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A Kalangva
és a magyar irodalom

Indulésakor a Kalangva a ,vajdasdgl kaldszok™ cgybegyiijtésére Osszpon-
tositott, anélkil hogy irodalmunk kettds, sét hirmas kotSdésének jelentdse-
gét kidomboritotta volna. Programado cikkében Szenteleky egyvrészt a mind
_virdgosabb, lombosabb™ _alftldi akdc™-ra. masrészt a jugosziav irodalom ki-
vals énékeinek bemutatdsira helvezie a sdlyt', 4m a magyar irodalommal
létesitendd kapcsolatokrdl s a vildgirodalmi események figyelemmel kisérésé-
nek fontossagarsl egyetlen szét sem ejtett. A helyi és a jugoszidvial adotisago-
kat részesitette eldnyben, azt a litszatot keltve, mintha zsenge irodalmunk
felviragzasit az elszigetelddéstdl, kizardlag a rendelkezésre dll6 erdktdl, illetve
a hozzijuk igazodé lokdlis kritériumokiol remélte volna. Nem igy volt azon-
ban. Szenteleky, igaz, keményen szembeszillt azokkal 2 megnyilatkozdsok-
kal, amelyek a Pest-centrikus, egyetemes magyar irodalom nevében csak fa-
nvalgén vették tudomdsul az _utédillamok™ magyarsdganak kezdeményeit,
vagy ha nem, hat irredenta gesztusokkal siettek azokat .megsegitem™, ugyan-
akkor azonban a szellem kozosségét. killdndsen a kelet-kozép-eurdpai népek
egymasrautaltsaginak 1ényét egvetlen pillanatra sem vonta kétségbe. Kulturtier-
vet dolgozott kiZ, melyben kiemeli. hogy a Duna-medence népeinek jelleme.
lelkilete kozot kordnt sincs akkora eltérés, mint nyelvik, kultordjuk ki-
lonbozdsége sejteti, s épp ezén a kolcsdnds megismerds kdzelebb hozhatnd Gket
egymishoz. Ebbél kiindulva. merdben utdpisztikus modon. a kozeledes utjat
is kijeloli. A politikai helyzettel. az egyes orszégok kormidnyamak torekvesei-
vel, a torténelem sordn annyiszor egymas ellen uszitott Duna-vilgy: népekben
gvokeret vert elditéletckkel mit sem torbdve, olyan konyvsorozatrdl dlmodik,
amely ot kivtetben Ausziria, Csehszlovikia, Magyarorszag. Jugoszlivia €s Ro-
ménia népéletével, mivelddéstorténetével, kulturdlis éntékeivel foglalkozna,
s amelynek akdr mottdja is lehetne az ugyancsak Szenteleky altal megfogalma-
zott gondolat, miszerint minden, ami egvesiti az embereket, 36 & szép, mindaz
pedig, ami ehvilasztja Sket, rossz és csilf.”

Az _ikac™ dpolisinak kivetelménye és a szellemi nyiltsig igénye paradox
médon egyszerre volt jelen tehdt Szenteleky esemélkedésében, < igy a magyar
irodalom és a Kalangva kapcsolata eléggé egyoldahian is alakult az elsé
peridushan. A folyGirat kritikusai, kritikdt is iro munkatdrsai tobb-keveschb
rendszerességgel figyelemmel kisérik a magyarorszdgi konyvkiadast, s ne-
hany elhalvinyult nevid iré mivei mellett méltatjak Moricz Zsigmond. Szabo
Dezsé, Kassik Lajos, Zilahy Lajos regényeit, Babits Mihaly Uj anthologidjat,
Németh Andor A pdrizsi komemiinjét, maga Szenteleky pedig esszével jeloli
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mecg Arany Janos halilinak otvenedik évforduldjat.® Ezzel pérhuzamosan
aronban magvar irdk mivei csak nagy nitkdn bukkannak fol a Kalangva
hasibjain, s jorészt azok is valamely apropéhoz kotodnek. Ronai Mihaly
Andris kolteménnyel koszonti a kalangvds célkitdzéseker®, Tipay-Szabo
Liszld a dunai kultirtervre reagil’, Fekete Lajos folfedezetije, Zsigmond
Jinos verset tesz kizz€”, és ez majdnem minden. Erthetd persze. hogy a
magyar irok szine-java mem sictctt folvenm a kapcsolatot a Kalangydval,
<6l taldn nem is olvasta a , zsiros Bacska™ eme legijabb orgdnumat. Folmeril
azonban a kérdés, hogy az orokos kézrathiannyal kuszkodo, Szenteleky maért
nem kutatta az egvattmilkddés lehetoségeit, illetve hogy a Gergely Bonska,
Czaké Tibor, F. Galambos Margit formatuma hom dilletansokat miért nem
cllensilvozta, akdr ollézds drdn is, jelentés magyar alkotdkkal. A kézen-
fekvonck tetszd feltevés, melv szerint Szentelekyben mégscsak a regionalista
bezirkdzis elve kerekedhetett felil. schova sem vezet. Szenteleky ugyanis
mindenkinél pontosabban tudta. hogy a Kalangya anvaganak nagy része ala-
csony szinvonall, egyszersmind azonban tudta azt 1s. hogy cgy U] magyar
nyelvii irodalom sziletésénél babaskodik, Onérzetét tehdt nem mdns fol-
mutathato, ,.versenvképes™ értékek tdpliltik, hanem a félismert tiviatok, s
épp ez gatolta meg abban, hogy szegény rokonként azoknak ajtajén kopog-
tasson. kik a Kalangydt kezdettdl fogva és csakis vidék folydiratnak tekintet-
k.

Németh Liszloval azonban mégis kivételt tesz. Amikor 1932 szeptemberében
a Tanid elsd szédma megjelenik, azon frissiben reagdl a villalkozdsra, s folaj-
zottsdgaban még a , magyar szellemi erfk organizdtordnak™ nevét is elvén: ls-
mered Németh Andor reviijét, a Tanit? Nagyszerii! O maga irja az egészer,
oriasi horizont, hetvke batorsig finom meglitds, sokszind oOtletesség. Na-
gyon tetszk.™ Nyilvanvald, hogy Szentelekyt mindenckelStt a _hetvke ba-
torsdig” lepte meg, az, hogy végre feltint valaki, aki nemcsak hézong a magyar
irodalmi élet hierarchidja ellen, hanem alkotd mdédon ellenpontozza is. S ami
ennél 5 szimottevdbb: Németh Liszlo fuggetlensége igen erds impulzust
adott Szenteleky mds jellegn. a lokdlis adousdgok kivetkeztében is Kisebb
sugari, de ugyvancsak figgetlenilni, onillésulni akard torekvéseinek. Nem
csodda hdt, ha tétovdzis nélkill kéziratént fordul a _legkivilobb mar magyar
kritikus™-hoz®, aki postafordulatdval tanulmanyt kild neki', ellenszolgdltatas-
ként csupan annyit kérve tle, hogy a Kalangyaban szimoljon be a Tamirdl
is. Az ismerteté nem okoz gondot Szentelekynek, hisz mindennemi mé-
ricskélés és megalkuvds nélkil mdr kordbban kialakult nézetét kell papirra
vetnie. Az ordk fipgetlenségi vigy. a semmiféle megalkuvast, a usztatlan
szomszédsigot meg nem tarés csak egy ilyen Ondllé folyGiratban taldlhat
maganak vald tiszta talajt. Németh Laszlé, mint minden igaz, elhivatott kn-
tikus, tiszta etikai alapot keres, st meg is teremti” = irja a wbbi kdzot, majd
a cikk végén hozzifiin még: a .tsrta, bdtor hitek csodalataval, a hajszolt,
bujkald igazsdg orok szerelmével koszintjik a felgyalt fényt, a Tanm™."

Lehet. hogy ezek a szavak ma mir kissé vilzénak. sit hizelgdnek tetszenck,
ne feledjik azonban, hogy Szenteleky egzaltdcidjdt itt mdr a koziésre megka-
pott tanulméany alapiételei is fatik. Németh Liszlé ugyanis a . tarsadalmat t5-
megeé sillveszid™, az emben egyedeket szolgalelkt gépkerékké degradilé
kapitalizmustél éppigy idegenkedik. mint a ,.lizenkilencedik szizad dogma-
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tikdjaval” él6 . tarsadalmi forradalomtdl”, az amerikanizmustdl €pplgy, mint a
szocializmustdl, s mér ekkor a mindség forradalmat véli célravezetonek. Egy
lehetséges harmadik it alapképletét csillantja meg tehdt, amely alapjdban
vive rimel Szenteleky koncepcidjdval, hiszen a kisebbségi béklyok szoritisi-
ban & is a jobb- €s baloldali tirsadalmi mozgalmaktdl elzarkézva, kozies Gton
véli elérhetdnek irodalmunkban a majdani dldisos mindségi szintet. Szentele-
ky. igaz, nem melenget viligmegvilté eszméket. szellemkozponti sziget-szi-
tudcidja azonban mégis messzemenden rokon a Németh Laszloéval, s alkal-
masint elhatalmasodé betegségének tudhato be, hogy 1932 Gszének ez a
kivételes pillanata folytatds nélkil maradt a folyirat elsd korszakdban.

Amint a Kalangya élére keril, Szirmai Karoly latvényos gesziusok nélkul,
dm anndl tGrelmetlenebbiil hozzilit a szinvonalemelés kényes munkijihoz.
Egyrészt, ha nem is kivetkezetesen, kirostdlja a széplelkek irominyait. mas-
részt pedig, a szigonibb szerkesziés kovetkeztében fokozddd kézirathidny
envhitendd. megkisérli szorosabbra filzni a kapcsolatol a magvar &5 -a
kisebbségi magvar irodalmakkal. Mar 1933 Gszén Babits-versck tinnck ol a
lapban, melyeket majd Radnéti Miklds, Aprily Lajos, Szabo Loninc kélte-
ménvei, Kosztolanyi Dersd. Szentkuthy Miklos, Veres Péter, Tersinszky
Jozsi Jend prozai. Kallay Miklés kritikdi kdvetnek hamarosan, sét Bartdk
Béla egy irdsa, 1936 tavaszin pedig. magyarorszigi szerzok bevonasival, el-
készinl a Kosztolanyi-szam is®. Kétségkivil impozéins, s6t bizonyos mériékig
meglepd ez a névsor, évedés lenne azonban azt hinni, hogy aktiv egyittmiikd-
dés hizadott meg mbgotte. A versek, novelldk jelentds hanyada nem a Kalan-
gya szimadra készilt, esetenként akkor sem, ha Szirmai Karoly szentiil meg volt
gvOzddve réla, hogy intenciéit friss, 4] munkdval tsztelték meg odaatrol.™

Az érdeklodés egyiranyisagardl talin mégis a Kosztoldnyi-szam tanis-
kodik mindennél beszédesebben. A _tisrta”™ irodzlom eszményére eskivd
Szirmai Karoly, ki az Adv-Orokséget eppugy mellozi, akar Jozsel Attila kol-
tészetét™, Koszolinyi Dezsd lirdjat véh mértékadonak. Mar 1935 tavaszin
kulonszamot szerelne kiadni a kdltd sziletésének otvenedik éviorduldjdra,
a nemzetiségi szim betiltdsa, illetve a folydirat dtmeneti befulladasa azonban
cloddzza a terv megvalasitisat. Csak az év Oszén foglalkozhat ismét elképze-
lésével. Babits Mihdlyt, Németh Liszlot, Schopflin Aladart, Kallay Miklést
egviitmikodésre kéni fol, maga pedig hozzildt Koszioldnyi-tanulmanya iréd-
sahoz."* Meglehetdsen keskeny sdvon, az elmilés motivumanak kialakulasat
és modosulisait koverve halad eldre az életmiben, s kozben a megszokotindl
is nagyobb erdvel mikodteti értekezd prozajanak .ujraalko1é” mechamizmu-
sit. Valahdnyszor szamara fontos versnél. strofinal allapodik meg. nem a mi
belvilégdt, nem az esztétikai hirérték hordozoit fiirkészi, hanem kilép a
természet felé, s hangulatos, érzelmektdl fild képsorokkal pribilja meg
rekonstrudlni élménveit. Hol nyirvégi, aszilyos 1djat idéz, az .életmezdk™
sdrga tarlojit. fonnyadtan gubbaszkodé gyimdlecsel. hol idorigta. iromba
hegygerincet, melvnek diszeit _lehordtdk az évek™. s amint metaforikus sé-
tija végpontjit elén. a Koszioldnyi-képen mér onarcképnek kontirja dtnek
at: . Mert nincs semmi fontos az €letben, csak a halal. Erette torténik minden,
a sivar unalom érette mulatja*veszett paripdin az id61. a vak anyai szeretet
néki dldozza ujjongva gvermekét. Mikor megszilettunk, valéjiban eleresztet-
tek, s mi az élethazugsig narkézisdval egvedil lépkedink a halal felé ™
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Barmennyire elégtelennek litszanak is ma mdr Szirmai Kéroly ésrrevételei,
sugallatai. szépirGi eszkozokkel megkomponilt esszéjétl a komolysig. az oda-
adas €s az onbecsiilés a folkért .nagyok™ irdsai folé emeli. Babits és Kallay az
ifju Kosztolanyira emlékezik kurtin, Schopflin egy mashova szint _kis érteke-
zésben™ lexikon-szocikkek unalmaval dsszegez, s csak Németh Liszlo dgy-
szintén rovid tanulmédnya érzékelteti részben Kosztolinyi opusdnak jelentdsé-
gét. Hosszas készalodés és varakozas utdn Szirmainak tehdt azt kell tapasztal-
nia, hogy még a szdmottevd. potencidlisan csakugvan kozds irodalmi dgyek
sem vilhainak kdzdssé a Kalangyiban, hisz a pesti ir6k zome nem a megbe-
szélt uirgyra figyel és Osszpontosit, hanem arra. hogy szovege hol fog meg-
jelenni.”” Erthetd hat, hogy hasonlé tematikus szimot soha t3bbé nem jelentet
meg, s 1936 utdn magyarorszdgi ir6kt6l is ritkdbban publikal, mint szerkesz-
1 buzgdlkodisa elsé idoszakdban.

Németh Laszlé azonban Szirmai Karoly idejében is kivétel. A sz6 szoros ér-
telmében munkatirsa lesz a lapnak, s miveivel hathatGsan ellensilyozza az iro-
dalmaink kazotu kapesolatok egyoldalisdgat. Azt hihetné az ember. hogy Szir-
mai Karoly, mint annyi mésban, Németh Liszlot illetden is kiteljesitdjc csupin
Szenteleky utmutatisainak, holott merdben masrdl van sz6. Mar hénapokkal a
Kalangya indulasa eldtt levélben keresi fol ugyvanis a novellistaként indult kniti-
kust, s abban a hitben, hogy felkeltheti érdeklodésér, megkialdi neki A Mi fro-
dalmunk Almanachjar. Ettdl a pillanattdl fogva, kisebb-nagyobb megszakiti-
sokkal, j6 nyolc éven at leveleznek majd egymassal™, s bardrsiguk eredménve-
képpen a Kalangya 16bb izben is vihart kavard Németh-szovegekhez jut,

Megkerulhetetlen a kérdés, vajon miért .szegddorn™ Németh Liszlé a Ka-
langva mellé. Bizonyos jelekbdl arra kovetkeztethetink, hogy kizardlag a
jugoszldviai magyarsag kisebbségi stitusa s onismerctének fejletlensége lob-
bantotta fol segiteni akardsa lingjait. Mar Szirmai Kdrolyhoz irt nvilt levelé-
ben hangoztatja: . A magyar kisebbségek sorsa atol figg, hogy mennyire
tudnak tdjékozodni hetyzetifkhcn. megismerik-c igazin magukat és kér-
nvezetiket™, s ¢ folismerés jegyében orvendetesnek véli, hogy Ember és szerep
cimid pdlyatdrténcte éppen egy kisebbségi folyGiratban jelenik meg.”™™ Ewv-
tizedekkel késdbb, middn mar az ismert ironak kijdré nszielet overi. némi
lecreszkedessel jorészt ugvanezt ismétli meg, mondvian, hogy az Ember és
szerepet a _kisebbségbe szorult magyarsignak szimt adé™-kémt irta vasdr-
naponként. ™ Nincs szdndékunkban kétségbe vonni nemes altruizmusdt, azt
aronban nyomatékositanunk kell, hogy irodalmunkkal valé egyittmikodése
korantsem valamiféle adézissal egvbekotott atviskodis égisze alatt bontako-
zott ki. Szirmainak foltétlenal szuksége volt dtlagosmil jobb, nagyobb terje-
delmd irdsokra, s valoszind, hogy az a komor panasrkodds ¢és girdgis fa-
tumossig, mely egész lényét, igy levelezésétds dthatotta, egyiittérzéssel elegy
kivancsisigot ébresziett Németh Liszidban. De ez csak az érem egyik oldala!
Mert Németh Laszi6t nem a véletlen vagy kivételes érzékenysépe képesi-
tette arra, hogy a verbdszi cukorgydr tovébdl felhangzo jeremiadokat irGtar-
saindl megéridbben fogadja, hanem az, hogy a harmincas évek sorén 6 maga
is zord 1zolacidba, szellemi kisebbségbe szorult, olyannyira, hogy a Tani-évek
kozlésckor a Kalangvin Kiviil mir nem volt _magyar folvéirat vagy djsag,
melybe egvetlen son™ irhatott volna.™ A kdlesdnds érdekeliség 1énye vitatha-
tatlan tehdt, bar chhez nyomban hozzd kell filiznink azt is, hogy a harmonikus
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egyiirtmunkilkodaist kettejuk érdekitdésének és igényeinek kalonbozdsege
nemigen tette lehetdve.

Szirmai Karoly kezdetben a lehetd legkozvetlencbbul be szeretné kapesolni
Németh Lasziot irodalmunk vérkeringésébe. Itteni kiadvanyokrdl kér 1ole kni-
tikdt, abban a reményben. hogy snigoni mércéi hathatésan ¢l6 fogjik segiteni
nagyon hidnyzo esztétikai értékrendink kialakuldsdr. Németh Liszlo azonban
ezl a szerepet nem tudja és nem is akarja vallalni. Igén. hogy szivesen lesz
segitségunkre a jovSben, s a _hozzd kildon egves mivekkel, ha azok meg-
érdemlik, oromest™ foglalkozik, annal inkabb, mert a . nyilvanos kritika pul-
pitusardl™ leszoritottdk, am az .adozds” eme formdjdt sohasem fogja gya-
korolni.= Idével belatja ugyan, mint méar Bori Imre felhivia rid a figyelmet,
hogy a ,Kalangya és kore nem tgy ,vidékies’, ahogy az ¢lsd pillanatban ldt-
szolt”, ez azonban vajmi keveset médosit magatartasin. Amikor Szirman arra
kéri, irja meg legalibb levélben a véleményét a Kadben-rol, sommas vilasza-
nak lényege nemhogy nem segil. hanem éppenséggel érzékenységet talal teli-
be: ,Ha On nem volna vajdasig ir6, ithatna, de nem lenne kotelessége, hogy
irjon. O az.” Trosdganak ilvesféle rezervitumba utaldsa nyilvdin mélyen sér-
tette Szirmat. s részint ebben, részint pedig az Ember és szerep hatirozott
Nyugat-ellenességében Eell keresniink annak az okdt, hogy nem sokkal a
palvatorténet utolso fejezteinek kozzététele utdn helvel szoritott a Kalangya-
ban Szabo Lérinc cikkének®. amely. ha mértéktartdbban is, de végso kicsen-
gésében éppannyira elmarasztalja az Ember és szerep irdjal, mmi kétl esz-
tendbvel kordbban Babits a Tandét.™ Ennek viszont, mondanunk sem kell
talin, Németh Laiszlé nem Ornilhetett. A szinfalak m&gﬁui surldédas természe-
tesen egyaltalin nem csokkenti annak jelentdségét, hogy mégiscsak Szirmai
Karoly publikalhatta elséként N€meth Laszld onéletrayan eswrcregényeil, me-
Ivek a kihivas és az igazsiglevés szandékaval Pestrdl Pestre oéloztak™, am en-
nck ellenére. vagy épp ezért, dtmenenileg az érdeklodés fokuszaba allitottak d
folyoiratot.

A jugoszlav-magyar dllamkozi kapesolatok clmélyilése a harmincas évek vé-
gétdl djabb lendiletet adott az egviittmilkodésnek. Végre leomlam ldtszottak
a kolcsonos bizalmatlansdg falai, kénnyebben Mlegezhetett mar a jugoszla-
viai magyar ird, odadtrol ismét fokozottabb figyelemmel kezdiék kisérni az
itteni eseménycket, szérvinyosan kritikdkat jelentettek meg a Kalangyiban
jugoszliviai magyar konyvekrdl™, s letrepotiek a kozvetlen kontaktusteremiés
elofeltételei is. 1941 elején magyar alkowdk egy csoportja ldtogatott el hoz-
zank, s a hosszan tarto elzirtsig utin olvasokozomsépink csaknem lazas ér-
deklbdéssel kovette ket felolvasd atjukon: A latogatok szakadatlanul jot-
ick-mentek. még vidékndl 1s, egyik a misiknak adta a kilincset. Kelemen Janos
tiszta, izléscs és takaros konyvkereskedése, s Globus, valdsiggal zarindok-
helvévé vailt a noviszadi magvarsagnak.™

Ezzel az ..0ldadisi™ folyamattal egyidejileg Szirmai Kdroly publikdlds: le-
hetdséger biztosit a romédniai magyar iroknak. Elobb csak Szemlér Ferencoel
tartja-a kapcsolatot, késdbb azonban munkatirsnak hivja meg a dél-erdélyi
magyar irok egy csoportjat is, kik 2 masodik bécsi dontés utdn irodalmi fo-
folyGirat nélkal maradnak.™ Egyikik Kuncz Aladirrdl s 1) helyzetukrol ér-
tekezik. masikuk versekkel jelentkezik. harmadikuk majd csak 19%69-ben meg-
jelend regénvének egy fejezetét kildi el.™ Még mieldn azonban az 4j mun-
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katdrsak mindegvike akdr csak megszolalhatna, a hibora Jugoszlaviat is el-
éri, s végetl vet a Kalangya kérész életi €s mélven paradoxilis megijhoda-
sanak. '

A Kalangya
€s a Jugoszlav
nemzetek irodalma

Meghirdetett programja szellemében a Kalangva kezdendl fogva figyelem-
mel kiséri a jugoszliv nemzetek irodalménak eseményeit, s csaknem szamrol
szamra kozzétesz olyan forditisokat, amelvekkel mind az érték, mind a vaj-
dasigi egviivé tartozis kovetclményénck eleget kivdn tenni. Mar az elso év-
folyamban feltlinik Andri€, KrleZa és Krklec, a vajdasdgiak kozal pedig Jovan
Popovi¢, Veljko Petrovié és Zarko Vasiljevi¢ neve. Tilzis lenne azt dllitani,
hogy ez a névsor maradéktalanul a Kalangya irodalompolitikai elveit takrozi,
hisz _hivatisos™ miforditok hijan folyoiratunknak ekkor is, késGbb is iga-
zodnia kellett a forditdst vallalo munkatdrsak egyéni izléséhez. Annyi azonban
bizonyos, hogy az ¢lsé iddszakban jorészt mégis Szenteleky €s a tarsszerkeszid
Csuka Zoltdn intencidi érvényesitliek ezen a téren. Szenteleky mér a hiszas
években lelkendezve olvassa Andridot™, Krlezit a legjelentdsebb jugoszliv
koltok egyikénck, s6t _abszolit énék™-nek tartja®, Veljko Petrovictyal és
Zarko Vasiljevictyel pedig évek ota mindketten kapcsolathan vannak™. A Ka-
langya tehdt a folvionossdg jegyében lit hozzi a jugoszliv szerzdk miveinek
tolmacsolisihoz, de dgy, hogy Szenteleky inkdbb _szépségeket”. Csuka vi-
szont inkabb ,jgazsdgokat”™ akar kdzvetiten a magyar olvasd felé. Mig Szente-
leky pl. kinnycseppel bicsizik Danica Markoviétol, kinek _minden szavan,
minden sohajdn dtizzot! nagy, j6sdgos, lazas lelke™, Nenad Mitrovidl meg
-puha esti némasdggal”, . dlomlelkd holddal”. .scjiések szemt kdprazatdval™
bélelt verset fordit™, addig Csuka Zoltin a Popovié-novellik _tiszta emben
énékér”, . pontos itélkezését”, _jovdbe mutatisit™ emeli ki, illetve Krleza
megdibbentd, sitétben drvénvld, kavargd regényén™ s Hegedusic rajzathoz
irt .,mély és hatalmas képzdmivészeti tanulmanydn™ amul.

Birtosra vehetd. hogy ez a kétféle, mar-mar ellentétes, 4m a tenniakarasban
ecgymist mégis kiegészitd tdjékozddas a tovabbiak sordan kovetm tudia volna
a jugoszldv irodalmi élet minden szdmottevd 1Grekvését. Mintegy a jelen szint-
jére emelve a folydiratot, Szenteleky jo érzékkel igazodott volna el a hagyoms-
nyosabb dramlatok kozott, Csuka pedig az avantgarde, sdt az irodalmi baloldal
jelenségeit 15 regisztralhatta volna. Szenteleky halila és Csuka tdvozdsa utan
azonban ezen a téren is jol érzékelhetd irdnyviltozds dll be. Szirmai is sziv-
igyének tekinti ugyan a kapesolatok dpolisat. de mert szerkeszili képességel
joval erdsebbek a szervezbicknél, nélkildznie kell a kozvetlen kontaktusok
erjeszid hatdsit. Ebbdl és _idofeletti” esziétikai mézeteibdl kovetkezoen a
szerb szirrealistdkat éppugy mellézi, akdr a szocidlis irodalom, az . 1j rcaliz-
mus” képviselGit, s inkabb a klasszikusokat publikidlja. Novelldt jelentet meg
Janko Veselinoviétol, Cankartél, regényrészletet Bonsav Stankowvidtdl, verset
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Jak%i&tsl, Vojislav 1hiétol, Aleksa Santiétol, az €167 irodalmat illetden arenban
Milan Begovic, Ujevic, Desanka Maksimovic, Raki¢, Duéié, Manojlovic, And-
ri¢ stb. irdsmivészeténél tovdbb nemugen megy €l

Az ekképpen kialakulo korképet semmiképp nem tekinthetjuk mereven
lehatiroltnak, bar bizonyos mérvil egvoldalasag foltétlenil jellemzd rd. 5 Szir-
mai alkalmasint épp ezt az egyoldalusigot szeretné eliminalni a két irodalom
és kuluira kozotti hidverés Gjabb modozatainak felkutatisa révén. Folkén
Daka Popovicot, szdljon a folydiratrol, viszonyainkrol, az egylumikodés
lehetdségeirdl. A vilasz nem is viral magdra sokd ™ (A jugoszldviai magyar iro-
dalom zsenge hajidsdt dj és fiatal irokkal s a parasztian kemény fejl kozon-
ségpel — amilyenek vagyunk e sik foldon valamennyien — felnevelni: keserves
munka. Hogy a reilis, sc il széles, se tul szik kereteket megteremisek, ég-
aljunk szineivel kitoltsék s mindeniint megtalaljak a mindenhol megfeleld han-
got, ritmust és hangsdlyt, ahhoz évtizedek kellenek, de elsbsorban onbizzlom
&5 a kovetdk hite. Es mindezt ma csindlni, mikor a fékeveszictt nacionalizmus
hulldmai kicsaptak medrikbdl!™ — Gzeni egyebek kozdtt a jGakarani szenator.
irisa zdradékdban pedig a lénvegre is ritapint: , Minden tollforgaté embemek
kételessége. hogy a népek kulturdlis kozeledésén munkilkodjék, kulénosen
ha szomszéd népckrdl van szo. [gy hamarabb jutunk el a velink szomszé-
dos Magyarorszag €s a Jugoszlav Kirdlysig kozott a gentlemen’s agreement-ig.
Addig pedig a szomszédi viszonyok sajnilatunkra nem lehetnck normalisak.™
A cikkre Varady Imre ,volt orszdggyiilési képvisels™ reflektdl ™ Siet leszd-
gezni. hogy messzemenden lojdlisak vagyunk, hisz .ifjd allamunk erdsidese,
fejlodése és békéje egwittal kizdrolagos eldfeltétele itt €lo magyarsdgunk bl
dogulisinak is”, majd arra kén a szendtort, nyijtson segédkezet ahhoz, hogy a
_Szdvin innen és a Szdvan til a lelkek mélyébdl a bizalmatlansig eltinjon,
s helvét az egymdsrautalisig érzése vilisa fel”. Van abban valami meghatd,
ahogvan cz a két joszandéki dr az egvittmikodes tiviatait megesillantja,
minthogy azonban természetszerileg egyikik sem a fenndllo tarsadalmi vi-
szonyok megszintetésétol, hanem egyes emberek szubjektiv Ghajarol €s cse-
lekvésétdl varja a cél elérését, a Kalangya irGi korének csakhamar be kell
lstnia, hogy a diplomatikus eszmecsere mit sem viltoztatott a fenndlld
helvzeten.

Szirmai erre mas eszkozoket és lehetdsépeket probil ki a bardti kozeledés
gondolatdnak serkentésére. Amikor a Kalangya az el6z6 egy-keét v megpro-
baltatisai utan 1937 tavaszdn .ij kontosben™ ismét megjelenhet, megnyen
Schwarz Jendt, a Bicskai Cukorgydr rl. vezérigazgatdjit, hogy bocsisson
anyagiakat olyan irodalmi pdlydzat céljaira, amely a kél szomszéd nep
kazeledésénck lgvét egyengelné. Az Gsszesen 20 000 dinart kitevd dijalapra,
az igazgatd dhajanak megfelelden, Szirmai magyar €s szerbhorvat nyelvi
novella- és regénypélydzatot ir ki®. modfelett jellemzd azonban, hogy a kez-
deményezést csaknem teljes kozony fogadja. A magyar nyelvil palvizatokra
csak néhany névielen dilletins novelldja fut be, s nem sokkal nagyobb sikerrel
zérulnak a szerbhorvit nyelviick sem. nohz azokat jugoszliv folvéiratokban is
meghirdették. . Mély sajndlattal lauuk (...), hogy a novellik rodalmi esz-
kozeikben, megirisukban, mivészi szindékukban zlulmaradtak annzk a
virakozdsnak, amelytél egy komoly és tiszta irodalmi célokat szolgalo irodalmi
folyGirat sem tavolodhatik el. A novellik konstrukcifja gyvenge, kdzponli
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cseményik szétfolyo, és stilusuk sem tudja fokozni art a némi hatdst, ami a jo
emben szandékbdl itt-ott kioldadik™ — szogezi le elsd jelentésében® a Todor
Manojlovic, Sima Pandurovié és Kirmér Emé Gsszetételd birdlé bizottsag,
s a  kivanatos siker érdekében™ nyomban javasolja, hogy a regénypdlvizat
hatdridejét hosszabbitsik meg, dijalapjihoz pedig csatoljdk a fennmaradt
pénzisszeget. Haszialan azonban minden igyekezet. az ujabb felhivas sem valt
ki visszhangot, s a bizotisig masodszor is csak az érdektelenséget konstatal-
hatja: . Tisztdban voltunk vele, hogy beérkezett ird kézombdsen fog majd a pa-
Iyiazat mellett elthaladni, de a szerbhorvit irodalom induld, fiatal iréi szimdra
ez az érdekes pdlydzat valdban szép alkalom lett volna tehetségik kibontako-
zasdra. Reményeink teljes egészében nem viltak be, s igy a Kalangya s elesik
attél, hogy magyar nyelvi forditdésban mutasson be olyan szerbhorvit ir6t, aki
a két szomszédos nép szivbeli & értelmi kozeledésének tgyét mindannyiunk
érdeklbdését és megbecsilését kivaltd irodalmi eszkozokkel szolgdha volna. ™

Mindazondital a Kalangya egyvetlen pillanatra sem mondott le a magyar és a
jugoszldv iredalmak kozotti kdzvetitd szereprdl, s a tobbség kozonyt nem be-
zarkozassal probilta cllensilyozm. Szarman pontosan tudta, hogy a szellemi
élet hidjait nem lehet és nem szabad a napi politika fuggvényeként szemlélm.
Eppen czért, amennyire a folvGirat szikds anyvagi lebhetdségel és munkatirsai
engedték, szabad teret nyitott Kizmér Emd elott, ki a recenzié sablonjait
szétfeszitve, hosszabb dolgozatok egész sordt publikilta a lapban jugoseliv
irdkrdl. Kdzmér ekkortdjt tanult meg szerbhorvitul, s vérbeli olvaso lévén,
csordultig telitdddut ) €lményvekkel, informacidkkal, adarokkal, melveket
lizas sietséggel kdzolni dhajtott anyanyelvén. Innen van. hogy a részkérdése-
ket analitikusan megwvilagitd tanulmanyok helyett inkibb széles mederben
dradd portrékat ir, s ezekben nemcsak friss ismereteit tirja fol szabadon, hanem
aroknak lehetséges viligirodalmi vonatkozdsait is. Olykor, igaz, melléfog®.
poriréinak zOme azonban éles szemre. tajékozottsigra vall, s kozilik elso-
sorban azokat tekinthetjuk telitalilat éntékinek, melyek kelet-kozép-eurdpai
metszéspontokat 1s kindlnak . *

Kirmér Ernd sorozata 1940 dszén megszakadt, a megszillis pedig a kap-
csolatok tovabbi dpoldsat is Ichetetlenné tette. Ha ennek ellenére a Kalangya
1dorol 1dore méms kozolt egy-egy verset vagy novellat jugoszlav szerzdktdl,
annak nem annyira esztétukai, hanem pohukal inditcka volt, kialondsen a
hdbori utolsé penddusiban, midon a _felszabadulds™ gorogtizénck emlékét
irdink rég feledték, s egykori kisebbségi tdjékozdddsuk mar nosztalgidkat is
ébresztett bennink.

A Kalangva
és a vilagirodalom

A vilagirodalom felé folvdiratunk csak keskeny palldkat tudott megépiteni.
Bar ambicidban és lelkesedésben e téren sem volt hidny, 1obb korilmeény
gatlélag hatott ki a koncepoiozus munkira. Az éppen csak megalapozott rodal-
mi folvionossdg biztositdsa, a mindennemd .idegen™ szivegiol berzenkedd,
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Jtermékeny” mikedveldk féken tartdsa, az alkot6i szabadsigot veszélyeztetd
tdrsadalmi 1ényezdk taktikus figyelemmel kisérése, a kisebb-nagyobb beha-
szdalyok elsimitdsa rengeteg szerkesztdi energidt &s id0t emészient fel. S ha
chhez hozzdvesszilk még, hogy a Kalangydnak nemigen volt olyan munkatérsa,
akiben a nyelv- és wodalomismeret, az alkotGképesség €5 a tanulmanyirdi
kedv harmonikusan kiegészitette volna egymdst, akkor a lap vildgirodalmi
anyagénak esetlegessége, sot diszleiszerisége maris érthetdvé vilik. Elszgetel-
ten, magdnyosan dllnak ezek a kéltemények, ritkdbban elbeszélések, anélkal
hogy sejietnék legalibb, mién épp rdjuk esctt a vilaszds.

A véletlenszeriség benyomadsst itt is az értekezd proza oszlatja el, min-
denekelott Kdzmér Emd jovoltibél. Amikor a folydirat koré témorilt toll-
forgatdk, ki wudja, hanvadszor, ismét panaszt tettek Szirmainél gyakori szere-
peltetése cllen, sebzett onérzettel zudulkt fel: .Emeh fovel allok irdsaim mellett,
a legjobbat és legintelligensebbet nyiijtom, amit a vajdasdgi irodalomban adni
leher. Irdkat, kdzonséget nevelek, & vildgirodalmat myijtok.™* S ebben nincs
semmu Uilzds. Akar kritikdit, akar alkalomhoz fiizodo terjedelmesebb esszéit®
bongésszik, mindig egy olvan intellektus észleleteire és reflexidira fogunk buk-
kanni, amely a viligirodalmon .belal™ van, 5 épp ezért ha ir, véletleniil sem a
vidékiesség leplezésére vagy helyi kivdnalmak kielégitésére orekszik, mint a
kalangyasok kozil tobben is, hanem egészen egyszeriden, magiatd] értetddden,
a teljesitmény moralistajaként™ formaba ont obszervaaont.
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