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Ertelmiség és kizosség

Kﬁlﬁnﬁs dolog, annyira kiildnds,
hogy az ember, ha nem latn4,
nem is hinné €l: a bbles és a bolond
nemcsak Shakespeare dramaéiban jelen-
nek meg Ugy, hogy Osszetévesztésig ha-
sonlitanak egymasra. Ez a legnagyobb
koltd a maga legmegrazébb igazsagait
hésok szajabe adja, akik vagy szinle-
lik a bolondségot. mint Hamlet kiraly-
fi, vagy pedig axiknek kenyeriik a bo-
londsag, mint Lear kiradly bolondjamak.
Mintha Shakespeare, az embernek ez a
legteljesebb megszdlaltatdja, azon a vé-
leményen lett volna, hogy a tarsadalmi
konvencidk oly erdvel -tiltjdk &s torol-
jak meg az Gszinteséget, hogy- bolond-
nak kell lennie a bdlecsnek, és hogy
bdlcs az a bolond, aki mer nem hede-
riteni a hazugsdgok kotelezé illem-fe-
gyelmére.

Ez az Oszinteség nemecsak Shakes-
peare dramaiban a leghatisosabb médja
annak, hogy a szentesitett szabAlyok
és feltétlen szofogadast kévetelé tekin-
télyek vilagdban a felkiiltéjeles pa-
rancsolatok hatalmasan izgaté kérds-
jelekké véaltozzanak. Az o6nfeji és iro-
nikus kérdgjel, mint az emberi &ntu-
dat jelképe a rend ellenében, mely
istenre, torvényre és hagyoményra hi-
vatkozik,

Sinké Ervin

Azzal a tézissel, hogy ninecsen Uj a
nap alatt — ami voltaképpen azt je-
lenti, hogy minden gydkeres vialtozta-
tasi szandék id6vel menthetetleniil
hivsigos illUz'6nak bizonyul — szem-
beszall a nyughatatlan é& soha meg
nem. nyugvd, térténelemformaléd, ma-
ga'teremtette .emberi ember, a prome-
teuszi lazadé a maga tézisével, mely
szerint minden perc (j percek, min-
den 1étezs létfeltétel Gj létfeltételek
el8készitéje, minden vAaltozik és min-
dennek meg kell valtozni a map alatt.

A viltozasok teszik, hogy az ember-
nek .van . térténelme. A feltételek. me-
lyek kézttt az. ember €1, a tdrsadalmi
kozossdg dlakja, rendszere, viszonyai
sziinteleniil v&ltoztak .és véltoznak,
és amij volt &s sirba tétetett, gy ahogy
volt, -soha tobbé fel nem timad. Es
ami van, sohase az, ami majd lesz.

Van azonban egy valami, amj val-
tozatlan kezdett5l fogva: mindig min-
den ember valamely meghatirozott, a
sajat akaratatél és hajlamait6l fligget-
leniil 1étezd és miikodS tarsadalmi va-
l6sdghan sziiletett &s sziiletik, Ponto-
san gy, mint ahogy frva 4ll a biblia-
ban: jsten teremti a vilagot — &s csak
minek utdna elvégezte volt a vildg
teremtésének munkijat, kerilt sorra
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az ember #életrehivisa, akit ekzxéppen
egy valésag fait accompli-ja fo-
gadott kérlelhetetlen tdrvényekkel, pa-
rancsolatokkal, fenyegetésekkel és t-
lalmakkal.

Ebben a bibliai kozmogdénidban az
ember csak a sajat legelemibb, legkéz-
zelfoghatébb és legfijdalmasabb ta-
pasztalatainak adott mitikus, de
talalé kifejezést. Gyakorlati megismené-
sének, hogy akir tetszik mneki, akar
nem, mindig egy objektiv vilaggal ta-
ladlja magét szemben, mely nem az §
miive, és melynek ali kell vetnie ma-
gat, illetGleg, meg kell taldlnia a hoz-
z4 vald alkalmazkodias médjat. Nem
téle, hanem mas, minden okossdgénil,
eldreldtasanal, derekas szandékanal és
igyekezeténél hatésosabb, mérhetetlen
hatalmu Tényez5tdl filgg, hogy mi lesz
vele: 3 Sormsnak ez az élménye aligha-
nem a leglsibb emberi megrendiilések
kézi] valé.,

Még gondolkodé mindségében is az
ember mindig fligg6 viszonyban van a
gondolatok soratol, kapcsolédési médja-
tol és leltaratsl, amit kész 6rékségként,
el6dok hagyatékaként vesz 4t — vagy
helyesebben, amik &t veszik birtokuk-
ba. Csak logikus a szerencse és balsze-
rencse fogalma, mely a valésignak
alapos megismerésébil, a tapasztalat-
b6l tdmad, hogy az életben mem az
ember erényei, kivinsigal vagy akara-
ta a doéntdk, hanem szubjektiv tulaj-
donsigaitol fiiggetlen & szdmdara ki-
fiirkészhetetlen hatalmak. Gonosz vé-
letlenek, buta istenek, szeszélyes dé-
monok, Birmi js a neviik, tapasztalat-
rél van sz6. Az emberinek emberen
kiviili és embertelen hatalmaktsl vald
fliggbségének a megismerésérdl. Sza-
momra ez az értelme az ifji Marx éle-
sen megformuldzott megdllapitdsanak:
»Az ész mindig létezett, csak nem
mindig eszes alakban.”

A mitoszt kélté intelligencidt ugyan-
az a sziikséglet sarkallja, mint a sajat
mitoszai alél valé felszabaduldsért tett
erbfeszitést: mindig a szdmara elérhe-
t6 mdédon akar trrd lenni az emberen
uralkodé vak hatalmakon, 5 kifiirkész-
hetetlen, az akaratdtél idegen erdkon,
a kényszerité nem~emberin.

2.

Az intelligencia nem egyértelm( fo-
galom. Ertjiix alatta a tobbé-kevésbé
tudatos gondolati reagédléds 4ltaldnos
emberi képességét, a tobbé-kevésbé tu-
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datos képességet, mellyel minden em-
ber igyekezett és igyekszik felfedni a
rajta uralkod6é objektiv hatalmak tit-
kat, hogy foléblik kerekedjék; de az
intelligencia fogalméval azt a bizonyos
tdrsadalmi oéhet is jeldljik, melynek
tagjai g maguk hivatisanak tekintik,
hogy a fogalmak kiilén vildgdban ott-
honosan mozogva gondolkozzanak a
csillagokrdl, az emberekrd]l, a sorsrodl,
minden lehetséges és lehetetlen kér-
désrdl, €s hogy megfeleld médon k-
Z0ljék a maguk elmélkedésének az
eredményeit, A maguk, csak a beava-
tottak, csak a oéhbeliek szdméara ért-
hetd, szdzados gyakorlat kézben kiala-
kult kiilon nyelvén.

Ez g szellemi elit az értékeknek kii-
lénleges rangfokozatat 4llitja fel, Kii-
l6nvalva a tarsadalmi tevékenység min-
den méas teriiletétd], minden gyakorla-
ti szitkséglettsl, hétkézmapi kiizdelem-
t6l és problématél, a kulturilis érté-
kek hierarchidjdnak a csicsat g sajat
szellemi produkciGéjadban, voltaképpen
egy zart értelmiségi kaszt tagjainakx a
1¢tében latja. Az elvont fogalmak vi-
l4ga, a nemzedékek soran alkotott gon-
dolatrendszerek ismerete és magyara-
zata, a tudés kontempléci6, a csak ava-
tottak szdmdra hozziférhetd intellek-
tudlis szféra — o6neélként jelenik meg.
Egyik oldalon, mélyen lent az alantas,
ldrm4s, kinos és szennyes hétkéznapi é-
let; a tomegeké; a masik oldalon, oda-
fent a kiilén, a sajat titkaiba, vildgossa-
géba és kérdéseibe meriilé intellektud-
lis élet, szellemi valésdgok és értékek
kiilén tiszta kozmosza.

Az értelmiségi eszmény. Ugy élni az
adott vilag kozepette, mint aki nem ben-
ne, hanem egy csak a beavatott szdmdra
elérhetd, a kozOs viladggal szemben ko-
zombos szellemi valéségban él.

Hogy a szellemi életnek ez az értel-
mezése, hogy ez az értelmiségi kaszt és
hogy ez az eszménye épp az ,adoit vi-
lagban” gydkerezett s épp az ,adott vi-
ligot” szolgdlta, mit sem valtoztat azon,
hogy ez a kizdrdlagos és autoném On-
célusdg wvolt az értelmiségi o6ntudat
bliszke eszménye.

Platém ugy véli, hogy az aritmetika-
val valé foglalkozis csak azért nem
méltatlan az igazi bdleshdz, mert a szd-
mok segitségével az emberi ész gyako-
rolja magét abban, hogy elvonatkoztas-
son a kbzonséges vilag lathaté és kézzel-
foghaté jelenségeitdl. A Glaukonnal valé
nevezetes dialdgusban. amikor ez oly
médon akarja védelmébe venni a csil-
lagészat tudomdényéit, hogy felsorolja
mindazt a hasznot, amivel ez a tudo-



mény a féldmfvesnek, hadvezérnek és a
hajésoknak szolgal, Platén-Székratész
ironikusan jegyzi meg: ,Latszik, félsz a
kozdnséges tomeg vadaskodasitél, hogy
haszontalan tudomény mdvelését aka-
rod terjesztemi.”

Platén a {filoz6fushoz méltatlannak
tartja, hogy a gyakorlati hasznossag
kérdését akarcsak fel is vesse, ezt a
szempontot atengedi a fazekasoknak,
kézmiveseknek és mas rabszolgiknak,
az 8 szdmara a csillagdszat eszkoz, mely-
nek segitségével az igazi bblcs a maku-
latlan és orok eszmék szemléletéhez, a
tiszta kontemplacichoz emelkedik fel.

Ez az ontudat, a szellem kivalts&gos
beavatottjAnak ,a kozonséges élethez”
valé ez a negatfv viszonya hihetetleniil
szivésnak bizonyul, és a torténelem min-
den viltozdsa kozben csak rendkiwviil
lassan médosul. Az O6kor kulturaja,
mely minden munkat, é kiildndsképp a
testi munk4t, mint szabad emberhez
méltatlant bélyegzett meg, a rabszolga-
sdg rendszerére épiilt. Az antik rab-
szolgasag azonban, mint rendszer, méir
régen eltGnt, mikor az elitet reprezentalé
értelmiségi kaszt szemében 1az emberi
sziikségletek kielégitésére iranyulé mun-
ka tovabbra is magin viselte az ala-
csonyrendiiségnek s a szellem szem-
pontjabsél legjobb esetben indifferens
tevékenységnek a jellegét.

Mert a kozépkori frastudé nem volt
kevésbé exkluziv, mint ékori elddje.
Mivelhogy az Egyhdznak minden igaz-
sagra és tuddsra monopéliuma volt, nem
lehetett a. kézépkorban intellektuel, aki
nem volt papi ember, illetdleg, valamely
szerzetesrend tagja; ennek megfelelden
még a myelv is, melyen a tudés céh tag-
jai egymaés szdmara {rtak — s csak egy-
mas szidmadra {rtak — & nép, a to-
megek, a profan halandék szaméra ért-
hetetlen egyhazi hierarchia latin nyelve.

A kozépkori intelligencia szemében is
a legmagasabb rangu szellemi tevékeny-
ség a szemlélddés; a kozépkori intellek-
tuel is abban latja a maga kiilonleges
hivatésit, hogy ellentétben méis halan-
dékkal, a sajat elvont problémaiba me-
riilve ne foglalkozzék ,,a vilagi” dolgok-
kal; a kozépkori intelligencia mint kaszt,
teljes kovetkezetességgel nem is tekin-
tette magahoz tartozénak azokat, akik,
mint példdul az orvosok, gyakorlati,
pusztin hasznos tevékenységet folytat-
gy szdzadokon keresztiil tarté mun-
kéval, szorgalmasan mésolt és Uj kéz-
iratok sokasdgibdl, betldk témegébsl ki-
alakul egy rendkiviil komplikalt és zart
hatalmas szellemi épiilet, valésigos fel-

hékarcoldéja a virtuéz, elvont fogalmi
konstrukcidknak, amely mindenki mas
szamdra, aki nem céhbeli, megkozelit-
hetetlen és 4ttekinthetetlen. Ennek az
értelmiségi céhnek megvoltak memcsak
a maga, csak az § szdmara érthetd és
csak 6t illeté problémaéi és vitdi, hanem
a kiilon nyelvén kiviil még a kiilén
hierarchikus sz6tara, a gondolatkozlés-
nek egy egész kiilon, hosszas eldzetes
tanulményokat igénylé modja is. Sko-
lasztika néven egy példatlanul fejlett,
oncélul logikai gimnasztika fejlédott ki,
az az egyhazi tudomany, mely a szelle-
mi tevékenység legfébb feladatdnak a
hit szolgélatat vallja. Ez a tudoméany
mint buzgéd ,ancilla fidei” abbdl indul
ki, hogy az intelligencidnak egyetlen
feladata a logika fegyvereit alkalmassa
tenni a kinyilatkoztatott hittételek eleve
kétségbevonhatatlan igazsagdnak éssze-
ri bizonyitdsdra. Csak az Egyhadz ha-
talménak és hittételeinek, csak az Egy-
haz parancsainak és céljainak apolégidja
és dicsbitése lehetett biztositék és igazo-
l4s az ‘intelligencia létjogosultsdgira —
és minden kivaltsigéara.

Ami azonban a koézépkori értelmiségi
céhnél egész 4j jellemvonés, az egy bi-
zonyos, egyre élesebben kiiitk6zd bensd
kettdsség, egy kettds erkolesi norma tér-
foglalasa.

A kdnyv ugyanis, mely a kézépkorban
minden erkélesi, metafizikai, tdrténel-
mi és tudoményos ismeret kutfeje és
kompendiuma, a kényvek kémnyve, a bib-
lia a profanus nép, a hivék szdmara szi-
gorttan tilalmas olvasméany. Tanulma-
nyozdsa az egyetlen intelligencidnak, az
egyhazinak a féltett kivaltsdga. A t6bbi
hivé csakis ezeknek a beavatottaknak
kozvet{tésével, egyediil az 6 gydmolfta-
suk révén, kizirélagosan az & magyara-
zataikon és értelmezéseiken keresztiil
ismerkedhetik meg a szent kényv tar-
talm4val.

Ez nyilvin maganak a kultirdnak
hierarchikus szerkezetébll és alapelvé-
b3l kovetkezik: a megismerésnek kii-
16nb6z8 fokozatai vannak s a megisme-
rés fokozata és jo ga ranghoz van kot-
ve. Az értelmiségi céhhez tartozd fréas-
tudéknak feladata és diszkrecionilis jo-
ga, hogy a magasabb érdekek
szemmeltartasival forditsdk le a nép
nyelvére, a nép képzeletvilaganak meg-
felelden, és csak ,,adagoljak” a bdlcses-
séget. Ugy, olyan forméaban és csak
annyira, amennyire kivanatos & le-
hetséges, a kozdnséges hivék értelmét
meghalad6 ,magasabb érdekek” sérel-
me & a népi sokasag lelki egyensilya,
illetbleg — egyh&azi terminolégidval —,
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lelki lidvossége veszélyeztetése nélkiil.

Az intelligencia ily médon nemcsak
kasztot alkot kiilonleges eldjogokkal, s
nemcsak azonositja magit, a maga 1étét
a magasalbb érdekekkel, azaz az uralko-
dé egyhazzal s a feudalis tarsadalmi
renddel, hanem anmak fliggvénye, ma-
gyarézéja, igazoldja, glorifikatora s vé-
glil parazitaja lesz.

A legklilonboz6bb forméakban, de el-
hérithatatlanul bekdvetkezik a professzio
nalis deformaci6 folyamata. A hivalasos
irdstudok kasztja meddévé valik s az
irastudéban a szabadon és kézvetleniil
reagadlé ember eltorzul és annyira el-
korcsosul, hogy a kaszt horizontja elzar-
ja el6le a vilagot, melyben emberi sziik-
ségletek és szandékok minden szent be-
tlité6l befolyasolatlanul élik a maguk
elementdris életét. A ‘kaszt improduk-
tivva valik, ajat, magyot, eredelit a
kaszthoz hdtlenné valé6 maganyos egyé-
nek alkotnak, akiket mint eretnekeket
kik6z6sit a hivatalosan elismert intelli-
gencia, s kiko6zositi Sket, épp azért jo-
gosan, mert lazadast jelentenek maga-
nak a kasztnak fantomatikussa valt
zart egzisztenciija és létalapja ellen.

3.

A koézépkori értelmiségi kaszt egyed-
uralmédnak megszlinésével nem sziinik
meg a kettds erkodlesi norma, az a dua-
lizmus, mely ha nem masképpen, akkor
objektive mint az elmélet és a gyakor-
lat ellentéte, szubjektive pedig mint az
értelmiségielx bensé - meghasonlottsaga
az ugynevezett szellemi életnek legjel-
legzetesebb karakterisztikuma lesz.

A kaszttal és szellemi monopdliuma-
val szemben. a polgari egyéniség szub-
jektiv -emancipacidjdnak erételjes kez-
detét jelenti ugyan, amikor a reformici-
6val a laikus hivé a maga kezébe veszi,
s a maga nyelvén olvashatja a bibliat,
de amikor a reformicié a korabeli pa-
rasztfelkelések képében szembekeriil a
sajat intellektudlis emancipacidés prog-
ramja végsdé konzekvencidjaval, akkor
megijed a sajat merészségétdl. Akkor
felfedezi, hogy a gondolatnak mem
szabad testet 6ltenie az objektiv vi-
ldgban. Akkor felfedezi, illetleg tor-
vénybe iktatja a szakadékot, mely - az
ember szellemi életének — teolégiai ki-
fejezéssel — bensd életének kovetelmé-
nyeit a ,.vildg” kévetelményeitdl, a vi-
lagban val6 sziikséges cselekedeteitsl
elvalasztja. ‘

A reformdcié valdsaggal feldarabolja,
részekre szakasztja -az embert, akinek
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szentesiti egy kiilon szellemi, egy kiilén
lelki és egy kilon vilagi életét. Ez az
ember egyazon személyben beliil eman-
cipalt, kivil rab, belill keresztény, kiviil
a vilag torvenyemek szofogadd végre-
hajtéja, beliil boles, érzékeny, szeretetre
vagyo6, memes, megbocsété szabad, de
azon az arom, hogy ami a kiilsG életét
illeti, engedelm&s alattvalé.

»Mdés a hivatal és mds az ember, més
a cselekedet és mas a cselekvé” — gy
fejezi ki a kotelezd kettdsséget doktor
Luther Marton, aki még a lelkiismeretet
is kettGssé teszi, a keresztényi lelki-
ismeret mellett szentesiti az azzal ellen-
kezb és mégis a vallasi, épp a kereszté-
nyi torvényektdl jovahagyott 4dllam-
polgari — Luther szavdval — alattvaléi
lelkiismeretet.

»A keresztényeknek harcolniuk kell”
(a lazadé parasztok ellen) ,nem mint
keresztényeknek, hanem mint vilagi em-
bereknek...” Az ember valami elvont,
fantomatikus ',)bensé szabadsiggal”? vi-
gasztalédik, s vele kdarpétolja magat
azért, hogy ‘a tények és tettek konkrét
vﬂégaban egy istennek nevezett gzérnye-
teg 4llitélagosan ‘kifiirkészhetetlen és
mindenhaté akaratdnak lesz a mindenre
kész feltétlen €s felelStlen eszkoze.

»A kéz, mely kardot ragad és 81d6ké],
tobbé nem emberé, hanem az istené,
nem az ember, hanem isten az, aki
akaszt, kerékbetor, lefejez, embert irt
és haborit visel” — vagyis Luther e
tanitdsa szerint — az embermek joga
van a maga ,bens§ emberét” tisztanak,
joénak- és szépnek tartani, ha a kozonsé-
ges ,kiils6” foldi keze VErtsl: csépog is.
A maga intim életében, mint magéan-
ember istenféls, szelid - és példasan
gyengéd lélek, férj, gyermek vagy csa-
lddapa maradhat, ha az, amit mint
,»klils6 ember” nyilvdnosan, odakint a
vildgban tesz, barmennyire is ellit az 6
rejtett €njétél, a makulatlan ,bensd
emberétsl.” )

Flaubert a ,,L’Education sentimentale”-
ban szoborszerfien megmintézty Luther
mordaljdnak a megtestesitdjét abban a
Roque ap6ban, aki az 1848-as jumiusi
ellenforradalom idején Parizsban, mint
nemzetér a pincébe zart foglyok el6tt az
utcan fegyverrel kezében strazsilva egy,
a pincerdcson keresztiil kenyérért ko-
nyorgd fiatalembert azzal hallgattat el,
hogy lekapja a puskéjat és leldvi, s az-
tan siet haza, mert a lednya otthon talan
myugtalan lesz a tdvolmaradisa miatt,
s miutdn megérkezik s megebédel, 8szin-
tén, szivbGl és magit sajnilva séhajt
61: ,0, ezek a forradalmak!” — és tel-
jes meggydzG6déssel mondja a lednya-



nak, akit gyengéden megesékol: ,,Tulsa-
gosan lagy -az én szivem!”

Nyilvanval6; nem lehet egy bizonyos
doktor Luther és nem is szaz vagy ezer
hozz4 hasonlé irdstudé tekintélyének
vagy intellektudlis meggy6zd erejének
a miive annak a h6éhér-istennek a kon-

cepecidja, mellyel az ember felmenti ma-
gat a sajat tetteiért és a sajat komkrét
wvilagaért valé minden egyéni és kollek-
tiv feleldsség alol,

A kialakulé polgarsaggal egytlitt kri-
tikussd valé-emberi ész, az emberi Gsz-
tonok, igazsagérzet, a fejlettebb erkolesi
szenzibilitas és a feudalis tdrsadalmi. fel-
tételek és kényszer kozott egyre nagyobb
lett, egyre inkdbb szembeszokdvé valt
az ellentét. A reformaécié irastudéi mem
tettek egyebet, mint szdba foglaltdk és
— a maguk médjan — magyaraztak ezt
az_ ellentétet, éspedig ugy magyariztik
meg, hogy egyben, mint megvaltoztat-
hatatlant, szentesitették is.

S habdr a reforméci6 a passziv, csak
kontempldl6, csak magyarizatot keresd
és a tények és tettek vilagatél fiigget-
lenitett ontudatrél vald koncepcibjaval
mélyen a teokratikus feudalis kozépkor-
ban gyodkerezik, s szervesen hozz4tarto-
zikk, mégis ez a koncepcié a legujabb
idékig és mindmadig is messzemenden
befolyasolta és befolyasolja az eurépai
intelligencia tarsadalmi és erkdélcsi fizio-
gnémiijanak a kialakulésat.

Az intelligencia mér nem kimondottan
egyhdazi, mar nem alkot kiilén kasztot,
de a szellem vilagat egy a tobbi vilagtél
elvalasztott, kiilén, sajat szféranak te-
kinti. A szellemx élet mér nem egy kaszt-
nak, de mint egy kilon szférgnak a
kxvaltséga jelenik meg.

4.

Az egyhazi — vagy vilagi — kasztot
képezd, valamint a tobbi emberiségtd] a
maga kiilon szubtilis problémainak
szférajaba elzark6zé értelmiségi céh
mindig azonos a hivatalosan elismert
és az uralkodd hivatalos rendet kozvet-
leniil vagy kozvetve képviseld intelli-
gencidval. Ez az értelmiségi céh para-
dox médon a maga legmedddbb korsza-
kaiban, s6t épp a legmeddébb korszaka-
iban mindig ujra s Oonmaga ellenére
meglepden, nagyszerlen produktivva
valik. Térvényszerd kovetkezetességgel
hivia életre ugyanis a maga antitézisét:
azeretmeket.

Mert az eretnek mem holmi kivulrél
beténd ellenség. Az eretnek azért eret-
nek, mert ‘a céh kebelében érik meg,
magénak a céhnek a lelkébdl lelkedzett.

Az eretnek karakterisztikuméhoz lé-
nyegesen hozzatartozik, hogy az értel-
miségi céh érvényben ¥vd szabdlyai
tiszteletében, a megszentelt hagyoma-
nyok ko6z06tt nevelkedett. Az értelmiségi
céh — legyen az papi vagy vilagi rend
— titkaiba, egész intellektudlis ritualé-
jdba be van avatva, a hivatalos intel-
ligencia egész kulturélis orokségével é&s
minden tudasaval j6l fel van fegyver-
kezve, Es ahelyett, hogy héla a rendnek,
tudvén és tanitvdn a megszabott tudni-
valdkat, a rend €16 oszlopa s talan még
disze is lenne — megszallja az 6rdog.
Neki kevés, ami mindenki mdasnak elég
— mindenki masnak a céhben — s
mintha mem folytatni, hanem — és épp
neki — eldlrél kellene kezdenie min-
dent, beliilrd]l bontja meg a rendet, be-
Hilrél tor ki, tanftvanybdl partiitdvé va-
lik, s épp mert tanitvanybdl lett azz4,
hatasosabb, megbotrinkoztatébb és ve-
szedelmesebb minden més, csak kiviilrgl
tdmadé ellenségnél. S az o6rddg, ami
megszalita: az a kétségek, uj kdvetelé-
sek, addig fel. nem tett kérdések, melye-
ket épp a hivatalos intelligencia tudo-
manya, ktelezd szabilyai, kész feleletei
és Onteltsége szitott tiszteletleniil, sem-
miféle megdicsdiilt vagy €13 tekintély
elél meg nem héatralé szenvedéllyé.

Ezek az eretnekek, akik nem akartak
uj egyhézalapitékka valni, az eretnekek,
mint amilyen Roger és Francis Bacon, az
eretnekek a Giordano Brumo, Campa-
nella, Erasmus, Spinoza és Pierre Bayle
fajtajabol, készitették eld az emberi
szellemnek azt a lényegesen 4j, fordulatot
jelentd forradalmi eseményét, amelyet
mar puszta cimével is az tjkor kezdete-
ként jelsl meg a Nagy Francia Enciklo-
pédia: ;Encyclopédie ou Dictionnaire
raisonnée des sciences, des arts et des
métiers”.

A cim méar magéiban is demonstrative
eretnek. Az akkori egyhdzi és vilagi hi-
vatalos értelmiséggel, az akkori hivata-
los kultiraval szembefordulé 4j, eretnek
intelligencidnak a forradalmi programja.

Akikkel ez az eretnek intelligencia
felveszi a harcot, az az akkori hivatalos
értelmiség, melyet a finnyas francia
Akadémia képviselt, mikor egyebek kozt
az illem’ szabilyai ellen valénak, tehit
megengedhetetlennek tartotta, hogy a
francia nyelvnek az 4 kiadasadban meg-
jelend szétaradban helyet kapjanak o-
lyan kézOnséges szavak €és kifejezések,
melyek az alsé néposztilyok, kézmive-
sek, mesteremberek &s altaldban kétkézi
munkisok mesterségére és foglalkoza-
sira -utalnak. A tudoményon, a mivelt-
ségen, melyet 8k védtek &s akartak, s
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rajtuk magukon, a tarsadalmi elitet kép-
visel$ intelligencidn, a szellem méltésa-
gan esne sérelem, ha a kultira maga-
sabb mennyei szférajaba, melynek &po-
14sa és Orzése az Akadémia feladata, be-
bocsatast nyernének csak a szavak is,
melyek egyediil a vulgiris valésigra s
benne a munkdira és a munka karhozott-
jaira emlékeztetnek.

Az akkori hivatalos értelmiség azt a
pompét és modort mindenekfelett be-
csiilé szertartdsos és exkluziv udvari
kulturat képviselte, féltette és drizte,
melynek ,,Ars poetica”-jat, annak leg-
fontosabb alapelvét Boileau tomoren
fogalmazta meg, mikor nyomatékosan
intette a koltdket: ,,Ovakodjék szemetek
az alantas targyakt6l.”

A Nagy Francia Enciklopédia mind-
arra, amit addig a legmagasabb kultur-
értékeknek tartottak, egy egyszerd, épp
,»,az alantas néposztélyok"-tél vett dj,
raciondlis kritériumot alkalmazott: mind-
ezekkel az értékekkel szemben felvetette
a kérdést, hogy mennyiben mozditjak
eld az emberek boldoguldsdt, mennyi-
ben szolgaljdk azt, amit 6k a kdézjénak
neveztek, Ennek a kritériumnak jegyé-
ben devalvilédtak az addig legmagasz-
tosabb és sérthetetlennek vélt értékek,
és masrészt a munka, ami addig tarsa-
dalmilag devalvalta az embert, tokéle-
tesen 1j pozitiv jelent3séget kapott.

A Nagy Francia Enciklopédia pusztan
azzal. is, hogy mint az emberi civilizacié
egyenrangu értékeit a tudomdanyok és
miivészetek mellett behatéan targyalta,
s gondosan készitett rézmetszetekkel il-
lusztrilta a ,kézonséges” emberi mun-
ka fejlédését, a kiilonbozd mithelyek, a
takacsok, banydszok, szabék, kocesi-
gyartdk, kovacsok, nyomdészok f6ld-
miuvesek, ‘kémivesek stb. stb. munkajat
és munkaeszkozelt, korszakalkotéan és
felszabaditéan szakitott a kultira és a
kultarértékek évszdzados, s6t évezredes,
a rabszolgatart6 tarsadalmak ideje 6ta
meggyokerezett, ,metafizikai”, ,tisztan
szellemi” koncepciéjaval, és a korabeli
egyhdazi és vil4gi, arisztokratikus udvari
intelligencia ellenében az értelmiség hi-
vatisénak €s szerepének egy gydkeresen
1j, dinamikus, szocidlis-huménus felfo-
gasat és kovetelését vitte bele az uj
ertelmlségl koztudatba.

A torténelmi feladat, azaz a feladat,
melyet aldozatok, kudarcok, ébrémdok
kontar kisérletek és klébrémdulésok S0-
kasdgén okulva csak nemzedékek hosz-
szl sora oldhat meg, kiilonbozs alak-
ban, de mindaddig nem sz{inik meg
nyugtalanitani az ‘emberi o6ntudatot,
mig az ember végiil is képessé nem v4-
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lik, hogy szembenézzen és megbirkézzék
vele. S a mitikus képzetekben és a ma-
ga kora illuzidinak fogségaban é16 em-
ber nemecsak az ellenség igazi mevét
nem .tudja, de a sajat viaskoddsanak
céljat is hamisan értelmezheti. Leg-
tobbszor az torténik, hogy csak késdbb;
csak az azutén érkezdk eldtt valik nyll-
vénvaléva, hogy valéjdban milyen moz-
gaté erdk rejlettek az ideoldgidk és
szubjektiv célkitizések Alruh4ja mogott.

A kozépkorban az egyhdzi intelligen-
cia kaszt-szelleme ellen az eretnekek
képviselték ,, a laikus” emberiség reilis
sziikségleteit és kérdéseit, ,a laikus”
emberiségnek az egyhazi feudalis ke-
reteken tulnétt igényeit és erdit.

A tisztdra apologetikus, 6nmagsiban és
onmaganak él8, pusztdn kontemplativ
és spekulatfv teokratikus intelligencia
szelleme ellenében, az egyetlen létezd
szellem, a teolégukus szellem gszféraja-
ban az eretnek volt az, ‘aki helyet ko
vetelt ,,a laikus” vildg tapasztalati meg-
ismeréseinek, és a tapasztalati, a ter-
mészet txbkamak és torvényeinek meg-
ismerésére ir&anyulé kérdésfeltevéseinek
és erbfeszitéseinek. Az, hogy maguk a
kozépkori eretnekek is legtobbszdr teo-
16giai tézisek és vitdk alakjsban tették
ezt, mit sem vAaltoztat azon, hogy a meg-
merevedett és elvont szakrdlis meta-
fizikai formuldk kereteit mindinkibb
szétvetd tarsadalmi és emberi proble-
matika elemeinek Jk tortek utat.

S mert a toérténelem nem olyan gyor-
san ,késziil”, mint a kész sémakkal dol-
gozé torténelemirds, a XVIII. szazadbeli
francia enciklopedistdknak még. mindig
a kozépkori eretnekek feladata jutott
orokségiil. S épp az az ontudat tette oly
intenzfvvé a szenvedélyes intellektuali-
tasukat és reményeiket, hogy nem kezd-
ték, hanem folytattak, még mindig
csak folytatniuk kellett a nagy eléoddk
harcat azért, hogy az intelligencia, illet-
ve a filozéfia, a tudomsny, a mivészet
»vilagiassd” valjék, s a fiktfv kiilén
szféra helyett a redlis tigas fold és a
foldi ember problémai felé fordulva az
emberi kozdsség folemelkedésének, szel-
lemi felszabadulasinak, onmagéra ta-
laladsédnak az utjat vilagitsa meg.

S ha a hivatalos dntelligencia ellen
valé eretnek lizadisoknak, az emberi
gondolkodds térténetének van értelme,
akkor ez csak azért van, mert végss fo-
kon egyetlen kiizdelem azért, hogy az
emberi dntudat az elszigetelt papi fel-
legvarbél, a kaszt zart koérébdl — ahol
az emberi gondolatnak meg kell mere-
vednie, és képviselinek el kell torzul-
nia —, megtalalja és realizdlja a termé-



keny ¢és megtermékenyitd kolestndsen
aktiv kapcsolatot egy egyre szélesebb,
egyre Atfogébb emberi kozosség redlis
életével, problémaival és vagyaival.

Az intelligencia a francia enciklope-
distdkkal  templomokbél, kolostorokbdl
és palotikbdl (illetSleg a palotdk cse-
lédszob4ibsl) a kiilén, 14tszélag oly doly
fés varbél, mely véglil is csak bbrton
volt, véglegesen és visszahozhatatlanul
— szép magyar széval — vildggd ment.

5.

A gondolat és a cselekedet, az elmélet
és a valdsig, az értelmiség mint kilon
tarsadalmi réteg és a t6bbi emberiség:
ellentétes kettdsségiik, a dualizmus koz-
titk azonban tovabbra is megmaradt.

- Mieldtt még a nagy francia forrada-

lom szemléletes és kézzelfoghatd torté-
nelmi leckét adott volna arrél, hogy a
testvériség, egyenldség és szabadsag jel-
szava a gyakorlatban a vajudé polgari
tdrsadalom ¢és nem a szabad ember meg-
sziiletését jelenti, és hogy az egyetemes
boldogsag, a ,,bonheur universel”, mely-
re Robespierre mondott pohéarkdszontdt,
a gyakorlatban semmiképp se bizonyult
egyetemesnek, mér elébb is maguk a
nagy forradalom szellemi elGkészitsi,
illuziéik méamoraban is, ra-rdeszméltek
— hol fijdalmas rezignaciéval, hol ci-
nikus brutalitdssal — a kritik4ara,
melynek a gyakorlati valésdg — a mind
élesebb korvonalakkal kibontakoz6 tér-
sadalmi osztilyellentétek és osztsly-
érdekek valésaga — aldveti a leg-
meggy6zdbben hangzé és legszebb 4alta-
l4nos elméleteket is.

»Edes foglalatossag é4llami alkotmé-
nyokat kigondolni, melyek az ész ko-
vetelményeinek megfelelnek, de elka-
patottsig a megvalGsitasukat inditva-
nyozni és biintetendd cselekedet a népet
a fennallé rend megdontésére izgatni”
— sbéhajtott a francia vilagujité eszmék-
nek magy tanftvdnya, aki azonban egy-
ben korrekt “lojalis mémet alattvalo is
akart maradni; Immanuel Kant. Maga
a nagy tanitémester azonban Voltaire
(a D’Alamberthez irt levelében) arrél
tesz vallomist, hogy épp ez a kettdsség
az elméletnek és a gyakorlatnak ez az
ellentéte, a valésag korrektlirdjanak ala-
vetett szép elmélet az § szaméara meg-
nyugtats, biztaté és legkevésbé sem ki-
&brandité: .

,Nem volt sohase ambiciénk a. suszte-
rek és a cselédlanyok felvildgositasa...
Hamarosan itt lesz az Gj ég és az 4j
£5ld a mi szdmunkra, Ggy értem, az ér-

demes emberek részére, mert ami a cst-
cseléket illeti, épp a legbutdbb ég és a
legbutdbb f6ld az, ami j6 neki.”

Harom ifji német tanul egyikében
azoknak az intézeteknek, melyek a sze-
gényebb polgari csalddok fiaibdl papot
vagy arisztokrata csalddok szamara ha-
zitan{tékat nevelnek. Harmadik lehetd-
ség nemigen van. Vagy lelkipasztor vagy
afféle lakajminéségben hézitanité. Ez
az, amit§l a hirom ifji német irtézik,
és amikor elér hozzdjuk az intézetbe a
francia forradalom Kkitorésének a hire,
szabadsigfat tltetnek és egymias kezét
fogva tancoljdk koriil. Ime, megj6tt a
harmadik lehetség, a forradalom. A hé-
rom ifja koziil az egyik a ,,Hyperion”
koltdje, aki a papi stallum ell mene-
killve hazitanitéként tengette életét és
elborult elmével, tragikus hajétordtt-
ként pusztult el. A méasik ugy fejezte
be életét, hogy valami romantikus kato-
likus természetfilozéfidnak lett a hir-
detdje. Holderlin és Schelling mellett a
harmadik, nem kevésbé szimbolikus
személyiség, az a Hegel, aki miutdn ifju
emberként a szabadsigfa kériil tdncolt,
a maga szdméra a szellem és a valGsag,
az elmélet és a gyakorlat kdzotti ellen-
tét megoldasara kiilsnds kiutat talalt:
dicsekedni @ nyomonrral:

»A francidk nem jutnak hozz4, hogy
filozéfidval foglalkozzamak, Sket az élet
a praktikus szfériba taszitia, a mémet
valésag azonban értelmesebb és a né-
metek békésen ‘beérhetik a tebridval”
(,,beim Theoretischen stehen bleiben”).

Beérni a tedrijval vagy a gyakorlat-
tal? Ez a dualizmus régi, mint maga a
valésdggal elégedetlen, a valbsagtol
kilonvalt, a valéséggal a maga vigyai
vagy kovetelései jegyében szembe-
helyezked3 emberi dntudat. Ez a 826 és
a tett, az elmélet és a gyakorlat kodzott
tatongd szakadék tehat nem volt Gjsag.

Uj volt azonban az, hogy ez az ellen-
tét t6bbé mem a pusztian szemlélédd,
pusztdn valldsi-metafizikai értelmezést
és igazolast keresd bolcseletnek volt a
megismerése, hanem annak az értelmi-
ségnek, mely a maga egész dntudatival
mar egyszer mint aktiv résztvevd bele-
sodrédott a harc forgatagdba, a térsa-
dalom, a torténelmi Osszelitkézések és
kiizdelmek konyortelen dinamikajéba.

Uj volt az, hogy ez a dualizmus mdr
annak az értelmiségnek az élményeként
jelent meg, mely mar nem akart, vagy
melynek méar mind kevésbé lehetett ——
ha akart is —, kitérni az eldl, hogy ma-
ga is ,dramatis persona” legyen,
ilyen vagy olyan szerepet vallaljon, &l-
14ast foglaljon az ujkori torténelem min-
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dent és mindenkit érint6, mindent és
mindenkit érdekeltté tevd drami-
jéban.

Uj az, hogy az elmélet &s gyakorlat
ellentéte tobbé nem holmi theodicea, a
teolégia vagy a metafizika spekulativ
problémaja, hanem ugy jelenik meg,
mint az eseményekért felelds, a fele-
16sségre eszméld intellektudlis ember
kozponti és legtermékenyebb .személyes
erkolesi konfliktusa.

A XIX. szizad az el6z6 szdzad fel-
vilagosult intelligencidjdnak legvakme-
rébb almait is minden képzeletet feliil-
muléan mintha csak megvalésitotta és
tulszirnyalta volna. Politikai és tarsa-
dalmi forradalmak, nemzeti szabadsag-
harcok, egy méreteiben minden eddigit
messze folilmulé technikai forradalom,
a polgari dllammal egyiitt az eddigi tor-
ténelem legdinamikusabb és legtudato-
sabban térténelmet formalé tényezdjé-
nek, a modern munk&sosztdlynak a
megjelenése, a természettudomanyos
kutatas gigantikus felfedezései, ez a tor-
ténelmi eseményekben és eredmények-
ben oly példitlanul gazdag XIX. sz4-
zad. mely tobbek kozbtt a modern tor-
ténelmi omtudatnak a megsziiletését és
kialakulasit, s vele egylitt a tédrsadalmi
fejlddés tbrvényszeriiségének és térvé-
nyeinek a tudoméinyos megismerését is
eredményezte, mégse wszoritotta ki a
maga centralis helyébdl a szidndék és a
cselekedet, a gondolat és a valésdg el-
lentétének élményét; &s az abbdl eredd
személyes erkdlesi konfliktust.

Epp ellenkezdleg, a civilizatérikus ha-
ladds addig legnagyobb szizada, mely
egyben .és egyszerre - ,a - szent vilag-
szabadsig” 4lmait, és a gazdagsdgnak és
nyomornak eddig sose litott ellentétét
hivta életre, ez a szdzad a szdndék és a
cselekedet, a gondolat és a valésdg el-
lentétének személyes erkodlesi konfliktu-
sit még inkabb kiélezte, &s uj intellek-
tudlis-morélis elemekkel gazdagitva, az
intelligencia és az emberi szolidarités,
az egyén és az emberi kozésség, a kulti-
ra és az élet viszonydnak a magy, dontd
kérdésévé mélyitette el.

A XIX. szdzadbeli Eurépa minden
irodalmi és mivészeti terméke ennek a
szdzad egész életét A4thaté konfliktus-
nak az élményébdl indul ki. S kézvetve
vagy - kozvetleniil, de kivétel mnélkiil
minden alkoté miivésznél & minden
filozéfiai rendszermél kimutathatéan -je-
len marad ennek a konfliktusnak az él-
ménye. Ami intellektualis sikon a XIX,
szidzadban megterem, az mind e konflik-
tus élményének, e konfliktus miatt valé
szenvedésnek, e konfliktus ellen wvalé
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14zad4snak, a konfliktus megoldéséra
iranyuld erdfeszitésnek vagy az elble
valé menekiilésnek a dokumentuma.

A XIX. szdzad intelligencidja gyodke-
resen megtagadja a szellem egykori kii-
16n szférajat, felfedezi ,a népet”, mint
egy sajdtos, kiilon, nagy kultira alkotd-
jat, rajong a népkoltészetért és évtize-
dekig dbrandozik az intelligencidnak és
a népnek egy megvaltéd ,unio mystica”-
jardl. A XIX. szdzad intelligencidja mar
testestiil-lelkestlil benne van ,a vilag-
ban”, mar régen mem pusztdn kézira-
tokra és konyvekre, hanem egész om-
tudatdval, egész erkolesi és esztétikai
szenzibilitdsaval vilagi és a vildgra rea-
g4l. De ekkor és ezzel ennek az értel-
miségi rendnek a szdmdra egy uij prob-
léma -képében valik akutt4d az eredeti
konfliktus. A kérdés most mér {gy hang-
zik: reagdl-e egyaltaldn, s mennyiben és
miként ,a vildg” erre az immar benne
és neki €16 intelligencidra?

Uj tartalommal, 1j szenvedéllyel, mind
tudatosabban épp ez 'az intelligencia veti
fel hol a vildg, hol énmaga ellen for-
dulva a vildggal és dnmagéval szemben
a sorsddntd kérdést: mit végez el az
ember, mit valtoztat a valésdgon az,
aki hivatasdnak tudja, hogy intellektua-
lisan reagiljon a valésdgra, és aki élet-
feladatdnak tekinti, hogy kifejezze az
eméeidit, amik a valésdghoz vald viszo-
nyabdl, a valésig élményébdl kdvetkez-
nek?

A XIX. szdzad intelligencidja mar
testestiil-lelkestiil benne van ,a vildg-
ban”, de most mintha a tompa és sii-
ket vildg volna az, mely ki akarja zarni
¢és be akarja zdrni egy a vilag szdmdéra
kozombds kiillon szférdba, s most mar
a mivésznek és a gondolkodénak valik
a kinzé problémijiva a kérdés: mit ér
a gondolat, a szépség, mit ér a $26?

A XIX. szdzad kilénbdzd milvészeti,
irodalmi és bdleseleti iskolai és irdnyai
éppugy, mint azok a kimagasléan nagy
alkoté személyiségei, akiknek miivei egy-
magukban minden iskol4nal és irdnynéal
tébbet, az embernek és a kornak inten-
ziven szubjektiv s tdn épp ezért kiilon-
legesen hiteles, objektfv érvényd reve-
14ciéjat myujtjdk, mind ennek az egy,
a szazad intelligencidjdnak szellemi
életén wuralkodé probléménak és a be-
16le kivetkezd problematikdnak a meg-
szallottjai. ) .

A legkiilonbdedbb mdédon, ki-kiama-
ga eszkizeivel és a legellentétesebb ko~
vetkeztetésekre jutva, de Byrontél Baude-
laire-ig, - a klasszikus neo-humaniz-
mustél a romantikéaig, Hegeltél Kierke-
gaardig, Nietzscheig €s Tolsztojig, Petdfi



apokaliptikus, viziondriusan szarnyalé
politikai koltészetétdl a l’art pour l'art
jelszavidval a szdzadvégi aljas és le-
aljasit6 prosperitds, a tarsadalmi valé-
sag lélektelen automatizmusa ellen til-
takozo ,tiszta miivészet”-ig, a XIX, sza-
zad egymés% ldzasan valtogaté vagy
egyméds mellett forrongé pesszimista,
pozitivista, nihilista, realista, naturalista,
individualista és kollektivista 4ramlatai
— thind egy, végsd fokon elszigetelten
magényos ,,mtelhgenméma ? az egyet-
len, a nem szi{ing, folytonos, 6ridsi ers-
feszitése, hogy kozol;e a maga nagyszeri
techmkajéval tudomdnyéval és gazdag-
sagival ontelt siiket ,vilaggal”’, mennyi-
re nem ért egyet ennek a vilagnak az
emberhez valé viszonyaval.

Ami a szellem. sikjan torténik, az
mind a magaval be nem ér8, az énma-
gaval a maganyossiga miatt meghason-
lott, dacos, kétségbeesett vagy lazadd uj
emberi szohdarltés akaratdnak vagy
keresésének a megnyilatkozasa. Egy
szolidarit4s akarata vagy Keresése, de
mindig a tiltakozds jegyében, de tin-
dig annak ellenében, ami tompén és sii-
keten, a szellem irdnt, az igazsig é a
szépség - irant ellenségesen vagy, ami
még rosszabb, kozémbosen, csak van és
tart.

Egy p4tosz ez, melyben még akkor is,
mikor valami mellett foglal Allast, erb-
sen érzédik a tagadas hangsulya s
amelyben akkor, amikor csak tagad s
nihilisztikusan mindent tagad, perzsel
az emberi szenvedély, mely elarulja,
hogy ez a tagadds nem annak az em-
bernek hangja, aki bele tud nyugodnj a
puszta tagadésba

Dosztejevszkij zsenidlis irémidja, hogy
a minden emberre kiterjed§ szolidari-
tds Ontudatdnak, az értelmiségnek azt
a szubjektiv konfliktusit, mely magi-
nak a kulturanak, a kultira erkolesi
problémajanak a kérdése is, egy elké-
nyeztetett Uri kisasszonykan keresztiil
sz6laltatja meg. Ha Liza Koklakova ar-
6] ‘beszél, hogy mig a szomszéd varos-
ban, szomszéd utcaban, esetleg a szom-
széd szobédban egy gyermeket kinoznak
haldlra, 6, a kisasszony, ananasz-beféttet
eszik — valahol mindig, minden pilla-
natban kinoznak valakit és a képzelet
most mar nem az ‘egekbe tér, hanem a
szolidaritds 6ntudata jegyében a valésag
poklait keresi, azokhoz tapad —
Liza XKoklakova anandsza mindenre
vonatkozik, ami elvilaszt a ko6z6stdl,
ami nem kozGs, ami nem megosztisa a
koz0s sorsnak, az egész val6sagnak, a-
mint{ van, s amint nem szabadna, hogy
legyen.

»Ilphigénidnak gy kell beszélnie,
mintha Apoldidban egyetlen takics se
halna most éhen” — s mikor Apold4bél
jovet igy A&llitja fel Goethe a kovete-
lést a maga készilild Iphigéniadjaval
szemben, dnmagdival szemben, ebben az
igy formulazott kovetelésben sok év-
tizeddel Dosztojevszkij el6tt szintén
mar az Sntudat szélal meg, hogy valé-
jaban semmiképp sem magatél értetddd
az istenien &atszellemiilt Iphigénia 1lét-
jogosultsaga, amikor wvele egyidGben
Weimart6l néhany kilométerre a pusz-
tité éhhalal a realités.

A kérdés azonban nem az, hogy vajon
az emberi szolidaritassal osszeférhetet-
len-e, hogy az éhen pusztulé apoldai ha-
zi ipart Gz6 munkasokkal szemben &ru-
lds-e a csupa szellem é&s csupa s2€pség
Iphigénidja, hanem — és ez az, ami ma-
ganak a Kkulturédnak xét‘kérdése — a
probléma abban van, hogy az éhenhald
takécsoknak a legszebb, a legszuggesz-
tivebb és legtikéletesebben szélé Iphi-
génidk se mondhatnak semmit.

Sose tudtam felfogni, hogy mit akar-
nak mondani azok, akik egy-egy gondol-
kodéval, koltével, miivésszel vagy pe-
dig az egész értelmiséggel kapcsolatban
azt allapitjdk meg, hogy az ebben vagy
abban a helyzetben vagy torténelmi pil-
lanatban valsagot élt vagy él At
Mert amig valamely gazdasigi vagy po-
littkai rendiszer életében a valsag a ki-
vételesen kiélezett ellentétek kivételes
megnyilvanuldsa, addig a szellemi élet-
ben, ha valdban élet, a valéban eleven
intellektudlis alkotondal az, amit valsdg-
nak mneveznek, tobbé-kevésbé A&llando,
normdlis &llapot. Ez az a bensd fesziilt-
ség, mely amig tart a produktivitas,
csak azért oldédik fel, hogy nyomban
ajra kezddédjék mint elofeltétele a to-
vébbi, az Gjabb produkciénak.

S ez 4ll magira az értelmiség egészé-
re is, amennyiben nem mandarin-értel-
miség, amennyiben nem v4ilt megkive-
sedett kultiremlékek életet tagadd ©6n-
elégiilt, medds és sotét Grségévé.

»Hordd el magad! Nem akarom ldtni
sem az embert,

Ki iparként dzi azt, ami isteni!” —
Holderlin ,,Empedoklészének ez a kité-
rése, ez biiszke megvetés a bitorlé ru-
tinnal szemben, mely csak megtanult
leckékrol és csak kész vilaszokrél tud,
de kérdések és kétségek szenvedélyének
4té1ésére képtelen. Noha Empedoklész
dramaja toredék maradt, benne az al-
kotd- embernek egy uj kdvetelése vila-
gosan fejezédik ki: ,Az isteni”, amit
iparként csak papok (znek, valésdggé
valik. ugyan a miben, de a milnek ma-
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gdnak ds kell egy még magasabbrendd,
1jabb, végsé transsubstancidciéban vég-
bemend megvaldsulds, melyet csak azok
dltal érhet el, akikhez sz6l: az embe-
rek, a kozOsség, ,,a vildg” dltal. A sz6,
a hang, a szfn, a legszubtilisabb is or-
feuszi ambiciéval, honvigybél és hon-
vaggyal sziiletik, nem nyugszik bele a
hajléktalansigba, része, fermentuma és
részese akar lenni ,a kozonséges” em-
beriség ,.kozonséges” életének, nem iin-
nep, -hanem hétkéznap akar {denni, a
hétkdéznapokat akarja tinneppé tenni.
De a IX. szimfénia utolsé tételében
hidba harsan fel a zenébe belehasité
emberi hang: ,Egy uj éneket, egy jobb
éneket akarok nektek, oh, barataim,
énekelni!” és hidba zeng fel a mil-
likat oleld, az egész vilagot csékkal
idvozlé 6da az oromhoz, ha a milliék
azt soha meg mem halljék, és ez extazis
mem kozos égretorés, hanem 4rva,
szubjektiv monolég marad...

6.

Mintegy magatél s latszélag ellenve-
tésként kinadlkozik a kérdés:

— Es Marx? Marx is nem a XIX.
szdzad? Es az olyan kivétel, ming amit
Marx neve jelent, mir egymagéiban is
nem donti-e meg a tételt, mely szerint
a XIX. szizad reprezentativ értelmisé-
gének a koOzponti problémija — ame-
lyen annyian vérzenek el —, az elmé-
let és gyakorlat, a szellem és a valdsag,
az emberség és a vilag kozott tatongd
szakadék, és hogy ennek megfelelden a
XIX. szdzad legjobb értelmiségének 4l-
taldnosan uralkodé jellemvonasa a vi-
l4ggal vald intellektudlis, erkélesi és
esztétikai konfliktus élménye. A Hol-
derlin-szerd liraval szemben, mely a
nagy XIX. szizadrél a vallomasra ra-
gadtatja magat, hogy

»& szdzad, melyben élek, nekem biin-
tetésem” — nem jelenti-e a Marx ha-
talmas alakja s egész hatalmas mive
az efféle erkodlesi és esztétikai érzé-
kenységek és problémak visszautasits-
sat, sutbadobasat, tulhaladottsagat?

-Ez az ellenvetés akkor is izgatéan
érdekes volna, ha pusztdn az elmdlt
szdzad elmult kérdéseit vitatna.

Az igazsig azonban az, hogy amikor
ma és maj perspekt{vabél a
XIX. szhzad &ltal felismert és Aatélt
kérdésekrdl beszéliink, s a XIX. szi-
zad értelmiségének erkolesi és esztéti-
kai élménykomplexumait, tarsadalmiés
egyéni konfliktusait vizsgélgatjuk, ak-
kor minden lényegesen 0j konstella-
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ciénk ellenére még mindig a XX. szd-
zadrél, a még mindig ,,el nem intézett”
problémakrs]l, még mindig rélunk ma-
gunkré], a sajat korunkban valé eliga-
zod4srél, sajat életlink, sajat utunk és
sajat magunk megértésérdl és tisztin-
14t4s&rol is sz6 van,

Szembeallitani, mint afféle anti-in-
tellektuelt, Marxot kora értelmiségé-
nek illuziéival, erdfeszitéseivel és él-
ményeivel, vagy kiilonvélasztani és el-
szigetelni 6t a nagy, kora szellemi éle-
tét meghatarozé erkoélesi kérdésektol és
torekvésektdl, valdjdban kisérlet arra,
hogy a marxi, az élet egyetemét feldle-
16 koncepciét afféle szakszerd, pusztin
gazdasagtudoményi-politikai tételes ta-
nitassa szlkitse, vagy pedig kisérlet ar-
ra, hogy Marx nevében diszkreditaljon
minden mai, tézisekkel el nem intéz-
hetd, kiviilr6l nem korményozhato, j
kérdéseket termd, megolddsokat to-
vibbra is igényesen keres§ intellektu-
alis, erkolesi és esztétikai nyugtalansa-
got.

» .- €52mék, melyek urrd lettek ér-
telmiinkén, melyek meghédftottdk ér-
zelmeinket, melyekhez esziink Xkov4-
csolta oda lelkiismeretiinket, ezek az
eszmék lancok, melyeket nem tudunk
szétszaggatni anélkiil, hogy sziviinket
is szét ne tépnénk, ezek az eszmék dé-
monok, melyeken az ember csak ugy
gybzedelmeskedhet, hogy teljesen 4&tal-
adja magat nekik”.

Ezeket a ditirambikus sorokat, me-
lyeket a ,Hyperion” koltdje is annak-
idején vialtozatlanul beilleszthetett vol-
na a maga mivébe, hat évvel a Kom-
munista Kidltviny el6tt, 1842-ben a
,Rheinische Zeitung”-ba. az a fiatal
Marx {rta, aki mégis valéban ,kivétel”.
De nem azért kivétel, mert kiviil &lit
kora szellemi problematikdjan, hanem
mert rendkfviili intenzitissal, egész
szellemi alkataval a szolidaritist kere-
s0 emberi 6ntudat problematik4jan ne-
velkedve, kora szellemi problematiks-
jabél kiindulva, ehhez a lényétsl elvé-
laszthatatlann4 vAlt problematikdhoz
ht maradva, evvel viaskodva és &altala
sugalmazva valt kivétellé, toért Gj utat
az ontudatnak, és adott Gj értelmet a
gondolat és a vildg viszonyédnak.

Nincs egyetlen marxi megismerés,
mely csak kontemplativ. A szé mem
marad . Marx magaéva teszi
Feuerbach felfedezését, hogy az ember
szaméara a legmagasabbrendi ény az
ember, de ebbdl kovetkeztetéseket von
le, melyek szintén a szellem sikjan
mozognak, de szellemén, mely a cse-



lekvésé is és épp a nem-szellem, ,a
kdz8nséges” dolgok viladgéban.

~Az ember szdmara a legmagasabb-
rendd lény az ember, le kell tehat rom-
bolni mindazokat a viszonylatokat, me-
lyekben az ember megaldzott, elnyo-
mott, elhagyatott, megvetett lény...”

A forradalmian nagy valaszokra va-
16 ratalslds nem a szerencse ajandéka.

Hogy bizonyos feleletekre ra tudjon
lelni az ember, anmak eldfeltétele,
hogy tudjon egész intellektudlis és az
intellektudlistél elvalaszthatatlan erkol-
csi szenvedéllyel — a Marx szenvedé-
lyével — kérdezd lenni. S a kész felele-
tet, még azt se érti meg, hanem csak
megtanuthatja az, aki nem ismeri a
kérdés szenvedélyét. S hogy valaki el-
juthasson ama bizonyos, ma mir egy-
szerd g latsz6lag magatol értetddd eret-
nek marxi gondolathoz, hogy eddig a
tiloz6fusok csak kiilénbozdképpen ér-
telmezték, de a feladat az, hogy meg-
véltoztassuk a vildgot, ahhoz annak,
aki ide eljutott, eldbb maginak is igaz-
hitG filozéfusnak kellett lennie, s a
maga személyében kellett 4télnie a 14-
zongd, a talan kétségbeesett elégedet-
lenséget dnmagaval, a szellem 4tkozot-
tan zart kordl monolégjaival, az értel-
miségnek a vildghoz valé boldogtalanul
meddd viszonyaval.

— Mit ér a szd, mit ér a gondolat?

Az értelmiség s az atkozottan zartké-
rd szellemi alkotdsnak errdl a kérdé-
sérdl, amely csak egy 4lmodozasra
itélt, a targyi valésaggal szemben tehe-
tetlen értelmiségi szekta legjobbjai én-
emészté kérdésének latszott, a marxi
gondolat fényében kideriilt, hogy id5-
szeri és redlis, mert kozdnséges, ,le-
geslegkozonségesebb” torténelmet for-
méls, ,vilagi”, konkrét tarsadalmi
er6k sugailljdk. ,,Az utolsé elnyomott
osztdlynak”, annak a proletaridtusnak
az erSi, mely a maga emberi létfeltéte-
le‘ért, illetve végleges felszabaduldss-
ért kiizdve, sziikségképpen a dolgoknak
az ember felett valé uralma ellen, te-
hat az 6ntudat és a valésig, az ember-
ség és a vilag, a kultira és az élet ko-
z6tti Gsi antagonizmusnak, mindenne-
mi péria-sorsnak a megsziintetéséért
vivja csatajat.

Ebben a harchan mar a kiizdelem
tartama alatt kialakul egy uj intellek-
tualitdsnak egy j hordozéja.

Az dntudat mar nem a regisztrald,
szemléls, kivill 4116 tépelddd néz3é. ha-
nem a tevékeny, térténelmet alakité,
harcolé osztilyé, melynek tagjai maga-
ban a harchan és a harc &ltal mind
vilagosabban, szinte kényszerlien esz-

mélnek rd a maguk, alternmativat nem
ismerl torténelmi szerepére. Az Untu-
dat mar nem idegen, halvany, az ese-
mények nyoméban kullogdé komments-
tor, hanem él6 ‘harcosck wutat nyité
fegyverének rangjaban van jelen.

»A Vvilag” méar nem a szellemi élet
szdmdra 4thatolhatatlan, automatikus,
vak és siiket torvények szerint mikodds
lelketlen gépezet, hanem ,megfejtett
rejtély”; csatatér, ahol azonban az ér-
telem és a szépség nem pusztan rémiilt,
eltévedt és hontalanul bolygd kisértet.

A minden értelmes emberi élettd] és
az élet szépségétdl eredetileg legtelje-
sebben megfosztottaknak a magukért
valé harca és harcuknak eredménye az
egyetlen, ami Kkiszabadithatja, s ami
mir kezdte és kezdi is kiszabadi-
tani az értelmet és a szépséget, s ve-
ik az értelmiséget is az irrealitds: az
elkiilénitett és elkiilondilt szekta borts-
nébsl.

A péria v&it .az isteni” megvaltéja-
vA. A péria, akinek sorsa abszurdités-
sd lett egy korban, mely a termeld
erdk és a tudéas fejlettségének olyan fo-
kit érte el, hogy biztositani tudnia az
egész élet felszabaduldsidt a nyomor
és a szolgasig minden szennyétdl. A
paria a maga sorsdnak abszurditisitol
szabadulva, magit felszabadftva szaba-
ditja fel az emberi szellemet abbél az
4llapotbél, hogy pusztidn isteni” ma-
radjon. Az abszurditdsbél, mely a legit-
fogébb és legexpanzivabb gondolatot is
nemesak ,az apoldai takacsok”, nem-
csak az éhesek, nemcsak a rabszolgék,
de a rabszolgatartds, az uralkodis gya-
korl4satél elembertelendd, eldurvult s
elvakult uraik szdmadra is kibetGzhetet-
len hierogliffé, végsd fokon monolég-
g4, olyan lizenetté teszi, mely a cimzet-
tet el nem éri

A kérdésre, hogy a gondolat és szép-
ség nem lehet-e tobb, mint eretnek s6-
vargss, ,vil4gi” realitdson kiviil 4ll6
belsé ligy, magényos szép sz6, hogy a
kultira nem lehet-e tébb, mint a dol-
gok redlis rendjén, a valésdgos emberi
viszonyokon megtérd puszta intencié,
az emberi szellem és az embertelen va-
16s4g konfliktusdnak tipikusan intellek-
tudlis Osi kérdésére, a pozitlv vilaszt
megfoghaté, l4thaté, tarsadalmi erdk
adjdk meg. Forradalmi erdi annak ,az
utolsé elnyomott osztdly”-nak, mely
nemesak képes r4, hogy ne érje be vi-
gyakkal &s szdndékokkal hanem, per-
manensen rombolva és épitve, tdrsadal-
mi léte foltételei kovetkeztében nem is
érheti be kevesebbel, mint a valé-
sd gos tarsadalmi létfeltételek osszes-
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ségének, a valésdgos emberi viszo-
nyoknak teljes valésdgos s mnem
pusztan elméleti humanizalasaval.
Ami csak az intelligencia legjobbjai,
az elvont ,intellektudlis szféra” kiilon,
szubtilis, medds és utopisztikus problé-
majanak latszott szemben a vilag ,iga-
zi” gondjaival, a leggazdatlanabb gond,
vigy és akarat ,vilagi”, torténelmi, rea-
lis forradalmi erdokben gazdara talélt
‘Hogy a kultura legsajatabb, latszdélag
autoném, latszélag kizarélagos “problé-
majat és az intellektuel erkélesi konf-
liktusqt semmiféle ,tisztan” szellemi
produkcié, semmiféle filozéfiai rend-

szer vagy leghatalmasabban szuggesztiv

miivészi alkotds se, hanem egyesegyediil
a ,kézdnséges”, materidlis tarsadalmi
sziikségletelkbsl kiindul6, tarsadalmi
szukségletektol kényszerftett forradalmi
erdk harca, illetve gy6zelme oldhatja
meg, ezzel a megismerésseél mar e for-
radalmi er8k gydzelme elStt is s még
inkdbb ott, ahol e forradalmi erdk mar
gyézedelmeskedtek, a szocializmust épi-
t6 tarsadalomban, az emberiség intel-
lektudlis életében, maginak az értel-
miségnek mint rendnek a helyzetében
gyOkeresen uj kulturdlis és erkélesi
konstellacié keletkezett.

Ez a megismerés ,,a kozonséges” tar-
sadalmi harcot, az élet materialis 1jja-
szervezésének a kérdését, a politikat, a
politikai 4llasfoglalast ,,az intellektus-
lis szféra”, az értelmiség legbens3bb
ugyeként vildgitotta meg.

S mert ez a marxi megismerés nem
onkényes bolcseleti spekuldcié, hanem
egy adott torténelmi helyzetbsl, torté-
nelmi erdviszonyok, tényleges tarsadal-
mi- Osszelitkozések, mozgalmak és szik-
ségletek elemzésébdl levont kovetkezte-
tés, ez 4j tények eldl azok se zarkéz-
hattak el, kik el6tt maga a marxi ko-
vetkeztetés ismeretlen maradt.

S ha mar az els6 vildghdboru idején
rémité vildgossdggal valt lathatéva,
hogy az értelmiségi rend a maga egé-
szében, épp mint kaszt, megszint az
értelem és az ember eszméjének a szu-
veren{tisat képviselni, hanem ehelyett a
maga legnagyobb neveivel, tudésaival,
miivészeivel egylitt minden orszdgbana
vérengz0, héditasra éhes nacionalista
dith megszallott derviseként 6rjong — s
ha még az olyan nemes kivételek, mint
Romain Rolland volt, se tudtak az ér-
telmiség szamara +a kulturértékekhez
valé hiiségrdl tevékenyebb tanutsagot
tenni, mint az ,Au dessus de la
mélée”, valéjdban nem a dolgok fe-
lett, hanem a dolgokon kiviil 4116 in-
tellektualitds 4&llaspontjaval — ugyan-
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akkor ,az utols6 elnyomott osztaly”
forradalmi  Ontudatdnak  képviselsi,
mint Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg
és mindenekelStt Lenln tudtak ,az &ar
ellen” haladni, sahé.barut a haboru el-
len, a forradalom jelszavéaval, ,,aburzsoa
civilizdcié barbar politikajaval valé tel-
jes szakitds” (Lenin) jelszavaval, egye-
dul 6k tudtak utat taldlni & mutatni
egy, az ember, a kultura, a szellemi ér-
tékek ligye mellett valé “cselekvﬁ
hiséghez.

Ez a torténelem nagy és mély jélen-
téségli paradoxona: amikor az értelmi-
ségi rend a maga egészében képtelenné
valt az ember, a humanizmus nagy szel-
lemi értékeinek és céljainak, a kultu-
ralis intenciéknak képviseletére és vé-
delmére, ez a feladat mindeniitt a vi-
lagon ,,az apoldai takacsok” osztilyos
tarsainak és ivadékainak, azoknak a
tomegeknek jutott, amelyek az értelmi-
ségi rend szemében, Platénté]l a leg-
ujabb - idgkig, afféle kiszamithatatlan
elementumként, mindenképpen pusztin
objektumként jelentek meg.

7.

Ha nem tévedek, Anatole France irta
azt a szellemes kis torténetet a semle-
gesség illuziéjarel, illetve a filozéfus-
ré], aki nem akarvan tovabb osztozni a
cudar vilag ugyeiért valé felelésségben,
elhatdrozza, hogy ezutdn magit min-
dennemi tevékenységtél megtartdztat-
ja, kodzvetlentdl és kézvetettsl egyarant.
S hogy kovetkezetes passziv semleges-
ségben éljen, elhagyja a varost és-re-
meteként vonul magényba. A valdsag
azonban kimerithetetleniil fondorlatos:
az elhatdrozas példaként hat, kovetdi
akadmak, s aki remete akart lenni, a
kunvho6ja koriil hamarosan egy ,reme-
tékb31” tamadt egész telepiilést talal. -

A passzivitds is tehit g tevékenység-
nek egyik formaja s az ember azzal is
allast foglal, hat és feleldsséget vallal,
hogy kitér a feleldsség vallaldsa eldl.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy az
egyéni felelGsség barmi moédon is 4thé-
rithaté volna a forradalomra barmely
forradalomra is.

»AZ ember szdmira a legmagasabb-
rend(i lény az ember”. S ha a forradal-
mi akciéban az ember tevékenyen részt
is wvesz ,mindazoknak a viszonylatok-
nak a leromboldasdban, melyekben az
ember megaldzott, elnyomott, elhagya-
tott, megvetett lény”, a forradalom,
még a szocialista forradalom se, cso-
datevé demiurgus, mely mintegy maga-



t6l minden problémé4t megold. A for-
radalom, a szocialista forradalom is,
nem a megoldast, hanem a feltételeket
teremti meg, hogy megsziilessenek és
lithatéva valjanak eladdig alig sejtett
problémik — tarsadalmi, emberi é3
kulturdlis problémidk — melyekkel
végre elkezdheti a kiizdelmét az em-
ber, akinek még meg kell teremtenie
annak a kdzosségnek a formait és maG-
kodési médjait, mely majd véllalja a
feleldsséget az egyénért, mint ahogy &
maga, az egyén, villalja és akarja a
feleldsséget a kozdsségért.

A szoclalizmus jugoszldv koncepcidja,
a mi koncepciénk szerint a felelSsség-
nek erre a tudatdra, ennek az alzotd
feleldsségnek vallaldsdra, ami nélkiil
nincs emberi emancipéci6, az alattvalg,
semmiféle kizarélag feliilrl kormaéany-
zott alattvalé se lehet képes. Ez a fele-
16sség csak az egyéné lehet, aki olyan
kozisségben él, mely az emberrel szem-
ben nem az idegen, fels6bb 4llamhatal-
mat, nem a nem-emberit képviseli.

Az ember mindinkdbb a magaénak, sze-
mélyes ligyének csak az oelyan kdzdsséget
tudja és érzi, amely szemmellithatéan,
a gyakorlati életben is tapasztalhatéan
alakul 4t 4llambé6l egy a polgarai on-
kéntes &s kdlesdnos egyiittmikodését és
onkormdnyzatat intézményesen bizto-
s{t6 tadrsadalmi szervezetté. S amily
mértékben csokken és enyhiil egyre eb-
ben az A4talakulasi folyamatban az Al-
lami mindenhatésag, a kiilsé kényszer,
az erdszak. a misztikus ,, magasabb ér-
dek”, 3 nem-emberi uralkod$ szerepe,
akként névexszik és vilik legfébb ran-
glu, dont6 jelentdségd tirsadalmi fak-
torrd a kozosség minden egyes tagja, a
személyiség szocidlis OSntudatdnak s
egyéni kultirdjdnak a fejlettségi foka.

Minden termelési rendszerben a ter-
melSeszk3z0k, a technika mai fejlettsége
mér 6nmagéiban mindinxdbb megkdve-
telj a képzett, a gép rejtelmeibe beava-
tott, iskoldzott szakmunkdist, de egy
olyan termelési rendszerben, olyan ko-
z0sségben, melynek egész léte és fejlé-
désének tempbja elsGsorban és minde-
nekfelett tagjai kezdeményezé képessé-
gétdl, felkésziiltségétsl, feleldsségérze-
tét5] és [tél6képességétdl, azaz a te-
vékeny, az Osszefiiggéseket l4tni tu-
dé ontudatatél fiigg, ott a tud4-
son kiviil az egyes embernek, barmilyen
lizemben, barmilyen helyen mikdédik is,
intellektudlis &s erfkdlesi kvalitdsai, kul-
turdlis szinvonala, kulturilis életének
intenzitisa éppugy a kozisség életbe-
vagd xérdése, mint az élelmiszerellatas,
a kozlekedés vagy azlipari beruh4dz4isok-
hoz sziikséges anyagi eszk6z8k helyes
elosztisa és biztositasa.

A tdrténelem tendencidja félreérthe-
tetleniil vildgos: minél inkabb hatarta-
lann4, minél inkdbb k6z8ssé tenni azt,
ami évezredek 6ta a kultira, az értelmi-
ség xililon, latszélag autonédm szférija
volt. Az Allam elhaldsa tavoli perspek-
tiva, de az, ami mir ma viligosan ki-
rajzolédé folyamat, az az értelmiségnek
mint kit16n rendnek, mint elszi-
getelt, a kozosség életétdl elvagott szek-
tdnak a megsz(inése aziltal, hogy a
gondolat és a val6sig ko6zotti szakadék
maga mindinkidbb megsziinik. A kul-
tira mar nem sziikségképpen puszta
nosztalgia, nem puszta intencié. Fz az,
ami épp az értelmiség legmersézzebb 4l-
minak, a kultirianak, mint intenciénak
a legmagasabb fokti, €16 emberekben
és €18 emberek viszonyaiban és gyakor-
lati életdben késziilldé megvaldsulédsa.
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Sejtés

Biti Zsuzsa
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Lesznek még napok és reggelek
amikor feketébe sltoznek a sziizek.
Csukldstél némul el

sok gépszentély zsongé zsolozsmdja.
Kifakul a hajnal és nem esik elég esd,
hogy tisztdra mossa kezeinket.

Fekete csuhdba
idegenek jonnek
innen is
onnan is.

Lesz még nap, hogy vajidék méhébél
2senge, tejszagu értelem helyett
ordogszikra nyilik sziporkdzva

s szabadon rohannak szivtél-szivig

a szilaj elektrémok.

Csengénk nem berreg.
Ki figyelmeztet:

az Ut i
kanyarul?

Lesznek még napok, amikor azok,

kik most fellengzdsen prédikdljdk mildsukat
s ironuk hegyébdl dlszenvedés csopig,
ujsdgpapirba burkolva

dtszbknek régi ismerdsként mds hatdrokba.

A mérfoldkivek -
el6zékenyek,

s gyégyir

a papir.



Lesznek még nmapok, amikor sdrga mdglydkon emberhis ég
s az olajtél fekete ifji Szahardban

felrobban a meleg.

Erdekldncba fogbézva a vildg négy sarkdra telepszenek
fiist-szeméi emberek,

Rovidzdrlat.
De addig is
miért tartsam
a s2zdmat?

Ejféli repiilé

Bati Zsuzsa

2 — Hid,

Gordonka hangjdval,

mdr az ablak elftt,
mdr az ajtém elbtt,
mdr a pdrndm koril,

gordonka hangjdval big,
mint ideges hegedilk
vonyit,

a repiild.

Vdndor teste

mdr messze jdr,

de az Orvénnyé kavart
hangban,

foszldnyokra tépett éj
sikong,

repked,

goresosiil,

mint hajnal eldtt,

ha vildgossdggd gyirja
a kegyetlen Nap.

A szemem mnézem a tiikorben,
hogy szint vdlt

az irisz;

dlombdl riadt karom

és dilhtol szétbomlo

hajamat,

Szdll a gép.
Gordonka hangja
dlmomért felelss,

és tudom, & akarta,
hogy a szdm koriil
most valami furcsa,
kegyetlen vonds
nyujtézik.
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HANGIJATEK

SZEMELYEK: -

Elbeszéld
Oreg
Legény

ELBBESZELO: Egy egészen jelen-

téktelen téli napon tértént. Egy névte-
len, breg rabnak sikertilt megszdknie
az emberektdl. Maginyos hegycslcson
keresett menedéket.
A faradt szokevényt még aznap utol-
érte egyik {ildozdje, s kényszerftette,
hogy induljon vele vissza, a hegyl4b
ir4ny&ba. A napnyugta ott érte Gket
a keskeny, h6futta hegylejtén. Korii-
16ttiik csak a rideg, kiismerhetetlen
éj, s kdztiik — az Oreg multja meg g
Legény fegyvere.

LEGENY (élesen): Ne moccanj!

OREG (nyugodtan): Mi van veled, gye-
rek? Meg se mozdultam.

LEGENY: Jobb, ha békén maradsz!
(Hosszabb sziinet utdn, tiirelmetleniil)
Mért hallgatsz?
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Behavazott lejto

Djordje Lebovié

OREG: Gondolkozom.

LEGENY: Min? (Csend. Indulatosan.)
Felelj!

OREG: Ez parancs?

LEGENY: Az

OREG: Akkor mondanom kell vala-
mit. De figyelmeztetlek eldre, hogy
hazudni fogok.

LEGENY: Hazudhatsz, amennyit a-
karsz. Atlatok rajtad: azon térted a
fejed, hogyan szokhetnél meg. M6gém
akarsz lopézni, elvenni a puskam...

O REG: Nem értek a fegyverhez.

LEGENY: Ugyan ne mondd! Te ne
értenél hozza? )

OREG: Nem fegyverrel 8ltem,

LEGENY: De 8ltél! Velem is ugyan-
azt tennéd — ha tehetnéd. Csakhogy
nmem lesz rd alkalmad.

OREG: Annal jobb.

Sziinet

EGENY: Mért hallgatsz megint?
R E G: Hat mit tegyek?

EGENY: Beszélj!

REG: Mir6l beszéljek? Most, min-
dennek a végén, mi mondanivalé a-
kadna még?

L
o)
L
(o)



LEGENY: Mindennek a végén? Mért
mondtad ezt? (Sziinet.) Azt hiszed,
nem birjuk ki hajnalig?

OREG: Mindketten semmiként se.

LEGENY: Tulzol, éreg! Ez a hideg
még nem olyan elviselhetetlen. Ha pe-
dig rosszabbra fordul, tovabb me-
gylink. Senki sem kénysze'rit ben-
miinket, hogy itt liljlink hajnalig, ezen
a kihalt lejtdn! Varunk még egy ki-
csit, aztdn — tovabb vessziik az irdnyt!

OREG: Melyik iranyt?

LEGENY: Tudod te jOl: arra, a hegy-
14b ir&nyaba. Az az Ut nem olyan ve-
szélyes.

OREG: Nappal nem, de éjjel...

LEGENY: Ugyanolyan.

OREG: Ugy van, ugyanolyan: alig fél
méter széles, kanyargos, csaszés, min-
denfelé szakade‘koﬂ{ Sotétben ilyen
tton tiz lépésnyire se jutndnk el. Nem,
nem, gyerek. Mig meg nem virrad,
innen nines indulds. S ha majd pir-
kad, csak az megy tovabb amelyikiink
még mozgatni tudja a labat.

LEGENY: (elkeseredetten): Kelepcé-
be csaltdl hat... Vén bitang!

OREG: Nem szép téled gyerek, hogy
igy beszélsz. Nem mondtam-e hogy ne
induljunk lefelé, mert messze van a
hegylab? Nem mondtam-e el6re, hogy
itt ér benniinket az éjszaka a sziklak
kozt? )

LEGEN Y: Ne mesélj! Tudom én, hogy
mit akartal! MindenAaron szerettél vol-
ma Tébeszélni, thogy menjink fel a
hegytetore, abba a héazikéba.

OREG: Ott volt kdzel, és biztosan el-
értiik volna sotétedésig.

LEGENY: No, még csak akkor jar-
tam volna jol! Hisz épp arra menekiil-
tél, a haziké irdanyaba! Ott vartak a
barataid, s ha mi odamegylink, en-
gem egy-kettd leszerelnek, te meg el-
16gsz.

O R E G: HAt aztan! Legrosszabb esetben
én most szabad volnék, te pedig meg-
érnéd a holnapot. Igy, legiobb eset-
ben, megfagyok én is, veled egyiitt.

LEGENY: Nem fog egyikiink se meg-
fagyni! (Elesen.) Kelj fel!

OREG (szeliden): Ne bomolj, gyerek.

LEGENY (ellentmonddst nem tiirén):
Mozgas!

OREG: Verd ki ezt a fejedbdl...

LEGENY: Indulj! Micsoda?... Nem
akarsz? Ellenszegiilsz?

ORE G: Mért mennék le innen? Nincs
r4 okom, remény pedig, hogy sikeriil
lejutnunk, szemernyi se...

LEGENY: Ne feleselj, hanem gye-
riink! Vigyazz, mert ha kotédol én.
(Meggyéz6dés nélkiil) En... én nem
tréfalok .

OREG (nyugodtan): Ki megy eldre?

LEGENY: Aki az oregebbik.

OREG: Jolnevelt vagy. Csakhogy...
én nem ismerem a jarast.

LEGENY: Majd én megadom az
iranyt. Indulj.

OREG: EIébb mutasd meg,
irdnyba.

LEGENY (tétovdzik. Bizonytalanul):
Arra... Hé! Mért vetted £61 azt a
kovet? Dobd el!

OREG: Mindjart. Azt mondod, arra?
Nézd, épp odahajitom a kovet...
Hopp! (Gordg a k6, majd tompén puf-
fan a szakadék mélyén.) Alig kétszaz
méter mély lehet. Mit szélsz? Egy ki-
csit agyonvernénk magunkat, nem
gondolod?

LEGENY (hatirozatlanul): Nem 14
tok semmit...

OREG: De egyelére még latsz. (Rovid
sziinet utdn.) No, hat akkor megylink?

LEGENY: Marad] a helyeden. Ulj le!
(Rovid sziinet utdn, nagy mérgesen.)
Mi az? Most azt gondolod tan, hogy
gyava vagyok? Ha csak rélam vol-
na szé. tétovazas nélkiil elindulnék.
Eljutnék a hegylabig, akdr hason-
csuszva is! De mit esinaljak veled? Ha
veled torténne valami... én lennék a
bilings.

OREG: Természetesen.

LEGENY: Persze, hogy természete-
sen! De gyava nem vagyok, érted? Ezt
nem feltételezheti rélam senki.

OREG: Ne félj, gyerek, nem mondom
én ezt el senkinek.

LEGENY: Fontos is az, hogy mit
mnnd==<7 te valakinek! Mondhatsz, a-
mit akarsz, ugyis tudmi fogja min-
denki, hogy ki fogott el. Megtudjdk
hogy kitartéan lztelek egész a hegy-
tet6ig. Nem féltem sem az akadalvok-
t6l. sem a veszélyektSl, legkevésbé
tartottam téled! ]

OREG: Gyerek, te oOsszetéveszted a
batorsidgot az engedelmességgel. Ne-
ked kergetned kellett engem, s ez még
nem azt jelenti, hogy ezt kivantad is.

LEGENY: De igen! Kivantam! Min-
denaron vissza akartalak vinni oda,
ahonnan megszoktél.

OREG: Mért akartad ezt?

LEGENY: Ez volt a kbtelességem.

melyik

OREG (cstfonddros nevetéssel): Ko-
telexséged? Miért?
LEGENY (zavartan): Hisz... téged

elitéltek ... Végig el kell téltened a
biintetésedet.
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OREG: Végig? Hat lehetséges az, hogy
elére meghatarozzuk, mi lesz a biin-
tetéds vége? Hogyha megbintam azt,
amit tettem, akkor minden rabsigban
t61t6tt napom haszontalanul telik el

LEGENY: Na, és ha nem bantal meg
semmit?

OREG: Akkor a raboskedas szdmomra
még haszontalanabb. Hat nem?

LEGENY: Kiilénben, mit vitatkozom
veled? Te megszbktél, én meg...
(Sasrikoltdisok hallatszanak. Félénken.)
Mintha rikoltdsokat hallottam volna...

OREG: Szirti sasok.

LEGENY: Itt vannak sasok?

OREG: Vannak.

LEGENY: Mondd, megtimadjdk az
embert is?

OREG: Eléfordul.

LEGENY: En nem félek t6liik.

OREG: Nem is Allftottam.

LEGEN Y: Cstfolédol velem? Te? Te,
aki az elsd folszélitdsomra megadtad
magad? Nem is prébaltdl védekezni.
Hagytad, hogy harc nélkiil fogjalak el.

O RE G: Hagytam, gyerekem, mert tud-
tam, hogy mit jelent az, ha valaki bo-
londul fél, s a kezében fegyvert tart.
Oriiltem, hogy nem 16ttél, mihelyt meg-
pillantott4l. ..

Szélzigds hallatszik, ami késébb foko-

zatosan erdsédik.

LBGENY (szorongdssal): Hallgasd
csak...

OREG (aggéddssal): Szél... (Komoly
hangon.) Kosd fel a kotnivalét, gye-
rek! Most jén a java.

LEGENY: Szémyl hideg van...

OREG: Ez még nem minden...

LEGENY (aggdéddssal): Még hidegebb-
re fordul?

ORE G: Sokkal, de sokkal hidegebbre ..

LEGENY: En nem fogom elviselni ...
Sosem birtam a hideget. (Kétségbeeset-
ten.) Nem tudom elviselni...

OREG: Ne 4&lldogilj egyhelyen. Mo-
zogjal, melegitsd be magad. Allandéan
mozognunk kell...

LEGENY (ijedten rdsz6l): Ne mozdulj!

OREG: Ne félj...

LEGENY: Mondtam mér, hogy nem
félek! ‘

OREG: VAarjal, gyerek, hogy szét ért-
stink végre...

LEGENY (gorombdn): Ulj békén!

OREG: A lsbam mér elzsibbadt...
‘Ha nem mozgok, megfagyok.

LEGENY: Te magad leszel az oka.
Magadnak 4&stdl vermet. Most fagy-
j4l meg!

OREG: Lehet, hogy meg is teszem, de
semmiként se elGtted. Azért se!
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Sziinet.

LEGIHBNY: Kidltoznunk kellene,

OREG: HA4t kidltozz. ..

LEGENY (kiabdl) Hé! Hahé! (Az Oreg
neveti.) Hah6666! (Rovid sziinet utdn,
kétségbeesett kitartdssal.) Hitha még-
is meghallja valaki... Lehet, hogy
mdr itt is vannak... itt, valahol a ko-
zelben...

OREG: A kozelben-e vagy sem —
mindegy. Mi, mindenesetre, elérhetet-
lenill messze vagyunk szamukra. Még-
ha meg is hallandnak, hangodat szél-
zugésnak vélnék, Mindny4jan meg-
eskiidnének ra, hogy a szélztigdst hal-
lottdk. (Nevet).

LEGENY (megszeppenve): Mindegy,
kidltozni fogok.

O R E G: Kialtozz, csak kiéltozz. (Csend.
Rovid sziinet utdm, szigord hangon.)
Hagyd mar azt a puskit, és dugd zseb-
be a kezedet! Ne félj, nem foglak
bantani. Nem hiszel nekem? Kir,
(Rovid sziinet utdn, korholé hangon.)
Mért nem hoztdl magaddal kabatot?

LEGENY: Hoztam én... de levetet-
tem ... Elhagytam a szvettert is meg
a silat. Akadalyoztak a kuszésban.

OREG: Az ember valéban nem képes
irigyelni az &nfelildozisodért. Nem
kellett volna nekivdgnod ennek az
1itnak. Tapasztaltabb vadaszoknak kel-
lett volna hagynod ezt a munkét.
Azok sokkal 6vatosabbak,semhogy hoz-
z&d hasonléan 4ldozatul esnének.
Igen, gyerekem, te lebecsiilted a ter-
mészetet. Pedig az éppugy 81, akar az
ember: kegyetleniil, hidegvérden, biz-
tosan, kiszamftottan és szilkségtele-
niil ... Az sem fontos neki, hogy kinek
van fegyvere. Leggyakrabban a gyen-
gébbet §li meg... Mondom, akédrcsak
az ember. ..

LEGENY: Hogy tudsz ennyit be-
széni? Te nem fizol?

OREG: Az én szivem kébdl van, az
idegeim acélb6l, az arcom boecskor-
talp, a b3rom cserzett, a szemem {ive-
ges... (Megvdltozott hangon.) Mi az?
Mért nem mozogsz?

LEGENY (fdradtan): Féradt vagyok...
Aludni szeretnék. .. :
OREG: Az nem j6... Az nagyon

rossz jel, gyerek. -

LEGENY: Tudom... Ha elalszom...
megdlsz. .

OREG: Minek farasztanim magam
sziikségteleniil?

LEGENY: Nem fogsz
nem engedem...

OREG: Vi4rjal... Virjél, te gyerek!
HAt elmész?

megblni. ..



LEGENY (féléssel hangjdban.) Nem
birom tovabb.., Nem bfrom... f6l
tudod fogni? Nem akarok meggémbe-
redni... hogy aztén megdljél, ha el-
aludtam. ..

OREG: Beszélgetni fogunk, s akkor
ébren maradsz.

LEGENY (inkdbb énmagdnak): Nem
is veszélyes 1ut... nincs is s6tét...
Nemsokara leérek...

OREG: H&t velem mi lesz?

LEGENY (faké hangon): Nem tu-
dom... Honnan tudhatnam? Nem
tényszerithetlek, hogy gyere... Nem
blhetlek meg... Nem is szbkhetsz
meg.. Hajmhg nem... addigra pe-
dig érted jonnek.. Erted kiildém
dket... mihelyt odaérek

OREG: Nem érsz oda.

LEGENY: Akkor... mi lesz akkor?

Hat igen... megfagysz... Mit tehe-
tek? Nem kellett volna megszdkndd ..
Most megyek....

OREG: Menj! Menj a fenébe! Egy4l-
taldn minek is tartéztatlak? Menj,
csak menj, tGnj el, bnom is én! En is
el fogok menni, de elsbb megvarom
a hajnalt. Kib{rom addig... Elvisel-
nék nagyobb hideget is. Utévégre a
szvetterem is ér valamit...

LEGENY (rovid sziinet utdn, hitet-
lenkedve): Mit mondtéal?

OREG: Hogy menj a fenébe.

LEGENY (izgatottan): Van szvette-
red? (Csend.) Azt mondtad, hogy van
szvettered?

OREG (dacosan): Na, és ha van? Mi
van akkor?

LEGENY (leverten): Semmi ... (Hosz-
szabb sziinet utdn, szégyenldsen.)
Mondd, jé?

OREG {haragosan) Jé.

LEGENY (mintha valami tiltott dol-
got kérdezne): Puha? Vastag? Hosz-
szuujja?

OREG (felfortyan): Mit vallatsz? Téan
:sak tudod, hogy milyen egy szvet-
er?

LEGENY (szeliden): Ugye, i6 meleg?

O RE G: Megteszi.

Szinet.

LEGENY (heves indulatkitéréssel):
Ezért nem félsz te a hidegtSl! Ezért
vagy olyan magabiztos! Es én még
azt hittem, hogy csakugyan kitartébb
vagy nalamnél. Lévatettél! Ez csalas!
Aljas csalés!

OREG: Most mit akarsz, gyerek? Ta-
14n én dobattamn el veled a szvettere-
det? Levethettem volna én is az enyé-

met, akkor gyorsabban menekiilhet-
tem volna, s taldn meg sem fogsz. De
én jobban féltem a fagytél, mint az
111d6z6imtSl. Biztonsdgomért kockaz-
tattam a szabadsidgomat. Mi az aljas
ebben? Nem teszik-e meg ezt a né-
lamnél tisztességesebbek és becsiile-
tesebbek is?

LEGENY (révid sziinet utdn, aldzat-
tal): Oreg.

OREG (meglepetten): Nekem sz61tal?
LEGENY: Oreg... ugy érzem, hogy
szvetterben egész biztosan kibirnam.

OREG: Csak ugy érzed.

LEGENY: Kibirndm. Egész biztosan
tudom. (Aldzatosan.) Oreg.... add
nekem a szvettert.

OREG: Félrebeszélsz mar, gyerek!
f(’h minden nem jut eszedbe ma éjsza-

al

LEGENY: Add ide a szvettert, dreg.
Kiilémben nem érem meg a hajnalt

OREG (megvetSen): HAat lehetséges
volna, hogy egy kozdnséges szvetteren
miilik az ember élete?

LEGENY (reményteljesen): Ide adod,
ugye?

OREG: Mért adndm? A szvettert ki-
zér6lag magamnak tartogattam, az én
életemet kell meghosszabbitania, nem
pedig a tiédet. Igen, mért épp a tiédet?
Hat ki vagy te? Tulbuzgé, éretlen
tacské, aki eszeveszetten {ildézdtt e-
zeken a jaratlan &svényeken, és aki
annyi kinlédidsom utin elcsipett, ami-
kor mar célhoz értem volna!

LEGENY: Kénytelen voltam, Oreg,
hogy {ildézzelek. Hisz magad mond-
'}:;{i: kénytelen voltam, hogy keresse-

1

OREG: Kénytelen voltdl keresni, az
igaz, de nem lett volna muszij meg-
taldlnod.

LEGEN Y: Mondtam mar, kényszerit-
ve voltam, hogy utdnad menjek. A
tobbiek mind elindultak, s ha mara-
dok, kicsufolnak, kinevetnek és meg-
vetnek. Te nem tudod, hogy milyenek.

ORE G: Tudom, hogy milyenek. Neked
is olyannak kellett volna lenned, mint
amilyenek 8k. Réluk kellett volna pél-
dat venned. Latod, 8k nem iild6ztek a
hegytetdig. Csak az els6 veszélyesebb
magaslatig masztak fel, aztdn elhe-
lyezkedtek szépen a menedékhdzak-
ban, s ott mar nem nehéz nekik meg-
varni a virradatot. Reggel majd visz-
szatérnek, s azt mondjak, hogy ,,nyo-
mod veszett”. Ugy 4m, 8k sokkal el6-
relatébbak voltak, mint te.

LEGENY: De ez nem tisztességes do-
log!.



OREG: Hej, gyerekem, ha tisztességes
akartdl lenni, tudnod kellett, hogy az
igen kockéazatos. Fol kellett késziil-
ndéd arra is, hogy f6ladldozd magad,
csakhogy részolgélhass erre a meg-
tiszteld elnevezésre. Nos, ime teljesiil
a kivansadgod: tisztességes 'halott lesz
belbled.

LEGENY: Hidd el, 6reg, nem akar-
tam neked rosszat. Csak valami...
valami hasznosat akartam tenni.

OREG: Hasznosat? Hat kinek hasznal
az, hogy én ismét raboskodni fogok?
Kinek? Egyediil neked! Hogy kép-
zelted, hogy ezzel a szdmité cseleke-
dettel mem artasz ig egyuttal masnak?
Egyéaltaldn, mit képzeltél? Hogy harso-
nak varnak majd, ha visszatérsz? Hogy
mindenki csod4l és arcraborul elétted a
mély hédolatt6l? De vajon gondoltal-e
egyetlen percig az én sorsomra is?
Gondoltal-e arra, hogy mi var énrdm?

LEGENY: De hisz nem volt jogod el-
menekiilni!

OREG: Fontos is volt az neked, hogy
mire van jogom! Te csak mésztal,
kusztal és kapaszkodtél, csisztdl, teke-
regtél a sziklan, nem azért, hogy egy
elitéltet megakaddlyozzal a szikésben,
mivel arra nem volt joga, hanem ki-
zar6lag azért, hogy ezt a rabot el-
csipjed, s ezzel bizonyitsad, hogy a leg-
batrabb, legodaadébb legény vasgy a
koérnyéken. S mindezek utan elvarnad,
hogy neked adjam ezt a kis éltet§ me-
leget, amit6l talan az életem fligg. Hat
nem latod be, hogy teljesen esztelen a
kérésed?

L E G E NY: Valéban esztelen dolog téled
azt varni, hogy megessen rajtam a szi-
ved. Kezdettdl fogva méasképpen kel-
lett volna beszélnem. (Fenyegetén.) De
még mindig nincs késém...

OREG: Széval igy allunk?

LEGENY: Es miért ne? Ki vagy te,
hogy kesztylis kézzel banjak veled? A
szvetterre sziikségem van, és el is ve-
szem. Jogom van rd, mert szabad va-
gyok!

OREG: Epp azért nem lenne szabad
erdvel elvenned.

LEGENY: Itt most nem lehet igy o-
koskodni! Most az én életemrsl van
sz6. S nekem van miért élnem!

OREG: Nekem is van miért, gyerek.
FEngem is igen nagy dolgok varnak az
életben. ..

LEGEN Y: Hazudsz! Neked mar nincs
semmiféle dolgod!

OREG (elgondolkozva): Még egyszer
végig kellene sétdlnom, lassan, egé-
szen lassan a kihalt foly6parton...

674

LEGENY: Ostobasag. .

OREG: ... hogy virdgot szedjek és a
gomlyukamba tlizzem...

LFTENYV: IToyan! Mi ez, ahhoz ké-
pest, ami rdm vAr?

O.iv . iva, €s rad mi var? Siker, el-
ismerések, el6léptetés, nem? Hohd, té-
vedsz, esunydul tévedsz! Ugyanazok,
akik megbélyegeztek volna, ha otthon
maradsz, megveszednek a irigységtol
és diitht6l, ha zsdkmdényoddal latnak
visszatérni. Azt hiszed tan, hogy érven-
deznek majd sikerednek? Azt gondo-
lod, nyilvdnosan elismerik majd, hogy
batrabb és ligyesebb vagy néluknal?
HAt azt hiszed, egyktnnyen beleegyez-
mek, hogy kisebbitsd nagyrabecsiilt
képességeiket? Nem, nem fogjak ezt
megengedni. Mindent megtesznek,
hogy lekicsinyeljék sikeredet, minden
alkalmat megragadnak, hogy -elbétor-
talanitsanak, gonoszul kijatsszanak
veled és lealacsonyitsanak!

LEGENY: Lehet, hogy valéban fgy
van mindez... de ez mar nem fontos!
El kell t6led vennem a szvettert! A-
miatt maradtam itt... Ha akkor el-
megyek, mar biztosan a feletiton ji-
rok. Te tartottal vissza!

OREG: Visszatartottalak? Hisz alig
varom, hogy elmenj!

LEGENY: Nem megyek! Ez bizto-
sabb. Ha elveszem a szvettert, akkor
itt maradhatok...

OREG: Rendben van, vedd el! Pré-
bald meg! Nos, gyere... vedd el. Tu-
dok én is harcolni, ha nagyon muszij.
(Fenyegetén.) Csak gyere...

LEGENY (kis sziinet utdn, keserden):
Te konnyen beszélsz. Neked szvette-
red van... az izmaid melegek,.. H4t
én? En atfaztam, megdermedtem...
Hogyan harcoljak? Ez nem igazsag!
(Rovid sziinet utdn, szeliden.) Oreg...

OREG (hilvosen): Nem adom!

LEGENY: Megengedem, hogy elmenj!
Szabadon engedlek... Visszaadom a
szabadsagodat, igérem!

OREG: A szabadsagomat magylelkiien
visszaadod, de életet ajandékozhatsz-e?

LEGENY: Eletben fogsz maradni.
Kibirod szvetter mélkiil is. Te edzett
vagy... €és erGs...

OREG: Gyenge vagyok én, gyerekem,
gyengébb, mint gondolhatnad. Lehet,
hogy ez nem latszik rajtam, de itt, itt
beliil lires vagyok ... Mit ér a szabad-
sdg, ha tehetetlenné véilok? Nem
azért vagyédtam ra annyira, hogy most,
mindezek utdn, csak a tavolbél néz-
zek utana. Jegyezd meg, gyerek: ami-
re nekem sziikségem van, az minden
vagy semmi.



LEGENY (elgondolkozva): I1gazad van,
breg... Igazad van... Egy valasztés
marad csak hétra...

OREG: Az nem lesz kénnyf, gyerek..

LEGENY: Tudom, &reg... tudom,
hogy nem kénnyd.

OREG: Gondolj valami mdsra... bar-
mi maésra.

LEGENY: Nem tudok... Megprébé-
lom, de nem tudok.

ORE G: Ne mézz a fegyveredre. Enrdm
mnézz... Emeld fol a fejed, gyerek...
Ne nézd a fegyvert...

LEGENY: Nem ér semmit, oreg. Be-
csuktam a szemem, de sziinteleniil 14-
tom. Nem tudok... nem tudok mést
tenni... .

O RE G: Mindenki ezt mondja — eldtte.

LEGENY: Igy kell tennem, oreg...
Nincs mas kiut... valéban nincs. Ez
az egyetlen megoldas.

OREG: Igen Szdmomra. De mi lesz
veled?

LEGENY: HAt értesz engem?

OREG: Lehet, hogy mésok is megérte-
nek majd... az Osszes tobbiek. De
hogyan érted majd meg Snmagadat?
Masok szadmtalan igazolast talalnak. ..
de te nem leszel képes egyetlent sem
taldlni...

LEGENY: Forditsd el a fejed, oreg...
Kérlek, fordulj el... Tedd meg ezt
nekem,

OREG: Mindegy. Teljesen mindegy,
hidd el nekem. Mindig l4tni fogod az

" arcom.

LEGENY: Elfordulta], éreg?

OREG: El el, gyerekem, mar régen.
(R&vid . sziinet wutdn.) Elveheted a
blizomat is... meg a kesztylimet...

LEGENY:.Csak a szvettert fogom el-
venni. }

OREG (enyhe irénidval); Abban, amit
most teszel, gyerekem, mincsenek elv-
szerliségek ... ..

LEGENY: Csak.a szvettert... Csak
.azt és semmi mast. (Rovid sziinet u-
tén.) Sajnilom. dreg... Hidd el, na-
gyon sajnilom.

OREG: Ne sajnilkozz. Csak még rosz-
szabb lesz aztin. De én valéban saj-
nalom a dolgot. (Sziinet.) Soka vAarsz,
gyerek ... Minél tovabb vAarsz, annél
rosszabb... Azzal ‘vddolhatod majd
magad, hogy elegehdd idéd volt meg-
gondolni a dolgot. (Sziinet.) Milyen soka
kell varni... Az egész életemet ljra
4téltem, s te még vAarsz... Engedd
meg, hogy legalabb még egyszer kinyis-
sam a szemem ... Csak még egyszer...
(Rovid sziinet utdn.) Ezért érdemes
volt ... Ezért val6ban érdemes volt . ..

LEGENY: Fordulj vissza dreg... El-
dobtam a fegyvert. Eldobtam ... Nyu-
godtan visszafordulhatsz. .

OREG: Nem. Most nem fordulok visz-
sza. Te is igy &lmélkodn4l, ha annyi
évig nem 14ttal volna napfdlkeltét.

LEGENY (elragadtatéssal): Virrad. ..
(Gybnydrkédve.) Megvirradt! Meg-
virradt...

OREG: Ma szép id5 lesz. Azért is volt
olyan hideg az éjjel.

LEGENY: Indulnunk kellene! Nem-
sokara egészen kivildgosodik. Gye-
rimk ... Kelj fel, dreg, sietniink kell.
Kelj fel! Hallod-e?

OREG: Hallom.

LEGENY: Akkor kelj fel.

OREG (bdnatosan): De hogyan?

LEGENY (fenyegetén): Oreg, ne...
ne csindlj rossz vicceket...

OREG: Itt iilni, gyerekem, egész éjjel,
e€bben a zimankéban, @z mem vicc,
S a ldbam mindig leghamarabb ha-

-gyott cserben. Mit tehetek? Osszes
‘bajaid mellett kénytelen leszel még
engem is a hitadon cipelni...

LEGENY: Minden j6t, reg...

OREG: Itthagysz?

LEGENY: Oreg, itt kell maradnod.
Nem vihetlek. Tulsigosan nehéz
vagy... s én ki vagyok meriilve.

ORE G: Széval mégiscsak megdlsz.

LEGENY: Segitséget kérek... Mind-
jart érted kiildom &ket.

OREG: Tul késdén fognak érkezni.

LEGENY: Ez minden, amit tehetek.

OREG: Biztos vagy ebben? Egészen
biztos? - : . ’

LEGENY (fellobban): De mért segit-
sek neked? Serftettél-e te nekem az
‘&jjel? ' Lemondtail-e miattam a szvette-
redr5l? H4t tessék: most van szvette-
red! Nem vettem el. Sikeriilt meg-

- orizned a magad szdmdéira. Hat most
segitsen rajtad az!

OREG: V4rjal!- Allj meg! Valamit

~mondani akarok. .

LEGENY: Majd legkdzelebb.

OREG: Jobb, ha ezt én kézlém veled,
mintha mast6l hallod meg.

LEGENY (tdvozéban): Szdmomra az
a legjobb, ha soha tobbé nem l4itlak.

OREG (o6nmagdénak): Hat... akkor —
minden jét... - :

‘Sziinet.
ENY: Hivtal, dreg?
G: Nem.

LEG
ORE
LEGENY: Kialtast hallottam,
OREG: Madarak voltak.
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LEGENY HAt persze. Itt sasok tanyéaz-
nak. (Csend). Széval, nem hivtal,

OREG: Nem.

LEGENY: Akkor j6.

OREG: Siess.

LEGENY (békillékeny
Mennyire vagy elitélve?

OREG (egykedviien): Sokra.

LEGENY: Es mennyi maradt még
héatra?

OREG: Sok.

LEGENY: Majd letelik az is vala-

hogy.
OREG: Ugy mondjak.

hangon):

Sziinet.

G ENY: Mennem kell.

E G: Menj.

GENY: Nem volna szabad engem
okolnod, 6reg.

OREG: Nem széltam semmit.

LEGENY: De tudom, mire gondolsz!
Mégsines igazad. En nem akartam,
hogy megfagyj. Ha nem szélod el ma-
gad, hogy van szvettered, én el-
megyek, s te most jarni tudnéal... En
halott volnék, te meg szabad ember...
De nem tudtad megillni, hogy ne
cstfolédj velem szorongatott helyze-
temben! Tulajdon romlottsdgodnak
kdszénheted, hogy igy jartal!

OREG: Rendben van, gyerek, ha mar
azt akarod, beismerem: En vagyok az
oka mindennek. Tokéletes igazolasod
van, hogy 4tengedj sorsomnak.

LEGENY: fgy tennének a tobbi il-
dozok. HAt mem? .

OREG! Bizonyéra.

LEGENY: Mindazok, akik &ataludtdk
‘ezt az éjszakat. ..

ORE G: Mind.

LEGENY: De én nem vagyok olyan,
mint 8k.

O RE G: Gyeriink, indulj!

LEGENY: Vittem én mir a hitamon
nehezebb terhet is, mint amilyen te
vagy! )

OREG: Ne beszélj itt Ssszevissza, te
gyerek! Ilyen kimeriilten és ilyen lej-
tén egymagad is alig-alig fogsz célhoz
érni. Ne £élj, nemsokéra én is utdnad
megyek. Akad elég onkéntes, hogy el-
fogjon egy megfagyott rabot. S az,
hogy halott leszek, nem Xkisebbitheti
sem a zsdkmany értékét, sem sikered
nagységat.

LE
OR
LE

676

LEGENY: Hi4dba -ellenkezel,
ugyis elviszlek,

OREG: E] akarsz pusztulni? Tan csak
nem azért ... (Apai hangon.) Gyeriink,
indulj, gyerekem. Meggy8z8dtem roéla,
hogy segiteni akarsz rajtam. Meg-
elégszem ezzel is.

LEGENY: Nem volna s2ép, éreg, ha
csak te lennél megelégedett. Majd
szép lassan, Oreg... Fogézz belém...
Ugy ... Rugaszkodj meki egy kicsit.

breg,

Sziinet.

OREG: Mi az? Mit nézel Ggy rdm?...
Mért gombolod ki a blazom? -
LEGENY (elhiilve): Hol van?...

van a szvettered?

O REG (rovid sziinet utdn, nyugodtan):
Miféle szvetter?

L EG EN Y: Hit az, amelyik rajtad volt!

OREG: Ne bomolj, gyerek. Mar hogy
lehetne nekem szvetterem?

LEGENY (elképedve): Nem volt? De
hogy? Hogy lehet ez? Mért hazudtal?

OREG: Csak ugy... Tréfélkozni akar-
tam,

LEGENY: Tréfilkozni? De hisz én
meg akartalak... (Rovid sziinet utdn,
eltinédve.) Nem mentem el... esak
emiatt ...

OREG (korholén): Jobb lenne, ha be-
gombolndd a blizomat. Még mindig
hideg van.

LEGENY (meleg hangon): Koszénbm,
oreg. : X
OREG: Mi van veled, gyerek? Be-
csaptalak, te meg haldlkodol? Ne sz6lj
errdl senkinek, mert kinevetnek. (Szii-

net.) No, megyiink-e?

LEGENY (bfinbdnén): Oreg, te most
csalédni fogsz. Mindazok utidn, amit
értem tettél, meégiscsak leviszlek...
Nem megylink a hegytetd felé.

OREG: Nem csalédtam, gyerek, mert
ilyesmit nem is vArtam. Meg nem is
volna az okos dolog. Az a hegyi viské
most sokkal messzebb van téliink,
mint amikor elfogtal. (Elréviilten.) En
meg tjra megszbkém majd ... Gjra...
Ujra és udjra...

LEGENY: Sajnilom, sreg, hogy most
nem volt szerencséd.

OREG: Ne beszélj igy, legény. Mért
ne lett volna szerencsém? Egy egész
nap szabadldbon voltam, és életem
legszebbik virradatét lattam.

Hol

Fehér Ferenc forditésa



Intelem

DerQs Istvan

édes gyokerek mnedvébél
igaz szerelem
nem szilletik meg

lobog a ling
az idé kovdja
elkopik ugye

fdjdalombél ne
épits palotdt
szétpergé homokra

fiatalségod mint
harmatcsdpp
tiindoklik s folszdrad

vadgesztenye dgaidrol
lehullanak a bizalom
sdrgulé, rét levelei

nem az az igaz
ami vakit és fényes
gyégyit az is ami penészes

barna szemeid
kdvéja eltiinik
egyszer az iddvel

az estnek virds
jdtékos fénye
voltdl s nem vagy

€181 vagy ne éljél
akdr visszajohetsz
tartézkodom - a szavazdstél
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Josag 11

Derlis Istvanm

Egyszer csak szomord lesz az ember, agydban
hulldmok zugnak, s rémlik

neki, hogy keleten hajnalodni kezd az égalj:
van-e hely neki lepihenni?

Egyszer csak szomorid lesz az ember, egy megérts
bardtra lel: feketék kozt

a legfehérebdb néger. Nézik ketten fodrait a viznek,
szavak hijdn hosszan beszélgetnek...

Egyszer csak szomori lesz az ember, szobrokat
_emel tdgas terekre, dm

26ld parkok békés csendjébe belopézhat mégis
a végtelenbdl eltévedt maddr.

Egyszer csak szomori lesz az ember, még anndl
is szomoribb: a szomorisig megélhet

egy embert; sdrgafoldbe leteszik pihenni, ottan
hagyjdk Orokké szomorinak lenni!
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. Borovnikék-‘ héza fenn 411t a hegyen
egy tisztason, amely mélyen volt
bevagva a széles hegyoldalba, tgyhogy
egész -kis fennsikot képezett. Borovni-
kék dsei épitettek itt valamikor szerény
kis hazat és egy nyolc féréhelyes istal-
16t a marhaknak. Birtokuk a lejtén te-
riilt el, s vétjei leértek egy keskeny kis
volgybe, me'y a messzirgl hizédé nagy
volgy myulvanya volt. Kozvetleniil a haz
mogott megint csak hegy meredezett,
?)ren-e.ly beleveszett az erddés messzeség-
A szomszédok azt beszélivék, hogy
Borovnikék  hazidban nagyon nehéz oz
élet. Foldjuk szdraz volt, csupa homok
és miészks, mig az erdébSl bendtt a
pafrany és a rekettye a birtokra is.
J6l meg kellett fogni a dolog végét,
ha ebbdl a £61dbdl valamit ki akartak
venni. A legnagyobb bajuk mégis az
volt, hogy a h&z kozelében sehol se
volt viz. Messze, a hegy lab4néal, ahol
az erdé Osszeér a mezdvel, csak ott
csorgedezett egy forrds, s a vizet a me-
redek lejtén kellett felhozni, mig a jo-
szigot a forrasndl itattdk. Nydron még
megvoltak valahogy, de télen, amikor
jégkéreg boritotta a hegyoldali utst,
elviselhetetlen szenvedést okozott a
vizhordds. Ember é&s 4allat folytomosan

A kat

PreZihow Voranc

elesett a jégen, ugyhogy térdiikk mindig
csupa vér volt. A fiatal Borovnikok
nehezen kaptak asszonyt. Ez a kinls-
dasuk a vizzel az egész kornyéken is-
meretes volt, s csak egy kicsit is moé-
dosabb paraszt lednya nem akart el-
menni gazdasszonynak a Borovnik-
hazba. Igy aztdn legfeljebb cselélla-
nyokat vehettek feleségiil, vagy olyan
foldhozragadt szegényparasatok idmyait,
akiknek méar az is elég volt, hogy ott-
honra talaltak.

Ez a mostoha fold, s az istenhitamo-
gotti haz, kiilonds embereket mevelt. A
nép mér csak ugy tudta, hogy a -Bo-
rovnik-hdzban komor, szétlan, szivés
és kitarté emberek élnek; a férfiak ala-
csony homloktak, a szajuk £6l6tt fel-
borzolédott, révidre nyirt bajuszt visel-
nek, gornyedtek és hajlékony héatuak,
ruganyos térdiek, a ndk viszont széles
arcuak, karjuk hosszu, labuk wékony
& megkékiilt,

Ennek a hiznak nem egy gazdéja
foglalkozott azzal a gondolattal, hogy
valami szerkezettel hozza fel a vizet
s ezzel megkOnnyiti a csalad életét. A
mostani gazda apja atkutatta az erddvel
bendtt egész lejtdt, fel a hegytetdig,
h4tha vizre bukkan valahol, akdrmilyen
messze is, aztdn csdvek segitségével le-
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vezeti a vizet a hazhoz. De mindhiaba.
A fold koroskoril szaraz volt. Az dreg
Borovnik, mint maga mesélte, egyszer
a hazuk £616tt fekiildt az erdd szélén
és tisztdn hallotta a viz csobogisét a
rét alatt. Fiilét a f6ldhdz szorftva fekiidt
és tiszt4n hallotta a csbrgedezést. De
amikor felkelt, elfelejtette karéval meg-

16lni azt a helyet, s amikor késGbb
prébalta megtaldlni, hidba kereste mar.
Lefekiidt 8 mindeniitt keresztben és
hosszdban gylimélesose f6ldjén, amely
a héaz €olott teriilt el, nem maradt egy
tenyérnyi hely sem ahova ne szoritotta
volna oda a fiilét, még az orszagut
folott is vizet keresett, de a csobogis
nem akart megismétlédni, dgyhogy azt
kellett hinnie, hogy a viz megvaltoztaita
a folyasdt. A nyolcvanéves nagyanyo,
aki éjjel-nappal imadkozott a kemence-
padkan, szentiil hitte, hogy a hazbeliek
valami magy bilnt kovettek el, ezért
tiint fel a viz csak egy pillanatra, az-
tdn jra nyoma veszett.

Amikor a mostani gazda édesapja
hetvenéves korédban haldokolni kezdett
s tégra myilt szemmel bamult bele a
gyertya langjaba, melyet a felesége
meggyujtott, egyszer csak felkapta te-
kintetét a mennyezet felé, amelyre sziz
éven 4t meredtek dlmodozva a Borovni-
kok, s hirtelen elkiiltotta magéit:

— Viz!

Visszaesett a parnira, s aztdn arcat
az agy széle felé forditva, ahol legidé-
sebb fia térdelt, tdredezett hangon igy
szO0lt:

— Ide hallgass, Miha! Ha meghalok. ..
4ss le ott a dombmil... ahol a bodza-
bokor &ll... ott van a wz... abban a
foldben, ..

Alig mondta ki ezeket a szavakat az
éreg Borovnik, szeme lecsukédott és
meghalt.

A fiatal Borovnik ugy véste emlé-
kezetébe apja haldlos agyan kiejtett
szavait, mint valami testamentumot.
Hanem amikor a mondott helyen koriil-
nézett, elfogta a kishitlség. Kerftés fu-
tott az orszagutig, amely az erdSbe vitt
a haz felett, s mindjart a kerités mo-
%&t, ott 4llt egyenesen a bodzabokor.

gy tint, mintha ez lett volna a leg-
dombosabb rész az egész haz koril, s
bizonyara itt a legszarazabb a {old.
Csaknem lehetetlen, hogy ezen a helyen
viz legyen. Ha apja azt mondta volna,
hogy az istallé tulsé oldalén, ott vala-
hol a laposban akad vizre, azt eldbb
elhitte volna, hogy azonban itt viz le-
gyen, azt majdnem kizArtnak tarto.ta.

Igy vélekedett a fiatal Borovnik s
eltemetve apjat tovdbbra is lenn a
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forrasnél itatta a joszdgot. Mult az idd
s koézben a fiatal gazda mnagynehezen
megndsiilt. A szomszéd hegyekbdl vette
el egy napszamos lanyat. A fiatalasz-
szony wugyanugy hordta fel a wvizet a
hegyre, mint annyi elédje a hézban.

A meleg tavasz korén bek&szdntott.
Borovnikék korin ébredtek, s egy #4j-
szaka, amig a gazda hanyatt fekiidt
az sgyban és felesége nehéz lelegzését
hallgatta maga mellett, megint eszébe
jutott apja figyelmeztetése. Arra gon-
dolt ugyanis, hogy feleségének ez a ne-
héz, természetellenes lélegzése a meg-
erdltetdéstél van, ahogyan a forrastdl a
vizet kell felhordania. Sokdig forgclo-
dott még fgy nyugtalanité gondolataival
az 4gyban, amikor megint elszunditott,
azt almodta, hogy apja a szobaban van
s Gjra biztatja, hogy csak dsson le o't a
bodzabokorndl. J6] latta az Sreg meg-
&sziilt szakélldt, ugyanolyan volt mint a
halottas Agyon.

Reggel elmondta ezt az 4lmét a fe-
leségének. Az asszony vallat vont és
csendesen gy sz6lt:

— Prébdld meg. Taldn csakugyan
ott van a viz a bodza alatt. Majd én
is segitek. .

Abban az id6ben éppen kevés wvolt
a munka a mezdn. A magot elvetették
s kaszildsig majdnem két hénapjuk
volt még hétra. Borovnik elhatirozta,
hogy mégiscsak leds azon a helyem,
ahol apja mondta. Egy reggel lapitot
fogott és csdkinyt, s elment a kerités
mdgé, keresztet karcolt a fdldbe, s egy
olyan nagy kdrt &sott a terméketlen
f6ldom, hogy még az Ut egy része is
beleesett. Mikor annak a kidsott kor-
nek a kbzepén csdkadnnyal a kezében
megdllt, felséhajtott, feleségére és az
anyjra nézett, akik oft Alltak a meg-
4sott godérszélen, Tekintetében egyet-
len kérdés volt, de az egyszerre volt
tele hitetlenséggel és reménnyel. Le-
engedte a csdkanyt a foldre és a nye-
lére tadmaszkodott. A két asszony né-
man Aallt mellette, 4térezték ennek a
pillanatnak egész silyat és jelentdsé-
gét. S gy 4litak sokdig mind a héar-
man szétlanul. Aztdn Borovnik szét-
vetette a 14bat, sdrga nydlat kopott
a tenyerébe, s olyan erdvel vagta a
foldbe a csdkanyt, hogy vasa egészen
mélyre furddott a sziklds féldben. Az
asszonyok fellélegzettek.

Aztdn mind a hidrman csaknem szii-
net nélkiil dolgoztak. Borovnik ‘rém-
mel 4sta a foldet, s az a reménye,
hogy itt vizre kell lelnie, mint ahogy
apja is mondta, egyre er0sebb lett
benne. Felesége ugy segitett meki eb-



ben a munkdban, hogy amig § 4sott
s kidobalta a fSldet a gdddrbdl, addig
az asszomy egészen a me2d széléig ta-
g’gkﬁzta s ott feltSitStte a lapos fol-

De Borovnik mir a negyedik napon
nem érte el lapatjdval a goddér pere-
mét, s igy nem tudott megszabadulni
a kidsott foldtdl. Akkor négy gerendit
allitott fel ferdén a kut folétt, melye-
ket aztdn Dsszekotozott, kozépre egy
vascsigét erdsitett, azon kotelet veze-
tett &t s a kotél végére egy vodrot
hurkolt. Folytatni lehetett a munkét.
Az asszony egymdés utin egyre mé-
lyebbrdl huzta fel a folddel teli vod-
roket.

Vasarnapig ot méter mélységig ju-
tottak le. Amikor a szombat esti ha-
rang megszélalt, hogy a hétvégi mun-
ka befejeztét jelezze, Borovnik kima-
szott a gtdorbdl és lenézett a feneké-
re, bliszkén szemiigyre vette mivét.
Egészen addig sziinet mélkiil dolgozott,
szenvedélyesen hajszolta magat, s mun-
kaja kozben elhalligatott benne minden
més gondolata. Amig dolgozott, egész
héten egy pillanatig se fordult meg a
fejében a gyanakvés, hogy taldn hiaba-
vald az erdfeszitése, mert ugyse talal
vizre. De most, amikor ott &llt a kit
szélén és lenézett a sotét mélységbe
é&s latta, mennyi foldet &sott ki, egy
pillanatra elfogta a kétely. Amikor
dsni kezdett, nem hitte volna, hogy
ilyen mélyre kell lehatolnia. Isten tud-
ja, hol a viz. S6tét arca még jobban
elkomorodott.

Mésnap nem ment el a templomba,
mint rendesen, csak a felesége ment
vasdrnapi misére és az édesanyja. O
a szobaban hanyatt fekiidt azon az
agyon, amelyen apja meghalt, s kife-
jezéstelen tekintettel bamult a kormos
mennyezetre. A kuton torte a fejét
Abban reménykedett, hogy a koévetke-
20 vasarnapig biztosan eléri a vizet.
Bs ha vizre taldl, kdmiiveseket hivat,
hogy kériilfalazzdk a kutat, s akkor
a Borovnik-hiz még egyszer annyit ér
majd, mint eddig. Ilyen gondolatok
kozdtt taldlt rd felesége és édesanyija,
akik lihegve kapaszkodtak fel a vdlgy-
b8l a hegyre.

Délutdn még szépen ragyogott a ko-
ratavaszi nap. Sugarai ugy 4tmelegi-
tették a sitét hegyet, hogy a levegében
mar érezhetd volt a megolvadt gyanta
szaga a kozeli erddkbdl. Gyoénysrd ids
volt, s Borovnik délutdn kiiilt a repce-
tabldhoz, a méhek hordisit mézte és a
kitra gondolt.

Felesége a kiisz6bdn {ilt & varrt, az
dreg eltint valahol a hegyen
a hiz mdgiétt. Akkor jStt a szomszéd-
b6l vezetd uton Ldcsldbu, a favagé.
Bizonytalan jarasin meglatszott, hogy
eléggé nrészeg. Mikor megpillantotta a
mez8 szélére hordott féldet, elesodal-
kozott, mert tudta, hogy Borovnikék
nem szoktdék feltdlteni a foldjiiket.
Még jobban Aalmélkodott, amikor kdéz-
vetleniil a kocsitit mellett megpillan-
totta a godrot, melynek alig lehetett
a fenekére latni. Hanem akkor mind-
jart eszébe jutobt, hogy Borovnik biz-
tosan kutat 4s. Mindjart meg is pillan-
totta a gazdat a padon iilni a repcés
mellett. Nem nagyon szerette Borov-
nikékat, mert tulsagosan fukarok vol-
tak. Néha magyon megkivanta a boro-
vicskat, ami ebben a hazban bdven
volt minden esztend3ben. De ezek csak
néztek rad baritsigtalan arccal, fGleg
olyankor, ha egy kicsit jékedvi volt,
méarpedig 6 éppen akkor ivott volna.

Amikor azt a gédrét meglatta és ra-
j6tt, hogy miért &stdk, gunyos mosoly
réntotta meg a szdja szélét. Egyene-
sen a repcetibla felé ment.

— Adjisten, Borovnik! — koszént és
megillt a gdrnyedten 1ld gazda mel-
lett, aki morogva koszont vissza neki.

— Mit latok, kutat A&stok? — kér-
dezte Ldécslabu.

Borovnik haragudott, hogy éppen ez
az ember faggatja err6l a nagy s az
& szemében rendkivilli dologrél, amirdl
egy ilyen utdlatos alakkal nem is be-
szélhet. Ezért hat hallgatott.

— Vizet kerestek, ugye? — folytatta
Ldcslabu szemteleniil, és gonoszul ha-
jolt Borovnik arcaba. — Hat nem tud-
tatok megkérdezni valakit, mielétt hoz-
zéfogtok a munkahoz? Majd megtud-
titok volna akkor, hogy itt minden
firadssg hidbavald, he-he-he! Es ép-
pen oft a legszarazabb helyen, ahol
kidllnak a koévek! HAat van nektek e-
szetek? Ashattok ott itéletnapig, elébb
juttok el a pokolba, mint egy csepp
vizhez. Nem latod, milyen szaraz ott a
fold, Borovnik? Szirazabb, mint az én
torkom!

Borovnik csak hallgatott. Forrt ben-
ne a méreg, hogy ez az ember szem-
telenkedik vele, s ugyanakkor attél is
félt, hogy kishitlisége, mely aznap
annyiszor keriilgette, ismét elfogja. A
favagd szavai pordlycsapidsként hatot-
tak @& jokedvére. Haragos tekintettel
mérte végig Locslabut, aki ott 4llt a
fiben, s megvetéssel szolt ra:

— Mi ko6zdd hozza!
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— Igaz, semmi kézém a dologhoz —
csillant fel a favagé szeme, hogy sike-
rilt kihozni sodrab6l ezt a csendes
Borovnikot. — Ass, ha akarsz! De ki-
4shatod magit az o6rdégot is, akkor se
akadsz - vizre! Sz tudom én, he-he-he,
hegy az 6reg j6ésolgatott valamit, ami-
kor meghalt. Eppen 6, aki feltirta az
egész hegyet viz utdn és mem talilt
semmit. Jobb lett volna, ha eldbb meg-
kérdezel engem! Mert igy csak hiaba
kinlédsz. Inkabb hanyatt fekiidnék a
te helyedben, az eget nézném és a
csillagokat szaAmlalndm. Akkor legalabb
pihennél. Igy meg csak kinlédsz, erdl-
kddsz, maéris olyan vagy, mint a sza-
raz 4ag...

Tovabb nem (olytathatta Ldcslabu,
hirtelen elhallgatott, mert Borovnik
olyan fenyegetGen elsotétedett, hogy
jobbnak 1l4tta otthagyni magéban a
padon. Ko&szonés mélkiil vigott at az
udvaron, s amikor becsukta maga méo-
gott a kerftésajtét, visszafordult és
olyan hangosan, hogy az egész napfé-
nyes hegyoldal visszhangzott tdle, el-
orditotta magat:

— Viz! Viz!
Vizhordé! .

S tovibb ment az erdén At vezetd
uton a szomszéd felé, akinek a haza a
miésik hegyen 4allt. Olyan gondtalanul
kurjongatott a szorosba érve. hogy
hangja egészen lent visszhangzott a
Borovnikék alatt hiz6dé volgyben s
egy pillanatra az egész kdrnyék jé-
kedvre deriilt tdle. )

Borovnikot viszont nagyon kellemet-
leniil érintette ez a vidam orditozas.
Bosszantotta, hogy éppen ennek az em-
bernek kellett beleiitnie orrat az & kut-
j4ba, s most majd mindentiitt elmeséli,
mit l4tott nala. J6l tudta, hogy a szom-
szédok csufolni fogjak, el is jonmek
majd hozzd, hogy megnézzék, mit csi-
nél, s mindenki azt ajinlja majd, hogy
hagyja abba a reménytelen munkat.
Pedig neki musz&j tovabb 4sni & vi-
zet taldlni. tha nem +taldl vizet?
Egész testében OGsszerazkédott erre a
gondolatra. De el is hessegette maga-
t6l mindjart, s azzal vigasztalédott,
hogy ilyen teriileten o6t méter mély-
ségben nem akad az ember vizre.

Megnyugodva ment be a hazba, meg-
vacsorazott é&s lefekiidt. Reggel koran
kelt, megetette a joszagot, & amikor
a napsugarak elérték a fenyderds te-
tejét, Borovnik mir lent volt a kut-
ban. Kétszeres erdvel folytatta mum-
kéjat, egymas utin kiildte fel a fold-
del megrakott vddroket. Asott, csi-
kdnnyal hasftotta a sziklds talajt a

Borovnik vizet keres!
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sziraz fenékben, mert Ugy érezte, hogy
a cél még mélyebben van a f6ldben.
Felesége, aki a vodroket huzta 61, a-
miben néha az Oregasszony is segitett
neki, olyan lihegést hallott a goddr
mélyérsl, mintha valami gép dolgozott
volna egyenletesen, sziinet nélkiil. S a
godorfenék mnaprél mapra mélyebbre
siillyedt a fold méhében. De a viz se-
hogy se akart mutatkozni. )

Borovnik aggodalma, hogy Ldcslaba
az egész kdrnyékben szétviszi a kut-
asas hirét, valéra valt. A kovetkezd
napokon mar egymdis utin jottek az
emberek a Borovnik haza mellett vivé
uton. Megélltak a godor szélén, komoly
arccal cs6valtdk a fejiikket és vonogat-
tdk a vallukat. Néhanyan le is szdltak
Borovniknak a mélységbe, szerették
volna felhivni a katb6l. De Borovnik
oriilt, hogy nem kell latnia ezeket az
arcokat, melyeken ott it a rosszul
takargatott karorom vagy a szdnako-
z4s, ami még kellemetlenebb volt.
Kurtan felelt vissza a szomszédoknak
s hangja egészen furcsdn megviltozott.
A szomszédok egymés utéan kullogtak
el kedvetleniil a kat kozelébdl.

Mar a masodik hétnek is a végére
értek. A kut még néhany méterrel
mélyebbre hatolt a foldbe. Mindamel-
lett a munka nem haladt olyan gyor-
san, mint az elsd héten. Egyre szira-
zabb lett a f6ld az &as6 nyomén, a
mészkbének néha egész vastag rétegeit
kellett eltdvolitani, ami csékénnyal is
csak ‘nagyon mehezen ment. Baj volt
a mélyrél felhtzott folddel is, felesége
és az Oregasszony nem birt ennyi ren-
geteg foldet elhordani. Elkezdt€k a
kocsitit mellé hordani, s ott egyszerre
hatalmas domb mndtt. )

Miésik vasdrnap Borovnik megint
nem ment el a templomba. A sziinet
nélkilli 4sas annyira kifarasztotta, hogy
pihenni kivint. ¥s mivel a viz sehogy
se mutatkozott, kimeriiltsége z:nellett
még kétely is kinozta é&s a fel:elem,
hogy csakugyan hi4bavalé lesz minden
erdlkodés. Rémiilten gondolt ra, hogy
esetleg egyaltaldn mnem taldl vizet, s
egész munkaja kérbavész. Léeslabu is
nevethet akkor rajta, meg az O0sSS2€S
szomszédok. Csufolhatjdk  akkor. A
kinlodast az ember még csak t;lfele;-
tené valahogy, ha a sikertelenséget is
elrejthetné. De hat most méar tudja az

dsz kornyék.
egDélutén }; szomszéd falubél meglé-
togatta mnagybatyja. Megtudta, hogy
unokadcese kutat &s. Ezért aztdn,nem
torédve oOregségével, atjott a hegyen,
hogy mi igaz abb6l, amit mesélnek.



Amikor meglitta a kidsott fSldet és a
mély gddrét, megijedt. Csakmem félve
nézett Borovnikra s még célzast se
mert tenni a vizre. Ordkon &at ltek
egyméssal szemben jelentéktelen dol-
gokrdl beszélgetve, s végiil, amikor az
oregnek indulni kellett hazafelé, iigyet-
lentil megkdszoriilte a torkit é&s kerte-
1és nélkiil megkérdezte:

— Azt hiszed, ott majd lesz viz?

Borovnik, aki egész délutdn rette-
gett, hogy az oreg erre keriti a szét,
fellélegzett. Nagybatyja kérdésében
nem volt egy szemernyi rosszallds
sem. S mivel Borovnik mar régen sze-
retett volna valakivel beszélgetmni, aki
eldtt Bszintén elmondhatnid reményeit
és aggodalmait, maga fogott bele a
mesébe és tdvirél hegyire elmondta,
milyen nehéz az élet viz nélkiil a haz-
ban, ugyhogy megfogadta apja utolsé
szavait és hozzifogott az ésashoz. Ki-
mentek mnagybatyjaval és megnézték
azt a godrot, de bizony az dreg két-
kedve és kishitlen felelgetett neki. A
kihordott féldén nem latszott, hogy itt
valahol viz lehet. Ott til, a hdz masik
oldalan, ott talan lehetséges volna,
mert ott laposabb a fold, de itt, €ppen
ezen a dombon...

Borovnik elmesélte, mit mondott
apja a haldlos 4gydn, de nagybityja
osszerancolta homlokidt é&s csak eny-
nyit sz6lt:

— A haldokldk sokat &sszebeszélnek,
ilyesrmire én mem adok. A te helyed-
ben nem &snék tovidbb — tette hozza
egy kis sziinet utdn.

Borovnik konokul szoritotta Ossze
sz&j4&t. Mindenki ezt hajtogatja.

— Még egy hétig asok, s ha akkor
se akadok wvizre, abbahagyom az egé-
szet — vetette oda csak ugy melléke-
sen.

Hanem amikor nagybatyja elment,
Borovnik magyon rosszkedvi lett. Egy
sz6t se s26lt @ vacsora egész ideje
alatt. Felesége is hallgatott, édesanyija
is. Vacsora ut4n mindjirt lefekiidt, de
nem birt elaludni. Késd éjszakaig for-
golédott az Agyban, s felesége, aki a
szoba mésik végében aludt, j61 hallotta,
hogy diinnydg valamit.

— Ném birnsz aludni? — szdlt 4t
hozza.

— Nem hagynak a gondok' — fe-
lelte kurtin.. .

— Nagybécsid azt mondta, hogy ott
aligha lesz viz — sugta félénken az
asszony.

— Ki tudja!

— De ha tényleg nem lesz?

— Mondtam mar, még egy hétig 4-
sok és ha akkor se mutatkozik viz,
abbahagyom az egészet — zarta le Bo-
rovnik a beszélgetést.

Méasnap tovabb 4&sott és {folytatta
munkéijat egész héten 4at. Elérkezett a
szombat megint, de viz most se volt,
jollehet Borovnik olyan mélyen volt
mar a foldben, hogy magyot kellett
kidltani, ha azt akarta, hogy a fele-
sége odafént meghallja. Nem is gon-
dolt tobbé arra, hogy abbahagyja a
munkat, ha a harmadik vasarnapig se
taldl vizet. Szildrdan hitte, hogy ezen
a helyen okvetleniil vizre kell lelnie.
Néha meg-megallt a munkijiban, el-
kezdte morzsolgatni a kidsott foldet,
amely még mindig mészkdbll és
agyagbo6l Aallt, még a szajaba is vett
egy csipetnyit, hatha ugy jobbamn érzi
a nedvességét. De ez a fold éppen o-
lyan sz4raz volt, mint a legfelsdbb
réteg. Olykor-olykor ugy tint mneki,
mintha valami csobogast thallana,
Ilyenkor lefekiidt ott a mélyben, fiilét
a foldhoz szoritotta és perceken &t
hallgatézott, honnan is johetme a viz-
nek ez a megsejtett hangja. Csakhogy
a csobogds nem ismétlédott tobbé, s 6
folytatta az &sast.

Harmadik vasarnap se ment gl a
templomba. Mazdba meriilten, és ko-
mor arccal hevert hol itt, hol ott, a
h4z kéril, és ugy tdint, hogy kerili
a feleségét is meg az édesanyjat is.
A két asszony ijedten nézte ezt a val-
tozést, s legink&bb az nyugtalanitotta
G6ket, hogy Borovnik mdar harmadik
vasarnapja nem ment €l a templomba,
mig méskor nagyobb ok mélkiil dehogy
hanyagolta volna el a szentmisét. A
kovetkezd héten is sziinet nélkiil dsott.
Az asszonyok szétlanul segitettek ne-
ki, egyikiikk se mert szembeszallni fur-
csa, parancsolé tekintetével. Mivel a
g6d6ér mar nagyon mély volt, egy asz-
szony mnem birta felhizni a foldet,
mind a kett5jlikmek vonszolni kellett
a piszkos, megfeketedett kotelet a
folddel teli védorrel. Szétvetették a la-
bukat, felkdtott szoknyaval 4alltak az
ut mellett &s Ggy huztdk azt a kételet,
hogy soviny mnyakukon megfesziiltek a
vastag inak és hasuk hegyesen Kki-
dudorodott.

. Kozben a koérnyéken furcsa hirek
kezdtek szallingézni. A szomszédok
azt mesélték, hogy Borovnik megza-
varodott: folytonosan azt a kutat &s-
sa, nem beszél senkivel, még a felesé-
gével sem, nem jar sehova és elha-
nyagol minden méis munk4it. Akik az-
elétt kivancsisidgbdl mentek el Borov-
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nik hiza mellett, most messze elkeriil-
ték ezt a portat. Egyesek mégis Sssze-
szedték batorsdgukat & odasiinddrdg-
tek, hogy megnézzék, tulajdonképpen
mi torténik ott. Voltak, akik nem 4tal-
lottak a mélység folé hajolni és teli
torokb6l lekiabalni a kutba:

— Mit csindlsz, Borovnik?!

— Vizet keresek! — hallatszott némi
sziinet utdn lentrél

A vizen kiviil semmi mdésrél nem
lehetett Borovnikbél kihiuzni egy arva
szt sem. Az asszony tehetetleniil
6dongott, Kkisirta mir a szemét és
iszonyodva gondolt arra, hogy mi lesz
még ezutdn., Mert ha valami varatlan
dolog bele nem avatkozik, nem kerii-
lik el a szerencsétlenséget. Mar koze-
ledett a nyari munkdk ideje, de Bo-
rovnik semmivel sem tordédoétt, méar a
jészagait sem akarta gondozni. Anyja
is szétlanul jart-kelt, teljesen kimeriilt
a megeréltetd munkdban, az utébbi
napokban a kemence mogé bijt, mert
nem birta mar sem a ldbat, sem a
karjat, s rettegve virta a balsorsot.
Ezért aztdn tobbet fohaszkodott isten-
hez, mint azeldtt.

gy mult el egy hdénap vagy még
annil is tébb. A kit mir huszondt
méter mély volt. De Borovnik még
mindig nem hagyta abba az asast. Fo-
kozott erdvel dolgozott. Az asszonyok
alig birtdk méar felhtizni a foldet a
kithél. Hanem mig Borovnik kordb-
ban legaldbb feljott ebédre, most mar
néhdny nap 6ta lenn maradt a kut-
ban, feleségének le kellett engedni
neki az ételt. Csak késd este kuszott
fel gornyedten, porosan s egészen
megfeketedve a foldtdl. Igy tilt le, hogy
vacsordra valamitegyen, aztdn annél-
kiil, hogy egy sz6t is sz6lt volna, mert
nem érdekelte semmi a hdzban, lefe-
kiidt aludni.

De aztin egy mnapon, nem is olyan
sokdra egyszer csak nem adott jelt a
kotélen, hogy a voddr tele van. Pedig
rendszerint mindjirt megtoltétte a
védrét, tgyhogy az 4llanddan le-fel
jart. Felesége az egyik gerendahoz ta-
maszkodva fogta a kételet, mig az
dregasszony mellette guggolt a fold-
hényéson.

S akkor a mélységhdl egy megren-
diil, oromteli, csaknem &llati ordftis
hallatszott:

— Viz, viz!
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A két asszony megnémult ettdl a
hirtelen tamadt Sromtél, aztdn mind-
ketten a kit szdja f8lé hajoltak és sze-
milket megerdltetve probaltak a fene-
ketlen mélységbe mnézni:

— Igazat beszélsz? — kidltotta le
torkaszakadtdb6l az asszony.

— Viz, viz! — visszhangzott még e-
résebben odalentrdl.

Az asszonyok uUjabb kérdésére azon-
ban méir nem érkezett a mélységbdl
semmiféle valasz. Ugy tint mnekik,
mintha zugast hallandnak lentrdl, va-
lami csobogast, ahogyan az erés for-
rds szokott zsuborogni. De révid idd
milva ezt se hallottdk mar.. Huzni
kezdték a kotelet & amikor a vidor
felért, tele volt piszkos, saros, félddel
elkeveredett vizzel. Ahogy belemartot-
tdk keziiket, olyan hideg volt, mint a

g.

De a kutbdél mem jott semmiféle jel,
kiAltasaik valasz mélkiil maradtak. Le-
engedték a vodrot a mélységbe, hogy
Borovnik, mint azelétt, beiekapaszkod-
jon s 6k aztdn felhuzzak, a vodor le
is mertilt, de Borovnik mem fogta
meg.

Rettenetes balsejtelem fogta el dket.
Egyméasra néztek és a rémiilettdl fel-
sikoltottak: — Ellepte a viz! — Iménti
éromik helyébe rettenetes érzés 1é-
pett, s nem hagyta mar el Gket. Bo-
rovnikné atszaladt a szomszédhoz. S
csakhamar jottek az emberek létrakkal
és kotelekkel, Ldcslabu, a favagé, aki
véletleniil ott volt a szomszédnil,
ugyancsak iderohant a tobbiekkel
egylitt segiteni. Kotelet kotott a de-
rekara és leereszkedett a kutba. So-
kaig, nagyon sokdig engedték le, az-
tdn végiil jelt adott a koétélen. Egy
ideig valami locsogd hang hallatszott
a sotétbdl, aztin fény szhrodott fel a
kat szdjsdhoz, mert Lécsldbi gyertyét
gyujtott.

— Befulladt, huzzatok fol! — kidltot-
ta Locslabu. Az emberek erdlkddve
htztdk fel a nagy terhet, s a favagd
nagynehezen kihozta a mélységbdl a
halott Borovnikot.

Qdalenn a viz rendkiviil gyorsan
aradt a néhany perc mulva megtol-
totte az egész kutat. Mar ki is folyt
a tetején, émlott végig a lejté mezdin
és rétjein, melyeken 4t két nmap mul-
va kivitték a halott Borovnikot a te-
metGbe.

Herceg Jédnos forditésa
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Mindketten szotlanul alltak

Foky Istvan

3 — Hid.

A gesztenyefdk kisldnyos sorokban jéttek és
copfijaik végén ott lapult a lombsdtor,

A lovak szemében konny csillogott és ezek

a szomoru konnyek megdztattik a repedt patdkat.
Esni kezdett. A tornyok filott galambok ropkddtek.
A sarki t6kmagdrus elindult mdr pdrszor,

hogy hazamenjen beereszteni a csirkéket, de kopott
kotényét fejére huzva, pdrat

szusszantott, s maradt. Esni kezdett.

Mindketten szétlanul Glltak a boltiv alatt.

Ruhdik elejét bepriiszkolte a nydlas esd és a
magdnossdg.

Két ember nézte egymdst, Semmzjuk sem koz20s, csak

ez a végnélkiili vdrakozds, hogy kiilon-kiilon elinduljanak.
Topognak, nézelédnek. Nem feszélyezteti 8ket, hogy

a magasabd fii, az alacsonyabd liny. Szamdrsdig

lenne minden bizonytalansdga a ldnynak,

amiért a fit kOhog, még nem tiidGbajos, nem igaz?

A it kezében tiska. A szélén kirojtosodott.

Olyan, mint ott tul, az az eldzott fidkeroslé. Az apja
bizta rd, miel6tt meghalt, az esztergapaddal egyiitt, mely
megtisztitva pihen most a gydrban.

A ldny kezében félkilényi kenyér. Még gomolyog

beldle a pdra. A ldny mosolyog. Mint paprikdn a 6
kdnikuldban, megolvad arcdn a fiinak is a komorsdg.
Maszatos olajos kezét kidobja a2 ég darabkdja ald

és odasz6l: ,,Mdér csendesiil..

Mindketten szétlanul élitak. En az oszlop mdsik felén, mint
komor hétkoznap, csak dlitam és kotekedett velem az élet.
Amit littam (igy észrevétlen) megmosolyogtam és
gondoltam, ellépek, de
ott elbttem egyiitt ment a
tdskdval és kenyérrel az utca. A gesztenyefdk kisldnyos
sorokban mdr messze mozogtak. A 16 szemében a kénny kiszdradt
és a napfény aranyat hintett mdr o fiataloknak.
Az eldbb még mindketten szétlanul élitak.
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Jozsef Attila tanulmanyai

A kéztudatban a k51t6 é], s nem alap-
talanul, hisz legpontosabban verseiben
fogalmazott. A ko61t8 Jézsef Attila a kol-
teményeckben teljesebben l4tta és fejezte
ki a vildgot, mint a prézairé. Most azon-
ban, hogy megjelentek prézai dolgozatai,
azt kell megallapitanunk, hogy érthetet-
len mdédon meriiltek feledésbe ezek az
frasok, mert nemcesak a koltd jobb meg-
értését segitik el§, hanem még jobban
kidomboritjdk a filozofals, a gondolko-
dé kolt6 amuigy is markéns arcélét, és
azt a sejtett igazsagot példazzak, hogy
Jozsef Attila nemcsak magy és eredeti
kolté volt, hanem izig-vérig marxista
is, eredeti gondolkodé, aki olyan korban
hirdette a marxista gondolkodas eleven
és alkotd valésigat, dogmamentességét,
amikor az legtébb miivel6jénél dogmai-
v4 kezd merevedni.

Tanulmanyai keletkezésiik idérendjé-
ben két, egész vildgosan megkiilonboz-
tethetsd csoportba gyfjthetdk. Az 1932-ig
irottak uralkodé gondolata, vezérfonala
az irodalom, mig az 1932 utdn keletke-
zett tanulmanyokban filozéfiai, szoci-
olégiai problémdikat fejteget.

ElsS, rovid frédsa 1923-ban jelent meg
a Makéi Friss Ujsdgban, de irdsai csak
1928-ban kezdenek szaporodni. 1926-
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Bori Imre

1932 ko6zdtt tahulmanyainak, cikkeinek
szdma 28; két, mdsokkal egyiitt irott
alkotdsa is fennmaradt ebbdl az iddbdl

(Ki a faluba! és a Haldibiintetés elleni

ropirat) s néhany fontos, de toredékben
maradt tanulmanya (A magyar proletdr-
irodalom platformtervezete, Esztétikai
toredékek egyes darabjai, A mdvészet
kérdése és a proletirsdg). Kritikdk és
polémidk jellemzik a ‘huszas évek vé-
gén és a harmincas évek elején kelet-
kezett prézai miveit. El6bb a Nyugat-
ban cikkez, jelentéktelen kényvekrdl ir
rovid biradlatokat, majd kiilénbozd bal-
oldali folyéiratokba ir. A Kosztoldnyi
4ltal meginditott Ady-reviziérél hires
Tollban két hosszabb polemikus firasa
jelenik meg, mind a kettd jelentds 1é-
pés a koltd eszmei tisztdz6dasa terén
(Ady-vizié, valamint Az istenek halnak,
az ember é] cimi, Babits koltészetét
taglalé ,.targyi-kritikai” tanulmanya).
Hirom megkiilonbiztethetd, de egy-
massal Jsszefiiggs eszme-menetet figyel-
hetlink meg ezekben az irisokban. A
szocialisztikus lira birdlatat, a polgari
koltészet kritikajat és ezek nyoman a
maga ,koltészetbsleselete” Kkialakitasa-
nak kisérletét. Koltészetének is ezek az
alapvetd problémai ebben a korban: a



maga hangjét keresi, tematikdjdnak ma-
radandé kifejezését, s ha a kortars iro-
dalomban néz szét, természetesen ebbdl
a szemszogbdl tekint korill. De a maga
kolt6i gyakorlatdnak védelme, magya-
razata 1s szeme elStt lebegett. Igy talal-
ja magéit szemben memcsak Babitscsal,
hanem elvbaritaival is, s ezeken til, a
harmincas évek kezdetén a Parttal,
amelynek formdélisan csak 1930—bax‘1 véLt
tagjava. -

A szocialisztikus 1lirdarél 1928-ban nyi-
latkozik eldszdr Brichta Cézar versei
kapcsédn. Jézsef Attila nagy utat tett
meg mind eszme: tisztizédasa, mind
koltéi gyakorlata teriiletén, mig eljutott
a munkismozgalomhoz. A polgari lira
nagy iskoldjadban nemcsak a koltés for-
mai problémaiit ismerte meg, hanem
megtanulta, s ebben megerdsitette az
egész vilagirodalom is, hogy a vers koz-
pontjaban, barmirdl legyen is sz, a
kdltd egyénisége és Atélése 411. Ammkor
el8szér nyilatkozik a szocialisztikus li-
rarél, nem véletleniil éppen ezt a kér-
dést 4allftja elsd helyre, s ezzel eleve
elhatarolta magit a munkdsmozgalmi
irodalompolitika akkor alakulé el-
méletétdl, amely végiil a szocialista rea-
lizmus elméletébe - torkollt, ,Elsésorban
azt kell megvizsgdlni — {rja Brichta
Cézar kapcsan —, hogy mennyiben élte
at a szocializmust mint kdltészetet, vagy
pontosabban sz6lva, eszmei tartalmat
mennyiben “sikertiilt lelkivé valtania. Ez
fontos ... mert egy tbmegmozgalom em-
beri mélységét méri”. Ezzel parhuzamo-
san birdlja ,szocialista voltukkal hval-
g6 kolbGtarsait”, akik munkéiban ,,csak
a szazadvégi marcius 15-i hazafias 6dak
absztrakt lelkesedését talalom, sokszor
a hibord utin konstruilt, tehat még
absztraktabb formanyelvvel, néha pedig
hangulatos szentimentalizmussal, de nem
egyszeri és komoly Atfogé érzéssel,
amely (tulajdonképpen a koltészetben
nundig) lelki vildgrendet jelent”. A kodlté
teh4t a kor szocialisztikus koltészetének
két hib4jat emeli ki: a konstruiit,
absztrakt formanyelvet és a hangulatos
szentimentalizmust, amely a nyomor-
koltészetet annyira jellemzi. Tagadja
ezeknek a jegyeknek a jogosultsigat, és
gondolatai vildgosan mutatjdk az irdnyt
is, amelyen J6zsef Attila koltdi gyakor-
latéban haladni akart: lelkivé valtani az
eszmei tartalmat, éppen ott egyéniteni,
ahol a forradalmi ko&ltGk leginkdbb Al-
taldnosftanak, ahol személytelenné te-
szik koltészetliket. Jozsef Attils a szo-
cialista politika1 koltészettdl az egyete-

mességet kéri szidmon, é&s 6 maga ezt
akarja megvalésitani. A nagy kéltésze-
tet hirdeti meg, amely az egyetemesnek
és az egyéninek harmonikus egymaésba-
csapasdbdl 4ll. EbbSl a szempontbdl jel-
lemzi a népkoltészetet: , Tény az, hogy
egymagiban egyetlen makdltd sem kel-
het versenyre a népkoltészettel, amely
értékes mozzanatainak egyetemében a
tiszta valésagra valé eszmélet paratlan
teljességét éri el, hiszen az élet kiilon-

boz8nemfiek folyamatossaga”. Kézelebb
keriilni az ,egyetemeshez”, hogy az
egyéniség ,lelki vildgrendje” kifejez-

hesse az élet valésdgat, egyetemes for-
mait. Ezért. mondja ugyanott: ,, A mi-
k6lt6 ... egyénisége csak ott vAalik ér-
tékessé, ahol az egyetemesbe kapesold-
dik, vagyis ha alkotdskor benne egyéni
mivolta mellett a kézisségi egyetemes
is mozdul...” (Magyar M1 és Labanc
Szemle). Ebb3l a szempontbdl veti el
mind a polgari kéltészetet, mind a ,,pro-
letér 1rat”., Az egyiket ,egyénkedésé-
ért”, a masikat, mert motfvumai pusz-
tdn ,targyi megjeldléssé” vilnak (lasd
Nagy Lajos kdényvérdl {rott ismerteté-
sét). Itt fejti ki a valéban a proletaria-
tus eszmevilidgdban €16 iré jellemzs sa-
jatossdgat: az anyagnak, az 4altalanos
emberinek és tarsadalminak o6nallée mi-
nésitésérdl beszél, majd igy folytatja:
,Onallésaguk azonban nem érinti szo-
cialista mivoltukat, minddssze annyit
jelent, hogy Nagy Lajosnak nem csupdn
értelme mozog a szocializmus gondolat-
korében, mint m{ivében kitetszik, ha-
nem a fogalmakkal nem iranyithaté
miivésziség is Ggy szabja meg benne te-
vékenysége iranyat, hogy a szocializmus
ennek inkabb utélagos tudatositisa...
voltakéopen Nagy Lajos moédjara kéne
szemlélddniink, ha adndnk valamit a
targyilagossagra’.

Fontos és nagyon jellemzs Jozsef Atti-
l4nak az az 4llitdsa, amely szerint a .,fo-
galmakkal nem irdnyithaté muvésziség
is Ggy szabja meg benne tevézenysége
irdnyat, hogy a szocializmus ennek in-
kébb utélagos tudatositdsa”, azaz az
eszmej tartalomnak lelki vildgrenddé
véilasa, mis széval utélagosan tudato-
sodjon ez az olvasdéhan. Egyséeét kove-
teli annak; ami a maga kordban egy-
mast6l messze 411t hisz a polgéri koélté-
szet sajatossdga a miivész'ség volt, a
proletdrlirdé viszont a szocializmus
gondolata. Ennek egysége pedig gy va-
16=ithaté meg, ha mind a ettt ttilha-
ladja a Kkoltd az eszmeinek lelkivé
valtdsdval.” A targyilagos szemléletre
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vonatkozéan pedig Arany Jinos szavait
varidlva mondja az irodalom és g szo-
cializmus kapcsolatdrél tartott eldads-
sdban: ,K&1t6, mondj igazat, de rajt ne
fogjanak, csazx ha elemeznek”.

Az Irodalom és szocializmus cimmel
megtantott eldaddsa mivészetbdleseleti
rendszere kialakuldsanak szempontja-
bél fontos: itt kiséreli meg el8szér rend-
szeresen kifejteni gondolatait. Egyik ki-
tételében érinti a ,szocialista irdnyzata
miveket” is, birdlva azokat. Hibaként
réja fel nekik, hogy azért nem mdalko-
tas legnagyobb résziik, mert az észre-
vett, illetve tudott és felhasznilt Sssze-
figgésekbdl, ellentétekbdl nem alkotnak
nSzemléleti végsd egészet”, és igy a fel-
haszndlt Osszefiiggések érvénye elsikkad,
A dolgok Ssszefiiggése tigy valésigos, aho-
gyan a ,vildgegészet” alkotjdk, tehat a
mialkotason beliil (Jézsef Attila szerint
»miegész”) is csak Ugy érvényesek, ha
szemléleti egészet alkotnak. A széban
forgé ,,szocialista irdnymf(iveknél” a mi-
vészi 4llandé (a forma) a hibds, és ez
sérvénytelenfti a mivészi véltoz6t” (a
tartalmat). Azaz: a forma és a tartalom
egységét hirdeti. Ami 1j mozzanat még
itt, az a gondolata, hogy ilyen miiveket
csakis ,,0sztalyharcos, szocialista ideo-
16gidval lehet” megalkotni és ezt ,tudo-
ményos szemlélettel” is ellendrizhetjiik.
Kassdk Lajos verseirdl irva azt mondja,
hogy ,minden egyéniség csak kiilénos
hordoz6ja a tarsadalminak” — végsé fo-
kon tehat egész mivészetbdleseleti kér-
déskorét és ezen Dbeliil a szocialisztikus
koltészet hibait is az egyéniség és vals-
s&g viszonylataibél szemlélte, a ,,lelki
vildgrend” fogalméba kapcsolva,

Van Jézsef Attildnak egy tanulmanya,
amelyet kortarsai ,érthetetlennek” tar-
tottak: az Egyémség és valésdg. Ezért
kell erre hivatkoznunk, mert fentebb
kifejtett nézetei alapjan joggal tételez-
ziik fel azt, hogy . a ko6 szemléletében
a szocialista eszmeiségll koltészet koz-
ponti kérdésének az egyéniség problé-
majat latta. Tanulmdnydban az egyéni-
ség wviszonyadt akarta meghatirozni a
tarsadalomhoz, azon tul pedig altaldban
a valdsaghoz. Marxista tanulmaényai, kii-
16n A téke & Marx tobb fiatalkori mid-
vének 4llandé tanulményozisa, vala-
mint Hegel logikdjidnak és esztétikija-
nak olvasisa s mem kiilénben a Szellem
fenomenolégisja elvitték az aliendlt em-
ber felismeréséig s ebbdl kovetkezden a
valdsag &brazoldsdnak sokrétld proble-
matikdjdhoz is (itt mir a neurdzisra
utal). Igaz, ezekben az elméleti jellegi
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eszmélésekben a hegeli bonyolult filo-
z6fiai nyelv még akaddlya maginak a
kdltének is gondolatai kifejtésében, te-
hit eszmemenete megértésében is, de
mir viligosan kitapinthaté, hogy Jozsef
Attila egy gazdag és Uj teriilet felfede-
zGjeként jarja az eszmék vilagit és azon
tdl kordnak tdrsadalmi életét is. Semmi
sem volt tavolabb elvbaritaitél és a
marxistdktél ebben az iddben még, mint
az elidegeniilés problém4ja, hiszen Marx
jelentds frasat, a Okondémiai-filozéfiai
kéziratokat még csak akkor fedeztiék fel!
Ebben a tanulminyiban a koltd példiul
kifejti, hogy ,a tarsadalom nem csupin
anyagi viszonyokban 4116 .emberek moz-
g6 Osszessége, hanem egyben emberi vi-
szonyok mozgé anyaga is”. A proletér-
irodalom a tarsadalomban csupin anya-
gi wviszonyokban 4116 embereket latott.
Jézsef Attila e meglitisa a szocialista
rzalimus elementdaris hibajara mutatott
ra.

Intermezzéja ennek az eszmei tuda-
tosoddsnak az a tdmadds, amely a Szov-
jetuniéb6l érte a Sarlé és Kalapdes ci-
mid moszkvai magyar nyelvii folysirat
hasdbjain. Egy platform-tervezet wolt
ez, amelyben az emigréicié szemlét tart
a magyar irodalom f515tt, és itt Jozsef
Attilat fasisztdnak kidltottdk ki. Jozsef
Attila €lGszOr egy magdnlevélben rea-
galt a tdmaddsra, és igy jellemzi az ak-
kor divatos proletdrkoltészetet: ,Nos,
proletarvers cfmen a gyakorlatban ma-
gyarul szennyirodalmi tehetetlenséget
lattam és ez eleve visszarettentett. Ma
is azzal a gondolattal foglalkozom a S.
é K. tehetségtelenjei miatt, hogy az
irodalommal folhagyok és szabad teret
engedek a proletirirodalom platform-
tervezete kidolgozéinak”. A levél utdn
egy hosszabb tanulméinyban akart vala-
szolni a Sarlé és Kalapdcsnak sajnos,
ez a szindéka nem valésult meg, irasa
toredékben maradt rénk, ,Sietek leszi-
gezni — irja ebben —, hogy a proletdr-
irodalom ¢és miivészet nern lehet mis,
mint a toérténelmi betoltése annak, ami
meghatirozza és ami foltétele. Meghatd-
rozza tArgya és eszkodze. Targya az adott
kapitalizmus adott osztdlyharci valésaga,
eszkize pedig — mint minden %orok
miivészi eszkbze — a tudattevékenység
ritmusossdga. A kapitalizmus valdsiga
az ir6 fejében a marxizmus ideolégléja
amely alapjdban véve fogalmi, mig a
ritmusos tevékenység szemléleti... Ha
a tdrsadalmi ellentétek ilyen sox'ét a
proletiriré szemléletileg gsszefogja, ak-
kor lelki (pszichikai, pszicholégiai) tény-



nyé valtoztatta at, ami azel6tt csak ide-
olégiai tény volt. Olyan féladat ez, hogy
betoliésével g proletarird és mivész tel-
jesiti hivatdsat, bar nem ,tarja elénk
a valésag teljes bonyolultsagat.” Majd
tov4abb: , A proletarir6 ott =xezdddik,
ahol a marxista. Marxistg az, aki egyé-
nileg azt gondolja el és frja tudatosan,
aminek a megtételére a torténelem a
proletaristus egészét — egyes tagjaira
valé tekintet nélkiil — ravezeti és ra-
kényszeriti. A marxista nem mds, végsé
fokon, mint a térténelmi proletaridtus
egésze kicsiben:...”

A pértos irodalom fogalma lényegé-
ben a huszas évek végén kezdett tért
héditani a muncasmozgalmakban, s a
platform-tervezet szdvegezéi miar a
szovjet gyakorlat nyoman dolgoznak és
gondolkodnak. J6zsef Attila vilaszaban
az irodalmj pértossdg gondolatit mem
teszi magadéva: a marxista sz6t hasz-
nilja és a proletaridtus egészét emlegeti,
a kolt6 és a tarsadalmi valdsag kozvet-
len kapcsolatat szorgalmazza, s gy ki-
kapcsolja a Partot, mint az {ré é& a
tarsadalom =8z8tti kozvetitd szervet.
Nagyon taldléan nevezte az ilyen maga-
tartast Lukdcs Gyorgy ,partizdnnak”.
Jézsef Attila azt hirdette, hogy a proleta~
ridtust torténelmj kényszer parancsolja
a valdsag helyes felismerésére. A régi
tipust proletdrirodalom, amelynek a par-
tossdg az alapelve, Jézsef Attila szem-
léletében mar meghaladott Aallaspontot
jelent, mint ahogy az 6 versej is, ame-
lyeket a Kiilvdrosi éj utan irt, egy uj
tipusi forradalmi koltészetey jelente-
nek, talhaladva a proletarversek addig
ismert és megkévetelt formait. , Torté-
nelmi szerepe nem az irodalomnax, ha-
nem a proletaridtusnak van és a benne
é16 proletarirénak. Az irodalom csak
visszatiikroz6dés, az osztalyharc gy(ijté
visszatitkrozodése, amely visszahat, de
csak ugy, -ahogy a kirakat tiikérfalai
visszaverix a kbézéppontban égé lampa
fényét, kozben Osszegyljtvén g fény
szétszoréds erdsségét, felfokozvan a
ragyogast és megvilagitvan a tdrgyakat,
ott is, ahol a visszavert sugar nélkiil a
lampa fénye mellett is Arnyékban ma-
radtak volna”. A korabeli proletirmi-
vészet birilata gy nétte ki magdt a
megbirdlt irodalmat, és igy segitette a
koltét k6ltdi gyakorlatdban, gy tette
lehetévé egy uj tipusi iré é&s irodalom
megformalasit és kialakitdsat. A koo
sokszor elvont, hegeli terminolégidja
tételei mindig a valosig talajan mozog-
tak, abbdl taplélkoztak, és a maga nagy
koltészete kialakuldsdt készitették els.

A koltd ilyen jellegd vitat folytatott a
polgdri irodalommal is. Polémidjanak
kbzéppontjdban Babits koltészete 4ll. A
kor koztudata akkor mar Babitsban
szemlélte a polgari kdltd reprezentins
alakj&t, aki leghivebben fejezte ki a két
hibori kozének polgiri vilagnézetét és
ko1tdi hitvalldsat. J6zsef Attila dltaldnos
vita helyett Babits koltészetét vette
bonckés ald, és azt akarta kimutatni,
hogy abban a korban mar nem lehet
polgari vilignézettel nagy koltészetet
teremteni Magyarorszdgon, vagy ahogy
a ko1t fogalmazta meg: nem képes ,ha-
tarolt végtelenséget” létrehozni. Kortar-
sai és a mai magyar irodalomtudomany
is mentegetni akarjdk a ko6ltdt azért,
mert ezt a birdlatot megirta, st kiilon-
nyomatban is kdzzétette. Az Istenek hal-
nak, az ember él cimi ,targyi-kritikai”
irds szerzdjének erre semmi sziiksége
sincs. S46t, azt is jogosnak kell tarta-
nunk, hogy a polgdri koltészetet leg-
kiemelkeddbb képviselSjében és oft ta-
madja, ahol az magit a legerbsebbnek
tartotta: formamGvészetében. Biztos
itélet, j6 szem és hatértalan polémikus
kedv kell ehhez a munk4ihoz. S ki val-
lalkozhatott erre hivatottabb, mint ép-
pen Jézsef Attila, mégha wallalkozésa
balul {itstt is ki, hiszen Babits mem
olyan ember volt, aki eltlirte és meg-
bosszulatlanul hagyta a ,sértéseket”.
Tanulményat olvasva egészében igazat
kell adnunk a kbltének, mégha 4allés-
pontja részleteit mem is tisztazta, és igy
sokszor a polémikus hangba kénytelen
atcsapni, és a guny és a szatfra, a ne-
vetségessé tevés eszkdzeit is hasznilnia
kellett. Késbb, higgadtabb hangon
megfogalmazva, Babits hib4it a mivészi
valtozé hibds voltdban taldlja meg. Ek-
kor még megsejtésként €1 benne, hogy
a mialkotas ,értelmes vildg”, tudomi-
nyosan ellendrizhetd, ,,minden elemének
megvan a maga célia, szerepe, féladata
és soziikségessége”. De méar ezekbd] a
szempontokbdl vizsgalja Babits verseit
és bizonyitja ra tévedéseit. Mint mon-
dottunk, ott tdmadja Babitsot, ahol &t
a lewerdsebbmek tartottdk: formamfivé-
szetében, poeta-doctus-sigidban. Azt
bizonyitia. hogy a valésig elemeinek
nem tud formdt adni, mert a valésig
igazi mivoltat Babits nem latja osztaly-
helyzete miatt. KésGbb a polgari kol-
tészettel mAar nem is foglalkozik, mert
azt vallja, hogy ami ,.polgari miivészet,
az mér nem mivészet... A polgari
miivészetet miivészetnek tartja a pol-
garsdg, azaz szubjektive mivészet, de
objektive nem, azaz egyéaltalaban nem
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mivészet”. Ezért merészelte példaul at-
irni Babits verseit, hiszen 6 maga a
miivész munkajat alakot-adasnak tar-
totta. Tragikomikusabb thelyzet aligha
adédott az 0j 'magyar irodalomban
enndl: a formamivéezat papajanak ver-
seit kijavitja, uUjrairja Jézsef Attila,
mert azok babitsi formdajukban nem
versex. )

Ezzel a két irdnyban gyakorolt kri-
tikdval pdarhuzamosan a maga mfivé-
szetbOleseletét is meg akarja fogal-
mazni. Vizsgdléddsait a legmélyebb
gyokereknél kezdi: g mivészet lénye-
génél. Arra a mehéz. kérdésre akar va-
laszt talalni, hogy mi a mfiivészet.
Kezdetben elszért megjegyzéseket  ta-
lalunk csupén erre (A Babitsrél sz6l6
tanulményban és az Ady-viziéban),
majd 1931-ben rendszeresebb kifejtését
az Irodalom és szocializmus cimi ta-
nulményéiban. A kolt6 — hirdeti — ta-
nu, A mivész ,csak ott é annyiban
miwvész, ahol & amennyiben a fent
emlitett universum szavahihetd tanui-
ja”, a miivészet pedig ihlet, Az ihlet
szerepét abban latja, hogy az iré
annak segitségével eltakarja a wvildg
jelenségeinek a mfiben fel nem hasz-
nily tOmegét, de ugy, hogy megsem-
misiti azt, és a vilag végtelenségének
helyébe egy hatdrolt, befejezett egész
beletkezik a mdalkotdsban. Igy lesz a
miialkotds a kiilondsnek egyik sajat-
sagos esete, vagy ahogy a ko6ltd meg-
hatdrozza: hatdrolt végtelenség, Sok
érdekes gondolata van a nyelvvel kap-
csolatban. A koltemények szavai on-
magukban js mdalkotdsok, mert ke~
letkez6 szavak, ugyanis a szavak logi-
kai tartalmukka] mindenki Altal hasz-
nélhaték, de mivészi hasznilatban a
keletkez8 sz6 érzelmi tartalmat is
kap, ezen tul pedig osztilyjelleget. A
sz6 — mondja — hasznalatban sz=mlé-
let, keletkezésében pedig mialkotds.
Ezért a mil barmelyik pontja ,,archime-
desi pont”, azaz a mfalkotdson beliil
minden szénak, altaldban a részeknek,
harmonikusan kell beleilleszkednie az
egészbe. De a miialkotdsnak, mert a
szemléleti hatdron jar, el kell birnia min-
den vonatkozasban a tudoményok, mes-
terségek, szakmak biralatat. is.. Hasonlé
észrevételeket taldlhatunk a forma és
tartalom kapcsdn is. Jézsef Attila sze-
rint a forma a miivészi allandé, a tar-
talom pedlg a mulvészi valtoz6. A mi-
alkotast igy hatdrozza meg. ,, A mdalko-
tas valésagos vilagi (kozmikus) Ossze-
fliggésekbdl, tarsadalmi ellentétekbdl
alkotédik, mint ritmusosan szemléleti
végsG egész a mem szemléleti, de valé-
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sagos és szintén vAltozd vilagegész he-
lyébe. A miivészi dllandénak meglegyen
a valésaga, a miivészi valtozénak fenn-
alljon az érvényessége”. A kolt6 pedig
ezt a meghatarozast kapja: ,,Az ihle.ett
ember az, aki megtaldlja a mivészi al-
landét, amely @ miivészi - valtozét érvé-
nyesiti”. Ezt pedig mAar csak szocialista
ideolégidval lehetséges megtenni teljes
értékiien — teszi hozzi. Ide kell irnunk
azonban még egy gondolatat, amelyet
Kassak Lajos verseirdl irott birdlatdban
fejtett ki: ,,Az ember életében az érte-
lemé a formaalkotas szerepe... Az ér-
telem még az igazsagnak is csak for-
méat ad, hogy belathatd, hogy szemlél-
hetd, megpillanthaté legyen €és mem az
értelem hozza létre az igazsagot. Azt is
tudjuk, hogy a mivészet az emberi esz-
méletnek, a léleknek, a tudatnak, vagy
ha agy tetszxk a tudatalattinak a mélyé—
rol — de mmdenkeppen az emberi élet
jelenné gyiilemls multjdbél (a kiemelés
az enyém. B. 1) hozza fel képeit... S a
miivészet abban kiilénbozik mmdenfaJta
alomt6]l, mindenféle csapongastél, hogy
a tudatnak, léleknek mélyérél felmeriils
képeket értelmesen rendézi, hogy kdz-
vetlen jelentést lehel beléjiik és e je-
lentéseket kozvetlen értelmi vxszcmyba
foglalja Ossze”.

Ha arra gondolunk, hogy eszméit ak-
tiv partmunkds éveiben termelte és, mi
tobb, hirdette irasban, amelynek nem
volt visszhangja, és terjesztette széban,
el6addsokban — némileg fény derilhet
arra @ még mindig misztifik4lt kérdésre
is, hogy Jozsef Attilanak miért sokasod-
tak meg Osszelitkdzései a Parttal, s miérg
maradt ki véglil is onnan. A moszkvai
magyar emigrans ir6csoport és nemesak
az, hanem a hivatalos partideolégia (Ma-
gyarorszdgon is, a Szovjetuniéban is
fasisztanak, majd zavarosfejl - elméleti
embernek tartottdk, akit megzavart
Marx és Hegel tanulményozisa) semmi
kozosséget nem vallalt eszméivel, és
megtagadta a ko61td marxista volt4t. Ta-
nulmanyai vildgosan azt mutatjik, hogy
eszmei téren Joézsef Attila messzebb és
mélyebben 1atott, mint elvbaritai. De
az is megvillan ezekbdl a prézai irdsok-
b6l, hogy a ko6ltd 1932 utin keletkezett
nagy koliészete nem ,csoda” és nem a
véletlen miive, nem légvarakat épitett
bennitk ‘a ko6lt6. Egy rendszerezett és
mélyen 4télt vildgnézet alapjaib6l mnot-
tek ki ezek a versek, k6lt6i megfogalma-
zasaiként wugyanannak a vildgnézetnek.
S még valamit meg kell jegyezniink itt:
Jézsef Attilat kortarsai dogmatikusnak
tartottdk, mert erdsen hitt meglétott
igazsigaiban. S évtizedek miiltén, valé-



ban torténelmi tapasztalatok birtokéaban,
éppen azt kell megallapitanunk, hogy a
kor marxista elméleti ir4saiban keres-
ve a marxizmus eleven szellemét, egye-
16re még csak esztétikai vonatkozasok-
ban (de méar az Egyéniség és valdsdg
cfmi tanulményaval is) éppen J6zsef At-
tila kelléen nem méltatott és mem érté-
kelt frasaiban lelhetjikk azt meg ma-
gyarul.

1932 utan figyelme mind jobban a tar-
sadalomtudoményok kérdéseire iranyul.
Két okbol is: a fasizmus gyézelme Né-
metorszigban megzavarta a magyar
partmunkdsokat, akik a leglelkesebb op-
timizmussal hittek a mémetorszagi mun-
kasmozgalom kozelgd gydzelmében, és
amikor Hitler keriilt uralomra, a zavar
altalanos lett. De a parttal tortént Ossze-
utkozése magat a kolibt is arra kénysze-
ritette, hogy ismét feliilvizsgalja néze-
teit. Ujbél és Gjbdl a marxizmus alap-
jaiig hatol mar annak a felismerésnek a
birtokiban, hogy a munkas is termeld-
eszkdz (amit példaul Molnmar Erik, aki
vele vitdba sz4llt, tagadott!) a kapita-
lizmusban, s hogy az elidegeniilést nem
szabad figyelmen kiviil hagyni a vizsgi-
16d4sban, végiil pedig, hogy a marxiz-
mus nemcsak kozgazdasigi elmélet, ha-
nem huméinum is,

Marxista tanulményainak sorat az
Egyéniség és valdsdig nyitja meg. Ezzel
a tanulményaval lezarul a k&ltd ,iro-
dalmi” érdeklédésének is egy szakasza,
hogy helyét elméleti munkassdgdban a
tarsadalomtudomanyok foglaljak el. Ki-
indulépontja az elidegeniilt ember, te-
h4t a marxista kutatés legismeretlenebb,
legelhanyagoltabb teriilete. Elsé komo-
lyabb értekezése ez a koltének, s éppen
ezt nem értették kortarsai, mert logikai
levezetéseiben az elidegeniilt ember
kérdését veti fel. Tanulmdnya négy rész-
bdl 4all: A tdrsadalom, Az egyén, A tdr-
sadalmi forradalom, A meurézis.
© A termeld eszZkozbdl indul ki. Ez, sze-
rinte, a tarsadalom és a természet vi-
szonyanak targyi megjelenési formaija.
Az ember eszkOzei révén érintkezik a
természettel, s {gy a természet is emberi
targy lesz, azaz a természet is tarsadal-
masitottd valik. Tehdt az ember hat a
természetre, de a természet is az ember-
re — azaz: az ilyen tarsadalommak ket-
tés a mindsitése: tarsadalmasitja és ala-
kitja a természetet, de mert 6 is ter-
mészet, a természet része, egyuttal tar-
gya is az alakitidsnak. A tarsadalmat
ezeknek nyoman igy hatirozza meg: a
természeti anyag tarsadalmasitisa és
tarsadalmasodisa, melynek mozgatd
erejét a termeld eszkdzok képezik. Ebbs]

azutdn logikai levezetéssel kimutatja,
hogy maga a természet is termelési esz-
kozzé valt, s kovetkezésképpen az ember
is. Tovabb menve, Jézsef Attila kimu-
tatja, hogy az emberek egyméissal a
termelési eszkéz0k révén vannak kap-
csolatban, de gy, hogy maguk is ter-
melési eszkdzok. Az eltargyiasodas fel-
ismerése ez.

Az egyén cimi fejezetben kimutatja,
hogy az ember egyszerre a termelés ala-
nya és targya is. Az ember csak a tar-
sadalommal van érintkezésben, és min-
den médssal (embertdrsaival, a termé-
szettel) csakis a tarsadalom kozvetitésé-
val talalkozhat. A t8kés tarsadalmi
rendben a bérmunkis termelési alany
és termelési taArgy, s mint ilyen, a‘ to-
késé. Kifejti tovabba, hogy a t8kés tar-
sadalomban a termelési alany és ter-
melési targy azonossiga megszinik, s
ez ,egylitt jar a tdmsadalmi alanyok uj
tarsadalmi viszonyban valé targyiaso-
dasdaval...” A neurézis cim(@ fejezetben
a ,tarsadalmi alanynak a tdrsadalmi
targgyal valé szembekeriilése” kovet-
kezményeit, mas szbéval az elidegeniilés
emberi kévetkezményeit vizsgilja. Ez a
kettosség az emberek  idegességében
nyilatkozik meg. Korunk a neurézisok
kora — mondja a koltd, de azt is meg-
allapitja, hogy a neurézis tarsadalmi
aktus. s éppen ezérta neurotikusok gyoé-
gyitdsa nem egyéb, mint az ,egyén. tar-
sadalmj wvalésagdnak a tudatbahozata-
lal" -

A kOU6 igy jutott el a kozgazdasagi
kategbridkbél az egyén lelki problémai-
hoz, igy, ilyen utakon tér a maga kdlté-
szete irdnyaba is, a maga élete kérdés-
komplexusainak felvetéséhez. Egy mésik
frasdban (Az ifjusdg mnemi problémdi)
nemcsak a neurdzis kapesan fejti tovabb
gondolatét, 'hanem egyuttal pontos meg-
hatarozasit is adja a maga 1932 utan
keletkezett verseinek: ,Inmen az, hogy
az egyén ,idegessé” valik, sajat magéi-
val meghasonlik, mert ami ellen tarsa-
dalmi méretekben kiizd, az megvan ben-
ne is, annak 6 is részét alkotja...” mert
,madrpedig t&kés, azaz megoldhatatlan
ellentmondéasokkal teljes tirsadalomban
éliink, tehat megoldhatatlan ellent-
mondasokkal, konfliktusokkal teljes az
egyén erkdolese. lelkiismerete is”.

Az elidegeniilt ember megtalilésa
megérttette vele, hogy miéri Hitler és
mrert nem a munkasosztily gyodzott
1933-ban Németorszagban. A témegek
séretlenségét” tapasztalta, és igy moédo-
sftotta a Kommunista Kialtvany gondo-
latat: ,,A proletiroknek csak remdkiviili
kiériilmények kézétt nincs l4ncaikon ki-
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viil veszteni valéjuk —, 4ltaldban azon-
ban van veszteni valéjuk: az életiik,
Amig a proletarok, akik elvégre embe-
rek, életét tolilkk idegen erdk (pl. hdbo-
rd) nem vetik kockara, addig 6k maguk
eszményeik kedvéért memigen kockéz-
tatjdk, marpedig a szocialista térsada-
lom alig lehet szdmukra, a z6m szdmdéra
tobb az idedlnil” s ezzel élére Alli-
totta a kérdést. Nem eszményi prole-
tarokat 14t, hanem hus-vér embereket,
akiknek -a tudata messze elmaradt, és
forradalmi akciét abban az idében ne-
héz lett volna varmi tolik. A jovo, a
végsG cél helyett ezért fordul a figyel-
me a jelenre, s a kidbrandultsig, ami
szavaibél kicseng, éles fényt vet kortar-
sai arcara is — azok az 6 szemében nem
eszményi emberek tobbé.

1934 novemberében jelenteti meg Szo-
cializmus boleselete cfmd tanulmanyat,
melynek mar ez az uj ,tajékozédas” az
alapja. Egyik legfontosabb elméleti
munk4djat alkotta meg ezzel a tanul-
méannyal, melyben a maga marxista fel-
fogasat abb6l indulva fejti ki, hogy az
osztdlvharcnak szdmolnia kell az em-
beri tudat létezésével is. ,En... azon a
nézeten vagyok, hogy az egész marxi
bolcselet kérdéskére azonegy az emberi
tudat alakuldsdnak kérdéskérével”. S
egy pillanatig sem kételkedik a szoci-
alizmus eszméjében. Ez a kor legkdzvet-
lenebb hatbereje, és ezzel még az olyan
szocializmus-ellenes irdnyzatoknak is
szamolniok kell, mint amilyen a fasiz-
mus, hisz a nemzeti szocializmus nevet
vette fel. ,,A kOz8sségi elvet A4llitidk
elgtérbe, csak éppen nem a tarsadalmi
eredetli emberiség 'kbzosségi elvét, ha-
nem az elvont, korlatokat szabéd, kor-
latolt ,nemzeti”, ,faji”, ,Allami” stb.
kozosségi elvet”. De a kozosség nem-
csak egymagaban kényszerfti magit a
vildgra, hanem a vildg a k{z6sségi elven
kiviil ,sebeire mutogatva kiilt a va-
jadé ontudat utan”.

Jézsef - Attila pontokba foglalta a
marxista bolcseletben meglétott sajatos-
sagokat. Kbzéppontban az emberi tudat
alakuldsa 41l. Az ember ,lényegét tar-
sadalmi tudata teszi” — mondja. Az
emberi tudat azonban még nem is mér-
te fel sajat természetét a munkassig
soraiban, nem tudja, hogy ,,vagyai, céljai,
torekvései és altaldban cselekedetei tar-
sadalmi 1étébSl fakadnak®”, azaz még
snem lépett a gazdasigi kategéridk sze-
rint megoszlé tudatok helyébe maginak
a tarsadalmi eredetnek a tudata”. A
gazdasidgi kategéridk mogbtti vildgot
kutatja, mfg kordnak marxista elmélet-
iréi éppen ezt nem akartidk tudomasul
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venni, nem 14ttdk meg azt, hogy a ter-
melési eszkozok ,szerepe azért olyan
fontos a torténelemben .. mert azok tes-
tesitik meg lathatéan, félre nem ért-
hetden és hatdrozottan az embereknek...
valéségos szellemét, redlis targyi logi-
k4jat”. Jozsef Attila a maga elmélete
kozéppontjdba a ,valésdgos, érzéki 1é-
ten alapuld targyi, emberi logik4t” és
életet teszi. A kozgazdasigi kategoéridk-
ban is emberi vonatkozisokat 14tva kap-
csolja ide az elidegeniilt ember fcgal-
mat, s igy mondja, hogy ,,A téke nem is
a koOzgazdasagtan kritikdja, hanem ma-
ganak a polgdri gazdasidgnak a tarsa-
dalmi Ontudatra ébredt ember szem-
pontjabél frt biralata”.

A kOlt6 eszménye ,a tarsadalmi
6ntudatra ébredt ember”. Ennek tartja
sajdt magit, ezt az eszményt hirdette
verseiben, és ebbdl a szempontbél nézi
az ,Ontudatlan” munkéstdmegeket is.
Az osztadlyharc feladatit péld4ul abban
14tja, hogy ,4llandéan napirenden tart-
sdk mindazokat a probléméakat, amelyek
az egész tarsadalomra vonatkoznak és
igy a szubjektiv osztilytartalmii embe-
reket arra kényszeritsék, hogy elméiji-
ket megnyissdk ama objektiv tudat sza-
méra, amely a termelésben érvénye-
siil”, Erre figyelve szabja meg a szocia-
lista ember mivoltat is imigyen: ,Marx
gondolata szerint azonban mindenki szo-
cialista, aki tudva mumkélkodik azon,
hogy az ember mélt6 legyen énmagsdhoz,
hogy az emberi lényeg kifejezésre jus-
son, hogy megszinjenek azok a tarsa-
dalmi kiilonbségek, amelyek a termelés
fejletlenebb fokdn sziikségesek voltak,
ma mér azonban mind az anvagi ter-
melésnek, mind az erkélesi j6érzésnek,
mind a teljes emberi dntudat kialaku-
ldsdnak akadalvai”, Ehhez a felismerés-
hez a proletaridtus egészét anyagi sz2iik-
ség sarkallja, egyeseket, {ev a koltdt is,
az ,erkélesi szitkségszertiség”.

A marxista bolcseletnek 1lyen, az
wemberi” vonatkozdsok felé fejlesztése
sziikségszer(ivé tette annak a felisme-
rését is, hogy a marxi bdlcseletben, kii-
16mdsen a k61t6 kordban, elsikkadt az a
jelleg, amit & szocialista humanizmus-
nak nevez. Hianyt taldlt benne, mert az
ember pszicholégiai adottsigaira, tehit
egzisztencidlisan a maga legégetobb em-
beri problémédjira nem taldlt magya-
rézatot benne, mig osztilyok viszomyla-
tdban és a jovét illetden olyan biztos
alapul szolgalt neki. Ennek ,pétlasa-
ként” meriilt fel benne a pszichoanalf-
zis és a marxizmus Osszekapesoldsdnak
sziikségessége. Ezt akarta elvégezni a
Hegel, Marx, Freud cimd, tSredékben



maradt tanulményaban. A termelderdk
és az emberi 6sztondk rendezett, szép,
harmonikus vildgat kereste.

Kiinduldsi pontja az elidegeniilt em-
ber létezése, tehat a deformalt, az el-
targyiasodott, a ,targy-egyén” ember-
telen tudata. A tdnsadalmi Gsszeiitktzé-
sek az emberekben is folynak; az em-
berek olyan eszmékkel jelennek meg tar-
saik ko6zott, amelyek belsé harcaik ered-
ményei — irja egyik konyvbirdlatiban,
egy masik helyen ezta gondolatat talal-
juk: ,,Az 6sztonokkel, melyek nem ismer-
nek, tehat el sem ismerhetnek tarsadalmi
kiilonbségeket, s ezért allandé forrasai
minden olyan torekvésnek, mely az em-
ber és ember kozé emelt valaszfalak, pl.
az osztélyok megsziintetésére irdnyul, az
osztonokkel, melyeket a torténeti korok
embereinek gyermekkorukban, gyamol-
talansaguk folytdn el kellett fojtaniok;
az 6sztonokkel és gyermekkori elfojta-
sukkal, melyet az emberek felnéit ko-
radban is fenn akarmak tartani a torté-
nelmi tarsadalmak uralkodé és haszon-
élvezd, az egész emberi termelés javat
kisajatité hatalmassagai; az elfojtashol
kiszabadulni iparkod6é osztondkmek, az
elnyomatasuk ellen kiizd6, szabad em-
beri 1ét utdn sévargdé tomegeknek és az
infantilis elfojtasok megrogzitése az
érdekelt osztalyuralmak orokds binko-
z4sdval inkabb magyarazhatd...” (Hat-
vany Bertalan konyvérél). Egy masik
helyen ezt olvashatjuk: ,Nem gondol
arra, hogy a torténelmi materializmuson
alapulé- tudomanyos szocializmus oly
szabadabb vilagot igér, melyben hinni
érdemes. Nem gondol arra, hogy a ka-
pitalizmus hajszdja tette a lelkeket si-
varra, hogy a t6kés gazdalkodis ellent-
mondésait feloldé értelem helyét a lel-
kelkben mindama szépségekmek, jésagok-
nak, kedvességeknek, erényeknek, me-
lyeket & tékehalmozias nyers torvénye
kozvetve vagy kozvetleniil haldlra itélt”.
A kapitalista gazddlkodas kériilményei-
ben é16 munkdssdgban éppen a felsorolt
szépségek, embeni vondsok kénytelenek
voltak a tudat al4 elfojtdsokként szorul-
ni, s erre dnmagiban is elég példat ta-
141t a kot (anya-versei példaul). Ezért
nyult a lélekelemzés felé.
~ A Hegel, Marx, Freud cimi tanulma-
nya hat fejezete alapvetésnek késziilt.
A mai vilag valsagabdl indul ki, amelyet
gazdasagi okokkal magyardz és egy-
szerre két elmélet (a szocidldemokrata
és a kommunista) is vallja, hogy a
S,munkajukbol €16 s az elltatlan embe-
rek végiil is valamilyen szervezett for-
maban felldzadnak s egyik elmélet sze-
rint -békés (a szoc. dem.) a masik szerint

forradalmi eszkézokkel megteremtik a
szoocialista tarsadalmi élet alapjait. Az-
utadn a tudomanyos szocializmus forra-
sait ismerteti, majd felveti a kérdést:
miért mines még szocializmus? ,,Nem a-
karom ezzel mondani, hogy nem
kovetkezik el, ha az emberek azt a-
karjak, hogy elkovetkezzék. Csak ozt
kérdem, hol csiiszott hiba a szamitasba:
hogy lehet az, hogy az un. ,targyi elé-
feltételek” megvannak s az alanyiak
hidnyoznak. ..” Marx sokatidézett mon~
data utan, hogy az emberiség csak olyan
feladatokat tliz maga elé, amelyek meg-
valésitdsanak redlis foltételei vannak,
a fasizmus uralmaval kapcsolatban igy
kérdez: ,hogy lehet az, hogy egy hat-
vanmillié lakost allam polgarainak fele
a fajtisztasagot latja ma térténelmi cél-
janak?”

Azutdn a fejlodés elvét kiséri végig
Hegel, Feuerbach majd Marx nyoman,
s végiil a 1ét kérdésénél allapodik meg
hosszasabban, idézetek soraval bizonyit-
va allitasait. Kozpontja ezeknek a gon-
dolatoknak az a mondat, amelyet idéz:
»az embernek az emberhez valé kozvet-
len, természetes, sziikséges viszonya a
férfinek a néhéz valé viszonya. Ennek
a viszonynak a jellegébdl kovetkezik,
hogy az ember, mint faji lény mennyire
lett mag4é és mennyire fogta fel ma-
gat...” Majd perbeszall azokkal, akik
mindenben csak anyagi okokat keres-
nek: ,Azok a ,marxistdk”, akik min-
deniitt és mindenben anyagi érdekeket
keresnek s az anyagi érdeket teszik elvvé
az emberi ontudat mai fokan is s csele-
kedetek értelmének vizsgalatdban, Marx
gondolataibdl egy kukkot sem értenek”.

Marx tehat az embert mint ,lathaté,
érzéki valésdgot szemléli, életfeltételei~
bdl és ,redlis énjébdl” Kkovetkeztet a
jovore”, azaz: Marx szepint ,arré! van
sz6, aminek torténnie kell é&s mem arrol,
hogy mit gondolnak, milyen adott célo-
kat tliznek maguk elé a proletarok és
partjaik”. Végsd fokon azt kovetkezteti
ki, hogy ,sajat tudatunkkal kozvetleniil
nem alakithatjuk létiinket”. Tanulméanya
6. fejezetében azonban a pszichoanalizisre
térve at, ezt irja: ,Egy uj természettudo-
méany, a pszichoanalizis, azonban azzal
a felfedezéssel v4alt betegségek gyogyitéd
moédjava, hogy a tudat képes a 1ét koz-
vetlen alakitdsira, ha masként nem, hat
agy, hogy kivet magébdl, elfojt olyan
gondolatokat, amelyeket a valdsdgos ter-
mészeti Jét sugalmaz s ezzel az elfojtas-
sal annyira megvéaltoztatja a 1étet, hogy
az egészséges ember beteg emberré va-
lik”. Jozsef Attila szerint az ember tér-
sadalmi és természeti léte kozott disz-
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harménia van, a tdrsadalmi lét hatasara
a természeti 1ét eltorzul, az ember el-
idegeniil tnmagéatél. Az ember tudata a
természeti 16t eltorzitott képét adja csu-
pan. ,Ez a tudat nem a lét képét tor-
zitja el, hanem magét a létet mint ter-
mészetet, s e torzitott képet tSbbé-ke-
vésbé hiven ,megdrzi”, s az emberiség
multjdban csakis ilyen emberekre sza-
mithatunk.”

A kO61t6 gondolatmenetébdl két fontos
tény tetszik ki. Gondolkodasanak alapjat
még a négy év el6tt lejatszédott német-
orszagi események hulldmverésében ta-
madt probléma-rajbél teremti (,,Hol
csuszott hiba a szamitasba...”). és ezt
akarja kielemezni, mert szerinte a szub-
jektiv feltételek, az emberi tudatok te-
riilletén van baj. A ,mi lehet az?”-ra az
elidegeniilésre  hivatkozik, amelyben
,,megszakad” a kapcsolat a tudat és az
embertelen lét kozott, hiszen az ember-
telen 1ét nem sarkallta a tdmegeket ak-
ciéra, bar Marx ezt {rta: ,A legember-
telenebb végleten van Osszefogva a mai
tarsadalom minden d&letfeltétele, mint-
hogy benne az ember elvesztette sajat
magat, de minthogy egyszersmind nem-
csak megnyerte ennek a veszteségnek el-
méleti tudatat, hanem kényszeritve is van
kozvetleniil . .. hogy felldzadjon ez ellen
az embertelenség ellen...” S mégsem
lazadt fel, hanem a fasizmust elfogadva,
a legnagyobb embertelenség megsziile-
tésében segédkezett.

A pszichoanalizissal tehat az alanyi
tényezdkrsl akart a koltd ismereteket
szerezni. Nem a marxizmust helyette-
sité rendszert latott benne, hanem csak
annak raciondlis magvat akarta beépi-
teni a marxizmusba, mert — frta —, a
marxizmus elmélete ,filozéfia, de pszi-
cholégia is. Humanizmus, de éppen a leg-
emberibb jelenséget — az elmebetegsé-
get és a meurdzisokat nem lehet vele
megérteni...” A ,racionélis magja” a
lélekelemzésnek az elidegeniilt ember
lélektana lehetne, az ,Osztondk dialekti-
kaja”, mint ahogy egy gondolatforgicsi-~
ban cimként felirta. Altaldéban pedig azt
allapithatjuk meg, hogy hitte: a jové
meghozza majd a felszabadulast, de
tudta, hogy életében ezt méir nem var-
hatja, megérni nem fogja.

Jozsef Attila marxista gondolkodasa
nem volt dogmatikus, bar éppen ezzel
vadoltak életében. Hajlékony fegyver-
ként alkalmazta a dialektikat vitaiban,
de kora tarsadalmi élete felmérésében
is. Nem volt tekintélytiszteld, nem riadt
vissza ujragondolni Marx, Engels, Lenin
szovegeit a tudomany uj felfedezései, a
tirsadalmi véltozdsok tapasztalati fé-
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nyében. Az elidegeniilés felismerésében,
a dialektika megértésében pedig messze
maga mogott hagyta kortarsait, és pré-
z4jaban egy eredeti gondolkodé téredék-
ben maradt, sok szempontb6l kidolgozat-
lan rendszertalkoté kisérletet szemlél-
hetiink. Szerencsétlen koriuményei (e-
gyéni életébdl és tarsadalmi helyzeté-
b8l kivetkezdk) gatoltdk, hogy eszméi-
nek rendszeres kifejtéséhez hozzikezd-
jen. Nemcsak a magyar esztétikai iro-
dalom, de a magyar filozéfiai gondolko-
dés is hidnyat érzi ennek.

Meglepdnek tlinhet, hogy a modern
magyar irodalom legnagyobb kolt6je, ha
prézat, tanulmanyt irt, majdnem 4llan-
déan az elmélet sikjdn mozgott, s szinte
csupéan egyetlen kérdés izgatta: a marxiz
mus . bolcselete. Koltészete magy rend-
szere. mellett ezek a tanulmany-t§redé-
kek a maguk - fragmentum-voltukkal
még sulyosabban éreztetik a rendszer
hidnyat, melynek megalkotdsara, hisz-
sziik, a koltd vallalkozott volna ereje tel-
jében. S & ehelyett Oriilete sGtétségébe
meriilt,

Egy azonban bizonyos: . koltészete el-
méleti alapjait ezekben a tanulményok-
ban, tanulmanytéredékekben, konyv-
ismertetkben kell keresniink. Eszméi,
érzései, Kkoltészete rendszeréhez az Ut
ezeken a tanulmanyokon At vezet, ezek
nélkiil teljes nagysidgaban a koltéi élet-
mi sem mérhetd fel. Sok kérdéshez hoz-
z4sz6lt, s még tobbhéz késziilt hozza-
sz6lni. Elég, ha csak a népiesek mozgal-
maval kapcsolatban tett kijelentésére
utalunk, amelyben ma4iig érvényes mo-
don meghatdrozta az (1j népiesek jelleg-
zetes allaspontjat &s mézeteik, ars poeti-
cajuk, politikdjuk téves voltat is: ., Pe-
t6fi magat azért nevezte népiesnek, mert
forradalmar volt s Ggy latta, hogy ,ha
a népet uralkod6éva tessziik az irodalom-
ban, ugy uralkodni fog a politikdban is”.
A mai ugynevezett ,,ij népiesség” tulaj-
donképpen a népiesség Petdfi-féle ér-
telmezésére tadmaszkodik s elsGsorban
ezért nevezi magdt népiesnek, mert
programjaul azt vallja, hogy a népért
irjon az {r6. Ma ez az uj népiesség nem
nevezhetd ,népiesnek”, mégpedig ép-
pen azért, mert a Petdfi korabeli népies
politikai szemléletet vallja alapjéul”,
majd tovabb: ,,...hatarozott képzetiink
van a t8kés termelési médon alapuld
polgari tarsadalmi rend szerkezetérdl,
az osztalyokrdl, Marmost, ha pontos fo-
galmalkkal fel van fedve a mai polgari tér
sadalom logik&ja, semmiképpen sem ne-
vezhetd forradalminak, vagyis korszerii-
nek, de Ugyis mondhatnédm: korszerinek,
vagyis forradalminak egy olyan foga-



lomhoz (a méphez). valé visszatérés a
szellem terén, amelyben csup4n a mult-
ba menekiilé regényes izlés érez forra-
dalmi zamatot, hiszen csak a multba
menekiilé érezheti mainak azt, ami ak-
kor volt korszerG”. S érdekes, hogy egye-
sek magit a koltot is ,népiesnek” tar-
tottdk, persze haldla utan.

Sok kérdéshez hozzaszolt hosszabb-
révidebb irésaiban, s a szenvedélyes vi-
tazd bizonyara tévedett is. A magyar-
orszagi irodalomtudomany példdul sze-
retné, ha a kolt6 nem irta volnaile Szocia-
lizmus bélcselete cimi tanulmanyanak e-
gves kitételeit. Ezekben a Szovjetuni6
egyes jelenségeit biralja, s van egy be-
kezdése, melyben Lenin hiressé valt
mondatat: ,Szovjethatalom plusz elekt-
rifikdci6 — ez a szocializmus” — igy
kommentalja: ,,Ha ilyen egyszerd. volna
a dolog! A bolsevikiek elfeledték, hogy
az importalt gépi eszkozokkel egyiitt

nem importalhatjak annak a tarsadalmi.

kozosségnek szellemét, objektiv tudatat,
amely azokat létrehozta! Elfeledték,
hogy mem a modern gépek hozzdk létre
a szocializmust, hanem az emberekben
rejlé eleven szellem, amely a gépeket
megalkotta s amelynek ezek a gépek
csak kilsd kifejezései. Elfeledték, hogy
Marx a termelési eszkdzdokrsl a filozo-
fus értelmével sz6l, nem pedig-a koz-
gazdasz eszével”, Vagy egy maésik he-
lyen, az emberi tudat lémaradasaval

kapesolatban irja: ,,A bolsevista elmélet .

mindezzel szemben (ti. parancsuralom
kérdésével: ,mert hiszen fegyverrel nem
lehet senkit emberi 6ntudatra kénysze-
riteni” — B. 1.) allast foglal, és idealis-

tanak bélyegzi ezt a folfogist. Szintén

Marxra hivatkozik, és azt 4allitja, hogy
a fegyverek €s a gépi eszktzok birtoka-
ban folépitheti egy part a munkasosz-
taly tobbségére tdmaszkodva a szocialis-
ta tarsadalmat. Es folvesz — legal4bb egy
vagy két emberdltére szdl6 — adtmeneti
idoszakot, amikor egyetlen péart kezé-
ben egyesiti a polgari diktatardk poli-
tikai hatalmat a polgari t6kések gazda-
sdgi parancsuralméval. Es ett6l varja
olyan emberi oOntudat kialakulisat, a-
mely mnélkiil szocialista, - kommunista
tdrsadalmi rend nem lehetséges. Pa-
rancsszéval kényszeriti az embereket
arra, hogy Onként villaljdk lényegiiket,
azt, hogy tarsadalmi 1ények. It az az
ellentmondds tlnik ki ldthat6éan, ame-
lyet a bolsevista elmélet a termelési esz-
kozokhoz fGzOtt hit reményeivel rejt
el...” Ezen a helyen nehéz és f5lottébb
hosszadalmas volna kifejteni, milyen
igazsigokat és milyen tévedéseket tar-
talmaznak ezek a kitételek. Egyet azon-

ban akar illusztracidképpen is. el kell
mondani: J6zsef Attila mAar 1933-ban a
Szovjetuniéban megrendezett mérnok-
pereket emlegeti. Részletes és alapos ki-
fejtésre varnak még a koltébnek ezek és
az ezeket érinté gondolatai.
Tanulményai, cikkei nem nagyon gaz-
dag anyaganak igy is csak szdmottevd,
lényegében esztétikai mnézeteire és mar-
xista felfogdsara jellemz6 gondolatait
emeltiik ki, kiséreltiilk meg elemezni és
megmutatni. A teriilet, amelyen jarnunk
kellett, ismeretlen és kiértékelése még
nem tortént meg. A viszolygés, amely
tanulméanyait fogadta életében és mem-
rég, ahogy Osszegyhjtve megjelentek
(Jozsef Attila Osszes mivei. I11. Cikkek,
tanulmdnyok, vdzlatok. Akadémiai Ki-
adé. Bp. 1958.), az ,eretnek” Jdézsef At-
tilanak szolt. ElsGsorban gondolatai mi-
att, mert azokat mnehéz lenne &Gsszekap-
csolni a partkdltének azzal a tipusdval,
amit Jozsef Attilabél egyoldaltan fara-
gott a szocialista realizmuson alapulé
irodalompolitika. Az igazi Jozsef Attila
példaul megérti &s értékeli az olyan pol-
gari kolt6t is, mint Kosztolanyi Dezsd,
akinek koltészetében az elidegeniilés
polgari viszonylatait ‘taldlja, és igy fir
rola: ,Kosztolanyi gazdag mivészete
azonban mégis tarsadalom-alkoté erdvé
valik. E korban, a szocidlis torekvések
mogott meglapul a tarsadalmi liresség
érzése is. Azok azonban, kik mé&r bele
mernek tekinteni ebbe az {irességbe,
ha el is dobjék ,,ezt a nagy vilagot, mint
a diéhéjt”, bizonyara nem vetik el ma-
guktol a lehetd vilagot is, amelyhez —
hiszen alkot — Kosztolanyi is ragaszko-
dik. A nihilizmus, ha tudatossé lett, nem
folytathaté...” S ha tanulmanyai nem
is a mfifaj remekei, de a benniik kifejtett
eszmék mindig tiszteletet tudnak éb-
reszteni a gondolkodé irdnt, aki az akkor
még jaratlan utakon, mostoha emberi

' és tarsadalmi kériilmények kozott ke-

reste a maga és az elnyomott, kizsdk-
manyolt munkdsosztaly életére a fasiz-
mus terjeszkedésének korszakiban a fe-
leletet a marxizmus igazsigainak fényé-
ben, a dialektiky eleven wszellemével.
Tanulméanyai, cikkei, vazlatai elsGsorban
verseivel valé &llandé 6sszekapesoltsa-
gukban jelentenek értéket, és nem kii-
18n-kiilén, mint tanulméanyok. Koltésze-
tének gondolati mélységét mutatjik,
koltészetérdl vallanak. De mutatjdk az
embert, a politikust, a filoz6fust is, aki
egész koltdi és emberi 1étének alapjaiba
a marxizmus igazsigait épitette bele.
Végiil pedig egy rovid, haldla eldtt
irott tanulméanyaban megtaladljuk ars
poetic4jat is, a koltG-ember szép hitval-
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lésdt, amely egész életmiivének mint-
egy foglalata: ,Mi, mai kolték, nem te-
hetlink maést, minthogy elmondjuk 6ro-
meinket és béanatainkat egyfeld], més-
feldl pedig kiallunk a szabadsagért min-
den forméban és mindeniitt, ahol a gaz-

daségi jolét jelszavaival és fegyveresen
meghkisérlik a kolt6k orsSk ellenfelei a
Htomegeket” legjogosabb emberi igénye-
ikt6), a szabadsigtol és a szabadsagra
valé torekvésiiktdl lélekben is eltinto-
ritani” (4 maé kolté feladatai).
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Mhooo

Mile BiskXupljanin

Ma elkezdtem énekelni
hogy elfojtsam
a lelkembdl felszakadé sikolyt

Alig pitymallott
falunkon dt
fekete menetek vonultak

Arny drny utdn
lépdelt

Kakastollal g fejiitkon
haldllal hénuk alatt

Kérdd s feleld jaték
Mile Biskupljanin

Holnap tdn tjra zargatnak, hogy éljek,

Akasszak, fébeldjek, fojtsak,

Hogy emeljem és lecsapjam a bdrdot,

Hogy ezernyi testvéremtdl az emberiség csalddjdbol
Elvegyem azt, amit nem és nem adhattam nekik

Azt — amit soha tobbé nem adhatnék nekik vissza...

lgy diinnydgék, és visszdjéra forditom az aranyszé6rmés életet...
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Egyszer, egy mas napon...

Miie Biskupljanin

Ha majd az éj mdr nem csak éj lesz

Ha majd egyikiink élete mindenkié lesz

Ha majd a fény kire-kire egy sugdrban omlik

Ha majd egyenlékként taldlkozunk egyazon parton
Egyazon nap alatt s egyazon esGben

Az lesz az igazi kezdet és tiszta deril

Egy napon, amely valdban az lesz és az is marad
Odadllunk az igazi élet nagy kapuja elé

Es el6szor fedezziik fel dmnon tiindbkolésiink

Ha majd elhull minden, mi vdltig haldlunk akarta

Ha majd elfeledjiik a sz6t, hogy szolga és ur

Vérzé reményeink fdvé novekednek

Onnén vendégeink lesziink egy dhitott tdncos lakomdn.

Fehér Ferenc forditédsai




A kedves rokonok

Szirmai Karoly

A magas, halantékdn 38sziils, finom wvonasi Erdeiné az ebédld széles
ablakdbol nézte, mint fordulnak be rokonal, Gadorék, férje kisére-
tében, a tuloldali mellékutcdba, hogy elérjék az 6t 6rai vonatot.

Csakhogy elmentek — gondolta megkénnyebbiilten. Egyhamar nem
fogjak nyugalmukat megzavarni. Bar késG6bb se tennék. Miért is kellett meg-
ismerkedniok? Addig is megvoltak egymadas nélkiil. Nem érintkeztek, nem
leveleztek. Nem hidnyoztak egymasnak. Noha tudtdk, hogy rokonok, ez
semmivel sem jelentett tobbet, mint egy kdzombés adat emlékezetitk tar-
haziban. Mindegyik élte a maga életét, valasztott kornyezetében, hajlamai-
nak, szellemi igényeinek megfelelden.

A véletlen hozta Oket dssze. Utdna két-harom levélvaltas kovetkezett.
Idésebb Gadorné kezdte, & csak kételezd udvariassigbél vélaszolt, s nem
kapcsolatuk 4llandésitasaért. Ezért hagyta figyelmen kiviil Gadorné célzisat
egy tervezett ldtogatdsra. Varatlanul érte hat, mnikor rokonai egy ragyogé
juliusi vasdrnap délelgtt beallitottak, s felkésziiletlenségében a legnagyobb
zavarba hoztdk. )

Ujra maga eldtt latta Gket, amint az eldszobaajt6t szélesen kitirva,
belépnek. El6l, akidr egy wezényld kapitiny, idGsebb Gadorné — a csalad
feje —, egy alacsony, testes, széles arcly, hlvdssziirke szemd asszony, kis-
polgéri j6létrsl arulkodo, ficsurasan &ltéztetett, joképd, de hetyke megjele-
nési nyolcéves unokajival, mogotte: vallas, megtermett, csoppet meghajlott,
olajbarna, ravaszkis nézést fia, nyulank, bronzvérds haju, fakult szépségii
feleségével s négyéves vézna kisfidval. ;

Ugy vonultak be, olyan otthonosan, mini akik hosszui éveken &t apoltsk
a rokonsigot, s hédoltak a rokonlitogatis régi, polgiri szertartisinak.
Esziikbe se jutott, hogy mentegetSzzenek a vAratlan betoppanédsért. Mint-
ahogy arra sem gondoltak, hogy annyi személyra {innepi ebédet kitaldlni
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és megfdzni: ugyancsak tilirelmet prébira tevs feladat, s csupin a jél-
neveltségnek tudhaté be, hogy a bossziisig mégsem latszik meg az arcon.

Még jé, hogy tizenegykor valami iilésrdl hazajott az ura, s red szaba-
dithatta az atyafisidgot. Csdpp karérémmel ugyan, mert az 6 rokonai vol-
tak, s & 6hajtotta, hogy ha mar osszehozta Sket a véletlen, ne zarkézzanak
el a kozelebbi megismerkedés elsl. Most hat élvezze Gket! Neki épp elég
gond, hogy az otthoni kevésb&l miként fog osszeligyeskedni egy Unnepi
ebédet. :

Az is bantotta, hogy egyikikk se jott ki megkérdezni, miben lehetne
segitségére. Csupan a fiatalasszonyban volt tobb belatds. O legaldbb fel-
ajanlkozott a kész ebéd betdlaldsdra. Az elmosogatds piszkos munkija azon-
ban teljesen red maradt. Elvégre rokonai nem azért jottek, hogy gila ruhéa-
juk folé kotényt keritve, oda alljanak a konyhai vasirba.

{gy tortént, hogy mire sietve, kapkodva, magat is rendbe téve elkésziilt,
agyonfaradtan ult le az asztalhoz, melyet alig masfél 6ra milva ujra meg
kellett teriteni — mzsonndra —, mivel a rokonok vonata Gtkor indult.

Kozben kényszeredetten hallgatta beszélgetésiiket, mely ugysz6lvan
folyton az egy helyben topogd pletykat nyitte, élvezettel vijkalva kiterjedt
s elétte ismeretlen rokonsiguk érdektelen maganéletében. Ezért alig varta,
hogy folkerekedjenek és elmenjenek. Kellemetleniil érintette hat, mikor
id6sebb asszonyrokona bejelentéssel fordult felé:

— Akkor, ahogy mir el6z6 levelemben emlitettem, Alit (a nagyobbik
fiat) itt hagyjuk két hétre nalatok, hadd élvezzétek. Nektek ugy sincs gyere-
ketek, legaldbb felviditja a hazat.

Amire 8 udvariasan természetesen azt vialaszolta:

— Orém lesz szdmunkra.

. S hogy az ontelt fiucskat magdhoz édesgesse, fejét megsimogatva igy
sz6lt hozza:

— Akkor, Alji, két hétig a mi fiink leszel. :

— Azt mar nem, csak a néniék vendége! — walaszolta hetykén a fin,
hasit kinyomva, s kezét nagyosan nadrigzsebébe sillyesztve. v

— Ali mar ilyen onérzetes gyerek — jegyezte meg nagyanyja. — Az
én nevelésem — tette hozza biiszkén. — Ferike is méis lett volna a kezem
alatt, s nem ilyen csenevész, nyim-nydm — vagott menye felé, akit nem szi-
velt, miként az sem 6t. Vissza is felelt volna anydsanak, csupan rokonai
miatt nem tette, hogy: : .

— Igen, maganak csak Ali kellett, mert szép, egészséges gyerek, muto-
gathatja, kérkedhetik vele, hogy az unokaja... Bezzeg a raszorulé Ferikét
nem akarta magahoz venni... - :

- Igy anyésa zavartalanul folytathatta:

— A kis taskaba csomagoltam két hétre valé fehérnemiit és révid haris-
nyét. Nézz, kérlek, utina — mondta rokonanak -—, hogy Ali rendesen valt-
son, ugy mint odahaza. Nem szeretném ugyanis, ha 4j holmijat elkoszolnd.

-— Meglesz, ne legyen emiatt gondod — biztositotta.

fgy keriilt hozzajuk Ali, az az elkényeztetett becegyerek, akinek min-
den szabad volt, s aki, ha néhiany napot toltétt mashol laké és sziikosebb
viszonyok kozt é16 sziileinek modern, liliputi lakdsiban, nem érezte magat
otthon, hanem inkdbb amolyan atmend vendégiélének. Hosszabb ideig nem
is tartott ki, nemesak mert szigortibban fogtdk, hanem mert elszokott t6liik,
hozzajuk valé viszonya megvaltozott, feleméssa valt, valami eltavolité ide-
genség ékelédott kozéjiik, szilleit nem érezte ugy sziileinek, mint egy gyer-
mek, s igazdn csak nagysziileinél volt odahaza.

Ezt az élénk, virgonc, bogarszemii, de ontelt fiucskat szabaditotta Erdei-
ékre két hétre nagyanyja. A
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Erdeiné, akinek nem volt gyereke, nem hitte volna, hogy egy nyolc-
éves fitcska Ggy megbolygathatja nyugalmukat, s igy megtancoltathatja
idegeit. Ali ugyanis olyan volt, mint egy nyugtalan, foradhatatlan furdancs-
bogar. Mialatt 6t a konyha foglalta le és emiatt Alit nem tarthatta szemmel,
az folyton tevékenységet keresd kivancsisigiban, apré-tempés lépteivel,
kalandra szomjas felfedezésre indult a lakisban. Sorra nyitogatta a kinyit-
haté szekrényeket, kihtzogatta a fickokat, beléjiikk myult, beléjiik kotort,
beléjiik turt, majd miutdn kivancsisdgat kielégitette, visszagytrte, gyomo-
-szblte az atkutatott holmit, nem térddve vele, hogy kozben porceldnt csem-
pit vagy Osszeziz, amirdl a ,néni” elétt természetesen mélyen hallgatott.
Az Osszeforgatott szekrények kutaté kirdnduldsai utdn olyanok voltak,
mintha egy liliputi tatarjards dilta volna Gket végig.

Erdeiné mindezt még elsd nap észrevette. Igyekezett is szép széval
Alinak megmagyarazni, hogy miné helytelen, amit mdvelt, de azutdn abba-
hagyta. Hitha még panaszkodni taldlna odahaza nagyanyjinak, hogy érdes
volt hozzi. Meg aztdn majd csak elmulik a két hét, s nem kell ,atkozott
rokoni udvariassigb6l” mosolygd dlarcot erdltetmie egy szekrénybe tort
kules lattdra, vagy amikor Ali a nem éppen inyére valo ételekben piszkal.

Val6saggal felszabadité seregnek érezte hat a rokonokat, mikor aznap
eljsttek a fiteskdért s magukkal vitték. Noha érzése miatt megrétta magat.
Elvégre nem Ali tehetett réla, hogy ilyen, hanem a helytelen, tulelnéz6
nevelés,

Mikdzben az ablaknal allva mindezt végiggondolta, a maga csendes,
egyenletes lépteivel benyitott magas, eziistds fejii, komoly arcu férje, s mint
aki nem tudta leplezni csalédottsiga maradvanyait, leiilt az asztalhoz és
magéhoz huzta az aznapi ujsigot, melyet a vendégek miatt nem ért ra
elolvasni.

— Elmentek? — kérdezte t6le csupa megszokasbdl.

— El — vaélaszolta férje sz6fukaron, mint akinek nincs kedve a beszél-
getéshez, noha neki eszedgiban se volt szébahozni, hogy:

Lam, neki volt igaza, mikor ellenezte a baratkozast. ;

Inkabb hallgatott, azon gondolkozva, hogy mennyire mds az ura, mint
rokonai, mennyire eliit téliik természetben, gondolkozdsiban, mennyire a
szellem embere, mig azokat csak a mindennapokhoz tapaszté anyagi valésag
érdekli, meg a masokat sz6l6, szapuld, kizsigerezd pletyka, ez a legalja
emberi szérakozis,

Hogy meg tudtik tolteni rokonai a hazat, mikor itt voltak, mennyire
tele volt velilkk minden!

Napokba telik, mig kiszelldzteti oftlétiikt]l a lakast, mig ujra olyan
lesz, mint azeldtt volt, mig ismét odahaza érzik majd magukat, ha ugyan
nem zavarja 8ket egy ideig akkor is valami redjuk emlékeztets.

Mind megnyugvas volt ebben a hangulatdban az utcdra néznie, répke
pillantast vetnie az ablakuk alatt elhaladékra, emberekre, akiket nem ismert,
akikkel nem kellett megismerkednie, s akiket csak futdlag latott, akar egy
tavoli, elomls, kiddel takarédzd téjképet. Es mégis milyen j6l esett redjuk
gondolnia, mert szint kevertek az utcba, életébe, keretként kiegészitették,
kitsltotték, anélkiil, hogy csalédnia kellett volna benniik.
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Fiivek és bogarkak

Dési Abel

1.

Filvek és bogdrkdk
takarjditok redm
a gyogyité csendet

oly sok ldzat ittam
és izgalmat ettem
és az éjszaka is
megdllott felettem

szeretnék oOrdkké .
csendet lélegzeni
késza dlmaimat
fiivekbe rejtent

fiivek és bogarkdk
takarjitok redm
a gyogyité csendet

rakjatok kezemre
virdgos szerelmet
ébred6 tdjakat
aluvé erddket

ami féj az néha
feledésbe hajlik
fiivek és bogdrkdk
sz6ljatok wvalamit



2.

Madarak virdgok
ropke kis életek
ugy éltek konnyedén
mint soéhaj fellegek

madarak virdgok
tdvoli testvérek
fecskézik a tavasz
8 én hallgatok féelek

madarak virdgok

miért vagyok ember
még alig volt tavasz
s mdr itt a november

madarak virdgok
szeressetek engem
jo volna koztetek
mindent elfelednem
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L
A VIZESESNEL

Borongés vasarnap reggel. A VAaros
felett nem az aluminiumgyir, ahamor
és vastntéde és a tobbi gyar sarga-
sziirke filstfelhdi széllnak, amelyeket
a maesztral gy kerget, tereget a varos
f6lé, A4thatolhatatlan sird fellegnek,
mintha el akarnd takarni veliik a kék-
16 eget vagy a fénylé csillagokat, Nem,
most igazi, vastag, 6lmos felhék gomo-
lyognak Sibenik és a lathaté messze
hatar, s6t a lathatatlan messze tenge-
rek felett is és ontjdk bdséggel Sssze-
gydjtott viziiket, A s28l faj, kergeti a
felhdket, diihddt a maesztral, amelyet
erre misztrdlnak mondanak, mert az
e-ket a helybelick ugyanigy i-re for-
ditjdk, mint mifelénk a bunyevicok.
De akarhogy forgatjak a nevét, réis-
merek, mert Dubrovnikbél idejovet
minden szélle] személyes ismeretséget
kotdttem. Jugoban indultunk el, tra-
montidn csavargatta kdrbe a hajénkat,
levane zGditott rank villdimot &s vihart,
bora szarftotta fel az eldzott fedélze-
tet és mire ideértiink, a maesztrél fo-
gadott benniinket, S3t, egész héten ki-
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Nyari utazas

Sulhéf Jézsef

tartott, csak ugy, szArazon, Most, egy
hét utdn, az esdé ismét eljott latogatéd-
ba. A szegény nyaralé nem tehet mést,
hiszen a vArosban litta az bsszes 1lat-
nivalékat, beleértve a szdznegyven
évig épitett katedrilist is, a vékonyka
nyari ruhdra esSkabatot terit és kiran-
dulasra 'késziill. A kiméletes autébusz
elég késén indul, nem kell miatta haj-
nalban kiugrani az 4gybél. Illetve in-
dulna, de a menetrendet errefelé mem
veszik nagyon &komolyan, Fél kilenc
helyett kilenc is elmilik, mire a kocsi
kevés utasdval végigdocég a viroson
és nekirugaszkodik a magas ‘hegyek-
nek, hogy A4tkapaszkodjon rajtuk és
leeremkél eszkedjen a Krka folyé wvizesései-
nél.

Mert oda késziiliink. Bs Gtkdzben
tobbsz6r is alkalmunk van figyelni,
milyen kiilénds jatékot jatszik errefelé
a természet. Sibenikbe a szigetvilig
tengerei feldl csak hiromdgh, szik
tengerszoroson &t lehet bejutni, Az
6blot magit nem is tengermek, csak
ténak mondjék, bdr ugyanolyan kék,
mint a tobbi tenger. De nem olyan sds,
mert a Krka ide ontja, ilyenkor, esds
id6ben, killondsen béven, édes, hegyi
vizét és majdnem tizenkét kilométerem
keveredik a folyé a tengerbe és a fen-



ger a foly6ba, szinte lithaté vonallal
jelslve meg a hatért ahol a tenger
megsziinik, a loékség wvégl el‘tﬁmk és
az Vdesviz zsld szmpompéja kezdddik
Fentrdl, amikor az Gt g hegyperemre
kanyarodik és az utasok elé tidrul a
volgy egész mélysége, térsége, tigas-
sdga, szépsége, akkor egész tisztdn 1at-
szik a kétféle viz szine. Masképpen at-
l4tsz6 a Krka, amely ott is megérzi a
hegyi patakok {ivegszinét, ahol folyéva
s2élesiil, & masképpen &atlitszé6 a tem-
ger, amely itt, a szikldk k&z6tt nem
olyan mély és nem tud komor, sotét-
kékkoé valni. Szelid égkék csak és mi-
nél diihddtebb felhék keresik benne
tiikorképliket, anndl ragyogébban sze-
Hd a tenger azirja.

Kopir szirtek, bendtt szakadékok
mellett, kozott és felett kanyarog Kki-
gyézém az ut, azutdn lassan ereszkedik
ald, otsz8r is wvégigjdrva ugyamnazt a
hegyoldalt, csak mindig mélyebben. S
ahol wvégiil a tarsasgépkocsi megill,
egy sziirke sziklafalndl, ott semmi sem
latszik, Csak messzirdl hallatszik a zu-
bogést, vizek mennyddrgése, De nincs
messze, csak a visszhangok csalnak és
alig néhédny 1épés utin elSbukkan a
foly6é egyszerre kétfelsl, itt fent, to-
ronymagasan és lent, a tdvoli mély-
ségben. ElSbb csak a fékon, lombokon
4t csillant meg a viz a vératlanu] el8-
bijé és mindjart teljeg juliusi hévvel
siité, égetd nap fényében. A parton sii-
r0 erdét kell bejarni, a fak, bokrok
rengetegébdl még egy kanyargds utat
kell megtenni, hogy a vizesés, amely-
nek, most még csak muzsikija hallat-
szik, teljességében feltirulkozzon. Az
it a vendégld teraszdn vezet keresztill,
a h&az fal&nal mar fiistdl a maglya, fe-
lette pirul a nyérson lassan forgatott
‘malac, az ebéd a3 délen 4t is ittragadé
kirdndulék sz4méra, ha nem horgi-
szok, akiknek a vizesés csak vadiszte-
riilet, amelyen pisztrdngra lesnek. Bent
a konyhdban, g terjedelmmes t{zhe-
lyen, kiilémféle labasokban, fazekak-
ban, serpenyfkben halak siilnek, £6-
nek. Esetleg csak a viz forr az edény-
ben, hogy a der(ilaté horgiszoknak ne
kelljen majd sokdig varniok, ha csak-
ugyan fognak halat.

Csak ilyen prézai és kulindris ka-
nyargdsok utan jutunk el végre arra a
teraszra, vélgynyfldsra, amely szemben
van magdval a vizeséssel &s elénk t4-
rul a vizek vad jébékanak latvanya.
Jajce utdn, mondjdk, a legnagyobb az
orszdghan, A viz hat 1lépcsén ér le a
mélybe, hatszor valik vizszintesbsl hir-
telen meredek fiiggllegessé a sziklafal,

egy-egy lépesGfokon az livegesen Atlat-
sz6 mégis zdldes szind viz megtorpan
lelassitja iramat, szinte megpihen, las-
san hompdlyég tovabb, hogy a perem
s2élén hirtelen szinte fehér porrd zua-
26djék és vad erdvel, dithédt diiborgés-
sel zuhanjon g kivetkezd lépcsSfokra.
Minden fokon més és mas szinii szikla
sargallik, aranylik, fehérlik, csillan 231~
desen, t6r 4t rézsaszinbe jatszva, vagy
vilik egészen barnivé, kozben pedig
zig. bdg, biombol, csérémpdl, csdrég,
zakatol a viz é&s omlik, végelathatatla-
nul, valahomnan a bokrok kozil, a fak
alél, valahonnan, egy hegyi alagutbél,
valahonnan, ahol megduzzad 4radaté-
val bércet dontott, szikldt godrgetett,
barlangfalat tért 4t, hogy elsodorjon
utjabél mindent és féktelen vadul ro-
hanjon a tenger Olelésébe. K8réskoriil
a lankids hegyoldalakon pinea-erddk,
kévek kozdtt megkapaszkodott fenys-
fak. De itt, a vizesés 6rjéngd tombola-
sa, dobokat diibdrgetd muzsikdja mel-
lett, kdrdskériil olyan buja a t4j, olyan
sirin fonédnak &ssze bokrok, fak,
mintha egy kiilinds G&serdS 1lenne,
amelybe a ‘bermészet ésszehordott min-
dent: szomorufiizet é&s tdlgyet, fiigefat
&s ciprust, nyari virdgba borult bokro-
kat, amilyeneket sehol mésutt nem
latni, ezen a vidéken &s kiilonféle
Orokzoldeket, amelyek mind hatalmas-
sd, terebélyessé, a zbld szin hihetetle-
nil tobz6d6é szinpompdajdban csillogé
kiilonds keretté mottek és ezzel a ke-
rettel a viz futészalagjat allandésultsa-
giban szinte képpé merevitik. Lent,
amerre a volgyén végiglatunk, szelid,
csendes, békés folydva lassul ez a vad
aradat, amely ilyen diithédten t6r ki a
buja keretbfl, s szinte mintha mem is
ugyanaz g t4j, nem is ugyanaz a viz
lenne. Ki tudja, a Knint6l sokszor fold
alatt idebujkalé, hompbdlygd, szilajan
szdguldé és méltésigteljesen elcsende-
siilé folyé hol, merre szedte Sssze va-
lamikor a magvakat, ki tudja, hogyan,
mikor, miért akadtakx meg, ragadtak le,
és ahol féldre taldltak a koévek kozott,
hogyan csfrdztak ki és viltak favsa,
bokorr4, hogy szinte botanikus kertek
gazdagsigival tarkitsdk a zubogd viz
kornyékét. A hatalmas vizesés oldal-
lépcsdzeteit, a viz kalandos kiilonit-
jainak hirtelen eséseit helyenként tel-
jesen eltakarjidk, csak a kiilén csérgé-
sek hallatszanak, kiilém csillogisok vil-
lannak el8 helyenként és Gj szineket
kevernek az ezernyi tobbi kozé, hogy
anndl] teljesebb legyen az ellentét: fent
meredt, sziirke, szivtelen, lélektelen,
kegyetleniil kopdr hegyfalak, ormok.
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S a kék ég alatt gyémant csillogassal,
szikrazd fénnyel, zéld keretben zubog,
zuhog, lépeséfokrédl 1lépcséfokra szall
ald a végteleniil, mind6rékké aldomio,
6z6nld viz...

Képrazatosan, csodéla-
tosan szép...

elblivéléen,

KEPZAVAR

Varéazslatos, leny(igtzs, fenséges. . .

Szavak. Egyre hajtogatom O&ket han-
gosan €s magamban, amint ott ulok,
szemben a zuhataggal, a vizek muzsi-
kajaval, a szinek, csillogasok tarka
pompdajaval. Es kétségbeesetten, on-
magammal meghasonlottan viaskodom
koézonydmmel. Mert nem élem 4t a nagy
élményt, amelyre késziltem, nem allok
megrendiilten a természet teremtd, al-
kot6, formals, vaj6, komponalé ereje
el6tt. Ink4bb egyre — ujra és Ujra — az
a szornyd sz6 bénitja meg az agyamat:
gices., Levelezblap-szépség. Szappan-
reklamok mesterkélt szépsége.

Dehat a gices a hozzd nem értdket
megtévesztd szépség; a mondanivald, a
mélység mélkiili, a feliiletes szépség, nem
kozol semmit, nem indit el gondolato-
kat, csak tetszetGs és tetszik. A termé-
szet pedig sok mindent mond. Nem me-
kiink, miattunk, értiik jatszik sziklak-
kal, szirtekkel, kovekkel, fdkkal, bokrok-
kal, fiivekkel, szinekkel, mnapfénnyel,
4rnnyal. A természet maga ilyen és a
szépcéget mi latjuk meg benne, a ter-
mészeti sz&pség fogalmai benniink ala-
kultak ki, Tizezer évek megldtasai, meg-
halldsai, ismeretei €és az ismeretlen
utdni vagydédasai form4ltadk ki benniink
a szépség fogalmat. Tudatomban tudom
err8l a hatalmas, mindent elsépré viz-
zuhatagrd! is, itt a majd hetvenféle fa
és bokor ko6zott, hogy szép. De csak tu-
datomban tudom. Hatésat mem érzem.
Az élmény elmaradt.

Valami megszakadt bennem, valami
atalakuléban van, a tudatom és az ér-
zésvildgom kozott szakadék tamadt. Ls
tisztdzatlan az ezernyi uj és régi szép-
ség-fogalom, a szépség &s az ellentét.

Nem el6sz0r észleltem ezt. Csak eddig
nem débbentem ilyen hatarozottan tu-
datéra. Viszont ilyen tomodren megkom-
ponalt természeti szépséget, természet
alkotta képet nem is lattam mostana-
ban. Azelétt tengerimadatomban le-
ny(igozott a végtelen vizek szépsége, a
tavoli sejtelmes szigetek, vagy a sem-
mibe veszd viz sejtelmeg vonala, csak a
vitorlasok fehérsége zavar mar régéta,
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az a kép, amelyrdl annyi giceset festet-
tek, énekeltek. El6bb még gunyolédtam,
Osszehasonlitottam a maradi, semmit
nem vVAaltozd természetet és a mai fes-
tészetet. Gunyolédtam, hogy a termé-
szet mennyire befolyasolhatatlan, meg-
vesztegethetetlen, mennyire ragaszkodik
a maga A&lland6 szépségeihez. Nem ta-
nulja el sem a mai képarchitektirat,
sem a mai szinkompon4last, sem a vo-
nalak fogalomzavarait. Egyaltalan nem
koveti az elvont irdnyzatokat, mindent
hatarozottan kirajzol, meghatdrozott szi-
nekkel szinez, a sejtelmesség csak a szi-
nek és fények, a homalyok és vildgos-
sagok, a mozdulatlansdgok és megele-
venedések, a sOtétségek és feldertilések
jatékdban keletkezik, Abban, amit még
nem ismeriink. A természet giccseket
fest, mert a gices-fest6k tulsdgosan sok-
szor uténoztdk feliileti szépségeit, a
szappanos, ¢édeskés latvanyossigokat.
Levelezdlap  szépséggé  ziillesztették,
gices-muzsikdval utdnoztik, olesé sza-
vakkal dicséitették a természet szépsé-
geit; nem #rezték &és érzékeltették a
latvanyok 4altal elindftott gondolatokat,
a milliényi alkotéelembdl kialakult ér-
zéseink egész kavargisat, amely a ter-
mészet szépségeinek lattadra keletkezik
benniink. Ahogyan majdnem szdz éve
cenki sem mer havas tajat festeni, mert
a szikraz6é fehérség szépsézét olesd, ér-
zelgbs latvanyossiegd sekélyesitették, a
miivészi megnyilatkozds egészen ki-
szakitia magat mindannak a vissza-
tiikrézésébsl, ami eddig szép volt me-
kiinkk.

Ez a gondolat valamennyire meg-
vigasztal. Mert azt hadmozom ki beldle,
hogy a tudat atformalé ereje allandéan
hat, mindig, sziintelenil mikoédésben
van, amig képesek vagyunk felfogni, ér-
zékelni, hatdsokat, benyomaéasokat be-
fogadni. Nincs o6nmagaért valé dolog,
minden valamibél keletkezik, valahon-
nan ered és valamivé formalodik. Nines
onmagéért valé fogalom sem, minden
fogalom wvalamib6l kialakult, elemeire
bonthat6 és az elemek kiilonb6zé Ossze-
tétele, s6t atomjainak 1j Gsszetétele sze-
rint valik 4j fogalomma4. Nincs énmaga-
ért valé tudat sem, évezredek ismere-
tei és megfejtetlen ismeretlenei terem-
tették, forméaltak, és a folyamat sohasem
sz(inik meg: megy a végtelenségig, amig
tudat van és lesz, vagyis, amig ember
van és lesz, Eszerint tehat nincs 6nma-
ghért tetsz6 szépség sem, szépségtuda-
tom tizezer évek szépérzék teremtette
fogalmaibdl tevodott Ossze. Valzhol kez-
dédott és igy valahol végzddhet is.
Vagyis eljuthat oda, hogy megvaltozik,



egyik szépségfogalom megszlinik, véget
ér és 1j alakul ki, amely bizonyara sok
mindenben viszi magiban a régit, de
esetleg egészen Uj elemekbd] indit el Uj
folyamatokat.

Persze nem az {zlésre gondolok, arra,
ami érzékszervekkel érzékelhetd, ha-
nem az élmény mélységére, a gondolat,
érzés, hangulat-vilag ujbdl és ujbdl fel-
kavarodé Osszeteviire, elemeire.

Példdnak, a latvany elStt, amint egy
szlirke szikla mogé csuszik a nap és csak
fénye, megbontott sugarai, csodija iz-
zanak a vizen, f4kon, szikldkon, a ho-
méroszi kép villan elém. Orion, Neptun
fia, Eosznak, a hajnal istenndjének ked-
vese, ahogyan Homérosz mondja: ,az
drnyak koz6tt maga is arnyék”, aki az
istenek féltékenységi haboruiban meg-
vakult és a nap felé kell mennie, hogy
visszanyerje szeme vilagat. A sejtelmes
homalybdél, az alig kivehet6 arnyvona-
lak %oziil indul a hajnallal kdzeledd
fény felé é&s csillagképpé valik, hogy
drokké, orékké érezze, lassa, tlikrdzhesse
a fények forrasidt, a napot. Nem Home-
rosz fedezte fel a hajnal szépségét. De
ennyire tdkéletesen § varazsolta elénk,
ennyire kialakult megfogalmazasban &
adta az emberiségnek; annak a nrészé-
nek is, amely olvasta Homéroszt &s an-
nak a részének is, amelynek ismereteibsl
Homérosz hidnyzik, csak a hajnal él
Ugyan mi minden volt a barlangok Gs-
festészetétdl, az els6 ritmusok ellesésé-
t61, az elsd tagolt hangok megteremté-
sét3l a mai mivészetek megnyilatkoza-
saig, ami a tudatlanokmak és a tudatos
figyeldknek egyarant kész fogalmakat
adott, tudatuk és fogalmaik szerves alko-
térészévé valt anélkiil, hogy eredetét is-
mernék?!

Ez a folyamat pedig nem Allt és nem
allhat meg soha. Az elvonisig muvésze-
tei —— persze, az igazi mulvészi meg-
nyilatkozdsokra gondolok és nem a fel-
vett pézokra — a folyamatba tartoznak
és csak azért meglepéek, mert nem ille-
nek bele Gsidoktdl drokolt szépségfogal-
mainkba. A folyamat azonban éppen ez-
altal megy tovabb, vezet Gj fogalmak
megformaléddsa felé és megvaltoztatja
fogalmainkat, tudatunkat, ismereteinket,
s6t a hatast is, ahogyan a szépségek hat-
nak rank.

Egyre hatdrozottabban hiszem, hogy
a szépérzék az 4Osi alapOsztonok kozé
tartozik, ott jelentkezett, ahol a ko6zos
Ost6] szdrmazé majom és ember utjai
kiilonvaltak. Ez az 6sztén is egyike le-
hetett azoknak a valasztévonalaknak,
amelyek az embert egészen mas fejls-
dési utra vitték. Hatalmas mozgatd erd

volt, amely koré odaflzhették a maésik
nagy 6si oszton jatékat, a szerelmet, a
himes szavakat, a hangulatok muzsik4-
jat, s a természetet ut&nzéd vagy mésolé
mivészeteket. Alland6éan elevenen é18
0sztom, az egyszer( disz{t6 készségtsl a
bonyolult miivészi megnyilatkozasig
mindenben benne él, legfeljebb néha
irodai nyelven rendszeretetnek, néha
bolcseletileg célszer(iségnek nevezik.
Nem sziinik meg és nem vész el akkor
sem, amikor az ember a maga életének
zlrzavardban, kavarodasiban, belss el-
lentéteivel valé vivéddsdban a rut felé
menekiil, mert elémelyiilt és diszitd haj-
lamival a csufban keres 1j 6szténzoket,
esetleg csak izgalmakat. Az irodalomban
Hemingway gonoszul embertelen jelen-
ségeire, Steinbeck meghéaborodottjaira
gondolok példaképpen, a zenében az
arittmetikus muzsikdra, amely szdndé-
kosan kificam{t mindent, ami vala-
hogyan Osszecsendiilne, a disz{t6mivé-
szetben a nyugati mulaték 6cska cipd-
teremdiszére, és egészen természetesnek
tartom, hogy amikor a képzdmivészet
feladja a mértani aranyossigokat, a ter-
mészetutdnzist, és attér a formék de-
kompondltsdgara, akkor nemcsak kora-
nak belsd ellentéteit, zavarait, elvont-
sagat és ki nem alakult fogalmait fejezi
ki, hanem egyben vezet a fogalmak ki-
alakuldsa felé is.

A hegyvidékek festéi mAr régéta meg-
dobbenten &4llnak meg a sfksigokon,
mert egyszerre nem vertikdlisan, hanem
horizontalisan latnak. A belsd élményeit
megfestd vagy megmintazé mivész a
mértani zartsdgnak ezekbdl a vertikali-
saib6él és horizontalisaibél szabadul  ki.
Es visz az uj latvanyok felé, amelyek-
nek szépségfogalmait még nem ismer-
hetjiik, mert még ki sem alakultak és
kiilénben is talsigosan erdsen élnek
még benniink a korabbi fogalmak, ele-
mek ahhoz, hogy az uj fogalmakat tisz-
tazottan befogadhassuk. Az Gj pedig jon.
Esetleg abban a pillanatban, és ismét a
természetbdl, amikor az ember elszaba-
dul a foldtél és eljut azokra a csilla-
gokra, amelyeknek latvanyait, forméit,
tehAt szépségeit még nem ismerhetjiik.
(Az épitészetrd] itt mem beszélek).

Ugy érzem, a természet-utanzé, ma-
016 miivészetek korszaka lezarult, A
feliiletek miivészetei persze még nagyon
sokaig topognak majd az eddigi fogal-
mak koriil, s6t lehetnek végletek a mai
megnyilatkozdsokban, amelyektsl még
lesz visszakanyarodas. Mi, mai emberek,
még azt sem allfithatjuk, hogy az ezer-
szer hallott dallamok, millidszor hallott
harménidk, ezermilliészor hasznélt, hal-
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lott, lefrt, elolvasott szavak, s ezenfeliil
a. reproduktiv miivészetek l4thaté é&s
hallhaté megnyilatkozdsai nem nyujta-
nak leny(igézd szépséget. De meglatéd ké-
pességliink maris valtozik, szépségtuda-
tunk, fogalmaink atalakuléban vannak.
Az elvont mdvészet mar nemcsak hat
rednk, hanem valamit visszatiikréz be-
I8link. Vildgosan taldn még meg sem
fogalmazhat6, mi az, ami benniink mar
elvont. De valami ma még megfoghatat-
lan mar valtozik.

S engem megfosztott attél, hogy a
természet Kképrazatos szépségei elbtt
megbGvilten Aalljak. Azt hiszem nem-
csak engem. Az ezrek, akik évente arra
elvonulnak és koézombdsen &llnak oda,
hogy pisztrangot nyilazzanak a zuborgé,
hatalmas dorgéssel alazuhané vizben,
ugyanigy kijutottak a b{ivkdérbél. A ter-
mészet szdmukra csak tetszetds kiilss-
ség. Vonzza ket a vadregényesség, de
csak a halak célszer(iségével.

i.
JEGENYEK ALATT

Az autébusz csak délutdn mnégyre
igérte, hogy visszavisz a vidrosba. De mi
mar tizenegykor beteltliink szépséggel,
kavéval, szaldmival. Felkerekedtiink hét
a legkozelebbi falu felé. Arra vezet a
nagy jaratok utvonala, szinte érinként
akad autébusz, amelyre felkapaszkod-
hatunk. Csak a Krka tilsé partjara kell
atjutnunk, ott mar szép, egyenes ut ve-
zet Skradinba, a kézeli faluba.

Nekivagtunk. A vizesés vendésldi liz-
letk6rébdl kiszabadulva, ott ahol a lép-
cs6k kezdSdnek, hogy levezessenek a
mélységbe, a miar megszelidiilt folyéhoz,
nagy vizier6mQG tarult elénk. A termé-
szet szépségét tiszteletben tartottdk, s
bar az erémfi a vizesést hasznilja ki,
ugy helyezték el az lizemet, hogy sem-
miképpen se bontsa meg a természet
teremtette képet. Egészen kiilén 4ll ha-
talmas turbindival és azokkal a miivek-
kel, amelyek innen memcsak erdvel,
arammal, hanem vizzel is ellatjdk a
messze kornyéket.

A folyém nincs hid, az Aatkelés ugy
torténik, hogy a parton acsorgé emberek
ko6zil]l valamelyik raszdnja magét, belép
egy csénakba, besegiti az atkeldt és né-
hany evez3csapassal mar at is ért. Az-
utdn odatartja tenyerét. Mert ez a ké-
s0i Charon csak utélag hajtja be az
obulust és nem a halottak sz4j4bél, ha-
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nem az él6k tenyerébSl szedi ki, de
mindenesetre még mielétt az utas ki-
széllna. Az Gt azutdn a folyéparton ve-
zet végig, lent a zdld viz, fent a dus fe-
nyderdék, kozben néhol kirdndulék, akik
ebédjliket fozik rézselangok felett; ap-
ré, néhany fiigefanyi kertek. Es néhol
asszonyok és szamarak, A szamarak hé-
tan nagy kosarak, amelyekbe az asszo-
nyok a folyébol lapatoljak a homokot és
szallitjdk fel a hegyoldalra, hogy kertet
teremtsenek.

Egy kanyarnil még uteljara eldtiinik
nagy messzirdl a vizesés. Fehér csikja
olyan, mintha futészalag futna le a
mélybe. Azutin nemsokira kezd kéke-
sebbé valni a viz, s a kiilonos, ujszerd
figgéhidon tul a tenger jelentkezik.
Errefelé mar furddzdk is vannak a par-
ton, a fak kozii kis dalmat falu utca-
sora, héizai, tornyai bukkannak el8.
Falu, amelynek egyetlen utcasorit ez a
tabla jelzi: Ulica narodnog heroja Pavla
Papa-Silja. A nagyon szép, korszerd is-
kola homlokzatar6l pedig az ragyog:
Osmogodisnja $kola ,Pavie Pap-Silja”.

De mielétt odaérnénk, kézben van a
temet. Es mem kell sok4 keresni Pap
Pal sirjat. Egészen Xkiilon 4ll, egészen
félretoltan, elhanyagoltan, féivel, kéré-
val bendtten, elvadultan, hogy annal
megdobbentdbb az utca és az iskola fé-
nyes felirata.

A temetd olyan, mint 4ltalaban ezek
a dalmat falusi temetSk. Szikldba vajt
beton kriptdk sora, s a fliggdleges mar-
vany zarélapon ott 4ll kivésve, kik nyug-
szanak a sziklaban. A sfrok alatt, a ké-
parkanyon, itt-ott még el nem hervadt
virdg vagy koszoru. Felettlik szikldba
kényszeritett ciprusok. Eléttitk a teme-
td kis, jAmbor kapolnaja, s a kerités,
felrakott k8. Csak ezen a kerftésen ki-
viil van az az Ujabban elkeritett rész,
amely tulajdonképpen nem is tartozik
a szelfd falusi temet6hoz. F{i bendtte, a
fak rendetlen Osszevisszasigban 4llnak
és egyetlenegy sir van, az is valahol a
régi kerités eldtt, majdnem a sarokban
az egykori temetSarokban. Nem maér-
vanylap borul ra, sirké &ll itt, dtaga
csillaggal, olyan elkiiléniilten, olyan 4r-
vén, mintha a t6bbi halott, a temet§
tobbi része nem vallalna vele semmi ko-
zbsséget. A keskeny kévon ez a felirat
all:

Pavle Pap ,,Silje”

¢lan CK KPJ

1 drug Pasko Trlaja

pall u bordbi protiv okupatora
za slobodu naroda

16. VIII 1941.9.



Hantja bestippedt, kévét marja az idé.
Egyetlen sz4l gladiolus virdgzik a siron,
ki tudja, mikor &s ki iiltette ide, hogyan
virdgzott ki djra a gaz, koré, szidradé fii
kozdtt. De felette egy ciprus és egy je-
genye Orkodik, Tiszajegenye! Es odédbb
még hat tiszajegenye, ciprusok kdozott
nyujtézva a magasba.

Emberi kéz iiltette-e, vagy a szél hozta
el valahonnan nagyon messzir6l a mag-
jat és itt, ahova nagyon ideillett, meg-
ragadt? Hidba kérdezdskdédiink, senki
sem tudja. Es mincs is, akitdl kérdezds-
kédhetnénk, Vasadrmap dél van, a hely-
beliek otthon hiisdlnek. Az egyetlen
szalloda teraszan pedig két autédbusz-
rakomany kiilféldi vihancol, muzsikal,
Semmi koziikk sem a temetéhdz, sem a
halotthoz, sem a jegenyékhez. En azt
hiszem mégis ember {liltethette ezeket a
fikat, megjeldlésnek, megkiilénboztets-
nek. Jelképnek, ahogyan a tiszajege-
nyék tajar6l idekeriilt ember egyiitt
fekszik a ciprusok vildgénak emberé-
vel, kozos sirban. Egyilitt végezték ki
6ket. Egylitt astdk meg a sirt, egylitt
hullottak a godérbe, itt, a temetdszélen.
S most egy ciprus é&s egy jegenye 8rki-
dik 4lmuk felett, amely a keritésen tul
azéta valéra valik abban a nagy, atfogéd
egységben, amelyben a tiszajegenye és
a ciprus 8sszekerlilt és egymaishoz tar-
tozik.

EMLEKZAVAR

Elmondom, miért nem hiszem, hogy a
természet iiltette ide a jegenyéket, hogy
atformalja a t4j képét.

Bent, valahol az egyik sz(ik $ibeniki
sikdtorban, egy haz falan tébla jelzi,
hogy itt tartott lilést a korzeti partve-
zetGség Pap Pal vezetésével és hatarozta
el 1941. augusztus 8-am, hogy megkezdi
a harcot a megszill6k ellen. Ebben a
nyolc mapban a hatdrozattél a kivégzé-
sig, nagyon sok az ellentmondé&s, az em-
lékzavar a jegenyék gondolatdhoz vezet.

Pap Palt akkor kiildték ki, hogy szer-
vezze meg a kdrnyék mozgalmat, mikor
mar mindeniitt elindult a mozgalom. A
varosban mar akkor is nagyon erds
munkissidg élt, nagyon sok dolgozdja
volt itt a kereskedelmi tengerészetnek
és a kdrnyékbeli paraszt férfiak mind
a haditengerészetnél szolgiltdk le kato-
naidejiiket, tehdt harcokra j6l hasznél-
haté népességet jelentettek. Az ellenség
gondtalanul berendezkedett a gyéirak, a
kdrnyék teljes kiaknézisira. S ez el-
len az ellenség ellen kellett meginditani

a harcot. Csakhogy Sibenikt8l Zadarig
tizezernyi olasz seregek &lltak. Az {ilé-
sen az aggodalmaskodék attél tartottak,
hogy tul erds lesz a megtorlas, nagyon
nagy veszélyt zudftanak magukra, csa-
ladjukra, ha megkezdik a harcot. Pap
P4l megmagyaréazta nekik, hogy éppen
mert az ellenség ennyire erds, kell el-
kezdeni a mozgalmat, hogy ott se, ahol
erds, de soha é&s sehol masutt sem érez-
ze magat biztonsigban. Kiilénben sem
4llt ott az a nagy olasz sereg a bizton-
sdgért, hanem inkdbb azért, mert az
olaszoknak nem akarézott elmenni a ke-
leti arcvonalra. Es hogy csakugyan ne
mehessenek, fel kell venni a harcot.

A vita, ugy mondjak, heves wvolt és
sokdig tartott. A partfegyelem megsziilte
a hatarozatot. De a harcot mem, és Pap
Pal kedveszegetten, sajat biztonsagirél
megfeledkezve ment el, még vezetét sem
akart elfogadni. Ez a Trlaja elvtars ugy
erSszakolta r4, hogy elkiséri. Azutin
Scadronidban — olaszul akkor fgy hiv-
tdk Skradint — a kutnal egy lanytél éj-
szakai sz4llast kértek. A liny egy olasz
tiszt szeretSje volt. Es a két idegen a
borténben kapott szdllast. Két map, két
éjjel kinoztdk emberteleniil Pap PAlt,
hogy mondja meg, mi jiratban van, De
még a nevét sem 4rulta el. A katolikus
egyhdaz anyakdnyvében, mert akkor csak
ilyen anyakényv volt erre, egy zégrebi
orvos nevén szerepel: kivégezték 1941.
augusztus 16-4n.

Pusztan azért, mert szilldst kértek egy
tiszt szeretdjétdl, vagy azért, mert iga-
z0l6 iratok nélkiil jartak erre, nem vé-
gezték volna ki Gket, s maguk nem 4arul-
tak el semmit, kiilonben az anyakdnyv-
be mégis Pap P4l igazi neve keriilt vol-
na bele. Valami térténhetett, amit nem
arul el sem az anyakdényvi bejegyzés,
sem a felégetett irattar, s hallgat, hall-
gat réla az a néhény tiszajegenye is ott
a temetGben. )

Tizenkilenc éve &rzi a sir titkat, a
megzavart emlék titkat, a kivégzési {té-
let indoké&nak titkat az a néhiny tisza-
jegenye. Az6ta komoly fava serdiilt va-
lamennyi messzire, ciprusok kézé té-
vedt, kdztiik 4gaskodé jegenyefa. Valaki,
aki ismerhette a titkokat, elvitte oda a
messzi fat, s eliiltette, megjeldlésnek,
megkiilénbbztetének, 0j furcsasignak a
ciprusok kozétt. Uj képet kompon4lt be-
le a messzi tdjba, disszoné&ns, harméni-
4tlan képet, amely mégis beleilleszke-
dett, ahogyan az a sir, az az emlék bele-
illeszkedett a messzi vidék tdrténetébe,
fogalmaiba.

A megviltozott, az Uj fogalmakba...
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ki Banatba megy és nem tartozik

a kereskeddk, naftakutaték, poli-
tikusok vagy iparbeliek 6rokké sietd cé-
héhez, ne menjen a zsablyai kompon at.
Kezdje utjat dé.en, a pancsevéi hidnal

Megéri a féléras varakozast az a csa-
16ka érzés (amely a wvégelathatatlan
autdécsorda 1attan kél az emberben),
hogy tul a Dunan legalabb oiyan vilag-
varosok varnak az érkezére, mint ami-
lyen itt wvillédzik, ztg és zajong az in-
nensé parton.

J6 ez a csaldka érzés, mert az ember
megtanul igazodni. R4jon ugyan, hogy
a hid mogott elterild Banat kozel sem
olyan, mint amilyennek ez a vészes for-
galmi torlédas mutatja, de attél is meg-
6vja, hogy a surrogd kompkéotél sziréna-
hangja a lelkébe lopédzon és a part-
menti szomorkas fiizesek hangulatival
szemlélje a rétek utan elébe taruld ba-
nati vildgot. Mert a pancsevéi atjaré a
holnap, a zsablyai komp a mult, a valé-
sag pedig a ma, valahol a kettd koOzott
van. Taldn a titeli hidn4l.

Es még valamit megtanul az utas
ezen az &bjarén: Amikor az autécsorda
végre elindul, néhdny méter utdn a régi
hid sziirke fvei mellett féléje tornyo-

Jegyzetek
egy nyari utazasrél

Saffer Pal

sulnak a pdrhuzamosan épiiléd Uj hid
miniumvords érids dj vasgerendai. S ha
abban a pillanatban torténetesen pan-
csevli 1l mellette. nem 4allhatfa meg,
hogy csendesen meg ne jegyezze: ,,Nem-
sokara trolibuszon jarunk Beogradba”.

Es ezzel nagyijabdl el is mondott min-
dent lakhelyérdl, vagy szliletése helyé-
rdl, D&l-Banat f6vAarosardl, amelyet mag-
nesként vonz a tilsé partrdl kozeleds és
éplileteivel mar lassan Banitba is 4at-
csapb Oriasi waros.

jarasi kulturkozosség endke a
f6ldén térdelt, a radidkésziilék
elstt, kordtte két magnetofon és drétok,
tekercsek halmaza — valamit kisérlete-
zett. Azért mondom, hogy kisérletezett,
mert amikor hellyel kin&lt, csak mo-
rogva mondta, hogy mit csinal, azutan
ismét dugdosni kezdte a bandndugékat,
nycmogatni a billentyldket és forgatni a
kapesoldkat, mikodzben a 'késziildkébdl
hol muzsika sz&llt, hol pedig zugés, si-
vitis tort eld.
O beszélt nekem —két kapesolds ké-
zott — a dél-banati kultirotthonokrdl,
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amelyeket okvetleniil meg kell néznem,
»ha valamit l4ini akarok”.

— Az a célunk, hogy minden kis fa-
luban kultdrotthont alapftsunk — mon-
dotta. — Nemrég megalakitottuk a kul-
tirotthonok jarasi szovetségét is. Ha jb
kultarotthont akar 14tni, menjen ki
elébb Debelyacsara.

Abbahagyta a reménytelen kapcsolga-
tast, &s felallt:

— Uténa. ha van kedve elmehetiink
egylitt a Duna mentére. Engem is érde-
kel az a vidék,

Es mér hivta is telefonon Debelya-
csat, hogy jelentse az érkezésem.

oliére vitathatatlanul francia és

semmi kéze Dél-Banésthoz. Lat-
szlag. Mert nekem példaul Debelyacsa
nevének emlitése egyben mindig Moli-
eret is jelent.

Emlék ez azokbdl az iddkbsl, amikor
még csak annyit tudtam errél a falurél,
hogy forgészinpad van a szdvetkezeti
otthonéaban, és amikor, legnagyobb meg-
lepetésemre, a ban4ati mikedvelsk Mo-
lidret jatszottak itt. sok-sok naivit4ssal,
egyaltaldn nem béndtiasan, meglepd
szellemmel és meglepd szabadossigzal,
hogy ne mondjam: £lszerezve Kkissé
francidsan.

Taldn ez is (z26tt errefelé, A vagy,
hogy ezt is viszontldssam.

Hisba. A falu jézanul és kidbrandi-
téan fogadott a nyari napsiitésben. A
szbvetkezeti oithom sarkdn ott 4llt a
kulturotthon igazgatéja. M4r wart.

— Hova megylink? — kérdeztem,

— Ha nem ebédeltek még, taldn elSbb
megrendeljik az ebédet. Ott, ahol én
ebédelek. Jobb és olcsébb, mint a sz6-
vetkezeti kocsmaéban.

Julius néni némin tudoméisul vette,
hogy ma kettdvel tobben pdlyidznak a
kosz’ara.

— Ezt is elintézitk. Es most hov4? Be-
szélgetni kellene.

— Gyeriink taldn a cukriasaddba —
mondta az igazgatd, és kérdd pillanta-
somra hozziflizte: — No, nemesak cuk-
rot drulnak ott.

— Nem azon csodilkoztam — mond-
tam —, de amikor utoljara itt jartam,
Ddbelyacsénak még mem volt cukrisz-
d4ja, vagy legalsdbbis nem ilyen.

— Kell a lényoknak is valahova jarni.
Ha meg akarnak inni egy likért vagy
egy feketek&vét, nem {ilhetnek be a
nagykocsméaba.

‘Azutén elkezdsdétt a mese:
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— Mondja — kérdeztem —, tulajdon-
képpen mit is jelent ez a sz6, hogy »Kul-
turotthon” itt Dé1-Ban4than, Jelent az
lakhaté épiiletet is, szfnpadot, kdnyvta-
rat, irodat, vagy csak valami szervezetet,
formalitast...?

~ Nalunk épiiletet is jelent. Kétfelé
osztottuk a szdvetkezet otthonat. — El-
mosolyodott. — Nemrég a szdvetkezet
igazgatoja koveteldzbtt, hogy fizessiik
meg a lakbért, a helységek haszn4latat.
Azt feleliem neki, hogy szfvesen, csak
elobb a szovetkezet ugyanannyival nd-
velje a nekiink szadnt tdmogatést.

Eszembe jutottak a bacskai szovetke-
zeti otthonok, amelyekbdl sehogy sem
lehet kitessékelni a tollfelvasérld kiren-
deltséget, vagy legjobb esetben a mozi-
villalatot. ahol amikedveldk magéinha-
zak konyhdiiban prébaznayx és czreket
kell fizetniok. ha szdvetkezeti otthonban
tartanak eldaddst. ahol a vendégszerepld
szinhdznak a mozigépész inasaval ke!l
egyezkedni, hogy ki me kapesolja a fi-
tést, vilagftast...

Emlftettern ezt neki, Vallat vont.

- Ki ghogy érzi szlikségét, gy csi-
nalja. Valamikor tollifelvasarlé koézpont
volt a mi kdnyvtarunk elészobifa is.
Nem lehetett bejdrni. Az olvasék oda-
alltak az ablak ald és a kényviaros ott
adogatta ki a kdnyveket...

— Es most?

— Most kaptunk egy wutcdra nyflé
s2ép lokalt itt @ népbizottsdgban. Beren-
dezzitk, 4llandé embert alkalmazunk,
eldrusité osztalya is lesz a kiémyvtarnaik.

— A (ovedelembd] bovitik a kdnyval-
lomanyt?

— Nem. Van egy tervem. A kibnyhé-
napra készitink egy nagyszabasi
kdnyvsorsjatékot. A nyereményeket ab-
bél az Osszeghll biztositjuk, amit enged-
ményként kapunk a kiadénAl.

— Ertem. EbbSl nem akarnak hasz-
not huzni. Csak az embereket buzdiijak
koényvvasirlasra.

Nevet.

— Egy sorsjegy szdz dinir. Aki nem
nyer, azét is bevaltivk — kényvre. —
De a kényv jéval tdbbe keriil szaz di-
narnal — érti? Azonkiviil a wvallalatok
sem keriilik el a vas4rt. Es amit meg-
vettek, legokosabb, ha utdna odaajandé-
kozzdk a konyvtirnak..

No de, ténjlink vissza a kulturotthon-
ra. 1959-ben, hatiroztuk el, hogy kulttr-
otthont szerveziink. A kultirintézmsé-
nyek kézlil akkor mar csak a mozi 1é-
tezett. A kdnyvtarral mondtam, -hogy
mi tdrtént, a népegyetemi eldaddsoknak



nem volt hallgatéda, hat el is maradtak,
a makedveld tarsulat lassan széthullott,
egyszéval teljes wolt a csend...

Mindebbd] az kivetkezik — gondoltam
—, hogy a kultirotthon egy csapésra
megoldotta a problémaéakat. Furcsa,

Az igazgaté mintha olvasta volna a
gondolatomat. )

— Persze, nem ment egykdénnyen. Az
volt a lényeges, hogy megkaptuk a
helyiségeket, és hogy pénzt kaptunk a
kezdésre a népbizottsagtdl. Itt van pél-
dsul a mozi. Szervezetileg az is a kul-
tarotthonhoz tartozik. A kapott pénz-
bdl vettlink egy Uj gépet, egy kicsit ha-
tarozottabban lépilink fel a filmkdleson-
z6nél, vagyis nem hagyjuk mdr, hogy
megnylzzanak benniinket, és az ered-
mény maris l4thaté. Az idén, ha igy
megy tovibb, kétszer annyi mozildto-
gaténk lesz, mint tavaly volt. Es ami a
legfontosabb, nincs mér rafizetés.

— Ez wvolt a kezdet.

— Ez — bélint —, a mozi utdn kivet-
keztek az amatdr szinjabsz6k. Ma mikd-
dik az amatér szinhiz szerb és magyar
szakosztilya. Valamikor a vezetdség ga-
rasoskodasa miait ziillott szét a tarsu-
lat. Most U kellékeket szereztlink Dbe,
Uj wvezetéséget valasztottunk, pénz is
akad, ha kell, és megy a munka. Mert
egy pénztirral dolgozunk. Ha az egyik
rafizet, a mdsik jovedelmébdl pétoljuk.
Tizenegy rendezménylink volt az idén.
Amit az amatérdk nem tudnak bet6lteni,
betditiiix vendégjatékkal. Tavaly példa-
ul tizennégy widéki egylittes vendégsie-
repelt, kozoitiik a topolyai szinhdz és a
noviszédi opera egyiittese. Gondolja
csak meg! Operaeléadas Debelyacsan!

Meggondoltam.

— Hasonlé a helyzet a népegyetem-
mel. Valamikor régen j61 ment, amikor
még a mépegyetemi eldaddson osztottdk
ki a harisnyat és a textilt. Azutén, hely-
beli embere) készitgették tovabb az elé-
ad4sokat, ugy tessék-lassék, hogy az is
legyen, és lassan-lassan elfogyott a hall-
gatésdg. A kulttirotihon atvette a nép-
egyetemet is: a katedriankon megjeient
Székely Tibor, aki utazasairél mesélt, a
belgradi csillapvizsgdlé munkatirsa a
miholdakrdl tartott elGad4dst, Dénes
Ott6 belgradi filmrendezd a filmgyartds-
rél,.. Oszre felkértllkk dr. Mildn Bar-
tost, hogy tartson el8adést a kiilpolitika-
rél és ZeZeli tabornokot, hogy beszél-
jen Titordl... meghiviuk majd az Gjsdg-
irékat is. akilc twdésitanak az olimpidsz-
rél... most mar a helybeli eldadéknak
is fizetlink, és a pénziinkért tollik is
szinvonalat kdveteliink, Es higgye el,

igy mar szivesen jarnak az emberek
népegyetemi eléadésra.

Kozben kiliriilt a konyakospohdr és
megfdtt a kavé. A szomszéd asztalkdk-
n4l valtakoztak a debelyacsai asszonyok,
lanyok. Egy-két fiatalember is benézett
ide, olyanok, akik ugy latszik, mar job-
ban érzik magukat ebben a kis vanilia-
illath szobdban. mint a sdntésszagu
nagykocsméban,

— Erdekliz a terveink is?... Oszre a
munkéisegyetemiink szakképzd tanfolya-
mokat indit... megnyitjuk a bdbszinha-
zat, a zrenyanini bibszinhiz segitségs-
vel... A pancsevéi zeneiskola tidmoga-
tasdval pedig megkezdjlik a zeneoxta-
tast. .. mindezt, 1atja, egy kis jéaka-
rattal, Debelyacsan, Dél-Banatban.

Fe'hizza vAallat, széttanja kanjait és
newvet... '

— No, csukja be a noteszat és gye-
riink ebédre, mert elhdl a késa...

M aguknak is csak fél adagot szolgal-

jak? —kérdezi Julis mnémi, mi-
koézben az asztalra rakja a levest és koz-
ben kosztosidra mutat, aki stilyban koze-
lebb van a szdzhoz, mint a nyolcvanhoz.
— Mert §mindig csak fél adagot eszik .: .

Megelégszliink a fél adaggal, amely
maijdnem kétszer akkora, mint étterem-
ben a teljes adag, és ebéd kidzben folyik
tcvdbb a targyalss...

— Furcsa falu ez a Debelyacsa, a Tégi
rezsimek alatt mindig ellenzéki volt 1tt
a nép... azért is Hartak pbérul. Mindan-
r5l lemaradtak. Itt van példaul az ut,
amelyiken jottek ... az sem vezet egye-
nesen Debelyacsdra, hanem wvalésiggal
megkeriili a hatdrt... ami ide vezet,
csak egy mellékaga...

— Maga 4llandéan itt étkezik?

— Csak most, hogy a feleségem el-
men: szabadsigra. Egyébként innen
hordjuk. Jobb {gy, mint h&ztartast ve-
zetni. ‘A feleségem tanitond. Mind a ket-
ten dolgozunk... Mondja, nem {udja,
hogyan lehet bejutni arra az Gjonnan
alakult politikai f6iskoléra?... Vesznek
oda fel rendkiwiili hallgatékat is?...

— Nem tudom. Tovibb akar tanulni?

— Feltétleniil... é&s szeretnék elke-
riilni Debelyacsarél... hidba minden,
én mégiscsak bacskai vagyok... novi-
sz&di... szeretem ezt a munkit, szive-
sen csindlom, de ha akad valami taniwi
allas arra magukfelé a kdrnyékben, azt
megpalydzom... talan lehetne ott is
kulturotthont csinalni...

— Feltétleniil — gondolom magamban
—, feltétleniil kellene ott is ilyesmit csi-
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nélni, de taldn mégsem ugy, hogy elvi-
gyék a tehetséges szervezdt Debelyacsa-
r6l... — Azutdn a gondolatra raborul
az arnyék: — Hogyan, és kinek van
joga megakadalyozni 6t a tovdbbhala-
dasban. Ha ugy érzi, hogy tébbre képes,
ki kényszeritheti, hogy itt maradjon egy
kis dél-banati falu kultirotthongban...

Es mig a kocsi ismét Pancsevs felé
bukdécsol ezeregy katyun, kisértemek a
beszélgetés foszldnyai... a szabadsidgom
alatt benézek magukhoz Noviszddra...
ha fr rélunk, ne feledkezzen meg a de-
belyacsai patikardl... ilyen nincs tobb
Vajdasagban, a katonai orvosi akadémi-
ardl is jarnak ide gyakorlatra a dis-
kok ... nincs az a gyégyszer, amit itt el
ne készftenének . .. itt van Vajdasig leg-
nagyobb magyar nyelvi maginkényv-
tara... JOjjenek Debelyacsara — kisér-
tenek az emberevd gondolatok — ... a
falunak is joga wan kulturdra... akkor
is, ha itt van Dél-B4n4tban... a falu-
nak joga van a kulturotthon igazgaté-
jara... az orvosdra... a patikusara.

Es mire van joga az igazgaténak, az
orvosnak és a patikusnak?

Zig a motor...

Messze, nagyon messze latszik mér a
VAros...

Legalabb az Ut ne lenne ilyen Atkozot-
tul katyus.

ovd menmlilink? — kérdezte a kul-
turkdzosség elndke, amikor indu-
lasra készen 4lltunk.

— Menjlink Kovinba és Szkoreno-
vacra.

— Messze van — +vonogatta a vAaliit,
de azutdn rabdlintott —, ha gy kiva-
nod, menjiink Szkorenovaicra.

Az ut melleit futni kezdtek visszafelé
a fak és minden faluban, amelyen 4t-
haladtunk, az elndk elmondta ki és ho-
gyan végzi a kultirmunkiat. ..

En pedig mar gondolatban Szkoreno-
vacon [jartam.

Mert valamikor mé&r jartam ebben a
faluban. Oszi esében, sarban, bekopog-
tattam a kdzséghdzira, és ott taldtam
az elndkoét, egy deresedd hajl, bajuszos
bécsit, aki panaszkodott addra, felvasar-
lasra, idGjarasra, termésre, arakra, bu-
z4ra, kukoricéra, egyszéval az egész vi-
lagra, de leginkdbb a szegénységre, &s
sehogyan sem tudta megérteni a kor-
mény falupolitikajat.
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— Mert hiszen — mondta —, azt tud-
ja a kormény is, hogy a parasztokon
nyugszik ez az orszag, abbdl van itt min-
den: paraszt termésébdl, paraszt addji-
bél...

Mondom. 6sz volt és sdr, kédds dél-
utdn és a szkorenovici kozséghéza abla-
kab6l nem lehetett messze 14tni. En pe-
dig dolyfés woltam és fiatal, alig pAr
nappal elbtte jartam Zigrabban a Rade
Koncsar 6rids csarnokdban. ..

Szerettem volna elmondani az Oreg-
nek, hogy mit laitam a Rade Koncsar-
ban, hogy az a gyar a mellényzsebébbl
kifizethetné d£6ldestd!, hdzast6l egész
Szkorenovacot... de pillantasom %ité-
vedt az esébe. a sdrba és megértetiem,
hogy hidba is mondanam.

Csak elmentem szomoruan és megir-
tam, hogy 8sz van és sir €s semmi sem
valtozik Szkorenovacon...

— Nézd ezt a hazat — sz6lalt meg az
egyik faluban az elndk, és ramutatott
egy emeletes épiiletre, amelynek £&5id-
szintjén az lizlethelyiségeket bedeszkaz-
tdk. — Van szovetkezeti otthonunk, de
am.6ta €én ismerem Gket. nem képesek
az ablakokba {iveget vagni... pedig gaz-
dag falu...

Es igy folytattuk Kovinig, Szkoreno-
vacig. Egymdst viltogattak a szegény
falvak, ahol minden viragzik és a tehe-
tések, ahol nem mozdul semmi... mire
odaértiink, megtalaltuk magyarazatat is:
az emberekben.

mozi igazgatéjat Kovinban a [6-
utcdn talaltuk, amig a kultirott-

" hon igazga'6ndjére vartunk.

— Gyertek hozzadm, mondta, az igaz-
gaténbre hidba vartok. Az asszonyfé'é-
nek legalabb félérdba telik, amig min-
den festéket. kenGesfélét felrak magdra,
gyertek, addig megmutatom a filmszin-
hazat.

Es ontotta magab6l a szamokat, sz4-
zalékokat, és elméleieket, amelyeknek
egylittvéve az volt az értelme, hogy a
kommundaban az egyetlen walamirevaio
filmsz{nhaz az 6 filmszinhéza és legoko-
sabb lesz, ha a tobbhi falusi butik-mozit
szépen az Ovéhez csatoljak...

Valamit méar hallottam errél a mozi-
igazgatérél, aki eldbb mutatja be a kil-
f61di filmeket, mint .a belgradi promier
szinhazak, és aki itt ebben a kis varos-
kéban, a régi j6 adminisztrativ idéket ki-
haszndlva, amikor ez még jarasi szék-
hely wolt, épitett egy monstre-termet.



— Most bizonyara radjar a rid, Ko-
mém — gondoltam magamban —, vége
az adminisztrativ vildgnak. Nyakadra
il a teremoérids ebben a kovini kis vi-
lagban...

De tévedtem.

Biiszkén vezetett be benniinket a ki-
viilrol csif, wvakolatlan épiilet eldcsarno-
k4ba, ahol a csupasz betonlépesSk és
boltozatok sirnak marvany boritds utén,
és észrevéve meghdkkenéslinket, le-
gyintve mondta: — Majd ez is sorra ke-
riil, csak lassan, bardtom...

‘Azutén bevezetett a terembe: — Ezt
nézzétek; szovettel boritom be az egé-
szet! — Es bliszkén tapogatta a mar fel-
raﬁltéott wvastag Uveggyapotréteget a terem
falan.

— Hé gyerek! — kisltotta a gépész-
inasnak. — Adj egy kis zenét! — Es
amikor a hangszérék felbdémboltek, meg-
fordult a géphéz felé és felemelt kézzel
karmesterként dirigilta a zenét, hol erd-
sebbre, hol halkabbra, a jobboldali
hangszérékat kérem, most a bal alda-
14t... kapesold ki az ekrant... Azutan
amikor elcsendesedett a hangok arja
biiszkén réank nézett: Vajdasag legakusz-
tikusabb termet

Es mé4r futott is le, a vaszon felé:

— Mit gondoltok, mibe keriilt ez az
ekran?

A wvallunkat vonogattuk.

— Huszvalahany ezer dinidrba. Az or-
szag legszélesebb wészna csukott terem-
ben. M4s ezért szizezreket fizetett vol-
na, de én egyszer(en megesindltam...

Es mAr huzta is félre a fekete fiig-
gonyt, hogy megmutassa a keretvazat:

— Tud'atok, mi ez? Nylonnal bevont
drétkotél. A vitorldzé repiildktisl ku-
nyerdltam. ..

Most sokdig mesélt. Hol meggytijiotta,
hol eloltotta a wvildgitdst, megmutatta a
villamos flitdberendezést, amely most
kihaszn4latlan.

— (Amikor ezt felszereltem, még na-
gyon olesé volt az &ram — mondta fa-
nyar mosollyal, és mar azt hittem vége
a széiradatnak, amikor az elndk meg-
kérdezte, hogy mi wvan a sztereofénidval.

Ekkor Gjra keadddstt minden:

— Nincs kiilén felszerelésem — mond-
ta —, de ilyen osekélység igazdn nem
szdmit. En vagyok a sztereofoniai beren-
dezés, kir hogy most nincs olyan fil-
mem, hogy meglitnad ... amikor itt volt
a ,Tiltott bolygé” cimd film, én tiitem
a kapcsol6tablanal ... §6tt a rakéta jobb
fel6l, megszdlaltak a (jobboldali hang-
szérdk, jott a rakéta bal feldl, megsz6-
laltak a baloldali hangszérék . . .

Ha ottmaradtunk volna, taldn még
most is magyardznd...

Mert aprd, céltudatos fanatikusai is
vannak a nagy filmvilagnak. Kozben
azonban elSkerillt a kulturotthon igaz-
gatémbie, aki a kulturélet vezetbje is a
kommunéban. és mieldtt az otthonirél
beszélgettiink volna, hajlandénak mutat-
kozott, hogy Xkijén wvellink egylitt Szko-
renovacra.

Blcsizéul a moziigazgaté még mon-
dott valami wosszmijut szkorenovici
kartdrsdra. de az mar beleveszett a mo-
torzigasba. .

ten Ultlink a szkorenovéci iskola

piciny szobijaban, amelyet né-
hany székkel és asztallal olyan klub fé-
lének rendeztek be a tanitéyi és a tele-
vizort csodaltuk.

Mert nem kozdnséges televizor 4m ez.
Nem az iskoldé. Az iskoldnak mincs pén-
ze ilyen dridga csoddkra. A tanitokeé.
Osszealltak, egyikilk hitelt wvett fel, és
most fizetik kdzdsen. Aki elmegy, el-
veszett a befizetése. Aki jon helyette,
az tovibb fizeti a ,ratat”.

- De ezt sehol el ne mondjdk -
jegyzi meg egy napslitttte arct fiatal
tanir —, mert még igy sem jén senki
Szkorenoviacra.

Igy kezdddik a panaszok arja.

+Az iskola felszerelése szegényes,
iskolakertjitk mincs, mert a szdvetkezet
nem adott eddig foldet. Oszre szamita-
nak egy kis parcellara”.

»A kulturegyestilet februarig nem miui-
kodott, mert a helyiségek kellettek bii-
zaraktarnak”.

— Egy bemutatét azért mégis kihoz-
tunk, — jegyzi meg a mdsik tanito és
hozzateszi —, azonkfviil minden héten
volt rendezménye az ‘ifjusdgnak.

Az els6é legyint.

- Ugyan, az ifjusdgnak. Amikor 0sz-
szeszedtelc egy kis pénzt, kijott Kovinhél
az ifjusagi titkar és elvette téliik...

— Az bizonyosan a tagsigi dijbél jaré
szizalék wolt — jegyzi meg a kultirott-
hon igazgatdndje és sokdioptrids szem-
tivege mdgott halvany pir 6nti el az ar-
cat.

— Dehogyis tagsdgi diff — tart ki a
tanité a magéénal —, amit kerestek a
tancmulatsigon.

—i Az nem lehet — valik most mér
biborvirdsre kovini utitarsunk.

— De bizony le¢het — bdlogatnak a
taniték —, az itteni ifjusdg elnske el-
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bijt eldle a falu mdsik végére &s a tit-
llcééir motoron zavardszta, mire megta-
ta,

Ellil a vita és tovibb mesélnek a kul-
tirmunkérél. Az iskolamGhelyrdl, a test-
nevelési folszerelésrl, amelyet részben
vettek, részben maguk csindltdk.

— Es itt van a mozink is — teszi hoz-
z8 a napsitdtte arca —, régi mar, de
azért mikdédik. Kapunk néha filmeket a
filmtart6l is. A nyaron woltunk Szplit-
ben a filmvasaron.

— Ki a mozi igdzgatéia? — kérdezi
a kulturkézdsség elndke.

— Az édesapam.

— O wolt Szplitben filmet vasirolni?

— Nem. Az anyam. )

— A kdényvtarunk Stven kényvet vett
az idén — tereli el a sz6t a masik —, itt
jart a konyvbusz és megvettiik. Azutan
mér nem maradt mas hatra, mint kifi-
zetni a kozségi pétadsbdl. Ha masképp
nem megy, igy kell gyarapitani a kényv-
tarat.

— Menny'i pétadgja volt az idém Szko-
renovicnak?

— Egymilliét szavaztunk meg. Abbol
jarda késziil a futballpilyara, szdzdtven-
ezer a sportegyletnek, 6iven a tlzoltok-
nak, harminc a kultiregyesiiletnek...

— Szétszaggatjdk nagyon a pénzt —
jegyzi meg csendesen a kultirkdzdsség
elndke.

— Mit csindljunk — a kommunatél
semmit sem varhatunk... Ehol e, a kéz-
séghazan kikapesoltdk az &ramot, mert
nem tudija fizetni a ,,meszna kancellé-
ria”...

— De elvtarsak! — ziidul fel a kovini
utitdrsné és indignédltan magyarazza,
hogy nincs pillanatnyilag pénze a kom-
muninak. — Ha maga torténetesen el-
adésodna a csaladban, mit csindma...?
— prébalja ket meggydzni 6vatosan,
6vodas fokon, de a napstitdtte arcu csak
legyint:

— Tudom én ezt, elvtirsnd, mind tu-
dom. Azt is tudom. hogy némelyik koz-
ség nyakra-fdre vasdrolni, épitkezni kez-
dett. amikor hire j6tt az étszervezésqek
Ok rendeltek, a szdmlikat pedig fizesse
az utéd. Innen az adbssig.

A szemiiveges tovibb beszél a takaré-
kossagrél.

— Az a bajunk — toldja meg a ma-
sik -, hogy nincsenek itt gyarak. Gyé-
rak? Csodit, legalabb egy nagyobb mi-
helylink lenne, az hozna valamit a kiz-
ségi konyhara. De igy... Ezek a féldek
itt a rétben a Duna felé nagyon kocka-
zatosak. Egy-kettore oda a termés. Ta-
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14n majd most, hogy megépitették az Gj
szivattytltelepet.

— Az idén — morogia a mésik ~— még
egy vasat sem kaptunk szénre, fara...

— Hagyd azt — inti le a napbarnitott
— majd megkapjuk, Az jdr. Nem az
probléma . .. Tudja — fordul hozzdm —,
én idevaldsi vagyok. Faj, hogy amiéta
eszemet tudom, nincs itt semmi Szko-
renovacon. Aki itt valamit tudott, mes-
terember, az mindig ment vilignak...
Miért ne lehetne itt valamit csingln.?!

Spekuldlok. Elmondjam-e neki a *dr-
ténetet a szkoremovéaci elndkrdl és a
Rade Konéarrél?...

— Majd jévére — mondogatja mint-
egy dnmagimalc biztatisként kovini viti-
tarsnénk —, majd jéviére, ha elmd{tjuk
az 4j cukorgyérat

‘Alkonyodik mar a kxs szobdban. Oda-
kinn, igazi estelGtti falusi csend, ame-
lyet az ember szinte testileg érez, mint
a tokéletes nyugalmat, mint a tdkéletes
maganyt. Egy kisgyerek szdszmétol az
udvaron. O talan most nem érzi ezt a
csendet, de bizton megmarad benne, lap-
pangva titkon és & is radébben majd
egykor, hogy walahol Atélte mar. Ha
eldbb nem, h4it ugy, mint most én, har-
tninc valahany év utdn. Es akkor, embe-
rek écﬁzoyt egy pillanatra egyediill marad
majid.

Kinn traktor dudal. A kisgyerek fel-
kapja foiét és kiszalad az utcara. Ezer-
szer lJAtta mar. Most (jra megnézi, Nem
a traktort. Azt, ami megtérte a csendet.
Az eseményt. A kébulattépd csodat...

A tarsasdg felkerekedik. Megmutat-
jdk az iskolai kiallftdst. Egy nagy t4b-
l4n latjuk agyagbél gytrva Szkoreno-
vacot. Utcdk, hizak, villanypéznik, ko-
csik, traktorok emberek, ugy, ahogyan
a kis masodikosck keze- gyurta dket.

A napbarnftoita tanir hozzadm hajol:

— Nem akartam mindenki elétt mon-
dani, 14tja, hogy vagyunk az iskoldwval,
szllk a koltségvetés, de dolgozgatunk a
mithelyben és ezzel is kereslink vala-
mit... innen is, onnan ms csbppen né-
hény dinér. .

Azutim megnmtat‘jék az iskolaudvart,
a virdgigyésokat, a sajitkezlileg készi-
tett sportpalyat.

— LAatjdk, ebben nincs szerencsénk,
benniinket az iskolaudvar-versenybdl is
kihagytak, pedig jelentkeztlink...

Szinte rosszul esik, amikor magyaraz-
ni ke€ll, hogy mem a tartoményi bizottsig
felejtette el Gket, hanem a jaris... pe-
dig szépen megcsinaltak.

Nem tudom, helyénvalé-e most, uté-
lag, ha ott a helyszinen nem wolt hozzd



batorsagom, de ugy érzem meg Kkellene
mondani a szokrenovaci tanftéknok,
ezeknelk a tanftas mellett ezeregy tar-
sadalmi kételezettséget valiald kommu-
nisidknak #s nem kommunistdknak,
hogy mindezek ellenére szép az, amit
csindlnak. Es az sem baj, hogy elégedet-
lenek a mai helyzetiikkel, hogy ziugoléd-
nak — talan megbocsat és nem pirul
el a kovini utitdrsnénk —, mert nem
lehet kdnnyd itt élni, Almodni és alkotni
a hosszd 8szi és téli estéken, amikor a
szit4lé esd eldziat minden utat, amikor
innen nézve kidbevész az egész nagy vi-
14g, és amikor 6k a magvai itt minden
véitozdsnak.

Meg kellett ezt mondanom, mert erre
gondoltam, amikor visszamenet Kovin
felé, keriilgettiik a g6zhengert és a
kérakdsokat, amelyeket a szkorenova-
ciak hordtak ide, hogy a falu ne me-
riiljon el tébbé az Gszi sarban, Igy ha-
taroztak a valasztok gytlilésén, aho)l 6k
Vvitték a sz6t — a szkorenovaci taniték
és partmunkdsok.

Az emberek néha ugy valtoznak,
ahogy a helyzetiikk kivanja. Esz-
re sem veszik, hogy olykor egészen
mas ember beszél beldliik és 6k maguk
csodalkoznanak legjobban, ha ezt va-
laki rdjukbizony{tanid. Ezért inkibb
hallgattam.

Mert a szemiiveges, csendes kis asz-
szonyka, aki ott Szkorenovacon olyan
indignéltan igyezezett meggydzni a ta-
nftékat alldspontjuk tarthatatlansaga-
rél, aki ri akarta birni 6ket, hogy le-
gyenek tobb megértéssel a pénziigyi
zavarckkal kiizdS iijdonsiilt kommuna-
hoz, egyszéval a szigoru és elvszerd
kommuna-politikus, amint sz6 keriilt
az 6 munkajarél, az & wylturotthoni-
rol, egyszeriben jomaga is ‘jealista 4l-
modéva valtozott.

,Hiszen nekiink van amatdizzinhj-
zunk, munkisegyetemiink, zeneegsasii-
letiink és fotoklubunk, most alakit)iy
a gyermekszfnhizat €s a babszinhézay,
és mindez olyan szép és lelkes{t5, csak
valahogy tobb pénz kellene hozzd...”

— Kaptam én szép kdltségvetést —,
jegyzi meg keserfien —, de most le-
faragjdk. Ha #2orul a kapca, mindig a
kultarat faragjak...

Szimpatikus, amint {gy kesereg ma-
gaban, és még viecet is mesél a kovini
elmegydgyintézet szabadult &poltjarél,
aki fat vagott a kozséghdzan €s kove-
telte a napszamjat... lobogtatva az or-

3 — Hid.

vosi bizonyitvanyat, amely épesziinek
nyilvanitja, és sehogysem tudta meg-
érteni, miért mem kapja meg jussat,
miért mem 6rd hallgat a varosi pénz-
tdros, miért a vérosatydkra... akiknek
pedig nincsen ilyen bizonyitvanya.

De mondom, ez mar Kovinban volt
— ahol esténként, a szerelmesparok
nem kis Oromeére, szintén sotétek az
utcak — az egyetlen kavéhaz kivilagi-
tott teraszdn —, ott mesélt, mesélt az
igazgatoné csillogé szemekkel tervek-
r6l és problémékrél, mikézben veszet-
tul szélt a zene és egy fakéhangu éne-
kesnd Obégatott valamit a kiapadha-
tatlan népdal-reper.oarbdl, bizonygatva
orszagnak, vildgnak, hogy bizony kell,
sokat kell &ldozni a kultirara.

asnap észak felé forditottuk a

szekerlink ruadjat. MAr messzi-
rél integetett a gyarvaros. A f6téren
sjuliusi nevetfestet” hirdettek a plaka-
tok (Olivera Markovié, Miodrag
Petrovi¢ Ckalja) és ahova mentiink, az
iroddk mindeniitt tatongva vartak la-
kéikat, hogy visszatérjenek a nyari
szabadsagrél...

Holtidény, mondjak.

A babszinhdzban valamit szdszmo-
tolt, javitgatott az egyetlen itthonma-
radt munikatars.

A jarasi kultarpropagandakézpont-
ban egy szdl konyvel6 képviselte a
folytonossagot, a partbizottsag épiileté-
ben pedig a piktorok vertek tanyat.

A népbizottsag koézoktatasiigyi oszta-
lyarédl, tehetetlenii] széttarva karjait, az
oktatasfejlesztd intézetbe utasftott egy
tavollevéket helyettesitd és zavartala-
nul &lmodozé hivatalnokpar.

De itt azutdn megvolt a folytonos-
sag.

A kapuban a portdsnd részletesen
megtudakolta ldtogatdsom céljat, az-
utan bevezetett egy sokasztalos szobd-
ba, ahol — egy 1élek nem sok, de any-
nyi sem 1Ult az asztaloknél,

— Itt varjon — mondta —, majd
jén a tandesos.
A tandcsos azonban nem j6tt, én

r‘5k‘a.1'xna'1ltam, erre a portdsnd felajan-
lotta « titkart, J6 lesz az is, gondoltam
és az umytatssok nyoman felmésztam
egy padlagzobaha, '

— Egy Duanatig tessék csak vArni
— mondta a itkar nagy reverenciaval,
és egy székel 5]t alam — csak egy

pillanatig, épp o5t van e fontos
targyalasunk, &y
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Négyen iiltek a titkari szobdban. Raj-
ta kiviil a gépirdkisasszony, egy id6-
sebb kopaszodé ur, és egy fiatal, nyul-
szAju tanér.

— Teh4at megegyeztiink — mondta a
titkdr —, holnap reggel 6tkor indulés.

— Autébuszon — tette hozzd a nyul-
szdju —, mert a sinbuszon nagy a to-
longas. Es me feledje még ma meg-
venni a jegyet.

K A kopaszodé Bsszerdncolta a homlo-
at.

A titkar a nyulszaju felé hajolt, szin-
tén reverenciaval, kissé goégicsélve, csi-
pegetve a szét, kezdte az oktatést:

— Jegyezze meg, nagyrabecsiilt ked-
ves fiatal baratom, hogy a kollégank
is volt tanligyi tanicsos, méghozzad ak-
kor, amikor maga még pelenkdban
jart...

A nyudlszaju bologatasképp hérom-
szor egymasutan leszegte fejét és a tit-
kér folytatta a litdniat.

— ... ezért tehat nem lehet réla f6l-
tételezni, hogy dgy jarna, mint az egy-
szeri véGlegény, aki elment a sajat la-
kodalmdira és otthon felejtette az iga-
zolvanyat ...

A gépirénd illedelmesen elpirult. A
kopaszfejd bucsit intett és becsukta az
ajtét maga mogott.

— Nos — fordult felém a titkdr —,
6n van soron. Mondja el, mi banija,
fiatal bariatom...

— Az iskoldk -~ hebegtem zavartan
— maguk az oktatist tanulméanyozzik,
gondoltam, megtudhatndm magukt6l mi-
lyenek az eredmények és szeretnék el-
latogatni valamelyik iskoldba, amelyi-
ket maguk javasoljik...

— Remek és dicséretre mélté odtlet,
fiatal bardtom, ©n bizonyara autéval
jar.

— Igen — rebegtem. .

~— Nos, nem vinné el ezt a mi tiin-
dériinket egy kis sétakocsizdsra, any-
nyit dolgozik itt, igazén raférne egy kis
kirdndulas?!

— O, ugyan... — mondta a gépiré-
nd, elpirult & lehajtotta fejét.

— Tréfaltam — mondta a titkar és
széles mozdulattal a nyulszdja felé len-
ditette karjat —, az 6n kérdéseire maj<
valaszol a legilletékesebb kézodttiink @
tandr elvtars. r

A nyulszaju helyeslése jeléiil<1arom-
szor leszegte m fejét azutan pekezdett
a mondékiba,

— A tanuldsi eredmép €k tanulmai-
nyozisit még nem feje-Uk be. Némi
meg4llapitdsok ugyap MAr kikristalyo-
sodtak, de elvi allsPontunk, hogy ve-
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szélyes ezeket az adatokat elmondani
a laikusoknak. Mert kérem, megtortént
maér, hogy a sajté képviseldi nem fog-
t4k fel az analiziseinkben rejld peda-
gbégiai tanulsdgot, a puszta adatok kéz-
lése pedig meghatdrozott veszélyeket
rejt magdban...

— Kérem... — mondtam ugy kériil-
beliil tiz perc multdn —, tetszene taldn
akkor megmondani, hogy hova menjek,
melyik iskolaba?

A nyulszaju hiromszor leszegte fejét
helyeslése jeléiil, azutdn ismét rikez-
dett 2 monddékéara.

— Arra mar tobbszor felfigyeltem
pedagégiai munkdssiagomban, hogy lai-
kusok magyon hajlamosak az 4ltaldno-
sitdsra. Megtorténik, hogy a kiilszin el-
ragadja Gket és nem latnak bele a ku-
tatott targy alapanyagiba. Mert teszem
azt, ha én most mondok maginak egy
iskoldt: maga elmegy oda, lat ott agy
szépen felsopdrt wudvart, egy letérdlt
tablat, egy 4sitozé igazgatét vagy egy-
két facér tanart, de nem latja meg,
hogy a didkok a padokat lefaragtik...

Kovetkez6 tiz perc muilva ismét meg-
hajolt elSttem a titkdr.

— Remélem, fiatalember, elégedett a
kapott felvildgositdssal. Legyen mdéskor
is szerencsénk. De most bocsasson meg,
van egy fontos targyalasunk.

Utdna még a portasnd kérdezte, hogy
sikeriilt-e elintéznem a munkimat —
és végiil kijutottam az uteéra.

nnyit akartam elmondarj errd] a

banati utazasrdl. Jartunk ugyan
még masfelé is, fejlédd falvakban, Gj-
donsiilt kommunékban, ahol djabban
minden sz(k a mesndvekedett kompe-
tencidknak és épiteni kellene — hiva-
tali helyiségeket és lakdsokat, és ahol
— kivéve pz odahaza nyaralé egyete-
mistakat, #Kiket a pingpongozdson ki-
viil talst sikeriil egy musoros estre is
rdbes=<Ini — a kultirélet terén tokéle-
teg.4 nyari esend. )
.Csend mindenfelé. Csak a mez8kdn

. €¥nk az élet és az utakon. Zugnak a

termést  hurcolé  traktorkaravanok,
mint valami nekifesziild konok han-
gydk. Es ez fgy lesz &szig, amig sze-
merkélni nem kezdenek a hideg es5k
és a falusi kultdrotthonokban ki nem
gyulnak a ldmpék. Igy volt ez mindig,
és lényegében gy van még ma is. De
taldn mar nem sokaig.

Este lett, mire megélltunk a zsablyai
kompn4al. A komposok a bécskai olda-
lon jartak é&s ideat, a sotéten tatongé



sétora elStt 4llt a jobb sorsra érdemes
ny4ri koesmaros és a fogat piszkalta.
Nem akadt vendég a csarddba. Sehol
egy lélek a messzi lathatidron. Mintha
a hatunk mdgdtt nem is hagytunk vol-
na egy népes siirgd, mozgd, kiiszksds,
sir6, nevetd, bosszankodé és drvendezd
emberekkel teli kis vildgot. Szél kere-
kedett. Megrazta a satrat, azutdn bele-
kapott a fiizek iistdkébe, majd lassan,
szemenként és egyre gyorsuld igyeke-
zettel megeredt az eso.

A folyén lenn, lassan kozeledett egy
14mpéas. A komposok nem széltak egy
sz6t sem, j6l magukra huztdk a csuk-
lyds esSkabatot. Csak a drétkotél nyi-
korgott és a kocsi tetején dobolt az esd.
Azutin, a tulsé parton, szétlanul Ki-
meredt szemmel rohantunk az éjsza-
kéba,

Zsablya uté&n egy ember &llt az uton.
Ruh4jarél patakokban folyt a viz.

— Ha oda mennek, vigyenek be No-
viszédra,

Belilt a hitsé iilésre és csendesen szi-
pakolt.

— Magat milyen nyomorusiag zavar-
ta ki igy esObe, éjszakiaba?

— A baritom szerencsétleniil jart...
most hoztdk a hirt, akik hazajottek a

hétérassal... bent dolgozott a vasiti
ftdhazban... a kéményen dolgoztak
valamit és lezuhant...

~ Van csaladja?

— Felesége és hdrom kis gyereke...

— Es maga most hova megy éjnek
idején?

— Nem tudom... taldn a kérhaz-
ba... a hullahazba.

— Kap a felesége nyugdijat utdna...

— Kap. Csak nem tudom, mennyit...
fiatal ember volt. Rovid a ,sztdzsa”...

— Hogyan torténhetett szerencsétlen-
ség.., hiszen az ilyen munkanal kote-
lez6 a biztonsigi 6v... a munkavezet§
pdéruljérhat.

— Ki tudja... lehet, hogy 6 maga
az oka... és ha nem is, remélem a
tobbiek nem mondjdk meg. Rajta az
mar Ggysem segit... minek egy bajbél
kettét csindlni...

Esik az es6, Sdrd csfkokban hasitja
a reflektor fénycsévajat... valahol egy
ember egy emberrdl dlmodik... a ma-
sik a holnapi utazdsrél... a harmadik
tanfolyamot tervez, szakiskoldkat... és
valaki nem kotott ovet a derekara.

Hideg lehet éjjel a hullahizban.

A sofér meredten figyel az éjszakaba.

Megyiink hazafelé,
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Jelenet a ,,Kilencendik kor” cimi filmbol.

FIGYELO

Pula, 1960

Beszamolé a VII. hazai filmversenyrél

EGY LEPES HATRA

Ty g
wEgy kalap al4 venni az eddigif“tl:
valokat, a bemutatott mﬁvekej;,ab el:b
nek alapjan valamilyen &lt* nos:;’
jellegli kovetkeztetést levot‘“’ ztge €z
feladat, s amellett ezerny;j 1‘;:2 t 1s
magaban reji. Az 8ssze 'ﬁ‘{m "Ihs tatzlon-
ban ilyen esetekben Cricrulnietetlen,

mert csak {gy lehet ~ Da nem is széz-
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szézalékos biztonsiggal, hat akkor leg-
aldbb megkozelitd pontossdggal — a
legplaszticusabban vilaszt adni arra az
ilyen visszapillantdsokban mindig érde-
kes & mindig izgaté kérdésre: meddig
jutott, s merre halad filmgyAartasunk?
Hajlamosak vagyunk arra, hogy a
filmvildg eredménye!t U8sszegezve —
ahogy azt egyébként a kozéletben és
masutt is tesszilkk — meglehetdsen kény-



nyelmiien kimondjux: ismét egy lépést
tebtiink elére. Igy jart el a VII pulai
filmverseny hivatalos birdlé bizottsidga
is, am.kor déntésében megallapitotta,
hogy ,filmgyartasunk a bemutatot mi
velk korlatozott szama ellenére mindsé-
gi fellendiilést” ért el. Ez a konstatdlds
azonban nem a helyzet redlis felméré-
sén alapszik, hanem inkabb a szubjek-
tiv kivansidgogat tlikrozi vissza, a po-
harkoszonté konvenciondlis és legtébb
esetben semmitmondé hangjan elkendé-
zi a tényleges helyzetet. Lehet, hogy
az Oszinte vélemény nyilvanitas valaki-
nek kellemetlen, esetleg rosszul esik
azoknak, akik tehetségiiket, tudasukat,
egész életiikket a hetedik mivészetnex
szentelték, lehetséges az is, hogy a ked-
vezbtlen ftélet egy Kkicsit igazsdgtalan
egy olyan filmgyartdssal szemben,
amely a miivészetj életnek ezen a terii-
letén meglepSen rovid idé alatt behozta
fél évszazados lemaradisunkat, ¢&s
amelytdl még csak ezutan varjuk az
igazan nagy alkot4sokat, de ettdl fiig-
getleniil, minden xertelés nélkiil kj kell
mondani, éppen filmgyartasunk érdeké-
ben: az idei fesztivallal nem eldre tet-
tiink meg egy lépést, hanem hitra.

A LEMARADAS TENYEI

Mar néhdny hénappal a filmverseny
megkezdése elétt mnyilvanvals — volt,
hogy az idén Pulatél nem viarhatunk
sokat, Ugyanis a két fesztival kozotti
idészakban filmgyartasunkat komoly
megrazzédtatdsok érték. A filmvallala-
tok a vitdkkal, Atszervezésekkel, sze-
mélyi valtozdsokkal, anyagji nehézsége-
ikkel, s nem a termeléssel, a mivészeti
kérdésekkel voltak elfoglalva., Minden
szem az elOkésziiletben évé filmtor-
vény cikkelyere figyelt, é&s addig, amig
az &llaspontok nem kristdlyosodtak ki,
senki sem volt hajland6 filmet forgat-
ni. A mitermek ennex folytdn hénapo-
kig lresen kongtak, ugyhogy négy-6t
hénappal a fesztival el6tt csak négy
film 4llt készen. A katasztrofdlisnak
l4tsz6 helyzet azonban az utolsd
pillanatban javult, de még 1gy is
-csax tizenegy film kerilt a fesztival
musorara, a tavalyi tizennyolchoz és
a tavalyel6tti tizenhathoz  képest.
A mennyiségi hanyatlds utdn a mi-
ndség maradt az egyediili reménység.
Tulzott igényezet senki sem tdmasztott,
de sajnos még a szerény Ohajok sem
valtak wvaléra. 1958 megajandékozott

benntinket a H-8, Ut a volgybe és az
Agak k626tt az ég cimii filmekkel, 1959
olyan kimagaslé alkotdsokat hozott,
mint a Menetrendnélkiili vonat, Ot perc
a mennyorszdgban, Miss Stone és a Ki-
it a map, 196)-ban viszont a harom
legjobbnak kikialtott mi kéziil — Ki-
lencedix kor, Hdbori, Hdrom Anna —
egyik sem érte el a tavalyi és a tavaly-
elétti  csucesteljesitmények  szinvonalét.
Igaz, az idei fesztivdl nem lepett meg
benniinket csufos bukéasokzal, az &tla-
gos szinvonal kiegyensilyozottabb volt,
mint valaha, &m a kOzépszerlség, a
sziirke 4Atlag, egy csOppet sem vigaszta-
16, hg nem egésziil ki legalibb egy-két
kiugré sikerrel. Es éppen azért, mert az
idei fesztival a legérzékenyebb teriile-
ten mondott cs6d6t, mery nem hozott
4j esztétixai értékeket — ha nem tob-
bet, akkor legalabb annyit, mint az 1958
az Agak kozétt az ég cimd filmmel,
vagy 1959 a Menetrendnélkiili vonattal
— nem sz6lhatunk a fesztival sikerérol,
fi}ul'ngyé.rtésunk eredményes esztendejé-
rol .

HUMANUS UZENET

A legszebb fesztivali élmények a Ki-
lencedik kor cim( filmhez flz6dnek. A
megszallds évei, eseményei mar sok
film alapjdul szolgaltak, de egyikben
sem taldljuk meg ennek a korszaknak
olyan hiteles képét, és taldloé 1égkorét,
mint ebben. Zora Dirnbach zigrebi uj-
sagiréné dijazott forgatékonyvét France
Stiglic rendezd — ez mar hetedik film-
je — vette szalagra, de sajnos, a for-
gatékonyv €s a rendezés, a filmalkotas
két legfontosabb Osszetevéje nem min-
den esetben taldlta meg a kozds nyel-
vet. A forgatékonyv, a gyenge parbeszé-
dek ellenére is, egyenletes szinvonala
munka, a rendezés viszont egyszer hi-
degen, érzés nélkiill nyult hozzid, nem
ragadva meg még a kindlkoz§ algalma-
kat sem, maéaskor pedig féléje emelke-
dett, gazdagitotta mondanivaléjat. Stig-
lic bizonytalansaga kiilonosen a film
els§ harmadan érzddik, ez egészen gyen-
ge, a kispolgari melodramdkra emilé-
keztet, az utolsé két harmadban azon-
ban brillfroz, jéllehet mifajilag ity sem

‘ad tiszta mungat, mert a film koézepét

finom Ilélektani motivumokra &piti fel
— ez g legjobb rész — a végét pedig
az akcié-drama elemeivel vegyiti. Az
egyenltlenségek ellenére is tisztelettel
kell szélnunk rendezbi munk4jarél,
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mégpedig jérészt a cselekménybdl fa-
kadd, abba szervesen beleilleszked és
sok gondolattarsitdst xivalté rendkiviili
szép jelenetek egész sora miatt, Sokaig
emlékezetes marad Ivo, a gondtalan,
tizenkilencéves egyetemista, é&s Ruth,a
tizenhatéves zsidélany, a koriilmények
folytdn kényszerhazassagba sodrédoé két
fiatal egymésra talaldsa, és <£ébredezd
kolesonds vonzalmuk xifejezése. ujjaik
segitségével, am hez hasonlé .-szerelmi
vallomast glig taldlhatunk g -filmmavé-
szet ujabbkori alkotdsai kozétt; az il-
dozobt, a négy fal kozé zart Ruth onfe-
ledt sétdja, és az élet.tdle megfosztott
apré 6romeinek habzsoldsa a légiriadé
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alatt néptelenné vAalt utcdkon; a letar-
toztatott szerelmese utdn kutaté 1vo
elveszettsége a deportdltakat sz4llité

kisértetiesen visszhangzé szerelvé-
nyek kozott; a bizalmatlansag fel-
oldéddsa a kis zsidé gyerekek
szemében, amikor hoéhéruk mézédes

hangon autézni hivja d&ket, és 6k,
az utazis reményében, tiszta gyermeki
érommel tolakodnak a gizkamriva 4t-
alakitott gépkocsiba; a két fiatal taldl-
kozasa szdzadunk pokldban, a gylijt6ta-
borban, meg haldluk a magasfesziiltsé-
gl drammal telitett szégesdréton, és
még sok mdas megrdzé jelenet, amelyek-
ben — borzalmas voltuk ellenére —, a



rendez$ igen gyaxran beleszitte g poé-
zis aranyszalait.

A Kilenced:k kér nem hibatlan mi
— nem sok hidnyzott ahhoz, hogy az
legyen —, de Gszinte, huménus {izene-
tével, az emberj egyiittérzés felemel§
pillanatainak rogzitésével, egy ember-
telen korszak miivészi eszkozokkel vald
leleplezésével, és a huszadikszdzad Ro-
“medjanak ésJulidjanak meghato torté-
netével olyan €élményt nyujtott, olyan
emoécidkat valtott ki, hogy minden el-
hatarolas nélkiil leirhatjuk: ez volt a
fesztival legjobb filmje.

UVEGLABON JARG MAMMUT

Cezare Zavattini olasz filmiré és
Veljko Bulajié jugoszlav rendezd Ossze-
fogasatél varta mindenki a fesztival
becsiiletének megmentését, ezért anndl
nagyobb volt a kidbrandulds, amikor

ez nem kdvetzezett be. Hdboru cimf
filmjiik nagy ambiciéval késziilt, mar
elére a jugoszlav filmgyartds legna-

gyobb vallalkozisdnak kidltottdk ki.
(Az is, ha csupdn a gyartdsibg fekte-
tett Osszeget vessziik figyelembe, nem
pedig mivészi eredményeit.) A talmé-
retezett propagandinak mindenki hitelt
adott, a sajtotél kezdve a koOzodnségig.
Az elGlegezett bizalom nem volt alapta-
lan, mert Zavattini korunk filmmudvé-
szetének egyik legmarkinsabb egyéni-
sége, de hogy, hogy nem, a legnagyobb
csaléddst éppen 6 okozta. Forgatékony-
vének mondanivaldja roppant idészerd,
az emberiség 16tét fenyegtd atomhaboru
a témaja, Alapmotivuma a k6vetkezs:
az embereknek nemcsak irtézniok kell
az eljovendd habori gondolatatél, ha
nem aktivan szembe kell szillniok a
veszéllyel, mert blint kdvetnek el azok,
ax’k onmagukbél kiindulva azt gondol-
jadk, hogy a joézan ész elegendd a sotét
erbk megfékezésére. Ameddig az atom-
bombak kéznél vannak, mindig akad-
hat egy eszelds, aki — talan éppen-az
emberiség joviiének és békéjének nevé-
ben — megnyomja a gombot. Eddig iga-
zin minden rendben van, ennél izga-
tébb, minden nép és egyed létébe vags,
univerzalisabb téma talan ninecs is. Az
sem baj, hogy a cselexmény csak egy
képzeletben létezd orszdgban jatszédik
le, mert az adott nemzetkézi helyzet-
ben egyszerfien nem lehet tendencié
nélkiil megnevezni az atombombdkkal
rendelkez8 nagyhatalmakat, mar azért
sem, mert ahol atombomba van, ott po-

tencidlis er6k is hatnak a vitds kérdé-
sex fegyveres tton valé megoldasara.
A baj ott kezdbdik, hogy azok, akik ezt
a rendkiviil idészeri iizenetet tolma-
csolni hivatottak, vértelenek, nem meg-
gy6zdek, ég és fold kozott lebegnek, és
ennek folytdn az iizenet nem tudatosit,
nem is jut el maradéktalanul azokhoz,
akiknek szdntdk, az emberek milliéi-
hoz, vagy ha eljut, nem éri el akivant
hatast. Egy csOppet sem meggy6zé az
sem, hogy a filmiré és vele egyiitt a
film alkotéi, a tomegek spontdn tiinte-
tésében és a kormanyelnokhoz intézett
peticiéban latjdk a probléma megolda-
sdnak nyitjat., A film felvet sok més
kérdést is, amelyek az emberiség jove-
jéért rettegl emberek lelkiismeretét
egy pillanatra sem hagyjdk nyugton,
ilyen példaul a militarizmus szellemé-
nek idézése, vagy a fenyeget6 haboru
viziéja, amely utdn nem lesz gydéztes,
csak legy6zott, de mindez a iivegldba-
kon 4116 koncepcidk miatt elsikkad,
Veljko Bulaji¢ (a legjobb rendezd dija-
nak nyertese) a nagy téma hatésa alatt
mindent megtety filmjének sikere érde-
kében, &m ugy latszik, a technikaj ter-
mészetli nehézségek, a nagyszabasu to-
megjelenetek, a diszletek, annyira leko-
totték figyelmét, hogy g lényeg — az
igazan nagy benyomdast kelt§ rendezéi
megolddsok ellenére — kisikloty kezei
koziil. Meg kell még emliteni, hogy a
rendez6, DuSko Jericevié diszlettervezd
(a legjobb diszlettervezének jaré dij
nyertese), és Antun Vrdoljak (a legjobb
fészerep) személyében meglepden gyen-
ge munxgatarsakat talalt.

Az atomhdboru témdajara, tudoma-
sunk szerint, csak két-hdrom film ké-
sziillt g vildgon. EbbSl a szempontbdl
a Hdboriut az uttorés nehéz feladatdra
vallalkozd, figyelemreméltd kisérletnek
konyvelhetjiik el, mQvészi eredményei
azonban nincsenek Osszhangban az al-

ses s

A NAGY TEMA

A jugoszlav filmmivészek Kkozvetve,
de legtébb esetben kézvetleniil részt
vettek a forradalomban, élményanyaguk
ebbdl a korszakbdl a legmaradandébb,
s nem véletlen, hogy a héborls téma-
kor eddig domindlé szerepet toltdtt be
a misorpolitikdban. Az idén bemutatott
tizenegy film koziil nyolc haborus tar-
gyh. Végs3 ideje mar, hogy felszdmol-
jAk a tulzott aranytalansigot, erre
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el6bb~litébb sor keriil, &m nyilvanvald,
hogy a forradalom, a nagy témdak kin-
csesbanyija még mnem mertilt ki, és még
sokdig ihletet meritenek beléle a hazai
film miivészei.

A hiborus téma feldolgozdsa magy
valtozasokon ment at, érdekes utat tett
meg az elmult méasfél évtized alart,
ugyhogy nem lesz érdektelen néhany
vazlatos vondssal felidézni fejlédését.
Filmgyartasunk  kezdeti szakaszadban
egy filmben mindent el akartak mon-
dani a forradalomrél, hdseirdl, mozga-
t6 erdirdl, de legtébbszér azonban a
tetszetds krénikanal tébbet nem nyudj-
tottak. Ezeket 5 filmeket a sematizmus,
a leegyszer(sitett fekete-fehér jellem-
abrazolds jellemezte. Néhany évvel ez-
elétt gyokeresen valtozott a helyzet, a
filmesek egy misik végletbe estek. A
filmtorténetek szerepldi most mir nem
makuldtlan hosok, tetStSl-talpig mese-
beli vitézek, hanem csaknem kizarélag
gyavak, arulék, székevények, ingado-
z6k. Az alkoték figyelme nem annyira
a haboru kiils§ megnyilvanulasaira
osszpontosul, hanem inkdbb az embe-
rekben dulé viharokra. Ez a metamor-
fozis bizonyos frisseséget hozott a film-
vildgba, héborus filmjeink &szintébbek,
igazabbak, Osszetettebbek lettek, de a
mértéktelenség most mar azzal fenye-
get, hogy mellékvigainyra terelj ezt a
mdfajt. A kishitlek és a hozzijuk ha-
sonlék lélektandnak boncolgatdsa ma-
napsag csaknem minden haborus film
nélkiilézhetetlen kelléke, s filmgyarto-
ink kezében ez a téma modorossi viit,
és az Akcié efmi filmmel mar odaig
jutottak, hogy egy szétvert partizdn
osztag maradvanyait ugy tlintették fel,
mint a vereségbe belenyugvé, az ligylik
bukdasat j6slé, egymadast vadold &s mara-
kod6 emberek gyiilekezetét. Egy kicsit
sok a pesszimizmus és a defetizmus az
ujabbkeletd haborus filmekben, -

Ebben a mifajban egyediili figye-
lemremélté alkotids Stole Jankovié Par-
tizdn torténetek cimd két 6nalls rész-
b4l 4ll6 filmjének elsé része. Antoniie
Isakovié Piros sdl cimi elbeszélését fil-
mesitette meg, az irodalmj alap «iils-
nosebb gazdagitasa, filmszerd adaptils-
sa nélkiill. Ennek ellenére a fiatal, at-
fagyott partizdn esete, aki életével fi-
zet azért a piros salért, amit egy cset-
nik feleségétSl lopott el, az antik tra-
gédidkra emlékeztet, a bizalmatlan pa-
raszti tomegek megnyeréséért hozott
nagy aldozatoknak allft emléket, és a
hoskoltemények patoszaval mesél a
forradalomrél.
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A hiboris térgyu filmek egy mésik
csoportja mar kevésbé komor szineze-
td. Ezeknek miiveldi énmagukkal szem-
ben kevesebb igényt tdmasztanak, f6-
leg a kaland elemeit keresik é&s talal-
jdk meg, konnyebb fajsilya filmexet
csindlnak, amelyekben a szérakozis, az
izgalom a donté tényezd, nem pedig a
filozofikus kétely és énemésztés, a sors-
doni6 emberi probléma. Ebbe a cso-
portba tartoz.k Frantisek Cap rendezé
X kém jelenti cim( filmje (amely e¢sak
annyibdl érdekes, hogy mifajilag gaz-
dagitotta filmgyartasunkat) és Mate
Relja A 905-6s magaslat cimd, megtor-
tént eseményen alapuld, ratermettséggel
rendezett mive. Ennek az irdnyzatnak
legtipikusabb képviselgje Zika Mitrovié
Lesi kdpitdny cimi szines szélesvisznd
mivével. Ha hdsei torténetese» angolul
beszélnének, koénnylszerrel ra leheine
fogni, hogy Hollywoodb6l keriilly hoz-
zdnk, de csak abban a tekintetben,
hogy formailag ,tbokéletes”, dramatur-
giaj vonalvezetése zZiokkendmentes, iz-
galmakban bdvelkedik, technikai givi-
tele kifogastalan. Barmennyire is ha-
sonlit a vadnyugati filmekre, egy csop-
pet sem lenne méltanyos, ha Mitrovicot
az effajta filmek maésoldsdval vadol-
nank. Nem masolta a vadnyugati fil-
meket — hései, kornyezete, 1égkore ha-
zaj —, de megtanulta beléliik, hogyan
kell legendat teremteni egy korszak-
rél, egy vidékrdl. A Lesi kapitdnnyal
voltaképpen megsziiletett a els, ele-
jétol végéig igazdn szérakoztaté és él-
vezetes hazai komimercidlis gfilm. Eré-
nyej kozé tartozik, hogy alkotéi az ef-
fajta filmekre jellemz4 szinte elkeriil-
hetetlen sablonok és naivitdsok cllené-
re bizonyos feleldsségérzettel, mérték-
kel és {zléssel készitették el, amit nem
mondhatunk el sok hasonlé jellegd kiil-
f61di filmrél, amelyekben lépten-nyo-
mon taldlkozunk a ko6z6nség félreveze-
tésével, belelitkdziink a glcesbe, az ide-
gen életszemléletek nyflt vagy agyafur-
tan Alcazott propagildsdba. Mindennek
nyoma sincs Mitrovié mivében, jélle-
het kiilontsebb mdlvészi elismerésre
nem tarthat igényt. Az effajta mivek-
nek azonban van létjogosultsaguk, hisz
koézhely madr, hogy a film nemcsax mi-
vészet, hanem egyGttal szérakoztatd
nagyipar is. S valljuk be dszintén, a
ko6zonségnek, valamennyilinknek sokkal
élvezetesebb végignézni egy ilyen ligye-
sen megesindlt, gyorsan pergd, ftilm-
nyelven elmesélt kalandfilmet, mint fi-



gvelemmel kisérnj a dadogg és homa-
lyos vallomasokat az 6rok emberi prob-
lémakrél.

KISERLETEK, UTKERESESEK

Ashazai filmkomédia mar évex Ota
hidnyzik. Most kettét kaptunk mutaté-
ba, az egyik az Almok delizsénsza, a
masik az Elndk elvtdirs, a kozépcsatdr.
Csak aanyibdl érdekesek, hogy frt pé-
tolnak, édeskés {ziikkel nem oltjék,
csak egy kicsit enyhftik a k6z6nség hu-
mor-szomjat.

‘Az Almok delizsdnsza els6sorban szi-
nes anziksz gyQjtemény Karlovci ter-
mészetl szépségeirdl, és ezen til a bie-
dermier-korszak romantikus rajza err6l
a mi tdjunkrél, az uborkafdra felmészéd
kispolgirsdg enyhe szatfrdja, Jovan Ste-
rija-Popovi¢ tébb szinmiivének nyomain;
az Elnok elvtirs, a kozépcsatdr pedig
hosszti évek utidn az elsG komolyabb
kisérlet a maj targyd komédia megho-

nositdsara, az 0j és a régi életforma el-
lentmondésaib6l adéd6é helyzetek hu-
moros és szatirikus feldolgozdsara. Az

- éle, a derli nélkiilozhetetlen életsziik-

séglet — ez a film ennek a kdévetel-
ménynek tesz eleget, elfogadhaté mé-
don. Mija Aleksié-tyal, a film fésze-
repléjével, a radié és a televizig nép-
szeri komikusaval, ugy latezik, végér-
vényesen meggziiletett a jugoszlav To-
to, vagy legaldbbis a jugoszldv Lata-
bar, aki egy vigjaték sorozat kacagtatéd
hése lehet.

Ide kivankozik még mnéhdny kereset-
len sz6 egy rendkiviil rokonszenves fél-
6rds gyermekfilmrsl, Fedor Skubonja
rendezl Az elveszett ceruzq nevil md-
vérdl. Gyermekfilmnek mondtuk, de a
felndttek szdmdira is éppoly élvezetes
és tanulsigos, mint a legkisebbek sz4i-
mara, mert a feleldsség kérdését veti
fel a gyermexnevelésben, é&s a sértés
legkisebb jele nélkiil elmondja, a mara-
di pedagégia egyik dajkameséjét, mely
szerint a felndttek minden esetben jé-
sdgos mikuldsok, mindig igazuk van. A
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film minden egyes kockajat bearanyoz-
za a gyermekek irdnti Oszinte szeretet,
és talan éppen ezért ez az egyszer( és
elragadéan bajos film g fesztival egyik
legkellemesebb meglepetése.

A KISEMBER FOGALMAROL

A Hérom Anna cim(i filmet nem az
utolsé. helyen kellene emliteniink, mar
azért sem, mert a koriilmények folytan,
nevezetesen, a gyenge konkurrencia mi-
att a harom legjobb idei film névsoréa-
ba keriilt. A biralé bizottsdg nyilvan
nem akarta oda sorolni a ,kommerci-
4lis” Lesi kapitdnyt, noha megérdemel-
te volna, s igy a Hdrom Anna megel6z-
te. Végeredményben ez is arra mutat,
hogy a valaszték nem voly tulsidgosan
nagy. A Hdrom Anng ugyanis egészen
atlagos film. A habord kévetkezményei-
re mutat ri: egy idés apa keresi elve-
szett lednyat. Ez a kérulmény alkalmat
adot{ a filmirénak (Slobodan Glumac)
és a rendezdnek (Branko Bauer), hogy
elvezessen benniinket a kiilvarosok si-
katoraiba, az olasz filmekbél ismert kis-
emberek ko6zé, ugyhogy ezt a mivet
bizonyos vonatkozasaiban az olasz neo-
realizmus kései hajtdsdnak tekinthet-
jiik. A kisember fogalmanil egy pilla-
natra meg kell allni. A kilfoldi, na-
gyobbrészt olasz filmekben gyakran ta-
lAlkozunk ezzel a tipussal, az élet ki-
semmizettjével, elesettjével, akit pofoz
az élet, szipolyoz a tdke, akinek sem
cime, sem rangja nincs a tarsadalom-
ban, egyediil érzi magat, két kezére
van utalva, és apré thaszurasokkal
védekezik a tarsadalom ko6zdnye ellen.
Nos, koériilbeliil ilyen figura a Harom
Anng oreg nyugdijas hése is, €s sok ro-
konvondsa van az olasz neorealista fil-
mek szerepléivel. Nem nehéz kitalalni,
hogy mindezzel mire célzunk. A kisem-
ber fogalma alatt ndlunk mast értiink,
mint a t6kés orszdgokban, értjlik alatta
az Onigazgatidsban tevékenykeds, a
kozéletben aktivan résztvevé munkast,
parasztot é&s értelmiségit, aki tudata-
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ban van felszabaduldsinak, vagy leg-
aldbbis érzi, tapasztalja az Gj tarsa-
dalmi viszonyok kialakulAsit. Bizonyara
akad olyan tipusu kisember n4lunk is,
mint amilyen a Hdrom Anng hdse, s6t
biztosra vehetjiikk, hogy van, de mégis
idegennek tilinik, az a benyomadsunk,
hogy idegen mintdkrél masoltik le.

AZ UTOLSO SZO JOGAN

Az idej fesztival szinvonala pontosan
visszatiikrozte filmgyartdsunk helyze-
tét a két legutébbi pulai taldlkozd idd-
kozében, s ennélfogva a hazai film egy
évi termésérdél adott panordmank sem
lehet kiulénb. Biztatéan hangzik — és
végeredményben biztaté is -, hogy
filmgyartasunk most mar kildbalt a
hulldamvolgybdl. Ennek legbiztosabb je-
le az, hogy pillanatnyilag to6bb filmet
forgatnak g vallalatok mint ahany
néhany héttel ezelGtt a fesztivdl mi-
sordn volt. Ez jelenthet valamit,
meg nem is. Az utébbj iddben a
rendez6k ugyanis gyakran igy nyilat-
koztak készlild miveikrdl: igénytelen
filmet készitek. Vajon mit takar ez a
manapsig széles Kkoérben polgarjogot
nyert fogalom. Ha azt jelenti, hogy a
komor témakat {iditébbek valtjdk fel,
és 4ttérnek szakmaj lelkiismerettel el-
készitety konnyebb fajsulyi miavek for-
gatasara is, akkor még nincs baj, mert
ezekre igazin nagy sziikség van, és
nincs is értelme z szérakoztaté filme-
kért minden esetben aszomszédba men-
ni. De ha ez a jelszé nem szerénységhdl
fakad, hanem a mivészj torekvések
feladasat, a kozépszeriiség favorizaldsat
jelenti — amiben egyébként nem bi-
sziink —, akkor mAr nines rendjén.
Mert ambiciék nélkiil nincs semmi, leg-
kevésbé pedig alkoté mavészet.

Erre a kérdésre csak az elkdvetiezd
pulai filmverseny ad vélaszt. Filmgyar-
tasunk vitalitdsa azonban arra enged
kovetkeztetni, hogy az add gra elkészii-
16 huszonegynéhany alkotéds, vagyis a
régen O6hajtott mennyiségi novekedés
térvényszeriileg meghozza majd a mi-
ndséget, az 0j értékeket is.



SZEMLE

B. Szab6 Gyorgy absztrakt miivészete

A modern mivészetben leggyakrab-
ban az torténik, hogy amikor valami-
lyen stilus vagy mavészi felfogas érthe-
tévé valik a kozizlés szdmaéra, - akkor
mar kilitkéztek a gyengeségei is. Olyan
idészak ez, amikor a festSknek és a
szobrészoknak csatarendbe kell 4llniok,
hogy megvédjék nézeteiket az alkoté-
miivészet legkdorménfontabb ellenségé-
vel, a népszer(iséggel szemben. Ilyen ko-
riillmények kozdtt mindig nagyobb a ki-
nilat és kevesebb az igényesség, s csak
a harci kedvet helyettesitd lelkesedés,
vagy az ihletettséget fegyelmezd kisér-
letezési 14z biztosfthatjak, hogy egy kép
vagy egy szobor megmaradjon a moz-
galom vagy irdnyzat élesen megvont
hatirai kozott.

Vessiink egy visszapillantdst, péld4ul,
az absztrakt festészetre, A ,,visszapil-
lantas” kifejezés itt valéban helyénvalg,
mert éppen egy évszizaddal ezelStt szii-
lettek meg az elsGé alkotdsok ebbben a fel-
fogésban; ha valamiféle ir4nyzat m=g4l-
lapodottsdgat az id6 mértékével mérnénk,
akkor az absztrakt felfogids mar val6ja-
ban kiérdemelte a klasszikus elneve-
2ést. Tudjuk azonban, hogy nem {gy
van, s a harc a forma szabadsigiért, az

Miodrag Kolarié

ihlet zavartalansigiért, a targyiassig
felszdmolasaért, az 4lmodozas hatartalan
lehetdségeiért tematikdban és szinhata-
sokban — még mindig nem gyézedel-
meskedett. Ez a harc nem is fejezdd-
hetett be, mert az absztrakt irdnyzat
hivei — egyre szélesedd doktrinerizmu-
suk alapjan — fokozott kévetelmények-
kel bévitették nézeteiket.

S mégis, Kandinsky, Koupke, Mon-
driani és Moholy-Nagy irdnyzata.széle-
sebb polgarjogot nyert egy kisérletezd
mozgalomn4l, kiterjedtebb lett valami
szektédns proéfétizmusn4l, hatdsosabbnak
mindsiilt holmi divatos esztétizdlasnal,
jelentdsebbé valt valamiféle szalon- és
zsurnalisztikai szenziciénal, fontosab-
ba, hogysem kizarédlag egy idészaka és
fejezete legyen a modern mivészet fej-
16désének. S ha az absztrakt iranyzat
ma divatossd lett, ha a nonfigurativ
vAsznak és szobrok egyre tobb teret
foglalnak el kiallitasi-termekben és ka-
talégusokban, s ha mindegyre szapo-
rodnak az ilyen irdnyt képvisel6 miivek
képtaral, s ha mir-mir egész kényvta-
rakat tesznek ki azok az frott mdvek,
amelyek ehhez az irdnyzathoz tartozé
miivészek elveivel és munkissigival
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foglalkoznak, akkor — nem kétséges —
itt az ideje, hogy a mozgalom hivei fel-
lépjenek mivészetiik védelmében, S ezt
méasként elérni nem lehet, mint a stilus
tisztitdsaval az elvi eredmények Ossze-
gezésével, a hataskdr pontos kijeldlésé-
vel, de elsGsorban (s mindenekfelett) a
tényleges és id5tallé értékek felsorakoz-
tatdasdval. Az absztrakt mdvészekre
nagy feleldsség harul, s ha valaki ké6-
zlilitk — fél évszazaddal Kandinsky ko-
lorista lavakitorése utdn — ugy don-
t6tt, hogy hifve lesz az amorf vonalak
45 a tlneményes tobbszélamusig vila-
ganak, annak tudnia kell, hogy nem a
hivgk szdméanak gyarapitdsara, hanem
els6sorban arra hivatott, hogy bebizo-
nyfitsa az iskola kétségtelen elsGbbségét.

Nemrég alkalmam volt megismerni
egy ilyen miivész munkait, s ha szabad
véleményt nyilvanitanom B. Szabd
Gyodrgy rajzairdl, akkor az iskola meg-
alapftéjanak a  szavait idézném:
»s ... minden mivészet fejlddése soran
eljut arra a fokra, hogy kifejezheti —
eszkézeinek koszémve, amik kizarédlago-
san az Ovéi — azt, amire csak 6 hiva-
tott”. Nem kétséges, hogy B. Szabéd
Gybdrgy rajzai elérték ezt a kovetel-
ményt, s ha valaki ténylegesen fel akar-
nd tarni ennck az ir4nyzatnak a gaz-
dagsigat és mélységét, B. Szabd Gydrgy
rajzait kényszerillne iskolapéldiqul ven-
ni. S ez esetben nemcsak a nonfigurativ
mivészet alapelveirdl van szé. A ter-
mészeti formak mértani és biolégiai va-
ridldsa mar kidllta a kritika tisztité-
tiizét és Atvészelte az iskola jeles kép-
viseldinek stflus-kriziseit. A szin-sza-
badsdg a futurizmus és orfizmus mtan
hatartalanni lett; a purizmus és a ku-
bizmus pedig azt eredményezte, hogy
az absztrakt irdnyzat konstruktivista
sz6s2616i eljutottak a mértan és a ritmi-
z4lt stkok legvégsd hataraig. A ldtds-
sajatsagok torvényjogot nyertek, és a
természeti &s emberi formaktsl senki
t6bbé el nem tavolodhat a Maljevics,
Hartung vagy Pollock miveiben kife-
jezett program megkeriilésével. De nem
ez a lényeg.

A lényeg, ghogyan Kandinsky fogal-
mazta meg, hogy vajon egy forma bel-
s6 kényszer alapjan jott-e létre wagy
sem, -Ez a bels6 kényszer —a formaliz-
mus elleni harcnak ez a lathatatlan té-
nyezdje — végss kovetkeztetés forma-
jéban vet6dik fel egy absztrakt kompo-
zfcié lélektani megfogalmazisandl. Nem
konnyd a targyat érzésekkel helyettesi-
teni; még kevésbé kecsegtet sikerrel, ha
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a Kkiillonbdzé mivészi teriiletek élmé-
nyei keverednek vagy athatjak egymést:
példdul a zene vagy a koltészet. Kolo-
rista t8bbszélamusagrél hallunk egyre
gyakrabban, s lassan természetessé va-
lik, hogy egy-egy kép vagy szobor vala-
mi lrai jhlet k¥vetkezményeként sziile-
tik. A létért és az elsBbbségért valé
kilizdelem fegyverei voltak ezek egykor:
irodalmi Stvézet zérdiilt Ossze elditéle-
tekkel és hagyoményokkal. A hibori-
ban minden megengedett, é az
absztrakt miivészet élharcosai — akik-
nek legkevésbé jart ki az elismerés, de
a legtdbb kudarc részesei voltak —, ar-
ra kényszeriiltek, hogy a mogéttiik fel-
vonulé végtelen menetben megtirjék
azokat is, akik a kitaposott utat és a
konnyd sikert keresték. Ez a képzémii-
vészeti tucatdru vonult fel szemiink
elott majd minden kisllft6-teremben és
néhdny évtizeden 4t: legtomegesebben
az utobbi tiz év folyaman. A nagysza-
mu elhivatott koézdtt kevés volt a va-
lasztott, A kivélasztédas pedig nmagi-
t61 bekovetkezett, a gydzelem pillana-
taiban, amikor az iskola elismerése fe-
leslegessé tette az irdnyzat ,utitars”-ai-
nak hangos és érzelmetlen handaban-
daz4sdt. A kdzvélemény, amely egykor
visszautasitotta a mnonfigurativ kétség-
telen remekmiiveit, most késznek mu-
tatkozott elfogadni a selejtest is. Elér-
kezett hat a pillanat, hogy méltianyol-
juk azok munkdssdgit, akik a kdnnyd
és gyors siker helyett az iskola alap-
vetd értékemnek a fejlesztésével &s meg-
f;lz(ésével jaré erdfeszitésekre viallalkoz-

B. Szabé Gyodrgy batrabb, mint gon-
dolnank. Ugy képzelem, hogy egy fiatal
mivész absztrakt vizidihoz a szint va-
lasztand. Ez kevesebb balsikerrel jar-
na, vagy legaldbbis kevésbé tinne fel
a kudare, mert ha a sz6 azért szliletett,
hogy elrejtse a gondolatot, akkor a
szinnek minden adottsiga megvan ah-
hoz, hogy - elrejise egy balfogis stflus-
anatémi4jat. A mnonfigurativ festészet
legérzékenyebb pontja, mindenkor és
ma is—aforma volt. B.Szabé Gydrgy
éppen a forma mellett 4ll ki. Ez g ki-
14t4s mem jelent tajékozatlansigot. Ez
a miivész rendkiviil dsszetett kompozi-
cidival, a tektonikus értékek és a sfkok
egymishoz- valé viszonyuldsdnak a ku-
tatdséval, a legrejtettebb rétegek ba-
nyaszasaval és a leglégiesebb valeurdk
megoldisaval bebizonyitotta, hogy sza-
mot vet a mehézségekkel, s hogy szé-
méra killonds megelégedést jelent meg-



birkézni azokkala problémékkal, ame-
lyekkel neves vagy tlgyeskeds elddjei
alig vagy csak feliiletesen foglalkoztak.
Ha kiemeljitk azt a tényt, hogy ez a
mivész gondosan és moédszeres kovet-
kezetességgel elkeriilt minden kirdmndu-
iasi lehetdséget az asszocidciék irdnya-
ban — ez kétségteleniil bizonyftani fog-
ja nemcsak azokat a nehézségeket,
amelyekkel meg kellett kiizdenie, ha-
nem jérészt érzékeltetni képes ennek a
miivésznek jelentds eredményeit is. B.
Szab6t kizirélag a kompozicié érdekli.
Tematikai elkiiloniilésitket romai sza-
mokkal jeldli a katalégus. Ha sorozatok
keletkeztek, amilyen példaul a ,fekete”,
az ,arany-fekete”, a ,fehér” wvagy a
»Sziirke” — ez a kolorista terminolégia,
ha hihetetleniil hangzik is, ¢supin &
rajz kiilsé felszerelésére vonatkozik. S
mégis az az érzésiink, hogy ritkian 1it-
tunk egymds mellett alkotisokat, ame-
lyek tartalmuknal fogva — ha lehet
tartalomrél beszélni — s ihletettségiik-
nél fogva — s ez kétségkiviil allandéan
jelen van — eltérdbbek lehetnének. Eza
tematikai és ihletgazdagsag elsdsorban az
absztrakt mbvészet formai forrésainak
a kimeritetlenségébGl fakad. Ha ezt a
mozgalmat ugy mutattik be, mint olyan
miivészeti irdnyzatot, amely teljesen le-
koti a latast &s csordultig kitélt ben-
hiinket a képzémGvészet iradnt1 fogé-
konysiggal — akkor mi a jelen pilla-
natban az absztrakt felfogds olyan
megnyilatkozasairél beszélhetiink, ame-
lyek igazoltdk a térvényhozék allhata-
tossagit.

"B. Szabd Gybrgy a stflus-tisztasigot
tisztelve elkeriilte az asszociaciékat. Va-
16ban megfoghatatlan ennek a mivész-
nek az a képessége, hogy eltdvoztassa
mindazt, ami benniinket a biolégidra
vagy a mértanra emlékeztetne, Néha
Graham Sutherlandhoz A4ll kézel, de &t
is . fellilmuilta azzal a kénnyedséggel,
ahogyan a levelek, rovarok, vagy 4sva-
nyok elsGdleges alakjat onillé formai
eredményekké alakitotta 4t. Megtortén-
het, hogy valaki Paul Klee néhany m-
vével hozza kapcsolatba mivészetét. Mi
sem lenne igazsdgtalanabb, mint ezt
megtenni. Ezt taldn csak az muilna fe-
1it), aki mindendron valami rokonsigot
kisérelne meg kimutatni Max Emst
szitrrealista vizidival, B. Szabé Gyoérgy
ihletanyage nem azonos semmiféle spon-
tin vagy tettetett mafvsiggal a termé-
szetl formAkkal szemben; nehézségeink
tdémadninak akkor 1s, ha megk{sérel-
nénk kompozicidinak lélektam hétterét

magyariazni. Nines itt semmi abbél az
ihletanyagbdl, amit a tudatalatti nyajt-
hatna vagy André Breton szévegeinek
paranoikus viziéi adhatnianak. Nem ke-
riithetjlik el, hogy me emlékeztessiink
ezuttal a varosokrél, folyékrél és he-
gyekrdl készilt repiillégép-felvételekre,
amelyek Moholy-Nagy festdi hagyaté-
k&bdl keriiltek eld €és amelyek a
,2De Styl” tidbordnak tokéletesen
amorf kompoziciéira emlékeztetnek.
B, Szab6 Gyodrgy ilyen szempont-
b6l rendkiviil 6nillé. Ez nem
minden esetben dicséretes tulajdonsdg,
de ha abbdl a fontos megdllapitdsbdl
indulunk ki, hogy B. Szab6é Gyérgy a
végsdkig kovetkezetes maradt az elvi
alapvetés betartisdban, akkor Michel
Seuphor gondolata, hogy ,az absztrakt
mivészet nem foglal magiban semmi-
féle viszonyuldst a valésaggal szemben,
tekintet mélkiil arra, hogy a mivész ki-
indulépontja a valdsdg volt-e vagy sem”
— elbsegithet benniinket, hogy B. Sza-
b Gyo6rgy varazslatos miavészi vildgat
megkozelitsiik.

Ez a vildg, mmden gsszetettsége elle-
nére, megértés szempontjibol, nem a
félelmetesek koziill vald, Belépéskor
nem szitkséges megfosztani onmagun-
kat a szép és harmonikus irdnti érzékiink-
t3l. Az egyetlen, ami felesleges, hogy
barmilyen, akdr véletlenre €piild ha-
sonlatossigot keressiink ezekben a raj-
zokban targyakkal vagy torténésekkel.
Mesterségbeli tudds szempontjabél B.
Szabé Gyérgy egy vitathatatlan rajztu-
dis birtokdban van. Egyetlen alkotédsa
sem késziilt mechanikai vagy vegyi el-
jarassal. A mivész klasszikus -eszkozei-
hez nyult: a tus, a toll és a papir voltak
a szerszamal. Ezekkel az eszkozodkkel,
mint valami varazslé Diirer vagy Goya
idejébdl — felidézte és megszitte a ma-
ga kompoziciéit: rémai egyes, rémai
kettes, rémai hdrmas; tizvalahiny fi-
nom és szdvevényes rajzot, amik lazas
képzeletének és nyugtalan kezevondsa-
nak nyomait Orzik é&s ihletettségének
8szinteségérsl tanuskodnak, Hajszalvé-
kony vonalak, sejtelmesen vagy erétel-
jesen hangsulyozott kérvonalak, a pon-
tozds, a ténusértékd sfkok és a vonal-
rendszer valtakozasa; megfontoltan el-
helyezett perforalt fehér feliiletek, ame-
lyek éltetik és meghatdrozzdk a formdk
jellegét — ezek az elemek tlnnek fel
elsdsorban. A miéisik érték a feliiletek
megszervezésében keresendd: szokva-
nyos vagy ellentétes médon érzékelteti
a mélységet; a dimenziondlis teljes
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vagy redukilt forméji; s mindezt: a
rajz, vagy a ténus alkalmazisaval, a
vonalak szbvevényével, vagy a valeurdk
egymas mellé helyezésével. Ezzel az el-
jarassal késziilt fekete-fehér kompozi-
ciéi kiilonleges szinértékkel birnak: a
takarékossdg gazdagsiaggal pérosul a
szinhatasokban, amelyek ténus- és
Pényhatasaikkal kozvetleniil erdteljesen
jutnak kifejezésre. Itt nincs egyetlen
redlis formad, nincs semmi mértani szi-
gorusdg, s ezért felvetddik a kérdés,
hogy miért hatnak ezek a kompozici6k
mégis a rajz konnyedségével és pontos-
sidgaval. Valamifajta tdmpontra lenne
sziikséglink ezeknek a kétségtelen eré-
nyeknek az értékelésében: végtelenségig
elnyujtott, befejezett arabeszkre vagy
egy hatarozott, pontosan méretezett tér-
fogatra. Ezexben a miivekben azonban
egyetlen olyan tidmpont nem akad,
amely az aranyok és a statika torvé-
nyeinek ellenszegiilve, lehetsvé tenné
valami szerkezet megteremtését. S
mindezek ellenére, a szerkezet mégis itt
vau, Jelen van, s ha ezekben a rajzok-
ban megkisérelnénk felfedezni azt a té-
nyez6t, ami leginkibb ragad meg ben-
niinket, akkor bizonyos, hogy elsGsor-
ban erre a lathatatlan é&s mindeniitt je-
jenlévl szerkezetre osszpomtosul a fi-
gyelmiink.

Azok az érzések, amiket ezek az al-
kotdsok benniink kivaltanak, nem sza-
molnak sem a tudatos, sem a tudatalat-
ti észrevételeink érzésanyagival. Mi az,
amit ezeken a rajzokon lathatunk? Her-
vudt levél, sziirke szikla vagy erdében
rothadé farénk? Néha vgy thnik, hogy
megsejtiink egy alakzatot, s mintha
elgttlink vdlna lepkévé a hernyd. Mi ez?
Geol6giai rétegek vagy egzotikus gyu-
mbles, sz616t6ke vagy vakolatat hullaj-
t6 fal, homokbuckédk, valami ismeretlen
novényzet tiuskél, egy drapéria foszla-
nyai, egy €16 szervezet felnagyitott
sejtje vagy levegbért dhitozé hervadéd
virag? Eppen elegends amyag, hogy fel-
ébressze kivancsisdgunkat. Ezekutdn a
képzelet visszahatdsdnak kellene bekd-
vetkeznie. Az érzések itt vannak, ut-
ban, hogy feladjak latszélagos semle-
gességiiket. Azonban a tiloldalrél, a
képek fel6l semmi sem érkezik. Semmi
ellendllds, semmi félelem semmij bir-
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tokldsi szemvedély, semmi hatirozott
4llasfoglalds az ismeretlennel szemben,
semmij nyoma a latdssal é&s a rogzités-
sel egyiitt jar6 megelégedésnek — sem-
rm1 sem 4ll akad4lyként a néz6 és az al-
kotds kozott. Az érzelmi hatds jéval
kozvetlenebb. A latas és a befogadis ko-
z6ttl tavolsag rovidségében — minden-
fajta raciondlis kozvet{tés mellbzésével
— rejlik az absztrakt mivészet értel-
me. Ez a kapcsolat 1ényegében intellek-
tualis termnészetd, és azt a derdt, ami
elfog és wvégigkisér benniinket ezek
el6tt az alkotdsok el6tt — csupdn a
szépségeszmény klasszikus értelmezésé-
ben lelhetjiik fel. S ha valaki feltenné
a kérdést, hogy lényegében mivel ji-
rult hozzd a nonfigurativ felfogds a
képzémiivészeti probléméak elmélyftésé-
ben és tovabbfejlesztésében, s mivel
gazdagitotta az idészer és teljesebb la-
taskultirat és élményt, akkor B. Szabé
Gyorgy egyike azoknak a miivészeknek,
akik feljogositanak benniinket, hogy
erre igy feleljiink: a tiszta és szabad
formak kizdrélag tiszta &s szabad érzé-
sekbfl tamadhatnak.

Kiilon kérdés, hogy valéban szinek-
hez kotott-e az absztrakt irdnyzat. Fel-
oldozva a valésdghoz valé viszonyulds
kotelékeitdl, nem sziikséges, hogy tob-
bet tegyen, mint amennyit egy forma
elemi szinhatdsdnak a kdvetelménye
megktvetel; ez lehet egyetlen ténus-
vagy valeur is. Az igazi takarékossig
egyetlen szin kiterjedésébdl 411 majd,
s6t egyetlen szin-atmenet ténikus tSbb-
sz6lamusagibol. Allhatatosan és végs6-
kig kitartva célkitizése mellett, azzal a
kovetkezetességgel, ami egyéniségét jel-
lemzi — B. Szabé Gyorgy egyetlen pil-
lanatra sem ingott meg.

Ha majd egykor szimbaveszik a non-
figurativ festészet erdfeszitéseit és
eredményeit, nem mulaszthatjdk el,
hogy ne méltassadk B:. Szabé Gydrgy
rajzait is, mint az irdnyzat figyelemre
és tanulmdényozdsra érdemes eredmé-
nyeit. Ez az id6 egyre inkabb kozele-
dik. Addig, mostani kiallitdsdra ugy
emlékeziink vissza, mint egy nem zajos,
de rendkiviil jelentés eseményre kor-
szerd képzémiivészeti életiink fejlédé-
sében.



A mozgas és valtozas koltészete

DUSAN MATIC: BUDJENJE MATE-
RIJE, VERSEK, MATICA SRPSKA
KIADAS

Nem jo6 az a koltészet, amely egy
filoz6fiai tanitds illusztrildsdmak célja-
bél {rédott és elsGdlegesen mem is kol-
tészet akar lenni, amelyben a koltészet
és a szépség csak mellékes elem, mint
ahogy mem Kkoltészet az a verselés,
amelyben nem taldljuk meg az élet-
elvek egyetlen vonasat, a koltd bol-
csességének, a vildg gondolatgazdagsa-
génak egyetlen szikrdjat sem. Ellenke-
z6leg, csak az olyan poézist tudjuk jénak
és csak olyan poézist tudunk egyé4lta-
1an elképzelni, amely, amennyire kol-
tészet, anmyira gondolati, s amennyire
érzéseket fejez ki, annyira tudja Oket
altalanoeitani és Aaltaldnosan érvényes-
sé tenmi.

Lehet, hogy hosszii évekre van sziik-
ség a koltészet beéréséhez, taldn év-
tizedekig tart, amig a koltészet é&s bil-
cselet eggyé olvad. A fiatal években
még felil tud kerekedni a tiszta emo-
cionalizmus, az érett férfikor hozza
meg csak a ko6ltd életében is, kolté-
szetében is a teljességet, a koltéi és
gondolati kozmosz egységét.

Toméan Laszlé

Ilyen szintézist ért el legujabb vers-
kétetében DuSan Matié. A materialista
filoz6fia, a dialektikus gondolkodas
alaptételei jelennek meg kolteményei-
ben, illetve abban a viligban, melyet
kolteményei képeznek. A filozéfia Ma-
tié verseiben nem szé, hanem maga a
versek természete. A mozgds, 4allandd
valtozéds, belsé kiizdelem koltészete ez,
és gondolatdnak menete, az élettel
egyiitt, a befejezés felé kozeledik. Aki
felismerte a 16t torvényeit, az tiszta-
ban van a vég elkeriilhetetlenségével
is, de mint ember, akirmilyen batran
néz is szembe a halillal, nem marad-
hat koézombos, amikor vele foglalko-
zik. A haldl két alakban jelenik meg
Mali¢ verseiben: az & haldla é& méa-
sok - haldla. Mindkettd azomban egy,
irgalmatlan és megvaltoztathatatlan.
Nem. a haldl a tragikus, hanem a va-
ratlansiga. Ezért jobb elkésziilni r4;
és Mati¢ le is szidmol mindennel: a
megsemmisiilésre felkésziilve, vAar.

A Budjenje materije szerkezete ma-~
ga is filozéfial szdndékokon alapszik.
MAar az elsd ciklus alaptémija az élet

&5 haldl, a masodiké a viz, amely

Thales 6ta az anyag, a mozgd anyag
szimbdluma, a harmadikban a jelen-
16t és a mulanddsdg foglalkoztatja a
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koltot, a negyedik az élet titkait fejte-
geti, az utolsé6 motivumal az indulas,
a bucsu és a halil

Az egész kinyv az elmulds jegyében
411; minden szénak van egy mellékzon-
géje, minden mondatban visszhangzik va-
lami. Minden tnéfélben van, elmulik,
csak egy marad meg Orokké, dllanddan
a maga valtozadsdban — az id6. ,Az
el nem muld id6érdl beszélek” — mond-
ja a konyv elsd ciklusdnak Budjenje
materije c. versében. A Pred odlazak
az elindulds, az elvagydédés gyonyord
kolteménye. Mintha wsejtené, érezné,
valahol a messzeségben, talan <éppen
Goroghon szdzadokkal dacold marvany-
oszlopainak gondolatira, az élet alko-
nyat. A Sutra opet c. versben mAr
szemtol szemben all a halédllal, fele-
déssel. ,,A holnap a feledés melyet a
feledés holnap elhagy” — mondja —
»A holnap a ma mar itt koézéttink”.

Mati¢ a haboru elotti jugoszlav sziir-
realista mozgalom kimagaslé egyéni-
sége volt, €s ma, amikor ennek az
irdnyzatnak csupdn tavoli emlékei
maradtak meg, de még mindig hatnak,
amikor egy miésik volt szlirrealista,

Oskar Davito csak felhasznilja régeb-
bi stilusdnak elemeit, Mati¢ a leg-
tiszt4bb forméban viszi tovabb kolté-
szetének jegyeit. Helyenkémt még az
egykor oly jellegzetes automatikus
irasmodot is észrevehetjik, példaul a
Zamenice smrti vagy a Teku reke c.
versében. De egy formai fegyelmezd-
dés, letisztulas is megjelenik (Slomi
sve rebi, Ima vedleri, Vaga sveta).

Az anyag valtozdsanak koltéie tuda-
tdban van annak, hogy a koltészet
anyaga a nyelv, a szé, s ugy gondol-
juk, ezt tartja a versek legelemibb té-
nyezGjének, atomjdnak. Egész poézise
a szavakon alapul. A szavak omlanak,
hullanak, lebegnek, &radnak a versei-
ben, jatszik velik, Osszezsufolja, hal-
mozza O&ket, de gyakran vélasztja a
nyelvi egyszer(séget, és szavait, mon-
datait vési, faragja, a 14t végsd hat4-
raig csokkenti.

Ot évvel a Bagdala c. kotet utan, a
Budjenje materije DusSan Matié kolté-
szetének kissé melankolikus, de biisz-
kén emberi és emberien meleg meg-
nyilatkozasa.
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KRONIKA

A KRITIKUSOK KEREKASZTALA

8 — Hid.

Mar megemlékeztiinz ezen a helyen arrél, hogy a jugoszlav
irodalmi lapokban &s folyéiratokban hosszabb ideje vitdznak a
kritika jellegér6l, szerepérfl, feladatairél. A belgradi Delo meg-
beszélést szervezett a miibirdlat kérdéseirdl. A folyoirat szerkeszts-
ségének hat tagja (Sveta Luxié, Oskar Davi¢o, Petar DzZadZié,
Aleksandar Vuéo, Muharem Pervié¢ és Milosav Mirkovié), valamint
Dus$an Matié, a Knjizevnost szerkesztGje vett részt ezen a kerek-
asztal-értekezleten, amelyen felvetették a jugoszladv irodalmi kritiza
néhany idészerd kérdését.

Elsbének Sveta Lukié, az ismert fiatal esszéird szélalt fel, Véle-
ménye szerint a kritika a mai mivészeti koriilményex kozott
valsagot 61 4t. A klasszikus esztétikai mértékeket az 1j mivészet
alapjaiban renditette meg. Lukié¢ felhivia a jelenlévizet, vitassik
meg, mennyire hatott a sziirrealista irodaimi mozgalom a kritikai
gondolatra, mennyire tette kérdésessé az ‘rodalom egyes fogalmait
és mivel jarult hozzd az esztétikai mértékek bomlésdhoz és restau-
rélisdhoz. Lukié a vita folyamin, miutin 0Osszeiitzozésbe Kkeriilt
Oskar Daviéo felfogdsaval, megallapitotta, mivészetiink ma a sok-
féleség felé halad, az egymdéssal ellentétben 4116 irdnyzatok kiala-
kuldsdnak iranyaba. Ez a szerteigazds iilondsen az irodalomban
és a képzdmivészetben felting. Ennek megfeleléen a kritikanak is
keresnie kell a helyét.

Oszar Davi¢o azért szillt sikra, hogy allapitsdk meg kritikank
kritériumét, erkolesét, mert naprél napra mind konvenciondlisabb
és kispolgdribb lesz. Nem minden kritika, amit nilunk annak
nevezne<, Az igazi biralatnak értékelnie kell. Egy kritikusnak
képesnek kell lennie, hogy a maji miivekben 4télje az egész multat,
de nem szabad itt sem megtorpannia, hanem filozé6fiali alappal
kell rendelkeznie, Nagyon sok kritikusunk a ko&telezettségvallalas
eldl a relativizmusba menekiil. Ez a néhdny évvel ezel6tti dogma-
tizmusnak a kovetkezménye. Akkor'ban az esztétikai meggydz8dést
politikal vagy tarsadalmi meggy6z8désnek tekintették. Mi mér
elhagytuk a szociolégiaj kritika idészakat. El kellene hat hagynunk
a relativizmus, a kritérium nélkiiliség szakaszat is. Egy lényegbe-
vago, esztétikusabb, tevékenyebb, kdtelezettségvallalé kritikat kell
kovetelniink. Az eszbétikai kritika pedig el sem képzelhetd anéikiil,
hogy id&szerli, tudominyos alapokon nyugvé $és dialektikus ne
legyen.

Aleksandar Vudo szerint a kritikusok legnagyobb hibija, hogy
a miiveket nem fogjak fel emociondlisan. Még nem tudjik meg-
érezni az alkotdsok irodalmi és miivészi értékét. Ha egy verset
érthetetlennek tekintenek, valéjaban emociondlis meg nem értésrsl
van szg. Kritikdénk nem érte el néhiny koltdnk emociondlis szin-
vonald
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Dusan Mati¢ fontosnak tartja megéllapitani, hogy mi a kritikus
feladata az 1ré, a biralé és olvasd alkotta ,é10 szervezet”’-ben. A
kritikusoknak tobb fajtijat kiilénbozteti meg: vannak példiul
olvasé-kritikusok, akik az olvasék mellett dllnak, akik magyarazzik
az Irékat és mivexet; vannak kritikusok, akik egyszerre frnak az
olvasé és az {ré szemsz8gébdl. Mati¢ g megkiilénboztetést sziiksé-
gesnek tekinti.

Nagyon érdekes Muharem Pervié allasfoglaldsa. A mdbirdlat-
ban, a régebbiben és a maiban, egy &llandé problémat l4at: a
miivészi mozzanatot, az emocionilis és racionélis elem viszonyéat.
A maésik probléma, amelyet hangsilyoz, az a mindennapi, angazsilt
kritika. Mai mfibirdlatunkban hirom irdnyzatot figyelt meg: az
impresszionista kritikat, amelyet mem fogadhat el, egy pozitivista
filozéfiai kritikat, amely kiviil 4ll az irodalmon &s végiil a tisztira
ajsagirdi, propagandisztikus kritikat, amelynek csak g gyakorlati
életben van jelentdsége. Pervié¢ nem értett egyet Matiénak avval a
nézetével, hogy egy xrit’kus csak egyfajta irodalmat érthet meg.
Van az emberi természetben valami egyetemes, van egy iddszakban
valami univerzdlis az érzésekben is. A kiilénbség abban van, hogy
a kritika ugyanazt a koltészetet tobbféleképp élheti &t, s6t épp az
a feladata, hogy felfedezze a koltészet addig ismeretlen élményét.
Nem az a fontos, mondta Pervié, ki hogyan magyaradz egy verset,
hanem, hogy ebben a magyarizatban az esztétikai tényezd is helyet
kapjon. Pervié egyébkénta kritikusok autonémidjéért szallt sfkra.
Szerinte a kritikusnak 4&llandéan biridlnia kell s alkalmat keresni
a tevékenységre. Dusan Matié¢ elismerte, hogy az ilyen kritika igazi
irodalom lenne.

Milosav Mirkovié védte az ujsagirédi xritikit, melynek, szerinte,
nagyon fontos feladatai és lehetdségei is vannak. Kétféle kritikust
kiilonbdztet meg Mirkovié: a cenzort és az analitikust; 6 a masodik
mellett foglalt 4llast. Nekiink olyan kritizusra van sziikségiink,
mondta, aki mdvel, nevel, {zlést alakit. Sajnos, arra sem vagyunk
képesek, hogy irodalmi hagyomdinyainkat jraértékeljiik. Szerinte
a xritikusnak nem kell rendelkeznie esztétikaj vagy filozéfiaj rend-
szerrel. Elég, hogy kévetkezetes legyen, de a mi irodalmij kritikdnk
mindig csak egy helyben topog. Sohasem volt olyan mibirilénk,
aki magéval vitte volng az irodalmat elére, aki utat mutat, aki
maga is kodlté axkor is, amikor nincs koltészet. Sziikségesnek tartja,
hogy a kritikusoknak és fréknak &ltaldban harcosabb, munkéira
alkalmasabb helyzetet teremtsiink, mert sok feladatux van: revi-
dedlniok kell irodalmi miltunkat és harcolniok a miiveletlenség,
kisvarosi mftoszok ellen.

A kritikusox heszélgetése véget ért, Lukié szerint avval, hogy
visszatértek kiinduldsi pontjukra, de a probléméak tovabbra is
fennallnak. Csak a jovd mutatja meg, lesz-e ennek a vitdnak gyii-
mblese is.




HAROM KOLTO HALALARA

Héirom hires ko6lt6 halt meg a kézelmultban: Jules Supervielle,
Paul Réverdy és Boris Paszternidk, Egy nemzedék tagjaj voltak,
de hidrom vilagtajrol szarmaztax, és sorsuk is kiilénbszd volt.

Supervielle 1884-ben, Montevideoban sziiletett. Francia csa-
14dbé6l szarmazott és — a két haza kozott utazgatva, a két haza
kozotti ellentmondéasok kozepette élve — a legegyénibb, legmagé-
nyosabb francia kolt6vé, regényiréva és szindarabirdva fejlddott.

Paul Réverdy Franciaorszigban, vidéken, 1889-ben litta meg a
napviladgot. Soupolt-val, Bretonnal, Aragonnal és Eluard-ral egytitt
indult €l a Montmartre-rél, és mindannyiuk koziil dbenne maradt
meg legtovabb a ko6lt6i hivatds tisztasdga irant érzett tisztelet.

Borisz Paszterndk — 1890-ben sziiletett — élete a polg4ri
intellextuelle fejlédési folyamata a forradalomban. A Les Lettres
Francaises, a kommunistabarit pdrizsi hetilap jellegzetes véle-
ményt kozbl Paszterndkré6l, aki a harom elhunyt koltd kézil leg-
jobban érdekel benniinket:

Borisz Paszterndk élete 1917-t8l kozvetleniil kapcsolédik a
Szovjetszovetség sorsdhoz, Sokszor — 1927-es verseivel, 1957-ben
frt, haborustargyu szindarabjaival, pompés kélteményeivel — tesz
hitvallast a forradalmij Oroszorszag hdsi eposza mellett, meggy5z6
kifejezésexkel dicsditi nagysagat. Egyik-mésik regényhbse szijiba
adott szavak ezzel szemben nem sokat bizonyitanak, Mégis, méir

- j6éval 1957 eldtt volt mar egy ,Paszternik-eset”. A koltSt lelkes
tisztelSinek szoros gy(ridje vette koriil, s ez a féltékeny, csaknem
eszelds csoport — taldn — rossz irdnyba befolyasolta tehetségét.
Paszterndk sohasem volt népszerl, a nagy tomegek 4ltal ismertés
elismert ko6ltd, mint Majakowszki, Blok vagy Jeszenyin. Talén —
ebben a kdriilményben keresendd Paszternik esetleges belsd tragé-
didjénak egyik oka.”

HAROM UJ REGENY

Az €16k xo6ziil is harom ismert név kelti fol figyelmiinket,
amelyekrdl — az Gjonnan megjelent kényvek kapcsidn — egyszerre
ir a Les Nouvelles Littéraires legutébbi szdma.

Roger Vailland — a Beau Masque (Szép maszk) és a La loi
(Térvény) utén (a két kényv az fré utjat jelzi a kommunizmust6l
a szenz bilizmusig) — La féte (Unnep)  cimmel irta meg Gj regé-
nyét, amely az ,,4j francia regény” szemmelliathat jellemvonésait
viseli magan. '

A kdnyv a regényiris szabalyaival latszélag ellentétben 4116
fogassal kezdddik: a fdszerepld, miutdn 4télte a cselexményt, sajat
irodalmi elképzeléseinek megvalésitasara hasznilja fol a tortén-
teket. Iré6 a foszerepls, Duc a neve. Feleségével é1 egyiitt birtokan,
kétsz4z kilométernyire Parizstél. Amikor fiatal kollégdja, Jean-
Mare, feleségével, Lucie-vel latogatGba érkezik hozza, Duc elhats-
rozza, hogy egy Xxis linnepet csindl maganak: elcsabitja baratja
feleségét. Egy hetet tdltenek egyiitt Parizsban, napjaik a t&bbé-
kevésbé szokvanyos extazisban telnek el — Roger Vailland azon-
ban mesterien irja le ezeket a jeleneteket. Duc ezutdn hazatér, s
hozzalat élményeinek megfrisadhoz.
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A regényrdl szélé6 regénnyel szemben Romain Gary, a dfjat
nyert Les racines du ciel (Az ég gydkerei) ir6ja, a maga életér
tarja elénk Uj kényvében. Mozgalmas élet — ez azonban nem lesz
meglepd az olvasé szamadra, ha tudja, hogy Gary orosz szirmazasu,
emigrans, aki nemecsak francia ir6va emelzedett, ennél tébb lett:
magasrangi francia tiszt és sikeres diplomata. Ennek a szokatlan
palyafutdsnak a mozgatéja Gary anyja volt, s az édesanyanak
kozponti szerep jutott a La Promesse de '"Aube (A hajna {télete)
cim@ regényben. Diis, bonyolult lelke van ennek az asszonynak,
ennek a harcos anyanak, anyapréfétdnak., Nem riad vissza leg-
fantasztikusabb és legkockazatosabb {izleti vallalkozastél wsem,
még attél sem, hogy Kkisebb-nagyobb szélhdmossigokat kovessen
el, ha ezzel kizelebb segiti fidt céljdhoz. Kiizdelme grandiézus
findlév4d magasztosodik. a hédbori éveiben, Haldoklik, fig ‘tavol
van, kiilféldon csatlakozott az ellendlldsi mozgalomhoz. Szazival
irja neki a leveleket, hogy — haldla utdn — egy ismerdse szaba-
lyos idékdzokben elkiildje a fidnak, mehogy az anya haldlanak
megrdzé hire eltéritse foladatédnak teljesitésétSl

Egészen tévol All ettdl a két egyéni {zl frastél Louis Guil-
loux Les batailles perdues (Vesztett csatdk) eimi Gj regénye. Szé-
lesen hompolygd folyamhoz hasonlé a hatszazoldalas regény,
amelynek harminc tevékeny szerepldje van, és amely Francia-
orszig gondosan megrajzolt képét adja a sorsdontd 1934—1938
dvekben. Guilloux realista eszkoz8kkel 4brédzolja a vidéki és a
f6varosi francia tdrsasidg hulldmzdsdt, tétovazdsdt a fasisztaelle-
nes mozgalmak és az Etiopidban meg Spanyolorszigban duld elsé
fasiszta habortik, az dbrandok és a kiidbrdndulds, a gyfzelmek &s
a vesztett csatak kozott.

A SZERFOLOTT FURCSA JULES VERNE

Jules Verne-t is mnagyitélivegjlik ald vették a pszicholégusok:
Marcel Moré Le trés curieux Jules Verne (A szerfélott furcsa Ju-
les Verne) cimme] kényvet frt ,,Verne Gyularél”., José Cabanis
szamol be réla a Preuves legutObbi szamaban, és — alig-alig is-
merlink rd az ifjusidg kedvelt, disfantizidji, mosolygds {réjara.
Ehelyett egy rendkiviil bonyolult, gatldsokkal terhelt ember, a vi-
lag és a tarsadalom titkos birijanak képét kapjuk.

Moré szerint nemcsak a Verne konyveiben elGfordulé nevek,
cselekedetek és jelenetek Aalcdznak létezd személyeket vagy 4llés-
foglalasoka't, Verne-nél az Osszefont kar — példdul — a tdrsa-
dalom irdnti megvetést jelképezi, viszont a majomorszdg f6l5tt
uralkodé fehérember XIII, Leé papat személyesiti meg. Juies
Verne — mondja a kényv — nem érdeklédott a nék irdnt, de
azért egy csénak enyhe fvelése fiatal liny érzetét keltette benne.
Rendkiviil bonyolult — Moré szerint — a nagy fré baratsiga
Aristide Briand-nal, a késGbbj politikussal, Briandban mem nehéz
f6lismerni a Kétévi vakdcié cimi regény hését, akinek ebben az
idében, fiatal kordban, igen sok rimbaudi jellemvonésa volt.

A magy iré egyéniségének eltorzulisist Moré arra vezeti visz-
eza, hogy Verne fiatal kordban Jsszelitk6zésbe keriilt édesapjival,
és egy szOkési kisérlet utdn szigori biintetésben volt része. A
fiatal fré fiti rajongdsit késSbb kiadéjéra, Hetzelre 4rasztotta, s



az 6 alakjabél formalta meg a dicsé Nemo kapitiny figurdjat,
akinekk Nautilusa viszont a périzsi Jacob utcaj kdnyvkiadé vAlla-
latot jelképezi.

Moré fényt vet més dolgokra is. Lefrja, hogyan kovetett el
merényletet Verne ellen unokatestvére, hogyan 16tt r4 hiromszor,
hogyan sebesftette meg. A sebek aldistdk Verne egészségét &s le-
hetetlenné tették tovabbi utazgatdsait, Moré szerint Jules Verne
pesszimizmusa kiiléndsen élete végén hatalmasodott el. Boruldta-
sa nyilvanvalé és kétségtelenill szembetiné utolsé konyvében, a
La Mission Barsac cim regényben. A benne leirt, a tudomany
legujabb vivményai alapjén folépitett és megszervezett varos
gyljtotaborra aljasodik és pusztulisra van itélve. Jules Verne
kétségteleniil préfétija a modern tudoménynak, nem is csoda hét,
hogy nem tudott osztozni kordnak dertildtdsdban.

Moré — Verne értékelésében — olyan messzire ment, hogy a
famtasztikus regények népszer iréjat Kafkdval, Dosztojeszkijjal,
Joyce-szal és Nietzschevel helyezi egy szinvonalra. Szerencsére
azonban bevezetdjében hangsllyozza, hogy konyve nem 4llitdso-
kat tartalmaz, hanem csupdn f8lvet bizonyos kérdéseket, s ezzel
eleve mentesfti olvaséit a folosleges kétkedésektsl

wA szerfolott furcsa Jules Verne” — 4llapitja meg a beszé-
molé — ,mindenképpen Kkivételes érték(i 4letrajz, s azzal az
erénnyel is bir, hogy alaposan foglalkozik a dolgokkal”
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ERTELMISEG ES KOZOSSEG

Sinké6 Ervin ,Ertelmiség és kozosség”
cimd tanulménya eredetileg eldadas
volt, melyet az fré ez év 4prilis 28-4n a
noviszadi bélesészeti fakultds kommu-
nistdinak els8 nyilvénos értekezletén
tartott meg.

B. SZABO GYORGY
ABSZTRAKT MOVESZETE

Miodrag Kolari¢ a beogradi Nemzeti
Muzeum mivészettérténésze, ismert ju-
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JEGYZET

goszlav képzémivészeti kritikus ezt a
tanulmanyat B. Szabé Gyérgy ez év
juniusdban Beogriadban megtartott tér-
lata alkalmabél frta.

MILE BISKUPLJANIN
VERSEI

A ,Korenje sna” cimd kotetbd]l vaiok.
A szerzd Pancsevén él, wasti palyamun-
kés,
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