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A siinpadi munka (2.)

»Szavald a szbéveget, kérlek, mint én ej-
tem el6tted, hogy lebegjen a nyelven, mert
ha oly teli szijjal mondod, mint sok szinész,
akkor jobb volna ha a varos dobosa kialtana
ki verseimet. S ne flirészeld nagyon a leve-
g6t kezeiddel, hanem jartasd simabb-egysze-
riien, mert a szenvedély valodi zuhataga,
szélvésze, s hogy Ugy mondjam: fergetege
kézepett is, bizonyos mérsékletre kell tore-
kedned és szert tenned, mi annak szépséget
adjon. O, a lelkem facsarodik belé mikor
egy tagbaszakadt, parékas fejl fick6t hallok
mint tépi foszlannya, csupa rongyokka a
szenvedélyt, csakhogy a foldszint ildk fiileit
megrepessze ... keriild ezt, kérlek!... Illes-
sed a sz6t a cselekményhez s a cselekményt
a szbhoz, kiilénosen figyelve arra, hogy a
természet szerénységét altal ne hagd: mert
minden tulzott dolog tavol esik a szinjaték
céljatél, melynek foéladata most és eleitdl
fogva az volt és az maradt, hogy tikrst tart-
son mintegy a természetnek: hogy felmutas-
sa az erénynek 6nabrazatat, a gianynak 6non
képét s magénak a kornak tulajdon alakjat
és lenyomatat...”

(Shakespeare: ,,Hamlet“ — III felvons)

Mieldtt akar egy szot is széltunk volna a
rendezd vagy a szinészek szinpadi munkaja-
rél, nem 4allhattuk meg, hogy ide ne irjuk
ezeket a szavakat, amelyeket 350 évvel ez-
el6tt adott a dramairas halhatatlanja, Shakes-
peare, egyik ma mar szintén halhatatlanna
valt hdse, Hamlet szajaba. Ezek a szavak ta-
1an a vildg kultartorténetében az elsé papir-
rafektetett rendezdi utasitasok. De ha mégoly
régi szédzadokbdl is meriilnek fel, a mai szi-
' nész épp Ugy megszivlelheti 6ket, mint a
XVI. és XVII szazad szinészei... Abban az
id8ben, és még vagy kétszazitven esztendeig
azutdn, nem létezett a rendezd fogalma. Az
el6adast maguk a szinészek allitottdk be, leg-
jobb tudasuk alapjan, vagy hat ha éppen élt
s a kozelben volt a darab szerz8je, akkor 6

kozblte a-szinészekkel elképzeléseit. De igen
gyakran az eldadast a fdudvarmesterek ,ren-
dezték”, a szinhAzat pénzeld valasztofejede-
lem vagy foldesir izlése és kivanalma sze- .
rint. Igy aztin koénnyen elképzelhetd, hogy
,beléfacsarodott” szegény Shakespeare lelke,
mikor latta mi mindent cselekszenek kora
szinészei az & remek verseivel és draméi-
vall... :

De azért nem kell visszameriilniink egé-
szen a XVI. szdzadba, hogy olyan szinészre
bukkanjunk, aki ,rongyokka tépdesi a szen-
vedélyt”! Nézziink csak jol koriil — van be-
16liik itt koriilottiink is egész dézsara val6!l..
Ezért, mieldtt még kinyitnank a szankat, mi~
eltt megtennénk az elsd mozdulatot is a
szinpadon, meriiljiink el egy kicsit Hamlet-
nek a vendégjatsz6 szinészekhez intézett e
szavaiba és nézziik meg, mit is akart veliik
mondani?

,Szavald e szoveget, kérlek... hogy le-
Jegien a nyelven” — ez Hamlet, a rendezd
els6 kérelme a szinészhez. Igen, szépen
beszélni, ez az amirdl mar irtunk e he-
lyen s amire nem gydzziik emlékeztetni mG-
kedvelbinket ... Ne mondjadk azt rank, hogy
,hi, ennek mintha gombéc volna a szajaban”,
vagy ,lam, hiszen ez az ember dadog“ vagy
— ami még rosszabb — ezt: ,,ez minden, csak
nem magyar beszéd”... Bizony, Vajdaség-
szerte csak igen kevés helységben beszélnek
szépen magyarul. Helytelen, idegencsengésii
hangstllyal, fura, kemény vagy talsagosan
lagy kettds maéssalhangzékkal, gyakran nem
is érezhetd kett8s maéssalhangzékkal s még
sok mas, a tiszta, csengd, szép magyar be-
szédnek idegen szévegmondisaval talalkoz-
hatunk lépten-nyomon. Pedig a szinpadnak
ez is egyik kiildetése: hirdetni a szép sz6t,
4polni a szép beszédet és nevelni r4d a ko-
zonséget. Alig van miikedvel§ tarsulat Tar-
toményunkban, amelynél ne séntitana a szin-
padi beszéd... Marpedig a sz6 a szinész leg-
egyénibb fegyvere.
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S ne fiirészeld nagyon a levegdt kezeid-
del” ... Hat igen, itt is sok a baj. De sokan
vannak, akik nem tudjadk hova tegyék
keziiket-labukat, amelyek minduntalan ott
ldbatlankodnak az ember koriil! Legtobben
gy segitenek magukon, hogy egyszerfien
zsebrevagjak keziiket, vagy ulve jatszanak.
Dehat, ezt sem lehet harom felvonason ke-

resztiil! Vajjon mit csindlunk a miganélet- |

ben végtagjainkkal? Hova rakjuk 6ket a min-
dennapi életben? Mindenkor megvan a he-
lytik, igaz? Miért kell akkor ebbdl kiilond-
sebb gondot csindlni a szinpadon? De, van-
nak aztan olyanok is, akik csakugyan ,féiré-
szelnek”, hadondsznak, nagy, széles mozdu-
latokkal gesztikuldlnak (persze, azt hiszik, ez
amit csinalnak nagyon szép és igazin szin-
padias valami...), tanclépéshez hasonld
»sasszékkal” szdguldanak ide-oda a dobogén,
stb. Nem, nem és nem! Ezért mégegyszer
Hamlet: ,,...illeszd a sz6t a cselekményhez
és a cselekményt a sz6hoz” — vagyis ne be-
szélj tébbet, hangosabban stb., mint ahogyan
azt a cselekmény megkoveteli és ne mozogi,
ne tégy semmi olyat, ami ne lenne indokolt
és dsszhangban a széveggel. S mindezt mér-
tékkel, hogy ,,a természet szerénységét at ne
hagd; mert minden tilzott dolog tdvol dll «
szinjdaték céljdatol”! ...

Viszont, ki vigyazzon arra, hogy a sziné-
szek valéban igy dolgozzanak? Ki az, aki meg
tudja {télni, helyesen jart-e el egyes helyze-
tekben a szinész vagy sem?

Természetesen, a rendezd!

Igy hat, rendezd és rendezésre véllalkozo
néptarsak, nem kénnyii dolog ez, a mester-
ség! Tudni kell mindazt amit a szinészt6l ko-
veteliink, de még annal is tébbet, hogy meg
tudjuk itélni munkajukat. Bjjunk hat Gssze
egy-két percre, hadd mondjam el sebtében
mi az, amit tudniok kell, azon a néhany ap-
rosagon kiviil, amit mar eddigi munkénk fo-
lyaméan itt-ott elmondtunk...

Asztali munka. Errdl csak roviden eny-
nyit: a szinésszel ,,tisztdra mosni” a szoveget,
vagyis addig dolgozni vele asztal mellett, mig
teljesen hibéatlanul s a szerep kovetelményei-
hez hiven ejti, hangsilyozza és mondja a szo-
veget. Mindent, ami a szévegmondassal
van kapcsolatban itt kell vele elintézni. A
szinpadon mar nincs id6 aprélékoskodd szo-
vegcesiszolasokkal foglalkozni, jéllehet mfi-
kedvel6inknél éppen forditva szokott tortén-
ni. Keriilni h&t ezt a munkamoédszert, mert
hatraltatja a szinpadi munkét, amely igen
bonyolult, ha j6l akarjuk csinalni!

A szinpadi kép. A rendezének meg Kkell,
hogy legyen az elképzelése a szinpadi kép
minden legaprébb részletérdl az eléadas min-
den percére vonatkozélag. A diszlet tervét —

ha van — a diszletrajzolé adja meg, de a
rendezd elképzelésének felhasznilasaval. A
kosztiimoket — ha lehet — ugyancsak a ren-
dezbvel egytittmiikodve tervezze és varrja
meg a ruhakészitd. Minden egyes butorda-

rabot, mieltt felkeriilne a szinpadra, a ren-

dez6 hagyjon jova. De az utolsé6 hamutilca-
ig, poharig, szegig, mindent!

A szinpadi képnek, mint minden més kép-
nek, szerkezeti torvényei vannak. De a szin-
padi képnek van még egy ,bogara”: — ez
nem vaszonra festett, mozdulatlan alakokat
&brazolé kép, hanem egy szakadatlanul moz-
g6, valtoz6, valbésigos teret feldleld, beszéld
kép. A festének elegendd, hogy egyszer s
mindenkorra megalkossa képe szerkezetét, A
rendezének azonban iigyelnie kell, hogy az &
€16 képének” szerkezete minden pillanatban
szilardul kotott, a cselekménynek megfelels
és a szemnek kellemes legyen. Nem kénnyd
dolog! Hanyszor lattam, hogy a rendezd csak-
nem az egész darab cselekményét vagy a
szinpad bal- vagy jobbsarkaba zsufolta, mig
a dobogb masik fele ez id6 alatt {iresen, fe-
leslegesen asitozott... Vagy azt latjuk, hogy
a szereplok 4allandbéan talpon vannak, ide-
oda cikadznak csak azért mert a rendezd nem
tudta 6ket szildrdan csoportositani, egy eldre
alaposan megfontolt szerkezeti terv alapjan.
A szinpadi képnek, akir csak a festmény-
nek, szépnek is kell lennie. Ha a rendez6 er-
re nem gondol az eldadis minden pillanata-
ban, képe széthulld, kavarodé Osszevisszasag
lesz, amelyben senki sem tudja hol a helye
és mikor mi a teend8je? A szinpadi kép szer-
kezetét addig kell épitgetni, szépitgetni, amig
az egyes jelenetek vagy jelenet-toredékek
felallitasaval foglalkozunk a szinpadon. Az-
tdn, mikor mar az egész felvonas fut, késd
erre gondolni... Még inkabb késé, mikor
mar a darabot, mint egészet probaljuk! A
szerkezeti terv tehat, Ggysz6lvan, mondatrol-
mondatra késziil, mégpedig akkor mikor a
rendez6 elsbizben félépiti elképzelésében az
egyes jeleneteket, tigy ahogyan azok majd a
szinpadon kinéznek. A mozgdst, a csoportok
elhelyezését be lehet esetleg jegyeztetni a
szereplokkel is, de a rendezdi példanyban,
okvetleniil fel kell tlintetni!

A szerkezeti terv a rendez8i munka leg-
nehezebb része s ezért nagy figyelmet, rész-
letes el6tanulményt és sok ideget kovetel.
Ezért mégegyszer fel szeretnénk hivni ren-
dezg-szaktarsaink figyelmét erre a kérdésre,
amelyet még korantsem meritettiink ki ez-
zel a néhadny mondattal. Ezzel a pdr sz6val
ink&bb csak fel akartuk hivni figyelmiiket a
probléma létezésére és eldzetes lekiizdésére,
mert ezzel gérdiilékenyebbé és eredménye-
sebbé tehetik munkalkodasukat. Egy késtb-
bi eldadasunk folyaman részletesebben is ki-
tériink. majd erre a kérdésre.
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Es a szinészek?

Veliik legkozelebbi studié-6rankon iiliink
. majd Ossze egy kis csevegésre. Addig is —
olvassak 4t még néhianyszor szerepeiket, hogy
ha majd elkezdiink a szinpadon dolgozni, ne
legyen baj. S — nem szerénytelenségbdl
mondjuk — de nem &artana ha eddigi stadio-

oraink szovegeit is idénként Aat-atlapozgat-
nak, mert itt-ott, lopva mi mar sok olyat el-
mondtunk, aminek csak most veszik majd
igazan hasznéat.

J6 munkat!

— list —

A kikindai miikedvel6 szinjétszék

A kikindai ,JOZSEF ATTILA’ kultiregye-
siilet

eredményes és sokoldali kultirmunkajaban
tevékenyen vesz részt annak szinjatszé alosz-
talya, melynek eredményes munkéja az egye-
siiletnek meghozta hirnevét és fejlédési le-
hetdségét.

a kikindai szinjatszé¢k nem pihentek a babé-
rokon, hanem még nagyobb lelkesedéssel
folytattdk a szinjatszds felemelS, magasztos
munkajat. Ennek eredménye érezheté volt
fejlédésiikben, mely évrél-évre mindjobban
megnyilvanult eldadasaik szinvonaldn és ér-
tékeén.

i

Kbzvetlen a felszabadulds utan alakult és
fokozatos, alapos munkaval Vajdasig egyik
legjobb szinjatsz6 egyiittesévé fejlédott, oly-
annyira, hogy ma mar bizony az egyesiilet
keretei sziiknek bizonyultak az alosztaly to-
vabbfejlédésében.

El6szor 1948-ban figyelt fel munkéajara
Vajdasadg nyilvanossiga, amikor a magyar
amatdrszinhdzak és miikedvelbegyiittesek
versenyén Konecsny Sandor rendezésében
Heyermans ,REMENY” c. halaszdramajaval
az elsé helyet foglalta el. Ez eredmény utin

Jelenet a ,,Remény” c. dradméboél

1949-ben Gou és Dusseau ,,MELYEK A
GYOKEREK?” c. négertargy dramaval a mG-
kedvel6 versenyeken megvédték vandorzasz-
lajukat, mint a legjobb magyar egyiittes, va-
lamint a vajdasigi nemzetek kozotti verse-
thyen a masodik helyet foglaltak el, 1950-ben

pedig Galsworthy ,EZUST KAZETTA” c.
dramajaval, ugyancsak Konecsny Séandor
rendezésében, a legjobb magyar egyiittes cim
mellett a nemzetek koz6tti versenyen mint
Vajdasag legjobb szinjatszéegyiittese elvitték
a Vajdasagi Kultirszévetség vandorzaszlajat.
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Mindezt ennek a lelkes egyiittesnek kitar-
t6 munkaja és allandéan fokozdédé fejlédése
eredményezte. 1950 végén az egyesiilet az al-
osztdllyal vallvetve Gj szinhaztermet épitett,
az alosztaly 4j lehetGségekkel még nagyobb
lendiilettel folytatta munkajat. Az eléadasok
rendszeresedtek, a repertoar kib6viilt, j fia-
tal tagok frissitették fel az erdket és szinte
szinhazi tempéval fejlédtek tovéabb.

Amikor a verseny-rendszer megsz(int, az
egylittes résztvesz a szemléken: 1951-ben
Gorkij ,,A ZSELYEZNQV-HAZ ASSZONYA”
dramajaval Dr. Hadik Jézsef rendezésében,
1952-ben Zilahy ,,8Z0Z ES A GODOLYE”

A mfsor igen valtozatos volt, szinreke-
riiltek: Moliére ,,BOTCSINALTA DOKTOR”,
Kisfaludi Karoly ,,PARTUTOK”, Szigligeti-
Méricz ,,CSIKOS”, Trifkovics ,, TANFEL-
UGYELO”, ismeretlen francia iré6 ,,PATHE-
LIN MESTER”, J. B. Pristley ,,VARATLAN
VENDEG”, Molnar Ferenc ,,LILIOM”, Les-
tydn Sandor ,,POTYAUTAS“, Karinthy Fri-
gyes ,,BOVOS SZEK”, Alméasi Tihamér ,,CI-
GANY PANNA”, Molnar Ferenc ,A PAL-
UTCAI FIUK”, Pet6fi-Bakonyi-Kacséh ,,JA-
NOS VITEZ”, Erdélyi Mihaly ,,CSAVARGO-
LANY”, Indig Otté6 ,EMBER A HID
ALATT”, Térék Rezsdé ,,SZEGENY JUHASZ

A ,,Zselyeznova haz asszonya’ ¢, drAma egyik jelenete

szinmf{ivével Dr. Hadik és Konecsny rende-
zésében (ezzel résztvettek a palicsi Magyar
Unnepi Jatékokon), 1952-ben pedig, ugyan-
csak Zilahy-szinmtivel léptek fel a jarasi
szemlén: ,,A ZENEBOHOCOK”-kal Garay
Béla és Sovény Karoly rendezésében.

A kikindai szinjatsz6k munk4&ja nem me-
rilt ki a versenyeken és szemléken vald ki-
valé szereplésiikkel, ezt a kovetkezd statisz-
tikai adatok szemléltet8en hirdetik, az utol-
56 harom évad eredményérdl:

évad bemutaté elbadas nézé
1950/51 7 35 10.141
1951/52 7 47 13.226
1952/53 8 54 16.441
Osszesen 23 136 39.808

A fentiekb6l kitlinik, hogy az eléadasokon
a nézdk szama atlag 292,7 lélek (a terem be-
"ogad6 képessége 350 személy).
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LEGENY...” c. szinpadi miivek, ezenkiviil
egy par vidamest népdalokkal a nyari évad-
ban, melyek miisorat a Vidam Szinpadbél és
egyéb alkalmas egyfelvonasosokbdl allitottak
Ossze.

Ezek szerint a mfisor talnyomoé részben
igen értékes szinmiivekb$l van Gsszeallitva,
bar van benne kifogasolni valé is (pl. Cigany

Panna, Csavargélany, Potyautas), melyek
tisztdn szérakoztat6, elvileg iires szinda-
rabok, azonban ilyenekre is van sziik-

ség egy miikedveld szinpadon és ha hozzai-
flizziik, hogy ezek is helyes dramatizalassal
és rendez6i bedllitassal a legkényesebb izlést
sem béantottak (s6t ki is tudjak elégiteni igé-
nyeiket) — hiszen a darabvialasztas igen nagy
probléma, akkor amikor nem Aall mai vigja-
ték a rendelkezésre. Az alosztily miisorpo-
litikdja Osszeallitdsdndl mindig szem el6tt
tartotta a célt, melyet szolgal: az uj Jugo-
szldvia szocialista kulturijanak fejlesztésé-
ben a szinjatszas terén is a dolgozok kultar-



szinvonaldnak emelését, valamint a kozonség
Osszetételét  (és nemkevésbbé igényeit is),
majd az alosztaly kaderét és nem utoljara a
rendelkezésre 4116 anyagi eszkozoket és szin-
miiveket.

Az alosztdly egyik legfontosabb célkitli-
zése a falu-varos kozotti kultarkapesola-
tok kimélyitése és ezen a téren is igen
sokat tettek. Az utols6 hirom évadban Osz-
szesen 31 vidéki elbadast szerveztek igen je-
lent6s sikerrel, valamint 9 esetben lattak
vendégiil vidéki szinjatszokat az egyesiilet
szinpaddn. A falujaras mindig kiilén élmény
volt a kikindai szinjatszéknak is, de még in-
kabb az illet6 falunak. Ezen a téren még
mindig nem tud eleget tenni a kévetelmé-
nyeknek, Itt természetesen sokban hozzaja-
rul a szallitéeszk6z és egyéb anyagi problé-
ma (az egyiittes minden esetben teljesen dij-
talanul megy vendégszerepelni az ottani falu
egyesiiletének javara).

Az 1953/54-es évadban is jelent6s munkat
végzett az egylittes. Eddig hat bemutatét ad-
tak és egy felujitast: May Kairoly-Garay:
»WINNETOU”, Almasi ,BETYAR KENDO-
JE”, Nusity Braniszlav ,ATLAGEMBER”,
Sulhof Jézsef ,,KIDOLT A MAJUSFA”, Jean
Letraz ,,SZERENCSEMALAC”, egy VIDAM-
EST és Szigligeti-Méricz ,,CSIKOS” c. szin-

van a kozonségiik, hiszen nincs olyan szin-
mii, amelyet legaldbb Otszor ne lehetne le-
adni és mindig nagyobb lelkesedéssel fogad-
jdk a szinjatszok djabb bemutatkozasat — s
megjegyezzilkk, hogy az egyiittes -minden
tagja, kezdve a diszletezokt6l, a szereplSkon,
rendez8kon keresztiil, teljesen dijmentesen,
amat8r-alapon, semmi faradsagot és &ldoza-
tot nem kimélve dolgozik. Onfeladldozé mun-
kajadval nagyban hozzajarult az egyesiilet
nagyfoku fejlédéséhez, de nem ugyanigy az
egyesiilet az alosztily fejlédéséhez é&s mun-
kajahoz, legalabbis nem azon a fokon. Egy
bizonyosfokd megértés megvolt az egyesiilet
egy-két vezetdjénél a szinjatszassal szemben,
azonban az ut6bbi idében mind kevésbbé
nyilvanul meg az a megértés és tdmogatds —
ami igen hiadnyolhaté, és érezhet8 ennek az
alosztalynak tovabbi fejlédésében, mert fél3,
hogy a jelen koriilmények kozott a mostani
feltételekkel esetleg stagnéacié &llna eld. De
ismerve a szinjatszOknak a szinjatszas iranti
szeretetét, ez nem kovetkezhet be, mert a
szinjatsz6k tovabb kilizdenek és szivvel lélek-
kel dolgoznak a szinjatszas tovabbi fejlé-
déséért és nemes apolasiért, minden akadaly
és a kedvezdtlen feltételek lekiizdésével.

Talin o6nkénteleniil is felvetédik a kér-
dés: vajjon kik végzik ezt a nemes munkét

Jelenet az ,,Atlagember” c. vigjatékbol

miivek, valamint elékésziiletben van Gervai
Andor ,,BENT AZ ERDOBEN” c. draméija —
eddig 40 elGadassal.

Mindezt 6sszegezve. hatalmas munkat vé-
geztek a kikindai mitkedvel6k. Munkajuk
eredménye nem is maradt el, ma mar meg-
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és hany tagbol 4ll az alosztaly. Megint egy
kis statisztika:

Négy rendezd, 62 szinjatszé és hat tehni-
kai személy, ebbdl 51 férfi és 21 no, szocia-
lis dsszetétele 42 munkas és munkasnd, 15
szellemi munkés (intellektuel) és 15 szabad



palyan miik6dé és haziasszony. Az Ossztag-
sag 60%.-4at fiatal tagok képezik. Ezzel bizto-
sitva van az alland6 utanpétlas. A fiatalok
kiilénésen az utobbi két évben igen sokat
fejlédtek és ezzel tomegesitették az alosztily
élgardajat.

A munkahoz minden egyes tag lelkesen
jarult hozza, mégis alakitasukkal és kima-
gaslé teljesitménytlikkel kitlintek:

Sz. Csek Kato, Fekete Péter, Fodor An-
na, Gera Mariska, Hinsits Jozsef, Katona
Laszld, Kiss Lajos, Konc Margit, Munkéicsi
Emil, -Népora Istvan, Negyela Sandor, Olih
Janos, Polcner Istvan, Rapos Jozsef, Sovény
Erzsébet, Végh Lili, Varga Erzsébet, majd a
fiatalok: Bakalovich Bogdan, Berta Jozsef,
Bogner Ankica, Gebhart Anna, Hollési He-
vald, Horvath Janos, Koékény Juliska, Hus-
tyik Maria; Lancsek Mariska, Molnar Lili,
Népora Anna, Negyela Ferenc, Nemes Lajos,
Polcner Rudolf, Rebel Katé, Sztke Mihaly
és még sokan.

Stgék: Negyela Ilonka, Porta Jakab és
Rébel Katé.

Tehnikai személyzét és kellékesek: Hor-
vath Lajos, Galesik Istvan, Gaul Julia, Ke-
mény Erzsébet, Sipos Martin és Vass Dezs6.

Zenei vezetdk: Lévai Ferencné, Klein
Geéza. :

Rendezbk: Gaul Julia, Dr. Hadik Joézsef,
Konecsny Sandor és- Sovény Karoly. ’

A versenydarabokon kiviil, a legsikeriil-
tebb eldadas minden tekintetben a JANOS -

VITEZ volt (18 el6adas), melyhez a szinjat-

sz6kon kiviil sokban hozzajarult az egyesiilet

fiatal énekkara, valamint a vérosi zenekar —
mely két éven keresztiil az alosztaly mellett
dolgozott. A Janos Vitézen kiviil nagy sikert
ért el a Remény, a Csikoés, a Varatlan vendég,
Cigany Panna, Atlagember, Csavargélany,
Kid8lt « majusfa, Winnetou és a Zenebo-
hécok.

Az alosztaly mellett mikdédik a sziniigyi
bizottsig és mfiivészeti tanics. Ezek sokban
hozzajarultak a keretmiisor megvalasztasaban
és az elGadasok Kkivitelezésében — vélemé-
nyezésekkel, egészséges kritikaval a bemuta-
tok utadni vita-6rdkon. A tanacstagok a nép
minden rétegébol, a kozénség soraibdl valdk,
kik helyesen viszik at a k6zonség véleményét
és kivansagar 1s. '

Mindez azt eredményezte, hogy minden
részrehajlas nélkiil megallapithatjuk, hogy a
kikindai ,,J6zsef Attila” kultaregyesiilet szin-
jatsz6 osztalyadnak munkaja, valamint t6bb
eladasa komoly szinpadi teljesitmény, mely
sok esetben szinvonalban és kivitelben, vala-
mint szinészi alakitdsban komoly szinhazi
teljesitménnyel is felér. Hissziik, hogy ez a
lelkesedés és odaaddé munkalendiilet még to-
vabbi fejlédést eredményez, és Fels6 Banat
kultargécpontjanak kulturalis fejlédéséhez
hozzajarulva, el8segiti dolgoz¢ink kultirszin-
vonalanak emelését. Helyes miisorpolitikaval,
az el6adasok szinvonalanak emelésével, a
tehnikai eszko6zok tokéletesitésével kiizdeni

~fognak minden elmaradottsdg, megnemértés

és gatlas ellen, hogy méitan foglalhassak el
helyiiket szocialista kulturank fejlédésében,
1épést tartva tarsadalmunk politikai és gaz-
dasagi fejlédéesével

S.

A ,,Jdnos vitéz” egyik diszlete
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Garay Béla

Szinpadi maszkirozés

Néger maszkok készitése

" A néger maszk készitéséhez t6bb nagyobb
parafadugo6t szerziink be, erre legalkalmasabb a
pezsgds dugd, Ezeket a dugdkat kotbétlikre szar-
juk és gyertya langjanal megégetjlik, majd félre
rakjuk, hogy teljesen kihtiljenek. Amikor mar
kihiiltek, arcunkra kenjiik az égés kozben kelet-
kezett kormot, amelyet aztdn eldre elkészitett
sorbe martott ujjunkkal dorzsoliink szét aréanyo-
san. Vigyadznunk Kkell, hogy a szétmazolds egy-
forméan torténjék, nehogy az arc foltos legyen.
Azért hasznilunk sort, mert igy az arc fényt kap
és kevésbbé fogja a korom. Amikor méar teljesen
bekentilk az arcunkat, akkor a pofacsontot egy
kevés fehér festék felkenésével kiemeljiik, de
kiemeljiik az orrcimpdk vonalat és az 4ll he-
gyeit is. Szemiink pillavonalat jol kihegyezeit
puhafa péalcikdra kent fehér festékkel hazzuk
meg.

A jellegzetes négeres, duzzadt ajkat paraszt-
piros és barna festék keverésébdl el6allitott szin-
nel festjiikk. Leghelyesebb, ha két rész pirosat és
egy rész barnat dolgozunk Ossze, ezdltal meg-
kapjuk a mégerek ajkanak legjobban megfelels
szint.

Igy kenjiik be kezeinket is, azonban arra kell
ligyelniink, hogy a tenyerek vilagosabb szinliek
legyenek, mint a kézfej szine. A kdormoknek is
vilagosabbaknak kell lennisk.

Kiilon kell hangsulyozni, hogy azok, akiknek
arcan pattanés, vagy kisebb seb van, eléz8ieg
angoltapasszal ragasszak be a sérilt részeket,
nehogy a koromtél fertézest kapjanak.

A néger maszknil semminemi pudert nem
szabad hasznalni, mert akkor az arc elveszti jel-
legzetes fényét, s6t felitlete darabos és foltos
lesz. :

Ennél a maszknal a lemaszkirozas nem zsirral
vagy vazelinnal torténik, hanem meleg vizzel ¢s
szappannal kell lemosni arcunkrél a. kormot. Ej-
szakéra leghelyesebb krémmel bekenni a kisza-
radt bért.

A maszkirozis sorendje

Elbszor feltessziik a pardkéat, majd felragaszt-
juk a szakdlit és a bajuszt, utdna megkezdjiikk
arcunk festését. De lehet elszor a festéssel :s
kezdeni, azonban ebben 2z esetben {iigyelniink
kell, hogy azok a testrészek, amelyekre ragasz-
tani 6hajtunk, ne legyenek zsirosak.
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Mit kell még tudnunk?

A maszk elkészitése elbtt tisztaban kell len=
niink a szinpad és a nézdtér kozotti tavolsaggal,
a vilagitads erfsségével és minden olyan kérdés-
sel, amelynek nemismerése leronthatja a hatast,
a gyenge vilagitds miatt maszkunk elmosédik és
hatastalanna valik.

A gyenge vilagitidsban a lagyabban meghuizott
vonalak eltlinnek é&s észrevehetetlenné véalnak.
Ebben az esetben a szineket ajanlatos erdsebben
kihangsulyozni és a ‘vonalakat vastagabban meg-
huzni. ’

A maszkirozis akkor tokéletes, ha mindenki
maga végzi, illetSleg elsajatitja a maszkirozas
lugyességét, mert sajat arcunknak ki lehet jobb
ismerdje, mint mi magunk? Ha a maszkirozast
idegen kéz végzi arcunkon, lehet hogy mint rajz,
vagy kép tokéletes lesz, azonban nem felel meg
egyéniségiinknek és esetleg a felrakott rancok
vagy mas vonalak merevvé, larvaszeriivé'valtoz-
tatjak a szinész arcat, A szinésznek fontos, hogy .
mesterségének, miivészetének ezt a részét is to-
kéletesen elsajatitsa, mert az a szinész, aki nem
tud maszkirozni, olyan mint az a lakatos, aki
nem tud zarat javitani. Teh&t a maszknak nem-
csak az alakitandb szerephez, hanem sajat ar-
cunk jelleméhez is simulnia kell, mert csak igy
érhetilink el tokéletes hatast.

A maszkirozasnal keriillni kell a feliiletességet
és hanyagsagot, a feladathoz komolyan kell fog-
nunk és igyekezniink kell mindig ujabb és tjabb
lehet8séget taldlni, hogy maszkunkat tokéletessé
tegyitk. Megfigyeldképességiinknek 4llandéan
fejlédnie kell azzal, hogy utcan, kavéhazban, vo-
naton, szinhdzban megfordulva, az ott lathaté
embertipusok arcidnak tanulméanyozésa alapjén
allithassuk &ssze maszkunkat. Munkankban ke-
riilni kell az eredetiséget nélkiil6z6 uténzist, a
gépiességet és a kiils8ségekhez (formalizmushoz)
valé ragaszkodast.

Ha mindezeket helyesen 6hajtjuk megvaldsi-
tani és tokéletes maszkirozéva akarjuk magun-
kat kiképezni, ajanlatos, hogy necsak szereplink-
bél, vagy az eldadanddé darabbél tartsunk pré-
bakat, hanem tartsunk kiilon maszkprébéakat is.
Mint ahogyan g darab prébai folyamdin érezziik,
hogy szereptudasunk, alakitisunk naproél-napra,
prébarél-prébara tokéletesebbé valik, ugyanugy
tapasztaljuk, hogy a pontos és kitarté maszkpré-
bak folyaméan maszkunk is fejlédni fog.

— Vége —



Amikor a puska kiesik a szerepbdl

Dramét mutatott be a ,zentai amatdr-szin-
h&z” a szoveg szerint két halottal, ugyanennyi
ajulttal. Minden kiilonésebb zbkkené nélkiil el-
jutott a jaték a negyedik felvonas masodik fe-
1éig, ahol a f&szereplének megjott az o6ldoklési
kedve és szakavatott mozdulattal, mondhatni
elegansan megfojtja a darabban szereplé egyet-
len grofot. A haladlban is szép a valtozatossag,
ezért a szerzd ugy rendelkezett, hogy a masik
aldozat, hésiink kérlelhetetlen rivalisa, puska 4l-
tal haljon meg. Hlstink arcidhoz emelte a pus-
kat, célzott, 16tt, azaz 16tt volna, ha a puska
csiitortokot nem mondott volna. A vart hatalmas
dorej helyett, mely a nézdben meg kellett vol-
na, hogy fagyassza a velot, csak alig hallhaté kis
csettenés kovetkezett a szinpadon. Leirhatatlan
izgalom lepte meg a kint és bent 1év6 szerepls-
ket, a sigd a szévegkdnyvével eltakarta az ar-
cat és lejebb csuszott, lathatélag teljesen el
szdndékozott siillyedni, a rendezd pedig a hajat
akarta tépni, de az nem volt neki, igy az iigye-

16ébe kapaszkodott, aki hirtelenében egy egész
misére valét karomkodott, szidva a szerzét, hogy
mért nem parittyat tett a darabba. Koézben a
csettenés megismétlédott. Ekkor varatlan fordu-
lat allott be a tragikomikus helyzetben, a halal-
ra szdnt vetélytars rdunva a véarakozasra, hogy
egy-két tucat soréttel a masvilagra kiildjék, ga-
nyosan megszolalt: ,,Nem birsz agyonléni ugy-e
kutya, pedig szeretnél”. Az eddig_még egyszeres
gyilkos magéhoz tért & a gr6fnal szerzett ta-
pasztalatai felhasznalasiaval remek stilusban
megfojtotta vetélytirsat. (Happy end.)

Az eset felderitése céljabol vizsgalatot indi-
tottak, amely semmi konkrét eredményt nem ho-
zott. A bizottsag megallapitotta, hogy a puskat

‘nem is t6lt6tték meg. EbbGl az egyetlen adat-

b6l arra kovetkeztetnek, hogy ez lényegesen
hozzajarult ahhoz, hogy a puska csiitort6kot
mondott. Ugy tudjuk, a vizsgalat tovabb folyik.

(n.)

delkezésére bocsatja:

Osztrovszki: Erdd

Nusics: Gyanus személy
Brody Sandor: Taniténd

Krasna: Draga Ruth

Biré-Laték: Sérga liliom

flizetét.

A Vajdasagi Magyar Kultirtanacs a korabban meghirde-
tett szindarabok mellett a kivetkeztket is az egyesiiletek ren-

Moéricz4Garay: Forré mezdk

Indig Ott6: Ember @ hid alatt
Dickens-Garay: Copperfield David
Retlom-Garay: Csizmas kandur

Polyakovics: Nyugalom haza
May Karoly-Garay: Rézborii gavallér (Winnetou)
.-—O.——

Fentieken kiviil kiadtuk a ,,Magyar népdalok” harmadik

Mengrendelhets:

A VAJDASAGI MAGYAR KULTURTANACSNAL,
Noviszad, ulica Narodnih heroja 19/1. ]
Postafiok: 160. Foly6szamla a Nemzeti Banknal: 300-T-275
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Alapité.siév:193)4

SZERKESZTI:
MAJTENYI MIHALY

Majtényi Mihély

Falun

A BORONDBE a vAaltas ruha mellé — szemeskavét is hozzatok, {lizenték -—
mindegyikiink becsomagolta a maga platonikus szerelmét a falu ir4nt. A falu persze
mar régen nem idillikus képek sorozata (alapjdban nem is volt soha az), dehét
egész kulttrérokségiink, amely tudatunkban €1, nagy témegével kénnyen vezeti 1év-
utra az emlékezést s kikényszerit ilyen wvallomast, h.ng »szeretjik a falut.” Sze-
re‘quk az egyszerli falusi €életet minden hamvassagaval és készek vagyunk a falusi
port is koltéi képbe beolvasztani — a por vegyi képlete nélkiil, természetesen. S
megdobbantja a sziviinket, ha felcseng az utcasoron a falusi kovécs iillgjének csen-
gése. Meg a cséplégépbligas, mint a keletkezd Kenyér szimbéluma.

Az egészet revididlni kell persze, a falut masként kell szeretni, mint platoniku-
san. A falu harctér, harcszintér, amelyen tébb arcvonalon és sziinteleniil folyik a
kiizdelem. Latszdlag érintetlen és 6si modon statikus életében hatalmas ersk fesziil-
nek és emelgetik — mint a ponyvat a letakart szekéren — az 0j idék viharai. Be-
lehasitott a villanyfény, a kozlekedés és még néhany civilizaciés adu, beletépett a
hatalmas takaréba a kultGra: az iskola, a betli, a szinpad, a mozi, a radi6é... s fel-
hasitotta végiil a ponyvat a forradalom nyoman a tarsadalmi atalakulas.

Igen, a falut ilyennek kell szeretni, nem megmerevedett idillnek, hanem harc-
szintérnek. Aki csak természeti képekért megy a falura s csak szinteret keres ér-
zésel szamara: félmunkat végez. Mint ahogy aki csak Babitsig jut el a faluja-
rasban — érzést helyez pusztin a koltdi térbe, szép szarnyalo szavakat — nem hi-
szem hogy szivével valoban elér és eljut a faluba.

S a volgy folott lassan mélyilve kékell
a szerte hatdr

mit a menny kitdr

s egy messze vers ébredd iitemével
kévdlyog benne mint hajnali maddr.

Aki csak természeti képekért megy a faluba, vagy a ,szent egyligyliség” kutatasara
a lelkében s esetleg csak a fejdiszek és sokszin{i ruhdk tarulkozasat figyeli — a fél-
utig sem jutott el. . -
A miivészt persze nehéz befolyasolni, meggydzni; mesterségbeli, 6si patronok-
kal dolgozik kiilénben is. A kovacsiillén felcsengb vasdarab neki d6rok muzsika ma-
rad s ebbdl a tavlatbdl 1ép kozel a falusi mesterhez — akir szovetkezeti termeld-
eszkoz az 11116, akar kisipari tulajdon. S az a bizonyos cséplégép-bugas is: kules a
lelkéhez. (Az ember csak mondja a sz6t maga elé s az utébb betdlti nala a kép va-
l6sagat . .. pedig a cséplémasina nem big manapsig, hanem — pdfog. Lévén hogy
traktor hajtja a cséplédobot és egyszerfien a motorok iitemes hangjat hallatja.)

Kicsit at kell allitani hallasunkat sok mindenre, ami a faluban is {itemesebbé
lett. ,,Az 1j hajtébanyagokra?” — kérdezed. Taldn azokra is, de fdleg a tarsadalmi
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erbkre, amelyek azt a bizonyos takardépon yvat — s vele a latszdlag- idillikusat —
olyan nagyon és végérvényesen feltépték.

RIP VAN WINKLE a hétalvé — Irving novelldjanak hése, — aki atszunnyadt
par évtizedet, ha atgyalogolna a Csikér hidpalloéjan és jonne a falu felé, a faluba,
mi lepné itt meg legjobban? .

Ebben a szobaban példaul, ahol most az asztalt koriiliiljiik, a kétévtizedes mély-
ségbbl érkezett vendég tekintete eldszér mindenesetre a nagyhast birét keresné,
meg a fjegyzbt zergetollas kalapban, valamint a fépapot lila cingulussal a dere-
kan. Es néhany hatokrds, bologato gazdat, hogy: bizony, igy van ez a falu dolga,
kérem.

A falu hivatalos gyamjait keresné el6szor a tekintete, akik ,,évszazados szent
jogeimen” mutogattak oOklitket. Brody Sandor TANITONO-jében van egy jelenet:
egyutt il az iskolaszék — a falusi gyamok intézménye a taniigy felett — s a vita
hevében a tagok egymasutan jelentkeznek hatalmi stlyukkal. A szolgabir6 az asz-
talra csap ezistfejli lovaglébotjaval: En vagyok az allam! A kaplan eldretolja fana-
tikus, kiugré &llat: En vagyok az egyhéz! A kereskedd felugrik és gutaiitésesen vo-
rosre kipirulva harsogja oda: En vagyok a tarsadalom!

A kozséghaza asztalat mindig iitogették az 6klok a falu sohasem volt gyam nél-
kiil, sohasem volt 6nmagéaé. Es sohasem tudta megteremteni a multban, hogy sorsat
maga intézze.

Ma pedig — s ezt a legvadabb hétalvo, aki hétszer hét évig szunnyadt, az sem
tagadhatja — hogy most a falu dolgat hellilr6l gombolyitjak s a falu emberei a
falu nevében maguk gombolyitjak. Hossza volt az Gt idiig és nem volt kénnyii. S
aki egyszer megirja nalunk, miivészi képbe fonja — mert csak részleteket isme-
rink errdl még s azt is alig — aki embereken keresztiil tudja abrazolni a harcnak
ezt a korszakat, tobb lesz persze mint torténetiré: az emberi élet hiteles krénikasa
lesz ezen a tajon.

‘ ... Azért iliink most 1élekzetvisszafojtva a hosszil asztal koriil, idézziik a mult-
bél eldtord emlékeinket és figyeljiik a mat. Hatalom, lovagldostor nélkiil, valdsagba
4tomld igazi néphatalom ... de nem mint parola, mint jelsz6, hanem ahogy most
Andras bacsi ¢sondesen teregeti elénk mint a falu dolga és fejlédésének iranyitoja
... Mint az élet egyszerli velejaréja. A dolgozok egyszerii és természetes hatalma
ez: ovék az életik, sajatmaguké, 6k orsézzak...

A szavak nem is fontosak talan, ahogy elhangzottak. Csak a tartalom. A ha-
talmi harc falvainkban régen eldélt: se foldesuri, se £8jegyz6i maradvany; de még
a hatokros-feketesubas gondolat is tovabbillant az évekkel: fel6rlé6dott. A harc
azonban folyik tovabb mint kultirkiizdelem. Es az ellen hogy a kapitalista elem
ujbél kijegecesedjen. Tehat nem fantémolt ellen: a vallrdngatdk, koézombosek, a
misztikumba menekiilék, a valdésagot tagadok tabora még igen feketéllik vasarnap
a mise idején a templomtéren s bizony az értelmiség egyrésze hellyel-kozzel ezek-
nek jelent segédcsapatot... Am ez sem lenne baj. A dolgozék tulsulya, azok szan-
déka olyan vilagos és nyilvanvald! S az id6 szekerét nem lehet tartésan visszafordi-
tani. Varai sziilettek, er8s varai a haladé gondolatnak a falvakban is: szervezetek,
intézmények, amelyek mind mélyebben beidegzédnek a koztudatba. ..

O a mesgyekarok kitoldsanak éveiben, az elsé foldreform éveiben hany prole-
iarhaz kis szobajaban 1ilt diadalt a kétkedés: megremegtek a szivek a fenyegetd,
fekete huhogésoktdl a maximumos portdk feldl. Most mar mosolyognak az emberek
az ilyen huhogéson: sterillé valt az atok és az elatkozas. Mar olyan ez a méreg,
mint a homokbafutéd viz: elnyeli a £6ld és megissza, nincsen messzi tja, legfeljebb
a szomszéd portaig.

S erds kézmozdulattal a parttitkdr, Andras bacsi hatart htz az asztalteritén:

— Idedat, a mi oldalunkon mindig is tdbben voltak ebben a faluban... —
mondja csondesen.

Irving felujitott alakja, aki ataludta nalunk a fejlédés éveit, 6t nézné bizonyara
a legnagyobb amulattal. Napszadmosemberez, hajdani béres, aki az egyszerii élet jo-
gan, kiizdelmes élete jogan, a dolgozd kétkezi igazsiga jogan — tehat a tobbség el-
vitathatatlan jogan -— beszélt most nekiink a falu nevében a falu dolgair6l. A falusi
emberrdl beszél, akit nem kénnyii megérteni, nem konnyt hajlitani; a haladas leg-
nehezebb teriiletérdl, a falurdl beszél — s tobbet tudok meg szavaibdl, mint ameny-
nyit egyhetes vizslatassal és szemlélddéssel a falurél magam osszehordtam.
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MINT A SZARAZRA VETETT HAL olyan a varosi ember a falun. Kopoltyaja
més légkorhoz szokott: népesebb utcakhoz, szélesebb arnyékhoz, tébb kozémbosség-
hez. Varoshelven személytelenebb maradhatsz — itt élesebb és hangosabb az éned.
Es mindenkit furdal a kérdés, szinte érzed ahogy radnéznek: ki vagy?

A joakarath igazoltatasnak ezt a hangtalan kérdését, szemedben éppen gy mint
a hatad mogott, eleinte enyhe szirasnak érzed. Megallni egy fa alatt és rabamulni,
megallni egy haz el6tt és legeltetni rajta a tekinteted: mind csupa talany, amely
slirgbs magyarazatot kivan. Ha szekérre Ulsz, sokaig elkisérnek a szemek. Legjobb,
ha falubeli van veled, annak jelenléte maga leszerel, igazol, magyaraz.

Azt is csak nehezen értik itt persze, hogy: ir6i falujaras. S mert egészen pon-
tos és szabatos feleletet nehéz is adni — konnyen érthet6 feleletet, minek is csédiilt
Ossze ennyi ember, szemlélédésre — az Gjsdggal azonositanak. Egyediil igy érthetd
a dolog szidmunkra.

Az (jsagtoél persze!

De azért érezni, hogy a dolgok ilyen megfogalmazisa mellett is mindenki 6n-
kénteleniil végigfut emlékezetén: rendben van-e minden a hazatijan. Erezni, hogy
glédaba allitja gondolatait: hopp, varjunk csak.

Az egyik szovetkezetben az irds szo6t az Osszeirassal azonositottak,
annak értették. S jot mulattunk aztan veliik egylitt, felderitve a tévedést.

O hat mennyivel kdnnyebb a festételep lakéinak. Kifesziteni a vasznat, a pa-
pirt — azt hogy rajzolni, festeni, mar mindenki tudja, micsoda. Pedig még annak is
lehetnek derlis pillanatai: a hirtelen magara rantott linneplé kabat vagy a feltett
kalap s az aggddo tekintet, hogy a padlaslyukon még kifityeg a télire odatomott
zsakféle . .. De milyen anzugot rantson s milyen kalapot tegyen fel a lélek, ha fag-
gatjak? S melyik tomést rantsa le hirtelen a padlasablakb6l?

Jarom a falut, dofkodom botommal a hepehupds jardat. Ha besotétedik, felkat-
tantom a zsebldmpanat, ami az ifjisdg korében enyhe deriiltséget kelt. A zoldfiiliit
a falun f6leg errdl lehet megismerni — mondjak kuncogva a helybeliek. Mert az
utcakat vilagitjak nalunk — toldja meg valaki.

— Nono!

A kozbeszold alighanem a bdlogatd eperfakra gondol, amelyek a gyér fényt
ugyancsak elveszik. Meg aztan: tizig nem igen vilagitanak. De hamar kivagjak ma-
gukat.

— Ha én végigmegyek a malomsoron, pontosan tudom, hol kell a lyukat kike-

" Edzettek. A falusi ember edzettebb a megprébaltatasok ellen. Por, sar, es, so-
tétség — bajok, amelyeket kiillondsebb lazadozas nélkiil szokas elviselni.

Mondom, mint a szarazra vetett hal, sokaig olyan az ember. De aztan, észre-
vétleniil és lassan kezded megszokni — a kopoltyud hozzdidomul — a zseblampéad
szégyenkezve lecsukod, a jart utcAn megbaratkozol a goédrocskékkel, a hazérz6 ku-
tya megszokja a szagodat.

Egyre tébben tudjak, mit is keresel a falun. Hogy katonija vagy az 6lombe-
titknek — az is csak mesterség kérem, latom a szemikben az elnéz6é mosolyt. Hogy
olyasmit szolgalsz, amit voltaképpen mindenki akar, minden jobbérzésli ember:
felvilagosodast, mtvelddést.

En mar régen beszélgettem olyan j6iziit, mint az egyik szovetkezeti birtokon.
Ebédsziinet volt és raértek: amikor tisztdba jottiink egyméssal, megnyilt az embe-
rek szive. A birtok vezet8jével — gazda, igy mondjak itt — dohanyt kinalgattunk .
kolesdndsen egymés pipajaba s ki tudja, talan ez a pipabaratsdg hozta kozelebb a
tobbieket is, latva hogy a két korosabbik lam egyiittesen bodor fiistkarikakat erege-
get. Egyszerre sok, beszédes kisérd szegbdott mindegyikiink mellé, apré kislanykak
és kisfiunk fogécskaztak a labunk elétt, a legszebb esikék kertiltek el a jaszol mel-
181 és anyjuk mell8l. Nadrigos cséplélanyok — mert azt hordanak, nadragot — igaz-
gattak bubisra kotott fejkotéjliket €s... porszemiivegiiket (azt is hordanak mar,
f6leg a pelyvazok). S még a traktor is mintha vidamabb pofogéssel vitte volna
startra a lenditészijat.

— Gyfijjenek el maskor is — kidltottdk utanunk s Ggy érezte mindegyikiink,
hogy a szive megtelik joérzéssel. Ha valahol, itt megértették, miért jottiink kozé-
jik. S megteltek a jegyzetfiizetek is, oit a lélek mélyén magukba véstek egy-egy
arcélt.
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CSAK EGYNEHANY KEPET villantottam fel szubjektiv éilményeimbél — nem
akarok mindent kiirni magambdl errél a falujarasré6l — s rovid kis mérleget vo-
nok az iréi taborrél. Ugy érzem, hogy a latottak csak szélességiikben, kiterjedé-
sikben jelentenék irdinknak élményt. Tarka, sok élményt, igaz, de talan hianyzott
az elmélyulés; egynéhdny arcéi azért mégis kirajzolédott szemiink elé. S 8sszessé-
gében feltétlenll kézelebb kertlt hozzank a falu, ha részleteiben adés is maradt sok
mindennel. A falu ugyanis talsékat akart mutatni: iskoldit és tantigyi harcat éppen
agy, mint szévetkezeti otthonat, a gyermekekrél valé gondoskodast ugyanigy va-
kaciozo f6iskolasai kultartevékenységét.. . kozben szovetkezetei dolgat elég futdlag
terjesztette csak elénk, maganparasztokkal alig volt érintkezésiink s a reggeltél es-
tig tartdé koéznapi életet is — f6ként a magunk .hibajabol — nem tudtuk eléggé meg-
figyelni. S az ilyen faluldtogatdsok maésik veszélye is fenndllt: hogy tudniillik tal-
hamar akartak t6link segitséget kapni. El6adast, megmutatkozast, villamélményt és
véleményt. Pedig az iré altaldban lassuvérd, lassan keveri fel magaban és lassabban
mondja ki — ex abrupto — a latottak nyoman az itéletet.

Csak a lirikusok mutatkoztak batrabbaknak: szivik rezsétlize hamarabb keril
izzdsba, 6k voltak hat a legkombattansabbak az alkotasnal.

Viszont valamennyitinkre mély és er8s hatassal volt a jaras altal megszervezett
latogatds a POBEDA allami birtokon. Kicsit mintha a falu fogalman tulesd életbe
koéstoltunk volna bele — talan a jov6 falujanak er6s és éles képe ez a szocialista
fejlédésben — nagyaranyubb és nagyvonalUbb agy tinik ... Merészebb és batrabb
tényez6 a mez6gazdasagi tobbtermelésben, ha nem is taldlta meg még mindenben a
legszerencsésebb \itat. Ennek a birtoknak, ahol jartunk legnagyobb problémaja, —
én legaldbb Ggy latom — hogy az &ltalanos ko6zlekedésen Kkivilles6, tavolabbfekvd
terilet.

Mégis, mintha az 6réak itt gyorsabban jarndnak, mint a faluban. Odaat — a fa-

luban — mintha kicsit még mindig a bibliai hét napbdl &llna az id§, amelyet ho-
mokdraval mérnek — itt meg nagyokat ugrik a villanymutaté... Vagy csak én
érzem igy? Ha egy vidéket slrin teletizdelnek ilyen birtokokkal — azt hiszem ak-

kor latjuk csak annak igazi értelmét a mez6gazdasagban, hogy : szocializmus, szo-
cialista termelés. A falunak ebben a versenyben nehéz dolga lesz, dehogy 6 is ne-
kilendul majd, az biztos. Lehet, hogy abban van a megoldas éppen, hogy kommu-
naba egyestlve ezekkel a birtokokkal, a falu, maga is er8sebb lendiletbe keril;
kézmdvei szaporodnak, utai javulnak, atveszi a termelési Utemet s kell6 ember-
anyagot biztosit a birtokoknak. Epitgetve és fellenditve persze a maga kis gyaripa-
rat ... szoval igy korvonalozodik bennem valamiféle &tmenet és megoldas.

ALAPJABAN kulénés latogatas volt ez a parhetes falujaras a mi tajunkon: az
irok tdborozdsa. Magyar és szerb ir6k egyutt tervezték ki s egy jarads meg egy falu
— a topolyai jaras és Csantavér kdzség — vezet6d tették lehet6vé megvaldsitasat.
Kezdeményezés volt, kisérlet arra, hogy az ir6 kdzeljusson a faluhoz és az olvas6hoz
— a falu és az olvaso6 pedig azokhoz, akik ezen a tajon a szocializmus megvalosita-
sdért irdssal, az irdson keresztil torténd mdvészi 4brazolassal kizdenek.
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KET VERS

Dér Pannika papucsai

Dér Pannika dacos arcan
Meleg kénnyek mért peregnek?
Katnal mélyebb az a Kis seb,
Amit Kkicsi szivén ejtnek.

Maskor kedves apja, anyja,
Hideg szivvel, hideg héazban.
Dér Pannika hova tipeg
Kicsi piros papucsaban?

Kt szajanal piros papucs,
Két otthagyott, kicsi testvér
Sebzett szivben gonosz bosszu
Langolébb a szeretetnél.

Néma udvar, néma kazal,
Két Kkis papucs kutszegélyen.
Két kis faradt felhd dszik
Font, a vords alkonyégen.

Dér Pannika apja, anyja,

Hazajtoban mért dermed meg?
Kazal mélyén mért oly kemény
Kis szive egy kisgyermeknek?

Kat szajanal piros papucs —
Szegény szul6k rogynak raja.
Pannikdhoz nem szél senki,
Matdl fogva kettds arva.

Egy nyar dicsérete

Ha elmegyek, utanam nydlnak majd az utcédk
Aké&c-karjaikkal, mint akit megraboltak.
Magammal viszem a fényét egy nép szemének
S nyari alkonyaiban hunyorg6 alakoknak.

Ha elmegyek, tovabb zugnak a cséplégépek,
De Utemiket szivemben magammal lopom ...
Egy poros arc utdna int majd vonatomnak,

Aztan Uj kévét olel magahoz a dobon.

Meszelt szobdkban még sokaig varnak este:

A kiskapun par jészéra tan betoppanok ...

Lesnek, aztan az idére forditjak a szot,

S lassan leszedik az asztalt szelid asszonyok.
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Agyagos kertek folott bevonjdk szirmukat
Sarga tanyérrézsak a lapos ciganysoron.

Egy fidcska les még az arokparton arvan, —
Elszunnyad s almaban ismét a kezét fogom...

Ha elmegyek, minden mosolyt magammal viszek,
Hogy ne felejtsen sosem sz&z kis parasztgyerek
Egy viragos udvart, sok konnyes, boldog szulét,
Versikéket, hintat s az els6 jatszoteret.

Ami dalt hallottam, megaldom dallamukkal

Messzi nyaresti tarlok szikrazd, mély egét,

Hogy maganos d(ilékén halalomig halljam

Tejért ballagé lanyok szarnyald énekét.
Csantavér, 1954 aug. 15.

FEHER FERENC

DESI HUBER ISTVAN Viharmadarak (olaj)



Boskd Petrovics

Esik az O0szelei esd

Oszt sejtetd esé veri nyitott ablakom. Intenziv mozdulatlansigiban lapos, nagy
{ivegszarnyaival olyan ez az ablak, mint egy pihend lepke. Ebren vagyok és jozan.
Semmi fesziiltséget sem érzek. Litom, szinte érzem waz ablak szabdlyos wvonall
négy- és haromszogeit, a fény csillogidsat az ilivegen €s a nappal formatlan vizét.
Elont a szobamban mindent: a folyton ketyegd éra korongjat, az {iresen allé széke-
ket, meg a naiv, izléstelen képeket a falon. Csillog az asztal politiria, rajta radobott
njsadgesomo, mellette pedig az 6 levele. Nyers-fehér boriték, két bélyeggel. Szinte
latszik, milyen nehéz, hogyan lélekzik €s hogy €1, mint valami 4llat. Nem tudon,
milyen allat. Macska-e, vagy pedig valami borzasztéan félénk madar? Taldn wvalami
mitoszi csodaéllat; egyidejiileg nagy 1is, kicsiny is. Ha azonban kézel megyek hozza,
amint ma mar tobbszor is megtettem, egyszerre csak kozonséges papirra valtozik.
Es érzem, hogy az az allat belém ugrott, hogy az az &llat tulajdonképpen én va-
gyok. Valami van bennem. ElGszor liheg, azutdn lassan lecsendesil]l, végil pedig
nyugodt, egyenletes lélekzésemmel 1élekzik, amely elvész a maga észrevétlenségé-
ben. — Megmarad az a ablak, mégoétte a nappal és a szobdm a mezdgazdasagi bir-
toknak ebben az es6s, munkanélkiili csendjében. A birtok elhagyatott, nyirkos az
es6t6l, amely mint valami kéd t6lti be a teret a sziirke felhdk alatt, s minél tavo-
labb nézek, annal sliribbnek latszik. Beburkolja a novényeket, igazi csdppekke
valik, s lassan permetez a guggolé levelekrdl, viragokrél, veteményekrdl. Es épp igy
csOpog errdl a két akicesemetérdl is, amely bedugta fejecskéjét az ablakon és idé-
r6l-idére, amikor atsuhan f6lotte a gyenge délkeleti szél, megrazza konny(, zold fo-
natait, mint valami ledny, mint valami tlizesvéri, szeszélyes, de kedves csiké. Ilyen-
kor mint holmi kiolddédott f{izérbdl, nagy gyoéngyszemekként hullanak a cseppek.
Benedvesitik a tavasszal lerakott téglajardat. Beisszak dket a téglarepedések kozott
még lathaté homoknyomok. Vagy ha velaki erre jdir — mint :az imént az orvos, for-
maruha-szeri szlitke es6kabatjaban és franciasapkajara htzott csuklvijaval — ra-
hullanak, az pedig, mig csak le nem cstisznak s el nem tlinnek az 6rokké éhes fe-
kete sarban, viszi ket valahova a vallan, vagy a hatan. Viszi a gyongyhéazszeriien
homaélyos, révidéletli cseppeket.

Nézem Oket egy rovid pillanatig, mig le nem hullanak, vagy mig valakivel to-
vabb nem haladnak a jardan. Csak Ugy, a szemem szdégletébdl. Akaratlanul és 6n-
tudatlanul élvezem pillanatnyi belsé csillogdsukat a koztmbos és alaktalan sarto-
meg el6tt. De ez csak egy piciny része délelotti, reggeli jozansagomnak, amit €pp-
agy szeretek, mint az utébbi idében mar rendszeressé valt délutani, alkonyati ré-
szegséget a kantinban, az &llatorvos, az igazgaté és az orvos tirsasagaban, akik ko-
telezd otvenes jatszmajukat jatszak.

Nem tudom, tudjak-e 8k, hogy én olvankor mar részeg vagyok, teljesen részeg,
amilyen sohasem voltam. Mert én hallgatok, mosolygok, amikor mintegy tanéacsot
kérve ramnéznek és nézem, hogy a targyak ott a kantinban az alkony kellemes ten-
gerébe siillyedve, hogyan mosédnak el, hogyan olvadoznak. Részeg vagyok, egész
bensém kavarog. Nem tudom, az alkoholtél-e, vagy pedig a targyak formajatol,
amelyek Osszezavarodnak és a kétségbeesett felismerhetetlenségig egymasba olvad-
nak, hogy az szinte faj. Jol €érzem-e magam? Tulajdonképpen nem. De szeretem a
felhdknek ezt az drvénylését jamikor minden széthullik, minden egybefolyik, ami-
kor tulajdonképpen minden egy k6dds semmivé valik. Igy van ez mindaddig, amig
valaki az agy rovideszi logikajatol kényszeritve fel nem kel és hatarozottan, mél-
tatlankodva — de nekem elviselhetetleniil butan — egyet nem fordit a kapcsolén.
Akkor felvillannak a 1lampéak, a fény ragadozé csukéii belevetik magukat az alkony
zavaros halastavaba és egy borzalmas révid pillanat alatt mint vérszomjas, kor-
rumpalt renddrdk, ismét visszaallitjak a rendet, a geometriat. De, jaj micsoda rend
ez! Ez nem a nappal és a Nap rendje. Ez csak kisértete @ rendnek, sirontali for-
méja. Engem ijeszt, elkeserit, s arra kényszerit, hogy feldlljak, s ha lehet, sz6 nél~
kiil, részegen s sértddotten, gyorsan kimenjek. Magam sem tudom hova. Gyorsan
kimegyek, mert ilyen pillanatokban sohasem fizetek. Azt hiszem, azt mar nem bir-
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narn ki. Megvadulnék, felboritanam az asztalt, a kartyaval, a félig lires poharakkal
és kavéscsészékkel egyutt, leverném a villanykdértéket, artatlan embereket sérteget-
nek, s onmagam el6tt is lehetetlenné valnek. Vlajko, a pincer tudja ezt, s ram se
néz, amikor kimegyek. Ugy latszik, ez a Vlajké nagyon jol ismer engem és mindent
tud irdiam.

Kilépek, vaksin megallok az als6 1épcsén, egészen a végén, ott jobbra, s mint
valami neihéz munka utan, fuldokolva nyelem a leveg6t. S igy allok, mig az éj fel
nem tarul szemem el6tt. A legkdzelebbi teleplilésdg, a tiz meg tiz kilométeren &t
mindenfelé terjeszked6 foldek 'smost békések. Kukorica, blza, zab, répa,' kender,
napraforg6. Lent balra a holt Tisza, ahovda még mindig hajtjuk a disznokat, mert
nem kaptunk hitelt az olak vizvezetékéhez. Folétte, mint valaha régen, magam
sem tudom midta, hasas, vertfald, nddfedeles haz, pislogé ablakszemekkel. Ebben
az epulletben lakott a régi, 'kisajatitott tulajdonosa ennek a mi allami mez6gazdasagi
birtokunknak, amelynek most a sokat jelenté ,,Haladas” a neve {és amivel én se-
hogysem tudok kibékilni). Az a vertfald haz ott nyugszik, hiszen életének minden
tragikus és gyanus kotelességét teljesitette mar. De most végsé nyugalmaban mint-
ha megtisztult volna, mintha Gj, téglabdl készilt tagas, padlozott és meleg épile-
teinkkel, istalléinkkal, hombarainkkal, a disznddlakkal és egész teleplléssé, majd-
nem faluva témorilt miunkéslakasaival igazolta volna létjogosultsdgat. Csendes,
szorgalmas, tiszta és biztonsagos falu ez. Van kultdrottihona, mozija, s6t szinpadja
as, amelyen tgyetlen mikedvel6ink iranyitasom mellett komikusan meghat6 el6ada-
sokat mutatnak be. Betegrendel6je is van; mindig meg lehet ott talalni a doktort.
Van itt furd6 is, vannak valoban szép virdgdgyak is mindenfelé. A viztorony mély
benyomast keltve, szinte gyarkémény-szerlien és derllatéan székel mindezek felett.
El is neveztem Eaiffel-toronynak. Van itt még sok méas aprosag is, amelyek azon-
ban nagyon is sziikségesek, mert nélkilik az élet kevésbbé volna kényelmes. Jol
ellatott, csendes falu ez, baratom, az igazgatd szolid és nem erGltetett iranyitasa
alatt. Por nincs benne, beosztasa bélcs, Ugyhogy az egész falu inkabb egy jol ren-
dezett magaslati gydégyhelyhez hasonlit. Mégis, igazi falu, eléggé tehetds; biztos és
aranylag elégséges a jovedelme, jél terem és kellemes, megfeleld az éghajlata. Csu-
pan az a kellemetlen, hogy oly messze esik az uitaktdl és a piacoktol, de a mieink
késziilnek r4, hogy a jov6ben ezt is kikliszobdljék. El is hiszem, hogy megteszik, de
nekem igy is jo, sOt éppen igy jo, hogy messze vagyunk, hogy ez a falu ilyen el-
dugott. Mert én szeretem ezt a csendet, amit Ggyis elliznek majd; Vajdasdgnak ezt
a végtelen, biztos, puha csendjét, amelyet a kdlt6vel egyitt gyakran lelkem melyé-
b6l kdszonok.

Mert én szeretem Vajdasagot. Szeretek benne mindent, els6 gyermeki 1épteim-
t6l kezdve, amelyeket nagyapam maganos, szinte tengeribe veszett szallasa koriil, az
akacfak alatt, a kukoricafoldek falanal tettem. Szeretem kutagasait, szélmalmait, az
Ovatosan egyenetlen siksdgok rapszodikusj lusta melddidjat. Szeretem barsonyos,
pihent, izzadt lovait, illatos teheneit, tagbaszakadt bikait, amelyek fajnak, ha a ne-
viket kialtod; a vadludakat a téli égbolton és a nyulakat a kékes hdban, a varsakat
és a cégéket a vizet holt agaiban a kristalytiszta barackpalinkat a zoldesszin( po-
harkaban (olyan lathatatlanul tiszta, mint a levegl, szanté nem is latszik, telt-e a
pohar vagy Ures). Szeretem a hallgatadst, a nyugalmat. Szeretem a holtag el6tt a
parton allo nadfedeles hazikot is; ezt a hazat, amit a mieink nem akartak lebontani,
hogy mint h'olmaféle mizeumi targyat, mutogathassak az ifjabb nemzedéknek. Igy
most még mindig ott all (s6t tapintatosan javitgatjak is) a gyepes barapart el&tti
magaslaton a kutdgassal, mereng6n, primitiven. Igen, az én mualtam, a mi mualtank.
Orulok, hogy tudhatom, hogy ott all a kantintol balra, amikor oly izgékonyan, oly
lehetetleniil kirobbanok a lépcs6re és nyelem a leveg6t a sotétben, ahol szeren-
csemre ritk&dn 14t valaki, de akkor sem vesz észre rajtam semmit. Mert én jol allok
a ldbamom és ink&bb gy belllrdl, 1élekben vagyok részeg, noha a Vlajkéval valo
havi elszdmolasok alkalmaval latom, hogy a literek és a stamplik veszedelmesen
szaporodnak.

Es igy, miutan kifajtam magam és jollaktam leveg6vel, a targyak koriléttem
ismét kezdenek feltiinedezni. Megindulok a jardan valahova. Rendszerint a kdzpont
felé, mert nincs kedvem a munkashazak kozé menni, ahol az udvarokon asszonyok
tesznek-vesznek és gyermekek jatszanak. Megyek, s nézem az épiiletek szilard kor-
vonalait, elkeriilém a boltot, a postat, a mihelyeket és az istadllokat, nehogy valaki
megszdalitson és beszélgetésre kényszeritsen. Megyek, nézel6dém és hallgatok, mig
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oda nem érek a baraparton all6 muazeéalis, néma, ures, vertfald haz ©lé, vagy a tilsé
oldalon az igazgatdsagi épulet kdzelébe, az akdcoshoz. Az épililet most egészen sotét,
egy ablak kivételével, amely mdgott az tugyeletes telefonista Gl. Nincs itt most
senki. Itt a legkényelmesebb. A holdfényben, sét anélkil is a holtag faradtan, ore-
gesen csillog, mint a fold szeme, amely mindig néz valahova, de Kkivadnsadg nincs
benne. A hadz remetéskedik. Ilyenkor szeszélyem szerint annak latom, aminek aka-
rom. Hallom benne a lakodalmasokat, a poharcsengést, a kolot, a mennyasszonytan-
cot, s mindezt olyan durvanak és valdszinlieknek, ahogyan tobb mint elégszer hal-
lottam mar, s igy most tobbé nincs sziikségem rajuk. Temetést latok, papot, haran-
gozott, bekototitfejd, rancosképl, suttogd asszonyokat. Erzem a jozan, délel6tti, szir-
ke és hlivds szorgoskodast. Erzem a csirkepaprikas, a friss lepény, a lekvaros bé-
don szagat, a kddakban all6 sepr( illatat, az Ustben fovd palinkaét és a haz mdogott
a cefre blizét. Sejtem az almokat, a mulatozasokat, a megejtett szolgaldékat és bé-
resasszonyokat, a részegen dadogé béreseket. Ismerem az igazsagot es az igazsagta-
lansagot, a sziiletés megimdultsagat és a halalfélelem beroibbanasat. Erzem az élet'
forrongésait, ami valahogyan boldoggéa tesz és kénnyet csal a szemembe. Mindez
szeszélyes, bizonytalan, hisz végil is a magam egyéni emlékeimbdl all, amelyeket én
ontok bele ezekbe a targyakba. De a targyak ezekt6l az emlékekt6l mégis életre-
kelnek, s szinte zenévé valnak. Zord, szomoru zenéve, de meg rosszabb, ha vidam-
ma. Olyan muzsika ez, amelyet nem szeretek, de helyette méas muzsikam nincs. Es
kinek is van?

DESI HUBER ISTVAN Viharmadarak (olaj)



NEGY VERS

Csantavéri csondes éf

Konnyil fuggény ring nyitott ablakon
Nyugalom hdzdban. Elmult mdér éjfél.
Aldottabb pihenés az a fekvésnél,

Hogy béles konyvek lapjait forgatom.

Kint nagy csillagok sziporkdznak,
Halkan békol az akdcok drnya,
Holdfény szdkik loppal a szobdmba
S egy pille a fiiggonyon citerdzgat.

Betiik folé hajolok szomgjas szemmel,
Odon igéket kutatok dlmatlan.

Szép Ordimat mind a tuddsnak adtam,
Mogottem csapdos egy papirostenger.

Kutatom, hogy vdlik betiikbdl élet.
Az asztal melldl folkelek nesztelen.
Juhszagu szells lép dt a kerteken.
Az éjszakdba toprengve kinézek.

Nehéz foldek pihennek most a porban,
Nem nyikordulnak meg a rozzant kapuk.
Minden kis ldmpa a kornyéken kialudt,
Egy rekedtes kuvasz néha folhorkan.

Labujjhegyen lépdelek a csond otthondn.
A wvaskos lég az utcdkbol bedrad.
Alszik fdradt ember és hajtott dllat,

S 8rz6 lélek: jarok az dlmuk utdn.

Csantavér, 1954 augusztrus.

A jovenddt jarom

Csurgd vizek, fekete-zsiros sarak,

A terepjdré gép mehezen halad.
Gyomokat gdzol, vadvirdgokat tép,
Nagyokat zokken. Itt nem dlmodhatnék.

De hosszi bukdosds utdn — ligetek,
Mint a deélibdb, alvé pusztdk felett.
Rultirhdzak, parkok és utcasorok,
Hol a sdrban a kerék alig forog.

Szdraz ebédlé volt nemrég a vigyunk,
S hogy gémberedett tagokkal kiszdllunk,
A mozi mellett dll a kis palota,

Mez6k tiindér-kedve emelte oda.
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Egészséghdz, fiirds, virdgoskertek,
Tdnchely és boltok és hdzak: emberek.
Nem cselédeknek: maguk urai 6k,

A pusztdn elorevitték az idot.

Nyilegyenes jdrddk kozt virdgdgyak,
Az istdllokra bambuszféle bdgyad.
Bagnonia-fdk nagy levele békol,
Jegenyesorokndl testes disznéol.

Iskola, orvos, mélybe furott kutak —
Epitsétek meg mdr o kiévesutat,

» Mert igy csak a filmszalag viszi szerte,
Hogy fény esett itt parasztra, emberre.

Szép gyerekek tiszta ablakok megett,
Nem a nyomor sir itt orok éneket.
Kiilén lakdsban és virdgoskertben
Leng itt a munkdséletben a kellem.

Messze z6ld fény kukorica-tdbldkon.
Azott tallékon a jévendst jdrom.
Szememet tiszta hdzakra emelem—

A birtok neve s népiink 1itja: Gybzelem.

,Pobeda”, 1954 augusztus

Biicsuzoul

Most hajnal kél fénysugdrban.
Este még a falut jartam,
Fogocskdztak a gyerekek
S jovevényre — rdmnevettek.

Bdrsony szemiik elkisérget,
Nem felejtem e vidéket.
Kispajtdsok otthondban
Ldttam &6ket jatszi ldzban.

Most dlmodnak autérdl,
Nyargalhaté hintalérol.
A homokban épitenek
Hdzat, vdrat, amit lehet.

Almukat én versbe lopom,
Elmondom a wdrosokon.

S 1gy mondom majd e verseket,
Hogy egyszer 6k is értsenek.

Egy sereg oly verset irnék,
Nyissam minden gyermek szivét.
Taldn mesét is mondanék,
Abban csak kék lenne az ég.
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A nap is szép kéken sltne
Piros viragra, zold f(re,
Tehénkék és friss baranykak
Az 6réomot kolompolnak.

Falu szélén mez6k zo6ldje
Elszalad a végtelenbe ....

Itt hagyom a gyalogosvényt,
Bucsuzni kell téle tustént.

Bucsuzéul velem jénnek
0reg arcok, mar megtortek,
Ifja szemek, hajnallatok,
Becsuletes kézfogasok.

Naptol fényl§ férfihomlok,
Hol a szall6 gond kibomlott;
Asszonyoknak tisztes szava,
Leanyoknak angyal-arca.

Dalok, miket ifjak zengtek,
Régi élet, mi Uzenget.

Sz6szké fiut simogattam,
Emlékbe egy mosolyt kaptam.

Elviszem a vitaikat,

Mert harcol e paraszti had,
Keménykotésli népének
Kell az ajhodolt szép élet.

Elviszem a hiradasét,
Napaldotta tajék lazat,

Hol a kenyér magva érik —
Régi tervnek Uj igéit...

Csantavér, 1954 augusztus.

Halk Csantavér,elmegyek mar

Halk Csantavér, elmegyek mar,
Pedig egyre hiv a hatér,

Ahol jéart-kelt sok rokonom
S papucsban dlt a vonaton.

Idejottek a tanyakrol.
Emléklevél hull a fakrol...
Végallomas, kiindulas —
Talan masnak nem is csodas.

Tisztesflves tarlé nevet,

Enyém a szép emlékezet,

Nem kivénhedt kavésboltok
Mondjak, hogy hol voltam boldog.
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Dus legel6k Kevi tajan,
Tornyos sima dualéatjan,
Orompart és Ada kozott
Jartam én a szelid rogot.

Gyerekfejjel megszerettem,
Képe bennem még toéretlen,
Ezt a kerek pusztasagot,
Hol el6szor lattam almot.

Révilten most arra néztem,
Hol kis tanyan volt a fészkem,
Hol a hajnal nagyon kék volt,
Mint a csantavéri égbolt.

Régi évek messze tlntek,

Kék reggelek nem szurkilnek.
Harmatos a kukorica,

Tulkét faj a kondas fia.

Elindulok, meg-megallok,

Visszahlznak az akacok.

Poros at vart, most saros ut —

Kék hajnalba visz a vasut...
Csantavér, 1954 augusztus.

LATAK ISTVAN

DESI HUBER ISTVAN Jézsef Attila arcképe



Sulhéf Jézsef

A falu dala

POR

Estefelé mar felhévé né és magasan a hazak f6lé emelkedik. Es mint mikor kéd
szall az 6szi mezdkre, az esteledd 6rak aranyld -fényében is csak ezen a sziirke fatyolon
4t latszanak az utcak, a fak, az emberek. Behullik az ablakokon, megiili a lombokat,
hogy minden levélrezdiilésnél Gjabb apr6 felh8kben szélljon fel, meglli az arcokat, az
életet, a nappalokat és az éjszakdkat. Aranypor, ha a napfény ragyogja at, eziistpor, ha
a hold eziist sugaradnak fodra lebben.

Es sziirke, mindig sziirke, ha leszall.

Nem futamodom meg t6le, nem menekiilok el6le. Hagyom, hogy reamhulljon és
belepjen. Szeretnék sziirkén beleveszni a faluba, lesekedve varom, hogy az utcasarkokon
hirtelen szembetaldlkozom majd a hétkéznappal. Szeretnék egybeolvadni a szem-meg-
szokta képpel, odatartozni a porlepte lombok, az alacsony hézak, az utcasarkokon tul
eldbukkanoé faluvég, az itt-ott dgaskodé malomkémények, a sarga tarlok, az aranylo, zo6l-
deld, vagy csak lustan, szinteleniil heverd végtelen foldek sziirkeségéhez, a hazak, a piac,
az utcdk, kocsmék, a lompos és lombos sorok mindennapjéhoz.

Szeretnék, nem mint évek 6ta valahanyszor évforduldkon, tinnepélyeken falun jar-
tam, a falu linnepi arcdba nézni, mert a falu kevesebb tlinnepet iil, mint hétkdéznapot
nyl, s a taposémalombél nem hullanak nagy szavak; szeretném inkabb az ilinneplébe
6ltozott mondatok helyett ellesni a hétkoznapi ginyédju gondolatokat. Szeretnék, mikor
egy-egy nesz, zaj, zorej, robaj régi falusi gyermekemlékeket éleszt bennem, gy talalkoz-
ni a faluval, a falusiakkal, az életiikkel, hogy ezekhez a poros, hétkoznapos mult napok-
hoz mérhessem a mat, s meglassam a falut nem olyannak, amilyennek képzeljiik és sze-
retnék, hogy legyen, hanem olyannak, amilyen; olyannak, ahogyan az élet a maban ki-
teljesedett benne: még bolyongd &rnyakkal a napsugaras fényben, kisértd emlékromok-
kal a fordulé lelkek mélyén.

Itt, ahol a leglassabban gordiil elére az élet, itt szeretném kilesni, hogyan illeszked-
nek a nehéz, stlyosan 1épé ldbak az Gj litemhez. Nem baj, ha cifra karomlasok koze
agyazott is a sz6, csak igaz sz legyen; nem baj, ha nem csupa fény, csillogés, ragyogas,
amit 1atok, csak belassak a porlepel ald, a lelkek mélyére.

A gondolatokat, a gondolatszarnyakra bizott, elsuttogott, vagy csak séhajba lehelt
mint szél zGgasat az eolharfa, fesziilt idegeim érzékeny hurjai felfogjak az Gj élet dalat...

...a dalt, mely még meg sem sziiletett, csak szunnyad a lelkekben és szarnyrake-
lése ellen még berzenkedik a begyepesedett, a maradi mult megannyi kisértete;

...a dalt, melynek foszlanyai mar beleszabadultak a falu életének mai liiktetésébe,
s benne vannak a halk éji neszekben, a széiben, mely elztg a falu felett, a tanacskoza-
sok, vitak zimmogs litemében;

...a dalt, amelyet mar diadolnak a susogé fak, a falusi nappalok és éjszakak, a
dalt, mely andalitéon halk még, de holnapra felziig, hogy gazdagon, hatalmasan, gyonyo-
riien zengjen... ’

...a falu dalat.

NAPSUTESBEN

Az életnek most sem barsonyosan simogatd a keze, kérgesre tori az ekeszarv, trak-
torkormény, kapanyél.

A hazsorok a porfolybk partjan most is glédaban allnak, a héizak aproéra Ossze-
htzott, vaksi szemmel néznek, s ezek a szemek, a kis ablakok, hol a sok fénytdl &rzik
a szobdk hiivosét, hol a hidegtél a lobogé langok melegét; nem mernek nagyratarultan
inni se napfénybdl, se levegdbdl. Az egymashoz htzodott hazak, magas keritések, csukott
kapuk féltékenyen leplezik, takargatjik a benti életet, s csak ha kapu tarul, akkor iiditik
fel a beles§ szemet kukacviragtol, gladiolatol, malyvatol tarka apr6o kertek szivderité
szinei. Ennél tobb alig-alig sziiremlik ki a belsé élet titkaib6l. Es a szemérmes szem is
a hepehupas jardara néz, nem leselkedik be. Mert ebben, amerre csak jartam a nagyvi-
lagban, mindeniitt mas és mas a szokas. A holland faluban az a neveletlenség, ha a ja-
rokelé nem néz be a szélesre tarult foldszinti ablakon, hogy lassa a nyugalmas csaladi
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élet képét. Itt, a falu iratlanul is szigord illemtérvényei szerint az az illetlenség, ha va-
laki beles a falak moégotti életbe.

Csakhogy hat a kiils6 kép is 4rulkodé.

A piaci bodék, arus-sorok, satrak, asztalok odatelepedtek az ormétlan nagy temp-
lom koré és ezek mar nem azok a kufarok, akiket kifizhettek a templomudvarbél. A bol-
doguldé élet kér teret itf, a tdgasra maradt tereken, térségeken, Dinnye halmozédik, to-
portylihegy magaslik, cukorkasbodé kinal tarka cukrokat, lacipecsenye csabit inyes izeket
elarulé illatdval. Nem igényeseknek szint &ru, ami piacnapra idegordiil, bizony, nagyja-
bél, silany minden, aprék a dinnyék, bagyadtan mosolygék az almék, sokszor fonnyad-
tak, kedvetleniil termettek a zoldségek, fdzelékfélék, amelyekre nemigen jut idé, erd,
munka. S igy arulkodik a piac, elarulja a csukott ablakok, kapuk, az asztalok, a talak,
az igények titkat.

Es 4rulkodik a kirakat, a boltok belsé rendje. A varosi ember a kirakatban ismer-
kedik szinekkel, drnyalatokkal, szépséggel, tijdonsagokkal. Izlése itt csiszolédik, jut el a
hasonlitgatasig, innen tud dolgokrél, amelyeket sohasem latott, melyekrsl sohasem hal-
lott. S a méaban sokszor itt iszik a felismerésnek, az eredménynek borabol. A falusinak
ebbdl nem jut semmi; itt a kirakat nem diszes, {zléses ki4llitas, csak targyak téra, arak
jegyzéke és semmi tobb.

Rideg, a képzeletet nem kelti szdrnyra, szivtelen. Pedig a falunak vérbd, érzd, me-
leg emberi szive van a porlepel alatt. Csendesen, egyenletesen dobog, csak néha dobban
nagyot, ha elkapja, feldrvénylik benne a szenvedély s nekiront a szadzadoknak, évezre-
deknek, hogy ledontse uralmukat. Villant itt mar kasza, lobbant mar dacos lang a sze-
mekben, s a sok kisparaszt, nincstelen, szegénységet nyiivé kétkézi ember {iz6tt el mér
innen urat, ejtéernydst, birtokost, élésdit, osztozkodott mar a dusak f6ldjébdl és mert na-~
gyot elérelépni a széttort lancok koziil. De a hétkdznapok dobogisaba, az évek egyenle-
tes drlésébe nem sikolt bele a nagy dobbanésok hangja és a vér liktetése lassu, csendes,
egyenletes. Halk, ahogyan a porba belevész a kocsikerék zoreje. Sziirke, mert sehol sem-
mi szin nem tarkitja.

Es mégis. ..

Meégis, amint itt dobog a falu szive ezen a kis teriileten a posta, mozi, a kommu-
nistdk székhaza, az egykori uradalmi istallobol lett kdzséghaza, az iskolak széttagolt épii-
letei, a cukraszda, a koesmak, a boltok, a patika és a piac koril és kozott, az élet lassan-
ként mar nyujtézik a kialakuldé 0j kdzpont, a szovetkezeti otthon felé. Es ebben a nyuj-
tézdsban fordul az élet a faluban. Fordul ott is, ahol mar latszatja van és ott is, ahol még
nem is akarjédk. Mert kisparasztok falva volt és a nincsteleneké. Sok nem is juthatott
nekik, harom, négy, hat hold, s annak egy részével bent vannak a szévetkezetben, s van
szovetkezet, amelyben hatvanharom csalddnak alig van tdbb kilencven holdnal, a tobbi a
foldalapé. De fesziil a hlr. Szaporodik a sok tétlenséghez itélt és szorgossaghoz szokott,
aggoédasban tordelt kéz és vagy ipar sziiletik szdmara, vagy elvandorol, szerteszorodik,
kihullik a falu életébdl. Es itt, ezen fordul nagyot a falu sorsa. S arra fordul, amerre utat
lel elére. Mert elragadta mar és viszi magaval az élet menete, egyre gyorsulé iiteme; ki
kell fordulnia 6nmagéabol, le kell vetkeznie a lasstisagot, az 6rok, egyforma mindennapot.

Soka tart még. Nehezen, lihegve birkézik az uj, a siirgetd napokkal, sok még az
adrny, a meg-megjelené kisértet, és visszahtGz. Az iskola lett volna hivatott arra, hogy
legalabb az 0j nemzedéket megszabaditsa a kisértetekt6l. De az iskolat sokaig a boros-
kedvii, a dis lakomakon é16sk6dé mult igazgatta, mogorvan vicsorgott, ha 0j szé6 hang-
zott el a fehér falak kozott és az iskola csak most Olti fel igazdn nemzedékneveld szere-
pét. Eptliletei szlikek, régiesek,. egyik a piacra néz, a kopar, kietlen térre, a masik egy-
kor jegyzblak volt s nehezen alkalmazkodik ij hivatasahoz. Es bizony a kulturegyesiilet
otthona is sivar, nem vall zajos, eleven, liiktetd életre.

De van mar park. Park a portenger legmélyén. Kedves, iiditd; egy széplls vilag
apr6 kis hirnéke. Még ragalmaztdk elttem, hogy padjain soha senki meg nem pihen,
fiivén nem futkiroz gyermeklab, lombjai alatt nem keres senki arnyat, feliidiilést: nem
hasznéljak ki a parkot. Am nem volt igaz, rigalomnak bizonyult. Egyszer harom b6reg-
asszonyt lattam a padokon, szorgalmas pletykazasba, emberszolasba, fiatalok szapuldsaba
meriilten. Masodszor este vitt arra az utam és a holdfényben fiatal parok tiltek a pado-
kon. A holdfény, a szerelmes képek orokszép kelléke, eziist leplét ugy teritette a szerel-
mesekre, hogy csak &4rnyaik latszottak, arcuk nem. S nem lathattam jol 6ket, mert meg-
békélten elfordultam, 6rvendezve, hogy lam, a park mégis betolti hivatasat. Nem tudom
hat, csokoloztak-e. Remélem, csokoloztak.

A falu napfényes képében ott vannak mindannyian, visszanéz6k és elére tekintk.
A nehezen mozduldk és a batrak, a csokonyoskodék és a hittel hivok. Benne van az az
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ember is, aki, mikor a szévetkezeti otthonbél, egy taggy(ilésrél jottem, diiléngén elém-
lépett, borszaggal elkabitott és mindenaron fillembe akarta stgni, hogy a szovetkezei
mar tonkrement, 6 maga kimenekiilt mar onnan, lovakat tenyészt és nagyszerli aron el-
- adja Bket Szabadkan. Sajnos fillem helyett kétszer is az arcom talalta el suttogb ajka
és nagy cuppantasokkal apolta irdntam valé varatlan baratsagat. De a cuppantdsokkal
sem tudta kitépni fiillemb6l azt a hangot, ahogyan a szovetkezeti tagok a taggyiilésen
beszéltek, azt az Gszinte, mélyen il6 szdvetkezeti tudatot, amely még a kilépéssel is ugy
fenyeget6zik, annyira nem komolyan, mint mikor az anya agyonveréssel fenyegeti gye-
rekét, de persze eszeagaban sincs megtenni. Odatartozik a képhez a pletykas-néni, aki
végighuhogja a falut, elmegy mindeniivé, ahova tomegesebben jarnak az emberek, mulat-
sagokra és templomba, s viszi, hordja a tébbnyire maga koltotte pletykdkat. A kiilss
képhez tartozik a mozi, amely koriil esténként a kiadradé zene hangjaira ott csoszog a
fiatalsag és bent mar hétkézben is, majdnem mindennap tartanak eléadast. Hozzatarto-
zik az élcsapat titkara, ez az egyszerii, éleseszii, sokat felfogd, tapintatos id8s paraszt, aki
mindeniitt ott van, mindenben résztvesz, mindenrél tud, mindenkit ismer és mar szere-
tik, becsiilik, tisztelik azok is, akik ellenséges szemmel néznek ri. Igen, benne vannak
a képben mind, az ad6tpanaszlé maximumosok és iparosok, a csendesek és hangoskodok,
az lnnepek és a hétkdznapok, a szerelmesek és a haragosok. Minden és mindenki benne
van ebben a napsiitéses képben.

De azért ha pillanatfelvételt készitenék a falurél, mégis inkabb holdfényben készi-
teném. Nemcsak azért, mert ilyenkor elill a por. Azért is, mert a pletykas dregasszonyok-
nal szivesebben fényképezném a pletykara okot adé fiatal szerelmeseket.

A jovo kedvesebb nekem, mint a maradi mult.

OREGEK ES FIATALOK

Nyugaton jatékbarlangok vannak, mifelénk jatékotthonok. Most nyilt meg itt egy,
a kommunistdk mindenfelé széttekintgetd és ide is sokszor Atmosolygd székhazanak té-
szomszédsdgaban., Nappal boldog zsibongés t6lti be az udvart, ott kergetéznek, labdaznak,
hintaznak, autéznak, homokot tdrnak az udvaron s aki gyerek csak teheti, egy-két érara
idejon hanctrozni és, sokszor be-bekukkantanak a felnbttek is, latszélag, hogy megsimo-
gassanak egy-egy sz6ke, barna, fekete buksit, valéjaban azért, hogy egy-egy boldog,
onfeledt pillanatra maguk is eljatszogassanak. Egyszer tettenértem a komoly és fia-
talsadgaban is tiszteletet, megbecsiilést érdemls iskolaigazgatdt, amint virgoncan karikazott
és nevetve futott a szines kerék utan. Bevallom, magam is egy kis vagyodassal néztem
be az udvarra mindannyiszor, valahanyszor arra vitt az utam. De lattam gyerekeket is,
akiket eltiltott onnan az ostoba sziiléi gég és akik szivszakadva leselkedtek a kapuban.
Ha ezek a sziilok azt hitték, hogy a megkiilonbéztetéssel jot tesznek gyermekeiknek, si-
lyos csalédds var rajuk; a kis, remegd gyermekszivben 6rok seb marad, hogy nem része-
se a tobbiek boldogsidginak és lehet, — ha igaz, hogy a gyermekkori emlékek egész éle-
ten at befolyasoljak az embert — éppen ennek az emléknek a hatisa alatt igyekeznek
majd ezerszeres buzgalommal odatartozni azokhoz, akik most boldog felszabadultsagban
jatszhatnak.

Ha esténként néha arramentem, olyankor mar szép sorjdban aludtak a kis autdk,
labdék, karikak, hintak. Edes mosollyal aludtak, s ha volt benniik egy kis becsiilet és

igaz emberi érzés, a gyermekekre mosolyogtak almukban, akik holnap is, mindennap el-
jonnek majd hozzajuk.

Tébbnyire olyankor lestem be az alvo labdak felé, amikor a nagyobbranétt gye-
rekek, az ifjlsadg kozé mentem, magamban egyre mélyebben atérezve a koltd szavait:

Oh ifjusdg, ha hozzdtok megyek,
Sotét konnyekbe takarom a gbégém,
Es egy sarokban mélyen eltiinddém,
~ Hogy vannak volgyek és vannak hegyek...

En mar nem viszek magammal gbégét, csak vélgybe hanyatlé életem takarom so-
tét konnyekkel és csak akkor mosolygok, ha. felnézhetek, fel, a hegyekre, az ifjtisagra. En
lattam és latom, hogy az dlmok néha valéravalnak, s latom, hogyan valnak valéra és ki-
kopottan, kimartan, csak a maésok 6rémét orillom, az ifjusadg 6rémét.

Nines szép otthona, az egykori ideiglenes templom bizony sivar tanyaja ecsupéan,
bér jobbat, szebbet érdemelne és ideje lenne talan, hogy teremtsen is magénak. Kertje
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sincs ennek az otthonnak, hogy ilyenkor nyaron ott levegbzzenek, tancoljanak, gyfilésez-
zenek. Rekkend héségben, napfénytsl holdfénybe afaradt augusztusi forrésigban is a ko-
par, a melegtdl parolgé falak kozott folyik a tinc, az ének, a vidam vagy komoly be-
szélgetések. Talan azt hiszik, hogy mert munkajuk napkézben amugy is nagyobbéra sza-
badban, levegbn folyik, nem kell a tisztult esti levegd, nem kivdnkoznak a szabadba.

Altaldban — és ezen sokszor megddobbenek maéasutt is — a szabad levegd még nem
hatolt elég mélyen a fiatalsdg kozé, lelkébe. Pedig az uj szél mar ott z4g a falu felett,
tépazza, dontogeti a régi falut, a lelkek valaszfalait, omladozé paldnkjait. Itt is tobb fel-
szabadultsag, t6bb merészség, tobb fiatalos nekilendiilés kellene. S ha nincs még, annak
sokféle oka lehet, legels6sorban az, hogy a vagyon s a velejaré csaladi hatalom — vagy
hatalmaskodas? — az idGsebb nemzedék kezében van.

Ezen kissé elcsodalkozom. En, bevallom, mindig kissé megilletddotten nézem az if-
jasagot, egy kis félelemmel. Mert a vilag tgy fordult, hogy nem a fiatalok tartanak mar
az idGsebbek biralatatél, nem nekik barazdal rancot homlokukra a gond, hogy mit sz6l-
nak majd ehhez vagy ahhoz az 6regek. Megvéaltozott a viszony fiatalok és dregek kozott.
Az id6sebbek pislognak laposakat és félnek kissé a fiatalsdg biralatatél. Hiszen most
mar az ifjlsagon a sor, hogy szebbet, nagyobbat épitsen, elébbre vigye az élet menetét és
kivesse belSle, ami bonyodalmasat az idésebbek redhagytak. De itt a faluban még meg-
maradt a régi rend, a tilzott tekintélytisztelet. A korban nemcsak a tobb tapasztalatot
latjak, hanem a bolcseséget vélik akkor is, ha balgdk bolcsesége. A polgari nagymama
még mindig a fézokanalhoz kergetné vissza egyetemre jar6é lednyunokait, az idds pa-
rasztasszonyok botrankoznak a mozin, a tancon és elfelejtik azt az iddt, amikor 6k sem
haragudtak, ha a legény vasarnap délutdn megszorongatta a derekukat a nagykocsméban.
Hogy az oregek ragaszkodnak az &si sorrendhez, az még rendjén van, akinek barki fe-
lett, barmiben egy csepp hatalom is van a kezében, az nehezen mond le réla. Az a baj,
hogy a fiatalsig még mindig megnyugszik ebben és nem érzi kezében a hatalmat, az er6t,
nem érzi a4t ifjusdginak hatalmas erejét.

Amugy pedig nagyon életrevald, nagyon szép fiatalsdg van itt a faluban. Szépnd-
vésliek, kedves arcuak, mosolygds szemfiek valamennyien a fiatalok. A régi parasztginya
végleg eltiint, fiatal mar nem viseli sehol, semilyen alkalomra és itt a faluban majdnem
tébb nydariasan szellds, fiusan rovidrevagott leanyhajat latni, mint a varosban. A csépl6-
gépnél haromnegyedes nadragban dolgoznak a lanyok, a Szocializmus szévetkezetben ro-
vid nadragban, kis nyari blizban meszelt egy fiatal menyecske, a Haladas szovetkezet
taggylilésén egy lehull6 kontyra rdcsodalkozott egy fiatalasszony, hogy: ,,Ugyan, néne,
minek az a sok haj ebben a nagy melegben?”’; a nyolcosztalyos kisérettségizéinek fény-
képén minden fitinak ott a nyakaban a nyakkendd, pedig a legtobb ezzel befejezte az is-
kolat és megy szantani, vetni, foldeken dolgozni. Apré kiilsé jelei ezek annak, hogy va-
rosiasodik a falu. Most még csak az emberek, meg talan a butorzat a hazakban, aztin
majd lassan az utcdk is. Es nemcsak kiilsSleg.

Odaig persze hosszu az ut, iti-ott még berzenkedik a legmaradibb romantika, a
hivalkodd, kotekedd magyarkodas. De szerencsére csak szavakban, s nagyobbara nem is
a fiatalsig korében.

Sovinizmus? A falu magyar és a szomszédos telepiilés szerb fiatalsiga Osszejar,
egylitt sportol, tancol, szerbiil, magyarul egyforman beszél, nem is veszi észre, mikor
valt nyelvet. A fiuk-lanyok kozott, az Oregebbek nagy szornylikodésére, a szerelem is
gyakran kivirul és letipor nemzetiségi gatakat. Megy az életitk a maguk egytittes Gtjan,
s ha ezen az Gton akadnak is olykor zokkendk, katyuba nem esnek, nem akadnak mar el

Hosszl és olykor poros, olykor saros ez az Ut, a fiatalsignak az az utja, amelyen
levetkez minden maradi szokast, régi babonat, kilonbséget. Tancmulatsigokon elnéztem
a parasztfiat, akit délutdn még piszkos, foltos nadragban, agyonizzadt ingben lattam, s
most szinte ragyog rajta a friss vildgoskék ing, milyen természetesen megy oda felkérni
az egyetemi hallgaté leanyt, viddman, jol beszélgetnek s nem érzik t6bbé az egykori va-
laszfalat. Nem 4ltalanos ez még; hol a tanuldifjisag kilonkoédik, hol a parasztifjusadg néz
sandan, bizalmatlanul amazokra. De ezernyi érintkezési pontjuk Osszehozza Oket, hiszen
ez a fiatalsig mar csupa kisérettségizettbsl 4ll, a szinvonal emelkedik tudasban, életmo6d-
ban, 1lat6ktrben, mindenben.

Csak egyben nem véaltozott a falu egy szemernyit sem. A pletyka atka még rajta
il s mondjak, ha valakinek a Kopaszsoron a tydkszemére lépnek, 6t perc mulva a nagy-
malomnadl is tudnak ro6la. Dehét. .. tegylik varosi sziviinkre keziinket és wvalljuk meg
8szintén, jobban allunk-e varosban? Pletyka alighanem mindig lesz, amig szerelem lesz
és remélem, a szerelem nem pusztul ki az élet szépségei és orémei koziil soha.
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Megnyugvds

Anydm, ma olyan jé itthon,
gazdag *iinnepelt is voltam,
a legszebb percekben titkon
mégis csak haza gondoltam.

Egy békés mosolyban ringok,
mit szépit a nydr fegyelme,

ha tdvol mdr tépett szirmot
sodor nyugtalan lelkembe.

S 1z a perc, az emlékezet,
hazaint fenn a Nap menése,
tudom, hogy még fdradt kezed
magot ejt a csibék elébe.

Korilropdosnek, az arany
pihéjii szdrnyacskdjuk pereg
s 1jra mesét hallgat kazal
tévén a hdrom kisgyerek.

Nem vardzsolsz iide tiindért,
éliink gondoviselt vdgyaikon,
rdmsz6lsz tévedt betiiimért;

anydm ma nagyon jé itthon.

Orszaguti vallomas

Kanyarog az 4ut, mintha minden
itbaesé régot, drkot kikeriilne,
megy a messzi kordsztozédések
csondjébe és a por tompa tikre
mutat orokarcu paraszt-hitet.

A nydr aranya csilingel rajta,

a pajta szivéig lepkék kisérik,
ez a diadalmenet hési iizenet,
8rzik nemzedékrél nemzedékig,
itt a tdjban, mely kiizdést temet.

Allok hallgatag, mdr az alkonyat
nem vezért, nem régmilt térténelmet
dicsér, az ajkakon dolgos ember
ébred, kiben a hdédolat elveszett

s édes gyermeket félt szeretettel.

Err8l az itrél csoddt ismerek,

nem tévelyeg a tarolt mesgyéken,
vetések kozott jelez dt o tdjon,

két vildgot visz tul a szenvedésen
egymdshoz: munkdst s a parasztsigom.

URBAN JANOS
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Rvazimédé Istvan
Egy iigyvéd atvaltozasa

Lesz, aki tudja, lesz, aki nem szokta olvasni irdsaimat s igy nem tudja, hogy
mar néhanyszor belekezdtem abba a torténetbe, mely hivatalos okmanyként tanu-
sitja, hogyan lett beldlem, Hiszek Tébids Uligyvédbdl — ir6? Most azonban végére
jarok a dolognak s tobbé nem kalandozok se jobbra, se balra. Eppen ezért kezdem
a lényegen.

Miutan irataim nem voltak rendben, s nem tudtam igazolni anyai nagyapam
szirmazasat, negyvenharomban kizartak az ligyvédi kamarabél. Mit tehettem vol-
na? Ugyan mit? S akkor eszembejutott ifjusdgom régi alma, 6si vagya, vagy, amit
talan pont attél a nagyapamtol orokoltem, akinek szarmazisat nem tudtam igazolni,
vagy a fold, a novény, a kert utan és beléptem napszamosnak a ,Kolibri”-kerté-
szetbe.

Kora tavasszal nyilt meg eléttem a z0ldre festett 6ridsi kapu, mely mogott al-
maim tiindérkertje fekiidt. Kezemben szorongattam a levelet, melyben a vallalat
tulajdonosa értesitett, hogy tekintettel a koriilményekre, felvesz, de megjegyezte,
reméld, tisztaban vagyok vele, hogy noévényeinek nem jogtudoésra, hanem munkéasra
van sziikségiik. Tisztdban voltam vele. Csak azt nem tudtam, hogy a kertészkedés
nem olyan artatlan, gyengéd, lehelletfinom mesterség, mint az ember hinné.

Mint ahogy az ligyvéd sem viheti sok ra, ha szigortian a szabalyokhoz tartja
magat s kicsit nem keményiti meg szivét, a kertészbdl sem lesz semmi, ha nem
er&szakoskodik. ‘

Mert kit érdekel, mondjuk, majusban a jacint? Senkit. Annyit talalni a piacon,
hogy Dunat lehet vele rekeszteni. Ha meg akarsz élni hivatasodbél, akkor tudni
kell annak minden csinjat, binjat. Igy tanultam meg, hogy a jacinthagymat szépen
cserepekbe rakjuk és egymas mellé allitjuk a meleghaz padjai ald. Nem a padra.
Nem tévedtem, hanem a pad ala. Az iiveghaz ugyan azért késziilt tivegb6l, hogy té-
len is meleget, s f6leg napot adjon a ndévénynek, de van, amikor csak moédjaval sza-
bad banni a napsugarakkal. A jacinthagyma a s6tét melegben megered és hajtani
kezd. Kicsirazik a pad arnyékaban, elobujik a szara a zsiros fekete f61dbol, s Oszto-
nosen Kkeresi a vilagossagot, a napot. Oszténdsen érzi, hogy valahol a pad alatt kuk-
sol, s ha siet j6 nagyra, hosszira néni, talan el is érheti mind a kett6t. Vékony vér-
telen, halvany szara hat kapaszkodik felfelé, mint ahogy a pincelaké kapaszko-
dik az ablakhoz. Még kis bimbokat is nevel a szerencsétlen. Bimbodkat, amik a s6-
tétség gyermekei. Eppen, mint a nagyon szegény pincelaké embereknél.

Aztan, mikor odakint mar enyhébb lesz a tél, picit taldn az tszéli £ is kizol-
del, felrakjuk a sidpadt, bimbds novényeket a pad tetejére, az ablakok mellé, a vila-
gossig, a nap felé, s a bimbd, végtelen ¢rémében, hirtelen kipattan.

S marcius végén kész a jacint.

Sok apré6 fogassal csalogatja a kertész a virdgokat, akar az ligyvéd a kliensét.

Hanem, mégsem ez torténetem lényege, ezt csak mellékesen mondtam el. Ha-
nem fontosabb ennél, hogy ott, a , Kolibri”-kertészetben, a virdgok ¢s oOrokzoldek
kozt — ahogy mondani szoktdk nagy irdk életrajzaban — ott vettem el@szor tollat
a kezembe, ott probalkoztam az els6 versekkel és az els6é elbeszélésekkel. Persze
csak magamnak irtam és nem a nagy nyilvanossagnak. Akkor még nem is dlmodtam
réla, hogy valaha a toll lesz a hivatasom.

Kapalgattam, iiltetgettem, irogattam, és mint annyian masok, vartam a héboru
végét. '

Talan, ha igazi regényironak sziilettem volna, bar még lehetek az is, most leir-
nam annak a varakozassal toltott esztenddnek ezer aprd részletét, melyet az olvaséd
ugyanolyan jol ismer, mint én. Most még azonban nem vagyok regényiré és elbe-
szélésem nem szédnom okulasul a jové nemzedéknek. Legalabbis a részleteket nem,
ha még olyan fontosak is, mint egy héberu. Csak éppen annyit emlitek meg,
amennyi okvetleniil szitkséges torténetem megértéséhez.

Tehat a jacintnevelés fortélyat tanulgattam, mikor hire jott, hogy a németek
bevonultak az orszdgba és mar jonnek is Szabadka felé. Az elsé futar a kényve-
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16nk felesége volt, aki ebédet hozott az urénak és aki elmondta, hogy 6 bizony nem
tudja mi lesz, de Topolyan a magyar hadsereg ellenalit.

Igaz volt-e, nem-e, nem tudom, csak azt tudom, hogy délutan mar tényleg itt
voltak a németek. Ha igaz volt, akkor az ellenallast elfojtottak. A dolog olyan gyor-
san tortént, hogy az ember nem ért r4 megijedni. A német katonak csendben, sza-
balyos sorokban, rendezetten vonultak be a varosba, hangjukat is alig lehetett hal-
lani 4s mire az ember megijedt volna, a meg.szallok viselkedése mindenkinek visz-
szaadta a batorsagat.

Ezutan tortént, hogy egy vasarnap 055zetalalkoztam ugyvedkorombeh na-gy
tigyfelemmel, Anker Zoltannal, a ,,Gyasztemetkezési cikkek papirarugyara” egyik
tarstulajdonosaval. Azt hiszem megoriilt, mikor meglatott. Karon fogott és azt
ajanlotta, sétaljunk egyet, hiszen régen lattuk egymaést.

Sétalgattunk. O elmondta, hogy batyja és tarsa bevonult katonanak, de héna-
pok 6ta nem jott réla hir. En pedig elmondtam, hOIgy miutan irodamat be kellett
csukmom, kertész lettem. Vegtelenu] sajnélkozott és kijelentette, hogy esetleg fel-
venne ii'zeme«be, az irodaba, de mar van egy zsid6 alkalmazottja és igy a dolog nem
olyan egyszerii. Kikértem magamnak, hogy lezsidézzon, kijelentettem, thogy nem
vagyok antiszemita, de nem szeretem, ha zsidonak tartanak Semmi mas bajom
nines, csak képtelen vagyok anyai nagyapam sziiletésének koriilményeit kikutatni,
de most mar nem is keresem tovabb.

Azzal bucstztunk, hogy reméljiik, hamarosan tjra taldlkozunk.

Tavasz derekan a kiilvarosban kiliritettek néhany uccat és gettéot csinaltak a
zsidok szamara.

Utam mnaponta elvezetett e mellett a varosrész mellett. Talan néha be kellett
volna mennem ebbe a tilos negyedbe, talén meg kellett volna keresnem egy-két
régi ismerdsomet, s nem tettem meg. Nem a tilalom miatt, amitsél nem féltem, ha-
nem inkabb atkozott természetem miatt. Nincsenek idegeim szembenézni a bajok-
kal. Nem tudtam szembenézni méas bajaival sem. Latolgattam, gondolkoztam, ter-
vezgettern nem egyszer, s lehet, hogy a végén mégis raszantam volna magam erre
a lépésre, ha egy napon nem pakoltak volna fel az egész gettdt és nem witték volna
el valahova.

Osz elejére pedig a magam részérél befejeztem a haborut.

Szinte észrevétleniil jovt. Még csipegettem a krizantémok hajtasait, szedeget-
tem a paradicsomtdveket, hogy a z6ld paradicsomot pirosra érleljiik az tiveghazban,
tehat tele voltam dologgal, mikor megérkeztek az elsé partizanok.

Nagyot, mélyet, boldogat lélekzettem.

Nekem ennyi volt az egész.

A harcok még folytak, nekiink folytatni kellett a munkat és folytattuk is tel-
jes er6vel. De télen, amikor a kert mar iires lett, bejelentettem, hogy a ,,Kolibri’-
kertészetbdl ezennel kilépek.

Tavaszra pedig a kapubejarat mellett Ujra ott diszelgett a zomanctabla:

Hiszek Tobias iigyvéd-advokat

Megmondom ugy, ahogy van. Néhany baratom, ismerdsom, akikrél akkor de-
riilt ki, hogy tulajdonképpen jobarataim és ismer&seim, nem ajanlottak, hogy foly-
tassam a régi mesterséget. Magyaraztdk, hogy az a vilag, ami ezutan jon, merében
kiilonbozik a régitél. Mi most nekilatunk a szocializmus épitésének és ligyvédre ott
semmi sziikség, Eleget szenvedtem, mondtéak, itt az ideje, hogy elfoglaljam méltd
helyemet a tdrsadalomban.

Talan igazuk volt. Most mar mindegy. Akkor nem h.allgat‘cam raJuk Az ember,
mire haja 8sziilni kezd, akarva, nem akarva, kicsit filozéfus is lesz. En orommel
vettem tudomasul, hogy a kapitalista rendszer nalunk megbukott és végre 1gazsado-
sabb, indokoltabb, haladébb eszmék keriiltek uralomra. ]‘% ppen ezért akartam ligy-
véd maradni. Azt hittem, ugy gondoltam, hogy ez az én wvildgom. Nem kell hazu-
dozni, nem kell pereket kitalalni és periratokat er6szakolni a birésagra, hanem egye-
nesen, nyiltan kilehet allni az igaz ligyért. Meg fogom talalni a helyemet, mert min-
den tisztességes ligyvéd meg fogja talalni végre a meki jard helyet ezen a vilagon.

Hogy megbuktam, annak egyaltaldn nem a szocialista tarsadalom az oka, ha-
nem egészen mas.
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Anker Zoltdn hozta hozzam az els6 iigyfelet, akinek a dolgat sikeriilt birésdgon
kiviil elintézni.

A kdvetkezbrsl volt szd: A zsidék deportalasa elétt egy Klein nevii kereskedd
arany holmijat Anker Zoltdn egy tavoli rokonara bizta megbrzésre. Nem volt szé
éppen 6riasi vagyonr6l, de — ugy latszik — mem is volt egész jelentéktelen a ra-
bizott holmi értéke. Klein hazajott a habort utén és kérte a dolgait, a rokon azon-
ban nem adhatta vissza, mert — mint mondta — az oroszok teljesen kifosztottdk a
lakasat és elvitték Klein aranyait is. Miutan a kereskedd perrel, sot feljelentéssel
fenyegetdzott, Anker elhozta hozzam rokonat, akit Boros Bélanak hivtak és ram-
bizta képviseletét. ‘ .

Egyszerti, kopottas, kicsit dadogé ember volt ez a Boros, akirdl leritt a becsiile-
tesség. Hiszen azért is bizott meg benne Klein 1ur. S mit lehet tenni, ha dlyen sze-
rencstélenség tortént? ‘

Még jo, hogy életben maradt, magyarazta nekem Boros. Azt &llitotta az orosz
katonaknak, hogy nincs semmije s mikor azok megtalaltak a kalyhéba rejtett ékszere-
ket, majd felfaltak.

Hallottam nem egy ilyen esetrdl, nem egy fosztogatasrél, elhivattam hat Klein
urat, szembesitettem a dadog6, ijedt ligyfelemmel és meggybztem réla, hogy itt
nem marad mas hatra, mint lenyelni a kesert pilulat. Ugy latszik 8 is belatta, hogy
a dolgon nem lehet segiteni és az tigyet lezartuk.

Régi szabaly, hogy az ellenfélbdl lesz a legjobb {igyfél, s Klein 1tr tényleg
ilyenné valt hamarosan. Volt igyes-bajos dolga €és sokaig viaskodtunk a koril az -
6rokség koriil, mely a hdbora befejezése utamn red vart.

Kilein Jan'os nem lehetett szegény ember soha, a habori folyamén azonban va-
gyona nagy részét elvesztette. Szeremcséjére haza sértetlen volt, a varos alatt négy
hold sz618jét a legjobban fermsben talalta s ezzel elkezdhette Gj életét. A gondok és
nyugtalansidgok csak késébb kezdodtek, majd egy évvel azutdn, hogy nilam jart a
Boros-féle iigyben, mikor a deporticiéban elpusztult rokonsidganak vagyonat kellett
szamba wvenni. Hossz(, aldatlan eljarasok és perek bonyodalmaba keriilt, amik
majdnem felmorzsolték idegeit. Ezek a viaskodasok jobban megviselték, mint szeret-
teinek haléla.

Itt kiiléndsen unokadcesére gondolok.

Eleinte még kétségekkel kiizdott. '

— Nem tudom — mondta — egyszeriien, nem tudom mit tegyek? Ha szegény
elpusztult batyam wvagyonat kellene 6rokolnom, akkor se tudnék scha megszaba-
dulni szérny{i haldlanak emlékétdl. De tulajdonképpen a nédlam husz évvel fiata-
labb unokadesémrdl van szé. Ot illette meg a vagyon, 8 lépett volna apja helyébe,
az 6 halalaval valtozott meg az 6rokség rendje, az 6 vagyonat 6roklom.

Es szeme tele volt kénnyel. .

Igyekeztem megnyugtatni. Ami megtortént, megtértént. Batyja meghalt, uno-
kateese is, az élet pedig megy tovabb.

Mikor néhany nap milva be akartam adni a holttanyilvanitas irdnti kérvényt,
kideriilt, hogy mar megeléztek. Klein Gr szintén elhunyt ségorn&jének csalddja mar
holttd nyilvanittatta a fiGt is, apjat is, anyjat is, mégpedig gy, hogy a tantk valio-
masa szerint elébb a fill halt meg, aztdn az apa, majd végil az anya. ,

Ha lattak volna Klein urat, mikor elolvasta a végzést, melynek egy példanyéat
magamhoz vettem. Szinte 6rjongott. Micsoda kérmonfolt gazsig, micsoda rablas, mi-
csoda kegyeletsértés. Hamistantizas miatt fel kell jelenteni mindenkit, aki résztvett
ebben a szélhamossagban, Még hogy a fit halt meg eldszor. Ki allitja ezt, ki tudja, ki
volt ott? Persze, csalas az egész, hogy &t kijatsszak. Ha a fia halt meg eldszor, ak-
kor az apa vagyona természetesen a feleségére szallt, utina pedig az 6 rokonsaga
kovetkezne. Gazemberek, csirkefogék, brigantik. Hat igenis az asszony halt meg €l6-
szbr, utdna az apa és gyerekiikk talélte mindkettdjiiket, vegyem tudomésul. Tiz ta-
rut tud allitani, ha kell. Mindjart fel is sorolta a tantk meveit, akik pontosan em-
1ékeztek ra, hogy és mint tortént a dolog.Majd ellatjuk a bajat annak a szélhamos
tarsasignak, mely nem atall hamis tanitkkal operalni, hogy megkaparinthassa sze-
gény batydm keservesen keresett vagyonkajat. :

405



E koril folyt a vitak, eljarasok, pereskedések szlinni nem akard sora. Hatalyon
kiviil helyezni az els6 végzést, kihallgatni a tanikat, feljelenteni az els6 eljaras ta-
nuit és a tébbi és a tobbi.

Cstinya lgy volt, mondhatom.

Hanem a végén kiegyeztek. Akkor én nagy szerencsének tartottam, hogy a két
csalad kozt sikeriilt az egyezséget létre hozni. Meg voltam réla gy6z8dve, hogy
minden a legnagyobb rendben van és mindannyian megelégedetten vettitk tudoma-
sul az aldatlan kiizdelem befejezését.

Nem igy wvolt.

Anker Zoltan batyja sem jelentkezett soha tSbbé és igy 6 maradt a ,,Gyész”
temetkezési cikkek papirtgyara vallalat egyetlen tulajdomosa. Azel6tt én jartam
hozz4 az lizembe, most megvaltozott a helyzet és & lett csaknem mindennapos ven-
dég irodamban. Igaz, a legelején kicsit 6sszezordiiltiink. Ez akkor volt, mikor az
agrarreform sordn hozott végzés elleni felebbezésemet kifogasolta. Megmagyaraz-
tam neki, hogy nincs értelme a felebbezésnek, mert csak a térvényben megenge-
dettnél t6bb £61djét vették el tble, de hidba ertskodtem, 6 kottte magat hozza, hogy
készitsem el a felebbezést. Nem volt mit tennem, megecsindltam és atadtam neki,
hogy olvassa el. Kereken kijelentette, hogy a panasszal nincs megelégedve, s hogy
valami egész mast gondolt. Mit? Azt § maga se tudja, de nem igy képzelte. Minden
nagy kapu mellett van kis kapu is. Ott van példaul a fia. Az nem csaladtag, neki
is jar kiilén harom hektar.

Miért nem csaladbag? Mert ebben a pillanatban az egyetemen tanul és nines
idehaza? HAt ez nem érv. Szamarsagokat nem irok, mert nincs semmi értelme.

Sehogy se tudtuk megérteni egymast, de a végén belenyugodott.

Lassan olyan baratsag féle fejlédott ki koztunk. Meglsmerkxedbem csaladjaval,
feleségével, kisebbik fidval (akkor jart a hatodik gimnéaziumba) és nem egyszer va-
csordztam néaluk. HAt, ami azt illeti, békebeli konyhat vezettek. Etkezés utan még
kiesit borozgattunk, lle]atszorttunk néhiny jatszma sakkot, aztan olykor-olykor haza
is kisért. Tarsasigba egyébként nem jartak, Ggy létszot‘t, én voltam az egyetlen
vendég a hazukban és igy nem csoda, ha a viszony koztem és az Anker csalad kozt
meleg és meghitt volt.

Egyik nap arra ébredtiink, hogy a villalatot — mint a $6bbi nagyobb {izemet is
— nacionalizaltak. Tulajdonképen mar régen tisztdban volt vele mindenki, hogy a
kozvadlosagrol jon, ahol kihallgatison volt. Maganszamlaja kértil valamit nem ta-
laltak rendben. A koézvadlosag szerint allitélag feltlinBen sok pénzt vett fel lizemé-
ben az utols6 néhany honapban. Sokkal t6bbet, mint azel6tt barmikor és kertelés
nélkil kozolték vele, hogy az a gyana merilt fel, hogy ki akarta jatszani a nacio-
nalizalési rendeletet.

Ha azt mondom, hogy jobban meg voltam ijedve, mint 6, biztosan taloznék, de
mar emlitettem, hogy rosszak az idegeim, és nehezen viselem el, ha baritaimat va-
lami kellemetlenség éri. Marpedig féltem, hogy ez a maganszimla ligy nem fog
siman lebonyolddni. Persze, kikérdeztem, hogy s mint all a dolog, § pedig azt fe-
lelte, hogy tényileg nagyobb dsszegekre volt sziiksége mostandban, azonban magan-
adossagal voltak, az élet is sokba keriil, de esze agiban se volt, volt, hogy az alla-
mot megkapo»smtsa Fogalma se volt arrol hogy elvehetik az tizemét,

Nos, ez az utolso kijelentése nem volt Gszinte, de hiszem ez most nem fontos, a
baratomrél van sz0.

A vizsgéalat folyt tovabb. Ismertem jol a kirendelt szakértdt és egyszer megkér-
deztem t6le, mi a véleménye az egész dologrdl, de akkor még mem tudott, vagy
nem akart vélaszolni. A haboru befejezése 6ta lebonyolitott {izleteket kellett re-
konstrudlnia, meggllapitania a leltart, bevételt, kiadast és féleg, milyen Osszegek-
kel terhelte Anker Zoltdn a szamlajat az utolsé néhany évben? Kiillondsen a macio-
nalizdlas el8tti néhany hoénapban. A vizsgalat elég lassan halad, mert a konyvelés
nem volt se pontos, se helyes és igy a dolog eltart még egy darabig.

Baratommal naponta beszélgettiink. Vagy 6 volt nadlam, vagy én nala és latol-
gattuk a lehetosegeket Mi varhat6? Vadat emelnek-e, vagy nem? Elitélhetik-e egy-
altalan, s ha igen, mennyire? Kiulonds, de nekem Ugy rémlett, mintha az id6é mula-
saval Anker mindig nyugodtabb lenne. En annal idegesebb voltam. Neki az volt a
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véleménye, hogy nincs olyan térvény, amely megtilthatnd neki, kiilondsen vissza-
mendleg, hogy mit csinaljon a sajat pénzével. Ebb3l megérthettem, hogy tényleg
nem volt alaptalan a gyana és Anker tényleg igyekezett kinnleviségeit behajtani
és a pénzt kivenni a vallalatb6l. Emiatt voltam nyugtalan, Ha igaz, amivel vadoljak,
ha tényleg jelentékeny az utols6 félévben felvett Osszeg, akkor mem wvités, hogy a
pénzt meg akarta menteni a mindenki elétt jélismert jovo eldl. Marpedng ilyen ko-
ridmények kozt el fogjak itélni és szamomra ez a gondolat szérny{i wvolt. Nem is
annyira miatta, hanem inkabb a felesége és gyerekei miatt. En tudom, mi a foghaz,
nem egyszer voltam ott és ismerem azt az érzést, amikor az ember mogott becsuk6-
dik egy aﬁté, amelynek beliil nincs kilinecse. De a legrémesebb, hogy a feleség el6tt
mindez még megrazdbbnak latszik, mint a valosag. Nem akartam, hogy elitéljék An-
kert. Viégeredményben egy kicsit dgaza is van. A nacionalizalas pillanataig a sajat
vagyonaval azt tehetett, amit akart. Meg kell 6t menteni. Valamilyen médon meg
kell menteni a bortontsl.

Nem &allitom és sose allitottam, hogy ligyvédi gyakorlatom teljesen makulatian
volt, de soha nem kdvettem el tudatosan olvasmit, ami térvénybe utkozétt volna,
vagy ellenkezett volna erkolesi felfogasommal. Csak ebben az egyetlen egy esetben.
Sok évig ligyvédeskedtem, életem javarészét leéltem, de ez volt az egyetlen eset,
amikor olyasmihez folyamodtam, amit nem tartottam sose méltonak egy ligyvéd-
hez. De érte tettem. a baratomért, a csaladjaért, azért, mert Ggy gondoltam, hogy
joga van az Onvédelemre és — ami a legfontosabb, — hogy lizeme allamositva lett,
mar ugyis tény. Annyi legyen elég a nacionalizdlasnak.

Valahogy be kellene cstusztatni a konyvelési nyugtdk kozé néhany utdlag da-
tumozott, nagyobb Gsszegrol sz6l6 elismervényt. A szakérté még tavolrdl sem kész
a munka]aval O maga mondta, hogy a kényvelés hibas, egyaltalan nem lesz rend-
kiviili, ha talal néhany lekonyve'letlen tételt. Nem tudom, mekkora a hiany, nem
akamj‘a megmondani, de hat ez az 6 dolga. Taldn nem szép, hogy titkolozik eléttem,
de most nem érdemes formasagokkal tor6dni, azonban ez az egyetlen Ut. Maskép-
pen taj lesz. _

Ankernak felragyogott a szeme. Elgondolkozva boélingatott, de nem felelt
semmit.

Nem tudom, hogy csinélta, de megcsinalta. Onnan tudom, hogy mikor targya-
lasra keriilt a sor, a szakértd emlitést tett a birdsag elétt vagy fél milli6 lekonyve-
letlen tételrd], s én azonnal megértettem, hogy a £él millid, az a bizonyos hidny...
Illetve csak egy része. Mert kevés volt. :

Igen, Anker Zoltan ellen kiadtdk a vadiratot, mert tGébb, mint egy milli6 dinér-
ral nem tudott elszamolni. Ezt az Gsszeget a nacionalizalds el6tti négy hdénap alatt
vette ki tizemébdl.

Nem akartam képviselni a torvényszék el6tt. Mondtam neki, hogy az orvos nem
szereti baratait operalni és az {igyvéd sincs méasképpen. Hatha hibazom, — magya-
raztam — s ezt sose tudnadm megbocsajtani magamnak.

O azonban ragaszkodott hozzdm és nem menekiilhettem.

Eldvettem minden ékesszélasomat. Elmondtam, hogy tisztességes ember all a
bir6sag el6tt, s bizonyiték sincs biinéssége mellett. Hivatkoztam arra, hogy soha
nem képviseltem igaztalan tigyet, amit a birdsdgon mindenki jél tud és szinte sze-
mélyes feleldsséget vallaltam azért, hogy Anker Zoltan artatlan.

O meghatottan hallgatta védébeszédemet, néhanyszor szeme is konnybelabadt,
mikor ecseteltem térvénytiszteletét és szerénységét.

Ne vegyék Onteltségnek, azonban a bird is ember és § is mérlegeli a személyes
benyomasokat. A biré is tudta, hogy nem szoktam nagy szavakkal dobalézni, mikor
tehat kihirdette az itéletet, tisztaban voltem vele, hogy szavaimnak volt valami ke-
vés hatdsa. Sajnos, kevés. Anker Zoltant az enyhité korilmények figyelembe véte-
lével — hat havi foghézra itélték.

Ami télem tellett megtettem. Ha a teljes Osszegre csempészett volna mnyugta-
kat az iratok kozé, felmentik. Tévedett. Vagy Ggy érezte, hogy sok lett volna. Vagy
konnyelml violt €s tényleg azt hitte, hogy nem itélhetik el? Nem tudom.

Szétlanul mentiink egymas mellett az itélethirdetés utan. Megkérdeztem, hogy
feljom-e hozzam most az irodaba? Nem akart. Le volt sajtva. Koszonés nélkiill ha-
gyott ott az utca kozepén.
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Neheztelt ram.

Ez igazsigtalansag.

Mit tehettem volna még azon feliil, amit tettem? Nem haragszom — mondtam
magamnak, — meg kell értenem lelkiallapotat, de azért ez nem volt szép téle.

Scha tébbet nem j6tt hozzam. Még az utcan is elkeriilt, ha meglatott.

Igazin bank6édtam. Tényleg én volnék a hibas?

Levelet irtam neki, melvben kértem, keressen fel a dfelebbezés megbeszeleqe
végett, de levelemre nem valaszolt.

Szakitott velem.

Késtbb j6 néhany ember emlegette eldttem ezt az Anker-ligyet. Ismerdsdk,
ugyfelek, csak tgy mellékesen, mikor valamir6l beszélgettiink, kérdezdskodtek a
feldl, hogy is torténhetett, hogy wvalaki, aki végeredményben nem tett semmit...?
Valaki odavetette: taldn mihiba? és mosolygott hozza.

Mihiba? M4r mint hogy én elkéveitem wvalami hibat? Ugyan kérem. Hiszen
éppen én... Nem, nem hiszem. Vagy ki tudja?

Egyszer felkeresett régi ismer8sém, Klein Ur is. Az imatait kérte. Meglehet8sen
hivatalos hanoon beszélt velem. Slirgés a dolga —— mondta. Kiadtam az iratait és
érdeklddtem, hogy miért keresi 8ket? Hatdrozott megvetéssel nézett végig rajtam.
Hm — felelte —, azt hiszem az egyezség alaposan megkarositott. Igen. Megkarosi-
tott. Nem gondolja, tigyvéd ur? Mondhatom, alaposan csalédtam Onben. De hiszen
nem csoda. Mint hallom, Anker is megjarta magaval.

Akkor mar rajoéttem, hogy az emberek azt hiszik, hogy én vagyok a bunos az
Anker-ligyben. O az 4artatlan, szenveds alany, akinem kovetett el semmit, én azon-
ban kijatszottam, elitéltettem. Elarultam az ligyfelemet. Nem védtem, nem tettem
semmit az érdekében. Ellemkezoleg Adatokat szolgiltattam ellene. Hamis adato-
kat. En vagyok a biinds és, hogy megusszam, mindent Ankerra fogtam, akit a biro-
sag most helyettem itélt el hat honapi foghézra.

Naprél-napra vilagosabb-lett eléttem a helyzet.

Ereztem, hogy egész életem erkélesi alama megingott a wlag szemében. Anker
Zoltan megmagyarazta mindenkinek, hogy 6 artatlan volt, de én Gsszejatszottam a
kozvadlosaggal és végeztem vele.

Egy lGgyvéd részérél ez egyenld a hazaadrulassal.

Itt nem lehetet védekezni. A birésig elétt lehet »vedelkeznl lehet hanu'kfra hi-
vatkozni, lehet alibit igazolni. Itt nem lehet A tarsadalom nem folytat le semilyen
vizsgalatot, nem idézi meg a vadlottat, hanem itél.

Engem elitélt.

Mit tehettem volna?

Nem lehettem tovabb {igyvéd. Nem volt tobbé erkélesi alapom arra, hogy ligy-
véd legyek. Hiszen ki is lett volna bolond, ezekutdn rdm bizni a sorsat?

Es most masodszor és véglegesen becsuktam az irodédmat.

Megbuktam. A sors nem akarja, hogy Hiszek Tdbias {igyvédeskedjéek.

Miutan pedig €lni kell valamibé§l, ir6 lettem. Megprébalok 1] €letet kezdeni.

Ez az én torténetem.

Es hamiarosan melgallapl‘oo‘ttam, hogy kellett valami igazsagnak lenni Anker
vadjdban. Viagy ha nem az & vadjaban, a sors rendelkezésében. Tényleg nem biz-
- tos, hogy alkalmas vagyok arra, hogy masok érdekeit védjem.

Ez akkor volt, amikor, most egy éve, felmondélevelet kaptam a haztulajdonos-
t6], akinek a hézaban volt a lakdsom. Személyesen hozta el a levelet és Aatadta.
Megkért, hogy a boritékra irjam ré, hogy atvettem. Megmagyarazta, hogy a hazat
eladta, nekem masik lakast fognak kiutalni, mert a vevd kivan bekoltdézni az én la-
késomba, de a felmondast elkészitette, hogy id8ben értesitsen a dologral. ,

Mindig remdes ember volt, igazdn szép tb6le, amiért nem akarta, hogy vératla-
nul érjen ez a kellemetlenség.

A hézat a szegény, elesett, dadogd Boros Béla vette meg. Masfél milliéért. Hon-
nan lehetett ennek a kopott, szegény embernek méasfél millidja?

Nem volt nehéz kitalilni.

Mondom, megérdemeltem ia sorsomat.

408



Plakdt-vers

Hdzunkon leng az ablak szdrnya, repdes...
. Ma tartsdl ki, prébdld meg, ne ejts kénnyet.
Szemed térold le, s ami volt, felejtsd el.

— Arcunk kissé fakdbb, s sziviink erdsebb.

Es mosolyodj el, pirulj ki még szebben,

Csak jarj, ne félj, mdr nem torsz Gssze semmit.
Mert minden szebb, es6 utdn a csendben:

Mi, a sziilGotthon, s a temetsk is.

S ki tudja, hovd veti dprilis az drnydt,

Ha akkor lehullunk vdgytaian, tordtten, —

Ha nem vagyunk ablak, mely kifesziti szdrnydt,
Hogy egész szobdnk az egekbe roppen.

Ballada

Te voltdl a ldnyok legszétlanabbja,
zavart, észrevétlen, sdpadt arccal...

Hej ,mért is nem cseperedtél magasabbra,
magasabbra bdr félarasszal.

Egy éjjel csapkodott az esé haragja,
vérszomjasan, bbészen, hajcsdrharaggal.
Hej, mért is nem nottél magasabbra,
magasabbra bdr félarasszal.

Mert hogy folkotitted magad a vén eperre.ajtéd elbtt,
te, a senkilinya, s logtdl sdrga arccal —

mezitlen ldbad ott lengett a sdr folott,

alig egy félarasszal.

MIROSZLAV ANTICS

'Ford.: FEHER FERENC
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Antonije Iszdkovics
Egy nap két éjszakéija

A falura borul6 tintakék égboltot fehér fiistesikok tarkitottdk. Egy kivilagitott
ablak fénye diiledez6 hazfalra vet6dstt. Abkan a hazban targyalnak most Pavle
kérelmérdl. Pavle, ugyanis engedélyt kért, hogy feleségiil vehesse Vukicat, az els6
szdzad 4polon6jét, de mint a zaszldaljparancsnok helyettese, szandékosan nem akart
résztvenni az értekezleten. Egymasutin sodorta a cigarettdkat és 6nmagat biztatta
hogy bizonyara megkapja az engedélyt. Titokban remélte, majd figyelembe veszik
azt is, hogy 6 nem ,,tiszta kommunista”. Mint altiszt, hazafias érzésbd! csatlakozott a
partizanokhoz és csak kés6bb vették fel a Partba. Jol tudta, a partizanoknal ritka
dolog a héazassag, s ha megtorténik is, a hizastarsakat rendszerint kiilonvalasztjak
egymastol. Mégis, egyiitt lesz Vukicaval. Mindegy, hogy meddig.

Mar joideje a kiliszobon alldogalt, kozben a bombavert haranglabat és a hobori-
totta templomudvart bdmulta. Mar térdeiben érezte a hideget, topogott egy kicsit
és ravetette tekintetét a csizmaszarakra, amelyek puhén.simultak aranyos labiz-
maira. Mélyen magaba szivta a ragacsos levegdt, aztdn nyujtézas kozben megérezte
magan a tiszta inget. A kopeny kissé dorzsolte izmos nyakat.

A ho6 puhédn engedett Pavle nehéz 1éptei alatt. Karjat 16balva indult a templom-
udvar felé. A pislakol6 sargéas fényhez igyekezett, a templomudvaron talra. Tudta,
hogy az elsd szazad abban a hazban van.

A templomudvar keritéséhez lopdzva, az ablakon 4t néhany bobiskolé fejet 1a-
tott. Egy lehajtott barnahaju fejrél ugy vélte, hogy Vukicaé. Hosszan, mozdulatla-
nul maradt ott, és a kerités fagyos cslicskeit szorongatva nézte azt a hajat. Nem
tetszett neki, hogy a kivancsi nyugtalansdg kényszere idehajtotta egészen az ab-
lakhoz. De ez a nyugtalansag egész testét remegésbe hozta és oly erdvel t5ltstte el,
hogy ugy ¢érezte, képes lenne abban a szempillantisban letérni a vaskerités fagyos
csiicskeit.

Az 8r rovid léptekkel jart fel s ald a kapuboltozat alatt, néha meg egyhelyben
topogott.

Péavle megijedt a gondolattdl, hogy az 8r esetleg észreveszi. Ovatosan hatralni
kezdett. Még utoljara betekintett a sargan fényl ablaknyilason .és gy tiint neki,
mintha a barna hajon kéz simitana végig. : '

Egy ideig emelt f6vel gazolt a hotakaron at. A szilvafdnal megint megallt. Ha-
ragudott a parancsnoksag ablakan kisziir6ds fényre, a csendre. Azt remélte, hogy
majd arnyakat 14t mozogni és végre kinyilik az ajt6. Ugy tiint neki, hogy a pa-
rancsnoksag tul lassan hataroz. Szandékosan kohogni kezdett, hangosan, aztan na-
gyokat dobbantva a kiiszobon, razta le a havat csizmajarél. Megint az udvar felé
tekintett: a sargas fény alig pislakolt mar a csupasz agak koézott. A harangliabon
nagy fekete lyuk tatongott és a hé illata mindent belepett. Pavle belépett a hazba.

Szép szobat kapott a hazigazdatél. A kalyhaban tliz pattogott, a lampacilinder
gombje attiizesedett. A széles agyhoz lépett, megtapintotta a parnat. Friss rozs-
szalma zizegését hallotta. Nagy tenyerével két mélyedést csinalt a parnan, aztan
felemelte a takardt és ahogy réveteg szemekkel az iires agyat nézte, ligy tetszett
neki, hogy az egész agy egyre vékonyodik és végiil eltiinik a fapadlé hasadékaban.
Kezébdl kihulit a takaro, gyfirotten hullott az agyra és levetett néi szoknyara em-
lékeztette Pavlet. Elment az agytol és a ladahoz lépett.

A kalyha gyenge fénye két birsalméra esett. Pavle kézbe vette a birsalmékat
és tenyerén ringatva 6ket, elmosolyodott. Azt kivanta, hogy majd ha Vukica jon,
egyutt-megsiitik és hosszu éjszakai beszélgetés kozben megeszik. JolesSen tekintett
koril a szob&ban. Mintha minden megszépilt volna. Kés6 délutan felsurolta a pad-
16t és friss szalmat hozott. Ide-oda helyezgette, tologatta a butort, s amikor végiil
ugy hitte, hogy az asztal, a lada és az 4gy most jobb helyen 4ll és szebben fest, elé-
gedetten tavozott a szobabdl. Kissé furcsan és nevetségesen hatott, ahogy férfi-
modra rendet teremtett a szobaban, ahogy komolyan csinositotta ideiglenes habo-
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ris szalldsét, kifogasolta a nagy rozsdas lakatot a ladan, hosszan tapogatta ujjai-
val a repedezett falakat, szerette volna betapasztana, kimeszelni és szaz szényeggel
boritani 6ket.

Pavle most a ladara helyezte a birsalmakat, arrébb tolta a haromlaba széket,
jokedvien az agyra hajitotta katonasapkajat, aztan a kalyha mellé Ult. Ujjait ha-
jaba turta és itt, az Ures agy mellett, két birsalma mellett, a parna mellett, amely-
be két mélyedést csinalt tenyerével, egyediil — talan életében utoljara varakozva

igy — gondolkozott. Hangosan, fojtott szavakkal gondolkozott, mintha valloméast
tenne valakinek ...

Pavle, volt altiszt, most partizanparancsnok. Hany éves vagy? Huszonét! Neked

meég sohasem volt... Mondd ki, — ndgatta magat hangosan. Még sohasem volt valédi
asszonyod. .. .

... Vasarnap, es6s vasarnap, a fényesre tisztitott csizmak aggalyosan keriilik a
pocsolyadkat. Valamennyien kettesével, parosan mennek az utcan az altisztek. Ro-
vidre nyirt haj, tartés ondoldlas, cselédek, tdnc a vasutallomas kozelében ... am*a
vasutallomas is kihalt néha. A harmonikas falusi lakodalomba ment, a jazz-dob
meg kilyukadt. Az altisztek 6rome rovid. Tttasan térnek haza, mérgesek, a keritések
aljaba vizelnek, 6sszedlelkezve dalolnak, elszomordnak kicsit és panaszkodnak. Ja-
nyanal, az mas... Janya mindig mosolyog, ruhajan csak ugy remegnek a nagy fe-
hér viragok...

... Hideg, zimankoés altiszti reggelek. Trombita harsan, és rovid futtyszé hasit.
Es a parasztok, a regrutdk, talan csak tettetik magukat, de azt sem tudjak, mi a
jobb, mi a bal. Es én, Pavle — magyarazzam! Mutogatni, mi a jobb, mi a bal, ma-
gyarazni, hogyan kell célozni, hogyan kell 6sszerakni a célpontnak nevezett atkozott
allvanyokat.

Vasarnapok... Az altisztek 6réme a vasarnap. O, milyen puha ez a sz, puha,
mint Janya...

.,. A kantinban 6éromhir fut végig — Uj lany van a patikusnal, vagy az orvos-
nal. Ha odaatrol van, mindjart hozzateszik azt is, hogy magyar lany. Mar az is 6rom
ha papirviraggal kedveskedsz, vagy szines pattogatott kukoricat vasarolsz néki. O,
ezek az utolso helyek! Ki agyalta ki vajjon, hogy épp ezekben legyenek a hely6rsé-
gek? ...

Pavle megdorzsélte szemét. Az &gy mintha dsszezsugorodott volna. A kalyha-

ban egy szenesed6 fadarab huppant. Nagyon messze van mar t6le az a vidéki al-
tiszti élet.

Felallt és jarkalni kezdett a szobaban. A padl6 recsegett nehéz Iéptei nyoman.
Az ablakhoz lépett, kitarta és a hideg leveg6 a tldejébe hasitott.

Ajté csikordult a folyoson. Pavle most szorosabban fogta az ablakracsot. A 1ép-
tekbdl szerette volna megsejteni a dontést. Szinte érezte, hogy a soOtétben egy keéz
keresi az ajtokilincset. Egy ugrassal az ajtonal termett és Kkinyitotta. A politikai
biztos halkan mondta:

— Uzenj érte.

Amikor az ajté becsapédott mogotte, Vukica még egy kis ideig allt a kiiszo-
bon. Szél kerekedett és porkdnnyl héval szorta be a lany labat. Magaban tépreng
ett: miért kellett ennek igy végz8dni?

A szdzadértekezlet épp végéhez kozeledett, amikor egy futar érkezett sietve
A politikai biztos elolvasta az irast, elmosolyodott, Vukicara nézett, s csak azutar.
mondotta:

— Elvtarsak, Pavle feleségul veszi a mi Vukicankat.

Az egész szdzad meglepddott. Egyesek mocorogni kezdtek, hangok is hallat-
szottak, legtobbjik pedig halk beszélgetésbe elegyedett szomszédjaval. A politikai
biztos véget akart vetni a kellemetlen suttogasnak, ezért harsanyan kialtotta:

+— A szazad nevében minden jét kivanok!

Csak ketten tapsoltak az egyik sarokban. Vukica ekkor nagynehezen felallt.
Szokni akart a szazadtol, hogy tobbé ne lassa a katonak arcatlanul abrandos pillan-
tasat. Ugy érezte, hogy ezek a pillantasok szemérmetleniil hatolnak minden porci-
kdjaba. Soha azel6tt nem nézték igy. Félt, hogy elajul. Gyorsan begombolta ko&pe-
nyét és néhany labon atlépve kirohant a szobabol. Szive hevesen vert. Hata mogott
Tekunica hangjat hallotta:



— Talan majd mi sdaroljuk a padlot, hé!?

Es most, még mindig itt all, vérig sértve. A sotétbdl feléje aramlo kellemes hi-
deg leveg6 mintha visszaszoritana feltéré konnyeit.

A kapualjban sétalé 6r hozzalépett, s mikozben egyet randitott a puskaszijon,
kibokte:

— Mész?

— Megyek.

— Hideg az éjszaka, ott meg majd meleg lesz.
— Nemcsak meleg, — valaszolta epésen Vukica.

__ — Maris nyelvelsz, mint a tobbi asszony, csak aztanvigyazz, megtorténhet,
hogy holnap bevetés lesz, rola meg tudod, kicsoda.

— Disznad!

— Nono, ezt aztan a szdzadértekezlet elé terjeszthetném.

— Terjeszd.

A szél zagva sOporte a havat, a keritésr6l nagy hocsomék zuhantak ala.

— Holnap majd visszajovok a szazadhoz, — mondotta Vukica, mintha nem is
az 6rhoz szolna.

Az Or foljebb tolta kdpenye gallérjat és topogva megjegyezte:

— Sajnalom, hogy elmész. Mindannyian sajnaljuk.

A templomkeritésnél megallt Vukica. Jol latta most a hazat, ahol a parancs-
nokséag hadiszallasa volt. Es itt, egyedil, a téli éjszakdban, sirni kezdett. Sértve
érezte magat, haragudott a szazadra. Nem akart Pavlehoz menni igy, magan viselve
mindazokat a tekinteteket és durva szavakat. Tudta, holnap majd az egész szazad
furkészi, kutatja és felfedezi rajta az els6 éjszaka nyomait.

Csodélkozott, imlyen kdzd6mbos lett egyszerre.

— Az egész szazad gydlol!

Ezt maga sem hitte. Lazasan vizsgalni kezdte dnmagéat. Mindig volt nala cukor,
hogy adjon bel6le annak, aki a legjobban raszorult. Kis bértaskajadban is mindig
akadt gyogyszer a betegeknek, sebesulteknek. Faj a fejed, — eridj Vukicahoz; sebes
a labad — megint csak Vukicdhoz. Valamennyien hittek a kis bdrtaska titkos ere-
jében.

— Es a szazad?

Vukica megint megallt egy Kicsit. Szereznek a fiuk valahol egy liter tejet, az-
tan mindannyian azt mondjak, hogy a tej az ové.
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,,Nem tudjak elosztani, azért adjak neki'.

— Es a cip8?

Egy boszniai varos felszabaditdsakor Tekunica egy par magasszaru néi cip6t
talalt. Sokaig hatizsdkjaban cipelte a cip6t, mert Vukica akkor valami tanfolyamon
volt a hadosztaly kérhazban. Amikor visszatért, Tekunica igy fogadta:

— QGyere, kicsikénk, cip6t kapsz t6liink.

Most azutan Pavle felesége lesz. Bucstizni kell a szazadtél. Tudta, hogy rogton
athelyezik, val6sziniileg a had.osztaly kdrhazaba.

Vukica holabdat gyart €s messzire dobba Aztan eszébejutott: ha az ember bol-
dog, ne akarjon boldogtalan lenni.

. Osszel tortént. Siske faluban. A télgyfa mellett patak folydogalt. Vukica a
1abat mosta benne, amikor valahonnan odakeriilt Pavle. Erezte, hogy valaki nézi.
Felemelte tekintetét. Pavle ezt mondta:

— Nem tudtam, hogy szép a labad.

— Neked meg a vallad, — valaszolta hirtelen, nyiltan, de pirulva.

~— Mim van még? — kerdezte Pavle.

— Mas semmid talan, — vagott vissza Vukica, most mar mosolyogva, és kissé
nyugtalanul nézett Pavle szemébe.

— Ilyen szomoru vagy?

— Igen.

— En nem.

— Ugy is kell.

— Meért kell? -

— Nem mondom meg.

— Mondd, ugyis tudom.

— Nem mondom.

Pavle megharagudott és szdndékosan csavarta tovabb:

— Biztosan tudnék még valami szépet talalni rajtad.

— Nem szabadna igy beszélned, hiszen parancsnok vagy.

— Miért ne lenne szabad? — szo6lt Pavle, aztin letépett egy falevelet és a
markaba tette. A masik kezével nagyot csapott ra. A kettészakadt levelet Vukica
arciba dobta. Aztan elindult a parton felfelé, & meg ottmaradt és labainak fehérld
tiikorképét bamulta a vizben...

Vukica megrazkodott. Bortaskajat egy mozdulattal atvetette a méasik oldalara.

— Ostoba! Mért kellett ennek igy torténni? Mi vagyok én!? ...

.. Két nappal ezel6tt egy iskolaudvarban a katnal kinlédott. Pavle épp a sza-
zadbol jott €s segitségére sietett.

— Kicsi a kezed.

— A tied nem kicsi.

— Mondd, nem hivtak téged otthon ,,kicsinek’?

— Soha.

— Hivjalak agy?

— Nem, nem szeretem.

A kannab6l csOpogni kezdett a viz a jeges foldre.

— Most eridj, vinnem kell a vizet.

-— Mért te viszed, mért nem segitenek?

Vukica legyintett. i

— Idehallgass, nekem elég, elhatiroztam ... ma engedélyt kérek kett6nk ré-
szére.

— Elhataroztad... és én? Durva vagy.

— Ilyen vagyok. )

— Nem i igaz. Rendben van ... De most eridj, férjem, sietek a vizzel.

Ez az egész beszelgetes eszebejutott most. A templomudvar végén u]bol meg-
411t. Tudta, hogy Pavle varja. Szerette volna bizonytalansagban hagym €s itt a ke-
rités mellett bevarni a reggelt. Kettés bosszi volna ez, Pavlen és a szézadon egy-
szerre. Aztdn elmosolyodott.

~— Mit is szeretek raJta" Azt, hogy oly konnyen felemel.

. Pavle szoritasat érzi Vukica a karjan. Vékony nyakat a vallara hajtja. Mé-
lyeket lelekmk az 6 Pavleja, amikor karjiba emeli és viszi az erd6én at. Olyankor.
Ugy érzi, hogy egyre kisebb egyre gyengebb, Pavle pedig egyre 'erbsebb. Vukica
hajtja: még! Pavle meg viszi, a hegynek fel, liheg, és Vukicat pihenteti ez a lihegés,
Kezével szorosan atfogja Pavle nyakat és érzi, a nyakizmok remegnek, a tarkérol
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férfiverejték csurog és ujjait csiklandozza. Viszi Pavle, és kozben dus, géndérdds
hajat nézi, melynek szine olyan, mint a biikkfa levele télen. Kis melle ilyenkor sza-
porén és iitemesen emelkedik és a ruhan 4t érzi a nagy gombot Pavle kopenyén.
Aztan megérzi Pavle kipirult arcadnak érintését, karizmainak remegését és a férfi-
combok surlédasat osszekuporodott testén. Es ekkor megszélal: allj meg.

Es Pavle megall, arca szinte g6z0ldg. Nagy, sotét pupillain Vukica tiikorképe
csillog. Most még jobban felemeli és arcat Vukica remegé kis 6lébe furja. Levelek
hullanak a fakrol. Vukica a valla £616tt figyeli Pavlet. Egy levél hull rajuk és Pavle
térdre ereszkedik.

Vukica hirtelen kitépi magat az dlelésbél, fut az erddn 4t és boldogan tapsikolva
€r a tisztasra.

Pavle kemény léptekkel jut ki az erdsbél. A fii csak Ugy suhog a csizmaja
alatt. Vukica bevarja, karjaival atoleli széles derekat, 1abujjhegyre all, megesékolja
a nyakat és kozben Pavle kemény tenyerének érintését érzi a tarkéjan.

— Szeleburdi teremtés, gyeriink a zdszléaljhoz.

Es Vukica, most méar a félelemt8l felszabadultan, szeretne megint az erdébe
menni vele. Pavle kimért lépteinek neszét, az dgak reccsenését hallgatva, lehajtott
fovel ballag mellette, engedelmesen, Ir.lint egy gyerek.

A ritkas gyertyanfdk kozott latni lehet a zaszléalj lovait, ahogy a fiiben legel-
nek. A katondk meg cipelnek valamit egy nagy satorlapban.

Pavle megall és vordses bajsza alatt elmosolyodik.

— Maskor nem sz6ksz meg.

— Nem.

Pavle mosolyog és Vukica ajka eltlinik a bajusz slirtijében.

— Lemegyek, megnézem a kisér6 szakaszt. _

Vukica a gorbeagu gyertyanfdk kszdtt maradt egy kis ideig, egyediil. Tudja,
hogy nem mehetnek ki egyiitt az erdébol. .

A satorlapbdl egy-egy szilva pottyant ki. Egy katona feléje kialtott:

— Szilva is lesz ebédre, Vukica!

Vukica elmosolyodott, gyorsan felszedett néhany szem szilvat, egyet szétfejtett
és egy csepp sargas 1é végigfolyt a tenyerén. Lenyalta és arra gondolt, vajjon mi-
kor ér véget ez a habort...

Amig mindez végigvonult emlékezetében, lassan a Kkivilagitott ablakhoz ért.
Kériltekintett, hogy jol emlékezetébe vésse ezt téli éjszakat, aztan belépett a sziik,

sotét folyoséra. ..
ES

A kalyha halkan duruzsol. A lampaf ény roézsaszin(ire festi a strolt padlét és
megvilagitja a vetett agyat. Pavle szinte megérezte a léptek neszét, az ajtohoz ug-
rott és kitarta. ‘

— Gyere!

Rekedtes hangja néma urességbe veszett. Aggédva rohant ki.

Taladn csak nem csalodott? A fadgak kozott észrevette Vukica szazadszallasa-
nak kivilagitott ablakat. A futir mar bizonyara rég visszatért. Es most el8szor ju-
tott eszébe: taldn nem is akar eljonni? Hirtelen visszagondolt beszélgetésiikre az is-
kolaudvarban .

— Miért is nem beszélgettem vele ma? Hiilye, te, ostoba vagy, mint az altisz-
tek altaliban!

Szeretett volna odarohanni a sargan f{énylé ablakhoz és betdrni. Mellét és ar-
cat csipte a fagy, de ezzel nem tor6dott. Fejét csovalta és kezeit tordelte.

Aztan mintha 0jbél hallotta volna a neszt. A tarva maradt ajté halkan nyikor-
gott. Pavle visszament a sotét folyosora. Ongyujté fénye lobbant. A vodér mellett
allt Vukica és nevetett, de ugy, hogy a fogai nem latszottak.

~— Itt vagy? — sz6lt Pavle faradtan.

— Itt, a viznél.

— Szomjas vagyok — mondotta Pavle és a vizmershoz 1épett. Hosszan ivott és
érezte, hogy a viz jeges csikban folydogal be a kabatujjan, egész a konydkéig.

— Ne igyal oly hirtelen, — o6vta Vukica.

Pavle letette a vodrot.

— Hirtelen, — ismételte és mindketten beléptek a szobaba.

— Milyen meleg van nalad! Nézd csak, a padl6 is tiszta. Tancsak nem magad
saroltad?
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— Nem — sz6lt Pavle.

A nyugodt hang kihozta a kodrab6l Vukicat.

— Hényat sturoltal mar?

— Padlost?

— Igen, a kaszarnyakban.

— Nagyon sokat.

— Mi az, hogy nagyon sokat? Hogyan szeretsz: nagyon. Ez semmi.

— Gunyolodsz velem.

— Talan inkabb magammal ginyolddom, — vagott vissza Vukica é&s meghuzta
Pavle hajat. — Mit allsz itt? Szeretem, ahogy kLsse meghajolsz. Es te, mondj mar
valamit! Nem tudsz semmit mondani.

— A kis kezed szeretem.

— A kezemet... Mi van azon?

— A labadat.

— Altiszt ... Es ha gorbe volna a ldpam? Mit allsz itt, nem szeretem, ha allsz.
A férj ilni szokott az asszony meg talpon van .

Vukica végigment a szoban.

— Es ezek a birsalmak ... Mit jelképeznek? Es ez a naszagy ... félndszagy...
Cigarettazni akarok!

— Eridj ki, — sz6lt Pavle csendesen.

Vukica mintha nem is hallotta volna.

— Az elsd kivansagot mindig teljesiteni szoktdk. Cigarettdzni akarok, — hal-
lod-e, te hosszu!

Ezt mondta és flity{irészni kezdett.

— Menj ki, — mondfa Pavle most mar hangosabban.

— Cigarettazni akarok, — ismételte Vukica.

— Menj ki!

— Miért? Itthon wvagyok.

— Akkor hat én megyek!

Pavle kiment és becsapta az ajté6t maga utan.

Vukica levette kopenyét. A birsalmakat a kalyhara tette. Kis ideig az ablak-
{ivegre rajzolédott fehér jégviragokat bamulta, aztan letdrolte konnyeit és kiment
a szobabodl.

Pavle a szilvafanal allt. Cigarettizott. Vukica oldalvast koézeledett” hozza és
megérintette kabatujjat. Szerette volna befirni arcat a képeny durva szdvetébe, de
visszatartotta magat.

— Kijottél ..

— Nem szeretlek amikor Ggy beszélsz.

— Nekem viszont mindent végig kellett ott hallgatnom, mmdent végig kellett
néznem, — mondta Vukica.

— A szizadban? — csudélkozott Pavle.

— Mért kiildted oda a futart azzal a levélkével? Csunya volt, Pavle, hiszen
ugyis a tied vagyok... A politikai biztosom hangosan felolvasta azt az ostoba sz6-
veget és hivatalosan sok szerencsét kivant. Lattad volna, hogy néztek ram vala-
mennyien. Nem akarom, hogy negyven katona tudja, hogy ma éjjel az Agyadban
leszek.

— Mi lelt teged"

— Hat nem értesz?

— Ertelek. Gyeriink be, — szdlt Pavle.

Vukica hozzasimult. Ugy szeret belemarkolni a katonak6peny durva szévetébe!
Halantékan érezte Pavle erds karizmat, meég szorosabban hozzalapult és kodzben a
kékes hotakarot bamulta.

— Hideg van. Nézd csak, — sz06lt Vukica és Osszecsiicsoritett szaJ]al fGjt egy
nagyot. — Fujj te is, hadd lassam tudsz-e nagyobbat.

Pavle is fujt.
©  — Ezt jatszottuk az iskoldban. Akinek a lehellete messzebbre jutott, az tovabb
fog élni, igy mondtédk. Ezzel mértiik az életet. Képzelheted, hogyan fujtuk teljes
er6bdl és veszekedtiink 3z elsdségért.

— Es neked hogy sikeriilt?

~— Mindig kozepesen. Altalaban kozépszerli voltam mindig, az iskoldban is.
Es a kozéposztalybol szarmazom . :

— Csak a szépséged nem kozepszerl'i.
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— Az igaz. '

Még szorosabban bujt Pavlehoz és itt, a havon, a szilvafa mellett csokoltik meg
egymast ma este elbszor. < -

Amikor a szobaba léptek, Vukica igy sz6lt hangosan:

— A birsalmak mar illatoznak. .

— Te tetted 6ket oda? — lep6dott meg Pavle.

— Add a késed, meghamozok egyet.

Vukica beleszlirt az egyikbe és egy tanyérra tette. Y

— Hagyjuk hiilni. Szereted a siilt almat? ‘

— Szeretem, — mondta Pavle.

— Es a gesztenyét?

— Azt is.

— Otthon mindig sutdttek a sziileim.

— En meg Ugy vésaroltam mindig.

— Siilve? .

— Igen, siilve.

Vukica kezdte hamozni a birsalmat. Taskajabol tiszta papirt vett els, szépen
kisimitotta és a birsalmat egyforma szeletekre vagva harom sorban rarakta.

— Tessék, vegyél.

Amikor a birsalma elfogyott, Pavle ragyujtott.

— Rélam megfeledkeztél, — mondta Vukica.

— Az els6 kivansigodrol, tugye?

Pavle mélyeket szippantott. Baloldala atforrésodott, ezért kissé eltivolodott a
kalyhatol. Vukica, aki nem szokta meg a dohanyzast, tobbszor is kohintett.

Odakint siivit a szél és a hazak vékony falait borzolja. A hold a gyiimdlesosbe
koltozott mar régen. A kerités arnyékaban roka lopakodik és dius farkaval lesopri
sajat labnyomait. Nagy hérakasok huppannak le néha a keritésfalakrol. A harang-
lab odvas tetején a holdnak egy sugara villan. Az, 8r nagyokat dobbant fagyos
bakancsaval. Az egész zaszloalj mar régen alomba meriilt.

Pavle végigsimitotta tenyerével a {érdén fesziilé nadrigszovetet. A beszélgetés
elesittult és most mindketten a szelet hallgatjak, ahogy a hazfal tévébe hordja a ha-
vat. Pavle valami {innepi zenesz6t vél hallani, valahonnan nagyon messzirél. Aztan
egészen vildgosan hallja Vukica lélekzését és mellének szabalyos hullamzasat. Most
ajbol Vukicira emeli tekintetét, aztin a tfizbe bamul, amely megvilagitja a lany
térdét és dlébe tett kis kezét. ,,Semmit, de semmit sem tudok neki mondani”. Nézi
a hajat, a véllara omlé géndor tincseket.

— Szomortak vagyunk, — sz6lal meg Vukica.

-— Szomoruak.

Vukica felemelkedett a padrél, az agyhoz ment és odaiilt. A rozsszalma ropo-
gott alatta.

— Mikor voltal eldszor szerelmes? — kérdezte Pavlet. .

Pavle nem valaszotl. '

— En nyolcéves koromban.

— Hogyan? — hokkent meg Pavle.

— Osokoléadét kaptam, benne kis képekkel. Szép, kis képekkel, és az egyiket
...De minek is mesélem!... =

— Folytasd.

— Kinevetsz majd.

— Nem nevetlek ki.

— Az egyik képet megériztem, rejtegettem, senkinek sem mutattam. Titokban
minden nap megnéztem. Magamhoz vettem és édesanya szekrényébe bujtam. Sotét
volt bent, s én valahogy ilinnepélyesnek tartottam, hogy egészen egyediil vagyok a
képpel, az én képemmel.

— Es aztan? :

— Nem tudom mar, Ggy hiszem, elvesztettem. Aztin szerelmes voltam egy
komszomol-ifjaba is.

— Melyikbe?

— Csak ugy, egy komszomol ifjuba. Széke volt, nyakaban nagy piros kendd.

— Képzelodtél, agye?

— Igen, képzelGdtem.

Pavle felallt, a szél ij erével rontott az ablakoknak.

— Szeretném, ha most az erdén &t vinnél, — mondotta Vukica,
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Pavle hozzalépett, karjaiba vette és lassan az agyra tette. A rozsszalma ro-
pogva lesiippedt. ’

Vukica Pavlehoz bujt.

— Hagyj, az erdében akarok a tied lenni.

Pavle komoly tekintetet vetett ra.

— H6 van, — mondta egyszeriien.

— Akarom, hogy vigyél a havon at, a kopar erdén at, hallod!

Pavle megint felallt.

— Mit haragszol? Ulj mellém. Szeretem a nyakad, igen. Idehallgass, a sze-
miikbe akarok nézni holnap, érted... 1lj ide, tilj mellém. ..

Pavle kezét kereste és amikor megérezte, arcat a tenyerébe farta, szemei lecsu-
kodtak.

A tliz mar alig pislakolt. Pavlenak nem jén alom a szemére. Osszezsugorodott
kis test fekszik mellette. Vukicd lehellete melegen csapédik a tenyeréhez. Nézi a
nyak fehér ivelését &s a fiill mogoétt egy hajtincset tapint ujjaival.

Odakint a hotakarébdl lassan elébujik a hajnal.

(Vége a kovetkezd szamban)




Sink6 Ervin

Egy regény regénye
(Moszkvai naplojegyzetek 1935 —1937)

(12. folytatas)

M. déleldttjei tegnap Ota szabadok. Az ok:
a koézponti rakgyogyitd intézetet, ahol délel6t-
tonként dolgozott, két hoéonapra bezartdk. ,Re-
mont” okab6l. A ,remont” olyan fogalom, mely
itt mindenki szdméara magatol értet6ds, mint va-
lami megvaltoztathatatlan, 6sidék Ota megszo-
kott természeti térvény. Intézmények évrol évre
megismétlodé tatarozasat értik alatta és kezdve
a lifteken, az embernek léten-nyomon bezart
kapukon és lehuzott redénydkén a felirason
akad meg a szeme: remont miatt zarva, remont
miatt ,ne rabotaet”’. Masutt is gondot kell for-
ditani a dolgok karbantartasara, de még eddig
sehol masutt se lattam, hogy emiatt két teljes
honapra megszlintették volna olyan életbevagoan
fontos iizem miikédését, mint amilyen az, ahol
példaul M. délelotténként dolgozott.

Pénziigyeink: eltekintve a tekintélyes és nyo-
maszté6 adossagoktél — olyanoknak tartozunk,
akiknek maguknak sincs — pillanatnyilag leve-
gohoz fogunk jutni, mert M. ma eldszor kapott
fizetést a ,,sarikopodsipnik” poliklinikijatol. En-
nek ellenére épp mert tudom, hogy a pillanat
szokasa, hogy roppen, faradhatatlanul telefonal-
gattam és igy sikeruilt két nap utan legalabb
telefonon a Gihlnél Aniszimovval — ahogy Tu-
cholsky mondana — személyesen beszélnem. Mi-
kor észrevettem, hogy nevemmel kapcsolatban a
vilagon semmit se asszocidl, mondtam: az ,,Op-
timjstak”. Felelet: 6 csak par napja hogy at-
vette a hivatalt, még nem sikerult ,beledolgoz-
nia” magat az tlizembe, Jonov pedig, elmenése
elott, 6t csak futdlag tajékoztatta a rengeteg fo-
ly6iigyrol, ugy hogy azt se tudja, hol all a feje.
Megprobaltam tajékoztatni legalabbis az én fo-
lyolgyemrdl. Mennyi eredménnyel? Annyival,
hogy azt mondta: koOszoni az informaciéomat és
hogy hivjam fel majd Gjra. Ez megtértént ma.
Azt hiszem, hogy még mindig nem ,dolgozta
bele” magat az lizembe, mert megint, Gjra emlé-
keztetnem kellett, hogy ki vagyok s csak a vé-
gén tett Ggy, nem éppen meggydzéen, mintha
most méar tudnd, mirél van szoé.

— Ja igen, az ,,Optimistak”, lektornal van s
a lektor holnaputanra igérte a jelentését.

Telefonidljak neki megint, mondjuk, harom
vagy még jobb Ggy négy-6t nap mulva.

Meg fogom tenni mar harom nap mulva, no-
ha nem tudom elharitani magamtél a gyanut,
hogy ez az Aniszimov, akit még szinr6l szinre
nem sikeriilt latnom s azt se tudom, fiatal-e,
vagy szemilis Oreg, egyszerfien hasalt, mikor a
datumot mondta. Mondta csak azért, hogy szép-
szerével legalabb pillanatnyilag megszabaduljon
télem, aki 6t — valdszinlileg a titkdrnoje refe-
ralt neki — illetlen plebejus A&llhatatossaggal

hajszoltam telefonon. Sajnos,' nem a plebejusok
kivaltsaga, hogy lehetnek jlledelmesen vissza-
vonultak.

Ma estére karnevalt hirdettek a Maxim Gor-
kijrél elnevezett kulturparkban s hozza még iga-
zi, dlarcos karnevalt. A moszkvai djsagok na-
pok 6ta irnak err6l mint valami késziilé6 nagy
eseményrdl. Ugy tlinik nekem, hogy ez az alar-
cos karneval is hozzatartozik ahhoz a szerve-
zett, kissé tulsagosan lathatdan szervezett
viddmsag-propagandahoz.

Aki, mint példaul én, nem vidam, blinosnek
kell hogy érezze magat ott, ahol mindenki,
vagyis sajté, mozi, szinhaz arrol beszél, hogy
milyen vidam itt az élet. (A tegnapel6tti ,lz-
vesztijdban” — noha itt az ilyen nagy kozponti
lapokban csak nagyon ritkdn esik sz6 ,apré
magéniigyekr6l” — mar megint aprobetils kis
hir: a milicia egy tagja tettenért egy nét, aki
ujsziilott magzatat a idldbe asta. A csecsemét
sikerult még élve kiasni. Korhazba vitték, az
anya ellen megindult a ,sszigorG vizsgalat”.)

A propos vidam élet. Tegnap olcsé helyen
ebédeltiink s a pincér, aki a rossz ebédet elénk
rakta — sovany ember, erbsen szurkiilé fejjel
— hallva, hogy magyarul beszéliink, felragyogod
arccal elegyedik szoba veliink. Magyarul csak
torve beszél s ezért par magyar szé utan oro-
szul mondja el, hogy 1915-ben Kkeriilt hadifog-
sagba és — Szabadkan élt, valami Piuknal dol-
gozott. Piukrol kideriilt, hogy Piukovicsnak hiv-
tak, rég volt, elfelejtette a nevét, de amit nem
felejtett el: sohajtva beszél réla, hogy milyen
vidam volt az élet a hadifogsagban annal a Pi-
uknal. Azt mondja: ,nagyszerli ember volt a
Piuk, szaz lanc sz6lGje volt, hasz lanc, ahol cu-
korrépa termett és még gyara is volt. Es j6 em-~
ber volt. Minden nap kaptunk huast és olyan fe-
hér kenyeret, amilyet azota se lattam”. Arra is
emlékezett, hogy szépek ott a lanyok, de lelkes
és meleg volt a hangja kiilonésen akkor, mikor
a mindennapi huasrél és a fehér kenyérrél idézte
fel emlékeit. Egy ember, aki a hadifogsdgara
mint az elmualt boldogsagra emlékszik vissza s
ez az ember a szocialista Moszkvaban munkas.

Talan épp ezért kell a ,,vidam élet” jeszava.
Az ujsagok a kizarblag nevetbarci munkasok,
munkasnok, parasztok és parasztasszonyok fény-
képeijvel legalabbis is szugeralni akarjak azt az
elégedettséget, amelyet egyelére még nem tud-
nak a valosidgban nyujtani. Kurella a vidam-
sagnak ezt a propagand&jat az Gj) humanizmus
egyik megnyilvanulasanak, a mar véglegesen
gyOztes forradalom konszolidalt rend k{vetkez-
ményének s mindenkép Oriasi jelentségiinek
tartja. Mi el se tudjuk képzelni, hogy az els6
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Stéves terv és-a kollektivizalds micsoda rette-
netes nehéz éveket jelentett ennek a népnek az
életében s most ennek a népnek valésaggal Gjra
meg kell tanulnia a gondtalan nevetést.

Ebben Kurelldnak igaza lehet, csak azt nem
értem, mért kell ehhez az, hogy ennek a nép-
nek hamis képe legyen arrdl, milyenek a mun-
kas életkorilményei Nyugaton. Megtudtam,
hogy azt a filmet, amijt francia intellektuellek,
kommunistak készitettek a francia munkanélkii-
liek életérdl a Szovjetinionak szant ajadékul,
nem mutattdk be a Szovjetinidéban, mert gy
talaltdk, hogy a filmen szereplé francia munka-
nélkiiliek tulsdgosan jo6l vannak o0ltozve. Hihe-
tetlen, hogy itt altaldban még tanult emberek-
nek sincs sejtelmiik a nyugati élet wvalésigos
embertelenségérol, de éppugy a valosagos, ott
mar magatol értet6dé emberi jogrdl és szamta-
lan értékes vivmanyrol se. (M.-hez egy apolond
intézte a kérdést, hogy Franciaorszdgban a gya-
ros megbotoziatja-e a munkasat!)

A ma estére hirdetett karnevalt — az elsét,
melyet itt az oktéberi forradalom o6ta rendez-
nek — sajnos alighanem el kell halasztani, mert
egész nap zuhog az esd.

Kurella és felesége, akiknek el kellene jut-
tatnuk az én ,,Szemben a biréval”’ cimii 6nélet-
rajzomat Natalija Ivanovna forditasaban Gor-
kijhoz, azt mondjak, hogy az utébbi években
egyetlen irds se hatott rajuk annyira ,igaznak”
(,erschiittrend echt”) mint ez. Igazsagtalansag
volna, ha nem igy hatna, hiszen csakugyan szin-
te flagellans kiméletlenséggel allok ki benne a
piacra. Ezzel az irdsommal kapcsolatban Kurella
egy érdekes gondolatot vetett fel: a vilag kiilon-
b6z6 orszagaiban é16 intellektuelnek ugy mint
ahogy én tettem, meg kellene irniuk, hogy mi-
ként és miért lettek kommunistdk, meg kellene
irnjuk az eszméhez és a mozgalomhoz valé vi-
szonyuk minden donté mozzanatat és valsagat,
hogy aztdn ezeket a szellemi autobiografidkat
egy kotetbe gyijtve kinyomassak — a kor egyik
legizgatébb és maradando értékii dokumentuma
lehetne egy ilyen koényv.

Ma a ,Pravdaban” egy kedves kép: Romain
Rolland Gorkij nyaraléjdban, a kertben, Gorkij
mellett Uil egy padon. Gorkij a viddmabb, vala-
hogy folényesen viddmnak hat Rolland mellett.
Kurella aki tudja, hogy mennyire elakadtak itt
az én dolgaim, megint rdmtamad, hogy mért
nem haszndlom kj a péaratlan alkalmat, hogy
végre személyesen is megismerkedjem és beszél-
jek Rollanddal s az 6 kozvetitésével most Gor-
kijjal is, amikor 0k egyetlen szavukkal az Osszes
ostoba akadalyokat elfujnak az utambdl.

Kurella tudja, hogy szdmomra életkérdés
ezeknek az akadalyoknak az eltiinése. De ha
Rolland oOregen és lathatdéan betegen, élete utol-
s6 éveiben erre a faradsigos nagy uatra szanta
magat, nem azért tette, hogy itt afféle eurdpai
emigranssal beszélgessen mint én, hanem hogy
itteni emberekkel, az itteni élettel ismerkedjék
meg. S ha Aniszimovot meg Jonovot tudom is
ildozni, Rolland moszkvaj tartéozkodasidt nem
akarom a magam céljaira kihasznalni. Ez mind
eszembejut, de nem mondom, mert tudom, hogy
az én passzivitdsom igazi oka mas. Ami miatt
Kurella siurgeti, hogy tegyek valamit, épp ami-
att vagyok ez esetben ennyire passziv: Rolland
itt, ma, kiilonésen midta Sztalin fogadta, valé-
saggal lUnnepelt hatalom és bennem van valami
lekiizdhetetlen ellenallids, majdnem jgazsagtalan
elhidegiilés az olyan emberekkel szemben, akik
nagyon ,,font” vannak. Es van még egy, talan a

i8gdontsbb ok: nap nap utdn olvasom Rolland
itteni nyilatkozatait, azt, hogy 6 abszolut
lelkesedik s ha most életemben elfszor beszél-
nék vele, meg kellene vallanom, hogy én is hi-
szek ugyan, de az én hitemben kevesebb az 6rom
mint az elszdntsag.

— Rolland tudja a cimemet — valaszolom
csak Kurellanak, aki erre egy figyelmeztetéssel
lep meg.

— Szamolni kell azzal is, hogy lehetnek,
akiknek nincs inyére, hogy talalkozzék Rolland-
dal. Sok a féltékenység, az intriga politikai, de
kiilondsen irodalmi korokben.

Irodalmi korok? Parszor ebédeltlink az irdk
hézéban: eddig ez volt minden érintkezésem
sirodalmi korokkel”. Ha csak a kiadok meg a
szerkesztGségek kinzokamrait nem tekintem iro-
dalmi kornek. Azok inkabb a dantei pokolnak
a korei.

Jalius 8.

Nem, ijlyen irodalmi dzsungelnek itt a szocia-
lista Moszkvaban nem szabadna lennie. A ,Za
rubezsom” esetrél van sz6. A polredaktor, aki-
nek megtudtam a nevét, Goldenbergnek hivjak
-— tegnap nem jott be a szerkesztoségbe, és —
mondta a titkarné — a regényszemelvény egyal-
talan nem fog megjelenni az 6 értesiilése sze-
rint. M., aki Ggy élvezi a szabad délelbttjeit,
hogy az ilyen wutakra velem jon éppugy mint
Parizsban, nem tudott eltériteni attél, hogy ne
induljak neki ennek a Goldenbergnek a megke-
resésére. Sikeriilt kideritenem, hogy a ,,Pravda”
szerkeszt6ségében taladlhaté. Egyenest odamen-
tem és most se tudndm megmondani, hogy néz
ki az ember, annyijra elfoglalt maga az lugy és
annyira az volt az érzésem, hogy nem is él6
emberrel, hanem fantémmal, valami szidmomra
érthetetlen szerkezettel allok szemben. Azonnal
azzal a kérdéssel allitam elébe, hogy mondja meg
a szemembe, milyen politikai kifogasai vannak
egy magyar proletardiktatararol szolé regény el-
len, melyet Kun Béla politikai szempontbdl meg-
felel6nek talal. Akarom tudni, mondja meg, most
mindjart itt nekem, mért akadélyozza meg, hogy
ennek a regianynek egy szemelvénye a ,Za ru-
bezsom” cim{i folydiratban megjelenjen.

Mindenre el voltam késziilve, csak épp arra
a feleltre nem, amit kaptam. Ez a Goldenberg
nev{i szerkezet letagadta, hogy & nem akarja
megjelentetni az én regényemnek ezt a szemel-
vényét, félreértésr6l van sz0, csak arrél, hogy
eddig nem volt hely, de természetesen ez a sze-
melvény persze hogy meg fog jelenni.

— A félreértés eloszlatdsara tessék ezt most
mindjart megtelefondlni az én jelenlétemben a
»Za rubezsom” szerkesztésége titkarndjének.

Kozben kint megeredt az es6é s cipeltem M.-t
tovabb magammal és pedig egyenesen vissza a
»Za rubezsom”-hoz. Ott a titkdrnd ezuttal szem-
hanydassal fogadott. Goldenberg nemcsak az én
jelenlétemben telefonalt neki, hanem azutan is
hogy elrohantam, de ezuttal azért, hogy Ossze-
szidja az indiszkrécidja miatt.

Ugyanaznap este.

Most jtt a szobamban, ebben a csendben,
egész diihom és az energia, amivel ravetettem
magam épp a ,Za rubezsom” szerkesztBségére,
nekem is ostobanak, méltatlannak és ha igy ki-
viilr6l nézem, végsd fokon nevetségesnek is tli-
nik. A baj azonban az, hogy az ember csak ak-
kor engedheti meg magédnak, hogy a dolgokat
tartésan kiviilrél nézze, ha 6 maga nincs ben-
nilk.
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T5bb mint két hénapja vagyok itt és eddig
abb6l amit irtam, még egyetlen betli se latott
nyomdafestéket — annak ellenére, hogy kivéte-
les ajanlasokkal és tamogatassal rendelkezem s
annak ellenére, hogy ez alatt az egész id6 alatt
méast nem teszek mint ezt kérem, slirgetem és
szorgalmazom és annak ellenére... Mindig 0j
feltételekhez kotik az elintézést s amint ez 1j
feltételeket is teljesitem, egyszerre megint azzal
allnak el8, hogy még valami hianyzik, és hogy
még valaki kell, hogy elé6bb nyilatkozzék s ami
ebben az egész bolond polkdban, amit velem ja-
ratnak, a legesztelenebb: egyaltalan nem magéa-
nak a kéziratnak a kvalitasair6l vagy kvalitasok
hidnyarol, egyaltalan nem a kéziratrél magarol
van sz0, hanem egy személytelen automatikus
mechanizmusnak a kézirathoz valé viszonyaroél
Egy mechanizmusrél van sz6, melyért személy-
szerint senkj se felelés, melynek nem lehet a
végére jarni, mely néha ugy tesz mintha meégis,
no most megindulna, de épp kezdesz oriilni neki
s latod, hogy mar Gjra, mozog ugyan, de visz-
szafelé.

Borktél megtudtam, hogy a Vegar lekiora-
nak a neve: Giinther. Bork azt ajanlotta, hiv-
jam fel és silirgessem, hogy miel6bb elkészitse
a jelentését. Meg is adta Glinther telefonsza-
mat. Mindjart fel is hivtam — és ezuttal kivé-
telesen mindjart beszélhettem is vele.

Mondom neki, hogy én vagyok a kézirat ir6-
ja és kérdem. ..

Nem is kellett végigmondanom. Megoriilt ne-
kem. Alland6an olvassa, mondja, és Ggy talal-
ja, hogy ,sehr jnteressant”. ‘

Végre egy ember a kiadéi iizemben, aki nem-
csak dont az ,,Optimistdk” sorsardl, de el is
olvassa, olvassa a kéziratot! Olvas, csakugyan
olvassa! Egyszerlien angyal. A felét mar el is
olvasta és reméli, hogy e hé 17-ére mar kész is
lesz a referdtumaval.

Természetes, nem sikeriilhet egyszerre min-
den. Aniszimovot mar nem tudtam telefonon
elérni. Kurella azonban beszélt vele tegnap s
azt mondja, hogy helyes volt az impressziém.
Jonov egyaltalin nem informa&lta Aniszimovot
s ez ut6obbi csak gy tett, mintha tudn&, hogy
mir6l van szd. Kurella igyekezett poétolni azt,
amit Jonov elmulasztott. Ellenben igaz az, hogy
a Gihl csakugyan szintén kiadta egyik lektora-
nak a kéziratot. Ennek a masik, ennek a Gihl-
beli angyalnak azonban egyelére még nem tud-
tam meg a nevét.

Egészben, hogy megint egyszer osszegezzek,

amihez az ilyen esti 6rdk — Wenn in unserer
engen Zelle
Die Lampe freundlich wieder brennt — a

»freundlich” ugyan tulzas, mert rossz a vilagi-
tads és idénként vakardzni kell — az este mégis
megteremti a bensd elGfeltételeket s a mai nap
utdn melancholikus higgadtsaggal, kiilonosen ha
Goldenbergre gondolok, akit az utcan ha szem-
bejonne velem, nem ismernék meg -— csak
egyet érzek: szégyelem magam. Es most ugy tii-
nik nekem, hogy mindahhoz, amiért itt nap nap
utén ilyen gércsosen és szenvedéllyel verekszem,
voltaképpen, legbeliil semmi ko6zém. Legbeliil
csak ahhoz van kézom az egész irodalmi lizem-
bol, amit Gigy hivnak, hogy asztal, papir, tinta
és toll (a toltotollam kiloptak a zsebembdl mar
két hét eldtt), széval csak ahhoz van koézém,
hogy irok és amit és ahogy irok s a sok futko-
sadst meg veszekedést valahogy kiviilr6l kény-
szeritik ram. Eppugy kiviilr6l mint annakidején
Szabadkdn a hatos honvéd gyalogezredben mi-
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kor Rérich hadnagy dr parancsira a gyakor-
16téren szuronyt szegezve kellett hurrat kiabal-
ni és gyakorolni a rohamot és rohantam is esze-
veszetten s épp ezért kozben mindig attol fél-
tem, hogy meg taladlom szrni az eléitem hala-
dé, szintén egyenruhdba bujtatott és mint én
vezényszéra szuronyt szegezve rohané embert.
Nem az a baj, hogy magamrdl ez az érzésem.
A baj az, hogy ezek a Jonovok, Goldenbergek,
Aniszimovok, Deutschok meg a kilénbdzd tit-
karn6k — majdnem mindenki, nemcsak &k, ha-
nem majdnem mindenki — még O is, igen, O
is — Ggy hat ram, mintha 6 is és valamennyien
egy ilyen személytelen és lathatatlan Rorich ko-
manddjara csak ugy tennének, mintha 6k ten-
nék, amit tesznek és 6k nem tennék amit nem
tesznek. Feloltoztetnek benniinket illetSleg fel-
oltoztettek benniinket ennek meg annak, min-
denkit valaminek, holott igazdban mind
kivétel nélkiil meztelenek vagyunk.

S hogy leirtam a sz6t: mind meztelenek va-
gyunk, eszembejutott a hatds, amit a weimari
koztarsasag idejében a porosz junkerek, azt hi-
szem a Stahlhelm emberei azzal értek el, hogy
valamelyik ujsadgjukban az akkori koztarsasagi
elnéknek, Ebertnek a fényképét hoztdk — fiir-
dénadrigban. A fényképbdl 1atni lehetett, hogy
mint annyi mas milli6 és milli6 ember a wei-
mari koztarsasag elndke is nyaron megfiirdott
a tengerben és fiirdés utan 4ll a strandon, lat-
hatdé pocakkal, hasidn és mellén jocskan széro-
sen és biitykos labujjakkal. Magan a fényképen
emberi szemmel nézve semmi kompromittalé és
semmi nevetséges se volt s mégis ez a fénykép
a porosz junkerek egyik legiigyesebb politikai
trilkkjének bizonyult. A német polgarsag sze-
mében nem kompromittidlta Ebertet, hogy Nos-
kevvel és Scheidemannal egyutt résztvett né-
met munkasok tomeges legyilkoldsaban, de ez
a fénykép — ez kompromittilta. Ezzel a fény-
képpel  sikeriilt nevetségessé tenni Ebertet és
ezen Kkeresztilil csapast mérni az egész weimari
koztarsasag ,,presztizsére”. Mért sikeriilt ez ne-
kik ezzel a fényképpel? Azért, mert a torténel-
mi romantika, a hoésoket abrazold kosztlimos és
rossz festmények, az emberteleniil buta, repre-
zentativ és nagyhanguian pathetikus allami re-
torika, a hazug mitosz annyira befészkelte ma-
gat a német polgar fejébe és izlésébe, hogy a
val6sdgos emberinek a latvanya — egy oregedd
ember meztelen teste — ha az az oregedd em-
ber magas allami tisztséget tolt be — raja mar
komikusan hat. Egy Ebert mint koztarsasagi el-
nok emiatt nevetségesen hatott, ez mar egy ha--
mis hdés-kultuszon, uralkodéva valt hazugsagon
épiilt dehumanizaléddsnak a megnyilvanulasa
volt, a réhej, amit ez a fénykép kivaltott, azé
az emberé volt, akit ugy neveltek, hogy meg-
vesse onmagat. Miféle allamfé az, aki olyan em-
ber mint én vagy a szomszédom, akinek éppen
olyan szOros a hasa és éppugy biitykések az uj-
jai mint nekem?

S én azt hiszem, hogy a szocializmus akkor
lesz valdsig, de csak akkor, ha az lesz komikus
aki megkisérelné, hogy az emberfelettinek a
kosztlimjében 1épjen fel.

Csengetnek. Kurellaék jottek: egyiitt me-
gylink a kultarparkba megnézni a karnevalt,
melyet ma végre megtartanak.

Jalius 9.

Ahogy mi testvérek otthon a gyerekszob4-
ban angol-bur haborut, Ugy jatszottak tegnap
este Moszkva lakosai karnevalt a Gorkij Ma-
ximroél elnevezett kutarparkban.



Szolidabb és szelidebb karnevélt a legjob-
ban nevelt gyerekek se tudnanak egymaéssal jat-
szani. Nagyméret{i, gigantikus csak a gyerek-
szoba ardnyai és a gyerekjatékban résztvevék
szdma volt. A becslések 150 és 200 ezer kdzott
ingadoztak. Ezek a felndttek csakugyan gyere-
‘kekre emlékeztettek abban is, hogy csakugyan
elhitették magukkal, hogy az amit itt most jat-

szanak, az igazi karneval, csaknem szaturndlia. -

Papirb6l késziilt papaszem és ugyancsak papir-
b6l késziilt bobbysapka, amit a park bejarata-
nal nekiink is keziinkbe nyomtak: ez volt az
alarc és az alruha, de ebbdl se volt annyi, hogy
a tobbségnek, mely késébb érkezett, jutott vol-
na. Igy megajandékozva sétalgattunk és a szi-
nes lampak vildgitdsdban néztiik, hogy milyen
rengetegen vagyunk. Ez volt az igazi attrakcio,
az, hogy ilyen rengeteg az ember. Ez nagyobb
attrakcié volt, mint a csénakokrdél és a park-
ban rogténzétt szinpadokr6l felhangzé noétak
meg a mikedvel6k csoportjai, akik népviselet-
‘ben vagy anélkiil jeltettek népi tancokat.

Volt azonban még egy- érdekesség: a park
f6sétdnyan hosszd sor, kinosan dilettdns médon
festett, életnagysagunal tobbszérdsen nagyobb
fej: a nemzetkozi forradalom vértanuinak a so-
ra. Mindegyik alatt a név és hogy hol, mikor
és kik 61ték meg. A legutolsé tizendt, hisz év
munkasmozgalma t6érténelmének szempontjabol
is sok felejthetetlen név maradt ki a sorbdl,
de mégis szép az 6tlet maga, az, hogy épp itt
és ebbdl az alkalombodl emlékeztessenek azokra,
akiket ,,a proletaridtus az 6 nagy szivébe zart”.

Mintha azzal, hogy épp erre az alkalomra a
fésétanyra A&llitottdk fel ezt a megrenditdé arc-
képcsarnokot, hitvallast tennének és egyben fi-
gyelmeztetnének: Moszkva soha, még a vidam-
sadg ilyen Ordiban sem feledkezik meg, illetve
ne feledkezzék meg ne csak arrdl, hogy gy6-
zelmét a maga s az egész nemzetkdzi munkis-
sdg véresen A&ldozatos kiizdelmének k&szonheti,
de arrdl se, hogy ahol ezeknek a vértaniknak
hosszi sora hullt el, ott még mindig, még ma
is azoké a hatalom, akiknek a kezén ezeknek a
vére szérad, ott még mindig vértantk ujabb és
Ujabb sora jeldli meg a harc Utjanak minden
szakaszat.

Igen, igy akarnam ezt értelmezni, ha nem
volna mésrészt két tény, ami evvel az én in-
terpretaciommal nem egyeztetheté Ossze: az,
hogy a szovjet sajtébdl joforman nem lehet
megtudni, mi torténik a vilagban a Szovjet-
Unién kivill s magarél a Szovjetiniérdl legfé-
képpen a nap nap utdn Sztalinhoz intézett ha-
1alkodé slirgdnydk és egész terjedelmiikben ko-
z81t ujjongd feliratok végtelen hossz(i sora be-
szél illetve harsonazik, a vidam életrél harso-
nazik, amelyért itt a karneval idején is ezernyi
és ezernyi nyomtatott kis céduldk és transzpa-
rensek a mar szalldigévé valt mondattal adnak
halat: ,,Szpaszibo tovarisu Sztalinu...”

A vidam élet propagandajanak ebbdl a per-
spektivajabél nézve vajjon nem afféle ecclesia
triumphans, nem afféle Aquindéi Szent Tamas
koncepcidéjdnak jegyében sorakoztattdk-e itt fel
a pokol hatalmanak tanuit, a koncepcié jegyé-
ben, hogy vessetek egy pillantast a pokol di-
hének aldozataira, hogy érezzétek, illetdleg hogy
elhiggyétek, mily vidam a ti életetek, vidamabb
mar nem is lehet?

Szadmomra nincs szomorubb, elszomoritobb,
mint az a kedélyes sodrszagu lresség, az in-
tenziv életnek az a hidnya, melyet az idealla
magasztositott ,,viddm élet” jelent, még akkor
is, ha csakugyan oly ,gemiitlich” volna mint
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egy grinzingi kocsma. S ha most még hozzd nem
is igaz, ha most még hozza épp azért kell ugy
tenni, mintha igaz volna, hogy elkdddsitsék a
valésagot, azt, hogy mily kevéssé igaz!

Mikor a ,,Dorozsnoi trdszt’-nél jartam Silvio
pénzéért, akkor lattam el6szor munkéasokat, akik
Ujsagpapirbél téptek le egy darabot s beléjetéve
valami dohanyfélét sodortak maguknak cigaret-
tat, melynek fiistje csipés és biidds volt. Ullner,
Silvio baratja magyarizta meg: ezt a dohéany-
félét mahorkanak hivjak és 86, aki sokat uta-
zott Oroszorszagban latta, hogy kivéve a na-
gyobb varosokat, mindeniitt ezt szivjak. Kisebb
helyeken nem is arulnak mas fiistdlnivalét. Azt
hittem, hogy ez tulz4s, de ma a karnevalon lép-
ten-nyomon az Ujsagpapirba tekert mahorka
szaga utotte meg az orromat.

Annyi volt az ember, hogy nem egyéni el-
hatirozds, hanem a slirli emberaradat dontotte
el, hogy milyen irdnyban halad, aki egyszer be-
lekeriilt a témeg sodraba. Igy tortént, hogy
mindjart a bejaratnal elszakitottak bennilinket
Kurellaéktdl. Ejfélkor pedig, mikor az autdébusz-
ra akartunk felszallni, én méar fenn voltam, mi-
kor észrevettem, hogy egy emberhullam eltépte
melldlem M.-t. Sikeriilt megéallitanom az autoé-
buszt és keresztiilvergédnom az embereken, akik
nem egyméas mellett, hanem egymason 4&lltak,
de M.-t mar nem tudtam megtaldlni. Metrén
mentem a Dzserdzsinszki-térig és onnan gyalo-
gosan haza. Minthogy atkozottul rosszul tajéko-
z6dom, sok Ossze-visszabolyongas utan hajnali
két orara jart mar, mikor végre hazaértem. M.-t
azonban még ekkor sem taldltam otthon. Csak
joval kés6bb ért haza. Azt hiszem, sose fogom
elfelejteni, hogy milyen &llapotban. Pillanatokig
csak all, néz, a szemében rémiilet s aztdn meg-
sz6lal, de sirva:

— Nem tudtam, hogy ez lehetséges. Nem hit-
terh volna, hogy lehetséges.

S aztin megtudtam t6éle: két kodnyokiikkel,
6kloz8dve, a gyongébbeket nemcsak félre, ha-
nem fellokve és tiporva rajtuk és egymason tor-
tek rda az emberek az autébuszokra. Okdlre
mentek egymadssal. M. tobbszér is mar eljutott,
illetve elsodortdk az autdbusz lépcsbjéig, de az-
tdn megint lelokték, félrerugtdk. Némelyek,
mintha ez is hozzitartozna a karnevélhoz, va-
16saggal sportszerlien fitogtattdk erejiiket, né-
melyek meg sikoltoztak és orditoztak, mintha
vad panikban ég8 h&zbdl menekiilnének, holott
csak arrél volt szd, ki érjen elébb haza.

Civilizalatlanok, brutdlisak, még kozel van-
nak az 8semberhez. Rossz, hogy igy van, de nem
ez a legrosszabb. A legrosszabb az, hogy nap
nap utan ujsagok, filmek, irék és szénokjaik azt
bizonygatjak, hogy 6k nemcsak kultiraltak, ha-
nem — 0j emberek, 6k ,,az Uj ember”. Az nem
ejtene kétségbe, hogy latom, mi minden ninecs
még meg itten, hanem az csakugyan kétségbe
tud ejteni, hogy a vezér minden kultusza mellett
teljesen hianyzik — legaldbbis én nem tudtam
eddig felfedezni — minden neveld, a szellemiek-
ben szocialista szandéku vezetés, az Gszinte on-
ismeretre valé minden torekvés. Szabé Ervin,
aki az évek mulasaval egyre nagyobb és na-
gyobb a szememben, élete végén arrdl irt, hogy
a gazdasagi és politikai feltételek megteremtése
nem lesz elég a szocializmus vildganak diadala-
hoz. A gazdasagi és politikai feltételekért vivott
harccal egyenrangu feladatnak tekintette a szel-
lemi s erkodlesi atalakuldsért folytatands kiiz-
delmet és munkat.

Kurella faradhatatlan. XKinyomozta,
Gihl-Jonov-Aniszimov lektorat

hogy
Zaprovszkaja-



nak hivjdk és mindjart megadta nekem ennek
a nbének a telefonszdmat. A telefonbeszélgetést,
melyet ma ezzel a holggyel folytattam, érdemes
volna szdszerint feljegyezni. A né6 egyszerlien
agy hat rdm, mint valami elmebajos. Baratsag-
talanul, majdnem durvan azt felelte, hogy ren-
geteg a dolga s mégis komandirovkara kiildték,
amivel napokat vesztett és hogy a kéziratommal
is sok id6t vesztett, mert eddig mar 800 oldalt
olvasott és mert mar ahhoz is a véglegesen
megszovegezendS jelentése eldmunkdlataként
vagy negyven oldal jegyzetet irt — és hogy
mindez karbaveszett munka, mert hiszen ezt a
kéziratot Uigyse lehet kinyomatni.

— Mért gondolja, hogy nem lehet kinyo-
matni?

A nb erre nem is majdnem goromban, ha-
. nem egyszerlien goromban és mint aki ellen-
tdmadasba megy at — holott én igazan csak el-
képedtem, de nem tdmadtam — a telefonba kia-
balva felelte, hogy nem hagyja magat eliitni a
jogatodl, neki joga, hogy meglegyen a sajat vé-
leménye s ezzel minden atmenet nélkiil, mint
az eszel®s, hosszan nevet — és leteszi a kagylét.

S mintha korlilottem ezt az elmegydgyinté-
zeti atmoszférat akarndk gonosz szellemek kon-
zervalni, ebben a pillanatban joévok a telefon-
tol Gjra, most Kurella hivotit fel. Kérdi, értesi-
tettek-e engem, hogy az irdok egy csoportja
meghivast kapott Romain Rollandhoz Gorkij
nyaraléjdba. Mondom, hogy err6l nem tudtam,

Kurella erre még egyszer megkérdi: nem? —
s aztdn azt mondja: — Vaddisznék! — és egy
cifrat kdromkodva leteszi a kagylot. Hat ez mi?

Egy 6raval késGbb.

Kurella megint telefonalt. — Nem megmond-
tam? — mondja most mar diadalmasan nevetve.
O nem sokallta a faradsdgot, elment a szovjet-
ir6k hazaba. Ott két listat taladlt. Az egyikre
Rolland maga irta azoknak a nevét, akikkel ta-
lalkozni akar. Ezen csak néhiny név van, koz-
tiik az enyém és Alfred Kurella neve is. A ma-
sik listdt a szovjetirok szovetségének a vezetd-
sége allitotta Ossze, ezen az 6 kikiildottei szere-
pelnek. Kurella mutatja nekik az én nevemet
s kérdi, mért nem értesitettek engem. Azt fele-
lik, hogy elfelejtették. Kurella szerint azért fe-
lejtettek el -engem értesiteni, mert Arosev, aki
szintén ott lesz, de tdn a szamomra eddig lat-
hatatlan Aniszimov is, aki mint az Allami Kia-
dovallalat képvisel6je van az iroszovetség lis-
tdjan, jobb szerették volna, hogy ne talalkozzam
Rollanddal és hogy ne ismerkedjem meg Gorkij-
jal Gorkijt kiilléntésen 6rzik épp azok, akik leg-
kevésbbé vannak hivatva rd. Most Tretjakov
annal inkabb lelkére kotdtte Kurelldnak, hogy
feltétleniil tudassa velem, legyek oft ma délutan
3/43-kor az ir6k ha&zanal — széval koriilbeliil
egy 6ra mulva — onnan indulunk valamennyien.

(Folyt. kov.)
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Lukdcs Gyorgy

Elbeszélés vagy leiras?

A leirds nem adja vissza a dolgok semi-
lyen val6sagos koltészetét, az embereket pe-
dig Allapotokka valtoztatja &t; a ,,csendélet”
holt alkotdrészeivé. Az emberek tulajdonsa-
gai egymaés mellett 1éteznek, egyméas mogott
valtakoznak, ahelyett, hogy felvaltva egy-
mast 1étrehoznéak és ezzel kifejeznék az egyén
€16 egységét legeltér6bb megnyilatkozésaiban
és legellentétesebb cselekvéseiben. A kiilsé
vilag hazug szélességének megfelel a jellem-
zés sematikusan sz{ikds volta. Az ember ké-
szen jelentkezik mint az esetleg kiilénnemi
tarsadalmi és természeti osszetevdk ,,produk-
tuma”. A tarsadalmi rendeltetések és az em-
- ber pszihofizikai tulajdonsagai k6lcsonos egy-
befonddasanak szocialis igazsiga mindig el-
vész. Taine és Zola csodaljak Hulot bar6 ero-
tikus szenvedélyének balzaci 4brazolasat. Ok
azonban ebben csak egy ,,monomania” orvosi
— patolégikus leirasat latjak. Semmit sem
1atnak meg abbdl, hogy milyen mélyreha-
téan van kifejezve Hulot bard, a napdleoni
idék tabornoka erotikdjanak és életfolyama-
tanak Osszefliiggése, amit Balzac kiilondsen
kiemel szembeallitva Crévelnek, a jaliusi ki-
ralysag tipikus képvisel8jének erotikajaval.

Az alkalmi megfigyelésen alapuld leiras-
nak sziikségszerfien felszinesnek kell
lennie. A naturalista irok koéziil Zola minden
bizonnyal a leglelkiismeretesebben dolgozott
és megkisérelte, hogy szemlélédésének tar-
gyait minél komolyabban tanulmanyozza.
Hoseinek sorsa mégis gyakran a lényeges
helyen felszines és hamis. Csak néhany pél-
dara szoritkozunk, amelyeket méar Lafargue
is kiemelt. Zola szerint Coupeau épitémunkas
iszdkossdga munkanélkiiliségébl ered, La-
fargue ramutat arra is, hogy Zola a ,,Pénz”’-
ben Gundermann és Saccard ellentétét ha-
nyavetien zsido-keresztény problémara vezeti
vissza. A valbsagban azonban a harc, melyet
Zola abrazolni akart, a régitipust kapitaliz-
mus és az Ujtipusq, betétbank formaju kapi-
talizmus kozt folyt.

A leiré modszer embertelen, mivel, mint
ahogy ramutattunk, abban jut kifejezésre,
hogy az embert a ,csendélet” holt részévé
valtoztatja. Ez csupan ennek az embertelen-
ségnek miivészi tlinete. Ez eme iranyzat leg-

kivalébb képvisel6jének vilagnézetében és
miivészi torekvésében jut kifejezésre. Zola
lanya Onéletrajzdban leirja Zola véleményét
a Germinélrol;

»Zola elfogadja Memaitre meghatéro-
zasat az emberben lev6é animélis pesszi-
mista eposzardl, azzal a feltétellel, hogy
az ,,animalis” fogalmat pontosan meg kell
hatarozni. Az On nézete szerint az agy
teszi az embert —- irta a kritikusnak —
én ugy vélem, hogy a tobbi szerv is fon-
tos szerepet jatszik.”

Tudjuk, hogy a Zola altal hangsulyozott
allatiassag tiltakozas volt a kapitalizmus bes-
tialitasa ellen, amelyet 6 nem értett meg. A
megnemértésbsl fakadé tiltakozads azonban
format 0Oltve az embertelenség, allatiassag
megorokitésére fajul.

A megfigyelés és leirds modszere azzal az
igénnyel keletkezik, hogy az irodalmat tudo-
manyossa tegye, hogy a természettudoma-
nyok és szocioloégia gyakorlatavd formalja.
Azonban azok a szociilis mozzanatok, melye-
ket megfigyeléssel fogunk at és leirassal for-
malunk meg, olyan szanalmasak, olyan sova-
nyak és sematikusak, hogy nem régen még
kénnyen valhattak énmaguk sarkalatos ellen-
téteivé, teljes szubjektivizmussi. Ezt az 6rok-
séget a naturalizmus megalapozditol atvették
az imperialista id6szak kiilonféle naturalista
és formalista iradnyzatai.

*

Minden kolt6i alkotast éppen szerkezeti
elveiben hatarozza meg a legmélyebben a vi-
lagnézet. Vegyiink egy egészen egyszer(i pél-
dat. Walter Scott legtébb regényének koz-
pontjadba — példaként emlitjik a ,,Wawar-
ley”-ben a Stuart-parti skét felkelés és az
angol kormdny, az ,,0ld Mortality”’-ben a pu-
ritan forradalom és a stuarti restauréacids
kormany kozt, ennek alapjan a széls6séges
partok kimagaslé képviseldit valtakozva Osz-
szefiiggésbe tudja hozni a hésék emberi sor-
saval. A politikai szélsGségek nagy szerepl6it
eziltal nemecsak tarsadalom-térténetileg ab-
razolja, hanem emberileg is. Ha Walter Scott
valéban kivalé alakjainak egyikét tette vol-
na elbeszélésének kozpontjaba, akkor lehetet-
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lenné valna, hogy 6t kortarsaival emberi
kapcsolatba hozza, olyan kapcsolatba, amely
megfelel az eltkészitett cselekménynek. A re-
gény tehat megmaradt volna ,Haupt- und
Staatsaktion”, azaz egy jelentds torténelmi
esemény leirdsa és nem kifejezé emberi dra-
ma, amelyben megismerjik a nagy torténel-
mi Osszeiitk6zés minden tipikus képviselgjét
a maga emberi mivoltdban.

Ebben a szerkesztésmodban mutatkozik
meg Walter Scott mesteri epikus volta. Wal-
ter Scottnak ez a mesteri megoldasa nemcsak
miivészi elgondolasibol ered. O maga az an-
gol torténelembdl a végletek kozt all6 ,ko-
zéputat’ veszi mérvadéul. O ugyantgy a ra-
dikalis puritanizmus ellen van, kiilonésen an-
nak nemesi aramlatai ellen, mint ahogy a
stuarti katolikus reakcié ellen is. Szerkeze-
tének mfivészi lényege tehat politikai-torté-
nelmi &llaspontjanak tiikre, vildgnézetének
kifejezési forméaja. A két tabor kozott alls
h8s nemcsak szerkezetileg alkalmas lehet6-
ség, hogy mindkét tabort emberileg hilen ab-
razolja, hanem ugyanakkor Scott vilagnéze-
tének kifejezése is. ‘Scott emberi-koltéi je-
lent8sége tehat abban 4ll, hogy habar poli-
tikai rokonszenvet érzett alakjai irant, tisz-
tan latta és meggydzden abrazolta, hogy a
végleges politika erételjes képvisel6i emberi
nagysagban jelent6sen feliilmuljak héseit.

E példat egyszerlisége miatt valasztottuk.
Scottnal ugyanis nagyon egyszerii és min-
denekel6tt kozvetlen a fliggbség a vilagné-
zet és a szerkesztés modja kozott. A tobbi
nagy realistanal e fiiggdség tobbnyire indi-
rekt és sokkal bonyolultabb. A ,kodzépszerii”
hésnek az a kedvezd tulajdonsiga, hogy epi-
kailag és szerkezetileg nagyon j6l megfelel a
regényirdsnak, formalis — szerkezeti elv,
amely a koltéi gyakorlatban kiilonfélekép-
pen nyerhet kifejezést. E ,kézépszert” jel-
legnek nem kell feltétleniil az emberi kézép-
szerliségben jutnia kifejezésre, szdrmazhat ez
tarsadalmi helyzetb6l, eredménye lehet ez
valamely emberi helyzetnek, amely csak
egyetlen egyszer fordul elé stb. Egyszeriien
arr6l van sz6, hogy megtaldljuk azt a koz-
ponti host, akinek sorsdban az &brazolt vi-
lag minden lényeges véglete keresztezi egy-
mast, és aki koriil felépitheté a totalis vi-
lag a maga kavargé ellentmondéasaiban.

A ko6ltének azonban szildrd és eleven vi-
lagnézettel kell rendelkeznie, a vilagot a ma-
ga 4llandé ellenmondédsaiban kell latnia,
hogy hosének azt az embert vélaszthassa, aki-
ben keresztez6dnek ezek az ellentétek. A
nagy koélték vilagnézete rendkiviil eltérd.
Még eltérébb vilagnézetiik epikai-szerkezeti
kifejezésének moédja. Mert minél mélyebb,
minél differencidltabb, minél tébb é18 tapasz-
talattal bir ez a szemlélet, annal eliitdbb le-
het szerkezeti kifejezése.

De vilagnézet nélkiil nincs szerkezet.

Flaubert hagyon mélyen érezte ennek
sziikségét. Allandéan idézte Buffon mélyér-
telm@i szép szavait:

,Helyesen irni annyit jelent, mint egy-
ben helyesen érezni, helyesen gondolkoz-
ni, és ezt helyesen kifejezni.”

De nédla ez az iranyzat éppen fejtetdre
van 4llitva. George Sand-nak errdl ezt irja:

»Arra térekszem, hogy helyesen gon-
dolkozzam, hogy helyesen irjak. Helyesen
irni, ez a célom, — ezt nem tagadom.”

Flaubert tehat életében nem alkotott ma-
génak vilagnézetet, azt miiveiben nem fejez-
te ki, hanem mint becsiiletes ember és neves
miivész vildgnézetért kiizd6étt, mert belatta
hogy anélkiil nem johet létre jelent8s iro-
dalom.

Ez a forditott Gt nem vezethet semilyen
eredményre. Flaubert e valsigit megrazé
Oszinteséggel fejezi ki George Sand-nak irt
levelében: ‘

,Nalam hianyzik ,az alapos és sokol-
dalé életszemlélet”. Ezerszer is Onnek van
igaza, de kérdem Ont, hol taldljak mo-
dot, hogy masként legyen? On a metafi-
zikdval nem derit fényt az én homadalyom-
ra, de masokéra sem. A vallas és katoli-

. cizmus egyfel6l, a haladés, testvériség, de-

mokracia pedig a maésik oldalon nem fe-
lel meg a ma szellemi kovetelményeinek.
A radikalizmus Uj dogmajat az egyenlo-
ségrél a. fiziologia és a torténelem kisérle-
tileg megdontotte. Semilyen lehet6séget
sem latok arra, hogy a régi elveket be-
csiiljiik. Szoval én azt az elvet keresem,
amelyt6l a tobbi dolog fiigg, de nem tu-
dom megtalilni.”

Flaubert beismerése ritka &szinte meg-
nyilatkozidsa az 1848 utani polgéari értelmi-
ség vilagnézeti valsdginak. Targyilagosan vé-
ve, ez a valsdg megvan minden kortarsiban.
Zolanal az angosztikus pozitivizmusban jut
kifejezésre; & ugy vélekedik, hogy csak a tor-
ténések , miként”-jét lehet megismerni és le-
frni, és nem a ,miért”’-jiikket is. A Goncourt
testvérek konnyelmi, szkeptikus felszines
kozombosséget tantsitanak a vilignézet kér-
désével szemben.

E valsagnak id6vel tovabb kell érez8dnie.
Az, 'hogy az imperialista idészakban az ag-
noszticizmus mindinkabb misztikdva fejlo-
dik, a vildgnézeti valsig semilyen megolda-
sat sem jelenti, amint azt annak az idének
néhany iréja beképzeli, hanem ellenkezdleg
éppen e valsag kiélezddését.

Az iré vildgnézete csupan atélt tapaszta-
latainak tomor Osszefoglalasa, melyet az &l-
talanositds bizonyos magaslatira emelt. A vi-
lagnézet jelentdsége az irdra nézve abban all
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— amint azt Flaubert is igen tisztan latta —,
hogy lehetSséget ad az élet ellenmondéasai-
nak meglatasara gazdag és rendezett &ssze-
fiiggéslikben; hogy mint a helyes érzések és
gondolatok alapja alapot ad a helyes irasnak.
Az iré elzarkézasa az életben vald tevékeny
részvételtsl, az élet valtozatokban oly gazdag
kozds 4télesétdl a vilagnézet minden kérde-
sét elvontta teszi. Fiiggetleniil attdl, hogy ez
az elvontsag valami altudoményossdgban, va-
lamilyen misztikdban, vagy az élet nagy kér-
dései irdnti kozonyben jut-e kifejezésre, —
a vilagnézet kérdéseit megfosztja a mfiivészi
termékenységtdl, attél a t{ermékenységtol,
amellyel a régi irodalom rendelkezett.

Vildgnézet nélkiil nem lehet helyesen el-
beszélni, se felépiteni helyes, széttagolt, val-
tozatokban gazdag teljes epikai szerkezetet.
A megfigyelés, a leiras csak Kkisegité esz-

k 6z az élet megbolygatott rendjének potla-
" sara, ami hidnyzik az ir6 fejébdl.

Milyen epikus szerkezetek keletkezhetnek
ezen az alapon, -és milyenek ezek a szerkeze-
tek? A modern iré téves objektivitasa és té-
ves szubjektivizmusa az epikai szerkezei se-
matizaldsidhoz és egyben egyhan-
glusagahoz vezet. A Zola-tipusi téves
objektivizmusban az alkotérészek targyi egy-
sége képezi a szerkezeti elvet. A szerkezet
azon alapszik, hogy az iré6 a feldolgozott
anyag minden fontos targyi tényezdjét tdbb
oldalrél mutatja be. Igy csak ,csendéletet”
kapunk, a targyi képek sorat, amelyek csak
a felépités folytdn allnak egymaéssal kapcso-
latban, belsé logikajuk szerint pedig csupan
egymas mellett 4llnak. Az ugynevezett cse-
lekmény csak egy vékony fonal, amelyen
egymas mellett allnak. Az Ugynevezett cse-
lekmény csak egy vékony fonal, amelyen
egymés mellett sorakoznak az &llapotok ké-
pei; a cselekmény nagyon feliiletesen, atélés
szempontjabol nem alkotban, koltbileg vélet-
len iddrendi sorrendben halmozza az 4lla-
pot egyes helyzetképeit. Az ilyen szerkezet
miivészi valtozatainak lehetSsége rendkiviil
csekély. Az ir6k kénytelenek arra torekedni,
hogy a bemutatott alkotdrészek osszetevidé-
sének ujdonsigival, a leirids eredetiségével
elfeledtessék az efféle szerkesztésmod vele-
szliletett egyhangusagat.

Semmivel sem jobb azoknak a regények-
nek valtozati lehet6sége, amelyek a téves
szubjektivizmus szellemébdl erednek. E regé-
nyek szerkezeti sémaja kozvetlen kifejezdje
a modern ir6 mélygyokerii élményének: ki~
abrandulasnak. Leirjak az élet lélektanilag
szubjektiv reményeit s utina életallomésok
leirdsadnak segitségével bemutatjdk e remé-
nyek szertefoszlasat a kapitalizmus zordsigén
és brutalitasan. Itt természetesen az esemény
id8érendi sorrendje van adva. Amig azonban
az egyik oldalon mindig megtalalhaté ugyan-

az az idérend, a masik oldalon a szubjektum
és a vildg szembeAllitasa olyan merev és éles, .
hogy nem jéhet létre eleven kolesénhatas.
A modern regényekben a szubjektivizmus
legmagasabb fejl6dési foka (Proust, Joyce)
az ember egész bels életét valéban nyugvd
targyi helyzetté véltoztatja. Paradoxalis moé-
don ez kozelhozza a szélsé szubjektivizmust
a hamis objektivizmus halott val6sdgahoz.

fgy hat a leir6 modszer szerkezeti egy-
hangtisighoz vezet, noha az elbeszélé mese-
sz6vés nemcesak megengedi, hanem megkove-
teli és Osztonzi a valtozatossagot.

Azonban nem-e elkeriilhetetlen ez a fej-
16dés? De igen; szétrombolja a régi epikai
szerkezetet, igen, az 1j szerkezet koltdileg
nem oly értékes, mint a régi, de amikor
mindezt beismerjiik, tegylik fel a kérdést:
nem ad-e a szerkesztésmoédnak ez az 1j for-
maja hiteles képet a , kész” kapitalizmusrol.
Igen, e forma embertelen, az embert a dol-
gok tartozékava valtoztatja, allapotta, a
,scsendélet” élettelen alkotérészeivé, de vaj-
jon nem-e éppen ez az, amit a kapitalizmus
a valbsigban ecsinal az emberb6l?

Ez nagyon meggy6zden hangzik, de mind-
ezek ellenére helytelen.

Mindenekel6tt a polgari tarsadalomban él
a proletaridtus is. Marx nagyon élesen ki-
emeli, hogy a kapitalizmus embertelen volta
teljesen eliitd ellenhatast valt ki a burzsoa-
zidbdl és a proletaridtusbol.

»A Dbirtokososztaly és a proletaridtus
ugyanazt az emberi kisajatitast képviseli.
Az elsd osztdly azonban ebben jol érzi
magat és helyesel, tudja hogy a kisajati-
tds tulajdon hatalma, és benne
megvan az emberi egzisztencia 14tsz6-
lagossaga. ‘A masik osztily ebben a
kisajatitdsban megsemmisiilve érzi magat,
onmaga tehetetlenségét és az embertelen
egzisztencia valsagat latja benne.”
Ezutan Marx megmutatja, hogy milyen

jelent8s a proletariatus lazadasa az ember
kisajatitasa ellen.

De ha ez a lazadas koltdileg forméat olt,
akkor a lefré6 Aabrazolas ,csendélete’” részei-
re bomlik és a meseszovés, az elbeszéld maod-
szer sziikségessége onmagatél jon létre. Itt
nemcsak Gorkij remekmiivére az ,,Anya”-ra
hivatkozhatunk, — hiszen Andersen Nexd
,2HOdito Pellé”-je és a hozzd hasonlé tobbi
regény is szakitist jelent a modern leird
moédszerrel. (Természetesen az abrazolasnak
ez a moédja az ird elzarkozastél mentes élet-
mo6djabol ered- amely Ossze van kotve a pro-
letaridtus osztalyharcaval))

De vajjon csak a munkasban van-e meg
ez a lazadas az ember Kkisajatitdsa ellen a
kapitalizmusban, amit Marx leir? Természe-
tes hogy nem. Minden dolgozé alarendelése
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a kapitalizmus gazdasigi formainak wvolta-
képpen nem mas mint hare, és a dolgozébdl
kivaltja az ellenillas legkiilonb6z6bb formait.
S6t mi tobb, a polgarsag jelentéktelen része
,,nevelddik” esak fokozatosan és elszant harc
utdn az elembertelenedésre. Az 10j polgéri
irodalom itt onmaga ellen tantskodik. Ti-
pikus tehnikéaja, kidbrianduldsinak, &abrand-
jai szertefoszldsdnak kifejezése azt mutatja,
hogy itt fennall az ellenallads. Minden kidb-
randulas regénye egy ilyen nemsikeriilt el-
lenallds torténete.

Bz az ellenallds azonban feliiletesen van
megfogalmazva és azért valésagos ers nélkiil
formA4l6odott meg.

A kapitalizmus ,kész” volta természete-
sen nem jelenti azt, hogy most minden 1j
és kész, és hogy a fejlédés és a harc meg-
szlinne az egyén életében. A kapitalista rend-
szer ,kész” volta csak azt jelenti, hogy A&l-
landdéan a ,kész” embertelenség magasabb
fokira reprodukalia magat. Ez a reproduk-
ciés folyamat a valésidgban elkeseredett, 4daz
hare. Igy van ez az egyén életében is, aki a
kapitalista tiarsadalom embertelen jaruléké-
nak késziil, noha nem mint ilyen jén a vi-
lagra.

Ez vilagnézet szerint is, k6ltbileg is, a le-
ir6 médszer iréinak f§ gyengesége. Ok iréi-
lag harc nélkill kapituldlnak a kapitalista
valosdg kész eredményei, kész megjelenési
formai el6tt. Mindebben csak eredményt 14t~
nak és nem az egvhézzal ellentétes erdk har-
cat. De még ott is, ahol latszdélag valamilyen
fejlédést képviselnek — a kidbrandulds re-
gényeiben —, a kapitalista embertelenség
végs6 gydzelme elbre el van rendelve. Ugyan-
is a regény kibontakozasidban nem jon lét-
re merev ember a ,kész” kapitalizmus ér-
telme szerint, hanem az alak mar kezdetben
magadban hordja azokat a vonésokat, ame-
lyeknek csak Ggy volna szabad jelentkez-
niok, mint az egész folyamat eredményeinek.

Ezért a regény folyaman a kidbrandito
érzés olyan gyengén, olyan egyszer{ien és
szubjektiven jut kifejezésre. A regény folya-
méan a kapitalizmus nem 6li meg szellemi-
leg az embert. akit mint él6t megismertiink
és megszerettiink, hanem a hulla jarkal elét-
tink, az allapotokat festd kulisszdk kozt, az-
zal a névekv6 tudattal, hogy meghalt. Az
ir6k fatalizmusa, valamint kapitulaciéjuk a
kapitalizmus embertelensége el6tt, feltételezi
a ,fejlédési regények” fejletlenségét.

Ezért helytelen az az 4llitds, hogy az &b-
razolasnak ez a modszere a kapitalizmust a
maga embertelen mivoltaban tiikkr6zi. Ellen-
kezbleg. Az ir6k kisebbitik a kapitalizmus-
nak ezt az embertelenségét, noha azt nem
akarjadk. Mert az a szomor0 végzet, hogy em-
berek léteznek emberség és emberi fejlédés

nélkiil, sokkal kevésbbé lazit és dithit mint
az a tény, hogy a kapitalizmus minden nap
és minden 6raban a korlatlan lehet8ségli em-
berek ezreit ,,616 halottakka” véltoztatja at.

Hasonlitsuk ©6ssze Makszim Gorkij regé-
nyeit, melyek a polgari életet dbrazoljdk a
modern realizmus mfiveivel, és az ellentét
mindjart szembetlinden lathaté lesz. Lathat-
juk, hogy a modern realizmus, a megfigye-
lés és leirds mddszere, elveszitve azon tulaj-
donsagat, hogy abrazolja a vald életfolyamat
valésagos mozgasat, gyengiti és kisebbiti a
kapitalista valdsigot, és hamisan tiikrozi azt.
A valésdgban az ember deformalasa és le-
fokozéasa a kapitalizmusban sokkal tragiku-
sabb. A kavitalizmus bestialitdsa undoritébb.
vadabb, szérny{ibb. mint az a kép, amit az e
fajta regények legiobbjai adhatnak.

Termeészetesen tulegyszer{i volna azt mon-
dani, hogy az egész modern irodalom harc
nélklil kapitulalt az élet fasiszta behédolasa
és elembertelenedése el8tt, aminek oka a
,kész” kapitalizmusban keresendd.

Mar ramutattunk arra, hogy az egész
francia naturalizmus az 1848-as id8szak utan
a maga szubjektiv nézeteivel tiltakozist je-
lent e folyamat ellen. Es a kapitalizmus ké-
s6bbi irodalmi irdnyzataib6l megfigyelhetiiik,
hogy a jelentds irék kiilonféle irodalmi
irdnyzata Ossze van kapcsolva a tiltakozas
hangulatdval. A kiilénféle formalista irany-
zatok emberileg és mivészileg jelent8s kép-
viseldi nagyobbrészt kéltéileg tasadni akar-
tdk a kapitalista élet jelentéktelenségét. Ha
példiul megfigyeljiik a kései Ibsen szimboli-
kajat, akkor tisztdn lathatjuk a polgari élet
egyhanglisdga elleni ldzadast. E lazadasok
azonban miivészi eredmények nélkiil folynak
le mindeniitt, ahol nem hatolnak a kapitaliz-
musban jelentéktelenné valé emberi élet
alapjaihoz, ahol nem képesek az ember val6-
sdgos harcat életének tudatos megformala-
sdért atélni az életben, megérteni a vilagné-
zet értelmében és koltdileg bemutatni.

Ezért nagy irodalmi és irodalomelmeéleti
jelentdségli a kapitalista vildg legjobb intel-
lektueljeinek humanista lazadasa. Az &ram-
latok kiilonb6z6 volta és a szerepeltetett sze-
mélyek kiilonb6z6sége lehetetlenné teszi,
hogy ennek az értekezésnek keretein beliil
foglalkozzunk elemzésiikkel. Roviden azon-
ban ramutathatunk arra, hogy Romain Rol-
land nyilt humanista 1lazad4sadban, Andre Gi-
de elszigetelt szatirikus 6nmarcangol6 és el-
szigetel§ egoizmuséban stb. megvannak®azok
a valéban komoly iranyzatok, amelyek sza-
kitanak az 1848 utadni polgari irodalom ha-
gyoméanyaival. Ennek a humanizmusnak a
megerdsddése a szocializmus gy6zelme altal
a Szovjetuniéban, a célok konkretizalasa, a
harc kiszélesitése a fasiszta embertelenség,
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mint a kapitalista embertelenség legmagasabb
forméaja ellen, ezeket az iranyzatokat elmé-
letileg is magasabb szinvonalra emelte. A Gi-
de, Malreaux, J. R. Bloch elméleti cikkeiben
az utolsd esztenddkben kezdetét veszi a XIX.
szdzad masodik fele és a XX. szdzad mfivé-
szetének elvszerii birdlata. Természetesen ez
az elméleti harc még nem fejez6dott be, még
sok helyen nem érte el elméleti, elvi tiszta-
sdgat, de az a tény, hogy elvszerii harc fo-
lyik a dekadencia idészaka ellen, torténelmi
jelenség és mindenekfo6lott jelentds dolog.

*

Joggal feltehetjiik tehat a kérdést, vajjon
az a kritika, melyet a polgari irodalom pusz-
tdn megfigyel6 és tdlnyomoéan lefré6 mébdsze-
rérél mondottunk, érvényes-e a szovjet iro-
dalomra is. Sajnos, erre a kérdésre igent kell
mondanunk.

Gondoljunk csak az orosz regények tobb-
ségének szerkezetére. Ezek tbébbhsége volta-
képpen a Zola-tipusti adatregények anyagat
tartalmazza, — és ezen az alapvetd tényen
semmit sem valtoztat az, hogy a tehnika leg-
Ujabb vivmanyai szerint készliltek. Minde-
nekel6tt nem Aabrazoljak az emberi sorsokat,
sem az emberek kozti tavolsagot, amelyet a
dolgok kotnek o6ssze, 6k valamilyen kolhoz
vagy gyar monografiajat adjak sth.
Az emberek csak valamilyen jarulékot alkot-
nak, anyagul szolgalnak valamilyen targyi
viszony illusztraldsahoz.

Természetesen itt nemecsak a naturalista
hagyomanyok hatnak. Mar az eddigi fejtege-
tések soran ramutattunk arra, hogy a natu-
ralizmus sziikségszerfien formalizmusba tor-
kollik. Adjuk hozzd még azt, hogy a natu-
ralizmussal szembenillé formalista térekveé-
sek vildgnézetiik folytan ugyanugy feliiletes
allaspontot foglalnak el a fontos kérdésekkel
szemben, mint maga a naturalizmus.

Az egyén és a kozosség, valamint az em-
ber és a tarsadalom viszonya expresszioniz-
musban és futurizmusban éppoly formatlan,
abszurd és fetisizalt, mint magaban a natu-
ralizmusban. A habord utdni imperializmus
hazug realizmusdnak &aramlata ,az 0j val6-
sag”, a dokumentéris irodalom beteges meg-
ujitasdval taldn még karosabb hagyomaéany,
mint maga a naturalizmus. Mert arr6l van
sz6, hogy a dolgok uralma az ember felett
ezekben az 0j formalista és &lrealista alko-
tasi irdnyzatokban még élesebben, még lel-
ketlenebbiil, még embertelenebbiil jut kife-
jezésre.

Néhany évvel ezelbtt Tretjakov egy elmé-
letileg elvi jelent8ségli nyilatkozatot tett kéz-
zé, mely Gszinteségénél fogva hasznos adalé-
kul szolgilhat, habar hissziik, hogy irdja eze-
ket az elveket tbbé nem vallja magaénak:

., Az Gjsagoktd) munkamoédszerként A4t-
vettem az intervjut. Kovejszkih Ampa re-
gényének tanulményozdsa felkeltette ér-
deklgdésem a dolgok életrajza irant. So-
kaig ugy tiint nekem, hogy valamely al-
kotas, amely egy utazds eredményeként
keriil az olvasd kezébe, to6bbet mond-
hat egy korrél, mint egy re-
gény.”

Természetesen ,,a dolgok életrajzarél” szo-
16 elméletet ritkan hangsilyozzak ilyen nyil-
tan, és nem alkalmazzak ilyen igyetleniil és
fetis-szer{ien, mint ahogy azt Tretjakov te-
szi. Itt azonban csak egy Altalanossad valt
széls6ségrél  van sz6. Legtobb regényiink
szerkezeti egysége a targyak és komplexu-
mok életrajzat adja, és az emberek, akik ben-
ne alakot 6ltenek, csupan e komplexum il-
lusztriciés anyagat képezik.

Ettsl fliggben még el sem kezdtiik olvas-
ni, és maris tudjuk az egész folyamatot: va-
lamelyik tizemben kartev6k dolgoznak. Ré-
mes zlirzavar uralkodik. Végiil a partsejt,
vagy a GPU felderiti a kartev8k fészkét és
a termelés zavartalanul tovabb halad. Vagy-
pedig a kuldkok szabotdldsa miatt a kolhoz
nem mikodik. A kikiildott munkasnak vagy
az MTS-nek sikeriil a szabotazst letdrnie, és
mi szemtandi vagyunk a kolhoz elérehalada-
sanak stb. :

Természetesen, hogy ezek egy feilédési
id&szak tipikus témai. Egyaltalan nem lehet
kifogasolni, hogy ezt a téméat sok ird feldol-
gozta. Ellenkezdleg. Az orosz irodalmi kulta-
ra alacsony szinvonala abban nyilvanul meg,
hogy az irék Osszetévesztik a szocidlis szem-
pontbdl tébbé-kevésbbé helyes téma megfo-
galmazisat az ir6i mondanivalé kitaldlasa-
val. A szerkezeti felépités igazi iréi munka-
janak onnan kellene kezdddnie, ahol iréink
nagy része Ugy tartja, hogy az irodalmilag
be van fejezve. Az ir6i téménak ez a felcse-
rélése a meseszovéssel, jobban mondva a me-
seszOvés potlasa a témahoz tartozo dolgok
szabdlyos leirdsaval — a naturalizmus lénye-
ges Oroksége.

Az irdi meseszovés jelentésége elsdsorban
nem abban van, hogy tarka és hogy sok val-
tozata van. A miivészi meseszévés jo tulaj-
donsagai javarészt onnan erednek. hogy csak-
is a meseszovés segitségével abrazolhatjuk
elevenen egy személy emberi, valamint tipi-
kusan egvéni vonésait. A puszta leiré elbe-
szélés egvhangusaga nem ad semilven lehe-
t6séget, hogy kialakult és individualis embe-
rek formalédjanak. A valésigos valtozatos-
sagnak, az élet végtelen gazdagsiganak el
kell tlinnie, ha kifejezetlen marad azoknak
az utaknak és ttveszt6knek bonyolultsaga,
amelyeken az individualis emberek tudatosan
vagy ontudatlanul megvalésitjdk azt, ami al-
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talanos. A puszta téma csak a tarsadalmilag
szilkséges utat mutathatja be, anélkiil, hogy
azt mint a végteleniil sok és egymast keresz-
tezé véletlen eredményét mutatna be.

A téma e tarsadalmi sziikségszer{isége az
orosz regényekben végteleniil egyszeri és
egyvonali. Eggyel tobb ok ez az irénak,
hogy iréilag ne maradjon a téma puszta meg-
formalasanal, hanem hogy egyéni meseszo-
vést keressen. Az ilyen meseszévés hidny nem
az ir6i tehetség hidnyaban keresendd, hanem
abban, hogy hamis elméletek és hamis ha-
gyoméanyok aldozatai lettek és ezt nem akar-
jak beismerni.

Az orosz regények szerkezete éppen olyan
sematikus, mint a Zola iskolajaba jar6 natu-
ralistdké, csak ellenkezd elgjellel. Ott
ugyanis a kapitalista dolgok komplexuma-
nak érdektelenségét fedték fel és alkalomsze-
riien bemutattak, hogy milyen undorité dol-
gok rejlenek a borzék és bankok fénye mo-
gott. Emiatt viszont az el8jelek ellenkezdek.
Az elrejtett vagy elnyomott helyes elvek vé-
giil is gyéznek. De az Ut mindkét esetben
olyan elvontan sematikus. A tarsadalmi tor-
ténelmi-helyesség nem jut kifejezésre irdilag
meggy06zben. .

Az egyéni meseszovés hidnya azt eredmé-
nyezi, hogy az emberek halviny sémakkéa
lesznek. Mert az emberek valbsdgos alakot,
valésagos korvonalakat csak Gigy nyernek, ha
cselekvéseikbe beleéljitk magunkat. Ezt azon-
ban sem belsd életiik széles lélektani rajza,
sem az egész dolog széles ,,tdrsadalmi” leira-
sa nem helyettesitheti. Ez pedig igy van a
legtébb orosz regényben. E konyvekben az
emberek izgatottan vonulnak el eléttiink, iz-
gatottan értekeznek olyan dolgokrél, ame-
lyek jelentbsége egyéni sorsukra nézve a
konyvekben nem jut elég meggyo6zden kifeje-
zésre. Természetesen ezek a dolgok objektive
rendkiviil fontosak. Az élet azonban csak ak-
kor nyeri el irbilag objektiv fontossagat és
az olvasé6t is csak akkor tudja meggy6zni és
magaval ragadni, ha ezeknek a dolgoknak az
egyéni filiggbsége (a cselekmény meseszovése
altal) emberileg kozelebb keriilt hozzank. Mi-
vel pedig ez hidnyzik, az emberek majdnem
kivétel nélkiil a targyi allapot epizddfigurai
lesznek. Felbukkannak és eltfinnek s megje-
lenésiik és eltlinésitk nem kelt fel igazi ér-
deklddést.

A ,;modern olvas6” megint felteszi a kér-
dést: Hat nem Ugy van-e a valdsidgban is? Az
embereknek megparancsoljak, hogy valahova
menjenek, utana megint szabadjara engedik
Sket, kiild6ttségek jonnek, gyfilések folynak,
stb. Az emberekkoézti viszony megfelel a mi
valésagunknak. )

Ilja Ehrenburg a valdsagos epikai forma
szétesését ugyanazokkal az argumentumokkal
védi, amilyeneket a nyugati formalista irék

is hasznalnak. A régi klasszikus forma A&lli-
tolag nem felel meg az 1 élet dinamikaja-
nak. E kdzben a koncepcié formalizmusa és
argumentaci6ja tekintetében nagyon fontos,
hogy az egyik esetben a ,dinamika” és szét-
es6 kapitalista kaoszt jelenti, a masikban
ugyanaz a ,dinamika” A&llitélag a szocializ-
mus épitését és az 1j ember keletkezését je-
lenti.

A Kklasszikusok — mondotta Ehren-
burg az irék moszkvai kongresszusan —
megszilardult életformakat és hésdket ab-
razoltak. Mi az életet a maga mozgéasiban
abrazoljuk. Ezért a klasszikus regény for-
maja, ha athelyezzilkk a mai valésagba, az
ir6t6l hamis kotelezettségeket és hamis
megoldasokat kovetel. A riportok aktualis
népszerfisége a mfivészek nagy érdekls-
dése az é16 emberek irdnt, mindezek a
gyorsiréi-jegyzetszer{i megrajzolasok, val-
lomésok, jegyzdkdnyvek és naplék nem a
véletlen miivei.”

Ez nem mas mint Sinclair Lewis leirasa
Dos Passos stilusarél. Erre a kérdésre mar
feleltiink. Igen, a valésag felszine wvaldban
ilyen, de ez sohasem latszott méasmilyennek;

- s a polgari irok, akik irdilag nem mozdultak

el ett8l a felszint8l, nem tudtak felkelteni
valésdgos érdeklédést alakjaik irént, csak
epizédfigurakat tudtak alkotni. Vegyiink csak
el egy egyszerli epiz6dot valamelyik nagy
ir6 mfivébdl. Példdul Andrej Bolkonszkij ha-
lalat a , Haborn és béké”-bdl. A sebesiilt Bol-
konszkijt éppen abban a szobdban operaljak,
ahol Anatol Kuraginnak amputaljak a 1ibat.
Kés8bb Rosztov hazaba szallitjak Moszkvaba.
Ilyen a valésig?: Igen, ilyen is lehet, ha a
nagy ir6 az élet véletlenségeit arra hasznalja
fel, hogy vele kifejezze azt, ami alakjainak
emberileg sziikséges. De neki azért életszem-
1élettel kell rendelkeznie, amely tilmegy a
széles felszin &brazoldsan, talmegy a barmi-
lyen helyesen is meglétott tarsadalmi jelen-
ségek elvont kifejezésén; olyan szemlélettel,
amely e kettGsségben meglatja a fiigg6séget
és ezt a fligg6séget meseszdvéssel fog-
lalja egybe. Ez a sziikséglet megsz{inik a pol-
garsag altalanos ideoldgiai széthulldsa foly-
tdn. Az orosz irodalmi helyzet jellemz§ el-
lenmondésa abban &ll, hogy az élet mindezen
kérdéseket mind tisztdbban veti fel, az iro-
dalom pedig épiiletesebb dolgokra érdemesiilt
szivéssaggal a polgari dekadencia felszinessé-
gén mozog, olyan felszinességen, amely mdd-
szer lett.

(Cikke befejezd részében Lukécs mégis
magyarazni, igazolni igyekszik a szovjet irok
egy részét; e magyarazaton azonban erfsen
érezni, hogy az akkor — 1937-ben — a Szov-
jetuniéban €16 esztéta nem fordulhatott még-
sem frontalisan a szovjetirodalom egész
iranyzata ellen. A szerk.)
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T A RS A DAL OMTUD OMANY

Mijalko Todorovics

Két fronton harcolunk

A szédmos és sokféle negativ jelenség mintha
s6tét arnyékot vetne uj gazdasagi rendszeriink
kezdett6l fogva mutatkozé nagy eredményeire,
és magara g rendszerre is. Ezek a jelensézek
vagy ebbll a rendszerbdl sarjadtak, vagy csak
benne jutottak erdsebben kifejezésre. Innen van
az_ hogy tobb oldalrél, kiilonbszé modon és kii-
16n6z6 szandékokkal biraljak magat a rendszert,
mikozben minden esetben mint ,bizonyitékokra
mutatnak ra a lopasok, a spekulacio, a toékés
elemek éledezésének sok példajara és a gazda-
sagi blindozés 'masfajta megnyilatkozasanak sem-
mivel sem kisebbszamu esetére.

Ilyen példa pedig van elég €s kiilénosen sok
volt bel6lik az Uj rendszer kezdeti szakaszaban.

Kifizet6dés, kifizetédés! — hangoztattatok
egyre. Hat most tessék nektek! Hallgattak ratok
és most senkit se hibaztassatok, magatok hibaz-
tatok és mondjatok ezt meg nyiltan! —- Ezt
* mondja az egyik oldal, ahol rendszerint a hely-

zetet nemismerdék allnak, leginkabb azok, akik
az utobbi évek folyaman g csodaszamba mend
- bhékés kikoték felé hajoéznak, amelyeket mintha
még nem é&rintett volna forradalmunk szele és
akik, éppen ezért, helytelenitve és mnyugtalan-
kodva szemlélik a ,gazdasagoskodd 16tas-futést”
forradalmi gazdasagi és tarsadalmi fejlédésiink
viharos hullamaiban.

Masok szégyenlésen, mondhatnam félénken
ragadnak meg minden alkalmat, hogy ramutas-
sanak mennyire nem létezett a gazdasagi véalla-
latok ,,e vad kilengése”, mégkevésbbé , lithették
fel fejitket” a-magant8kés elemek abban az id6-
ben, amikor még megvolt a szigori allami terv
és mégszilardabb AOR (k 6zigazgatési-operativ
felettes), Igaz ugyan, hogy most, az Gj rendszer
allandosulasa utan az ilyen biralékbol maradt
legkevesebb.

A harmadik csoport a nyugati ,haladé”, ,de-
mokratikus” allamkapitalizmus peéldaira - muto-
gatva Kkeresi ,,a kiutat ebbdl a helyzetbdl”.

A negyedik csoportnak, mint példaul Gyilasz-
nak is, elege van mar abbo6l, hogy az aliam béar-
milyen mddon beavatkozzék a kozgazdasagha;
elege van a szocialista demokracia ily ,lasst” é3
nehézkes sziilésébll és a szabadsag ily .lasst”,
skanalankénti” ,josztogatasabol” ...

‘Hasonloképpen a t6bbiek is...

Mi is t6rtént hat valéjaban?

Tulajdonképpen mi is itt helyzet?

1.

A kdzigazgatasra épitett gazdasigi rendszer
gydkeres felszdmolisidnak és az Uj gazdasagi
rendszer bator bevezetésének folyamatbatétele
felszabaditotta orszagunkban az éveken at lefoj-
tott gazdasagi erdket: kezdetét vette egy altala-

nos versengés a tartalékok kihasznalasara, ame-
lyekbdl igen sok volt. Foltarult az tgymevezett

szabadpiac, vagyis az aru- &és pénzgazdalkodas
aranybanyaja. Mindenkit elfogott az aranyléz —
a maganosokat €s a munkakozosségeket, a valla-
latokat és a koitségvetési intézményeket, a falu
és a varos kis magantermeldit, az alcazott lizér-
kedoket, tsb. :

Mar az Uj rendszer els6é lépéseinél ugyszolvan
szirnyakat kaptak a szoctalista gazdasagi szer-
vezetek (véallalatok), mar azon szabadsig -koze-
pette is, amit az akkumulacié és alapok rogzi-
tett szdzalékai megadtak, ‘A merev, mozdulatlan,
gyakran nemkifizet6dd, tgyszolvan a koltségve-
tésre tdmaszkodd félig intézmények, félig valla-
latok megelevenedtek, atlitéerejli, 6nalldé és on-
kezdeményez$ gazdasigi szervezetekké valtak.

Megszabadult a béklydétol a kis arutermeldk, .
iparosok, de kiillondsen a parasztok kezdeménye-
zése. Megelevenedtek a kisipar és az egyéni mun-
kan alapulé szolgaitatdsok azon agazatai, ame-
lyek annyira nélkiilozhetetleniil és oly jol po-
toljak a nagyipart és egyéb nagybani termelést
az emberi sziikségletek kielégitésében. Hathato-
sabba, teljesebbé és kulturadltabbi valt ebben az
iranyban a kereskedelmi és vendéglatoipari ki-
szolgalas. i

Igy indult hirtelen, nagy 1épésekben fejlédés-
nek egész kozgazdasigunk, dacara a nagyon su-
lyos targyi koriilményeknek, amelyekben az a
még fejletlen, osszeszoritolt és az el6z6é rendszer
sok maradvanyaval terhes (ij rendszer éreztetni
kezdte hatasat. Nincs sziandékomban, de ehelyt
nem is sziikséges feltarni az ) rendszer pozitiv
eredményeit, akar a legfontosabbat is. Ma mar
szemmelldathatova valt, hogy nincs
életiinknek, t 4&rsadalmi viszonya-
inknak egyetlen szakaszase amely-
nek ne adott volna uj lendiiletet és
ne jarult volna hozz4a g szocialista
elemek és viszonyok gyorsabb, tar-
té6sabb irdnyzata és teljesebb fej-
l16déséhez

De ez a magafajta, aran és pénzen alapuld
kézgazdasidg ugyanakkor sziikségszeriien kimu-
tatta Arnyoldalait is, kiildnosen kezdetben és az
atmeneti id6szakban. (Mivelecikk legfon-
tosabb targyat a negativ jelensé-
gek, azok okai és kovetkezményei
képezik, csak ezekkel fogok itt
hosszabban foglalkoznil)

Amikor a kozigazgatasilag iranyitott kozgaz-
dasag szlik keretei szétfesziiltek megélénkiilt és

1) Tekintettel arra, hogy e negativ jelenségek a
rendszer, birdléinak f& érveit képezik, szdndékosan ra-
gadom meg a legsulyosabb eseteket is, ha nagyon Kis
szamban fordulnak is el és ha az ilyen esetek nagyobb
részét mar tol is szamoltdk. Cikkem ezen elsd részé-
ben e negativ jelenségeket néhol kissé nagyitott, torz-
képlkben tlintetem fel, egy pillanatra sem tartva at-
t6l, hogy akar ilyen formajukban is barmily hasznu-
kat vehetnék az (j rendszer biraldi, mert ez a rend-
szer mar eléggé érvényeslilt a gyakorlatban gazdasagi-
lag is, tarsadalmilag is.
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mindenfelé kisarjadt a kistermelés és a kiesi-
beni gazdasagi tevékenység minden formaja. Eh-
hez még az a korilmény i3 hozzadjarult, amint
késébb latni fogjuk, hogy a szintén felszabadult
nagybani termelést még mindig annyira guzsba-
kototték a kozigazgatasi megszoritdsok maradva-
nyaj és a nagy kotelezettségek, hogy nem tudott
olyan szabadon mozogni, mint a kistermelés.

Csak néhany példat hozok f6l szemléitetés
céljabdl., Az Ujvidéki tatromanyi szakszervezeti
tanacs jelentése szerint 1952 folyamdan Vajda-
sagban 2,144-gyel emelkedett a bejegyzett ma-
géniparosok mithelyének 3zdma, a zugiparosok
szama pedig ebben az évben megkétszerezédott,
vagyis az év folyaman szamuk 4.063-mal noéve-
kedett.

De nem csak a mfihelyek szamanak emelke-
dése jellemzi a kisipar novekedését. Ugyanugy
megnagyobbodott a kisipari mihelyek atlagos
évi forgalma is. Ennek bemutatasara a kovet-
kez6 adatokat hozom fol: csak az &llami intéz-
mények ¢és valialatok és csak a Népbank utjan
maganiparosoknak, stb. kifizettek:

1952 1953 1952
millié dinarokban
(alapszam 100)

— a beruhdzasi maganiparnak 3.873 8,877  229%)

— a tobbi magéaniparosnak 6.131 8272 135

— maganfuvarozéknak 8.856 11.245 127
Osszesen: 18.850 28.394  150%)

De ezt a fellendiilést ugyanakkor a legkiilon-
félébbh negativ jelenségek, az lizérkedés és csem-
pészés legkiiionboz6bb formai kisérték. Az (izér-
ked6k ugy fogtadk fel az allam elhalasat, mint
valami felhivast a térvényes rendelkezések ki-
jatszasara, az adodzas és mas Kkotelezettségek
megkeriilésére. Nemcsak a Kkisiparra voltak jel-
lemz6k ezek €s a hasonld jelenségek. A kereske-
delemben ugyanugy, s6t még jobban kifejiédott
ez a torvényellenes képzédmény a felvasar.ok,
kozvetiték, ,hivatalos képvisei6k” atbh. képében,
akik a valdjaban magankereskedék, csak megha-
tarozott vallalatok nevében és azok ingyenes t3-
kéjével dolgoztak, Példaul, egyes bizomanyi liz~
letek tulajdonképpen egy-két kiilfo.di csomago-
kat kap6 uzér kereskedéséveé viltak. Ujbol kife-
jezésre jutottak teljes falanksagukkal és atilitéké-
pességiikkel a kapitalizmus régi, évszdzados ta-
pasztalatai még a keletkezésének iddszakabdl, a
gazdasagi rendelkezések, az Uj rendszer réseinek
felkutatasaban, a moéd- és tutkeresésben, hogy
a kapitalizmus Gjbél betorjon kézgazdasagi éle-
tinkbe. -

Ez a folyamat azonban nemcsak abban nyi-
latkozott meg, hogy novekedni kezdett a kis aru-
termeldk szama, Vele parhuzamosan feliitotték
fejiket a tékéstipusu nagyvallalatok is. Kilono-
sen all ez az épitkezési és hasonldé munkalatokra
vonatkozdéan. Ime néhany ilyen példa:

Egy szarajevoi épitkezési vallalkozd 1953-ban
500—600 munkast foglalkoztatott gyarkémények
épitésén és mas épitkezési munkalatokon Bosz-
nia-Hercegovinaban, kiilondsen Zenican. A meg-
kotott szerzddések szerinti bevételei meghalad-
tdk a 30 millio dinart. Az allami feliigyelet je-

2) Azért kdvetkezett be a beruhézési magéanipar Kii-
léndsen nagy emelkedése, mert ebben az évben hirte-
len megnovekedett a beruhdzisi munkik mennyisége
és ennek kovetkeztében megerésddott a magéniparosok
egyeduralmi helyzete.

3) Ekoézben az 1953-ban befizetett jovedelmi adé a
statisztika adatai szerint 748 milli6 dindrral, vagyis 41
szazalékkal novekedett.

lentése szerint ,,Az épitkezési vallalatok igazga-
t6i valdsdggal versenyeztek abban, hogy ki kot
vele hamarabb és tobb szerzédést.”

Egy belgradi méazold Bugojndban jegveztette
be cégét, ahol egy kis miihelye van, benne egy
oreg embert tart, és hol 400.000 dinar addékite-
lezettséget rottak ki red. Mint vallalkoz6 a trav-
niki, niksicsi, titogradi és szarajevoi nagy épit-
kezéseknél bonyolitja le munkait és a januartol
juniusig terjedé idoszak folyamén csak harom
valialattoél 9,500.000 dinart wett fel. (Tehat: bel-
gradi mazo.6, ,mihelyecskéje” Bugojnoban, Cr-
na Goraban és Bcisznidban végzi a nagy munkat,
Szarajevoban lakik...”)

Egy badogos 1952-ben tobbmillié dinart kere-
sett a nagyipari objektumokon végzett badogos-
munkakon, Ezzel g tékével épiilet- és hasonld
anyagok nagykereskedeimét inditotta meg.4)

Az ilyen lgyes, és amint 1atszik, nem is olyan
kistokések kara meglehetésen gazdag volt egé-
szen a mult év derekaig; sokhelytitt feliitotték
fejitket .(Gyilasz pedig:: Mindenkinek szabadsi-
got! a burzsujoknak is!). de nagyobbara fel is
szamoltdk ket még gyorsabban, mint ahogy ki-
néttek.

Ugyanez a folyamat jatszodott le a falun is.
A kotott kereskedelem és a kotelezd felvasarlas
megsziintetése, az adminisztrativ rendszabalyok
megsziintetése a mez6gazdasagban és a szovet-
kezés teriiletén mindenfelé megfeszitettebb mun-
kéra és nagyobb mezdgazdasigi termelésre indi-
toita a parasztot. Ennek ktvetkeztében mar 1952-
ben, a rettenetes aszaly dacéra is, javult az al-
lattenyésztés. 1953-ban pedig a kedvezd iddja-
rasi viszonyok mellett az is hozzajarult a jo ter-
méshez, hogy minden mez0gazdasagi termeld
sokkal jocbban megmunkalta f61djét, mint az el6-
z6 években. Azok a viszonyok kezdtek kiala-
kulni, amikor a piac lassan szarnya alad kezdi
fogadni a paraszti termelést, amikor a paraszt
azért kiizd, hogy minél tobb terméket kiprésel-
jen a foldbél, de amikor mindezzel egyiitt a pa-
rasztban Ujbol fellangol 6si, olthatatlan foldéh-
sége, folébrednek benne régi mohdsaga, csalasi
készsége, mindenfajta {(izérkedésre, stb. Voltak
esetek, amikor a termelS-parasztszévetkezetbs!
kivitt szantéfoldek koriil Gjbdl arkokat kezdtek
asni; méflyebbeket mint barmjikor azeldtt és
vesszofonat-slirliségli  €16s6vényt liltetni. Most
visszakovetelik foidjiiket azok, akik a haboru
utan lemondtak roéla. Ujbdl folelevenitették régi
kovetelésiiket bizonycs telepesek, akik még az
els$ vildghabort 6ta magunak kovetelték a pan-
csovaj rétet. Megnovekedett a fold ingatlanfor-
galma (mind a térvényes mind a subaalatti),
gydkeret vert a viszdly magva az orokség koriil,
mesgyék koriil, stb. Nagyobbodni kezdett a
mennyasszonyi hozomany, példiul Szerbia egyes
vidékein és wvaltoztatni alakjat. A falusi legé-
nyek a habort utian kerékpart, radidokésziiléket
és mas korszer(i targyakat koveteltek hozomany
fejében. Most a pénzen kiviil kezdik a foldet is
hozoméanyba vinni.

A nem maj keletli torvényszeriiségek folytan
azonban nem korlatozdédik ez g dolog csak a me-

4) Jellemz6 az ilyen alakok demoralizilédasa. Az
elsé harom lakast tartott Szarajevoban, a masodik légi
uton rendelt burekot Belgradbél, a harmadik pedig
egyik fidnak lakodalmara 600 ezer dinart koéltstt, a fia-
talabbnak pedig, aki akkor katona volt, ez alkalommal
80.000 dinart kuldoétt, hogy ,,a gyerek meglinnepelje fi-
vérének lakodalmat”. Az ,,igazi”” burzsoéazia, amelynek
ilyen vagy olyan t4vlata lenne, soha ilyet nem csi-
nalna. Ezek ugyanis teljesen tisztdban voltak azzal,
hogy az ilyen jofogésok csak atmenetileg lehetségesek
és innen van az, hogy rendszerint mindeniitt demorali-
zaci® és pazarlas kovetkezik.
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z8gazdasigi termeldsre. Ujbol megjelentek a ke-
resked6-parasztok, akik vagy kupecek és ha-
sonl6 ,,szocialista” szerepvivék, vagy olyan ke-
reskeddk, akik példaul a gyiimolestermd vidé-
kek megveszik a palinkat és szallitjak szazkilo-
méterekre, a nagyvarosokba (Belgradban pél-
daul torvényesitették azt a piacot valahol a
,»Cvetkova mehana” f6lott, amelyen az ilyen pa-
rasztok a palinkat mérik kicsiben és nagyban,
vagy a vajdasigi és szlavoniai gabonatermd vi-
dékekre, ahol meg kukoricat vesznek hogy azzal
nyerészkedjenek a hegyes wvidékeken).

Még az uzsoras se maradt el ezuttal, aki tiz
dinarra egy kamatot kér, jollehet megjelenése
nem oly gyakori.

Es wégiil, elbirdsszerint megprobaltak feliitni
a fejliiket az igazi, modern kapitalista bérlok is:
a feliigyeléség folfedett bizonyos eseteket, a sajto
is irt roéluk, amikor egyes véallalkozék tobbszaz
hold foldet béreltek, mikdzben szocialista gyarak
pénzelték G6ket, méghozzd kamatmentesen &3
minden biztositék nélkiil.

De szocialista védllalataink se maradtak tétle-
nek az ilyen adottsidgok kozott, Az 4j gazdasagi
rendszerben megmutatkoztak a magantékés to-
rekvések és g privat arutermeifknél eléforduit
jelenségek a tobbi arutermelénél is, maguknal a
szocialista gazdasigi szervezeteknél is (vallala-
tokban, szovetkezetekben, stb.), de ezeknél mint
teljesen meliékes termeék, els6sorban mint az
egyes vallalatok, vagy a vallalatok némely cso-
portjdnak az a leplezetlen torekvése, hogy piaci
egyeduraimi helyzetitkket kihasznalva foélverjék
az arakat €s minél nagyobb nyereséget valdsitsa-
nak meg. Az igy addédott egyeduralmi helyzetet
hasznjltak itt ki, de megvoltak a kisérletek a
mesterséges egyeduralomra is: titkos megdallapo-
dasok a vallalatok kozott, s6t probalkozasok
olyan tarsulasok megvalésitdsara is, amelyek
semmiben se kiilonboéztek volna a t6kés kartel-
lektol.

Igaz ugyan, hogy a piac torvényei a terme-

16ket elsBsorban a munka termelékenységének
névelésére oOsztonozték, a kereskedbket az aru-
forgalom koltségeinek csdkkentésére, mindketts-
jiiket pedig az arutermékek minél jobb mindsé-
gének szorgalmazasiara — ez voit az alapvetd
torekvés, a folyamat féterméke. De oft a mel-
léktermék is: miért ne valositsunk meg més mo-
don is jovedeimet, ha lehet! Legel§szor szégyen-
16sen kezdték, lelkiismeretfurdaldssal, mert hat
,mégiscsak szocialista wvallalat vagyunk”, de jott
a piaci verseny, majd a ,hozzéértd emberek”
vették keziikkbe az iigyet, akik még a haboru-
elétti idébol tudjak mi az tizlet, stb. kés6bb, 1é-
pésrél-lépésre haladva eljutottak a torvényes
rendelkezések kijatszasaig és megszegéséig is, a
devizakihagasokig, a koOzOszég iranti kotelezeti-
ségek elhanyagolasaig (addzas és hasonlék dol-
géban kiillonb6z8 modon, kezdve a befizetések
szdndékos késleltetésétdl egészen a jovedelem
pontatlan nyilwantartasdig €és méas hamisitaso-
kig).

Egyes vallaiatokban vannak emberek, akik az
elfirdsok kozotti rések follelésének és az eldira-
sok kijatszasadnak egész mivészetét fejlesztették
ki. Természetes, hogy az ilyen kozosséggel szem-
beni blin6z6 eljarasokat szitkségszertien a valla-
latokon beliili blintzés kiséri; az ilyen vallala-
tokban fordul el6 leggyakrabban,K hogy egyes
tisztvisel6k sikkasztanak, Igy valtak (zérekké
némely véallalat egyes funkcionariusai, kiiléno-
sen a mezlgazdasagi szovetkezetekben, akik a
vallalat tOkéjével a maguk javara dolgoznalk;
néhol az ilyen funkcionariusok sajat arujukat
szallitjak a vallalatoknak, vagypedig ugyanak-

kor magankozvetitbk is a ,,sajat” vallalatuk el-
adasanal (busas proviziokért).

Végiil, az ilyen és hasonld (izérkedések kap-
csolatban vannak a tulnagy és munkéaval ki nem
érdemelt fizetések osztésaval is a munkdsoknak
és hivatalnokoknak. A wvallalati blrokratak
ugyanis sohasem csak a maguk szamara dolgoz-
nak_ amit csak teszmek, bizisten, mind — a mun-
kak0z0sség javara teszik; az egész munkakozis-
ség korrumpaldsa utjan akarjak megtartani ki-
valtsagaikat: ,Hat persze, hogy spekulans 6, de
mindannyiunk javara dolgozik”. De itt se torté-
nik mindig csak a magas pénzbeli Iizetések egy-
szer(i elosztasa. Néhol sajat termékiiket kedvez-
ményes aron adjak el a munkasokmnak; masutt
kiulonféle személyi fogyasztasi cikkeket szerez
be és szallit a gyar a sajat koltségén és eladja
munkasainak €s tisztviseléinek, Tudok egy ese-
tet, amikor tobb gyar lépett Osszekottetésbe, fél-
aron cserélte ki termékeit, hogy elldssa a mun-
kakozosségek tagjait. E meghaté ,,osztalytudatos
kozosségvallalas” létrehozasiban az illeté valla-
latok szakszervezeti csoportjai jartak eldl.

A kiilkereskedelmi véallalatokban 06itottek
legkirivobb alakot e magantékés torekvések.
Azért, mert a szintiszta tékéspiaccal lépnek
érintkezésbe, és mert e vallalatok kezében devi-
zdk forognak; oly teruleten m{ikddnek tehat,
amelyen kiilkereskedelmiink passziv volta ko-
vetkeztében a legkonnyebb egyeduraimat léte-
siteni. Apré becsapédsok torténnek itt, illojalis
egyezkedés kilfoldi vallalatokkal g hazai ver-
senytars rovéasara, torvémyellenes képviseleti és
mas iizletkotések, a provizid Osszegének és mas
kilfoldi bevételeknek pontatlan kimutatisa. S6t
van néhany olyan eset is, hogy a valialatok kiil-
foidi fizetési eszkozeik egy részét jogtalanul
kiilf6ldon tartottak, be sem jelentve a Népbank-

" nak és a tobbi szerveknek, ami lényegében any-

nyit jelent, hogy e pénzekbd6l magantdkét csi-
naltak, kivontdk azokat a nemzetgazdasagbd! -——
olyan eljaras ez, amely még egy rendesebb to-
kés kozgazdasdg szempontjabodl is megengedhe-
tetien. Szilikségszer(ien oda vezetett néhany kiil-
kereskedelmi véallalat ilyen munkaja, hogy hoz-
zajuk sereglettek a volt és mar régen kisajatitott
burzsoizia maradvanyai, nem éppen kényelmet-
len menedékre taldlva benniik.

Mivel a vallalatok szlikkeblli érdekei eddigi
korilményeink kozott legtobbszér megegyeztek a
varosi, jarasi és maéas bizottsagok ugyamilyen
szlikkeblll, lokalista érdekejvel, e bizottsdgok
szervei néha hathatdés tadmogatast nyujtottak a
véallalatoknak. Szemethunytak a valialatok min-
denfajta cselfogésai felett, csakhogy ,,varosunk”
,vidékiink” néhany millids bevételhez jusson.
Mi tobb, egyes esetekben ,alaposan” el6 is ké-
szitették, megbeszélték a dolgokat, stb. Néhol a
satannal is szovetkeztek a szlikkebll helyi érde-
kek megvaldsitasara, természetesen az egész ko-
z0sség rovasara. Rendszerint onnan szarmazott
a maganvallalkozok és hasonldék busas jovedel-
me, hogy a véllalatok és népbizottsdgok welilik
léptek tizleti viszonyba azzal a céllal, hogy meg-
keriiljék az akkumulacié és az alapok befizeté-
sét, illetbleg a hozzajarulasokat kozosséglink
mas alapjaiba.’) Még nyiltabb forméban is tor-

5) A kupecek esete is azt bizonyitja, mennyire szi-
vésan ragaszkodtak a vallalatok a maganszektorhoz,
csak a vallalati, sz{ikkebl{i érdekb6dl — nyereséget min-
denaron. Micsoda moédozatokat nem taldltak a felva-
sarlé vallalatok, csakhogy megtarthassak kupeceiket:
,»allandé alkalmazottak”, ,,megbizottak’, ,,felhajték®,
,,jOszagterel6k®, stb. — de kézben minden maradt a reé-
giben. A rendes. fizetéseket csak formaképp jegyezték,
a £6 kereset pedig, a felvasirldi, kupeci provizié, sz6-
beli megillapodas értelmében ott rejtézott rendszerint
a termékek vételaraban.
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tént a kozosségi eszkozok. vagyis egész kozos-
ségimk javait képezd eszk6zok kozvetlen eltu-
iajdonitasa helyi célokra, Az egyik vérosi nép-
bizottsag megegyezett egy vallalattal, hogy a
vallalat a szOvetségi alapokba befizetendd 72
millié dinar felét tartsa meg maganak, a masik
felét pedig adja a varosnak (,fifty-fifty” — a
JSzNXK rovéasara).

Egyszéval az aru-pénz gazdasaggal egyiitt
megsziiletett a torekvés: kereskedni minden le-
heté és lehetetlennel. A kiilonbdzé6 boszorka-
nyokkal valé kereskedés nemcsak a kiadovalla-
latok taldlmanya és monondliuma. Megjelentek
az utazok, akik pravoszlav ikonokkal és vezetd
elvtarsaink képeivel. kereskednek. A sportszer-
vezetek megtalaltik a testedzés és a sport pén-
zelésének hathatdés modjat — a sportfogadasban,
amely ,0sszhangban &ll az Oj gazdasdgi rend-
szerrel”. A ,,Putnik” Ggy verbuvalja a turistakat
torokorszagi uUtra a szandzsédki muzulmén lakos-
sag korébdl, hogy nemcsak a muzulman vallassal
ékesiti ezt a ,tarista” utazast, hanem g torok-
orszagi ,Kitiiné és nagyon olcsdé textillel” is.

2.

A tarsadalmi alap dlyennemii jelenségeinek
meg volt szikségszerli koévetkezménye a felil-
épitményben is. A kisadrutermelés és a magan-
tokés torekvések fellendiilését sziikségszer(ien
kovette a kispolgari szellem fellendiilése. Szinte
egyetlen olyan szakasza sincs tarsadalmi éle-
tiinknek, amelyben éppen a mondottak folytan
nem jutott volna legkiilonbézdébb alakjaibam ki-
fejezésre a szocialista demokracia mellett ez a
burzsoa és kizpolgari jelenség is: g politikai élet-
ben és kuitaréletben, az eszmekorben, elmélet-
ben, miivészetben, filozéfidban.

A régire val6 visszatérés utani eleven, soha
ki nem aludt vagybdl, a privat kistermelés ilyen
valosages lehet6ségei és megvaldsitott eredmé-
nyei alapjan, s6t imitt-amott 3 magantéke kez-
deti jelenségei alapjdn egves korokben megszii-
letett és terjedni kezdett az a felfogas, hogy az
uj gazdasagi rendszer tulajdonképpen visszaté-
rést jelent a kapitalizmusba; ennek megfeleléen
az 0j, szocialista demokracia fejlédését ugy fog-
tak fel, mint ,,lépést el6re” — a burzsod demok-
raciaba.

— Megadjidk magukat Nyugatnak! — hirdetik,
most Kkissé magyobb meggy6z6déssel, mint az-
el6tt, ez elkopott remény a mégkopottabb bur-
zZsujok.

— Jon a mi id6nk, éljenek a nagy gazdak! -—
kialt fel a zsirosparaszt az adminisztrativ rend-
szabalyok megsziintetése utdn g kézgazdasigban
és azzal fenyegeti a szegénységet, hogy a part-
tag napszamosoknak nem fog munkat adni bir-
tokan, .

— Megjott az esziik, most majd mindent nor-
malis helyzetbe hoznak! — A&llapitja meg nem
kis megkonnyebbiiléssel a faradt, megrémiilt és
a viharos és zajos forradalmi felforduléstél és
valtozasoktol kimeriilt filiszter,

— Kérjik, adjak at nekiink a vrnyacskaba-
nyai villat, mert az is gyarunk volt birtokosa-
nak tulajdona volt! — irjdk egy textilgyar bii-
rokratdi munkakodzdsséglik nevében a koztarsa-
sagi végrehajté tanacsnak.

— Ha mar megtettétek az elsé 1épést és sza-
bad kezdeményezést adtatok a vallalatoknak,
miért nem teszitek meg mindjart a masodikat
is €3 adjatok vissza a gyarakat tulajdomosaik-
nak, akik a legjobban fogjak kihaszndlni e sza-
badsagot! — teszi fel nyiltan ezt a kérdést egy
kiilfoldi.

— Szabadsagot mindenkinek! — Milovan
Gyildsznak ez a legajabb .4j gondolata” agy
érkezik, mint ennek a valdsignak ,tudomanyos”
és ,filozofiai” altalanositésa és mint tettrehi-
vas. .

Jugoszlavia munkasosztalya és Kommunista
Partja pedig oOnbizalommal és megallds nélkiil
halad elére; nem lepték meg Gket e jelenségek,
mernt a Part elorelathatta és elére is latta azokat
még az Uj rendszerre vald attérés kezdetén, de
kilonosen a JKP VI. Kongresszusam €s a JKSz
Kozponti Vezetéségének II. Plénumaéan.

fgy hat... ,a kutya ugat, a karavan halad”.

‘Az Atmeneti és latszolagos csend — amely
Gyilaszt annak a megallapitasidra vezette, hogy
Jugoszlavidban tobbé mnincsemek osztalyok és
nincs osztalyharc — onnan eredt, hogy a régi
tarsadalmi és gazdasagi rendszer felszabadulasat
és az Uj bevezetését, valamint a szocialista de-

‘mokracia életbeléptetését minden tarsadaimi ré-

teg, minden osztily és osztalymaradvany tGdvoz-
lettel fogadta, de természetesen mindenki a sa-
jat szempontjabol, sajat osztalyérdekeivel és va-
gyaival.

A kozigazgatasi rendszabalyok megsziintetése
és a szocialista demokréacia kifejlesztése minden
irdnyban, horizontdlisan és vertikalisan, meg-
erfsitette a Dolgozé Nép Szocialista Szdvetségét
a falun, kiilonésen a kozépparasztsag korében,
De ugyanakkor az uj koriilmények kozott fel-
szinre vet6dott a falu muitjanak minden mara-
disdga €és sotét eleme a kupeccel és uzsoradssal
egylitt megjelentek a kortesek és zugiraszok, fol-
utotték a fejilkket a papok, megndvekedett a
templomi eskiwvék szadma, rendre ' templomba
kezdték vinni Xkeresztelésre az ujsziilotteket,
imitt-amott ¢éledezni kezdtek a hitkozségi tana-
csok,

Sziikségszerien Ujabb politikai mozgolodés-
hoz vezetett a falusi szabadpiac, vagyis a ma-
gantermeldk szabadabb gazdalkodasa, ide ve-
zettek a rétegez6dés kezdeti jelenségei és nyil-
tabb tavlatai, valamint a szocialista demokracia
uj formai, amelyek mindezzel parcsultak. A sza-
bad gazdagodas valdszeriibb kilatasai rakény-
szeritették a gazdagparasztokra a politikai hare
sziikségességét, kivanatossa tették szamukra ezt
a harcot, s6t azt sugalltdk nekik, hogy aranylag
gyorsan sikeril politikai allasokat is megho6di-
tani (igy volt ez nagyjabol, amig meg nem hoz-
tuk a féldalaprél sz6l6 toérvényt, amely csak-
nem teljesen megsemmisitette a gazdagparasz-
tok ilyen abrandjait).. Amikor a falun elvetettiik
a szocializmusént folytatott barc régi formait a
kommunistak és méas politikailag legtevéke-
nyebb haladégondoikozisi parasztok mintha pil-
lanatnyilag elveszitették volna labuk aldl a ta-
lajdt, jovébetekintésiik bezarult, mert nem min-"
dentitt taldltdk meg a harc Gj moédjait. Mind-
emellett a szegénység egy része ugy érezie,
mintha a termeld parasztszovetkezetekben elve-
szitené gazdasagi tamaszét és valahogyan véd-
telen marad a kizsdkmanyolokkal szemben. An-
nal hatarozottabbak és agresszivebbek voltak a
reakciés elemek és a nemszocialista, illetdleg
szocialistaellenes erék vak ellenszenve.

A Sczocialista Szovetség szervezeteiben, sét a
Kommunistak szovetségének szervezeteiben is
sziikségszeriien kifejezésre jutottak azok az ellent-
mondasok és ellentétek, amelyek a falu gazda-
sagi és tarsadalmi életét uraltak, Innen eredt az
a2z erejdés ezekben a szervezetekben, amely kii-
ibngsen az elmult 1953-as esztend6t jellemzi. Az
Uj koérilmények objektive abban az iranyban
gyakorolhattak hatdst ezen szervezetek sok tag-
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jara, hogy hatdrozottabban és teljesebben ma-
gantulajdonnal rendelkezd paraszinak érezze
magat. Hosszabb idére magangazdasagukon iilve,
kozididk most sokan a privat arutermels fejével
gondolkoznak — politikai hovatartozasukat, al-
laspontjukat és tetteiket most sokkal kozvetle-
nebbiil hatarozza meg magangazdasaguk sikeres-
sége, a gazdasagi lehetdgbgek, vagy a szegénye-
déss veszélye. Az atalakulds, amely ebben az id6-
szakban a falun kezdetét wvette, nem gyengitette
meg a Kommunistak Szovetségének hadallasait
a falun, habar sok esetben, ha atmenetileg is,
meggyengitette szervezetiiket. Sokkal vilagosabb
tarsadaimi-politikai helyzet szlirédott le a falun
ebbdl az erjedésbdl, bekovetkezett a szocialista
erék rendezédése és mondhatni, most vette csak
kezdetét egy nem annyira zajos, de annal kifi-
nomultabb, sokkal nagyobb atfogbdju, rendszere-
sebb és sokoldaliibb politikai hare, amelybe a
parasztsag sokkal nagyobb tbmegei bekapcso-
16dtak és amely utjan, éppen ennek koszoénve,
sokkal tartosabb jelentoségl politikai gybézel-
mek valésulnak meg.

Mert az &j gazdasagi korilmények, az Gj sza-
bad piac, a foldbirtok korlatozas és a szocialista
demokracia gyakorlatilag és mondhaini egy csa-
pasra most a parasztsignak alapvetd, minden
eddiginél magvobb tOmegét nyerte meg politi-
kailag a szocializmus szdmara. Megtalaltuk vég-

re. legaldbbis Aaltalancossagbam, azt a helyzetet, .

amely lehet6vé teszi a parasztnak, hogy mint
ilyen gazdasagilag és tarsadalmilag kiélje magat,
mikézben ugy ténykedjen, hogy a szocialista
- fejlédést segitse, abba fokozatosan beolvadjon,
ugy fogva fel azt mint sajdtmaga eldrehaladasat
é&s nem mint egy idegen valamit, amihez tgy kell
alkalmazkodnia, amit kiviilrél rakeényszeritenek,
Es latsszék bar néha akarmennyire is morajlé-
nak 3 parasztsag nagykiterjedési tengere — biz-
tosra vehetjiik, hogy ha mar errdl van sz6, csak
helyi é5 nagyon atmeneti jelegliek-az ilyen je-
lenségek. Ezért az Oszi vaiasztasok azt mutatlak
meg, hogy a falu politikai helyzete sokkal biz-
tosabb alapokra tamaszkodik és jobb, mint ed-
dig barmikor, dacara annak, hogy a valasztasi
események folyamén sokkal hangosabbak és éie-
sebbek vo.tak a reakcié jelszavai. 'A mezdgazda-
sagi szdvetkezésben is lassan érezhetévé valik
az ilyen politikai helyzet.

Ami a varost illeti elmondhatjuk, hogy a le-
tint osztdlyok maradvanyai az ugynevezett
klasszikus ellenség kéopében itt természetesen
sokkal gyengébbek mint a falun; gazdasagi had-
Allasaik itt Osszehasonlithatatlanul gyengebbek,
mint a falun. Amit az elézdekben a privat kis-
drutermelés erdsédésérbl és bizonyos tékés je-
lenségekrsl mondottam az eimult évekre vonat-
kozbéan, mindaz ardnylag olyan Kkicsiny, hogy
t6ssze se hasonlithaté a szocialista kozgadasag
oriasi erejével a varosban. Az allamositas utan
a va.osagban gyakorlatilag ugyszéivan mem is
létezik igazi burzsodzia, azaz nincsenek nagytd-
kések, akik eleven é&s hathatos t8kével rendel-
keznének. Csak itt-oft utik fel a fejliket egyes
kiskapitalistak, akikrél fontebb irtam. De meg-
vannak ennek a gerincetérott burzsoacianak a
politikai képvisel8i. Itt vannak mindenekelctt a
kisajatitott tBkések, azutan g burzsodzia iskola-
zott védnokei, egyes volt ligyvédek, birdk, voit
politikusok, reakciés mlvészek és mas papok.
Egyetlen kilatasuk, egyetlen reményiik — a kiil-
s6 beavatkozas, a Nyugat 0. n. segitsége. A szo-
cialista demokratizmust és az egész 0] tarsadalmi
és gazdasagi rendszert, mint mondottam, 6k az-
zal magyaraztdk — mert nekik igy felel meg a
legjobban, — hogy meghatratunk a'Nyugat nyo-
méasara, Abban a helyzetben, de kiilonosen az

észi vélasztisok kifrdsa utédn, ezek a még a régl
Jugoszlavia viszomylataiban is kozépszeri poli--
tikusok megtestesiilései — akik még a kozépsze-
rliség akkori koziileteiben is {ragikomikusak
voltak nagy beképzeltségikkel és kis képessé-
geikkel — (pontosabban: egyesek koziillik) ter-
veket kezdiek szémj a valasztédsi listak koril,
epésen vitatkozni kezdtek arrél, kinek és hogyan
fogjak kiosztani a miniszteri tarcakat, stb. Az
»0j tékések”, az épitkezési vallalkozok, stb. fel-
frissithették vona mugyan ezt a gyakorlatilag
halott, megsemmijsitett burzsod koziiletet, ha
megengedtiik volna, hogy a magéantéke szabadon
fejlédhessen, Ugy, ahogy kezdetben imitt-amott
kihajtott, kiilonosen 1953 elsé felében. Azonban
torvényeket hoztunk, amelyek alapjan felsza-
moltak e magantékék mnagy tobbségét és ennek
kévetkeztében az ,uj tékések” is természetesen
régi osztalybeli testvéreik sorsara jutottak. A
mindenfajta korokbdl kikeriilo, sckféle deka-
dens é3 demoralizalt intellektuelek képezik ma
a kisajatitott tékésosztaly védnokeinek folytato-
sagat és ,felfrissiiiését”. Velik szemben pedig
nem az allami felligyeletre és torvényes rendsza-
balyokra, hanem mas eszkoézokre van sziikség.

Korilményeink kozott azonban g szocialista-
ellenes eréknek sokkal komolyabb .és tartésabb
megnyiiatkozésat jelenti a kispolgari szellem.
Alapjait a viszonylagos altalanos eimaradottsa-
gunkban leli, a3 még nem eléggé fejlett anyagi
és termelderdkben, az o6riasitomegli paraszisag-
ban, a varos kis arutermeléiben, stb. Nagy a
szama szocialista orszagunk azon polgaraink,
akiknek tudatara kisebb, vagy nagyobb nyomast
gyakorol a kispolgari szellem. A szabad piaccal
ledt kispolgari szellem kezdett behatoini éle-
tiink minden sejtjébe és kifejezésre jutmi tarsa-
dalm; életink minden szakaszaban,

Nem itt a helye, hogy jobban elmélyedjliak
ebbe a kérdésbe, de halaszthatatlanna wvalt, hogy
sokkal tobbet vitatkozzunk és irjunk roéla. Kii-
1onben is, még a brioni plénum cramutatott en-
nek a harcnak a sziikségességére. Csak egy moz-
zanatot fogok érninteni.

A kispolgari szellem hatasa alatt a Kommu-
nistak Szévetségében megmozdultak a Kkiilon-
b6z6 idegen, faradt, komnyen akarmilyen hatas
ald es6 emberek, akik mar megelégelték a szi-
lérd forradalmi fegvelmet, az alland6é éberséget,
erdfeszitéseket &3 az Ommegatagadast. Gyilasz-
ban tulajdonképpen az ilyen elemek és jelensé-
gek jutottak kifejezésre. O jelenti naiunk a
munkasmozgalomra és altaldban a szocialista
mozgalomra nehezedd kispolgari nyomas legna-
gyobb politikai sikerét, mert kapitulalt e nyo-
mas el6tt, de 6benne cstcsosodott ki ugyanak-
kor a burzsod ideoidgia, a burzsoid elmélet és
filozéfia legnagyobb _sikere” is ,,1j”, korszerd
»,szocialista” formaban. Gyildsz ismert cikkei-
ben talalta meg legmagasabb, altalanositott,
mondhatni kikerekitett elméleti kifejezodését a
szocializmustol idegen, kiilonféle lényegében el-
lenséges felfogasok 4radata, amely az utébbi
években orszidgunkban felszinre tort, mint a szo-
cializmus novekvd erdivel szembeni ellenallds.
Ez volt egyidében eme ellenforradalmi erdk ha-
tarozott politikai akciéja is. Gyilasz esete tehal
nem képez nalunk semmiféle véletlen esetet.
Benne talalta meg visszhangjat és eredményét a
kisarutermelés és a privat tokéselmélet mind-
ama labrakapasa a kozgazdasagban, illetbleg a
kispolgari szellem és a kiilonb6zé fajtaju bur-
zs04 reakcié éledezése a politika, miivészet, kul-
téra, stb, teriiletén. Annak ckéat, hogy miért ép-
pen Gyilaszban fejez3d6tt ki ez az eredmény,
amely targyilag az emlitett jelenségekben gyo-
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kerezik — Guyilasz személyi tulajdonsigaiban,
tisztségében, stb. kell keresni.

Igy mutatta ki foga fehérjét legélesebb for-
majaban Gyilasz esetében az az eilenség, ame-
lyet mi legalabbis lebecsiiltiink, de amelyrsl sok-
szor el is feledkeztiink az utébbi években.
Ugyanis sokak szamara csak ekkor valt vila-
gossa, hogy a blirokratizmus elleni front mellett
létezik meégegy arovonal, amelyen ugyanolyan
mindennapos és kitartd harcot kell vivniuk a
kommunistaknak és Altalaban egész tarsadal-
munknak. A kézgazdasagban 4llandé harcot kell
 folytatni egyrészt az 4llamkapitalista, biirokrati-
kus jelenségek ellen, masrészt a magantékés to-
rekvések é3 jelenségek ellen; a politikdban &l-
landé harcot a blirokratizmus ellen és ugyanak-
kor a burzsoa reakcié és a kispolgari szellem és
torekvések, azaz a klasszikus osztilyellenség el-
len. Valdjdban mar Jugoszlavia Kommunista
Partja VI. Kongresszusan, de kiilontsen a II.
brioni plénumon e€lérelattuk e burzsod torekvé-
sek €35 jelenségek elleni harc kikeriilhetetlensé-
gét, jollehet az akkori kériimények kozott még
talan nem is lehetett meglatni a jelenségek min-
den megnyilatkozasi formajat és élességét.

De amennyiben a magantékés torekvések na-
lunk a termelSerék fejletlenségében talaljak meg
alapjukat, ugyantgy targyilag ezen erék fejlet-
lenségében gyokerezik a burokratizmus is, amely
gyakran és kénnyen €ppen g magantdkés elemek
ellenij harc sziikségességével igazolja magat. Az
allamkapitalista blirokratikus rendszert gyoke-
rest6l metszette ki, alapjait teljesen szétzuzta
egész tarsadalmunk, de kiilénosen z gazdasagi
élet 0j szervezése a munkakozosségek és a kom-
munalis kozOsségek Onigazgatdsa alapjam. De
éppen az emlitett elamaradottsdg folytan, gaz-
daségi és tarsadalmi rendszeriink ezutan is sziil
blirokratikus torekvéseket, de mindkisebb mé-
retekben. 'Az a térekvés, hogy az iigyek intézése
helyett az emberek 1616tti igazgatds érvényesiil-
jon, lényegében a biirokratizmus felé vezetd to-
rekvés. Es minél alacsonyabb szinten mozog a
tomegek tudata, annil nagyobb a blirokratizmus
veszélye, Ezért harcunknak ez az arcvonala is
ugy a kozgazdasag, mint az eszmei-politikai és
a tobbi szakaszaiban is, allanddan nyitott és ele-
ven marad Ebbél Kkifolydlag orszagunkban a
kommunistak el6tt a mindkét irdnyQ tevékeny-
ség bonyolult folyamata all, a mult ilyen, vagy
olyan megelevenedését kéoviseld kiillonbdzd szo-
cialista-ellenes jelenségek allandé meglatasinak,
elemzésének és tolmdicsolésdnak folyamata.

Az el6bbiekben két frontrél beszéltem, de
barmennyire is ugy fejezédik ki e két torekves,
mint 6nallo, fuggetlen, s6t egymassal ellentétes
er6k mukodése, tulajdonképpen meégis czak a
burzsoa tarsadalom, a kizsakmanyold osztilyok
megelevenedésének, ellenalidsénak kiilénbozd
alakjairél van itt sz6. Es nemcsak, hogy azonos
3zarmazasu e két jelenség (egyik is, masik a régi
maradvanya), hanem ma is kolcsénoésen egymés-
bafon6dnak, kolcséndsen segitik egymast, kie-
gésziti egyik a masikat, egyik a masikbdl kovet-
kezik és leginkabb gy van, hogy egyik nem 1é-
tezhet a masik nélkiil. Ezért ma mar nilunk nem
lehet sz6 arrdl, amirél két évvel ezelbtt beszél-
tunk, ugyanis, hogy a blirokratizmusban van a
£6, ha nem az egyetlen veszély, mint ahogy azt
Gyilasz és a tobbi polgari-anarhista elemek &l-
land6an megkisérlik foltimtetni. Ennek a meg-
forditottjak se allithatja nalunk senki  vagyis
azt, hogy a f6 veszély, ha nem épp az egyediili
is, a masik wveszélyben, a magantékés, burzsoa
veszélyben vamn. Ellenkezbleg, mint ahogy maér
mondottam 1is, mindkét torekvésben a régi, szo-

cialistaellenes er8k megnyilatkozasi formajat
kell tekinteniink, olyan formaéakat, amelyekben a
volt kizsdkmanyold osztalyok maradvanyai akar-
jédk megoérizni fennmaradasukat.

Van akinek gy t{inik, hogy az Gj tarsadalmi
és gazdasigi rendszer, bar egy bizonyos idére
felboritotta az erdviszonyokat a szocializmus
rovésara, mintha az 0j rendszerben megnove-
kedtek volna az osztalyellenség er6i gazdasagilag
is, politikailag is. Ez azonban nincs igy. Az 4]
gazdasagi és tarsadalmi rendszer, illetéleg szo-
cialista demokracia elsé éveinek torténete csak
a régi erék latszolagos foléledésének és erdsodé-
sének torténete. Az Uj rendszer és a szocialisfa
demokracia csakis a burzsodzia és a magantdke
feletti donté gyodzelmek eredményeként kovet-
kezhetett be. Maga az Gj rednszer és a szocialista
demokracia életbeléptetése gyakorlati érvénye-
siilése pedig doéntd gydzelmet jelent az dllamka-
pitalizmus és a birokratizmus feletf. Azért jut-
nak erdsebben kifejezésre most a szocialistaelle-
nes erék eme megnyilatkozasi formai és azért
szemmellathatébbak a politikai élet porondjan
és egyebiitt, mert £6 megnyilatkozasi formajuk,
£6 erejik teljes vereséget szenvedett, Tehat oOri-
asit fogyott és allanddan fogyatkozik a szocia-
liztaellenes er8k Osszesége, amely nilunk, legal-
talanosabban széiva két alakban jut kifejezésre:
vagy mint biirokratizmus, vagy mint a volt bur-
zsodzia (illetev kispolgansag), mig a szocialista
erdk, éppen a mi idénkben, nagy novekedésben
vannak. Az antiszocialista erdk elleni harc ma
bonyolultabb ugyan, kifinomultabb, érzékenyebb,
nagyobb eszmei és politikai felkésziiltséget igé-

" nyel, de kapkodéis nélkiil folytathatjuk, nyiltan,

az ellenséges er6k 4alland6 és rendszeres vissza-
szoritdsaval, kimeritésével és megsemmisitésé-
vel, Ezért tartosabbak és szilirdabbak a hadal-
14sok is, amelyeket a harcban elfoglalunk.
Tarsadalmunk tulajdonképpen csak az
aj rendszerrel jutott sajat kiinduldsi pontjara.
Arra hasznalta fel az 41lamot, hogy a leza-
rolt id6szakban segitségével elérkezzen e kiindu-
14si pontra, megteremtse ezt a pontot. Csak most
indul el valdjaban tarsadalmunk a maga ut-
jan. Elindulva ez Uton csak most ébreszti fel
és hivja ki maga <llen az Osszes ellenséges er6-
ket legtermészetesebb alakjukban, de egyidoben
meg is semmisiti azokat céljai felé elérehaladva.

3.

Hogyan juthattak ilyen gyorsan €s ily tome-
gesen kifejezésre a magantékés elemek és torex-
vések, valamint a gazdasigi blindzés mas for-
mainak emlitett jelenségei?®) Mi mindenben rej-
lenek e jelenségek okai?

Ei6bb méar kiemeltem, hogy a kisarutermelés
novekedése nalunk az utébbi évek £folyaman
egészében véve pozitiv jelenség, ez nalunk ma
erdsiti a termeld erdket, hogy ez a termelberbk
novekedésének egyik olyan formaja, amelyre
mai koériiimeényeink k6zott meg van a lehetdség.
Amikor a haborui utan a magantéke és a tékés
kizsdkmanyolds elleni harc elsé éveit wivtuk
nemcsak a kisajatitas, stb. atjan, hanem a gaz-
dasagi tevékenység kozigazgatisi iranyitasanak
médszereivel is, szitkségszer(i volt, hogy a kis-

6) Azokmnak akik e gazdasagi bilinozés jelenségeiben
a rendszerre mint olyanra nézve latnak sulyosbité
korilményeket amikor ezt a rendszert az adminisztira-
tiv rendszerrel vetik dssze, Engelsz kovetkezd szavai-
val véalaszolnék: ,,mar léteznie kell a magantulajdon
intézményének ahhoz, hogy a betdrd maéas javat eltu-
lajdonithassa’””. A régi rendszerben ugyanis sokkal
nagyobb karokat tettek a gazdasigban, csak akkor
az — torvényes volt. Tobbek kizott éppen abban van
a mostani rendszer sikere, hogy ezt a kartevést mint
bilindzést {ildozi.

434



drutermelést is nagyobb mértékd pusztulds érie,
mint amilyen mértéki visszatérités hasznos és
sziikséges volt. Igy keriiit sor a szabadabb rend-
szerben anmnak az urnek termeészetes feltoltédé-
sére, amely g kisipar er6szakos, nem gazdasagi
Gton tortént pusztitdsa Utjan keletkezett és ter-
mészetes, hogy ebben a feltoltdésben bekdvet-
kezhetettek és be is kovetkeztek az emlitett ne-
gativ jelenségek is, Mégis, dacara annak, hogy
pl. a kisipari termelés aranylag jelentékenyen
novekedett (a kozigazgatasi iranyitds idészaka-
hoz képest) a haboraeldtti szinvonalat ezideig
még nem érte el és valdszinileg soha sem fogja
elérni, tekintettel gyariparunk fejlédésére.
Kuonosen a negativ formak kifejlddésének
masik é3 f6 olkat gazdasagi rendszeriink fejlet-
lenségében kell keresniink, pontosabban gazda-
sagi rendelkezéseinkben, amelyek nincsenek
eléggé kidolgozva és amelyeknek sok fogyaté-
kossdga van. Természetes, hogy gazdasagi rend-
szerink els6 formai és az elsé eldirdsok, ame-
lyekkel e rendszert életbeléntettiik nem lathat-
tak elére minden kiséré jelenséget, minden aka-
dalyt, amely a gyakorlati életben felbukkan; &s
ezért mihelyt megnyilt a szabadpiac — mint
vak természeti térvény — kérlelhetetleniil elemi
erejével hatni kezdett az arutermelés és arucsere
felkutatva el6irdsaink és rendszeriink részeit,
amelyeken at betorhet. Ahogy wvonatkozik ez a

privat arutermelésre, ugyanigy érvényes a szo-’

cialista gazdasagl val alatok magantikés torek-
véseire is.

A kiitkereskedelmi fizetési eszk6z6k hianya
és mas kiegyensulyozatlansagok kozgazdasa-
gunkban, valamint az, hogy nem rendelkeziimk a
szilkséges gazdasagi tartal»ekotkkal sok Aaruban
hidnyokat idézett el, ami egy olyan szabad pia-
con, mint a miénk sziikségszerlien monopoliz-
must szilil és az lizérkedés legkulonboz8bb for-
mait teszi lehet6vé, ‘kiiltinijsen az aruforgalom-
ban, a kereskedelemben.

Megoldatlan volt kézgazdasidgunkban a ma-
gantermelés kérdése. Egészen a legutébbi eld-
irasok meghozatalaig nem tudtuk a magéanter-
melét éppen mint magantermelét bekapesolni a
szocialista tarsadalmi termelés és elosztas Alta-
lanos folyamatdba. Vagy megmaradhatott ma-
gantermelonek, ha vedig be akart kapcsolédni
a szocialista szektorba, akkor fel kellett szdmol-
nia magantermeldi minéségét. Ezért szitkségsze-
rlien magankezekben kellett maradnia és kike-
riithetetleniil g privat drutermelés torvényei sze-
rint fejlédnie az egész kisdrutermelésnek amely-
hez egyéni munka, illetve egy wagy tobb mun-
kast foglalkoztaté kisebb mihely kell.

Nem oldottuk meg a kérdést, hogy milyen he-
lyet foglaljon el és milven szerepet iatsszon gaz-
dasagi rendszeriinkben a kommunalis kozosség,
enélklll pedig nem valdsithaté meg az ilyen tar-
sadalmi munkamegosztés, illetdleg a tevékenység

-olyan tarsadalmi szerenosztasa, amely lehetdvé
tenné a termelés szocialista viszonyainak ugy-
szO6lvan természetes (kibdvitett) Gjratermelését.
A szocialista tarsadalom nem az egyémek, dol-
gozb egyesek, munkasok, sem g vallalatok, mun-
kakozosségek egyszer(i Osszesége; a szocialista
tarsadalmi kozbsség egy szervesen egybefonédod
tarsadalmi szervezet, A kommunalis kozosség a
6 lancszemet képezi egy ilyen egybeforrott tar-
sadalmi szervezetben: g mi adottsagaink kozott
épp azt a lancszemet, amely nélkiil el sem kép-
zelhetjik egyrészt a magantékés, masrészt az
allamkapitalista torekvések elleni harcot. Ezel6tt
ugyanis a torvényes rendelkezések a lényegbe-
vagd dolgokban felszabaditottak a vallalatot
mint gazdasagi €5 jogi egységet, mint 6nalié aru-
termelét; az hatarozta meg a vallalat tarsadalmi

- telességeit, valamint a.

miik6dését a termelésben és az értékesitésben,
hogy szabadon termelhetett és szabadon elad-
hatta arujat a piacon, ha a tarsadalmij -alapokba
befizetett bizonyos meghatirozott, az akkumu-
laci6 és alapok szazalékadban kifejezett értékeket;
f6bb vonalaikban Ggy nézett ez ki, mintha az
egész tarsadalom az 6nallé vallalatok Gsszeségé-
bél allna és egy kozpontbdl amely a tervezést
végzi és az ado6t Lehajtja. Természetes, hogy
ilyen koriulmények k6zott maguknal a vallalatok-
nal is megjelenhettek és ki is fejlédtek a magan-
t6kés torekvések. Ami ezeknek ellenszegiilt az
egy kozpontositdé torekvés wvolt, a vallalatokisl
nagyon tavolesé és éppen ezért végeredményben
dllamkapitalizztikus. Azért volt mindez igy,
mert nem kapcsolod be a folyamatba a kom-
munadlis ko6zosség. Ez o kozOsség elég kiozel van
a vallalathoz, elég %kozel a munkakozosséghez,
semminthogy kézpontositd, blirokratikus térek-
vések tagadhatnanak a vallalattal waldé kapcso-
lataihoz, az ellendrzéshez, amit a vallalat felet
gyakorol, altalanossagaban kin‘f@jezve a termelés
és az elosztas folyamataban jatszott szerepéhez;
mert g kommunalis k6zos3ég a munkasonigazga-
tds masik, magasabb, de kozvetlen megnyilatko-
zasi formdaja. Masrészt a kommunalis kozosség
elég messze van a vallalattél, mert nem azonosul
vele, mert egy magyobb és teljesebb tarsadalmi
kozosséget képvisel, mint amilyen 3 munkako-
z0sség, mert ez a koOzbsség a ,tarsadalomnak”
olyan teljesértékli képviseldje, hogy ellenszegiil-
het a wéallalat magantdkés torekvéseinek. Az 0Gj
rendelkezések megoldotttak ezt a problémit is,
vagy legalabbis megvetették megoldasa alapjait
ugy, hogy a jovoben sokkal hatékonyabb harcot
lehet majd folytatni a szocialista vallalatok ma-
gantokés torekvései ellen és a magantSkés ele-
mek ellen és a magant6kés elemek ellen a kis-
&rutermelés teriletén, illetve a kisarutermelés
a kozgazdasag szocialista remdszerének szévevé-
nyében fog fejlédni. De ezzel egyuttal biztosit-
hattuk az allamkapitalisztikus (burokratlkus) t6-
rekvések elleni harc sikerét is.

Ko6zgazdasagi rendszeriink mar magéaban vé-
ve is, el6szor is a rendelkezések egy jol kidol-
gozott rendszerét feltételezi ma, s6t megkoveteli
azt, — tehat el8irasokat, amelyek pontosan meg-
hatarozzidk a termelésben, arucserében és elosz-
tasban résztvevé minden tényezd jogait és ko-
kihagasokért esedékes
bilintetéseket; masodszor elbéfeltételez és megko-
vetel egy olyan hathatds gépezetet, amely bizto-
sitani tudja e jogok és kotelességek tiszteletben-
tartasat minden tényezd részérdl. Sem az egyik,
sem a masik kévetelmény nem volt nalunk elég-
gé kidolgozva és tokéletesitve, és nem is5 lehetett
e.6re, gyakorlat nélkil, megvalésitani. Az a tény
példaul, hogy sok rendelkezés hianyzott nalunk
és hogy nem szerveztiik meg az allami feliigye-
leti stb, gépezetet, sokban lehetévé tett, s6t el6-
mozditott tébb kartevd munkat. Az allam eiha-
lasa a kozgazdasdgban a gazdalkodas allamkapi-
talista modszereinek felszamoldsat jelenti, azt a
folyamatot, amelyben az allam kezébdl kiveszik
a tarsadalmi termékek elosztasanak jogat, azt a
tevékenységet tehat amely magat a tarsadalmat
iileti meg. Az Allamnak azonban mint a tarsa-
dalom eszkozének kériilményeink kozott megvan
az a szerepe, hogy biztositsa a torvényes rendel-
kezések 1iszteletbentartdsit mindeniitt, tehat a
termelés és az elosztas teriiletén is, vagyis az
allam az az eszkoz, amelynek segitségével tar-
sadalmunk a kozgazdasig szocialista fejlodését
védelmezi. _

Véglil, az ez év elején megjelent gazdasagi
remdelkezesek ]elentdsmerte'kben teljessé, teszik
ezt az egész rendszert, gy hogy a magantékés
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elemek kikiiszobolésének rroblémija kdzgazda-
sagunkban sokban megoldést nyer. Ez azonban
még nem jelenti, hogy ki is téptikk a magant6-
kés elemek és torekvések minden gyokerét, akar
a kisarutermelés teriiletén, akar a szocialista
gazdasagi szervezeteknél. Ellenkezdleg, ezen ele-
mek é5 jelenségek ujratermelédése magahoz a
rendszeriinkhoz fiz6dik; ez a rendszer ma is és
még sokaig fog magabdl kitermelni magantskés
térekvéseket és jelenségeket, habar mind kisebb
méretekben. Eppen ezért szitkségszer(i lesz tar-

sadalmunk szakadatlan, tudatos harca e toérek-

vések és jelenségek ellen. 'Abbol a célbél, hogy
jobban kiemeljem a tudatos elem szerepét na-
lunk, hasznos lesz, ha ez alkalommal ramuta-
tunk egy dologra.

A biirokratizmus elleni harcunkban és az 1j
gazdasadgi rendszer bevezetése alkalmabél annyi
sz0 esett az értéktorvényrdl, létezésének elisme-
resérél nalunk, hogy valahogyan az a felfogés
kezdett elterjedni, mely szerint az értéktérvény
a szocialista viszonyok, a szocialista kézgazdasag
természetes velejirdja. Nyomban le kell azon-
ban szégezniink, hogy az értéktérvényt nem mi
talaltuk ki, az nem ‘'valami 0j dolog, ami csak a
mi koérilményeink kozott értényesiil, ha torik,
ha szakad, hanem Kkifejezetten a mult maradva-
nya, habar nélkii.6zhetetlen maradvanya, amely-
t6] nem lehet olyan gyorsan megszabadulni,
s amely még mindig pozitiv, sét progressziv —-
de csak bizonyos mértékig és meghatarozott kor-
latok kozott. Es tegye barmilyen mértékben is
az arura €3 péznre alapozott gazdaalkodas lehe-
t6vé nalunk a haladdiranyu gazdasagi (és nem
csak gazdasagi) fejlddést, a mi arujellegii tarsa-
dalmunk termelésében ez mégis az ingadozas ele-
mét képviseli, a tarsadalmi kozosségek, a tar-
sadalom gyengitésének elemét, ,Ha walaki az”
»igazi érték” bevezetésével akarja megsziintetni
a termelés t6kés formait, ugyanannyit jelent,
mintha a katolicizmust az igazi papa trénraiil-
tetésével akarnd megsziintetni; vagypedig ha va-
laki azaltal akarja megteremteni a tirsadalmat,
amelyben végre a termeldk uralkodnak a ter-
meékek felett hogy kévetkezetesen érvényesiti
azt a gazdasagi alapfogalmat, amely a legaitala-
nosabban fejezi ki a termeldk raboskodasat ter-
mékeik hatalméban” — igy gunyolta ki Engels
Diihninget, aki az értéktérvényt tette meg jové-
beli kommunajanak legaltalanosabb torvényévé,
A dolog abban van, hogy megértsiik, miszerint a
hatarozata nem sziinteti meg az értéktorvényt,
azt igy nem lehet megsziintetni, mert ez a tdr-
vény a termelSeszk$zok meghatarozott fejlett-
ségi fokanak velejardja; szamunkra tehat csak
annak a lehet6sége marad meg, hogy e torvény,
mely teriileteken és milyen mértékben segiti el§
a haladast a termelSerdk fejlesztésében és ezzel
egyltt a termelés szocialista viszonyainak fejls-
désében. Ezt meglatva moédunkban van szeke-
riinkbe fogni ezt a térvényt, pozitiv iranyban
f6lhasznalni mikodését, elvetni ott és akkor,
ahol és amikor a gazdasigi és tarsadalmi fejlé-
désre nézve feleslegessé és karossa valik.

A’ kisarutermelést, falut, stb. kiwéve nagyon
szlikre szoritott, korlatozott az értéktérvény mii-
kodési teriilete, mert alapjabanvéve legyéztiik a
tokés termelési méd alapvetd ellentéteit.

Alapjabanvéve felszdmoltuk az anarchiat a
tarsadalmi termelésben, mert felismertiik a ter-
melderdk természebét, elismert ez erék tarsadal-
mi jellege, a termelést tehat végeredményben
mind az egész k6zosség, mind egyes részei és az
egyén sziikségletei szerint szabalyozzuk a (szo-
vetségi, koztarsasagi, kommunalis és gyari) tar-
sadalmi tervek Utjan. Eppugy felszamoltuk alap-
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jabanvéve 5 tarsadalmi termékek t8kés kisaja-
titésat is, mert a tarsadalom a vallalatok, kom-
mundluis kozosségek, a koztarsasag és a fode-
racié Utjan végzi a termékek azon részének tar-
sadalmi elsajatitasat, amely maganak a tarsa-
dalomnak a fennmaradészahoz (Gjratermeléséhez)
és tovabbfejlesztéséhez sziikséges (ami a kozgaz-
dasag teriletén végeredményben a szocialista
termelés kib6vitett méretekbeni megajitasat je-
lenti), a termékeknek azon részét pedig, amelyet
a személyes fogyasztas céljaira szantak a mun-
kasok veszik maguknak egyéni elsajatitis for-
majaban.

Ez az, ami alapjabanvéve és f§ elveiben ér-

- vényes. De e tervszer{i kereteken beliil és a kon-

krét esetekben ott mitkodik az elemi erd, vagyis
az értéktérvény. A termelSk arucserét folytat-
nak, a terv utjan megvalosulé kodzvetlen kap-
csolataik kipétolédnak még kdzvetett kapesola-
taikkal a piac Gatjan. A mennyiségek Osszesitett
és hozzavetbleges meghatirozasa a terv utjan
torténik, végleges és részenkénti megallapitasa
pedig a piacon. Ilyen mértékben valdsitotta meg
tehat hatalmat tarsadalmunk a sajat termelése
felett, Enné]l tovabb egyelére nem mehet a tel-
jesebb hatalom iranyaba, mert ez biirokratiz-
mushoz vezetne, a dolgok feletti uralom az em-
berek feletti uralomma valna, avgyis mas ming-
ségben csapna at.

Az a tény tehat, hogy az elosztas céljabol le
kell mérni mindenki (az egyén, vallalat, tehat
ugyszintén a kommunalis kozosség) részvételét
a tarsadalmi termelésben és hogy ez a lemérés
onmiikodéen térténik az arucsere Utjan a piacon
— az arujelleg bélyegét nyomja a csereforga-
lomba keriiit termékekre. Ez az a targyilag adott
talaj, amelybdl a vallalatok magintékés és a
kommunalis kézosségek lokalista torekvése ki-
sarjad, de ebbdl a talajb6l nyernek tapot a bur-
zsod-nacionalista, stb. jelenségek is.

Gazdasagi rendszertink tehat az Gj rendelke-
zésekkel fejlédésének olyan fokat érte el, ame-
lyen most mar 6nmiksdoén, nmagatél folydlag
torténik kibovitett méretekben a szocialista ter-
melési viszonyok Ujratermelése, maganak a szo-
cializmusnak movekedése. De még mindig nem
eléggé fejlett ez a gazdasagi rendszer és nég
mindig annyira magéiban hordja a mult viszo-
nyait, régi formakat, tehat régi gazdasagi alap-
tényezbket, hogy mugyanakkor magabol kifolyo~
lag ujrateremti a termelés régi, kapitalizmus
el6tti és tékés viszonyait is, vagy legalabbis az
ilyeniranyua torekvéseket — habar annyival ki-
sebb méretekben, amennyiben a szocialista vi-
szonyokat wugyanakkor . kibévitett aranyokban
termeli Gjra — a 16kés viszonyokkal, illetdleg
tokés torekvésekkel pedig ujratermeli azokat az
ellenmondasokat is, amelyekbdl g kiilonbozd el-
lentétek, mindenekelbtt az osztalyellentétek szar-
maznak., Az egész tarsadalom termelBerbinek
fejlédése, valamint maganak az 0j rendszernek
az alland6 tékéletesitése, velilkk parhuzamosan a
dolgozdk szocialista tudatdnak aliandd nevelése
— ezek azok az eszkozdk, amelyek gydkeresen
és végérvényesen megoldjak a kérdést.

'‘Annak kovetkeztében, hogy megvetettiik to-
vabbi szocialista fejiédésiink alapjait, hogy szét-
zuztuk mind a magantékés, mind a biiorkratikus
torekvések f6 bazisait (folszdmoltuk a maganté-
két, f6lszdmoltuk a Dbiirokratikus koézigazgatasi
rendszert a koézgazdasagban, megtaldltuk, bar
az alapvetd kérdésekben, a gazdasagi rendszer
és & tarsadalmi viszonyok azon formait, amelyek
a gyakoriatban pozitiv eredményeket hoznak),
mindezek kovetkeztében nalunk gyakran lebe-



csiilik az ilyen térekvések veszélyét, azt a ve-
szélyt, amely a régi tarsadalom osztalyszerkeze-
tének felevenedésével fenyeget, sot el is feled-
keznek e veszélyrdl Terfhészetesen nalunk tobbé
nem 411 fenn annak a lehet8sége, hogy ujro-
éledjen a 'régi osztélytarsadalom, éspedig mar
azért sem, mert a fejlédés olyan messzire jutott,
hogy senki, akinek esze van, nem gondolja, hogy
“a torténelem kereke annyira ~visszafordithatd.
Azonban minden egyéb mellett a tudatos elem,
a mult erdinek ellenallasat lekiizds tudatos harc,
az 1j, a szocialista viszonyok fejlesztéséért és
 tokéletesitéséért folytatott tudatos harc is azon
objektiv erdk, azon anyagi‘er6 tartozéka, amely
lehetetlenné teszi a multba vald visszatérés gon-
dolatat is. Es ha errdl a tudatos elemrdl elfeled-
keznénk, a tobbi térgyi ténvezdk teljes Osszes-
sége nem lenne elegendd ahhoz, hogy ma meg-
védjék a szocialista fejlédést Jugoszlaviidban.
Fennall még nalunk a dolgok feletti egyeduralom
iehetdsége egyesek szdméra, de méginkabb és
kiiléndsen egyes csoportok, munkakozisségek,
kommunilis kodzosségek, stb, szdmara. De azt is
14ttuk. hogy a kdzdsséggel szembeni ilyen egyed-
uralmi- térekvéssel mindig biirokratizmus paro-
sul az illetd§ szervezeteken beliill. A torténelmi
sziikségszerliség folytén igy is kezd&dik: a dol-
gok feletti egyeduralomtél az emberék feletti
uralom felé: a gazdasagi talsuly alapjan ero-
sbdnek meg a politikai hadéllasck és politikai
befolyds, kezd lassanként térvénnvé valni az
ilyen erksles, kifejlddni az ilyen jogrend. Im a
tarsadalom elkorcsosulisa. Termelderdink még
nem értek el olyan nagy aranyokat, hogy ne
tennék lehetdvé a tdkés monopdlium bizonyvos
formait. Aru, pénz, piac nilunk nem ugyanazok,
mint e fogalmak a t6kés rendszerben jelentenek,
de mindegyik eme alapfogalmak koziil és mind a
harom egyiittvéve magabanhcrd a mult ming-
ségeinek maradvanyaibdl énpen eleget ahhoz.
hogy t4drsadalmunkat monopolista tékésrendszer-
ré, vagy a burokratizmus korlatlan wuralméva
koresositsa el, ha nem volna meg nalunk a tu-
datos, szervezett harc a szocialista fejlédésért,
hogy allandéan tagadjuk és tulhaladjuk éppen
ezeket a régi mindségeket, azért, hogy allanddan
minél pontcsabban, ,tudatosabban” hatarozzuk
meg, de ezzel méar tagadjuk is a piac, az arura
és pénzre alapozott kdzgazdaség, stb. térvényeit,
és ligyszintén az allamkavitalizmust és biirokra-
tizmust is.

EbbdSl a szemszdghbl nézve szemmellathatéan
szocialistaellenes és ellenforradalmi minden
olyan torekvés amely a Kommunistdk Szdvet-
ségének, mint a munkés'os%tély legontudatosabb
tforradalmi szervezetének lebecsiilésére, gyengi-
tésére, ne mondjam, felszdmoldsara iranyul

4.

Végiil rti\)iden még ezt is. Megkiséreltem be-
bizonyitani:

— elBszdr is azt, hogy a felsorolt jelenségek
nem képeznek semmiféle térténelmi szerencsét-
lenséget, wvagy ,hib4t”, hanem gazdasigi fejid-
désiink észszerli (hamis) termékei;

— maéasodszor azt, hogy e negativ jelenségek
nagyobb része csak atmeneti jellegi (legaldbbis
ami elterjedtségiinket illeti), mert a régibdl az
%j rendszerbe valé atmenet idején jutottak ki-
fejezésre, amikor elég sok hézag” volt a rend-
szerben és szervezésben, ezért tehat nincs ok
arra, hogy gazdasagi rendszeriink alapjait té-
matljak;

— _harmadszor pedig meg akartam mutatni
az ugynevezett, automatizmus hiveinek és az 0j

rendszer talbuzgd védeimezbinek, hogy maga ez
a rendszer is sziil bizonyos jelemségeket (ami
egyébként nem jelenti semilyen haldlos biinét).
amelyek ellen sziikségszer(ien tudatos harcot kell
folytatnunk.

Ekozben arra tdrekedtem, hogy ramutassak a
gazdasagi valtozdsok és a politikai stb. jelensé-
gek egymaskozotti Osszefiiggésére, hogy wildgo-
sabban 1lassék mennyire nem lehet ma még ugy
se mint valaha, politikai harcot folytatni a gaz-
daségi politika ismerete és gyakorlatbani
folytatésa nélkiil, illebve, hogy a gazdasagi
kérdések képezik ma gz politika leglényegesebb,
alapvetd és f6 részét _lent” is ,fent” is, minde-
niitt, hogy a gazdasigi politika t6bbé nem bizo-
nyos ,,gazdiszok” ligve a jérasban, koztarsasag-
ban, stb. és t6bbé nem is lehet az.

Saint-Simon még valamikor 1816-ban ugy ha-
tarozta meg a politikat, hogy az a termelésrél
sz616 tudomany és megjosolta, hogy teljesen be
fog olvadni a kozgazdasagba. Engels mondja.
hogy ebben ,mér vildgosan benne van g gondo-
lat, hogy az emberek feletti politikai uralomnak
at kell valtoznia a dolgok feletti igazgatassa és
a termelési folyamatok irdnyitasava, tehat. hogy
szilkségszeriien meg kell szlinnie az allamnak...”
Kodzben nialunk pedig, ahol a t6rténelem ugy
rendelte, hogy legeldszor kezdddjon el a nagy
almodozd langesz(i joslatdnak gyakorlati megva-
16sitdsa és éopen most, amikor a mii mindin-
kabb megvalésul — egészen ellenkezd felfogas
vert gyokeret. Nemcsak az olyan dolgokra gon-
dolok, mint amindket Milovan Gyilasz irt, aki
egész elméleteket szdtt a politikarsl, demokra-

~ ciardl, stb., amelyek teljesen kiviil allnak a tar-

sadalmi élet adott anyagi alavjain. Gyilasz ki-
fejtette és a nvilvanossag szdmara megirta a mai
anyagi a mai életiinkrdl vallott filozéfiai, eszmei-
rolitikai és progarmatikus nézeteinek egész
rendszerét anéfljkil, -hogy tarsadal-
munk gazdasdgiéletének barmilyen
elemzését is elvégezte volna, En itt
a népképviseld elvtidrsaink és mas politikai har-
cosok, a jarasi. koztarsasagi stb. kozpontokban
dolgozd elvtarsak ¢éves mnézeteire gondolok;
azokra az elvtirsakrg, akik hajlamosak arra,
hogy minden méas kérdéssel foglalkozzanak ,a
néppel kapesolatban” — kivéve a gazdasagi po-
litikai és a gazdaségi rendszer kérdéseit,

Ezzel kapcsolatban nagyon gyakran tévesen
fogjak fel 3 JKSz KV brioni plénuméanak hata-
rozatait is. Ez g plénum azt az utbaigazitist adta
a Kommunistdk Szovetségének mint politikai
szervezetnek és vezetd tagjainak mint forradal-
mi harcosoknak, hogy a politikai munkaval fog-
la'kozzanak, a politikai harcra vessék magukat
és ramutatott, hogy addigi (4j rendszer sordn
alkalmazott) beavatkozdsuk g gazdalkodis kon-
krét kérdéseibe, a meghatarozott szakszeri, mfi-
szaki kérdésekbe lényegében biirokratizmust je-
lent. A meghatarozott gazdasagi kérdések tehat a
konkrét szakszerii problematika a véllalatok és
gazdasagi szakértsk dolga, a politikai vezet8k-
nek pedig tovabbra is foglalkozniok kell a gaz-
dasagi politika, a gazdasdgi rendszer, stb. kér-
déseinek megoladéaséval.

A kommunistdknak mint politikai harcosok-
nak abban van a szerepiik, hogy neveljék az em-
bereket, a témegeket é&s késztessék oket arra,
hogy maguk oldjdk meg létfontossdga kérdései-
ket, maguk hozzanak hatérozatckat a tarsada-
lom fennmaradasdnak és fejlédésének minden
kérdésében, ami természetesen azt is feltételezi,
hogy ugyanakkor maguk a kommunistdk is te-
vékenyen részt vegyenek e kérdések megvitaté-
sdban és eldontésében, méghozzid mindenki a

437



maga helyén: a gyarban, a népbizottsigban, a
szkupstindban, stb. Tehat ne csak agitalni, pro-
pagandat folytatni, ne csak tanitani azokat ,ott
lent”, hogyan vegyenek részt a kérdések eldon-
tésében (ez iz fontos és nélkiilézhetetlen), hanem
minden politikai munkés maga is vegyen részt a
gazdasagi politika, gazdasagi rendszer, stb. ki-
dolgozasaban és megvaldsitasdban. A gazdasagi
rendszerr6]! folytatott vitdban példaul mnagyon
kevés népképviseld &s mas politikailag felelésebb
elvtars vett részt. Holott éppen ezen rendelke-
.zések nem képeztek semmiféle szakszerd, miisza-
ki kérdést, mert rajtuk keresztiil az egész iar-
sadalmi és gazdas&gi rendszer alapvetd kérdé-
seit oldottuk meg, lefektettitk az emberek kozotti
viszonyok alapjait, meghataroztuk az egyén és a
tarsadalom egyes részeinek alapvet§ jogait és
kotelességeit abban, ami a legfontosabb, gazda-
sagi életik terliletén. Miben nyilvanulna meg
tarsadalmunk tudatos irdnyitadsa a sajat fejls-
dése felett, ha nem évpen ebben?

Sz6 wolt fontebb a rendszer bizonyos szervi
,gyengeségeirdl” (atmeneti fejlédési szakasz a
sz6 Marx 4&ltal hasznélt értelmében) és arrdl,
hogy allanddéan tokéletesiteni kell ezt a rend-
szert. Természetes, hogy a rendszernek ez a to-
kéletesitése csakis tudatos erdfeszitések eredmé-
nye lehet, csakis annak eredménye, hogy legin-
tudatosabb embereink legnagyobb kore allandé-
an tanulmanyozza kozgazdasagunkat és tarsadal-
mi gyakorlatunk mas szakaszait; csakis és koz-
vetlen harcuk eredményeként valésulhat meg a
rendszer tokéletesitése. Ugyanez érvényes a napi
gazdasigi politikara, a gazdasagi tervekre, stb.-re
is, Természetes, hogy sok méas olyan kérdés van
még, amely a politika alkotéelemét képezi, vagy-
is olyan kérdés, amelynek kozvetlen megoldasa-
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ban résztvesznek a kommunistdk és tudatos
harcra inditjdk a tomegeket; de mindezek a
kérdések a gazdasagi politika kérdéseivel vannak
szorosabb, vagy kevésbbé szoros, kozvetlen, vagy
kozvetett tsszefliiggésben. mint sajat alapjukkal.

A kiilénbo6zd szocialistaellenes jelenségekrol
és torekvésekrdl szélvan elmondottam, hogy nagy
részitk nem fog magatol kimualni, hanem lekiiz-
désiikhoz a szervezett munkasosztaly és a tobbi
dolgozdk tudatos harcara van sziikség. De a gaz-
dasagi és tarsadalmi rendszer alapvetd kérdései-
nek megolddsa sokban megkonnyiti ezt a politi-
kai, eszmei, stb. harcot. A JKP Hatodik Kong-
resszusa ki is dolgozta tovabbi fejlédésiink £6-
vonalat, "eldrelatta a szocialistaellenes erék el-
lenallédsanak alapvetd formait és atszervezte a
Kommunista Partot és a Népfrontot az adott fel-
tételeknek és sziikségleteknek megfeleldéen, vagy-
is tarsadalmuns eldiranyzott fejlédési vonaldval
6sszhangban. De annak okat, hogy ezek a szer-
vezetak bizonyos idén 4t nem tudtidk megtalalni
a harc megfeleld formait és munkajuk tartalmat
— nemcsak, és elsBsorban nem is abban kell ke-
resni, hogy az alapszervezetek és mas szerveze-
tek tagjai és vezetfségei mem tudtak feltalaini
magukat, hanem abban, hogy a tarsadalmi, de
mindenekel6tt a gazdasagi rendszerben megol-
datlan volt néhéany alapvetd kérdés. Ezért fog az
0j gazdasagi rendelkezések foganatositasaval a
gvakorlatban megoidédni a Kommunistdk Szo-
vetsége és g Szocialista Szovetség szervezeteinek
egész tevékenységében a szervezés, a munkatar-
talom, a politikai harc forméival kapesolatos
kérdések nagyobb része.

(,,Nasa stvarnost” — 1954 marcius)
Forditotta: Olajos Mihaly

Hazatér$ bivalyok



B. Szabé Gyorgy

Példa, tanulsdg, emlekezés

(Dési Huber Istvan)

a dolgozék mehézkes népe foldobott, —

csoddlatos roncsdt a szérnyil tenger,

hii voltdal hozzd s hozzdd az kegyetlen,
de megtanul majd s tobbé nem felejt el.

S ha megtanult, ugy ldtja majd, ahogy te,

a kiilvdrost, a tdjat, tdrsait;

mindegy, koporsét, korsét mond a kép,

vagy tdzfalat, mert minden arra int:

Ember vigydzz, figyeld meg jol vildgod:

ez volt a mult, emez a vad jelen, —

hordozd szivedben. Eld e rossz vildgot
és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,

hogy mds legyen.”

(Radndéti Miklés: Nem birta hdt. ..
let] Dési Huber Istvdin emlékére 1944 febru-

ér 29.)

KET HETTEL MAGYARORSZAG 1944-es
német megszilladsa el6tt hinyta le faradt sze-
mét a budakeszi Tiid6beteg-Szanatériumban
egy magyar fest6, aki ugy latta és abrazol-
ta az 6t koriilvevo vilagot, ahogyan a magyar
miivészetben elbtte senki.

Kutaté tekintetében — amig élt — a két
vilaghaborti kozotti magyar valdésag tikro-
z6dik: az éhez8 falu és a sivar koromfiistos
kiilvaros; a sovany kapas és a kukoricatord
szennyes szegényparaszt; a zsikold rakodé-
munkas és a szenet lapatolé varosi proletar,
a nagybirtok Aarnyékaban tengédd féldmun-
kasok, zsellérek szazezres tomege és a lassi
iparosodas felnévekvd ,negyedik rendje”: az
ipari munk4ssag.

Az ellenforradalmi Magyarorszag komor,
sotét, fenyegetdé atmoszféraja koriiioleli az
embert, a tajat, a tdrgyakat, s ebben a vila-
gitdsban tarsadalom és természet élesen, ki-
méletleniil fedi fel lényegét és vésddik az
ember tudataba. Ez az alacsony, sivar, sziirke
és szennyes égbolt a valdsag mélyebb vizs-
galatara inditja, toprengésre készteti és vi-
gyazasra inti mindazokat, akik megérteni,

[rész-
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dnmagukban rendezni és kifejezni kivanjak a
rossz, embertelen, ellenforradalmi vilagot,
gyotrs ellentmondasaival. Ez az emberi és
miivészi magatartas vonul végig Dési Huber
Istvan alkotasain, ennek lesz kifejezbje Jo-
zsef Attila érett koltészete, Radnéti Miklos
néhany jelentdés verse, Gelléri Andor Endre
és Reményik Zsigmond elbeszélémiivészete.

A KISIKLOTT MAGYAR TARSADALMI
FEJLODES FELTETELEI KOZOTT, amikor
az ujjaéledt német imperializmus fokozatosan
kezébe kaparintja az orszag gazdasagi életét,

Unarckép

anyagi javait, és amikor az ideolégiai dez-

orientacié egyre vilagosabban jelentkezik a
magyar tarsadalom szellemi életében, a ma-
gyar irék és miivészek egy kis tabora — mel-
16zések, iildoztetések, bebortéonszések aran —
ennek a ,,vad jelen”-nek, a felemas, ny{igos,
reménytelen magyar valoésdgnak h megoroki-
tésére, kifejezésére vallalkozott, tudatositva
multat és jelent és el6készitve, egyengetve az
osztalynélkiili tarsadalom, a jo6v6 tarsadalma-
nak utjat. Irék, mfivészek, akik tisztanlata-
sukat, iréi felelgsségtudatukat, miivészi esz-
ményeiket a dolgozé nép harcabdl, a mun-
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kéasosztaly forradalmi szemléletébdl és a
marxizmus tanulminyozasabél meritik. Irék
és miivészek, akik a dolgozé nép soraibél ke-
riilnek ki és éveken 4t tarté mfivészi tényke-
dés, kisérletezés és tévelygés utén, iskoldk
és akadémiidk nélkiil, esti tanfolyamokon,
szakszervezeteken és onmiivelés utjan szer-
zik meg ismereteiket, de vilagnézeti tisztan-
latasukat is. Igy lehettek az elnyomott osz-
taly életének és a munkasosztaly iligyének ki-
fejez6i és harcosai, a magyar tarsadalom
széthullasdnak és az ember elaljasoddsanak
tantli és megoOrokitéi alkotasaikban.

Nagy-Balog Janos, Benedek Péter, Derko-
vits, Dési Huber Istvan — dilettans festdk,
munkéasm{ivészek az ellenforradalmi Magyar-
orszag kozvéleménye szamara és a miivészeti
»forumok” el6tt, de a legmegrizobb mfivészi
alkotasok megteremt6i is a magyar piktira-
ban. S mig a hivatalos, elismert és allami ta-
mogatassal tenyészd festészet az ellenforra-
dalmi korszakban, 6donsigokkal, akadémiai
szabdlyokkal, kispolgéri idillekkel és almo-
dernséggel telitve, harmoéniava igyekszik va-
razsolni a nemharmonikus magyar valdsa-
got s-nem jut el tovabb, mint a magyar tar-
sadalom periférikus probléméainak miivészi
4brazolasaig, addig ez a mell6zott, elnyomott
és agyonhallgatott festészet megalkotta azo-
kat a mfiveket, melyek emberi és miivészi al-
lasfoglalast fejeznek ki és az elnyomott, dol-
goz6 tarsadalom egészéhez szblnak. Egy mii-
vészetet, amely 1Uj tartalmat (j formaban fe-
jez ki, egy festészetet, amely a valdsaggal
valé szembenézés eredményeként nem gyo-
nyorkodtetni, hanem eszméltetni és tanitani
kivan.

MUOVESZ DILETTANSOK ES DILET-
TANS MOVESZEK — ez az ellenforradalmi
korszak magyar mivészetének paradoxon-
ként hangz6, de valosigos és legfeltiingbb je-
gye. De a val6sig és a tarsadalmi viszonyok
felszines elemzése adhat-e méast, mint objek-
tivista, sivar és személytelen naturalizmust,
vagy formai problémakkal jatszadozo, 6ncéld,
absztrakt kisérleteket (vonalritmikéval, szin-
értékek viszonyaval, a festészeti technika
egyoldalti kultuszdval), amikor minden fon-
tosabb4 valik, mint a festészet alapvetd cél-
ja: a valdsag kifejezése?

Igen, eredményezhet mast és eredménye-
zett is ez a felszines, emberileg és festGileg
egyarant erkolestelen magatartds. Mivészet
helyett -— giccset.

Szaguldé hortobigyi ménest, karikésat
forgatd csikbssal, fehérfalt, napsiitétte falusi
héazakat misérekésziil, péntlikds és szines-
ruhas lanyokkal, gigogé fehér libafalkaval,
leanderekkel és rozmarinbokrokkal az udva-
ron, pipacsos rétet, fehérruhés, szalmakala-
pos, sudar néi alakkal a hé4ttérben, korte-,
alma-, szdldcsendéletek végtelen variacioi

eldkeld kornyezetben és nehéz brokatfiiggo-
nyokkel (az ebédlg faldra kivankozik!), tanc-
cipgvel bajlodo, szoknyalibbends, fehér com-
bokkal hivalkodé balerindkat, piparagyujté,
kedélyes paraszt ,bacsi’-kat — s ki gy6zné
felsorolni mindazt, amit ,mfivészet” cimen
(természetesen nehéz, aranyozott ,blondel”
keretekben), nemcsak a pesti miikereskedék
és szemfiiles tligynokeik (nem kimélve a
szliz vadaszteriiletnek szamité ,Délvidék”-et
sem), hanem a Mficsarnok, az Orszagos Mii-
vészeti Tandcs készséges tamogatisival, egy
mfivészi kultira nélkiil vegetald, kibicsaklott
izlésli kozonség elé talalt. -

Széntgybrgyvary Gyenes Lajosok, Glatz
Oszkarok, Viski Janosok, Csanky Dénesek,
Kisfaludy Strobl Zsigmondok éraja ez, a f6-
rumon &géld dilettdnsoké, amikor héattérbe
szorul egy Sz6nyi, egy Koszta, egy Bernath
Aurél, a kult(rdlt és eurdpai hagyomaéanyo-
kon neveledett polgari magyar festészet is.
A magyar szellemi élet elposvanyosodasanak
a korszaka ez, amikor a katasztr6faba roha-
né orszag , kozéposztalya” a fasizmus frazeo-
logidjaval 4titatva, feszteleniil 4&lmodozik
,KO0zépeurdpai hivatasarol”, , kultirmisszidja-
rol”, ,,6nén nagysigarol és erejérdl” és a ,,hon-
mentd” szerepében tetszeleg, mig a magyar
tarsadalom egész kozélete, erkolcse, irodalma
és miivészete egy félfeudalis orszdg agoniza-
lasar6l ad hirt; a kitéré vulkan tetején egy
herczegferenci vildg gondtalanul és maga-
megfeledkezetten jarja a suppé-csardast.

DESI HUBER ISTVAN ES TARSAI M0-
VESZETE ebben az Osszefiiggésben valik
meggy6z6 és az ellenforradalmi korszak ha-
talmas erejli miivészi dokumentuméava. ‘A kor
erbtlen, felszines és tartalmatlan giccsmiivé-
szetével szemben Dési Huber a tirsadalmi fe-
lelgsséget fejezi ki mfiivészetében: ember, taj
és targyak Uj meglatassal, eredeti tolmacso-
lasban értetik meg veliink a valésagot. Az j
tartalmat j forméban szélaltatta meg; fest8i
mondanival6jat egyéni, sajatos, érthetd nyel-
ven mondta el. Mlivészetében a haladé vilag-
szemlélet valdsiglatasa és eszmei kovetkeze-
tessége éppen olyan pregninsan érvényesiil,
mint ahogy forméijiban is, messze tuljutva a
festoi bravarok oncéltisagan és eredményte-
lenségén, a tartalom, a.lényeg sfiritett egy-
befogasara torekszik. .

A realista festészet j, magasabbrendf ki-
fejezésformainak gazdag s még kiaknizatlan
készletét tartalmazza mfiivészete. Uttérd mi-
vész volt, a legnagyobb magyar alkoték kézé
tartozott.

S a nagy magyar gondolkoddok kozé is.
Tanulmanyai, melyek a kolozsvari baloldali
foly6iratban, a Korunk-ban lattak napvila-
got a magyar esztétikai és miivészeti iroda-
lom jelentés és ma is tanulsagos fejezeteit je-
lentik. :
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Dési Huber Istvdan

Gondolatok a modern festészeirﬁl

Uj szakasz elé érkezett a magyar képzd-
miivészeti élet a Miicsarnokban rendezett
nagy kiéllitassal. Régi panasza a progressziv
miivészeknek, hogy az orszag egyetlen — na-
gyobb kiallitdsok rendezésére alkalmas — he-
lyisége egy miivészetileg jelentéktelen tarsu-
lat kezében van, mely a sajat helyzetének
meger§sitésére s ezzel a dilettantizmus ter-
jesztésére hasznalja fel.

A Miicsarnok koriill folyé harc lassan a
modern és konzervativ irdnyok parharcava
fejlédott s a mult esztenddben egy csomé ra-
galmazasi perben kulminalt (Elek Arthur
contra Képzbémiivészeti Tarsulat; Csék, Va-

szary contra Karlovszky, Bosznay) és az iigy

oly széles hullimokat vert fel, hogy az ille-
tékes korék is megmozdultak: igy sziiletett
meg ez a kiallitds, mely a kultuszminiszter
szavait idézve: ,szabad versenyt enged a kii-
16nb6z6 irdnyoknak, a komoly miivészek és
miipartolék izlésére, magara a torténelemre
bizva a helyes és egészséges miivészi stilus
kialakulasat.” — Mindenesetre gondoskodas
tértént, hogy a fak ne néjjenek az égig s az
illetékesek 4&ltal 6sszedllitott zsiiri inkabb
‘konzervativ, mint progressziv Osszetételli
volt. De a Kkidllitds eredménye még igy is
a modern irdnyokat igazolta, valamint azt a
tényt, hogy a fejlédést semmiféle aknamun-
ka sem birja feltartani.

Benniinket itt nem annyira a ki4llitas,
hanem néhany vele kapcsolatban felmeriilt
probléma megvizsgilasa érdekel. Ma minden
teriileten nagy a z(irzavar, de talan sehol sem

61t6tt olyan meéreteket, mint épp ezen a si- -

kon, ahol az atomjaira hullé tarsadalom, a
mindent eldologiasité t6kés rendszer a leg-
fantasztikusabb képzeteket dobta fel s az
ajat keres6k wmiivészi prébalkozasai néha
olyan bizarr formakban . jelentkeztek, hogy
altalanos megnemértést és teljes tanicstalan-
sagot valtozttak ki. Az érdekelt miivészi ko~
rok természetesen siettek kihasznalni ezt és
megsziilettek a vidak a modern irdnyok disz-
kreditalasara.

Egyik legf6bb vad elleniik, hogy ,nemzeti-
etlenek” (értvén nemzeti alatt a fennallé po-
litikai rendszer glorifikalasat, valamint rég
talhaladott esztétikai normék véaltozatlan
fenntartasat). A maéasik, hogy nem a hazai ta-
lajb6l néttek ki, hanem idegenbdl importal-
tdk Gket. — A konzervativok, akik oly sfi-
r{in hangoztatjdk ezt, a nagy harcban telje-
sen elfelejtik, honnan ered sajat miivészetiik
s hogy koztiikk és a modern irdnyok kozott
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csak az a kiilénbség, ami a parizsi iskola és
a mult szdzadbeli rég elfelejtett német vagy
még régibb olasz irdnyok kozott van, — Nem
fog Artani tehat, ha ezekkel a kérdésekkel
egy kicsit kozelebbrsl foglalkozunk.

A magyar miivészetet nem lehet targyal-
ni anélkiil, hogy utunk elkeriilhetetleniil va-
lamelyik nagy nyugati stilushoz ne vezessen.
Koézépkori festészetiink olasz, Kupeczky né-
metalféldi, id. Marko, Ligeti Claude Lorrain
hatéas alatt 41l. Benczur és kore Piloty gyer-
mekei voltak, mig a nagybanyaiak a francia
impresszionizmus leszarmazottjai. Epp .igy a
legtjabb irdnyok részben a parizsi iskolabél,
részben az olasz novecentobdl (rémai Colle-
gium Hungaricum) néttek ki. Olyan tény ez,
amit letagadni kabasag volna, s6t mfivésze-
tiink legnagyobb hidnya éppen onnan ered,
hogy nagyon is vakon engedtiik 4t magun-
kat idegéletiink rangat6dzasainak s a prob-
lémak rendszeres feltirasa helyett egy par
szépenhangz6 jelszéval takartuk el homélyos
akarasainkat. -—— Hol van a magyar mfivé-
szet-torténelemben egy olyan id8, mint az
olasz quatro- és cinquecento, vagy a francia
impresszionizmus és most a kubizmus? Hol
van a felmeriilt kérdéseknek ez a szigory,
rendszeres megvizsgalasa és 11j alapokra fek-
tetése!? Ezek se ndttek ki minden  tovabbi
nélkiil a ,hazai” talajbél, hanem kiilsG és bel-
s6 er6k koélesonhatasa alatt jottek létre. Az
olasz miivészet: magvetdi bizédnci gorég fes-
ték, a francia impresszionizmus el6hirndkei a
spanyol Goyva s az angol Constable voltak.
Ezt azért tartjuk fontosnak megemliteni,
hogy egyszer mar végére jarjunk az Gjabban
sokat hangoztatott jelszéonak, mely szerint
minden nép kiilén, 6nmagéban lezdrt ,nem-
zeti” mivészettel bir.

Miként az egyes ember szellemi életét tar-
sadalmi helyzete, azt viszont a termelési
rendhez valé viszonya szabja meg, gy a né-
pek kulturalis életét is az teszi primir vagy
secundir jellegfivé, hogy milyen helyen alla-
nak a viladg termeld eréi birtokosainak sora-
ban és mennyiben hordozéi azok fejlddésé-
nek. Csak-igy valik érthetvé, miért provin-
cidlis és ekletikus a magyar miivészet. Miért
volt egyszér olasz, maskor német és miért
van a XIX. szazad 6ta francia hatas alatt.

A koézépkor vezetd ipari és kereskedelmi
népe az olasz volt, az Gjkoré a francia, in-
nen ered vezetd helyiik a szellemi, illetbleg
a miivészeti életben. Ez magyarazza meg azt
is, hogy miért &llt (és 41l ma is) maga a né-



met piktura is hol olasz, hol meg francia ha-
tas alatt. De mig a germén népek itt-ott ma-
guk is hatottak az el6bbiekre (Van der Goes
a firenzeiekre, Rubens Delacroixra), addig mi
csak felvevék voltunk és az adott forméat va-
ridltuk temperamentumunk szerint. Viszont,
ha jél megfigyeljiik, kitlinik, hogy azonos
gazdasagi, politikai és szellemi intézmények
kozt €16 népek miivészete tartalmilag mindig
kozbs volt és csak a forma valtozott. Tehat
nem annyira ,nemzeti”, mint inkabb keresz-
tény vagy polgéari mlivészetrsl és annak nem-
hetiink.

Magyarorszagot ugy féldrajzi, mint a ter-
mel6 er8kben elfoglalt helyzete masodrendii
tényez6vé tette, azonfelill politikai viszonyai
sem kedveztek egy folyamatos fejlédésnek,
hisz politikailag hol olasz, hol német protek-
toratus alatt allott, ami rendesen az import
eredetét is megszabta. — De tarsadalmi ta-
gozodasa is lehetetlenné tette, egészen az
impresszionizmusig, hogy egy 4tvett miivészi
inak nagy része nincstelen féldmunkés volt,
akik mfivészi érzéseiket hazi targyaik diszi-
tésében élték ki, varosaiknak polgarai idegen
telepesek, mig nemesei nagyétl despotik
voltak, akik mar akkor is tiszteltettek min-
den mfivelt nyugatot.

Az import tehat sziikségszerli volt és lesz
is mfivészi életiinkben. Epp azért, e ténnyel
tudatosan szdmolva, azon kell lenniink, hogy
.a helyi varianst a fejlédés irdnyvonaldra
hozzuk: ha a mult miivészete vallastérténel-
mi vagy mitolégiai eseményeket 6ntétt ide-
alisnak képzelt forméba, vagy a jelen mfivé-
szete a dolgok fest6i létét analizdlja vagy
szintetizdlja, Ugy nekiink ezentul egy osz-
talytudatos, allastfoglalé miivészetet kell hoz-
nunk, mert a fejlédés ma ilyent kovetel.

S itt felmeriil a maga egészében egy ed-
dig nem érintett probléma: a ,,sujet” szerepe.
A kozépkor isten-tulvildg problémaiit a ma-
gasztossd idealizalt ember, a polgarsig ter-
mészet-anyag problematikajat a lirai tajkép-
ben élte ki. A sujet ott irodalmi tartalmak,
itt érzelmi heviiletek hordozéja volt. Az im-
presszionizmust k&veté Aaramlatok épp az
atomjaira hulléd tirsadalmi és szellemi élet
reakcidjaként egyoldald forma-laboralasokba
fogtak, amik mind az elveszett rendszer, a
széttort egység visszaallitasat céloztak. — Eh-
hez a laboratériumi munké&hoz egy olyan su=
jet-t kerestek, amit mar eldre, egy meghata-
rozott cél érdekében allithattak be s ezt a
csendéletben talaltdk meg. Ez a csendéletiség
adja els6sorban karakterét és egyben tartal-
mat is az izmusoknak. — Fest6ik ,,a képrész-
formék ilyen egyrétli rendbeszédésével az
segyértelm(” képforma tartalmat kivantak
hangsulyozni, azzal a célzattal, hogy a képet

a részformék kizardlagos egységében, mint
tiszta képszemléletet altaldnos tdrvény ere-
jére emeljék. Ilyenformén a kép tartalom-
beli élvezése a kép tiszta formai élvezésévé
alakult 4t. Ez az Gt volt ugyanis a legegye-
nesebb és a legtermészetesebb ahhoz, hogy az
elavult naturalista, illetve impresszionista
tartalmat eqy a képpel jobban 8sszetartozo
tartalommal valtsdk fel”. (Hintz jegyzete) —
A formai résznek mennyiségi tulstlya termé-
szetesen mindségi valtozast vont maga utén
s a festészet a latott természet birodalmabél
a képgeometria elvont vilagaba jutott, majd
szinképletekké és formaegyenletekké mere-
vedett.

Ha szilikségszer(i és tisztito ereji volt is
ez a cselekménynélkiili festészet, mert a tisz-
ta forméhoz és a szinek pszihofizikai termé-
szetének megismeréséhez vezetett, ma mar,
tilhaladott és szdmunkra elégtelen. Benniin-
ket ismét az ember érdekel, de nem a fel-
magasztalt, sem a természeti, hanem a tar-
sadalmi ember. A munké&s, a paraszt, a pol-
gAr, 1gy amint él és cselekszik; ez sajat zsir-
jdba fulladén, amazok tarsadalmi elnyomo-
rodasuk ellen mind konzekvensebben harco-
16n. egyszéval: osztalylénylikben.

Visszatérve a kidllitdsra: két megéllapi-
tas kivankozik tollunk ald az ott tapasztal-
tak nyoméan: 1. Az 1j irdnyok vitathatatlan
folénye a mult szdzadbeli akadémikus és im-
presszionista irdnyok £6l6tt; 2. ennek elle-
nére a modern iskola mindinkdbb elBtérbe
1ép6 stagnaciéja. Beérkezett miivészeink
mintha csak egy istendldotta boldog szigeten
élnének, tudni se akarnak a koriilottiik tom-
bolé viharrél. A dolgok festdi 1éte, érzelme-
iknek lirai, sokszor csak szentimentalis kite-
regetése: ez minden, amit adni tudnak s igy
— ellenére tehetségliknek és felkésziiltségiik-
nek — inkabb esztétikai, mint dokumentativ
erejli alkotdsok keriilnek ki kezeik alol. (Hol
van a magyar piktirdban a tarsadalmi em-
bernek egy olyan kemény kritikdja, mint
Goya, vagy akar Picasso 1903. kériili mun-
kaiban? A fejlédésmegkivinta emberi &llas-
foglalads helyett valami tompa rezignaltsag
hangulata 1l munkaikon, a minden
mindegy hangulata. T6bbé-kevésbbé u-
gyanez 4ll a fiatalokra is. Jérésziik csak éve-
ik szdméara fiatal, szellemiik, fogalmi vila-
guk, térekvéseik csak folytatdsa az eldbb jel-
lemzetteknek, vagy — ami még rosszabb —
az olasz novecento tlires, hideg neoklassziciz-
muséanak.

Mindent Osszefogva: ez a kiédllitds is, mely
a habord uténi id6k elsd nagyaranyu kialli-
tdsa, megerdsiti azt, amit Kallai megéllapi-
tott: ,,Pikturdnk magyar, de polgarian ma-
gyar miivészet. Sem a magyar paraszt, se a
magyar munkas élete, gondolat-, érzésvilaga
nem 0lt testet benne.”
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Reank, a feltord munkésosztaly fiatal fes-
téire var e hiany pétlasanak feladata.

,Lassan valt vilagossa eldttiink az izmu-
sok bels§ értelme és meglattuk hidnyossa-
gait. Mind erdsebb lett a meggy6zédés ben-
niink, hogy tul kell lépniink rajta. Belattuk,
hogy az Gj miivészet ebben a forméban elvo-
natkoztatott lira, s mint ilyen, a t6megek
szamara megkozelithetetlen; ezen tal mivé-
szettorténeti kisérlet az alakité eszk6zdk kor-
szer( tisztdzdsahoz, s mint ilyen, els6sorban
a szakemberekhez sz6lt. Ezért jelentett pluszt
szamunkra, de épp ezért nem felel meg ma-
radéktalanul céljainknak. Mi a tomegekhez
kivanunk szdlni. A szocidlis giccsen mar tul-
néttiink és miivészi igényeink voltak, de ezek
az igények szorosan Osszefliggtek vilagnéze-
tiinkkel, marpedig az izmusok vildga master-
mészetli volt... Par dolog mindenesetre mar
tisztdn Allt el6ttliink; ezek: sajat festészetiink
kritikai feldolgozéasa; az egészséges tradiciok
dtmentése; a kisérletezések feltétlen sziiksé-
gessége; s végiil: a dolgozok kozvetlen tanul-
manyozasa.”

,,Osszedlltunk néhanyan épitészek, szobra-
szok, fest6k és miitermet béreltiink. Kozos
miihely kivant ez lenni, ahol egylittes erével
akartuk megoldani problémainkat. A gyakor-

"lati rész rajzbédl, festésbdl allott, de modell-
jeinket a legkiilonb6z6bb helyrdl szedtiik 6sz-

sze. Ontudatos munkast, lecsuszott kishivatal- .

nokot, kubikosokat, falurél felkeriilt lézengd
parasztlegényeket, egyszéoval a munkasosz-
taly kiilonbo6z8 tipusait hoztuk fel. Tanulma-
nyoztuk Bket, igyekeztilk minden kérdezés

nélkiil megismerni koriilményeiket, Gsszeme-
legedtiink és sok érdekes, tanulsagos dolgot
tudtunk meg toliik: élményeiket, bajaikat,
véleményiiket a vilagrol, s a modot, ahogy
élnek. Hasznunkra volt ez. Hetenként egy-
egy elBadast tartott valamelyikiink és sorra
vettiik a kiilénb6zd stilusokat, t8liink telhets-
leg érvényesitve a dialektikus szemlélet mod-
szerességét. Kozben allandéa vita folyt koz-
tink az alakitis hogyanja-mikéntje feldl. ..

Termékeny hoénapok voltak ezek, s kezd-
tiink kijutni az izmusok utveszt6jébdl a rea-
lizmus felé. -

Sajnos az id6 vaskényszere szétszorta kis
munkakozosségilinket.”

»A mi mivészetlink kiinduldsi pontja,
tektonikus elhelyezkedése mas, mint a pol-
giri miivészeté: mi a polgari miivészet osz-
talyanak ,természettudoméanyos szemléletével
a dolgokat és jelenségeket fliggetleniti az em-
bertdl, ©nmagukban igyekszik megismerni
azokat és az embert tobbé nem a teremtés
kozéppontjanak tekinti, hanem, mint-annak
egy részét, igyekszik beilleszteni 6t is a ter-
mészet jelenségei kozé”, addig a szocialista *
mivészet épp az emberre, az osztalyemberre,
a tomegre irdnyitja szemléletét. Ot tekinti a
fejlédés hordozojanak, a tarsadalom kozép-
pontjdnak, st sok tekintetben a természet
atalakitdojanak is... Mig a polgiri miivészet
az egyén intim megrezdiiléseinek kifejezésé-
re, vagy a mesterség épp aktualis problémai-
nak kivizsgilasara torekszik, a szocialista
miivészet ezek mellett, ezek felhasznaldsaval
a tomeg kollektiv akaratat ohajtja kifejezni”.

Budapesten.

miatt.

Dési Huber Istvan Nagyenyeden szii-
letett 1895 februar 3-an. Rendszertelen is-
kolaztatdsa utédn kifutd, zsdkold, napsza-
mos, gyari munkés. Onképzés utjan szer-
zett ismereteviel késébb {igyvédi irnokka
lett. Sulyos betegséggel szerel le a vilag-
habort utan és ekkor kezd rajzolni. Eziist-
miives és a Podolini festdiskola novendéke
Harom
Olaszorszagban. 1935-ben letartéztatjak és
Pécsett van foghazban baloldali

1944 februar 25-én a budakeszi Tudo-
beteg-Szanatériumban halt meg.

évig tartézkodik

nézetei




Dedk Andrés

Vélasz egy konyvbiralatra

Juhasz Géza megtisztelt azzal, hogy a ,,7
Nap” ezévi 23. szdméaban kritikat irt ,,Sarga
karszalag” cim{i konyvemrdl.

Nem célom, hogy tiltakozzam Juhasz Gé-
za véleménye ellen gyengének mindsitett mi-
vészi képességeimmel kapcsolatban, mert a
kényvek igazi értékét az olvasok meg az id8k
taksaljak meg, éspedig nem mindig a kri-
tikusok véleménye alapjan. E tekintetben te-
hat mindegy, hogy mit ir kényvemrdl a kri-
tikus.

E sorokban eldszor és féleg a kritikus leg-
elemibb kotelességeirdl 6hajtok néhany szot
" szblani. Ismétlem nem magam miatt, hanem
" a ,.7 Nap” miatt és a kritika mint hatalmas
neveld eszkoéz miatt.

Mindenekel&tt azt hiszem, hogyha az iro-
dalmi kritikus egy mfivet ismertet s meg is
biral, gy legaldbbis a mii szerzdjének be-
csililetes nevét illik megtanulnia. Kritikusom
azonban még erre sem méltatott és irasaban
jonéhanyszor egy bizonyos Deadk Sandort je-
161 meg a ,,Sarga karszalag” szerz6jeként, an-
nak ellenére, hogy a mii szerzgjének, vagyis
Dr. Dedk Andrasnak neve tbb helyen is ol-
vashat6 nemcsak a kdnyvben, hanem annak
cimlapjan is.

Az irodalmi kritikus olyan tanitd, aki
nagyszamu, igen heterogén, igen fogékony,
nagyon érzékeny, de altaldban becsiiletesen
hivé és élvezve tanulni vagyé kozonséghez
sz6l éspedig autoritative, mélyrehatéan, sét
nem egyszer sorsdontden. (Ez itt nemcsak és
nem els6sorban az iré sorsara vonatkozik, ha-
nem a tanitvinyok tomegére.)

A mondottak alapjan, a kritikustél, mint
nagyon is felel6s tanit6t6l joggal elvarhat-
juk, hogy amennyiben adatokat idéz, azok
pontosak legyenek. Masszoval, ha Juhasz Gé-
za azt publikalja rélam, hogy .,majdnem négy
oldalra terjedé hosszadalmas magyarazattal
toltottem ki kdnyvemnek 101—104 cldalig
terjedd részét a magyar torzstisztek nevel-
tetésérdl”, tigy az olvasé joggal hiszi, hogy
ez igaz is. Marpedig ez is valétlansag. En a
magyar torzstisztek neveltetésérsl egy szot
sem irtam konyvemben, a magyar tisztek ne-
veltetésérol azonban igaz hogy irtam, de nem

4 oldalt, hanem 10 sort (103. oldal). Hogy
ez tényleg igy van, arrdl mindenki meg is
gyv6zddhet, még Juhasz Géza is. Nem bo-
csdjtkozom ez eljdras mindsitésébe, csak meg-
allapitom, hogy az igazan nem szép, ha egy
kritikus, aki olyan feliilrgl szélt le hozzam,
amint azt Juhész tette oktaté cikkében, va-
16tlansagokkal operal.

Juhasz Géza kdnyvem regénynek dekla-
ralja. Hogy miért, azt 6 tudja. Ezen jogtalan
kényszerkeresztelés ellen is tiltakoznom kell
éspedig a legerélyesebben, mert a ,Sarga
karszalag” forditas, melynek eredetije szerb
nyelven jelent meg éspedig a ,,Svedoéanstva”
nevii kényvtarban, mely csakis autentikus
adatok alapjan megirt torténelmi eseménye-
ket és nem regényeket publikal.

A konyvet kiilonben még Juhdsz Géza is
érdekes s6t izgalmas olvasmanynak {téli,
csak éppen, a konyvrdl eddig megjelent 47
kritikatol eltérden, a ,regény” miivészi kva-
litasat tagadja meg. Hogy miért, arrél hall-
gat, ami pedig nagy kar, mert én mindig, és
mindenkitdl szivesen tanulok, aki meggy6z6-
en tanit.

Most pedig felelek egy-két akszidmara,
melyek igen érdekesek, ha nem is nagyon
érthetok. Igy példaul kritikusom sajat sza-
vaimmal korb&csol, mondvan, mint ezt Dedk
Sdndor maga jelenti ki, hogy bizony csak
cseppeket hoz a fasizmus biineinek 6cednja-
bo6l, s6t kijelenti, hogy a teljes képrél széd
sem lehet. Juhasz szerint ezen kijelentésem-
mel magam mondtam le milvészi igényeimrsl.

Al4zatosan bevallom, hogy tényleg meg-
irtam a fent inkriminalt mondatot, de nem
agy, amputalva, ahogy azt szigort biralém
idézi, mert én azt is hozzatettem, hogy ,a
szornyliségek egészét csak idébelileg vagy
teriiletileg mérhetnék fel, vagy esetleg meg-
szadmolhatnok az elpusztultak 1légidit, de a
tragédia nagysigat, nem hiszem hogy fel tud-
né mérni emheri elme”.

Ezzel kapcsolatban kijelentem, hogy Ju-
hasz Géza amennyiben meg akarta biralni
egy gondolatomat, gy nem volt joga azt oly
roviditésben idézni,. amint azt 6 tette, még-
pedig csak azért, hogy bebizonyitson egy ha-
mis tételt mint igazat. En ugyanis azzal, hogy
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a fasizmus binanyagit szinte atfoghatatlanul
oriasnak latom, még igazan nem kellett hogy
lemondjak mvészi igényeimrdl. Ilyen ak-
sziémat csinalni a fenti mondatbol igazan Gj,
s azt én nem fogadhatom el, mert egysze-
riien nem értem. Egyet azonban mondhatok,
hogy mfivészi ambiciéimrél most, Juhasz
szuggeszcidja utdn sem mondok le.

A teljes képpel kapcsolatban azonban vol-
na egy kérdésem Juhasz Gézahoz, aki engem
irodalmi alkotasok alapszabalyaibdl leckéz-
tet meg. Mit gondol Juhész, nem lehet-e
mégis egy részletet, vagy egyes részleteket is
miivészien feldolgozni? Vagy ha a miivész
egy nagy egésznek csak egy részét adta és
azutan jon egy méasik miivész, aki ezt a részt
beleépiti mint karakterisztikumot egy mésik
egészbe, mit gondol kritikusom, megsziint-e
ezzel a rész alkotdjanak miivészi érdeme? Mit
gondol kritikusom, vajjon miivészi alkotds-e
a gorog mitosz, a biblia, vagy mondjuk a
magyar népkoltészet? Persze hogy az. Pedig
ezeket az értékeket igazan nem egy miivész
alkotta, s6t nem is egyetlen szerkesztd szed-
te rendbe. Vagy mit tetszik gondolni, mond-
juk a Szent Péter-bazilikdrdl, a renaissance
e kébefaragott, festett és épitett remekérsl?
Tudja-e azt az én oktatém, hogy ezen a ba-
zilikan Bramantén, Michel-Angelon és Raf-
faelon kiviill még egy egész csapat olyan fes-
t6, szobrasz és épitész is dolgozott, akik vég-
legesen, halhatatlan mivészek, annak ellené-
re, hogy nem adtdk az egészet, hanem csak a
részleteket!

Vildgos tehat, hogy azért, mert csak rész-
leteket mutatok be. még lehetnek irdi, s6t
miivészi igényeim is. Hogy meg tudtam-e
konyvemben ezen igényeket valdsitani, az
persze mas kérdés. Juhasz azt mondja, hogy
nem, mert az dltalam felszinre hozott csep-
pek nem viselik magukon az egész lényegbeli

tulajdonsdgdt”.

Hat nézziik, hogy is all a dolog ezekkel a
cseppekkel, melyek 4allitélag nem viselik ma-
gukon az egész lényegbeli tulajdonsagait. A
»Sarga karszalag”-ban nagyjaban a kivetke-
26k olvashatdk: Belgrad 1941 aprilisaban, Uj-

- vidék a megszallas alatt, a zsidok kényszer-

munkan, a magyar kiralyi katonai rendérség-
rél, a kémelharité6 urakrél, az ajvidéki raz-
ziarol, Budapestrtl 1944 koézepén, a magyar-
orszagi gettékrol és egy egész sor ezekkel az
élményekkel Osszefliggb epizddrél, melyeket,
notabene, még Juhasz is kiilén kiemel és
megdicsér.

Azt kérdem Juhdsz Gézitél: mit gondol,
jellemz6-e mindez a fasizmusra — igen vagy
nem? Vajjon mindezek csak szérvanyjelen-
ségek voltak, vagyis cseppek, melyek nem vi-
selték magukon az egész akkori rezsim 1é-
nyegbeli tulajdonségait? Ha pedig nem, me-
lyek voltak azok a cseppek, melyek magukon
viselik az egész lényegbeli tulajdonsigait?

Mert kényvem tartalmanak indokolatlan
fumigaldsa, a torténeti tények regénnyé va-
16 athamisitasi kisérlete és az idézett kozhe-
lyek még nem jelentik azt a becsliletes és
konstruktivan tanité kritikat, mely a jelen
esetben kiilonosen kotelezé. A szigoru, sdt a
negativ kritika is lehet konstruktiv, de az,
amely val6tlansagokkal operal, az még akkor
is destruktiv, ha jol, ligyesen, szellemesen és
meggydzéen van megirva.

Kritikusom a végén arra is kioktat, ugy
engem, mint az olvasé6t, hogy a ,,mvészet hi-
vatasa és feladata pedig nyilvanvaléan nem.
az illusztralas, hanem az abrazolas”. Beval-
lom, ezt a nagyon komolynak l4tsz6 monda-
tot igazan nem tudom, hogyan értékesitsem
okulasomra. A latin eredeti ,illustrare’” a1 i.
megvalositast jelent, az ,,Abrazolas” szé pe-
dig az agyunkban felvet6dott képek anyagi
rogzitését akarja kifejezni. Réviden: nem ér-
tem, mennyiben illusztrdltam és mennyiben
nem &brazoltam is? En ugyanis, sem az il-
lusztralast nem tartom iréi aruldsnak, sem
pedig az Abrazolast kizardlagos iréi feladat-
nak. A dolog ugy lesz, hogy az irénak il-
lusztralva kell abrazolnia. Persze, hogy hol
tettem ezt és hol nem, ezt Juhasz Gézdnak
kellett volna megmondania, de ezzel adéds
maradt. :

Koényvemben tobbek kozott az is olvasha-
t6, hogy: félek tollam gyenge lesz a nagy fel-
adathoz, melyet magam elé tliztem. Hat itt
is meg akar fogni Juhasz Gyula és tollam
gyenge voltara vonatkozo onvallomasom iréi
impotenciam bevallasaként értelmezi Ha
meggondoljuk, hogy minden miialkotas csak
a tdkély bizonyos megkozelitése, nem pedig
maga a tokély, Ggy viladgos, hogy Juhéasz. ezen
aksziémajaval szintén tullétt a célon.

Hossz(1 ir6i palyamon sokszor dicsértek és
sok mindenért korholtak is. De azt soha még
senki nem vetette szememre, hogy nem {fu-
dok magyarul irni. Juhdsz Géza ezt is meg-
tette. Cserébe jogom lett volna elvdrni, hogy
ezt ki is mutassa biralataban, legalabb egy-
nehany meggy6z6 bizonyitékkal. De erre sem
az olvas6t sem engem nem méltatott a szi-
goru kritikus.
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Boské Petrovics (feslémﬁvész)

- Miiveszet és kozonség

A zentai tanicskozason nem vett részt
egyetlen szakember, egyetlen festd sem. Azért
is tértént meg, hogy egyoldalt és elhamarko-
dott déntéseket hoztak. A dologhoz hozza kell
sz6lni, miutdn Zenta kulturalis és kozéleti
dolgozéinak tanacskozasardl volt sz6, és mi-
vel egy olyan egyediilallé és most mar ha-
gyomanyt képezd vivmanyt fenyeget komoly
veszély, mint amilyen a zentai miivésztelep.
Nem bocsatkozom elemzésbe. Csak egyetlen
kérdésre szoritkozom, egy olyanra, amelynek
a tanacskozéson igen nagy figyelmet szen-
teltek s amelyet igen kevés hozzaértéssel tar-
gyaltak.

A miivészet és a kozOnség egymas kozotti
viszonyarol van sz6. Evvel a kérdéssel kap-
csolatban a tanacskozason a kovetkezdket al-
lapitottak meg:

— az emberek mind nagyobb szédmban
alakitottak mar ki magukban egy bizonyos
egyéni szemléletet a festészetre vonatkozo-
lag, alapossaggal itélik meg a képeket s a
festészetet altalaban, igényeket tadmasztanak
a miivészettel szemben;

— a képek mindinkabb elvont jelleget 61-
tenek marpedig a festészet a jov6ben nem
fog a ,,s0tét expresszionista fantazmagoridk”
keretei kozt mozogni;

— a képeken megérzik egy bizonyos meg-
rekedtség (stagnacio); v

— a fest6k kozott tlirelmetlenség uralko-
dik a telepen;

— a kozbnség oOntudatosan szembeszallt
az elvont festészettel és olyant kovetelt, ame-
lyet megért; )

— a ko6zbénség megvonta a hatarvonalat az
olyan képek kozott, amelyek tetszenek neki
és az olyanok kozo6tt, amelyek nem valtottak
ki tetszését;

— a kozonség rovidesen kitermeli sajat
kebeléb6l a festoket, akik majd szarmaza-
suknal fogva, teljes mértékben eleget tud-
nak tenni a ko6zonség izlésének;

— ez a hangnem, ez a hatas a kozonség
és a festd kozott kolesOnos természetis;

— sz6 volt annak sziikségérdl is, hogy a
miivészetnek és a mfivészi szabadsignak
»iranyt szabjanak”; és arrol, hogy igen kény-
nyen létre lehet hozni a kovetkezé megegye-
zést a ,,szabad mfivészet” legelkeseredettebb
védelmezodivel is: a fest6 ugy alkot, ahogy
neki tetszik, a kozonség (illetve a szo6banfor-

g6 kozonség) pedig azt a miivészt fogja meg-
hivni, aki neki tetszik; természetes hogy a
kozoénség izlése igy majd hatalmas nyomést
gyakorol a festészetre.

A tanécskozason azonos értelmet adtak a
kovetkezd kifejezéseknek: a kozonség izlése
és szocialista ontudat, valamint kozonség és
nép, stb. Altaldban azt a kovetelést tamaszt-
jak, hogy a kozonség és a festészet fejlédése
parhuzamosan haladjon.

Ehhez akartam hozzészdlni.

A tobbi fentemlitett tétel komoly hozza-
sz6last érdemel. Ki kell elébb elemezni, hol
szerezhetett a mi kozonségiink képzémiivé-
szeti ismereteket, ki nevelte 6ket s ki nyuj-
totta nekik az elsd ismereteket; hol, mennyit
és mit olvashattak a festémfivészetrdl, volt-e
elég idejiik és alkalmuk, hogy evvel is fog-
lalkozzanak, hogy kidllitasokat latogassanak,
megtekintsenek képmasolatokat; hol szerez-
hették azokat be, vasarolhattak-e képeket la-
kasaik diszitésére, hol volt alkalmuk jo ké-
peket latni; megtekinteni; vajjon a festészet
a létminimumhoz tartozott-e, stb.

A feltett kérdésekre lesujté valaszokat
kaptunk. Roviden:

Az iskolaban, feltéve ha valaki iskoldba
jart, nem juthatott ilyen ismeretekhez, vagy
ha igen akkor igen jelentéktelen mértékben,
s hogy a dolgok ir6nidja nagyobb legyen, ott
szedhetett fel legttbbet abbol, amit eldité-
letnek neveziink. A rajztanitds melléktan-
targy lévén, a tanulokat igen gyakran hozza- .
nemértd oktaték tanitottdk. Itt az eredete és
fofészke azoknak az elbitéleteknek, amelyek
ma dontden befolyasoljak a kozonség izlését.
Ugyanakkor a templomokban ahol az ember-
nek leginkdbb volt alkalma képeket latni,
tulstlyban volt a gices és kontarmunka.
Ugyanigy volt a burzsoazia lakasaiban is. Al-
lami és kozépiiletekben nem voltak képek.

A koényvtarakban nem voltak ilyentargyua
kényvek anyanyelviinkon, ha most mar akad
is valami, de ez sem elegend6. Azaz a meg-
levé konyvek thlshgosan szakszerfiek. A
kényvek magas aruk miatt nem voltak hoz-e
zaférhetbk, vagy egyszer{ien nem léteztek.
Képek vasarlasarol sz6 sem lehetett. Stb.

Ilyen koriilmények kozt, ha most egy
ilyen el6itéletekkel athatott kornyezetben a
festészet terén megjelenik valami uGjszerd,
akkor az okvetleniil erds ellenallasba iitko-
zik, olyanba, mint ami megmutatkozott a
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kultur- és kozéleti munkasok zentai értekez-
letén is. Es kimondottan batorsagnak Kkell
mindsiteni azt, hogy ilyen felkésziiltséggel
rendelkezd emberek birokra kelnek a mfivé-
szettel, konnyen és felelbtleniil . itéleteket
hoznak és demagoégusok moédjara terjesztik
az elitéleteket.

A miivészetek torténetében rendszerint
megmutatkoztak az ilyen jelenségek, amikor
uj fogalmak és a mfivészi kifejezés uj for-
mai jelentkeztek. Kevés az olyan igazi mii-
vész, aki mar életében elismerésben része-
silt, mig o6ridsi a szdma azoknak a fest8k-
nek, akik a kOz6nség izlése utdn mentek,
nagy elismerésben részesiiltek és azutan vég-
érvényesen eltlintek a szinrél; sok volt tovab-
ba az olyan festd is, aki nem tudta azonnal

felfogni az Gjat.

Ha a kepzomuveszettel szemben egészsé-
ges allaspontra akarunk helyezkedni, akkor
mindenekel6tt el kell vetniink minden eld-
itéletet. Ha kezdetben nem értjiik a képeket,
nem kell 8ket azért elvetni. A képeket is
tudni kell olvasni, azoknak is megvan a ma-
guk &bécéje. Aki frni-olvasni tud, az még
nem ir6; aki irni-olvasni tud, nem tud okvet-
leniil verset, elbeszélést vagy regényt is ol-
vasni. Mert a mi{i meséje nem minden, amit
a szerz6 el akart mondani, hanem sokszor
csak igen elenyészd része a szerz6 mondani-
valéjanak. Lehet valamit tigy is olvasni, hogy
el sem olvassuk, vagy ugy hallgatni valamit,
hogy nem halljuk; nézni is lehet ugy vala-
mit, hogy nem latjuk.

val kellene megrendezni.

Myilathosat

A Szerbiai Képzémiivészek Egyesuletének Vajdasdgi
Osztdlya megismerkedett annak az Osszejovetelnek az
anyagdval, amellyel a kozéleti és kultirmunkdsok a zen-
tai mivészteleppel foglalkoztak.

A Vajdasdgi Osztdly ugy véli, hogy a zentai miivész-
telep fenndlldsa kiemelkeds mozzanat festémilvészetiink
torténetében. Jugoszldvia képzémiivészeinek legutébbi
kongresszusdn a telepet gy itélték meg, mint szocia-
lista fejlédésiink haladdé és jelentbségteljes vivmanyat.
Ezért az osztdly ugy véli, hogy az emlitett Gsszejovete-
len és az ott keletkezett okmdnyokban, amelyeket kiz-
zétettek, feliiletesen tdrgyaltak a telep munkdjirél és
eredményeirél, nem elegendd hozzdértéssel elemezték a
képzomiivészet kérdéseit és ennek folytin téves véle-
mény alakult ki. Tekintettel arra, hogy a tandcskozd-

' son igen nagy szerepet jdtszottak az elbitéletek, komoly
kdrt okoztak a vajdasdgi képzémiivészet fejlédésériek,
valamint a mivészet és a nép kozotti kapesolat kiépi~
tésének, de kiilonésen a Zentdn és mds helységekben
mikodé milvésztelepeknek,
ilyenfajta kérdéseket tobb felelBsségtudattal kell kezel-
ni és hogy az ilyen vitdkat a képzémivészek bevondsd-

A SZERBIAI KEPZOMUVESZEK

VAJDASAGI OSZTALYA

ugy gondoljuk, hogy az

EGYESULETENEK

Kiadja a Vajdasagi Magyar Kultirtanics, Noviszdd — Szerkeszt8ség és kiadéhivatal: Noviszad,
ulica Narodnih Heroja 19/1. Postafiék: 160. — Telefon: 20-63. — Foly6szamla: 300-T-275 a Nem-

zeti Bank noviszddi fidkjanal, —

Elbfizetési dij: Egy évre 500 din., félévre 260 din., egyes szam

50 din. — Lapzarta minden hé 10-én. Kéziratot mhem Orziink meg és nem adunk vissza, —
Késziilt a noviszadi ,,ZMAJ” nyomdaban.
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KONYVBARATOK HKORE

a j6

A kiadonal

konyvek mellett a kovetkezs kedvezményeket nydijtja:

20°/,-0s engedményt a kényvek bolti drabél;

részleffizetéses kdnyvheszerzést ;

ingyenes illetménykotetet ;

d11anddé Aaruhbilelt;

minden konyvvasarldsndl elséhbségi jogot.

Azonkiviil minden kényvbardt dijtalanul megkapja a Testvériség-
Egység konyvkiadévallalat 4j konyvjegyzéket, illetve A KONYV-
BARAT cimii értesitsjét, amely egyben irodaimi tajékoztatéul
is szolgal.

f 4

a kovetkezé irodalmi miivek keriiltek sajté ald :

Géardonyi Géza: Egri csillagok, regény
Ady bsszes versei

Torok Gyula: A porban

Maijtényi Mihdly: Bige Jéska hdzassiga
Herceg Janos: Anna bicsija

Megrendelhetd:

Testvériség-Egység kiadévallalatnal, Noviszdd, A. Teodorovics 11
Telefon: 26-33 és 23-02 - Postatakarékszamla 300-T-251




Mar most
gondoljunk

TELAPO UNNEPERE

Nalasszeinus
jJO ifjuasagi koOnyveket
gyermekeinknek, fanuldoinknak
a TESTVERISEG~-EGYSEG
azaagory lelszereivpakiararol

A
MARXIZMUS~LENINIZMUS
KONYVEI

GRSl segiis=gel nNyullanak ez a K sz epNferet]
RKozgeazdasadl s kulfurmtimkasalnkmak
leladalailk Konhyvebbh negericoere '€ megma-
gyarazasara.
Bzerl egese sl KKy iaruUnkel o meg
hianyzo kotetekkel

KONYVBARATOKNAK 20 ENGEDMENY

Ezeken kiviill még széz és szaz értékes konyv koziil valogathat, a halad6
gondolat konyveibol, a jugoszlav népek irodalmabdl, a magyar irodalom Kkin-
csestarabol, a vilagirodalombdl, kézi konyvekbdl, ifjusagi irodalombél, gyer-
mekirodalombél sth.

KERJE DIJTALAN ARJEGYZEKUNKET!

Megrendelheto:
Testvériség-Egység kiadovallalatnil, Noviszad, Arsze Teodorovicsa 11
Telefon: 26-33 és 23-02 — Postatakarékszamla 300-T-251
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