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GAL LASZLO:

Mese medvérdl, sasrol, rengetegrol

Ot volit, ahol nems volt: mélyen
bent az erdd striijében,

hol naparany hull pdsztdkba,

§ roston terem a vargdnya;

hol a virdg és fii selyem,
a bokorban vadméz terem;
s hol, a fikat meg sem rdzva,

vadalma hull szelid zsdkba.

Ott, hol minden iz és 6zon —
csak a vildgrend volt édon.
Zsarnok hiiz, ravasz réka
dolyfoltek szdzadok 6ta.

Kover réka: oreg, fosvény,
ové volt ut, berek, osvény.
Jobbdgyai faért-fiiért
dolgoztak és levegsért.

Szegény nyulrél hét brt hizott,
minden dllatot megnyizott.
Hoéd épitett neki hdzat,

folyén gdtat, parton vdrat.

Udvarhdzdn deres dllott,

+ s ha kinjdban szdjat tdtott

a rabszolga, meggyotorte,
szoges vaskerékbe torte.

Feketecsuhds vakondok

e munkdra dlddst mondott.

O csak turt-firt, s megkivdnta,
hogy a nép vakon imddja,

,
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S ha valaki, — oh, eretnek!
két ujjal vetett keresztet:
djtatosan, imaszéval,

fejétt vétette bakoval.

S mig rongyosan és éhbérért
izzadt @ nép falevélért . . .
A hidz-cdr véres kénye

volt a striiség térvénye.

Zsoldos sereg, farkas csiirhe

- 6rkédott, hogy népe tirje.

Igy mult évszdzadra — szdzad:
nyogott a nép, tirt és faradt.

Am a bokrok siiriijében,
izzott mdar a sz6 keményen:
»Szabad erddt koveteliink,
aki bdtor, tartson veliink!«

Nétt a nép, nétt; szépiilt, lizadt,
elgbb csak tiz, aztdn szdzak.
Végiil a sz6 tettre érve —
boles medve dllott az élre.

Volgyhajlatban, erddhdton,
voros 2dszlé lengett bdtran.
Zsarnok hiuzt, ravasz rékdt,
zsoldos, gyitkos farkas horddt

elséporte a népharag,

s mind a herét, a divadat.

Fegy6r, csendér, dzér, zsarnok
megsz0kott, vagy szérnyet halt ott,

S nem maradt a stiriségben,
csak aki nem rest és tétlen.
Kipucoltak minden tisztdst ,
fdsitottak minden irtdst.

-

S aztin a vadgyerekeknek
iskoldkat épitettek.

Volt is a mesternek dolga,
még Gket betiire fogta,

s amig sok elmaradt vénje

rdjott, hogy — olvasni kéne,

és, hogy nem nyflg, s nem rendelet,
de a munka a becsiilet!

Epitettek gydrat, szdzat,
kérhdzat és lakohdzat.
A mogyord kétszer termett,
meg minden, ami csak kellett,



Gal L.: Mese medvérél, sasrol rengetegrdl

403

Mmden 'rrvokus uj bundaba

jart a konferencidkra,

A szorgalmas kis wadméhek
hdrom normdt adtak mézet.

Fiirge mezei egerek

lettek- most a riporterek.
Hire is ment a vildgban,

hogy itt csodds 43 vildg van.

Az erddben élet erjedt,

nétt a kultira és terjedt.

Uj napoknak #j melegje
hullt széles vadrétegekre . . .

A nyulak is megvdltoztak,
bdtorsdgra, tettre kaptak.
Karcsu 06z és biiszke szarvas
tudtdra jott, hogy hatalmas,

Dicsérték a medvét fennen:
milyen bolcsen, milyen rendben
kormdnyozza az orszdgot
s 36v6t tteremt, boldogsdgot.

“Igy ment, j6l ment, harminc éven,
benn a boldog e'rdomélyen
Am a medvét a fecsegsk
korilvették, s a hizelgdk.

»Csak igy van jol, ahogy jol van,
mindent te tudsz a legjobban;
telet-nyarat, esét-havat,. *

te teremtetted meg, magad!«

»Nincs a fiinek-fdnak nedve,

ha nems akarja a medve.

S az igazsdg is be undok,

ha mds igazsdigot brummog . . .«

Igy midkolta a macska,

a gérény is kaffogta.

S a sakdl is és a zerge,
ezt kurrogta, ezt kerregte.

Ezt percegte a bogdr is,
a majom (a volt kuldk) is.
Igy a kigy6 szisszenése,
s némely kecske mekegése.

Nem csoda hdt, ha elréwviilt,

s a sok béktél, ha megszédiilt.
Harkdlykovdes csovdlgatta
boles feaét, dm ki hallgatta .
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A pulyka is obligette,
a szarka is azt csoérogte;
dobolta a dobos gém is,
csiripelte a veréb is.

Elébb — ‘borzolédott szére,
dormidgdtt a hizelgére.

Késobb aztdn — tiirte, hagyta,
Végil — maga is akarta.

Meg is szokta, el is vdrta,
pedig medve volt, nem pdva.
S kinek nem wvolt édcs nyelve,
dllishoz sem jutott persze,

Sem alldshoz, sem lakdshoz,
sem a szerény jéllakdshoz.
Sorsa lett: fekete lista,

" s menten mondtik, hogy — trockista!

Igy a medve udvardban
élt, mint a cdr — cdr kordban.
Karcsi szarvas, hiusz agancsos,
tett a testér féparancsos.

Minden reggel, ez volt dolga,
feszesen kidllt raportra,

biiszke teste hétrét gorbedt:
»Ma is Te vagy a legbolcsebb!«

Szdz udvaronc, tette kedvét:

»Te legbolcsebp! Te legmedvébbd!«
Asztaldhoz harsondval

kisérték és mwuzsikdval,

Igy folyt élte, igy ment dolga.
Tdrsa nem volt — csupa szolga.
Hdzfalakon, s a szobdkba’

csak a sajdt képét litta.

Ott volt a kép, télen-nydron,
spdjzablakon, a kamrdkon;
villamoson, kocsin, jdrddn,
teherauton és targoncdn,

kirakatban és plakdton,
utjelz6kon, bokron, fdikon.

Ki nem hordta ot-hat képét —
elhajlonak tekintették.

Akarta igy? Nem akarta’

Igy tértént és — rdajuk hagyta.
Késébh aztén el is vidrta,

hogy istenként, csak imddja
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erdd .népe, leborulva,

zsoltdrt mondva, térdre hwu«ua
Hangot nem tiirt, csak visszhangot,
s nem, szivet ne’zett, csak — rangot.

Végiil aztin, kényre-kedvre,
abszolut ir lett a meduve,
s elvdrta ugy, ahogy 8 is,
éljen béka, mdkus, 6z is.

Morgott népe, de csak loppal.
Sugva-bigva, halk morajjal
illegdlis hangok szdlltak,
beleptek bokrot és fdkat;

»A béka bogardat enne,

az egér magot szemezne;

a nyul friss torzsdt kivdnna,
a tiicsok csak citerdzna, —

de nem untig azt a kotdt:

top-top buksi medvendtdt.

Néha polkdt, néha kolét,

néha csdrddst, frissen szélot . . .

Hujh! zivatar! huih! fergeteg!.
az ujsdg is rdzengetett,

hdrom cikkben indokolta,

hogy a polka, mért nem polka , . .

S, hogy nincsen tdnc, csak a top-top;
nem is.zene, mi nem hop-hop’

S aki eztin is jart csdrddst:

a nagy erd6bsl kizdrtdk.

Ki is zdrtdk, perbe fogtdk,
elhajlonak kigltottdk;
dtdliénak, eretneknek
drulonak — csdrdas-klikknek.

Erre aztdn, szontyolodva,
elhallgatott moka, néta . . .

S a nagy cséndben, csak karének
brummogott ¢ Nagy Medvének.

. Zsolozsma és zord kantdta,

az erdében csak ez jérta.

Morc lett minden: a s26, a dal —
szigori krix-krax a vonal!

S e vonalon medve sétilt —
fenn az égen biiszke sas szdllt.
»Ejnye, — a medve haraggal —
miért repiil” Mért nem talpal”
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Ldm, én ldbon jdrok, negyen
lenn a foldon, s nem az égen,
az erdBben, s nem folotte —
én, a bolesek legesbolese!

v o~z

Hdt az ottan? Erddn dltal

miért nem megy, miért szdrnyal?
Hajh, katondk! Hajh, titkdrok!
Trénusemhoz dllitsdtok!«

Csupa fenség a trénterens,

s ami az erddben terem:

-volt ott friss méz, csérgé did.
magyar barack, cseh mogyoré,

bolgdr lekvdr, lengyel prdja,
romdn cukor, albdn béza;
volt tejberizs, nacy Kindbél,
finom eper Koredbdl.

Kitdrta a sas szép szdrnydt,

s szivvel koszontott: — Szabadsdg!

»Hm . . . szabadsdg . . . persze, persze,
legyen szabad, aki medve . . .

No de ... . persze, idegen vagy!'
vedd le gyorsan sardidat!
Kézcsbkra is egyre vdrunk,

ez — elvtdrsi szokds ndlunk.«

— Kezet csékoljon, ki szolga!
Ez a kaméleon dolga!
Uzenetédt biiszke bércnek
hoztam, és szabad sas népnek!

»Hm . .. no, mindegy . . . légy vendégiink,
fogyaszd véliink az ebédiink.

Diét akarsz, lépes mézet «

A sas az asztalra nézett . . .

. — Koszénom szives hivdsod —
ndlunk mdsok a szokdsok . . .
Rosszabbd vdlt egyre kedve,
morgott, mormogott a medve:

»»Mds szokdsok? Ejnye — einye . -
Pergett az udvarlék nyelve:

»Mds szokdsok?! O, szent eLvek’
Ez grulé! Ez eretnek!«

»Te tan — igy a medve végiil:

elhajolsz didtul, méztiil?

Vagy — ami ]o Béles Magamnak,

-az nem volna jé a sasnak?! S
P
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Tudod-e, kivel dllsz szembe?
En a Legmedvébbik Medve!«
— Nem szdllok én szembe véled,
csak — sas vagyok, sasként élek.

»Mdsként? Sasként’! Nincs mds élet,
csak az, mit magam is élek!«

— Harminc éve mdsként szo6ltdl . . .
sHarminc éve’ Ejh ,rég volt mdr . . !«

Udvarnokok hada horgott,
nyelviik, mint motolla, pérgétt:
»Mdst, mint a mi Urunk, enni,
vitatkozni, felese'ni , . .

Bérceken vadat vaddszni

és mems mint mi: csuszni-mdszni . . .
Nem brummogni, mint a Medve,
vijogni a fellegekre . . .l«

»Védekezz sas! Van-e szavad?«
— En sas vagyok. Sas, és szabad!
»Neked nem jo a barlangom«
— En fent az ormokon lakom!

- Osszeiiltek a tudésok:
boncok, dldozdrok, josok.
»Ki nem eszik lépes mézet:
_haldl arra az itélet.«

Haldl: Hej rossz boncok, szolgdk . . .
hol én jartam, osztogattdk! -

Csak azt illet ily itélet,

ki meggérbed: a cselédnek!

Orokké él, aki ldzad,

akit nem fog a kdprdzat;
aki nem verklit nydszorget,
aki, ha kell, dobot dérget!

Verje hdt dobverém, verje:
dohos a barlangod, medve!
Hol a fdklya tiize, fénye,

mi kigyuladt harminc éve’

S mért aludt ki az a fdklya,
hol az erdd szabadsdga?!

A nagy erdé zugott — rengett,
A sas szava messze zengett . , .

Aztdn . . . szdrnyas zdszl6t bontva,
csicsra szallt fel, hegyoromra..

S ott, a vénekre nézett,

szolt: »mily picinyek szegények!«
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Erdproba
L.

(Vége volt mar a masodik vilaghdborunak.

- 1945-6t irtunk, december havdban. A foldreformot még nem
- valositottdk meg, de mdr kezdtek beszélni réla.

Ebbd] az id6bdl vald ez a torténet.)

Most fujtdk el odabenn a ldmpat. Az éjszakdt nézé ablakra
ugy borult rd a sttétség, mint a kiszart szem{i emberre az Grék
vaksag.

Lassan-lassan elcsendesedett a tanydn az élet. A szél, ez a tdrs-
nélkiili kéborlo, ismeretlen notdkat fiityiirészett a siiket éjszakdnak.
Az este s6tét volt ¢s kés6be nyuld. A kakas aludt mdr egvet és most
nagyokat kukorékolt, mintha hirtelen eszébe jutott volna, hogy siir-
g£0s kozolni valdja van a tobbi kakas szdmdra.

Nemsokdra azutdn pilingélni kezdett a h6 és hamarosan fehér
lett a vilag, akdr a tiszta lelkiismeret.

Bent az istalléban jollakottan és békésen szunydkiéltak az dlla-
tok. Meleg pdrdjukkal befiitotték az istallét, ugyhogy bardtsdgossd
¢és gondtalannd valt itten is az élet, az olyan szegény bLéres-ember
szdmdra is, mint amilyen Fagyas Péter volt.

- Hiszen nem aludt hideg szobédban és tele volt a hasa is. Mi
egyéb is kellene még egy ilyen Péternek?...

Ott fekiidt a kukoricaszdrral telerakott széles tehén-jaszol
mellett a tiszta szalmdn, subdval betakardzva. Borcsa, a fejGs-tehén,
nem messze boébiskolt mellette, Arrébb, a masik oldalon, a lovak
pihentek. ‘ '

{me, nem volt hédt egyediil. Meg volt a maga tdrsasdga. Es ha
olykor-olykor elkeriilte is szemét az dlom, ez a talvildgi hiitlen sze-
reté, még az ilyen hossz téli éjszakalk sem vidltak unalmasakka
részére. Mert (az 6 nyelvén szolva) hol a Samu, hol a Berci, hol
pedig a Borcsa okddta el magdt. llyenkor folkelt a vackdrol, felcsa-
varta a petroleumlampat, amely egész éjszakan 4at lecsavarva égett
(mert hdtha a lovak a soOtétben kart tesznek magukban és & ném
veszi azt észre idejében) €s fogta a sarokban 4all6 vaslapdtot és {isztdba
tette a ,,biinost”, mint az anya a magdval tehetetlen gyermekét.
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‘ Olyankor bosszankodott™ csak, amikor Borcsa ,illetlenkedett®.
KX tehén ostoba 4llat, belefekszik a piszkdba, ha azt idejében el nem
takaritjdk mell6le. :

— Hogy a vélogatott nehézség 4llna mdar beléd egyszer! —
szidta ilyenkor a mdskiilonben jdmbor 4llatot. — Zabdlsz csak 0ro-
kosen meg ,,0kadol”. Eppen olyan vagy, akdr a gazdidd, a Szenthe
Kdlman nagysdgos ar. Oneki is csak ennyib6l 4ll az egész tudo-
ménya.

Blzony, van annak taldn mdr tizenot éve is, hogy 6 idekeriilt,
erre a tanydra. Jol visszaemlékszik 6 még most is arra a napra. Ab-
ban az id6ben kezdett ,,csirdzni a bajasza meg a szakalla. Ott 6don-
gott a szantéfoldeken. A bGiza megérett mar és terhesen hajtotta le
a fejét. Tizenegyre jarhatott az id6, meleg volt, kanikulai forrdség.
O pedig éhes, szornyiiségesen éhes, mint egy gazdatlan kutya. Min-
denfelé kezdetét vette mar az aratds és 6 szeretett volna valahova
munkdra bedllni.

Szenthe Kdlmén nagysdgos ur foldjén is javdban folyt a mun-
ka. Arattak... A munkdsokrdl csorgott az izzadsdg, s{riin torol-
gették piszkos ingitk elejével verejtékes homlokukat. De a ldnyok,
legények jékedviieknek latszottak: daloltak.

Ugy ‘mondjdk, hogy az, aki ilyenkor nem mdkazik, akinek
ilvenkor nincs jokedve, nem is igazi munkasember. Az olyan nem
valé a banddba. mert ritheli mindkét végét meqfogm a dolognak ..
Igam aratds nincs jokedv és nodtaszé nélkiil, ahogy igazi 1ak0d110m
sincsen muzsikaszd nélkiil .

Hogy héat ez igy van-e valc')ban, hogv ez a jokedv hdtha csak
hazug litszat és hatha a notdzgs sem szivb6l j6vé — ezen most nem
gondolkozott Fagyas Péter. Ekkor még nem igen foglaltkoztattdk a
kirsidkmanyold munkabérek. Ekkor még csak azt tudta, érezte, hogy
¢hes. S ekkor még ez volt az a feladata, amit legsiirgdsebben- meg
kellett oldania. Ekkor még gydvan megalkuvd szolgdja volt gyomra
korgdsdnak.

— JO volna ott lenni kozottik . .. Hej, milyen jo is annak, aki
dolgozik és dalol... aki délben megszakithatja munkdjit és leiilthet
enni. —— Ezen elmélkedett most Fagyas Péter.

A gazda ott iilt egymagdban a.hatalmas lombu Oreg eperfa
alatt. Sonkat evett és kenyeret.. O nem messze el6tte megdllott. Es
nézte, mindegyre nézte csak, mozdulatlanul, mintha leszegezték vol-
na 1ébait: A nyéla csaknem kicsordult és a gyomra Korgott. ..

O, ismeritek-e ti azt a kint, amikor az ember annyira éhes mar,
hogy karikdznak a szemei, 6 maga szédiil, az étel pedig nem messze
van el6tte. De neki nem szabad hozzdnyulnia...

A gazda jollakott mar. S elébb a csontot dobta el, majd a meg-
maradt kenyérdarabot, amely inkabb héjas volt mint beles.

Es 6neki most arra széllt a tekintete, mikdzben az jart az eszé-
ben, hogy mennyivel jobb a kutydnak... Annak nem Kkell szégyen-
l\czme ha fel akarja kapni az eldobott csontot és kenyérdarabot.

Ve’gre Szenthe Kdlman nagysagos ur észrevette 6t.

— Na, te meg mit allsz itt eléttem, mint a pléh Krisztus, te
mamlasz? — szolt ra gorombén.
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— Nem volna szitksége egy emberre? — kérdezte elszorult
hangon és aldzatosan.

— Emberre? ... H4t te is embernek szamitod magadat?

S fitymélddva véglgnézett rajta.

H4t bizony nem sokat mutatott. A haja hossza volt és kécos

Szinte kiabdlva siirgette a borbély munkdjdt. Piszkos inge a mosdst
kovetelte. Ocska, kiszakadt iilepti nadrdgja pedig a nyugdijaztata-
sért esengett. Q0vany, sapadt arca sok-sok koplalasrol beszélt. Es
mezitelen ldbai az emberi nagy nyomorusagrol tandskodtak.
. Szenthe Kédlmdn nagysdgos urat azonban mindez nem érde-
kelte. Egyet-kett6 boffentett nagy jollakottsdgaban, majd a vizes-
kanna utdn nyult, mert megszomjazott. De a vize melegnek taldlta
¢s indulatosan kildditotta az eperfa tovébe.

— Hallod, te! — szd6lt hozza. — Menj és hozz nekem friss
vizet! Amott a kat! Latod?
— Latom hat — valaszolta 6 és szolgai 'készséggel loholt a

kat felé az iires kanndval.

Sejtette mér, hogy a gazda szdmba veszi és nemsokdra 6 is
jéllakhat. Es most ez volt a cél. _

Hat igen ... Azota nagy ids malott el... Es 6 azota dolgo-
zik, cselédkedik itten. Fs akkor oktatta ki 6t a gazddja, hogy nagy-
sdgos Grnak tisztelje.

Ugyanis, amikor a katrol a vizzel visszatért, azt mondta:

— Itt a 'j6 friss viz gazduram, valjék egészségére!

— Nem vagyok én bugris, hogy gazduramnak szolits! — ripa-
kodott ra d(‘jlyft')sen. — En diplomds ember vagyok, ijgyvéd. Nekem
tehdt nagysdgos ar cimzés jar! Ezt jol vésd az eszedbe!.

Szenthe Kédlmdn nagységos urnak van két tehene, hat lova,
ezekbdl ketté parddéslo, négy pedig igdslé. Hatalmas oljdban &tven
malac hizik. Van felesége és két iskoldsgyermeke.r A Miklds urfi és a
Judit kisasszonyka. Es van még harmincot lanc foldje is a nagysagos
uarnak. -

Sokszor eltin6dott 6 mar azon, miként van az, hogy az egyik
ember olyan gazdag, mint példaul a Szenthe nagysagos ur, a masik
viszont szegény, akar csak 67 Az & gazddja annyit dolgozik taldn,
hogy azt a jolétet amiben €l és azt a gazdasdagot, amit jogos tulaj-
donanak tart, a munkdja ardn érdemelte ki?... No, ezt a legjobb
i6akarattal sem lehet elmondani réla. Nem tori 6 magat™agy a mun-
kaval ... Ugyvédi munkajat is mar régen nem - folytatja. Allitélag
megvontak ezt a jogot téle. Azt beszélik rdla, hogy rovidlejarata
kolesondket adott ki magas kamatra és amikor tigyfele nem tudott
fizetni a kijelolt hatdridére, betabldzott ingatlanat irgalmatianul
elarvereztette. S legtobbszor 6 volt a vevé rdja. {gy jutott potyédn
masok verejtékkel szerzett vagyondhoz. Igy ,tollasodott” meg,
uzsoras modon,

O, ha egyszer 6neki foldje lehetne... Csak egy lanc foldje
csupdn ... Hogy szeretné €s dpolna 6 azt!.. S ha teremne béven, a
foloslegb6l mdsnak is juttatna emberségesen. Nem ugy mint a gaz-
ddja, a nagysdgos ur, aki talan még a lelkét is el{izérkedné a pokol-
nak ' ,
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Pedig nem tarthat ez 6rokké igy ... Hogy csak annak legyen
jo sora, aki parancsol, henyél, Gizérkedik .

Lém megérte mar a harminckét esztendot és mire vitte idaig?
" A sok-sok munkdjdnak, verejtékének mi lett az dra? Mije van
6neki? ... Egy oltozet kopott ruhédja, hdrom rossz inge, két pisz-
kos gatydja, egy oreg, zsiros kalapja és egy pdr rossz cipdje. Mind-
ezeken kivill van egészsége is és két erds karja. Mds egyebe azutdn
nincs is, ha csak bele nem veszi bajuszat is sovanyka leltdrdba. De
hdt arra nem igen adnak valamit. '

Midr most hogy mije nincsen, azzal mar sokkal inkdbb el lehet
dicsekednie. Hat el6szor is nincsen felesége, nincsenek gyermekei,
nincsen tehene, se lova, se disznaja, hédza sincs, foldje sincs... Es.
akkora nagy zsdkja sincs, amibe ez a sok sz€p nincs mind beleférne.

Honnan van Oneki ez a sok szép nincse? Erre a kérdésre a
nagysédgos ur tudna legkimeritébb vélaszt adni, ha egyszer a SllVe
tenekére nézne .

. Fagyas Péter nem volt forradalmi lélek Nem voltak v1lagot
megvéaltani akard tervei, sem szegényember-sorsdn segiteni vagyo
gondolatai. A sorsdval bekétkotve élte, fogyasztotta nyomorasdgos
szolgai életét. Ot igazdn semmiféle gonoszsdg, igazsagtalansdg nem
zOkkentette ki a megszokott kerékvagasbol. De vasdrnaponként, ha
bement a vdrosba és egyik-masik kocsmdban felontott egy Kkicsit,
a kesertiség ki-kisirt belole. llyenkor a keze okolbe szorult €s mint
nehéz kalapdcs csapott le az asztalra.

— Vesszenek a bitang urak... a dologkeriil6k! — tort ki
bel6le a fékevesztett diih, mint a tizhdnyobdl az izzé lava.

Es akinek mads volt a véleménye nem ez, annak beverte a
fejét,

Tavasszal egyszer, az 6 oldala mellett ebbe a vitdba beleavat-
kozott egy munkas-kiilsejii ismeretlen tiatalember is. Odaiilt bizal-
masan az asztaldhoz, megmondta a nevét, amit azonban 6 mir a
mdsik percben el is felejtett. De nem is volt fontos a nevét meg-
legyeznie, mert & is ,,bardtom”-nak nevezte az ismeretlen fiatal
embert, mint az 6t. )

Emiékszik rd, hogy ettdl az aj ismerdsétsl hallotta elészor,
hogy most mdar hamarosan eljon az az id6 is, amikor azoknak is
lesz foidjuk, akik a semmittevOk toldjét munkdljdk... Az orszég
u] vezetol hamarosan megvalositjdk a réldreformot...

Igy tortént azutdn, hogy hajnaltdjban vet6dott haza, a ,,sdarga-
foldig" eldzva.

A tanydn pedig a gazddja madr varta.

Szenthe Kalmédn nagysdgos ur mlkor meglétta, hogy Péter
holt részegen, diilongélve az istdlld felé baktat, iszonyatos harag-
gal tdmadt neki:

— Igy koll hazajonni és ilyenkor, te akasztofdravalé? Hogy
merted ennyi idore elhagyni az istallot, a joszagot?!... Hat ezért
fizetlek és etetlek én téged, ugy-e?!

Fagyas Péterben nem aludt ki még az a tiiz, ami a kocsmaban
vetett langot benne. Gyiilolettel nézett a gazddjara:
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— Nono, jo lesz csondesebben misézni, mert még rd taldlok
huppanni a tyakszemére a nagysagos urnak. _

Ekkor mar szemt&l-szemben alltak egy-méssal, mint a kaka-
sok. Majd ¢sszeért az orruk. Fagyas Péter erdsen lihegett.

. — Téagulj hdtrdbb és ne fajd rdm azt a fortelmes biizt, abbol
a palott tragya-raktarbol! — orditott a gazda és utdlkozva hasba
taszitotta Pétert.

Erre 'azdn fejtet6re billent a vildg Fagyas Peter-ben. A szdja-
bdl hatalmas borsugér csapott ki, mint mikor a teli hordébdl kiiitik
a fenékdugét. Es ez a borsugar Szenthe kélmén arcdra 16dult, mint
a t{izolt6t6mIGbAl a viz.

— Hiij, az anydd keserves szentyit!... Még le is okadol . ..
— livoltott fel a nagysdgos ur magén kiviil.

Utana egy percre eltiint és a vastag gorbe botjdval viharzott
vissza. Neki a Péternek, mintha csak azt akarnd kiprobélni eltorik-e
a hatdn a bet.

Hét a bot kiallta a prébat becsitletesen. Finom 1ri bot volt
az, tudta, hogy szegényembert csépel. El nem to6rt volna a vilag
semmi kincséért. '
. Es Fagyas Péter dtesett a ,,ha21 dlddson® s szerencsésen.
Mert hat nincs az a borqg, akarhogy is villdmlik, hogy der{i ne jonne
rdja. Lecsillapodott a nagysdgds ur is annyira, hogy nem (itotte 6t
agyon. Még csak a csontjit sem torte Gssze, noha egyre mondogatta,
amikor csépelte. Es el sem zavarta. Mert hdt olyan olcsé bérért sen-
ki m4s nem dolgozott volna neki, mint a ,kijozanitott” Péter.

Azutdn, mint a gyava nyul a bokorban, Osszehuzta magét
- Fagyas Péter. Hallgatott, téirt, dolgozott.

Es a napjai j6ttek, mentek k6zo6mbdsen tovébb.

IL.

Fagyas Péter képzeletében stiriin lejdtszédtak ezek az ese-
mények, ha nem tudott aludni.

Most is rossz, dlmatlan éjszakdja volt. Hidba forgolddott,
hidba nyihel6dott, hasztalan volt minden mesterkedés. Szemét mesz-
szire elkeriilte az 4lom szines szdrnyu madara. Bantottdk a bolhdk
is és mint a rithes, dlland6an vakarddzott.

— Ezek a bolhék is csak azért vannak a vildgon, hogy a sze-
gényembert meg a kutydt csipjék — mérgel6dstt. — Pedig hét
nemcsak szegényember meg kutya van a vildgon...

-Meost egyszerre csak eszébe jutott a Julis néni, akivel valami-
lyen rokonsdgban van. Vasdrnap taldlkozott vele, amikor bent jart
a vdrosban. Az Oregasszony nagyon panaszkodott neki, hogy micsoda
nagy szegénységben él. Nincs O6neki senkije, aki segitené Oreg nap-
jaiban... Ugy panaszkodott szegény, hogy még a konnyei is Ki-
csordultak. Es 6 nagyon megsajndlta akkor. S elhatdrozta magdban,
hogy meglepi majd valamivel. Mert 6 bizony tudja i6l, hogy mi az
a nincsen és mennyit jelent az — adni annak, akinek nincsen : .

Ugysem tud aludni, elviszi hdt neki most azt, amit még kedden
elkészitett a szdmdra,
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Most éjfélre jar az id6, az el6bb kukorékolt a kakas. Az
utat hdrom ordig oda-vissza megjzir]a A zsédkot oda teszi majd a
konyha-ajt6 elé, hadd nézzen“egy naﬂyot az dregasszony, ha reggel
folkel. .. Szive megtellk majd orommel és érezni fogja, hogy mégis
van valakl aki 6ra is gondol Igaz, nem sok az, amit visz neki,
his;en az 6 s7egeny>egébol is \Luken telik: De annak akinek sem-
mije sincs sok a kevés is, ha ajdndékba kapja.

A zsdkot még tegnap este megpakolta krumplival és elrej-
tette a szarkup al4, hatul az udvarban. Mert hat a farkasszivii gaz-
déanak nem szabad tudni arrol, hogy 6 miféle boltot kotott a ,,bé-
rdnyszivii gazdasszonnyal . .. :

Ott jart mdr a szarkap kozelében s ldbnyomai megldtszottak
a hoban. A kutya fOlneszelt s amikor megpillantotta 06t, erdsen
ugatni kezdett.

— Csiba te! A nehézség rak;on fészket a pofadba!

De a kutya egyre er8sebben és mérgesebben ugatott.

Fagyas Péter kénytelen volt visszafordulni.

— Ez az dtkozott dbg az egész tanydt follirmdzza — merge-
16dott és kdromkodott.

A nagyséagos ur pedig, aki szintén nem tudott aludni, de nem
anyagi gondjai miatt, vagy mintha a bolhdk hdédborgattdk volna,
hanem, mert a bOséges vacsordval megterhelte a gyomrat, figyel-
mes lett a kutyaugatdsra.

.— Mi van a Bodrival, hogy ermylre nyugtalankodxk’ — tette
fol a kérdést bnmagdnak és madris magdra huzta bunddjat.

. A gorbebotot meg a kezébe vette. Hdtha szitkség lesz rdja.
Azutdn kilépett az udvarba és vizsgdlodva koriilnézett.

A hoban hamarosan észrevette a friss ldbnyomokat. Majd
feltlint neki, hogy azok az istdll6tol a szdrkup felé vezetnek. El6szor
arra gondolt, hogy Péter szdrat vitt be a joszdgnak. De mdr is
eszébe julott, hogy Péter a szdrat még délutdn bekészitette. Akkor
hat ... Itt valami nincs rendjén... Eiment egészen a szdrkapig és
latta, hogy ott, ahol a ldbnyom megszakad, a szdrkGp meg van
bontva... Nem ugy éll, mint kellene, hogy 4lljon. '

S a kovetkezd percben el6hizta a zsdkot. Husz-huszondt
kilogramm krumpli volt benne.

— Ahd4! — hordiilt fel soOtét sejtelemme]. — Hat igy éllunk!
Ez a bitang lop engem.

Es indult az 1stallé fele mint a fekete fergeteg Egyik kezé-
ben a zsiak, mdsikban a bot. ‘Az a bot, amely bebizonyitotta madr
egyszer, hogy hiiségesen szolgdl: nem tt’)rik el hitvany médon.

‘ Fagyas a Borcsa-tehenet szidta éppen. Mert amig 6 kint jart,
ez az oktondi 4llat nemcsakhogy berusnyitott, cle meg bele is fe-
kidt a plszkaba

— Te. — és itt csunyéul elka’lromkodta magat. — A
sajdt anyja nem te321 annyiszor uj pelenkdba a gyermekét, mint
ahényszor én teszlek tisztdba téged. Orokosen zabalsz, meg okédol.
Akér a gazddd. Hogy a nehézség rakna fészket a pofétokba'

Ekkor kivdgodott az istalloajto és a rajta belép6é gazda meg-
hallotta Péter becsniérlé szavait.
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— Hét te engem ehhez a sz... faru, ostoba jészég‘hoz thason-

litasz, az any4d mendrovic teremtésit?! — orditotta hatértalan
haraggal — Ha4t ezért etetlek és fizetlek én téged, hogy csufot uzz
bel6lem, te... te... nyomorult.... Te, tolvaj!...

Ekkor a zsékot Péter elé dobta és a karja szOrny(Q iitésre len-
diilt a bottal

Péter elsdpadt. Arca sziirke lett mint a hamu. Ha maga a vil-
lam csapott volna le mellette, taldn akkor sem rettent volna meg
jobban. Szemiik egy pillanatra Osszecsapott, mint két éles kardpenge
a haldlos ellenfelek kezében.

De mdris Osszeszedte magét. Arcdba visszafutott a vér és vil-
ldmot szdért a szeme, Megragadta a vasvillat és harsdnyat kidltott:

— Megalljon, a betydr szentyit az arnak!....

Az eddig még sohasem tapasztalt bator ellenélldstél megtor-
pant a gazda és ugy 4llt ott, mintha szoborrd merevedett volna.

Egy percig, amely ezekben a fesziilt pillanatokban nagyon
hosszanak rémlett, egyikiik sem tudott megszdlalni. Az Gsszegyiilt
hatalmas indulat nem tudott mindjart utat taldlni. Csak fesziilt, mind-
egyre jobban fesziilt bens6jiikben és majd szétrobbantotta Gket.

Azutan Péter lassan, vontatottan beszélni kezdett:

— Széval én tolvaj vagyok... nyomorult, gazember.>. EIl
akartam lopni fél zsdk krumplijit... Egy fejem van... azt is szét
kell verni... Hat j6.... De... micsoda a nagysdgos ur?. .. Aki
uzsords moédon tollasodott meg... Es aki a folosleges buzdjit meg
a kukoricdjit elrejti és elfeketézi... Aki akkor, amikor okéddsig
zabdl, nem gondol arra, hogy més is megéhezik... Ha szdz feje
- volna a nagységOs arnak ... akkor is kevés feje volna... No de
megtaldljdk még azt a fejet a nagysagos urnak amelyik legjobban
faj majd, ha raiitnek .

Es Péter most a vasv111at a zsdk mellé dobta Nem volt mar
arra sziiksége..

Szenthe Kélmén nagysdgos ur fujt egyet, kett6t, mint a ve-
szett bika, melyet irtézatos erével szarvon ragadtak.

— Ne kiabdlj Péter — mondotta tompédn és a botjét 6 is-a
zsdk mellé dobta.

De ugy tiint neki mégis, hogy Kkiiitotték a kezebol Es ha
ez a bot gondolkozni tudna, most bizonyosan azon tunodne, miért
nem hasznaljak, amikor 6 olyan hiiséges, hogy nem torik el... Tén
még akkor sem, ha az urak hatét ,simogatnd” .

A nagységos ar pedlg arra gondolt mostan sotét lélekkel,
hogy ez a ,senki-jank¢™ tulsokat tud réla. Es ha egyszer ki taldlja
nyitni a szdjat méshol is, agy mint itten, abbdl aztdn cstnya baj
lesz... Egyre jobban érezte, hogy fél ettdl az embert6l, akit pedig
semmlbe sem vett iddig, Es erezte miként vesziti el hatalmat félotte.
Az ur hatalmét a szolga folott.

— Hat jo... nem kiabalok én... — vdlaszolt Péter higgad-
tabban. — Tudom €n, hogy j¢ a fiile a nagysdgos urnak ... No, tudja
meg hat, hogy ezt a krumplit nem loptam... Abbdl vettem el és
mértem ki hasz kilét, amit tegnap délutdn adott ki, hogy fGzzem
majd meg a malacoknak... Az 4rdt a nagysdgos asszonynak Kkifi-
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zettem. Mert 6t6le vettem ... No ne féljén... j6 borsos 4ron adta. ..

Egy szegény 6regasszonyt akartam meglepm ... akinek nincs akko-

ra pocakja... sem olyan holdvildg képe, mint a nagysigos frnak...

Esa nagységos asszony azt mondta, hogy ne szoljak semmit a nagy-

sdgos urnak, a vildg kincséért se, mert a nagysdgos ur haragsmk ‘

- ha a nagysdgos asszony egyiitt érez a szegénnyel... A krumplit
meg dugjam el jo helyre, nehogy megléssa. .. B

Most megragadta a zsdkot, kibontotta és annak tartalmiat a
széndsketrec mellett 4ll6 korpashorddba ontotte.

— lgy nil... — mondotta visszafojtott indulattal. — Nehogy
valahogy kétszer korulérje a hasat a nadréagszijja..

Scenthe Kdlmdn nagysdgos dar néhdny plllanatlg a foldre né-
zett, mintha onnan-egy olyan titokzatos papirosbdl, amelyet csak 6
14t egyedul a viélaszt akarn4 leolvasni. Homlokdn mély rancerd6k
jelentek meg, mint annak, aki nehéa gondolatokkal ‘birkézik. S
amikor megszdlalt, nagyon békiilékeny volt a hangja. -

— Jol van no... Elhiszem én, hogy igazat beszéltél.
ismersz mdr engem . Tudod j6l, hogy néha nagy bennem az mdu
lat.. .. No, nem ba_| Nem haragszom én, azért a pérkilé krum-
pliért . . . Tudom én, 'hogy nem akartad te azt ellopni... Itt-a ke~
Zem, békul]unk ki... Ezért csak nem fogunk egymas ‘torkdnak
ugrani, mint a marakod6 farkasok, ugyebdr? ..

Es nyujtotta nagy, kovér kezét.

Péter csodidlkozva és hitetlenkedve nézett gazdé_;éra C')szm-
tén érez és beszél az?. ‘

. Nem volt ostoba ember, akit néhdny mézes-mdzos szoval
meg lehet téveszteni. Mérlegelni kezdte a nagysdgos urat eképpen:
— Persze, most be van ganézva... Fél, hogy eldrulom ocsmany
dolgaikat‘ Milyen szelid és |pujha mostan . .. Kenyérre lehetne
kenni... No de akkor is a fene egye meg Stet .

— No mi az, tdn csak nem haragszol még most is, Péter? —
hallotta az 1degenul simogatdé hangokat.

Keményen nézett a hamis ember szemébe és nem vélaqzolt

A gazda megsejtette, hogy keresztiillitnak rajta. Az el nem
fogadott kezét meszégyeniilten zsebbe mélyesztette és kifordult las-
san az istdllobol. Ment, ment, végig a hossz tanyaudvaron és talpa
alatt ropogott a sziiz ho.

Péter-komoran nézett utdna. S arra gondolt hogy még teg-
nap is, mennyire félt § ettél az embertdl.

A kakas ismét kukorékolni kezdett, A hé betakarta az udva-
ron a ldbnyomokat. Kozel volt mar a virradat...
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To//amhoz

Tintéval kezdek

rohammunkat, ‘

a cél: a sors el6tt befutni,

s meglengetni a vandorzaszlé életet.
Gyere toll, 6sdi szerszam,

ritkan, de folyton dmlessz sorokat,
rédd meg a tiszta papirt,

nem ériink r4 most mosakodni.
Erzem benned a meleg eréket,
sotéten tiilekednek,

mint-az 6vohely ajtajaban

. dlombolugrott még-élni-akarok.

Tobbet ér nekem

kifejteni dket, egyenként megsmogatm,
és szivem peremérol

a mindenségbe billenteni,

tobbet ér nekem,

mint nagyhasa hidnyok koézt botladozni
és tarsalogni elegins fehér s6hajokkal.
Kopott-toll, torottkormii kolt6

mit tudnak egyiitt? Irni.

Sorakozzatok fekete erék,

talrél a galans halal-lovagok

egyre zajosabban csérognek.
Veszteniink niem lehet, de eleshetiink,

. teremtsiink hit j6 tartalékot

igazolni és bosszilni batrat.

- Kehes j6sz4g, épitsd 4t magad ujj4,

erdstiiddssé, biztos sziviivé,

lelkesits at sok olajos kezet, .

vezess VIllanyt sok bozontos koponyaba.
S tanulj te is. » _
Tanuld leirni szebben ;

a két sz6t: ember és igazsag.

Ember. - -

Arnyékpojica volt a vilag-szmpadon,
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de mindig tirdta: jobb lenne maskép.:
Erkolcs-kontosbe bujtatta a biint,
silany érdem,

de aldom érte,

" mint az éhezd,

kinek varatlanul 61ébehulit,

- unatkozé urak szemétheszant,
féligmegragott vacsoracsontja.

Ezen a csonton néttiink erdssé,
sarkanytiprova,

sok int haztunk le maradékcsontrél,
mig végiil nyakarahagtunk
tilrelmes szazadoknak,

s, im: '
belefarunk a hegyek hasaba,
s a kifejtett kovekbol .
csiszolunk Kristaly Kdviradgot.
Igazsag. ‘ ‘
Hordozéidon irgalmatlan-
bas iga voltal.

Salyos volt a hidnyod,

mint szerelmes szivében

a sziiletetlen szeretd.

. Sokat Kkerestiink.

Szaggattuk, gyiirtiik érted az anyagot,
ahogy a kutya kapar

kiasott hulla iires halma felett.

‘Szallj bele most a tollba,

adj sz6t a szamnak,

legyek atlatszé mint te, és tOmor
mint tested, a fold.

- Toll,

kedves elvtars,

kapaszkodj jol a kezemhez,

voros vérem és fekete véred
Olelésébol

szillessen diadalnak

a vers. :

[l



HERCZEG JANOS:
- Jakov Ignyatovics

1838-ban egy szerbiai ko6ltd, Szima Milutinovics-Szarajlija jart Budan,
Csak atutazéban volt, Lipcsébél hazafelé tartva, ahol a masodik szerb
felkelés torténetét helyezte sajté ala Milos fejedelem megbizasabdl. Ugy-
latszik, nem volt tilsagosan sietds a dolga, j6l érezte magit a magyar
tévarosban, amely abban a iddben a szerb nép szellemi életének is
kozpontja ‘volt, mert huzamosabb ideig ott maradt, még meg is ndsult.
A budai intelligencia nagy szeretettel fogadta, a szerb egyetemi ifjusag
pedig Szerbia legnagyobb é16 koltdjét iinnepelie benne és a Sas-hegyen
meg- is koszoruzta. Az az ellenallhatatlan hatas, melyet ez a kissé ga-
rabonciss, orokké vandorlé koltd gyakorolt a fiatalabb nemzedékre a-
maga személyes varazsaval, egy szentendrei fiut is megigézett.

A »Szerbszki Néarodni Liszt« valamelyik 1838-as szimaban egy oOda
jelent meg, amelyben Jikov Ignyatovics, »a tizennégy éves szerb fiti«
koszontdtte a kotdt. S a fiatal Ignyatovies ezzel a versével visszavon-
hatatlanul belépett a szerb irodalmi életbe. A vers, persze, nem nagy-
igényii, egy latinul tanul6 didk gondes munkaja, iskolai példakon csiszolt al-
kalmi koltemény. Mégis ez az ifjukori vers jeldlte ki utjat az életben.
- Még ugyanebben aZ évben megismerkedik Milovan Vidakovicesal,
az els6 szerb regényirdval, aki akkor mar Oreg ember. volt, kis pesti
hénapos szobaban lakott, didkokat tanitgatott, és romantikus torténete-
ket foglalt regényeinek meglehetdsen laza keretébe. De abban' az iddben
mégis 6 volt Pesten az az irodalmi egyéniség, aki koré a szerb szellemi
élet emberei csoportosultak. Az ifju Ignyatovicsnak is tanitéja volt.
. De ez a korai taldlkozisa az irodalommal, ismerkedése és baratsaga
a »legnagyobb« szerb koltSvel és az elsd szerb regényiréval, ha palyajat
meg is hatarozba, de fejlédését, jellemét semmiben sem: befolyasolta. -
Nem ezek voltak a mesterei, bar téliik kapta a batoritast, 6k {itotték az
irodalom lovagjava akkor, amikor joforman még semmit sem irt, hiszen
gyermek volt. T6lik tanulta méeg az alkotds szabadsagit, a, minden.gat-
las nélkiil valé abrazolast, a kozlés teljes kétetlenségét. , _

Ifjakori verseib&l az utékorra semmi sem maradt. A Milutinovics-
hoz irt kélteményén kiviil nem is jelent meg egy sem, s huszonst éves
koraig egy Réackevérdl irott utirajzan, Dusan carr6l sz6lé6 époszan ki-
viill nem is irt semmit. Az életre készilt, viharos, hanyatott életére a
szerb szellemi- élet izgalmas légkorében és a magyar iskolakban.

Huszonhdrom éves koraban végzett jogasz, de kozben mar huszar
is volt, aztan Budapesten bojtarkodik, majd sziilsvarosiba, Szentendrére
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megy, hogy tigyvédi irodat nyisson. Jémédu csaladja a polgén elet blZ—
tos formajat prébalja elokésziteni a szdméra, de a fiatal ligyvéd »nem
akar egyiitt {ivolteni a farkasokkal. Tiszta akar maradni és becsiiletes,
idedlista, a s.zegenyek és elesettek védelmezéje, a gyengék partfogodja
s az igamsag papja. "Ebben, a nemes erényekre 16rekvé hangulatiban
érte az 1848-as forradalom kitdrése. .

Marcius 13-4n a Pet6fi koré gyiilekezett ifjusag és a rakosi vasar
paraszisiga megteremti a magyar févéros forradalmi hangu]atat AZok-
ban a napokban a Thokdlyanumban szerb népgylilést hivnak 0Ossze,
amelyen 83 kozség képviselteti magat. A magyar forradalmi bizottsag
képviseletében baré Nyari Pal iidvozli a szerbeket, az egybégyiiltek ne-
vében Ignyatovics tart valaszbeszédet. Mindkét beszéd a népek testvéri-
‘ségét hangsulyozza »a nagy és szabad Hunnidban«. A szerb kozségek
-hiiségnyilatkozatokat kiildenek a magyar kormanynak. De, amikor jo-
gaik térvénybe iktatasat kovetelik, amikor aprilis 8-4n a pozsonyi diétan
Kossuth fogadja.az ujvidéki szerbek kiildottségét, akik &nkorményzati
kovetelésiiket, s a szefh nyelv. zavartalan hasznélatdnak Dbiztositasara
Vonamkozo kérésiiket kozlik, Kossuth kijelenti, hogy csupédn a magyar
nyelv egyesxtheu az orszag népeit. A kiildottség ennek ellenére is egyez-
kedni prébalt, bar Kossuth folényesen kijelenti, hogy: »Az lgyet csak
kard intézheti el«.

Erre mar, nemcsak a szerb értelmiség, hanem a nép korében is ma-
gyarellenes hangulat kezd kialakulni. Ezt a hangulatot Rajacsics pat-
ridrka Bécs szolgalatdba 4llitja, Miletics Szvetozar, mint az ifjusag ve-
zére szintén csatlakozik a magyarellenes taborhoz, s a Bécs altal igért
autondm szerb Vajdasag, elforditja a szerbeket a fiiggetlen Magyar-
orszagért foly6é kiizdelemil. Kossuth, talan belatva hibajat, Csernovics
Péter temesvari féispant kiildi a szerbekhez, hogy megnyugtassa Oket,
s valamilyen megegyezést teremtsen. Csernovics titkdraul a kormaény
Ignyatovicsot nevezte ki. A kisérlet azonban kudarcot vallott. A kor-
_manybiztos f6ispan visszatért Pestre, Ignyatovics .azonban- Karl¢can
maradt. Azokban a napokban tartottdk meg oft a szerbek nemzeti kong-
‘resszusat, s a fesziilt, magyarelleries hangulatban Ignyatovics nem riadt
vissza attol, hogy Bécs-ellenes és magyarbarat beszédet tartson, bar
ugyanakkor Rajacsics lapjat, a Vjeszniket szerkeszti. Az elkesere-
dett tomegben néhanyan kirantottdk pisztolyaikat, karddal rohantak r4,
majdnem agyonverték. Csak egy baratja ligyes kozbelépése mentette
meg a biztos halaltél. Beszéde miatt letartoztatjdk és bortonbe vetik,
de hat hét mulva sikertlt kiszabadulnia, aztin Szerbidba menekiil.

Beograd tele volt a forradalom emigrénsaival. A magyar szabadsag-
harc leveretése utan Kossuth felesége is Szerbian at menekiilt: a szerbek
egyik hadvezére, Knityanin személyesen kisérte Alekszinicig, az akkori
hatarig. Magaban Szerbiaban két partra szakadt.a kozvélemény. A Vaj-
dasagb6l odaszarmazott szerbek osztrakbaratok voltak, a szerbiaiak vi-
szont, Ilija Garasaninnal az éliikén, nem sokat torédtek Ausztriaval, s
ink&dbb a magyar fiiggetlenségi torekvéseivel rokonszenveztek. Az utob-
biak lapjaba irta Ignyatovics szenvedélyes hangi Bécsellenes cikkeit
egészen a szabadsigharc leveretéséig, amikor Beogradban is elviselhe-
tetlen lett szamary a helyzet. Arrol, hogy haza menjen, sz6 sem lehetett, rhert
kérozvényt adtak ki ellene. Szerbia belsejébe sem akart htzodni, hiszen
¢ ragaszkodott magyar allampolgarsagahoz, Magyarorszagot a hazadjanak
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tekintette, szerette Pestet, amiely akkor mar kezdett nagyvarossa fej-
18dni. Szerette szilil6f61djét azt, a szerbek altal lakott sdvot a Duna és a
budai hegyek ko&zott, orokre. elszakadni attél nem akart. Négy sotét
esztendd kovetkezett ezutan az életében. Kiilfsldre menekiilt, Nyugatra,
de hogy tulajdonképpen hol volt és merre jart, azt soha sem ‘sikeriilt
kideriteni.

1853-ban csak »befolydsos korok kozbelépésére« térhetett vissza
Pestre. Ott dithdéngdtt az abszolutizmus. Ignyatovics panaszkodik, hbay
szdmos derék magvar baratjat borténbe vetették. Damjahichot, a szabad-
sagharc leghdsiesebben kuzdo tabcrnokat akire oly blsrke volt szerb
szarmazasa miatt, akire annyiszor hivatkcrott, ha tamadtdk — maésik
tizenkét tarsdval Aradon kivégezték. Haynau kopéi faradhatatlanul
1iid6zték a forradalom baratait, ezért a magyar kozvélemény, a magyar
“nép akkor jobban gytildlte Bécset s jobban ahitotta szabadsagat. mint
valaha. Ignyatovicsnak allami szolgalatot kinaltak, de 6, aki igazi huszar
volt, nem .akar Rach-huszar lenni. A szerb djakokon kiviil Kossuth
hiveivel baratkozik, résztvesz azokban a keseril, sirvavigadés mulatoza-
sokban, amelyekben a clgany kuruc-dalokat muzsika! s a borgdzos éj-
szakdkban minduntalan felréppen Petdfi és Kossuth neve. Nem csoda,
hogy tijra a megbizhatatlanok kézé sorozzak, és két izben is hazkutatast
tartanak nala. De, hogy éltette-e & is Kossuthot és Petdfit vagy csak
az ivasban vett részt az rejtely

De a szerbek akkor mar nem haragszanak ra. Aklk a legjobban hit-
tek a csaszar igéretében, hosy a Vajdasig Onkormanyzattal birdé szerb
tartomany lesz, csalédottan mondjak, hogy a »szerbek azt kaptdk ju-
talmul, amit a magyarok biintetésiil« — az elnyomatast, az iildéztetést
tovabbra is. Mar elfelejtették Ignyatovics szavait, amiért par évvel eze-
161t még majdnem a fejét vették. »Miféle Vajdasag? Hagyiuk ezt, egyez-
ziink meg inkabb a magyarokkal, hogy az 6 segitségiikkel visszakapjuk
régi teriileteinket, s hazatérhessiink oda, ahonnan elindultunk« Nemso-
kaga Miletics is nyiltan. beismeri 'tévedését és Ignyatovicsnak elnézik
valtozatlan magyarbaratsagat.

1854-ben a- Matica Ignyatovicsra bLzza a legtekintélyesebb szerb
folyéirat, a Letopisz szerkesztését. Hiaba szabadkozik, hogy magyar isko-
lakat végzett, hogy niricsén teljesen birtokdban a szerb irodalmi nyelv-
niek, Magyarorszigon abban az id6ben kevés a mivelt szerb ember,
kénytelen elvallalni-a megtiszteld megbizatast.

Nem konnyii a dolga. A -szerb k6z0nség a nemzeti valsag éveit éli,
csalédott Bécsben, és még nem baratkozott meg a magyarokkal, mér
pedig az 6nallé szellemi életnek a gyujté szikrat mégis csak a nemzeti
-eszmények iranti lelkesedés adja. S éppen ez a lelkesedés lohadt le a
két aramlat ‘kozotti surlédasban. Kevés a szerb olvasd, iré6 pedig
ugysz6lvan nincsen. A szerkeszt6 csaknem maga kénytelen teleirni foly6-
iratat. Egyelére még nem a szépiré sz6l belble, elbeszéld hangjat csak
késobb taldlja meg, most torténelmi tanulméanyokat ir a szerb nép mult-
jarél, utmutatd, neveld, kritikai cikkeket, s a kézbnség gyogyithatatlan
kézonyét taméd]a »A mi irodalmunk olyan, mint az liveghazi téli kert,
art neki a szél és minden zord id6. Ezért tanntanunk kell egymaést, el
kell viselni a tanitast, mert ett6l még igazan jébaratol lehetiinke.

Igaz, hogy a bétorsagot akkor 6, mar inkabb az irodalmon kiviiless
tertileten, viddm kocsmai tarsasigban 4polgatta, a szerb ifjusidg koré-
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ben, akkoriban ehhez egy sépadt, torékeny fiatalember is tartozott, akit
baratai tréfasan »Kis Janosnak« hivtak, talan Berzsenyi: baratja utan,
~s aki késGbb Zmaj Jovan Jovanovics néven, a szazad utols6 harmadaban,
mint a legnagyobb szerb ko6lt6 szerepelt. Ez az ifju tdrsasig, a budai svab
véndéglékben a korhelyek életét élte, hajnal felé nétaszéval tért haza a
zegzugos tabani utcidkon, s'vezére az ivasban és virtuskodasban egya-
rant Jakov Ignyatovics, vagy egyszerlien »bruder Jas6« volt.

Akkor mar elmult harminc éves, a polgari erkdlcs nem nézte volna
jo szemmel mulatozisait, melyekben nem isment sem mértéket,*sem
hatart. Ellenallhatatlanul vonzotta minden tdrsasig, de kiiléndsen a nala

. alacsonyabb sorban l1évékkel szeretett mulatozni. Néha napokig nem
ment haza, mesterlegényekkel jarta a kocsmakat, vandorok ‘menedék-
helyén, herbergeken halt, cselédekkel tancolt, hogy aztan piszkosan és
lerongyolédva térjen vissza didk-barataihoz, s.tiszta 1nget kérjen t6litk,
vagy egy forintott szerény .ebédre.

‘Kalandckban b&velkedd éjszakai’ életét Ignyatovics-ugy latszik jol
el tudta rejteni azok el6tt, akik kifogast talalhattak volna benne, mert
abban az idében a szerb kormény is kitiinteté megbizatissal fordul fe-
1¢je: felszélitja, hogy menjen ROmaba és Velencébe, s kutassa fel a szerb
vonatkozasu dolgokat a levéltarakban. Munka;aert otszaz forintott ki-
naltak neki, de kevesli ezt az Osszeget,-s igy nem megy Itdlidban. Némi
ellenszolgaltatdas fejében azenban egy szakképzett magyar vajart kiild
a ‘szerb korméanvhoz, akinek az a feladata, hogy felneveljen egy szerb
bényasz-kadert.

) A mcnarchidban megvaltozott a pohttkal helyzet, az osztrdkok ve-
ressége Solferinondl meggyorsitoita a bécsi abszolutizmus bukésat. Ma-

" gyarorszagon ébredezni Kezdett az alkotmanyos élet, a szerb politika ve-
‘zetdi élikon Mileticesel a magyarok baratsagat keresik. Ilyen viszonyok
kozo't érthetd, hogy Ignyatovics alakja jsmét elétérbe keriilt. Tulajdon-
képpen, ekkor kezdédott politikai pdlyaja, amely annyi ellenségét szer-
zett neki, s ekkor vette igazan kezdetét irddalmi munkassaga is, amely-
_lyel viszont hosszu idére eldkeld helyet blztomtott maganak a szerb
irodalmi életben.

Elst regénye, a »Gyuragy Brankqvics«, torténelmi regény. Taldn
Obernyik Kéaroly ihlette meg, aki mar husz évvel elébb draméija hésévé
tette ezt a tragikus alakat. De sajnes, Ignyatovicsnak ez az elsé regénye
nélkiilézi azokat az irodalmi kvalitasokat, melyek a magyar iré6 munka-
jat hosszabb idére életképessé tették. Bizony a targyi és térténelmi igaz-
sadgot is nélkulozi, mert Ignyatoviecsnak akkor az irassal. politikai. célja
volt. A szerb nemzethez valé ragaszkodast -akarta Osszeegyeztetni a ma-
gyar hazaszeretettel, s61 ennél tébbet, a szerb fajszeretet a magyar haza-
fiassaggal. Brankovicsot, annak életét, kiizdelmét és bukasat csak urigy-
nek tekintette, hogy csaknem a szerb soviniszta hangjadn zengedezzen
dicshimnuszokat népérél, amelynek szerinte nincs parja az egész fo6ld-
tekén. Naiv Osszehasonlitasokat tesz szerbek és angolok, szerbek és fran-
cidk kozott, s a szerbek mindeniitt és mindig lenyomjak a mérleg ser-
penydjét. A kés6bbi realista itt messze elvetette a sulykot, Brankovics-
bl olyan hadvezért csinalt, akivel a vilag egyetlen hadserege sem mert
szembeszallni, mellé olyan katonasigot adott, amely Napoleén hadait is
legybzte volna.

Ilyen nacionalista tulzasoktdl terhes a »Deli-Bakics« cimii regénye,
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tovdbba a »Manzor és Dzsemila«, a »Krv za rod« és a »Kralyevszka
sznaha« cimfi térténelmi elbeszélése is. A szerb h8sck magyar hsokkel
. egyiitt kiizdenek, hézassdgra lépnek egymdssal, segitik egymést, mert
milyen nemzetbeén is taladlna méltobb tirsra ez a két nagyszerii, minden
‘erénnyel megéldott nép? '

Ignyatovicsnak ezt a talzé nacionalista magatartdsiat a kisebb igé-
nyl magydrorszagi szerb olvasé taldn rokonszenvesnek tartofta, de a
végletektsl idegenked6 j6zan szerb birdlé elme megiitkdzott rajta. Meég
késbi életrajzirdja, Szkerlics is értetlen mosollyal all Ignyatovicsnak
egyligylien gyermeteg nemzeti elfogultsidga elGtt.

A magyar olvasé azdnban, aki ismeri a Petdfi utan kovetkezd epigon,

korszakot a magyar irodalomban, tehatazt az id6t, amelyben Ignyatovics
él1t, amelyt6l irodalmi osztonzését kapta, nem lat ebben egyediilallé, egyéni
talzast. Azok a szabadsageszmények, amelyek a magydr népet 48-ban

zsarnokaival szembeallitottdk, a forradalom leveretése utdn, a felszines

nacionalizmusban élték ki magukat, mintha vigasztalisul nem maradt
volna mdés, mint a beteges Ondicséret. »Nemzeti nagylétiink« feltdmadt
a frazisokban és elarasztotta az akkori irodalom sokfelé &gazd, de seké-
lyes. berkeit. Csoda-e, hogy ez a magyar kornyezetben felnétt, magyar
iskolédkat jart, magyar irodalmi példdkon nevel8dott, huszéros virtusok-
ban tetszelgd szerb iré isten kalapjara bokrétiul -a magyar nép mellett
a szerb népet is oda akarta tenni?

Ignyatovics, els6 miiveiben meggy6zodéssel swgarozta ezeket a ha-
‘mis fényeket népe multjira, szép hazugsigaiban taldn maga sem hitt,
de sziikségesnek tartotta azokat. A csalodott, a becsapott és félrevezetett
szerb népet Aarvasigaban illuziékkal akarta megajandékozni, ugyanigy,
-mint urai a magyar népet: hogyha mar minden odaveszett is, de megvan
a dicsGséges mult, s abb6l hosszi ideig lehet abrandokat szdni.

»A torténelmi regényben az ir6 — mondja — kolt6i médon meseéli
el népének torténetét, hogy az olvasé élvezetet taliljon gyoénydrd mult-
jaban, hogy szelleme ne lohadjon, hanem még magasabban szarnyalion«.

Torténelmi regényeiben és elbeszéléseiben a gorég mintara alkotott
hoésok: ilinnepélyesek, szenvedélyesek és patétikusak, ahogyan az mar a
torténelmi hésok naiv irodalmi inkarnéacidihoz illik. Az iré6 nem sokdig
érzi j6l magit ebben a mesterségesen feszes hangulatban, gvakran meg-
feledkezik magar6l, s ilyenkor hései is kizokkennek komor, ilinnepélyes

méltésdgukbol. Ha az imént még a biztos sorscsapast vartdk, a pusz-

tulast, semmi sem zavarja ket abban, hogy igy folytassik:

— Gyonyori a kert, és gyonyoru .az id6 is — sz61lt a patriarka.

— Nem lenne j6 it mindjart megvacsorazni... — vagott a szava-
ba Milica, — ha mar oly szép itt? L \

Epikuroszi 6romokben élvezetet talalé természete nem birta.el sokéig
az linnepélyességet, a mesterkéltséget. Amikor koltéi képzeletének ma-
gasan kellett volna szdrnyalnia, a tragédia pattanasaig fesziilt levegdjé-
ben, akkor & varatlanul, de menthetetleniil zuhanni kezdett, s a hétkoz-
napok talajaig meg sem 4allt. Olyankor neki eszébe jutott a »vacsorac,
a zsiros, fliszeres konyhaszag, a budai kiskocsmak hangulata, ‘ahol a nap-
fényes, viragos udvaron feltii*t ingujjban kugliznak a szabdmesterek, a
lugasban pedig a ténsasszonyok kortyolgatjik elégedetten habzé soriiket.

‘Szkerlics szerint, nyelve is egészen kozoénséges alpari nyelv voit. A
‘kozépkori szerb fejedelmek szdjaba Ignyatovics minduntalan borbélyse-
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'gédek és v1dek1 kalaposn6k szavait adta. Torténetei unalma&ak el-
nyujtottak, latszik, hogy megrendelésre, folytatasos- kozlésre irta Sket.
Irodalmi szempontbél mélyen alatta allnak Ignyétovics késébbi tarsa-
dalmi regényeinek elbeszéléseinek. Taladn azért is maradt két torténelmi
regénye befejezetlen, mert maga is unta Sket.

Elete f6miivét, Mildn Narandzsics cimii regényét is ebben az idében
irta. Torténelmi regényein és ezen a munkajan egy1doben dolgozott, de
mintha nem ugyanaz az ember irta volna ezeket a miiveket. Ignyatovics
elsé tarsadalmi regényében egy szabad, fesztelén és kézvetlen hangot
talalt meg, a maga igazi hangjat, mert nem fantasztikus térténetet, nem
valoszeriitlen alakokat, hanem a mindennapi életet irta életerds, okos
figurakkal, akiket felvaltva aJandekozott meg sa]at egyéniségének egyes
vonasaival.

Milan Narandzsics szegeny szabbénak ‘a fla de még dlak koraban
Pestre megy, egy gazdag ur szolgalatiba &ll s kozben tovabb tanul.
Urédnak hizalméan kiviil csakhamar elnyeri, a szakacsnd, Rézi kegyeit is,
aki szerelmét pompas -ételekkel és italokkal fizeti meg, A didk nbm az a
koénnyelmii termeészet, aki csak élvezi az életet, és riem gondol a jovore.
Félrerakja garasait, kamatra ad ki pénzeket megszorult tarsainak, las-
san megtcllascdik  » ... ebéd utdn komodtosan heverészek a divanon, és
varom a feketét, aztdn, ugy estefélé Rézivel karonfogva elmegylink sé- .
talni¢. Ennek a gondtalan életnek ugyan hamar végeszakad, mert amikor
gazdaja rajon, hogy viszonva van Rézivel, mindkettdjiket kidobja. De
Narandzsics mar nem jon zavarba, kereskedni kezd, és tovabbra is nagy-
szertien él.

A regény masik hése, Branké Orlics egészen masfajta természet.
Tehetséges, ambiciézus dlmodozd, nagy eszmékért lelkesedik, sikere van
a nbhknél, de mdégis boldoglalan, nem talalja meg lelki nyugalmat, mert
mindig tobbet var, mint amennyit az élett6l éppen kaphat. Milan és
Branké, persze, jobaratck, hiszen ellentétes természetiikkel kiegészitik
egymast. Amikor beallnak a huszarok kozé, Branké el6tt megnyilik az
érvényesiilés Gtja, Mildn az ezredes csicskdsa lesz, bevagodik annak
szakacsnbjéhez, Babihoz, és él mint Marci Hevesen. Végiil Branké unja
meg a dicsdséget, mert nem érvényesiilhet Ggy, ahogy szeretne, ott-
hagvijak hat a huszarsagot, és felmennek Pestre.

. Kalandos életitk most mar eldkelébb kornyezetben folytatédik, de
nem kevésbbé erkodlcsielen korlilmények kozétt. Branké meghédit egy
gazdag, de idds holgyet, aki minden joval ellitja, amikor azonban szive
egy fiatal ledny felé fordul, egyszeriien ratestalja az. Oregasszonyt Mi-
lanra. Az meg boldeg, hogy ilyen konnyen, kéz alatt hozza]ubott a gaz-
dagsaghoz, a joléthez.

_ Ignyéatovics, Milanban is Brankoéban is onmagat irta meg: az 6 ellen-
téteiben botladozd . szertelen természetét. Az életet ugy kell venni, ami-
lyen — erre tanitotta 6t az 8 életbdlcsessége, de egy hang miinduntalan.
megszlalt benne, és a nemes erényekre figyelmeztette. Ki tehet réla,
hogy ez a hang gyenge volt? Ezért aztan egész életén at ugy latta, hogy
aki szépre, jora, nemesre torekszik, annak csalédnia kell; az wviszont,
aki zavartalanul adja 4t magéat az egyszerid Sromdoknek, mmdlg boldog

marad.

Milén Narandzsics élete tele van eseményekkel, nyaktoré kalandok- -
kal, s ha az ir6 mar kifogyott az otletekbdl, el6lrél kezdi, hiszen az élet
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is 4llandban ismétli 6nmagit. De ugyanazon események tSbbszori val-
~tozatat mégis megunja ir6 is olvasé is. Ignyatovics, azzal tesz pontot
Milan és Branko torténete végére, hogy azt még folytatni fogja, de a
kétkotetes regényt tébb koétet mar nem kéveti. Eletiik mas miveiben,
més név alatt folytatédik, mint prototipusai Ignyatovics alakjainak.

 Els6 tarsadalmi regényét nagy. érdeklédés fogadta. A magyarorszagi
szerb tarsadalom élete még soha sem jutott ilyen kozvetleniil kifeje-
zésre az irodalomban. Az irdk fellengz6s modordhoz nem illett a hétkoz-
napi élet témaja, batorsiguk sem volt leereszkedni erre a szerb iroda-
lomban akkor még veszélyes teriiletre. Ignyatovics aztdn nekivagott! Ot
nem kototte sem elbitélet, sem a jaratlan Utt6l valoé félelem;. az irodal-
mat “éppugy nerh tartotta szentségnek, mint semmit az életben; a Mu-
zsaval soha sem volt bensSséges viszonya. Anyaga a kézzelfoghat6 élet
volt, az a kifogyhatatlan kincsesbanya, amely napjaiban koriilvette.
. Alakjai: sajat maga és kornyezetének figuradi, s még csak annyi farad-
sdgot sem vett maganak, hogy azt a kornyezetet irja meg, amelyben
tarsadalmi helyzeténél fogva forognia illett volna, szive a mélyebb ré-
tegek felé huzta varrondk, cselédlinyok, mesterlegények kozé, oda ahol
»bruder Jas6« a legjobban érezte magat. Ezt az életet irta meg a maga
bh6ségében, draddé omlésében, szinesen, zamatosan, mintha csak sajat mu-
latsdgara irna. Térténeteinek olvasisa kézben az embernek énkénteleniil
Rabelaisra kell gondolnia, j6llehet Ignyatovics nem keresi a pikanté-
1iat, viszont az sincs meg benne, ami fegyelmezettséggel parosulva, oly
egységessé tette a francia proza atywamesteré‘nek élettel teli vaskos his-
toriait.

Persze, ez az elsd regénye kiilonben is tele van még szerkezeti hibak-
kal kompozicibban az egyes részek aranytalansiga gyakran bantéan hat,
olykor a jellemekben is ellentmondésok vannak;.az ir6 még nem egészen
biztos ura anyaganak és eszkdzeinek. Vilagképe sem teljes még, de témaja,
szemlélete, hangja — Uj, meghékkentéen bator, s felfogisa, ez a fais ce
que.voudras — tégy, amit akarsz, — ez a semmiféle erkélesi gatlast nem
izmerd felfogas olvaséiban is feloldotta a merev tarsadalmi elbitéletet.

- A regényre a Letopisz mar akkor felhivia a figyelmet, amikor Ignya-
tovies annak még csak az elsd fejezeteit irta. A Danica, kritikusa lelkesen
méltatja és kiilondsen az iré azon igazsdgara hivja fel a figyelmet, hogy
a tehetség a »mai rothadt tarsadalmi wviszonyok koézott« nem tud érvé-
nyesiilni, ha nem péarosul ravaszsaggal, erfszakossaggal. Orlics Branko is
hidba van tele lelkesedéssel tiszta eszményei -irdnt, szarnyszegetten keil
lchullania, mert gyenge ahhoz, hogy az élel akadalyain atverekedje ma-
gat. Az ijrodalmi biralatban oly -szigoru Szvetozar MaAarkovies »Milan
Narandzsicsot« a hatvanas évek minden szerb proézai alkotasa f61é helyezi,
s ezl mondja: »Ignyatovics mutatta meg eloszor, hogy az ir6 szaméara
milyen hatalmas kincsesbanya a mindennapi élet«. — A regényt késébb
a pesti »F6varosi Lapok« lefordittatja, és folytatasokban kézli. A siker
tehat teljes, Ignyatovics egyetlen miivével maga mogott hagyta kortarsait.

Tekmtelye politikai téren hirtelen megnétt. A magyar parlament
képviseldje - Tett, a kariécai szaborban is eldkeld helyet foglal el. Cikkeket
ir a szerb-magyar baraisigrél, de tovabra is megmarad annak, aki volt,
o vidam »Bruder Jasonak«. Esténkeént tovébbra is a tabdni »Jo6zef« ven-
dégléjében uldogel \asarnap délutanonként »purgexbalokra« jar, nagyo-
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kat iszik, és nem veti meg az olcsdn szerzett szerelmeket Hol Pesfen
van, hol Ujvidéken, hol pedig dalyai tuszkulanumaban. A siker forré
légkorében meg is ndsiil. A pirosi jegyzdé fogadott lednyat, Fehér Annéat
veszi feleségiil. De elhatdrozasat maga sem tartja komolynak, mert koz-
vetleniil az eskiivé. utdn igy nyilatkozik: »Ugy estem bele a hazassagba, .
mint Pildtus a krédéba«. Rovid egylittélés utan baratsdgosan megegyezik
féleségével, s elvalnak. Par esztenddével késékbb egy egyszerii asszony sze-
gbdott hozza, {6z6tt, mosott, takaritott ra, rendben tartotta 6t és haza
kérnyckét. Késobb fia sziletett az irétol, s Ignyatovics aztén titokban meg
is eskiiddit vele

A politikai baratkozas szerbek és magyarok kozott nem sokaig tartots.
‘Miletics Szvetozar hires Tucin-dani beszédében nyiltan beismerte a szerb
politika tévedését 1848-ban, és bariti jobbot nyujtott a magyaroknak de
Deadk Ferenc akkor mar a megegyezést készitette eld a csiszarsaggal,
s azt 1867-ben meg is kototték. A baratsdg még meg sem sziiletett, s
maris félbeszakadt. Mileticsnek és az akkori szerb politika vezetdinek be
kellett latniok, hogy a 67-es magyar kormanynak semmi koéze mar a
forradalemhoz, a szabadsageszményekhez, a magyar uri osztaly eladta az
orszag fiiggetlenségét, hogy biztositsa majoritasat a nemzeti kisebbségek
{eletit, amelyek pedig -— Horvatorszagot és Szlavoniat is beleértve —
mcghalad*ak a magyar lakossag lélekszamat. Mileticdsel egyiitt azok a
.,aenbek is ellenzékbe vonultek, akik megelézéleg erdsen szorgalmaztak
a magyarokkal valo megegyezés iigyét, azok is, akik a szabadsagharc
alatt nem lelkesedtek az osztrhkokért, hanem egyiittéreztek a magyar
néppel. Az egész szerb nép becsapottnak érezte magat, s erre minden oka
meg voll. Ignyatovics azonban, kiévetkezetesen magyarbarat maradt. Sot
ennél t6bb: a kormany embhere. Még egysze:s képviselové valasztottak, de
most mdar igazan csak eszkéz volt, akit népe akasata ellenére hasznalt
ki a kormany sajat céljaira. ’

Most méar igazdn arulénak tartjak, elveszti legjobb baratait, ujsag-
cikkekben is tdmadjdk »magyarén« mivolta miatt. Most mar ugy latszik
csakugyan vége a becsiiletnek, a tekintélynek, a tiszteletnek, most mar
mint irét sem veszik komolyan. Egyre t0bb hibat fedeznek fel irdsaiban,
ramutatnak pongyola stilusira, nyelviani fogyatékossagaira, kipellengé-
rezik kétlaki életét, s az egyik lap tudni véli, hogy a szerbek legjelents- .
sebb. elbeszéldje havi kétszaz forint titkos segélyt kap a magyar kor-
manytoél.

Erételjes alakja leginkdbb csak a kocsmakban tiinik -fel. Sujtasos
attila feszul rajta, zsindrds magyar nadrag, ldban csizma, s fején biiszkén
kicsit a jobbfiilére billentett, ferdén félrévagott, legényes kalap. Nyéars-
polgarokkal mulatozik, baratait mar csak kolesonokért keresi fel.

Ebben a 1lélekolé allapotban, a hivatalos magyar politika részérél
durvan kihasznalva, népe &ltal kikdzositve, ebben a fojtogatd légkorben,
. amely mindenki mast tonkretett volna — lassi biztonsaggal;, erdteljesen

bontakozik ki Ignyatovics irdéi tehetsége. Mintha egyéniségének erre a
hatalmas kiilsé nyomasra lett volna sziiksége, hogy kisajtolja belble azo-
kat az életnedveket, melyek alkotasainak figurait annyira hlsbél és
vérbél valé emberekké: tették Ekkor irja meg pgnasszal és vaddal teli
paraszt-torténetét, a »Csudan szvétet« (Furcsa vilag), melyben a falu tar-
sadalménak bomlasat, a parasztok anyagi pusztuldsit mondja el. Ez a
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vildg oromeit fenékig élvez6 bohém, ez a politikai nézeteiben ingadozd
jellem, éles szavakkal itéli el az uralkodé rendszert, amely a maga el-
nyomé torekvéseiben, jegyzével, perzekitorral, csendérrel, uzsoras zsido-
val, ligyvéddel,' végrehajtéval tonkreteszi a parasztsagot. A pusztai sze-
génylegényeket, a betyarokat kiilonbeknek latja, mint az urakat, akik
csak arra szovetkeztek, hogy minél jobban kizsdkmanyoljadk a népet.
Szilbas -és. Paripas kozétt a réten betyarok beszélgetnek, s az egyik igy
kialt fel: »Ha porci6 koll, a paraszt fizeti a legtobbet, ha utat koll épiteni,
hajtsd ki a parasztot; szakadjon szét a paraszt, a keresked6k meg pénzzel
kivaltjak a fiaikat. Adj a jegyzonek, adj a szolgabirénak, adj a vicispannak,
adj a doktornak, és mindenkit. megszabadithatsz a katonasagtol«.

Ignyatovies nem idealizdlja a parasztot’ és a falusi életet; a maga
komor valosigaban irja meg bajait, kiizdelmeit, a falusi szerelmet sem
allitja idillikus fénybe, de atforrésodott szivvel egyiitt érez vele, élvezi
egyszerliségét, természetességét. A »Csudan szvét« és meég egy-két falusi
elbeszélése hiteles képet ad a XIX. szézad bacskai parasztsagarol.

Igazi vilaga azonban nem a falu, hanem a varosi kispolgarsag stirii
és tarka tomege.Legjobb miiveiben ezt a réteget irja meg. Mert ezutan
még sokat ir: regényei, hosszilélegzetii elbeszélései egymast kovetik a
kulonbdzé lapdkban Nemcsak a legtehetségesebb, de a legtermékenyebb
ir6 is.

Elbeszelesemek alapgondolatat rendszerint egy otlet képezi csupan.
Az egyik elbeszélésében két asszony pitét siit, de a pék Gsszecseréli tep-
sijiket, mire elkezdik Ocsarélni egymdas tésztijat, s6t egymas csaladjat
fel és lemendé agon, s az lgybdl évtizedekig huzédé per lesz. A csaladok
megoregszenek, kihalnak, ténkremennek a perben, de utolsé leheletiikig
is kiizdenek. Az iro, torténetiikon keresztiil megmutatja tarsadalmuk
egész keresztmetszetét, s enyhe humorba hajlé iréniaval biralatot is mond
telettiik. ,

"Talan legkiegyensiilyozottabb és legkomolyabb regényében, a » Viecsiti
rmladozsenyaban« (Orok v8legény). Egy boldogtalan szerelem torténetére
lepiilt az egész cselekmény. A-regény hése, Sami, szerelmes egy gazdag
mészaros leény;f\ba, Lujzéba, de mivel a fia gorogkeleii a, leany pedig ka-
tolikus, a mészaros nem adja hozza a leanyat. Lujza végil elhatarozza,
hogy megszokik a fitival, de amikor az habozik, akkor Lujza rajon, hogy
tulajdonképpen ndies, puhany széplélekkel van dolga, mar pedig 6 csa-
13di hagyoméanyainal fogva is jobban szereti a férfiben a nyers erét, a
‘hosies kiallast; s igy kidbrandulva Samibél, méshoz megy férjhez. Ekkor
kezd6dik meg a boldogtalan szerelmes odisszedja, egyik helyrél a masikra
megy, mindeniitt szerelmes, de hazassagot kotni sehogy sem tud. Az ir6
.koveti hését a maga bolyongasdban, leirja a polgari csaladok életét,
apak és fiuk, két nemzedék szembenillasat. Ismét ragyogd tarsadalmi
rajzot ‘ad, felvonultatvdn a remek alakok egész sorat, akik' nagyokat
esznek-isznak, és lassan, csendesen meghalnak.

Elbeszélé kedve a kispolgari tarsadalom alsébb rétegeiben, a kisipa-
rosok. vildgaban éli ki magat legjobban. Ez a réteg szinesebb, természe-
tesebb mint a hivatalnokiok tarsadalma. A borbélyok, szabok, mészarosok
nala azt az egészséges kozéposztalyt képviselik, amely a fels6bb rétegeket
"az alsobbakkal Osszetartja. Ez az a helyzet,*amelybdl felfelé és lefelé is
vezet az ut. Az eréseknek, allhatatosaknak és erészakosoknak sikeriil
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magukat magasabbra felverekedni, a gyengék, a becsiiletesek, az idealis-
tak ‘azonban menthetetleniil lezuhannak a mélybe. Innen, ebbdl a réteg—
b6l kiindulva jarja be Ignyatovics is nemcsak irodalmi munkassagaban, de
személyes életében is a tarsadalom fel és levezetd utjait. Eletben és iro-
dalomban is akkor a legrokonszenvesebb, amikor elengedi magat,
amikor megpihen itt. Tehetsége akkor kllombosodlk kiviragzik,
és omlik beléle a mese aradata. Elbeszélé miivészete itt olyan magas-
latokra 1ép, amilyet hosszi évtizedek mulva nala egyébként kiegyen-
stlyozottabb, jobb irdk sem tudnak elérni. Ilyen szempontb6l legjelleg-
zetesebb miive a »Trpen szpaszen« (Megtiirve és megszabadulva). Ragyo-
g6 leirasainak egész sordban gyoénydrkodhetiink itt, azzal az elnézé mo-
sollyal, de rokonszenvezd szivvel, amellyel az ir6 torténetének céljat
feledve élvezettel elidbzik. Itt, kiderill, hogy a jo stilust a gatlasnélkiili
kozlés jelenti, s ha az ember Ignyétovicsnak ilyen fejezeteit olvassa,
akkor igazan iskolas kicsinyesség ennek a vérbd elbeszélének olykor
pongyola stilusarél beszélni. Hallgassuk csak meg az ujvidéki »purger-
balrél« sz616 meséjét: »Elkezdték a »tajes« tancot, a principalis a szabok
céhmesterének feleségével, a principalisné az ujvidéki mészarszékek bér-
16jével” kezdett tancolni. Latnod kellett volna, hogyan kapta derékon
principalisom a karcsu snejdernét, hogyan emelte a ballabat; s hajtotta
be térdben, aztin fordultak egyet, s amikor a principalis megérezte a ;6
tancosnét, atcsapott a »lendlerbe«, s aztin hol balkézzel, hol jobbkézzel
Olelgette tancosndjét, a céhmesterné pedig Ggy meghajlott, hogy majdnem
eltort a dereka. A céhmester viszont a kovér meészarosnét kérte fel; a
-snejder vékony, a mészarosné vastag és sulyos, mintha 6lombol ontotték
volna. Kiilonosen hatulr6l nézett ki jol a mészarosné. A snejder ugralt,
dobalta labait, porgott, mint a kiills a kerékagyban. S amikor aztan sor
keriilt a »galoppra«, hat az igazan gyonyoriiség volt.! A principalis a
mészarosnéval, a mészéros a- principdlisnéval, a céhmester a péknével, a
céhmesterné segédjével. tancolt.. De az 6rddg nem hagyott békét a snej-
dernek, kiszaladt a korbdl, hogy elsé legyen, a principalis elé ugrott, de
a principalis meglokte a snejdert, igyvyhogy az a péknével egyiitt elesett,
a principalis rajuk, s tetejikbe a mészaros a principdlisnéval. A princi-
palis kiszabaditotta feleségét, kihtizta a mészaros al6l a péknét, a snejder
ugy bujt ki aldluk, mint a ti, a snejderné pedég segédjével olyan ligyesen
esett a rakasra, -oldalt elteriilve, hogy ugy nézett ki, mintha valami di-
vanyra hevert volna le egy kicsit aludni«: :

Ignyatovics, az ilyen redlis abrazoldssal nagyszerfi, szines, mozgal-
mas képeket tar az olvasé elé. Nem szaraz, nem unalmas ilyenkor, bo-
beszédiisége is élvezetes, s6t kifogasolt stilusa is zavartalanul tokéletes.

A torténet £6 hései itt kiilonben borbélyok. Ezt a tisztes ipart cmelte
Ignyatovics tréfasan minden mas mesterség f6lé. A borbélyok elokelGen
viselkednek, finoman beszélnek, elegdnsan momognak, -hiszen csak egy
lépeséfok valasztja el Oket az orvosoktodl. Eret véagnak, fogat hdiznak, s ha
mesterségiitkben kicsit tokéletesitik magukat, »fdolk*torok« lesznek. Ezert
nem is lehet akarki borbély, hiszen althoz tehetség kell.

Ignyétovics ezt a regényét parbeszédes forméban, egészen varatlanul
szindarabként fejezte be. Kés6bb az egész torténetet szinpadra irta at,
Ggyhogy mint regény csonka maradt, mint szindarab pedig, bar elfadtak
5 még hozzd sikerrel, egészen szétesd munka lett, Ebben a regényében,
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egyébként, az iré mar szltknek talalja a tarsadalom hazai kereteit hései
kalandvégya szdmara, s ezért megjaratja veliikk az akkori hiedelmek sze-
rint a korlatlan érvényesiilési lehet8ségek hazajat, Amerikat is.

A »Sztari i novi majsztori« (Régi és Uj mestierek) cim{i elbeszélésé-
_hen az iparososztaly felbomlisat irja le ugyanigy, mint a »Csudén szvét-

ben« a parasztsidg pusztulasit. A korkép itt mar nem olyan szines, mint
az imént emlitett borbélyokrél sz6l6 vidam torténetében.

A ‘magyar olvasé szdmara, téméajanal fogva a legnagyobbérdekls-
désre talan mégis a »Vasza Respekt« cimii regénye tarthat igényt. Ebbe
a fiivébe ugyanis, Ignyatovies megint a maga kalandos életét iiltette
at, poroskodését csaladjaval, smlofold;enek Szentendrének leirasét, de
feldolgozza benne a magyar szabadsagharc egyes részletét is: Hose, Res-
pektus Vasza, aki huszar volt, de féltékenységb6l elkdvetett. emberslés
miatt tizenkét évi borignre itélték, amikor meghallja, hogy Magyarorszag
teriletén harc folyik, ‘megszokik bortonébsl, és ujra felcsap katonanak.
Nem habozik egy pillanatig sem, hogy melyik oldalra alljon, igazsigér-
zcte a szabadsagukért harcolé magyarokkal viszi a kiizdelembe. Amikor
azonban parancsot kap, hogy az orszag déli részein foly6 csatikba men-
jen, kijelenti, hogy szerb létére nem akar Roézsa Sandorral sajat nepe
ellen harcolni. .

A »Vasza Respekt« ugyanigy tele van katandos hwtomakkal mint
csaknem minden miive. A nyers, indulatos Viszaval szembeallitotta az
- angyali szelidségli Anicét, aki szerelmét onfeldldozoan szereti, minden-
hova elkiséri, de akivel boldog sohasem lehet. Tehat megint két, végle-
tekben jarg, ellentétes jellem vonzdédasat irja le, de cselekménye éppen e
két. mer6ben ellentétes alak egyméashpz valé ragaszkodéisaval gyakran
kisiklast szenved. A mil kiil6nben kompozicidoban is laza, s hlelyenként
erdszakosan mesterkélt. .

Ignyétovics 1860-t61 kezdve minden évben megirja a maga egy-két
regényét, vagy regénynek is beills elbeszélését. Mindez azonban semmi-
vel sem Oregbitette hirnevét. Amikor 1878-ban életrajzat kezdi kiadni,
a legfébb célja ezzel az, hogy magyarazatot adjon életének egyes kideri-
tetlen kérdéseir§l. Természetes, hogy magyarbaratsagat akarta els6-
sorban igazolni, hiszen ott érezte magat megtiamadva, holott a tamadaso-
kat leginkabb azért kapta, mert a késobbi reakeiés kormany embere volt.
Ezért aztdn nem is volt Oszinte ezekben az emlékiratokban. Magatartisat
48-ban egy igen érdekes korilménnyel magyarazza: a péfniarka kétszini
~ szerepével, melyet 6, allitblag mir akkor felismert Elmondja, hogy a

forradalmi korméany kozoktatasligyi minisztere, Eotvos Joézsef 7000 ara-
nyat kiildétt Platon Atanackovics plispoknek propaganda. céljaira, hogy
a szerb népet a magyar ligynek megnyerje, de a plispék a pénzt megtar-
totta, s a szabadsigharc leveretése utdn 4dtadta az osztrdk hatésagoknak.
A megegyezés meghitsuldsaért magyarok és szerbek kozétt minden fele-
16sséget a patridarkéra harit, s hogy annak biinosségét igazolja, Rajacsics,
patridrkdnak egy titkos levelét ismerteti a csaszarhoz, ennek mésolatat
Ignyatovics akkor latta, amikor a karlécai szédbor titkara volt. Ez az
allitélagos levél igy hangzik: »1848 elején a magyarok a szerb népnek
olyan kedvezd ajénlatokat tettek, hogy ha azokrél a szerb nép tudomaést
szerez, bizony4ra-el is fogadta volna, mert rea nézve igen eldnyotsek voltak;
én azonban, mint Felséged hii szolgéja ezeket ad ajanlatokat titokban tar=
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tottam a nép elstt, mert inkdbb hagynidm kiontani a szerb nép utolsé
csepp vérét is, mintsem, hogy a magyarokkal kibékiiljon«.

Persze, ezek az emlékiratok éppugy nem fejtették meg Ignyatovics
politikai szerepének titkait, mint ahogyan tdmaddinak sem sikeriilt soha
ragalmazé allitdsaikat bebizonyitani. Egy kétségtelen: amikor Ignyétovics
1848-ban a magyar szabadsigharc mellé allt, és szembefordult Béccsel -
és a szerb politika vezetSivel, akkor a haladés ligyét képviselte. Viszont
maradiva lett abban a pillanatban, amikor elmulasztott hatat forditani
a népelnyomé dedki politikénak. '

De akkoriban mindkét helyzetben tanusitott magatartasidt binéiul
rottak fel. A szerb kozvélemény eldtt olyan silyosan kompromittdlédott,
hogy amikor 1888-ban ir6i munkéassaganak otvenedik évforduldjat linne-
pelte, még tisztel6i, baritai sem mertek nyiltan az linneplék soraba allni,
s az az egy-két méltaté cikk, amely akkor a szerb lapokban megjelent,
— a legtobb ujsag, igy a Zasztava, a Branik, a Javor, a Sztrazsilovo
agyonhallgatta, — név nélkiil latott napvildgot. Annal jobban dicsérték
a magyar lapok: a Pester Lloyd, a Nemzet persze nem az irét, haném
a szerb-magyar baritsag tadntorithatatlan harcosidt. Méar a szerbiai kézvé-
lemény nem viseltetett annyi ellenszenvvel irdnta. A beogradi lapok tar-
gyilagos hangon méltattdk iréi munkéssdganak jelentdségét, s6t a Szerb
Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztotta, Mildn kirily pe-
dig a Szent Szava renddel tiintette ki. '

Utolsd regénye, a »Patnica« (Szenvedd nd) utoljaira még a legnagyobb
sérelmet és keseriiséget hozta a szdmdira. Ez a regénye, amely valdban .
szintelenebb, szarazabb és hidegebb, mint Ignydtovics tébbi miive, egy
egyszerii asszony, —— a vele egyiittélé hazvezeténs, — szenvedéseit mondja
el meglehetésen érzéketleniil, valami -hazug liraisaggal ledntve. Mégis,
ez az utols6 miive nétt legjobban a szivéhez, s amikor a Matica elutasi-
_megszabadult azokt6l a hibakt6l, melyek korabbi miiveiben oly gyako-
riak voltak: a kompozicié hidnyatdl, a mesemondé folytonos eltérésétsl
a targytol, de viszont hidnyzik belble a miivészi alkotis orome, ami annyi
miivét meleggé teszi, besugiroz napfénnyel, szinnel és hangulattal, ami,
tulajdonképpen, Ignyatovicsnak legfébb erdssége volt. Realizmusa a val6-
sagnak igazan miivészi 4tlényegitése. Utolsé miive inkabb a naturalizmus
jegyeit hordja magén, viszont mint tarsadalmi rajz ez a munk4ja legtel-
jesebb. Ha mas is, mint 4 t6bbi miive, mégis egyike legjobb alkotisainak,
s talan a benne véltakozé szentimentalis hangulatok miatt a legolvasottabb
munkéja is.

Ezt a miivét mar betegen irta, hatalmas életerejét tuberkuldzis ta-
madta meg, maganos ujvidéki otthondban egyre gyakrabban esik agynak.
Egykor izmos karjai szdraz 4dgként hullnak ala, dalids alakja megtort,
megfogyott, gornyedt lett, kicsire zsugorodott. Aztan 1889 julius 25-én
meghalt.

Elmulasa kétszeresen szomori volt. Ekkor deriilt ki milyen kevesen
szerették, mert kevesen gyészoltdk, kevesen sirattidk. Leginkibb csak a
magyar lapok kozéltek halalarél kimerité gyaszjelentéseket, a szerb
lapok vagy hallgattak, vagy csak hir formajaban emlékeztek meg hala-
ljrél.Hggll»emzé ifjukori baratjanak, Zmaj Jovan Jovénovicsnak biicsuz-
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“tatd verse, amely fajdalmasan fejezte ki a szerb kozvélemény hangu-
latat:

Isten veled, Jas6 pajtas,

frok fajin gazdag hajtast
Miiveidre sokaig még
Biiszke lehet majd a szerbség.

Isten veled, 6reg pajtas!

Nem mondhatok ennél tébbet,
Vannak fojt6, nehéz konnyek,
Még a sirbél is feltornek.

E konnyeket nyelem le most,
Es velem az egész szerbség...
Hej, de bus ez a temetés,

Ez a halott-beszentelés!

(Baldzs Pdl forditdsa)

Haldla utan mar nem haragudhattak ra. S tulajdonképpen, akkor
kezdtek el élni és hatni mfivei, s az olvas6k mind nagyobb tédborat hoditot-
tdk meg. Halala utan masfél évtizeddel Jovan Szkerlics, a szdzadforduld
legjelentésebb irodalomtérténésze, réla szolé nagy munkajiban elfogu-
latlan értékelést adott Ignyatovicsrél. Megallapitotta rola, hogy bar mi-
.vei egyetlenek és salakosak, mégis kordnak legkiemelkedtbb irdja,.és a
szerb realista préza megteremtdje volt. Haldla utdn miiveib6l csakhamar
uj kiadasokat kellett a mind jobban érdekléds kozonségnek adni.

S minél jobban tavolodik az idé életétd], irodalmi munkassiga annal
tisztabb értékelést kap. Mintha csak az id6 tavlatara lett volna sziikség,
hogy valédi jelentdségét megitéljék. Velibor Gligorics azt irja réla, hogy
»Ignyatovics miiveiben egy eurdpai rangu realista iré elemeit talaljuk
meg, s hogy a maga idejében ez az iré igen korszer(i, és modern volt,
kortarsait messze megelézte azon felfogasaval, hogy a miivészetnek az
alkotasokban a korrél kell dokumentumot adnia«. Jovan Popovics leszo-
gezi, hogy: »Jasa Ignyatovics, az 1848-as sorsddntd években egyike volt
azon ritka szerbeknek, aki a magyarokkal koézbsen harcolt Bécs ellen.
Hogy ez a magatartisa vilagos felismerés volt-e a felkelés jellegérsl,
azt eddig nem sikeriilt megéllapitani, mint ahogyan egyes eljarasa, ame-
lyeket gyakran rosszindulatian magyariztak, maig sincsenek felfedve«.

Mi magyarok pedig, Ignyatovicsban nemcsak gazdag iréi egyénisé-
gét becsiiljik, hanem népilink bardtjat és a magyar szabadsigharc béator
résztvevojét is.
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| Fuatalok ,,HID“~ja

A fiatalok sem tartjdk helyénvalénak, és nem is helyénval6 — meg-
kilonboztetni a fiatalok irodalmat. Kiktél is, kiknek az irodalmatol?
A »felnSttekétdl«, az »0regekétdl«? Annyi {bizonyos, hogy a fiatalok
Hidja nem igen 4ll a »felndtteké« mogott, — szinvonalban, nivéban,
irnitudasban. S ha a boritéklap belsé oldala nem Aarulkodna, ha a be-
vezetbeikk bemutatéjaban rd nem mutatna arra, hogy Gj nemzedék all
elénk — alig vettilk volna észre a kiilonbséget. Hacsak az ismeretlen
nevekre ra nem csoddlkozunk. Mert, mi tlirés-tagadas csaknem minden
szdmaban ugyanazokat a neveket »hozza« a Hid, és igy nem is olyan
nehéz észrevenni az ujak jelentkezését. Az ismeretlenekét. Volt ugyan

. €gynéhany ismertnevii kozottilkk. Német és Petkovics neve nem isme-
retlenek a k6zonség el6tt. De a tobbi nevet csak az ismerte, aki valami
okbél az Ifjusdg Szavat lapozgatja. Talan, éppen azért, mert maga is
—. fiatal. » ‘

Ambar a fiatalsagrél, mint mar mondottuk, nem helyes kiilén meg-
emlékezni. Maguk a fiatalok is bejelentették, hogy nem szandékoznak
bejelenteni fiatalsigukat. Ha, az irnitudasra, a szinvonalra gondolunk
— f6losleges is ez. Feltétlenil beolvadhatnak méar az j nemzedék tagjai
-a régebben irok kozé. Semmi esetre sem ugy fognak kiilonvalni téliik
mint olaj a vizrél, aszerint, hogy fiatal-e vagy o6reg. Tehetségben, irni-
tudasban, stilusban, nyelvben, szépségszeretetben, (talan széiméadatban),
nem allanak az ismert ir6k mogatt mar ma sem, J6 érzés volt ebbdl a
szempontb6l olvasgatni az Aaprilisi szdmot, taldn mar kissé azzal az
érzéssel: lesz aki levaltson benniinket! Mert a mi viszonylatainkban,
vajdasagi magyar viszonylatban, jelent az valamit, ha 16 uj név &all
elibénk és ha tudjuk, hogy rajtuk kiviil is vannak még fiatal magyar
irok. Igy, majd egykor myugodtabban tesszitk le a tollat.

Persze, minderr6l nem kellett volna irni, ha, a fiatalsig nem je-
lentene mégis valami minuszt. Mert sokszor jelent. Eppen arrol kellene
irni, hogy ez a baj a fiatalsidg gyermekbetegsége, széval arrél, hogy
nem kell megijedni téle. A legtébb ember, talan a legtobb iré-ember —
fiatalsigdban a legvénebb. A legfaradtabb. Akad kozéttik itt-ott egy-
ketts, aki megdrzi vénségét meglett-korara, vénségére is, de ez ritka
kivetel. Egy-két évi valsdg utdn kivirul benniik az élet, az optimizmus,
az egészség és jolesben beszélnek majd arrél, hogy nemrégen, — jaj,
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de nagyon régen volt, — menekiiltek volna, maguk se tudjak mi el6l,
hova, talan éppen mostani, ma mar elért, egészséges, 6romos voltukba.

Azt hiszem, ez a nyitja, kulcsa mindannak, amit artizmusnak, az
artisztikum tulbecsiilésének, imadatanak, szép szavak, Otvozott formak
6nmagaban valé bédult keresésének, egyszéval formalizmusnak nevez-
hetnénk, amit lehetetlen észre nem venni az aprilisi szdmban és sokszor
az Ifjusadg Szavaban is. Emlékszem — én is husz éves koromban voltam
a legvénebb és legartisztikusabb, a nyelvem is akkor volt leggazdagabb
akkor talaltam a legtobb Gj széra. Persze, akkor mas vilag volt, és
Horthy jévetele, meg az Obznana nem kissé jarultak hozza huszéves vén-
ségemhez. Err6l is van sz6. Arrél, hogy most mas vilag van, és igy a
gyermekbetegség is még révidebb ideig fog tartani, mint harminc esz-
tendeje. Ha mar jelentkezett. Erdekes azért az, hogy akkor az expresz-
szionizmus, aktivizmus formalizmusa jegyzett el benniinket révid idére,
most pedig fiataljaink egy lépéssel annak is mogéje lépnek, és az »ak-
tivista« irdnyok el6tti idékbe nyilnak vissza. Ahhoz, amit mi éppen
akkor hagytunk el. _ '

Talan Toméan Laszl6 irasa érzékeltethetileginkabb azt, amit mondottam
és, amit még mondani akarok. Hiszen, féleg réla van sz6 és egyes liri-
kusainkrél, Fehér Ferencrdl, Boris Erzsébetrfl, Hatala Zoltanrél és
Bori Imrér6l is némileg, de leginkabb az els6 haromroél, akik viszont,
tehetségben, irnitudasban, nyelvben is, az els6k koz6tt allnak. Akiktol
feltétlentl sokat varhatunk.

Toméan Lé&szlé szépen ir, és Toman Laszlénak vannak igen helyes
és frappans meglatdsai. Tudja lattatni is meglatasait. Mindez sokat je-
lent. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy mindenben igazat adunk
Toménnak, hogy minden észrevételét lattatlanba is a magunkéva tesz-
szliik. Ezzel azt is akarom mondani, hogy Toméan Laszl6 teljes szub-
jektiv, impresszionisztikus kritikat mond Debreczeni verseir6l. Szinte,
azt mondhatnék, hogy Debreczeni dnmagéra talalt, és ennek az 6rémos
onmagara taldlasnak ad itt kifejezést. Igyekszik alkalmazni, persze, azért
a tudomanyos esztétika egyes tételeit, de ezt nagyon egyéni, szubjektiv
moédon cselekszi. (Ez az oka annak, hogy magam sem — igyekezvén
beleélni magam fiataljaink val6jdba -— idegenkedem az irdsomban a
szubjektiv élményszeriiségtsl, tudatosan sem.)

Toméan szerint, a koltd is — ember, és ez f6leg azt jelenti szerinte,
hogy belsd, intim élete van, lirai élete van, hogy mas széval, éppen ez
a belsé élet, éppen ennek a belss, intim életnek az addsa — a lira. Eb-
ben, természetesen,- szérnyen téved, és példaul ellentétbe keriil, hogy
mésokat nem emlitsiink — Pet6fi Sandorral, Ady Endrével, Jozsef At-
tilaval. S6t — Balassival és Csokonaival is. A magyar liraval &ltalaban.
Mert — »Vitézek mi lehet... szebb dolog a végeknél«. Es: — »Ha nem
tudsz mast, mint eldalolni Sajat fajdalmad s 6romed: Nincs rad szik-
sége a vilagnak. S azért a szent fat félre tedd«. Nem tudom mi és ki
maradna meg a magyar lirdbél, ha Toméan Léaszléra, Toman Laszlokra
hallgattak volna a mult és jelen magyar lirikusai. Hiszen, még Koszto-
lanyi is legbelsdbb intimitasat adta — a »pardon«.rovatban ...*

A kolt6 is ember, — mondja Tomén Laszl6, és ebben igaza van.

Kosztolanyl Dezsd a ‘proletdr diktatura bukisa uf"m a ,Nemzet* ,Pardon“ rovatat

vezette, Ezekben az irdsokban felhivta az elleforradalmi hat()ségdk figyelmét egyes meég
€16, szabadldbon 1év4, népi harcosokra.
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De, az ember teljesség, totalitis, egész, — nem csupdn bels6 intimitas.
Aki csupin az intimitdst tartja »embernek«, — elhagyja az emberi te-
riiletet, a humanumot, legkiilénb részétdl fosztja meg az embert. Hogy
a kiilvilag addsa nem lehet lira, hanem epika, az is hatalmas tévedés.
Pet6fi, Ady, Jozsef harcos versei igenis lirat adnak, és egyben az irék
legbens6bb »intimitasat«. Viszont, Kosztolanyi »vords« versei, termé-
szefesen, nem adnak ilyen lirai bensGséget, mert nem Oszinték, nem
atéltek. Mert rajuk is racsodalkozhatott volna a kolt6 késSbb, hogy
spardon!« Eppen errél van szé. Arr6l Hogy azon mulik minden — él-
ménye-e a harc a lirai koltének? Igazat mond-e, vagy hazudik?

Aki 68szintén adja a kiilvilag« koltészetét, az egyuttal Dbelsd
intimit4sat is megszélaltatta, mert talan éppen ez a legbels6bb intimi-
tisa!l Adynak, Peté®inek a tarsadalmi harc wvolt annyira bensd, élet-
léenyege mint a szere'em, és tulajdonképpen, a szerelmet sem tudtik el-
képzelni, megélni elszi*etelten. Petdfi, errdl esztétikai-lirai verset is irt.
Mert a szerelem sem csupan — biolégia. Egészen mas azutdn az, ha va-
laki, talan erdszakoltan, nom ad szerelmi koltészetet, ha ezt elfojtja
magaban. Mert akkor, ugyancsak nem adta a teljes embert 6nmagéban.
Bar a kiilvilag az ember belviligavd valtozik alland6an, és onnan tor
azutdn ujra utat a kiilviligba — az élmény erejével. Az ilyen koltészet
az ember legbensejében gyokeredzik é — lira. S6t, tovabb mehetiink:
Nem lehet a kiilvilagtél teljesen elvonatkozni és elszigetel6dni. Az ember
»bensd, lelki élete« nem lehet »fiiggetlen a koriilotte zajlé csataktol,
dobhartyaszaggatd ftraktordiiborgéstél, sét sokszor még az élet
kinrafeszitettjeinek gytloletet zokogé jajatél sem«. Aki ezt meg tudja
tenni, az nem normilis ember, az forduljon a patologia szakértdihez
tanacsért. En legalabb, emlékszem még arra, amikor Eurbpa legjobb
causeurjét hallhattam a spanyol lanyokrél és spanyol festészetrdl cse-
vegni egy vasuti kocsiban. Hatirozottan tudom, hogy amikor szemben,
egy nyitott kocsiban lattunk 4zni-fazni viharvert csontvidzembereket
szinte mar hullim-nétt szakallal, akkor aznap senki sem tudott kozii-
liink megszélalni, senki sem tudott koziikink mesét. hallgatni — masrol.
Egy ilyen latvany a legintimebb szerelmi légyottot is megkeseriti és
véget vet annak. Ha emberek szerelmi légyottjarél van, természetesen,
sz6. Egy ilyen kiilviligi, epikus jelenet igenis legbensSbb lirat adhat,
akkor is, ha harcrahivissal végzddik! Mert ez megélt harcrahivas lesz!

Es ebben az értelemben, sz6 sem lehet arrél, hogy korunk nem li-
rikus kor. Bizonyos, hogy az 0j epikus korszak kezdetét vette koriilot-
tiink. Kissé persze dramai is ez a korszak. De, — hogy mindezt mélyen
xmellre szivjuk« és hogy nem ember, aki korunk mellett hidegen tud el-
thaladni, csak époszt 1it benne, az is egészen bizonyos. Széval, rossz — tan-
konyvbeosztas lenne az amely vagy politikumot 1t a koMészetben vagy
lirat. Egészen rossz és metafizikus, antidialektikus volna az a tankoényv-
beosztss is, amely kiildnvalasztani az époszt és dramat a lirit6l, amely
nem iatnd meg az ember és a vilig. egységét, a koltészet egységét az
elilentétekben. Egyszoval: a lira nem jelent és nem jelentett soha apo-
litikumot! Embere vélogatja! De apolitikus ember nincs! Esetleg latszatra.
Mert a dekadens artistdk és formalistdk is valakit, valakiket fejeztek
ki és tiikrozték, ha azzal esetleg nem is voltak tisztaban. Csak mi éppen
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nem szivesen tiikroztetjiilk azekat. Hat errdl van sz6! Arrél, hogy Kosz-
tolanyi is adott politikat, csak hogy éppen a »pardonl« politikajat.
Félek, hogy, akarva vagy nem-akarva — fiatal lirikusaink is adtak
minden berzenkedésiik ellenére — és éppen ezzel, — politikat. Csak ép-
pen nem Kivanatos politikat. Legbensdbb intimitasukat adtak, apolitikus
mivoltukat. De beteges, de dekadensen vén és faradt ez a bensé élet, és
éppen ezért, ezek a fiatalok még ma, — persze tudva-tudjuk, hogy holnap
mar nem, mert hiszen fejlédnek és legy8zik mai lelki valsagukat, —
ujra megfiatalodnak! Menekiilnének fiatal vénségiiktél, mai mivoltuk-
tol. Félnek a vénségtdl, ami pedig benniik van, ami el§l csak egy uton
menekiilhetnek, — ha levetik magukr6l, ha elvetik ‘maguktél, ha le-
gybzik a valsagot, ha ujra élni kezdenek. En, éppen azt hiszem, hogy
ezt a kiilvilagtol elszigetelten meg sem probalhatjak. Hogy e célbdl el

kell jarniok az emberek kozé! Széval: — »Menekiiljiink, menekiiljiink«
—- mai dnmagunktol, széval: legyiink 1j emberek! Mert addig, csakugyan
»hivom az ifjusdgom, — igy mindenrél lekésve, mindent csak megal-

modva ...« Persze amig csak — vendég akarok lenni az emberek kozott,
az életben, amig fonn maradok az elefantcsont toronyban. Amig a lany-
tol is isszonyodom, amig azt hiszem, hogy élni és szeretni — b{in! Amig
a forma olyannyira fontos lesz, hogy érette, a »b« alliteraciéja kedvéért
»barna« a bénasig is. Amig olyan tavol keriiltem testvéreimtél, sziileim-
tél, hogy bocsanatot kell kérnem télik, hogy ime meglatogatom Oket. ..
(Borus, Fehér versei).

Ugy érezziik, ugyanebbe a tévedésbé esik Bori Imre is, amikor oly
éles merevséggel kiilonbozteti meg egymastél a lirdt és époszt, amikor
nem latja meg az époszban a lirat, a liraban az epikus elemet: mind
a kett6ben az emberit. '

Ezzel, persze nem azt akarom mondani, hogy nem kiilén mfifajok
az éposz és a lira és azt sem, hogy talan csakugyan ne lett volna epikus
korszaka az emberiségnek, a koltészetnek. Viszont ugyanakkor, az epikus
korban volt lira is. Hogy azutdn az époszt felvaltotta a polgari regény,
az is val6sag, de ugyanugy valésig az is, hogy ma Gj korszakba vagyunk
atlépoben, elhagyjuk a polgari korszakot és tarsadalmibb, kollektivebb
szakaszba haladunk 4t. Merném azt allitani, hogy @j epikus kor kiisz6-
bén allunk — tekintet nélkiil arra, hogy milyen lesz az uj epikus irasok
formaja, hogy kozelebb all-e majd a regényhez, vagy az époszhoz és
hogy mennyi lesz benne “a lirai elem. Amikor az osztilynélkiili tirsa-
dalom — 1900-ig legnagyobb forradalmit élte meg a vildg — mert
oriasi jelent6ségii forradalom volt az atmenet az osztalytarsadalomba
— akkor jelent meg az éposz. Es ma, amikor még nagyobb forradalmat
éliink 4t, mert az osztdlynélkiili tirsagalmat épitjiik a szadmos, csupéin
egyméasba atmend osztalyrendszer utan,*ma Gjra oly mozgalmas korunk,
hogy ez igenis uj époszt teremtett, és teremt, ha az nem is alakult ki
még 'teljesen. Ezt a stlyos kort megérezni igenis lirai feladat. Az osztaly-
nélkiili tarsadalomban fog az egyén csupan igazdn kivirulni, de olyan
Uuj egyén amelynek érdeke nem tkozik Ossze a tarsadalom, az ember
érdekeivel. Ez az Uj egyéniség 0] lirat is teremt. Semmiesetre sem olyan
lirat, mint mondjuk a Szép Ernéké, Kosztoldnyi Dezséké volt.

Toman Léaszlé, ha nem is mindeniitt, de helyesen észleli és fejezi
ki azt, Hogy lirank sokszor felszines, »nem igyekszik mélyére hatolni
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a valdsagnak, megelégszik a jelszavakkale, s ugy gondolja, hogy Debre-
czeni versei »tobbet lattatnak, mint a jelszavaktél hangos alkalmi versel-
ményeke«. Itt mar a helyes meglitds helytelen elmélettel keveredik.
Nehéz ugyanis Toménnal egyiitt kiilénvalasztani a politikai verset
(Petéfi, Ady, Jozsef stb) a csakugyan csupamn jelszavat adé, csupan al-
kalmi és csupan verselménytdl. Lirai koltészetlinkben, — pontosabb
leszek: vajdasagi magyar ujabb lirai koltészetliinkben ugyanis, van
szdmos vers, amely politikumot ad, de nem alkalmi verselmény, hanem
komoly miivészet. Ilyen mivészetet adott G4l, és adott Thurzé is. Annyi
_ bizonyos, és ebben teljesen megegyezem Toman véleményével, hogy
ujabb lirdnkon sokat ront a parolas verselés, hogy Gjabb lirank sokszor
nem ad koltészetet, mert éppen az uj formalizmusba téved. De — és itt
nem tartom helyesnek, helytallénak Toman véleményét — itt éppen
arr6l van sz6: megéltebbek-e a Debreczeni versei, tébbet adnak-e, az &
utjat kell-e kovetniok fiatal koltdinknek?! »Debreczeni kdtete mar hala-
dast jelent, — kiilonésen formai szempontbdl«, — irja Toméan Laszl6.
Ebben igazat adunk neki. Kérdés mair most csak az, hogy ez a forma
teljesen megfelel-e az Uj tartalomnak, az djabb Debreczeni-versekben
és — megfelelne-e fiatal koltéink mondanivaléjanak is?! Mert errdl
van éppen sz6. A forma s tartalom egységérdl. Gellér és didkjai példaul
tudjak, hogy enélkiil nincs mfiivészet. Debreczeni mfiivészi format ad,
és ez a forma meg is felel bizonyos mondanival6jdnak. De nem felel
meég minden mondanivaléjanak! Egész bizonyos, hogy a »Debreczeni-
forma« (ha mondhatjuk annak; azt hiszem vajdasagi v’szonylatban mond-
hatjuk, habar tudjuk, hogy nem eredeti forma) tavél all az 4j forma-
lizmustol. Ebben Debreczegi kovetendd példat adott. Ebben egyezem
Toménnal. Viszont Toman nem vett tudomdst arr6l, hogy kolténk az uj
formalizmus el6l — a régi formalizmusba menekiilt. Nem vette észre,
hogy ez a régi formalizmus megfelelt régi, polgari, dekadens, artiszti-
kus mondanival6janak, de nem felel meg harcos verseinek, azoknak,
amelyeket Toman a »kés« motivuméval jellemez. Nem felelnek meg a
ma épitd verseinek sem. Az 1j mondanivald, Uj forméat teremt maganak.
Debreczeninél még nem teremtette meg.

Igy lehet azutan, hogy sokszor jatékosak ezek a versek. Toman
szerint »nincs er8szakoltsig ezekben a versekben, 6&szintén folynak a
sorok.. .« Egyben igaza van Toméinnak. Debreczeni igen konnyen ver-
sel, virtuéz a technikaja, és nincs erOszakoltsag ebben az értelemben
verseiben. Viszont, sok benniik a jatékossag, a jatékos, konnyed forma-
kedvelés, és nagyon sokszor az az érzéstink, hogy a forma hatott ki a
mondanivaléra, amugy Kosztolanyiasan, nem forditva — nem a mon-
danivalé alakitotta a format. Eppen ezért, sokszor nem az az érzésem
mint Tomannak, hogy Debreczeni versei koltészetiink legatéltebb versei.
Tudatos, jatékos verselés nyilvanul meg példaul, szerintem, az ilyen
sorokban: »Cseresznye, kényes kertek éke, Barack bibora, szilva kékel«
Végeredményben: elvetjiik feltétleniil az 4j formalizmust ,de nem me-
nekiiliink eléle a régi, dekadens, artisztikus formalizmusba, amely eset-

leg visszarantana, — mint fiatal 1irikusain~kat!‘ — a régi, artisztikus
jatékos »mondanivaléba«, tartalomba, a dekadencidba. Megélt, Oszinte
lirdt akarunk és varunk kolt8inktdl, szép formaban — de az Uj mon-

danivalénak megfelelé uj és szép formaban! Ezért, persze meg kell még
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kinlédnil Ezt, persze, nem talaljuk készen, sem Kosztolanyinal, Debre-
czeninél, sem T6th Arpadnal vagy masnal. Ezt meg kell teremteni. Ezt,
el is varjuk a fiatalokt6l, és mindazokt6l, akikben ehhez meg van a
tehetség. :

Ehhez, természetesen, még sokat kell fejlédnidk fiataljainknak. ‘Az
elsé 1épés biztatd, bar sokban elszomorité is. Mert el8lrél kezdték a
fejlédést — a dekadens formalizmusnal, és igy nagy utat kell megten-
‘nidk, hogy megkeriilve az 0j formalizmus vétkét, — oda jussanak
az 1j ember adasdhoz, az ij ember megteremiéséhez Onmagukban és
masokban. Ennek az Gj embernek, persze, uj a mondanivaléja, és meg-
talalja hozza az Gj format is.

Fiataljaink utjuk, fejlédésiik elején allanak. Persze, a tovabbi fejls-
dés megkivinja a perspektivat t6likk. Tudniok kell, hogy még csak az
elsd lépést tették meg, hogy még elbttiik 4ll az ut. Tisztdban kell len-
niok azzal, hogy van fejlédés, hogy mindent igy, perspektivisan szem-
léljenek. Ezt azért mondom, mert még nincs meg benniik ez a perspek-
tivas latasi mod. Toman Laszl6 példaul, egy szbéval sem emlitette, hogy
Debreczeni versei bizonyos haladast mutatnak. Pedig a versek sorrend-
jének Osszeallitéoi gondoltak erre, arra, hogy ne csupan egyes verseket,
de egy ember utjat is értékeltessék egyuttal. Toman meglatta az egyes
versek ciklus-szerli mas-sigit, de nem latta meg, a mas, id6beli

ujat, fejlodést jelent. Hogy Debreczeni a jatékos, dekadens »monda- -

nivalébdl« a harchoz jutott el, az uj mondanival6hoz jutott el, ha még
nem is teremtette meg hozzd az 0j format. Azt hiszem, ezzel megmond-
tam mindent amit meg kellett mondani. Azt hiszem felesleges emliteni
taldn azt hogy ez az irds nem akar Debreczenirgl mondani véleményt,
-hogy az mads, atfogdébb iras feladata lesz.

Lérinc Péter



DEBRECZENI JOZSEF:
Jugoszidviai magyar nyelviink

'Id8szaki lap korlatozott teréhez mért irds futélag is alig érintheti mind-
azokat a tényezBket, amelyek jugoszlaviai magyar nyelviink probléméijat tere-
bélyeseds szellemi életiink szovevényes kérdéscsoportjava teszik. Tomérdek a
tennivalé, a hatdsos beavatkozast siirget6 feladat. Elmultak a rosszemlékl
id6k; tomegeink kulturalis érdeklédését tobbé nem csonkitjdk sem a glzsba-
gOtott sajté, irodalom é&s radié érdektelen sablonjai, sem a létfenntartas
k6z6mbosité gondjai.

Az elmeriilt id6k dicstelen »szellemisége« fasiszta és profasiszta alkul-
turak gorbetiikdr-szemléletét vetitette. A témegeknek nem volt, nem is lehe-
tett kozosségiik ezzel a szemlélettel, amelynek agyonpitykézett, melldongetd
prézaja, keresett, mesterkélt lirdja nyelvben és mondanivaléban egyarant
tavol allt t6lik. '

Ma, mint az élet minden nyilvanulasi teriiletén, itt is merdben mas a
helyzet. Jugoszlavidban sokkalta nagyobb témegekben sz6l ma a magyar irds és
a magyar sz6, mint valaha. Dolgozéink, ifjaink, asszonyaink életszinvonala
emelkedik, befogadé értelme mélyiil; hovatovibb egész népszigetiink igazi
haszonélvez§jévé lehet a betiinek.

A megndvekedett igények észszerli megfelel@je: az igényességében meg-
novekedett irds. Irds, amely nemcsak tartalméval nevel és emel, hanem Kkiil- -
sGségeiben: nyelvében is megbizhaté tajékoztats. A nyelv sokkal tébb, mint
a gondolat egyszeri hordozéja. Egy nép gondolkozismaddjat, vérmérsékletét,
eszejarasat, viszonyité képzeletét is érzékelteti, egész gondolatmenetét jelzi.
A nyomtatott betli sugalmazé ereje és értéke felmérhetetlen. Nem szabad
belenyugodnunk abba, hogy szellemi létiink Orz8jét, erdfeszitéseink, eredmé-
nyeink tartésitéjat: nyelviinket a nemtérédomség rozsdaja lepje be. Ugyet kell
vetniink minden lompossagra, nyelvi pallérozatlansigra, idegenszeriiségre.
Kiizdeni kell az ellen, hogy a kelleténél sziikebb szemhatdru szévegforditasok,
megalkuvé fordit6éi fantaziitlansag, batortalansdg, aggilyoskodis nyomén gaz
lepje el irasainkat, él8beszédiinket. Sok a gyomlalnivals, sok a hiba. Pongyola
szoflizérek, képzavarok, nehézkesség, konfiizié a vonzatok terén, merényletek
minden nyelvek legrugalmasabb szérendje: a készséges, hajlithaté magyar sz6-
rend ellen, bonyolult, hesszadalmas mondatszerkezetek hignak egymés sar-
kaba. Nem azért, mert nem tudunk magyarul. Sokkalta inkabb, mert nem
sza_kitunk id6t és kedvet ahhoz, hogy tudasunkat alkalmazzuk.

* &
*
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_ Amikor a jugoszlaviai magyar nyelv kérdéseird]l sz6lunk, valamire esz-

mélniink és valamivel szdmolnunk kell. A vajdasigi tij magyar vonatkozas-
ban szinte 6réktdl fogva nyelvi peremvidéknek szamitott. A magyar nyelv-
teriilet perifériaja volt, ahol kunyhokkd zsugorpdnak a palotdk. Kunyhodk
Aiszével pedig ki t6rédnék? Vegyesnyelvil teriileteken is szokatlanul szegényes
a magyar nyelvi folklér. A filolégiai kolcsdnhatis vesztese természetszerlien
a vajdasdgi magyar nyelv. A szldv, pontosabban a délszlav taj leveglje, a
szerb kultiira és nyelviség terjeszkedd ereje kdonnyedén aradt, at a/mesterséwges
és mesterkélt politikai hatdrokon. Mi sem természetesebb, hogy nagyrészt ez
az eré formalta a maga képére nemcsak a szellemet, hanem rogzit6jét: a szét
1s. German hatédselemek is ranyomtdk bélyegiiket nyelvre és gondolatra egy-
arant. Nyelviink a németesség kdérokozéi irant amigy is fogékony. Vajdasig
magyar nyelve sz6- és képkincsében meglehetdsen szegényessé, eéjtésében
meglehetSsen fakova lett. Hasonlitsuk csak barmilyen magyar tajszigethez.
Hianyzik belble Gocsej szine és kedélyes furfangja, HajdlGsag zengd lelemé-
nye, Dunantil ize és ereje, de még Szegedvidék sajatos zamata is. Sok benne
a szintelen hangoztatas; dallamiban kevéssé fordulatos, képteremtd ihlete
fogyatékos. A szabadkai, zombori, Gjvidéki magyar beszédet — ezt bizonyitani
sem kell, hiszen naprél-napra halljuk — t1Oriilmetszettnek, t8sgyokeresnek
érezni nem igen lehet.

Mindez nem tragikus, s6t nem is nagyon lényeges. Mindossze arra
mudat, hogy nyelvkultiridnk legkozelebbi haditerveibdl nem a védekezd jel-
legnek kell kicsendiilnie. Ndlunk nem nyelvvédelemre wvan sziikség. Sokkal
inkabb nyelvin(ivelésre, sbt nyelvteremtésre. Hangsulyaba alig tolthetiink
igazabb mel6didt, de ennél sokkal fontosabbat tehetiink ép mnyelvérzéket
terem‘ahetiink, ha nyomtatott szovegeinket, nyilvanos beszédeinket stb. nyelv-
helyességi szempontbdl is az egészséges dnbirilat meérlegére tessziik. ‘

Uj életink a szocializmust épité témegek hdskoraban alakul. Népmiive-
lésiink béklysitél szabadultan cselekedhet. Allamvezetésiink méltanyolja a
kultira, sajatosan a nyelvkultira kulcsjelentdségét és minden irdnyban sza-
badra allitotta a dfejlédés szemaférjat. Szocialista jelenvalésdgunk miihely-
zsongédsdban szamtalan j fogalom és fogalmi Arnyalat vir egyenérték(i meg-
szélaltatasra. Hiszen a sz6 a fogalom jegye, a viszonyitds, a gondolatkapcsolas
eszkOze, a kozlés, eszmeadtadas vezetéke. Ezért kezdhetiink nyelvmiiveld mun-
kéahoz joforman a tabula rasa alapjén. Megvan rd minden lehetSségiink, hogy
a mai ember Uj szotarat, legendatermé munkank stilisztikdjat a célszerliség
pilléreire épitsiik. Ugyanakkor .a magyar nyelvi hagyomany kincstaraban
bdngészve, izléses, nemes diszitd elemekkel is ékesithetjitk. Nem idegenes, de
nem is erdltetetten népieskedd irasra és széra van sziikség. Jofonetikaja, jel-
legzetes magyarsagra van sziikség, amely ismer8s nyelvi észjarassal fizi mon-
dokajat és a stilus pallettdjarél magyaros szovegképet fest.

Mindez szovevényes feladat. Epités. Es — mint minden épités — mun-
kat, teret, anyagot és féleg — pallént kivan. Intézményesen szervezett nyelv-
miiveld aktivaikra lenne sziikség. Elsésorban kulturegyesiiletiinkon, népszin-
hazunkon, szerkesztGségeinken, konyvkiadé véallalatunkon és felsdbb iskola-
inkon belil. Ezt kovetben a népkonyvtirak, szovetkezeti és iizemi kultiraga-
zatok, Onképzékorok, miikedveld szinjatsz0k meglévd szervezeteibe lehetne
beépiteni a nyelvmiiveld csoportokat. :

A siker valészinfien nem maradna el. Nemcsak azért, mert témegeink
eddig is oly sokszor és sok teriileten bizonyitottak be fogékonysagukat min-
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den hasznos kozcél és kollektiv tevékenység irant, hanem azért is, mert a
nyelvészkedés kordntsem egyhangid, szdraz, vagy unalmas foglalatossag.

Magyar és kiilféldi nyelvvéds szervezetek egybevagd évtizedes tapasz-
talata, hogy a miikedveld nyelvészkedés, a nyelv és beszédkultira tomegese-
désének e déntden fontos tényezSje a legszélesebb néprétegek szadmara egye-
nesen vonzOé valami. A nyelvérzék benn lappang mindenkiben. A szécsini-
las, sOt szofacsards, a sz6lasmoédokkal valé bibelédések szérakoztatnak, akar a
rimfaragas. Emellett eltoltenek az alkotas elégiiltségével is, Gigy hogy az efféle
nyelvészkeds fejtérék hellyel-kézzel meglepd nepszemseget értek el.. Sportta
valtak. o

A haboru el6tti tgynevezett »népszem’i« hetilapok legkedveltebb rova-
taiva lettek @ nyelvészkedéssel kapesolatos fejtérdk, feladatok, palyazatok.
Ezen a vezetdken keresztiil igen sok hasznalhat6é széval, szélassal, kifejezéssel
gyarapodott a nyelvkines is. A nyelvmivels folydiratok példdnyszama a heti-
lapokéval, s6t a legvulgarisabb szérakoztatdsra szant szinhazi ujsdgokéval
vetekedett. A harmincas években egy sportijsdg szoémagyarité pdlyazatat
orszégos érdeklédés kisérte és nyomaban tucatjaval sziilettek meg a labdari-
gas és egyéb testedz-agak hasznalhaté magyar mfiiszavai. Ezeket az esztenddk
soran a kozhasznilat szentesitette, tigyannyira, hogy ma mar példdul a lab-
dartigis minden mozzanata kifejezhetd mindenkinek értheté magyar széval.
Hasonlé palyazatoknak hasonlé visszhangjuk tamadt a szinhaz, a g‘azdasagl
élet, a kozigazgatas stb. fogalomkdrében.

Annak bizonysiga ez, hogy a nyelveszkedési hajlam megvan, csak éppen
fel kell kelteni. Ki kell csiraztatni a tetszetds, célszer( propaganda taptala—
Jaban,

%

TeendSk és megvalésitasuk idérendjét a siirgbsség és a lehetdség szem-
pontjai szabjak meg. Nalunk a tomegekhez sz616 irott beszéd: a sajts, a kdnyv
nyelvi szintjének emelése latszik a legsiirget6bbnek. Ez lehetne. a kiindulési
pontja nyelvkultirank hemesedésének, szdkészletiink novekedésének. Ezen a
kéron beliil is f6ként a korszer(i élethez, a mostani mindennapokhoz kapcso-
16d6 jarulékos kifejezések fellilvizsgilata lenne hasznos. Rendszerezd és kodi-
fikalé munkara lenne sziikség a szérengetegben, amely a lépten-nyomon elénk
torlédé wj fogalmakat kivdnja kifejezni. Vajdasbgi magyar sajténk és iro-
dalmunk kézlésanyaginak jorészét természetszerlien forditdsok, vagy. idegen-
nyelvii széveg nyoman késziilt fogalmazisok teszik. Szdmos fogalom és fogalmi
arnyalat magyar, vagy legalibb is jémagyarsigi megfeleldje ‘hidnyzik, gya-
kori szavak forditdsa sokszor ingadozé. A hivatalos szovegek atiiltetése, a
kozgazdasig, a szaknyelv korébe vagod kozlésanyag sokszor nem jut megfeleld
tolmacsoldshoz. A szocialista fejlédés soraban minduntalan felbukkand 4j és
.1j miszavak, a vilagnézeti fejtegetések elvont kifejezései nehézségeket okoz-
nak. N

Ezzel kapcsolatban hasznos lesz ramutatni forditasi médszeriink donté
fogyatkozasaira: a batortalansigra, az aggalyoskodasra, a kezdeményezés hia-
nyéra. Testileg-lelkileg felszabadultunk; vigyazzunk, me essiink most a forditoi
megalkuvas -szolgasdgaba. Mert Ugy fest a ‘dolog, hogy szdrdl-széra forditunk
ugyan, de sokszor — sajnos — nem magyar szora. Félénk, merev tolmécso-
14sok kézen-kodzén gyakorta nemcsak nyelviink ize, szine, ezernyi finom arnya-
lata vész el, hanem az értelem is. ‘ v
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Korintsem jelentéktelen ez a kérdés. Itt vannak az allamnyelvii meg-.
nyilatkozasok, amelyeknek pontos, gyors és énthetd értelmezését kell adni. Itt
vannak az irodalmi forditésok; a publicisztikai munkak. Sokszor éppenséggel
kozvetett a tolméacsolas, az elbttiink levd idegen szoveg maga is forditas.
Ilyenkor fokozott a veszély, hogy nyelvet, értelmet kerékbetoriink.

Nyomtatott szbveg a vildg valamennyi nyelvén akkor meggy6z6, ha
nemcsak tartalmaban szuggesztiv, hanem mondataiban is valasztékos, korrekt.
Kiilonosen vonatkozik ez a magyar nyelvre, ment itt a nyomtatott szévegnek
szinte cikkelyekbe szedhetd, rogzitett frazeoldgidja van. SzokoOtése, szdékincse
1 maga okvetleniil megkovetelt szabatossagaval, tomorségével élesen elkiiloniil
1z élébeszéd kotetlenebb széhasznalatatél. Nem lehet sem szétfolyd, sem fako,
sem pedig idegenszer(i. Féleg pedig nem lehet pongyola. Nyomtatott szdveg
az olvasas wizualis képzeteinek sz(ir6jén at mindig valami véglegesre, tor-
vényszerlire utal. Legaladbb is els6dlegesen, birdlat nélkiil fogadjuk el. Ha ezt
az igenlé szellemi beidegzettséget idegenes mondatszerkezet, pongyola iras-
m6d zokkenti meg, egyszerre tiltakozik az elfogadd osztdn és a nvolverz.ek
Helytelen mondatszerkezet, hibas szérend, vagy akar egyetlen rosszul alkal-
mazott jelz§ és az anyanyelv »ellendre<. nyomban kodzbelép; az olvasmany
értéke csOkken. A mondanivalé vaza gyiingiil meg, a lélektani hatés nem tel-

Tevedes lenne azt velnl, hogy minden csak az ugynevezett »értelmxségi
olvasdra« vonatkoztatva all helyt. A kétkézi munkésnak, a parasztnak, a kis-
embernek is kész mintai vannak, amelyekhez Osztondsen viszonyitja olvas-
manyat. Tudata alatt ott a mérce, amellyel a nyomtatott széveg értékét nem-
csak a betlikbdl kikerekedd kozlés, hanem azon tal, vagy inanen, a befoga-
dott lizenet muzsikdja szerint is felméri. Ennek a muzsikanak pedig ismerd-
sen Osszehangzénak kell lennie.

LI
o ;

Nalunk mar a helység- és tulajdonnevek irdsmoédja is vitathato. Nem

hiszem, hogy ez a szé. »Noviszad« (igy!) magyar szemnek tietszetds és termé-

szetes lehessen. Az idegen széra aggatott magyar ékezés, a szerb névre erd-

szakolt magyar sz hangzé zavar. Ugyanolyan helyesirasi logikabol fakad az

efféle irasmdd, mintha nem Béeset irndnk, nem is Wien-t, hanem éppenséggel

Vin-t. Ez a csikorgé kompromisszum sem elfogadott helyesirasi szabalyok-

bél, sem a szokasjog szentesitésébdl ki nem okoskodhaté. Kozds fonévnél

(erds gydkeret eresztett idegen szavaknal) hasznédljuk, de tulajdonnévnél nem.

A nyelv nem szivesen all ra 6tven szézalékos egyezségekre, mint a sarokba

szoritott hitelezd. Itt sziikség se indokolja. Novi Sad, vagy Ujvidék. Miért ne

lehetne egyik, vagy masik? Esetleg — alkalomszerlien valtogatva — mind- -
kettg? .

Nem tudom, milyen meggondolidsok nyoman vezették be sajténkba, iro-
dalmunba ezt az irdsmodot, valé azonban, hogy meghonosodott és megérett
a vizsgdlo elemzésre. Megsziiletésében valdszinfien egységesité szempontok
jatszoédtak kozre, éppen Ggy, mint a személynevek azonos elven alapuld ira-
séban. Vélyké Kovacsevics-et, Lazar Sztojkovics-ot, Radoszliv Rakidzsics-
et irunk. Ez sem alapszik semmilyen észszerﬁ helyesirasi szabalyon. Mi sziik-
ség, hogy idegen neveket magyar ékezettel aggassunk tele? Mennyivel mond
tobbet a Vélyké -mint a Veljko. Mivel mond mast, érthetdbbet? Viszont, ha
igy irtuk, akkor nyilvanvald, hogy a vezeték- és kereszinevek magyaros irgs-
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rendjét is tartanunk kell. Azt vethetnék ellen, hogy a magyar nyelv, noha a
vezeték- és keresztnév rendjét az egyediil logikus gondolatmenet = szerint
szabja meg, azaz az élesebben kiilonbdztetd vezetéknevet irja eldl €s filigge-
16kiil hagyja az alig disztingval6 keresztnevet, idegen névparok irasdban
mégis az illetd nyelv torvényeit kovetd. Valéban: nem frunk és nem is mon-
‘dunk Mann Thomast Thomas Mann helyett. De ez is csak Aaltaldban igaz.
Szerb-magyar vonatkozasban nem az.

Az -ics, -vies végz6dés magyarajkiak nevében is igen gyakori. A Pet-
rovics-oknak,, Popovics-oknak, Lefkovics-oknak, Ivénovjcs-oknak' stb. se szeri
se szdma. A magyar szem tehat éppen az -ics, -vics-es neveknél megszokta a
magyarosan tagolt névpart. Nem {itédik meg Popovics Szvetiszlav-on, Petro-
vies Siandor-on, Lefkovies Hinké-n, de igenis furcsinak talalja a Szvetiszliv
Popovics-ot, stb. Irjuk tehat batran az elébbit. A misik méd sem megenged-
hetetlen: megtarthatjuk az eredeti irasrendet is, de akkor az idegen nevet
idegen névnek irjuk; igy: Svetislav Popovié. Matica Szrpszka is rossz. Irjuk
igy: Szerb Matica.

Kétségtelen egyébként, hogy a magyar sorrend észszer(ibb is, célszer(ibb
is. Egész sor idegen nyelven bevezették legaldbb hivatalos haszndalatra, f6ként
névsorolvasasoknal, ahol az attekinthet$ség kovetelményei mértékadok.

Sok, naponta el6fordulé szavunk, szélasunk, széOsszetételiink tovabbi
hasznélatit alapos elemzés eredményétél kellene filiggévé tenni. Rendet kel-
lene teremteni az élmunkias — rohammunkis valtozat t4jékan. Ismét inkabb
nyelvérzékiink uUtmutatisat -kovessiik, mint a nyelvtan sokszor nagyon is
merev dogmait. Ugy vélem, a »rohammunkas«-t nem kortyolja simén a fil.
Két merbSben ellentétes fogalom pdarositidsa ez a sz6: a roham-é és a mun-
kis«-é. A roham magyar tarsképzetei: fegyvercsdrgés, paripak robaja, kiirtjel
ugyszolvan tulharsogjdk a fontosabbik parszot: a munkds-t. Inkiabb élmun-
kis-t mondanék. Az élmunkéas valéban élen jar a munkaban. A rohammunka
jobb hijjan mar elfogadhatobb. A teljesitmény, a munka iiteme, eredménye
csakugyan lehet robajos, robbandsszer{i, 4tiit6 és vakmerd, mint a roham.
Tehat: élmunkis és rohammunka.

Szem- és flilsérté a: kemmunalisiigyi. Tévedés ne essék: kifogas nem a
latin jovevény szé ellen meriil fel. A jovevényszo jol hajlitva és helyén hasz-
nalva sokszor tobbet mond, mint a magyar megfelel6je. A koemmunalisiigyi-
nél a magyar szé és mély hangzok zorejszerli kakofénidja riaszt. Magyar val-
tozata: a kozségi iigyek (pl. osztdlya) jé ugyan, de birtokos Osszetételt kivan
és alig varialhato. Erdemes lenne tfetszetdsebb kifejezést keresni.

A magyaritott miszavak jelentékeny része természetesen .a magyar
- nyelvteriilet sajtéjabol szarmazik hozzdnk. Az atvételnél azonban ajanlatos a
nyelvi Ondllésdgra tdmaszkodé elévigydzat. A magyarorszigi sajtéoban divéd
szohasznalat sem mindig kifogastalan. S6t.

Gyakorta el6fordulé tarthatatlan sz6 a kérlet. Nyelvtanilag sem ki- -
fogastalan képzés: helyesebb a: korzet (kiérzé és nem kiorlé). Emellett a
levitézlett magyar katonai biirokracia rosszemlékii mumiaszava. Dicstelen
parja a »tényvazlat«-nak, a fekvélétszam-nak és tarsainak. Ha varosrészt
jelolink, miért ne emlegetndk helyette a pontosan definialé keriilet-et?
Vagy miért nem irunk, mondunk egyszeriien: kor-t? Itt még csak leleményre
sincs szitkség, régen készek a megfeleld kifejezések.

Olvasom a »partossag« szot, nyilvin a partijnost megfelelGjeként. Mai
életink sir{in felbukkand, friss, szép kifejezése. Sokat mond és sokszor alkal-
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mazzuk. Eppen ezért megérdemelné, hogy filologiai balcsillagzat alatt fogant
magyar jelz6jét minél megfelelébbel cseréljiik ki. Mert pdartossig a par-
tijnost értelmezéséré nemcsak rossz, hanem egyenesen az ellenkez6jét mondja
annak, amit mondani szeretne. Partijnost a legnemesebb értelemben vett, az
egyén szemléletének és magatartdsanak minden parcelldjara Kkiterjedd part-
hiiséget jelent. Aki pedig partos, aki partoskodik, az partot iit. A partossag
isokkal inkabb fedi a frakcionastvo fogalmat.

Készen 'all az elfogadhaté, bar az eredetinél joval szintelenebb jelzb:
péartszerii. Amig jobbat, mélyebbet nem talalunk, ezt hasznalhatjuk.

A forditéi batortalansag példaiként olvashatunk lépten-nyomon valasz-
taseldtti gylilésekrdl, beszédekrdl, agitaciérél. Vajjon miért valasztaseldtti,
miért nem egyszeriien valasztasi gy(lés, beszéd, agitaci6o? A szerb nyelvii hir
— igaz — predizborni govor-rol szamol be, de mi magyarul tudésitunk. A
szerb szolasforma feleslegesen bar, de megengedi az utéidejliséget szemléltetd
pred szocskat, a magyar nem. Végil is valasztési beszédeket nemcsak a nyelv,
hanem a logika térvényei szerint is, rendszerint valasztdsok elétt, nem pedig
utan, tartanak. Az olyan agiticiébdl pedig, amely a valasztds ufani idére
thalasztana a szavazoépolgarok meggybzését, édeskevés haszna lenne a képvisel6-
jelolinek,

Bizzunk a sz6 kifejez6 erejében. Vailasztasi beszéd; — ebbdl a szoépar-
bél pontosan kihallik az idérend. Kar az Osszecsengést doécogé magyartalan-
saggal bontani meg.

TGl a nyelvhelyesség elméleti sikjan -tanicstalansagot, értelemzavart
tamaszthat a megalkuvé forditas. Napilapunkban nemrégen (marc. 19) azt
olvastam hogy: »Magyarorszigon leviltottak tobb megyei rendérféntkote.
»Megyei rendérfénokok«-rél magyarorszagi vonatkozdsban senki sem halloft.
Az olvasé a felajzott, de ki nem elégitett kivancsisdg kényelmetlen érzésével
teszi le az Ujsagot, hiszen a kozigazgatasi kereszirejtvény megfejtése csak-
ugyan nem egyszeril.

A hirt francia hirtigynokség bocsatotta wilaggd és a »féispan« szét az
eredeti szoveg préfet-nek adta vissza. Helyesen. A féispint Franciaorszagban
csakugyan préfet-nek nevezik. A préfet-bél a szerb szovegben prefekt lett,
a magyarban pedig — a fordit6 gépies aggodalmaskodasdnak héla: — rendér-
fonok. Prefektus magyarul valéban ilyesvalamit jelent, a hir forditéja m#égis
kiontotte a fiirdévizzel a gyereket. A szolgai atiiltetésben elveszett a kozle-
mény célja és értelme: a tajékoztatas. , '

Nehézkes és furesan hat kiadvanyainkban a koézéleti munkas, a politikai
munkas, az egészségiigyi munkis.

Ezeknél és a hozzajuk hasonlé kifejezéseknél is tag tere nyilnék a fel-
dedezésnek. Addig mindeme Osszetételek ellen munkas helyett dolgozét irhat-
nank. Kozéleti dolgozé: egy arnyalattal mégis. simabban hangzik.

Ellatasiigyi minisztérium helyett jobb lenne igy irnunk: kaozellatasi
minisztérium. Az uredba sem rendelet. Inkabb szabailyzat; olykor szabaly-
rendelet. Fizetésrendelet szerint: — nem j6. Helyesebb: Szabilyzat szerint.

* *
%*

A szerb publicisztikai stilus sajatossagaibdl természetesen folyik az egy

- mondatba sokat zsufols, témér irdasméd. Am a szerb kdrmondatok szamithat-
nak a szerb felvevd nyelvérzék rezonancidjira. Valtozatlanul forditani tulsa-

gosan hosszi szélancolatokat — lehet, de nem szabad. Nyelviink csak moédja-
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val birja a meliékmondatos szerkezetet. A gondolatot nem szivesen fejti meg-
§zakit4s nélkiil. Szereti a sziinetet, a pihendt, amelyet éldbeszédben elhallga-
tassal, irasban ponttal jelez. A hosszi mondatok tomkelegében elvaltozik a
magyar nyelv szine, csdkken jelenitd ereje, sokszor érthetdségébdl is veszit.

Forditéink ne féljenek a hosszd mondatok felbontdsatél. Minden nyelv
szelleme a Kifejezésmédban rejlik. Forditott szévegnek az értelmi tolmécsola-
son tulterjeds feladata nincs. A mongdokat az anyanyelv eszkdzeivel kell
visszaadni; a forditott nyelv eltérd szerkezeti, vagy képtermd sajatossagait
mdésolni céltalan és miivészietlen.

* *
*

Megismétlem, amit el8ljaroban is emlitettem. Nalunk a nyelvi visszis-
sagok gyokere nem rejlik mélyen. Kitiiné publicistaink, jéjudiciumi szerkesz-
t8ink, képzett, lelkes irdink és hirlapiréink vannak. Van ontudatos pedagé-
gus-gardink &s — végiil, de nem utolsésorban — wvannak felvevd, -értékeld,
fogékony tomegeink. Ha tébb gond és id6 jut vajdasagi magyar nyelviink
problémadinak, ha szellemi és fizikai dolgozéink fel- és elismerik a nyelv-
miivelés, kiilsdségeken tildrad6 jelentéségét, akkor gyorsan enyésznek majd
el az apro-cseprt fogyatkozdsok. Azutin pedig megindulhat a vajdasagi
magyar nyelvteremtés kollektiv munkéja, az anyanyelv gyiiméolestzd, nemes
kultusza.



KULTURELET

Visszatekiniés a korusok szemlejére

A Kkoéruszene a legmegfelelébb forma legszélesebb .dolgozé tdomegeink
kulturdlis mlvészi munkaja szempontjabél. Arra a gazdag hagyomanyra
tdmaszkodva, amellyel ez a zenemiivészeti forma tartoméanyunkban rendelke-
zik, a karéneknek a szocializmus épitése altal hazankban keletkezett Gj felté-
telek mellett széleskorii lehetdsége nyilt a fejlddésre. Felszabadult dolgozdink
magukéva tették, és széleskoriien kifejlesztették a karéneklést — mind a leg-
megfeleldbb miivészi kifejezd eszkdzt — és még nagyobb lendiiletet és erdt
kolesonoztek neki. A szocializmus épitése szorosan kapcsolatban van dolgozéink
miivészi hajlamainak emelésével &5 fejlesztésével. A kulturalis miivészi tevé-
kenység kiilonbozd formai Utjan szocialista hazank minden emberének lehetd-
sége nyilik a miivészet apolasara. Ezért egyaltalan nem csodalatos, hogy tarto-
manyunk énekkaraiban ma tébb mint 13.000 énekes van, akik a kiilonféle
kulturalis és mlvészi egyesiiletek tagjai. Evrdl-évre fejlodnek az énekkarok.
Kiilonosen felélénkiilt a kérusok tevékenysége az 1949 november 1-t61 1950
majus elsejéig tartdé idészakban, vagyis a szerbiai kulturegyesiiletek szdvetsége
altal szervezett hathoénapos verseny idején. Ebben az idészakban az énekkarok
szervezetileg megerdsodtek, rendszeresen elkészitették koérusszamaikat, rende-
sen probaltak, felléptek a kiilonféle linnepségek és elbadasok keretében, ven-
dégszerepeltek a termeld parasztszovetkezetekben tartomanyi mezogazdasag1
birtokokon, épitéhelyeken stb.

Ebben az idészakban nagy jelentSsége van a koérusok munkéja szem-
pontjabol, az énekkarok szemiléjének, amely lehetdvé tette, hogy az énekka-
rok tomegesedjenek és eszmeileg, valamint min6ségileg magasabb fokot érje-
nek el.

A verseny idején megtartottdk az énekkarok jarasi, korleti és tartoma—
nyi szemléjét, amelyeken 87 énekkar vett részt 4.587 énekessel. Ez a szdm a
mult évihez viszonyitva — amikor 53 kérus lépett fel 2.775 énekessel — komoly
haladést jelent. Ehhez a sikerhez jelentds mértékben hozzajarult az a
koriilmény is, hogy az idei szemléken kiilén léptek fel a falusi és kiilon a
varosi kdérusok, hogy sokkal tébb kérusmiiben valogathattak misoruk Gssze-
allitasakor.

A verseny folyamin Vajdasag kultiregyesiileteinek tartomanyi szovet-
sége a f3sulyt a falusi kultiregyesiiletekre helyezte. Ezaltal az idén 58 falusi
énekkar lépett fel a szemlén, mig a mult évben csak 24. De nemcsak a szem-
1én résztvevd koérusok szadma novekedett, hanem magasabb szinvonalon volt
a falusi énekkarok el6adasa is. Emellett, helyesen alkalmazva a nemzetiségi
politikat, az idei szemléken sokkal tobb nemzeti kisebbségi kérus szerepelt,
mint az elmult években. A mult évben Osszesen 14 kisebbségi dalarda vett
részt a szemléken, mégpedig: 5 magyar, 7 roman és 1 szlovak; az idén mar
27 kisebbségi enekkar lépett fel: 11 magyar, 12 romén, 3 ruszin és 1 szlovak.

A verseny-idészak alatt a kérusok igen élénk tev.ékenységet fejtettek ki,
felléptek a kiilonféle kulturalis eldadasokon. A szemléken résztvevo 87 dalarda
521 eldadast rendezett és 164 izben vendégszerepelt. A verseny-iddszak alatt
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kifejtett intenziv munkarél tanuskodik az a tény is, hogy az énekkarok, ame-
lyek résztvettek a szemléken, Osszesen 466 Uj karéneket tanultak be. ‘

Ha a kulturegyesiiletek szovetsége a terepen nagyobb kitartéssal és lele-
ményességgel tevékenykedett volna a verseny megszervezése . koriil, sokkal
t6bb énekkar vett volna részt a szemiéken. Voltak olyan szévetségek is, ame-
lyek egyaltalan nem tartottak meg a dalardak szernléjét (igy példaul a bacska-
palanKai, bacskatopolyai, zsablyai, kovilyvi, noviszadi és rumai jaras, valamint
~Szenta, Szremszkamitrovica és Kikinda varosok.) Emelletl § verseny és a
szemlék szervezésének €s megvaiositasanak tekintetében nem volt megfelels
egyUuttmGicsiés a terepen a kulturegyesiiletek kozoit, s igy gy ukran az egész
munka cak egy emberre harult (Odzsaci jaras, Begej stb.).

Mindazon fogyatékossagok mellett, amelyek "a verseny megszervezesé-
ben mutatkoztak, a koérusok ezévi munkaja és a szemléken elért eredmények
_komoly imdulopontot jelentenek a korusok munkéjaban és mindségik, vala-
mint eszineisegiik, tovabbi fejlesziésében.

. A" Kkorusok ezévi szemléi, — az énekkarok tomeges 1ebzvé1;e1evel s az -

- dldadas- szinvonalanak névekedésével — megmutattak, hogy énekkaraink szer-
vezetileg mggurosodtek és mavészileg is ifejlodtek az etobbi évekhez viszo-
nyitva. Ez a fejlodés kilonosen a -falusi dalardaknal észielhetd. Az eldadott
muvek jo megwvalogatasa, a begyakorlottsag, az éloadas tisztasaga, a hangzds
kiegyensulyozottsaga a dinamika, a fegyeimezettség jellemezte a korusok.
ezévi feliepeaet a szemléken. Nehany falusi és- varosi énekkar ki{iné benyo-
mast tett és sikerrel adta elé misorat. A falusi énekkarok kozill kiiléndsen
kitint az itebei »Zora« kultGregyesiilet koérusa, a varosi daldrdak koziil pedig
a szuboticai »Proleter« - szakszervezeti kulturegyesulet énekkara. Fellepeauk
igazi zenei élvezetet nyujtott. .

De mindazon sikerek mellett, amelyeket ta1tomanyunkban a verseny-
id6szak alatt a -korusok tevékenységét illetoleg elértiink, a szemléken $zamos
fogyatékossag is jelentkezeft, -amelyet a tovabm munkaban mine€l elobb orvo-
soini” keH.

A szemléken resztvevo énckkarok nagyobb . része )01 elokésziilt és az
eloadott miivek is megteleio eszmel szinvonalon voltak. e ez alkalommal 1s
ma_]dnem minden korus Mokranjac rukovetjeit tuzte musorra, mig a tobbi
zeneszerz6k muvei alig szerepeitek az énekkarok eléadasé:ban. Kiiiénosen
keves muvet adtak elo a régeobr vajaasagt és szerb zeneszerzoktdl (lopalo-
" vics, Marinkovics, Bajics, Binicski, Kursztics, Milojevics es masoktol). Az elo-
adott muvek egy resze tomegdal voit, de ezexket nem valogattak meg mindig
jol. (Angyelics: »Radnicska koracsnica«, »Poleti pesmo«, Blobner: »Radnicskl
pozdrav«, Hercigonya: »Szeljacska« stb.). '

A korus-irodalom kérdése, kiilonosen a falusi énekkarok szamara,
komoly nenézségeket okoz a Imunkaban, mert a mal zeneszerzok muvenex
nagyobb része megnaladja ezeknek az enekkaroknak eioadasi képességét. A
iomegdalok azért nem megteieloek mindig, mert zenekari vagy zongoraxiséret
nélkul iiresen csengenek, es nem elégitik ki az enekesek: iziesét. A Kkosszeru
zeneszerzOk négyszolamu szerzeményel pedig nehéz teladat elé allitjak a kar-
mestert és a korust, és azok nem képesek azt megoldani.. Az ilyen helyzet
kovetkez‘oen; — gyakran peaig a talusi korusok £s ‘karmestereik igényessege
miatt — sokszor olyan muvet tanulnak beg ameiyet zeneileg nem tuanak toke-
letesen visszaadni (A kulai »Branko Radicsevics« kulturegyesiilet énekkara
Mokranyac »Kozar« cimu szerzemeényét adta elo a tomasevact »Gyura Jak-
sics« kulturegyesiilet korusa Logar »knek Beogradrél« cimil négyszolami szer-
zemenyet Danon »Kozara« cimiu mivét énekeite; stb.).

. A kérusok tiémegesebbek voltak, mint a mult évben, de igy sem kielé-
gitd a helyzet. A kérusokban még mmd1g legnagyobbreszt az idésebb tagok
enekelnek, és igen kevés awflatal. Néhany énekkarnal észlelhetd wvolt, hogy
nagyobb gondot forditottak az 1j, fiatal énekesek szerepeltetésére, de ez meg
mmdlg nem elég. A gyurgyevoi »'l'arasz Sefcsenkodx, és a szrpszkiitebeji »Zorac
-énekkarok oldottak meg a legjobban ezt a kérdést, mert korusaikban alig voir.
id6sebb ember. Ezzel szemben a zombori szerb dalarda kevés figyelmet for-
ditott erre a kérdésre. A kdérusmiivészet helyes fejlodési szempontjabol sziik-
séges az 0, fiatal énekesek tobarzasa és ezért a kultaregyesiiletek szovetsé-

. .
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geinek, valamint a kéfusok vezetfségeinek sokkal nagyobb figyelemmel kell
foglalkozniok ezzel a kérdéssel.

Az idei szemléken latszott, hogy a korusok kellgképpen elSkésziiltek.
Erezhet8 volt, hogy az énekkarok huzamosabb ideig tanultdk misorukat; biz-
tosan énekeltek az egyes részleteket s a hangzas is tiszta volt. A kérusok
‘nagyobb részénél szintén megfelel$ ‘volt az intonalas, de mégsem valgsitottak
meg megfeleld mértékben a hangzis kiegyensulyozottsagat. Ez kiilontsen a

* falusi, valamint a% egyes varosi énekkaroknal volt észlelheté (a kanizsai »Pet8fi
Sandor«, a szurcsini kulturegyesiilet korusa, a tomasevaci »Gyura Jaksics«
énekkara stb.). Egyes énekkaroknal kivdltak az egyes hangcsoportok szinte
rendszeres jelenség volt, hogy az egyes hangcsoportok szmezetenek és hang-
zasanak kzegyensulyozottsaga nem volt megfelelo

. Korusaink leggyongébb oldala a kleJtes és a dxnarmka A koérusmitvek
szoros kapesolatban vannak . .a szoveggel, és ha a szoveg nem jut kifejezésre,
akkor az egész mi veszit értékébdl. Ezért kell a karéneklésben szamolni a
szoveggel is. Sziikséges, hogy a szavak hangsllyozasa megfeleljen a zenei szo-
vegnek és a zenei'elmélyités ugyanakkor legyen a szoveg psziholégiai elmélyi-
tése is. Ez nem volt meg eléggé korusaink el6adasaban. Egyes énekkaroknal
a helytelen hangsulyozas kovetkeztében elferditették a szoveget. Emellett a
szavak kiejtése — killonosen a falusi €nekkaroknal, — tulsdgosan vilagos és
nyilt s ennek kovetkeztében lehetetlen’ volt megteremtem a korus hangszme-
zetének’ klegyensulyozottsagat )

Egyes &koérusoknil helyes wolt a lélegzés technikaja és helyesen adtdk
el6 a szoveget. Volt azonban olyan énekkar is, amely nem szentelt elég figyel-
met a lélegzés technikijanak és ennek kijvetkeztében gvakran szaggatott volt
a széveg kiejtése, vagy elnyelték az egyes szavak végét. (A gyurgyevoi
»Téarasz Sefcsenké« énekkar.). A karvezetdknek 'foglalkozniok kell ezzel a
fogyatékossaggal, hogy a tovabbi munka folyaman kikiliszoboljék. :

: Kiilén kérdés — amelyre Vajdasag kultiregyesiiletei tartomanyi szévet-

ségének nagy figyelmet kell forditania, — a kérusok szakmai és eszmei fej-
lesztésének kérdése. A szemléken fellépd 87 karmester koztil csak néhanynak
volt meg a sziikséges zenei szakképesitése, mig a tobbi karmester a koérus-
zene kedveldi kozil kertilt ki, aki a kérusakkal folytatott huzamosabb ideji-
munka &altal, vagy tanfolyamok atjan némi képesitést nyert, de mégsem ren-

. delkezik alyan képesitéssel, hogy énekkarainkat magasabb mivészi szinvonalra
tudja emelni. Erdekes megemliteni, hogy az elmult év folyaman két tanfolya-
mot rendeztek a karvezetfk szakképesitésére, de ezeken a szemléken fellép6
karmesterek koziil egy sem vett részt. A karmester személye sorsdonts jelen-
téségi a koérus sikeres tevékenysége szempontjabol, és ezért nagy figyelmet
kell szentelni a karvezet6k nevelésének, mert ez az egyetlen ut, amelyen halad-

. nunk kell, ha emelni akarjuk ‘koérusaink szinvonalat.

A va]dasagl kulturegyeslletek szovefsége altal a mult évben szervezett
karénekvezetd tanfolyamokon kiviil, valamint az idén elérelatott tanfolyamok
megtartdsan kiviil, hasznos volna, ha idonkén¥~szeminariumokat és tanacs-
koz4asokat tartananak a karvezetokkel és ezek altal elosegltenek szakmai és
eszmei fejlddésiiket. .

Ezeken a szermindriumokon ismertetni kellene a karvezetSiget azzal,
hogyan kell a kérus szamara kivalo fatm a hangokat, eléadni neki probak
tartidsanak moédjat, megtanitani ket a lélegzés technikajara stb. I:Tgyszmten
hasznos .volna, ha ezeken a szeminariumokoen feldolgoznanak egyes témskat,
amelyek - ismertetik a zenemfivészet lehetdségeit tarsadalmunkban, valamint
kozmuvelc’Sdes1 politikdnk méas kérdéseit is. Ezenkiviil meg kellene szervezni
azil:g is, "hogy az 1smertebb karmesterek vendégszerepeljenek a kisebb helysé-
ge ben

Mindezek  a munkamodszerek lehetévé tennék, hogy a karvezetok minél
jobb és -gyorsabb kepesxtést nyerjenek, és igy mg.gasabb miivészi szmvonalm
emeljék kérusainkat.

: Altaldban véve az idei szemlék megmutattak hogy enekkaramk mun-
Lka;ukban jelentds haladast értek el. Ezenkiviil lathatova valt az az tut
is, amelyen haladnunk kell, hogy kérusaink tovabb erésddjenek és eszmeilog,
valamint minéségileg tovabb fejlédjenek.

Sadva Vukoszivlyev



A megboldogult - .
A magyar népszinhdz Nusics-bemutatéja

Elgszor is azt a kérdést kell tisztdzni Nusics »A megboldogulti«
cimii darabjanak magyar bemutatéjaval kapcsolatban, hogy id&szert-e
rma Nusics, s kiilénésen, vajjon idészer{i-e a mai magyar szinpadon. Min-
den darabja szervesen a maga kordhoz, koérnyezetéhez fiizédott. Kimé-
letlen szatirdjaban féként a beogradi csarsijat, a nagyszerb egyeduralmi
torekvések izleti kézpontjat gunyolja ugyan, de nem von szigoru hatar-
., vonalat az urallood6é osztily és a szerb tomegek kozott, sét a puszta
nevettetés kedvéért gyakran altaldnosit. A polgéariasodd, vagy mér pol-
garré lett szlik korén keresztiil, vagy egy-egy koznapi figuraban szinte
az egész régi Szerbiit az egyeduralmi térekvések egysiku kozpontjanak:
tiinteti fel;-s fél6, hogy a {6rténelmi tavlat, — a kozben eltelt esztenddk
tulzsufoltsaga ellenére — sem elég nagy ahhoz, hogy a magyar kozonség-
csupan kortiikkdrnek tekintse, és ne leplezésnek vegye Nusics darabjait.
" De a Magyar Népszinhaz eladésa, nevezetesen az, ahogyan a ‘darabot
realisztikus eszkozokkel szinpadra Aallitottak, s ahogyan a magyar szi-
nészek, — mentesen a szerb szinpad minden nusicsi talzasatél és bohde-
odé hagyomanyatél, — a darab lényegét, a szatira ostorozd erejét ér-
. zékeltették, valaszt adott ezekre az, agfalyokra, és igazolta azt az elha-
tarozast, ‘hogy szinpadra vigyék Nusicsnak ezt a darabjat. ,

A kérdés elsdsorban és kiilonsen azért vart tisztdzasra, mert Nusics
atértékelése még a szerb szinpadon sem tortént meg. Nusics nem volt
realista. Szatira iré volt, a javitd szdndék szatirikusa, amit Gyulai Pal
tgy hatarozott meg: A giny a kénnyek' arja, a szivbe fojtva és ott me-
reggé valva. Nusics érezte ezt a mérget, a koénnyeket is, kiméletlen,
kérlelhetetlen ostorozéja volt tarsadalméanak, kérnyezetének. Itéldszéket
tartott tarsadalma, osztdlya felett, s megvesztegethetetlen biré wolt. De,
csak javitani akart, s azon a tarsadalmon, azon az osztalyon akart ja-
vitani, noha mar elébe tarult a kiélezett osztilyharc, és vildgosan alit
- elétte, hogy -konyodrtelen élességgel szinpadra wvetitett alakjai mogott,
irgalmatlan harcuk, vagyonhajszajuk, 6ldoklésiik,- poffeszkedésiik és fon-
dorkodasaik mogott a valdsdgban sokkal mélyebb problémak rejlenek,
egy egész kiszipolyozott, megtiport orszdg ezernyi sulyos kérdése. Nu-
-sicsbol, mégis hidnyzolt a feleléségérzett, hogy a mélyre hatoljon. Meg-
maradt a feliileten, felszines, javitészandéku komédiikkal ostorozta ja- -
vithatatlan tarsadalmat, .s6t, mert nevettetni akart, és sikert ahitott,
nem riadt vissza a durvabb nevettetd eszkdzoktél sem, egészen a seké-
lyves boh6ckedasig. Megalkuvasa®éppen abban {itkozétt ki, hogy elose-
gitette egy kiilén nusicsi j4tékstilus kialakulasat a szerb szinpadokon,
és alkalmat nyujtott arra, hogy azok nevessenek darabjain, akiket osto-
rozott. Ne a ginyt, a mérget érezzék ki beléle, hanem mulassanak, és
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céupén fondksagnak lassdk feneketlen gonoszségukat Ezért is olyan
riehéz Nysics atértékelése szerb szmpadon Szinész és kozonség megszokta
ezt a pusztan nevettetni akaré nusicsi jatékstilust. Szinésznek és kozon-
ségnek is meg kell szoknia, meg kell tanulnig tehat, hogy bohozat helyett,
a tulzdsok mogott igazi, hliséges korképet l4sson Nusics miiveiben, an-
nak a tarsadalomnak valamennyl kéros tiinetét, amely ma mAr, szeren-
csére, torténelmi mult ‘csupin a nézd szdméara!

.Mert Nusics miiveiben valéban me«g‘t_alaljuk ezt a hiiséges, minden
térténelmi okmanynal blzonyltobb' ereji korképet. Végeredménvben,
Nusics iré volt, vérbeli, igazi tn{ivész, s akkor is tobbet adott, ha k&ny-
nyelmiisk6dott is tehetségével. Kiilonben A megboldogultban ‘talan a
legmértéktartébb, nem mintha kifogyott volna a sziporkazd dtletekbdl,
csak talan életének’ és alkotdmunkassdgdnak ebben a zardszakaszdban
mar belefiradt a bohdckodasba. De éppen ez a mértéktartds, és a Ma-
gyar Népszinhaz redlis beallitasa tette az elvitathatatlan nusiesi érté-
keket frissekké. Ez ragadta meg a ‘kozonség - figyelmét, és iranyiLo‘cta
pontosan oda, a régi tarsadalomnak azokra a rakos sebeire; amelyek
lattdn a néz6, ha emlékezik, még engesztelhetetlenebbiil gytldli, ha most
ismeri meg, megtanulja szivbél gy(ildlni azt a tarsadalmat, azt az osz-
talyt. Ennek az osztilynak egyik tagja, a csalod‘ottsagaban elbuidosé,
halottnak hitt épitész véllalkoz6, visszatér és visszakdveteli mindenst,
feleségét. vagyonat, tudomanyos munkajat. Orokései azonban, ragasz-
kodnak az elrablott értékekhez, és korrupt, lepénzelhetd aHamgepezetnk
minden ' eszkézét felhasznaljak a kovetelozd ellen. Mivel 8 sem jobb
a tobbieknél, a, menekiilést valasztja. ahelyett, hogy felvenné a harcot
az igazsagért, -Ez a darab véza, és Nusics ezt sajatos miivészetével téltdtte
ki, telitette. '

" ‘A szinhaz egyuttese jozan, redlis eszkozokkel keltette életre ezt a
cselekményt. Felismerte a lényeget, s ropplant mértéktartassal pusztan
kortilkkrét adott. Az alakok megformalaaaban, a cselekmény vezérfons-
lanak végigvezetésében, a tér é$ mozgas beosztasaban, diszletekben 6s
hangsulyokban mindveégig érezhetd volt, hqgy torténelmi tavlalot to-
remtettek a darab légkore és a mai nézé kozott. Szinte azt mondhatnok,
hogy az egyiittes megtalalta azt az Gj nusicsi Jateksthust amit a régi
tilzasok hagyoményaival terhelt szerb szinpadon még nem 1eltok meg.

. Nusics maga is kénnyen elragadtatja magéat, tulzdsokra hajlamos, kar-

rikiroz, a szinészek pedig felismerték, hogy ezekkel a tulzasokkal tudnak
leginkdbb nevettetni és — taldn, bizonyos ‘mértékben a cenzira-viszo-
nyok: miatt is —— ezzel enyhitették Nusics leleplezéseinek élességet. A
szerb vérmérséklet lobbanekonysagat ‘erésebb taglejtését elnagyolt ak,
keresték' a helyzet'humor, a legoles6bb néevettetd eszkizok lehet8ségét.
Gyakran egészen kozinséges bohdckodasba fulladt a jaték, hogy ezzel
is enyhitse, annak a tiikérképnek kegyetlen 8szinteségét, amelyet Nu-
sics ‘tarsadalma elé tért. A ‘Magyar Népszinhaz el6adisiban mindebbdl
semmi sem volt. Taldn talsidgosan is simakka, kiegyensilyozottakka, va-
saltakkd valtak a mozdulatok, a szereplékb8l hidnyzott az a helyenként
nélkiilézhetetlen déli vérmérséklet. Amellett a tulhajtott jatékiramban

. nem hagytak id6t a k6zénségnek, hogy felfogja a helyzetek, szavak kép-

telenségét,  és kinevesse a szinpadi cselekménybe allitott embereket. De
annyira : kiegyensulyozottan, annyira -mindenben érezhet6en megtartot-
tak mindvégig a tavlatot a cselekmény.és a ma kézbtt, hogy. ezzcl Nusics
Tégi. jogaiba lepett Ismiét a nagy nevetve tanitovd valt, csakhogy ben-
niinket, a mai nézét mar a torténelmi multra tanit. Mivel — ebben a
magyar szinpadon megvalositott jézan, redlis bedllitdsban -— mar nem.
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ﬂqenﬁdnek el nem vélnak pusztan fonaksagga a go,noszsag, a becsteledkeg
és gaztettek, a mai nézé mar okul is a nusicsi meglatasokon.

- Az a mértéktartas, ahogyan a szinészek kerilték a tragikus jelle-
. get, mutatta, hogy a rendezdi felfogis nem tesz kiilonbséget az alakok
kozott der’kolcm értékielésiik tekintetében. Ezaltal a cselekmény is egysé-
gesebpé valt. Nusics egy-egy neki tetszetds részt gyakran ismételget, -
de a rendezes gondoskodott arrél, hogy ez az ismétlés minden alkalom-
"mal u] hangsulyt  kapjon, igy necsak ne ‘lankadjon a cselekmeny ha-
nem éppen dz ismétlés hangstulyozza meg vilagosabban az iré mondani-
valojat. Az, hogy a mesterien megoldott fokozasok, a jelenetek belsd
fesziiltségét és a szinészek készségét, alaposan kiaknazé rendezés a tul-
hajtott jatékiramban a szatira gyilkos ginyja helyett diramai Gsszetlitko-
zésekre -vezetett, komoly dramai fesziiltséget, 1zga1mat teremtett, - csak
a jatékiram kérdese volt. De ez a veszély- kiilonben is benne rejlik ma-
giban a.darabban. Mert Nusics, ebben a dardbjidban nagyon keveset
hasznalt fel szokott oles6 nevettetd eszkézeib6l. Inkabb a szavak; hely-
zetek, ]elenetek keptelensegevel a péarbeszédek elképesztd tartalmaval,
az igazi guny, igazi szatira meérgével nevettet. Ehhez azonban, elenged-
hetetlen az olyan jatékiram, hogy a kozonségnek ideje legyen felismerni
a helyzetek képtelenségét, nevetségességét. Hiszen a szatira egyik leg-
lényegesebb kotelessége, hogy gondolkozisra késztessen, s a kibonta-
i kozadsban {eljességgel nevetségessé tegye mmdazokat amit és akiket
- kiginyol..

Maguk a szinészek 'oel]esen felfogtak azt, ho;zv mit kell abrazolniok.
benne éltek 'a cselekményben, komolyan atgondolt, elmélyiiltségre valld
megoldasokat talaltak a legtébb nehéz és bonyolult feladatra. Nem egy-
egy alakot keltettek életre, tipusokat adtak. Teljesen atlényegiiltek, hus
és vér alakokka tették a helyenként bizonytalan figurdkat is, s a for- .
dulatokon keresztiil, a szaggatottsdgban is kerek egésszé tudtdk kitelje-
siteni a tipusukat. Hiszen nyilvanvald, hogy ez a szinész feladata, ez a
szinmfivészet lényege. De a magyar szinhdz csak alig néh'any éve valt
alikedvelokbdl hivatasossd, amellett most olyan egészen Uj teriiletre
mereszkedett, — hogy, ijbél hangsulyozni kell — még az eredeti nusicsi
szinpadon sem tortént rneg sem az atértékelés, sem az 4tértékelt mes-
oldasok fellelése. A magyar egyiittes azonban — méar kordbban is, de
ebben az el8adésban killonésen — teljesen kindtt a miitkedvelésbdl, még
a hibak sem dilettans-hibdk t5bbé, s ezzel az el8adassal- fejlédése olvan
dllomésahoz érkezett, ahol mar valéban a szinvonal tovabbemeléséért
és nem a gyermekbetegsegek ellen kell kiizdenitk. A legtdbb szinész
cbben a darabbafh eddigi feladatkoreivel, s6t gyakran természeti adott-
_sagaival is mer8ben ellentétes szerepet kapott, ezzel megmenekiilt »t- .
t0l, hogy egyoldaluva valjék, és mint a régi szinjatszasban szokasos vnlt,
_heskatulyazzik egyetlen szerepkorbe rdnyomjdk az egyetlen jellew hé-
lyegét. A szinészek jatéka igv nem sziirkiit el, Zazdagabb skalaivva
valik, szinesebb és életesebb lesz mindaz, amit 5zmpadra visznek. Al-
kalmuk nyilik arra is, hogy a gyakori ahlen'yegules atalakulds, belsd
és kiils6 véltozds révén megvividk a miivészi lélek egyre tiabb belsd
harcat, tehdt né rutinjatékkd fejlédjék az alakitdsuk, hanem mindig
friss és 1j 'élménybdl fakadjon. Ez az egyuttes mar eljutott ide. s ha
a miivészi tokeletesseg fokméréjével mérve természetesen még hosszi
fejlédési utat kell is megtenniok, ma mar megelégedéssel allapithatjuk
maeg, hogy |okora utat. tettek meg. Szmpad]amk minden mozzanatban
képszertiek és alakitdsaiknak megvan mar az a jellegzetessége, hogyha
kiemelik is a szinpaduk j6l egybefogott kiils6ségeibdl, maszk és disz-
Jetmentesen is hatni tudnak. Ez a legbiztosabb fokméréje annak, hogy
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a Magyar Népszinhaz igazi szinhdzza lett és — kiilénésen »A megbol-
dogult« eldadasival — minddrokre- megszabadult a mikedvelés mmden
jellegétol.

\Ketsegtelen hogy ezt sokban elésegitette Garay Béla rendezése; aﬂu
barmennyire is régziti a- szinészek hangsulyat, mozgasat. mozdulatat,
arcjatékat, kell§ szabadsagot ad arra is, hogv a miivészek aﬂenyegul’c
egyéniségiiket tokéletesen ervenyesltsek Inkabb a darab beallitdsaban,
a realista vonalvezetésben s abban vigyaz az egyontetiiséore, hogy ma-|
guk a szinészek az Aaltaluk megtaldlt legjobb megoldaso»kat rogzitsék,
al]:mdosusak Ezzel, a szinészek minden eléadison ujra élik szerepiiket,
S felvxuanvozottsaguk nemcsak 10bban megragadja a kézénséget, hanem
a nézdtérrdl wisszasugarzé erd més inkabb fokozza, felzsongitja a szi-
nészben a miivészi atélés képességét. A szinész és kdzdonségnek ez a
- kolcsonds hatasa ‘tesz igazdn élménnyé egv-egy eldadast. Ebben a te-
kintethen ahogyan Szabé Istvan, ez a cdendes. lassu mozgasi és beszédii
s71nesz a semmitdl vissza nem riaddé alorokos, Blagojevics szerepében
¢nmagébél kivetk8zétten, teljesen 4atlényegiilten, maszkban és alakitas-
ban hevesvérmérséklelii, hangoskodd, gyorsbeszédl, élénk tagleitésii
csarsija-tipussa valt; ahogyan Santha-Sandor a tuddskodd épitész, Marics
szerepében, harom nagyon nehéz mozzanatdnak megoldasabol a legfon-
tosabban, a darab zéréjelenetében a szinészi mértéktartds egészen ma-
gas fokara felérd realitassal nem a tragikus. elbukott hést, hanem a
hamis utlevelet is megragadé menekiild patkanyt érzékeltette; zhogyan
Kiss: Gyorgy a nagy rablok mellett és koriill mindenkor megtalalhaté
kis haszonles8k, igyekv8k ijellegzetes figurajat orikitette meg; ahogyan
Remete Karoly ez a klasszikus hocszerepe'oklhez ill6 hangd, de kissé me-
rev szinész ezuital felengedett merevségébdl és a képekhez nélkiildzhe-
tetlen, a. helyzetek kibontakozisahoz elenqedthetetlen, de nagyobbara néma
szerepét a miivészi Osztondsség meglepd erejével élettel telitté tette;
ahogyan Sz. Cseh Maria a léha, ledér, pardzna, él6sdi feleség szerepének
épperr azt a veszedelmes tulajdonsagit emelte ki, hogy latszatra, kiil-
<0<ege1ben rokonszenvesebb, vonzébb, mint a valbésdgban a .tarsadalom
szamdra, amely még a polgari jézansigban is' irtézik ettdl, a fiatal
leanyok elképzeléseit egykor anhyira megragadé tipustél; akogyan R.
Fazekas Piri nem eléggé vénlanyos maszkjival is puszta megjatszassal
és hanggal mégis tokéletesen el tudtashitetni a méasok életébdl csipegéls,
_masok érzéseit magaba olvaszté gazdag vénlany alaJkJat s életerejével
\alosagga] beragyogta a szinpadot: mindez a mfivészi megnyilatkozas
egész kivételes élményével gazdagitotta a kozbnséget. Talan nem min-
den figura, nem minden alakitdsa sikeriilt ilyen jél. Szilagyi Laszlob6l
hidnyzott az atalakulas, ahogyan az ellopott tanulmannyal valik “tudéssa
és most tekintélytartidssal akarja p6tolni azt, ami hidnyzott belble, de

- -— pusztan kulsosegekben V. Jordan-Erzsébet annyira igyekezett Vukicat,
a fiatal leanyt ellenszenvessé és a hirtelen megg‘azdagodo,tt kényeskedd
leany tipusava tenni, hogy a tizenkilencéves fiatalsig apré kis lagysagai
szinte kimaradtak & szerepbél. Mamuzsics Istvan sem fogta- fel teljesen
azt, hogy kis szerepe ellenére a kibontakozast hozé koézponti alakja a
darabnak, hiszen 8 veti be azt a gondolatot, hogy a lepénzelhetd allam-
gépezet erejével szabaduljanak meg az igazit keres6 megboldogulttdl,
s Godanyi Zoltdn szépfiuja is kidolgozatlan volt. De Forgacs Jozsef al-
hlrlaperJa és Fejes Gyorgy Aljosaja megmautatta, hogy a rendezés meny-
nyire felfogta ezeknek a terjedelmiikben kis szerepeknek'a fontossagaL

Az egész elbadas, Osszeségében, téren és idén felitl emelte Nusicsnak
ezt a mivét, azt hozta ki beldle, ami maradand6 értékii, amiért Nusics
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- miiveit- érdemes volt Herceg Janos egészen kivalé forditasiban atultetm
a magyar szmrpadra korképet adott oikxmanyoknal ig meggyozpbb hiiség-

gel gyllkos nusicsi szatirdval.
. : Sulhof Jozsef -

’ LI

A szabadkai Magyar Népszinhaz a bemutaté alkalmébol szeminé-
riumot rendezett a mﬁkedveléegyﬁttesek -és amatdrszinhdzak rendezdi
szamara. Herceg Janos iro, a mi forditja, Nusics Braniszlavrél tartott
eléadast. Garay Béla rendezé, eldadasaban a rendezé szempontjabol vi-
lagltotta meg a feladatokat és az eldadast. S az eldadas megtekintése
utan, masn.ap, a meghivott miikedveld rendezdk résztvettek a Népszinhaz
tarsulatdnak és.a blraloknak a vitajan is.

Az idei mukedVeloverseny hivta fel-a figyelmet arra, hogy komoly
beavatkozas és segitség valt sziikségessé. Mintha az egykori alakoskodar
so’k, az 6si nep1 jatékok szelleme szabadult volna ki a népi er6k szellemi
1absagabol és kelt volna 1j £letre, olyan: rohgmosan terjedt a miikedve-
l6mozgalom 'a magyarsdg korében Szaztiz magyar mukedvedoegyuttes
miikodik dzerte Vajdasadgban, s e¢bben a szamban még nincs az a meg-
szamldlhatatlan alkalmi tlizemi el8adéds, amelynek keretében egy-egy
tzemi kozosség folyamodik a szdérakoztatva nevelés legjobb eszkbzéhez,
a szinpadhoz. Hathatos segitségrol kellett tehat gonddskodni, hogy ez a
roppant erdvel kibontakozdé mozgalom .ne valjon egyesek hii magatkel-
letésévé, hanem valoban a nép 8si jatékos Osztonének nyisson utat, —
mai keretek kozdtt és mai szinvonalon. Méasszoval, a miikedvelés a népi,
a szocialista kultura épitd eszkoze, a szellemi megnyilatkozas erdforrasa
és tag tere legyen. Ezt a segitséget természetesen elsésorban a Magyar'
Nepszmhav hivatott nyujtani, hiszen kezdettél fogva nemcsak az’ volt
az elgondolt hivatisa, hogy Szubotica gyér szinhazldtogatd kozonseget
szorakoztassa és videki kérutjain faluzzon, hanem élére alljon, iranyi-
téja legyen a kulturfejlédés mozgalméanak, tanitson, neveljen. Neveljen
maganake* gardat, azutan utdnpotlast, dpolja a magyar srét, a- magyar be-
szédet, példat mutasson a miikiedvelSknek, megszabja a szlnpadl fej-
16dés iramat a miikedvelés szdmara is.

Ezen a téren, a Népszinhaz eddig csak annyiban toltétte be hivata-
sat, hogy rendezéket kolcsénzott a mikedveld egylitteseknek. A miiked-
velgverseny roppant tdmegesedése azonban komoly figyelmeztetés volt,
hogy itt az ideje hathatdsabb segitséget is nyujtani. Ennek pedig leg-
jokban.a? ezattal elsdé alkalommal megrendezett szemindrium felelt meg.
A miikedveld egylittesek alaposan megismerték a szerzét, megismerték
‘a miivet, amelyet bizonyara rovidesen sokan misorra tiiznek. A rendezoi
eléadasbdl, az elhangzott birdlatokbdl pedig - felismerték, hogy/milyen

- alapos,’ gondos tanulmannyal kell elokésziteni az el6adast, a darab szin-
pad1 életrekeltését és milyen nagy veszély fenyeget, hogy téves beallitas
révén a kozénsdg mast kap, mint amit a szinpad hivatott nyujtani. A
birdlat a.masnapi vitdn talin ezattal nem volt apnyira mélyre hatolo,
mint egyébként lenni szoKott, de szerte a Vajdasidgbdl érkezettek ‘meg-
ismerhették a munkamodszert amit kovetniok kell. A szinész, rendezd
felallt, s biralatot mondott a maga jatékardl és tarsa Jatekalol is. Feliil-
emelkedett a beteges hitsdgon, a hiusagh6l csak annyi maradt meg,
amennyi még hajtéerd: tobbet, jobbat, értékesebbet nyujtani s ezzel
feliilkerekedni. A hivatasos blralok akik mar esztétikai sz»empontbol,
tehat a kozosség értékelése szempontjabol figyelik a miivészi teljesit-
ményt, megtették észrevételeiket, &szinte javitdszandékkal, SegitGkész-
séggel, ratapintottak a hibakra, megmdokoltak klfogasalkat és az egylt-
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tes ezt valéban segltsegkent fogadta hogy csiszolja, még értékesebbé
tegye eléadasat.~ .

Ezt a°munkamodszert v1gyek tovabb a mjikedvelok. A nagyobb kéz-
pontok, erésebb egyiittesek rendezzék meg koérnyékiilk mikedvelinek
bevonasaval ezeket a vitdkat. Tekintsenek fel a '\/Iagyar Neps'zlnhazra,
biiszkeségiinkre, m4 mar valdoban feltekinthetnek ra, de kovessék is .pél-
dajat, utmutatasait. Irtsdk a beteges hilisagot, és vegyék komolyan a
jatékot. Hivatésos szinhaz nem milkédhet x{1mdenu'ut De a mai dolgozo
megérdemli, hogy a milivészet tegye szebbé, hangulatosabba, melegebbé
az életét. Ha ezt a feltdmadt 6si népi ]atekosztont a mai élet szekerébe
fogjak, s hivatdsukat komolyan veszik, a miikedveldk:is felrtetlenul ‘meg-
adhatJak a dolgozoknak s §



KRONIKA,

‘A VAJDASAGI ROMAN IROK
T‘\LALKOZASA VERSECEN

A vajdasigi roman irok é9¢ kul-
tarmunkasok nemrégiben tartottdk
meg masodik megbeszélésiiket Ver-
secen. A fiatal roman irék haromévi

munkajukat meérlegelték, annak az
irodalomnak a munkajat, amely a

népbsl nétt ki és clvalaszthatatlan a
jugoszlaviai romén kisebbség életétdl
© és fejlédésétsl, de épp ugy elvalaszi-

hatatlan az egész roman népi kulta-

¢

ratél és irodalomtdl is.

Ezen a megbeszélésen részt vettek
a.vajdasagi szerb, magyar és ruszin
kultirmunkasok és irok képviseldi is,
akik felszélaltak a megheszélésen.
Annak a meggydzédésnek adtak ki-
fejezést, hogy az irodalom utjan is
meginkabb kozelebb k2ll hoznia vaj-

dasagi roman kisebbséget a szerb,
magypr és Vajdasag valamennyi test-
véri péhez.

A roman irdk taviratban koszontot-
ték ‘T4to marsallt, és megigérték, hogy
a jovoben még fokozottabb munka-
val, Jugoszlavia tobbi testvérnépével
egyltt, épitik a szocializmust hazank-
ban. Levelet intéztekK a Roman Nép-
koztarsasag iroihoz, -amelyben magal-
ldpntotték hogy a TaJekoztato Iroda
togattak Jugoszlawaba ‘alkalmuk volt
meggy6zddni, hogyan €piil a szocia-
lizmus hazankban, és akkor sokat
irtak errél. KésObb azonban ahelyett,
hogy a jugoszlaviai toman Kkisebbség
életérol,. nagyszeri munkijarél irtak
volna, amellyel hazank tsbbi dolgo-
zmval kpzbsen epmk jobb " jovdjiiket
a sértések és a ragalmak o6zdnvizét
zuditottak rednk. A Szovijet Szdvet-
ség altal vezetett elvszer(itlen és el-
lenforradalmi hadjarathoz csatlakoz-
tak a Zaharije és Sztanku tipusu ro-
man irék, akik tajékoztatoirodas

" tosagatol.
szocialista Jugoszlaviat és verseink-

ligynokdok médjéra ela»karjé:kv rejteni
az igazsagot, €és hazankrol és a ro-
man kisebhségrol becsmerlo modon
irnak,

Jugoszlav1a népei sohasem zZar-
k()ztak el = attol, hogy a vildg ha--
lado iréi meglsmerJek a valésagot:
hazankro6l. Szamos .iréd| aki meglato-
gatta hazankat, elragadtatassal irt a
latottakrol, s Visszautasitja az  ellen-
forradalmi hajszat, mert tudja, hogy
azok akik tamadjak népeinket és si--
kereinket. nem rendelkeznek semi-
lyen erkélesi alappal és csak a tajé-
koztatdirodas vezetéik myomasara te-
szik. De épp igy a Roman Népkoztar-
sasadg dolgozéi sem fogadjak el a ro-
maniai irék hazugsdgait.

A levélben a vajdasigi roméan irdk
kifejezésre juttattak azt is, hogy ha- .
zankban nem kovetelnek télik sem-
mi colyat, ami valétlahsédg volna, ami
nc lenne .a forradalmi szolidaritas
nagy eszméinek szellemében; semmi
olyat.ami ne egyezne a vajdasagi ro-
man irék tapasztalataival és meggyo-
z6désével. »Teljes, szabadsagot élve-
ziink — irjadk — és biiszkék vagyunk '
arra, hogy allasfoglalasunkkal hozza-
jarulhatunk ahhoz, hogy az embert és
az emberiséget ne fosszak meg mél-
Szeretjik hazankat és a

ben megénekeljiik a dolgozdk m.lHlOl—
nak magasztos tetteit<.

L

A KUPUSZINAI NEPI TANC-
SZEMINARIUM

Majus 27—29-ig Kupuszinan sikeres
népi tanc-szeminariumot tatrottak. A
szemdinariumon 52 hallgaté vett részt
Vajdasag magyar \kulturegyesuletel-‘
bol. A szemindriumon gyakorlati és
elméleti 6rak utjan megismertették a

‘hallgatokat az eredeti kupuszinai ma-
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gyar tancokkal. A hallgaték a kétna- -

pos szemindrium alatt megtanultak 6t
eredeti tancot, ami tekintetbe véve a
tdncok figurainak és elemeinek ne-
hézségét, sikernek konyvelhetd el. Az
elsajatitott 6t tinc a »Ritka buzac,
»Nagybokazé«, »Kormagyar«, Magyar
razés«, valamint a »Nagy Katac..

A szemindriumon a tincok betanu-
ldsa mellett az elméleti 6rdkon fog-
lalkoztak még a népviselettel, a népi
zene <€lemeivel, a néptancosok &lt6z-
kodési modjaval s’ob Nagy segitséget
nyujtottak a szemindrium megtarti-
ségal a kupuszinai parasztok, akik

* allandéan rendelkezésiikre . &lltak a
hallgatéknak, 6k mutattdk be a tin-
cokat, csoporttancokat, -szines nép-
viseleteket, szokasokat hagyomanyo-
kat.

A kupuszinai néptincok
helyet foglalnak el a vajdasigi ma-
gyar néptancok koziott. Eléadasuk na-
gyon nehéz, tancelemeik tipikusak és
jellegzetesek, elbadasukhoz élénkség
és temperamentum sziikséges.

A vajdasagi Kularszovetség Magyar
osztalya azzal a céllal rendezte ezt a
szeminariumot, hogy magyar kultar-
egyesiileteink ]
vajdasagi magyar néptancainkat és
hogy ezek a néptancok kozkincesé
valjanak. E célbdl a jévében is ren-
delkeznek majd kiilonféle szemina-
riumokat, igy Bénitban és Dél-Ba-
natban; hogy kulhfwregyesﬁleteinkben
apolni tudjdk népi tdncainkat, ame-

.lyek népmiivészetiink draga es meg-
becstilendd értékei.

MILIVOJ NIKOLAJEVICS .
RAJZAINAK GYﬁJTEMENYES
KIADASA

A grafika, a miivészet egydnk aga a
legegyszerlibb és a  .legkdnnyebben
hatolhat & nép kozé, és ott olyan ha-
tast gyakorolhat, amely megfelel a
miivészet feladatanak: megmagya-
razhatja az igazat. Illegalitdsa idején,
a munkas mozgalomnak nagy segit-
séget. nyujtctt a grafika. Kulonféle
alakban jelent meg: a napi sajféban,
ropiratokban, plakatokon, képes-
konyvekben, vagy mint a festémi-
vészek kiildn gyiijteménye, akik ar-
culatukkal magyaraztak az emberek-
nek, milyen az életfelfogiasuk, az a
felfogas, amely megegyezett az el-
nyomott - millick vagyaval. Egyetlen
grafikai gyljtemény eléallitasa

Jedentos .

megismerjék eredeti

arianylag kénnyebb és olcs6bb, mint
szines -képek masolatdnak elballitésa,
és ezért sok illegalis és félillegalis
kiadasban kitlinden pétolta a széve-

.- get. Hazankban néhiny gylijteményt

az uralkodo osztaly cenzuré;a miatt
lertt klnyomaml De mégis napvilagot
Jatott, hatdsa.is volt, amellett, a nép
kezdte megérteni, megszeretni a mi-
vészetet, mert a miivész alakitisaiban
minden ember meglatta 6nmagat, sa-
jat életét és sajat kiizdelmeit. Honore
Daumier, a nagy francia fest&m{ivész,
ma is id@szerl, mindenki megérti és
szereti, mert bemutatta -a parisi kom-
miin nagy napjaif, harcosait. ellensé-
geit, és bebizonyitotta a proletaridtus

" barcanak helyességét és sziikségsze-

riiségét. A magy miivész lapjain cso-
portokat ldtunk, a megrémiilt burzso-
azia ' elGitéletektdl telt arculata jele-
nik meg eléttiink, amely megijedt az
4j erdktdl, az 4j tényektsl az embe-
riség életében. Sok miivész kovette
Daumiert, és folytatta meg-kezdett
munkajit. |

A grafika nalunk is lerétta a ma-
ga tartozdsat a tarsadalomnak. A héa-
bort eldtt Gyorgye Andrejevics Kun,
Krsztd Hegedusics, Ismet Mujezino-
vics és masok Abrazoltik lapjaikon a-
mi emberiinket mindennapi kenyeré-
ért folytatott kiizdelmében, borton-
ben, mindennapi munkajaban. A nép-
felszabadité hébord alatt szamos mi-
wvésziink sok szabad kiadasban ja-
rult hozzd a munkahoz. Uj ergk je=-
lentkeztek, akik a folszabaduligiota a
mai mapig koriiményeinkhez kénest
elég nagyszamu gyo6gynévényt adtak ki.

Milivoj Nikbldjevics is e fiatalab-
bak koézé tartozik. A haboru el6tt kez-
dett tanulni, de a haboru salyos
éveiben nem. dolgozott. Csak a felsza-
badulds utdni Gj koriilmények koze-
pette jelentek meg elsé rajzai. Elein-

~te a haboru hatadsa alatt allott, de

késG6bben lapjain a mi életlinket is
lathattuk. Egy kicsiny, elmaradott
orszag kezdte épiteni a szocializmust,
amely a kezdet fokdan sokat kovetel;
de még mindig keveset nyQjthat. Mi-
livoj Nikoldjevics a kozOsség életét -

‘élte; és résztvett ebben a nehéz mun-

kdban. Figyelte az életet és jegyez-
gette a velejét. Erthetd, hogy driasi
nehézségei voltak. Megkellett valtoz-
tatnia a nyelvet. A mi embereinkrél
nem Jlehetett francia nyelven beszél-
ni, ahogyan az 6 idejébdl valo festo-
generacio tanulta. Ilyen korilmények
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kozott az élet sokat kovetalt mﬁ\)e’—
szeinktdl, eleinte azonban keveset
Ikapott. Az erék k1fejlodeséven1 fokoza-
tosan haladtunk eldre és elére hala-
dunk most is.

M1hv01 Nikolajevics rovid id6 alatt
egész tomeg rajzot készitett errdl az
életrél. Kozilik valogattda azokat,

. “i\ DRETEG

amelyeket a falunak szant és egy’
gyljteményt készitett beldlik, amely,

a napokban jelent meg. JOl tette,
mert a - paraszttomegek a felszabadu-
lasig nem nagyon ismerték a mfivé-
szet célkitlizéseit. Ebben -a  gyljte-
ményben latni fogjak onmagukat,
életitkket és munkéajukat, a mlvész
verejtékes vagyat, hogy 'szoros kap-
- csolatot teremtsen a  néppel. Latnd
fogjak az .0j valésag értelmét,
amelyben. 6k maguk is résztvesznek.
De észlelni fogjak azt is, hogy a mi-
‘wész igyekezett képekkel magyaraz-
ni, kik azok, akik oket gatolni akar-
jak ezen az uton.

Ez a gylijtemény, ha nem is rbel—
jesen, Gj falunkat magyarizza. A
rajz biztos,-tiszta, konnyl, egyszer(
és megkozelithetd. A grafikaban fel-
tétleniil sziikséges modor, amely sok
eddigi gyljteménylinkben unalmas
volt, itt nem tolakodé. Egyes lapok-
nak (1, 4, 7, 8, 13, 17, 20, 24) sajatos
bajai vannak. Persze, itt-ott egyenet-
lenségeket is taldlunk. Vannak kit{i-

né .mindségii részletek, - de vannak
gyengébbek is. Kiildnosen nagyobb

figuralis Osszetételeken észlelhetd ez.
A szerz6 ezt, az el6széoban maga is
elismeri, mondvan, hogy a figuralis
Osszetételeket a helyszinen figyelte
meg, ott rajzolta meg a vazlatot, a
belerajzolt részletek pedig a miite-
remben készliltek., Ez teljesen érthe-
t6, mert ami a szinhelyen készult,
mindig jobb és élethiibb. Mégsem
szabad elfelejteni,
héz probléma, mert festémiivészeink

munkijét az élet szélesebbkorii és’

lendiiletesebb feladatok elé allitja.
Ilyen feladatok a kozelmultban még
nem voltak, mert akkor- a mivész
egész munkaja személyes, bensBséges
élményeken alapult, amelyek néha az
érzésnek csak némi arnyalatait mu-
tattdk. Ez sem megvetendd dolog, az
igaz. De nem minden.

A szerzd maga mondja az elGszo-

ban, hogy » a falu ilyen tematikaja-
nak csak a kezdetén vagyunk, mert
nem tudtuk bemutatni azt a valtoza-
tos, gazdag és valéban kiaknazhatat-

lan tartalmat, amelyet falunk nyujt-.

hogy ez igen ne-

7 R
hat, kiilénosen ma, szocialista atalaku-
lasanak idejében«. Az. élet sokkal
clébbre haladt, mint mivészetiink,
‘@.-melynek ezt elfszor utol kell érnie
és azutian elhagynia. Nalunk ez a
gylUjtemény hossz id6 utan az elso
fisérlet arra, hogy képen mutassuk
be az igazsigot minden alakjdbarny,
hogy kozeledjiink & természetiez es
ezt a népnek vilagosan. bemutassuk.
Mindaz, amit ndlunk ma csinalnak,
ugrédeszka az utanunk kovetkezd aj
muvészek részére. Annak az alapnak
a. megterembése ez, ameiyrol elindul-
nak a tovabbi, biztosabb, szélesebb és3
szilardabb uton. Hogy itt nehézsé-

- gek vannak azt nem kell hangstlyoz-

nom. Nem szabad elfelejteni, hogy
mivészetiink biztosan halad elére,
hogy minden elbitélett6l és betegség-
t61 mentes, hogy mivészeinknek ad-
va van minden lehetfség és szabad-
s4g arra, hogy -személyes tapasztala-
taikkal, tehetségiikkel, a nagy meste-
rek segitségével, minden idék miive-
szetének felhasznélasival, s a pozi-
tiv sikerek fellelésével megkeressek
é5 megadhassdk életiinkre vonatko-
z6 felfogasuknak és magyarazatuk-
nak, sajat, egyéni kifejezését. Mino-
séget kovetelink de ez nem c¢sak a
kifejezés eszkoOzeire, hanem_ az élet-
megnynvanulasok értékelésére is Vo~
natkozik. :

Amit az el6bb meglrtam csak al—
talanositas, de ugyanez vonatkozik
Milivoj Nik-mléjevics rajzaira is, mert
ez a gylUjtemény nem véletlenségbol
teremtédott. Ez a kozdsségb6l ered,
éppen Ugy, ahogy Milivoj Nikolaje-
vics sem birdlhaté meg, amig meg
nem ismerjiik a kornyezetet, amely-
ben dolgozik és amig nem tudjuk;
milyen problémai vannak. +Minden-

" esetre ez a gyljtemény komoly mun-

ka, amelyet iidvozdlni és értékelni
kell. Dolgozé parasztunk meg is te-
szi ezt.

Végiil szélnom Kkell a kényv techni-

‘kai kivitelérdl is. Milivoj .Nikolajevics

kénytelen volt egyes péidanyokat a-
szerint kivalogatni, hogy nyomda-
technikai szerr')‘pontbol megfelelnek-e.
Egyes lapok tulsotétek, vagy tulvila-
gdsak voltak, sok példany -pedig a
nyomdaban bepiszkol6dott és bezsi-
rozbdott. A »Propaganda« . grafikai
osztalya Osszes alkalmazottainak .fa-
raszté és odaaddé munkajat a nyom-
da sok 1zben ténkre tette.. A’ jovében
erre tobb figyelmet kell forditani.

Boské Pe'crovms
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LYUDMIL SZTOJANOV »KOLERA«
CIMU KONYVE (A »MATICA
SZRPSZKA« KIADASA, NOVISZAD)

A - »Kolera, Lyudmil Sztojanov,
ismert bolgar iré haborts napldja, az
1913-as szerb-bolgar habori esemé-
nyeivel foglalkozik, amikor is a bol-
#Ar csapatok hadiizenet nélkiil meg-
tamadtdk a szerD hadsereget.

. Ozman Birodalom bukésa utdn a bal-

kani kirdlyok kézétt imperialista ve-

szekedések folytak Makedonia koriil,

amelyre igényt tartott a szerb, bolgar
és gordg kiralyi hatalom is, egyalta-
lan nem véve tekintetbe a makedon

nép érdekeit- és nemzeti fiiggeflense- .

gét. Ferdinidnd csaszar és a katonai
fasiszta klikk kalandor mesterkedésé-
nek a bolgar pép fizette meg az arat,

‘amely a héaborGban elvérzett, klehe-

zett és a koleratdl tizedelve vpreseget
szenvedve, vezetdibén csalédva tért
vissza a harctérr('il‘. Ekkbr kezdett
jelentkezni néla annak a gondolatnak
a csirdja, hogy ez a haboru - csak az
uralkodé rezsim érdekeit szolgalta.

Sztojanov - »Kolera« cimi - konyvét
1935-ben irta, a fasisata eszmék mind
nagyobb térhéditasanak idején. Ez a
miive eszmei és miivészi tekintetben

kétségteleniil fejlédést jelent irodalmi

alkotomiivészetében. Kon}’veben va-
dolja és ¢! *itéli az imperialista mészar-
Jast, p)szkos mesterkedéseiket és ter-
veiket, pOrére vetkéztetve bemutatja a
hazug hazafiassidgot, amelynek nevé-
ben a burzsoid hatalomtartdk a népe-
ket lovészarkokba, testvérgyilkos ha-
boruba kergetik. Ez a mi komoly
irodalmi alkotds, amely tulhaltadja
egy hébords naplé kereteit. Sztojanov
nyugodtan, kimérten adja el monda-
nival6jat. Csak a legszukségesebpe-

ket kozli az olvaséval, de leirdsa ere-

deti és.friss. A feldblgozott anyagot

jél megvélogatta, és kitlinéen kidol--

gozta. Néha azonban, csak a dolgok
felszinét érinti, nem hatol mélyebben

- az emberek lelkebe nem elemzi gon-

dolkodés modJukat érzéseiket s igy a
»Kolera«< alakjai sokszor csak vazla-
tosak, nincsenek kell6 mértékben
megvilégitva és egyoldaldan hatnak.

A »Kolera« iréja hiien visszatiikroz-
te az egyszer{i bolgar ember tespedt-
ségét, akit kimeritettek az esztelen

‘hébortk, a hidbavalé vérontasok és,.
aki békés élet utan végyddik. Mert

végeredményben miért is van szik-
ség haborura?. Sztojanov keseriien
megjegyzi: »Ez a medrébdl kiterelt
élet... Ime az embernyéjak, amelyek,

Az,

_pos kultup-verseny

akarcsak sokezer- évvel ezel8tt, elin-
dultak a haldlba a halal nevében...
Ok a hazugsagok borabdl isznak, és.
csak a halal szine el6tf ismerik meg
az igazsagot. Amikor mar késd, csak
akkor ismerik meg a dicsdség értel-
mét, a zaszlok szent jelképét, a bator-
sdg és eltokéltség igazi jelentdségét.—-
a hazugsagokat, a szilard acélt, amely-
bél lancot kovacsolnak az elbutult
emberiségnek«. A haboru valoban a
medrébdl kiterelt élet és még ettdl is
tobb, ‘rettenetes, de néha sziikséges,
— akkor, ha igazsagos, ha megtdmad-
nak, ha védekezel, "ha forradalom.
Sztojanov, ezt konyve Vvégén érinti,
amikor is diszkréten, spontéanul kibon-
takozéan léirja a szofiai munkasok
tlintetését, akik az  »Internacionalé«
hangjai mellett menetelnek. ..

‘A ZOMBORI JARAS
KULTUREGYESULETEINEK
RENDKIVULI GYULESEROL

A zombori jaras kulturegyesiiletei
a koézelmultban tartottdk meg rend-
kivili gyliléstiket. a zombori Varosi
Szinhaz nagytermében. A gyllésen az
egyesiiletek kikiildéttei mellett maés
jarasi és. varosi tomegszervezetek tag-
jai is résztvettek. - .

Abbol a céibol hivtak oOssze a
gylilést, ‘hogy megvitassdk a hathona-
eredményeit és,
hogy széfosszak az ajandékokat az
egyesiletek és a kiulonosen kit\'int ta-
gok kozott. .

A beszamolobol és a vitabol latszott
az, hogy a kulturegyesiiletek és a Ja-
rasi SZovetség ebben a versenyben je-
lentés eredményeket ért el. Igy, eb-

,ben az idészakban 8 uj kultdregyesii-
-letet szerveztek '‘meg 1465 taggal A

mar meglévékbe pedig 1921 Gj tag
iratkozott be. 7 uj kérust alakitottak,
2 tamburdszenekart és 9 folklér cso-
portot... A falusi kényvtarak 4700
konyvvel emelték példanyszamukat,
a 12 konyvkiallitason t6bb mint hat-
ezer konyvet adtak el. 38 konyvbe-
mutatét tartottak és 11 irodalmi estet.

A gyllésen szétosztottdk a Jarasi
Szovetségtbl elbirdnyzott jutalmakat.
4 kultaregyésiiletet jutalmaztak meg
és 11 személyt, Osszesen 170.000 dinar-
ral. Ezek mellett megdicsértek 5 egye-
sitiletet, 6 dramai egylittest és 50 ta-
got a legaktivabbakbdl. . .

Az els6 djjat (rddiét) a kupuszinai
»Pet6fi Sandor« kultiregyesiilet kap-
ta, a két maésodik dijat a sztanisicsi
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es) klyaicsevoi egyesiiletek kaptak
(egy-egy konyvtérat 6000 - din. ertek—
bén.)

Végiil' a Tartomany1 Szovetseg tit-.

‘kara, Saletics Milos elvtars iidvozolte
a gyﬁlest és az elért eredményekért
ehsmereset f.e;ezte ki a klkuldottek—
nek. ‘
A gyules utén a Var051 Nepszmhaz
. Nusics »Obicsan csovek« c. darabjat
mutatta be.a kikiildottek tiszteletére.
. Zombor jaras kultarszivetsége elér-
te céljat latogatasaival, szervezésével,
s példaként allithatjuk a’ toébbi . ja-
rasi szovetségek elé. .
R . -8
. AZ OTEVES MACEDON
NEMZETI SZiNl{Az,

1945 aprlhsaban nyilt meg Szkop—
lyéban a Macedén Nemzeti Szinhaz,
azonban ‘a macedénnyelvii szinjat-
szaspak nem-ez volt az els6 megnyil-
vanulasa Ha, ennek a szinjatszasnak
nincsenek is. olyan hagyomanyai, mint
a beogradi,
szinpadok magas szinhazi kulturaja,
de létezett, és 616, hatékony erd volt
a nép korében. Mar a mult szdzad
elsG évtizedeiben, a .toérok elnyoma-
tas alatt €16 macedoén nép korében
mutatkoznak a mnemzeti szinjatszas
elsd jelei. Veleszben, Jordan Hadzsi
Konsztantinov és Rajka Zsinzsifov
kOlt6 - szinészesoportot  szervezett,
amely macedén nyelven jatszott.
Ennek az elsd, macedodn szinészgarda-
nak szinte forradalmi szerepe volt a
macedén népi ontudat felkeltésében,
megerositésében. Ez a sszatek a ké-
s6bbi évtizedekben is kdvetésre talalt,
és mindig forradalmi’ erét jeléntett
(pl. a prilepi, bitolyi, szaloniki és
veleszi Ugynevezett tanitéi-szinész
csoportok. Hivatasos, macedén szin-
jatszds mégsem indulhatott; erinek a

népnek, ezt a jogdt nem ismerték el

a torténelmileg ‘hozzdnk kozelebb
fekvd id6szakban sem, — a két habo-
ra ko6zotti idében, tehat 1918 és 1941
kozott. — A szkoplyei szinhdz, amely
ebben az idészakban alakult, és Uj
épiiletet is kapott, nem volt a mace-
dén nép szinhaza, ellenkezdleg asszi-
milaciés-elnemzetlenitd politikat szol-
galt. Valdjaban, a kis szinjatszdé cso-

portok voltak -ebben az idében is a-
macedon  szinjatszds igazi hordozdi. -

S mivel a JKP mar ebben az idében
atvette a macedon nép egész harca-
nak iranyitésat, ezek a Kis csoportok

‘tomeg neveléséhez’ és

zagrebi vagy lyublyanai.

,nehezseget mégis az eredeti,

‘ket, Priestley azt

a munkasszervezetek, szakszerveze-
tek, haladé dlékszervezetek kebelé-
ben mikodtek. Mindez hozzajarult a
forradalmasi-" -
tasdhoz a két habort kozotti ido-
szakban, E csoportok =miikodésének
nyomait megtalaljuk a Nepfelsmba—
dité harcoknak Ldoszakabnn s A
»Koco Racin« miivészi csoport a- Nép-

felszabadité Hadsereg és- partizénk(j—

- telékek meHett milkddve,-mar a népi

forradalom miivészetét fejezi Kki.cs
ebbi:’n'l a forradalmi munkabol nout
ki ‘a szkoplye1 macedén, nemzeti
szinhaz is. Az 4j szinhaznak, — amely-
nek most Otéves jubileumat iili meg
Macedénia népe, — elsé szerepldi is
a »Koco Racin« miivészi csoport tag-
jaibél keriiltek Ki.

Ennek, a fiatal ‘munkakozosségnek
nem kis nehézségekkel kellett meg-
kiizdenie, hiszen a macedén irodal-
mi nyelv végleges kialakulasanak
idészaka oOsszeesik a szinhaz fennal-
lasdnak ot évével, "Aztan itt volt a
misorkérdés, a realista rendezés ki-
alakitasanak kérdése, a v1lég1rodalom
nagy szinpadi muvemek forditdsa, és
elsé bemutatasa stb. A legnagyobb
korsze-
ri macedénnyelvii szinpadi mivek
hidnya okozta. Odaadé munkéaval si-
keriilt a legfébb nehézségeket le-
kilzdeni, és o6téves jubiléuma {inne-
pén, a szinhazi egyiittes megallapit-
hatja, ha nem is végzett teljes mun-
kat — j0' munkat végzett. Itt kell
megjegyezni, hogy a szkoplyei ope-
ratarsulat is mar egy éve mikodik,
ez viszont a maceddén zenei életnek
jelentés allomasa.

JOHN PRIESTLEY ANGOL IRO

' ES THURING OSZTRAK FIZIKUS -

LEVELE ILJA EHRENBURGHOZ

Ilja 'Ehrenburg orosz .ir6 nemrégi--
ben felhivta a nyugati irdkat, hogy
lépjenek - fel az atomeré haborus ce-

. lokra valé felhasznélasa ellen és itél-

jék el mindazokat a kormanyokat,

‘amelyek megkisérlik, hogy atombom-

bat dobjanak barmelyik orszag lakos-
ségéara. 5

John Priestley, igmert haladdszel-
lemii angol iré6 nyilt levélben' vala-
szolt Ehrenburg felhivasdra. Ehren-
burgnak arra a javaslatdra, hogy fi-

gyelmen kiviil kell hagyni a térsa-

dalmi, politikai és esztétikai nézete-
'vélaszolta, hogy
nem sok fd&vel ezel6tt Ehrenbuirg és
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kollégdi a szidalmak -valésigos 06z6-
nét zuditottdk a nyugati irdkra. Ezek
a szidalmak pedig vadak és méltatla-
nok voltak. »Oktoberben On olyan

messze volt — frja Priestley, — mjnt \

a tibati ldma § -megkozelithetetlen
magassagbol. dorgedezett a mi deka-
denciank ellen. Aprilisban az el6tér-
be 1ép, és arr6l beszél nektink, hogy
ne tartsuk annyira a tavolsagot. Mit
jelent mindez? Az itteni. cinikusok

azt mondjak nekiink, hogy az Onok .

hirtelen valtozé allaspontja teljesen

a politikai bizottsag napi polltlkaja—‘

tol flgge.

Priestley megemliti,
.a kedvez6 helyzetben van, hogy irhat,
"amit akar, tekintet nélkul az él]am-
hatalmi szervekre.

»Biralja — irja tovabb_a levelé-

ben — mint ahogy én is kész vagyok
birdlni azt a végteleniil karos aska-
l6dast, annak a politikdnak makacs
‘folytatisat, amely bukéashoz vezet;
azoknak az embereknek . az Oriilisé-
gét, akik megittasodtak sajat hatal-
muktol; azokat a fantasztikus kisér-
leteket, hogy. mindenaron rakénysze-
rltsenek mas embereket, hogy valtoz-
tassdk meg életmodJukat és az Oné-
kével helyettesitsék. Ez a kotelessége
az igazi’irénak, aki ebben a szdzad-
ban is, mint minden més szazadban,
meglatja, hogy a tulsagosan nagy ha-
talom, kevés kézben Osszpontositva,
mmdlg ellensege volt az emberi bol-
dogulasnake, -

Levele végén Priestley azt irja,
hogy egyezik Ehrenburggal abban,
hogy a Szovjetszévetség- nem kivan-
ja .a haborut és az orosz nép irtézik
még ragondolni is. »El6ttem azonban
nem vildgos, — mondja -~ hogy az
Onék vezetéi valdéban kivanjak-e azt,
ami ellentéte a haborUnak: az igazi
békét, a sajat életformaik kozott é16
.népek vilagegységét mas népek allan-
d6 beavatkozasa nélkiil, mindent
nyiltan és baratian, élvezve annak a
gyliméleseit, amivel egyesek' hozza-
jarulhatnak a vilag civilizaciéjahoz<.

»Londonban én megteszek minden
tolem telhetdt- — fejezi be levelét —
ha On megkisérli, hogy valamit te-
gyen -Moszkvaban, Szerényen kezd-
hetjiik, a gyiilolet, a fanatizmus és
tirelmetlenség elkeriilésével és job-
ban tisztelve az igazsagot, mint a
propagandét. ‘En osztozom Onnel a
civilizdcioért valé aggodalméban. Mi
irék akkor szolgaljuk ezt legmbban
ha semmit sem frunk ar}6l, ami a

hogy 6 abban.

vilagon a barbarségot taplalja s re-
mélem, hogy a vilag tart-olyan soké,
hogy mi talélkoz‘hasé'unk«‘_
. * ot .

Hans Thiiring, az dsmert osztrak
fizikus, a békemozgalom egyik meg-
alapitoja Ausztridban,. szintén vala-
szolt Ilja Ehrenburg levelére. Ehren-
burg javaslatat szilknek és elégte-
lennek texinti. Megemliti, hogy aki
valéban béxét akar, annak harcolnia’
kel a béke veszélyének gyokere ' el-
len. »Szivesebben egyesiilnénk — ir-
ja Thiring>~— ha valamennyi orszag:
iroja nemcsak masok haborgs -uszi-.
tasa ellen emelne szét, hanem azon
‘uszitas ellen is, amelyet az o orsza-
gaban végeznek«.

JUGOSZLAV NEPI TANCOK
WASHINGTONBAN

1950. ]anuar 30-an a. pennsylvaniai
Duquesne University hangatm
smngtonban népi ¢ének- és tanc-estét
tartottak. M. Guze szlovén eredetu
tanaruk és karmesteriik vezetésével a
toiskolasok a washingtoni ko6zonség-
nek igen élvezetes, ritkan latott fhu-
sort nyujtottak.

A program két részbol allott. Az
elso reszben Jugos#lavia népeinek da-
lal és tancai szerepeltek. A  kozon-
ség ‘1§t a szep kolokat éivezte, amiket
stilizalt nép: viseletbe 6110z6tt foisxo~
lai haligatok és hallgaténok mutattak
be. Kiilonosen jo benyomast Kkeltet-

. tek a szoloénekesek és az énekkar. A
'masadik .részben a fiatal

a topbbi szlav és egyéb népek cdalait
és tancait mutattdk be. A program
«wvégén az egész, egyiities mely benyo-
mast kelto finalet adott.

Ez a fiatal egylittes csak egy év
6ta -4ll Guze professzor iranyitasa
alatt.- Az egylittesben Amerika mun-
den részéboi résztvesznek a foiskola-
sok, akik tobbnyire jugoszlav szarma-
zastiak. A »Tamburica« Zenokar

- ugyanennek a professzornak a vere-
_ tése alatt mar 13 éve miikodik, tag-

jai azonban minden évben valtoznak. -

A lelkesiilt kozonség tobb zben is
megismeételtetett ~ egyes | szamokat a
tiatal mivészekkel. A hangverseny
utan az ifjak és leanyok Szavica
Koszanovicsnak, ' Jugoszldvia  volt

‘washingtoni nagykévetének a vendé-
*gei voltak. Sokan kozilik azt a ki-

vénsagukat nyilvanitotték, hogy sze-
retnék meglatogatni Jugoszlaviat,

Wa-

muvészek
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KONYVEK

UJABB KIADVANYOK

JUGOSZLAVIAI MAGYAR IROK:
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. Csépe Imre: ,Uzen a £61d“ (versek)

. Gajdos Tibor: , Tz a hegyek kozott* (regény)

. Latdk Istvan: Uj élet felé

. Lérine Péter: ,Nemzet sziiletik* (Macedoéniai riportok)
. Thurzé Lajos: Napos oldal (versek)

. Debreczeni Jozsef: Tundokld tajon (versek)

MARXIZMUS-LENINIZMUS KONYVEI:

. Marxz A filozofia nyomorusaga
. Engels: A csalad, az allam és a magantulajdon keletkezése

Marx-Engels: Muavészet-Irodalom

Marx-Engels: A torténelmi materializmusrol

Engels: Ludvig Feuerbach és a klasszikus német filozéfia felbomlasa
Engels: A szocializmus fejlédése az utépiatél a tudoményig

. Lenin: A nemzetek onrendelkezési jogarol
. Lenin: Kik azok a ,Népbaratok“ és hogyan hadakoznak a szocial-

demokratak ellen?

. Plechanov: A materialista torténelemfelfogasrol

. Kalinin: A tudédsitasokrol és a tudositokrdl

. Marx: Bér, ar és haszon

. Plechdnov: A személyiség torténelmi szerepének kérdéséhez
. Marx-Engels: Kommunista kidltvany

. Lenin: ,Baloldalisag” a kommunizmus gyermekbetegsége

. Marx: Bérmunka és t0ke

. Marx: Osztalyharcok Franciaorszagban (1848—1850)

A JKP. VEZETOINEK MUVEI:

1
2.

Joszip Broz-Tito: Az uj Jugoszlavia épitése — elsé konyv
Borisz Kidrics: A JSzNK gazdasagi problémai

POLITIKAI KISKONYVTAR:
1. Joszip Broz Tito: Beszamol6 a Jugoszlav Népfront III. kongresszusan

oW

=]

T

. Jugoszlavia Népfrontjanak Programmnyilatkozata és Statutuma

Mosa Pijade: Jugoszlavia kommunista partjanak 30. évforduléja

. Jugoszlavia népi ifjusaganak statutuma

Moma Markovics: A falu part-alapszervezeteinek mikGdése €s
feladata

. Krszto Popivoda: A partvezetés moédszere

Blagoje Neskovics: A feladatok végrehajtasanak ellendrzése
Mosa Pijade: A képmutatias nagymesterei

TERVGAZDASAGUNK UTJAN:

1%
2.

3.
4.

Edvard Kardely: Falupolitikink feladatai 1

Szvetozdr Vukmdnovics: A gazdasagi vallalatok partszervezeteinek
miuiikodése

Borisz Kidrics: Gazdasagi politikank idészerli kérdései

Vlajké Begovics: Mezbgazdasdgunk szocialista ujjaszervezése

JUGOSZLAV IROK:

1,
2.

1. Cankdr: ,Jernej szolgalegény és az § igazsaga“
Ivo Andrics: Nyuszi
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VILAGIRODALOM:

1. N. Osztrovszki: , Az acél megedzik®

2. Maxim Gorkij: ,Anya“

3. V. Panova: Fehér vonat

4. Solohov: Uj barazdat szant az eke

KORUNK KERDESEI: .
. Kocsa Popovics: Jugoszlavia népfelszabadité haborujanak helyes
értékeleséért 3

. Viadimir Dedijer: Kina forradalma

. Rodolyub Csoldkovics: A jobboldali szocialistik arul6 pOh‘hkéJa a
masodik vilaghabori utan

. Lwjo Matosics: Az amerikai monmnol ferj

. Milentije Popovics: A szocialista

. Edvdrd Kard A népi dem iban

. GuilaSz Milovdn: Lenin a: szocid nok visszonyarol

» Mosa Pijade: Az allamelmélet nuuuy keérdése

SZAKSZERVEZETI KONYVTAR: -
1. Misa Pavicsevics: Harc a Szakszervezeti Vilagszovetség megérzéséért{ 3
»A FOLD NEPE“ KONYVEIL:

1. A termeld parasztszovetkezetelr munkaszervezésének kézikonyve
2. A foldmuves szovetkezetekril szolo alap*orveny
3. Novényvédelem

ELET ES TUDOMANY:

1. Voroncov—Velyaminov: Mit mesél a fénystigar?

2. Kunickij: A nappalck és az éjszakak keletkezése

3. Valygard: Hogyan rnagyarazza a tudomény a természeti jelenségeket
4. Pantae Tutundzsies: A réz szerepe 8z okor és az uj kulturaban

5. Kirchensteins: Mit kell tudni a teljes értékii élelemrsl?

6. N. Malov: Radié az emberiség szolgalataban

GYERMEK. ES IFJ-USAG-I KONYVEK:

1. HNyin—S=zegdl: ,,Hogye;n vAalt az ember 6riassa®
2. Branké Cso'pvc., sNapsugaras koztarsasag®

3. Nagy Istvdn: “sRéz Mihalyék kostolo;a“

4. M. IlJm Az ora historidja

SZINPADUNK:
. Moéricz Zsigmond: ,Sari biro*
. Rappaport: A szinjatszas abécéje
. Leonid Rachmaninov: ,Viharos alkonyat®
. Weigand Jozsef: ,Kéz a kézben®'
. Potemkin: ,,/A fiunk® -
Bulyan—Pantelics: ,,Flegedetlenek“
. Rasa Plaovics: ,Viz a hegyekrol®
.Cankar: Szolgak : _ .
8. Vidam szinpad I. €és II. mfisor
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A felsorolt konyvek és kiadvinyok megrendelhetfk a ,Budutynoszt®
konyvkcreskedesben Novlszadon (Staljinova 14), a ,Napredak®“-nal Sza-
badkan és a ,Narodna ‘knjiZara“~ban Pancsevon. Megvasarolhatok az
emlitett konyvkereskedésekben és azok fidkiizleteiben.




