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JUGOSZLAVIA KOMMUNISTA PARTJA KOZPONTI
VEZETOSEGENEK MASODIK PLENARIS ULESEN
HOZOTT HATAROZATOK

tj lendiiletet adnak a mezégazdasag szocialista dtallitasanak

frta: Nagy Jozsef
®

Jugoszlivia Kominunista Partja Kozponti Vezetésége az elmult ho-
nap végén tartotta masodik plendris iilését, amelyen magyjelentéségii
latdrozatokat hoztak kiilonosen a falu szocialista atalakitisa és a me-
rzogazdasdg fejlesztése kérdéseiben. Fzek a hatarozatok az V. partkomn-
gresszus altaldnos elvi hatdrozataj alapjan torténtek és valdjdban az
elvi hatdrozatok gcyakorlati alkalmazasat jelentik.

A plenaris iilésen elhangzott beszamoldk, a hozzaszolasok és vitak
elemzése ¢s ezek alapjdn hozott hatarozatok vildgosan bizonyitiak
Partunie eddigi politikajdnak helyességét. A plendris iilés alig egy ho-
nappal ezelott zajlott le, a hatarozatok alig egy honapra tekintenek
vissza, de ez a rovid id6 is elegendd volt ahhoz, hegy tarsadalomépitd
hatasuk kifejezOdésre jusson a falu életében: a dolgozd parasztsig ko-
70tt. ‘

A plendris iilés Osszegezte Partunk falun folytatott politikajanaik
cddigi eredményeit, amelyek kizill a legfontosabbakat a kovetkezdkben
foglathatjuk ossze:

A foldreform végrehajtasa ioldnélkiili és szegény parasztjaink leg-
sz¢lesebb rétegeit juttatta foldhioz, amikor a nagybirtokosoktdl, a varo-
si burzsoaziatél és a falusi gazdagoktd] elvettélk a foldet, meghagyva
azoknaks 5 illetve 34 katasztralis holdat; kiilonb6zd gazdasagi, kozigaz-
vatdsi és politikai intézkedésekkel nagymértékben korlatoztak és visz-
szaszoritottik a falu tékés elemeit; a mezdgazdasagi termények folva-
sarlasa, a progressziv adorendszer, a folddel valé kereskedés megaka-
dalyozasa, a &otott drak politikdja, tovabbi a szOvetkezetek fejiesztése
és tdmogatasa Partunk falun folytatott politikai munkdjanak helyessé-
wéré] tandskodik. Frzek az intézkedések jelentds mértékben hozzajarul-
tak mezégazddsigunk fejlesztéséliez. A kiilonféle objektiv nehézségeis
e'lenére megallapithatjuk, liogy mezdgazdasigunk elérte hdborf el6til
szinvonaldt s azt egyes agaiban ti] is szarnyailta,

A partvezetdség plenaris iilése megdllapitotta, hogy a mar végre-
hajtott intézkedések mellett s az eddig elért eredmények ellenére is,
mezégazdasigunk nagvmeértékben elmaradt iparunk fejlédésétol. Ez az
elmaradottsig naprdél-napra jobban érezteti hatdsat s épp ezért volt
sziikséges, hogy pirtvezetoségiink hatarozatokat hozzon a mezégazdasidg
szocialista szektoranak ergsitésérol. A szocialista szektor erdsitése az
allami-¢s szovetkezeti szektor feilesztését jelenti. Ami az allami szek-
tor erGsitését illeti, az elsGsorban ennek gépekkel ¢s joszdggal valb e!l-
litdsa s ugyancsak ezt szolgdlia a munkamoOdszer tovabbi tokéletesitése
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&
a tobbtermelés érdekében; a szovetkezeti szektor fejlesztése és erdsi-
tése érdelében pedig 2 partvezetdség foladatul tiiztd ki a szovetkeze-
tek hatékonyabb tamogatasat hosszllejaratn kolcsonékkel, épiiletanyag-
gal és berendezésekkel, hogy ilymodon eldsegitsék az épitkezést, Par-
tunknak ez a politikdia- mar a multban is sckban hozzdjarult foldmiives
szivetkezeteink fejlesztéséhez; igy péidaul oz elmult esztendGben
15—30C éves hosszitejaraty kolcsondket bocsatottak a szovetkezetek ren-
delkezésére gy a szOvetkezeti kapitdlis épitkezésekre, joszagallomany
fejlesztésére, mint a lakasépités céljaira. Ezek a kolesdonok olyan na-
gvok voltak, hogy szovetkezeteink legnagyobb része nem is haszndlta
ki. Kolesén tekintetében a jovében is nagy lehetfségek &llanak szovet-
kezeteink elGtt: igy a foldmiives szovetkezeteknek nem kell aftél tar-
taniois, hogy az anyagi vagy pénziigyi nehézségek a legkisebh mérték-
ben is akaddlyozzak fejlgdésiiket.

Foldmiives sziovetkezeteink fejlédésének egyik igen fontes eléfoltc-
tele a mezbégazdasagi szerszdmok és gépek dllomanya, Epp ezért koz-
ponti partvezetiségiink kiilon foglatkozott ezzel a kérdéssel s hatdro-
zataiban Kihangsilyozta, hogy meg kell' gyorsitani a szOvetkezetek
szerszammal ¢és gépekkel valg eliatiasiat, Ugyancsak hatarozat gondos-
kodik arrdl, hogy a szivetkezeti gazdasdgokat miitragydval lassak el
¢és a joszagdllominyt tervszeriien s gyorsan fejlesszék, mert a szivet-
kezeti mezGguzdasag teljes kibontakozdsanak egyik alapfoltétele.

A mezégazdasig szocialista fejelesztése Crdeében az elmult esz-
tendékben a szovetkezetek kiilonféle formai alakultak ki s ezek nagy-
mértékben hozzaiarultak ahhoz, hogy dolgozd parasztsagurk gazdasagi
érdekeit kielégzitsék s igen ielentds mértékben elésegitették azt, hogy a
szovetkezeti eszme termékeny talajra taldlt a dolgezdk kozott s ennek
folytan a termelés kozosségi formajiat is magukéva tették. Ezek a szo-
vetkezeti formak ikét f¢ csoportba sorothatok, melyeket soliasem szabad
Osszetéveszteni, éspedig: a féldmiives szOvetkezetek és a foldmegmun-
kalo szovetkezetek tjabban: termeid parasztszovetkezetek voltak. A
fo'dmiives szovetkezetek mint a sziévetkezds legalacsonyabb formaia
mar eddig is tekintélyes szerepet jatszottai abban, hogy parasztsiguuk .
soraiban gyokeret vert a szovetkezeti szellem: a foldmiives szovetke-
zetekben szerzett tapasztalatokbol kiindulva a parasztok mind nagyobb
szamban léptek be a foldmegmunkald szovetkezetekbe és a régi ter-
melési modot az Ui, kollektiv termelés modszerével valtottdk fol.

Partunk kozponti vezetdsézének plenaris iilése az eddiginég] még
alaposabban dolgozta 61 a f6ldmiives szovetkezetek problémait és ha-
tarozataiban még vildgosabb utmutatast adott a foldmiives szivetkeze-
tek kivonbozg formainak kiépitésére. [gy példaul a idldmiives szdvet-
kezetek foladatairdl hozott hatirozatok foglalkeznak a parasztsag koz-
sziikségleti cikkel és termeld eszkozokkel valé ellatdsaval, a mezdégaz-
dasagi termények folvasarlasdval, tovabba a vetdmag allomasok, a ba-
romfi-farmok, kelteté &allomasok, méhészetek, gyiimolcsfeldolgozs- &s
tejiizemek, mezei téglagyarak, gépalloméasok és szovetkezeli gazdasi-
gok — ekondmiak fejlesztésével, A falu parasztlakossagat ezeken a me-
zG6gazdasagi szektorokon at kell beszervezni a szOvetkezet és a szovet-
kezeti mozgalom tamogatasidval, gy a parasztsig megindul; kozelebh
kerill magihoz a szovetkezethez, ezekben a szeiktorokban s ezek munka-
jan keresztii} folismeri s val6ban érzi is a szOvetkezeti élet eldnyeit, a
termelés kozosségi formdjanak hasznossigat.
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Ugyancsak részletesen foglalkoznak a hatirozatok a szovetkezeti
_8azdasdgokka!, mint azzal a formaval, azzal a széveticezeti formaval,
.amely donté moédon hozzajarulhat mezbégazdasidgunk szocialista atalaki-
tasaboz. A szovetkezeti wazdasiagokba mar bizonyos termelési viszony
.alapjan kell beszervezni dolgozd parasztiainkat.

E gazdasidgok f6bb jellegzetességeit a kovetkezdkben foglalhatjuk
0ssze:

A foldmiives szivetkezet egy bizonyos nagysaghi termdteriilettel
rendelikezik és ez a ioldtulajdon alkotia a szovetkezet gazdasagat. Eb-
be a mar meglevi gazdasdgba a fdldmiivesek sajat belatasuk és elha-
tarozdsuk szerint beléphetnek foldbirtokuknak akkora részével. — annyi
‘terméteriilettel, amennyivel szandékoznak. Ugyancsak lehetfsége nyilik
arra is, hogy gazdasdgi folszerelésének egyrészét vagy az egész fol-
szereiését beviszi a gazdasagba. Ugy a 16ld, mint az él§ és holt leltar
tovabbra is a szOvetikezd tulajdonos birtokdban marad azzal, hogy a
szovetkezeti gazdasdg, a foldre és a leltarra es§ bevételének 20 sza-
-zalékat kapja.

A szivetkezeti gazdasdgokba valé belépés tovabbi foltétele az, hogy
a tagsag soraiba lépé foldmiivesek résztvegyenek a gazdasig termd-
foldiének megmunkalasiban, Termdszetes, amellett az egyéni megmun-
kalasra meghagyott foidjét sajat belatdsa szerint miiveli meg és hasz-
nalja f¢l. Ennek kapcsan folmerii]l a kérdés: mi az alapvets kiilonbsée
a foldmiives szovetkezeti gazdasidgok rendszere és a foldmegmunkalo
szivetkezetek kozott?  Amig a foldmegmunkalé szovetkezet tagjainak
‘mndegyike cgy holdtél egy hektarig teriedhets terméteriiletet hagyha:
meg sajit sziikségleteire, — addig a Idldmiives szovetkezeti gazdasi-
.gokba 1€p6 tagok amunyi féldet visznek be illetve hagynak meg kizaro-
lagosan a sajat hasznalatukra, és megmurnkalisukra, amennyit akarnak.
Kiilonbség van tovdbba a fold és a leltdr utdn jaré kamat illetve bérlet
mennyviségében is.

A foldmilves szOvetkezetek gazdasdganak tagja lehet mind az a
folddel rendelcezd dolgozd paraszt, aki hailandé részt venni a gazda-
sag kozos megmunkdladsiban: eléfordulhat példaul olyan eset is, hogy
- szegény parasztok foldjitkbél nem visznek be semmit a gazdasigba.
de ugyanakkor a sajat Kis gazdasiguk — 3-4 liold — mellett részt-
vesznek a szbvetkezeti gazdasig kozos megmunkalasaban.

A szbvetikezeti gazdasigolckal kapcsolatosan .természetesen tovabbi
problémak meriilnek f61: milyen eszkozokkel nunkalidk a foldet. milyen
‘formdban jutalmazzak az elvégzett munkat, mi'yen arinyd lesz a gaz-
dasigba lépett tagok termésbeszolgiltatisa és addkotclezettsége? A gaz-
dasagok termeldeszkozeit részben a tagok soraiba 1ép§ parasztok be-
adott folszerelése, részben pediz a foldmiives szovetkezetek tekintélyes
részének mar eddig is tobbé-kevésbé fejlett gépallomasa képezi. Ezen-
felil az dllam is hathatés tdmogatdsban részesiti a szOvetkezeti gazda-
sagokat: ez a tdmogatas kolcson formdjaban és gépek., mezbgazdasigi
folszerelések szolgiltatdsa formajaban nyilvamyl meg. E lehet§ségek
mellett a szovetkezet kezdeményezd €s szervezd ereje is szerephez jut:
fol kell kutatnia minden olyan adottsigot, ami a szovetkezeti gazdasag
gép- és allatallomanyat gyarapitia, A munka jutalmazasa ugyanazou
elvek alapian torténik, mint a foldmegmunkalo szovetkezetekben, -
helyesebben a gazdasidgokban is meg kel huatarozni a normékat és en-
nek alapjan a brigdd- és csoportrendszeren keresztiil az elvégzett mun-
ilkdt munkanapokkal (»trudodan«) mérjitk, Minden szovetkezeti tagnak
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érdeke, hogy a gazdasdg ioldjét, amely a kozOsség tulajdona, ming:
jobban megmunkalia, hogy a foldnek minél nagyobb legyen a hozama..
mert a gazdasag terméshozamatodl fiigg a munkanap értéke is. A szo-
vetkezeti tagok allam irdnti kotelezetsége figy méddosul, hogy a gazda-
sadgha beadott termdteriilet s anmak iovedelme mentes a beszolgiltatdsi
kotelezettség aldl, tovabba a magantulajdont képezé terméteriilet ki-
sebbedésével a Kkategdria is csokken aszerint, hogy mennyi fold keriilt:
be a gazdasigba,

A szovetkezeti gazdasidg kozelebbi gazdasigi és politikai célia az,
hogy dolgozé parasztiaink a kozosségi munkdban vald részvételiikkel
megbizonyosodjanak arrdl, hogy a szovetkezeti alapon végzett ioldmey-
munkalis sokkal koéunyebb, sokkkal jovedelmezObb, mint a magéngaz-
dalkodas. A szOvetkezeti gazdasdgok tovabbi foladata. abban reilik, hogy
az aprd magangazdasagok helyett nagy, kozos birtokokon mezégazda-
sagi gépek, szerszamok és agrotechnikai eljarasok alkalmazasaval fo-
kozza a f6ld termdségét s ezaltal kézvetleniil hozzajaruljon a mezégaz-
cialista szektor magvat az egész foldmiives népiinket magukba gyiij
4ltalanos faluszovetkezeteinkben.

A szovetkezeti gazdasadgok mar eddig is nagy mértékben hozzaji-
rultaik dolgozo parasztiaink megszervezéséhez a termeléteriiletek kozos
megmunkalidsiban, A parasztsig megindult a szovetkezetek felé: nap-
rol-napra uj tagok jelentkeznek, Err6l beszél a topolyai példa: fé] ho-
nap elétt még csak 120 holdnyi foidie volt a gazdasdgnak. ma mar
1200 katasztralis holdra folszaporodott, Igy a szovetkezeti gazdasdg-
nak nagy politikai uevelé hatdsa is van: a tagként beléps parasztok
megismerkednek a szovetkezeti eszmével megismerik a sz6vetkezetck
bels$ életét, a termeld parasztszivetkezet életét s ennek folytan még.
a munka megkezdése elétt nagyobb szamban lépnek 4t a foldmiives. -
szOvetkezetekbdl a termeld parasztszovetkezetekbe.

Kozponti partvezetiségiink plendris iilése a szdvetkezeti problémil-
kal kapcsolatosan elemezte parasztsdgunk viszonyat a foldmegmunka o
szOvetkezetek irant, kiértékelte az eddigi munka eredményeit s ennek.
alapjan a termelG parasztszivetkezetek tovdbbi feilesztése érdekében
fontos foladatot tlizott ki partszervezeteink elé. A JKP KV plénuma
megéallapitotta a foldmegmunkalé szovetkezetek terén folytatott eddigi
politika helyességét, tovabbd azt, hogy dolgozd parasztsagunk mdr ed-
dig is nagy mértékben megegy6z6dott a foldmegmunkalo szivetkezetek:
fejlodési ntjanak helyességérdl &s ezért »szilkséges és lehetfvé valt,
hogy batrabban és gyorsabh iramban lassunk hozza a termeld paraszt-
szOvetkezetek alakitdsdhoz. Ezzel kapcsolatban egy pillanatra sem sza-
bad szem el6l téveszteniink, hogy a termel$ parasztszivetikezetek ala-
kitasinak tovabbra is kizardlag Onkéntes alapon és magéanak a paraszt-
sagnak oOntudatos clhatarozasa alapjan kell torténnie, hogy barmilyen
kozvetlen vagy kozvetett nyomdas csak gyengitené, mem pedig erdsi-
“tené a munkisok és parasztok szodvetségét, ami népi dllamunk alapija<.
A partvezetdség hatirozatai hangsilyozzak a szovetkezeti demokricia
apolasit, ami el0segiti minden szovetkezeti tag »alkoté kezdeménye-
z€sét és emeli az egész szivetkezet munkalendiiletét.« Természetes, a
leghatarozottabb harcot kell folytatni a szovetkezeten belii] az esetleg
ielentkezd ellenséges, rombolé clemekkel szemben, akik akar a legki-
sebb mértékben is megkisérelnék a szovetkezeti fejlédés megakadd-
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lyozdsat. A hatarozatok foladatul tiizik ki a termel$ parasztszovetke-
zetek tovabbi hathatés tdmogatdsat gy politikai mint gazdasagi és
pénziigyi téren. Az eddiginél sokika] nagyobb gondot kell forditani a
szOvetkezeti alapok, — fondok fejlesztésére, amelyek a szocidlis bizto-
sitast, az egészségvédelmet és az Oregségi biztositast szolgaljak.

Ennek kapcsan elétérbe keriil az egészségiigyi és oOregségi bizto-
sitas kérdése.

Minden termeld parasztszovetkezet »nyugdijat« biztosit az oreg,
munkaképtelen tagiai szamara, Ez a nyugdijbiztositds figy torténik,
Jogy a munkdra alkalmatlan vagy csak részlet-munkara alkalmas ta-
zoknak a szovetkezet a kiilon erre a célra létesitett alapbol megfelels
Jdarulékot fizet, Ugyancbbd! az alapbdl kap jarulélisot az elérehaladott
terhesség ¢s sziilés folytan atmenetileg munkira képtelen anya is, vagy
a betegség folytdn dolgozni képtelen szovetkezeti tag.

A jovbében a szbvetkezeti tagok életszinvonalanak emelése és a Sz0-
vetkezeti gazdasigok ellatdsanak biztositisa érdekében a kozsziikség-
leti és mezfgazdasigi f0iszerelések kiilon ellitasi rendszerét vezetik be.
iz biztositia szdmukra mayd a megielelg daril beszerzését alacsonyabb
dron, ami masrészrél a szovetkezetet arra osztokéli, hogy minél tobb
terményt adjon el az allamnak.

A plenaris {ilés hatirozatai langsiilyozzak a falu kapitalista, spe-
“ulans elemeivel szeinbenj éberség fokozottabb kifejlesztésének sziiksé-
gességét, Azokkal a Kkapitalista elemekkel szemben, akik az allam iran-
ti kotelességeiket nem teljesitik, foldjiitk megmiivelését elhanyagoljak,
Aallatdllomanyukat csokicentik, a dolgozok kirara mend fizérkedéssel
foglalkoznak, gatolidk a »dolgozé parasztok azon erbfeszitéseit, hogy
elinduljanak a szocialista mez6gazdasig ttidn«, népuralmunknak a leg-
szigoribb intézkedéseket kell alkalmaznia, egészen a vagyon elkobza-
sig. »Ugyanakkor hangoztatni kell, hogy mindazok, akik teliesitik a népi
4llam, hazank szocialista épitése irdnti kotelezettségeiket. élvezniok kell
és oltétlenill élvezni.is fogjdk a torvény védelmét.«

A JKP KV masodik plenaris iilésének a falu szocialista atalakita-
Sardl ¢s a mezogazdasagi termelés fejlesztésérsgl hozott e hatalmas je-
lentfségii hatirozatai nagy mértékben hozzajdrulnak ahhoz. hogy dol-
2z0zé parasztsigunk szamara megkonnyitsék és még vilagosabba te-
gyék a mezbgazdasdg, a falu szocialista nijaépitésének utidt s ennek
segitségével minél gyorsabban bekapcsolddhassék a szocialista terme-
1ésbe, hogy nagyobb és kozvetlenebb segitséget nyujthasson a hatalmas
mértékben feilddd szocialista iparunk tovabbépitésében, Ezek a nagy-
jelentdségii hatirozatok igy jarulmak hozzi  dolgozo parasztsagunk
konnyebb. jobb és kulturaltabb életmddianaik megteremtéséhez,
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A proletarerkélcs6t meghatirozé vildgos marxista-leninista ailas-
pontot a munkasosztalynak a kizsikmanyold osztalyokkal folytatott for-
radalmi litkbzetei, a proletariatus Marca a Kapitalista iga alél valé 6l--
szabadulasért s elsdsorban az Oktéberi Szocialista Forradalom és a
Szoviet Szovetségben a szocialista tdrsadalom [olépitéséért vivott harc
teremtette meg. Ebbdl myilvanvaléan kovetkezik, hogy a proletarerkoles:
lényege eltépletetleniil a proletaridtus osztalyharcinak természetéhez és
jellegéhez fliz6dik., -

Ez kiiléngsen kitiinik Lenin 1920 oktéber 2-an. az Osszorosz Kom--
munista Ifjisag III. kongresszusan megtartctt beszédébdl. amelyben a
Kommunista erfolcs kérdésével kapcsolatosan a kovetkezéket mondta:
»Az osztalyharc folytatédik és a mi foladatunk — minden érdeket ald--
rendelni e harcnake,

Mi is ennek a feladatnak rendeljiik ald kommunista erkélesiinket.
Mi azt mondjuk: az erkdlcs az, ami a régi kizsakmanyolé tarsadalom:
szétrombolasit szolgadlin és egyesit minden dolgozdét a proletariitus:
koré, amely a kommunistdk 1j tdrsadalmat alkotia meg,

A kommunista erkdlcs — az az erkdlcs, amely e harcot szolgilia,
amely egyesiti valamennyi dolgozét minden kizsdkmanyolds ellen, min--
den kistulajdon ellen, mert a kistulajdon adja meg egy embernek azt,.
amit az .egész tarsadalom munkijaval hoztak létre.

Megvaldsitani ezt az Oriasi tOonténelmi feladatot. szétziizni a régi
kizsadkmanyolo tarsadalmat és feiépiteni az 0. szocialista tarsadalmi’
berendezést, ezt csak kiilonleges alkatii emberek tehetik, mégpedig a
kommunistdk, ak¥k a kommunista partba témorilve, a munkdsosztaly
élén allva képesek megoldani a legnagyobb fcladatokat is.

Ezért a proletarerkolcs, a kommunista erkdlcs magaban foglalja
mindazokat az elemeket, amelyek nélkiil lehetetlen 2ydzni a kizsdkma-
nyold osztdlyok elleni forradalmi harcban, s tigyszintén a szocializmus:
felépitéséért vivott harcban is. A hatartalan batorsig a harcban a régi
megdontéséért és az 0j tarsadalom megieremtéséért, aldozatkész munka:
és Onzetlen torekvés az 1j, szocialista tarsadalmi berendezés épitésében,
Gszinteség és nyiltsdg a munkdsosztily élcsapatat alkoté kommunistak
koz0Otti  viszonyban, elvszerfliség a jelenségek és események magya-
razatabam stb., ezek mind azok az elemek, melyeken a proletir, kom--
munista erkdles nyugszik.,

A proletirerkdlcsre vonatkozé marxista-leninista tanitds megerGsi--
tést nyert Partunk forradalmi gyakorlatdban is, ligy a Népfelszabadit6:
Hébory folyaman, mint az orszag uiiaépitésének és feiépitésének habo--
Tiutdni idészakaban, Mind a habortiban, mind pedig a haborautani épi--
téshen a legfokozottabban kifejezésre jutoti a proletarerkéles egyik:
alapelve — a személyes érdekek alavetése a dolgozo nép kézosségi ér-
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dekeinek, llyen moédon a forradalmi osztaly, illetve élcsapata. a kom-
munista part minden tagjanak erkélcsi kotelezetisége abban all, hogy
végig teljesitse kotelességét osztalyavat szemben, népével szemben és
hogy a ko0zosség éredekeit személyes érdekei folé helyezze. E tekintet-
ben a kommunistik dldozatkész harca a kizsdkményolé osztilvok ellen
a régi Jugoszldvidban, hdsi harcuk a Felszabadits Haborn folyarian és
a hatalom megszerzése utan fdradhatatlan torekvésiik a szocializmus
felépitésében — ezek azok a fontos elemek, amelyek clgsegitették, hogy
hazankban a széles dolgozd néptdmegeknél létrejott a proletarerkdles
alapelveinek helyes felfogasa ¢s magvarazata.

Péartunk tagsdza, mind a habord kezdetéig, de killondsen a habort

folyamdn ¢s a haboriiutani épitésben —— a kommunistdkon at pedig a
dolgozdék széles tomegei is — felépitette magaban mindazokat a tulai-

donsigokat, melyek nélkiil el sem képzelhetd szocialista tdrsadalom fel-
épitése. A proletar, kommunista erkOlcs elveinek telies gydzelméhez ter-
mészetesen még sok kitarto munka és torekvés sziikséges. mert a régi,
megdontott tarsadalom nycemaij ¢és befolydsa még nagy. mert a hatalom
megszerzésével még nem fejez0dott be az osztdlvharc, hanem folyta-
toddik, kiilénosen kitartéan a falun. _

Ha néhény széval vazolni akarnank Partunk, illetve tagsaga 6ridsi
tobbségének erisdicsi arculatdt, meg kell dllapitanunk ondicsekvés nél-
kiil — ami tdvol ali a proletarerkdélestdl —. hogy a Part ebben o tekiin-
tethen igen sokat &rt el s sikereinek egyik foforrdsa a kommunistak
emberfeletti hdaborts forradalmi erdfeszitései a négyéves habort folya-
man. Kommunistank erkélesi arculatanak kialakitasahoz, a proletarerkélces
helyes ¢rtelmezéséhez a régi kdderekben elszenvedett oOridsi veszteség
ellemére is, a habor{y tObbel liozzAajarult, mint a békés munka évtizedei.
A habortiban létreiottek a népeink erkoOlesi arculatanak tovabbi kiala-
kitdsahoz szifkséges alapok. Jugoszlavia Kommunista Partia hazénkban
a forradalmi harcot ¢s a forradalmi Aatalakitist vezetve. a haboriibdl
olyan tulajdonsiggal keriilt ki, amely nagymértékben megkonnyitette
szamara a munkat a szocialista tdrsadalmi berendezés alapjainak meg-
teremtésében ¢s azoknak az akadaivoknak a leikiizdésében. amelyek el-
keriilhetetlenck a kapitalizmusb6l a szocializmusba valé dtmeneti idé-
szakban.

A proletarerkilcs egyik elve a szolidaritds és a kilcsonds megse-
gités elve az cgyes népek Kozotti kapcsolatok tekintetében. Ez az elv
mélyen begyokerczett igy Partunkba, mint hazdnk széles dolgozé to-
megeibe. Ennek az éntedatnak és a proletar erkéles helyves magyariza-
tanak kifeiez6je tobbek kozott Jugoszlavia kommunistainak valasza
Sztalin elvtars felhivdsara, melyet a leigdzott népekhez intézett, hogy
keljenck fei a megszdllék ellen. Partunk, mint forradalmi Part teliesi-
tette erkolesi kotelességét, a szolidaritds ¢s kolesonds segélynyuitas
kotelessézét, ngvanakkor teljesitve sajat népei irdnti adéssagat és ko-
telességét is. A proletarerkolcs ilyven elve a legjobban népeink fegyve-
res harciban jutoti kifejezésre &és abban a kolcsonods segitségben, me-
lyet a habori folyamdn népeink egymdsnak nyuitottak. A nemzeti gyil-
161kodést és mérgezést, melyet a régi rendszerck szitottak, a megszal-
16k testvérhaboriiva feijlesztették, s ezt nem volt olyan konnyil lekiie-
deni. Hdla a Part faradhatatlan munkajanak, ezen az olyan fontos te-
rilleten is ey6zott a proletarerkdics elve és megvalosult népeinik testve-
riséce és egysége. Fzenkivill, Partszervezetiink, élén Tito elvtarssil,
mar a felszabadité hatorp folvaman a legnagvobb eréfeszitéseket tette,
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hogy a szolidaritas és a kolcsonis segélynyuijtds elvét az egyes népek
kozotti kapcsolatok .tekintetében ne csupan Jugoszlavia liatirainak kere-
tében oldidk meg, hanem jusson kifejezésre mas népekre. elsGsorban 4
szomsz€éd népekre viszonyitva is. Fzek az erdfeszitések Kozismertek @
nemzetkdzi munkasmozgalom el6tt, kiilonOsen pedig a szomszéd orszi-
gok kommunista partiainak vezetGsége elétt. Ezeknelk az erdfeszitések-
nek eredményeként kovetkezett be tObbek kozoOtt a bolgdr, a magyar,
az olasz ¢s mas partizanegységek megalakitasa a Népfelszabadity Had-
sereg keretében, Ez erdéfeszitések folytan PartvezetOségiink lekiizdhette
azt a nacionalista gyiilolkddést, melyet a volt rendszerek, majd késébb
a megszallas iiltettek be az emberek Ontudatiba egyes szomszédorsza-
gokat, mindenekel6tt Magyarorszagot ¢s Bulgariat illetéleg. s hogy na-
¢gyobb nehézségek nélkill megoldja 1igy a nemzeti kisebbségek kérdését
az orszagon belill, mint a szomszéderszagol, elsGsorban a népi demok-
rdcia orszdgai iranti baratsig feilesztésének és erdsitésének probléma-
iat, éspedig a proletarerkolcs elveivel osszhangban. A szolidaritdsnak
és kolcsonos segélynyujtisnak ez az elve a népek kozigti kapesolatot
illetleg ismét megerdsitést nyert a mi habortiulani valosdgunkban ¢s
mindenekel6tt a szocialista épités gyakorlatdban hazénkban. amikor «
gazdasagilag fejlettebb koztarsasigok boséges scgitséget nyujtanak a
vazdasagilag elmaradottabb kiztirsasagoknak., A Part allandéan gon-
doskodott és gondoskodik a testvériség és egység tovabbi szilardita-
s4r6l hazank népei kozitt, s egyben harcol a nacionalista feifogdsok
és jelenségek minél gyorsabb és teliesebb felszamoldasaért. Partunk ko-
molyan értelmezte Sztalin szavainak jelent6ségét, hogy »a kapitalizmus
maradvanyai az embereix ontudatiban joval inkabb élnek a nemzeti kér-
dés teriiletén, mint barmelyik mdas teriileten. Fzek oazért élnek joval
inkabb. mért j¢l dlcizhatidk magukat nemzeti kontdsben«. (A leniniz-
mus ‘kérdései« 474 oldal), :

Fzek a megjegyzések ¢s megidllapitasok elkeriilhetetleniil szitksége-
sefs azzal a kérdéssel kapcsolatban, melyet Partunk tagsapa tobbszor
felvet: vajjon Partunk »birdlata«, kiilonosen a Tajékoztats Iroda Hata-
rozatanak kozzététele utan, a tobbi kommunista partok egyes vezetéingl
nem- dll-e ellentétben a marxista-leninista tanitassal a proletiarerkdlcsrsl?

Parttagsigunk, s rajta keresztiil hazdnk dolgozd emberei is megta-
nultik tisztelni minden nép becsiiletét és méltésagat — s liogy az em-
berek koOzOtti KoOlcstonds  viszonyban az elvszerliség a proletarerkoles
egyik torvénye. Az elvszeriliség természetesen, mind a kommunistdk
kozOtti kapcsolatokban, mind a kommunista partok kozotti kapcsolatok-
ban megikdveteli a beigazolt tényeken alapuld kolcsonds elvtarsj birdla-
tot, megkoveteli az igazsagos birdlatot, amely csak akkor igazsdgos ¢s
lielyes, ha egvben elvszerii is, Parttagsdgunk ngyszintén tudja azt is.
llogy a gorombasagnak, a személyes méltosag sértegetésének. a szitko-
z6dasnak nincs semmi koze a proletdrerkdlcshdz. de még kevesebb kize
van hozza a valotlansidgnalk, vagy az igazsig kiforgatasanak, ami tulaj-
donképpen egy €és ugyanaz.

Biraloink ezt nem tartidk szemelStt. Mindenekel6tt nem tartjak
szemeldtt a birdlat elvszeriiségét, s amikor a birdlat nem elvi alapokon
nyugszik, akkor nem csoda, hogy a valOtlansdg érvként jelentkezik.
Lenin, valaszolva Maszlovnak, aki a vele folytatott vitiban kiforgatta
a tényeket, megallapitotta, hogy »Ha nem léteznek érvek. feltétieniil
mesterkedésekhez kell folvamodni«. (XV. kotet, IV. kiadds. 235. oldal).

\
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A kommunista pirfok sajtojiban és a népi demokracia radidallo-
masajnak addsaban, amikor Jugoszlaviardl bLeszélnek, annyi ostobasd-
£ot és valdtlansdgot mondtak az utébbi ot honapban, amelvek nyilvan-
valdak nemcsak Partunk minden tagja el6tt, hanem hazank minden be-
-csiiletes polgara eldtt is. Azok az emberek, akik ezt iridk. s a lapok és
a radidallomdsok szerkesztOi, akik ezt kozzéteszik, el kellene hogy gon-
do’kozzanak afolott, milyen kovetkezményekkel jarhat a »birdlatc ilyen
modia, és-miért valt ki ez a »birdlat« Jugoszlaviaban ellenkezd reakcidt.

Vegyiink csaix néhanyat a fegiellemz8dbb példak kéziil; Az Humanité
oktOber 9-iki szamdban egyéb sértegetések melett azt dllitia, hogy o
iugoszlav szkupstina képviselGit »Ranisovics OZN-dia valaiz.ola meg
¢s ugyanaz a politikai rendirséy tartja porazon«, Az culsz vildg tudjy,
‘hogyan folytak l¢ ndlunk a valasztisok 1945-ben ¢s hogy czcklel o va-
lasztasokkal csak az amerikaj és angol imperialistdk ¢s beldldi szolgaiik
nem voltak megelégedve, Az Humanit¢ cikke namesck a 000 képviselére
sértés, hanent a valasztok millidira is, akik amikor hazdinik legjobb fiaira
szavaztak, tudatosan a dolgozd nép uralmara és a szocializinus épité-
sének politikdidra szavaztak, ami a Kominunista Part vezetéséve] fo-
lyik hazankban. Az Humanit¢ czzel egvidejlileg egy szocialista orszag
legmagasabb allami testiilete, azon szerve ellen tamad, amelyet a dol-
goz6 nép a hazai burzsodzidval ¢s az imperialistdkkal vivott legheve-
sebb harcban teremtett meg. Fzzel megszegi a proletar erkoles egyik
elvét — a proletir Kozosségérzetet, Az Humanité cikkirdia ezzel azt is
bebizonyitotta, hogy semmi kize a proletirerkdlcs egy mdsik sajatsa-
wdhoz, mis népek méltosaganak ¢s becsiiletének tiszteletbentartdsalior
sem. Ugyanez az ¢rtelme az oktéber 11-iki Humanité allitdsanak, hogy
dllami vezetOségiink »targyal arrdl, hogy visszatérienek Jugoszlavidba
azoknak a kiilioldi tékés iparvillalatoknak a tulaidonosai, amelyeket a
"Szovjet Hadseregnek ¢s Jugoszidvia munkisai ¢s szegény parasztial
dldozatainak koszonhet6 felszabadulds utan dllamositottak«, Vajjon ezek-
nek az ostobasdgoknak a szerz6i nem latidk-e, hogy milyen nevetsé-
wessé teszik magukat, lapjukat és Partiukat Jugoszlavia kommunistai
¢s dolgozo tomegei el6tt?  Vajion mi koze van az ilven irdsoknak «
proletidr erkoleshoz és az elvszerii biralathoz?

Az ilyenfajta irdsok mdsik példdja a hir a Banyalukaban, Szokolo-
vicsban ¢és masutt folyo allitdlagos harcokrdl. Bzt a hirt ugvan clsének
az »ll tempo« és a »La voce libera« cimil 01j fasiszta lapok kozolték,
de ez nem zavarta egyes kommunista lapokat, hozy dtvegyék és a népi
demokracia radidiban megismételiék. Hogy a hir kozonséges kihivas,
az abbdl is latszik, hogy az II. Tempo a hir végén hozzafiizte, »ugyan-
~azon forrasbdl megtudta«, hogy ailitélag harcok folynak a Szoviet Szi-
vetségben, a Krim félszigeten is. A La Voce Libera ugyanebben a hir-
ben kiilon kiemeli, hogy a jugoszlaviai harcokban csetnikek harcolnak
»Moliamed Meljubovics tibornok parancsnoksdga alatt, aki a partiza-
nck ellen vivott harcok idején Mihajlovics Drazsa csapatparancsnoka
voit.« Az usztasa-csetnik menekilitelk és kiilfoldi imperialista védnokeik
“hazugsagat felhaszndlni annak bizonyitdsira, hogy Partunk letért a
marxista-leninista  1itrol, ennek semmi koze a proletdrerkolcshoz, a
"kommunista erkolcshoz, Hogy biraldink milyen sietve kapnak' minden,
akarcsak a legkisebb ragalmon is hazank ellen, azt mutatia az »1l Lavo-
ratore«, a trieszti Vidali-csoport lapjdnak esete, mert azt a hirt kozolte,
hogy a »B« ovezet népvédelme lel6tt valami Janez Floridant. Ennek a
“hirnek az volt a célia, hogy bizonyitsa a jugosziaviai terrort. Utébb
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ugvanez a lap kénytelen volt beismerni az igazsagot, hogy »Floridan
vadaszat kOzhen szerencsétleniil jart, Pablp Tolombo megsebesitette.
A vadaszok a sebesiiltet eldbb Forto Roseba vitték. mivel azonban Porto:
Roseban mem volt orvos, elvitték az isolai korhazba. A vadasz. aki Flo-
ridant inegsebesitette, a piranej fogdidban van.« Az »1l Lavoratore« azért
volt kénytelen utdlag megirni az igazsigot és megcafolni sajat ragal-
mat, mert az emlitett helyelk lakossiga ismerte az esetet.

A beogradi egyetemen wvégrehajtott tisziogatias alkalmabdl az elsd
tiltakozads Amerikaban hangzott el, mert ez a tisztogatds nagyiabél volt
Lyotics-partiakat és csetnik alakulatok tagiait érintették.

A newyorki rddid, amikor védelembe vette az egyetemrdl kizart
hallgatékat, a jugoszlav adasban hazankra szért szidalmak &ozott a ko-
vetkez6ket mondta: »Az egyetemi hallgatok ilyen dltalanos vadak alap-
jan tértént eltavolitasa felhdboritia a halad6 vildgot«, A newyorki ta-
madés utdn (amelyre természetesen senki se lhiederitett), megindultak a
tamadasok egyes demokratikus orszagokbol is, amelyeic sajtdja atvette
az Associated Press hirét anélkiil, hogy figyelmeztette volna olvaséit,
hogy ez a hir egy imperialista orszdg sajidiigynokségétsl ered. Ez a
készség. hogy Jugoszlavidrdl lekozoljenek minden kedvez6tlen hirt, tobb
mint kiilonos, Amellett még olyan felelds elvtars is, mint L. Baranov,
az 1948, oktdber 15-iki »A szilard békéért, népi demokracidért« cimii.
lapban o tokbi kozdtt azt az ostobasdgot irta, hogy »Rankovics harom
hénap alatt aljasul és vérengzé modon a jugoszldv kommunistik sza-
zait megolte«. [Fgyik-masik orszagban talan akadnak naiv emberek, akik
ezt elhiszik, de Jugoszlavidban a »birdlatnaik« ezt a modidt tisztesség-
telennek tartjiak. Ehhez hasonlé Baranov elvtarsnak az az allitdsa is.
miszerint »Radule Sztijenszki, a kolté, ma bujdosik a hohér Rankovics
eldl«, Az emlitett koltd végzi a maga dolgdt, mint a cetinyei pedagdgiai
idiskola tanira, kiadja verseit és mind a mai napig nem bujdosott senki
el6l, oka sem volt erre. J& volna, ha Baranov elvtirs ¢és a tObbi elvtars,
amikor Jugoszlavia Kommunista Partjat birdlja, el6bb ellendrizné a hi-
rdiket és mem iilne fel mindenféle becstelen hireszteldnek. Ezek a biralo-
ink szem el6tt tarthatnik Kalinin elvtars figyvelmeztetését. amelyben a
1obbi k6zott ezt mondja: »A tomegeket nem csaphatod be ¢s ha az em-
berek észreveszik, hogy valaki kétszinii, senki tObbé nem hisz neki.«

Nem fér Ossze a proletar erkdlcese] és semmivel sem magyarazha-
t6 a népfelszabadité harcok és a haborf alatt Jugosziaviaban végrehaj-
tott ferradalmi atalaknlasok lebecsiilése. Fmnnek a beallitottsdgnak az
észszerii kovetkezménye az volt, hogy az utébbi 6t hénapban saindla-
tos és nevetséges esetek hosszit sora fordult el6. CTsak néhany példat
emiitiink. Az »Orosz kérdés« cimil szovjet filmben egy helyen megem--
litik . Jugoszlaviat és Bulgaridt. Magyarorszagon ezt a filmet egy kis
skiigazitassal« forgatjak, vagyis a szot, Jugoszldvia, — »Magyaror-
szagnak« forditottik. A tdrténelmen ezzel semmi esetre se esik sérelem,
de az iigy jellemzd egyes birdldink modszereire, A magyar elvtarsak
jonak lattdk, liogy 1948 szeptember elején, a magyar orvosok koengresz-
szusan, amelven résztvett a jugoszlav killdottség is. elkiilonitsék a ju-
goszlav zdszlét a népi demokricia orszdgai és a Szoviet Szovetség
7z4sz10i4t6] és o sarokba allitsak, az amerikai zaszld mellé. ezze]l is
valésziniileg »azt akartdk bizonyitani, hogy Jugoszlavia atallt az impe-
rialistakhoz«. Mellékesen megiegyzendd, hogy a kongresszuson a tobbi
kozott dr. Fiisthy, az I magyar hadsereg voit idrvanyorvosa a keleti
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fronton, eléadast tartott arrél, »hogyan mentette meg a jarvanytdl a
250.CC0 katonaval rendelkezd I. hadsereg egészségi szolgilata a szoviet.
lakossagot.« A fasizmus elleni harcosok kongresszusin Bécsben minden
- orszdgot megemlitettek, de Jugoszlaviarél egy szot sem széltak, mintha
nem is létezett volna a masodik vildghaboriban, az antifasiszta habo-
. riban. Hason!oképen jarnak el a jugoszliv filmekkel. Ismeretes, hogy
a Szlavica és az Elni fog ez a nép cimii filmet betiltottdk a népi de- °
mokracia orszagaiban, A csehszlovak allami filmvallalat kilfoldi osz-
talya, mivel a csehszlovak sajté mind a kettér6l a legnagyobb elisme-
réssel irt, mind a kett6t 4atvette, de szeptember 10-ikén értesitette a
»Jugoszlavia-film«-et, hogy — minden indoklis rélkiil — elutasitottak
a két film bemutatdsat. Ezzel kapcsolatban érdemes idézni, hogy mit
irt a Rude Pravo 1948, marcius 6-ikdn az »Elni fog ez a nép« cimii film-
rél: »Milyen ragyogé tantitétel ez — irja a Rude Pravo — emberek
erkolesi magaslatirdl, akik koziil sokan, a régi uralom biinébdl, még
olvasni se tudtak (koztitk Jagoda sem). Fs milyen hatalmas erével to-
rekedtekk a szabadsagra és a szabad életre, amelyért a Kommunista Part
harcosaival az élen, a legnagyoblh aldozatokat is meghoztik... Valé-
ban, annak a népnek, amely bebizonyitotta mindazt. amirdél ez a iilm
taniiskodik, ¢Inie kell.« Annak idején orilltiink a csehszlovakiai elvtar-
. sak kinyilvanitott igazdn nagy elismerésének, de mostani allaspontjulk
felszabadito harcainkat illetGleg érthetetlen és elfogadhatatlan szamunk-
ra, A csehszlovakiai elvtarsak, amikor a Cschszlovak Kéztarsasag 30-ik
évforduldjat iinnepelték, jonak lattak, hogy a Szoviet Szdvetséget és a
népi demokracia orszagait iidvozld jelmondataiichél Jugoszlaviat »kife-
lejitsék«, Ma az a divat, hogy Jugoszlaviaré] elfeledkeznek. ne beszél-
jenek ¢és me irianak multjardl és maj szocialista életérél. mai valosaga-
rol. De arrdl nem feledkeznek meg, hogy maid minden nap kozoljenek
valamilyen célzatos cikket, vagy hirt, azzal a céllal, hogy allitélag
birdljak Jugoszlavia Kommunista Partjanak belsé helyzetét.

A Partunik nyilvanos biralatinak kezdete Ota eltelt 6t hénap elég
hossz{i id¢ ahhoz, hogy lesziirjiink bizonyos tanulsigokat és bizonyos
észszeril kovetkeztetésekre jussunk. Az alapkérdés, amit biraléinknak
iol at kellene gondoiniok, az az: vajjon ez a kampany. amelyet 6t ho-
napon at olyan nagy erGvel folytattak, miért maradt teliesen visszhang
nélkiil Partunk és hazank dolgoz6 tdmegeinek soraiban? Azért-e vajjon,
mert Partunk tagjai més és nem a marxista-leninista ideoldgian nevel-
kedtek, vagy talin_ inkdtb azért, mert ebbdl az egész hajszabol hiany-
zik az alapelem az elvszeriiség? Nyilvan ez az utétbi az ok. A ju-
goszliv kommunistak gy vélték és ma is iigy vélik, liogy nincs egyet-:
len olyan probléma, amit nem lehetne a kolcsonés bizalom és elvtarsi
egyiittmiikodés szellemében kozdsen rendezni, hiszen hazank érdekei
nem térhetnek el a Szovjet Szivetség vezette szocialista front ¢érdekei-
t6l. Ha pedig ez igy van, akker meg kell allapitanunk, hogy az elmult
6t honap alatt nem tortént semmi, hogy - a dolgokat tisztazzak, kide-
ritsék az igazsdgot, s felszdmoljak azt a jelenséget, amely karos mind
Jugoszlavia,» mind az egész szocialista front érdeikeire. FEllenkezdleg,
birdl¢ink mddszerei és eszkozei, amelyekrdl mir elég szo volt, az egész
problémat abba az irdnyba terelik, amely a nézeteltérések felszamolasa
helyett a nézeteltérések kimélyitésére vezet, Ezen az fton csak zkkor
folytathatjak biral6ink, ha tovdbbra is figyelmen kiviil hagyjak a tény-
leges allapotckat hazadnkban és egész Pdartunk, valamennyi dolgozonk
tényleges felfogasat.

.
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Hazankban az utobbi 6t hénap alatt szdmos kongresszust tartottak:
part-, szakszervezeti-, SzKOJ-kongresszust, valamint a Népi Ifiisdg és
SzKOJ egyesitd kongresszusat. Biraldink bojkotalidk kongresszusainkat
¢s a dolgot tigy tiintetik fel, mintha kongresszusainkon nem valasztott.
‘hanem kinevezett kikiildottek vennének részt, A valasztiasokon részt-
vevl tomegek tudjak, hogy biraléink ebben a kérdésben is az igazsag-
“gal hadakozmwak., Nilunk az embereis — ezzel kapcsolatban gyakran
felteszik a kérdést: Miért nem jonnek birdléink ide hozzank és nem el-
len6rzik allitasaikat itt, a helyszinen? Ez a felfogas telies ¢sszhangban
all a proletar erkoles elveivel, a marxizmus-leninizinus tanitasaval. Koz-
tudomdasqn, hogy az ember gyakorlati ténykedése a legmérvaddbb krité-
rium, amely lehetdvé teszi hogy megliilonboztessiik az igazsdgot a té-
vedéstsl, hogy meghtizzuk a hatdrvonalat a targyilagos igazsag és Kkii-
lonbdzd helytelen elképzelések és hazug felfogdsok kozott. »Ki me tud-
na, — irta Lenin — hogy politika alatt nem szdndékokat, hanem tette-
ket, nem jambor kivansiagokat, hanem tényeket, nem ec¢lképzeltet, ha-
nem valét értiinfc.« (XIX. konyv 369, oldal). Mar pedig az. amit bira-
l6ink rélunk allitanak és {rnak, nem fedi valdsagunkat, partunk tetteit.
a tényeket, '

Példaképp, vegyiik a Népfront kérdését. Biraldink minduntalan haj-
togatjdk, hogy a Part beolvadt a Frontba, hogy a Front kiilonbozd par-
tok puszta keveréke, hogy a Kommunista Part nem képezi azt az erét,
amely a Frontot vezeti és irdnyitia. A mi szdmunkra. it Jugoszlavid-
ban. teliesen vildgos a Part és a Front viszonya. Eddig tgy tiint ne-
kiink, hogy. ezzel tisztiban vamnak biraldink is. Mert e kérdés kapesan
a »Bolsevik« példaul, a mult esztenddben (1947-es éviolyvam 2. szam
£0. oldal) a kovetkezéket irta: »A Kommunista Part a Népfront iranyitd
tényez6jévé valt és Jugosziivia dolgozodinak széles tomegeiben -elvitat-
hatatlan tekintélyre tett szert.« Mi figy véljiis, hogy ebben a tekintet-
ben 1947 6ta-nem tortént semmi vaitozds. Az egyetlen vdltozds abban
nyilvanul meg, hogy a Part még jobban megszilarditotta tekintélyét a
széles dolgozé témegeékben, hogy a Frontban még jobban megszervezte
mind az ideoldgiai, mind a szocialista épitomunikét. Err¢’ tantiskodnak «
Front 1948-ban lebonyolitott akciéi is, mint példaul az autéht. a 4.000
falu-otthon stb. Amennyiben birdldink nincsenek tisztiban a Part és
Front koriili dolgokkal, jvijenek és igyekezzenek tiszta képet alkotni
‘magukndk — itt nalunk, ’

Ugyan>z vonatkozik a falu-kérdésre is. Biraléink csokonyosen al-
‘litidk, hogy Jugoszldvia Kommunista Partia nem folytat osztalyharcot
a falun, hogy fulak-politikat {iz. hogy a kuldkokkal karoltve szandéko-
-zik felépiteni a szocializmust stb. A tények teljesen mas helyzetrdl ta-
niiskodnak. Mar 1946-ban:; a gabonafelvasarlis kapcsan az osztilylharc

titottuk a Pértot a kulakgyamolits elemektd!, Azota kiilonbozd alako-
‘kat Oltott az osztilyvharc a falun és kiélez6dése a szociaista €pités iite-
mével parhuzamosan folkozddik, Ha ezt nem latnank és neyn tartandnk
szemelGtt, azi jelentené, hogy tavlat nélkiil dolgozunk és a szocializ-
mus épitését a véletlentd] tessziik fiiggsvé. Epp oly téves lenne alta-
Tanos kuldkellenes tamadédst jatszanmunk és olyan intézkedéseket foga-
natositanunk, amelyek thlkoraik lenmének és csak jovatehetetlen karo-
kat okoznanak, Egyes vidékeken el6fordultak esetek, hogy partaktivis-
‘tdink a terepen, a Tajékoztats Iroda Hatdrozatainak hatisa alatt olyan

.
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intézkedéseket foganatositottak a falun, amelyek alkalmasak arra, hogy
a paraszttémegeket azaz a kozépparasztsigot elszakitsak a Parttél, s:
amelyek tilkoraiak. A jelenlegi fejlédési fokon csak az a politika bi-
zonyuit helyesnek és keresztiilvihetdnek, amelyet Partunk kovetett és.
kovet, és amely a falusi t6kés elemek korlatozasira iranyul, nem ve--
" szitve szem elG] egy pillanatra sem., hogy a szocializmus felépitése @
falu szocialista atalakulasatél fiigg. Partunk kaderei ebben a kérdésben.
is a Bolseviki 1’4rttél, a bolsevikok értékes tapasztalatain. a falu szo-
cialista Aatalakulasasrt folytatott harcabd] tanulnak. Birdléink megpen--
ditették o f6ld nacionalizdldsdnak (nemzeti tulajdonna nyilvanitdsanak)
kérdését is. A népi demokricia tobbi orszagainak partiaival szemben..
tugylatszk ezt a kérdést nem vetették fel. Harom és fél honappal a.
Tajékoztaté Iroda hatdrozatai utdn a csehszlovak parlament mezégazda--
sagi bizottsaganak elndke Szmrkovszki képviseld -az Otéves tervvel kap--
csolatos vitiban kijelentette a parlamentben, hogy a koztdrsasagban:
senki, még a Kommunista Part sem gondol a fold nacionalizalasara és.
hogy semmi chhez hasonlé sincs programba véve. »Sem a fold nacio--
nalizaldsa, sem kolh6zok nem johetnek szadmitisba — jelentette ki Szmr--
kovszki. — Nalunk, kizarolag szovetkezetekrdl lehet szé. azokat azon—
ban mar joval miel6ttiink elismerték masok is.« Szmrkovszkit ezért,
senki sem birdlja, viszent a jugoszlav kommunistakat és kovetkezetes:
politikdajukat biralja hivatett-hivatlan, A birdlat ilyen mddja semmi eset--
re sem fele] meg azoknak az elveknek, amelyeken a proletar erkolcs.
alapszik. Komimunistdink, a falu szocialista atalakuldsanak kérdésével
foglalkozva, kiemelik a tényt. hogy a szovjet falu példaja ériasi hatds—
sal van a mi szegény- és kozépparasztjaink Ontudatira és ezt a tényt
nem szabad figvelmen kivill hagynunk, kii'ondsen ha szem el6tt tartjuk
Partunk sziintelen faradozasait, hogy dolgozé parasztsagunk korében
népszerlisitse a szoviet falu szocialista valdésagat. Ez minden esetre erds:
fegyver a falu szocialista Atalakuldsan dolgozd Part kezében. Fs kom-
munistaink joggal allitidk, hogy &z 4talakulast konnyebben fogjuk vég--
rehajtani, mint elvtarsaink a Szovjetunioban. Nem mintha jobbak, vagzy
okosabbak lennénk, vagy mintha a mi kuldkjaink kevésbé lennének
veszélyesek, hanem tObbek koOzt azon egyszerii oknal fogva is, hogy”
el6ttiink all a Szovijetunié példaja és sikereinkhez hozzdjarul a kolhoz--
rendszer kihatdsa dolgozé parasztsigunk ontudatara.

Ezért nem csoda, ha nalunk ma sokkal nagyobbméretlii a szegény-
és kkozépparasztsig azon torekvése, hogy termeld parasztszovetkezete-
ket szervezzen, mint amilyen mértékben az allamnak modjaban van el-
latni Gket a szitkséges mezdégazdasigi gépekkel és felszereléssel. Ugy-
szintén nem vé.etlen, hogy orszagunkban, szazalékban. sokkal tébb a
termel parasztszovetkezet, mint a népi demokricia tobbi orszagaiban,
pedig azok ikevéshbé sinylették meg a hdboriat ¢és nagyobb iparral ren-
delkeznek, tehat konnyebben elldtjidk a falut mez6gazdasagi gépekkel
és szerszammal.

A felhozott példak vildgosan ramutatnak arra, liogy biraldink vagy
még nem alkottak tiszta képet a jugoszidviai valosdgrél. nincsenek red-
lis ismereteis rola, vagy pedig tudatosan elsiklanak a tények mellett,
a Kommunista Pdrt gyakorlati munkaeredményei mellett. Mint ismeretes
az ember sajat gyakorlatan jut el a targyilagos igazsdghoz. Mert az:
ember a valdsagot (igy ismeri meg, hogy tanulminyozza és Osszegezi
tapasztalatait, gyakorlati ténykedésének eredményeit. A gyakorlat se—
gitségével ellendrzi elképzelésginek és felfogasainak igaz, targyilagos.
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mivoltat, Birdldink nem igy jarnak el. Eiképzeléseiket és felfogasaikat
nem ellendrzik orszidgunk szocialista épitésének gyakorlatan. vajjon
megfielelnek-e az igazsdgnak? Ismeretes. hogy Hegel (aki idealista vi-
zeken evezett), azt tartotta, hogy a targy vdltozdsa a targyra vonat-
koz6 tudat valtozasato] fiigg. Jugoszlavia példaja azt mutatja, hogy
birdloink tgy vélik, orszdgunkban minden megviltozott az altal, hogy
6k Jugoszlaviardl megvdltoztattik véleményitket. A marxista filozofiai
materializmus szerint a dolgok az ember gyakorlati ténykedésének ko-
vetkeztében vaitoznak. A kommun’stak gyakorlati tényicedése azonban
nem valtozott meg Jugoszlavidban, az id6 ota, amikor még Jugoszlavia
Kommunista Partjat mindenki dicsérte. Ezzel szemben figy tiinik, meg-
valtozott a ténykedésitkrsl alkotott vélemény. Ebb6l vagy az kovetke-
zik, hogy Partunik munkdja azel6tt is rossz volt. csak azt nem vették
masok ¢szre &s tévesen dicsérték Partunkat: vagy pedig. hogy Partunk
‘munkija ma is helyes. mint ahogy akkor is az volt. mindossze a rola
alkotott vélemény valtozott meg azdta, ami viszont a iugoszldviai kom-
munistak ténykedésétdl fiiggetleniil tortént. A megalkotott vélemény
ilven palfordulasdnak azonban semmi koze az elvekhez, amelyeken a
proletir, kommunista erkolcs alapszik.

Jugoszlavia kommunistai helyesen vonnak parhuzamot egyfelgl a
'Part gyakorlata és munkajaban elért eredményei. masfeldl a tesivéri
kommunista partok »birdlata« kozdtt, és minden nehézséy nélkiil, gy
talaljdk, hogy a birdlat- nem fedi a valdosdgot. Ezzel magyarazhato a
kommunistais és dolgozo tomegeink reagalasa az igazsagtalan és valot-
lan bLiralatra. Lenin és Sztalin gyvakran hangsiilyoztak_ hogy emberek
és partmunka kiértékelésénél alaposan figyelembe kell venni a munka
valamennyi pozitivumat és negativumat, Butasdg lenne azt allitani, hogy
Partunk munkajaban nem talalunk minuszt, de mindazon aital. ha fel-
mérjiik a pluszokat és minuszokat elkeriilhetetleniil ahhoz a végss meg-
allapitashoz jutunk, hogy Partunk sikeresen oldotta meg a redhdruld
feladatokat. Fzt hirdetik az elért eredmények is. Végeredményben, 2
gyvakorlat nyujtia a legszdmottevébb bizonyitékokat arra, hogy egy bi-
zonvos fe'tételezés, eszme, elmélet valé-e vagy valdtlan. A gyakorlat
a jegjobb mérték: segitségével megkiilonboztetjitic a valdt a valdotlantdl
és felismerjiik a helytelen allitasokat és nézeteket. »Az ember gyakor-
“lataval bizonyitia — irta Lenin — eszméi, felfogdsa, tudédsa. tudomanya,
" targyiiagos helyességéte, (Filozéfiaj fiizetek, 184. oldal). Ha pedig Par-
tunk munkaeredményei a gyvakoniatban icknak bizonyultak. az azt ije-
“lenti, hogy a Part helyesen alkalmazza a marxizmus-leninizmus tudoma-
nyvat. »Az életkérdések gyakorlati megolddsiban — mondta Kalinin elv-
tars — amely kérdésekkel naponta meg keil birkoznunk, éppen abban
tilkkréz6dik vissza a marxizmus-leninizmus, ott jarjuk a marxizmus-leni-
nizmus legmagasabb iskolajat, ott mutatkozik meg az igazi marxista-
leninista.« Fzért a Partunk ellen iranyuld birdlatnak nem lesz semmi
'%0z0s vondsa az igazi marxista birdlattal mindaddig, amig meg nem
szabadul a fondorlatoktdl, amig nem alapul elvszerfiségen, mig figye-
lembe nem veszi a partmunka gyakorlati eredményeit és azokat nem
elemzi, nem beldlik indul ki, és a marxizmus-lepinizmus tanat nem vo-
natkoztatja a PAart gyakorlatira. FEzért is csodalkozik péarttagsiagunk-
olyannvira azon, hogy birdldink elézetesen nem ellendrziic véleményii-
ket és nem hasonlitidk 6ssze a valgsaggal, hiszen béséges anyag All
hozzad rendelkezésiikre és modjukban van megismerkedniok a helyszinen
-a valosdggal. A birdlatnak csak ez a mddja allna dsszhangban a prole-

L ]
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14r erkolccsel és az ilyen birdlatot senki sem utasitsa vissza. A biralat
eddigi mddja, amelynek a jugoszlaviai Kommunista Pirtra és vezetd-
ségére vonatkozélag antagonista jelleget ikdlcsoniziek, vildgosan bizo-
nyitja, hogy kommunista partok, illetve szodializmust épité orszagok
l:6z6tt nem dallhat fenn antagonista jellegil viszony, mar csak azért sem,
mert kozosek az i szocialista tarsadalom épitésének elarendelt érde-
keik és céliaik. Fzcért elvitathatatlan, hogy az események tovabbi fej-
I6dési logikdia széthiizza azt a Keretet, amelyben ma folyik az #j Ju-
goszlavia elleni kampdny, ¢s az igazsdg Jugoszlavia valosagardl, a
Kommunista Part és vezetdségének ténykedésérdl erisebbnek fog bizo-
nyulni minden mesterséges keretnél, mert az igazsignak végeredmény-
hen gvoizedelmeskednie kell.

(Kommmniist — 1949 januar).



Mihai Avramescu:

Emlékezés

Az 1ij hazdban 0j napok rohannak,

s nem adnak renyhe, jéizd unalmat;
élj, elvtdrsné, s ne csipegess beldle!
Nézd, a hajnali gydri fiisttel rohan

a munkds ¢s mindig eldre —

vdll-vdll mellett az egész rayon!
Gondolkozol-e még « tegnapon?

A havas ¢vekre, amikor felvett a Pdrt
s amikor Marx, Lenin, Sztalin és Tito
kinyvein néttink és vdlf mibenniink
erové az igazsdg és hitiink szildrd . . .

mickszel még?
Tél volt akkor, akdrcsak most is —
s aztdn kivirdgzott a szerelmiink
- a fehér hopihékkel,
a cseresznyevirdggal,
« 20ld mentavirdg illatcval;
vadrozsdk vontdlk be atjaink
és virdgzott szerelmiink, s gondclataink.

. Ujiongott a Nerctva-violgyében hangosan,
ujjongott szerelmiink, dalunk, fegyverink.
Aztdn — clkérted « masinkdmat
és orkadtél, ha engem elnyomociét
o fdradtsdg, S ha néha felriadtam,
ugy tiinik, zoldes szemeid
elvesztek a havas feliérben
s azt mondtad, hogy az 1ij jové
itt sziiletik a mi O6kleinkbol
s ezek a mezdk tdncra perdiilnek még
s @ messzi ldthatdron mdr illateznak a rozsdk.
S mondtad: a ho majd még fehérebb '
4s sckkal, de sokkal oromtelibb dlet;

s fehér ho hull; temet, temet —
s « koltg nem zeng gydszéneket.

Akkor, abban «a Tehérségben,
emlékezetembe véstem

, v a dalt. ..
A dalt, mely a Neretva partjdn felrivalf,
Mondd, dlom volt csak, bohé dimodds?
Nem, nem dlom volt! Csatakidltds!
Az volt a nagy Menet. A mars, azokkal
kiket szerettiink, Egcyfecrma dalokkal,

. ) golyok fiittyében, és haviharban,
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Nem, nem volt dlom!

Tudtuk, felnének elvtdrsaink,
ahogy megnének rohamaink

és Kelet, amely benniinket szeret,
veliink, veliink mond éneket:

dalt a Neretva-partrol.

Es feldalolnak berekek, ligetek,

« hoval fedett nagyszerii hegyek,

S az dOsvényvek

melyek nem a haldlba vezetnek tébbé.
lgen, feldalolnak a tehér osvények,

s utat és hegyet fények elintenek,

s minden 1t

a halhatatlan Fény felé vezet.,

<Az elvégzett feladat utdn,

uj a feladat; hajt, iz, zavar.
Emiékezz, tdrsam:

az el nem végzett feladat utdn
a pihenés sem iidv és fanyar.

A szivetkezeti ofthonaink
piros cseréptetéin

fehér hopil:ék kergetbznek:
piroslik a tiizvoros élet.
Végtelen jdtékot jdtszunk,

épiil « gyonyéri hdzunk,

S ¢S6kok csattannak a szogleteken,
Tdrsam, elvtdrsnom:

a mj hitiinket, erénket érzik
a gazdag mezok,

melyeken a gazdag aratds érik.

Ldm, nem dlmodoziunk a Naretva-partjan,
nem, tdrsam, nem dlmodoztunk,

Nézd:

az oOregek 0sziilé hajukat feledték,

s az éveket, amelyek clrohantak.
Hallgatsz, elvtdrsném?

Ldm, 1jbél szorul mégis az oklod:
hallgatsz, s agyadban 1ij gondolatok
égnek ¢és élnek és szovodnek.

Hej! rajta tijra! a holnapok vdrnak!
Uj alkotdsok és hitek felé

liznek teremid, nagyszerii vdigyak
és ldzak! -
(Gdl Ldszlo forditdsa)

{Mihgi Avramescu o vajdasdgi romdnok legt€hetSégesebb fiatal Eoltdje, aki
koltészetének elismeréséiil 1948-bun a Szerbiai Népkiztdrsasdg kormdnydtol dllami
Jutalmat kapott.)
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Az tdiiléhelyen

Irta: Latdk Istvan

A t6 partian sétalgattak, fiirodtek, vagy a park hiivos helyein, az
oreg, mohas képadokon iiltek az iidiildhely pihend munkédsai. Kis cso-
portokba verddtek azok, akik egyiéle szérakozisokat kedveltek., Egy
csoportba verddtek a sakkozdk, masikba a testkultlira baratai, aztan
mésikba azok, akik egész map zenét hallgattak volna, Messze elbaran-
goltak a természetkedvel6k, A dias filben, konyvve] 'a keziikben heve-
résztek megint a konyvkedveldk és koltofélék. Az utobbiak tobbmyire
maganyosan gubbasztottak,

Egy egészen egyszerii kis csoport is alakult az iidiilételep pihendi-
bol. Ezeknek neri volt kiiléndsebb szenvedélyiik, Az ujsagokat naponta
pontosan Aatolvastdk, s aztin beszélgettek. Koztik nem akadtak na-
gyvon fiatalok. Ezek szerettek a multrdl is elbeszélgetni, Gyakran hal-
lotta ¢ket a feléjitkk scétdlgaté, amint szenvedélytelen hangon, de a dol-
gok értelmébe latva, mesclték:

— Gyerekkoromban csinydul masképpen volt még... — Vagy
némi diihvel: — Kutya sorom volt inaskoromban ... — Megint méskor:
— Azért sokmindent megtanultam akkor. Ha ember akart lenni az em-
ber, nem é4llatiasodott el. Nem hagyta, hogy senkivé aldzzik...

Az épit6 jelen is szbébakeriilt ezek kozt,

— Ugyan melyik munkdsnak nem kozvetlen érdeke, liogy épitsen, .
hogy minél gyorsabban elvégezze foladatait? . Sajiat kezével kitapogat-
hatja az eredményeket. Fs most megvan a lehetdsége, hogy azt csindl-
ja, abban dolgozzon, amihez kedve van. Kiilongsen a fiataloknak! Ki
kérdezte azel6tt, hogy mihez van kedvem? Vilasszak palyat! A fenét
kérdezték tGlem, hova, mire akarok menni.._

Maskor meg a jovot feszegették, gondolatban, tervekben mindent
tokéletesitettek, ami csak széba keriilt koztiik. ‘

— Azért én mégis csak masképp szervezném meg ezt a munkat.
A gyar tobbet is termelhetne, meg a munkdsok szivesebben dolgozna-
nak ott, mert bizony most egyves osztilyokon kutyiul nehéz ... — Mds-
kor egy masik mesélte: — Nem is tudom, hol akarja a lanyom befe-
jezni. Azt mondja, ha az egyetemet befejezte, még tovabb akar tanul-
ni, kiilf6ldén, hogy minél alaposabb tudist hozzon haza! Ha elgondo-
lom, hogy én hat elemivel kezdtem az életet... A kis fiam, ha megng,
tan repiil6gépen jar majd iskolaba...

Ezeket az embereket az emlékezdk és vitatkoz6k csoportianak ne-
vezhették volna a nyaralék, ha erre left volna valakinek gomdja. De
mindenki Oriilt a szikrazé napsugarnak, a hulldmzé sziirkészold viznek,
a sudar faknak, meg 2 nyaral6hdzak j6 fekhelyeinek, és senki sem fog-
lalkozott azzal, hogy a pihend élet ezer vditozatossdgit beskatulyazza.

Az emlitett csoportban egy szabé szakmunkis volt, aki egy ter-
meldszovetkezet legiobb  munkisa és szervezdjeként érdemelte ki a pi-
henést; egy masik szabomunkds, aki gyonge testi allapotaban, orvosi
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rendeletre, folerGsodni jott ide; egy mechanikus, az egyik mezégazda-
sdgi varos gépallomasdnak rohammunkdsa; két hidépitd munkis; egy
mezdgazdasz az egyik allami birtokrol, szmten rohammunkas: meg egy
magas, vékonydongaji, szemiiveges hlvatalmok aki egészségét reparil-
gatni jott a fiirdShelyre. Ezek voltak leginkabb egyiitt. _

A csoportbé] Kkiillondsen melegséggel Osszebaritkozott a mezégaz-
dasz, a hossz{t hivatalnok és a traktorista rohammunkis. Mindhidrom
falusi ember volt. A gazdds# parasztnak volt a fia, a hivatalnok egy
félparaszt falusi kisiparos csalddjdb6l szarmazott, a traktorista meg
egy sokgyermekes falusi tanité fia volt.

Kiilonosen érdekes ember volt koztiik a traktorista-mechanikus.
Sokat kiizdhetett az életben. Mélyeniilé szemében nagy megprobaltata-
sok sotéf emléke égett, s csontos nagy kezével keményen a levegébe
véagott, ha a multrél esett sz6. Fajdalmas lehetett neki az emlékezés.

— Hogy lette’l te lakatos, mec}uimkus plane geDallomason, ha apad

— Az elso Vllaghaboru elott kewés urfele adta mestersegre a gye-
rekét — jegyvezte meg Kaloczi, a hivatalnok.

Szemoldokranca mélyebbre vésGdott ilyenkor, 6sszerdntotta kemé-
nyen a szdjat és dohogott magiban Bécséri Janos, a mechanikus, Meg-
szélalni nehezére esett ilyenkor, mert — mint a kiilsé anyagi vilagot
formdlo, kemény testi munkisok tobbmylre — 0, sem sokat szeretett
beszélni a maga benso, egyéni életérdl. Néhanyszor elmulasztotta a Va-
laszt. Egyszer az ismételt unszolas utdn igy szolt:

— Nagy sora van annak, nem lehet csak gy egy mondatban meg-
magyarazni.

De egyszer mégiscsak sikeriilt unszdélé tarsainak szora birni Bacs-
€rit. Lassan, sétalgatva haladtak. A maga bensd életébe nézdé munkas-
ra kivancsian néztek tarsai. Koriilottiik a nyaralohely sudar nyarfai
suscgtak, Az alkonyuld, nyarvégi nap ferde sugarai gydgyitéan simo-
gattak a sétildkat, akik félig elsziva dobaltik el cigarettajukat, mert
a levegd a legzamatosabb dohanyfiistnél is jobban izlett nekik.

— Hogy lettem én lakatos? Kilenc gyereke volt az apamnak az
egy tanitofizetésre. Az ‘iskola az egyhazi iilnokék vagy mi a csudak
kezében volt akkoriban, s maid, hogy éhen nem halturk a nyomorult
fizetésbdl, amit a pocakos nagygazdik és a pirospozsgas tisztelendd tr
Jovahag’ytak Mert 6k alkottdk az iskolatanicsot. Emlékszem. néha va-
csordra tizenegyen csak egy koOcsOg aludttejet ettiink, Belemorzsaltuk
a kenyeret a tanyérban 06sszetdrt kicsi aludtteibe, és Kis kanallal ki-
eszegettuk Aludttejiel ettiik, csakhogy valami ize legyen a naponta
sovanyan majszolt kenyérnek ... De még a kenyér is kifogyvott néha
iires, szegényes kamrankbol, Pedig gazdag, zsiros aranyparasztokkal
teli kozségben laktunk,

Szegény oregem sosem tudott kelléképpen gondoskodni az egyre
szaporod¢ csalddrol. Keresete nagyon kicsi volt, mert a gazdag parasz-
tokbol 4llé iskolatandcs, meg a tandcs élén dllo kovér esperesplébanos
nagyon Kkicsire szabta apam készpénzfizetését, Valami természetbeni
jarandésdggal pétoltak volna a gyonge fizetést, de a pocakos gazdak

- abban mindig becsaptik apidmat. Nem értett szegény a gazdalkodashoz,
kisvarosi irnoknak a fia volt. Az egész tanitéi fizetés arra ment el,
hogy a sok gyereket legalibb egy szal tisztességes ruhdba bijtassa,
S ne jarianak meztelen. Hidba panaszkodtunk, hidba zagolodott anyam.
Az iskolatandcs elntke, a puffadt esperes volt egyiittal a tanfeliigvels
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is. O meg a. szolgabiré tartottak féken a szegény tanitéi nydjat, ne-
hogy ezek a »nemzet napszidmosai« a nép kozé »cucilizmust hintseneke.

Fiinek-fanak tartoztak apamék. Mindenféle kifizetetlen adéssigok
réme kisértett. Tartoztunk a fliszeres. boltban és tartoztunk a parasz-
toknak is. Tojast, szalonnat, zsirt, flitbanyagot, [isztet kértiink idon-
ként kolcson, olyan lestijtott képpel, hogy a parasztok mar elére tud--
tik: Ezek se adjak meg az adbéssigukat sohal

Gondokba és ad6ssigokba Gsziild apamat tanfeliigyeléi mindségben:
egyre korholta az esperes: »Nem nagyon jdl tanit.am, tanito ar! Kevés
a gyerekekben az isteniélelem.« — Ezt azért mondta, mert a vegyes.
osztaly. gyerckei mem nagy buzgalommal szaladtak kezetcsdkolni a hé-
jas esperesnek. »Vasott gyerekek ezek itt Pernyésben, nincs aki veliik
gondoljon otthon, mert nagy naluk a szegénység, akarcsak a tanitéjuk-
ndl!l« — mondta apam. De az esperes mem értette e! a célozgatasokat,
s nem szavaztatott meg tébb fizetést apammnak.

Lakast a kozség iskolatanacsa adott az iskolaépiilet végében, s
nagy gond volt a b6séges féldes szobakat fliteni. Apam az iskola gye-
rekeit kénytelen volt néha a sajdt gyerekeivel egyiitt kivezényelni 6szi
szantis elott a foldekre, hogy kukorica csumat szedegessenek, hogy~
tiizel6t szerezziink.

A szegényparasztok feicsOvalva nézték nyomoriisigunkat. Tdokban:
mind elhatarozta, hogy tamiténak ugyan oda nem adja a gyerekét.

A iomédn parasztok meg ginyt fiztek apammal. Mikor mar sem
sovany, torédott anyam, sem a nagyobbacska testvéreim nem tudtak:
kolcsonért hova fordulni, mivel szégyeltek a sokszoros igérgetés utan
tijabb igérgetéseket tenni, apim maga ment A4t az egyik jobbkedvii
gazdahoz »Balint gazda, kenyérre valé kellenék«, mondta neki, »Nem
kolcsonozne bazdt nekem, majd fijkor megadom?« — Hol volt még az
tj! Es a gazdaparasztok, akik a tamnitd hasznalatba kapott fdldecskéjét
munkaltak., alig juttattak valamit a fold termésébol. »Elszamoltake

mindig., Abb6l ugyan nehéz volt adéssagot megadni! Szegényparaszt-
nak meg nem adhattuk ki a foldet, mert az iskolatanacs orrolt volna
érte.

Balint gazda egyet mosolygott a bajtszaba. »No« — mondta, »ha
tanitd ar elviszi a vallin hazdig ezt a papzsakot, maganak adom!« Hun-
cutul nézett és egy ijokora teli zsdkra mutatott. Tudta, ha ideadja, visz-
sza tfigysem. kapja. Hat legaldbb meggbmyeszti ezt a szegény kaputost.
A nagy utca végében lakott, tiz hiznyira a szegénysori iskolatol. Meg-
éri a tréfa. Az 6 gyereke ligyis a zardaba jar, nem cickizhatja vissza
ez a hosszithajit tanito.

Apim. egyet sohaitott. Erds, szélas ember volt, de ez miégis meg-~
haladta az ereiét. Mégis raallt, Egy béres folemelte a majd 100 kilds
zsakot. Apam a vallara vette, és ropogds derékkal, inogd labszarakkal
Hazavitte a biizat. Két hétig vasalta, melengette, kendzte az apam de-
rekdt anyam, mig tjra egyenesen tudott jarni. De hazavitte szegény a
zsédkot: a gyerekei kKenyerérdl volt szoé.

Hit ilyesmi volt a sorsa akkor a taniténak.

Még a szegényparasztnak is lekonyult a bajsza a mi szegénysé-
giink lattan. Egyszer, tudom valami bizonyitvanyiigyben beallitott egy
kisparaszt. Tanyarol jott be, de azelott a kozségben lakott és apamnal
jart a fia iskoldba. Vasdrnap volt, éppen ebédids. Valahova késziiltiink,
emiatt koran iiltiink ebédhez, »Tartson velink« — hivta apidm az egy-
kedviien bamészkodd, keszeg kis tanyasgazdat. De mikor a szegény
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bocskoros ember az anyam-jussolta, szép porcellantanyérok fenekére
nézett, a fejét csovilta; s illedelmesen megkdszonve az invitilist, csak
a helyén maradt, .a sarokban 4ll6 kamapén, nem .iilt az asztalhoz. Kis
adag, hiisnélkiili kaposztafézelék volt csak azokban. Latszott az embe-
ren, hogy vasdrnapi eledelnek ugyancsak kevesli a sovany kiposztat.

Mesélte is, ahogy késébb hallottuk: »No de ilyet! Egy csopp zsir
se latszott azon a kdposztin. Pedig milyen szép volt a tiszta porcellan-
tinyér! Ilyen tirnak se érdemes lenni'« — mondta a kozségbeli roko-
nainak.

Hat tényleg tutdlatos, sziikkebid, dari nyomortisig volt a tanitéi sors.
Kiilbnosen az egyhaz kezelésében vergdédd iskolakban.

Az eladosodott fillértelenségben apam.minden gyerekének szinte ko-
pogott a szeme az ¢hségtsl. Mert csaladunk kétévenként, majdnem sza-
balyos ismétl6déssel, egy-egy gyerekkel szaporodott. Abban a »béke-
vildgban« pedig az elso vitaghabort elstt a Jomod\uak és gazdagok un-
doritéan hivalkodé bdségben €éltek.

Anyam szmnte Osszeaszalédott a gyakori sirdstdl és a sok gyerek
kihurcolasatél. De azért nagyon szerette apamat, mert az jé6 ember volt,
ha nem is tudta csalddja rendes kenyerét beteremteni.

Ez a nyomortisigos €let nevelte apam meggy6zédését, hogy firi nyo-
moriisagra nem engedi gvermekeit. Ez lett az elve: »Mesterségre fogni
6ket, hogy anmyira ne nélkiilozzenek !« Elkeseredetten hallgatta az ore-
gem, hogy a munkasok a varosokban sztrajkokat csinaltak a jobb bé-
rért ¢s emberibb életfoltételekért. A tanité az esperes ir gvamsaga alatt
nehezen mozdulhatott. Mijntha az egyhéaz testes embere a gazdagok ere-
iéve! rafekiidt volna az életiinkre.

Mondta is mindig apdm: »Menjetek inasoknak! A munkisok har-
cosabbak, keményebbek! Ha dolgoztok. legalibb lesz mit ennetek! A fe-
neessen abba a marhiba, aki el6szér kopott urakat nevelt!«

Mind inasnak adta a fiait. Két 1anvat is varrni tanittatta, hogy mun-
kasnék legyenek. .

Kozségiinkben a gazdag foldeken szinte roskadasig termett minden,
a ténkrement szegényparasztok - mégis tOmegesen mentek a varosba,
hoev az iparban helyezkedienek el, mint napszdmosok, vagy kivando-
roltak tengerentilra. Ez volt az én gyerekkorom.

12acséri Janos itt megallt az elbeszélésében. Megallt a sétaban is. A
fak kozé nézett, s a hajat viégigsimitotta, Tarsai is folnéztek a mély-
2z6ld fakra, ahol szorgalmas harkdly kopogott. Egy-egy lomb megrez-
diilt a vidamhaned madaraktd!, s a kosza szelldktél. Messzir6él kalapa-
csolas és fejszecsapasok tompa moraja hallattszott, Csénakokat farag-
tak a szovefkezetben. A mapsugaraktol vorosessé valt tavon csénakek
fchér vitorlai siklottak.

Bacséri gondolatait rendezgetve a tora bamult, maid a tavon tal a
taj lagy szineibe mos6dott halaszhazakra. Kaloczi és Drozdik ‘Bacsérit
nézve, az elbeszélés folytatasat vartak.

— Mikor eljott az idg, hogy inasnak mehettem, — folytatta Bacs-
éri, — engem is mesterségre adott apam. Csak a mégy Kkozépiskolit
igyekezett elvégeztetni gyerekeiveél, s aztin gyaliit, olldt, kalapacsot
fogatott velikk. En lakatosmesterhez keriiltem, a kdzséghez kozeles§ va-
roskadba. Fz a mester biiszkén mindig »mechanikusnak« nevezte magat.
Qlyan lakatosb0d] lett ezermester VOlt.

Rigtak, pofoztak, mig kisinas voltam, de inaskodiasom ‘harmadik
esztendeiében mar oreg tanoncként szabad volt nekem is a kisebb ina-
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sokat keceréznem. De én nem bantottam Oket. Soha egy ifiumunkést
meg nem sértettem, akit a kezem ald adtak. Nagyon fiitak a mesternek
&N részeges segédeinek a pofonjai.

Négy kemény esztendd utin segéd lettem és mint a tobbi tnunkas-
tdrsam, sok mindent wégigprébaltam. Az elsé vilaghdboritban nem $O-
roztak be, mert mint hadiiizemi munkast, a hibori utolsé é&vében fol-
mentettek a katonai szolgalat aldl. A hdbori utin egy darabig munka-
néikiil lodorogtem itt, a sziil6fo!demen, majd megint voltam gyarimun-
kds. Sztrijkokban is résztvettem. Megint a munkanélkiiliség réme kisér-
tett. Maganiton, kdnyvekbdl és sokat kisérletezve megtanultam a ra-
dioszerelést. ks rddioszerels, javité és mechanikai miihelyt nyitottam a
fovarosban. A méasodik vildghdborii kezdetén a fGvaros bombazdsakor
mindenem a tiizben veszett, lakisom, miihelyem elpusztult. Aztin mint
teljesen tonkrement ember ide-oda vetédtem cél nélkiil, csupian élete-
met tengetve. Velem egyiitt szemvedett a feleségem is, akij fiatalkordbun
gyari munkaslany volt, a gyarban keritltiink 6ssze. Es egy fiunk vando-
rolt veliink, aki mar maholnap legénysorba fo.dul.

A fOlszabadu'ds utan az A-i traktordllomasra lkeriiltem. mint mun-
kas. Allomas? Nem volt ott még semmi, csak egy nagv kocsiszin. El6l-
rol kellett ott kezdeni mindent. Alig volt szerszamunk és a javitdshoz
hianyoztak a sziikséges alkatrészek. Kikopott, tonkrement gépekbd! ke!l-
lett pedig ijdkat, hasznadlhatokat késziteniink. Alig cegy-két szakmunkis
keriilt rajtam kivil a miihelybe. Az adminisztraciot is nekiink kellett
megszervezni, Lassan legyiirtiitk az akadalyokat. A rossz gépek meg-
ttjultak és kipofogtek a tarléikra. Szerszamokat is Osszeszedegettiink va
lahogyan és készitettiink is. Miihelyiink elsé lett a k6rnyéken. Egvre
“tobben szantattak a mi allomasunk gépeivel, Egyszercsak rohamriun-
kdssa avattak. Majd megint mée kélszer egymasutan rohammunkds
lettern. ,

RAadi6 is szdél a miihelyeinkben. Rossz radidalkatrészekbol a fiatal
tanoncokkal egyiitt allitottuk ¢ssze. Szépen ment a nunka. Csak kifa-
radtam. Mégsem vagyok mar hiszéves, Eleget is sajnilom ezt! De most
maid itt én is kipihenem magamat, nlehé.ny kilot is folszedek és ujra
nekivagunk! Olyan jo, Uj terveim vannak .

Azelétt mindig valami szomoriisagot (.reztem, amikor a régi vildg-
ban munkas voltam, meg kisiparoskodtam. Mintha az értelmes és hasz-
nos c¢letiitrol letértem volna. A praktikus életfonntartason kivil semmi
célt sem lattam magam el6tt. Tévelygés volt az életem. Csak most ér-
tettem meg a célidt az életemnek, most értettem meg a céljdt a mui-
kdsszervezkedésnek is. Azel6tt valami kdodds bizonytalansagban tengéd-
tem. Csak a jelennek éltem, kiilonésen a masodik vildghaborii nagy ha-
nyattatasaiban. Sose hittem azel$tt, hogy a j6 munkanak hdse is lehet.
Apam csak a munka martiria volt. S én azelott sosem értettem azt,
amit most vilagosan latok: mire vald és mire képes a munkdskéz. Most
mindig, viddm vagyok és a ibvé’ is érdekel,

Mast most mar nemigen mondhatok. Igy lett a tanitd fiabd! man-
kas. Fgy gépallomas munkdsa. Nem is kiilonos ez. Kozonséges munkas-
élet az enyém. Munkasként sok mindent megprobaltam. Es most végre
latom a munkdm és az dletem értelmét. Kar, hogy kifelé megvek be-
l6le. De az a természetem megvan — mondta mosolyogva Bicséri, hogy
szeretem a tarsaimat, a fiatalabbclkat oktatni. Tdn apdmtol 6rokdltem
ezt.. . .
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Siirii hajat sportsapkaja ala igazitotta Bacséri és cigarettajabol mé-
lvet szippantott. Nyakdt hatraszegve, a kékell6 ég felé fijta a fistot,
s mintha az eddig elmondottaknak kellemes hangsiilyt akarna adni, meg-
allt és ezt mondta figyelmes tarsainak:

— A fiamat meg taniténak adom. Osztondijas i6 diak.

Kélgﬁzi' é%s| Drézdik nagy meglepetéssel egyszerre kérdezték:

— Miért?!

Bacséri nagy fehér fogai koziill nyelvével messzelokte a cigaretta-
csutkat, s igy felelt:

— Mert mar nem firi éhenkérdszok az értelmiségiek. Fs apdm iran-
ti tiszteletbdl, aki a legnagyobb nyomoriisigban sem sziint meg az em-
bereket és fbleg a gyerekeket szeretni...

- Sétantiukon a korbefutdé Osvényeken visszaértek az iidiilg épiilete
kozelébe, Lagy csongetés hangzott az épiillet bejarata felél. A mohds
képadokon iildogélék is megmozdultak. Uzsonndra hivtak a pihendket
az iidiilchely ebédldjébe.

Elgondolkozva l1épegettek Bacséri és tarsai is az ebédlgé bejarata-
hoz vezetd rozsalugas felé,



Csépe Imre:

Uj vildg felé

Bennem hordom tisztulo képét,
Egy eljovendo uj vildgnak.

Hol az emberi jozansdg édenén
Nem tdmad féreghad a virdgnak.

Korvonalait mdr alakitom bennzmn.
Fényesre csiszolva lapjait

Szelid vdgyak széra hailo élén,
Bejdrom magamban tudatom uljait.

On magain birtokdt rendezem,
Gyomldlva lelkem durve gazzait,

Uj vildg jelzbje csuk ngy leszek,
Ha kibontom a-szellemem szdrnyait.



Nagyapa napléja

Irta: Ivo Andrics

1944 oktdober huszadisa délutdnjan harom ifint mérndk beszélgetett
Makison, az Flelmezési Vegyintézet (EVIN) nagy palotaiaban.

Ebéd utan visszavonultak a harmuk koziil legidoseb Marko szobi-
jaba, hogy ott elbeszélgessenek és elszivianak egy-egy cigarettdt. A
ménndk szobdjanak széles ablaka az Intézet tdgas parkjara nyilott, amely
olyan szépen nétt ki az egykor mocsaras makisi teriiletbs], hogy ennek
az Ui beogradi keriiletnek biiszkesége, a varos egyik legszebb park-
ja lett.

A hdrom bardt, j6 munkds és vidam legény neve Zsarkd. Marko ¢és
Jovan volt, de a harmadikat mar az egyetemen Darkdénak nevezté el,
hogy nevitk rimelien &s egyezzék, mint ahogy ¢k harman is egveznek.
Fs ez beceneveként rajta is maradt.

Mirké a kényvek és a képzelet embere. Zsarko mint enncis a barati
harmasnak feje, erds természetfi, élénk valdosigérzikkel. MAarks szép,
mosolygods ¢s jéindulatit ifjll, megaldva azzal a termékeny goudatlan-

sdggal, amely megszépitheti az életet anélkiil, hogy az embert leala-
csonyitanid. Mindharman annak a boldog nemzedéknek gyvermekei, amely
a masodik Otéves terv neg‘yedrlk esztendejében llatta meg a napvilagot.

A beszélgetés élénk és szaggatott volt, ahogy olyan fiatalemberek
beszélgetnek, akik sem a myolcords munkaidd firadsdgat nem érzik, sem
az ebédtél nem neheziilnek el és akiknelk hatralevd ideiét kellemes .dol-
gok és kotelezettségek toltik ki

— bngem kikiildtek — szolt Markd, — hogy részt vegyek ma okto-
ber huszadika megiinneplésében a Szakszervezeti Kozpontban. Tudiatok.
annak a napnak oOtvenedik évforduléjat iinmeplik meg, amikor ‘hLadsere-
giinik a Voros Hadscreggel egyiitt benyomult Beogradba, ahonnan hat
napi harc utan kifizték a német fasisztakat.

— Fi, ismerjitk mindannyian annyira a torténelmet, bar nem a nagy-
apa napléidbol meritiink adatokat, mint te — ingepkedett vele Darko.

— Hat ha mAar nagyapa naplojarél van sz6, hadd oivassam e] nek-
tek, azt, amit Petdr nagyapam 6tven évvel ezelStt ezen a napon feljegy-
zett. — Es Mirkd leereszti a redényt a fehér szekrénykén. kiveszi a
kopott, sarga karton fedelll 0sdi jegyzékionyvet, lapozgat benne cgy ki-
csit maid olvasni kezdi:

»Péntek, 1944 oktober 20, este 9 6ra. Enyhe éiszaka. mintha tavasz
lenne. A Szava f6lott kod €. ho]dvﬂag A tils6 part lathatatlan gy
tfinik, mintha sotétségbdl épiilt fal volna.

— Hm. — hiimmog kozbe Darké.

— Mit csodalkozol? Ez egészen az idék stilusiban van. [gy irtak
akkoriban — mondja Marké feltekintve a kéziratrol.

— Ne szakits félbe — sz0l szigoriian Zsarké — ez érdekel engem.
hallani akarom,

»...mintha s6tétségbs]l ¢piilt fal volra. Valahonnan a kiilvarosbo!
szorvanyos lovések hallatszanak, 1d6rél idére halvany Fényi fényiel pis-
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ldkol a tdvolban és menetben haladé teherauték fénycsévai pasztaznak.«

»Faradt vagyok, de az izgatottsdgtél gondolni sem tudok az alvas-
ra. Garzonlakasom oOsszes ablakai be vannak torve.

— Mi az a garzoniakis? — szadqt]a félbe Darko

— Engedd, hadd olvassa el €s azutan kérdezd, amj kérdezni valod
van — rendelkezik Zsiarké.

»...Leengedtem a rednysket, de helyenkint azok is golygiitottek
Vagy repedezettek. A vizszolgdltatds sziinetel, 4ram nincs. a telefon nem
miikédik. Fa, szén mincs a hazban. Az a szerencse, liogy még nem allt
be a hideg. Az eldszobaban a divinyon alszik mai vendégem egy Szov--
jettiszt, orosz. Faradt gyermekként alszik, léiekzését se ha'lom. Hidba
igyekszem Osszeszedni magam és rendezni az elmdlt nap szdmtalan be-
nyomasat, amely olyan hosszinak tinik, mint egy egész élet.«

»Reggel, valamive] 6t Ora utdn, épen csak hogy egy kissé deren-
gett, az elsé koOzOtt mentem ki az uvtcira, amelyet a németek éjszaka
€szrevétieniil elhagytak. Még néhany embert lattam, ahogy a kapun
6vatosan kidugtik fejitket. De 6t perc sem telt bele és az utca meg-
¢lénkiilt az emberektél, a hivasokiol és kiditasciktdl. Az utca mé'ye fe-
161 szoviet katondk sora menetel sziirke kodppenyekben, rohamsisakkal
a fejiikon, oldalt pedig a hdzak fala mentén partizanjaink egyenl6tlenii
oltozott és felfegyverzett, de egyforman katonas tartdsi partizanjaink
hosszi. (szétteriedt sora huzodott.«

»Blindultamn, hogy megkeressem barataimat. A Terazidn keresztiil
megyek. Itt olyan érzésem tamad, mintha minden eltort. szétszakadt.
szétzliz6dott volna az 6t mapig tarté harcban. Sziirke német gépkocsik
Osszetort kerekekke] behorpadt karosszéridval; idires hiivelvek és ki
nem l16tt puska és agyhlovegek halmaza., A kézépen nagy szoviet harci-
kocsi all; német grandtoktol taldlva a harcba itt akadt el és most ledd’
ve, sehesiiltként all, koriilotte pedig meghatottan gyiilekeznek az elsd
polgdrok. Egy inas szerény haromszinii -zdszlot tiizott ki ra, agvijs
torkaba. A tank mellett személyzete két katondidnak vaszonnal leta-
kart holtteste. Fejiikk felett mar néhany szal gyertyva ég &s szerény-
Daplrvxramrk vanmk amelyeket egy asszony igazgat. A gyertyak me-
lett néhany crcpxenz, amelyet egvese]\ — régi szokds szerint — az ¢!
hunytak mellé dobnak.«

»Kissé' ‘tavolabb, kozvetleniil a jarda meliett szederjes. felpufiadt
német hulldk. Nem nézem meg és nem Szamolom meg Gket, hanem at-
torék az Osszegabalyodott drétokon és kidontott poznakon keresztiil, A
Poenkareova utca sarkam.. .«

- — Milven utcanevek ezek? — szakitia ismét félbe Darko.

— Hallgass és figye!li és kés6bb kérdezz — - figyelmezteti Zsarko.

Marko folytatja:

. A Poenkareova utca sarkan egy kapu el6tt termetes férfi all,
borotvalatlan mint mi valamennyien; nincs is egészen fe!ditozve., csak egy
es6koppenyt boritott magara, tele cigarettisdobozokat tart. amelyekkei
meg akarja ajdndékozni az arrajiré katonakat.«

»Tovibbmegyek. Még a szinhazig sem értem. am‘kor Zemun feli!
Agyusortiiz dérdiil, megremeg a leveg6 ds a srapnell jégescként kopog a
tetékon. Mogottem sikoltasok és hivasok hangzanak, Az emberek mene-
kiilni kezdenek., I'n is visszaindultam olyan érzéssel, amelyben féle'em
és kivancsisig is volt olyképen, hogv a kivancsisdg alcazta a félelmet..
Néhany 1épés utdn wjra a Poenkareova utca sarkdn taliltam magam az
el6tt a hiz elétt. Két ember all itt valaki folé hajolva. Kozelebb 1épek.
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Az a termetes ember fekszik a foldon, es6kopenyét mintha maga ala.
teritette volna; a srapnell megsebesitette a mellén, a vér béven omlik
az aszfaltra; szemej révedeznek és horogve mondja: »Orvost. hiviatok
"~ orvost!« koriilotte elszért cigarettdk, néhany saros és nedves. néhany
mar véres. Az emberek korégyiilnek és tovabbmennek. Pillanatnyilag
megfeledkezve a félelemtél magam is tovdbbindultam a szinhdz felé.«

— Ugyan hol volt a szinhdzuk? — kérdezve Darko meg’feledkezve
az osszes intelmekré!.

— Ott a varos régi részében, a jelenlegi Textilkozpontkozelében; az
¢piilet még Aall, most araraktar — feleli csendesen Marko és folytatia az
olvasast. ’

»A Vaszina utcaban rabukkanok az elsé¢ rombaddlt hizakra, amelye--
ket a németek éjjel, visszavonuldsuk elétt aldakndztak romhalmaz ala
temetve a lakdékat. Torott betonlemezek szakadt szényegként 16gnak te-
hetetleniil. Gyorsan tovabbmegyek, hogy ne legyek kénytelen az' embe-
rekre, asszonyokra és gyerekekre gondolni, akik taldn mPg a romok
alatt kinlédva haldokolnak. Az 1j egyetem ~epwhete leégett és még fiisto-
16g, el6tte torlasz torGtt birtorokbol, iiveghdl és kiilonféle targyakbdl,
amelyeknek mar sem alakjuk sem neviik sincs. A torlaszon keresztiil
atjarét keresve az egyetem tamaraval, régi ismerfsommel taldlkoztam.
Tizenhétéves, egy fejjel magasabb fidval ment egyiitt. Porosak és pisz-
kosak voltak mind a ketten, keziik kormos, szemiik a fiisttdl ¢és az al-
matlansagtél véres.

»A Kalemegdin kozelében, azoknak a hazaknak egyikében laktak,
amelyek még mindig égnek. A tanir elmondja a torténteket. Tegrap es—
te tiz Ora tajban a németek behatoltak a hazakba, kikergették a lakékat
a pincékbdl és szemiik lattara egyik emeletet a mdsik utan ledntotték
benzinnel és felgyujtottak. A gyerekek sikoltoztak. az asszonyok elajul-
tak. Mindez az utols6é csapattestek l6voldozése koézepette tortént, ame-
lyvek a sotétben a Szavan keresztiil visszavonultak, A hajléktalanmi és
szerencsétlenné tett emberek a Kis Kalemegdian arkaiban bijtak meg.
Az asszonyokat és a gyvermekeket most ideiglenesen elhelyezték vala-
hol, a férfiak pedig tartésabb lakdhely keresésére mennek« .

»Apa és fii egyarant egyenesen néztek, izgatottan. de félelem nél-
kiil és sajnilkozdst nem mutatva beszéltek. — Elink és szabadok va-
gyunk, és ez a 15. Tsak a konyveket sajndlom. De minden j6 lesz! —
mondja biicsiizds kézben a tanar, Néhdny pillanat mulva szitkségét ei-
zem, hogy utanuk forduljak. Még egyszer megpillantottam O6ket, amint
egvenesen mentek mint két ifia idbarat. Bs elgondoltam: mennyi erd
van a mi embereinkben, mennyi lemondasi képesség ¢és mennyi egyszeril.
magatol értet6dé batorsdg és jobb viszonyok kozdtt mi mindent lehet-
ne ebbdl kihozni az alkotis és nem a lemondis és tlirds terifletén. — To~
vabbindultam. Lassanként kibontakozott el6ttem a Kalemegddn, amelyen
a reggeli nap a koddel, a lang a fiistte! keveredett 6ssze. Ugy timt ne
kem, hogy ott hihetetlen mese var ram és az elsd, amit a tavolbél meg-
lattam, a polgari holttestek halmaza volt; a gyvepes lejtén fekiidtek egy-
mas mellé rakva mint a halak, Fszembe jutottak a szavak amelyekkel
Atanaszije diakonus krénikidja kezdédik az ozman 4aradat ideiébdl: »Es
fekiivének az elhullott emberek, szerbek testjei szerte nagy Belgrdd va-
lamennyi ufcdjdn«.

»Ezekb6! a torténelmi szemlélodésekbol Zemun feldl vjabb agyalo-
vések ragadtak ki. Szemem el6tt megjelent a Poenkareova utcabeli se-
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-besiilt ember, riadtan a lejtés gyep mogé guggoltam és hatat forditot-
tam a megmerevedett holtesteknek.. .«

— Hallod, nagyon érdekes, de — bocsdss meg — itt az id6, hogy
induljunk. Ugy hiszem a nagyapa nem haragszik meg, hogy mara fél-
be kell szakitanunk,

Most Zsarko szakitotta félbe a felolvasét. Mindannyian az G6rara
pillantottak. Valéban itt volt az id6. Markénak az iinnepségre kell men-
-nie, Darkoénak Pancszsvéra menyasszonyahoz Petrov Jeliszavetahoz, aki
mérndkként dolgozik az ottani sexyemgyé.rbam és akivel hazassagot kot
a hénap végén, Gyakori pancsevoi litogatdsai miatt tarsai allandéan in-
.gerkednek vele.

— Nem tudom, hogyan szovi Jeliszaveta elvtarsné selymét a gyar-
ban, de az biztos, hogy a te szalaidat osszefogta és rendbehozta —
mondja mosoiyogva Zsarké és rogton folytatjia Marko felé fordulva:

— Tudod, azt gondoltam, hogy ittmaradok és olvasok. de végig-
hallgatva nagyvapdd régies, de meleg prozajat, elhataroztam, hogy én is
elmegyek arra az oktéber huszadiki iinnepségre. Meg zkarom hallgatni.
Nem vagyok kikiildve, de szilkségesnek érzem, hogy bizonyos tisztelet-
tel adozzak azoknak az embereknek, akik olyan nehezen éitek és olyan
i61 kiizdottek ebben a Beogradban, amely altkor kicsi volt és romokban
hevert, de amelyben mi ma szépen éliink és dolgozunk, Holnap pedig
meghallgatjuk mit mond tovidbb a nagyapa. Induljunk!

MAarké becsukta az 6sdi naplot a szekrénykébe, amelyen halkan fel-
huzta a redbnyt. A hirom fiatal mérnSk nevetve és tréfalkozva mentle a
széles marvanylépcsdkon a fasorig, amelyen az elsé lehullott. sarga le-
velektdl boritva ott allt kis, »Triglave gyartmanyd autéjuk. A kormany
smellé iilve Darké nem mulasztotta el megismételni szokott tréfaiat, hogv
a szerény gépkocsit »TENDOH gyartmanyq kiskocsic-nak nevezze 6s
hogy a Tendoh sz6t a »tekintély nélkiili, de olcsé és hasznos« rovidité-
seként magyarazza.,

Darké erés gazt adott és az fifjak gyorsan eltiintek a fasor kanyar-
Jia moégott.



VILAGSZEMLE

A koruskai szlovének kiizdelme a Jugoszlav Sz. N. K.-hoz
csatoldasukért

Az Sz €z, 3z. R, U S, A, NagybrMdnnia és Franciaorszdg kiliigynsnisz—
ter-helyettesei az osztrak békeszerzodiés megkOtése célidbdl diléseznek, A tar-
gvaldsok egyik legfontosabb kérdése a koruskaj szlovének illctve jaz Ausziria és
Jugoszlivia kozotti hatar kéndése.

A szlovén nép leghaladdbb korsi tobb mint szdz évvel ezelétt elkészitettsk
»Szlovénia egyesitésének« programmiat, A szlovén burzsodzia azonban sohasem
kitott hozza komolyan ¢ programm megvalositisahoz, mert ez osztilyérdikeivel
ellentétben Aallott,

. F kizdelem ftudoindnyos-eszmei alapjait Kardely Edvidrd clvtirs dolgozia
ki még '1539-ben »A szlovén nemzeti kérdés feilddése« cimit kinywében.

A felfegyverzett szlovén nép a JKP és Titd «ividars vezetésivel csak a nép-
felszabadité harcok ddején kezdhette meg e kérdés sikeres megoldasit. A mépi
forradalom gyOzelmes befejezése meghozta a swzlovién mép tdlnyomd tobbsége-
nek egyesitését is, Az angol-amerikai blokk imoerialista politikdia miatty azon-
ban @ szlovén népnek az a része, mmelly a Trieszti Szabad Terii'eten, Gorica
kérnyékén. tovabba Benes-Szlovénidban, a Kandlszka Dolindban és Koruskaban
¢l még mindig nem. szabadulhatott fel.

A szlovén nép, mint orszigunk tobbi szabadsigszeretdl népe is, azzai g szi-
lard meggydz6déssel Iépett a népiclszabadité harcba, hogy kiharcolja, valora
viltsa az egész szlovén mép tényleges felszabadlidsira irdnyuw'd ¢si alaratat,
hogy kivivia az egész szlovén nép szabad cgyesiflését, amelyet mesterséges
hatarck bontottak kisebb egységekre, mart igy kimnyebb wolt ¢ket rabigdbam
tartani, Mindezek az akadidlyok elffintek, semmivé valtak, am'kor Saztalin elv-
tars folhivasara a J, K, P. K. V. — Tito elvtarssal az élén — harcba szolitotta
orszigunk minden szabadsdgszeretd népét a megszallok 4s a hazai Aruldk ellen.
A szlovén nép, Pdrtia vezetése alatt a Népfelszabadité Frontba tomGriitve fél-
reérthetetleniil azént lépett harcba, hogy a szabadsigot, az egyenjoglisigoy &%
az egységet megvaldsitsa,

Szdzhdszezer koruskai szlovén még mindig Ausztria fennhatdsiga alatt 4L
A szlovének e kicsiny, de szabadsdgszeret( ¢s forradalmi csoportia a multban
is kitartdan, szivéosan harcolt az Osztrik-Magyar monarhia, a saint-genmaini
Ausztria, majd Hitler fasizmusa ellen, Ma még egységes ebben, még hailirozot-
tabban kiizd a népellenes asztrik korméany ellen, amely az olyan személyek né-
vén, mint Fiegel kiancelldr, Renner koztdrsasigd elnok, Gmiber killiigyminiszisr és.
tdnsai, eldrulta Ausztria munkis népét és az amerikai imperializmus &9zon-
séges hangszenévé vdilt.

Jugoszlavia népei, kiilondsen pedig azon terifeteink népei, amelyek szdza-
dokon 4t Ausziria-Magyarorszig alatt éltek, jol ismerik az oszirak burzsodzia
céljait. Kiilonosen jol ismerik a koruskai szlovér<k A szlovén nép e r1észe az
osztrdk' nemesek és feudilis urak dvszdzados kizsikmanyolisa mellett a pan-
genméan politika iitkdzépontjdban is sMott; annak a politikanak oz utjdban, amely
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‘Koruskdban meg akarta szimtetni a szlovén nemzeiisgget, a szlovén oépet.
A koruskai szlovénck elnémetesibiésének Worténete konyortelen akalmazasat
mutatia mindazon modszereknek és eszkozbknek, - amelycket felhaszndlt az
‘Oseztrak-Magyar Monarchia, ez alapvets népijogok és demokrata-jogok elnyo-
mdsdra.

A masodik vildghdbora befejezése utdn nem viltozott meg a komwskai szlo-
vének helyzcote. A mai osztrdk hatésigok még fokozzdk is a politikai, gazda-
sigi és kultdrilis elnyomést, Ma méir minden komskiai szlovén elétt ltieljesen
wvilagos, hogy mindezeket a kérdéseket csak Ugy oldhatidk meg, ha Koruska-
Szlovéna a Jugoszliv SzNK-hoz csatlakozik. Eppen ezért a mpolitikai harc
stlyponijat a Jugoszlividhoz walé csatlakozéds ielenti.

A koruskai szlovének gazdasigi helyzete ma nafyon mchéz, Az osztrik
hiatdsdgok a szlovén gazdasigokat -teljesen tonkre akarja tenni. A paraszigaz-
dasdgok szamara kiutalt tizenegy, millid sillingbdl példiul egyetlen egy szlovén
parasztsdg sem kavott semmit, pedig €zt az Osszeget telies egészében Koruska-
tartomdny kapta, A koruskai 37,000 mezdgamdasigi birbok Kkbziil csak 4% a
nagygazdasig, amelynek azonban 500.00¢ hektir foldie van., Fzek kaptix @
segély nagyobb nészét, hogy fokozhassik a dolgozd vamasztok kizsdkmanyoli-
sdt. A gazddknak csak 4%-a nagybirtokos, de a terméfdld 66%-a mégis az O
keziikon van. A 9€%-m rigd, 5—20 hektirnyi birtokkal rendelkezs kisgazda-
sfigok a megmivelhety teriileteknek csak 34%-at képezik. :

Ezen feliil folytonosan movekszik a munkanélkiilisée, 1948 december 3M-in
Koruskaban 8582 volt a munkanélkiiliek sziama; 1949 fobrudr 12-én szdmuk mir
meghaladia a 10,000-et, tehdt majdnem elérte az 1929—1931-i gazdasagi valsig-
ban tapasztalt allapotokat. Orsini-Rosenberg erdf, aki a beogradi Duna-konfe-
rencidn Ausztrigt lépviselte (Komuskdban 7158 hekitdr f6'die, egész sar magy
téglagyaira és egyéb ipari vallalata van), minden szlovén nonzetisigil erddmun- |
Kasdnak felmondoit, csak azért, mert szlovének, — Ugyanakkor ki'jelentette
‘hogy »volksdeutsch-németeket kivan alka'mazni«  (azaz Jugoszldvidbd] mene-
kiilt fasisztdkaty, A statisztikai adatok vilizosam mutatidk a szlovén mezégaz-
dasdigi birtokok elszegényedésénck folvamaitit, Globosnica kidrnyékén példaul a
Tegutdbbi 50 év alatt az Orsini-Rosenberg grofok igem sok mezbgazdasigi bir-
tokot szereztek meg a koruskaj szloviénakte!

A Celovecben fenmallo »Németeket Koruskaba telepits bizottsig« nagy sze-
tepet jitszik Koruska elnémetesitésében. Ez g fasiszta-szervezet veszi at azokat
a szlovén birtokokalt, amelyeket még a mnicik koboztak el (a zsvabeki takarék-
pénztir esete).

Bbben a fosztogatd és onyomd munkdban az egyik f6szerepet a katoliikus
egyhiz wviszi, amely jobb {igyhdz mélté buzgalommal mikodk kodzre a szlo-
vének elnémetesitésében.

Dr. Kestner celoveci piisnok elrendelie, hogy @ temmplomokban (kilontsen
prédikacio alkalmawval) kotelezd a mémet nyelv haszndlata, A sz'ovén papokat
Koruska német-lakta részébe helyczi 4at, tehdt oda, ahol szlovének nincsemek.
Ugyanez m piispok szlovén pepoknak megtittotta, hogy jelen legyenek ‘Szent-
Ruperten az elesett hazafiak emlékmiivénelk teleplezésén, sét azt kovetelte, hogy
az embékmiirél toroliék le a szavakat: »A szabadsid@ért halitak hosi halalt,
a fasisztik elleni kiizdalembene«. Dr. Kestner kiilonféle provokidcidkat is szer-
vez. A »Votivkirche«-ben példanl nyilvanos gydsz-isientiszieletet tartot az elesett
fasisztak emlékére, ami @ ccloveci és komyékbeli munkdscknal komoly ellen-
kezést valtott ki,

Az dllam koteles lenne a loruskai szlovének azon joght biztositani, hogy
feilesszék saidt nemzeti kultdrajukat. A jogok hiztositasa helyett azonban olyan
akadékoskiodas folyik, amely iltesz az eddigi Osszes moédszereken. Az oszbrak
tiatosdgok a szlovén iskoldkhoz ndci-tanitokat neveznek ki, Velikovec helység-
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aek példaul 1] {anitéja van; ezek kiozil ot lajstromozott ndoi, kit pedig »hon-
talan«. A tartomdnyi kormany elnoke CTelovecben kijelenteite: »Ha a tanitoi
kant meg kellene tisztogatmmk a volt naciktol, Komskidban az dsszes elemi iskio-
lakat bezirhatndnk<. (Bz az épiiletes mondds az orszdggyiilésen hangzott el!)
A minél hathatésabb németesités éndekében a szlovém tanitokag elbocsitotidk a
szolgilathdl.. Az amyamyelvet csak az U, és 1l. osztilyban tan®jak, a felsdbb
osztédlyokban kizdrdlag németifl folyik az oktatds. A tanfték javarésze vajda-
sigy »volksdeutsch«, Egyetlen egy szlovén tanmyelvii gimmdziwm sincs, de tani-
t0képz6 sem. Mar 1945-ben 100 tanuls ot 4t Szlovénidba, — mig pedig illegd-
fis tGton, hogy tamulményait folytathassa, Szimuk folyitonosan nagycbbodik.
A belvaki jardsi parasztszOvetség kérte, hogy szlovén tannyelvii mezégazdasigi
ickolat myissanak, A kérelmet a kivetkez6 indokldissal utasitottdak el: »A német
iskolai hagyoményok &rzése érdekében a kiérvénynek nom iehetiink dlegetc.

Az osztrik hatosigok Koruskiban 43 szlovén kultGregyesiilet, 36 dulérda
és 26 zenekar miikoidését sziintobiek be; a ndcik a habori folyaman 11 egyco-
sitleti székhdzat fosztottak ki és 90.000 kdnyvet égotiek el

Koruskiban a szlovének elleni terrortimadisok sem tartoznak g ritkasdagok
kézé. 1945 6ta 280 szlovén kapoft 18 é&vi fegyhizbiintetést, 190 hazkutatast haj-
tottak végre és a Népfelszabadité Fromt 400 tagja szemvedett el fizikai tdma-
dast: kiettdt meg is Gltek koziflitk, A koruskai Népfelszabadité Front koriileti
titkdrat példdnl Pliberkben @ mai mapig tizszer tartéztattik le azért, mert
részivett o Népfelszabadito harcban és hatszor végeztek ndla hazkutatdst.

Az clnyomas e rendszerében liilomleges helliydt foglalnak el a népi demolkri-
cidk orszdgabdl szimmazé fasisztidk, akik Koruskat, sét egész Auszridt rablo-
barlanged, »hontalan egyének« meave alatt szibadenjdrs mindenféle rablidk és
gyilkosok menedékévié tették. A jelen &v janndridbdl szdrmazé adatok szerint
Ausztria teriiletén 525.666 ilyen egvién van, Az osztrik beliigyminiszterium kimu-
{atiasa szering legtobb van beldliik az amerikai zomdban azutin meg Koruskiban.
Az osztrak hatdsagok — noha tudidk j6l, hogy ezek az emberek <ajat népik ellen
vérettek s a saiat wépik vérében gizoltak — lehetdovié teszik szamukra a zavartalan
tartozkoddst, sét WUjabban Allampolgirsagot s osztoRatnak kozotiik, A Szo-
vetségi Ellenérzé Tandcs értesiilése szerint indr 107,000 iyen egyén kapla meg
az dllampolgirsigot.  72.000-en pedig. hosszllcjanati tartozkoddsi engedélyt
kaptak Ausztria terilletén. A »NAcitalanitd Torvény« ellenére is sok maci felelés
allast tolt be, Ausztridban a 49,000 lajstromozott aktiv nici koziil csak $395
kapofit biintetést. Ezeken kiviil Ausztridban a nemzeti szocialista partnak még
56,000 tisztvisulGie és a Gestaponak 7,000 munkatirsa sétal szabadon, az angolok
és amerikaiak védelme alatt, Hogy ezeket a fasisztikat meegwédiék, mozgalimat
ind tottak a »Ndeitalanitds; Torvény« eltorlésére és a népbindsigok megsziin-
tetésére. A »hontalanok« jelenléte Awsztridban magyon megneheziti az ottani
dolgozok helyzetét, A kiilonben sem realis napszam 25%-kal Kkisebbedett; a
munkisok visdrld képessége pedic — a hdhori eldtti napszamokhoz viszonyit-
va — 40%-kal csdkkent. Az osztrak kormdny 1946 janudrja O6ta a »honbalanok«
eltartasdra 23.300,000 dollart ¢s 233.000.000 sillinget adoit, emi <sGlyos teher-
ként mehezedik a Kiilonben is gvenge osztrik kozeazdasdigra, A »hontalanok«
kozott van néhany olyan is, aki mdr kilonlezes szakképzettséget szerzefy a
koruskai szlovének iilddzésében (péidaul Karl Frisch, wolt S. S. tiszt).

Mivel most ivmét felmeriilt az Ausztridval kotend$ szerzédés kérdése, a
hatésagok 0ibol lépéscket tettek, hogy a koruskei dtapotok képét meghamisit-
sak. Most 0j népszamiilisra készitlnek. amelynek célia: bebizonyitani, hogy a
koruskai szlovének szama osokkent. Dr, Gruber, az oszirik kiiligyminiszter
eddig minden békekonferencidn koromszakadtiig védte az 1923-b6l és 1934-bdl
szarmaz) szdzszadzalékosan hamis m:épsz'émll:iilési adatokat, nmoha meég az csztrak
lapok is megirtak, hogy ezek az adatok’ hamfsak, mert tenrorizdlt, megfélemli-
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teit koruskai szlowvének szolzaltattak. A komsklau szlowvének elott vmlaoos, hogy az
0! mépszdmlalassal a hatlsigok agt akarjdk elérni, hogy a szlovén 'akossdg.
nemzei k'sebbségiogai teljesen megsziinjenek, hogy a nemzediségi jogok sem~
mivé valjanak.

Mindezek az urak azonban a doligozé koruskai szlovének eMeni
feneketlen  gyiildletitkben  élfeledkieznek  valamirdl., Flfeledkeznek — mert
nem mermek  szembenézni a tényekkel; elfeledik, hogy a mépfelsza-
badits harcok folyamdn a koruskei szlovén i arculatot kapott. Fél-
nek a Ményektsl, tehat mem latidk, jobban momdlva nem mierik {4k, hogy @
koruskai szlovének a Pért vezetése ulatt, Népfelszabadité Frontjuk keretében
folytatidk a felszabadité harcot, A kommumistdknak a védelemre irdnyuld, a’
aemzeti, gazdasigi és kuftiialis elnyomds ellen kifejtctt politikai tevékenység:
¢ridgsi, Koruska-Szlovénia -teriilefén csak 1948 folyaméan 1128 gyiflést tartoftak,
117,193 résztvevével, Koruska Népfelszabadité Frontjinak 1649 jamudy 23-dw
megtartoft kongresszusa megszavazta p Programmot és a Slatutumgt, A kon-
grdsszuson a koruskaf szZlonének az egész wvildgnak bejelentették, hogy népiik
irénti -kotelességitket a jovében is teliesiteni fogjak, hogy towvdbb fejlesztik a
néplelszabadité harcok eredményeit, amellyek végleges gydzelmiik zalogit
képezik. A kongresszuson az sszes kikiildottek egy szivivel-lélekicel allapitottik
mog, hogy »kultdrajukat, nemzeti egyenjogisigukat és szabadsigukat csak
Koruskla-Szlovénidnak a Jugoszlav Sz, N. K.-hoz valé csatoldsa biztosithatia.«
A koruskai szolvének hatdrozottan cluwtasitiglke az osztrdk hatdsigok minden
kisérletezését, amellyel bizonyos »onkormanyzatot« vagy ‘a kisebbségre vo-
natkozé statutsn alkalmazédsat igérik. Telies joggal aMitjak, hogy senkinsk
snee s erkdlesi se politkai joga tagadini a koruskai szfovéncknek a Jugoszla-
vidhoz valé csatlakozasukért folyd harcanak igazsagossagat,

A koruskai szlovének Oszinte megaszkoddsat a népi forradwah/numk ligyéhez
legdtmtobben a Tajékoztatié Iroda hatirozataivial szcmben ny:lvinitott elszdnt
és szildaszilard magattartasuk bdizonyitia. Fz a magatartis levelek, tiviratok,
nyilatkozatok tomegében nyilvinul meg,  amelyekkel elitélik a >kritilusok«
hezug kiagyalisait, Tito elwtarshoz intézett februdn &-i lewelikben iriak: »Meg-
ay6zédésimk, hogy a jugosziv mépek a néplelszabadité héabortban kividlasz-
toft egyemes Uton haladnak a szocializmus felé, Mi is a ti oldalatokon kiizdiink
nindaddig, 'mig meg nem valdsitjiuk azt, amiért legjobb tirsaink életiiket dldoz-
tik s mig nem csatolmak benniinket édes hazankhoz, a Jugoszidv Sz. N. K.-hoz.«
Tovatba ezt imdk: »Unnepélyesen kijelomtiiik, hogy hivek maradunk népfolsza-
badit) harcaink hagyoményaihoz, melly harcokban Jugoszlavia minden niépével
egyiilt kiizdottiink szeretett 'marsallumk Tito bd'cs iréxxyi:ﬂésa alatt.«

A komskai szlovének nem feledkeznels meg. mxamzeﬂkbn kotelességeikron
sem. Az osztrdk haladg erdkkel kézoscm szervezik a harcot az émperialisték
frontja ellen. A koruskai sZlovének egysigét még ez gz eszeveszett hajsza senr
volt kiépes szétzuzmi.

. Mi6ta az oszirdk kormény 1948. december 6-dn jegyzéket intiézett az Sz, Sz.
Sz. R-mek. az U. €. A.-hoz, Nagybritannidhoz és Framcigorszdghoz, hogy uijit-
sik fel az osztriak békeszerzodés megkotésére irdnyuld targyalisokat, @& koruskal
szlovének napnol-napra kovetelil!, hogy iigyiilkben fgazsdgos dtntést hozzamak.
Az Sz. Sz. Sz, R kikilldotte a legerélyesebben képviseli a koruskai szlovének
ligyét.

Jugosziavia képviselidie Ales Bebler g miniszter-helyettesek tanacsa el6it
ismertette kormdmnyunk, népeink és az Osszes koruskai szlovépek alldspontjat.
Kormanyunk €s népeink kidveteléseit a kovetkezoben szigezte le:

1. A jelenlegi hatdrok kiigazitdsa Jugoszlavia javara, kompromisszumos
javiaslat alapjan.
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2. Politkai, gazdasdgi és kulttindlis Onkormdanyzat Szlovén Karinhia
azon része szamdra, amely tovdbbra is az Osztrak Koztirsasig terii-
lete mmarad. e

3. Ausztria fizessen alap-jovatételt - Jugoszlavianak,

4. Biztositsak a kisebbsigi jogokat az autonom teriileten kiviill maradé
horvitok és szlovének szdmdra.

Jugoszldvia tehit elsésorban a mai jugoszidv-osztrik hatir kiigeziidsat ko-
veteli és tagadia hogy! a hatirok megviliozhatatianok. Tsak ezen az a’apon és
a tovibbi hirom pontban foglalt koveteiések tzliesitése inollett hailandd mee-
egyezdéses targyaldsba bocsatkozni,

A koruskai szlovének hosi kiizdelme gy szép napon meghozza majd a
teljes gyo6zelinet s akkor a tobbi sziovénnel és orszigunk minden népével egyiitt
6k is épithetik az 1j életet, a J. K. P. K. V. vezetésével — Tito 1j Jugoszlavid-
idban — ¢k is épithet’k a szocializnmst és részescivé va'nak a szocialista &lei-
nek a sajat foldjiikdn.

Noviszad, 1949. februdr 28-dn o Janosi Gdbor

Az US4 habort utani gazdasdgi fejlodésének valsagos jellegérdl

(Alabbi kozleményimk 1. Kuzminov cikkének befejezs része.
Els¢ wészét folydiratunk februdri szamaban kdzoltilk.)

Az amerkai nicropolista kapitalizmus nagy erdfeszitéseket teif, hogy meg-
akadilyozza a terinelés tovabbi csokkenésst és az USA munkasoszidlya és dol-
20z0i kfzsdkminyoldsinak fokozdsa, életszinvonaluk csokkentése, a militariza-
14s, a haborus kiaddsok emelése, valamnt mds kapitalista orszagek dolgozdinak
fokozott kizsikmanyoldsa vegitsigével kildboljon az amerikai kozgazdasag ki-
¢élezddott ellentimonddsaibol,

Az USA rmmkdsosztilya kizsdkdnyolasdnak fckozodisit egy részrl az
amerikai monopoliumok jovedelmének novekedése, masrészrol pedig a munkisol
és alkalmazottak keresetének cstékkenése mutatia. A jovedelmek a hdboru alatt
1944-ben értek el-a -maximalis sz‘.:‘g,vdnamt;-ZS,Y millidrd dollant az 1940-es kb.
9.3 mill:arddal szemben, 1945-—46-ban kisebb ingadozds vclt, azutan pedig az
amerikai monopolistik jovedoimei ismét- felszoktele, 1947-ben mar 30 millidrd
dollar koriil mozogtak, tehat -talhialadidk az 1944-es szinvonalat, It szembe-
tinik az. a koriinény, hogy a- jovedelmek ndvekedése, a hibord alatti maxi-
muminal dsszehasonliva, akkor koveikezik be, amfkor a termelés a hibord elstti
szinvonalhoz hasonlitva dltaldnosen . csckken. Az amerikai monopolstik magy-
szabdst - tamaddst inditottak a munkdsosztaly életszinvonala elen, Flegendé
csak azt megemliteni, hogy mikdzben a -inegmunkald ipar munkdsainak és alkal-
mazottainak szama 1946-ban az 1943-as létszam .80,7 szazaléka volt, a kif zeteft
bérek Osszege 67,3 szdzalékra csokkent. Mds szdval nem csak a -munkanélkii-
liség novekedett, hanem crésen csodkkent a foglalkoztatott munkésok atlaghére
is, Még jobban csCkkent a redlbér az inflécid ss az dremelkedés kovetkez-
tében. . o ‘

Az USA dolgozbinak kifosztdsa nem csak a munkanélkiiliség novekedssé-
nek a bérek csokkenésének és a drigasig novekedésének vonaldn halad, hanem
azdltal is, hogy szaritiik az adoprést, a mmnkisok és dolgozok zsebéhdl haital-
mas Osszegeket Imiznak ki a felfivott hadiigyi koltségvetés fedezésére, g hadi-
ipar magnasainak jutelmazdsira, o _ .

Az USA hatalmas katonai kiaddsai a hdbord alatt a negyfoki haborus
koniunktira alapjat képealék. A hdbord befejezésének pillanatiban az ilyen ki-
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adasok elvesztették! lébjogosulitsiigukat és a katonai koitségvetés cstldkenni kez-
dett. Ha azt lecstkkentettgk vclna a hdbori eldtti id6k szinvonaldra, tehat ha
oz amerikai ipar leszerelésének »rekonverzidia« teljes lett volna, akkor a ter-
melés csokkenése 1944—1946 idOszakiban még hatalmasabb méneteket olt. A
momopolistik uralkodocsoportia azonban wz USA hajojit az 1j hdbori eldké-
sziiletének irdnyaba kormanyczza. Fnnek a kovetkezményes a hdbori utdni idok
hatalmas katonai koltségvebtései, 1947—1948-ban az USA katonai koltségvetése
11 millidrd dolldr volt, ami tizencgyszeresen tulhaladiin a katonaj kiaddsok! hi-
bortelstti szinvonalidt, 1948-1949 évre az USA katomai koltségvetését 15,2 mil-
liand dolldnra ‘tervezik, ami tébb mint tfzeniotszordsen mlhaladia g haboru el
koltségvetést. Fzenkivill az USA koltségvetésének egész scr olyan tétele wau,
amelyek lényegében adlcizott katonai Kkiaddsok., Az »Amerika militernzildsa«
cimii fiizet szerzéi kiszamitottak, hogy a fegyveres erdkre és 2zokkal kapcso-
latban léve szervezetekre 1947-ben @  szOvetségi koltségvetés 54 szhzalékit,
1948-ban pedig 66,3 szizalékiat koltotiek, ‘

Az USA monopolistai a kritikus pillanatban megallitottik tehat o katonal
koltségvetés csokkentését és azt igen magas szinvcmalon tartidk. De mit jelent
a nagy katonai koltségvetés? Azt jelemti, hogy nagy fegyveres erket tartanak
fenn, és nagy katomai rendeléseket juttatnak, ami lehetévé teszi a nagy hadfipar
fenmtartasit. Bz a koriilinény ez amerikai monopolistakl szamira megadta a le-
hetdséget, hogy valamennyine fékezzék az ipari termelés csikkenését,

Az amerikai kozgazdasig Kiélez6dott ellentmondisaibol kivezets utat ke-
resve 2z USA monopolistdi fékevesztett harcot inditcttak a kiils§ piacoként. Ez
a harc olyan koriilmények kozitt folyik, amikor az USA legnagyobb konkwrren-
sei a kiils¢ piacokon — Németorszag és Japin — kiestek a wscrbol; amikor az
ewrdpai orszdgok, kozottiik Anglia ds, legyengiiltek a haboru kiivetkeztében, s
végiil abban az dében folylk, amikor oz USA meger6soditt galasigi és ka-
tonai viszonylatban, Mindez lehetévé tette az USA' szamara, hogy a kiilsg Dia-
cokcn, igy Eurdpdban is meglehetdsen kémmyen elfoglaliz a legfontosabb pozi-
cidkat.

A hibord alatt az USA iarra hasznilta fel helyzeiét mint »a demokracia
fegyvertira«. ahogy a Wall-street iizletemberei mevez'k, hogy 10j piacokra De-
nyomuljon. Nagy szenepet jdtszott ebben a kilcstn- #és biérlettdrvény, 1944-ban
az USA Kkivitele, beleszimitva a kolcsom- és bréletszallitisokalt, elérte a 14,1
* millidrd dollart, ellentéthen az 1939-es 3,1 milliard dollannal (napi arakcm). A
hdbori befejezése és a kolcsom- és bérletszallitisok megszimése, anra vezeteit,
hogy 1946-ban a kivitel 9,5 millidrd dolarna cosokkent, Az esés még nagychd
lett volna, ha a mnionopolista toke f&lelemtdl haijszolt vezety: nem inditottak
volna elkeseredett harcot Wi ardpiacolért é&s toke-clhelyezési lehetoségekért.
Ebben az évben latott napviligot az expanzionista »Truman-glve és a »Marshall-
terve, Enmck eredményeképpen az USA moncpolistiinak nem csak a kiilkeres-
kedelem cstkkenését sikeriilt megallitani, hanem noveln) is kitlkerackedelmi for-
galmét, 19474ben az USA kivitelének értiéke komiilbelil 15 milliand diolar wolt,
ami talhaladja még az 1944-évi hdboris maximumot is.

"Az USA részvétele a kapitalista onszagok Osszkivitelében, — ami 1938-ban
minddssze 13,5 szazalék volt. — 1946dban 30,5 szazalékra, 1947-ben 3246 szdza-
lékra gyamapodott, Anmak cllenére, hogy az angcl monopolistik hatalmas erd-
feszitéseket tefitek a kivitel fokozdsara, Anglia nészvétale 1947-ten a vildekeres-
kedelemben az 1938-as szinvonalon maradt (10,3 szédzalék). Németorszag &s Ja-
pin kiesése utdn, a vilagkereskedelmi tatszmat az USA womopolistii nyerték
meg. A pamutszivetek legnagyobb szdllitéi a habomi elttt Anglia és Japdn vol-
tak. 1937—38-ban Anglia 1650 millié négyzefiyand, Japan 2412 millié négyzetyard
az USA pedig csak 278§ millio négyzetyand pamutiszovetet szallitott kiilfdldre,
1647-ben viszont legnagyobb pammtszvet-kivitele az USA-nak volt, ahonnan 1470
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millié6 négyzelyard pamutszovetet szallitottak a haftiron tilra. Anglia kivitele
631 millid, Japan kivitele pedig 394 milli6 négyzetyardra csokkent. Megkozellisizn
hasonié képet lathatunk a fekete fémck kivitelében is. Eurdpai onszagokba leg-
t6bb fekelefémet a hibord el6tt Németcrszag szillitott, meely 1938-ban 1273 ezer
tomna fémet exportalt, 1947-ben a fekletcfémek eurdpai piacin az USA foglalta el
az elsé helyet (1766 ezer tonma), elfoglalta Németorszag halyét és rendkiviili
‘mbdon visszaszoritotta a tobbi orszagokat, Az USA kiszcritotta a piacrdl a
szénszallito orszagokat is, mindenekelétt Németorszagot és Angliat., Az USA
1947-ben 80 milliy tonna szenet szallitott kiilioldre cllentétben az 1938-as 12
millio tonnaval, Anglia 6 mill:6 tonnat 37 milli6 tonndval, Némeltorszie padig
‘koriilbelifl 11 miilio tonndt 30 millié tonnaval szemben.

Az amerikai kivitel ilyen méretii ndvekedsse mem koOzinséges jclenség, Ez
az amerikiai moncrolista burzsodzidnak azt az igyekezefiét tiknozi, hogy mas
orszdgok dolgozdinak szamldjara, taltermelésik kiilfoldre valo szallitisa 1t-
jan, kilaboljanak az amerikai gazdhsigi rendszer éles ellen'mondésaibol,

Ennek a kivitelnek egyik legfontosatb eszkoze a »Marshall4terve, Az eurd-
vaji onszagok szamara a »Marshall-terv« gazdasagi diktdtum, amdfly arra kény-
szeriti 6ket, hogy megvisdroljak @z amerikai piccon elhelyezhetetlen arut, Az
-arner’kai aonopolistak részére a »Marshall-terv« Kilkereckedelimiik allami pén-
zelésének, az amerfleai tGltermelés allamilag szavatolt kivielének eszkodze,

Molctov elivtars a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 351. évionduloia
alkalmaval ezt mondta: :

»Mindenki elott ismeretes Burdpdbam a »Marshall-terve koriili larma. Fezt
a tervet Ugy hirdetik, mi'nt az eurdépai kozgazdesig hibord wtdni helyredilita-
<anak mentdeszkozét. Ha meghallgatiuk az egyes angol vagy francia allamfér-
fiakat, akkor kidemil, hogy a »Marshall-terv« amerikai kolcsone mélkifl 4llitélag
lehetetlen bizeolsitani az eurdipai orszégok gezdasdgi helyredllitisat. Eonek o'-
TJenére az amerikai dollarck, melyek ebben az évben az USA hiteitenve alapian
az eurdpai tdkések zsebébel keritlek, mem lidéztek! el az ipar valodi fellendiié-
sét Burépa kapitalista orszdgaiban, Nem Fs ddézhetik elg ezt a felemelkedést,
aniviel ez amerikai hiteleket nem az Amer‘kai Egyesiilt Allamokkal konkurrilé
eurdpai orszagok iparinak ujidépitésére szantik, hanem arre, hogy mft sem t0-
r6dve Eurépa mépeinek érdekeivel, biztositsik' az amerikai arl még nagyobb-
ardnyi fogyasztisat Eurbpdban és, hogy ezeket az 4llamokat az Egyesiilt Al-
Tamokban wralkcdd kapftelista monopolokitdl és azok timado terveité? gazda-
sdgi fiiggdségbe kényszeritsék.«

Az amerikai kivitel a habori utin mindenol azt eredménycizi, hogy az ame-
rikai »tamogatasban« nészesiils orszdg piacit elanasztidk Amerikdban eladhatat-
1an 4&rival, a helyi iparvallalatok besziintetik n munkat, ndvekodik a mumkanél-
killiség. Az amerikaiak behatoldsa fiékezi a hibori kovetkezményeit még ki nem
‘hevert eurdpai és mds crszdgok wijiépliesét ésazt visszafejleszti.

A Kuomintang-Kina kozgazdasiga j0 példaja annak, hogy milyen eredmé-
nyekkel jar az amerikai »timogatds<. A habord wtin az amerikai monopolistik
magukhoz ragadtik a kinai plac wlapvetd pozicitit, 19474ben a kinai behozatal
52 szazaldkit az USA fedezte. Kina eldrasztisa az amerikai 4rdval katasztro-
falis kovetkezményekkel jart a kinai gazdasdgna nézve — csokkent a termelds
Kindban, bezartik a helyi gyarakat és iizemelet, niveledett a munkanétkiiliség.
A Knai gyaripari 'tirsasidg adatai szermnt Szicsuan, Jinan, Huicsou, Sanszi,
Hawszu, Cinhaj, Ninsza, Cincian fantomdnyckban Japin fegyverletételdtbl —
1946 oktdber 1-ig a fennillé 589 iparvallalaibsl 445 vallalatot bezirtak, midftal
tébb mint 600 ezer munkas munkanélkiitive valt, Korillbelil ez @ helyzgt Kuo-.
m'ntang-Kina més tartomanyaliban is. Hankauban 1946 oktdb-réig bezartik a ki-
nai dohdnygydrak 90 és a k'mai pamutgyarak 75 szazalékat, Kantopban 1946 feb-
ridrjdtél augusztusig 99 kinai cigarettagyarbdl 76-ot bezartak, Kantont elarasz-
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toftdk »Truman« gyartmanyd amerikai digarettival amit amerikai rapiildgépe-
ken és hajokon szallitcdtak ¢s mint rendszerint, semmiféle vammal npem _sujto-
tak, Az amerikai konkurrencia nyomdsa alatt o kinai termelés csokkenn: kez-
deth. Kina teatermelése 1947-ben mindivssze 66 ezer tonnma wolt, vagy az 1933—
1937 évek dtlagos termésének 18 szdzaléka, a tung-zsir termelése a haboruciGttl
szinvonal felére, a pamuttermelés 35 szdzaldkira, a villamos energia elgallitasd
52 szdzalékdra csOkkent, 1946-ban a I'nai széntermelés a habord ittt szinvo-
nal 45 szdzalékia, az antimon-termelés 3 szazalgka, a1 Wclframdtenmelés 22 szd--
zaléka és az Olomtermelds 15 szazaléka volt.

Csokkent a helyi termelés s, besziintetik a mmumkajukat a gyarakl és nove-
kedik a munkanélkfiliség azokban az eurdpai orszdgokban, amelyek a »Marshall-
terve »jolékony« hatdsa alatt dllnak. Amint ismeretes, az olasz piacon az ame-
rikai monopolistak gazdilkcdnak. Enneck az volt a kbvettkezménye, hogy az
clasz ipan termelés, amely 1947 szeptemnberében mar elénte az 1938-as szinvo-
nal 73 szdzalékat, 1948 szeptemberig 65 szizalékra cstkkent. A munkanélkiil’ek
szdma 1948 janudrig kdtmillibra gyarapodott, 1948 folyamian a munkanélkiiliek
szama tovabb mivekedett és szeptemberben olérie a harommilliot, A VIKT nem-
zeti tandcsa dltal Olaszorszdg gazdasfei helyzetérdl clogadctt hatirozatbam
ezt mondjik: »Gazdasagh és szocidls téren nagyszabdsi valsag van kialakulo-
ban... A jelenlegi ~walsdgot f0képpen = termelés osokkenése, @ sziinni nem
akard munkanélkiilisée fellemnzi, emi azzal fenyaget, hogy novekedni fog az 3l-
lamli koltségvetés deficitie, passzivabba walik a kereskedelmi mérleg egyenlegn,.
niovekszik a cstdok és valtd-ovatolasok szama ...«

Hatalmas nehézségelikel kiizd a belga kozgazdasig is. A »Neus Ziircher
. Zeitung« svaici lap szeptember 8-i szamdban arrdl ir, hogy a belga eazdasigi
élat mar néhany honapja valsigos allapctban van, A belga szénfpar az ameri--
kai szénkivitel nyomdsa alatt kénytelen csdlkenteni temmelését, A belga szin--
termelés cvak 74 szazaléka a habort eléttinek, A binyak kéthanmadrésze vesz--
teséggel dolgozik, ment nem termelneld ki elegendd szenet. Az amerikai mono--
pclistak elhoditottik Burdpa és Afrika szénpiaca’t, A munkanélkiliek sziama Bel-
2fumban novekszik és augusztusban 150000 volt.

Varga akadémikus és hivei nem latnak kapcsolatct killomféle kapitalista or-
szigok gazdasigi helyzete kozott, »Mi a hasonlafossig példawl, — kidlt fei
L. Mendelssohn — Anglia és Japin gazdasagi kérdései, vagy az USA gazdasa--
gdnak Allapotda. ahol gyorsan érmek a soronkovetkezd fultermelési val-
sig elGieltételei és az eurépai kontmens crszigainakl gazdasdgai kizdtt, am.:-
lyek azt snylik, hogyy nem termelnek eleget?...«

Ewr(ma kapitalista Orsznag\m termelési szinvonalanak cstkkenésében, abbau,,
amit’ L. Mendelssohn gy nevez, hogy »Furopiban nem termelnek elegete, ki-
fejezésre jutnak . a kapitalista gazdasigi rendszer dillentmondisai. Ez szoros
kapcsolatban a1l az amertkai kapitaliznms gazdasigi terjeszkedésével, valamint.
Nyagat-Europa orszagai dclgozdinak elszegényedésével, — Ezt a jellenséget bi--
ralja ‘most mar’ az angal »Economist« folydirat szerkesztdie B. Word is, aki
nemrég inegjelent komyvében, melynek ijellemzd cime »Nyuggt @ zsakutcdbane,
cgyenesen kimondja, hogy Nyugat-Bunépa kapitalista orszagai »jeien’eg komoly
gazdasagi hanyatlds altapotiban vannake«, Erthets, hogy B Word nem tudia
megmagyardzni Bundpa ldapitalista: orszdgaiban wralkods gazdasigi fejetlenség:
okait, Ezt sajnos wem tudidk megtonni egyes szoviet kozgazdaszok 'sem, akik,.
példanl- Mendelssonhoz hasonloan, semmiképpen sem tudidk megtaldlni ez Osz--
szefiiggéseket a kapitalista viliggazdasig elemzésében, Az eurdpai -»nem ele-
gend§ termelés« szamukra C(emmlklelpxpwm sincs Osszefiiggéshen az amerfkai tal-:
termelésscl, A valosdgban _azbnban. ezek a jelenségek a legszorcisabb kapcsolat-
ban vannak. Az eurdpai »hem elegendd tormelés« nem csak és mem egészen a
haboru kovetkezménye, Az eurdpai kapitalista orszagok gazdasigin-k hanya‘~
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“lasa »a nem elegends europai tenme’és« az mmerikai tiltermelés masik oldala
s kovetkezménye. ) ' e

Varga akadémikus koncepcidja helyteleniil vitdgitia meg a kapitalista or-
wszagok habord utdn? gazdasdgi helyzetét, Ez a koncepcid elkenddzi a kapita-
Aizmus habortt utdni mély ellentmondasait €s nem nyuit dehetOoséget a kapi-
-talista vildg jelenlegi helyzetének tudomdnyos értékelésére,

Varga akadémikus &s hivei azt bizonyitik, hogy az amer’kai kizgazdasiz
»habort utani fellendiilésen« megy 4t, avagy Amerkdban »hébort wtdni bum-
-van. L. Mendklssohn igy jellemz: ezt m »bume<-ot: »...Nagy a kereslete mind
a termeldeszkozoknek, mind a fogyasztisi ckkeknek, az dmak ¢s jovedelmek
gyorsan névekednek, ami az aritartalékiok felhalmozdsdt osztonzi és ez még
inkatb noveli a keresletet...«*) ¢s dgy tovabb,

Ebben a szédmadaiiban csak egy igazsdg van, mégpedig az, hogy az drak
¢s az amerikai monopolistik jovedelmei movekednek a Habord wtdn. De ez a
“koriilmény semmiképpen sein drulhatott hozzi az artkereslet mnowvekedésé-
hez, eblenkezdleg, cstkkentzitz a toinegek vasitrldereiéi és keresletét, Frthetd,
“hiogy az amerikai kepitalizmusnak nem sikeriilt senwmiféle virdgzast elérnie.
A hdbort utdn nem kovetkezeit be fellendiilés, Az amerkai termelés a haboru
wan neincsak hogy nemn emelkedett, hanem ellenkezileg, 1943-hoz hasonlitva
lelentésen cstkkent., 1943 Gta Ot év, a hdbora befejezése 6ty pedig tébb mint
hirom év milett el, Azomban az USA ipami teninelése ménd '1947-ber, mind
194%-han egy helyben topog, koviilbelitl az 1943-as szinvomel 80 szézalékat éri
el, Az ipar izen sok dgdnak termelése még alacsomyabb szinvonalon al. Pél-
daul 1947-hen a vegyiipar termelése az 1943-as szinvonalnak csak 65 szdza-
lékat, a wépgya

drakl termelése €2, o szerszamgépek terinelése pedig az 1942-ben
-elért maximalis haboris szinvonal 22,6 szazalékdt érte ¢l llyen modon ezek-
ben és még sok mas ipardgban az aloptéke jelenleg egeyiltaldn nincs kihasz-
nalva. ) )

A monepolistdk hadidrata az USA munkdsosztilydnak életsziuvonaly el-
len, a bérek csdkkentése, a munkanélkiliség novekedése és az inflacio a dol-
gozdk visdrlderejének csokkentését eredményez:,

Molctov elvtars az Oktébers Szocialista Forradalom 31-k éviorduloja alkal-
mabdl tartott beszamoldidban ramutatodt arra, hogy az amerikai munkdsok bére
alaposan e'marad az dremelkedss mogdtt, ami a munkasosztaly helyzetgnek
nagyszabastt leromildsit jelenti,  Hivatalos adatok szerint a telies munkanél-
kiiliek szama az USA-bun valamnivel #6bb mint 2 millio. A {eliesen mmumklané!-
kiilfek tényleges szdima azenban legaldbb haromszor ekkora. A fél-jpunkanélkii-
liek, a nemielies munkahietet dolzozok szamsa azonban még a hivatalos adatok
szerint is tathaladia a S millidt, Mindez természetesen a munkasosztaly vasar-
l6erejének csokkendéséra. a belsé piac Goszeszikiilésére vezet, Ez maris megimu-
tatkozik a kisklereskedelemn forgalmaban. Az USA-bOl drkezd iegutolsd jelem-
tések szermt az drihdzak forgalina 1948 novemberében kisebb volt. mint 1947
nove:nberéhen. .

Misrészrol pedig az amerikai téke kiaranlasa végaredményben az USA Kiil-
foldi piacainak Osszeszikiilésére vezet, A »Marshall-terve g Wall-street iizlet-
-emberenek taldlminya, akik q hdbortt utin a héhord Aaltal elpusztiiott orsza-
vokkal keriiliek szemmbe. Ezeknek az orszigoknak a svdsdrloerejéte idérol-idér:
nyjtott amerikai hitelekke! tamogatidk. Errdl tantiskbdik ezen arszagok pasz-
sziv kereskedelmi mérlege, A bzhozatal és i Kivitel 1946-ban ¢s 1947-ben a ké-
vetkezdképpen viszonylik (dollar-mUtlickban)*)

- *) »Vildggazdasdg ¢s vildgpolitika« 1947 11. sz, 58 old.
*) »Kiilkereskedelen« 1948 5, sz. 33. old. . . : B



165 Vildgszenile

1946 1947

behozatal kivitel behozatal kivitel

. Amnglia © 5230 3.877 7.202 4,582
‘Frranciaorszig’ 2.566 852 2911 1.788
Olaszorszdg 994 287 1.900 778
Belgitun-Luxemburg 1.159 677 1.633 1.405
Hollandia s 817 306 1.606. 702
Kina 745 152 756 219
USA 4818 9.502 5.73% 14,475

A tabldzat vilagosan kimutatja az eundpai t6kés Aallamok passziv kereske-
delmi mérlegét és az USA aktiv kereskedelmi mérleeldt, amiit a hitelkereskede-
lem 1tjan értek el. Az eurdpai orszigok pénzitgyi fiiggéségiik folytin kénytele--
nek fizetni adéssagaiklat és a kamatokatt, Emnek kowvetkeztében felvetddik Kivi-
teliik fokozasdnak s behozataluk csokkentésénel kérdése, Masszoval, a hitel--
kereskedelem feltétlemiil a mplacokért folytatott harc kiglezoGdését és az USA
killfoldi piacainak Osszesziikiilését eredményezi. :

Az amerikai t0ke behatolisa mds orszdgokba feltétleniill maga ufdn vonia
czen orszagok dolgozoi kizsikmanyolasémak fokozésat, életszinvonaluk leszalli--
tasat, a lakiossde vasdrloereiének cstkkenését, J6 péida ennc a »Marshallizélt«
Olaszorszig, Ebben az orszigban hatalmas méreteket ot o munkanélkiliség és
ugtyanakkor ielentésen csokken a foglalkoztatott munkidsok bére, A kenyérfei--
adagok rendkiviil alacsonyak. A-kenyér és a makardni dra, amit jegyre adnak,
1948 augusztusatél 50 szizaldkkal, a tobbi élelmiszer Ara pedig 40 szazalékkal
cmelkedett, A lakbének 1945 dta 250—1000 szizalékkal emelkediek, Emmekl ko-
vetkeztében az olasz lakéssig vasifléercie, amely mar a habcra eldtt is a leg--
alacsonyabb wolt Furdpiban. tovabbi 50 szdzalékkal csokikent. A »Momentc« ci-
mii lap szerint az olasz lakéssig @letszinvonala jelenleg nem magasabb, mint
India. lakéssdganak életszinvonala, Ez a »marshallizilas« credménye.

Fhhez hozza kell tenni, hogy 2z eurdpai kapitalista orszigok dolgozdi egyre
jobbian sinylik az adéterheket, melyek a katonai Koltségvetés mivekedése és az
USA #Mal nytditott hielek és kamatok wisszafizetése kiowdtkeztében gyarapod-
nak. A XIV. pirkongresszuson Sztalin elviars megiegyzzic. hogy akkor Furdpa
. pénziigyi figgbségbe keniilt az USA-t6) és ramutatott amra, hogy = hitelek visz-
szafizetése 6s a kamatphk fizetése az eurOpai orszdgok lakéssigdnak adojit
noveli és a dolgozok helyzetének rosszebbodiasdt eredmgnyezi. Purépa fiiggbsége
az -amerlai t6kété] és az eurdpai orszagok dolgozoi helyzetének ezzel kapcso-
latos Tosszabboddsa a indsodik wilighdbord utin még nagyobh ardnyokat oM,
mint az €s¢ vflaghdbort ukdm, t

Mindez megmutatkoz’k mér a vildgpiac jelenlegi helyzetén, A habord utini
vildgkivitel mar 1947 kozepén elérte csucspontidt, azéta pedig dllandéan csokken..
Jellemzd, hogy az U3A kivitele 19438 elsé 9 hénopjdban 9413 millié dclldr volt a
mult év ezen idszakdban pedig 10.941 milli6 dolar, tehat 14 szdzalékkal csok-
kent, Bz a csokkenés, irja Hemry Clod az »Action« cimil francia hetilapban,
yarrdl tandskodik, hogy az egyensily a vildgkindlat & az drukeresler kozott,
amit az amerikaiak Furépinak nyuitott hitelekkel ekartak helyredllitani,- egyre-
jcbban felborul, A vildgkiereslet 'és kindlat kozoftd egyensily felboruldsa az im-
perfalsta rendszer orszdgaiban feltétleniil az ipari tevékenység alapos csdkke--
nését eredményezi, olyan csokkenést, amely a gazdasigi vildgvalsig Kezdetét
jelenti.«

Az eurdpai és mds orszdgok »marshallizaldsa« &3 az amertkai. monopolista
tokétal valo Tiggosége neghatirozott politikai kivvetkezmiényekkel idr. Az ame-
rikai téke behatclisa méas orszigokbn elGidézi a népek felhaboreddsdt, felkelld
a szabadsigért és fiiggetlenségént vivolt harcukat. Fz a harc az imperialista ki-
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zsdkmanyolds terilleteinek csokkenésére vezet és olyan komoly tényezs, ameiy
meggyorsitja a kapitalista orszagok uwjabb, még fokozottabb gazdasdgi valsaga-
nak keletkezését.

Hlyen médcn megmarad a »hadikereslet« tényezdje. De amint ismeretes, a
kaionai k6ltségvetést, a hadsereget és a hadianyag-termielési hékében nem lohet
hatartalanul novelni. Sztalin elvtars a SzK(b)P XVIH, kongresszusdn a katonai
elokésziileteknek a kapitalista orszagok gazdasagara gyakorot hatasarol be-
szélt és ramutatott arra, hogy ezek ez elokésziiletek a tdmadod orszdgokban va-
lamennyine ethalaszthatidk a wvilsdg kitorését, am csak elhalaszthatjsk, de 2
valsdgot wiszont nem akaddlyozhatjdk meg. »Mert mit jelenty ha egy orszig gaz-
dasagdt a katonai gazdasdg vonalara viszik? Fz azt jelenti, hogy a gazdasdgnak
meghatdrozott katonai irdnyt adnak, a legnagyobb mértékben kiteriesztik iy ha-
torihoz szitkséges targyok termelését, melyeknek nincsen kapcsolaiuk a lakos-
sdg szitkségletével, a legnagyobh mértékben Osszeszilkitik a lakossdg szikseg-
leteit szolgdld tdrgyak termelését, de kiilondsen piacra dobasat, -— epnmek foly-
tin csokkentk a lakossdg szitkségletét €s az orszigot gazdasdg: vilsigha don-
tik.« (Leninizmus kérdései 11. kiadds 567 oldal, oroszul.)

Hyen médon wz USA hibori utdni gazdasagi helyzetének attekintése vild-
gosan arra mutat, hogy hidbavalé niinden olyan kisérlet, amely az USA habor
utdni gazdasagi fejlodését sajatsigos uj »prosperity<-nek akarja bedllitani. meu
akarja szépiteni az amerikai kapitalizmust és azt gy okarja bemuiatni, hogy
nmentes a termelés: anarhidtél, a vdlsagokitdl és a munkansgkiliségtol, Az USA
Iidibort utdini gazdasigi fejlodése mégegyszer azt a anarxista dllaspomtot iga-
zolja, hogy a kapitalizmus fejlodése csak a2 vilsicok és katasztrofik tian ha-
ladhat.

Molotov elvitdrs a Nagy Oktobeni Szocialista Forradalom 31-ik_éviorduldja
alkalimavial tartott beszdmoldjaban ezt mondta:

>Vannak kapitalista orszdgok, nmelyek nagy vagyonokkal ¢s tapasztalatok-
kal rendelkezivek, természetes forrisaik és wok egyebikk van. De maga az cdejét-
multe kapitalista rendszer, a nagantulajdommal és 4 termelés amarhidiaval, a
rendszert szEtzildld tarsadalni ée politikai ellenttekkel és valsdgokkal, ezeket
«z orszagokat zavarokra ¢s katasztrofilis zuhandsokra, idészak: ingadozdsokra
és fonnadalmi ueerdzkodtatisokra itéli.«
1. Kuzminov



FIGYELO

Harcot a magyar nyelv rontdsa ellen

A nyclvek életében nincs megallds, nincs megallapodas. A nyelv
az emberi tarsadalommal egyiitt, mint annak kifejez4 eszkogze. allan-
doan feilddik. Az &6 nyelveket nem tuddsok. filologusok teremtették.
hanem a nép. Az emberi tirsadalom legalacsonyabb szinvonalan, amii-
kor még legkezdetlegesebb hasznilati tdrgyain kiviil semmit sem tudot:
alkotni, mar gondolatainak kifejezésére torekedett, hangot formdlt, a
hangbdl szavakat. tehdt a nyelvet alakitotta. S a tarsadalmak fejlédé-
sével, az egyetemes tarsadalmi csoporiok, emberi kozosségek, torzsek,
osztalvok, nemzetek fejlodésével, egymas elleni harcaval és egymas-
hoz valé kozeledésével, ahogvan a torzsi sajdtos mépraizi és nemzeti
sajatossdgok egy-egv mép életében mélyiiltek és rogzidtek, Ggy érveé-
nyesiiltek a koéicstnhatasok is.

Tiszta nemzeti nyelv nincs. A magyar nyelvet a filologusok a fimi-
ugor nvelvesaladba scoroztik. A tudomanynak ez az osztalvozasa csak
a nyelv eredetére vonatkozik, amikor mdas népeké mellett, vagy azok
kozvetlen hatdsa eredményeként alakult. De a vilde azédta is nagyo!
feilédott, s benne nagyot haladitak az egyes népek s veliikk kiilon mem-
zeti nvelviink is. Az 8si testvérnépekkel. finnekkel, osztiakokkal, vogu-
lokkal s az Ural vidékének mas népeivel mincs mar semmi nyelvi ko-
zosségiink. Az a néhany magyarhoz hasonlé szd, melyeke: torténészek
és szenvedélyes etimolégusok ujjongva felfedezniek ndluk. meg sem kize-
litik a mas nyelvekbdl atvett Jovbvcnv szavak szaméat. A magyvar nyelv-
ben mar sokkal tobb a latin, a german, 3 szlav eredetii szo. A magyarok
" szomszédsagaban 616 népek nyelvi hatisa a civikzacig feilettségével
sokkal nagvobb volt. mint a kezdetleges nvelviinkre gvakorol* ural-vidéki
hatds. ‘A Halotti beszdd csak hétszdz esztendds, de ahhoz. hogv a mai
magyvar megértse. le kell forditani. Ami szadmunkra érthetetlenné teszi
az azt hiszem. az eurdpai hatds alatt feilédott nyelvi kilionbség.

Szavainak eredetében. Osszetételében tehat a magyar nyelv sem ne-
vezheté tiszta nemzeti nyelvnek. De alkatiban, szellemében, torvényei-
ben méegis sajitosan nemzeti nvelv!

S ha most felvetiilk a magyar nvelv romlasanak kérdését itt a mi
vidékiinkon. nem nye'vi sovinizmus vezet benniinket. Nem a iovevény-
szavak ellen akarunk kiizdeni, nem a nyelviinkbe betord idegem szavak
ellen védekeziink, hanem a magyar nyelv szelleméhez. a'katahoz és {6r-
vénveihez veld ragaszkodasra buzditunk. Nem vagyunk puristdk. az ide-
gen szavakra betegesen vadaszo nyelvészek, akik evakran eivesznek a
részlehek rengetegében s a faktol nem latidk az erdét, szavaktdl a nyelv

hatalmas épiiletét. Nem az a kérdés, hogy udarnikot mondunk-e¢ vagy ro-
hammunkast, pszihologiat vagy délektant. A szavak fogalmakat takarnak,
s aki a nszihologia fogalmival mée nem talalkozott, armak a magyar
miszo éppen olvan idegen lesz. Fz, természetesen. kordmisem ielenti.

.
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hogy nem tesziink kiilénbséget s nem a'kalmazzuk idegen szavak helyett
a mar polgariogot nvert miiszavakat. De harcunk els6dleges célia nemn
ez. Elobbrél kell iezdeniink. a betegség korokozoiat kell megtaldlnunk,
lhogy hozzdfoghassunk a kezeléshez. Az idegen szavak elleni kiizdelem
ceyelbre olyan fénylizés volna nyelviink rohamos romlasa ide’én amit
nem engedhetiink meg magunknak. :

A magvar nyelv a mi vidékiinkon alkataban, szellemében és torvé-

nveiben romlik. S nein a nyelv teremtdje, a nép rontia, hapem a nyelv
miiveldie. az értelmisée. A magyar nén, killonosen a zart tombben él¢
nén, Hsztonosen beszéli §si nyelvét, s ha beenged ivveviénv-szavakat, azo-
kat magihoz idomitia, beilleszti a nvelv egészébe andlkiil, hegv az szel-
lemében barmilyen viltozist is okozna. Vannak nvelvidrasaink, aho! a
szlav hatis nagyon erds volt, ahol rengeteg hasznalati targv neve szlav
eredetit és csupan a kieitéssel és o ragokkal magyarositottdk. Mégis
SzEép, Vilagos. értelmes és fordulatos magvar beszédet alakitottak ki. Az.
liogy Kupuszina szinnagyar kozségben a régi Jugoszlavidban nem +volt
nmagvar -iskola s a legények ibérésze cirill-betlivel irt magvamyelv‘u leve-
let a katonasigbgl csalddianak, mert az iskoliban a latin betukewt‘nem
tanulta mee — a kupuszinaiak magyar nyelvén nem valtoztatott. Bizo-
nvos hoev ezdltal is hozzdjuk tapadt néhany -szlav sz06, melveket talan
sollasem zarnak mar ki nyelviinkbél, de annak alkatahoz mée konokabhu!
ragaszkodtak. mint azeldtt. A régi népellenes politika nem. engedte ket
az a'talanos magyar kultorihoz felemelkedni, hanem még inkabb vissza-
likte ¢ket magdnvossagukba.

Ma mdr magyar iskola vamn, Kupuszindn, s6t algimnédzium, S
nemesak Kupuszinan. hanem mindeniitt, ahol magyaro‘k élnek. Az
Ui Jugoszlavidban annvil nvelvi iszabadsigot kaptunk, hogy cgv-
szertten nem vagyvunk képesek ¢lni vele. . A habort a vaidasagi
magvar ¢rtelmisée jorészét elsodorta. A most alakwlé 1i magyar érte -
misée vilagnézetében erds dehet, altaldnos miiveltség tekintetében maga-
sabb szinvonalon 4. mint a régi magyar értelmiség, de a magyar ku'-
turat, a magyar torténelmet alig ismeri s anvanvelvén csak rosszul. sok
kinlddassal, dadogva képes kifeiezni magdt. Még mindie nem nvithaturk
annvi magyvar iskolat, amennyit a néphatosagok eltartananak, mert nincs
elegendd magyvar tanité és tanar. A magyar isko'ak tanerdi tuinyoma
16bbséeben szerb iskelakba iartak. Iiszen magvar iskoldba nem -iarhattak.
mitiveltségiiket izy nem anyanvelviikkon szerezték, szerbiil tanultak gon-
dolkozni, magyvar nyelviik pedie csak otthoni hasznalatra szolgalt.

Most az Wi Jugoszlavidban viszont szabadon feilédhetik a magvar
kultira, a magyar nyelyv, nemcsak apolhatjvk. fejleszthetiiik. de kot -
lességeiink is dpolni. A néphatésagok szicordan tigvelnek arra. hogy na-
gvar iskoliba nmgyar nemzetiségii tanerdket mevezzenek ki. Hogv az a
szegélly magyar tanité csak a wirlgaris nyelviet beszéd. azon nem torpan-
hat meg az iskolapolitika. Talalja fel maeat! A magyar kultima. a ma-
gvar nyelv milvelés¢éhez pedig minden lehetgsdgat megad népi allemun’.
élienek vele. ¢lvezzék a magyarok ahogy tudiak A hatosagok arra s
iievelnek, hogy mindeniitt, ahol maegyarok élnek. a magyar anyelv legven
elsG6sorban a kifeiez6 eszkoz. Hogy a feliratok. hirdetmények magyar
nVe\lven adidk tudtira a népnek, amit tudnia kell.

S igyv lépten-nyomon raeszméliink. hogy milven szegénvek -agyvnuk
hoev mennyvire eltavolodtunk nemzeti kultaranktdl. mennyire nen. tudjuk
sajat anyanyelviinket sem. A inagyar feliratok és hirdetmények hemzseg-
nek 2 magyartalansigoktdl, a helyesirasi hibdaktol. s6t gvakran egvsze-
1ien érthetetlenek. Vannak magvar tanarck és tanitdk. akik nincsenek
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tisztaban. szegények, a magyar helyesirdssal. a nvelvtan legelemibb sza-
ba:vaival, Pedig magyarul kell tanftaniok s igy maguk rontiak nvelviiket.

Lapjainkban mar més, de talan a fentieknél is sulyosabb libakkal
talalkozunk. Nem a helyesirasrél van sz6, mert ilyven hibdkat nem tala-
lonk, goromba nyelvtani hibdkat sem, erre a szerkesztdk és lektorok vi-
ovaznak. Még az ikes ige hasznélata is megfielel az Gijabb magyar nyelv-
tani torvényeknek. Sokkal veszedelmesebb bai saiténkban az aitaldnos
stilustalansig. Nem egvénj stilistalansagra gondolok, hiszen vanmak iro-
ink és ujsagiréink, akik egészen kifinomult egyéni stilussal rendelkeznex.
hanem az altalanos stilustalansdgra, amely lapjainkban a magyar nyvelve:
annvira jellemzi.. :

Lapiainkban és saitétermékeinkben altalaban sok a forditas. Fiatal
kialakulatlan irodalmunk képtelen még egymaga ellatni a magvar t6me-
veket, de még ha erdsebb ¢s kiterjedtebb volna, akkor sem lehetne célia
a szellemi Smellatds. Vildgnézeti és politikai irodalmunkat a meglévs ju-
goszlav, illetve szerb-horvat nvelvre leforditott anyagbdl kapjuk. Ezt az
anyagot le kell forditanunk. Van azonban még egy felacatunk; megis-
mertetni a magyar olvasot a szlav irodalom jelesebb termékeivel is. Ezen
a téren iova kell tenniink az évtizedes mulasztasokat. Sokat kel fordi-
tanunk! Allamférfiaink nemcsak a szerb., a horvat, a szlovén népekher
szdlnak beszédeikben és irasaikban, hanem Jugoszlavia minden népéhez
Liozzank magyarokhoz is. Ezeket a beszédeket é&s irdsokat le kell fordi-
tapumk, hiszen a magyar nép életét. helvzetét is érintd kérdésekkel fog-
lalkoznak. Sokat kell forditanunk! Lapjainkban az anyag nagv része
konvwtermelésiink jelentds része megint csak forditas.

A magyar irodalom legnagyobb atakijai sajat atkotasaik mellett nagy.
Gszinte és tiszta Ooromet talaltak a forditas munkaiidban. Mennyi szere-
-attel forditotta Aranv Janos Aristophanes meséit. s iennvit fordi-
tottak legiobbiaink koéziil is: Petdfi,. Jozsef Attila! A forditassal eev ki-
csit mindig kinyitjuk ablakunkat mas népek udvardra, megismerkediink
méas népek életével, szellemével, sajatossagaival, s a baratkozés, az ismer-
kedés mindig 6rom. Mélg Ady is., aki pedig nem tudott semilven idegen
nyelvet megtanulni, bardtai segitségével és a felfedezés bo'dogsigaval
ii'tette 4t magyarra nem egv korabeli francia kol‘g strofait.

Mi nemcsak koltéket forditunk. A politikusok beszédei, a kozgazda-
sagi szakemberek, az ideologusok irasai né'kiilozik a koli6i elemeket, a
nyelvi szépségeket, a mondatok ritmusat és zenéjét. Naluk a tények meg-
illapitasa. a gondolat kdzlése mindenné] fontosabb. :

De ha kisebb igénnvel fogunk ezeknek az irdsoknak leforditdsahoz.
kénnyelmiiségiink a leforditott munkan &l bosszut. A forditéi mumka
nehézséeét nem a mii ériéke szabia meg. Szabé Endre, az orosz klasz-
szikusok magyar forditéja mondija ' valahiol, hogv Tolsztoj+ konnyebb
leforditani, mint jonéhdny nalanal kisebb iré6t. A fordité munkaia. akar
muvészi feladatra vallalkozik, akdr masra, egvformin nagy és felelgsség-
teljes. -

A rossz forditassal nemcsak az eredeti mondanivald sikkadhat el, de
nvelviinket is tonknetehetjiik. S miutdn lapjainkban rengeteg a forditas
nalunk is az a veszélv fenyeget. Mert lapjainkban gvakran talalkozunk
olyan rossz forditassal, amely nemcsak a magyvar gondolkoddsmodiél
a magvar hyelv szerkezetétél, a magyar gondolatmenett6] idegen, de
az eredeti mondanivalét is kiforditia, értelmiétél megfosztia. Forditéink
a dolog konnyebb_oldalit veszik:'a szolgai alkalmazkodast. a szosze-
rinti forditast. Ugy okoskodnak, hogy felelGsségtelies munkaiukban,
amikor a leforditandé anvagnak minden szava fontos, mert minden sz6-
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nak stlya van. minden sz6t szotdri értelemben kell leforditani s akkor
senki sem tehet szemrehdmyist. Peyszer, mindenre elszantan, ramutat-
tam arra a wveszedelemre, mely nyelviinket a vaidasidgi magyar saitd
részérdl fenvegeti. Azt is hangsilyoztam, hogv a szolgai forditis nem-
csak nyelviink szellemét és torvényeit sérti és rontin, hanem értelmet-
lenmé teszi a leforditott anvagot is.

Mi azonban nemcsak irasban forditunk: beszédben is. Multkor egy
magyar kulturdlis értekezleten vettem részi, ahol egvik tekintélves.
tarsadalmi szervezettiink magvar kikoldotte megnyito teszédét igy
kezdte: »Most a néptirsak majd meg fognak ismerkedni Gyildsz elv-
tars kifejtéseivel. amit az irodalomrol. a miivészetr6l ¢s mdas ilyen
doleokrdl kifeitett.«

Annakideién feliegveztem ezt a momndatot. nem fgy. mint a szabo-
inar térhéditasat a magyar nyelvben, ahol mar nemcsak forditunk, ha-
riem immar fejtiink is. 's6t kifeitiink, de mint tipikus példdjat a min-
dennapi nyvelvrontasnak. Meg kell jegveznem, hogv a kikildott valo-
szintileg még soha nem gondolt arra, hogv nem tud magyarul. Hiszen
magvar, hit csak tudia az anyanyelvét! De a kifejtés (izlaganie) szot
szerbb6l forditotta, mert ahonnan az erteke71etre eliptt, szerbiil beszél-
tek Gyilasz elvtdrs »kifeitéseirdle«.

Bocsdnat, nem humoros cilkket akartam 1rn‘1! Az idézet nem Kira-
gadott, csak itt-ott eléfordulg példa. Ha az volna, csakugvan moso~
Ivoghatnank. De miutan 1épten-nyomon, allandéam @ Vajdasig minden
részében beleiitkoziink a magyar nyelv flyen csunya kinovéseibe, sir-
nunk kellene, félreverni minden harangot ¢s harsiny hangon kialtani,
hogv mindeniitc meghallidk: Emberek. magyarok. vieyazzunk anya-
nyelviinkre! Ne hagyiuk ebek harmincadjan, me haeviuk veszenddbe
nmenni. mert ha igy romlik tovdbb, gyermekeink mar nem tudnak maid
magvarul! Ha egv nyvelv elveszti szellemét, ha elfelejtik torvényeit és
megbontidk alkatit, akkor az a nyelv sorvad ¢s lassan pusztul. Akko:
az a nvelw kihal, s akik cevkor még hasznaltik, olyvam nvelven gondol-
koznak majd, amelven jobban tudjdk kifejezni magukat. Ha igy megy
tovabb, mit varhatunk gyvermekeinktél, a j6vé magvar memzedékttl?
Ha nem flesz magyar nyelv, magyar kultira sem 'ehet.

Ne keressiik a rossz, kirivg példdkat masok nvelvében. Ismeriiik be
szép csendesen, hogy sajdt magunk is rontjuk nyelviinket. Magam is
sokat forditok, magam is gvakran megdobbenek. hogv mondatszerkesz-
tésem idegen, hogy nem voltam elély ¢éber s dllitmanyom a mondat ele-
ién dgal. Ne tessék mosolycgni rajtam. nem csimdlok magamnak folos-
leges gondokat. Nem jdték ez, nem tandros szOrszalhasogatis, hanem
sajnos. komoly dolog. Nemcsak a stilusrdl vam szd. nemcsak arrél. hogy
szépen, vagy pongvolamdodon fejezzitkk ki magunkat, hanem zz értelem-
rél, az érthetéségrdl, a viligos beszédrsl és irdsrol. S ezt csak gy ér-
.]1‘1iik el, lla ragaszkodunk nyelviink szelleméhez, alkatihoz és torvényei-
ez.

Nvelviink dpoldsat senki sem zkadalyozza. Az, hogv magyarok va-
gyunk nemcsak tortéhelmi adottsig, hanem nyelvi kényszer is. Nem
azért vagvunk magyarok, mert i annak lenni, hanem azért, mert az
anyanyelviink magyar, mert magyamak sziilettiink s féleg, mert magyar.
nak neveltek benniimket. S mivel magyarok vagyunk. gyvermekeinket is
magvarnak neveljikk. Ez természetes.

Mit tegyviimk  hdt? Tanuljunk a mnéptdl, a magvar falvak 1leDét51'
Nem szavakat, hiszen az irodalmi nyelvnek magasabb szitwonalon kell
4dllnia s igy nagyobb székinccsel rendelkeznie, mint a népi nvelvoek-



172 Figyelé

De a magvar nyelv szellemét. alkatat, bamulatosan gazdag fordulatait.
primitivségiikben is tokéletes torvényeit méeg azokban a falvakban is
‘megcsodathatiuk, ahol egészen saiatos nyelviarassal beszélnek. A korogvi
.ember — milv keveset hallunk errél sz 6si szlavoniai mépszigetrél! —
mielétt ragydit ‘a pipaiira. eloveszi sduvamyos keszejét«, de mégis
zengzetes. datlamos magyar nyelven beszél; ha idegen szavakat is ihasz-
nal, azokat saiitianak tekinti, mert szorosan belefonta a magyar nvelv
gazdag és szertedgazo szovevényébe. Hogy a kupuszinai embey a Ze-
lentorban lakik s komdidhoz a (Grédaba megy. vagy a Budzsikba be-
szd'getni, s amikor a menvecske Tigy enveleg. hogv azt mondija: »Jaj.
maga hogy micsodas ember, az mar sokasig!« — ettdl az ¢ magvar
nyelviik még nem lesz idegen.

Nem vehetiitk 4t a faln nyelvét, de tanulhatunk a falusi magyar-
- t6] és tanulnunk is kell t6le. Mert a magvar nvelv itt bizenyosan mas-
‘ként feil6dik maid. mint Magvarorszagon. Lesznek olyan elemei, ame-
Iyek kiilonboznek majd miden mas vidék, vagv teriilet magyar nvelve-
t6l. Fzzel szimolmunk kell. de az egvetemes magyar nyelvt! eltér-
niink mégsem szabad.

Legfébb feladatunk az igényesség legven. Szeressitk nyelviinket.
.apoliuk és ragaszkodiunk hozzd! Hoev hol kell kezdeniink a munkat?
Talan s6noridn elészor mindenki a maga haza el6tt. Csindljunk elGszor
otthion. a kornyezetiinkben rendet. Kezdiiilk a legelemibb dolgoknal. Ami-
kor nthany héttel ezeldtt varosunkban megalakitottuk — tanarokbdl, ta-
nitékbol. nyomdaszokbol és uisagirdkbél — magyar nyelvimiivelg tar-
sasdzunkat, felmeriilt a kérdés, hogyan és hol kezdijiikk a munkat. Egv
Oreg magyar tanar azi mondta, kezdjiik az abc-nél. -

S ezen senki sem csodédlkozott.

Talan mindeniitt az dbc-mél kellene kezdeni. De hat kezdiitk el mar
€gyszer!

Herceg Jdnos



GAL LASZLO VERSESKONYVE ALKALMABOL

Régi ismerdsokkel dllek szemben, Napflapok hasabjain, folyodiratok lapiaiiv
taldtkoztam velilkk elészor és 6 esik nmost iey egyiitt 1amni Oket. Fs jol esik
az Tiabb fiizetet odadllitani a régi fiizet mellé, 193%ben ielent meg az, fekete
gyaszkontosben, az ird hevenyészett kézirdsdval odafirkantva: Gal Laszo
Verseskonyve. Mert gyiszos esztends volt, Tiz éve annak éppen, Induldban
volt a habort ¢s a koltd g nem latta a kiutat... Akkorban fsmerkeditiink
Gusze: a versekkel ¢s irdjukkal ¢és taldn az én hibam is volt, hogy a két ddwmm,
1939 és 1949, fiizetei kozben irt versek, az 1563%-es s 1940-es évek terméise még
arnyira a »tévelygs afjdte jarja... Ezek a versek osak .ikéziratban wvannak
miost eldttern. De nélkiilok, az Osszekotd kapocs nélkiil, a két nyomtatoft fiize-
tet kapcsold versek mélkiif nem tududnk Kiraizolni magunld elé a kolté fejlodési
atjat. Enéikiil pedig nom érhetnék nicg @ mai verseket sem. A ma a tegnap
gyernieke és a holnapba ivel, Csak az egész Gal Laszlo ‘smerete adhatja meg
a kulcsot a mostani termés megéitéséhiez, mar pediz a versnek s, az embernek is.
a tériénelni. fejlédés adia meg kitcljesedését, cgészét.

Egyenes Ut vezet az 1930-as esztendsk Gal Ldszl6jitél a ma koltgiéhez, ha
Atszatra, elsd pillantdsra gy tetsz'k is, hogy kér teliesen cilentétes, egymas-
sal senuninem@ kapcsolatban nem al¢ emberrel allunk szembesn., Hogyan? A
régi versek sirdja és kdromkoddja és az Ui versek le’kes ¢nvendezdie @s lelken-
dezbie egy s ugyamaz az ember wolna? Ugyanaz az ember, igen., Nemy szaka-
“adkrdl van itt sz az egykeri és mai G4l koz6it, de clyan ellentmondisokrol,
amelyek egy egységbe fulnak Ossze. Mér; sir az egykori Gal Ldszlo? Ugyan-
czért, amiért a késobbi GAl médr ¢riithet. Nem csak @ kolts valtozoit meg, =
az ¢let is megvaltozott korilotte és taldn | . . ¢s ebben vira egyezlk a régi kot
“uz 1j koMtoével: az rd s az ember hozzdjdrulisa nélkiill De ezt .még igy azon-
nal nem <€rthetjitk meg. Hogy a kolté Gal Laszio tegmélyebb problémajat meg-
ismerhessiik és megérthessiik és ha sikeriil meg is oldhassuk, ahhoz clébb végig
kell 6t kisémiink feilodésének 1itian.

Mert nem oly egyszerll a kérdés, Hiszen, és éppen ez jellomzi deginkabb a
koltdt, nincs is taldn olyan verse, amelyet ne szint vo'na tettnek, politikal
ukcibnak, Szerelmes werse egyaltaliln nincs. Nem csupdn ma nem ir szerelmi
lirdt. Ts neriv csupdn a fizétben ninosennek dlven versei, Nincs ‘Szene'mes wers a
Verseskonyvben sem és nem taldlhatunk ilyen verset kéziratai kozott sem. Nincs
2z irénak egyvetlen olyan verse sem, amelyben ne azomositand magit Kora-
val, az emberrel, mindazzal amit politikummak szokfunk mondami., Egyéni kit
rem ad 34t Laszlo és nem adott imdr 1935-ben sem. Ha itt-ott megemiékezik
anyjarél, apiarél: nem roluk, a korszakrol, Euwrépdrd] fr akkor is, Ha mint
egyén menekiitni akar az élet eld, — a cwillizacio, dz clnyomis elbl, a k-
zsdkméanyotds, a kultGralatlansdg <61 akar nenekiilni, Ezzel perize nem
sziint meg egyén: lirdt adni, Csak ¢ppen — illyen és nem mas a kol cgyéni-
sége. Bs ment mindez igaz és mindez igy igaz, azirt nom oly egyszori és
kénnyen érthetd a megallapitis, hogy Géal Laszle — szem'éls, s'md vagy Or-
vendiezd ember, de aki kivil 411 a harcban, Es hgp igy, ilyen egyszerflen, ilyen
szinte bruftdlis egyszeriiséggel allapitiuk ezt meg, akkor — gy, leegyszeritive.
— az Allitds elveszti igaz voltdt. ‘ :
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Priobaljuk meg az ird szemével nézni sajatos problimait. Az 1939-es liizet be-
vezeté verse ¢nvallomds, »Vagyunke a'cime ¢s habar & kolts hitetlenségére ve:
fényt, mégis mar itt is mélyre Agyazottan mmtatja az épiteni ekarast, a kul-
tara teriesztésének vagydt. Es [t is kaposolia az egyén, a kolto faidalmat a
nép fajdalndval. Mert hiszen az, hogy » nép irdstudathan ezt is jelenti egyi-
tal, hogy az irdnak mincs kozonsége.

Filiink és frunk csak magunknak

éliink és immk — senkinek ...

Kishitliség ez?7 Az, mindenescire, De — ne feledjiik, habir nem harcol ¢z
ellien, nem is probal azoknak fmi, okik mar mem irdstudatlanok, Hiu ember Gal?
Kozonségre van szikkséger Igen. De inkabb marad a kozlés lehetésége mélkiil,
mintsem a burzsodzia koltoiéve szegodjek. Persze kishitli még, nem lelkendezik,
nem Orvendezik, de sotétszemi, mem hisz a jovében. Azért waldn, mert kivii
A, mert nemn vesz — mint ember is — szt a harcban?!

Kt hajlitsa hozzdnk az agat

amit nem ériink?

Senki.

Hogy ¢nmaga hajlithatnd magihoz az agat, hogy ani magunk hajlithatnok
imagunkhoz az dgat? Ez még nem otlik fel benne. Igy aztin:

Es mindig csak a mdnak,

imert a holnapot mésok bwlmk

erdsebbek.

Az erOsebbek alatt ith az ellenséget ¢rnti. Az ellenségety csupdn, mert nem latia
meg, hogy a baratok sincsenek mind egyediil, mint 6 wmaga, hogy cndssé val-
hat, ha csatlakozik a baratck tibordhoz. Nem latja és igy sirankozik:

Nincs bardtunk csak — pohiarunk van.

Hollodt koriilotte a harcos bardtok mar tomorilnek.

Csak elidtszik magiban a szép szavekkal, ha nem is iokedvébdl Es ugy
#£rzi: minden mindegy, schasem gyézhet a tftetlen, miaginak é16 ember s igy a
gondolat sem jatszik szerepet. Hiszem

s aki elindult, megall, leidl, elafiszik...

....Nem olvasnak, nem Mizadnak, nem akiarnak.

Ezt latja: Ottmarék tOszomszédsigiban! S ha meeldtia a profétakat —
hamis profétakat bat bemmitk, barhonman kozeledjenck is, jobbrol, vagy balndl és
:a szeretat utépidjaba téved

.t addig nem nyitk virdg ,
amig a szeretet

Ossze nemn csékol embent és embent.

Igaza van. CTsak azt nem latja, hogy éppen a szeretet kell, hogy megtanitsa a
gyllaletre, hogy &ppen mert szereti az <mbert, azért kell, hogy meggyiilolje
azt, aki kizsdkmiényolja, elnyomia, legyilkolia az embert ﬁs merd harcot lat
maga koriil, elkeseredik és ahelyett, hogy €lére mézne, w’vusszaphl'lsan* és — mem
aldar ifelndtt lennt

Nem akarok 33 éwves lenni

csak ami nem voltam -— gyerek., .

Embere vilogatia., Van akf a legiobb id6émek dartcita kordt, amely harcai tjan
meghozza az; orém ehetdségét, a szebb, a kiteljesedett ¢letct; ide fog hamaro-
san fejlodni Gl Laszlo is, itt ks most a 15 évvel ezeldtt irt verseibeny méyz
»Rosszkor sziflettern — kar volt« énekeli. De ez a gyerekkonba wisszatéini aka-
ras, ha szokés is az élet és problémdf, harcai eldl, egyiittal ugyanakkor laza-
das is a kibirhatatlan élet elien, azok ellen, akik kobirhatatlamna teszik az életet.

Ingovanyos talaj a gyerekkorba menekiilés ldzaddsa, De ha Jammes Beriet és
foleg Jean Cocteaut jobbra vitte az ember, az ¢élat elleni harcha, Gal Laszloegye-
diil, 6nmagiban is megtalalta az erdt amely a helyes ttra vezate. Mert szerettz
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ment szereti az embent, nrert ¢ndmmnagdban szereti az embert. Gal Léaszlo — hu-
mansta & ma senki sem ilehet, senki scmn utarthat ki humanizmusa mellett — a
teakcio, az ellenforradalom wonaldn. Me csupin egy formdja van a humaniz-
musnak — o szectalista humanizmus formajn. Fs akibe mélyen bzigyazédott
az emberszeretet, az &¥bb-utdbb ide fog torkclni. Mar pedig G4l Lisz.Oban
nsélységes a hummanizimus és minél magasatibra csapnak’ a gytllolet, az imperia-
Yista cinyomds, a fasizinus cmberirto kiflengéseinek hulldmai, annal inkdbb vi-
lik tudaiossy ez az emberszeretet a kéhtoben, anndl inkabb lesz ez a humaniz-
mus uratkodd hanggd versieiben, Nem harcol ngég, taldn ‘mkébd sirinkozik, nem
idtja a harces emibert, inkabb csupdn wz dldozatot az emberben, de fasisata-
cllendssé, imperialisiaellenessé wallk s egyire tudarosabban. Fs ez a hwmaniz-
wns a faj aegkiilicnbozietds, gylilolet idején elwviszi a nemzetkoziségla:

Lehettem volna kinai

vagy inandzsy is. az am!

Maost puska dgna vdllamon

¢s Olne a japdn.
Azonosithatia magat nenisokara a spanyolckkal ‘s, a csehokkel is, kdze'edik a
fas’szta haldlgyir hazdank felé ... Mindezt 13tja és aldozatnak hfszi az embe-
wiséget, nem Tat kiutat. Belekesenedik':

Tudd. az élet semmit sem ad

cyak halalvamast ...

..... Hiszek a lelkinyomonban

és abban, Duce, hogy nincsen ember.
A kidtnélkiili, a haldlvirs kispolgdr keseredeftsége ez még bonne. Szétiitac
mdr dithélem, de mem ‘tudian — hova! S nem is tartja fontosnak ezt g tuddst.
Tsak a régi tréfdbol dsmeri annak fontossagdt HOVA kel ditmi, & komoly élet-
ben elvet; az elméletelt, o iudatossagot, belmenekil az Oszttnbsségbe, amely
pedie sokakat ‘nditott mdr az ellenség oldaldn harcba.

E'6bb iitni, csak az a fomtos, —

masképp bizony, leiitnek téged.

A konyveker meg vagd a sutba,

ez az élet.
Az elmé lﬂlt hidnya ‘eszi azutin, hogy tévelyeg, hinyodik és mar a kow c‘kezo
versében dira wtépidba téved:

kenyemﬁb dobot: a koért vissza

e\s ové lett o vilag,
A harc utjat teljesen szem el6l téveszti, Ugy hiszi — csak a fasisziia kezében
lehiet, fegyver. Nemt smeri a Part erejét, harci készsgéedt, mem ismeri a Szov-
Jetszdvetség készenlétben tartott oklét. Viagy mem hisz benne. Igy énekelheti
azwtan: '

A kuardos lids, a kelevézes

gyavabb a gyenge Onmagunkindl,

mert igen: bevalliuk, hogy félimk

és tudva megyiink vereségnek.
Ezért nem hisz a jovoben, csmk szeretne bimni:

‘De ha zipor van, lesz szivirviny

s ha nincsen, felfestiink az égre.

Azt jelenti-e mindez, hogy QGal ceykori, kispolgdri humanista érze'meket
megénekls verseinek mem volt semuni hatisuk sem? Semmi esetre sem, Szor-
nyen, rettentben gyloli a hibomit, nz elnyomidst ¢és nekfkeseredett andifasiz-
wusa, haborfellenessége. pacifizmusa, hia) nem akartan is, de sokszor akcidba
Jenditik az olvasét, hogy ©kdlbe szonil annak a keze, miég akkon is, ha maza
is jambor kispolgar.
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Be szép a nép ha wvénzik.
Feszes, mokdny, kamény legény, !
nemrég még laban jart szegény.
Most két falab, térditsl allabl
k'p-kop, be szép, te ép faldb.
) *

Hasonlék a  Verseskonyv verseihez a még kéziratban levd versek az
1939—40-¢s eszienddk terméséb6l.  Ugyaniz a humanizmus, weyanaz az elme-
iengbs sirankozé vagy nekikeserededt karcmklodd, de mem harcos, de nem cse-
lekvd, de nemn odaiitd pacifizmus, Nem nird2it haborat a hitora ellen, nem prébalke--.
7ik meg vele, hogy a hodi1s, emberirtd haborat felszabadito, emberteremts hidbo-
riva waltoztassa. Annak dacdra, ha elickiniiink a koo szubjektiv, egyéni aka-
ratatol és bedllitcitsigitol, meg kell allapitanunk, hogy wok vernsének cbiekitiv,
targyilagosan lemént hatdsa mégis a harcba lendités, az ember-teremté épités
lehetdségének kiharcoldsa, Fs habar itt is mas a hangia m'nt mai verseiben,
it is ugyamnaz az éptdszandék, csak viagyakczisban, csendiil ki mint a mya oro-
s verseib6l. Ht persze még sokszor belefeledkez'k Cmmagiba, sokszor betiil-
rol iott, anélyrsl fakadt élnwény adja kezdbe a tillenty(lt ¢s kispolgaren kics'
a stlyos moblc»mmkhoz méeg a) tuddsa is. Nem tudia, mem ismert az épités fel-
wételeit, de épiteni szercine ha lehetne. Néha teheteillen dithében csak kéarom-
kodasra futja lélegzetébsl, de ez is ¢s nekikeseredett sirdnkozisa fs — l4zit.
akcioba lendit sokszor:

Ny vegyél fiadnak oOlomkatondt,

ne tandted Olni — 1gy is megtanul

s mire 14to lesz 'Tm:«)]‘d a két szeme

ahogy a tébbi, ¢ is wmegvakud. ...

Ne viegydl a fladnalk dlomkatonai,
Sokszor a teljes visszavonulast, clvonaikozist az élet 61, harctdl, a bh:gubozdst
‘prédikalja, Néha ez sikieriil s neld, maskor ¢kolbe szorul téle a keziink. Nagy-
nagy ritkan jut el csak oda. hogy a harcot prédikdlia;  persze ezt is hitetleniil
¢s csak ideig-oraig. Oregnek, harcképtelennck fartias magat,¢s crak a »fa-
taloknak« sz0l oda:

a tietek még fiakal okol —

hat iissetek és igy, tovabb, eldre.
Mégis, azt hisszik, itt a forduldpont és imire az emberintd tra‘)tento halalgép:-
zet, — 1941-hez kozelediink — hozzamnk is elfér, Gal Laszlo fis megtanubia vé--
1ével, idegével, hol az igaz ember helye, mi az igaz humamistinak kotelessége.

*

Miar Goethe valahogy gy émezte ,twdta, hogy a valdsigot, az izazsagot
allanddan hamgoztaitni, hindetni kell, mert a hazugsigot is Altanddéan kirto¥k
korinottink. G4l Laszlé 0j werseiben hirdet: ez dgazsigol, hindeti az épitsst,
hirdetf a szocializinust, Ad-e azomban telies mUvészi igazsigot és ad-e valo-
sagot, ez annak dellenére olyan kérdiés, amelyre még keresni kell a feleletst..
Mdr a régi Gal hirdette a mépek egységét és testvérségét, mar a mégt Galnak
egyként fajt magyar és szerb fajdatom, spanyol, kinai, fuiéger &s zsido faida-
lom. A faji megkillénbdzictés, az imperializmus legbestialisabb fajtdja, a fas'z-
s vidde az antiimperialista és memzetkozi ifront vonalira. Kidlonosen sakkor
valik benne tudatossd a fasizmus, wz imperidlizmuws gyllolete, amikor Atvional
raitunk is az emberintd huildmn, Meg)tanmlj.a, hogy ift imi kell s csak azutin:
ehet hozzafogni az épitéshez; hogy itt gylilidini kell éppen azért, hogy sziviink
‘szex int szevethessiink. Hdb'dr — a harcot mgég ma sem hangsdyezza ki elégeé
verselben.
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Es ;tt dlliunk meg egy szora. Enmél a kérdésnél feltétlendil el koll kissé idGz-
niink. Mig humorban leplez és harcol, osztdlyharcot ldtiat és osztalyharcot viv.
lirgban, versben torésmélkiili ndla a vonal, 6rvendezik és letkesedik, lelkendezik
és szilajon oriil. Mert nagyon tud oriilni, tehetségesen tud driilni és nagyon tud
hnni és az 0610om egységes, toredlen hangulatit utclsd betiiigf végigvezeti a ver-
sen és az olvasé lelkén. Es ez felitétleniil, érdeme és: elénye a Gal-versnek. De
tgyanakkcr talan hibaja is. Mert ez még nem a ma maradéktalan valosiga.
Mert ilymédon ezek a versek nem adidk meg a teljes fgazsagot. A jovét lattat-
j4k méar ma és taldn el is hitet’k (és minél jobbak, miivészibbekl — aumal in-
kébb!), hogy mdr it az a jovo, amelyért még meg kell harcolnf! Mert még csak
¢pitiiik a szocializimust, még csak harcolunk az osztdlynélkiili 14 rsadalomért, . Es
— az osztalynélkiili tirsadalom sem lesz ellentmondasnélkiili tirsadalom egy-
atal! Ma még kettis harcot vivunk és foleg a kolté vivia a kettds harcot: a
harcot koriilottimk és a harcot onmagunkban is, az osztalyellenség ellen, egykori,
1ég kapott Grékségiinkl ellen, Mert nem akadhat még kozottimk senki sem, aki
mdr megteremtheite volna ommagdban a j6vé cmberét a szociglista-arca em-
bert. Fz a harc, ez a kettSs harc, de kiildmoskénpen az a bels§ az vj Galént, az
icaz Galént hianyzik még az i Gal-versben. Talin vatamennyiinkben tal gyonge
ez a harc s nem csupan egyéni sajatossdga ez o Gil-versnek. Valamikor sirt és
kéromkodott, ma onil hatartalanul, de sem akkor, sem ma — mem harcol léggé
a versben. Erdekes példaul, hogy ha egV-egy versében €rzi o harc mEndeniitt je-
lenlev8ségét ¢s harcra szobit 161 maga iS, igy a multba ny0l vissza, a mult €l-
vetésére hiv fel. A midban (hangsilyozzuk: a versben) mem lat olyan eroket,
amelyek ellen harcolni kell. Tulsimémnak ddtia az utat $s tilszépnek gz életet.
Mir ma latia, mar a maba latia bele Jermilov tételét: A szép a mi életiink! A
szép — az élet! Igen! Szép is jqz életimk, die van még benne sok mit is és csak
Lizonyos tdaviatban lithatjvk életiinket csupdn szépnek. Igy Gal Laszld sem lat-
ja, sem adja még — welink egyiitit:— a teljes midt, a teljes valdsigot. Egysikt
a litdsa: amint egykor glig latta meg a Muyt s az darnyék melletlt, Gey ma
sznte csupdn a fényt litja és lathatia, az dmysk nélkill Egyszéval tatdsa nem
clégeé dialektikus, nem titkkrozi feljesen a ma valésigat. Fbbem hasonlit a mai
(G4l a régi Gédthoz: a jorészt egysikiisdgban, Habdr ugyanakkor hatalmas a kii-
linbség is kozottiik — hiszen ott sint, mg oriil!és mevet.

Tisatan latia a mégi G4l hibilt & erényeit (Szdmadés), viszont a mai Galt
niem latja ugyamilyen tisztin: Tanar tanitott: nem fudni Semmit

s ez kényelmesebb volt a barrikddnal . . .
S mégis agh hitlem, harcos vagyok én is
mert néha felfcrrt a sz6 torkomon.
Ma viszonit: ».. . harsdny hémikk zengien a szavunkbol
és végig ahol kallapics van, kaszg és okol
.. - Koltok, riadot éppen mi ne harsondzzunk?«
Nagy a hit benne_. de ez néha lritikdtlannd fteszi. Ez az Orom méha azutin
messzire elragadia, olyat momndat vele, amit mem akarnt mondamni:

Scha még ilyen Oridssa mem ndétt
nem nyult Virrd, hangos hoditova
zsclléntegnapbiél bis szolgahad
és Adysan igy feiezi be ezt 3 gondolatsort:
Mert ang-széndék s ami joremény,
ami 0rom vam ezen a, tekén:
az egész holnap hozzank memekiit
s mi nem lehetiink mar: csak legelsl!
(A tuddsitékhoz)

HID 12
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Be szép a nép ha vérzik,
Feszes, mokdny, kemény legény, '
nemrég még laban jant szegény.
Most két falab, térdtdl alablb
k'p-kop, be szép, be ép faldb.
) *

Hasonlok a Verseskényv verseithez a még ‘kéziratban levd versek az
1936—40-¢s  esztendék ternmésébsl,  Ugyaniz a humaniznus, ugyanaz az elme-
1emgba sirinkozé wvagy nekikeserededt karcmiklodd, de mem harcos, de nem cse-
lekvé, de nem odaiitt pacifizmus, Nem hirdat haboriit a hibora ellen, nem prébalke--.
7k meg vele, hogy a hodio, emberirtd haborit felszabaditd, emberteremtd hidbo-
ruva wvaltoztassa. Annak dacdra, ha eltekiniink a koitd szubjcktiv, egy¢ni aka-
ratdtél és bedllitcttsagitél, meg kell dllapitantnk, hogy wok wversének objekiliv,
taregyilagosan lemént hatdsa mégis a harcba lendités, az ember-terenité épités
Ichremsetr(ﬂh‘k kiharcolasa. Fs habér itt is mas a hangia m’nt mai verseiben,
‘s ugyanaz az épltészandék, csak viagyakcizisban, csendiil ki mint a ma 6ro-
s verseibdl. lit persze még sokszor belefeledkez k €nnagédba, sokszor beliil-
161 jott, anélyrdl fakadt éinwny adja kez¢be a billentylt ¢s kispolgarian kics'
a sulyos pmbv.@makhoz még al tuddsa is. Nem tudia, mem ismeri ag épités fel-
ételeit, de épiteni szeretne ha lehetne. Néha tehetetlen dithében csak kéarom-
‘kodasra fuija 1élegzetébsl, de ez is ¢s nekikeseredett sirdnkozdsa rs — ldzit.
akcioba lendit sokszor:

Ny vegpél fiadnak olomkaronat,

ne tanitsd G6lni — gy is megtanul

s mire 14t6 lesz miajd a két szeme

ahogy a tobbi, ¢ is megvakul. ..

Ne vegy?l a fiadmak dlomkatonait.
Sokszor a teljes visszavomuast, clvonakozast az ¢let.il, harctdl, a begubdzist
‘prédikalja. Néha ez sileriil is mnckd, miskor ¢kolbe szorul téle a kezmi: k. Nagy-
nagy rtitkan jut el csak oda. hogy a harcot prédikdlia) persze ezt is hitetleniil
és osak ideig-6rdiz.  Oregnek, harcképtelennck tartia: magat.dés cealk a »fn-
taloknak« sz6l oda:

a tetek még flakal oldol —.

hat iissetek és igy, tovabb, eldre.
Mégis, azt hissziik, itt a fordulépont és mire az emberinto rebtentd halilgép:-

zet, — 1941-tez kozeledimk — hozzdnk is eiér, Gal Ldszlé fis megtanulia vé--
1ével, idegével, hol az igaz ember helyve, mi az igaz humanistinak kotelessége.
' *

Mar Goethe valahogy ugy émezte ,tudta, hogy a valdsigot, az igazsieot
Allanddan hamgoztatni, hindetni kell, mert a hazugsigot is Alandodan kiwrtohk
koriottink. Gal Laszld 4f werseiben hirdets az dgazsagor, hindeti az épitist,
hirdeti a szocializmust. Ad-e azomban telies milivészi igazsdgot és ad-e valo-
cdgot, vz annak 4cMenére olyan kérdés, amelyre még keresni kell a dfelebetot..
Mar a régi Gal hirdette, m mépek egységét és testvérizégét, mar a régi Galnak
egyként fajt magyar és szerd fajdalom, spanyol, kinai, héger és zsidd fajda-
lom. A faji megkilonboztetés, az imperfializmus legbestidlisabb fajtdja, @ fasiz--
s vitte az amtiimperialista és nemzetkdzi fromt vonaldra. Kitldonosen sakkor
vélik benne tudatossd a fasizmus, az imperializmus gy(ildlete, amikor dtvonul
rajlunk is az embenintd huildm.. Megtanulja, hogy ift 'mi kell s csak azutim:
liehet hozzafogni az épitéshez; hogy itt gy(itini kell éppen azért, hogy sziviink
fz:ex‘imt szerethessiink, Habdr — a harcot még ma sem hongsiivezza Kk eléggé:
verselbon,
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a napilap keretein tal is, konyvdlléak, mert drojuk nem hazudott, nem erésza-
koita magama a prédikdtor szerepét! Fs ment tehehséges, .

Fbbsl, mindebbsl tmkiént adodik, hogy legiobb versei, azok lesznek, ame-
lyekben sikeriilt az Mj-régi Galt, az orék gyemmeket megszdélaltatnia, Mar nem
akar, megrekedni a gyermekkorban, de sok, nagyon sok benne a gyermeki, az
ujjongd amuld lelkles tisztasdg. Ezért a legijobb verse u kotetnek a »Tavasze«, Itk
az 6let mélyrdl szakadt, belitiré] fakady Oszinte, gyermeks diszta orom. Szép
az ¢let — ha megéljik, Lt deliesen megélte az Glet szépségét, Az &pity &let
szépségét. A koiet legjobb plakatversei talin o Majusiiaték, a Nem vagy egy-
magadban, Uj tanitok elé. Viszont gydngék: Dal a hullamokrdl, Batina, Ugy
elmondandm, Hull a fatyol. .

Az eddigiekbdl adddik azutdm természetesen a felelgt a fomma kérdésére is.
A ritmus, a képek, a hang 2 kemény, acélos, néha-néha jatékos, gyermeki, vi-
démsig, 6rom és épitdkedv szillottei, Az Osszhatds? Ha dtrohamumk versein, ha
szavalva halliuk oket és hagyink maginkiat sodortatni — egyiitt buzdulunik,
pezediiliink velitk, Ha rdérén lapozgatink a konywv Yapiait — helyenként észre-
vesszilk pongyolasigit is; Az a tény, hogy az ird mem 4s le eléggé mélyre,
nem adja teljes inagéat, rohanva alkot, kihat természetesen a fommara is. Igy
ami talan leginkdbb szembetlintk, elsé pillantasra ds, az az ellentmondas: na-
gyon erds, eleven a koMt ritmusérzéke, mynden mitmust konnyen magaba &] at
és ad, szinte csupa idegrezgés iz egész ember, csupa iitem és verseiben mégis
akad ritmustdrés, mitmushiba, Viszont a teliesen megélt, nem id6 el8tt sziilt.
korasziilott versek ritmusa sodor, magad magaval (Tavasz, Maivsjaték sth.)

Szereti a konnyed ritmust &s szereti o komnnyed képeket, a jatszi meglatd-
sokiat, Néha tilbéven buzognak belle a képek, aminthogy a konnyedség alta-
fdhan is jellemzi verselésdt (és ez erényie, de hibdja fis!), Wigy buzogmak beldle
a szavak, hogy csupa képet adnak, oly képet, amely mar belilkrs] ritmikusan
és rimekkel szakad a felszinre, De — a tartalom és forma egysége igy kivinia
meg — a 'meg nem éli versekben eflanyhul ez a buzogas. Innen ered azutdn,
hogy az igazéan mmfivészi verselk’ buzogasibdll sokszor dtment egyes képeket mas
versekbe is, ez az oka, hogy egyes képek iismétlddnek. :

Fut g falon dus folyondar
zOldet nevet a tetdre ... (Majusja'ék)

Csipog a bolyhos csirketavasz ..,
lila virdgot nevet a barack.., (Tavasz)

Nagyon szereti az =llliteraciot, egész szavak jabékos ismétlodését is: Zu-
hand évek zuhogtak... Hullott hulladék életiink ... bamba-baméssza vertiik
gyermekiink.. . Néha persze witkin, ha nfncs meg hozzid az idede, hogy vissza-
tekintsen mar megirt versére, ez a jdtékossig erdltetté teszi ds erdszakoltta a

kspat s a verset: Vagvé sziizekké gyunt gydszos agyasok ...
. dus dozsolok keziiket digrzsolik .. .

Nagyon szép sorokat, sodré ritmaslt, plasztikus képeket ad Gal de wolykor
ritmustorés, erdltetett rim is akad. Aminthogy tantalomban, — forméban sem
egységesek, egysrtékiiek ezek a versek. (Ily:n rim pl):

»Eh, {6ld ez a konyw, izes, fekete fold
s benne van g sarjiadé vetés, a zold.« (Alkotményurk.)

Az 1j Gal-versek feltétleniil érdékot jelentenek és felt€illeniil tahetséges ¢s
még egyre feilsdoképes koltd Utjara nmtatnak. Vannak bennitkk nem csupin po-
litikai, de nagy miivészi értékek s és e miivészi éntéket mem csupdn a forma-
készség, a rutin, ritmmsénzék, jatékos konnyedség. de folez az a tulajdonsaguk
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taszi, hogy Oszinte &rom, Osziate beliilrél fukadt épltészandék teremtette meg.
oket. Tudatosan pllakidtverseknek, épitéverseknek szémta oOket koliGhik és a
plakdtverseknek feltélioniil megvan o maguk nagy jdlentésége. Mindennek efle-
uére Ugy érezzikk: a jove versei még tobber Kell hogy adjanak, A jovd verss
még tobbet fognek aduni.

A jovs Gal-versei dltalinesitani fogidk az egyest és az egyesen at az dl-
taldnosat, az emberfit, az 4j embere fogidk mem csupan érzékeltetni de — meg 13-
temermiten, Persze ezt csupdn a harc, az Ommagunkkal folytaitoft barc achatia ki
beldliink. De éppen ez az Ommagunkkal folytatoft harc — a mult ellen Gnma-
giinkban — folyik kordildttink is és éppen igy %kapcsolodhatunk bHelle o harcha
az 0j emberért és 0j tarsadalomért, Nem sima az épités utia, de) szamos aka-
dalyion at vezet a vagyott célba. Ezt a harcot latni, lataini és megharcolni ko-
rillottiink és Onmagunkban, ez koltészefiink elmélyiilésének masik feltétele ¢s
szintén Kihat, akar az elsd is, a formdra is egyuttal. Igy wvilik a oftmusérzék
— megwalosult ritinussd, igy buzognak és buzoghatnak belsliink egyre 0j és
gazdag képek, amelyek lényegiinket adidk. Mindez persze faltételezi azt, hozy
csak onmagunkat adijuk a versben, hogy a Kkiilsé. hatasokat jo mélyre dgyazzuk
el magunkban és omnnan hagyiuk mélyrol-szakadian megvaldsulpi; mindez per-
sze feltételezi azt, hogy nem percek, taldn nem ks Ordk alafdt alkotunk lirai ver-
seit sem, hanem Jkihordiuk azt is, digy adunk neki életet. ,

(G4l Laszlé tehetséges kilts, éridkes kols, Nem osupidn az & hibdja, hogy
nem adott mir ebben a kotetben js jobb werseket is. De mindezt meg Hellett
mondani verseirsl, éppen: azért, hogy jovore telies, ériékes Onmagat adhassi.
Mar ezek a versek is. értéket jelentenek. Fg eppen ezént — elbiridk a legkomo-
lyabt. kiitikat. is..

Lirine Péter



Jegyzetek a Vajdasdgi Magyar Irék vitaestjén

.az igazat mondd, ne csak g valodit,
a fényt, amelytol vildglik agyunk
hisz egymds nélkii] Sotétben vagyunk,
{Jozsel Attila)

A >HID« kezdeményezésére Vajdasig magyar ir6i az elmilt hé folyamdn
-vitaestet rendeztek azzal 5 céllal, hogy a vajdasigi magyar wodalwn alapvetd
kérdéseit megvitassak' ¢s tisztazzik A wvita napirendién az irodalmi alkotas, az
irodalmi kritika problémdi és a szocialista épités iréi 4dbmazoldsidnak kéndései
-szerepeltek, A vitaesten a vajdasdgi magyar iras legeselekviobb és leghiemelke-
débb emberei vettek résat €s ez lehetévié tette azt, hogy mfndenki 8szintén fek-
tesse le allaspontidt és védie is mindaddig, amig az ellenérvek hatasa alatt maga
is meg nem gyozédatt dllispontja tarthatatlansagacsl, Megallapithatjuk, -hogy
£z a Witaest mint az Ir6i egyiittmikodés és onképzés egyik i faitdja soldban
elosegitette a résztvevok emberi és indi tovabbfejlodéset, a kritika és onkritika
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modszereinek hatisos ¢s dlddsos alkalmazasat.

A felvetett kérdések egyike: van-e, Tehet-e vaidasigi magyar irodalom?
‘Erre a kérdésre a jelenlevék pozitiiv valaszt adtak. V‘au’dfznsé" kiillonleges hely-
zetébd] killonleges tarsadalmi korilmiények alakulngk ki, ezek pedig clyan fel-
ada‘okat rénak a vajdasigi magyarok ¥letét és anngk korillményeit Abriazold
‘dréra, amelyeknek csakis a mji vajdasigi mragyar fndink tehetnek eleget, illetis-
lleg: a vajdasdgi. magyar irodaloyn  dbrdzolbatja hivebben és leghitelesebben
itteni magyar népiink ¢s a vele élg testvérmépek foilodését, egymasrahatasat,
Osszefogisat, sib. Vajdasdg magyarsaga egy szitkebb, foldrajzilag komyebben at-
foghatd fogalom, ennek ardnyaban az itt elhangzofit és teirt szémak is lemérhe-
téen kozvetlenebb a hatisa. Ezért a vajdasigi magyar frodalomnak sem lehet
méis a célia mint az itteni magyarsig lelkighez hozzafémi és dudntositani benne
.a mat, a tegnapot €s mindent, ami az életét alkotin, A vajdasdgi magyarsig
helyzelte nem kivania meg egyik magyartdl sem azt, hogy akéar egy percig is
megtagadja a magyar kulturdhoz valé tamtozdst, wviszomt nem zdrja ki azt sei,
“"hogy a jugoszldv szocialista hazihoz valé ragaszkoddsin keresztiil az egész
halado és igazi demokratikus emnberiséghez, tantozdnak érezze magat. Ezenkiiviil
tény ma az is, hogy a J. Sz. N K_ gyvorsabb' fejlodés’ tempdia és az életktriil-
‘mények kiillonfélesége folytan a vaidhsdgi magyarok ma mas fejleftségi fokon
dllnak, anint a4 magyarorszdgi, romiéniai vagy szolvenszkdéi magyarok. Itt a
jelent és a tarsadalini valosdgot csek o vajdasigi magyar indk Abrazobhatyak
“kellé hitelességgel.

Ezen feladatok megoldisinil ¢k sem vonhatidk ki magukat a szabaly aldl,
Jhogy t. i miiveikben az objektiv valésig szubjektlv abrazolasit adjak. Epp
ezért kell megallapitani, hogy itteni magyar iréink nem ismerik eléggé és eddig
-nem is igen torekedfek megismerni Vajdasdg mmitidt, fejlodését. ley szamos a
‘magyarsagot érint§ sorsdonté kérdés abrizoldsa dkimaradt glkotdsaikbol. Hozy
«salk a legfontosabbakat emlitsiik: a szdzadforduléi kivdndorlgsok Amerikédba,
az elszegényedss, az aratdsztraikok 1 falus: tomegek varosokba Ozonlése, —
wtovibba a kiilsG tirsadalmi feltételek altal meghatirczott dtalakulisa a magyar-
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sag tarsadalmi tudatinak — @z Gjvidéki magyar munkissag ¢letének feltdrdsa,
magatartasanak’ magyarazata stb, stb. Megallapitist nyemt, hogy irodalmunk
gyermekbetegségekkel kiizd, hogy itt ndlunk még kiilonb megbategedések is ¢Sz~
lelhetsk, amelyek Vaidasig specidlis problémadibol — féleg a votét multbdl —
szarmaznak; pl.: magyantalan nyelvhasznalat sib.

Vaidasagi magyar irodglom tehdt vam, sziikségszeriien van i¢s az irékon a
sor, hogy felvindgcztassalk, E,’mdb\hPGViIUYlE'k fejlodését.

A felvatett kéndések egyike az ind vildgnézeti alapjainak tisztdzasa wvolt.
Megéllapitast nyert, hogy az, aki irodalom Utidn abrazolni akarja a valésagot,
nem vonhatia ki magdt a valdsig tudomdnycs kutafdsa alél, Okvetlen le kell
szamolni bizonyos cstkevényekldel, hogy Onmagunkban a mat helyesen felépit-
hessiik, miivészetiinket, irodalmunkat helyesen kialakitsuk és a helyest helyesen
kivetitsiik, Ennek egyik biztositédka wvildgszemléletiink tisztizdsa sajdlt magunk
elott. Azt u tarsadalmi valosigot, amelyet magunk elétt nem tudunk a marxiz-
mus-leninizmus allaspontjarél megvildgitani, nem fcgjuk tudni frodglmilag sem
dbrdzolmi: olyan dsvényekre tévedheiink, amelyekre lépve az irason keresaztiil
magab az olvasot lis éviitra vezethetiitk. Ebben a tekintetben az irodalomelmélet
is csak részben segithet, mert annak szabdlyai a tapasztalati tények, tehdt a
mar megjelent milvekbd] vezetik eredetilket ¢s az alkotisnal nem alkalmazhatok
egyencsen a wmitre. Maga az irodalom-chuélet itehdt nem segithet ot ahol vilag-
nézeti kiképzésre van szikség, Az ird kotelességle az drodalomelméleten kiwviil
a korszerit tudomdny és bolosészet kiérddéscivel is behatéan foglalkozni, hogy
‘magas hivatasit becsfilettel szolgdlhassa, A szccialista realizmus elméleti kiéndé-
seinek tirgyaldsa, a szocializmus bélcsészete, a dialektikus materializmus isme-
rete méikiil ugyancsak nem vezet eredményre. Ezért tiizték ki a vitaest minden
résztvevoje elé g vildgnézeti dnképzés fontos feladatit,

*

Gyakran esett sz6 a realizmus, a szocialista realizmus és a naturalizmus:
egyes kérdéseindl. Kiilon kiemelték o résztvevok a polgdiri realizmus killdnvalasz—
tisdnak sziikségességét a szocialisty realizmustdl, Tévedés volna a szocialista
realizmus eredetét a polgari reglizmusbél lovezetni, mintha ez utdbbi annak:
vclna a természetes folyoménya, szintézise lenne. A’ szocialista realiznius lénye-
gében kiilonbdzik a polgdri readlizmustol: témakore, eszménye, vildgszemlélete
mas! Mig a szocialistg reakzmus eszménye a munka, az alkoitis a polgari rea--
lizmus legnagyobb irGinal is ez tzedrangil kéndés, A polgarm mealizmus eszmé-
nye az »Fne, a 'személy, az »egyéniég«. Mi tudjvk, épen mert a ‘Briénelmi ma-
terializmus alapiain .Allunk, hogy a munka tette meg az ocmbert emberré. Ha-
sonlié a kiilonbség a miivészi modizerek alkalmazdsaban is.

Ugyancsak nieg kell vonni a hatént g halado szellemii burzsod és a szo-
cialista irodalom kozott, Ald kell hizni azt a tényt, hogy a hatalom meghodi-
tasa utdn is g proletaridtus az csemék frontidn gyengébb a burzsoiziandl, mert
ez utébbi vildgnézete mbg évitizedekie is Wéletben marad ¢s a szocialista éptés.
jelen fazisiaban épen a szocialista Frodalomra vwr a szellemi élet atalakitasanak.
harcos feladata.

*

_ Mely célokat kivessék inéink alkioté mmnkissigukban, mi az irodatem célja,
szerepe s feladata a vaidasaei magyarsag letében? A vaidasagi irodalom eb-
b5l a tallajbdl nétt ki, Vajdasag &letébél fakad — ezért Vaidasiag prublémiin
keresztiil adja az egyetemes emberiség problémidit  Evezredek &ta az irodalom-
nak nagy a. szerepe az osztilyharcban. Fz a szercpvillalds nem' egyszerit sorba--
allas, hanem bonyolult folyamat, allasfoglalis is, -ainely tdrsadabmi és politikai:
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koveikezményekkel és feleldssézgel jar. Népkdztdrsasagunkban ma a legicuto-
sabb osztilyharci feladat a szocialista épitésben ~vald részvétel Finthets, bogy
Jugoszlavia ontudatos dolgozoi &len jdrnak cbben a harcban, Az irék feladata
ir6i alkotis Mtidn kiemelni iovonk hordozéidt, a munkasosztilyt ¢és p dclgozd
_népet, a munkast, a parasztot ¢és ezlton befolydsolni a tomegeket anra, hogy a
jovonk pozitiv céliaiért vald harcban még tevékenyebb részt vegyenek., Miivészi
feldolgczdsra varnak azok! a fémdk, amelyek tarsadalimi feilédésiink 4ltaldnos
torekwvéseinek megfelelden mozgodsitani tudiidk magyar dolgozdinkat azokra az
crofeszitésekre, anelyeket a szocialista &pités mai tempbiz mindenkitsl meg-
kivan. Ez persze nam Jjelenti. azt, hogy irdink témakore ezzel le is zarul. A His-
polgart is be kell mutatni, bdrmennyire sem egy eszményi osztalyréteg. De tudni
kell, hogy a kispClgari méteg eszményképe, a bunzsodzidt kove.d ¢s maimoid
filfelékapaszkodds, szamtalan nem kispolgdrban is miég erds gyokerekkel @l
A térténelini materalizmus szempontjibal bemu‘atva czen osztalyréteg szétol-
vaddsdnak szitkségszenisézét ki kell vonni a munkdssig siéles tomegeit eszmet
hefolydsa aldl és ilymodon be kell bizenyitani, hegy w Kspolgdrsag megsziinés:
nem vonja maga uwtdm a magyarsig megsziingsét!

Irgink nem zdrkdzhutnak' el a dekadencia ¢s a fommalizmus elleni harc €l
sem, még akkor sem, ha a vajdasagi magyar irodalomban nem dgen van deka-
dens vagy t'sztan formalista iré. Ha ilyen nincs is, nem lehet hatirozottan azt
allitani, hogy irdink alkotdsiban nemn lelhets fel gyvakran ezen irdnyzatok nyo-
ma. A dekadencla és a formalizmus elleni altalanos harcban = harcot a3 ma-
eunk wrészérdl elstsorban sajdt magunkban kell elkezdeni.

Valdsdgunkba, tehdt témakoriinkbe tamtczik o mat elokészitd mult, és a
iEvét elokészits jelen irdi abrizoldsg is.

*

Flénk eszmecsere fejlédott ki az irgi dbrazolas, 5 tipusalkotis, a forma és

tartalom kérdései koriil.

Miutin a szocialista realizimis a helyze ‘tudatositis pillanatitan ¢pen olyan
pdrtos irodalmi irdnyzai mint biarmely mésik, sokan azt hiszilk, hogy ennek a
partossignak egyszeriien a rezsim melliett veld irdsban kell k'fejezésre jutmia.
A szecialista realizmms partossdga azonban csak azémt wvam, hogy a cselekmény
liclyes bedllitisa folytin az egészl tamsadalmi hattér is kirajzolddjon és ezuton
az irds Tyen vonatkozasban is hiteles legyen. — hogy az ellemtdteki harcdban
kidomborodijon az ami »val6jdban, egészben« igaz, és gy lemgérédjon a szavak
¢s cselekmények teljes tarsadalmi fgazsdga, stulya i6s hatdsa, Ha hisziink az
igazsdgunkban, » letkiink viszhangiaként keletkezefit, magunkban Atsziirt és ma-
wenkbdl kovetltett jellem, alak, helyzet beszid és le‘lrws a valosdgban, mikviink-
ben is erds igazsaggd fesz.

K¢t mddia van a valésde bemutatisdnak: o tudomany gs a miivészet. Mind-
két méd célia azonos: a targyilagos vilsag., »Az aki politikai gazdasigtannal
foglalkozik, siatisztikaval fegyverzi fel magdt, hogy olvasdja tudatidra hasson &s
megeydzze 6t anrdl, hogy egy bizonyos osztily helyzete jobb, avagy rosszabb
lett. A kolto plasztikusan. milvészi eszkdzzell abrdzol; az olvasé képzeletére hat
és igy gy6zi meg olvaséjdt arndl, hogy egy osztaly hquzete megvaltozott, Mind-
ketté dbrazol-és mindkeitd meggydz. Az elsd a b]ztoq igazsde a masik a szava- .
hihetéség eszkozével« (Bielinszki)

Az irodahni valdsdgabrizolds tehit a szoocialista relatl"zmuxs lényege is, A
valisdg kélthi reprodukici6ja a szocializmusért folyé harc kereteiben, a szocia-
lizmus ¢pitésének 1itian és magaban a szocializmusban, A szocialista realiznuis-
ban az ember 0gy kapja az alakokat és azok vonatkozasait, hogy azok okvet-
led bamulatot, elvetést vagy gyiildleter valtanak ki, Ezért természetes, hogy a
szocialista realizmusban nem vilaszthato el a forma a tantalcmitol, Helytelen az
a felfogis, hdgy 6 szoo'alista tartalomi esetén jelentéktelen a forma kérdése,
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ment 2 jo tartalommak természetszerileg j6 fornmdra van sziksége, hogy hite-
les miivészi allcotds lehessen. Bdr az elsobhség q tartalmat illcti meg, a format
sem hanyagclhatiuk' el. Viszont az is bizonyos, hogy a i6 tarta’om wm'ndig ki-
alalkitia algo format, am'nt a §o forma is hat a tirsadalomra: a ketts elvalaszi-
hatatlan dialektkus egységet képez,

Az irodalmi értelemben wvett wvaidsag nem a killvilig kozvetleniil érzékelt
felillete, nem az &let pillanainyi esetldges jelensége. Ezek fénylépszerfi wissza-
adiédsdval csak a naturalizomus elégedhet mee. Ezért is kell ellene harcolni, A ko-
riilmények o fomtosak: ezek pedizg mdsok a kapitaliznusban és masok a szocia-
lizmusban. Ezek figyelembevétele mellett kell meglitnil s megismerni a valosd-
got, meglgyelni és megalkotni a tipusckat. Jtt sem szabad azonlapn talozni,
ment mem fiige minden és kizdrOlagosan a kirnyezettdl, mert hiszen az altala
kiatakitott tipus visszahat a kornyezetre és maga fis alclkeitia a kOrnyezetet,

Vajdasag magyar iréi gyakran vétmek ezen elvek ellen. Gyakran kizdrolag
az u. n. pozitiv tipusokat dbrizdlidk és cezzel feszlicilik a nogativ tipusok el-
leni harcot, ami egyike uz irodalom legmagasztosabb feladataimak, Amennyiben
pedig megativ alakckat is dbnizolnak, elmagyolidk a miivészi eszkozokke! valé
4brazolast, — inegelégszendk azzal, hogy leiridk »piszkos kulike« tipusuk naga-
tiv mivoltit nem mutatidk be g tipus mnagatartdsaval, gesztrsaival stb. Ha egyik
masik iré ezen ellentéteket be is mutatia irdsdban, mcgelégszik wzzal, hogy ez
az ellentétet sematikusan »fehér-fekete« alapon mutassa be, kihagyja a miivészi
eszkozokkel valo vartalast, Tipusailk sokszor igen aktalinosak, Ugy hatnak,
mintha egyedill dllndnak a vildgbam, mert nincs meg a kontraszt. Sokszor az
abrazclds csak részleteiben jo, de itt sincsenek a tipusok tipkus korilmények-
be illesztve, -— leginkdbd a kornyezet teliesen hidnyzik, Gyakran fordulnak eid
formai hibdk is, dilletantizinus, amely tehetség s milvészi ambicio hidnydban
csak ismrertet, de mem abrazol. Nem mitkal az eset, hogy indinik a itipis kereséss-
ben csak a mna tipusdt ldtidk és nem 1atidk azt, amit az irodalmom keresztiil
tipikussa akarunk tenni, am’ feilédésben van éq ezért sok'szor alig lathatd, ami
azonban mégis a ovét jelenti,

*

Az iréi alkotis fiiggetlenséeénd! is szd esett a witaesten, Alkotdsiban az ird
szabad ember, Nem szabad megrendelésne dolgcznia. De emberi torvény az.
amely megkivanja, hogy az iro tolldbol Kkivinkozo, ledrnivald tiinet, esemény,
jelenség, elképzelés egyezzen azzal, amit i tirsadalom 6le elvir. Ez pediy
csak az fr6 és a tarsadalom elvalaszthatatlan dialeldtikus egybeforrottsagatol,
az irémak a tdrsadalomban valo telies feloldottsigitol fiigg. Ha ez a kérdés igy
oldédik meg, megsziinik az iréi szuverenitis és o »megrenddiés« kozotti ellon-
tét is. A milatkatds a kdzosség iigye abban a pillapatban, amint elthagyta a szer-
76 asztalfiokiat és kozlésre Keriilt, Ezért osall olyan miiveket szabad kozolai,
amelyek az olvasdt felemelik, fajlodéssben eldbbrelenditik, Ezént kell irdinknak
minden irdsat kovetkezetesen végiggondolni, miimden szewszggbdl elbirilnyy és

_csak amkor mar a munka egészdben és részletziben is kozolhetdnzk bizonyult,
szabad a aniivet nyilvanossagra hozni,

Az iréi leliciismeret felébresztésében nagy szeregpe van ez ilyen irodalmi

vitaestekmek! N
M . ~
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DJULA ILJES: SVET PUSTARA

(Iflyés Gyula: Pusztdk népe)
Matica Srpska, Noviszdd, 1949

A Matica Szrpszka ujjaéledt
konyvkiadovallalata immdr a maso-
dik magyar konyvet adja a szerb
olvasok kezébe, Két évvel ezelott
Leszkovac - Mladeun szerkesztésében
kiadott egy szerbnyelvli Petéfi-an-
tologiat, most pedig IMyés Gyulanak
legszebb, legemberibb  konyvét, a
»FPusztak népéte,

A lelkesedés “zgalmdval lapozzuk
a »Pusztik népe« szerb forditasat.
ezt az izléses, szép kiadasu kony-
vet s lehetetlen vissza nem cmlékez-
niink arra az iddre, amikor az erede-
ti md megielent. Ma 1llyés Gyula a
realista magyar irodalmi kritika per-
-gitlizében 4l s bizonyosan ezért volt
szitkség Devezetd  helyett a szerh
forditds ehott Lukacs Gyorgynek a
népies irOkrol  tanulmanyabol  az
[ilyésre vonatkozy részt kozolni, .

Nekiink a »Pusztik népér6l« nincs
mit mondanunk, A magyar kritika ezt
a konyvet mar rég a két habora ko-
zCttl irodalom legiobb termékei kozé
sorozta, Annd] nagyoblb érdeklédés-
sel variuk, milyen fogadtatasry taldl
a jugoszlav irodalmi €életben.

A »Pusztik népéte Leszkovic Mla-
len, a magyar kolték kongeniélis tol-
macsolia iiltette at szerb nyelvre. A
forditdsban g mii eredeti szépségébil
vaimi keveset vesztett, s a szerb ol-
vasd tokéletes képet kap nemcsak a
régi Magyarorszdg legfajobb tarsu-
«almi  kérdésérsl, az uradalmakban
szolgdld mincstelen cseiédekrél, ha-
nem a kor magyar irodalminak szin-
wonalardl s,

Leszkovic Mladen forditasa szép
munka, mélté a tisztakezd literdtor-
hoz s mélto Iyés Gyulihoz is, Hogy
a szerb olvasd minél tajékozottabh
legven u pusztdk birodalmardl, a
kiadd a koényvhoz térképet is csatolt
a Dundntalrdl. Ezt a célt szolgédlidk
egyébként a forditd gazdag jegyzetei
és egyes sajatosan magyar kévdést
magyardzo, illetve a konyvben sze-
replé magyar irokat kozéleti embe-
rcket ismertetd kozlései.

Ennek az Ujabb magyar kionyvnek
szerb kiadasa Dizonydra hozzdjarul
maid a két szomszédos nép szellemi
Kozeledéséhez.

H. J.

A »NEPOKTATAS« HARMADIK
SZAMA

Mencej Martin a JKP V., kongresz-
szusdnak hatdrozatait fejtegetve, u
kulturdlis fejlodésre és a népuevelés-
re vonatkozdlag ezt iria: »Az els6 és
donté  jelentsségd feladat. mely ha-
laszthatatlanu) és ¢lescn all elOttiink:
a harc feladata. A harcé, minden tu-
domanytalan és ellenséges politikal

‘beiolyas ellen a népneveléz terén.

mas szbéval: harc a szocialista eszmei-

-ségért kulturdlis €s népnevclési -

e«

E harc fegyvertira a magyar ne-
velGk szaklapja a »Népoktatds«, A
mult év 0szén indult meg és most a
harmadik szdm kozleményeit olvas-
gatom. S imig 1jbol és Gibal atolva-
sem az irasokat (a neveld szemével
nézve a nevelgsrol 19zolo sorokat), —
Lhépzeletemben elémrajzolodik  szdz
és sz4dz tanito, tanir, nevelé és ok-
tatd képe, akik szerte a tanyacso-
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portokon, falvakban és vdrosokban
faradoznak, hogy eszmeiséggel telitsék
szoclalista kulturdnkat. Elémtdnnek
tanitoképzdink tanuldinak képei, akik
ma még tanulnak, hogy holnap tanit-
liassanak — ¢s Onkénvitelen mozdu-
latta] megsimogatom az eléttem he-
verd lapokat: 6. hogy megjelent a
» Népoktatds« jo, hogy egy lap anya-
nyelviinkén  iranyit, segit, tandcsot
ad. JO, hogy e par lap Osszefliz ben-
idinket tanydkon, falvakban és véro-
sockban mUkodoé oktatdkat és a ma
nég az iskolapadban tanuld jové ne-
velbit,  J0, ha utunk elé¢ fénynyaldb
vilagit. ..

A mir el6bb- idézett neveld irds
»Az oktalds és az oktatok kozvetlen
¢s halaszthatatlan feladatai«-rol ad
tdjékoztatot a lap els6 oldalain, Az
cktaiok jéhiszemilen végzK feladatai-
kat, 4m a.jbhiszemiiség még nem ele-
gendd ahhoz, hogy megsziintesse is-
koldinkban a még mindég mutatkozd
frgyatékossigokat. Legsiirgésebb fel-
adat: eszmeiséggel teliteni a neveld
és oktatdé munkat, »Ez kiilondsen vo-
natkozik oktatdink tobbségére, akik
i6hiszemUek és joszandékuak, = de
nem fegyverezték még fel eléggé ma-
gukat mamxista-leninista elmélettel,
akik azt gépiesen tanultdk és nem ér-
tettéek meg annak szellemét, Az 0to-
dik kongresszus ¢ tekintetben vildgo-
san és hatdrozottan allitotta elénk a
feladatot: »Feladatunk, hogy lehetet-
lenng tegyiik a marxizmus-leninizmus
nyilt és leplezett ellenségeinekx min-
den tevékenységét, hogy megsziintes-
silk az u, n. »kozéputat« — az esz-
mei kompromisszum vonaldt és hogy
az G6szintén kozeledd értelmiséget ta-
mogassuk abban, hogy minél el6bb
atalakuljon, eszmeileg felemelkediék.«

A marxizmus, — mintg a forradalmi
proleteridtus  ideolégidja, — dtvette
és atdolgozta mindazt, aminek értéke
volt az emberi gondolat €és kultara
feilédésének tobbezer éves folyaman.
Feladatunk, hogy mi is hozzafogjunk
multbeli és jelenlegi pedagogiai teveé-
kenységiink rendszeres: ltanulményo-
zasahoz,

Meg kell ismerniink forralalmi ha-
gvomanyainkat, a munkdsmozgaion
torténetét, Népfellszabadité Harc tor-
ténetét, Meg kell ismerkedniink a tob-
bi demokratikus orszagok torekvése'-
vel és erbfeszitéseivel is, »... i nem
zedéket kell felnevelniink, amely igen
magas crkolest és kultiaralis szinvo-
nalon 4all, 6szinte, bator ¢és szerény.
tehetséges és kész a feladatek valla-
lasdra, amelyeket a haza red biz. Bz
a feladatot Dbizta rdnk, oktatokra
JKP 6todik kongresszusac,

Erkolesos nemzedéket kell felnevel-
niink. »Az erkolcsnevelés alapelvei-
0l sz01 Jeszifov—=Goncsdrov kovet-:
kez6 cikke. A cikk Dbevezetéiében
kommun'st: erkodlesnevelés lényegére
vonatkozd alaptételeket kozli» A
kommunista erkolcs alapvetd felada-
tainkbdl ered és szoros kapcsolatbau
all az uj kommunista tarsadalom ki-
épitésével.« A kommunista erkolcs ak--
tvitast kiovetel, harcra kotelez. Fon-
tos, hogy a gvermekek, mindég po-
zitiv példdkat lassanak maguk eldit,
hogy a tanitok, sziilok, az 4dosedb
testvérek  személyében mintit las-
sanak arra, hogyan kell viselkedn'.
Az erkdlesnevelés alapiait a csaldd
rakia le, — ezért szervesen 0Osszer
fiigg az irok cl6z6 cikke a kovetke-
z6 cikkel, amelyben a csaladi neve--
lést targyalidk, A szocialis allam-
ban a csaladii élet és a csaladi
nevelés nem magdntigy, hanem
Mami tgy. Az allam nem ko-
20mb0s a csalddi viszonyok, a sza-
balyszerti gyermeknevelés irant, Az
irok -feltiridk a csalad feladatait a
gyermekek Kiizkaii nevelésével kap-
csolatban. Irnak a fitk és lednyok
nevelésérdl. az iskola és a csalad
kapcsolatardl, Szorosra kell flizni az
iskola és a csaldd kapcsolatat, peda-
gbgiai tanacskozdsokat kell 6sszehiv-
ni minél gyakrabban, fel kell keresni
a gyermekeket otthonaikban és a
sziilékkel egyiitt gondoskodni a gyer-
mekek nevelésérol.

Petrovics Dusan »Szerb torténelmi
¥diseke« chmmel a népeink torok
fennhatosag alatti idészakardl, - vala-
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mint az elsé és masodik szerb felke-
lésrél irt értékes értekezést, amely
sokban eldsegiti népeink multidnak
megismereését,

Lérinc Péter Alexopulo Alekszan-
dar: »A fejlédéstan alapjai«c. konyv-
6l ¢és A, J. Vitver: »Gazdasdgi iold-
raize ¢. mivérgl, Kévigd Laszld pe-
dig »Olvasokényv a kozépiskolak
szdmara« c, konyvro! irtak ismerte-
tést.

Ugyancsak Koévagd Laszlé irdsaval
végz6dik a »Népoktatds« legujabb
szama. A lap tovaibbiejlesztésérol
sz6l. Az eddig id6kozonként megie-
tend szaklap pedagogiai folydirattd
alakul at. Hasabjain a legnagyobbh
marxista nevelbink szodltak eddig
hozzénk, ezentul a vajdasagi tanerd-
fnk is megszolalnak majd, Feltariak
problémaikat, megirjdk tapasztala-
taikat. Az elméletet sszekotiilk -a
-gyakorlattal a »Népoktatds«-ban,

Tartalmas a »Népoktatds« leguiabb
szama. A nevelés és oktatds gazdag
tdvhaza. A pedagdégusok harcanak bo
fegyvertira, JO6, hogy 1j szamdaval
cazdagodtunk most és még nagyobbh
érdeklddéssel variuk a szép fejlodés-
nek induld pedagogiai folydirat to-
vabbi kibontakozdsit,

Szarvas Janos

MEGNYILT A VAJDASAGI
MUZEUM ES KEPTAR
NOVISZADON

Nem elsd és nem utolsé a mazeu-
mok sordban, amelyek néhiny év
leforghsa alatt megnyitak Vaidasig
teriilefién. Hiszen olyan falvakban is
akad ma mdr mizeum mint Jasa
Tomics. Es akad taldn.tgbb oly mi-
zeum és képtar is Vaidasig-szerte,
amely tobbet nyujt mint”az ujonnan
megnyil, i mennyiségben és -miné-
ségben is. Annak ellenére, hogy
egyelore  taldn csakugyan eléggé
szerény kezdettet ‘ndul utjdra az uj
kulturdlis intézmény — mégis nagy
ielentosége van mar maginak an-

nak a ténynek, hogy egyre tobb mu-
zeumunk nyilik és  bizonyira még
inkibb annak a mdsik ténynek.
hogy egyre érezhetébb és kitapint-
hatobb, kézzelfoghatobb a kiildnb-
ség egykori mazeumaink és a maiak
kozott, Mert mai mazeumaink — is-
koldk, a népi kultura intézménye:
és tudatosan is nevelnek és tanita-
nak. Es nem csupin nevelnek és ta-
nitanak. Mert a nép ma mdr nem
csupdn passziv ldtogatdia a mazeu-
moknak, de azok teremtd munkédsa
is egytttal, Sohasem feleitem el azt
a volosinovoi egykori bérest, ma mdr
rég uibirtokost, aki a kulik foldién
[. Lajos korabeli pénzre bukkant
munka kozben és nikényszeritette a
kuldkot, hogy 4tadja a pénzt, am't
azutdn azonnal elvitt a zrenyanini
méGzeumba, Es azt sem felejtem el.
habdr mar nem is tartozik szorosan-
véve ide, hogy nem akart az atadott
bridsi értéki leletért semmit sem el-
fogadni, azzal érvelve, hogy mar ka-
pott eleget a néphatalomtol: foldet,
szabadsigot, emberi méltosagot,

Az 4i mtzeum két részre oszlik.
Az egyik rész az archeologai, a
misik a Népfielszabaditdé harcok mu-
zeuma, Az archeoldgiai rész a neo-
littal kezdddik, Paleolit nem akad a
termekben. A neolit korszak, a csi-
szolt k6 korszaka viszont mar nyuijt
néhany érdekesebb leletet. A sztar-
cvevoi leletek érdemelnek itt kiilo-
nosebb figyelmet, Nem is a kiilon-
boz6 kd-munkaeszk6zoOkre, nem is &
cront-tijkre, s6t nem is a szarvas-
aggancsbol  késziilt térre s egyéb
fegyverfajtikra gondolok itt. A vo-
ris-fehér szinczetit késobbi agyag-
edény sem allitott meg; hosszasab-
ban csak két kis jelentéktelen cse-
répdarab eldtt id6ztem. Az egyik.
valami hullimos vilyog, emlékeztet
alakidval hulldmos gyari badog-
vagy vastetOzetekre, Nem tetlzet
ugyan, de kozel all hozzd, egykori
hazfal darabja fekszik el6ttink. A
hulldmokat a fiizfa vesszbk okoztak..
Mert Ggy készitette Osiink a hdzat:
vesszOt font, azt tapasztotta ki sdr-—
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ral, Hasonléképen dfonta az elso
edényt is. Ilyen utdlag kiégetett
vesszOre-kent  cserépedény darabia
;a mésik rossz, tOrt cserép, amely itt
fekszik el6ttiink. A cserépen még ott
vannak a finom tovdtkik, amelyvek
a flizfavessz6 nyomait mutatidk inég
ma is, A kés6bbj edények rovdtkis
ciirdzata? MAr nem »eredeti«, mar
nem a fiizfavessz6 nyoma. Azt mdr
‘belevésték az agyagba, hogy eleget
tepvenek az Osi hagyomdnynak, a-
meiy megkivinta még sokiig o vo-
vatkdkat, mert agy érezte, baj szar-
mazbat a régi elhagydsabol
Elfutunk az aradédci, a szerb-ke-
resztiryj leletek mellett, Kkicsit talin
fai a sziviink, de elhaladunk a két
ici-pici, miniatiic  alabdstrom-szobor
mellett is, Bizonyira - n6é szobrok,
csak kiss¢ mehéz lenne ezt megalla-
pitani, annyira stilzalt, emberi for-
maiat clhagyd, offrdzott a  szob-
rocskdk kivitelezése, Csak elgondol-
juk hogy neolitrél, kékorszakré: van
még sz6, hit nok a szobroceskak bi-
zonyarma, A zrenyanini mizeum két
K1s istenné szobrocskadja jut esziink-
be, Azok nem stilizaltak, tisztin ki--
vehetd rajtuk emberi s6t ndi mivol-
tuk. Az egyik fellétleniil a imatriarhat-
iis kor terméke, az anyakoré, amely
néi isteneket, istenndket allitott ma-
ga fOlé a mdsik mér vaidsz.niileg az
atimeneti kor alkotasa. Az apakor fe-
ié vezetd atmenetre uiatar a szo-
berban taldn az a koriticiény, hogy
a kis asszonysag — csirdre teszi a
kezét. Harcol ez a né? Vaijon mi
€llen? Taldn a kisériet ellen, hogy
megfosszdk néi egyeniogisdgatél a
jelentkez6 magantulajdon nevében.

Fitutunk a réz és  breonzkorszak
k'allitott  targya: elott 15. Néhdny
‘fémszerszdm és  érdekes edénydisz
uellett — még mindig sok itt a ké-
eszkoz is Szegényes voit  rézben,
kronzban az akkori Vaidasig kény-
ta¢n volt az  ember (talin itt-ott
koeszkozoket is haszui'~. Ann4l in-
kauvb megdlit és - elgoauclxodtat a
vaskorszak., Két részr: osztottdk a

mazeumban a kezdeti vaskorszakot
»Elsé« és »masodik« waskornak ne-
veziék el Oket, Mesuty ugy szoktuk
meg inkdbb az elnevezéseket hogv
silallstatte és »La Tainex, Fs itt a
»jiall: tattban« van 27 a kis szob-
re sha, amj djra lc assitotta iramun-
kat. mert ez a szcbrocska  éppen
nda wik a fejlodési menetben a csi-
pire-tett kezit  assuenysiz  mellé.
H:iata, a wvaskorszak mar a patriai-
hai= kort jelenti, 2z  osztd'vokra
bem'ott tdrsadalmat, a  magdantulas-
don tarsadalmat, A »cvilizacios feid
haladunk mdar és &ppen Az imént
bomlott fel vagy homlébay van az
oskozisség. Vége az anyajog kori-
nak is hat és a 1érfi-isten -— harci-
szexéren iil. Kiiloan.: madarfejli ez
a I(rfi-isten és harciszekere elé —
v'zradarak vannak befozva lovak

.

helvett!  Hidba, mocsaras  folyo-
menti, folyokdzi vidék wolt. Banat

foldje s egyebek koz6tt Duplyaia is.
ahol talafik az 0. n. »fogadalmp sze-
keret«.

Az jlindzsaf: vaskorbeli halottas
urndk sem érdekelnek kiilondsképen.
Az urna mellett természetesen kis
edényben étel, kis csészében ital
all — az elégetett holttest hamvy s
urnaban talan hébe-hébz mégis meg-
chezik, megszomjaz'k, Elhaladunk 2
La Taine korbeli hajlitott kard mel-
lett is. Katondé volt egykoron, de-
taldn  harctéren esett el és most
meghajlitottdk a kardot miel6ty mel-
létemetnék, talan maakad valami el-
lenség - vagy ellenséges szellem...
igy gorbiilten majd nem tudja fel-
hasznélni. Elhaladunk a begecsi, az-
az rémai katona felszerelése mellett
is, el @ mitrovicai igazdn értékes
mozaik rajza mellett, el a iazig esz-
kozok, a szarmata edények mellett
is. A mnépvandorlds kordhoz ériink
igy el

A népvandorlds kora elég szegé-
nyes Avar diszeket latunk és kato-
nai felszerelést azutin megdllunk
egy szldv hdz modellje el6tt. Fan-
csovan taldltik a fels6virosi tégla-
gydr teriiletén, ahol annyi sok min-
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denre akadtak mdr. ROmai, jazig,
- kelta szarmata, avar és szldv népek
kultirdjat mutatja a néhény terem,
tarka kép, habdr lehetne még sok-
kal tarkdbb is: mert Vajdasdg egy-
kor 3 népek orszagutia volt,

*

Néhiany terem a  Népielszabadito
harcnak van szentelve. Tobb helyen
kényszeriiliink r4d hogy  dlloméasoz-
zunk, habdr az anyag egyelére még
nem a leggazdagabb és habiar mar
ma is sokkal t6bb anyag all a ma-
zeum rendelkezésére.  Megallit az
egyes [kigllitott képek, fargyak jc-
hentbsége id, de megdllit  sokszor
cgy-egy ismerbs arc, egy-egy isme-
r6s kép is. Emlékeziink és éliink At-
élilik ujra az egyes eseményeket.
Fgy terem a sajtonak van szentelve.
Néhdny példinya az »lstindnake, a
»Slobodna Vojvodindnak«, a »Nasa
Borbanak«, a »Pionirnak« van a ia-
lon, a vitrinekben. Egy mésik vitrin-
ben  kényomatos vagy nyomott
konyvek, brosiirdk fekszenek. Szta-
lin: A dialektikus €s a torténelmi
materializmus, ..az SzK(b)P  rovid
torténete, egy Len'n  fiizet, azutan
egy kis versesfiizet ...Zmaj politi-
kai wverseit tartalmazza, amelyet
harcok kozepette is kiadtak,

Par lépésre a lapoktol, konyvektdl
ott a nyomdagép is, amelyen nyem-
tdk ezeket a sajtétermékeket a sza-
bad teriileten vagy mély illegalitds-
ban., Egy -gép és néhdny szeddszek-
rény hozzi... az illegdlis nyomda
felszerelése, amelyet mar 1942-ben
dthoztak Beogriadbél ide, Vajdasig-
ba illegdlisan, szinte az ellenség
szemelattira,

Azutin a képek elott allunk imeg.
Tito a harcok kozepette, harciképek
és a partizdnélet képei, egyes ha-
zak:: »bazisok« képei, azutdn cso-
portfielviételek, egyes népbizottsdgok
munkiban és egy kis kép, az ujon-
nan megalakult Fébizottsag, a G N.
0. O. V. négy tagia, mert akkor még
csak mégy tagia volt, ming a witrn-
ben Kv6 okmdny is bizonyitja. Is-
merds arcok n€znek le rdd a kis

fényképrol:  balrél-jobbra Jova Po-
povics, az ird6, Pinki megénekldje,
azutdan  Kuozmanovics, Sevics  és
Grulovics, Es uiabb fényképek.. a
terror aldozatai a terror képei, Mert
habédr alig hiheté: a fasisztak diese-
kedtek legszornyliibb  gaztetteikkel
is, fényképeztették magukat &ldoza-
taik mellett..., €s az egyik terem
beszOgelésében néhdny elesett, ki-
végzett népi hds iényképe, Kozottik
van a megénekelt Pinki is, aztan
Zrenyanin-Ucsa, Téza (Szvetozar
Markovics)  Janké  Csmelik, Szo-
nya.., agy néznek le rdd, m'ntha
most is élnének, mintha tovabbi
munkara buzditananak, arra, hogy
folytasd miiviiket,

Egy vitrinben a néphatalom fejl6-
désének néhany okméanya. Es part-
okmidnyok, 1941+t¢l 1945-ig. Nem So~
roljuk fel Oket, nem  ismertetjiik
6ket. Kiilon nagylélekzetii cikk, tor-
ténelmi tanulmdny kell ehhez, Majd
talan erre is sor keriil, Az okmi-
nyok  torténelmi feldolgozdsara.
Csak egy kis »irkdr6l« kell mdr most
megemlékezni, Mert oly annyira
nieghaté. Decs kozség Dbizottsdga
iiléseket tartott 1943-ban is. Es errdl
jegyzOkonyvet vezetett természete-
sen, A csupan elemi iskoldt végzett
ember  széthullé 4dkombakomidbol
ilyeneket sillabizalsz ki:: Ugyan-
azon a napon, amelyen a csoport be-
fejiezte o parasztkérdés tanulményo-
zasat (valgsziniileg Sztalin konyvé-
r8l, a lennimus alapjair6l van sz6).
egyuttal foldet is osztottak. Mert el-
menekiiltek a fasisztdk és koniiskal-
tik a foldjeiket. Meg azutin a fold
arra vald, hogy megmiiveljék, Es.
Sztalin is ezt tanitja... Es egy ma-
sik irkiban sorra ott vannak a ne-
vek, azok nevel, akik f6ldet kaptak,
pér holdat K'ki koézitlok, mdr a csa-
lddtagok szama  szerint... Mert a
»klek szamot« megjeldlték mindenki
nevéngél.

Kitlon cikket érdemelne itt, a HID
oldalain, a hatalmas régészeti, dsa-
tasi munka, ami jelenleg is folyik
‘Vajdasag-szerte és megérdemelné a
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$sz0t a sok mar meglévé mizeum &s
egyéb kulturintézmény is.  Gondol-
junk csak a fontos pancsovai, kikin-
dayf, szabadkai dsathsokra, amelyek
1949-ben bizonydra nagy eredmény-
nyel, fognak jarni,

De még néhiny szot kell monda-
nom. ha mér eriél van szb, a ma-
gyarsdg vajdasdgi multidnak kikuta-
tasarol, napfényre tarasar6l is. Gon-
dolunk itt az egykori gazdasagi,
poltikai és féleg az egykori kultira
rogzitésére, megismerésére, egyes
emlékek konzeyvildsira, megoroki-
tésére, mieldtt végleg ‘eltiinnek...
A régi népdalra, régi népi tancra,
itt-ott még beszélt régies magyar
nyelvre képekre gondolok itt, de
nem utolsé sorban azokra az elmult
eseményekde ‘s, Amelyekre csak a
hagyomdny  emlékszik, amelyrd!
csak Oreg emberek tudnak, akik ta-
lan mar nem soka emlékeznek.

De talin ez a kérdés is megér-
demelne egy kiilon ckket,

Lérinc Péter

A VILAGIRODALOM
A SZOVJETUNIO NEPEINEK
*ANYANYELVEN

A szoviet sajtd pontos statisztikai
adatokat tett . koOzzé a Szovietunid
népeinek nyelvén megielent klasszi-
kus és korszerii vildghirli irék kiad-
vanyairgl, A kozzétett szdmadatok
ékesen - bizonyitiak a kultura o6riasi
"emelkedését a Szovietunidban, a
‘szocialista ember Oridsi érdeklodését
a vildg valamennyi ® népének igazi
kulturdja irdnt,
jelentésebb vilaghirii ir6 sem kinek
miivei mne lennének ismeretesek a
Szovjetunié olvaséi eldtt az anya-
nyelvilkon megielent forditasokibol, A

régi francia irodalombél” a legtobbet

Honoré de Balzac, Stendhal, Victor
Hugo, Emile Zola, Gustave Flaubert
¢és Guy de Maupassant milveit, az
njabbak. koziil = Anatole France, Ro-

Nincs ma egyetlen.

main Roland, Henri Bavbusse ¢&s
Aragon miiveit forditottak le, Balzac
miiveit tiz nyelvre leforditottdk ¢=
105 kiaddsban ielentek nieg. A forra-
dalom  6ta  napiainkig kényvei
2,100.000 példdnyban keriiltek forga-
lomba, Stendhal miiveit 8 nyelvre
forditottak le; ezek 901.000 példany-
ban keriiltek az olvasok elé, Victor
Hugo irdsait 30 nyelvre forditottdk
le, 239 kiadasban. A  példinyszam
4,140.000, Zolat 13 nyelven ijelentet-
ték meg, 150 kiadasban, 2,538.000
példanyszamban, Flaubert 8 nyelven
jelent meg. 47 kiaddsban, 1.074.00U
példanyszamban, Maupassant milvel
16 nyelven laftak napvilagot, 24"
kiadasban, tobb m'nt 4.000.000 pél-
danyban. Anatole France-t 11 nyelv-
re forditotfdk de: 130 kiaddsban,
1,826.000 példanyban keriilt a szov-
iet olvasék elé, Romain Roland 19
nyelven jelent meg, 0sszesen 2,107.000
példanyban. Barbusse 22 nyelven.
106 kiadasban, dsszesen 2,075.000 pél-
danyban jelent meg, Aragon miivei
11 kiilonféle kiaddst értek el, 219.060
példanyban. -~

A régi angol irodalom nagyiai ko-
ziil a. legtobbet Shakespeare, Jonat-
han Swift, Byron, Charles Dickens,
és William- Thackeray mitveit fordi-
tottdk le; az ujabbak koziil . Haggard
George Wells, . Barnard Shaw, John
Gelsworthy és John Friestley mii-
veit, Shakespearet a szovietunié né-
peinek 22 nyelvére forditottak le:
165 kiaddsban, 1,690.000 példany-
ban jelent meg, Swift irdsait 29
nyelvine. fordifoftdk le; = 30 kia-
désban 1,740.000 példanyban jelent
meg -Byron 8 myelven keriilt az
olvasok elé, 554.000 példanyban.
Dickens 15 nyelven, 2,393.000 pél-
ddnyban., Thackeray miivei 13 kia-
dast és  koriilbeliil 300.000 példany-
szamot értek el Wells komyveit 15
nyelvre forditottdk le; koriilbeliil
3,500.000 példdnyban ‘jelentek meg.
Shaw kiilonféle irdsait 12 nyelvre
forditottik le, s 183.000 p@ldinyszam-
ban nyomtattdk ki, Galsworthy 63 ki-
adést, 1,300.000 példinyszamot ért el
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Pristley miivei 20 kiadasban, 146.000
péidanyban jelentek meg.

Az amerikai irodalom képvisci6i
koziill a legnagyobb példdnyszdmot
Mark Twain, Fenimore Cooper, Jack
London, Theodor Dreiser, Upion Sin-
clair és Sinclair Lewis érték el, Twa-
in 22 nyeiven, 3,344.000 példanyban
jelent meg, Cooper hét nyelven
403.000 mpéldinyban keritlt a ko-
zinség elé, London 29 nyelven,
11,052.000 pédinyszamban, Dreiser 6
nyelven, 493.000 példanyban, U. Sin-
clair 15 nyelven, 2,941.000 példany-
bar, Lewis Sinclair 30 kiadasban,
216.000 példinyban, A spanyol klasz-
azikus és modern irodalom képvise-
101 kozil dcképpen Miguel Cervan-
tes, Lope de Vega, Calderon, Blasco
Ibannez, Cesar Arconada és Garcia
JLorca ntiiveit nyomtak ki. Cervantes
irasait 12 nyelvre forditottdk le, s
650.000 példanyban terjesztették Lo-
pe de Vegp kényveit 6 nyelvre for-
ditottdk le, 86.000 példanyszammal.
Calderonnak 3 kiaddsa volt, 20.000
példannyal, Blasco Ibannez 38 ki-
adast 342.000 pdéldanyt ért el. Cesar

Arconada 5 kiaddst, 47.000 példdnyt.
Garcig Lorca 25.000 példanyt,

‘Az olasz irodalomb6l a legtob-
bet kozOltek Dante irasaibdl, melyek
koziil 10 kiadds jelent meg, koriibe-
liil 100.000 pédanyban, G ovanni Be-
caccip miiveibdl, melyek 23 kiadast.
225.000 péidanyszamot értek el, va-
lamint Carlo Goldoni irasar koziil,
melyek 28 kiaddsban, 142,000 pél-
danyban jelentek meg,

A régebbi német irodalmat, foley
Goethe (10 nyelven, koriilbelii]l 600.00¢
példanyban jelent meg). Schiller (14
nyelven, 683.000 példanyban jelemt
meg) és Heinrich Heine (17 nyelven.
1,265.000 példinyban jelent meg)
képviselik. Az ujabb német irodalcin
képviseléi koziil a legtébbet Tho-
mas Mann miiveit forditottik le, me-
lyek 41 kiaddst, 186.000 példanysza-
mot értek el tovibba Anmna Segers
irasait, melyek 15 kiaddsban, 240.000
példanyban ielentek meg, Heinrich
Mann miiveit, melyek 41 kiaddst ¢
521.000 példanysziamot értek el és Jo-
haness Bacliert; kinek miivei 41 ki-
adisban, 318.000 példinyban ielen-
tek meg, F V.
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