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FELHIVAS!

Az eléfizetési dijak késedelmes befizetése folytan lapunk
sulyos anyagi valsigba jutott. Nyomdaszamlankat nem
tudjuk - rendesen fizetni, habar koveteléseink kétsze-
resét teszik tartozdsunknak. Ez kényszeritett benniin-
ket arra, hogy lapunkat atszervezzitk és az olvasé-
kozonség kivansigainak megfeleléen uj rovatokkal
bovitsitk ki, A koézeljovében uj palyazatokat irunk
ki, szépirodalmi rovatot nyitunk és idészerii kérdések
megtargyaldsit kezdjiik hasabjainkon.

De mindezekhez sziikséges a kulturaszereté kisebb-
ségi magyar intellektualis rétegek tamogatasa.

Lapunk, a jugoszldviai magyar fiatalok lapja méar a
harmadik éve jelenik meg, s most kérjitk Ont is, hogy
tegye lehet6vé onzetlen, fejl6d6 munkank tovabbi
folytatasat.

Kiildje be siirgésen, lehetéleg postavordultdval hat-
ralékos eldfizetését, valamint az eléfizetés megujitasat.

Kériink tovabba mindenkit, aki szivén viseli az itteni
magyar fiatalok sorsat, hogy vagyoni allapotdnak meg-
feleléen onkéntes adoméannyal jaruljon sajté ala-
punkhoz, amely hivatva lesz lapunk mindenkori
fejlédését biztositani.

Kévetkezd szamunk fedSlapjan hozzuk azok nevét,
akik a legcsekélyebb 6nkéntes adoményukkal is siet-
tek lapunk segitségére.

Adj egy dinart, ha nem birsz tobbet!

Bizva minden magyar ember kultura szeretetében és
kisebbségi 6ntudatdban varja az 6n segitségét

a szerkeszté bizottsag.
Lapunk csekkszamlaja: 58.297.
Ures csekklapot a postan kaphat 25 paraért.

A »HID« A FIATALOK LAPJA



Lévay Endre:

Szellemi arisztokracia
vagy

szellemi munkassag

A haboru uténi uj nemzedék megmozduldsa ma mar altalanos
generdciés mozgalomma fejlédott nemcsak Eurépéban, de a tébbi
f6ldrész haladottabb allamaiban is. Ez a genericiés mozgalom,
melyet ma az ifjusig mozgalmanak is neveznek, egyszerii éntudatra-
ébredésbél indult. Ez az dntudatosodas a koévetkezd fejlédési fazi-
saban, bar nem kizardlagosan, de vilagnézeti allispontra helyez-
kedett. Az 6rok természeti térvénytsl és az adott tarsadalmi rend
gazdasagi helyzetétol figgé faktorok kovetelték meg ezt téle s
ezeknek a faktoroknak mérlegelése és atértékelése adja meg az
allaspontot, melyet az uj nemzedék életharcéban elfoglal.

Az uj nemzedék szellemi tisztuldsdnak szélesvonalu proce-
szusaval uj fogalmak tdrulnak a mai életet figyelemmel kiséré ember
szemei elé. Ujabb tarsadalmi rétegek lassu kibontakozasat latja,
melyek az élet mindennapos kiizdelmeibe allva, 1épésrél-lépésre
helyet foglalnak az emberi tirsadalom azon rétegében, melynek
vallain a mai és a jovo élet alapjai nyugosznak.

Ez az egyetemes generdciés mozgalom mar nagyon sok vitira
adott alkalmat. A megmozduldst az idésebb nemzedék részérsl
tobb izben szovatették és megvitattak., ElBadasok, cikkezések és
kiil6nb6z6 polémidk utdn arra a sajnalatos megallapitasra jutottak,
hogy a fiatalsag, az uj nemzedék revolutiv megmozduldsa nem
mas, mint tértet6 Oszténének, indulatinak és fiatalos beképzeltsé-
gének megnyilvanulasa.

A genericiés mozgalomnak az id8sebb nemzedéknek ilyen
felilletes szemszogbdl valé nézése, mérlegelése nem is juttathatja
‘mas meggydz6désre. Ezuttal nyiltan leszogezziik, hogy ez a meg-
allapitas téves. Téves azért, mert a fiatalok genericiés mozgalmat
figyel6 magasabb képzettségii vagy pozicidju tarsadalmi vagy poli-
tikai er6k nem latjdk tisztin ennek a mozgalomnak végsé okit,
illetve kiindulé pontjat és legtébb esetben nem latjak tisztan a
céljat sem. Nem tudnak sehogyan sem belehelyezkedni életiikbe s
ennélfogva nem latjadk tisztdn a tarsadalmi rétegezédést, mely min-
den kétséget kizarva sajitos szinezetet ad a kiizdé csoportoknak.

Az egyetemes generdciés mozgalomnal nem csupan a didk-
sagrol van sz6, mert ez csak kis téredéke annak az uj nemzedék-
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nek, mely a revolutiv megmozdulast magaéva tette. Am ezuttal
mégis kiemeljilk a didksdgot, mely a mai tirsadalmi rendben osz-
talyhelyzeténél fogva legkonnyebben felismerhet6 és a leghango-
sabb szerepet jatsza. Kétségtelen, hogy ez a mozgalom egyel6re
csak szellemi téren jatszédik le, mert egy eszme kiforrtsiga ala-
kulhat csak tetté. Mar most ennek a szellemi munkinak végso
céljat és eszkozeit kell megismerniink, hogy a mozgalom indité
okéanak helyes megnevezésére pontos vélaszt adhassunk.

A generaciés mozgalom célja a természet altal adott élet-
jogok és a mai tarsadalomtol fiiggvé tett életlehet6ségeknek meg-
teremtése és mint tarsadalmi faktornak uj erét és frisebb litktetést
kolcsénbznie a mai érelmeszesedett tarsadalomnak. Ezeknek a
céloknak harmonikus Osszesége adja a szobanforgé generdcids
mozgalmat.

A generacios mozgalom tisztdnlatdsa és az adott koriilmé-
anyekkel valé parhuzamba éllitisa adnd meg azt az egyetemes uj
nemzedéket, amelynek ma csak egyik téredékével azonositjdk a
generaciés mozgalmat. Am a revolutiv mozgalom legfontosabb
tényezdjénél, a munkakozosség kérdésénél, az uj nemzedék kiizdé-
tabora kettészakad.

Az uj nemzedék egyik csoportja a klasszikus kultura tradi-
cionalis elefantcsont-tornydba emelkedik, kizdrva magibdl a k6z6s-
ségérzetnek legf6bb kovetelményét: a demokratizmust. A harcos
ifjaknak ezen csoportja, — bar osztilyhelyzete nem predesztinalta
arra, — sajat tirsadalmi rétegén is felillemelkedve, magabol egy
uj réteget valtott ki, valésdggal megsziilte a szellemi arisztokraciat,
Ennek a csoportnak a munkalkoddsa a legtirgyilagosabb mérlege-
lés mellett is destruktivnak mondhat6. Az Eurépaszerte elfogadott
haladé szellemet szélsdségesnek, destruktivnak nevezik és magukat
még ma is kispolgdri romanticizmusban ringatjak. Ady Endre revo-
lutiv ideologidjat, melyet ma méar az utédallamok magyar ifjusédga-
nak legnagyobb része magaéva tett, akidr ismerve, de a legtébb
esetben nem ismerve, elvetik. Arany, Petéfi, Tompa szellemében
élnek, amely mar magiban is elmaradast jelent. Ezeknek népies
verseit adjak a koriilottiik allo fiatalok kezébe, hogy olvasgassak
és abban a szellemben nevelkedjenek. Elfelejtik azt, hogy Arany,
Petsfi, Tompa kéltészetétsl és egyaltalin az egész tizenkilencedik
szazad szellemétdl szaz esztendd fejlédésének felmérhetetlen sza-
kadéka valaszt el benniinket. Ha egy szélesvonalu tarsadalmi meg-
mozdulasra letiint korok eszmedramlatat erdltetjitk, munkassagunk
minden tekintetben dekadencidva siilyed. Az uj nemzedék ezen
csoportja a falukutatdsndl és a faluvezetésnél szintén ezekkel a
dekadens jelszavakkal kivan dolgozni. Vajjon szédmoltak-e avval
ezek a szellemi el6harcosok, hogy mit jelent a kisebbségi magyar
parasztot meghagyni jambor, — talan inkdbb — bamba tudatlan-
sagaban ? Vajjon tudnak-e arrél, hogy az énérzetes magyar paraszt
mélyen megsértddott Gardonyi Goére Gaborjanak olvasisa koézben ?
Ugyancsak ellenszenvet véltott ki magyar parasztjainknal Czirdki
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Imre ,Mihal bacsi levelei” irasa is, melyet az 6nérzetes és komo-
lyan kiizdé parasztsig egyenesen sértésnek vett. S végiil szdmol-
tak-e avval, hogy a nyomorban és kilatistalansigban €16 kisebb-
ségi parasztifjakat a tudatlansdg pesszimistiva, tehetetlenné, ki-
kihasznilhat6 baromma siilyeszti? Ezek utdn mennyiben megokolt
a parasztsag boldog tudatlansidga? A klasszikus szellemi feliilemel-
kedettség maganak akarja kisajatitani a kultura eldnyeit s evvel
élve a sajat, nyugalmas jolétét biztositani. E torténelmi tényekbol
lathatjuk, hogy hol rejtézik a genericiés mozgalom indité6 okéanak
téves megallapitasa.

Az uj nemzedék midsik csoportjdit Ady Endre forradalmi
ideologidja vezérli. Bar ez a csoport is nagy becsben tartja kiilén-
b6z8 torténelmi korok eszmedramlatait, de Ontudatosan atértékli
és a természettsl tiiggd kovetkezteteseket von le magénak, mellyel
vildgszemléletét megerdsiti. Mindig a szellemi haladast litja maga
elétt i6feltételiil, mellyel gazdasagi -és tdrsadalmi helyzetét meg-
javithatja., Az élniakards az ambiciondlé tényezd, melynek igazi
életjogok kiharcolasa a célja. Arany, Petsfi, Tompa ideologidja at-
értéklés nélkiil elmaradast jelent. Bar Ady Endrét ma sem tanitjdk
a kozépiskolakban, miel6tt azonban a konzervativ pedagdgia meg-
valtozna, Ady kultusza az uj nemzedék lelkében annyira felers-
sodik, hogy uj id6k uj dalai kelnek szarnyra a legelhagyatottabb
magyar vidékeken is. Mert aki egész szocidlis Kkiteljesedést akar,
annak Ady magyarsigat kell akarnia.

A fiatalsag fiatal ideolégiat és fiatal programot képviseljen,
mert nem léphet klasszikus szellemi megalkuvasokkal a mai koz-
élet porondjara. A progressziv szellem ne csak az intellektuelek
tulajdonsiga legyen, hanem legyen a népé is, a munkdssigé és a
parasztsagé is, mert az uj nemzedék igaz szinvallasa szerint a
tuddshoz, a haladdshoz mindenkinek joga van, nem pedig egy
kivaltsigos osztily tulajdona, amely azt kisajititia és ,boldog"
tudatlansagban hagyja a népet.

Ennek a két csoportnak munkdssiagabol vezethet6 le annak a
kéztudomésba atment megallapitdsnak helytelensege. mely fiatalos:
indulatnak és beképzeltségnek nevezi azt a kiizdelmet, melyet
egyediil az élniakaras vezérel.

Annak tarfozunk tiszteleltel, aki az igazsdg erejével uralkodik el-
ménken, s nem azoknak, akik erészakkal hajtidk rabigdba az elmél.

Voltaire.
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TEMETO irja: KORSOS TIBOR

(Torténet-dogmatikai-jogi tanulmany)

A mint mar az elészéban emlitettem, tanulminyom targya —
mint jogi fogalom — szerfolétt vitdas., A kiilonb6z6 maganjogi
kézikonyvek és a felsébirdsdgi dontvények e kérdés targyaldsanal
nagy eltéréseket mutatnak. S6t nem csak kiilonbségekrsl van szo,
hanem két homlokegyenesen ellenkezd alldspontr6l, me-
lyet egyrészt a magyar maganjogi irok és az altaluk kifejtett elve-
ken 4ll6 birdsagok, masrészt az osztrdk civilistdk és ezen magén-
jog szabélyait alkalmazé birosigok vallanak, Ugyanis mindjart a
fogalom jogi természetének megallapitisanal észlelhets e két ellen-
tétes nézet. Az Osszes magyar tankdnyvek®® a temetst a forgal-
mon Kkiviil 4lll6 dolgok (res extra commercium) kozé sorozzik, a
magyar felebbviteli birésdgok déntvényei®” pedig szintén ezt az
elvet képviselik, mig ellenben az ausztriai maganjogot targyalo
munkak kifejezetten nem extra commercium dolognak mindsitik és
ugyanily szellemben szélnak azon birésigok elvi hatdrozatai, me-
lyek az osztrdk maganjog szerint itélkeznek.%®

86Az egyik magyar tankényv (Magy. magénjog, szerk. Dr. Fodor A. II két.,
irtak Dr. Katona M., Lanyi B., Dr. Imling K. 16. lap) a dolgok forgalmi képességé-
r6l szélva ily csoportositast kévet: ,2-szor. Egy masik kategéridja a forgalmon ki-
viil 4ll6 dolgoknak, azok melyek magantulajdonban 4llanak ugyan (rendesen jogi
személyeknél), de azért a forgalom korén mégis kiviil esnek, adds-vevés, csere
v. mas jogiigylet nem létesiilhet rajtuk... részben pedig azért, mert bizonyos dol-
gok 4llandéan meghatérozott valldsi, egyhazi célokra rendelvék és amig eme célnak
szolgilnak, addig a kozonséges forgalombdl ki vannak zarva, nehogy profa-
niziltassék altaluk a kegyelet. Ilyenek... a temet6k... Jellemz6 eme osztilynal,
hogy az idetartozé dolgok forgalmi képességiiket visszanyerik, amint a kitiizott
célra tobbé nem hasznilhaték v. eddigi rendeltetésiik megsziioik“. — Hasonloképp
Zlinszky (Magy. maganjog IV kiad. 75 1) a forgalmon kiviili dolgok ismertetésénél:
oll. Szorosabb értelemben vett forgalmon kiviili dolgok, vagyis olyanok, melyek
maginjogi uralom targyat képezhetik ugyan, de melyeknek forgalomba hozatala,
azaz az egyik tulajdonab6l a mésik tulajdoniba valé atszalldsa ki van zarva, vagy
legalabb igen jelentékenyen korlatolva. Ilyenek:... 2. Azok a dolgok, melyek
4llandé rendeltetésiiknél fogva nem mehetnek 4t egy egyén tulajdonab6l a masikéba.
Ilyenek... c)... tovibba mindazok a dolgok, melyek isteni tiszteletre vagy vallasi
#s egyhazi célokra szentelvék, u.m....temet6k...a forgalom targyai nem lehetnek™.

8TA temetdk, mint kozhasznilatra szant teriiletek, a mindenkit megilleté hasz-
nalat tartama alatt a forgalmon kiviil all6 dolgok jogi természetével birnak s csak
kiildnds rendeltetésilk megsziintével nyerik vissza forgalmi képességiiket. A temets-
beli csalddi sirboltoknak tehit mem tulajdonjogi, hanem csupin haszndlatijoga
tehet6 a meginfelek altal vitdssd. (C. 1903 szept. 30. 7203 sz.) ;

68Dr, Boz6ky A. (Az ausztriai magéinjog rendszere, Bpest 1891, 92. lap.) a
dolgokrél sz6l6 fejezetben a kovetkezéket mondja: ,Nem szimithatok azonban a
forgalmon kiviili dolgok kézé: 1. a res divini iuris, mert a)..., b) a nyilvdnos te-
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Hogy azonban mennyire nem egységes e kérdés elbirélasa,
bizonyitia az a kérillmény is, hogy a kiflonb6z3 4llaspontok nem
csak két jogrendszer szembeallitisiandl, hanem ugyanazon ma-
ganjog tudomanyos ismertetésénél is tapasztalhatok.®

A szerbiai maganjog” is a forgalmon kiviiliség elvet vallja
a temet6k tekintetében és ugyanerre enged kovetkeztetni az egye-
nes adokrol sz6lé térvényiink™ szovege.

Vita targyat képezi tovabba e kérdés a telekkdényvjogs
iroknal is.”

Az Osszes felsorolt helyek tehdt a kiilonbségen kiviill majd
tobbé, majd kevésbbé, kisebb-nagyobb eltéréseket mutatnak ugy
egyazon jogrendszerben, mint a kettdnek Osszehasonlitdsandl és
pedig elméletben és gyakorlatban egyarant, de mindamellett egy
kérdésben mégis megegyeznek: a temetSk vagy a politikai- vagy
az egyhazkozség tulajdondban vannak.”® Ez az uralgé nézet.

Maér most ezt vévén alapul, hozzafoghatunk a targynak, mint
jogi fogalomnak a megkonstrualdsihoz.

Miutdn az extra commercius nézetet vallo budapesti Curia
teriiletén a Hataskori birosag a kovetkezd elvi hatarozatot hozta,
hogy: ,Valamely temetdnek gazdasagilag értékesithet6 hozadéka
nincsen kizdrva a jogi forgalom targyai kozil..,"™ — ugy
Iényegesen enyhiil az ellentét a két jogrendszer véleménye kozott.

»Az a kériilmény, hogy valamely helyen emberi holttestet

metShelyek (res religiosae) az illeté politikai v. hitkézség... tulajdonat képezik".
Egy szoval expressis verbis kiveszi a temet6t az extra commercium dolgok sori-
bol. — Cepulié (Sistem opéeg privatnog prava, Zagreb, 1925. 83. lap) e kérdésrél
nagyjaban hasonlé szellemben beszél. Az elidegenitési titalom tekintetében Cepuli¢
fejtegetése megegyezik a 66. pont alatti d) munkdk allispontjaval. — A bécsi leg-
fels6bb bir6sig dontése igy szél: Temetéiil hasznalt teriiletek nincsenek extra com-
mercium ; rendesen a politikai vagy egyhazhbzségek birtokdban vannak..."

69Példa erre Raffay F. (A Magy. maganjog kézikonyve Eperjes, 1904. 56. lap]
miive : Forgalmon kiviil az a dolog mely 1. bizonyos rendeltetés alatt alanyt nem
cserélhet, vagy 2. ha cserélhet is, de rendeltetésétdl eltéré célra nem hasznalhaté,
végiil 3. amely dolog magantulajdon tirgya nem lehet... A forgalmon kiviili dolgok
masodik osztilyiba tartoznak a... temetbk..., amelyek tulajdonost cserélhetnels
ugyan, de barkié legyenek is, mas eélra nem hasznilhatok. A fenti két (Fodor és
Zlinszky) és ezen fejtegetés kozott tehat a kiilonbség az, hogy azok szerint a teme-
t6k tulajdonost nem cserélhetnek, Raffay szerint pedig igen.

Dr, Barto§ M.: Tabaci stvnrnog prava po predavanjima, str. 8-9,

1CL 10. Zakona o neposrednim porezima od 1928. Od poreza na prihod od:
zemljiSta oslobodjavaju se... 3... i javna groblja priznatih veroispovesti.

72U pogledu... groblja... u praksi je dosta sporno da li se i ona upisuju ili
ne. Prevladava ipak misljenje, da se takvi objekti ipak upisuju uops$tu zemlj. knjigu,
premda nisu trenutno predmetom prav. prometa, — Dr. Culinovi¢ F.: Zemljisno-
knjiZno pravo, Beograd, 1933. ,

13Verona-Zuglia id. m. 9 lap. 71 d6ntv. — Némat nyelven is gazdag iroda-
lom fejlodétt ki errsl: Mooren Uber Eigenthum u, Beniitzung von Kirchéfen, Kéln,.
1857, (Archiv IX. 279. fl)... Bauerband: Das Eigenthumssubjekt der Kirchhofe:
Archiv XVIL 353. fl) — Walter F.: i. m. 601 lap. Nota 13.

UDr, Térfi Gyula: Hataskori jogszabalyok és hataskori hatdrozatok tira IlI.
kot. 139-41 lap. — Grecsak : Uj déntvénytar, X kot. 243 lap.

6



Korsés Tibor: Temetd
. S

temetnek el, ezen helynek tulajdonjogat nem érinti.’®* De még koz-
ségi v. felekezeti temet6ben is’® szerezhet6k meg temetdhelyek
magantulajdonkép, pl. mint csaladi sirboltok".”” E kérdés eldonté-
sénél azonban elsésorban a temet6i szabalyzat az iranyadé. Buda-
pest székesfévaros szabalyrendelele szerint, (melyet a beliigymi-
niszter 47339/82. sz. a. erdsitett meg) a koztemets egyes teriiletére
csak hasznalati jog szerezhets. A szabélyrendelet 2. §
szerint a sirhelyek 30 év utdn a i8vdros rendelkezésére széllnak
vissza, a sirhelyek hasznilati joga tehat csak 30 évre terjed. Még
ezen haszndlati jogot is megkéti és a csaldadra korlatozza a sza-
balyrendelet 4. §-a azzal, hogy a csaladi sirboltnak jogiigylet tar-
gyava valo tételét is kizarja. Ebbdl folyolag a temet8k teriiletére,
ezek rendeltetésének megsziintéig szerezheté jogok csak ideigle-
nesek s bizonyos id6héz kotottek lehetnek.’® Zagreb varos Mirogoj
nevii koztemetdjének 1878 mdjus 13-an kelt szabdlyzata értelmében
a Mirogojon 1év§ ingatlan és ing6é dolgok a Mirogoj-temetd alapit-
vanyat képezik (5. §). Ugyanezen szabalyzat 31. és 34. §-a szerint
a sirboltok tulajdonosainak csak rendelkezési joguk van a kriptak-
ban 1évé temetkez6helyekkel. E rendelkezési jog ellenben nem bir
azon tartalommal, melyet az osztrdk polgari térvénykényv 354. §-a
feltételez,’”® hanem csak a sir haszndlatdra ad jogot (ius
sepulcri). Eme ius sepulcri pedig nem oly jog, melyet pénzben
lehetne kifejezni, nem vagyon az osztrak polgari térvénykonyv 531.
§-a értelmében, mely a hagyaték részeként szall 4t az 6rokoésokre,
hanem e jog azon személyekre szall a4t iure proprio, akiknek a
sirboltot az 6rokhagy6 szanta, amikor azt megvette vagy épitette.%°

Most minekutdana a magyar és osztrdk jogteriileten keletkezett
temet6i sZabédlyzat azonos felfogasaval sikeriilt az e targy-
rél fenndllé két ellentétes véleményt kézos nevezdre hozni,
immaér &attérhetiink annak a kérdésnek a tisztazdsara, hogy a teme-
tovel kapcsolatos jogvitdk eldontésére mely hatésagok illetékesek.

A rendes birdosagok hatiskdrébe tartoznak: Annak a
kérdésnek elbiraldsa, vajjon a temetd a kbzség vagy az egyhaz
tulajdonat képezi-e ? Magénjogi, vagyis biréi eljarasra tartozo kér-
dés, hogy valamely temet6nek a fiitermését ki van jogositva szedni.

5Sticanjem prava na ukop u grob ne dobiva se priv. pravo na dotiénoj
povrsini... (Vrhovni sud u Be&u 27. IX. 1910.) — Privatnik izgradom groba stice
samo pravo upotrebe eventualno i za é&lanove porodice; to se njegovo pravo
konsumira ukop njegovim i ne spada u ostavinu.., (Vrh. begki sud 1895/7798.)

6A plébania-temetékben ®z ordindriusnak vagy megbizottjdnak irdsos enge-
délyével, més jogi személy temetdjében az el6ljaré engedélyével a hivek sajit sir-
helyet szerezhetnek maguknak, melyet az ordinirius vagy el6ljaré engedélyével el
is idegenithetnek. (Codex iuris canonici, 1209. can)

"Bozoki id. m. 92 lap, 8 jegyz.

8Grill-féle dontvénytar 1904, I koét. 149 lap.

7354 §. Mint jogot tekintve, a tulajdon azon szabadsdg, miszerint valaki a
dolog allagaval s annak hasznaival kénye szerint banhatik, s abbél minden mast
kizdrhat. — 531 §. Valamely elhalt jogainak és kotelezettségeinek sszessége, ameny-
nyiben azok nem csak személyes viszonyokon alapulnak, az 6 hagyatékdnak hivatik.

8Dr, Vragovié A.: Zbirka residaba, residbe br. 1-532, 60 lap.
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Temetd fiitermésének lekaszdlisa és elvitele miatt karlérités irant,
biintetési inditvany nélkiil, inditott iigyben bir6i utra tartozik az
eljaras. Bir6i utra tartozik temet6ill -hasznalt teriiletnek magan-
tulajdonba val6é visszabocsatdsa. Tovabba annak a kérdésnek az
eldontése, hogy az egyhdzkozség temetsjében 1év4 kriptdhoz szer-
zett jog a hagyatéhhoz tartozik-e? Az ugyancsak felekezeti teme-
tében all6 sirbolt hasznilata miatt keletkezett per. Hogy fennill-e
az a sirhaszndlati jog, melyet valaki annak megépitésével szerzett.
Rendes birdsig illetékes a szerzddésileg atengedett kripta haszna-
lat elvondsara alapitott kartéritési igény jogosultsagarél donteni.
Mielétt a kozigazgatasi eljardsra tartozé esetek fel-
soroldsdra térnénk &t, tudnunk kell a temeték k6zjogi fogalmat.
Ez pedig adva van a kévetkezd bécsi semmitészéki dontvényekben:
A temetdkiil haszndlt teriiletek . .. rendszerint politikai vagy egy-
hazko6zség tulajdondban vannak; de mindenkor kozintézmé-
nyek?® a politikai térvények vagy a tulajdonos altal hozott sza-
balyzat értelmében. ,A sirba valé temetési jog megszerzésével
senki sem nyer maganjogot az illetd helyen; ez csupan a kézin-
tézmény szabalyszerii haszndlatdnak az aktusa”. Azért
a kozigazgatasi hatésag dont a temetd felekezeti jellege felett;
valldsi, egészségiigyi és rendészeti okokbol a felsl, hogy hol temet-
het6 el a halott és hogy &tszallithaté-e egyik helyr6l a masikra;
illetékes tovabba valamely csaladi sirboltba valé temetkezési jog
(ius sepulcri) létezésének megallapitdsira ugyanezen okokbol, mert
kézjogrol van sz6 — nem a birésidgok, hanem a kozigazgatasi
hatésdg van hivatva eljarni ama sir-birtokhaboritds miatt, melyet
a kozség azon foldteriilet eladasaval kovetett el. Osszegezve az
egészet, a temeté és a temetd koriili vitdk a magénjogi igényeket
kivéve a kozigazgatasi hatésagok hataskérébe tartoznak.s?
Biintetdtorvénykonyviink 163. §-a értelmében egy
évig terjedhetd foghdzzal vagy 10.000 dinarig terjedheté pénzbiin-
tetéssel biintetendd, aki az allam altal elismert vallas szertartdsat
megakadédlyozza vagy megzavarja. Az e szakaszhoz irt egyik ma-
gyarazat®* szerint szertartds alatt az Isten tiszteletére eldirt cselek-
vényt értjitkk pl. valldsi. cselekvények temetésnél, gyaszmenetnél,
kiilonb6zd imaknal stb. Egy mésik®® kommentir pedig kimondja,
hogy a megzavarads és akadilyozds mindazon helyen torténhetik,
ahol a szertartds végezhets. Igy tehat a mi birésagaink is magu-
kéva fogjak tenni a budapesti Curia 4ltal ismételten kimondott elvet,
hogy a sirndl végzett isteni tisztelet alkalmaval a temetd is vallasi
szertartasra rendelt hely.®® L ) .
‘ Ugyanezen t6rvényiink.316. §-a a mindsitett lopés esetei
kozott egyaltalan nem emliti a temetst, mint. pl. a magyar BTK

2_8Gor§i¢ i: ' m.209—210 lap. — Verona-Zuglia i. m. 910 lap. — Vra-
govi¢ i. 'm. 520 lap.. = e e
. #_8Slovié-Frank, Urosevié. N
1;';‘1 8%Edvi Tllés Karoly dr.: 2 kiad, II két. 130 lap. ~ Grecsak i. m. VIII-két.
ap. =2 : T LS :
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a 336, §-aban. Novak?® a templomok és imahdzakbdl tortént
lopas eseteire a 316. § 4. pontjat alkalmazza, mely szerint a tolvaj
10 évig teriedhet6 boérténnel sujtandd, ,ha a lopas ama térség és
helyiségbél toértént, melyek kézintézményekhez tartoznak (koézin-
tézményekéi) vagy a kozforgalomnak szolgalnak, mert a térvényi-
leg elismert egyhdzak kétségkiviil kozintézmények.

Ugyanez &ll e fejtegetés alapjan, a felekezeti temetdkre is.
Azonban &ltaldnos kritérium kell, mely lehetévé teszi e szakasz
4 pontjanak kiterjesztését a koztemetSkbdli lopasra is. Ilyennel
pedig a temetSknek a mar fentvazolt k6zjogi meghatirozasa szol-
gal. Itt ugyan elsd pillanatra taldn zavarolag hathat, hogy a szé-
banforgé 316 § 4. pontja a kozintézmények térségeir6l és helyi-
ségeirdl beszél, mig ellenben a temeté kozjogi fogalmanak kikon-
strudldsdhoz alapul szolgalé dontvény értelmében a temet8k maguk,
kézintézmények. De a kétség rogton eloszlik, ha kellsleg mélta-
nyoljuk azt a koriilményt, hogy a koézintézmények (koérhazak, mu-
zeumok, konyvtarak, stb.) mindaddig, mig csak a toérvény vagy
alapité levél szé6l réoluk, nem térgyai még a jogi forgalomnak, ha-
nem ilyenekké csupan akkor lesznek és igy kovetkezdleg biincse-
lekmény elkdvetésére alkalmas helyekké csak akkor vélnak, ha
mar realis léttel birnak. E fogalmak ily értelmezése mellett tehét
a temetdkbdl tértént lopast a 316. § 4. pontja alapjan lehet biintetni.®®

Ami a temetékkel kapcsolatos kihdgasi biincselekményeket
illeti, a kovetkezbket kell megjegyezni: Az uj (jugoszlav) biintets-
torvénykonyvet életbeléptetd torvény a biintettekrdl és vétségekrdl
52616 korabbi toérvénykényveket a kihdgasokra vonatkozé rendel-
kezésekkel egyiitt hatdlyon kiviil helyezte, de ez utébbiak érvé-
nyét egy torvény csakhamar visszaallitotta. E torvénykonyv terve-
zetének els6 szovege 1926-ban késziilt el, masodik valtozatin pe-
dig a mult év folyaman dolgoztak. A mondottak szerint tehat a
kihagasokra jelenleg is a régebbi szabalyok nyernek alkalmazast,
de azok is csak annyiban, amennyiben e biincselekménzek az uj
biintet6térvénykonyvben mar benn nem foglaltatnak.ss Igy pl. az
1879 évi XL t. c. 80 §-a a temet8k megrongalasarol.

A hési halottak temetdirél sz6l6 térvény®® modositisa igy
hangzik: A kiilf61d 6n 1év6 katonai temet6krdl azon kovetsége-
ink vagy konzuldtusaink gondoskodnak, amelyeknek teriiletén
vannak. A kovetségek és konzuldtusok végzik a jov6ben a kiilfoldi

87Novak i. m.. 362 lap.

8A magyar BTK. 336 §-dnoak 2 pontja ugyan igy szol: ,temdtében a holtak
emlékére rendelt vagy holttesten levd targy lopatik el”, de jtt viszont a kozintéz-
mény mint tényalladéki elem nem szerepel. — A 336 §. 2 pontja ald esik pl. le-
d8lt siremlék romjainak ellopasa, fejfa ellopasa (lisd Angyal-Degré: Anyagi és alaki
biintetdjog, I kdt. 432 lap). =~ ) : ’

8Dr, Cubinski M.: Nau@ni i praktiéni komentar Kriv. zak. X lap. — Zak. o
priviemenom produZenju zak. propisa o kaZnjavanju istupa od 3t dec. 1929. {S. N.
od istog datuma). . )

latr 4 Zakona o jzménama’i dopunama Zakona o "uredjenju nadili vojni¢-

kih grobalja. TR R
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hési temetdk lelkész-gondozbinak és 6reinek (feliigyeldinek) a
hivatasat.®® Megbizottjaik utjdn meglatogatjék a teriiletiikon 1évé
temet6ket és gondoskodnak arrél, hogy azok a legnagyobb rendben
legyenek. Az igazsagiigyminiszérium vallasiigyi ostalydval egyetér-
tésen intézik a temetSk és sirokra vonatkozé kérdéseket. Az
elhunytakat felkeresni ohajté6 csalddtagoknak segitségére vannak
és kalauzoljdk 6ket. A temetdk rendbentartdsira kapott osszegkért
felelésséggel és szamadassal tartoznak. Vidovdan napjan és a tobbi
emlékiinnepeken a hallas haza nevében gyaszistentiszteleleket ren-
deznek. Az erre sziikséges Osszegeket az igazsdgiigyminiszter
szavazza meg. Az eddigi kiilioldi és belfoldi személyzet (lelkész-
gondozok és 6rok) rendelkezési allomanyba helyeztetnek. Az igaz-
sagiigyminiszter felhatalmazast nyer az északafriki katonai temeték
Oreinek megtartasara.

Vissza tekintettiink a temet6k multjara, lattuk a jelent, vessiink
tehat tanulminyom befejezése el6tt még rovid pillantdst a
sirkertek jovéjére: mi lessz a sorsa a temetoknek, fenyegeti-e
veszély azokat létiikkben? Iit ugyanis arra az eleven mozgalomra
gondolok, mely az utébbi évtizedekben a hamvasztas (halott vagy
hullaégetés) érdekében ugy irodalmi, mint egyesiileti téren meg-
nyilvdnul.es Tekintettel a Codex iuris canonici ama rendelkezésére,
hogy ,a megéldott temetd mellett kell egy kiiléon résznek lenni,
azok szamdra, akik az egyhdzi temetésre érdemetlenné lettek" és
hogy azok kozott, akik a katholikus temetésben nem részesithetsk
sakik sajat testikk elhamvasztisat rendelték el“,08 tovabba figye-
lembe véve azt, hogy a t6bbi egyhdzak is megtagadjdk mindazon
esetekben a temetési imék és szertartasok elvégzését, amidén az
elhamvasztis elrendelése az elhunyt vagy rokonsdgdnak vallaselle-
nes hangulatabél fakadt vagy egyhazellenes célzattal tortént,os —
ugy alig képzelhets, hogy hithii ember ily végintézkedést tegyen,
de még az évszazados szokassal szakitani kivanoék is, az iinnepé-
lyes temetés elmaraddsa miatt elfognak a&llni attél, hogy foldi
maradvanyaik elhamvasztdsat kivanjak. Igy tehat ,a sirhalmok
sordban, a haldl tartomdnyaban" még sokaig fognak zengeni a
zsoltarironak az osztdlyharcokra célzé és megbékiilést hirdetd
szavai: ,Csak a sirban van csendesség, ott van a legnagyobb
egyesség, itt a gazdag a szegénnyel, a nemes a jovevénnyel:
egyiitt vannak egy térvénnyel” és marad a temetd tovabbra
is az a hely, ahol mér csak a kegyelet és a miivészet vetélkednek
egymassal abban a nemes versengésben, hogy minél maradandébb
emléket éllitsanak az ott pihenék nevének. VEGE.

91L4sd az 1931 febr. 1-én (S. N, od 2 marta) és az 1931 mére. 21-én kelt ukazt.

92Nélunk az ,Oganj” drustvo za spaljivanje mrtvaca, a fakultativ hamvasztasi
jogért kiizd, de eddig eredményteleniil, mert a beliigyminiszterium az egyhizak re-
feratumai alapjin elutasitotta kérelmével.

BY, 6. az 51 j.

2A pravoszldv_egyhaz dllispontjit lisd a kovetkezd érdekes cikkben: Milos
Parenta : Kremacija (Glasnik srpske prav. patrijaréije 1928).
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Filozéfiai
és tudomanyos esztétika*
Irta: Csapé Sandor (Mésodik kozlemény}.

Miben 41l az esztétikai élvezetes miialkotas.
Platon, a nagy filozéfus azt tanitotta, hogy a szép, a j6 és igaz
az emberiség legmagasztosabb idedljai. A halhatatlan lélek az idedk
6rok honabol keriilt az emberi test borténébe, ahonnan sziintele-
niil visszavagyodik oda, ahol a szép, j6 és igaz idedit a maguk
teljességében szemlélhette s ha ezt a céljat nem is érhette el, any-
nyi médjaban van, hogy a f6ldi vildg dolgaiban keresse az idedk
megvalosuldsat. Az esztétikai élvezet tehat Platon szerint: az
ideak megsejtése a foldi dolgokban. A miivészet célja ennek meg-
felelleg az idedk megtestesitése, valamint a moral propagélésa.
Aristoteles szerint azt utdnozza a természetbdl, ami tipikus, vagy
befejezi azt, ami benne befejezetlen. A tragédidban a miivészet
ugy hat, mint katarzisz, azaz mint lelki tisztitotiiz, a mesterségesen
felkeltett félelem, felindulds és részvét utjan. Leibnitz szerint az
esztétikai élvezet: valamely tokéletesség érzéki megismerés. Az.
esztétikai vagy miivészi aktus egy zavaros akaratmegnyilvinulds,
amelynek alapjan egyeseknek moédjukban van alkotni olyasmit,
ami legalabb kicsiben hasonlit Isten alkotdsaira. Sulcer szerint a
szép nem azért tetszik nekiink, mert értelmiink tokéletesnek ismeri.
fel, vagy mert erkoélcsi érzésiink jonak tartja, hanem egyediil azért,
mert hizeleg a képzeletiinknek. Mendelsohn mar megiiti az igazi
hangot, azonban mint filozéfus nem tudja tovéabb fejteni meglatasat :
az egyes dolgok azért valtanak ki bel6liink esztétikai tetszést,
mert tulajdonsdgaik megfelelnek a szemlélé természetének. A ter-
mészetben és a miivészetben 1évS szépet megelégedettséggel, tet-
széssel szemléljiik, anélkiil azonban, hogy vagyunk tdmadna iranta,
a szép nekiink akkor is tetszik, ha nem birtokolbatjuk. Schelling
szerint a miivészet az emberi aktivitds legnagyszeriibb produktuma;.
a miivészet két ellentétnek a lathaté megbékitése: az idedlis és.
redlis ellentétének. :

Schoppenhauer azt tanitotta, hogy az esztétikai szemléletben
megszabadulunk az akarat -jarmatél és ,tiszta megismeré objek-
tumma lesziink"”. A miivészet a ,tiszta szemléletben felfogott 6rok.
idedkat" valésitja meg. A miivészet csillapitoszere ama szenve-
désnek, amely az élet akardsaval egyiitt jar. Kantnal: ,esztétikus

*A Imény elsd kozleménye: Filozéfia és tudomdnyos esztétika cimmel jelent -meg. dereigazid:’»
ként kozoljiik, hogy nem filozéfia, hanem filozéfiai esztétika.
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altaldban az, ami egy dolog képzetében szubjektiv, azaz ami az
alanyra s nem a targyra vonatkozik“. Dessoir kiilonbséget tesz a
természetben és a miivészi alkotisban megnyilvanulé szép kozott.
A miivész feladata, hogy sajitos egyéniségén keresztiil egységes
képét adja a szellemi és anyagi valosagnak. A miivésznek minden
szép az univerzumban, amelyet szeret és ennek a szeretetének
kifejezést tud adni. Dubois szerint: az ember, hogy menekiiljon
az unalomtdl, élvezeteket keres; a miivészet érdekes imitaciok
segitségével mesterséges érzelmeket hoz létre. A miivészetben
4tadjuk magunkat azoknak az impresszioknak, amelyeket idegen
dolgok hoznak létre benniink. A miivészet szdmara egyetlen krité-
rium van: az érzelem, ez a hatodik érzékiink, amelynek alapjén
egyediil itélhetjiilk meg a miivészi alkotdst. A miivészet élvezésé-
nek alapja az idémegrévidités elvében van, valamint abban, hogy
lelkiink faradsagnélkiili elfoglaltsagot talal benne. Berk mar fizi-
-ologiai megvildgitisban lattatja veliink az esztétikai- élvezetet;
szerinte a szép és fenséges olyan tulajdonsigai a dolgoknak, ame-
lyek sajatsagos médon hatnak az idegekre és pedig a fenséges
megfesziti, a szép pedig meglazitja dket, ezzel mintegy kellemes
szenderiiletet tdmasztva. Lipps szerint az esztétikai élvezet lényege
az, hogy a veleérzésen (Einfithlung) alapulé esztétikai szimpatidban
atéljiikk az esztétikai objektumokat.

Nagyjaban ezzel 6ssze is foglaltuk a filozéfiai esztétikat és
meggy6z6dhettiink arrél, amit mar fontebb is hangoztattunk, hogy
benne a felfogdsok és nézetek legnagyobb tarkasiga uralkodik.
Ennek, mint emlitettiikk, az oka abban van, hogy a filozéfiai eszté-
tika diszkurziv, azaz fogalmi természetii. A filozéfia igazsagkere-
sésének lényege és forrdsa a gondolkodés, azaz a filozofia targya:
a dolgok amilyeneknek gondoljuk &ket, a tudomany targy pedig:
a dolgok, amint tényleg vannak.

Az esztétika torténetében végig vonul a latin ,de gustibus
non est disputandum” elve, ami azt jelentené, hogy az esztétikai
érzelem a lehetd legszubjektivebb dolog. Ha ezt az elvet magun-
kéva tenndk, akkor az esztétika teriiletérsl kiutasitakank a tudo-
manyt: mert a tudomany nem foglalkozhat azzal, ami’ individu-
alis, hanem csupan azzal, ami egyetemes. Az ilyen gondolkodas
azonban téves. ,Elvégre, ha az emberek nem is azonosak — mondja
Boriszavlyevity professor — nem is kiilosnbdznek egymastol:
hasonloéak. Ezt bizonyitja a tarsadalmi kozosség 1étrejotte is..."
Tehat elismerhetjitk ugyan, hogy az esztétikai érzelem szubjektiv,
de nem olyan értelemben, hogy minden individuum abszolut kii-
16nb6z6 ‘médon éli 4t az adott szépet, hanem abban az értelem-
ben, hogy minden ember sajitos, de lényegileg teljesen hasonlo
moédon reagal az esztétikai hatdsokra. A  szubjektivitis fogalmat
itt nem az egyes egyénre, hanem az egyetemes emberiségre alkal-
mazzuk. ' {Folyt. kév.)
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A film

A hetedik nagyhatalom. Olyan jelen-
t6s, mint a vasut vagy a radio. Es ezen-
kiviil mér van olyan finom, mint egy vers,
egy leheletnyi zene, egy ecsetvonas. Nincs
az a tipografizalis, mely minden szépséget
és értelmet ugy kihozna mint a film.
Amerre az ember jir, mindeniit mozi-
kultura. Az emberek szeretnek moziba
jarni, nézni a vésznon messzi tdjakat,
idegen embereket. Tudniillik nem min-
denki utazhat. Vannak emberek akik ott
halnak meg, ahol sziilettek, anélkiil, hogy
elmozdultak volna ennan. De nem csak
azért. Egy tokéletesen elkészitett film
tokéletés és miivészi marad a legeldugot-

tabb bacskai vagy egyiptomi faluban is.
Amit nem mondhatunk el a szinhdzrél
vagy kiilonésen a tarka-barka, nagyon
sokszor minden kulturértéket nélkiil6zs-
miikedvelésrol. A szinhdzi kultura kis-
varosokban, falvakban milyen nagyon
visszamaradt | Ezért a film oriasi szerepet.
hivatott jatszani az emberiség kulturéjinak
kiépitésében, Es minél civilizélatlanabb
egy {6ldrész annil nagyobb szerepet.
jatszik miiveltségének fejlodésében a film.
Nem mindenki olvas. Illetve nagyon ke-.
vesen. De a film a miivészet azon iga,.
mely életink nagyon sok mulasztdsat

helyreigazithatja, Szalay Gydrgy

Mindennapi kenyeriink
(Flimkritika)

Amerikai film a munkanélkiiliek éle-
téb6l. De azért ez ne riasszon vissza
senkit attél, hogy meg ne nézze ezt az
dgynevezett ,munkds“-filmet. Nincs eb-
ben semmi borzalmas, semmi brutalis,
ami egy a nyugalomhoz és békességhez
szokott gyongébb idegzetli néz6t kizok-
kentene mindennapi egyforma életébil.
Nincs benne igazsigtalansig, reményte-
lenség és véres uccai tiintetés, De van
benne valami més. Alattamos médon
bejatszott regressziv, hanyatlé eszmék
propagandija a fekete, barna s tobbi
szinfi ing mellett.

A darab tartalma a kovetkezd :

Fiatal munkanélkiili hézaspar ingé-
sagainak elad4sabél tengeti életét. Munka
nincs, ingésidgaik fogynak és mint utolsé
reménység a vasznon megjelenik a Gaz-
dag Nagybdcsi (akit a vildg 6sszes mun-
kanélkiilijeinek és a tdbbi reménytelen
életiieknek e sorok iréja a legdszintébben
kivédn) és egy tavoli farmjit ajindékozza

a hazasparnak., A {6ld miiveletlen és.
csak akkor megy 4t a szerencsés hdzas-
par tulajdondba, ha kifizetik a ratablazott
bankadéssagot. Leutaznak az elhagyott
f6ldbirtokra, de mivel a féldmiveléshez
semmit sem értenek, a munka igen ke-
servesen halad elére. A férjnek menté
dtlete tamad. Osszegyiijt a birtokon egy
csomé munkanélkiilit és k6zds munkaval
probaljak termékennyé tenni a f6ldet.
A széntasi és vetési munkak nagysze-
rilen sikeriilnek és a {61dbél kibuvo elsd
csirdt imaval koszénti a telep halds ko-
zbssége (mintha az ima és nem a f6ld
termdereje csirdztatna ki az elvetett ga--
bonaszemet). Reményeiket a termésben
a bank 4ltal a farmra kitiizott arverés
zavarja meg. Az 4arverésen az drverezni
akarokat kotéllel és okollel fenyegetik,
aminek eredményeképpen 6k maguk ve-
szik meg a farmot 2, azaz kettd dollarért.
(Talain ez a legtékéletesebb formija a
parasztvédelemnek, csak az a baj, hogy
a redlis életben nehezen képzelhets el)
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Ezutan kovetkezik munkéjuk sikeres be-
fejezésének masodik akadéalya. Elfogy az
dlelem s az a veszély all fenn, hogy az
éhség szétkergeti a telep lakossagat
miel6tt leszedhetnék a termést. Ekkor a
tarsasdg egyik tagia — iild6z6tt gang-
szter — jelentkezik a renddrségen és az
<€lfogatasara kitiizott dijjal segiti ki tar-
sait. Pénz most mér van, megnyugszanak
-a kedélyek és a telep élete idillikus bé-
kességben folyik tovabb. Pacsirta ropdos,
¢nekel a levegdben és este a hold eziis-
tos fényében felcsendiil a telep miiveé-
szének hegediijén a poétikus szerelmi
dal. Majd szépen fotografalt képekben:
romantikus erd6 a domboldalon, szerelmi
jelenet, Széke Démon, aki elcsabitja a
szorgalmas férjet. Mindezekre riadasul
egy rettenetes szarazsig, amely a ter-
mést elpusztitissal fenyegeti. A telep
fegyelme szétbomloban és maga a vezér,
a becsiiletes férj is szdke vampirjaval
igyekszik az ¢éj leple alatt meglogni a
kévetkezmények elsl. Szoékés kézben
felébred benne a lelkiismeret és a telep
ko6zelében 1év6 patak partjan latja, hogy
nem kell még minden reményt elvesz-
teni. A patak vizét 3—4 napig megfe-
szitett éjjel-nappali munkaval a foldjiikre
lehetne vezetni és igy megmenthetnék a
termést. Otthagyja sz6ke démon4t, vissza-
rohan a telepre, félveri almaikbél az
embereket, csikanyt, lapatot ragadnak s
megkezdodik az életet jelentd vizvezetd
arok elkészitésének pokoli temp6ji mun-
kija. A film ez a része felejthetetlen.
Tokéletes remekmii. A kézds munka, a
ko6z6s akarat, a kozods siker istenitése.

Izzad6, félmeztelen testek, sziinet nélkiil
dolgozé lapatok, magasba lendiilé csé-
kényok; az arok utjabél kidontott fak, a
munkasorbél djultan kid6l8 dolgozok avat-
jak a munkit a nézdk szemében az élet
tartalmava. Itt mar nincs ima, csak okos
emberi ész, ko6zoés munka, akarat és
lelkesedés, amely legy6zi a természetet.

A film tendencidja az, hogy a mai
nehéz helyzetben is sikeresen kiizdhet
a megélhetésért az, akinek er6s akarata
van és szereti a munkét. De itt egy kis
hiba és lehetetlenség csuszott a filmbe.
Nehezen képzelheti el egy normilis agyu
ember, hogy az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok 14 milli6 kilatdstalan életet é16 mun-
kanélkiilijét ilyen nemlétez6 Gazdag
Nagybdacsikkal és elhagyatott foldbirto-
kokkal lepné meg a ,jésdgos gondviselés”.

Kiss Istvién

Olvasé6ink
figyelmébe!

A tartalomban jelzett
B. L. L.: A polgari né
mai helyzete cimii cikk
tehnikai okokbél lapunk
ezen szamébol kimaradt.

A szerkesztéség.

FOLYOIRAT-SZEMLE

W.: Das stumme Deutschland
redet. Egy Svéjcban é16 német ujsagiré,
W., évtizedes tavollét utin felkereste
sziil6fdldjét, hogy kozvetlen tapasztalat-
b6l a Harmadik Birodalomban él6 volt
iskolatdrsaival folytatott beszélgetésekbdl
ayerhessen betekintést a német kozép-
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rétegek tényleges helyzetébe. Az alib-
biakban W. egy nagy német kiadévallalat
nemzeti szocialista lektoraval folytatott
beszélgetésének egy részét kozoljiik, aki-
r6l joggal tehetd fel, hogy minden tulzds
nélkiil jellemzi a barna kulturviszonyokat:

.. wAlmélkodva meredtem a lektor
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balmellén fesziild6 horogkeresztre, de &
zavartalanul folytatta : )

— Nagyon nehéz, és véleményem
szerint a mozgalom szellemi sorsira néz-
ve kritikus atmeneti idében éliink. Cso-
dalkozik, kogy gondot okoz a munkatar-
sak szerzése. Ki az ésszes zsidokkal és
szabad utat minden alkoténak! — kez-
detben én is igy képzeltem. Am az em-
berek nem birnak a hatalom megszerzé-
sének élményétsl szabadulni. Igen, ha
keresztény volnék (Hauer hive vagyok)
azt mondandm: mi lett volna, ha Jézus
tanitvinyai maguk kozt és mdsoknak
mindig csak a hegyi beszédet olvastik
volna fel ? Akkor ma nem iilne Roméban
papa. Ha egy kéziratkiildeményt felbon-
tok, mar elére tudom a cimét: ,Orokls-
dési biolégia*, ,Csaladkutatis® ,Neve-
{és a népkozdsségre” LA roég érzése"
és a harmadik sorban all: ,Prof. Giinther
irja . ..” Egyetlen cikk sincsen, amely-
ben ne hajbékolninak ,nagy vezériink,
Adolf Hitler* elétt. Gyakran kérdezem
magamt6l, vajjon mi 4allana itten, ha a
dolgok folydsa mas iranyt vesz. A szol-
gaiassagnak ekkora foka undort kelt a
jobb koponyikban: Maguknak tartjak
meg gondolataikat. Mindeniitt ugyanaz a
helyzet: a tudomanyban, a miivészetben,
a koltészetben, a sajtéban — mindeniitt
kozepesség és kontarsdg terpeszkedik.
Nézze csak meg uj, ,nemzeti" ifjusagi iro-
dalmunkat — mind a legvisszataszit6bb
konjunkturédlis fércmunka, Nem mintha
nem latnank ezt. Fel, egészen a propa-
gandaminisztériumig kétségbe vannak
esve, De csak az ,8rk tegnapiak“ bels6
ellenallasat akarjék latni és a f6ok felett
szemet hunynak.

A mézesheteknek vége. Munkiban
vagyunk. Az éridshegyek eldttiink. Min-
den 1épés elbre, ugy nagyban, mint ki-
csinyben egyarant a fennilléval szem-
beni allasfoglalds, dnmegismerés, kezde-
ményezés kellene, hogy legyen. Nem
véglegesen megallani és Snelégiilten visz-
szatekinteni, nem kolcséndsen egymasra

iigyelni, hanem cselekvéen segédkezni
kellene.”

Koviécs Imre : Hull6 Magyaror~
szAg... A ,Vilasz" c. pesti folyoirat-
ban megjelent cikk egy része.

«Két héttel ezel6tt, plinkésd elsé nap-
jan délutdn harom 6rakor Tapidsiilynél a
Tépi6 partjan fehérbe olt6zott ,Szent
Lélekto]l megszallt* szektis magyar pa-
rasztok ereszkedtek térdre és széttart
karral a megfeszitett Krisztusra emlé-
kezve ,uj nyelveken szélva® sokaig
imaddkoztak hangosan, majd belemerit-
keztek a Tapié hullimaiba, mint jelképes
sitba és abbél biineiktsl megtisztulva
jottek ki. Utdna hozsidnnira vonultak
vissza hazaikba, hogy nyugodtan varjak
a vilag végének kozeledtét, amely sze-
rintiik ,a jelekbdl itélve” nincs messze.

Hédmezdvasérhelyen a nyomorgé ag-
rirszegények koplalé szektijénak isten-
tiszteletein iivoltve verik a {6ldhéz ma-
gukat a hivok, hogy az 6rdogot kilizzék
magukbél, mert tulvilagi életiiket min-
mindenképen biztositani akarjak, ha mar
e vilig nem nyujt nekik semmit.

Ibranyban a magtalanok szektsja ki-
mondta a haldlos itételet 6nmaga felett,
nem hoznak viligra t6bbé utédokat, nem
kell gyerek, mert azok is ugy nyomo-
rognanak, mint 6k, ezt pedig nem akar-
jak. Pontot tesznek tehit mindennek a
végére, nevezzék azt életnek, szenve-
désnek, vagy akir az ember f6ldi célja-
nak. Feketébe oltéznek, a gyiimoélcs-
fakat kiirtjsAk a tanya koriil, csak az
akacfat tiirik meg. Ami életet jelent,
az nem kell nekik.

Lent Baranyiban, a pislogd életii,
egykézd magyar falvakban mér feladta a
paraszt a kiizdelmet és letette a kemény
parasztsors 6rokés harcdnak fegyverét, a
kaszat. Nem lat tobbé célt az életben
és az Istent is kihivia maga ellen, hogy
pusztuldsa biztosabb legyen. Ugyanakkor
ma még némdn, leszoritott ajakkal, de
egyre fokoz6do vitalitissal és tamadé-
kedvvel all a faji 6ntudatra ébredt, nagy-
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német eszmékért lelkesed6 svabsig a
magyar faluk elétt, — mint egykor Odo-
aker germdn zsoldosai a rémai birodalom
limesein — hogy a kelld pillanatot kihasz-
nilva megadjik a kegyelemdéfést a vo-
naglé baranyai magyarsiagnak.

. . . Két hétig jartam Matolcsy Matyé4ssal
Dél-Magyarorszagot és néztem a haldok-
last. Most . . . megjelenik elSttem az egyik
dravaparti kiskézség képe, amelynek
templomtornydn minden este mozdulat-
lanul dll egv gélya és nézi a falut, ame-
lyik eliizte 6t. Nem kell a baranyai fa-
luknak a gélya, még a latasatdl is irtéz-
nak. Ebben a faluban is elzavartik a
hézakrél, nem engednek nekik fészket
rakni és amikor az utolsé golyapir a
templomtornyan kisérletezett, az egyiket

lelstték. Arvan maradt térsa az6ta min-
den este raszill a templomtorony csillag-
jara, hogy tetemre hivia a falut. De a.
falu mar nem valaszol.

A pusztulé, hullé magyarsiég szimbo-
luma a templomtornyén 4ll6 gélya; a.
fogy6 halalraitélt magyarsagé, amelyet ott
lent mir megmenteni nem lehet. Bara-
nyaban egymdis utin meriilnek el a ma-
gyar kozségek a terjeszked6 németség.
tengerében, s a haldoklé magyar faluk-
ban Baranyatél Tolnin és Fejérmegyén
keresztiil fel Budiig, egy nagy német
nemzetiségii témb van kialakul6ban, amely
elvalasztja a Dunantult az orszag torzsé-
tél. Es ha a Dunéntul is elveszett, nincs.
tobbé Magyarorszag . . ."*

SZEMELVENYEK

Errdl van szé. Mindannyian e hal-
latlan szdzadban éliink, a dorgé gépek
és sipolasok koz6tt, a fémmadarak és
elevatorok arnyékaban ...

Mindannyian percrél-percre  latjuk,
hogy a technika repiild kertjében a dol-
gok naprél-napra ujjasziiletnek. Csak az
ember lassitja lépteit. Még mindig valami
masr6l beszél. Komplikal. Eltorzitia a
feladatokat, elméazolja az éles kérdéseket,
érzelmi mellékvaginyokra siklatja a min-
dennapi anyagi valésigot. Lirai szandé-
kokkal all a rettent6 iizemben. Beldog
akar lenni. Epedten cs6kolgat még min-
dig egy préselt orgonavirigot. Halott
kedvese : a mult utdn repes. ..

Vessiik le régi magunkat! Telepiiljiink
be az idébe. Csak ez a miénk. Legyiink
kortirsak. Ez a legnagyobb 6rém. Itas-
suk be sziviinkbe a zuhogé id6t. Ez az
egyetlen nyereségiink. Gondolkozzunk a
fémmadarakkal. Viligos és egyszerii a
dolog. Legyiink cselekvék., Cselekvdk:
a mérndkok, a laboransok, a hadvezérek,
a foldmunkasok s a kalapacsok lengetéi.
Egyediil a lirikus fekszik egész nap iiveg-
koporséban., . .
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. .. Csak sziikségszerii dolgoknak van
1étjogosultsaguk.

. . . Csak a korszerii szandékok tervét.
ékesiti igazi termés ...

...Csak aki szeretettel, energiaval
és mosollyal él — az a kortarsunk...

A tobbi kifelé jar, vilagtalan 6své--
nyeken bolyong,

Elete alélet s ha beszél, semmi koze
hozzank . . .

A gép és a golyé megvaltoztatia a
vilég arcat. Miért ne valtozzunk meg mi
is? Testvér szoritsd meg a feléd nyuijtott
tiszta kezet. Hisz itt éliink, egyiitt, az
idében.

Beszéljiink arrdl, amirdl szé van.

(G. G.)

A kulturilis Allisfoglalas kér-
déséhez. Az uj tanult rétegeknek kell
atvennibk a kisebbségi magyarsig szel-
lemi kiszolgaldsat. Ezért kelld ontudattal:
felkésziilve tisztdznunk kell az utakat,
melyeken a szellemi vezetés tiszta iigyét
jarhatjuk.

Ennek az uj nemzedéknek, mely ne-
héz kiildelmekben, a kisebbségi életének
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‘ demokfat,ikus vildgossdgaban nohetett feL .

tisztaban kell lennie ' azzal, hyogy az ifju

értelmiségiek mem csak a dolgozok félre-

vgzetésére, de azok helyes utraterelésére
is ‘alkalmasak fehetnek, kell6 felkésziilt-
séggel és aldozatkészséggel.

o
.

| Leszogezziik, hogy nem a keleti s
a kozépeuropai faji wuszitdsban 'gyiilsl-

'k6ds fiatalsdg az eszményképiink, hanem
a meggondolt nyugati kultura uj nemze-

déke, mely a legliberalisabb 1égkrben
ragaszkodik ¢s lelkesedik a béke, \hala—_

dés, szabadsag értékeiért,

' Eszményi (Jsz'ép'elﬁttﬁ'nk»éz angol egye-
temek gesztusa, amikor megtagadjak az

egyik legrégibb német (Heidelbergi) egye- |

tem jévszdzadokat jubilalé {innepségén
valé részvételitket, mert ma a mémet
egyefemek a faji és haborus uszitds szel-
lemét hordozzdk és nem érdemlik meg
a ‘miivelt vilag iinneplését.

DTN K. J.

figyelmébe!

4\

Erteszi]uk olvasoznkat hogy szerkeszto-

ségiink és kzadohwatalunk cime meguvdl- .

tozoft. -- A jovében minden kuldemeny
»HID« red. i adm. Subotlca

ol Pozorzsna ulica 3.1 cimre kiildendék.

Felkérjitkk munkatarsainkat, hogy kézirataikat legkésobb lapzértétg,
minden hdénap elsejéig sziveskedjenek bekiildeni.
A cikkek lehetbleg a papir egyik oldalara irédjanak.

Felelds szerkesztd és kiado LEVAY ENDRE
Szerkeszt3ség és kiadGhivatal SUBOTICA, Pozoridna ulica 3-L
- A kéziratokért nem feleliink és azokat vissia nem adjuk.
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A haboru utani kort, a munkan és
harcon keresztiill Aramlé életet is-
mertetik meg veled a j6 konyvek.

Sk Mir./ Sdndor: A sziget
¢ osszes versel |
Bolom U .orgy: Az igazi Ady
 Ma) wy: Emberi sorsok
Upton &'n" 're: Hajsza a pénz utin
Van Veci.. n: Néger mennyorszdg
Lulofs Ma clon: Az éserdé rabjai
- Huxley Aldous: Szép uj vildg
Romanov : Hdrom pdr selyemharisnya
Iif ¢és Petrov A1 2 Szék |

A fenti konyvek megrendelhetok a

wHID« |

‘s‘zerkesztosegeben es kiadéhivatalaban
Szubotica, PozoriSna ulica 3-I szam alatt.
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