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VESSUNK SZAMOT ONMAGUNKKAL

o.Ha olyan sokat csatdztam hasztalan,
Csatazom tijra és boldog leszek.”

Maddch.

Epen ezért igen népszerii az a kéuyelmesen-fasult felfogas.
Kiilonlegesen megnehezitett helyzetiinkben, nagy elmaradottsagunk
mellett, évszdzadok mulasztdsai kovetkeztében tehetetlenségre va-
gyunk karhoztatva. Gondolkozni, vagy kiizdeni még kevésbé érde-
mes. A vérmesek ezzel szemben csak roméniai és csehszlovakiai
fajtestvéreink helyzetét nézik. Az eredmény bizony itt is sok
elnagyolt kezdeményezés és részvétlenségbe fullad probalkozas
lesz. Pedig ép ezek a kisérletezések igazoljdk, hogy sem okunk,
még kevésbé jogcimiink nincs a tespedésre. Ontudatunk megért a
cselekvésre, de nem elhamarkodott lelkesedésre, hanem jozan és
megalapozott céltudatossidgra van sziikségiink. A koriilményekkel
szamot kell vetni, ez azonban sem varakozdsba nem merevithet,
sem meggondolatlansigba nem ragadhat benniinket.

A nyér folyamén sok sz6 esett a jugoszlaviai magyar i6isko-
lasok egyiittmiikddésének megteremtése koériil. Sajnos azonban,
hogy ezt a taldlkozét és egyiittes célkitiizést nem sikeriilt megva-
16sitani s valészinii, hogy erre a j6vd nydar el6tt nem igen keriilhet
sor. Addig is fontos teend6k varmak rank. Célkitiizéseink iranyvo-
nalat meg kell allapitani, céljaink és lehet8ségeink f6liilvizsgalasa-
val. Feliil kell vizsgalni 6nmagunkat! Kisebbségi életiink minden
megnyilatkozasdban tgy fogyatékossagainkkal, mint erSinkkel
szembe kell nézni. Végre egyszer nyilt szemel és jozan megfon-
tolassal meg. kell allapitanunk: Mit kell tenniink? Mit tehetiink ?
Hogy tegyiink ? '

Nemzetiségi, kulturalis, gazdasdgi és szocidlis helyzetiink le-
hetdségeit és sziikségleteit 6sszhangba kell hoznunk és tenni kell,
amit csak lehet, mert a tétlenség és a kapkodds is nemzetiségi,
szellemi és gazdasagi életiink teljes felbomldsat jelenti.

Nem &ll médomban, hogy minden hibat meglassak, még ke-
vésbé konnyli a helyes 1t megtaldlasa. Kisebbségi létiink vagy
nemlétiink alapjat képezé e par kérdés f6lveiése, tigy hiszem még
ha masra nem is lesz alkalmas s egy hatarozott célkitiizést nem
is tartalmaz, alkalmas lesz arra, hogy mdésok is hasonléképpen
szamotvessenek onmagunkkal.

HjasAgunk: Hogy a jelen adottsigait félmérhessik s a
jové ttjait f6lvazoljuk, elészér is azt kell ismerniink, amire ta-
maszkodva és amiért szallunk sikra; ifjisdgunkat. E gyiijténév ald
sorozom a jugoszldviai magyarsdg kb. 17—30 évig terjedd kor-
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osztalyait. BArmennyire fij is — szembenézve — harom csoportot
kell latnom; ezek a ko6zombosek, egyiittérzok és Ontudatosak.
Részben a sport tdlzott és jozan mértéken felilli — gyakran
csupan elméleti gyakorlasa, részben pedig az egész feliiletes id6-
toltések toltik be életitket és kisebbségi problémaink mellett ér-
zéktelen nemtér6ddomséggel haladnak el. Taldn ifjisagunk legnagyobb
tomegét a helyes itéletnek, az egyiittérz6k teszik ki. Meg van
benniik a szitkséges érdeklédés és atérzés is kisebbségiink minden
kérdésével szemben, csupan a tetterd, a kitarté lelkesedés és
kiizdoképesség hianyzik. A f6lkésziiltség is igen hidnyos s ezt
egész ifjisaigunkra ramondhatjuk. Minden kezdeményezés mellé
6szinte lelkesedéssel odaallnak s joakaratuk és igaz érzésiik min-
den kétségen feliil all, de részben a 1étért valé kiizdelem s annak
sokszor lehangolé nehézségei és csaléddsai nem tudjdk 6Gket al-
land6 lendiiletben tartani. Legfdjobb és legjobban hidnyzik az 6n-
tudatos és képzett fiatal magyarok megszervezett 6sszmunkéja.
Ifjasdgunk folkésziiltségére oly karosan haté kényv és kultarintéz-
mények hidnyat, csak hatvanyozott gondolatkicseréléssel és kozos
munkaval tudjuk jol-rosszul pétolni. Mindezek felett, az egyetemi
ifjisdg meglehetds elszigetelodésben él hogy a magyar fiatalsag
iparos-kereskedé vagy foldmiives rétegeivel szorosabb érintkezésbe
keriiljenek. Itt azonban kétségtelen, hogy a féiskolas ifjisag fela-
data az oOsszekottetés kiépitése és a teljes érdekkézosség tuda-
tinak 4ltalanossé tétele. E 1épést nekiink kell megtenni, annaél is
inkabb, mert majdnem minden vdarosban, egyes ,miivelt fiatal”
lekicsinylé lenézése tartézkod6 &llaspontot, ha nem ellenségest
foglaltatott el a nem egyetemista fiatalsiggal. Sokszor volt azon-
ban alkalmam oly iparos vagy kereskedd fiatalokkal taldlkozni,
akik ugy érdeklédésben, mint torekvésben, mint szellemi szinvo-
naluk tekintetében az egyetemi ifjisadg atlagin joval felillemelkednek.

Lehetéségek : Lehet, hogy mindenki 6nmagaban minél jobban
felkésziiljon, mert a képzett egyén eléfeltétele a kozosség ered-
ményes munkajanak. Lehet, hogy az értelmiségi magyar fiatalsig
elsésorban, de az iparos, kereskedé és foldmiives fiatalsag is bi-
zalommal és szeretettel kozeledjen egymdashoz s ha egyesiilet for-
majiban ez még nem lehetséges, egyénenként, csoportonként és
véarosonként ez a koézeledés megvaldsithato.

Szervezettség és szervezkedés: Nem vagyunk szerve-
zettek és egyelére nincs modunkban, hogy szervezkedhessiink.
Kisebbségiinknek, mint minden kisebbségnek 1étkérdése a szerve-
zettség. Minél 6ntudatosabb egy kisebbség, annil nagyobb szerve-
zettséget biztosit a puszta Ontudat. A szervezettség és szervezke-
dés megvalésithaté egyesiileti alapon, de megvalésithaté egyéni
dton, ontudati alapon is. Magyarsigunkat, melyetf6ltétlen t6rvény-
szerliség jellemez, O6nmagunkban és kozvetlen érintkezésben kell
tudatossé tenni. Egyéni munkdnkat ez a kitart6 6ntudat és térekvés
hassa at. Mds részr6l a meglevd, sajnos csak kisszamu, f6iskolds
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-egyesiileteink, de gazdakoérok, iparosegyletek stb. keretén beliil
vannak kisebb k6zosségek maris, ahol a kulturmunka csak az 6n-
tudat és a kitartds kérdése. A Keresztyén Ifjusiagi Egyesiiletek
‘nyari taborai is f6lkaroldsra varnak és koénnyen megvaldsithatok.
E szervezetlen szervezetiségnek j6 irdnyitoja lehetett volna
.a tervezett 3iskolas gyiilés dltal kijel6lt vezetdség, de egyenlére
még mas lehetdség is all el6ttiink, melynek félbecsiilése helyzetiink
ehetéségeinek megvizsgdldsanal igen jelentds s ez a

Sajté: Van-e a magyar ifjusdgnak sajtéja? Beszélhetiink-e
.az egyetemes jugoszldviai magyar sajton felill még ifjusagi sajté-
161? Van a ,HID" és van sajtonk. Hogy azonban e sajté mennyiben
‘felel meg -céljanak és mennyiben szorul djitisokra az mas lapra
‘tartozik.

Tény az, hogy a ,HID" az utobbi idében tébb oldalrél bira-
1at targyava tétetett. Nehéz dolog ifjusdgi lapot szerkeszteni, ha
nincs megfelelé irégarda, nincs biztos anyagi helyzetet biztosité és
kézvetlen kapcsolatot kiépitd egyesiilet a hdta mogott. Ha olvaso-
‘k6z6nséget is el kell teremteni, de mindjart nehéz és keserves
Kkotelességeire 16lkésziteni, mikor mindenki elvarja, hogy az 6 izlé-
sének és elgondoldsainak maradéktalan megtestesitése legyen a
lap és az elblizetSk nagy része szorakozni — nem tanulni akar.

Egyeseknek nem tetszik, mert tilsigos jobboldali, masok a
-szabad szellemi porondot ingadozasnak fogjak f6l. Sokan tgy vé-
Aik tobb szérakozédst nydjtson, mdsok pedig ezért karhoztatjak.

A L HID"-sajtonk, a jug. magyar fiatalsig lelkét kell, hogy
‘tiikkrézze ; szervezetlen szervezettségiinket kell, hogy iranyitsa. A
sok szétszort akarast a Hid gyiijtse Ossze, irdnyitsa egymashoz.
Eszméket adjon. Egyének és munkakézosségeknek tutbaigazitast,
‘hogy milyen irdnyban dolgozzanak. A varosokban munkako6zdssé-
‘geket szervezzen s a birtokunkba levé kevés konyvet mozgo-
kényvtar rendszerrel juttassa el mindenhova, ahol annak sziikségét
-érzik. Hasznos lenne, ha tugy kisebbségi fiataljaink, mint testvér-
kisebbségeink fiataljai kozt levelezési mozgalmat inditana. A kiil-
f6ldi tanulmanyutak megvaldsitdésa sem 4dbrand, csak gondos eld-
készitést igényel. Akdr egyes szamait kiilonleges kérdések tar-
-gyalasdra forditsa, akar pedig olcsd6 és megvalésithaté kiilon
kiadvényok utjan népszeriisitse eszméinket (sokszorositds). Ne le-
gyen a Hid célja az, hogy természettudomanyra és altalanos mii-
veltségre oktasson; kisebbségi lapra van sziikség, mely a jugo-
szlaviai magyar fiatalsdg minden tutkeresését, vergédését és sziv-
-dobbandsat tartalmazza. Mindez megvalésithaté. De ez nem csak
:a Hidon mulik. A Hid 6nmagaban havonként 32 iires lap, mely
varja, hogy amit varnak téle azt kiforrja a magyar fiatalsag di-
borgs élniakarasa. Mindez els6sorban mindannyiunkon fordul meg!

Iskolak, mnevelés: Fdiskolai egyesiileteinkben is akar-
‘hanyan vannak, akik nem csak hogy a magyar irodalmat, tor-
‘ténelmet nem ismerik, de a helyesirdssal és a magyaros beszéddel
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is hadildbon &allnak. Itt els6 sorban is az egyesiileteknek kell mun-
kéhoz latni. Nem 4ll médomban minden kérdést részleteire szedni.
A csalad és egyesek céltudatossiga és lelkiismeretsége itt is sokat
tehet. Mi akadalya volna példaul, ha csak a nyari sziinet tartama alatt
minden magyar gimndziumot végzett, vagy ezekben jartas fiatal
egy-két szerbiskolds magyar gyerekkel heti két o6rat foglalkozzon.
A ,Hid“-nak valamint a magyar ifjusigi sajtonak a feladata lenne:
megfeleld kiadvanyokkal ezt a nevelémunkat segiteni.

Elhelyezkedés, szovetkezetek: Ha sorrendben nem elsd,.
fontossdgra e kérdés kisebbségi létiink legéletbevagébb kérdése.
Kedvez8 gazdasdgi helyzet eclofeltétele egy kisebbség életerds:
szellemi megmozdulasainak is. A kisebbségi helyzet és kisebbségi
kultira 4ldozatokat kivan. Nem csupén lelkesedésbél, anyagi aldo-
zatainkbél 1étesiilnek iskolak, kultirhazak, koényvtarak, — fejlédik
a sajto, irodalom — lehetséges a szinjitszds. Ha gazdasdagi hely-
zetiinket vizsgaljuk nem kevésbé sivar kép tarul elénk s a mulasz-
tasok és tennivaldk serege kialt felénk. Fejvesztettség, elszegénye-
dés, tiltermelés egyes foglalkozasi agakban és banté hidnyok a.
masikban, mindez még egy vilagvalsdg sulyaval és korlatozasaivalt
stlyosbitva.

A koézpalydk az egyes szabad palydkat pedig orvosi,
iigyvédi stb. eldrasztotta az odatédulok tomege. Kiilonosen
all ez a vdarosokra, ahol a magyarsig termelé rétege nem
tudja eltartani a nagyszamu értelmiséget. A falvakban pedig kevés,
vagy egyaltaldban nincs magyar értelmiség. A gazdasagi valsig
kovetkeztében az ipari és kereskedelmi palydkon valé elhelyez-
kedés, nemcsak hogy a kozépiskoldkat végzettek szdmara nem
nyijtana megélhetést, hanem még igy is nagy a munkanélkiiliség s
gazdasédgi fogyasztorétegeink felveviképességének nagy csokkenése
tengddésre kényszeriti azokat, akik méar e palydkon elhelyezkedtek..

Mi itt a teend6? A lehetdségeket -tartva ismét szem el6tt,
ha masképp nem a sajté ttjan oda kell hatni, hogy kisebbségiink:
gazdasagi statisztikajat elkészitsik. Az egyes vidékek sziik-
ségleteit 6ssze kell vetni a f6loslegekkel s a kicserélédést hivatalos-
vagy félhivatolos kozvetitéssel elgsegiteni. Egymasrautalsdgunk ténye
ha ontudatossa lesz, gazdasigi 6nellatdsunkat fogja lehetévé tenni.
ez pedig értékeink legszorosabb megtartdsat és kihasznalasat jelenti.

Nincsennek szévetkezeteink. Gazdasagi Osszefogdsunknak ez
lenne az alapja. A szovetkezetek, hitel, értékesits, fogyasztasi, be-
tegsegélyezési stb. részben nagyszamii magyar fiatal elhelyezkedé-
sét biztositanok, ami kultirdlis életiinkben is éreztetné hatasat;
masrészrél a jévedelmezdbb gazdalkodast és ezzel a kisebbségi
¢életben annyira sziikséges magasabb életszinvonalat is biztositana.

Mindez és minden 1épés dgy ezen, mint mdés téren alapos.
megfontolast igényel és alapos tanulmédnyozast tesz sziikségessé,
mert minden sikertelen kisérlet a kezdeményezés lehet6ségét hosszi
idére visszaveti.
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A falu:-t nem ismerjitk. De hogy a széles rétegek ontudatét
‘megerdsitsitk, a falut meg kell ismerni s lakésait kozelebb kell
thozni a varosi magyarsaghoz. Mint 100%-ig mez&gazdasaggal fog-
dalkoz6, vagy a mezbgazdasigbdl kozvetve él6 magyar kisebbség-
nek, a parasztkérdés létkérdése. Akar a fdiskolds egyesiiletek ke-
retén belill, akir pedig a Hid megindithatja a falu-munkat. Vidé-
kenként és falunként f61 kell vazolni a magyarsag szociografisjat.
Tisztaba kell jonniink a falu szellemi és anyagi sziikségleteivel,
iskola, konyvtar, egészségiigyi és népesedési viszonyaival. Mindezt
<s mindent nem csak a sajat szemszogiink és elgondoldsunk sze-
rint nézni, hanem a falu szemével is, hogy maradék nélkiil folt4-
ruljon el6ttiink a falu az 6 kiilonos lelkiségével és sziikségleteivel..

*

Kiilonleges adottsigunk a kisebbségi vilagnézetet parancsolja
rénk. A kisebbségi sors villalasa az osztalyellentéteket tokéletesen
kizarja s minden ilyen irdnya tagozédas osztalykiilonbség nélkiil
1étiinkben tdmad meg.

Mi szellemi és gazdasdgi javaink és kiilonlegességeink meg-
&rzdi vagyunk. Jelképiink az akacfa. Ide keriilt, itt eresztelt gyo-
keret. Meghonosodott.

Dr. Schwarczer Gyula



A kereskedoifjak
gazdasagi és kulturalis helyzete

A kereskedelem intellektualis foglalkozas. Azt is mondjak:
réla, hogy tetéfoka az -improduktiv gazdasagi termelésnek, mert:
tisztan kozvetitd szerepet jatszik a fogyaszté és a termeld kozott.
Osidéktsl fogva, a kereskedelem patricius foglalkozasnak szdmi-
tott, mely egyben a polgdri- arisztokrdciat is megteremtette. A
kereskedelem volt a mai tirsadalom kialakuldsénak inditéoka és-
mint ilyen a legmesszebbmené biztositéka a polgari kozéposztaly
jolétének és fejlédésképességének.

De a kereskedelem egyben a legérzékenyebb szeizmografja.
gazdasagi életiinknek, melynek legkisebb ingasat is hiven érzékelteti.

A vilaghaboru utdni gazdasagi-fellendiilésben a kereskedelem:
a hatartalan lehet6ségek tere lett. Ez a fellendiilés természetesen:
magaval hozta, hogy a legkiilonb6z6bb tarsadalmi rétegek rave--
tették magukat. Gombamoédra szaporodtak a legkiilonb6zébb keres-
kedelmi véllalkozdsok. Magatdl érthetd, hogy a vérosi proletari-
atus a ko6zéposztaly fiaival egyetemben szintén a kereskedelemre-
vetette magat. Hivatalnokok és iparosok gyermekei a legkiilonbo--
z6bb kultirélis kvalifikacioval, mind erre a palyara lépett.

Azonban a mindentlehetdségek tere is lassan helyet adott a:
gazdasagi valsdg lassan 6lésének. A mar6l holnapra teremtett val-
lalkozasok botranyos becsukdsa volt az eldhirnoke a valsagnak.
Redukciék, elbocsajtésok naprél-napra bizonytalanabba tették a.
fiatalok sorsat, akik erre a palyara 1éptek, mert cséabitotta ket a
konnyii pénzkeresés és 6nallositds lehetdsége.

A 20—21 éves fiatalok mindinkdbb vesztik 1abuk alél a talait.
A felszabadult gyakornokokat és inasokat ragdlyszeriien bocsajtjak:
el azon a cimen, hogy nem tudnak alkalmazast adni a fiataloknak,
mer- els6bbségben kell részesiteni a csaldddal biré alkalmazotta--
kat, akik nem kapnak fizetést aranylag, mint amennyit a fiatalok.
Ez nem jelenti azt, hogy az 4j generéacid tulzott fizetési igényeket
tamasztana, de a csalddos emberek sem kérnek vagy kapnak tob-
bet, mint ami egy egyediildllo6 ember létminimuma lenne. Vagyis.
a fizetés a csaladdal biré alkalmazottaknal sem haladja meg a
maximalis 6—800 dindrt. Viszont ez az 6sszeg nem haladja til a
létminimumot.

A dekonjunktura fellépésével szokdssa valik az is, hogy a
térfialkalmazottakat fiatal gyermekleanyokkal valtjak fel. A kvali-
tikaciéban gyengébb elarusitélanyok olcsébb munkaersk (fizetésiik:
havi 100—300 dinér) férfikollégajukndl is a munkaadé megtaka-~
ritia a sziikkséges ndi személyzetek koltségeit is.

6



Szebeni Tamas: A kereskeddifjak gazdasagi és kulturalis helyzete
. ! ]

A gazdaségi leromlds magaval hozza a mordlis 6sszeroppa-
nast is. A kriminalisztika gbrbéje naprol- -napra emelkedik. Ez ter-
mészetesen ugy a kereskedelemre, mint az iparra egyardnt vonat-
kozik. Csempészések, betorések, valamint a kabitészerek ardsitdsa
veszedelmes mérveket 6lt. Fiatal egzisztencidk 6sszeroppandsa az
ongyilkosok rovatdban érik szazadunk szégyenévé. Es témeges
professziovaltoztatas. A felszabadult kereskeddgyakornokok és ta-
noncok valami isteni csoddban remélve ipart tanulnak, hogy igy
alltassak magukat pillanatnyilag. Es aki megmaradt, vagy a leg-
fiatalabbak, akik most keriiltek a palyara, azok is csak fiatalsiguk
optimizmuséaval vergédik at a napokat...

Amint mar az el6bb emlitettem, a maximalis fizetések 6—800
dinar koézott valtakoznak. Ha azonban tekintetbe vessziik, hogy
ezt a fizetést csalddos emberek kapjik, tigy nem kételkedhetiink
abban, hogy egy fiatal, nétlen keresked6embernek a fizetése nem
haladja meg a 4—500 dinart. A legtébb esetben ebbdl a forras-
b6l kell még az otthoniakat is tdmogatni, mert rendszerint a csa-
ladban van egy-két munkanélkiili testvér vagy névér, vagy ami
még rosszabb : iskoldba jar6 fiatal. Ez a pénz nem elegendo arra,
hogy sajat sziikségleteit fedezze, nem hogy a szdmara annyira ki-
vant, de lukszusszamba mend kultirdlis igényeit fejlessze. Szinhdz,
mozi, vagy egyéb tOmegszérakozasra csak a legsziikségesebb
megvondsa esetén tellik. A ko6zéposztily egykori konyvgyiijté szen-
vedélye ma mar csak vigydlom, mert hisz a méregdriga koény-
vekre gondolni sem lehet.

A kézéposztily orientdlodatlansdga magaval hozza az 1j ke-
reskedBgenerdcié teljes sotétségben valé tapogatézdsat. Sem kul-
thralis, sem gazdasigi tekintetben nem tud tajékozodni. Gazda-
sagilag minden erejével azon van, hogy magdnak a polgari jolétet
biztositsa, mig kulturalis tekintetben megoszlanak : amig egyik része
a legkonzervativebb védelmezéje a polgari dekadencianak, addig
a masik fele a legortodoxibb hirdetéje a materialista tanoknak.

Ellentmondésnak tetszik az a tény, hogy az 1j kereskeds-
generdci6 maga a hirdet8je olyan tannak, mely a kereskedelem
létjogosulatlansagat vallja, improduktiv tirsadalmi szerepe miatt.
De ez a dialektikus ellentmondds magaban a tirsadalmi szerepben,
a kereskedétarsadalom szerepében rejlik, anndl is inkdbb, mert a
koézéposztaly valsdgbajutott ta]ekozatlansaga megteremti a leg-
kiilonb6z6bb ellentmondésokat is.

Mér most ha tekintetbe vesszilk azt a sajatos helyzetet,
amely benniinket érdekel, akkor lathatjuk, hogy kisebbségiinkhoz
tartoz6 kereskedéifjak 6nképzokéri jelleggel biré kulturalis egye-
siiletekbe tomoriilnek, ahol tgy kulturalis, mint gazdasdgi problé-
makkal foglalkozva, 1épést tartanak bizonyos tekintetben a kornak
megfelelo szellemmel, addig a kisebbségi fiataljaink a legmesszebb-
mendé individudlis szepardltsigban élnek. Nincs sem kulturalis,
sem gazdasagi intézményiik, ahonnan egyiittes erével indulva va-
lami pozitivumot tudndnak felmutatni. Természetesen nem szamit-
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hat6 a wvallasi csoportosulds, mely ethikai értékén kiviil nem
pozitivum.

Onképzokéri jelleggel biré egyesiiletek meghoznik annak a
fondk helyzetnek a likvidalasat, hogy a jugoszlaviai magyar kisebb-
ség kereskeddifjai nem harcolndnak sajat érdekeik ellen, mint
ahogyan azt mar szdmtalan esetben megtették az egyiittes irdnyitas
hidnya miatt. Nemcsak a gazdasigi exploatici6 végs6kig fokozasa
ellen kiizdhetnének, hanem jogaikért is, melynek nemismerése és
nemkovetelése a félretolast és a mell6zést jelenti gazdasédgi téren.

A régi kor emlékein tiin6dni és azok visszajottérgl abran-
dozni, mint ahogyan ezt fiataljaink koziill nagyon sokan teszik,
d6re szélmalomharc, az helyett, hogy a kor szellemének megfele-
16en olyan intézményekbe témériilnének — faji és vallasi kiilonb-
ségek kikiiszobolésével — ahol a sajat gazdaségi és kultardlis
boldogulasukhoz keresnék az utat.

Szebeni Tamas

TEMETO irja: KORSOS TIBOR

(Torténet-dogmatikai-jogi tanulmany)
L

Tanulményom targyat toérténeti fejlédésbében mutatom be. A
multnak ismerete a mai jogszabdlyokat illet6leg nemcsak torténet-
elméleti, hanem dogmatikai szempontbdl is fontes. Ugyanis korunk
sok jogi jelenségét és igy azokat is, amelyek e kérdéssel vannak
Osszefiiggésben, csak miivel6déstorténeti, rendi, valldsi stb. szem-
sz6gbdl itélve érthetjilk és magyarazhatiuk meg. Szamtalan régi
jogi intézmény van, melyet a modern &allam csupdn részben alaki-
tott at, amellett azonban azok eredeti természete tobbé-kevésbé
megmaradt.

A 16cél ellenben, mely e kérdés kidolgozdsara késztetett,
nem annyira a torténeti oldaldanak alapos megvilagitasa volt (ez
inkabb csak bevezetésiil és a jelen tételes normdainak megértésére
szolgal), hanem legfékép jogi targyalasa. Es pedig a kévetkezd
okokbol:

1. A Temet6re vonatkoz6 jogi szabalyok és rendelkezések
csak elszértan, kiilonb6zé egyhdz-, magan- és biintetjogi, szertar-
tastani kényvekben, torvénytarakban stb. vannak lekozolve, ami
tekintve az orszdgunkban fennallé jogrendszerek partikularis jelle-
gét és az egyhdzjogi kiillonbségeket, igen megneheziti az idevagé
anyagnak szerves attekintését. Ezt volna hivatva ez értekezés —
amennyire a rendelkezésre 4ll6 adatok megengedik — nyuijtani.

2. Maga a targy, mint jogi fogalom, igen vitds. A kiilonb6z6
maganjogi tankényvek és fels6foku birésdgok doéntvényei alapjén
6hajtom e fogalom jogi természetét megalapozni. Ily ismertetése e
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kérdésnek sem lexikoni cikkekben, sem egyhdzjogi tankényvekben
nem talalhaté. Ez a feldolgozés hasznos, mert a gyakorlatban ha
ilyen eset meriil fel, itmutatéul szolgilhat annak eldéntésénél.

3. A temetd érdekessége abban 4all, Hogy tdrgya a jog tgy-
sz6lvan valamennyi dgénak (pl. egyhdz-, magan-, biintets-, koz-
igazgatasi, egészségiigyi eljarasi stb., jognak. S6t pénziigyi és nem-
zetko6zi vonaikozasa is van. Mindeme diszciplindk red vonatkozé
elveit, anyag és alakjogi szabalyait a teriiletenként mutatkozé el-
térések figyelembevételével fejtem ki.

Az anyag csoportositdsanal alapul nagyjaban a Meyers Kon-
versations Lexikon II. kiaddsa 3. kotetének ,Begrébnisplatz* cimii
cikke szolgalt; ennek — mint eszme, illetve gondolatmenet —
keretébe illesztettem be a kultir-, jogtérténeti és jogi kutatdsaim
s fejtegetéseim eredményeit.

Az elBadas folytonossiga és zbkkendktél valé mentessége
végett a felhasznalt forrdsmiiveket nem a szévegben, hanem az-
alatt aproszedésii jegyzetek alakjiban kozlém, hogy a szak-kritika
munkajat dolgozatom ellendrzésénél ezaltal is megkdnnyitsem.

Mindezeket ei6rebocsdtva, mar most attérhetimk a kérdés
tulajdonképeni targyalédsara.

II.

A temeté! az a hely, ahovd egy varos vagy kozség, valamint
egy bizonyos felekezet halottait temetik®. A legrégibb idékben,
amidén az emberek még nomdd és vaddsz életet éltek, meghata-
rozott temetkezési helyek nem léteztek, hanem halottjaikat ott
temették el, ahol ép tartézkodtak, legszivesebben sziklabarlangok-
ban (iiregekben) és orszdgutak mentén, hol ama hely f6lé, ahova
a f6ldi maradvanyokat vagy ha a halottakat elégették, a csontokat
és a hamvakat helyezték, egyszerii halmot emeltek®. Az ily siro-
Kat mar akkor is babonas tisztelet 6vta®2., A kelet sivatagjaiban
ugyanis szokasban volt, hogy mindazok, akik a pusztikon keresz-
till vonultak, azon a helyen, ahol halott volt eltemetve, egy-egy
kovet raktak a félddombra, 1igy hogy e sirhalmok iddvel jelenté-
keny magassagot értek el. Széltében divatos ez ma is a Keleten,
s6t a zsid6 temetSkben napjainkban is kegyeletes szokas, hogy a
latogatok egy-egy kovecskét tesznek a sirra.

1Sirkert, németiil : Begrabnisplatz, Todtenacker, Friedhof, Gottesacker, Kirch-
hof, gorogiil : coemeterium, latinul : dormitorium, olaszul : Campo santo stb.
. 2Az egyhazak definici6it ldsd az illets felekezetek szabalyainak ismertetése
apcsan.

P 3A régi népeknél a temetkezésnek fSleg két modja terjedt el, az elbunyt
testét vagy elfoldelték (akar bebalzsamozva, akéar anélkiil), vagy elégették, (elham-
vasztottdk) és a visszamaradt hamvakat tartilyok segitségével takaritottik el. A te-
metkezés elsd moédja ugylatszik az egyiptomiaknél, a semita népeknél, a zsid6knal
stb., az utébbi az indégerméan néptdrzsnél, az indusoknal, perzsdknil, goérogéknél,
rémaiaknal, germanoknal és szlavoknal divott &ltaldban, habar itt-ott Lkivételek is
eléfordultak. — Conversations Lex. 9. kiadés, II. kétet, 163. lap.

-3aA miiveltség konyvtdra: A Mivészet konyve 77—78 lap.
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Késébb, amikor a vandor életet dllandé lakhelyekkel cserélték
fel, a n6vekvd miiveltség és a halottak irdnti tisztelet kovetkezté-
ben csaladi temetkezési helyek keletkeztek (columbaria).

Kozlemetok ugyan méar a vad népeknél is talalhatok és a torté-
nelemel6tti id6kb6l ismeretesek, altalanosabbakka azonban csak
akkor lettek, amidén az emberek varosokba és kozségekbe tomo-
riiltek, ahol hiany volt csalddi temetkezési helyeknek sziikséges
teriiletekben és rendészeti szempontok ily irdnyt intézkedéseket
megkivantak?. Azért taldlunk az egyiplomiakndl és mas oOkori né-
peknél sziklaba vajt hosszi 1. n. nekropolisokat (halottak varosa).
Az egyiptomiak és zsidok halottaikat bebalzsamoztdk és cédrus-
vagy mas fabol vagy kébol késziilt szarkofdgokban barlangokba,
sirboltokba stb., temették®. Az elékeld egyiptomiak sirja a masz-
tdba (arab miisz6). Legfontosabb része a sirkamra, amelynek agyag-
vagy kékoporsdjaban a halott pihent, mig hasonmasa, lelke, egyip-
tomi felfogas szerint, kiilénféle tisztuldson atesve, orok életet éL
Nagy gondot kellett tehdt forditani arra, hogy a lélek f6ldi hason-
mdsaval, a testtel baj ne essék, meg kellett 6vni a rongalodéstol,
melléje kellett tenni kedves ételeit, eszkozeit. Egy el6kamra veze-
tett a halott lakdsdhoz, az utobbi falai halotti imakkal televésve,
aldozati asztalkdval, amelyen az elhunytnak szant ajandékokat
helyezték el. Ez a berendezés egyenes folyamanya a hitnek.

A sir kiilsé formaja voltaképen rendes kokotéssel készitett
kérakas, amely 4—9 méter magasra emelkedik, keleti oldalan van
a bejar6. A masztidba tehit a laza kérakasnak szilairdabb és kon-
struktiv kiadasa. Ennek a forménak eredete ugyanis visszanyilik
azokba az id6kbe, midén a nép még nomad életet élve barangolt
a pusztikon s halottjait sirgédérbe temetvén, jel gyanant koveket
halmozott egymaésra®.

A zsidék f6ként iiregeket, drnyékos barlangokat, kerteket és
hegyoldalakat hasznaltak temet&kiil, a sirokat a sakalok miatt
nagy kovekkel elzartak és majusban (Adar) djra bemeszelték, hogy
a passah idején nagy szimban atvonul6k érintésétdl tisztatalanokka
ne legyenek. A régi zsidok tudvalevéleg minden emberi hullat
tisztatalannak tekintettek; erre magyarazhato az eltemetés siette-
tése és a temetbknek a lakott helyektdl lehetSleg tavol esd helyen
val6 létesitése’. Amint a palesztinai és syriai maradvényokbol lat-
juk, e temetkezési helyek lépcsékkel vannak ellatva, vagy vizszin-
tesen a foldben épiiltek és tobb 6—7 1ab hosszi fiilkével birnak,
tobbnyire egymds alatt, melybe a hullakat betoltdk. A Biblidban
olvassuk, hogy Abrahim temetésre valo 6rokségiil (a német szo-
vegben Erbbegrébnis) megvette Makpelah mezejét a benne 1évé
barlanggal. Oda (t. i. a barlangba) temették el Abrahamot és Sarat

4Meyers Grosses Konv. Lex. 6. kiadas, II. kétet, 562. lap.
5Allgem. deutsche Real-Enzyklopidie: 9. kiadas, II. kétet, 163. lap.
6L4sd a 3a szami jegyzetet.

TMeyers Konv. Lex. 2. kiadds, XV, kétet, 91. lap.
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az § feleségét, Izsakot feleségével Rebekaval, Leat és Jéakobot®.
Ugyancsak a biblia szolgaltat bizonyitékot arra, hogy a zsidéknak
hegylejtékon voltak koztemetdik. A balvanyimadas eltorlésérél
sz6l6 részben a kovetkezé &ll: ,Kivivé (t. i. Josias) az Ur haza-
bol az Aserat és Jeruzsalemen kiviil a Kidron patakja mellé és
megégeté azt a Kidron vélgyében és porra zizta és annak porat
a hozség temetshelyére hinté". Valamivel alidbb pedig: Es koriilte-
kintett Jésids és meglatta a sifokat, melyek ott a hegyen voltak . . ."?
A kirdlyoknak 6rokos és nagy koltséggel épiilt sirjaik voltak, pl.
u Jeruzsalemtdl északra élt kiralyok sirjai kiilén el6udvarral bir-
tak. A sirokon siremlékeket &llitottak fel, kordbbi id6kben termés-
kovekbél, késébb nagyszerii mauzéleumok alakjiban, mindenféle
jelképekkel. ,

Gorégok, romaiak, gallok, germanok kezdetben ép tigy mint
a zsidok, tébbnyire csaladi kriptdkkal birtak!®, Spdrtdban a halottakat
a varoson beliil temették el. Athénben magéntemetkezési helyek
voltak, létezett azonban a véaros kozelében egy kéztemetd is (Di-
pylon-temet6)'!. Az ékori véros nyugati faldnak fékapuja ugyanis
a kettds Dipylon volt, melyen 4t Eleusis, Thebae és Megara felé
vezet az ut. A kapun beliil udvar volt, hogy oda az esetleg be-
hatol6 ellenséget beszoritsak. A kapun kiviil az orszagut két olda-
lan van a régi atheniek hires temetdje. A legiijabb id8ben egész
az antik kovezetig astdk ki az utat és szebbnél-szebb siremlékek
régi helyzetiilkben lathatok!2. A legkorabban tgylatszik a babiloniak-
nak voltak k6z6s temetdik, amennyiben az ottani romokban nagy-
szami hamvveder (urna) és csontviz taldlhat6. Ambar Rémdban
mar a 12 t4blds térvény elrendeli, hogy senkit sem szabad a va-
roson kiviil eltemetni vagy elégetni, a szokdsjog mégis mar koran
az el6kel6k tekintetében kivételt tesz az aldl; csaladi temetkezési
helyek voltak mezei joszagokon, kertekben, utak szélén, ahol a
sirok felirattal ellatott harom vagy négyszogalaku épiilet formajuk-
kal vontdk magukra a figyelmet!®, K6z6s temet6 Rémaban csak a

8Mozes I.23.:9., 17—20, 49.:29—31, 50.: 13,

9Kir. IL 23.:6. és 16, Kron. 1. 34.:4. Jtt a Kéroli Gaspar-féle bibliaforditas-
nak 1921-es atdolgozott sz6évegét idézem. Az 1910-es kladds a ,sirok" helyett ,ko-
porsokrél®, a Dr, Etz-féle német kiadds pedig a ,kozség temetShelyére” helyett
#Griber"-16] beszél. Mindez azonban kévetkeztetéseimet meg nem donti, mivel a
lényeg ugyanaz.

10A gorogok és a romaiak a legrégibb idékben halottaikat tébbnyire -elfdl-
delték, kés6bb azonban altaliban a maglyidn valé elégetést vezették be, a hamva-
kat urndkba gyiijtotték és ezeket azutan kiilonféle eszkozok és szerszamok hozza-
adasaval leginkabb orszdg- és kézutak mentén takarjtottak el. A halott nyugvohelyét
tobbé-kevésbé koltséges sirké vagy feliratos emlékszobor jelezte. Ha a halal idegen-
ben vagy a tengeren koévetkezett be, akkor az elhunyt hozzéitartozoi, hogy lelkének
nyugalmat biztositsanak, otthon cenotaphiumot, azaz iires siremléket allitottak. —
Tolnai Vilag Lex. XVIL kétet 50. oldal. — A Franklin Kézi Lex. I. kétet, 502. old.

11Meyers Kleines Konv. Lex. 7. kiadas, 1. koétet, 647, oldal.

12Dr, Hittrich O. : Gorog régiségek, 17. oldal.

\  13Az el6kel8k, dacara az ismételt tilalmaknak, sirboltjaikat részben a varos-

ban, részben és kivaltkép mezei joszdgukon és kertekben épitették fel. Meyers
Konv, Lex, 2..kiadas, XV. kétet, 91. oldal.
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szegények és rabszolgak szamara allott fenn (az Esquilinuson teriilt
el)'*, A kolumbariumokba a hivatalnokok és a kevésbé gazdag
személyek hamvai keriiltek!®.

A régi romai jog (Institutiok) értelmében a temets, mint az
elhunytak szellemének atengedett Rely, az isteni dolgok (res divini
iuris) egyik osztdlyat (res religiosa képezi, s mint ilyen, a forgal-
mon kiviili dolgok kézé tartozik!®.

A mai rémai jog (Pandektik) hem ismeri a régi réomai jog
értelmében vett res divini iuris (és igy a res religiosa) fogalmat.
A kozép- és tijkor s a kanonjog teljesen 4atalakitotta a romai jog
tanat!’. A temet8k tekintetében jelenleg fenallé jogelveket azonban
nem itt, hanem tanulmanyom harmadik (és legfontosabb) részében
ismertetem. _

Ezzel elérkeztiink az elsé rész végéhez (a kereszténységig).
A maésodik kézlemény az egyes egyhdzaknak a temetdirsl szolo
szabalyait adja, a harmadikban pedig a viligi jog szempontjabol
targyalom majd e kérdést. (Folytatasa kovetkezik.)

14Meyers Konv. Lex. 3. kiadds, I kétet, 878 oldal.

15Columbarium a. m. galambh4z, ezenkiviil sorban egymas felett all6 iitegek
a f6ldalatti sirboltokban, melyekben a hamvvedreket helyezték el. Columbariumnak
nevezték végiil magat a sirboltot is. Pallas Nagy Lex. IV. kotet, 471 oldal. — Ja-
kobi: Universal Lex. 140. oldal.

16Dr, Vécsey: A Rémai jog kiils6 torténete és Institutioi 1886. 215. oldal. —
Dr. Mackeldey: A Rémai jog tankényve, 14. kiadas, 170. oldal, 156. § (c) N. —
Dr. Baron Andréssy : Institucije Rimskog prava, 4. kiadas, 130—31. oldal. — Sera-
fini : Institucije Rimskog prava, 5. kiadas, I. kényv, 99. oldal.

1"Dr. Eggersdorfer : Predavanja o Pandektama I. kotet. 169. oldal. — Magy.
Jogi Lex. IlI. kotet, 50. oldal.

LISZT FERENC

Ma, amikor az egész vildg nagy iinnepségek keretében emlékezik
meg hatalmas zenekiltonk kettés jubileumdrol, amikor orszdgunk
hisebbséglakta teriiletein, ugy Szuboticdn, mint t5bbi vdrosainkban mii-
vészi hangversenyek keretében emlékeznek meg Liszt Ferenc nagysdgdrél,
nemzedékiink megemlékezéseként — az alabbiakban kizliink néhdny
mozaikof, melyek nagy zenekiltnk életének apré toredékeit muttatiak be.

Egyszerii volt az a kis hajlék, melyben elészér latott napvi-
lagot a gyermek Liszt, a zene, a szerelem, a szeretet eljovends
apostola, akinek a muzsikdja elbiivélte a vildgot.

A léangész keletkezése oOrok titok, melynek csodélatos tor-
vénye véges emberi ésszel ki nem fiirkészhetd. Szazhusz éve annak,
hogy atlépte a horizontot a csillag, melynek sziporkazo fénye szinte
elképraztatta az embereket s megéllt Doborjan falucska egyik haza
felett. A hazban kis gyermek sziiletett. Az 6 csillaga volt talan
az az égi tiinemény, mely bevildgitotta az égboltot azon az 6&szi
éjszakan s sugarat kiildte az 1jsziil6tt homlokara ?

* ¥
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Az iistokos eltiint az égrél, az emberek elfelejtették az égi
csodat, de egy sugara itt maradt a {6ldén, tovabb ragyogott a
szoszkefiirti, térékeny gyermek homlokan, az isteni szikra fénye
lelkében, melynek erejét mindenki érezte, mikor a pozsonyi her-
cegi palota zsufolasig megtelt koncerttermében a csodalatos kis
gyermek kezei alatt megszolalt a zongora. Szinte extézisba hozta
hallgatéit ez a gyermek, kinek mindez oly természetes volt, oly
magatol értet6dsé. Jatéka nem pozolds, hanem a gyermek lelkének
Oszinte megnyilatkozasa. '

wDeus est in nobis” — kialtotta az egyik zenei tekintély. S
valéban nem érdemli meg a lelkesedésnek igy feltéré szavait a
gyermek, kinek a zordarcii, viharoslelkii Beethoven a baritja,
ideédlja, els6 &brandjainak megtestesitdje, kinek dlmai nem fordul-
nak a tiindérmesék fényt, gazdagsigot, boldogsagot igéré vilaga
felé, hanem azt az orszégot keresi, mely nem e vilagbol valg,
mely nem igér egyebet, mint béketiirést, lemondast, de megadja
a lélek tiszta harmonidjat, az emberi élet legf6bb igazsagat.

*
* ¥

Az élet maganak koveteli az él6t s iparkodik elfeledtetni a
megdicsdiiltek, a csend, a lemondas birodalmat.

Paris liikktets élete magaba foglalja a doborjani haziké lang-
lelkii sziilottét. A torékeny gyermek iffiva serdiilt, aki tudja mar
értékelni 6nmagat s eldtte az élet minden nagyszerii igéretével.

A szive ugy zsong, mint a felhangolt lant, annyi érzés, bi-
zonytalansag, életvagy forr benne. Ugy vagyik valakire, akivel
azt megoszthatna. Az elsé nyilott rozsanak, melyet felé lenget a
szél, ,oly sziizen, mintha mély 4alomzenére a Végtelen felel’ —
utdna nyul. De elfelejti: a rozsinak tévise van. Még meg sem
érinti a virdgot s a tovis mar sebet ejt rajta.

Caroline de Saint-Criqu Mme d'Artigano lett. Az elsd csa-
16das nagy megrazkodtatds, utdna masutt keresi a vigasztalast. A
forradalom mamora felrdzza fijdalomba meriilt lelkét, 1j életers-
vel lantjdba csap s Forradalmi Szimfonidja egybevegyiil a Notre
Dame harangjainak s a ldzas tomeg ziigasaval.

*
L

A miivész lelke olyan, mint az eol-harfa, sok hirja van s a
szellé érintésére is hangot 4d. Liszt lelkének harfadjan a szeretet,
a szerelem, a szépért valé rajongas akordjai szoéltak a legzengdb-
ben, hirjai egyforman mélyen zengtek a hiishol-vérbdl valé szere-
lem, az odaad6 barati szeretet, érintésére. Szerette .a lélek er-
kolcsi tisztasdgat mint szépséget s ha szive belefaradt mindabba,
amit az élet neki nyujthatott, lelke minden hivsagtol megtisztulva
égi régiokba emelkedett, hogy hodolatat vigye az Isten-anya zsé-
molya elé. De Liszt ekkor még fiatal volt, férfias ereje teljében s
az élet maginak kovetelte 6t s adott mellé mindig tarsat, kinek
szivén keresztiil megismerje az élet gyonyoreit, 6romét fajdalmat.
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Marie d'Angoult szép keze penditi meg a f6ldi szerelem hurjat
Liszt sziv-harfajan. Szerelme nem tovatiind délibab, elérhetetlen
abrand, 6 gyonyortigérs valésag. ,Lehet, hogy nem te vagy a ng,
akire szilkségem van, de az vagy akit kivanok.® E par sz6 jel-
lemzi, ki volt Liszt szdméra Marie d'Angoult. Szinpompéas virag,
melynek illatdt moh6n szivta be a miivész lobog6 életvagya. De a
hirtelen s oly hévvel felcsap6 lang hamar hamvéaba full. Az elcsi-
tult, kielégiilt vagy nyoman csak az elteltség, a hideg unalom ma-
rad, mert a lelkiik nem lett eggyé. Sokkal 6nalébb szellem mind-
ketts, semhogy fel tudna oldédni a masikért valo odaadasban. De
szerelmilk nem marad nyomtalan. Felhétlen boldogsaguk ege alatt
eltoltott gyorsan tovatiind napok emlékét megpecsételte harom kis
gyermek a miivész els6 kolteményei, szivének els6 lirai hangja.

Akit a sors, az élet szeret, nem elégszik meg azzal, hogy
szerettesse magat, nem csak kapni akar, hanem adni is. De hogy
a szeretet melegét érezhesse, lelkét egészen egynek kell érezni
valakiével. S ez a valaki, kinek élete elvalaszthatatlan lett 6rékre
a Mesterétsl, jobban mint barkié, — nem né volt. Egy barét, aki-
nek neve aranybetiikkel irédott fel nemcsak Liszt, de az emberi-
ség kultdrtérténetébe: Wagner Richard. Ugy fonodik az életiik
egybe, mint ahogyan a folyonddr keres tdmaszt a télgyorias tové-
ben. S az erés tolgy felkarolja a folyondart, gyamolitja, felsegiti a
magasba. Ez Liszt és Wagner élete. ,A te ragyogé tekinteted
termékenyité fénnyel 4rasztotta el lelkemet, kibékitett onmagaval
s gyongéden simogatta koriil", — mondta egyszer Liszt. ,Boldog
voltam, végteleniil boldog, hogy érzékelhettem létezésedet”, — irja
Wagner Lisztnek.

S amikor a két szenvedélyes lélek baratsiga ellenségeske-
déssé valt egy id6ére s olyan volt ez, mint a nyari vihar, mely
utdn az ég konnycsikos arca még deriiltebb lesz.

Sok arc, sok sziv, rajong6 élet kiséri a miivészt élete utjan,
ki sohasem faradt bele, hogy elfogadja a felé drad6 szeretetet, de
azért érzi hidnyéat egy élettarsnak, ki mindvégig osztdlyosa marad
sorsinak, kiben felleli majd az édesanya szeret6 gondoskodasat is,
akit oly rég elhagyott a gyermekmiivész a doborjani hazban. S a
szeretd sziveket a sors egybefiizi, barmily tdvolsag is vélasztja el
6ket, Orosz foldnek, a régi bizanci varosnak, Kievnek lednya, ki
a miivész egész életét hiiséges kitartassal, félt6 aggodalommal ki-
séri: Carolyne de Sayn Wittgenstein. A szerelem, a szeretet és
héla fiizi Lisztet baratndjéhez. Ez a tizenot esztendd, melyet Caro-
lyne szeretete sugaroz be s energidja serkent, az az id4szaka a
miivész életének, ami a természetben az aldasthoz6 6sz, — mun-
kassaga gazdag, mint a gyiimoélcseinek terhe alatt roskadozé fa. E
tizenét év nagyszerii termése a simfonikus koltemények: Tasso
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tragikuméanak, a Mareppe balladdnak, Prometheus szenvedésének
és megdicséiilésének simfonidja, az Esztergomi mise, az Orfeusz,
melynek siralman at Liszt az eszményi irant valé sovargo lelke
zendiil meg, a Les Preludes, a tilvilagi megdicsé&iilés el6jatéka, a
H-moll szondta, a Faust szimfonia. Gyenge egy toll arra, hogy
mindezek méllatdsara vallalkozzék.

+Csak el ne szakitsanak egymast6l" — irja Liszt az 6 Caro-
lynejének. S az atremélt tizenot esztend6t, melyben sziviikk dob-
bandsa oly egy volt a muzsika ritmusdban, nem szentesithették
meg a térvénnyel hazassdgukat. A tarsadalom’ fondk rendje, az
elditéletek elvalasztottak a két szeretS szivet, melynek a kisérd
akkordokat mar megkomponalta a miivész ,,Unnepi hangjaiban. De
megorokitették frigyiiket a Simfonikus kéltemények, melyeket Liszt
igy ajanlott: ,Annak, ki életem tarsa, gondolataim égboltja, é18
imadsdga és menyorszdga marad — Jeanne Elisabeth Carolynenak".

*
* ¥

Kifaradt a vén keselyii, hosszi volt az ut s palydja magas
ivelésii. Folyton langol6 lelke lassan énmagat emészti fel s nem
érez mast, mint vagyat oda, abba az orszdgba, melynek igérete
mar gyermekkordban tgy vonzotta, vagyik egy tisztin esengd
akkordra, mely feloldja a nagy disszonanciat, amint 6 az életet
nevezte.

Réma, az 6rék varos harangjainak zugasa elhatol til a rémai
campagnan a Villa d'Estéig, melynek terraszéan eziisthaju aggastyén
a kottapapir f6lé hajol. Lelkében visszhangra taldl a harangok
szava s ez a visszhang mar a Requiem akkordjait zengi. Nem fél
a halaltol, mert ez szabaduldsa a szellemnek att6l a porhiivelyé-
6], mely szarnyat szegi, csak mert gyenge lévén, nem képes an-
nak roptét kovetni. A békés haldl csak jutalma lehet egy oly élet-
nek, mint Liszté, ki a szépben az istenséget imadta, az élet alko-
tdsaban a szépet.

*
L

Arvan hever a lant, kihullt a kézbél, az djjak, melyek érin-
tésére oly varazslatos zene kelt életre, — orokre elpihentek. De
a hirok muzsikdja él, ma mar betélti az egész vildgot, felmelegiti
a lelkeket, kik véagyakozva, szeretettel keresik fel a langlelkii

zenekolténk géniuszat.
Hermec Lala
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ESZMECSERE
Hozzaszolas

Csepella Jozsef ,,Lokalis kultarpolitika* cimii
irasahoz

Csepella Jozsefnek a Hid oktéberi szimaban megjelent érde-
kes cikkében eléfordult egy kitétel, amely kiilonésen megragadta
a figyelmemet. Ennek a kitételnek az a lényege, hogy a cikkiré a
magyar kisebbség testi-lelki megerdsodése céljabol el6bbrevalénak
tartja a kulturdlis tevékenységet, mint a kisebbség gazdasagi hely-
zetének megjavitasat.

Miel6tt ehhez érdemlegessen hozzdsz6lnék, szeretném meg-
jegyezni azt, hogy a kultdralis tevékenység a gazdasagi miik6dés
mellett mindig, minden koriilmények ko6zott nagyon fontos volt és
a kézmiivel6dés fejlesztésért hozott aldozatok a legnagyobb foku
ﬁlismerést érdemlik, azonban jelenlegi kisebbségi helyzetiink mast

ivan.

Azt kivénja, hogy a leheté legfelfokozottabb tevékenységgel
vessitk magunkat rd gazdasigi helyzetink megjavitasara. Gazda-
sagi tevékenységiink elétt minden méas kérdésnek hattérbe kell
szorulnia. (Jelenlegi kulturalis tevékenységiinket azért a vildgért
sem szabad mérsékelniink, hanem a gazdasigi munkat kell gy
felfokoznunk, hogy a mostani kozmiivelédési ténykedésiink viszony-
lagosan kisebbnek tiinjék fel)

Ugy kellene, hogy a magyar kisebbség minden tarsadalmi
tényezdje, de legf6képpen a fiatal értelmiségi nemzedék teljesen
meggy6z6djék arrdl, hogy elsérendiien fontos feladatunk az, hogy
a kisebbség gazdasagi helyzetén rendszeresen — és ne csak al-
kalmilag, kapkodén — segitsiink. A fialal értelmiségi nemzedéknek
ebben a tudatban kell nevelkednie, ebben a hitben kell elindulnia az
életben — a kézéletben.

Stilyos, taldn jévatehetetlen hiba lenne az, ha a mai fiatalsig
is abban a meggy6z8désben vértezné magat fel az élet kiizdel-
mére, hogy csak a koézmiivel6désért kell kiizdenie és akkor bizto-
sitja maganak valamint népének boldogulasat.

Hogy miért? A kévetkezdkben igyekszem az elébbi allitaso-
kat vildgosan és pontosan megokolni.

De nemcsak azt tudtdik, hogy gazdag hanem azt is, hogy
irtézik a kultirdtél. Azt tartottdk, hogy a zsiros feketeféldben nem
terem meg a miiveltség. Szinte kézmonddsossa valt a szazlancos
parasztgazda, aki csak az evésnek, a bornak és a szeretkezsnek él.

Régen — a héboru el6tt — azoknak a keveseknek, akik

16



Eszmecsere
. ' [ |

Bécska és Béanat népének a fejlddését ohajtottak, a legfontosabb
programpontjuk volt: tiizzel-vassal terjeszteni a kultirat a vidék
zsiros parasztjai k6zo6tt. Szinte unalomig ismételték mar azt, hogy
miiveltséget kell bevinni a gabondsmagtarak, a boroshordok és
hizottdisznék vilagaba.

Ennek a mozgalomnak az lett az eredménye, hogy mégis,
minden anyagi tdltengés ellenére is gyokeret vert némi kozép-
eurdpai miiveltség. Falun is van egy vékonyka réteg, amely olvas
ujsagot, konyveket és szivesen jir miikedvels eléadasra.

A haboru utdn folyt tovabb ez a kultarakcié. A kisebbség
politikai és tdrsadalmi vezetSinek ugyszélvan minden tevékenysége
a kultaralis sziikségletek hangoztatisiban — kovetelésében — me-
riilt ki. Iskoldkat, szinhazat kivantak — és persze féldet is a sze-
génység szamara, de ez az utébbi kivdnsdg teljesithetetlenségérol
taldn maguk a kévetelsk voltak a legjobban meggy6zd6dve. Iskola-
kat, miiveltséget koveteltek és elmulasztottdk azt, ami nem fiiggott
volna a politikai széljarastol: a kisebbség gazdasigi megsegitését.

Mert most mar sziikség volt erre is. A féldmiives és iparos,
de nem kiilonben az értelmiségi palyan dolgozé ember is riadtan
latta, hogy naprél-napra szegényedik és ezt a folyamatot képtelen
megallitani.

Ilyen allapotban kar volt mindent csak a kultira kartyajara
feltenni. Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy a megtett koézmii-
velddési probalkozasok és az elért eredmények hidbavalok voltak,
hanem azt, hogy a kultiralis tevékenységhez képest hatvanyozott
mértékben kellett volna folytatni a gazdasigi miikodést.

Mert az a réteg, amely mar megkoéstolta a miiveltséget, amely
mar bizonyos mértékben kulturéletet élt — az a réteg tugy érezte,
hogy az eddigi miiveltségi szinvonalat sem tudja tartani gazdasagi
romldsa kozepette. Ez a réteg egyre sivarabb életmédot folytatott.
A gazdasigi leromlds megakadalyozdsira hidnyzott az ereje, a
kultira emelésére szintén. Igy nem maradt mas hdtra, mint az,
amit tett, hogy sziirkén meghizo6dott a hattérben és hitnélkiili ener-
gidt csak elvétve, maganak tetszelgé kiils6ségekben élte ki, (egye-
siileti kozgyiilések, amelyeken az évi jelentés jol kicirkalmazott
frazisai semmi eredményrél sem szdmolhattak be, medds azonnal
elsorvadt irodalmi kisérletek, stb.)

Annak a rétegnek, amelyet még nem fogott meg a kultira,
igazdn nem lehetett az a legf6bb gondja, hogy a szikélkédés nap-
jaiban, vagy a tonkremenetel elétti lehangolisigban a kultira fejlodé-
séért lelkesedjék.

Az altalanos elszegényedés korszaka azt kovetelte, hogy a
vezetdk teljes erejiikkel vessék magukat a gazdasigi jolét megvé-
désére. Mert a f6ld mérsékelt éghajlati vidékei tekintetében arany-
szabaly az, hogy a gazdasagi fellendiillés meghozza magéval a
kultaralis fejlédést is.

Gazdasagi szervezkedést kell kezdeni. Itt énként kinalkozik
a szovetkezetek rendszere. Hitel-, termelési és eladasi szovetke-
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zetek létesitend6k, azonkiviil egészségiigyi szovetkezetek. Nem:
szabad elfeledkezni egy néposztalyr6l sem. Ha barmelyik népréte-
get kihagyjuk a gazdasdgi megsegitésbél, akkor mar végzetes hi-
bat kovettiink el. A szegény napszdmos osztily részére olyan szé-
vetkezeteket kell feldllitani, amely az anyagbeszerzésén kiviil arrét
is gondoskodik, hogy tagjai részére tisztességes bérért munkat sze-
rezzen. Igy példaul a temerini vagy a bezdéni zsellérek tobbet
kereshetnének, ha a szezonmunka alkalmakat szovetkezetiik veze-
t6i keresnék meg és ha ugyancsak 6k kétnének egyiittes szerzo-
dést valamennyi munkas részére. Hiszen a temerini vagy a bezdani
munkasok az orszdg barmelyik részére elmennek ipari névények
(kender, cukorrépa stb.) betakaritisira, avagy épitkezésekhez és
természetes az, hogy kiilon-kiilon vagy kis csoportokban ajanl-
kozva sokkal rosszabb feltételek mellett kapnak munkat, mintha
egy szervezet végezné ezt a dolgot koriiltekinten.

A szovetkezetek létesitéséhez végrehajto erd sziikséges. Hittel
teli szakérté szervezé.

A Vojvodindban szétszortan ma is sok gazdasagi szovetke-
zet, 16leg hitelszovetkezet taldlhaté. Sajnos a hitelszovetkezetek
egy része teljesen hifelél veszleffe a nép el6it, mert hosszii évtize-
deken 4t nem szolgéaltak masra, mint arra, hogy néhany, a szovet-
kezet koriil 4116 ember a tagok kardra meggazdagodjék.

Ezeket a sz6vetkezeteket taldn fel lehetne hasznalni alapul
az Gj szovetkezeti mozgalomnal. De nagyon meg kell vizsgilni a
mér meglévd szdvetkezetek alapjait, hogy egészségesek-e. Hitelét-
vesztett, meggyiilolt hitelszovetkezetekkel éppen Ggy nem lehetne
semmit sem kezdeni, mint a sorvaddsnak indult, gyokereit vesztett,
terméketlen falusi gazdakérokkel és kulturegyesiiletekkel. (A gazda-
korok nagyrésze ilyen, — tisztelet a néhany kivételnek.)

Nem 4&ll a komoly épité munkatol irt6z6 embereknek az a
kifogésa, hogy a magyar nép képtelen egyiittes — kollektiv —
munkdra, hogy nem szervezhetd be szdvetkezetekbe stb. Az se
igaz, hogy nincs legalabb néhany j6 szovetkezeti szakemberiink.

Csak meg kell keresni a szakembereket és munkédba allitani.

A fiatal nemzedéknek tisztdba kell lenni azzal, hogy a gazda-
sdgi helyzetjavitas sokkal fontosabb, mint miikedvel6el6adasok
vagy irodalmi felolvaséesték erdltetése. A gazdasagi szervezetek
segitségével kultirmunka is fejthet6 ki — hiszen ha az emberek
gazdaséagilag egy tdborban vannak, akkor konnyii tudoményos els-
adassorozatot, vagy miikedvel6el6addsokat rendezni. Annil is in-
kabb, mivel a gazdasagi haladas is megkivanja a miiveltséget.

A fiatal értelmiségi nemzedéknek fel kell hagyni az iires
frazisok, a sokszor csak korlatoltsagot jelent6 frazisokkal. A fra-
zisok csak arra jok, hogy — miutdn a leggyakrabban elgitéletek-
kel telitettek — az igazi megismerést, az igazi kulturdt gatoljak.
A frazisok segitségével az olyan emberek, akik nem szeretik a
komoly munkat, levezetik minden ki-kibuggyané energiajukat, hogy
azutan atadjak magukat a semmivel sem t6r6d6 nyugalomnak. A
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léha emberek frazisokkal nyugtatjdk meg biinos lelkiismeretiiket
és — ami még rosszabb — akadalyozzdk a komoly emberek.
munk4jat.

Félre a gorogtiizes frazisokkal és komolyan foglalkozni a ki~
sebbség gazdasigi kérdéseivel, mert ezek életbeviagéan fontosak.

Kiilénben, ha nem is ilyen alakban, kériilbel6l erre a meg-
gy6zdbdésre jut Csepella Jozsel is emlitett cikkében, amikor ezt
mondja: az érdekkozosség tudatos felismerése képezheti csupan.

kisebbségiink igazi egységének alapjat.

Téth Bagi Istvan

A kozéposztaly

A koézéposztaly férfi és néi egyénei-
nek életét veszélyes és elkoptaté erék
befolyasoljak. Taldn szokatlanul hat ez a
megallapitds: a nyugalom, a biztonsig a
lelek felfelétorését, az invenci6t tompitja
el. Ez pedig azért jelent veszélyt a ko-
zéposztalybeli feln6tt egyénekre, mert a
szellem és lélek eldretérése és fejlédése
csak kiizdelmen keresztiil érvényesiilhet,
Bar részben igaz az, hogy a szabalyozott
¢élet nyujtja a legbiztosabb lehetdséget a
folytonos, nyugodt szellemi fejlédésre, de
azért igaz az is, hogy a szellemi élet
izmosodasa éppen az ellenhatasokkal valé
kiizdelem és szembehelyezkedés esetén
észlelhets. Ezt, a kiizdelembédl sziiletd
koncentralt szellemi és lelki munkat a
kozéposztily egy részének élete nem
mindig reverélja, mert szabalyosan leperg6
szinte mesterségesen keriili a rendkiviili
és nehéz helyzeteket. Sokszor hidnyzik
benniik egy nagy és mély eméci6bél szii-
letS lendiilet, az értékesebb életnivs, a
nagyobb tudas, a mélyebb lelki¢iet felé.
A hétkéznapi, sziirke kotelességteljesités
mechanikussd teszi 6ket. Faradtsagukra
enyhiilést pedig kis barati kérékben, 6sz-
szejoveteleken probalnak keresni.

Ezekkel a korlatokkal egyiitt jir az
élethorizontnak lényeges besziikiilése is.

A differencialtabb tudas, a kutatas iranti:
érzék eltompul benniink és lassan elhal.
A nagyobb és ijabb tudoményos ered-
mények kiesnek érdeklédésiik korébél..
Az (j meglatisok és az élet 4j iranyai
nehezen szivodnak fel életiikbe. Egyszo-
val: egy retrogrdd megcsontosodasi fo--
lyamat indul meg a fejlédés helyett. Sét,.
ez olyan méretet is 6lthet, hogy egyene-
sen szembeszillnak a csendes, megsio-
kott életkereteket zavaré és megvaltoz--
tatni akaré tjitdsok gondolataval. ,Nolite
turbare circulos meos |* — ezt kialtja az.
ilyen polgdrember az életét nyugtalanit6-
aramlatok felé.

Az 3llandé sziirke élethorizont ered--
ményezi a kicsinyes, az élet apré prob--
1émai kozétt elvesz6 embertipust. . . A
kicsinyes polgari egyének azutdn térpe,.
lendiiletnélkiili tirsadalomma4 témériilnek.
A kicsinyesség, az elapr6zodds 4thatja
egész életiiket, majd pedig az egész tar-
sadalmat. Az egyéni eltorpiilés és elpos--
vanyosodas kidrasztja a maga baktériu-
mait és inficidlija az egész tarsadalmat.
Ez pedig azért lehet mélyen tragikussd,
mert térténelmi szempontbél a legnagyobb-
atiitéer6t mégis csak a koézéposztalynak
kell képviselnie, hiszen a nemzet veze--

tése jorészt az 6 kezében van.
Marczell M.
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Irodalmi €let
A Kalangya novemberi szama

A Kalangya parhénapos hallgata-
-sdval ismét kétségessé valt, hogy —
van-e vojvodinai magyar irodalom, —
‘'vagy nincs. Napilapjaink szépirodalmi
-termése sem a multban, sem a jelen-
ben nem elég ahhoz, hogy az tigyne-
vezett ,beletrisztika“ létjogosultsagat
kivivja. Ennek a kiforrasi harcnak iro-
dalmi centrum, ,eszmebarrikid“ leve-
zetdje kell, hogy legyen. Amibdl is
-egyenesen kovetkezik, hogy irodalmi
és kritikai, de er6sen és objektiven
kritikai — folyéiratra nélkiilozhetetle-
niil sziikségiink van.

Ezt vérjuk mi a Kalangya megij-
‘hoddsatdl. Varjuk, attél a széleskorii
irétabortol, amely kietlen pusztasagain-
kon hallgat, hogy e nagy csend rideg-
-sége megfojtson minden életmozzanatot.

Veté Gyorgy ,A vojvodinai cserép-
tablara rovom“ cimi igen értékes ta-
nulmanya foglalkozik széleshorizonti
4tértékléssel a fenti gondolattal. Saja-
‘tos kisebbségi életiink értékét és annak
_jové kialakuldsat igy rajzolja: Mi meg-
becsiiljiik a multunkat, mert attél az
€let valdsidgiban elvalaszthatatlanok
vagyunk. De fejlddni akarunk. Nem
gunnyal és megtagaddssal, hanem job-
bat termd hittel.

Brédy Mihaly meleghangi irdsiaban
emlékezik meg dr. Fenyves Ferenc
‘halalérol,

Igen terjedelmes a folydirat szépiro-
dalmi része. Orommel 4llapithatjuk
meg, hogy kisebbségi magyar préza-
irdink és koltéink egész sora szerepel
-a Kalangya 6szi szamdaban.
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Kende Ferenc lirai kalendariuma,
Szirmai Karoly ,Mindszenti gyertyak“
cimii elbeszélése, Adorjan Andris és
Illés Sandor elbeszélése dokumentalja
az ,akécok alatti“ szépirodalom prozai

" életjelét.

Laték Istvdn a proletarkslité és Du-
dis Kalman az iigyes szonett-koltd
értékes versei két vilagot, a mi két vi-
lagunkat vési Orokbecsii szavakba.

Fekete Lajos, Reményi J6zsef, Szabé
Lorinc és Temesvari Erzsébet versei
minden figyelmet megérdemelnek.

A krit'tkai rovatot Csuka Zoltan,
Czaké Tibor ,Vidor Imre, Lucia és Far-
kas Geiza irodalmi szemléi teszik ér-
dekessé.

Kiilon kell megemlékezniink Gros-
singer Kéaroly ,A nemzeti szocialista
viligszemlélet és a katolikus egyhaz*
cimfi tirsadalomtudomanyi megvilagi-
tasu cikkérdl €és dr. Stern Lazar ,Gaz-
dasagi terv Szovjetoroszorszigban
cimii ekonomiai tanulminyair6l, me-
lyeknek kitételei korunk legégetbb
problémdit érintik. A fenti két kérdés
megvilagitisa hatalmas terjedelmii vi-
tira ad alkalmat; erre azonban mas
alkalommal még visszatériink.

Az energia meg nem sziinhet, csak
atalakulhat.igy vagyunk kultiralis er8ink
follendiilésével is. Hogy at ne alakuljon
ez a szellemi kiélés, le kell vezetniink
egy olyan orgdnumon, amely megdrzi
szamunkra, hogy utmutatasul szolgil-
hasson kés6bbi munkank kiépitésénél.

Mi ezt réjuk a vojvodinai cserép-
tablara. L. E.
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A magyar szavak életébdl

Valamikor a XVII. szazadban Geleji
Katona Istvdn tgy magyarazta meg a
sarkantyti szavunkat, hogy az nem mads,
mint az ember sarkdn levs tyi. Ime voj-
vodinai nyelvész miikedvel6k, mar akkor
is tudtak nyelvészeti abszurdumokat
mondani. Abban azonban igaza van Ge-
leji Katona béatyanknak, a sarok szénak
koze van a sarkantyi-hoz. Régi nyelv-
emlékeink még serkentdnek vagy serken-
tyiinek jegyzik fel az emlitett l6biztaté
szerszamot. Ebb&l a serkentyii-bol lett
aztdn a sarok széval valé Gsszevegyiilése
altal a mai sarkantyi. A tudatban egyiitt
vagy egymésutdn levd szé-elemek gya-
kori 6sszeolvadasanak egyik nagyszerii
példija ez. Hasonléan szévegyiilés hivta
életre a csuklya szavunkat. A szerzetesi
kontoséknek régi nyelviinkben, hol csuha,
hol kuklya volt a neve e ketté Osszeol-
vadasa a: csukha.

Szélhdmos mindég volt elég. Mégis a
szélhdmos szavunk ebben a mai jelenté-
sében ,schwindler” alig 6tven esztendés.
Azeldtt a schwindler-t szédelgs-vel fejez-
ték ki. Toth Béla hirlapiré volt az, aki
eldszér hasznilta a szélhdmos szét a
mult szazad 80-as éveiben schwindler
jelentésben. A magyar paraszt, ha a fia-
tal még ugralds lovat kocsihizashoz szok-
tatja, akkor a két rendesen befogott 16
mellé még a szélére a fiatalt is befogja
egy hiamba. Ebben a szél-hdmban persze
a 16 alig hiiz valamit és meglehets sza-
bad ugrandozisra van alkalma. Pazmany
idejében még ,szélséséges, feliiletes, ugri-
filles* jelentése volt a szélhamosnak.
Ebbél a jelentésébsl emelte ki Téth Béla,
hogy a magyartalan szédelgdt kiszoritsa
nyelviinkbél.

Beogradban ma a joképi, jol 6lt6zd
fiatalemberre, aki egyben ratermettséget
is mutat ramondjék, hogy Ilaf (oroszlin.)
A mult szazad 30—40-es éveiben a pesti
és budai gigerliket, gavallérokat arszld-
nok-nak hivtdk. Honnan a két févaros

ifjainak hasonlé elnevezése? — A ma--
gyar oroszlin sz6t még a honfoglalas
el6tti korban vették at Oseink a mai
csuvas nép Oseit6l. Akkoriban ez a sz6
arislan-nak hangzott {az i egy a magyar-
b6l mar kiveszett hang, mely az i és i
kozott all). Itt tehat hidba kutatunk a.
hasonlésidg utan. A dolog nyitja abban
rejlik, hogy a mult szazad magyar ter-
mészetrajzi irok, hogy a koznyelvi orosz--
ldn-t a miinyelvbél kiszoritsdk megalkot-
ték az arszldn sz6t. Erre nem lehetett
rafogni, hogy az orosz-lednybsl szarmazik.
E derék elkels tudésok francidul is be-
szélt s tudtdk, hogy a francia lion sz6-
nak ,oroszlan" mellett ,gigerli, dandy,
gavallér” jelentése is van. Nosza hamar
elkezdték a pest-budai arany ifjakat
arszldin-nak nevezni. Ugyan igy Beograd-
ban a francidul j6l beszélé f6varosiak.
francia mintira lav-laf-nak nevezik legé-
nyeiket,

Erdekes jelensége a magyar nyelvnek,
hogy ha k-ra végz6dd szét vesz 4t vala-
mely idegen nyelvbdl, akkor ezt a k-t
tobbes szam-ragnak tekinti és egy 1j
egyesszamu alakot von el. Igy a magyar
csdrda a délszlav ¢ardak atvétele, melyet
ugy fogtak fel, hogy csdrdék azaz tébb
csdrda és képezték belSle egy egyes-
szdmu csdrdd-t. Talan kevesen ismerik,
de megemlitem, hogy még a térék hé-
doltsag koraban egy bizonyos aprépénz
délszlav elnevezése polturak volt. (pol-
turak = fél torok) Igen 4m, de a ma--
gyar ezt is tobbes alaknak érezte és
elvont beldle egy 14j polfira alakot. Va--
lamikor nagyon haszniltik e sz6t, ma-
mar csak itt-ott hallhats, hogy ,egy pol-
tirat sem adok érte.”

Hamér apropénzrél van sz6 magya-
razzuk meg a fabatka szét is. Kb. a.
mohécsi-vész utdni idében egy igen cse-
kély értékii cseh eredetii pénzecske
jarta Magyarorszagon, melyet bab sz6
kicsinyité képzos alakjaval banka-nak ne-
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veztek; a babka lett babka ez pedig
-batka, hogy pedig a batka csekély érgé-
két nyomatékosabban is kiemeljék még

a fa szét is hozzdtették. Az mdr igazan

keveset ér, ami fabatkdt ér.
Bogirdi Jézsef

FOLYOIRAT-SZEMLE

»Vannak fiatalemberek, akik abban a
-szent meggy6z6désben élnek, hogy min-
-denki csak a maga szakmajiban tokéle-
tesitheti magat, csak olyan kérdésekkel
foglalkozhat, melyek ésszevagnak jovendd
‘hivatdsival. Ez a szellemi polarizacid,
egyoldalisag valtja ki a tébbi tudomany-
nyal és kozéleti problémakkal szemben
kifejlédé érzéketlenséget, minek gyii-
moélcse nem lehet mds, mint a szocialis
kozosségben vald teljes értéktelenség. A
‘mesterséges szellemi specializalodas 16-
oka annak, hogy egyesek sajit eszme-
vilaguknal nem tudnak és nem is akar-
nak tovabb jutni, ennek kévetkeztében
“lehetetlen beleilleszkedniék a kisebbségi
magyar lélek fejlddésének gondolatme-
netébe, mert a kozélett kérdések iranti
-érdekl6désiiket a tudomanyos egyoldali-
'sig régen elsorvasztotta. Mar pedig az
ilyen emberekben kiils6 tarsadalmi be-
hatdsok nem fognak egészséges reakciot
kivaltani, mert nincs meg az allasfogla-
‘14si lehet6ség alapja az 1j eszmékkel
‘szemben és ezért szellemiségiik, — mi-
vel csak egy hiirra van hangolva — nem
‘rezondlhat a torténésekre egy egészsé-
ges vilignézet szerint, nem tehet 1j esz-
‘méket magaéva, nem lehet a tarsadalom
értékes alkoté eleme soha.

Nekiink a kultira minden sikjira ki-
terjed6 ismeretekre van sziikségiink,
mert csak az &ltaldnos miiveltség tiin-
‘teti el a tudoményos egyoldalisagot és
véd meg a tarsadalmi hasznavehetetlen-
ségtél. Az a fiatalsig, mely ezt nem
érti meg és nem akarja magiéva tenni,
a mi mozgalmaink szdmdira elveszett,
mert az egyoldalisigba esett embernél
munkakdrén kiviil es6 problémak meg-
oldisdban timogatisira nem szamitha-
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tunk® — irja Janics Kalman, az Uj Elet
oktéberi szamaban,

Hasonl6 gondolatmenettel lapunk mar
16bb izben kifejtette 1j nemzedékiink
egyoldalﬁségén‘ak veszélyes kovetkez-
ményeit,

wNyar derekan tartottdk Ungvérott a
haladé didkok kongresszusukat. A kon-
gresszus aktudlis tdrsadalmi, gazdasagi,
kultaréalis valamint nemzetiségi kérdések-
kel foglalkozott. A szocidlis gazdasagi
bizottsignak &llasfoglaldsai a karpataljai
lakéssag gazdasagi helyzetével foglal-
kozva, kéri a végzett intelligencia elhe-
lyezését az ottani hivatalokban vallasi,
nemzetiségi és fajkiilonbség nélkiil, a
tan- és vizsgadijak megallapitasat vagyoni
allapotok szerint, a szegény didkoknak
teljes tandijkedvezményt, a didklapok
komassz4cidjat, az egesz katonaidé be-
szamitasit. A bizottsdg szembehelyezke-
dett az aspirdns térvénnyel, a jovedel-
mek kumuléciéjaval, amelyek elveszik
a fiataloktdl az érvényesiilés lehetségét.
Tiltakozik a tanitoképz6be bevezetet nu-
merus clausus ellen, valamint a gazda-
s4gi, osztdly vagy nemzetiségi numerus
clausus barmely formija ellen. A nem-
zetiségi bizottsag koveteli a nyelvi prak-
szis célszerfisitését, 4000 magyar kozép-
iskolds szdmdra gimnaziumot, tanitékép-
z8t, a stipendiumok aranyos elosztisat,
a magyar kultir- és szakirodalom been-
gedését, az iskoldkban a demokratikus
szellem kimélyitését és a nemzeti sovi-
nizmus megakadédlyozdsat. A kultirbi-
zottsig a halad6 didkszervezetek hatha-
tés tidmogatasit, nyilvdnos konyvtarak
folallitisit s a tankonyvek modern szel-
lembe val6 azonnali atirasat. Kiilén szé-
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laltak {6l még a ndi, egészségiigyi és
mas bizottsagok.

Ezekben foglalhat6 ©6ssze a kon-
gresszus allasfoglaldsa. Ezen allasfogla-
lasok tirgyi részével most nem Ohajtunk
foglalkozni, reméljiik, hogy mdas alkalom-
mal médunkban lesz a baloldali didksdg
térekvéseivel részletesen megismertetni
olvasé6inkat. Egyelére csak annyit kiva-
nunk megjegyezni, hogy hasznos lenne
figyelni a haladé didkmozgalmakat most,
hogy a szovjet-orosz—csehszlovak kul-
tirkapcsolatok egyre erdsbodnek”. (Uj
Flet oktoberi szdma)

wDoktrinér volna, ha azt kivannok,
hogy ezentil minden szlovenszkéi irast
csak a mi magyar, a mi kisebbségi, a mi
partikuldris élményeink foglalkoztassak.
De ha azt akarjuk és ezt kisebbségi 1é-
tezésiink érdekében akarnunk kell, hogy
sajat és értékes szellemi életiink legyen:
az itten megjelend folyoiratnak, a mi it-
teni irégardanknak tobbet tébbet kell
sajat magukkal foglalkoznia és irasaiban
kisebbségi életiinknek t6bb helyet kell
szoritania. A napilaptél az irodalmi re-
viiig, a lirikus élménytél az epikus be-
nyomasig" — irja Dr. D. Zélyomi a Ma-
gyar Iras legutobbi szamaban.

SZEMELVENYEK

Miikedveld eldadas Szentan.Vi-
dékiink varosainak és kozségeinek 1j ar-
«caval kell megismerkedniink. Amig mi
Szubotica és Becskerek miikedvelsi nagy-
szerli teljesitményeivel voltunk elkeve-
redve, olyan nagy volt a zaj és a helyi
siker, hogy vidékeinkrdl, kevesebb rek-
lammal mitsem hallottunk. Csak az utolsé
évek munkaja irdnyult mar arra, hogy
vidéki tehetségeinket a centrumban is
f6lmutassuk.

A kultir-centrumokban elhallgatott
egyesiiletek nagy csendjét elészér is Te-
merin zavarta meg mindenkor dicséretet
-és elismerést érdemlé kultirmunkajaval.
Temerin utdn f6llendiilé tiszaparti koz-
ségek munkalkod4dsa atcsapott a Duna
partjdra: Bezddnba. A legutébb pedig
Szentin rendeztek egy igen szépen sike-
riilt eldadast, melyen Indig Ott6 ,Ember
a hid alatt" cim{i szinmiivét adtik eld
nagy sikerrel,

Az 4j nemzedék fiataljaibél regruta-
16d6 kisvarosi egyiittes igen szép mun-
kat végzett. Alakitisukat nemcsak szen-
taiak, de a kornyezd varosokbél és koz-
ségekbél is igen sokan meglatogattak.

Az el6adas tiszta jovedelmét a beo-
gradi magyar tanit6képzé felsegélyezésére
forditjak.

Miiértd kozonség. Nilunk miden
rendkiviili és lehetetlen. Valahogy olyan
a tarsadalmunk, mint egy gyerek, vagy
hallgat és bambdn bamulja a legyeket,
vagy ha a kezébe adnak valamit, elejti,
Osszetéri. Minden olyan sutén végzddik.

A tudalékossignak és a miiértés szin-
lelésének foldjén élve lathatjuk, hogy
egy nagyszabdsu és erdinkhez képest
igen értékes keépkiallitison, amelyet az
elmult gazdasigi héten Szuboticin ren-
deztek, micsoda jelenségekkel taldlko-
zunk, Azt szintén leszégezhetjiik, hogy
a nagy hozzéértéssel megrendezett kép-
kiallitisnak igen szépszamu latogatéja
volt. S6t — nalunk elég nagy csoda —
még képet is adtak el miivészeink.

De nézziink csak batran szembe ma-
gunkkal : milyen volt ez a latogaté ko-
zonség ?

A Liallitison Olah Sandor, Baldzs
Arpad és az j nemzedékiink sarja, Han-
gya Bandi miivészek minden figyelmet
megérdemld alkotdsai szerepeltek. Szom-
jas szemeink kutatva merednek az ,Osz",
a ,Holt természet, a ,Szegény haz“,
oHalaszbarka®, ,Téli természet” és az
wUjsagaris* megkapé képekre; katalo-
gusba mélyedve keressiik képzeleteinket,
egy-egy pillanatot félretekintiink s egy-
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egy parbeszéd élesen emlékezetiinkben
marad. Latjuk a nagyképii latogatdkat,
amint bejénnek az els6 terembe s onnan
mindjart ki is sompolyognak. Masok.
unottan, bambéan 16dérégnek a jobb sorsra
érdemesiilt alkotasok el6tt, egymdsnak
élceket faragva az eléttiik fiiggd témak-
bdl. Az egyik é4rajanlatnal egy i6l6ltézott
turiasszony naivan a festéket dragallotta.
Maisok nagyképiien Aallitottdk, hogy ez
vagy az a miivész egyaltalin nem tud
festeni s azt hangosan, hogy mdasokat is
félvildgositsanak a hozzaérts folfedezésrél.

Szomorti, hogy a nagyszabasu kialli-
tison ez kapott meg benniinket, de ké-
telességiinknek érezziik ezt megemliteni
és erre folhivni tarsadalmunk figyelmét,
hogy ne haladjanak el tétleniil veszélyes
betegségeik mellett.

Egyesiileti élet. Az &szi évad
megindulasidval szemmellathaté lendiiletet
vett kisebbségi egyesiileteink kultirmun-
kéja. Lassan megindul a szocidlis mun-
kalkodéds vérkeringése : el6addestek, 61
olvasasok és vitaestek egymdst kévetik.
Kezd a kultirmunka kiszlesedni és egyre
nagyobb csoportokat témorit maga koré.

A zigrebi magyar egyetemistdk ko-
rében intenziv egyesiileti életet latunk.
Az id3sebb, nagyobb fdlkésziiltségii hall-
gatok el6addsai uitmutatéul szolgalnak az
életbeindulé els6éves fiatalok tovabbi
fejlédéséhez.

A beogradi magyar egyetemistik
egyesiiletében a ,Bolyai Farkas“-ban is
liktetd kultiréletet latunk, — élénk vi-
tdk és eszmecserék segitik elo a fiatalok
allasfoglalasat.

Ezeknél a megfigyeléseknél nem sza-
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bad megfeledkezniink a noviszadi Refor-
matus Olvasékér ifjusédgarol és vidékeink.
tébbi ifjusagi egyesiileteirél, — K. L. E.,
Keresztes egyesiiletek, — ahonnan a ké--
z6sségi kultirmunkéassagnak az egyete-
mes megalapozasat varjuk.

Kiilfdldi sajté. Megleps jelenség:
nalunk, itt ahol mindenki sirt, ha csak
egy dinart kellett erre vagy arra se-
gélyre kiadni, ahol az emberek irt6znak
az olvasastol, — a Szinhazi Elet enge-
délyezésével a sajtétermék-kereslet fol-
lendiilt, Olyan emberek, akikrél mar
szinte azt hittiilk, hogy analfabétik, ki--
jottek az odubdl és van tiz dinarjuk ki-
dobni minden héten egy olyan lokalis
jellegii lapra, amelyben szinhézi komuni-
kén kiviil legfollebb keresztrejtvényt ta-
lalhat.

Az élelmes kiadé természetes draga
pénzért megkiildi visszamendleg az el-
maradt példanyokat: van a mi kozonsé-
giinknek pénze arra...

A magyar néta. Az utébbi na-
pokban igen értékes és izléses kotta
hagyta el a sajtét. Ez a figyelemremélts.
munka bizonyitékul szolgal arra, hogy
az ut6bbi évek csendjében, amikor ki-
fogytunk mindennemii miivészi alkota-
sainkbél, az erd, a munka, a megérts
dsszefogds mégis termékeny talajra talalt.

Vig Erzsébet és Jancsusk6 Gébor
négy magyar nétija jelent meg wmiivészi
kisllitdsban, Jancsusk6 Gabor — lapunk
munkatirsa — tehetségével és értékes
szerzeményeivel mir nem el8szér bizo-
nyitja az alkotisnak és az igazi kultir-
munkdénak lehetdségét.



T eloflzetomk flgyelmebe'

T eloflzetomk szives tudomasara hozzuk
hogy Kovacs Kalman tanulmanya: A mai
‘tdrsadalom betegségei és Jancsusko Gabor:
. A szlovenszkéi magyar kisebbség cimii cikke

varatlan ftecl\)nlkal okok miatt elmar,adt.rw“ /

 Lapunk ezttali kisebb terjedelméért és koz-
leményeink 'h‘elyen\kénti éﬂelmétlenségéért‘ A
- eléfizetsink elnézését kerijiik. Mzndez rajtunk
kwulallo okokbol tortent 5

Szerkesztoseg

 Kérjiik t. elofizetsinket, hogy folhivassal vagy csekk-befi-
zetélappal jelzett hdtralékukat, illetve az esedékes meguji- |
_ tdsokat ne mulasszdk el bekiildeni, mert evvel erésen
' hatraltat]ak munkank elobbreJutasat

Felkérjﬁk munkatarsamkat hogy kézirataikat legkésﬁbb lapzértélg,
minden hénap elsejéig sziveskedjenek bekiildeni. '
" A cikkek lehet6leg a papxr egyik oldalara ir6djanak.

Felelﬁs szerkesztd és kiadd LEVAY ENDRE
Szerkesztoseg és kiaddhivatal SUBOTICA Sienkieviceva ulica 23."
A kezxratokert nem felelunk és azokat vissza nem adjuk.
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bseget tenni konyv és konyv

‘kiiiott! Az életet, a maivildgot csak-

is j6 konyvekbil ismerheted meg!
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