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A délszlaviai
magyar irodalom uj korszaka

. . . Lehajlok a szent humusig,
e sziizi foldén valami rdg,
Hej, égig nyilé giz-gazok,

hdt nincsen itt virdg? . . .

(ADY)

Szenteleky Komnél a délszlaviai magyar irodalom volt vezére,
aki Orokre lehinyta csodalkozo, amulé szemét, befejezetlen élet és
értékszemléletet, valamint olyan programmot hagyott vissza, amelyet
nekiink folytatnunk kell. Ez az értékszemlélet azt hirdeti: szeressiik
azt, ami a miénk.

Amikor most végig gondolom, hogyan gyiijtotte maga koré
faradhatatlanul azokat, akik irni tudtak, s lattuk minden valamire
val6 tehetség kibontakozasat, 6nkényteleniil is arra gondolok, vaj-
jon mi lesz ezutan azokkal, akikben ott szunnyad a tehetség magja,
de még nem fedeztiik fel és 6 pedig nincsen, hogy felfedezni tudjon.
Mi lesz azokkal, akiket mar felfedezett és feltiintek, de egy eset-
leges mell6zéstél nem tudnak feljutni a kit{izott csucsra. Nem
lesznek-e kozottiink gyengék, hatarozatlanok, befolyasolhatok, akiken
trrd lesz a személyeskedés és a féltékenység csunya drdoge?

Az emberi természet gyarl6sidga nem mentes az ilyen hibaktél
s6t nagyon kénnyen urrd lesz rajtunk, sokszor akaratunk ellenére,
egészen észrevétleniil, anélkiil, hogy 6nmagunknak is bemerndk
vallani.

Mint az egész vilagon, gy a mi kis teriiletiinkon sem kivétel,
ennek is megvannak a maga kulissza titkai, az egymasra valé
féltékenység, amely néha hangosan folyoiratokban éli ki magat, vagy
ha nem robban ki a lapok hasabjain, akkor egyesekben csendesen
szunnyad, amit az egyik a mdasikkal félényesen, vagy néha egészen
6ntudatlanul is éreztet.

Mi tudjuk és allandéan hirdetijiik, hogy szeretniink kell egymast
becsiilniink kell egyméas munkasagat, s ha néha-néha 6sszejoviink
és kicserélhetjilk gondolatainkat, baratsigosan nyujtunk egymasnak
kezet, mosolygunk, dicsérjiik vagy kritizaljuk egymast, de hogy
sokszor valéba mit gondolunk egymésrél, azt legtobbszor eltitkoljuk
mert az élet végeredményben mégis csak kiizdés és 6rokés harc
az érvényesiilésért, feliillkerekedése és legyiirése a masiknak.



Heinz Vilmos: A délszlaviai magyar irodalom iij korszaka

Mindig azt halljuk, hogy mi olyan kevesen vagyunk, akik itt
irunk és akarunk s ezért minden értéket kétszeresen kell meg-
becsiilniink. Olyan szépen mondta errdl elkéltézott vezériink.,A
bacskai vagy banati humuszban nem teremnek cédrusfak, vagy
feny6oridsok, e felett kar sirankozni, vagy gunyolni. Ne feledjik
azonban, hogy az akdcok is lehetnek szépek, illatuk kedves, mé-
zitkk édes, s6t még arnyékot is adnak néha a tikkadt vandornak.
Nekiink nincsenek nagy erddségeink, éppen ezért becsiiljiik megy
azt a kevés fat, aminalunk megterem. Hagyjuk a divatos, f6lényes-
kedéls{t a feliletes és szivtelen hangot és szeressikk azt ami a
miénk . . ."

Béar Szenteleky ezt az 6rokés ellentmondd és kozottiink é16
kritikus szellemeknek irta, gy érzem ezeket a szavakat nemcsak
az O0r6k ellentmondé megértd olvasé szivlelheti meg, hanem meg-
szivlelheti minden délszlaviai magyar iro, szerkeszts, mert ndlunk
gintha nem jutna minden tehetség kelléen és megérdemelten szo-

oz.

Es nagyon elhamarkodott vélemény az, ha akadna kozéttiink
valaki, aki azért intéz el a lelke mélyén valakit, mert nagyobb
kora ellenére még nem tudott meglelels, vagy feltiin6 eredményt
felmutani.

A tehetség nincsen korhoz kétve. Tény az, hogy voltak olyan
vildgzsenik, akik mar gyermekkorukban is feltiintek. Mozart hatéves
csodagyermek volt, amikor az elsé szerzeményét mutatta be Maria
Terézia udvarédban. Es a fiatalsag lelkesitd, tiizes éveiben bontakozott
ki a fiatal Rimbaud tehetsége, aki legszebb verseit 16 — 18 éves
kora kozt irta. Még 1ugyszolvan fiatal ember volt Petéfi, amikor
ezreket lelkesitett és elszavalta a Nemzeti dalt. De Danfe mar
harmincét volt, amikor Isteni szinjatékanak els6 részét belejezte
Cooper harminchétéves volt amikor nagy hatdsi regényét az Utolso
Mohikant megirta. Maddch pedig negyvenéves koraban irja meg
az Ember tragédajat. Tolsztoj mar O6tven éves, amikor egyik legszebb
regénye a Karenina Anna megijelenik. Cervantes 6tvennyolc éves,
amikor a Don Quiotte megjelenik. Es Tizian és Tintoretfo hetven-
kettedik sét kilencvenedik életéviikben festik meg legszebb képeiket.

A vételenségig lehetne ezt folytatni és mint latjuk, nem kell
lelkiink mélyén egymdast lebecsiilniink. Félényesen éreztetni
véleményiinket kiilonosen nem szabad. Szenteleky mondotta ezt is:
wOzeretettel, megértéssel kell fordulnuk minden tehetség felé, és
hix:lnﬁnk kell abban, hogy a zsenge palanta terebélyes fava lombo-
sodik.,, '

A vezér elment és kétségteleniil, hogy a délszlaviai magyar
irodalomnak azo6ta egy 1j korszaka kezd6dott. Valamelyik kor lehet
a hanyatlds és lehet a fejlédés korszaka, s a délszlaviai magyar
koltsktsl és iroktol fiigg, hogy az eljovendd idé ne a hanyatlas, a
visszaesés, hanem a fejlédés korszaka legyen.

‘Es azok, akik az elhunyt vezér kezébdl kihullott zaszlét
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felvették, azok, akik valamit leirnak, vagy kimondanak, tudniok
kell, hogy feleléséggel tartoznak, nemcsak énmaguknak és az itteni
magyar kulturdnak, hanem munkdjuknak a koriilottiink folyton hul-
{f’mﬁzé, folyton mozgd tarsadalmi torekvésekkel is harmonizalnia
ell.

Es kell, hogy ezt a {felelésséget tigy érezzék, mint ahogy a
vezér érezte, mint ahogyan & dolgozott, iranyt adott, egyforman
szeretett és megbecsiilt, mert tudta és wvallotta, hogy a durva,
szurds héjban a tehetség magja rejt6zhetik.

Vessiik le hat a csinya, kopott, és szilk, személyeskeds
kabatot, nézziink batran szembe a Holnapnak, ne induljunk mésok
véleménye utdn, és ne taplalkozunk sovany elgitéletekbsl. Akarjunk
egyszer erdsen oOnmagunkba pillantani, legyiink er8sek, legyiink
batrak, legyiink egyszer igaz emberek!

Heinz Vilmes

A ,Hid“ a jugoszlaviai magyar fiatalok
egyetemes szellemi kozosségét hirdeti.

Minden jugoszlaviai magyar fiatalnak
érdeke és kotelessége a ,,Hid*“-at tamogatni.

Olvasd és terjeszd a ,,Hid*-at!



A FALU

Temerin
gazdasagi és kultaralis helyzete

frja: INlés Sandor 2

Temerin tdrsadalmi élete mar inkabb kielégit6. Sajnos csak
az, hogy az egyéni tudatok a tarsadalmi tudat alakulatiba nem
kapcsolédnak bele intenzivebb modon. A meggy6zddések, valamint
a tarsadalomma egyesiilt egységek diferencialodasa folytdn még
ezek is sok kivannivalét hagynak hatra. Mert a temerini egységeket,
habar talnagy az osztilyegyenl6tlenség, némileg csak a gazdaségi
szolidaritds egyesiti. Valamint a wvalldsi. Mdas iranya tarsadalmi
kovetelmények, a tarsadalom szellemi allapotdnak kapcsolataval,
igen lazadk, habar gombaszdamra bukkanak el6 a minden néven
nevezendd kultdregyesiiletek.

Mindenesetre legels6sorban a ,Katolikus Olvasékért” kell meg-
emliteniink, mely tébbezer konyvével a leghasznosabb kulturintéz-
ménnyé nétte ki magat. Tagjainak szdma ezer korill van. Ez a
sokszamti olvasotdbor érdekesen oszlik meg. A legjobban keresett
kényvek : Jokai, Beniczkiné, Mikszdth, Gdrdonyi és Karinthi. Nagyon
keveset olvasott konyvek Szabé Dezsé, valamint a tobbi modernebb
irok miivei. Zilahy, Szitnyai, Kuncz, Csermely és Méricz Zsigmond
konyveit kizarolagosan csak az intellektilelek olvassak.

Az ,Olvasokor* mar tébbszér probaikozott kultirestek rende-
zésével, azonban a temerini szellemi életstandard igen minimalis.
A polgarsag kulturdja, ha van, az individualis, ennélfogva nem
teljes és kizarélagosan passziv. Erdekl6dést semmi irdnt sem tanu-
sitanak habar azt még maguk el6tt sem merik bevallani. Olvasni
csak a konyvtari kényveket olvassak, mas konyvek irant kevés
érdeklédést tanusitanak, vagy ha igen, azért pénzt a vilagért sem
adnak érte. Azt hiszem ez nem csak Temerinben van igy, genera-
lizélja az egész vajdasdgot, a varosok kivételével, ha egyaltalin
kivételekr6l lehet sz6.

A temerini polgir azért nem nevezheté konzervativnak. Szé
sincs arrdl, mint példaul falusinak eroltetett irasokban olvashato,
hogy nem tud a radiérél, nincs fogalma a hangosfilmrél és egyéb-
technikai vivményokrol. A temerini polgar mindennap ujsagot olvas,
koveti a genfi eseményeket, a t6zsdei arfolyamot, de minden
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kiilongsebb reakcié nélkiil. Valami dacos és biiszke vonasat véli
ezzel az eljarasdval folfedezni magéban: Nem akarok semmit tudni,
mindenkinél okosabb vagyok.

Nem kell a konyv! Nem kell a sok szines és tulfiitott illuzio.
Csendes belenyugvas az egész élete, kemény zarkozottsag, elbas-
tydzott egyéniség sokszor észrevehetb rossz vilagfelfogassal.

*

Temerin szintén nagy befolyassal bir6 masodik egyesiilete a
wGazdakor®. Tagjainak szama az elmult évben négyszazra nove-
kedett, kik hetenként legaldbb egyszer szakszerii eldadasokban
részesiilnek.

A ,Gazdakérnek” kiilon konyvtara van, szintén sok taggal.
Leginkabb gazdaséagi szakkonyveivel tesz igen sokat a gazdéknak,
kiket tanit és oktat.

Ezért a lelkes tamogatasért a ,Gazdakér” részérsl, Temerin
lakossaga Stuchlik Lajosnak mondhat halds koszonetet, aki kezde-
ményez6je volt, most pedig elndke és lelke ezen egyesiiletnek.

A tobbi vezetdszemélyek az egyesiiletben a kovetkezdk:
Dr. Uvalics Bogddn, Wiirtz Jézsef, Szvincsdk Istvdn, Balog Szilveszier
-és Majoros Pdl. A ,Katolikus Olvasékir-rel egyiitt a ,Gazdakor” a
két legfébb tényezbje Temerin kultiralis életben, mert ahogy mar
emlitettiik a lakossdgot csak a gazdasdgi és a valldsi szolidaritas
egyesiti némileg. Bar nagy az osztalyegyenl6tlenség, azért ugy a
szellemi munkasok mint a kereskeddk, valamint a napszdmosok
és parasztok, ha Osszejénnek a ,Gazdakor" termeiben, szivélyes
melegséggel szoritanak kezet egymasnak.

Ennek a szolidaritds energidjanak tudhaté be a sok silyos
gazdasagi probléma megoldasa is és a tobbi tarsadalmi alakulatokkal
val6 szimbiézus kitiiné eredménye.

Temerinnek kiilon kultdraja van. Kiilén kultira, ami sokkal
magasabb fokon &ll, mint a kérnyékbeli falvaké. Ezen kultira
kialakuldsaban, nem tdlozunk ha azt mondjuk, épen ezek a tarsa-
dalmi alakulatok és egyesiiletek vettek ki legtobb részt. Mert a
koz6sség kapcsolata csak igy tarthaté fenn, igy fejleszthetd és igy
észlelhet benne az eszményi tarsadalmi kotelék.

Azonban egyének, mint lelki eré kbzéppontjai, sohasem olvad-
nak bele a tarsadalmi kapcsolatokba és a tarsadalmisig harmé-
nidjaba. Ez mindenhol igy van, nem csak Temerinben, ezért is kar
réla értekezni. Ez az a kozoés kapocs ami a Vajdasagi tarsadalmak
bazisaként huzodik keresztiil az alakulatokon. Nem szabad emlités
nélkiil hagynunk az Ipartestiiletet sem, mely szintén nagy befolyassal
van Temerin kultiralis fejlddésére vonatkozolag. Az egyesiilet igen
széles rétegeket von tirsadalmi alakulatiba és Beck Gydrgy elndk
vezetésével nagyon szép és értékes kulturdlis munkat végzett
tagjai korében. Szoros Osszefiipésben ezzel meg kell emliteniink a
«Daldrddt" is, melynek szintén Beck Gyirgy az elndke és Kiss Mihdly
karnagy vezetése mellett a szebbnél-szebb sikercket éri el.
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Kara Laszlé: Nevelés — Iskoliztatas

Par évvel ezelstt alakult meg Temerinben a ,Féldmunkds-
szovelség" helyi csoportja a mnoviszddi munkaskamara tamogatasa
mellett. Ezen egyesiilet a legszebb eredményeket érte el ugy kul-
tarestjeivel, mint miikedvels el8adasaival, melyr6l még bévebben
lesz sz6. A ,Foldmunkdsszovetség" helyi elnéke Horvdth Istvdn.

Mint a temerim kultira lépcséfokanak egyik oszlopa, emlitésre
mélté még a ,Temerini Ujsdg" néven megijelend hetilap is, mely
minden nemes és kultiirdlis eszme hii tdmogatdsat tiizte ki céljaul.
A lapot Lang Gyérgy szerkeszti, melyet mint helyi érdekiit, majdnem
minden temerini lakos olvassa. Leginkabb ez szolgaltatja a szellemi
taplalékot, azonban vasarolgatidk a kornyékbeli féldinaros lapokat
is; ellenben folyodiratainkat és a ,Naplot® csak az intelligencia
olvassa... (Folytatjuk).

Neveles — Iskolaztatas

A fenti név alatt megjelent cikksorozatnak utolsé része azzal
foglalkozna, hogy milyen veszélyek varnak a rosszul nevelt vagy
rosszul nevel6dott emberre az életben és hogy milyen kreaturakat
termel ki magabdl a helytelen és elhibazott nevelés,

Az emberek lélektani szempontbdl, taldn hérom fGcsoportra
lehetne osztani, bar ez, a tobb csoportra valé osztist nem zarja
ki. Az els6 csoportba, — mindegy hogy melyiket vessziik els6nek,.
— tartoznak az tigynevezett ,Mitlduferek” (nem lehet helyesen
magyarra leforditani). O yan emberek akik sziiletett csekélység-
érzetiiket nem vetették le magukrol, s6t az évek folyaman mind
tébb és tobb jarilt ahhoz hogy ez még jobban kifejlédjon.

Ez a tipusi ember mindég egy csoport vagy egy osztaly
keretén beliil mutatkozik meg a leghamarabb, olyképen, hogy minden
cselekedetitk, a mér emlitett csoport megmozdulasatol fiigg és sajat
maguk képtelenek arra, hogy barmilyen munkat 6nélléan elvégez-
zenek, vagy arra hogy életiik utjdn maguk sajat elhatdrozasukbol
szabjdk meg. Ha a csoport barmilyen mozdulatra szanja magat, a
a mitldufer vele fut, de ha megprébélndnk egy ilyen embert egy
egyediil 4llé6 pozicidra, vagy posztra kikiildeni, elveszne nem talalna
meg magat és teljesen szerencsétlenné valna, nem tudva mit
csindljon a tdrsasidga, baratai és a csoportja nélkiil. Az is el6-
fordult mar, hogy ilyen emberek, akik egyediil voltak kénytelenek
felelségteljes 4allasokat betblteni a sajat csekélységérzetitk néveke-
dése dltal, egyszeriien iild6zési manidba estek és végiil gyotrd
kényszerképzetek hatdsa alatt kénytelenek voltak helyiiket meg-
valtoztatni, De lassuk mi kéze van ennek a neveléshez:

Egv hélgy aki nem régen vesziette el a férjét, ki természetesen
a csalad kenyérkeresési gondjit magéan viselte, mesélte egypar
szoban a koévetkezSket: ,Mikor mar asszony voltam és a férjem
csalddjat latogattam meg, minden alkalommal az az érzésem volt,
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hogy gyamkodnak felettem, ami ellenben mégsem esett rosszul
mert mar otthonrél ehhez voltam szokva. Az volt ellenben a
kellemetlen, hogy alland6an vigydztam arra, hogy mit csindlok,
hogy eszem, mert mér otthon is all ndéan figyelmeztettek még
menyasszony koromban is, hogy kell csindlnom, hogyan kell visel-
kednem stb. Sajnos ennek a gyamkodasnak a kovetkezményeit
csak most litom mikor minden felelésség ram harul és nekem kell
eltartanom gyermekemet is. Rendkiviil féiénken viselkedek ¢és
allandéan rettegek hogy nem csinaltam valamit jol.”

Azt hiszem ennek a holgynek a helyzete tokéletesen ravildgit
egy rossz nevelésre ahol az asszony mar leanykoraban el volt
kényeztetve, mindég azt csindlta amit a koérnyezete jonak és
helyesnek tartott és egy pilanatig sem &llt a maga laban. Termé-
szetesen most a legnagyobb nehézségekkel kell hogy megkiizdjon.

Az ilyen és a hasonl6 emberek a tarsadalomban mitlduferként
élnek és az élet tobbé-kevésbé 6sszeroppantja Gket.

Ez a jelenség a proletaridtusndl nem fordul els, legalabb is
észre-vehetd mértékben, mert a proletaridtus egyedei mar korén,
nagyon korda ra vannak arra utalva, hogy a sajatlabukon alljanak
meg. Nem termel ki magdbol mintldufereket. ezt mi sem bizonyitja
jobban, mint az a tény, hogy aranylag nagy tOmegben taldlunk
olyan embereket, akik a proletari sorbol torték fel magukat!

A masodik csoportba tartoznak az ,ichhaft" (6nds) emberek.
Ez a csoport talan a legnagyobb, ebben foglaltatik a legtobb ember
és ezek szorulnak a legtobb javitdsra is. Az 6n6s ember mindent
a maga kényelmére csindl és képzel el, minden mds embertarsat
kihagyja a jalékbol és nem torddik, azzal aki mellette kiizd, semmi
olyan célja nincsen ami osszefiiggne a kozoésséggel és ha tényleg
részt is vesz valamilyen munkéban, ugy els6sorban a sajit maga
céljat keresi abban is, tekintet nélkiil arra, hogy a masik hogyan
és mint jar. Ezt nem kell mindég az anyagiakra értelmezni, mert
ez az ichhaftigkeit nem mindég abban meriil ki, mert az elény6k
lehetnek, mondjuk ugy, erkélcsiek is, vagyis az ,én" kiemelésére
szolgalnak. Minden cselekedetnek a kézpontja az ,én“. Hiu modon
tetszeleg az elért sikereken, de a vereség tonkre tudja tenni, nem
birja elviselni az énjének megaldzasat.!

Végiil mindég olyan kore van ahol 6 a legkivalobb. Azért
talalunk néha a szellemekben alacsonyan &ll6 tarsasagokban egy-egy
embert, aki talsagosan kivalik a koérbél.

Vitaban nem azt akarja elérni, hogy az altala vitatott eszmérél
meggy6zze a hallgatot, hanem azt hogy az 6 kicsi énjét ne lehessen
legy6zni. Ha talal valakit, aki néla tobbet tud, vagy nem képes &t
megérteni és elveit elfogadni, akkor mindjart azon a véleményen
van, hogy az egy ellensége és minden alkalommal keriilni akarja.

Azt hiszi, hogy elveszti a megszerzett pozicidjat és megismerik

gyonge oldalait.
Ugyan innen indul ki a beképzelt, mindenkit lenézé tipus,
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Kara Liszl6: Nevelés — Iskoldztatis

mely nem mas mint egy alarc, amellyel a kiilsé tamadasok ellen
védekezik.

Az ugynevezett ,cinizmus® és ,blazirtsag" sem mads, mint
alarc, mely ald csekélységérzetiiket szandékszanak rejteni, igy véde-
kezve minden meglepetésszerii, timadas ellen. Ez alatt az dlarcok
alatt olyan emberek rejtik csekélysézérzetiiket, akik nem tudiak
magukat hirtelen valami 4j kdrnyezetbe beélni. Rendszerint tarsa-
sdgok 1j tagjaindl vehet6 észre. Egy-egy odadobott vélemény, mely
éppen talalé a blazirt emberrdl alkotott véleményt megallapitja,
melyet ez, aztdn blazirtsigdval fenn tud tartani.

A cinikus, giiayol6dd, pesszimista ember viselkedés, szintén
csak egy alarc, hogy minél tobbet hallia cinizmusanak eredményét,
esetleg a pesszimizmusit megdéltve, mas a cinizmus alatt, meleg
érzéseket rejt, melyek cinizmussal is kompenzalodhatnak. Az Ggy
nevezett goromba emberek, rendszerint j6 emberek de a josagot
egy ilyen alarccal igyekeznek eltiintetni, nehogy réajuk nézve ebbél
kellemetlenség szarmazzon (lelki). Az ichhaft ember egy tipusa a
diktator aki a mas véleményét nem tiiri, mindenki mast leigiz és
mindent elsepré akardsaval minden az énje ellen intézett tAmadast
mellézni akar.

A harmadik embercsoport volna az dgynevezett ,sachlich”
ember. Ez volna az az idedlis embertipus ,amely mindenhol meg-
tudja allani a helyét tigy a tidrsadalom mint az egész sziik kore
elstt. Célokért tud lelkesedni és kiizdeni, célokért melyek ugyan
nem lehetnek 6nzést6l mentesek, de a pillanatnyi haszontol messze
allanak. De ez az embertipus megvilagitasra szorul.

Az ilyen embernek nem célja a masok leigdzdsa, nem félti az
énjét, mert nincsen csekélységérzete, vagy ha van, igyekezik azt
helyesen lekiizdeni. Nincsen sziiksége az ,én“ biztositasara. Ilyen
ember csak az lehet, és csakis az, aki rdjon arra, hogy az emberek
nem mind 8 érette vannak, hanem & is azért van, hogy az em-
bereknek segitségére legyen. Nem akar kimenekiilni a kolesénds
segiteni akardsbol, sét, bele éli magat, a segiteni akardsba és csak
az az ember lehet tokéletes boldog, — ha ezt a kozhelyet itten hasz-
nalni lehet, — aki a mdsikon valo segités 6romében éli ki magat,
ezzel magan is, és mason is segitve. Mds sz6val, minden embernek
célja kell, hogy legyen az, hogy a sajat énje elnyomdasdval, a tarsas
érzését (Gemeinschaftsgefiihl) fejlessze. Minden cselekedet és tett,
amely nem az altaldnossdg hasznara torekszik, meygrdviditi a cse-
lekvét tette értékének érzésében, csekély értékiiséget kdlcsdnoz
és ellentmondasba hozza az illet6taz élet alland6 szocialis felada-
taival és Osszefiiggéseivel.

Par sz6t még a kompenzaciorol. Nem szabad arra az allaspontra
helyezkedni hogy a kompenza¢ié, bar egy ferde lelki helyzet
produktuma, mindég helytelen mert ez nem 4&ll: van helyes kom-
penzicio is és van olyan, amit helyes iranyban lehet terelni,
ezaltal lekiizdve az 6nés célokért valé kiizdelmet.

(Vége Kara Liszlé



Az intelligencia valsaga

A gazdasidg-tarsadalmi fejlédés sajatos szakaszaban éliink,
amit roviden az altaldnos valsdg korszakanak nevezhetiink; ezek
az altalanos valsagok az egyes rendszerek atalakuldsdnak .idejére
esnek s jellemz6 tulajdonsaguk, hogy szdmos gazdasdg-tarsadalmi
tényezék Osszeségébil tevédnek Gssze. Mint ilyen Osszetevék meg-
kiilonboztethet6k az tigynevezett gazdasdgi-, ipari-, mezdgazdasagi-,
szellemi-, tudomanyos-, erkoélcsi-vélsagok, tovdabba a tarsadom tago-
z6dasAnak megfelel6leg tigynevezett tarsadalmi csoportok, foglal-
kozasi 4gak — mint az intelligencia, f6ldmiivesparasztsag stb. —
vélsdgai sorolhatok fel.

Jelen szemléiédésiink targya az tugynevezett ,intelligencia®
valsdga lesz. Az intelligencia fogalma alatt a szellemi foglalkozast
iiz6k tarsadalmi csoportjat értjitk. A tarsadalmi csoport meghata-
rozast azért hangsilyozzuk, mert az intelligencia nem osztily a
sz6 tarsadalomtudomdnyos értelmében, széval nem horizontalis-
vizszintes alkotérétege jelen tarsadalmunknak, hanem mint csoport
vertikalisan-fiigg6legesen illeszkedik bele tirsadalmi szerkezetiinkbe.
Az intelligencia azutdn horizontélis rétegekre tagozoédik a termeld
rendszerrel, illetve a termelé eszkozokkel szemben elioglalt hely-
zeténél fogva. Ennek megfelelleg az intelligencia rétegekre valo
tagozodasat kivanjuk elemezni: a) munkavillalok — fix jovedelmii
tisztvisel6k — tanitok, birak, tanarok stb.; b) szabadfoglalkozast
1iz6 — tugynevezett fiiggetlen gazdasagi helyzetben 1évék — jove-
delmiik forrdsa kizardlag szellemi munkateljesitményiik; c¢) munka-
adok: kvalifikalt vallalkozok, nagyiparosok stb. (Lasd az &brat,
amely nemcsak rétegezédésiiket, de az
egyes stegmentek nagysdga, szamszerinti

erdsséyiiket is kifejezik). /\
Béar a koznapi nyelven az intelli- c
gencia alatt f{6képen a szabadfoglalkozast / \
b

mezés azonban époly kevéssé kielégitd,

mintha példaul a parasztsag fogalma alatt

csak a koézépparasztokat értenék, nem

gazdagparaszt réteget, vagy a kis- és térpebirtokos parasztok szé-
les rétegeit egészen a foldnélkiili parasztokig. Ez az analégia mind-
két tarsadalmi csoportban eléggé szembedtls.

iiz6k rétegét szoktak érteni; ez az értel-
.\
véve figyelembe a szamszerint kisebb
Kiinduldsi pontunknak megfelel6leg, mely szerint minden pro-
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duktiv, vagy kvalifikdciohoz kotott szellemi munkat az intelligencia
meghatdrozojaként fogadtunk el, dlljon aldbb az egyes {felsorolt
rétegek jellemzése, amelybdl hiiséges képét kapjuk az intelligencia
jelenlegi helyzetének és feltarul elSttiink valsdga okainak sorozata is.

A munkavallal6 intellektuelek rétegéhez (a) tartoznak a fix
jovedelmii hivatalnokok, — 4allami, maganhivatalnokok — mely
utobbiak bank, ipari, kereskedelmi stb. agakra, mig az el6bbiek
vasiti, pénziigyi, kozigazgatisi, igazsagszolgaltatasi, kozoktatasi
(birak, tanitok, tanarok stb.) hivatalnokokra oszlanak. Ebbe a cso-
portba sorozhaték a szabad foglalkozastak koéziill a hivatalnok
orvosok, — fix dijazassal — alkalmazott iigyvédek, mérnskok stb.
Az altaldnos gazdasiagi valsag ebben a szamszerint legnagyobb
rétegben okozta a legsiilyosabb pusztitist, mert a fizetések szisz-
tematikus és altaldnos csokkentése mellett, nagyrésziiket az elbo-
csajtas, munkanélkiiliség veszedelme is érte.

A szabadfoglalkozast {iz6k rétegéhez (b) tartoznak az iigy-
védek, orvosok, mérnékék, irok, miivészek stb. amennyiben sajat
munkijuk jovedelmébdl élnek. A gazdasagi valsig ebben a réteg-
ben is rengeteg egzisztenciat tett kétessé és altalanossidgban siily-
lyesztette az életnivot.

A harmadik, legfelsé réteg (c) — kisszami, de gazdasagilag
annal hatalmasabb — a munkaadék, szellemi kvalifik4dciéjiiak, mint
épitészvallalkozok, mérnékgyarosok, szanatériumtulajdonos orvosok,
nagy iigyvédi irodak tulajdonosai. Ezen réteghez tartozé6knak — bar
koziililk is sokan a krizis martalékai lettek — sok esetben sikeriilt
a krizisb6l specidlis monopol helyzetiiknél fogva még kiilén hasz-
not is hizni. Ha csak a két els6 réteg (a és b) gazdasag-tarsa-
dalmi vonatkozasait kivanjuk analizdlni, b& anyagot taldlunk a
krizis okainak feltairdsihoz magdn az intelligencian beliil. Az intel-
ligencia meghatdrozoja — determinansa — a polgdri osztilyhoz
valo tartozasa volt annak megfeleléleg példaul a f8iskolak halliga-
t6inak statisztikai oridsi ardnyszdmban mutatjdk a polgari eredetet,
ez természetes is, mert a szellemi el6képzettséghez a javak olyan
nagysaga volt sziikséges, melyet csak nagyobb jévedelmiiek enged-
hettek meg maguknak. Az a kis szazalék pedig, amely a szegény
osztalybol vergédott fel, maga az oktatds, f6képen a magasabb
oktatas hatdsa alatt, a sajat gazdasdgi meghatdrozottsiga ellenére,
a polgari ideolégiat vallotta magdénak.

Igy volt ez egészen 1914-ig — a vildghdbora kitéréséig a
civilizdlt nyugati orszagokban. Az intelligenciat vagy inkabb annak
egyes rétegeit, mint haladot, 4j szellemi és vildgnézeti aramlatok
befogadasara hajlamosabbat szoktdik emlegetni.

Nézziik mar most a jelen periédusban — az 4ltalanos ter-
melési vélsdg idején — hogyan reagal az intelligencia adott gaz-
dasagi feltételeinek megfeleléleg? A sajat helyzetét helyesen fel-
ismerS hivatalnok-réteg érdekeinek megvédésére gazdasagi szer-
vezetekbe tomoériil és 6nkényteleniil is a szervezett munkéssig
irdnyaba sodrodik; a szabadfoglalkozéast iz6k gércsésen ragasz-
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kodnak polgari létiik adta eléjogaikhoz és nem akaridk ,strucc
médra” tudomasul venni a gazdasag-tarsadalmi fejlédés élial veszé-
lyeztetett életnivojuk siillyedését. Ezen felfogasukbdl kifolydlag
természetesen a jelen tdrsadalmi fejlédési szakaszban minden ere-
jiikkel a polgari rend megmentésén faradoznak és elfoglaljdk mélté
helyiiket a fascista allamok politikai alakulataiban. Az az ellent-
mondas, amely gazdasagi létilkk siillyedése és a polgari rend
igenlése kozott fenndll, még jobban kimélyiti ennek a rétegnek
valsagat, iranyvesztettségét.

Példaképen a német nemzeti szocialista mozgalommal szem-
ben elfoglalt éllaspontjukat hozzuk fel. A kezdeti lelkesedés utdn,
mivel csak kevesen jutottak kozel a husosfazékhoz, amit pedig teli
torokkal igértek nekik az agitatorok hatalomra jutdsuk el6tt, — mint
példaul egy potitikai, kozigazgaiasi, koézjegyzdi j6 orvosi allashoz,
— a tobbségnek meg kelleit elégednie az igéretekkel és sajat
sorsukon érezhették a nemzeti szocialista uralom val6séagos silyat,
a nagybirtok és nagyipar parancsuralmat, amely az intellektualis
elemek életszintjét a tobbi dolgozd rétegekéivel egyiitt tovabb
lefelé siillyesztette. Akik pedig az életszint siillyedést nem akartak
vakon, mint a nemzeti szocializmus atmeneti jelenségét elfogadni
és kritikat mertek gyakorolni, a vezet6k ostorozasainak lettek ki-
téve s nem egyszer olvashattuk a ,kritikaster" megjelolést rajuk,
amely megjel6lés koriilbeliil a nemzeti szocialista rendszer ellen-
ségeinek nyilvénitotta 6ket. Ime egy példaja az intelligencia ver-
gbdésének és bomldsdnak, a benne rejl6 ellentmonddsok eredéje-
ként megjenitve.

A Dbaloldali atalakuldsoknal hasonlé — ellentmondasaibél
foly6 — bizonytalan magatartas jellemezte az intelligenciat. Itt is
targya lett gyakori ostorozdsoknak, mignem felbomolva, elvesztve
{ényegét, mint a polgari osztaly uszalyhordozéja beleilleszkedett
az 1j termelési rendbe.

Maér most felvethetjilk a kérdést, megoldhaté-e az intelligencia
valsaga az altaldnos gazdasagi valsig megoldasa nélkiil? Erre a
valasz csak tagado lehet. De megoldhaté-e az altalanos gazdasagi
valsdg a jelen gazdasigi rendszerben? Erre a kérdésre eddig
mindeniitt csak kisérletekkel valaszoltak, mint példédul a Roosewelt-
féle amerikai kisérlet is, de a megoldashoz kézel sem juthattak.
Az intelligencia tehat igy a halad6, mint a fascizmusban csalédott,.
de féképen az intelligens ifjisdg latva mindezt, el fog jutni, sajat
gazdasagi helyzetének helyes felismeréséhez, ezzel ahhoz a pont-
hoz, ahol doéntenie kell tovébbi sorsa felett.

Keresztes Elek

... Az egész vildgegyetem egyetlen irdnyregény
az individualizmus ellen . . .
Szabé Dezsé: Panasz
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Irodalom és vilagneézet

Hissziik, hogy a kozonséges, egyszerii embereknek
(ezek lehetnek kirdlyok vagy cselédek| az a rendeltetésiik,
hogy kikristalyositsanak magukbdl zseniket........ nem
lehet kidbranditani abbél a hitbél, hogy Voltair, Beethoven,
Wagner, Keats, Leuwenbrock, Flaubert mint felhatvanyoz-
zék az életet, kozelebb visznek a nagy drama értelméhez!

Sinclair Lewis

A korok és nemzetek gondolatviliga nagy fiaik lelkében
kristalyosodik szerves, Osszefiiggd egésszé. Mondani szoktak, hogy
Rousseau nélkiill nem lehetett volna francia forradalom, Napoleon
nélkiil nem lehetett volna csaszarsag. Ritkdbban — de véleményem
szerint sokkal helyesebben — halljuk ezt a tételt meglorditva: a
forradalom el6tti id6k sivar gazdasdgi, kézjogi és politikai viszonyai
nélkiil nem lehetett volna Rousseau, mert az azota koztudatba
ment gondolatai nem kizdrélag — itt hangsilyozni kivdnom: nem
kizardlag — az 6 lelkében sziilettek, hanem csak tudatalatti meg-
gy8zédése voltak korinak az & ajkdan szabatosan meghatarolt
tannd, vildgnézetté valtak: ha a forradalom vérengzéseitsl és
gyaszos tulkapasaitél megcsémorodott témeg nem ahitotta volna az
erdskezii és hatdrozott vonalii vezetést, akkor Napoleon is csak
olyan sablonos katonapélyat futott volna be, mint annyi mas kar-
tarsa elGtte és utdna; lehet, hogy kapitdny maradt volna, de az is
lehet, hogy a meghajlott derék és a meg@sziilt haj az aranygallért
is meghoztdk volna szaméra: Csaszara azonban csak Isten vagy a
t6rténelem kegyelmébél lehet az ember. Mindez azonban nem von
le semmit Napoleon vagy Rousseau nagysagabol, mert a torténelmet
nem az egyes ember, hanem az emberiség lelkében szunyadé 6rok
er6k formaljak, a nagysdg titka pedig, ezeknek az eréknek hites
hordozo6jdva lenni. A zseni nem kreatora, hanem reprezentinsa és
tolmacsa koranak, nemzetének egyarant.

A miivész lelke érzékenyebb az atlag ember lelkénél s ezért
alkalmasabb a benyomasok &tvételére és azoknak kozlésére is.
Ezek utdn természetesnek tfinik, hogy igazdn nagy miivészek alko-
tdsai mindég magukon viselik a korukat mozgaté eszmék bélyegét:
Mona Lisa mosolygé, de zart ajkai tobbet mesélnek a renaissance
formai és tartalmi megijhodasarél, mint akarmelyik sokkotetes
tanulmany. A kéltészet — és az irodalom &ltaldban — a legdemo-
kratikusabb miivészet, mert eszkoze, az é16 szo, a legalkalmasabb.
arra, hogy nagy témegek kozos kincsévé tegye; formailag és tar-
talmilag is, sokkal hozzaférhetébb mint az elvont miivészetek,
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melyek igazi miivészi élményt csak annak nyujthatnak, aki bizonyos
ismeretekkel, hogy tigy mondjam specialis kultiraval rendelkezik.
A szobrasz bronzba 6ntétt vagy mdarvanyba vésett torekvései is
sejthetik az elvont eszmét, de az ir6 kimondhatja és amikor
kimondja ezrekkel k6ézolheti a most mar testet oltott igét. Ez a
példatlan hozzaférhetéség adja meg az irodalomnak azt a kivételes
helyzetet, melyet ma beté6lt: rajta keresztiil izmosodnak a bujkald
Dsztonok és akardsok eszmévé. Az irodalom a népek lelkiismerete.

Soha kor annyi ellentétes szocidlis és gazdasagi irdany kozott
nem vergédott mint épen a miénk; soha irokra, profétakra nagyobb
szitkség nem volt mint ma. A nagy idék ki is termelték a maguk
nagy embereit, hiszen talan soha sem volt a vildgnak anny: egy-
szerre él6 nagy iréja, mint napjainkban. Nem kutatom, hogy melyik
irdny mutathat fel kimagaslobb egyéniségeket, mert valamennyien
egylorman fontosak a nagy tisztitdé és gyomirto folyamatban, mely-
nek sziikségszerlien a kibirhatatlan fesziiltség megenyhiiléséhez, a
gazdasagi és eszmei kiegyensiilyozottsighoz, az uj egységes vilag-
szemlélethez kell vezetnie.

Jol esik megallpithatnom, hogy a magyarsag is kiveszi részét
ebben a szellemi tisztuldsban és tisztitisban. A magyar vers és a
magyar pr6za pompds virdgzasba szokott: Irodalmunk fiatalos ere-
jével és gazdasdgdval semmiben sem marad a tobbi nemzet irodal-
ménak szinvonala alatt s emellett magyarabb miunt valaha. Hogy a
vildg koéztudatdban nem tudott még olyan helyet elfoglalni mint
amilyen megilletné, azt kizarélag nyelvi elszigeteltségiink okozza,
mely az idegen népek fiai szAméra hozzaférhetetlenné teszi a magyar
szellem igazi kincseit s a kiilféldi, ha magyar irodalomrél esik sz6,
kénytelen azokra a pagy hangon reklamozott kétesértékii irodalmi
termékekre gondolni, melyeket bizonyos, magyarnak igazdn nem
mondhat6, de annal kitiinébb iizleti szellemmel és 6sszekotetések-
kel rendelkez$, budapesti kérok dobnak a hasonlé értékek nemzet-
ko6zi piacara. Hiszem, hogy az id6 megérleli a maga gyiimolcseit
s a magyar gondolat is bevonul az egyetemes miiveltség nagy
kozosséygébe, de szamunkra fontosabb most az, hogy megvan, hogy
sajat hivé szemiinkkel lathatjuk az uj id6k j magyarjainak tiszte-
letet parancsolé nagy szarnybontdsat, melyben Szlovenszko, de
kiilénosen Erdély magyarjai mar sajat hangon szélnak sajt problé-
maikrol.

A vajdasdgi magyar irodalom azonban igazan gyaszos képet
mutat minden elfogulatlan szemlélének. Koéltdink atvették ugyan az
1j vers kontdsét s részben az j belsd térekvések irant is mutat-
nak érzéket, eibeszélsink felett azonban mintha nyom nélkiil suhant
volna el az a nagy stilus és témaforradalom, mely @jratermékenyi-
tette és ragyogd szinekkel gazdagitotta a magyar . etiit: Szép-
prézank még mindég a szazadfordulé hagyomanyain rigédik s
épen annak a magit f6leg tarcacikkekben Kkiélé irdnynak maradt
a hordozéja, mely a magyartalan sajté tamogatdsa mellett, formai
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egyhanglisiga és belsd tartalmatlansidga dacara is bedudvasitotia
az Osi magyar ugart.

Szokéssa valt a ,béacskai kézény”, a ,kozonségiink részvét-
lensége” és még szamos elcsépelt kozhely hangoztatasa, de ki
kérdi, hogy mit ad tulajdonképen — a vart partlogasért — irodal-
munk a ,k6z6ny6s Bacska részvétlen kozonségének" ? Megerésiti-e
ez az irodalmi fajtdnk j6v6jébe vetett hitiinket? Taldlunk-e ebben
az irodalomban utaldst arra a csatdra, melyet anyagi és kultiralis
létezhet8ségiinkért vivtunk és vivnunk kell? Tiikre-e ez az iro-
dalom annak a vergd8désnek melyben népiink, lelke tudatos eszmei
és vildgszemléleti hovatartozandosdg hidnyaban, 6nmagaval kény-
telen meghasonlani? Az &szinte és a tényeket fed6 valasz csak
negativ lehet s most mar onként vetddik fel az utols6, de leg-
silyosabb kérdés: Tarthat-e ez az irodalom igényt a kozonség
tamogatdsara?

Egyetlen bizonyos szinvonalat tarté szépirodalmi folyédiratunk
két éviolyamén keresztiil olyan regényt k6z6l, mely — Istennek héla!
— nem érdekelheti magyar kozonségilinket. Ha magam nem is
vagyok szazszdzalékos hive Freud doktor elméleteinek, mégis
szivesen elismerem elgondoldsa nagyvonalisdgit és részben jogo-
sultsapgat is, tiltja azonban a gyongédségem megirni, hogy mit
analizdlhatna ki, szerény véleményem szerint, maga Freud azokbél
az irasokbodl, melyeket nalunk az 6 nevében kovetnek el. A vélt
problémak és képzelt szakadékok koriili piszkdlodasok ideje lejart;
lehettek ezek szelid, problématlan korok kedvelt irodalmi jatsza-
dozasai, de a ma telve van f4j6 nyilt sebekkel, véres, feleletre varé
kérdésekkel : akinek ma sincs mondani valéja az bizvast leteheti a
tollat, mert nem iro.

Erdélyben Taméasi Aron — hogy csak egyetlen nevet emlitsek
—- megirta egy székely legényke nagy birkozdsit a rengeteg-
orszaggal, melyben a toméntelen hatalommal, igazsagtalansaggal és
kelepcével szemben, nem maradt egyéb fegyvere annal a kis
ravaszsagnal, melyre még apdit tanitottdk meg az igazsagtalan,
Onkényes és kelepcés szazadok Egyszerii véresmosolyu és kacagva-
sir6 kis torténet ez, de ndlunk rossznéven vették a legénykétél,
hogy nagy nekifohdszkodéasai kozepette meg-megpdkdoste nagy
paraszt markat s egyik hetilap olyan hangnemben irt biralatot
koz6l réla, mely megengedhets talan, kis kezdd irokkal szemben,
de elitélendd és rosszhiszemiiségre vall, ha olyan irérél van szé,
akinek egyetlen kis irdsa is tobbet jelent a magyarsig, de kiils-
nésen a kisebbségi magyarsig szempontjdbél, mint az emlitett
hetilap valamennyi eddig megjelent szama egyiittvéve. Szomoru tény,
hogy mig Erdély hangot, iranyt és keretet tudott teremteni a maga
irodalma szdmdra, mi még annyira sem jutottunk, hogy ezeket az
eredményeket értékelni tudnank. Szivesen elismerem, hogy Erdély
helyzete mar nagy magyar tomegei miatt is kedvezébb mint a
miénk ; tudom, hogy a vajdasagi magyarsag — ellentétben a székely-
séggel — néprajzilag és hagyomanyaiban elvalaszthatatlan az alféld
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tobbi magyarjaitél, de nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a
megvaltozott viszonyok koz6tt természetszeriileg megvaltozott kiilsd
és bels§ életkorillményeinket sem és be kell végre latnunk, hogy
ideje levonnunk a konzekvencidkat s hogy ennek irodalmunkban
is kifejezésre kell jutnia. Nem célom a lokalkulér korili vitat
felujitani, s6t a kedélyek megnyugtatasara sietek kijelenteni, hogy
magam — de szerény véleményem szerint maga Szenteleky sem —
nem gondolok ,vicindhs irodalom" propagdlasara. Az ,Ewig
menschliche” ‘elve el6tt mélyen meghajlom tiszteletem zaszlojat, de
ismételten utalnom kell arra. hogy az igazan 6r6k emberi mély-
ségekig eljutott nagy irék, miiveikben mindég foglalkoztak koruk
és nemzetilk problémaival is. Hogy a mondottak helyességét hoz-
zank kozelfekvd példan igazoljam, elég felemlitenem az ,Ember
tragédidjat”, melynek egyetlen szine sem jatszodik le sem magyar
kornyezetben s pedig Madach kordban s igy sz6 sem lehet szoros
értelembe vett f6ldrajzi vagy toérténelmi lokalkulérrél, mégis érint
minden magyar kérdést, dramai erdvel taria fel az akkori idék
magyarsaganak mélységes fajdalmat és tiikre annak a pesszimisz-
tikus vildgszemléletnek, mely a nemzeti iigy bukasa nyoman, elha-
talmasodott a nemzet lelkén.

Nem szabad megtagadnunk a magyarsag szellemi kozdsségét,
de az egység keretein beliil kifejezésre kell jutnia sajat élniakara-
sunknak is: irt kell keresniink olyan sebekre, melyek csak nekiink
fainak, szembe kell néznink olyan veszélyekkel, melyek csak
benniinket stjthatnak. Meg kell ezt tenniink nem csak azért, mert
az ilyen értelmii, szinte szavak nyomdan tygy olvad maid a béacskai
kéz6ny, mint a tavaszi nap sugardn a jég, hanem azért is, mert
csak ilyen Ontudattal, fajszeretettel és hatarozottsidggal &hitatott
irodalom teremtheti meg az egységes, kompromisszumokra nem
hajlamos, de az adott koriilményekkel szamolé kisebbségi vilag-
nézetet, mellyel a j6v6ben egybehangolhatnank munkénkat és cél-
kitiizésiinket.

Takécs Zoltan

... Nem a rendszerek, a dogmdk fontosak, hanem az
érzések, melyek az emberek mozgdsdt és cselekvését irdnyitjdk.
Mert minden elmilik : csupdn a szeretet 6rok . . .

Szenteleky Kornél: Isola Bella
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AbécsiCollegiumHungaricum
tagjainak
multévi munkalkodasa

A bécsi Collegium Hungaricum kilencedik munkaéve a mos-
toha korilmények dacira — hala a Gondviselésnek — igen ered-
ményes volt. Sajnos, az 0Osztondijas tagok, tehat a tulajdonképeni
kollegistdk szdma ez évben is nagyon csekély volt, de a hosszabb
idére beutalt vendégtagok szama szépen emelkedett s gy az
osztondijasok, mint a hosszabb ideig a kollégiumban tartozkodé
vendégtagok szaktudomanyi kutaté, vagy szaktanulmanyi tovabb-
képz6 munkéalkodasa 4ltal a kollégium megfelelhetett nemes és
jelentés misszidjanak. Mind szélesebb kérben ryilvanvalova lesz az
a tény, hogy kutaté céllal, vagy szaktanulményi céllal munkalkodni
6hajtok — s ez vonatkozik elsésorban az 06sztondijas kollegistékra
— ¢épp a kollégiumi szervezetben és a kollégiumi szervezet Aaltal
érik el a legnagyobb mértékben kitiiz6tt céljukat. A kollégiumnak
hatarozottan erkélcsi és tudomanyos sulya van madr; a tagok ered-
ményes munkalkoddsa, aztdn a kollégiumnak a magyar szaktudo-
méanyi élet terén, annak foltarasa dltal végzett missziés munkdja,
a bécsi egyetemi, féiskolai és tudomédnyos személyekkel, intézmé-
nyekkel olyan kapcsolatba hozta az intézetet, hogy a tagok mun-
kalkoddsa a legrendszeresebben, a legcélravezetSbben és a leg-
kézvetlenebbiil épp a kollégium erkolesi stlya éltal torténhetik
meg. E kapcsolatok értékét és jelentéségét a kiilfold is elismeri s
méltatja, amit bizonyit pl. az a tény is, hogy az olasz kultusz-
miniszter az olasz f6iskoldk rektoraihoz intézett koriratdban felhivia
az egyetemek figyelmét arra, hogy a kutatomunkdra, vagy szak-
tanulmanyi célb6l Bécsbe men6ék a kollégiumban vendégtagok
lehetnek, ami ép a kollégiumnak kapcsolatai altal igen kedvezd s
lényegesen elfsegiti és eredményessé teszi munkalkodasukat.
Ugyanigy itélik meg a kollégium jelentéségét amerikai részrél is.
A kollégiumnak mint Gsszeségnek hatdsa az egyes tagokra szintén
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igen kedvezd, latokorszélesbités, osztonzések nyerése szempont-
jabol.

Az 6sztdndijas kollegistdak valamennyien kutatémun-
kassagot fejtettek ki levéltarakban, klinikai intézetekben, muz:umok-
ban, vagy eyy-egy professzor specidlis irdnyitisa mellett. Munkal-
kodasuk eredményességérdl referdtumokon kiviil professzorokkal
valo beszélgetések altal is mesgy6z6dést szerezhetiink. Az 6szton-
dijasok valamennyije el is érte kit{izott céljat, idei munkalkodasuk
eredményérdl publikacioik fognak tanubizonysédgot tenoi.

A kollégium 6sztondijas tagjainak az eddigi 9 év
alatt megjelent publikaci6it a néhai Klebelsberg Kuné grof emlék-
kiallitasra Osszegyiijtotlilk, a f6bb szakmak szerint csoportositva s
ezek alapjan a kollégiumban valé tartézkoddsuk ota publikdciok
(konyvek vagy szakfolyoiratokban megielent tanulminyok) szama
1933. februar 1-ig: 616; megjelenés alatt 58 (ezek koziil néhany
azota mar megjelent). E szdm beszédes bizonysaga annak, hogy
Osztondijasaink szinte kivétel nélkiil at vannak hatva attél a kol-
légiumi szellemtdl, amely a legmagasabb foku kételességteljesitést,
a legonfelaldozobb munkélkodast és nemzeti kultirank érdekében
kifejtett onzetlen aldozatkészségeat jelenti. Ez Gsszetartozanddsagnak
tudatos 4:érzését symbolice is kifejezésre is juttattdk kollegistaink,
amikor az ecsévi kol.égiumi egyiittes Osszejovetelen e szeliem 4po-
lasi-a a bécsi Colleglum Huagaricum serleg statutumait &llapi-
tottdk meg.

A hosszabb ideig (egy év, vagy egy szemeszter) valamint a
r6videbb ideig a kollégiumban tartézkodé6 vendégtagok szin-
tén szaktudomdanyi kutatd mun dssagot fejtettek ki vagy szakta-
nulmdayokat végeztek. — A vendégiagok egy része kongresszu-
sokon vett részt, vagy hivatalos kikiildetésben volt itt.

L 4

A tudoményos és kultirdlis kapcsolatok elmé-
lyitése ez évben is igen élénk volt. A nyelviink izoldltsdsa miatt
nem ismert, vagy elhanyagolt szakirodalmat a hozzank fordulé
idegen kutatoknak hozzaférhetévé tettik a tudomdnyos f6lhaszna-
lisra. Nagyon kivénatos volna e szempontb6l a mar malt évi
jelentésemben felemltett elgondoldsomnak, egy , Wissenschaftlicher
Anzeiger aus Ungarn” cimii rendszeres kozleménysorozataak tes-
tetolthetése, mely a kiilfoldi szaktudésok szaméra fontos tudomanyos
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publikdciéinknak b kivonatbban valo ismertetését felélelné (kb.
15 szak jonne tekintetbe s negyedévenként egy-egy szak két
oldalas ismertetését lehetne a tekintetbe j6vé szakembereknek,
intézményeknek, illetve intézeteknek megkiildeni).

A bécsi tudomanyos, koézéleti és tarsadalmi elékeléségek
részére a magyarsag iigyét szolgalé misszios tevékenységiinkként
az idén is voltak el6adasaink, melyek kéziil elsésorban ki
kell emelniink grof Teleki Pal professzor eldadasat egy aktudlis
gazdasdggeografiai témarél. A kévetkezd tanévre tervbe
van véve Kodaly Zoltdn el6addsa a magyar nép-
dalrél, Eber Antal kézgazdasdgi vonatkozasu elé-
addsa és még néhdny més szaktudomdnyi kivalé-
sdagunké. Ezeknek hatdrozottan nagy visszhangjuk volt eleddig
és meggy6zddésiink, hogy a kollégium tagjainak munkélkoddsan
és a fentvazolt szaktudoményi feltdir6 munkdlkodasunkon kiviil, a
kollégium az ilyen el8adasok altal nagyban hozzajarulhat eléitéletek
megvaltoztatdsdhoz, igaz értékeink megismeréséhez.

Magyarnyelvii kollégiumi eléaddsaink koziil megemlitjiik Kapy
Béla dunantuli evangélikus piispok eldadasat: A kiilfoldi magyar
ember etiikdja cimen, tovdbba Mécs Lészlo felvidéki koltonk el6-
adodestiét. Voltak miitorténeti és néprajzi vonatkozasu eléadasaink
is német nyelven, kollegistdink részére, meglelelé muzedlis veze-
tésekkel. Tobbek koz6tt Rungaldier docens, Lebzelter muzeumi
kusztosz is tartott értékes szakeléadasokat.

A tudomédnyos kapcsolatok elmélyitését célozzdk a
kollégium igazgatdjanak, mint a bécsi egyetem magéantandranak
egyetemi el6addsai, nemkiilonben a bécsi néprajzi mizeum munka-
kozosségének meghivasira a magyar mesekutatasrol tartott nagyobb
eléadasa, valamint a bécsi Magyar Akadémikusok Egyesiiletében
és a bécsi Pazmaneumban tartott el6adésai az irodalom és miivészet
lényegér6l. A bécsi Radio felkérésére : , Kulturalis élet Ausztridban”
cimen beszélt.

A kollégium disztermében tartattak a kovetkezd jelentdsebb
rendezmények: Az osztrdk népszévetségi liga a néhai Apponyi
Albert gr. emlékiinnepélyt a kollégiumban tartotta, a nagy halotthoz
méltd impozans keretek kozott. A bécsi Verein der Museums-
freunde Savoyai Eugen herceg emlékezetére rendezett kiallitdson
kiviil néhany el6adést is tartott a bécsi legnevezetesebb barokk-
palotak disztermeiben. Kérelmiikre a kollégium disztermét is éaten-
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gedtilk egy elBadds céljaira, melyen Stix Alfréd, az Albertina
igazgatéja beszélt: Savoyai Eugen és a bécsi miigyiijtemények
cimen. Mindkét alkalommal a legel6kel6bb meghivott kozénség
jelent meg. Az Apponyi-emlékiinnepélyen az &sszes bécsi kovet-
ségek, az osztrak kormany, a tudomanyos és kozéleti el6keléségek
voltak jelen. A kollégium igazgatdja minden alkalommal révid
bevezet6 beszédet mondoit, melyben megfeleld6 moédon kitért a
kollégiumnak szellemi és kultiralis egyiitimiikodést szorgalmazé
munkdélkodaséra is.

E nagyszabasu és kultardlis vonatkozasu el6adasokon kiviil
tarsadalmi vonatkozdsa Osszejovetelekre is alkalom nyilt, ameny-
nyiben az Osterreichisch- Auslandischer Studentenklub — amelynek
élén Innitzer érsekkardinalis és Kuppers egyetemi professzor illa-
nak —, azutin a Bécsi Magyar Akadémikusok Egyesiilete, nem-
kiilénben a Wiener Frauenakademie — Zita professzor vezetése
alatt — és a bécsi Szent Istvan jotékonysagi egyesiilet, melynek
élén Serédi hercegprimés és Batthyanyi hercegné allanak, — rendez-
ményét egy-egy alkalommal a kollégium disztermében tartotta. —
A bécsi nemzetkdzi ének- és zongoraverseny elsé és masodik
dijaval kitiintetett énekmiivészei, Mlle Ines Jouglet Parizsbol. és
Szelényi Tibor Budapestrél, a kollégium meghivasara hangversenyt
adtak, melyen a magyar és francia kovetségen kiviil a bécsi zenei
vijag szamos kitiinésége volt jelen.

Nagy sulyt helyeziink arra is, hogy az egyetemi, miniszterialis
és tudomanyos koérokkel valo tdrsadalmi kapcsolataink
fenntartassanak, amik az igazgato A4ltal eszk6zolt meghivasok,
illetve az emlitett tényez6k részérél tortént meghivasok altal igen
benséségessé alakultak ki.

Az idén is szamos bécsi és kiilféldi professzor latogatta meg
az intézetet, illetve volt a kollégium vendége. Orémmel allapit-
hatjuk meg, hogy valamennyien a legnagyobb elismeréssel ad6znak

a kollégiumi eszmének és az elért teljesitményeknek.
Cs. Z.

... Nem a tokéletesség mint végcél, hanem a tokéletesedés,
érzés és finomodds orokkétarté folyamata az élel célja. Rossz
ember az, aki — bdrmily j6 volt is — kezd rcmlani, kevésbé jo
lenni. J6 ember az, aki — bdrmily értékielen wvolt is erkolcsi
lekintetben, halad a javulds felé . . .

John Dewey
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Tarsadalmi kérdések
az irodalomban

Az elmult tizen6t év alatt erdélyi magyar tarsadalmunk vezetd
rétegeinek életében egyre dontdbb jelentdségiivé kezd valni az az
irodalmi intellectualizmus, am:lyet a varatlanul és nagyvonalian
kifejlddott erdélyi irodalom taplal és novel nagyra. Gazdasagi és
politikai elnyomottsdgunkban egyediil az irodalom az a teriilet, ahol
a magyarsag erején feliilit, sokszor igazi értékekzt is alkotott. Lira,
regény, drama és elbzszélés annyi termett és terem ma Erdélyben,
hogy az egymagaban véve versenyezhet nem egy kis nép irodal-
maval. A magyar kisebbség gazdasagi letorése és irodalmanak szinte
sziikségletein tiilmené fellendiilése nem egy olyan kérdést vetettek
fel, amelyek az ifjisds és a miivelt magyar olvas6k6zonséy el6tt
megvitatasra varnak. Ezuttal egy kozkeletii s elterjedt erdélyi és
eurdpai irodalmi felfogast akarok megvitatni, amelyik a szépség
welefantcsonttornydba” hiizédva vissza a miivészet tarsadalmi ossze-
fiiggését és hivatasat tagadia.

Irodalom és tdrsadalom! Két olyan széles teriilet ma, amelyet
még a képzelet szarnyan sem lehet bejirni, a tudomdny mérlegén
sracionalisan” felmérni, pedig csaknem lehetetlen. De ha a szocio-
logia és esztétika ma elért eredményei alapjan tiszta képet nem is
alkothatunk magunknak az irodalmi jelenségek Osszeségérél mégse
lesz érdektelen néhdny olyan Osszeliiggésre ramutatni, amik a min-
denkori tarsadalmi adottsigok és az azokbol kinévé nemzeti iro-
dalmak koézoétt fennallanak. Téliink erdélyiektsl latszolag tavol allé
kérdések ezek, de elméleti tisztdzasuk gyakorlati haszna elvitat-
hatatlan, mert csak a szigordan tudoményos vildgszemlélet bizto-
sithatia azt a tisztanlatast, amelynek sziikségessége aldl az erdélyi
irodalom sem képezhet kivételt.

Kezdjiik vizsgalédasainkat mindjart az irodalom két alkoto
elemén: a forman és a tartalmon, amelyek csak tarsadalmi szem-
pontbél a szociologia médszerével érthetSk igazan meg. Barmilyen
kiilonésen hangzodjék, de a koltdi miivek formai, kifejezési esz-
kozei a legtarsadalmibb jelenségek. Minden kor és minden tarsa-
dalmi kornyezet kialakit bizonyos gondolkod4si formakat és a kortol
és kornyezettd| meghatdrozott miifajokat. Az irodalomnak 6nmagaért
valésagat hirdet6k el8szeretettel hivatkoznak a formakra, mint
wOr6k principiumokra,” melyek a benniik rejlé tartalomtél fiigget-
leniil hatnak a szépség, a tokéletesség, a szimetria 6nmagaban is

20



Dr. Jancsé Elemér: Tarsadalmi kérdések az irodalomban

megkap6 eszkozeivel. Az esztétikai és szociologiai tudomanyos
vizsgdlodds azonban ma mdar ezt az illuziét is eloszlatta.

Az irodalmi, festészeti és szobraszati formdk szintén valtoznak
és ugyancsak Osszefiiggésben allanak korukkal, csakhogy ez a val-
tozds sokszor olyan lassii, hogy a fejlédése el6retorése, mozgasa
csupan egy nagyobb korszakon belill vehet6 észre. A tartalom, az
irodalom kifejezési moédjdnak mdasik nagy alappillére szintén csak
a szociologia segitséyével mérhetd fel. Minden forma bizonyos mon-
danival6t takar és vannak formak és tartalmak, akik korok és tar-
sadalmak szerint egymast tételezik fel, egyik a masik nélkiil nem
képzelhetd el. Az irodalomban a nagy iskoldk: klasszicizmus, ro-
manticizmus, realizmus és materializmus csak ugy értheték igazan
meg, ha a mogottik &llo tarsadalmak adottsagaibol probaljuk
azokat megmagyardzni.

Tarsadalmi jelenség a nyelv is, az irodalom kézvetitd eszkoze
olvasé és 1ré6 ko6zott. A nyelv mint minden méas tarsadalmi jelenség
szintén véltozasnak van aldvetve. A nyelv valtozasaival nagyon
sokat foglalkozott mar a magyar nyelvtudomany, de a uyelv és a
tarsadalom nagy Osszefiiggéseire még alig-alig mutatott ra. Pedig a
nyelv minden nemzetnél csak az illeté nép tarsadalmi fejlédésébdl
és e fejlédés fokabol érthetd meg. A nyelvek elmaradottsaganak,
vagy kifejlettségének legiébb megmagyarazoja a termelési és osz-
talyviszonyoknak az a stddiuma, amelyben az illeté nyelvet beszélé
nép van. Miért volt oly elmaradott a magyar nyelv a XVIll-ik
szazad végén és miért csak akkor débbennek rd irdink erre a nagy
nyelvi szegénységre? Azért, mert a polgiriasodds Eurépaszerte
eléretér6 folyamataban hidnyzott, illetleg csirdjaban volt még csak
meg a magyar polgarsag. A kapitalizmus Magyarorszagon még
ismeretlen volt, de ugyanakkor a szomszéd nyugati éallamok erés
polgariasoddsa és a kapitalista termel6 méd ezernyi 1j sziikségletei
mar olyan szellemi strukturdt teremtett meg, amelyik a magyar
nyelv és szellemiség akkori viszonyaival 6sszehasonlitva méltan az
elkeseredés érzését kelthették a kiilfoldet nézé irdinkban. Széchenyi,
E6tvos mar tudatosan a magyar polgari vilag megteremtésének
szolgalatdban éllanak és nyomban meg is teremtddnek a kapitalista
fejlédés feliételei Magyarorszagon. Munkédjukat az irok tudatositjak
és mélyitik ki. Elsésorban az 1j élet eszményeit tiizik ki, masodszor
a nyelvet a tirsadalom mar megvaltozott és éllandéan nové j
igényeihez szabjak A magyar nyelv hallatlan gazdagoddsat 1780
és 1918 koz6tt valoban nem is érthetjiik meg, ha azokat az 1j ter-
melési viszonyokat nem vessziik tekintetbe, amelyek a magyar tar-
sadalom alapstrukturdiat valtoztattdk meg, 1j tArsadalmi osztalyokat
hoztak létre és a fejlédésnek a régitdl egészen eliitd iitemet diktéltak.
Egyir6 nyelvét vizsgalva természetesen nehéz észre venni a tarsadalom
és az illeté iré nyelve kozott mély Osszefiiggést is, de az irdk
csoportijat, iranyait nézve a kiillonbség mar megkap6 és szembeszoks.

A nyelv azonban ép ugy nem egységes, mint az a tirsadalom,
amelynek sziikségletét fejezi ki. Itt is a mindenkori tarsadalmi osz-
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talyosszetétel a donts. Mas a nemesség, mdas a parasztsag, a pol-
garsag és végill mas a munkassdg nyelve Magatol értetéds, hogy
nyelvtani szerkezetében, a mindennapi élet szavainak tekintélyes,
s6t nagy tobbségben tobb az egyezés, mint a kiilonbség, de éppen
a nem egyforma tarsadalmi életmdd hozott és hoz ma is létre nyelvi
kiilonbséseket és okozza a nyelviejlé6dés hol dntudatlan, hol tudatos
harcait, amikb&l gy6ztesen mindig a mindenkori uralkodé rétegek
nyelvhaszndlata keriil ki, de csak addig, amig a tarsadalmi harcbél
folyo fejlddés ujabb rétegeket és ezaltal tjabb és fejlettebb nyelvet
hoz létre.

Elhanyagolt teriilet az olvasékizonség vizsgalata is. Az iré min-
denkor sziikségleteket elégit ki és egyszersmind a fejl6dés torvé-
nyeit kovetve 1j szitkségleteket teremi. Az irodalom fejlédése tehat
csak ebbdl a kolcsonhatasbol, az ir6 és olvasé allanddéan valtozé
viszonyabol értheté meg. De az olvasokdzénség vizsgélata se
konnyt. Kik az olvasék? Nehezen allapithatjuk meg, mert Ossze-
tételitk, szamuk, izlésiik mindenkor més és mas. De ez a nehézség
nem menthet fel benniinket az irodalom és tarsadalomtudomény
azon ko6z6s kovetelésétsl, hogy az irodalom szdzados fejlédése fo-
lyaman megvizsgaljuk az irodalom olvasé taborat, az olvasék tar-
sadalmi viszonyait, izlését, kultirajat és kovetelményeit az irékkal
és az irodalommal szemben.

Az irodalom két alapvetd tényezdje az ir6 és az olvas6. E
kett egyiitt alkotja az irodalmi életet, kélcsénhatdsa az irodalom
tovabbfejlédését. Helytelen és hazug tehat a l'art pour l'art allds-
pontja, hogy az iré fiiggetlenitheti magat koratél, olvaséitol és az
6t kornyez6 vilag harcai fe'ett dllva csupan a szép kultuszanak
élhet. Olyan illuzié ez, amit pillanatnyilag Onmagaval elhitethet a
ko6lts, de ezen egyéni és csupan némely iré sajatos tarsadalmi adott-
sagaibol magyarazhaté életszemlélet sohasem volt és sohase lehet
az életet normadlisan él6 olvasok egyre novekvé taboranak normadja.
Az irodalomtorténet nalunk elsésorban, s6t legtébbszér kizarélag
csak az ir6 miivét és annak esztétikai értékét vizsgélta. Pedig az
irodalom, az ir6 és olvas6, tudomanyosabban szélva az ir6 és tar-
sadalma kozti viszonybél érthetd csupidn meg. Valamely nép mult-
janak vagy szellemi életének vizsgilatdnil nem elégedhetiink meg
a ,szellemoéridsok” az élet felé emelked6 ,magényos csticsok”
vizsgélatdval minthogy azt Babits Mihdly tette eur6pai irodalom-
torténetében, hanem a ,sziirke irok" és ,sziirke témegek* izlését,
kultarajat, kifejezni vagyodasat is tekintetbe kell venniink. Az iro-
dalomban épugy, mint a tirsadalmi élet minden terén, egymassal
szembenallé osztélyok, izlések ideologiak kiizdelme 1lathats. Ez a
kiizdelem, amely osztalyok, fajok és ezeken beliil ismét egymastol
elkiiloniils csoportok kozétt folyik, az irodalomban is nyomot hagy.
Minél nagyobb egy nép vagy f6ldrész miiveltsége, annal tudatosabb
a kiizdelem és annal inkdbb visszatiikrézi azt és a harc sodraba
4ll maga az irodalom is. A szellemi élet legtébbszor az uralkodé
tarsadalmi osztdlyoknal a legfejlettebb. A feudalizmus koraban a

22



G

Dr. Jancsé Elemér: Tarsadalmi kérdések az irodalomban

nemességnél, a XIX-ik szdzadban a polgarsiagnal, a nemzeti kisebb-
ségeket elnyomoé dllamoknal az uralkodé fajnal. Mihelyt a tarsadalmi
erdk Osszetétele megvaltozik, az egykori uralkodo rétegek kultiralis
ereje is cs6kken és ha az a vele szembendllé nemzet vagy osztaly
elnyomdsa nem enyhiil, lassanként a kultaralis alacsonyabbrendiiség
allapotaba siillyed. Természetesen mindenkor éltek és élnek az iro-
dalomi ellenerék is. A harc tébb-kevesebb tudatossaggal folyik és
néha az irodalomban gyéz mar egy 1j vilagfelfogas mielétt a mo-
gotte allo tarsadalmi osztdly vagy nemzet akarata a politikai ha-
talmat megszerezte volna. Az irodalom tehat megel6zheti egy 4j
vilagszemlélet hatalomrajutdsit, de nem minden esetben el6zi meg.
Ha igen, ugy hatalmas fegyvertdrs, elsérangi harcieszkoz valamely
vilagnézet ellen vagy mellett. .A francia forradalmat megelézéleg
Rousseau, Voltaire, Montesquieu és az Enciklopédistdk mar el6ké-
szitették a talajt a polgari életszemlélet szamara és veliitk szemben
alig akadt az irodalomban a nemesi vilagielfogasnak védéje. Pedig
a nemesség még uralmon volt, hatalmat, el6jogait megddnthetet-
lennek tartotta és nem hitt a foldi dolgok ,valtozandosagaban®. A
szellemi élet vezetése, a t6megek szimpatidja mar az 1760-as évek-
t6l fogva Franciaorszdgban a polgari élet elképzelt és addig nem
£lvezett jogait kivand és sokszor iildoztetései ellenére is forradal-
milag koveteld irok mogott all, de a politikai hatalmat és az irdk
rendszertelen s néha batortalan gondolatait az életbe csak 1789
vilagot formélé eszményei vitték at. E példikat szaporithatnank.
Az irodalomtorténet gazdag anyagot nydjt arra, hogy az egymaéssal
szembenalld faji, vallasi és osztilyideologidk mikor sorvadtak el
vagy mikor, hol és milyen kériilmények hatdsara maradtak uralmon.
A magyar irodalom népies-nemzeti kora a magyar polgarsig ural-
mat készitette el6. Eszményei egy korszak nemzeti akaratdnak és
uralomratorésének szellemi tiikorképei. Harcieszk6zok a szépség
leplében és felhasznédldsival egy addig elnyomott nép és tirsadalmi
réteg felszabaduldsa érdekében. Mihelyt a felszabadulds megtérténik
¢és nyomaban 1867 utdn atalakul az egész magyar tarsadalom O4sz-
szetétele, megvaéltozik az irodalom is. A régi eszmények, kifejezési
modok lassanként eltiinnek, erejiiket vesztik, f6loslegessé valnak.
Eszrevétleniil eltiinnek és a mélyben alig-alig lathatéan felvonulnak
az ellenerék, megkezdédik az uj harc az 14j kiegyenlitédésére.
Ady korszaka mar a ma életiinkben zajlott le. Szabé Dezsé
és az erdélyi irodalom hétkéznapi témank voltak. Ehelyett hadd
lassuk, hogy az irodalom hogyan nézi ma a mult és jelen el6tte
elvonulé folyamat4t? A magyar irodalomtorténetirasban két irany
folytat élet-haldl harcot: a pozitivista és a szellemtorténeti, Az
egyik a mult évszdzad masodik felének még ma is eleven hagyo-
manyaiboél tapldlkozik és azt vallja, hogy az irodalom multjat csak
a koéltéi miivek formai és tartalmi sajatossidgainak objektiv és a
legkisebb részletre is behat6é vizsgalata tudja tisztazni. A szellem-
torténeti iskola a f6stilyt nem az 14j adatok felkutatasira fekteti,
‘hanem az ir6k és irodalmi iranyok nagy Osszeliiggéseinek magya-
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razatira. Kozel félszdizados multra tdmaszkodva a pozitivistak
iskolajuk minden elsekélyedettsége ellenére is nagy eredményekre
mutathatnak rd. Az 6 érdemiik, hogy ma a magyar irodalom mult-
janak joformén nincs olyan terulete, ahova kutatd modszeriik
lampasa ne vilagitott volna be.

De ugyanakkor az 1j tudomanyok itélészéke ell6it egyre in-
kabb elégteleneknek kezdenek latszami adataik. A részletproblémak
tisztazasaba valo elmeriilés fiem adott valaszt az irodalmi élet nagy
kérdéseire. Ehelyett az analizis a svintézis szellemét 6lie meg,
Nincsenek miifajtérténeteink, nem ismerjiilk még nagy vonalaiban
sem irodalmi iskoldink fejlédését és csak most kezdiink belepillan-
tani a szellemtoérténeti iskola révén azokba a nagy osszefiiggések-
be, amik a magyar és vildgirodalom ko6zott fennallottak. Az alig
két évtized multra visszatekinté magyar szellemtérténeti iskola ér-
deme, hogy mindezekre probdlt és probal valaszt adni. Két nagy
munka jelzi e két iskola eredményeit Pintér Jen6 7000 oldalas iro-
dalomtdrténete amely 6sszegezi a pozitivista irodalomtudomdany ed-
digi 6sszes eredményeit és Szerb Antal joval kisebb, minddssze fél-
ezer oldalas kézikonyve, mely az eddigi adatok alapjan a magyar
irodalom nagy Osszefiiggéseinek magyarazatat tiizte ki célul.

A harmadik irdny az irodalomszociologia egyelére mostoha
gyermek a magyar {6ldon. Bar Szerb Antal kacérkodik vele, szem-
pontjai, modszere: csak részben érvényesiilnek néla és az elébbi két
iskola kutatasaiban. Pedig a szociologiai szempontokat keres6 ma-
gyar irodalomtorténetirds multa még a haboru elétti évekre nyulik
vissza. Mar az 1910-es években hangoztatja Lukacs Gyoérgy a ,,Meg-
jegyzések az irodalomtérténet elméletéhez"* c. tanulmanyaban, hogy
+Az irodalomtorténet szintézise 1j, organikus egységben egyesitése
a szociologidnak és esztétikanak”. Ez csak az allandot keresi azok-
ban a jelenségekben, amiket irodalmiaknak szoktunk nevezni, az
csak a valtozasnak leirasat és annak okait, Az irodalomtériénet elé
az a paradox feladat van allitva, hogy e két szempontot egyesitse,
keresse az allandot a valtozoban és a valtozot az allandoban ; ke-
resse az esztétikai abstrakcioban megfogalmazott formak fejlédési le-
het6ségeit, ttjait, tendencidit és egyszersmid az egyes irodalmi mii-
vek és hatdsaik ezerfelé aygaz6 szévevényében az allandét, a vissza-
térét, a torvényszeriit”. Lukacs Gyérgy modszertani elveit tobb nagy
munkaban probélta alkalmazni és igazolni. ,A modern dramaro6l"™
irt hatalmas miive csak azért nem hatott a magyar irodalomtorté-
netirdsra, mert a kiilf6ldi dramarol szoél. Ha Lukacs véletleniil a
magyar irodalom valamelyik korszakat dolgozza fel a fenti modszer-
rel, ugy hatdsa bizonyira nem maradt volna el.

A szociologia médszer és életszemlélet sokak szerint egyoldalu
vilagnézeti leko6tottséget és allasfoglalast jelent. Ezt a nalunk ma-
gyaroknal nagyon elterjedt és csupan a tudatlansidgbél magyaraz-

“Megjelent az Alexander Bernat emlékkonyv 388—421-ik oldalin.
“*Megjelent a Kisfaludy-tirsasig kiadasiban két kotetben, Bpest 1912-ben.
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hat6 felfogast, amely szerint a szociologiaval valé foglalkozas a
marxizmusal valé egyetértést és a polgari életszemlélet tagadasat
jelenti, Szerb Antal idealista felfogdsu irodalomtorténte cafolja a
legeklatansabbul meg. A tarsadalmi jelenségek és az irodalom térsa-
dalmi vonatkozasainak vizsgalata kétségteleniil kiindulhat, vagy el-
juthat a marxizmushoz, de ugyantgy elérkezhetik és mint ahogy
Németorszag és Olaszorszag latjuk el is érkezett a fasizmushoz is.
A szociologia tehat csak eszkoz, modszer, de azt irodalomban valé
felhasznéldsa nem vezeti sziikségképpen vilagnézethez, csupan a té-
nyek obijektiv és teljes megmagyarazdasa vonhat maga utdn ilyen
vagy amolyan vildgnézeti allasfoglalast.

Helyes tehat Lukdcs Gyérgy fent vazolt modszere amellyel az
irodalmat a képzelet vilagabol a valo vildgaba hozza le és a legmeg-
foghatatlanabbnak latszo koltsi jelenségeket is az ész és tudomany
lampésa elé allitja. Alapgondolata amitél ma is oly szivesen elta-
voznak irodalmi életiink feldolgoz6i, az, hogy gy az ir6, mint az
olvas6 tarsadalmi erék alkoto eleme, hatasokat vesz fel és hataso-
kat kozvetit. Az irodalom tehat ,kézlés" mely ,egy tarsadalomban
él6 tehat tarsadalmi hatdsoknak aldvetett embertél megy" ,szintén
tarsadalmi hatdsok alatt é16 emberek felé". ,,Az izolaltan allas éppen
olyan szociologiai tény, mint a divatt6l felkapottsag".

Az esztétikai szempontok tilz6i gyakran hivatkoznak arra,
hogy egyediil a forma az ami miivészivé tesz valamely munkat és
éppen ezért a tokéletesen kifejezett és miivészi formakba 6ntott tar-
talom tartozik csupan az irodalom fogalma ala. Ezt a felfogast ta-
madni sem érdemes. Hogy a kifejezés tokéletességére valo torekvés
és annak részbeni elérése tesz valamely miivet miivészivé, az termé-
szetes, de mindez tarsadalmi tény és csupan a tirsadalom minden-
kori adottsdgaibol magyardzhaté meg. A ma egyre racionalisabb
vilagdban az irodalom se ,misztikum" t6bbé az irok pedig nem alla-
nak az élet felett és nem alkotnak ,el6jogokat" élvezé iroi rendet,
8k is a megvetett ,tdmeghez” hasonléan tarsadalmi folyamatoknak
vannak aldrendelve és mert nekiink és értiink irnak, jogunk van ira-
sukat megbirdlni, mondanivaléikat a mi életiink szomoru valésagai-
val Osszehasonlitani és kimondani felettiik itéletiinket. Ez az itélet
nem egyforma. Vannak akiket a formak megkapnak és kielégite-
nek, de lesznek olyanok, akik a mondanivalokat fogjak ldzasan ke-
resni és a szépség csillogdsa sem vakitia majd el tisztanlatasukat.
Az irodalom is viszonylagos, de az olvasé izlése és az itélet is,
amit alkotnak szintén relativok. Ezért kell mindenben és mindeniitt a
tudomany moédszeréhez fordulni, hogy az emberi tarsadalom véltozo
folyamatai kozt legalabb az a viszonylagos latismodoét és igazsdgot
tegyiink magunkéva, amely a haladas iigyét szolgalja!l

Dr. Jancsé Elemér
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6reg diak

Az ifjdsdgnak sziiksége van vezetdkre, tandcsad6kra. Akiket
példaképiil vdlaszthat és akiknek utain felismeri az 8 jovendd dsvényeit.
Akik 4télté«, megismerték az ifjiisdg problémdit, akik még ma is hozz4-
tartoznak szivvel-lélekkel, azoknak kiildjilkk a hivé szé6zatot: Jertek
kozelebb!

J6jj kbzelebb! Talan még nem halt ki az emlékeid kdziil hisz-
évednek elmult 6réme, taldn még emlékezel mit jelentett a didk-korod,
taldn eszedbe jut néha egy-egy tdrsad kiizdelme, a magad gondja,
egyiittes panaszotok, amivel Osszejottetek a ,,Vojvodina® klubhelyisé-
gében, a korpordciék estjein, viddmsagotuk, és az az 8szinte, kdonnyes
biicsii, amivel 0r6k istenhozzddot mondtdl az egyetemi vdrosnak.

Az ifjiisdg vdr téged és rad tekint azzal a szeretettel, amellyel
onmagadat nézed az iddbdl, amikor magad is egyetemi hallgaté voltdl.
Szeresd a didkot, szeresd dnmagadat.

Nem igaz, hogy a régi tdrsak, kenyeres pajtdsok ne tudjik tobbé
mi az dsszetartds. Ne menjiink el egymas mellett észrevétlen, vagy
szé6tlan kézszoritdssal, hideg szervusz készontéssel. Alljunk meg Testvér
egy szé6ra, kérdczziik meg egymastél, hogy megy sorunk, segithetiink-e
egymdsnak valamiben és oOriiljiink azon, hogy a didkoknak, a mi didk-
jainknak bizonydra segithetiink.

Segithetiink. Aki tud az anyagilag, aki még nem ért célhoz, az
egyiivé tartozdsunk boldogité ontudatdval segitsen. Testvérek, ti mai
didkok, ne csiiggedjetek, tegyétek tartéssd a legszebb évek kapcsolatit,
hogy iabvel ti is k6zénk, az Oreg didkok testiiletébe johessetek.

Mindenkit felhivunk, érezze lelkiismereti kérdésnek, hogy cimét,
életkorii.ményeit kdzblje a szerkesztdségiinkkel, ahol 4llandd ,,6reg
didk‘ rovatban épitjiik a Hidat a kisebbségi didkéletbdl kikeriilt aiplo-
mdsok €. az egyetemi hallgaték kozott.

Kev.sen vagyank, de ha egymdsra taldlunk, szdmunk tekintélyes,
szavunk messzire hallhaté lesz. Egyszersmint bizonysdgot szeretnénk
nydjtani a legif,abb, indulé generdcidonak, hogy érvényesiilni lehet a
mai nehéz iddkben is.

Oreg didkok, jdjjetek kdzelebb !
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FIGYELO

Iffasagunk és az egyesiileti kérdés

Ma, ha az ifjisdgi kérdést akar
sz4zadszori megvilagitisban is targyal-
juky nem vesziti el idészeriiségét és
nem lehet megpecsételni a ,divatos
sirdnkozas“ jelzdvel, mert ez a kérdés
addig marad az egyetemes és az alland6
érdekl6dés szemszogében, amig a ha-
bord utdni uj nemzedék sorsa megol-
dasra nem talal és az Oszinte megol-
das sajat kezében nem nyugszik.

A mai tarsadalmi élet mar szinte
természetszeriileg zarja ki magabdl az
egyéni — maganyos — életmdéd kon-
zervativ formdit: az egyének, — ha
ellenszenves is nekik — feltartézhatat-
lanul sodrédnak a kozosség felé, A
kollektivizmus, mint egyediili tirsadalmi
életforma sietteti az atalakuldsokat.
Ennél a korszerii talakulasi folyamat-
nal onkényteleniil is folvetodik ifjusa-
gunk el6tt az egyesiileti élet fontos és
halaszthatatlan kérdése.

Az egyesiileti élet az elsé lehetdség,
melyen keresztiil ifjisdgunk bele tud
illeszkedni a mai korszellembe. Az
egyesiileti élet az els6 1épés azon az
uton, mely siirgds gazdasagi és kul-
tiurproblémdink megolddsdhoz vezet.
Mert meg kell, hogy gy6z6djiink arrol,
hogy napilapjainkban és folydirataink-
ban e fontos kérdések tobbszori fol-
vetése a legkevésbé sem jelenti és nem
is jelentheti ezeknek megoldasat. Ezek
csak az agyonhallgatastdl érizhetik meg
kihangsulyozott problémainkat.

Lassuk mar most az egyesiileti élet
kérdését ifjusagunk szemszogébdl meg-
vilagitva.

Jelenleg két féiskolas egyesiiletiink

van: a zagrebi és a beogradi egyete-
mistak egyesiilete. A szuboticaival kap--
csolatban a becskereki €s szombori
egyesiiletek a mult év jiniusdban meg-
sziintek. Vidékeinken gazdas:zati és val--
l4si alapokra fektetett egyesiiletek mii-
kodnek szétszorva, — mondhatni egy--
masr6l mitsem tudva. llyenek a Katho-
likus Legényegyletek, a Keresztyén
Ifjusagi Egyesiiletek (K. I. E.) és Kkii-
16nb6z6 Olvasokorok

Az (j nemzedék siirg6s problémainak
megoldasandl az egyetemista egyesii--
leteinkre var a legnagyobb ¢és legne-
hezebb feladat. Ugyanis itt adédnak a-
legalkaimasabb és a leghozzaért6bb
egyéniségek arra a feladatra, melynek
becsiiletes és Oszinte megolddsa sor-
sunk javuldsa felé visz. Harom pont-.
ban leszogezziik azokat a siirgés teen-
doket, melyek nélkiil6zhetetlenek kez-
detleges munkank kiépitésénél. 1. Ele-
tiink és jelenlegi helyzetiink kérdéseinek
megismerése és alapos foldolgozasa.
2. Minél eloébb i1j er6sen folkésziilt
egyéniségeket adni a kisebbségi magyar
kozos-ég szdmara 3. Megteremteni az
osszekotd kapcsot vidékeink és egye--
siileteink kozott.

A fenti pontokban foglalt feladatok
gyorsabb és sikeresebb megoldasat
akkor érhetjiik el, ha egyesiileteink
harmoénikus munkakdzosségben dolgoz-
nak Az egyenletes munkamego-ztis.
és dolgozas kifejleszthet olyan fele--
16sségérzet-t, mely megévja majd nem-
zedéniinket a konnyelmi, feliiletes és.
kozonyos szemlélddéstol.

A. A.
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Figyels

Egyetemi é€let
A helyes Gton (Zagrebi levél 1935 januar ho)

A zagrebi magyar egyetemistik
kultdregyesiiletének ujonnan megva-
lasztott vezetdsége mostanaban hozta
tagjai tudomdsara a klubb ezidei mun-
kaprogramjat a vdlasztmany altal Gssze-
allitott vazlatos tervezetben. A kultir-
munka tervezetet csendes lelkesedés
€s bizakod6 hangulat fogadta. Az a
benyomdsunk, hogy az uj valasztmény
feladatdnak tudatdban volt a beosz-
tasndl és megfontoltan mérlegelte a
lehetoségeket, a sziikségességet, mun-
kaigényeket és teret, valamint az erd-
ket. Ovatos, de hatarozott kézzel vilo-
gatta Ossze a programpontokat. A
helyes kezdeményezés e biztos felis-
merése és a munka okos megvaloga-
tasa biztaté kildtasokat igér. A kultiir-
munkat, amit taldn helyesebben nevez-
hetnénk egyesiileti munka néven, nagy-
jaban igy osztilyozta: tudomanyos
el6adasok, felolvasisok, amiket
egyes klubbtagok vagy klubbon Kkiviil
4ll6 személyek tartanak (példiul tani-
rok, orvosok), kultirestek a meglevd
feldjitand6 és alakitandé szekcidk
munkdja (pl. orvos, jogdsz, gazdasz,
zeneszekcio), konyvtar miikédése,
fejlesztése és a hetente tartandé ba-
rati 6sszejovetel. (Erdemesnek
tartom itt megjegyezni: helyén valé
inditvany volt, hogy a barati 0sszejo-
vetelt aktualis intézkedésekkel és lelki-
ismeretességgel emeljiilk akadémiai
magaslatra s valodi, komoly problé-
maink megtargyaldsira alkalmasnak).
Tovabba megallapitotta, hogy minden
téren annak a munkdnak folytatisara
van sziikség, amit az els6 esztend6kben
széles alapokon ugyan, de a kezdeti
nehézségekkel kdzdve és a kialakul6
irdnyt keresve bizonytalanul mérték-
letes tempdban fejtettiink ki. Az dj
valasztmdny gy latszik szerencsés
€rzékkel és ontudatos lépéssel latott
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neki a munkalkodasnak. A helyes és
nem terhes eszkoz, az egyesiileti munka,
biztos alapot és reményt nyijt mind a
kozelebbi mind a tavolabbi (idedlis)
céljaink elérésére, melyek a kovetkezok
lehetnek: egymas megismerése, egysé-
gesités, foltétlen helyes és a jovo tar-
sadalmi életre irdnyad6é eszmék, elvek
leszogezése az egyesiiletben és késébb
az egység és ontudatossag biztos ér-
vényesitése a felépitett tarsadalomban.
Itt a munka helyes megolddsa abban
a talalé megallapitdsban domborodik
ki, hogy klubbéletre, miikodésre sziik-
ség van és azt makszimahs képességig
ki is kell fejleszteni de csak addig és
azon a teriileten amig és ahol nem
keresztez6dik a tulajdonképeni tigyne-
vezett elemi kotelességeinkkel (egye-
temi tanulmanyok) és azt nem nehe.iti,
terheli, ellenkezdleg, fokozza a lendii-
letet a tanuldsban s ahol elakadis
vagy indulasi nehézségek vannak segit,
buzdit és munkdra késztet, igy alakul
ki a halad6, munkids s egységesitd
szellem, mely frissit6leg hat az egyénre
s épiti, felemeli a koézosséget. Emli-
tettem, hogy a kulturmunka csak esz-
koz. Itt az ideje, hogy mi is redli-an
gondolkozzunk s a val6di, ha mindjart
tavolinak is latsz6 célok értékelését és
tisztelését megtanuljuk. Eldadasaink
tudomanyossagit minden erénk latba-
vetésével se emelhetjiik, hogy tgy-
mondjam profeszori magaslatra, disz-
kusszidink az akadémiai nivot nehezen
mulhatndk feliil, zenekarunk sose lesz
filharmdniai, énekkarunk se acélhang-
dalirda. Az egyetemi polgarnak sincs
s hozza mellékfoglalkozasra egyetemes
felkésziiltsége. De erre nincs is szlik-
sége. Nem a vilignak produkaljuk
magunkat, legaldbb is ebben a forma-
ban nem. Ellenben nagyon is szik-
ségiink van magunkrautaltsigunkban
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azokra a lelkierGkre, amiket a kozta-
mogatas, osszefogas, egyetértés tudata
felébreszt és kifejleszt benniink. Ennek
a sokat vitatott és keresett kultirmun-
kanak tehat csak annyiban van létjogo-
sultsiga, amennyiben megteremti ¢és
kifejleszti egységes és becsiiletes élet-
elveinket illetdleg klubbszellemiinket
mondhatndm ideoldgiankat. Hogy az
egyesiileti munka ilyen iranyban vé-
gezze el a feladatit ez a gondolat
vezette és ez a szellem hatotta at a
véalasztményt a munkaprogram Ossze-
valogatasanal és a barati 6sszejovetelt

a tervezet tudomdsul vételénél, amikor
a beogradi egyetemi klubbal (Bdlyai
Farkas) tovarbra is fenn akarja tartani
az egyiittmiikodést, tovabba be kivan
kapcsolédni az egyetlen ifjiisagi és
akcidképes folydirat a ,Hid- munki-
jaba, ezéltal kozelebb hozni — nagyon
helyesen — és lathat6va tenni a klubb
munkafrontjat a nagykozonség szdméra.
Reméljiik, hogy minden tag atérzi a
program jelentOségét, atveszi a veze-
toség iidvos gondolatit s a cselekvd
id6k siirgeté szavat megértve bekap-
csolddik az aktiv klubbi életbe.

Lamarck — Darwin

A ,Hid“ multévi 7. szdménak 3.
oldaldn — ahol Fehér Vince kulturélis
helyzetiinket méri fel — igy ir: ,Ter-
mészettudomanyilag is elég képzetlenek
vagyunk. Még a természettudomanyok
régebben elért eredményei is ismeret-
len ifjisdgunk széles rétegei elott ..«

Ezért hatiroztam el magam, hogy
boucolgatni fogom a benniinket — em-
bereket — legjobban érdeklé kérdést,
kérdést, amely mar valdsziniileg a
gondolkodni kezdd ember elsé meg-
jelenésétol napjainkig oly heves és oly
indulatosséggal telt vitikat eredményez

az egyszerii — a laikus — embertdl
fel az egyetemi katedraig.
A kérdést: Kik vagyunk és

honnan jottiink.

Két nézet all itt egymassal szem-
ben: a teremtés és a fejlédés felfogasa.

En az utobbival szandékozom a
jugoszlaviai magyar fiatalsigot — e
helyr61 — nagy vonasokban t4jékoz-
tatni. Hogy ezt megtehessem két nevet
valasztottam ki, amely két nevet cimiil
is hasznalok fel, kiemelni szidndékozva
ezzel azt, hogy ez a két név az a pil-
Iér, amelyre épiilt ivén at jutott a
gondolkod6 ember a mult délibabos
bizonytalansag talajarol a természettu-

domanyos biztonsidg mai hegycsicséra.

Torténelmi atpill.- ntas e két lingelme
életrajeara és munkassigara, elegendd
kell, hogy legyen az itt €16 kisebbségi
magyar fiataloknak arra, hogy vagy
ébredjen benniik a tudomanyos gondol-
kodasra, a komoly tanulasra, hogy
eljutva a természettudomanyos vilag-
szemlélet magaslatara, széles latékorrel
— mint faktor — vethesse bele magat
emberi mivoltunkat elismer$ gazdasagi,
kulturdlis és politikai életiinket bizto-
sité torekvések iranyitdsaba.

Ez a két név: Lamarck és Darwin.

Léassuk elészor Lamarckot.

1744. augusztus 1-én a franciaor-
szagi Bareutin-ben sziiletett. Apja Pierre
de Monet baréja, lovag Lamarck. A
szerény anyagi viszonyok kozott €16
baré 11-ik gyermekét Jeant, a papi
péalydra szénta s ezért az amensi je-
zsuita kolostorba helyezte el, ahonnan
1760-ban — apja halala utédn azonnal —
kilépett, mert a klerikélis nevelés elvi-
selhetetlen teherként nehezedett rija s
belépett a Westfaliai francia hadse-
regbe, ahol kiilonben maér egyik fivére
is szolgalt. A Lippstadt melletti {itko-
zetben a 17 éves Jean annyira kitiin-
tette magat, hogy azonnal tiszité lépett
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¢el6 s a béke helyrealltdval szolgilat-
tételre Toulonba majd Monacoba he-
lyezték. It ragadta 6t meg Riviera
pompas novényvilidga s minden erejével
a szisztemetikus botanika tanulmanyo-
z4sira adta magat. Majd amikor beteg-
sége miatt nyugdijaztdk studiumait a
parisi fiivészkertben folytatta. Itt meg-
merkedett Buffon-nal, azzal a hires
természetbiivarral, aki az els6k kozott
volt, akik a fajok &llandosigaban ké-
telkedni kezdtek Roviddel ezutan La-
marck be is fejezi elsd nagy miivét, a
hiromkoétetes: Flore Francaise-t, amely
1778-ban Buffon 1dmogatasaval meg is
jelent s amelynek eredményeképen a
Parisi Tudoméanyos Akadémia tagjava
lesz. Buffonnal valé intim baratsaganak
koszonheté valOsziniileg egyrészrol,
hogy benne a leszdrmazédsi gondolat
elsé csirdja gyokeret vert; mdasrészt
pedig, hogy Lamarck teljesen otthonos
lett a szisztematikus botanika akkor
mar nagyon fejlett birodalméaban,amely-
r6l egy 12 kotetes hatalmas Encyclo-
pedidban — amelyben vagy 2000 no-
vényfajtat ismertet — tesz tanusagot.

Mir mint 50 éves embert s elismert
tudoést hivia meg Lamarckot az ujonnan
alakult Természettudomanyi Mizeum
tanarnak a zoologiai tanszékre, kije-
16lve neki az alacsonyabbrendii allatok
természetrajzanak targykorét. Bar 6
inkabb botanikus, de zsenidlis agya s
vasszorgalma egy évi tanulminyozds
utdn mar lehetové teszik szamira a
feltiinéstkeltd eldadisainak megkezdé-
sét, amelyekben a gerinces és a gerinc-
telen allatok kozotti kiilonbséget tar-

gyalja. 1822-ben pedig mint kész zoo-
légus csillogtatja nagy tudasat egy 7
kotetes nagy munkdban: A gerinctelen
allatok természetrajza-ban, amelyben
az utébbiak hatalmas tomegét kiilon
osztdlyokba is csoportositja.

E munkalkodé4sai k6zben a novény-
és allatvilag hatalmas tomegét kellett
kritikai tanulmanyozas ald vennie s
rendezve azokat nemek, fajok, csaladok
s osztdlyokba osztva, arra a meggy6-
z6désre jutott, hogy azokat egy tény-
leges belsé kotelék, egy szoros rokoni
kapcsolat koti ossze, ami viszont egy
hipotetikus k6zos csaladfa létezésének
gondolatéat érlelte meg benne.

Kutatasaiban nem elégedett Lamarck
meg csak az élofajtadk oOsszehasonlita-
saval, hanem a f6ld kiilonféle korsza-
kaiban kihalt névények és allatok fosz-
szilis maradvanyait is tanulmanyozta.
Ennek a munkdnak eredményeképen
arra a megéllapitasra jutott, hogy nem-
csak a most é16 fajok kozstt van ha-
tarozott rokoni kapcsolat, hanem a mar
kihalt formdkat a jelenleg é16k egyenes
Osének kell tekinteni. Ezzel a megal-
lapitdsaval mély sebet vagott Cuvier
akkor divatos — a fajok allandoséga-
rél — felallitott elméletére s erdsen
megdongette ennek a fold katasztrd-
fairél s ezek utani ijra teremtédésrol
elképzelt nézetének kapuit, amiért azu-
tin — természetesen Cuvierrel Kkeriilt
éles ellentétbe. E tudomanyos harcai
kozben 1829-ben 85 éves kordban be
is fejezte életét.

(Folytatom). Ivényi Kéaroly

A ,Hid“ a vajdasagi magyar fiatalok
egyediili sajtéoorganumal
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Szemelvények

Tall6zas a kisebbségi magyar
folyéiratokban

«A napokban hagyta el a sajtot az a
fiizet, amely az 1933-ik év irodalom-
torténeti munkdassagat foglalja ossze. Az
esztendei anyag hatalmas nagysdga s a
kisebbségi irodalom szétigazottsiga fel-
menti .a szerzé Kozocsa Sandort, hogy
szdzszazalékosan teljes bibliografiat &llit-
son &ssze. Mégis nagy szolgalatot tett a
magyar irodalomnak, amikor az év iro-
dalmi eseményeit s megjelent miivek
kritikdit Osszegyiijtétte s az irodalom-
torténeti fiizetek 53-ik szdmaként kiadta.

Az ilyen mi kiviléan alkalmas nem-
csak arra, hogy Osszehasonlitisképen
szolgaljon el6z6 esztenddk irodalomtorté-
neti munkdssagaval, hanem kitiin6 forras-
munkaul hasznalhat6. A folyéiratok ten-
gerében megkonnyiti a tdjékozodast, az
ir6 is tudomast szerez miive kritikai sike-
rér6l,* — irja Marek Antal a Magyar
fras-ban, egyuttal lekézolve szlovenszkoi
részét a bibliografidnak.

Sajnos, hogy minékiink nem &ll rendel-
kezésiinkre a vajdasigi rész ismertetése.

Az 1j ir6generacié és a kritika, —
cimen irja Marek Antal ugyancsak a
Magyar fras-ban: ,A kritika tudomanyan,
mint minden szellemi tudomanyon (bele-
értve a torténetirast is) — forradalmi
szelek szaguldottak at. Az 4j kritikusok
fegyvertarabol sok régi formula pusztult
el. Az egész eddigi magyar értékelés
egy 1j generdcié szellemi pergétiizébe
keriilt, A kritika célja az értékelés, sot
az tjraértékelés, csoda-e, ha a mai kritika
4j modszerek felé fordul, a régi mod-
szereket hasznavehetetlennek tartja s iro-
dalomtorténeti kutatisai sorin a maga
médjan jar el®,

A kisebbségi mfivész kiildetése —
cimen irja Nyiresi-Tichy Kdlmdn a Ma-
gvar fras-ban: , ... kisebbségi miivésznek
lenni, jelenti az 6nként bezirkézast a
stilyos sorskeretekbe, melyeket a kisebb-
ségi nemzettdredékkel életre haldlra osz-
tania kell. Annak sorsat kell élaie, hogy
annak kifejez6je, megszoélaltatoja lehessen.
Annak a sziikés kenyerét kell ennie,
hogy ez a konnyes kenyér adja az izét
alkotdsainak is. Es anuak a szészoléja,
élniakarasanak felmutatéja kell, hogy le-
gyen mindeniitt, ahol csak erre alkalom
nyilik*.

Hasonl6 gondolatmenettel a Hid-nak
milt éviolyamaban jelent meg Almadi
Antal ,A miivész is élje az életet” cimi
cikke.

Berczeli A. Kiroly irja a szlovenszkéi
Uj Elet-ben: ,A naturalista-impresszio-
nista, individudlista-kapitalista, liberalis-
demokrata s 46ként humanista ember
megrendezi a vildgtorténelem legnagyobb
tdmegmészarlasit, hogy vér, agyvels és
szégyenkez6 hit drdn végre pontot tehes-
sen a kiélt, csédbe jutott periédus utan”.

A féldmives ifjasagrél irja Palffy
Kiroly az Erdélyi Fiatalok-ban: ,Ez az
a réteg, amelyrdl legkevesebbet irnak
és legkevesebbet beszélnek. Nehéz is
megrajzolni egységes képét, mert a kato-
nasig el6tt minden faluban mas az arca,
mig a katonasig utdn felszivédik abban
a témegben, amelynek djabban egyszeriien
ofalu* a neve, anélkiil, hogy benne kiilén
vonasokat hozna létre.

Az utébbi 15—20 év alatt ériasi val-
tozason esett at, anélkiil, hogy annak
hangot adott volna. Ezel6tt, amikor a
falu az 6 életét a tradici6kban mutatta
meg, az ifjisdg egyszeriien belemartodott
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a falu tradici6jaba s olyanna lett, ami-
lyenné a hagyomany festette, gondolko-
zés4ban, hitében, vilignézetében, szoka-
sajban, kiilsé viseletében és erkélcsi fel-
fogasaban is. Ezzel a tradiciéval szemben
teljesen tehetetlen volt s hidba ragkapalt
ellene, csak belekeriilt a polip karjaba.
A vilaghabori vagdalta szét végérvénye-
sen ezeket a szorité karokat s termé-
szetes, hogy legeloszér az ifjlisag igye-
kezett ezektdl magat tébbé-kevésbé fiig-
getleniteni. Ezzel indult meg a f6ldmives
ifjasag atalakuldsa... azéta & maga kezd
élni, a sajat eszével gondolkozik, a sajat
utjain jar... llyen beallitdsban kell vizs-
galnunk, tanulmdnyoznunk a mai {6ldmives
ifjasdgunk életnyilvanulasait”.

Erdemes lenne nalunk a Vajdasagban
is fdlkarolni f6ldmives ifjisdgunk élet-
kériilményeinek tanulmanyozasat ésismer-
tetését kiilén kihangsilyozassal, mert
hasonléan mint az Erdélyieknél, nalunk
is beleolvad a falu altalanos problémékat
felélelé kérdésébe.

A {oldmives ifjusag kérdése o6nnallé
és 1ij megvilagitdsi tanulminyozast igé-
nyel, melynek vonalai nem mindenben
azonosithaték a falu-monografidkban 151
vetett 4ltaldnos képekkel.

Gréf Széchenyi Istvan ,Vilag*
— cimii munkdjénak a magyar nyelviél
sz6l6 fejezetében irja: ,Ha van sajat
szavunk, ne tiirjiink idegent, ha azonban
nincs és nyelviink' binyaibél nem teremt-
hetd, vagy pedig magyar szavunk csak egy
drnyalattal is mdst jelent, — mutassunk a
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minket gazdagité s az anyanyelvvel
bsszeforraszthaté idegen sz6 irant ép
annyi vendégszeretetet, mint amennyivel
régi magyar szokas szerint fogadjuk a
jovevényt”.

Gondolatok

Minden nagy 4talakitds kezdete ki-
monddsa annak ami van, leleplezése a
rideg valosdgnak. Szétoszlatni az illuzié-
kat, melyek a valésagot kddbe burkoljak.

A koézgazdasigtan az a tudomény,
mely az emberi sziikségletek kielégité-
sére alkalmas javak el6allitisénak és
azok elosztdsa moédjanak tanulmanyoza-
val foglalkozik. A tirsadalom gazdasagi
bajainak kikutatdsara, orvosldsira vezetd
modok megéllapitisa a célja.

A munka nemesitett az allatbél em-
bert.

Minél miiveltebb valaki, annal bat-
rabb az igazsig kimondédsaban is.

Homokra és hazugsigra nem lehet
szilard épiiletet emelni. Aki erkélcsi meg-
itéléseiben vaksidgban szenved, az szel-
lemi dolgokban sem lehet tokéletes.

Lélektani térvény, hogy az nmagéban
felszabadult, felviligosult elméleti er6
gyakorlati energidva vahk.

Cs. J.



Lapunk baratalhcz'

Folkérjiik lapunk vidéki bar4tait, hogy szxveskedgenek kiadéhiva-
talunkkal kozolm falvaink konyvtziralnak, ifjiisagi komyv:
tdrainak é&s Olvasékorelnek cimét, hogy lehetévé tegyiikazt,
hogy falusi testvéreink is olvashassdk a »Hid%at.

: Szdndékunkban van lapunk ismeretkdrét messze falvainkban
kiterjeszteni, hogy ilymédon foldmiives ifjﬁ/ségunkhoz kozelebb | jutva
megismertethessiik veliik lapunkat €s egyﬁttal életnyllvénulésalkat is
megismerjiik. :

Noviszadi eléfizetink figyelmébe!

Felhivjuk noviszddi eldfizetdinket, akik Helfer Richdrdndl, lapunk
volt megbizottjdndl eléfizettek illetve l\apo,t vdsaroltak, sziveskedjenek
" ‘err6l kiad6hivatalonkat értesiteni. — Tudatjuk tovdbb4, hogy noviszadi
megbizottunk a jovoben nem Helfer Richdrd, hanem $Szabé S. Ferenc
' hirlapiré (Novisad, P. Zrinjska ul.) Elbfizetéseket a ,,Hid® részére
Noviszddon csakis Szabo S, Ferenc vehet fel.

| Felkérjiik munkatérsamkat hogy kezlratankat legkésébb lapzértélg,,
minden hénap else;é:g sziveskedjenek bekiildeni.

A cikkek lehetdleg a papir: egyik oldaléra ir6djanak.

Felelds szerkesztd ¢és kiadé LEVAY ENDRE
Szerkesztoség és kiadohivatal SUBOTICA, Sienkieviceva ulica 23
A kezxratokert_ nem feleliink 'és azokat vissza nem adjuk. |

Gradska Stamparija, Subotica. — 35—193






