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Két esztendo kozott

Elérkeztiink végre ahhoz az iinnepélyes lépéshez, amikor
lapunk a masodik éviolyamba lépett.

Két esztendé mesgyéjén allunk, amikor a multba ko1t626
6-esztend6ts] bicsuzunk, fajdalmainkat, csalédadsainkat és balsike-
reinket feledve iires tarisznydkkal, de 6r6kbiztaté reménnyel batran
nekivagunk az ismeretlen hdaromszézhatvan6t napnak.

*

A L Hid" elsd éviolyamaban megijelent tanulméanyok, vitacikkek
és a lap a maga tisztulé és kikristdlyosod6 nivojaval mindenképen
dokumentalta azt a tényt, hogy igenis a Vajdasidg teriiletén ¢é16
kisebbségi magyar fiatalok tabordban lehetséges elérni egy olyan
egyetemes szellemi kozosséget, mely biztos alapul szolgdl a kozés
kisebbségi jové és a kozos kisebbségi vilagszemlélet megterem-
téséhez.

Minden kezdet nehéz. Kiilénésen a Vajdasdg kozonyos terii-
letére all ez a kézmondas, ahol eddig minden kultirilis megmoz-
dulds visszhangtalanul veszett el a bacskai r6gok felett. Maskor
megint a hélatlan agyonhallgatds volt a sorsa az oOnzetlen saijt6-
mozgalomnak. A ,Hid"* mint elsé hatdrozott folyoirata a Vajdasagi
magyar fiataloknak sokat kiizdott és még ma is kiizd a kozdnnyel;
annal is inkabb, mivel ezen a tidjon az ifjusdg ezideig a teljes
ontudatlansadgban tespedt. A renyheség és a magukkal valé hata-
rozott megelégedettség hallatlanul ellustitotta és elfasitotta Gket.
A tudatlansag és a velejar6 tehetetlenség képzelgéket és f6lénye-
seket termelt, akikbdl aztan alakult a vitdkban szélmalomharcokat
vivé és a rosszakarat ironidban dézsélé ellentabor. Epen ezért a
»Hid" nem is az anyagiakban latta az el6tte tornyosul6 nehézsé-
geket, hanem az éntudatlan. ide-oda csapkodo6 fiatalok csoport-
jainak erdltetett szembehelyezkedéseiben. Ezek részint a hidsag, a
rovidlatas, mashelyiitt ismét a kirivé rosszakaratnak engedve hall-
gattédk agyon, illetve tamadtdk a Hidat: 4m nem tudva azt, hogy
avval legkevesebbet artottak a Hidnak, de legtobbet énmaguknak.
Ennek a rosszakarati agyonhallgatdsnak nem volt, de nem is lesz
akkora ereje, hogy a mi testvérszeretetet, az dsszetartast és kultur-
kozosséget hirdet6 munkankat megakaddlyozza. Munkainkban és
torekvéseink eredményeinek elérésében talan foltartottak benuiinket,
(mivel munkak6zésségiink e szakadas kovetkeztében egyelére nem
lehet egyetemes) de meg nem akadalyoztak.
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Lévay Endre: Két esztendd kdzott

Lapunk irdnya és célja egyesck véleménye szerint még min-
dég tisztdzatlan. Nem latjdk a kitlizéit célt lapunk hasibjain és
nem latnak egy pozitiv vildgnézetet kovér betiikkel a fedélapra
fiiggesztve, amit erélyesen kovetelnek. MielStt még dttérnénk ennek
djabb tisztizasara, félidézem Szenteleky Kornél ,Akéacok alatt"
cimii tanulmanyédban foglaltakat, melyek éppen ide vonatkoznak:
+Barmilyen politikai hite, miivészi elgondoldsa vagy vildgszemlélete
is van valakinek, ha magyarul ir és ha irdsaiban értéket talalunk,
a kévében a helye, amely osszefogia a magyarnyelvii kultiira min-
den munkasat". — ,Vildgszemléletiink kiilonb6z6, sét egyenként is
valtozd, — melyet azonban a vildg véltoz6 arca er6sen befolyasol.
Kozottiink nincsenek ortodox forradalmarok, politikai elhagyatott-
sdgunk sem kedvez a merev, alland6ra bedllitott latészogeknek.
Az igazi, harcos, élet-halalt jelentd vilagszemléletek javarészt a
tobbségi népeknél fordulnak els, az egyik front teremti, t6moriti a
masikat. — Nalunk minden 6sszefolyik, langyos, lagy bizonytalan-
sdggd malik, a tiszta osztilyontudatot époly ritkdn taldljuk meg,
mint a kisebbségi Ontudatot, a soha ki nem fejl6d6tt polgari 6ntu-
datr6l nem is beszélve”.

Mar most kérdezhetijiik, miként csoportosulhatnanak a vajda-
sagi magyar fiatalok a sokiéle vildgnézeti tdborok valamelyikébe,
amikor ifji csoportjainkban osztdlyontudatot sem taldlunk, s ami-
kor még fiataljaink tavol allanak a hovatartozas tisztdzott fogal-
matol. Hogyan lehet akkor itt egy folyoirat egy pozitiv, harcos
vildgszemlélet szolgalataba éllitva, amikor ifji tdrsadalmunk
legnagyobb része nem, hogy ,nem akarja®, nem tudja magat azo-
nositani ezekkel az eszmékkel, azon egyszerii okbél kiindulva, hogy
nem ismeri. El8szor meg kell ismertetniink fiataljainkkal a kisepb-
ségi és az osztalyontudatot, csak azutdn tarthatunk ott, (mint a
Sarlosok és az Erdélyiek) hogy kozés vildgnézeti lobogd alatt
csoportosuljunk. Nalunk a csoportosulds, az egyiittmiikodés és a
kozbsség csakis egy olyan eszme, tulajdonsag vagy jelleg alapjdn
torténhetik, ami e széles k6zbnyos teriileten maradéktalanul k6zos
benniink. Amibél is természetesen kovetkezik, hogy csoportosula-
sunk, kulturk6zdsségiink csakis faji alapon térténhetik.

Ami koz6s benniink, amit kézosen 6rokéltiink, azt egyiittesen
apoljuk és fejlessziik. Ennek tisztdn faji jellege a lap iranya. A
k6z6s munka mellett mindenkinek megmaradhat a sajat kialakult
vagy kialakuléban 1év§ vildgnézete és minden eszmedramlatrél
bantatlanul egyéni véleménye. Mert mindezeken til megmarad, ami
kezdettél fogva van: az anya, a faj, a testvérszeretet, a tudasnak
és a fejlédésnek megéllithatatlan 6rok folyamata.

A lap célja kériil folmeriilt vitdkra vonatkozolag mar tobb
izben vélaszoltunk. Sajnos azonban a mindent féliiletesen szemléls
olvasék még ma sincsennek tisztaban evvel.

Torekvéseink tovabbra is a vajdasdgi magyar fiatalok ontu-
datositdsa, intenziv munkara és szorgalmas tanulasra serkentése, a
testvérszeretet és az Osszetartds megizmositisa, az egyetemes
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Lévay Endre: Két esztendd kozott

magyar kulturk6zosség megteremtése, melyben a vajdasigi ma-
gyarsdg jovo tarsadalma erds és biztos tdmaszara talal.

A ,Hid" masodik éviolyaméban uj lépések elstt all. Az i
éviolyam 1j célkitiizések sorozatanak eredményes elvégzésére és a
fontos és nélkiilozhetetlen tervek megvalésitdsara var.

A legfontosabb programpontunk a vajdasigi kisebbségi fiata-
lok égetd problémadinak lelkiismeretes foldolgozasa, alapos ismer-
tetése és ezeknek a problémdknak megolddsa egyuttal hatarozott
proceszusa a magyar fiatalok ontudatositdsanak.

Nagy stiyt fektetiink tovédbbra is a vajdasagi magyar falu
monografidk egybegyiijtésére, a magyar falu gazdasagi és kulturélis
problémainak behatd ismertetésére. A falu-monografidk ismerteté-
sével kapcsolatban a hidnyos és egyes vidékeinken nemlétez§ sta-
tisztikai adatok pontos f6ldolgozasat is tervbe vettiik, mely munka
altal pontos kimutatast nyeriink magyar parasztjaink, napszamosaink
gazdasdgi és kulturdlis helyzetérsl. (A megélhetés koériilményeirdl,
csaldadalapitasrol, fajkeveredésekrsl, a magyar gyermekek nevelé-
sérdl, a falu tanitojanak jelenlegi szerepérél, a magyar nyelv és a
megmaradt magyar népszokdsok megdrzésérél).

Egyetemi ifjusdgunk kultirmunkajanak egységesitését akarjuk
elérni, hogy a ,Hid" koriil csoportosulva terveinket és a kizard-
lagosan rank varé feladatokat kénnyébben és alaposabban elvé-
gezhessiik.

Féldolgozzuk a vajdasagi ifji magyar munkdsnemzedék gaz-
dasagi és kultiralis helyzetét és ezen életkédriilményeknek pontos
statisztikai kimutatdsait, amint ezt jelen szdmunkban meg is kezdtiik.

Megismertetjiik ifjisigunkat a mi és a minket koOrnyezd iro-
dalmak és irodalmi alkotadsok atértékelésével, az eurdpai tirsada-
lomban vajidé eszmedramlatokkal és dogmava valt tanokkal.
Ismeretkériiket, gondolatvilagukat ily moédon gazdagitva, tanulni-
akardsra és épitd munkara serkentjiik Sket.

Lapunkat sokoldali témakérének terveivel utnak inditjuk fiatal
testvéreink felé, melyben a szeretet, a dolgozni és élniakarast hir-
detd sz6 eljut a legtdvolabb esé magyarlakta falu lakéjdhoz, aki
€1, gondolkozik, veliink egyiitt kiizd és veliink egyiitt érez.

Lévay Endre

. . . Oly eszméket, melyck egyszer hatalmasakkd vdiltak,
elnyomni nem lehef s azoknak kovetkezéseit elhdritani nem lehet
s az egyes nép vagy orszdg bdrmennyire is hatalmas legyen,
az ilyen eszmék hatdsa alél nem zdrhatja el . . .

Bdré Eétvés Jézsef
(A XIX. szdzad uralkodé eszméi).
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Iji utak

Az impériumvaltozasok okozta kiilonbdzé eltolodasok, a kul-
turalis igények valtozéasait is maga utdn vonta. A régi szellemi
sziikségletek, 1j, specidlis kovetelményekkel allottak el6: a jugo-
szlaviai magyar kisebbség problémai és az azokkal felmeriil§ pro-
blémat megoldé utak.

A habora utani kiillonb6zd kisérletezések, melyeket a régi
generaci6 folytatott; kisebb-nagyobb kudarcoktdl kisérve. nem tudva
nélkiilézni a régi tradiciok idegenbe nézését; mindig idegen volt a
jugoszlaviai magyar kisebbség szamara. Nem a jugoszlaviai magyar
kisebbség problémdi, nem az ezekbdl kiindulo kenyér és egzisz-
tencia gondokkal kiizd6 ma emberének problémdai voltak a kisér-
leti terveknek, hanem valami mostohatestvéri szerepet betolts
halvany vonatkozas csupan.

Szellemi vezériink, néhai Szenteleky Kornél volt ki ezt leg-
hamarabb belatta. ,Locale couleur®-t kévetelt és hirdette a magyar
kisebbségnek, ezen a vidéken valo6 élniakardsat és tudatat. Széles-
kérii akc'6ja bizonyos fokig megvalositotta programijat, de tulsagos
tollerancidja a jugoszlaviai magyar irodalmi termékek irant tébbé--
kevésbé vele is kudarcot vallatott.

A jugoszlaviai magyar kisebbség kultdrproblémainak egyik
legiontosabb tényezdje a falun él6 magyar kisebbség kultiréhsége.
Uj emberek 1j kdvetelményei lettek a mai magyar kisebbségi kul-
tirmunkak centrifugélis hajt6ja. Radios, hangostilmes gépkorszakos
napjaink ezen tarsadalmi osztily 1j felfogasat, 1ij mentalitdsat hozta
magaval. Napjaink technikai elS6rehaladotisiga ezen emberek 1ij
berendezkedését, 1ij ismeretbviilését adta, — azoknak az embe-
reknek, kiket nagyon sokan a kisebbségi irok koziil elefantcsont-
toronyba zarkézva, régi el6itéletekkel telve, ha nem is teljes sze-
paraltsaggal, de teljes nemtorédémséggel kezel. Ok is ugyanabba a
hibaba estek, mint az eléttiikjaré generacié. Nem hajlandék tudo-
masul venni, hogy a ,primitiv" nép kultirigényei ma mar korii-
I6ttitk csapkod s ha ezt az irdnyelvet tartjdk, teljesen elkeriilve
6ket, tulhalad rajtuk; de nemcsak azt az irét fenyegeti ez az akti-
vitds 6lés, ki problémaival elkeriili a magyar falukdzosség érdek-
16dését, hanem azokat is, kik a régi iskoldk oridsi, szinte helyre-
hozhatatlan hibajat koévetve; a falut és annak embereit csak ado-
makon keresztiill ismerteti. Irodalmi életiink fellenditésére tett
kisérletezések eddigi negativ sikere, nemcsak az ambiciét fékezd
kézonyben és a patopalos borozé nemtérédésben rejlik, hanem
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végs6, de nem utols6 sorban a jugoszlaviai magyar kisebbség
z6mének, a magyar parasztsignak kigunyoldsiaban. Beldthattuk mar
a goregaboroskoddas iddszeriitlenségét, mert redlis meggy6z6déseink
s tapasztalataink bebizonyitottdk, hogy falvainkbol ,Gére Gabor
torzalakok" hidnyoznak”. Azonban, ha az helyett, hogy feladatun-
kat teljesitenénk és a falu népéhez a sziikséges kultirat szallitanank
és a kiilonb6z8 Onképzd egyesiileteink az elmaradottabbak hona
ald nyulva segitené az elérehaladdst — igy természetesen az olvasé-
tabort novelve, — pont az ellenkezjét cselekedjiik, ganyoljuk és
nhatdrtalan butasagat" akarjuk bebizonyitani, nemcsak sértjiik, ha-
nem eltdvolitjuk magunktdl a jugoszldviai magyar kisebbség tobb-
ségét. Hidba irunk és szavalunk a vajdasigi kultirmunkak koézony
altali megfulladasar6él és hidba apellilunk a kisebbség zomének
torhetetlen patopaloskodésa ellen, ha munkdink sértik és gunyol-
jak ennek a rétegnek tudasat és biiszkeségét.

Ma, amikor a legcsekélyebb kultirtermék, szellemi taplalék
megszerzése & dozatakba keriil mindenkinek, szivtelenség silyos
megeroltetésbe kergetni ezt a tarsadalmat, akkor amid6én az csak
sérti 6nérzetét. De ez nemcsak sértés a szaméra, hanem erkélcsi
diszkreditici6 az 6sszes jugoszlaviai magyar kisebbségi értelmiség
szaméara. Hisz a vilaghdborival egyiitt elvesztek az elmaradott
falvak. A vildgrészeket bebarangolt foldettir6 emberek kultiralis
igényei és latokoérei joval feliilmiljdk régi koézéposztilyunk kultir-
nivéjat és a mai falu igénye nem sokban marad varosaink kove-
telménye mogott; mert hisz a radié és a hangosfilm a legeldugottabb
tanyara is elvitte a kultira szeretetét és annak becsiilését.

L3

Az impérium valtozdsok utdn j6v6 1Gj generdcio elioglalta he-
lyét és hivatdsat az életben. Most mar rajta a sor, hogy a ma
kovetelményeinek tuddsa és beldtisa szerint a legjobban megfe-
lelien. Ez nem jelenti azt, hogy az el6z8 generiaci6 eddigi érde-
meir6l megfeledkezzen, vagy azokat lekicsinyitse, hanem az altaluk
elkovetett hibdkbol tanulva, feladatukat a tovabbhaladds jegyében
oldjak meg. A régi idegenrdl almodast, az elefantcsonttoronyba
zarkézast meghagyjuk elédeinknek, mi csak a realitdst akarjuk
Orokoélni. Az Gj generaci6 almodozdsa nem maradhat csak alom,
mely az iréasztalban elzdrva, csak pénziigyi helyzetének pillanatnyi
fellendiilését varja, hogy napvilagot lathasson. Sem a régi iskolak,
sem a szerkesztdségi pultok nem lehetnek az 1j generacié tandrai,
hisz mindegyik az 14j embereknek autodidacta modjan szerezte
tapasztalatait, néha nagyon messzire elkeriilve az iranyosvényrdl.
Almodozésoknak nem szabad aetherikus megvalOsithatatlansagoknak
lenni. A cselekvés, a produktiv alkotds embereinek szerepét kell,
hogy betdltse az tj generdcio.

Kultaralkotasaink lehetésége csakis abban az esetben valik
valésagga, ha minden jugoszldviai magyar fiatal ir6 erd Osszefog
és egyiittes erével kiizd a célokért. A kozés munka megkdnnyiti
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a cél hamarabbi elérését: a betliinek, a szonak a széles rétegekhez
vald eljutdsét, mert csak igy lehetséges az anyagi gondokat lekiizdve
intenzivebb produkiiv munkdt fejtsen ki a jugoszlaviai magyar
kisebbség fiatal irogarddja. Ez a munka pedig a falu életének, kul-
taralis, tarsadalmi és gazdasagi életének bemutatdsa kell, hogy
legyen, mely nélkiil6z minden gunyt és sértést.

S ha ezt az iranyt betartja kisebbségi ir6, akkor nem kell
tobbet sirankoznia a vajdaséagi kulturkézény és patépaloskodas miatt.

Horvith Dénes

Fiatalok és oregek

A fiatalok és oregek, a fitk és apak kozotti ellentétek kér-
dése mar 6sid6k Ota ismeretes, de scha nem mélyiilt ki annyira
a szakadék a két nemzedék ko6zott, soha nem kiizd6tt a fiatalok
tabora az Oregek ellen olyan hevesen, mint ma. Azelétt minden
idében csupdn szorvanyos jelenség volt az Oregek és fiatalok koé-
z6tti kiizdelem. A vilaghdbori utan bekoévetkezett nagy gazdasagi
megrazkodtatds hozta magaval els§ izben azt, hogy a fiatalok szinte
teljes szdmban, testiiletileg szembehelyezkedtek az 6regekkel. (Fél-
reértések elkeriilése céljabol: csak az értelmiségi pélyak fiataljairol
és Oregjeir6l van itt sz6). A szembehelyezkedés nemcsak a sz6r-
vényosan el6fordulo &llashalmozo 6regek, hanem a sildny kerese-
tért dolgoz6 id6s csalddapak ellen is iranyult. A megélhetés harca
annyira kiélesedett, hogy az életbe indult fiatalok nem igen nézték,
— helyesebben: nem nézhették — szegény vagy gazdag il bent
az ahitoit, biztos kenyeret jelentd allasban, mert a falat kenyérrél
kellett gondoskodni. Hogy melyiknek van igaza, azon kar vitat-
kozni, mert mindkett6 a maga teljes igazaért harcol: a fatal a
j6vdjét akarja biztositani, az oreg pedig évtizedes munkajanak ered-
ményét szeretné megtartani és csaladjarél, gyermekeiré! akar gon-
doskodni.

Erdemesebb azon gondolkodni, hogy a fiatal vagy az 6reg
munkédjanak van nagyobb értéke, az ember életének fiatalabb vagy
Oregebb kordban tud tébbet és jobbat termelni?

Nézziink szét a torténelemben. Az dkori tanité boélcsek mind
oregek, s6t aggok voltak. Ez természetes is, mert az dkori tanu-
lasi, elmefejlesztési mod hasonlithatatlanul nehézkesebb és lassibb
volt, mint ma. Viszont ma nemcsak &6reg, hanem fiatal (30 éven
alul) is lehet bolcs, mélyen gondolkodé. Ezt bizonyitja a legijabb
kor szamos példédja. Egyetemi katedrat mar sok izben kapoit 30
évnél fiatalabb ember. Egyik legismertebb példa Weininger, aki
alig husz egynéhdny éves életében nagyjelentéségii szekszualpszi-
holégiai miiveket irt.

Az okor legragyogébb sikereket elért hadvezére Nagy San-
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dor volt, aki harminc éves kordban mar az egész akkori ismert
vilagot meghdditotta. Kitiind nevelése parosult éles eszével, rend-
kiviili ifjtii becsvagyaval és sikert sikerre halmozott, amig fegyel-
mezni tudta magat.

Raffaelo Santi, az olasz tjjasziileiés remek Iestéje szintén
még a harmincon innen alkotta legbecsesebb miiveit és — a har-
mincadik életévét nem sokkal élte tul.

Mozart mar gyermekkordban csodéalatos teheiséget arult el
és harmincot évig tarté roévid életében teljesen be is valtotta azo-
kat a reményeket, amelyeket induldsa idején keltett.

Napoleon harmincéves, amikor a hires olasz hadjiratot vezeti
és a campoformoi békében megveti Franciaorszag maéasiélévtizedes
vildguralméanak alapjat.

Rossini, az olasz opera egyik legragyogobb mestere ifjisaga-
ban irta meg maig is friss, vonzé operait. Kései honfitdrsa, Mascagni
az érett ifjasdg eisé hatalmas fellobbardsédban irta meg a halha-
tatlanné valt Parasztbecsiiletet. Huszonhétéves volt, amikor a Ca-
valleria Rusticanat bemutattdk és azéta sem tudta még csak meg-
kézeliteni is elsdé nagy miivének értékét és sikerét.

Itt van Petéfi is, az ifjisdgnak ma is rajongasra méltd idedlja,
akinek vakité fénnyel magasbaszokelld péalydja mindennél ékeseb-
ben bizonyitja az ifjisag komoly termdéerejét.

Csak néhany szembe6tlé példat emlitetliink, de szaz és szdz
esetet is hozhatuank fel annak a dokumentdldsara, hogy az ifjusdg
nemcsak a koraval jaré forrongas, Lkifejlédésbdl kifolydlag képes
révid és kétesértékii munkakifejiésre, hanem .a legkomolyabb
feladatokkal is megbirkézik.

A fontebb emlitett példaképek mar valamennyien a torténe-
lemben élnek — de itt vannak eléttiink a ma fiatalia, a nem szor-
vényosan, de mondhatnank tomegesen jelentkezé fiatal emberek,
akik a legkomolyabb élethivatdsban is imponédlé képzettséggel
indultak az életnek ... (Sajnos, meg kell jegyezniink, hogy ez az
utobbi kitétel csak elenyészé szézalékban vonatkozik a mi kisebb-
ségi fiataljainkra).

Az egyforma mériék kedvéért meg kellene emliteni néhany
olyan nagy embert is, aki csak az oregség kiisz6bén kezdte el
palyafutasat. Ilyen ember, akinek csak az oregség hozta meg
alkotoercjének frisseségét és teljességét — nincs sokkal t6bb, mint
fiatalon termést adott zseni. Felsorolhatnank szamos ismert torté-
nelmi alakot, de elég, ha csek egy jellemz8 példat emlitiink: Ana-
tole France-ot. Az ,utols6 klasszikus" francia iré nyolc évtizedes
életének els6 felét tanulassal, szemlélédéssel, sziirke probalgata-
sokkal téltétte el és hatalmas tehetsége csak abban az életkorban
bontakozott ki, amikor mds mar pihenni késziil.

A torténelmi példdk kell6leg igazoljak azt, hogy az emberben
fiatalabb éveiben is felbuzoghat a iegkomolyabb termé erd. Nézziik
most mar a mai helyzetet, amely teljesen mads feltételeket allit a
fiatalok érvényesiilése és termelése elé, mint barmely elmult korszak.
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Téth-Bagi Istvan: Fiatalok és Gregek

Ma az ember 24—26 éves koraig a gyakorlati élet és a tudo-
manynak tdgyszolvan minden terén teljes alapossiggal kiképezheti
magat. Megszerezheti azt a tudast (s6t még sokkal tobbet is) ami-
hez a kozép- és Okorban egy hosszii emberélet volt sziikséges. A
régi tudésoknak a korral egyiitt gyarapodé tapasztalatokon kiviil
éppen az idében, elérehaladottabb korukban volt beérhetetlen els-
nyiik a fiatalokkal szemben. Ma megvaltozott a helyzet, a tehet-
ségnek nem sziikséges négy-6t évtized, hogy kifejléd;ék.

A tanulds idejének viszonylagos Osszezsugorodasa élesitette
ki a harcot az oregek és a hatalok ko6zott. Ebben a kiizdelemben
az oregeknek helyzeti energidjukban (birtokon beliil vannak) na-
gyobb tapasztaltsagukban és gyakorlottsigukban rejik az elényiik.
Hatranyuk viszont a korral jar6 nehézkesség, a jobb id6kbél vissza-
maradt nagyobb igények és a régi szellemi iranyzatokhoz valé ra-
gaszkodas, az jt6l valé bizonyosfokd idegenkedés, valamint — ez
sem jelentéktelen — az életben valé csalédas.

A fiatalok elénye a kisebb igények (fél és negyed fizetésért
dolgoznak) az 1j irant valo szintén korral jaré fogékonysag (ujita-
sok megértése, tiitdsokra valoé torekvés) a nagyobb munkakedv és
munkabirds. Hatrdnya a tapasztalat- és gyakorlottsag hidnya.

Az o6regek és fiatalok kozotti természetes szakadékot a ke-
gyetlen id6k szélesitették ki ijeszté szakadékka. A logikus és jézan
emberi értelem arra int, hogy ezt a szakadékot ne mélyitsiik to-
vabb, hanem igyekezziink athidalni. A megélhetésért foly6 kiizde-
lem elkeriilhetetleniil éles — de azért soha nincs sziikség az 6re-
gek, vagy a fiatalok elleni tervszerii hadjaratra. Az élet valté-
gazdasaga ugyis lassanként kicseréli az embereket, a legnélkiiloz-
hetetlenebb vagy a legartalmasabb 6reg is egyszer kid6l a mun-
kébol és a legkeservesebben kiizk6dé fiatalbél is egyszer kenyérért
és csaladjaért aggédo oreg lesz.

Ami ellen a munkdra vagy6 fiataloknak és az emberséges
érzésii oregekneknek egyarant kiizdeni kell, az az 4llashalmozas.
Aki a mai inséges vildgban két-hdrom helyrél is hiz fizetést, ami-
kor egy &llasbol is megélne, az biint kovet el, mint az, aki a koz-
teherviselésbél kivonja magat, vagy a kozjavakbol sikkaszt.

Megértésre és egviittmiikodésre kell torekedni az oregek és
fiatalok kézott és feltétlen kiizdeni az allashalmozo 6regek ellen.

Téth-Bagi Istvan

A ,,Hid*“ a vajdasagi magyar fiatalok
egyediili sajtéoorganuma!



A FALU

Temerin
gazdasagi és kulituralis helyzete

Irja: llés Sandor 1

Temerin tipikus bacskai nagykozség, mintegy tizenkétezer
lakossal, széles akacfakkal szegélyezett uccékkal, ami a vajdasagi
falukat karakterizélja. Lakossaganak tulnyomé része magyar, csak
kevés némettel és a telepes szerbekkel.

A kozség hatara 24.025 kat. holdat tesz ki, mindennek dacara
a lakossag zéme foldnéikiili munkésember, akik napszambajarassal
keresik meg mindennapi kenyeriiket, De az 6tholdon aluli térpe-
birtokosok is r4 vannak utalva arra, hogy bérmunkat vallaljanak,
Igy a lakéssiag 9070 mint bérmunkas kell, hogy fenntartsa magt.
A t6bbi 10"/v koziil alig van harminc-negyven nagybirtok (50 holdon
feliilli) — mig a lako6ssdg 16bbi része kiilomb6z6 iparagat izve teszi
lehet6vé a megélhetését.

Ilyen adatok mellett mi sem természetesebb, mint hogy az
utobbi id6kben bekovetkezett gazdaséagi hanyatlas Temerin lakéssdgan
is nagyon észrevehetd. Nincs mar harom napig tarté6 dinom-danom,
és a mulatozédssal egybeforrt, messzi vidéken hires temerini virtus
is lassan kihal. A polgarsdg konzervativ része még most is dol-
méanyban és csizmaban jir, de nem haijlithatatlan és dacos szembe-
szalids ez az id6vel, hanem mert nem tudidk beszerezni a kells
pénzt arra, hogy ruhakészleteiket felfrissitsék.

gy a régi Temerinbél alig maradt valami. A kisbirtokok el
vannak adésodva, a bérmunkasoknak pedig nem adédik munka-
alkalom. Mig a nagybirtokrendszer dominalt, sok temerini napszdmos
kereste meg kenyerét ezeken a birtokokon. Az agrarizalt foldeken
most nem kell idegen munkaerd. Vidéken pedig a temerini nap-
szamos munkds hidba keres munkat, hidba kézismert munkabirdsa
és olcsésaga, alkalom nem adoédik sehol. Pedig tizdindros napszamért
is szivesen kubikolna mér, menne a hegyekbe vagy a kdmiivesekhez
malterhordozo6nak, de nincsen munkaalkalom. Tilnagy a konkurencia.
Noviszad kornyéke témve van Boszniabél és Dalmaciabol fel6zénlott
s¢ivés és nélkiilozéshez szokott munkanélkiihekkel, akik napi négy-
6t dindrért képesek a legnehezebb munkat véllalni.

A fiatalabbak még boldogulnak valahogy. Temerinben mar
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Illés Séandor: A falu

minden hisz holdas gazda cselédet tart, aminek kovetkeztében
parszaz fiatalember jut nehéz kenyérhez.

Egy egyszerii cseléd évi bére a kovetkezo: 1200 dindr, 5
métermdzsa biiza és ugyanannyi kukorica, egykocsi szalma, egy-
kocsi szar, egypar bocskor és — minden masodik vasirnap szabad.
Ilyenképen minden napra koriilbeliil 6t dinar esik. A komenciéba
jaré6 munkdsok atlagos napi keresete 15 dinar, melyet ha a csalad-
tagok kozott felosztunk, fejenként 3 dindr esik. A munkaidé 16 és
18 6ra kozott valtakozik. Elképzelhetd, hogy mennyi kaloridt tud
a munkas ilyen fizetési feltételek mellett tdplalékul magdhoz venni.

Temerinnek 6t-hat évvel ezel6tt nagy forgalma volt. A kér-
nyékbeli falvakb6l mindenki ide j6tt vasarolni. Hetipiac alkalmaval
pedig csapatostol jottek a kocsik, idegenektdl tarka tomeg hullamzott
az uccakon, vasaroltak, adtak és vettek. A valsidg folytdn ez az
idegenforgalom nagyon megcsappant, de azért e tekintetben Temerin
még most is tartja a hegemodniat. Azonban, mindennek dacéra az
ipardgat nem lehet megmenteni a rohamos hanyatlastél. Kisiparosok
nagyrésze a munkanélkiilick tabordaba sodrodott. Szinte nap-nap utan
zarddnak be a jolmendnek hitt {izletek, nap-nap utin jelentkeznek
a kényszeregyezségek.

Nincs t6bbé vasarlasi kedv a temeriniekben. A ldnyos mamak
nem veszik végszdamra a selymet, lassan eltiinedeznek a sokrancu
szoknyak is, és helyiikbe egyszerii szines sz8vetek keriilnek ; szép
iparos viselet. Ugy latni modernizdlédnak a temerini lanyok, mert
az racionalisabb.

Temerinben hdarom pénzintézet van, melyek Fehér Mihdly, dr.
Florian Odén és Léh Fiilop igazgatasa mellett probédlnak segiteni
a polgarsag rossz helyzetén. Sajnos pénzt nem ajanlatos kiadni,
bevenni pedig nem lehet: miért is az ilyen intézmények nem sokat
javitanak a helyzeten.

Egy tizholdas gazdénak az évi jovedelme majd semmi. Van
négy hold kukoricdja és négyhold buzija vetve. A kimaradt két
holdba herét vet, burgonyat és egyéb takarmanyt a joszagnak.
Mondjuk, koézepes a termés és tiz métermdzsa terem holdanként.
Az a négy holdrol 40 méter mazsa. Abbdl kiveszik a részt, 6%
elteszik a vetnivalot (négy holdba négy métermazsa kell) meg-
Oroltetik a kenyérnekvalét és megmaradt mintegy 10 q. az Ossz-
termésbsl. Az a legjobb esetben 1000 dinart tesz ki, ami kifutja
a fele ad6t. A kukoricatermést fel etetik a hizokkal, melyek, ha
nem esik beléjitk a dogvész, kifizetik az évi adé masik felét. Igy
hat csak a tejbol tud osszeszedni egy kicsit a haziasszony, hogy
legyen cukorra és séra. A baromfidllomany nem sokat hajt a kony-
hara. Kiilonésen most, mikor a tojas 30 és 50 para ko6zétt valta-
kozik. Ruhanemiit vasarolni nem lehet. Ha tartozasa van az illetének
;11 kamat megeszi lassan az egész foldecskéjét. Elére semmit, csak

atra.

Igy tértént, hogy kopott és szomori emberek lettek a vig
temerini gazdak. ..
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Kisebbseégi kozségpolitika

A L Hid" el6z6 szaméaban megjelent tanulmdny végén utaltunk
arra, hogy a kovetkezé szamokban ismertetni fogjuk a lokalpatrio-
tizmus épité (konstruktiv) fogalménak gyakorlati lehetdségeit és
keresztiilvitelét. Ezeknek a gyakorlati lehetéségeknek és keresztiil-
vitelitknek tagldlasanal gy taldltam helyesnek, hogy ezt az anyagot
két részre osztom; az elsd rész magaban foglalja a hivatalos helyi
(lokalis) miikédést, a kozséghaza funkcioit, egyszoval a kozség-
politikat, a masodik rész pedig a kézséghazan kiviili, nem hivatalos,
f6leg a tarsadalmi egyesiiletek és egyéb intézmények (helyi sajtd)
lokalis miikédését. A jelen szamban az elsé részt ismertetem:

*
* *

Az eldz8 tanulmanyban igyekeztiink elméleti alapon kidom-
boritani, hogy kisebbségi szempontbol milyen 6ridsi jelent6sége van
az alkoté lokalpatriotizmusnak, (vagyis a helyes iranyban halado
helyi munkédnak) és ha nem is kizdrolag, de f6leg és elsGsorban
erre van szilkség. Helyi .alatt itt természetesen a kozség keretein
beliili munkélkodast értjiik. A koézség, mint tudjuk, az az 6nkor-
mdényzattal bir6 jogi személy, amely Osszefiiggdé foldteriileten ter-
mészetes és gazdasdgi egységet alkot. Ennek az Onkorményzati
egységnek székhelye a kézséghdza. Ez a sz6 kozséghaza a képzet-
tarsitas folytdn egyaltalain nem idéz fel benniink lelkesité képet:
rideg, rendszerint elhanyagolt siarga épiilet a piactéren, koriilotte
toprongyos népség acsorog munkaalkalomra és j6 hireket varva.
Kisbirékat, rendéroket, végrehajtékat latunk ki-be jarni stb. Pedig
ez az épiilet illetleg .a benne levs szervezet, amelyre egész mun-
katerviinket épiteni kell. Ez az az intézmény, amely egyik alapvetd
tényezbje egész kisebbségi létiinknek és miiveltségiinknek. Hogy
ez miért van igy, arra nem nehéz vélaszolni. Kisebbségiinknek nem
a varosi polgarsidg alkotja zomét (csak jelentéktelen héanvadit),
hanem a mezGgazdasdggal foglalkoz6 paraszt, aki falvakban, esetleg
nagyobb koézségekben t6moriil, de sohasem a kimondottan varosi
jellegii varosokban mint Noviszdd, vagy Becskerek. Kisebbségi
kulturdnk allapota és termelésiink kimondottan mez6gazdaségi jellege
egyenes kovetkezménye ennek és viszont. Mondhatjuk tehat, hogy
kisebbségi kozéletiink liiktetésének elsé és legfontosabb szintere:
a kozség. Innen induljon ki minden ténykedésiink és ide térjen
vissza. Rank nézve a kozség életének iranyitdsa tobbet jelent az
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Csepella Jézsef: Kisebbségi kozségpolitika

allamhatalom altalanos jellegii rendelkezéseinek egyéni kialakita-
sanal. Az allamhatalom altalanos jellegii rendelkezései, vagyis a
térvények és egyéb rendeletek csak keretiil szolgalnak, amelyen
beliil kozségeink 6nallo élete és ennek helyes, a kor kévetelmé-
nyeinek megfeleld iranyitdsa biztosithatja csak kisebbségi létérde-
keinket.

Am, milyen koézségpolitikat is kivanunk? Milyen irdnyzatot
latnank szivesen koézséghazainkban? Melyek azok a funkcidk,
amelyeknek tokéletesedését tokozottabb mértékben 6haijtjuk ?

Elgondolasunk szerint koézségeinkben két szempontnak kell
teljes mértékben érvényre jutni; még pedig a kisebbségi és szocialis
szempontnak. E két szempont nem ellentétes, még csak nem is
kiil6nallo és ezért érvényrejutasuknak egyszerre kell megtoriénnie.
A szocidlis érdek ugyanis egyuttal kisebbségi érdek is, ami ter--
mészetes, kisebbségi érdek pedig nem lehet antiszocidlis.

A kozségi torvény (zakon o opstinama 1933) szabatosan meg-
jeloli, hogy mely funkcidk tartoznak a kozség hatdskorébe, ame-
lyeket altalanossagban a kozség keretein beliili gazdasagi, kulturalis
és szocialis fejlddés elé6mozditasdban jelol meg. Innen is lathatjuk,
hogy a térvényhozot is azok a szempotok vezérelték a torvény
meghozasakor, amelyek benniinket kell, hogy vezérelienek; azon-
ban amig a torvényhozo6t egyetemes allami szempontok vezették,
addig minket az egyetemes allami szempontok keretein beliili kii-
I6nleges szempontok vezérelnek.

A koézségi torvény, mint mar emlitettitk, pontosan megjeloli
azokat a gazdasagi, kulturalis és szocidlis teenddket, amelyeket
a kozségnek el kell végezni, egyben szabad teret ad ezeknek a
feladatoknak  elvégzésére, habar megjeloli az 4llamhatalom ellen-
6rzését is. Igy tehat nem oOhajtunk belehatolni a koézségi teendSk.
részletes birdlataba, csupdn néhany koézség politikai teendd lénye-
ges voltara szeretnénk felhivni az olvasék figyelmét. E kozség-
politikai teend6k leglényegesebbjei a kozségi valasztasokban,
tovabbd a kozségi képviselok és tisztviseldk kijel6lésében jutndnak
kifejezésre.

Ami a kézségi valasztdsokat illeti, olyan alkalom ez, amit a
kozségek kisebbségi vezetSinek arra kellene felhasznalni, amire
kiilésnben Galambos Jénos is igen helyesen ramutatott a ,Hid" el6z8
szaméban, hogy kisebbségi tomegeinket leszoktassuk a politizalasrol
és ne engedjiik 6ket jobb- és baloldali izmusok karjaiba rohanni.
Ehelyett inkdbb az 6ntudatos és épité kisebbségi gondolkodasmédot
és az érdemes vezet6k irdnti bizalmat kellene beléjitk p antalni!

Ami a kozségi képviselok és tisztviselok kijelolését illeti,
uralkodni kell annak az elvnek, mely szerint nem lehet j6 vezetdje
a népnek az, aki a népet nem ismeri. Egységesen dilast kell fog-
lalni az ellen, hogy kozséghdzainkon olyan emberek kapjanak
helyet, akik mas helyekrsl, vagy éppenséggel mas vidékrdl szar-
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Csepella Jozsei: Kisebbségi kozségpolitika

maznak. Aki a népet, a helyi sajatsigokat nem ismeri, nem tudhat
eredményesen egyiittmiik6dni a néppel, nem vezetheti azt, mar csak
a nép bizalmatlansiga folytdn sem.

Masrészt a tisztvisel$ idegenben nem all olyan erkélesi ellen-
Orzés alatt mint otthondban; nem részesiil megfelel6 timogatéasban,
a megfeleld lelki egyiittélés és rokonsig hianyaban becsvagya,
munkakedve lelohad és munkéja értéktelen lesz.

A kozségnek oda kell hatnia, hogy ez az elv ne csak a
kozségi alkalmazottaknal, hanem az allami és egyéb alkalmazot-
taknal (tanité, pap, banktisztviseld stb.) is kifejezésre juthasson. A
nép lelkiismeretes és a népet ismerd vezetdinek ténykedése egyik
alapfeltétele a falusi tirsadalmak virdgzasanak.

A kisebbségi kozségpolitika egyik tovabbi sarkalatos tétele
az is, hogy nyelviink jogos hasznalatat teljes mértékben biztositsa,
legalabb azokon a helyeken ahol kisebbségeink tomegekben élnek.

A koézségi torvény a helyi gazdasagi fejlédés elbsegitésére a
szbvetkezetek alapitasat jeloli meg. Az eszme kétségteleniil helyes,
a szovetkezetek kollektiv rendszere azonban nem termékeny talaja
a magyar gondolkodasmédnak, legaldbb is kordntsem annyira
mint ezt a délszlav népeknél lathatjuk. Ezért a szévetkezetek
alakitdsat nem tartjuk iddszerii kisebbség-kézségpolitikai sziiksé-
gességnek.

A kozségi torvény kulturélis feladatokat is r6 a kozségekre,
kisebbségpolitikai szempontbél azonban szivesebben latjuk e teen-
.d6k nagyobb részét tarsadalmi egyesiileteink és egyéb helyi intéz-
ményeink kezében.

A kisebbségi szovetkezetek alakitisarél és tarsadalmi egye-
siileteink miikodési terveir6l a kovetkez6 szamban hozunk behatd
ismertetést.

Csepella Jozsef

w. .. A hdla mély érzés, mely folemeli és egyben le is
alacsonyitia az embert. Bdr annyira jutndnk, hogy ne legyiink
hdldra kitelezve semmiféle jocselekedetért, mely taldn tisztdra
kotelességteljesités volt csak”.

(Strindberg: A cseléd fia 187 1)
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Nevelées — Iskolaztatas
II

A L Hid* legutobbi szdmiban a csalddban t6rténé nevelés
hibairél irtam: jelen esetben szeretném az elemi iskolai nevelés
egyes hidnyossagait kimutatni.

*

Minden ember egy 6nallé egység s ezek szerint tulajdonképen
minden emberl mas és mas féle képen kellene nevelni, jellemének
fejlédésére hatni, hogy ez késébb tokéletesen bele tudja magat
élni csaladjaba, kornyezetébe, tarsadalmi osztilyaba s ezaltal hasz-
nos polgara legyen a tarsadalomnak. Minden nevelésnek ez volna
a célja, minden nevelés erre torekszik és minden allamnak legiébb-
torekvése, hogy nyilvanos nevelése altal minél jobb 4&llampolgaro-
kat kapjon.

Az iskolai nevelésnek elsé allomasa az elemi iskola. Ezért
kell a legnagyobb sulyt erre fektetni, mert a gyermek gyonge, min-
den irdnt fogékony lelke ebben az idében szedi magahoz azokat
az impressziokat, melyek a késébbi élete folytin mint komoly
tényezdék jonnek szamitasba jellemének és ,Zielstrebigkeitjének®
(céltorekvésének) kifejlédésénél s melyek egész életére iranytadok
lesznek !

A legelsd kotelessége tehat minden allamnak, elsésorba kép-
zett és kitiin6 nevel6ket bocsajtani az elemi iskolak rendelkezésére,
hogy eziltal is biztositson maganak egy lelkileg erds generaciot.

Ha a csaladi konstellacié mint dontd faktor is jon szamitasba,
mely taldn elnyomja azokat a csekélységérzeti tiineteket melyek-
kel a gyermek az iskoldba kell hogy megkiizdj6n, még mindig nem
elég erés arra, hogy ezeket a tiineteket, vagy ezeknek az impresz-
szioknak késdbbi tiineteit végleg elnyomja! Igy tehdt nem marad
més hdtra, mint az iskolai rendszer, egyes, talan csekélynek litszé
hibdinak korrigalasa. Az o6nos (ich haft) érzetek a gyermekkor els6
éveiben természetszeriileg el6térben vannak és az élethez sziiksé-
ges kozOsségi érzést hatalmas mértékben elnyomjdk és igy az
Onosségi érzet elnyomadsa, ezzel egyiitt a csekélységérzet elnyo-
mdsa is, a nevel6 kotelességévé vialik. Ha ezeket letudja gy&zni,
akkor a tovabbi évek folyaman a kozdsségi érzet lesz az er6sebb
és igy eltudunk érni egy helyes céltérekvést, ami a csekély érté-
kiiségi érzet minimumaban kulminél, ezéltal megnyitva az indivi-
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duum elétt a helyes élet korlatlan lehet6ségeit. A csekélységérzet
lekiizdésének egyetlen ttja a batorsagra valo nevelés! (A. Adler:
Erziehung zum Mut.) Sajnos azonban erre nem fektetnek elég nagy
sulyt és igy nem egyszer latunk elkeseredett, pesszimista embere-
ket, kik csak a helyes tarsadalmi fejlédés gatloi.

A csekélységérzet nagysagat az egyéniség fejl6désében a leg-
inkabb az allamok kisebbségének gyermekei érzik meg, mert allan-
doéan él bennitk a kisebbség elnyomdsénak helytelen vagy helyes
tudata. A gyermek ezt még nem tudja ésszel felfogni, sokkal kisebb
koncepcidji (egyes kiilonallo eset kivételénél) de tudatalattjdba
bele fészkelte magat csekélyértékiiségének érzete, mely abban éri
el tetdpontjat, hogy magat allandéan, a pedagégus és pajtasai ré-
szér6l, ildézve és elnyomva latja; kovetkezmény az, hogy a gyer-
mekek kiilonallo, zart csoportokat képeznek, amilyeneket magam-
nak is volt alkalmam megfigyelni. Ezeknek a csoportoknak, azaz
a csoportok szoros elzartsdganak, legfébb baja az, hogy hermetiku-
san elzart egységilkbe nem engednek beolvadast s igy teljesen ki-
zarjadk a kozosségérzet (Gemeinschaftsgefiihl) kifejlédését, mely igy
csak bizonyos korokre szoritkozik, ha egyéltaldban szamitdsba jon.
Mar most az a kérdés, hogy ilyen elzart csoportokban valé fejls-
dés milyen céltérekvést (Zielstrebigkeit) biztosit az egyéniség fej-
16désében, amelynek helyes titja, mint mar emlitettem, nem lehet
az elzart és korlatozott k6zosségi vagy tarsas érzet. (Itt meg kell
jegyeznem, hogy a csoportok alatt 7—10 embert értek.) Ezeknek
a csoportoknak minden tagja 6nés (ichhait) és telve van — hely-
telen — csekélyértékiiségének tudatdaval. Igy magat a csoportot ez
az érzés, illetve ezek az érzetek s nem a kozds segiteniakards és
kozos cél hozza ossze. Tiltakoznak minden olyan kisérlet ellen,
ami az érzeteket felbomlasztand, mert féltik a sajat énjitket, ame-
lyet mindenféle médon kompenzélnak (Pl. rossz tanuld, nem tanul,
pajkos, verekedd, kihivo, szemtelen stb.) Ezek a kiils6é jelenségek
arra szolgalnak mint tudjuk, hogy a csekélységérzetet leplezzék.

s itt ezen a ponton kell a nevelének, a tanitonak kézbelépnie és
minden tudédséval azon kell dolgozzon, hogy ezeket a tiineteket
végleg eltiintesse. Az ilyen helytelen médon felnevelédétt gyermek,
késobb felfogja és tényleg Jatni véli az elnyomdast és minden ere-
jével azon lesz, hogy ezt kompenzéilia vagy — kiizdjon ellene.
Igen, de rendszerint ezek a harcok csak szélmalom harcok marad-
nak, mert elvesztik értékitket az egyediilallé és csak az ,En" el
nyomdsa elleni harcban. A tarsas érzés kikapcsolodik és a kozos
cél és kozos jo felé valo torekvés egy egész kicsiny onos szik
latokori harcca valik, melybdl ugy az egyednek mint a kozdsség-
pnek csakis kardra van.

Az emberiségnek minden térekvése a j6 és a jobb ielé ten-
dél és itt ebben a harcban nincsen sziikség elpalankolt csatdkra.
Igy tehat szinte magatol érthetédévé valik, hogy minden ilyen kiiln-
allo céltérekvés nevel6i hibdk kovetkezménye, melyekre a neve-
16k nem fektetnek elég silyt.
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Most pedig felmeriil az a kérdés, hogy milyen is volna az a
neveléi irany, melyet kévetni kellene, hogy minden lelki hibatél
(mar amennyire ez lehetséges) mentes ifjisagot kapjunk, mely nem
viseli magaban, méar a priori, a pesszimizmus és emberutélat
magvat.

Toébb kivalé pszihidter foglalkozott ezzel a problémaval s
taldn nekiink a legkivalobbak adjak meg erre vonatkozdlag az tit-
mutatast. Az elemi iskolai nevelésnek, hogy az egyén fejlédése a
késébbiek soran lehetbleg gatlasmentes legyen, minden tekintetben
kovetnie kell a gyermek lelki kévetelményeinek fonalat és szabad
fejlédést kell a gyermeknek biztositania, mely nam ad alkalmat a
tarsak és a tanitdo magasabbrendiiségének észrevételére. A nevelés
ne dlljon magas idedk szolgdlatdban, mint til nacional-, szocidlis-, val-
ldsi sib., még akkor sem ha ez a nevels idealizdlt vildgdban nagy
szerepet jdtszik (Dr. A. Adler: Internationale Zeitschrift fiir Indivi-
dual psychologie 1927 No. 5.) mert til kénnyen véalik ez egyrész-
rél dogmédva, mely mést csak ellenséges szemmel néz, maésrészt
az eredmény, ha az elnyoméds érzete mar ugyis megvan, csakis
csekélyérzetet sziil. A nevelésnek egyetemesnek kell lennie, intel-
ligibilissé kell valjon, azaz gondolatsziikségességet kell hogy adjon
s végiill a hasznossig érzetet a kozGsség részére kell nyujtania.
(Adler.)

A céltérekvést nem szabad kiilonbségtétellel, kivételezéssel stb.
elferditeni, mert éppen az ellenkez hatdst érjiik dltala. Ezek szerint
talan helyes volna a kisebbségi iskolak jogossdgdnak toleralasa,
mely ilyenképen sokkal célravezet6bb és minden szempontbél
helyesebb volna mint barmi mas.

Ellenben a helyzet sok helyen mas szempontbdél is helytelen.
Maga a pedagégus ¢éli ki magat neveltjei kézott. Ez a kiélési pro-
ceszus nem volna helytelen, ha a kiélési mod a céllal parhuzamos
volna, de sokszor csak a pedagégus kompenzaciojat éli ki és nem
a céltorekvést szolgalja, melyet aztin a neveltek szenvednek meg,
ha nem is momentdn, de késébb minden bizonnyal. Sokszor tudat-
alatti, antipatia bizonyos osztily vagy réteggel szemben, egészen
megokolatlanul felboritja a gyermek szensibilis lelkében felépitett
egyenl8ségi érzetet. Ennek hibadira mar az elébbiekben ramutattam.

Most még csak annyit kell megjegyeznem, hogy nagyon he-
lyesnek tartandm a pedagégiai szakiskoldkba az egyénlélektani
nevelési modszerek bevezetését, mert ebb6l gy a nevelt, mint a
neveld — a sajat korrigdlasira — csakis profitdilna s gy a szii-
18k mint a nagyk6zonség elosmerését vivna ki. Kiilonben Jugo-
szldvidban mint barmely mas allamban egyénlélektani tandcsadok
vannak, melyek béarmilyen nevelési kérdésben ingyen szolgaltatnak
tandcsot. (Beratstellen).

Kara Laszlé
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Gondolatok
az esperantoval kapcsolatban

Természettudomanyilag. vagyis gy az embernek, mint a
nyelvnek lelke és természete szerint semmi lehetetlensége nincs
annak, hogy viladgnyelv, mesterséges és csindlt vilagnyelv necsak
kigondoltassék, de ilyeniil el is fogadtassék és é16n hasznaltassék is.

De ma mér szintelennek, szegénynek és fogyatékosnak tetszik
minden elgondolds ahoz az egyetlen, de kézzelioghat6 tényhez ké-
pest, hogy valdban van vilignyelv, mesterségesen csindlt, minden-
felé elfogadott és mindeniitt egyforma vildgnyelv s hogy sok évti-
zedes balul kiiitott probalkozasok utdn valoban a Zamenhof doktor
esperanto nyelve az, mely a fehér népeket minden vildgrészben
meghdditotta, de hatalmas érdeklddést valtott ki maga irdnt a sarga
népeknél is, s6t a kultaralt feketéknél is mindinkdbb labrakap az
esperanto mozgalom.

Alig van, nem nagy — de kisvaros, kozség, hol nem akadna
esperantista.

Ez természetes fejlemény. Haza, nemzet, orszag s a nemes
elzarkézasnak sok egyéb formaja, sziikségképpen megérleli bizo-
nyos fejlédési fokon a miivelt emberiség egybeolvadasat. A rétegek
s az intézmények, melyek a haza s a nemzet elzarkozo oltalmaban
er6re kaptak s a maguk fentartdsira viszont a hazit és a nemze-
tet tartjdk és tamasztjdk: e hazak és nemzetek hatarain tul mind
stirlibben nytlnak 4t egymashoz, mind szorosabban fognak Gssze
egymassal s ezzel megenyhitik a haza és a nemzet merev elzdr-
kozasat. (Igaz, dtmenetileg a kiildnb6z6 fasisztikus dramlatok jelen-
leg akadalyozolag hatnak a kultiremberiség egységbeolvadasa folya-
mataban, de nem akadalyozhatjak azt meg végképp, mert kultira:
a jov6, s a fasizmus csak pillanatnyi kétségbeesd jelenmotivum).

Az emberi, a faji s a nemzeti egyéniségnek az a kovetkezetes
tisztelete, mellyel a dacos nacionalizmus kezdeményezését a jog-
tisztelé szocializmus ad absurdum viszi: annyi kilén egységbe,
rendbe és apr6 kozésségbe tépi szét és gombolyiti kiilon az egyes
nemzeteket s az egész vilagot, hogy kell az egészbe valami uj,
eleven Osszefiiggés. Megint csak a magasabb fokon valé visszatérés
mutatkozik a mai fehér emberiség torténetében is fejlédési térvény
gyanant. Az elején, az akkori miiveltségnek, a vallasnak katoliciz-
musaban, nagyjdban egységes volt. Attol fogva egész fejlédése
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mind erésebb széttép6désekbdl all, — s a leger8sebb ily széttépd
a nemzetiség volt. De mar egyuttal egységesité hatalommal is kez-
dett hatni, ami a szarnya alatt miiveltség kifejlédott, mind egy 1j
Osszefogasba, hogy ugy nevezzem a kultar-katolicizmusba (egyete-
mességbe) szoritja az emberiséget. Ellenallhatatlanul. Az esperanto
esete mutatja ezt igen érdekesen.

Mint minden egyes embernek: minden egyes fajnak, térzsnek,
nemzetnek s ezzel egyiitt nyelvnek és dialektusnak megvan a maga
életre vald joga. Mindenképen, de kiilonosen az egyéniség biro-
dalmaban, a miivészetben. Nemcsak a szépmiivészet, hanem a tudo-
many is, mely velejében szintén megalmodas, tehat szintén miivészet,
nagy hasznat latta a nemzeti hatasoknak. A filozofidban elébb a
francia, aztdn az angol, majd a német egyéniség maga kiélése s
talan ugyanilyen sorsban egyebiitt, példdul a természettudomanyok-
ban: egy-egy hatalmas fejlédé fokat jelentik az emberiség e lelki
tartomanyainak. Amily fokban fontossd és szambaveendévé kezd
valni minden, ami akar koltészet, akar tudomdny a vilag barmely
sarkdban terem, anndl nyomasztébb, gatlobb és terhesebb mind-
ezeknek a nyelvhez valo kotottsége. Mar ma is ott tartunk, hogy
egy miivelt olvasénak, s kiiléndsen egy mindenfelé figyelni koteles
tudésnak egy csomoé nyelvet kellene, ha lehetne, tokéletesen tudnia.
Négy egyforman jogositott nyelve van u tudoménynak : a francia,
az angol, a német és az olasz. Nem. lehet tudos, vagyis nem haladhat
kell6 figyelemmel a tudomanyaban, aki e négy nyelven nem tud.

Az egyes tudosra nézve, aki mar magat is alig birja: mily
rettenetes id6 — és erdpazarlds gy a nyelvek megtanuldsa, mint
szeszélyes fejlédésiiknek tovabb kovetése, nem szélva arrél, hogy
valaki lehet sziiletett fiziologus vagy filozofus, de megvihatatlan
kemény az idegzete olyan refleksz-iigyeség elsajatitasara, aminé a
nyelv. A mai allapot tehat az, hogy mialatt a legméltdnyosabb
kimélettel 4poltuk minden nyelvnek az életre s a tudomanyos
alkalmaztatdsra val6 jogat, de facto négy nyelv elnyomoéan folibe
kerekedett a tébbinek. Viszont: ez a négy sok nyelv kézés nyelv-
nek. S ha majd — tegyiik fel kivalnék kéziiliik s a tobbinek félibe
hatalmasodnék egyetlen vilagnyelviil, példaul az angol: az oriasi
nyelvteriilethez képest ardnytalan és tiirhetetlen volna, hogy az egész
miivelt emberiségnek 1ugy kellien tovabb-tovaub kévetnie ennek a
nyelvnek fejl6dését, ahogy a londoni csibészek, kocsisok és zseb-
metsz6k agytekervényei elészabjék. Az emberiség fel fog és méltan
fel fog lazadni ez oktalan monopélium, e méltatlan rabsag ellen.
S ekkor mar ugy kéznél lesz felvaltasra és egyetemes hasznalatra
a mesterségesen csinalt, a mindenek szdmara egyforma és egylor-
man koépyii és egyforman feijlédé vildgnyelv, mint ahogy a j6 fog
mar né, mire a tejfog kihullt.

Az emberek, mint emberiség felkelnek a terhes és kivalt-
sagos szeszélyuralom ellen és — itt megéllok, a folytatdssal nem
vagyok tisztiban, de ez a folytatds valamely formaban a vilagnyelv
javara fog szolni, annal is inkabb, mert az akkorra mar az élet
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egyébb internaciondlis sziikségleteinél fogva mind hasznalatosabb
koznyelv lesz mindeniitt, tehat eleven gyokérszdlakbol néhet majd
bele mindeniitt az irodalomba.

Az emberiség uniformizalédasat nem lehet elkeriilni. Ez a
sziikségszerii magasabb fejlédés. Hol az a nemzeti viselet: még
oly szép, még oly iigyes, még oly alkalmas, hogy ellenallt volna
az angol vagy francia viseletnek, — mar azt sem lehet biztosan
megmondani: hogy a mai emberiség viselé ruhdja, melyet a nem-
fehér népek is altalanositottak : francia vagy angol-e ? Szokasaiban
is egy kezd lenni az emberiség, az ételnek és az életnek ugyanaz
a rendje kezd kifejlédni a legkiilonfélébb éghajlatii varosokban s a
varosokbol tovabb terjed a vidékre, a faluba a pusztira. Maga az
emberi érintkezés gyorsuldsa kénnyiilése és 4ltalanosodasa neveli
egymashoz az emberiséget: az a sok minden, ami a fejlédésnek
tovabbfeilése s ami egyuttal mind tovabb fejleszts.

Mentiil kristadlyosabb és egypontbol vezethetébb lesz ez az
egység, anndl tobb szabadsdgot és sajat egyéniséget engedhet meg
az egyes alladalmaknak s ezeken belill nemzeteknek, fajoknak,.
még kozségeknek is és mindenesetre minden nyelvnek, s6t dialek-
tusnak. Lehetetlen, hogy sokszdz milli6 egyforman é16, érz6, gon-
dolkoz6, dolgozd s 61t6zk6dS és mindenképen Osszetartozdé ember
a nyelvi kiilonbség egyetlen korlatjat vagy a kotelez6 soknyelvii-
ség felesleges terhét sokaig véllalja s mindez ne hajtsa elébb ki-
segitdil egy vilagnyelvhez, majd pedig hogy ez a vilagnyelv épigy
ne valjék e kozosségen belill minden ember anyanyelvévé.

S valami igen messze nincs az a j6v6, mikor az egész em-
beriség, eurdpaiak, angol-amerikaiak, japan-kinaiak és igy tovabb:
harom-négy ilyen nagy egységbe csoportosulva és kiiloniilve vetél-
kedésiik és leszamolasaik kézoen mind gyakoribb és szorosabb
érintkezésbe keriil egymdssal... hol az az egyes nép, még oly
hatalmas és miivelt, melynek nyelve ennek az érintkezésnek nyel-
vévé hatalmasodhatnék? Megallapodasos és kozakarattal szaba-
lyozhat6 s fejlesztheté nyelv kell ide, akar csak az egyes tudo-
manyok tolvajnyelve, akdr csak a telegraf irdsjele, vagy a menet-
rendek utal6 figurdi. Minden vérhaté és el6relathaté fejlédés a
vilagnyelv felé visz, még olyan lelki teriileten is, melyek mint a
kolts-miivészet kiilén titokzatos szerelemben élnek az egyes nyel-
vek géniusdval.

Mindez pedig, mint a kollektivizmus, akkor is eljon majd,
minden bizonnyal és elkeriilhetetleniil, ha nem is volna egyesek
részére kivanatos. De mindezt a mi mai esziinkkel nehéz atérté-
kelni. Mindent 6sszevéve ma a vilag 6sszehasonlithatatlanul szebb
tragikus valsidgban is s megmérhetetleniil tobb boldog ember le-
hetne, mint barmikor a vissza — belathato torténelmen végig, de
ennek egyik akadadlya a nyelvi-nemzeti elzarko6zas is, a népek meg-
nemértése.

A sok torvény kozt, amelyet mind 6roknek hittiink s melyek-
18l még a természettudomanyokban is kideriilt, hogy valtozandoéak:
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ez az egy térvény miért ne volna allandé — az, hogy a fejlédés:
javulds ? Esperanténak nevezte a kiilonben hiivés eszli Zamenhof
doktor az 6 vildgnyelvét, — a remény kezesének. Legyiink hiivos
esziiek, hogy annéal hevesebben remélhessiink.

Juhiéisz Janos

Irodalom és tarsadalom

Minden idék — és a valsaggal terhesek leginkabb — tjra és
djra kérdésessé teszik a tudomdny és miivészet, az ember és a vilag-
szemlélet alapvetd és eddig elfogadott tételeit. Ma, a termelési rend-
szerek valtakozdsdnak idején, a faji, vildgnézeti és osztalyellentétek
robbanasig fesziilt dllapotaban ismételten kisért a kérdés: lehet-e régi
modszerekkel és régi felfogéssal miivészetet szemlélni és egydltalan
lehet-e a jelen irodalmahoz a tudoményos siker reményében hozzd-
nyulni? Vannak, akik bizonydra habozds nélkiil igenuel vélaszolnd-
nak és még vitara sem érdemesitnék e felfogds tdmadoéit. A szubijektiv
€s teljesen imresszionista kritika el@szeretettel tor palcat a .torténelmi
tavlatot“ kovetelok makacs és dogmdakhoz ragaszkod6 tébora felett.
De pozitivumot ez a tidbor sem ad és igy moddszerébon nem volt
képes legalabb is eddig, potolni a régi iskola -hidnyait. Ures szkepti-
cizmusa csupan kételyeket tud ébreszteni, de alkot6 és megterméke-
nyit6 munkat nem. A jelen kényszeritd parancsa mar eleve eldonti a
vitdt, az irodalom a madval él, halad, elpusztul, vagy az egymésutan
jové nemzedékektsl atértékelve beolvad a késGbbi korok szellemi vér-
keringésébe. A ma irodalomtorténete vagy tudomasul veszi az elétte
tovavonuld szellemi torténéseket, folyamatokat, vagy nem. De akar
figyeli és feldolgozza e jelenségeket, akir nem, azok az élet és tarsa-
dalmi 1€t természetes torvényeit kovetve, nélkiile is vannak, éinek és
tovabb hatnak. A kozonség természetszeriileg mindig a jelen irodal-
maval tart és mindent, ami régi, félve vesz kezébe, mert gy érzi,
hogy az nem neki, nem az & koranak szol. fro és olvasé, az iro-
dalmi élet két alapveté tényezdje, a mindenkori jelen mellett foglal
allast és csupan a szellemileg nagyon kulturdltak kicsiny csapata és
az iskolai irodalomtorténetirds hivei valljak a muiltat és €lvezik annak
szellemi értékeit. Minél gyorsabb a tarsadalmi fejlédés iiteme, annal
-elevenebb, anndl feltiin6bb, meg nem allébb az irodalmi fejl6dés, az
irodalmi élet ritmusa is. Az irodalomtorténésznek tehat akarva, nem
akarva, tudomast kell a mardl vennie. A ma befolyasolja tudatosan,
vagy Ontudatlanul latdsmoédjat, témavalasztisat és modszerét. De ma-
gatol értetd6dd, hogy kozonségnek és tuddsnak egyarant a multtal is
foglalkoznia kell, csakhogy ez a mult mar a mai irodalomtudomany
‘Osszes jelent6s eredményeinek, modszertani vizsgaloddsainak teljes
felhaszndlasaval megirt és felelevenitett é16 valosag kell legyen. A régi
iskola féhibdja abban all, hogy az elmiilt korok irodalmi életét me-
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revnek, megallapodottnak tiinteti fel. Nemcsak a magyar, de a kiil-
foldi irodalomorténetiras végzetes, de korabol fakad6 hibdja volt ez.
Ma az irodalomszocioldgiai virdgzdsadnak idején, tudjuk, hogy az iro-
dalom nemcsak egy-két ,zsenidlis irob6l“ és ,néhany hallhatatlan
miib6l“ all. Az irodalom a tarsadalmi élet szerves része €s mint ilyen
alkot6 eleme annak a hatalmas folyamatnak, amelyben egyén és tomeg,
ember és tarsadalom, tdrsadalom és természet a maga harcaival és
kiegyenlitédéseivel végighompoilydg a tovatliné évszazadokon. Nem
célom az elmult szazad irodalomtorténetirdsat kritika targyavd tenni.
A muit irodalomszemléletét, amiként a maét is, az akkori id6k tarsa-
dalmi és szellemi er6i hataroztdk meg. Ez a kor sok értékeset alkotott
és mindenek felett olyan gyfijtémunkat végzett, ami bizonnyal értékes
eleme, nyersanyaga marad minden 1d6k magyar irodalomtorténet ira-
sanak. De a jov6é tuddsa ebbdl a nyersanyagbdl mindig a sajat kora
kovetelményeinek megfeleld szobrot fogja kifaragni. Es ha nem, ha
mé%is elmult felfogdsok, mddszerek és abrazolasok tovabbviviie lesz
és €z a jelenre 15 atviszi; gy nemcsak az é&ltala feldoigozott irot,
vagy kort nem fogja kortdrsaival megértetni és megéreztetni, de egy-
uttal kompromittdlja magat az irodalomtudomanyt is. Hosszi éveken
at 1lyen zsakutcaba jutott, magdrahagyatott és aktualitisat vesztett
tudomany volt a magyar irodalomtorténetirdas, Az a néhany lelkes
kutat6, akiknek miiver képviseltek legutobb e tudoményt, inkdbb szé-
leségben, mint mélységben bdvitették szakteriiletiik hatarait. A szel-
lemtorténeti iskola érdeme, hogy a mai irodalomtorténettudoméany
kereteit kitdgitotta és dohos falai kozé friss leveg6t, nyugateurdpai
napfényt hozott. Sajnos, ez az iskola is végzetes hibdk csirdit hordja
magaval, csirdkt, amik kénnyen a rothadas elemeivé vdalhatnak.

A mai magyar irodalomtorténetirisnak tehat legelsé feladatai
alapelvernek és modszerének tisztazdsa. Mindkett6t a jelen szempontjai
kell uraljak.

A jelenkor irodalomtudomdnydnak kikristdlyosodott moédszere,
vagy modszerei kell példaként lebegjenek az irodalom fejl6dését ku-
tatok el6tt. Az irodalomtorténetirds mai eredményei bizonydra nem
jelentik még a fejlédés tei6pontjait, de ha 9sszehasonlitjuk a legtijabb
negyedszizad eredményeit a miltéval, maris biiszke Onérzettel mutat-
hatunk rd azokra az uj és gazdag szempontokra, amikkel a XX-dik
szazad tar-adalom és szellemtudumanyai gazdagitottak az irodalom-
torténettudomany teriiletét. Csak a legutobbi évek kutatdsai annyi iij
elvet, modszert vetettek fel, hogy azok gyakorlati alkalmazasa, a
magyar irodalom miltjdnak ezek szerinti atértékelése mar egymagaban
évtizedes munkat és a kutatok egész sorat kivanja.

A tudoményok gyors fejlédése, ami magaiol értet6d6 €s termé-
szetes, egy gyorsan fel6d6 és ellentéteken 4t egységretdord tarsadalom-
ban onkényteleniil felvetik a kérdést, hogy a mai modszerek elveivel
megirt irodalomtorténeti munkdk vajjon nem veszitik-e el értékiiket
mar a kozeljovében? Erre a kérdésre csak azt felelhetjiik, hogy orok
élete sem a tudumanynak, sem az irodalomnak nincs. llyen meta-
fizikai kérdés meddd és céltalan. Az él6 tudomdnynak épugy az élet
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£s a levés a kényszerit6 parancsszava, mint maganak az életnek, amiért
lennie kell tudomanynak és irodalomnak egyarant. Szaz esztend§ iro-
dalomtudomanyi fejl6dése kiilonben is azt mutatja, hogy bdrmilyen
elavulttd valjon is késébb egy mddszer, becsiiletesen és sikeresen
alkalmazva nem valhat értéktelenné a késé utokorban sem. Részietei,
elemei mindig hasznalhatok maradnak. Legfeljebb az altalanos kép,
a keret vesziti el jelent6ségét és valik elavulttd. Lehet-e tehat a jelen
irodalmaval tudoményosan foglalkozni ?

A régi iskola, amely foéként a nagyegyéniségek kiemelésére fek-
tette a fosulyt és az orok miivészi, a formai tokéletesség és a tiszta
miivészet elveit hirdette, a ,torténeti tdvlat hangoztatdsaval mereven
elzérkozik neincsak a jelen, de a kozelmilt irodalmanak targyaldsatol
is. Igy adédik el6 az a furcsa helyzet, hogy nem egy ,hivatalos“
irodalomtorténésziink megall mar Madachnal és legfennebb Hercegh
F., Mikszath és Szabolcska neveit emliti meg. E szerint a felfogas
szerint csak évtizedek miilva allapithatjuk meg és beszélhetiink a mai
kor ir6ir6l és értékiikrol. E felfogas ellen felhozhatjuk a kovetkezéket:
mi értelme van a mai életnek, legyen az szellemi, vagy tdrsadalmi,
ha sajat életiinkb6] ki akarjuk azt zarni, ellene, vagy mellette nem
foglalunk &llast? Es lehet-e egyéltalan nem allast fogialni a ma gaz-
dasagi és szellemi torekvéseivel szemben? Vajjon nem ringatja-e
magat téves illuziokban az, aki kora tarsadalma, politikai és szellemi
életén feliildllonak hiszi magat? E kérdések dnmagukban hordjdk a
feleletet. Az 1j irodalomtorténészeti felfogds hivei ezzel batran szembe
szogezhetik, hogy 6k nem akarnak a maban ,6rok értékekre“ ramu-
tatni, se ,halhatatlan szépségek“ feltirdsdra nem pazaroljdk idejiiket.
Az irodalomszociolégia olyan 1j teriileteket tart fel és olyan 1j szem-
pontokra mutat r4, amiket elsésorban a jelenben lehet elvégezni. Ez
a tudomany, a mai kor legjellegzetesebb tudomdnya. Az .irodalom
tarsadalmi szerepét kutatja elsésorban, tehat leir. Leirja az ir6 jelle-
mét, tarsadalmi adottsdgait, miivei eredetét, hatdsat, de sohasem az
egyén kiemelésére és miivének esztétizdlasara fekteti csupdn a siilyt,
hanem e mii kézzel foghatd, vagy legalabb is felmérhetii hatdsaira.
Nemcsak irékat vizsgdl, hanem folyamatokat is, amik irokon és mii-
veken 4t éinek és hatnak. Es mivel e folyamatok véltoznak és atala-
kulnak, az ir6k és irodalmi jelenségek is a tarsadalmiakat kovetve
hasonl6 valtozdsokon mennek at.

Az irodalomszociologus tehdt felboncolfa az irodalmi €élet 6sszes
lehetd és felkutathatd jelenségeit és Osszefiiggéseit. Kutatdsai kozép-
pontjdban természetesen az irodalom all, de ennek az irodalomnak
nem tulajdonit misztikus, magikus jelent6séget. Ramutatott az ir6 és
a miive ériékére de ramutatott az ir6 és az olvasd, s ez utdbbin at
az egész jelenkori tarsadalommal valo kapcsolatra. Természetesen a
miivész sajitos egyéniségét is kell értékelje, de értékmérGje mar nem
az a tarsadalomtalanitott ©rok ,miivész“ lesz, amivel eddig oly
gyakran taidlkoztunk kritikai irodalmunkban. Az irodalmi jelemségek
vizsgalatiban mindvégig dialektikus kell legyen a ma irodalomtorté-
nésze. Az eseményeket mozgasukban vizsgalja és e mozgas iranyé-
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bdl, intenzitdsdbol vonja le kovetkeztetéseit, értéki tételét. Ha a jelent
igy fogjuk fel, 1gy az nem tiinik fel sem tarsadalmi, sem szellemi
életében megfoghatatlannak. Aki a jelen folyamataival nincs tisztdban,
az hidba dolgozza fel a miilt még nehezebben hozzaférhetd, szdz és
szaz hamis tiikron atsziir6d6 képét. Természetesen, mint minden tudo-
manynak, ugy az irodalom mai vizsgélatdnak is nagy nehézségei
‘vannak. Nehéz a jelenségek tomegébdl a legjellemzébbeket kivalasz-
tani és nagyon nehéz sokszor e jelenségek okaira, egymdssal vald
Osszefiiggéseire is ramutatni. E nehézségek azonban hatvanyozottan
fenndllanak a mult irodalménak és irodalmi életének vizsgélatanal is,
ahol a kozvetlen megfigyelés nem lehetséges mar. De a kutatds célja
és természete hozza magaval a szintetizalas irdnti torekvést és a modern
irodalomtorténész iigyességén, felkésziiltségén, sokirdnyu ismeretén
miilik, hogy e moddszer hibdit lehetdség szerint kikiiszobolje. A jelen-
kor irodalmdnak, irodalmi életének, az irodalom tarsadalmi Osszefiig-
géseinek feldolgozdsa, nagy és halaszthatatlan kotelessége, a mai
magyar irodalomtorténészeknek. Oridsi nyersanyag &ll rendelkezésre.
Ha a szaktuddés ezt a nagy anyagot nem tudja a maga elevenségé-
ben, fejléd6 életmiitkodésében megragadni, tigy az utdkor tudoésainak
munkdjit is megnehezitette és kordval szemben vétett, mert nem
akart és nem tudott tudomanya onként adéd6 nehézségeivel és szem-

beszélni és megfelelni a ma kivanalmainak.
Dr. Jancsé Elemér

A ,Hid“ a jugoszlaviai magyar fiatalok
egyetemes szellemi kozdsségét hirdeti.

Minden jugoszlaviai magyar fiatalnak
érdeke és kotelessége a , Hid“~-at tamogatni.

Olvasd és terjeszd a ,,Hid*-at!
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Milos Perovity:

Minek a gondolat...

Minek a gondolat, ha nem 6rok
S nem mély, csak lenge!

Ha nem éles, mint a penge

S nem fényes, mint a nap

Es sugarai nem torik at
Létemnek kodbe gongyolt titkat!

Miért, mikor csak bajt okoz
Mikor csak kinban, jajban él,
Mikor nem nyul tovabb,

Mint szikos szemfedél.

Mikor semmi lesz 6 is mihelyt

A fekete sir elnyeli a porhivelyt.

Miert ad a gondviselés bolcseséget,
Mikor féreg az ur mindenek felett!
Miért hisszik, hogy eldre latunk,
Mikor setétben jarunk

S szemiink erdtieniil

A tudatlansag kodébe meril?

Forditotta: Szenteleky Kornél

24



FIGYELO

A mai fiatal iro6nemzedék
multja és jelene

A Jugoszlavia terliletén €16 fiatal
magyar ir6k az ,oregek“ mellett mind
nagyobb részt kovetelnek a maguk
szdméra a munkab6l. Ez a nemzedék
alig egynéhany éve fogott neki az ugar-
torésnek s ma mar minden dicsekvés
nélkiil eilmondhatja, hogy e munkaji-
val annyira jutott, hogy mar csak a
magokat kell elvetnie a felszantott
talajba.

Néhany évvel ezel6tt még senki sem
gondolt volna arra, hogy négy-6t év
mulva mar egész hadsereg fiatal all
harci diszben, kibontott zaszldkkal,
hogy a kultura szolgalataban megkiizd-
jon a gazdasagi valsidg okozta hatra-
nyokkal és a felburjanzé kozonnyel.
Hogy ez a nemzedék mégis ilyen ered-
ményeket tud felmutatni, az nem tisz-
tan véletlen dolga. Verejtékes munka
utan sikeriilt az ifjakat egy taborba
toborozni, hogy igy Osszefogva még
szebb és értékesebb diadalokat viv-
janak ki.

1931-ben a szuboticai gimnazium
magyar tagozatan érettségizett * ifjak
sokszorositott alakban, mintegy negy-
ven példinyban emlékkonyvet adtak
ki, amelyet Kis J6zsef vezetése alatt
sajat maguk irtak és sokszorositottak.
Az emlékkonyv, amelybdl a csekély
példanyszdm miatt csak az osztaly
tanuldi kaphattak, csupdn azt a célt
akarta szolgdlni, hogy az osztalytir-
sak kinn a zajongo, forrongo életben
sem feledkezzenek meg egymdsrdl.
Egyszerii szavakkal megirt életrajzok,
halkszavu versek €s elbeszélések vol-
tak ebben a konyvben, kritikus szem-

mel nézve legnagyobb résziik teljesen
értéktelen. Es mégis, legnagyobbrészt
ez az egyszerii kis konyv pattantotta
ki a szikrat, amely késébb langokba
csapott és mind nagyobb sziiz teriile-
teket olelt at. Kis Jozsef ugyanis az
emlékkonyv elkészitése utan néhany
tarsaval egyiitt elhatarozta, hogy sok-
szorositott alakban a negyvennégy
osztalytars emlékére havontd megije-
lend folydiratot ad ki. Igy jelent meg
1931 6szén az ORTUZ elsG primitiv
szdma. Eleinte csak a volt osztalytar-
sak irtak a folyoiratba, késdbb azon-
ban mind jobban kibéviilt az irék ta-
bora. Az el6fizetdk szama is fokozato-
san emelkedett. Kiilongsen akkor valt
észrevehetdvé ez az emelkedés, amikor
1932 majusiban a becskereki Magyar
Kozmiivelddési Egyesiilet segitségével
az Oriiz nyomtatott alakban jelent
meg Ebben az iddben Kis ]6zsefen
kiviil Toth Bagi Istvan, Sebestyén Ma-
tyas, Ujhazy Istvan, Meditator, Kovacs
Sz. Zoltan, lllés Séandor, H. Haléasz
Dezs, Bencz Mihaly stb. voltak a
fejl6dd folydirat munkatarsai. A folyé-
irat nyomdéiban val6 kiaddsa azonban
anyagi rafizetéssel jart, agyhogy a ne-
gyedik, illetve az augusztusi szidmmal
az Ortiz besziintette megjelenését.
Kozben ugyanez év jilliusdban uj
magyar folyoéirat latott napvilagot Szu-
botican, Vajdasag cimen. A havonként
egyszer megjelend vilagnézeti szemlét
H. Halasz Dezs§ szerkesztette Kis J6-
zsef segitségével. A lap fdmunkatarsai
Atlasz Janos, Bardos Jézsef, Hajdu
Géza, Illés Sandor és Lakatos Istvan
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voltak. A harmadik szdm utdn a lap
tovabb“-ra valtoztatta a nevét.

Szeptemberben Zivatar cimen Ko-
maromi Jozsef szerkesztésében Novi
Szadon 1ij havonként megjelend folyo-
irat indult meg, amely éppen ellenté-
tes iranyu volt a ,tovabb“-bal. A ,to-
vabb* ugyanis a haladdszellemii ifju-
sagot gylijtotte maga koré és erdsen
a baloldal felé hajlott, mig a Zivatar
inkabb a konzervativ irdnyt képviselte,
A szépen fejl6dé ,tovibb“ azonban
csak az otodik szamig jutott el, mert
ekkor betiltottak.

Novemberben sokszorositott alak-
ban tjra életrekelt az Ortiz, amely
ebben az id6ben mar komolyabb ta-
nulmdnyokat és értekezéseket kozolt,
valamint irodalmi palyazatokat hirde-
tett az ifjak részére. A lap mascdszori
ujjasziiletésénél igen sokan csatlakoz-
tak az iré taborahoz, igy Daniel Gy.
Lasz16, Varady Jend, Dudas Kaiman,
Latak Istvdn, Kolozsy Tibor, Sas
Qyorgy, Galambos Janos, Alf6ldi W.
Géza, Thurz6 Lajos, Oldh Béla, Csi-
kés Istvan és még sokan. Kis Jozsef
6riasi munkat végzett, hogy a 32 nagy
oldalon megjelen6 folyoiratot minden
hénapban rendesen kihozhassa. Ejjelt-
nappalt eggyé tett a szerkesztésben,
gépelésben és a sokszorositasban. Ezt
a megerditetést nem is birhatta sokaig,
tigyhogy az Ortiiz 1933 marciusaban
ismét besziintette megjelenését. Igy
fiatal irégeneracié és az egész vajda-
sagi kisebbségi fiatalsag teljesen saj-
téorganum nélkiil maradt, minthogy a
Zivatar, szerkeszt§jének ©nmagaval
tortént meghasontasa folytan, mar 1932
decemberében megsziint.

A fiatalok ezutin a napilapok ha-
sabjain probalkoztak s a Naploban,
Reggeli Ujsagban és a Jugoszlaviai
Magyar Ujsagban adtak le irasaikat.
1934 janudrjaban Kis ismét megpré-
balkozott az Ortiiz életrekeltésével, de
csak egy szamot adott ki. Mégis eb-
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b6l a kiizdelmes munkabdl sziiletett
meg végre a Hid, amely Lévay Endre
szerkesztése alatt ma mar a jugoszla-
viai magyar fiatalsdg komoly sajtoor-
ganumat képezi s amely nivé tekinte-
tében messze felilmulja az eddig ju-
goszlavidban megjelent magyar ifju-
sagi folyoiratokat.

Ezzel nagyjaban el is mondtam a
mai fiatal ironemzedék multjat s most
még csak a jelenrél szélok néhdny
sz6t. A mai ifju iroknak a Hid mellett
tulajdonképpen még egy sajtéorganu-
munk van. Magiszter ugyanis a Hétrél-
hétre koré gyiijtotte az ifju irok nagy
részét. Ez azonban nem torténhet a
Hid rovasira, minthogy a két lap
irAnya és elvei teljesen eltéréek. Az
egyik komoly és id6szerii problémak_
kal foglalkoz6 folydirat, mig a mésik
az ujonnan divatbajott magazin, igy
mind a kettének megvan a maga Kii-
16n olvasétébora.

A Hétrél-hétre mellett djabban a
Kalangya szerkeszt@sége is komolyan
kezd foglalkozni a fiatalokkal, de eb-
ben a tekintetben kissé eltéveszti a
helyes utat. A legutébbi szamban Vig
Erzsébet két versét kozolte. Ez a két
vers olyan gyenge, hogy még napi-
lapok hasabjan sem tudnd komolyan
megallni a helyét, nemhogy egy ko-
moly programmal dolgozé és ma mar
elismerten magas szinvonalu folyd-
iratba beleillene.

A jugoszlaviai magyar ifjiusdg elég
er6t érez magaban a kiizdelemre és
ezért teljes joggal megkoveteli, hogy
munkat és érvényesiilési lehetdséget
nyiirtsanak neki, mert dolgozni akar,
éppen ugy, s6t erélyesebben, jobban,
mint az ,oregek”.

Ez a mai fiatal nemzedék kérelme
s ha ezt teljesitik, tigy a legszebb re-
ményekkel indulhat a jovo felé, hogy
azt meghdditsa.

Kolozsy Tibor
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Erich Ebermayer:

Az ifjasag €Ini akar
Regény, 384 oldal, ,Kosmos“ kiadas 1934

Valamiféle reform-iskola regénye
volna Ebermayer kdnyve. Szerzé a né-
met nyilvinos k6zépiskolak nyomaszto,
de kozvetlen; nem nagyon észszert, de
bizonyos keretek kozOtt emberséges
1égk6rébol elvezet egy kiilsdségeiben
széles bObeszédiiségee! ismertetett, de
bensé tartalmaban szinte kifejezhetet-
len és a fantaszt:kum hatdrait stirolo,
programtalansagaban (és csak ebben)
egészen ujszer(i iskola életének ismer-
tetésébe, kis, kamasz-szerelem tualzott
vivéddsainak kapcsan. Ebben a reform-
iskoldban valamilyen lelki meghason-
lasban szenvedez kecskeszakdllas dreg
ur az alapito €és a gazdasagi intéz6,
aki valosziniileg a mméltanyos tarsadaimi
szabadsag lehetOségeit elkeriilve durva
szabadossagra torekszik, tobbévtizedes
iskoidjaban leszoritva gazdasagi inté-
z0vé, szép ifju testeket imad és harcol
gbggel, szavak nélkiil, szimpla gyiil6-
lettel mas tervekkel behatold tanarok
ellen. Légiesen szép fiuk kivalasztasa-
val kiizd az 1j igazgatok-vezetfk-tana-
rok ellen akik nem individualista, de
tomegreform-iskolat szeretnének egybe-
olvasztds programjdval. Az iskola szo-
kdsai szerint bajtirsi csoportok ala-
kulnak az egyes tanerék koriil. Nem is
valami nagyon torekszenek arra, hogy
az egyes iantirgyakban eldrehaladja-
nak, mert ez talan ellenkezne e furcsa
reformtorekvésekkel. Csak az egyes
csoportok gyilolnodése tolti ki az idot
és a regényt, tugy a tanuldk mint a
tanerdk egymas lelki leigazdsaban gyo-
nyorkodnek. Valami homadlycs 0szton
gyotri 6ket, hogy céltalanul valakihez
hozzakotédjenek, még akkor is, ha az
a valaki tudomdst sem akar venni a
kozeledésrdl. Mintha mindnyajan arra
torekednének, hogy az egyes, gOggel

vagy megalazottsiggal elhatarolt baj-
tarsi csoportokon beliil se alakuljon
ki valamelyes kulturkozosség. Csak a
testi miikodések idején vald osszetar-
tast gyakoroljdk: szankéznak, kirdn-
dulnak, szénét gyiijtenek s havat lapa-
tolnak, évszakok és terveszeriitlen
munkamegosztas szerint. Tanulni, nem
igen tanulhatnak, mert gyiilolik az ide-
gen bajtarsi csoportokba tartozé tana-
rokat, esetleg lenézik a sajat csoport-
juk vezetdit is. Ugylatszik jomédy, ideg-
bomlastol féltett nagypolgdri és féleg
arisztokrata gyermekek szdmara ilyen
reformiskolak sziikségesek. (Allitolag
szerz0 valamilyen német reformiskolat
tesz leirdsa targyava).

Az onteltség, a vén kecskeszakallas
iskolaalapité részér6l visszataszito.
Bajtarsi kore finom ficsurainak csak
a sajat konyveit adja olvasmanyul, ki-
tiintetésnek szamit az, ha lélekfelsza-
baditénak hitt kdnyveit a didkok koziil
valakinek eljuttatja Ugyanakkor vak,
Oreges, perverz imadattal veszi koriil
két elientétesen szép, kivalasztott fia
bizalmasat, nem engedi masokkal érint-
kezni 6ket, beléjiik is gobgot nevelve.

Tisztara érthetetlen 6sztonoktél haj-
tott, a regény szerelmes kis lovagja,
aki szerelmese kedvéért jon ide a re-
formisko'dba, hogy itt is jatszhasson,
csokolozhasson pajtasnéjével. Itt a re-
formiskolaban idegeniil érzi magat,
ugyanakkor kis pajtasnéje otthonosan
érzi magat. Az oOreg, kecskeszakallas
felé torekszik ez a fia is, egyre szen-
vedélyesebb vagyakozassal, bar kis
pajtasn6je puha csoékjait sem felejti.
Miért ezen imadashoz hasonld, szinte
szekszuadlis teriiletre vesz6 kamaszos
férfiuralas? A konyv végéig sem kapunk
erre feleletet.
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Az 1j igazgat6, csopp szorgalom-
emberke, erds kézzel egy tomeget Shajt
formalni az atomizélodott tanulé-ifji-
sagb6l. Azonban nagy torekvései kozott
is minden reélis érzék hijan irigykedik
a kecskeszakéllas 4ltal ,elszeretett”
(ez a legtalalébb szo) ifjak miatt. Szek-
szudlis testi és lelki egyediillétek gyot-
rik az Gj igazgatét. Végiil is az egyik
arisztokrata tanuldlany szerelemre pa-
rancsolja. Bajtarsi k6zosségiikon beliil
eddig izgatddtak.

A lany az iskolasziinetben férjhez
megy egy mar el6zbleg is sokat em-
legetett koszvényes oreg gréfhoz, aki-
t6l elvalik, vagy aki gutaiitésben hal
meg, nem is tudom biztosan, de min-
denesetre birtokabdl joédarabot kiha-
sitva azt elvalt (vagy 6zvegy) feleségére
hagyja, aki mint fiiggetlen n6 visszajon
a kis igazgatéért, hogy még északab-
ban, még tjabb reformiskolat alapit-
sanak. Ez volna a regény elhomalyo-
sult harcainak problématlan kibuvéja.

Végtelen nyavalygdssal milnak a
tanévek. Az ember sehogyan sem érti,
hogy homdélyos Réhm-féle osztonok
méltatasara, hogy lehet ennyi lelki kint
€s vaskos gyongédséget felhaszndini.
Eszak, iires, hidegen rajongé ahitata-
ban a vezéreszme kodos hanytorgatasa
ez a regény. Szeszélyes kinlédasok, az
osztalyfolottiség felelétlen talajan. Em-
bermisztikum, hogy a tényleg sziiksé-
ges iskolareformot lekodositse, a ka-
szérnyaszellem verg6dése ez, az ul
reakciés torekvések kapkoddsiaban. A
problémaknak céltalan végigrejtegesése
-az a kotetben, ami szolgédlja a tudat-
ferditést,

Zavaros pepecselés, erolkodés a
soksziniiség, tijsziniiség gigantikdjaval.
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Pedig hidba az erfszakkal szines pi-
peskedés, szerzd a kozépszeriiség nyii--
gébdél nem tud kibujni. Mégis csak
testes unalomregény a konyve. Ifjisagi
konyv akart ez lenni. Nem ,veszi be“
ma mar az ifjlisdg az ilyen korcs agy-
sziileményeket, mégha a progresszivitis
sok hamis tényét szeretné is a szerzd
belemagyarazni.

Hiéba nyilatkozik a kdnyv iréja el6-
szavaban arrol, hogy az irodalom iranti
szeretetében, lemondott jogiszi élet-
paly4jarél; mert nem szeretheti igazdn
az irodalmat olyan ember, aki minden
korok irodalmabdl, nem tanulta meg
a vildgossagra torekvést és a problémak
melletti vagy elleni tiszta allasfoglalas
kovetelé sziikségét és becsiiletességét,

Altalaban a konyv alakjai a tilszi-
nezettség miatt terhes koznapisdgba
esnek, mesterképek utdnzatain latjuk
ezt igy. Mindent dsszevetve a regény-
nek nevezett irdsmiihdz osszehordott
anyag s a homilyos vezérmotivumok
megértésre talilhatnak a hitleri elvek
szerint atalakitott Németorszigban. A
konyv stilusdn mérsékelten megragado,
dmbator nem tudom, hogy ezt a for-
dité vagy a szerzd javara irjam-e,
mert a stilus formai erételjessége ér-
telmi homalyossidgba fordul mindun-
talan.

Egyéltalan nem értjiik, hogy a
,Kosmos“ konyvkiadévallalat miért
hozta napvildgra ezt a konyvet, a tobbi
kiadvéanyai, univerzdlisan nagyszeri ira-
sok mellet? Hogy csak egyet emlitsek,
John Dos Passos ,42. szélességi fok*~
ja mellett silyos szellemszegénységet
mutat ezen ebermayeri mii.

Fohér Vince
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Népolvasmanyok kérdése

Minden faluban, kisvirosban vannak
kényvtarak, kiilonbozo vallasi alakulatok
olvasékérei, gazdakordk, kaszindk, nép-
korok, mikedvelGegyesiiletek, ipartestii-
letek, esetleg sportklubbok kényvtaraibél
hordjdk nyaldbszdm az olvasnivaldkat a
magyar tomegek. De milyenek ezek a
konyvek, amelyek 4llandé keresletnek
oérvendenek? Illetve, amelyekhez egyal-
talin hozza juthatnak ezekben a tébb-
nyire régen alapitott egyesiiletekben?
Mételyez6 idedlizmus, szenzdci6-hajhdszas
szerelmi limonadé, parasztcsiifolds ami az
elarult lelkek taplalékdul jut.

Olvasnanak az emberek. Olvasnak is.
De még tobbet olvasninak. ha az olvas-
manyaikbél valami haszon is hiramlana az
életiitkre, ha életiik folyasaba kényszeritd
er6vel belesz6l6 konyveket olvashatnénak
Amit olvasnak, nem koti 6ket gazdasag;
nyomordsiguk megértésére és kisebbségi
helyzetiik felmérésére.

Csindlnak itt ujsagot is a ,nép" sza-
maéra (értsd a ,nép” alatt itt f6leg a fold
falusi, mez8varosi megmunkaléit) : csinal-
nak ujsagokat rémhirekkel és fantsztikus
biinténysorozatokkal, még jobb eset, ha
szaktudomédnyos szdrazsiggal (amit ugyan
a falu nem olvas) esetleg multszdzadban
rekedt vilagnézetiiek kultarelképzeléseivel
szerkesztett ujsagokat.

A magyarsig megmaradasa, unépi, ha
nem is épen kultiralis fejlédése a sz6rnyd
tatar-t6rok-osztrak nemzetpusztitdsokban
és az ezek utani betelepitések tenger-
sodraba — a magyar uralkodé osztalyok-
nak mar Szent-Istvan koratdl kezd6dé-
alland6 nemzettelenségében — a foldtirék
erején alapult ez a megmaradds és most.
épen ez a réteg van kitéve a legborzasz-
tébb kultiralis elhanyagoltsignak, esetleg.
érdekhajhdsz6 megtévesztéseknek.

Hol van egy Szabé Dezsd, vagy Ger-
gely Sandor irds, belenyiilva az enyészetes
mult irodalmi emlékei kézé, hol van egy
mai kényv, hogy beletépne valamelyik
alsobb tarsadalmi osztdlyunk probléma-
iba?|

A faluban vildghireket ordit a radid,.
a kisparasztok vildgpiaci arakrél beszél-
nek és a foldtelen f6ldturék vildgvalsagrél
és nincs konyv, folyéirat mely a falunak
beszélne, érthetden, becsiiletesen, redlisan
s a néplelkébdl kioperdlnd a megrokkant
mult irodalma altal tdlhajtott regényes
idedlizmust. Illetve realis utakra vezetné
az eszmei rajongast. Uj eszméket, uj
erkd'csot kellene itt ismertetni, hogy
megértsék és kovessék a mai id6k vona-
lat s az 4j problémak el6tt ne &lljanak

hallo-siiketen, 1at6-értetlen.
Fohér Vince
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Finn-ugor vagy lorok-tatar?

A miivelddéstorténet egy nemzetre
nézve nem kisebb bélcseség, mint annak
a klasszikus bélcs parancsnak a végre-
hajtisa: ,Jsmerd meg magadat"! Az igaz
Onismeret az igazi bolcsesség kezdete.
Onismeret minden bels6 és kiils6é viszo-
nyainkban, megismerése, eredetiinknek,
megkeresése, céljainknak s a mindenkor
vagy bizonyos helyzetekben legalkalma-
sabb mélté eszkdzdknek, erdinknek és
gyongéinknek a tudata, gyakorlati oku-
lis és a minket érdekls legnagyobb igaz-
sdgoknak &szinte, idedlis megbecsiilése :
ez az a bolcsesség és tudomany, mely
egyént és nemzetet legtokéletesebben
vezet boldoguldsa felé. A mai nemzet
tanulmanyozdsa nem elegendd, sokban
érthetetlen is volna, ha nem terjesztjitk
ki a vizsgalodast és inductiét a nemzet
és emberiség tSbb ezeréves multjabol
megmenthetd adatokra. A j6zan okos-
sag koveteli a minél teljesebb inductiot,
mikor a legnehezebb Onismeret megal-
kotdsarél van sz6. A tirsadalmat, nem-
zetet nem lehet megismerni a ma lathaté
viszonyok megfigyelésébsl; lehetéleg el
kell keriilni azt is, hogy a&llamférfiak és
tarsadalom-boldogitok otletszeriien kisér-
letezzenek a nemzet, tarsadalom nagy
értékeivel. Az igazi miiveltség és gya-
korlati boldogulds kévetelik a nemzeti
mult, tirsadalmi mult, t6rténet lehetdleg
tokéletes ismeretet; nemcsak az allam
hatalmi életét, hanem ennek tarsadalmi
gybkereit és feladatait, a tirsadalom bé-
kés, csendesebb munkassagat, lelke min-
denkori megnyilvanuldsait és fejlodését
is igazdn felemeld, hasznos és bélcs do-
log a tudominy megfelelé modszerével
s rendszerében kézkincesé tenni.

Nemzetiink eredetére nézve még ma
sem tudtak a tudésok teljesen megegyez-
ni, de méar van ra kilatss, hogy a nagy
kérdésben sikeriil telijes és tokéletes
vélaszt adni. Hovatartozdsunk megallapi-
tdsit az Osszehasonlité nyelvtudomany
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magdnak akarja kisajititani, A nyelv-
tudomény ugyanis megismerteti veliink
a magyar nyelv alkotdsat; kimutatja,
hogy mely nyelvekhez &ll legkozelebb
és végiill a rokon nyelvek segitségével
akarja felderiteni a magyar nép eredetét
és legrégibb tortémetét. A nyelvtudo-
many, ha folderiti is a magyar nyelv
rokonait és mas népeknek rea gyakorolt
miivelé hatdsat, de nem vilagosit fel leg-
régibb viszontagsagairol.

Maér a perzsa-arab és a gordg egy-
koru ir6k madzar, madsar ;Jéven is em-
legetik azt a turk-hunu fajta népet, mely
a Duna—Tisza vidékét 900 koriil elfog-
lalta. Maga honfoglal6 nép énmagit ma-
gyer-nek (moger) nevezi még 1200 koriil
is, Anonymus miivének irdsakor. A ma-
gyarokat gyakori kovetségek s a Kon-
stantindpolyban sokszor megfordulé el6-
kelék utjan legjobban ismerd gérégék
Sket két szazadon at (900—1100) rende-
sen turkoknak irjdk (A Dukasz Mihély
bizanci csaszartdl I. Gyésza magyar ki-
ralynak kiildétt korona a kiraly zoménc-
képe mellé ,turkok kralja" feliratot csa-
tolta 1074 tijan hivatalos fontos:dggal).

A tobbi népek ungar, hupgar, vengr
stb. névvel emlegetik Oseinket, ami az
onujgur, onugur, onogor, unugor nevek-
ben élt a régibb szdzadokban. A mai
Osszehasonlité nyelvészet pedig azt élla-
pitotta meg, hogy a magyar nyelv &si
kezdetleges szokincse és alaktana, szer-
kezete finn-urali, foleg vogul nyelvrokon-
sagra vall. A néptorténeti torék vérrokon-
sdgot és a -nyelvtorténeti finn-urali nyelv-
rokonsdgot csak gy lehet egyesiteni, ha
folvessziik a torok éredetii magyarsdg nyelv-
cseréjét egy finn-urali, 16leg vogul szomszéd-
sdgi és rokonsdgt uj anyanyelvvel. gy
olvadt be a germdn frank a romanizalt
gallba, a german, nyugati got stb. a
spanyolba, a german normann a franciéba,
angolba, oroszba, déli olaszba, a germéan
longobard az olaszba, a tunn-t6rok bolgar
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a szlavba. Ez utébbi rank nézve a leg-
jobb analégia.) S ennek térténetileg elég-
séges okat adja az Irtis-folyé és Ural-
hegység koztKr. u.93—457 kdzt kalandozé
onujgorok negyedfélszdzados szdmszéd-
saga egy az Ural hegység keleti lejtéjén
lako vogul-osztjdk-féle néppel. Fo6l kell
venniink, hogy az onujgorok e hosszd
idé alatt sok hadifoglyot, n6t szedtek
Jssze azon koérnyék szomszédsigban
és negyedfél szazad alatt, s ekkor, meg
a Kuban folyonal eltsltott két szazad
(457—670), a Don és Dnjeper kozti
Onogriaban 4télt mastél szazad (670—835),
az etelkozi, Dnjeper—Szeret folyok kozt
eltoltott hatvan év (835—895), végil a
honioglalds és kalandozdsok egy szézada
alatt (895—1000) &sszesen tehdt kilencszdz
év alatt a nyelvi dtalakulds észrevétleniil
végbement.

Az onujgur-tjungnu torténet Kr. e.

200-t6] kezdve a kinai egykord emlékek-
kel van biztositva, Kr. u 93-t6]l kezdve
a gorég-romai egykord forrasokkal tunn
és anagar stb. néven. Itt megkapjuk a
tunnokkal és ujgur &lavarokkal wvalo
ungar-turk-magyar rokonsigot, az ungar
és a magyar vér eredetét. A magyar vér
t. i. valdszinfileg Muagyar tunn fejedelem
vérébdl eredt, ki megmentette félezer
évre az Osi vallast (528) s ezt a kovet-
keztetést tdmogatja a rckon t6rék népek
analogiaja, kik szintén fejedelmekrdl ne-
vezték el magukat szeldsuknak, ozman-
nak stb. Ellenben a finn-urali ,anser —
agyar" analégidjara készitett ,mansierge —
magyar” névszarmaztatds (jelentése ,Ma-
nics-vidéki ember"; Manics pedig a Kaspi-
és Azori-tenger kozt tobb folyé és té
neve) csupan modern tudésoktdl alkotott
sz0-Osszetételén alapszik, mely az em-
lékekben sohasem fordul eld.
Szentgyorgyi Lasz1o

Szemelvények

Ujabb értékes alkcié indult meg az
Erdélji kisebbségi magyarok helyzetének
megkdnnyitésére: az erdélyi magyar nép-
egészségiigy elsd lépései.

Az impériumvéltozds 6ta az az elsé
hang, az els§ életteljes akci6, mely az
egészségi téren az utédallamok magyar-
sagat, akarja megévni a kegyetlen pusz-
tulastdl. A szegénység és a nyomor any-
nyira elhatalmasodott falvainkban, hogy a
szegény paraszt csalddapa egyenesen nem
4ldozhat orvosra és patikdra: mert nin-
csen mibél. Ennek a szomoru helyzetnek
tarthatatlansagat ismerték {61 Erdélyben
az 14j nemzedék kultirmozgalméban. Jan-
cs6 Béla dr.-nak megjelent az elsd konyve,
mely a nép nyelven szakszerii és nélkiil

Ozhetetlen tanicsokkal latja el az egész--
ségében veszélyeztetetett erdélyi magya-
rokat.

Ugyancsak ezt a célt szolgilia Dr.
Schmidt Béla szerkesztésében megjelend
wMagyar Népegészségiigyi Szemle”. A
lapot 6nzetlen embervédelmi tendencidk
vezetik, melyben az emberszeretd orvo-
sok minden felkésziiltségiikkel és aldozat-
képességiikkel kiizdenek a védetlen és
tamogatdsnélkiili testvéreinkre t6rd beteg-
ségek, bajok ellen.

Ez az akcié nagy fontossign kisebb-
ségi jovonk kialakitdsanal, ,mert, — amint
Jancsé Béla dr. irja, — elpusztul a ma-
gyar kultira és a magyar gazdasagi élet-
is, ha tonkre megy a magyar egészség”
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A Keresztény lijusigi Egyesii-
letek viligszerte hatalmas aktivitassal
dolgoznak a haladéeszmék kultdraterjesztd
munkajaban. A legkézelebbi példas munka
erre az erdélyi I. K E alapos programja-
val minden kultirjelenséget fel6lelé mii-
kédé<e. Az egyes vidékek egyesiiletei
k6z6tt megvan az é16 kapocs, melynek
alapjan a gyakori érintkezés, program-
csere elBsegiti az egyetemes miik6dést.
Mert nem elszeparalt, vidéki kultirszige-
tekre van sziikségiink, hanem a kultir-
csoportok és értékek t6moritésére, mun-
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kakozOsségére, ami elGsegitené a falu
kultirdjanak fejlesztését és az ifjusdg
szélesrétegii dntudatositdsat.

Ezt a kultirtervet kellene megval6-
sitani a vajdasigi K. 1. E. egymastdl el-
szigetelt és egymasr6l nemtud6é egye-
siiletei k6z6tt is.

Az egyetemes munka felkelli a fia-
talok érdeklédését s az érdeklsds ifja-
siaggal szebb és eredményesebb miiko-
dést lehetne kifejteni, mint a hiivés el-
szepardlé munkalkodds mellett. ..



il Elofzzetoznk fzgyelmebe

|  Ezzela szammal megkezdiuk lapunk mdsodik evfolyamat k
‘hogy sorozatos terveink és celkztuzesemk eredményes . és
teljes legyen, nagy sziikségiink van nb. olvasckozonségiink
veliink egyiittérzésére és tovdbbi partfogasara :
Elétfizetéink hdtraléka az utobbi honapokban Ielemes
‘}osszegre folszaporodoh‘ ami sokban erésen haz‘raltaz‘]a a
munka elobbre]uz‘asat Kérjiik nb. elofzzetoznkez‘ hogy ezutiall
ne feledkezzenek meg igazdn csekély anyagi kotelezetz‘seguk-
- r6l; hdtralékaikat, illetve megu]ztasazkaz‘ a mellékelt péstai
befzzeto lapon szzvesked/enek bekiildeni. ; Ezzel nemcsak
kiad6hivatalunknak tesznek nagy szolgalatot de egyben
gyumolcsozz‘eto munkank fe]loa’eset is elosegztzk
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