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ELOSZO

A szabadkai székhelyli Létiink szerkeszt8 bizottsiga és kiaddjinak
képviseldi elhatdroztik, hogy meginditjdk a folydirat évkonyvsorozatit,
amely jellegénél fogva lehetdvé tenné munkatirsai és az alkotdk széle-
sebb tdbora szdmdra, hogy egy-egy kérdéskort részletesebben megvila-
gitsanak annidl, mint amennyit egy tematikus szdm lehetdvé tesz. Az
elhatirozds megfogalmazidsakor a szerkeszt bizottsig figyelembe vette
azt is, hogy a Létiink évente Otszor jelenik meg, egy kettds szdmmal
a nydri hénapokban. Az évkdnyv lenne tehdt a valdsigos — 4m kii-
16n kiadvinyként napviligot 14té — hatodik megjelenése. Mésrészt az
évkonyv lehet8séget nytjthat arra, hogy azok az alkotdék is kozéljék
tudomdnyos kutatdsaik eredményét, akik egy adott kérdéskdron beliil
olyan részletekkel foglalkoznak, amelyek a folybirat rendes szdmainak
megszerkesztésekor nehezebben vagy alig kaphatnak helyet, de amelyek-
nek kozzéiétele az olvasdkozonség értesiiltsége szempontjabdl kivanatos.

Az indulé évkényv els8 témédjaként a vilasztds Szabadka virosra
esett: a telepiilés miltjinak, jelenének és j6v8jének wegrajzoldsira. Ez-
zel a szerkeszt8ség nem csupin koszonetet kivdn mondani a szdmdra is
otthont adé vérosnak és tevékeny lakossdginak, hanem a vdlasztdst az is
indokolja, hogy Szabadka felszabaduldsinak 40. évforduléja kapcsan
tobb intézmény mikddése és elért eredményei is magukra vontdk a nyil-
vdnossig figyelmét, ami 6nmagdban is indokolttd tette, hogy ezekkel
szakszer(i értékelések formdjiban is foglalkozzunk. Ezenkiviil Szabadka
Vajdasig SZAT telepiiléshdlézatinak olyan lényeges eleme, amely meg-
hatdrozé médon jirul hozz4 tartominyunk arculatdnak kialakitdséhoz
az élet és alkotds minden teriiletén.

A Szabadkirdl sz4l8 kiadvany szerkesztésekor nem torekedhettiink
a téma teljes és &tfogd kimerftésére, hisz Szabadkin évek Ota késziil
nagy igényességgel a viros Gjabb kori monografidja, melynek elkésziil-
te azonban, épp igényesség miatt, még néhdny évet virat magira. A
most kozreadott kiadviny célja, hogy érzékeltesse varosunk gazdag
multjit, valamint a vérosnak mint a dolgozd és alkoté emberek szdve-



vényes kozosségének jelenét és fejlddési tévlatait. Mindezek sajitossigo-
kat is tartalmaznak, de kicsiben tartalmazzdk egész szocialista hazdnk
lényeges vivmanyait és adottsigait is.

Mir az évkoényv gondolatdnak megfogalmazdsakor és az els6 év-
konyv téméjinak megvilasztisakor a szerkeszt8ség gy hatdrozott, hogy
a tovabbi témékat is a tdrsadalmi, tudoményos, kulturdlis és miivészeti
élettel foglalkozé folydirat arculatdnak megfelelden fogja megvdlogatni.
Id8k6zben megbizonyosodtunk afeldl, hogy a Létiink anyagi lehet8ségei
nem engedik meg, hogy az eredetileg évkonyvnek szdnt jelenlegi és kés@b-
bi kiadvinyok a folyébirat szokdsos keretében jelenjenck meg. Igy fel-
meriil az a lehetdség is — figyelembe véve 4ltalinos gazdasigi hely-
zetiinket és lehet8ségeinket —, hogy a Létiink egyel8re nem évkonyvet,
hanem kétévenként megjelen8 iddszakos kiadvanyt szerkeszt. Mindez
a kozeljovdben tisztdz6dik majd, attd] fiiggden, hogy miként valdsit-
haté meg a kiad4shoz sziikséges eszkdztdrsitds, és hogy az elsé kiadvany
milyen fogadtatdsra taldl, milyen mértékben elégit ki valds tdrsadalmi
igényeket. .

Rehdk Liaszlé



Antun Rudinski

SZABADKA VAROSKOZPONTJANAK TER- ES
IDOBELI FEJLODESE

Aligha beszélhetiink a varoskdzpontrél az egész véros figyelembevétele
nélkill. A szabadkai viroskdzpont a vérosrendezés és épités folyama-
tiban az egész urbdnus struktira szerves részeként fejlédoet. A kiil-
teriileteken ugyan egészen mds koriilmények kozdtt él6 szabadkaiakkal
talilkozunk, de azok is varoslakdknak tartjdk magukat. Nemcsak 8k,
hanem a kornyez6 tanyikon él8 hozzitartozbik is. Mekkora és milyen
is hit akkor ez a varos? Térbeli kiterjedése ugyan mindig korldtozortt
volt, de a vdros szerkezete 4dllandéan novekedett és alakult.

A fejl8déskép 4ttekinthetSsége érdekében az aldbbiakban évszizadon-
ként mutatjuk be a viros, a torténelmi vdrosmag genézisét, térbeli vil-
tozésait.

A XIV—XVII. szazad kozott

Ebb8l a terjedelmes id8szakbdl csak gyér adataink vannak a véros
térbeli képét illet8en, a folyamatossdgra utald szikszavd {rdsos forrisok
alapjan nem véllalkozhatunk a viroskép rekonstruilisira.

XVII. szdzad

Ebbdl az idBszakbdl szdrmazik a viros egyik legrégibb leirdsa, ame-
lyet Evlija Cselebi t8r6k utazd készitett.! Feljegyzései azért is jelentsek,
mert ismerteti 2 varos felosztisit, emlitést tesz BELSO és KULSO viros-
részr6l, azaz citadelldrdl, illetve kiils8 varosrdl vagy paldnkrél. A viros-
nak ez a térbeli felosztdsa egészen napjainkig érvényes. A rikdvetkezd
évszdzadokban tovabbépiil§ viros képét mindig ez a két kiilonbszd
elem hatirozta meg. Az egységes virosi teriiletet a bels6 és a kiilsd,
a vérosi és falusi telepiilésszerkezet hatirozta meg. Ugyanilyen jelentd-
ségl az a véros kiterjedésére utalé adat, hogy: ,,A viros nyugati szélén



levd kis t6bdl kiilonboz8 izletes halakat haldsznak.” Minden bizonnyal
a kés8bbi vérosteriileten 4tfolyd, lipos teriileteket Osszekotd egyetlen
pataknak a Jaszi-bardba kiszélesedd részér8l van szé. A miltban folyé-
viz kototte Ossze a Kelebiai-tavat a Nagyréten a Jaszi-bardn 4t a Vel-
gyevival, amely a sindori mocsiron 4t omlétt a Palicsi-téba. Tehit
amikor az utazé itt jirt, a véros a Jaszi-baratdl keletre helyezkedett el.

Az 1600-as évek végérdl fennmaradt egy viroskép, amelyet Savoyai
Jend hadmérnoke készitett. A Palicsi-té keleti partjin 4llé katonai tibor
részletes rajzdn Szabadka tobbnyire csak mint t4jékozbéd4si pont szere-
pel2. A rajzrél {télve a vérosban volt egy torony, dzsimi vagy templom,
s az épiileteken nem volt kémény, mint ahogyan j6 évszdzaddal eldbb
sem’. Megbizhatébb adatok hiidnydban kénytelenek vagyunk az emlitett
két forrdssal megelégedni.

XVIII. szdzad

A viharos torténelmi események kévetkeztében kialakult 4j tirsadalm,
gazdasigi és politikaj viszonyok nagy hatissal voltak a virosok szerkezeti
4talakuldséra is.4 Megndvekedett a lakossdg szdma, s ezdltal a véros terii-
lete is. Az évszézad els8 felének legfontosabb dituma az 1747. év ami-
kor Szabadka SZENT-MARIA néven mez8virosi rangot nyert. Ugyan-
ebbdl az évbSl maradt fenn egy térkép, amely a virost és a hozz4 tartozé
pusztikat 4brizolja.® Bir nem eléggé pontos, mégis viligosan megkiilon-
bbzteti a BELSO és KULSO virosrészts. A korabeli mez8viros teriileti-
leg jéval kisebb volt, mint a mai varoskdzpont, tehdt néhdny szdz mé-
ternyi korzetben fekiidt a mai vdroshdza kérnyékén. Ezt a tényt latszik
aldtAmasztani, hogy a temetdk 4ltaldban mindig a helységek peremén
helyezkednek el. A viros régi temetdje a mai Gubec utcdtdl a Haram-
badié utcdig htz6d6 emelkedésen volt.?

Az 1779-es csdszari kivaltsiglevél alapjin Szabadka MARIA-THERE-
SIOPOLIS néven szabad kirdlyi varos lett, s ez alapvetden meghatirozta
tovibbfejlédését. A jelent8s gazdasigi eldnyokkel jiré cimhez azonban
semmiképp sem volt méltd a kiilseje. A virosnak ekkortdjt mir koriil-
beliil 20 ezer lakosa volt.8 A XVIII szdzad elejétdl a végéig a lakossig
szdma megtizszerez8dott, a beépitett teriilet pedig tobb mint Stszorose
lett. Ujabb épitkezésekre a mai kdzponttdl délre & nyugatra fekv8 ma-
gasabb részeken keriilt sor. Ezt 4llapithatjuk meg Karl Leopold Kovdcs
1778-bdl szdrmazé térképe alapjin. Ez az elsé olyan rajz, amely kizd-
rélag a véros teriiletét mutatja be, a pusztdk & a kdzvetlen kdrnyék
nélkiil.? Lissuk tehdt, milyen is volt Szabadka vérosszerkezete a szdzad
végén!

A térkép alaposabb 4ttekintését kovetben megillapithatjuk, hogy a
mocsaras és vizfolydsos részek kozotti magasabb részekre épitettek. Ez a
tény a kovetkez8 évszdzad vérosépitésének megitélése szempontjibd! 1é-
nyeges. Bir ezek az épiiletek valamilyen ,,épftészet el8tti” tombokbe
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csoportosulnak, mégis egyértelmilen az Ivanyi 4ltal emlitett, Mdria Teré-
zidval és az id8s bunyevic asszonnyal kapcsolatos anekdétira emlékez-
tetnek.’® Ez a vérosszerkezet ismerhetd fel hellyel-kzzel manapsdg is.
Ezt a jelleget 8rzi a Radié fivérek (a régi Péterviradi it), a Dusan cir,
a Pet8fi Sindor (a régi Halasi Gt eleje), a M4jus 15. (a Bajai dt), a La-
ze Mamuzié stb. utca. Ezen a térképen a szokvinyostdl teljesen eltérd
varosszerkezeti képz8dmény bontakozik ki, amelyet a mai Lazar cir
utca egy részében fedezhetiink fel. Ennek a varosszerkezeti elemnek a ne-
vét 8rzi a Szerb-sor elnevezés.!! A viroskdzpont folyamatos fejlédése
szempontjibdl mégis az a legfontosabb, hogy az emlitett térkép terv-
szerl kiilonbséget tesz a viros bels6 és kiils teriilete kdzott, mégpedig
egy szabdlyos négyszdg formédjiban 4brizolva a kdzpontot — megjeldlve
rajta a viroskapukat. Ennek a tervszerlien megrajzolt bels§ virosnak
a kiterjedése mir nagyobb volt, mint a szdzad elején az egész viros.
FErdemes megemliteniink, hogy ez az 1778-ban megrajzolt négyzet tér-
ben megegyezik a mai viroskdzponttal. Igy a belsd és kiils§ virosra
valé felosztis a torténelmi virosmag kialakuldsa sordn tervszerlien jelen
volt és meghatirozta a j6vdbeli virosképet.

A kovetkezOkben ismertetjiik, hogy milyen volt a mai varoskézpont
a 18. szdzad végén. A mai Dimitrije Tucovié és Strossmayer utca helyén
széles lapaly volt, amelyen 4t a Jaszi-bara és néhdny ér vizét vezette
le a Fok-patak. A mai Matko Vukovié utca aligha volt annak idején be-
épiilve.’? A Gubec é Haramba$ié utcik kdzotti térség az emlitert id8-
szakban elhagyott temetd volt. A mai viroshidza helyén levd régi kiria
a torténelmi vérosmag sz€lén helyezkedett el. T8le keletre teriilt el az
egészen a mai Vuk KaradZié utcdig hdzéd4, Rogina-baraként ismert
tigas és wvizeny8s lapdly, amelynek kozepe tdjin épitik a riakdvetkezd
évszizadban a mai Puro Dakovié utcit. Ettdl délre, a mai VIII. Vaj-
dasigi rohambrigidd utca vonaldt kdvetve kanyargott a régi Szegedi 4t
egészen a szegedi kapuig, amely a jelenlegi aluljdrétél kissé balra helyez-
kedett el. A varoskapuval 4tellenben balra, a jelenlegi Pannénia Nyom-
da helyén volt a régi kilviria (ez mindig a véroson kiviil kapott he-
lyet).

Hidak is voltak a vérosban, de nem éppen a legjobb 4llapotban.!3

A szizad utolsé két évtizedében a viros mérndkdket és épitészeket
bizott meg a véirosrendezéssel. Munkijukat jelentdsen befolydsoltik a
szigort kirdlyi biztosok. Ezekben az években dolgoztik ki a BELSO
varos els8 rendezési terveit. Az 1782-es év rendkiviil jelentds a jelen-
legi K6ztdrsasdg tér, D. Tucovié, Oktéber 10., Fellegi utca és a Zombori
Gt (M. Vukovié utca) kialakitdsira nézve. Karl Leopold Kovics az emli-
tett évben dolgozta ki ennek a térségnek a rendezési tervét, amelyet
szinte valtozatlanul megvaldsitottak. A 90-es évekb8l maradt rénk
Gabrijel Vla$ié még két terve, amelyek koziil az egyik a Koztarsasig
térrel és a Tucovié utca 4trendezésével foglalkozik.’* A masik terv a
Rogina-bara kiszaritisit és véarosi teriiletként valé hasznositdsit ird-
nyozta el8. Ekkor keriilt el8sz6r papirra a mai Duro Dakovié utca
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terve is, amelyet az emlitett lapdly kozepén épitettek ki.’® Ez a hdrom
terv rendkiviil jelent8s a virosrendészeti tevékenység folyamatos figye-
lemmel kisérése szempontj4bél.16

XIX. szdzad

Bir a malt szazad viharos tdrsadalmi, gazdasigi és politikai viltozi-
sokat hozott, megkozelitbleg sem hasonlithaté a rikovetkezd, dinamikus
fejlédést hozé évszazadhoz. Ezt az id8szakot a tdrsadalmi valtozdsok
és az ipari forradalom jellemezte. AlapvetSen megvaltoztak a kordbbi
tirsadalmi wviszonyok, s ez az 4talakulds rdnyomta bélyegét a véarosszer-
kezet fejlédésére is.

A XIX. szdzad els8 évtizedeit varosrendezési szempontbdl aligha va-
laszthatjuk kiilon a megel8z8 évszdzad utolsé két évtizedétdl. Valdjiban
ez az id8szak egy egységes varosrendezési periddus a XVIII. és XIX,
szdzad forduldjin. Minden rendelet, varosrendezéssel foglalkozd meg-
bizds, thzvédelmi el8iris és kidolgozott terv azt az 4ltaldnos célt szol-
gélta, hogy a jellegtelen helységh8l miel6bb a stitusihoz és nevéhez mél-
t6 viros valjon. Ez nem volt konnyd feladat a vérosrendezéssel foglal-
kozé mérnékdk szdmdra, mert ahhoz, hogy Szabadka varossd vilhasson,
ki kellett széritani a ldpos teriileteket, szabdlyozni kellett a vizfoly4so-
kat, a bels§ varos teriiletén pedig ki kellett épiteni a szennycsatornit. Eh-
hez kapcsoléddott az utcdk szabdlyozésa: az egyenes vonaldsigra to-
rekv8 térelrendezést Ossze kellett egyeztetni a mir kialakult tulajdon-
viszonyokkal. Ez nem volt koénny(G feladat, mint ahogyan ma sem szi-
mit annak. Egyensilyt és egységet kellett teremteni a természetes dom-
borzati és klimatikus adottsigok kozott a szervesen fejl8d6 mezdvaros
szerkezetében.

A milt szdzad elején Vladié kidolgozta a Sétaerdnek és a viros sin-
cokkal valé koriilvételének a tervét, hogy csak az ellenérzstt helyeken,
a varoskapukon lehessen bejonni. Ezt az utbbbit a viros még akkor val-
lalta, amikor megkapta a szabad kirdlyi vdros cimet. A belsd viros és
az egész vérosi teriilet fejl8désében jelent8s szerepet jitszott Visztinger
Jézsefnek? az 1822. évi virosrendezési terve. A terv kidolgoz4sdnak
egyik legfontosabb inditéoka a szdrazmalomnak a bels6 virosb6l —
a jelenlegi kdzpontb4l — a véiros keleti kiilteriiletére, a mai teherpilya-
udvar kornyékére valé kihelyezése volt.!® A terv kildtdsba helyezte a
véros keleti irdnyba valé terjedését, amire szdzadunk elején sor is keriilt.
A valamikorni Szegedi sz8l8k térsége volt ez, amelyet szizadunk ele-
jét8l Kertvarosnak hivnak.

Az 1850-es évekig ismét felmérték a varos teriiletét, egész sor kiilon-
all6 — egy-egy vdrosrendészeti elgondoldsra vagy vdirosrészre vonat-
kozé — terv késziilt el.?? Az egész XIX. szdzad folyamin szigord és egy-
értelmll épitészeti rendelet szabdlyozta a tervek véghezvitelét. Ezeket
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A Dimitrije Tucovié utca 1890 tijin
a rendeleteket idénként kiegészitették és bbvitették valamennyi épitkezési
feltétel figyelembevételével.

Az el8irdsok végrehajtdsa hosszadalmas volt és nagy er8feszitést igé-
nyelt mind a vérosi hatdsdg, mind a lakossig részér6l.

A milt szdzad kozepe t4jin mir kezdtek valéra vélni a belvarossal
kapcsolatos tervek. Ekkor épiilt a szinhdz a régi Szegedi Gt melletti
piactéren. Pein els§ gézmalma magasabban emelkedett a varos f6lé, mint
a korabeli viroshidza. Megkezd6dott a kiszaritott Rogina-bara beépitése
és szabilyoztdk a jelenlegi Boris Kidri¢ utcit.?® Sajnos, ezt a régi malmot,
1971-ben, kiiléndsebb megfontolds nélkiil, lebontottdk. A milt szdzad
kozepe tdjin alig volt egy tucatnyi magasfoldszintes vagy emeletes
épiilet a mai szigordan vett vdroskdzpontban. Ha akadtak is ilyen épii-
letek, azok beépitetlen telkek és foldszintes hdzak kozott voltak elszér-
tan. Nagysigukkal és szépségiikkel a virosfejlédésnek abban az id8sza-
kiban monumentilisan hatottak. A XVIII. szdzadi mez8viros lassan
XIX. sz4zadi varossi ndtte ki magit. A régi gimndzium falait 1818-ban
hoztdk fel, egy évtizedre rd elkésziilt sorrendben a misodik véroshiza
is. A véroskép megvaltoztatisiban jelent8s szerepet jitszott a viros szé-
pitésével foglalkozé bizottsdg is, amely szdmtalan részletes javaslatot ter-
jesztett be a viros rendezésével kapcsolatban. Ennek a hangzatos nevil
bizottsignak a tagjai a szlikebb viroskézpont utcdit jirva ugyanazt a
port és sarat tapostdk, mint mi manapsig, annyi kiillonbséggel, hogy an-
nak idején mintegy hatvan centivel alacsonyabb volt az utcdk szintje
a jelenleginél.?! Taldn éppen a bizottsdgnak koszonhetd az a virosi ren-
delet, hogy minden hdztulajdonos kételes sajit koltségén deszkdbél vagy
téglabdl jard4t épiteni hdza elé.

Szdmos szép épiilet és 4dtgondolt virosrendészeti megoldds koszonhetd
ennek a bizottsignak, amely fokozott figyelmet forditott a saroképiiletek
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kialakitisira. Az ilyen épiiletek szabdly szerint meghatdroztdk az utca
szélességét és tovabbi kiépitését. Ez az épitkezési hagyomdiny jitszott
kozre szdzadunk els§ felében is a véroskép alakitisiban. Ennek koszon-
het8, hogy napjainkban a viros legszebb épiiletei a sarokhézak, ame-
lyek mindegyike magén viseli kordnak jegyeit.

A milt szizad 50-es éveiben kidolgoztak néhdny varosrendezési ter-
vet és ismét felmérték az egész viros teriiletér.?2 Az 1867-es év dontd
fontossigl 4dllomdsa a véros tovibbfejlédésének. A Szegedet Zomborral
osszek6td vasitvonal és a Rogina-bara helyén kiépiilt vasttdllomds
megéllitotta ugyan a véros kelet irdnyba valé természetes terjedésér,
de ugyanakkor lendiiletes fejl8dést hozott magival. A kozlekedési dt-
vonalak kiépitésével megkezd8dbtt a varosnak a nemzetkdzi vérkeringés-
be valé bekapcsoléddsa. Az ezt kovetS négy évtized sordn szertedgazd
vastthdlézatdval felgyorsitotta a személy- és 4ruforgalmat kelet és nyu-
gat, észak és dél irdnydba. Elény6s helyzete kdzvetlen kihatdssal volt
kereskedelmének fejlédésére, gazdasigi meger8sodésére, s6t még a mezd-
gazdasignak a kiilterjesr8l a belterjes gazdilkoddsra valé 4ttérésére is.
A hirtelen gazdasigi fellendiilés elémozditotta az ipar fejlédését, az ag-
rirnépesség varosba telepiilését. A XIX. szdzad végén megkozelitdleg
40 ezer lakos élt a véros teriiletén. Tehdt a szinte viltozatlan nagysigi
vérosi teriileten megduplézédott a lakossdg szdma, ami magéval hozta
az épitkezés felgyorsuldsit. A polgéri fejlédésnek ebben az id8szakéban
létrejore az @) hdztipus, a bérhdz, amely mind a viroskdzpontban, mind
a peremvidéken a lak4shidnyt igyekezett enyhiteni.

Mindezek a tényez8k kozvetleniil befolydsoltdk a véros kiépiilését és
az életszinvonal novekedését. A legutdbbi szdzadfordulé idején a varos
lendiiletes épitkezés szinhelye volt. Noha nem nagy id8 vilaszt el ben-
niinket ettd] az id8ponttdl, a korabeli és a mai varoskép kozotti kiilénb-
ség igen nagy. A kordbbi virosrendészeti tervek ekkorra teljesen meg-
val6sultak. Az utcdk, a hizak, a megvildgitds, s6t maguk az emberek
is médsok voltak mdr, mint amilyennek a tervez6mérnoksk képzelték, de
térbeli elképzelésiik, a viros bels8 &s kiilsé részre valé felosztisa meg-
valésult.

Szabadka ekkor a dél-alfold legnagyobb v4rosivd ndétte ki magit.
Virosszerkezetét tekintve azonban tovébbra is meglrizte tervszerlien ki-
alakitott mez8virosi jellegét. A varosias kdzpont és a falusi jellegli kiil-
teriiletek egységbe olvadtak. Meglehet, hogy a varosfejlddésnek ebben az
id8szakiban jobban illett rd a ,,visirhely” elnevezés, mint egy évszdzad-
dal kordbban. A viroskdzpontban szinte nem volt olyan szélesebb utca
vagy térség, amely ne lett volna vasirok, addsvétel szinhelye kiilonb6z8
naptiri id8pontokban. Nem egyszerli feladat a belsd véros, a varosksz-
pont épitkezéseinek leirdsa, s ugyanezt mondhatjuk az egész vérosszer-
kezetr8l és kornyékér8l.2® Az utbdbbirél csak annyit, hogy a sincokkal
koriilhatérolt vérosi teriilet a terjeszkedés folytdn magdba olvasztotta a
kornyezd sz8l8ket. Ez a folyamat pedig még manapsig is tart.

Az 1880-t6l 1910-ig terjedd id8szakban a viroskép teljesen megvél-
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tozott. A kozpont szdmos utcéja ekkor nyerte el jelenlegi képét. Az ut-
cdkat a jelenlegi szintre toltotték fel, és a z4rt csatornahdlézar kiépité-
sét kovetBen kikovezték. A gdzldmpdkat hamarosan felviltotta a wil-
lanyvildgitds. Villamosvonal hdzédott a piacnak hasznilt mai Koztarsa-
sig téren és a Korzdn 4t a vasttdllomdsig, s6t a messzi foldon ismert
Palics-fiirdGvel is OsszekStotte a varost. A virosban szinte mindeniitt
jelenlevé fasorokat is annak idején iiltették. Ebben az id8szakban épiiltek
fel a vdros legfontosabb népj6léti intézményei: a kérhdz, az dvodik, az
iskoldk, az §j gimndzium stb.

A véroskdzpont urbénus szerkezetének kialakuldsa befejez8dott, a Di-
mitrije Tucovié utca is végérvényes formit 6ltott.2* Ugyanezt mondhat-
juk el a belsé viros, a viroskdzpont tébbi utcdjrél is. A Matko Vuko-
vié, a Strossmayer, a Boris Kidri¢, a PetSfi Sindor stb. utcdk kiépité-
sével maguk a terek is vérosias képet dltttek. Példdul megemlithetjiik
a Gubec utcdnak a Matko Vukoviétdl a Gorkij utcdig tartd szakaszit,
amelyet 1799-ben szabdlyoztak, teljes kiépiilése pedig ebben az id8szak-
ban fejez6détt be. Még érdekesebb képz8dmény a viroskdzpont, amely
a helység legjellegzetesebb részeként a valamikori Rogina-bara helyén
épiilt, otr, ahol az egyik utazé feljegyzései szerint békik sohasem bre-
kegtek.2 Ez a lapdly egészen a Vuk KaradZié utcdig nytlt, amelyet a
nyugati partjira épitettek. A Manojlovié és Prokes palotikat utcaképet
meghatérozé sarokhdznak tervezték a Puro Dakovié, a Boris Kidrié és
az Engels utca szabdlyozdsakor. A szdzadfordulé évében rendezték a je-
lenlegi Lenin park teriiletét, amely ezzel a viros legelSkel6bb részévé
valt. A park északi szélén a korabeli el8kel§ polgirok palotdi, a déli
részén pedig — valészinlleg a véletlen folytin — a tdrvényszék kaportt
helyet, amelyben most a Pannénia Nyomda rendezkedett be.

A viroskép folyamatos kialakuldsit tandsitja a mai VIII. Vajdasigi
rohambrigdd utca 1s, a régi Szegedi Gt maradvinya. Nem ez az egyet-
len olyan utca vagy dtirdny, amelyet a mai lakossig ugyantgy hasznal,
mint a régiek. Az Gtvonal megmaradt, de az utca képe megvaltozott.
Igy rajzolédnak ki a levéltdri anyag alapjin a jelenlegi viroskézpont
szerkezetét mbdositd rétegz8dések.

A XIX. szdzadot aligha zirhatjuk le Koényves Téth Mihdly emlitése
nélkiil.2é Elképzelései és javaslatai kihatdssal voltak szdzadunk szabadkai
varosrendezésére. Egyes elgondoldsait eredményesen megvalésitottdk, mé-
sokat viszont szerencsére nem viltottak valéra.

XX. szdzad

Az elsd vildghdbord kitdrése elétt aranykordt élte a véros. A befek-
tetett t8ke meghozta gyiimdlcsét, és Gjabb befektetésekre adott lehet8sé-
get, ami a tervezett épitkezésekben is megmutatkozott. Aligha van ma
szitkség a belvdros pénzintézeteir8l, szélloddirél, tereirdl és a peremvi-
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ros egyszerl és utilitdris életmddjarél beszélni. A telepiilés a rd jellemz6
ellentmondasokkal egyetemben varossé fejlédott.

Kényves Téth Mihdly egyik elképzelése szerint sugdrdttal kellett vol-
na Osszekotni a sétaerd6t a varoskdzponttal. Ilyen elgondoldsok alap-
jdn rendezték a parkot 1910-ben.?” A két hibord kozotti idészakban
keriilt sor a terep felmérésére és a munkdlatok megkezdésére, majd az
50-es években, De Negri Ferenc tervei alapjan hozz4littak a mai sugar-
t, a Tito marsall sétdny épitéséhez. A viroson itfolyé patak volgyének
beépitésével tovabb bdviilt a rendezett varosszerkezet. A virosrendezési
elgondolésok kontinuitdsdt nem szakitotta meg a két vildghdbord sem.
Természetesen ezek az elképzelések az id8k folyaman viltoztak, a véi-
ros tirsadalmi-gazdasigi helyzetétdl és sziikségleteitdl fiiggéen mébdo-
sultak.

Az aldbbiakban 4ttekintjiik, hogy milyen viltozdsokon ment 4t sz4-
zadunk nyolc évtizede sordn a bels8 virosrész, amelyet kozpontnak hi-
vunk. A szdzadeleji épitészeti teljesitmények koziil kiemelt hely illeti
meg a varoshdzit. Helyszinének kijelolése telitaldlat volt a vérosatydk
részér8l. Méreteivel, pompis kiilsejével és bels6 megolddsaival maga
mogé utasitott minden koribbi szabadkai épitményt. A feln6vd nemze-
dékek szdmdra a véros hatalmit szdndékozott jelképezni, de elkésziiltével
tjabb gondokat is okozott a késébbi iddszakok tervezémérnokeinek
A mai Szabadsig tér a varoshdza elkésziiltével jott létre, helyén
a szinhdz fel8l a mostani Radié-fivérek utcidja volt, a korabeli gim-
ndzium és viroshiza mogdtt pedig a kisméreti Csokonai tér hazé-
dott. Ez a szervesen a vérosképbe épiil6 képz8dmény az évszi-
zadok folyamén nyerte el forméjit, s amikor lebontottik, semmi sem
keriilt a helyére.?® Ennek az amorf térnek a rendezése még virat magi-
ra. Tanulsdgként szolgilhat ez a vérosrendezéssel foglalkozdk szdmdra,
hogy a varoskép szerves részét képezd épitményecket nem lehet egyszerii-
en lerombolni. Sajnos, a mai virosrendez8k nem mindig ismerik fel a
varosszerkezet folyamatos kialakuldsira utalé jegyeket. Igy keriilt sor
a régi Pétervéiradi dt Atrendezésére a derékszogesités szellemében, ami-
nek a hozzafliz8dé népszokésrél ismert utolsd régi vérosi hid is aldoza-
tul esett.

A szhzadunk elsd évtizedében felhtzotr épiileteket a szecesszié ma-
gyar véltozata jellemezte.?® Ezek az épiiletek toltorték ki a véaroskdz-
pont foghijas telkeit.

A XX. szdzad szabadkai virosrendezésére jelentds kihatdssal voltak
Koényves Téth Mihdlynak a mult szdzad 80-as éveiben kozzéterr elkép-
zelésel.®® Szerinte egy sugdrutat kellett volna nyitni a Zombori 4t (ma
a Jugoszldv Néphadsereg és Matko Vukovié utca) folytatidsaként a Koz-
tdrsasig téren 4t a Duro Dakovié utcdig. Ez az elképzelés egészen az els§
vilighdbortig érvényben volt. A két vildghdbort kézétt nem foglalkoz-
tak a terv megvaldsitdsival. Néhdny eltévedt mdsodik vilighdboris
bomba, amely lerombolta a Jovan Nenad cér tér keleti oldaldt, ismét
id8szerlivé tette ezt az elképzelést. Eztttal a varosrendezési elképzelések
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A Strossmayer utca az 1880-as években, mielStt kikovezték volna

mellett més okok is felmeriiltek. Az 1952-ben meghozott tervben ismét
szerepelt ez a sugdrit, s a hamarosan kiirt, a viroskdzpont rendezésére
vonatkozé pélydzatban is helyet kapott.3! Ennek a megvaldsitdsit készi-
tette el6 a mai Veljko Vlahovié Munkdsegyetem térbeli elhelyezése. A
60-as évek vége felé azonban elkésziilt az 4j 4ltaldnos virosrendezési
terv, és ismét pdlydzatot irtak ki a viroskdzpont rendezésére. Ez utébbi
kildtdsba helyezte egy egész épiiletcsoport lebontisit — kezdve a Sport-
iizlett8] a Baritok templomdig (csak a Fétérre néz8 valamikori banképii-
let maradt volna meg), hogy megfeleld szélességli lehessen az 4j sugirit.
A terv gyakorlati megvalésitdsit a Centrum Aruhdz és a mellette lev8
lakéépiilet szemlélteti, amelyek az 4j sugdrit déli oldaldt jeldleék ki.
A 70-es évek vége felé hosszas vitdk folytak ennek a sugdritnak a sziik-
ségességérbl.32 Az érvek és ellenérvek felvonultatdsdnak egy kozlekedési
tanulmédny vetett véget, amely szerint egy4ltaldn nem lett volna funkcio-
ndlis megold4s, s igy az elképzelést elvetették. Ennek kapcsin meg kell
jegyezniink, hogy a torténelmi vérosmag kozepén fekvd hdromszdg alakd
épiiletcsoporttal és a mellette levé Jovan Nenad cir térrel kapcsolatos
tervek — ha valéra véltak volna —, a viros egyik legrégibb és eredeti
4llapotiban fennmaradt térségét tették volna tonkre.

Ezzel a félresikeriilt és meg nem valésult tervvel ellentétben a mai
Nuiié utca (kdzvetleniil a szinhiz mogott) és a VIII. Vajdasdgi brigdd
utca Osszekotésével kapcesolatos elképzelések kivitelezésére viszont sor
keriilt. Megvalésitisit a korzé forgalmdnak tehermentesitése tette sziik-
ségessé. A munkélatokat ugyan mir kozvetleniil a Viroshiza felépitése
utdn tervbe vették, de a gyakorlati megvaldsitdsba csak a két vildghi-
bord kozotti id8szakban kezdtek bele, amikor az emlitett két utca mel-
lett a Vladimir Nazor utca szabdlyozisit is elvégezték. Ez az épiilet-
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tdmb egységes jellegével a két hdbort kozdtii épitészeri vallalkozdsok
koziil a sikeresebbek kozé tartozik, mint ahogyan a kés8bbi, a 70-es
években végrehajtott interpoldcié® is kivaléan sikeriilt. Az emlitett épii-
letcsoporton kiviil alig épiilt valami a két hdbord kozotti id8szakban, s
ez is azt bizonyitja, hogy a varoskdzpont kiépitési folyamata befejezd
szakaszdba érkezett.

Ma a viroskdzpont épitészetileg védett teriilet. Miel8tt azonban meg-
hoztdk ezt az intézkedést, szdmos érték veszett el. Felsorolds helyett csak
a legfontosabbakat emlitjitk: a Korzén lev8 régi malmot, a gizldmpikat,
egyes parkokat, a szdzadfordulén elterjedt vasszerkezetl nyilvdnos il-
lemhelyeket, amelyeket a lebontdsuk éta sem pétoltak. Itt kell megemli-
teniink a valamikori villamospaly4t is, amelynek épitéséhez 1893-ban
lattak hozz4, s 1901-re méar sinpir kotdtte Sssze Kisbajmokot és Pali-
csot a varoskdzponttal és a vasitdllomdssal. A két vilighdbord kozdte a
villamosvonal még a Koztdrsasdg téren 4t haladt, de a vasitdllomdshoz
vezetS dgat mér felszdmoltdk. A masodik vildghdbortt kévetden a Stross-
mayer utcdba helyezték 4t a sineket, a villamos felszdmoldsira 1974-ben
keriilt sor. Mostandban, 1984-t8] kezdve kiilonb6z8 virosi férumokon
egyre tobb sz esik a villamos gazdasigossigirdl, hisz olyan virosok is
e mellett dontenek, ahol kordbban soha nem volt.

A B80-as évekre kett8s feladat hdrul: visszaadni a varoskézpont tonkre-
ment értékeit és a multat a jelennel egybevetve beépiteni a rendezetlen
részeket. Az 1984-es évet megel8z8en rovid id8re fellobbantak a véiros-
kdzpont épitészeti orokségének a megBrzésével kapcsolatos torekvések.
Otletek, javaslatok sziilettek, vitikban fogalmazdédtak meg az elképze-
lések. Mint az esetek tobbségében, ezfttal is kétféle virosrendészeti el-
képzelés sz6sz6161 hirdették nézeteiket. A szemléletiikben tapasztalhaté
kiilonbséget az aldbbi kulcsfontossigh kérdésben fogalmazhatjuk meg:
helyet kaphatnak-e vagy sem a varoskdzpont védett térségében az épit-
kezések és a teriiletrendezés sordn a mai épitészeti elgondoldsok Gj ele-
mei? Az Un. romantikusok 4ltal képviselt szemlélet szerint minden fo-
lyamatossigot képvisel6 letlint értéket helyre kellene 4llitani, mas széval
a vhrosrendészet 6rdjin mindig az adott miltbeli id6pontra kell vissza-
allitani a mutatékat. Vajon mennyire lehetséges ez?

A misik 4ramlathoz az 4n. racionalistik tartoznak: mai szellemben
szeretnék a vAroskdzpontot rendezni és tovabbépiteni, természetesen nem
veszitve szem eldl az eddigi varosépités folyamatossdgat, rétegszerkezetét
és 4ttekinthet8ségét. Ez az dramlat agy véli, terveivel és épitészeti meg-
olddsaival minden id8szaknak nyomot kell hagynia a véros arculatdn,
még a védett viroskdzpont sajitos kériilményei kozott is.

Eddig még nem tudni, melyik 4ramlat kerekedik feliil, s igy a varos-
kdzpont rendezését kompromisszumok jellemzik. Hogy ezek a tdrekvé-
sek mit eredményeznek, azt mostandban tapasztalhatjuk a valésigban.

A véroskdzpont rendezésére kiirt pdlydzat®* célja hirom tér — a Koz-
tirsasdg, a Szabadsig és a Jovan Nenad cir tér —, valamint két utca
— a Boris Kidri¢ és a Strossmayer — szerkezeti 4talakitdsa, Atrendezése
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volt. A Virosrendezési Intézet munkacsoportja dolgozta ki a terveket.3%
Szédmunkra, az eddigi munkélatok alapjin, dgy tlinik, hogy sem az el-
képzelések, sem a megvaldsitisuk nincsenek megfeleld szinten. Helyén-
valb és objektiv értékelést azonban majd csak a jov6tdl vérhatunk. Nem
feledkezhetiink meg arrdl sem, hogy ismét egy szdzadfordulbhoz és egy
gyors liteml épitkezéshez kozelediink.

A kiilsnbz8 elméleii és gyakorlati megolddsokbdl kitlinik, hogy a
tervez6mérnokok figyelmét elkeriilte a harmadik és a negyedik dimen-
zib6. Az tjonnan kialakitott térségek nyomasztéak és nincsenek a védett
kérnyezet torténelmi Osszetettségéhez méretezve. A véroskodzpont leg-
Gjabb rendezésekor az egyik lefontosabb kérdés a varos 4j arculatinak
kialakitdsa volt, amire nem sikeriilt eredményes megolddst taldlni.

A véros arculatdnak kialakitisa formatervezési szempontbdl jelents-
sen médosithatja a virosképet. Mivel a gyalogosok szdméra kijelslt zéna
tartds rendezésérll volt szd, egységesen és a kor szellemének, az adott
kérnyezetnek megfeleléen kellett volna viszonyulni a feladathoz. Elfo-
gadhatatlan ez a tdlzott sokféleség, a gyermekded formatervezés, s ez-
4ltal a védett virosmag elszegényitése.

Ném volt lehet8ség arra, hogy a Strossmayer utcardl is kizdrjdk a
jArmtforgalmat, pedig szdmos ok ennek sziikségességére utalt. Egy ideig
még a véros két részét Osszek6td Gtvonal marad, reméljiik, nem sokdig.
A véros arculatdnak kialakitdsdval kapcsolatos megjegyzésiink egyértel-
milen érvényes erre az utcdra, az djonnan elhelyezett kioszkok pedig
szinte ,ellenértékei” a kor épitészetének. A véaros utcdi koziil a torténe-
lem folyamén ez ment 4t legtobb véltoz4son, kezdve a nyitott csator-
ndtdl a villamos épitésén 4t a mai 4trendezésig. Valahdnyszor csak sziik-
ség mutatkozott rd, megvaltoztattdk. Reméljiik, hogy a kozeljov8ben
ismét valrozdsokon megy 4t!

A régbra tervezett szok8kit végre a Szabadsig térre kerilt. Ez a
Zsolnay-kerdmidbél késziilt szok8kidtr funkcibjival és szineivel harmo-
nikus egységet fog alkotni a véroshdza koloritjdval, s igy a kerdmia és
a viz litvinya sajitos jelleget kolcsondz ennek az egyébként amorf tér-
nek. Hissziik, hogy a végérvényes kivitelezést megeldz8en a kornyezet
képét és jArulékos elemeit is a tér hangulatdt meghatdrozo tényezOkhodz
alkalmazz4k.

A korzd, azaz a Boris Kidri¢ utca 4trendezése, ha arra a jelenlegi ter-
vek alapjin keriil sor, aligha lesz megfeleld, mert az elfogadott megol-
d4s betonbd] késziilt virdgdgydsokat & padokat helyez kildtdsba az utca
két oldaldn. Eziltal az egyébként is keskeny utca még jobban leszd-
kiilne és akad4lyoznd a gyalogos forgalmat. Ezeknek az elemeknek az
elhelyezésével elveszitené alapvetd funkcibjit, sétautca jellegét. A régi
lampaoszlopok felallitdsa és elhelyezése tovdbbra is a ,,romantikusok”
és a ,,racionalistdk” vitatémijit képezi.

A torténelmi virosmag szinhelyén lev8 Nenad cir tér az emlitett mile-
beli beavatkozdsok kovetkeztében teljesen megvaltozott és hangulatd-
ban sem a régi. Id8vel Gj térvényszerliségek kezdtek érvényesiilni, s el-
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rendezésével alkalmassd vélt egy tobbszintd térmegold4s kialakitéséra.
A mostani megoldas ellentétben 4l a kornyezeti térbeli értékekkel, a
térszini viszonyokkal és a gyalogosok kénytelenek keriilgetni a parkolé
gépkocsikat. Az elvirisok szerinti gyalogos zéna helyett egy autds és
gyalogos térség alakult ki. ,,Allitélag” ez csak ideiglenes megoldds. Va-
jon a gépkocsik vagy a térelrendezés szempontjibéi?

A Kozthrsasig tér szerkezete és elrendezése nem valtozik lényegesen.
A véltozdsok kozil megemlithetjik a sétautcdnak a sportiizletig vald
meghosszabbitdsit és a park koriili eredeti vaskerités 4talakitdsit. Ez
utdbbi tervet épitészeti hamisitdsként jellemezhetjilk, hisz hogyan is ér-
telmezhetnénk mésként azt, hogy a hetven évvel ezel8tu formékat és
anyagot felhaszndlva rendezik 4t a teret. Ez az 1910-ben megvalésitott
terv meghamisitdsa. Ugyanez a helyzet a ldmpaoszlopokkal, amelyeket
j anyagokbé! eredeti 4llapotukban szdndékoznak helyreallitani.

Az eredeti elképzelés szerint a gyalogosok hérom teret és kér utcat
kaptak volna, de végiil kénytelenek voltak megelégedni két térrel és egy
utcdval. A kozpont milemlékteriiletté nyilvinitdsit a viroskép és az
épitészeti emlékek meglrzése tette sziikségessé. A vdrostervezés térben
kovethet6 kontinuitdsa értékes adaléka a viros torténetének. A vérossi
fejlédés argondolt folyamatit szem eldtt tartva keriilt védelem ald a
kdzpont. Ennek viszont szerves tartozékit képezik az 68sid8k 6ta itt
Osszefutd utak, mint példdul a Péterviradi, a Zombori, a Halasi 4t és
néhény kiilvdrosi utca (a Dulié utca stb.), amelynek urbdnus és szocio-
16giai sajitossiga érdemel figyelmet. Miiemlékké kell nyilvanitani ezen-
kiviil még tobb épitészeti létesitményt is. Ilyen épiiletek a kiilsS varos-
részben is vannak, a bels§ virosrészben viszont egységes egészet képez-
nek. Eppen a kiilonboz8 korok stilusainak konglomerituma: a klasszi-
cizmus, az eklektika, a szecesszid, és a két hibori kozdtr feltlind
modern épitészet teszi mlemlék jelleglivé a viroskézpontot. Az alkotds
folyamatossigét a stilusok kibontakozisa és megszinése, tfejlédése szem-
lélteti az épiilethomlokzatokon. Az elmondottak alapjin bizonyos tor-
vényszerlségeket allapithatunk meg a vérosfejlddést illetden. Az eddigi
szdzadfordulékat péld4ul mindig intenziv varosépités jellemezte:

— a XVIIL és XIX. szdzad forduldjin vette kezdetét a tervszeri
vhrosfejlesztés,

— a XIX. é a XX. szdzad mezsgyéjét a kordbbi épitészeti elgondo-
14s befejezése és ) eszmék feltlinése jellemezte,

— a kdvetkezd szdzadforduléra maradt a védrosiasod4s folyamatdnak
véghezvitele, a befejezettség igénye nélkiil.

A viérosfejlédés fellendiilésének mindig a gazdasigi érvényesiilés és a
demografiai novekedés volt az elbfeltétele. Igy volt ez a kordbbiakban,
s ez varhaté a bekdltdzés méretei alapjdn a mostani szdzadfordulén is.
Az ilyen id8szakokban kialakult elképzelések megvaldsitisira az évszi-
zad kozepe tdjaig sor keriilt. Mivel a mdlt évszdzadok kozepe tdjit je-
lent8s tdrsadalmi, gazdasigi, szocidlis és politikai viltozdsok jellemezték,
fejlédésiik sordn a varosok is ezekb8l az 4talakuldsokbdl téplalkozrak.
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Az évszizadok kozepe t4jitdl a szdzadfordulk felé haladva serény és
huzamos ideig tartd virosiasoddsi folyamat ment végbe.

Az utbbbi években megkezdett homlokzatfeldjitdsi munkilatok kdvet-
keztében az épiiletek visszanyerik eredeti arculatukat, de ezzel még nem
fejez8dhet be megévasuk és rekonstrukcidjuk. A véros szdméra nemcsak
a homlokzatuk fontos, hanem teljes kiil- & belviliguk a pincétd] a pad-
l4sig. Ezeknek az épiileteknek & rendeltetést kell adni, mégpedig az
adott tirsadalmi torekvésekkel és a varosfejlddés tdvlataival dsszhang-
ban. Kulturilis 6rokséglinkbe beletartozik ezeknek az épiileteknek a
belvildga: a festett fal, mennyezet, csillér stb.

Az el8triink 4116 szdzadforduld varosépitészei szdmira marad még
éppen elég tennivalé a viroskdzpont rendezésén. A délr8l a Maxim Gor-
kij, a nyugatrél a Z4gribi és Preradovié, az északrél a Zarko Zrenjanin
és Zmaj, a keletr8l pedig a Puro Dakovié utca 4ltal koriilhatérolt koz-
pont térségében szdmos tennivalé van még a vérosiasod4s érdekében.
Meg kell tisztitani és rekonstrukcidt kell végrehajtani a kiilonbdz8 épii-
letcsoportokon, pétolva a foghijakat vagy lezdrva az épiilettdmbok vé-
gét. Természetesen ezek a munkilatok csak a vérosrendezési elképzelések
és az épitészeti hagyominy figyelembevételével végezhet8k el. Az épii-
letkomplexumok purifikiciéja csupin a belvildg felesleges elemekt8l vald
megtisztitdsit, a koribbi vagy a megviltozott rendeltetésnek megfelel6
feldjitdsdt, mids széval rekonstrukcibjit jelenti. Ilyen értelemben jelenleg
a véroshdza & a baritok temploma k&zotti hiromszdg rendezése volna
a legsiirg8sebb. A tervezett itrendezést kdvetBen ldtvinyos vérosalkotd
elemmé vilik majd. Torténelmi jelent8sége mellett gyakorlati funkcibja
is lesz, mert hirom tér fékuszdban helyezkedik el. A gyalogosok szdmira
kijellt zéndban elfoglalt helyéb8l kovetkezBen a legésszerlibb 4tjirdkat
létesiteni rajta, hogy a jirbkel8k, a vasirlék keriil8Gt nélkiil jussanak el
a hirom tér valamelyikére. A hiromszdg alakd épiiletegyiittes Nenad
cir térre néz8 hirom jellegtelen épiiletének lebontdsival, s az igy kelet-
kez8 foghij interpolaciéjival lehet8ség nyilna:

— az udvari rész purifikiciéjira, aminek kovetkeztében egy rend-
kiviil hangulatos udvart lehetne létrehozni a viros egyik legrégibb épii-
lettdmbjében,

— ennek az djonnan kialakitott udvarnak az iivegtetdvel valé befe-
dése egy kerthelyiség kialakitdsit tenné lehetd§vé mind a négy évszakra,

— az épiilethelyiségek 4j tartalommal valé telitése egy olyan komp-
lexum kialakuldsdhoz vezetne, amelyet joggal nevezhetnénk vérosunk
kbzpontjinak. Bir a viroskdzpont kiépitése nagyjibdl véget ért, hasonlé
varosrendezési rekonstrukciét lehetne véghez vinni més épiiletcsoportok
esetében is. A Duro Dakovié, a Zmaj, a Crnojevié & a Kidri¢ utcdk
4ltal behatdrolt térség épiiletei példiul egyiltalin nem vérosias jellegliek.
Hasonlé épiiletkomplexumot alkot péld4ul a Strossmayer, a Matko Vu-
kovié, Gubec és a Maxim Gorkij utcdk 4ltal koriilhatdrolt vérosrész is.
Az dlyen és ehhez hasonlé épiiletcsoportok az utcdrél nézve tobbnyire
kellemes benyomdist keltenek, de az udvarré]l nézve és bels8 elrendezé-
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stiket tekintve egy més korrél, 1étrejottiik id8pontjérdl vallanak. Ma miér
egészen misok az elvirdsok, és ezért az emlitert épiilettdmbdk esetében
feltétleniil sziikséges a véiros tovdbbi vérosiasitisa. Az 4ralakulds leg-
jellemz6bb példdja, hogy a gyalogoszéna abszurdumnak tint egészen
napjainkig, most pedig sziikségszerfiséggé valt.

A virosépitészek szdmira napjainkban is még szdmtalan lehetGség
nyilik, mert a vérosépités folyamata még nem fejez8dStt be, s nem is
fejez8dhet be. Ez nemcsak a kozpontra, hanem az egész vérosra is vo-
natkozik. A valamikori kiils6 viroshoz fecskefészek mddjira tapadnak
a terv szerint vagy engedély nélkiil épiilt 4jabb lakételepek. Az utdbbiak-
ra a véaros folyamatos fejl6désében sohasem volt példa, ezek a XX. szd4-
zad mésodik felében alakultak ki.

Az utdbbi évtizedek virosépitészei a tervszerliségre torekedve elide-
geniiltek magitél a vérostdl, hitlenek lettek a kordbbi épitészek elgon-
doldsaihoz, mert azok valdszinileg nem is ismeretesek szdmukra. A ta-
nulményaik sorin szerzett ismereteket iskoldsan, sz szerint és sematiku-
san alkalmazték, nem tdrekedve arra, hogy alaposabb ismereteket sze-
rezzenek a varosrdl, amelyet épitenek. Az djonnan tervezett vérosrészek
fiiggbleges és vizszintes ithdlézata idegen a domborzattél, a naptdl, a
sz&1t8l, az élettbl és az egész mikroklimitél. Ilyen koriilmények kdzott
jellegét veszitette a pannon helységekre oly jellemz6 véroskép. A Pannon
alfoldbe belesimulé véirosok vagy falvak épiiletei a kozpont felé tartva
egyre ndvekedtek, a lakadsépités gazdasigossiga szempontjdbél indokolt
t6mbh4zépités is nyomot hagyott a virosképen. Az ilyen és ebhhez ha-
sonlé nyomok tartédsan megmaradnak a viros arculatdn.

A felvetett kérdések jelentds részére manapsidg még aligha adhatunk
vélaszt, de megvélaszoldsuk a jov6 varosépitdi részérdl nem maradhat el.

Garai Laszl6é forditdsa
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1. sz. melléklet — A vdrosfejlédési szakaszok rekonstrukciéja (A. Rudinski)
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2. sz. melléklet'— A torténelmi vdrosmag harom fejlédési szakasza — a Tucovié utca,
a Koztdrsasdg tér és a Strossmayer utca (A. Rudinski rekonstrukciéja)

A XVIII. szazad
mdsodik fele,

a vdrosrendezést
kézvetleniil megelézé
idbszak

2. AXVII—-XIX.
szdzad forduléjin
véghezvitt elsé
szabalyozds




3. A tervszeri

] “\ R/l . N I vdrosépités befejezd
1 4] /8 Val szakasza szdzadun
' kézepén
3+ sz. melléklet — A varoskozpont és kornyéke — az épitkezés hirom szakasza

(A. Rudinski rekonstrukciéja)

1. A XVIII. szazad
masodik fele
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3. A XX. szdzad
madsodik fele

4. sz. melléklet — A wvdroskozpont #j rendezési terve (Vdrosépitési és Foldméré
Intézet) a Szabadsdg tér kikovezését némileg médositottak
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Bela Duranci

SZABADKA EPITESZETE

Szabadka régi véros, de maga a torténelmi virosmag nem is olyan
régi, alig egy évszdzada alakult ki. A véros nagy kiterjedésl ugyan, de
kiilsé teriiletei nem képeznek urbdnus struktdrit, hanem falusi képet
nytjtanak. Kozponti elhelyezkedésll szinhdza régibb szimos nagyobb vi-
roséndl. Az iparosodés els8 jeleként igen hamar felépiilt az els6 gbzma-
lom, de hamarosan tanitéképz8vé alakitottdk épiiletét.

Bécskdban el8szor Szabadkidt kotdtte Ossze vasitvonal Eurépaval, de
az 4tvitt értelemben vett Eurdpa még nagyon sokdig viratott bebocsi-
tisra a varos falai kozé.

A véros hamarosan nem tartotta mélténak magdhoz péri maltjdt, és
alig néhdny évtized alatt lebontotta a 18. szdzadi épiileteket és az er8dst.
Helyén egykett8re kiépiilt egy 19. szdzadi viroskdzpont, de ekkor mir
més vérosok a 20. szdzadi fejl8dés Gtjara léptek.

Ha a szdzadeld alig egy évtizede sorin mem épiil fel annyi virosképi
jelent8ségli épiilet, amelyek fél évszdzaddal késdbb is épitészeti értéket
képviselnek, akkor még sokdig vidéki vdroska képét mutatna.

A véroskép fejl8dése szempontjibdl dont8 jelent8ségli volt a szdzad-
forduld. Tarka épiiletei nemcsak lakéinak, hanem az épitészeti stflusok
irant érdektelen ideldtogaték emlékezetében is megmaradtak.

Amikor ez az épitészet létrejott, modern és konzervativ volt egyben.
A bevett szokdsoktd] eltdvolodva helyezkedett szembe a tradiciéval és
kinalta fel a maga valasztdsi lehet8ségét. Felkavarta a vidéki szellemisé-
get, mintegy ezéltal is eléremozditva a haladdst. Mdsrészt viszont az
eurépai fejl8dés mogott kullogva jobbdra inkdbb a mudléfélben levd év-
szdzad pazar lezdruldsa volt, mint a jov8 el6futdra. Fiiggetleniil attdl,
hogy ezzel kapcsolatban hogyan foglalunk 4lldst, megéllapithatjuk, hogy
ez az épitészet szerves részévé lett a virosnak és jellegzetes sajitossdgdvd
vélr.

Meggy82z8désiink szerint ilyen a dolgok 4lldsa. Egyes el8deink szintén
azt hitték, helyesen cselekszenek, amikor elénk tArtdk még ma is meg-
téveszt8en hatd vilasztékukat.
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Havas Emil, a véros j6 ismer8je nem éppen lelkesedve irta le sz4za-
dunk els§ éveiben a kdvetkez8ket: ,,Itt semmi sincs meg egészen. De mir
sokminden megvan félig...”!. Amikor egyszer Pestr8l jott haza — val6-
szinlileg vonaton —, a kovetkez8képp latta sziilévérosat, a szédzadforduld
Szabadk4jit: ,,Az apré épiiletek koziil szomortan emelkedik ki néhdny
gyarkémény, amely batortalanul ontja az ipari el8rehaladis jelér — a
fiist6t.”2 Ezzel a tdmdr mondattal lényegbevigdan jellemezte a vélaszat
elé keriilt mez8vérost, de sejtetni engedte a vérhatd ipari fejlédést is.
Benniinket ma még mindig ezek az ,apré épiiletek” vesznek koriil.
A korabeli viroskdzpontot ugyanis szinte valtozatlan forméban 6roksl-
tiik. Havas varosképébdl csak a varoshdza és a mai tombhdzak hidnyoz-
tak.

Havasra nagyon sok minden lehangoléan hatott ebben a varosban, de
legink4bb a tdrsadalmi élet minden pdrusit betsltd kézony. Erre a kild-
tistalan helyzetre abban taldl mentséget, hogy ,,...Szeged az 4rviz
nélkiil ma hétrdbb lenne, mint Szabadka...”3 Enyhe optimizmusa ad-
dig a megjegyzésig terjedt, hogy ,,az orszdg harmadik varosa” bizonyi-
ra végil gy6zni fog.

Az egyik szézad eleji napsiittte decemberi délutdn a viros misik j6
ismer8je, Csith Géza is anyagot gydjtétt a Szabadka ,,szépségeirdl” ké-
sziilé irdsdhoz,® amelyet a Bicskai Hirlap 1910. janudr 1-j szdmédban ho-
zott: ,,Hazak vannak itt, van néhdny emeletes hdz is, meg zsindelyes is,
de a legtobb csak ndddal fedett apréd, akkora csak, mint egy lyuk, vagy
vacok szétszérva a viros koriil ezerszdmra.”® Az 4ltala kialakitorr kép
még lehangolébb. De legaldbb rimutatott, hogy miért hidnyzott az ,,épi-
tészeti eszmény”: ,,A szabadkai polgiroknak a 18. és 19. szdzadban nem
volt pénzitk ahhoz, hogy szép hizat épitsenek. Vagy volt pénziik, de
nem akartak szépet, azaz drigit épiteni. Vagy végre volt pénziik, de
nem tudték, mi az a szép. Es ez az utébbi a legvaldszin8bb.”¢

Csith a varos utcdit jirva kialakitotta a maga ,ranglistdjat”: Meg-
emlitette a hdbort idején lebombézott és lebontott Vojnits kdridt, a Mi-
linovics hizat, néhiny eklektikus épiiletet, a barokk katedrilist és az
Gjonnan épiilt zsinagdgit. ,Kissé til szines, de korvonalaiban formis. ..
Vordstégla szinlek maradtak a falai, mint valami terrakotta szobrocska.
Egészen 4 még. Ha temperdlédik, a szine szép lesz.” — mondja réla.”
Megéllapitisai hatdrozottak és vildgosak. A napjainkra még ismerttebbé
valt Sarga hdzrél, a régi Postdrél példdul azt mondja: ,,Nemes lendii-
let, el8kel8ség, kissé olcsd az egész, par forintot ér mindSssze, de szép.
Ez a hdz talin még Briisszelben is mutatna, alkalmas helyen persze.”8
Réviden, de veldsen jellemezte a feljov8 eklektikus épitészetet: ,,Olcsé az
egész . . . de szép!” Aztdn rovabbhalad: ,Biriny szélloda. Fantasztikus és
onkényes, de van benne invencié és karakter.”? Végezetiil a Manojlo-
vics palotrél a legszebbeket mondja: ,,Ez a sarokhéz intelligens és for-
més. Nézze meg a portdlét, az erkélyt, a bemélyedéseket, a kiugrisokat,
a tetét és az ablakokat. A legegyszerlibb és legolesébb anyaggal is mond
valamit. Rouenben és Lyonban is megtlirnék ezt a hizat! Es ha kert
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kozepén 4llana, egy londoni garzon is ellakhatna benne a legjobb tdr-
sasigokbdl.”10

Csithot az arinyok, a homlokzatbeosztdsok, a formds részletek, rész-
arinyok és az épiilet ardnyait meghatidrozé elemek foglalkoztatjik, mi-
kozben a vidékiség komplexusit kiilféldi vérosok és ,Jondoni garzo-
nok” emlegetésével hessegeti el. Bdr azéta véltoztak az id8k, az {zlés, a
Csith 4ltal emlitett épiiletek a vdros épftészeti értékei maradtak. Az
egészben csak az a furcsa, hogy Raichle Ferenc egyetlen épitményét sem
méltatta figyelemre. Eppen ellenkez8leg: a gimndziumrél kertelés nél-
kiil 4llitja, hogy ,,emberi izléstelenség”. Noha a korabeli helyi djsigban
olvashatta ir6tirsinak a. Raichle palotdréil! késziilt jegyzetét, amely meg-
érdemli, hogy a véros kultirpalotija legyen, mégsem emliti egy széval
sem. A varoshdzirél, a korabeli Szabadka legnagyobb szenzicidjérél
megjegyzi: ,Ez lesz az j vérosi székhdzunk ... Oridsi lesz és modern
stilus, amit fzléses ember nem sajnilhat eléggé. A kis teret be fogja t6l-
teni, é red fog nehezkedni a hdzakra kords-koriil mint egy hatalmas
tytk, amelyik szakajtén iil.”12 Fél évszdzaddal késébb a jugoszlév fest6k
elsd taldlkozdéjdn ugyanezt a varoshdzit az épitészet és az iparmivészet
példds szintéziseként emlitik!!3 Lazar Trifunovié (1929—1983) az ismert
képzémilvészeti kritikus és mivészettorténet tanir 1978-ban ismét hang-
silyozta a véroshdza értékeit és a Raichle palotit is mellé 4llitotta.!
Ezek a Csith szdméra mellékesnek szdmitd épiiletek keriiltek most eld-
térbe! A Milinovics hdz, melynek tulajdonosa ,,valésziniileg nem is sejti
milyen szép hdza van”, feledésbe meriilt, bir a vele kapcsolatos értékelés
nem veszitett jelent8ségébdl: ,,Szildrd architektira, el8keld és konnyed
tagozottsag. JOl lendiil8 i{ves ablakok és egy kecses torony, amelyet egy
kariatida tart. Egyetlen hibit nem taldlni!”?®* — foglalja ©ssze réla
Csath. Nyilvdnvalé tehdt, hogy nem volt tudomisa a homlokzati terv-
r6l, miszerint két kariatida kell hogy &vezze a diszes bejiratot, amelyet
az id6k sordn az iizlet bejirata érdekében feldldoztak. A meglévé atlaszt,
amelynek két ,higa” kellene hogy legyen, ma durva miikd er8sit meg.
Tehdt ,,hibat” mégis lehet taldlni.

Még terjedelmesen foglalkozhatndnk a Csith el8tti vagy utdni birdla-
tokkal, amelyek hol az egyik, hol a masik épiiletet tartottdk jelent8sebb-
nek, egyeseket giccsnek mindsitettek, leromboltak, hozzdjuk épitettek
vagy megvaltoztattdk valamely épitészeti elemiiket. Tény wiszont, hogy
a szabadkai véroskozpont j6 néhdny olyan milemlékké nyilvanitott épii-
letet foglal magiba, amely a szdzadfordulén jott létre. Ezek a mllemlé-
kek és kornyezetiik pedig a varos multjit, fejl8déstdrténetét hordozzdk
magukban. Ma is tandsitjdk, hogyan nétte ki Szabadka a mezdvirosi
jelleget, miként versengtek egymdssal a varosba telepiilt gazdik, meny-
nyire pangott az élet a két hdbord kozotti hatdrvérosban, és mit hozott
magdval a habord utdni 4jjiépités. Jelen van 4ltaluk az emberarct épi-
tészet, a formdk és szinek szellemes jitéka, a siksig id6allé és nemes
épitészeti eleme, a kerdmia, amelyet semmiképpen sem tesz magéévi a
korszerli épitészet, hogy legaldbb némileg gazdagitsa monoton eszkozta-
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rit. Ehelyett ezeket a mliemléki értéki épiileteket nap mint nap veszély
fenyegeti. Ahogyan annak idején lebontottdk a régi palicsi Nddasszal-
16t, majd a korzén az els6 szabadkai g6zmalmot, tgy keriilt most sorra,
a szemiink l4ttdra a Biriny Szdlloda. A palicsi Jezero Sz4llé is majdnem
ilyen sorsra jutott. Szerencsére feldjitottdk, s ezért 1984-ben megkapta
a Borba napilap épitészeti dijit.’® Ez az elsd szabadkai épiilet, amely
épitészeti dijat vivott ki magdnak. Sajnos, ez a példa aligha fogja meg-
valtoztatni az épitészeti miltunk irdnti viszonyuldst. Lebontdsra mindig
lehet okot taldlni, s mir-mir az a meggy828désiink, hogy nyugodtan ki-
virjuk, amig az ilyen épiiletek lassan tonkremennek. Ekkor aztin nagy
bolcsen megéllapitjuk, hogy olcsébb djat épiteni, mint a régit felgjitani.
Az ilyen példdkat sorolhatndnk a végtelenségig. A mai épitészek nyilvan-
valé célja, hogy a sajit elképzeléseiket is bevigyék a védetté nyilvanitott
varosrészekbe.

A régi vérosszerkezet 0j létesitményekkel valé kiegészitése rendkiviil
érzékeny dolog és végzetes hibdkat lehet véteni. Ennek a vérosnak is
megvan a maga megismételhetetlen és sajitos fejlédése, amely kialakitja
arculatit, elhelyezi diszeit. Az id6 mul4sa patindssd teszi az épiileteker,
és ezt az eredeti értékekre jellemz8 nemes veretet nem pétolhatja a leg-
korszerlbb utdnzat sem. Ezek a sajitossigok teszik végiil jellegzetessé a
varost, kiilonboztetik meg a tobbitdl és hatirozzdk meg arculatit.

Szabadka az id6k sorin a kovetelmények, a sziikségszerliségek és az
izlésvaltozdsok Szkiilldja és Khariibdisze kozétt vergBdodtt. Az évszdza-
dok nem tették Sreggé, hanem megrokkantottdk. A kdrnyékbeli népi épi-
tészeti emlékeken kiviil csak a torténelmi virosmag foglal magdba je-
lentdsebb épiileteket. A mult szdzad utolsé két évtizedében fellendiilt
polgdrosod4s azonban 4j épiileteket emelt a régiek helyén. Igy szakadt
meg véglegesen a folytonossdg. Karpétlasul meg kell elégedniink a histo-
rizmus és eklektika Osszefiiggd épitészeti egyiittesével, ami jobb hijin a
véros jellemzGje lehet, de mivel ezek az épiiletek nem id64llé anyagbdl
késziiltek, karbantartisuk nehéz. Ez az 4ra most annak, ami annak idején
olcsd és szép is volt.

Ebbe az épiiletegyiittesbe szervesen illeszkedik a magyar szecesszié
néhdny kivételes megvaldsuldsa, amely elég funkciondlis ahhoz, hogy a
modern épitészet elShirnoke lehessen, és mutatds ahhoz, hogy ne vesszen
bele kdrnyezetébe. Inkdbb a kériilményeknek, mint egy atgondolt cselek-
vésnek koszonhetS, hogy épitészeti 6rokségiinknek ebben a sajdtos egyiit-
tesében Osszhangra taldlt az eklektika és a szecesszib. Ez az az egységes
jellemvonis, amely Szabadk4t miemlékjellegli épiiletek tarhdzava teszi.

A szdzadfordul$ el8tti falusi épitészet, amelynek természeti tdrvény-
szerlségeit kés6bb a modern épitészet fogalmazta meg, szdmos értékes
épiileter hagyott maga utdn. Ezek az itt él6 épitSmesterek keze nyomait
viselik magukon; 6k teremtették meg a jellegzetes alfdldi héztipust.

A szizadfordulét kévetben, a modern épitészet elterjedésének id8sza-
kdban Szabadka hatdrmenti virossi vilik és teriiletén nem folynak je-
lent8sebb épitkezések.
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A hébort utdni Gjjdépités nem eredményezert olyan jelentds épiilete-
ket, amelyek mis vidékek épitészetéhez viszonyitva sajitosak lettek vol-
na. A ko&ztéri szobrokban egyébként szegény varos azonban néhdny je-
lent8s emlékmiivel gyarapodott.

Maradjunk tehit anndl a néhiny milemléki jelentdségl épiiletnél és
emlékmiinél, amelyeket nem kezdett ki az id8 vasfoga és ma a kozség
hatérain tdl is értékes épitészeti hagyominynak szdmit.

A szazadforduldn még meglev8 régi viroshiza tSmbje nem emelke-
dett a kornyez6 foldszintes és egyemeletes lakéhdzak fslé. A véroskdz-
pontban a vidéki barokk épitészeti példinyai sorakoztak. A magas tetd-
zetl, nehézkes és tomzsi épiiletek egy alvé viros benyomisit keltették.!”
Sokkal tobb volt azonban az olyan egyemeletes épiilet, amely eklektikus
stilusival a vdrosiasoddst hozta magéval. Az épitkez8k Pester utdnoztik.
Még egy olyan régi és arinyos beosztast épiilet is, mint amilyen a ke-
leties izlésvilagot tiikkrdz6 Loncsirevics hdz, eklektikus paldstot 8ltstt.

A véirosiasodd vidéki telepiilés f6lé a barokk nagytemplomnak, a ba-
ritok temploménak és a pravoszliv templomnak a tornya, illetve a
zsid6 templom hatalmas kupoldja emelkedett. A konstruktiv djitdsok
eredményeként egy a hagyomdnyos toronytd! eltér szines kupola tomb-
je hivta magira a figyelmet. Ezzel vette kezdetét a magyar szecesszib
elterjedése a véirosban. A gyors iitemben épitett zsinagdgdt hivatalosan
1902. oktdber 1-én fejezték be.’® A kupola belsd dtméréje 14 méter, az
épiilet magassidga 40 méter. A meglévl épiiletekhez képest egész sor 4j-
donsigot hozott: egy jitékosan kiképzett homlokzatot, hatalmas rozet-
tdkkal 4rtort vékony falakat, a Zsolnay-kerdmia hangsilyozott szinvi-
lagar és a kiilondsen beliilrd]l feledhetetlen kupolit. Ez 2 minden vonat-
koz4sban kiilon8s épitmény létrejottekor nem keltett kiilondsebb erdek-
16dést.

A rédkovetkez8 két évben hdztdk fel a vasdrdllomidssal szemben levd
Raichle palota'® falait, amelynek ragyogd szinviliga és jitékos formai
valamilyen szoborra emlékeztetnek.

Raichle J. Ferenc, a feltér épitész valészinfileg vidékiink legjelentd-
sebb szecesszids épiiletér alkotta meg lakéhdzdban. A vidék tehet8sebb
embereihez hasonléan a valamikori féldbirtokosokra jellemz8 méltésdg-
teljességgel ékesitette hdzat, de jelentds szerepet jitszott a masokkal vald
versengés is. Raichle nem volt kedves jovevény a szabadkai épitészek
korében. Valéjdban nem volt idegen, mert Apatinban sziiletett, palya-
futdsa kezdetén szép eredményeket ért el, de a varos uralkodé kéreinek
a tamogatdsat is élvezte. A sajit hdzdn akarta megmutatni, hogy milyen
épitész, és ezért egy olyan kiilonds épiiletet tervezett, amely ma is cso-
dalatot valt ki. A palotdjival szemben sorakozott négy, valamivel ko-
rabban épiilt polgari hdz: az 4llomis fel8l az els a virosi g8zmalom
tulajdonosdé volt, a masodik — amelyet Lechner Odén, a magyar sze-
cesszié kimagasl6 épitésze tervezett — a kdzjegyz8 tulajdonit képezte
(Leovits palota), a harmadikban a viros egytk leggazdagabb polgira
lakott, aki az id6 t4jt ment tdnkre, a negyedik pedig — a Raichle palo-
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tdval 4tellenben — a nyugalmazott polgédrmester otthondul szolgdlt, aki
reggelendte ,kénytelen” volt elgydnydrkodni ebben a szellemes épité-
szeti kompoziciéban. Mai szemmei nézve nyilvdnvalé, hogy koziilik az
elsé hely Raichlet illeti meg. Alig egy évtizeddel ezel6tt az egyik idés
épitész, aki kortdrsa volt Raichle-nak, azt 4llitotta e sorok ir6jdnak, hogy
»Ezt nem 6, hanem a pesti bardtai tervezték”. A féltékeny épitészkollégik
oromére Raichle teljesen elszegényedve hagyta el Szabadkat és igy Csath
Géza sem érezte sziikségét, hogy foglalkozzon ezzel az épiilettel, féleg
hogy nem volt hive a modernebb épitészetnek.

A Raichle palota mindennek ellenére a vajdasigi épitészet egyik leg-
szellemesebb alkotdsa marad. A falfeliiletek bator és szokatlan kialaki-
tdsaval, az ardnyok megkompondldsival, az anyag pittoreszk jellegével
és megvalasztisival ez az épiilet egyértelmlien kivalik kdrnyezetébdl és
a vidékiinkén elterjedt hagyomdnyos épitészeti megolddsok korébol.

Raichle ennek az épiiletnek a megtervezésénél a parasztbarokk jelleg-
zetes oromfalainak ritmusdbé] indult ki, de a bevett épitészeti dogmak-
kal szembeni szecesszibs tiltakozds szellemében utasitotta vissza a meg-
merevedett szabdlyokat. Kifinomult esztétaként egyeztette Ossze a sajit
portdjit csinositgatd péri izlést az iizleti ember és tehetséges épitész
igényeivel. Az épiilet bels8 téralakitisa és berendezése sordn beigazolta,
hogy milyen érzéke van a fénylizéshez, a képek, a szOnyegek és a bi-
torzat megvélasztisival a legmagasabb szinten képviselte a kor divat-
jat. Ha a véros annak idején hallgatott volna el8rel4té Gjségirbjara, ak-
kor most a kor épitészetének és miivészetének paratlan szintézisér bir-
tokolhatnank.

A szintézisre — amely minden korszak épitészei elStt ott lebeg —
a kovetkez8 szabadkai véllalkozdsnil, az egyediilillé véroshdza eseté-
ben keriilt sor.2? Az enteriér sokkal jobban meg8rz8dott és egyes részle-
teiben valtozatlanul megmaradt. Igy valt a vidroshdza ennek a szintézis-
nek az egyediildllé példdjava.

A szabadkai vAroshidza, amelynek méreteit§l Csith annyira megret-
tent, nem tlinik grandiézusnak és tdlméretezett tomegével nem nehezedik
rd a viroskdzpontra. A csipkés épiiletszerkezet és a kiilsd épiiletdiszi-
tés koloritja semlegesitette a méretek hatdsit. A tombhdzak, toronyha-
zak méreteihez szokott mai szem szdmdra a torony is elég szerényen hat.
Természetesen a varost koriilvevd 4j lakételepek felett is érvényesiil do-
mindns szerepe. A varoshiza aziltal vdlik kordnak mélté tantjvi,
hogy épen maradt az enterilr, és annak idején kdvetkezetesen 8sszhangba
hoztdk szintézisének — az épitészetnek, az iparmivészetnek és a funk-
cibnak — minden elemét. A viroshdza tervezdi, de mindenekelStt Jakab
Dezs§ a valédi miivészett8l a gicesig a szdzadfordulé minden tarkasigit
és a torténelmi vilaszit minden szorongdsit belevitték munkéjukba.
Nagy Sindor fest8 a tanicsterem vitrdzsaiban a szinek drimai hang-
szerelésével tomorftette a szdzadforduld emberének szenvedélyességét és
rezignéltsdgit. A Konyves Kélmént 4brdzolé kompoziciéjaban az Ossz-
hang legmagasabb fokat érte el és sikeriilt megragadnia a tSrténelmi pil-
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lanatot, amikor az ember addigi sorsszerli 1étezését egy forradalmi t6ltést
valtozdssal Gj irdnyba tereli. A milemlékegyiittes értékes vitrdzsaival
egyenértékli a Zsolnay-kerdmia, amely a f8bejirat lépcsofeljarataban a
legszebb.®

1912-ben, amikor mir teljes kerdmiadiszben 4llt a messze foldon par-
jat ritkité varoshdza, Veljko Petrovié az aldbbiakat jegyezte fel a Pes-
ten litott Zsolnay-kerdmi4rdl: ,,Zsolnay-lapokkal és majolikdval diszi-
tett lehetetlen palotik, amelyek az tGjgazdagok szalonjainak hatalmas
kandalléira hasonlitanak. Tark4llé tulipdndiszitésiiket teljesen értelmetle-
niil mintdztdk le az alf6ldi parasztbitorokrdl. Teljesen mesterkélt, mér-
téket és rendszert nem ismerd erSltetett prébilkozds, mértéktelen tdlzas
és cigdnyos tolakod4s.”2?

Amikor fél évszdzaddal késébb a vildg ismét ,felfedezte” a szecesszidr,
csak akkor nyert megéllapitdst, hogy milyen kulcsfontossigl szerepet
jatszott a Zsolnay-kerdmia Lechner szellemes, pazar és egyediilallé épit6-
miivészetében.?® Munkatdrsait, tanitvdnyait & az 4ltala bevezetett sti-
lus kovetdit a j6 {zlésli emberekkel jiré kikdzosités kisérte. A majolika,
a pirogranit, az eozin é a pécsi Zsolnay gydr mas termékei a malé id6
ellenére 4lljak a napsiitést, az es6zéseket és tovébbra is eredeti szindr-
nyalatukban ragyognak. A modern épitészek viszont teljesen szdmiizték
az alfoldi tijnak ezt a sajitos épiiletdiszitd elemér. A hdzakat, terekert,
emlékmliveket marvinnyal diszitik, amelyet kikezd és megsemmisit a
kontinentdlis éghajlat, mikdzben a kerdmia 4llja a megprébiltatisokat.

A Zsolnay-kerdmia a vAiros nem nagy szdmd, de jél kiképzett épiile-
teinek tetdfedd cserepeként, homlokzatdiszeként és belsd épiiletdiszeként
lassan szabadkai jellegzetességgé valik. Egyesek szerint a kerdmia tér-
héditdsa a mezd&varosi lakossdg nagyravdgyasival és a vasdri tarkasig
irdnti fogékonysigdval vette kezdetét. Mint ahogyan minden csoda hi-
rom napig tart, igy a kerdmia is hamarosan megszlint szenzicié lenni.
A hébort utin egyre tSbb szd esett az ember élet- és munkakoriilmé-
nyeinek kellemessé tételér6l. A kerdmia olyan viddm szinfolt, amely
mérsékelheti a hétkdznapok ésszerliségét és célszerliségét. A kerdmia,
amely a hdztet6kon és az épiilethomlokzatokon mér kidllta az id6k pré-
béjat, arra Osztonzdtt néhdny mai keramikust, hogy mintegy tucatnyi
munkajéval gazdagitsa a véros épiileteit.

A kerdmia irdnti érdekl8dés djraéledésének egyik legszebb példdja a
most elkésziilt Zsolnay-kat®4, amely egy évtizeden 4t porosodott a rak-
tarakban, mig végre az 1984/85-6s évben elnyerte végleges formdjit
a varoshdza el8tti téren. Ha a virosnak lesz elég ereje, hogy megfeleld
gyorsasiggal folytassa az épiilethomlokzatok feldjitdsdt, a terek és utcik
rendezését, akkor abban a nagyszerli élményben lehet résziink, hogy
rovid idére — mieldtt még kifakulndnak az elséként feldjitott homlok-
zatok — a formdk, a szinek, a stilusok és a kerdmia iinnepi diszébe
oltozik a viroskdzpont.

Az eklektika 4tkdt mar Csath Géza is kimondta: ,,Olcsd, de szép .. .”.
A vakolat és a gipsz szépségét hamar kikezdi az id6, karbantartdsa
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rendszeres feliigyeletet igényel. A jéval drigébb kerdmia — fiiggetleniil
attdl, hogy igen mostohdn viszonyultak hozz4d —, mint a t4j egyik
legalkalmasabb épiiletdisze, beigazolta, hogy nem is olyan driga, s ar
idé mdltdval értékébd] mit sem veszit.

A sajitos és jellegzetes szerepet betdltd kerdmia felfedi el8ttiink, hogy
milyen utat tehet meg egy meghatdrozott anyag a végs8 érvényesiilésig,
hogy koérnyezetével egyetemben bevonuljon az épitészeti hagyoményba.

Az elédeink és magunk 4ltal elhamarkodott ,,0lcs6” és gyors megold4-
sok drédga és szomord tapasztalatokkal jirnak.

Aligha hihet8, hogy a palicsi nddas sz4llénak, ennek a sajitos alféldi
vendégfogadénak a legbontdsa hozzijirult a téparti turizmusunk fejlesz-
téséhez. A feldjitdsi médszerek figyelmen kiviil hagydsdval tartds kiart
okoztunk a palicsi mliemlékegyiittes egyik leglitvinyosabb és turisztikai-
lag legvonzébb létesitményében, a néi strand épiiletében. A nagyterasz-
r6l levilasztottuk a legvitdlisabb részeket és igy ,,eredményesen” fel-
tjitottuk az épiiletet. Még tovabb sorolhatndnk a gazdasigi kériilmények
diktdlta kényszerhelyzeteket. Mivel magyardzhaté példdul az, hogy
egyetlen eddigi ,,célszer(i bontds” alkalmival sem tettiilk szabadon 4llé
épiiletté a Csith 4ltal legszebb szabadkai hdznak tartott épiileter, hogy
még szebb legyen?

Az id8 miltidval a torténelmi virosmag és a palicsi épiiletegyiittes
épitészeti hagyomdnya néha eredményesnek mondhaté feldjitdsokon
megy 4t.

Kedvez8nek itélhetjiik meg, hogy a viroskézpontban a milt év 6ta
a lakossig Onkéntes hozzdjdruldsival egy nemes akcid vette kezdetét.
Az épiiletek ,kozmetikai kezelése” utdn djra felfedezzitk az épiiletek
homlokzatat és rdjoviink, hogy Havas Emilnek és Csith Gézdnak médo-
sitania kellene véleményét. Veljko Petrovié sem vilt tdlsigosan ,,hires-
s€” a kerdmidrél tett megéllapitdsidval, bir a viroshiza kiilsd feldjftd-
sa még vArat magdra. Mi is — akdrcsak Csidth a gimndzium t4jékdn?5
— elforditjuk fejiinket, amikor a lebontott Bariny Szilléhoz ériink.
Akéresak régebben, most is, és 4ltaldban mindig temperamentumosan di-
csérjiik vagy szidjuk az Gjonnan 4trendezett Strossmayer utcit, vagy
a Jovan Nenad cir teret. Ha miéssal nem is, legaldbb ezzel tanésitjuk a
vdros irdnti szeretetiinket, és tovibbra is figyelemme! kisériiik sorsinak
alakuldsit.

Minél jobban eltivolodunk a balszerencsés szdzadfordulétdl, Havas
joslatdtb1%8, anndl inkdbb kozelediink az Gjabb szdzadforduléhoz, amely-
nek 4t kell adnunk a sajit épitdmunkinkat és a szdzadeleji épitészeti
hagyoményt. A szdzad els8 évtizedét, amely miliemléki jellegl épiileteket
hozott magival, az els§ vildghdbori zirta le. A rikdvetkezd még szor-
nylbb vildgégésig, tehdt szdzadunk kozepéig, Szabadkdnak nem volt
alkalma jelent8sebb épiiletekkel gazdagodnia. Kivételként emlithetjitk a
valamikori Levente Otthont (Sokol dom), a mai Ifjisdgi Otthont & a
bdrzét, valamint egynéhdny lakéépiiletet. A Dorde Tabakovié 4ltal ter-
vezett borze a 30-as évek értékes létesitménye, mert ekkor kezdett ki-
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A Sdrga Héz (egykori Takarékpénztdr) épiilete (fotd: A.].)

bontakozni nélunk a modern épitészet, s akircsak a megel8z8 irdnyzat,
kitartban nyomést gyakorolt a hagyoményos felfogésra és a beidegz§-
dott szokdsokra.

Az Gjjiépités id8szakdbdl nem maradt fenn emlitésre méltd épiilet,
mint a szdzadfordulérdl, de ez nem jelenti, hogy az épitészeknek nem
volt szdndékukban jelent8sebb terveket megvalésitani. Mdsok voltak a
kériilmények, és szinte minden a beruhdzasoktdl fiiggott. Tény viszont,
hogy a viros novekszik és mindinkdbb 4§j épiiletek jellemzik, tobbek
kozott olyanok, mint az 4j ,lelenchdz”?, vagy a Pionir Cukorka- és
Csokolddégyar stb., amelyeket nem lehet ,konfekcids” mércével mérni.
Korunk Szabadk4jit azonban az emlékmi-plasztika jellemzi. Kéziiliik
néhdny tilnd a helyi jelent8ségen.

A Fasizmus Aldozatainak terén lev8 emlékmil nagyszeri példa a kor-
nyezetbe valé beilleszkedésre. A tdgas téren elhelyezett méltdsigteljes
objektum beszédes dombormiive és szobra a jénak a rossz folotti gydzel-
mét dbrizolva mutat r4 az életre sziiletett és alkotdsra kész fiatalok
értelmetlen haldldra. Toma Rosandié, a hires szobrisz egy élettapasztalat
bolcsességét Osszegezve pietds emlékmiivével az életet hangsilyozza.

A tobb nemzetiségli Szabadka testvériségét és egységét szimbolizalé
Kéve a Prozivka lakételep 14j épiileteinek foglalatdban a maga t&mérsé-
gével ds beszédes alkotds. Oto Logo szobridsz a vidék agrirmiltjir szim-
boliz4lé kaldszok és a modern technikai civilizdcid segitségével mintdz-
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ta meg az Osszetartozdsnak ezt a régi jelképét. A mllemlék azonban még
»befejezetlen”. Az emlékmi kdrnyezete még mindig nem olyan, amilyen-
nek tervezték. Az emlékmiszobriszat egyik legimpresszivebb alkotisa
az Akasztottak ballad4ja, amely majdnem ugyanazon a helyen van,
ahol az 1941. november 18-in kivégzett tizendt szabadkai harcos akasz-
t6fdja allte.

Ma mir sem a kaszérnya, sem rossz emlékezetd udvara nincs meg.
Helyén egy felkidltéjel formdji emlékmil 4ll azzal a felirattal, hogy
a kegyetlen haldl gdresével a batrak tudata szembeszall. A felkidltdjel
— ha megkozelitjitk — a koté] 4ltali haldlra {téltek csonttd aszott fiirt-
jébe megy 4t. Glid Néndor szobrisz a ,haldlgydrak” kényortelen vals-
sigat formalta meg kompozicibjin.

Az Akasztottak balladdja azokra a szdrnyliséges fotédokumentumokra
emlékeztet, amelyek a hdbord utdni években nyilvinossigra keriiltek a
viligsajtdban. Ezek tanisitjdk a legjobban, hogy az alkoté mennyire a
valbsighél vette témdjit. Egész sor tdrténet fliz8dik az emlékmihéz.
Koziilik az egyik a régi postihoz vezet, amelyet angliai vendégének
Csath olcsé és szép épitményként mutatott be, amely akir Briisz-
szelben is megillnd a helyét. A torténelem Ggy alakult, hogy ez az olcsé,
de szép épiilet utdbb nagy d4rat fizetett azért, hogy bekeriilt a torténe-
lembe. Ezért teljes bizonyossiggal mondhatjuk, hogy a helyét nem Briisz-
szelben kell keresniink, a legjobb ott, ahol van. Amikor postaépiilet volt,
szdmos jelent8s és jelentéktelen iizenetet tovébbitott, a varos akkor leg-
modernebb sszekdtd kapcsa volt a vildggal. Aztdn vesztShellyé, kegyet-
lenkedések szinhelyévé vilt, de ismét iizeneteket kodzvetitett, eziltral az
aldozatok batorsigirdl, kitart4sirél adott hirt. Egyeseket bortonbe, mi-
sokat a Don-kanyarba, tiborokba vagy egyenesen a haldlba kiildtek innen.
A fogva tartottak egy csoportjit a jelenlegi Akasztottak balladija szin-
helyére vitték kivégezni, s igy a S4rga hdz néven ismertté vild régi
postaépiilet miiemlékké vilt.

Egyes épiiletek a homlokzatukkal, mdsok az élénkségiikkel vonjik
magukra a figyelmet, egyesek méltdsigteljesek, misoknak meg a kiilalak-
ja is riaszté.

A Sérga hiz torténelemmé valt. A hozzi kot8dd események elhalvi-
nyitottdk épitészeti jelent8ségét. Az épiilet szdzadik évforduléjira ismée
visszakapta eredeti szinét, amely a terror és a kegyetlenség szimbdlumi-
vd vile

Igy valtozik a viros épiileteinek, mlemlékeinek formija, szinvildga,
vagy ak4r lithatatlan jelent8sége. Epitészetileg jelentéktelen épiiletek
valnak jelentdssé aziltal, hogy hires emberek valljik sziil6hdzuknak.
Példaként megemlithetjiilk Kosztolinyi Dezsd sziilShdz4t, amelyet meg-
gondolatlanul 4ldoztunk fel egy szélloda érdekében, bir attdl még meg-
maradhatott volna. ,Mindegy” — hisz mir fi n8 a helyén. Aksen-
tije Marodiénak, az ismert festének a sziilbhiza ugyan mliemléknek
nyilvénitott épiiletnek szdmit, de mdr régtdl fogva nem hasonlit az épii-
letre, ahol a festd sziiletett.
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Még nagyon sok mindent meg kell véltoztatni, helyre kell hozni, hogy
ne legyen vdrosunkra érvényes Havas Emilnek az irdsunk elején hangsd-
lyozott megallapitdsa: ,,Itt semmi sincs meg egészen. De mér sokmin-
den megvan félig...”

Garai Laszlo forditdsa

Jegyzetek

L Bécska térsadalmi élete, ezer arcképpel. Szerkesztette Csoér Gispdr, Buda-
pest 1909, 154, o. (Havas Emil, Szabadka)

I.m. 154. o.

3 I.m. 159. o.

# Csith Géza: Irdsok az élet j6 és rossz dolgairédl — kritikdk, cikkek, karco-
latok. Eletjel, Szabadka 1975., 302. o.
(Szabadka ,,szépségeir8]” — Szomory Dezs8 stilusiban, megjelent a
Bécskai Hirlap 1910. janudr 1-i szdmdban)

[

10 I.m.

11 Bicskai Naplé, 1908. jilius 10., Dél Magyarorszdg, 1908. VII. A Kultir-
palota Mdzeum cimf cikk iréja rendkiviili mévészi teljesitményként
{rt az épiiletrdl, hangsilyozva az enterir mivészi gazdagsigit, keleti
sz8nyegeinek, Eisenhut Ferenc festményeinek stb. jelent6ségét. A vi-
ros figyelmébe ajinlja az épiilet felvdsirldsit, miel8tt még a gyijte-
ménynek nyoma vesz. A tovdbbiakban javasolja, hogy mizeumnak
rendezzék be. Erre jéval kés8bb, csak 1948-ban keriil sor. A Virost
Mizeumot kdvet8en a Képz&mivészeti Talilkozé rtalilt benne ott-
honra.

12 Csith Géza: I.m.

13 Aleksa Celebonovié: , Azért van szdndékomban err8! a kérdésrd! beszélni,
mert egy olyan épiiletben vagyunk, amely valészinfileg legjobb pél-
dija a szintézisnek ... Ez az épiilet énszerintem a mfivészi szintézis
kivételes példéja. Itt minden forma — kezdve az épiilethomlokzattél
a bels8 téralakitdson 4t a kilincsekig, ldmpdkig és egyéb diszekig —
egyetlen elképzelést, a szintézist szolgdlja.” A jugoszliv fest8k elsd
talilkozéja. Rukovet, Szabadka 1962. november—decemberi szém,
775. o.

14 Az egyik kiilfoldi kiadé szimdra késziild jugoszliviai Gtikdnyv szerzdje a
Viroshdzit és a Raichle palotit védlasztotta Szabadka épitészerébél,
mert szerinte ezek a létesitmények hivhatjak fel leginkdbb a viligld-
tott utazdk figyelmér.

15 Csith Géza: 1. m. — A Milinovics hiz az Oktéber 10. utca sarkdn levd
épiilet, amelynek homlokzata a Strossmayer utcdra néz. A gazdagon
diszitett bejirat terve azért nem vilt valéra, mert kereskedelmi be-
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jratra volt sziikség. Most a Napredak Konyvkereskedés van a he-
lyén.

16 A Borba napilapnak a legjobb épitészeti alkotisokért kijiré hagyomdinyos
dijit 1984-ben Ivan Romié épitész kapta a palicsi Jezero Szallg fel-
Gjftdsdért. Az 8 projektumdt mindsitették legjobbnak Vajdasdg terii-
letén.

17 A vidéki barokk egyik legjellegzetesebb épiilete egészen a 30-as évek veé-
géig megmaradt, ekkor adta 4t helyét az azéta Niéin palotaként is-
mert épiiletnek. Ha a véletlen folytdn megmaradt volna, akkor most
egyetlen fényképfelvétellel bemutathatndnk Szabadka hirom évszi-
zaddnak épftészetét.

18 A milemlékvédelmi feliigyeler alatt 4116 zsinagégit Jakab Dezsé (1864—
1932) és Komor Marcell (1868—1944) épitészek tervezték. Amikor
1976. szeptember 25-én dr. Hrabovszky Oszkdr épitész és a belgridi
Miépitészeti Kar rendkiviili tanira megtekintette a megsériilt kupo-
l4t, jelentésében tobbek kdzbtt ezt irta: ,,Miivészi, esztérikai és anyagi
értékei mellett az épiilet szerkezeti szempontbdl is egyediildllé és rit-
kasdgszdmba megy vidékiinkdn.”

19 A Raichle palota is mlilemlékvédelmi jelent8ségli épiiler, Raichle J. Ferenc
(1869—1960) miépitész tervezte a sajit hdzaként 1903-ban.

20 A miemlékvédelmi feliigyelet alatt 4116 Viroshdzdt Jakab Dezsé és Ko-
mor Marcell, a szabadkai zsinagéga és mds épiiletek megalkotdja ter-
vezte. Ok hoztdk létre a magyar nemzeti stilusban pompazé jelleg-
zetes és ldtvdnyos Palics-parti épiiletegyiittest is, a Vdaroshizdn dol-
gozé mesterek koziil Nagy Sindor festd (1868—1950), a godolldi
mivésztelep egyik megalapitéja emelkedetr ki, aki Roth Miksdval
(1865—1944), az ismert vitrdzskészitbvel és festdvel egyiitt dolgo-
zott.

21 A Viroshdza és a tobbi kerdmidval diszitetr épiilet csempéi Zsolnay Vil-
mos (1828-—1900) pécsi gydrdban késziiltek. Haldldt kdverGen a gyi-
rat Zsolnay Mikléds, a fia vette at. Legjellemz8bb alapanyaguk a piro-
granit és az eozin volt.

Veljko Petrovié: Sabrane pripovetke 1. (Usszegylijiott novelldk I.) Matica
srpska—Prosveta—Minerva. Szabadka 1964, 120. o.

23 Lechner Udén (1845—1915) Zsolnay Vilmossal egyiittmikédve alkalmazta
épiiletein a kerdmiadiszeket. Alkotdtevékenysége a magyar szecesszids
épitészet forrdsa.

24 A 70-es évek kdzepe tdjin a Kultdrotthon a Zsolnay gydrral egyiittmiksd-
ve egy szokOkutat készitett dr. Svetislav Lidina belgrddi épitész ter-
vei alapjidn, amelyet eredetileg a Vairoshiza fébejiratdval szemben
széndékoztak elhelyezni, de 1984-ben tigy hatdroztak, hogy a Sza-
badsdg téren lesz a legjobb helye — ahonnan a Viroshdza a legjobb
képet nyijtja.

35 ,,...a gimndziumot ne nézze meg, Lord Lawrence, mert bosszankodni
fog...” Csith Géza 1. m. 304. o.

%6 Fs taldn tessenek egyszer idetekinteni hozzank, djsigiré uraimék. Hiszen
mi tlrés-tagadds, van itt mit s8porni a hdz kériil. De hdr keriiljenek
beljebb is. Nézzék meg, hogy Oltdztettiik ezt a Hamupip8ke-virost
ékes, meleg, aszfaltkéntdsbe, hogy rakeuk ki ragyogd gdz-diadémok-
kal, hogy varrtunk ruhdjira, amely bizony nem is oly rég piszkos,
sziirke volt, diszes épiilet-csipkét.

(%]
™
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Végezetiil pedig: Akad itt okos ember, ha nem is sok. A miveltséget
ugyan nem esszitk nagykanéllal, csak szalmaszilon 4t szivjuk, de fgy
mélyebbrdl jon és nincs friss érelszaga. Es ha nincs is kész kultirdnk,
de minden jel arra mutat, hogy lesz.” Bicska tirsadalmi élete, 172. o.
27 Az Gj bolcs8dét is a Borba dijira javasoltik (Csipa és Martinovié tervezte
1980/81-ben), akircsak a Pionir épiiletét (Milojevié tervezte 1979-ben).
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Magyar Laszlo

SZABADKAI PIACOK ES VASAROK
A DOKUMENTUMOK TUKKEBEN (1860—1918)

Eloljaréban hadd szogezziik le, hogy minden tirsadalmi rendszerben
a haladist képviseld kozegek kivételes jelentSséger tulajdonitanak a koz-
lekedés és az Aruforgalom fejlédésének, a piaci és vdsiri viszonyok fel-
virdgoztatdsinak. A t8kés tdrsadalom iizlethdlézatinak gyors iiteml fel-
lendiilésével, a kozlekedés forradalmasoddsival parhuzamosan a viro-
sok bels8 életének kereskedelmi koriilményei, piaci és visiri képe 1é-
nyeges atalakuldst titkkr6z. Az 4ruellitds zokkenSmentesebb lebonyolitdsdt
kérségkiviil érezhetden befolydsolja immdar a kdrnyezd telepiilések, a vir-
megye tavolabban fekvd véirosainak felhozatala. A piacra és visdrra
széllitott fogyasztisi dru- és szdmos mdis cikk, az élS4llat-kereskedés
stb. révén Szabadka vérosi élete is liiktetdvé, oly mozgalmassd vilik,
hogy az észak-bacskai telepiilés hire az orszdg legtdvolabb részére is
eljut.

Itt mondjuk el, hogy 1783-ban vérosunk mind a hét kapujdhoz vam-
hézat épittet és oda 8roket 4llittat, mely intézkedés Altal vagy mdsfél év-
szdzadon keresztiil tekintélyes jovedelemforridshoz jut. A szabadkai le-
véltirban szdmos adatra bukkanhatunk az idegen piaci és vdsiri 4drusok
vamilletékének, az 4rusitdhelyek dijainak szedésérSl. Az 1743. évi pri-
vilégium hirom orszdgos (méijus 16., szept. 8., nov. 1) és egy heti (a
hétf8i) visirtartdsi jogot engedélyezett vdrosunknak. A viros terebé-
lyesedésével 1783-ban — Bécs megengedte a negyedik (febr. 24.) nagy
vésirt és I. Ferenc kirdly a misodik (a pénteki) heti visir tartdsit.! De
mir a muilt szdzad végétdl fél heti vdsirt tartanak szerdai napon is és
napi piacot a varoshdza elStti téren. Kiilonben a visirokat, piacokat
egykor a viroshiza a ferencesek temploma és a Szent Teréz-templom
eldtti tereken, valamint a szomszédos utcdkban, mig a marhavisirt a
bajai és a halasi kapuk kozotti dn. baromvasirtéren tartottdk. A vi-
rosi kozgyllés 1889. évi hatirozatdval a marhavisirt athelyezi a zom-
bori kapun kiviili térségre mert az el6bbi baromviasirteret hizhelyeknek
jelolik k.

Milt szdzadi és a szdzad eleji egykori fényképek, Gjsdgcikkek tani-
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siga szerint a szabadkai védsdrok és piacok igen hangulatosak, sokszinfiek
és larogatottak voltak. Amde egyben titkrdzik a szocidlis 4llapotokat
és ellentéteket... A kiilonféle 4rusok figurdi hiven 4brizoljdk a t8kés
tirsadalom fejl6désének megtorpandsait is. Az aldbbiakban s szabadkai
Toérténelmi Levéltirban fellelt forrdsok alapjdn igyeksziink id8rendbe
felvillantani vdrosunk e korszakdnak piaci és vésiri viszonyait, lényege-
sebb eseményeit.

A Bach-korszakot kévetd években hatbsigunk cimére egyre érkeznek
a piaci és vasari tirgykorQ leiratok, utasitisok, 4m mind nagyobb szdm-
mal folyamodnak a v4siri tandcshoz szabadkai iparosok, keresked8k, a
kiildnbdz8 foglalkozdsi lakosok, s8t szdmos esetben a f8kapitiny s,
hogy a vésirral (piaccal) felmeriilt nehézségeiker, nézeteltéréseiket za-
vartalanul megoldja, elgondoldsaikat megvalésitsa.

1861-ben vagy hisz kocsmdros azzal a panasszal fordul a hatésighoz,
hogy a hatdségi rendszabily értelmében vasirnap és iinnepnapokon nem
nyithatjdk ki a piacra nyilé kocsmiikat, mig a valamivel tivolabb esd
csapszékekre nem vonatkozik a fenti rendszabidly. S a leginkdbb fold-
mivel8kb8] és napszdmosokbdl 4ll6 vendég hidnya jelentdsen csok-
kenti jovedelmiiket. A varosi tanidcs megérti az el8illt helyzetet és az
engedélyt még a keresked8kre is kiterjeszti. A kirdlyi biztosnak 1862
decemberében, Zomborban kelt 4tirata arra figyelmezteti a szabadkai
polgérmestert, hogy a temesvari hadf8parancsnoksdg azért neheztel, mert
az iddszakonként hozz4 érkezd piaci drkimutatdsokat pontatlanul kozlik.
Az élelmiszerek piaci 4rit a jov8ben a legalacsonyabban kell 8sszedlli-
tani, mert a katonasig elsz4lldsoldsét ez nagyban befolydsolja.? 1d8koz-
ben az dgynevezett nyari szabdk azért elégedetlenkednek, mert szerintiik
orszdgos vasirok idején az 4rusitbhelyeket illetBleg el6nyben részesiti az
idegen iparlizGket a vArosi tanics. Hadsits Seb8k piacbiztos a vasiri
rendszabdlyokra hivatkozva jogtalannak mindsiti kérelmiiket, anndl is
inkdbb, mert az 6t szabdémester 6nkényileg, engedély nélkiil t8bbszér is
feldllitotta sdtrit a szegedi ruhakeresked8k helyén.® Utébbiak immar
negyven éve a viros kozpontjdban kijelslt helyiikén 4ruljdk portékdju-
kat mig, a szabadkai nydri szabdk hidsz év éta az orszdgos és heti vasi-
rok idején a Szent Jinos (most: Dimitrij Tucovié) utcdban, illetve az is-
kolaépiiler elStti téren varnak a vevére. A piacbiztos kénytelen volt a
szabbkat karhatalommal visszahelyezni kordbbi helyiikre. Ugy l4tszik,
a szabadkai vdsiri 4rusok nem rettentek meg a fenti intézkedést8l, mert
néhdny héttel késdbb a szegedi csizmadia céh tagjai panaszoljdk el, hogy
most a falusi mesteremberek csorbitottdk meg szabad kirdlyi vdrosi jo-
gaikat. Azokat, melyeket a szabadkai varosi tanics még 1818-ban életbe
léptetett, hogy tudniillik orszigos vdsiron Zombor és Ujvidék utdn —
mint ahogyan a vésdri térkép is tandsitja — a szegedi csizmadidk 4ru-
sitbhelye kdvetkezik.4 A szabadkai vdsiri drusok tovébbra sem nyugsza-
nak: 1863 februdrjdban a helybeli iparosok (céhmesterek) és foldbirto-
kosok erélyesen kérik az orszdgos vasiri dijak megsziintetését. Tartha-
tatlan, hogy a Bach-korszak utdn az idegen 4rusokon kiviil a helybeliek
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is dijat fizetnek. A helytartétandcs éberen kiséri a fejleményeket, s fi-
gyelemre mélté utasitdsokkal latja el a vidéki virosokat: ,,Visirengedély
csak oly esetekben s helyekre adathatik, hol a kozforgalom, gazdiszat,
s kereskedelem érdekei mell6zhetetleniil sziikséglendik ...” A véisdrtartdst
bhajté koteles a vésirtéren levd utakat, hidakat, 4tjirdkat rendben tar-
tani, tovdbbd a helypénzjegyzék (tarifa) tervezetét csatolni, a véisarok-
ban végzendd italmérést, étkezdék milikodését kell6 szinten biztosita-
m...5 A virosi tandcs 1863 jiliusiban megkiildi az jonnan kidolgozott
orszagos és hetivasir-tarifit.

Nagyszadmi iparos, céhmester céhpecséttel ellitott kérelmében neheztel
az linnep- és vasdrnap titokban tartott vasdrok miatt. E visszaélés nem-
csak erkolesileg sérti, hanem anyagilag is sijtja a megye azon iparosait,
kik tisztelik a torvényt. A leginkdbb idegen megyebeli mesteremberek
helyfoglalds végett sokszor mdir szombaton megérkeznek, s feliigyelet
hidnyaban botrinyos civakod4soknak, verckedésecknek és gyakran vé-
rengzéseknek lehetiink szemtandi® — A bor- és gyapjidrusok 1864-ben
és 1866-ban erélyesen kovetelik, hogy a gdzmalom és az egykori kilva-
ria melletti térrdl helyezzék 8ket vissza régi helyiikre, a Magyar (jelen-
leg: Zrinyi és Frangepdn) utcdba, mert a tavaszi és az 8szi sir-, illetve
iszaptenger, a bliz8s kipdrolgds miatt lehetetlenség 4rulni. Ilyenkor a
szekerek lresen is alig tudnak kozlekedni. Meg azutdn a biztonsigra is
gondolni kell, mert vdsirok alkalméival gyakori az Osszeiitkdzés, a ,,se-
bes kocsizds” a szerencsétlenség ... A renddrkapitiny azonban a felho-
zott érvek ellenére sem tesz eleget a kérelmeknek, és a tanicsnokokkal
kargltve inkdbb a Mityds vasdr dijszedési jogat, a kozelgd orszdgos va-
sar haszonbérét intézi. Azonban a siron kiviil nagy fejtorést okoz a vasi-
rok utin keletkezett rendetlenség és tisztdtlansig. A polgirmester 1867
jaliusdban a piactér és a belvirosi mellékutcdk tvisztin tartdsit ezentdl a
kapitanyi hivatalra bizza.” Eddig a fegyencek tartottik rendben a bel-
virost, de miutdn nincs elegendd rab, mert ,,...a vizsgilat alattiakat e
szégyenitd munkira alkalmazni nem szabad...”, célszerlibb intézkedés
kivdnatos. A f8kapitdny jelenti, hogy a mir t6bb {zben falragaszok és
dobszé utjin kozzétett felhivdsra villalkozé nem jelentkezetr. Akadt
ugyan néhiny szegény sorsd, aki hajlanddé volt a seprést teljesiteni, de
a dolog tirgytalannd vilt, mert nem rendelkeztek szekérrel és igavoné
j6szdggal. Mds viroshoz hasonldan bérbe kell kiadni a piactér és a bel-
varosi utcak gondozdsit, inditvinyozza a fékapitany.

Vaskos iratcsomagok tantskodnak az 1860-as évek végén és 1870 ele-
jén arr6l, miként igyekezett a hatésig a rogina barai hizhelyeket kisa-
jatitani és mintegy kilenc ldnc teriiletre a ,,heti vdsiri piac’-ot Gsszpon-
tositani. A vasit kozelsége ilyen intézkedéssel lényegesen fellendithetné
varosunk ipardt és kereskedelmét — hangzik az érvelés, dm gy larszik,
az elhatdrozds t5bb befolydsos személy elbtt mégsem eléggé meggydz8 . . .

A minisztérium kérelmére Szabadka 1875 szeptemberében megnevezi
»marhahajtd” utait (az orszdgos térképhalézatba vald beiktatdsa céljabél)
és megkiildi a hatdriban levd alibbi vésértartdsi joggal felruhdzott kdz-
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ségek névsorit: Szeged, Kanizsa, Zenta, Csantavér, Topolya, Bajmok,
Almis, Halas és Majsa.® A foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi miniszter
Bjabb 4tiratdban vadrosunk tudtira adja, hogy az orszdgos, illetve hetiva-
sdrokat ldtogatb iparosok és keresked6k nem kotelesek elémutatni ipar-
igazolvédnyukat, s a viros nem tilthatja ki, pénzbirsdggal nem fenyitheti
Sket anndl is inkdbb, mert az 1872. évi VIIIL. évi torvénycikk biztosit-
ja vasarldtogatasi jogukat.?

A mind élénkebb forgalomra valé tekintettel 1879 augusztusdban a
Pertich Mihdly f8kapitdny elndklete alatti bizottsdg elkésziti az orszdgos
és hetivdsdrok 4rusitéhelyeinek beosztdsit, a piacrendtartdsi javaslatot.!
Részletesen megokoljdk dontésiiket, mégis tobb kifogds éri e fontos do-
kumentumot. Igy a rbfoskeresked8k a Teleki (most: Jovan Nenad cir)
tér helyett visszakérik régi helyiiket és fejtegetésitkben szemléletesen tar-
jik elénk tdrsadalmi helyzetiiket. Szegényebb sorsukndl fogva a bolt-
helyiségek kibérlése helyett sitrakban kénytelenek 4rulni. Azonban ko-
rébbi helyiikdn, a f8tér forgalmas iizleteinek kozelében a vasdrlékdzonség
mégis gyakran felkereste a r8fdsoket. Viszont a Teleki téren mas a hely-
zet: esOs és téli id8ben jarhatatlan, a kozlekedés gyér. Hajlandék bér-
hova 4thelyezni sitraikat, mert ily médon bizonytalan j6vd elé néznek.
De mieldtr a koriilmények iizleti feloszlasukat végképp megpecsételnék,
ekként z4rjdk folyamodvényukat: ,,A tekintetes Képviseld testiilet jél
tudja, hogy minden egyes polgir iizlete utin nagyon meg van adézva,
és bizunk a tek. Képviseld testiilet bolcs és igazsagos bel4tdsdba, hogy ...
a szegényebb sorsii lakossigot a mennyire csak lehet nyomaszté helyze-
tiikon segiteni fogja.” A fékapitdny immdr szabédlytervezer véltoztatdsit
javasolja, s a kdzgyilés 1879. oktbber 29-én véglegesiti azt.!!

A beterjesztett orszigos és hetivisirok d4rusitbhelyeinek mddositott
rendszabdlyait ismertetjitk részletesen a tovdbbiakban. Mar csak azért is,
hogy felelevenitsitk Szabadka régi védsiri és piacidrusainak nagy szdmit,
tarkasigdt, az utcikat és tereket, ahol e szines vildg elddeink elé tdrul-
hatott.

Orszagos vasarok alkalmaval a magyar szlcsdk, csizmadidk és cipészek
régi helyiikon, az Iskola (most: Strossmayer) utcdban kindltdk porté-
kijukat. A rbfoskeresked8k a Teréz plébdnia elbtt, a kozkir kozelében
lev8 bdzapiactéren; az Gri ruhakészitdk, német szabdk, gyolcsosok, slé-
ziai vdszonkeresked8k, német szlicsok és fest8k a Teleki téren; a magyar
szabbk régi helyiikon, a Szent Janos (most: Dimitrije Tucovié) utci-
ban; a szfirszabbk régi helyiikkon — a Mukits Janos és Vojnits Dénes
hizai kozt levd térségen;!? a szijgydrtdk a Mukits Aurél-féle hiztél nyu-
gatra és északra; a vargdk az Antunovits Kdlman-féle hiztdl nyugatra
fekvd teriileten a kovadcsok Vali Antal hdz4tél a Barcziné-féle hizig vo-
nulé térségen; a bognirok a Milk4-féle haztdl a Meznerits hizig vonuld
teriileten; az asztalosok és edényesek régi helyitkén — a nagy plébania
és a Csovits Fibidnné hdza elStti térségen; a boronadrusok a Bliské ke-
resztt8l a Kuluncsits Lérinc hézdig elteriild széles utcdban; a szitdsok
a Szucsits hdztdl a Vermes-féle hizig elteriild térségen, a Zombori tton;
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A Piac tér 1838-ban

a vaskeresked6k a Rékus képolndtél a VAli Antal-féle hiz sarkdig; a réz-
mivesek és pintérek a Milké-féle hdz sarkdtél a Gabri Kéroly hiza felé
vezetd térségen; a mézesbidbosok a Job Dezs6 hdzitdl a Vermes-féle hiz
sarkdig terjedd koztéren; a teknd4rusok a nagytemplom melletti térsé-
gen; a kalapkeresked6k a Rékus kdpolna el6tti térségen; a kalapkészit8k
régi helyiikén, az Antunovits Kdlmén hdza el8tti térségen; a vidéki cipé-
szek, pipakeresked8k és a pipere drusok régi helyiikon, a Rudits-féle hdz
eldtti térségen; a papucsosok a Sztojkovits és a Vermes-féle hizak el8tti
koztéren; a baddogosok, késesek, féslisok, csengetylisok, szegcsindlék, esz-
tergdlyosok, pokrécosok és kis szatécsosok a Nagytemplom eldtt, a Jan-
kovits-féle hdz irdnydban lev8 térségen; az arany- és eziistmivesek régi
helyiikon, a Vermes és Szieger-féle hdzak el6tti jirda szélén; a kender-,
len- és hdzi szovetdrusok Csovits Fibidnné és Péits Jézsef hdza elétt,
egészen a honvédlaktanydig terjed§ kdzutcdban; a z&ldség-, hagyma-,
paprika-, és mis apré cikkek 4rusai a Pacsi-féle hdztél a Rarcziné hi-
zdig terjed8 kozdton; az iivegesek a Szenthdromsig melletti piactéren;
a kosarasok a Gébri-féle hiztél a Sztojkovits Helena h4zdig terjedd utca-
részen; a gabonairusok a tanitén8 képezdétdl a vasitig terjedd koztéren;
a nyersbdr-, gyapju- és tollkeresked8k a volt izraelita kdvéh4ztél balra
elvonulé utcdban; az élelmicikk-4rusok és a szappanosok a kavicsolt 8-
téren; végiil a baromfidrusok a Friedmann-féle hdz elétti térségen kindl-
jak termékeiket a jov8ben.

Hetivasirok alkalmival a magyar szlicssk és csizmadidk az Iskola
utcdban 4rulnak; a cipészek a Teleki téren; a gyolcsosok és fest6k az
Iskola utcdban; a magyar szabdk a Teleki téren, a réfoskereskeddk a
Rudits-féle hdz el8tti koztéren; a szlirszabdk a Vermes-féle hiztél a
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Rékus kdpolndig terjedd koztéren; a szijgydrtdk a Rékus kipolnitél a
Vili Béla-féle hiz elStt levd térségen; a kotelesek, cipészek és kalaposok
a Rudits-féle haztdl nyugatra esd teriileten; a vargdk a Rékus kdpolni-
tél nyugatra levd térségen; az edényirusok a Szent Janos utcdban, az
asztalosok a Teleki téren; a szitdsok a Piukovits-féle hiz eldtt, a Ver-
mes hdz felé vonuld térségen; a pintérek a VAli Antal-féle hiz elbtt
levd koztéren; a mézesbidbosok a Teleki téren; a papucsosok a Sztojko-
vitsné és a Vermes-féle hdzak kozott levd koztéren; a badogosok, ké-
sesek, féslsok, csengetylsok, lakatosok, szegkészit8k és kefekstbk az
Aradszki-féle hdztdl lefelé vonuld koztéren; az arany- és eziistmiivesek a
Vermes és Szieger-féle hazak elétt levS jirdaszélen; a kosarasok a Szent-
hdromsdg koriili piactéren; a gabonairusok a Nagytemplom el6tu koz-
téren; a nyersbdr-, gyapji- és tollkeresked8k a zombori sorompd melletti
térségen; a szappanosok a Vermes-féle hiz elStt elteriild fépiactéren; a
hiésvagbk részint a Szent Jinos utcdban, részint a Friedmann-féle hiz
eldtti koztéren; a halvigbk régi helyiikon, a Zérits-féle hdz elStti térsé-
gen; a baromfidrusok a Friedmann-féle hdz mellett levd térségen; a ke-
nyér-, liszt-, z6ldség-, gyiimdlcs- és egyéb élelmiszer-drusok a kavicsolt
fOpiactéren; a marha és 164rusok jelenlegi helyiikon, a vastit melletti kdz-
téren; a sertésirusokat pedig a vasiti feljird északi részén fekvd kaszalén
helyezik el.

A kozgyllési hatdrozat kimondja végiil, hogy a piaci f8teret minden
masnap fel kell locsolni és seperni. Az 4rusok pedig 2 rend és tisztasig
fenntartidsa érdekében kotelesek arusitdhelyeiket rendben tartani, s a
hanyagsdgért szigord biintetés jar.

Az orszigos és hetivisdrok helydr-szabdlyzatdbél kitlinik,'® hogy a tér
hasznéldsdért mindenkinek (vidékinek és szabadkai illet8séglinek) hely-
pénzt kell fizetni, amely dsszeget azutdn Gtkdvezési és fenntartasi kdltsé-
gekre forditjak. A helyar-szabdlyzatb6l tovabbi kovetkeztethetiink az
drusok helyfoglalasi, illetve 4ruldsi médjira is. Orszdgos és hetivdsirok
alkalmdval a sitrakon kiviil kocsirdl arulhatjdk pl. a gabonafélét, bdr-
arut, kerti veteményt, baromfit, gyiimélesdt, tizifat, sz8l6venyigét, szal-
mat, kukoricaszdrat, csutkdr, trigydt, polyvat, szénit, mézet, viaszt,
vajat, zsirt, szalonndt, nyers- és 6cskavasat, gyapjit, a szeszes-italokat,
halat, cserép és kdedényt, a kerti és ‘mez8gazdasigi szerszdmokat, kerék-
kiill8ket, tengelyeket, kosarakat, zsindelyt, épitéfir, talicskdt és egyéb
fib6l vagy iivegb6l elééllitott készleteker, gyékényponyvir stb.

A gyalogos 4rusok kosirban, zsdkban vagy talicskdn adjdk el 4rucik-
keiket.

A piactérre kirakott termékek azonban jérészt boltokban, bezdrhatd
vagy kozonséges sdtrakban taldlnak vevlre. — A pecsenyesiit és ital-
méré sitrak mellett kedves szinfoltjai egy-egy vasirnak a panorimésok,
az ,allatsereglet tarték”, komédidsok, kotéltdncosok és testgyakorldk. ..

A foldmiivelés-, ipar- & kereskedelmi minisztérium 1882 februirjiban
utasitja a tdrvényhatdsdgokat a visiri bizottsigokban mikodS megyei
szolgabirék és 4llatorvosok dijazési kérdésében. A térvény azonban ki-
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mondja, hogy a visirtartisra jogosultak kotelesek ellen8rzés céljibél
a vésiri bizottsigba okleveles 4llatorvost, vagy orvost alkalmazni.4
A minisztérium 1884 mdijusiban pedig arra mutat r4, hogy a szabadkai
piacok élelmiszer 4rai kozott igazsigtalanul nagyok az eltérések, s meg-
parancsolja a szabadkai hatésignak, hogy mielébb intézkedjen az iigy-
ben.1® Virosunk igyekszik megmagyarizni az el84llt helyzetet, de 1886
jlliusdban most meg a szabadkai féldandir parancsnoksig (tovabbitva
a honvédelmi miniszter észrevételét) kifogdsolja a piaci drtdbldzatok mind
gyakoribb pontatlansigdt. A piaci 4drakat a jovdben lelkiismeretesen,
a valbsignak megfelellen kell feltiintetni, mert kiilonben felelSsségre
vonjak az illetd hatdsigot.1¢

Ké6nyves-T6th mérn8k Szabadka utcahdlézatdnak 1884. évi térképén
a Baromvdsirteret a bajai és a halasi kapuk koz6tti hatalmas térségen
— a bajai sz6l6k £s a zsid6 temet8 szomszédsigdban — tiinteti fel,
mig a Széna teret (a szénapiac helyét) a Zentai dton, a mai birdsdgi
épiilet kozelében. 1859-ben a Széna térre helyezték a szalmapiacot is.l7
Mayldnder Simuel javadalmi vezetd 1898 februirjiban jelenti a tandcs-
nak, hogy a honvédlaktanya felépiilése folytdn e téren a szalmapiacnak
helye nincs, s a helypénz konnyebb ellendrzése végett célszerli lenne e
piacot a zombori kapu kérnyékén elhelyezni.’® A kozgyGlés eleget tesz a
kérelemnek: elrendeli, hogy a szalmapiacot helyezzék 4t a Zombori Ut
végére (a kalvaria & a galambpiac kozott lev8 teriiletre), de a térség
és a felvezetd it rendbehozataléra is gondol.

A szabadkai 4ltaldnos ipartestiilet 1899. szeptember 7-én beterjeszti
a véasirrendtartdsi szabdlyrendelet tervezetét, s azt a kapitdnyi hivatal
1900. januir 10-én helybenhagyja.!® Azonban a szegedi kereskedelmi és
iparkamara megjegyzéseire a rend8rf8kapitdny is észrevételeker fliz a
szabdlyrendelet tervezetéhez. Az els§ paragrafussal kapcsolatban hang-
stlyozza, hogy Szabadka orszdgos vésirai régi szokas 6ta pénteken 12
brakor kezd8dnek és szerda 12 6rdig tartanak, s a helypénzdijak is ad-
dig érvényesek. Azonfeliil a viros megkapta az Gn. Péter-Pal vésir ren-
dezési jogdt (jhnius 29., 30., és jilius 1.). Az elbirdlds végett felterjesztett
szabdlyrendeletet a tdrvényhatdsigi bizottsig vdltozatlanul elfogadja,
majd a minisztérium véleményét is kikéri. A korményhatdsigi terjedel-
mes vilasz 1904. augusztus 17-én késziil el, s mielétt még ennek szelle-
mében a vésirrendtartdsi szabdlyrendeletet mddositandk, varosunk kidol-
gozza ,kozrendészeti szervezet”-ét (1904. augusztus 27.), amelybe be-
iktatja a ,,Vdsdri ligyekben” cimi fejezetet is.2

Itt tobbek kozott az aldbbiakrél tdjékozédhatunk: az orszdgos vasi-
rok tartisira hatbsigilag kijelolt helyeken kiviil méds kdztéren vasari
sdtrakat emelni, vagy vasiri tirgyakat kiéllitani tilos. Az iinnepeket
illet8leg a régi gyakorlat szolgél alapul: a hetivdsirokat csak kdznapo-
kon tartjdk. Ha az orszdgos vésir kezdete iinnepre esik, akkor az a ko-
vetkezd napra marad, ha pedig a hetivisirok valamelyike esik iinnepre,
akkor azt az el8z8 napon tartjdk meg. A vésir tartama iinnepnapokon
reggel kilenc érdig terjedhet. Mind az eladénak, mind pedig a vevének
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kotelessége a helyszinen levé illet8 hatdsigi személynek — ha dgy adé-
dik — bevallani az eladott, illetbleg megvett tirgyak mennyiségét, vala-
mint kialkudott 4rit. Ez f6leg a gabonanemfiekre, széndra, szalmira,
illetve a végédmarhdnak és sertésnek az eladdsira vonatkozik. Ha az
eladék kozott a vasari hely miatt egyenetlenség tidmad, a kapitinysig-
hoz kell fordulni.

A minisztérium azonban sok tekintetben mésként vélekedik. Szerinte
felesleges feltiintetni a kozrendészeti szabédlyrendeletben a vésirokra vo-
natkozé rendelkezéseket, mert ezek a vésdrrendtartdsi szabilyrendelet
keretébe tartoznak. Erre aztin felfortyan a szabadkai hatésig, kiilons-
sen a rend6rkapitdnyi hivatal. Amellett szall stkra, hogy a két szabaly-
rendeletet egymdst6] fiiggetleniil kell szdmba venni. — Kiildnben az
Osztrak—Magyar Monarchia gyengiilésével mind gyakrabban tapasztal-
haté a levéltiri forrdsokban, hogy a virmegyék hatdsigaival egyetemben,
a szabadkai hatdsdg kozegei is szembeszillnak fontosabb iigyekben a
korményhatosdgi utasitdsokkal, intézkedésekkel és ondlld, a helyi koriil-
ményekbd| fakadé dontések érvényesitése mellett foglalnak 4lldst. Immar
tobbé-kevéshé sikerrel.

Amde a vésirrendtartdsi szabdlyrendeletet kénytelen a szabadkai vé-
rosi tanics a minisztérium utasitisira alaposan 4tdolgozni 1904 szep-
temberében. A szabilyrendelet huszonhét paragrafusa slirftctte a sza-
badkai vasirrendtartids médjae.2!

Szabadkdn az orszdgos vasirokat (a kirakodd- és az 4llatvésirokat
is) az engedélyokményban megéillapitott napokon, vagyis vasirnap, hét-
f6n és kedden tartjdk 'meg. Az orszdgos és a hetivésir eladdsi helyeit
tandcsi eldterjesztésre a torvényhatdsigi bizottsag jeloli ki. A hetivésiro-
kat hétfén és pénteken tartjdk — mondja a szabdlyrendelet, de ha hét-
fére iinnep esik, 4gy a hetivisirt kedden, ha pedig péntekre esik az
tinnep, akkor csiitortokdn tartjak. Elelmicikkeket és gazdasigi terménye-
ket birmely napon 4rulhatnak a helybeliek és a vidékiek. ,,Norma na-
pokon” az e célra kijel5lt helyen csakis nyers és feldolgozott élelmicikkek
arusitdsa engedélyezhet6 4prilis 1-t8l szeptember 30-ig reggel 8 éraig
és oktdber 1-t8] marcius végéig, reggel 9 braig. Orszagos és hetivasir al-
kalmdval a helybeli iparosok és keresked8k iparigazolvianyuk kelte sor-
rendjében Arulnak a résziikre kijeldlt helyen, éspedig amennyiben lehet-
séges, két sorban. Azok a vidékiek, akik a vasir napjin — nydron —
reggel hat 6ra utdn, tavasszal nyolc éra utdn érkeznek a vésartérre, a sor-
rendre igényt nem tarthatnak, és kotelesek az utolsé sitor vtdn sorakoz-
ni. Orszdgos vésirokon a helybeli iparosok és keresked8k utdn a megye-
beli kozségek iparosai és kereskeddi sorakoznak. Elsésorban a vérossal
szomszédos kozségek, tm. Bajmok, Csantavér, Topolya, Almis, Omora-
vica, Okanizsa, Martonos; mésodsorban kovetkeznek Zombor, Baja, Uj-
vidék, Obecse, Ada, Verbasz, Kila, Mohol, Apatin, Szenttamds, s csak
ezek utdn foglalhattdk el drusitbhelyeiket a szomszédos megyék, Gm.
Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Csongrdd, Torontdl és Baranya megyék iparosai
és keresked®i.
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A virosi sitrak nyolc méternél hosszabbra és négy méternél szélesebb-
re nem ¢épithet8k. Nyilt iizlethelyiséggel nem rendelkezd kézmiivesek és
roviddru-kereskedSk két és fél méternél hosszabb és két méternél szélesebb
helyet nem foglalhatnak el. A helybeli iparosok két sitort is feldllithat-
nak, a mdasodik sitor azonban csak a helybeliek és vidékiek sora utdn
kovetkezhet. Hetivasirkor azonban egy iparigazolviny utdn csak egy
sitor 4llithaté fel. Viszont a mézesbibosok t6bb sitorban és a visirtere-
ken kiviil esé helyeken is drulhatnak. A szij- és kotélgydrtdk, késesek az
4llatvésartéren is kindlhatjék portékdjukat, mig a kofdk és gyiimédlesaru-
sok csakis asztalon, a résziikre kijelslt helyen. Utébbiak orszdgos vdsi-
rokon rendes 4rusitOhelyeikre igényt nem tarthatnak. Az orszdgos
allatvasir helyére minden 4llat csak a kijeldlt bejarékon 4t hajthaté fel
a szabdlyszeri marhalevelek felmutatdsa utin. A visiron kufirként,
hajcsirként, vagy iigyndkként csakis iparengedéllyel rendelkez8k mikdd-
hetnek. Azok a kereskedGk, akik a megvett druk 4cvételér & kifizetésée
nem a vésrtéren, hanem bevett szokds szerint lakdsukon, magtdruknil,
vagy mérleghdzakndl eszkozlik, kotelesek az eladénak vételivet adni.
A fels8bbileg jévahagyott helypénzdijszabdlyzat szerint a megéllapitott
vasari helypénzt koteles minden vidéki iparos, kereskedd és egyéb 4rus
kifizetni. A szabdlyrendeletileg megillapitott helypénzen és az idegenek
4ltal a sorompéknél fizetend8 kdvezetvidmon kiviil mds dij a véisirosok-
t6l nem szedhetd. A kihdgisok elbirildsinil elsd fokon a rendérkapitdny,
misodfokon a virosi tanics, harmadfokon a beliigyminiszter jir el —
fejez8dik be a vasirrendtartdsi szabalyrendelet.

Nagy gondot forditott a varos mindenkor a visirvimdijra és a hely-
pénzszedésre. A javadalmi hivatal vezet8je 1901 januérjiban figyelmez-
teti a tanicsot, hogy a hetivdsirok és napi elrusitdsok, valamint az or-
szdgos vasarok helypénzdij-szabalyrendeletének érvénye lejart, s beliigy-
miniszteri engedéllyel djra kell hosszabbitani?2 A beliigyminiszter azon-
ban csak akkor teljesitheti a kérelmet, ha Szabadka szabélyzataibdl torli
a bor és egyéb szeszes folyadékok utin a vasirvdmot, illetve a helypénz-
szedést annal is inkdbb, mert az 1899-ben életbe 1épett térvénycikk értel-
mében a fenti cikkek utdn engedélyezett fogyasztisi addpdilékok és ko-
vezetvamon kiviil semmiféle méis kozségi szolgdltatdss nem szedhetS.
Emellett még més nehézségekkel is kellett szdmolni a szabdlyzatok elkészi-
tésével kapcsolatban, s a beliigyminiszter nagy huzavonival 1903 4pri-
lisdban végre jévihagyja (1906 végéig terjedd érvénnyel) a vasirvim-
és helypénz-dijszabdlyzatot.?

Szalay Mdtyds renddrf6kapitdny 1901 jlniusdban figyelmezteti a va-
rosi tanicsot a tdrvényes munkasziinet és a vasitl szallitdsok kozotti
osszefiiggésre. Anndl is inkdbb, mert vérosunkban az orszdgos vasirok
rendszerint vasdrnap kezd6dnek, és azt kellene kivizsgalni, vajon a
vastti széllitds ilyen alkalommal milyen mértékben vehetd igénybe.
E fontos kérdésre vélaszolva a kereskedelemiigyi miniszter jelenti, hogy
a vasirnapokra es8 orszigos vasirokra (az 1892 mircius 5- rendelet
értelmében) a munkasziinet nem vonatkozik. Vagyis ilyenkor az ipari
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és kereskedelmi 4rusitds, nemkiilonben a vasdti szallitds, a fuvarozis
egész napon 4t végezhet8 még a visirtéren kiviil is, a vasdrtarté viros,
illetve kozség egész teriiletén, tehdr az dllamvasutak 4llomisin szintén.?t

Hadd koz6ljik most twhb szabadkai lakos kétségbeesett instancidjat
a piaci, vasari 4rusitds és megélhetésiik nehézségeirdl. ..

Ozv. Berecz MAty4sné és tdrsai 1901 végén egyenest a minisztérium-
hoz fordulva panaszoljdk el, hogy megtiltottdk nekik a rovidaru cikkek
drusitdsdt hétkdznapokon és a hetivasri napokon.?s ,Megélhetésiinknek
ezzel vége! Oda van! Kenyérkeresdnk, tdmaszunk nincs! Dolgozni nem
birunk, mert... az oregség — mely megtort — elvette... Szdnalmas
sorsban, szegény anyagi viszonyok kozdtt éliink, mert teljesen vagyonta-
lanok vagyunk, s szomord helyzetiinker még sdlyosabbd teszi kiskory,
drva unokdink illetve gyermekeink gondozisa, eltartdsa és iskolaztata-
sa. — Mindegyikiinknek van ugyanis 2—3 apétlan-anyétlan unokéja,
vagy 3—8 gyermeke. — Mindezeken feliil pedig ijesztd rémként 4l
eldttiink a nyomor. Nyakunkon a tél, mikor — munkahidny miatt —
még az épkézlib, er8s, munkaképes ember is alig képes megkeresni csa-
ladja, sbt igen gyakran sajit szdméra is a minden napi kenyeret” —
irjdk, majd azt hozzdk fel, hogy révidiru cikkeiket immar hisz éve
értékesitik a piacon. Iparengedéllyel rendelkeznek, adét fizetnek, jbllehet
joguk és keresetforrdsuk megszlnt. A kereskedelemiigyi miniszter kényor-
telen: az iparigazolvdnyokat megvizsgdlva csak néhiny folyamodénak
engedélyezi a tovabbi piaci drusitdst.

Bleszits Jézsef kiskereskedd 1902 jéliusdban keresi fel levelével a mi-
nisztériumot a mindennapi 4rulds tirgydban. ,En mdir 1879-ben més
iparengedélyével, 1884 6ta pedig magam iparengedélyével (izm ezen
kis ipart becsiilettel t. i. mindenféle kendSknek eldrusitisit kizarédlag
a piaczon, heti vasirok alkalmival s az ismert rendeletig hétkéznapokon
is. Ebb6l éltem 18 évig magam és hét gyermekem. Amde az utébbi 5
év alatt més id8k kezdtek jirni. A minden téren mutatkozdé pangis elsd
sorban a kis embereket érintette. Magam is csak a hosszd éveken 4t
szerzett ismeretségnek koszonhettem, hogy el nem sodortattam...”’28
A vérosi tandcs is igazolja kiskereskeddnk igazdt, s a minisztérium hely-
benhagyja a mindennapi piaci 4ruldst. A folyamodék sdlyos tirsadalmi-
gazdasigi nehézségekre mutatnak rd, a kisember kildtistalan helyzetét
fedik fel, s a minisztérium déntésével szemben mind nagyobb a nyugta-
lansig. Tumbdsz Ferenc keresked8, bizottsigi tag ezért 19C4 végén azt
inditvdnyozza, hogy ,,...vagy minden egyes kereskedének engedtessék
meg minden nap &rusitani az 0. n. révidirukat a piacztéren sitrak alatt
is, vagy eltiltassanak az 4rusitdstél azok is, kik ez id8szerint minden
nap 4rusitanak s ezekre is kotelez8 legyen, hogy csakis heti visirok
alkalmédval 4rusithassanak.” A kodzgyllés azonban felviligositja a koz-
véleményt, hogy a bizottsigi tag kérelme targytalan, mert a kereskedelmi
minisztérium 1899. szeptember 23-4n 60610 sz. a. kelt rendeletével rovid-
aru keresked8knek a napipiacon valdé 4rusitds 4ltaldban eltiltotta.??

Bizony a régi vasirok zokkenémentes lebonyolit4sa nem kis feladattal
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jart, kiilondsen akkor, ha az 4llatok kozétt ragdlyos betegség dilt. Sza-
badkdn 1903 oktdberében szdj- és koromfdjds miatt 4llatvdsirt nem tart-
hattak, s a szabadkai polgdrmester a ,,nagy anyagi kir” megtéritése cél-
j4bél decemberig pétallatvésirt javasolt.?® S a tandcs ezt a minisztérium-
hoz felterjesztett levelében azzal okolta meg, hogy Szabadka lakossigi-
nak legnagyobb része féldmlveléssel, 4llattenyésztéssel, s ebbdl kifolydlag
allathizlaldssal foglalkozik. ,,Ezen foglalkozisdval kapcsolatos hitelmdve-
letein alapulé fizetési terminusait mindig az orszigos vésirok napjaira
szokta tenni, mert csak ekkor juthat terményeinek és 4llatainak értékesi-
tése 4ltal pénzhez. Ezen fizetési terminusok koziil mindig a legfontosabb
volt az october havi orszdgos vasir egyrészt azért, mert a gazdasigi év
végére esvén a gazda az egész évi terményei alapjin mir biztos szdmitdst
tehetett kotelezettségeinek mikénti teljesithetésére, mdsrészt pedig azért,
mert varosunkban ez lévén az év utolsé orszdgos visirja, polgirsigunk
Osszes gazdasdgi iigyeleteit akkor szokta lebonyolitani”® — érvel a sza-
badkai tandcs. A kozel két év ta tartd llatbetegségek miatt teljes 4llat-
vasirt nem tarthattak (s8t hetivisirt sem), ami rendkiviili csapdsként
jelentkezett a vdros gazdasigi életében, hiszen a lakossdg Allatvasir his-
nydban ,,...a concurrentia nélkiil dolgozé egyes iigynokoknek, — po-
tom pénzen voltak kénytelenek 4llatjaikat elvesztegetni...” De most
mir elmilt a jirvdny, s a vdrosunktdl 30 km tdvolsigon beliil es§ és
vasirtartdsra jogosftott kdzségek, Ggymint: Horgos, Okanizsa, Csantavér,
B. Topolya, Omoravica, Pacsér, Bajmok és Bicsalmis — mind kivétel
nélkiil tdmogatja a december 7-én tartandé pétillatvisir gondolatdt, mert
az nyilvdnvaldan ,gazdasigi hasznot és eldnydket biztosit” résziikre.
— A fentiek alapjdn tSbbek k&zott a rendszeresen tartott 4llatvisirok
rendkiviili fontossdgdrdl gy8z8dhetiink meg, amelyeknek valahdnyszori
megszakitdsa olyan gazdasdgi-politikai nehézségeket gorditett a t8kés
fejlédés Gtjan haladé viros elé, hogy az érezhet8 kihatdssal volt a kor-
nyezd kdzségek életére is.

Egyéltaldn hdnyszor tartottak orszdgos vasirt a szdzadeldn virosunk-
ban?

A kereskedelemiigyi minisztériumnak valaszolva 1904 oktéberében
jelenti a vérosi tandcs,® hogy 1905-ben orszdgos kirakodé- és 4llatvisirt
ot {zben fognak tartani az aldbbi hénapokban és napokon: februir 19,
20., 21.; mdijus 13., 14., 15.; jbnius 29., 30. és jélius 1.; szeptember 2.,
3., 4.; oktbber 28., 29., 30.

A minisztérium kordbban azért neheztel, mert néhiny térvényhatésig
pontatlan kimutatdst ad a teriiletén megtartott visdrok id8pontjarél,
szdmérdl stb. A kormidnyhatésig egy midsik leirata kapcsin a virosi ta-
ndcs 1904. jilius 31-én a kdvetkez8ket jelenti:3! Szabadkdn az orszdgos
kirakodé- és allatvasirok februdr 24-, méjus 16-, szeptember 8-, oktéber
28-i napjdt megel6z8 vasirnaptdl szerda délig és jinius 29-, 30-, vala-
mint jilius 1-én egylitt tartjdk, vagyis mindhirom napon. A virosnak
az 1888. évi 40 000 szdmi foldmivelés, ipar és kereskedelemiigyi minisz-
teri rendelete alapjin megfelel8 4llatvdsirtere van. — A hetivésérokat
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hétf8n és pénteken 4llatfelhajtdssal tartjdk ... A minisztérium utébbival
kapcsolatban megjegyzi: miért tartjik a szabadkai hetivisirokat 4llatfel-
hajtassal, hiszen ennek ellentmondanak a hivatalos vdsir torzskényv
adatai. ,Heti vésirjaink emberemlékezet éta régi jogon allatfelhajtdssal
tartatnak, orsz4gos vésaraink pedig a jinius havit kivéve — mindig va-
sirnap reggel kezdGdnek, s igy ha az orszdgos vdsir napja vasirnapra
esik, a vésir ekkor veszi kezdetét” — hangzik a szabadkai valasz.?

A vésdrosok 4rusitbhelye gyakran véltozhatott, f8ként a piacbiztosok
és a kapitanyi hivatal inditvanyaira.

1904 decemberében arrél értesiilhetiink, hogy a hdspiac (most: Matko
Vukovié utca) kib8vitése és a Teréz téren (most: Fasizmus Aldozatainak
tere) bérkocsi Allomés létesitése kovetkeztében hely nélkiil maradtak az
orszdgos vésdrokon 4rusitd kanalas tétok és vaskeresked6k. Am dtban
van az Ugynevezett ,;rongyos piac” is a Bardtok terén. KézgyGlési hara-
rozatra®® a tbtokat a Széchenyi tér (most: Oktéber 10. tér) myugati olda-
léra, a vasérusokat pedig a Dedk utcidba (most: Matko Vukovié utca),
a kiskdpolna kozelébe helyezik 4dt. Ezzel egyidejiileg a ,,zsibarus piac”-nak
helyét a tlizolté laktanyatdl északnyugatra esé téren jeldlik ki, mert a
baritok temploma el6tti térséget parkositjdk. A ruhadrusiték azonban
tovabbra is itt maradhatnak egy szGkos teriiletén. Erre a baritok teré-
nek hézbértulajdonosai panasszal élnek, mert a hetipiacok eltdvolitdsa-
val az épiiletek iizlethelyiségeiben megcsappant a vev8. Ez azonban nem
véltoztat a helyzeten.

Szabadkdval parhuzamosan olykor a kérnyez8 telepiilések lakosai is
piacaik, vdsiraik rendezésére, megtartdsdnak médjira gondol. —
1905 méjusiban hirom ludasi tanité és sok helybeli lakos kérvényt intéz
a szabadkai vérosi tandcshoz, hogy az alsé-ludasi iskola melletti Bugyi
gyopon hetenként két piaci napot (vasdrnap és csiitértdk) engedélyezzen.
Tudniillik a kocsival és 16val nem rendelkezd szegényebb sorsii lakosok-
nak a nagy tdvolsig rendkiviil megneheziti a sziikséges élelmi- és mads
cikkek beszerzését, illetve a felesleg értékesitését. Ekkor Biré Kiroly
polgdrmester a kornyezd kozségek eldljirdsdgaihoz fordul (!) azirdnt,
vajon kifogésoljik-e, hogy Ludason kétszer: (most mir) kedden és szom-
baton ,,dllatfelhajtds nélkiili” hetivdsirt tartsanak. Koriratdban a heti-
vésirok napjairdl és az 4llatfelhajtds fel8l tudakozédik. A vilaszbdl
itélve a kovetkez8 kdzségek ,.érdekeit nem sérti” a ludasi vdsdr: Bajmok,
Bécsalmés, Csantavér, Horgos, Jankovic, Kiskundorozsma, Kiskunmajsa,
Kissz4llds, Magyarkanizsa, Martonos, Mélykit, Omoravica, Pacsér és
Zenta. Eutd] fiiggetleniil a szegedi kereskedelmi és iparkamara 1909-ben
csak napipiacot (élelmiszerpiac) javasol Ludason.3* Figyelemre mélté az
érvelés: ,Kereskedelmi és ipari cikkek piaci 4rusitdsira kiilonben nincs
sziikség a kiilteriileteken, mert a nép... bevarja az orszigos vdsirt...
forgalmas kirakodd hetivdsirok fejlédésére a kiilteriileteken alig lehet
szAmitani... a vasdrozd iparosok szempontjdbdl és a vérosi hetipiac
forgalménak fontartdsa és fejl6dése érdekébdl veszedelmes volna a de-
centraliz4cié, mely végeredményben a fiék-hetivisirok egész sorit ered-
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Szabadkai piacrészlet a szdzadfordulén. Hattérben a régi viroshiza és a régi
gimndzium épiilete

ményezné...” — A Kkiilteriileti vasirok létesitésével kapcsolatban ha-
sonlé élldspontot képvisel a kereskedelemiigyi miniszter is.3 Igy érthetd,
miért hitsul meg Nosza, Tompa-Kelebia puszta stb. hetivdsir kérelme. ..

A szézad elejét8] rendkiviil megnovekedett a kisiparosok, visiri 4ru-
sok szdma Szabadkin, és a levéltdri forrisok tanidsiga szerint a haté-
sdgnak rengeteg gondot okoz a visirokon valé megfelel§ elhelyezésiik.
S a tobb évi, sokféle kérelmiik teljesitése irdnt tett erdfeszités, vaskos
iratanyag . . .36

Hadd mnézziik néhdny sorban, mi foglalkoztatta, milyen gondokkal
kiiszkodott ekkortdjt a szabadkai vasdri 4rus, illetve a hatdsigi kozeg?

A bidogosok azért panaszkodnak, mert tél zsdfolt, szik helyen 4rul-
nak. A hisiparosok azért, mert 1912-ben az Eotvos (ma Strossmayer)
utcdba helyezték 4t Bket a napos térségre, ahol a hisiru gyorsabban
romolhat. Es kiilonosen neheztelnek a minisztériumi rendelet miatt, hogy
a piaci hisérusitds csakis zart sitrakban végezhetd, hiszen az itt ,,. .. fel-
halmozott his révid id8 alatt elful és bomldsnak indul...” A nyolcvan
kenyérsiitd kofa azért elégedetlenkedik, mert 4rusitéhelyiik 4arnyékszék
és kocsma kozelében van. A rovid- és kend84rusok a félrees6 helyiik
hétrdnyaira hivjdk fel a hatdsig figyelmét. A gyiimdlcstermel8k népes
tdbora azért szall sikra, hogy a reggel 7 6ra el8tti vésirldsi ulalom egy-
formin vonatkozzon valamennyi termel8re és gyiimolcs-nagykereskedére,
mert a pillanatnyi helyzet alapjin , ki vannak szolgaltatva t8keerds el-
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lenfeleik”-nek. Vagyis a nagykereskedd mdir reggel 7 6ra el6tt verseny
nélkiil kielégitheti gyiimolessziikségletét, melyet tobbnyire kiilfoldén ér-
tékesft. Meg kellene sziintetni a viszontelad4st, az un. piaci uzsorit,
anndl is ink4dbb, mert az ,,el6visirldsi tilalom™ tirgydban hozott szabily-
rendelet mindenkire egyformdn érvényes. Amikor 1911-ben a szitdsok,
kotelesek, bddogosok, késesek, cipészek, szabbk a kevésbé forgalmas Szé-
chenyi térre valé 4thelyezésiik szdndékdrél értesiilnek, nagyon elkese-
rednek. Ez djabb csapds a kisiparra nézve, hiszen a vevd ugyanazt
az 4rut alig pdr fillérrel drigdbban megkaphatja benn a kézpontban
a gyérostdl, vagy a nagykeresked8tSl. Minden kesertiségiik benne foglal-
tatik a kovetkez8 sorokban, 4m egyben tiikr6z8dik a tirsadalmi valé-
sig is:37 ,,Az er8sen fejl6d8 gyiri ipar mir amigy is lerontja a mi ipa-
runkat, a gyéri ipar fejl8dése miatt mi mir ugyis csak alig tengetjiik
naprél-napra életiinket és alig tudjuk megkeresni a mindennapra valét. ..
Ehhez jirul még az is, hogy a megélhetési viszonyok naprdl-napra dri-
gibbak, a teherviselési kotelezettség pedig folyton emelkedik. A tek.
tanécs tervezete pedig a kegyelemddfést adnd meg nekiink szegény el-
hagyott iparosoknak, gy hogy erre a kdzforgalomtd] elzdrt helyre ki-
téve, a vevSkt8l és mindenkit8l elhagyatva igazén nem maradna mis a
szdmunkra mint a koldus bot”. — A hatdsig 1912-ben és 1913-ban hosz-
szasan hadakozik a megengedettnél nagyobb piaci eldrusité-sitrak-
kal kopcsolatosan. Tekintettel arra, hogy a vérosi hatdsig feladata
a szabadverseny el6mozditdsa — hangsilyozza — és mert ndvekszik
orszigos vasirok alkalméval a keresked8k és iparosok szima, a sitrak
hossza legfeljebb 8 méter és szélessége 4 méter lehet.s8

Miel8tt a hibords id8szak visiri hangulatit réviden felvillantandnk,
hadd emlitsiik meg, hogy a régi viroshiza és gimndzium lebontdsa foly-
tin az élelmi- és iparcikkek A4rusitbhelyeit kénytelenek 1908 jdniusi-
ban Ujra meghatdrozni. Ribukkantunk a ,,piaci beosztisi tervrajz’-ra
i5, mely igen szemléletesen 4brizolja a sokféle visirost és megjeldli
drusitbhelyiiket:

A Teleki téren (most: Jovan Nenad cir tér) a park mellett drulnak
a kenyérkofdk és kenyérsiitd pékek. A tér nyugati oldaldn, kétsorban
a papucsosok, utdnuk a szappanosok kovetkeznek, majd a bardtok
templomaval 4tellenben a fiistdlthas és kopasztott baromfidrusok he-
lyezkednek el. — A Szent Istvén téren (most: Koztdrsasig tér) a tejfel-,
tiré-, vaj-, tojas-, z6ldség-, virdg-, gyiimélcsirusok, talicskdsok és pékek
részére jeldltek ki helyet. A csengettylidrusok a tér délkeleti részén, az
Gt mentén virjdk a vev8t. — Végig az Edtvds (most: Strossmayer)
utca nyugati oldaldn taldlhatjuk a féssdket, késeseket, harisnydsokat
és magyar szabbkat két sorban, mig az utca keleti felén, szintén két
sorban, a szabbkat, cipészeket & csizmadidkat. — A Damjanics (most:
Makszim Gorkij) utciban —— a mai postaépiilet eldtt — 2 biddogoso-
kat két sorban l4thatjuk, a tiloldalon pedig a takarékpénztir épiilete
(vagyis a hirhedt sirgahdz) alatt a fakanalasokat, 4tellenben (a bido-
gosok kozelében) pedig a halpiac kapott helyet. — A Batthyényi
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(most: Dimitrij Tucovié) utcdban a cserépedény-, r6viddru-, kend8éiru-
sok, a réfosok és kosirfonbk két sorban kinaljdk portékéjukar. —
A Jbkai utcdban (most: November 29. tér) orszdgos vasirok alkalma-
val készruha 4rusiték helyezkednek el, mig a Rudics (most: Oktéber 10.)
utciban a kefekotSk és télisapka arusok két sorban. — A Mihdly (most:
Fellegi Tibor) utciban, ugyancsak két sorban taldljuk a kalaposokat,
livegeseket és gyolcsosokat. — A Petdfi utca (ma is ilyen néven) keleti
végén 4llt a korpapiac, s az utcdban nyugatra haladva kovetkeztek az
asztalosok, orsésok, majd a csirke- és lddpiac, végiil a baromfipiac.
A tollpiacot az Arany Jdnos (most: Duro Salaj) téren, mig a galamb-
piacot a Harmat (most: Jézsef Attila) utciban rtartottdk. — A Dedk
Ferenc (most: Matko Vukovié) utcdn végig drulnak a kékfest8k, rdfs-
sok, szlrszabdk, bocskorosok, szijgydrtdk, kotelesek, szitdsok. Es itt 4llt
a hispiac, a zsirszalonna-irusok mellett. A Széchenyi (most: Oktdberi
forradalom) téren a gyiimélespiacot és a kocsin drulé konyhaveteménye-
seket helyezték el. A Bercsényi (most: Matija Gubec) utcdban, két sor-
ban, sorakoznak a kddérok, rézmiivesek és a dinnyedrusok.

Milyen sorrendben alltak az drusok?

A tanics kimondta: ,,...az iparosok iparjoguknak kelte szerinti sor-
rendben helyezenddk el, s az els6 hely mindig a f8tér, vagy a fdrérbdl
kindulé utcdbdl szdmitandd.”

Elénkek és messza foldon hiresek voltak egykor a szabadkai piacok
és vasirok, dmde elérkeztek az els6 nagy vildgégés évei. A szabadkai
rendSrflkapitdny 1915. szept. 23~ tuddsitdsibdl erre nézve fontos ada-
tokat merithetiink.4? Aggddva jelenti, hogy az élelmiszerek piaci 4rellen-
Orzése ,,az adott viszonyok véltozdsa folytdn” alig tarthaté fenn. Az
ardrégitdsra irdnyuld tdrekvés fokozddik. Salyésbitja a kériilményeker
majd az, hogy a termel8 eltarthaté élelmicikkeit csak télen és tavasszal
hozza a piacra, abban a reményben, hogy annak dra legaldbbis mcu-
hdromszorozédik. Ezutdn Szalay rendorfokqpitany igy folytatja «Mar
most az a helyzet, hogy marha, borjd, sertés és birka hdés, zsir, sza-
lonna gy a piaczon, mint a mészirszékekben és henteseknél csak ritkdn
kaphatd, a mészdrosok és henteseck egymés utdn sziintetik be iparukat,
részben azért, mert megfizethetetlen arakon kell az él6jbszigot visi-
rolniok . .. A z8ldség piac lires, itt ott litni zdldpaprikit, kevés bur-
gonyat és paradicsomot... a baromfi piac iires... tojds nincs, mert
a kiviteli czégek vésiroljak Ossze a megallapitottndl sokkal magasabb
drban; tej, vaj, tarhd, sajt nem keriil a piacra, dugva adjak el a ter-
mel8k és viszonteldrusiték, jdval feliill a megallapitott dron; a Dbdséges
palicsi és kdroséri haltermelésb8l a szabadkai piaczra alig keriil valami;
elszallitjdk oda ahol magasabb arban eladhatd, a gyiimélesbSl pedig
Ggyszélvan hulladék keriil a piaczra, ennek az 4ra is olyan magas...

A szabadkai piaczon hatdsigilag megdllapitotr 4rak csak papiron
vannak ...” A renddrfékapitiny a tovabbiakban megéllapitjz, hogy még
csak biintetni sem lehet azt, aki a megdllapitott drakat téllépi, mert
a biintetett termel8 tobbé piacra 4rut nem hoz! Eladja otthon. EbbSI l4t-
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szik, hogy ,,..nemcsak a termeldvel és viszonteladéval kell a piacz-
rél él8 kdzonségnek kiizdelmet folytatni, hanem gomba médra szaporodd
hadseregsz4llitéval, iizleti spekuldczidra vasirléval, aki az eltarthaté élel-
micikkeket tomegesen Osszevdsdrolja és beraktérozza, sokfajta kereskedd-
vel, széval sok-sok emberrel aki a hdboris 4llapotot meggazdagodasra
alkalmas id6nek tekinti.” Végiil javasolja a tandcsnak a renddrfdkapi-
tiny, hogy a fenti Allapotokon csak gy segithet, amennyiben télire
beszerzi a legsziikségesebb élelmicikkeket és ,,hdzi kezelésben 4rusitja”.
Kiilonben a varosi lakossig élelmezése nagy nehézségekbe iitkozik.

Mésrészt a szabadkai vérosi tanics kimeritd vdlaszt intéz 1915. de-
cember 6-4n a beliigyminisztérium: ,,A lakossignak életszitkségleti cik-
kekkel ellatdsirdl és az Ardrigitd visszaélésekrdl” cimil rendelete kap-
csandl Vérosunk véleménye szerint az 4rdrigitdst egyrészt a kereslet
és kindlat kozti egyensily er8s megbomldsa idézi el, lévén hogy viro-
sunk egyik legnagyobb katonai gbcpont, ahol az Gsszesereglett katonak
ellitdsa nagymennyiségl élelmiszert igényel. Piacainkat el8szér a kozve-
titd keresked8k lepték el, majd az 4ruhalmozdk, a spekuldnsok. Mindez
magaval hozta az egyéb életsziikségleti cikkek dragitisit is. S a tandcs
most szigort intézkedések foganatositdsira kér engedélyt.

Ez id6 tijt azonban mir mis szelek fijtak és egyre tornyosultak
a sotét felhbk a monarchia egén. Piac-, illetve visirtartds azért még
ilyen gazdasagi-politikai viszonyok kozepette is létezett véarosunkban.
Befejezésiil hadd emlitsiik meg, hogy a kereskedelemiigyi minisztérium
1917. jbnius 26-1 és 1918. februdr 154 rendeleteiben a decentralizicié
jelenségére is felfigyelhetiink: a kivételes vasirithelyezések és pétvdsarok
engedélyezését az alispdnok, illetdleg a varosi tandcsok hatdskorébe utal-
ja 4at.4? Ez mdr természetesen nem sokat viltoztat a koriilményeken. ..
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Téth Lajos

SZABADKA MINT ISKOLAKUOZPONT
— A MULTDAN ES JELENBEN

A KUZEP- ES FELSOOKTATAS KIALAKULASA

Szabadka manapsig vajdasigi és orszdgos viszonylatban egyarint je-
lent8s kozoktatisi kdzpontnak szamit, de az ,,iskolaviros” jelz8t mér sok
évtizeddel, s8t egy-két évszdzaddal ezelStt is méltdn viselhette.

Egy vidék vagy véros iskolahdlézatdnak kialakuldsdban mindig tSbb
tényez8 és koriilmény hatdsa jut kifejezésre. A kozoktatds fejlédése
4ltaliban szoros kapcsolatban van a gazdasig és a széles értelemben
vett mivel8dés fejlédésével, és kozottik a koélcsdnhatdsok szovevényes
rendszere alakul ki. Egy-egy iskola, kiilondsen messze vidékeken is is-
mertté valt kozépiskola és fels6fokt oktatdsi intézmény megalapitdsiban
és fejl8désében emellett gyakran komoly szerepe volt a kozélet ismert
személyiségeinek, akik az oktatis- és nevelésiigyet rendszerint sziviigyiik-
nek tekintették és a kulturdlis elmaradottsig elleni harcot dnként és
onzetleniil vallaltdk. Folyédiratunk e szdmaban k&zdlt, a viros tdrsadalmi
és gazdasdgi fejlédésével foglalkozd cikkek és tanulmidnyok is ezeket az
allitdsokat eléggé meggydzden illusztraljak.

A kozoktatds fejlédése-fejlesztése a multban, a tdrsadalmi-gazdasigi
és kiilon a termelSer8k fejl8désének alacsony fokdn, rengeteg akaddlyba
és nehézségbe iitkozott. Az osztilytdrsadalom lényegébfl eredd osztély-
kiilonbségek mellett — amelyek az elenyész8 kisebbség szdmdra elényo-
ket, ezen a téren is kivéltsigokat, a t8bbség, a kizsdkmdinyoltak utédai
szdméra pedig akaddlyokat, megkotdteséget jelentettek — ebben jelen-
t8s tényez8ként hatott egy-egy tdrsadalmi kdrnyezet (régio) gazdasigi
fejl8désének irdnyultsiga, az egyes gazdasigi 4dgazatok fejlesztési iiteme.
Igen fontos, idénként dontd szerep jutott ebben a fejlédésben a ,,véros-
atydknak”, felfogdsmédjuknak, az oktatds iigyéhez valé viszonyuldsuk-
nak: milyen mértékben voltak képesek felfogni az oktatds tdrsadalmi
jelentdségét, a kozoktatdsnak mint az 4ltaldnos fejlédés hajtberejének és
feltételének rendkiviili fontossigit.

Az iskoldk kialakuldsinak évezredes torténete van. Osi feljegyzések
arrdl tantskodnak, hogy az intézményessé valé oktatds és nevelés els6d-
leges szintere a szabad természet volt. Szokratész, Platon és az dkori
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nagy filozéfusok tanitvinyaikkal ligetekben, majd fedett helyiségekben,
séta kozben folytattak filozéfiai és egyéb jellegli beszélgetéseket. A mai
iskoldk &sei (feltehet8en) a gorog varosdllamokban alakultak ki és a
torténelem folyamin sok valtozdson, nagy 4talakuldson mentek 4t.
Ugyanakkor az djabb korszakok oktat4si-nevelési intézményei maguk-
ban hordoztdk és hordozzdk a milt 6rskségeit, amelyek sok értékes ele-
. met, de egyben elavult nézetet, felfogdsmédot is tartalmaznak.

Még a feudalizmusban, s8t a kapitalizmus kialakuldsinak els6 szaka-
szdban is az iskola, mai szemmel nézve meglehet8sen kezdetleges oktatdsi-
nevelési intézmény volt. Legtdbbszdr egytantermes intézményre szikiilt,
amelyben egy vagy két pedagbgus dolgozott. Ez a kép nemcsak az elemi
iskolai képzést, hanem sok esetben a kozépiskoldk 4llapotdr, kialakuldsa-
nak koriilményeit is hlien titkrézte. Evszdzadokkal ezeldtt az iskoldk
els8sorban 6ridsi anyagi nehézségekkel és pedagbgushidnnyal kiiszkodrek.
Sokszor irdstudénak is alig nevezhetd ,.értelmiségiek” véllaltdk a tanitdi
hivatist. Ezért mir abban az id8ben is — Comeniustédl kezdve, Pesta-
lozzi, Herbart és mis nagy pedagdgus munkdssdgin keresztiil — tSbben
rimutattak a rendszeres pedagbgusképzés fontossigira, és nagy erbfeszi-
téseket tettek annak megszervezése érdekében. Ez egyben a magasabb
szintl, kozép- és felsdfokd képzés kialakuldsira is siirgetdleg, fejlesztd-
leg hatott: pozitiv kolcsénhats alakult ki az oktatds egyes (cleinte még
élesen kiilén nem vilasztott) fokozatai kézote.

Irdsomban a régmdltbd]l indulok ki, és a kozépfokd okratds, majd
felsBoktatds egy-egy iskolatipusa fontosabb fejlédési mozzanatainak be-
mutatdsival kozelitek a kdzelmidlt és a jelen felé. A nagy miltd koézép-
iskoldk mellett, természetesen, felslelem az tjabb keletd, kisebb mdletal
rendelkez8 kozépiskoldkat és felsboktatdsi intézményeket is, arra tore-
kedve, hogy — a teljesség igénye nélkiill — egy f6bb vonalaiban étfogc')
képet nydjtsak virosunk kozépiskoldinak, fdiskoldinak és egyetemi ka-
rainak a fe;lodésér&l

Az elsé kozépiskolak kialakulisa

Szabadka viros kozépiskoldinak kialakuldsa a XVIII. szdzadba nyd-
lik vissza. A Habsburg-birodalomban, igy az akkori Magyarorszdg, il-
letve Vajdasig eriiletén is, a XVIII. szdzad kdzepét8l — a felvildgosult
abszolutizmus korszakiban — az uralkodé k6rék mind nagyobb figye!-
met szenteltek az oktatds iigyének. Ezzel a lakossdg miiveltségi szintjének
emelése mellett egyben a nem német ajkd nemzetek és nemzetiségek el-
németesitését is szolgdlni kivantak.

Az oktatds irdnyitdsit mindinkdbb az 4llam verte 4t. 1760-ban Bécs-
ben megalakult az udvari Tanulméinyi Bizottsig, amely hivatva volr,
hogy ezeknek az elveknek és torekvéseknek érvényt szerezzen. Rendel-
kezéseivel egy egységes iskolarendszer kialakitisira torekszik. A ma-
gyar uralkodé kordkkel létrejott kompromisszum alapjin 1797-ben ki-
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adjdk a Ratio Educationist — taniigyi rendeletet, illetve ,,Nevelési Sza-
bilyzatot” —, amely a magyar kozoktatds elsd, az egész oktatdsi rend-
szerre kiterjed szabdlyzata volt. Ez a rendelet az anyanyelvii népiskoldk
hirom tipusit irinyozta elB: az egy tanitds falusi, a két tanitds kisebb
vérosi és a hdrom tanitds vérosi iskoldt. A tankeriiletek székhelyén levé
hiromosztilyos elemi iskoldt norma-iskoldknak mevezték.

Gondoskodtak a tovibbtanulds lehetdségeirdl is. A f8leg nemesi szar-
mazist és a kialakuléban lev8 polgirsighoz tartozd ifjak szdmdira latin
iskoldt szerveztek: a hiroméves grammatikai iskoléra épiilt a tulajdon-
képpeni két évfolyamos gimndzium (humanitds-osztilyok). A fels6okra-
tds intézményei az akadémidk és az egyetemek voltak. Ezt az egész ok-
tatdsi rendszert az osztdlyjelleg hatotta 4t.

1806-ban a Ratio Educationis Publicae (misodik Ratio) kiaddséval az
elsd fogyatékossigait kivantik kikiiszobdlni. Az akkori Magyarorszdgon
is elrendelték a 6-t8] 12-évig terjedd tankotelezettséget és jelentds vilto-
zdsok kovetkeztek be a norma-iskoldk és a gimndziumok belsd szerkeze-
tében. Ez utébbiak alsé fokozata, a grammatikai iskola, négy évfolyamos
lett és 8 feladata (tovébbra ds) a latin nyelv tanitdsa volt, azonban az
anyanyelvre is ,,gondot kellett forditani”.

Ezek a rendelkezések és valtozdsok kihatottak Szabadka elemi és ko-
zépiskoldinak a kialakuldséra is.

Szabadka 1743-ban mez8vérosi privilégiumokat kapott és irdnyitdsit
a polgéri kozigazgatds vette 4t. A vdarosi tanics mindinkdbb tudatdra éb-
redt egy latin iskola fontossiginak, ezért mir 1746-ban megkezdte az
eldkésziiletet egy hdromosztalyos grammatikai iskola megnyitasira.
A tanitis ebben az iskoldban (PAlinkés Jézsef és egyéb kutatdk, elsdsor-
ban Ividnyi munk4i szerint) 1747. november 1-én kezdddott és bizonyos
megszakitdssal (1778. szeptember 21-t8l 1782. december 12-ig, és 1789.
augusztus 10-t6] 1791 decemberéig) voltaképpen egészen szdzadunk het-
venes éveinek végéig folyt.

A korabeli feljegyzések hiven tiikrozik azokat a szegényes feltételeker,
amelyekben ez az iskola kialakuldsinak els6 évtizedeiben mikodoet.
Nagy elismeréssel és bimulattal tekinthetiink vissza azokra a tandrokra,
akik itt Gttdr8 munkdt végeztek. Csak 1759-ben nevezték ki a mésodik
tanirt, & 1772-ben végre felépiilt egy héromtantermes 4j iskolaépiilet
(a tandri teendBket annak idején itt ferences bardtok ldutdk el).

A Ratio Educationis 4ltal megszabott feltételeknek azonban a szabad-
kai grammatikai iskola nem felelt meg, ezért keriilt sor 1778-ban az
ideiglenes bezdrdsira. Ezt a viros lakdi és feltehetSleg a vezetbi is szé-
gyenteljes eseményként konyvelték el, és a véroson esett csorbit — a
szitkséges feltételek megteremtésével — igyekeztek minél elébb kikdszo-
riilni. Az {jranyitdshoz sziikséges engedély megszerzése utdn, 1782-ben
az iskola megint megnyitotta kapuit a tanulni vagyé ifjak eltt, hogy
aztdn négy évre rd a véros, az anyagiak hidnyédra hivatkozva, kérje az
illetékes hatésigoktdl az iskola megsziintetését. Kozben, féleg a német
tanitdsi nyelv és a kotelezd tandfj miatt, a tanulék szdma is nagymér-
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tékben csokkent. Az 1794/95-6s tanévben, mikdzben a szabadkai latin
iskoldt Ujvidékre helyezték 4t, az 1791-ben harmadszor is megnyitott
alséfokd latin kozépiskola mdr otosztdlyos latin gimnidziummi alakult
4t. Az 1806-0s mésodik Ratio értelmében ez az iskola is hatosztélyos
iskoldva fejl6dott, Palinkis Jézsef érdekes adatokat kozdl a tanulik
szdmdrdl és szocidlis Gsszetételérél. Mig 1801-ben a tanuldk létszdma 139
volt, 1826-ban ez a szdm 455-re emelkedett. Az 1847/48-as tanévben az
iskola 309 tanuléja kéziil 119 polgéri, 87 paraszti, 44 nemesi szdrmazdst
volt, tovidbb4 31 tanulb zsidé szdrmazast, hdromnak a sziilei papok vol-
tak, egynek pedig katona volt. Ezekben az évtizedekben orszigszerte sza-
porodott az egyik iskoldbdl a masikba vdndorlé tn. koldus didkok szdma,
akik a szegényebb néprétegek soraibdl keriiltek ki. A szabadkai gimna-
zium, illetve a viros ardnylag sok ilyen didkot fogadott be és biztosi-
tott szdmukra menedéket, valamint tanuldsi lehetdségeket. Az emlitent
szerz$ a Skolski Zivotr cim@ folyéiratban (1964/5. szdm, 59. oldal) meg-
jelent cikkében megemliti, hogy a XVIII. szizad hdszas éveiben a sza-
badkai gimndzium 75 ,koldus” didkja az orszdg 25 véirmegyéjébdl
»regrutalédott” (kézli e varmegyék jegyzékét is). Elismerdleg ir az olyan
jobb mddd csalddokrdl, amelyek ilyen didkokat befogadtak és szdmukra
ingyenes elldtdst biztositottak. Szidmuk ndvekedésével, elhelyezésikk és
elldtdsuk mind nagyobb nehézségbe iitkdzott. Egyesek koziiliik gazdagabb
csalddokndl véllaltak ,kiszolgdli” munkat.

A gazdagabb nemesi csalidok gyermekei rendszerint nem voltak az
iskola rendes tanuldi, tanulmdnyaikat tSbbnyire magdnvizsgdzassal ol-
dottdk meg. Ivadnyi szerint (Szabadka, 512. 0.) a szabadkai gimnizium
nyolcosztilyos f8gimniziumma 1861-t8] fejlédote ki.

Erdekes adatokat kozol Magyar Liszlé az Oktatds és Nevelés cimi
folybirat 1977-beli 23-as szdméban (121—126. 0.) a testnevelés beveze-
tésér8l a szabadkai gimnaziumban az 1867/68-as tanévt8l kezdve. Ezt
megel6z8en, 1861-ben ,felgymndziummd emelkedett”. A ,testgyakorlat”
heti két érival torténd bevezetésére az 1867-es, EStvos Jozsef reform-
intézkedéseinek keretében keriilt sor. Ez abban az iddben haladé lépés-
nek szdmitott. Megvaldsitisiban jelent8s szerepe volt Papp Istvan ,tor-
niszmesternek”, aki végiil is belefiradt a sziikséges feltételek, elsdsorban
a megfeleld tornaterem biztositdsa koriili harcba, amit aztin utddai,
koztilk a nagyhiri Vermes Lajos, majd Matkovics Miklés folytattak.
A kiilonb6z8 orszdgos és keriileti testnevelési versenyeken elért, tSbbszor
igen kimagaslé eredményekkel a szabadkai gimndzium didkjai ékesen
tanisitottdk, hogy iskoldjukban ezen a téren is eredményes munka folyt.
A testnevelés és egyes természettudomdnyi tantérgyak bevezetése, vala-
mint az anyanyelv és a tdrténelem oktatdsinak el6térbe helyezése
mir tobb korszerii vondst és torekvést hordozott magiban és egy-
ben a gimndziumban folyé oktaté-neveld munka minségi véltozasait is
mind kifejezettebben jelezte. Igy valt a szabadkai gimndzium a szazad
végére és a XX. szdzad els§ évtizedeiben igen jelent8s oktatdsiigyi intéz-
ménnyé, amelyben a vidros és tdgabb értelemben vett kdrnyezetének sok
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jeles ifja sajititovta el az 4ltaldnos miveltség akkori klasszikus alapjait,
és kapott j6 alapot a tovdbbtanuldshoz.

Szabadka iskolatorténetének mésik igen fontos eseménye a tanitékép-
zés kialakulisa volt.

A ,Tanit6képzés szdz éve Szabadkén” cimi jubiliris kiadviny meg-
felel§ fejezeteiben, illetve Ivényi miivében (432—434) nyomon lehet
kdvetni a tanftbképzés kialakuldsidt virosunkban. A Ratio Edicationis
rendelkezései alapjin keriilt sor 1778-ban Szabadkin is, a megalakult
norma-iskola keretei kdzott az els8 tanitdi tanfolyamok megszervezésére.
Ez a szegényesen felszerelt iskola volt hivatva arra, hogy a jov6 tanitbi-
nak egy minimdlis gyakorlati képzést, ,,utravalét” nydjtson pedagdgusi
hivatisuk végzéséhez. Szerencsés koriilménynek szdmitotr, hogy ezt a
feladatot Szabadkan két Bécsben végzett, tehdt szakképzett tanitd vil-
lalta. Az évente kétszer 6t napig tartd tanfolyamra — amit késébb 14
napos hospitdlassal és 8 napos 6n4llé gyakorlati munkéval egészitettek ki
— 179718l csak olyan ifjak iratkozhattak be, akik legaldbb a gimnizium
elsd osztidly4t befejezték. A masodik Ratio ezen a képzési rendszeren csak
annyit mddositott, hogy a méddszertan tanitdsit napi két 6rira emelte
(a Felbiger-féle mddszertan elsajititdsdrél volt szé) és Gjabb elméleti
tantargyakat vezetett be.

Az 1868-ben meghozott Népoktatdsi térvény lehet6vé tette, hogy Sza-
badkin hiroméves taniténdképezdét alapitsanak (kdzben mAar az orszig
egész teriiletén 1827-ben 4ttértek a kétéves tanitéképzésre). A tanitds
1871-ben kezd8dott; két évre rd a tanidrok szdma mdir nyolcra emelke-
dett. Keretében miikodott egy gyakorld elemi iskola és egy didkotthon.
Emellett akkor kotelez8 volt minden tanitéképz8 mellett legaldbb két
katasztrilis hold nagysigt iskolakertet létesiteni, ahol a tanulék szdmira
lehetdséget teremtettek a korszerll mez8gazdasig alapismereteinek el-
sajatitdsra. Az iskola igazgatdja és tandri kara az oktatdst az akkori,
korszerlinek vélt pedagbgiai elveknek megfelelden szervezte.

1881-ben Szabadkdn is, az ,el6készit6” osztily bevezetésével a tanits-
képzés négyévessé valt. Az 0j tantervbe iktatott kiilénbdz8 tanfolyamok
bevezetésével a taniténovendékeknél a gyakorlatiassigot kivdntdk fo-
kozott mértékben kialakitani.

1877-ig ebben az iskoldban négy évfolyam osszesen 125 tanulbja sze-
rezte meg a tanitdi oklevelet. A tanitén8képz6 didkjai a nyolcvanas évek
utolsé évtizedeiben és a XX. szdzad elején szinvonalas rendezvényeikkel
az iskoldt a varos mind ismertebb és vonzébb kultdrkdzpontjava alaki-
tottak.

A tanterveken idSnként végrehajrott javitdsok az oktatds tartalminak
a korszerlisitését szolgaltdk. Tobbek koz6tt mind nagyobb hangsilyt
helyeztek az altaldnos miveltség alapjainak elsajatitdsira. Haladé 1é-
pésnek szadmirott, hogy 1892-t8] kezdve lehetdvé tették a nemzetiségi ta-
nulék anyanyelviikén valé vizsgdzdsit. Kozel nyolc évtized tavlatibdl
igen érdekes jelenségnek, a mdanak sz4lé iizenetnek tlinik, hogy mdr
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1908-ban a taniténdvendékek jaratosak voltak a vetitdgép felhaszndli-
séban.

Az elért haladis ellenére abban az id6ben is gyakran mutattak rd a
tanit6képzés fogyatékossigaira, elavult vondsaira ¢és kovetelték annak
megreformdalésat.

A négyosztilyos szabadkai tanitéképz6 1918-ban, az els§ vildghdbord
befejezésekor becsukta kapuit. 1919-t8] 1929-ig itt hirom, majd négy-
éves szerbhorvit nyelvli vegyes tanit6képzd mikddott, majd 1941 és
1944 kozdtt a Horthy-rendszer fasizalédé ideoldgidjatél dthatott taniténd-
képzés folyt itt a Miasszonyunkrél elnevezett iskolandvérek irdnyitd-
saval.

A Zeneiskola kialakuldsit vArosunkban elssorban Milko Cora, az
iskola volt igazgaténbjének ,,Muzidka $kola u Subotici” cimil jegyzetébdl
kévettem,

A zenei nevelés alakuldsa egy-egy kornyezetben mindig szoros kapcso-
latban van a zenei miveltség terjedésével. Szabadkdn a XVIIL és a
XIX. szdzadban a zenei miiveltség legfébb hordozéja, Milko Kora sze-
rint, a latin iskola volt, majd a tanitbéképzés kialakuldsdval még na-
gyobb lendiiletet kapott.

A véros Kozoktatdsiigyi Bizottsdgdnak javaslatdra a ,szendtus” enge-
délyezte az els6 zeneiskola megnyitdsit, amire 1868. oktéber 16-4n keriilt
sor. Elsd igazgatéja Frankl Istvin volt, akinek a haldla utdn (1872-ben)
dtmenetileg megtorpan az iskola fejl8dése, s8t pénzelési és egyéb nehéz-
ségek miatt egy évre be is csukja kapuit.

A hetvenes évek kozepétSl fennmaraddsa és igy finanszirozisa is ,pol-
garjogot nyert” és a varos zenei életének fontos részévé vilik. Lehetévé
teszi a zenei tehetségek kibontakozdsit. Tanitvdnyainak szdma az
1877/78-as tanévben mir 137-re emelkedett. Tanrendjével mds iskoldk
munkarendjéhez alkalmazkodott, hogy ezzel lehet6vé tegye a tanulbk
zenei képzését. A tanulbkat el8képzettségiik szerint differencidltdk, amit
jorészt az el8készitd fizisra alapoztak.

Az 1888-as 4j alapszabélyzat az iskola egész életét és munkd4jit fel-
oleli. Fejlédésének tirgyi és személyi feltételei fokozatosan javulnak.
Linyi Ernd igazgatésiga alatt (1907-ben nevezték ki igazgaténak) a sza-
badkai Zeneiskola mind korszeriibb zenei-pedagégiai intézménnyé vilik,
amelyben az elméleti és a gyakorlati oktatds egységének megvaldsitdsira
torekszenek. Tobbek kozdtt, a tantervek egyeztetésével, megfelelé alapot
nydjt a Zeneakadémidn val6é tovdbbképzéshez is. Tanulbinak létszama
1918-ban 396 volt. A szegényebb és tehetségesebb tanulékat felmentették
az évi 60 korona tandij fizetése aldl, de a felmentett tanulék létszdma
nem haladhatta meg az Osszlétszdm 10 szdzalékit.

Mivel az iskola igazgatdja egyben a vérosi és az egyhézi zenekar kar-
mestere volt, és a tandrok is, az Alapszabdlyzat értelmében, kotelesek
voltak részt venni a viros zenei életében (rendezvényeiben), a zeneisko-
la és a varos zenei élete kozott szoros kapcsolat és gylimdlesozd egyiitt-
miikédés alakult ki. A viros akkori neves zenei alkotdi és mivelbi egy-
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idejlileg kettds feladatkort toltdtrek be, ami jelentdsen hozzijirult a zene-
iskola fejl8déséhez is.

Az iparos tanonciskola kialakuldsirél virosunkban Magyar Liszlé az
Oktatis és Nevelés cimd folybiratban (1979/31. szdm, 87—94. o.) meg-
jelent irdsdban, valamint Ivdnyi kdnyvében (457—463. 0.) taldltam érde-
kes adatokat. Eszerint Szabadkin 1883. mércius 28-an szervezik meg az
alsé fokd ,kozségi iparos tanonciskoldt”, azzal, hogy a tanitds csak az
1883/84-es tanévben kezd8dik. A tanuldék szdma négyszaz volt. Az isko-
la megalapitisival elsbsorban az ipari tanulék ,,megd6bbentden alacsony
képzettségi fok4r” (tobb mint fele {rni-olvasni sem tudott) kivdntdk ma-
gasabb fokra emelni. Kialakuldsiban, fejlddésében komoly szerepe volt
a kés6bb megalakult ,,Szabadsig” szabadkai iparimunkdsképz6 egylet-
nek”, amely a vérosban egyre szaporodé iparos ,,0sztdly” jelent8s szer-
vezetévé vilik. A tanoncképzés egyik alapvetd tantirgya a szabadkézi
és a mértani rajz volt.

Ez az iskola is kialakuldsa folyaméin rengeteg akadillyal, elsésorban
tanteremhidnnyal kiiszkddott, 1907-ben mar 784 tanuldja van, és ebbdl
471-en l4togatjdk a rajztanfolyamot. Akkor még mindig sziikséges volt
négy el6készitd osztily fenntartdsa, mivel az ipan pélydra 1épd tanulék
j6 részének elOképzettsége igen alacsony szintli volt. Az 1888-ban meg-
nyitott alséfokd kereskedelmi iskoliba a 6 elemi osztily utin lehetett
beiratkozni.

Az iparos tanonciskola tanuléi tevékenyen részt vettek a véros mun-
kdsmozgalmi megmozdul4saiban. Nem hidba tiltjdk meg (1907-ben), hogy
a véiroshdza és az ipariskola kozds udvardn a szocialistik népgytlést
szervezzenek, mert az ,,a serdiild tanulékra — a vallds és kozokratdsiigyi
miniszter véleménye szerint — nevelési szempontbdl is kdrosan hat”.

Abban az id8ben az ipari tanulék sanyard helyzete nem teszi vonzéva
az ipari pélyidt. Az ipar fejl8désével pirhuzamosan az ipari tanulék
szdma mégis ndvekszik (1908 elején kozel kilencszdz volt), ami 4j osz-
tdlyok megnyitdsit tette sziikségessé. Mind tobben siirgették a tanonckép-
zés iigyének rendezését, egyesek pedig egy felsd ipariskola megnyitdsit.
Ezt a Szabadkai Altaldnos Ipartestiilet is sziviigyének tekintette és szak-
iskoldk létesitését szorgalmazta.

A sz4zad elején a tanonciskoldban a tanftds hetenként két munkanapon
az 4ltaldnos- és szakismereti tantdrgyak oktat4sival, vasérnap délelStton-
ként pedig hdrom Orai rajzoktatissal folyik. Az iparossal (mesterrel)
szemben, akinél a tanonc tanul, néhidny ma is megszivlelendd kovetel-
ményt timasztottak: ,kdteles 8t kiképezni, j6 erkdlcsre és munkéssigra
szoktatni”, tehit megfelel8 szakmai képzésben, erkdlcsi nevelésben ré-
szesiteni és a munkaszokésait kialakitani.

A XX. szédzad els8 évtizedeiben a tanoncoktatdsban bizonyos foku
szakositdsra keriil sor, ami még ink4bb sziikségessé tette az iparosképzés
magasabb szintre valé emelését. Az iskola 4tszervezésével az 1914/15-6s
tanévben végre sok huzavona utin a ,,Szabadkai Szakiriny# Iparos-
Tanonciskola” megkezdte miikodését. A tanulbkat, a lehet8ségekhez mér-
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A szdzadeleji Korzé a Vidroshiza felépitése utin. Jobbrél a mdsodik az egykori
malom, késébb SvénSképzé épiilete

ten, a rokoniparigak (rokonszakmdk) szerint csoportosftottik. Ezzel egy-
idejlleg ebben az iskoldban is egy fokozatos korszerlsitési folyamat kez-
dett kibontakozni, amely mindenekel6tt a tanterveknek (az oktatds tar-
talménak) az 4j kovetelményekhez valé idomuldsiban jutott kife-
jezésre. Ebb8l az iskoldbél nétt késdbb ki a misodik vilighdbord utdn
az 1Uj ipariskola Szabadkdn. Kozben, a kapitalista Jugoszldvidban a vi-
rosban mikodott egy 4ltaldnos ipari és ipari-kereskedelmi iskola, és
1922-ben létesiilt egy néi ipariskola.

A mostani Kozgazdasigi Kézépiskolinak (oktatdsi kdzpontnak) is
megvoltak az ,.el8dei”. Még 1907-ben, az akkoni Loyd elnevezési Ke-
reskedelmi Egyesiilet kezdeményezésére, megalakul a Fid Kereskedelmi
Iskola, majd 1916-ban a Felsé Ledny Kereskedelmi Iskola is megnyitotta
kapuit. Ezeket az iskoldkat 1920-ban egyesitették és az Allami Fels8
Kereskedelmi Iskola nevet vette fel. Ebben az iskoldban 1922-ig a tani-
tds magyar nyelven is folyt, majd a régi Jugoszlivia nemzetiségi és is-
kolapolitik4jival &sszhangban ezt megsziintették.

A tivolabbi multban Szabadkén létesitett iskoldk koziil még a kovet-
kez8ket kell megemliteni: a mult szdzad hetvenes, illetve kilencvenes
éveiben alapitott polgdri iskoldkat — a rémai katolikus ,,apcai iskol4t”
— ledny polgéri iskol4t, és az 4llami fid és ledny polgiri iskoldt —, vala-
mint az 1898-ban létesitett Szabadka Szabad Kiralyi Varos Féldmiives
Iskoldjat, amely egyes levéltéri feljegyzések szerint 1908-ig, majd més
okményok szerint egészen 1921-ig mlikddstt. Ez egy kétéves alsébb fokd
mez8gazdasigi szakiskola volt, amelyben a tanulék tanulminyuk végén
nyilvdnosan vizsgdztak. Az iskola Palicson mikodott, ahol megfelels
»birtokkal”, valamint tanuléotthonnal rendelkezett. A tanitisban a gya-
korlati képzésen volt a hangsily. Ennek az iskoldnak a hagyoményait
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Gjitortdk fel a kozépfokd mez8gazdasigi iskola alapitisival az @) Ju-
goszldvidban.

A felsorolt kozépiskoldk és szakiskoldk szdma és a viros fejlédésében
betsltstt jelent8sége ékesen bizonyitja, hogy Szabadka igen gazdag koz-
oktat4si multtal dicsekedhet. A felvdzolt kép és a fragmentéris, nem tel-
jes adatok is arrél tandskodnak, hogy a hagyominyokat illet6en volt
mire tdmaszkodni, volt mire épiteni az 4j, szocialista Jugoszlividban.
A kozoktatdsiigy irdnyitdit a mdlt is arra kotelezte, hogy a bBséges ta-
pasztalatokat felhaszndlva lissanak hozzd a szocialista jellegl oktatdsi
intézmények kialakitdsdhoz virosunkban.

A kézépiskolak kialakuldsa és fejlodése 1945-t6] 1985-ig

Miér az orszdg 1jjaépitésének id8szakdban viligosan meghatdrozott
célok és alapelvek vezérelték a viros kozokratdsiigyi szerveit az 4j ko-
vetelményeknek megfeleld kdzépiskolai hdlézat kialakitdsiban. A mive-
18dés és kiilon a szakmai képzés terén nagy lemaradist kellett pétolni
vidékeinken is. A kapitalista Jugoszldvia fejletlen, a nagyszerb ideold-
gidt szolgdlé és a nemzetiségek elnyomdsin alapulé dualisztikus iskola-
rendszerét egy uGjabbal és korszerlibbel kellett helyettesiteni, amelyben
a demokratizmus és nemzeti egyenjoglisig elve érvényesiil.

Mindenekel6tt a dualizmustdl leginkdbb ,,telitett” polgdri iskoldt sziin-
tették meg és helyette progimnéziumot, illetve hétosztdlyos, majd nyolc-
osztilyos 4ltaldnos iskoldkat létesitettek. A kozépiskoldk tobbsége viro-
sunkban is a régi hagyominyokon és keretek kézott folytatta, vagyis
Gjitotta fel munkéjit. Kialakuldsuknak és fejlédésiiknek csak néhdny
fontosabb mozzanatdt mutatom be.

A Mosa Pijade Gimndzium tSbb iskola, illetve tagozat egyesitésével
jott létre. Az erre vonatkozbé adatokat és informicidkat az iskola els§
igazgatbjitdl, egyes tandraitdl és a rendelkezésre 4llé évkdnyvekbdl sze-
reztem.

1945 januérjiban Szabadkadn egy szerbhorvat tanitdsi nyelvl fid és
kiilon leAny fégimndzium alakult meg, amelynek elsd igazgatéja dr. Ma-
tija Evetovi¢ volt. Ez év mircius 21-én megalakulnak a gimndzium
magyar tannyelvd tagozatai, majd novemberben megalakul kiilén a ve-
gyes magyar tannyelvii — és a szerbhorvit tannyelvli — gimnédzium,
amelynek az 1945/46-os tanévben mir (a hetedik osztallyal bezirblag)
1300 tanuléja volt. A magyar gimndzium els§ igazgatdja dr. Sturc
Béla volt.

A szabadkai f6gimniziumokban a tanitds nehéz koriilmények kozott
indult — egyes osztilyokban (tanteremhidny miatt) csak minden mds-
nap folyt az oktatds. Gyakoriak voltak a nagylétszimt (70—80 tanulés)
tagozatok. Késébb a tanitds négy épiiletben folyik és ezdltal némileg
enyhiil a helyiséghidny. A tanirhidny miatt t8bbszér keriilt sor az eld-
frt éraszdmok csdkkentésére.
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A nehézségek ellenére a munka megfelel6 mederben folyt. A gimni-
zium akkor is mir igen vonzd volt a jobb tanulék szdméra. Hires on-
képz8kore tigyszélvan az egész varosban ismertté vélt.

Az 1956/57-es tanévben keriilt sor a magyar és a szerbhorvét tanitdsi
nyelvll gimndziumok egyesitésére — a Mofa Pijade Gimnézium megala-
kuldsira. Abban az id8ben mAir vita tdrgyidt képezte a gimndziumban
folyé oktaté-neveld munka jellege és irdnyultsiga, és kiilon az érettségi
vizsga jellege. Az 1959/60-as tanévt8l &j, leegyszerlisitett érettségi vizsgit
vezetnek be, amely lényegében a hdzi dolgozat megvédésébdl 4llt.

Az iskolareform ,kis hullimai” a gimndziumot is elérik. 1960-tdl (a
mésodik osztilytdl) — az OStvenes évek kozepétdl a gimndzium négy-
osztilyos volt — két irdnyzatot vezetnek be: a tirsadalmi-nyelvi és a
természettudominyi-matematikai irdnyzatot. Ezzel a lényegében sikerte-
len prébalkozéssal kivdntdk el8késziteni a tanulbkat a (végleges) palya-
valasztisra.

Sok birélat érte a gimndziumot azért, mert semmi kapcsolata nem volt
a gazdasdggal, a termeldmunkdval. Ezt a fogyatékossigot a technikai
képzés bevezetésével és a termeldmunka megszervezésével kivintik az
illetékesek ,,athidalni”, vagy legaldbbis enyhiteni. 1964 januirjiban és
februdr elején a mdsodik osztilyok egyes szabadkai iizemek (Partizdn,
Metalia) termeldmunkd4jéban is részt vettek. Az iskolaév vége felé ugyan-
ezt, részben més iizemekben, a harmadik osztilyok bevondsival megis-
mételték. A tanulék 6 napot t5ltSttek a gyarban.

Az 1967/68-as tanévben keriil sor a magyar nyelv, mint a kérnyezet
nyelve fakultativ tanuldsira, az 1970/71-es tanévben pedig 4j érettségi
szabalyzat 1ép érvénybe.

Mir el8z8leg felmeriilt az dn. specidlis gimndziumok megalakitisinak
gondolata. Az 1971/72-es tanévben kezdi meg Szabadkin a mikddését
a szakositott matematikai-nyelvi gimndzium.

A gimnizium létét azonban ezek a részben eredményes Wjitisok sem
tudtdk megmenteni. Gyakran kifogisoltdk ,.elit” és dualisztikus jellegét,
valamint azt, hogy tdvol 4ll a gazdasigtdl. Végiil is megillapitottdk,
hogy mivel létezése nincs &sszhangban a JKSZ X. kongresszusinak az
oktatdsra vonatkozd hatdrozataival és nem illeszthetd bele egy demok-
ratikusabb, megreformdlt oktat4si rendszerbe, nincs tovibbi 1étjogosult-
sdga. Az 1977/78-as tanévben a szabadkai gimndzium befejezte munkijit.
Az eltelt egy évtized tivlatdbdl jogosan meriil fel a kérdés: sikeriilt-e
vajon ennek a nagy miultd iskoldnak a pozitiv hagyomdinyait az 4j is-
kolarendszerbe 4tiiltetni?

A Testvériség és Egység nevll egységes kozépiskoldk (amelyek késdbb
integralédtak) mint afféle ,kis gimnédziumok” taldn megdriztek valamit
ebb8l a hagyatékbdl, de ugyanakkor a tdlhaladottbél is feltehet8en sokat
»atmentettek” a ménak.

A szabadkai tanitdképzb szerbhorvatr és magyar tanitdsi nyelvll tago-
zataival 1945-ben Gjitotta fel munk4jit. A rendes négyéves tanitdképzés
mellett, 1945 8szén tanitdi itt tanfolyamokat s szerveztek.
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1948-ban kiilonvélt a szerbhorv4t tanitisi nyelvd és a magyar tani-
tisi nyelvll tanitéképz8. A Vegyes Szerbhorvit Tannyelvi Tanitdképz8t
1952-ben megsziintették, majd 1957-ben, a Vegyes Magyartannyelv(i Ta-
nitbképzbvel egyesitve Gjbdl myitottak szerbhorvitr nyelvll tagozatokat.
Kozben, 1954-ben itt is attértek az Stéves tanitbképzésre.

A tanit6képz8 keretei kozott 1945 dta gyakorlbiskola és eleinte didk-
otthon is mitkédott.

Fejlédése folyamén tehdt a szabadkai tanitdképzd is tobb dtalakuldson
(4tszervezésen) ment keresztiil. A tanterveket is id8nként korszer(sitet-
ték és az oktaté-nevel§ munkdban is fokozatos haladds volt tapasztal-
hatd. Ezt legmeggy8z8bben az itt végzett taniték tSbbsége bizonyitotta,
akik odaadd, lelkes oktaté-neveld munkdjukkal Vajdasig-szerte és Vaj-
dasig hatérain tdl is, ndvelték a tan{téképzd tekintélyér. Az iskola sa-
jatossagainak megfeleléen itt mindig kiilon gondot forditortak a két-
nyelviliség és a testvériség—egység szellemének 4poldsira.

A tanitéképz8 novendékei thlnyomérészt a falusi fiatalokbdl keriil-
tek ki, akik koziil sokan mély vonzalmat éreztek a tanftéi hivatds irant.

A taniri kar fokozatosan alakult ki; a tanitéként idekeriild eldaddk
tovdbbtanuldssal tandri oklevelet szereztek. Kéziiliikk tobben példamutatéd
pedagbgiai tevékenységet fojtettek ki.

A hetvenes évek elejét8l mir tdbben is rdmutatnak az Gréves tanitd-
képzés szlik id8keretére és elavult vondsaira. Vajdasigban 1973-ban keriil
sor a pedagbgusképzés reformjira, vagy legaldbbis egy reformfolyamat
meginditdsira. Ennek eredményeként, valamivel a szabadkai tanitdképzés
szdzéves évforduldja utdn, megalakul a Pedagdgiai Akadémia, és ezzel
a tanft6képzést (négy évfolyamos kozépiskola és két évfolyamos felsd-
oktatési képzéssel) f8iskolai rangra emelték. Ezzel kapcsolatban ugyanaz
a dilemma meriil fel, amely a hasonlé szervezeti viltozdsokkor mindig:
mennyiben sikeriilt a tanitéképz8k rendkiviil értékes, id64llé hagyomi-
nyait az 4j képzési rendszerbe ,,dtmenteni”? Erre a kérdésre csak a fej-
18dés behaté tanulminyozidsival lehetne érvekkel aldtdmasztott vélaszt
adni. T6bb jel azonban arra utal, hogy ezt eddig nem sikeriilt teljes
mértékben megvaldsitani, ami elssorban a hivatdsra valé nevelésben
jut kifejezésre.

1976-ban a Pedagbgiai Akadémia és a Gyakorldiskola egyesiilésével
megalakul a Pedagégiai Kézpont, mint tdrsultmunka-szervezet — két
alapszervezettel. 1980-ban ez a rdvid életd szervezeti forma felbomlott.

A Pedagbgiai Akadémidn, a kétnyelvil oktatds keretében, elébb (1974-
t8l) a tanfték tovibbképzését szervezték meg, majd 1979-t8] megkezdé-
dott a rendes hallgatdk képzése. A kozépfokd pedagbgiai dgazat nem
eléggé precizen és elfogadhatdan meghatirozott helyzete az iskolarend-
szerben eleinte sok gondot és akadilyt jelentett a didkok szdmdra a to-
vabbtanul4sban.

Az 1980-ban megszervezett §vén8képzés, amely 1983-ig tartott, egye-
sekben — a sziikségességét és célszerliségét illetben — szintén kételyeket
tdmasztott és ellenvetéseket valtore ki.
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1985. méjus 20-ig, az Akadémia hivatalos jelentése szerint, a szabad-
kai Pedagdgiai Akadémidn Ssszesen 893 tanité (300 a szerbhorvit tago-
zaton és 593 a magyar tanftdsi nyelvll részlegén) szerzett tanitdi okle-
velet. Az 6véndi oklevelet dsszesen 134 hallgaté (52 szerbhorvit és 82
magyar tanftdsi nyelven) szerezte meg. Ha ehhez hozzdadjuk azt a 2037
tanitdi diplomit, amelyet a szabadkai tan{téképz6ben osztottak ki 1945
és 1971 kozott, (a rdkdvetkezd évek diplomélt tanitdirél az emlitett
jubildris évkonyv nem ko6z0l adatokat), vildgosan 4ll elSttiink ennek a
nagy mdltd iskoldnak a tdrsadalmi és pedagégiai jelentdsége.

A jov8 iparosainak, illetve szakmunkdsainak a képzése 1945-t8] Sza-
badkdn (is) a két tanitdsi nyelv Ipari Tanuldk Iskolajiban fclyt. A kép-
zés itt a termeldi szakmdikban hiroméves a szolgdltatdsi szakmdkban
pedig kétéves volt. A tanulék meghatdrozott napokon sajdtitottik el az
elméleti alapismereteket. Ennek az iskolatipusnak, mint l4ttuk, Szabad-
kin nagy hagyomdinya volt, amelyet az 4j feltételek kszdtr is igyekeztek
meglrizni. Az e téren folyé képzés mindségét a virosban dolgozé sok
elismert kisiparos és a gydrakban dolgozd sok jé szakember jérészt biz-
tositani tudta.

1947-t8] egészen a hetvenes évek kozepbig mikododtt vdrosunkban a
Vasutas Ipari Tanuldk Iskoldja, amelyben a tanitis szintén két nyelven
folyt. A hiroméves képzési id8szakban a tanulék gyakorlati képzésben
a vastit mihelyeiben részesiiltek. Az itt végzett tanuldk kdziil szintén sok
elismert szakmunki4s keriilt ki.

Az ipari tanulék képzésének ezt a rendszerét dualisztikus jellege miatt
azonban mindink4bb tilhaladottnak tartottdk. Legtobb birdlat azért érte,
mert ,,zsdkutcdba vezetett”. A végzett szakemberek szdmdra nem tette
lehet§vé a tovibbtanulist. Ennek 4thidaldséra a hatvanas évek mésodik
felében lényeges valtozdsok kdvetkeznek be ezen a téren. Tobb tekintet-
ben 4j iskolatipus jon létre, amelyben a szakmunwkdsok és o magasan
képzett szakmunkdsok képzését kozép- illetve f8iskolai rangra emelték.
A végzett szakmunkisokat kozépfoki végzettséglieknek tekintették, a
magas szakképzettségleket pedig a f8iskolai végzettségl szakemberekkel
egyenlitették ki — elvben. Bir képzésiikben az 4ltaldnos ismereteknek
(is) nagyobb figyelmet szenteltek, és a kétéves képzést mindeniitt meg-
sziintették, ezzel tovdbbtanuldsukat legfeljebb csak formailag oldottik
meg: a legtdbb egyetemi karra csak kiilénbdzeti vizsgéval juthattak be.
A dualizmus maradvényai tehdt tovdbbra is jelen voltak. Ennek végle-
ges kikiisz6bolésére a hetvenes évek kozepétdl, az 4j és 4tfogd oktatdsi
reformmal Gjabb kisérletet tettek.

1947-ben megalakult Szabadkdn a két tanftdsi nyelvl, kozépfokd Me-
z8gazdasagi Iskola, amelyben a képzés eleinte hiroméves, majd 1949-t8]
négyéves volt. Ma még nem egészen felderitett okokbb! virosunkbdl —
egy ilyen fejlett mezdgazdasigi vidékrdl — 1951-ben ezt az iskoldt Zom-
borba helyezték 4t.

A Kézgazdasdgi Iskola 1945-t8] (illetve még 1924-t8l), mint Kereske-
delmi Akadémia mikodott. 1948-ban kdzgazdasigi technikummd, majd
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1950-t8] kozgazdasigi iskoldv4 alakul 4t. 1952-ben veszi fel Bosa Mili-
éevié néphds nevét.

Kialakuldsat és fejl8dését az iskola 1907—1967-es jubildris évkonyvé-
bél kévettem.

1961-ben a Szdvetségi Képviselbhdz A szakkdderek képzésérdl széld
hatdrozata szellemében — amely az oktatds és a gazdasdz szorosabb
egylittm(ikddését szorgalmazta — Szabadkdn (orszdgos viszonylatban is
az els8k kozodtt) éppen ebben az iskoldban alakitjdk meg az elsd iskola-
kozpontot, amely a kdzgazdiszok képzése mellett magdba foglalta a ke-
resked8i és a vendégldtdipari szakmdt is. Ez az 4j tipust intézmény jobb
feltételeket biztositott az elméleti és a gyakorlati képzés Bsszekapesol-
sira, a gazdasdggal valé t6bb rétd egyiittmlkddésre, és lehetdvé tette a
szakmai képzés és tovabbképzés kiilonboz8 szervezeti formdinak a kiala-
kitdsdt az emlitett rokonszakmék keretei kozdtt, valamint jobb koriil-
ményeket hozott létre a pedagbgusok és az iskola eszkdzeinek gazdasd-
gosabb kihasznéldsdra. Virosunkban itt keriilt el8sz8r sor a szAdmitdgép
alkalmazésira az oktatdsban és az iskola igazgatisiban. Ez az iskola-
kozpont — korszerl tdrekvéseivel, kitlind szervezettségével az utdbbi
évtizedekben — f8leg Radivoj Azucki igazgatésiga alatt — tartomi-
nyunkban igen rangos, elismert intézménnyé nétte ki magir.

A Zeneiskola is 1945-t8] figyelemre méltd fejlédésen ment 4t és a zenei
képzés és nevelés igen jelentds intézményévé vilt. A zenebvoda mellett
(amelynek két fézisa van) magdba foglalja a 6 osztilyos alsé fokozatot
és a 4 osztdlyos kozépfokot. Tanszakait tekintve (zongora, harmonika,
fuvés hangszerek, vonés hangszerek, széléének, gitdr és tambura és az
elméleti tanszék) igen szertedgazd és komplett tevékenységet fejr ki.
Tanérai koziil tébben a viros zenei életében kimagasld szerepet vallalnak.
Tobb ismert zenei tehetség ebben az iskoldban kezdett kibontakozni.

A Segédorvos; vagy Egészségiigyi Iskola fejlédése a Virosi Levéltir
adatai szerint a kovetkez8képpen alakult:

1947-ben Babaképzd Iskola alakult Szabadkdn, s itt egyéves képzés
folyt (a tanulékat 4 elemivel vették fel), késBbb két évesre emelték.

1950-ben alakul meg az alsé fokd egészségiigyi iskola, amelynek két
4gazata, illetve tagozata volt (bibaképzés és 4polénbképzés). Ezt az is-
koldt 1952-ben megsziintették, illetve (részben) a Segédorvosi Iskoldhoz
csatoltik.

Ugyanis ezzel pirhuzamosan 1947-ben kozép fokon megalakult az
Allami Apolén8képzd Iskola, amely 1948-ban a Segédorvosi Iskola ne-
vet vette fel. Itt a képzés el6bb hdroméves, majd 1949-t8l négyéves volt.
Ezt az diskoldt 1954-ben megsziintették és csak 1958-ban Gjitotta fel mun-
kijit. Akkor a hiroméves képzésre olyan tanuldkat vettek fel, akik a
f8gimndzium 6 osztilydt befejezték. Késébb, a négyéves képzésre, 4lta-
l4nos iskolai végzettséggel lehetett beiratkozni.

Ennek az iskoldnak a fejl8désére mindig jellemz8 volt a Vérosi Kér-
hézzal valé szoros egyiittmkddés, hiszen szaktandrai majdnem kizérélag
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a szakorvosok sordbél keriiltek ki, és tanftvinyaik gyakorlataikat leg-
inkdbb ott végezték.

A nagy hirlvé valt Miszaki Kézépiskoliban 1945 méjusiban méir
el8készitd tanfolyamot szerveztek, a rendes tanitds pedig oktéberben
kezd8dott, 280 tanuléval. Az iskola elsd igazgatéja dr. Konstantin Pet-
rovi¢ volt. A képzés, amely az épitészeti, foldméréstani, gépészeti és a
villamosipari szakmékban folyt, hdroméves volt (féldméréstani szakét
1946-ban Ujvidékre, a villamosipari szakot pedig 1949-ben Pancsovira
helyezték 4t).

Az 1946/47-es tanévtdl Balla L4szlé mérndk lett az ondlldsult Epits-
ipari Kozépiskola igazgatdja, és az 8 nevéhez fliz8dik a kés8bbi, 4jbdl
egyesitett Mliszaki K6zépiskola fejlddése. A vele folytatott beszélgetésbdl
tudtam meg, hogy szinte mindent eldlrdl kellett kezdeni, és hogy igen
gbrongyds Gt vezetett a korszerdi feltételek ¥és nézetek kialakitdsdig.

Ezzel a szakiskoldval pirhuzamosan mitkddott az Ipari Kézépiskola
(a két szakiskoldnak egyiittvéve 1948-ban 763 tanuléja volt). 1952-ben,
amikor ezeket az iskoldkat a Virosi Népbizottsig fennhatésiga al4 he-
lyezték (addig a szakminisztériumokhoz tartoztak), sor keriilt az egye-
sitésiikre Miiszaki K&zépiskola néven, épfiészeti, ipari-vegyészeti és mi-
épitészeti szakokkal. Akkor mir az iskoldnak 23 4llandb tandra volt,
koztiikk tobb neves mérnok. El8z8leg mir az épitdipari szakmédban meg-
szervezték az esti Munkds Technikumot. Vajdasdg teriiletén itt indult
meg elsz6r a magas szakképzettséger (,,mesteri” rangot) nydjté képzés.

Az iskola fejlédésére, a tandri kar erbfeszitéseire jellemzd volt a tani-
tds mindségi emelésének szorgalmazdsa — e célbdl a mérndksk és tech-
nikusok szdmdra 1948 nyardn pedagdgiai tanfolyamot szerveztek —,
valamint a gazdasiggal valé szoros egyiittmlikodés. A tanuldk gyakor-
lati képzésének kiilondsen nagy figyelmet szenteltek.

15 éves fenndlldsit iinnepelve, Balla mérndk az Evkdnyv eldszavdban
a kovetkez8képpen Osszegezte az iskola fejl6désének és mlkddésének je-
lent8ségét: ,,A szabadkai Miszaki Kozépiskola helytdllisit nemcsak a
mintegy 1200 f8nyi végzett technikus bizonyitja. Sem az igen jé mind-
ségll, magas képzettségl elbaddi szakkdder. A nagyszdmd munkatermek,
muhelyek, rajztermek, laboratériumok és egyéb tanitdsi objektumok sem.
Még a legkorszeribben berendezett didkotthona sem. S8t az a tény sem,
hogy 1958-ban a Szerb Népkoztirsasig elsd kisérleti iskoldjiva nyilvi-
nitottdk. Ipari jelent8sége mindenekel8tt abban nyilvanul meg, hogy f4-
radhatatlanul keresi az jabb utakat, a tov4bbfejl8dés lehet8ségeit. Bat-
ran véllalja a haladé szocialista alkotni akards er8feszitéseit, hogy minél
szorosabbd tegye a kapcsolatot az iskola és az élet kozott.

Az oktatdsnak a termel8munkdval valé egybekapcsolisa nemcsak a
laboratériumokban, a mdlhelyekben, az épitdtelepeken, szerte az orszdg
teriiletén kozel 150 iizemben végzett kotelez8 sziinidei gyakorlat mun-
kdban és az ifjdsigi munkaakciékon nyilvdnul meg. Az iskola mthelyei-
ben, laboratériumaiban a tanulék ugyanazokat a vizsgdléddsokat, kisér-
leteket végzik, mint kés8bb a termelésben .. .”
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Kiilon tanulminy targyit képezhetné, mennyit tudott ezekbdl a nagy-
szerli hagyoményokbdl, ebb8l az értékes 6rokségb8l a hetvenes évek ko-
zepén meginditost oktatdsi reform ndlunk, az oktatdsi kdzpontok mun-
kdjiban, meg8rizni és megvalésitani.

A szabadkai kézépiskolik sorinak végén még egy rovid életl szak-
iskol4rdl, voltaképpen egy sajitsigos kisérletr8l kell megemlékezniink. Az
1963/64-es tanévben a Sever Villamosipari Uzem keretében megnyitotta
kapuit egy iskolakdzpont, amely magiba foglalta a gépészeti technikumot
és az ipariskoldt — a tanulék és a munkésok szakmai képzését szolgdlta.
Igazgatdja Lovaszi Géza volt, aki munkatdrsaival egyiitt nagy erdfeszi-
téseket tett ennek, az egyesek 4ltal ma is ,,visszasirt” gydri iskolakdz-
pontnak a kialakitdsira. A kdzpont hamarosan jél felszerelt mihellyel
és szinvonalas, f8leg a Sever 4ltal biztositott el6addi kdderrel rendel-
kezett. A négyéves képzés két (kétéves) fazisban folyt. A gyakorlati kép-
zés sajitsigos, hatékony rendszerét alakitottdk itt ki. Amikor mir a
tirgyi és személyi feltételeket a sziikséges szinten biztositottdk, 1970-ben,
els6sorban a pénzelési nehézségek miatt, hatirozatot hoztak a2 megsziinte-
tésér8l (err8l Loviszi Géza, irdsos dokumentumok alapjin nydjtott in-
formicidkat).

Ko6zépiskoldink a négy évvizedes fejlddés folyamdn kétségteleniil je-
lentbs haladdson és sok viltozdson mentek 4t. Egyesek koziilik tobb te-
kintetben élen jartak. Az els6k kozdtt voltak a kétnyelviiség, az anya-
nyelvi oktatds megvaldsitdsdban, az iskolakdzpontok létrehozdsiban, az
oktatds tdrsadalmasitdsdban — mar 1955 el8tt bevezették a tirsadalmi
igazgatist —, és egy &ltaldnos értékelés alapjin jelent8s erofeszitéseket
tettek, hogy az 0j kovetelményekhez és elvirisokhoz minél jobban és
gyorsabban idomuljanak. Hogy a szakkdderek képzésével, mennyiségi
és min8ségi szempontbél mennyiben feleltek meg a kdvetelményeknek,
és milyen mértékben jarultak hozzd Szabadka és kornyéke gazdasigi és
tarsadalmi fejl8déséhez, azt csak hosszan tartd, tervszerll vizsgdléddssal
lehetne megéllapitani. Ugyszintén azt is — amit mar tSbbszor felvetet-
tem —, hogy munkdjukban mennyiben 8rizték meg és tSltstték fel o
tartalommal a milt értékes hagyominyait, hagyatékét.

Tsbb tizezer tanulé fordult meg falaik kozétt, padjaikban, akik ma-
gukban hordozzdk mlkddésiik j6 és rossz, haladé és elavult vondsait
egyardnt. Ok, a volt tanitvinyok, lehetnének a jov6 kutatdsainak a leg-
f6bb alanyai, informdcibforrisai. Ugyszintén azok a munkdjukar oda-
addssal, hivatdsszeretettel végzd kozépiskolai tandrok és iskolaigazgaték,
akik koziil sokan, nehéz koriilmények kozott dolgozva és silyos terheket
viselve, alkotban jirultak hozz4 az elért haladdshoz — Szabadka iskola-
varossi valé kialakitdsihoz.

Jelenleg Szabadkin hét kézépiskola mitkédik (kozilik hat mér egye-
siilt az egységes kozépiskola két osztdlydval). Ezek kozil kert8ben folyik
hdroméves szakemberképzés is. A tanulék Osszlétszdma 4911, ebbd]l 2590
tanulé a IIL. és IV. osztdlyt végezte. A kovetkez8, 1985/86-0s tanévre
Osszesen 1350 tanulé beiratkozdsit tervezik a III. osztdlyba.
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Az elmilt egy évtizedes ,reform-id8szakban” a szakirdnyd oktatds
terén nagy horderejl 4talakuldsra és néhdny 4tszervezésre keriilt sor,
amelyeket — kiilondsen a nagy ,,mammut-iskoldk” létjogosultsigdt — a
gyakorlatnak kell igazolnia vagy esetleg megcéfolnia. Ez a kérdés behatd
tanulminyozdsra vir. Szabadka kozépiskoldi is kétségteleniil magukon
viselik oktatdsi reformunk pozitiv és negativ jegyeit. A kialakult hely-
zet és az elért szint kozdtt azonban virosonként is érezhetd kiilonbsé-
gek vannak. Manapsig a legfontosabb kérdés az elért mindségi szintre
és az oktatds hatékonysigira vonatkozik. Az utédbbi években végzertt
kutatdsaim folyamin — éppen a szakmai képzés hatékonysigit tanul-
minyozva — tdbb elgondolkoztatd jelenséget tirtam f&l vadrosunk ké-
zépiskoldiban is. A gyakori valtozdsok, a sok bizonytalansigi tényezd,
tovdbbd bizonyos alapfeltételek hidnyos volta, a kovetelmény- és ser-
kentési rendszer kialakulatlansiga stb. nagy veszélybe sodorta a miné-
séget — a munka hatékonysigit. Ezért ennek a kérdésnek kell kdzpon-
tivd vélnia. Hittérbe szoritdsa vagy elhanyagoldsa nem kis mértékben
gitolhatja iskoldink, vdrosunk és tdrsadalmunk fejl8dését.

FelsGoktatasi intézményeink kialakuldsa

Jelenleg Szabadkdn két egyetemi kar és két fdiskola miksdik (eddig
kér fdiskola és egy ,,atkdltdztetésére” keriilt sor). Kialakuldsuk az Stve-
nes évek végére és 1960-ra nydlik vissza. Egyetlen ,el8diik” az 1920-ban
létesitett Jogi Kar volt. Ezen a belgrddi egyetemhez tartozott karon 1941,
4prilis 1-ig, megsziintetéséig az Osszesen beiravkozott 4416 hallgaté ko-
ziil 1450 diplomalt. Eleinte az oktatis itt rdviditett 1d8tartami — ha-
roméves volt, majd 1925-t8l négyéves lett. Megsziintetése eldtt mar 16
tandra volt.

A szooializmus épitésének els8 mdsfél évtizedében még nem voltak
meg a feltételek felsBoktatdsi szinten képzett kdderek biztositdsira, a
gyaripar és a mez8gazdasig fejlédésével pirhuzamosan viszont mind ki-
fejezettebb sziikség volt rdjuk. EI8bb azonban a kdzépfokd oktatis, elsd-
sorban a szakmai képzés terén kellert megfeleld fejlédést elérni. Az
1960-ban megalakitott Epitészet; Fdiskola is részben a Miszaki Kozép-
iskoldbdl ndtt ki. A fenndlldsinak 20. évforduldja, 1980-ban kiadott
Evkényvében kdvethetjiik nyomon fejlédésének f8bb szakaszait. 1962-ben
Belgridban, majd jéval késdbb (1981-ben) Tuzldn létesitett kézpontot —
levelezd tagozatot. Kezdeményezésére és tandrainak aktiv részvételével
1964-ben megalakul Szabadkdn az Epitészet; Intézet, amely, tobbek ko-
z6tt kapcsot képezett a fdiskola és a gazdasig, az épitbipar kozott.
1976-t6] a magyar nyelvili lektoritus bevezetésével lehetdség nyilott, hogy
tobb tantirgybdl magyar nyelvd oktatdst vezessenek be.

Fennilldsa 6ta ezen a f8iskoldn t&bbszdr keriilt sor a tantervek 4tdol-
gozdsira. Az Epitészeti Kar megnyitdsival mind tobben siirgették, a
tartoményi és a vdrosi (kdzségi) kozoktatdsiigyi szervek is hatdrozottan
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szorgalmaztdk a f8iskola és az egyetemi kar integricibjdt. Végiil is az
Epitészeti Fdiskola 1985-ben — az integricid létrejottével — becsukta
kapuit. Mkodésének jelent8ségét ékesen bizonyitja, hogy 1980-ig itt
1157 lizemi mérndk szerzett oklevelet.

Ugyanebben az évben (1960) keriilt sor a Villamosipari és a Gépészeti
fSiskolak létesitésére Szabadkédn. Ezek segitségével jott létre 1963-ban az
egységes Miszaki Féiskola, amelynek els6dleges feladata az iizemi mér-
nokok képzése. Ennek a féiskoldnak a tandri kara & a korszerli oktaté-
neveld munkahoz sziikséges anyagi feltételek — az el8z8éhez hasonléan
— csak fokozatosan alakultak ki. Itt is nagy gondot forditottak a gazda-
siggal valé egyiittmkodésre és a levelez8 (munka melletti) hallgatékkal
kialakult munkaforma j6 megszervezésére, valamint a két nyelven folyé
oktatés elfogadott elveinek a megvaldsitisira. Ora- ¢s tanterveiket, kép-
zési profiljaikat igyekeztek az Gj, korszerli kovetelményekkel 8sszhangba
hozni.

A f6iskola keretében sikeresen mitkddik egy tudomdnyos (villamossigi-
gépészeti automatika) intézet, amelyben ma mAir alkalmazott és fejlesztd
jellegli, az ipar szolgdlatdban 4llé kutatisokat is végeznek. Az oktatds-
ban pedig rendszeresen alkalmazzdk a szdmitégépet. 1985 mijusdig ezen
a fbiskoldn Bsszesen 2210 lizemmérnoki diplomat osztottak ki — 1243-at
a villamos és 967-et a gépészeti szakon.

A Kézgazdasigi Kar szintén 1960-ban alakult a Belgrddi Egyetem
karaként. Két évvel ezt megel8z8en Szabadkin mir megalakult a Koz-
gazdasigi-kommercidlis Féiskola, amelyet Ujvidékre helyeztek 4t.

A Kozgazdasigi Karon megalakuldsinak évében minddssze hat 4llandé
munkaviszonyban lev8 tanidr dolgozott, 1975-ben mir 74, 1985-ben pe-
dig 97. Kozgazdéiszi oklevelet itt 1985. méjus 1-éig Osszesen 5022-en
szereztek, 151-en szerezték meg a tudomdnyok magisztere cimet és
54-en doktoraltak.

A tévhallgaték szama eleinte igen magas volt (4—5000 k&zdtt moz-
gott) de az utdbbi években 100—200-ra csbkkent. Az oktatds elébb kér,
majd hdrom szakon — 16 tantdrgybél az I. és II. éven magyarul is —
folyt (és folyik); a karon beliil két tudomanyos-oktatéi intézet mikddik:
a kozgazdasigi, valamint a munkaszervezési és informatikai. Ez utébbi
keretében van Vajdasig egyik legnagyobb sz4dmitégép-kozpontja. Az
Ujvidéken miik6dd harmadik intézet — a Nemzetkdzi Gazdasigi Kap-
csolatok Intézete — is a szabadkai Kozgazdasgi Karhoz tartozik. E kar
mellett van Szabadka legkorszertibb egyetemista otthona és étkezdéje
(a sétaerdei egyetemista otthont a hatvanas évek elején épiterték).

1968 jiniusiban alakult meg vArosunkban a kétéves, két tanitdsi
nyelvli Pedagdgiai Féiskola, amelyben 1975-ig képeztek magyar és szerb-
horvdt (kérnyezet nyelvre), tovidbbd matematika és fizika-vegytan sza-
kos tanirokat. A beiratkozott 1011 rendes és 834 tivhallgaté koziil
433-an szereztek altaldnos iskolai tandri oklevelet. Ez a f8iskola —
a pedagbgusképzés reformjinak folyamatdban — véglegesen 1978-ban
szint meg. A magyar nyelven folyé tanirképzésnek tartondnyunkban
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— az Gjvidéki Bolcsészet- és Természettudominyi Kar keretében — csak
részben valbsult meg a ,,folytatdsa”, tervezert folytonossiga.

Az Epitészeti Kar 1974-ben alakult meg. Fejlddése folyamin sok
akaddlyt kellett lekiizdenie, amig 1982-ben 1j, korszerlien felszerelt
épiiletbe koltozhetett. A fenndlldsdnak 10 éves jubileuméra kiadott
Evkonyv el8szavdb6l — amelyet Bacsi Sindor, mérndk, a fakultas
dékdnja irt — vildgosan rajzolédik ki az eddig megtett Gt & a kialakult
helyzet. A kar oktatdi személyzete 83 tandrbdl, illetve tandrsegédbdl, és
eldadébdl 4ll. Az oktatds a kettds fokozatossdg elve szerint (f8iskolai
és egyetemi fokozat) négy szakmdban folyik, — a foldméréi, vizépitdi,
szerkezetépit8i és a kozlekedési szakon. Az els6 két éven a tantirgyak
z6mében megszervezik a magyar tannyelvl oktatdst is. Tervezik a har-
madik fokozat megnyitdsit. Ora- és tanterveiket igyekeznek a gazdasig
kaderprofil sziikségleteihez idomitani. Szoros egyiittmikodést alakitottak
ki a gazdasigi munkaszervezetekkel és tobb hazai és kiilfoldi épitészeti
karral, illetve f8iskolival. A fakultison beliil két tudomdinyos intézet
miikodik, amelyekben szorgos kutatémunka folyik. 1985 mijusiig ezen a
karon 166 mérndki oklevelet osztottak ki.

Ez a Szabadka fels8oktatdsirél nytdjtott vézlatos, kevés adattal illuszt-
ralt kép is elég meggy8z8en bizonyitja az e téren elért haladast, és érzé-
kelteti a f8iskoldink és egyetemi karaink el8tt 4116 fejlesztési feladatokat
és a bel8litk ered8 tennivalékat. Kétségtelen, hogy itt az alapvets cél —
ezt a korldtozott keretek kozott végzett kutatdsaim is siirgetSleg aldti-
masztjdk — az eddig tiélnyomdrészt extenziv jellegii fejlédésrél az in-
tenziv jellegiive valé szervezettebb attérés, amely majd lebetdvé és sziik-
ségessé teszi a mindségi elemek kibontakozdsit és a nagyobb hatékony-
sag elérését. Az ilyen irdnyultsigh fejl8désnek a legfébb mozzanata az
oktatds korszerlisitése, ami tobbek kozott a tudoméinyos eredmények
jobb felhasznéldsdt is siirgeti, valamint a neveldmunka el6térbe helyezése.
Ehhez, természetesen, megfeleld légkor kialakitisira és a még bizonyos
mértékben hidnyzé személyi és tdrgyi feltételek biztositdsira van sziik-
ség. FelsBoktatdsunk csak ilyen intenziv onfejlesztéssel valhat képessé
arra, hogy a rohamosan névekvd tdrsadalmi elvirdsoknak eleget tegyen,
és ezzel egyben létjogosultsdgit igazolja.

Ko6zépiskoldink és felsGoktatisunk eme rovid, vézlatos bemutatdsival
els8sorban azt kivintam érzékeltetni és bizonyitani, hogy a milt gazdag
oroksége, és a jelenben elért fejl6dési szint az értékek milyen gazdag
tirhdzit képezik. Tarsadalmilag és pedagégiailag egyarint nagy veszte-
ség volna az értékes tanulsigoknak, ezt a szinte kimerithetetlennek tnd
orokségét, gyors fordulatokkal teli korunkban figyelmen kiviil hagyni.
Komolyabb, mélyrehatd, rendszeresebb feltdrdsira, tanulményczéséra vol-
na szitkség. Ezzel pedig nemcsak a male irdnti tiszteletiinket réndnk le,
hanem a jovének is nagy szolgdlatot tennénk.
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Gerold Laszld

KET EVTIZED A SZABADKAI
SZINJATSZAS MULTJABOL

A ,dinomddnom passzié a szinhdz megnyitd-
sanak oromére, lelkesiiltségére egészen a fék-
telenségig fokozédott;

a szinhaz és szinészck lének « tdrsadalmi

2]

élet kozéppontjdvd”.

(Molndr Gyérgy: Vildgostél vildgosig)
Idészak, kériilmények, feltételek

A szabadkai szinjétsz4s torténetének mdsodik periddusal két évtizedet
foglal magdban: az Stvenes és a hatvanas éveket. A két korszakhatdr:
1849 és 1871. Az elBbbit felesleges magyardzni — az dnkényuralom kez-
dete, az addiginil mer8ben mds politikai, tirsadalmi, kulturlis helyzet
kialakitdsa kot8dik ehhez az évhez. Annél inkdbb magyarizatra szorul
a korszak végét jelz8 ddtum: 1871. A magyar szinhdztorténetben is letisz-
tdzatlan, hogy mikor kell zirni ezt a periddust. Az egyik vélemény sze-
rint 73-mal. B4r politikailag a 67-es kiegyezés a korszakhatir, s mint
ilyen a szinh4ztorténet szdmdra is jelent8s, meghatirozé ditum, de hatd-
sa, csak néhdny év milva vélt érezhetdvé. 1871-ben létrejétt az Orszdgos
Szinészegyesiilet, 1873-ban keriilt Szigligeti Ede a Nemzeti Szinhiz élé-
re, és még néhiny szinhdzi vonatkozdsi esemény arra utal, hogy akar a
hetvenes évek kozepére is tehet8 a periédus vége. Misik vélemény sze-
rint a korszak valéban csak egy évtizedig tart, 1860-nal zirul, illetve
innen kezdddik a polgdri szinhdz tSbb évtizedes id8szaka. A détum
(1860) egyértelmlien politikai jellegli. Ausztria olaszorszdgi vereségeit
kdvetBen a csdszdr az oktdberi diploma kibocsitdsdra kényszeriilt, s ek-
kortél veszi kezdetét az Gj irdnyd politikai és tdrsadalmi valrozds, foko-
zatosan vesztette el pozicidit az dnkényuralom, ami a gazdasigi kovet-
kezmények mellett a szinh4z vildgéban is valtozdsokhoz vezetett. A két
szemlélet alapvetd eltérését abban kell ldtni, hogy az egyik szerint a
polgiri szinhdz kialakuldsa mir az 4j évtizeddel, 1860-nal elkezd6dbtr,
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tehdt a kiegyezéskor miér létezd, egzisztdlé szinhdzi formaként kell
szdmontartani. Ezzel szemben a mésik vélemény szerint az 4talakulis
a kiegyezéssel kezd8dott. Inkdbb az elsd 4lldspont létszik helyesnek,
azzal a megjegyzéssel, hogy a véltozis els8 jelei (szervezési, misorpoli-
tikai) valéban a hatvanas évek elején mutatkoztak meg, de nem mond-
haté, hogy 1867-ben mir kialakultak az 4j szinhizi viszonyok. Leg-
aldbbis Szabadkdn — és 4ltaldban a vidéken — nem. A politikai hely-
zetben bekovetkezett médosulds valdban éreztette hatdsit mir a hatva-
nas évek legelején. Ugyanakkor viszont a helyi sziniigy csak az évtized
legvégén szildrdult meg, ahogy erre a kisszdmt dokumentumbél kévet-
keztetni lehet. De erre utal a sziniigyegylet megalakitdsa is. Az 4j kor-
szak vizsgdlata viszont 1871 végét8l vilhat mddszeressé, teljessé. Ekkor
indult meg a Bdcska cimll lap, amely részletesen foglalkozott a szinhdz-
zal, kritikdkat kommentélt, elemzéseket kozslt, s akkortél sokasodnak a
levéltdri forrdsok (kérvények, szerz8dések, beadvinyok, szabilyzatok),
amelyek a helyi viszonyokra vonatkozdan gyarapitjdk ismereteinket.

A szabadkai szinjitszds esetében jelentéktelen ditumbeli médositds
sziikséges. Gyakorlati szempont koveteli, a szinhdztorténeti anyag dik-
tilja a korszakhatért. A néhény évnyi eltérés azonban lényegében nem
mond ellent az 4ltaldnos periodiziciénak.

A viéros szinjitszdsinak torténetében az egységesnek itélt mintegy két
évtizednyi szakaszon beliil két, nagyjabdl egyenld id6tartamu rész kii-
lonithets el: az 6tvenes és a hatvanas évek. Mindkettdnek tobb, sajitosan
szabadkai jellemz6je 4llapithaté meg. Az Stvenes évek nagy — orszdgos
— eseménye 1854. december 16-a, a néhdny évvel el6bb megkezdett szin-
hdz épitésének befejezése és iinnepélyes felavatdsa. Ennek t&bb évnyi,
hihetetlen méretli hatdsa volt a viros szinjitszdsinak életében. Az év-
tized végére csokkent a szenzacid ingere. Vdiltozott a politikai helyzet
is. Az onkényuralom szoritisinak fokozatos enyhiilésével csokkent az
emberekben az a bels§ fesziiltség, amely eddig szinte erkélesi kotelesség-
ként rétta rdjuk a szinhdz tdmogatdsit. Most mir mind kevésbé valami
ellen kellett szinhdzba jirni, hanem csak magdért a szinhdzért. Tobbé
nem politikai gesztus a szinészet tdmogatdsa, hanem kulturdlis-mive-
18dési igény. Csakhogy ez még nem alakult ki olyan mértékben, hogy
dtvehette volna a szinhdz fenntartdsinak funkcibjat. Ezért a szinhdz-
nak kellett megtaldlnia és felkindlnia azt az utat, amely a tomegek ér-
dekl8dését kivalthatta, feléje fordithatta volna. Ez viszont nem volt
egyéb, mint a szérakoztatds mir el8bb és nem kis mértékben ismert s ki-
akndzott hatdsa. A szérakoztatd szinhdznak nemigen kellett tehdt aka-
dilyokat legy8znie, nem csak tirt kapukra rtaldlt, hanem segélykér6,
invitdlé hangokra is. Mikddni kezdett a szinhdz onfenntartd osztone,
aminek az volt az eredménye, hogy a segédeszkozbdl f8 szempont lett.
A vidéki szinjitszds szinte teljes mértékben szérakoztaté jelleglivé vilr.
Ez a folyamat indult be a hatvanas évekkel, most mir, gy ltszik,
megéllapithatatlanul. Gazdasigi vonatkozdsban a szdzad egyik legnehe-
zebb, legvalsigosabb évtizede volt ez. Es ezt a koriilményt els8sorban
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a vidéki szinészet szenvedte meg. Ugyanakkor, szerencséjére, ekkor kez-
denek terjedni az 4j ,,népszinhdzi” formédk, az operett és a reviiszerti
nagy latvinyossigok, amelyek kidllitdsa koltséges, de a kozdnség szd-
méra vonzé volt.

Az évtized szinh4zi életének, viszonyainak &Ore és réme Bach bel-
igyminiszter 1850. november 14-én aldirt és kozreadott Szinbazi rend-
tartdsa (Theaterordnung) volt. Rendelkezései szigordak voltak, a vétsé-
gekért magas pénzbeli biintetés vagy hosszabb ideig tarté elzdrds jart.
Bach ugyanis felismerte azt a veszélyt, amely éppen a tSmegekkel leg-
kozvetlenebb formdban kommunik4lé mivészeti 4g, a szinjitszds olda-
l4rél érhette a rendszert. A megfélemlitésiil szolgdlt szigort biintetések
mellett a nyilvdnos és titkos renddri feliigyelet meg a cenzéra 4llt az
onkényuralom Oreként szemben a szinhdzzal. Nem csak 3 szovegeket
cenzuraltdk, hanem az elbadidsokat is. Kiilondsen tartortak a rogtonzé-
sektdl, azoktbl az elbadisbeli mozzanatoktdl, hangsilyoktdl, gesztusok-
t6l, bedllitasoktdl, amelyeket semmiféle szovegkdnyv sem jelez, de hati-
suk elementaris és meghatdrozé lehet. ,,Némely esetekben csak az el6-
adés tiinteti ki az el6re nem latott hatdst a kdzonségre.” (Kozvetve te-
hét a szinjitszds eszkozeinek 6ndllésdgdt ismerte el és fel!) A szdvegek
szinpadra viteléhez rendéri engedély kellett, az el8ad4sokrdl pedig rend-
Ori jelentések késziiltek, el6bb havonta, majd — 1853 végétdl — rit-
kébban. Szinjdtszdstorténeti szempontbél mindennél értékesebbek lehet-
nek ezek a titkos jelentések, amelyek az 4ltalinos adatok mellett (hol,
mikor volt az el8adés, ki az igazgatd, melyik hatdsig engedélyezte, mi-
lyen nyelven folyt) kitértek arra: ,,Vajon a magyar vagy német darabok
tettek-e nagyobb hatdst a kozonségre? Milly fajta darabok? S mi volt az
oka a hatasnak?” De a jelentésnek tartalmaznia kellett a tdrsulat mliks-
désének miivészi szempontbél tortént révid vazoldsat, valamint a kozon-
ségre tett hatds kimerit8 ismertetését, akircsak a l4togatottsig adartait
is. A rekonstrukciés kisérlethez nydjthatnak ezek a jelentések pontos
tdmpontokat., Sajnos, tudomdsom szerint, szabadkai vonatkozdsban —
bar biztos késziiltek — ez ideig efféle renddri jelentések nem keriiltek
el6, ami meg is neheziti a kor szinhdzi képének fontosabb, részletekbe
mend felidézését. Hogy azonban az el8addsok Szabadkdn sem voltak
mentesek az &vatos napi politizal4stdl, arra utalhat a Pest; Naplé 1851.
februdr 1-én megjelent tuddsitdsdnak az a részlete, amely a Pdrizsi
rongyszeds el6adasinak hatdsarél és enneck a tirsulatra valé kovetkez-
ményeirdl (biintetés helyett tdvozniuk kellett) informdlta az olvasékat.
FeltehetSleg nem ez volt az egyetlen ,kilengés” Szabadkidn az 6nkény-
uralom néhdny éve alatt.

Jellemz8 a korra, az 4llapotokra és a kozdnségre a Magyar Sajté
egyik Szabadkérdl kozolt levelének bevezet8 részlete:

»A hosszti téli esték elmiltak — s elmdltak a mélkiil, hogy azok ellen
panaszkodhattunk volna, részint, mert szinhdzunkban szérakozdst taldlva,
megrovidithet8k estéinket, részint pedig, mivel a farsang ideje vigabban
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koszontétt be, mint az elbz6 években, melyekben majdnem elfeledék a
tanczot is azon visszaemlékezések kovetkeztében, melyektdl a veszteség-
telt keblek nem egyhamar tudnak megvéilni. — De ha vigabban t6lt8k
is estéinket, s ezzel konnyebben is estiink 4t a télnek tSbbszerd kellemet-
lenségein, azon gondolat, hogy szinhdz s wvigalmainkban részvételiink-
kel egyszersmind a kéziigynek is aldozni siettiink, j6 érzéssel télt el ben-
niinket. Szép gondolat az a mulatsighban is a basznossigot szem eldtt
tartani, de még inkabb ha ily cselekmények altal erbsitjik azon szelle-
met, mely dntalan a kézért is valamit tenni késztet, s mi igy végzék be
az idén farsangunkat. Tdnczoltunk a nemzeti szinhdz nyugdij-intézetére,
s egyéb belybeli s tavolabbi jétékony czélokért, s eljartunk szorgosan a
szinbazba, s ezzel adéztunk a kézszellem, nemzetiség és miavészet terje-
désének, mint a kitdl hogy telt s felfogasa engedé 1 mondott czélokért
valamit tenni. (Kiemelések G. L.) Es ha mindezek utdn abban taldljuk
vigasztaldsunkat, hogy igy hasznosan t5lt8k el az évnek ezen szakér is,
s im, ez csak biztositék arra, hogy a jov8t is haszonnal fogjuk kizsdk-
ményolni, mert azt tartjuk: nem elég ma, de holnap is jét kell tenniink;
mert minden megillapodds e téren dis ismét visszaesés az el6bbi 5nzés,
s mi sem tevés viligdba — e sir valdsigiba a testiségnek, mely csak on
magdért él, s nem fogja fel az erkdlesi vildg magasztos onérzetér...”

A tudésitds 1856-bdl szdrmazik, s nem nehéz felismerni a szigor eny-
hiilésének bizonyos jeleit, valamint utaldst latni arra, hogy a nehéz poli-
tikai évek szellemileg és gazdasigilag nem miltak el haszontalanul, el-
lenkez8leg.

A Magyar Sajtobdl idézett részletbdl a szinjitsz4s helyzetére is kovet-
keztetni lehet. Arra, hogy a kozérdekl8dés olyan mértékben és figyelem-
mel fordult a szinpad felé, mint elbtte taldn soha. A tdmogatds is a
célnak megfeleld ardnyd és jellegli volt. Egyik megnyilvinuldsinak kell
tekinteni az évekkel el6bb megkezdett szabadkai szinhdz végleges tetd
ald hozdsat.

Tanulsigos nyomon kovetni a szabadkai kézonség szinhdzpirtoldsa-
nak alakuldsit az &tvenes években. Az évtized elejér8l nincsenek ada-
taink, a Pesti Naplonak a Pdrizsi rongyszedd kapcsin tett megjegyzésé-
b8l azonban sejteni lehet, hogy a pértolds 1851-ben is kielégit§ volt.
Alkalmasint a tdrsulat gyors és kényszerdl tdvozdsa felett kifejezett saj-
nélkozds nem kizarblag a tudésitdra vonatkozott. A Hélgyfutar arrdl
értesitette olvaséit (1853. november 9-én), hogy Szabé Kdroly és Hidasy
Elek egyesiilt tirsulata Szabadkan kifogistalan (comme il faut) részvét-
nek 6rvend. Egy hénappal kés8bb jelent meg a Divatcsarnokban az a
hir, mely szerint a vérosban nagy szdmot képvisel§ ,birtokos osztily”
népessége nem annyira feltlin8, ,amikor a szinhdzat kellene partolniok”.
Ugyancsak a Divatcsarnok kézdlte 1854 elején, hogy a ,szinészek péar
hénapok 6ta meglehetds sikerrel miikddnek™ a virosban. A két utébbi
inform4cié mintha kiegészitené egymdst. Az els6 nem 4ltaliban a szin-
hdz irdnti részvétlenségrdl tdjékoztat, hanem csak a ,,birtokos osztily”
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tdvolmaraddsrél, mert kiilonben a februir elejérdl szirmazdé hir nem
szdmolhatna be ,,meglehet8s” sikerrdl sem. Ezt tdmasztja ald a Divatcsar-
nok tudésitdsinak a l4togatottsigra vonatkozd részlete, arrél, hogy a
szinészek ,sikerre]l mitkddnek” Szabadkdn. Ennek a sikernek a Holgy-
futar nyilvén a legkiemelked8bb bizony{tékdt nydjtja, amikor Szentpétery
Zsigmond vendégjitékdrdl adva hirt, megemliti, hogy a jutalomjitékul
vélasztotr Szigligeti-mt, a Cigdny irént, farsang dacéra, olyan nagy volt
az érdeklédés, hogy sokan nem fértek be, majdnem ugyanannyian kint
maradtak, mint ahdnyan bejutottak az elSadésra. Egyontetli volt a szin-
haz irdnti euféria szinhdzavatiskor és a rd kdvetkezd hénapokban, ahogy
els6sorban Molnir Gyorgy feljegyzéseib8l tudjuk. T8bb hénapig tarté
szenz4ci6 volt a szinhdz a szabadkaiak szdmdra. A rdtermett igazgatd,
Latabir Endre, iigyesen kamatoztatta ezt az érdeklédést. Egymést kovet-
ték a pesti vendégmiivészek (Szentpétery, J6kainé, Szigeti, Komléssy Ida,
Bulyovszky Lilla), akiket rendre telt hdz fogadott. Fontos Molnirnak
az az emlékezése, hogy a ,szabadkai szinhdz megnyitdsinak dics6 évé-
re, szombat és vasirnapokon az egész idény alatt annyira tdltdmottek
voltak a hdzak, hogy el8adis kezdete elbtt fél 6rdval a foldszinui 4ll6-
hely és karzatrél seregesen visszamentek”. Molndr, aki a térsulat fiatal,
nagyreményli vezet8 szinésze volt, 8 jitszotta a nyité el6adds f6szerepér,
visszaemlékezve a szabadkai szinhdzra, megalapozisihoz sorsdontdnek
taldlta a szinhdzépitést kovetd nagy-nagy érdekl8dést, Szerinte ekkor
taldlkozott el8szdr a szinjitszdssal az a ,,néposztdly, amely addig szin-
h4zrél fogalommal sem birt”. Most pedig szép ,,szdmmal kereste ol a
szinj el8addsokat (...) még a szdllisokrdl (...) is karavdnonként jotrek
be”. ,,Telt hizak” el8tt jatszott a kovetkezd évad tirsulata, még Baji-
rél is 4tjirtak el8adésaikra, ahogy a Vasdrnapi Ujsig és a Magyar Sajté
egyardnt kozolte. Kolcsonds volt a bizalom a kozdnség és a Ciddel be-
mutatkozé szinészek kozott. Ahogy a Holgyfutarban 4ll: "Mindjért az
elsd eldaddsban is kitetszett, hogy a derék szabadkaiak igazgatéi vélasz-
tdsukban nem csalatkoztak, de viszont a szinészek sem a kozonség tudva-
levd lelkesedésében — minden piholy és zértszék el volt foglalva, mik-
nek nagyobb része véglegesen (azaz: szezon végéigl) is bérelve van.” Egy
hénappal késébb a Divatcsarnok tudésitbéja méir nem ilyen egyértelmiinek
ldtta a partolds kérdését. Dicsérte Havi ,,jél Osszedllitott egyiittesét”,
amely ,teljesen kielégiti az igényeket”, de megjegyezte, hogy az el8z8
évadban Szabadkén Latabir tirsulatit annak ellenére, hogy az Haviénil
gyengébb volt, mégis jobban partfogoltdk. Hasonlé lanyhuldst észlelt
egy évvel kés6bb a Magyar Sajté levelezbje is. A thrsulat a ,,méltanyos
igényeknek” megfelelt, de a kdzonség ,lanyhulni kezd”, irta a tuddsitd.
Majd pedig lényegbevdgd megillapitdst tett: ,,Vagy mondjuk ki job-
ban: azon niveaura ért, hol a kivdncsiaktél az 4llandé rendes litogatdk
kiilsnboztethet8k meg. Az el8bbieket a megel8zott szinhdzi év dgy lat-
szik, kimerité lelkesedésiikbdl, vagyis szellemi vigyaikbél, mig az utéb-
biakat tdn az iigy szentsége vagy csak tehetségiik cartja azon 4llandd
lelkesedésben, melyet a jellem a nemes gondolkozés hoz magdval. Annyi
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bizonyos, az 4tkozott pénztelenség sokat magyariz meg, de mégsem
mindent, és ezt kérjiik, jegyezzék meg az illetk, azaz csak dgy értjitk:
ha valahogy netin soraink az illet8k kezeibe jutninak, mi aligha valé-
szinQ, miutdn az Gjsigolvasis sem mindennapi kenyér. De hdt ki is ve-
hetné rossz néven: hogy az emberek egyformin nem gondolkodnak?
Azokat Ggy kell venni, a mint vannak, s hozzdjuk illet6leg kell veliik
elbdnni. Oda kell tehdt igyekezni, hogy 8ket bekecsegtessék; de erdltetés-
nek helye nincs, hol szabad az akarat. A titok eként a kecsegtetésben
rejlik, és ez a nagy tudomdny. A szinészet magdban foglalé minden
mivészet és litvinyossigdval e nagy tudomdny kulcsit birja. Hasznilja
fel tehdt az illetbk megnyerésére, midén ezt tette, tobbet tett, mint e
czikk akart minden akaratlan stjtdsival...” Korintsem kell arra gon-
dolni, hogy a litogatottsig lényegesen csokkent volna. A 18 elSaddsra
nyitott bérlet még mindig j6l jovedelmezett. Ezer pengdt jelentett a tér-
sulatnak, amit taldn csak Kolozsvir és Arad ,halad foliil”. Es ismét
egy fontos megjegyzés kovetkezik: ,,de azok polgarisodottabl (kiemelés
G.L.) és nagyobb kozonséggel is birnak”, mint Szabadka. Itt a nagy
kivincsi lokdlpatriéta felbuzdulds utdn kialakult, megmaradt a szin-
hiz torzskozonsége. Ett8l kezdve évtizedeken 4t visszatérd megdllapitds-
ként szerepel sajtéban, beadvinyokban, hogy a varosnak csak egy
kozonsége van, ,,mindig ugyanegy litogaté kozonségre vagyunk szorit-
kozva”, mondja ki el8szor a Magyar Sajté tudésitéja. Véleménye sze-
rint ,;azon mulatva-tanulék szdma, kik a szinhézat a nagyok iskoldjanak
szeretik tekinteni (...), ez idén — kevesbedett”. Es ahogy az efféle észre-
vételek utdn szinte tOrvényszerlien torténik, kovetkezert ezittal is az
okok vizsgdlata, a kiGt keresése. Kisebb tirsulat kell, hogy az a véros-
ban ,,j6! megéllhasson”, talin az operirdl is le kellene mondani ahhoz,
hogy a drima- és népszinmleladdsok kelléen pértolhassanak, de ,,mind-
ez nem fogja kimenteni a buzgdsig hidnyit, ha erre lesz panasz. Es e7
a £6 dolog!2

Két-harom kivételes év utdn a szabadkai szinh4zat is elérte a néz6k
kézdnye. Szabadka péld4ja szintén hozzdjirult a vidék kivalé ismerdjé-
nek, Molnir Gydrgynek tapasztaldson alapuld észrevételéhez: ,,ElsG, ma-
sodik, harmadik éve egy 4j szinhdznak vidéki vdrosainkban, a hol csak is
a téli hénapokban van szinészet, mindenkor legjobb, jobb és j6 leend, az-
utdn vége neki.” Még az iinnepelt Egressy Gdbor is kénytelen volt rezig-
niltan tudomdsul venni, hogy ,,az idén nem partoljdk a szabadkai szinhi-
zat 4taldn véve amaz élénk részvéotel, melybd] a kozonség az elbbbi két
évben hiressé 16n.” A kovetkezd években tovibb fokozédott a k6z6nség-
valsdg a szabadkai szinhdzban. A Divatcsarnok (1858-ban) arrél tudési-
tott, hogy a kor népszerli énekes szinésze, Fiiredi Mihdly sem telt hiz
el8tt énekelt a Csikdsban. Igaz, felemelt helyirakkal ment az elBadis.
De a drigabb jegyek is arra utalnak, hogy az igazgatd, Pdzmin Mihily,
kénytelen volt ehhez a népszeriitlen, és némileg tobb haszonnal kecseg-
tetd megoldashoz folyamodni. A kiad4ds—bevétel egyenstlyt azoknak kel-
letn biztositaniuk, akik hajlandék és képesek voltak 4ldozatot hozni a
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szinhdzért, Es hogy a szabadkai kozonség érdeklBdési grafikonja a mély-
pont felé kdzeledett, mutatja a Vasdrnapi Ujsig helyreigazitdsa 1859-bél,
mely szerint nem Szegeden nem pértoljdk a szinhdzat — ahogy el6z8leg
irtdk —, hanem Szabadkin. S ez mér kezdete a t6bb évig tarté kézon-
ségvalsignak, amely kisebb megszakitdsokkal majd egy évtizedig tartott,
igaz, sokszor szinhdzon kiviili, els6sorban gazdasigi koriilményektdl be-
foly4solva.

A Hoélgyfutar 1850-ben adott hirt arrél, hogy a feloszlatott vindor
szinésztirsasigok itt-ott kezdenek djra mikodni. A Bajirél kiildétt tudéd-
sitds egybevdg a szegedi szinészeti zsebkdnyvben taldlhaté feljegyzéssel,
mely szerint a ,,szétszdrt tirsulatok djra Ssszevergbdtek”. Szuper Kéroly
1863-ban a szinhdzért folyamodé kérvényében emlitette, hogy 6 volt az
elsd, aki ,,nemzeti szinészetiinket az 1849. éwi korszak utdn szabad kir.
Szabadka virosiban” meghonositotta. Ez &sszevdg azzal az informécié-
val, amely szerint Szuper igazgatbtdrsival, Szolldsyvel 1850 koézepén
a Szabadkdhoz kozeli Bajin — visar alkalmival — kezdett mikddni.
Hogy ekkor Szabadkéra is 4tjottek-e Szuperék, arrél nincs hiriink. Léte-
zik azonban egy fél plakdt, amelyr8l kideriil, hogy az aradi ,,Dal és
Szinész tdrsasdg”, melyet Szabd Jézsef vezetett 1850. szeptember 14-én,
hetedik fellépését tartotta a Polgéri Cassino termében. A tdrsulat, mely-
nek tagjai kozott volt — a félplakit bizonysiga szerint — Galfi, Szabé,
Sz.(erdahelyi) Nelli, Haviné, 6. bérletként hirdetett eladidsin a Négy
Hajmonfiak cimili vigoperdval 1épett k6z6nség elé. A csonkdn fennmaradt
nyomtatviny megegyezik azzal az informdiciéval, amely VAli Béldnak,
az aradi szinészet torténetét feldolgozd konyvében taldlhatd. Eszerint
Szabd Jbzsef ,,1850. jalius 12-én nytjtd be (...) kdrutazis engedélye-
zéséért esedez8 kérvényét, melyben dal- és szinésztirsasiga szdméra Sze-
ged, Szabadka (kiemelés G. L.), Baja és Pécs varosokba ttlevelet kér, el-
véllalvdn a kordt alatt egész tirsulatdért a felel8sséget.” Lehet tehit,
hogy az Aradrél véndoritra indult egyiittes jirt az Snkényuralom ide-
jén elsBnek Szabadkidn. Az els8ség kérdése valbjdban lényegtelen, akér-
csak az, hogy a Pest; Naplé mér idézetr 1851 elejérdl vald tuddsitdsi-
ban emlitett el8addst kinek a vezetése alatt 3114 egyiittes tartotta. Fon-
s, hogy a szinészet Gjrarendez8désének idején Szabadkin mdir voltak
eléaddsok, s8t — gy latszik — tobb tdrsulat is megfordult a vérosban,
mAr az els8 esztendBben.

A vindort4rsulatok gyorsan konszolid4lédtak, és szdmuk jelentds mér-
tékben megndvekedett. A Vahot Imre szerkesztésében kibocsatott Magyar
Thalia ciml ,,Jatékszini almanach” mir 1852 végén mintegy ,,24 kisebb-
nagyobb vidéki magyar szinésztirsulat”-rél tett emlitést, amj a szabad-
sigharcban elesett és a terror alatt eltdntek szdmit tekintve valéban gyors
kiegésziiléssel magyarizhatd. A szinészet t6bbszorsen konjunkturdlis fog-
lalkoz4ssd véalt. A hazafidi felbuzdulds mellett jelent8s szempontként je-
lentkezett a sok minden mésn4l biztosabb, s taldn konnyebb egzisztencit
szavatolé nagyfokd koz6nségtimogats. Nemcsak Bach beliigyminiszter
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ismerte fel a szinészet megndtt jelent8ségét, hanem azok is, akik kony-
nyen kivdntak prosperdlni, akar igazgatd, akdr szinészként. Semmikép-
pen sem alaptalanok tehdt azok a panaszok, amelyek a szinészi pilya
becsiilésének hidnydt egy-kér évtized tdvlatdbdl is az Stvenes évekre
vezetik vissza. A szinészet {8 bajait keres§ Takdcs Addm — a sziniigy-
egylet idején a szabadkai tdrsulat miivezet8je és vezetS szinésze — a hat-
vanas évek elején a konnyelmuségb6l vélasztott pilya irdnti palya fele-
l8tlenségben, tiz évvel késBbb egy Debrecenben megjelent zsebkdnyvben
Molnér Jbzsef, aki a vidéki szinjdtsz4s megmentése érdekében szt emelve
kényszeriilt végsbkig elkeseredetten irni, az igazgaténak felcsapott kon-
tirokban ismerte fel a szinészet legfébb megrontdit. A ,.szellemirendi-
sok” csapatit 8 is az Stvenes évek konjunktirdjiig vezette vissza.

Szabadkédnak ezlttal is szerencséje volt a tirsulatokkal. Elbb, mert a
jelent8s kézpontnak szdmité Szegedrdl érkeztek a varosba veudégjatékra
a szinészek, a megbizhatébbak kozodtt szimontartott Szabb Jozsef, Heté-
nyi, Szabé Karoly, Hidasy Elek igazgaték vezetésével. Majd pedig az
1ij szinhdz a kor val6ban legjobb igazgatéit, Havit, Hegedlst, Latabart
vonzotta. Ok vezették a vidék nagyobb tirsulatait.

A szinhizavatdssal megbizott Latabdr Endre, akit mar a negyvenes
évekb8l ismert a szabadkai k&zonség, Szegedrdl jott a varosba A Holgy-
futdr szerint ,tirsasiga egy a legjobban elldtottak koziil”. Vezet§ szi-
nészei Felekiné és Molndr Gyorgy voltak. Az el8bbi ,mirdig oly t6-
kéllyel jétszik, hogy a kozonség osztatlan szeretetét s tetszését, mit bir,
egészen megérdemli” Molndr viszont az egyik legigéretescbb szinész a
korabeli magyar szinpadon, ,az utébbi 4ridsi léptekkel haladr (...),
naprél napra tskélyesbiilt, mig egy napon azon vevék észre magunkat,
hogy a keresett egyszerli szinész helyett avatott mivész all el6ttiink
(...), bgy jitszott — a Vid & a Hdirom ara egy belyett cimC darabok-
ban —, hogy nem volt egy hangkiejtése, nem egy taglejtése, mely a leg-
szigortbb mlitészt ki nem elégitendé”’. Kecskésnét azért dicséri a lap,
mert a ,,f8virosi finomabb izlés” igényeinek is megfelel, Csercser Nati-
lidt (kés6bb Benedekné) pedig, mert ,kiilonféle szakmdkban jitszik”, a
kozonség megelégedésére. Latabir nagy erénye volt, hogy ha nem is
a legjobb nevll szinészekbdl 4llitotta bssze egyiittesét, de sikeriilt neki
évekig egyiitt tartania Bket, ezzel a korban még annyira hidnyos egyiit-
tesjitékot kivételes szintre emelte, el8adédsaibdl szdmizte a vidéki jarék
legnagyobb fogyatékossigit, a késziiletlenségb8l adédé rogtonzé-
seket. Havi Mihdly, aki az operatagozatot és Hegedlis Lajos, aki
a drimai részleget vezette, kdz0s nagy tdrsulattal jott Latabar utdn Sza-
badkdra. A vidék legszorgalmasabb direktordnak tartott Havi méjus-
ban kezdte 8szre Szabadkédra tervezett tirsulatit Pesten szervezni. Kii-
16n rendezdje is volt. F8leg operatdrsulata szdmitott jelentdsnek. Havi és
Latabdr is tbb kiv4lé pesti vendégszinész fellépését biztositotta, ezzel
még inkdbb novelték tdrsulatuk értékée, rangjit, elbad4saik szinvonalit.

A nagy fellendiilést kvet8en védlsigosabb évadok kezdédiek. Az igaz-
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gatdk sem a legjelent8sebbek koziil érkeztek a vérosba. Be 1s kellett érni
tehdt olcsébb, azaz kevésbé nivéds tirsulattal. A viros szinhdzi életéért
gondot viselk biré Rudics Jézsef vezetésével megprébiltdk menteni a
helyzetet, a szinészet érdekében alapt8kér fektettek le, hogy a szinészek
anyagiak hidnydban ne szoruljanak le a szabadkai szinpadrél. Az 4lta-
linos gazdasigi és az ebb8l adédé kulturdlis kériilmények azonban er-
sebbeknek bizonyultak. A szinészet nem szorult le a szabadkai szinpadrél,
de min8ség tekintetében viltozott, gyengébb Bsszetételd tirsulatok veze-
t8i palydztak &s jottek a vérosba.

Szinhdzavatds

1854. december 16-4n avatta fel Latabdr Endre, el8tte szegedi igaz-
gatd, tdrsulata Szabadkén az ,Gjonnan épiilt vérosi szinhdz -at Jésika
Miklés Két Barcsai c¢im@ négy szakaszban irt drimdjival. A Bornemisza
Anna cim@ torténeti elbeszélésbdl késziilt szinpadi mf a negyvenes évek
magyar krénikdsdrdmdinak soriba tartozik. A Nemzeti Szinhdz ponto-
san tiz évvel a szabadkai szinhdzavatd el8tt jitszotta el8szor. Nem szd-
mitva az 1880-ban tartott szinh4ztorténeti célzatd feltjitdst, Ssszesen
39-szer keriilt kozonség elé a Két Barcsai, a legjelent8sebbnek szdmitd
magyar szinpadon. Ennek az adatnak ismeretében {rhatta a tSbb mint
szdz évvel kés6bbi Magyar Szinhaztorténet megfeleld fejezetének szer-
z6je: ,Latabdr Endre tdrsulata avatta fel Jésika Miklds A két Barcsay
cimi, a pesti miisorban méir jénéhiny éve elkoptatott torténeti driméji-
val.” Nemcsak Jésika tobbnyire sikertelen szinpadi miiveihez viszonyit-
va szamit magas el6addsszdmnak a 39 este, hanem a szinjitéktipuson
beliil is. Sajitos helye, torténete van ugyanis a XIX. szdzadi magyar
dramaturgidban a krénikdsdriménak. A Shakespeare-t idéz8 drimai for-
ma el8zményei a lovagdrimdkbé] és szomorijitékokbd] kialakitott, de
teljesen egyikkel sem azonosithaté vitézi jitékokig vezethetd vissza.
Bizonyos mddosuldsokkal néhiny évtizedig vissza-visszatérd miisordarab-
jai voltak fdleg a vidéki tdrsulatoknak és kevésbé a Nemzeti Szinhdznak.
A harmincas évek kbzepén drimair6i kor is alakult azzal a céllal, hogy
tagjai a magyar torténelem ,nagy, szép és oktaté” jeleneteit szinpadra
vigyék. Csakhogy mir ekkor, a tiindérbohézatok idején, a politikai vig-
jaték és népszinmi érlel6désének éveiben, lényegében anakronisztikus for-
ma volt a tdrténelmi driménak ez a véltozata. A negyvenes évekre szin-
te csak egymaga Szigligeti tart ki ennél a szinjitéktipusnal, 1838 és 1850
kozott 20 torténeti tirgyd mivet irt, annak ellenére, hogy a ,kor nem
kedvez a torténeti drdmdnak”.3 Ugykédésének magyardzatdul szolgélhat
bizonyos hagyomdinytisztelet, amely lényegesnek érezte nemcsak hogy a
mind nagyobb mennyiségben importdlt kiilféldi, most mir francia szin-
padi miivek ellenében valamiféle méltdnyos ardnyossigot teremtsen a
miisoron beliil a hazai és forditott darabok viszonylatdban, hanem hogy
a repertodron jelen lev8 miivek tdrgyuk, meséjiik, alakjaik, levegSjiik
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tekintetében is magyarok legyenek, és erre legalkalmasabbnak l4tta a
nemzeti torténelem egyes epizddjainak, szerepl8inek szinpadi megidézését.
(Néhiny év milva tobbek kozott ugyanez a szidndék a kor jelen idejd
drdmatipusinak, a népszinmiinek kialakitdsdban is jelentds szerepet jit-
szott). Sajitos, hogy ebben a felismerésben és szdndékban Szigligeti azt
is felhaszndlni és kamatoztatni tudta, ami a kor dramaturgiai és szin-
hizi gyakorlatdban éppenséggel a torténelmi drdmék irdsa cllen szél.
Arra az ellentmonddsra gondolok, amely a divatba jott francia roman-
tikus drdmdk szabadon 4ramld, szertelen képzelete & a torténeti anyag-
hoz valé nagyfokd ragaszkodds, hlség kozotr fesziilt, és 4llitotta ily mé-
don megoldhatatlan feladat elé a tdrténeti targyvalasztdssal prébdlkozéd
Szigligetit meg néhdny kortdrsit (Gadl Jézsef, Garay Jinos, Téth L&-
rinc, Kunoss Endre, Vahot Imre, Hugé Kiroly, Jésika Miklés).4 Ezen
az akadélyon akircsak a mindink4bb korigénnyé vilé részletes és moti-
vale 1élekrajzi 4brizoldson, ami tobbnyire szintén hidnyzik a tdreéneti
drdmikbél, a romantika fellobbané operakultusza segitette 4t a verses
torténeti drimik irbit. Az opera ugyanis megelégedett néhdny ldtvinyosra
megrendezhet8 nagy szinpadi jelenet arinylag laza egymdshoz illeszté-
sével. Szigligetiék is felhasznltdk ezt a dramaturgiai eljirdst. A roman-
tikusan izgalmas torténeti cselekményt néhdny operai jelenctbe — lako-
ma, tincmulatsdg, eskiivl, udvari tinnepély stb. — kellett rendezni. Es
kdzben az irodalom irdnti hltlenség vidjit sem kellett magukra ven-
nitik, mivel ezt a szerkesztést, és éppen torténeti tdrgyd mlvekkel, nem
mis, mint Shakespeare védjelezte kirdly- vagy krénikdsdramdival.
Sokféle szindék ismerhetd fel a negyvenes évek magyar térténelmi
driméiban. Dramaturgiai, szinpadi és irodalmi torekvések talilkoztak
misorpolitikai elképzelésekkel. Igazi sikeriik mégsem volt, lehetett ezek-
nek a drimaknak. Tobbek kozott taldn azért sem, mert tdlzottan iro-
dalmiaskodd, pitoszos nyelviikk, amit sokan kés8bb is egyetlen értékiik-
nek tartottak, holott nagy koltStehetség, egyéniség szinte nem is volt
kdzottiik, mindinkdbb ellentmondésba keriilt az djabb irodalmi és szin-
jitszéi torekvésekkel. Vitathatatlan, hogy a szinpadi irodalom egyre
kevésbé irodalom a stilus emelkedettsége, koltSisége addigi értelmében,
és ezért Szigligetiéket a dridmakoltészet megmentésének elve is vezérelte
— Solt Andor szerint Jésika novelldjiban ,,nyoma sincs” annak a ,fel-
lengz8s el8addsnak”, amely a Két Barcsai prézijit is koltészetté prébilta
min8sfteni! —, de az irodalmi igényesség nemcsak hogy nyelvileg valt
abban a pétoszos forméban anakronisztikuss4, hanem mivel méir nem
taldlkozhatott azzal a lelkesedéssel, érdekiBdéssel, ami két évtizeddel
eldtte a drimafré Kisfaludyt és mlveit 6vezte, a torténeti drimik befo-
gaddsit is lényegesen megnehezitette. EttSl fiiggetleniil igen fontos dra-
matdrténeti szerepitk volt ezeknek a szinpadi alkotdsoknak. Egyéb, ke-
vésbé irodalmi igényl formdkkal (tiindérbohézat, helyi bohédzat, parédia)
egyiitt 4tmenetet, hidat képeztek a hdszas, harmincas évek drimii és a
negyvenes évek misodik felében szinre 1ép8 népszinmivek, vigjitékok,
majd kozépfaji drimdk kozotr, ahogy ezt Szigligeti szinmdirbi pély4ji-
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A Népszinhiz épiilete, hittérben a régi Munkdsotthon (foté: A. J.)

nak alakuldsa, 4llomédsai mutatjdk. Az egyre fokozottabb szdérakoztatd
jelleglire formalédott szinhdzbhan az iinnepélyesség pillanatai jelentet-
ték azt az idénkénti kotelességb8l szdrmazé tiszteletaddst, amivel a szin-
hdz is tartozott onmagdnak és amivel a kozonsdg is addsnak érezte ma-
git a mivészettel szemben.

Ha mir keletkezésiik idején bizonyos iddszertitlenséggel voltak illet-
het8k, akkor mi magyarizhatja a kdvetkezd évtizedben, az Stvenes évek-
ben (s8t késdbb is!) szinpadon, misoron maradisukat? Illetve mivel in-
dokolhaté, hogy olyan kivételes alkalomra, mint a szabadkai szinhdz-
avatd, ebben a szinjatéktipusban taldltak alkalmas mivet?

A vilasztds pontos koriilményei, szempontjai nem ismeretesck, de
nem tévedhetiink, ha az 4ltaldnos politikai helyzettel és a torténe!mi
drdmdk anakronisztikus patoszdval, fellengz8s stilusdval magyardzzuk,
tobbek kozott, a Két Barcsaival tortént szinhdzavatdst. Kétségtelen, hogy
magyar drdmdval és az iinnepre mélté6 mivel akartak nyitni, olyannal,
amely tartalmilag és a megjelenités lehet8ségei szerint erre megfeleld.
Ko6zben nem mell8zhették a valés politikai helyzetet, az dnkényuralmat,
a Bach-féle Szinhdzi rendtartdst, a cenzirit, a kiterjedt hilézard besigd
appardtust. Nem léphettek ki a szokvényos repertodrkeretb8l sem, de
ugyancsak gondolni kellett a tdrsulat lehet8ségeire, miisorgyakorlatéra.
Feltehetleg mindezeknek a szempontoknak a figyelembe vitelével esett

a vélasztds Jésika Miklés dréméjira.
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A politikai helyzet kovetkeztében elképzelhetetlen lehetett a Bank
bin, a Czillei és Hunyadiak vagy a Il. Rakéczd Ferenc fogsaga ciml
torténeti drdmdk szinrevitele. Tartalmi vonatkozdsai miatt — a hata-
lomvigy tragédidja — pedig a Gritt: is alkalmatlannak mindsiilhetett,
ha egyaltalin gondoltak ri. Tartalmilag valéban legmegfelelébbnek mu-
tatkozott a Két Barcsai, ha misért nem, a fejedelem megért8 viselkedése,
féleg pedig a fejedelemasszony hatdrozott, igazsigot osztd fellipése miatt,
ami a hatalom irdnti tiszteletnek, a szinhdz lojalitdsinak lehetett tiikre.
Formailag szintén alkalmas diszel8addsra — elbtte a ,,tArsulat Osszes
személyzete 4ltal” elBadott ,,Hédolati Hymnus”-t ldthatta az avaté ko-
z6nsége —; a mil nyelve szdndékoltan emelkedett, stilusa rendelkezik
szitkségesnek vélt torténeti patindval, és a hagyomédnyos ,mibifaji szabd-
lyok betartdsidban Jésika (...) drdméja a csicspont™.5 Az utébbi annyit
tesz, hogy a szakaszok helyszineinek és cselekményeinek kivilasztisakor
a ldtvdnyos megjelenités szempontjait sem mell8zték. Ellenkezbleg. A ha-
talomért folytatott cselszovés és ennek meghitsitdsit célzd cselekmény
sz4lan kialakitort torténethez keretet olyan kiils6ségek szolgilrattak, mint
Zséfia és az intrikus Gerézdi fidnak botridnnyal végz8d8 esketési jele-
nete, a fejedelmi udvarban rendezett estély, a fejedelemasszony, Bornemi-
sza Anna, leleplezb szinrelépése és intézkedése, a legdrimaibb, a kivég-
zés eldtti pillanatban, a Zséfia kedvére tartott esketés Barcsai Lisz!éval
stb. Nem kevésbé hatdsosnak tarthattdk azokat az epizddokat, amelyek-
ben a drimai fesziiltség demonstrilédott, mint amikor a cselszévd Ge-
rézdi embereit, Rétit és Sajévirit, Barcsai Mihdly, akit 8k akartak csellel
a megtévesztett fejedelem elé 4llitani, elfogatja, vagy amelyben a két Bar-
csai ruhdt cserél a bdrtonben, s igy menekiil meg Mihdly, de a kivégzés
elétti percekben, hogy megmentse Lészl6t, ismét feltdnik. A szinjdeék-
tipus kellékei kozé tartoznak a titkos iizenetviltdsok és taldlkozisok, a
rejtélyes oltozetl szerepl8k, a sziklds vidék (,,Egyik tetdn tlz ég, s ha-
ramiatekintetd csoporzat latszik (...) Feny8csoporzat mogé sietnek. Ba-
goly ropiil a fardl...”), majd Liszl6 jelenetei, melyekben el6bb az ,,ab-
lak fiiggony mégé vonul”, majd ,lég az ablakban” stb. Més szdval: a
kor szinszerlség elve szerint kialakithaté latvinyos és izgalmas jelene-
tekbdl épiilhetett fel az el6adds. Taldn még 16 is szerepelt benne, de le-
het, hogy nem lovon, csak lovaglé ruhdban Iépett szinre Bornemisza
Anna a szabadkai szinpadon. Mindenesetre diszesre sikeredett a bemutat-
kozas, amelyhez a varos 4j diszleteket festetett, melyek koziil minden bi-
zonnyal a tomloc, az oszlopos terem, a lovagterem és az erdds vidék
abrazoldsihoz készitett hittérfliggdnydket és 4lfalakat fel is haszndltdk,
be is mutattdk a kozonségnek, amely hénapokig ostrom alatt tartotta
a szinhdzat. A plakdtr6l® nem deriil ki, hogy a tiz évvel elobbi nemzeti
szinhdzi Gsbemutatét kdvetve zenével vagy anélkiil zajlott le a Két Bar-
csai szinhdzavatd eladdsa Szabadkan. Jésika drimdjihoz Egressy Benjé-
min irt zenét, de sem a zeneszerzd, sem az el6addsban kézremkddd ze-
nei munkatirsak neve nincs feltiintetve a plakiton. Ebb8l esetleg arra
kellene kovetkeztetni, hogy zene nélkill folyt az el8adds, ami viszont
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nem csak a szinjitéktipus megjelenitési gyakorlatdtdl jelentetr eltérést,
hanem az udvari tdncvigalom vagy a templomi jelenet hatisfokit is
lényegesen csokkentette volna, s ez a szinhdznyitds iinnepélyességéhez
semmiképpen sem illett volna.

A meglrzote szinlaprél ismeretes azonban a diszel6adds szereposztésa.
A néhiny éve mér egyiitt jitsz6 Latabdr-féle trsulatot két vendégszinész,
Apafi Mihdly erdélyi fejedelem szerepét jitszé Szentpétery Zsigmond
is egy epizddszerepet, a nagybarcsai kulcsar zsdnerfigurdjt alakité Telepi
Gyorgy erbsitette az linnep alkalmibdl. Szentpétery az dv elején jart
Szabadkén minden addigi vendégjatékot feliilmilé sikerrel, magdtdl érte-
t6dik, hogy az avatéra Latabdrnak is szerzddtetnie kellett. Telepi pedig
a szinhdz felszerelése és diszitése folytdn, amit ezermesterként végzett,
érdemelte ki az iinnepi el6addsban vald részvérelt.

A Két Barcsai mar el8z6leg is szerepelt Latabirék miisorin. 1853 de-
cemberében GyOrott jitszottdk. Ezek szerint nem jelentett 4j betanuldst
a szinészek szdmdra, csak feljitdst, még ha Gy6r 6ta egyszer sem
szerepelt jitékrendjiikon. De kiilonben a tirsulat, amelyr8l az 1853. évi
szinhdzi évkonyvb8l megtudhatjuk, hogy ,,tagjai nagyobbdra gyakorlott,
iigyes szinészek”, akik ,,csupidn drimdban, népszinmiiben” miikodnek,
abban a két szinjitéktipusban, ,,mi a vidéki szinészet feladatdnak leg-
inkdbb megfelel”, valamint hogy ,igazgatdsa jé és rendes, s a tagok
tarsulati szelleme is kitln8”, Osszetétele és gyakorlata folytdn alkalmas,
felkésziilt volt a kor kdvetelményei szerinti nivén vidéki eléaddsok tar-
tdsdra. Misorukon 1851-t8] t6bb — elsdsorban Szigligetitdl szdrmazé —
torténeti drdma szerepelt, a sziikséges szerepkdrokre tehdt voltak meg-
felel§ szinészeik. Barcsai Mih4lyként a hés szerepeket vivd fiatal Molnir
Gyorgy, a fejedelemasszonyként pedig Felekiné Szikfy Amilia, a naiva-
b6l drimai szinészndvé érett tobb évtizedig kivalé és hasznos vidéki
tarsulati tag, Bornemisza Zséfiként az a Csercser Natdlia lépett fel, aki-
r6l épp szabadkai szereplése alapjn irta a Pesti Naplé tudésitéja: ,,mint
vaudeville-énekesnét tanultuk ismerni, s megvalljuk, azonkiviil minden
egyéb darabokban is érzékenyen, s oly természetességgel jitszik, hogy
8t is nyereségnek tartjuk. Nem tdloz semmiben, s élénk elevenséggel adja
vissza legkisebb szerepét is”. Hogy a kisebb szerepek megformaléit (Ber-
senyi, Kecskés, Torok Istvan, Kecskésné) hasonldan gondos és lelkiisme-
retes munka jellemezhette, az tobbek kozott abbdl is ldtszik, hogy pél-
ddul Kecskésné, aki a szabadkai diszel6addson Barcsai Mihdly ncjének
szerepét kapta, négy évvel kés6bb (1858. janudr 30-in) Miskolcon juta-
lomjatékként vilasztotta Jésika drdmdjdr, és minden bizonnyal ismét
Barcsainé szerepét jitszotta, taldn nem is sikerteleniil, ha mdr sajat repre-
zentativ fellépésére l4tta alkalmasnak.

Hogy a Két Barcsai idénként — el8bb is, kés6bb is — fei-felbukkant
a tarsulatok, koztitk a Latabar vezette egyiittes miisordn, az elsésorban
nem a drdma értékeivel, inkdbb a jitékrend eklektikussigdval magyardz-
haté. A negyvenes években kialakult krénikds drdma, bar az egyes mavek
kiilsndsen nagy sikerszéridt nem értek meg, kivéve a mindenekel6tt poli-
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tikai indokokkal magyarizhaté II. Rikéczi Ferenc fogsdganak szdznal
tobb nemzeti szinh4zbeli és biztos még ennél is tobb vidéki megjelenité-
sét, de mind a kozponti pesti szinhdznak, mind pedig a vidéki véirosokat
jaré vandortdrsulatoknak misordn, a vigjitékok és népszinmtvek kozott
a mar jelzett szinhdz s mivészet irdnti kotelez6 tiszteletaddsbél, valamint
a jatékrend viltozatossi tétele céljabdl eléfordult. S nem kizdrdlag az ot-
venes években, amikor még néhdny jelentds, kdzkedvelt mivel gyarapo-
dott a szinjitéktipus (Dézsa Gyérgy, Konyves Kalmdn, Szigetviri vér-
tanstk — J6kaitdl, Brankovics Gyérgy — Obernyiktdl), hanem a kovet-
kezd évtizedekben is. Félreérthetetleniil a szinh4z {innepi jellegér kivintdk
dltaluk — olykor — kifejezni, amihez nds- és tragikus szerepkdrben mi-
kddd szinészek jutalom- és vendégjitékai is szolgiltathatnak bizonyité-
kot. Evadonként és 4llomdshelyenként szerepelt a vindortdrsulatok mii-
sorin néhdny torténelmi drima, fdleg magyar szerz8ktdl, elssorban
Szigligetit6l, leggyakrabban a Gritti, majd Jbékai drdmdi illetve Obernyik
Kéroly Brankovics Gydrgye, de olykor a forditdsirodalombd] is, minde-
nekelStt a két magyar tirgyd md, Birchpfeiffert8] Szapdiry Péter és Kor-
nertSl Zriny, amelyek csoddlatos szivdsiggal 4lltak ellen a viltozé kor-
divatnak, izlésviltozdsnak. Koztiik taldlhaté — ritkdbban — Jésika Két
Barcsaija, amelynek szinte megmagyarizhatatlanul nagyobb sikere volt
a Nemzeti Szinhdzban mint vidéken, ha a siker mércéiének az el8adis-
szamot tekintjilk. Hogy Szabadkin diszel@adédsként vilasztottdk annak
egyik, a tobbinél kevésbé lényeges, de teljesen mégsem mellézhet8 magya-
rézata lehet a jitékrendbeli gyér el8forduldsa; nem volt lejitszott darab.
Az sem lehetetlen, hogy el8tte Szabadkin egyszer sem keriilt szinre, bar
ezt a hidnyos repertodrjegyzék folytdn csak feltételezni lehet

Misorrétegek

A Vahot Imre szerkesztésében megjelent 1853. évi szinhdzi évkdnyv,
amely 12 ,,jészandékd” pontba foglalta a Nemzeti Szinhdz mikodésére,
misorira vonatkozé tanicsokat, negyedik pontként emliti: ,,A jétékrend
érdekes, valtozatos, s leginkdbb nemzeti szinezetll legyen”. Ezt az elvet,
amely egyrészt a mindenkori szinhdzi milsor vonzdskomponenseire —
»érdekes, védltozatos” iigyelt, mésrészt az adott politikai helyzetre vald
tekintettel hangsilyozottan szorgalmazta a hazai dramaturgia elényben
részesitését, 4ltaldnosnak, nem csak a Nemzeti Szinhizra, hanem az &t-
venes évek vidéki szinjdtszdsdra is érvényesnek kell tekinteni. Ezt pél-
ddzza a fennmaradt mdsfél évadnyi szabadkai jitékrend is, amelynek
tantsiga szerint a mir jelzett nem tdl nagyszdmt mibdl 4116, de azért
a miisorban 4llandéan jelen levd, magyar krénikdsdrdma-vonulat mellett
tobbnyire népszinmiivek és vigjitékok kaptak helyet, de szép szdmmal
taldlunk Ggynevezett komoly milveket, drimékat, szomortjdtékokat il-
letve operar is. Fel-feltinnek Shakespeare miivei (Romeo és [ilia, Otbel-
lo, Hamlet, Coriolanus, Lear kiraly), tobb évadon 4t keriilt szinre Schil-
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ler Armany és szerelme és Stuart Maridja, akdrcsak Czakdé Zsigmond-
tdl a Végrendelet meg a Kalmdr és tengerész. A két térsulat, Latabdré és
Havié, amelyeknek a misora egészében vagy részben ismeretes, igényes-
ségére kell ebb8l kovetkeztetni, illetve Haviék esetében az egyiittes 8sz-
szetételébd] adbdik jitékrendjiik kialakitdsa.

Ebb8l az 1d6bdl szdrmazd szérvinyforrdsaink kozott igen jelentdsek a
palyézati kérvények, illetve a rdjuk adott tandcsi vélaszok. A leggazda-
gabb kinilatot Lederer Leopold német igazgatd kérvénye tartalmazza, &
német és magyar nyelvli drdma, vigjiték és népszinmi elbaddsok mel-
lett német operat is igért, id8kézben azonban — miért? — eldllt kérel-
métél. Gécs Ede drdma-, vaudeville- és operamiisort ajinlott. Latabér
Endre operit nem, de igért ,,a vidéken legerdsebb drdmat s vaudeville-t”.
Gocsot ismerték régebbr6l, s nem is a legeldnyosebben, Latabarékat az
alig néhdny héttel el8bb befejezett évad sorin ismerték meg, igen el6-
nydsen, de Havit j6 hire és az 4j térsulattal valé taldlkozis ingere,
nemkiilonben j6l felszerelt, biztos tdmpontokat nydjté kérvénye emelte
elétérbe. Ot vilasztottdk. Es — a tandcsi valasz tanlsiga szerint —
ebben dontb szerepet kaptak ,,azon ajinlatok”, melyeket az igazgatd tett.
Havi nemcsak kérvényezett, hanem levelezett a virossal, pontosabban a

polgirmesterrel, s6t személyesen is felkereste, mert tirsulatit — tehédr
misordt is — a ,szabadkai t. c. K6zonség mligényeinek” megfelelGen

kivdnta alakitani. Azért litta fontosnak az elézetes tdjékozodést, mert
operat is akart adni. A jitékrendre vonatkozdan jellemz8 a véros vélasza,
melyben arrél értesitették az igazgatdt, hogy az “opera hozataldra nézve
tett ajdnlatat csak az esetben” fogadhatjik el, ha Havi ,,a tobbi verseny-
z0k (palydzdék) 4ltal kimutatottakndl még jobb dridmatdrsasig alapitdsa
dltal nydjtand arra nézve biztositékot, hogy a mindenesetre jénak lenni
kell6 opera nem a drima rovésira fog foglalkoztatni”. S ehhez magya-
rdzatként hozzaflizték: ,,mert a vérosi hatdsig a helybeli szinhdz leg-
fébb céljanak t. i. a miveltség és nemzetiség fejlesztésének eszkozét leg-
inkdbb a drimdban litvin — a tobb mint tiz évvel el6bb zajlott opera-
héboriban az opera ellenségeinek egyik legnyomésabb érve volt a nem-
zetietlenség vidja —, készebb az operai élvezetekrd] a kozonség nevében
mostanra még lemondani, mintsem azon legfébb célt kockdra tenni”.
Ezért, valaszoltdk Havinak, ha ,erejét az opera annyira igénybe venné,
hogy ezt elvonni kénytelenittetnék a drimatdl, Ggy ez esetber a vélaszt-
miny (...) az opera hozataldra nézve tett igéretei aldl felmenti, és arra
szélitja fel, hogy erejét inkabb egy j6 drima, vigjiték és népszinmii,
mint egy sem j6 drdma, sem j6 opera tirsasig alakitisira forditsa” (ki-
emelés G. L.). Hogy a levelezés, a személyes kapcsolat szerzGdtetéshez
vezetett, abban Havi véllalt musorkotelezettségének is jelentds szerepe
lehetett. A ,,t. cz. kozdnség mivelt igényeinek megfelel§ drima- és
operai tdrsasigot” igért. Havi kotelezte magét, hogy a pontosan felosz-
tott bérletciklusokban drdmai djdonsigokbdl, népszinmilivekb8l — ,.ide
értve a mulatsigos német bohézatokat” — minden ,,masodik vasdrnapra
egy Uj el8adéds jutand”. Koztiik volt a szinigazgaté Hegedlis Lajos dra-
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mija A rézsakirilyné, Bulyovszky Gyula mlve A székely lediny, Szig-
ligeti szinmlive a Csokonai szerelme, a Jésika-regénybdl késziilt Szeged:
boszorkianyok, Vahot vigjitéka, a Huszdrcsiny, a német bohératok kéziil
pedig az Al-Pepita, a Tiindérfatyol, a Banditik és a Tékozld. Hasonlé-
képpen kotelezte magédt, hogy a zenekar kiegészitése utdn a ,,Szabadkdn
ismert s el8adott operdkon kiviil” szinreviszi a Rigolettér, a Kunokat,
a Nabuccér, a Bal-éjt, a Stradellit, a Hunyadi Laszlét, a Préfétat, az
Eszak csillagit. Es annak ellenére, hogy az igért drimamiisor messze el-
maradt az operdk mog6tr, a tandcs bizott Haviban. (A szegedi zseb-
kényv ,,nyavalygds dalmiiveknek” nevezte a Tindérfatyolszerli fércmun-
kékat.)

Ennyibél is lathats, hogy az otvenes évek eklektikus musordban, en-
nek oka a szinhidz deffanziviba szoruldsa volt, nem tudott ,hatirozott
és pozitiv programért kiizdeni”, 4j misorrétegek nem alakultak ki.
Ezért a jatékrendek — egy-egy vendégszereplés tobb hénapig is tartott,
Latabirék hérom és fél hénap alatt 90, Haviék ot hénap alatt 130
eléadést tartortak Szabadkdn — nemcsak hogy a negyedik, hanem még
a misodik és harmadik misorréteg® darabjait is tartalmaztdk (példdul
Goethe: Clavigo, Korner: Zrinyi, Kotzebue—Ruzitska: Béla tutdasa, Bi-
riny Boldizsir: Sajdir és Rurik, Schiller: Haramidik, néhiny opera és
parddia, tovabbd a harmincas évek divatos német és francia darabjai:
Szapary Péter, Hinké, a héhérlegény . .., Griseldis, Vallomdsok, Vesze-
delmes nagynéne, A Notre Dame-i torony8r, a Neslei torony, A fiatal
keresztanya, Angelo, majd a negyvenes évektdl Szigligeti torténeti dramdi
és népszinmlivei — Székétt katona, Két pisztoly, Zsidd, Csikds, Rab,
Gritti — mellett a Vadon fia, Lazar, a pdsztor, Gaspdr baldsz a német,
Charlotte kapitiny, Egy szinész élete, Harmincéves kdrtyas, Paul Jones,
a kaléz, Velencei nd, Lignerolles Lujza a francia dramaturgiibdl, Shakes-
peare-t8l a Hamlet és a Lear kirdly, a polgirosulds jeleit is mutaté 4j
magyar drimatermésb8l Obernyik Kiéroly Oréksége, Czaké Zsigmond
Végrendelete, a tiindérbohdézatok koziil pendig a Peleskei notarius és a
Rokkant buszdrra véltoztatotr Tindérvilig Magyarorszagon stb.). Ujabb
miivek pedig elég gyéren fordultak eld (Mama, Banyarém, Viola, Szép
jubdsz, Konyves Kdlmin stb.). Az egész évtized miisora afféle hidnak
tekinthet8 a negyvenes évek romantikus misora és az operette]l meg a
szinpadi ldtvinyossigokkal b&viil6 hatvanas évek repertodrja koézort.
Viltozds csak a meglevd misorrétegeken beliil tértént. A krénikdsdrdmat
— bar néhdny 0j mivel b8viil — t8bbnyire az innercié élteti, a vigjdték
veszit tdrsadalmi jellegéb8l, inkdbb a bohézat felé tendél, a nipszinmivel
hasonldé a helyzet, az énkényuralom kihizta aléla az éltetd talajt, a bo-
hézatos elemek domindlnak benne (Szigligetinél ugyanigy, mint a dra-
mairéi pdlydra 1ép8 Szigeti Jbzsefnél). Ebben az évtizedben nemcsak
a régi milsorrétegek egzisztdlnak tovabb, némi médosuldssal, hanem foly-
tatédik a drdma-opera miifaji belhdbort is. (Erre lattunk példdt a Havi-
hoz irt, idézett tanicsi levélben.)

Kiilondsebb repertodrszerkesztési elv nem figyelhetd meg. Arra azon-
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ban trténik utalds, hogy az egy szezonon beliili ismétlésekke! dvatosan
kell banni, ,,nehogy egy darab kétszer egymds utdni adatdsival a kdzon-
ség kivancsisiga lehangoltassék, mig ellenben egy kis id6 mdltdval a
mér latorr, de djra megkivdnt darab adatdsival a kozdnség s igaz-
gatdsig igénye is jobban kielégittetnék”. Ha viszont vendégmivész
érkezett, akkor a mir latott, ismert miiveket is Gjra telt hdz elStt
jatszottdk. Jéllehet néhdny évvel a szinhizavaté utdn Egressy mdr ily-
képpen panaszkodott levélben feleségének: ,,Ismétlésekért itt sem Sromest
fizetnek ...”® A szinhdznyitds évében Latabirék mfisorin hirom ismét-
lés szerepelt, a Charlotte Bronté regényébdl adaptilt Lowoodi drva, a
Scribe-Legouvé szerz8pérostdl a Lecouvreur Adrianne, amely a Nemzeti
Szinhdzban pont Stven el8adést ért meg és K&vér Lajosnak Balzac regé-
nye nyomdn irt driméja, A szép marquisné. Alkalmasint mindhirmat
vendégjaték ismételtette meg a direktorral.

Nagy dr a cenzira is, amely a teljes kiszolgiltatottsdg érzetét keltette
a tarsulatban és az igazgatéban, mivel a mir misutt engedélyezetten el6-
adott ml bemutatisira sem szdmithattak. Igaz, hogy csak cenzirizott
darabot lehetett szinre vinni, de megeshetett, hogy mashol misra figyel-
tek fel, mis mozzanatokat tekintettek veszélyesnek és megtiltottdk a
mar valahol engedélyezett ml el8ad4sit. Ez elég ritkdn fordult el8. Al-
taldban a mdr eldad4si engedéllyel rendelkez8 darabok szinrevitele nem
titk6zott akaddlyokba. Kivalt ha Pesten littamozta a cenziira. Késbb
pecséu helyett szinlappal is igazolhaté volt a mésutt kiadott engedély.
Schiller Don Carlosinak és Jékai Dézsa Gydrgyének szabadkai el8adi-
sdt ily médon a pesti szinlapokkal l4tta elintézhetdnek 1858 elején Paulay
Ede, akkor a szabadkai tirsulat szinésze és titkdra. Igy irt a vendég-
jatékra véirt Egressynek: ,,Ha pesti szinlapokat kaphatunk Dézsa és Don
Carlos darabokbdl, itt nincs akadidly el8adhatdsuknak.” Ovatossigbdl
Paulay az ,el8adhatdsi jogot a Dézsdra nézve a valasztminy” és nem
a sajit nevére kérte iratni. Lehetett rd oka, amint Egressynek jelezte
a Don Carlost és Dézsat szinlapok nélkiil ,,nem engedélyezi a renddrség”
jAtszani. A Bdnk ban el6adisa pedig ,,semmi szin alatt sem — volt re-
mélhet§”.10

Lényeges vizsgdléddsi szempont lehetne a kozonség szerepe a jiték-
rend kialakitdsiban. Ehhez azonban hidnyzik a kozdnségstruktira pon-
tosabb ismerete. A kozdnség miisort befolydsolé szerepére a leggyakoribb,
tehdt legkedveltebb szinjtéktipusok alapjin prébdlhatunk kévetkeztetni.
Szérvinyos nyomokat csupidn azok a szinészi feljegyzések vagy emlé-
kezések jelenthetnek, amelyekben a szabadkai kozonség izlésére, szinhdz
iranti elvdrdsaira tdrténik utalds. A szinhizavatdsra emlékezd Molnir
Gyorgy szerint a kozonségnek ,,inkdbb a finom szalon mivek tetszet-
tek, mint a kothurnuszos drimik, s legfeljebb egy-két magyar tdrténeti
szomortjitékot néztek meg itt is tiintetési passziébdl, amelyek mis va-
rosokban is divatban voltak”. Egressy levelében igy tudésitott (1857-ben)
a szabadkaiak izlésér8l: , Ezeknek nagy ldtvdnyos darabok kellenek.”
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El is hatdrozta, hogy azontdl ,olyanokban” fog fellépni, ,mert a Cla-
vigo- és Garrick-félékre itt iires hdzak lennének”. Hogy mennyire ponto-
san ismerte a szabadkai kozonséget, azt Egressy sajit kirin tapasztal-
hatta. Bdtran prébét tett a Garrick Bristolban cimlG Csaté Pal forditi-
sdban jitszott, iigyes vigjatéknak tartott Deinhardstein-mivel, s6t Goethe
szomortjitékdval, a Clavigéval is, és meggy6z8dhetett réla, hogy a
szinhdzat ,,mindig szép szdmmal” ldtogaté kozonség a Garrickra nem
volt kivéncsi, akkor sem, ha a kett8s szerep kivételes szinészi bravirra
késztette a cimszerepl6t. Es ami még kiilondsebb, a Clavigo szinte elbre
tudott és beigazolédott kudarcihoz az Othello gyér létogatottsigdt is
tudomdsul kellett vennie a neves pesti szinésznek, akinek vendégjitékaira
dltaldban tédult a kozonség, holott tudni kell, hogy Egressy éppen re-
pertoarjanak komoly, illetve igényes jellege folytdn népszeriségre csak
a kdzonség kisebb, a szinhdztél mlvészi élményt varé rétegénél szdmit-
hatott. Sokkal nagyobb sikere volt Szentpétery Zsigmondnak, akinek
vigjatéki misora a kozdnség szélesebb rétegének izlésével taldlkozott.
Altaldban, de legkifejezettebben Szentpétery és Egressy esetében a ven-
dégszereplések hatdssal voltak a jitékrendre. A mdir nyitd elbadison
fellépd Szentpétery és Telepi utdn egymist kovették a pesti vendég-
mivészek, el6bb Komléssy Ida — ki kezd6ként a negyvenes évek ele-
jén mér jatszott a szabadkai szinpadon —, majd Szigeu J6zsef, utdna
J6kainé folytatta a sort, amit végiil Bulyovszkyné Szildgyi Lilla zirt.
Igaza volt a Vasarnap; Ujsag tudbsitdjdnak, Latabdr mindent megtett,
hogy a kdzdnséget kielégitse.!! Természetszerl, hogy a misornak igazod-
nia kellett a vendégek repertodrjdhoz. Plakitok nem maradtak, s igy
csak kovetkeztetni lehet, ki milyen szerepben lépett kdzonség elé Szabad-
kdn. Molnartdl tudjuk Szentpéteryrdl: ,,Néhdnyszor fél is lépett az 4j
szinhdz megnyitd el6addsiban.” Nyilvdn Miller muzsikust jitszorta az
Armany és szerelemben, a cimszerepet a maga forditotta Benedix-vig-
jatékban, A bdcsiban, hasonléan nagybdicsi szerepet Albini komédidjéban,
A wveszedelmes nagynénében, a cimszerepet Szigligeti hol vigjitéknak,
hol népszinmlinek mondott darabjiban, a Nagyapdban, az agglegényt
a Harom ara egy helyett cimli komédidban, Vamhdzyt a Rokkant huszar-
ban, Szirtfokit a Két pisztolyban, Squeert a Londoni koldusok-
ban, a szolgabirét Csikésban, misik szolgabirét, Nydzér az Eotvos-re-
génybdl irt Violaban. Komldéssy Ida feltehetbleg elsdsorban melodrimai
és dramai néi f8szerepeket alakitort. Jitszhatott a Lowoodi arva Bronté-
regényadapticiéban, Mosenthal népdrimijiban, a Deborabban, a Cid-
ben Donna Urracit vagy Ximéndt, a Stwart Madridban a cimszerepet
vagy Erzsébet kirdlynét, talin Czaké dridmdjdnak, a Kalmar és tengerész
nbi f8szerepét, Herminat, vagy Jolant a midsik Czaké-drimédban, az
Els¢ Laszlé és koraban? S mit jatszhatott Szigeti J6zsef? Alkalmasint
vigjdtéki szerepeket a Politikus csizmadidban, a Peleskei ndtdriusban,
a Nagyidai ciganyokban. J6kainé mfiisora sem ismert, szerepelt valdszi-
niileg az Angeloban, az Egy pohar vizben, a Donna Dianaban. A szin-
hiz felavatdsival kezd&doétt évadbédl biztonsiggal Bulyovszkyné szerepe-
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it tudjuk. A Divatcsarnok szerint Jiliaként mutatkozott be a Romeo és
Jélidban, majd a francia Bayard-Dumanor szerzépéros vigjatékaban,
a Vicomte Letorieres-ben, K&vér Lajos regénydtdolgozdsiben, A szép
marguisnéban (mis forrds szerint A szép molndrné egyfelvondsosban),
jutalomjitékul pedig Schillernek alig két hénappal el6bb a Nemzeti Szin-
hézban el8szdr szinre vitt szomordjitékat, az Orleansi szizet vélasztotta.
De ki volt Othello és Desdemona? Ki Hamlet, Gertrud, Polonius és
Ophelia? Vendégek? A tarsulat 4llandé tagjai? Ez ideig bizonytalan, va-
lasz nélkiil kell hagyni. Ha nem is tudjuk pontosan meghatdrozni mind-
egyik vendégmiivész mindegyik szerepét, fellépését, az mégis egyértelmi,
hogy a misort javarészt hozzijuk igazitottdk. AkArcsak a tdbbnyire
klasszikus tragikus és drdmai szerepeket valaszté Egressy Gabor eseté-
ben két illetve hirom évvel késébb.

A nagyszdmd vendégjiték kapcsin kindlkozik a kérdés, milyen ossz-
jatékra volt képes a tirsulat és a vendég, illetve a pesti szinész stilusa
milyen mértékben hatirozta meg az el6adés és az egyiittes stilusit. Min-
denesetre tényként kell megallapitani, hogy Latabar tarsulata nemcsak
a vidéki szinjitszds egyik legdsszeszokottabb egyiittese volt, hanem azt
is, hogy miisoruk egy 4llandé, pontosabban lassan valtozd tirzsanyagra
épiilt. A Szabadkain kdzonség elé vitt el6adésok felét a kdzvetleniil meg-
eldz8 szegedi tartézkod4suk alkalmival is jieszottdk. A zsebkonyvekben
kozdlt jatékrendekbdl latszik, hogy néhény évre visszamendlcy és néhény
évvel késSbb is tobbnyire ugyanazt a repertodrt adtdk. A tirsulat nagy-
jabdl viltozatlan sszetétele és az alig valtozd repertodrkeret jelentette
a Latabir vezette egyiittes szildird miivészi alapjit. (Ez nem fiiggetlenit-
het8 a térsulati takarékpénztir nytdjtorta viszonylagosan biztos anyagi
helyzett8l sem!) Bizonyos fogyatékossdgok, mint a Komldssy 1da vendég-
jatéka utdn emlitett meg nem feleld rendezés és ki nem elégitd vildgitds
mellett sem tilzds tehdtr azt feltételezni, hogy a vendégszinész beilleszke-
dését megkdnnyitette a térsulat.

Szentpétery, Egressy és a tobbieck

De mit kapott az egylittes — és a k6z6nség — a jénevll vendégtdl?

Szentpétery volt a kedvenc. Ezzé tette szerepkore és stilusa. Jokai
irta, hogy a ,jokedélyl tablabirik, nyers, nyakas megyei vezérek, ke-
délyes apdk, eredeti kdntorok™ megformdléja volt, de ,kitind volt a
francia tarsalgdsi darabokban is, mint vén piperkSc, bankar, finom,
elegdns marquis”.!2 Jatszott h8sszerepeket is, igazi teriilete raégis a kedé-
lyes komikus és a jellemdbrizoldssal parositott finomkodds volt. Ra-
kodczay frja Egressyrél készitett élet- és pilyarajzdban, hogy Szent-
péterytd] azt is tanulni lehetett, amit keriilni kell a drdmdban, ,,a modo-
rossigot, kiilsé kifejezést”. Jatékdr egyszeriség, a részletekre iigyeld ki-
dolgozottsig, természetes elegancia és vélasztékossig jellemezte. Realiz-
mus és esztétizmus keveredett egy-egy szerep formaldsiban. Szabadkin
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jatszott szerepei koziil kett8r8l maradt fenn részletesebb — ertékeld —
leird emlék. A Veszedelmes nagynéne cim@ mulatsigos és szinészileg hi-
l4s Albini-vigjitékban klasszikus humoros nagybdcsi szerepe volt. A szi-
nészn8be szerelmesedett unokadccsét a vérosba kovetd biréként az a
feltett szdndéka, hogy meggy8zze a fiatalembert hizassigi terve elha-
markodottsdgarl, meggondolatlansigirdl. Még arra is vallalkozik,
hogy megldtogassa a lanyt, és elbeszélgessen vele, amikor azonban a
szinésznd nagynénének 4lcdzva fogadja és meghdditja, akkor nemcsak
hogy nem ellenzi a hdzassigot, hanem maga is frigyre gondol — a szi-
nésznb nagynénjét akarja elvenni. Kituddédik, hogy riszedték, de harag
helyett megbocsit, beleegyezik a fiatalok hézassdgiba. Vérosmarty is,
Bajza is,"® akik szigort kritikusok hirében 4lltak, egyértelmien dicsériék
Szentpétery barbjit. ,,... remekiil adta (...) az akaratos, végre szerelem-
ben felold6dé” nagybdcsit, irta Vordsmarty. Bajza pirhuzamot vont
a szerepnek Megyeri és Szentpétery Altal tdrtént tolmécsoldsa kozott, és
a realisztikus szinészi jitékot szorgalmazé Megyerivel szemben is Szent-
péteryt taldlta hitelesebbnek, mert ,annyi jelességgel és mind szinezetei-
ben oly valblag tudja adni”. Ezt az 4rnyalataiban megmutatott birét
lathartdk a szabadkaiak is. Hasonlé nagy szinhdzi élmény lehetett ko-
zOnségnek, szindszeknek Szentpétery agglegény szerepe a Hdrom ara
egy helyett ciml vigjitékban. Emlékirataiban Molnir Gyérgy épp Szent-
pétery szabadkai fellépése alapjin irta le ezt az alakitdst: ,,Mikor a
hirom, agglegény boldog nédtlenségében a kedves, kényelmes és semmi
4lta] sem hdborgatott élet paradicsomit legjobban élvezi, és mind a hi-
rom Gjra meg djra erfsen fogadkozik, hogy 6rokké igy lesz, hogy orokké
egyiitt maradnak, hogy egyik sem hdzasodik meg soha, — azenban nem-
sokdra egyenként oda hagyjik Szentpétery agglegényét és meghdzasod-
nak, végre a pompds koszt és szallisadé Szvegy is, ki még helyre egy
asszony, félmondja a jé leveseket, mert férjhez mend lednydval el akar
tdvozni, — ekkor Szentpétery oly virtuozitissal csindlt egy magénjele-
netet, amilyenhez hasonlé alig volt a szinpadon, megtortént s nem egy-
szer, hogy ezt a jelenetet ismételtették vele, pedig az egész csupan né-
hiny szébul 4llott. Konydriné hozzd j6tt, hogy a kosztot {élmondja,
s el6adta, hogy lednydt, ki a mésik agglegényhez megy néiil, a varos-
ba kiséri s vele fog lakni, amig ott talin valami tisztes férfid 6t is néiil
nem veszi. Szentpétery agglegénye el8bb kinos vergbdésben nyilatkozott,
majd haraggal jirta be a szint a rettentd kemény elhatérozissal, hogy
,am j6l van, hadd menjenek’, tivozni engedte Konydrinét. Itt kezdé-
détt aztdn az 6 csoddlatos invencibja, jitéka, a gyomor & ész harca
egyméssal! Mint gyotrd kinostor nyomai voltak lithaték arcén.

Kony4riné pompés konyhdjinak jéizd falatjai, finomabbnil-finomabb
fogésai és paratlan levesei, hogy hdt az & tdvoztéval ennek mind vége
lesz, s mi torténik akkor?!

,Enni vagy nem enni’ meditilt 8 is, de-hogy enni? jél-e avagy rosz-
szul?! Ez béntotta, zavarta gyomorbeli eddig valé nyugalmait, boldogsa-
git, s az észt nyakon csipve, a kertben mir messze tdvozé Konyériné
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utin kidltott: Konyédrinéd? — szélott — még az ész tilsulyban levs
komoly hangjin, és elkezdé az asszonyt kapacitdlni; de Konyériné meg-
maradt kemény elhatdrozdsa mellett, hogy nem 4d t5bbé kosztor. Most
Gjra mis és mds vondsokkal littatta, hogy mint siillyed el lassanként az
ész a gyomor molochjiba s most mir a gyomorbeli tilsilyra vergddd
viddm hangon szélitotta vissza ,Ko-nyi-riné az els6 szétagot kedélyesen
kiemelvén. De Kony4riné nem jott a hivé széra és a gyomor hirtelen
elnyelte az egész észt, Grra lett benne, s az el8bb kinosan bardzdile arc
mind fokozatosabban deriilni kezdett, s kdzbe-kdzbe mindig kedélye-
sebben, az elsé szétagot jobban és jobban megnyomva és édesebben han-
goztatvdn a Ko-nyariné hivészét, melyek alatt magit igazgatva, koril is
tekingetve, hogy olyan gyerek-e még, aki vallalkozhatik a hdzassdgra,
meg-meg kényes biztatissal maga irdnt mind fiirgébb léprekkel jirta
be a szint, végre, minthogy Konyariné a hdrom hivé kakasszéra sem
tért vissza, egy er8s hatdrozd és az elsd szétagot még keményebben meg-
nyomé Ko-nyériné édes mosolygbs viddm arccal, balkezével kis bajszén
legényesen egyet podoérve, jobbkeze két ujjival nagyot csattintva utdna
lépegetett az asszonynak és mindenki tudta, hogy Konyarinét megy
ndiil kérni.”14

Szentpétery a mindennapok hitelességének szinpadi megjelenit8je volt.

Egressy viszont a drimai hitelesség megjelenitbje. Mindkerten a rész-
letekbe mend szerepkidolgozds elvét vallottdk, azzal a kiilonbséggel,
hogy — ha az id8 nagy tdvlatdbél a feljegyzések alapjin ez egyéltaldn
megitélhetd — Szentpétery inkdbb Oszténére, Egressy pedig az eszére
hallgatva formdlta kivételes, a kor szinészeinek legnagyobb részére sem-
miképpen sem jellemz8 alapossiggal a szerepeket. Szentpétery érezte,
hogyan kell a nyersanyagbdl és a drimai helyzetbdl eleven, hiteles figu-
rat faragnia, Egressy ugyanezt tudta, azaz kevésbé érzése, ink4bb intel-
lektusa vezette.

Szabadkai vendégszerepléseire Egressy Ugynevezett Brankovics-kor-
szakdban, az Otvenes évek kozepétSl, mivészetének tetBzése idején ke-
riilt sor. Misora a korban ritka igényességet mutatott, 1857-ben a Lear
kirallyal kezdve és a Coriolanussal zarta vendégjitékir, amely sorin
fellépett az Otbhelléban, a Hamletben, Shakespeare-szerepei mellett el-
jitszotta Garrickot, Keant, Clavigét, Brankovics Gydrgydt, a Harminc
éves kdrtyds fBszerepét, kétszer fellépett Scribe Czdrnd cimi driméji-
ban és egyszer Gottschall Fox és Pitt ciml vigjdtékdban, mindkett8nek
alig néhiny héttel el8bb volt a nemzeti szinh4zbeli bemutatéja Egressy
Gabor rendezésében. Egy évvel késBbb, ugyancsak Havi tdrsulatdval
Gj