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DEMOGRAFIAI PALYAMUNKAK

BEVEZETO MEGJEGYZESEK

E szimunk torzsanyaga a Létiink 1990. &vi, nagy visszhangot kivilté demogrifiai pély4-
«atinak hirom dijnyertes irdsa. A dr. [16di Sindor, dr. Jung Kiroly és dr. Rehik Liszlé
osszetétel 7siri clso dijjal Mirnics Karoly, mdsodikkal Bilint Sindor és harmadikkal Té6th
Lajos itt kozolt tanulmdnyit jutalmazta. Az id6kozben Iebonyolitott népszimlilis adaai,
valamint a (616tt¢bb gyorsan zajlé tarsadalmi életiinkben, igy torvényhozisunkban és az
oktatisi rendszerben is bekovetkezet (vagy elSlegezet) viltozisok sziikségessé teuék, hogy
az cls6 két palyamunka szerz8jét egy-cgy rovid luggelék megirisira kérjik fel, mely az
olvasét a tirgykor Gjabb [cjleményei vonatkozisdban is eligazitja. Ezzel egyiitt a folydiratbeli
kozlés kivanalmai szerinti 10morités érdckében az icdsok kitérdit, mellékessé vélt vonatko-
zZasait kiikattuk, s terjedelmi okokbol elhagytuk a dijnyertes irds bevezctd, jogfilozofiai-ter-
minoldgiai fejtegetését, mely nagyobb szovegdsszefiiggésben nycrné el értelmét, valamint
amegériéséhez javarészt nélkilozhetd, igen b dokumenticios anyagit. VélhetSleg czck az
irasok J¢tiink kérdései koziil a legillandébbra, megmaradisunk esélyeire terelik a kozfigyel-
met (ami pilydzatunknak is érielmet adott), mely nem csak a [rissiben megh6ditott, hanem
az immir szilardan birtokolt szdldsszabadsig nevében igényli majd a kutatémunka elmé-
lyilt, részletez6, pragmatikus folytatdsit a jugoszldviai magyarsig demogeéfiai kérdéscin is.
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Original scieniific paper

Mirnics Kdroly

A SZORVANYMAGYARSAGTOL A SZIGETMAGYARSAGIG

AZ ASSZIMILACIOROL

Az asszimildci6 a kiscbbségi azonossdgtudat feladdsdnak folyamata. Az asszimildcioban
a kisebbséghez tartozé lemond azokedl az etnikai, kulwurilis és nyclvi sajitossigokrdl,
amclyek addig megkitlonbdzicték a tobbségi néptdl, amely most magiba fogadia.

Maga az asszimilacié asszimilicibs politika kovetkezménye. A politika torckedhet a
kiscbbségek politikai, gazdlasigi, biol6giai, pszicholdgiai stb. asszimiliciojdra.

1. A gazdasdgi asszimildciéra irinyul6 politikinak az a célja, hogy a kiscbbségeket
hitrinyos gazdasagi helyzetbe hozza; a kisebbségek dltal lakott terilet gazdasigilag clma-
radottd valik, s eziltal a kiscbbség tagjai széttelepiilnek, szétsz6rodnak, rendszerint a
10bbségi népben, de kiilf6ldon is, hogy 4j megélhetési IchetGségekhez jussanak. Ismertck
ezck a médszerek: hitriltatjak a teriilet fejlddését, nem megleleld iparstruktirat alakitanak
ki, a foglalkozispolitikiban a t6bbségi néphez tartozdkat juttatjik cldnyhoz, a kiscbbséghez
tartozOkat nem megfelelBen szakképezik, megtagadjdk a kozponti fejlesziési és pénzigyi
alapok tdmogatdsit, a mezOgazdasigi teriileteket (czek dhialaban egyben kisebbségick is)
megfosztjik jovedclmezOségiiktd, erds ad6- és jovedelemelvoné politikit folytatnak stb.
stb. A jovedclmez0 iparkozpontokat a kisebbségi tertiletektdl tdvol hozzik léire. Ndlunk is
hasznditak minden ilyen mddszert.

2. A politikai asszimildcié célja, hogy a kisebbséghez tartozokat minden szinten
kisemmizze az igazi dllamalkotds hatalomgyakorldsibol. Az igazi dontéshozataltdl tivol
tartjdk Gket, aza hituk mogote és tudtuk nélkil megy végbe. Nehéz lenne bebizonyitani, de
tény, hogy igazin nagy horderejd dontéshozatalban magyar kisebbségi politikus nem vet
részt orszigos, koztirsasigi és tartomdnyi szinten a partillam-dllampirt idGszakiban (cz
pedig 45 év).

3. Apszichologiai asszimildcié céljaa kisebbrendiségi érzés elhintése, szitdsa, beigya-
zdsa a kisebbséghez tartoz6 személy lelkiletébe. A kisebbségi ember feszélyezve érzi magit,
ha az utcin, koztéren, trsasigban, hivatalokban, a kdzéletben (ahol a joga torvénvesitett
is) anyanyelvén kell megsz6lalnia, vagy mést hail e nyelven beszélni, énekelni. Viszolyog
még a tdrvényesitett, jogos anyanyelv—haszndlatdl is, titkon fél a hitranyoktol, megbélye-
gezeuségtdl, megvetéstdl, tildozési minidban, lelki betegségekben, depresszios kisebbségi
érzésben szenved a hovatartozisa nyomaszté terhe alatt, amelyt8l menekiilni akar; minden
sikertelenségért a kisebbségi sorsot okolja, és ezért akir magit is, de gyermekeit feltétlenul,
igyekszik kivonni a hibisnak vélt kisebbségi sorscsapés al6l.
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Azilyen céludatos politika valds dllapotra timaszkodik, de a valds dllapotot is a politika
idézield.

A pszicholdgiai asszimildcidhoz (artozik a kiscbbségek anyaorsziginak, anyanemzeté-
nek pocskondidzisa, sikercinek szindékos kisebbitése. A kiscbbséghez tartozd szégyctli,
hogy cgy mindenben alacsonyabbrendd anyaurszighoz fiizik kapesolatok, egy, a hazdjabe-
linél tchetségielencbb anyanemzethez tartozik Az ilyesfajta modszercket, hangulatkehést,
viselkedésmintikat az dllampict-pirtdllam idGszakiban beliigyi-belbizionsigi dion werjesz-
tették a kiscbbség soraiban. Ennck kovetkeztéhen a kisebbségek elveszteuék onbizalmukat
¢és anyaorsziguk-anyanemzetiik irdnti megbecstilésuket.

Ezck a médszerck jogi szempontbd! nem mindsithetdk genocidiumnak, hiszen nem
kozveden céljuk a kisebbségek széttelepitése irtdsa, tagaddsa, megsemmisitése stb. A nyers.
célirinyos hatdeszkozoket a nemzetkozi kozosseg mai fejletségi fokin méar nem Ichet
alkalmazni, mert azok az crSszakos asszimilici6 leglejiratottabb formdi. Amde czek a
médszerek is az erGszakos asszimilicio tdchdzAibol valdk. A modern tudatipar, a udatmani-
puliciod legkorszer(ibb vivmanyaira tdmaszkodnak.

A kosovéi példa ugyan arra mutat, hogy nem iktatédtak ki a hasznilatbol az crdszakos
asszimilicid kevésbé korszerli modszerei sem (az anyanyelvit oktatds és szakokuatds teljes
vagy részleges megtagaddsa, az anyanyclvhaszndlat korldtozisa a koz¢letben, a hivatalos és
allamnyelv bevezetése és megkovetelése a kozélet minden teriletén). Nalunk, Vajdasagban
mindig is a korszer(ibb modszereket haszniltidk, de a kovetkezménycek etnocidialisak voltak.
Az er8szakos asszimilicié emlitett mddszereinek a hosszan tarté alkalmazisa a kiscbbsége-
ket dltaldban kétségbecsésbe, reménytelenségbe, hitchagyottsdgba kergeti. A fennmaradds-
ba és jovGbe vetett bizalom teljesen megrendiil.

Az cl6z6kben leirt hosszantartd [olyamat végén egy j folyamat veszi kezdetét: az
onkéntes, 6nként villalt asszimilacio. Az dnkéntes asszimildcio az erGszakos asszimilicio
szinelvaltozisa, dtalakuldsa, transzformalédisa.

Az Onkéntes asszimildcio eredete mindig az erSszakos asszimilacio kikényszerite, de az
emlékezetben mar halvinyul6 hatasa.

A riénclemben csak a nagy és megrenditd dtalakuldsok, a forcadalmi mozgalmak
tdmeges és homogenizild jelleglick. A fejlédés mds, nyugodtabb szakaszai mir dltaliban
rétegezeuck, széuartbbak. csoport-niianszirozottak. Amennyiben az 6nkéntes asszimilicid
tdmeges méreteket 6lt egy torténelmi mércével rendkivil rovid idGszakban, az fényes jele
annak, hogy erGszakos kiscbbségi politika volt az alapja.

A hivatalos kisebbségi politika az 6nkéntes asszimildciot természetes asszimildcioként
igyekszik feltiintetni. Csakhogy természetes asszimilicié nem megy végbe egyhamar még
ma sem, amikor a népek cgymdsrautaltsiga hatalmas mértékii és tovibb crdsodik minden
tdrsadalmi folyamatban.

Voltaképpen arrél van sz6, hogy a kisebbségi politika a sajat maltjit rejtegeti a kisebbségi
és nemzetkdzi kozvélemény elSut. Igyckszik megszépiteni a szakadatlan politikai erGszakos-
kodist, megzabolizist.

4. Atermészeles asszimildcionak nincs politikai-tirsadalmi célja. Az emberck a t6ré-
nelem folyaméan mindig is keveredtek [aji, etnikai, valldsi hovatartozisravalo tekintet nélkal,
tisztdn a testi vonzodis és letki rokonszeny alapjin. Azonban a térténelem ritkdn mutat fel
példat arra, hogy az ctnikai csoportok egyszerre alkalomszertien egybekeveredtek és eggyc
lettek, vagy hogy nem kevercdick egydltaldn. Voltaképpen évszizados (ha ugyan nem
évezredes) folyamat ez. A természetes asszimilicié mérs¢klGdésére vagy gyorsulisira egé-
szen biztosan minden tirsadalmi tényez0 kihat (mindenekelGtt a k6z6s munka, hiborik,
torténelmi tragédidk, vilagvisirok, fesztivalok, vidim mulatsigok és mis liwvinyos esemé-
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nyck stb., amelyck az embereket tdmegbe gy(itik). Ennck clienére a természetes asszimili-
cié iramdt cgyctlen kivdlasztott tirsadalmi ¢nyezd kierOszakolt rahatdsival nem lehet
befolyisolni, mivel cnnck megkisérlése gydkeresen megvdltoztatnd a jellegét, s a ter-
mészetes asszimilicio kényszerdbe csapna dt. A teemészetes asszimilicio egyik viltozata az
etnikailag vegyes hazassig, amelyben az egyik hdzastirs nyelve, etnikai jellegzetességei
dltaldban domindnsak az utddok kizo: hogy mely hizastirsé és melyik etnikumé, abbdl a
toriénelmi maltban nem csindltak nagy tgyet (példdul a feudalizmusban az emberck inkidbb
vallasi mint ctnikai alapon kiilonbozick, s ezért az etnikai jellegzetességek, a kalonbségek
még a vegyes hizassigok esetén is sokdig megdrzddiek az utbdokban).

Mivcthogy dltalaban minden etnikai csoport meghatirozott helyhez kotddik, mindegyik
korében a belsd kapesolatok és a kommunikicios rendszer rendkiviil szectedgazé és szove-
vényes hil6zata él, ezért belsS Osszetartd ereje még abban az esctben is ép, ha kilonben
teljesen nyitott més etnikai csoport felé. Az cinikai csoport belsd szerkezeti tagolisiga &s
dinamikdja leheiGvé teszi, hogy a csoport ,Onmaginak elég” legyen. Ebbdl kovetkezik, hogy
a hizassigkotésck, csalidalapitdsok nagy része is dltaliban az etnikai csoport keretén belil
6riénik. Mivelhogy ez jobbiea Ichetséges (a belsd kommunikiciébdl adédéan), azért vilik
sziikségszerivé is.

Azonban, ha a kilonboz6 dllami rihatisok ¢s a politikai erdszakoskodis kovetkeztében
megrendil az emikum egész belsd” kommunikdcids rendszere, megviltozik a hizassagok
s csaliddalapitisok tirsadalmi fchiételeinek bonyolult szovevénye is. A kiscbbségek nem 1¢g-.
tres térben élnek, hanem egy mésik, 10bbségi dllamszervezet fennhatésiga alawt. Ebben a
helyzetben azt tapasztaljuk. hogy 6ridsi pirt- &s dllampropaganda folyt &s folyik még mindig
a vegyes hidzassigok sziminak novelése érdekében, Bleg a kiscbbségek soraiban (,jugo-
szlvnak” lenni). Ez az erlietett propaganda megviltoztatja a természetes asszimildcio
megjelenési formdjinak, a vegyes hizassignak is a jellegét, azt az dnkéntes asszimildcio
szolgalatiba allitja.

Nemailithatunk olyan badarsigot, hogy a vegyes hizassdgok kizdr6lag a pirtpropaganda
hatdsira sokasodtak (bér azt sem dllithatjuk, hogy ennck nincs hatdsa). A vegyes hdzassigok
szama azért novekeden, mert a kisebbségnek megrendiilt a belsé kommunikicios rendsze-
re. Bz pedig azért rendiilt meg, mert nincs t6bbé elég onszervezddési lchetdsége és in-
tézményei a demogrifiai megtartd folyamatok lebonyolitisihoz.

Azt viszont dllithatjuk, hogy kizir6lag az dllamalkotd nemzet asszimiliciés szindékinak
tudhaté be az, hogy a vegyes hizassigok legtobbjében, az utédokndl meg szinte minden
esctben, az dllamalkoté nemzet nyelve domindl.

Ha megbecsiilt lenne a kisebbség (és anyanemzete), Ggy az utédok egy szimotievGbb
részénél szitkségszerden a kisebbségi nyelv lenne a domindns. Hiszen ebben az esetben ez
anyclv is megadnd a tirsadalmi felemelkedés és érvényesiilés lehetdségét.

Osszegezve: nem vitds, hogy integricios folyamatok kézepette éliink minden szinten:
giobdlis viligszinten, foldrészi szinten, orszigos és regionilis szintcn. Nem vitds, hogy a
népek egymisra utaltak nemcsak a gazdasigi, de a tdrsadalmi élet minden teriiletén.
Azonban az sem vitds, hogy etnikai sajitossigaikat igyckeznck megOrizni, megtartani és
fejleszteni.

Ebben nincsen semmi érthetetlen.

Az asszimildcio irdnyal és ardnyal

Az asszimildci6 ardnyaiban és gyorsasigiban Lithat6va vélik a kisebbség teljes tirsadal-
mi-gazdasigi, mivel6dési és etno-politikai dllapota. Az asszimilicio [6kuszibdl vilik legéle-
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scbben Lithat6vd, mit tett fennmacaddsiért és fejlodéséért a befogado hazija, anyaorsziga
(anyanemzete), és mit tewt és ichetett onmagaéet maga a kiscbbség is. Az asszimilicio
kozvetleniil veszélyezteti a kisebbség demogrifiai folyamatainak a megujulisait, a népesséyi
reprodukcidt, a természetes népmozgalmat.

Mivclhogy a tivolabbi ¢s a kozelebbi maliban sem gyakoroltak kiscbbségvédelmet, az
asszimildcié mindcen tekintetben kikezdte a kisebbségeket.

1. Akiscbbségek, igy a magyar nemzeti kiscbbség is szOrviny ¢s sziget jellegileut. Szinte
nincs vagy nagyon kevés az olyan teriilet ma mir, ahol terileti kozelségben €1; ahol €l, az
ma mir nem kompakt etnikai teriilct. A kisebbségek szinte mindeniitt ubiquetdrisan
majoriziltak a délszldv clem dltal. Van még néhiny sziget jellegl tiszta etnikai helység.
Azonban a majorizici6 alapjiban véve megtoriént.

A teriileti k6zelség nélkil mis dnmeguartd tényez0 sem fejtheti ki a hatdsat.

A teriileti kézelség azonban nem merev fogalmi ényez6. Ha a nemzeti kiscbbségekaek
valaha is megengediék volna a szabad 6nszervezGdés és rendri ellenSrzés nélkiili. szabad
belsd kommunikicio kilonbozo formdit és intézményeit, akkor a terileti kozelség, ha 16bb
ildozatvillaldssal és akadallyal is, dc létrejott volna &s Iétrejohetne ismételien. Ez nagymér-
tékben lassithatnd az asszimiliciot még azokon a peremvidékeken is. ahol a magyarsig a
legnagyobb mértékben diaszporilddott. A diaszporilodott kiscbbség fennmaradisa sem
urbanizilt, sem rurilis kornyezetben, sem sz0rviny, sem sziget jelteg welepiléscken tobbé
mir nem lehetséges maximilis Onszervez6dés nélkal. A hatic menti terileteken csak
ltszolagosan biztatébb a helyzet. Ugyanis valdjiban schol sincs egységes etnikai teriiet,
még kevésbé egységes kisebbségi gazdasigi terilet (a kiscbbségi népmozgalom nem torté-
nik valamiféle kisebbségi, hanem egységes gazdasigi terilcten). Onszervezddés nélkiil, a
belsd kommunikici6s lehcetdségek 4j halézatinak kialakitdsa nélkal a kisebbségek az urba-
nizici6 és migricio kikerithetetlen hatdsa alate hamarosan teljesen elinnek.

2. A kisebbségek természetes népmozgalmit olyan ménékben kikezdte a hosszan
elhiizod6 gazdasigi krizis és az asszimildci6 eddigi folyamata, hogy a folytatéd6 asszimilicié
most mir teljesen Ongerjeszid ereji, szinte teljesen kezelhetetlen és cllendrizhetetlen
jelenség az onszervezOdés ickjei nétkil.

Akisebbségi populici6 szima nagyon lecsokkent. A csokkend populdciot az asszimildcié
mintegy hatvinyozza. Tirsadalmunkban (a gazdasigi vilsig kozcpette) iddig szinte nincs
egy komoly gazdasigi vagy szocidlis intézkedés sem, amely a populdci6 csokkenés¢t mérsé-
kelné. A nagy népességszimu etnikumot ez a zuhands szintén veszélyezicti. de korintsem
olyan mértékben, mint a kisebbségeket. Ugyanis amazok esetében 1¢tezik ,bels6 demogra-
fiai tacalék” (Ok az asszimililok), mig a kisebbségek esetében nem igy van.

3. Akisebbségi populici6 korosszetéiele rossz. A kiscbbségen betil dlland6an csokken
a parvilasztis lehetdsége. A diaszpordl6do kisebbségnél a kor és nemek szerinti osszetétel
kiilon-kiilon és egymds kombiniciéjiban (szimos tényez6, mindenekelStt 2 vindormozga-
lom kovetkeziében) megbomlott. A 15—30 éves korcsoportban ez kilondsen korldtoz6
tényez0 a pirvilasztisban. Ha nincs igazin élénk bels6 kommunikici6 a sziget- és szorviny-
népesség keretén beliil (5t az anyaorsziggal is), elkeriilhetetlen a vegyes hazassdgok gyors
dtem gyarapoddsa.

4. A dominici6 politikai ideol6giaja, a domindici6 a kozgondolkoddsban, kdzhangulat-
ban, hiedelemviligban és érzésviligban — tovibbra is asszimilicios tényez5. A 10bbscgi
etnikum nagy része egy kordbbi politikai hozziillis kovetkeztében egyszeriien képtelen
megérteni, hogy a kiscbbséghez tartoz6 miért ragaszkodik nyelvéhez, kultirdjihoz, etnikai
sajitossigaihoz.
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5. Modern miivelGdési Ichetdségek nélkil, korszerl miveltség Cs iskoldzousdg nélkil
lehetetlenség az asszimildci6 ardnyainak a csokkenése. Ma sok kiscbbséghez tartoz6 szemé-
ben az asszimilaci6 tdrsadalmi felemelkedést, ¢érvényesiilést jelent. Az asszimildcio vagya
anndl erGsebb, minél gyorsabb a tibbségi és minél lasstbb a kisebbségi ctnikum [¢jlédése
és ¢ két polus kozou minél nagyobb a fejleuségi szintkilonbség, valamint az chhez
kapcsolod6 statusjavak: a idrsadalmi és politikai hatalom, az emberibb, tartalmasabb és
kulturiltabb élet Ichetfségei. Nem csupdn a teriileti &s szomszédi kozelség, baritsig ¢s
rokonlclkdiség a meghatirozod ténycz0k. A feltorekvés vigya (az, hogy ma mindenki kor-
szeriien és idGszerlien akar élni) sokkal dontSbb tényez6 az asszimilicio minden formdji-
ban. mint azt iddig gondoltuk. A vegyes hizassigok és vindormozgalom (diaszporil6dis)
az asszimilicionak azon formdi. melycken keresztiil végbemegy a tirsadalom etnoldgiai és
etno-kulturdlis homogenizicioja. Kovetkeztikben @j kowddésck és elvirdsok gyokereznck
meg mind az asszimilacioban. mind az asszimililédoban. Ezck az clvirisok, kotGdésck.
hiedelmek, visetkedésmintik, sztereotipidk az asszimililodot egyre kevésbé kotik credeti
ctnikai csoportja nyclvéhez, wriénelméhez, hiedelemviligihoz, hagvominyaihoz, menta-
litdsdhoz, letki alkatihoz. Visszalelé vezetS Gt ugyanabban a nemzedékben nem létezik.

A kiscbbségi statisztika értéke

Az cgyszerli ember hajlamos arra, hogy ha meglit cgy statisztikai konyvet és abban egy
statisztikai szimadatot, azon nyomban azt higgye réla, hogy az a szintisz1a igazsig. Ez,
kilondsen a kiscbbségekre vonatkozd szimadatokat illciSen, tévedés.

Még ha fennillna is a pontos kimutatds igénye, akkor sem konnyii és egyszer( rogziteni
a nemzeti kisebbséghez tartozok pontos szimdt. A kiscbbségek asszimildlédé dllapotban
16v6, rendkiviil dinamikus jelenséget képeznek. Ezért a szdmuk nem mutatbato ki cgy
mérce alapjin.

A statisztikai szolgdlat dlaldnos érvénnycl a szubjcktiv kritériumokat (a nemzeti hova-
tartozisra vonatkozd személyi kijeleniést) veszi alapul. Ez nem is lehet mésként. A nemze-
liségi hovatartozis statisztikai meghatirozisa egysiki. Ezért az elemzésben nem csak a
nemzetisgi hovatartozist, de szimos més tényez0t is figyelembe kell venni. llyen példiul
az anyanyelv hasznilata és ismercte. Még bajosabb a népszimlilisok és més kimutatisok
lcbonyolitisa. Nem vitathat6, hogy még abban az csetben is, amikor ilyen jellegi titkos
dllami vagy statisztikai utasitist ncm kapnak, a népszamlilisi biztosok, mis osszeir6k és
kimutatissal foglalkozok a) szindékosan vagy akaratlanul ¢clhanyagolhatjik; b) vagy éppen
szindékosan, tendenci6zusan meghamisitjak a nemzetiségi hovatartozisra vonatkozo sze-
mélyes kijelentést. (Tudok olyan esctrdl, amikor egy szinmagyar nagyfaluban [él utca
lakossagit jugoszlav gyandnt ikiatta be a népszimlilési biztos, illetve dsszeird.)

Minden Jéiezd statisztikai adatnil (szilleiés, halilozis, hizassigkotés, elvilis, iskoldzta-
tasi, kivindorlisi, népszimlilisi adatok stb.) szem elbtt kell tartani, hogy a statisztikai
meghatdrozis szubjektiv kijclentésen alapul (azt feltételezvén, hogy ez fedi az objckiiv
val6sagot).

Ebbdl kifolyolag nilunk vannak példaul magyarok, akik nem tudnak magyarul, s vannak
olyanok, akiknek az anyanyeclve magyar, de nem magyarok. A népszimldlisi statisztika
azoknak a magyaroknak a szimdt is kimutatja (kijelentés alapjin), akik mér hasz-harminc
éve kilfoldén vannak (j6lichet mér nincsenek az €16k sordban, vagy esziik 4giban sincs
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visszatérni). Viszont ha crr6l nem kapott kijelentést (példiaul egész csalidok vendégmunka-
ra tivozisa, de nem kikoliozése esetén) nem olelte fel ket stb.

A kiscbbségekeSl nem Iehet pontos statisztikai képet kapni. Az asszimilalodo kisebbség-
nek nincsenck pontos statisztikai adatai.

Az asszimildcio batdsa a természetes népmozgalomra
Sziletésck
A demogrifiai statisztika nem koveti a magyar nemzetiségl gyerckek szilctését. Tlyen
statisztika nem Iétezik.

A demogrifiai vagy vitlis statisztika csak a magukat magyarnak vallé anyik dhal szilt
gyerekekedl ad informiciot. A ko ctkezd tablidzat ezt szemlélicti Vajdasagban.

1. szAmu tiblizat
. Sziitetések Novchedés<sikkenés Bizisindex Lincozott index
(+) (1952 = 100) (el8z8 & = 100)
1 2 3 4 5

1950 2500 - 105,1 -
1951 230 =250 1024 97,5
1952 9030 =214 100,0 97,6
1953 8500 -536 94,1 94,1
1954 8250 =250 913 97,0
1955 8000 =250 885 97,0
1956 7500 -500 83.0 93.8
1957 7325 -175 811 97.7
1958 0444 -881 713 88.0
1959 6305 -139 9.8 97.8
1960 7091 +786 785 1125
1961 6778 313 75,0 95,6
1962 6370 —402 70,5 94,0
1963 6210 -160 68,7 97,5
1964 6160 -150 68.2 99.2
1965 6000 -160 66,4 97.4
1966 5900 -100 653 983
1967 5500 ~400 60,9 93,2
1968 5400 -100 59,8 98,1
1969 5200 =200 57,5 96,3
1970 4915 -285 54,3 94,5
1971 5032 +117 55,7 102,4
1972 5201 +169 57,6 103,3
1973 5163 - 38 57,1 99,2
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1 2 3 4 5
1974 5042 -121 55,8 97.7

1975 5159 +117 57,1 102,3
1976 5312 +153 58.8 103.0
1977 5244 - 68 58,0 98.7
1978 5135 -109 56.8 97,9
1979 4976 -159 55,1 96,9
1980 4957 -19 548 99,6
1981 4719 -238 52,2 95,2
1982 4609 -110 51,0 97,7
1983 4409 -140 49,5 96,9
1984 4563 +93 50,5 102,1
1985 4349 =214 481 95,3
1986 4189 -160 46,3 96,3
1987 4170 -19 46,1 99,5
1988 4005 -105 449 97,5
1989 3862 -203 42,7 95,0
1990
Osszesen
1950—1989 235 850 5732 - -
1950—1989 5 896 - - -

A kiemeh szamok becsillt érékek. (Ezekre az évekre nem jelent meg hivatalos adat.)
Forrds: A Szovelség Statisztikai Hivatal évi kdz13nyei (Vitaina i demografska statistika. Bilteni SZS .Demografska statistika®)

Ezck szerint az adatok szerint 1952-ben 9036 magdt magyarnak mondo anyitdl sziletett
gyerek; 38 évvel késObb csak 3862-t81. Most egyeldre tételezziik fel, hogy a megszil gyerekek
is magyar nemzetis¢gliek, s igy vonjuk le az adatokb6l levonhatd kovetkeztetéscket. Mit
jelentett 1952-ben a 9036 sziiletésszim?

A népszamlilis évében, 1953-ban a magyar népesség 435 217 6t tett ki (1952-ben
koriilbelil 430 000 [6t). Ebben az évben az Atlagos élettartam 58 év volt az orszigban. Ha
dllanddsulhatott volna ez a sziiletésszim (abszurd feltéelezés), akkor az dtlagos élettartam
ideje alatt nem 430 000 hanem 52:1 088 G reprodukilédott volna. Tchit 94 088 [Gvel tobb.

Mit jelentett 1961-ben a 6778 megsziilt gyerek?

A népszimialis évében, 1961-ben a magyarok szima 442 561 f0 volt. Ekkor az atlagos
éleuartam 64 év volt.

Ha dllanddsulhatott volna ez a sziletésszim, akkor ez alatt az dtlagos élettartam ideje
alatt nem 442 561 (8, hanem mir csak 433 792 (6 sziiletett volna, tehit 8769-cel kevesebb.

Mit jelentett 1971-ben az 5032 sziilés?

A népszimlilis évében, vagyis 1971-ben mér csak 423 866 magyar volt Vajdasigban. Az
dtlagos élenartam az orszigban 68 ¢vet tett ki. Ha dllanddsult volna ez a sziiletésszim, gy
az 4tlagos életartam alatt nem 423 866 {6, hanem mér csak 342 176 5 reprodukél6dott
volna, ez mér 81 690 fOvel kevescbb. Csak 84 v alatt lett volna képes ¢z esetben a teljes
népesség kicserélodni.

Mit jelentett 1981-ben a 4719-es sziletésszim?
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Ekkor az dtlagos élettartam az orszigban mir 70 évre emclkedett. A népszimlilis
Vajdasigban 385 356 magyart irt ossze. Ha dllanddsult volna ez a sziiletésszim, akkor az
életaniam alatt nem 385 356 (6, hanem 330 330 6 reprodukilodott volna. vagyis 55 026
f6vel kevesebb. Az akkori népességnek mdr 92 évre Iett volna sziksége a kicserélGdéshez a
70 helyeut.

Mit jelent a 3862-cs sziletésszim 1989-ben, de a vajdasdgi magyarok 1953-ban vagy
1901-ben megillapitott szimdhoz képest?

A kovetkez0 vablizat szemlélteti a vajdasigi magyarok sziletési ezrelékéta népszimlilis
éveiben:

2 szami tiblazat
. . Népességesdk- Sziiletésszdm
v Sziiletésszim Népességszim Sailesek szima kenés ncozowt  csokkenésciick
(1000 [Gre) . . .
indexe Lincozout indexe
1953 8500* 435217 19,5 - —_
1961 6778 442 561 15,3 101,6 79.7
1971 5032 423 866 11,9 95,8 74,2
1981 4719 385 356 122 90.9 93.8
* Becsilt érték

Az uekintés szerint 1953-ig a sziiletési ezrel¢k majdnem magasnak, 1953-t4! 1901-ig
kozepesnck tekinthetd. Ezckasziletésiarinyszamok Iehetéve teszik a népesscg természetes
szaporodisit. A 12 ezrelék nem teszi mie lehetévé a népesség egyszerd djratermelSdését.
Egy dtlagos élettartam alatt (mint ahogyan azt lattuk) a népességnek 1020 szizaléka nem
lenne képes kicserélGdni.

Ugyanakkor ¢z a tdbldzat rendkiviil nagy ellentmondisokra vet fényt:

1) asziletési czrelék indexénck esokkenése 1,33—1961 kozott (79,7) ellentétben van
a népességnovekedés indexével (101,6);

2) asziiletésszim csokkenési indexénck nagyobb ériékei 1961—1981 kozott cllentét-
ben vannak a népességesdkkenés indexénck a kisebb értékeivel.

Azcls6 megjegyzéshez aza magyarizat flizhetd, hogy 1961-ben azemberck szabadabban
nyilatkoztak nemzctiségi hovatartozisukrdl, mint 1953-ban és egész Eur6piban gyorsan
csokkent a sziletésszim a javulé €leiszinvonal kovetkeztében. A misodik megjegyzés
viszont arra vet [ényt, hogy voltaképpen a kiilfoldon tartézkod6 népességet is beleszimitot-
tik az osszeirt népességbe (igy megnoveliék a szimdr), mig a sziletésszim kimutatdsinak
esetében ez nem igy volt.

A sziiletésszim azért csokkent ilyen mértékben, mert éppen ebben azid0szakban a fiatal
korosztilyok nagy része kilfoldre tavozott. A kulfoldre tavozis (diaszporilodas) asszimild-
ci6s tényez0. Azonban ¢z a magyarizat sem elég. Minta késGbbickben lamni fogjuk, asziletési
ezrelék még az emlitett értékeknél is kisebb lehetett — joval kisebb : a magyar anydk nem
csak magyar nemzetiségli gyereket sziiliek). Mas asszimilicios tényezOk is hatottak rd. Ezeket
a statisztika még most nem mutatja ki. A kovetkezményiik majd cszak a késObbickben lesz
nyilvinval6 és lithat6.
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Mindenesetre megallapithatd: cleddig nem folytattak pozitiv populiciés politikit a .
kiscbbségek javira és ez tikroz6dik a sziletésszim csokkenésén is.

Haldlozas

A vajdasigi magyarsig korosszetéiele nagyon leromlott: a fiatal korcsoportok egyre
kisebb Iétszimaak, az idGs korcsoportok ardnyszima az Ossznépességben novekedik. Ennck
kéwvetkeztében a Kisebbség korében jéval elobb megnovekedett a haldlozds, mint a tobbségi
népnél, amelynck még mindig vannak demogrifiai tartalékai (a [ejledencebb vidékeken).

A kovetkez6 @dbldzat érzékelteti a vajdasigi magyacok haldlozisanak névekvd irdnyit.

3. szimid tablizal

Halilozisi szim Indexek:
b Osszesen Férfi NG Blzis 1956 = 100 otz
é&v = 100
1 2 3 4 5 6
1956 5195 2562 2633 100.0 —_
1957 4605 2288 2317 88,6 88,6
1958 4384 2140 2244 84,4 95,2
1959 4842 2385 2457 932 110,4
1960 4897 2453 2444 94,3 101,1
1961 4637 2307 2330 89,3 94,7
1962 5035 2476 2559 96,9 108,6
1963 4774 2414 2360 91,9 94.8
1964 4954 2460 2494 95,4 103,8
1965 4967 2515 2452 9,5 100.2
1966 3050 2530 2500 97,2 101,7
1967 5150 2019 2550 9,1 102,0
1968 5200 2630 2550 100,0 101,0
1969 3420 2750 2670 104,3 104,2
1970 5509 2840 2669 106,0 101,6
1971 5538 2862 2676 106,7 100,5
1972 5640 2918 2722 108,6 101,8
1973 5483 2843 2640 105,5 97,2
1974 5771 2901 2870 11,1 1053
1975 5723 2906 2817 110,2 9,1
1976 5724 2977 2747 110,2 100,0
1977 5587 2799 2788 107,5 97,6
1978 6023 3067 2956 115,9 107,8
1979 6003 3137 2866 1155 9,7
1980 6225 3189 3036 119,8 103,7
1981 6180 3145 3035 119,8 9.3
1982 6391 3239 3152 123,0 1034
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1 2 3 4 5 6
1983 06563 3329 3234 126,3 102,7
1984 6444 3319 3125 124,0 98,1
1985 5976 3009 2967 115,0 927
1986 6456 3229 3227 1243 108,0
1987 6299 3167 3132 1213 97.6
1988 6193 3084 3109 1192 983
1989

SSZCSC -
‘139’581“1'2)88 182 838 92510 90328 _ -
19561988 5540 2803 2737

Megjegyzés: Az alihiizott adatok becsltek,
Forris: A Szdvetségi Statisztikai Intézet Kozleményei (SZS BILTENI ,Demografska statistika® azonos évre vonatkozd szamai)

Az elmlt 33 év alatt a haldlozisok majdnem 6todével megnovekediek. Amig 1956-ban
5195 ember halt meg, addig 1988-ban méir 6193. Az adatok szerint legidobben 1984-ben
haltak meg (6503-an).

Ugyanakkor a Iincozott indexek mintha arra engednének kovetkeztetni, hogy a halilo-
zis megdllapodott czen az dlland6 magas szimon, s6t évrSl évre enyhe esés is tapasztalhaté.

A haldlozisra vonatkoz0 szimadatoknak az igazi €rt¢ket a haldlozisra vonatkoz6 ariny-
szam mutatja a legtisztabban. A kovetkez0 tiblizatrdl a halilozisi ezrelék értékei olvasha-
tdak le a népszimlilis éveiben:

4. szimd tablizat
Halflozls ~ Népességesdk-  Haldlozdsndve-
Ev Haldlozis Népesség viszonyszima kenés kedés
(1000 f8re) (elz286&v=100)  (clBz8 év=100)
1953 4750 435217 10,9 - -
1961 4637 442 561 10,5 101,6 97.6
1971 5538 423 866 13,1 95,8 1194
1981 6180 385 356 16.1 90,9 1116

Megjegyzés: A kiemelt szim becsilt értck

Ha ezeket a viszonyszimokat vizsgiljuk, sokkal kedvezGtlenebb kovetkeztetésre jutunk,
mintazel6z3 tiblizat alapjin, Ugyanis ha példiul 1961-ben ezer [6b61 évente tizember halt
meg, ugy 1981-ben mir tizenhat.

A haldlozisi szimariny -— természetesen — rosszabb a vajdasdgi magyarokndl, mint a
obbségi népek esctében.

Az 1953—1961 koz6tti idOszakban a népesség szima cnyhén novekedett, a haldlozis
ardnyszima csokkent, a szilciésszim nagyot csokkent. Az 1961—1981-es idOszakban a
népességszima mintegy 13—1-i szizalékkal csokkent. Ebben a csokkenésben azonban, Ggy
tlinik (az idexek értékeibdl itclve). csak 35 szizaléknyi szerep juthatott a halilozis noveke-
désének, a tobbi a sziileésck esokkenésének. Vagyis csak négy szizaléknyi népességesok-
kenés tulajdonithaté a halilozisok novekedésének, a 10bbi 8—8 szizalék a sziiletések
csokkenésének a szimldjara irhatd.
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Termiészetes szaporodds

A természetes szaporodds és avindormozgalom mutatészimaiban szintetikusan lathatd
birmely népesség demogréfiai helyzete.

Ma Eur6pdban vannak orszigok, amelyck a lélckszim megillapodisihoz kozelednek
vagy mir a természetes csokkenés dllapotiba kerilick. Azonban, ha az dllamszervezés
érzékeli és felfogja ennek a veszélyét, igyekszik azt aktiv populiciés politikai intézkedések-
kel eltériteni a rossz irdnybdl a demogrifiai folyamatokat. Az dllam ilyenkor valéban a
tirsadalom Onfenntartasinak az érdekében 1ép fel: az dllam és tarsadalom érdekei azono-
sak.

A kisebbségek nincsenek abban az dllampolitikai helyzetben, hogy aktiv populicios
politikdt folytathassanak. (Az albin kiscbbség szima sem azért novckszik, mert olyan
llampolitikai helyzetben volna, hogy aktiv tudatos populicids politikit folytathat. Az dllam
szivesen latnd az albinok szimdnak a csokkenését, ilyen szellemd intézkedéscket foganato-
sitott ¢s foganatosit. Ez tudatos, noha hasztalan populicios politika.)

Kisebbségck még ott is, ahol a helyzetik eszményien van megoldva — kiscbbségek
maradnak. Ebbdl kifoly6lag jobban ki vannak téve a tobbség dlal 10r1énd 1ermészetes
asszimilicionak, mint forditva.

Ott, ahol nincsenck tudatos int¢zkedések a kisebbség helyzeténcek a javitdsira, ahol
nincs kiscbbségvédelem, a népesség gyors felmorzsolodisnak indul.

A kovetkez6 tibldzat szemlélieti a vajdasigi magyar kisebbségi népesség pusztuldsi
folyamatit, a természetes szaporodis helyett a csokkenését.

A népesség cl- A természetes
Természetes sza-  képzclt alakuldsa
fv Sziiletert Meghalt porodis- a természetes szporodds-
-csokkenés szaporod:is sOkkenés
alapjdn 1000 fSre
1 2 3 4 5 6
1953 8500 4200 +3600 435217 +83
1954 8250 5000 +3250 438 467 +7.4
1955 8000 5100 +2900 441367 +6,6
1956 7500 5195 +2305 443 672 +5,2
1957 7325 4605 +2720 440392 +6,1
1958 6444 4384 +2060 418 452 +4,6
1959 6305 4842 +1403 449915 +3,2
1960 7091 4897 +2194 452 109 +4,8
1961 6778 4637 +2141 454 250 +4,7
1962 6370 5035 +1335 455 685 +2,9
1963 6210 4774 +1436 457 021 +3,1
1964 6160 4954 +1200 458 227 +2,6
1965 6000 4967 +1033 459 260 +2,3
1966 5900 5050 + 850 460 110 +18
1967 3500 5150 + 350 460 460 +0,7

254



1 2 3 4 5 6

1968 3400 5200 + 200 460 660 +0,4
1969 5200 5420 - 220 460 440 0,5
1970 4915 5509 - 594 459 846 -13
1971 5032 5538 - 506 459 340 -1,1
1972 5201 5640 - 439 458 901 09
1973 5163 5183 - 320 458 581 07
1974 5042 5771 - 729 457 852 -16
1975 5159 5723 - 564 457 288 -1,2
1976 5312 5724 - 412 456 876 -0,9
1977 5244 5587 - 343 456 533 08
1978 5135 6023 - 888 455 645 ~-1,9
1979 4976 6003 -1027 454618 23
1980 4957 6225 -1268 453350 28
1981 4719 6180 -1461 451 889 -3,2
1982 4609 6391 -1782 450 107 —4,0
1983 4469 0563 ~2094 448013 -4,7
1984 4563 6444 -1881 446 132 —4,2
1985 4349 5976 -1627 444 505 -3,7
1986 4189 6456 -2267 442238 -5,1
1987 4170 6299 -2129 440 109 -8
1988 4065 6193 -2128 437 981 -4,9
1989 3862 6100 -2238 435743 =51
1954—1989 199 564 199 038 +526 +526 —

Megjegyzés: A kiemelt adatok becstltek

Avajdasigi magyarsignak (persze fcltételezve azt, hogy a magyar anyik minden csetben
magyar gyercket is szilick. ami a mi tdjainkon nem volt igy, manapsig még kevésbé) az
oOtvenes években volt a legnagyobb a természetes szaporoddsa.

A természetes szaporodis egészen 1963-ig biztositotta a népesség novekedését is (mind-
addig, amig a természetes szaporodis ezreléke nem esett 3 ald). A természetes szaporodais
1968-ig teljesen megsz(nt.

Az 1970-cs évektdl kezdve a vajdasigi magyarsag életében annyira viratlan eseményck
t0riéntek, hogy teljesen megrenditetiék addigi demogeifiai helyzetét. Eud! kezdve megin-
dult a mind croteljesebb népességfogyatkozis.

Ennek ellenére, ha ez alatt a 37 éves idszak alatt nem épiiltek volna be szervesen a
természetes népmozgalomba ilyen nagy mértékben az asszimilici6s tényezdk és a diaszpo-
rilédis (kiilsd vindormozgalom), a vajdasigi magyarsig szima 1953—1989 kozott nem
csokkent volna jelentdsen. A természetes szaporodis megsziinése ellenére is a 1élekszima
1989-ben még mindig nagyobb lenne, mint 1953-ban. Ugyanis az 6tvenes évek népszapo-
rodisa eflensiilyozta volna a 70-¢s és 80-as évek népességesdkkenését. Csupdn ezutin indult
volna meg a népesség gyorsabb csokkenése a nagyardnyi haldlozis kovetkeztében. Azonban
még ez a csokenés sem lenne olyan drasztikus, mint amifyen drimai méretii mir most, mds
tényez0k hatdsira.
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Szukségesnek litam rivilagitani arra, hogy milyen nagy demogrifiai kilonbségek mu-
tatkoznak egy asszimilicios és diaszporilodé dllapotban levd kiscbbségi népesség és egy
10bbségi népesség helyzcte kozott. Ugyanis a feltételezés éppen a 10bbségi népesség
demogrifiai dllapotinak romldsidt tikrozi; ez a romlds lassid, hosszantartd, szinte észreve-
hetetien. Ezt az dllapotot vetitettem 4t a kiscbbségi népességre, mintha 10bbségi népesség
lenne. A 10bbségi népesség demogréfiai helyzete minden esetben befolydsothatd megleleld
népesedéspolitikai intézkedésekkel. A kisebbségi népesség helyzete még megfelelé népes-
ségpolitikai intézkedésekkel is nehezen javithat6. Ezért a folyamatok dedmai médon felgyor-
sulnak.

A népesséy demogrdfiai mérlege

Az 1948—1961 kozouti idGszakban, az €16z tablazatok viligosan mutatjik. életképes volt
a magyar nemzeti kisebbség. Ebben az idGszakban sokan ismét ki merték nyilvanitani
nemzetiségi hovatartozisukat (amit addig nem mertck megtenni), a hibori bélyegéidl ésa
megfClemlitenségo! kezdick megszabadulni). Liuuk azt is, hogy a természetes szaporodis
nemcsak a népesség egyszerdl Gjratermel8dését biztositotta, de a magyarsig szimdnak
novekedését is. Ennck hatdsira 1948 és 1961 kozout, a népszimlilasi adaiok szerint is, a
magyarsig szima 428 750 [6r8 442 561 [Gre emelkedett. Osszpontositsuk inkdbb a figyel-
met az 1961—1981 kozouti idoszakra, hiszen ckkor kovetkeziek be a depopulicios folyama-
1ok, és ezutin még erbteljcsebbek lettek. A demogrifiai mérleget tovibbra is alapozzuk arra
a feltevésre, hogy magyar anya magyar gyercket szl Eppen ezdlal deril majd fény acra,
milyen tivol is jir cz a tényleges dllapotoktdl. Engedjiik meg, hogy a valosigos adatok silya
alatt roppanjon Ossze az egész hipotatikus modell, és igy viljon lithatovd, mennyirc
hasznilhatatlanok a kisebbségre vonatkozo6 statisztikik, igy a demogrifiai statisztika adatai
is.

A kovetkez0 duekintés ezt a demogrifiai mérleget mutatja be:

Az 1961—1971 kozo6ti idGszakra

A vajdasdgi magyar népesség szima 1961-ben 442 561

A vajdasigi magyar népesség szima 1971-ben 423 866
Népességesokkenés 18 695 (4,4 szizalCk)
Ebben:

A természetes szaporodis +8304

Az asszimildlodis és diaszporilodis

tényez6i kovetkeziében 18 695 (+8301)

1971—1981 kozotti idGszak

A vajdasigi magyar népesség szima 197 1-ben 423 866

A vajdasigi magyar népesség szima 1981-ben 385356
Népességesokkenés 38 510 (9,9 szdralck)
Ebben:

A természetes szaporodis-csokkenés

kovetkeztében -—6496
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Az asszimilalodas és diaszpordlédis
¢nyez6i kovetkeziében —32014

Az 1961-¢s ¢s 197 L-es népszamlilasok kozotti killonbség azt mutatja, hogy a magyarsig
szima 18 695 fOvel csokkent. A népesség-statisztikai kimutatdsok szerint viszont ebben az
idGszakban a magyarsignak még volt természetes szaporodisa, 8304 (St tett ki. Tehdt a
I¢lekszima nem csokkenhetne, hanem éppen cllenkez6leg: 8304 fGvel kellett volna gyara-
podnia.

Mit jelent ez? Azt hogy a magyarsig szima mir ebben az id&szakban nem 18 695 fGvel,
hancem 26 999 [6vel csokkent. Az asszimitdcio és diaszporilddis kovetkeziében elvesziette
a természetes szaporodisat és a népességéncek egy részét (8304 + 18 695). Mi jitszodhatott
le cbben az idSszakban? Eppen ebben az idBszakban a fiatal korosztdlya magyar népesség-
nek egy oridsi tomege kilfdldre tivozott. Ez a tdmeg nem akkora Ichetett mint amekkorit
az 197 1-¢vi népszimlilds kimutat (16 627 6), hanem sokkal nagyobb.

Vagy valami mis 6rtént? Ha feli¢telezziik azt, hogy a természetes szaporodisnak akér a
fcle vagy harmada (a 8304 f6bS]) a vegyes hizassigok révén kozvetleniil asszimililodott e
tobbségi etnikumokba, még abban az esciben is 22 000—23 000 fovel kellett volna csokken-
nic a magyarsig sziménak a kiillldre tivozis kovetkezi¢ben. Ha viszont clfogadjuk a
népszamlilds kilfoldre tivozisra vonatkozé adawit pontosnak (16 627 f6), Ggy czt a
[eltérelezést kell elfogadhatdnak tartani. hogy tiz év alatt legaldbb 10 000 {6 asszimitalodort
a tobbségi etnikumba a vegyes hizassagok révén (minden megsziilt gyerck, s még ennél is
obb).

Az utébbi feltevést konnyl elvetni, mert Ichetetlen. El kel fogadni, hogy nem annyian
tavoztak kalldldre. mint abhdny 6t kimutat a statisztika, hanem jéval 16bben.

Az 1971—1981 kozotii idGszak mér teljes cgésztben magin viseli annak a kovetkezmé-
ny¢t, hogy az 1961—197L-cs idGszakban a legérickesebb fiatal nemzedék jelentSs része
kiilf6ldre tdvozou. Ennck hatdsira gyorsan beillt a iermészetes szaporodis helyett a csok-
kenés. A diaszporalodas mellett it mér Jitjuk a természetes szaporodis hidnydnak a
kovetkezményét is: a nagymérvil depopuliciot. A magyarsig szimanak csokkenését a ter-
mészetes csokkends 6496 Ovel, az asszimilicio és az Gjabb kilfoldre tivozisok 32 014 fGvel
befolyisoltik. (A bels6 vindormozgalom a vajdasigi magyarsig élciében nem jelentds
t¢nyez0. Ahdnyan tivoznak az orszig mis részeibe, annyian vissza is térnck.)

A demogrdfiai mérleg bidnyossdgai

Az el6z8ckben tobbszor is emlitettiik, hogy az 1971-cs és 1981-es népszimliliskor a
vajdasigi magyarsig szimdba beszimitottik az innen kilfoldre tivozokat (kuifoldi munka-
villalokat és csalidiagjaikat is). Ha ezt figyelembe vessziik, Vajdasigban kevesebb magyar
€lt, mint ahogyan azt a népszimlalis kimutatta;

Osszesen Ebbdi
A népszimlilis éve A népszimlilds szerint Kiilfoldon €l Valéidban Vajdasigban &t
1961 442 561 442 561
1971 423 866 16 627 407 239
1981 385 356 13 702 371 654
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Ismeretes, hogy 1961-ig még clhanyagolhat6an kevesen villalhattak kil{oldon munkit
(jobbdra dissziddlok voltak). Tehdt clfogadhatjuk, hogy 1961-ben nem nagy kilonbség volt
az 0sszes €s a \Wénylegesen Vajdasigban €16 magyarsig kozou.

Ebben a megyildgitisban még megdobbentdbb a Vajdasigban ¢16 magyarsig szimanak
apadisa. Hiszen az idehaza é16 népesség szima 16 szizalékkal csokkent 1961—1981 kozont.
Politikai dajkamese, hogy a kiil(6ldon dolgozok zommel visszatérnek. Legnagyobb részik
sohasem fog visszatérni. A szocidlis folyvamatok, igy a nagy migricios folvamatok kil onoskép-
pen irreveezibilisck. Ezt tapaszeatjuk a gorog-romai koloniziciok, vagy Amerika felfedezése
6.

Még valami kiviliglik az adatokbol éspedig a kovetkezd: 1961—1971 kozott az idchaza
maradt magyarsig szima 8,5 szizal¢kkal csokkent. de ebbdl a csokkendésbdl csak 4,5 szizalék
jut kozvetlenil a kulfoldre tavozisra és a 16bbi asszimilaciés ténycz0re. Viszont 1971—1981
kozot az idehaza 16v8 magyarsig szima 9,5 szizalékkal csokkent, de ebben a csokkenésben
a kiilfoldre tivozouak jeleni8sége (szizalékban kifejezve) mar csak a harmadira tehetd (3.4
szizal¢k). Ez azt jelenti, hogy nagyobb jeientdséget kaptak mas tényezdk a csdkkenésben: a
depopulici6 (amit a kalfoldse tdvozis clGidézett) és mar asszimilicids ényez6k.

1961—1981 kozott a vajdasigi magyarsig itthon tartézkodoé része 16 szizalékkal csok-
kent. Ebben a csokkenésben kdzvetleniil a kulloldre tivozottak hatisa 4 szazalék, anndl
nagyobbak ennck a kovetkczményei a tdbbi tényczével 6sszefonodva.

2. Az elGz8ckben tobbszor is emlitettiik, hogy a sziletéseknél abbdl a feltérelezésbd
indulunk ki, hogy a magukat magyarnak vallé anyikeSl magyvar gverckek szilettek. Azt is
megillapitottuk, hogy az Ichcietlenség, hiszen ezcknek egy része vegyes hizassigban él.

A kovetkez6 tiblizat azt mutatja, hogy a vajdasigi magyarok — ndk és férfiak — hény
hézassigot kotottek egymds kozot.

Sssesen magyarral Ssszesen magyarral
1 2 3 4 5 6 7 8
1956 4088 3361 82,2 1973 3650 2664 73,0
1957 3781 3176 84,0 1974 3684 2710 73,6
1958 3986 3332 83,6 1975 3477 2589 74,5
1959 3876 3222 83,1 1976 3383 2469 73,0
1960 4104 3419 83,3 1977 3443 2517 73,1
1961 4225 3575 84,6 1978 3319 2406 72,6
1962 i 3272 83,7 1979 3186 2257 70,8
1963 3730 3140 84,1 1980 3050 2206 723
1964 3903 3200 82,0 1981 2908 2110 72,5
1965 4028 3247 80,6 1982 2986 2155 722
1966 - — —_ 1983 2958 2160 73.0
1967 — - — 1984 2941 2131 72,5
1968 - — —_ 1985 2753 2081 75,6
1969 — - — 1986 2668 1945 72,9
1970 3941 3009 753 1987 2668 1980 74,2




1 2 3 4 5 6 7 8
1971 3807 2904 76,3 1988 2577 1899 73,6
1972 3909 2893 74,0  osszesen 100940 78029 77.3

Forrds: A Szovetségi Statisztikai Intézet kozleményei (BILTENI Saveznog zaveda 2a statistiku .Demografska statistika®)

Szembet(ing, hogy 1956—1988 kozott a hizassigok osszes szima 4088-r6l 2577-rc eset,
vagyis 37%-kal visszaesett. Ennél is nagyobb mértékben csappant meg a magyarok egymis
kozoui hizassiga (3361-c6t 1899-re, vagyis 43,5 szizalékkal).

Az Osszes megkotott hizassdgok szima nem nagyon csokkent 1972-ig. Ekkor megesapta
ajugoszliv tirsadalmat az clsd nagy valsig szele. A hizasuland6 és munkaképes korosztdlyok
kallldre kényszeriltck munkit véllalni. Lithatd, hogy méar 1975-61 joval kisebb az 6sszes
megkdtot hizassig szima. Ekkor kovetkezik be a nagyobb mérvi viltozis a magyarok
cgymissal megkotot hizassigainak a szimiban is: 1956-hoz viszonyitva a vegyes hézassi-
gok szima 18 szizalékedl 27 szizalékra cmclkedik, a ,tiszta® magyar hizassigoké 73
szazalékra esik.

Ennyi vegyes hizassigban a gyerckek Ichetnek-e mind jugosziivok, vagy mind magya-
rok? Errll szocioldgiai kutatds nincs. Nem tudunk semmi kozelebbit a gycemekek nemzeti-
sCgérdl (eree csak kozvetve kovetkeztetiink, a csalidokra vonatkozo statisztikikbol; de errl
még lesz sz6).

Ha minden vegyes hizassigban sziiletett gyerek nemzetisége a késSbbiekben jugosziav
lenne, agy a sziletésszamra vonatkozo6 adatok igen pontatlanok. Mindencesctre a magyar
anydktol szileten gyerekek szimdt legalibb 15—20 szizalékkal csokkenteni kellene — de
lchet hogy tobbel is. Helyes lenne-c cz?

Aziskolai statisztika a magyar tannyclvii oktatdsban alig n¢hany magit jugoszldvnak valié
gvercket mutat ki, Ebbd! arra fehet kovetkeztetni, hogy a vegyes hizassigokban sziiletett
gyerekek valoban asszimildcios helyzeiben vannak, ilyen dllapotba kerilick. De vajon miért
ilyen nagy a vegyes hizassigok szima? A politikai propaganda azt szeretné elhitetni, hogy
ennck csupdn egy oka van: a személyes vonzalom. Nem tagadhat6, hogy tirsadalmunkban
csokkentek a nemzeti elGitéletek, s ez igy van rendjén. Amde, a vegyes hizassigok szima
mds okokbdl kifolyolag is megnovekedett.
avirosokba. A mi totalitirius tdrsadalmunk eddig nem ismerte ¢l a kiilonbségre val6 jogot.
Nem ismerte el ¢bbdl kifolyolag, az 6nszervez6dést és az Onszervez0dés elemi formdit sem.
A nemzetiségi fiataloknak nincs Ichetdségik a virosokban cgymadssal talilkozni, megismer-
kedni kuiturdlt médon elszorakozni. A virosi ¢letméd hosszi kommunikiciés vonalakat
teremt kozottak. Ezeket egyedil az onszervezddés ichetdségei rovidithetnék le. Mivelhogy
kordbban ilyen lehetSségek nem voltak, a mi tarsadalmunkban — ez elkeriilhetetlen —
osszchasonlithatatlanul gyorsabb asszimilidci6s folyamatok kaptak teret, mint példiul Ame-
rikiban, vagy a 16bbi polgiri demokratikus orszigban. Csakhogy a nemzetiségi politikiban
cz nem a szocialista tirsadalom .el6nyc” volt, hanem éppen szervezOdési formdinak a
szegénys¢gébol eredt.

2. Akisebbségi szorvinyok, peremvidékek kulonosen ki vannak téve azasszimilicionak.
Itva leghosszabbak a kisebbségen beliil a tirsadalmi kapcsolatok megval6sithat6siganak a
kommunikiciés vonalai (szerémségi, dél-bindti szorvinyok). A szorvinyokban a vegyes
hazassdgok szima ugrisszerden tObbszorosére novekszik.
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3. S végil, dc nem utolsosorban a kikohozések és kultoldi munka dllalisok a Ichetd
legnagyobb mért¢kben megnehezitik a kiscbbségen beliili kapesolatok 1¢irejottét. A kisebb-
ségen beluli kommunikicios vonalak még hosszabbak lesznck, mint az cldzdleg leint
helyzetekben. Amikor hdzaspirok tivoznak kalfoldre, azok az Gj asszimiliciés kozegben
rendszerint fel is szivodnak. A gyerckek idegen nyelvid iskoldkba jarnak. [1a netin 6k, vigyaik
szerint, vissza is téenéncek, ezt kétszer meggondoljik a gyerekeik végett, akikhez kobdnck,
de akik mdr beilteszkedtek, beleszilettek az Gj tarsadalmi kdzegbe. Onnan nem vagyoanak
el, mert sziileik hazijit csak hallomasbél ismerik.

Amikor maginyos fiatalemberek tdvoznak kilfoldre, a helyzetitk még nehezebb. Ebben
a nchéz helyzetben barminem | f6ldi™-jik kozelebb van a befogado orszigban kezdetben
kialakithat6 kapcsolatoknal. Kulf6ldon jolesik minden, ami még a hazinkhoz kot.

Akulloldre szakadt magyar kiscbbségick is kotnek tiszta magyar hazassigokat, de azilyen
kapcsolatok rendre a Ichetd legnagyobb dldozawillaldssal jarnak. Ezért kozuik is igen
gyakoriak a vegyes hazassagok.

Avegyes hizassigokban sziletett és magukat jugoszlavnak vallb gycrekek pontos szimit
ncm tudjuk, soha nem is tudhatjuk meg. Egy azonban bizonyos: amilyen mériCkben
novekszika vegyes hizassigok szima, olyan mértékben novekszik az asszimilicio lchetdsége
a tobbségi cinikum részérol. A vegyes hizassagokban a kiscbbségi hovatartozisd hatdsa is
domindnss vilhat (cz azonban ez ideig inkdbb entelicktiicl csalidokndl tapasztalhaté). Az
onszervezddés lehetdségei tovibb befolvisothatjik mind az asszimilicié lassuldsit, mind a
visszaasszimilaloddst a kiscbbségbe.

Osszegezve megillapithatd: mir most olyan nagyszimi magyar kiscbbségi van asszimi-
lici6s allapotban (hizastirsak a vegyes hizassigban &s gyerckeik), hogy a kozeljoviben
tovibb fog csdkkenni a kiscbbség 1¢lck szima. Ezen a helyzeten legfeljebb csak nagyon
lassan viltoztathat cgy 0j, szabadabb nemzciiségi politika.

A gyorsul6 asszimildcio tényezbje: a nemzeliségi bovatartozds és anyanyelv tdvoloddsa
egymadstol

A totalitirius Allamformikban (igy az egypirturalmi allamban is) az dllamalkoté népet
az érdekli legfGképpen, hogy hiny ember vallja még magat kisebbséginck, azaz mennyire
homogenizilt a tirsadalom.

Kisebbségi szempontb6l sem elhanyagolhatd az, hogy hdnyan tarijak magukat nemzeti-
séginek. Sokan vannak olyanok, akik érzelmileg, hagyomanyaikban, szokisaikban, csupin
dalaikban, zeneismeretiikben, vagy csak mér szelektilo (nemzetiségitkre és anyancmzetik-
re vonatkozd, de azt feltéueniil elStérbe helyezd) hirismeretikben és érdeklGdésiikben
kotddnek a sajit nemzetiségitkhoz, kisebbségiikhoz. A nyelvét mir régen nem beszélik,
mégis nagyon kotSdhetnek etnikumukhoz. Ezt a tényt ncm szabad elhanyagolni (mér
réges-régen felfigyeliek ri Amerikdban). Ilyen értelemben olyasvalaki példdul, aki nem tud
beszélni magyarul, azért még magyarnak vallhatja magit. Megfeleld korilmények kozott (ha
létezik onszervezddés és dSnmegbecsiilés a kiscbbségeknél) ezek az emberek is ersithetik
a kisebbségi kozosscget.

Ez ideig azonban ez mésképpen volt. Aki egyszer lemondott anyanyelve hasznalatir6l,
azazasszimilici6 egyenes ttjira kertilt, ahol el6bb-utébb igyekezett megszabadulni kisebb-
ségi kultardjatdl, sajitossigait6l. Ezt virta el tSle a tObbség, s ezért igy is cselekedett.
(Nemrégen taldlkoztam a nagyiruhizban egy hdzaspirral, akikrSl tudom, hogy odahaza
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magyvarul beszéinek egymas kozou, de ot és mis nyilvénos helyen is — szerbhorvitul
beszéinek. Ok a valos vagy dltaluk valosnak vél dllapotnak megfeiclden viscelkedick.)

liven. a letkilewckben még hosszi éviizedekig ¢16 beidegzGdések és meglélemlitésck
kozepete, amikor i totalitirius dllam és az Allamnemzet eddig kiépult erkolesi és értékrend-
szerét, viselkedésmintdit nem lesz egykonny(i megbontani, az anvanyelvhez valo ragaszko-
disnak els6rendii a jelentOsége. Az anvanyelvhez vald ragaszkodis az az aranytartaléka
minden kiscbbségnek, amellycl jobb napokat érhet, amikor mar az cgyesils Eurépiban
kevesebb lesz az dllami erSszak és nemzeti ticelmetlenség a népek kozot és a kiscbbségick
irdnt; amikor mdr tobb lehctdség nyilik a kiscbbségek szabad fejlodéséhez is.

A pictillam is felfogta a maga médjin az anyanyelv jelentdségét, amikor az 1961. évi
népszimldliskor fel sem tette az anyanyclvre vonatkozé kérdést a kérddivben, 1971-ben
pedig az dsszegydjiott adatokat dllamtitokként kezelte €s a feldolgozisukat megsemmisitet-
te.

Az 1931-es népszimlilas adatai szerint Vajdasigban 465 800-an beszéliék a magyar
anyanyelvet (akkor nem teteék fel a nemzetiségi hovatartozisra vonatkozd kérdést, Ggyhogy
ennek az adatnak kilondscen nagy jelentSsége van, hiszen arrdl vall, hogy a kisebbségben
nagyobb kohézi6s er6 volt).

Az 1953-as népszamlitis szerint 437 000-cn wartottik a magyart anyanyelviiknek, amikor
435 217 magyart irtak Ossze nemzetiségi hovatartozisa szerint (ennyien vallottidk magukat
magyarnak). Az Gj rendszer sokat igért a nemzetiségeknek, kiscbbségeknck: sorban nyiltak
meg a kisebbségi iskoldk ¢s kulturilis intézményck. A kiscbbségek hitick a testvériség és
egystg. az egyenjogusig cszméinck. Nem alaptalanul, mert a gyakorlatban (igaz, jobbdra
kiilsGlegesen, s kevésbé tartalmdban) sokat tettck a kiscbbségek érvényesiiléséért. A jovo
sokat igért. Mint ahogyan emlitettem. 1961-re &s 1971-re vonatkozéan nincs népszimlilasi
adat. A politika kezdett irinyt valtoztani. Virtik, hogy az credmény beérien. Az 1981-cs
népszimlilds adatai lesajidak. Fzck szerint a 385 356 vajdasigi magyarbdl (ennyien vallot-
tdk magukat magyarnak) csak 350 403 wartotta a magyar nyelvet is anyanyclvénck, 33 625
mir aszerbhorvitor, 12 a maceddnt, 27 aszlovént, 215 anémetet, 58 a ciginyt, 249 a ruszint,
187 a s7lovikot stb.

Igaz, 369 965-en tartottdk a magyart anvanyclviiknek. EbbSl 350 403 (6 a nemzeti
hovatartozisit is magyarként jelolte meg. A tobbick mds nemzetiséglick: Crna Gora-iak
(105), horvitok (2635), maced6énok (35), muzulminok (23), szlovénck (118), szerbek
(1073), bolgirok (362), németck (447), zsidok (105), ciginyok (420), roménok (70),
oroszok (42), ruszinok (104), szlovikok (624), jugoszlivok (12 272) sib. — dsszesen 19
562-en. Ne felejtsiik el: a 385 356 magit magyarnak vallott és a 369 965 magyar anyanyelvii
szimdban is benne foglaltatnak a kild6ldon tartézkodék. Tehit azoknak a tényleges szima
is kisebb, akik magyarnak tartjak magukat, anyanyelviik is magyar (350 403). Az adatokb6l
kivildglik, hogy jéval tobb magyar tartja a szerbhorvitot anyanyelvénck, mint mis nemzeti-
ségl a magyart. Az asszimilici6 kiilonboz0 jelenségei széles osvényt viglak maguknak.

Sem azok a magyarok, akiknck az anyanyelve szerbhorvit, sem azok, akiknck a nemze-
tiségi hovatartozisa nem a magyar, de az anyanyclviik magyar, nem szorgalmazzik feltétle-
nil a magyar anyanyelvet mint magyar tannyelvet az iskoliban. Lithat6 ez az alibbi
adatokbdl is.

1981-ben 37 352 tankoteles gyerek volt azokban a haztaridsokban, ahol a magyar nyelvet
beszéhiék odahaza (369 965). Ha ezt osszevetjik az 1981/82-es iskolaévre vonatkozod,
lalinos iskoldkra vonatkozé statisztikikkal, akkor azt litjuk, hogy a magyar unnyelvi
iskoldkba 28 052 gyerek jirt, s ebbSl 26 986-0t mint magyar nemzetiségi gyereket irattak
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be, valoszntleg magyar nemzetiscgl szilok (a szilk kotelesck megnevezni a gyerek
nemizetiségét). Ebben a tanévben csak 1 Croa Gora-i, 102 horvit, 121 szerb, 176 alban, 19
szlovik, 336 ciginy, 193 jugoszliv nemzetiségl gyercket irattak be (valdszin(ileg vegyes
hizassigban €16 szil6k) a magyar tannyelvi dltalinos iskolikba. Ezck a szimok elenyész6k
azon a nem magyar nemzetiséglick, de magyar anyanyelviiek, illetve a magyar nemzeti-
ségiick, de nem magyar anyanyclviick gyerckei szimdhoz képest (kb. 4500-—5000 gyerck).
Anndl nagyobb volt a magyar nemzetiségi altalinos iskolds grerekek szerbhorvat tagozatok-
ra 6z06nlése. Az 1981/82-es tanévben a 34 007 magyar nemzetiségl gyerekbdl 6992 gyerck
szerbhorvit tagozatra jirt (20,5 szizalék). Olyan asszimilacios nyez8 ez, amely mir
ugyanabban a nemzedékben érezteti a hatdsit, nem beszélve a koveikezO nemzedékrd).
Olyan asszimilicids tényez6 cz, amely megvonja az anyanycelv ismerctét és szeretetét. Aki
nem ismeri, nem szereti, nem is szivesen tanitja ri gyerekeit: tanitja Sket arra, amit jobban
ismer.

A szerbhorvit tagozatokon tanuld magyar didkok arinyszima az dlalinos iskolikban
(20 szizalék) minden bizonnyal varizsszim, mert évtizedek 6ta e koril mozog minden
nemzedéké.

A nemzetiségi iskoldztatds mint asszimildciés tényez6

Ez a téma onmagdban is mddszercs feldolgozdst igényel. Itt csak néhiny adat crejéig
¢érintjik a nemzetisgi iskoldztatdst. Nem is a tartalmi részé, ahol végbemennck a legje-
lentGsebb asszimilicids és az asszimildciot elGkészitd folyamatok, hanem a formai részét.

Emliteuik, hogy a magyar nemzetiségi dltalinos iskolisoknak 20 szizaléka mir évtize-
dek 6ta szerbhorvit tagozatokra jir. Miért? Sznobizmusb6l? Minden bizonnyal ennck is nagy
szerepe van. Vagy alin azért, mert az oktatds mindsége jobb szerbhorvat annyclven?
Tagadhatadan. Ennck cllenére mids okok is kdzrejitszanak.

1. MindenckelOtt a magyar kisebbség diaszpordiban, sz6rvanyaiban sohascm volt meg-
szervezve az dltaldnos iskoldztatds; ahol megszervezték, rosszul szerveziék meg, Ggyhogy
gvorsan meg is sziint.

2. Amisik okotabban kell keresni, hogy a sziiletési ardnyszim csokkenésével dllanddan
csokken azoknak a telepuléscknek a szima, ahol meg lehet szervezni az osztatlan (s késSbb
az osztott) tagozatokat.

Ha egy helységben, amely tiszta magyar lakossigu és 1000 (6t szamlil, a sziletési ezrelék
11—12-t tesz ki (ennyi gyerck sziletik évente), a telepiilés villalhatja azt, hogy biztositja a
szimukra az osztott tagozatot még ebben az csetben is; st még kiscbb szimi gycrck
esetében is. Tovibbi csokkenés esetében is dltaliban csély van legalibb az osztatlan
tagozatra.

Ha a helység csak Otsziz magyar lakost szimldl, ilyen alacsony sziletési arinyszim
mellett korilményes vagy éppenséggel lehetetlen méir az osztott tagozatok létrehozisa is.
Esetleg két szomszédos helység Iéirehozhat osztatlan vagy osztott tagozatot. Azonban,
birmennyire is kdnnyen megegyezik ebben a két helység, a felsGbb jovihagyds méir nagyon
nehéz, mert ez pénzbe keriil.

Ha 3—4 szomszédos helységnek kétszizotven magyar nemzetiségii lakosa van, mir
nagyon sok jO szindék sziikséges ahhoz, hogy megszervezz¢k anyanyelvi oktatdsukat; ezért
nem is 1Orik magukat érte.
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Vegyes nemzetis¢gl helységekben nemcesak a szileiesi ezrelck esokkenése jelent nagy
veszélyt elbb az osziott, késébb az osztatlan kiscbbségi tagozat megszervezésében, hanem
az a 1ény is, hogy a még az cliogadhat6 13—14 ezreléket is fecsokkentheti a szerbhorvir
tagozat vonzereje. 11a akir csupdn cgy-két kisebbségi tanuld oda akar beiratkozni, lehetet-
lenné vilhat a nemzetiségi tagozat meginditdsa.

Roviden: minél kiscbb a sziletési arinyszim, annal nchezebb a kiscbbségi tagozatok
megszervezése kis telepiléseken, &s a telepulésck nemzetiségi lakosai sziikséges szimanak
als6 hatira dllandéan emelkedik.

Most azt tapasztaljuk, hogy mar az ezer magyar lakost szimlilo hclységekben is
megsziinnek az osziott magyar tannyclvi tagozatok (de osztatlanok sem Iéiestlnek). Az
Otszaz magyar lakost szimldlo helységekben, ha voltak is, megszinnek az osztatlan tagoza-
tok.

3. Kozcpiskolai szinten a magyar tannyclven tanulds lehetdségei tovibb romlanak. A
magyar kozépiskoldsoknak (10 309) a kordbbindl is nagyobb része (3:474) szerbhorvit
tagozatokon tanult az 1988/89-cs tanévben. Amig az dltalinos iskoldban a magyar tanuldk
husz szizaléka, addig a koz¢piskolisoknak mir t6bb mint egyharmada szerbhorvil tagoza-
tokra jart.

A tartomdnyban nagyon fejletlen a didkotthon-hilézat, holott a nemzetiségi anyanyelvi
és tannyelvii kozépfoka oktatisnak mentsvira a didkotthon-hdl6zat fejlesaése.

Kozépfoku oktatisunk zegzugai szinte ittckinthetetlenck. Annyi bizonyos, hogy mir a
kovetkezo években megmutatkozik mint asszimiliciés tényez0 a rosszul megszervezen
kisebbségi iskoldztatds hatdsa. A rosszul megszervezett és korszerttlen kiscbbségi oktatds-
igy mindenképpen az erdszakos asszimilicio egyik tényezdje. A mivelSdési intézmények
0rokds pénzzavara és fejlodésik visszatartisa ugyancsak az er8szakos asszimilici6 fegyver-
tardhoz tartozik. Egészen napjainkig ncevetségesen kevés, elégtelen és teljesen bizonytalan
pénzeszkozokkel lattdk el a kisebbségi mivel6dési iétesitménycket. Ugyanakkor megtiliot-
1k és nacionalista bélyegzovel illették az dnszervezddés clemi formdit, igy az dnscgélyzést
és onpénzelést is.

Az asszimildlodé magyar csalddtipus

A megkésve megjelentetett népszimlilasi adatok elég jol megyilagitjik azt az Gj csalad-
tipust, amely kialakul6ban van. Ha az eddig fclvizolt dinamikus folyamatokbdl levont
kovetkeztetésck esctleg valakiben kételyt ébreszienek is, a kovetkezd adatok ezcket a
kételyeket eloszlatjik.

1. Vajdasigban 1981-ben 183 309 gyermekielen hazassag volt. Pontosabban ennyi né
¢élt gyermektelen hizassigban. A magyar nemzetiségl ndk arinya cbben a csalidtipusban
kiilonosen nagy volt: 44 635 (24,3 szdzalék). Joval nagyobb, mint a magyar népesség arinya
az 6ssznépességben (18,9 szizalék). Az adat toviabbi depopulacié jeleit vetitheti elSre.

A 44 635 magyar gyermektelen férjezew nd vagy feleség kozil csak 39 107 ¢l magyar
férjjel egy hazassigban (87,6 szizalék), a tobbi mds nemzctiséglivel (elsGsorban szerbbel,
horviual, jugoszldvval sib.). A teljes, gyermekes csalidok szima 361 300 voli. Ezekben a
magyar nemzctiségl anydk szima 65 568 (18,2 szizalék). A teljes gycrmekes csalidokban a
65 968 magyar nemzetiségi anyinak—feleségnek csak 54 158 esetben volt a férje is magyar
(82,1 szizalék). A tobbi esetekben a férj mis nemzetiségi, elsGsorban szerb (6331), horvit
(2340), jugoszliv (980) stb. volt. Ez az adat az er8s6d0 asszimilicié méreteire utal.
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2. Az adatok szerint az 34 158 gyermekes magvar felescgnek magyar [erjjel koot
hizassagiban 53 380 esctben a gyerckek is magyarok voltak (98,5 szizalCk). Még a tiszta
magyar csalidokban is vannak olyan esctck, amikor a gyereknek mas nemzetiséget adnak
— szAimitdsbol, sznobizmusbdl, [élelembdl, ¢z esctben teljesen mindegy.

3. A vegyes hizassdgokban 8349 esctben az apa és a gyerckek magyar nemzctisége
egybevigott (ami még nem jelenti azi, hogy a gyerckek anyanyelve is magyar volt). Minden-
escire ezazadai arra utal, hogy a vegyes hizassigokban érvényesil a patriarkilis visclkedési
modell, ha a gyerckek apja magyar. Ugyanez az clv érvényesiil akkor is, ha a gyerckek apja
nem magyar. Ugyanis a vegyves nemzetiségi csalidban csak 845 esciben egyezett meg a
gyerckek ¢s az anyjuk magyar nemzetisége. Fa dsszchasonlitjuk czt azzal az adattal, amely
szerint 11 810 magyar nemzetisCgii nd (anva) éltvegyes nemzetiségd, gyermekes csalddban,
ugy azt latjuk, hogy a magyar nemzetiségli anyik cgészen gyenge akaratot mutanak a
nemzetiségikhoz valo kotoédésben. Szimukra minden bizonnyal jelentds tekintélygyarapo-
dist jelentett a vegyes hdzassig, s Ggy itélik meg, hogy ha a gyerekeik elfogad;dk az apa (a
(¢rj) nemzetiségét, a tirsadalomban jobban tudnak ¢rvényesilni, felemelkedni.

Vannak olyan esetek is, amikor a vegycs hizassigban a gyerekcek kozil az egyik magyar,
a masik nem (231 eset volt, amikor a gverckek koziil az egyik vagy a magyar nemzetiségi
anyja vagy apja nemzcliségéhez igazodott, a masik meg éppen forditva).

Elgondolkodtatd és megleleld kovetkezietések levondsit igényli aza csalddiipus, amely-
ben egy vagy 16bb gyerck jugoszldvnak vallotta magdt (2455 ilyen eset volt), holott az egyik
szil6 magyar volt.

Vannak felbomlou nem teljes csalidok is, amelycknél szintén érdemes megyizsgilni a
gverekek és a veluk maradt egyik szal6 nemzetiségi kapesolaidt, kotddését.

Azokban a [elbomlott csalidokban, amelyckben a gyerckek magyar nemzetiség anyjuk-
kal maradtak (9023 ilyen csalid volt) a gyerekek is magyarok voltak 7688 esctben., 75 ¢setben
az egyik magyar volt; 768 gyerck cliérd (de nem magyar és nem jugoszliv) nemzetiségli voli,
492 pedig jugoszldvnak tartotia magat.

Nyilvinvald, hogy a felbomlott csalidokban a mis nemzctiségi apdiol sziletctt gyecckek
leggvakrabban tovibbra is megOrzik apjuk nemzetiségét, s csak ritkin médositanak a csalad
¢l626 elhatarozisin. Az anya tovibbra is tgy véli, hogy az apa, és nem az 6 nemzetisége az,
ami a gyerckeknek a tirsadalmi lelemelkedést biztositja.

Haa fclbomlott csalddban a gyerckek magyar nemzetiségi apjuknil maradiak (csak 1753
ityen cset volt), a gyerckek is leggyakrabban az apjuk nemzetiségéhez kotddnek (1636
esctben), joval ritkdbban az anyjukéhoz (49 esetben), €s csak 54 esctben lesznek jugoszli-
vok.

Osszegezziik: a kilonboz6 csatddtipusok azt mutatjik, hogy alig van olyan vajdasigi
magyar csalid, amelyikben ne lenne mds nemzetis¢gid kozelebbi vagy tavolabbi rokon. Ha
ezigyvan, érthetetlenné vilik az az évtizedekre visszahGz6d6, erdsen hangot kapott politikai
bizalmatlansig és dllami erGszakoskodis a vajdasigi magyarsiggal szemben, amelyben még
most is része van.

A vajdasdgi magyarsdg szdmdnak tovdbbi alakuldsa
A vajdasigi magyarsig a depopuldcié aktiv dllapotiban van. Ennek az illapotnak az
arinyait érzékeljiak, a folyamat irinyat ldtjuk. Azonban sem az dllapot pontos méretcit, sem
a folyamat pontos iramit nem tudjuk meghatirozni. Kevés, kell timpontot nyiji6, pontos
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adatot vezetnek a kisebbségekrd. Még a magyarsig pontos szimdnak megillapitasae il-
letGen is gvanakvoak vagyunk. Nem azCrt vagyunk gyanakvoak. mert ncin a népszimlalas
adatiban kétclkedink, hanem azért, mertegy kisebbségben 16v6 népességrol nagyon nehéz
pontos adatokat szerezni, pontos képet kapni.

MindenekelGu nincs pontos adat a magyarsidg szileiésszamirol. Az uz adat, hogy hiny
magyar nemzetisCgi nd szilt gyercket, eljesen hasznilhaatlan ¢és a mividékiinkon semmit
nem jelent. Mirpedig a demogrifiai statisztika csak ilyen adatot nyajt.

Tudjuk azt, hogy mennyi magyar halt meg.

Ebbdl kifolyolag eljesen ismeretlen, csupin feliéiclezett minden, a wermészetes szapo-
rodisravonatkozo szamitds is. Még jelentGsebbek a kovetkezS megjegyzésck: haasziletések
ésa természetes szaporodds szima csupin azért csokkennce, amiért a tobbségi népességnél
(kezdetben életszinvonal-javulds, a tovibiakban a gazdasdgi és tirsadalmi vilsag, az erozid
kovetkeztében) akkor a dolog viszonylag egyszer lenne. Az adatokat elfogadhatnink
pontosaknak &s bevinnénk a képletbe.

A kisebbségek esciében nem csak ezck a tényez6k hatnak.

1. ElsGsorban hat az asszimildci6. A szilletések szimbavételénél egyiiu jelentkeznek a
magyar és nem magyar gycrekek. Ki vehetné a bitorsdgot szétvilasztani 6ket nemzetiségik
szerint?

2. Misodsorban hat a diaszporalodds. Amig a belsd vindormozgalom alig hat a vajda-
sdgi magyarsig demogrifiai helyzetére (amennyi magyar clkoltozik Vajdasagbd! az orszig
mds részeibe, ugyanannyi vissza is koltozik), addig a kilfoldre tivozisnak igen nagy szerepe
van. Ez a folyamat joformdn teljesen feltirattan méretci és viltoz6 irinyai vonatkozisiban
is. Régebben nagyon sokan mentek kiilfoldi munkara a csaldd tobbi tagjival, de nélkalik
is. Most is mennck, de kevesebben. Ehelyett megerGsodott az dllampolgarsigrol vald
lemondis és az orszigbol valo kikoltozés. A kivandorlisra, igy a magyarsig kivindorlisira
vonatkozd adatok is dllamtitoknak szimitanak. Egy prognézisban a magyarok melyik szimd-
hoz igazodjunk:

— ahhoz-e, amelyikbe beszimitjik a kalfoldon él0ket is;

— ahhoz, amelyikbe nem szimitjik bele a kilfoldon éldket;

— ahhoz, ahinyan magyarnak valljik magukat atdl fuggetlenil, hogy melyik az anya-
nyclviik;

— ahhoz, ahianyan magyarnak valljik magukat és magyar az anyanyclvik is;

— vagy ahhoz, ahdnyan magyarnak valljik magukat, magyar az anyanyelvik is, és itt
vannak az orszigban. Vajdasagban?

A kérdésre nem egyszerdi a felelet, s nem elég csupin modszertani feleletet adni.

Ha pontatlan fogalmakhoz igazod6 adatokat visziink a képletbe, csak azért, hogy felmu-
tassunk egy prognozist, azzal még nem lesziink tudominyosabbak.

A manapsig mir szemmel lthat6é depopulici6 tehit nem csak az ¢l6z8 id8szakokban
jelentkez0 életszinvonal-javulis és vilsig kovetkezménye, hancm a vilsig és a koribbi
(halmozdd6) asszimilicié egyiittes kdvetkezménye. A kovetkezd években virhaté novekvd
depopulici6s ardnyba is beépil az asszimilicié mostani mérete.

A depopulici6 és az asszimilici6 egymaist erdsitik.

Az wi6bbi évek azt mutatjik, hogy a vajdasigi magyarsig szima a leglazibb” mércék
szerint is évi 0,57 szizalékkal csokken (a magyarsig szima 1981-ben 385 356 {6 volt, s most
évente 2000—2200-zal csokken).

Mindennemii népességesokkenés nagy tivlatban a népesség teljes kipusztulisival fenye-
get. igy van ez cbben az esciben is.
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A demogrifusok acra figyclmezicinek, hogy a legfejlettebh orszignk népességesokkené-
se nem lesz Alland6 folyamat, hanem be fog kovetkezni egy ,auncneti id3szak™ (,transitio”),
amclynck a végén a népessCg szima megdilapodik az optimumon, a gazdasdgi [ejlenségnek
megfeleld szinten.

Vajon ¢z az elméict érvényes—e kiscbbségre is? Minck megfeleld szinen allapodhat meg
a kiscbbségek szima? Mi az optimum 2 kisebbségek szimdnak megdllupodasakor? Lehet-c
ityen szint ¢s ilyen optimum?

A legévatosabb becslésck is arra utalnak, hogy mir a kovetkez6 években a magyar
népesség szima évi cgy szdzalékkal is csokkenhet.

Mikorra mérsékl3dhet ismét ez a csokkenés vagy mikor szlinhet meg teljesen? Erre a
kérdésre a feleletet nem a demografidtol. hanem a kisebbségi politikatdl kell virni.

A kisebbségek helyzetén nem javithat semmilyen nacionalizmus, sem a tobbségi, scm a
kisebbségi népesség nacionalizmusa (mds népek irdnti gylilolet, gyanakvd magatartis,
megkalonboztetd hozziiilis, elzirkdzis sib.).

A kisebbségek helyzetén nem javithat a rdjuk kényszeritewt vagy az onként villalt
szegregicio.

A kiscbbségek helyzetén egyedil az anyaorszaguk és a hazdjuk kozotti bizalom erbsodé-
se segithet és a bizalomerdsitd intézkedésck rendszerének kicpulése és alkalmazisa a
gyakorlatban.

Ebben a kercthen a kiscbbségeknek minél t16bb szabadsigra és demckriciira van
sziikségiik. Enélkil clképzelhetetien a kiscbbségek onszervezd tevékenységének kibonta-
kozisa.

Ha a kisebbségeknek nincs tirsadalmi lehet8ségiik dnszervez6 crejik kimunkilisihoz.,
nem lehet tckintélyik, méliosiguk a 10bbségi népek és Gnmaguk clout.

A (0bbségi népekidl kijard megbecsiil és a kiscbbségben ezzel egyitt jelentkezd 6nbiza-
lom demogrifiai tényezd is, hiszen az asszimiliciot természetes medrében tartja és a
diaszporil6das okait is megsziinteti.

Csak a politika felelete utin kovetkezhet be pozitiv viltozis: a népességesokkenés
lclassulisa és megsziinése.

A t0bbi problémit a 10bbségi népességekkel egyttt kell megoldani. Hazink kdzos
problémai kozos hozzaillisra virnak, mert kozos erdfeszités és dldozavillalds nélkil nincs
megoldis.

UTOHANG
Az 1991-es népszdmldlds elozetes eredményeirol

Az 1991-cs népszimlilis eldzetes adatai azt mutatjik, hogy Vajdasig népessége tovibbra
is soknemzetiségli, de mir kevésbé, mint tiz, hiasz, vagy harminc évvel ezel6tt. Vajdasigban
novekszik a legszimottevobb délszlav nép ardnya, a nemzeti kiscbbségek Iélekszima és
szimarinya pedig ijesztoen romlik. A délszlav népek arinya az Ossznépességben 73,9
szizalék (az 1948-beli 58,8 szizalékkal szemben). A Crna Gora-iak ardnya 2,2 szizalékot, a
szerbeké 57,2 szizalékot, a jugoszlavoké 8,4 szizalékol tett ki. Csokkent a horvidtok ardnya
(3,7 szizalék), a macedonoké (0,8 szizalék), és a szlovéneké is (0,13 szizalék).
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Minden nemzeti kiscbbség szimarinya comlott az 1948. évi népszimlilishoz viszonyit-
va. A magyarok szizalékarinya az dssznépességben 16,9 szizalékot tesz ki (1948-ben még
25,6 szizalék volt), a szlov akoké 4.2 szizalck (1948-ban 4.4 szizalék volt), a roménoké 1,9
szizalék (1948-ban 4,3 szizalék volt), a ruszinoké 1,0 szizalék (1948-ban 1,5 szizalék).

Az adatok kéts¢gbevonhatattanul azt mutatjik, hogy az 1948—1991 kozouti idGszakban,
amely egy¢bként azonos egy tarsadalmi-politikai rendszer teljes ki¢pulésével, nagy viltozi-
sok toriéntek a népesség nemzetiségi Osszetételében. Ebben az idOszakban nem taldliik
meg (vagy nem akartik megtalilni?) a nemzeti kisebbségek védelménck a hathatés médo-
zatait.

Minden népességesokkenés, amely az elmdale 10 évben nagyobb volt 5 szizaléknil, vagy
akivindorlas. vagy azasszimilicid, illetve ¢ két tényez0 egytittes hatdsinak a kovetkezménye.
Tehdt az 5-6 szizalékndl kisebb egyériclmécn a depopulicio, vagyis a gyermckhidny kovet-
kezménye, az 5-6 szizalék felctti aranyszimok pedig mir més ényezd kovetkezményei.

Mivelhogy 1981—1991 kozott a magyarsig szima 34 000-rel csokkent, cbben az érte-
lemben azt mondhatjuk, hogy ennek a szimnak a fele (17 000) a depopulicid kovetkezmé-
nye, a misik fele meg az asszimildci6 és kivindorlds szimlijira ichatd.

A magyarsig szima 25-30 szizalékkal csokkent a kovetkezd kozségekben: Alibundr,
Beocsin, Zsablya, (rog, Pecini, Sid. A magyarsig szima 20—25 szizalékkal csokkent a
kovetkez0 kozségekben: Bics, Bicspalinka, Fehértemplom, Versec, Pancsova, Titel. Itt is,
mint az eldz0 esctben, a magyarsig aranylag kis 1é1szima sz6cvanyokban él (kivéve Bicspa-
linkat és Versecet; e kozségekben mar mis politikai (énycz0k is hathattak a magyarsig
szimdnak ilyen nagyméretd csokkenésére).

Amagyarsig szima 15-20 szizalékkal apadt a kovetkez0 kozségekben: Apatin, Begaszent-
gyorgy, Indija, Kikinda, Kovacica, Kala, Torokbecse, Magyarcsernye, Torokkanizsa, fJividék.
Hoédsag, Plandiste, Zombor, Titoverbdsz. Ezckben a kozs¢gekben harcos népek kozé ékeliék
a magyarsigot, s 6k nagyfoka érzéketlenséget tanisitottak a megmaradésuk irint.

Alegkevésbé csokkent a magyarsdg szima azokon a helyeken, ahol kiillonben is 1t6mbok-
ben €l (de az alacsony sziileiésszim mellett itt is éreztetik hatisukat mis (ényez6k is). Ezck
a kozségek a kovetkezOk: Ada (5 szizalék), Topolya (8,5 szizalék), Becse (10 szizalék),
Kanizsa (5 szizalék), Kishegyes (9 szizal¢k), Zenta (7,5 szizalék), Szabadka (9,5 szizalék).

A kovetkez0 kozségekben a magyarsig szizaléka meghaladja a kozség Osszlakossiginak
az 50 szizalékdir: Ada (77,8 szizalék), Topolya (65,5 szizalék), Becse (54,3 szizalék), Kanizsa
(88,5 szfizalék), Kishegyes (59,1 szizalék), Zenta (81,6 szizalék), Csbka (56,8 szizalék),
Szabadkin a magyarsig az Ossznépesség 42,7 szizalékit adja, de még igy is abszolut
tobbséget képez.

A kovetkezO kozségekben a magyarsig szima az Ossznépesség 25 szazalékat adja:
Torokkanizsa (34 szizalék), Szenttamis (30 szizalék), Temerin (39 szizalék).

Akovetkez0 kozségekben a magyarsig szima meghaladja az 6ssznépesség 10 szizalékit:
Apatin (14,6 szizalék). Begaszentgyorgy (22,2 szizalék), Zrenjanin (12,8 szizalék), Kikinda
(14,3 szizalék), Kovadica (11,9 szizalék), Kovin (10,1 szizalék), Kala (10,04 szizalék),
Magyarcsernye (20,6 szizalék), Torokbecse (21,3 szizalék), Plandidte (12,3 szizalék), Szé-
csiny (13,3 szizalék) és Zombor (16,1 szizalék.) Ujvidéken ugyan nem haladja meg a
magyarsig az ossznépesség 10 szizalékit, mégis jelentGs a szimardnya (7,7) tekintettel a

véros nagysigira.
Aszerz6
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Rezime

Nije sporno du zivimo u jeku integracionih tokova na svim razinama: u glubulnim, kontinentalnim,
drzavnim i regionalnim razmerama. Narodi su upucéeni jedni na druge ac siumo u priviednom veé i
u drusivenom smisiu. Medutim nije sporno ni to da oni pokusavaju sauvati. odrzati | razvijati svoje
ctnicke osobenosti.

Vojvodanski Madari su u suadijumu aktivae depopulacije. Ishod ovog stanja daje sc naslutiti, ali
stvarni obim i dinamika ovakvih tokova medu nacionalnim manjinama tesko se moze statisticki taéno
odrediti. Pored toga ovakve ncgativne trendove medu njima dodatno pojacavaju asimilacija i
disparzija u dijaspori. Razmatrajuci faktore i vrste ovih &inioca autor izrazava bojazan da bi s¢ ubrzana
depopulacija madarskog Zivlja u Vojvodini i prema najblazim procenama mogla kretati i do jednog
procenta godisnje.

Summary

It is uncontested that we are living amidst trends of integration on all levels: global, continental.
state, or regional. Nations are interdependent both cconomically, and socially; yet they also endcavor
to maintin and devclop their ethnic identity.

Hungarians in the Vojvodina are in a state of depopulation. One may suspect the outcome of this
state of affairs, but it is most difficult to establish statistically the precise dynamics of these processes
among minorities. Negative trends are enhanced by assimilation and dispersion in the diaspora.
Considering various factors and groups of faciors the author predicts a depopulation of the Hungarian
minority in the Vojvodina at a yearly rate of 1 percent.
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Original scientific paper

Bilint Sindor

GYEREK HIJAN NINCS ISKOIA . . .

LAbeszéd, a nyclv és a nyelvhaszndlat clvileg és dltalinossdgban, id6bol, térbdl szakitot-
tan is ¢ppoly természetes jelenség, engedélyhez nem koot megnyilatkozis, minta iélegzés.
Hallowil-c dllamot arrdl beszélni, hogy alkotményos jog a 16gzés, a ldbhasznilat, a kézhasz-
nilat stb.? De arr6l igen, hogy ennck vagy amannak a nyclvack a hasznilata megengedtetik,
vagy nem engedtetik meg. Holottaz embernek ez olyan természeti joga, hogy ki sem kellene
nyilvinitani. Sziikséges mégis, mindaddig, mig a szizad nacionalizmusinak hétfejd sirka-
nya egyebek kozt épp nyclveket, anyanyelvet zabil, novekvd éwviggyal. Nyelvében él a
nemzet, idézzitk ma is a reformkor jelszavit, hozzitéve: és az akirmiféle nemzetiség is. A
nyelv ilyenformin az élet fogalméinak szintjére emelkedik” — nyilatkozta évekkel ezelGit
egyik interjajiban irodalmunk egyik legjclesebbike, St Andrés.

Hogyan is dllunk mi itt a vajdasigban, élhet-c nyelvében a sok nemzettel és nemzetiség-
gel egyiite a magyar nemzetiség is?

A dcklarilt jogokat nézve a JSZSZK Alkotminydnak 171. szakasza szavatolja a nemzeti-
ségek tagjainak, hogy az alkotminnyal és térvénnyel dsszhangban joguk van ahhoz, hogy
jogaik érvényesitése és kotclességeik teljesitése sordn, valamint az allami szervek és a
kozmegbizatist vége0 szervezetek elStti eljirisban anyanyelviiket és irdsukat haszniljik.
Jugoszlivai nemzetcei és nemzetiségei tagjainak, a tdrvénnyel dsszhangban, minden koztir-
sasdg, illetSleg autoném tartomdny teriiletén joguk van anyanyelvi okeatisra.

A szoverségi alkotmdnnyal osszhangban a tartomdnyi alkotmény 2., 3., 4. és 5. szakasza
foglatkozik a tartoméinyban €16 nemzetek és nemzetiségek egyenjoglsiginak a kérdésével.
A 4. szakasz szerint Vajdasig Szocialista Auton6m Tartomanyban a nemzetek és nemzetisé-
gek az élet, a munka és az alkotds valamennyi terilletén egyenrangiak. A jelen alkotmany
valamennyi nemzet és nemzetiség szimdra biztositja sajdtossdgait, nyelve, kultiréja, 1orté-
nelmi és mis jellegzetességei szabad fejlesziésér €s kifejezését, s hogy ennek érdekében
szervezeleket alapitson és élvezze az alkotminyban meghatirozott més jogokat.

Az alkotminy mellett majd két tucat t6rvény szabilyozza a nyelvi egyenjogiisig érvényre
juttatisinak a modjait. igy példdul az okeatisrol sz616 tartomanyi torvény 20. szakasza
szerintis aziskoliskor clouti nevelés, az dltaldnos iskolai és a kozépiskolai oktatis a nemzetek
és nemzetiségek nyelvén zajlik. E torvényszakasz, de a dokumentum t6bbi szakasza sem
szab semmiféle (Orvénycs minimumot, amely birmilyen értelemben is korldtozna akédr a
nemzetek, akir a nemzetiségek nyelvén zajlé dltaldnos iskolai oktatést.

Aszerbiai oktatdsiigyi 10rvény, amely 1990. janudr elsején 1épett életbe, annyiban hozott
viltozist, hogy a nemzetiségi kisdidkok beiskoldzisit megel&zOen a sziilbknek kiilon is
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nyilatkozniuk kell a tannyelvet illetGen: a nemzetiségi didkokat nem magawdl értetdd6en a
nemzcetisCgi tanayelvill tagozatokba irjik be, e szul6i nyilatkozattol weszik figgGvé a besoro-
14st.

Ennckellenére azonban megkell dllapitanunk, hogy adeklariltjogokatilletSen egyelre
még nincsenck kalondsebb problémdk, az alkotminyos rendclkezések ugyanis elSlegezik
a sajit nyelvben és kultiriban élést a kiscbbségek szimira is.

Miért van mégis, hogy e kedvez torvényes lehetdségek ellenére évrdl évre csokken az
anyanyelviikon tanul6 nemzetiségi didkok létszima?

A fenti dllitds pontositasaként hadd mondjuk el, hogy amint az az 1. tiblizat szimsorai-
bol is kiolvashat6, az 1970/71-es tanévtSl kezd6dden az 1980 és 1982 kozouti idGszakkal
bezir6lag a didkok Osszlétsziama és a szerbhorvit, valamint a nemzetiségi nyclven tanuld
diikok létszima is csokkent. Amig azonban az 1981/82-es tanévben a szerbhorvit nyelven
tanul6 didkok létszimesokkenése megilll, &s az ezt kovetd idOszakkal kapcesolatban (olya-
matosan emelkedd tendencidr6l szimolhawnk be, addig ez a nemzetiségi tanulok esctében
nem mondhaté cl. Az elmilt hisz éves idGszakban ugyanis népességesokkenésiikkel ossz-
hangban (lisd 2. szimu tdblizatunkat) folyamatosan csokkent az dltalinos iskolai tanulék
létszdma is.

Amig példiula szerbhorvit tannyelvi dltalinos iskolai tagozatok esetében az 1970/7 1-es
tanévil az 1980/81-es tanévig a léiszimesokkenés 24 187 6, vagyis 12,87 szizalék, addig a
nemzetiségek esetében ezek a szimok és arinyok az alibbi médon alakulnak: magyarok:
7872 3 a létszimcsokkenés, vagyis 21,00 szizalék; szovikok: 1347 {3s Iéiszimesokkenés,
vagyis 20,58 s::Azalék; romanok: 764 {Gs 1étszimcesokkenés, vagyis 23,01 szizalék; ruszinok:
205 [0s léwszimcsokkenés, vagyis 19,24 szizalck.

Az 1980/8 1-es tanévidl napjainkig viszont mir a szerb tannyelvil tagozatokban tanul6k
szizalékardnya 8,53-mal emelkedett, a magyaroké ugyanakkor 6,20, a szlovikoké 7,68, a
roménoké 25,29, a ruszinoké pedig 13,75 szizalékkal csokkent.

A hisz éves idGszak adatainak vizsgilatib6l az deril ki, hogy a szerbhorvit tannyelvii
tagozatokon: tanulé didkok szizalékarinya 4,74, a magyaroké és a szlovikoké 26,24, a
rominoké 38,55, a ruszinoké pedig 29,01 szizalékkal csokkent.

Amennyiben évekre lebontva is kimutatnink a 1étszimcesokkenés szizalékardnyit, akkor
kideriilne, hogy példiul az 1970/71-es és az 1971/72-es tanév viszonylatiban a magyarsig
esetében ez a létszimesokkenés 3,78 szizalékot jelent, majd 1,46-os, és 4,38-as index
kovetkezik. Ezt kdvetSen 2,5 szizalék alatt marad az évi fogyatkozis, majd a nyolcvanas évek
kozepén lelassul, s az 1986/87-es tanévben csekély emelkedést észleliink. Az 1988/89-es és
az 1989/90-es tanév kodzont 2,58 a csdkkenési index, ami azonban a tanév végéig valamelyest
romlani fog. Tudnunk kell ugyanis, hogy az 1988/89-¢s tanévvel kapcsolatos adatok a tanév
végére, az 1989/90-es osszefiaggésében kozolt adatok pedig a tanév elejére vonatkoznak. Ev
kozben némi lemorzsol6dis szokott bekovetkezni, s a fent szerepld 2,58-as index vatamivel
kedvezGtlenebb lesz.

Amennyiben osszehasonlitjuk a 2. tiblazatban kozolt népszimlilisi adatokat és kiszi-
mitjuk, hogy 1971 és 1981 kozott milyen arinyban is csokkent a jugoszldviai magyarsig
létszAma, kideriil, hogy valamivel tobb mint 9 szizalékos indexet kapunk. Ugyanakkor
azonban 1971 és 1981 kozou az anyanyelviikon tanulé magyar didkok létszima, amint az
fenti adatainkbdl is kideriilt, 21,66 szizalékkal, vagyis a népességlogyatkozis arinyszima-
nak tobb mint a kétszeresével csokkent!

Mi is rejlik e szimok mogot?

Tudnunk kell, hogy a legutébbi népszimlilis adatai még a demogrifiai szakembereket
is meglepték. A népességesokkenés a jugoszliviai magyarsig csetében elképesztd méreteket
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olott, és az clorejelzéscket is messze feliilmalta. Ez azonban kordntsem meglepd, ha tudjuk,
hogy az dsszes magyarlakia teriletck kozil éppen it a legalacsonyabb a népszaporulat. Az
erre vonatkozd tanulminyokbdl kideriil, hogy Jugoszlividban a Vajdasig — Szlovénidihoz
és Horvitorszaghoz hasonléan — amugy is az utolsé helyen dll a szileiések és elsd helyen
a haldlozisok, s kiilonosen az ongyilkossdg terén, s bir az egyke az ott lakéd szlivok és
romanok korében is terjed, a legrosszabb népességi mutatokkal a magyarok rendelkeznek.

A magyarsag sziletési ¢s haldlozisi arinya a statisztika szerint 1976/77-ben a legtobb
magyart szimlit6é Ot kozségben 4,6 szizalékos népességesokkenést mutat. Kanizsin és
kornyékén sziletik a Vajdasigban és egész Jugoszldviiban a legkevescbb gyermek.

A népességi mutatoszimokat az alacsony foki szaporulat mellett jelentdsen befolydsolta
egy Gj nemzeti, nemzctisCgi kategoridnak, a jugoszivnak a térhédidsa is. Tiz év alact
1étszimuk megnégyszerez6dott, s osszlétszimukat tekintve az iskolikban a harmadik helyre
torniztik {61 magukat. Figvelemrem¢lt6 adat az is, hogy az 1977/78-as tanévben 7150 didk
vallotta magit jugoszlivnak, az 1986/87-es tanévben 23 263, az 1988/89-cs tanévben pedig
mar 27 600. A 2. és 3. szimi tdblazabdl viligosan latszik, hogy léiszimuk évtizedrdl
évtizedre, illetve évedl évre novekszik. Egyes becslések szerint a vajdasigi jugosziavok zome
avegyes hizassigban ¢16 nemzcetiségek s ezek gyermekei koziil keriil ki.

A nemzctiségi nyelveken — igy a magyarul — tanulok ¥étszima azonban nem csupin a
népességesokkenés miat fogyatkozik évrdl évre. A 4. tdblizat szimsorainak értékelése
ugyanis azt bizonyitja, hogy tdlontil leegyszeriisitenénk a dolgokat, ha a magyarul tanulé
didkok létszimcsokkenését csupdn a népességesokkenésben latndnk. A 4. tiblazat tandsiga
szerint a didkok jelent¢keny hinyada nem anyanyelvén, hanem szerbhorvit nyelven végzi
dlalinos iskolai tanulmanyait.

Csupin a nyomatékossig kedvéért emeljiik ki, hogy a magit magyarnak vallé 32 509
didk kozil 26 008 tanult magyar tagozatokon, 6356 viszont szerbhorvit, 139 szlovik, 2
romdn és 4 ruszin tannyelvi osztilyokban végezte az dltaldnos iskolit. Szizalékban kifejezve
80 szizalékuk anyanyelvil 1agozatra, 20 szizalékuk pedig mis tannyelvii tagozatokra jirt. A
szlovakok, rominok és ruszinok esetében ezek az arinyok sorrendben a kovetkezdk: 68:32;
63:37; 42:58. A szerb nemzetiség(i gyerekeknek csupin 0,16 szizaléka nem végezte anya-
nyelvén az dltalinos iskolat.

Miért jarnak az egyes nemzetiségi tanul6k, st ezek nagyobb csoportjai is szerbhorvit
tannyelvii iskoldba olyan esctekben is, amikor objektiv lehetdségeik vannak az anyanyelvii
képzésre?

Leszimitva azokat az eseteket, amikor a gyerekek azért nem tanulnak anyanyelvitkon,
mert szilGhelyiikkdon nincs anyanyelvii dltalinos iskolai tagozat, elmondhatjuk, hogy a
térgyalt jelenség okai kozott nyomatékosan esik latba a megfelelS szakiandrok hidnya, amit
az iskoldk a szerbhorvit 1agozatokon tanité tandrok bevonisaval igyekeznek megoldani.
Ezek, ha ismerik az illetd nemzetiség nyelvét, akkor azon, ha nem, akkor csak szerbhorvat
nyelven tanitanak. Kilon gond a szaktirgyukat szerbhorvét nyelven tanult tandrok problé-
mija, akik sok esetben helyteleniil, olykor kerékbe torve beszélik a tanitdsi nyelvet, anya-
nyelviiket. Az anyanyelv helytelen hasznilata, a megfelel§ terminol6gia nem ismerése
kedvezGtleniil befolyisolja a konkrét tantirgy oktatdsi eredményeit, nchézségeket okoz az
anyanyelv tanitdsiban, s tartésan szegényiti a tanul6k egész kultdirdjit, Ilyen korilményck
kozepette a sziilk a kdnnycbb boldogulis reményében szerbhorvit tannvelvii iskoliba
iratjik gyerekeiket. A fokozatosan elfogy6 didkok miatt pedig kérdésessé vilik a nemzetiségi
tannyelv( iskolai tagozatok miikodtetése.
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Részben ezek az okok credményezték a kilencezernyi, szétszortan é16 szerémségi ma-
gyarsig anyanyelvii oktatisinak a megsziinését is. A Sremska Mitrovica-i Pedagogiai Intézet
1970-ben készilt elemzésc megillapitotta, hogy 34 dhalinos iskoldban mintegy 900 magyar
iltalinos iskolai didk koziil csak 19 tanultanyanyelvén, a maradéki iskola osziatlan alsé négy
tagozatdn. A szerémségi szorvinymagyarsig e maroknyi anyanyelvii tagozata sem 1étezik
mir, a sziilk kovetelése nyomin évekkel ezelSt megszinieték.

Az 5. szim\ tabldzatunk tandsiga szerint az 1970 6ta eltelt majdnem két évtized alatta
914 didk 464-re fogyatkozott, s koziiliik senki sem tanul anyanyelvén.

A szerémségiekhez hasonld problémik Dél-Bindtban is vannak, ahol az alacsony szapo-
rulat, vagyis a kevés gyerck, a sziiloknck az anyanyelven valé tanulis irdnti érdekielensége,
illetve a tévesen értelmezett Esszerisités (korzetesités) kovetkeziében 1989-ben mir csupin
Debelyacsin (Kovacica kozség), Pancsovin (Hertelendifalvan), Székelykevén (Kovin koz-
ség) és Versecen mikodiek teljes vagy foghijas nyolcosztilyos iskolai tagozatok, amelyck
osszesen 836 4lialinos iskolist olelick (61 a mintegy 2200 magyar gyerck koziil. Vagyis
csupin a 38 szizalékuk tanult anyanyelvén.

A didkok osszlétszimanak és az anyanyelviikon tanulok 1étsziméanak a 6. tdblizatalapjin
val6 6sszehasonlitasa jelzi az elkerilhetetlen lemorzsol6dist. Fehértemplom kozségben a
fehértelepi osztattan tagozat napjai meg vannak szimldlva, de hasonl6 problémikat jelez
Szécsiny kozségben a neuzinai (nezsényi) tagozat is. A pancsovai és a verseci iskola még
kiiszkodik a fennmaraddsért, de szemmel Lithat6, hogy a két kozségben szimos kis faluban
megsziintetett magyar tannyelvi iskoldk, illctve tagozatok ellenére a didkok és szilGk nem
véllaltdk a virosba utazis terhét, igy a korzetesités nyomdn a magyar gyerckek szerbhorvit
tagozaton végzik az altalinos iskolit.

Plandiste, illetve irményhdza esete is hiven tandsitja, hogyan nem szabad ,ésszerdsite-
ni". Helyben, azaz Urményhazin ugyanis csupén alsés tagozatok mikodnck, a felsGsok pedig
Plandidtére utaznak, ahol viszont nincsenck alsés tagozatok. Figyelembe véve, hogy az
1988/89-cs tanévben 10 elsdsc volt az iirményhazi iskoldnak, s hogy az 1989/90-cs tanévben
12 kisdidkot iskoldztak be, semmi sem indokolja a jelenlegi kombindlt tagozatok (1—3. és
2—4. osztaly egytitt) tovabbi miikodtetését és a felsds tagozatok Plandistére vald utaziatsa,
kialonésen akkor nem, ha a szaporulat az elkovetkez6 években is emelkedd tendencidt
mutat.

Eszak- és Kozép-Bindt helyzete mir kedvezdbb képet jelez, ami érthetd is, hisz a
magyarsig lélekszima és 10morsége is nagyobb ezeken a vidékeken. Ennck megfelelGen
ezen aterileten siriibb a magyar tannyelvii oktaté-neveld intézetek hilozatais, ami ichetové
teszi, hogy e teriilet magyar lakossiginak legnagyobb része a sajat anyanyelvén végezze
iltaldnos iskolai tanulminyait. 1989-ben a 4961 magyar gyerck koziil ugyanis 4097 végzi
anyanyelvil tagozaton az dltalinos iskolat. Szizalékban kifejezve 81 koriili értéket kapunk
az anyanyelviikon tanul6k és 19-et a nem anyanyelviikon tanuldk esctében.

A7. tiblizat bizonyitja, hogy a nem anyanyelvitkon tanuld didkok szimaranya azért itt
is szembetlinG. Legnagyobb Kikinda és Zrenjanin kozségben, ami bizonyos fokig a kozépis-
kolai hil6zat elsorvadisival is magyarizhato. A szil6k ugyanis a konnyebb boldogulis
reményében itt is szerbhorvit tannyelvil iltalinos iskoliba iratjik gyermekeiket, magyar
kozépiskolai tagozatok ugyanis csupdn mutatéban vannak Zrenjaninban. Kivincsian vérjuk,
vajon az elkovetkez6 években javul-e a helyzet annak koszonhetGen, hogy a kozeljovében
felszimoljik a szakirinyG kozépiskoldkat, és ismét megalakulnak a gimnaziumok ¢s a
szakmunkdsképz6k, amelyek a kisebb lemorzsolddisi lehetdség miatt kedvezSbb foliéiele-
ket biztositanak a nemzetiségi kozépiskolai oktatds Gjboli életre keltéséhez.

272



Eszak-Binaual kapesolatban arrdl is emlitést kell tenniink, hogy Torokkanizsa kozség-
ben a hiborit kovetden az elkoldzések és az alacsony népszaporulat miatti gyermekhidny
credményeként foganatositott korzetesités keretében 6t falu dltalinos iskoldjit zartik be.
Ezck: Firityhaza, Gydla, Majdan, Ribé és Sziget.

ABicskiban, a magyarok dltal legstiriibben lakott terileteken kiclégité a magyar nyclven
oktatéiltalanos iskolik hildzata, habir Sz8reg, Cservenka és Szivic neve szintén a megsziint
magyar iskolai tagozatokat jeizi. A 24 434 bicskai magyar dltalanos iskolds koziil 21 878 tapul
anvanyclvén, vagyis kis hijin 90 szizalékuk.

A 8. tablizat adatit értékelve clmondhatjuk, hogy Titoverbisz, Kila, Zombor, Szabadka
kozségben és Ujvidék vérosi kozosségben jelentékenyebb a nem anyanyelviikon tanuld
magyar gyerckek 1étszima. Szizalckban kifejezve Titoverbisz kozségben 74, Kila kozség-
ben 52, Zombor kozségben 33, Ujvidék virosi kozosségben 12, Szabadka kozségben pedig
11 szizaiék kordi alakul az anyanyelvil oktatdssal fel nem olelt magyar gyerekek létszima.

Az okokrdl mir szoltunk a baniti gyerekek lemorzsolddisival kapesolatban. A Bicski-
ban is a leguidbbi oktatasigyi reformtol megroggyant nemzetiségi kozépiskolai oktatis
negativ hatdsa a legerSsebb, a szilGk ugyanis szeretnék megkimélni gyerckeiket a késSbbi
nyclvviltis nchézségeitdl, s inkibb mér az indulisnil igyekeznek kikiszobdlni a kés6bbi
nchézségeket, nem szimolva azzal a tudominyos kutatdsok credménycként is szimon
tartott korilménnyel, hogy a kisgvermekkorban a nyelvviltds elbizonytalanodist, személyi-
ségzavarokat, zirk6zotisagot és egyéb pszichoszocidlis zavarokat okoz.

Mati Hint észtkutatd tanulminyinak taniisiga szerint ugyanis a szil 0k abbéli igyckezete,
hogy gyermekiiknek a 16bbségi nyelven vald iskoldztatds révén biztos jovét clblegezzenek,
nemhogy hidbavald firadsig, hanem egyenesen visszijira fordul6 gondoskodissd silinyul,
mert ha példiul mir az iskoliskor elduti intézményckben vagy az iltalinos iskoliban,
pontosabban az anyenyelvi készség megszilirdulisa elStti korban erSltetjik a kétnyclviisé-
get, akkor a gycrmek soha nem vilik kétnyelviivé, de egyik nyclvet sem sajititja el kiclégid
szinten, vagyis lnycelviivé vilik. A (élnyclviiség jelenségrendszerével kapcsolatban Mati
Hint megallapitja. hogy errdl a jelenségrdl akkor beszélhetiink, amikor a kétnyelvi kozeg-
ben nevelkedett gyermek képtelen sajit gondolatait birmelyik nyelven szabatosan kifcjezni.
Ennck megnvilvanuldsi formdi pedig a kovetkezOk: 1. bonyolult fogalmak alkotisinak
képtelensége, az absztrakt gondolkodis csokevényessége; 2. a grammatikai kapcsolatok
bizonytalan haszndlata; 3. az artikulici6s szervek elégtelen koordinicidja. Az észt kutat6 ¢
jelenségek okait vizsgilva megdllapitja, hogy a két nyelv cltérd ritmusdnak egyideji hatdsa
kovetkeztében zavarok dllnak be a hangképz6 szervek koordinicidjiban és dadogis vagy
egyéb beszédhiba jelentkezik a gyermeknél. Ugyanakkor a diszgrifia is megjelenhet, amikor
agyerek képtelen abetiiket helyes sorrendben irni. A pszichikai nyomads, a stressz, a kotelezd
kényeiviiség olyan tirsadalmat eredményez — mondja Mati Hint — amelyben a dadog6k
szdma 4'lagon felili, a tirsadalom egészének absztrakt gondolkodisra val6 képessége ezzel
szemben dtlagon aluli. Pszicholingvisztikai szemszogbdi tchit a kétnyelvid gyerek lemarad
az cgynyelvii mogott.

Az iskoliztatds sordn szakemberré vil6 tanul6ifjisig szemszogébdl tehit az anyanyelvi
képzésvolna alegeszményibb, de ha erre nincs méd, akkor — a pedagégiai és pszicholégiai
szakembcrek kutatdsai szerint — a serdGi6kor sokkal alkalmasabb az egynyelvi képzéseSl a
mds nyelviire val6 attérésre.

Mivolna a teend6?

A Tartomdnyi Pedagogiai Intézet az 1977/78-as és az 1986/87-es tanév kozott eltelt tiz
esztend adatit vizsgilva évente mintegy tizenegyezerre becsiilte a nem anyanyelvitkon
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tanuld dltalinos iskolai nemzetiségi didkok 1étszimit. Az okiatasiigyi csucsintézmény a
vizsgilati eredményeket k6216 tanulminyaban megillapitja, hogy clengedhetetleniil szik-
ség van a nemzetiségek eset¢ben az anyanyelvii oktatds lehetdségeinck a kibovitésére, Gj
iskolai tagozatok megnyitisira. Kiilon is siirgeti az alsés tagozatok hildzatinak a felilvizs-
gildsdt és kibvitését. A tanulmdny a magyarsig csetében Ujvidék, Palinka, Versec, Zrenja-
nin, Kila, Pancsova, Szécsany és Titoverbdsz kozségek terdietén tartja sziikségesnek az
anyanyelvii oktatds Icheidségeinek a kibdvitését. (Sajndlatos korilmény, hogy éppen ¢
tanulmdny elkészultét megeldz6en sziintették meg az 1986/87-cs tanévben Szivicon. majd
a tanulminy megjelenése utin, 1989-ben Majdinon a magyar tagozatokat, noha ez utébbi
esetben a falu lakossiga minden kovet megmozgatott az iskola bezirisa ellen — mindhii-
ba.)

Sorrendben a 9. wdblazatunk, amely az 1988/89-es és az 1989/90-cs tanév adatait tartal-
mazza (virosokra, falvakra Icbontva), jeizi azokat a helységeket, amelyckben még a kifi-
zet3dBség szempontjai alapjin is sirgsen intézkedni kellene, és az als6s osztatlan vagy
kombinalt tagozatokar (a tiblizatban csillaggal jelolve) rendes tagozatokka lehetne dtszer-
vezni, s a felsOs tagozatok helybeni megnyitisinak a IchetSségeit is meg kell vizsgilni. Mivel
¢ tiblizat adawit (ellentétben az eldz6 hét tiblizat anyagival, amelyet a Tartomdnyi
Statisztikai Intézet 1989. és 1990. évi kiadvinya kozolt) maga a szerz0 gydjtotte be, s ezek
az adatok id6kozben, ha nem is szimottevden, de valamelyest modosulhattak, nem tekint-
hetjik Oket véglegesnek, és nem vonhatunk le belGlik végérvényes kovetkeztetéscket.
Tijékoz6do kiinduldpontként azonban mindenképpen felhasznilhatjuk Oket.

Fogynak a gyerckek, és miris, de a kozeljovOben minden bizonnyal gondot okozhat a
magyar tagozatok miikodictése Budiszavin, Titoverbdszon, Ujvidéken, Csonoply4n, Dredn,
Tobin és az Osszes alsos tagozatos iskoldban.

Kanizsa az clsGs0k apado 1éiszamaval ezidual is jelzi a bevezetdnkben ra vonatkoztatott
katasztrofilis szaporulatot, egy osztalyra val clsGssel kevesebb volt ugyanis 1989 8szé6laz
¢l6z0 évihez képest a viros iskofiiban. Ugyanez a helyzet Padé. Palics. Topolya, Torokkani-
zsa és Zenta esetében is. Orvendetes viszont, hogy Hertelendifalvin, ahol egy évvel kordb-
ban nem volt magyar elsd osztdly, 1989 Sszén 15 gyercket irauak be a szilSk a helybeli
iskoldba magyar tagozatra. Kishegyesen is gvarapodott a gyerekek Iétszima, s egy tagozattal
10bb lesz, mint az €l6z6 tanévben. A szabadkai gyerekek tobb mint 200 f3s gyarapodisa
ugyancsak a tagozatok sziminak a novelését siirgetik. Ostojicevo, Urményhiza és Beodra
magyar tagozatainak didkjait pedig val6szinileg helyben kellene tovibb iskoliztatni a felsd
osztilyokban is, hisz a gyerekek létszima a meglevd lehetségek ki nem haszndlisit jelzi.

Sajnos hidnyzik azoknak a falvaknak a pontos jegyzéke, amelyekben a kozelmaliban vagy
régebben megsziintek a magyar iskolai tagozatok. A Tartoményi Pedagégiai Intézet anul-
manyibdl is kideriil azonban, hogy az illetékesck pontosan tudjik, mely helységekber kell
a meglévl dllapotokon javitani annak érdekében, hogy a nem anyanyclviikon tanuld
nemzetiségi didkok tobb mint tizezres serege holnapra ne gyarapodjék.

Jelen pillanatban példiul az dltaluk foliérképezett 86 helység koziil 26-ban (30 szizalék)
csupién als6s tagozatok mikodnek, s tudnunk kell, hogy az als6 tagozatos iskolik osztatlan
vagy kombindlt tagozatai jelzik azokat a helységeket, amelyek az igényesség kovetelményei-
nek meg ncm felelve egy, kéivagy tobb év milva didk nélkii maradnak, merta sziildk inkibb
elkoltdznek, vagy szerbhorvét tagozatra iratjik gyerekeiket, nehogy azok lemaradjanak a
naprdl napra novekvd kovetelmények mogott. Ezek az alsés tagozatok ugyanis tobbé-
-kevésbé tavlat nélkal lebegnek. Innen a gyerekeknek kozelebbre vagy tavolabbra el kell
majd menniik. S a gyerekek miatt sok esetben etkoltoznek a szil6k, csapot-papot otthagyva
az utédok jovGje érdekében. Az elfogy6é gyerekek hijin pedig lassan clhal az iskola, s az
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egyetlen miivel6dési-kulturilis feladatokat is cllitd, lakossigmegtartd intézmény megsz(i-
nésével a falu is haldlra van itélve. Gyerekek hijin nincs iskola, iskola nélkil nincs élet, s
perspektivdja sincs cgyetlen tclepulésnek sem.
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AZ ALTALANOS ISKOLAI TANULOK TANNYELV SZERINTI MEGOSZLASA A TANEV ELEJEN

TANEV (SSZESEN T TANNYELVY -
. Szerbhorvdt | Magyar I Szlovik I Romdn l Ruszin
1 2 3 4 5 6 7
1970/71. 235126 187 867 36329 6545 3320 1005
1971/772. 228 142 183 142 34953 6228 3198 1038
1972/73. 224953 180 345 34 441 6035 3088 1044
1973/74. 222758 179 805 32930 5953 3003 1065
1974/75. 218 801 175 389 33581 5825 3006 1060
1975/76. 213791 171 827 32279 5714 2949 1020
1976/77. 209 626 168 610 31516 5589 2283 1001
1977/78. 206 193 166 187 30 794 5446 2791 946
1978/79. 203 654 164 705 2991 5305 2714 939
1979/80. 201983 164 604 29 165 4665 2633 916
1980/81. 200751 163 680 28 457 5198 2556 860
1981/82. 200 434 163 856 28052 5166 2525 835
1982/83. 201 812 165 746 27 745 5052 2460 809
1983/84. 204 404 168 704 27 474 5090 2345 791
1984/85. 207 068 171 349 27535 5078 2319 787
1985/86. 209 500 173933 27 441 5087 2288 751
1986/87. 211734 176 311 28 050 4361 2281 731
1987/88. 213 487 178 327 27273 5006 2161 720
1988/89. 214071 179192 27 504 4526 2100 741
1989/90. 213373 178 956 26794 4827 2010 756

1. ublizat
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VAJDASAG LAKOSSAGANAK NEMZETISEGI MEGOSZIASA 1948 S 1981 KOZOTT

1948 1953 1961 1971 1981

Nemzctiség| Ossz | % Ossz | % Ossz | % Ossz | % Ossz. | %

C. Gora-i 29684 181 30515 179 34782 188 36416 186 43304 213
Honvit 132893 810 127027 747 145341 784 138561 710 109203 537
Szerb 827296 5042 865538 5093 1017717 5486 1089132 5578 1107378 S4.42
Magyar 428750 26,13 435217 2561 442561 2386 423866 21,70 385356 1894
Szlovdk 73442 448 71108 418 73830 398 72795 373 69549 3.2
Romdn 57999 353 57225 337 57259 309 52987 271 47289 232
Ruszin 22082 1,35 23038 1,36 2458 1,32 20109 103 19305 095

2. tabldzat

SZERB, MAGYAR £S JUGOSZLAV NEMZETISEG(T TANULOK AZ 1988/89. TANEV ELEJEN

NEMZETISEQ Iskolik | Didkok A didkok ¥tszAma oszdlvok szerint
szima |lszdmal | IL. . v. V. V1. VII. VIIL
;"Z“AI%ASAG 527 |214071 | 27543 27204 | 27094 | 27636 27950 | 27081 26034 | 23529
Szerbek 118266 ] 14483 | 14525 14508 | 15319 15500 | 15477 | 14873 | 13581
Magyarok 32509| 3906| 3974| 3979 4210 4349 4235| 4106| 3750
Jugoszidvok 27670 4379| 4202 4140 3521 3314| 2916| 2842 2354
3. tdbkizat

A7, ALTALANOS ISKOLAI TANULOK NEMZETISEGI OSSZETETELE AZ 1988/89. TANEV ELEJEN

NEMZETISEG Osszesen TANNYELY

szerbhorvit [ magyar 1 szlovik romdn r ruszin
Vajdasig SZAT 214071 179192 27192 4526 2108 741
Crna Gora-i 6693 6686 4 1 — 2
Horvit 8486 8393 82 8 1 2
Macedén 2291 2288 3 - - -
Muzuimédn 518 s13 2 - 3 -
Szlovén 203 203 1 - - -
Szerb 118 260 118072 108 46 23 17
Albén 676 667 6 1 2 -
Bunyevic 363 357 6 - - -
Cseh 128 128 — — — —_
Magyar 32509 6356 26008 139 2 4
Ciglny 4095 3700 242 21 219 3
Romdn 2972 1051 2 1 1918 -
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Ruszin 1695 988 3 - —_ 701
Szlovak 6096 1405 528 4162 — 1
Uksrdn 418 416 1 —_ — 1
Egyéb 852 818 23 4 7 —
Nem nyilatkozout 101 98 3 —_ — —
Jugoszldv 27670 27018 476 143 23 10
Kiilfoldi 39 36 3 = - —
4. tblizal
SZEREMSEGH ISKOLAK MAGYAR DIAK]AI
AZ 1988/89. TANLV ELEJIEN
ool Diidkok Magyar
KOZSEG Ktszdma tagozat
Beotin 24 —
Indija 11 —
Urog 92 -
Opovo 2 —
Peéinci 2 —
Ruma 122 —
Mitrovica 61 -
Pazova 34 —
$id 16 -
5. tdbldzat
DEL-BANAT MAGYAR TAGOZATAI ES DIAKJAl AZ 1988/89. TANEVBEN
o skoldk | Osszesen Magyar A didkok létszdma osztdlyok szerint
KOZSEG szima | tanuld tagozaton
: g sszesen | ) wofom v v | v | v | v
Fehériemplom 74 7 3 — 1 3 - — - -
Kovatica 1 414 329 44 47 41 44 41 46 28 38
Kovin 1 429 314 39 10 38 37 37 37 40 40
Pancsova 2 567 37 — 7 8 i 2 3 -
Plandiste 2 146 63 10 0 2 9 7 12 9
Szécsdny 1 233 23 5 5 5 8 - - - —_
Versec 2 314 63 (4 5 6 8 8 10 8 12
6. tbldzat
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£SZAK- £S KOZEP-BANAT MAGYAR TAGOZATAI 5 DIAKJAI AZ 1988/89. TANEVBEN

. Magyar A didkok Ié1szima osztdlvok szerint
—_— iskolak | 0552 tagoza-
KOZSEG szima | 5" | 1on asz-
tanulé | 0097 | L o om | owe | v v Dovie [ ovin
szesen
Csé6ka 6 796 756 92 98 99 107 85 91 89 95
Kikinda 5 905 686 o7 78 92 89 81 10i 95 80
Magyarcscenye 2 240 256 44 46 33 22 39 20 22 20
Torokbecse 3 526 425 i7 53 65 19 40 52 52 07
Torokkanizsa 2 440 395 68 55 53 3 52 50 35 43
Zitiste 4 397 355 43 38 37 52 49 48 12 46
Zrenjanin 7 1658 1224 147 157 154 176 147 140 152 151
7. tablizat
A BACSKA MAGYAR TAGOZATAI ES DIAKJAI AZ 1988/89. TANEV ELEJEN
~ Magyar A didkok Ktszdma osztdlvok szerint
Ossze-
= Iskoldk tagozi-
KOZStG szima | " | ton dsz- ;
SZMA | oul6 L o omo v | v | ove | ovie v
szesen
Ada S 1617 1619 188 217 187 212 230 193 191 201
Apatin 2 370 277 41 37 33 30 27 36 44 2
Becse 8 2285 2271 287 290 286 295 351 284 233 245
Hédsdg 1 178 130 15 16 16 17 16 19 15 16
Kanizsa 9 2529 2674 374 341 331 316 352 324 339 297
Kishegyes 2 850 849 108 96 i 114 118 97 116 92
Kula 2 449 218 24 33 28 30 22 27 30 24
Szabadka 22 6624 5898 689 734 743 780 80t 742 758 651
Szentiamis 1 408 386 45 48 50 58 48 51 48 38
Temerin 2 990 933 112 112 121 124 119 129 117 99
Titoverbdsz 2 377 97 14 12 9 16 i1 10 — 12
Topolya 8 2501 2530 337 318 315 293 351 343 332 24l
ﬂjvidék g 1603 1417 183 167 148 162 195 197 183 182
Zenta 7 2359 2401 330 229 304 3 306 303 279 246
Zombor 6 1294 869 100 104 9 106 123 118 118 98
8. tibldzat
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AVAIDASAGE ALTALANOS 1SKOL\N MAGYAR ELSGS AVAIDASAGE ALTALANOS ISKOLAK MAGYAR FLSOS
DIAKIAL AZ 1988/89. [ AZ 19% v0. TANEVBEN DLAKIALAZ 1988/89. £5 AZ 1989,90. TANEVBEN
HELYSEG 1988 ). 1989:90. HELYSEG 1988/89. 1989/%0._

Tagozu | Diih | Tagozat | Didk Tagorat | Digk | Tagozat [ Didk

Ada 4 110 5 123 Muzslya 3 80 3 80
Adorjin 1 22 1 16 Nemesmilitics 1 11 1 14
Bajmok 1 17 1 30 Neuzina* 5 5
Bajsa 1 25 1 23 Orahovo 1 24 i 19
Bicsfoldvar 2 38 2 47 Orom 1 26 t 23
BiicsszG13s 2 57 2 60 Oroszlimos 1 14 t 31
Becse 6 163 6 171 Ostojicevo 7 10
Beodra* 1 15 1 19 Pacsér 1 18 1 25
Bezd4n 1 33 1 29 Padé 1 31 1 17
Bugaras* 11 8 Palics 3 87 2 58
Budiszava 1 26 1 8 Pecesor* 4 5
Csantavér 3 92 3 89 Péterréve 3 78 2 69
Cséka 2 37 1 3i Piros* 4 7
Csonoplya* 10 — Szabadka 17 il5 17 629
Debelyacsa 2 44 1 32 Szajin 1 14 1 17
Doroszlé 1 18 1 11 Szentmihdly 1 18 1 18
Drea* 5 - Szenttamds 2 45 2 45
Erzsébetlak® 6 6 Székelykeve 2 40 2 42
Fehérielep® 3 — Sziiligyi 1 10 1 1i
Fcketet6® s s Telecska 1 27 1 24
Feketics 2 46 2 {2 Temerin 4 122 4 117
FelsGhegy 1 19 1 25 Titoverbdsz 1 14 1 3
Gombos 1 15 1 12 Tébu* 1 17 1 6
Gunaras i 30 1 26 Topolya S 152 5 123
Hertelendifalva - 1 15 Torda 1 22 1 22
llctin 1 16 1 16 Tornyos 1 21 1 30
torgos 4 85 4 89 Toétfalu* 6 5
Jizova* 8 7 Tordkbecse 2 34 2 35
Kanizsa 6 170 6 141 Torokfalu® 12 12
Kevi* 11 8 Tordkkanizsa 2 54 1 3]
Kikinda 2 42 2 43 ‘Tdrdktopolya* 2 1
Kishegyes 2 50 3 75 Tre3njevac 1 26 1 28
Kisorosz 1 9 1 14 Udvarnok* 16 16
Kispiac i 19 1 26 Ujvidék 1 9l i 6
Krivaja® 4 6 Urményhdza 10 12
Kdla 1 20 1 26 Valkaisor* 4 2
Kupuszina 1 29 ] 25 Verhica* 6 i
|.ukdcsfalva* 8 8 Versee* 4 I
Magyarcsernye 1 27 2 34 Volgyes* 2 6
Magyarittabé 1 18 1 18 Volgypan* 4 7
Martonos 1 20 1 27 Zenta 3 254 6 183
Mohol 2 53 2 47 Zombor 1 14 1 14
Moravica 3 75 3 73 Zrenjanin 3 35 3 37

9. tibldzat
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FUGGELEK

E anulminy 1990 clején készilt, amikor is még az 197-i-ben clfogadott szovetségi és
tartominyi alkotmdny szabélyozta Vajdasignak a szovetségben clfoglalt helyét és tarsadalmi
berendezését. 1991 juniusa 6ta azonban a Vajdasig alkouminyos helyzete megvaltozott, s
16bb¢ mar nem a fodericion, hanem Szerbidn belil, teriileti autondmia keretében, nem
alkotmdny, hanem statdtum révén szabilyozza szervezeti folépitését &s polgirainak éleér.
A tartominyi staiGtum 4., 6. és 13. szakasza foglalkozik a polgirok egyenrangasiginak és
nycivhaszndlatinak a kérdésével — tegyuk hozzi: valamelyest sziikszay bban, mintazel6z6
alkotminy, amclyre fentebb. tanulminyunkban hivatkoziunk. A statitum szakaszai az
alapciveket fogalmazzik meg, s gyakorlati érvényre juttatdsukat a torvényck hatdskorébe
utaljik. A nyclvhasznilatrdl sz616 torvény alapjin Jitjuk végal is, hogy miféle cgyenrangi-
sdggal szimolhatnak a kiscbbségek jelenleg Szerbidban. Tulajdonképpen a nyclvioevény
clfogadisa idGszeritlenitette a tanulmény olyan megillapiidsait, mint az is, amelyben arrdl
van sz0, hogy a deklarélt jogokat illctGen még nincsenek kilonoscebb problémdk, mert az
alkotmdnyos rendclkezésck clblegezik a sajat nyelvben és kulardban ¢ést a kiscbbségek
szimdra is. A kiscbbségi nyclvhasznilatot korldtoz6 nyelviortvény bizonyitja, miként lehet-
séges akir cgyctlen 0rvénnycl is semmissé tenni az alkotmdnyban vagy a statdtumban
foglaltakat.

Természetesen nem arrdl van sz6, hogy a kordbbi idSszakot a maga idejében is mara-
déktalanul jonak tartottuk volna. Kelet-Eurdpa kommunista orszigaiban ugyanis a kisebb-
ségek jogairol csupin az dllampolgiri jogok keretein belil leheictt beszélni. A kollektiv
jogokat a proletdr internacionalizmus elveivel dsszhangban, a tarsadalmi integricio jaék-
szabdlyainak tisztcletben tartisa miatt nem volt ildomos feszegetni. A kollcktiv jogokrol vald
lemondis volt az dra azoknak a papiron nagylelklicn és példaériékicn deklardlt kiscbbségi
jogoknak, amelyeknek gyakorlati alkalmazisiba belclért az is, hogy a kiscbbségek kulturilis
és oktatdsiigyi intézményeit folszamolissal felérd Atszervezéseknek, korszerdsitésnek vetet-
ték ald, anyanyelvhasznilatukat pedig, ha torvényekkel nem is, gyakorlatilag azonban ott és
oly mértékben korlitoztik, ahol é amilyen mértékben éppen akartik.

Jelen tanulminy megirdsa 6ta Vajdasig alkotminyos helyzeiének megviltozisin kivil
olyan jelentds eseményck jiiszodiak le, mint az 1991. évi népszimlilis, s megalakule a
vajdasigi magyarsig érdckvédelmi szervezete 2 VMDK. Az Gjabb ésszerisitések eredménye-
ként (amint azt tanulminyiban a szerz6 jelezte is, hogy szamolnunk kell vele), tovibb
sziikiilt a magyar nyclvii dlialinos iskolak hilézata, gondoljunk csak Zrenjaninra és Pirosra.

-

A szerzo

Rezime

Danas u Vojvodini godisnje 11 000 osnovaca iz redova nacionalnih manjina ne pohada skolu na
svom matcrnjem jeziku. Tokom poslednja dva desetleca to je veée opadanje nego $to bi se na osnovu
smanjivanja broja ovog dela stanovniSiva odekivalo ¢ak iako se uzima u obzir i oskudnost realnih
moguénosti u nckim mestima, nedostatak nastavnickog kadra ili manjkavost prosvetnih zakona.
Nau¢na istrazivanja govore da takav nagao i preuranjen prelaz sa jednog jezika na drugi prouzrokuje
psihosocijalne smetnje pod zbirnim imenom dvostruke ,polujezicnosti”.
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Summary

Today in the Vojvwdina, there are 11 000 minority schoolchildeen who do not attend elementary
school in their mother wngue. Within the last two decades the drop in the attendance of minority
schools is well beyond the expecicd, even if one takes into consideration actual difficultics, lack of
teachers and deficiencies in the legislation. Such a sudden and hasty change of language has given
rise to social and psychological disturbances, which may be called ,doublehalflingualism”.
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Original scientific paper

Téth Lajos

AZ ANYANYELV( OKTATAS A NEMZETI KISEBBSEGEK
FENNMARADASANAK [S FEJLODESENEK ALAPPILLERE

(UGOSZLAVIAL 1HELYZETKEP)

Az utébbi években a nagy horderejl tirsadalmi-politikai viltozisok sodriban Kozép-,
Dél- és Kelet-Eurdpdban kalondsen id3szerdvé vilt a nemzeti egyenjogisig és azon beliil
az anyanyclvii oktatdsra vald jog megvaldsitisa az egyes orszigokban é16 nemzeti kisebbsé-
gek szimdra. Megoldisra vird kérdések sokasdga halmozodott fel, koztik igen sajiisigos,
az cgyes orszigok kialakuldsinak, fejlodésének jellegébdl ered6 problémik is felszinre
keriiliek.

Az itt 610 nemzetek az elmilt évezred forgatagiban vindorlisaik, duelepitésik és
kitelepitésiik sokszor tragikus folyamataiban és fordulataiban végiil is a misodik vilighdbo-
ri utin valamiképpen meghonosodtak. E soknemzetiségi orszigokban a nemzeti kisebb-
ségek zome cleinte mir annak is oriilhctett, hogy egy haatalmas vihar elmilisa utin még
mindig él, fcnnmaradt. Szimukra a périzsi békeszerz6dés nem biztositotta a kollektiv
kisebbségi jogokat, igy minden orszigban az uralkodé hatalom vagy pirt j6 vagy rossz
belitisin, dllispontjin mdlott, milyen jogokat szavatoltak nckik. A bizonyos fokid konszoli-
diciét megelSzd honapokban s években cgyes orszigokban a hibordban betoltott szere-
plikért (Iénycgében az anyaorszig szerepvilialisibol eredd blnoket akartik a ,nyakukba
varrni”) még a kollckiiv feleldsség, a kollcktiv megbélyegzis vidja — és az ezzel jard
tildozteiés, megaliztatis —is sjtotta Gket. EbbG! a tragikus vagy legalibbis nehéz helyzetbdl
gyakran megtépizva és megtizedelve keriiltek ki. Jorészt nckik kellett megbiinhGdnitk a
magyar arisztokricia, uralkod6 osztily ¢vszizados hibiiért, mulasztisaiért, valamint a Hor-
thy-rendszer hadserege és karhatalmi erdi dltal elkovetete tatkapdsokért, atrocitisokért.

Biztosabb timpontot ¢s reményteljesebb tivlatot jelentett, amikor mér hivatalos helyr6l
is 2 nemzeti cgyenjogisig elvét hangsilyoztdk a magyar kisebbség irdnyiban. Ez Jugoszia-
vidban 1944 Oszén, tehdt mir a harcok forgatagiban bekovetkezett. Azonnal megindultak
az el6készitletek az okuatds, a kisecbbségek nyelvén folyé oktatds megszervezésére, megindi-
tdsdra.

Az cls6 inézkedések az anyanyelvii oktatds biztositdsira reménykelidek voltak. Mind
vildgosabbd vilt, hogy a kialakuloban 1év6 1j Jugoszlivia ezen a téren is sokkal 1obbet kivin
nydjtani a nemzeti kiscbbs¢gek szimara, mint amennyit a népek bortdne™-ként is emlege-
tett, nagyszerb ideol6giawol ¢s uralkodisi vigytdl dthatott, 1941-ben dsszcomlott régi Jugo-
szldvia nydjtott.

Mindjirt az clején sokan tisziiban voltak az anyanyelvii okratis jelentSségével a Jugo-
szldviiban €16 magyarsig [cjlédése szempontjibol. A kérdés bonyolulisiga — hiszen egy
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soknemzetiségi tirsadalomban éltiink — és az elfogadoit elvek valora viltisinak akaddlyai
mir az indulis elsé honapjaiban felszinre keriliek, bar akkor még csak az alapleliéielek
biztositisdra torekedtek. A kovetkezO években és évtizedekben, kilonosen a pedagogusok
és miveliebb szildk korében, fokozatosan mind vildgosabba vilt, hogy a kérdés kdzpontja-
ban az anyanyclv meg8rzése és az anyanyclvii miveltség megalapozisa ill, valamint, hogy
mindezt clsSdlegesen (szakmai oldalrdl) a személyiség kibontakozisinak, fejlédésénck
szemszOg¢bol kel szemlélni, mérlegelni.

Munkimban ¢nnek a kérdésnck néhiny — a Jugoszlividban ¢16 magyarsig jovoje
szemponijibol is jelenids — pedagdgiai és oktatdspolitikai vonatkozisaikra kivinok rivili-
gitani, feldlelve az okiatds cgész rendszerét. MindenckelSit a jogok és lehetségek szabilyo-
zisanak kérdésével foglalkozom.

Az anyanyvelvii oktatds alkotmdnyos és torvényes megalapozdsa szovetségi, koztdarsasdgi
és tartomdnyi szinten

Az oktatds szabilyozisinak kiindulopontjit és [6bb ismérveit a nemzeti és nyclvhasznd-
lati egyenjogisigot szavatolé irinyelvek és rendcelkezések adjik. A kiscbbségi nyclveken
foly6 oktadds feltéicleinek biztositisit az AVNOJ-nak (a jugoszliv Néplelszabaditds Anti-
fasiszta Tandcsa) a nemzeti egyenjogusigra vonatkozé hatirozatai alapjin szabilvoztik. A
Jugoszlav Népkoztarsasag Kozoktatastigyi Minisztériuma Idciglenes Kozoktatdsigyi Tana-
csinak 1945. augusztus 10-i irdnyclvei meghataroztik, hogy a kisebbségi iskola, illetve
tagozat megnyitdsinak fchétcle legalibb 20 tanuld. A nemzetiségi iskokikban kotelezd
tantirgyként vezett¢k be a kisebbségek anyanyelvét, torténelmét, foldrajzit és (a 3. osztily-
100) a koztarsasig nyclvét. Az irinyelvek szerint ,a nemzeti kiscbbségekhez tartoz6 gyerme-
kek clvileg sajat ncmzeti kiscbbségiik iskoljaba jarnak”, és ,minden népkoztirsasag gon-
doskodik a kiscbbségi elemi-, kozép- és més iskolik megnyitdsirol a teriletén é16 kiscbbsé-
gek szimira” (3. pont).

Az 1940. januir 31-én elfogadott elsG szovetségi alkotminy szavatolja Jugoszlivia népei-
nek egyenjogisigit. Ennek 13. szakasza szerint ,a nemzeti kisebbségek a Jugoszliv Szovet-
ségi Népkoztirsasigban kulwurilis fejl3désik és szabad nyelvhasznilawk jogat és védelmét
élvezk”.

A viligosan megfogalmazott clvek azonban nem minden esetben voltak elegendBek
ahhoz, hogy az okatdsirinyitds szervei és egyes vezetd tisztségviscloi a gyakorlatban kell§
kovetkezetességgel viszonyuljanak a kisebbségek elvirisaihoz és sziikségleteihez. igy pél-
diut 1958-ban az dlalinos iskolaigyi torvénytervezetbd! kimaradtak a kiscbbségi kozép-
iskolik (a tanitoképzok kivételével). A orvénytervezet kozvitdja j6 alkalmat nyidjtott az
ilyenfajta kovetkezetlenségek, a jogok megnyirbalisdra irdnyul6 torekvésck kipellengérezé-
sére, és egyesck éliek ezzel a lehetGséggel. Végul is a kisebbségek szempontjibdl cgy
elfogadhaté torvény lépett hatdlyba, melynek 73. szakasziban ¢z 4ll: ,A nemzeti kiscbbségek
lakta teriileteken a kisebbségek szimdira gimniziumokban és szakiskolikban biztositjik az
anyanyelvi okiatdst.” A Orvény az Un. kétnyelvi oktatis bevezctését is lehetdvé teszi, ami
késdbb helyenként az anyanyelvii okuatis lesziikitésére adout alkalmat.

E torvény hatdsira az 6tvenes évek végétdl nagymértékben novekedett a magyar és az
alban tannyelvi szakkozépiskoldk szima.

283



Az 1963. évi alkotminy a kiscbbségek kultugilis és nyelvhaszndlati jogainak szavatolisa
ésakozéploka oktatds anyanyelvii megszervezése mellettlchetGséget nydjtegyes tantdrgyak
és tantirgycsoportok anyanyelvii oktatisira a felsSoktatisban is.

Az 1969. évi alkotmanyfiggelékek, amelyek megnyitottik az utat Vajdasig (és Kosovo)
autoném tartominy 6nillésiganak névekedésére az oktatisban is — mir a nemzeti kiscbb-
ségek egyenjogi nyelvhaszndladt is szabilyozzik. Vajdasag SZAT Alkotménytorvénye sze-
rint ,az iskoldskor ¢loui és az dlalinos oklaidst ¢s nevelést a nemzetek és nemzetiségek
nyclvén biztositjyak". A kozcpiskolai, fGiskolai és cgyctemi oktatdst is — a tdrvénnyel
osszhangban — ,a nemzeiek és nemzetiségek nyclvén biztositjak™ (ckkor mir a nemzeti
kiscbbségek helyctt hivatalosan a nemzetiségek cinevezés hasznilatos).

Vajdasig SZAT 1974. évi alkotmdnyanak 4. szakasza szerint (amely 6sszhangban van a
szovetségi Cs a koztarsasagi alkotmany rendelkezéscivel, de egyben kifejezi Vajdasig sajd-
tossdgait): ,Minden nemzet és nemzetiség szimdra biztositva van a joga a nemzeti sajitos-
sigainak, nyelvénck. kultardjinak, toriénclmi és mis jellegzetességeinek szabad kifejleszté-
sére . .." Fontos kiemelni, hogy az dllamnyclv 1étjogosulisigit egyctlen Jugoszlavidban
clfogadott alkoiminy scm ismeri cl.

A felsorolt atkotminyos clvekkel és rendetkezésckkel osszhangban hoztik meg az
oktatisrol és nevelésell 52016 torvénycket a koztdrsasigokban és az autoném tartominyok-
ban, és ezck szavatoljik a nemzetiségi nyelvi iskolik és mds oktaté-neved intézményck
alapitdsinak jogdt, a tanitdsi nyclv szabad megvilasztisinak jogit, &s szavatoljik a nemzeti-
ségi nyelv(i tankonyvekkel, kézikonyvekkel valo ellitdst. Mar azalkotminyfuggelckek (1971-
ben) rogzitik az okiawdi kider (a pedagdgusok) anyanyelvil képzésére vald jogot is.

Vajdasigban a nemzetiségi tagozatok megnyitisihoz sziikséges tanuldi létszimminimu-
mot 15-ben dllapitondk meg. Az dltalinos képzésre vonatkozoan ilyen jellegl torvényes
korldtozis késGbb mir nem Iétezett.

1989 clején a Szerb Szocialista Koztdrsasigban felvet8dout az alkotmany megviltoztati-
sinak igénye, ami maga utin vonta cgy egészséges, az cgész koztirsasdgra, iehdt Vajdasigra
is érvényes oktatdsi torvénytervezet clSkészitésél. A tdrvénytervezet elsd viltozatiban az
iltalinos iskoliban a nemzctiségi tagozatok megnyitdsinak feltéicle harminc tanul6 ilyen
irinya nyilatkozata volt. A léiszimminimumot késObb hiszra csokkentették. Egy ilyen
1orvényjavaslat (vagy tervezet) clfogadisa Bleg az clszorian és a kis telepiléseken €10
magyarsigot sbjtotta volna. A Vajdasigban kiscbb létszimban ¢16 nemzetiségek (szlovikok,
romanok, ruszinok stb.) sziméra ez még nagyobb csapist jelenthetettvolna. Minden maradt
a régiben: az dltalinos képzésben kis 1étszima tanuld sziméra is nyithat6 tagozat a nemzc-
tiségek nyelvén, kozépiskolikban maradta 15 s Iétszimminimum, a felsGoktatisban pedig
a 30-as Iétszimot fogadtik el. (Vajdasig kozipiskoldiban kiilonben szerbhorvit nyelven a
25-9s létszimot tartjik gazdasdgosnak.)

Az okuatdsrol és nevelésrdl 52016, 1990 januirjiban elfogadott torvények, hiiba minden
tiltakozis, petici6, tartalmaznak bizonyos kétes megoldisokat: kozépfokon kiegyenlitik a
telicsanyanyelvii oktatdst a kétnyelvii okiatissal (ami egyes kozségekben, az anyagi eszkozok
hi4nydra hivatkozva, az anyanyelvii oktatds csorbitisihoz vezethet); iratkoziskor kotelez8vé
teszik a nyilatkozattételt, hogy a tanulé anyanyelvén akar-e tanulni, de csak abban az
esetben, ha nem a szerbhorvit nyelvet vilasztja oktatisi nyelvként stb.

Az alkotminyvita 1990 6szén még folyamatban volt. Vajdasigban nyomds ellenérvek
hangoztak el az alkotménytervezct egyes szakaszai megfogalmazisaival és kiilon az auton6m
tartomanyok dnkormdnyzatinak lesz(kitésével kapcsolatosan, tovibbi a nemzetek és nem-
zetiségek kozouti egyenranglsig feltételeinek hidnyos meghatirozisira vonatkozdan stb.
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Tobben a kodositésre atkalmat ad6é nemzetiség terminus helyett a kiscbbség elnevezés
visszaillitisa mellett érvelnek. A legfontosabb, hogy az Gj alkotminy a nemzetiségek vagy
nemzeti kiscbbségek tarsadalmi helyzetét és jogait minél szabatosabban és az elfogadott
nemzetkozi normiknak meglelelden, sajitossigaik figyelembevételével szabilyozza, ami
nem a kivint szinten jutott kifejezésre.

Az alkotmdnyos ¢s a torvény adta Ichetdségek megvaldsitisa eddig is 10bb 1ényez8idl és
korilménytdl fuggott, sokszor személyes joakaraton malott.

A magyarok lélekszdma

Jugoszidvidban:
1948 1953 1961 1971 1981
496 492 502175 504 369 477374 420 867
Vajdasdgban:
428 932 435 345 442561 423 866 365 356

Jugoszldvidban 1948 és 1981 kozou a magyarsig részardnya igen jelentds mértékben
csokkent: 3,2%-r6l 1,9%-ra stllyedt. Ugyanakkor a jugoszlivok 1étszima 1971 és 1981 kozout
nagymértékben emelkedett. (Vajdasigon kiviil jelentdsebb 1étszimid magyar él még Horvat-
orszigban, Szlovénidban, de még Szerbia sziikebb teriletén is szimuk 5000 koril mozog.)
Vajdasigban a magyarsig részardnya a lakossig Osszlétszimdban az emlitett idGszakban
érezhetSen romlott: 25,8%-rol 18,9%-ra csokkent. Az asszimildcios folyamatok meggyorsu-
lisa, a népességesokkenés gyors fokoz6ddsa (1981-ben — Mirnics Kiroly adatai szerint —
4,0 ezreléket tett ki, 1987-ben pedig mir 5,9 ezreléket mutatott) és egyéb okok miatt
(tovibbi kivindorlis, gazdasigi tényezOk hatdsa sib.) tovibbi létszimesokkenés virhato.

Tijékozddasul és Osszehasonlitdsi alapul szolgidlhatnak azok az adatok is, amelyck a régi
Jugoszlividban megvaldsitott magyar nyelvii oktatisravonatkoznak. Ezek szerint az 1938/39-
es tanévben mindossze 183 (négy- és hatosztilyos) elemi iskoliban folyt magyar nyelvii
tanitas; a tanulok lé1szima 27 915, a pedagdgusoké pedig 374 volt. Kdzéplokon mindossze
egy fdgimniziumban, egy algimndziumban és egy tanit6képzdben (Belgridban) mikodtek
magyar tannyelvii tagozatok, 6sszesen 419 tanuléval.

Vajdasdgi belyzetkép

Az 1945 jiliusiban kozzétett elsd adatok szerint Vajdasdgban 32 308 tanul6 végezte
anulményait magyar nyelven, ami az Osszlétszim 24,62%-4t tette ki. Kozépiskoldkban (fSleg
gimnidziumokban — Szabadkin, Zentin és Becskereken) dsszesen 2550 didk tanul magya-
rul, vagyis az 6sszIétszim 10,16%-a.

A Szovetségi Statisztikai Intézet 1954-ben megjelent kozlonye és a Pataki-féle Pedagbgia
adatai szerint az 1949/50-cs tanévben Vajdasagban hét-, illetve négyosztilvos iskoldkban
folyt magyar nyclvii oktatds, a tanul6k létszima 34 058-ra, a pedagbgusoké pedig 544-re
emelkedett.
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Az 1951/52-¢s tanévben, amikor mir Vajdasigban attériek a nyolcoszialyos kotclezG
képzésre, a kisebbségi nyelveken foly oktatds a kovetkezOképpen alakult:

Kisebhségek Iskoldk szima Tagozatok szima Tanulék szima
Magyar 231 1033 33533
Szlovik 32 156 6828
Romdn 39 125 4510
Ruszin 11 42 1737

A kiscbbségi gimniziumok felso osztdlyaiban:

Kisebbségek Iskoldk szima Tagozatok szima Tanul6k szdma
Magyar 6 41 1379
Szlovik 2 8 214
Romén 1 6 277

A hiibor utin el6bb a szabadkai, majd az Gjvid¢ki tanitoképzSben indult meg a magyar
nyelvii tanitoképzés, a tagozatok szima 17, a wanuldk szima pedig 452 volt (az Gjvidéki
tanitoképzd 1952-t0 becsukta a kaput, de ugyanakkor ott mdig folyik magyar nyclvi
6vonBképzés). Emelleu Vajdasigban egy-egy tanitoképziben megszerveziCk méga szlovik,
illetve romén nyelvil tanit6képzést is.

A magyar tannyelv{ iskoldkban (tagozatokban) az 6tvenes évek elcjén dsszesen 1032
pedagégus dolgozott. Ezek kdziil 21 a tanit6képzsben, 78 a felsGosztilyos gimnaziumokban,
37 anem teljes (kialakul6ban [év) gimnidziumokban, a tobbi pedig a nyolcosztdlyos elemi
iskoldkban és az akkor még létez8 négyosztilyos elemi iskolikban. Az ipari ¢és a szakiskolik-
ban is fokozatosan (elsGsorban Szabadkin és Zentian) megindult a magyar nyelvi oktatis,
de errSl nem rendelkeziink pontos adatokkal.

Kialakul6ban voltak a magyar nyelvii 6vodak is. Sok vajdasigi 6vodiban az oktatdst két
nyelven szervezték meg, ami eléggé megnehezitette és megneheziti az egyes csoportok
nemzetiségi Osszetételénck a pontos megillapitisit. Kétségtelen, hogy ezcn a téren a
nemzetiségi nyelveken folyd neveldmunka szempontjibdl — az dltatinos képzéshez viszo-
nyitva — bizonyos femaradis volt tapasztalhat6, ami végeredményben azt eredményezte,
hogy az 1988/89-¢s tanévben a magyar nemzetiségid 6vodasoknak csak kb. 70%-a jirt magyar
tannyelvii 6vodiba. Ez egyrészt azzal magyarizhatd, hogy nem mindeniitt biztositotiak a
magyar nyelven folyd nevelSmunka feltételeit, misrészt a magyar nemzetiségii szilSk egy
része szerbhorvit tannyelvii 6vodiba iratja gyermekét, ami sok esetben oda vezet, hogy az
dltalinos iskolai képzését is ezen a nyelven folytatja.

Altaldnos képzés

A hatvanas évek derekit6! egy évtized alatt orszigos szinten 3,5%-kal csokkent az
4ltalinos iskolai tanulék létszima. A statisztikai évkonyvek adatai szerint a magyar tannyelvil
iskoldk szima 239-rGl 178-ra (f6leg a kisebb iskolik osszevondsa kovetkeziében), a magyar
tannyelvii tagozatok szima 1577-rdl 1430-ra, a tanuldk Iétszima pedig 46 561-rdl 34 577-rc
csokkent (ugyanakkor pl. orszigos viszonylatban a tagozatok szima 11,9%-kal névekedett).
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A pedagdgusok szima a magyar tannyelvii iskolikban 2083-r6l 2151-r¢ emelkedett (az
orszigos szintd novekedés 21,5%-ot tett ki).

A romin és a szlovik tannyelvii tagozatokban még ennélis nagyobb arinyd 1étszamesok-
kenés kovetkezett be a tanulok soraiban.

Magyar

. o a Ebbd! anyanyelvén Szerbhorvit nyelven
Tanév  nemaetstg andl (6 wanal (%)
1969/70 46677 37915 (82.2) 5762 (18,7)
1975/76 39 409 31673 (80.23) 7627 19,7
1986/87 32962 26 308 (79.1) 6654 (20,8)
1988/89 32509 26 008 (79.8) 6501 (20,2)

Ezck szerint a magyar nemzetiségl tanulok osszléiszima Vajdasigban ebben az idGszakbar
t0bb mint 30%-kal, az anyanyelviikdn tanuidké pedig tobb mint 31%-kal csokkent. Ezt a
nagyariinyl léiszimesokkenést clsGsorban az itt €16 magyarsig létszimcesokkenésével ma-
gyarizzuk, mig az anyanyclviikon tanulé didkok szimdnak apaddsa mindenckelStt arra
vezethetd vissza, hogy évrdl évre mind tdbben iratkoztak szerbhorvit nyclvii tagozatra (az
utdbbi években — mint litni fogjuk — ez az ardnyszim 20 szizalék koral stagndl, st egyes
kornyezcetekben némi javulds tapasztaihatd).

A szerbhorvit tannyelvit iskoldkba jard, magvar nemzetiségl tanuldk szimarinya a
Vajdasig egyes vidékein (kozségeiben) igen eltérSen alakult. Szabadka kozség teriiletén mar
a hatvanas évek ¢lsG feléid] 18—22% koral mozgout. A legmagasabb aranyt (50% kordali, s6t
cztis meghaladod) Kozép- ¢s Dél-Bandt (¢s az észak-bindti Kikinda) egyes vidékein, valamint
Ujvidéken volt (itt egyes iskolikban az elmalt 30—335 év alatt a magyar tagozatok szima
negyedére vagy 610dére csokkent). Egyes Tisza menti kozségekben. amelyckben a magyar-
sig van tObbségben, a hatvanas években ¢z az ardnyszim 3—5% kozott mozgott, késGbb
azonban ott is helyenként enyhén névekvd tendencidt mutatott. Ezért mér akkor is jogosan
merilt fel a kérdés: mi ennck az oka?

A legfontosabb okok kozé tartozik az anyanyelvi okeatds feltételeinck hidnya. A Vajdasig
Tartomanyi Oktatdstigyi Tandcsa dltal 1972 folyamdn megyitatott részelemzések (vagy
inkibb helyzctképek) kimutattdk, hogy egyes bandti, szerémségi és bicskai telepiléseken
nem igyckeziek rugalmasabb, az akkori tdrvény korldtainak dthidaldsaca irdnyulé megolda-
sokat alkalmazni.

Hozzdjarult chhez a vegyes hizassigok ¢s a jugoszldvnak deklarilt tanul6k szimanak
ugrisszerl novekedése (az 1977/78-as tanévben 7150 ilyen tanul6 volt Vajdasigban, szimuk
az 1986/87-cs tanévben mir 23 263-ra emclkedett).

1956-ban Vajdasig-szerie hozziliuak az Gn. teriileti iskoldk megalakitisihoz. Az ilyen
iskoldk a szerbhorvit és a nemzetiségi nyelvi iskoldk cgyesitésével alakultak ki. Szimuk
rohamosan novckedett. A tarsadalmi-politikai szervezetek (amelyek ezt szorgalmaztak) és
a taniigyi szervek azzal indokoltak az ityen két és 10bb tanitdsi nyelvii iskoldk kialakitisat,
hogy a kisebbségi ¢és szerbhorvit ajki tanulok egyittes, kozos iskoldkban vald oktatdsa ¢s
nevelése nagyobb lehetdséget nydjt a misik nyelv, a kornyezetnyelv elsajdtitisira, és eziltal
cgymis kulturilis 6rokségének, nemzeti értékeinck alaposabb megismerésére, valamint a
nemzetkoziség szelleménck dpoldsira, kialakitisira. Emelleuakovetkezs érveket és virhaté
cldnyoket is [clsorakoztattak: a nemzetiségi clszigetelSdés és kilonvilis megakaddlyozisa
(egyesckben talan az is felmerilt: gy jobban Ichet majd Gket szem clStt tartani™), a
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kétnyelviiség fcltételcinek 1éteehozisa, a nemzeti és nyelvi egyenjogisig clvénck teljesebb
érvényesilése, a tanerd &s az oktatdsi kellékek jobb kiaknazisa sth.

197 i-ben Vajdasig 409 dltaldnos iskoldja koziil 126-ban folyt az oktatis két, illetve hirom
nyelven, 25 dltalinos iskoldban tovibbra is csak magyar nyciven, 243 iskoliban csak
szerbhorvit nyclven, 15 iskoldban pedig valamelyik més kisebbség (szlovik, romén, ruszin)
nyelvén.

Az ilyen iskolak kialakitdsit6l clvirt clonyok nem mindig teljesulick. A kiscbbségek
szemszOgébdl annyira ontos nyelvi egvenjogisig, a kolcsonds megismerésre s megbecsii-
1ésre valé 16rekvés rendszecint nagyobb mértékben jutott kifejezésee azokban az iskolak-
ban, amelyckben a kiscbbségek voltak t{lsalyban.

Vajdasig Statisztikai Intézeténck adatai szerint 1987-ben dsszesen 525 nyolcosztilyos
iltalanos iskola mitkodott (beleszimitva a kihelvezett négyosztilyos tagozatokat is). Ezek
koziil 127-ben folyt magyar nyelvi oktatas. Az 197 1. évi dllapothoz viszonyitva szimuk [Gleg
a kizardlag magyar nyelven miikodd iskolik szimdnak csokkenésével apadt. Egyes helysé-
gekben, [Gleg a felsS tagozatokban, megsziint a magyar nyclvi okiatds.

A szerbhorvit tagozatokra iratkozé magyar nemzetiségl tanuldk aggasz16 szimardnyi-
hoz, a felsorolt okokon kivil — beleértve a terileti iskoldk™ 1éirchozisit is — jelentds
(feltehetden a legjelentdscbb) mértékben jarul hozzi a sokakndl ki nem alakult vagy
eltorzult kisebbségi tudat, a nemzeti identitas hiinya. A kiscbbségi szulGk, akik nem litjik
viligosan helyiiket a tirsadalomban, nincs kialakult jov8képiik, hajlamosak a megalkuvisra,
a 16bbségi nemzethez valé simulékonysigra”, konnyen mondanak le — gyermekik nevé-
ben is — az 3ket megilletS jogokrdl. Hogy mennyiben onkéntes lemondisrol van itt sz0,
avagy a kialakult 1égkor nyomaszté és tobbszor [élrevezetS hatdsa kényszeriti Sket erre, azt
csak egy mélyrehaté tanulmdnnyal, illetve az allapotok folyamatos tanulminyozisaval
lehetne tdrgyilagosan feltirni. Kétségtelen. hogy clbirokratizilodott tirsadalmunkban,
amelyre a szavak (az alkotminy, a torvényck, az igéretek) és a tettek, a megvaldsulis
elentéte és a valosag megszépitése volt a jellemzd, a partdllam a maga fondorlatos, sokszor
igen megtévesz18 fogdsaival, mbdszereivel képes volt azemberekkel manipuldlni ilyen téren
is, ami az egyenjogusig és egyenrangisig elvénck csorbitisihoz vezetett.

Az olyan kisebbségi tanulOkat, akik szerbhorvit tagozatra iratkoztak, anyanyelvdpolds-
sal olelik fel, ami az anyanyelvii oktatist semmiképpen scm pétolhatja. Ebben az érdekelt
magyar nemzetiségd anulok kb. 60%-a vesz részt, amit Vajdasig Pedagbgiai Intézeiének
1987-ben késziilt clemzése ,nem kielégitdnek” mindsitett.

A sziikebb ériclemben vett kétnyelvii oktatds, amely tobb kétes elemet is tartalmazott,
sem tudott tartomanyunkban gyokeret verni. Mostaniban egyes személyek, illetve korok
ennek egy Gj értelmezést adtak, szorgalmazvin, hogy a kisebbségi tagozatokban a tantirgyak
egy részét szerbhorvit nyelven tanitsik, lekicsinyitve cziltal az anyanyelv és az anyanyelvi
miveltség szereplt a személyiség kialakitdsiban.

Kozépfokit oktatds

A kisebbségi tanul6k szimira rendkiviil nagy jelentSsége van a kozéplokii tovibbtanu-
lasi lehetGségeknek. Enncek irinyad6 hatdsa van a szilSk és a tanuldk doniéshozataliban,
hogy az anyanyelvii avagy a nem anyanyelvii képzést vilasztjik-e mir az altalinos iskoldban.

Jugoszldvia Statisztikai Intézetének adatai szerint az 1968/69-es tanévben Vajdasigban
48 szak- és egyéb olyan (kozépiskolinak tekintett) iskola miikédott, amelyekben magyar
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nyclven is folyt az oktatis (18-ban csak magyar nyclvil oktatis folyt). Emelictt 8 gimnizium-
ban is mikodtck magyar tagozatok.

Az 1969/70-cs tanévben 5642 tanuld szimdra biztositowik magyar nyclven a tovibbta-
nulis lchetoségét 49 szakiskoldban.

Az 1966—1970 kozoui idszakban az dltalinos iskola nyolcadik osztalydt végzett magyar
nemzetiségl tanuldk 42—54%-a iratkozott magyar tannyclvi kozép-, illctve szakiskolai
tagozatra. A tovibbtanulok szimarinya 83 és 86% kozott mozgott, ami a tovibbtanuld
didkok szizalékaranyihoz (77,5-92,5%) viszonyitva nem kis lemaradisrol 1aniskodik.

Az 1969/70-cs 1anévben 1688 magyar nemzetiségli tanulé iratkozott szerbhorvit tan-
nyelvii kozépiskoliba. Legtobben (1087-en, azaz 63%-uk) szakmunkisképzibe, tehit intel-
Icktudlis és nyelvi szempontbdl a legkonnyebbnek vélt iskoldt vélasztoudk. A magyar
tagozatra iratkozott tanuloknak csak 51%-a vilasztotta ezt az iskolatipust.

Azzal a megokolissal, hogy a magyar nemzetiségll (anuldk szimira megkonnyitsék
tanulmdnyaik folytatasit a szakkozépiskoldkban, egy sajatsigos megoldds honosodott meg,
amelyet ,szabadkai gyakorlat” néven emlegettek (Szabadkirdl indult a kezdeményezés).
Lényeges vondsa az volt, hogy az cls6 két osztdlyban az oktatis a tanuldk anyanyelvén folyt,
majd a harmadik osztilyt0l kezdve a szaktamidrgyak mind nagyobb hinyadit szerbhorvit
nyelven tanitoutdk (a szakkilejezésckkel magyar nyelven is megismerkedtek). Eziltal a
tanulok 10kéletesebben sajatitottdk el a szerbhorvit nyelvet, im ugyanakkor ¢z a gyakorlat
anyanyclvi miveliségiket csorbitotta, és pedagogiai szempontbdl 16bb, nem eléggé tisztd-
zott mozzanatot tartalmazou. Tobbek kozou ezért viszolyognak sokan manapsig a kétnyelvii
okiatds szorgalmazisitdl. Kétségtelen, hogy a tiszta” anyanyelvii oktatds a legjobb, legelfo-
gadhatobb megoldis. Ugyanakkor természetes kovetelmény és 1orekvés, hogy a kisebbségek
soraibdl kikerilS végzeu szakemberck minél okéletescbben sajiditsik el a szerbhorvit
nyelvet (sajdt érdekiikben is).

Kozben Gjabb kozépiskolik, clsdsorban gimndziumok létesilick. amelyckben magyar
annyelvii wgozatok is nyilhak. Az 1971/72-cs anévben Vajdasigban mdr 11 ilyen (két
tannyelvi) gimnidzium mikodott: 8 Bicskiban ¢s 3 Bandt tcriiletén.

Néhiny vajdasigi kozcpiskola, amelyben az oktatis magyar nyelven is folyt, gazdag
hagyominyokkal dicsekedhetett. ElsGsorban a szabadkai tanitdképzt emelem ki, amelynek
gyokerei 1778-ig nyulnak vissza, a szabadkai gimniziumot, amelynek csirdi az 1747-ben
megalakult hiromosztilyos grammatikai iskoliban keresend6k. Emlitésre mélté az 1868-
ban létesitet szabadkai zenciskola, valamint a mér a hibor utdni években nagyhirdvé vilt
szabadkai miiszaki kozépiskola (technikum) is.

A hetvenes évek kozepén meginditott oktatdsi reform Vajdasagban és orszigszerte nagy
viliozisokat vont maga utin, clsésorban a kozépfokd oktatisban: kialakult a 2+2 (1+1)
rendszeri szakicinyi oktatds, amely in. egységes kozépiskolara, majd a harmadik osztalyt6l
hivatdsirinyu oktatdsra tagozédott.

Anemzetiségi (kiscbbségi) anuldk szimara cz egyrészrdl clonyos, misrészrol hitrinyos
viltozist hozott. Harminc olyan vajdasigi helységben (nagyobb falvakban is) nyitottak
egységes kozépiskolai tagozatokat, ahol cl6z6leg nem volt kdzépiskola. A kordbbi kozép-
iskolak cls6 és masodik osztalybeli Iétszimdhoz viszonyitva a magyar nyelven tanul6k szima
50,6%-kal novekedett (a romin és ruszin nyelven tanul6ké hiromszorosira emelkedett).
Magyar tannyelvii oktatist 38 iskoldban szerveztek. Az 1983/84-cs tanévben a magyar
tanul6k szima ebben az iskolatipusban 4960 volt, ami az el6z8 évek létszimdval 6sszcha-
sonlitva némi csokkenést jelent (de ez dlalinos jelenség volt: csokkent a kozépiskoliban
tovibbtanulé didkok szima).
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Az an. bivatdsirdnyu oklatds terén, whit a harmadik és a negyedik osztilyban az
anyanyclvi oktatds szempontjabol a nemzetiségi tanuldk szimiara a helyzet megleheisen
kedvezGileniil. a Vajdasig némelyik vidékein aggaszidan alakult. Az 1984. vi vajdasagi
statisztikai kozlony adatai szerint az 1978/79-cs tanévben még 3729-¢n anultak magyar
nyciven — az 1982/83-as tanévben ez a 1étszidm 12 %-kal csokkent.

Az 1986/87-cs tanivben a miikodS 102 okiatdsi kozpont kozil 22-ben folyt magyar
tannyclvid okratds; a magyarul tanulé didkok szima 2567 volt. A nemzctiségi nyclveken a
tovibbtanuldst érezhetden megnehezitette a szakirinyok, a foglalkozisi dgazatok [elapro-
zisa. Ezalal gyakori jelenséggé valt a nemzetiségi 1anulok szorodisa: sok esciben egyes
szakmdkra nem iratkozott a 1Orvény dlal megszabott minimdlis szima (15) tanuld. akik
azonos nvelven kivintak tanulni, igy a tagozatot nem nyitottdk meg. Ahol czt a kérdést
rugalmasabban kezcli¢k. a helyzet némileg javult. Annak idején egyesekben jogosan meriilt
fela kérdés: nem tudatos, a nemzetiségi oktatds leépitésére irinyul6 fogs” volt-¢ a szakmak
ilyen mérvi felaprozasa.

Az 1987/88-as tanéviGl a kozéploki okatdsban jelent8s viltozisok kovetkezick be -—amit
sokan a ,reform reformjd™nak neveztek —: visszatérick az egységesiten (vagy osszevont)
négyosztilyos kdzépiskoldra. A heiyzet az anyanyelvi oktatds szemszogCb0l azonban nemi-
gen viltozott. A Tartominyi Pedagdgiai Intézet két évvel czelStti duckintésében kozolt
adatok cléggé clgondolkoztatdak: 1987-ben a magyar nemzetiségi tanuldk 61,65%-a foly-
tatja tanulmdnyait az anyanyeivén. Az 1988/89-¢s tanévben kdzéplfokon 6911 tanulé tanult
és 572 pedagogus tanitott magyar nyclven. A magyar tagozatokra iratkozOk szizalékarinya
(63,8%) kis mértékben javult. Ha czeket az adatokat dsszchasonlitjuk az 1974/75-0s (reform
eldtti) tanév adataival, amikor 13 vajdasigi gimndziumban 2357 és 32 szakiskolaban 5147
magyar nemzetiség( didk tanult anyanyelvén — az utdbbi években tapaszialt lassi javulis
ellenére —, némi visszaesést allapithatunk meg.

1990-ben a legijabb reformhullim visszadllitjia a hewvenes évek clején annyira birdlt
gimnaziumokat a koztarsasig és ezzel egytitt Vajdasag teriletén, s6t orszigos viszonylatban
is. 1990 s2é16l kezdve két tipusa gimniziumban folyik az okuatds: az Altalinos vagy re-
dlgimndziumban és a hagyoméinyos gimndziumban, amelynck két dgazata van: tirsadalom-
tudomdnyi-nyelvi és természettudoményi-matematikai dgazat.

A kiscbbségi érdckeknck kétségteleniil jobban megfelel a gimniziumi oktatds, mert itt
konnyebb kialakitani a legalibb 15 Gs tagozatokat. (Mas kérdés: mennyiben felel ez meg az
egyéni érdckeknck, hiszen a tanuldk zome nem kivin eljutni a [Giskolira vagy azegyetemre.)
Kilenc gimniziumban és tizenot szakkozépiskoliban nyilt Ichct8ség a magyar nyelvii oktatis
megszervezésére. Hogy mennyiben jelent ez elérehaladist, javulist ez az Gj reformhullim
a magyar nyelvi oktatds szimdra, az mir a kozcljovében viligossa vilik.

A szemiélyi és tdrgyi feltételck biztositdsa

A nemzeti kiscbbségek nyelvén folyd dlalinos képzés és kozéploka oktatds részére
mindenekelStt szakmai és pedagogiai szempontbdl jol felkészitett és a magyar nyelvet
tokéletesen besz¢ld pedagbguskidert kellett biztositani. Ennek érdekében az oktatdsirinyi-
tasi szervek mar 1945-ben meginditottik a magyar nyelvii tanitoképzést a szabadkai és
tjvidéki tanitoképzOben és a magyar szakos dltalanos iskolai tandrok képzését az Gjvidéki
Tandrképzd Féiskoldn. Az Ujvidéki Egyetemen késbb (1959) megnyitou Magyar Tanszék,
illetve Hungarologiai Intézet (1964) lehcidséget nyijtott kozépiskolai anyanyelv szakos
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tanirok képzésére. A nemzetiségi tannyelvil pedagogusok képzése a 10bbi tanszéken szerb-
horvit nyclven folyt, ami anyanyelvi miveliségik kialakulisit némileg gitolta. Ezt még
fokozta a nemzetiségck nyelvén folyé pedagogus-tovibbképzés elhanyagolisa (ez alél
kivétel csak a magyar szakos tandrok tovibbképzése).

Az 1969—1976 kozot miikods szabadkai TandrképzS Fdiskola bizonyos foki javulist
hozott, de csak a matematika, fizika-vegytan és szerbhorvi, illetve magyar nyelv (mint
kornyczetnyelv) szakos tandrok magyar nyelvil képzésében az dltalinos iskoldk sziméra.
Manapsig czckb6l a szakokbdl (azilyen szakos tandrokbot) nagy hidny mutatkozik a magyar
tannyelvi iskolikban.

197 1461 az Ujvidéki Egyetem Bolcsészetudomdnyi Kardn a tandri palyira készil ma-
gvar nemzetiségli egyetemi hallgaiok sziméra Ichetdvé teszik (ebbe az akcibba aztén a
Természeuudomanyi Kar is bekapesolodott), hogy a pedagégidt, pszichologidt, szociol6-
gidt, késdbb pedig a politikai gazdasiglant és a honvédelmet is anyanyelvitkon haligathassak
és czekbdl a tantirgyakbdl anyanyelviikon vizsgizzanak.

A anarképzés és tovibbképzés terén még sok a potolnivald.

A tdrgyi feltételek biztositisa koziil elsGsorban a tankinyvelldtdst és az egyéb szemlél-
116 eszkozoket és anszereket emelem ki. Vajdasag Tankonyvkiad6 Intézete gondoskodik
a nemzetiségek nyclvén a tankonyvellatise6l. Az dlialinos képzésben ezen a téren csak
kisebb hidnyossigok tapasztalhatok (fGleg a kézikonyvek és egyéb segédkonyvek kiaddsa
késik). Az Gjabb tantervi viltozasok itt is a helyzet némi rosszabbodisihoz vezettek. A
kozépiskolai tankonyvellitds mir évtizedek 6ta nagy nchézségekkel kiiszkodik, amelyek a
hetvenes évek misodik felétdl tovibb szaporodtak. Killonosen a szaktantirgyak tankdnyvel-
litdsa volt hidnyos. A legijabb rendszerbeli és tantervi viltozisok oda vezettek, hogy
tgysz0Olvin teljesen hidnyoznak a magyar nyelvi tankonyvek iskoldinkb6l. Némi javulds
czen a téren esetleg honapok vagy évek milva virhatd.

Feltétleniil sziikség volna a helyzet és kovetkezményei dtfogb elemzésére, és a kiad6i
tevékenység kiszélesitCsére tandri kézikonyvek, szoveg- és feladatgyiijtemények, feladatla-
pok stb. kiaddsdval, hogy cziltal a nemzeti egyenjogisig ezen a téren is tokéletesebben
val6suljon meg.

Felsooktatds

Janosi Gibor A nenizetiségek anyanyelvii képzésének lebetGséged Jugoszidvidban cimd,
1976-ban mcgjelent tanulménydban adatokat kozol a fGiskoldkon, miivészeti akadémidkon
¢és egyetemi karokon tanuld nemzetiségi hallgatok szimanak novekedésérdl az 1961—1969
kozotti iddszakban (az 1968/69-es tanévben a magyar nemzetiségi hallgaiok szima 3052-6t
tett ki). Ugyanakkor rémutat arra az ardnytalansigra, amely a nemzetis¢gek képzettségi
szintje terén tapasztalhat6 a jugoszldv dtlaghoz viszonyitva.

Az 1954-ben megalakult Ujvidéki Egyetem hozzdjirult a helyzet lasst javulisihoz, bar
idOnként visszaesés is tapasztathaté. Az 197077 1-es tanévben (a szovetségi, illetve a tartomé-
nyi Statisztikai Intézet adatai szerint) a magyar hallgat6k szima 2529, ebbdl Belgradban 478,
Ujvidéken pedig 2051 anult.

Jugoszlividban és Vajdasigban (is) az egyetemi és [Siskolai hallgaiok szima 1979-ig
illand6an emelkedett (ekkor 447 808 egyctemi haligatd volt hazinkban). Ezt kovetGen
fokozatosan csokken.
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A magyar nemzetiségl hatlgatok szima Vajdasigban az 1975 és 1986 kozott iddszakban
akovetkezGképpen alakult:

Tanév Léiszdm Szizalékardiny
1975/76 3563 9,5
1979/80 3364 10,1
1986/87 2876 9,5

Ezeknek az adatoknak a mérlegelésénéd feliéentl figyelembe kell venni, hogy bizonyos
szimua magyar nemzetiség hallgaté Belgradban, Zagribban, valamint magyarorszigi cgye-
temeken és fGiskoldkon folytatja tanulmanyait. A lakossdg és az egyciemi hallgadk osszlét-
szimihoz viszonyitva arinyuk mégsem tckinthetd kiclégitonek. Stisaikai adatok tanis-
kodnak arrél, hogy pl. 1986-ban az 1965. évhez viszonyitva a Szerb Koztdrsasigban 49,1%-
kal emelkedett az oklevelet szerzett hallgatok szima, a magyarok esctében a novekedés alig
haladja meg a 10%-ot.

Az okok kozow — mi gitolja Sket tanulményaik folytatisiban — késégteleniil szerepet
jatszanak (egyescknél) a nyelvi akadilyok is, de jellemz6, hogy 6sztondijban is arinylag
kevesebb nemzctiségi hallgat6 részesiil (tobbszor a sajit hibdjabél).

A szabadkai Kozgazdasigi Kar, Epitészeti Kar, az Ujvidéki Jogi Kar és kilonosen a
szabadkai Miiszaki F3iskola, valamint a ncmrég megsziint Epitészeti Féiskola élen jart a
kétnyelviiség meghatirozott formiinak kialakitisiban: a hallgatdknak Icheifséget nyijia-
nak, hogy bizonyos tantirgyak elGaddsait magyar nyelven hallgassik, a gyakorlatokat is ezen
a nyelven szervezik meg, és a vizsgdztatas is anyanyelvikon folyik. Féleg tanulminyaik elsd
fazisiban nyujtanak szimukra ilyen lehetdségeket, rendszerint Ggy, hogy kilon magyar
csoportok alakulnak. Sajnos, az utébbi években a Szabadkai Kozgazdasigi Karon és mis
karokon is ezen a téren, jobbira a magyarul beszEld szakelSadok hidnya kovetkeztében,
némi visszafcjlodés tapasztalhat6.

Az oktatdsi 10rvény szerint Vajdasigban legkevesebb 30 nemzetiségi hallgaté szimira,
akik tanulményaikat anyanyelviikon kivinjik folytatni, az egyetemi karok és (Giskolik
kotelesek az adott nyclven (is) megszervezni az oktatist — a feltételekidl fiiggben. Szeren-
csére egyes karokon (pl. a természettudominyin) és intézetekben (Toriénelmi Intézet sib.)
kisebb létszimii (még 61) hallgat6 szimdra is megszervezik az anyanyelvi okiatist egyik-md-
sik tantargyb6l, ami kellS rugalmassigrol tantskodik.

Mir az 1977/78-as tanévben Szabadkin hiarom (Giskolin — koztuk a Pedagbgiai Akadé-
midn (a tanitéképzd ,ut6édjin”) —, két egyetemi karon, Ujvidéken pedigaz OvonBképzdben
(a Pedagoégiai Foiskolan) és 5 egyetemi karon, valamint a Miivészeti Akadémidn (a szinész-
képzésben) tobb mint 800 hallgat6 folytatta tanulminyait részben vagy egészében magyar
nyelven. Ezzel pirhuzamosan Szabadkén és Ujvidéken 16 nemzctiségi lektoritus alakult.

Ezek a nemzeti egyenjogusig tokéletesebb megval6sitdsara irdnyul6d (eléggé szerény)
torekvések a magyar nyelvet tisztdn beszél8 oktatéi kiderrel valésithatok meg. Az Ujvidéki
Egyetem 1556 tanira és munkatirsa (tandrsegéde) koziil az 1983/84-es tanévben 198
(12,7%) volt magyar nemzetiségdi, a 360 fGiskolai oktaté kozil pedig 79 (21,9%). Az
1987/88-as tanévben ez a szizalékariny a fGiskolai tandrok esetében 23%-ra, az egyetemi
tandrok és munkatirsak esetében pedig 13%-ra emelkedett, ami némi javulist mutat.
Eszerint az egyetemi tandrok, de kilonosen a fiskolai tanirok nemzetiségi Osszetéte
(magyar vonatkozisban) kedvezGbb, mint a haligatok nemzetiségi Gsszetétele. Az utdbbi az
1989/90-es tanévben még érezhetden romlott is: a fGiskolai hallgatok esetében 9,4%-ot, az
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egyetemi hallgatok esetében 7,7%-ot, Osszességiében pedig 8%-ot tett ki, ami igen elgondol-
koztat6 adat.

A [elsorolt adatok arra utalnak, hogy Vajdasagban az elmilt évtizedckben boviiliek a
lehetdségek a magyar nyelvi oktatds megszervezésére a felsGokiatdsban, ugyanakkor nagy
lemaradds tapasztalhatd a magyar nemzetiségd [Siskolai és egyctemi hallgaiok feloleiésé-
ben, ami semmiképpen sem javithatja az amugy is kedvezltlen végzeuségbeli osszetételt.

A nemzetiségek nyelvén és azon belil a magyar nyelven folyd okiatds kibdvitésére
feltétlendl sziiks¢g van, hogy cziltal a felsGoktatds vonzobba viljon a magyar ifjak szimdira
is. Ehhez az eddiginél jobb feltéieleket kell biztositani, beleértve a nagyon hidnyos tan-
konyvellatdst, szakirodalmat. valamint az ardnvos Osztondijazast is. Az anvanyelviiket jol
besz¢l6 és a szakkifejezéscket is jol ismerd érieimiségickre van szikségank. A sdlyt tovibbra
is a pcdagégusképzésre — a pedagdgusok anyanyelvi képzésére — kellene fektetni. Ez
nyomatékosan vonatkozik az egyctemi és fGiskolai oktatdk anyanyclvi képzésére is, akik a
jovo nemzedékeit anyanyclviik tisztasiginak megSrzésére sajat példamutatasukkal nevel-
hetik a leghatékonyabban. Ezenkivil az elért szint megOrzése mellett Gj szervezési formak
és korszeriibb megoldisok (cszkozok, modszerek) alkalmazisdval Ichewnc el6bbre vinni a
nemzetiségek nyelvén folyo [elsSoktatast. Tennivalé van béven: mindenckel6u az egyénck-
ben rejl6 ellendllist, ferde nézetcket és kalon az ifjakban meghiz6do kishitiiséget, egyéni
igénytclenséget kellene kikiiszobolni. Az anyaorszig részér6l nydjtando nagyobb segitség
ezen a téren (is) serkentd, bitoritd hatasi lesz.

*

Osszegezésképpen megillapithatjuk, hogy Vajdasigban a magyar nyelven és dltaliban
a nemzetiségek nyclvén foly6 oktatis az cimalt négy és (¢l évtizedes idoszakban jelentds
fejlddésen ment keresztil, amely azonban nem volt mentes a stagnilastdl és idonkénti (s
[Gleg helyenkénti) visszacsésektSl sem.

A [elsorolt mutatdk és informicik mogou a nemzetiségi oktatds kilonbozd viltozisai
¢s sajitossigai, valamint a mennyiségi és minSségi clemek Osszefon6disa és kolcsonhatdsa
hiz6dik meg.

Ezen a téren is alapvetd fontossigi a hatékonysig kérdése, amit csak érintettiink.
Szimunkra, jugoszliviai magyarok szimdra igen fontos, miképpen hatou a kialakult gyakor-
lat a tanuldk személyis¢génck alakuldsira, kilon a tarsadalmi és azon belil a kiscbbségi
tudatuk formalisira. Hogyan alakul és lejiddik anyanyclvi beszéd- és irdskészséguk? Milyen
viszonyulisi rendszer alakul ki bennik anyanyelvik irdnt, illetve sajit nemzetiik és a veliink
egylitt €16 mds nemzetek és nemzetiségek irdnt? Hogyan fogjik fel kiscbbségi helyzeriket
és voltukat? Mennyiben képesek és készek a nemzeti egyenjogisig clvét onmagukra és
misokra vonatkozbéan érvényesiteni, és az itt é16 népek jo hagyomanyainak megOrzéséért
harcolni?

Megannyi idGszerd és elmélyilt tanulminyozisra vird kérdés. Az oktatd jellegii kérdé-
scknél (ismeretszerzis, készségek és jartassigok kialakitisa) sokkal bonyolultabbak (és
clhanyagoltabbak) a nevelés, a személyiségformalas kérdései. Osszefonéddsuk komplex
vizsgil6dist igényel.

A 16bb nyelven folyé oktaié-neveld munkdban kiilon figyelmet érdemcelnek a kilsd és
belsd 1ényez6k, a tirsadalmi hiuér, a személyi és tirgyi feliételek biztositisa az egyenjogusig
elvével dsszhangban.

Mivel mindez fel-feldjuld reformfolyamatok sodriban megy végbe, ¢zen a téren is —a
nemzetiségi oktatds terén is — komoly dGjitisokra, korszeriibb megoldisokra, szervezeti
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formdkra van szikség. Ehhez mindenckelStt megbizhaté informécikra, a helyzer és az
cddig elértszintidcgyilagos elemzésére, a kilonbozo akadilyok, visszahiz6 erSk teltdrasira
van szikség, Tanulmanyunkkal ehhez kivintunk hozzijarulni, fontosnak tartva a tényillas-
bol ad6do szikséges akciok meginditdsdt ¢s intézkedésck foganatositdsit a nemzeti kisebb-
ségek nyelvén folyé okiatds mennyiségi és mindségi javitdsa céljabol.

HORVATORSZAG

Ebben a koztarsasigban az 1948—1981 kozotti idGszakban lebonyolitott népszamlala-
sok hivatalosan kdzzétew adatai szerint a kovetkez0képpen alakult a magyarsig I¢lekszima:

1948 1953 1961 1971 1981
51399 47711 42347 35-i88 2539

1948-ban a lakossig 0,3%-dt képezte ¢s ez a szizalékariny 1981-ben még a 0,1%-ot sem éri
cl.

Ezekbdl az adatokbol kittinik, hogy a magukat magyarnak valloé allampolgirok szima 33
év lefolydsa alatt a felére csokkent. Ennck tobb mélyrehatd oka van, amelyck koziil elsGsor-
ban a szétszOrtsigot emclem ki (az it ¢I6 magyarsig kb. egyharmada elszdrtan él a
koztarsasig kilonboza vidékein és kb. ugyanennyi oiyan helységekben, ahol az osszlukossig
mindossze 510 szizalékit teszi ki), de kozrejiiszotiak ebben bizonyos gazdasigi tényez6k
is.

Kiilén tanulminy tirhatnd fel, mennyiben jarult chhez hozzd az oktatdspolitika és annak
megvalGsitasa az cgyes vidékeken. A rendelkezésiinkre dll6 adatok birtokidban erre a
kérdésre csak részben tudunk vélaszt adni.

Horvitorszigban a magyarokon kiviil mis nemzetiségek is élnek kiscbb-nagyobb 1ét-
szimban: csehek, szloviakok, ruszinok, olaszok stb.

A nemzeti egyenjogisdg alkotminyos és torvényes szabdlyozisa koztdrsasigi szinten
GgyszOlvin eszményi helyzeiet tikrdz (kozségi szinten egyes vidékeken mir nem olyan
tokéletcs).

A Horvit Koztdrsasig Alkotmanyva még a szovetségi alkotmidnyndl is teljesebben szabi-
lyozza a nemzetiségek jogait: ,A Horvit Szocialista Koztirsasigban €16 valamennyi nemzet
és nemzetiség egyenjogl: a horvitok, a szerbek, a magyarok, a cschek, az olaszok, a
szlovikok, a ruszinok, az ukrinok és mds nemzetek és nemzetiségek.”

A nemzetek és nemzetiségek egyenjogusiginak, valamint a polgirok nemzeti sajdtossi-
gainak kinyilvinitisira valé szabadsig mcgvalésitdsa c€ijabol a Horvdt Koztarsasig )
alkotminya is biztositja minden nemzetnek és nemzetiségnek a jogot, hogy szabadon és
egyenjogian haszndlja sajit nyelvét és irdsdt, hogy sajit nyclvén fejlessze kultardjae, az
oktatist és nevelést, és hogy ¢lvezze a 1obbi, alkotmény dltal szavatolt jogot.

Ezck szellemében az oktatdsi torvény teljes méniékben szavatolja az anyanyelvii oktatds
feliételeit 2 nemzetiségek szimdra. Sem az dlialinos, sem a kdzépiskolai képzés vonatkozd-
saban nem irja cI6 a szitkséges (minimdlis) tanul6létszimot a nemzetiségi tagozatok meg-
nyitisdra. Eivben tehét igen kisszima magyar nemzetiség tanul6 szimdra is Ichetséges
kiilon tagozaiot nyitni. Ezzel a leheiGséggel élve egyes helységekben iddnként igyekeznck
meghosszabbitani cgy-egy magyar tagozat fennmaraddsit. Jorészt a sziil6kon malik, éinck-c
az adott jogokkal, kivinjik-e a magyar tagozatok megnyitisit, fenntartisit. Az utébbi
&vekben Faragd Ferenc okiatdsiigyi tandcsos nyilvinossigra hozott adasi szerint a szilok
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8—10 szizaléka horvit wnnyelvii iskoliba iratja gyermekét, holott Iehetdsége volna az
anyanyelvid oktatasra. Ebben — a tovibblanulidssal kapesolatos részbeni aggodalmaik mel-
fett — int is kilejezésre jut a magyarsdg cgy részénél a nemzeti identitds, a nemzeti dntudat
hidnya.

Ehhez némileg hozzdjirul a magyar, illeve a kéinyelvii ovodik ardnvlag kis szima
(Osszesen 10 helységben mékodick ilyen dvodik 1988-ban). bir az utobbi években az
dvodisok Iétszama a magyar nemzetiségd gyermekek korében valamelyest emelkedett s Gj
ovodakat is nyiotak.

Altaldnos képzés

Horvitorszig teriiletén mar 1945 elejétdl folytaudk munkdjukata nagy hagyomidnyokkal
rendelkez0 hatosziilyos clemi iskoldk magyar ayclven is. A Szoverségi Statisztikai Intézet
1954-¢s kozionye szerint az 1949/50-¢s tanévben a Horvat Népkozidrsasigban 21 (jobbara
hatosztilyos) iskoldban folyt magyar nyelvii oktatds. A tanuldk 1étszima 1531, a magyarul
ianité pedagogusok szima pedig 26 voli. Ebben a tanévben nyilont meg a drivaszogi
Vorosmarton — a reformdcid korabeli Vorosmarti gimndzium késOi uiodaként — az ¢lsé
magyar nyelvii hétosztilyos iskola, amely késGbb nyolcoszidlvos iskoliva (algimniziumma)
alakult,

Az 1951/52-¢s tanévben aziskolik szima mir 28, a tanuldké 15-44-re &s a pedagogusoké
4f-re emelkedeu.

A hatvanas évek clsO felében a tanulok I¢iszimaban jelentds visszaesés kovetkezettbe; a
Szovetségi Statisztikai Intézet adatai szerint az 1965/66-0s tanévben 1¢iszimuk 1036 volt,
maijd a kovetkezd években némi Iétszamnovekedés apasztathatd. Kilondsen a tagozatok és
a pedagbgusok szima novekszik. 1967-ben mir 62 pedagdgus tanitott magyar nyelven.
Ebben az id6ben alakulnak meg az clisé nyclvapold csoportok is.

A Horvit Szibor (képvisclGhiz) egy 1969-¢s hatdrozatdval hivatalosan is ,szentesitette”
a nyelvipolis bevezeiéséta nemzetiségi tanulok szimira azokban a helységekben, amelyek-
ben nincs Ichetség vagy igény nemzetiségi tagozatok megnyitdsira. Heti hirom tanitdsi 6ra
¢s két Ords szakkori foglalkozds keretei kozou sajatitjak cf a magyar nemzetiségd tanuldk a
sajitanyanyclviiket ¢s nemzeti kultdrdjuk bizonyos clemeit. Az 1967—1977 kdzotti idOszak-
ban ugrisszerlicn novekeden azoknak az iskoldknak, illetve tanulécsoportoknak a szima,
amelyekben bevezeuck a nyclvipolist. Az 1977/78-as tanévben anyanyclvipoldsban éssze-
sen 957 tanuld veu eészt, 1989-re ez a szim mir 999-re emelkedett. Ezt a munkét 21
pedagbgus végzi hét kozségben. Jellemz8 hogy a mintegy ezer dnként jelentkezett tanuld
kozil a beiratkozisndl mindossze 265 tanuld beszélt folyékonyan az anyanyelvén (egy
részilk esetleg  éricit valamit magyarul”). Ecre a munkaforméra wchat feliétleniil sziikség
van, bér vildgos hogy az anyanyelvipolis legleljebb kis mériékben potolhatja azanyanyelvii
oktatds hidnydt.

Azdtvenes évek kozepetdl clébb héviiliek. majd sziikiliek azanyanyelvi oktatds IchetOsé-
gei. 1955-ben Laskén hétosztdlyos, majd a koveikez6 tanévben B tipust nyolcosztilyos
iskola alakult, felujitva a reformici6 korabeli képzés hagyomdnyait. Ezzel parhuzamosan
Batindn kétnyelvii nyolcoszidlyos iskola alakult. Korogyon a szintén ¢évszizados hagyomd-
nyokkal rendelkezS hatosztilyos clemi iskola hétosztdlyos, majd B tipusi nyolcosztilyos
alialinos iskoldva [ejlédik. A szomszédos Szentliszlon is eleinte miikodick magyar nyelvi
tagozatok a nyolcosztdlyos iskoldban, majd a magyar nyelvi oktatds az alsé tagozatokra, az
osztdlytanitdsra szGkult.
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A hawanas években, szilGi kérésre vagy szitoi belcegyezéssel a kovetkezd helységekben
szlintck meg a magyar tagozatok: Hercegsz0116s, Jagodnjak-rét, K8, Rétfalu, Mirkovci, Bellye,
Haraszti, Nagypiszanica. Ez eléggé lesiijté adat, anndl is inkibb, mivel a hibord utini
években pl. Bellyén, Mirkovcin és Hercegszoll0son nagy 1étszima magyar tannyelvi hat-
osztilyos iskola mikodott.

Az 1967/68-as ¢s az 1977/78-as tanévek adatainak Osszehasonlitdsival eléggé hi és
egyben lehangol6 képet kapunk a magyar nyelvili oktatds dsszezsugorodisir6l Horvitor-
szagban:

Tanuldk szima Tagozatok szdma
1967/68 1106 46
1977718 859 58

Tehdt mig a tagozatok (tanuldcsoportok) szima 12-vel novekedett, a tanuldi létszam
247-tel csokkent.

Az 1978—1984-¢s id0szakban a magyar nemzetiségli tanulok szima 811-¢6l 695-re
csokkent, majd a kovetkezd tanévben Gjabb (3%-0s) létszimesokkenés kovetkezett be.
Szomord és egyben jellemz6 esetként emlitem, hogy a karancsi iskola tanitondje 3 megma-
radt tanuldjival dtment a hercegszollsi iskoliba, tchit Karancson is megsziint a magyar
nyelvit oktatds. Az 1986/87-cs tanévben 686 tanul6 iratkozott magyar tagozatra. A legijabb
(1989. évi) adatok mar csak 627 tanulét emlitenck. akik az 6t magyar wanayelvii és a két
kétnyelvi iskoliban tanulnak.

A nyolcvanas évek kozepéhez viszonyitva ez (tovibbi) tiz szizalékos 1étszimesokkenést
jelent, ami dsszhangban van ugyan a magyarsig létszimcsokkenésével, de ugyanakkor —
és ez az aggaszié ebben a jelenségben — jelentds méniékben jarulhat hozzi a magyar
nemztiség tovibbi csokkenéséhez. Meddig folyik ez igy, ilyen mederben és ilyen irdnyvétel-
lel?

A magyar nyelvii dltalinos képzés teriiletén clért komoly haladist bizonyos fokig cllen-
sulyozza™ ez a fehtartéztathaatlannak tdnd jelenség, és ezzel kapesolatosan a kérdések és
dilemmdk egész sora meril fel. Kétségtelen, hogy a (6 hidnvossig az egyes iskolikban
megszakadt anyanyelvi oktatds, amelyhez donié méri¢kben jirultak hozza a szilSkben
kialakult téves nézetek és dlldspontok, feltchetSen a szil6k és a tanuldk tdjékoztatdsa sem
volt mindenutt kielégitd. A legfGbb szempont és érv ¢bbdl a szemponibdl a tanulé fejlédé-
sére, kibontakozisira gyakorolt hatds lehet: mennyiben gitolja személyiségének kibonta-
kozisdt, ha tanulminyait ncm az anyanyelvén végzi, illetve mennyiben szolgal javira az
anyanyelvii oktatds.

Kiilon fontos kérdésként meril fel: mennyiben clégedetick a szalok a magyar nyelvii
oktatis szinvonaldval, és milyen lehetségek nyilnak a tovibbitanulisra magyar nyclven
ebben a koztarsasigban vagy misutt.

Kozépfokd képzés
1969-t61 a péimonostori kozépiskoldban kezdetét vette a magyar nyelvii (vagy inkdbb
kétnyelvii) oktatds egy hiszfOnyi tagozaton. Az 1973/74-es tanévben, egy gimndziumi osztily
megnyitdsival szélesebb Ichetfségeket teremtetick az anyanyelven foly6 tovibbtanulisra,
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ami a kovetkezd idOszakban a koz¢piskolai reform keretei kozott tovabb bdviilt. A tanuldk
1étszima az clsS két osztdlyban a hewvenes évek kozepén 78 volt. Harmadik (gimnéziumi)
osztily az 1975/76-0s tanévben nyilt.

A szakiranyt oktatds bevezetésével a pedagogiai, fémipari és kozgazdasigi-kozigazgatdsi
dgazatok kozout vilaszthattak a magyarul tanulni kivané ifjak (a szaktantdrgyak nagyobb
részét az utobbi ¢és a [¢mipari szakon szerbhorvit nyclven anuljik). A tanuldk szima évrdl
évre novekszik: az 1980/81-es tanévben mir 179-re emelkedik és a kovetkezd anévekben
is € koril mozog. Ezckbe a tagozatokba nemcsak drivaszogi. hancm ddlyhegyi, korogyi.
szentldsz16i stb. didkok is beiratkoziak, igy a pélmonostori kozépiskola ¢cbbdl a szemponibd!
koztarsasagi jelleglvé vilt. A legnagyobb gond a magyarul besz¢16 tanerd biztositdsa volt a
szaktantirgyak elSadasira. Ezért a szakmai képzés megszervezésében pedagogiai szempont-
b6l sokszor fclemis, az anyanyelvi miveltség dpolasa és fejlesziése szemszogébdl pedig
kétes megoldisokhoz folyamodtak.

A nyolcvanas évek kozepérdl a tanuldk 1étszima 150 koril dilapodou meg, de chhez
hozzijirulnak azok a vajdasigi (f6leg bezdini) didkok is, akik — jobb megoldas hijin,
elsdsorban azért mert Zomborban alig van Iehetdség a magyar nyelvi tovibblanuldsra —
cbbe az iskoldba iratkoznak.

Bizonyos hidnyossigai cllenére a pélmonostori kozépiskola jelentds szerepet toltott és
(6l be a horvitorszigi iskolarendszerben, lehetvé (éve azanyanyelvii tovabbtanulist egyes
dgazatokon és szakmaikban. A gimniziumok visszadilitdsival reméthetSleg még vonzobba
vilik a magyar fiatalok szimdra, és eziltal kevesebben iratkoznak majd az ittenick kozal
vajdasigi kozépiskolikba. Ehhez 16bbek kozot szikség volna a min0ségi szint emelésére,
az Ora- és tantervek tovibbi tokéletesitésére, a helyi dllapotokhoz vald idomitdsdra; a
tankonyvellitds javitisira és egyéb segédeszkozok biztositisira; megleleld kiderillominy
szavatoldsira.

Ugyanakkor dltaliban nagyobb lchetdségek nyilnak az oktatds individualizildsira. Min-
denesetre béviilt a pilyavilasziisi lehetdség a tanulok elSit, ami ezt az iskolit felichetSen a
magyar ifjak szimira még vonzdbbi tehceti. Az iskola tanuldi évenként jol szervezett
magyarorszigi kirinduldsokon (szinhdzi cldaddsokon, mivelSdési imézmények latogata-
sin stb.) vesznek részt. Gond, hogy a tanulok nagy tobbsége kisebb-nagyobb tavolsagrol
utazik. Nincs Icheidség a anuldotthoni clhelyezésikre. Ezt a hidnyt az utobbi id6ben a
didksegélyz6i mozgalom megszervezésével kivinjik enyhiteni.

Mindez arrél tantskodik, hogy ebben az iskoliban a jéirdnya viltozisok, pozitiv erdfc-
szitések ellenére még néhdny igen fontos kérdés var megoldasra.

Pedagogusképzés és tovdbbképzés

A magyar nyelvet 10kéletesen beszéld, illetve kéinyelvii® pedagbguskider biztositisa
Horvitorszigban a hibort utini évekidl kezdve ¢ legidGszeriibb ¢s legégetdbb kérdések
kozé tartozott. A hidnyt tanitoképzOs tanuldk osziondijazisival és vajdasigi pedagbgusok
toborzisaval igyckeztek megolidani. Néhany éves idGszakban az eszéki tanitoképzd keretei
kozott magyar Iektoratus miikodott és megszerveziék a magyar nyelv és irodalom anya-
nyelvli oktatdsit. Néhdnyan Magyarorszigon szereztek pedagogusi (elsdsorban magyar
szakos) oklevelet, misok az Ujvidéki Egyctemen fejeziék be tanulmanyaikat.

A személyi feliételek biztositisinak alakuldsirdl, korilménycirSl Merki Ferenc kozol
érdekes informiciokat (a 2-cs szimi Evkonyv, 127—133. 0.), akinek taniigyi tandcsosi és a
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MHSZ-¢ elnoki mindségében fBszerepe (mondhatndm oroszidnrésze) volt a magyar ayelvi
oktatis tovibbiejlesziéstben Horvitorszigban. A nemzetiségi oktatdsr¢l sz010 torvény eldir-
12, hogy a nemzetiségi iskolakban elsGdlegesen a nemzetiségekhez tartozo és a nemzetiség
nyelvét jol besz¢16 pedagdgusokat és igazgatdkat kell atkalmazni. Ennck a kovetelménynek
majdncm teljesen cleget tettek, s6t az utébbi években cbbd! a szemszoghdl még a pélmo-
nostori kGzépiskoliban is javulds apasztalhaté (egyes kozismert tantirgybol id6nként
tovabbra is hidny mutatkozik).

Az.e (éren tapasziathatd ingadozisok (egves pedagogusok elkolidzése) valamint a tivlati
szikségletek (a nyugdijba vonulé pedagdgusok helyének betoliése) tartésabb megoldast
stirgettek a pedagogusképzdsben. Ezért az 1981/82-cs tanévben az Eszcki Egyetem Pedago-
giai Kardnak osztdlytanit6i tanszékén megkezdGdott a magyar osadlytanitok és anyanyclv-
dpol6 fGiskolai szintd (kétéves idOtartami) képzése. Az Oratery szerint a hallgatok magyarul
tanultik a pedagogidt, didaktikit és néhiny kicgészitd tantdrgyat: a magyar nyelviant, a
magyar nemzet és nemzetiség irodalmdt, a magyar gyermek- és ifidsagi irodalmat, a magyar
nyelvet mint kornyczetnyelvet, valamint a magyar nyclv tanitisinak modszertandt és a
magyar beszédkultarit. A 10bbi tantdrgyat horvit nyciven hallgaudk, ami cgyattvéve nagy
megtecheléstjelentett a szamukra, ezért az évente beiratkoz6 8—10 hallguto kozil ardnylag
kevesen jutottak ¢l a diplomdldsig.

Az utdbbi években mir 5 hatlgaié sem jelentkezett felvételre, ezéet ¢z a képzési forma
jclenleg szanetel. A pedagdgusi pilydra készil6 ifjak egy része magyarorszigi egyctemeken,
10bbsége a szabadkai Pedagbgiai Akadémidn, ilictve az Ujvidéki Egyctemen tanul.

Az dtmeneti megszakitds ellenére felicheden ilyen vagy hasonld — egyetemi szintd —
pedagdgusképzésre (potképzésre, dtképzésre) czentil is szikség lesz. de chhez megle-
lelbb feltételeket kell weremteni, és azt a jovobeni kiderszikségletckhez idomitani (szimi-
tdsba johetnck kialdnbozo rugalmasan megszervezett képzési és tovibbképzési formak).

A magyar nyclven tanité pedagdgusok szakmai ¢és nyclvi tovibbképzését az esziki
Pedagogiai Intézet a péesi Pedagdgiai Intézet bevondsival szervezi meg. A magyar szakos
tandrok és tanitdk egy része Evenként bekapesolodik a Vajdasigban szervezett szemindeium
munkijdba. Mélyrehatd elemzéssel Ichetne csak megdllapitani, mennyiben felel meg min-
dez a korszeril kovetelményeknek, a pedagdgus korszerd alkata 6sszeievGinek figyelembe-
vételével (lasd a szerz0 munkdjit: Oktatis és Nevelés 1989/2—3-as szimdban).

Szakmai egyiittmitkodés

A horvitorszigi pedagdgiai szakszolgilat, a HHMSZ kozremitkodésével mir éviizedekkel
czel6tt szertedgazo egyliumiikodést épitett ki egyrészt a Tankonyvkiadd Intézettel és a
pedagogusképzés intézménycivel, valalmint ismert szakemberckkel, mésrészt a magyaror-
szigi (clsGsorban péesi) oktatdstigyi szervekkel és az oktatds fejlesziésén munkitkodé
intézményekkel. Ezen a téren (kilonosen a Vajdasiggal valb egylittmiikodésben) vannak
még kiakndzatlan IehetSségek. MegfelelS szakemberek ¢s tudominyos dolgozok bevondsi-
val idonként célszeril volna dtfogd clemzéseket végezni egy-cgy kdzpoati. idGszerd oktad-
si-nevelési kérdés tobboldali megviligitisira, ami Ichetdvé tenné a fejlédés esetleges
akadalyainak feltirdsit, és a sziikséges intézkedések foganatositisihoz, a fejlesztés icinyvo-
nalainak kialakitisdhoz nydjtana megbizhatobb timpontokat.

A kisebb 1étszima kozosségeknek, igy a horvitorszigi magyarsignak is nagy sziksége
van a scgitségnydjtisra. Sajat fennmaradisa érdekében — kilonodsen az oktatds és a
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miivelSdés terén — torekednie kell a minél magasabb szinvonal clérésére. Ehhez viszont
Gjabb és djabb lendiletre s az tigyet odaaddan szolgdld. példat mutatd cgvéniségekse és
sz€leskori Osszefogisra van sziikség.

SZLOVENIA

A Statisztikai Intézet 1982-ben megjelent kozlonye szerint 1948-161 a kovetkezOképpen
alakult a magyarsig Iélckszima Szlovénidban:

1948 1953 1961 1971 1981
10579 11019 10 498 9785 9 496

A létszimesdkkenés ebben a koztarsasigban kisebb ardnyt volt, amihez egyes ottani
hivatalos korok megitélése szerint jelentds mértékben jirult hozza a nemzetiségek tennma-
radisit elOsegit oktatdspolitika. Hozzdjirult ehhez az a koriilmény is, hogy a magyarsig
zOme a lendvai és a muraszombati kozségben, a magyar hatar mellett elieriid 5—8 km-cs
savban &1, és itt a lakossdg tobbségét alkotja.

A szlovén alkotminy és az okiatdsra vonatkozd torvényes clGirdsok teljes mértékben
szavatoljik az out ¢16 nemzetiségek (magyarok és olaszok) egyenjogisagat az oktatds terén
¢és dlualiban nemzeti hagyomdnyaik, nemzeti miveliségik megSrzése vonatkoziséban.
Biztositjdk a nyclvhasznilat jogit a kdzéletben &s lehetdvé teszik nemzeti szimbdlumaik
hasznilatit, valamint a megfelelS okatdsi-mivel6dési iniézményck kialakitdsdt.

Misfél évtizedes dtkeresés utan a vegyes nemzetiségi korzetek sajitossigainak és érde-
keinck megfelelSen 1959161 a kétnyelvii oktatds bevezeiését walaliik legeélszerdbbnek. Eat
a kovetkezOképpen okoltik meg:

~Murintdl nemzetiségileg vegyes teriletén €16 szlovénck ¢s magyarok kozos utat vila-
sztottak életcélul. Ezen az Gton batran haladnak egymaskozti megbecsilésben és egyet-
¢riésben . . . A kivilasztott kétnyelvii nevelési-oktatdsi munkink credményeként a nemze-
tiségileg vegyes teriileten felnd azifji nemzedék, amelynek az egyiittélés fogalma gyakorlati
életelvet jelent. A kéinyelvil nevelési-oktatdsi rendszer segitségével nemes kiildetést teljesi-
tiink a magyar nemzetiség kultirdjanak megGrzése és nyelvi fejlddése érdekében. E nemze-
tiség nevelési-oktatdsi progeamja pedig gazdagitja, feldasitja a wObbségi nemzet — tehit a
szlovénck — kultacdjac.” (Egyauélés, 1984. 3. 0.)

Az erre hivatott szakmai és tudominyos intézetek és szakszolgilatok bevondséval kidol-
goztik a kéinyelvii oktatds modelijéi, amely tobbek koz0tt magidba foglalja az alapvetd
célkitlizéseket, pl. a magyar nemzet mivelodési 6rokségénck megismerését; elveket —
egyenjogusig, credményesség, vonzisig, alkalmazkodis —; a kapcsolatrendszer kialakitd-
sdt pl. az anyanemzettel, valamint a személyi és tirgyi fehiételek (szakkider, tankonyvek és
cgyéb segédeszkozok) biztositdsit.

Tanterveikben t0rzsanyagként megtartottik a koztirsasigi tantervek anyagdt, és cat
nemzetiségi programmal egészitették ki, ami 2 magyar nyclv mint anyanyclv anyagin kivil
feloleli a magyar nemzet torténetének fontosabb mozzanatait, Magyarorszig foldrajzit és a
megfeleld zenei, képzOmiivészeti stb. nemzeti elemeket. Ezzel szikségszerien heti két
6rdval megnovekedett ugyan a tanitdsi 6cdk szima, de ezt a tanuldk szimdra kirpotolja az
atudistobblet, dltaliban értékiobblet, amelyben czek a tanuldk eészestlnek. A magyar nyclv
elsajititisiban a differencidlds (az elért szint szerindi elkiilonités) clvét alkalmazzik, a tobbi
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tantirgy tanitisa (kidolgozott médszertani cljirisokkal) két nyclven folyik. A munkdt a
kétnyelvil tagozatokban né¢mileg megkonnyiti, hogy a tanul6k I¢tszamat itt 24-ben hatdroz-
tik meg. de a maximdlis tagozatlétszimot igyckeznck 20-ra csokkenteni.

Alegnagyobb gondota mindkét nyelvet tokéletesen beszeld pedagdguskider biztositisa
okozta (aszlovén anyanyelvi pedagogusoknak kotelez0 a magyar nyclv elsajatitasa, legalibb
kozéplokt magyar nyclvvizsgival kell rendelkeznitk).

Az oktatdsi-nevelési intézményck balozatdnak kialakitdsa

A lefektetent elvekkel és torckvésckkel 6sszhangban hozziliuak a kétnyelvi 6vodik
megszervezéséhez, amelyek 1975-ben mér 380 gyermek nevelését villaltdk.

Ezzel egyidejiileg a legnagyobb gondot a kétnyelvi dltalinos iskoldk kialakitdsira fordi-
tottdk. A Lendvai Fizetwek cimi kényelvi folyGirat 1976-ban megjelent 3. szimdban arrdl
olvashatunk, hogy a kéinyelvii oktatds fokozatos bevezetése el6u a lendvai kozségben az
1958/59-¢s tanévben a 3067 dltalinos iskolai tanuld kozil 1206 volt magyar nemzetiségt,
de ezeknek csak 69%-a iratkozott magyar tagozatba. A virosi (Iendvai) magyar nemzetiségd
gyermekek csaknem fele szlovén tagozatea iratkozout. Ezt clsGsorban a tovdbbtanuldsi
lehetdségek biztositdsival magyardztik.

A Koztdrsasigi Oktadstigyi Intézet 1975. évi adatai szerint a két kozponti (muraszombati
&s lendvai) és a korny¢kikon mikodo falusi iskolikban osszesen 1401 tanul6t tartottak
nyilvin. Emellctt Lendvin egy kétnyelvi gydgypedagégiai iskoliban 98 tanuiét dleltek fel.

Az 1983/84-¢s tanévben a kozponti és az Gn. terileti iskolikban a tanuldk sszlétszima
144 1-et tett ki, mig 1989-ben ez a szim 147 1-re emelkedett, azzal, hogy a tanulék nemzeti-
ségi dsszetéeele kb. [ele-fele arinyban oszlik meg, vagy pedig helyenként a magyae nemze-
tiségi tanuldk vannak némi talstlyban és forditva (¢ szimadatok taglaldsindl figyelembe
kell venni a tanuldk 1étszimanak dlialinos csokkenését). Legnagyobb a lendvai Drago
Lukanié¢ Altalinos Iskola 1067 tanuléval.

Kozépfokii oktatds és felsofoki képzés

Az anyanyelvd, illetve kétnyclvil oktatds kozépfokon a nemzetiségi tanulok sziméra
Szlovénidban csak a hetvenes évek mésodik felétdl, fokozatosan valdsul meg. Az 1976/77-es
tanévtSl a magyar nemzetiségi tanulék szimira bevezetik a koiclezd heti hirom 6ris
anyanyelv dpoldst.

KésGbb, kiilondsen a nyolcvanas évek elejéedl, Iehetdségeket teremicttek a kétnyelvi
oktatdsra a lendvai (émipari, pedagégiai és kozgazdasigi szakirdnya kozépiskoldban. Kiilo-
nos jelentdsége voltaz 6vonSképzés a tanitoké pzés kétnyelvii megalapozisinak. A négyéves
kozépiskolai képzést azutdn egy kétéves felsSfoki képzés kovetie a maribori Pedagégiai
Akadémiin, ahol a magyar nyelv tanulisira is feltételcket biztosttottak. Itt folyik a magyar
szakos tandrok képzésc is. A Ljubljanai Egyetemen is bevezették a magyar nyelvi lektordtust.

Az emlitett lendvai kozépiskoliban az 1983/84-cs tanévben a tanuldk 1étszima 64 volt.
Az oktatdst az dltalinos iskolai képzéshez hasonlé elvek és eljirisok szerint szervezték meg,
fontos célként jelolve meg a magyar nemzetiségll tanul6k anyanyclvi miveltségének a
megalapozisit, valamint sajit nemzeti értékeinek megismerését.

300



Osszegezésképpen megdllapithatd, hogy Szlovénidban a nemzeti egyenjogusig elvével
osszhangban az elmilt éviizedckben komoly erdfeszitéseket tetiek az anyanyelvd, illetve
kétnyelvil oktatis feltételcinek megteremtésére. A szitkséges targyi feltételek biztositisa
mellett a kétnyelvii oktatds terheit ¢s felel@sségét magukra villalo pedagogusok szimiéra az
atlagnil 20 szizalékkal magasabb személyi jovedelmet szavatolnak. Kilon dicséretre mélto,
hogy a kéunyelviis¢g Osszctett problematikdjaval szakmai és tudomdnyos szinten is foglal-
koznak. Felméréscket végeznek, amelyck eddig azt bizonyitottak, hogy a kétnyclvii oktatis
nem jelent hitrdnyt a tanul6k szimdra személyiséguk formilisiban és tanulmanyi el6me-
netelikben (természetesen napvildgra keriilnek cllenkez0 véleménycek is). A legnagyobb
cl6nyét abban laijik, hogy képesiti ket a kétnyelvil kornyezetekbe valb zokkenSmentes
beilleszkedésre, az cgymds megériésén alapuld egyiuélésre.

Kétségtelen, hogy a kétnyelvid okiatds velejardi bizonyos pedagbgiai és kalon nyelvi
szempontbdl kétes mozzanatok, és hogy ez a munka komoly nehézségekkel jir, s nagyobb
erOkifeji¢st igénycel. Ezért érdemes és feltétlenil szikséges tovibbra is clmélyiilten foglal-
kozni vele, kutatva a még jobb, célravezetdbb megoldisok, szervezeti formik utin.

Végiil pozitiv torekvésként kell értékelnink azt, hogy Szlovénia oktatasirinyitdsi szervei
clég szoros egyiittmikodési kapesolatot épitettek ki (és chhez egyes oktatasi intézmények
és pedagogusok is hozzijdrultak) a magyarorszigi — szimukra fontos — intézményckkel:
az OPl-val, a szombathclyi Tanitoképz6 FSiskolaval, a Tankonyvkiadoval sib.

Hasznos volna, ha a vajdasigi intézményckkel és ismert szakemberckkel is bovitenék
kapcsolataikat.

Osszefoglalé

Tanulminyomban Vajdasig SZAT és két koztirsasig iskolatigyénck nemzetiségi (folega
magyar) vonatkozisaival foglalkoztam. Nem villalkoztam a kérdés tcljes feldlelésére. A
szimadatok tike¢ben és a magyar nemzeti kiscbbség létszimvaltozisinak faggvényében az
anyanyelvii oktatis fejlédését kivintam bemutatni, valamint azalapvetS problémikat és azok
gyokereit azonositani.

Nem odleliem fel a nemzetiségi oktatds igen léayeges tartalmi kérdéseit, a magyar
irodalom, t6nénclem és egyéb nemzeti éniékek megismerésének tantervi és tankonyvi
lehetségeit. Bz, 16bb lontos kérdésscl egyiitt, egy Gjabb clemzésnek és tanulméinynak lehet
a tdrgya.

Az egyces részkérdések taglalisakor t6bbszor is hangsdlyoztam a nemzetiségi oktatas
behatébb, tudominyos igényii tanulminyozisinak szikségességét. Igen sirgls 1épésnek
tartom, hogy az oktatdsirinyitas hivatott szervei jeloljék ki, hol, milyen szinteken és mely
intézetek foglalkozzanak ezekkel a kérdésckkel, beleértve a tudoményos kutatdmunkit és
aszakmai elemz6 tevékenységet egyacint. Ezzel pirhuzamosan hozzi kell i egy korszer
informicids rendszer kialakitdsihoz ezen a téren is, amely az oktatdsi rendszerben iétreho-
zand6 informacids rendszer szerves részévé vilna. Csak ilyen hozzddllissal lehetséges
kikiiszobolni a problémak, a hidnyossagok clkenddzését, felemis, esetleg tévitra vezets
megoldidsok atkalmazisit és a maltban helyenként tapaszialt kovetkezetlenséget a szavatolt
jogok érvényesitésében. igy juthatunk el a vikigos helyzetfelismeréshez, a személyi és targyi
sziikségletek pontos kimutatisihoz, és eziltal vilik Ichetségessé az eszkoz0k biztositasa is.
Célunkakisebbségek fennmaradisit és fejlesziését elosegitd, megfeleld mindségd és biziatd
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taviatokat igérS anyanyelvi oktatds rendszerénck kialakidsa az eddigi megoldisi médoza-
tok, kialakult gyakorlat korszeriisitésével, tokéletcsitésével.

Ez, tobbek kozott, fcliételezi a kialakult, eléggé laza kapcsolatrendszer fejlesztését az
orszigon belil, ami a kilonbdzd koztirsasigokban éI6 magyarsigot szorosabban egy-
befiizné. Ugyanakkor szorgalmazni kell az anyaorsziggal fenndlld kapesolatok bdvitését,
gazdagitisat — kalonoscn Vajdasig és az anyaorszig kozotw — a kozépiskolai tankonyvek
és irodalom behozatalanak feldjitisiban, kozos kutatisok szervezésCben stb. Mindez ter-
mészetesen az itt €16 nemzetekkel és mds nemzetiségekkel is szertedgazobb egyiitmiikodési
szilak létrehozisit is magiban foglalja.

Jelenleg mélyrchaté tirsadalmi dtalakulis elon altunk. Ez remélheileg elvezet benniin-
ket egy demokratikusabb tarsadalmi-politikai rendszer kialakulisihoz, amelyben a kiscbb-
ségi jogok az eur6pai normiknak és pozitiv hagyomanyainknak megfelelden érvényesilhet-
nek. Elvirisaink szerint a jovében czekedl a kérdésckedl teljes nyilisiggal, Gszinteséggel
lehet irni és beszélni, és az e téren felmerild problémik megoldisa is hatékonyabb lesz,
ami a tirsadalmi haladdst is gyorsitja.

Irodalom

Anyanyelv—dllamnyely. Forum Kényvkiadé, Ujvidék, 1976.

REHAK Lisz16: Kisvbbsigtdl a nemzetiségip. Forum Konyvkiad, Ujvidék, 1978.

DAVID Andris: A kiilonboz6 nemzetiségii tanidok egysiges nevelése kozos tartalmak alapjén . ..
Oktatis és Nevelés, 1977/20. 9—20. 1.

HODI Séndor: A kisebbségi mentalitdsrol. Létink, 1989/5—6.

HODI Séndor: Beillesziedés, integrdcid, asszimildcid, Létink, 1990/1., 7—24. 1.

JANOSI Gabor: Az dltaldnos képzés Jugoszidvidban a szémadatok tiikrében. Oktatds és Nevelés,
1977/20., 203—-216. 1.

MIRNICS Kiroly: Nemzetiség és demokrdcia — a .Kopilovic-korszak® birdlata. Uj Symposion,
Ujvidék, 199073., 2—6. 1.

A Vajdasdg SZAT-ban €16 nemzeiek és nemzetiségek egyenjogiisdgdnak és srocialista egyiivé tarto-
zdisdnak fejlodésével osszefiiges eszmei-politikai kérdésch. Forum, Ujvidék, 1980.

TOTH Lajos: a magyur nemzetiségii tanulok anyanyelvi oktatdsa. Létink, 1972/5., 7—21. 1.

TOTH Lajos: Szabadka mint iskolakizpont — a nuiltban és jelenben. Létink, Evkonyv Szabadkdrdl,
Forum, Ujvidék, 1985.

TOTH Lajos: A nemzetiségt tanulék anyanyelvi oktatdsa Vajdasdgban. Léaink, 1988/5., 604—621.

BALINT Sandor: A gimndziumalapilds mércéi. Magyar Sz6, 1990. mirc. 4.

KABOK Erika: Gimndziummodellek. Magyar Sz6, 1990 juniuséban.

BURANY Nindor: Magyarok Vajdasdgban (tematikai kilonkiadis). Ujvidék, 1990. 111,

Egyéb adat- és informdcicforrdsok

Osnovne i srednfe Skole — Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1954. Uspeb i kretanfe ucenika i
studenata u $kolama. PZS, Suatisticki bilten, Novi Sad, 1982.

Razvof visokog Skolstva 1965—1984. Pokrajinski zavod za statistiku, Novi Sad, 1985.

Visoke skole, 1980/81—1986/87. Pokrajinski zavod za siatistiku, Novi Sad, 1987.

Drustveni i ekonomski razvof SAP Vojvodine 1980—1984. Pokrajinski zavod za statistiku, Novi Sad,
1985.

302



Ixvestaj o ostvarivanju nacionalne ravnopravnosti u obrazovanju. Pokrajinski sckretarijat za
obrazovanije, nauku i kulturu, Novi Sad, 1979.

Obubvat ucenika nastavom na fezicima naroda i narodnosti i ucenja jezika drustvene sredine u
osnovnim i srednjim Skolama u SAP Vojvodini. Pedagoski zavod Vojvodine, Novi Sad,
1987.

Nacionalni sastav stanovnistva po opstinama. Savezni zavod za statistiku, Becograd, 1982.

A S20vetségi és Tartomdnyi Statisztikai Intézet évkonyvei — kozlonyei 1966—1988.

MERKI Ferenc: A magyar tannyelvii iskolahdlozat fejlodése a lorvdt Szocialista Koztdrsasdgban.
HMSZ Evkonyve 1. (1979), 87-110. 1.

MERKI Ferenc: Magyar tannyelvii oktatdsi intézményck a Horvdt SZK-ban. 1IMSZ. Evkonyve, 2.
(1980), 109—152. 1.

YUKOBRATOVIC, Bozo: Néhdny kérdés a Horvdt SZK nemzetiségeinck alkotmdnyjogi és politikai
belyzetére vonatkozilag. HMSZ Evkonyve 3. (1981), 7—22. 1.

PASZA Arpéd: Tizendt éves a pélmonostori kizépiskola magyar tagozata. HMSZ Evkonyve, 5. (1983),
95—102. 1.

MERKI Ferenc: A Horvdt SZK magyar nemzetiségi iskolabdlozatdnak fejlodése 1968—1984. HMSZ
Evkonyve 6. (1984), 63—108. 1.

TOTH Lajos: A viirésmarti Algimndzium pedagégiai és tdrsadalmi jelentGsége. HMSZ Evkonyve 7.
(1985), 99—112.1.

TOTH Lajos: Oktatdsunk évszdzadai. HMSZ Evknyve 1. (1979), 79—86. |.

GRUBOR, Adam: A nemzetiségi szévetségek szerepe az alkotmdnyos egyenfogiisdg megvalésitdséban
és az anyanemzettel valo kulturdlis kapcsolatokban, HMSZ Evkonyve 8—9. (1987),

133—142.
FARAGO Ferenc: Magyar nyelvii oktatds a Horvdt SZK Teriiletén. HMSZ Evkonyve 8—9. (1987),
120—132. 1.

FARAGO Ferenc: Anyanyelvi oktatds az 1987/88-as tanévben. HMSZ Evkonyve 10. (1988), 116—125.
FARAGO Ferenc: Fgy gyerekeért is érdemes. Magyar Sz6, 1989 nov.

NARAY Eva: Kétnyelviiség szlovén médra. Magyar Sz6, 1989 nov.

ORESNIK, Ivo: Els6 lépések a kétnyelvii oktatds bevezetése terén. Lendvai Fiizetek 3. (1976), 7—15.
A kétnyelvii oktatdsi intézmények élcte és svervezetisége a Murdntiilon. Egytinélés, 1984.

Rezime

Dajuéi pregled i analizu celokupnog $kolstva na maternjem jeziku nacionalnih manjina (posebno
madarske) u Jugoslaviji (u Vojvodini, u Hrvatskoj i Sloveniji) za proteklih 45 godina autor naglasava
vainost koordinirane aktivnosti prosvetnih organa i institucija na daljnjem naué¢nom ispitivanju ovog
pitanja i stru¢nih analiza kao i stvaranje jedne moderne informacione mreZe na tom polju koja bi
obezbedila eliminisanje nedostataka i pravovremeno otkrivanje polovi¢nih redcnja pa ¢ak i stranpu-
tica i tako potpomogla racionalnom kori$éenju raspoloZivih sredstava za izgradnju sistema $kolovanja
za nacionalne manjine poboljsanjem proverenih redenja.

Summary

The author offers an analysis of minority education (in their mother tongue) within Yugoslavia
during the last 45 years, with a special attention devoted to the Hungarian minority. It is stressed
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thad there is a need for coordination in the work of education authoritics, and in scientific research
dealing with education of minorities. The authors also calls for a modcrn information network, which
would bring about an early discovery of problems, a more rational utilization of funds, and an

improved organization of minority schools.



MUHELY

Dr. Korhecz Tamds

AZ ALLAMI SZERVEK TORVENYTELEN VAGY SZABALYTALAN
CSELEKMENYEVEL OKOZOTT KARERT FENNALLO KARTERITESI
FELELOSSEG (KULONOS TEKINTETTEL A BUNTETOJOGI ELJARASRA
[S AZ UTLEVEL ELVETELERE)

A polgirok ¢s jogi személyck dhal a tirsadalmi-politikai kdzosségek szerveinek és azok
dolgozbinak szabdlytalan és 19rvénytelen munkijival okozott kir megtéritése irdnt inditott
kirtéritési perck szimdnak dlland6 novekedése a tirsadalmi viszonyok demokratizalédasa-
nak egyik bizonyit¢ka. E jogintézmény Gsszehasonlit6 jogi elemzése igazolja az Allamigaz-
gatisi szervek és azok alkalmazottai dltal okozotl kirtéritési felelbsség fenndlldsit mint az
dlalinos kirtéritési feleldsség kalonos alakzatat. ! Az dllam knéritési fclelBsségénck torté-
neti dttekintése igazolja a kirokozo tisztviscl elsGdleges és kizirélagos kiréritési felelGssé-
gcnck (pl. 1946-ig az Egycsult Allamokban, 1947-ig Nagv-l}mnnm{lban) helyettesitését az

Hazai |ogrcndvuunk szintén a usavnsel6 kirtéritési felchsséget dllapitotta meg, az
cgyes cselekbcn fenndll6 allami kez&sscggcl amely fclclésséget az 4llam elsddleges és

fpit et

kacért.

A feleldsség batdlyos fogszabdlyozdsa

Hazai hatilyos jogrendszeriinkben ¢ jogintézményre vonatkoz6 jogszabilyokat a szovet-
sCgi, koztirsasigi és tartomdnyi alkotmanyok tartalmazzik. A JSZSZK alkotményédnak 199.
szakasza (A JSZSZK 9/74 sz. lhv:ualos lapja) azonos a kdztirsasigok és tartoményok alkot-
minyainak rendelkezéscivel:”, Akdrosult  fogosult az dllami szerv vagy kozérdekti szervezet
tevékenységi korében eljdré személy vagy szerv torvénytelen vagy szabdlytalan cselekmé-
nyével okozott kdr megtéritésére.

A kdrt az a tdrsadalmi-politikat k6zosség, illetve szervezet koteles megtéritent, amely
tevékenységét folytatja. Akdrosull atorvénnyel Gsszbangban a kdrt kozvetleniil a kdrokozé
személytGl is kovetelbeti.”

A kirosult a kirt mind a tirsadalmi-politikai kozosségtSl mint kozvetlen kirokoz6t6l
behajthatja, ha ez utébbi lehetdséget a torvény ki nem zirja.

Az alkotményos rendelkezéseket szimos szovetségi, koztirsasigi és tartoményi torvény
részletezi. Az dllamigazgatds alapjairdl, a szovetségi végrehaijté tandcsr6l és a szovetségi
kozigazgatdsi szervekrdl sz616 tt‘)rvé:ny6 122. és 172. szakaszainak rendelkezései a bir6sagok,
ugyészségek, kozjogvédnokségek, bintetd-nevels intézetek, szabélysériési eljirdsban eljard
szervek, jogsegélyszolgilatok, a tirsadalmi kdnywviteli szolgilatok és a tarsadalmi-politikai
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kozosségek feiadatainak teljesitése kdrében cljdrd onigazgatdsi szervezetek munkakozos-
ségeire, a tirsadalmi-politikai kdz0sségek szakmai és cgycb szolgilataira és azok végrehajto
szerveire, a JSZSZK, a koztdrsasigok ¢s tartomdinyok cindkségeire, azatkotmanybirdsigokra
vonatkozoan keriilnck alkalmazisra. Az idézett 10rvény 122. szakaszinak 2. bek. szerint a
kérosulttal szemben abban az esetben d fenn a kozigazgatdsi szerv Gs tisztségviscl egyc-
temleges kirtéritési felelosscge, ha a kirt szandékos vagy gondatlansigbol okozoit biincse-
lekménnyel okoztik (a szovetségi titkirok, a végrehajto tandcs tagjai).

koz6 rendclkezése a kdzségi, tartomanyi és koztarsasigi kozigazgatisi szervek dolgozdira is
vonatkoznak, egyes tartomdnyi és koztdrsasigi torvényck, isméiclien kisebb eltérésekkel,
azonosan szabilyozzik a kirtCritési [clelOsség szovetségi torvény altal ¢lBirt rendelkezéscit.
Ilyen értékelést eredményez mis szovetségi, kdztirsasdgi és tartomanyi (orvények kirtéri-
felelOssége, a katonai személy felelGssége a hadsereg kerctében és a katonai tevékenységé-
nck korében torvénytelen vagy szabilytalan cselekménnyel okozott kirért, illetve a kdzség,
tartomiiny és kozdrsasig felclOssége a teriletvédelmi egységek, katonai személyek dleal
okozott kirért', vagy a biré vagy ulnok, a birbi hivatds korében torvényiclen és szabdlytalan
cseleckménnyel okozott kirért.

PRIy

nem szabilyozza, de e torvény rendelkezései. a tarsadalmi-politikai koz6sség az dllami
szervek részérdl harmadik személycknek okozott kirért fenndllé felelGsségére vonatkozd
rendelkezések helycuesité jogszabalyokként alkalmazhatdk. A KVT 172. szakaszinak 1.
bekezdésc szerint fenndll a jogi személy kartéritési felelGssége a szervei dltal harmadik
scemélyeknek a tevékenységi korében okozott kirért. A kotelmi viszonyokrol sz016 torvény
helyettesitd (szubszidiiris) alkalmazisa a torvény 23. szakasza alapjin Ichetséges.

A tarsadalmi-politikai kdzosség, a személyek és szervek a hivatali tevékenység korében
mélet is igazolja. Egves szerzOk szerint e kérdésnek nincs kilonos jelent@sége, mivel a
tarsadalmi-politikai koz0sség koteles bizonyitani, hogy az alkalmazott (vagy szerv) tdrvényce-
sen és szabdlyosan jirt el, vagy hogy fennill a felelGsséget kizard ok a vétkesség nélkiil
tennall6 kirtéritési felelOsség esetében 10 (objcktiv kirtéritési felclBsség). Masok szerint a
tdrsadalmi-politikai kozosségek felelGssége csak a kdzigazgatisi szervek testileti szerveire
korlatozodik.'! Egyes jogelméleti értékelések szerint az egymistol eljesen clkiilonithets, a
jogiszemély szervei dlal okozott kirért (a kotelmi viszonyokrol sz016 torvény 172. szakasza),
valamint a tirsadalmi-politikai k6zosség, tovibba a kozérdekd tevékenységet ellid szervek
dolgozdi és szervei dltal okozott kirért fennéli6 feleldsség (A JSZSZK Alkotménydnak 199.
szakaszi), azonos ¢rvekkel és okokkal indokolhaié Az clSadeu énckelés nem tesz kalGab-
séget a jogi személyek egy személyes vagy testitleti szervei kozout.

A tdrsadalmi-polittkai koz0sség kdriéritési felelbsséginck jogi alapia

A térsadalmi-politikai kozosségek, az llami szervek alkalmazouai és szervei a tevékeny-
ségi korukben okozott kirért fennill6 feleldssége — mésok dltal okozott kirért fenndllé
kirtéritési felelSsség. A felelGsség alapjit cg¥csck a culpa in eligendo, culpa in vigilando,
culpa in instruendo és culpa in suspeciendo 3 (a kivilasztisban, utasitisokban és felulvizs-
gilatban tortént mulasztds) miatt fennall6 vélelmezett vétkességben ldtjik, méisok a vétkes-
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s¢g megdontheteticn vélelmében — preasumtio iure et de jure."¥ A teorctikusok koziil
egyesek szerint a sajit alkalmazottakért fennillé objekiiv felelSsségrél van sz6. mert a
felelGsség fenndll abban az esetben is, ha az alkalmazottak és doigozok kivilasztisiban, az
adott utasitisokban &s a fcligyelet gyakorlisa kozben 15 részérd] nem wriént semmilyen
mulaszds, de a kirokoz6 cselekményért fenndll6 felelGsség vétkességen alapul. 16

Az objcktiv feleldsség rendszere a kirosultnak abban az esetben is Ichetdséget biztosit a
kir megtéritésére, ha az alkalmazott vagy dolgoz6 oldalin nem illapﬂhalo meg a vétkesség
(a dolgozd tévedése, Firadtsiga vagy talterheltsége stb. mlalt)

A felelosség feltételei

Az cl6adott alkoimdnyi elvek és tdrvény alapjin megillapithaiok a felelsség megillapi-
tasdhoz szitks¢ges aldbbi kumulativ feltételek:

a) A tevékenység korében eljart alkalmazott vagy szerv 10rvénytelen vagy szabiélytalan
cselekménye.

b) A természetes vagy jogi személynek okozout kir.

c) A kiir az dllami szerv vagy kozéedeki szervezet tevékenységének korében jott létre.

A térvénytelen és szabdlytalan cselekmiény nwegdllapitdsdnak mércéi

A tirsadalmi-politikai kozosség kirtéritési felelGssége a hivatali tevékenység korében
okozott kirért fennall mind a torvénytelen, mind a szabilvtalan cselekménnyel okozott kir
esetén —— omncs dcﬁnilioncs sunt pcricolosac — & c7.én nché7 fcladat a térvénytelcn
hogy a lorvcny a tdrvénytelen és smbalylalan cselekményt nem hal.’lrom meg.

A torvénytelen cselekmény fogalmanak meghatirozisindl a bir6i gyakoriat és a szerz6k
tobbsége szerinta torvénytelen cselekmény 1rvényt vagy miés jogszabalyt sérid magatartis-
sal vagy a 10rvény, cgyéb ;o&smb.’llv ¢s dltaldnos aktus alkalmazisinak ctmulasztisdval vagy
megtagadisival toriénik.”” E kritériumot a KVT 10. szakaszba foglalt johiszemiség- és
tisztesség clve egésziti ki, amely szerint (orvcny(clcn nek mindsil a jogi elveket, szokdsokat
és aszocialista erkolcsot sértd magatar s, A torvényellenes cselekménnyel okozott kirért
fennallf felelGsség megillapitisa nem jelent kilondsebb gondot a torvény vagy 16rvénynél
alacsonyabb rangi jogszabdly kozvetlen megsériise esctén. A tdrvényes hatdridd lejirta
utin meghozott hatarozat®® eseiében keriilt megillapitdsra a jugoszlav dllam kirtéritési
felelGssége azért a kirért, amely a munkaszervezet behozatali kérelmének a torvényes
hal.’mdon 11 16riénd clbirdldsa miatt jott 1etre, az eljird kozigazgatisi szerv mulasztisa
miatt.2! Fenndll a tdrsadalmi-politikai kdzosség — a kozsé ‘g — felelOssége, ha a lak6hiz a
hatirozat jogerSre cmelkedése eldtt kerilt Icbontisra. > Ha a kereskedelmi felugyel
jogszabilysértd magatartisa miait a lefoglalt iru mcgzmmlolt, fennall a kdzség mint tirsa-
dalmi-politikai kozosség [clelGssége az okozott karért. Megéllapilhalé a kozség kirtéritési
feleldssége, ha az illewtkes feligyel6ség elmulasziotta megvizsgilni az dramiitést okozd
vezetéket. 2 A szabilysériési eljirisban |oglalanul bevont vezetdi engedély miatt 1étrejott
kdrért fenndll a kozség kirtéritési feleléssége A hatilyos bir6i gyakorlat nem egységes a
tarsadalmi-politikai kozosségek kirtéritési feleldsségének megillapitisira vonatkozban, az
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eljiré birbsigok téves jogszabdly-alkalmazisa miatt. Egyes birdi hatdrozatok szerint a
tdrsadalmi-politikai kozosség kirtéritési felelOssége fennal, ha az cljird bird az életfogytig-
lani eliartdsi szerz6dés hitclesitése sordn a szerz6dd felckkel nem ismertette a szerz6désben
villalt kdtelezetségek tartalmét, 2 és abban az esetben is,_ ha az chardsi szerzGdést bird
helyett a birdsig hivatalnoka (alkalmazottja) hitelesitette.

A birésigi dllasfoglakisok tobbsége szerint nem dllapithaté meg a tirsadalmi-politikai
kozosségek kirtéritési felelbssége a birdsig turw.nyl(.lcn cselekményc alapjan, ha a kirt a
jogszabalyok téves alkalmazisa vagy értclmezésc okozta.?

A tirsadalmi-politikai kdzosségek kartéritési felelOsségének megillapitisa a tevékenysé-

gi korében eljiré szerv szabdlytalan cselekményével okozowt kirért még osszetettebb
feladat. A szabdlvtalan csclekmény, a torvényielen cscleckményhez hasonloan, lehet az
alkalmazott vagy szerv tevékenységének korében jelentkezd tevSleges vagy nemleges csc-
lekmény. A jogszabilyok alkalmazisakor foganatositott cselckmény még nem feliétlenil
szabdlyos. Szabilyellencs cselckmény alapjin fennillé kanéritési felelosség megallapitasa
nem a tevékenység korében cljird alkalmazott iskolai vagy mds szakmai képzetségének,
munkatapasztalatinak, munkaképességénck vagy pszichikai dllapotdnak vizsgdlataval és
mérlegelésével torténik, hanem az dllami szervek tevékenységi korében foganatositott
szabilytalan cselckmény az adott helyzetben és az adott koriilményck kozott az eljird
szervidl elvirhaté magatactis megsériésének eredménye, tekintettel a jogszabilyok 4ltal a
szervek el6tti eljirds szabdlyainak kovetkezetes és kotelezs alkalmazdsanak kovetelménye.
A tirsadalmi-politikai koz0sség kariéritési feleldsségénck megdllapitisa a szabdlytalan cse-
lckmény alapjin A kotelmi viszonyokrol sz0l6 10rvény 16. szakasziban foglalt az dltalinos
kirokozisi tilalom elvénck alkalmazisival torténik (neminem ledacre). A szabalytalan
cselekmény megallapitisaval, A kotelmi viszonyokrdl sz016 16rvény helyettesitd atkalmazisa
alapjan, szikséges a koteimi viszonyok dltalinos clveit is alkalmazni, nevezctesen mind a
jogalanyokra, mind az dllami szervekre is kotelez6 megkilonboztetd figyelmet, és a tevé-
kenységi korikben cljird alkalmazottakra a kildn jogszabily dhal ¢lGirt kotelezd figyelmes
magatartisra vonatkozo mercéket,” a kozigazgatdsi és bir6sdgi cljdrds elveit a szakmai
kovetelményeknck megfelelden (a KVT 18. szakasza). A bir6sag koteles az eljard szerv vagy
az alkalmazottaknak csclckményét, a kireset valamennyi kdrilményét gondosan, kérilte-
kintGen és részleiesen mérlegelni a tirsadalmi-politikai kozosség kiriéritési felelbsségénck
megillapitisakor. A fejlett tarsadalmi rendszecekben az dllami szeevek diszfunkciondlis
tevékenysége dltal okozott kirért fenndll az dtlam vagy mds tirsadatmi-politikai kdzosség
felelGssége, haakir nemvolt elhirithatd. Megallapitasra kerilta kozség kinéritésifelelOssé-
ge az eljir szerv szabilytalan cselekménye miatt. mivel a hiz lebontisat elrendeld végés
vegrehajtasa az ¢pitészeti szakmanak az épilet icbontdsira vonatkoz6 szabalvai megsérté-
sévcl 10nént és ¢ mulasz1ds miatt az ¢pulet részei, ablakok, ajiok, cserepek megsemmisil-
1ck>! A vimhivatal a lefoglalt gépkocsi megdrzése érdckében nem tett sziikséges Gvintéz-
kedéseket, s ezért fenndll a jugoszliv allam kdctéritési felelGssége a gépkocsin ¢ mulasztis
miatt léteejout kircre.

ABUNTETOJOGI ELJARASSAL ES AZ UTLEVEL ELVETELEVEL OKOZOTT KARERT
FENNALLO FELELOSSEG VALTOZATAI

A tdrsadalmi-politikai kozosségek kirtéritési felelOsségének emlitett esetei mellett meg-
kiilonboztetett figyelmet érdemel a bintetSjogi eljirdssal és az Gtlevél elvéielével okozott
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kirért fenndllo felel6sség kérdése. Ugyanis a tdrsadalmi-politikai kozosség kirtéritési fe-
lelsségének e fajidja sokszor jelentkezik a birdi gyakorlaiban.

A biintetGjogi eljdrdsban jogtalanul el6zetes letartoztatdsba belyezett vagy elitélt
személynek okozott kdrért fenndllo kdrtéritési felelosség

A jogtalanul elGzetes letartoziatisba helyezeu és jogtalanul clitélt személynek okozott
kir megtéritése kilon alkotminyjogi ¢s jogi szabilyozis l:’lrgya.55 A jogelmélet egyes
képviseldi szerint e kirtéritési felel0sség nem sorolhaté az dllami szervek szabilytalan vagy
orvénytelen csclekményével okozott kirért fenndlld kartéritési felelGeség korébe X A
jogtalan lctartdztatds és buntetSjogi itélet rendszerint az eljacsd dllami szerv szabdlytalan
vagy torvénytelen cselekményének eredménye és a kirtéritési felelGsségnél is fenndl a
tirsadalmi-politikai kozosség objektiv kirtéritési felelGssége az okozott kirért. A kdrosult
c kirtéritGsi felelOsség esciében is A kotelmi viszonyokedl sz616 torvény helyettesitd atkal-
mazisa (a 0rvény 23. szakasza) alapjin jogosult az anyagi és cszmei kiir megtécitésére.
Tekintettel a fenti okokra a kirtéritési felelGsség eme alakzatit nem indokolt clkiiloniteni
az dllami szeevek torvénytelen vagy szabidlytalan csclekményével okozott kirért fennillé
kirtéritésifelelGsségétol.

A biintetSjogi eljardsrdl 52016 10rvény 541. szakasza szerint a jogtalanul clitélt személy
kirtéritésre jogosult, ha jogerSs itéleucl elitéhiék, vagy ellene biztonsigi intézkedést, neveld
intézkedést hoztak, megdllapitottdk biindsségét, de felmenteuék a bintetés aldl, és ezt
kovetden 2 bintetdjogi eljirist a rendkiviili perorvoslat elbirdlisa sorin megsziintették vagy
a feldjitott eljarasban itélettel felmentették a vid aldl. Az elitélt nem jogosult kartéritésre,
ha a kdrt hamis beismerd vallomdssal vagy egyéb szindékos csclckménnycl okozta, kivéve,
ha a beismerd vallomist kikényszeriteuék. A kirtéritési igény alaptalan, ha az eljdrdst a
maginvidlo és a terhelt kdzou létrejon megallapodas alapjin sziinteti¢k meg, haa feldjitott
cljdrisban a vidat a birdsig hatdskorénck hidnya miatt utasitotta el és ha a terhelt ellen a
felajitott eljdrdst az elitéle haldla vagy beszimithatosiginak hidnya miatt sziintették meg A
biinteiGjogi eljardseol sz016 1orvény 143. szakasza alapijén.

Abiintetjogi cljirisrol s2016 10rvény 545. szakaszaszerint jogtalan szabadsdgvesziésnck
mindsil: 1) a buntetdjogi cljdrds végleges eredményétd] fiiggben 10rtént jogualan elbzetes
letartdztatds (eImaradt az cljirds clinditdsa vagy az cljdcist megszintették, vagy az eljiris
felmentitélettel fejezddoube); 2) azeldzetes letartdziatds a kiszabott biintetésnél hosszabb
ideig tartott; 3) az clozetes letartézatdst orvényelienesen vagy tévesen rendeliék el; 4)
minden egyéb téves vagy torvényellencsen elrendcelt szabadsigvesziés (kivéve az elGzetes
letartbztatist); 5) a cendkiviili perorvoslat alapjin enyhitett biintetés idotartamindl hosz-
szabb ideig tart6 szabadsdgvesziés, vagy a szabadsdgvesziést elrendeld bintetés mis biinte-
tésfajtdval tortén helyettesitése; 6) a buntetd neveld intézetben téves vagy térvénytelen
fogvatartds a BEj 545. szak. 3. bek. szerint fenndflé negativ vélelmek fenndlldsa esetén.

Mis jogszabdlyok szerint a szabdlysértési és gazdasigi vétség elkoverése miatt inditott
cljdrisban meghozott jogellenesen kiszabott biintetés vagy jogtalan szabadséigvesztés cse-
tén is kartéritésnck van helye.
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A jogtalanul inditott biintetGjogi eljirdssal okozott kdr megtéritése

Az idGszerd jugoszliv torvényhozis, birdi gyakorlat és jogeimélet kereiében ismételten
inditott és lefolytatott, de felmentd itélettel vagy vidirat clutasitisival befejez8dou bin-
tetjogi eljardssal okozott kir miatt. A BET 99. szakasza szerint ilyen esciben a terhelt csak
az cljfris koliségeinck megtéritésére jogosult. Minden kétséget kizirdan megillapithatd,
hogy a sokszor hosszi évekig tarté és ilyen modon befejez8dout buntetdjogi eljirds anyagi
és eszmei kir okozbja. A [elmentd itclet alatl biztositott erkolesi clégiétel ellenére a
jogtalanul lclolytatott buntetjogi cljdrdssal a terhelt becsiletét, jo hirét és tekintélyér
sziikcbb és szélescbb kdrnyezetében megsértették, a terheltnek letki fijdaimat és [élelmet
(A KVT 155. szak.) és sok esetben anyagi kirt (tényleges kirt és elveszent jovedelmet)
okoztak.

Azanyagi kir legtobb esetben A biintetSjogi eljirdsedl sz016 (0rvény 185. szakaszinak 2.
bek. alapjin t6r1énd intézkedéssel — az dtlevél elvételével — vagy a JSZSZK dllampolgirai-
nak uti okmanyairol szol6 1drvény 36 43. szakaszinak 1. bek. 1. pontjinak alkalmazisival
jon 1étre. Az idézett torvény rendelkezésci szerint az Gilevél kinddsa, az dtlevél érvényessé-
génck meghosszabitdsa vagy a vizum kiaddsa clutasithatd, ha a vizsgilatot clrendelték vagy
vidat emeltek a kérclmezd személy cllen. A jogtatanul lefolytatott buntctdjogi eljirissal a
terheltnek lelki fijdalmat okoztak, az alkotminy dltal biztositott &ltalinos emberi, csalidi és
személyi jogainak megsériésével (a JSZSZK Alkotminydnak 176. szak. 1. bek. és a KVT 200.
szak. 1. bek.).

A jogelméletben ismeretes vélemények mellett egyes birdi :ill:isfoglal:isok37 is kiterjesz-
tik a tdrsadalmi-politikai kozosségek kiréritési felelsségét a joglalanul lefolytatott bun-
tetjogi eljirissal okozott kirért. Az egyik koztirsasigi legfelsGbb birosig hatirozata sze-
rint” a biintetGjogi eljirds elinditisirdl a tijékoztardsi eszkozokben megjelent hir erds és
hosszi ideig tart6 lelki fijdalom, valamint a tekintély megsériésének okozbja. Egy misik
legfelsbb birdsig itéletének indoklisa szerint fenndll az okozati Osszefiiggés a jogtalanul
lefolytatott biintetSjogi cljirds, jogtalan szabadsdgvesziés és a terhelt eselekménye kozott,
aki a tulajdondt képezd ingatlandt a forgalmi érték alate volt kénytelen elidegeniteni a
kornyezetében okozott sérelmek miatt.

Az ditlevél] elvételével okozott kdrért fenndlld feleldsség

Az alkotmdny dlal szavatolt mozgisszabadsdg, szabad munkavilialds és Ictelepedésre
val jog korlitozisit eredményczi az Guevél clvétele vagy az Gievél kiadisinak vagy
érvényessége meghosszabitdsinak elutasitdsa. Az illetékes dllami szerv ilyen csclekmény¢-
nek jogcime az idézett Az Gti okményokr6l sz016 torvény rendelkezései mellett a kozrend
és az dllambiztonsigi érdekek védelme. E tdrvényhely (Az Gti okminyokrdl sz616 torvény
43. szakasza) clrendeli az Gtlevél elvételét, az Gtlevél érvényessége meghosszabbitdsinak
clutasitdsit az illci¢kes birbsdg vagy Gigyész kovetelésére az elrendelt vizsgilati eljirds vagy
a vizsgilat nélkal készilt vidirat alapjidn (a BET 160. szak. 2. és 6. bek.) vagy 3 hénapnil
hosszabb bortonbiintetés kiszabdsa esetén a bintetés végrehajtisinak idejére (az idézett
szakasz 1. bek. 2. pontja). Az idézett, Az Gti okmdnyoke6l sz616 10evény 43. szakaszit6l
figgetleniil a BET 185. szakaszinak 2. bek. alkalmazisival a birosig az illetékes szerv
kovetelése nélkiil ideiglenes intézkedéssel clrendelheti az Gilevél elvételét. ™ Az cldadott
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esctekben a birdsig, illetve agyészség kdreles az Gilevél kiaddsara illei¢kes szervet értesiteni
az Gtlevét kiaddsat, érvényességének meghosszabitdsdt vagy a vizum kiaddsit akadilyozo ok
megszinéséril (azUOT 43, szak. 2. és 4. bek ). Abir6sig a terhelt kérelmére engedélyezheti
az utlevél illeve vizum kiaddsit és az Gtlevél érvényességiének meghosszabbitdsit (Az dti
okméinyokrol sz016 10rvény 43. szak. 3. bek.).

Az Gilevél elvéicie, érvényessige meghosszabitisinak vagy a vizum kiaddsinak clutasi-
tasa az eljird szerv szabad belatasa (diszkrécios joga) alapjin (Az Gti okmanyokedl sz616
10rvény 43. szak. 1. bek. 6. pontja és 5. szakasza) a modern jogrendszerek legtobbet vitatott
jogintézménye, amcly nagymériékben veszélycezteti a jogbiztonsdgot ¢s megneheziti az
illetékes allami szervek szabdlytalan tevékenységének megakadilyozisit. Sok esetben ¢
jogintézmény atkalmazisa lchetdséget nytijt az eljar6 beligyi és dllami biztonsigi szervek-
nek egyes bilincsclckményck, gazdasigi véiségek vagy szabdlysértések clkovetSinek binds-
ségét igazold bizonyitékok feltdrisira biintetGjogi vagy mis eljirds clinditisa nélkiil. Az
adevél etvételével vagy érvényessége meghosszabitasinak clutasitisdval sok esetben anyagi
kir jon létre az ctmaradt jovedelem, a kilfoldi munkaviszony megsziinése stb. miatt.

Ha a kirt az dllami szerv 10rvénytelen vagy szabilytalan cselekménye okozta, a tarsadal-
mi-?lolitikai kozOsség kanéritési felel@ssége nem a jogtalanul folytatout buntetSjogi eljdrds-
sal,”” hanem az dllami szerv torvénytelen vagy szabilytalan cselckményével okozott kirért
a JSZSZK Alkotmanyinak 199. szak. rendelkezésci alapjan allapithaté meg. A kiriéritési
felelBsség eme alakzatimak megdilapitisindl mutatis mutandis megismételhetd mindaz,
amitazllami szervek orvényielen és szabdlyiatan cselckménve megallapitdsinakmércéirdl
e tanulményban ¢lGadtunk. A 10rvényes diszkrécios jog alkalmazisindl azonosak a kévet-
keztetések. A birdi gyakorlatban ismert dllasfoglalisok szerint 32 3 diszkrécios jog alkalma-
zisa miatt a tirsadalmi-politikai kozosség nem szabadulhat kiréritési felelGssége aldl a
kiilfoldén megszlint munkaviszony miatt 1étrejote kirért, ha az iddkozben megszuntetett
buntetdjogi eljirist az atlevél elvétele nélkil is Ichetséges volt lefolytatni. A bir6i gyakorlat
ilyen dllisfoglalasit A kozigazgatisi eljirasrol s2610 drvény rendelkezésci is indokolja’lk.”

Atdrsadalmi-politikai kozosség kiriéritési felelOsségétaz tilevél elvételével, érvényessé-
ge meghosszabbitisinak vagy a vizum kiadisinak elutasitisival okozott kirért, a szabad
belitis (a diszkrécibs jog) alkalmazisa alapjin, kilondsen megszigoritotta a Jugoszldv
Alkotminybirdsig hatirozata, amely megdllapitootta, hogy Az ti okmanyokrodl szol6 tor-
vény 43. szak. 5. bek. nines ésszhangban az Alkotméannyal.

ZARO KOVETKEZTETESEY

A tarsadalmi-politikai kozosség cllen, az dilami szerv 0rvénvielen vagy szabdlytalan
cselekményével okuzott kir megiéritése irdnt inditout perben az eljird birdsdg a letrejout
kir és az dllami szerv tevékenysége kozott fenniilo okozati osszefiggls mellett a kdrcset
valamennyi korilményét mérlegelve dllapitja meg a Wrvény vagy 10rvénynél alacsonyabb
rang( jogszabdly megsértését vagy az alkotminyos renddel ellentétes cljarist.

Az cljiré birdsig a tirsadalmi-politikai kdzosség, az dllami szerv szabdlytalan cselekmé-
nyével okozott kiarért fenndllo kiréritési feleldss¢get azdllami szerv eselckményének alapos
és koralickinté mérlegelésével, a professzionilis tevékenység elldtdsiban megkovetelt hat-
vanyozott figyelem megillapitisihoz szitkséges szigoritott mércék alkalmazisival, e szervek
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eljirisira vonatkozo iltalinos clvek alkulmazisdval, valamint A kotelmi viszonyokr6l szl
10rvény 16. szakasziba foglalt dltalinos kirokozis tilalmira vonatkuzé atapelv és a tdrvény
18. szakasziba foglalt, a kotelezettségek johiszemi és letkiismeretes teljesitésére vonatkozo
altalinos elvck alkalmazisdval allapitja meg.

A tirsadalmi-politikai kozosség kinéritési felelGssége abban az esetben is megillapitha-
16, ha a kir az dllami szerv jogtalan vagy torvénytclen jogerGs hatirozatdval jou 1étre,
fiiggetieniil a fellcbbezésre vald jogtol.

A tarsadalmi-politikai kozosség kiréritési felelOssége fenndll, ha a kirt az eljird szerv
(kozigazgatdsi szerv, birdsig, alkotminybirosig) a térvényes hatirid6 lejirta utin megho-
zott hatarozatival okozta.

Aterheltaz eljarasi koltségek megtéritése mellett (abintetSjogi eljardsedl sz010 16rvény
99. szak.) jogosult a joglalanul folytatott biiniciGjogi eljirdssal okozott anyagi és eszmei kir
megtéritésére. A jogtalanul lcfolytatout biintetSjogi cljirissal okozott kirt a tirsadalmi-po-
litikai kdzosség koteles megfizetni.

Fennill a tirsadalmi-politikai kozosség kirtéritési felelOssége azdllami szerv szabilytalan
cselekménye miatt, ha az Gilevél elvétele, meghosszabitisinak clutasitdsa, a szabad belatis
(diszkrécios jog) alapjin 16rtént Az dti okmanyokrdl sz616 t0rvény 43. szak. 5. bek.), de ha
a birdsag az eset valamennyi korilményének mérlegelése utin (az eljirds idStartama,
amelyben e jogintézményt alkalmaztik, cgy misik eredményes intézkedés Ichetséges alkal-
mazisa az ilevél clvéiele nélkill, az clinditott cljaris eredménye, vajon aszemélynek, akitdl
az utlevelet elveték, megillapitottik-e a biindsségét bintetSjogi, szabilysériési vagy mds
eljarisban) megdllapitja, hogy ¢ jogintézmény alkalmazisinak nem volt helye és az cljird
szerv cselekménye szabdlytalannak mindsithetd.
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B Macedénia Legfelsébb Birdsiginak 1984. okidber 30-in meghozott Gzz. 42/84 sz. hatirozata,
Zbornik Zagreb, ibidem, 1088 oldal.

4 A Szbadkai Felstbirosig 1985. januir 10€n meghozott Gzs. 148/84 sz. hatdrozata, Bilten
Vrhovnog suda Yojvodine 4/84.

5 Kosovo Leglels6bb Bir6sdginak 1982. februdr 4-€n meghozott Gzs. 13/82 sz. hatdrozata, Sudska
praksa, Beograd 41/82, 49.

A Szovetségi Birosig 1974. szeptember 16-4n meghozott Gzs. 39/74 sz. hatdrozata, Zbirka sudskih
odluka, Knjiga ., Sveska 3/76, 312.

A Horvit SZK Legfelsébb Birdsiginak 1979. jilius 11-6n meghozott Gzs. 885/79 sz. hatirozata,
Informator, Zagreb 3524/76, 312.

28 A Horvit SZK Legfelsdbb Bir6siginak 1986. dprilis 15-6n meghozott Rev. 306/86 sz. hatirozata,

Informator, Zagreb, 3586—3587 szim. A Horvdt SZK 1986. szeptember 11-én meghozott

Rev. 539/86 sz hatdrozata, Zbornik Zagreb, ibidem 1092; Szerbia Gazdasigi Felsd

birésiginak 1987. februir 5-én meghozott Pz 4485/84 sz. hatdrozata, Pravni Zivot,

tematski broj 1/89, 208.
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Slavoljub Popovié, Slavka Milodanovié: Upravno pravo, ibidem, 558. oldal: A szabilytalan
csclekmény késéget kizicoan szélesebb fogalom a tevénytelen cselckményhez viszo-
nyitva. Ugyanis szabdlytalan csclckménynck minGsithetS az dllami szerv normilis ¢és
hasznos tevékenységével clientétes magatacids (sth.)". Lisd Ivo Borkovié: Upravno
pravo, Informator, Zagreb, 100. oldal.

Példaul Az dllami kézigazgaidsrol sz010 Orvény 244. szak. (Vajdasig SZAT 22/81 sz. Hivatalos lapja)
w - - atevékenységét és feladardt, valamint a (6bbi munkafcladatokat koteles figyelmesen
¢s lelkiismerctesen clldni”.

Kosovo Leglels@b Birdsdginak 1981. okidber 6-in meghozott Gzs. 682/80 sz. havdrozata, Zbornik
sudske prakse, Beograd 42/82; Vajdasdg LeglelsGbb Bir6siginak 1990. junius 13- dn

R meghozott Rev. 442/90 sz. hatdrozata.

Vajdasig I.cgfelsdbb Birdsdginak 1985. szeptember 25-6n meghozott Rev. 502/85 sz. hatdrozata,
Sudska praksa, Beograd 1,86.

33 AJSZSZK Atkotmdnyinak 181. szak. 5. hek. A biintetdfogi eljdrdstol sz016 16rvény (SZSZK 26/86
sz. Hivatalos lapja) 541. és 545. szakasza.

Momxilo Grubat: Naknada Stete za neopravdanu osudu | neosnovano lisenfe slobode u kri-
vicnom postuphu, Parni¢ni postupak, Knjiga o gradanskom sudskom postupku, 1. tom,
Pravni Zivot, Beograr, 1989, sir. 106 i 107.

Scfer Mededovié: Odpovornost drave za naknadu Stete zbog neosnovanoy lisenja slobode,
Sudska praksa, Beograd, 4/87. str. 89.

A JSZSZK 30,79, 53/89 sz Hivatalos lapja

Lisd M. Grubaé: Naknada stete . . . ibidem, ste. 103—114. M. Petrovié: Naknada $tete . . ., ibidem
str. 889—3898.

3 Szerbia Legfels@b Birdsiginak Rev. 2194/81 sz. haidrozata: M. Petrovié: Naknada Stete zbog
neopravdano provedenog krivicnog postupka, Nasa zakonitost, Zagreb, 7—8/88, 896
oldal.

3 Vajdasdg Legfelsdbb Birdsiginak 1989. december 27-én meghozott végzése, Az Ujvidéki Felsobi-
rosdg 1989. dprilis 28-in meghozout P. 746/89 sz. itélete.

# 14sda Szovetségi Birdsig, a koztdrsasdgi ¢s tartominyi legfelsGbb birdsigok és a Legfelsdbb Katonai
Bir6sdg 1981. junius 25. és 26-in meghozott, a BET 185. szak. 2. bek. alkalmazisdra
vonatkozé 11/81 szim elvi hatdrozatdt.

A Horvit SZK Legfelsdbb Birdsigdnak 1986. mijus 7-Cn meghozott Rev. 476/86 sz. hatdrozata,
Pregled sudske praksc, Zagreb, 32/87, 93. oldala; Yajdasdg LegfelsSbb Birésiginak Gzz.
20/88, Rev. 609/88, &s Rev. 4/90 sz. itélete.

2 Vajdasig Legfelsobb Birsdginak Gzz. 20/78 sz. és 1988. oktdber 6-4n meghozout Rev. 609/88 szdmu
hatdrozatai.

B AKET4.szak. 2. bek. (AJSZSZK 32,78, 47786 sz. Hivatalos lapja): ,Ha az eljicd dllami szerv a t5evény
vagy inds jogszabily szerint szabad beldtds alapjdn jogosult hatirozatot hozni, a végaést
a jogosultsig kerctében és annak céljival dsszhangban kell meghozni.”

# Jugoszldvia Alkotminybir6siginak 1990. november 746n meghozott, 1. V. 55/1—88 sz. hatdrozata

(A JSZSZK 891 sz. Hivatalos lapji)

3

R

314



Rezime

Autor polazi od pretpostavke da je rastuéi broj sporova radi naknade Stete prouzrokovane
nezakonitim radnjama drzavnih organa dokaz rastuée demokratije. Daje se analiza pozitivnog
jugoslovenskog zakonodavstva i identifikuju sc osnove i uslovi odgovornosti drzave za nezakonitc
radnje svojih organa. Posebna je paznja posveéena Steti prouzrokovanoj krivicnim postupkom,
odnosno oduzimanjem pasoda.

Summary

The author stasts from the assumption that a growing number of lawsuits for damages caused by
illegat action of statc authorities is a sign of growing dcmocracy. He offers an analysis of existing
legislation in Yugoslavia, and ¢cndcavors the identily the bases and preconditions of state liability for
damages caused by its authorities. Special attention has bcen devoted to damages caused by
conducting a ceiminal procedure, and to damages prompted by withholding of paasport.
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Original scientific paper

Sturc Béla
A FLORAKUTATAS KEZDETEI SZABADKAN [S KORNYEKEN

A VAROS FENNALLASANAK 600. EVFORDULOJA ALKALMABOL

A szabadkai—horgosi homokpuszia természetes novénytakaréja ma mar nem csupin
szakkorokben ismert, de a nagykozonség szimdra sem idegen, hila a Szabadkin miikodd
Csornai Richdrd Okolégiai Tirsasdg tevékenységének, valamint a sajté és a radio hirkozlé-
scinek. Tekintette!l pusziai jellegére és geobotanikai ritkasdgaira természetvédelme is igen
iddszerdivé vilt. Ma, amikor viarosunk 600 éves jubilcumit uljik nem [eledkezhetiink meg
azokrél a kutat6krél sem, akik elGszor hiviik fel a figycimet vidékink novényviliginak
érdckességeire. Ismerjik meg neviiket, Srizzik meg emlckiket, mert arinylag mir kordn,
a XIX. szizadban és a XX. szizad ¢lsé éviizedeiben megkezdiék a kornyék flérdjinak
felkutatasit, ismertetését.

Az els6 wdoméinyos igényii florisztikai adatokat Szabadka kornyékérdi a XIX. szibad
kiiszobén egy ncves természettudos Kitaibel Pdl (1757—1817) jegyezie fel. A tudomény-
10rténet 6t tekinti az Al6ld elsd florisztikai lelfedezSjének. Az AlfOld legérdckesebb nové-
nycinck java részét 6 fedezte fel a wdomdny szimdra, s nemcsak felfedezte, de meg is
nevezte. Felledezd utazisai folyamén naplotvezetett (ezcsak 1945-ben jelent meg). Szabad-
kai vonatkozisban cnnck legérdekscbb része az Iter banaticum primum 1800. Ebben
vannak botanikai {cljegyzésck Szabadka teriiletérdl. Kitaibel 1800. méjus 31-6n a szomszé-
dos Mélykitrdl érkezett Szabadkira. A viros kornyékérl 50 novényfajt jegyzeu fel, ezek
kozil némclyik ma mér valészinGleg hidnyzik kornyckiink A6rdjibol. pl. a bokolo zsilya
(Salvia nutans), a szennyes infi (Ajuga laxmannii), a tofondl (Zannichellia palustris), a
karcsi zsombor (Sisymbrium polymorphum). Utinapl6jibol az is kitéinik, hogy a kornyeze-
tet, amelyben meglordul, mindig egészében, osszes clemeivel egyutt vizsgilja. Jivorka
Séndor irja r6la: ,minden igyekezetét a koriilotte megnyilvdnulo jelenségek megfigyelésére
Jorditja". Figyelme a mezGgazdasigra is kiterjed, beszimol pl. a Szabadka kornyéki dohdny-
termesztésrdl (Ludas, Kelebia), a sz8l6termesziésrdl. Kicmeli, hogy a homokos talaj jobb
mindségl fehér bort szolgiltat, minta kotott talaj. A Palicsi-tor6l kozli, hogy partja tdbbnyire
meredek, a viz koril a talaj homokos, a viztikor tiszta, a t6 nyugati partjit nid szegélyezi,
2 10b6l sziksot sopornek dssze. A Ludasi-tavat lapnak nevezi, és kozli. hogy mindkét oldatat
dohinykertészek birtokoljik. Megjegyzi, hogy Szabadka hatdra tcle van juhdszanyakkal.
EbbdI arra kdvetkeztethetink, hogy abban az idGben nagy kiterjedésd legelSk veuck koril
a vérost.

Az Alfold homokpuszdinak ismertetésében igen jelentds szerepet oltott be Borbds
Vince (1844—1905). Erre vonatkoz munkdja 1884-ben jelent meg: A magyar bonwkpusz-
tdk novényzete vonatkozissal u bomokkétésre (Term. Tud. Kozl. XVI. kot. 176. fuzet,
145—167. oldal). Ez az cls8 szinte mai ériclemben vett, modern jellemzése az Alfold
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homokpuszidinak. Igen taldléan és szines. érdekes nyclvezeuel irja Ie a homokpusztik
novényzetét. irasit igy kexdi: Azt a virdgszonyeget szindékozom ismertetni, melyet a
természet a bomokpuszdk folé s26." A foldrajzi fekvésbdl ad6d6 jellegzeiességek ismerte-
tése utdn a flora cgyes clemeinek az eredetée taglalja, majd részletesen foglalkozik a
kornyezet éleuclen ényczbinck, elsdsorban az éghajlatnak és a talajnak a novényekre
gyakorolt hatasival. Mindczt sok-sok példaval illusztrilja, wlajdonképpen Okolégiai tipu-
sokat mutat be. Extirja: ,sok névény valosdgos képmdsa az égbajlatnak és a termb-belynek".
Végul ritér a homokfeliletek befiivesedésének kérdésére. Nagyon szemléletesen mutatja
be a novényzet cgymisutinjat (szukceesszidjit) az clsd megielepedd zuzmokidl és mohikiol
a csenkeszes, az drvalinyhajas és élesmosofiives egytittescken kereszuil a beerdGsulésig,
hangstlyozva, hogy ez a wermészetes Gtja a homok megkotésének. Mir cbben a mivében
kezdi kialakitani clméletét, melyben az Allold 16rdjit a szomszédos hegylejiSked! szirmaz-
tatja.

Ivdnyi Istvdn mive, Szabadka sz. kir. vdros torténete (1. rész, Szabadka 1892.) is
tartalmaz botanikai adatokat. J6l jellemzi a viros kornyékénck akkori novényzeti képét, pl.
cgy helyen azt irja, hogy a viros fcldl a Palicsi-tohoz csak jokora dtealan, puszta homoksiva-
tagon 4t lehet cljutni. A homokbuckikrol megjegyzi, hogy 5—10 méter magassagiak és igen
gyér pazsitfivekkel és kutyawji¢iékkel vannak boritva. Kozli, hogy a K6ros-¢r mentén tagas
legel6k vannak, melyeket kaszilnak is. Hivatkozik egy 1796-b6l szirmazé iérképlelvéielen
tett jegyzetre, mely szerint az ér partjin nyir-, szil- és fGleg korisfa-cserjck vannak, drtere
pedig mocsaras zsombékokat képez. Allitja, hogy a réick adjik nyiron a legszebb és a
legjobb széndy, hozziteszi, hogy az els6 kaszilds utdn csak legelGnek szolgilnak. Az erd6kedl
a kovetkezOket irja: Kiilsejét tekintve a vdrosi erdok sok kisebb és nagyobb osszefiigaés
nélkiili darabokbol dallanak.” A Vér-16 nevét a kovetkezGképpen magyarizza: Ezen Vér-16-
ban a nydri béségben a viz szinén édesvizi vorésszinii moszat fejlodik nagy mennyiségben,
amely a viz kiszdraddsa utdn a 16 fenckére rakédvdn azt egészen rozsdds-vords takaroval
boritja". A Sos-16r01 pedigigy ir: Kiszdraddskor nagy mennyiségii szikso boritja a medesnce
talajdt, melyet sopértek is.” Néhany homoki novényt s felsorol pl. csillagpizsit (hozziteszi:
.4 legkitiin6bb bomokfoglalé"), fenyér, perje, tiskés pelyvaborz (ma ovisperjénck nevez-
zik), kékcsenkesz, cimbor, Marschall-féle kakukkfii stb. A nyilvessz6r6l (cinegefiiz) azt
illitja, hogy kitiinG fondvessz6t ad.

Sziz évvel Kitaibel szabadkai kirinduldsa utin, 1901-ben teszi kdzzé novénytani megfi-
gyeléseit Teodorovits Ferenc kirdlyhalmi erdSiandcsos Novénytenyészeti megfigyelésck a
kirdlybalmi kiils6 erdészeti dllomdson 1900 évben cimmel (Erdészcti Kisérletek, 1901.
éviolyam, I1I. kétet, 32—56. lap). A szerzOnek nagy érdeme volt e vidék lordjanak feftirdsa-
ban. Itt meg kell jegyezni azt is, hogy Teodorovits tandcsos egy szép novénygyijteményt
készitett ¢ vidékrS! az akkori pdrizsi vildgkidllitdsra is. Herbiriumdrdl Linyi Béla irja:
~JTeodorovits berbdriundban igen szépen egybe vannak gyiijtve Kirdlybalma névényei’.

Degen Arpdd (1866—1934) irja, hogy Teodorovits Ferenc éveken 4t szorgalommal és
szerencsével kutatta Kirdlyhalma kerileténck gazdag flordjat. Fel is sorol herbariumabél 40
novényfajt (Buldocodium rutbenicum a Duna és a Tisza kozott. Magyar Botanikai Lapok,
1904. 3.), ezck kozott szerepelnek a kovetkezO fajok is: egyhaji virdg (Bulbocodium
ruthenicum), tarka sifriny (Crocus reticulatus), homoki kikerics (Colchicum arenarium),
tavaszi hérics (Adonis vernalis), pusztai meténg (Vinca herbacea), késci szegfii (Dianthus
serotinus), homoki ndszirom (Iris arenaria), birdnypirosit6 (Alkanna tinctoria). Egyébként
Degen Arpad egyik Bmiive a Velebit-hegység flordjaval foglalkozik (Flora velebitica), négy
kotetben jelent meg 1936-ban, a Magyar Tudoményos Akadémia kiadasiban.
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Kovdcs-Iluszka Ferenc Bicska novényviliginak Ieirisiban kozli, hogy teriletének legna-
gyobb részén a Nagy-Allold jellegzetes novényzetét tirja elénk, majd késGbben igy folytatja:
Akiilonféle fajok egyedeinck szdma azonban batdrozottan csokkent az dltal, bogy idével
csaknem minden talpalatnyi szirazfold eke ald kerilt” (Borovszky: Magyarorszdg vdrme-
Yl és vdrosal, Bdcs-Bodrog vdrmegye, 1909. L. kotet 18—25. 1.). A novényzetet termShe-
lyek szerint ismerteti, kiemeli, hogy a homokvidék novényfajokban rendkiviil gazdag.
Tobbek kdzott a kovetkez6 fajokat tartja érdemesebbeknek: selvmes boglarka (Ranunculus
iltyricus), homoki vért6 (Onosma arenaria), birinypirosité (Alkanna tinctoria), homoki
kikerics (Colchicum arenarium), fehér ziszpa (Veratrum album), tarka sifrany (Crocus
reticulatus), homoki ndszirom (Iris arenaria), szalmagyopar (Helichrysum arenarium). Ma
mir nemigen akadunk rdjuk. Kovics H. Ferenc legjelentGsebb miive 1929-ben jelent meg
Szegeden, Obecse batdrdnak virdgos névényei cimmel.

JelentSs feltird munkit végzett vidékiunkon Lengyel Géza (1884—1965) ,.a magyar
botanika egyik nesztora” (Kirpini), akinek szerepe volt Degen elSbb emlitett léramiivénck
elkészitéscben (a IV. kotet teljesen az 6 alkotisa volt). Egyik korai mive kornyékink
ndvényviligira vonatkozik A Kirdlybalmi m. kir. kiils6 erdészeti kisérleti allomds teriilete
novényzetének ismertetése, Erdészeti Kisérletek, XVIL. évfolyam 1. és 2. szim). Bevezetdjé-
ben a kovetkezOket irja: Az erd0sités elbtt e teriiletek javarésze futobomok voll, itt-ott
megszakitva elszikesedett foltokkal és mélyebb belycken levé mocsarakkal.” Munkijiban
elGszor e vidék novényfoldrajzi jellegzetességeit adja meg, a puszta vegeticiét mutatja be
keleti (ponthusi) elemeivel, majd a homoki flordt ismerteti, ezutin a zirt erdd novényei
kovetkeznek, a szikes talajok és mocsarak fl6rija, végiil a gyomnovényzet is sorra keciil. A
mi misodik részében a novények rendszertani felsorolisit nyujtja. Ez a rész mintegy 400
fajt foglal magédban.

Meg kell itt emliteniink a 39 éves kordban elhunyt Lanyi Béldt (1879—1918) is .a
tudomdnyért rajongé kozépiskolai tandrt” (Timdr), aki a terepkutatdst Javorka Sindor
tdrsasagiban kezdte meg, és akita terepen ,a folyton felbukkand érdekes adatok” késziettek
irdsra. F6 mive: Csongrdd megye flordjénak elomunkdlatai (Magyar Botanikai Lapok,
1914/195. 13.). El8szor altaldnos jellemzést készit a megye novényzetérdl, ismerteti az egyes
termdShelyek feltételeit, kiemelve, hogy a novényzet kialakulasit elsGsorban a talajviszonyok
befolyisoljik. Felsorolja az cgyes termShelyek, pl. a homok, a 16sz, az drteriiletek, a szikesek,
vizek jellemzd fajait. Azonban megillapitja, hogy mind nagyobb teriletet fognak cke ald, s
régi érdekes novényeik belyét gyomok foglaljdk el. Sok novényfajt emlit tertletinkrdl,
legtdbbet a Szelevényi erd6bol és Horgos kornyékérdl. Ehhez a munkihoz még egy kiegé-
szités is tartozik (Ujabb adatok Csongrdd megye flérdjaboz, Magyar Botanikai Lapok, XV.
kotet, 1916. 6/12. szim). Ebben is vannak adatok Szabadka kornyékérdl.

Tuzson Jdnos (1870—1943) Képek a Magyar Alfold névényvildgdabd! cimlG munkijiban
(Term. Tud. Kozl., 1914. é&vf,, XLVI. kot., 329—347. lap) néhiny adatot k6z0l a Szabadkit6l
északra elterild homokpusztirdl, két csldfii-fajt emlit: Astragalus austriacus és Astragalus
virgatus, tovibbd a homoki bakszakillt (Tragopogon floccosus), a piros maddrsisakot
(Cephalanthera rubra), a vorosbarna ndszofiivet (Epipactis rubiginosa), a homoki ndszir-
mot (Iris arenaria), a kései szegfiit (Dianthus scrotinus). Egy misik miive is (A magyar Alfold
névényfoldrajzi tagoléddsa) tartalmaz szimos adatot virosunk kornyékérdl. (Math. Term-
Tud. Ertesitd. 1915. évf. XXXIII. kot. 143—220. lap).

Alegtobb adatot a szabadkai-horgosi homokpusztirdl, lordjar6l és dltaliban novényze-
térSl Prodan Gyula korai miiveiben taliljuk. Az 1910-es években tanir volt Zomborban,
tobb kirdnduldson gydjtott adatokat Bicska A6ridjardl. Ezekrdl tobb tanulményban szimolt
be. Az Adatok Bdcs-Bodrog megye és kirnyikének flérdjéboz (Botanikai Kozieményck, IX.
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kotet, 1910.) cimiiben hasz fajt emlit Szabadka kornyékérdl; A bdcskai bonwokos és loszte-
riiletek egynébdny névénye (Magyar Bot. Lapok, 1911. évf. X. kot. 382—387. lap); Bdcs-Bod-
rog vdrmegye sziki novényei (Magyar Bot Lapok, 1914. évE, XIIL kot. 96-138. 1.), és végil
alegjelentGsebb: Bdcs-Bodrog vdrmegye flérdja (Magyar Bot. Lapok, 1915. évE. XIV. kotet,
120—269. 1.). Ezt a munkijit tekinthetjiik az elss és eddig egyetlen minck, amely részle-
tesen ismerteti Bicska flordjit. Az cls fejezet cime: Bdcs-Bodrog vdrmegye névényfoldrajza.
Ebben leirja a [Oldrajzi viszonyokat, majd termShelyek szerint ismertcti a névénytakaro6t.
Részletesen ujékoziat 2 homoki erddkrdl, 2 homoki kaszilokrol, tovibbi a homok novény-
zetérdt. A mi mésodik részében tér rd a Bicska tertiletén elSfordulé novényfajok felsorols-
sira rendszertani sorrendben a lel- és termShclyek feltiintetésével. Egyes novényritkasa-
gokra kilon is felhivja a figyelmet (pl.: ,az Alféld csak kevés belyérdl ismeretes a Bulboco-
dium rutbenicum és az Astragalus dasyantbus — mindkét fajt Szabadka hatdriban jegyezte
fel). Meg kell itt még jegyezni, hogy Prodan a két hidbord kozott a Kolozsviri Egyetem
professzora lett, megirta a romdn flora hatirozéjit, melyet 1923-ban adtak ki, legjelentsebb
munkija Dobrudzsa novényviliginak ismertetése 1934—36-b6l (Prodan Juliu: Conspectul
florei Dobrogei).

Az itt bemutatott kutat6k és miiveik jelent8sége az, hogy alapot teremtettek a késSbbi
kutatisokhoz, dltaluk megkozelit képet kapunk a fléra és vegeticio eredeti, természetes
illapotird! szizadunk clején, és ez a kép felhasznéihat6 e vidék természetes novénytakard-
janak rekonstrudlisidhoz. Tovibbi az e milvekben kozolt adatokbdl, megjegyzésekbsl érté-
kes dtbaigazitdst nycriink a fI6ra viltozisainak tanulminyozisihoz.
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Rezime

Povodom jubilarne 600 godisnjice postojanja Subotice prikazuje se ovde rad deset istraZivata koji
su u toku XIX. i u prvim decenijama XX. veka uzeli u¢eséa u otkrivanju biljnog sveta suboti¢ko-hor-
goske pescare i dali prikaz nekoliko, u geobotani¢kom pogledu veoma interesantnih biljnih vrsta.
IstraZivadi su detaljno karakterizirali biljni pokrov ovog kraja i dali sistematski pregled biljnih vrsta
sa isticanjem nalazi$ta i stanista. U zakljucku se ukazuje na znadaj rada pomenutih nau¢nika u odnosu
na daljna istraZivanja.
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Summary

On the occasion of the 600th anniversary of the foundation of Szabadka, the author presents the
work of ten researchers who studied the flora of the sands of Szabadka—Horgos in the XIX Century
and in the beginnings of the XXth Century. These researchers several interesting plants and
geo-botanical peculiarities. They had also described the vegetation of the area, and gave a systematic

survey plant species and their location. The conclusion stresses the importance of the work of the
ten researchers.
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MAS SZOVAL

Arvvat azokat igyekszik bemutatni, akiknek erre, szakteriiletiikon belil, nem
lenne sxiikségiik: gondolkoddsukat, alkotdsaikat a szakma batdrainkon til is
ismeri. Mi azonban a be nem avatottakboz szeretnénk kozeliteni Gket.

Ezért kériink fel vajdasdgi — vagy vajdasdgl szdrmazdsi — tudbsokat,
nilivészeket, szakembercket, bogy prébaljdk meg mds sz6val elmondani, mi az,
ami lek6ti Oket, vagy frianak kutatdsl teriiletiik, bivatdsuk érielmérbl, sorsdrol.

Folyéiratunk nyelvi kozegét és feladatait szem elbit tartva azokboz fordul-
tunk, akik tevékenységitkben a magyar nyelvet (is) baszndljdk — vagy erre
keresnck alkalmat.

E szdnmunkban dr. KORMENDI Ferenc fizikust mutatfuk be.

*

Dr. Kérmendi Ferenc Zentin sziletett, a gimndzium utin egyetemi tanulmanyait a
Belgridi Egyctem Elektrotechnikai Kardnak Atomlizikai Szakin végezte, majd ugyanitt
tudoményos kutatissal kezdett el foglalkozni. A magiszteri fokozot megszerzése utin az
USA-ban dolgozott, s doktori disszertici6jit is ott készitette el.

Tudoményos eredménycivel tobb amerikai clismerést érdemelt ki, bevilasztottik az
Amerikai Fizikusok Térsasigiba. Alapit6 tagja a molekuldris elektronikival és bioszamit6-
gépekkel foglalkozé tudomdnyos kutat6k nemzetkozi tirsasiginak (MEBC). Tobb kilfoldi
egyetemen volt vendégtandr. Ma a Belgridi Egyetem Elcktrotechnikai Kardnak rendkiwiili
egyetemi tandra és a HTM Kutatdintézet tudoméinyos fGmunkatirsa.

Mintegy otven tudomédnyos munkdjiban fGleg az clemi részecskék kolcsonhatdsival
foglalkozik, az atommagfiiziés energiatcrmelés teriiletérSl. Tobb esztétikai tirgyd cikke is
megjelent, valamint Fizikai esztétika cimii konyve az Ujvidcki Forum kiaddsdban, 1982-ben.
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Original scientific paper

Dr. Kormendi Ferenc

EGY FELFEDEZES TORTENETE

1923-ban Compton angol fizikus bebizonyitotta, hogy egy szabad, clckiromos t6ltéssel
rendelkez8 elemi részecske, példiul egy elekiron vagy proton, nem nyelhct ¢l egy elemi
elekiromdgneses hullimot (igynevezett fotont), amilyen a fény-, a rddi6hullim vagy a
Rontgen-sugdczis. Az clméleti bizonyitds alapjiban véve igen egyszer(: tétclezziik, hogy az
clektron kezdeti nyugvé dltapotban clnyel egy kis energidji fotont, s ckdzben p impulzusa,
amely nt 16megének &s vsebességének a szorzata, p = mw, & mo”/2 mozgisenergidja a foton
EJc impulzusanak, illctve E encrgidjinak mennyiségével novekszik, vagyis

my = E/c
m02/2 =EE, M)

ahol ¢ a fény (a foton) scbessége. Feltérelezziik, hogy az elektron v scbessége sokkal kisebb
a fény c scbességénél.
Ha az elsG egyenletet closztjuk a mésodikkal, egy cllentmondisos credményt kapunk:

v=2

mert az m (nullinil nagyobb) tdmeggel rendelkez6 elemi részecske. cbben az esetben egy
clektron, sohasem rendclkezhet a fény ¢ sebességénél nagyobb sebességgel, igy v = 2¢c - vel
sem, ami a foton elnyelésénck lehetetlenségét bizonyitja. Az elnycléshez az elektron v
sebességének c-nél kisebb énéke szitkséges. (Megjegyezziik, maga Compton mis bizonyi-
tissal szolgilt, melyrdl késGbb még cmlitést fogunk tenni. A fenti bizonyitdst csak az
egyszeriiség kedvéért irtuk fel, a kdnnyebb megértés érdekében.)

Egy elektromigneses hullim szabad clcktron dltal tor1énd elnyclésének lehetetlenségét
természetesen jol ismert fizikai 10rvényck szabjik meg. A természetben egy ,zirt" rendszer-
nek, amilyet egy elektron és egy foton egyiut képez, az osszimpulzusa, (vagyis kezdeti
impulzusaik osszege) és osszenergidja nem viltozhat a részecskék kolesonhatisa folyamén,
mert a semmibdl nem keletkezhet sem cnergia, sem impulzus. Mivel egy foton meghatiro-
zott E energidja mellett annak E/c impulzusa igen kicsi a [ény ¢ scbességének nagyon magas
szimértéke miatt, a foton elnyelésckor az elcktron energidja az clcktromégneses hulldm E
energidjaval novekszik, ami magival vonja impulzusinak jelcntds novekedését is, amit
viszont a kis impulzusi foton nem biztosit. igy lényegében az osszimpulzus megmaradisa
nem teljesithet e fizikai folyamatban.
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Az cgyctlen Ichetséges folyamat, mint ahogyan azt Compton felismerte, a foton rugal-
matlan szOr6ddsa a szabad elektronon, ami azt jelenti, hogy az elektron elnyel egy bizonyos
Iy encrgidji fotont, de ugyanakkor ki is bocsdt egy misik, kiscbb (/2) encrgidja elekiro-
migneses hullimot, biztositva ezzel az impulzus és encrgia megmaraddsit. Az (1) egyenle-
tek erre az esetre a kovetkez6képpen alakulnak, hitrafelé kibocsatott fotonnal:

mv = (E + E2)/c
mo’R2 = By — Bz @
Ebbdl
v =2¢ (| —E2)/(E1 + E2)

adodik, ahol az cickiron v scbessége c-nél kiscbb, ha a kibocsdtou hullim E2 energidja
megkozelitbleg egyenld az elnyelt hullim £y energidjaval.

Comptont ezéri a jelents felfedezéséén Novel-dijjal tintenék ki. A bizonyitds arra utaly,
hogy a [énynyalibba vagy Rontgen-sugdrzisba keriilt szabad cickiron vagy proton nem
gyorsuthat fel jelentGsebben, és nem is bocsathat ki nagyobb mennyiségli energidt, amit az
akkori, alacsony intenzitdsa fényforrisokkal, ifletve Rontgen-sugirzissal végzeut kisérletek
tcljes egészében igazoltak.

Ez a felfogis nem is viltozott egészen a hatvanas évekig, a nagyon nagy intenzitisd
{ényforrisok, a 1ézerck feltaldlasdig.

Ekkor a kutaidk aj kisCriciekbe kezdiek 1¢zersugar segitségével, abban a reményben,
hogy sikeral bebizonyitani, Compton elméicte nem clég dltalinos, és Iézerckkel lehetséges
részecskegyorsitokat késziteni. vagy esetleg ugynevezett  scattron”-tipus szabadelektron-
1ézer erdsitSket kidolgozni, melyek gyakorlati alkalmazisa igen fontos. A ,scattron” angol
eredeid sz6, clekiromagneses hullimokat sz26r6 berendezést jelent, amelyben a fotonok
clektronokon szorGdnak, mikozben encrgidjuk rendszerint jelents mértékben megvilio-
zik.

Az clsd kisc¢rletcket erls Iézerekkel cgy magyar-[rancia kutatocsoport kezdte a Magyar
Tudominyos Akadémia Kozponti Fizikai Kuulomtcmtc ¢és a franciaorszigi Saclay Atomku-
ta16 Intézet egyuumiikdodésének kcrucm betil.! A kisérleti ercdménycek igen érdekesck
voltak, 4m értclmezésik, megmagyarizisuk nagy nchézségekbe uitkozott, mivel senki sem
tudta elméletileg bebizonyitani, hogy—Compton credménycivel clientéiben —az clég nagy
intenzitdst sugirzis lchetdvé teszi a szabad clektronoknak a fényhullimok elnyelését és
eziltal a gyorsuldsit. Ekkor a magyar—francia kutatécsoport hozzim fordult azzal a kére-
lemmel, hogy kapcsolodjam be a munkdjukba és kiséreljem meg bebizonyitani Comp-ton
elméleténck részleges természeiét, valamint a fotonok szabad elcktronok altal tdrténd
clnyelésénck gyakorlati Ichetdségét, ami mcgmagvara/la volna az clemi részecskék gyorsu-
lisdt clég erds lézersugiczisban. Az 1975 ¢és 1980 kozott végreu ciméleti kutatdémunka
nagyon szerény ¢redménycket hozott. Sokkal inkibb intuitivan, mint matematikai moédsze-
rekkel, ,raérezicm” — ami késObb helyesnek bizonyult —, hogy a 1ézersugirzasba keriilt
szabad clemi részecske akkor nyelhet el egy fotont (clektromigneses hullimot), ha a
sugdrzis jelenléiével kivaltott rezgési cnergidja cléri egy foton encrgidjat. Ez a feltevés csak
bizonyitatlan elképzelésként merilt fel; 4m mivel logikusnak tlint, schogyan sem tudtam
szabadulni t6le.

1980-ban részt vettem Budapesten cgy nemzetkozi kongresszuson, amelyen e témér6l
volt sz6, s tobb fizikus is sikertelen kisérletet tett e probléma megoldasdra. Igy példiul az
egyik orosz kutaté, hogy illusztrilja szimitdsait, felrajzolt a tiblira két pirhuzamos vonalat,
amelyek a 1ézersugirzist voltak hivatva jelenteni, majd ¢ két vonalon kivil az elemi
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részecskét egy pondaal jelolie meg. EbbS] a pontbdl a két pirhuzamos vonalra egy egyenest
huzott, ami a részecske mozgdsi pilydjit adia meg, amint azbelép a sugdrnyaldbba. Szerinte
a parhuzamosokkal jeloh sugirnyalibon dthalado, majd abbol kilépd részecske a sugfirzis-
sal valé kolcsonhatds kovetkeztében kilonbozo szogek alatt szérodhat, s ezt agy jeldlte meg,
hogy a sugdrzisbdl kilépd részecskét képvisceld pontbdl 16bb, kilonbozd irinyd egyenes
vonalat hdzott meg. Az orosz fizikus szavaira csak [¢lig figyelve riwckimeuem a felrajzolt
képre, és azt Aliapitottam meg magamban, hogy valami nincs rendben a képpel, hiszen ha
egy clektron 1ép be a fénynyalibba, csak cgy is 1éphct ki belSle, nem pedig tobb, mint
ahogyan az egy pontbdl kilonbozd szogek alait meghdzott egyenes vonalak mutatjik.
Természetesen az clGado6 ¢ vonalakat nem Ggy értelmezie, mint t6bb clektron kilépését a
{énynyaldbbol, hanem mint egyeilen clekiron kalonbozd irinyokba vald szor6disanak
lehetBségét. En azonban képzeletben helyére tetiem” a képet tgy, hogy csak egy elektron
hagyja ¢l a fénynyalabot, de ugyanakkor cgyszerre 16bb foton (hullim) is szorédik rajea.
Ezekben a pillanatokban érlelddou meg bennem az a felismerés, hogy 10bb foton cgyideji
rugalmas sz6roddsa cscién egy clektronon mindegyikik dtad annak cgy bizonyos kis
mennyiségli impulzust, energiadtadas nélkal, és igy a sok kicsi sokra megy” clve alapjan a
sok foton cgyiittesen clég nagy meanyiségli impulzust ad 4t a szabad elckironnak ahhoz,
hogy az 6sszimpulzus és az 6sszenergia megmaraddsinak torvénye egyszerre (celjesuljon —
hiszen az (1) egyenletck éppen impulzushiinyt mutauak! —, ami egyben lehctové teszi egy
vagy t6bb foton cinyelését is az clektron dlal. Ext felismerve azonnal otthagytam az clGadist
és lakisomra sicttem, majd nekikezdiem a szimitisoknak. Az elemi bizonyitds valéjiban
olyan egyszerd, hogy akir egy kozépiskolds didk is felillithatja. Ezanndl is érdckesebb, mivel
crre az egyszerdl, kozépiskolai szintd bizonyitisra sem a Nobel-dijas Compton nem jott ré,
sem utdna senki, magas is cl6z6leg ot évig birkoztam ¢ kérdésscl, teljesen sikertelendl. Végal
— cgy helyesen felrajzolt kép 1éves ériclmezésének koszonhetden — teljesen véletlenal”
jottem rd a megoldasra.

Az (1) képletck ugy modosulnak a bizonyitdsban, hogy példiul n szimu rugalmasan
visszafelé sz6rodo foton esciében azok 2nk/c impulzust adnak dt az elckironnak, az cgy
clnyelt foton pedig E/c impulzust, vagyis (1) helyett most

my =(2n+ 1) Elc
nwz/Z =E

(€)

adodik, ami, elosziva az ¢lsO egyenletet a misodikkal
v=2/2n+1)

credményhez vezet. Lithatjuk, mir n=1, azaz cgyetlen rugalmasan hiwrafelé szor6d6
hullim is biztosithatja egy misik hullim egyidcjd clnyclését, mivel # = 1 mellett az clektron
v scbessége kiscbb a fény ¢ scbességénél, ellentétben Compton részleges esetet leird (1)
képletével. A szimitdsi credménycket (a fenticktdl kilonbozG ¢és dltalinosabb forméaban)
1981-ben jelentettem meg cgy nemzetkozi foly()ir:ub:m,2 s nagy érdcklGdést viltouak ki a
fizikusok korében. Roviddel cikkem megjelenése utdn izracli, brazil, kanadai, majd curdpai
fizikusok is dtveték az dltalam vizolt tobb fotonos szorodisi modellt. ami tulajdonképpen
egy lépést jelentcu eldre a nem lincdris kvantumelckirodinamika fejlddésében. Kisérleti
vonatkozisban ugyanakkor bitoritdst adott azoknak a fizikusoknak, akik lezerek scgitségé-
vel részecskegyorsitbkat terveztek épiteni, vagy mis 1éren akartik atkalmazni ultra-intenzv
lézcreiket (czekrdl késObb még szélni fogunk). Mindenesctre izgalmas napokat jelentett
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szamomra a: az id0, amig ercdményeimre visszajelzésck érkeack kilfoldi kutatokiol,
kilonboz0 laboratériumokbal.

Ezzel természetesen az clméleti és kisCrieti kutatisok nem fejez0dick be, valojiban csak
clkezdbdick. A megjelentetett eredményck ugyanis csak a szitkséges, de nem az clégséges
feliércleket mutatdk meg ahhoz, hogy a leirt folyamat valoban kisérlctileg is megfigyelhetd
legyen. A kvantumfizikiban gy jelenség lefolyisinak csak a valoszindsége dllapithaté meg,
szimithato ki. Amennyiben ¢z a valdszintség clég nagy, a jelenség gyakorlatilag is megfi-
gyclhetd. A kvantummechanikai szimitisok azonban nagyon bonyoluliaknak bizonyultak,
clsbsorban matematikai értclemben. Teljes harom évi intenziv munka kovetkezett annak
kiszimitdsira, milyen nagy intenzitdsua 1ézcrsugirzis szitkséges ahhoz, hogy az elcktronok
elkezdjencek gyorsulni a sugirnyalibban. Nagy megelégedésemre a sZimitdsi eredményck
koribbi intuitiv feli¢relczésemet igazohidk, mely szerint a szabad clektronok akkor kezdik
clnyelni a I¢zer dltal kibocsitott elcktromigneses hullimokat (fotonokat), amikor az eleki-
ronok rezgési energidja a I¢zersugirzisban cléri egy foton encrgidjit. Az 1984-ben megje-
lent szimitdsi eredmények” szerint kisenergidjd hullimok esciében van egy kiszobinten-
zitds, amely alatt ¢ jelenség lefolydsinak valdszinlisége gyakorlatilag nulla, felete pedig
ugrdsszerlicn megnovekszik. Mint késdbb kitudodoty, e jellegzetesség nagy fontossigu a
kozmologidban is, mivel a viligiérben jelenlevd fotonok legtobbije kis energidj, illetve
hossza hullimad, ami rinyomja bélyegét e hullimok, az dgynevezeit hinéri sughrzis és az
irben mozgo 166t elemi részeeskék kolesohatisdra is. Ugyanakkor nagy encrgidji foto-
nokkal valé kolcsonhatdskor ilyen éles kaszob nem jelentkezik. Az emlitett munka megje-
lenése utdn a wdomanyos vilig végleg clfogadia az elekiromigneses hullimok szabad,
elektromos toliéssel rendelkez eészecskék dlat vald clnyeléséncek lehetOségét.

E felfedezés keretein belil kilondsen fontos az clektromégnescs hullimok cnergiavéil-
tozisinak elSidézhciGsége az dlialam leirt folyamat és az ugynevezett Dopplc‘r=eﬂ'ck(us
segitségével. Ennck clemzisét egy Gjabb tudoményos munkiban adiam kézre.” Ismeretes
dolog, hogy olyan nagy inienzitdsd lézerck clGdllitdsa, melyck (az emberre veszélyes)
Rontgen-sugirzist bocsdtanak ki — a hadiszatban sokszor emicgetet Iezerigyik —, nagy
nchézségekbe ttkozik. Egyedi Rontgen-hullimokat dgy lehet kapni, hogy példdul az elekt-
ronokat részecskegyorsitokkal nagyon felgyorsitjdk, majd ezeket Gtkozcetik kiscbb energid-
ja elektromégneses hullimokkal, példiul iézerfénnyel, aminck folytin a gyors elektronok
tadjdka hullimoknak (fotonoknak) energidjuk cgy részét, s cnnck kovetkezsében egy foton
encrgidja jelentdsen megnovekszik, amit Doppler=eflcktusnak neveznek. Rontgen-iézerck
készitéséhez azonban clengedhetetlen a nagyszimai foton egyidejii megjelenése. Ezt akkor
érhetjiik ¢l, ha az dltalam megadou kiszobintenzitds feletti erdsségll Iezersugirzis Gitkozik
a felgyorsitout elckironokkal; ilyenkor egyidejileg sok foton sz6rodik, ugyanakkor energis-
juk is megnovekszik, tehéd weljesithet két feliéel a Rontgen-lézerck clddllitisihoz. Az ilyen
megoldis a scattron” tipusi lézerersitdk csalidjiba sorolhat6.

Amint Iatjuk, egy véletlen felfedezés az djabbndl Gjabb kelismerésck sorozatét inditotta
cl. Bebizonyosodott, hogy a szabad, elektromosan t6ltou részecskék dltal tortén6 Kzerfény
clnyelése elsSrendi fontossiga az dgynevezett Iézeres fizié megvalositdsindl is. A 1ézercs
f4zi6 célja az olcsd energiatcrmelés hidrogén alommagok egyesilésckor cl4ll6 energialel-
szabadulis segits¢gével. Amikor ugyanis két atommag egyesiil, energia szabadul fel, de —
cllentétben az atommagok szétesésével, amit a mai atomvillanytelepek izemeltetésére
alkalmaznak — veszélyes sugirzisok nélkil. A lézeres (zi6 Iényege az, hogy a hidrogén-
atommagokra I¢zerfényt bocsdtanak, amely t0bb sziz millié fokra emeli fel a hidrogén
hémérsékletétigen rivid idd alaw, aminck folytéin az atommagok osszeutkoznek és egyesiil-
nek, energialciszabadulis kozben. A hidrogén természetesen csak akkor hevil fel ilyen
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magas homérsékletre, ha a lézerfény nagyméniékben és hasznosan nyelddik el. Itt mutatko-
zik meg egyszersmind az dltalam felillitou és részlctesen elemzett fotonclnyelési modell
jelentdsége a lezeres fizié clérésénél. Ezckedl a 16bb fotonos jelenségeked! a 1ézeres (Gzid
esetében nemzetkozi konferencidkon szimoltam be.

A tovibbi kutatdsok folyamdn kiderilt az is, hogy amikor clég nagy szimi, cgyentd
cnergidj foton sz6rodik egyidejlleg az clemi részecskéken, ezek a fotonok arra dsztonzik
cgymist, hogy mind ugyanabba az irinyba sz6rodjon, cgyenld encrgidval. Az ilyen fényim-
pulzus tulajdonképpen gy viselkedik, mint cgy szildrd test, amely utkozéskor visszapattan
atdl a targytdl, amelyiknek nekitkozot, megtartva kordbbi jellegzeiességeit. Ha tehit
alacsony intenzitisa f¢nynyalibot képez6 fotonokat figyclink meg, azok igy visclkednek,
mint egy foton-giz, majd amikor noveljik azintenzitist, illctve az cgyenld encergidjia fotonok
szimit, ,halmazillapot-viltozis® iép fel, a fotongiz ,megszilirdul”; s az ityen [Enyimpulzus
természctesen kiilonos fontossdga a fizikiban &s technikiban. A szildrd fény alkalmas
informéciok awvitelére olyan kozegekben is, mint példaul az ionizilt giz (a plazma),
amelyckben a kozonséges fény széiszOrodik vagy clnycelodik, aminek kovetkeziében az
informécid clveszik.

Litjuk, milyen messzemend kovetkeztetéscekre, eredményekre jutottunk egy figvelmet-
lenségbdl eredd évedés szerencsés kovetkezménycként. Az elmalt tiz év alatt ezekbdl a
kutatdsi eredményekbdl az ugynevezett nem linciris kvantum—elektrodinamika dj terilete
fejlddone ki, melyrSl tudomanyos disszerticiok készilnek, gyakorlati alkalmazisokkal és
ujabbndl Gjabb kutatdsi teriletck feltirisival parosulva.
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Rezime

Compton je 1923. godine dokazao da slobodna &estica sa elektrinim nabojem (npr. jedan
elektron ili proton) nije sposobna apsocbovati osnovni elcktiromagnetski walas (foton). Teoretsko
dokazivanje ove teZe je prili¢no jednostavno i drzalo sc sve do otkrivanja lascra. Pa i dalje . . . Jer iako
se odtada smatralo da bi dovoljno jaka emisija omogucavala slobodnim elektronima apsorbovanje i
ubrzanje fotona, niti pojatala tipa scattron nisu dala eksperimentalne rezultate kojima bi se mogla
oboriti Comptonova damasnja teza. Autor opisuje njegov, dobrim delom intuitivni put do otkri¢a da
je ovaj dogadaj mogué u sluéaju elasti¢nog, istovremenog delovanja vise fotona &iji se impulsi
zbrajaju, i sledstveno ovome vibraciona energija elektrona u laserskom zraku dostigne energiju
jednog fotona. Ovo otkrie je bila znadajna pretpostavka daljeg rada na laserskoj fuziji i u drugim
disciplinama fizike i tchnike.
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Summary

In 1923. Compton proved that free particles with electric charge (c.g. an electron or a proton)
cannot absorb basic electromagnetic waves (photons). The theoretical foundations were rather
simple, and they were convincing until the discovery of the laser, and cven funther. There was a
conjecture according to which a strong emission might enable the free clectrons to absorb and
accelerate the photons, however, even amplifiers like scattron were unable the yield results which
could reverse Compton’s thesis. The author describes his — mostly intuitive — path to the discovery
which enabled this reversal, relying on flexible simultancous activity of scveral photons the impulses
of which were added. As a result, the vibration encrgy of electrons in a laser beam has reached the
energy of a photon. This discovery has become an important element of further research on laser
fusion, and it has played an important role in other areas of pysics and technic as well.
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SZERKESZTOSEGI KOZLEMENY

Sajnilatal kozoljik, hogy Arokszilldsi Borza Gyongyi nem szerkeszibic 16bbé folybira-
tunknak. Nem személycserérd! van sz6. Anyagi helyzetiink 10bbé nem teszi fehetévé, hogy
illand6 munkaviszonyban 16v8 szerkesztOnk legyen.

Arokszilldsi Borza Gyongyi rendkiviil sokat test a Létiinkért. Tobb mint 15 éves munkiia,
hozziériése, nyitott gondolkodisa, ménékératke, késégielen emelie folybiratunk szintjét
— é&s el6uink is magasabbra vonta a mércét.

Kozbljiik azt is, hogy Arokszillisi Borza Gyongyi tagja marad a szerkesztSbizousignak.
Hozztjaruldsira czentil is szimitunk.

A szerkesziBbizotisdg
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