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Original scientific paper

Jung Kiroly

DELSZLAV ADATOK A HAZASSAGI SZERZODESEK
ES HOZOMANYLEVELEK EGYBEVETO
VIZSGALATAHOZ

»Az a meggyozidésiink, hogy értékes néprajzi, kul-
tirtoriéneti haszon szirmazna abbél, ha megismer-
hetnénk a szomszéd népek jogi népszokasait, ha
Osszehasonlitanink azokat a magyar szokisokkal.”

Tirkany Sziics Erné

Az alabbiakban a jogi népszokasok vizsgilatinak egyik kérdéskoréhez sze-
retnénk hozzijirulni néhiny korai délszlav, kozelebbrdl kotori (kézépkori
latin nevén Cathar, olasz nevén Cattaro) és hercegnovi — mindkett6 a mai Crna
Gora-i (montenegréi), tehat dél-adriai tengerparton — Gsszehasonlité adat
ismertetésével, amelynek bizonyira oriilt volna megboldogult kollégank, Tar-
kiny Sziics Ernd, aki a haldla elGtti években kimeritSen foglalkozott a magyar
hazassagi vagyon)og problematlka)aval,‘ s nem titkolta abbéli szindékit sem,
hogy majdan megirja az eurGpai jogszokasok osszehasonlité kézikonyvét.
A hizassagi vagyonjog, s ezen beliil is a hizassigi szerz6dések és a méringolis
kérdése torténetileg ma még a magyar adatok tiikkrében sem tisztizédou eléggé,
biar elmondhatd, hogy Mindoky Liszlé évtizedekkel ezelStti adatkozlései és
elemzései?, valamint Tarkany Szics Erné 6sszefoglalé szindékd tanulmanyai
és konyvei® utdn a jugoszliviai magyar néprajzkutatis is hozzijirult adatkoz-
léseivel és néhiany djabb szempont felvetésével a kérdés jobb megvilagitasi-
hoz.* Igen nagy levéltari sz6veganyag ill ma mir a kutatis rendelkezésére,
s bizonyara igen sok lappang még feltiratlanul az ttekintetlen levéltiri irat-
anyagban, csupan egy olyan, jogilag is megfeleléen képzett néprajzkutatéra
lenne sziikség, aki Tarkany Sztics Erné munkajat folytatva elkészitené a kérdés
Osszehasonlité vizsgilatit.

A délszliv néprajzi irodalomban a hozomdny (miraz, préija - dos jelentés-
ben) kérdésével osszefoglaléan Tihomir Pordevi¢ foglalkozott el6szor, tobb
mint fél évszdzaddal ezel6tt megjelent tanulminyaban.® A viszonylag rovid
munka nem tér ki az irott hizassigi szerz6dések, illetsleg hozomanylevelek
kérdéskorére, tehat a hizassigi vagyonjognak iratlan formait taglalja. Levél-
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tari kutatisok alapjin csak joval késobb, az 6tvenes és hatvanas években
tettek kozzé tigynevezett hozomdnyszerzédéseket (mirazni ugovor, carta dota-
le), amelyek aztin lehetdséget kinaltak arra, hogy a kutaték a kérdésben
elmélyedjenek.® Nincs azonban tudomdsunk arrdl, hogy ez megtortént volna.

A délszliv néprajzi irodalom idészaki kiadvinyainak, kisszamu bibliogra-
fidinak attanulminyozisa alapjin azt vagyunk kénytelenek megillapitani eb-
ben a pillanatban, hogy az alibb dttekintend6 néhiny dolgozat és konyvfejezet
mellett a kérdéskor ismertetésekor egyéb irodalomra nincs méd timaszkodni.”
Pedig a problematika igen érdekes, hisz a tengermelléki (kotori és hercegnovi)
délszlav adatok alapjiban véve egy kozépkori virosszabilyzat (Statuta civitatis
Cathari, nyomtatisban megjelent Velencében, 1616-ban), majd a Velencei
Respublika térhdditasanak kovetkeztében a XVI. és XVII. szizadtdl kezd6d6-
en alkalmazott jogszabilyozas folyomanyaként honosodtak meg a déli ten-
germellék katolikus délszlav, majd pravoszlav lakossiga korében is. A ha-
zassagi vagyonjog irott formdinak szabédlyozisa és meghonositisa tehit az
adott teriileten 6nmagdban is igen izgalmas komparativ téma lehetne, annil is
inkabb, mert az emlitett korabbi virosi jogkonyvre vezethetd vissza.

A mai Kotor (latin nevén Cathar, olasz nevén Cattaro) régi katolikus lakos-
siginak hizassigi vagyonjogi kérdéseivel Spiro Kulisi¢ foglalkozott tobb iz-
ben is.® Etnoldgiai attekintésében elemezte tobbek kozott az ugynevezett
kotori virosszabilyzatot (Statuta civitatis Cathari), amely egyebek mellett ezt
a kérdést is szabilyozta. Kulidiénak azonban médjaban allt Ilija Sindik alapos
torténeti filolégiaval irt mivére hivatkoznia, amelyben Cathar virosinak
szabalyzatit és a viros jogi és kozigazgatisi rendszerét elemzi. Elemzésének,
illetve ismertetésének az a része fontos szimunkra (s ezt hasznilta Kulisi¢ is),
amely a hizassigi vagyonjogra vonatkozik, s amely voltaképpen 6sszefoglalva
tartalmazza a legfontosabb szabilyokat.” Kuli§i¢ Ivan Sindikre is hivatkozva
megillapitotta, hogy a levéltiri anyagban igen nagy szimi hozomanyszerz6-
dés (hozominylevél) maradt fenn napjainkig, féleg a XV., XVI. és XVII.
szazadbol, a hozominy irisba foglalisinak szokisa pedig — nyilvinvaléan az
emlitett virosszabilyzat folyomanyaként — egészen a XIX. szizadig fonnma-
radt. Dokumentumokkal bizonyithaté, hogy a hozominyszerz6dés (vagy
hozomanylevél) irisba foglalisit kotelezé érvénnyel irta elé a kézigazgatis
mar legalibb a XVI. szizad legelején, de talin koribban is. Nem kétséges tehit,
hogy a kotori vagy cattar6i hozominylevelek megjelenésében és hosszi
évszdzadok sorin valé fonnmaradisiban és alkalmazisiban az aldszillott
kultirjavak elmélete talilhat maginak bizonyité anyagot'®, emellett azon-
ban szdmolni kell a viros (jog)szokasaival is, amelyekre Epiro Kulisié kiilén is
utal." A XVI. és XVIL. szizadi dokumentumok alapjin megillapithats, hogy
a Cattaréba beko6lt6z6 montenegroi és hercegovmal lakossdg is atveszi és al-
kalmazza a hozominylevél kiallitisinak és hitelesitésének szokaisit.

Ezek a hdzassigi vagyonjogot szabilyoz6 hozominylevelek olasz nyelven
irédtak, s Kuli$i¢ nem kozli 6ket sem eredetiben, sem pedig szerbhorvit for-
ditisban, hanem kivonatosan ismerteti koziulik azokat, amelyeknek szerz4dé
felei neviik alapjan délszlivoknak tekinthetéek. Eppen ezért viszonylag kevés
szokisjogi vonatkozds himozhaté ki bel6lik.
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A hozomanylevelet az djdonsiilt férj illittatta ki mintegy irdsos elismerésé-
il annak, hogy ap6satél mit kapott, illetSleg mit vett it felesége hozominya
fejében. A dokumentumok pénzt, bitort és ruhanemiit emlegetnek, mindig
megadva az egész hozomidny teljes értékét, ami kétségbevonhatatlanul arra
utal, hogy a hozominy értékét hiteles dokumentum rogzitette arra az esetre,
ha azt vissza kellett szirmaztatni akir a feleségnek, a gyerekeknek vagy pedig
a feleség hozzatartozoéinak. A dolgozat nem ismerteti azokat a koriilményeket,
amelyeknek sorin a hozomény visszaszirmazott, az ugyanis irisba foglaltatott
a Statuta civitatis Cathari megfelelé paragrafusaiban.'? Mindebbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy — s ezt bizonyithatjak a késébb ismertetendé hercegnovi
szerz6dések — is, hogy a hozomany (miraz, préija) gyarapitotta ugyan az uj
hazaspar vagyonit, a férj rendelkezett vele, ugyanakkor azonban keze vona-
sdval és teljes vagyonaval szavatolta, hogy a szabailyzat rendelkezéseinek meg-
felelden, sziikség esetén hidnytalanul visszaszirmaztatja. Kulidié kivonatai
alapjan kihimozhaté6 a véiilmenés' néhiny esete is: az Gjdonsilt férj a feleség
hozominyihoz csak ugy jutott hozzd, ha az anyésihoz koltozo6te és annak
birtokat is megmuvelte.' Kulisi¢ igen szlikszavu kivonatos adatkozlése egyéb
vonatkozisok kihimozisira nem ad médot.

Kulisi¢ utin Petar Serovié¢ kutatott a Boka Kotorska-i levéltiri anyagban, s
egyéb dokumentumok mellett XVIII. szazadi hozoményleveleket is kozzé-
tett.'s Szerbhorvit nyelvi dokumentumokrél van szd, amelyek teljes szove-
gukben betihiven olvashatok, megfelelé értelmezésekkel és magyarazatokkal.
Kilon nyeresége ennek az adatkozlésnek, hogy a koribbi szidzadok anyagi-
bél mir megismert olasz elnevezés (carta dotale) mellett itt olvashaté a
dokumentum szerb elnevezése is: kniga o(d) préie, vagyis hozominylevél.'
Tartalmi tekintetben ezek a szévegek is azt mutatjdk, amit a Kulidié-féle
kivonatokbdl mir megismerhettiink: nevével szerepel benne az apa, aki a ho-
zomdnyt kiadja, a leinya, akinek adja, az itadott nevek lajstroma, tovabba az
adominyozd, valamint az itvevd fél aldirisa és a tanik hitelesitd aliirasa.
Jogi vonatkozisban nem lényegtelen, hogy az apa minden esetben kijelenti: a
lanyanak adja a lajstromozott hozomanyt, a veje pedig aliirasival igazolja,
hogy étvette apositdl a megnevezett javakat.

Ezek az adatok mér azt mutatjik, hogy a XVIII. szizadban a hozomany-
levelet az adomanyoz6, tehat a menyecske apja, allittatja ki, s a vé is aldirja.
Nem taliljuk meg viszont benniik azt a szovegrészt, amelyben a vé elismeri
és szavatolja a hozominy visszaszirmaztatasit sziikség esetén. (Erdekes
médon Serovié nem hivatkozik Kuli3i¢ dolgozatira, amely ugyanabban az év-
konyvben jelent meg par esztendével korabban, s ugyanarra a teriiletre vonat-
kozé problematikit tirgyalé anyagot k6zo6l. Kulisié sziikszavisiga azt sem
teszi lehet6vé, hogy a nila emlegetett ellenhozomany'’ (protivmiraz, olaszul
contradote) jogszokasbeli mivoltit kozelebbrél megismerhesse az olvasé.)

A hitelesitett hozominylevelek kérdésével kapcsolatos harmadik fontos
kézlés ugyancsak a belgradi Néprajzi Mizeum ErtesitGjében jelent meg™, s a
Kotorhoz foldrajzilag kozel esé Hercegnovi XVIII. szdzadi hizassagi vagyon-
jogi szokasaiba nyujt igen j6 betekintést. Hercegnovi a XVII. szazad végén,
1687-ben kerilt a Velencei K6ztirsasig fennhatdsiga ala, a hozomany doku-

577



mentumba valé foglalisinak kotelezetsége és szokisa tehit ettdl az id6esl
datalédik. Kotor esetében katolikus lakossig jogszokisairdl beszélhetett Spiro
Kulisié, arrdl a lakossagérol, amely a kézépkortol a XIX. szazad végére gyakor-
latilag elszlivosodott,” Hercegnovi esetében viszont mir a jelents szliv
lakossig korében honosodott meg a hozomanylevél iratasinak szokisa. Fon-
tebb littuk, hogy Kotorban is eléfordultak mir a XVIIL. szazadban szliv
nyelven irt hozomanylevelek, ugyanebben az idében Hercegnoviban ugyan-
csak jelentSs szimu ilyen levél keletkezett és maradt fonn a levéltari anyag-
ban. Marija Crni¢ kutatdsai szerint a legkorabbi 1695-bdl szirmazik, s régi
cirillikival jegyezték fel. Mindebbdl az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy a ho-
zomdny irisba foglalisa és hitelesitése a Velencei Koztarsasig érdekszférd)ai-
nak ezen a részén semmiképpen sem korlatozédott csupin a katolikus feleke-
zetli részben szlav lakossigra, hanem kiterjedt a pravoszlavokra is. Mint majd
litni fogjuk, ezeknek a hizassigleveleknek alapvetd funkcidja a kihizasitott
liny (esetenként: jbol férjhezmené 6zvegyasszony) vagyoni biztonsiginak
szavatoldsa volt arra az esetre, ha a férj netin elhalilozott. Ha viszont a feleség
halidlozott volna elébb el, akkor a hozomany visszaszirmaztatasit szavatolta
a hédzassigb6l szirmazé gyerekeknek, ezek hiinya esetében az asszony ro-
konsiaganak. Marija Crni¢ dolgozata a dokumentumok mellett elemzést is tar-
talmaz, s annak alapjin voltaképpen jél rekonstruilhaté a hozomanylevelek
tartalma, szerepe és fontossiga a kor jogszokasainak rendszerében — termé-
szetesen az adott virosra és kornyékére vonatkoztatva. A fontebb emlegetett
kotori adatok pedig alitimasztjadk és kiegészitk dokumentumait, tehat
a kozépkori virosszabilyzattél kezdve a velencei uralom 1dészakan keresztiil
egészen a XIX. szdzad végéig fennmaradd jogszokisrél van szé. Roviden
Osszefoglalva tehit a problematika igy mutathaté be:

1. Cathar (Cattaro, majd Kotor) virosinak szabalyzata mar a XVI. szizad-
ban megfogalmazta a hozominnyal kapcsolatos rendelkezéseket. Bar a latin
szoveg a hozomény széra a dos kifejezést tartalmazza, ugyanazt, amelyet a
Tripartitum is,” latni fogjuk, hogy tartalmilag nem felel meg annak.

2. A miraz és préja kifejezések forditisira éppen ezért a magyar hozomdny
sz6t hasznaljuk, mert ugy véljiik, hogy tartalmi tekintetben annak felel meg
leginkabb.

3. A hozominy e szabilyzat értelmében azokat az ingésagokat, ritkabb eset-
ben ingatlant, még ritkibban anyagiakat jelentette, amelyekkel a menyasszony,
hazassigra lépésekor, a k6z6s vagyont gyarapitotta. A szabalyzat a hozomany
volumenét nem hatdrozta meg, azt a szerz6dé felekre bizta.

4. A hozominyt irisba foglaltik: a hozomanylevél (olasz nevén carta dotale,
szerb nevén knjiga od préije) iratisa a hazassigkotés elStt tortént és két részt
tartalmazott: az elsé részben a hozomanyt kiad6 apa vagy fivér megnevezi
a linyt, a vélegényt, akihez férjhez adja, s lajstromba foglalja a hozomanyul
adouwt javakat. Az irat misodik részében a vélegény alairisival igazolja az
atvett javakat, s azokért egész vagyonaval jétillist villal.

5. A szabilyzat arrdl is rendelkezett, hogy a hizassig ideje alatt a hozomanyt
a férj) kezelte, de felesége esetleges halila utin kételes volt visszaszolgaltatni
a feleség gyermekeinek, ha ilyenek voltak, ha nem, akkor a felesége hozzitarto-
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zoinak. Mindebbdl az kovetkezik, hogy a hozomany mindenképpen a feleség
vagyonit képezte. Ha a férj halilozott volna el el6bb, akkor a feleség jogot
formalt hozomanyira, s azt visszakaphatta, de megmaradhatott a kozosen
szerzett vagyonban is, ha dgy dontott, hogy nem kivan djra férjhez menni.

XVI. szazadi kotori hozomanylevelek vizsgilataval és kivonatos kozlésével
— mint fentebb lithattuk — Spiro Kulii¢ arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a
varosszabilyzat rendelkezéseit a varos katolikus lakossiga megtartotta, s a
dokumentumok annak szellemében irattak. A velencei fennhatésig megsziiné-
se utan, a XVI. szizad derekitdl is folytatédott azonban a hozomanylevelek
irasanak gyakorlata, azt a XVIII. szdzadi kotori dokumentumok bizonyitjik,
azzal, hogy az egyre domininsabbi valo szliv lakossigelem kivanalmainak
megfeleléen mir nem kizirolag olasz nyelven, hanem szerbiil is. Marija Crnié
dolgozatabdl pedig tudjuk, hogy nem csupdn a kotori katolikus lakossig foly-
tatta ezt a gyakorlatot, hanem vallisfelekezetre valé tekintet nélkul példaul
a hercegnovi pravoszliv lakosség is.

A XVIII. szizadi hercegnovi hozomanylevelek szévegei is azt bizonyitjik,
hogy négysziz esztendé utin is alapjiban véve a kozépkori virosszabilyzat
szellemében tortént a hizassigi vagyonjogi kérdések megoldasa, amelyeknek
egyik fontos irisos dokumentuma éppen hozominylevelek formajiban maradt
fonn napjainkig.

Ha most végul a kérdéskor magyar analégidit vizsgiljuk, akkor osszeha-
sonlitasi alapul minden bizonnyal WerbSczy Istvin Hirmaskonyve kindlko-
zik,? amelynek els6 kiadisa ugyan nem kortdrsa a Statuta civitatis Catharinak,
de alapjaban véve a koribbi magyar szokisjog summazata. A Tripartitumban
elsGsorban az 1. rész 93. szakasza foglalkozik a dos kérdésével, s mint a sz6-
vegbdl kitinik, Werb6czynél ez a kifejezés két hizassigi vagyonjogi fogalom
egyesitésébdl keletkezett: a dos, vagyis bitbér ,nem egyéb, mint amit a fele-
ségnek szizessége vesztéséért és elhilisiért a férjnek javaibél adnak”.?

A fentebb ismertetett kozépkorn eredeti, s szizadokon it fennillé kotori
és hercegnovi hdzassigi vagyonjogi szabilyok, bir ugyancsak a dos kifejezést
hasznaljak a miraz, préija, vagyis a hozomdny megjeldlésére, tartalmilag még-
sem azonosak azzal a hitbérrel, amelyet a Hirmaskdnyvben littunk. Ez a vi-
rosszabalyzat, valamint a kés6bb is évszizadokig fennmaradé irasos gyakorlat
nem tartalmaz olyan rendelkezéseket, amelyek a feleségnek sziizessége elvesz-
téséért és a hdzassigi kotelesség teljesitése feyében kiilén hitbért szavatol-
ninak. Mindez arra latszik utalni, hogy a Harmaskényv a dos egy késébbi
értelmezését kodifikalta, ezzel szemben a kdzépkori Cathar és a késébbi Cat-
taro és Kotor, valamint Hercegnovi jogi szokdsgyakorlata ennek a kifejezésnek
eredeti jelentését Grizte meg.

A magyar mivelGdéstorténeti és hizassigi vagyonjogi irodalomban azonban
nem ismeretlen teljesen a dos szénak ez a jelentése sem. Weichhart Gabriella
szimol be arrdl, hogy ,kivételesen a dos kifejezéssel élnek akkor is, amikor
hozominyrél van sz26”.2* Ezt mindenesetre ritka kivételnek tekinti, s megil-
lapitja, hogy ebben az esetben a sz6t 6kori értelemben hasznaljik.* Ez a meg-
illapitis 6sszhangban van Ilija Sindik megfigyelésével, aki ugy talilja, hogy a
kotori virosszabalyzat hizassigi vagyonjogi rendelkezései voltaképpen koz-
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vetleniil vezethetSk vissza a bizinci jogelvekhez, vagyis a Codex Justinianus
szovegéhez.®

Bizonyos mérvii egybevetésre nyujt lehetdséget az a kivonat, amelyet Spiro
Kulisi¢ kozol 1600-bol. EbbSl megtudjuk, hogy egy Jurilovié nevi férfia
a raskai Cuca leinya Vesela hozominya fejében 200 perpert vett at. Mivel a
hozominyt nem biztositotta, ellenhozomany (az olasz szévegben: per nome
di contradote) fejében maga is 200 perpert adott, s a 400 perpernyi dsszeget
sajat teljes vagyondval szavatolja.® Hasonlé vagy teljesen azonos hizassagi
vagyonjogi szokisrol ugyancsak Weichhart Gabriella szimol be a magyar
nemesi hagyoményban: ,,Wesselényi Istvannak tgy els6, mint misodik felesé-
gével kotott hizassigi szerzédésében contradosrol olvashatunk. Az emlitett
esetben ezalatt vagy jegyajindékot vagy a hozomany biztositisira lekétott
vagyont kell érteni.”?” A délszliv és magyar példa egyébként korban is tokéle-
tesen egybeesik, mindketté a XVII. szazad legelejérdl datalodik.

Nem tartozik ugyan dolgozatunk kozvetlen kérdéskorébe, mégis el lehet
gondolkozni azon, hogy az ismertetett tengermelléki hizassagi vagyonjogi
szokdsrendben miért nem mutathat6k ki az irott hitbér, magyar népi elneve-
zés szerint moring nyomai. Mivel a lakodalmi hajnali mosdatis magyar és
délszliv szokaskorének vizsgalata sorin foglalkoztunk az elhilas, vagyis a
menyasszony szlizessége elvesztésének kérdésével,”® ugy tinik, a kérdés meg-
vilaszolhaté.

A délszliv lakodalmi szokisrend archaikus viltozataiban az elsé éjszaka
elhilisinak joga korintsem mindig a vélegényt illette meg, hanem egyes
lakodalmi tisztségvisel(ke)t. A montenegréi lakodalmi szokisok archaikus
elemeit vizsgilva Jovan Vukmanovi¢ arrdl szamolt be, hogy még szizadunk
huszas-harmincas éveiben is gyakoroltdk a jus primae noctist a mai Crna
Gora teriiletén.” A kérdéskor kényes voltabol kévetkezik, hogy alaposabb
feldolgozisa nincs, a vonatkozé adatokat eldugott lapalji jegyzetekbdl, terje-
delmes lakodalmi leirisokbdl lehet csak kihimozni — vagy inkibb megsejteni.*
Teljességgel érthetS, hogy az elsé éjszaka elhilasinak itengedése, vagy a szo-
kisrend éltal szankcionilt dtengedési kényszere aligha egyeztethet6 6ssze a mai
erkolcsi izléssel és szemlélettel. Ez nem jelentheti azonban azt, hogy a tudoma-
nyos kutatis nem veheti tudomasul és nem szimolhat vele.

Ezekbdl az adatokbdl kiindulva megmagyarazhaténak latszik, hogy a dos
az érintett teriilet (a montenegréi tengermellék) jogszokisrendjében nem lehe-
tett az a hitbér, amelyet ,a feleségnek szlizessége vesztéséért és elhalasiére
a férjnek javaibdl adnak”, ahogy a Tripartitumban — a magyar szokisjogi ha-
gyomany alapjin - Werbdczy Istvan megillapitotta.

Mindeutdl fuggetleniil azonban a Codex Justinianusra visszavezethetd kotori
és hercegnovi hdzassigi vagyonjogi rendelkezések és a belglik kialakult jog-
szokiasok a hdzassigra lép6 n6 anyagi biztonsigat voltak hivatva szavatolni
a férjek esetleges kisemmizd lépéseivel szemben, s ezt a célt szolgilta a virosi
jogbdl szirmazoé rendelkezés is, hogy a hozomanylevélbe foglalt javakat a férj
nem idegenithette vagy zilogosithatta el. Ugyanakkor a hizassagbol szirmazé
utédok érdekeit is szem elStt tartotrdk, mert az anya halila esetén a hozomanyt
teljes egészében Sk orokoliék.
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S vegul nem érdektelen miivelédéstoriéneti vonatkozias az sem, hogy a
montenegroi tengermelléki hozominylevelek j6l dokumentiljik az adott ko-
rok viselet- és lakaskultdrajae is, hisz a felsorolisbol jél rekonstruilhaté az
egyes rétegek vagyoni éllapota, s az a hagyomiény, hogy milyen hasznilati tar-
gyakkal hazasitottdk ki a férjhezmend linyokat, esetenként az 6zvegyasszo-
nyokat. A délszliv miivel6déstorténeti kutatis tehit ezeket az irott dokumen-
tumokat ugyanolyan j6l hasznilhatja, mint a magyar kutatds Radvinszky Béla
méltin becsiilt, s nemrégiben djra kézreadott dokumentumgyijteményét és
elemzéseit.”!
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Rezime

Zenidbeni ugovori i mirazne isprave iz Boke Kotorske u svetlu uporednih
i1strazivanja

Na osnovu $tampane grade u pojedinim jugoslovenskim etnoloskim periodikama
(vidi literaturu uz rad!) Autor daje pregled i analizu obitajnopravne prakse prilikom
sklapanja zenidbenih ugovora i sastavljanja miraznih isprava u Boki Kotorskoj, (Kotor
i Hercegnovi) za period od XV do XVIII veka. Na osnovu citirane grade dolazi do
zakljucka da obicajnopravna praksa vuce svoje korene iz Kotorskog statuta (Statuta
civitatis Cathari) koji je zabelezen u XV veku, a sama praksa sklapanja Zenidbenih
ugovora 1 sastavljanja miraznih isprava zadrzava se i u XIX veku na tim prostorima.
Komparacijom navedenih podataka iz Boke Kotorske sa odredbama Trojne knjige
(Tripartitum) IStvana Verbecija (WerbSczy Istvan), koja je zapisana u XVI veku u
Budimu na osnovu starih zakona i Zive obicajnopravne prakse u Ugarskoj, dolazi do
zakljuéka, da postoje relevantne analogije, kao i bitne razlike izmedu dve obicajno-
pravne prakse na crnogorskom Primorju i u Ugarskoj u navedenom vremenskom perio-
du. Bitna je razlika sto je Kotorski statut zadrzao izvorno znadenje termina dos (miraz,
préija), kao neposredan nastavak vizantijskih pravnih principa (Codex Justinianus), dok
je u Tripartitumu kodifikovano jedno kasnije znacenje préije, miraza. Rad ukazuje i na
posebne znaéajke zenidbenih ugovora i miraznih isprava u Boki Kotorskoj i u Ugar-
skoj: ovi tekstovi sadrze dragocene pisane podatke za analizu nosnje i kulture odevanja
u navedenom vremenskom periodu, kao i za analizu inventara predmeta i namestaja
u kuéi.
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Summary

Marriage Contracts and Dowry Documents from Boka Kotorska in the Light
of Comparative Investigations

On the basis of printed materials in some Yugoslav cthnologic periodicals (see sub-
joined literature!) the Author gives the review and analysis of the customary law prac-
tice on the occasion of entering into marriage contracts and compilation of dowry
documents in Boka Kotorska (Kotor and Hercegnovi) for the period from the 15th to
the 18th century. On the basis of the quoted materials the conclusion may be drawn
that the customary law practice has the roots in the Statute of Kotor (Statuta civitatis
Cathari), being recorded in the 15th century and the practice of entering into marriage
contracts and of the compilation of dowry documents itself had been preserved on these
areas in the 19th century, too. By the comparison of the quoted data from Boka Kotors-
ka with the provisions of the Tripartitum of Istvin Werb6czy being recorded in the
16th century in Buda on the basis of old laws and living customary law practice in Hun-
gary, we arrive to the conclusion that relevant analogies, as well as essential differences
exist between the two customary law practices on the Montenegrin seaside and in Hun-
gary in the mentioned period of time. The principal difference is that the Statute of
Kotor preserved the meaning of the expression “dos” (dowry, dower) as the direct
continuation of the Byzantine legal principles (Codex Justinianus), while in the Tripar-
titum a later meaning of dower and dowry was codified. The work implies also the spe-
cial features of the marriage contracts and dowry documents in Boka Kotorska and in
Hungary: these texts contain valuable written data for the analysis of national customes
and dressing culture in the quoted period of time as well as for the analysis of the object
and furniture inventory in the house.
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Original scientific paper

Voigt Vilmos

MUVELODESTORTENETI RETEGEK ES KERDESEK
A MAGYAR HAGYOMANYOS GYOGYITASBAN
(OSSZEVETO KITEKINTESEKKEL)

Mi van legtobb a viligon? — kérdezi az ismert anekdota. Orvos - hiszen min-
denki tud misok szimira gyégymédot. Most gy folytathatnink: mibél van a
legtobb a viligon? Gydgyitasbol, gyogyité eljarasokbdl, hiszen minden kultira
szamtalan médjat alakitotta ki a betegségek értelmezésének és kezelésének. Saj-
nos, azt is hozzitehetjiik, a betegségek és a szerencsétlenségek szima sem kevés,
ezért igazin méd van arra, hogy sok-sok diagnézis, sok-sok gyogyszer, rengeteg
gyogymad alakuljon ki minden kultiriban és mindenkor. Magyar utazék, ku-
tatok, orvosok és érdeklddok, mondhatnink piciensek, mindig is figyelheték
a vilag hagyominyos gydgyit6 gyakorlatit. Mégis meglep6 (im tény), hogy ma-
gyar nyelven eddig nem jelent meg etnomedicinalis monogrifia vagy legalabb ta-
nulmanygyijtemény. A népek gyogyité tudoménya (végiil is ezt jelenti az Gjab-
ban nélunk is hasznalt ,etnomedicina” sz, s nem a magyar népi gyogyitis el6-
kelobb megfogalmazisit, ahogyan koribban véliék), olyannyira sokréti, bo-
nyolult és érdekes kutatisi téma, hogy bizvist nevezheté kimerithetetlennek.

Csak a tdjékozatlan embernek ijdonsig, hogy kutatéink (akiknek {6 érdek-
16dési teriilete vagy a magyar hagyomanyos gyégyitis, vagy a vilag tivoli kul-
turdinak mas aspektusai) milyen odaadé figyelemmel illették a vilig legkilon-
b6zébb népeinek gydgyitasi viszonyait. Ilyen figyelem nélkil nincs sem teljes
értéki etnologia, sem teljes értéki mivel6déstorténet. A magyar gyogyitast
sem ismerhetjik meg igazin, ha nem tudunk a tivoli és eltéré gyakorlatrol.
Ezen til, ékes bizonysiga annak is, hogy a messzire jutott magyar orvosaink,
gyogyszerészeink milyen nyitottak a helyi gyoégyitisi hagyomanyok megisme-
rését illetGen, hogyan igyekeztek a maguk gyakorlati munkija sorin haszno-
sitani mindazt e hagyomanyokbdl, amit lehetséges. Ez a humanista felfogis
szoges ellentétben ill a (szerencsére nalunk csak killonc és egyedi ,miivel6dés-
torténész-orvostorténész” miiveiben el6fordulé) olyan nézettel, ahol leplezet-
len lenézéssel és gyiilolettel beszélnek a vilig egyszeri embereinek és a tSliink
tivoli kultiriaknak gyégyitisi gyakorlatirél, vagy annak ott ismert indokldsa-
r6l. Ez a hang tivol maradt és tivol is marad a j6zan kutatistél, hiszen dolyfre
semmi okunk: a hagyomanyos orvoslds mindeniitt a maga lehetdségeit kovetve
adja azt, amit tud. A mi hagyominyos orvoslisunk sem tébb, sem jobb. Nem
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idealiziljuk sem ezt, sem a vilig birmely mas régi gyogyit6 eljirasrendszeré.
A mi feladatunk a bemutatds, nem a dorgedelmes ,elitélés”. Eppen ezért, ha
kritikai hangot iitink meg, ezt ugy értjiik, hogy még mindig kevés az, amit
a vilag népeinek hagyominyos gyoégyitasar6l ismerink, kutattunk, publikal-
tunk. Kotetek sora lenne csak elég arra, hogy akir csak legérdemesebb elédeink
ilyen irdnyd munkdssagat idézziik, bemutassuk.

A sok-sok ide kinilkozé példa helyett egyetlenegyet emlitenék. Dr. Fuszek
Rudolf 1913 és 1941 kozéu dolgozott Libéridban mint trépusi orvos, majd
mint az egészségligyi szolgilat irinyit6ja. Gunda Béla és Borsanyi Liszl6 Gtto-
r6 munkii kelloképpen értékelték, milyen kincs a budapesti Néprajzi Muze-
umban Grzott t6bbszaz tételes libériai és kameruni néprajzi gydjteménye (leg-
kivilt a csodaszép maszkok). Am még etnoldgiai gyidjteményének kutatéi is
ugy vélék, etnomedicinilis feljegyzései elkallédtak, vagy legalibbis nem hoz-
ziférhetk Budapesten. Meglepetés volt szimunkra, amikor 1982 nyarin ro-
konai Bartok Béla uti budapesti (!) lakdsiaban megpillantottuk a hossziikis fa-
dobozokban tirolt ,népi gyogyaszan cédulikat. Bizvist mondhatjuk, ez az
anyag v1|agszenzac1o, feldolgozas és feldolgozé utan kialt! Es ki tudja, mennyi
ilyen érték van még rejtve a kozelinkben! Szeretnénk arra is felhivni mindenki
figyelmét, hogy e pétolhatatlan anyagokat bocsassik a kutatok rendelkezésére.
A nemzetk6zi magyar etnomedicinilis kutatids semmivel sem hatribb valo,
mint a szerencsésebb kornyezd orszigoké.

A misik nemzetkozi gyogyiaszati téma (amelyet mar az 1985-bern megtar-
tott elsé budapesti etnomedicina-konferencia megnyitéjaként is hangsulyozni
javasoltam) az, hogy a magyar népi gyogyitis helyes értelmezése sem képzel-
het6 el az ilyen igazan tivoli tavlatok pontos érzékelése nélkiil. Itt is van el6z-
ményiink, dm tobb az adéssigunk a kelleténél. Legyen szabad itt csupin
néhiny ilyen vonatkozisra utalnom.

A magyar gyogyitastorténeti kutatis iltal beldthat6 legkoribbi korszaktdl,
s6t mér azel6ttdl kezdve napjainkig sok-sok témakorben csak széles kord,
nemzetk6zi orvosnéprajzi szemle utin mondhatunk tudominyos érvényd vé-
leményt. Hogy milyen alapveté fogalmak és jelenségek viarnak még tiszta-
zisra, konnyen bizonyithatjuk.

1. Futaky Istvin (Tungusische Lehnworter des Ostjakischen. Wiesbaden
1975) vetette fel azt az elgondolist, miszerint a magyar beteg sz6, amelynek
eddig nem sikeriilt érvényes etimoldgidjit megadni, a tunguzbél magyariz-
haté. Elsé tekintetre hihetetlen e nyelvi (és kulturilis) kapcsolat, azonban
egyre tobb bizonyitékunk van urili(!)-tunguz nyelvi kapcsolatokra (lasd leg-
utébb Istvin Futaky: Die Frage der uralisch-tungusischen Sprachbeziehun-
gen, In: Symposium Saeculare Societatis Fenno-Ugricae. Helsinki, 1983.
MSFOu 185. 89-103), igy ,orvoslisunk” legrégibb, még bizonyithaté nyomit
sem érdektelen itt keresni.

Magam t6bb izben is részletesen foglalkozhattam e kérdéskérrel. Zur Kul-
turgeschichte der ungarischen Volksmedizin [Finnisch-Ugrische Mitteilungen
10 (1986) 481-491] cimii dolgozatomban féként a beteg sz6 vélhetd azsiai tar-
talmit illetéen prébaltam megoldist keresni. Ugy vélem, nem tudjuk ponto-
san, mit is jelentett e honfoglalis elStti szavunk. A legegyszeribbnek gondolt
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megoldasok (kinai, torok parhuzamok stb.) egyelére nem nyijtanak hiheté
hitteret. Legutdbb, az 1987 decemberében Budapesten tartott osztrik—magyar
germanisztikai megbeszélésen azt a témit érintettem, vajon elképzelhets-e,
ahogy Hadrovics Liszl6 akadémikus (egy t6bb mint nyolcvanéves szlavisztikai
etimoldgiai hagyominyt kovetve) vélte, hogy beteg szavunk a kdzép-felné-
met wetdc (tdbbesszimban wetdge) sz6bél lenne magyarazhaté. Véleményem
szerint a magyarban 1372-ben mir irisban adatolt sokféle alak (beteg, beteg-
ség, betegil), valamint az ebbdl szirmazé beteg/betegség jovevényszavak a
horvitban és a romanban (hogy tovabbi példikat itt ne idézzek), valamint a
valodi betegség (nem pedig lelki szenvedés, misztikus és vallisi baj, nyavalya)
értelmében csak a 15. szizadt6l kezdve terjedé német Webhtag(e) alakok azt bi-
zonyitjik, hogy a német és a magyar hangalakok egybeesése véletlen, legfeljebb
csak a magyar sz6 késGbbi jelentésfejlddését befolyasolta. Azt is fontos érvnek
tartom, hogy a német wetdc el6tt ott a krank, a horvit betezan el6tt a nemoé,
s6t a szldv bol’est, mig a magyar beteg sz6nal nincs régebbi szavunk. Egysz6-
val, mi mar a honfoglalis elétt ,betegek” voltunk, nem kellett a bajor sz6-
oOsszetételre varni, amely csak a 13. szizad masodik felétSl ismeretes. Anélkiil,
hogy beteg szavunk végsé etimolégijit most megadni tudnék, biztosra vesz-
szik, e sz6 nem honfoglalis utini jovevényszé nyelviinkben. Ez azt jelenti,
érdemes volna orvostorténészeinknek legalibb oly figyelemmel kisérni e kife-
jezést, mint ahogy nyelvészeink az ugyancsak honfoglalis elétti orvos széval
tették.

2. Nemcsak a régmiiltb6l, hanem szinte a kézelmultbél is hozhatunk olyan
azsiai piarhuzamot, amelyekhez hasonlék a magyar gydgyitis torténetében
talilhaték. E téren azonban 6vakodni kell az elhamarkodott azonositistdl.
Amint kivil6 6sszegezések (pl. Asian Medical Systems: A Comparative Study.
Edited by Charles Leslie. Berkeley - Los Angeles - London, 19) igazoljik,
Azsiiban lgen sokféle orvosi rendszer él egymis mellett, és ezekbdl akar
tetszés szerint lehet az Gsszefiiggésikbdl kiragadott magyar adatokhoz pir-
huzamot talilni. Néha igen csibitd az ilyen &sszevetés. Nalunk is gondoltak
példaul a simanisztikus gyogyitis megmaradisira a magyar folklérban. A
finnek korében igen szépen feldolgozott ,a betegbe l6véssel eljuttatott beteg-
ség” hiedelem- és szokisrendszere (lisd Lauri Honko: Krankheitsprojektile.
Untersuchung iber eine urtiimliche Krankheitserklirung. Helsinki, 1959,
FFC 178.), illetve a Gustav Rink éltal mir hosszu ideje és eurdzsiai tivlatban
kutatott elképzelés, miszerint a betegséget egy madir viszi el (ritkibban hoz-
za). Ezek egyszerre adnak j6 otletet a magyar gyogyitis egyes részeinek vizs-
gilatihoz, de 6vatossagra is késztetnek, hiszen félig-meddig hasonlésigok —
mondjuk a szibériai és a magyar gydgyitas kozott — félre is vezethetik a kuta-
tot. Tudjuk példaul, hogy a keleti osztjikok korében gyakorlatilag maig két
csoportra osztjik a betegségeket: egyesek oka természetes (pl. torések, sebe-
silések) — ezek gyogyitisira akar a szovjet orvoshoz vagy korhizhoz is lehet
fordulni —; masokat (ilyen példdul a tiid6baj) a szellemek (egyes esetekben a
halottak) okoznak — ezeket természetes iton nem kell, sét nem is lehet gyogyi-
tani. Ha egy osztjik gyermek békival jitszik, konnyen kap ilyen betegséget.
A magyar hagyominyos mediciniban jirtas ember szimira rogton pirhuza-
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mok sora kindlkozik; a példaval azonban éppen arra szeretnénk utalni, hogy
barmilyen genetikus kapcsolat megallapitisa korai volna (hiszen példaul a
budapesti konferenciin bemutatott etiépiai tanulminy is ugyanezt a megkii-
16nboztetést mutatja be). Azt viszont nem tartom kizartnak, hogy legkorabbi
orvoslisunkban is megvolt ez a dualizmus vagy dichotémia, ami talin okit
adhatja annak, miért van legalibb két szavunk a gyogyitora (vesd 6ssze Pais
Dezs6: A tiltos meg az orvos — el6sz6r publikilva 1958-ban, 4jabb és hozzi-
férhetébb kiadisa: A magyar Gsvallis nyelvi emlékeibSl. Budapest, 1975.
73-108, 340). Ez a kérdés még egy olyan zseniilis széfejtét is, mint Pais
Dezs6, kormonfont magyarazatokra és nyelvtorténeti keriiléutakra kényszeri-
tett. Lehetséges, hogy semmi masrél nincsen sz6 magyar nyelvi adataink
mogott, mint arrdl, hogy a ,természetes iton” gyogyitd orvos és egy termé-
szetfeletti Gton gyogyité xxxxx (pl. tdltos, im ide akirmilyen mas terminus
is beilleszthet) ugyanannak a tevékenységnek dichotomikus megvaldsitéi.
Ezt bizonyitja jo (javas) és gyogyit szavaink kdzismert 6sszefiiggése is. Amihez
— nehogy valaki rogton keletre szaladjon analégiaért — hozzatehetem, hogy a
német heil és Heilkunde ugyanigy fliggnek Sssze.

3. Tudtommal az antik hagyomany tovabbélését a magyar gyogyitisban
axiémdnak tekintjik. Ehhez a bolcs észrevételhez hozzitehetném, hogy emez
antik hagyomanynak megintcsak van nemeurdpai Osszetevdje. Szerencsére
e témakornek olyan csodilatos magyar attekintése van, mint Hornyinszky
Gyula monogrifiaja (A gorog felviligosodis tudomanya. Hippokrates. Buda-
pest, 1910.), amelyet még a legkivalobb mai tudésok mivei sem milnak felil
(vesd dssze: Szabo Arpid-Kidir Zoltin: Antik természettudominy. Buda-
pest, 1984. 349-404, 415-416). Az antik, gordg, hellenisztikus és rémai
orvoslis eljirisai kilonboz6 utakon hagyominyozodtak és nemcsak Nyugat-
Eurépa, hanem mas teriiletek (pl. Bizinc) kozvetitésével is eljuthattak a magya-
rokhoz. Sajnos, a témakérnek eddig nem volt 6sszegzdje nalunk.

4. A kozépkori gyogyitis gyakorlata 6nallé rendszer, amely szorosan 6sz-
szefiigg ideologidval és tirsadalmi hierarchiaval, valédi tudoméinyossiggal és
dltudominnyal. Azonban itt is talilunk meglepé adatokat, amelyek azt bizo-
nyitjdk, hogy olykor nem is olyan konnyi megallapitani egyes ,kdzépkori”
szokasok igazi okit vagy eredetét. Az a klasszikus monogrifia, amely a kira-
lyok kézritétellel valé gyogyitisirdl szol [Marc Bloch: Les rois thaumaturgi-
ques. Az elsé kiadis 1924-ben jelent meg; az vj kiadis (Paris, 1983) Jacques
Le Goff mintaszeri bevezetdjét is tartalmazza), maga is utal azokra az el6zmé-
nyekre, ahol példiul Frazer, az Aranyig szerzéje foglalkozik ugyanezzel a
jelenséggel. A kirilyokrél sz6l6 masik klasszikus antropolégiai mi (A. M.
Hocart: Kings and Councillors, Cairo, 1936) szintén érinti a kirily magikus
gyogyito képességeit. Noha régebben Magyary—Kossa, ijabban Klaniczay Gai-
bor érintette a magyar kiralyok kozépkori gydgyité cselekedeteit, tiizetesen
még nem tekintették it e kérdéskort. Mar Bloch felfigyelt arra, hogy a néhany,
a magyar kirdlyokra (akik ekkor mar Habsburgok) vonatkozé adat (Melchior
Inchofer: Annales ecclesiastici regni Hungariae. Elsé kiadis 1644, masodik
kiadis 1797, illetve Mathias Bel: Notitia) misodlagos lehet, ahol nem is a
megszokott gorvélykért, hanem a sirgasigot gyégyité erét tulajdonitotrik
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a kirilyoknak. S6t e forrasok kortarsai élcelédtek azon, miért nem gyakoroljak
a magyar kirilyok a gydgyitist, ha ez megilleti Gket, és legendanak, tudés at-
vételnek tekintették a hiradast. Ez bizonyira igy is van, mégis érdemes lenne
megvizsgailni, miért éppen a magyar kirilyi mindségben tulajdonitottik e
képességet a Habsburgoknak. Nem volt-e ennek korabbi nyoma is a magyar-
orszagi kirdlyok korében? A kézépkorban a kirilyok felszentelése, felkenése
gyakran szinte orvosi jellegl kezelés. Ebb6l a szempontbdl is kuriozumokkal
tarkitott kozépkori torténelmiinket érdemes lenne orvostérténésszel is itte-
kintetni.

5. A reneszinsz humanizmusitél egyiltalin nem allt tivol a régies orvoslasi
gyakorlat vagy annak j mezbe oltdztetése, akir az alkimia, az asztrologia,
vagy az ujplatonikus filozéfia keretében. Ilyen vonatkozisban mivel6dés-
torténészeink értékes munkit végeztek. Ide lehetne azonban sorolni még egy
olyan teriletet is, amelyrél eddig meglep6en kevés sz6 esett a magyar
tudomanyossigban, noha t6bb kutatési teriilet (torténettudomany, néprajz,
vallistorténet, orvostudominy, pszicholégia, mivel6déstorténet stb.) talilko-
zasi pontjaként jellemezhetS. A boszorkinyokra vonatkozé térténeti és néphit
adatokat ugyan Osszegezték, azonban az orvosi vonatkozisokat eddig kiilén
nem tirgyaltdk. [Legutébb ,Hiedelemrendszerek torténeti viltozisa és a
boszorkinyhit” cimmel hirom tanulmanyt foglaltak 6ssze az Ethnographia
XCIV (1983) 106-146 hasibjain, ezek Makkai Lisz16: ,A kbzépkori magyar
hitvilig problematikdjahoz”; Klaniczay Gibor: ,Benandante — kresnik — zdu-
ha¢ - tiltos.” Samanizmus és boszorkanyhit érintkezési pontjai K6zép-Euré-
piban; Pécs Eva: ,Gondolatok a magyarorszigi boszorkinyperek néprajzi
vizsgilatdhoz”.] Annil feltinébb ez, mivel éppen abbél indult ki az egyik
kutat6 (Bohannan nyomin), hogy a boszorkinyok azok, akik a betegségeket
terjesztik. Kar, hogy ez a medicinilis szil azutin elvész az 6sszefoglalisban.
Uj boszorkinykutatéink viszont néhiny nagyon pozitiv 1j felfogist képvisel-
nek: mivel6déstorténeti szempontiak, eurdpai kitekintésiek, a magyar torté-
neti és népi adatokat teljességitkben, korpusz-szerien kezelik. Eppen ezért
szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy kozismert a reneszinsz gyégyitis és
a boszorkanysag kozti kapcsolat (lasd példiul Gregory Zilborg: The Medical
Man and the Witch During the Renaissance. New York, 1969), amely egé-
szen a Malleus Maleficarum értelmezéséig és a modern pszichiitria létrejoteéig
terjed. Olyan kutatisi teriilet ez, amelyet gyogyitastorténészeink kiilonos fi-
gyelmébe ajinlhatok.

6. Nem irtak eddig 6nillé mivet arrél sem, hogyan jelentkezik az iszlam
gyogyitisi technikdja (és elmélete) a magyarorszagi hodoltsig idején, és valé-
sziniileg késébb meg ennek a tivolabbi kornyékén is. Tudjuk, hogy 6nma-
giban az iszlim orvostudomanya milyen sokat meritett az antik hagyomény-
bol, foként a gorogbdl, ugyanakkor a mindenkori kérnyezet irint sem volt
kézombos, és hatott is ezekre. Manfred Uliman kitiné 6sszefoglalasaira hiv-
hatnim fel a figyelmet (Die Medizin in Islam. Leiden-Kaln, 1970; Die Natur-
und Geheimwissenschaften in Islam. Leiden, 1972). Mindkét kétet a Hand-
buch der Orientalistik, Erste Abteilung, Erginzungsband VI. alrészeiként
(Erster Abschnitt — Zweiter Abschnitt) jelent meg. (Kiilon érdekes lenne a
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probatum est jellegl anyag / tér6k—arab mugarrabat, amely végil is a gorog
pepeiratai, pepeiramenon vagy did peiras kifejezésekbdl szirmazik és helyi
megerdsitésre utal.) Turkolégusaink, torténészeink bizonyira tudninak e té-
ren is érdemi Gsszegzést adni.

7. Természetesen kiillon tanulminyokban kell bemutatni, pontosan mit és
mikor vettiink it a kdzos eurdpai gyogyitisi rendszerbdl, amely nilunk német
és olasz vonatkozisokat jelent elsésorban. Elég sok eldmunkalat, régi ,orvosi
konyveink” forrdsainak igéretes vizsgilata utalt mir ilyen Osszefiiggésekre.
Azonban éppen a rendszerszeriség kimutatisa hianyzott néha az ilyen elemzé-
sekb6l. Hogy pontosan mit is értek ezen, az 1987 6szin Szekszirdon tartott
népi gyogyitisi konferenciin eléadott dolgozatomban prébiltam bemutatni.
Minthogy ez remélhetSleg megjelenik A mai folklér — Folklore Today buda-
pesti kiadvinysorozat kovetkez6é szdméban, itt nem szikséges adataimat rész-
letezni. Gyakorlanlag azt mutattam be, hogy a magyar gyogyitds miltjiban j6l
ismert terjék sz26 és fogalom egy eurdpai gydgyitisi rendszert kepvnsel
amelynek meglétét, s6t a hivatalos gyogyitasbol mintegy ,népivé” vilisit is
adatokkal tudjuk igazolni. Természetesen ennél jobb, dontébb fontossigi mas
fogalomrél vagy kifejezésrdl én nem tudok (ezért is valasztottam éppen ezt
el6adisom tirgyaul), am hasonlé Gsszefliggések mas témakkal kapcsolatban is
36l kimutathaték lennének.

8. Természetesen a magyar orvoslisnak, még a népi orvoslisnak is, igen
sokféle a nemzetkézisége. Kivilé munkik egész soriban foglalkozott Gunda
Béla azzal, hogy vindorgyégyitk (vagy gyodgyszerirusok, am kuruzslok is)
jartik be a Karpat-medencét, nemegyszer 6ridsi teriileteket ismertek, akar az
eurdpai hatirokon tdl is. [Lasd errdl legutébb Gunda, Béla: Wandernde
Medizinminner in Karpaten-Europa. In: Beitrige zur Ethnomedizin, Ethno-
botanik und Ethnosoziologie 8 (1983) 265-280.] Erdemes lenne egyszer ezt
az interetnikus kapcsolatrendszert is jobban megismerni orvostorténészeink-
nek.

A magyar ,nép” is igazdn messzire jutott régi hatdrain til. A legismertebb az
Amerikiba keriilt magyarsig tja. Természetes, hogy vittek magukkal népi
gyogyité eljirasokat is, ezeket megorizték és dralakitortik, kapcsolatba keril-
tek hasonl6 eljirisokkal mas népek, s6t mis kontinensek hagyominyai koziil.
Amint kitiné amerikai néphitgyijtésekbdl tudjuk (lisd példaul a legtobb ilyen
magyar anyagot tartalmazé nagy gytjteményt: Popular Beliefs and Supersti-
tions: A Compendium of American Folklore. Compiled by Newbell Niles
Puckett, edited by Wayland D. Hand-Anna Casetta-Sandra B. Thiderman.
Boston, 1981), van ilyen jellegii magyar adattir az Egyesiilt Allamokban. A
kozvetlenil a népi gyogyitdsra vonatkozé osszegzések (ezek koziil a leghasz-
nosabb: Wayland. D. Hand: Magical Medicine. Selected Essays. Berkeley—Los
Angeles, 1980) azonban a magyar adatokat ilyen szempontbdl nem Gsszegez-
ték. Ez természetes, hiszen magyar kutat6knak kellene erre gondolniuk.

Ilyen és ehhez hasonl6 interetnikus vizsgalatokat végezhetnek el orvostorté-
nészeink, néprajzkutatéink. Arra, hogy hazai nemzetiségeink és a kornyezd
népek hagyominyaira is figyelniiik kell, nem sziikséges kiilon figyelmeztet-
niink, hiszen ilyen kutatisok folytak és folynak most is.

590



9. Orvostorténetiink hosszi 1dtjanak szinte nincsen vége. Mai hivatalos és
egyéni orvoslisunkban is igen sok a folklorisztikailag, néprajzilag értékelhetd
vonds. E téren a szimos kinilkoz6 pirhuzam helyett csak két olyan kiadvany-
ra hivom fel a figyelmet, amelyek médszertanilag igazin hasznosithatk. Finn
folkloristdk tanulminygydjteményében foglalkoztak a népi gyégyitis muilt-
javal és jelenével [Kansa parantaa — Kalavalaseuran Vucsikirja 63 (1983),
toimittaneet: Pekka Laaksonen-Ulla Pieli), amely nemcsak a finnugor kortdl
tovibbél6 vonisokat, hanem a mai ,herbalizmus” vagy természetes gy6gymod
kérdéseit is érinti. A modern felfogasirdl hires tiibingeni néprajzi iskola egyik
legijabb munkdja (Jutta Dornheim: Kranksein im dorflichen Alltag. Sozio-
kulturelle Aspekte des Umgangs mit Krebs. Tubingen, 1983 — Untersuchungen

57’) a rakkal kapcsolatos mai falusi viselkedési normakat mutatja be.
Mindkét munka mir Magyarorszigon is utinozhat6 lenne — és egyiltalin nem
tanulsigok nélkil. Uj teriiletei nyilninak meg néprajzi-gyogyitastorténeti ku-
tatdsainknak.

Végezetill még csak arra hivatkoznék, hogy éppen a legutbbi idében vilag-
szerte megélénkiilt a nem-eurépai orvostudomany iranti érdeklédés. Nemcsak
a mivelG6déstorténeti szakemberek, hanem a nagyk6zonség, sét a betegek is
érdeklédnek, eredményeket, olykor egyenesen gydgyulast remélnek. 1983.
jonius 2-8. k6zétt az ausztriai Alpachban kerilt sor példaul a masodik sa-
méngyogyitisi Osszejovetelre (Shamanism and Healing, Second International
Gathering), amely 580.— nyugatnémet markaért fogadta a résztveviket. A
tobb mint tucatnyi megjelené siman vagy gyogyitdé kozot jeleztek zairei tan-
cosnét, New-Delhibél jét gyégyitét, tobb észak-amerikai indian orvosségos
embert és énekest, egy zulu ,simin-fonokot”, egy 75 éves autentikus laoszi sa-
mint, tibeti-indiai gyogyitt, Amerika és Azsia kultiriival foglalkozo kuta-
tokat, zongora- és afrikai dobvirtu6zt, valamint egy szaxofon- és egy klarinét-
jatékost, aki tanulminyozta a jogit, koncerteket adott a Tadzs Mahal el6tt és
a Kheopsz piramis belsejében. (Hoppil Mihily dolgozataiban t6bb hasonlé
eseményrdl tudésit.)

Ha ez a nem-eurdpai gyogyitas szemmel lithat6an ilyen j6 iizlet német és
osztrak (és egyéb) teriileten, sziikség van arra, hogy olyan kutaték is foglalkoz-
zanak a kérdésekkel, akiket nem pacienseik zsebe, hanem a tudomainyos té-
nyek érdekelnek. Minthogy fél6, magyar adatok is bekeriilnek az ilyen nem-
zetk6zi show-miisorba, mieldbb célszeri az, hogy szakmai kérokben tisztiz-
zuk, mi az, amit nem az érdekl6dé és ligyeskedS szélesebb kozonség, hanem
a szakkutatis tud e témakrol. A vilig népeinek hagyominyos gyogyité eljarisai
irinti egyre névekvd érdeklédés gyakran csaphat dt tévedésbe, felelGtlen re-
ménykedésbe vagy éppen igérgetésbe. E régi gyogyitd eljirisok ugyanis
cseppet sem jobbak a tobbinél, nem csodaszerek. Ha egyfel6l értelmetlennek
tartjuk a régi gyogyitds lenézését, masfeldl haszontalannak tekintjik ezek kriti-
kitlan magasztalsit. Az etnoldgia és a mivel3déstorténet egyarint mutatjik,
hogy minden kultira minden gyégyité eljirisa viszonylagos: van benne csak
a megszokottsag altal érvényesild vonis, sokszor csak a szikos lehetéségek
miatt nem keriilhetett sor mis, mir akkor is felismerten jobb eljirasokra.
Ugyanakkor a gyogyitis, az egyén és a kozosség szempontjabdl olyannyira
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fontos, hogy kéré csoportosulhat a kultira sok-sok mis eleme is.

Fentebb jeleztiik, csupin magyar vonatkozisban milyen sok a tovibbi vizs-
gilatok szdmira kinilkoz6 téma. A magyar hagyomanyos gyodgyitis is része a
vilig egyetemes gyodgyit6 gyakorlatinak, ilyen 6sszefiiggésben kell értelmez-
niink.

Rezime
Kultura, istorija 1 etnomedicina u Madara

Uprkos znacajnim istraZivanjima u istoriji medicine ili narodne medicine i temeljitih
razmatranja kulturnih i istorijskih problema u madarskoj etnomedicini, ova tematika je
sve do sada ostala u pismenoj formi neobradena. U ovom radu postavljeni su neki vaz-
niji problemi svrstani po istorijskom kontinuitetu. Op3ta madarska re¢ za ,bolestan”,
~bolesnik” (,sick”, ,ill”, ,patient”) je beteg, veoma stara re¢, za koju su dosad neki
lingvisti tvrdili da je pozajmljena iz raznih jezika. S druge strane vaino je primetiti da
je upravo ta madarska re¢ posluzila kao model za rumunsku, hrvatsku i slovatku po-
zajmljenu re¢. Tradicija stare medicinske prakse (uklju¢ujuéi staru Azijsku medicinu od
starog veka, zajedni¢kog evropskog srednjevekovnog uéenja, uticaja Islamske medicine
itd.) svi slojevi u kulturi i istoriji letenja u Madarskoj kao 1 medicinske nege zahtevaju
dalja istrazivanja.

Summary
Culture, History, and Hungarian Ethnomedicine

In spite of important researches in medical history or folk medicine, a thorough sur-
vey of cultural and historical problems in Hungarian ethnomedicine until now remai-
ned as an unwritten topic. Only some major problems have been raised in the paper,
arranged by historical continuation. The general Hungarian word for ’ill, sick, patient’
beteg is a very old loanword, hitherto suggested by various linguists to be a loan from
very different languages. On the other hand it is important to notice that the Hungarian
word served as a model for Roumanian, Croatian and Slovak (etc.) loanwords. Tradi-
tion of old medical practices (including old Asian, from Classical Antiquity, common
European medieval learning, influence from the Islamic medicine, etc. / all of the strata
in the culture history of Hungarian healing and medical treatment need further resear-
ches.
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Original scientific paper

Balla Ferenc

A KOZEPKORI MAGYAR-DELSZLAV ORVOSI
KAPCSOLATOK KERDESEHEZ

A kozépkori magyar—délszlav orvosi kapcsolatokat dontSen befolyasolta két
torténelmi esemény. Az egyik, Horvitorszignak Magyarorszighoz val6 csato-
lisa és Dalmicia meghdditisa volt, amelynek kévetkezményeként a magyar
kiralyok felvették a Magyarorszdg és Horvitorszig kirilya cimet (1102). A
misik esemény a torokok Balkin-félszigeti eldretorésével kapcesolatos, amikor
is a szerb nép egy része kénytelen volt hazijit elhagyni, s Szerém, Bics-Bod-
rog és Torontil varmegyek (ma Vajdasig SZAT) teriiletén letelepedm

Az Adriai-tenger partjin mir az ezredfordulén tobb mint sziz Benedek-
rendi szerzetes kolostor allt, igy Dalmaicidban a latin gydgyaszat keriilt
folénybe az arabbal és a bizancival szemben. Az els6, eddig ismert dalmit
szerzetes orvos Grgur (Petar Crni dalmat f6ir kozeli rokona) is a Benedek-
rendhez tartozott. Feljegyezték rola, hogy a XI. szazadban a Spalato (Split)
melletti Szt. Péter kolostorban (Selo nevi helységben) kigydgyitott egy
gyermeket koponyacsont betegségbSl. A XII. szdzadban a tengermelléki
dalmit virosokban mair ismert orvosok is dolgoztak, mint példiul Petrus
Lombardus érsek-orvos Spalatéban (1161-1166). Ezek fleg olasz, gérog vagy
zsid6 bevindorlék voltak, és kozilik keriltek ki azok a vilagi orvosok, illetve
sebészek és borbélyok, akik vagy magingyakorlatot folytattak, vagy pedig a
XIII. szizad végén a virosok szolgilatiba léptek. Koziilik néhinyan a XIII.
szizad misodik felében viligi orvos- vagy sebészként Magyarorszagon is meg-
jelennek, a virosok szolgilatiban viszont csak a XV. szizadban taliljuk meg
oket.

Ziriban (Zadar) a Benedek-rendi szerzetesek a XI. szizadban alapitottak
meg a Szt. Marton-kérhazat. Az elkovetkezé évtizedekben a tengermelléki
dalmat virosokban gyorsan gyarapodott a kérhizak szima, és bir a kozép-
korban mir )6l képzett maganpraxist folytaté és kdzhivatalt villalé orvosok
is mikodtek, az emlitett korhizak élén orvosilag hidanyos képzettségli egyhazi
személyek alltak.

A budai térvénykonyvhéz hasonléan a XIII. szizadban a tengermelléki
dalmit varosokban is irisos rendeletekkel szabilyoztik az élelmiszer-forgal-
mazist és biztositottik az utcdk tisztin tartdsit. Mi t6bb, Spalato viros sta-
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tituma (1312) azt is elGirja, hogy a virosban kételez6 orvost, gydgyszerészt,
sebészt és borbélyt alkalmazni.

Ragusa (Dubrovnik) virosillam 1357-1527-ig Magyarorszag fennhat6siga
alate alle. A kozépkori dalmit virosok kozil az egészségvédelem is itt volt a
legfejlettebb. 1317-ben a viros Ferenc-rendi kolostoriban nyitottik meg a
minoritik a mindmaiig mik6d6 gydgyszertirat. A virosillam minden j6ve-
delme a tengeri kereskedelembdl szirmazott, s ezért jirvinyok esetén sem
zdrhatta le kik6t6jét, mint az olasz varosallamok. Ezzel magyarizhaté, hogy
Ragusa 1377. jilius 27-én Eurépiban elsGként vezette be a vesztegzar intéz-
ményét. Az 1347-ben alapitott Domus Christi kérhizban 1420-ban gyégy-
szertirat nyitottak. A korhizat 1540-ben illami korhizza nyilvanitottdk és
élére képzett orvost és sebészt rendeltek. Ezt tartjuk az elsé, mai értelemben
vett korhaznak Jugoszlivia teriletén.

A kozépkori magyar—dalmdt orvosi kapcsolatokat vizsgilva két magyar és
két olasz nemzetiségii orvos munkésségérél kell megemlékezniink.

Petrus Hungarus (egy 1180- bol szirmazé okirat Chitilénnek nevezi — Petrus
filius Chitileni) apja vérispan volt, a Kin vagy a Szalok nemzetség leszirma-
zottja. Tanulmanyait valészinileg a parizsi egyetemen végezte és nagy érdemei
voltak példiul a veszprémi kiptalani iskola egyetemi rangra valé emelésében.
E munkija elismeréséil III. Béla, Magyarorsziag és Horvitorszag kirilya
spalat6i érseknek nevezte ki (1185-1187). Kortirsai is elismerték. Spalat6i Ta-
mas (1200-1268), aki szilévirosinak fGesperese volt és diplomaiciai kiildetés-
ben Budin is tobbszor megfordult, Historia Salonitanorum Pontificun atque
Spalatensium cimi munkajanak az 559. oldalin Petrus érsek-orvost bolcsnek,
nagytuddsinak, a természettudominyokban jirtasnak, igen j6 gyakorlé or-
vosnak irta le. Petrus kiilonben kalocsai-bécsi érsek is volt (1190-1192) és mint
I11. Béla kirily udvari orvosa jelen volt annak halalinal (1196). O viselte Ma-
gyarorszagon elGszor az orvostudomanyok mestere cimet (magister in scientia
physicali).

Guilielmus Varignana (Varignana Vilmos, 1270?-1330) a bolognai egyetem
orvosi karinak volt tanira, de politikai okokbél 1311-ben Magyarorszagra
menekiilt. Itt szimos helységben dolgozott gyakorlé orvosként, de Kiroly
Rébert Magyarorszig és Horvatorszag kirilyinak udvari orvosa illisit is 6
toltotte be. 1318-ban, a Szepességben (ma Csehszlovakia) irta Liber medicinalis
continens inter alia collectionem praescriptionum medicinalium cimi munkijat.
1319 és 1320 kozote I1. Mladen, Bosznia és Horvatorszig binjanak orvosa.
A bannak ajinlja az 1319-ben Ziriban, a Szt. Krievan kolostorban irt Secreta
sublimia medicinae ad varios curandos morbus cimi munkajit. 1323-ban meg-
valasztottdk Ragusa virosillam orvosanak, de mivel lehetsége nyilott vissza-
térni Bologniba, uj illisit mar nem foglalhatta el. 1330-ban halt meg Bo-
logniban.'

Bartolomeus Squarcialupis de Plumbino 1409-1425-ig Ragusa virosillam
egyik legismertebb orvosa volt. 1413-ban Budin jirt egy kiildottség élén,
amely elvitte Zsigmondnak, Magyarorsziag és Horvitorszig kirilyanak a
ragusai koztirsasig torténetét megorokité konyvet. A kirily nagyra becsiilte
az orvos tuddsit, amit egy 1423-ban, a ragusai virosillam szendtusihoz irt
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levele is bizonyit, amelyben Bartolomeus mestert a budai udvarba kéreti. A
szenatus a kirdlynak irt vilasziban az orvos nevében is megkoszoni a meghi-
vist, de gyenge egészségi illapotira és a rossz idGjarasi viszonyokra hivatkozva
a kérésnek nem tehet eleget Bartolomeus a Colcodeus seu liber de peste cimd
désekben. A mi ma is megtalilhaté Bécsben.?

Antonius (Antal ragusai érsek-orvos) élete és munkissiga egészségiigyi
vonalon szorosan kapcsolédik Zsigmond kirily személyéhez, akinek 1414 és
1418 kozote a kiséretéhez tartozott a konstanzi zsinaton. Itt mint orvosdok-
tort is tisztelték és biztositottik szimadra az e cimmel jar6 kivéltsigokat. Egyes
kutaték szerint 1414 koril tanirként dolgozott a kirdly altal wjraalapitott
6budai egyetemen.’

A kozépkori Horvatorszagban az egészségiigy nem illt olyan szinvonalon,
mint Dalmiécidban. Itt féleg a kanonokok foglalkoztak gyégykezeléssel. Az
els6 zagrabi kérhiz adatai 1342-bél szarmaznak, virosi orvosokrdl pedig csak
a XVI. szazadi forrisok tesznek emlitést. A kanonokok féleg horvit és magyar
nemzetiséglek voltak, és az egészségvédelmet tudisuk legmagasabb szintjén
nyujtottik, erre utalnak a lekarusik is. A lekarusik voltaképpen kézzel irott
egészségugyi feljegyzések, amelyeket kiilonb6z6 képzettségii orvosok irtak,
bévitettek évtizedek folyamin, és a betegségeket, valamint azok gyogymad;jat
tartalmaztik. Zigribban az elsé eddig ismert kanonok orvos Petrus volt, aki-
nek mikodésérdl 1235-6s adatok tesznek emlitést.

Ma is megtalilhaté6 Zigribban Aldobrandini 1256-ban francia nyelven irt
Régine du corps cimi munkija (amelyet a bolognai Taddeus Alderotti Flo-
rentinus Regimen Salernitanum cimi konyve alapjan illitott Ossze) a test
mindennapi dpolasar6l. Néhany figyelemre mélto lekarusa is taldlhaté itt, mint
példiul az, amelyet egy ismeretlen szerzd kezdett el a XIII. szizadban és Ivan
Kantor (1397-1448) folytatott, vagy az a lekarusa, amelyet a XIV. szdzad
végén Matuja Benkovié, a XV. szdzad elején pedig Ivan Benkovié irt. A XIV.
szizad végérdl és a XV. szizad elejérdl pedig egy Mihily kanonok iltal jegy-
zetelt lekarusa maradt fenn, amely ugyancsak itt talilhatd.*

Az olasz egyetemek orvosi karai koziil a kézépkorban a bolognai egyetemé
(1158) volt a legnagyobb hatissal a magyar—délszlav orvosi kapcsolatok kiala-
kulsira. Egyes kozépkori egyetemeken a falra irva 6rokitették meg azon hall-
gatok nevét, akik ott végeziék tanulmanyaikar. igy a bolognal orvosi kar falan
még ma is ott lithat6 D. Nicolas Jalcoczi Zagrebiensis neve és nemesi cimere.’

A XIII. szazad kozepén ugyancsak Bologniban szerzett orvosi diplomat
Gellért (Gerardus), IV. Béla, V. Istvan és IV. Liszl6 magyar és horvit kiralyok
udvari orvosa. Egy 1275-b6l szdrmazé oklevél ,magister artis medicine
professor, fidelis physicus noster”-nek titulilja. Miutian IV. Liszl6 kiralyt ki-
gyogyitotta egy sulyos betegségbdl, a Zigrab melletti Tornova falut kapta
ajaindékba. Gerardus igy Zigribban is dolgozott.*

A bolognai orvosi karon fejezte be tanulmanyait Georgius Wirth is, aki Lo-
wenbergben (Liegnitz porosz keriiletben) sziletett 1470-ben. Orvosi pilya-
jat Horvatorszag féorvosaként kezdte, majd II. Lajos, magyar és horvat kirily
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udvari orvosa lett. Eredményes munkassigaért a kiralytdl papi illast kapott,
Budissinben lett hizf6nok. 1524-ben halt meg Gérlitzben.’

A kozépkorban igen nehéz korilmények kozouw éltek a kilfoldon tanulé
fiatalok. Ezeken a nehéz kérilményeken igyekeztek javitani a kollégiumok.
Ugyanis ezen intézményekben a szegény egyetemi hallgaték ingyen, a tehetd-
sebbek pedig fizetség ellenében kaptak lakist és ellitist. Ilyen intézmény volt
a bolognai Collegium hungaro-illyricum (Magyar Illyr Kollégium) is.

Az egykori esztergomi és zigribi kanonok, Zondi Pil (Paulus de Zond)
politikai menekiiltként Rémiban élt. 1553-ban Bolognaban hazat vett a zag-
ribi kdptalan szdmaira 1950 bolognai font eziistért, amit kollégiumnak rende-
zett be. 1556-1557-ben elkészitette a kollégium szabilyzatit is, mely szerint
a kollégiumi fiatalok fele magyar, fele pedig horvat nemzetiségi volt. A sza-
bilyzat értelmében a kollégiumban az kapott helyet, aki elébb hiroméves
elotanulmanyokat végzett valamely egyetemen, betSltotte 25. életévér és igy
jogot szerzett a teoldgia, a jogi vagy az orvosi karra valé beiratkozisra.
A kollégiumban nem lakhatott olyan, aki nem rémai katolikus, aki gyilkossa-
gért mir el volt itélve és aki nds. A kollégistik egyenruhija fekete toga volt.
A szabilyzat tiltotta a kirtyajatékot, az italozist és a tamadé fegyverek vise-
1ését. Az elsS évben az intézménynek mindéssze négy lakéja volt, azok koziil
is egy Paulus zondi (ma Sonta Bicskiban) rokona. A késébbiekben szimos
orvosnak késziil6 fiatal lakott ebben a kollégiumban egészen 1781-ig, amikor
I1. Jézsef csiszir beziratta.®

A késéi koézépkorban az asztroldgia is nagy befolyissal volt a gydgyitasra
(astrologia medica). Az eurdpai egyetemek orvosi karain tantirgyként szere-
pelt. Mind a gydgyitok, mind a gydgykezeltek meg voltak gy6zédve arrdl,
hogy az égitestek illisa befolyasolja az emberek egészségi allapotit. Ilyen
orvos-asztrologus volt a méir emlitett Gerardus, vagy a lengyel szirmazisa
Martin Bylica kanonok, Mityisnak, Magyarorszig és Horvitorszig kiralya-
nak udvari orvosa, aki az oroszorszigi Olkuszbdl szirmazott és Horvit-
orszagban is dolgozott.’

Az elsé ismert humanista, aki tobbek kozott az asztrolégia gydgyaszatban
valé alkalmazisival is szembeszillt Dudith Andras (Andreas Dudith, Andrija
Dudi¢) volt. 1533-ban sziiletett Budin, horvit nemzetiségi csalidban. Euré-
pa kiilonb6z6 egyetemein tanult. 1561-ben knini piispokké nevezték ki, de il-
lomashelyét sohasem foglalta el. Késébb csanidi, majd pécsi piispok lett. Len-
gyelorszagban diplomataként is dolgozott, amig 1567-ben ki nem lépett
a katolikus egyhizbél. Teolégus volt ugyan, de fennmaradt 33 levelében,
amelyeket orvosbaritainak irt, szimos egészségiigyi kérdésben vallott igen
halad6 nézeteket. Elvetette a betegségek diagnosztikdjaban alkalmazott egyes
modszereket, mint pl. a Galenus éltal is ajinlott pulzus tapintist és a Para-
celsustdl is timogatott vizeletnézegetést. Kisérleti iton ellendrizett tobb
gyogyszert, és megillapitotta, hogy egyeseknek semmilyen gydgyhatisa sincs.
Kimondta, hogy értelmetlen az epilepsziat a rénszarvas patdjabol késziile
gyogyszerrel kezelni, miként azt Zsigmond, Lengyelorszag kirilya ajinlotta.
A pestisrdl azt éllitotta, hogy terjedése semmilyen kapcsolatban sincs a légkori
sugdrzisokkal és az égitestek allisival, hanem fert6zS testecskék terjesztik,
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mégpedig emberi érintkezés utjin. Dudith Andris materialista volt. Munkas-
sagaval a kozépkori orvostudomany reformaitorai kozé tartozott. Az inkvi-
zici6 el6l Boroszloba, a protestantizmus egyik kozpontjiba menekiilt, ahol
1589-ben halt meg."°

A borbélyok (borbélysebészek) a dalmit és a horvit virosokban a XIII.
szazadban jelentek meg. Szimuk a XIV. szizadban, csak Ragusiban elérte a
huszat. Kezdetben csak irni és olvasni tudé, szerényen berendezett mii-
hellyel rendelkezé iparosok voltak. Szakképesitésiikrél egy-két évszazaddal
késébb mir a borbélysebész céhek viseltek gondot. A ragusai szenitus
1452-ben hagyta jova a Fraternitas barbirorum — a Sebész és borbélysebész
céh alapszabilyzatit. Zigribban 1466-ban sikeriilt az ottani borbélyoknak,
borbélysebészeknek és fiirddsoknek céhbe témériilniiik. E céheknek az lehe-
tett tagja, aki 3—4 évi inaskodds és 2-3 évi vindorlas utin vizsgit tett seb-
kotésbél, foghuzasbél, tapaszkészitésbsl stb. A borbélysebészek kozot is
voltak kiemelked6 egyéniségek. 1419-ben Markonak példaul engedélyezték,
hogy elhelyezze sajit szobrat a Sibeniki Szt. Borbila templom kiilsé falira. A
zirai Vukasin Pole¢i¢ a XV. szizad kézepén egy kis kézikonyvet adott ki a
borbélysebészek szimira. Ugy tinik, hogy kézilik a legjelentésebb a zagrabi
Dabi Mihily borbélysebész volt. Sziil6varosibél kerilt fel Budara, Zsigmond
kirily udvariba. Mint udvari borbélysebész elkisérte a kirilyt minden hosz-
szabb utjira. gy jirt Anglidban, Franciaorszigban, Németorszigban és mi-
sutt. Szolgilataiért 1430-ban, egy Pozsonyban keltezett kirilyi adominyozé
oklevéllel nemességet és cimert kapott. A szokasoktdl eltéréen engedelyeztek
neki azt is, hogy cimerképét maga hatirozza meg. Igy keriilt cimere kozép-
pontjiba egy kéz, amely egy hiromgyokeri ezistfogat (felsé zapfog) tart. A
mezGben még hirom ilyen eziistfog lithatd. Joggal feltételezhetd, hogy a bor-
bélysebész a foghuzasban volt a legjartasabb."

A kozépkori magyar-horvit orvosi kapcsolatok taglalisanal egy magyar és
egy olasz szirmazisi orvos életutjat és munkassigat részletesebben is ismertet-
ném.

Ladislaus de Cobol (Koboli, Kaboli Liszlé, 1275/80-1345) a bacskai Cobol
(ma Kovilj) helységben sziletett. Kéznemesi csaladbél szirmazott. A kaboli
Ferenc-rendi kolostorbél indult, majd a titeli kiptalanhoz keriilt. Nem tudjuk,
hol végezte egyetemi tanulmanyait, de titelben prépost volt (1323-1326). El-
mélyiilten tanulminyozta az arab, a gorog és egyéb Skori orvostudominyi
munkakat és megismertette azokat a kiptalani iskola hallgatéival. Az orvosi
mesterség és tudomany tanira volt. 1325-ben Kairoly Rébert kirily személyes
orvosa és diplomatija. 1325-t6l 1343-ig zigrabi piispok, majd halaldig, 1345-ig
kalocsai-bicsi érsek.

Elete utolsé éveiben birtokperekkel, egyhazszervezéssel és a keresztes
hiboru el6készileteivel foglalkozott, s ezért az orvostudominyra valésziniileg
kevés ideje jutott. Ilyen tirgyu munkdja a mai napig nem keriilt elé. Szinte
biztosra veheté azonban, hogy az érsekorvosnak koze volt az 1330-bél valé
Compedium medicinaehez, a XIV. szazad kozepén készilt kodexhez, amely
a prigai egyetem orvoskarinak eléadisait tartalmazza, s a milinéi Lanfranc
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(Lanfrabcanus) sebésznek 1296-ban kiadott Chirurgia magna cimi munkaji-
hoz, amelyek ma is megtalilhaték a kalocsai érseki kényvtirban."

lacobus Physicus (Jakab orvos) az észak-olaszorszagi Mantova (Mantua) vi-
rosban sziletett. 1311-ben Gemona viros orvosa. A bolognai orvosi karon
anatémiit adott el6. Miutin a boncolishoz hullira volt sziikségiik, két mun-
katirsival hullalopasba keveredett, ami miatt el kellett hagynia Olaszorszigot.
1319-ben Kiroly Rébert kirily budai udvariba keriilt. Kezdetben a kirilyi
kancelliriin dolgozott, majd a kirily udvari orvosa lett. Szolgilatainak elisme-
réséiil kanonokki nevezték ki, majd 1330-ban a hijszentlérinci kiptalan
(eltdnt viros a mai Bezdint6l mintegy 10 km-re északkeletre) prépostjaként
emlitik. 1331-1333-ig a pozsonyi kaptalan prépostja, 1333-1343-ig csanidi,
majd 1343-1348-1g zigribi puspok. Valdszinileg pestisben halt meg, 1348-ban
Budin, mikor gratulilni volt a kiralynil, abbél az alkalombél, hogy hadainak
sikeriilt legy6znie a napolyi kiralyt. Halala utin minden személyes tulajdona
Zigrabban maradt.

Jakab orvos hagyatéka: Galenus, Ali ibn Abas, Avicenna, Maomonides,
Rhases, Jahija ibn Serabi (Janus Damascenus), Isaak Judaeus, Arnaldus de
Villanova és masok munkdi ma a Zigribi Nemzeti és Egyetemi Kényvtirban
talilhaték. Ezek a konyvek arrél taniskodnak, hogy a kdzépkorban Ma-
gyarorszagon és Horvitorszigban is nagy hatisa volt az arab orvostudo-
miénynak. Jakab pap orvosi hagyatékaban volt az az irat is, amely tartalmazza
mindazoknak a tudominyos munkiknak a cimét, amelyeket Arnaldus de
Villanova idllitott 6ssze a montpellirei orvosi kar szimira. Ez a jegyzék
azoknak a miiveknek az adatait tartalmazza, amelyekbdl az egyetemi hallgatok
tanultak. Egy helyltt az a megjegyzés olvashatd, hogy a maisolatot Jakab
pap-orvos kérésére készitették.

Bar Koboli Liszl6 és Jakab pap-orvos egyhizi kérdésekben néha vetély-
tarsak is voltak, orvosi vonalon édllandé kapcsolatban illtak egymissal. Szemé-
lyesen és kitartéan terjesztették a salernéi egyetem szellemét Magyarorszigon
és Horvitorszagban. Mint hagyatékukbdl is kitinik, mindketten azon firadoz-
tak, hogy kornyezetilkben az orvosképzést eurdpai szintre emeljék."”

Amig a magyar—dalmit-horvit orvosi kapcsolatok a kozépkorban egy-egy
kiemelked6 orvos nevéhez fizédtek, addig a magyar—szerb orvosi kapcsola-
tok ezekben az évszizadokban inkibb a szimtalan meg nem nevezett pravosz-
lav szerzetes munkissigin keresztiil jutottak kifejezésre. A torok hédolisig
idején a kozépkori Szerbia egészségvédelme teljes egészében a kolostorokba
szorult, ott élt tovibb, vagy a kolostorokkal egyiitt megsemmisiilt.

A XV. szizad misodik felében és a XVI. szazad els6 felében Szerém, Bics-
Bodrog és Torontil virmegyékben, de féleg a Frudka gora lankdin mintegy
sem az alapit6ja nevét nem ismerjiik. A réluk sz6l6 irdsos emlékek a torok
adékonyvekben maradtak fenn. Ilyen kolostorok voltak Bics-Bodrog virme-
gyében Bodani (1478), Kuzdin; Torontil virmegyében Hodos (1523), Bezdin
(1539); Szerém virmegyében Hopovo, Besenovo, Rakovac, Kuvezdin stb.

598



A szerbiai kolostorkorhizak szerzetesei szoros kapcsolatot tartottak fenn az
tjonnan épilt kolostorok koérhizainak szerzeteseivel. Igy példiul a milose-
voi kolostorkérhaz — az egyetlen, amely Szerbia teriletén a t6rok hodoltsag
idején miikodott — allandé kapcsolatban dllt a Bodaniban tevékenykedo
szerzetesekkel.

A bodani szerzetesek tudasukhoz mérten gyogyitottik a kornyék lakossigit
is. Habér a kolostorban levé forrasviz, az akkori vélemény szerint a szembe-
tegségeket gyogyitotta, egészséges ivovizként is j6 szolgilatot tett a lakossag-
nak emésztési zavarai gyogyitasiban.

A kuzdini kolostorban irédott a XVI. szizad elején a Kuzdinska lekarusa.
Egyik iroja Pavle szerzetes volt. Féleg imidsagokat tartalmaz, kilonb6zé
betegségeknél mondtik el Sket. Ma ezt a kéziratot Belgridban 6rzik."

A Hodosi-kédex valamelyik szerbiai kolostorban késziilt, 1390 tdjin. Szer-
261 ismeretlenek. Oszliv nyelven irédott. Ismeretlen korilmények kozou
Székesfehérvarra keriilt egy Teodor nevii paphoz, aki tovibb ajindékozta a
budai Teofan Hopovacnak. Budirdl a kézirat a hodosi kolostor birtokiba
jutott és Szeged kornyékén nyert gyakorlati alkalmazast. Itt akadt ri Safarik,
akinek halila 6ta a Prigai Nemzeti Mizeumban &rzik (Codex miscelaneus
scriptus 1690. monasterio Chodos, sign. VV 110/IX F 10/S 14).

A mi 163 oldalas, négy fejezetbél ill. Az elsé fejezet a test felépitésével
(Hippokratész, a De natura homini cimii munkdjinak egyik része), a megter-
mékenyitéssel és az embrié fejlédésével (Galenus, a De morbus mulierum cimi
munkdjinak egyik része) foglalkozik. A kéziratban eléfordulo gorog szavak-
bol arra kovetkeztethetiink, hogy gorogbdl forditottik szerbre. Erre utal a
néhiny Dioskuridestdl szirmazé utasitas is.

A misodik és a harmadik fejezet minden rendszerezés nélkil felsorolja
a kilonb6z6 betegségeket (56) és a gyogyitasi recepteket (90). Leirja a liz, a
fogak, a siketség, a kohogés, a fejfajas, az almatlansag, a veszettség, a csontto-
rés, a szdjban és a nyakon el6fordulé kiitések gyogymodjit, tovabba szdl a
hajnévesztésrédl, a kutyaharapas kezelésérdl, az arc fiatalos kinézésének meg-
Orzésérdl, a kigyomaris gydgyitisir6l, a bolhik elleni védekezésrdl, sét
feldolgozza az éhség, a szomjusig és a részegség problémakérér is. Végil
emlitést tesz a vérnyomisrél, a filzugisrdl, a sirgasigrdl, az emberi testben
eléfordulé kovek képzodésérdl, a hanyisrdl, az anyatej biztositasinak méd-
jairdl, a cipGszoritis kévetkezményeirdl stb.

A kodex negyedik fejezete asztrondmiival foglalkozik és kalendariumot
tartalmaz. Az asztrondmiai rész valészinileg egy XIV. szizadbeli gorog kéz-
irat forditisa, amit ma a Pirizst Nemzeti Konyvtirban 6riznek.

A Hodosi-kédex szemléletes képet nyujt a kozépkori szerb egészségiigy
szinvonalardl, és bizonyitja, hogy a kozépkori Szerbiiban és Magyarorszagon
is ismerték az Eurdpa-szerte alkalmazott asvanyi, illati és novényi eredeti
gyogyszereket. A Hodosi-kédex legnagyobb jelentésége mégis abban van,
hogy alapjaul szolgalt a késGbbi évszazadok folyaman irodott lekarusiknak.'

Bir Kapisztran Janos (Johannes de Capistrano) nem volt sem magyar, sem
szerb nemzetiségu, és csak a halila utini eseményeknek kdszonhetSen keriilt
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be az orvostorténetbe, akkora szerepet jatszott e két nép mulyiban, hogy
sziikségesnek tartom megemlékezni réla.

Kapisztrin Jinos (Capistrano, 1386. — Ujlak, 1456) 1456-ban II. Kalixtus
papa utasitisira azzal a feladattal ment Magyarorszagra, hogy a huszitikat
és a gorogkeleti romanokat visszatéritse a romai katolikus vallasra. A Ferenc-
rendi szerzetes serényen bekapcsolédott a t6rok elleni keresztes hadjirat el6-
készitésébe is. Részt vett a Nindorfehérviri (Belgrid) csataban, buzdité latin
nyelvi beszédeivel oroszlinrésze volt abban, hogy a keresztény seregek
gyOzelmet arattak a torokok felett. A tdborban, sajnos, pestis ttote ki.
Hunyadi Janos févezér és Kapisztrin Janos is a dihongé jirvany ildozatai
lettek. Ez utébbi az tjlaki (ma Ilok) Ferenc-rendi kolostorban halt meg.

Kapisztrin Janos hagyatékiban az utékorra maradt néhiny egészségiiggyel
kapcsolatos értekezés is. Az egyik, amelynek cime: Tractatus de medicis et
medicina, ma Mariborban talilhaté. A Ferenc-rendi szerzetes nem az emlitett
értekezéseknek, hanem azoknak a csodiknak koszonhetSen kerilt be az
orvostorténetbe, amelyek koporséjinil és sirjanil torténtek. A legkilon-
félébb betegségekkel zarindokoltak az emberek sirjahoz, nemcsak Magyar-
orszagrol és Horvitorszagbé6l, hanem Bosnyakorszagbol és Szerbiibdl is.
Azt beszéliék, hogy a betegek nagy része gyégyultan tivozort Ujlakrél.
Mindezt hallva baritja, Ujlaki Miklés (Nikola Ilocki, erdélyi vajda, macséi
ban, Bosnyakorszag kirilya) elrendelte a torténetek kivizsgalsit és osszeira-
sit. Ezt a munkait 1460-ban egy hiaromtagu bizottsig végezte el, amelynek
elndke az olasz Guido di Arezzo virosi jegyzé volt. Az Osszeirist 33 tekinté-
lyes djlaki polgar és a virosi biré erdsitette meg. A csodatorténeteket tébb
példinyban itmasoltik, majd elkiildték Eurépa ismertebb személyiségeinek,
hogy timogassik Kapisztrin Jinos szentté avatisit. Ma négy ilyen misolat
ismeretes: a parizsi, a napolyi, a romai és a vatikini.

A pirizsi leiras (Biblioteheque Nationale, Acta Miscellanea Latina 5620 A.,
Miracula Ioannis de Capistrano, Ilok, A.D. 1460) a legismertebb és leggaz-
dagabb. Osszesen 188 csodat 6rokitett meg. A leirds nemcsak arrdl tajékoztat,
hogy milyen betegségek fordultak el6 a XV. szizadban, hanem szociilis,
gazdasigi és politikai jellegii kérdéseket is tirgyal.'®

Ez a munka adalék kivin lenni a kézépkori magyar—délszlav orvosi kapcso-
latok kutatisihoz. Az itt felsorolt tények és adatok is bizonyitjik, hogy a ma-
gyar, a dalmit, a horvit és a szerb nép kozépkori orvosi kapesolatai nemesak
orvostorténeti, de mivelddéstorténeti, néprajzi és feltehetéen més tudomany-
igak szempontjibél is megkiilénboztetett figyelmet érdemelnek.

Jegyzetek

' Dr. Balla Ferenc: Od infirmariuma do hospitala na teritoriji danasnje Vojvodine.
Zbornik radova XII nauénog sastanka Nauénog druitva za istoriju zdravst-
vene kulture Vojvodine. Ba¢, 1984. 31-45. |
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? Medicinska enciklopedija. Zagreb, 1970. V. 374. 1.

} Weszprémi Istvan: Succincta Medicorum Hungariae et Transsylvaniae biographia.
Reeditio Budapest, 1968. II1. 41-47. |.

* Dr. Jasa Romano: Jugoslovenska bibliografija lekarusa i narodnih medicinskih ruko-
pisa. Beograd, 1973. 97-144. |.; Vladimir Vazala: Uloga talijanskib sveudi-
lista u razvoju hrvatske medicine. Acta historica medicinae, pharmatiae, ve-
terinae, 1973. II. 91-144. |.

5 Dr. Kérmendy Laszl6 kutatdsai alapyin. Kalocsa, 1988. (kézirat)

¢ Dr. Vladimir Dugagki: Lijeénici — matematicari i fizicari, astrolozi i astronomi. Sa-
opéenja (Izdaje PLIVA, tvornica farmaceutskih i kemijskih proizvoda, Zag-
reb) Zagreb, 1968. I1. 79-83. I.

7 Weszprémi Istvan: Succincta Medicorum Hungariae et Transsylvaniae biographia.
Reeditio Budapest, 1962. II. 441-443. 1.

* Vjekoslav Klaié: Povijest Hrvata. Zagreb, 1981. V. 673. 1.

L. 6. jegyzetet.

1 Medicinska enciklopedija, Zagreb, 1967. II. 240. 1.; Réu Endre: Nagy magyar orvo-
sok. Budapest, 1954, 22-26. 1.

"' Dr. Biserka Belicza: Ranarmniei u zdravstvenoj povijesti Hrvatske. Saopéenja (I1zdaje
PLIVA, tvornica farmaceutskih 1 kemijskih proizvoda, Zagreb), Zagreb, 1973.
IV. 213-223. 1.; Salamon Henrik: A magyar stomatologia (fogdszat) torténete.
Budapest, 1942. 14-15. |.

"2 Dr. Balla Ferenc: Koboli (Kaboli) Laszlo (1275/80-1345). Az orvostudomany aktuilis
problémii. Supplementum. Medicina Konyvkiadé, Budapest, 1983. 15-20. 1.

" Dr. Balla Ferenc: Prilog srednjevekovnoj istoriji zdravstvene kulture Balke. Acta
historica medicinae, stomatologiae, pharmatiae, veterinae, 1976. II. 21-27. I.

" Dr. Dusan Miskov, dr. Petar Mikié: Zdravstvena kultura Backe od prvib pisanih spo-
mentika do 18. veka. Zbornik radova II zajednitkog nauénog sastanka XII sa-
stanka Nauénog drustva za istoriju zdravstvene kulture Vojvodine i I11 sastan-
ka Znanstvenog drustva za povijest zdravstvene kulture zajednice opéina
Osijek, Sombor-Bezdan, 1983. 139-148. 1.

5 L. 4. jegyzetet.

' Mato Batorovié: Zdravstvene i higijenske prilike u Iloku prema pisanim spomenicima
iz 1460. i 1525. god. Zbornik radova simpozijuma iz istorije zdravstvene kul-
ture vojvodansko-slavonskog podunavlja Nauénog drustva za istoriju zdrav-
stvene kulture Vojvodine Novi Sad i Zbor lijeénika Osijek, Backa Palanka—
Ba¢-llok, 1977. 245-255. 1.

Rezime

Prilog izu€avanju zdravstveno-kulturnih veza Madara i Juznih Slovena
u srednjem veku

Na zdravstveno-kulturne veze Madara i Juznih Slovena u srednjem veku odlu¢ujuée
su uticale dve istorijske &injenice: personalna unija Hrvatske i Madarske 1 pripajanje
Dalmacije (1102) i povlacenje dela srpskog naroda u severnije krajeve ispred Turaka
(XV vek).

Poznatije li¢nosti madarsko-dalmatinskih-hrvatskih zdravstveno-kulturnih veza su:
PETRUS HUNGARUS, LADISLAUS de COBOL (prvi lekar Bacvanin 1275/80-1343),
IACOBUS PHYSICUS, GUILIELMUS VARIGNANA, BARTOLOMEUS SQUAR-
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CIALUPIS de PLUMBINO, ANTONIUS PHYSICUS, GEORGIUS WIRTH i AND-
REAS DUDITH (Andrija Dudi¢). Zapazeniji uticaj na nastajanje ovih veza imao je
i Medicinski fakultet (1158) i Collegium Hungaro-Illiricum (1553) u Bolonji. Tako je
Collegium Hungaro-Illiricum u Bolonji za potrebe kaptola u Zagrebu osnovao PAU-
LUS de ZOND, koji je ziveo u Rimu, a bio rodom iz Sonte (Bagka).

Madarsko-srpske zdravstveno-kulturne veze odrzavali su kaluderi srpskih pravoslav-
nih manastira u Sremskoj, Baé-bodroskoj i Torontalskoj Zupaniji (danas SAP Vojvodi-
na) u XV i u XVI veku. Kaluderi su se u le¢enju bolesnika koristili uputstvima Hodo-
$kog kodeksa (1390), koji je sastavio nepoznati zdravstveni radnik u nekom manastiru
u Srbiji (¢uva se u Narodnom muzeju u Pragu, signat. VV 110/IX F 10/S 14) i Kuz-
dinske lekaruse nastale u Vojvodini u XVI veku (¢uva se u Narodnoj biblioteci u
Beogradu, sign. Rs 30).

Iako je bio ltaluanskl franjevac, JOHANNES de CAPISTRANO, ostavio je znatajne
tragove u istoriji zdravstvene-kulture madarskog, srpskog i hrvatskog naroda. Umro je
u Iloku (1456). Pored njegovog groba decenijama su se deSavala ¢udesna izleéenja i od
najtezih oboljenja. Ovi dogadaji bili su zabelezeni. Danas su poznata &etiri kodeksa tak-
vog sadrzaja, a nalaze se u Parizu (Bibliotheque Nationale, Acta Miscellanea Latina
5620 a., Miracula Ionnis de Capistrano, Ilok, A. D. 1460), Napulju, Rimu i u Vatikanu.

Summary

Contribution to the Question of Mediaeval Hungarian-Southern

Slav Medical and Cultural Relationship

Two historical facts were of decisive importance for the Hungarian and Southern Slav
medical and cultural relationship in the Middle Ages: the personal union of Croatia and
Hungary and the annex of Dalmatia (1102) as well as the withdrawal of a part of Serbian
people from the Turks to the northern regions (15th century).

Outstanding personalities of the Hungarian-Dalmatian-Croatian medical and cul-
tural relationship are: PETRUS HUNGARUS, LADISLAUS de COBOL (the first
physitian in Bacska 1275/80-1343), IACOBUS PHYSICUS, GUILIELMUS VA-
RIGNANA, BARTOLOMEUS SQUARCIALUPIS de PLUMBINO, ANTONIUS
PHYSICUS, GEORGIUS WIRTH and ANDREAS DUDITH (Andrija Dudié). The
development of these relations was influenced significantly also by the Medical Univer-
sity (1158) and Collegium Hungaro-Illiricum (1553) in Bologna. The Collegium Hun-
garo-Itliricum in Bologna was established for the needs of the cathedral in Zagreb by
PAULUS de ZOND, who lived in Rome, but was born in Sonta (Bicska).

The Hungarian and Serbian medical and cultural relationship had been maintained by
the monks of the Serbian Orthodox monasteries built in the counties Szerém, Bics-
Bodrog and Torontil (Socialist Autonomous Province of Vojvodina today) in the 15th
and 16th centuries. In the care of the sicks the monks used the instructions of the Codex
Hodo3 (1390) compiled by an unknown medical worker in a Serbian monastery (to be
found in the National Museum in Prague, sign VV 110/1X F 10/S 14.) and the “Leka-
rufa”-s from Kuzdin originating from Vojvodina in the 16th century (to be found in the
National Library in Belgrade, sign Rs 30.).

Although an Italian Franciscan, JOHANNES de CAPISTRANO left significant tra-
ces in the Hungarian, Serbian and Croatian medical and cultural history. He died in
Ilok (1456). Beside his grave cures of hopeless illnesses happened through many
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decades. These events had been written down. Four codexes of such contents are
known today and they may be found in Paris (Bibliotheque Nationale, Acta Mis-
cellanea Latina 5620 A., Miracula Ionnis de Capistrano, Ilok, A. D. 1460), Naples,
Rome and in Vatican.
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Original scientific paper

Téth Lajos

A NEMZETISEGI TANULOK ANYANYELVI OKTATASA
VAJDASAGBAN
AZ ELMULT NEGY EVTIZED FOBB MOZZANATAI ES JELLEGZETESSEGEI

Soknemzetiségl tirsadalmunkban a nemzetiségek nyelvén foly6 oktatds
mindig idészerl és igen Osszetett kérdés volt. Megoldasival, az e téren elért
szinvonallal idénként az illetékes oktatasirinyitisi (6nigazgatisi) szervek, a
szakszolgilatok, valamint a tirsadalmi-politikai szervezetek (elsésorban a Ju-
goszliv Kommunistak Sz6vetsége) is behatan foglalkoztak s ilyenkor a fogya-
tékossdgaira és akadilyaira is rimutattak. Ez azonban nem elegendd. Hiinyzik
a tudominy széles kdri bevonasa ennek az Ssszetett kérdéskomplexumnak a
tanulminyozisiba, amely szilirdabb timpontot nyjtana az alapvetd, valamint
a részkérdések megoldasihoz. (A hetvenes évek elsé felében kezdeményezett
ilyen jellegi kutatémunka nem tudott kelld mértékben kibontakozni és
illandoé jelleglivé vilni.) Az 6sszefuggések és kolcsonhatisok mélyrehaté felea-
risinak és elemzésének sziikségessége mindmdig megmaradt.

A kérdés kozpontjaban az anyanyelv, illetve az anyanyelvi miiveltség szere-
pe all a személyiség kialakulisiban, és kiilén az dltalinos miiveltség, valamint
a szakismeretek elsajititisaban.

Jelen munkinkban ennek néhiany pedagdgiai és oktataspolitikai vonatkoza-
sira szeretnénk ravildgitani, azzal, hogy a hangsilyt a magyar nemzetiségd
tanulék, fdiskolai és egyetemi hallgaték anyanyelvi oktatisira helyezziik.
Irasunkat 6sszehasonlité tanulmanynak szinjuk, amely (részben) az e téren
végbemené viltozisokat és fGbb tendenciikat is feltirja.

Kiindulépontul a Szdvetségi Statisztikai Intézet 1954-ben megjelent 26. k6zl6-
nyének, valamint a Pataki-féle Pedagdgia adatait vessziik, amelyek egyben a régi
és az Gj Jugoszlivia nemzetiségi iskolapolitikdjinak killonbségeit is szemléltetik.

Eszerintaz 1938/39-es tanévben 183 (négy - és hatosztilyos) elemi iskolaban folyt
magyar nyelvi tanitas; a tanul6k létszima 27 915, a pedagdgusoké pedig 374 volt.

Az 1949/50-es tanévben mar csak Vajdasigban 200 hét-, illetve négyoszta-
lyos iskolaban folyt magyar nyelvid oktatis, a tanul6k 1étszima 34 058-ra, a pe-
dagégusoké pedig 544-re emelkedett.

Az 1951/52. tanévben, amikor mar Vajdasigban a hétosztilyos iskolikat
nyolcosztilyosak viltottik fel, a kisebbségi nyelveken foly6 oktatis a kovet-
kezéképpen alakult:
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Nemzetiségek iskolik tagozatok tanulék

szima szima szama
Magyar 231 1033 33533
Szlovik 32 156 6828
Roman 39 125 4510
Ruszin 11 42 1737

A kisebbségi gimniziumok felsé osztilyaiban:

., iskoldk tagozatok tanulék
Nemzetiségek ) . .
szdma szama szama
Magyar 6 41 1379
Szlovik 2 8 214
Romin 1 6 277

A tanitéképzében a kovetkezé helyzet alakule ki:

- iskoldk tagozatok tanulék
Nemzetiségek ) . .
szima szima szima
Magyar 2 17 452
Szlovik 1 4 113
Roman 1 3 63

A magyar tannyelvii iskoldkban, illetve tagozatokon 6sszesen 1032 pedagé-
gus dolgozott. Ezek koézil 21 a tanitoképzokben, 78 a felsGosztilyos gimni-
ziumokban, 37 a nem teljes gimniziumokban, a t6bbi pedig a nyolcosztilyos
dltalanos iskolikban és az akkor még létez6 négyosztilyos elemi iskolikban
(késSbb ezeket a nyolcosztilyos iskolikhoz csatoltik).

A hibori el6tti Jugoszlividban mindéssze egy fégimniziumban, egy al-
gimniziumban és egy (a belgridi) tanitéképzében miikodtek magyar tannyel-
vii tagozatok, 6sszesen 419 tanuléval.

A hiboru utini években azonban az ipari iskolidkban, és a szakiskolikban
is nagy erdfeszitéseket tettek a nemzetiségi nyelveken folyé oktatis megszer-
vezésére. Csakhogy erre vonatkozélag nem rendelkeziink pontos adatokkal
tartomdnyunkban. Az Gtvenes évek elejétsl az ilyen iskolik, illetve tagozatok
szima egyes vidékeken szinte ugrisszerlen nétt (Szabadka, Zenta). A nemze-
tiségek nyelvén folyé oktatis megszervezésének alappillére és meghatirozéja
az alkotméanyban és a tdrvényekben lefektetett iranyelvek voltak. Ezzel kiilon

kell foglalkoznunk.
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Az anyanyelvi oktatas alkotmdnyos és torvényes iranyelvei hazinkban
és tartomdnyunkban

A szabilyozas kiindulépontjit és f6bb meghatirozéit a nemzeti és nyelv-
hasznilati egyenjogiisigot szavatol6 irinyelvek és rendelkezések képezik. A
nemzetiségi nyelveken foly6 oktatds feltételeinek biztositisit az AVNO]-nak
a nemzeti egyenjoguisigra vonatkozé hatirozatai alapjin szabilyoztik. (Igy pl.
a Jugoszlav Szovetségi Népkoztirsasig Kozoktatisigyi Minisztériuma Ideig-
lenes K6zoktatisiigyi Tanicsanak 1945. augusztus 10-i irinyelvei szabilyoztik
a nemzetiségi iskoldk megnyitdsit és munkdijat.) Ezek szerint a nemzetiségi
iskola, illetve tagozat megnyitisinak feltétele legalibb 20 nemzetiségi tanulé.
A nemzetiségi iskolikban kotelezé tantirgyként vezették be a kisebbségek
anyanyelvét, torténelmét, foldrajzit, tovibbi (a 3. osztilytdl) a megfeleld
szdvetségi egység (koztirsasig) nyelvét. Az irianyelvek 3. pontja kimondja:
»Minden népkéztirsasig gondoskodik a kisebbségi elemi, kozép- és mis is-
kolik megnyitasirdl a teriiletén él6 kisebbségek szimira. A nemzeti kisebb-
ségekhez tartozé gyermekek elvileg sajit nemzeti kisebbségiik iskoldjiba jar-
nak.” Az irinyelvek szerint a nemzetiségi tankonyveket hazinkban adjik ki,
de sziikség szerint kilf6ldrél is behozhaték. Ezek az irinyelvek az egész or-
szdg teriiletére vonatkoztak.

Az 1946. januir 31-én elfogadott elsé szovetségi alkotminy szavatolja Ju-
goszlivia népeinek egyenjogusigit. 13. szakasza kimondja, hogy ,a nemzeu
kisebbségek a Jugoszliv Szovetségi Népkoztirsasigban kulturilis fejlédésik
és szabad nyelvhasznilatuk jogit és védelmér élvezik™.

A szépen lefektetett és viligosan megfogalmazott elvek azonban nem
minden esetben voltak elegendék ahhoz, hogy pl. az oktatisirinyitis egyes
szervei és vezetd funkcionariusai kell§ politikai és szakmai megértést tanisit-
sanak a nemzetiségi tanulék anyanyelvi miveltségének fejlesztése és dpo-
lisa irint (erre mutat ri Rehik Liszl6 is Kisebbségtol a nemzetiségig cimi
mivében, 163. |.). Ennek egyik megnyilvinulisi formdja, afféle ,kisiklisa” az
a torvénytervezet, amely 1958-ban keriilt kdzvitira (az iltalinos iskolaiigyi
torvénytervezet). EbbSl ugyanis kimaradiak a nemzetiségi kozépiskolik és
gimndziumok, s a térvénytervezet csak az iltalinos iskolakrél és tanitokép-
26krél ,rendelkezik”. Mivel ezt a javaslatot a vita egyes részvevéi hatirozottan
elvetették, és a tartominyok képviselGi sem timogattik, a Szdvetségi Végre-
hajté Tanics végil is egy nemzetiségi szempontbdl teljesen elfogadhaté tér-
vényjavaslatot terjesztett a KépviselShiz elé. Az elfogadott térvény 73. sza-
kasziban ez ill: ,A nemzeti kisebbségek lakta teriileteken a kisebbségek szi-
mira gimnaziumokban és szakiskolikban biztositjik az anyanyelvi oktatist.”
A tOrvény a kétnyelvi oktatist is térvényesiti, ami lehetévé tette, hogy annak
kiilénb6zé viltozatai alakuljanak ki a szakmai képzésben.

Rehik Liszlé emlitett konyvében (166. 1) helyesen illapitja meg, hogy
»négy év alatt (1959-t6l) koriilbeliil ugyanannyi albin meg magyar nyelvi
szakkozépiskola nyilt, mint amennyi albin és magyar tanitisi nyelvi gim-
nazium volt, anélkul, hogy csékkent volna a gimnazistik szima”.

Az 1963. évi alkotminy Jugoszlivia minden polgirinak biztositja nemze-
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tisége és kultirija szabad kinyilvanitdsit, valamint anyanyelve szabad haszni-
latit. A 83. szakasz értelmében a szakiskolikban és gimnaziumokban, ille-
t6leg ezek tagozataiban be lehet vezetni az anyanyelvi oktatdst, st a felséok-
tatasban is bevezethet$ egyes tantirgyak vagy tantirgycsoportok anyanyelvi
tanitisa.

Az 1969. évi alkotminyfiiggelékek mir a nemzetiségek egyenjogi nyelv-
hasznilatit is szabédlyozzik. Vajdasig SZAT Alkotméinytorvénye kimondja,
hogy .az iskolaskor el6tti és az altalinos oktatist és nevelést a népek és nem-
zetiségek nyelvén biztositjak. A kozépiskolai, féiskolai és egyetemi oktatist
és nevelést a torvénnyel Osszhangban, a népek és nemzetiségek nyelvén
biztositjak”.

Vajdasig SZAT 1974. évi alkotmanyanak 4. szakasza szerint ,Minden
nemzet és nemzetiség szamdra biztositva van a joga a nemzeu sajitossigai-
nak, nyelvének, kultirdjinak, torténelmi és mis jellegzetességeinek szabad
kifejlesztésére, és hogy e célbol szervezeteket létesitsen és az alkotminyban
biztositott tdbbi joggal éljen”. Ezekkel a rendelkezésekkel kapcsolatosan
Vladimir Popin az Anyanyelv-Allamnyelv cimi tanulminykotet 179. oldalin
megallapitja, hogy itt ,az illamnyelv el nem ismerésének marxista elve érvé-
nyesul”.

Ugyanebben a kiadvinyban Janosi Gabor a kovetkezSket emeli ki: ,Minden
koribbi alkotméinyos rendelkezés és jogszabily, valamint az 1971. évi alkot-
manyfiggelékek egyenlé jogokat biztositanak a nemzetiségeknek az onigazga-
tisra az oktatisiigyben.” (202. 1) Majd a koévetkezé oldalon felsorolja a
nemzetiségek iskolaiigyi egységes jogainak f6bb alkotéelemeit. Ezek a kovet-
kezék: ,(1) a tanitisi nyelv szabad megvilasztisinak joga, (2) nemzetiségi
nyelvi iskolidk és mas oktaté-nevelé intézmények alapitisinak joga, (3) jog
Osszevont osztilyok létesitésére, ha a nemzetiségi tanul6k létszima elégtelen,
(4) jog az anyanyelvi pétoktatisra (nyelvipoldsra), ha a nemzetiségi tanulék
rendes iskolai képzése nem anyanyelvitkon torténik, (5) jog a kétnyelvi ok-
tat6-neveld tevékenység megszervezésére, (6) jog az oktatéi kider anyanyelvi
képzésére, (7) jog a nemzetiségi nyelvi tankonyvekkel és kézikonyvekkel valé
ellatdsra, (8) jog a nemzetiségi nyelvi iskolai tigyintézésre és (9) jog a nemze-
tiségi nyelvi iskoldk pénzelésére a kozos tirsadalmi alapokbél”.

Az alkotminy- és torvény adta lehetdségek megvalésitisa az elmuilt évu-
zedekben t6bb tényez6tdl és korilménytsl fliggott. A rendelkezésre illo
adatok jelentSs haladisrél tanidskodnak, ami azonban nem mindig tikrézi
az elképzelések és lehetGségek tokéletes megvalositisit.

Altalinos képzés

Az 1968-as statisztikai évkonyv adatai szerint Jugoszlividban 1965-1970-ig
a nemzetiségi tanulk szima az iltalinos és a kzépiskolikban 9,3 szizalékkal
névekedett, a pedagégusok létszaimanak névekedése pedig 33,9%-ot tett ki.
E globalis szimadatok mogott, a fejlédést hosszabb tivon szemlélve néha
meglep6 adatokra is bukkanunk. Igy az 1964/65 és 1974/75-6s tizéves id6-

607



szakban az iltalinos képzés terén a helyzet a kovetkezéképpen alakult: a
magyar tannyelvi iskoldk szima 239-r6l 178-ra (féleg a kisebb iskolak ossze-
vonisa kovetkeztében); a magyar tannyelvi tagozatok szima 1577-r61 1430-ra,
a tanulok létszdma pedig 46 561-r6l 34 577-re csokkent.

Ezeknél a szimadatoknil figyelembe kell venni az iltalinos iskolai tanulék
3,5%-0s orszigos szintd csokkenését, valamint az iskoldk szimanak 5,4%-os
csokkenését. Ugyanakkor azonban elgondolkoztatd, hogy a tagozatok szima
orszigos viszonylatban ebben az id6szakban 11,9%-kal n6vekedett. A peda-
gogusok szima a magyar tannyelvi iskolikban 2083-r6l 2151-re emelkedett
(az orszagos szinti novekedése 21,5%-ot tett ki). A legnagyobb arinyu lét-
szimcsOkkenés (5018-r6l 3060-ra) a romdn, majd pedig a szlovik tannyelvi
tagozatokon (8354-r6l 6048 tanuléra) kovetkezett be.

A nemzeuségi tanuldk nagyarinyu létszimcsGkkenésének tébb oka volt.
Ezek koziil legjelentGsebb a nemzetiségi tanulék egy részének szerbhorvit
tannyelvi iskolikba, illetve tagozatokra valé beiratkozisa (ritkibb esetben:
atiratkozisa).

A stausztikai évkonyvek adatai szerint az 1969/70-es tanévben Vajdasig-
ban 46677 magyar nemzetiségl tanulé jart altalinos iskoliba. Ebbdl 37915
(82,2%) tanult az anyanyelvén, 8762 (18,7%) pedig szerbhorvit nyelvi
tagozatra iratkozott. A szerbhorvit tannyelvi iskolikba jiré magyar nemzeti-
ségi tanulok szdmarinya Vajdasig egyes vidékein (kozségeiben) igen eltéréen
alakult. Szabadka koézség teriiletén mar a hatvanas évek elsé felétdl 20-22%
koril mozgott. A legmagasabb arinyd viszont, 50% koriili, sét ezt is
meghaladé Kozép- és Dél-Binitban, valamint Ujvidéken volt.! Egyes Tisza
menti kozségekben a hatvanas években ez a szazalék 3-5 k6z6tt mozgott,
késébb azonban ott is helyenként névekvé tendenciit mutatott. Ezért mar
akkor is jogosan meriilt fel a kérdés: mi ennek az oka? A tovibbi kérdések
egész sorit fogalmaztam meg ezzel kapcsolatosan egy 1972-ben megjelent
tanulminyomban.? Ezekre a kérdésekre elfogadhaté vilaszt csak egy tudo-
manyos igényi és szinvonali felmérés, illetve elemzés adhatna.

A kevésbé jelentss okok kozill az anyanyelvi oktatis feltételeinek hiinya
emlitheté meg. Ez csak ott jutowt kifejezésre, ahol a nemzetiségek valoban
elenyész6 szimban élnek. Hiszen mar a kisebbségi iskolikrdl sz616 koztar-
sasdgi torvény meghatirozta, hogy a kisebbségi tagozatok megnyitisihoz
elegendd 15 tanulé (amint littuk, egy 1945 augusztusibél szirmazé rendelke-
zés ezt a minimdlis létszimot hisz tanuléban éllapitotta meg). Egyes vajdasagi
kozségek ezt a minimumot még valamivel cs6kkentették (pl. Zrenjaninban
14-re az els6é négy osztilyban), vagy ritkibban felemelték (pl. Bicstopolyin
18-ra).

Ez az alacsonyabb hatir, tobbek kozott, egyes vidékeken lehetévé tette,
Osszevont, kombinilt nemzetiségi tagozatok, avagy un. osztatlan iskolik
megnyitdsit. Ezzel a lehetdséggel tobb telepiilésen éltek, masutt viszont nem
vették figyelembe. A Vajdasigi Kozoktatisiigyi Tanics altal 1972 folyamain
megvitatott regiondlis elemzések kimutattik, hogy egyes béniti, szerém-
ségi, s6t bicskai telepuléseken nem folyamodtak ilyen vagy hasonlé megol-
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disokhoz: a kisebb létszimu nemzetiségi tanulok szimira nem tették lehe-
tévé az anyanyelvi oktatast.

Az eddig felvizolt id6szak viltozisai nemcsak mennyiségi és nemzetiségi
szempontbdl voltak jelentGsek, hanem mindségi szemszogbdl is: 1958-ban
kerilt sor Jugoszliviiban az elsé iskolareformra. Ennek eredményeképpen
alakult ki a kotelez6 nyolcosztalyos éltalinos iskola abban az idében kor-
szeriinek tekintheté modellje, amely a tartalmi gjitisok mellett egy egész sor
belsé szervezeti és szerkezeti Wjitist is hozott.

1956-ban Vajdasig-szerte hozzilattak az 1n. tersileti iskolik megalakitisi-
hoz. Az ilyen iskoldk a szerbhorvit és a nemzetiségi nyelvii iskolik egyesitésével
alakultak ki. Szdmuk rohamosan novekedett. Az illetékes taniigyi szervek,
valamint a tarsadalmi-politikai szervezetek ezt elsdsorban azzal indokoltik,
hogy a nemzetiségi és a szerbhorvit ajku tanulok egytttes, k6z6s iskolakban
valé oktatdsa és nevelése nagyobb lehetdségeket nyujt a masik, tehit ,,nem-
anyanyelv” (kornyezetnyelv) elsajatitasira, és eziltal egymas kulturilis 6rok-
ségének és nemzeti értékeinek behatobb megismerésére. Hatékonyabban jirul
hozzi a testvériség-egység és a nemzetkdziség kialakitisihoz. Emellett még a
kovetkezé érveket és virhatd eldnyoket is gyakran felsorakoztattik: a nem-
zeuségi elszigetelodés és kilonvilis megakadilyozasa, a kéwnyelviség fel-
tételeinek létrehozisa, a nemzeti és nyelvi egyenjogusig elvének teljesebb
érvényesiilése, az iskolatér, a taneszk6z6k és objektumok, valamint a peda-
gogusok gazdasigosabb kihasznailasa stb.?

1971-ben Vajdasigban a 409 iltalinos iskola kozil 126-ban folyt az oktatas
két, és ritkdbb esetben hirom nyelven (akkor mér a ,teriileti iskolik” helyett
a két-, illetve t6bb tannyelvii iskola elnevezést hasznaljak). 25 iltalinos isko-
laban tovibbra is csak magyar nyelven, és 243 iskoliban csak szerbhorvit
nyelven, 15 iskoldban pedig kizirélag valamelyik mas nemzetiség (szlovak, ro-
mén, ruszin) nyelven folyt a tanitis.

A twanulék teriileti hovatartozas szerinti beiskoldzasihoz és a két-, illetve
hirom tannyelvii tagozatok parhuzamos kialakitisihoz fizétt remények valé-
ra vilisa azonban sok mindentdl fiiggott. Mindenekel6tt az iskolaigazgatok
és a pedagogusok hozziillasat, valamint ,kétnyelviiségét” emelem ki (erre vo-
natkozolag lisd a szerz6 Az egyenjogu nyelvhasznilat megvaldsitasanak felté-
telei és jelentGsége a két és tobb oktatdsi nyelvi altalanos iskoldban cimd
tanulmanyit — Anyanyelv — Allamnyelv, 250-268. 1.).

Az 1975-1987-ig terjedi idGszakban a magyar nemzetiségi tanulék szim-
aranya Vajdasag iltalinos iskoldiban a kovetkezGképpen alakult: az 1975/76-0s
tanévben a tanuldk létszima 39409 volt, ebbdl 31673 tanult az anyanyelvén
és 7627 szerbhorvit nyelven (ezt kévetden a tanulék létszama évrdl évre
csokken). Az 1986/87-es tanévben Osszlétszimuk 32962 volt, ebbsl 26 193
tanult az anyanyelvén és 6466 iratkozott szerbhorvit nyelvi tagozatra. Esze-
rint a magyar nemzetiségl tanulok Osszlétszima ebben az idészakban majd
20%-kal, az anyanyelviikdn tanuldké pedig 20,9%-kal csokkent. Az el6z6
id6szakokhoz viszonyitva ez nagyobb arinyu csokkenést jelent.

E szimadatok mérlegelésénél figyelembe kell venni a tanulok létszamanak
orszigos és tartomanyi szintd altalinos csokkenését, és azt is, hogy 1961-ben

609



a magyarsag Vajdasiag SZAT 6sszlakossaganak a 23,86%-at tette ki, az 1971-es
népszamlilis adatai szerint ez 21,7%-ra, 1981-ben pedig 18,9%-ra csékkent.

A magyar nemzetiségi tanulok szdzalékarinya (15,6%) a szerbhorvit nyel-
vii tagozatokon (Osszlétszimuk cs6kkenéséhez viszonyitva) kisebb arinyban
csOkkent, vagyis ebben az id6szakban arinylag még valamivel tobben iratkoz-
tak szerbhorvit tagozatra. Az 1986/87-es tanévben ez 19,6%-ot tett ki. Ezt ali-
taimasztja Vajdasig Pedagogiai Intézetének egy 1987-ben késziilt elemzése,
amelyben 20 szdzalék koriili arinyszimot illapitanak meg. Egyes kozségek-
ben és virosokban (Ujvidék, Versec, Pancsova, Zrenjanin stb.), ahol ez az
arinyszam sokkal nagyobb, megfelel6 feltételek biztositisival jelentSs javulist
lehetne elérni — dllapitjak meg.

A szlovik nemzetiségli tanuldk, az elemzés szerint, mintegy 76%-it, a
romin nemzetiséglek 66%-it, és a ruszin nemzetiséglieknek pedig mindossze
a 43%-it olelik fel anyanyelvi oktatissal. Ezeknél a nemzetiségeknél is eléggé
nagyarinyu a létszaimcsokkenés (legnagyobb a ruszinoknail, 27%, és legkisebb
a szlovakoknil — 13,6%).

A jugoszlivnak deklarilt tanul6k szima az iltalanos iskoliakban az 1977/78-
as tanévben mindossze 7150 volt, az 1986/87-es tanévben ez a szim 23 263-ra
emelkedett.

Vajdasig Statisztikai Intézetének adatai szerint ugyanebben a tanévben
Vajdasigban Osszesen 525 nyolcosztilyos éltalinos iskola mikédote (bele-
szdmitva a 142 négyosztilyos iskolat — kihelyezett tagozatokat is). Ezek kozil
127-ben folyt magyar tannyelvi oktatis.

Anyanyelvapolissal azokat a nemzetiségi tanulékat olelik fel, akik szerb-
horvit tagozatokba iratkoznak. Az 1982/83-as tanévben ezzel Gsszesen 4600
magyar nemzetiségl, 1671 romin, 655 ruszin, 70 szlovik és 277 macedén
tanulét oleltek fel. A fent emlitett tartomdnyi elemzés az e téren kialakult
helyzetet ,nem kielégitének” mindsitette.

Az otvenes évek végérdl Vajdasigban kisérletet tettek a kétnyelviiség be-
vezetésére is oktatisi gyakorlatunkban. Kétnyelvi oktatassal — amelynek két
f6 valtozatit tették vizsgilat tirgyivi — elsGsorban a vegyes hizassigbél
szdrmazd, billingvis tanulékat kivantik felolelni. A kisérletet sikeresnek ming-
sitették, a kétnyelviiség azonban nem tudott mélyebb gyokeret verni okta-
tisunkban, pedig sok sziil6, illetve tanul6 szimira valsziniileg ez volna a leg-
elfogadhat6bb megoldas.

Kozépfoku oktatas

A nemzetiségi tanulék szimira kilénés jelentségik van a kozépfoku
tovabbtanulisi lehetdségeknek. Ugyanis jérészt ez hatirozza meg, hogy
milyen mértékben kapcsolédnak be az anyanyelvi altalinos képzésbe.

Jugoszlavia Statisztikai Intézetének adatai szerint az 1968/69-es tanévben
Vajdasigban 48 szak- és egyéb (kozépiskolanak tekintett) iskola mikédott,
amelyek kozil 18-ban csak magyar nyelven, 30-ban pedig szerbhorvit és
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magyar nyelven folyt az oktatis. Emellett 8 gimnaziumban is voltak magyar
tagozatok.

Ebben az id3szakban orszdgos viszonylatban 131 szakiskolaban és 47 gim-
naziumban szervezték meg az oktatist a nemzetiségek nyelvén. Az 1961/62-es
tanévben mir 64 szakiskoliban 8397 tanul6 részesiilt anyanyelvi oktatisban,
az 1969/70-es tanévben a szakiskolik szima mir 49-re nétt, amelyekben
5642 magyar ajku tanulé szimdra biztositottdk az anyanyelvi oktatis felté-
teleit.

Az 1966-1970-es iddszakban az iltalinos iskola VIII. osztilyit végzett
magyar nemzetiségli tanulék 42-54%-a iratkozott magyar tannyelvi ko-
zép-, illetve szakiskolai tagozatra. A tovibbtanulék szimarinya 83 és 86%
k6z6tt mozgott, ami a tovibbtanulé didkok 6sszlétszamaihoz, illetve sziza-
lékaranyahoz (77,5-92,5%) viszonyitva jelent6s lemaradasrdl tanuskodik.

Az 1969/70-es tanévben a kovetkezd létszimi magyar nemzetiségl tanuld
iratkozott szerbhorvit tannyelvi kozépiskolaba:*

Szakmunkasképzé iskoliba 1087
Technikumba és mas szakiskolaba 385
Tanit6- és 6vonoképzébe 16
Mivészeti kozépiskolaba 28
Gimniziumba 172

Osszesen: 1688

Ezeknek a tanuldknak 63%-a szakmunkdisképzé iskoldba jart, amely nyelvi
és iltaldban a kovetelmények szempontjibdl a legkonnyebbnek vélt kozép-
foka iskolatipus volt.

Hogy a magyar nemzetiségi tanulék szimara megkonnyitsék tanulmanyaik
folytatasit a szakko6zépiskolikban, kialakult egy sajitos oktatasi forma, ame-
lyet ,szabadkai gyakorlat” néven emlegettek (ez nemcsak a szabadkai kézép-
iskoldkban ,jirédott” be, de a kezdeményezés innen indult). Lényeges vonisa
volt, hogy az elsS két osztilyban az oktatids a tanulék anyanyelvén folyt, majd
a harmadik osztilytdl kezdve a szaktantiargyak oktatisinak mind nagyobb ré-
szét szerbhorvit nyelvi oktatds viltotta fel (azzal, hogy a szakkifejezéseket
magyar nyelven is tanultik). Ezdltal a tanulék t6kéletesebben sajititortik
el a szerbhorvit nyelvet,® de ugyanakkor ez a gyakorlat t6bb, pedagégiai szem-
pontbdl nem eléggé tisztizott, illetve tanulminyozott mozzanatot hordozott
magaban.

Néhany vajdasigi kozépiskola, amelyben az oktatds magyar nyelven is folyt,
gazdag hagyominyokkal dicsekedhetett. Ezek koéziil kiemelem a szabadkai
tanitéképzot, amelynek gyokerei 1778-ig nyulnak vissza, a szabadkai gimna-
ziumot, amelynek csirii az 1747-ben megalakult hiromosztilyos grammatikai
iskoldban keresendSk, valamint a szabadkai zeneiskolit, amely 1968-ban
unnepelte fennallisinak szizadik évforduléjat. Az ujabb keletd iskolik kozil
emlitésre mélté a szabadkai miszaki kézépiskola (technikum), amely mir az
otvenes években is orszigos hiri volt.

A betvenes évek oktatisi reformja Vajdasigban az addigi iskolarendszer
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felbomlisdhoz vezetett. Legnagyobb valtozasok a kozépfoki oktatisban ko-
vetkeztek be: kialakult a 242 (1+1) rendszerd szakirinyu oktatis, amely un.
egységes kozépiskolira, majd a harmadik osztilytdl hivatisiranyu oktatdsra
tagozdédott.

A nemzetiségi tanulék szempontjibol ez részben elonyds, részben
hitrinyos viltozast jelentett. A kozépiskolai halézat ugrisszeri béviilése
nagyobb lehetéséget nyujtott a nemzetiségi tanuldk szimira is az egységes
kozépiskoliba valé beiratkozisra. Eleinte 14—15 éves tanulék 95-96%-a
folytatta tanulmanyait ezen a fokozaton. ,Harminc olyan vajdasigi helység-
ben (nagyobb falvakban is) nyitottdk meg kapuikat ezek az ) keleti kozép-
iskoldk, ahol el6z6leg nem volt kozépiskola. Ez a nemzetiségi tagozatok szi-
manak hirtelen névekedését vonta maga utin.”

~A koribbi kozépiskolik els6 és masodik osztalyinak létszimahoz képest
a magyar nyelven tanulék szima 50,6%-kal, a szlovik nyelven tanuléké
407,7%-kal, a romin nyelven tanuléké 227,8%-kal és a ruszin nyelven tanulé-
ké 226,7%-kal novekedett. A megteremtett feltételek szemszogébdl nézve
elmondhatjuk, hogy az egységes kozépfoku oktatis és nevelés valamennyi
tanul6 szimdra csaknem teljes egészében biztositja az anyanyelven valé tanu-
last.”® Magyar tannyelvi oktatist 38 iskolaban szerveztek.

Az 1976/77-es tanévben a magyar nemzetiségl tanulék szima ebben a két
osztilyban 5584 volt, a pedag6gusoké pedig 672. Aztin a létszim némileg még
emelkedett, majd 1981-t6l enyhén csokkent.

Az 1982/83-as tanévben 5130-at tett ki, a pedagégusok létszima viszont
470-re csokkent. A szlovik tanulék létszima emelkedett, a romanoké és ruszi-
noké kisebb mértékben csékkent.

Az 1983/84-es tanévben a magyar tanulék szima 4960 volt. Ez a létszam-
csokkenés jorészt a beiratkozok (tovibbtanulék) szazalékarinyinak csék-
kenésével magyarazhat6.

A bivatasiranyn oktatas terén, tehat a harmadik és negyedik osztilyban a
nemzetiségi oktatds szempontjibél nem alakult ilyen kedvezden a helyzet.
Az 1984-es vajdasigi statisztikai kozlony adatai szerint: az 1978/79-es tanév-
ben ennek az oktatasi fokozatnak a 39 821 tanuldja koziil 3729-en tanultak
magyar nyelven (a 28 alapszakma ko6zil 20 alapszakmdban), az 1982/83-as
tanévben ez a létszam kb. 12%-kal csokkent.

Az 1986/87-es tanévben a miikodS 102 oktatdsi kozpont koziil 22-ben folyt
magyar tannyelvi oktatds és a magyar nemzetiségi tanulék szima 2567 volt.

A kovetkez6 tanévtdl a kozépfokii oktatisban jelentds valtozisok kovetkez-
nek be, amit hivatalosan az oktatdsi rendszer tokéletesitésének neveznek. A
nemzetiségi tanulok létszama az 0jbdl egységesitett (vagy Osszevont) négyosz-
tilyos kozépiskola I. osztilyiban az 1987/88-as tanévben a kovetkezéképpen
alakult: a magyar nyelvi oktatdsra 2290 tanulé iratkozott be, a szlovik nyel-
viire 76, a romidnra 38 és a ruszin nyelvi oktatasra 41.

A hivatisiriny oktatds (szakmai képzés) terén tehat bizonyos foku stagna-
lis és visszaesés kovetkezett be. Ennek egyik alapveté oka a szakmai profi-
lok - foglalkozisi igazatok ,felaprézisa” (eredetileg 278 képzési profilt
illapitottak meg, majd ezt a szimot csokkentették; jelenleg kb. 300 képzési
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protil létezik, de ez feloleli a hiromosztilyos, féleg kisipari szakmakra fel-
készitd képzési fokozatot is). Eziltal gyakori jelenség volt (és maradt) a nem-
zetiségi tanulok szorddisa: sok esetben nem iratkozott be a torvény iltal
megszabott minimilis szimu (15) tanulé, akik azonos nyelven kivintak
tanulni és azonos szakmit vilasztottak. Eziltal a nemzetiségi tagozatok
kialakitdsa igen komoly akadilyokba itk6zéte és titkdzik tovabbra is. Ahol
ezt a kérdést rugalmasabban kezelik, némi javulast értek el.

A legutébbi adatok, amelyeket a Tartomanyi Pedagégiai Intézet tavalyi
elemzése kozol, eléggé elgondolkoztatéak: a magyar nemzetiségi tanulok
61,65%-a folytatja kozépiskolai tanulményait anyanyelvén. A szlovik tanulék
esetében ez mindossze 10,01%-ot, a romanoknal 9,50%-ot, a ruszinoknil
pedig 19,52%-ot tesz ki.

Az el626 évekhez viszonyitva kiiléndsen a szlovik, roman és ruszin tanulék
esetében ez jelentds visszaesést jelent. Ezért ezen a téren jobb feltételek biz-
tositisira van sziikség.

Kétségtelen, hogy itt egy itmeneti illapotrél van sz6, amely az djabb
reformhullim kovetkeztében alakult ki. Biztatd, hogy az illetékes szervek ide-
jekoran felfigyeltek ra.

A személyi és targyi feltételek biztositdsa

A nemzetiségek nyelvén folyo dltalinos képzés és kozépiskolai oktatds sza-
mira mindenekel6tt megfelelé személyi feltételeket, szakmai és pedagégiai
szempontbdl j6l felkészitett és az anyanyelvét is tokéletesen beszélé peda-
goguskadert kellett és kell biztositani. Ennek érdekében az oktatisiranyitasi
szervek mdr 1945-ben meginditottak a magyar nyelvi tanitoképzést a szabad-
kai tanitoképzSben (1945 és 1971 kozott itt 2037 tanité szerzett oklevelet),
majd egy révidebb idészakban (az 6tvenes évek elejéig) Ujvidéken is mikédot
magyar tannyelvi tanit6képzé.

1958-ig magyar nyelven csak nyelv- és irodalomszakos altalinos iskolai
taniri képesitést lehetett szerezni az Ujvidéki Tanirképzé Féiskolin. A Hun-
garoldgiai Intézet megnyitisival lehetéség nyilott kdzépiskolai anyanyelvsza-
kos tanirok képzésére is. A nemzetiségi tannyelvi pedagégusok képzése
a tobbi tanszéken szerbhorvit nyelven folyt, ami nem segithette el6 a nemzeti-
ségi tagozatokon dolgozé pedagégusok anyanyelvi miiveltségének fejlesztését,
foként pedig a szakkifejezések megfeleld elsajatitisit. A tovabbképzési rend-
szer fogyatékossigai, valamint a nemzetiségi nyelveken folyé pedagégus-to-
vibbképzés hittérbe szorulasa (kivételt képez a magyarszakos tanirok és né-
mileg a taniték anyanyelven folyé idSleges tovabbképzése) tovibb ron-
tottdk az egyébként sem rézsis helyzetet. Bizonyos foki javulist hozott az
1969-1976-1g mikod6 Szabadkai Tanirképzé Féiskola, amelyen hirom sza-
kon (matematika, fizika—vegytan és szerbhorvit, illetve magyar nyelv, mint
»nem-anyanyelv”) folyt (magyar nyelven is) tanirképzés az iltalinos iskolik
szdmdra. 1971-t6l az Ujvidéki Egyetem Bolcsészeti Karan a taniri palyara ké-
sziil6 magyar nemzetiségi egyetemi hallgat6k szimara lehetdvé tették (ebbe
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az akcidba aztin a Természettudominyi Kar is bekapcsolédott), hogy a peda-
gogidt, pszicholégiit, szociolégidt (és az 6nigazgatisa szocializmus elnevezési
tantargyat), késébb pedig a politikai gazdasigtant és a honvédelmet is anya-
nyelvitkon hallgassik, és ezekbdl a tantargyakbdl magyar nyelven is vizsgizza-
nak. Ez egyben hozzdjirult anyanyelvi miveltségik (beszédkészségiik) tokéle-
tesitéséhez és a megfelel6 szakkifejezések elsajatitisihoz. A tanirképzés és
tovibbképzés terén azonban még mindig sok a pétolnivalé.

A targyi feltételek biztositisa kozil elsésorban a tankonyvelldtdst emlitjik.
Vajdasig Tankonyvkiad6 Intézete, mint ismeretes, 6t nyelven ad ki tankény-
vet, kézikdnyvet és mas taneszkézoket (forraismunkakat). Csak 1975 és 1978
k6zott 1016 tankonyvet adott ki, 6t nyelven. Az altalinos iskolik ellitisiban
ezen a téren csak kisebb hiinyossigok tapasztalhatok (kisebb-nagyobb késé-
sek a nemzetiségi oktatis tankényvellitisiban), a kézikényvek kiaddsa azon-
ban elég sokat virat magira.

A koézépiskolai tankdnyvellitis mar évtizedek 6ta nagy nehézségekkel kiisz-
kodik. A hetvenes évek derekitl megindult reformmozgalom gyakori val-
tozdsai pedig csak silyosbitottdk a helyzetet. Erre a szakirinyu oktatis tar-
tomanyi érdekk6zosségének egy 1979-ben késziilt felmérésében is viligosan
ramutattak. Kilondsen a szaktantirgyak tankonyvellatisa hidnyos. Mivel 2-3
évvel ezel6tt ennek a kérdésnek a megoldasit is f6leg a Tank6nyvkiadé Inté-
zetre ruhdztik, a kézeljovében fokozatos javulds virhatd, bar a lemaradast
nehéz lesz pétolni.

Feltédeniil sziikség volna a helyzet itfogo felmérésére és a tevékenység
tovabbi kiszélesitésére (taniri kézikonyvek, feladatlapok stb. kiadisaval).

Felséoktatads

Janosi Gibor A nemzetiségek anyanyelvi képzésének lehetéségel Jugoszla-
vidban cimi 1976-ban megjelent tanulmanyiban’ adatokat k6z6l a féiskolikon,
miivészeti akadémiikon és egyetemi karokon tanulé nemzetiségi hallgaték
szaminak névekedésérdl az 1961-1969-es id6szakban (az 1968/69-es tanévben
a 12652 nemzetiségi hallgaté kozil 3052 volt magyar nemzetiségi). Ugyan-
akkor rimutat arra az arinytalansigra, amely a nemzetiségek képzettségi
szintje terén volt tapasztalhat6 a jugoszliv atlaghoz viszonyitva. (210. 1.)

Ez és az elGillt sziikségletek megfelelS intézkedéseket igényeltek. 1954-ben
megalakult az U]Vldekl Egyetem, s eziltal a nemzetiségi tanuldk tovibbtanu-
ldsi lehetosegel is kedvezibbek lettek. A helyzet mégiscsak lassan javult, s6t
idénként némi visszaesés kovetkezett be. Igy az 1970/71-es tanévben (a Sz6-
vetsegl, illetve Tartomdnyi Statisztikai Intézet adatai szerint) a magyar hallga-
ték szdma 2529, ebbdl Belgridban 478, U]Vldeken pedig 2051 tanult.

Jugoszliviiban és Vajdasagban (is) az egyetemi és féiskolai hallgaték szima
1979-ig illandéan novekedett (ekkor 447 808 egyetemi hallgat6 volt hazink-
ban). Ezt kovetden szimuk fokozatosan csokken (1982-ben 386 356-ra, ebbdsl
34965 Vajdasigban tanult). Az Ujvidéki Egyetemen 1981 és 1986 kozott a
hallgat6k szima 28%-kal csokkent.
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A magyar nemzetiségi hallgatok szima Vajdasigban az 1975 és 1986 kozotti
idészakban a kovetkezGképpen alakult: az 1975/76-0s tanévben 3563, ami az
Osszlétszam (37371) 9,5%-dt tette ki (ugyanakkor 284 romin, 287 ruszin és
489 szlovik hallgaté iratkozott be). Az 1979/80-as tanévben (a létszimcsics
évében) szamuk 4364-re emelkedett, ami az egyetemi és fSiskolai hallgaték
Osszlétszimanak (43 135) 10,1%-it tette ki. Az 1986/87-es tanévben a magyar
ajku hallgaték szima 2876-ra csékkent, ami az 6sszlétszam (30200) 9,5%-at
tette ki. Ebb6l 804 a féiskolikon, 2043 pedig az egyetemi karokon és a Mi-
vészeti Akadémiin folytatta tanulmanyait. Legtobb magyar nemzetiségi hall-
gaté a kozgazdasigi karra iratkozott be (475).

Ebben a tanévben 299 romain, 272 ruszin és 438 szlovak hallgaté iratkozott
felsGoktatisi intézménybe.

Ezeknek az adatoknak a mérlegelésénél feltétlenil figyelembe kell venni,
hogy bizonyos szimu hallgaté a nemzetiségek soraibél Belgridban, Zigribban
és mds egyetemi virosban folytatja tanulmanyait, vagy a neki megfelel6 tan-
nyelvii kiilfoldi egyetemen tanul. A lakossig és az egyetemi hallgatk szim-
arinyihoz (6sszlétszamihoz) viszonyitva arinyuk mégsem tekinthet$ kielégi-
tonek.

Az okok kozott — mi gitolja Sket tanulmanyaik folytatasiban — kétségtele-
nil szerepet jitszanak a nyelvi akadilyok és gitlisok is. Ennek enyhitésére
egyes vajdasigi féiskolikon és egyetemi karokon a hetvenes évek elejétl
(helyenként elébb is) az tn. ,szabadkai gyakorlat” kiilonb6zé viltozatait
alkalmaztik. Koézben (1973-ban) a szabadkai tanitoképzé és az ujvidéki
6vondképzo fbiskolai rangi pedagégiai akadémiavi alakule at, és itt a magyar
nyelvi oktatds azéta is z6kkenésmentesen folyik.

A Szabadkai Kozgazdasigi és Epitészeti Kar, az Ujvidéki Jogi Kar, a
Szabadkai Miszaki Féiskola, valamint a nemrég megszint Epitészeti Féiskola
élen jirt és jir a kétnyelviiség meghatirozott formiinak kialakitasiban: a hall-
gatoknak lehetSséget nyijtanak, hogy bizonyos tantirgyak el6adasait magyar
nyelven hallgassik s itt a gyakorlatokat is rendszerint ezen a nyelven szervezik
meg, és a vizsgdztatis is anyanyelviikon folyik. Féleg tanulmanyaik elsé fa-
zisiban nyujtanak szimukra ilyen lehetségeket, rendszerint ugy, hogy kilon
nemzetiségi csoportok alakulnak. A nevelési és oktatisi torvény elGirja, hogy
Vajdasigban minimilisan 30 nemzetiségi hallgaté szimira, akik tanulminyai-
kat anyanyelviikén kivanjik folytatni, az egyetemi karok és fSiskolak kotele-
sek azon a nyelven (is) megszervezni az oktatist (természetesen, a feltételektél
figgden). Egyes karokon (pl. a természettudominyin) és intézetekben (Tor-
ténelmi Intézet stb.) kisebb létszimi hallgaté szimira is meghatirozott
tantirgyakb6l megszervezik az anyanyelvi oktatist (idénként még 5 ilyen
igényt kinyilvinit hallgaté szimara is), ami kellé rugalmassigrél taniskodik.

Mir az 1977/78-as tanévben Szabadkin 3 féiskolan, 2 egyetemi karon és a
természettudomdnyi kar kihelyezett tagozatin, Ujvidéken pedlg 1 féiskoldn és
5 egyetemi karon, valamint a Mivészeti Akadémiin tobb mint 800 hallgaté
folytatta (részben vagy teljes egészében) tanulmanyant magyar nyelven. Az
Ujvidéki Bolcseszkaron, valamint a zombori és a verseci pedagégiai fSiskolan
szlovik, romin és ruszin tannyelvi oktatist szerveztek.
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Ezzel az akciéval pirhuzamosan Szabadkin és Ujvidéken sor keriilt 16
lektoritus alakitasira, amelyek segitségével az 1978/79-es tanévben 463 ma-
gyar, 16 szlovak, 23 ruszin és 11 romin nemzetiségi hallgat6 igyekezett a
megfelel6 szaktermmologlat anyanyelvén is elsajititani.

Ezek a nemzeti, és azon belill a nyelvi egyenjogusigot szorgalmazé torek-
vések pedig csak a nemzetiségi nyelveken tokéletesen beszéls oktat6i kiderrel
vilthatdk valéra. Ezenkiviil szikség volt (és van) kiilon tankonyvek és kézi-
konyvek kiadasara is, ami nagyobb pénzeszkozoket igényel. Az e téren tapasz-
talhaté hiinyossigok rendszerint nem az eszk6z6kon, hanem a helyenként
megnyilvinul6 passzivitison és a nyilt vagy burkolt ellenillison multak. Erre
a VKSZ TB Elnokségének a szocialista 6nigazgatisi nemzetiségi viszonyok
fejlesztésével foglalkozé bizottsiga mir idézett 1980-ban készilt tijékoztatdja
is viligosan rimutat (32. L.).

Az Ujvidéki Egyetem 1556 tanira kézil az 1983/84-es tanévben, beleérive
a munkatdrsakat is, 198 (12,7%) volt magyar nemzetiségi, a 360 fGiskolai pe-
dagégus kozil pedig 79 (21,9%). Eszerint az egyetemi tanirok és munkatir-
sak, de kiildnosen a féiskolai tanirok nemzetiségi Gsszetétele (magyar vonat-
kozisban) kedvezSbb volt, mint a hallgaték nemzetiségi Gsszetétele.

A felsorolt adatok egészében véve arra utalnak, hogy Vajdasigban és Jugo-
szlavidban az oktatasiranyitisi szervek és a tirsadalmi-politikai szervek megfe-
lel6 1épéseket tettek a fGleg nagyobb létszimi nemzetiségek nyelvén folyé
oktatis megszervezésére a felsGoktatisban. Ugyanakkor minden illampolga-
runk el6tt, nemzeti hovatartozisra valé tekintet nélkil nyitva alltak és dll-
nak az egyetemi karok és fiskolak kapui: minden ifju és felnétt, aki megfelelé
feltételekkel (végzettséggel) rendelkezett, rendes vagy tavhallgatéi mindsités-
ben bekapcsolodhatott az oktatis legmagasabb fokozatiba.

A nemzetiségek nyelvén foly6 oktatas kiszélesitésére feltétleniil sziikség van,
és ezen a téren még elég sok a kiaknazatlan lehetdség. Az anyanyelvet nem
tokéletesen beszélS, a szakkifejezésekkel kiiszk6dé mérndk, orvos, kbzgaz-
ddsz, de kiillonosen tanir (ilyenekkel a tévén és a rididban elég gyakran ,ta-
lilkozunk”) nem valami j6 fényt vet oktatasi rendszeriinkre, valamint az ilyen
szakemberek anyanyelvi miiveltségére. Tennivalé tehat akad: mindenekelétt
az egyénekben rejl6 ellenillist, tévhitet, ferde nézeteket kellene kikiisz6b6lni.

A j6vSben a meglévd, az elért szint és lehetdségek mellett, 4j szervezeti for-
miék kialakitisival lehetne még jobban el6bbre vinni a nemzetiségek nyelvén
foly6 képzést a felsdoktatisban. A hangsiilyt tovibbra is a pedagégusképzésre
- a pedagogusok anyanyelvi képzésére — kellene helyezni. Ez nyomatékosan
vonatkozik az egyetemi és fSiskolai oktatdk anyanyelvi képzésére is, akik a
jové nemzedékeit anyanyelviik tisztasiginak meg6rzésére és anyanyelvi mG-
veltségiik illandé gyarapitasara leghatékonyabban sajat példamutatisukkal ne-
velhetik.

Osszegezésképpen megallapithatjuk, hogy Vajdasigban a nemzetiségek
nyelvén foly6 oktatis és nevelés — beleértve az iskolaskor el6ttit is — az utébbi
négy évtizedes iddszakban jelentSs fejlédésen ment keresztiil, amely azonban
nem volt mentes a stagnalast6l és idonkénti (helyenkénti) visszaesésektSl sem.

A felsorolt mutaték mogott a nemzetiségi oktatds kilonb6z6 mennyiségi és
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mindségi valtozasai és sajatossigai huzddnak meg. Dialektikus gondolkodas-
modra van szitkség ahhoz, hogy a tények és tényezSk kozotti dsszefiiggéseket
felfedjik. A mennyiségi és mindségi elemek Osszefonédasa, kolesonhatisa,
valamint az egyes folyamatok és szervezeti formék (oktatisi fokozatok) ossze-
kapcsolodasa és kiilonvalasa (vagy inkibb: elkilonilése) gyakran egyidejileg
megy végbe — az adott kornyezeti feltételektd] figgden.

Mint minden emberi tevékenységnél, itt is alapvet6 fontossigi a hatékony-
sag kérdése. Miképpen hat mindaz, ami ezen a téren oktatisi rendszeriinkben
mindennapos gyakorlatti valt a tanulk személyiségének alakulisira és killon a
nemzetiségi tanulok tudatformailodisira? LegfSképpen: hogyan alakul és
fejlédik anyanyelvi beszéd- és u'askeszsegunk> Milyen VISzonyulaSI- és kap-
csolatrendszer alakul ki benniik anyanyelviik irdnt, illetve sajit nemzetiik és
a veliik egyutt él6 mis nemzetek és nemzetiségek irant? Hogyan fogjik fel
nemzetiségi helyzetiiket és voltukat? Mennyiben készek és képesek a nemzeti
egyenjogusig elvét 6nmagukra és méasokra vonatkozdlag érvényesiteni? Mi-
lyen elvirasokat, kévetelményeket timasztanak ebbél a szempontbél 6nma-
gukkal és masokkal szemben?

Megannyi dsszetett, igen idSszerd, de még mindig nem eléggé tanulményo-
zott kérdéskomplexum. Megfogalmazisukkal maris az egyszeribbnek tiné
oktatéi (tanitisi-tanulisi) tevékenységbdl a bonyolultabb nevel6i — személyi-
ségformal6i — tevékenység ,mezejére” lépink. Bar dialektikusan egymisba
fon6dé oktaté-nevelé munkirél beszéliink, az utébbit — a nevelést — rendsze-
rint nem fogjuk fel és taglaljuk kells elmélyiltséggel. Pedig a ketté csak
egyuttvéve vezethet el az elvirhat6 és elfogadhaté hatékonysigig, ami ebben
az esetben kilonos jelentSségi.

Ezért a tovabbi tennivalok kdzil a helyzet és a fejlodés atfogobb, a személyi-
ségformalds megfelelé aspektusait is magaba foglalé tanulmanyozasit szorgal-
mazzuk. Ehhez mindenekel6tt egy korszerd, a szimitégépes adatgydjtést és
feldolgozast is igénybe vevd tdjékoztatdsi rendszer kiépitésére volna sziikség,
amely az oktatisban kialakulé informiciérendszer szerves részévé vilna.
A sziikséges adatok és informacidk beszerzése, Gsszegyiijtése és tudominyos
igényl feldolgozisa nélkill manapsig aligha lehetséges a helyzet, a prob-
lIémik, az akadalyok tirgyilagos feltirisa és diagnosztikus értékelése. A prog-
noézist és a fejlesztési célok, stratégidk meghatirozasit, kimunkilisit csak
megbizhaté adatbankokra lehet alapozni.

Eziltal a Tartominyi Pedagégiai Intézet és a kozségkozi pedagdgiai intéze-
tek is megbizhatobb adatokhoz, informiciéhoz jutninak, ami lehet6vé és
szlikségessé tenné szamukra az e téren végbemend fejlédés dllandé kovetését
és a helyzet idonkénti alapos elemzését. A siirg6s, halaszthatatlan intézkedések
kozul kiemeljik még: a pedagégusképzés szélesebb kéri megszervezését a
nemzetiségek nyelvén és a kiadéi tevékenység, kiilonosen a tankonyvellatas
fejlesztését, s az egyenlGség elvének tokéletesebb megvalositasat.

A sziikséges személyi és targyi feltételek megteremtése lehetvé teszi, hogy
a nemzetiségi iskolidkban és tagozatokban is teljes mértékben kibontakozzék
a magasabb mindségi szint és a nagyobb hatékonysig elérésére valé torekvés.
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Ez feltételezi az egytittmiikodés és kapcsolatrendszer kiépitésér és toké-
letesitését minden szinten és minden célszeri irinyban. A nemzetiségi iskolik
és tagozatok fejlesztése csakis az itt él6 nemzetekkel és (mis) nemzetisé-
gekkel valé osszefogisban valésulhat meg.

A problémakkal valé nyilt és Gszinte szembenézés, ami tirsadalmunkra
eddig is jellemzd volt, és a nemzetiségi oktatdssal jar6 terhek villalisa, az elfo-
gadott elvek, az alkotminyos és térvényes elSirisok kovetkezetes betartisa,
kétségteleniil a fejl6dés meggyorsitisihoz, valamint az akadilyok elhéritisihoz
vezethet.
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Rezime

Obrazovanje ugenika — pripadnika narodnosti na maternjem
jeziku u Vojvodini
Bitni momenti i karakteristike razvoja u toku protekle
&etiri decenije

U uvodnom delu svoje studije autor isti¢e aktuelnost i slozenost tretirane problema-
tike, navodeéi neke osnovne podatke iz pocetka pedesetih godina, na osnovu kojih se
postignuti napredak uporeduje sa stanjem iz 1938/39. godine u predratnoj Jugoslaviji.

Zatim autor prikazuje ustavne i zakonske propise kojima je u Jugoslaviji i u Vojvo-
dini u proteklim decenijama regulisano pravo narodnosti na obrazovanje na maternjem
jeziku. Izuzev jednog prednacrta zakona iz 1958. godine, na tom polju uoéava se prin-
cipijelnost i doslednost u obezbedivanju moguénosti narodnostima da se obrazuju na
svom maternjem jeziku, te da tako upoznaju i svoju nacionalnu kulturu.

U sledeé¢im poglavljima (na osnovu podataka iz statisti¢kih izvora i zvani¢nih analiza)
daje se pregled razvoja na tom polju, poéev od osnovnog, pa sve do videg i visokog
$kolstva u Vojvodini. Teziste se stavlja na kretanje broja uéenika i nastavnika pojedinih
narodnosti (Madara, Slovaka, Rumuna i Rusina) u odredenim periodima. Cesto se kon-
statuje da je njihov broj u osetnom opadanju, ito je delimiéno posledica opiteg opadanja
broja uéenika u osnovnom i srednjem obrazovanju u jugoslovenskim i vojvodanskim
razmerama. Odredeni procenat ucenika iz redova narodnosti pohada nastavu na
srpskohrvatskom jeziku, §to je u manjoj meri i objektivno uslovljeno. U osnovnom ob-
razovanju se to delimiéno nadoknaduje ili ublazuje uklju¢ivanjem jednog dela tih uge-
nika u negovanje maternjeg jezika.
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U srednjem obrazovanju procenat uéenika iz redova narodnosti koji nastavu pohada-
ju na svom maternjem jeziku — izuzev prva dva razreda zajedni¢kog srednjeg obrazo-
vanja u proslosti ~ znatno je manji. Jedan od vaznih uzroka tome je ,usitnjenost* tj.
velik broj obrazovnih profila. Autor u vezi sa tim isti¢e pozitivan primer nekih sredina
u kojima je elastiénom primenom slova zakona omoguéeno formiranje odredenih ode-
ljenja sa nastavnim jezikom pojedinih narodnosti i ispod propisanih normi.

Relativno manji procenat svrienih ucenika srednjih $kola se ukljuéuje u vide i visoko
obrazovanje. Da bi i ti stupnjevi bili privlaéniji i pristupaéniji za njih, na nekim fakul-
tetima 1 vi§im $kolama omoguéeno im je da predavanja iz pojedinih predmeta slusaju
na svom maternjem jeziku, dok su na nekim fakultetima osnovani i lektorati za njih.
No, na tim stupnjevima ima jo§ dosta neiskorisé¢enih moguénosti na tom planu.

Na kraju se navode odredeni predlozi i sugestije za dalje unapredivanje stanja i pra-
vilnog usmeravanja razvoja kao $to su:

- potreba za nauénim praenjem i proutavanjem stanja i razvoja,

- izgradivanje potpunijeg sistema (i prakse) informisanja svih zainteresovanih sub-
jekata, i

- obezbedivanje nastavnickih kadrova koji potpuno vladaju jezikom svojih nastavnih
predmeta i koji mogu biti nosioci realizacije nacionalne ravnopravnosti u obrazovanju.

Summary

Education in Native Language for Nationalities in Vojvodina
- Outstanding Development Moments and Characteristics of the
Last Four Decades

In the introduction of the study the author points out the actuality and complexity
of the problems, giving information from the beginning of the fifties, which serve as a
basis for the comparisons made between the achived progress and the condition from
1938 in the prewar Yugoslavia.

A survey of the constitutional and legal regulations is given afterwards, which gua-
ranteed the rights of the nationalities in Yugoslavia in the passed decades to be educated
in their own native languages. With the exception of the first draft from 1958 a neces-
sary consistency is noticed in providing opportunities for the nationalities to attend
classes in native languages as well as to be acquainted with their own culture.

The next chapters deal with the development achived on this field based on a large
number of statistical facts and official analysis, started with the elementary and secon-
dary education up to the higher education in Vojvodina.

In the focus of the study stand the facts about the number of pupils and teachers,
members of the nationalities (Hungarians, Slovaks, Rumanians, Ruthenians) in certain
periods of development. It is often stated that the number noticeably decreased partly
due to a general declination of the pupils in the elementary and secondary education in
Vojvodina and Yugoslavia. A certain percentage of the pupils from the rank of the
nationalities attend classes in serbocroatian — a fact to some extent determined by ob-
jective conditions. These conditions are in the elementary education partly reduced or
substituted by including a number of pupils to cherish their native language. The per-
centage of the pupils from the nationalities in the secondary education, attending classes
in their native languages are, with the exception of the first two grades of common se-
condary education in the past, considerably reduced. The maine cause of this lays in the
“partialisation” or increased number of educational profiles. The positive examples of
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some environments are pointed out, where owing to a flexible application or the law,
possibilities were given to form classes where education could be carried out in the na-
tive languages of certain nationalities.

The actual problem on the level of higher education is in relatively less percentage of
pupils who finished the secondary education and now attend the universities. To make
higher education attractive and accessible a few universities give possibilities for the stu-
dents to attend some classes in native language, at the same time establishing instruc-
torships for that. However, there are a lot of unused possibilities left on this level of
education.

At the end the author gives certain suggestions for further improvement and develop-
ment of the conditions in this field. Here we emphasize the following ones:

— There is a need for a scientific research and study of the conditions and develop-
ment.

— It is necessary to create a complete system (and practice) of information for all sub-
jects interested in this matter.

— It is important to establish a teaching staff competent to carry out the education in
the native languages of the members of the nationalities, and at the same time respon-
sible for the national equality in the education process.
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Original scientific paper

Bori Imre

A ,VALOSAG TULSAGOS SZERETETE”
(A MAGYAR NATURALIZMUSROL)

Az 1880-as években a naturalizmus kézponti kérdése a magyar irodalom-
nak. Nem mindent elsopré viharként tort a szellemi életre, hanem jétékony
zdpora permetezte az elméket, s befolyésolta az izlést, hatott viligszemléletre
és erkélcsi felfogasra egyarint. Foképpen pedig felszabadit hatissal volt azok-
ra, akik ir6i palyajukat akkoriban kezdték, és elsé kisérleteikkel is a naturaliz-
mus mellett tettek hitet.

Szinte mindent tudni lehetett réla akkor mir: el6készitette a tudominyos
gondolkodais, hiszen annak a Budapesti Szemlének olvaséi, akik Péterfy Jend
Zola-recenzidjiban Claude Bernard nevét olvastik, azok mar 1865-ben is talal-
koztak a francia orvostudés nevével. Ott ismertették Claude Bernard-nak Az
élettani tudomdnyok eléhaladdsirél cimi munkijit és irtdk: ,Mihelyt a
kisérleti modszernek egyetlen céljaul a kozel fekvé okok vannak elfogadva,
nincs tobbé sem materialismus, sem spiritualismus, sem élettelen, sem él6
anyag; nincs egyéb csak természeti tinemény, melynek meg kell hatirozni {61-
tételeit, mas székkal megismerni a koriilményeket, melyek, e jelenségekkel vi-
szonyban, a kozel fekvé okok szerepét jatsszik. Minden tudoménynak, mely a
kisérleti modszert hasznilja, rendszerellenesnek kell lennie.” A tudominy-
torténészi megillapitds szerint ugyanis ,,az egzakt tudomanyok szakigait mi-
vel6k eszményképe: Claude Bernard” volt, és igazsig gyanint a ,szisztemati-
kus médszerrel, a szabatosan ellenérzott kisérletekkel, a szigori pontossaggal,
bé tirgyismerettel bizonyitott eredményeket fogadtik el”. Hermann Oué ezt
a kovetelményt 1876-ban a pékfaunirdl irott nagy miivének bevezetGjében a
kovetkezoképpen hatirozta meg: ,A tirgyakat, viszonyaikat pontrél pontra,
teriiletrdl teriiletre kell, hogy kovessiik, csak igy juthatunk el a jelenségekben
rejlé tandsigokhoz, az altalinos érvényi tételhez.”

A naturalizmus el6tt is hire jirt, és mar az — akircsak misutt a viligon - a
magyar irodalmi életet is megosztotta, lévén sz6 nem csupin esztétikai, hanem
politikai és tirsadalmi kérdésekrol is. Az elsé informicidk elutasitisit su-
galltdk, és az ,eszményi szép” védelmét siirgették. Csiky Gergely 1879-ben
Pirizsban litta a naturalizmust a szinpadon, és a Févirosi Lapokat a k6vetke-
z8krdl tudésitja: ,PilinkagSz, rekedt rikicsolis, reszketd kezek, butin kime-
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redt szemek, 6sszever6dé térdek, goresos lihegés, illati horgés, szenny, rongy,
szemét, lelki fekélyek mind takar6 nélkil, testi nyavalya vonaglisa, horgése,
verejtéke, meztelen nyomor, csupasz aljassig, a szigord, kérlelhetetlen, igazsa-
got nem ismers, elégtételt nem adoé valdsig, édllatd silyedt ember élete a
sarban - lehet iszonyu, megrendit$, tanulsigos, de nem szép; és ha beront a
térre, mely az eszményi szép kultuszinak van szentelve, erés bizonyitvinnyal
kell igazolnia jogosultsagit, hogy a régi tulajdonossal megosztozkodhatik bir-
tokdn.” Nem véletlen, hogy az els6 magyar naturalista mévek még el sem
késziltek, a naturalizmusellenes kampiny mir megkezdddott, tobbek kozott a
vidéki sajtoban, amelynek szerepe kiilonben jelentSs volt a naturalizmus esz-
meviliginak terjesztésében. A francia irodalmi példik 6nmagukban is pro-
vokailtik a szemlélGket, a tapasztalatok pedig sejteni engedték a magyar irodal-
mi fejlemények jellegét. ,A mivészet Franciaorszigban egy félszizad 6ta
mindinkibb lemondva az eszményitésr6l, tgyszélva belebolondult a valésigba s
mai napsig legfébb gondja, hogy azt aprélékos pontossiggal s novekvé sza-
badsaggal leirja — kezdi fejtegetéseit a ma mir feledésbe meriilt Végh Artur, a
Carlyle-forditd, 1883-ban A finom érzék a msivészetben cimi tanulminyaban.
Az e fajta leirisban fokozatosan sillyedt a nemesrdl a csalidiasra, majd a ko-
zOnségesre, a gorombira, a nemtelenre s nemsokara a kifejezhetetlen el6tt fogja
magat talilni... Végre, a fejlédés Gj momentumaként, ugy gondolik, hogy
ha a valésig a mivészet valédi tere, nem kell megfeledkezni a legsilinyabb
tirgyakrdl s a legaljasabb lényekrdl se, melyek szintén megérdemlik, hogy
velok foglalkozzunk.” Végh Artur illitja azt is, hogy a naturalistak wilsi-
gos valdsigszeretete az, amely ,ma megbotrinkoztat tilkapisaival”. A ko-
rabeli sajté alaposabb tanulminyozisa az adatok sokasigival bizonyitani, a
naturalizmus térhéditasinak milyen gazdag folyamatai jatsz6deak le a magyar
irodalomban, milyen gyorsan szivodott fel eszmeviliga (a negativ mindsitések
segitségével is) az irodalmi és az olvaséi koztudatba. E sajté egyetlen szegmen-
tuma, az ebbdl a szempontbdl mir feltirt erdélyi is az adatok béségével lep
meg. De emlékeztethetiink a Magyar Salonnak arra a jellemzésére is, amelyet
Dersi Tamis adott: ,Irodalomelméleti tanulminyai Zolara és egy nem til ma-
gas szinvonalon értelmezett naturalizmus-felfogasra hivatkoztak leggyakrab-
ban, anélkiil, hogy ezt az irinyzatot elvszeri kovetkezetességgel igyekeztek
volna hazai talajba iltetni. Altaliban jellemz6, hogy a Magyar Salon inkabb in-
formalt, mint llast foglale.”

A naturalizmus e korai idészakiban Asbéth Janos volt talin az egyetlen a
magyar irodalmi kozéletben, aki — ha nem is helyeselte —, a naturalizmus meg-
jelenését torvényszertinek litta. Amikor az dltalinos irodalmi mozgastorvé-
nyek felett tart szemlét, pontos és megbizhaté az interpreticidja. Tudja tehit,
hogy a ,latens romantika és phantastika a realizmusban az egész iskolik sorsival
kozos”, s mi tobb, azt is rogziti, hogy éppen ,ez képezi az dtmenetet a romanti-
kitél a legijabb naturalizmushoz”, még ha ezt a folyamatot nem is lehet kénnyen
észlelni. Az irodalmi-miivészeti irinyok megjelenésének a ,mekanizmusit” raj-
zolja fel, irja le, hogy bizonyitsa, a naturalizmus megjelenése sem kivétel:

»Mert birmi nagy zajjal Iép fel valamely 4 iskola: az irodalmak is organice,
oly finom itmenetekben fejlédnek, hogy soha sem lehet a hatirt pontosan
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megszabni: »itt végzddik ez az irdny, itt kezdédik az Gj!« A hatdr inkabb csak
conventionilis, és az dltal timad, hogy a fejlédés bizonyos pontjin 6ntudatra
jut a nagy valtozis és azontdl 6ntudatosan teszik az emberek, amit 6ntudatla-
nul mér régota teteek, ) theoréikit dllitanak az i iriny szimdra és megtimad-
jak a régieket. Igy, nem hogy egymist egy adott pillanatban felviltottik volna,
hanem lassanként mentek it egyik a masikba: a classicizmus fenséges, deriilt,
nyugodt napfénye, a romantica gorog tiize, a legijabb tgynevezett naturaliz-
mus hideg villanyfénye, mely megdobbentGen éles viligot, a napvilignak ha-
zug misit veti mindenre, amit eddig j6tékony s6tétség boritott, amit eddig
mindenki még 6nmaga elStt is titkolni igyekezett, mert sértette a legromlot-
tabbnak is izlését és szemérmér.”

Fejtegetése Mikszath-kritikdjinak egyik legfontosabb gondolata 1881-ben,
amikor A t6t atyafiak megjelent, ugyanis szembe kellett néznie azzal a
kérdéssel, hogy vajon Mikszath Kilman ifjukori s oly népszeri novelliskony-
ve naturalista irinyi-e, mert Mikszith novelliiban is ott lithat6 a romantika és
a realizmus egyiittes jelenléte. Nem naturalista Mikszith, illitja Asbéth Janos
a kritikdjiban, de 6 is ott van a ,tiszta romantikibdl a tiszta realismusba” vezetd
uton, mikdzben a naturalizmus a realizmus elfajult formaja, ,,mely csak akkor
volna val6ban naturalizmus, ha csak az aljas és az undok volna a viligon”. A
naturalizmusrél még egy izben sz6t ejt: akkor, amikor védi Mikszithot az
utinzis vidjatél. O maga a Turgenyev, fGképpen pedig az amerikai Bert Harte
rokoninak mondta a magyar irdt, de siet hozzitenni, hogy nem ezek utinzéja
6, s elméletet is kanyarit magyarazatként. Szerinte az csupin a kérdés, hogy az
ird, az irodalmi mesterség tanulasa kézben az egyéniségének megfeleld irotdl
tanul-e, olyan irét kovet-e, aki nem mond ellent ,nemzete jellemének”, s hogy
megfelel-e az ir6 ,jelenlegi fejlédési viszonyainak”. Nos, a naturalizmus ma-
gyarorszigi térhéditasit a fenti kritériumok alapjan tartja problematikusnak:
kora magyar viliganak nincs rokon vonisa a kortirs francia tirsadalom életével:

»Bizonyira, ha valaki akirmilyen sikeriilten irna nilunk Zola-regényt, ez
nem volna t6bb mint experimentum, egyszer( utinzis. Mert ami megfelel a
francia szellemnek és jelesen azon dispositidjanak, melybe a harmadik kéztar-
sasig alatt jutott, az a mi szellemiinkbél és jelesen annak mostani dispositiéja-
bél, nemzeti életiink jelen stidiumibdl természetes uton egyiltalin nem fejléd-
hetnék.”

Tagadhatatlan, hogy a naturalizmus ellen hangoztatott erkélcsi vadak ellené-
ben az Asbéth Janos felhozta tirsadalmiak kiilén figyelmet érdemelnek, hiszen
azt dlliyja, hogy a magyar tirsadalom nem ért még a polgirosodisnak arra a fo-
kira, amelyben a naturalizmus lehetséges és sziikséges lesz. Bert Harte mar
igen. Zola még nem példija a magyar irénak! Diagnézisa szerint azért, mert van
mir gyorsan fejlédé kultiira a tirsadalom bizonyos rétegeiben, ugyanakkor ezzel
»kozvetlen contactusban” adva van egy végsokig elmaradott vildg is — patriarcha-
lis dllapotok, primitiv koriilmények, s ,olyan emberek, akik még egészen a termé-
szetél, illapotok, melyekben nem a szabad emberi szellem uralkodik a leigazott
természeten, hanem ellenkezdleg, a szabad természet ura még a hatalma alél
fel nem szabadult embernek”. Hozzétehetjiik a fentiekhez, hogy a naturaliz-
mus elutasitisinak magyarizatit is ezekben a korilményekben kell keresnink!
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Az irodalomtdrténész a miivelGdési élet mas terletein is észleli a naturalista
felfogas térhoditasat: ,Haszonlesé villalatok nagy propagandit csinédlnak a na-
turalista Zolinak, s nemcsak az & miveit terjesztik, hanem a t6bbi naturalista
regényt is. A Népszinhazban 1882 juniusiban Zolanak két naturalista darabjat
is jatsszak (Nana; Palinka)...” (Kokas Endre) Joggal irja S6tér Istvan, hogy az
1880-as években az 1j francia regény divatja kezd6do6tt, amikor Flaubert és Zola
miveit kezdik forditani és ismertetni, féképpen ,élénken kommentilni”.
Vannak, akik ,esztétikai mértéket” vesznek Zola miveirél, misok felhiborod-
nak és elutasitjik, kézenfekvd lesz tehdt, hogy a naturalizmus eszméje mintegy
benne volt a korszak levegdjében (Kokas Endre), mint ahogy majd két évtized-
del elébb a darwinizmussal telit6dott, miként azt 1869-ben Désa Dénes kozép-
iskolai tanir megfogalmazta, mondvin: ,A levegé Darwinizmussal van te-
le...” A Magyar Tudominyos Akadémia sem keriilhette el a naturalizmussal
valé foglalkozast: palyakérdést tizott ki A modern realizmus a szépirodalom-
ban cimmel, amelynek kézzelfoghat6 eredménye Haraszti Gyulinak A natura-
lista regényrél cim@ konyve lett. Az adatok ,naprakész volta” éppen gy jel-
lemzi ezt a mivet, mint az, hogy a szerzé a ,kor hivatalos magyar irodalmi
allaspontjat és ideoldgiai sincait védie” (K616 Kéroly). Az ideolégiai sincok
pedig nemcsak az 1880-as, hanem az 1890-es években is erések voltak, és az
eszményités hivei tovabb dacoltak, mint akik nem akarjik megltni az (j tarsa-
dalmi és gazdasagi viszonyok kozo6tt él6 emberviligot, végsé fokon pedig azt,
ami a kapitalizmus akir pozitiv, akir negativ el6jeli képzédménye volt Ma-
gyarorszagon. A naturalizmus kiviltotta polarizilodasi folyamat korra jellem-
z6 jelenség. S ha jellemzd és fontos Lyka Karoly deklariciéja 1891-bél, ugyan-
olyan tanulsigos grof Apponyi Albert nyilatkozata 1s 1895-bél.

Lyka Kiroly Modern mivészet cimii programirisit az Elet cimi folydirat
kozolte, amelynek Katona Lajos volt a szerkesztdje, és feje is egyuttal egy na-
turalista szinezet( értelmiségi kornek. Ebben a Lyka-irasban taliljuk a kévet-
kezdket: ,J6zanul, tudoményosan lit (ti. a modern miivész), elGtte nem libeg-
nek ilomképek, nincsenek vizidi, miivészete valéban az 4j tudoméinynak a
festészetre alkalmazott formidja. Boncol, kutat, okokat keres és hatasokat figyel
meg, de kritika nélkil dll a természet elé, nem birilja meg, vajon az, ami elGtte
fekszik, megfelel-e valamely esztétikai szabélynak; veszi azt, amint az neki
kinalkozik. S6t veszi azt minden véletlenségeivel egyutt, e véletlenségeket is
a dologhoz tartoz6 organikus részeknek tekinti. Ennek analégidja megvan
a modern orvostudomanyban, mely nem ismeri el az »abnormis«, »beteges«
elnevezések jogosultsagit, hanem azokat is természeti dgensek rendes hatasai-
nak tudja be.”

Apponyi Albert a Kisfaludy Tarsasigban mondta el ellenvéleményét 1895-
ben megtartott székfoglalé el6adisiban, ott, ahol 6t esztendével késébb Szisz
Karoly majd a szecesszié ellen dorég. Apponyi Albert Aesthetika és politika,
mivész és dllamférfie cimmel értekezett. A naturalizmus elleni timadisat
a kovetkezdképpen vezette be:

»Ami a mivészi alkotist a képzelemnek és a szivnek kozonséges teremt-
ményeitél megkilonbozteti, mindenekelStt az igazsig, az alkotisnak 6ssz-
hangja 6nmagaval és tirgyinak valésigival. Ha valami, hit akkor ez a tétel
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a kozmegegyezésnek tirgya. Ebben talilkoznak azok az iskolik, melyek min-
den létezének utazisit, tehdt az undoriténak képét is bekebelezik a miivé-
szet korébe, és igy a legtrividlisabb értelemben vett igazsiggal beérik, és azok,
amelyek a miivészi igaznak fogalmit sziikebbre szoritjik és kivile még az
erkolesi jot is a szépnek kovetelményei kozé sorozzik; ebben egyezik a leg-
vadabb realizmus és a legfinomabb idealizmus és minden kézbeesé drnya-
lat.” Majd a naturalizmus kitagadasa kovetkezik: ,Annyit azonban mégis
meg kell mondanom, hogy éppenséggel nem vagyok a tilhajtott realizmusnak,
legkevésbé pedig a modern naturalizmusnak hive; az undoknak festését nem
tartom miivészetnek, barmennyl technikai ligyesség nyllvanul]on is benne;
a rutnak ecsetelését mint oncélt nem, - és csakis mint eszkozt a szépnek
tokéletesebb megértésére tartom aesthetikailag megengedettnek...”

Ezzel kapcsolatban pedig egyik végkovetkeztetése az lesz, hogy a ,rit ma-
gasabb értelemben véve nem is igaz”, mert eltér a ,normalis tipusoktél”.

A naturalizmus azonban mir til volt a ,riton”, a nyomorrél a szazadfordu-
l6n mar tudjik, hogy az tirsadalmi nyomor, s hogy a szépirodalom éppen
a naturalizmusban talilkozott a szocializmussal. Franz Mehring 1892-1893-ban
azt szogezhette le, hogy a ,mai naturalizmus... az egyre hatalmasabban fel-
langolé munkasmozgalom tiikkr6z6dése a miivészetben”. A magyar irodalom-
ban Kidir Gusztiv tanulminya a Magyar Ko6zélet 1903. 8. (jinius 15-1) szi-
méban Szépirodalom és szocializmus cimen éppen errdl akarja meggySzni
olvaséit. Nem irja le a naturalizmus terminus technicust, de nem hagy kétséget
afel6l, hogy mindvégig a naturalizmusrél beszél, a ,Flauberti iskolarél”, mely
»Uj Osvényre tért és el6sz6r boncolja és irja meg a maga valésigiban az em-
bert”.

Kilénbozik tehit ez az irodalom a régitdl, az iré is mindenekelétt a ,jové™
embere, ,jobban lit” és ami a leglényegesebb, azok az eszmék foglalkoztatjik,
»melyek még mélyen érlelédnek a kor emberében”, és az a tirsadalmi réteg,
illetve osztily all figyelme kdzéppontjiban, mely ,elégedetlenkedik, kiizd és az
iltal elkésziti és lefoglalja a j6vot”. Axidmaszeriien irja Kidir Gusztiv:
»minden kornak az irodalma egyszersmind a torténelme az elkdvetkezendd
idoknek”. Ezért kell, fejtegeti a tanulmany irdja, az egyes korok irodalmanak
a misik korétdl kiilonboéznie, ezért kiilonbozik a jelen irodalma is az 6t
megel6z6t6l, mégpedig abban, hogy az ir6k més korbdl veszik témdjukat és
mis a feldolgozasméd is: a ,meseszovést egész mellékesnek tartjik, gondot red
egyiltalin nem forditanak, a kerekdedséget, a befejezettséget nem tartjik
fontosnak, ami inkibb elStérbe lép, az az ambicié: megirni az embert”. Azutin
pedig: ,A koot beszéd, a poézis jelentékenyen hattérbe szorult, a préza
dominil mindeniitt, de ennek is hatirozott irinya van. A kor regénye irany-
regény, drimija irdinydrima. Mintha az ir6k sokkal komolyabbnak tartanak
a kort, semhogy az irodalom a szérakoztatis eszkoze legyen. Napjaink irodal-
ma eszméket hordoz, gyokerét mélyen beereszti a mindennapi élet talajiba,
a szépirodalom hihetetlen terjeszkedést 6lt, szaturilva van politikai, filozéfiai
eszméktdl, s6t a kozgazdasigi eszméktedl sem idegenkedik, tirgykérébe vonja
azt is.”

Végezetiil a legfontosabb jellemzéje a kor irodalméanak a tanulminy szerzéje
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szerint az, hogy immidr nem a polgari tirsadalom korében mozog az irdi
érdeklédés, hanem odanéz, ahol a ,forrongis a legnagyobb, az energia a legki-
tartobb, azaz a munkasosztily életét és a nyomort, mint a jové kor kiizdel-
mének legerésebb rugéjat” figyeli. Ezért Kidir Gusztiv kora irodalmit a
Lkis emberek irodalmanak” nevezi, mert a kisembereket, akiknek nincsenek
sziiletésbeli eldnyei, koveti utcin, gyircsarnokban, kikétSkben, a tézsdén
az ird. A tanulminy szerint az irodalom demokratizilédésanak a jele ez. Példai
koz6tt Zola-miivek cimei vannak. A Termékenység és a Rougon-Macquart-
ciklus regényei politikai eszméket hordoznak, k6zgazdasigi eszméket talilni
a Parizs gyomra szovegében, mely egy viligviros élelmezését, a visircsar-
nok életét tirgyalja. Ennek az irinynak még két fontos ismérvét mutatja fel:
irdnyzatossigit és nemzetkoziségét. Irinyzatossiga a szocializmus eszméjével
és a megfigyelt tirsadalmi osztily koriilményeivel van kapcsolatban. ,Az iro-
dalom - olvassuk — erésen benne van a tirsadalmi harcban, iranyitja azt, gyak-
ran és szinte ambiciondlja a politikai vezetést is.” Az irinyzatossig fGbb
tételei pedig a kovetkezdk: ,A klerikalizmus megdontése, a proletirsig jogai-
nak kivivdsa, a sziiletési eldjogok és a tSke elleni harc, a mai buntetdjog,
a csalidjog megviltoztatdsira irinyul6 torekvések mind helyet talilnak a mai
kor szépirodalmiban. Ma még egy mésodrendi ir6 is kénytelen ilyen maga-
sabb szempontok szerint dolgozni.

A becsiilet fogalminak 4j megviligitisa Sudermannil, a klerikalizmus elleni
harc Perez Galdosnil vagy a Zola Lourdesjiban, a feminizmus elvéért valé
kuzdelem Ibsennél a Nériban, a Hedda Gablerban, vagy A tenger asszo-
nydban, a szocidlis eszmék propagilisa Zolinil, Bjornsonnal, Cavalottinil,
Tolstojnil, Knut Hamsunnal egy egységes harmédniiba olvad 6ssze és mint a
mai kor vezetd eszméi, a j6vé6 kor politikai eszméit is képviselik.”

A j6v6r6l, amelyére a proletaridtus kiizd, A takdcsokban és a Germinalban
esik sz6 Kidar Gusztiv szerint.

Ami pedig a naturalizmus nemzetké6ziségét illeti, azt a tanulmény szerzéje
nemzetkozivé valt eurépai irodalomnak minésiti. Knut Hamsun norvég (dan -
mondja a szerz6), Heyersmans, a Remény irdja, holland, Gorkij orosz, Perez
Galdos spanyol, Zola francia, Cavalotti olasz, Bjérnson és Ibsen norvég,
Hauptmann, Dreyer német. Tobben a szocialista pért hivei is egyben, mint
Bjornson, Cavalotti és De Amicis — és nem véletleniil, hiszen az egész iriny a
szocializmusra eskiszik: ,Miként egykoron Byron tollal és karddal harcolt
Gorogorszag folszabadulasaére, ugy kiizdenek most az irodalmi zsenik, a kol-
t6kirilyok a nyomor megsziintetéséért és az agyukat kolcsonzik oda fegy-
veriil a proletirsig kiizdelmének.”

Az irodalom eltirsadalmiasodisinak a folyamata jatszédott tehit le a natura-
lizmusban, bekéovetkezett az a gyokeres fordulat, amelyrél Szana Tamas 1875-
ben és Vajda Janos beszélt. Szana Tamis préfécidja pedig hangzik a kovetke-
z6képpen: ,Az emberi tirsadalom égeté kérdései mindinkabb el6térbe nyo-
mulnak... Atalakulisok el6tt illunk, melyeknek horderejét még csak nem is
sejthetjiik.”

Hogy a naturalizmusnak sok ellenzéje volt, a vele szembeni ellenillisnak pe-
dig tobb forrisa is, nyilvinval6. Ezek egy részérdl irta 1938-ban Eckhardt
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Sandor: ,Ahhoz, hogy erételjes magyar realista vagy naturalista regény fej-
16djék ki francia hatds alatt, Ggy litszik, hidnyzott a magyar prézairodalom
szellemébdl a kritikai él, a merész latds, mely szikséges ahhoz, hogy mint
Maupassant vagy Zola, az élet csifabbik oldalit mutassa olvaséinak és hi-
dnyzott a kdzOnség, mely a kritikdt elfogadja. A magyar koltészet és Mikszath
kedélyes realizmusa nem francia hatisokat oldott fel magaban, de j6részt ma-
gyar valosiglatison alapszik, amely szintetikus, lélekbe lité, mint Aranyé,
vagy lirai ontet(i, romantikus, mint PetSfié. Az optimista litisi magyar ko-
zOnség 1867 utin nem is fogadta el a naturalistik sotétenlitisit, csak olyan
ir6knak tapsolt, aki hizelgett nemzeti hiisiginak, s ezért szivesen nézi meg
a szinhdzban a francia tirsadalom Dumas-féle szatirajit, de csak efemér sikert
biztosit a francia iskolizottsigi Csiky Gergely feliletes tirsadalmi rajzai-
nak.”

Tobb részlete Eckhardt Sindor magyarizatinak vitathat6, a magyar ural-
kodé osztily optimizmusirdl mondottak azonban elfogadhatok: rajtuk mér-
hetjik annak a politikai-esztétikai ellenillisnak az erejét, amely a magyar-
orszagi naturalista irodalommal szemben fenntartisokban és elutasitisokban
mutatkozott meg.

A naturalista irdnyrél, ime szinte minden lényegeset tudni lehetett az 1880-
as években Magyarorszigon. Nyilvinvalé volt, hogy 1j vonidsokat kap a ma-
gyar irodalmi élet is: példdul demokratizalodik és kommercionalizilédik.
»Minden irodalmi és mivészeti alkotis ma mir bizonyos fokig ipari villalat
is...” — szdgezi le a Budapesti Szemle értekezés-ir6ja 1888-ban (Neményi
Ambrus), s kézli, hogy Zola Nandjibol egyetlen napon dtvendtezer példinyt adrak
el Franciaorszigban. A naturalizmus ,szenzici6hajhdszisat” is ezzel magyariz-
zik: keresik a szenzicionilis ujdonsigokat”, amelyeket nyilvinvaléan az iré
csak a maga koriban talilhat meg, a torvényszéki tirgyalisok forrisainal.
Itt vannak a kisérleti regények igazi tirgykorei is — eggyel tobb ok tehit,
hogy az élet feltairulkozé kérképei riasztéan hassanak. Pontosan informélnak
az ismertetSk a ,cyklus-regény” balzaci 6rokségének a naturalista irodalom-
ban jitszott szerepérdl, s mint Haraszti Gyula Ohnet-tanulminyiban irta,
Zola szerint egyediil a ciklusokba szervezet regények nyujtanak alkalmat
az élet ,tokéletes” és ,igazi” visszatiikrozésére, abrazolisira. Egyértelmden
tényként régziti a magyar irodalom is, hogy a naturalizmus a lélektant fizio-
16giai érdeklSdésével helyettesiti. Ebbdl pedig kozvetlen médon adédik, hogy
az érzékiség a naturalista regények egyik ,kimerithetetlen kincsesbanydja”.
Végiil pedig ott van a magyar irodalmi kéztudatban is a naturalizmus két
technikus terminusa: a proces-verbal és a modernité — a jegyz6konyv és a mo-
dernség, vagyis azok az ismérvek, amelyek a naturalizmust konnyen felismer-
het6vé teszik.

Mindezek ismeretében csodilkoznunk kellene, ha a magyar naturalista
proza, és annak keretében a naturalista regény meg nem sziiletik mir az
1880-as évek elsé felében. Am nem véletleniil, szinte csodaval hatiros médon,
Brédy Sindor amolyan fiatalos huszirvagisaval, valamilyen provinciilis vir-
tusbél! De folottébb tudatosan, amit az 1880-as évek magyar naturalista prog-
ramirasai bizonyitanak, nem kiilénben az a szenvedély, amellyel Brédy Sindor
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a naturalista pr6za majdnem minden lehetéségét egy évtized alatt ki akarja
probalni, olvaséi szeme elé tirni a modern, az immir kapitalistiva vilt életfor-
ma képeit és korképeit, amelyek egyuttal korképek is. Nem megkésett és alig
értékelhetd kisérletekrdl van tehit sz6 akkor, amikor a magyar naturalista iro-
dalomrdl beszélink. A nyugat-eurépai periodiziciok tikrében is ezt kell
megallapitanunk - a legfrissebbekét tekintve is, amelyekben a keret a Germinie
Lacerteux (1864) és a Cseresnyéskert (1905).

A naturalizmus elsé nagy hulliminak, illetve diadalinak évtizedében, az
1880-as években, sziiletik meg a magyar naturalista irodalom a maga sajitos
vonidsaival és természetes vonziskéreivel. Ezek Jokai Mort éppen gy befolyi-
soltik, mint Mikszith Kilmant, és alig taldlni prézairdt e korszakban, akinek
mivén a naturalizmussal valé talilkozdsnak nyoma ne maradt volna. Korszerd
természetesen a XX. szdzad elsS évtizedeiben is, elannyira, hogy Kosztolinyi
Dezsé 1923-ban, mik6zben partalanitja, védelmére is kel azok ellenében, akik
meghuztik a naturalizmus felett a lélekharangot, és hirdették, hogy divatjat
milta, hogy halott iriny: ,Ami az elSbbit illeti, nem tudom, volt-e divatosabb
kora a naturalizmusnak, mint most, mikor a stilusok farsangjaban, melyet
a futuralizmus, dadaizmus hozott rink, németek, franciik, angolok egyarant
a nemes naturalizmusra tekintenek, a »stilusok anyjira«, a neonaturalizmusra,
mely egyediil kalauzolhat ki benniinket a mai utveszt6bdl.” (Kilonvélemény
a naturalizmusrél) Evekkel elébb is ez volt a velemenye, miként a Herman
Heijersmans driamajirél irott 1918-as kritikdja is bizonyitja. ,Es a j6 natu-
ralizmusban is - hirdeti — van valami meg nem iporods, el nem éviilg, id6eills.
Hiaba, ez a kezdet, és minden igazi irodalom — a jelképes is, mely igazin
Osszefogja a szalakat — a naturalizmusra épiil.”

A magyar naturalizmusnak is ebben van tébbek k6z6tt az irodalomtoriéneti
jelentGsége.

Rezime
~Prevelika privrzenost stvarnosti*
(O madarskom naturalizmu)

Ova studija razmatra i vrednuje ona kriti¢ka reagovanja koja su pratila pojavu natura-
lizma u knjizevnom zivotu u Madarskoj. Tako se u njoj konstatuje da je naturalizam u
stvari bio jedini knjizevni pravac u kojem su knjizevno javno mnenje i ¢italatka publika
znali sve ve¢ onda kada on jo§ nije bio neposredno pnsutan u madarskoj literaturi,
odnosno u knjizevnim delima. Zanimljivost ove pojave je u tome §to su madarski pnscx
i krititari, koji su boravili u Parizu, naturalizam prvo videli na pozori$noj sceni, a zatim
u tome §to je $tampa u unutrainjosti zemlje bila jedan od najveéih propagatora natura-
listi¢kog ukusa. Na osnovu objavljenih recenzija autor studije utvrduje da je naturali-
zam kao knjizevni pravac dospeo u Zariste zestokih napada kako zvanié¢ne politike tako
i knjizevne politike, koje su nastojale da minimiziraju prvenstveno njegovu ulogu u ra-
zotkrivanju stvarnosti, odnosno da po cenu svaku diskredituju tu njegovu ulogu

629



u ofima ¢italaca. Detronizaciju idealizovanog realizma u istoriji madarske knjizevnosti
konaéno je ipak izvriila sama naturalisticka estetika.

Summary

“Immoderate Devotion to Reality”
(About the Hungarian Naturalism)

The study takes into consideration and evaluates those critical reactions which follo-
wed the appearance of naturalism in the Hungarian literary world. It states that natura-
lism is the only literary trend about which the literary public opinion and reading public
had known everything, even then when it was not yet present in the Hungarian litera-
ture directly, in works. Interesting feature of this phenomenon is, primarily, that na-
turalism was discovered on the stage by Hungarian writers and critics visiting Paris and,
secondly, that the provincial press was one of the leading propagator of the naturalist
taste. On the basis of published critiques, the author points out that the naturalist trend
has becomes the centre of violent attacks of the official and literary policy and, in the
first place, it was a tendency to diminish its reality-revealing role, i. e. to discredite this
role in the readers’ eyes at any price. Finally, the dethronement of the idealizing realism
had to be carried out in the Hungarian history of literature by naturalist aesthetics.
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Original scientific paper

Klein Rudolf
ENTROPIA, VILAGNEZET, EPITESZET

Bevezeto

Az efféle hirmas cim szizadunk épitészetelméleti irodalmiban nem megy
ritkasigszimban; elég csak Siegfried Giedion Raum, Zeint und Architektur és
Christian Norberg-Schulz Existence, Space and Architecture c. mivére utalni,
és nyilvinvaléva vilik az a torekvés, mely az épitészetet szélesebb osszefiiggé-
sekbe helyezve elemazi.

Mig az els6ként emlitett, ma mir klasszikusnak szimitd, de kissé tilhaladott mi
a tértorténetet, tehit az épitészet- és telepiiléstdrténetet a torténelmi idével hozza
kapcsolatba (bizonyos mértékig a torténelemmel is), és eltekintve a miivészetel-
mélet és a technikatorténet teriiletére tett kirindulisoktdl jorészt az épitészet
berkein belil marad, addig az ut6bbi mi az egzisztencialista filozéfia szemszogé-
bél tekint az épitészetre, Heidegger, Bollnow és Bachelard tanitisait hasznositva.

Jelen tanulményunk is épitészeten kiviili tertletrdl — a fizika (termodinami-
ka) teriiletérdl indul, de Norberg-Schulztdl eltéréen nagy siilyt helyez az
épitészeten kiviili fogalmak, elvek, elméletek operacionalizalisira, a mindennapi
épitésre, tervezésre (akir épiletekrdl, akir pedig telepilésrdl legyen sz6) és a
legtigabb értelemben vett kivitelezésre. Természetesen ez az entrpiaelmélet
esetében sokkal konnyebb feladat, mint a létfiloz6fiandl, amelytSl Norberg-
Schulz alapos és mélyrehaté kutatdsai ellenére idegenek a gyakorlati épités
problémii.

Epitészet és korszellem

Miel6tt ritérnénk az entrépia térvényébdl levezetett elmélet épitett kornye-
zetre vonatkoztathaté hatisinak elemzésére, megkiséreljik Osszefiiggésbe
hozni a kor uralkodé filozéfidjat, tirsadalmit, épitészetét, virosépitését és a
természetet (lisd az dbrit). A kép kozéppontjiban egy eszmei tartalom, szé-
lesebb értelemben vett filozofia (vallis, metafizika) jelképezi azt a szilird ma-
got, amely egy civilizicié szellemi meghatirozéja. Ezt koncentrikus korok-
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Az ember hatdsa a természetes kérnyezetre
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ként veszik koril a tirsadalom (mint az egyéni egzisztenciikbdl &sszeillé
struktiira — pontozott rész), az épitett kdrnyezet (az ibran az épitészettorténet
korukat reprezentilé legmarkinsabb miemlékei, a Stonehenge-t6l a New
York-i World Trade Centerig) és végiil a természet. A tovabbiakban az e réte-
gek kozotu kolcsonhatdsok (az dbrin kiilonféle alaki nyilak jelzik) felvizola-
saval foglalkozunk.

Az elsé interakcid a szélesebb értelemben vett filozoéfia és a tirsadalmi valé-
sag kozout jatszodik le. A magot képezé szellemi tartalom, filozéfia, metafizi-
ka, kodifikilt egyhazi tanitds (vallis) vagy nem kodifikalt, de érvényben levé
un. vilagi vallis (mint pl. a miiszaki haladisba vetett hit, amely itvette a val-
lasok szerepét), megviligitja életiink értelmét, mintikat, modelleket kdlcsd-
noéz egyém egzisztencidnknak, koordindtikkal litja el azt, meghatirozza a vir-
sadalom felépitését stb. E szilird mag és létiink kozétt kétiranyd kommuni-
kéci6 folyik: a lét meghatirozza a filozéfiit, de ez utébbi is visszahat és deter-
mindlja a létet. Létiink ,kifelé” az épitett kornyezettel (és természettel) all kol-
csOnhatisban. Mi épitjik hazainkat és virosainkat, késébb viszont azok ala-
kitanak minket. (Err6l konyvtirnyi irodalom van, ezért itt ezzel nem foglalko-
zunk.) A harmadik interakci6s rendszer a természet—épitészet—ember vonalon
mikodik. Civilizicionk hajnalin a természet szerepe az épitészet és természe-
tesen az ember létfenntartisa szempontjabol is meghatirozé volt, majd parhu-
zamosan a technika fejlédésével fokozatosan csokkent. (A természettdl vald
fuggetlenedés azonban, s err6l még sz6lunk, silyos kévetkezményekkel jirt az
épitészetben, és nemcsak ott.) Ezzel ellentétben az embernek és az épitett kor-
nyezetnek a természetre gyakorolt hatisa eleinte elenyészé volt, majd lépésrdl
lépésre novekedett, hogy korunkban érje el tetéfokit, miutin az épités globailis
jellegiivé valt.

A hatdsok és kolcsonhatisok korében az épitészet szempontjibél kivételes
hely illeti meg a korszellem, a filozofia épitészetre tett kdzvetlen kisugirzasit.
Ilyen hatdsok hoztik létre az épitészeti stilusokat. (Egyes viltozasok az épité-
szetben, mint pl. a2 modern épitészet késSi hullimai és a posztmodern azért
nem viltak stilussi, mert nem volt mégétrik szellemi hattér, divathullimok
gyanant gyuriztek be az egyes orszigok épitészetébe, valahogy ugy, mint a
farmernadrag vagy a miniszoknya, de gyakran még annyi eszmei hitteriik sem
volt mint ezeknek.)

Az els6 bizonyithaté hatist az 6kori idealista filozéfia gyakorolta a klasz-
szikus gorog épitészetre. Abban az idben a platéni kettsség az altalinos ér-
vény, az idedk vilaga és a tirgyi vilig, valamint a kézoteik lejatsz6d6 kommu-
nikdcié (az egyes dolgok, amelyek az ideik irnyképei, és a miivészet mint az
iltalinos felé térekvés eredménye) az eszményit keresS, tehit formai szem-
pontbdl konvergens, lassi kimivelést serkentd épitészeti alkotist produkilt.
(A klasszikus gorog épitészetben és a tirsmiivészetekben a kimiivelés, a formai
10kély el6bbrevalé volt az eredetiségnél, ami a platéni filozéfia eredménye,
mert az ideilis elére adott, nem a miivész teremti azt meg, hanem csak meg-
kozeliti, tobb-kevesebb sikerrel.)

A kozépkori épitészetet és virosépitést Aquinéi Szent Tamas tanitasa deter-
mindlta. A hangsily nila az isteni renden volt, azaz az épitészet és urbanisz-
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tika terén a harmoéniian. Ez az 6sszhang azonban nem ment az egyes alkotisok
integritisinak rovisira; a kor rendezd elvének sikeriil 6sszeegyeztetnie az
egyénit a kollektivvel, a részt az egésszel, ahol a rész — mint azt Szent Tamais
hangsilyozza —, természetesen az egészért van, de ez nem jelent alirendeltsé-
get — és ebben van a kozépkori virosépités utolérhetetlen nagysiga —, hanem
egy belulrdl fakadé (isteni) rendet, amelyben az egyes épiletek ,totum in toto”
és nem ,pars in toto”-ként funkcionalnak, mint késébb. Ez a ,totum in toto”
elv vezet oda, hogy a rész mindig reprezentilja az egészet — pl. a pillérkoteg
keresztmetszete az egész gotikus templom szerkezeti (és bels6 formai) megol-
disit, valahogy ugy, mint egy elhullott illat csontja, amely alapjin a hozzaért6
konnyen felidézi az €16 illatot. Ez az organikussig nemcsak az emberek egy-
mis kozti viszonyira, illetve az épitett kérnyezetre jellemzd, hanem kiterjedt
a természetre is, hiszen az is Isten alkotdsa, tehat azzal is harméniiban kell élni.
Ez a rend értékekbdl és hierarchidkboél konstitualédott, amely mintegy keretbe
foglalta az emberi lét minden aspektusit.

A reneszinsztd] kezdve fokozatosan gyengiilnek azok a szilak, amelyek a
kozépkori kultirat rendszerré fizték 6ssze, és a félviligosodassal utnak indul
a modern tudomény, amely megismer6 funkcidja mellett fokozatosan dtveszi
a néhai metafizikak (valldsok) utmutaté szerepét, és a haladis ,vilagi vallasava”
vilik. (Helyszike miatt nem tériink ki a humanista filozéfia, a reformicié és
folviligosodis épitészeti manifeszticidira, az aliabbiakban a modern kor épi-
tészetével foglalkozunk.') Természetesen ez a vilagi valls sokkal egyoldalubb,
mint a hagyominyos vallisok, hiszen {6leg csak a riciét és az anyagi fejlédést
oleli fel, a 1ét tobbi aspektusit érintetleniil hagyja. A hagyominyos vallisokkal
latszélag komplementer, békés koegzisztencidban él (eltekintve a néhol ér-
vényben levé hivatalos ateizmustél), valéjiban azonban az utébbi fél évszi-
zadban (néhol mar régebb 6ta) jobban elnyomja azokat, mint a kereszténység
a simdnizmust. A modern szcientizmus épitészetét — utolsé allomas az abran —
nem fizik lithatatlan szilak a természethez, az emberhez. Az ember elidege-
nedésének megfelelGen az épitészet is elidegenedett embertdl, tirsadalomtdl,
természettdl, és az épiilet-telepiilés viszonyt véve alapul, Gnmagatdl is.

Felvetddhet a kérdés, hogy a fenti séman miért abrizoltuk a civilizicié és
épitészet fejlodését egy kdrvonal mentén, nem pedig egy egyenesen? Ennek
oka, hogy az egyenesen val6é megjelenités hallgatélagosan azt jelentette volna:
elfogadjuk a linedris el6rehaladis koncepcidjit, melynek eléfeltétele egy po-
zitiv utépia, amihez fokozatosan egyre kozelebb keriiliink, tehat a haladast
képviseli. Mivel ilyen ,,cél” ma nem rajzolédik ki, igy a valtozisokat sem ne-
vezhetjiik egyértelmien haladisnak, hisz voltaképpen nem is tudjuk merre ha-
ladunk. A linedris dbrizolas tehat azt sugallhatja, hogy a késébbi korok épitésze-
te fejlettebb, mint a korabbi id3szakoké, azaz igy a modern épitészet értéke-
sebbnek tinhet a gétikinal, ami persze tivol all a valésagtdl. A koralaka sé-
méiban minden kor épitészete egyenld tavolsigra van a koézépponttdl, tehat
egyenértékiinek szidmit a Stonehenge, az egyiptomi piramis, a Parthenon,
a Notre-Dame, Bramante tempiettoja stb.
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A awilizacié: baladas vagy romlas?

A modern ember a civilizicio, kilondsen az ipari civilizicié fejlédését hala-
dasként éli at. Ha tudata mir nem is mindig egyértelmien, de viselkedése még
mindig ugy viszonyul a vilighoz, mintha az hatirtalan lenne és lehetGvé tenné
az illandé novekedést, terjeszkedést, a korlitlan népesedést, mintha az energia-
és nyersanyagforrisok gyakorlatilag kimerithetetlenek lennének. Ha idénként
egy-egy sulyosabb energiahiiny ideiglenesen meg is ingatja ezt a hitiinket,
bizunk az emberi leleményességben, amely a tudomannyal felvértezve minden
nehézséget le tud kiizdeni.

Ezzel szemben az energia a termodinamika II. {5 tétele — az entrépia-tor-
vény — szerint, egy zirt rendszeren beliil csak egy irinyban viltozik: a haszna-
vehet6bdl a hasznavehetetlen irianyaba, a rendezettbdl a rendezetlen felé. Ci-
viliziciénk nagy mennyiségii nyersanyagot és energiat valtoztat it, s az id6-
legesen fellép6 rend (rendszer) ellenére hosszu tivon mégiscsak a kezdeti érté-
kektdl és strukuiratdl (a piaget-i értelemben) a rendetlenség és kidosz irinyiba
halad. Az entrépia torvényének kivetitése tehit a torténelemre kétségbe vonja
a haladist, amely Jeremy Rifkin szerint? illizié, és a newtoni mechaniszti-
kus materializmus szilétte (amirdl késébb még bSvebben szélunk). Mis
sz6val ez azt jelentené, hogy a torténelem nem eldre, hanem hatrafelé halad.
Ezt az eretneknek tind kijelentést éppigy elutasithatjuk, mint ahogy el is fo-
gadhatjuk, ahhoz a feltevéshez hasonléan, miszerint a tudomaény és alkalmazi-
sa — a technolégia rendezettebb viligot teremt. Nem tudjuk ugyanis, mi ér-
tendd haladison, az anyagi vagy szellemi elébbre jutis. Gyakran abbél indu-
lunk ki, ami szintén a mechanisztikus vilagnézet kovetkezmenye, hogy az alap
viltozasat sziikségképpen koveti a felépitmény. (Sokak szerint ez a disz-
tinkcid, amely a valosigot két szegmensre szakitja, mir eleve kizirja a ho-
lisztikus attekintést.) A szellemi fejlddés azonban nem sziikségszeri velejiréja
az anyaginak, mi t6bb, néha forditott iranyd is lehet. A nagy anyagi fejlé-
dés egyes esetekben hattérbe szoritja a szellemi kiteljesedés igényét, és fordit-
va, az anyagi alap tovibbfejlesztésének lehetetlensége gyakran szellemi kimi-
vel6dést hoz magival.’ Fiiggetleniil az anyagi és szellemi fejlédés kozotti kap-
csolattdl, illetve annak ellentmondisossigitol a modern kor nagyjabél két
fejlédésmodellt ismer:

A régi gorogok szerint a vilig, noha istenek teremtették, és ennélfogva toké-
letes, mégsem halhatatlan, magiban hordozza a széthullas csirdjit. A torté-
nelem tehit olyan folyamat, amelyben a dolgok eredeti rendje az aranykorig
marad fenn, és utina elkeriilhetetleniil a hanyatlas ildozativi lesz. Amikor
végil a vilig az idltalinos kioszig jut, ismét szinre lépnek az istenek, és
visszaillitjdk az eredeti tokéletesség illapotit. Majd igy ismétlédik tovibb. A
torténelem ezek szerint nem kumulativ haladis a tokéletesség iranyaba, hanem
ciklikus, folyton megujul a rendtdl a kioszig. Ha félretessziik az isteneket,
megkapjuk Spengler ciklikus torténelemelméletét, azzal, hogy a Das Untergang
des Abendlandes csak egy kultirkorre vonatkozott, az 6g6rog elmélet pedig
az egész viligra, ami az Okori foldrajzi bezirtsig kovetkezményének tekin-
tendd.
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A keresztény viligkép elvetette a régi gorogok ciklikussigelméletét, de meg-
tartotta a torténelemrd! mint romldsrdl alkotott képet. A keresztény teolégii-
ban ismertek a torténelem kezdetérdl, kozepérdl és végérdl, vagyis a terem-
tésr6l, a megviltisrél és utolsé itéletrdl 52616 dogmak. A paradicsomi lét a
tokély allapota, a kilizetés pedig a romlas kezdete. A keresztény kultira fény-
koriban az emberek a torténelemre nem mint fejlédésre és anyagi haladisra
tekintettek. Az emberiség céljit nem a kiillonb6z6 vivmanyok elérése, hanem
a megviluis jelentette. Hogy ezt elérjék, a tirsadalomnak szerves egységgé kel-
lett vilnia, erkolcsi organizmussa, amelyet isteni akarat kormanyoz, és amely-
ben minden egyednek meghatirozott szerep jut.

A nagy vilignézeti fordulat a felviligosodas koraban kovetkezett be.

Az ipari tarsadalom vilagnézete

1750-ben Anne Robert Jacques Turgot, a Sorbonne professzora elvetette a
torténelem ciklikussagardl, ill. az dlland6 romlasrél sz616 koncepciét, szembe-
fordult Platon, Arisztotelész és a nagy keresztény gondolkodék allispontjival
és meghirdette a torténelem egyenesvonali fejlddésének elméletét, amelyben
minden djabb korszak elérehaladast jelent az el6z6h6z viszonyitva. Ez nagy-
jabol azonos a torténelem dialektikus magyarizatival, amelyben a szintézis
mindig tartalmasabb mint a tézis, tehit a civilizicié feltétlenill kumulativ
a javak és vivminyok tekintetében. Mai szemmel nézve ugy tinik, hogy Tho-
mas Kuhn modellje a paradigmaviltisrél megfeleldbb a hegeli modellnél, (noha
6 ezt elsésorban a tudomény fejlédésével kapcsolatban alkalmazta a forra-
dalmi periédus leirisira), mivel az \ij paradigma el6déhez hasonléan szintén
szelektiv, akircsak a tudomdny- és a torténelmi fejlédés, minden Gjabb vilag-
nézet kiiktatja az el6z6b6l azokat az elemeket, amelyek nem férnek meg vezér-
elveivel. Erre a legjobb példa az 6kor és kozépkor kdzott vilts, amely ese-
tében nem beszélhetiink kumulativ valtozasrél, hiszen az 6kori ismeretek és
vivminyok oroszlinrésze elveszett, illetve feledésbe meriilt. Ezzel azonban
nem illitjuk azt, hogy a koézépkor az 6korhoz viszonyitva visszalépés volt.
Minden kor - paradigmijinak megfeleléen — az emberi lét mis és mais as-
pektusait hangsiilyozza, itt tehit nem mindségi szintkiilonbségekrél van szé,
hanem eltéré prioritasokrol.!

Az ipari tirsadalom ideologidjinak {6 utSkartydja a haladas. Az el626 koro-
kat enyhe lenézés ovezi, hiszen azok a haladis ideolégidja szerint fej-
letlenebbek”. A kézépkornak a sétét jelzd jut osztalyrésziil, a tételes marxiz-
mus torténetirasa a koribbi tirsadalmakat az ,osztilytirsadalom” kifejezés-
sel jeloli, ami burkolt pejorativ mindsités is egyben. Ennek a felfogisnak
a kovetkezménye, hogy az 6s6k tiszteletét a primitiv civilizicidk velejiré-
janak tekintik. Az anyagi fejlddés alacsonyabb fokan ill6 civiliziciokat, nem
véve tudomist més erényeikrék, vadaknak bélyegzik, a nyugati kultira vilag-
nézetét, életmddjit igyekeznek rajuk kényszeriteni. E magatartis, ami szi-
zadunkban teljesedett ki igazin, a felviligosodas koribél ered. Francis Bacon
illitotta elSszor pellengérre Platon, Arisztotelész és Homérosz moiiveit, fe-
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csegbknek nevezve a régi gorogoket, valoszinileg azért, mert 6k a dolgok
metafizikai miértjére Gsszpontositottik figyelmiiket, nem pedig a baconi ho-
gyanra: ,A modern tudominy egyetlen célja — mondta Bacon -, hogy kony-
nyebbé tegye az emberek életét.”

Descartés a vilig megismerésének céljaira a matematikat alkalmazta. A ter-
mészetet mint mozgasban levs anyagot irta le, a mindséget minden esetben
mennyiségekre bontva le, a teret és helyzetet jelolte ki, mint {5 referenciat.
Newton a korszeri fizika megalapozisival teret és lendiletet adott a technika
fejldésének. A felviligosodas irnyoldalit hangsilyozdk egyik legradikalisabb
képviselSje Jeremy Rifkin a kévetkez6ket mondja: ,,John Lock-kal a modern
ember sorsa meg lett pecsételve, mert az élet céljat és értelmét a hedonista
aktivitdsokra, a termelésre és fogyasztasra rendukalta. Az emberi szitkségletek,
vigyak, ilmok mind-mind az egyéni anyagi prosperitds szentségének rende-
16dtek ali. Lockhoz hasonléan Adam Smith is a mechanisztikus vilignézet
szerelmese, mert a gazdasigot az égitestek rendszeréhez hasonlitja, amely a
természeti torvényeknek megfeleléen mikédik. Ezen térvények érvényre jut-
tatasa gazdasagi haladist eredményez. Ennélfogva a tirsadalom minden olyan
torekvése, amely a gazdasigi folyamatokat befolyisolni igyekszik, eleve
haldlra itéltetett, mert ellentmond a természet térvényeinek.” Ettdl a felfo-
gistol mér csak egy hajszal vilasztja el Herbert Spencer szociildarwinizmusit,
azaz Darwin tanainak kivetitését a tirsadalomra, amely erkélcsileg legalizilja
a klasszikus, cipakapitalizmus embertelenségét. A huszadik szizad ipari tir-
sadalma - legalibbis a gazdasigilag legfejlettebb orszagoké nagyjabol mentes
a korai kapitalizmus fogyatékossigaitol, de vilignézete nem viltozott meg
lényegesen.

Az entripia torvénye és vetileter

A korai ipari tirsadalom éles osztilyellentétei nagyjabdl eltiintek, és az em-
beri agresszi6 kifelé, a természet felé fordult. Noha még mindig szimolnunk
kell az ember kizsikmanyolasival, az eltdrpiil a természet kizsikmanyolisa
mellett, ami viszont, silyosabb kévetkezményekkel jar, mint az el6z26 kizsik-
minyolasi forma, amirdl a tovabbiakban is meggy6zddhetink.

A termodinamika II. f6 tétele szerint ,lehetetlen olyan gépet, berendezést
késziteni, amely minden mis viltozas nélkil valamely »hétartalybél« (pl.
a légkorbdl, vagy a tengerek vizébol) elvont hét teljes egészében munkava
alakitana 4t.”® Mads széval, amikor az energia egyik illapotbél a misikba
keriil, ,bizonyos biintetést kell fizetni”. Ez a biintetés nem mds, mint a )6-
vében kihasznilhaté energia cs6kkenése. (Hasonl6 elv érvényesiil a nyers-
anyagok italakitisa, felhasznalisa esetében is.) Ezt a jelenséget entrépianak
nevezziik. Az entrdpia tehat azon energiamennyiségek (és nyersanyagmeny-
nyiségek) mértéke, amely t6bbé nem alakithaté mukava (nyersanyagok eseté-
ben t6bbé nem hasznosithaté valamilyen temék elGallitisira). Ebbél kévet-
kezGen — legalibbis anyagi értelemben, a fizika szemszogébdl tekintve — a vilag
illandéan ,romlik”. A romlis iiteme viszont sokban fiigg az emberek maga-
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tartasitol, azaz nyersanyag- és energiafogyasztisitél. Nem mindegy - tor-
ténelmi tivlatokban -, hogy egy kor mennyi energiit fogyasztott el, sét
amint azt késébb litni fogjuk, az egyes civilizacidk torténete nagyon is szoros
osszefiiggést mutat az entropia mértékével.

Entrépia és torténelem

A fentiek alapjin a torténelmi viltozisok osszefliggésbe hozhatok az ener-
giahordozok és nyersanyagtartalékok mennyiségével, hiszen a tSrténelem
nemcsak a szellem kiteljesedésének diadalitja, hanem kényszeri hiinyok pot-
lisira tetr lépések sziikségszerd lincolata is. A miszaki fejlddés, nagyon jol
magyarizhat6 az entropikus kényszerhelyzetekkel, kiilonosen az energiahor-
dozékban el6idllé viltozisok és a nyersanyagvaltisok esetében, amelyeknek
rendszerint térténelemformilé dimenzidi is voltak. Amikor Eurdpa lakossiga
gyorsabb iitemben kezdett névekedni, az eredetileg stiri erdS boritotta kon-
tinensen fahiiny allt el6, ami el6sz6r Anglidban idézertt elé gyokeres viltoza-
sokat: megkezd6dott a szénkitermelés, megjelent a g6zgép, amely tobbek ko-
zott a szénkitermelést, is megkonnyitette, majd a vasuit, amely nagyobb tavol-
sagra is lehet6vé tette a gazdasigos energiaszillitist. Az energetikusok hang-
silyozzik, hogy minden energiaviltis bonyolultabb technolégiit kivan az elé-
z6nél, és fijdalmasabb kovetkezményekkel jir. A szénkitermelés sokkal 6ssze-
tettebb a fakitermelésnél (t6bb a nemkivinatos melléktermék — kéngazok,
szénizotopok stb. —, amelyek a légkorbe jutnak), a nukleiris energia eléallitisa
még bonyolultabb, és mellékhatisai is sokkal veszélyesebbek. Ezen feliil, ha az
energiafogyasztis nem csokken lényegesen, azzal is szamolni kell, hogy az
energiahordozok valtdsira egyre rovidiilé id6kozonként keril sor.

Evmillioknak kellett eltelnie, amig vadaszé—haliszé éseink felélték kornye-
zetiik eréforrisait, és elkezdtek foldmiiveléssel foglalkozni. Evezredek teltek
el, mire a foldmiivelésbdl kifejlédott az iparosodis. Az ipari tirsadalomnak
viszont mar mindossze néhdny sziz évre volt sziiksége, hogy kimeritse a sza-
miéra konnyen elérhetd energiaforrasokat.’

Ha a 16rténelmet az entrépia szempontjabdl vizsgaljuk, felfigyelhetiink arra,
hogy azok a civiliziciok, amelyek kis energia- és nyersanyagfogyasztasra
rendezkedtek be, sokii fennmaradtak. Ezzel szemben az intenziv energia- és
nyersanyag-fogyasztishoz alkalmazkodott civilizicidk, tehat azok, amelyek-
nél nagyfoku az entrépia, nem voltak hosszu életiek. A kis entropiival
miik6dé civiliziciok embere nagyrészt tisztiban volt azzal, hogy viliga zart
rendszer, amelybdl nem lehet kilépni, ezért temészetesnek vette a meghata-
rozott anyagi keretek kozott fejlédd civilizaciér. Ez vilaglik ki szamtalan
kis entrépidju civilizacié filozofidjabol, amelyek az utobbi idében a nyugati
civilizici6 fergeteges fejlédése koriaban mind t6bb kovetére talilnak, de - és ez
a sors irénidja — nem a tudatos anyagi korlitok miatt, hanem féleg human
szempontok: a stresszhatdsok fokozddasa, az elidegenedés stb. kovetkeztében.

Sokak szerint a mechanisztikus paradigmin nyugvé modern viligban, amely
a {6 hangsiilyt az anyagra, a mozgisra és a fejl6désre helyezi - a korlitok elis-
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merése a megadassal egyenl6. A mind népesebbé vilé fold embere a vilagir
lakhatdsidgiban reménykedik, mert a j6vé nemzedékek szimira a foldén -
képletesen szolva — mar csak dllohely marad. A hatvanas évek épitészeti és va-
rosépitési utépidi, a hatalmas hegy-méretd megastruktirik, amelyekben majd
millionyi ember lel otthonra, nem valtak valéra, de még a sokkal kevésbé
pretenciézus 15-20 emeletes hizakbdl illé lakételepek is elvesztették vonz-
erejiket: el6szor human (embertelen 1épték, elidegenedés, biindzés, fokozott
aranyu ongyilkossig stb.), majd hamarosan miiszaki okokbél (gyorsan elére-
ged6 épuletszerkezetek, nagy energiariforditas, az adaptilhatésig lehetet-
lensége, nagy beruhidzis a technoldgiiba, merevség a lokicié megvilasztisa
szempontjabdl - csak nagy laksiniség mellett alkalmazhatdk stb.) is kifoga-
solhatk. A posztmodern épitészet szkepticizmusa a modern épitészet és ezzel
egyutt a haladds-ideoldgia megtorpanisiban gyokerezik. A posztmodern épi-
tészet nosztalgidjaval a hagyominyos értékek (formék, jelképek stb.) felé
kacsingat, de azokat mar nemigen tudja dtvenni, mint ahogyan egy bakfis is
csak tréfibél viseli az 6mama ruhdit. A nagyi viliga letint, a modern kor
elétti épitészeti formak mar csak parafrazisként, mint ,a la” litnak napvi-
lagot. A kvazi viszont nem teremthet formanyelvet, stilust. Ahhoz, hogy uj
stilus j6)jon létre, megfelelé szellemi hattér sziikséges. Erre kinal lehetéséget
az entrépiaelmélet alkalmazisa.

A fentiek alapjin a mi civilizicionk sem lesz hosszu életi, ha nem val-
toztat az energia- és nyersanyagfogyasztison. Mis kérdés, hogy egy gyo-
keres viltozis az emlitett teriileten mennyire hagyja meg civilizicionk iden-
titisdt, azaz ha eltekintiink civiliziciénk paradlgma)anak magvitél, a hatar-
talan anyagi terjeszkedéstdl, akkor mir mas civilizicioban éliink. Materia-
lista szemszogbdl civilizacionknak, akdr okologiai katasztréfa formdjiban,
akir pedig evolutiv uton vége szakad. Ennek taglalisira a jelen tanulminy
nem térhet ki. Kiindulépontunkat az a feltevés képezi, miszerint az entrépia
torvénye alkalmazhaté a torténelemre.

Feltételezésiink bizonyos mértékig megegyezik a hagyomainyos elképzelé-
sekkel: hosszi tivon anyagi vonatkozasokban a bibliabol ismert illandé rom-
lis koncepcidja érvényesiil, rovidebb tavon viszont a civiliziciok ciklikussagat
hangsilyozé elméletek, akir az Skori gorogoké, akiar pedig Spengler elkép-
zelése.

Az entrépiaelmélet viszont — a ciklikussagtol eltekintve — tobb alapvetd
kérdésben is lényegesen eltér Spenglertél. Elészor is az emlitett szerzénél
a kultira (az 6 kontextusiban a civilizicié6 mist jelent — egy kultira utolsé
fazisit) szellemi organizmus, azaz nem bonthaté le anyagi mozgisokra, az ent-
répiaelmélet viszont éppen a materiilis bazisra, a nyersanyagra és energia-
hordozékra 6sszpontosit. Misodszor, mivel a kultira egy meghatirozott szel-
lem kiteljesedése, az egyes kultirak lényegileg kiillonbdznek egymastél (Speng-
lernél pl. a nagy hirmas: az antik v. apolléi, az arab vagy magikus és végiil a
nyugat-eurdpai v. fausti kultira). Ezzel szemben az entrépiaelmélet szerint
minden kultira az energetikai és nyersanyag-politika kérdéseire adott kény-
szerd vilasz, lényegileg tehdt a kuluirikat azonos jellemzékkel lehet ko-
rillirni. Az entrépiaelmélet és Spengler tanitisinak kozds vonisa, hogy a
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ciklusokon belil fizisokat kilonboztetnek meg. Spengler esetében ezek a fazi-
sok: a sztiletés, az ifjukor, az érett periddus és az oregség. Az entrpiaelmélet-
ben az energiagazdasig (kitermelés, elosztis, fogyasztis) az, amely dontéen
meghatirozza a civilizicidk fazisait, determinilja a felépitményt.

Az energetikai alap felvirdgzasinak idGszakaban (ez lenne a spengleri ifju-
kor) a lakossigtdl rendszerint megvonjik az energiaitfolyast vagy mis széval
az anyagi javak konzumildsit, mert azokat a technolégiai alap épitésére for-
ditjak. A lakossignak kevéssel kell beérnie és rendszerint beletorédik a nehéz
életkorilményekbe, mert még él benne az el626 energetikai alap végnapjainak
nincstelensége, rendezetlensege Igy jirtak a nyugat-eurépai foldmiivesek
milliéi a XVII.,, XVIII. és a XIX. szizadban, amikor el kellett hagyniuk
foldjeiket, hogy a virosok nyomornegyedeiben telepedjenek le. Akirmilyen
rosszak voltak is a munkakérilmények a gyarakban, a falunal t6bbet igértek,
mivel a fahiiny, a kimerilt talaj és a tilnépesedés lehetetlenné tette az ott-
maradast.

Az energetikai alap fejlédésének masodik (k6zépsS) szakaszaban mind na-
gyobb mennyiségi energia keriil a tirsadalom szervezetébe, mivel a techno-
légiai bazis mér létrejott, és szaporodnak az ipari létesitmények. Ekkor
jelentkeznek el6sz6r az entropikus nyomds korai tiinetei, mert a fokozott
energiadramlas zavarokat okoz az egész lincolatban.® Ezek a rendellenességek
pedig lassitjak az energia- és (nyers)anyagiramlist. A zavarok elharitisa érde-
kében kozigazgatisi intézkedéseket foganatositanak, s igy minden krizissel
duzzasztja a burokricidt, centralizalédik a hatalom, befolyisit uj teriletekre
igyekszik kiterjeszteni, hogy ujabb energiaforrisokhoz jusson (gyarmatositas),
majd késSbb piachoz is (a dekolonizicid). Ez természetesen fokozza az allami
kiaddsokat. Végiil a civilizicié eljut a harmadik stidiumba, amikor mir az illa-
mi gépezet fenntartisa tobb energidt igényel, mint amennyit biztositani tud.
A tirsadalom ekkor fokozatosan gyengiilni kezd és ildozatul esik a kiilsS és
belsé ellenségnek. Ezt a modellt igazolja az 6si Egyiptom, Mezopotimia,
Roma és a tivol-keleti hidraulikus civiliziciok megjelenése, viriagzasa és bu-
kasa. Egyesek szerint a multinacionilis vallalatok koraban az ipari tirsadalom
is ide jutott, a hatvanas-hetvenes évek folyaman meghiztik tehit a vészharan-
got az ipari civiliziciéért. A végitélethangulat lassan szertefoszlott, mert az ipari
tirsadalom elég rugalmasnak bizonyult, hogy kivigja magat, és a néhai erés
centralizdci6 kezdett lebomlani. Ennek a folyamatnak a jelei el3sz6r az USA-ban
mutatkoztak meg: fokozatosan csokkent a nagyobb szdmu alkalmazottat foglal-
koztatd cégek részarinya a gazdasigban, megjelentek a kis és rugalmas, sokszor
rovidebb életd cégek, ahol a kozvetlen érdekeltség és a Vlszonylag egyszerd
szervezés hamarosan meghozta gyimélcsér. Ugy tinik, hogy az ipari tirsada-
lom ettSl a belsé bajtdl megszabadult. Kifelé viszont, a természet iranyiba
a bajok csak sokasodtak. Az energia- és nyersanyagfogyasztis nem csékken
lényegesen, és az alternativ nyersanyagok, mint pl. a mibenzin igen gaz-
daségtalanok Most is mint korébban a legnagyobb termelékenységgel dicsek-
v6 agazatok teszik a legnagyobb kirt a természetben. Példaul az Egyesult
Allamok mezogazdasaga, amely a vilig 6ssztermelésének a 20%-it adja, arany-
talanul sok energiit igényel. Egy faekével szinté foldmives egy befektetett
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kalériaval (amelyet 6 meg a lova fogyasztottak) 10 kaléria értéki terméket
hozott létre. Ma egy amerikai farmer 1 emberi kal6riaval 6000 kaléria értéki
élelmet illit elS, de — és itt a bokkend —, egy 270 kaldrias kukorica-konzerv
eléallitdsa 2790 kaldridnyi energiabefektetést igényel (a gépeket hajté iizem-
anyag, a miitrigya gyartasiba befektetett energia, a gyomirt6 szerek eléillita-
sdra és szétszOrasara felhasznalt energia stb.). Ha mindezt 6sszeadjuk, akkor az
amerikai farmer 1 kaldria élelem eléallitisihoz 10 kaléria energiat hasznil fel,
tehit az energiafelhasznilds szempontjibol 100-szor kisebb a termelékenysége
mint az ekés paraszté.

A tudomdany kérdése

Az entrépiaelmélet nem kiméli a tudoményt sem, hiszen az ma mir régen
nemcsak a megismerés eszk6ze, hanem ideoldgidva is valt. Ezen felil a tudo-
manynak a kortirs épitészet szempontjabol is igen jelentds szerepe van, mert
mig a torténelmi épitészet inkabb miivészetnek szimitott, és a technika annak
szolgilataban allt, azaz megfelelt a gorog techné fogalmanak, (amikor technika
és mivészet még nem vilt ketté), addig a modern épitészet {6 meghatirozoja
épp a technika, mint alkalmazott tudomany. Mies van der Rohe felhékarcoléi az
erétani szamitds, a magas szintd technoldgidval kitermelt épitéanyagok ,szép-
ségét” fejezték ki, mert ahogy Mies megjegyzi: ,Az épitészet nem kisebb-na-
gyobb gyerekek jitszotere... Az épitészet egy korszak torekvéseinek személy-
telen médiuma, mert a legfontosabb vivméanyok mindig személytelenek.” En-
nek az anonimitasnak adott a tudomany indentitast.

Az entrépiaelmélet a tudds és tudomény szdmlijira irja a vilig elsGdleges
wokéletességének elvesztését (akar Pandora szelencéje a goérog mitologiiban
vagy a tudis fijin termett alma torténete). Eszerint a tudis halmozisival
mind nagyobb a rendetlenség, a zlirzavar. A vadaszé-haliszé-gyjtogeté em-
ber sokkal kevesebb kirt tett a természetben, mint a tudominnyal fel-
fegyverzett mai ember, aki folyton megtalilja a médjat, hogy tjabb energia-
forrisokat aknizzon ki, és fokozza az informiciéiramlast, hogy fenntartsa
energiaforgalmat.

Ugy tinik, hogy itt nem is annyira a tudominy teheté bingssé, mint al-
kalmazasinak médja. , Altaliban véve a tudomany csupin az élet figgvénye, és
nem pretendalhat annak irdnyitisira. A tudomany sziikségszeru és elismerésre
méltd, de nem dll médjaban a jelenségek teljességét felolelni; absztrakcidkra
egyszerusiti 6ket, és nem ismer sem szabadsigot, sem emberi egyéniséget. Ma-
ga az élet alkot, mik6zben a tudominy azt csak regisztrilja, de dnmagiban
semmit sem hoz létre.”'® — irja Leszek Kolakowsky. Egyes csoportok 6énds
érdekeiknek megfeleléen hoznak dontéseket, amit a tudomény autoritisiba
burkolnak, és ez a vért egyelére timadhatatlan. (Igy terjedtek el pl. az atom-
erémiivek a fejlett ipari orszdgokban.) Paul Feyerabend szerint ,a tudoma-
nyok nem a racionalitis el6feltételei, sem pedig a szabadsig letéteményesei
[szembehelyezkedik »az igazsig felszabadit« elvvel]... ... atudominy aru. A tu-
dos csak arus, aki nem hozhat értékitéletet, 6 a tirsadalom fizetett szolgaja...”"
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A tudominynak viszont szimos belsé problémaja is van. Az entropia szem-
sz0gébol lényeges a paradigmatikussig, azaz a tudominy kotédése egy para-
digmihoz (a sz6 kuhni értelmében), amely mindig szelektiv, hiszen olyan
szisztéma nincs, amely mindent fel6lel, mialtal alland6 redukalasra kirhozédik
a tudomany. A valdsag teljességét képtelen felolelni. Ezért van az — amire
Feyerabend utal —, hogy laikusok gyakran sokkal jobb képet alkotnak maguk-
nak a komplex helyzetekrol mint a szlk litokord szakember, akit a rész-
problémik ittekintésére és megoldisira képeztek ki. Igy vilik lehetséges-
sé, hogy egyes tudominyokban olyan paradigmik is helyet kapnak, amelyek
noha megfelelnek a tudomanyossag kritériumainak (a tudomanyelmélet prob-
lémaival nem foglalkozunk) ellentétben allnak a val6sig egyes korilményeivel,
mint pl. az a gazdasigi paradigma, amely az illandé és hatirtalan anyagi fej-
16désen alapszik, és ezzel ellentmond a F6ld mint égitest lehetSségeinek (ent-
ropia). A Fold ugyanis a nyersanyagokat tekintve majdnem teljesen zirt
rendszer, ha eltekintiink a ritka és kis anyagtartalmi meteoritoktSl. Energe-
tikai szempontbdl is viszonylag zirt, ha figyelembe vessziikk a mai energia-
fogyasztas titemét, amely messze meghaladja a Napbol beérkezé és jelenleg
hasznosithat6 energiamennyiséget, tehit alkalmazhaté ra a termodinamika II.
£6 tétele. Ha civiliziciénkban csak a befektetett munkat (intelektualis, manu-
ilis és gépi munka) és az anyag- illetve energiaforditast értékelik, akkor
az emberiség javai, gazdagsiga illandéan novekedik. Figyelmen kiviil marad
azonban a természeti kincsek csokkenése, és igy az egyenleg llandéan pozi-
tiv, még akkor is, ha az emberrség és Skoldgiai katasztrofa felé halad. Az a
hozziillas, amely csak a technoldgidnak nevezett gépezet iltal megmozga-
tott anyag- és energiamennyiséggel szimol, és figyelmen kivil hagyja a jové
szdmira kihasznalhatatlan mennyiségeket, el6bb-utébb torést szenved majd,
ami paradigmaviltishoz vezet.

Az entropikus civilizdacio utépidja

A kovetkezékben Jeremy Rifkin forgatékonyve alapjan vilagitunk ra arra a
civilizaciéra, amely akkor kdszént be, ha mis energiaforrisaink jorészt ki-
apadtak - tehdt kényszerhelyzet nyomin — illetve ha korunk embere j6szin-
tabdl viltoztat eddigi pazarlé magatartisin. Ezen utépia helyességének és
realitisfokanak megillapitisira kompetencia hijan nem villalkozunk, hanem
elfogadjuk mint lehetSséget, és ennek tikrében vizsgiljuk az épitészet és
telepiiléstervezés problémakérét.

Rifkin két sikon mutatja be utdpidjat,"” az anyagi adottsigokat, mint kiindu-
lopontot és az ezzel szerves egységben (de nem, mint a marxi alap és felépit-
mény kapcsolat) kibontakozé szellemi viligot.

Mivel a fosszilis energiaforrisok el6bb-utobb kimerilnek, és a nukleiris
energia nem jelenthet egészséges alternativit (vizenergiardl nincs sz6), a nap-
energiaé a j6vS. Az erre valé itillis gyokeresen meg fogja valtoztatni a mai
viligot, mert civilizicionk legfébb meghatirozéja a koncentrilt, nem meg-
Ujuld energia. A napenergia viszont szétszdrtan érkezik a f6ldre, ami egyrészt

642



sziikségtelenné teszi a koncentriciot, masrészt pedig annak elvben ellentmond.
(Ebben a képben az energiaszillitis fejl6désének lehetGségei nincsenek elabo-
rilva, igy a szupervezetSk adta szabadsig sem, amely viszont relativ, mert igaz,
hogy a jovében sokkal kisebb veszteségek mellett szillithatjuk majd az dramot,
de ez fokozott beruhazasokat igényel, végll is tehat nem bujhatunk ki az ent-
répia torvénye aldl.) Ennek alapjan az emlitett szerz6 az urbanizicié folya-
matat megforditja: mivel a viros energiaigényes, a kis és szétszort telepuléseket
részesiti elényben. (Errdl részletesebben az urbanizicié cimsz6 alatt.) Szerinte,
ha az USA kizirdlag a napenergiira timaszkodva akarnd megtartani mai ener-
giafogyasztasi szintjét, akkor tertletének 10-20%-at kellene kollektorokkal
beboritani,”” amelyek el6illitisa rengeteg nyersanyagot és tovibbi energiit
igényelne, tehdt ott vagyunk, ahol voltunk. Igy elkerilhetetlen a fogyasztas
csokkentése, aminek szikségszeri el6feltétele a dezurbanizicid, valamint az
egész civilizicié gyokeres atszervezése, ami érinti a termelés maédjit, volume-
nét, a kozlekedést, varosépités stb., és végil mindezen viltozasok kovetkez-
ménye és egyben hordozéja egy 1) vilignézet.

Az utépia eszmei vonatkozaisai sokkal izgalmasabbak, hiszen kevesebb szi-
lird kiinduléponttal rendelkeznek, és Rifkin azokat is jorészt az alapokbdl,
s6t az alapok alapjabdl, a fizikabol szarmaztatja, és rendkiviil eklektikus. K-
16nb6z6 eredeti gondolkoddk és tanitasaik kapnak benne helyet.

Rifkin szerint mai kultirinkban az életcél az anyagi javak halmozisa,
minden emberi sziikséglet és vagy kielégitése. Az emberi szabadsig egyenlé
a gazdagsig halmozisinak szabadsigival, amelynek eléréséért a természetet
meg kell viltoztatni, és a leheté legjobban ki kell aknazni. ,Kitizve istent
a tiarsadalombdl - irja a szerzé —, az ember a f6ldon akarja megteremteni
a mennyorszigot. Az ember sajit magit helyezte a viligegyetem k6zéppontja-
ba, és egyetlen céljaul anyagi sziikségletei és alsziikségletei kielégitésér tette
meg. A valésiagot a mérhetdre, kvantifikilhatéra redukilja. A mérhetetlen,
a szellemi, metafizikai gyakorlatilag értelmét vesztette és tudomanytalannak
mindsil. Végképp szétvalasztottuk a szellemet a testtdl és a testet a természetes
kornyezettdl. Dicseksziink az anyagi haladassal, termelékenységgel, és minden
érték folé helyezzik Sket, kozben tonkremennek értékeink, a csaldd, a hagyo-
ményok. Minden abszolitumrél lemondtunk, kivéve anyagi viligunk fizikai
hatdrai kiterjesztésének abszolitumat. Az utdpia szerzdje, Rifkin, az eljovendd
korrél Schumachert' idézve igy sz6l: ,A legfontosabb feladat a metafizika re-
konstrukcidja, azaz vilaszt keresni azokra a kérdésekre, hogy mi az ember,
honnan j6n, mi élete célja? E silyos kérdések szimos gondolkodé szerint a
lazas akrtivitisok kozepette hiutérbe szorultak, mert ahogy Heidegger meg-
jegyzi, »egyik kor sem tudott olyan sok mindenrél olyan sokfélét mint a mai,
de egyik se tudta olyan kevéssé, hogy mi az ember«”." Voltaképpen ezek a
kérdések nem is képezhették komoly vita tirgyat (esetleg a létfilozofia miivel6i
szdmdra), mert ,tudomaénytalanok”, azaz nem illettek bele a standard newtoni
viligképbe. (Mi tobb, egyes tudomanyok is tudomanytalanok, sét amint azt
a maga ironikus modoriban Feyerabend megjegyzi, a tudomanyelmélet - a tudo-
ményok ,lelki pisztora” —, sem egyéb merd csaldsnil, amivel ha egyet nem is
értiink, azért gondolkodéba ejt.'®) Természetesen, ha tisztiban vagyunk azzal,
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hogy a tudoméany nem adhat létkérdéseinkre valaszt, mert mai folépitése kizar-
ja ennek lehetSségét, akkor elvirisaink is a helyes utra terelédnek, és nem
ostromozzik a tudominyt azért, hogy nem képes arra, amire egyesek fel
akartak hasznilni.

Az eljovendd, un. alacsony entrépidju kor tehdt az anyagi javak mérsé-
kelt fogyasztisival tinik majd ki. A mérsékletesség lesz a jelszd, amint azt
a nagy vildgvallisok mér régéta hirdetik. A vallasok szerint az emberi lét célja
nem a fizikai sziikségletek kielégitése — irja Rifkin —, hanem a felszabadu-
las, amelyet az univerzummal valé merafizikai azonosulas biztosit. (Ime ati-
volkeleti filozéfia hatdsa.) A cél - folytatja a szerz6 —, megismerni az igaz-
sagot, amely felszabadit, megtudni kik vagyunk, azonosulni az abszolit prin-
cipiummal, megismerni istent. (Visszakanyarodas a keresztény gondolkodis
medrébe.) Az ontolégiai kérdések utin a targyi vilig kovetkezik, annak
kapcsolata létiinkkel. Rifkin Echart mestert idézi: ,Minél tébbet birtokolunk,
annal kevesebbiink van.” Majd késébb egy iszlim Szufi gondolattal zirja a
problémakort: ,,Akiknek nincs, azokat nem birtokoljak.” Kétségtelen, hogy a
birtoklds létiink hamis alternativajiva vilhat, amint azt Fromm kifeju szintén
Eckhart mester nyoman, de a nincstelenség még siilyosabb probléma, mert
a fizikai létet veszélyezteti. Hol az egészséges hatirvonal? Ezt nem vila-
szolja meg sem Fromm, sem Rifkin, sem misok. Az utépia leirdsiban Rifkin
ezt kovetSen eljut a munkihoz: ,Mivel az ipari tirsadalomban a termelés célja
a fogyasztis — irja — a munkira eszkdzként tekintenek. Ezzel szemben az
alacsony entrépidju tirsadalom 6 célja, hogy felébressze tudatunkat.” Ebben
a kontextusban tehit a munka tudatformailéként jelentkezik. A marxi kom-
munizmus-viziétdl eltéréen ezt a munkat az emberek nem kedviik szerint vég-
zik — erre nincs meg az anyagi bazis, amellyel a kommunizmus szimol, mert
korlitozott a felhasznilhat6 energia- és nyersanyagmennyiség —, hanem t6b-
bé-kevésbé olyan munkdrél van sz6, amelynek értelme 6nmagin kivil esik,
tehat bizonyos mértékben kényszerd, és mint ilyen, nemigen lehet tudat-
formaild, legalibbis pozitiv értelemben. Rifkinnek abban igaza van, hogy az
igazi tarsadalomban a munkit és a munkafolyamatot felapréztik a termelés
optimalizildsa és a termékmennyiség érdekében. Eziltal a munka elvesztette
transzcendentilis jelent3ségét, de egy bizonyos: ez az adott technoldgiai szin-
ten szitkségszerd volt, ami viszont nem jelenti azt, hogy egy magasabb szint
nem lesz majd integrativ, azaz nem foglal magiba t6bb munkafolyamatot, eset-
leg egy termék teljes elSallitsat is. ,Az utépidban a munka arra szolgil majd,
hogy jobban megismerjiik 6nmagunkat” — irja Rifkin, ami egy alacsonyabb
nyersanyag- és energiafelhasznildsi szint mellett demagdgianak tinik. El6re-
jelzése szerint a mezSgazdasig organikussa vilik, nem lesz monokulturilis,
lemond a miitrigya alkalmazisirél. A gyom- és rovarirtok foloslegessé vilnak,
mert a karteviket biologiai ellenségeikkel gy6zik majd le. Mivel a szolaris
civilizicié termelékenysége a mezégazdasigban is kisebb, névekszik majd
a falusi lakossdg részaranya, amely 4j szellemet is eredményez.

A fentebb ecsetelt eszmei ziirzavar bizonyitja, hogy csupin anyagi adottsi-
gokbdl — lett légyen az teljesen 1jszeri megkdzelités, mint az alacsony entré-
pidju civilizicié —, nem lehet filozéfiat szublimélni. Ilyen mindségi ugras nem
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hozhaté létre mesterségesen. Az entrépiaelmélet és tudatositdsa 4j irdnyvona-
lat hozhat a civilizacié fejlédésének, de nem illhat éssze vilignézetté, mert
tulnyomorészt a milt elemzésén és a jelen tagadisin alapszik. A mérték-
letesség mint imperativus még nem vilignézet, annak csak egyik aspektusa,
ugyszintén a materializmus elvetése sem, mert az sem eredményez automati-
kusan pozitiv metafizikit. Az entrépiirdl mint 4 vilignézetrdl egyelGre csak
kevés pozitiv mondhaté el, egyértelmi viszont, hogy korunk vilignézetétsl
kilonbozik majd. Legfobb imperativusa viszont, miszerint a civilizicié mi-
kodésének elvén viltoztatni kell, miel6tt még nem wil késé, mindenképp
megszivlelends. A tovibbiakban az épitészetet és virosépitést érinté ilyen
iranyu valtozisokrél sz6lunk.

Az urbanizicio

Az entropia kategdridjabdl kiindulva viros akkor johetett létre, amikor a
technoldgiai szint megfelel6 anyag- és energiakoncentriciot tett lehet6vé, azaz
a hattér elegendd tobbletterméket tudott elGillitani ahhoz, hogy urbinus
jellegi telepiilést fenntarthasson. A virosok létrejottének elSfeltétele nem
a kereskedelem és kisipar vagy éppenséggel a nagyipar kialakulisa volt (az csak
felgyorsitotta az urbanizicié folyamatat és maga is csak kovetkezmény), ha-
nem az anyag- és energiakoncentricié.

A virosnak ennélfogva magas az entrépia-foka — a ,rend” benne, illetve
a rendszer mindig a kérnyezet névekvé rendetlensége drin tarthaté fenn
(entrépia). Novekedése a koncentrici6 fiiggvénye. Itt nem a laksiriségre gon-
dolunk, hanem a hittér anyag- és energiakoncentrilé képességére. A hattér
nemcsak a kornyéket éleli fel, hanem mindazokat a teriileteket, amelyekkel
az illeté viros kommunikdl. A viros nagysiga tehit e hauér kiterjedésétdl
és koncentrilé képességétdl figg.

Az els6 varosok, mivel mezégazdasagi alapokon jottek létre, nemigen értek
el nagyobb lélekszimot. A hirtelen és lendiiletes urbanizicié a nagyobb
anyag- és energiakoncentriciot igényel6 ipar nyomdn indult meg. Az ipar a
technologiai fejlédés bizonyos szakasziban — az energiaforris jellege miatt —
nagy koncentriciét igényelt, ami maga utin vonta a lakossig koncentralédasat
is. Azokban az orszigokban, amelyekben az iparositis a g6zgép koriban
zajlott le, fokozott urbanizaciéval talilkozunk. Ahol viszont késdbbi keletd,
mint pl. Svédorszigban, ahol azt az elektrifikicié el6zte meg, ott kevésbé
kifejezett, hisz a villamosenergia j6 szillithatésaga folytin kisebb koncentra-
ciét igényelt. A nagy laksiriségi régi ipari kozpontok ma inkibb a mult
6rokségének, mint miszaki sziikségszeriségnek tekintheték. Ezért van az,
hogy egyes orszigokban az ipari létesitmények ma mir a telepiiléseken kivil
épilnek, a természetben, ahol olcsébb a telek, mint az ipari kozpontokban.
Ennek persze nem elhanyagolhaté energetikai vetiilete is van, pl. a megno-
vekedett kozlekedés miatt.

Abbdl kiindulva, hogy az energiatartalékok rohamosan fogynak, tébben ar-
ra a kovetkeztetésre jutnak, hogy ez a nagy virosok végét jelenti. Ilyen
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joslatokkal mar a miilt szizadban is talilkoztunk, a nagyviarosok azonban
nem tintek el. Igaz ugyan, hogy a szizezres nagysigrendii telepiilés energeti-
kai szempontbdl sokkal elényosebb egy millios varosnal, de nem ez az egyet-
len szempont. Bizonyos funkcidk — kiilondsen a kultira — megkovetelik a nagy
tOmeget (egy szizezres varos aligha tarthatni fenn a Royal Albert Hall-t,
a Staatsopert, a Moszkvai Balettet, vagy a milinéi Scalit). Mis lapra tar-
tozik, hogy a fejlett orszagok milliés varosainak lakoéi viszonylag ritkan élnek
a kinilkoz6 kulturilis lehetSségekkel. igy nem csoda, hogy bir az USA 6sszla-
kossiganak 80%-a varoslakd, szimuk csokkend tendenciit mutat, és egy fel-
mérés szerint mindossze 17%-uk szeretne nagyvirosban élni, 32%-uk kis-,
25%-uk el6varosban és 25%-uk falun.

A virost tehdt az anyag- és energiakoncentrici6 lehetdsége hozta létre. Fur-
csaméd azonban a viros eluinése — feloldédasa a vidékben (kertvarosok, elé-
virosok, bolygévirosok) — szintén e koncentricié fokozédasa révén valo-
sul meg, amikor megvan az energetikai alap a hosszabb napi ingazasra a lakis
és munkahely, illetve mis funkcidk kozott. A nagyobb entrépia igy feloldja a
virost, amelynek elvész identitisa, a térbeli-morfoléogiai folytonossag, a pontos
korilhatarolhatsig. A viros ma mir nem vir(-os), nem egy fizikailag és szel-
lemileg zirt, kornyezetétdl viligosan elhatirolt struktira, amelynek kozepén
emelkedik a templom (a lelki kozpont) és a palota illetve viroshiza (anyagi/vi-
lagi kozpont). A viros elvesztette kozepét (Hans Sedlmayer: Verlust der
Mitte), a képletes veszteség megmutatkozik lelki sikon is: az emberek elvesz-
tették a kozépet, a kiindulépontot, amelyet elhagyva a viliggal keriltek kap-
csolatba, de amelyhez — képletesen és atvitt értelemben — mindig vissza-
tértek. A lelki Mitte helyébe lelki tartalommal nem rendelkezé épiiletek
keriltek: druhazak (a fogyasztéi tirsadalom szentélyei), magas irodahizak,
amelyekbe nem térhetiink be lelki malasztért. A viroshiza sem a polgirok
gyulekezd helye, hivatalok sorakoznak benne, amelyek nagyrészt az emberek-
Sl idegenek. Az elidegenedés szoros Osszefiiggést mutat az urbaniziciéval.
(A falusi ember nem ismeri.) Furcsaméd, ahol legtobb az ember, ott a legin-
tenzivebb az elidegenedés. Csalidihizas beépités esetében pl. sokkal inten-
zivebb a szomszédok ko6zo6tti kommunikicié mint a toronyhédzakban. Ahol
bizonyos ,egészséges tavolsig” vilasztja el a szomszédokat, ott érdeklédnek
egymas irdnt, ahol ez nincs, ott ,taszitjdk” egymadst. Szocioldgiai kutatdsok
eredményei szerint a tomblakasok lakdi azért tartjak maguktdl tivol a szom-
szédokat, mert a csalddi intimitdst féltik. Ezzel magyarazhaté a szovjet tipusd
kollektiv lakasok sikertelensége is, de Corbusier marseille-i lak6hidza a L'Unité
de Habitation is félig tires, rendkiviili felszereltsége ellenére (lizlethelyiségek,
6voda stb.). A lakédtelepek mindemellett indentitishidnyban is szenvednek.
Ez vonatkozik a telep egészére, de az egyes lakasokra is. A lakéknak nincs
térbeli identitisuk, nem tudjik 6nmagukat kifejezni, mint a csaladi hazak la-
kéi. Az ember elidegenedik kornyezetétdl. Végil az elidegenedés harmadik
térbeli formidja is jelentkezik: az ember elidegenedése a természeutdl, amire mar
a XIX. szdzad folyamin is tobben felfigyeltek. Egymast koveuék a kert-
viros-utopidk, ahol egyesiil varos és falu, mezdgazdasig és ipar. Ezen utépiik
leszirmazottainak tekintheték a Corbusier-i lakételepek, amelyek hétat fordi-
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tanak, a hagyominyos ,polgiri” varosnak, és az 0j ember szimira biztosita-
nak modern hajlékot. Ezek a lakételepek a mechanisztikus vilignézet és ma-
terializmus végsé térbeli konzekvenciii, amelyben a virost lebontyik nap-
fényre, levegdre, kozlekedésre, pihenésre, stb. A viros mint a szellemi és mor-
fologiai folytonossag, a hagyomany és torténelem megtestesitSje, mint a genius
loci megjelenitGje — elveszett.

Az entrdpia elvét szem elStt tarté gondolkodisméd elStérbe hozta az ener-
gia- és anyagfogyasztis csokkentésének a koncentricié feloldisanak kovet-
kezményét. Ez azt jelenti, hogy azok az urbinus formik, amelyek anyag- és
energiaigénye nagy, dtadjik helyiket a racionilisabb alakzatoknak. Kévetke-
zésképpen a szigoru funkcionilis egységekre tagolt viros koncepcidja, amely
szdmottevéen megndvelte a kdzlekedést, eltiinik. A nagy laksiiriségi egyutte-
sek — magas toronyhdzak - dtadjik helyiket a kisebb siriségli leépitési
formiknak, ahol kénnyebben megval6sithaté a funkciék keveredése, ami csék-
kenti a kozlekedést. Helytelen lenne azonban a meglevé nagyvarosok végét
jovendolni, ilyenekre is sziikség van, talin nem olyan nagy arinyban mint azt
negyedszizaddal koribban gondoltuk.

Epitészet

A nagy anyag- és energiakoncentricié — mint mar érintettiik — az épitészet-
ben is gyokeres viltozidsokat hozott. Olyan anyagok eléallitisat tette lehet6-
vé, amelyek siiriisége és szilirdsiga messze meghaladta a hagyomanyos anya-
gokét. Ez a miszaki korlitok jelent6s leépiléséhez vezetett az épiiletek nagysa-
gdt, a fesztiavokat és a formai kiképzés lehetdségeit illetGen, és megteremtette
a hagyomanyokkal valé szakitis lehetségét. A viltozdsok nemcsak minéségi-
ek, hanem mennyiségiek is. Lehet6vé valt sok anyag/termék 6sszpontositisa
kis helyen. A megnyilt lehetSségek 1j ideolégiat dobtak a felszinre. Az djkori
civilizici6 embere rendszerint él is az adott lehetGségekkel, nem ugy mint
az O6kori gorogok, akik a gbzgépet jatékszerként hasznaltik, mert széles
kord alkalmazisa megviltoztatta volna a hagyomanyos anyag- és energiabazist
és ezzel a kultira arculatit is. Megsziiletik az iparositott épitészet gondolata.
A hagyomanyos kisipari dton készilt épiileteket elavultta nyilvanitjak, és az 1)
kor eszkozeivel akarjik megteremteni az ,4) ember”-hez mélt6 épitészetet,
amely kiiktatja az alkotist, és helyette a termelést vezeti be. A termelés
szikségképpen szabvanyositassal, illetve egységesitéssel jar, amely a problé-
mikat konnyen definidlhato és j6 optimizilhaté paraméterekre redukalja.
Hannes Meyer a Bauhaus vezetdje igy ir:

~épiteni (bauen - kis b-vel)

a vilig minden dolga a kovetkezd szorzattal fejezhetd ki:
funkcié x gazdasigossig.

éppen ezért e dolgok nem miialkotdsok, az egész
muivészet kompozicid, és ezért céltalan (zweckwidrig),
az egész élet — funkci6 és ezért nem miivészi...”
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~hogy j6n akkor létre egy viros terve? vagy egy
lakasé?

kompozicié vagy funkcié? mivészet vagy valosag???
az épités biologiai folyamat. az épités nem

esztétikai folyamat.

az épités csak szervezés: tirsadalmi, miiszaki,
gazdasagi, pszichikai szervezés.”

»az Uj hdz, mint montizsépiilet nem mds, mint ipari
termék és igy szakemberek munkijinak eredménye:
kozgazdiszoké, statisztikusoké, egészségiigyieké,
klimatologusoké, technolégusoké, normazéké, ener-
getikusoké. ..

és az épitész?... valamikor MUVESZ volt, most

SZERVEZESI SZAKEMBERRE VALIK.™®

A meyeri elvek megvalosulisa nem viratott sokiig magira. A mésodik vi-
laghiborut kdveté rombolasok, a lakishiany létrehivta a tomeges és gyakran
iparositott lakisépitést. Ugy virosok sziilettek a rajzasztalon, és az épitész il-
letve virostervezd fejedelmi pozicidba keriilt: 6 dontéw a hazak alakjardl,
elhelyezésérdl, az utcik vonalirdl, zoldteriletekrdl, a lakisok beosztisarél,
kozépiletekrdl. Ha isten lett volna, akkor sem tudott volna minden kévetel-
ménynek megfelelni. Nem volt az. Esendé ember volt, aki engedelmeskedertt
a beruhizonak, divathullimok hatisanak, a technolégia diktilta kovetelmé-
nyeknek és elvirisoknak. Ezért az iparositis és az ezzel karoltve haladé
»nagyban” valé gondolkodis sehol sem okozott olyan kirokat mint az épi-
tészetben. Az épitészetben az elGregyirtis, legalibbis amilyennek ma ismer-
jik, lényeges minGségi romlishoz vezet majdnem minden téren. Az ilyen
épitészet megsziint miivészet lenni, a miivészet ugyanis nem ,termelhet5”.
A t10mbhiz mir nem szdmithat hajléknak t6bbé: nem emberléptéki, nem in-
dividuilis, lakéi izlését, vigyait, lehetGségeit sem tikr6zi. Az entrdpia
szempontjibdl szintén el6nytelen ez az épitési méd. Az eldregyirtott hdz-
gyari elemek nagy energiariforditist igényelnek, mind gyartasuk, mint be-
épitésiik (szillitas) alkalmaval, de kiilonosen fenntartisuk energiaigényes a re-
lative nagy hdveszteség miatt. A panelhizak nagy mennyiségi betonvasat
emésztenek fol, ami nemcsak anyagpocsékolis, hanem egészségtelen is."” A
kuszo- illetve csiszozsaluval épilt hizak épiiletfizikai szempontbél valamivel
jobbak (nem szelelnek, és nincs annyi héhid), de az entrépia szempontjibél
még eldnytelenebbek: még tobb vas megy veszendGbe. Nehéz dket lerombolni,
legalabbis ésszerid energiariforditassal.

Az entropiaelmélet hatisira az épitészetben is teret hédit egy olyan koncep-
ci6, amely nem az éldmunka lecsokkentését, a gépi munka és energiarifordi-
tis novelését tizi ki célul, hanem az egészségligyi és esztétikai szempontok
mellett az energiariforditis csokkentésére helyezi a hangsilyt, olyan épits-
anyagok alkalmazisira, amelyek a természetben megujulnak. Valészind, hogy
a miesi csillogé high tech és a Corbusier-i brutalista anyagokat felviltjak majd a
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meleg, természetes anyagok. Az épitdanyagok valtozisa hatissal lesz a szerke-
zet-megvilasztisra is, tehdt befolydsolja majd az épitészeti format. (Ezzel nem
azt alliyjuk, hogy az épitészeti forma kizirdlag az anyag, a szerkezet, vagy ha
ugy tetszik a funkci6é kdvetkezménye, de az emlitett anyagi adottsigok — ha
negativ értelemben is — determiniljik a format.) Mindez megkotéseket is hoz
magaval, mert a vasbeton és acélszerkezetek nyijtotta nagy szabadsagrol - leg-
alabbis a lakéépiiletek esetében - le kell majd mondani, és a tervezdnek be kell
érnie a kisebb hordképességi természetes anyagok szerényebb lehetdségeivel.
Nem biztos azonban, hogy ennek az architektiraban kizdrolag hitranyos ko-
vetkezményei lesznek majd. Az épitészettorténet nagy pillanataiban (klasszi-
kus gorog épitészet, gotika, barokk) ugyanis viszonylag szigora jatékszaba-
lyok érvényesiltek, amelyek egy része szellemi eredetii,® masok viszont a vi-
szonylag kisebb mechanikai lehetdségii épitéanyagokbdl és szerkezeti megol-
disokbol fakadtak. Virhat6 tehit, hogy a koliségek, a szerkezet és az épits-
anyagok diktilta megkotések novekedésének elonyei is lesznek.

Nem csak az 0j szemléletmddnak lesz kozvetlen hatisa az épitészetre, ha-
nem az emberek életmédvaltozasai is kihatassal lesznek majd ra. Az ipartele-
pek diszlokicidja, azaz a nagyobb koncentricié6 feloldasa olyan kevert megol-
dasokat eredményez majd, amilyenek az épitészettorténetben mar szamtalan-
szor megvalosultak: egy épiileten beliil kialonb6z6 funkcidk (lakas, kisipar,
tizlethelyiség), ami a kozépiiletek esetében is megvalosithat6. Az ipar egy része
»hazakéltézik” majd,? aminek virhatéan csalidszociol6giai vonatkozisai is
lesznek. Az otthoni munka, amely egyuttal jelentds energia és idémegtakari-
tast jelent, a laképuletek tervezésénél i) kovetelményeket timaszt, mivel meg-
hatirozott teriletet kell biztositani az otthoni munkahely szamara is.

Eltekintve att6l, hogy a fentebb vizolt jovékép valdra vilik-e, a lehetséges
viltozdsokat mai épitészetiink nem akadilyozhatja meg. Tiz-egynéhiny eme-
letes lakékolosszusaink hamarosan avultnak tekinthetdk — s6t valészind, mar
az épités pillanatdban se voltak korszeriek -, de mivel a haladist méterekben
és négyzetméterekben mértiik, ennek nem ébredtiink idében tudatira. A gé-
tika, mint ismeretes, Suger apit elsé ,kisérletétdl” az érett gotikiig kb. egy év-
szdzad alatt fejl6doue ki, ami lehetSvé tette, hogy ritaliljon az anyag—szerkezet—
ideologia (eszmei tartalom) formai egységére és 6sszhangjira. Nemcsak az épi-
tészeti stilus kibontakozasa igényel id6t, de a kozonség is, hiszen az épitészeti
kommunikacié - akdr a tobbi miivészeté — megkoveteli a befogadist is, amihez
4 stilus esetében megfelelS 1d6 sziikségeltetik. Ez az, ami szdzadunk épitésze-
tének nem allt rendelkezésére. A viszonylag kiérlelt szecessziét gyorsan felval-
tottdk a szazad els6 évtizedeinek kérészéletl irinyzatai (expresszionizmus,
kostruktivizmus, dn. ,fehér épitészet” stb.) az érett modern pedig, amelytdl
elvirtuk volna, hogy egyenletes fejlédést hozzon, 16késszerien tovabbitotta
a kalénboz6 divathullimok (brutalizmus, fuggonyfalas épitészet, téglaépité-
szet, high tech, late modern, postmodern, transmodern). Az iltalinos bizony-
talansig — egyesek szerint dinamizmus - lehetetlenné tette az épitészet fokoza-
tos belsé kibontakozisdt, a kilsé tényezékrdl — beruhdzé, kozosség — nem is
beszélve.
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Az ,entrépiaelmélet filoz6fidja” nemcsak az épitészet anyagi meghatirozéit
kivanja megviltoztatni, de ideoldgidjat is. Megkérddjelezi az épitészetet ,fo-
gyasztasi cikknek” tekintd koncepcidt, és olyan struktirik létrehozasit részesit
elonyben, amelyek kovetni képesek a rendeltetésbeli viltozasokat. Kétségbe
vonja a mai épitészet sztir- kozpontusagat, amely a megvailtist Snrlmgektol
Meierektdl, Mooroktdl stb. virja, ahelyett hogy olyan tirsadalmi és alkotéi
klima létrehozasin munkilkodna, amely a folyamatos fejlédésre fekteti a silyt,
lehetévé téve, hogy atlagos tehetségi épitészek is jot alkossanak, mint a tor-
ténelmi épitészet nagy pillanataiban. Ilyen légkorben nem a gondolkodas ké-
veti a tetteket, mint a rossz lakételepek szanalisa esetében, hanem a tettek a ki-
forrott, dtgondolt elképzeléseket, mas szoval a szellem lesz lépéselényben a
technikival és technolégiival szemben, a szellem, amelynek nem szabnak
hatirt a nyersanyag- és energiatartalékok.

Jegyzetek

" Errdl részletesebben: Klein Rudolf: A lakogéptdl az érzé épitészetig. Forum, Uj-
vidék, 1987, 11-14. o.

? Jeremy Rifkin: Entropy — A New World View, The Viking Press, New York, 1982.

* Ezzel, a jelenséggel talilkozunk egyes tivolkeleti kultiriknal. Ezt Rifkin igy fejti ki:
»A fizikai (alapokbeli haladas) fejlodés nem biztosit gyorsabb szellemi fejlédést, épp
ellenkezéleg. A transzcendencia a nyugalombdl és a lér szépségeinek megismerésébal
szarmazik és nem az aranytalansigb6l és »cselekvésbél«. Hesse Siddarthajanak le kel-
lett dilnie a folySparton, csendben hallgatva a viz csobogisit, hogy eggyé legyen vele,
és eljusson a megvilagosodisig.” Ezzel kapcsolatban két ellenvetés timad: elSszor,
nem biztos hogy a tivolkeleti eszmevilig a szellem archetipusa, masodszor pedig a
cselekvés nem zarhato ki, mert az a fizikai lét egyik elofeltétele. Rifkin tovibb viszi
a gondolatot: ,A tirsadalmi fejlédés és a szellem kiteljesedése nagyrészt ellenkezé
vonalon haladt. Csak akkor kozeledhetnek egymashoz ismét, ha az ember lemond a
hatalomvigyrél, és ahhoz a vilighoz alkalmazkodik, amelyre teremtettiink, nem
pedig ahhoz, amelyet megteremthetiink.”

* Hasonloképp az épitészeti stilusvaltis sem mindig magyarizhaté a dialektikival. A
gotikus épitészet nem antitézise a rominkorinak, hiszen a fejlédés kifejezetten evo-
lutiv, ha figyelembe vessziik a szimtalan dtmeneti format, és azt a kérilményt, hogy
egyes vidékeken a francia katedralis-gotika légiességét nem vewék ir, megmaradrak
a rominkori massziv formaknil, csak csicsives nyilasithidalékat alkalmaztak.

* A piaci torvényszeriségek viszont gyakran mondanak ellent a humanizmus elveinek.
Az ezen ellentmondison belili prioritisok megvilasztisa a mindenkori politikai
rendszer legjobb jellemzéje.

® Szalay Béla: Fizika. Miszaki Kényvkiadé, Budapest, 1970.

7 Az entrépia nemcsak az energiahordozékra és nyersanyagokra érvényes, de a miisza-
ki fejlédés mis aspektusaira is. A miiszaki haladis sem mehet végbe biintetleniil, mert
minden talilminy messzemend masodlagos hatisokat vonhat maga utin, amelyek
egynémelyike sokkal fjobb is lehet, mint az adott vivminy hiinya. Itt nemcsak az
okolégiai, hanem a tirsadalmi kovetkezményekre is gondolunk.

* E zavarok kilonb6z6 eredetliek és fajiak. A technikai zavarok csoportjiba tartoznak
a kiilonb6z6 szik keresztmetszetek a szillitisban, az energiakitermelésben, egészen
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az olyan katasztrofikig, mint a csernobili Lenin erémii felrobbanasa. Ide sorolhatok
a humin vonatkozasi problémak is, kezdve a megviltozott életméd kévetkezményei-
5] egészen a tirsadalmi ellentétekig.

¥ Err6l bévebben — Klein Rudolf: Szabadsigtényezék az épitészetben. Uj Symposion,
Ujvidék, 1987, 12. o.

1* Lesek Kolakovski: Glavni tokovi marksizma I-II1, BIGZ, Beograd, 1980-85.

"' Paul Feyerabend: Erkenntnis fir freie Menschen, Suhrkamp, Frankfurt, 1980, 18. o.

12 Jeremy Rifkin: Entropy — A New World Niew, Viking Press, New York, 1982.

1

U

'* Martin Heidegger: Kant und das Problem der Methaphysik, idézve Kierkegaard, $o-
ren: [risaib6l, Gondolat, Budapest, 1982, Bevezets.

' Lasd: 10.

7 Lasd: Rifkin i. m.

" In: Ulrich Conrads: Programme und Manifeste zur Architektur des 20. Jahrhunderts,
Friedr. Vieweg+Sohn, Braunschweig/Wiesbaden, 1984, 110-111. o.

' A fémszerkezetek elterjedésének koriban és a vasbeton térhéditisakor még nem is
volt sejthetd, hogy milyen masodlagos hatassal lesznek ezek az 1) anyagok az embe-
rek egészségére, hiszen az akkori miszerek a finom mégneses és elektromos hatisokat
nem tudtik mérni, és az orvostudominy sem volt olyan szinten, hogy egyes kéros
clviltozisokat vissza lehessen vezetni fizikai hatiasokra, eltekintve a ridioaktivitastol.
Részletesebben: Georg Otto: Krebs und Zivilisations-Krankheiten, Heinrich Hugen-
dubel Verlag, Miinchen, 1987, Handbuch der Geo- und Baubiologie, Miinchner Ge-
sellschaft fiir Geo- und Geobiologie, Schulte-Uebbing, Miinchen, 1987.

* Errdl bévebben: Rudolf Klein: Sudelovanje korisnika u oblikovanju stana, Gra-
devinski fakultet, Subotica, 1987, 13-16. o.

2 Lisd: Alvin Toffler: The Third Wave, szerbhorvit forditis: Treéi talas, Beograd,
1983.

Rezime
Entropija, svjetonazor, graditeljstvo

Trojni naslov, koji u povijesti suvremene teorije arhitekture svjedoéi o htijenju da se
graditeljstvo stavi u siri drustveni i duhovni kontekst, oznacava djelo, koje istrazuje in-
terakcije izmedu arhitektonskog stvaralastva, duha vremena i prirodnih datosti.

U prvom dijelu ovog studua razmatra se medusobni utjecaj svjetonazora, ljudskog
zivljenja i graditeljstva u naj$irem smislu rijeéi, tj. arhitekture, urbanizma i prostornog
planiranja.

U odeljku ,civilizacija; napredak ili propadanje® analiziraju se modeli o razvitku
ljudskih civilizacija od anticke Gréke, velikih kricanskih mislioca, pa sve do prosvjeti-
teljstva i postmoderne, sa posebnim osvrtom na povijesti arhitekture i gradogradnje.

Potom slijedi analiza svjetonazora industrijske civilizacije, kao polazista za suvreme-
nu arhitekturu. Spomenuti svjetonazor za razliku od svojih prethodnika, koji naglasa-
vaju cikli¢nost toka povijesti, ili pak konstantno propadanje, propagira sveopéi napre-
dak, uzlaznu liniju ¢ovjegje civilizacije. Ovaj optimizam, koji nijeka fizi¢ke granice na-
Seg svijeta | gaji preSutno prezir prema proslosti, kao neéemo manje vrijednom, otjelov-
ljava se u modernoj arhitekturi, koja negira nasljede, duh mjesta, ¢ovje¢je mjerilo, pri-
rodu, duhovnost, itd, itd. Ovim se principima suprotstavlja fenomen entropije, kon-
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stantnog materijalnog propadanja istrosenjem prirodnih resursa i energetskog izvora, te
sve veceg zagadenja Covjedje okoline. Projekcijom zakona entropije na tok civilizacije
ukazuje se na to, da se nasa povijest ne moZe interpretirati kao sveopéi napredak, tim
prije, 5to to protivurjeti moguénostima zemlje kao planete, koja ograni€ava fizi¢ki rast.

Zatim slijedi analiza znanosti kao katalizatora entropije. Razmatra se odnos znanosti
i njene primjene (politika znanosti), znanosti i zbilje, kao i opéih teoretskih osnova
znanosti (paradigmatiénost) kao i vezu sa suvremenim graditeljstvom.

U dijelu o utopiji niskoentropiéne civilizacije prikazuje se vizija nekih fizi¢ara i eko-
nomista disidenata o buduéem svijetu sa malom potroinjom energije i prirodnih resur-
sa, sa nekim znadajnipim posljedicama na svakodnevni Zivot, svjetonazor, duh.

U dijelu o urbanizaciji daje se pregled povijesti gradogradnje kao posljedice entro-
pijskih fenomena. Razmatrana je moguénost transformacije urbanog razvoja i pro-
stornog planiranja u uvjetima niskoentropicne civilizacije.

U posljednjem dijelu se raspravlja o fenomenu entropije iz aspekta arhitekture, o pro-
blematici umjetnih materijala, raznih tehnologija masovne stambene izgradnje iz aspek-
ta potroénje energije i ostalih prirodnih resursa, $tetnih utjecaja na éovjekovo zdravlje.
Na kra)u je analizirana moguénost postepenog razvoja — sazrijevanja — arhitekture u
uv,euma mskoentroplcne cnvnhzacue, u kojoj ¢e smanjene moguénosti maten]alne ek-
spanzije pospjesivati unutarnji, duhovni razvoj, $to e arhitekturi vratiti epitet umjet-
nosti.

Summary
Entropy, World-View, Architecture

The tripartite headline which in the history of the contemporary architectural theory
testifies about the intention to put the architecture in a broader social and spiritual con-
text at the same time, marks this study which investigates the interaction between the
architectonic creation, spirit of time and natural circumstances.

In the first part of the study the author deals with the mutual influence existing be-
tween world-view, human existence and architecture in the broadest sense, or between
architecture, urbanism and regional planning.

In the part ,Civilization - Progress or Decline” he analyses the development of hu-
man civilization from the antique Greece, great christian philosophers up to the Enligh-
tenment and Postmodern, giving a special review on the history of the architecture and
urbanism. Further, he analyses the world-view of the industrial civilization as a starting
point for the contemporary architecture. This world-view, unlike the preceding opi-
nions, which put the emphasis on the cyclical course of the history, or constant decline,
propagates universal progress and a rising line in the human civilization. This optimism,
which denies the physical limits of our world and cultivates tacitly contempt toward the
past as to something less worthy, is incarnated in the modern architecture which denies
heritage, spirit of the place, human criteria, nature, spirituality etc. To these principles
the author opposes the phenomenon of entropy, constant material destruction caused
by used up natural and energetic resources and the increasing pollution of human en-
vironment.

Projecting the law and the theory of entropy on the course of the civilization the
author points out that our history could not be interpreted as a universal progress, the
more so that it contradicts the possibilities of the world as a planet limitting the physical
growth.
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Further, the author analyses the sciences as a catalyzer of entropy. He deals with the
relationship between science and its application (the policy of science) and science and
reality as well as the general theoretical base of science (paradigmatic) in connection
with the contemporary architecture. In the part dealing with the utopia of the low ent-
ropic civilization, the author presents the visions of few physicists and dissident econo-
mists about the future world with a low consumption of energy and natural resources,
with some significant consequences on the everyday life, world-view and spirit.

The part about town is a survey of the history of urbanism caused by the entropic
phenomenons. The author takes into consideration the possibilities of transformation in
the urban development and regional planning, in the condition of the low entropic
civilization.

At the end of the study he discusses about the phenomenon of entropy from the
aspect of architecture, as well as about the problems of sinthetic materials, different
technologies of mass block flats building from the aspect of energy consumption, waste
of other natural resources, with some harmful effects on human health.

Finally, the possibility of a gradual development - ripening - of the architecture in
the conditions of the low entropic civilization is analysed, in which the reduced oppor-
tunities of material expansion increas the inner, spiritual development which should
give back the epithet of art to the architecture.
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Original scientific paper

Bela Duranci

PELDAMUTATO LEHET-E MA A SZAZADFORDULO
EPITESZETENEK, KEPZO- ES IPARMUVESZETENEK
SZINTEZISE?

Az utolsé nagy mivészeti irdnyzatot — a szecessziot — az emelte a koribbiak
folé, hogy homogén stilusra torekedve az épitS- és iparmivészet teriiletén
a szintézis legkivilobb példiit mutatta fel. Szinte egyszerre tiint fel a legkiilon-
b6z6bb helyeken, de egységesnek nevezhetd torekvései ellenére sajatos, regio-
nilis jelleget is Oltott. A népi épitészet és a népmiivészet hagyomanyaitdl
ihletett egyértelmiien felismerheté nemzeti viltozatai jottek létre.

A szecesszio (ajugendsul, az art nouveau. .. ) alkotéi gyakran csoportosultak és
tomoriliek miivésztelepekbe, hogy egyutt keressék a multat és a jovar dtfogé
kreativ kifejezésmodot. Ezeknek a sokoldali, fantaziadus alkotéknak lendiiletes
tevékenysége a civilizicié ellentmondasaibdl tiplilkozott, amelyek a tirsadalmi
haladis nevében mind nagyobb nyugtalansigot és aggodalmat viltottak ki az
egyénbdl. William Morris (1834-1896) utdpidja alapjin, miszerint a miivészet
mind az alkotd, mint a kozonség 6romének forrasava valhat,' az olyan program-
jellegli mivésztelepek, mint amilyen a g6dollér volt,® sokoldalu kreativitasuk
teljes bevetésével keresték azt a varizserdvel bird képletet, amely a miivészet—
munka—élet tridsza révén visszaadja az iparosodott viligban az egyéni mélt6sigot.

A Gesamtkunstwerk mindent dthat6 egységes miivészete, emberi harmonia-
ja, alkototevékenység altal megnemesitett tarsadalmi és természeti kornyezete
a maga nemes eszményeivel hasonlatos a mennyek orszagihoz.

A szintézisre torekvés nem mas, mint a kioszon valé feliilkerekedés kreativ
programja, amely a bekovetkez6 idészak nyilvinvalo ellentétei altal feszit szét
a historizmus kereteit. Az egyéni megnyilvinulisok a szellemi élet minden te-
riletén lizadassi 6tvozodtek. Az izzo6 formakat behilozo épiilethomlokzato-
kon és beltereken, butorzaton, plakatokon, kényveken és hasznilat tirgyakon
végighullimzo szenvedélyes vonalvezetés fiizte Sket 6ssze. Freud a tudatalatti
mélyére hatolt, az irék pedig leszilltak az emberi lélek mélységeibe, hogy
alkotasaikkal 6sztonzoleg hassanak a festokre, és ezek mind egyiitt egyszerre
viltak profétakks, technolégusokkd, dlmodozdkka, mérnokokké vagy éppen
formatervezdkké. Az alkotisban eggyé valtak — megsziint a ,magas” miivészet-
re és az alirendelt kreativ tevékenységre valo felosztas — a mindent atfogo célt,
a szintézist tartottdk szem elGtt.
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Lajta Béla: A zentai tizolto-laktanya. 1904
Foto: A. ].

A tart6s kihivasként jelentkezS, ember léptekii litoméasokat mindig a kovet-
kezetes és sajit elgondolisaiknak él6 alkot6 egyéniségek teremtik meg. Egye-
temes alkotdk és eredeti hangvételi egyéniségek az eredményes szintézis el6-
feltételei, akik tirsaikkal egyutt ki tudjak fejezni a kollektiv erdfeszitések at-
fogban kreativ menyilvinuldsait. A komplex alkotétevékenység nyilvinvalé
kifejezésformaija az épiilet. Az épitész azonban csak egyike azoknak a sze-
mélyeknek, akik irinyitjdk a kézmivesek tevékenységét a ,nagyszeri 6ssz-
hangzat” létrehozisiban. Az egyetemes alkotdk és az egyediség szintjére emel-
kedett kézmiivesek talilkozasibél sziiletett az iparmiivészet, a szecesszi6 leg-
fontosabb jellemzgje. Alkalmazott jellegébdl eredGen, azaz kozvetlen funk-
ci6janil fogva a szintézisben minden el6feltétele megvan ahhoz, hogy hatissal
legyen az izlésre, és az alkotStevékenység kiilonbozd agazatai irint tegye
fogékonnyi az emberek sokasigit. Azt viszont mir kevesen tudjik, hogy
a szintézis tipikus példiiban a korszellem jut kifejezésre. J6 példik erre azok-
nak a zseniilis alkotéknak a miivei, akik t6bbnyire szemben illnak az uralko-
dé6 eszmékkel.

A miivészi mesterségekben, a szizadfordulé szintézisének legfontosabb té-
nyezéiben hatalmas — ma mar ismeretlennek szimité — energia halmozédott fel.
A jogfosztott személy ezekben a szakmikban ismerte fel azt a lehetdségét,
hogy kiléphet a jobbigysorbdl és az agrirjelleg foldhdzragadtsigibél, s el-
juthat a szabadsig, az emberi méltésig és a remény eddig elérhetetlen szfériiba,
a mesterek nem békéltek meg a dolgok hagyomanyos rendjével, és nyugtalan-
sagukat a kézmiivességben kreativ energiiva transzponaltik. A mester sz6 va-
lamikori értelme tiszteletet parancsolt — kreativitast, torekvést, felelsségtudatot
és a szakma becsiiletének tiszteletét foglalta magaba, eziltal méltan felzirkoz-
hatott az eredeti alkototevékenység mellé. Az egységes stilus regionilis jegyei,

655



A szabadkai Raichle-palota. 1903-1904 (korabel; fotd)

nemzeti valtozatai az eurdpai szecesszioban az elmaradottabb, tébbnyire me-
z6gazdasagi vidékeken viragoztak.

rA XIX. szizad vége felé a kapitalizmus mar az Osztrik—-Magyar Monarchia
hatirvidékeire is eljutott. A torténelmi stilusok utinzisa és a gipszpacskolatos
épiletdiszek a mi virosainkban is tért héditottak. A pénz hatalma és a t6-
kés tirsadalom biztosnak éppen nem mondhaté forgataga arra késztette a hir-
telen meggazdagodott polgirokat és a valamikori foldbirtokosok tékés gaz-
dilkodisba belesziiletett utédait, hogy tirsadalmi rangjukhoz mélt6 épiileteket
hagyjanak az utékorra. A gyirak, utak, vasutak épitéséhez sziikséges telkek és
foldteriletek eladisibdl szirmazé oOsszegeket hatalmas épitkezésekre fordi-
tottik. Az addig uralkodé nemesség igézetében él6 polgir, kék vér és nemesi
kutyabdr hijin, az eklektikival teremtette meg a méltosagteljesség latszatit.
Az egyre kozkedveltebbé vilo bérpalotik eklektikus homlokzata mégott az
elsé emeleten ,,makartvirigos” enteriéroket rendeztek be. A hirtelen viltoza-
sok kovetkeztében a mi polgirunk nem volt felkésziilve az Gj kezdeményezé-
sek timogatisira. Igy nilunk az eklekticizmus és a bel6le sziileté szecesszi6
még j6 ideig megfértek egymas mellett.

A szecesszi6 vidékinkon miemlék értéki épiileteket hagyott hétra, és egyes
mivészek alkototevékenysége révén, meghdditva a stilusmiivészet legmaga-
sabb csicsait, eljutott a beteljesiilésig.

A szizadfordul6 Balkianja a megbolydult tirsadalmi és politikai kérilményei
kozepette, ahol 1914 nyarin végakkordként egy viligméretii és messzehatd
kovetkezményekkel jiré esemény zajlott le, jelentés mértékben eltért a sze-
cesszi6 mis lelGhelyeitdl. A balkini ,klima” és az eurépai korulmények
kozotti hasonlésig csak az ontudatra ébredésben és a fennillé tirsadalmi
viszonyokkal valé elégedetlenségben volt azonos. Vidékiink modern alkotéi
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A Jakab Dezsé és Komor Marcell tervezte szabadkai varoshdza diszlépcséje. 1908—-1912
Foté: A. J.

kozel alltak a szecesszi6 szellemiségéhez, mert az idegen hatalommal és a kon-
zervativ kornyezettel valé szembehelyezkedésiik az Art Nouveau tiltakozisa-
hoz hasonlatos, egyetemességre és egyesilésre torekvésiik pedig a szintézis
igenlése.

Kiilénésen nagy hatisu volt Mestroviénak, az Osztrak—-Magyar Monarchia
horvit nemzetiségii szobraszinak lizit6 jugoszlivsiga az 1911-es rémai kial-
litis szerb pavilonjiaban. A sziil6foldhoz valé ragaszkodis, a régmailt idék
felidézése és a szintézis vizidjaként kiteljesiilé egyéni jovokép Osszegzédote
a Vid-napi szentély épitészeti litomasiban. Mestrovié, mint ahogyan meg is je-
gyezte, a ké anyagszeriségével és épitészeti formakkal igyekezett dbrizolni,
hogy ,mennyire belénk ivédtak torténelmiink legnagyobb pillanatai és leg-
dontébb eseményei, de ugyanakkor, eziltal megteremtette egy természetes
koérnyezetben, a szabad ég alatt a jovGbe vetett remény szentélyét”.?

Szerencsére fennmaradtak egyes fragmentumok: a Nagy 6zvegy kétombjének
indulatos dithéngése, az Emlékezés mint a szecesszi6 kifjezésformdinak esszenci-
ija és aformihoz val6 egyéni viszonyulis példija, valamint az Anya és e szoborcik-
lus t6bbi tagja, amelyek Mestrovi¢ kivilé mivészetének alkotdsai. A megkotottség
és litomas szintézise az alkotdban j6tt létre, mig a kézmiives 6sztdne a pillanat ih-
letével, kreativitisaval parosulva mindig mais és mas szobrot teremtett. Ezek azon
nyomban a vilighirnév szirnyara emelték, hisz él6 formai az eredetiség teljességét
hordoztik magukban. Az épitményhez nem szolgiltak mintaul hazai forrasok. A
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szecesszio kelléktarabol kolcsonzott elemekbdl dllt Gssze, s az esetleges épités
soran ellentétbe keriil térrel, idével és a benne elhelyezésre vard szobrokkal is!

Egy egészen mis helyszmen, Eszak-Bicskiban — ahova a rémai kiallitas
visszhangja nem jutott el -, éppen ebben az ldopontban fejezték be a szabadkai
vdroshazat, a szintézis kivalé, de mis nemzeti jellegl példajat.

A historizmust mar az 1896-os milleniumi kiillits el6t is foglalkoztatta
a népmiivészet, de azt kovetéen a ,dicsé mult” bizonygatisit soviniszta
melldéngetésig fokozta a soknemzetiségi orszigban.*

A fellelkesilt konzervativ vezetGréteg nacionalista irinyvételétdl eltérGen a
szecesszié magyar viltozata, melynek Lechner Odon (1845-1915) a rendki-
viili kifejezéképességii, a nemzetinek az egyetemes épitészeti kifejezésmodhoz
valé hozzijirulisit litomasokba foglalé épitész volt a vezeralak;a. O a nép-
mivészetnek és a tajjellegnek leginkdbb megfelel6 anyagok szintézisére toreke-
dett, a modern épitészet tapasztalatainak felhasznilasival. Lechner a hires pécsi
keramiagyir tulajdonosaval, Zsolnay Vilmossal (1828-1900) egyiittmikodve
alakitotta ki a nemzeti motivumokkal diszitett éptiletkeramiit, s tette eziltal
a magyar szecesszids épitészetet viligviszonylatban is elismertié.

1902-t5l fokozatosan fejlédik a Godo6lléi Mivésztelep, melynek alapitéi és
tagjai szimara a nemzeti jelleg mir elfogadott tény, a népmiivészet formavi-
lagaban uralkod6 ornamentikai torvényszeriségek korszeri esztétikai megfo-
galmazisinak kiindulépontja.

A népi épitészet és miivészet kutatdsa arra késztette a kovetkezd épitész-
nemzedéket, melynek vezéregyénisége Kos Karoly (1883-1977) volt, hogy ala-
posan tanulminyozza az eredeti formiban fennmaradt kalotaszegi székely
népmuivészetet. A Fiatalok csoportja a tobbnyire fibol késziilt épuletek konst-
rukcios elemeit és diszitomiivészetét tanulminyozva tisztitotta meg a nemzeti
viltozatot a tilzsifolt dekoriciotol. Kos Kiroly csoportja a régi népi épi-
tOmesterek tapasztalatdt magiévd téve alakitoua ki a funkcionalitis el6térbe
helyezésével a maga korszerd épitményeit; épiiletbelsGket tervezett és a ren-
deltetéstdl figgSen tagolta a térszerkezetet. Epiileteik esztétikai jellege a szer-
kezeti elemek elhelyezésébdl, a litvinyos konstrukciés megoldasokbdl, a kii-
16nboz6 anyagok és az erdélyi éghajlathoz alkalmazott tetszerkezet egyiit-
tesébsl adodott. Az épitészeti célszerlség kiegyensilyozott szintézise, az
el6dok tapasztalata, a természetes anyagok kifejezé ereje, az ember lépteki
terek és belsé épitészeti elemek egyszerd, a modern ember szenzibilitisihoz
alkalmazott diszité mivészete fogalmazédott meg altaluk. A hegyvidékrdl
a nagyvarosba atplantilt és joggal vitathaté festdi tetoszerkezetek a maguk
meredekségével és tagoltsagival mar kezdettdl fogva megragadtak a jugoszliv
Dragisa Brasovan figyelmét is, aki késdbb a korszeri funkcionalis épitészet
egyik hazai uttordjeként valt ismertté.’

A szabadkai épuletek, példaul a zsinagdéga (1902), a Raichle-palota (1903/4),
az 1912-ben befejezett viroshiza és az ezzel egyidSben felépitett palicsi épii-
letegytittes ugyan Lechner munkatirsaitdl, illetve a muiépitészek elsé nem-
zedékétSl szirmaznak, s a fokozatos metamorfozist szemléltetik, mégis va-
lamennyit az épitészeti elgondolis és az iparmiivészet hangsilyozott szintézise
jellemez.
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A Raichle-palota bejarata  Foto: A. J.

A magyar mivészettorténetben, melyhez a szabadkai miemlékek is tartoz-
nak, a miivészet sz6 az ipar mellett el6szor az iparosok 1841-es kiallita-
sinak katalogusiban fordul el6. Az iparmivészet mizeumat 1872-ben hoztik
létre, a nagy vitat kiviltd, Lechner és Pirtos altal tervezett épulet pedig
1896-ban késziilt el. Ugy hatott ez, mint olaj a tizre a nagyhatisu cklektikus
épitkezések utin, amikor a millenniumi kiallitdst megel626 években Budapest
elkezdte elnyerni a viligvirosi arculatit 4j vasatillomasaival, sugaratjaival,
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koéruatjaival, a vilig masodik foéldalattijaval és a cikornyds eklektikdji, a rég
letint nemzeti dicsGséget idéz6 palotikkal. A legkilonb6z6bb mesterek és az
agrarnépesség legszegényebb rétegeibdl kikerilt kubikosok hatalmas tomegér
alkalmaztak a vasuti sinek lefektetésénél, az Gtépitésnél, az utcaaszfaltozasnil,
a palota-, gyir-, korhdz- és banképitéseknél.

A kapitalizilédis megbolyditotta az Alfold nagy térségeinek latszolagos
nyugalmit, s ezzel fordulat allt be a foldmives lakossig életében. A nagy-
szabasi munkailatok befejezését kovetden a munkisoknak médjukban alit
wvilasztani” az elviselhetetlen nyomor és a tengerentili binyik és ultet-
vények bizonytalan kenyérkeresete kozott.

A szecesszié megjelenéséig — amellyel tovibbra is szembe helyezkedtek a
hivatalos szervek, élikon az épitésigyi miniszterrel — minden nagy allami
beruhdzis befejez6détt, addigra tehat az eklekticizmus a szakmaijukhoz t6ké-
letesen ért6 kézmivesek hadit képezte ki. Ezek nélkiil a tapasztalat, ugyes,
preciz, torekvé és a vilsag dlal is 6sztonzott mesterek nélkil aligha jott volna
létre valaha is az épitészet és a kézmivesség szintézise.

A fold nélkili agrarnépesség, a gyengén fizetet kubikosmunka mellett legfel-
jebb haziiparral kereshette meg kenyerét. Id6kozben mind a hazai, mind a vi-
lagpiacon megnovekedett a népmuiivészeti tirgyak iranti érdeklédés, igy a folk-
lor elemeknek a szecesszié eszkoztariba valé beilleszkedése és a bérmunkit
keresék témegei is az eredményes szintézis tényezSivé valtak.

A haziipar fejlesztése, a mintik kidolgozasa, kiillitisok rendezése, a tehetsé-
gek kiemelése, a mivésztelepek vagy a kisvirosok kiilonb6z6 mihelyeinek
megnyitdsa, a leend6 kisiparosok szimira szervezett esti tanfolyamok és az
ipariskoldk szolgaltattik a legjobb alkalmat a formatervezdk kivalasztisira.

Horty Pil (1865-1907) az els6 magyar formatervezé (a szé szoros értel-
mében), a nemzetkdzi stilusiriny vezéralakja, olyan csalidbdl szirmazott,
amelyben atyirdl fiura szillt a paraszti kézmivesség. Festonek tanult, de ipar-
iskolai tanir lett belSle. Butort, ékszert, kerimiat és tvegtirgyat, szénye-
get tervezett, de a viligkidllitisok nemzeti pavilonjait is 6 rendezte be. Te-
kintélyét az 1900-as parizsi kiillitison alapozta meg, 1902-ben Torinéban
nagydijat kapott a magyar pavilon berendezéséért, az 1904-es San Luis-i kialli-
tist kovetGen pedig Amerikidban maradt. Japanba utazott stiluskutatisokat
végezni, s 1907. méjus 25-én Bombayban érte a halil. Streitmann Antal (1850-
1918) a nagybecskereki (Zrenjanin) Torontali Szényeggydr megalapitdja és az
iparmiivészet egyik uttdrdje szOnyegterveiért kiérdemelt dijaival ugyancsak
jelentds mértékben Oregbitette a bindti gyér hirnevét.

Gimnaziumi rajztanarként Streitmann kedvence volt a késébb térténészként
és mivészettorténészként ismertté valt Filep Lajosnak és az altaluk is jol is-
mert Todor Manojlovi¢ kéltének és miibiralonak. A korabeli Magyarorszagon
els6ként szervezett gyermekrajzkiallitist Nagybecskereken 1903-ban, tanulma-
nyozta a szerb tyilimeket és alkalmazisukat a modern kornyezetben, széles
korben hatott a kézmiivesekre, és népszeriisitette Banitban a haziipart. A
Torontali Haziiparnak 1896-ban koriilbelil 3400 munkatirsa és szamos for-
matervezdje volt. A Nagybecskerek melletti eleméri Kovalszki Sarolta mihe-
lyét 1904-ben a Go6dolléi Miivésztelep takicsmiihelyébe viuék. Kordsféi-
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A Raichle-palota ablaka
Foté: A. J.
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Nagy Sandor vitrazsai a szabadkai varoshaza disztermében
Foto: M. Gy.

Kriesch Aladir (1863-1920) a miivésztelep létrehozdja és Nagy Sindor (1869-
1950) az alapitétirs, aki festészettel, grafikival és formatervezéssel egyarint
foglalkozott, szintén egyiittmiikodott Streitmann Antal nagybecskereki mi-
termével.

Dékini Arpid (1861-1931) halasi rajztanir mihelyt alapitott, és a nagyviro-
si divatcikként is viligszerte igen népszeru halasi csipke mintait rajzolta. Rajzai
alapjan az elsé csipkét Schreier Rozsa varrta ki 1902-ben Szabadkin, ahol
Aczél Henrik Emil (1896-1946) a fest5 és formatervez6 népszerisitette ered-
ményesen a haziipart. Dékini szavai szerint a halasi és a tobbi kisvirosi
mihelyt azért alapitotta, hogy ,a szerencsétlen gazdasigi helyzetben” munkit
biztositson ,az egyedilillé vagy mellékkeresettel a csalid megélhetésén segi-
teni akard asszonyok ezrei szimidra.®

A szabadkai szintézis kézmiiveseinek tobbsége a szokisos utat tette meg
a paraszti nincstelenségbdl a segédként valé elhelyezkedésen és a mesterré
vilason it a maginvillalkoz6i szerepkorig, amikor mar tucatszim alkalmazhat
a korabbi 6nmagihoz hasonlékat.

Az elsS, valodi értelemben vett szecesszios épilet a zsinagoga volt, amely
1902 Gszére késziilt el a Szabadkarol nésiilt Jakab Dezsé (1864-1932) és mun-
katdrsa, Komor Marcell (1869-1944) tervei alapjan. Konstrukcios ujitasaival,
vas hordozéelemekre és oszlopokra helyezett kupoldjival a modern épitészet
elSretorését példizza.
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Roth Miksa ablakvitrizsa a Jakab Dezsé és Komor Marcell tervezte szabadkai
zsinagogan. 1902

Foté: A. J.
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A régi mezdviros horizontilis sikja f6lé egy addig soha nem latott hatalmas
kupola emelkedett, amely David csillagival tilszirnyalta a keresztény hagyo-
miényt. Ehhez az is hozzatartozik, hogy a zsid6k nem sokkal koribban valtak
teljes jogu polgiraivd az orszignak, mikdzben szimos velik szemben alkal-
mazott korlitozé intézkedés érvényben maradt, és az Gslakosok megvetése
sem viltozott irdntuk. A zsidok képezték a viros legmiveltebb rétegét, zsina-
gogdjuk a maga nemében tSbbjelentési szimboélum. Szerkezeti korszeriségével
az ) évszdzadot fémjelezte, magyar diszité mivészete pedig azt a tdrek-
vést, hogy befogadja Sket az uralkodé nemzet. A virosszerkezet f6lé emel-
kedés viszont a megvetettek szorgalmit, a konzervativ és felfuvalkodott kor-
nyezettel valé szembehelyezkedést fejezte ki. A zsinagéga jelzett stilusa és
diszeinek egyedilillé ritmusa egy ésszertien épitett funkcionilis épiiletet fém-
jelez, amely a j6vébe mutat, de az eklekticizmus kézmiiveseinek tudisat viseli
magin. Dr. Oskar Hrabovski, a belgridi Miépitészeti Kar rendkiviili tanira
1976. szeptember 25-én a kovetkezGképp szakvéleményezte az épiiletet:

. Konstrukcidjat illetGen egyedulallo és rendkiviil ritka a mi vidékiinkon. A
kupola icsolt szerkezete valédi mérnéki és dcsmesteri remekmii, a belsé kupo-
lik és ivek rabichilés masodlagos szerkezete valamiféle bordazott betonvas
szerelvénnyel késziilt, ami a maga nemében felénk ritkasig, ugyanakkor
rendkivil elény6s megoldasnak bizonyult...””

A szintézis mésik példdja az 1904-ben befejezett Raichle-palota, amely csa-
lidi hiza volt az apatini sziiletési Raichle J. Ferenc (1869-1960) mépitész-
nek, épitkezési villalkozonak, téglagyarosnak, tejgyar és sertéshizlalda tulajdo-
nosnak, neves migyGjt6nek, finom izlési inyencnek és hazardérnek, a szizad-
fordulé tipikus emberének. Kifinomult izlési mivészként és formatervezdként
(butor- és tivegtirgyak tervezésével is foglalkozott) merész, vidékiinkon szo-
katlan épiilethomlokzatot tervezett. Ez az épiilet egyidében késziilt Gaudinak
a barcelonai Mild- és Battlo-hazaval. Raichle fergeteges gyorsasiggal dolgo-
zott, s 1904 elején alig egy honap leforgisa alatt megtervezte a hiazat. Nikelszky
Géza (1877-1966), a festd, aki a pécsi Zsolnay gyir formatervezdje volt, alkoté
moédon egészitette ki hullimzé pirogranit formadival a miépitész elképzelését,
mint ahogyan mestermunka az épiileten a maga nemében minden vitrizs, mo-
zaik, kovicsolt vas és belsé épitészeti elem.

A Raichle-palota stilusjegyei alapjin a szecesszi6 magyar viltozatat képvise-
li, belsé tereit keleti jelleg uralta, ami 6sszhangban allt a korabeli tzletem-
berek érdeklddésével, a tengerentuli gyarmatok irant. A kdzponti lépcsShaz
mennyezeti megvilagitisd, a vendégfogadé méhkasra emlékeztets beiivegezett
apszisa feledhetetlen elmennye teszi a lemené nap szimtalan sikban megtoré
fényét, a valogatott tirsasig szimaira tervezett kartyaszoba kukucskal6ja a 1ép-
csGhizba engedett betekintést, hogy legyen idé felkésziilni a viratlanul érkezé
hivatlan vendegek fogadasara stb. Mindezek ellenére a palotinak megvannak a
maga sajitos vajdasigi jellegzetességei. A gazdagon diszitett epulethomlok-
zathoz a falusi barokk hullimos oromfalai szolgaltak mintaul. A sajat portajat
cicomizd pori szindék ebben a palotiban a szdzadfordulo egyik funkcionalis
épiletét teremtette meg, mikozben latvanyossigra torekvése a napfénybdl és az
égetett agyag szinvilagibol tiplilkozott. Az éplletkeramia, a kovicsoltvas ele-
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mek, a moza ikok és fafaragisok szecesszidra jellemzé szeszélyes hullimzasa
mér-mdr litomdssd nemesiil ebben a vasitilloméssal szemben tgyesen elhe-
lyezett épiiletben. Legkedvezdbb megviligitasu a reggeli 6riakban, amikor be-
futnak a vonatok, s velilk érkeztek annak idején a neves épitész és uzlet-
ember potenciilis tgyfelei is.

Az épiilet a jatékos formaji szobrokhoz vagy a fényhatisokkal nagyszerten
megyvilagitott szinpadhoz hasonlatos, mesterien hangsilyozott koloritjihoz
csipkés drnyékok és diszes formik tirsulnak. Megalkot6ja minden részletet ala-
posan megtervezett, ugyhogy az épilet valoban megfelelt rendeltetésének:
attraktiv stitusszimbéluma volt a kivilé épitésznek, megragadta a jarékelsk
figyelmét, és lakalyos csalddi hiznak bizonyult a tirsadalmi élet felé fordulo,
tirsasigi életet él6 lizletember és bohém szdméra. A palotit 1908-ban dobra
verték, mert Raichle csédbe jutott. A sajté az épiilet nem mindennapi értékére
valé tekintettel megvisarlisra ajinlotta a viros vezetéségének, hogy ebben a
»kultir-palotiban” kapjon helyet a leendé mizeum. A Raichle-palota ezt a
miizeumi-képtiri szerepkort joval késGbb, 1948-t6l toltétte be, j6forman telje-
sen kifosztottan. Mér akkor egyediilillé iparmivészeti és modern épitészeti
alkotasnak tekintették, napjainkban pedig egyre inkibb a szizadfordulé épi-
tészetének egyedi példajava lép elo.

Az eklektikus virosmag kozepére tervezett varoshdza épitésére, felszerelésé-
re és diszitésére minddssze négy év alatt, 1908 és 1912 kozott kerilt sor.
Az épitészet, az iparmiivészet és a funkcionalitis szintézisének azon ritka példai
kozé tartozik, amelyek szinte eredeti dllapotukban maradtak meg. Ezen funk-
cionilis épiilet pazar egyiittese a formik jitékabol, a csipkés tetdszerkezetb6l,
a diszes fafaragisi belsé terekbdl, a fémvasalisokbdl és keramiadiszekbdl, a
kovicsoltvas elemekbdl és a vitrizsokbdl tevédik Ossze. A koézigazgatisi
hivatalok funkcionilis elhelyezése dttekinthetd, a vizszintes és fiiggSleges koz-
lekedést viligos folyosok és hat lépcséhaz konnyiti meg, vannak benne fel-
vondk és kdzponti fités. A foldszintet tzlethelyiségeknek és vendéglatdipari
létesitményeknek szintik, az elsé emeletet félfogadasra és reprezentativ célokra
rendezték be, a misodik emeleten a csendes munkihoz sziikséges helyiségek,
irodak voltak, amelyek tevékenysége nem kot6d6te a félfogadashoz, a harma-
dik emeletre tették a vizsgalati foghédzat.

A tervez6mérnokok felosztottik egymads kozott a feladatokat: Jakab az épi-
letelemek 6sszhangja érdekében rajzokat készitett a belsé épitészeti elemek-
r6l, kerimiadiszekrél, a kovicsoltvas kapukrél, s6t még a toronydiszekrél
is, Komor pedig részletesen ittanulminyozta az épiilet rendeltetését, s egy
olyan egyiittest alakitott ki, amely ma is tokéletesen funkcionilna - ha
tudnink, hogy mi is a szindékunk vele!

A Jakab Dezs6 megrendeléseinek és elképzeléseinek eleget tevé mesterem-
berek koézil mindenképpen meg kell emliteni Roth Miksit (1865-1944), a
nemzetko6zi tekintélyd vitrdzskészitot, akinek miihelyébdl 1885-t61 a szdzad-
fordulé épitészetének legjelentdsebb darabjai keriltek ki. A viroshaza vala-
mennyi vitrizsa az 4 munkaja, kivéve a nagy tanicsterem hat kirdly alakjat,
amelyeket Nagy Sindor kartonjai alapjin készitett.

A kozponti fal két oldalsé trifériuman elhelyezett hat kirily nem csak ipar-
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muvészeti remek. Alkotojuk, a G6dolléi Mivésztelep vezéregyénisége a meg-
hatirozott témakoér ellenére képes volt sajitos kolorittal kifejezni korit. Ami-
kor a délutani napfény lingolé szinekben életre kelti a vitrizsokat, egy-ketts-
re lenytigéznek benniinket az izz6 v6rés, csillogé arany, zamatos z6ld szinek,
de kildnésen a tompa és aggodalmat ébreszié ibolyaszin ténusok, amelyek
mint egy kolorisztikus vallomas a tirsadalom bomlisirél és az egyén fijda-
lomtdl felkavart érzésvilagarol beszélnek. Vitrazsain, amelyeken a miivészet,
az ember és a kérnyezet e koltSi 6sszefonddisinak dlomképét kisérelte meg-
mintizni, itsejlik a mivésztelep szelleme.

A felejthetetlen szépségii vitrizsokon kivil a Zsolnay keramiarészek is egye-
dilillé értékiek a gazdagon diszitett épiiletegyiittesben. Nikelszky Géza
formatervezé a mazak titkainak ismerdje, akinek 1903-ban kiadott versesko-
tetét nem mds, mint Walter Crane (1845-1915) illusztrilta, a Jakab De-
zs6vel folytatott beszélgetések alapjin tervezte meg a kerimiadiszeket, a
viroshaza felbecsiilhetetlen értéki eozin medalionjait, amelyek kozil minden
bizonnyal legértékesebbek ,a kakast” ibrazolok.

Egyre inkibb meggy6z6désiinkké vilik, hogy Nikelszky ,kakasai” a sze-
cessziés dombormiivek legsikeresebb népmiivészeti elemei. A két lépcsofeljird
hiromszogének szik terében elhelyezett madar szinte lebegve tolti ki a teret
a stilusahoz ill6 keret hullimz4 vonalival egytt, s a legprézaibb motivumbél
is a nyughatatlansag erdit szabaditja fel. A dombormiives forma sekély min-
tazisa teljesen megfelel a fémes fényi eozinmaiz tulajdonsiagainak.

A kiillénbozé miivészeti agaknak ebben a szintézisében a kerimia e vidék
autentikus anyagit képviseli, szines formaviligaval a szecesszi6 szeszélyes kellék-
tiriba tartozik, ugyanakkor a kontinentilis éghajlat hirtelen timadt viltozisait
is j6l birja. A tervezéstdl a megvalésuldsig azonban csak egy j6l 6sszehangolt
alkotéi kozosség figyelmes és felelGsségteljes munkajival késziilhet el. A mai
tervezSk és kivitelezSk talin éppen ezért mell6zik a kerimiit.

A viroshizaval egyidoben késziilt el Jakab és Komor tervei alapjin a Palics-
parti épilletegyiittes, amely litvinyos osszefonddasa a szecesszids dekorativi-
tisnak és funkcionalizmusnak. A palicsi épiileteken a székelyek népi épité-
szete és fafaragé hagyomanya kapott ijszerd rendeltetést. Kilonosen figye-
lemre mélté az épiiletek beilleszkedése a természetes konyezetbe.

A park bejiratinal felallitott viztorony rurilis eredetre vall, sziluettjének fel-
kiiltojeles formija a fiirdShely szimbolumava vile.

A ndi firdé épiilete vizre épiilt, akir az Gsemberek c6lopépitményei, hogy
elrejtse a flird6z6ket a parton sétilok tekintetétdl.

A nagyterasz kdzponti elhelyezési, tekintélyes épiilete két tagas teraszival
hatalmas boltivet fog kozre, s alatta halad el a tépartra vezetd sétiny; tetszGssé
teszik mind jitékos tetGszerkezete, mind erkélyei és a népmiivészet élénk szin-
viliga. Funkcionilis jellege nehezen ittekinthetd, mert az épitéskor a téle jobb-
ra és balra ill6 szilloda vendéglSjének szantik. A teraszokat a falusi tor-
nicokhoz hasonlé oszlopos fedett folyosonak kellett volna 6sszekotnie a szillo-
dakkal, de ez nem késziilt el. A nagyterasz igy az eltelt évtizedek sorin nem
viltotta be a hozzi fizétt reményeket, mint ahogyan ma is gondot okoz gaz-
dasigos kihasznilasa. Ez a litszélag apré6 részlet megbontotta a tervezdk egy-
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A Jakab Dezsé és Komor Marcell tervezte palicsi nagyterasz részlete. 1912.
Foto: A. ].

séges koncepcidjit, de egyben a vezérfonalként végigvonul6 szintézis célsze-
riségét is igazolta, ami nem csak a dekorici6ban jut kifejezésre.

Fél évszazaddal késSbb és egy évszizaddal Morris iparmiivészeti mihelyének
létesitését kovetden a szabadkai viroshiza épiiletében megtartottik a jugoszliv
festSk elsé talilkozéjat (1962), amelyen Aleksa Celebonovié (1917-1987) fel-
sz6lalisiban a nagy tanicstermet a szintézis példijaként emelte ki:

»--. Itt minden forma, kezdve a falak kiképzésétSl a tészerkezeten it a ki-
lincsekig, limpakig és diszekig egyetlen eszmét, a szintézis eszméjét szolgilja.
Csak ebben a kérnyezetben jut kifejezésre egy ilyen limpa, amelynek aligha
talilhatnank helyet lakisunkban, mert nem felel meg izlésiinknek, de egy ilyen
kornyezetben valésigos mialkotis... Nem sok példa van a viligon a sikeres
szintézisre... Korunk muvésze hihetetleniil individualista, nehezen lehet bar-
milyen koncepciénak alirendelni... Természetesen ez nem jelenti azt, hogy
ezzel a problémival nem kell foglalkoznunk, de véleményem szerint elsé-
sorban arra kell iigyelniink, hogy valamely mialkotis kdrnyezetbe illesztése-
kor minél jobb sszhangban legyen azzal. A szintézisre kell torekedniink, de
ne higgyiik, hogy az oly kénnyen megvaldsithat6. Ezzel be is fejezném mon-
dandémat...”®

Mindazt, amit Celebonovi¢ a szabadkai viroshiza tanicstermérél elmondott,
szinte sz6rél széra megismételhetnénk a zigribi Nemzeti és Egyetemi Kényv-
tarrl, amelyet ugyanabban az idében (1911-1913) épitettek Rudolf Lubinski
(1873-1935) zigrabi miépitész tervei alapjin. Kivitelezésében olyan kiemelkedd
képzomiivészek mikodtek kozre, mint Franges, Valdec, Bukovac, Racki és masok.
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A megcsodilt mintaszeri épiiletek, a napjainkban kivitelezhetetlen Gesamt-
kunstwerkek az épitészeti multhoz tartoznak. Litnokok és kézmiivesek
épitették Gket, akiknek ihletét nem 6lte ki a végtelenségig ismétl6dé munka-
darabok sokasiga. Ennek veszélye azonban mar kezdettSl fogva fennallt. Wil-
liam Morris kovetdi, akik az Arts and Craft Society nevii egyesiiletbe tomoril-
tek, noha ragaszkodtak a j6 mindségi kézi kivitelezéshez, szembesiiltek a gép
szivos térhoditasival, s nem tettek mast, mint elodiztik az ipari temelést.
Alig két évtizedre ra a Deutscher Werkbundba tirsult gyirosok, kereskeddk,
miivészek, miépitészek és formatervezSk az ipari formatervezés mellett don-
tottek. Ebben az dtmeneti id6szakban jutottak felszinre a belga art nouveau, a
burjanzé francia névényi diszités, a német jugend stil, az eklekticizmussal
parbeszédet folytaté osztrik szecesszié és annak nemzeti viltozatai. Ez a
lizad6 és emberkézponti mozgalom alig két évtized leforgisa alatt emelke-
det ikaroszi magassigokba, hogy az elérhetetlen idedl - a szintézis — kozelébe
férk6zz6n, de tulajdon indulataitél lingba borulva zuhant al4, 4gymond ,.dol-
gavégezetlenil”. A fennmaradt példik tévitként és példamutatéként parizs-
lottak tovibb.

Walter Gropius (1883-1969) a Deutscher Werkbund egykori tagja a szako-
sodas veszélyérdl irta, hogy ,akadilyozza osszetett életink lényegének at-
tekintését”, majd késGbb Albert Einstein magyarizatit idézte: ,Minden logikai
egész altalinos romlisinak természetes kovetkezménye a guzsba kotdtt és
fragmentilis élet; korunkat tokélyig fejlesztett eszk6z6k, s ugyanakkor konfiiz
célok jellemzik.”®

A megosztott vilig kétszeri hiboriskodisit és az egyetemes megsem-
misilés veszélyér kovetéen az emberek sok-sok illuzidja foszlott széjjel. A
minden ember kozo6s vizidja, a szintézis irdnti igény azonban egyre inkabb fo-
kozodik, s a szizadfordulé meggy6z6 példai egyre lehetségesebbnek igérik.
Ugy tint, hogy az egyetemes kreativitds stilusban felismerheté magikus jelei-
ben kiteljesedett a szintézis.

Ezek a példik ugyan hamis képet nyijtanak korukrdl, de ugyanakkor az el-
pusztithatatlan alkotéi torekvések megrizé ildozatai.

A szecesszid, ahonnan a példikat meritettem, a népmiivészetet tekinti for-
risvidékének. A Godolléi Miivésztelep tagjai naivan hitték, hogy ez a nemzeti
viltozat azonos a falusi élet érintetleniil meg6rzott harmonikus életmédjaval.
A természethez, az &si tapasztalatokhoz valé visszatérést, a foldmivels
kozosség életét tekintették példijuknak. A varosnak a tigabb kornyezettdl
elvalaszté szakadékat a diszitémivészet és stilizalds ,tiszta” esztétikdjinak,
az alkotis 6romének kellett volna ithidalnia. A mivészet nem nyijtott vigaszt
a paraszti nyomorisig és az egyre elviselhetetlenebbé vilé viros bizony-
talan létezésformaja kozé szorult rétegnek. A nagyvirosok szintézisként em-
litete példii koré egyre szorosabb gyirit von a felduzzadé ipari proletaria-
tus. A szintézis vidéki példii meredeken ivelnek az agrarnépesség reményte-
lensége folé.

A megmaradis utja az urbanizalodas, amely a meglevé problémak mellett
veszélyes bizonyossiggal vizolja fel a megalopolisz vizidjit. A szabadkai
viroshazival vagy a zigribi Egyetemi Konyvtirral egyidében Adolf Loos
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(1877-1933) az 1910-ben megépitett bécsi Steiner Haus puritin lazadasiban ve-
zeti le indulatat. ,Azokban az idékben, amikor az eziist kézitiikroket meztelen
nimfik tartottdk — irta réla Miroslav Krleza — a kdutinzatbdl készilt tin-
tatartékat bronz parducok, oroszlianok és bozontos faunok ékitették, amikor a
hamutarték kutya vagy néi fejeket dbrizoltak, a lik6ros poharak pedig tuli-
panok voltak, a képkereteken kigyok tekeregtek, 6 itt, a Duna mentén
els6ként szallt harcba a zirt tér belsé épitészetének tisztasigaére.”'® Hasonlé
megvetéssel ir virosa épitészetérdl Csath Géza is (1887-1919) az ird, esszéird
és korszert elveket vall6 kritikus: ,Ez lesz az Gj varosi székhazunk... Oriisi
lesz és modern stilus, amit izléses ember nem sajnilhat eléggé. A kis teret be
fogja tolteni és rea fog nehezedni a hizakra koros-koril, mint egy hatalmas
tyik, amelyik szakajtén Gl.”"

A szecesszi6 alapjaiban rizta meg a mivészeteket, szertelen jitékossigival
Osszetorte az Osszes kreativ dgazatok csigahdzit, s ezzel még inkibb fokozta a
vele szembeni ellenillist. A megvetést a kreativitds hallatlan energiiit szabadi-
totta fel és iranyitotta a pazar és egyetemes alkotétevékenységet a jové felé.

Amikor Adolf Loos a maga kizirélag célszerd, letisztule térszerkezeti épii-
leteirdl kérlelhetetleniil szimizo6te minden diszitGelemet, aligha sejthette, hogy
ezéltal a funkcionalizmus késébbi rémuralmat alapozza meg. Sant’ Elia (1888-
1916) sem sejtette, hogy a jové varosirdl készitett rajzsorozata (Citta nuova,
1914), a lelkes vizid nem mds, mint a j6v6 nagyvirosainak elGrevetitett rém-
képe.

A szecesszi6 mindent dtfogé szintézisének dallamos, romantikus képzelgései
helyett, amelyben minden kézmiives és tervez6mérnok az egyenrangy alkotas-
o6romét vélte felfedezni, az értelem, a racionilis tervezés és szakosodas vagy
»a kaptafik” id6szaka érkezett el.

A szabadkai viroshiza nemrég még él6 épitéi, a valamikori kémiives és szo-
bafesté tanoncok, tetéfedSk és bidogosok biiszkén emlegették, hogy milyen
szerepik volt az épitkezésben.

A harmonikus és aktiv életméd vizidjit megtestesité szintézis még egyszer
fellobbant az oktéberi forradalmat kévet6 szovjet miivészetben. ,A mivészet
korabban sohasem kivant ennyire egyttt lélegezni sajit koraval, s ilyen mér-
tékben részt villalni a j6v6 tervezésébdl!™? — irta Sztrigaljov, a 20-as évek
szintézisének széles korben elfogadott mivészeti eszményét taglalva. Ezt a
szintézisre torekvést azonban egy-kettSre megzabolizta a szocialista realizmus.

A szizadfordulé forrongd mivészeti élete vetette felszinre Le Corbusier-t
(1887-1965), aki egy vésnok gyermekeként maga is kézmivesnek tanult. A
vésnoki szakmdt a 20-as években Charles L’Eplatenier-t6l," a budapesti Ipar-
muvészeti Féiskola diikjitél tanulta, akinek didktirsai késGbb a szecesszié
szintézisének magyar viltozatit hoztik létre. Corbusier egész életében azt
hangsilyozta, hogy mindenben az ember a mérce, s a miiépitészet elsésorban
az ember életének javitisit szolgilja. Szintézisre torekvése a Ronchamp-i
kipolnaban (1950-1955) teljesedett ki. Ez akkor épiilt, amikor a ma emberének
érdeklédése az ellentmondasos szecesszi6 és szintézis felé fordult.

Az atekinthetetlen, széttagolt vilig gépezetében az egyéni hatirok kozé
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Részlet a szabadkai varoshdza disztermébol
Foto: A. J.

szoritott riadt lény a hiaboru utini épitészet funkcionalizmussal leplezett
szellemtelenségébdl vigyakozva tekint vissza a szizadforduléra.

A szizadfordulé szintézise ugyan nem tette a mivészetet mindenki tulaj-
dondvi, s6t az tobbnyire az dllam és a hatalmassigok szolgilatiban illt,
mégis megdrizte az emberi alkotoképesség hatirtalan tavlatit és jatékossigit.
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Bogdan Bogdanovi¢ belgridi mGépitész pontosan tiz évvel ezelott illa-
pitotta meg egy szintézissel foglalkozé tanicskozison, hogy ,az emberi
szellem szintézise sohasem valosul meg a racionalits szférdjiban, hanem egy
rendkiviill titokzatos »metafora-dobozban«, ahol sziamunkra lathatatlan
moédon egyesiilnek, Osszefonédnak és egymassal azonosulnak a dolgok,
mégpedig a sajit jitékszabilyaik, raciondlis eljirissal ki nem kisérletezheté
torvényszeriségeik szerint. Nyilvinvald, hogy ebben maga a folyamat jitszik
igen fontos, mondhatni, meghatirozé szerepet.”* Sinisa Vukovi¢ épitész
az emlitett tanicskozdson azt mondotta, hogy ,az emberi kornyezet és az dlta-
luk létrehozott szintetikus kornyezet huminusabb is lehetne, ha vissza-
térnénk a »kis dolgokhoz« és megszabadulnink 6nmagunk istenitésétél,
sajat nagysigunk eszméjétdl. A hasznos és a szép, a célszerliség és a jarék, a
rendeltetés és a forma szerves egységét kellene kialakitani”.'

Az ember sohasem nyugszik bele képzeletének megfékezésébe és latGtere
lesziikitésébe, képzelgésre valé joginak tudatiban keresi a neki megfelelé
titokzatosat,'® a hatirtalan kreativ jitékossigot, hogy Josko Eterovi¢hoz ha-
sonléan az igéret f6ldjének tekintett szintéziséhez vezetd ut jarhatobbi val-
jon.

Az emlitewt épiiletek egyedisége példamutaté és kihivis is, mert a kiiszo-
bo6nillé szizadfordulon egy igen fontos dolog fog hidnyozni: nem lesznek mar
- mint ahogyan ma sincsenek — oOtletgazdag kézmivesek, mert mester-
ségiikkel egytitt kihalnak.

A régi viroskozpontok épitészetének és szintézisének revitalizilisira vals-
szintileg az elérhetetlen utdni vigy 6szton6z ma mar benniinket. Miemlékek-
nek nyilvinitottik Sket, a gyalogosok paradicsomit teremtettitk meg korulotrik,
és a vilsig kozepette egyre nagyobb nehézségek drin illitjuk helyre régi
pompijukat. Vigaszul csak annyit, hogy ezek is a vilsignak, az el6ttiink
illohoz hasonlé6 sziazadfordulénak a sziilottei, amely leendé szintézisének a tit-
kait majd csak ezutin irulja el.
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Resume

Sinteza arhitekture, likovnih 1 primenjenih umetnosti sa prekretnice vekova
~ zabluda i uzor - danas

Sinteza umetnosti kao ideal, nuzno je produkovala univerzalne stvaraoce i zahtevala
scenu sveobuhvatnog kreativnog iskaza ~ volumen — smesten u prirodno okruzenje. Ar-
hitekta postaje tako centralna figura koja diriguje rukotvorcima u oblikovanju veli¢an-
stvenog sveta. Susret univerzalnog stvaraoca i jedinstvenog rukotvorca iznedrio je
pojam primenjene umetnostt kao osobenost secesije. Regionalne prepoznatljivosti
homogenog stila su nacionalne varijante, posebno vitalne u do tada pretezno agrarnim,
zaostalijim sredinama. Jedinstven primer sinteze ponudio je Ivan Mestrovi¢, projektom
svog ,Vidovdanskog hrama“. Kapitalizmom uzburkano panonsko prostranstvo, tako-
der ima svoju prekretnicu vekova: seljaitvo se naslo na razmedi nepodnosljive bede
i prekomorske neizvesnosti; pristanista Fiume i Hamburg, ¢emerni su faktori sinteze!

Uspani¢enim masama bezemljasa ponudena je nada ,domace radinosti“ $to je rezul-
tiralo poja¢anim interesom za foklornu bastinu i njenim inkorporiranjem u secesijski
pokret. Usmeravanjem ,,domace radinosti“ i odbirom najsposobnijih, regrutovani su
bezbrojni, jeftini ,rukotvorci“ za ovde podizane ansamble.
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Gradska kuéa u Subotici, jedan je od retkih primera skoro u potpunosti satuvanog
ansambla sinteze arhitekture i umetnickih zanata. Nastajala je skoro uporedo sa skulp-
torskim delom Mestroviéeve sinteze ili sa takoder poznatom Nau¢nom i sveucilisnom
bibliotekom u Zagrebu. Ovde se mogu pribrojati ,Rajhlova palata“ i gradevine kupa-
lista Palié, odnosno, takoder suboti¢ka, sinagoga i niz drugih spomenika graditeljstva sa
prekretnice vekova.

Paradigmati¢ne gradevine pred kojima stojimo zadivljeni jesu gesamtkunstwerk da-
nas neostvariv. Vreme drevnih neimara i ,rukotvoraca® je proslo; zanati su izumrli i ne-
ma vise mnostva raznovrsnih zanatlija koji bi se odusevljeno pokorili jedinstvenom,
kolektivnom kreativnom naboju. Sinteza tako, ostaje uzor snage izazova, obeshrabrenje
i podstrek u isti mah...

Summary

The Synthesis between Architecture Fine Arts and Applied Arts at the Turn
of the Century — Error and Model - Today

The synthesis of arts as an ideal, inevitably creats universal craftsmen and demands an
entirely creative scene — a volume — placed into natural environment. This way the ar-
chitect springs up as the central figure, directing the craftsmen in creating all the magni-
ficence. The meeting of the universal creator and the unique craftsman gave birth to the
conception of the applied arts as one of the peculiarity of the secession. The regional
acknowledgement of the homogeneous style are national varieties, particularly vital in
the predominantly agrarian backward environments. A unique example of synthesis is
presented in the project of Ivan Mestrovi¢ in his St. Vitus® Day Temple (,, Vidovdanski
Hram*). Agitated by capitalism the Pannonian space has also its turning point of the
century: the peasantry found itself on the boundary of unbearable poverty and overseas
uncertainity. The ports Fiume and Hamburg are wretched factors of synthesis.

To the panic-stricken masses of the landless a hope was offered in the form of ,han-
dicrafts“, which resulted in reinforced interest for the folklore herutage and its incor-
poration into the movement of the secession. Directing the ,handicrafts“ and selecting
the most gifted ones, inumerable cheap craftsmen were recruited for the there built
ensembles.

The Town Hall in Subotica represents one of the rare examples of almost perfectly
preserved ensemble of synthesis between architecture and artistic crafts. It was arising
almost along with the sculptural work of Mestrovié’s synthesis or the well known
Scientific University Library in Zagreb. We can also add here the Raichle’s Palace as
well as the buildings of the bathing-place on Pali¢, The Synagogue in Subotica and a lot
of other architectural monuments from the turn of the century.

Paradigmatic constructions in front of which one stands amazed are ,gesamtkunds-
werk®, unrealizable today. The time of ancient builders and craftsmen had passed;
crafts had died out and there were no more crowds of craftsmen who would enthusia-
stically submit to the unique collective creative charge. The synthesis so remains the
model of the power of challenge, discouragement and stimulation at the same time...
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Interview

Dudis Antal

BOGOMIL KARLAVARIS ALKOTOTEVEKENYSEGENEK
NEGY EVTIZEDE - BESZELGETES A MUVESSZEL

w... A festéi habitusira jellemzé magikus purizmus,
patetikus szigorisig korunk képzomiivészeti ver-
sengésében és mérhetetlen bibeszédiségében min-
den koribbinil jobban rezonil a befejezett kife-
jezésmod, szikszavi iizenet és az elért végesség
élményére.

... A valosignak ez az elementaris dimenzioja alapos
munka eredménye, amelynek alapélménye a vajda-
sigi ti). Motivumai fegyelmezettek, mint a koor-
dinatak, nyugalmat arasztd vizszintes vonalvezetése
az optikai tivolodas végtelenségét sejteti s egyben a
térbeli jelenlét illazidjat kelu. Jellé egyszerisitett
objektumai hatalmas kiterjedési térségben nyernek
clhelyezést...* - irta rola dr. Eke Vanda az 1985-6s
rijekai kiillitds katalogusaban.

Bogomil Karlavaris 1948-ban tlint fel a vajdasigi képzomiivészek masodik
kiallitisin, tehit az idén Gnnepli alkottevékenységének 40. évfordulsjit. E
négy évtized alatt munkassigaval jelentésen hozzijirult tartomanyunk képzé-
mivészetében a kép geneziséhez. Az évfordulé alkalmabél eredeti kife-
jezésmaddjardl és alkotoi szenzibilitisardl beszélgettiink.

~ Milyen nyomokat hagy a miivészi tevékenységben vagy mennyire megha-
taroz6 a gyermekkori kornyezet?

— Nehéz konkrét vilaszt adni a kérdésre, hisz a mai esztétikai elméletek el6-
szeretettel hangsulyozzdk a képzomivészet lényegének tekintett kife-
jezésmédbeli autonomitist, mikdzben igyekeznek lehantani a festészetrél min-
dent, amit lényegtelennek tartanak, mint pl.: szociilis, szil6foldi, stilus- stb.
vonatkozisokat. Elfogadhatjuk azt a szemléletet, mely szerint a képzomiivé-
szet sajatosan eltér a tobbi emberi tevékenységtdl, nem hagyhatjuk azonban fi-
gvelmen kiviill a képzémivészeti struktira kialakulasinak folyamatit, sem az
alkotdsok tirsadalmi funkcidjat, s altaluk mar béviil a képzémivészet: kifeje-
zésmod jelentéstartalma. Ilyen értelemben nem mellézhetjiik a sziil- és laké-
hely objektumairél naponta szerzett optikai, fizikai litvinyt, az adott kornye-
zetre reagilé mivészi érzékenységet sem, amely nagyrészt épp a fizikai kér-
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Bogomil Karlavaris: Vajdasagi taj

nyezet jellegzetességeinek attételeként jott létre. Valoszinileg a legtisztibbak a
gyermekkori élmények, elditéletektSl és tirsadalmi konvencioktdl mentesek,
mindannyian a tudatunk mélyén hordozzuk &ket, és hatnak rink a késébbiek-
ben. Ezért fogalmazhatok ugy, hogy gyermekkon élményeim minden bizony-
nyal jelen vannak érzelmi és miivészi reagalasanmban, részét képezik alkotéi
elképzeléseimnek, s gyakran erésebben hatnak rim, mint a szizadunkat el-
araszto divatos irinyzatok.

- Valéjaban mi volt a dénté palyavilasztisinil, hogyan lett fest6?

— Eletem fontos dontéseit nem utilitarista szindékok hatiroztik meg.
Mondhatnam azt is, hogy jobban vonzédtam az iltalinos, mint a személyes
problémik megoldisiahoz. Valami azt sugallta, hogy ha festé leszek, akkor egy
szamomra vonzd, de kihivist is tartogatd teriileten hozhatok létre altalinos
tarsadalmi értékeket. A félreértések elkeriilése végett: nem valamiféle elis-
merésre torekvés Gsztonzott, még ha olykor ilyesmiben részesiiltem is. Mind-
Ossze azt csinaltam, amird| feltételeztem, hogy masoknak is tetszeni fog. Néha
felmeriill bennem, hogy a képzémiivészeti nevelés és kutatomunka teriletén
végzett munkim is jelentSs, de lényegében mind mindségileg, mind meny-
nyiségileg tilszarnyalja azt a festészetem.

- Alkotisaiban mar kezdeutdl fogva a vajdasagi taj jellegzetességeit dbrazol-
ta: a hatalmas égboltot (amely nem mindig kék, hanem z6ld, sarga, s6t piros is)
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és a sulyos foldet, amely nemcsak a sirt6l és annak szinétsl valik ilyenné, ha-
nem a foldet tiré paraszt évszizados szenvedésétdl is.

- Eleinte csak Osztonosen ibrazoltam a vajdasig ti) jellemzéit. 1960-t6l
azonban egyre tudatosabba vilt bennem ez a témakor, elemezni kezdtem a sa-
jatos vajdasagi koloritot, a tdj hangulatit, formadit és ritmusait, s rdjéttem arra
a filozéfiai tételre, hogy dialektikus kapcsolat van a méret, a fény, a sugirzis,
a textira stb. kozott. Ugy gondolom, hogy a vilig lényegét a végtelen tér (ég)
és a konkrét anyagi szubsztancia (f6ld) viszonya alkotja, kapcsolatuk bizonyos
fesziiltséget hordoz, s ezt vezetik le az emberi beavatkozisok — a foldmiivelés,
az ut- vagy hdzépités, akir egy villanykard, avagy kozlekedési jel felallitisa.
Egyetértek azzal, hogy hilidatlan dolog a képet elemeire, s azok kapcsolatira
bontani, mert a leegyszertsités veszélyével jir, killonosen ma, amikor az 6sz-
ténos expresszivités vad szeszélyeinek divatjiban éliink, de éppen ebben rejlik
a fest szamara a nagy kihivis, hogy leegyszerusxtett elemekkel és eszkozokkel
fejezze ki a valosag érzelmi telitettségér és melyertelmuseget Eppen ezért nem
helytall6 az a felfogis, hogy a vajdasigi tij unalmas és érdektelen. Ellenkezé-
leg, csak latszélag egyszer, hisz kolorisztikus és strukturilis viltozisai kovet-
keztében, a maga nemében rendkivil gazdag.

— Miért festett pompis fasorokat?

— A vajdasigi tajat kutatva eleinte tobbnyire ttszéli, lombja hullott eperfasoro-
kat festettem. Izgalmas dolog volt szimomra a csupasz dgak vizszintesei kézott
keresni az utak fuggdlegeseit, amelyek egymast keresztezték, mikozben a sotét-
vOrds agak kisértetiesen hatottak az ibolyaszini égen. Ez volt a legjellemz5bb a
vajdasigi tijra az 1955-65 kozotti években. Ma mar kevésbé szembesz6ko nekem
ez a vizualis szenzicié, mintha a siksig mais jellemzdi valtottik volna fel.

- Kiilonds volt a ta) az égbe meredd villanyoszlopokkal, miért 6rokitette
meg Gket?

— A fasorokhoz hasonlatosan a villanyoszlopok is az ember térbeli beavatko-
zdsat példaztik. Az ember az ég és a nehéz {6ld kozott helyezte el a maga fa-
sorait vagy pozndit, amelyek ezt a két selemet 6sszekapcsoljik. Igy az oszlo-
pok nemcsak az ember jelentlétére utalnak, hanem a horizontilis és vertikilis
kozotti kontraszt képzomiivészeti elemei is, amelyek a festményen meghati-
rozott, a hangulatomnak megfelel§ viszonyt teremtenek. igy vilnak a p6znak
tobb jelentésiekké, szimbolumokka, a milé 1dé jelképeivé.

~ Milyen jelentéstartalmat szindékozott kbzvetiteni a lerombolt tanyik csu-
pasz falainak abrazolisival?

~ Nem forditottam kiilonosebb figyelmet a motivumvilasztisra, igy arra
sem, hogy tanyikat dbrizoljak képeimen. A motivum rim mindenekel6tt a
litvany erejével hat, amely késSbb letisztul bennem és igy vilik hitelessé. A fe-
kete fold vagy sotétzold mezé és sziirke ég hatdrolta kornyezetben az apré
fehér szallisok ugyanolyan bizonytalan foltocskik, mint amennyire csekély az
ember hozzijirulisa a fold és ég kozotti mérhetetlen rend kialakitisihoz. Le-
het, hogy tudat alatt ez valamilyen nosztalgia, el6érzet, de a képzémiivészeti
kihivds mindenesetre tudatos.

- Az emlitett motivumokat kovetGen mintha véltozis kovetkezett volna be
festészetében.
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— A viltozisok tobbnyire a képzémiivészeti élet alakulisinak kovetkez-
ményei, de természetesen a beérés, az elmélyiilés eredményei is. 1955-ig vala-
miféle leegyszerisitett impresszionizmus volt rim jellemzd, késébb pedig az
expressziv leegyszerisités a maga hangsilyozott kontirjaival, erSteljesebb
ecsetkezelésével és siribb festékrétegeivel. 1958-t6l jelentésen megvaltozott
képeim textirdja, ami mai szemmel nézve az enformel térhéditasinak kovet-
kezménye volt. A 60-as években nagyobbodott képeim mérete, majd egyre
nyugodtabbi valt az ibrazolt viliga, mind nagyobb feliletet tolt6tt ki az ég
(1974), a tirgyak pedig a kompozicié aljin vagy jobb sarkiban kaptak helyet.
Volt egy koézlekedési jeleket dbrazolé idGszakom és egy Klee tiszteletére létre-
hozott absztrakt sorozatom, de nem lett folytatisa, mert nem hoztik meg a
folyamatos felfedezés 6romét. Az Elfelejtett dolgok cimi ciklusom sziirrealista
elemeket is tartalmazott. A viltozisok ellenére kovetkezetes maradtam 6n-
magamhoz vagy a kornyezetemmel kialakitott kommunikicié behatirolta
szenzibilitashoz.

Bogomil Karlavaris: Poznak (1985)

— Beszélhetiink-e a koncepcié vagy a szimbolumrendszer viltozasar6l?

- Mint ahogyan minden korszaknak megvan a maga jellegzetessége, illetve
irinyzatnak a koncepcidja, a miivészeknek is lehet dllisfoglalisuk és meg-
gy6z6désiik, ami nem feltétleniil azonos az uralkodé stilusok, irinyzatok va-
lamelyikével. Véleményem szerint kovetkezetes maradtam koncepciémhoz,
amidta kialakitottam egyéni vondsait, amelyek felismerhet6vé teszik munka-
imat. Nekem is voltak vidim pillanataim, fanyar, biskomor, sét drimai élet-
helyzeteim. Nemrég jottem rd, hogy a népfelszabadité hiboribdl meritett té-
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maim és alkotisaim nem is annyira tragikusak, mint amennyire melankdlikusak
és komorak. Vajdasigi falumotivumaimat idévé teszi az ég viligoskékje és a
hazfalak fehérje. Nilam a hazak sohasem konkrétak, csak szimbolikusak.
Példa erre a Backi Jarak c. képem, amelyen egyetlen fa sincs, a hizakat fészek
formiban toméritettem, korottik tigas mezSvel. Ez ugyan mar nem hasonlit
Backi Jarakra, de egyezik a vajdasigi telepiilések altalinos képével.

- Ez a szimbolikus képi dbrizolis igen meggy6z8en hat.

- Nem mondhatnim, hogy egyértelmien erre torekedtem. A lényeg kieme-
lése és a leegyszerisités vezetett el iddig. Mindez talin még jobban kifejezésre
jutott nilam, amikor a kozlekedési jelekkel foglalkoztam, amikor vasuti és
egyéb vizuilis jeleket vittem fel visznaimra. A vizuilis kommunikacié irint
érdeklédés hozta ezt magdval. Annak idején szimos képet festettem, melynek
leghangsulyosabb elemei ezek a jelek voltak. A gépkocsivezetGként szerzett
tapasztalataim sem mell6zhet6k. Abban az id6ben sok képem a miiteremben
késziilt, mint pl. a Jelek a sinek mellett cimd, melyet hat-hét vasatforgalmi
jelzés talilomra valé felsorakoztatisival komponiltam, és felhaszniltam a
hattér meleg és hideg mezéinek ritmusat. Annak idején foglalkoztatott a geo-
metriai, racionilis, ember készitette funkcionilis dolgok viszonya a szervessel,
a természetbelivel, az él6vel. Ezt a témakort a képzomiivészet még egyaltalian
nem meritette ki.

— Isztridba valé tivozasit megel6zéen néhiny olyan alkotissal jelentkezett,
amelyeken lenytigozé volt az ,iiresség”. Miként keriilt sor a tirgyi vildg abra-
zolisinak ilyen mérvi csokkenésére?

- Az imént mir emlitettem a letisztulis folyamatit, melynek kovetkeztében
ez az ,iiresség” 1974 utin kezdett hatalméiba keriteni. Nagy kihivas a festd szi-
mara mivészi tartalommal megtolteni egy akkora feliiletet, mint az ég. Elsé
pillantisra az egész egyontetlinek tinik, s csak késobb fedezziik fel az drnya-
lati kiilonbségeket, fényrezdiiléseket, valami titokzatosat, s ez mar a képzémii-
vészi tizenet lényege. Ezek a nagy iires feliletek szembekeriiltek valamilyen
kis, lényegtelen objektumokkal — ilyen a fehér kerités, a hiz és a hambar, a mi-
hely, az utkanyarulat, a mérfoldké, a hidkorlit stb. Az ilyen egyszeri és min-
denki altal ismert dolgok kiilonds viszonydban rejlik a valésag és az élet min-
den szépsége és titka — legalabbis igy érzem kutatisaim és eredményeim
alapjan.

- Ezek a gondolatisiggal telitett alkotdsok a biicsuzist idézik fel benniink,
s talin némileg banatosak is. Egyezik ezzel?

~ Valamiféle lirai nosztalgia, elidegeniilés érezhetd rajtuk, de nem mondhat-
nim, hogy a Vajdasigbdl valé tivozis elGérzete fogalmazédott meg benniik,
legalabbis ezt nem illithatom, mert a mivészek sem hozhatjik dsszefiiggésbe és
indokolhatjak meg minden érzésiiket. Szerintem inkabb a kifejezésforma to-
vibbi kovetkezetes letisztulasirdl, az eszme még hatirozottabb ibrizolisirol
van sz0.

~ Festészete mindig is magin viselte az egyéni jegyeket, mind a leegyszerii-
sités, mind pedig a szimbélumok puszta jelolése idején. Festéként minek tulaj-
donit fontossigot?

- Két dolgot tartok fontosnak: elsésorban a valésig mindazon vonat-
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kozasainak feltirisit, amelyek az ember kornyezet iranti fogékonysigira, a
miivész titkokat felfedé képességére utalnak, méisodsorban azt, hogy ezek a
felfedezések és atmindsitések parbeszédet tegyenek lehetdvé mas emberekkel.
Amig az elsé folyamat tobbnyire a miivészi kreativitds fuggvénye, addig az
utdbbi sokkal dsszetettebb: a miivész nem mindig irdnyithatja a néz6 figyelmée,
iltaliban csak elvirhatja egyittmikodését, ami egyarint lehetéséget nyujt az
elmélyiilésre és felszinességre. Nekem mint alkoténak mindig az volt a legfon-
tosabb, hogy a legegyszeriibb jelenségben fedezzem fel a legsszetettebb esz-
méket és gondolatokat, érzéseket és hatirtalan képzettirsitisokat. Alkotisaim
igy egyeseknek oOsszetettségiik miatt tetszenek, masok viszont csak a motivu-
mok egyszerlségét layjik benniik, az idéz6jel nélkiili iirességet.

— A festS kortirsaihoz képest tébbet s mist lit-e, beszélhetiink-e ilyesmirdl?

— A festé tobbet és masként lit, kifinomultabban érzi a viligot, s meglatdsait
jobban ki tudja fejezni a képzémiivészet eszkozeivel. Elonye és sorsa, hogy
képeivel masokat a koréttiink levé jelenségek mélyebb és dtfogobb értelmezé-
sére 6sztonodzhet, elSitéletektdl és beidegzdésektdl szabadithat meg a szellemi
gazdagsig kapuinak megnyitisival.

— Elérevetithet, akir megjovendodlhet valamit a fest6?

- Kétségtelen, hogy a vizuilis strukuirik dsszetett eszmék és érzések hordo-
26i. Hogy ezt mennyire lehet el6revetitésnek, megsejtésnek nevezni, s mennyi-
re dekédolhatja azt a szemléls, aligha tudom megvilaszolni.

— Az On iltal ibrazolt fasorokat kivagtik, a tanyikat pedig leromboltik, s
eziltal nyoma veszett a vajdasagi élet idillikus hangulatképeinek. Ugyanez a
sors vart a képeken megfestett vasiti atjairokra, mert a sineket késébb, a vesz-
teségességre hivatkozva, felszedték.

- Tudna ezekre magyarizatot talilni? Tény, hogy sokat jelent szimomra
minden, ami vajdasigi, de ilyen érzéseimmel nemegyszer magamra maradtam,
mert nem sikerilt megfeleld kapcsolatot kialakitanom mis alkotékkal. Allitom,
a vajdasigi td) még most sem vesztette el varizsit. Az elkovetkezd évtizedek-
ben sem keriil sor a vajdasigi réna sugallta téméik kimeritésére, mert az alkoték
fokozatosan érzéketlenekké vilnak az ilyen Gsszetett tdjak irdnt, s inkdbb atve-
szik mds mivészek, mis kornyezetek modszereit és dbrizolisi tapasztalatait.
Kérdés viszont, mi lenne a célravezet?

— Mivel foglalkozik, miéta az isztriai Kastvaban él?

— Gazdag vajdasigi akvarell és vizlatanyagom koti le leginkibb a figyelmem.
Természetesen nem vagyok k6z6mbos 4j kdrnyezetem irdnt sem, mert a maga
nemében Isztria is kihivast jelent. Most a formak és a szinvildg lasst elemzésé-
nél tartok, hogy meghatirozhassam a hozzijuk val6 viszonyulisomat. Akir-
csak Vajdasigban, itt sem szinom rd magam olyasmire, ami nem meggy626dé-
sembdl, nem szenzibilitisombdl ered. ElsGként a tenger sikjibol kiemelked6
szigetek keltették fel mivészi érdeklédésemet, aminek bizonyira koze van a
vajdasigi tdj sikjdhoz, majd pedig a fa és zold felilet nélkiili taj hullimzasit ko-
vetd habarcs nélkul rakott kéfalak litvanya ragadott meg Pag szigetén. Egyéb-
ként koribban sem egyértelmiien a vajdasigi tdj dbrazol6ja voltam, festettem
Bretagne-ban, Németorszigban, Csehszlovikiiban, Olaszorszigban és Spa-
nyolorszagban is. Képzomiivészeti szenzibilitisom valéban Vajdasighoz kot,

680



de egyébként nagyon is nyitott vagyok, szeretem a kiilonb6z6 tijakat, embe-
reket. Nalam most a Vajdasig utani nosztalgia vegyiil el isztriai felfedezéseim
oromével.

- Foglalkoztatja-e tovabbra is az akvarell és miképpen?

- Az akvarellhez val6 viszonyulisom jelentdsen médosult. A vizfestés nem
az olajkép elGkészitését szolgilja, hanem a nagy vonalakban készitett vizlat
eszkdze, hogy késdbb maradjon lehetéségem a szabad értelmezésre. Termé-
szetesen kordbban is megkilonboztettem a vizlat-jellegi akvarellt az olajképet
elokészitd vizfestéstdl és a vizfestménytSl mint 6nillé alkotastél. Mostaniban
az akvarell mifajat kizirélag ebben az utébbi kategériiban miivelem, s merem
remélni, hogy mir jelentGs eredményeket értem el.

- Négy évtizedes alkototevékenységre tekinthet vissza, hisz elsé kiillitasa
1948 marciusiban volt a Vajdasigban. Szindékaban ill-e az évfordulét valami-
képpen megiinnepelni, ez alkalombdl Vajdasigban tirlatot rendezni?

— Egyel6re nincsenek ilyen terveim.

- K6sz6n6m a beszélgetést, és a 40. évfordulé alkalmibdl tovibbi sikereket
kivinok!
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JELEN ES MULT

Bosnyik Istvin

FORRADALMAK ROGOS UTJAN
ELOSZO SINKO ERVIN KIADATLAN IFJUKORI KONYVEHEZ

Irodalmunk és eszmetorténetiink hasz évvel ezel6tt elhunyt jeles egyénisé-
gének zagrabi hagyatékiban szimos egyéb kéziratos dokumentummal egyiitt
kiadasra var egy tiz ives konyv is. El6szavanak keltezése — ,Wien, 1920. aprilis
hénap” — arra utal, hogy az akkor 22 éves szerz6 alig egy évvel a Tandcskoz-
tirsasig kikialtisa s néhiny hénappal annak 6sszeomlisa utin kezdte papirra
vetni e miivét, két évtizedes eurépai emigricidjinak elsé illomasan.

E dokumentum torténelmi lokalizilisa nem otletszerd, hisz azt irja le, mi-
ként, milyen eszmei és etikai konzekvenciikkal jutott el ifja szerzdje az elsé
vilighdboruaval kiviltott nemzedéki reménytelenség létillapotibdl a forradalom-
igenléshez és a gyakorlati forradalomvillalishoz is. Nevezetesen: a magyar
polgiri-demokratikus avagy ,8szirézsis” forradalom, majd pedig a proletar-
diktatira vagyis a Magyar Tanicskoztirsasig tevékeny villalisihoz. Illetve e
rovid, de emberi és irdi alapélmények tekintetében egész életre sz6l6 torténel-
mi idSszak aktiv végigkiizdéséhez.

Friss, testkozeli élményeket rogzit tehat Az st cimid Sinké-emlékirat, mely
éppen ezért valjiban nem is annyira a magyar és a nemzetkozi torténelem
lezarult és tovatint miltjinak, hanem az akkor még igen eleven kézelmuiltji-
nak a krénikija. Nem a torténelemnek, sokkal inkabb a torténé torténelem-
nek s az ifji szerz3 benne megjirt és csak litszdlag végigjart személyes tjanak
az emlékirata.

Ez a személyes it ekkor — 1920 tavaszin — egy jellegzetes nemzedéki zsik-
utcaba torkollott: a sorra elbuké eurépai forradalmak és forradalom-kisérle-
tek politikiabél és politikai harcokbél kidbrandult genericidinak sajitsigos
tolsztojanizmusiba. Errdl taniskodik, egészen egyértelmien, mir szerzénk
mottdja is: ,Minden hatalom, minden emberek ellen alkalmazott erszak biin.
Aki e konyvben foglaltakkal akarja vagy a kapitalizmust vagy a demokricia
vagy birmely politika helyességét igazolni: meghamisitja e konyv tartalmit.
Ez a konyv egyetlen igazsignak lehet csak j6hiszemien felhasznilt bizony-
saga: minden allam, még az 9sszesség szolgilatinak szindékaval felépitett is,
rossz, rosszat tesz és az ember utja minden foldi hatalmassig tagadisan keresz-
tul vezet Istenhez.”
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Jellemz6 azonban, hogy e konyv élére illitott, programatikusan harsiny
apolitizmusnak a deklariléja az emlékirat bevezeté soraiban mégsem csinil
hamuszdrist, nem tagadja meg a szinte sz6 szerint is tegnapi politikus-miltjit.
Ellenkezdleg, azt tovibbra is emelt fével villalja: ,A magyarorszagi kom-
munista partban a legszélsbb baloldalon lltam s a diktatiira alatt ennek a poli-
tikinak voltam exponense. Még a Kirolyi-rezsim idején az ujpesti — a leg-
erésebbek koziil val6 — kommunista pirtszervezetnek titkira, a proletardikta-
tura kikialtdsa utdn a budapesti VL. keriileti és a f6virosi kézponti 500-as mun-
kistanicsnak tagja, késGbb vorods katona, aztin Kecskemét virosparancsnoka,
végil a jiniusi ellenforradalom alkalmaval a Szovjethiz parancsnoksigaban
[voltam]; valaki vagyok tehdt, aki eliilsé helyen képviselte a forradalmat min-
den lithat6 cselekedetében.”

S épp e meg nem tagadott politikus-k6zelmiilt, a tegnapi harccal és harcos-
tarsakkal tovibbra is vallalt erkélcsi szolidaritis diktalja ifjG memoar-ir6nknak
az alkot6i kétely — a magyar forradalmakrél valé nyilvanos tanisagtevés jogo-
sultsiga kételyének — toprengé sorait: ,Ma munkisok, hajdani legjobb baj-
tirsak ezrével szenvednek otthoni borténdkben, fegyveres erdszak alatt; velem
nemrég egy sorban harcolé driga emléki embereket a megtorlé osztily-
bosszi mar kotéllel és puskatussal halalba kiildott; ma emberek, kikhez k6z6s
harcok és torekvések emlékei kapcsolnak, kiknek tiszta, 6nzetlen életére min-
dig csak aldzat tiszteletével tudok feltekinteni, ma emberek, akik személyes
baritaim, otthonuktdl megfosztva, f6ldonfutéként élnek, nélkiléznek, hagy-
tak el mindent, ami az életiik tartalmit tette és dolgoznak tovibb ernyedetleniil
egy ugyért, amelynek én is katondja voltam: ma, most illjak ki és (...) hitval-
list tegyek egy igazsig mellett, mely a tirsadalmi forradalom (...) ellen is ira-
nyul?”

S ugyanez a deklarativ, dm érzelmi és etikai sikon tovibbra sem apolitikus
politikaellenesség fogalmaztatja meg szerzénkkel a maisik jellegzetes alkotéi
dilemmat is: konyvének olvasdi nem tévesztik-e majd 6ssze az ekkoriban mar
sorjizé, a forradalmak vereségéért csupin a kommunistikat vidolé és pocs-
kondidzé szocidldemokrata emlékiratirokkal? — ,A magyarorszigi proletir-
diktatira alatt mindazoknak, akik egy mély és tiszta erkolesi szandékkal dol-
goztak a proletirtirsadalom felépitésén, minden lépésiikben gincsot vetett
a szocialdemokricia, nem erkolcsi jellegi tiltakozissal, hanem a félénk és egé-
szen semmit végig nem csinilé kiskoncepcié kompromisszum-keresésével.
Ami erkolcsi pitosza lett volna a [proletir]diktatiranak, azt ez posvinyositotta
el. Mindenben a rideg szakszervezeti 6nzést képviselte a szocializmus vilig-
megvaltasi koncepcidjival szemben. Azok k6z6tt voltam, akik ez ellen a szik
latékord, kompromisszumos politika ellen a legerésebben hadakoztak. Nem
fog velem az torténni, ami a legszornyiibb: hitha 6sszetévesztenek?”

Az ut bevezetdjének irdja végil is egy sajitsigos erkolesi paradoxonban véli
megtalalni az alkot6i dokumentarizmusra valé személyes jogosultsigit, vagyis
a forradalmakrél sz6l6 emlékirata kozzétevésének igazoltsagit: ,Az én hitem
szerint azt az embertelenséget, amely a dithong6 fehérterrorban most megnyil-
vanul, egy annak helyébe 1épé dithongé vords terror a szivekbdl ki nem irtja.
Kinzé elevenséggel érzem, hogyha én mist tudok igazsignak, mint tudtam,
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mint amiért egykor harcoltam és harcra hivtam, akkor éppen e hajdani bajtir-
saknak, akik életiikkel igazsigot kerestek és hitték azt, hogy igazsigért halnak
vagy hiszik azt, hogy igazsagért élnek, épp az 6 emlékiiknek és minden él6-
nek tartozom azzal, hogy minden félelmen és habozison til téve magam, hir-
dessem azt, amit én egyetlen igazsigként megtaliltam.

Ha a legrosszabb hiszemi meggyanusitisoknak is adok vele tipot, ha a leg-
bensdbb életemet ki is kell teregetnem, csak mégis ki kell dllnom, hogy széljak.
Nem illhatok tovibb ellene annak a felismerésnek, hogy nincs — de legkevésbé
ma van - valakinek joga hallgatni arrél, ami itt, ezen a ponton tortént vele. Az
sem kérdés, hogy bolccsel vagy bolonddal, eszessel vagy ostobaval térténtek-e
mindezek. Emberrel tortént és egy ember, akirmilyen is az, tanisag lehet em-
bertirsainak.”

Azonban az ,egyetlen igazsig” megtalilisinak itt felharsant tolsztojanus hi-
te, jellemz6 médon, mar a kézirat egy évvel késébbi, 1921 augusztusiban kelt
utdszavaban is jocskin lehalkul, s6t meginog: ,Ezt a konyvet a fehérterror,
a magam ) utra talilisinak elsd, friss benyomasai hatisira irtam. Ez a konyv
nem tart igényt tudoményos értékre. Akik majd foglalkozni tudnak vele, azok
el6tt nyilvinvalé lesz, hogy itt nem elméleti vitdkrdl és elméletek igazolisira
kidolgozott élményekrdl van sz6, s nem is agitatorikus szindék e vallomasok
jellemz6 sajitsiga. Amikor e konyvet irtam (...), a maga izolélt helyzetébdl és
izolaltnak érzett lelkiillapotibél sziikségszerGen hajtott a meggy6zésnek vi-
gya. Ez a vigy ma is él ugyan, de j6! tudom, hogy a Tolsztoj kialtvinyai és til-
takozdsai egy-egy pillanatra nyugtalanithattik az emberek lelkiismeretét, de
iltaluk nem lett senki se hivé. Dokumentumok azok és ez a kényv is ennyi.”

S ugyanez az utdsz6 arrdl is egyértelmien tanuskodik, hogy ifji szerzénk
tovabbra is attdl tart leginkabb, hogy konyvének olvaséi dsszetévesztik az 6 ir6i
inditékait a fehérterror Magyarorszaga, vagy pedig a parlamentiris demok-
ricia apologétiinak az inditékaival. Sajit elvi apolitizmusinak hitvallisit ezért
tirsitja ismét a kommunizmus hatirozott elkiilénitésével minden mas korabeli
akruélpolitikitdl és tirsadalmi rendszertsl: ,Ami a konyvem megirisa 6ta tor-
tént, hitemen nem renditett, csak viligosabba tette eléttem az ut térvényeit.
A politikinak a lélek szempontjibdl val6 teljes erkolestelensége senki elGtt ma
mdr nem lehet kétséges, aki tudja, hogy van a lélek. Minden, ami a viligon a
politika jegyében torténik, az erkblcsnek, az emberiségnek naprél-napra foko-
z6d6 romlisit manifesztilja. A politikinak ez az istentelensége és a szandék az
ebb6l valé szabadulisra a kommunista akcié idedjaban benne foglaltatik; az
osszes tobbi politikai torekvések, melyeknek e mai helyzet fenntartisa vagy re-
formailisa a célja — akir az Egyesiilt Allamok demokricijit, akir a mai Ma-
gyarorszag inkviziciés feudalizmusit értjiik e mai helyzet alatt —, ezeknek a po-
litikai torekvéseknek az empiriin til egyiltalin nincs ideilja. A céljuk: 6n-
maguk. Ezt itt még egyszer le akartam szegezni, hogy végleg lehetetlenné te-
gyem a félremagyarizist.”

A félreértések és félrekommentilisok lehetGségének e hatirozott, explicit ki-
ikatisa azonban mégsem bizonyult véglegesen is megnyugtatonak. Annak el-
lenére sem, hogy Sinké e kényvében végig konspiril, vagyis egyetlen szereplét
sem nevez meg az akkoriban teljes vadsigival dithongs magyarorszigi fehér-
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terror lehetséges megtorld intézkedéseit tartva szem elStt. Csaknem félszizad
multin, az élete utols6 évéhez kozelité Sink6 Ervin ugyanis ezt irja egyik ifjd-
kori baratjinak, Komlés Aladirnak a tovatint kézos idéket evokilva: ,,...ma
is megvan nilam a kézirat két példinyban, egyik az én kezem irisa, a masik
meg Mici [Sinkéné Rothbart Irma] mésolisa, mivel hogy irégépiink persze
nem volt — a kézirat, melyet 1920-ban Bécsben irtam az akkor még csak tavalyi
élményeimrdl. (...) A kéziratot annak idején Antal Frigyes, a mivészettorté-
nész le is forditotta németre, s6t kiadét is taldlt — s én akkor megijedtem attél,
hogy a kézirat csakugyan nyomdaba keriiljon, mert mindennél erésebb volt az
egyébként jogos aggodalom, hogy ez a kézirat, ha Horthyék kezébe jut, fegy-
verré vilhat, a fehér terror fegyverévé. S Antal Frici is persze jogosan nehez-
telt ram, amiért hidba forditott s hogy én olyan kévetkezetleniil visszarettenek
a »sikertdl« — j6vitehetetlen hibit kovettem volna el, ha akkor azokat a besza-
molé és egyben magammal leszimolé vallomisokat kiadom, illetve hogyha
utolsé pillanatban vissza nem riadtam volna.” (V6.: Komlés Aladar: Verecké-
tol Dévényig. Bp. 1972., 367-369. p.)

Noha mindeddig nem litott napviligot, e korai Sinké-mii azért egyféleképp
mégiscsak irodalmi tennye vilt: dokumentumanyaga, gondolati motivumai,
s6t az emlékiratban még névteleniil felvonultatott szereplék jellemvonaisai, iro-
dalmi kontirjai is szervesen belesz6védtek a legismertebb Sinké-regény, az
Optimistak kompoziciéjiba. Olyannyira, hogy okkal allithaté: az Optimistik
dokumentarizmusinak egyik alaprétege épp Az st cimi korai emlékiratbél
valé.

A Létink olvaséinak e mindmdig tetszhalott-életet él6 torténelmi és irodal-
mi dokumentumbél adunk izelitét két részletben, az el6z6 itteni dokumen-
tumkozlésiink folytatisaként. (V6.: A Tanicskdztirsasig vajdasigi kozirdja és
rétora. Sinké Ervin cikkei, interjija és beszédei a kecskeméti Magyar Alfild-
ben. — Létunk, 1986/5, 765-786. p.)

A szemelvények vilogatisa kozben az objektiv, kronikasi epizédoknak biz-
tositottunk elonyt a meditativakkal szemben, s csak a legfontosabb utalisokat
oldottuk fel filolégiai jegyzetekkel. A kihagyisokat *-gal jeloltiik, a kdzcime-
ket magunk adtuk.
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Sinké Ervin

AZ UT
(RESZLETEK)"

I. rész

Vilaghabors, antimilitarizmus

A magyarorszagi proletirdiktatiriért nem foglalkozasszerd munkasvezérek
és munkisok dolgoztak legtobbet. Az Oroszorszagbdl visszatérteken kiviil
irék, tudésok, mérnokok, banktisztviselok, tanirok szervezték a magyaror-
szdgi kommunista pirtot. Legtobbjiik velem egyiitt gazdasigi helyzetiik sze-
rint nem a proletariitus osztilyihoz tartozott, hanem onzetlenil és kozvetlen
materidlis érdekeik ellenére villaltik ezt a sem személyi ambiciiknak és még
kevésbé vérmérsékletiiknek meg [nem] felelé tevékenységet.

Ezt a tényt semmiféle dltalinos materialisztikus elmélettel kellsen megindo-
kolni nem lehet. Ennek a tirsadalomban megnyilvinult valésignak az eredete
nem az egyéneknek a termelésben elfoglalt helyzetében, hanem egy masik te-
rilleten keresendS. Ennek magyarizatit csak dgy lehet megtalalm, hogy kiin-
dulisul elfogad]uk azt, hogy az egyes embernek a tirsadalmi poziciéjin il oly
lathatatlan és rendkiviil erds cselekvési kényszerei vannak, amelyek az egyéni-
ség bizonyos fejlettségi fokin erGsebbek minden csibitisnil és kilsé pa-
rancsnal. Ez a mindennél er6sebb kényszer az ember erkolesi 6ntudata, mely 6t
minden koriilotte térténdért felelGssé teszi.

Mindazoknak, akik az életnek egy emberibb tartalmit akartik megtalalni,
akik az emberek életének nyomorisigit és irességét kinlodva érezték, a
habori utolsé reményiiket is végleg megsemmisitette: a szocidldemokriciat,
melyre sokdig mint az emberiség jobb jovSjének letéteményesére tekintettiink.
A szindikalistik hirdették ugyan mér a hibori el6tt, hogy a parlamentiris szo-
cializmus csédbe jutott, de a habori nemcsak a szociildemokraciinak, hanem
az internacionalizmusnak az Gsszetorését is jelentette. A szervezett munkissig
képvisel6i minden eurépai dllamban timogattik a hadvisel6 kormanyokat. A
korméinyok pedig a férfiakat katonaruhiba dugdostik, kaszirnyikba zirtik
Sket, a konyvtirak, templomok, munkasszervezetek palotai mellett 6lni tani-
tottik és aztin idegen orszigok idegen népének gyilkolisira és halalba kiildték

* Vilogatta, kdzcimezte és a jegyzeteket irta Bosnyik Istvin.

686



oket. Az emberek engedelmeskedtek. A katonai izemmé alakitott gyarakban
katonaruhiba 6lt6ztetett munkisok iigyeltek fel munkastirsaikra, akik fegy-
vereket és lGszert gyartottak mas nemzetiségd munkastirsaik gyilkolisira. A
munkdissignak, amely oly ontudattal hirdette nemzetk6ziségét, a munkis-
sagnak képvisel6i pedig minden illamban megszavaztik a hadi hiteleket, a
nemzetk6zi munkissig sajtéja pedig orszigonként mindeniitt a nemzeti eszme
szolgilatiban a sajit nemzete hibordjanak igazsigossagit, a civilizicié, a kul-
tura érdekében val6 kikerilhetetlen sziikségességét hangoztatta.

Mi tortént a hiboru ellen? Az a tdmeg pacifista szervezet, amely gomba
modjira elboritotta Eurépat, éppugy hallgatott, mint a munkdssig szervezetei
és partjai. A haborit visel6 kormanyok 6riasi apparatussal gyakorolt erészaka
ellen erészakkal nem, csak a hitnek, a bensé embernek erjével lehetett volna
felvenni a kiizdelmet. Természetes azonban, hogy a szervezetekbdl, az intéz-
ményekbdl ez az er hidnyzott, mert az intézmény lényegileg ellentétes a lélek-
kel, az egyes ember erkélcsi felelosségtudatival és bensd szabadsigaval. Egy-
egy nazarénus vagy mis szektikus, hivatkozva a valldsira, mely az emberélést
tiltja, megtagadta a fegyverfogist — ezeket vagy agyonlSuék visszhangtalanul,
vagy bortonbe zirtik. A szervezett munkissig évtizedeken keresztil el6ada-
sokkal, bérharcokkal, parlamenti kiizdelmekkel nevelt un. proletiréntudata
hallgatott. A szervezett munkissig dolgozott szétlanul és gyartotra a gyilkos
szerszimokat és forgatta Gket harcolva mis nyelvi elvtirsai, munkastestvérei
ellen. Egy-egy bitor forradalmir, ki harcot hirdetett az embertelen mészarlas
ellen, egy-egy vakmerd egyéni merénylet — ennyi volt minden, ami a hiboru el-
len tortént. Ezek a kiiltisok azonban elvesztek a forradalmi munkéspartok ha-
talmas szervezeteinek mozdulatlansigiban és a hibori vad lirmaijiban.

A kérségbeesettek, a reményvesztettek mellett élt egy misik csoport, egy
maréknyi ember, aki reményteleniil ugyan, de az emberszeretet megfélemlithe-
tetlen erejével dolgozott a hibori ellen. Répcédulikkal kaszarnyikba férkéz-
tek, antimilitarista propagandit fejtettek ki titokban vagy nyiltan, amint azt a
cél érdekében sziikségesnek vagy alkalmasnak vélték.

Oktéober és értelmiség

Az orosz forradalom kitorése, a breszt-litovszki tirgyalasok a legkétségbe-
esettebbeket is felébresztették. Az akkori cenziira és hirszolgilat mellett nem
lehetett tisztin litni, mi tortént Oroszorszigban, de annyi nyilvinvalé volt,
hogy ott a proletariitus forradalma az emberiség érdeke, mert a hiborit
Oroszorszag befejezte. Ereztik mindnyéjan, hogy ami Oroszorszigban tér-
ténik, az az eurdpai civilizicionak, s6t az emberiségnek, az ember eszméjének
a lizadisa a hibori, az ember meggyalazisa ellen; a zimmervaldiakrél mind
sinibben jové hirek is megint a munkissigra forditottik azok szemét, akik
vilagossagot kerestek.

Az oktéberi forradalom kitorése utin, mikor régebbi antimilitaristak, mint
kommunista pirt elszor verSdtiink egybe,' egyetlen elhatirozis, egyetlen
szindék, egy mindennél hatalmasabb érzés volt az inditénk: az erdszak, a
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vérontas, a hiboru gyiilélete. A hibort négy és fél esztendeje, az az irtézatos
konfliktus, amelybe minden emberi éntudati individuum a fennill6 tirsada-
lommal keriilt, csak az lehetett képes ra, hogy absztrakt eszméiknek é16, nyil-
vinossigban alig szerepl6 embereket egy egész egyéniségiikkel annyira ellen-
kezé teriiletre vigyen, mint amilyen a tirsadalmi harc, a politika. De a kérdés
kikeriilhetetlen volt: amig ez a tirsadalom fennill, amely lehetségessé teszi, s6t
amelybdl sziikségszerGen kovetkezik, hogy az elmilthoz hasonlé em-
bermészarlisok megtdrténjenek, addig minden civilizicié szemérmetlen ha-
zugsag, minden emberi érték és méltosig illuzérikus. Az emberiség abhoz a
torténetfilozdfiai pillanathoz érkezett, amikor az egyén kilon misszioja meg-
szinik a nagy kozos feladat mellett, s ez: lehetetlenné tenné a hiborit. Minden
eszkdzt meg kell ragadni, s amilyen at ebbdl a sotétségbél kivezet, akirmilyen
is ez, arra ra kell lépni. Es mert az egyetlen utnak a proletariitus diktatiraja
latszik, minden mast félre kell tenni és erre az utra ra kell 1épni. Voltak, akik
egészen tisztin tudtik az elhatirozis etikai jelentSségét,” akik el6re littik az
ebbdl kovetkezd dsszes erkolesi konfliktust, akik annyira tisztin littak, hogy
egy ideig éppen etikai okokkal bizonyitottik a proletariitus diktatirajinak ki-
vezetd utra valé alkalmatlansigit; de mis, Gjabb etikai meggondolisok pa-
rancsira mégis melléje illtak, és higgadtan, illdzié nélkill, dGnmegtagadassal
villaltdk a forradalomért - hitiik szerint — az 6rok békéért alkalmazott erészak
miatt az erkolcsi felelgsséget.

Ennekem etikai problémiim nem is voltak® és kispolgari kétségeskedésnek,
gyengeségnek tartottam még azt is, hogy akadtak olyanok, akiknek a diktatira,
ha mint tirsadalmilag célravezeté nem is, de etikai szempontbél probléma
tirgya lehetett. Nem ismertem el mis szempontnak, mint a tirsadalmilag hasz-
nosnak a jogossigit. A vulgermarxizmus illispontjibol néztem az etikar! és azt
a mindenkori tirsadalmi eréviszonyok produktumainak fogtam fel. A t6rténel-
mi materializmusnak legkdzkeletibb, legrosszabb értelmezés szerint elfoglalt
poziciéjabol néztem és értékeltem mindent: tudominyt, miivészetet és min-
denekel6tt az embereket. Nemcsak tagadtam mas szempontnak a létjogosultsi-
gat, de nem is éreztem mast realitisnak, mint a tirsadalmi kérdést, a tirsadalmi
forradalom szikségszeriségét.

E korlitolt dllispont egészen Gszinte és becsiiletes volt. Mert még ma is, ami-
kor egészen misok a szempontjaim és egészen mist hiszek igazsignak és
szikségesnek, mint hittem akkor, még ma is érthetetlen el6ttem, hogy lehettek
emberek, akik a hibori négy és fél esztendejét, ha igazin itérezték, oly kony-
nyen és gyorsan meg tudtik bocsitani, meg merték bocsitani. En akkor nem
birtam ezt.

Két évi katondskodidsnak az emlékével,® littam négy és fél esztenddn keresz-
til az emberek nagy témegeinek tervszerG félrevezetését, littam, hogyan
mérgezik meg drtatlan, békés emberek lelkeit, littam egyfelSl a nagy tomegek
mértéken felili szenvedését, lealjasitisit, megbecstelenitését, masfeldl egy kis
csoportnak a tdmegek vérébél, nyomoribél gyilt, folyton fokozédé jélétét,
esztelen fényiizését. Nem tudtam missal foglalkozni, mint azzal a ténnyel,
hogy szant6f6ldeken, amiknek élelmet kellene teremni, felgydjtott virosok
uszkein, amely virosoknak békés csalidok biztonsigos tizhelyeinek kellene
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lenni, emberek gyilkoljik egymast parancsszéra, emberek, akik még csak nem
is neheztelnek egymasra, akik még csak nem is littdk egymast.

Gyiloltem az irodalmat, gyiloltem a képzémivészetet, a zenét, a tudo-
manyt, az emberek csalidi vonatkozisait, érzéseit, mindent, ami elvonatkoztat
ettdl az egyetlen sajgé kérdéstSl. A févarosban kocertek, sziniel6adasok, léha
flortok, elegancia és irodalmi délutinok. Az emberek kedélyes arccal jonnek-
mennek, s ha egyik a masiknak véletleniil a liabira lépett, jomodori udva-
riassiggal pardont mondott, de ugyanez az udvarias és kedves ember va-
gonszdmra gydrtott és hidegvérrel szillitott gyilkos eszk6zoket, amikkel férje-
ket, apikat, gyermekeket 6ltek. Ezeknek a szillitisoknak a jovedelmébdl ala-
kultak a jotékony teaestélyek, a kiilonbozé hiboris alapitvinyok. Az arcok
olyanok voltak, mint maskor. Tartalom nélkiil kedvesek, lelketleniil szigoruk,
tiresek vagy vidimak. Hiiba kerestem rajtuk a gond és gyotrelem jelét amiatt,
hogy 6zvegyek sirnak, arvik éheznek és anyik tehetetlen fijdalomban sorvad-
nak. A gazdagok nyugodtan és lelkiismeret-furdalis nélkiil éltek tovibb és
irattdk az erkolcsi utolsokkal, lehetSleg szinesen, buzditon, hatisosan a gyi-
18let és harc vezércikkeit.

Jott az oktoberi forradalom és meghozta a vilighiboru végét.

. Oszirézsas forradalom™ magyar ,Internationale”

Az oktdberi forradalom varizsszava elkibitott: nem akarok tobbé katonit
latni.* De az id6 mult és az emberek csak kialtoztak, hogy eljott a béke, a sza-
badsig, a boldogsag orsziga, a levegé pedig kozben mind dogletesebb lett. Mi
torténik a hiboru ellen Eurépiban? Mi térténik, hogy kiirtsik az ember meg-
becstelenitésének lehetdségét? A legy6zott orszagokban, ahol forradalom volt,
a kirilysig cimerének helyébe a koztirsasig cimére keriilt fel; mis gyokeres
nem tortént.

Oroszorszigbdl tivirat érkezett a magyar korminyhoz. Az orosz szovjet-
koztarsasig felhivisa a magyarorszdgi proletariitushoz, hogy ne illjon meg fele
uton, alakitson munkdas-, katona- és paraszttanicsokat, ragadja magihoz és
biztositsa fegyveres erGvel maginak a hatalmat. Ezt a siirgonyt a népkdztar-
sasig kormanya el akarta sikkasztani és a szocidldemokrata pirt ellenére keriilt
nyilvinossigra.

E siirgony kozzétételekor én mir tobbedmagammal bebizonyosodottnak
littam, hogy a [polgari] demokricia nem it a proletariitus, tehit nem az em-
beriség felszabaditisihoz. A demokricia nem bizonyult megoldisnak, hanem
a halilraitélt kapitalizmusnak az osztilyontudat hijin lévé proletaridtus kegyel-
mébdl valé tovibbélését jelentette. Az osztilyegyiittmikodés a valsigot a
gyengébb szemiek el6tt elleplezte, de nem tett wjat a régi helyébe. A demok-
ricia a hazugsignak, a kétsziniségnek kirilysiga, amelyben a népuralom jel-
szava alatt a szabadverseny jogcimén mindeniitt a t6ke diktil. Ennél a tarsadal-
mi formanil az abszolitizmus tisztességesebb és kivinatosabb is, mert a
fennill6 termelési rend minden biineit nem leplezi, hanem minden cselekedeté-
vel azt elrejtetleniil demonstrilja.
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Néhanyan, akik igy gondolkodtunk, folyéiratot csiniltunk Internationale
cimmel,” amelynek programja ,a fennil6 tirsadalmi rend ellen a tudominy és
irodalom minden eszkozével valé kiizdelem volt, a proletariatus diktatirdjin
keresztiil a kommunista tirsadalmi rend megvaldsitasiért®”.

Az emberiségnek minden civilizatorikus feltétel rendelkezésre dll a j6, hasz-
nos, emberhez mélto élethez. A tirsadalmi berendezkedés rosszasiga az egyet-
len ok, hogy mind e nagyszeri feltételek ellenére, az emberiség a nyomornak,
vadsignak allapotiban él. Ezt a rossz berendezésii tirsadalmat el kell pusztita-
ni, vagyis meg kell semmisiteni az imperialisztikus kapitalizmus termelési
rendjét. Az oktSberi [ti. a magyar ,6szir6zsis”] forradalom eredményeinek
alapjin, a demokricia iltal ez nem lehetséges, az un. békés, szociilis fejlédésre
ezt a feladatot rabizni nem lehet, mert:

1) A litszolagos jogegyenlSség ellenére a gazdasigi hatalom az uralkodo
osztilyok kezében marad.

2) Az imperialista hibori a kapitalizmus termelGképességét, a burzsoizia
hatalmit megbénitotta, nem szabad tehat id6t veszteni, illetSleg id6t engedni a
regeneraléddsra, hanem a termelés jelenlegi anarchidjabdl a szervezeut proleta-
ridtusnak kell a céltudatos, nem profitra, hanem az 6sszemberiség érdekei sze-
rint irdnyul6 termelési rendet megteremteni.

3) A kapitalizmus fennmaradisa Gjabb hiborik sorozatit és 6rok lehetSségét
jelenti. A kapitalizmus fennmaradisa kévetkeztében a vilighibord nyilvin-
valéan még be sem fejezGdhetett. A wilsoni népszdvetségtervezet a valésigban
az entente kapitalizmus hatalmi szervezete. Az Oroszorszig ellen val6 blokid,
Lengyelorszagnak az oroszokkal szemben valé financiilis és fegyveres timo-
gatisa, az egyes illamok 1j titkos szerz6dései mind ezt a tételt bizonyitjik.

4) Az entente imperialisztikus politikdjinak kiszolgéltatni Magyarorszigot
— mint azt a Kirolyi-rezsim tette — jelenti a magyarorszigi proletariatusnak,
mint a tdbbi legy6zott orszag proletaridtusanak is, kettds kizsikmanyoldsit: a
magyarorszagi és entente kapitalizmus kettés korbicsa alatt valé rabszolga-
sagot.

5) Az entente csak az alkalmat virja, hogy a gydztes orosz proletariatust
megsemmisitse. Az entente a nemzetkozi kapitalizmus, Szovjet-Oroszorszig a
nemzetkdzi proletariitus. A magyarorszigi munkdssig, ha nem ill az orosz
proletariitus mellé, akkor a nemzetkozi kapitalizmust segiti és elirulja ezzel az
orosz proletariatussal valé kételezé szolidaritasat.

6) Az imperialisztikus kapitalizmus rablé haboriijit a nemzetkézi proletari-
atus fegyveres haborujanak kell kovetni. A proletariitus osztilyhiborija a ter-
melésre képtelen kapitalizmus helyébe a felfegyverzett proletaridtus diktatari-
javal felépiti az 1j, a kommunista termelési rendet.

A proletariitus osztalyhaborija mellé kell illani azért, mert mig ennek a
gy6zelme nincs biztositva, addig tart a kapitalizmus uralma, tartanak azok a
vagyonelosztisi arinyok, melyek béke idején is emberéleteket fogyasztanak,
embereket igavon6va nyomoritanak és ezeken felil természetiiknél fogva fegy-
veres hiborikat idéznek el. A proletariitus osztilyhiboriija megsziinteti a
hiborit, mert a proletirdiktatira a dialektika térvénye szerint az utolsé elnyo-
mott osztily felszabadulisat, tehit minden elnyomatis megsziinését hozza. A
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proletaridtus osztilyharcinak eredménye az osztilyharc megsziinése; a prole-
taridtus osztilyharcinak gyézelme jelenti azt a diktatirit, mely minden dik-
tatirat, tehat 6nmagit is, automatikusan megsemmisiti, tehit az osztilyok
nélkili tirsadalmat, a tirsadalom megsziinését, a béke és emberség uralmanak
eljovetelét, az emberiség igazi torténelmének kezdetér jelenti.’

Ujpest szabadkai parttitkira

A magyarorszigi kommunista pirt a megalakulisa utin lapunkat, az Inter-
nationalet tvette' s én a kommunista pirtnak tagja lettem. Az Gjpesti szerve-
zet kiépitésének munkdjat villaltam magamra. Az agitici6ét gydranként végez-
tem.

A munka nem ment konnyen. A munkissig nehezen tudott a szociildemok-
ricia és a szakszervezetek befolyasit6l szabadulni. Azt vetették a kommunista
agiticio ellen, hogy megbontja a pirt egységét. Gyanakvissal, bizalmatlansig-
gal fogadtak. A szervezeti élet kovetkezményeként elGitéleteik voltak, exclu-
sivek és tiirelmetlenek mindennel szemben, ami nem a partvezetségtdl jorr.
Legdontdbb ellenérvitk: a partfegyelem volt. A partvezetSség pedig igyekezett
ezt a helyzetet kihasznalni. Lapja, a Népszava mind szenvedélyesebben tima-
dott minket. Személyileg rigalmazott, 6nz6 érdekekkel gyanusitott, rubellova-
goknak, kiutmérgezéknek nevezett. A munkissigtdl pedig a maga egészében
minden forradalmi szellem tavol alltott. A Szakszervezetu Tanics egyenrangi
szakszervezeteknek ismerte el a nyilvinoshazak tulajdonosainak, az tigyvédek-
nek, a szatécsoknak a szakszervezetét. Nyilvanval6 volt, hogy a [polgiri] for-
radalom a pirt szellemén nem valtoztatott, éppoly kevéssé, amint a pirtvezérek és
szakszervezeti vezetSk is ugyanazok maradtak, akik a hiborit timogattak,
akik a ,politikai értetlenkeddket”, amikor a habori ellen tomegsztrijkot, sza-
botdzst akartak, elnémitottdik. A munkdssig nagy tomegeinek, amelyekben a
nemzetk6zi szolidaritas, a viligmegviltisra val6 hivatottsig minden érzése
hidnyzott, ez a pirtvezetGség a legfébb tekintély volt.

A szakszervezeti nevelés az osztilyontudatot egészen az egyes munkisok,
szakmik egyéni érdekeinek késhegyig valé védelmével azonositotta. Onzévé,
sziklitokorivé, a maga szakszervezeti miltjira biliszkévé, onhitté tette a
munkast. Kidlte a munkisokbél a forradalomért valé ildozatkészséget, a fel-
szabadulis heves vigyat, amely az elsé6 munkdsmozgalmakat, az ild6zotteket
jellemezte. A bérharcok kozétt, a vilasztéjogért vivott harcok folyamin, a
munkdssag célkitizéseinek e tirsadalmon tili jellege mindinkibb elhomailyo-
sult s késdbb kispolgari elemekkel szaturilédva végleg elkallédott a marxista
koncepcidnak benniinket hevité idealizmusa. A munkéssig nem felszabadulist,
nem a bérmunka megsziintetését akarta, a munkissagnak egyaltalin nem volt egy
tudatos lelki akarisa—kenyeret, nyugalmat akart a maga szimara, ha rabszolgasig is
az ira. A demokricia tal lencséjéért a magyarorszagi munkassig el akarta adni az
emberként felszabadulis jogat, a viligmegvaltis hivatottsagit.

%

691



Az agiticé az elsé edSben szinte egészen meddé maradt. Miért a magyar
munkassig kezdje, kezdjék a nyugati dllamok munkasai, ott a munkéssig mi-
veltebb, hatalmasabb mint nilunk agrarorszagban. Ha azt feleltem, hogy azért
kell nekiink kezdeni, mert a legy6z6tt allamok burzsoazidja ellendllasra képte-
lenebb, mint a gydztes illamok burzsoazidja — a felelet, ha egyaltalin volt a
munkisok részérél, az volt, hogy Németorszigra mutattak, ahol a spartakistik
kisérletei testvérharcot idéztek elS. De ez nem a szeretet és testvéri szolidaritas
érzésének, hanem a megfutd gyavasignak az érve volt. Mert hogy mennyire nem
élt bennik a szolidaritds, azt épp azon az emlékiinnepen bizonyitottik be,
amelyet a Liebknecht Kiroly és Luxemburg Réza meggyilkolisira a kom-
munista part rendezett. Az Almassy-téren tartott emlékiinnepen alig egyné-
hiny ezer fonyi munkis gydlt egybe. Az Gnnepélyt koveté napon az wjpesti
munkasok, akik el6z6 nap a Liebknecht-Luxemburg emlékiinnepre dtvonultak
Budapestre, bejelentették, hogy visszatérnek megint a szocidldemokrata
partba. Az indokolés az volt, hogy ,bebolonditottak benniinket az innepélyre
és mas munkisok el sem mentek. Mért épp az 1jpesti Wolfner gyar munkisai
legyenek ott mindentitt”. Hiiba volt a bizonygatis, hogy misok is ott volak,
tovibbd, hogy épp azért, mert a proletariitus az osztilyéntudatnak oly ala-
csony fokan il, a magasabb fokra jutottaknak demonstrilni és harcolni kell,
hajthatatlanok maradtak, sét hatirozatilag kimondtik, hogy a gyirban t6bbé
mist, mint szocidldemokratit meg sem hallgatnak, be sem engednek.

Az MSZDP és a KMP csatdrozdsai a Tandcskoztarsasag
eloestéjén

Ekkor mar nyilt harcra keriilt a sor kdztink és a szocidldemokratik kézét.
A munkistanics kizarta a kommunistikat, st egyes kommunista munkisok
ellen a szakszervezeti terror fegyverét: a kizaratast alkalmazta. A kommunistik
oldalan illt a fokoz6dé munkanélkiiliség, a leszerelt katondk, a rokkantak, a
munkasok nagy tomegei azonban, nem utolsésorban azért, mert nem mertek a
szakszervezetek és a pért terrorjival szembeszaillni, bent maradtak a szocilde-
mokrata pirtban. A Népszava és a Voros Ujsig kozt olyan gyilolkeds,
becsmérld, aljas hangu harc indul meg, amely az ellentéteket még inkabb fo-
kozta.

Mig a munkassig mind ersebben két taborra szakadt, azalatt a Dunintilon
szervez6dott a klerikalis-feudalis ellenforradalom. A kormiany erélyteleniil
szemlélte a torténdket, hiszen a kormany polgiri tagjainak nagy része titokban
szimpatizalt ezekkel a torekvésekkel és annil inkiabb, mennél veszedelmesebb
méreteket 6lt6tt a kommunista agiticié. A szocidldemokrata part aziltal, hogy
a kommunistdkat timadta, erGsitette a reakciét. A Népszava a nemzeti kdztir-
sasagot magasztalja, kiilpolitikajiban az antanttal valé szovetséget hirdette és a
wilsoni népszdvetséget dicsérte. A polgari pirtok és sajtéjuk elragadratissal
nyilatkoztak a szociidldemokrata pirtrél, dicsérték a munkaissig fegyelmét és
higgadtsigit, mint a magintulajdon, a rend és béke legbiztosabb garanciijit.

A szocidldemokricia munkdja hatirt ért antifeudilis, de magintulajdont
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fenntarté és szaporitd reformokban, forradalmisiga pedig republikanizmusban
élte ki magdt. Szénokoltak és irtak az elmult rezsim szornységeirdl, a hibord
blindseirdl, de csak azért, hogy a maguk uralmat, mely a {6biinés, a kapitalisz-
tikus magdntulajdon ellen nem tett semmit, dicsérjék s nagyobb eredménynek
lattassik, mint amilyen. De még a hiboru binései ellen is alig tortént valami.
Toérvényt hoztak ugyan a haboru binései ellen felillitand6 térvényszékrél, de
a tibornokokat elobb futni engedték, és mikor mir biztos volt, hogy azok
veszélyen kivill vannak, akkor ,megtettek minden intézkedést a gonosztevék
kézrekeritésére.”

A kommunistik elStt kétségtelennek litszott, hogy még a [polgari] demok-
riciat is elsopré ellenforradalom 6 kildtassal szervezkedik, ha a korminy a
burzsoizia ellen irinyul6 nyilt intézkedésekre el nem szinja magit. Klerikalis
mozgolodasokrol, ellenforradalmi katonai alakulatokrél, az ,ébredé magya-
rokrél” mind siribben érkeztek a jelentések. De a szociildemokratak
sziikségképpen tehetetlenek voltak, mert a burzsoazia kezében maradt gazda-
sigi hatalom ellen semmiféle rendelet és forradalmi frizis nem lehetett ered-
ményes. A burzsodzia pénze ellenforradalmi fegyverré vilt. Az ellenforrada-
lom gyézelme — igy gondolkodtam tovibb - jelenti a monarchikus, imperia-
lisztikus Magyarorszig feltimadasit, tehit az ujabb hiborit a terileti integ-
ritds jelszava alatt. Az ellenforradalom gyézelme pedig elkeriilhetelen, ha a
munkissigot fel nem fegyverzik, a burzsodzia kezébdl a gazdasigi hatalom
fegyverét ki nem csavarjik. Ezt a tiszta proletarpolitikit kovetelte a kom-
munista part.

Az én gyiiloletemet a [polgari] demokricia ellen fokozta még az a nyilvan-
valé tény, hogy a fennillé tirsadalmi rendnek embertelenségét, amelyet a
hibori leplezett le, tarthatatlansiginak érzését, melyet az emberekben a
habori oly elevenen keltett fel, hogy ezt a nagy bensé energiit a demokricia a
maga kis keretekben mozgé6 vivmanyainak tomjénezésével, frizisaival, melyek
munkira, nyugalomra és megelégedésre intenek, elaltatja — és a jelek szerint
minden menni fog tovibb az eddigi utakon, ha megviltozott névvel is.

A kommunista pirt a bossziiérzést, a nyomor feletti elkeseredést, minden
emberi indulatot felhasznilt a maga agiticidjira.

Amikor kiadta a jelszot, hogy meg kell tagadni a hazbérfizetést, koztulaj-
donba kell venni a hizakat, Budapestet az osztalygyilolet és a munkisok ké-
z6tt valé testvérharc atmoszférija boritotta el. Azutin nem lehetett Ujpesten
mir népgyuilést tartanom, csak ugy, ha személyes védelmemre a szocidldemok-
ratik ellen kommunista katoniakkal kisértettem ki magam. A népgyiilések meg-
tartasit tervszerten igyekeztek megakadilyozni vagy legalibbis zavarkeltéssel
lehetetlenné tenni.

Egy reggel — 1919. febr. 21-én — az utcira lépve 6riasi tomegekkel talilkoz-
tam. Piros ziszl6k alatt nagy izgalomban gyiilekeztek. A Népszava egy elém
bukkant példanyibél tudtam meg, mi tortént. A vezércikk cime, oridsi betik-
kel szedve: Mozduljanak meg a proletirtomegek!
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A munkanélkiiliek az el6z6 nap délutinjin gyilést tartottak, amelyen a
kommunista szénokok hevesen timadtik a burzsoaziival egyiittmik6dé szo-
cidldemokrata partot. Gyiilés utin a témeg egy része a Népszava ellen vonult
és a Népszinhiz utciban kommunistik és rendérok kozote fegyveres osszetit-
kodzésre keriilt sor. Az utcai harcban t6bb rendér életét vesztette.

Noha e véres tiintetés nem a kommunistik akaratibél, hanem nyilvinval6an
maésok hatdsa alatt tortént, a partvezetSség arra hasznilta fel, hogy megsemmi-
sité csapast mérjen a kommunistdkra, a ,baloldali ellenforradalomra”. Minde-
nitt tdmegek 6z6nlétrek, akiket a szocidldemokrata pért hivott ki az utcira.
Hitborzongatéan hatott a husvigok szakszervezetének hatalmas botokkal
felszerelt csoportja. A tdmegben, mely az utcai harcban elesett rendérokért
haldlt és bosszit kovetelt a kommunistikra, a tdmegben nyitott autén egy szo-
cidldemokrata minisztert lictam. Akit felismertek, hogy kommunista, arra
a tdbmeg révetette magat és véresre verte.

A déli lapok kiilonkiadisiban benne volt az események részletes leirasa és
a hir, hogy az elfogott kommunistikat félholtra verték a rend6rok.

Még aznap délutin sikeriilt a bebortonozottek helyébe l1épett, Gjonnan ala-
kult kozponti bizottsiggal az érintkezést megtalilnom. Az uj kdézpont bi-
zottsag intellektuelekbdl tevdott Ossze, akiknek nagy része azel6tt rezerviltan
nézte az eseményeket és az ildoztetés hatdsa alatt villaltak aktiv részt a mozga-
lomban. Mindenkinek kijel6lték a rejtekhelyét, nem kompromittilt embereket
- tobbnyire didkokat és didklinyokat — az egyes rejt6z6k kozott osszekots-
szolgilatra osztottak be, egy gyanitlan helyen kozpontot létesitettek, mely a
rejtegetést és bivohelyek felhajtisat intézte. Etikai parancsnak éreztek minden
mist feladni, hogy az iild6zottekkel cselekvéen villaljanak szolidaritast.

Ujpest pérttitkdra illegalitisban

Az én rejtekhelyemiil egy grofi palotat jeloltek meg.'' Aki elvillalt, nagyon
derék, jéindulati ember'? volt. Foglalkozasara nézve villanyszereld, a hibori-
ban hirom tiidS- és két fejlovéssel rokkant lett. Nem tudta foglalkozasat foly-
tatni, tehat hdzmester lett a groféknal. Feleségével és két gyermekével a palota
pincéjében lakott. Elkeseredett, beteg ember volt, illandéan merényleteken
torte a fejét; engem, amennyire tudott, minden jéval ellatott. A gréfék valame-
lyik birtokukon idiltek, a hely biztonsagos volt.

Az 6ridsi palotiban rajtunk kiviil senki mas nem lakott, csak a grofnak egy
oreg lakija."’ 25 éve szolgilta mir a gréfot, amikor veliink dsszebaratkozott.
Lutherinus, 6reg tét volt, dhitatos ember, aki mindig a biblidval jart-kelt. Mi
kivdnatosnak tartottuk, hogy 6t magunknak megnyerjiik, mert arra gondol-
tunk, hogy az egész palotit buvohelyiil hasznaljuk fel. A hizigazdimnak, aki-
nek az oreg biblidssiga sehogy sem tetszett, az is megfordult mir a fejében,
hogy eltegye a vén lakdjt lab al6l, ha nem lehetne ,megagitilni”. Egészen biz-
tosan tudom, hogy ezt meg is tette volna, éspedig azzal a tudattal, hogy helye-
sen cselekszik, mert a forradalom érdeke kivinja. (...) Szerencsére mégse ke-
rilt erre sor. Az 6reggel eleinte ugyan nehezen ment, de egyre tbb érdekls-
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déssel hallgatott. Egyszer aztin az apostolok cselekedeteire mutatott: minde-
nek koz vala. Es jészagokat, marhaikat eladjak vala és osztjik vala azokat min-
deneknek, mint a sziikség mutatja vala - allott a sz6vegben. Furcsa ravaszkis
mosollyal mondta, hogy 6 vénségére, most rajott az igazsigra. A biblidban
benne van, amit a kommunistik akarnak. A mi emberiink lett. Néha ugrattak
az oreget a biblids volta miatt, de én mar akkor mindig megindultsiggal néztem
ot.

Gyiloletdl izz6, 13zitd, bosszut igéré felhivasok tomegét irtam és killdtem
ki a virosba rejtekhelyemrél. Biblids oregiink segitségével értekezleteket
hivtunk 6ssze és hajnalig tarté megbeszéléseket tartottunk. Az utcikon — mint
nekem hiriil hoztik — az emberek borzadva olvastik véresszaji roplapjaimat,
melyeket rokkant katonik és munkasok ragasztottak ki éjszakinként a falakra.
A rendé6rség ugy probil elleniik védekezni, hogy lekaparta Gket. Erre egy
elvtirs segitségével kitaliltuk, hogy révid, keményhangzisi mondatokat ki le-
het vésni — a szobafest6k mod]an és pirosan rafesteni a hizakra, villamosokra,
bérkocsikra. Ez megmarad. Es én szovegeztem: ,Fehér terror ma — voros ter-
ror holnap!”, ,Reszkessen a burzsoazia!”

A fesziiltség a tet6fokdt érte el. A leszerelt altisztek teljesithetetlen, de fenye-
get6 kovetelései, a munkanélkiiliek tiintetései, a nyomdaszok, a szabémunkasok
sztrijkja, minden a dontés pillanatinak kozeledésére vallot.

Jegyzetek

' Az ifji Sinké a Ma-bél kivalt Gydrgy Matyissal, Révai Jézseffel, Komjat Aladarral
és Lengyel Jozseffel, valamint a szocialista mérnokok radikalis mozgalmabél
hozzijuk csatlakozé Hevesi Gyulival az Internationale c. folyéiratuk kiada-
sinak elSkészitése kozben lett 2 KMP alapité tagja.

? Tobbesszdmu utalis a szerzé legfdbb akkori példaképének, Lukics Gyorgynek for-
radalomhoz vezetd ttjara.

? Az emlékiratirénak e megallapitisa némi tilzést is tartalmaz; az Internationaléban
megjelent tanulményai ugyanis arrdl taniskodnak, hogy a forradalom és etika
viszonya mar ekkor, a Tanicskoztirsasig kikialtasa el6tt is foglalkoztatta, de
ezt a viszonyt akkoriban egy sajitsigos osztilyharcos érveléssel konfliktus-
mentesnek, illetve csupin burzsod probléménak mindsitette.

* Némiképpen szintén elnagyolt énkritika; az Internationaléban kozolt Sinké-tanul-
manyokon nyomot hagyott ugyan a ,vulgermarxizmus” és a térténelmi ma-
terializmus , legrosszabb értelmezése”, im kozel sem olyan mértékben, ahogy
ezt az emlékirat szerzéje két év tavlatibodl felidézi.

5 Sinké kozvetlen hiboriélményének, antimilitarizmusinak és pacifizmusinak elsé
megSrz6dott dokumentuma egy kis formdjui jegyzetfiizet, melyet 1917. no-
vember 24-i frontra indulisakor vitt magaval Bukoviniba. (V6. Ember a for-
radalomban, ember a soron kivil c. kényviink Antimilitarizmus, avagy az
els6 1épés a forradalom felé c. fejezetével.)

* A Kirolyi-forradalom hadiigyminiszterének szilléigévé lett jelszava.

7 A magyar irodalomtérténetiras sokaig kihagyta Sinkét az Internationale alapité tag-
jai kozil, s ily médon mintegy kirekesztette abbol a mozgalmi szerepkor-
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bél is, amelyet els6ként J6zsef Farkas tulajdonitott e folyéiratnak a , Mindenk:
ujakra készil” c. szoveggyiijtemény elGszaviban: ,,...a proletirforradalmat
késziti eld, ez a legfobb sajitossaga a polgari demokratikus forradalom idején.
(...) elméleti okfejtéssel, a gondolatnak széles ablakot taré tanulmanyokkal
segitette elsGsorban az Internationale a munkasosztily, a tdmegek forradal-
masodisit s mutatott utat a proletarforradalom irinyiba.” — A folyédirat elsé
négy (1919. januir—februiri kettds) szima arrdl taniskodik, hogy a Hevesi
Gyula és Komjit Aladir szerkesztésében megjelené lapban e forradalmasito
hatis érvényesitésében az ifji Sinkonak is jelentGs szerepe volt: Hevesivel és
Révaival § irja az elvi-politikai tanulmanyokat, mig Lengyel Jozsef egyaltalin
nem, Gydrgy Maityas csak egy kisebb cikkel, Komjit pedig két verssel sze-
repel. — Az Internationale elinditisinak anyagi fedezetét egyébként Sinké Ervin
késdbbi élettarsa, Rothbart Irma biztositotta a Hevesi Gyulaval kétote alha-
zassig révén szerzett ,hozominnyal”, ahogy ezt majd az Optimistik is meg-
orokiti.

* Sinkd itt emlékezetbdl idézi/parafrazilja az Internationale programcikkét, amely vol-
taképp a Kilencszdztizenhét cimen 1917 decemberében a ,Ma-szakadirok”
ilwal kiadni szindékozott folydirat programcikkének sz6 szerinti dtvétele volt.
Sinké idézete nyelvileg nem, de tartalmilag meglehetGsen pontos: ,Mindent le
akarunk rombolni, ami tudoméinyban és irodalomban utjiban van 1917 gon-
dolatinak. Fejlessziik, kiszélesitjiik, tovabb épitjiik 1917 megkezdett mivét
(...) Helyet adunk mindenkinek a rombolis munkdjinal, minden ) torek-
vésnek, - probilkozisnak és kisérletezésnek is —, amely az emberiség szellemi,
etikai és anyagi felszabaditasanak céljit becsiiletesen szolgilni akarja” - hirdet-
te az Internationale elsé szima a Kilencszdztizenhét elfizetésre felhivé prog-
ramjit idézve, hozzifizvén, hogy azota ,sok esemény és viltozis tortént,
de ezt a programot még mindig nem haladta til az id6. Ma is ezt valljuk a ma-
gunkénak!”

% Az emlékirat e tézisével bezirdlag Sinké Ervin — ugyancsak emlékezetbdl — az Inter-
nationale elsé két kettds szimdban kéz6lt Hevesi-tanulmanyok (A kommu-
nista viligforradalom gazdasigi és miszaki szilkségszerisége; A termelés
azonnali kommunizilisinak miiszaki lehetsége, gazdasagi és jogi kiviteli fel-
tételei; A kommunista , Internationale™), illetve az ugyanott k6z6lt Révai-cik-
kek (A pacifizmus kritikdja; Az eurdpai atalakulisok kritikdja), tovabba Lenin
Kautsky-birilata (,A proletanidtus diktatirdja”) néhiny alapvetd tézisét, ille-
t6leg a sajat tanulmdnyaiban (A szociildemokricia kritikdja; Tomegkultira
és kommunizmus; Burzsodzia és kommunizmus) kifejtett gondolatokat pa-
rafrazilja.

1o Az eredeti megnevezésében tudominyos és irodalmi folyéirat 6tédik, 1919. mare. 5-1
szdma immar kommunista folyéirat” jelzéssel litott napviligot; kiad6ja a
Kommunistik Magyarorszigi Pirtja, felelés szerkesztéje Komjat Aladar,
a szerkesztdbizottsig tagja pedig Hevesi, Komjit, Kun Béla, Lukics Gyérgy
és Rudas Liszl6 volt. — Miel6tt a KMP hivatalos orgainumava mindsiilt volna,
az Internationale 3-4. szamat - forradalmi radikalizmusa legnyilvinvalébb
bizonysagaként - a polgari-demokrata hatdsag elkobozta. ,Az »Internationa-
le« februdr elején megjelent 3. és 4. szimit csak nagy késéssel juttathattuk
olvaséinkhoz, legnagyobbrészt gyirott, siros példinyokban. A »népkor-
many« ugyanis kozvetleniil a megjelenés utan elkobozta sszes példanyain-
kat, mégpedig ezittal a »demokratikus formik« teljes mellszésével. Minden
végzés, hivatalos eljiris nélkil, egyszeriien betortek kiaddhivatali helyi-
séglinkbe és elkoboztik az 6sszes lapokat, hogy aztin a tolonchaz udvarin
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szétszorjik a héba, sirba. Csak harmadnapra littik be a demokricia prédi-
kétorai, hogy az 6 szimukra még az ilyen diktat6rikus médszerek sem bizto-
sitjak, hogy a rdjuk nézve kellemetlen igazsigokat a tomegek fel ne ismerjék,
és visszaszillitottdk a lapokat” - tudésit az elkobzisrél az immair partor-
ganumma lett Internationale 5. szima.

" Az itt kezd6dg leiris szépirodalmi transzformicidjit vo. az Optimistik kov. fejeze-
teiben: Kozma Gyérgy levelet kap; Kéczidn, Kozmiék és az Almassy téri
kudarc; A gréfi palotiban; Jané bacsi konspiril és gjsigot olvas.

12 Az Optimistak Kozma Gydrgyének prototipusa.

1» Az Optimistak Jané bacsijinak modellje.
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A LETUNK 1987-ES
TANULMANYPALYAZATANAK
DIJAZOTT PALYAMUVEI

Pekir Tibor

A SZABADKAI FILHARMONIA HOSKORA
(1908-1914)

Szabadka zenei allapota 1907-ben

A Fuggetlenség, a szabadkai Fiiggetlenségi és Negyvennyolcas Pirt hivatalos
kozlonye, 1907. mijus 22-én hosszabb cikket szentelt Szabadka zenei dllapotai-
nak. Eppen aznap érkeztek haza az wjvidéki dalversenyrél a Szabadkai Dal-
egyesiilet tagjai. Megnyerték az els6 dijat. A cikk iréja szerint ez még nem lehet
ok az elégedettségre, mert ,az csak nem felel meg nyolcvanezer lakossal biré
viros szikségleteinek, hogy zeneiskoldjiban hirom kinevezett tanir tanitson”.
Ugyanakkor a virosi zenekar kériil sem talilhaté minden rendben. ,Képzel-
jink el egy zenekart — folytatja a cikkir6 —, amelyben megvan egy zenekar mag-
va, de amellyel egy valéban miivészi feladatra villalkozni egyiltalin nem lehet.
Csak egy klarinét; fuvolik, oboik, fagottok nincsenek!” A megoldis nem lit-
szik tilsigosan koltségesnek: ,Nyolc-tizezer forint évi kiadastobblet az egész.
S ezzel a ma hasznavebetetlen zenekarbdl egy hasznavehet$ kultirintézmény
lesz. A viros mir megmutatta, hogy ezen a téren nem fukar, hanem igenis
tudatiban ill annak, hogy az orszig harmadik virosa mivel tartozik a sajit pol-
garainak.” A cikkbdl megtudhatjuk, hogy alig negyedévvel koribban érkezett
Szabadkira Lanyi Ernd, az orszidgos hirli zeneszerz4. ,Ezen az iton nem sza-
bad megillni, ha elhoztuk Linyit, adjunk neki munkit és mdikodési tére...
Beethovennek, Mozartnak, Wagnernek egyszer mair el kell érkezni a gazdag
Szabadkira is...”

Alig egy hénappal késébb, junius 19-én, a Bicskai Hirlapban jelent meg egy
hasonlé tirgyu iris Csith Géza tollibol. O kereken kimondja: ,Szabadka
viros zeneileg nagyon hitramaradott.” Nemcsak Budapesthez, hanem kisebb
virosokhoz viszonyitva is. A virosi zene- és énekkar akkori alakjiban szerinte
is Jteljességgel hasznalbatatlan”. ,A mivészet ott fog kezdédni — irja —, ha a
kozgyilés megszavazza a még sziikséges hét-nyolc zenészi illisnak felalli-
tdsdt.”

Mindkét lap gyors és hathatés intézkedésre buzdit.
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Felejthetetlen est

A helyzet tehat megérett, s a viros zenei életének iranyitisa a legjobb kezek-
be keriilt. Linyi Erné létrehozta a zenekart, s 1908. februir 12-én, szerdin este
fél nyolckor, a Virosi Szinhizban a Szabadkai Philharméniai Térsasig megtar-
totta els6 hangversenyét.

A torténelmi jelentSségii eseményrdl igy szimol be napléjiban Linyi Ernd
alig tobb mint 13 éves leinya, Hedvig:

»-..Apanak rengeteg izgalmiba, firadsigiba kerilt, mig a tarsasigot ossze-
hozta. Templomi zenészekbdl és a viros hegediilni tudé tagjaibél alakult meg
a zenekar. A csalidbél Sasa és Erng jitszik benne. Hosszu heteken it folytak
a probik a Pest Szilloda nagytermében. (...) Apa csodilatosan szuggerilta
a zenekar tagjait, hogy az 6 elgondolisai szerint muzsikiljanak. De nemcsak
a zenekar tagjait szuggerilta, hanem a publikumot is. Zsifolisig megtelt a szin-
hizterem. A prolégust, amit Dide (Kosztolanyi) irt, siri csondben hallgatta az
elsotétitett nézStér. Ernéke (Linyi legidésebb fia) szépen szavalta. A vers
gyonyori volt, és remekiil vezette be Schubert h-moll szimfénidjic...”

Legyen sotét!... Aludjon el a pompa
a tarkul6 tavaszi piholyokba!

Te tarka kép, te kikeleti dlom,

borulj el a dereng6 félhomalyon,
mint hogyha j6 a hamvas alkonyat

s elszirkiti a fényes parkokat.

A szelleméra ez. A néma csendben

a fatylas istenné koriinkbe rebben.
Fehér kopenybe hiros, hosszi lanttal
leszill az éjben lépegetve halkan,

és hangot iil a rezg6 lelkeken -

Félig csak dlom - félig sejtelem.

Halljitok-e? mint hogyha este tiznél
magadba rogyva, ilmodozva iilnél,
és hallanid a szell6k fuvoliit,

mig a panasz dalos itemre vilik,

s ajkadra rebben egy szelid mosoly,
és dalt hallasz, pedig csak almodol.

Csak dlmodol. S dlmodban djra litod
a tlint szerelmet, a tdnt ifjusigot,
hallod Schubert zenéjét, ezt a lirat,
amint a vilds f4j6 kinja sir at,

s arcodba sajgé, édes bi fuvall,
s6hajba tordelt, firadt hattyidal.

699



Halljatok-e? A nyugtalan hirokban
valami kél, a hangszer 6sszedobban,
holt 6ridsok 6rok szenvedélye
harsogva, sirva koltozik beléje.
Orék derd, csapong6 szenvedély,
kirilyi nyugalom: Mozart beszél.

S halljatok ott? Hogy tornyosul kavargva
a lizadé hangok pogany viharja,

a trombitdk kévér, aranylé torkin
egekbe zeng6 beethoveni orkin,

az arcokon tiz, isteni harag

és az egész egy ilom ilma csak.

Itt kod, fenséges zenelirma.

Norvég mezdn jégtombok roppanisa.
Es a sotétlé tompa csendben iltal

egy véres sziv dobog szomoru viggyal.
Halljitok-e, mit sig az éjszaka?

Ez a kodon keserg6 Grieg dala.

De csend. Ne hangozzék még rezzenés se.
Legyen ez a kirilyok érkezése,

akik el6tt térdeplé dhitatban

hédol a nép, a porba rogyva halkan.

Jon a zene. Ebrednek a hirok...

Szegény herold, én is elnémulok.

»Zugott a taps, s késébb is minden szdm utin (...) Felejthetetlen szép este
volt...”

Linyi Hedvig szerint a nyomtatott misor elsé és utolsé szima helyet cse-
rélt, s a mivek a kovetkez6 sorrendben hangzottak el:

1. Schubert: H-moll szimfénia

2. Beethoven: Hegediiverseny

3. Grieg: Két részlet a Peer Gynt-bal

a) Ase halila

b) Anitra tinca

4. a) Tartini: Ordogtrilla
b) Hubay: Csirdajelenetek
5. Mozart:  Jupiter szimfénia, L. tétel
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Az est szlistdja Regéczy Ilona volt, akirdl annyit tudunk, hogy Hubaynil
tanult és ifj. Linyi Ern6hoz ment feleségiil. Az Ordogrrillat és a Csardajelene-
teket nyilvin nem zenekarral, hanem Linyi Ernd zongorakiséretével adta elé.

A helyirakrél a kovetkezGképp tdjékoztat benniinket a meghivé:

Alsé és kozéppaholy: 12 korona; felsé paholy: 7 korona; timlisszék az 6sz-
szes sorokban: 3 korona; 1. emeleti erkélyszék: 4 korona; II. emeleti erkély: 1
korona. Diikjegy: 60 fillér. A zeneiskola névendékei részére kiillon erkélyen
egy szék: 60 fillér. Fels6 karzat: 40 fillér.

Az egyesiilet tagjainak sajit személyikre egy timlisszékre sz6l6 ingyen-
jegyre, csalidtagjaiknak pedig kedvezményre volt joguk.

Ugyancsak a hangverseny programjin olvashaté a Szabadkai Philharméniai
Tarsulat vezetGségének névsora: elndk: Bezerédy Istvan, alelnokok: dr. Bé-
keffy Gyula és dr. Brenner Jozsef, titkir: dr. Vécsey Emil, pénztarnok: dr. De-
csy Dezs6, ugyész: dr. Winkler Elemér, vezényl6 karnagy: Lanyi Ernd, alkar-
nagy: Maczik Mano, korrepetltor Wahl Alajos, hangjegy- és hangszertiros:
Schédy Jozsef. Es végiil még egy érdekesség: a koncert utin a Pest Szilloda
termeiben tincvigalom volt.

A madsodik koncert

A szabadkai filharmonikusok elsé hangversenyérdl egyetlen tdjsigban sem
taliltam beszimolét. Annal 6bbet a misodikrél. A Bécskai Naplé 1908. apri-
lis 15-i szimaban olvashatjuk:

»A filbarmonikusok hangversenye tegnap este zsufolisig telt szinhaz elGt
folyt le. Ugy latszik, hogy Lanyi Erné zenedei lgazgatonk lelkes faradozasa
nem vesz karba s Szabadka kozénsége kezd a miivészi zene irint érdeklGdni.
A filharmonikusok iltal eléadott minden szim muiivésziesen szép és )6 volt.
Marschalké Rézsika bijos, kellemes hangjival, mivészi eldadisival nagy el-
ismerést, sird tapsot vivott ki, ugy hogy a hangverseny misodik részében
a programot Lanyi Erné egy szerzeményével megtoldotta. Kitiinen hegediilt
Koller Ferenc, aki nem annyira Saint-Saens 6riasi nehézségi hangversenymui-
vével, mint inkabb a sird tapsok utin masodik raadasnak jitszott Kneizel-féle
bijos romincinak egyszerG s hangulatos eléadisival mutatta meg mivészi
tudisit. Csak nyereség lenne, ha a miivészt virosi zenedénk tanszékére meg-
vilasztandk.”

A Fuggetlenség cikkirdja ugyanaznap egy hosszi beszimoléval hédol - elsé-
sorban — Lanyinak. ,,...Littam, amint elindul valahonnan egy ember, csak
rovidke palcival a kezében és amerre elhalad, az emberek raja csatlakozik
hozza. Variazspilca volt bizonnyal kezében. Olyan igacska, amelynek suho-
gdsa blivos rezgesbe hozza a levegét és elvezet benniinket valami csodis helyre
(...) Es amikor mar mindnyijan kore;e gyultink, mesébe fog. Elmeséli ne-
kiink vonés és fuvéshangszerein, amit neki Beethoven (az) 6todik szimfénia-
ban az emberrél és sorsirol elbeszélt...” A névtelen kritikus szerint az énekes-
nének kilondsen mélyebb hangjai tomorek és ligyak, a hegedis biztos és
finom pianéi megnyerdek. A cikk ezekkel a sorokkal zirul:
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»Reméljiik, hogy az est sikere a viros k6z6nségében felébreszti a vagyat és
az elszint akaratot, hogy ennek a nemes egyesiiletnek alkalmas otthont és sze-
replésére kifogastalan akusztikdji hangversenytermet épitsen.”

A koncertet a Gyermekvédd Liga javira 1908. dprilis 13-dn, hétf6n tartottak,
a kovetkezé misorral:

1. Beethoven: V. szimfénia
2. a) Hindel: Aria a Xerxes-bél
b) Giordani: Caro mio ben...
— zenekari kisérettel el6adta
Marschallké Rézsika
3. Lany: Ez a vilig amilyen nagy...
lirai jelenet férfikarra és zenekarra
- eléadta a Szabadkai Dalegyesiilet és a filh. zenekar
4. a) Schumann: Almodozis
b) Ranve*:  Fantasztikus tinc
~ eladta a filh. vonészenekar
c) Saint-Saens: Fantasie romantique
— hegediin el6adta Koller Ferenc
5. a) Mihalovich: Liliomszal
b) Hubay:  Miatyink
¢) Két kurucnéra
— eléadta Marschallké Rézsika
6. Erkel: Bithori Miria, nyitiny

1908/09

A kezdeti sikereken felbuzdulva a Szabadkai Philharméniai Tirsasig egy
kérvényt nyujtott be a Virosi Tanicshoz, amelyben kéri, hogy a kozponti ele-
mi iskola disztermér fGitéssel és viligitassal egyiitt hetenként kétszer, délutin
5 és 6 Ora kozott engedjék it részére probateremnek. A kérésnek gyorsan ele-
get tettek. Oktdber misodikin arrél szimol be a Biacsmegyei Naplo, hogy
a filharmonikusok miér ott tartjik prébiikat.

A kovetkez6 koncertre késziilnek, melyre minden valésziniség szerint 1908.
november 25-én, szerdin keriilt sor, ugyanis csak a meghirdetett midsorra sike-
rilt ritalilnom.

1. Beethoven:  I. szimfénia
2. Weber: F-moll zongoraverseny

o %

* Eliris lehet, a szerz$ val6sziniileg Fauré.
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3. Grieg: Szivsebek

Lanyi: Hunnia gydsza
— a vonodszenekar eléadisiban
4. Chopin: Gisz-moll noktiirn
Liszt: Cantique d’amour
Chopin: Barcarolle

5. Mendelssohn: Hebridik, nyitiny
Az est szélistija T6th Arpid zongoramiivész volt.

Evi kozgydlés

A Bicskai Naplé 1909. januir 24-én a kovetkezé meghivist tette kozzé:

»A szabadkai filharméniai tirsasig f. évi janudr hé 31-ik napjan d. e. 11 6ra-
kor a Nemzeti Casino helyiségében tartja meg évi rendes kozgyiilését, amelyre
a tarsulat t. alapitd, partol6 és mikods tagjait tisztelettel meghivja az Elnok-
ség.

A kozgyilést ,kozbejott akadilyok miatt” egy hét milva, februdr 7-én tar-
tottik meg, melyrdl a sajté két nappal késébb részletesen beszamolt.

A tagsig nagy szimban jelent meg. Dr. Békeffy Gyula elnokolt. Az el6z6
évi hirom )6l sikeriilt koncertrdl s az egyleti vagyon gyarapodisirdl sz6l6 je-
lentések ,0rvendetesen tudomasul vétettek”. Linyi Emné hosszabb beszédet
tartott. Figyelmeztette az egylet munkisait és joakaréit, hogy az elért eredmé-
nyek miatt el ne bizzik magukat, mert ,egy-két nyert csata még nem donti el
a hiboru sorsit”. Inditvanyozta, hogy nagyobb szubvenciét kell kérni a fil-
harméniai tirsasagnak, s a tanics a virosi zenészek fizetését emelje meg. Linyi
inditvinyit a kozgyules egyhangulag elfogadta.

A vilasztds semmi Gjat nem hozott. Az elndk tovibbra is a f6ispin maradt,
és a tobbi tisztségeket is ugyanazok a személyek kaptak mint az mér a leg-
elsé koncertre sz616 meghlvon is olvashaté volt. Az igazgat6 vilasztminy
a mikddé tagok soribél igy alakult: Komlés Armin, Diteljin Istvan, dr. Vé-
csey Jend, Klazsik Lehel, Heinrich Richird, Kovics Kornél, dr. Kunetz Béla,
Valgyi Lajos, ifj. Linyi Erné és Klupp Jézsef. Az alapité és a pirtol6 tagok ko-
ziil bevilasztottak pedig: Tipka Antal, Piukovich Jézsef, Kosztolinyi Arpid,
Gyorgy Moér, Révly Zoltan, dr. Torok Béla, dr. Milké Izidor, Martinovics
Béla, Vili Gyula és dr. Jo6 Aurél voltak.

Szolistacsere

1909. februir 9-én a szabadkai Gjsigok ko6zo6lték a filharmonikusok soron
kovetkezé koncertjének részletes misorit. 14-én pedig arrél olvashatunk,
hogy Hilgermann Lauritdl a bécsi udvari szinhiz igazgatdsiga visszavonta
az engedélyt, hogy Szabadkin felléphessen. Helyette Vencel Bélit, a Magyar
Kirilyi Operahaz els6rangi basszistajat sikeriilt kozremikédésre megnyerni.
A koncertrdl, annak lefolydsirdl, a szabadkai virosi konyvtirban nem talil-
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haté beszimold. Az eldrejelzésekbdl arra kovetkeztetiink, hogy az énekes
részleteket adott el6 Mozart Varizsfuvoldjibél, Mendelssohn Paulus c. ora-
tériumabdl stb. A zenekar a kovetkezé szimokkal készilt:

Haydn:  Oxfordi szimfénia (a zeneszerzé halilinak
100. évforduléja alkalmabal)

Sibelius:  Valse triste

Svendsen: Norvég dallam

Beethoven: Egmont, nyitiny

Az otodik hanguverseny

Mircius 11-én a Bicsmegyei Naplé mir a kovetkez6 filharmoéniai koncert
sz6listijit mutatta be olvaséinak: K. Durigé Ilondnak hivjik, s kulf6ldi
turnéjin éppen azokban a napokban aratott jelentds sikert Berlinben. Két
héttel a koncert napja el5tt Heumann Mér konyvkereskedd aruba bocsitotta
a jegyeket, s a napilapoknak koszonhetGen az olvasék tibora a teljes miisort
is kézhez kapta. Ime:

1. Weber:  Biivds vadisz, nyitany
2. Gluck:  Che fare senza Euridice...,
aria az Orpheus-bél
3.a) Bach: Sarabande
b) Mozart: Menuett és Trio a Jupiter szimf6niibél

* oo

4. Szemgily: a) Elégia: b) Bolcsédal
— hegediin el6adja Koller Ferenc,
vezényel a szerz6
5. Lanyi: Tele van a viros akacfaviriggal...
Farkas O.: A legszebb virigszil
Tarnay A.: Osz utéja
Kilmin I.: Tizet rak a német tibor
— dalok zongorakisérettel
6. Bizet: L’Arlesienne, suite

A hangversenyt iprilis 15-én tartottik meg, s két nappal késébb egymist
tudésitoja (a. e.) 6rommel kiilt fel: ,Szabadkan elértiik azt, hogy lehet zenérdl
komolyan (reilisztikusan és nem utdpisztikusan) cikket irni. (...) Talin ez az
egyetlen pont, ahol Szabadka derekasan megillja a harmadik helyet, mely az
orszig virosai kozt lakosainak szdmereje révén megilleti.” A cikkbdl értesii-
link, hogy a zenekar 6tven tagot szimlil, majd ezt olvashatjuk: ,A szabadkai
zenekar még nem elsérangi instrumentum. Egypir hur kissé megkopott, meg-
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lazult, benne az egyes akaratok itt-ott még ki-kicstisznak a karmester vasaka-
rata aldl. De mar tud bémbélni, jajgatni és tud elhalni, ugy és akkor, amikor
a karmester akarja. Es Linyi Ernd a nem tokéletes instrumentumot tokéle-
tesen kezeli. Nemcsak azért j6 dirigens, mert uralkodik a zenekaron, hanem
elsésorban azért, mert 6, a zenekar ura, behédol egy még nagyobb urnak: az
eléadott mi szerzéjének.”

A zenekar Bizet miivével aratott legnagyobb sikert. Az énekesné pedig .a
kozonség tapsa és a filharmonikusok viragja mellé minden, az igazi mivészetet
tud6 ember hédold elismerését vitte magaval emlékil”. A masik két vendég
Kecskemétrdl érkezett. Koller Ferenc mir nem elGszor szerepelt a szabadkai
kozonség elott. A tudésitd szerint ,éppen ilyen emberre: kivalo hegediisre
és gyakorlott tandrra volna sziikségiink. (...) A filharmoéniai tarsasig Linyi
Ernét, Koller Ferencet, a zeneiskola novendékserege pedig Szentgily Gyulat,
babérkoszoruval lepte meg.”

1909/10
Beethoven-est

A Bicskai Naplé mar szeptember 10-én tajékoztat benniinket a filharmoni-
kusok novemberi koncertjének pontos misorirél. A kozonséget alaposan
felkészitik a nagy eseményre. Hirom nappal a koncert el6tt mér csak a 15. so-
ron til kaphaté jegy. A Pest Szilloda nagytermében a kdz6nség fokozott ér-
deklédése mellett folynak a prébik. A Bacskai Naplo hosszi irdst szentel
Beethovennek és a Pastorale szimfénidnak (1909. nov. 21.). A ,paratlanul nagy
és iltalinos” érdeklédés miatt a zenekar helyét folemelik a tamlasszékek szint-
jéig és kiadjak, mivel a zenekar a szinpadon lesz elhelyezve. Eziltal két j sort
nyernek. A kovetkezé Beethoven-miivekkel csalogatjik a kozonséget: 1. Pro-
metheus-nyitany, 2. C-dur zongoraverseny, 3. Skét dalok; majd a sziinet utan:
4. V1. szimfénia.

A szélistik: dr. Klein Matyisné irn6 — Szabadkirél, és Szendy Arpad zon-
goramiivész, a Magyar Kiralyi Orszigos Zeneakadémia tanira — Budapestrél.

A kiadés reklim eredménye nem maradt el. A szinhdzterem zsifoldsig meg-
telt. ,,...Mir a nyitiny gyonyo6ri melddidi magukkal ragadtik a kozonséget,
mikor pedig Szendy Arpid befejezte a C-dur zongoraversenyt, valésigos
extdzisban tapsolt a k6zonség. (...) Rdadasul sajit miivée, I. rapszodidjae jat-
szotta el. Kapott egy 6ridsi krizantémum csokrot, egy babérkoszorut a filhar-
monikusoktdl és egyet a zenede novendékeitél.” (Bicskai Naplo, 1909. nov.
26.) Kleinné hirom dalt énekelt Linyi Erné (zongora), Koller Ferenc (hegedu)
és Ploner Félix (csell6) kiséretével és ,pompasan megillta a helyét”.

Impressiék a Beethoven estrél cimmel a Bicskai Naplé m. m. i. (M. Mihily
Imre) tollibél is k626l egy iradozé irist. Téle tudjuk meg, hogy a filharmo-
nikusok kézt talilhaté pap, orvos, igyvéd, tanir, jogdsz, tanitd, zenész stb.
A terjedelmes beszimolé a kévetkezd gondolattal zirul: ,,A Beethoven estnek
vége. Nagy és sikeres munka volt; eredménye nem fog elmaradni. Lassankint
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majdcsak tudomist vesznek rélunk, hogy nem vagyunk »paraszt« viros, ahol
csak bort tudnak inni, hanem tudnak hallgatni egy Beethoven hanversenyt és
meg is tudnak érteni egy Beethoven hangversenyt.”

A koncert utin Szendy Arpid tiszteletére tirsasvacsorit rendeztek a Pest-
s2ill6 értermében. A nagy mivész kijelentette Linyi Ernének, hogy ,a leg-
nagyobb 6réommel 1ép be az egyesiilet alapit6 tagjainak soriba”.

Kiilfoldi vendégmitvész a filharmonikusoknal

Valborg Svirdstrom svéd énekesné nevét a legijabb zenei lexikonok nem
kozlik, pedig a szizad elején igen nagy népszeriségnek 6rvendett. A szabadkai
filharmonikusoknak ,6ridsi dldozatok arin” sikerilt 6t megnyernitik kozre-
mkodésre. Ezt az drvendetes hirt az Gjsigok mar december 14-én beharan-
goztik, pedig a koncert csak januir masodik felében volt virhaté. Megjelentek
virosszerte a falragaszok, s a Bacskai Naplobél tiz nappal a koncert el6tt
mindenki értesiilhetett a filharmonikusok VII. hangversenyének miisorirdl:

1. Glinka: Nyitiny az Ivan Szuszanyin c. operihoz
2. Moazart: Non piu! tutto ascoltai. ..
énekli V. Svirdstrom a zenekar kiséretével.
Az obligat hegedi szélamot Koller Ferenc tanir,
a Filharméniai Térsasag hangversenymestere jatsza

3. Volkmann: Szerenad (d-moll)
4. a) Weingartner: Liebesfeier
b) Brahms: Wie komme ich denn zur Thiir herein...
c) Hermann: Das Mutterherz
d) Lowe: Niemand hat’s gesehn...
— dalok zongorakisérettel
5. Linyi: Magyar rominc hegediire és zenekarra
—elbadja Koller F. és a zenekar
6. Schubert: H-moll szimfénia
7. a) Grieg: Killingdans
b) Lange-Miiller: Efteraar
c) Delibes: Les filles de dadix

d) Dannstrom:  Echo polska
- Linyi Ern6 zongorakiséretével
el6adja Valborg Svirdstrom

Januir 13-dn a Bacsmegyei Napl6 arrél ad hirt, hogy a szabadkai kirakatok-
ban megjelent ,a vilig egyik legbijosabb és leghiresebb asszonyinak”, Valborg
Svardstromnek a fényképe. ,A kép egy hosszi, finom nyakon ringé szdke fej-
r6l, bimulé okos szemekrdl és veszedelmesen pisze orrél beszél, az egészet

706



hatalmas kalap irnyékolja be.” A valésig, természetesen, minden fotografiit
messze felilmal. A mivészné puszia litvanyatdl ,a legbSszebb, legviharedzet-
tebb kritikusok is szeliden fuvolazé trubadurokki valtoznak at”.

A )6 reklim eziral is megtette hatisit. Sokan, ,éppen a zeneértd, rendes
kozonség egy része”, jegy nélkil maradtak. Ez a hangverseny egy ujitast is ho-
zott. A nézok ingyenes misorfiizetet kaptak, mely tartalmazta a zenekari mi-
vek rovid, népszeri leirasit, valamint a misoron szerepld Osszes dal eredeti
szovegét és miivészi forditisit. A nagy sikert aratott misorfiizet szerkesztSje
Lany:1 Viktor volt,

1910. januir 21-e, a koncert napja, péntekre esett. A csiitortok délutini
proba a Pest-szillé nagytermében, a mivészné hatirozott 6hajira, zirt ajidk
mogott folyt le. A koncertnapi szinhdzi probat mar barki végighallgathatta.

Az énekesnét Szabadkira elkisérte a férje. Vele beszélgetett a Bicsmegyei
Naplé riportere. Megtudta téle, hogy a miivészné tizenegy nyelven énekel,
legijabban magyarul is. A Mignon c. operit is magyarul adta elé a budapesti
operiban. A riportbdl azt is megtudjuk, hogy a szabadkai filharmonikusok
harsiny oviciéval akartik fogadni a hires vendéget, de a karmester leintette
a fuvosokat, s igy csak a vondsok kocogtattak meg hangszereiket a proba-
terembe beléps szépasszony tiszteletére. O pedig hilis mosollyal fejezte ki
koszonetét.

Svirdstrom-lizban égett egész Szabadka.

A nagy napon minden addiginil fényesebb k6z6nség gyilt 6ssze a szin-
hizban. Izgatottan virtik a szenziciésnak hirdetett est kezdetét. Az pedig
kis hijin majdnem botrinyba fulladt. Ugyanis a muzsikusok nem sokkal nyolc
ra elSte vették csak észre, hogy a délutin folyaman valaki hasznilhatatlanni
tette a nagybdgdket. Mind a négy bégévonét, sét, a tartalékvonét is, meg a hi-
rokat, bekenték szappannal. Nagyon gyorsan kellett intézkedni. Sikeriilt két
vonét keriteni, a misik kett6t pedig annyira kitisztitani, hogy a hangszerek
mégis megszodlalhattak — bar nem a kell6 erével.

A rossz tréfardl a kozonség csak a masnapi lapokbdl értesiilt. A koncert
fényesen sikerilt. SvirdstrémtSl mindenki el volt ragadtatva. A Léwe-dalt meg
kellett ismételnie.

A zenekar, a kritikus szerint, a Schubert-szimféniit szinesebben jitszotta,
mint két évvel koribban. Volkmann vondsszerenidjiban nem akadt kivetni-
valé. Kulén dicséretben részesitette a Bicsmegyei Naplé tudésitéja (h. j.) a ze-
nekar szélistdit: Koller Ferencet, Otvos Ferencet s a zongorizé Linyi Ernét.

Valborg Svirdstrom a Filharmoniai Tarsasagtol diszes bokrétit kapott, a
karmester pedig babérkoszorit, raja a kovetkezé felirattal:

»Lanyi Erndnek, a filharméniai tirsasig karnagyanak — a halas kézénség.”

Gadl Ferenc siremlékére
A soron kovetkezé koncert szdlistija Pécsi Kdroly volt, aki elsé zenei ok-

tatasit az akkor még Gail Ferenc igazgatisa alatt dll6 szabadkai zeneiskoliban
nyerte. Németorszigbol jott, ahol mint elismert hegedivirtuéz a dortmundi
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zeneakadémidn tanitott. A hangverseny tiszta jévedelmét a Gail Ferenc sir-
emlék-alap javira sziantik.

A koncertet 1910. éprilis elsején tartottik meg, amir6l més bizonyitékunk
nincs, mint hogy cstitért6kre virtik a vendégmivészt, s a Bicskai Napl6 lelkes
beszimolot k6zolt a keddi probardl.

A meghirdetett miisor a kovetkezs volt:

1. Gluck Nyitiny az Iphigénia Aulisban c. dalmihéz
2. Gail: Adagio, hegedire és zenekarra

3. Csajkovszkij: Elégia vonészenekarra

4. Beethoven:  Hegediiverseny

5. Saint-Saens:  Introduction et Rondo capriccioso,
hegediire és zongorira
6. Mendelssohn: IV. szimfénia

1910/11

Az 1j évad szeptember 22-én kezddoter. Bir a legutébbi koncerten 52 mu-
zsikus ilt a szinpadon, a Bicsmegyei Naplobdl arrél értesiiliink, hogy 4j, ,vo-
nds- vagy fuvdéshangszerekhez értd dilettinsok folvétetnek”. Jelentkezni ma-
gindl Linyinal kellett.

A filharmonikusok IX. hangversenye 1910. november 23-ira volt kitizve,
a kovetkezé misorral:

1. Haydn:  94. szimfénia, G-dur
2. Beethoven: C-moll zongoraverseny, I. tétel
3.a) Hindel: Ariaa Rinaldé-bol

b) Mozart: Aria a Figaro hizassigibol

%o

4. Chopin:  F-moll fantizia
. Elgar: Szerenid vonészenekarra
6. a) Brahms: Liebestreu

b) Reger: Waldeinsamkeit

c) Grieg:  Solveig dala

d) Lanyi:  Filemile-dal

¢) Linyi:  Zold leveles...

- dalok Lanyi Ernd kiséretével

7. Weber: Oberon, nyitiny

wn
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Két holgy volt a szélista: Kedves Margit hangverseny-énekesné és Fabry Ir-
ma, a szabadkai Virosi Zeneiskola zongoratanirndje. Utébbirél a Bicsmegyei
Naplé november 20-i szimibol megtudjuk, hogy Budapesten Thoman Istvin-
nil és Bartok Bélanal tanult, s egy évvel korabban hivtik meg Szabadkira. Az
6 fényképe is megjelent egy-két szabadkai kirakatban.

A Bicskai Naplé arra is felhivta olvaséi figyelmét, hogy a Mai Szinlap c.
szinhdzi jsig a koncert napjin linnepi szimban k6zli a misor bé ismertetését,
a dalok szovegét, a szerzok rovid életrajzit stb.

A kritika, mint mindig, ezdttal is mar két nappal a hangverseny utin napvi-
ligot litott. A tudésité nem volt elragadtatva. Elsésorban a misor 6sz-
szeillitasat kifogisolta. Haydn egyik leggyengébb (!) miive, az Ustdob szimfo-
nia helyett szivesebben hallgatott volna meg valamit Erkelt5l vagy Goldmark-
t6l, akiknek jubileumuk volt abban az évben.

A hangverseny zsifolt nézdtér el6tt zajlott le. Mindkét szélista annyi tapsot
kapott, hogy raadast is kellett adniuk. A névtelen kritikusnak ez sem imponalt.
Szerinte ,a tilsigig mené tapsolis” csak zavarja az elGadist.

Geyer Stefi Szabadkan

Ismét egy csillag a filharmonikusok egén!

1911. februir 8-in, szerdin, este 8 6rakor, a X. hangversenyen Hubay Jend
egyik buszkesége, Geyer Stefi tindokoélt. Goldmark hegediversenye mellett
zongorakisérettel is szerepelt. Lanyi Ernével egyiitt eléadott egy larghettot
Dvoriktdl, egy gavottot Bachtél, egy menuettet Mozarttél, s egy csardajelene-
tet Hubaytél.

A megemelt helyirak ellenére a kibocsitott jegyeket tuljegyezték. A miisor-
fuzet tetejét a vendégmiivészné fényképe diszitette.

A Bicskai Hirlap ezittal Somlyé Zoltan tollibél kéz6lt beszamolét a hang-
versenyrdl. (0] megkockaztatta a kijelentést, miszerint a szabadkai filharmo-
nikus zenekar az orszig elsd igazi nagy zenei testiilete. ,Tanultsig, biztos fe-
gyelem és szilird, fiatalos erd adjak meg neki az életet és a fejlédési erét.” Lanyi
Ernét Somly6 ,.tomér, bronzarcé ember”-nek irja le. ,Hogy zeng kérildtte az
egész nagy instrumentilis levegd, hogy pillant it komoly és éber szemével
a rengeteg tételes mivek izomhilézatin és idegrendszerén, és hogy vezeti el
himes és sziklis tijékokon egyformin szuverén uralommal a tirsasagot!”

Tisztan zenekari szim kettd volt misorra tizve: Beethoven III. szimféniaja
és Volkmann Visegrad c. miive.

Az akkor 22 éves Geyer Stefit a kovetkezoképpen mutatja be Somlyd:
»Mezteleniil, olajszinben fényl6 karjai tiszta, pehelykénnyi szirnyakat adtak
nem egy feszes erotikiju zenei Stletnek.”

A beszimolé zirésorai is elirulnak egyet s mast:

»...Hogy két és fél 6rara igy feldiszesedett a rozzant szabadkai szinhiz bel-
seje, hogy a paholyok 6don és olcsé piros karpitja egyszeribe megszépiilt és
a sok fiil megittasult és felcsillogtak a szemek, révid idSre mégiscsak bele le-
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hetett litni a szabadkai kultira lehetéségébe, egy kindlkozo, de még szikkadt
talaj igéreteibe...”

Ismét egy énekescsere

Az dprilisi koncert nyomtatott misora még a leglinnepeltebb magyar éne-
kes, ,a magyar opera szemefénye”, Kérnyei Béla nevét hirdette. Am az utolsé
pillanatban visszavontik téle a fellépési engedélyt, s helyette elkildték dr. Szé-
kelyhidy Ferencet. A viratlan cserét nem binta meg a szabadkai k6zonség.

Fil- és szemtanuként idézzik ismét Somlyé Zoltdnt:

Boildieu Fehér né c. operanyitinya és Schubert VII. szimfénidjinak Andan-
téja utin kovetkezett Székelyhidy. ,Kiviléan elonyos megjelenési, érdekes
arcu ember, erételjes, bitor és szabad hangja van, amely szinte teljes készsé-
gi. A Niimnbergi mesterdalnokokbél énekelt, s amikor a szinhizat zsifo-
lasig megtoltd kozonség tapsiradata sehogy se akart lecsitulni, Szabolcskinak
Mi van azon sirnivalé cimG dalat énekelte el.”

A sziinet el6tt még Mozart Kis éji zenéjét adta el6 a zenekar, majd Miiller
Elvira, a zeneiskola zongoratanirndje, Grieg zongoraversenyének I. tételét
jatszotta. A kozonség szlinni nem akard tapsit egy magyar rapszédiaval ha-
lilta meg.

Székelyhidy is olyan frenetikus sikert aratott az Aidi-bél eladott romanc-
cal, hogy hiarom riadisszimmal is meg kellett toldania misorit.

A nagyszerl hangverseny Allaga Géza Romaneszkajaval ért véget.

A tudésité nem gyézi dicsérni Lanyit. A k6zonség is mir a pédiumra 1é-
pésekor ,babérba takart mivészi mivi eziist karmesteri palcit” nydujtott it
a karmesternek. Somly6 nem tudja magéiba folytani a véleményét: ,,...értékes
és miivészi sajatossigokkal biré virosnak kell lennie, ahol ilyen miivészi ese-
mény ilyen publikum elé kertilhet.”

A sikeres hangverseny utin nyilvin j6 hangulatban zajlott le a majus 7-1 évi
kozgyilés, melynek eredményeként a kovetkezGképp alakult a vezetSség
Osszetétele: elnok: dr. Békeffy Gyula, alelnok: dr. Vécsey Emil és dr. Manoj-
lovits Janos, titkir: Ditelidn Istvin, hangversenymester: Koller Ferenc, hang-
jegytiros: Demek Ferenc.

1911/12

Liszt-dinnepség

A filharmonikusok 1911. november 23-in emlékeztek meg Liszt Ferenc
sziiletésének szizadik évforduléjirél. A kévetkezd miiveket tizték misorukra:

1. Haydn: D-dur szimfénia
2. Beethoven: Esz-dur zongoraverseny

=
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3. Bach: Ouverture (suite) vonésokra
4. Liszt: XIII. rapszédia
5. Liszt: Unnepi hangok

Az est sz6listija nem kisebb személyiség volt, mint maga Bart6k Béla, a bu-
dapesti zeneakadémia harmincéves tanara. Kern Aurél ,zenekolts” és kritikus
Budapestrél ,készséggel ajintkozott arra, hogy a hangverseny keretében Liszt
Ferencrdl felolvasast tart” (Bicskai Hirlap, 1911. XI. 12.). Remélhetéleg min-
den gy 1s tortént, ahogy a szervezék elképzelték, ugyanis errSl a nevezetes
koncertrdl nem sikerilt tobb adatra rabukkannom.

Még ennél is nagyobb bizonytalansig veszi koril a filharmonikusok XIII.
hangversenyét. Csak a meghivé maradt fenn, amelyen a kovetkezd miisor ill:

1. Cherubini: Anakreon, nyitiny
2. a) Gluck: Aria az Alcesté-bél
b) Csajkovszkij: Aria a Jeanne d’Arc-bél
¢) Mihailovich: Piroska imaja a Toldi-bél
3. a) Mendenssohn: Intermezzo a Szentivinéji lom-bél

b) Dvorik: Notturno vonészenekarra
* * ]
4. Mozart: Jupiter szimfénia
5. a) Schubert: Ungeduld
b) Lanyi: Takarodé

c) Paladiche: Psychée

Koézremikodott M. Medek Anna, a budapesti operahiz mivésznéje. A kon-
cert dituma: 1912. januir 31. — szerda.

A Bicskai Napl6 februir 23-1 szimdbdl két fontos esemény fel6l értesiilink:

Az el6z6 nap lemondott Ditelidn Istvan a titkari illisrél. Helyébe Katona
Bélit jelolték. A masik hir: ,a zombori Troubadourok meghivasira a filharmo-
nikus egyesiilet 46 tagjival kozremikodik a Troubadourok hangversenyén”.
Hogy ez megtortént-e és mikor, nem sikerult kideritenem.

Az elsé gordonkamivész-vendég

Jéval szerencsésebb helyzetben vagyunk a kévetkezé hangversenyt illetéen.
A misor:

1. Haydn: Esz-dur, ,Dobpergés”-szimfonia
2. Saint-Saens: Gordonkaverseny
3. a) Wagner: Senta balladija a Bolygé hollandi cimi operabol
b) Puccini: Ima a Tosca c. operabol
4. Lanyi: Nania (Halotti kesergés), gordonkaira és vondszenekarra
s %%
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5. a) Hubay: Ugy-e Jani

b) Csiky : Panasz, ének zongorakisérettel
6. a) Schumann:  Estidal

b) Popper: Magyar rapszédia gordonkara és zongorara
7. Bizet: L’Arlesienne

A két szélista Kmentt Ilona és Kerpely Jené volt.

A Bacsmegyei Napl6 marcius 24-1 szimaban néhiny érdekességre hivta fel
olvaséi figyelmét: Tosca imdjat zongora is fogja kisérni a zenekarban, a Hu-
bay-dalban pedig a zongorahoz hegedi is fog tirsulni, természetesen a kon-
certmester, Koller Ferenc személyében. A zongorakiséré meg ki is lehetne
mas, mint Lanyi Ernd.

A koncertre 1912. mircius 29-én keriilt sor.

Harmadnap két iris is olvashaté volt a nagy eseményrdl a Bicsmegyei Nap-
loban. Az egyik inkibb a zenekar jelenével és jovéjével foglalkozik. Csodailat-
tal adozik a 40 (!) tagh zenekarnak, amelynek az 6sszetétele: ,egy csomé fid,
iskolds didk, hivatisos zenész és kopasz lateiner”.

A miasik irds Ka. Ba. aldirassal nyilvin Katona Bélatdl, az egyesiilet titkara-
t6l szirmazik. A sikert teljes egészében a karmester javira irja. A filharmoni-
kusok titkira elarulja, hogy a tirsulatban minden a zenekar vezetdjének akara-
ta szerint torténik. ,...Lanyi Ernén miilik dgy a zenekar betanitisa és veze-
tése, mint a szimok Osszeillitsa, valamint az is, hogy kit hivjanak vendégsze-
replésre.”

A neves sz6listik az elvirisnak megfelelGen szerepeltek a koncerten. Kmentt
Ilona, bécsi hangversenyénekesné egy Schubert-dallal készonte meg a viharos
tapsokat. A csellista Kerpely pedig nem volt rest és a Bizet-mii el6adisakor be-
ilt a zenekarba!

A koncert utin a Pestben rendezett vacsorin a vendégmiivészek mellett a
Zomborbdl érkezett Troubadourok is résztvettek, és mint a tudésité irja:
»...a meglehetésen konnyl muzsika (...) a késé éjjeli 6rakig egyiitt tartotta a
classikus muzsika hiveit”.

A Bicskai Napl6, ugyancsak marcius 31-én, egy igen terjedelmes cikkben
szdmol be a hangversenyrdl. Kerpelyrdl hosszasan iradozik a névtelen tudési-
t6. Ez a muvész, irja, jatszi konnyedséggel gy6zi le a legnagyobb nehézségeket
is. Hangszere négy hirjiban ,benne van a rézsaszirmot cs6kol6 lenge szells
szerelmes suttogasa, az erdd sejtelmes moraja, a vihar tavoli zigasa, s a csobo-
g6 habok enyhet adé lagy zenéje. (...) Mikor Popper magyar rapszédiijat jat-
szotta, s benne sorba jottek a régi szép magyarnétak, hangszerének siré hang-
jaira csordultig telt meg az érzések teli pohara, s a kézdnséget valami bivés
vardzslat tartotta lekotve”.

A szabadkai filharmonikusok Ujvidéken

A zenekar vidéki szerepléseirSl kevés adat maradt fenn. A Bicskai Naplé
1909. december 10-i szamabdl értesiiliink arrél, hogy meghivis érkezett Ujvi-
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dékrol, és hogy .a rendezést egy ujvidéki sindikatus vette kezébe, s a dolog
anyagi oldala mir rendben van...”

Ugyanez a napilap 1912. mijus 8-an kézli az (:jabb?) Gjvidéki vendégsze-
replés misorat:

Beethoven: Egmont, nyitiny

Haydn: Esz-dur szimfénia

Grieg: Zongoraverseny, elsé tétel a szélista: Miiller Elvira
Dvorik: Notturno

Lanyi: Rominc, hegediire és zenekarra

Bizet: L’Arlesienne

Maisnap a Bicskai Naplé az Ujvidéken megjelené Zastava igencsak hizelgd
véleményét idézi:

»-+- A szabadkai filharmonikus tirsasig nemcsak a vidéken a legjobb, de mir
a budapesti filharmonikus tirsasiggal is versenyez az elséségért. Ez budapesti
muérték és kritikusok véleménye, akik a szabadkaiak hangversenyét hallottik.”

A tervezett vendégszereplés — remélhetleg — meg is valosult.

1912/13

Hubay-est
A Lloyd-teremben folyo probik irant nagy érdeklédés mutatkozott Szabad-
kin. Lizas késziil6dés el5zte meg a filharménia soron kdvetkezé koncertjét.

A probik szinhelyét késobb athelyezték a gimnazium tornacsarnokaba, s ki-
alakult a végleges miisor:

1. Beethoven: II. szimfénia

2. Hubay: Concerto dramatique

3. Dvorik: ~ Larghetto a vondsszereniadbol

4. Hubay: Nyitany a Falu rossza c. operihoz
5. Hubay: Csirdajelenet

Az est vendége Hubay Jené volt, aki sajit miveit hegediilte, illetve dirigal-
ta. Hubay az akkori magyar zenei élet koronizatlan kirilya volt. O illt a ze-
neakadémia élén, és jelentds zeneszerzoi tevékenységet fejtett ki. 30 éves mii-
vészi és pedagodgiai jubileumdt az egész orszig megiinnepelte. Budapest utin az
elsé vidéki meghivist Szabadkarol kapta. A sajtd, beszamolva az elSkésziile-
tek minden mozzanatirol, kelloképpen felcsigizta a varos polgirsaginak az ér-
deklodését. Az egyik Kossuth utcai tizlet kirakatiban kozszemlére helyezték a
hires miivésznek szint bronzplakettet, amelyet Kérmendy Frimm Jenével vé-
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settek. Hubay nemcsak a filharmonikusok, hanem egyittal Szabadka vendége
volt. A viros diszebéddel virta. A pilyaudvaron a filharménia elnéksége fo-
gadta. Az Osszes jegy elkelt. A koncertre 1912. november 27-én, szerdin este
8 6rakor kertilt sor.

A siker 6riisi volt. ,,...Es minden lelkesedésnek, tapsnak és elragadtatdsnak,
amit6] csak ugy izzott a leveg6, kézpontja, mignese a konnyed elegancidval
hajlongé, csodilatosan fiatal Hubay Jend volt.” A riadis néhiny magyar
dalbél illott.

A Bicskai Hirlap igy zirja tuddsitasat:

»Az linnepi est mamoraban a publikum nem feledkezett meg a firadhatatlan
karmesternek, Ldnyi Ernének 6nfelildoz6 miivészi munkdjirél sem. Hatal-
mas babérkoszoruit nydjtottak it neki. (...) Linyi Erné és a maganevelte pub-
likum, amely ma is példisan intelligens magaviseletet tanisitott — kolcsondsen
biiszkék lehetnek egymasra.”

A polgarmester jubileuma

A rendezéség sorszimmal liwa el a szabadkai filharménia mindegyik hang-
versenyét. A tizenotodik és a tizenhatodik kozott is sor kertilt egy nem is akir-
milyen rendezvényre, amelyen azonban sokan misok is szerepeltek. Ezt az iin-
nepséget dr. Biré Kiroly tizéves polgirmesteri jubileuma alkalmibdél tartottik,
1912. december 21-én, a kévetkez6 misorral:

I. rész
1. Weber: Bivés vadisz, nyitiny
2. a) Verdi: Aria a Trubadur-bél
b) Saint-Saens:  Aria a Simson és Delila c. operibol, énekelte: Budinovits
Miria
3. a) Lanyi: Vigy (néprominc)
b) Csajkovszkij: Bili csevegés
¢) Hubay: Rézsabokor; énekelte: Milassin Mariska
4. Haydn: Teremtés, oratorium, IV. rész
5. Schumann: Ciginyélet, el6adta: a Szabadkai Dalegyesiilet
a filharméniai zenekar
a templomi énekkarok
a Virosi Zenede énekkara, valamint
Szigeti Jenéné, Abrinyi Lajos és Stift Armin
IL. rész
Mascagni: Parasztbecsiilet, egyfelvonisos opera

A szereposztis:
Santuzza — Falk Erzsi
Lola — Peterdy Etel
Turiddu - Buriny Ferenc
Alfio - Korda Sindor
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A diszelSadasrol sz6l6 beszamolok mindenkit csak dicsérnek. Budanovics
Mariskit dr. Brenner Jézsef, Milassin Mariskit Lanyi Erné kisérte zongorin.
Mindkét szabadkai driasszony egy-egy Lanyi-dallal toldotta meg misorat.

Ami a Haydn-oratériumot illeti, hit ,olyat még nem litott és nem is hallott
Szabadka”. Szaznil t6bb el6adé mutatta be a hatalmas mivet!

A Parasztbecsiilet-et a szintirsulat adta el6. Ekkor mar Nagypil Béla, a szin-
haz karmestere vette it a dirigensi palcit, aki az est els6 felében iistdobosként
miikodote kozre Lanyi zenekariban.

A tudésité a szélistak mellett az énekkarrél is elismeréssel szolt.

Félhiz

Szendy Arpid nevével egyszer mir talilkoztunk. Az 1913. februir 26-i
hangversenyre ismét 6t hivtak meg sz6listinak. A napisajté a szokdsos médon
készitette fel a k6zonséget, m a terem mégis csak félig telt meg. Ennek okit a
Bicskai Hirlap tudésitdja abban litta, hogy a ,zeneélvezd és miélvezetre vi-
gy6 kozonség igenis van immir, de ez a kozonség nem engedi felsréfoltatni a
sajit igényeit”.

Lissuk, milyen az a misor, amely a szabadkaiaknak az elsé vilighibori
elotti évben még ijesztden ,magas” volt:

1. Gluck:  Balettzene a Paris és Heléna c. operibél
2. Wagner: Lohengrin, el6jiték
3. Chopin:  F-moll zongoraverseny

* F %

4. Farkas O.: Rominc és Andante con moto a Szerenidbél; el6adta
Koller Ferenc és a vonészenekar
5. Liszt: A-dur legenda (Assisi szt. Ferenc prédikiciéja a madarakhoz
Szendy: C-dur menuetto
Chopin: H-moll scherzo
6. Mozart:  G-moll szimfénia

A zongorista ,0nmérsékelt és kissé tilsigosan objektiv interpretilisa” szin-
tén rossz csaléteknek bizonyult. A megjelentek riaadis nélkiil mégsem engedték
el Szendyt, aki egy Chopin-impromptuvel adézott rajongoinak.

Ijeszté hirek
Az aprilisra tervezett hangverseny elé 16bb akadaly tornyosult. Meg kellett
viltoztatni a miar meghirdetett misort, mert Récsey Siri zongoramivészng,

»a szabadkai elSkelé tirsasig fiatal tagja” visszalépett. A masik szélista, Basili-
des Mairia miatt pedig a ditumot kellett médositani. A legsiilyosabb gondot
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azonban az a hir okozta, amely szirnyra kelt a virosban: Linyi elhagyja Sza-
badkait! Mindenki el6tt vilagos volt, hogy ha ez a csapas bekovetkezik, ,a ze-
nemivészetnek hosszi idSre bealkonyul ebben a virosban”.

A filharmonikusok XVII. koncertjére 1913. aprilis 16-in keriilt sor a ko-
vetkez$ muisorral:

1. Beethoven: VIIL. szimfénia
2. Thomas: Romanc és a Styrienne a Mignon c. operabdl zenekari
kisérettel
3. Beliczay: Andante vonészenekarra, op. 25.
* %%

4. Rossini: Nyitdny A sevillai borbély c. operihoz
5. Dalok:

Lanyi: Magdolna vir...

Linyi: Szerelem tengerében...

Szendy: Szeretném itthagyni... stb. — zongorakisérettel

Kozremiikodott Basilides Maria, a Budapesti Népopera énekese.

A tudésit6 ez alkalommal is tobb dicsérettel halmozta el a karmestert, mint
a févarosbol érkezett énekmiivésznét, aki pedig ,erételjes és érces mezzoszop-
rinjdval Ggyszélvin elblivolte a hallgatésigot”. A kozonség lelkesedését még
az a tudat is fokozta, hogy imidott karmesteriiket most litjik pédiumon utol-
jara. Ezzel is mintegy szerették volna Gt visszatartani, tintetd ragaszkodasuk-
kal Szabadkihoz kotni.

A koncert utin két nappal a Bicskai Hirlap lekozolte Linyi Erné levelét.
Sz6 sincs rola, hogy itthagyja Szabadkit! ... Efféle kombinacidkra legfeljebb
néhiny elejtett szavammal adhattam alapot, amelyek erés izgalmakkal jiré
munkimra és megrongilt egészségi dllapotomra vonatkoztak, ezzel kapcsolat-
ban pedig arra a tényre, hogy tart6sabb pihenésre szorulok. Minden egyéb j6-
indulatd, de 6nkényes kiszinezése a dolognak.”

Egy valaki mégis tivozott Szabadkirél: a filharménia koncertmestere. Az
i) szezon Koller Ferencet, az egykori Hubay-n6vendéket mir Miskolcon, a
virosi zeneiskolaban talilta.

1913/14
Holgyek az igazgat6 vilasztmanyban
Még miel6tt elkezd6dott volna az i) hangversenyévad, oktéber 11-én a
Nemzeti Kaszinéban megtartottik a Filharméniai Tarsasig hatodik tisztyjité
kozgydlését. A vezetGség Osszetétele annyiban viltozott, hogy az igazgaté va-

lasztminyba két holgyet is bevalasztottak, Jakobcsics Imrénét és Birkassné
Szuchich Adrienne-t, bir a Bicskai Hirlap az utbbi helyett dr. Giinther J6-
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zsefné nevét emliti. Ugyanebbél az jsigbél megtudjuk, hogy ,a tirgysorozat
legfontosabb tirgya volt az alapszabilyok médositisa, amelyet a tarsulat md-
vészi nivojanak, valamint anyagi helyzetének emelése céljibdl szikségesnek
litszott reformilni és amely javaslat tobbek hozziszélisa utin el is fogadta-
tott”.

»Hatdrozatba ment egyuttal, hogy a viroshoz memorandum nyujtassék be,
amelyben a tirsulat részére 500 korona szubvenciét kérnek”.

Ugyanakkor sziiletett dontés arrdl is, hogy a koncertmester Rados Dezs6 le-
gyen, a zeneiskola 0j hegeditanira.

Gyoni Géza verse

Lola Tesi 1913-ban volt 18 éves, és a Bicskai Hirlap oktober 15-i szimédban
nem gy6zott réla dradozni. Minden bizonnyal igéretes hegedimiivész lehetett,
aki Pirizsban és Bécsben tanult, s jelentds nemzetkozi sikereket aratott. Belg-
radbél visszajovet — ahol a kirilyi udvarba volt meghivasa — megillt Szabadkin,
hogy hangversenyt adjon a filharmonikusok kiséretével. Az eldadisra szint
miivek a kovetkezk voltak: Mendelssohn Hegediversenye, Bach Chaconné-
ja, Csajkovszkij Melankolikus szerenidja, egy Kjui-darab (Orientale) és Hu-
bay egyik csirdajelenete. A zenekar ezenkivil Mozart Esz-dir szimféniajit,
valamint Lanyi hangszerelésében egy régi magyar dalt és Jarnefelt Berceuse c.
darabjit tizte misorra.

A féprobara 1 koronaért, illetve tanuléknak 50 fillérért lehetett bejutni, de
csak azoknak, akik a hangversenyre is viltottak jegyet. Egyébként a f6prébira
is teljes értéki belépéjegyet kellett venni. (Ennek kdvetkeztében igen kevesen
voltak kivancsiak a szerdai napon megtartott probira.)

A fiatal mivészndt a Szabadkin wjsigiroskodé Gyoni Géza is meghallgatta.
Két nappal a koncert utin, november 21-én a Bicskai Naplé6 a kovetkezé vers-
sel lepte meg olvaséit:

Lola Tesi

Kis sirga viragot

Kiildott a nagy orosz puszta
Sirt a hegedi

Es sirt a sziviink, hogy huzta.

Kis sirga virig

o} mennyit kellett mir fijnod,
Mig megszolaltattad
Lelkiinket: a magyar dlmot.
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Kis sirga virag
Sziviinket szivéhez hizta
Es olelkezve sirt

Két drva, végtelen puszta.

Gy6ni Géza

A sajt6 tuddsit6ja (m. m. 1.) ugyanaznap szimolt be a hangversenyrél. A ko-
zbnség lelkesen tinnepelte az ,érdekes arci, simpatikus jelenséget”, aki ,csupa
sziv, csupa melegség, ha terpeszkeds dallamok szélalnak meg hegediijén,
(...) de cserben hagyja az ereje, mihelyt a brillidns technikinak kell el6térbe
lépnie...” A Hubay-csirdajelenet eladisa meg majdnem botrinyba fulladt,
annyira misként értelmezte a ,Voros bort ittam...” kezdetd nétat a mivész-
nd, mint a szabadkai muzsikusok.

A krénikas szerint a siker {6 részese ezittal is Lanyi Ernd volt.

Az alapos reklimozis ellenére a néz6tér nem telt meg egészen.

A Bicskai Hirlap, ugyancsak november 21-én, teljesen megfeledkezve Lola
Tesirdl, kizirdlag a karmesterrel foglalkozott: ,...Lanyi Erné éllott a p6diu-
mon, és ahogy ott littuk, a mivészet csodatevé hatalma egyszerre oly viligos
és egyszeru lett el6ttink...”

Az énekesekkel mindig baj van

Georg Anthes egyike volt minden id6k legkivalobb énekeseinek. Mir ledl-
dozéban volt csillaga, amikor elfogadta a szabadkai meghivist, hogy részlete-
ket énekeljen a Szabadkin soha nem hallott Lohengrin-bél és a Walkir-bél.
Drezda, New York és Budapest operahizainak biiszkeségét latni s hallani bor-
zasztéan nagy dolognak szdmitott.

A vilighiri énekes neve megtette hatisit. Minden jegy elkelt, s a krénikas
ujra abban a hitben ringathatta magit, hogy mégiscsak minden rendben van
Szabadka kozonségével. Sokan érkeztek vidékrdl is csodit litni. S a csoda el-
maradt. Az énekes annyira berekedt, hogy kénytelen volt a szereplést lemon-
dani.

A kozonség ezt a vératlan fordulatot, illitélag, megértéssel fogadta, s fegyel-
mezetten végighallgatta a zenekar misorit, mely a kovetkezé mivekbdl allt:

1. Beethoven: (II1.) Leonéra-nyitiny
2. Wagner: Sigfried-idill
3. Beethoven: IV. szimfénia

Mind a zenekar, mind pedig vezetdjiik ezittal is (1914. febr. 3.) hatalmas si-
kert aratott.
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Mélté befejezés

Anthes igéretet tett, hogy a filharmonikusok kovetkez6 hangversenyén kar-
pétolni fogja a szabadkaiakat. Erre azonban mar nem keriilt sor. A februar 23-i
hangversenyen csak egy szolista lépett fel, de az maga volt a csellistak fejedel-
me: Pablo Casals.

A koncert teljes misora a kévetkez miveket foglalta magiba:

1. Weber: Euryanthe, nyitiny
2. Haydn: Gordonkaverseny
3. Bach: Gordonka-szvit
4. Bizer: Gyermekjitékok
5. Bruch: Kol Nidrei
Popper: Tarantella
Dvorik: Rondo

- Lanyi Erné zongorakiséretével

A Bicskai Hirlap tudésit6jatdl tudjuk, hogy ezuttal is érkeztek nézk mesz-
szi vidékrél. Nem vonhat6 kétségbe, hogy a zsifolt nézétér elbivolve hallgatta
Casalst. ,Ahogy iilt a podiumon behunyt szemmel és fényes fejével, minden
p6zt6]l megtisztultan maga volt az abszolit zene és a tiszta kifejezés megteste-
siilése. Ahogy ult és jatszott, a tokéletesség boldog régidiban érezhette magat
s ott érezték 6t hallgatdi is, ahol mir nincsen birilat, csak csodélat.” A zenekar
is remekelt. Annal is inkdbb, mert - valdszinileg a szélista késése miatt — a fel-
lépés el6t egyetlenegy kozos probit sem tarthattak!

Egy raadisszamot sikeriilt kierészakolnia a k6z6nségnek a nagy mivésztsl.

Ez a minden jelenlévében kitorolhetetlen emléket hagyé koncert, a filhar-
monikusok XX. hangversenye volt — az utolsé majdnem napra egybeesett a
legelsé koncert hatodik évforduléjival.

Zaroakkord

A szabadkai filharménia dicsé héskora ezzel lezirult. A Bacskai Naplo
1914. marcius 20-in ugyan ismét Anthes Gyorgy vendégszereplését helyezte
kilatasba, de az dprilis 20-dra kitizott koncert mir aligha valésulhatott meg.
Valészind, hogy Linyi Erné mind jobban silyosbodé betegsége sz6lt kozbe.
Azutin meg jott a vilighiboru, s majd két évtizednek kellett eltelnie, mire is-
mét rendezhette sorait a nagy multd tirsulat.

Lanyi hatalmas tettvagyat aligha torte le egy olyan incidens, amelyre még
a Casals-koncert kapcsin keriilt sor. Akadtak ugyanis olyanok, akik mar meg-
sokalltdk Lanyi zenekardnak sorozatos sikereit. S mivel a koncerteket a szin-
hizban tartottik, ezek az acsarkodék azzal vidoltik meg a filmharmonikuso-
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kat, hogy a szinhdz 6miattuk kertlt vilsigba. A néz6k megveszik a draga kon-
certjegyet, s azutin nem marad pénzik szinhazra.

Az igazsig nyilvin az, hogy a kozonség szivesebben jart el a kitiné hang-
versenyekre, és messze elkerilte az akkoriban hullimvélgyben verg6dé szin-
hizat.

Erdemes felfigyelni a Bicskai Hirlap 1914. februir 27-én megjelent irisira.
A két tarsulat — a muzsikusok és a szinészek — féltékenykedésének elkerulése
céljabol a tudésito azt ajanlja, hogy épitsen a varos minél hamarabb egy hang-
versenytermet — esetleg egy kultirpalotat! -, és akkor majd nem érthat a zene-
kar a tedtristaiknak — a sajat hizukban.

Ez a szabadkai filharmonikus zenekar elsé korszakianak torténete.

Az adatok felkutatisinal elsésorban a Szabadkai Virosi Kényvtarban ta-
lalhaté korabeli sajtotermékekre timaszkodtam. Mivel ez a gytjtemény kozel
sem teljes, igy ez a kronika sem lehet az. A hézagok ellenére is bizom benne,
hogy sikeriilt feltirnom olyan adatokat, amelyek eddig vagy teljesen ismeret-
lenek voltak, vagy pedig tévesen keriiltek a koztudatba. A szabadkai napilapok
szemmel lithat6 elfogultsiga ellenére is igyekeztem hi képet rajzolni virosunk
zenel multjanak e jelentds idészakardl.

Befejezésként ide kivinkozik még egy idézet, a Bicsmegyei Naplé 1912,
mircius 31-én megjelent szamabal:

» ... Most még csak mi iilink a néz6téren (...), de 6rém (...) elgondolni azt
az idét, amikor majd azok iilnek a széksorainkban, akik most a mi kedviinkért
fenn a szinpadon huzzik. Hogy fognak figyelni 6k, akik nemcsak érzenek, ha-
nem értenek is majd hozzi, s akiknek az utédai fogjik a zenekar viharait fel-
idézni, s a szabadkai filharméniat dpolni akkor. Mi lesz ebbél a virosbél?
Talin akkor mir operikat is fognak adni a szinhdzban s megjelenik a nézgté-
ren az els6 sz6vegkonyv, a magyariz6 ismertetés, a zene-elemzés, és itt is, ott
is ujjal fognak bokdosni a kottira, ahogy a primadonna énekét kisérik...”

A fenti sorok akar tegnap is irédhattak volna. SSt, ma talin még inkabb téin-
hetnek hiu abriandnak, mint hiromnegyed évszazaddal ezel6tt.

Forrasmivek

. Csath Géza: E]szakal esztetizalas. Zenemiikiado, Budapest, 1971.

. Csith Géza: Irasok az élet j j6 és rossz dolgairél. Eletjel, Szabadka, 1975.

Dér Zoltin: Fecskeliny. Forum, Ujvidék, 1970.

. Kenyeres Kovics Mirta: Régi néta, hires néta... Eletjel, Szabadka, 1976.

. Somly6 Zoltin: Szabadkai karnevil. Eletjel, Szabadka, 1982.

. Az alibbi lapoknak a Szabadkai Virosi Kényvtirban megtalilhat6 példanyai 1907-
1914-ig: Bacskai Hirlap, Bicskai Naplo, Biacsmegyei Naplo, Fiiggetlenség, Neven.
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Fiiggelék

a) A Philbarmoniai Tarsasdg szabadkai koncertjeinek jegyzéke a szolistik megjelolé-
sevel:

1908. 11. 12. - Regéczy Ilona, hegedi
1908. IV. 13. — Marschallké Rozsika, ének
Koller Ferenc, hegedii, Kecskemét

L
i1

III. - 1908. XIL.25. — Téth Arpid, zongora, Budapest
Iv. - 1909.11.17. - Venczell Béla, ének, Budapest
V. - 1909.1V.15. - K. Durigé llona, ének, Budapest

Koller Ferenc, heged, Kecskemét

Szentgily Gyula, karmester, Kecskemét
VI. - 1909.XI.24. - Beethoven-est

Dr. Klein Matydsné, ének, Szabadka

Szendy Arpid, zongora, Budapest

VII. - 1910.1.21. - Valborg Svirdstrom, ének, Svédorszig
VIII. - 1910.1IV. 1. - Pécsi Kiroly, hegedi, Dortmund
IX. - 1910.XI.23. - Kedves Margit, ének, Szabadka
Fabry Irma, zongora, Szabadka
X - 1911. 1. 8. - Geyer Stefi, hegedui, Budapest

XI. - 1911.1V.10. - Miller Elvira, zongora, Szabadka

dr. Székelyhidy Ferenc, ének, Budapest
Liszt Ferenc iinnepély

Bartok Béla, zongora, Budapest

M. Medek Anna, ének, Budapest
Kmentt llona, ének, Bécs

Kerpely Jend, gordonka, Budapest
Hubay Jend, hegedi, Budapest

A polgarmester jubileumna

Budinovits Maria, ének, Szabadka
Milassin Mariska, ének, Szabadka

XVL 1913.11. 26. - Szendy Arpid, zongora, Budapest
XVIL. - 1913.1V. 16. - Basilides Miria, ének, Budapest

XVIIL - 1913. XI. 19. - Lola Tesi, hegedi, Oroszorszag

XIX. - 1914.11. 3. - (Georg Anthes, ének, Budapest)

XX. 1914.11. 23. - Pablo Casals, gordonka, Spanyolorszig

XIL. - 1911.XI. 23.

XIIL - 1912.1.31.
XIV. - 1912.111. 29.

XV. - 1912.X1.27.
XV/a. - 1912. XII. 21.

b) Az 1908 és 1914 kozott eloadott mitvek jegyzéke
(a zardjelben annak a koncertnek a sorszama olvashato, amelyiken az illeté mi el-

hangzott.)
Allaga Géza: Romaneszka (X1.)
Bach, J.S.: Sarabande (V.)

Gavortt, hegediire és zongorara (X.)
Ouverture (Suite), vonosokra (XI1.)
Chaconne, 52616 hegediire (XVIIL.)
C-dur cselloszvit (XX.)
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Beliczay Gy.:

Beethoven:

Bizet:

Boildieu:
Brahms:

Bruch:
Cherubini:
Chopin:

Csajkovszki):

Csiky:
Dannstrom:
Delibes:
Dvorik:

Elgar:
Erkel:

Farkas Odén:

Fauré (?):
Gaal Ferenc:
Giordani:
Glinka:
Gluck:

Andante vonészenekarra, op. 25 (XVIL)
Hegediiverseny (I.), (VIIL.)

1. szimfénia (I11.)

II. szimfénia (XV.)

I11. szimfénia (X.)

IV. szimfénia (XIX.)

V. szimfénia (I1.)

VI. szimfdnia (V1.)

VIL. szimfénia (XVIL.)

Egmont, nyitany (IV.)

Prometheus, nyitiny (V1.)

(I11.) Leondra, nyitiny (XIX.)

C-dur zongoraverseny (V1.)

C-moll zongoraverseny (IX.), . tétel
Esz-dur zongoraverseny (XII.)
3skétdal (VL) A

L’Arlesienne, suite (V.), (XIV.)
Gyermekjatékok, op. 22 (XX.) A

A fehér ng, nyitdny (X1.)

Wie komm ich denn zur Thiir herein..., dal (VIL.)
Liebestreu, dal (IX.)

Kol Nidrei, gordonkira és zongorara (XX.)
Anakreon, nyitiny (XIIL.)

Cisz-moll nocturne (I11.)

Barcarolle (I11.)

F-moll fantizia (IX.)

F-moll zongoraverseny (XVL.)
H-moll scherzo (XVI.)

Elégia, vonészenekarra (VIII.)

Aria a Jeanne d’Arc-bol (XIIL.)

Baili csevegés, dal (XV/a.)

Serenade melancolique, hegedii és zenekar (XVIIIL.)
Panasz, dal (XIV.)

Echo polska, dal (VIL.)

Les filles de Cadix (VIL.)

Larghetto, hegediire és zongorira (X.)
Notturno, vondszenekarra (X1I1.)
Larghetto a vonésszerenddbél (XV.)
Rondo, csell6ra és zongorira (XX.)
Szerenid, vondszenekarra (IX.)
Bathori Miria, nyitany (II.)

A legszebb virigszil, dal (V.)

Romainc és Andante con moto (XVI.)
Fantasztikus tanc, vonészenekarra (I1.)
Adagio, hegediire és zenekarra (V1II.)
Caro mio ben..., aria (IL.)

Ivan Szuszanyin, nyitany (VIL.)

Che fare senza Euridice.. ., dria (V.)
Iphigénia Aulisban, nyitiny (VIIL.)
Aria az Alceste-bé] (XIII.)

Paris és Heléna, balettzene (XVI.)
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Goldmark:
Grieg:

Handel:

Haydn:

Herrmann:
Hubay:

Jarnefelt:
Kilman [mre:
Kjui:

Lange-Miiller:

Linyi Erné:

Liszt:

Lowe:
Mendelssohn:

Mihalovich:

Hegediverseny (X.)

Aase halila és Anitra tanca(1.)

Szivsebek, vonoszenekarra (111
Killingdans, dal (VIIL.)

Solveig dala (IX.)

Zongoraverseny, . tétel (X1.)

Aria a Xerxes-bol (11.)

Aria a Rinaldé-bél (IX.)
Oxford-szimfonia (1V.)

G-dur szimfénia, N* 94 (IX.)

D-dur szimtonia, (X11.)

Esz-dir szimfénia, (XIV.)

Teremtés, oratérium, IV. rész (XV/a.)
D-diir gordonkaverseny (XX.)

Das Mutterherz, dal (VIL.}

I csardajelenet (X.)

IV. csardajelener (XVIIL.)

? csirdajelenet (1.), (XV.)

Miatyank, dal (11.)

Ugy-e Jani, dal (XIV.)

Rozsabokor, dal (XVsa.)

Concerto dramatique, hegediverseny (XV.)
Falu rossza, nyitiny (XV.)

Berceuse, hegediire és vonasokra (XVIIIL.)
Tuzet rak a német tibor, dal (V)
Orientale, hegediire és zongorira (XVIIL.)
Etteraar, dal (VIL)

Ez a vilig amilyen nagy, lirai jelenet (I1.)
Hunnia gyasza, vondszenekarra (111.)
Tele van a viros akacfaviraggal, dal (V.)
Magyar romanc, hegedire és zenckarra (V11
Filemile-dal (IX.)

Zold leveles.. ., dal (IX.)

Takarodd, dal (XIII.)

Ninia, gordonkara és zenckarra (X1V.)
Vigy (néprominc) (XV/a.)

Magdolna var..., dal (XVI1I.)

Szerelem tengerében..., dal (XVII.)

Régi magyar dal, hegedure és vonosokra (XVIIL)
Cantique d’amour (I11.)

XL rapszodia (X11.)

Unnepi hangok (XII.)

A-dur legenda (XV1.)

Niemand hat’s gesehn..., dal (VIL.)
Hebridak, nyitany (I11.)

Aria a Paulus c. oratériumbél (IV.)

IV. szamfoma (VIIL)

Intermezzo a Szentivan-éji alom-bol (XIIL.)
Hegeddverseny (XVIIL)

Piroska imaija a Toldi-bél (XIIL.)
Liliomszal, dal (1I.)
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Mozart: Jupiter-szimf., (XIIL), L. tétel (1.), I11. tétel (V.)
G-moll szimfénia (XVI.)
Aria a Varizsfuvola-bél (IV.)
Non piu! Tutto ascoltai, aria (VIL.)
Aria a Figaro hizassigi-bol (1X.)
Menuett, hegediire és zongorira (X.)
Kis éji zene (X1.)
Esz-dir szimfénia (XVIIL.)

Paladiche: Psychée, dal (XIII.)

Popper: Magyar rapszédia, gordonkira és zongorira (XIV.)
Tarantella, gordonkira és zongorira (XX.)

Puccini: Ima a Tosci-bél (XIV.)

Reger: Waldeinsamkeit, dal (IX.)

Rossini: A sevillai borbély, nyitiny (XVII.)

Saint-Saens: Fantasie romantique (II.)

Introduction et Rondo capriccioso (VIIL.)
Gordonkaverseny (XIV.)
Aria a Simson és Delila-bél (XV/a.)

Sibelius: Valse triste (IV.)
Schubert: H-moll szimfénia (1.), (VIL.)
Andante a VII. szimféniabél (X1.)
Ungeduld, dal (XIIL.)
Schumann: Almodozis, vonészenekarra (11.)
Esti dal, csell6ra és zongorira (XIV.)
Ciginyélet (XV.) /a
Svendsen: Norvég dallam (IV.)
Szendy A.: C-dir menuetto (XVI.)
Szeretném itthagyni..., dal (XVIL.)
Szentgily: Elégia és Bélcs6dal, hegedi és zenekar (V.)
Tarnay A.: Osz utéja, dal (V.)
Tartini: Ordogtrilla, hegediire és zongorira (1.)
Thomas: Két részlet a Mignon-bél (XVII.)
Verdi: Romanc az Aidi-bél (X1.)
Aria a Trubadur-bél (XV/a.)
Volkmann: D-moll szerenad (VII.)
Volkmann-
Kildy: Visegrid (X.)
Wagner: Aria a Mesterdalnokok-bél (XI.)

Senta balladija a Bolygé hollandi-bél (XIV.)
Lohengrin, el§jaték (XVI.)
Sigfried-idill (XIX.)

Weber: F-moll zongoraverseny (I11.)
Biivos vadisz, nyitiny (V.), (XV/a.)
Oberon, nyitiny (I1X.)
Euryante, nyitiny (XX.)
Weingartner: Liebesfeier, dal (VIIL.)
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Németh Ferenc

A ZRENJANINI MAGYAR ZENEI ELET KEZDETEI

I. 1832-1848

Az eddigi becskereki (zrenjanini) zenetérténeti kutatisok alig foglalkoztak a
varos 1867 el6tti zenei életével. Egyrészt a rendkivil kevés zenetorténeti
anyag, masrészt a ritka zenei események miatt a becskereki zenei élet kezdeti
szakasza feldolgozatlan maradt. Ezt a hiinyt igyeksziink most pétolni.

Volt-e szervezett zenei élet a milt szizad elsé felében, s ha igen, milyen
sajatossagok jellemzik? Mikor kezdédik az intézményesitett zenei élet, s
hogyan jelélhetjiik ki korszakait? Ezeket a kérdéseket szeretnénk megvila-
szolni a becskereki zenei élet kezdeteit feltir, eddig ismeretlen levéltiri anyag
osszegyjtésével és feldolgozisival, megkilonboztetett figyelmet szentelve a
magyar zenei élet kialakulisinak.

Az alibbiakban ezeknek a kutatisoknak az eredményeirdl szamolunk

be. (1)

1.1. Mivelédési viszonyok a mult szazad elsé felében

MielStt riatérnénk a becskereki zenei élet elsé eseményeinek ismertetésére,
vizoljuk az egykori megyeszékhely mivelGdési viszonyait. A mult szizad
harmincas éveiben Becskereknek mintegy 15000 lakosa volt. (2) Fényes Elek
irta a virosr6l 1839-ben, hogy ,.mesteremberei szimosak”. (3) Egy misik
korabeli dokumentumban azt olvassuk, hogy ,a terjedelmes és népes Nagy-
becskerek viros tobbnyire kereskeddk, kézmiivesek és parasztoktél lakatik”.
(4) A Bega-parti virosban akkortijt németek, szerbek, magyarok, szlovikok,
rominok, bolgirok stb. éltek. A kaszinét tekinthetjilk az elsé mivelédési
intézménynek. 1833-ban alakult meg az els6,(5) 1837-ben pedig a misodik.(6)
Ez utébbinak mair koélcsonkonyvtira is volt, és szabalyzatiban azt olvas-
hatjuk, hogy a kényvtir ,reggeltl késS estig” a tagok rendelkezésére illt. Az
alapszabilyokban a ,hangiszatrél” is sz6 esett.(7) A zenei élet szempontji-
bol ennél sokkal jelentdsebb volt az 1839-t5l miik6dé szinhiz, (8) amelyet a
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virosi magtarbdl alakitottak ét, s ahol egymist viltogattik a német, szerb és
magyar szintdrsulatok.

Hangszeres zenével, operival és operettel igyekeztek felfrissiteni a varos
zenei életét. Mar a milt szdzad els6 felében de féleg a masodikban a szinhiz
tobbé-kevésbé illandésitotta a zeneir rendezvényeket, és az 1850-es évektdl
a helybeli mikedvelSket is maga koré gydjtotte.

A zenei élet kibontakoztatisiban jelentds szerepet jitszott az 1846-ban
alapitott nagybecskereki gimnizium is,(9) amely a zenében is jirtas tandraival,
majd késébb énekkarival a viligi zene elsé miivel6i kozé tartozott a viros-
ban.

Nem szabad megfeledkezniink a Bettelheim cégrél, az elsé becskereki
konyvkereskedésrgl sem, amely 1843 mdjusiban nyilt meg a mostani Tito
marsall utca 18-as szamu hazaban.(10) Franz Paul Bettelheim, aki az 1850-es
60-as években uzletét valdsigos konyvkiadovi fejlesztette (Bettelheim Verlag),
volt Pleitz mellett az elsg, aki kiadta a becskereki zeneszerz6k miiveit. Konyv-
kereskedésében a becskerekiek rendszeresen beszerezhették a legiijabb zene-
miveket. Végill megemlitjilk az 1847 oktdberében alapitott Pleitz nyomdit,
amely tobbek kozott lehetové tette az elsé becskereki zenemiivek nyomtatdsit
1s.(11)

Fontos megemliteniink a 7 becskereki elemi iskola tanitéit is, akik vala-
mennyien j6 zenészek voltak, a sz6 szoros értelmében vett ,mindentudé”
kintortanitk. Bizonyitisképpen idéziink az 1835. évi pilyizatra beérkezett
kérvényekbdl. A megiiresedett tanit6i dllisra tobben is pilyiztak. Schvicker
Janos bizonyitvinyaban tobbek kozott az olvashaté, hogy ,.a muzsikit, az
orgonit, hegedit, klarinét fuvolat j6l meg tanulta”. Kisztner Mihily kérvé-
nyében feltiintette, hogy ,nem csak a tanitéi és sziikséges nyelvismereti, hanem
a muzsikai tudoméinyokban is jiratos lévén” a plébinia templomban és
a polgiri katonasignil ,szimos esztendeig hiv szolgalatokat tett”. Egy misik
bizonylata szerint ,a templomban a muzsikai szertartisokban is igen gyakran
foglalatoskodott, és mind a hirom nyelven )6l énekelt”. Repman Jinos a
kovetkezSket irta magirdl: ,Ertek flautihoz, klarinéthoz, hegedShez és klavir
avagy orgonihoz, mint nemes virosi tanicsnak és érdemes kozségnek ily
kivansiga is volna.”(12)

Az emlitett pilyizaton Briuer Ferencet vették fel,(13) aki feltételezésiink
szerint azonos azzal a Métray Gibor iltal emlegetett zeneszerzével, aki Kisfa-
ludy Kiroly Rejtsd elélem cimi dalinak zenéjét szerezte.(14) Sajnos,
ennek bizonyitisira nincsenek kézzelfoghat6 adataink.

1.2. A szinhdz szerepe a zenei élet intézményesitésében

Becskerekre az 1830-as évektdl a szintdrsulatok hoztik az Gj bécsi vagy pesti
szerzeményeket, formaltik a kozonség izlését, intézményesitve eziltal a viros
zenei életét. A becskereki magyar zenei élet elsé mérfoldkove az 1832.
esztendd. Szilagyi Pil tirsulata ekkor mutatta be az elsé operikat. A tirsulat
a megyegyiilés ideje alatt a megyehizin felillitott szinpadon jitszott. A szin-
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1gazgatd, egyébként ,kivilo bassbuff6”, igy emlékezett vissza becskereki ven-
dégszereplésére: ,Temesvirrol hozattik az operahoz megkivintaté orchest-
rumot (...) Mindennap egy-egy operit énekeltiink — kérték, és csak azért,
mert Becskereken dgysem hallhatnak tobbé operit - igy egymis utin 14 nap
alatt 14 operit adtunk. (15) Kutatdsaink szerint ezen operik voltak az els6 ma-
gyar nyelvi zenei rendezvények. A rikovetkezd masfél évtizedben (1848-ig)
a szinhiz illandésitotta a zenei rendezvényeket, késbb pedig a helybeli
zenészeket, zenekedvelGket is maga koré gyujtotte.

1.3. Az elsé helybeli amatérok

A milt szizad harmincas éveiben t6bb ciginyzenekar is mikodott a viros-
ban. Déryné, aki 1827-ben vendégszerepelt Becskereken, emlékirataiban igy
sz6l réluk: ,Azon zajt, Gjsigot, ami ezen viroskit megtoltotte, sehol sem
tapasztaltam. Egész nap muzsikasz6t hallott az ember. Tele volt az ég
hegediivel, mint szoktik mondani (...) Ablakom alatt kozel megszélal a
zene. En mindig igen szerettem a j6 ciginyzenészeket hallgatni, s ezek
csakugyanis j6k voltak, s igen szép szivresz6l6 magyar dalokat jitszottak.”(16)
Egy masik forrasbdl tudjuk, hogy az 1830-as években a virosban jitszott és
népszerli volt a Markovics csalid. Markovics Jézsef ,hangdsz” az 1820-as,
30-as években mikodhetett,(17) utéda pedig a 40-es, 50-es években szora-
koztatta a k6z6nséget.(18)

Az 1850-es évekig nem taliljuk nyomit szervezett énekkaroknak és zeneka-
roknak. Amikor 1842-ben a Pest-Budai Hangiszegyesiilet Becskereken is rész-
vényeseket keresett tevékenységének finanszirozisiban, a virosi eloljirésig
sajnilattal elutasitotta, arra hivatkozva, hogy ,virosunkban részvényeseket
nem kapott”. A levéltiri adatok (a ciginyzenészeket kivéve) két évvel késGbb,
1844-ben tesznek el6szor emlitést becskereki zenekarrél. A polgari gazdasigi
tanics jegyzS6konyvei szerint az egyiittes egy ,helybeli cseh zenekar” volt,
amelyet a virmegyei el6ljirésig vadiszunnepélyére szerzédtették, s mely
a helybeli vadiszokat szérakoztatta. Tagjai egyenruhit is kaptak a vadasz-
kart61.(20) Sajnos, ennek a rejtélyes zenekarnak a tevékenységérdl sincsenek
bévebb adataink.

Végiill hadd széljunk néhiny sz6t az egyhazi zenérél. A milt szizad elsé
felében a katolikus templomnak mir volt orgonistaja. (1807-t6] 1867-ig Mesz-
nik Kiroly téltotte be ezt a tisztséget. 21) 1847-ben a katolikus hivék bead-
vinnyal fordultak a polgiri gazdasigi tanicshoz, amelyben kérték, hogy ,az
orgonistai dijbé] fonnmaradandé 100 forintot tanulomi zenészek szimira”
forditsak. Idézziik megindoklisukat: ,Miutin orgonistai bér czim alatt az
Osszes helybeli catholica népre mintegy 500 forint vétetik ki, ebbdl pedig az
illetd orgonista csak 180 forintot kapvin, a felesleg helyteleniil pénztirunk-
ba marad - a folyamodék tehit kebelbeli rom. kath. lelkész r hozzijiru-
lisival egy magyar kintort fogadvin fel, ezt a rom. kath, elemi oskolai segéd-
képp alkalmaztatni... és egy segéd taniténak rendszeresitetett 100 forint dijat
utalvinyoztatni, s ezenfeliil az orgonistai dijbél fonnmaradandé 100 forintot
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tanulomi zenészek szimira fordittatni kérik.”(22) Tudomdsunk szerint ez volt
az elsé eset, hogy Becskereken fiatal magyar zenészek szimira céleszkozoket
folyésitottak.

1.4. A zenei élet jellemzoi

A muilt szizad elsé felének zenei életét elsésorban a tarkasig, a nemzeti vagy
vallisi alapon val6é szervezddés, a provincializmus, az alacsony mivészi
szinvonal és a k6z6nség rétegezddése jellemezte.

A becskereki zenei életnek 1848 el6tt hirom kozonségrétege volt. Az elsé
a jobbagysig és parasztsig, amely csaknem kizdrélag a ciginyzenét igényelte.
A misodik a polgari kozépréteg, amelynek tagjai buzgé szinhizlitogatok
voltak, kedvelték a zenés szinmiiveket, az operikat és operetteket. 1848 el6tt
6k voltak a hangadéi a viros miivel6dési életének. A harmadik csoportot a
nagybirtokosok, az értelmiségiek és a virmegye magas beosztisu tisztség-
viselSi (féispan, alispin stb.) alkottdk. Ennek az igényes felsébb kérnek a
tagjai megengedhették maguknak, hogy esetenként teljes szintarsulatokat
vagy jelesebb el6adémiivészeket lissanak vendégil, kik a f&uri szalonok
»meghitt légkorében” csillogtathattak zenei tehetségiiket.

Az 1830-as években példaul az ittabéi és eleméri Kiss csaldd is alkalmazott
egy .tanittatott” zenészt,(23) aki vasirnaponként a jobbigyokat is széra-
koztatta. Hertelendy Ignic otthonidban is gyakran megfordultak zenészek.
Déryné napl6jabél tudjuk, hogy 1827-ben a csalid vendége volt ,egy német
zongoramivész” a bécsi operaszinhizbél.(24) Ha mar it tartunk, hadd em-
litsiik meg, hogy 1832. augusztus 9-én, Hertelendy Ignic alispinni valé
beiktatisakor ,egy kassai magyar szintirsulat vendégszerepelt” Becskereken.
1836. jinius 21-én pedig, amikor Hertelendy f6ispan lett, tiszteletére a Szapiry
cimi darabot adtik el5.(25) Egyébként Becskereken, a megyeszékhelyen,
nemcsak a fGispani beiktatisokra, hanem a megyegytlések idejére is gyakran
szerzGdtettek szintarsulatokat, amelyek vidim darabokkal, énekkel, zenével
szérakoztattak az iilésezésbe belefiradt ,urakat és rendeket”.

I1. 1849-1867

A szabadsigharcot az 6nkényuralom kora, a Bach-korszak kovette, amely
szinte teljesen megbénitotta a mivelodési életet, cenzirat vezetett be, és sziik
korlatok kozé szoritotta az alkotészabadsigot.

Egymast kovették a szigoru intézkedések: 1850 novemberében ,a kozrend
és nyugalom fenntartisa” érdekében Bach megrendszabilyozta a sajtot és az
egyleteket. 1852. méjus 27-én életbe lépett az 1) bintetStérvénykonyv és az
egységes sajtérendtartds, amely intézményesitette a cenzurit. 1852. november
26-idn az ugynevezett egyleti t6rvény ,mindennemi egylet létesitését kor-
ményhatdsagi rendelethez” kototte, a mir miikédS szervezeteket pedig uj
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alapszabaly benyujtasira kotelezte. Csak 1854 majusiban javult kissé a hangu-
lat, amikor is megsziint a ,kivételes illapott”.(26)

Ez az id6 a becskereki miivelddési életben is a hanyatlis, a pangis, a visz-
szaesés korszaka. A 48 el6tui zenei életre vonatkozo kezdeményezések, probal-
kozdsok megtorpantak, s 1856-ig hiiba is keresnénk a zenei eseményekrol
52616 hireket. Becskereken egyediil a szinhdz és a kaszin6 mikodott, 1851-ben
pedig megjelenik az elsé helyi wjsig, a Grossbecskereker Wochenblatt cimi
hetilap, amely eleinte csak hirdetéseket és hivatalos kozleményeket hozott,
késobb pedig mar megbizhat6 kronikasiva valt nemcsak a szinhdzi, hanem a
zenei eseményeknek is. Rogzitette és méltatta a helyi mivelGdési élet torté-
néseit.

A zenei élet csak 1856-ban kezdett ijra ébredezni, de ekkor miar merében
mis politikai és mivelddési viszonyok kozepette. Az 1850-es években 1) zenei
izlés alakult ki. Szembeotlé volt a Bécs- és Pest-kozpontusig. Ebben az
id6szakban egymast érték a balak, a zenével, tinccal, felolvasissal egybeko-
tott estélyek. Jelentésen polgirosodott a mivelédési élet, és egyre gyarapodott
a varos muélvezé kdzonsége. A szinhizba és a zenei eseményekre tugysz6lvin
mindenki eljutott. Ezekben az években kezdtek ijra kibontakozni a helyi
amator zenel tehetségek. Az 1867 el6ti becskereki magyar zenei életre
jellemzé, hogy kiemelkedé miivelSi és pirtfogéi taniték és tanirok voltak,
kozottiik a legkiemelkedobbek: Wiltschgo Rudolf és Holzl Lérinc. Itt miikod-
tek Liska, Kirchner és még sokan misok. A zenei élet ekkor mir igen élénk
volt, tekintet nélkil a kozonség nemzeti vagy vallisi hovatartozdsira. A
helybeli amat6r zenészek lelkesebb tagjai ekkor mar 6ndllé hangversenyeket
is adtak. A virost 1868-t6l szinte rendszeresen utba ejtették a jelesebb el6ado-
mivészek (Stankovic, Hagn, Lasner, Grin stb.), akiknek koncertjeit nagyon
sokan litogattak. 1859-ben megjelent az els6 (ismert) Becskereken nyomtatott
zenemi, Holzl: Lehrerkonferenz—-Lied (Tanit6értekezleti dal) cimi alkotasa.

2.1. Wiltschgo Rudolf, a pedagigus, zeneszerzé és szervezé

Az 1850-es évek elejétdl kovethetjiik nyomon Wiltschgo Rudolf (Rezsd)
pedagégusi és zenei munkéssigit. A szabadsigharc utini években elséként
szervezett zenei rendezvényeket. Wiltschg6t nem tartjak szamon a lexikonok,
s az eddigi helytérténeti kutatasok is leginkibb az 1851-ben alapitott leanyis-
kola tulajdonosaként emlegetik.(27)

1822-ben sziiletett, valészinileg Becskereken. Tanulmédnyainak végeztével
zenetanir lett. 1851-ben leinyneveldét nyitott a mostani Ivo Lola Ribar
utciban. Az intézetet feleségével, Hopfes Karolinival vezette, s leinynoven-
dékeit énekre és zenére is sikeresen oktatta. Kortdrsai szerint ,segitsége nélkiil
nem johetett létre hangverseny, sem zenei el6adas. Sziz meg szaz gyermeket
vezetett a dallam és a billentyd titokzatos viligiba.”(28)

~Azok a bizonyos régi j6 id6k, amikor a fiatalemberek és leinyok a nap fi-
radalmai utdn egy kis zenével, énekkel vagy mikedvel6i el6adassal szérakoz-
tak, legnagyobbrészt az 6 nevéhez fiz6dnek.”(29)
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Képzett zenésznek, j6 pedagogusnak, nagyon miivelt embernek tartottik.
»HG volt a tudominyokhoz, amit nagy konyvtira is bizonyit.”(30) Sokol-
dalusiagat példazza, hogy idds koraban ,az elektrotechnikanak is hodolt”.(31)
Utolsé éveit csalidja kérében, feleségével és két leanyaval, Leopoldinéval és
Miriaval élte le. ,,Szellemileg és fizikailag is agilis” természet volt, éveken at a
zsid6 hitkozség orgonistdja, nilindl ,senki sem ismerte jobban annak ritusait
és ceremonidjat”.(32)

Wiltschgo a feljegyzések szerint el6szor 1856 tavaszin lépett fel. A helybeli
fiatalsag ekkor dsszefogott, hogy a gimniziumhoz tartozé piarista templomnak
(gimnazium-templom) orgonat visdroljon, pontosabban, hogy erre a célra
pénzt gyijtson. Ezért rendeztek tobb jotékony céli mikedvels eléadist,
ezeknek bevételét orgona vasirlasira forditottak. Az els jotékony célu zenei
eléadast a fiatalok 1856. marcius 15-én tartottak a szinhazban. ,Nem sajnilva
a kiadisokat, az amatSrok kiting eléadast rendeztek, és tokéletesen megfelel-
tek a kozonség izlésének. Az nemcsak tapssal jutalmazta Gket, hanem koz-
kivinatra majdnem minden énekszimot meg kellett ismételniik.”(33) A
koz6nséget annyira elragadtatta a jol sikeriilt est, hogy a Wochenblatt djsag-
iréja megjegyezte: ,Jo lenne, ha idénként megismétlédnének a nemes villal-
kozisok, melyeknél nemcsak jotékonysigi célok keriilnének eltérbe, hanem
amelyekkel a nemes szdérakozisokban sziik6lk6dS varosunk szorakoziashoz
jutna.”(34) A pangis éveiben a viros zenekedvel6 kozonsége nyilvin joggal
hiinyolta az igényesebb zenei rendezvényeket. Egyébként az emlitett el6adis
zenei részében a Hugenottdk, a Csaszdr és inas meg az Ernani cimi operibél
hangzottak el részletek, melyeket az amatSrok zenekari kisérettel, zongoran és
harmonikin adtak el6.(35)

1856. aprilis 28-an is eléadist rendeztek az orgona-alap javira, mégpedig
»teljes kivilagitisban, nagyszimu vilogatott koz6nség el6tt”.(36) ,Kevés er és
sok akadily szovetkezett e miivelédésben szegény virosban, hogy meg-
szervezzen egy ilyen el6adist.”(37)

»Wiltschgo ur, az itteni magan-leanyiskola tulajdonosa vezette a zenei részt,
és nemcsak jol képzett muzsikusként, hanem tigyes tanitémesterként mutatko-
zott be. Meglepéen j6l bizonyitott Mendelssohn: Bicsi az erd6tl cimi szép
kérusdaliban, amelyet 18 lednytanitvianya adott el6. Az eredetileg férfi-kvar-
tettre irt miivet Wiltschgo ur szopranra és altra irta it zongorakisérettel, ami
remekiil sikerillt neki. Ezutin kovetkezett az Ejjeli tabor Kreuzertdl és a
Svdjci honvagy Prochtol, amelyet zongora- és harmonika-kisérettel adtak el6.
Gabrielleként szép szoprinhang tint fel, végil egy j6 hangzisi mezzoszoprin.
Az els6 rész befejezd szima volt a Sextuor Finale a Luciibdl zenekari kisé-
rettel. Ez elkdpriztatott benniinket, mert littuk, hogy Wiltschgo ur kevés esz-
kozzel és hidnyos hangszereléssel is olyan hanghatist tudott elérni, amelyet
meg kellett ismételni. A harmadik rész Tittl: Nagy 6rominnep-induléjival
kezd6dott, amelyet 4 zongorin 24 kéz adott el. 12 lednyka... kovetve a
mester taktusjelzéseit megallta a helyét. Ezt a szimot is meg kellett ismételni.

Ezutin két szépen irnyalt férfi-vegyes kovetkezett, majd Hackl: Pacsirtai
dudval és kdrussal. 9. szimként a Robert-Cavatina kovetkezett. Nagyon oriil-
tink, hogy ismét hallhattuk az iménti Gabrielle-t, akit mestere, Wiltschgo
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kisért harmonikan. Végul egy burleszk zirta a sort, amely pikins zenei és
szoveg-kontrasztjaival derire hangolt. A misodik részben... Kotzebue vigji-
tékat a Veszélyes szomszédsagot adik el6, amelyben tobb amatér szerepelt™.
A Wochenblatt tudésitéja a tovabbiakban biztatéan megjegyezte: ,Wiltschgo
urnak, akinek ezt az élvezetes estét koszonhetjik, nem kellene megtorpannia
az akadilyok el6tt, hanem folytatnia a fiatalok tanitasit, a szunnyadé tehet-
ségek felkutatasit és ujraélesztését. Nagybecskereken még soha ilyet nem
hallottunk, a fitkat még sosem tanitottak korilokra, sem mivészi énekre.
Lehetetlen-¢ ebben a virosban zenei intézményt alapitani? Wiltschgo ur
lehetne az az ember, akit teljesitményei és képességei alapjin erre meg lehetne
nyerni.”(38)

Az orgona-alap javira rendezett eldadisok sikerrel jirtak, s 1856. julius
13-an Markovich Antal gimndziumi igazgaté felavatta az 1000 forintos templo-
mi orgonit, a bécsi Peter Titz orgonakészité miivét. Az tinnepségen ,, Wiltsch-
go Rezsé maganiskoldjanak leinynovendékei énekeltek”.(39)

Az 1860-as, 70-es években is Wiltschgo volt az egyik f6 hangadéja a becs-
kereki zenei életnek. Onillé hangversenyeket is rendezett. Igy példiul 1864.
szeptember 17-én egy .zenei-szinhazi eléadist” tartott. ,Ezen az egész nagy-
becskereki zenei vilag képviseltette magit, és a hangverseny teljes egészében
megfelelt, s6t felil is milta az elvirisokat. (...) El kell ismerniink, hogy az
ilyen teljesitmények ritkasigszimba mennek Nagybecskereken.”(40) — irta a
koncert utin a Wochenblatt kritikusa.

Wiltschgo zenemiiveirdl nincsenek bovebb adataink. Annyi bizonyos, hogy
az 1850-es, 60-as években figyelemre mélté tevékenységet fejtett ki néven-
dékeivel, hogy lelkiismeretes zenepedagogus, talalékony szervezd és az 1850-es
években ijra kibontakozé zenei élet egyik ébresztSje volt.

2.2. Holzl Lorinc és az elsé becskereki zenemivek

A korszak misodik kiemelkedd zeneszerzéje Holzl Lérinc tanito, akirdl
néhiny sorban a Zenei Lexikon is megemlékezik.(41) Eletével és munkassigi-
val azonban eddig nem foglalkoztak behatébban.

Holzl 1824-ben szilletett Kiskomléson. Tanité csalidbdl szirmazott. A
magyar nyelv elsajatitisa végett iskolai tanulmanyait elébb Szegeden és Hod-
mezdvisirhelyen végezte, a tanitoképzét pedig Temesviron fejezte be. A
tanitéi oklevél megszerzése utin zenei ismereteit Bécsben és Nagyviradon
gyarapitotta. Ezekben az években pedagdgiai tanulminyai mellett sok idée
szentelt a zenének is. 1844-ben érkezett Bandtba, ahol Bocsiron a 11 éves Her-
telendy Jozsef, a késobbi fSispin zenetanitéja volt. 1849-ben Nagy-
becskerekre kapott meghivast, ahol hamarosan meg is telepedett, 34 évig
tanitott a varosban, 1883-ban nyugdijaztik.

Mair az 50-es években tevékenyen részt vett az iskolareform mozgalmaiban.
1867-ben a Délmagyarorszigi Tanité-egylet egyik alapité tagja, s éveken it
becskereki fiokegyletének elndke volt. A tanitok osszejovetelein érdekes
értekezéseket tartott a pedagégia valamennyi teriletérgl. Tankonyveket is irt,
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amelyek annak idején — kortirsai szerint — a jobbak kozé tartoztak. Evekig a
Délmagyarorszagi Tanitéegylet zenészeti szakosztilyinak volt az elnoke.
Nagyon szerette a zenét, figyelemre mélté zeneszerz6i munkassaga is. Szer-
zeményeinek szima meghaladja a kétszdzat (!). ,A haziért cimd indulé elsé-
rendid palyadijat nyert, a Borira der(i, a Magyar zenekép a fenséges tronéro-
kos parnak, s a Hazai hangok cimi darabjai pedig a legmérvadébb korokben
kival6 elismerést nyertek.”(42) 1869-ben késziilt el Ez az éltem cimi alkotisa,
majd két évvel a halila el6tt, 1891-ben Lauka Gusztiv szovegére megirta a
Magyar kirily himnuszt.(43) Az 1870-es évek elején tincdarabjait, zenemi-
veit a Fellegi Viktor szerkesztette Apolléban jelentette meg.

Kéztiszteletben ill6 személy volt, tobb éven it a virosi tanics tagja,
valamint a Nagybecskereki Népbank Részvénytirsasig vilasztminyi tagja.
1883-ban, 40 éves pedagdgusi tevékenysége utin, szembetegsége miatt nyug-
illominyba vonult.(44) A fényes jubileumot a becskerekiek méliéképpen
megiinnepelték, sét Velder Jinos helybeli festé meg is 6rokitette arcvonasait.
(45) 10 évig élt visszavonultan, sokat betegeskedve. 1893. mircius 12-én 69 éves
koriban hunyt el.(46)

Holzl gazdag pedagégusi pilydjinak bemutatisira ezittal nem térunk ki,
dm néhiny mondatban ismertetjilk tevékenységét. Az 1850-es években a
becskereki gimnazium épiiletében 4 fidosztily, az ugynevezett fGelemi iskola
(Hauptschule) kapott helyet. Itt tanitott Kusch Jakab, a neves Schwicker J.
Henrik és természetesen Holz Lérinc, s mint a taniték kozot a legidGsebb,
6 elndkolt a tanicskozdson. Akkoriban szokis volt, hogy a hatdsig egy-egy
virosban kinevezett egy fétanitdt, aki voltaképpen a viros iskolatanicsosi
tisztét is elldtta. Ezt a posztot t6ltotte be éveken dt Holzl Lérinc is.(47)

Becskereki zenei tevékenységérdl 1859-tS] vannak adataink. Amikor 1859.
jilius 16-dn a Zigribi Nemzeti Szinhiz néhiny énekese Becskereken vendég-
szerepelt (a bevétel felét az osztrik csiszari és kiralyi sereg sebesiilt katondinak
adominyoztik), A konnyek cimi miivét is el6adtik.(48) Alig egy hénappal
késGbb, 1859. augusztus 6-an a Wochenblatt beharangozta az elsé (ismert)
Becskereken megjelent zenemiivet, a Lehrer-Konferenz-Lied cimi Holzl-szer-
zeményt. Ezt a dalt Pleitz, az elsé becskereki nyomdisz jelentette meg.
Ara 10 krajcir volt, s a ,kvartett- -partitiira” Az isten nevében kezdem cimi
verssel kezdédott. A Wochenblatt szerint ,ezt a jeles szerzeményt a tanitdk
legutobbi nagybecskereki tanicskozasin mutattik be, s olyan tetszéssel fo-
gadtak, hogy tobbfeldl kivantik a hallgaték, hogy meglegyen nekik is. A szer-
zeményt a mélyen tisztelt temesviri pisp6ki hivatal is ajinlotta az 1859. julius
11-én kelt 279. szamu leirataval”.(49)

Két évvel késébb, 1861 februirjiban jelentette meg a Bettelheim cég Holzl
misik nevezetes mivét, a Torontili csirdist. A mii ara 40 Gjkrajcir volt, s a
hirdetésbdl kideriil, hogy ez ,emlék 1861 télut6 3-ira, szerzé és méltésigos
beodrai Karitsonyi Liszloné, sziiletett ittebei Kiss Francziska 6 nagysigénak
mély tisztelettel ajanlja Holzl Lorinc”.(50) Az eredeti miivet, sajnos, nem
tudtuk felkutatni, noha bizonyira érdekes zenetdrténeti adatokat szolgiltatna,
mindenekel6tt a (feltehetSen) felhasznilt népzenei motivumok miatt.

Holzl nemcsak az Apoliéban (1872-74), hanem a becskereki Wochenblatt-
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ban is k6z6lt zenei tirgyu irdsokat. 1867 februarjaban kiallt az utanpétlis biz-
tositisa s egy hivatisos magyar egyhizi énekkar létesitése mellett: ,Mesznik
Kiroly, aki 60 évig volt a katholikus templom orgonistija, nyugdijba vonult.
Faradhatatlanul és szorgalmasan dolgozott, szakmdjinak mestere volt. Sziikség
van tgyes kovetére — errdl kell most gondolkozni. Az egyhizkozségnek
iinnepnapokon gondoskodnia kell zenés misérSl. Hogy az mélté médon és
folytonosan t6rténjék, batorkodom javaslatot tenni. Az itteni orgonistinak
hétk6znap nem kell orgonilnia, csak kilon fizetett miséken. Mivel az 4j
orgonistit jobban fizetik majd, mint a nyugdijba vonultat, j6 lenne, ha a
jovendd orgonistink naponta 2 6rin it ingyen orgonadrit tartana az itteni gye-
rekeknek, éspedig 1 6ra mivészi éneket és 1 6ra orgonilist. Igy az egyhazi
zene ) er6kkel gazdagodna és megalapoznink egy daltirsulatot is.”(51) Elkép-
zelésének valéra viltisa azonban még viratott magira.

2.3. A. Liska, a zeneszerzo, énektandr és karmester

A becskereki szerb egyhazi és viligi zene fellenditése minden kétséget
kizaréan A. Liska nevéhez fiizédik. Munkissiga eddig teljesen ismeretlen, hi-
szen egyik helytorténeti tanulminy sem tud réla, pedig zenei tevékenysége
mindenképpen figyelmet érdemel.

Eletrajzinak részleteit a hiinyos levéltiri anyag miatt nem tudruk felfedni.
Annyi bizonyos, hogy az 1860-as években a szerb egyhazkozség énektanitéja
(Gesangslehrer), s hogy mind az egyhazi, mind a viligi zenében figyelemre
mélt6 eredményeket ért el, miveit pedig az akkoriban kozkedvelt beseda nevi
eléadisokon mutatta be.

Liska azutin keriilt a varosi zenei élet kozéppontjiba, miutin 1867 januirja-
ban elvillalta a szerb egyhazi énekkar és zeneiskola vezetésér.(52) Holzl
1867 februirjiban mir példaként hozta fel ,az itteni szerb egyhizkozséget,
amely énektanirt alkalmazou”: ,A fiatalokat hangszeren is tanitjik jitszani.
A felnétt fiatalok énekkarit is az emlitett tanir vezeti.” Természetesen Liskarol
van sz6, aki akkor mir atvette a szerb egyhazi kérus vezetését. , 1867 aprilisa-
ban a virosi szinhizban A Ravanica kolostor épitése cimi darab keriilt
bemutatisra. Az eléadisban a helybeli szerb egyhizi dalirda is kézremiiko-
dote. A zenei részt Liska vezette, s a zeneszimokat is 6 vezényelte.”(53)

1867. junius 9-én ,a szerb egyhazkozség énektanira Liska ur... a szerb
olvasékor termében megtartotta az elsé nyilvanos vizsgit” (54). A Wochen-
blatt részletesen beszamolt a vizsga menetérdl és az out eléadott mivekrél:

»1. Lepa nasa domovina — férfik6rusra irt dal Liska irtol.

2. Kérdések zene- és énekelméletbdl, amelyeket a tanuldk a tablinil dol-
goztak ki. Csodilatramélté volt, hogy egyes novendékek félévi tanulas
utin milyen iigyesen és pontosan feleltek.

3. Liska ur tanitvinyai hegediin és fuvolin adtak el6 egy kotelezé zene-
szimot meg egy szerb dalt. A didkok kozil kiilén kitiint Dankulov
tanulé hegediin és Joanovits fuvolin, mindkettSt Zivio-val koszéntoreék.

4, Cherubim-dal Liska urtdl, amelyet a holgyek és az urak énekeltek. Ez
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a dal meglepett benniinket: az eléadas a legaprobb részletekig korrekt
volt, s mindenkit elbivolt az itt még nem hallott templomi ének.
Mindenkinek... 0romot okozott, hogy végre megddlt az az eléitélet,
hogy a szerb n6k nem vehetnek részt egyhizi dalok éneklésében. Ez fo-
lottébb dicséretreméltd, s nem illhatjuk meg, hogy a kézremikodott
hélgyeknek és tisztelt sziileiknek, akik ezt megengedték, ne mondjunk
egy éljent.

Végezetiil a jelenlevok kérésére még egy dalt énekelt a kérus, amelyet
hiromszoros zivio-val udv6zéltek, és Liska ar azzal a kellemes meggy6-
zG6déssel hagyta el az iskoldt, hogy tokéletesen eleget tett az elvirasok-
nak.

Hogy Liska ur teljesitménye hibitlan volt, a legjobban bizonyitja az
a tény is, hogy a szerb egyhizkozség egyik kiemelked6 tagja, aki kiilon-
ben az ének- és zeneiskola ellen volt, nyilvinosan kijelentette: »Liska
irnak il keveset fizetiink munkajaért.«

Ilyen j6 eredmények utin csak Sszintén kivanhatjuk, hogy a Liska dr
altal vezetett ének- és zeneiskola hirnevet szerezzen maginak.”(55)

1867. augusztus 3-in a helybeli szerb egyhazi dalegylet javira tartottak
besedat, de az esds 1d6 miatt csak kevesen jelentek meg. A miisorban a kdrus
az Oj na noge vitezovi cimi dalt adta elS Liska karmester irinyitasaval. , A dalt
a kozonség jol fogadta. Liska urat tapssal és ujboli visszahivissal jutalmaz-
tik.”(56) A Ja sam mlada Srpkinja cimi mdvet (zongoradarab variiciokkal R.
Lofflertdl) Anka Edle fon Bibits kisasszony adta elé. ,A darab eléadisakor
zongorajitékaban elismerésre méltd ligyességrdl tett tanibizonysigot a jaték-
technika terén.”

Polazak Crnogoraca u boj — (Liskatél). ,A miivet vegyeskorus énekelte, s

nagy tetszést aratott, akircsak az ezt kovetd koralok.”(57)

Devojka od Drenovca — (fuvolira irt aria variiciokkal) Liska szerzeménye.

,O is adta eld, s nem is sziikséges ismét dicsérni, hogy Liska tr a fuvola

mestereként csodilatraméltd teljesitményt nyujtott a hangok tisztasagaval,
elGadasaval, ligyességével.”(58)

Lepa nasa domovina — (Liskitol) ,,A kérus énekelte, és tetszést aratott.”(59)

Liskarél tehdt annyit tudunk, hogy 1867-t6l énekkart és zeneiskolat vezetett
(az els6t a Bega-parti virosban!), kivilé eléadémivész volt, 16bb hangszeren
jtszott (zongora, fuvola), és aktivan részt vett a mivelSdési életben. Mun-
kissiga nemcsak a szerb egyhazi zenére 6sszpontosult, hiszen t6bb vildgi ihle-
tést dale szerzett.

2.4. Zenemivek, hangszerek, zenetanitok. ..

A Wochenblatt évfolyamai tobb olyan zenetdrténeti anyagot tartalmaznak,
amelyek a lakossig zenei miiveltségére is fényt deritenek.

Becskereken valészinileg az 1850-es évektdl drusitottak zenemiiveket,
ugyanis az aradi szirmazasu Bettelheim fivérek 1843-ban nyitottik meg az elsé
becskereki konyvkereskedést. Az 1860-as évektdl Mangold Lip6t konyvkeres-
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kedé is arusitott zenemtiveket (Musikalien), s egyik hirdetésébdl tudjuk, hogy
kapcsolatot tartott fenn ,ismert németorszagi és magyarorszigi konyvkereske-
dokkel”.(60) A mult szizad kozepétdl mar folyamatossa valt a zenemdellatas,
tehit a viros zenekedvel6 kozdnsége hozzijuthatott a legijabb német és
magyar zenedarabokhoz. Természetesen nemcsak kottikra hanem hangszerek-
re is sziikség volt. A hangszerek adisvételérdl sz6l6 elsé adataink az 1860-as
évekbdl szirmaztak. 1860 augusztusiban példaul J. V. Machalitzky zongora-
tandr arult egy ,.7 oktivos, korszert, francia vonaly, j6 és szép bécsi zongo-
rit”.(61) 1861 oktdberében egy ..jol fethangolt, kitiné hangzasu, 6,5 oktavos
zongora” cserélt gazdat.(62) Ez id6 tdjt a bécsi A. Keilbach ,zongorajavité és
orgonakészit6” mir talilt Becskereken egy megbizottat zongorik eladisira
egy Kolsch nevii villalkoz6 személyében, aki 1861 marciusiban 4 j fortepiano
eladasat hirdette ,hirneves bécsi gyirakbol.”(63) Keilbach és Kolsch a va-
sarloknak szavatolta ,a kellemes hangzist, a tartés felhangoltsigot és a szolid
kidolgozast™.(64) A kovetkezé években egyre tobben visiroltak hangszert,
s ezzel egyutt novekedett a zenetanirok sziama is. A mar emlitett pedagégu-
sokon és zeneszerzdkon kiviil (Wiltschgo, Hélzl, Liska) itt dolgozott még J. V.
Machalitzky zongoratanir és Joseph Lotsch, aki az amerikai varosrészben
adott ,hegedd, fuvola és csell6orat”.(65)

2.5. Helyi énekkarok, zenekarok, szolistik. ..

Stevan Konstantinovié¢ zenekara. Ha idSrendi sorrendbe illitjuk a virosi ze-
nekarokat, az elényt mindenképpen Stevan Konstantinovi¢ ciginyzenekara
élvezi, amely egy késSbbi forras szerint 1845-ben alakult meg (66). Sajnos,
az elsé idészakbol nincsenek adataink a fellépésérdl. Csak 1860-tol tudjuk
nyomon kovetni elGadisait. 1860 aprilisiban Joseph Kihrer hirdette meg,
hogy kerthelyiségének megnyitdjan ,egy kedvelt zenekar jatszik Stevan Kons-
tantinovi¢ vezetésével és Patikiros Imre (primids) kozremiikodésével”.(67)
A ,legujabb és legkitiinébb zenedarabokbol” illé misor a kovetkezé volt:

»1. Magyar tibori indulé6

2. Szegény paraszt-csirdds
3. Hermin - francia négyes
4. A bivos vadasz nyitinya
5. Kazinczy-emlék

6. Serbisches Potpurri.”(68)

Részben az el6adott misor is szemlélteti a korabeli becskereki kozonség
zenei izlését.

1860 majusiban a Kiihrer-féle kerthelyiségben léptek fel. Az Gjsaghirdetés
azt is tudni véli, hogy az egyiittes, ,a helybeli els6 zenekar” tagjai ,viltakozva
igyekeznek eldadni a legkedveltebb és legiijabb koncert- és tincdarabokat”.
Nyiri idényben minden szerdin és szombaton zenéltek.(69)

A csaladi hagyomanyt a nyolcvanas években Stevan fia, Vasa Konstantinovié
folytatta, aki még a szdzadfordulén is jitszotr.
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A Moschammer-féle zenekarrdl csupin annyit tudunk, hogy 1858 majusi-
ban a Fischer-féle kerthelyiség megnyit6jin jitszott.(70)

Jovan Joanovié tdarsulata 1861 majusiban a Kihrer-féle kerthelyiség meg-
nyitisin szerepelt. Valojiban egy tincmisort adtak ,Jovan Joanovi¢ zene-
igazgat6 vezetésével”.(71) BSvebb adataink nincsenek réla.

Egy helybeli kérusrol (Gesang—Chor) ad hirt 1864 oktéberében a Wochen-
blatt, amely a Korona-szilléban ,egy zenés-verses miisorkoszorut” adott elé.
A tiszta bevételbdl a kérusnak zongoriat visiroltak.(72)

Egy helyi amatér zenekarrél (das hiesige dilettanten Orchester) is tudunk,
amely 1866 marciusiban egy zenés-verses el6adisban miikodote kozre ,sajnos
a siker nem felelt meg az elvarisoknak, dm a gazdag programot nagy tet-
széssel fogadtak”.(73)

Az 1860-as évek zenei rendezvényein tobb szélista, név szerint is ismert
helybeli eléadémiivész lépett fel.

1864 jiniusiban példaul a Becskerek melletti Ecskdn hangversenyezett Josef
Kirchner tanitd, kivilé eldadémiivész, tobb tankonyv szerzdje, aki 1861-ben
allitolag egy egyhazi énekgyijteményt jelentetett meg Banater Kirchen-Melo-
die cimmel.(74)

1867-ben a becskereki katolikus ifjusig els6 zenés-verses miisoraban is fel-
lépett néhany helybeli amatér: ,Johann Kokits, Julius Weiterschan és Julius
Kusch urak a zongoradarabokat pontosan, korrektil adtik el6, a sz6l6 ré-
szek is kielégitéen hatottak, kiilonésen F. Hoerbiger urét kell kiemelniink. A
kérusszamok koziil ketté: Liutzow Vad vadiszata és az ismert Becker-indulé
— Friss az egész szizad magyar forditisban olyan tetszést aratott, hogy meg
kellett ket ismételni.”(75)

2.6. A vdrosban vendégszerepld eléadomiivészek (1856-1867)

Becskereken 1856-161 lépnek fel idegen el6adomiivészek. Az el6z6 évekbdl
nincsenek adataink zenészek vendégszereplésérdl. 1856 és 1867 kozott csak-
nem minden évben hangversenyezett egy-egy idegen miivész. A vendégszerep-
lések listaja a kovetkezd:

AZELOADOMUVESZ NEVE: A VENDEGSZEREPLES IDEJE:
1. Kornelije Stankovié 1856. aprilis 6.
2. Lasner Ignac 1858. jinius 15.
3. Hagn kisasszony 1860. oktéber 7.
4. Charlotte Deckner 1861. szeptember 21.
5. Nagy Jakab 1862. méjus 24.
6. Schonberger Teréz és Ida 1864. oktéber 22.
7. Carl Tausig 1865. januir 3.
8. Griin Jakob 1867. marcius 30.
9. Giovanni (Jovan) Mitrovié 1867. aprilis 14.
10. Elisabeta Edlen 1867. szeptember 29.
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A tovibbiakban a helyi sajté tudésitisaival illusztraljuk egy-egy eléadémii-
vész fogadratdsat, mert véleményiink szerint az valosabb képet fest a puszta
tényko6zlésnél.

1. Kornelije Stankovié

1856. aprilis 6-dn ,Cornelius Stankovics ur, bécsi zongoramivész és zene-
szerzé a helybeli szinhizban megtartotta elsé hangversenyét, amelyen sokan
megjelentek. A hir, amely megel6zte a megbecsilt el6adomiivészt, teljesen
beigazolédott. Habir a program kevés viltozatossigot nyujtott, hiszen zongo-
ra- és szoloének-szimok viltakoztak, Stankovics drnak meégis tokéletesen
sikerilt kitiné zongorajitékival a kozonség figyelmét mindvégig megtartania.
Minden szim elismerést aratott... Stephan Theodorovits urnak, aki az ének-
szamokat adta elg, erételjes zengd baritonja van, és érzelmekkel telitett elé-
adisa ugyancsak altalinos elismerést aratott.”(76) Maisodik hangversenyét
Stankovi¢ aprilis 12-én tartotta meg.

2. Lasner Ignac

1858. jinius 15-én hangversenyezett Becskereken. Lasner a kovetkezd sza-
mokat jatszotta:

,Offenbach: Bolero

Schubert Szerenidjinak itdolgozisa

Offenbach: La musette

F. Gerveis: Fantizia Schubert Gyaszkeringdjére

E szimok eléadisa alkalmat adott a mivész virtuozitisinak, jellemének,
eléadisa konnyedségének megcsodilasira. (...) Azutin hallottunk egy bél-
csédalt harmonika kisérettel, Gounod Mediticigjat és egy hegediire, csellora,
zongorira és harmonikira irt négyest. Mindkét szerzemény kénnyd mifaju,
nemes hatdsd. A tovibbi misorszamok: Stoch: Mirciusi ibolya, Mozart belépd
kettése a Titusbél és Metzger Mariechen cimi bariton-dala, amelyet t6bb
amatdr férfi adott el6.”

Misodik koncertjét Lasner junius 19-én tartotta. Ebben a zenekedvel6 ama-
t6rok és amatdr szinészek is felléptek. A miivész a bevétel egy részét a hely-
beli gimndziumi énekiskola javira forditotta, (Fonde der hiesigen Gymnasial-
Gesangschule). Becskerekrdl valé tivozisa elStt Lasner a Wochenblatt ha-
sabjain koszonte meg ,a szivélyes és mivészetérté becskereki lakosoknak,
amiért olyan baritsiggal és tetszéssel fogadtik”. Tobbek k6zo6tt hangsilyozta:
»Ko6szonetet mondok még a mélyen tisztelt amat6r hoélgyeknek és uraknak,
akik baritsigos egyiitemiikodésikkel, kitind teljesitményiikkel hozzijirultak
a sikerhez.”(77)

3. Hagn kisasszony

1860. oktober 7-én lépett fel. A helybeli tudésité igy harangozta be az
eseményt: ,Hagn kisasszony, a mecklenburgi nagyhercegség udvari- és ka-
maraénekesndje Preveaux kisasszony kozremikodésével zenés-verses hang-
versenyt ad a szinhizban... Miként a rendelkezésiinkre illé kilfoldi lapok-
bél littuk Hagn kisasszony szimos miivészitja a kozonség és a kritika
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kegyeibe férk6zott, amely képzett, jelentés hangeszkozokkel rendelkezé
énekesndnek tartja, kisér6jét, Preveau kisasszonyt viszont fiatal, kellemes
jelenségnek, aki a humoros verses darabok vonzé eldadisival ragadtatja el a
kbzonséget.”(78)

4. Charlotte Deckner
1861. szeptember 21-én hangversenyezett a virosban a bécsi hegedimivész-

né. A misorban a helybeli amatérok egy része is kozremikédote Wiltschgo
Rudolf vezetésével.(79)

4. Nagy Jakab

1862. méjus 24-én hangversenyezett a szinhizban a magyar virtuéz, aki
pasztorsipon muzsikilt tdbb helybeli amat6r kozremikodésével. ,Az a kiilo-
nos siker, amelyet a hangversenyzé ur egyszeri hangszerével (kb. 15 coll
hosszi kilyukasztott, 6 nyilisos henger, minden mechanizmus nélkiil, csak a
jatékos nyelve és lélegzése iranyitja) Bécsben és Magyarorszag nagyobb viro-
saiban elért, arra a feltételezésre jogosit fel, hogy miivészetbarit k6z6nségiink-
nél is eléri ugyanezt™(80) — jelenti be a Wochenblatt a hangversenyt. Nagy
Jakab masodik hangversenyét méijus 25-én tartotta.

6. Schonberger Teréz és Ida

1864. oktober 22-én hangversenyeztek a becskereki szinhizban. A Schén-
berger testvérpar hangversenye ,2 részes, és tobb amatdr ur is kozremikodik.
A program 10 ének-, zongora- és hegediszimbdl, valamint néhiny versbdl
ill. Ez a program, tovibba az az elismerés, amely a fiatal temesviri testvérpir
teljesitményérél mir tudomdsunkra jutott (...) annak a reményiinknek ad
hangot, hogy nilunk is sikeres lesz a hangversenyiik”. -~ Bucsuhangver-
senylikre mar 3 nappal el6bb minden jegy elkelt (81) - irja el6zetesként a Wo-
chenblatt.

7. Carl Tausig

1865. janudr 3-dn élvezhette a becskereki kozonség ,a zenei folyéiratokbél
ismert hires zongoramivész”, Carl Tausig jitékat. ,Tausig Gr valészinileg
Liszt egyik tanitvinya, amit kétségbe vonhatunk a csendes, nyugodt jaték hal-
latin... jatékibol nem hidnyzik sem a magasabb iskolazottsig, sem a technikai
tigyesség. Ez a jaték kimondhatatlan szorgalomrél, firadhatatlan kitartasrol
tanuskodott, és habar a hatis minden mondatban biztosan ki volt szimitva,
egy bizonyos szinezet (kolorit) kedviinkre lett volna még.”(82)

»Januir 6-in a kaszin6-teremben egy vilogatott, habir nem til nagy szimd
hallgatésig gyult 6ssze, hogy a kornyezetiinkbdl tivozé, mindenfelé iinnepelt
miivészt utoljira végighallgassa. Az eladott darabok elég viltozatosak voltak
ahhoz, hogy remekiil megfeleljenek a hozzaértSknek és a laikusoknak egy-
arint. Kinek ne dobbant volna meg a szive Liszt Rik6czy cimid mive hallatin.
Ki ne borzongott volna meg a Robert-variiciék hallatin? Ki ne érzett volna
hol 6rometeli, hol fijdalmas felindulast a prelid és a polonéz hallatin? Magaval
ragadban szép jitéka az elsérangi mivészek kozé sorolja 6t... még akkor is,

738



ha egyes kritikusok megszerzett babérjait... megprobiljik lebecsilni. Mi csak
megkoszonhetjiik neki teljesitményét... és nagyon oriliink, hogy a miivész,
koriya soran a mi helységiinket is utba ejtette. Annél kellemetlenebben
lepett meg benniinket a Wochenblatt legutobbi szimaban megjelent tartalmat-
lan és ellentmondisos beszamolé Tausig ur elsé hangversenyérdl.”(83)

Az aradi Arader Zeitung januar 10-i szimaiban a kovetkezéket irja Tausig
becskereki vendégszereplésérdl: ,Carl Tausig, a zongorajaték titinja, aki az
egész zenei életet dmulatba ejtette, és akit Eurdpa legelsé miibiriléi egyediil-
illonak neveztek, folyé ho 3-in Nagybecskereken hangversenyezett. A becs-
kereki Wochenblatt kritikusa egyaltalin nem elégedett Tausig teljesitményé-
vel. Birilata a kovetkezé mondatban csicsosodik: »... habdr a hatis minden
mondatban biztosan ki volt szimitva, egy bizonyos kolorit kedviinkre lett
volna mége.

Szegény Tausig! Nem tudta a nagybecskereki mibirilét kellemesen érinte-
ni.”(84)

8. Griin Jakab

1867. mircius 30-in hangversenyezett Becskereken ,,Griin ur, aki nyugod-
tan és pontosan uralja a hangok birodalmat, itt is bizonyitotta egy j6l litogatott
haz elétt, hogy igazuk van a szaklapoknak, amikor dicsérik 6t, és ezzel mi is
egyetértiink. Az itteni amatSr urak kézremiikodése a legnagyobb sikert aratta:
helyenként kellemes id6téltésként léptek fel, maskor hattérként szerepel-
tek.(85) Aprilis 4-én tartotta meg bicsikoncertjét Griin r, hegediivirtuéz
a kaszin6 helyiségeiben, amely mint az elsé is, osztatlan sikert aratott.”(86)

9. Giovanni (Jovan) Mitrovi¢

»1867. dprilis 14-én nagy ének- és zenekari hangverseny volt 2 részben
Giovanni Mitrovi¢ basszbariton fellépésével, aki a firenzei kirilyi udvari opera
énekese... A zenekar nagyon j6 volt, és Ljubica Zori¢ kisasszony a meghirde-
tett A kereszt cimi verset csodilatramélté pontossiggal mondta el, majd a
viharos taps utidn egy masikat ugyanigy, és végil dltalinos tetszést arattak
azok a variiciok, amelyeket Gokler ur adott elé fuvolan. Elég j6l hangzottak
a Szerb Nemzeti Szinhaz férfikorusinak el6adisiban a Tengerparti dalok és
a Lingangyal-dal, amelyet az egész tirsulat énekelt, meg kell azonban jegyez-
nink, hogy ez utébbi templomi énekként nem szinhazba, hanem templomba
val6.”(87)

10. Elisabeta Edlen

1867. szeptember 29-én a nagybecskereki szerb ifjusig a helybeli szerb ol-
vas6kor termében besedat rendezett. Az est vendégeként Elisabeta Edlen lépett
fel. Rosellen mivét a De la somnabulit ,a bellini Elisabeta Edlen jat-
szotta zongoran... Bebizonyitotta, hogy igazi méivészng, mikdzben a zene-
darabot csodilatra mélid tigyességgel, mély érzéssel adta el5. Mindenki elé-
gedettségének bizonyitékdul kitiné teljesitményéért a miivészndt a kozonség
szinni nem akaré tapssal és koszortival jutalmazta, két nap mulva pedig a szer-
vezd fiatalok szerenidot (éjjeli zenét) adtak neki”.(88)

739



Irodalomjegyzék

1. Az eddigi zrenjanini helytorténeti munkik a zenei élet kezdeteit 1858-161 (Zrenjanin,
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(Stamparska i izdavacka delatnost u Zrenjaninu od prvih pocetaka do 1941.
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Wochenblatt, 1867. szeptember 14.

Wochenblatt, 1856. aprilis 12.

Kornelije Stankovic (1831-1865) Zeneszerzd és zongoramiivész. Budin szile-
tett, tanulminyait Bécsben végezte, majd Karlocin és Belgradban tevékeny-
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nira lett. Az 1860-as években egy vonosnégyes tagja volt, amely kamarazene-
hangversenyeket rendezert.

86. Uo.
87. Wochenblatt, 1867. aprilis 20.
88. Wochenblatt, 1867. oktéber 5.
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KONYVSZEMLE

Book review

EGY AMERIKAI MU BUHARIN SZEREPEROL ES JELENTOSEGEROL

Stephen F. Cohen: Buharin 1 bolseviéka revolucija.
Politicka biografija 1888-1938. Rijeka, 1980

Amikor 1973-ban New Yorkban
megjelent Stephen F. Cohen terjedelmes
kényve (Bukharin and the Bolshevik
Revolution, A Political Biography
1888-1938), 1ttéré munka volt a Bu-
harinnal foglalkozé wjabb kori iroda-
lomban. Nilunk szerbhorvit nyelven,
1980-ban a rijekai Otokar Ker3ovani ki-
ad6 gondozisiban mint a Svedocanstva
sorozat egyik kotete (Stephen F. Cohen:
Buharin i bolsevicka revolucija, Poli-
titka biografija 1888-1938) litott napvi-
lagot. Ma mér Cohen kotete, noha az
akkor még fiatal amerikai kutaté tizéves
munkijit tartalmazta és szimos neves
~kremlolégus” (Robert C. Trucker, Ge-
orge Enteen, Alexander Erlich, Loren
Graham, John N. Hazard) tanicsat
felhasznalta, sét a szerzd doktori érte-
kezésének tovibbfejlesztését is jelentet-
te, nem olyan nagy jelentéségd, mint
megjelenésekor volt. A kétet azonban a
mai olvasé szdmara is tanulsigos doku-
mentuma annak, hogyan és milyen
mértékben volt képes egy amerikai
egyesiilt dllamokbeli tirsadalomtudoés
a szocializmus, illetve a masik vilagha-
talom, a Szovjetunié fejlédésében jelent-
kezd nyilt kérdéseket a tudoményossig
igényével elemezni.

Nyikolaj Ivanovics Buharinnak a szii-
letése szazadik évfordul6jin bekovetke-
zett teljes rehabilitilisa — a birdsagi itélet
jogtalansiginak kimondisa, a Szovjet-
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unié6 Kommunista Partjabél valo kiza-
risinak és a Szovjet Tudominyos Aka-
démia tagsigibdl, valamint elnokségé-
b6l valé kizdrisinak megsemmisitése
- bizonyira jelentds 6sztonzdie lesz el-
sOsorban a szovjetuniébeli marxista
gondolkodis fejlédésének. Ugyanis ez a
rehabilitilis nem csak egy formalis
intézkedés vagy valamilyen rituilis cse-
lekedet. M6gotte olyan mélyrehaté tir-
sadalmi folyamatok illnak, amelyeknek
valészinileg folytatisa kdvetkezik.
Eszmei téren, de a tirsadalmi folya-
matokban is jelentés viltozasoknak kel-
lett bekovetkezniik, hogy sor keriilhe-
tett azoknak a koholt vidaknak a bi-
rosigi megsemmisitésére, amelyek (és
Sztilin valamikori f6jogisza, A. J. Vi-
sinszkij vidirata) alapjin 1938. mircius
13-dn az orszag legfelsébb birosiga ha-
lilra itélte, a kivégzS osztag pedig két
napra ra ki is oltotta a ,part kedvencé”-
nek — ahogyan Lenin halilos agyin,
1923-ban jellemezte a pirt kongresszu-
sanak diktalt {izenetében N. I. Buharint
— életér. Az utébbi években meghirde-
tett feladat, hogy a szovjet torténelem-
tudomanynak és iltaliban a tirsadalom-
tudominynak el kell tiintetnie a szocia-
lista épités foltjair, mindmaig nehéz-
ségekbe utkozik. Az 1956 elején megtar-
tort XX. pirtkongresszuson ugyanis
Nyikita Szergejevics Hruscsov beszi-
mol6ja nyomin elitéleék a hirhedt poli-



tikai kirakatpereket és a Szovjetunio
Legfelsobb Birésiga szamos hazai és
kilfoldi forradalmarrél kimondott el-
marasztalisat, kezdve a Voros Hadsereg
haldlra itélt vezeté személyiségeitsl, M.
Ny. Tuhacsevszkijjal az élen, mégis mir
1962-ben Risto Bajalskinak, a belgridi
Politika napilap akkori tudésitojanak
tanusdgtétele alapjin (Politika: 1987.
szeptember 17.) nyilvinval6 volt, hogy
Buharin és Lenin t6bbi munkatirsinak
rehabilitilisa még viratni fog magira.
Akkor 1gy tudtik, hogy a legszikebb
politikai vezetéség a ,kézvélemény
nyugtalanitistl valdé megkimélése”
céljabol, foleg Szuszlov kardoskodisa
kovetkeztében, odazta el a rehabiliticio-
kat. Ennek a dontésnek, mint késébb
bebizonyosodott, mélyebb tarsadalmi
hittere volt és beleillett Leonyid Iljics
Brezsnyev (Roj A. Medvegyev szerint ,a
brezsnyevi maffia” - zigrabi Vijesnik;
1988. dprilis 10.) politikdjiba, amely
Sztilin politikdjinak részleges és foko-
zatos ujraélesztését szorgalmazta, ugy-
mond a Szovjetuni6 belsé fejlédésének
folytonossigit célozva.

Noha Lenin vezetése alatt is voltak
fordulatok a belsé fejlddés politikai
vonalvezetésében, az utina kévetkezd
idészak azonban mir nemcsak a vezet6-
ségen belili politikai csoportok harcai-
16l tantiskodik, hanem arrdl is, hogy az
elsé szocialista orszig fejlodésének
meghatirozisiban nem csupin az az
egyetlenegy 1t kinilkozow, amelyet
Sztilin és kovetSi képviseltek, hanem
léteztek mas itfogd elképzelések is,
amelyek sokkal kozelebb illtak Lenin
allaspontjahoz, s amelyek Lenin poli-
tikdjar igyekeztek az adott helyzethez
idomitani. Ez utébbinak pedig bizonyi-
ra jobban meg is feleltek volna a fiatal
szocialista dllam eredményes fejlédésé-
nek, mint Sztilinék irinyvonala. A leni-
ni ihletési utkeresésben Buharint, aki a
pirt legképzettebb elméleti vezetGje volt
(Lenin népbiztosok kormanyiban 6 volt
az egyetlen akadémikus), kimagaslé hely
illeu meg. Ezért Buharin életmiive se-
hogy sem illett abba a képbe, amelyet
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Brezsnyev és csoportja festett dGnmaga-
rél, mint a lenini Gt téretlen folytatd)i-
rol. Mellesleg Sztilin és csoportja is Le-
nin leghivebb tanitvinyanak és kdvets-
jének pdziban tetszelgett.

Természetesen Buharin nézeteiben
sem lehetett minden 1d6illé, 6 maga is
viltoztatta Gket, s a gyakorlattal valo
szembestléskor is bizonyira tovibbi
valtozasokra keriilt volna sor. A Mihail
Gorbacsov vezetésével elinditott folya-
matok azonban nemcsak lehetévé tet-
ték, de igényelték is a Szovjetuniéban
a Buharin életmiivével val6é behat6 is-
merkedést. Ezt példaul a moszkvai Iz-
vesztyija napilap, Buharin akadémiai
tagsiginak ujbSli  elismerését  kom-
mentilva (Politika, 1988. maijus 11.)
a kovetkezoképpen magyarizza: ...
Nyilvinval6, hogy Buharin felfogisiban
is voltak fogyatékossagok (Lenin is vi-
taba szdllt velik), mégis szellemi hagya-
téka évtizedeken at ki volt zdrva tar-
sadalomtudominyunk tirhizibdl. Ez
kiros volt, mert tanitisiban vannak
olyan felfogasok, amelyek megfelelnek
mai gondolkoddsunknak, illetve hoz-
zajarulnak a jelenkori szocioldgiai és
gazdasagi kérdések megoldisihoz.”

A haladé tarsadalomtudominy a Szov-
jetunién kivil mar egy évtizede fog-
lalkozik Buharin életmiivével és szemé-
lyét mir régen nem csak Sztilin tragi-
kus ildozatinak tekinti. Ebben kiemel-
keds szerepet toltott be az Olasz KP
Antonio Gramsci nevét visel6 tarsada-
lomtudomanyi intézete egyrészt kiado-
tevékenysége, masrészt nemzetkdzi tu-
dominyos értekezletei révén. Nilunk,
Jugoszliviiban a tirsadalomtudominyi
folydiratok kozélek tanulmanyokat
Buharinrél, néhany jelentésebb mivé-
nek szerbhorvit forditisit és esettanul-
minyokat is jelentettink meg Buharin
életitjirdl és életmiivérdl. Az ilyen, ni-
lunk forditisban megjelent esettanul-
miny, amely arinylag tirgyilagosan
elemzi Buharin életmiivét a mar emlitett
Stephen F. Cohen terjedelmes kotete.
De megemlitendé még két kiadvany:
Roj A. Medvegyev eldszér Olaszor-



szigban az otani pirtkiad6, Editori
Riuniti 1979-ben megjelentetett esetta-
nulminyénak szerbhorvit nyelvi kiadd-
sa, amely fel6leli Buharin életmive utol-
s6 kilenc (1930-1938) évét (Roj Medve-
dev: Buharinove poslednje godine; Glo-
bus, Zagreb, 1980) és maganak Buharin-
nak valamikor kozkézen forgd (elsé
orosz nyelvi kiadisa 1921-ben), a mar-
xista szociologiit népszeriisitd kotete
(Nikolaj I. Buharin: Teorija historijskog
materijalizma, Popularni  udZbenik
marksisticke sociologije; Globus, Zag-
reb, 1980).

Stephen F. Cohen még Ny. Sz. Hrus-
csov idejében kezdte tanulminyozni az
oktdberi forradalmat, el6zményeit és a
Szovjetunid elsé két évtizedér, s ennek
kapcsin Buharin életitjit és életmiivér.
Természetesen nem elvont tudominyos
érdeklSdéstSl vezérelve, de mindenkép-
pen a tudoményossig talajin maradva.

Igy el6szaviban elsésorban a New
York-i Columbia Egyetemnek a kom-
munista mozgalom kutatisival meg-
bizott intézete, annak tudominyos
munkatirsai, Zbigniew Brezinski akkori
igazgatéval az élen (késébben hirhedté
vilt, mint R. Regan elnok nemzetbiz-
tonsigi tanicsosa) ,tették lehet6vé,
hogy egy doktori disszerticiobdl egy
itfogé esettanulminyt alakithasson ki a
szerz$” (i.m. 14. 0.). Ezenkiviil amerikai
elészaviban S. F. Cohen koszdnetet
mond egy sor intézménynek a munkiji-
hoz nyujtott segitségért, nevezetesen: a
princetoni egyetem Nemzetk6zi Koz-
pontjinak, tovibbd ugyanezen egyetem
Nemzetkozi Regionilis Kutatdsi Tani-
csanak és a Humdin és Tirsadalomtu-
domanyi Kutatisok Bizottsiginak, a
Columbia Egyetem Orosz Intézetének
és a Harward Egyetem Hougton Kényv-
tirinak, amely Trockij levéltarianak
gondozdja. Ugyancsak hilis kdszonetet
mondott Cohen azoknak a neves ameri-
kai szakembereknek, akik a Szovjetunié
torténelmével foglalkoznak és ismert
monogrifiaszerz6k (George Enteen,
Alexander Erlich, Loren Graham és
John N. Hazard). De még tovabbi szak-
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emberek segitségét is megjeloli a szerzd
1972-es el6szaviban: Robert Conguest,
David Zdenek, A. G. Lovy, Sidney
Heitman, Boris 1. Nyikolajevszkij és
Robert M. Slusser.

Ma mir nyilvinvalé, hogy S. F. Co-
hen témija feldolgozisakor jelentSs
foku tudomainyos tirgyilagossigot ért
el. Fuggetlenil attdl, hogy a szerzd ku-
tatisa nem Sncéli tudominyos érdekl6-
désbdl fakadt, hanem hazdja gyakorlati
politikai érdeklédése is szimot adé volt.
De a tudés — a vilignézeti és politikai
korlatok ellenére is — alapjiban véve a
tirgyilagossigra torekszik, ami nem is
kénnyi feladat egy tavoli, mas tirsadal-
mi kornyezetbdl és nem teljes kutatasi
forrisok alapjin. A politikai kovetkez-
tetéseket, valamint a hoszd lejiratd és
napi politikai minésitéseket a kutaté dt-
engedi orsziga politikai és illami szer-
veinek. Ezért kutatisait egymondatos
témorséggel (a jugoszliviai kiadishoz
1979-ben irt el6szaviban) 6sszegezi az-
zal, hogy eltekint Trockij szerepének
és jelentSségének mérlegelésétSl és le-
szogezi: ,Kétségtelen, hogy Buharin
eszméi és a szocializmus nyugodtabb
fejlédési dtjanak politikdja, a NEP elvei
és gyakorlata, a huszas évek politikai és
tirsadalmi koériilményeiben valéban a
sztilinizmus helyetti alternativit kép-
viselték.”

Ezt az alapgondolatot esettanulmi-
nyanak befejezé és egyben dsszegezd fe-
jezetében S. F. Cohen (konyve szerb-
horvit forditisa 361-365. oldalin) rész-
letesen kifejti és megindokolja. A zi-
réfejezet mottéjinak Roj A. Medvegyev
gondolatit vilasztotta, amelyben a
szovjet torténész — akit 1988-ban szak-
mailag és politikailag szintén rehabili-
taltak hazijaban - a kovetkezéket
mondja: A sztilinizmus nem tekintheté
marxizmus-leninizmusnak, sem kom-
munizmusnak. Az valéjiban olyan meg-
hatirozasok témkelege, amelyet az el-
méletben és a gyakorlatban is Sztilin
honositott meg. Ez egy olyan jelenség,
amely teljesen idegen a marxizmus-leni-
nizmustdl, egy pszeudokommunizmus



¢s pszeudoszocializmus... A  kom-
munista mozgalmat még csak ezutin
kell megtisztitani a sztdlinizmus sarinak
tobb réteges lerakodasitél. (Roj A.
Medvegyev idézetében a 361. o.)

A szerz6 a zirdfejezetben osszegezi
Sztilinék fizikai és szellemi terrorjit,
amely sorin Buharin szerteigazé forra-
dalmi gyakorlati tirsadalomalakité sze-
repét és alkotd tevékenységét is 6rokre
ki akartik iktatni a Szovjetunié torté-
netébdl. S. F. Cohen részletesen taglalja
a Sztilin halila (1953) utini helyzetet,
amikor Hruscsov reformtorekvései ke-
riiltek el6térbe, majd ezeknek a torekvé-
seknek a hauérbe szoritisit. Az ameri-
kai szerz6 tudominyossigra val6 t6-
rekvését dicséri, hogy helyzetfeltirisa-
ban és a j6vat illetéen mértékeartd és a
tények talajin mozog, nem kalandozik
felesleges gondolati konstrukciokba. Igy
konyvét a kovetkezé gondolatsorral
zirja:

»Noha a tirgyalt kérdések jellegiknél
fogva mar torténelmiek, mégis igen fon-
tosak a jelenkor szimira. Politikailag
Buharin hirneve, érdeme, s mindaz, amit
a bolsevik forradalomban jelentett, sok-
ban fiigg a keleti tdmb orszigainak, de
kiléndsképpen a Szovjetunid reform-
mozgalmitdl. Ha a reformokra nem ke-
ril sor, akkor a buharinizmust ugy
konyvelik majd el, mint egy elszigetelt
eléretdrési kisérletet a bolsevik forrada-
lomban és a sztilinizmus altal vereséget
szenvedett alternativit a Szovjetunié
korszeriisitésében és kialakitisiban. Ha
viszont a reform szorgalmazéinak sike-
riil kialakitaniuk a szocializmusnak egy
szabadelvii rendjét, »az emberszabisu
szocializmust«, akkor Buharin nézetei
és az a tirsadalmi rend, amelyet védel-
mezett, a szocialista j6v6 valésigos
képét tiikrozik majd — a sztilinizmussal
szembeni alternativit.” (365 o.)

A szerzd fejtegetését a kovetkezd ti-
zenegy fejezetben csoportositotta: 1. Az
igazi bolsevik kialakulisa — 2. A radi-
kalizmus gyézelme 1917-ben - 3. A po-
litika a polgirhibori idején - 4. A
marxista elmélet és a bolsevik politika,

747

Buharin Téorténelmi materializmusa —
5. A bolsevizmus Onvizsgilata — 6. A
buharinizmus és a szocializmusba veze-
t6 it — 7. A duumviritus: Buharin a ha-
talmon - 8. A mérsékeltség vilsiga
— 9. Buharin bukisa és Sztilin forra-
dalminak kezdete — 10. Az utolsé bolse-
vik — 11. Zaréfejezet, Buharin és a buha-
rinizmus a torténelemben.

A kiilénben is terjedelmes kdnyv még
szazoldalnyi melléklettel is rendelkezik.
Az egyes fejezetekhez tartozé jegyzete-
ken kivill igen gazdag bibliografiit tar-
talmaz. A szerzé felsorolja a Buharinrél
52616, folyébiratokban megjelentetett ta-
nulminyokat és kéteteket, valamint Bu-
harin kdnyveit, fiizeteit, tanulminyait és
cikkeit. Mind a két esetben S. F. Cohen
feltiinteti, hogy vilogatott bibliografii-
rol van szé. Viszont az, ami az eset-
tanulmény létrehozisiban természetes
volt, a hazai és iltaliban az eurépai ol-
vas6ban hidnyérzetet kelt, mert a szerz6
az Amerikai Egyesiilt Allamok fonto-
sabb kdnyvtirillagira timaszkodik, vi-
szont mifelénk az orosz és a német nyel-
vii Buharin-irodalom sokkal gazdagabb.
A mir emlitett két nyelven kiviil jelen-
tdsek még az angol, az olasz és a francia
nyelven megjelent tanulmanyok is, s vo-
natkozik ez a tirgyalt kérdések elemzése-
kor felhasznilt irodalomra is. Igy egyik
kozponti fejezete, sorrendben a negye-
dik, amelyben S. F. Cohen igen itfo-
géan elemzi Buharinnak A torténelm:
materializmus elmélete cimd valamikor
sokak dltal olvasott és tanulminyozott
kényvét, természetesen egy sor hozzi-
érté tarsadalomtudés véleményére ti-
maszkodik, dm a kényv megjelenésekor
kibontakozé vitit S. F. Cohen csak a
szovjet marxistikra hivatkozva érzékel-
teti (V. Sorabinova 1922 és 1923-ban és
Buharin vilasza biriléinak 1923-ban),
figyelmen kivil hagyva a német nyelven
megjelent elemzéseket (Fogarasi 1922-
ben, Lukics 1925-ben). Noha az emli-
tett mi nem tekintheté Buharin legki-
magaslébb alkotisinak, a benne levé
»tévedéseket” Sztilin kovetdi elSszere-
tette] vilasztottak timadasuk célpont-



jaul. Ezek a timadasok igyekeztek bizo-
nyitani Buharin nem marxista voltit, és
csak mellesleg tértek ki a szocializmus
fejlesztésének Buharin altal képviselt
stratégiai elképzeléseire, amelyek lénye-
gesen kilonbéztek Sztilin és csoportja
nézeteitSl. Ez érthetd is, hisz Buharin
irdinyvonala sokkal kozelebb allt Lenin
nézetethez, amelyek részben mar a gya-
korlatban kezdtek megvaldsulni a Szov-
jetuni6 gazdasagi és tirsadalmi életében.
A szerzd nagy hozziériését kényvének
még két fejezete igazolja. Az a két fe-
jezet, amelyben Buharinnak az orszig
fejlesztésére vonatkozd nézeteit és rész-
ben gyakorlati tdrekvéseit (amig erre le-
hetésége volt) szimba veszi és elemzi
(161-234. 0.).

S. F. Cohen munkajanak legfobb eré-
nye tehat, hogy torténelmi képbe illesz-
tette, vagyis az akkori kérilmények ala-
kulisiba és sodrisiba helyezte Buharin
torekvéseit és nézeteit, valamint ezek
alakulasét, fejlédését és Buharin politi-
kai kiizdelmét, s6t kényszeri magatar-
tisviltozisait az akkori belpolitikai erd-
viszonyok hatdsira.

Mindezért joggal irhatta Vjekoslav
Mikecin 1980-ban (Buharinrél és LA
toérténelmi materializmus elméleté”-rél
cimi bevezeté tanulminyiban, a mir
emlitett szerbhorvit nyelvii Buharin-
kotetben, VIII-IX. oldal): ,,Elsé helyen
emlitjik meg Stephen F. Cohen ameri-
kai kutaté Bukbarin and the Bolshevik
Revolution mivét, amelyet 1973-ban
jelentetett meg New York-ban..., s
amely kimerit6 és alapos elemzése, vala-
mint az igénybe vett dokumenticié (»for-
risok«) bésége alapjin egyediilillé mun-
kit képvisel. Kiemeljilk ezt azért is,
mert kifejezetten paradigmatikus: hiven

és példisan tiikkr6zi a Buharinrdl szél6
ujabb keletd munkik szellemét. Cohen
monogrifiija mindeddig a legkimeritb-
ben és legteljesebben mutatja be Buharin
életét, koncepcidit és szerepét a Szovjet-
uniéban és dltaliban a kommunista
mozgalomban. Azon igyekezetében,
hogy Buharinrdl »tirgyilagos« értéke-
lést nyujtson, Cohen felfedi és lerom-
bolja a Buharint elmarasztalé, hazug alli-
tisokra épitett sztilini hagyatékot, s igy
elSeriink kimagaslik Nyikolaj Ivanovics
hatalmas, de egyben tragikus alakja. Co-
hen alapvetS tézise az, hogy Buharin
politikai és a szocializmusra vonatkozé
elképzelései ma is idGszeriiek, valamint
az, hogy azok Sztilin nézeteivel és a
Szovjetunidban megvalésitott szocialis-
ta épitéssel szembeni valdsagos alterna-
tivik voltak.”

Ma, amikor Buharin és életmiive a sa-
jat hazijaban sem szellemi csempésziru
mar, és viligszerte Buharinnal foglal-
kozni nem jelenti a Brezsnyev-féle kon-
zervativizmussal valé kozvetett szembe-
szegiilést, S. F. Cohen kétete tovibbra is
értékes és idSszerii olvasminy. Ez a
kényv ugyanis a napipolitika mellékzo-
rejeitdl mentesen, elmélyiilten, de egy-
ben kozérthetGen fényt derit a Szovjet-
unié fejlédésének egy olyan vilaszitji-
ra, amikor megadatott, de senki sem élt
a lehet6séggel, hogy a belsé fejlédés ne
a Sztilin diktilta dton haladjon. Mis-
részt a XX. szizad 80-as éveinek a ma-
sodik felében beigazolddott, hogy Nyi-
kold) Ivanovics Buharin életmiive nel-
kilozhetetlen adalék a szocializmus
megujhodisi torekvéseihez.

REHAK Laszlo

EGY NEGYEDSZAZAD KONYVESZETE

Csiky S. Piroska: Vajdasigi magyar kdnyvek
1918-1941. Forum, Ujvidék, 1988

Vigasztaléan szép és teljes kiadviny
Csiky S. Piroska kényvészetiink maleja-
val foglalkoz6 legujabb kétete, a Vajda-

sagi magyar konyvek 1918-1941 cimi
munkija. Vigasztaléan szép, mert esen-
dé jellegében sem becsiili le az egyéb-



ként mind ez ideig joszerével csak le-
gyintésre méltatott két hibord kozét
kisebbségi életiink szellemi értékeit, ha-
nem tuddsi elhivatottsiggal a gyamolta-
lan muiltunkban tényeket keres, til min-
dennemii értékmeghatirozison, és til
mindennemi mindsitési szandékon. A
szerzOt a konyv kisebbségi sorsa érdek-
li, tapinthato torténetiségében, s 6rizhe-
t6, atmentheté kulturilis tirgyiasultsa-
giban. ,A témavilasziisban - irja a
szerz6 a kényv bevezetGjében — a hun-
garicumgyijtés sziikségességének felis-
merése jatszott dontS szerepet.” Csiky
S. Piroska tudja, hogy a kényv nemcsak
egyéni, de — ha szerepét teljes elhivatott-
siggal képes villalni — mindenekel6tt a
kézosségi sorshelyzetek torténelmi fo-
lyamatairél és folyamatossigir6l hoz
hirt, s hiradisinak meghall6ja legjobb
esetben a mindenkori utékor. S ha tud-
juk azt, hogy .a hungaricumok olyan
dokumentumok, amelyek Magyaror-
szig torténelme, a magyar irodalom, tu-
dominy, mivészet, gazdasagi élet, mi-
szaki fejlettség koréb6l a magyar nép
és kultirdja kutatdsit és megismerését
szolgiljik”, akkor viligos, mekkora je-
lentésége van a hungaricumok szimba-
vételének a kisebbségi kultirik eseté-
ben. A hungaricumok teljes értéki kdny-
vészeti bemutatisa magival hozza a
korabeli kulturilis és szellemi élet lehetd
legteljesebb bemutatisit. S ha perelni
kell a multat elvitatni kész idével, szol-
galtassanak a perhez érveket a szimveté-
sek! A bibliogrifus és kényvészeti ku-
taté munkijinak ilyen értelemben elsé
lépése: ,begylijteni a Vajdasigban ma-
gyar nyelven kiadott kényvek adatait,
rendszerezni, kiértékelni Sket”. Mind-
ezt — jelenlegi 6n- és multismeretiink
szintjén — akir alapozisnak is tekinthet-
jik. Mindazoniltal ,ahhoz, hogy teljes
képet kapjunk egy nép kultirijirdl egy
adott korszakban, ismerniink kell a kor
teljes kényvprodukcidjat: a tirgykony-
veket, funkcionilis konyveket és szép-
irodalmi alkotisokat egyarint, annil is
inkibb, mert a szépirodalmi mivek
gyakran hatirt képeznek az irodalom és
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a funkcionilis kényv koézott”. Nem iro-
dalmi, nem esztétikai értékek szambavé-
telére késziil a tudési szindék, feladata
sokkal 6sszetettebb: a teljesség igényé-
vel szimba venni az esetleg értékhordo-
26, de mindenképpen a tényismeretet
gazdagit6 kiadvanyokat.

Litszolag ,egyszeri”, szimszertien
elvégezhet6 feladat a villalkozis bibliog-
rifiai része. Két és egynegyed évtized
433 kdnyvének és kiadvinyanak felku-
tatisa és megbizhatéan pontos leirisa.
Utmutat6ul szolgilnak a korabeli ujsa-
gok, lapok és folyéiratok kritikai és hir-
detési rovatai, valamint a kényvesboltok
esetlegesen megdrzétt, nyomtatott kata-
l6gusai. A mostoha korilményekrél
arulkodik, hogy még az egyszeriinek
tind feladat elvégzését is szamtalan aka-
dily neheziti. Mert nemegyszer hiiba
vannak fontos adatok bizonyos kény-
vekrSl és kiadvinyokrél, fél évszizad
tivolsigibol mar lehetetlen nyomira
jutni a keresett nyomtatvinynak. Ami
persze megint csak kdzosségi kultarank
torténetiségének szimos kérdését veti
fel; a konyvtorténettdl kezdve, a kényv-
tirtorténeten it egészen a mivelédési
élet intézményesitett formainak és mé-
dozatainak a jelentéségéig. Csiky S. Pi-
roska kényvének bibliogrifiai része a
tanuisag rd, hany korabeli kiadvinynak
lehetetlen ma mir a nyomira jutni. ,, Ta-
lin il késon kezdtiik ezt a munkat - ir-
ja a szerz6 —: Osszegydijteni a Vajdasig-
ban magyar nyelven megjelent miiveket,
legalibb a nyilvantartis céljibél, ha mir
egyetlen intézet, egyetlen kényvtir sem
gytjtotte be hidnytalanul ez ideig magu-
kat a méveket.”

A feladat dsszetettebb része az, amit a
konyvészeti igényesség timaszt a kuta-
toval szemben. ,Az irodalomtorténet,
az irodalmi mivek elemzése csak az id6-
allé mivek értékelésével foglalkozik. A
témegirodalom, a bestsellerek, az isme-
retterjeszté muvek, ujsigok kivil ma-
radnak érdeklédési teriletén. Misod- és
harmadrendii miveket nem vesz tekin-



tetbe. Vizsgilt korszakunkban pedig ép-
pen a mdsod- vagy harmadrendd, s6t
még alacsonyabb rendi irodalmi pré-
bialkozisok voltak nagy szimban. Ez
indokolja, hogy a teljes kép érdekében
réluk is szimot adjunk.” Es ezen a pon-
ton mir az interdiszciplinaris tudoma-
nyok teriletére lépink, hisz az élet té-
nyeit keressitk ~ szociolégiai meghati-
rozottsigukban - akkor, amikor azt ku-
tatjuk, hogyan litott napviligot egy
konyv egy sajitos kozosségen beliil, ho-
gyan szembesiilt bizonyos igényekkel és
elvirisokkal, s utdélete sorin hogyan
tett eleget ezeknek az igényeknek és el-
virisoknak. S ha igy, ilyen sszetettsé-
gében fogalmazédik meg a kérdés, akkor
ezen beliil meghatirozott szerep jut a
nyomdatdrténeti, a konyvterjesztési ku-
tatisoknak is, valamint - talin vala-
mennyi kozil a legbizonytalanabb, s a
legkevésbé meghatirozhaté és leirhaté
jelenségnek — az olvaséi igények felmé-
résének is. , A vajdasigi magyar iroda-
lom és konyvkiadis kialakulisiban és
fejlédésében kétségteleniil nagy szere-
pik volt a nyomdiknak. Ha figyelem-
mel kisérjiik, melyik virosban mikor és
hiny nyomda miikodoétt, jobban meg-
értjik, miért éppen ott bontakozott ki
az irodalom fokozottabban, és nem
mishol, ahol a miivek megjelenése nem-
csak anyagi, hanem technikai akadi-
lyokba is titkozote.”

Legalibb ilyen itfogé jellegl a kényv
népszenisitésének és terjesztésének kér-
dése is. A miivelt j6szandéknak ezen a
téren nemcsak gazdasigi és politikai
akadilyokkal kell megkiizdenie, de a
mindent dthat6 vidéki k6zdnnyel is. Hi-
szen Vajdasigban eleve kudarcra volt
itélve minden nagyobb méreti villalko-
zis, kezdve Milké Izidor 1924-es, hat
kétetes jubileumi kiadisitol a Kalangya
Konyvtirin és a Jugoszliviai Magyar
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Konyvtiron it, egészen az esetleges,
egyéni villalkozisu elofizetk gyijeé-
séig. Csak a rendiiletlen )6szindékot le-
het csodilni, amely mindig, djra és ijra
felvette a harcot ezzel a vidéki kdzdny-
nyel. A kézdnnyel, amelynek talin ké-
zenfekvébb a magyarizata, mint hin-
ndk. A vidék olvasokdzdnsége e tekin-
tetben is Budapest-orientaltsigi volt,
onnan virt konyvet és kultirit egy-
arant, s nemigen torédott sem a vidéki
ir6k sorsaval, sem a vidéki irok miivei-
vel. Elhatirozdsiban pedig csak batori-
totta az esztétikai mindségiiket tekintve
gyenge kiadvinyok hosszu sora. Igy
azutdn létrejott a kisebbségi kultaréletre
mindenkor jellemzd gyarmau fiiggdség
6rdogi kore.

Mindezen tilmenden nem elegendd
megillapitani, hogy Csiky S. Piroska
Vajdasagi magyar konyvek 1918-1941
cimili miive a tudomanyok teriletén hé-
zagpotl kiadvinynak szdmit. Jelents-
sége tilné a bibliografia és a konyvészeti
tudoméinyok hatirain, s mint ilyen,
miltismeretiink arnyaltabbid tétele ré-
vén, Snismeretiinknek nyujt biztos fo-
godz6t. A konyv nem értékorientilt, egy-
szerien a tények felkutatdsira torekszik,
s végeredményben ebben kell keresni
oriasi jelentéségét. Az a rengeteg hiiny
és a felmérhetetlen mulasztis, melyre -
mindvégig a kényvészet terén maradva—
a kényv rimutat, egy kdzosség miltbeli
életének mindségére is utal. Szomoru sa-
jatossigunk, hogy ezekkel a hianyokkal
és kényszerd mulasztdsokkal - érokléte
jellegénél fogva — mai valésigunk is
mérhetS. Mindemellett Csaky S. Piros-
ka azt is megmutatta, hogy a tudési elhi-
vatottsig hogyan talilja meg tirgyit a
kozosségi szolgilat szimtalan megol-
dasra vir6 kérdésében.

MAK Ferenc



FEJLODESELMELETEK AFRIKABAN

Jokica HadZi Vasileva: Teorije razvoja i nerazvijenosti u Africi. Institut za
medunarodnu politiku i privredu, Beograd, 1987

Az afrikai fejlédés és fejletlenség el-
mélete cimi tanulminy szerzdje dr. Jo-
kica Hadzsi Vaszileva Afrika tarsadal-
mi-gazdasigi problémiinak egyik elis-
mert szakértSje. Jelen kotetét a jelzett
teriileten végzett tobb éves kutatomun-
ka és néhiny koribban kdzzétett kényv
elzte meg.

Tanulminykotete egyébként szerves
részét képezi a Nemzetkézi Munkis-
mozgalmi Kutatékézpont Nemzetkozi
Politikai és Gazdasigi Intézete iltal el6-
készitett, a szocializmus viligfolyama-
tinak sajitossigait és ellentmondisait
vizsgilé projektuminak.

A szerz6 a mintegy misfél sziz olda-
las, hat fejezetre tagol6d6 tanulminyban
— melynek dr. Vera Pili¢ és dr. Branko
Pribi¢evi¢ volt a szakvéleményezdje —
alapos ittekintést készitett arrél, hogy
milyen helyet foglal el a marxista szak-
irék munkaiban az afrikai fejlédéseimé-
let. Az afrikai szerzdk birilé elemzése
mellett szimos eurdpai tudds nézeteit is
ismerteti.

Kritikai elemzésében tobbnyire az is-
mert afrikai kozgazdisznak, Samir
Aminnak a korszeri imperializmus és a
fejletlen orszigok problémakorével fog-
lalkozé munkaira timaszkodik. Termé-
szetesen mis afrikai szerzdk illispont-
jat is ismerteti, tobbek kozott A. Belal,
F. Yachir, A. Benachenon, M. Dowidar,
N. D. Wadade, I. Shivdji, P. J. Honn-
todji és masok ide vonatkozé elméle-
teit. A fejlddéselmélet, tekintettel 6ssze-
tettségére, eleve megkivinja a széles ko-
ri vilogatist és a multidiszcipliniris
megkozelitést.

Az afrikai fejlédéselmélettel foglal-
kozé, tobbnyire Samir Amin téziseivel
polemizilé és a jelenlegi afrikai helyzet
sokoldalu attekintéséhez, megfelelS kiér-
tékeléséhez leginkibb hozzijirulé eurd-
pai marxista szerzk koziil Rubinstein,
Szolodovnyikov, Szmirnov, Olivier,
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Palloix, Brewer, Smith, Warren és Szen-
tes nézeteit ismerteti.

A konyvében bemutatott szerzék
nézetei nem egységesek, Vaszileva azon-
ban hangsilyozza, hogy tanulminya
targyit az un. akadémikus marxizmust
képvisel6 marxista iramlatok képezik,
és rimutat mindazokra a csoportosu-
lasokra, amelyek Afrikiaban marxistinak
tekintik magukat.

Tanulminya bevezetd részében is-
merteti a marxizmus afrikai térhéditi-
sinak és fejl6désének problémiit, a mar-
xista hagyomanyok hiinyit, s elmondja,
hogy ezt a vilignézetét eleinte dogmati-
kus és leegyszenisitett képletekben fogal-
maztik meg. Manapsig is szimos ténye-
26 neheziti a marxizmus afrikai eléretd-
rését, tobbek kozote az un. ,afrikai ki-
zirdlagossig” elmélete, mely szerint a
marxizmus nem alkalmazhaté a fejletlen
tarsadalmakra. Ez a szemlélet az afrikai
foldrész sajitossigait, annak torténel-
mét, tirsadalmi szerkezetér igyekszik
abszolutizilni. A marxi elméletet birilva
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
nem alkalmazhaté az afrikai koérilmé-
nyekre. A marxizmus biriléi a 60-as
évek elején tobbnyire a marxista elmélet
elégtelenségét” és ,korlitoltsigit” em-
legették, s arra hivatkoztak, hogy ennek
a tobb mint szazéves, XIX. szizadi nyu-
gat-eurépai tudominyos médszereken
és valésigon alapulé elméletnek nincs
kilonoésebb jelentdsége az afrikai
foldrész szempontjabol. Zavarja ket a
marxi elmélet ateizmusa, ,a szellemi
értékek bizonyos foku lebecsiilése”, ,a
rideg materializmus”, de minden bi-
zonnyal leginkibb az osztilyokrdl és az
osztilyharcrél sz616 elmélet (11. o.).

Biarmennyire nehéz koriilmények ko-
zott érvényesiil is a marxizmus az afrikai
foldrészen, ma mir egyre tobb problé-
ma megoldisit virjdk téle. Ebben az
Osszefliggésben idézhetnénk Amady



Aly Dieng szenegili marxista vélemé-
nyét, szerinte ,a marxizmus be nem fe-
jezett tudominy, amely a mi viligunk
ujonnan felmutatott tényeinek fényében
vilhat teljesebbé”. Eppen az afrikai
foldrész a legalkalmasabb ennek az el-
méletnek az igazolasira.

Az u) események és tények, uj tirsa-
dalmi és gazdasigi feltételek fényébe
kellene helyezni az imperializmushoz, a
kolonializmushoz, a neokolonializmus-
hoz kétédé ,régi” jelenségeket, a fejls-
dés gazdasagi, politikai, kulturilis és
szocioldgiai problémiit.

Tanulmanykétete bevezetSjében Va-
szileva 6t igen Osszetett problémakor
taglaldsit helyezi kilitisba. Ezek a ké-
vetkezdk: 1) Az egyenl6tlen csere kér-
dése, amely Arghiri Emmanuelnek az
ugyanilyen cimmel 1972-ben megjelent
kényvét kéverd vita sorin kerilt az
érdeklddés kozéppontjiba. 2) A fejlédés
kérdései a fejletlenek stratégidjanak tik-
rében. Ezt a vitit kilonésen Samir
Amin azon nézete kavarta fel, miszerint
a felszabadult gyarmatok gyors és 6n-
all6 fejlédésének egyetlen jirhatd utja a
t6kés vilagpiaccal val6 szakitis. 3) A ka-
pitalizmusnak és igy maguknak a téké-
seknek a fejletlen tirsadalmakban betél-
ot szerepéhez kot6do kérdéskor. 4) A
szocializmus kiépitésének és tivlatainak
kérdése a fejl6dS orszagokban, valamint
a tarsadalmi és politikai erék szerepe a
korszert fejlédésben. 5) A hagyominy,
a hagyominyos értékek, a gyarmati
uralmat megel6z6 termelési méd kérdé-
sei, amelyek némi magyarizatul szolgil-
hatnak a fejletlenség okaihoz, s lehetévé
tehetik egy sajitos jellegi fejlédés ki-
alakitasar (22-23. o.).

Az imperializmus, a fejletlenség és a
kozpont — periféria elmélet cimii elsd fe-
jezet Samir Aminnak az egyik legfonto-
sabb tézisével foglalkozik, miszerint a
vilgszintd felhalmozis elmélete azonos
a fejletlenség elméletével, amely lénye-
gében nem mis, mint a kdzpont és a peri-
féria kapcsolatinak tedridja. Samir Amin
ezeket a problémikat legitfogébban A
vilagszintii tSkefelhalmozis cimi kény-
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vében ismertette, és rimutatott arra,
hogy a periféridkon alapvetden mais
formiciék jottek létre, mint a kézpon-
tokban, ahol a t6kés termelési méd ,exk-
luzivitisra torekszik”, a periférikus
névekedés pedig a viligpiacba val6 in-
tegrilodison, a . fejletlenség fejlodésén”
alapul. ,Mivel a t6kés termelési mod be-
vezetésére a periferiilis teriileteken kiil-
s6 hatisra keriilt sor, ezért nem torek-
szik arra, hogy — mint a kézpontokban -
egyediili termelési médda néje ki magit,
hanem csak dominilni szindékozik. A
dominancia a prekapitalista termelési
mod felett érvényesiil, ami ennek nem a
szétesését, hanem elfajulisit eredmé-
nyezi — mégpedig azért, mert a kézponti
t6kés termelési méd felhalmozisi tor-
vényszeriségeinek van alirendelve.”
(41. o0.) Amin teljesen elhibazottnak
tekinti a dualizmusrél sz616 elméletet,
és a kovetkezSképp birilja az elemzést,
melybdl ered: ,Valéban nem beszélhe-
tiink két tarsadalom pirhuzamos létezé-
sérdl, ugyanis a fejletlen gazdasig ugyan-
annak az egésznek — a viligméretd t6-
kés gazdasignak — a része. Ebben a glo-
balis rendszerben sajitos helyet foglal el,
és ennek megfelelé szerepet tolt be.”
(41.0.)

A tanulményban ismertetett szerzék
jelentds része vitazik vele és biralja
iiveglibakon ill6 vagy kovetkezetlen
nézeteit. Szentes T. magyar kodzgaz-
disz azon a véleményen van, hogy bar-
mennyire is helyeslik vagy tagadjik
Amin megillapitisait, vitathatatlan,
hogy kiviléan elemezte a harmadik vilag
kizsikmdnyolisit, fejletlenségét.

Az egyenlétien csere és az osztalybarc
problémdja cimi misodik fejezet A.
Emmanuel emlitett — ugyancsak heves
vitat kivalté - tanulmanyait elemzi, majd
Amin polémidjit és az egyenlGtlen cse-
rével kapcsolatos nézeteit birilok véle-
ményét ismerteti.

Erdemes még rimutatni Aminnak az
imperializmus éles birilatit pregninsan
Osszefoglald nézeteire. Szerinte korunk
legnagyobb ellentmondisa a t6kedomi-
nancia és a periferikus népek kozote fe-



szill, s a t6kés tirsadalmat alapvetden
definialé munkatéke ellentér elveszitette
korabbi jellegét. A kozpont alapvetd
tirsadalmi ellentmondisa ellenében te-
hit a korszeri imperializmus koriilmé-
nyei kozott egy 4j alapvets ellentmon-
dis fejlédéee ki. Nyilvinvalé azonban,
hogy dialektikus kapcsolat fizi dssze a
»régi” és az ,4j” ellentmondisokat.

Azt is hangsilyozza, hogy a jelenlegi
vilaggazdasig ténylegesen tSkés jelleg,
fuggetlenil attél, hogy szocialista orsza-
gok is léteznek. Ez utébbiak kiilkapcso-
lataik révén kapcsolédnak be a viligka-
pitalizmus rendszerébe.

A harmadik fejezetben megismertet
benniinket Aminnak, Franknak és
masoknak a tékés viligpiaccal valé sza-
kitisra, mint a fejlddés legfontosabb
feltételére vonatkozé nézeteivel. Amin
nézete szerint a self-reliance eszméje
értelmében minden fejlédni szindékozé
orszignak radikilis megoldisokhoz
kell folyamodnia a nemzetgazdasigi fej-
16dés stratégiajanak kialakitasakor.

Frank szerint nagyon sok orszig
éppen akkor fejlédott legjobban, amikor
elszigetel6dott, amikor nem gyakorol-
tak rd hatist a fejlett tdkés orszagok,
azaz fejlédése mentes volt a szatellit-
fiiggsségtdl. Henri szerint: , Az autoné-
mia végsé soron annak az eszmének a
fonikja, hogy a nagyobb egyiittmiiks-
dés nagyobb fiiggdséget eredményez, és
forditva, a kisebb egyittmikodés ki-
sebb fiiggsséggel jar, s ez alapjiban véve
logikus és helytill6 is.”

Samir Amin kiilonosen a nyugati
technolégia dcvitelét biralja és elemzi a
fejletlen orszagokra gyakorolt hatasit.
Szerinte a nyugat technoldgia nem
neutrilis, hanem ideoldgiai szinezetd,
mert velejiréja a tékés termelési méd.
Ez a technolégia az imperializmuson
belil csak egyenlétlen fejlédést repro-
dukilhat, ezért az egyetlen lehetséges
dolog olyan 1j technolégiit kidolgozni,
amely megfelel a termelGerdk fejlédésé-
nek és a szocialista termelési viszonyok
bevezetésének. Ugyszintén birilja a
technolégia utinzisit, és siirgeti a szo-
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cialista termelési viszonyoknak ,megfe-
lel6” technolégia kidolgozasit, a sajit
er6forrisokra valé timaszkodist, ami
egyébként szorosan kotdédik a ,szaki-
tas” téziséhez.

Az ilyen és ehhez hasonlé nézetek
képvisel6i heves ellenzékre taliltak a
kritikusok korében, akik a ,szakitds”
eszméjével argumentaltan illityik szem-
be a kolcsonds figgdség tézisér.

A kapitalizmus szerepének értelme-
zése cimlG negyedik fejezet szerint a
nemzeti és viligméretd tokés fejlodés-
nek alapvetden kétféle marxista elmélete
van. Egyesek progressziv szerepét han-
goztatjik, maisok pedig a negativumait
emelik ki. Egy esetleges harmadik cso-
portba azok a szerzdk tartoznak, akiknek
munkdiban mindkét megkozelitési méd
megtalilhato.

Samir Amin és a vele azonos nézeteket
vallok szerint kilon tirsadalmi-gaz-
dasigi formicié lehet a ,periferialis kapi-
talizmus” is, ami nem valamilyen saji-
tos termelési méddal, hanem t6bb termel-
ési mod egyideji létezésével azonos,
amelyek ko6ziil valamelyik dominins sze-
repet tolt be. Jaksi¢ jugoszliv koéz-
gazdisz szerint a termelési modok kever-
edése iltalinos értelemben valéban
~periferikus gazdasigként™ definiilhato.

Vaszileva szerint annak szidmos oka
van, hogy sajitos természetiinek tartjik a
kapitalizmust Afrikiban és iltalaban
véve a fe)l6dé orszagokban, s ez indo-
koltti teszi, hogy ma talin masként is fo-
glalkozzanak vele.

Az emlitett marxista kutat6kbél azon-
ban nemcsak a kapitalizmus vili-
gunkban betSltott szerepe viltott ki heves
vitit, hanem a szocializmusrél vallott
nézeteik is igen eltéréek.

Az 6t6dik fejezet a szocializmussal és a
fejletlen viligban virhaté esélyeivel, a
tarsadalmi erSk szerepével foglalkozik,
valamint djraértékeli az eddigi forradalmi
folyamatokat.

A fejletlenség okai utin kutatva a ha-
gyominy és a korszeri fejlodés kap-
csolatit mérlegeli. A haladé afrikai gon-
dolkodok szerint a fejlédést nem a ha-



gyoményok, hanem a t6kés neokolonia-
lista rendszer akadilyozza. B. Sine sze-
negili szociolégus és politolégus errdl a
kovetkezéket mondja: ,A harmadik vi-
lagot nem a hagyominyok teszik beteg-
gé, hanem a hagyominyos tirsadalmak
vilagkapitalista rendszerbe valé tdmori-
lése.” (11. 0.)

Vaszileva a tanulmanykétet végén le-
vé Osszefoglaloban eredeti médon érté-
keli a legismertebb afrikai marxistik el-
méleteit, amelyek koziil a fejletlen tirsa-
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dalmakban, s a viliggazdasigban lejit-
s26d6 kedvezd viltozasokra vonatkozd
nézeteket emelhetjiik ki.

Jokica Hadzsi Vaszileva afrikai fejls-
déselméletében sokoldali értékelését adja
a marxizmus iltal 6s2tdnzéte politikai és
gazdasagi szemlélet fejlodésének, az afri-
kai fejletlenség okainak, és jelentds
mértékben hozzijirul a fejl6dé orszigok
utkeresésének tanulmanyozisihoz.

DANICA Drakuli¢
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