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Miihely

Bozdki Antal

L, TAJEKOZTATO A SZERBIAI MAGYAR
NEMZETI KISEBBSEGROL”

Avagy: Hogyan (nem) ldtja az emberjogi és kisebbségiigyi minisztérium
a vajdasagi magyarok helyzetét?

Az Allamkozosség emberi jogi és kisebbségiigyi minisztériuma nyolc és fél ol-
dalas (a cimekkel és alcimekkel egyiitt 337 soros) informéciot készitett a ,,szerbiai
magyar nemzeti kisebbségré!l”, és ezt a minisztertanacs — a Beta hiriigynokség je-
lentése szerint (Magyar Szd, 2005. november 3., 1. 0.) — november 2-i iilésén el is
fogadta. (FeltehetGen ugyanarrél az informaciérdl van szd, amelyet a minisztérium
a civil szervezetek képviselbivel oktober 21-én tartott talalkozon a részvevéknek at-
adott és amelyet ebben az irdsban bemutatunk.)

Az iilésen az Allamkozosség minisztertanicsa (masfél éves késéssel — B. A.
megjegyzése) bizottsagot alakitott a Vajdasagban tortént nemzetek k6z6tti inciden-
sek kivizsgalasara. Ez feltar a tartoményban tavaly 6ta tértént minden egyes inci-
denst. A minisztertanacs tajékoztatdsi igazgatosaganak kdzleménye szerint ez a bi-
zottsag a leheto legrovidebb idon beliil elkésziti a jelentést, és intézkedéseket java-
sol a nemzetek kozotti incidensek megakadalyozasara és a nemzetek kozotti fesziilt-
ségek lecsillapitasara. A kdzleményben azonban arrél nem esik szd, hogy a minisz-
tertanacsnak esetleg valamilyen megjegyzése lett volna az informaciora.

Az informaci6 6t fejezetbdl all, melyeknek cime a kovetkezo: 1. Kisebbségi jo-
gok a Szerb Koztarsasagban; 2 Alapvet6 demografiai adatok a magyar nemzeti ki-
sebbségrol a Szerb Koztarsasagban; 3. A magyar nemzeti kisebbség jogainak meg-
valdsitasa a gyakorlatban; 4. A magyar nemzeti kisebbség ellen irdnyuld incidensek;
€s 5. Menekiiltek Vajdasag AT teriiletén.

Mit is tartalmaz ez az informacié? Hogyan latja a kisebbségiigyi minisztérium a
vajdasagi magyarok helyzetét?

1. KISEBBSEGI JOGOK SZERBIABAN

Az elsé fejezet két részbdl all, amelyek koziil az elsé azokat a belsd jogszaba-
lyokat sorolja fel, amelyek a kisebbségi jogokat tartalmazzak (31 sor), a masodik
pedig ezeknek a jogoknak a nemzetkdzi keretével foglalkozik (34 sor).



1.1. Bels6 jogszabalyok

Az els6 rész elsé mondata szerint ,,Szerbia és Montenegro jogrendjei biztositjak
a kisebbségi jogok legszélesebb palettajat”. A tovabbiakban nyolc jogi dokumentum
keriil felsorolasra, amelyek koéziil — az informacid szerzéi szerint —,,Szerbia és Mon-
tenegré Allamkozosségnek alapokmanya nemcsak az egyéni, hanem a kollektiv ki-
sebbségi jogokat is biztositja”. Szerbia Alkotmanya (az 1990. évi milo3eviéi alkot-
many — B. A. megjegyzése) ,,biztositja a nemzeti hovatartozas és kultira kinyilva-
nitasat, az anyanyelven valo oktatasra valé jogot, valamint az anyanyelv és irasmod
szabad hasznalatat”,

Az informaci6 hangsilyozza, hogy kiilon térvények rendezik a kisebbségi jo-
goknak a tirsadalmi élet egyes teriiletein vald megvalosulasit. A nemzeti kisebb-
ségek jogairdl és szabadsigairdl szol6 torvény biztositja ,,a kulturalis autondmiat”,
amelyet a nemzeti tanacsok testesitenek meg, amelyek ,,az allami szervek tanacsado
testiiletei és a nemzeti kisebbségeket képviselik a kultira, az oktatas, a tajékoztatas,
valamint a nyelv és az iras hivatalos hasznalata teriiletén”.

A szerbiai oktatasi torvények elGiranyozzak annak lehetdségét, hogy ,,a tanitas
teljes egészében kisebbségi nyelven tdrténjen az oktatas minden szintjén”. A tankony-
vekrdl és egyéb taneszkozokedl sz616 szerbiai térvény eliranyozta, hogy ,,az okta-
tasi folyamatban hasznalt tankdnyveket a nemzeti kisebbségi nyelveken is kiadjak”.

A hivatalos nyelvhasznalatrdl sz616 szerbiai térvény el6irja, hogy ,,a nemzeti
kisebbségi nyelv- és irashasznalaton nemcsak a helyi 6nkorményzatnak, a telepii-
léseknek és a foldrajzi neveknek a kisebbségi nyelven torténd kiirdsa, hanem a bi-
résagi és kozigazgatasi eljarasoknak ezeken a nyelveken vald teljes lefolytatasa ér-
tend6”. A nemzeti kisebbségek jogairdl és szabadsagairol sz6lo torvény ,.elbira-
nyozza a nemzeti kisebbségi nyelv hivatalos hasznalatanak a bevezetését azokban a
helyi 6nkormanyzati egységekben, amelyekben a nemzeti kisebbséghez tartozé sze-
mélyek szama meghaladja az 8sszlakossag 15%-at”.

A szerbiai milsorszorasi torvény elGiranyozza, hogy a kdzszolgalati adoknak
biztositaniuk kell, hogy ,.a kisebbségekhez tartozoknak lehetdségiik legyen bizo-
nyos programokat a sajat nyelviikon is figyelemmel kisérni”.

A valasztasi torvény szerint Szerbiaban ,,a kisebbségi partok részére teljesen
megsziintetik az 5%-os vdlasztasi cenzust, a részaranyos valasztasok keretében, a
Szerbiai Népképvisel6hdz mandatumainak elosztasakor” — olvashat6 az informacidban.

1.2. Nemzetkozi keret

A nemzeti kisebbségi jogok nemzetkozi keretét Szerbidban mindenekel6tt az
Eurépa Tanacs nemzeti kisebbségek védelmérdl szol6 keretegyezménye és a szom-
szédos orszagokkal kotott kétoldalu kisebbségvédelmi egyezmények képezik — ol-
vashato az els6 fejezet masodik részének kezdetén.

Szerbia és Montenegro alkalmazza a nemzeti kisebbségek védelmérdl szo6lo ke-
retegyezményt, ,,ami meger0sitést nyert az Europa Tanacs illetékes szervei altal
végzett megfigyelés folyaman. Az Eurépa Tandcs miniszteri bizottsdganak a Keret-
egyezmény 26. cikkének els6 bekezdésében elGiranyzott tanacsado testiilete, amely



a Keretegyezmény megvalositasinak keretében kivizsgalja az dllamok jelentését,
miutdn latogatast tett Szerbia és Montenegroban, a 2003. november 27-i iilésén (vagy-
is: csaknem két évvel ezel6tt — B. A. megjegyzése), a Keretegyezménynek Szerbia
és Montenegrdban vald alkalmazasardl szolo véleményében ,,megelégedéssel alla-
pitja meg, hogy »habar az alkotmanyos szerkezetek gydkeres véltozasokat szenved-
tek, Szerbia és Montenegré hatésdgai hatarozott l1épéseket tettek a nemzeti kisebb-
ségek védelmére az oktatas és a nyelvi jogok terén«”.

A tanacsado testiilet véleményének 177. szakaszaban megéllapitja, hogy az or-
szagban, ,,azoknak az eréfeszitéseknek a tekintetében, amelyeket a nemzeti kisebb-
ségek nyelvének és kultirajanak megdrzése érdekében tettek, az egyes régiok ko-
zott nagyok a kiilonbségek, mikézben pozitiv értelemben emliti Vajdasagot, kiemel-
ve, hogy ebben a régidban »szamos kezdeményezést tettek«” (hogy mikor, milyet
és milyen eredménnyel, arrdl nem t6rténik emlités — B. A. megjegyzése).

Az Eurdpa Tandcs miniszteri bizottsaganak tanacsado testiilete Szerbia és Mon-
tenegrd szimara a Keretegyezmény alkalmazasara vonatkozé ajanlisokat tartalma-
20 2004. XI. 17-i hatarozataban ,kiemeli, hogy Vajdasagban szimos kezdeménye-
zést tettek a nemzeti kisebbségek nyelvével és kultirajaval kapcsolatban”. (Hogy
id6kdzben mi tortént ezeknek az ajinlisoknak a gyakorlati megvaldsitasaval, arrol
az informacioban mar nem esik sz6 — B. A. megjegyzése.)

Az informaci6 szerint a magyar nemzeti kisebbség jogainak kiilén nemzetkézi
jogi keretét képezi a Magyar Koztarsasig, valamint a Szerbia és Montenegré altal
kotott kétoldaltr egyezmény a szerbiai magyar és a Magyarorszagon €16 szerb ki-
sebbség védelmérdl, ,,amely lehetové teszi, hogy a Magyar Koztarsasag bekapeso-
l6djon a magyar nemzeti kisebbség védelmébe”. Ennek az egyezmények az alaira-
séra 2003. oktdber 21-én keriilt sor, a szerb-montenegrdi képviseléhazban valé be-
cikkelyezésére pedig 2004. jinius 15-én. Az egyezmény 2004 végén tértént hataly-
ba Iépése utdn megalakult a szerb-magyar kormanykoézi vegyes bizottsag, amely
2004 végén Budapesten, 2005. februar 11-én pedig Szabadkan iilt 6ssze. (A bizott-
sdg kovetkezd — hivatalosan masodik — illésének megtartasat 2005. november 10-ére,
igyszintén Szabadkara jelentették be — B. A.)

I1. DEMOGRAFIAI ADATOK

A tajékoztaté mésodik fejezete, amely ismerteti a 2002. évi népszamlalasnak a
magyar kisebbségre vonatkoz6 adatait, minddssze tiz sorbol 4ll. EbbSl megtudjuk,
hogy Szerbiiban 293 299 magyar él (Vajdasagban 290 207, vagyis 98,9%, ami a tar-
tomany Osszlakossaganak 14,3%-a), és hogy a legtomegesebb szerbiai kisebbséget
alkotja. A magyarok Szerbia dsszlakossdgaban 3,9%-kal vannak jelen.

Az informacio arra azonban mdr nem tér ki, hogy az 1991. évi népszamlalashoz
viszonyitva a magyarok szdma 49 284-gyel, vagyis 15%-kal csokkent. Vajdasag
Osszlakossagaban a magyarok 1948-ban 428 750-en voltak, ami 26,13%-ot tett ki.
Mir maga az a tény, hogy a magyarok szdina a tartomany Osszlakossdgaban alig
tébb mint Stven év alatt Ggyszolvan megfelez6dott, Gnmagaért beszél a magyarok
helyzetérdl és az dllamnak az irdntunk valé viszonyulasarol.



Amikor Gsszehasonlitjuk a két legutobbi népszamlalas adatait, szembetiinik,
hogy a magyarok széma a 45 vajdasagi kdzség koziil 43-ban csokkent. Magyarok a
tartomany mind a 45 kozségében élnek, éspedig 435 telepiilésen. 1991-ben 80 tele-
piilésen képezték a tobbségi lakossagot, mig 11 évvel késobb ez a szam 73-ra csdkkent.

Az 1991. és a 2002. évi népszamlalas adatainak 6sszehasonlito elemzése azt mu-
tatja, hogy a tartomdny lakossaginak nemzeti Osszetétele megvéltozott, éspedig
olyan modon, hogy csdkkent a nemzeti kisebbségi k6z0sségek tagjainak szidma és
ezaltal a lakossagban valo részaranya is, mik6zben a szerb nemzethez tartozok sza-
ma ndvekedett. Vajdasagban (a 2002-es adatok szerint) az el6z6 népszamlalasi ada-
tokhoz viszonyitva 170454-gyel volt tobb a szerbek szama (mikdzben az 6sszlakos-
sig szama a 11 év alatt minddssze 19 475-tel novekedett), a tartomany lakossagaban
valé részvételilk pedig az 57,21%-r6l 65,05%-ra nétt. Az informacioban azonban
ezek az adatok nem talalhatok meg.

HI. A MAGYAROK JOGAI A GYAKORLATBAN

Az Allamkozosség emberi jogi és kisebbségiigyi minisztériuma ,,a szerbiai ma-
nemzeti kisebbség jogainak megvalositasa a gyakorlatban cimet viseli. Ez a fejezet
6t részbdl all, és a magyar kisebbség jogainak a megvaldsulasat taglalja az oktatas,
a hivatalos nyelvhasznalat, a tajékoztatas és a kultura terén, valamint a kdzhivata-
lokban.

3.1. Oktatas

Az els6, oktatassal foglalkozd részbol (30 sor és egy tablazat) megtudjuk, hogy
a 45 helyi onkormanyzati egységben (magyaran: kdzségben — B. A. megjegyzése)
levd Gsszesen 325 vajdaségi éltalanos iskola koziil 274-ben tanulnak magyar nem-
zetiségil didkok (az els6t6] a nyolcadik osztalyig) anyanyelviikon. A torvény lehe-
tové teszi az oktatds megszervezését 15-nél kevesebb nemzeti kisebbségi tanuld sza-
mara is, igy az elemi iskolak 29 els6 osztalyaban 15-nél kevesebb tanul6, 5 iskolaban
pedig 10-nél kevesebb tanuld szamara szervezték meg a magyar nyelvii oktatdst.

A minisztériumi informacio szerint mas nemzetiségii tanulok is részesiilnek ma-
gyar nyelvil oktatasban, igy ,,azoknak a tanuldknak a szama, akik magyar nyelven
tanulnak, nagyobb a magyar nemzetiségii diakok szamanal”. A fogyatékos tanulék
szamara 6t olyan elemi iskola is van, amelyben a tanitds szerb és magyar nyelven
folyik. Az elemi szintii zenei oktatas pedig nyolc kézségben nyolc iskolaban folyik,
szerb és magyar nyelven.

A 117 vajdasagi kdzépiskola koéziil 34-ben (12 kdzségben — B. A. megjegyzése)
parhuzamosan folyik az oktatas magyar és szerb nyelven. Csak magyar nyelven az
oktatds (mindGssze — B. A. megj}.) két kozépiskoldban zajlik: a szabadkai Kosztola-
nyi Dezs6 nyelvi gimndziumban és a zentai Bolyai tehetséggondozd gimnaziumban.
Mivel a magyar nyelvil oktatds nem csupan a magyar nemzeti kisebbséghez tarto-
zbkat oleli fel, a magyar nyelven tanuldk szdma ,,meghaladja a magyar nemzetisé-
gli tanalok szamat” — allitjak a tajékoztatd szerzoi.



Magyar nyelvii oktatds és magyar nemzetiségii tanulok

Elemi iskola Kézépiskola

Az Osszes iskola szama 235 117
Magyar tannyelvii iskolak 274 34
A magyar nemzetiségii tanulok szama 17 687 9237

A magyar nemzetiségii tanuldk szdama, akik

magyar nyclvii oktatasban részesiilnck 13 443 6556
Az Osszes tanuld szama, akik magyar nyelvii

oktatasban részesiilnek 18 286 6741

A fogyatékos tanulok iskolaja 5 -
Zeneiskolak 8 -

A féiskolai oktatds magyar nyelven a szabadkai Miiszaki Fdiskolan és az ujvi-
déki, valamint a szabadkai Tanitoképz6 Féiskolan folyik. Az Ojvidéki és a belgradi
bélcsészkaron kiilén katedran térténik a magyar nyelv és irodalom oktatéasa, az 1j-
vidéki Miivészeti Akadémian (Szinészképzé Osztily), a zombori Tanitoképzo
Egyetemen, valamint a szabadkai Kozgazdasagi és Epitészeti Karon pedig magyar
nyelvii eladasok vannak, olvashat6 a minisztériumi tajékoztatoban.

3.1.1. Minden rendben?

Az anyanyelvi oktatas teriiletén, az elemi iskolatdl az egyetemig — a minisztéri-
umi tajékoztatd szerint —, minden a legnagyobb rendben van.

Anélkiil, hogy a magyar oktatasi halozat és a magyar nemzetiségii tanulok sza-
maval kapcsolatos adatok részletesebb elemzésébe (és azoknak a kilencvenes évek
adataival valo 6sszehasonlitasaba) bocsatkoznék, csak a kévetkezdket emelném ki:

A minisztériumi adatokkal szemben a Centar za ljudska prava (Vajdasigi Em-
berjogi Kézpont) adatai szerint (Pravo pripadnika nacionalnih manjina na obrazo-
vanje u Vojvodini / A vajdasagi nemzeti kisebbségek joga az oktatasra, Ujvidék,
2005) a magyar nyelvii 6vodaba jaro gyerekek szama a 2004/2005. évben 679-cel,
illetve 0,87%-kal csokkent. Elemi iskolai szinten a magyar tanulék 79,82%-a jart
magyar tannyelvii iskolaba (a 2002/03-as tanévben 80,1%). A kozépiskolas tanulok
72,35%-a tanult magyar nyelven (a 2003/2004-es tanévben 71,91%, vagyis itt
0,44%-o0s novekedés van).

A vajdasagi magyar civil szervezetek (a Vajdasagi Magyar Tudoményos Tarsa-
sdg, Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasig, az Aracs Tarsadalmi Szervezet, a Pax
Romana, a Délvidéki Magyar Ifjusagi Szervezet, az MNT Iskolatigyi Bizottsaga, az
Argus és a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesiilete) 2005. marcius 10-én k6zds
nyilatkozatot irtak ala, amelyben ramutattak, hogy:

— A vajdasagi magyar (kdzszolgdlati) oktatdsi rendszer, ha van, nem autoném,
Ovodatol egyetemig. Az 6vodai, dltaldnos iskolai és kdzépiskolai oktatasban, a cse-
kély kivételt nem szamitva, csupan magyar tagozatok vannak. Ezeknek a tagozatok-



nak nincs 6nall6 tanmenetiik és programjuk, nincs iskolai (tantestiileti) dnkormany-
zatuk. Az oktatok nem valaszthatjak meg azokat a (z dltalanosan elismert) tankény-
veket, amelyek alapjan neveltjeik tanulhatnak. Csupan allamilag el6irt tanmenet és
tanprogram, egy és ugyanazon hivatalos tankényv alapjan lehet tanulni magyarul, a
hivatalosan forditott és allamilag jovahagyott tankdnyvek révén. A magyarorszagi
tankdnyvbehozatal korlatozott, az itthon, délvidéki magyar szerz6k altal irt pottan-
konyvek szabadon nem ajanlhatdk.

Nincs 6nalld délvidéki (vajdasdgi) magyar, kdzszolgalati egyetem. Az allami
alapitasi egyetemen (Ujvidéki Egyetem) csupan szérvanyosan fordul el a magyar
tannyelvii és szellemiségli felsGoktatas.

Nem rendezett a magyarorszagi és vajdasagi (szerbiai) oktatasi intézményekben
szerzett oklevelek és képzés elismerése, és ez akadalyozza a bolognai folyamat ér-
vényesitését.

A szorvanyteriileteken fokozatosan megsziint a magyar tannyelvii oktatds 6vo-
datol kdzépiskolakig (Kozép-Banatban és Dél-Banatban, Dél-Bacskaban, Szerém-
ségben).

A magyar tannyelvil altalanos és kozépiskolak tantargyeléadokban sziklkéd-
nek, mikdézben semmi sem torténik az égetd probléma megoldasa vagy akér az eny-
hitése érdekében (Magyar Sz6, 2005. marcius 10., 15. 0.).

Ehhez hozza lehet / kell adni: jollehet 14,28% magyar él a Vajdasagban, az egye-
temi hallgatoknak 10,7%-a, az Ujvidéki Egyetemen tanuldknak pedig minddssze
6,47%-a magyar. Ezeknek is tobb mint a fele 6nkodltséges hallgato és a hallgatoknak
minddssze egyharmada tanul anyanyelvén. Az Gjvidéki egyetemistaotthonokban pe-
dig a magyar , ritka, mint a fehér holl6”.

3.1.2, Drasztikus jogsértés

A Szerb Koztarsasag drasztikusan megsérti a nemzeti kisebbségek jogainak és
szabadsagjogainak védelmérdl szolo térvény 13 szakaszanak 7. bekezdését, mely
szerint ,,a szerb nyelvii oktatési intézmények és iskolak tanterveinek és programjainak
a nemzeti kisebbség iranti tiirelem eldsegitése érdekében tartalmaznia kell a nemze-
ti kisebbségek torténelmével, kultarajaval és helyzetével kapcsolatos ismereteket,
valamint azokat az egyéb ismereteket, amelyek elésegitik az egymas iranti tiirelmet
¢és az egyiittélést. Azokon a teriileteken, ahol a kisebbség nyelve hivatalos haszna-
latban van, a szerb nyelvii oktatasi intézmények és iskolak tantervének és program-
janak tartalmaznia kell a nemzeti kisebbségi nyelv tanuldsanak lehetdségét”.

E torvényes kotelezettséggel szemben ,,az iskolai tankdnyvek még mindig els-
itéletekkel vannak tele, nem mutatjak be a kisebbségi kultirikat, az egyes tantargyak
pedig, mint példaul a torténelem, valamint a szerb nyelv és kultira, a szakérték egy-
Ontetil véleménye szerint olyan tanegységeket tartalmaznak, amelyek tendenciézus
és nem objektiv modon ismertetik a szerbiai nemzeti kisebbségi kozosségek torté-
nelmét és kultirajat” (Primena Zakona o zatiti prava i sloboda nacionalnih manji-
na / A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsigjogainak védelmérdl szolod tor-
vény alkalmazasa, REZ, Glasilo Inicijative mladih za ljudska prava / A fiatalok em-
berjogi kezdeményezésének kozlonye, 1. szam, Belgrad, 2005. majus, 27. 0.).
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Az 1992. évi oktatasi torvénnyel a vajdasagi elemi és kézépiskoldkban a szerb
tannyelvii osztilyok szdmara megsziintették a kornyezetnyelv kotelezd tanitasat.
-Nyilvanvalo, hogy a kiilénbdzé nemzetiségii fiatalok kozoétti bizalmatlansagnak és
az Gsszetiizéseknek is tobb oka van, de talan az egyik legfontosabb az, hogy alig
vagy egyaltalan nem ismerik egymas nyelvét. A magyar ajki, de szerb osztilyba ja-
ro diakok ugyan tanulhatnak anyanyelvapoldst, és megtorténik, hogy ezekre az
ordkra magyarul egyaltalan nem tudo didkok is jelentkeznek, de ezek az ordk csak
fakultativak, a kapott osztilyzatok pedig nem szamitédnak bele a félévi és az év vé-
gi atlagba. A magyar (szlovak, ruszin, roman stb.) nyelv és nemzeti kultira elemei
elnevezésii 6rdk megszervezése azonban elsdsorban az iskolaigazgatok joindulata-
tol fiigg, €s cz a tantargy természetesen nem helyettesitheti a megsziintetett kdrnye-
zetnyelv-tanitast” — irja Pressburger Csaba a Kdrnyezetnyelv és diszkriminécié ci-
mii irdsdban (Magyar Szé, 2005. oktdber 27., 10. 0.)

Emellett tobb olyan kériilmény is van, amelyek ,,irritaljak a diakokat és sziil6-
ket”, mint példdul, hogy a magyar nyelvii tankényvek, feladatgyiijtemények, mun-
kalapok és osztalynaplok jokora késéssel jelennek meg; a szakkozépiskolak eseté-
ben mar csak akkor kiildik el a behozatali tankdnyvekre az engedélyt, amikor java-
ban zajlik a tanév; tobb magyar nyelvii szoftverre, szemléltetdeszkozre van sziikség;
nincs megoldva a szerb és a kétnyelvi, illetve magyar nyelvii naplék nyomdai ara
kozotti nem kevés arkiilonbozet fedezése stb.

Ezekr6l az oktatdsi problémakrdl azonban a minisztériumi tdjékoztatoban — tu-
datosan vagy anélkiil — egy szdval sem torténik emlités.

3.2. Hivatalos nyelvhasznélat

A tajékoztatd informacidja harmadik fejezetének masodik része A magyar nyelv
hivatalos haszndlata cimet viseli.

A tajékoztatonak ez a része mindGssze 13 sorbdl és egy tablazatbol 4ll. Kimutat-
ja, hogy a magyar nyelv, egyediil vagy a t6bbi nemzeti kisebbség nyelvével egyiit-
tesen, Vajdasag 30 kozségében van hivatalos hasznalatban. Ezekben a k6zségekben
a magyarok szama a 2,25-t6l 86,52 szazalékig terjed.
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A magyar nyelv hivatalos hasznélata

A magyarok részvétele A magyarok részvétele
Kozség az osszlakossdgban Kozség az Gsszlakossdgban
1. Ada 76,64% 16. Pancsova 3.17%
2. Antalfalva 10.52% 17. Szabadka 38.46%
3. Bics 6,09% 18. Szécsiany 12,63%
4. Begaszentgyorgy 19,96% 19. Szenttamds 21,95%
5. Cséka 51.57% 20. Temerin 29,50%
6. Fehétemplom 2,25% 21. Titel 5,29%
7. Hodsdg 441% 22. Topolya 58.94%
8. Magyarkanizsa 86,52% 23. Torokbecse 19,23%
9. Kevevara 9,26% 24, Torokkanizsa 29,78%
10 Kishegyes 55,92% 25. Ujvidék (varos) 5,23%
11. Kula 8,44% 26. Verbész 6,29%
12, Magyarcsernye 18,64% 27. Versec 4,18%
13. Nagybecskerek 10,76% 28. Zenta 80,51%
14. Nagykikinda 12,85% 29. Zichyfalva 12,10%
15. Obecse 48,85% 30. Zombor 12,73%

A minisztériumi informaci6 szerint mindazokban a helyi 6nkormanyzati egysé-
gekben, amelyekben a magyar nyelv hivatalos hasznélatban van, ,,a birésagi és koz-
igazgatasi eljarasok magyar nyelven is folynak, abban az esetben, ha az ligyfelek
magyar nemzetiségiiek. Mi tobb — irja a minisztérium —, azokban a helyi 6nkor-
manyzati egységekben, amelyekben a magyar nyelv hivatalos hasznélatban van, ,,a
telepiilések hagyomanyos neve és mas foldrajzi elnevezések is, amelyeket a Magyar
Nemazeti Tanacs a Tartomanyi Képvisel6haz dontése alapjan meghatédrozott, ki van-
nak irva”.

3.2.1. Nyelv- és irashasznalat a gyakorlatban

Az emberi jogi és kisebbségiigyi minisztérium informaciéja alapjan arra a kovet-
keztetésre lehetne jutni, hogy a kisebbségi jogok ezen a teriileten is maradéktalanul
érvényestilnek. Azok azonban, akik ismerik a hetvenes-nyolcvanas évek vajdasagi
jogszabdlyait és gyakorlatat, tudjak, hogy a jelenlegi megoldédsok és féként a gya-
korlat, amelyet tamogattak ugyan a nemzetkézi tényezdk is (bizonyéra azért, mert
nem ismerik a tGrténelmi és egyéb tényeket, valamint a korabbi gyakorlatot), jelen-
tosen elmarad a kilencvenes évek el6tti vajdasagi gyakorlattol.
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fgy példaul:

A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak védelmérdl szolo torvény
11. szakasza el6irja ugyan, hogy ,.a helyi dnkorményzati egység teriiletén, ahol ha-
gyomanyosan élnek nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek, a nyelvitk és iras-
modjuk egyenrangi hivatalos hasznalatban lehet”, de csak abban az esetben ha ,,a
nemzeti kisebbséghez tartozo személyek a legutobbi népszamlalas adatai szerint el-
érik a teriiletiikon 1év Osszlakossag 15%-at”. Kimondja azt is, hogy ,,abban a helyi
onkormanyzati egységben, ahol e trvény meghozatalanak idején a nemzeti kisebbség
nyelve hivatalosan hasznalt, e nyelv hivatalos hasznalatban marad” (n. szerzett jog).

Ez a rendelkezés azonban hipotetikus, mivel azt mondja, hogy a kisebbségek
nyelve és irismédja ,.egyenrangl hivatalos hasznalatban lehet”, vagyis valamiféle
lehetéséget kinal, valakinek a szubjektiv viszonyulasatol fligg, és nem teszi azt ko-
telez8vé. A kordbbi megoldasok szerint ilyen esetekben az allam kételezen bizto-
sitotta a kisebbségi nyelvek és irasmodok hasznélatat. Ez a gyakorlat azonban jo-
részt megsziint.

Az idézett rendelkezéssel kapcsolatban emlékeztetni kell arra is, hogy Szerbia
1991. évi regionalizaldsakor a tobbségiikben magyarlakta helységeket négy 1j, mes-
terségesen létrehozott, a meghiizott hatarok 4ltal tobbségében szerbek lakta keriilet-
be osztottak be, azzal a céllal, hogy megsziintessék azokat a kozigazgatasi kézpon-
tokat, amelyek felé a magyar nemzetiségii lakossag gravitalt. {gy szamos nyelvi, ok-
tatasi, miivel6dési és egycéb jog megvaldsitasanak lehetosége besziikiilt vagy ellehe-
tetleniilt.

A Tisza menti kdzségeket, mint példaul Adat, Csokat, Magyarkanizsat és Zentat,
amelyekben tobbségiikben magyarok élnek, Torokkanizsaval egyiitt, ahol a magya-
rok ugyszintén jelentds szamban élnek, a nagykikindai székhelyli észak-baniti ke-
riillethez csatoltak. Ezzel megszakadtak a szomszédos kozségekkel korabban kiépi-
tett kdzigazgatdsi, gazdasagi és mas kapcsolatok, és megneheziilt a munkara, az
egészségiigyi biztositasra, az anyanyelvhasznélatra valo stb. jog megvaldsitésa is.

3.2.2. Ritka jelenség

A tartomény egyes kozségeinek adminisztrativ hatarait is gy hataroztdk meg,
hogy egész telepiilések, amelyekben a magyar kisebbségi kozdsség néhany ezer tag-
jais él, nem képezik a kozség lakossaganak 15%-at, kiildndsen nem a 2002. évi nép-
szamlalas utdn. igy az egyes jogok fokozatosan megsziinnek, tekintet nélkiil az ugy-
nevezett szerzett jogokra.

A birosagi és kozigazgatasi eljarasok folytatisa magyar nyelven — ami a korab-
bi idGszakban rendszeres gyakorlat volt — ritka jelenség lett, a kétnyelvii anyakdny-
vi kivonatok kiadasa gyakorlatinak ujboli bevezetését pedig ,,nagy haladasnak”
nyilvanitottak. (Az igazsagligyi és kozigazgatasi hatdsagokban dolgozdk nemzeti
Osszetételérdl az ezzel kapcesolatos részben lesz majd sz6.)

Vajdasdg AT (VAT) Képviseléhdza 2003. méajus 15-én hatdrozatot hozott ,,a
nemzeti kisebbségek nyelvének és irdsdnak a VAT teriiletén valo hivatalos haszna-
lataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl” (Vajdasag Autoném Tartomény
Hivatalos Lapja, LIX. évfolyam, 8. szam, 2003. majus 22., 165-167. oldal).
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A hatarozat 3. szakasza elGirja, hogy ,.a nemzeti kisebbséginek joga van arra,
hogy sajit személynevét ¢s gyermekeinek személynevét a tdrzsnyilvantartasokba
eredeti alakjaban, sajat nyelvének irasa és helyesirdsa szerint irassa be”. A személy-
nevet a nemzeti kisebbséginek kiadott kdzokiratban (személyi iratok, anyakonyvi
kivonat stb.) is ugyanolyan alakban kell feltiintetni, fiiggetleniil attél, hogy milyen
nyelven és milyen irdssal késziilt a kdzokirat nyomtatvanya. Ennek ellenére Szabad-
kan az anyakonyvi kivonatokat tovabbra sem két nyelven, a magyar helyesiréas sza-
balyai szerint adjak ki.

3.3. Tajékoztatds

A kisebbségiigyi minisztérium tajékoztatdja harmadik fejezetének — mindossze
12 sorbo! allo — harmadik része A magyar nyelvii tdjékoztatas cimet viseli.

Ebben a tijékoztatd szerz6i lakonikusan megallapitjak, hogy ,,Szerbidban a ma-
gyar nyelvil tdjékoztatas a nyomtatott és az elektronikus sajté utjan térténik”, és
hogy ezek a kovetkez6k: Magyar Szé napilap, Képes Ifjisag hetilap, J6 Pajtas és
Meézeskalacs gyermeklapok, a Hid, a Létiink és az Uj Symposion folyoiratok, vala-
mint ,,egy sor kozségi és kozségkodzi Gjsag”. Az Ujvidéki Radié egész napos ma-
gyar nyelvil miisort sugaroz, de Vajdasdg AT teriiletén még 22 helyi radioallomas ad
magyar nyelvii miisort. Az Ujvidéki RTV-nek magyar nyelven évente 865 tévémii-
sora van, 30 125 perc terjedelemben” — kdzli a minisztérium.

A tdjékoztatonak ez a része megdllapitja még, hogy a Magyar Sz6 alapitéja a
Tartomanyi Képvisel6haz, de az alapitoi jogokat atruhazta a Magyar Nemzeti Ta-
ndcsra.

A fentiekbol is latszik, hogy - a tajékoztatd szerint — a vajdasagi magyar nem-
zeti kisebbség anyanyelven valé tajékoztatasdval minden rendben van, mikdzben
ezen a téren sem tartjdk tiszteletben a szovetségi kisebbségvédelmi térvény 8. (szer-
zett jogok) és 17. szakdszdban (az anyanyelven valo tajékoztatas joga) garantalt jo-
gokat. Lassan mar kérdésessé valik a vajdasigi magyarsag targyilagos és péartatlan
tajékoztatasra vald joganak megvalosulasa is, tekintette!l arra, hogy a Vajdasagi Ma-
gyar Szdvetség dltal iranyitott Magyar Nemzeti Tandcs (MNT) lett a nyomtatott saj-
to alapitéja.

Annak ellenére, hogy az Gjvidéki civil szervezetek (az Argus — Szerbiai Magyar
Kisebbségjogi Civil Szervezet, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, a Nagy
Sandor Hagyomanyépold és Miiemlékvédo Egyesiilet, a Vajdasagi Magyar Pedago-
gusok Egyesiilete és az Ujvidéki Magyar Olvasékor) tobb alkalommal is felhivtak a
kozvélemény és az illetékesek figyelmét, hogy ,,a vajdasagi magyar tajékoztatas le-
épitése folyik, s ebben a szdndékossag elemei is jelen vannak”, az illetékesek a ko-
veteléseket még csak megvitatdsra sem méltattak.

Legutdbb — 2005. oktéber 4-én — a civil szervezetek levélben tiltakoztak Rasim
Ljaji¢ emberi jogi és kisebbségiigyi miniszternél, mert az MNT, a vajdasagi magya-
rok érdekeivel szemben, hatarozatot hozott a Magyar Sz6 Kft. ,,tovabbi atszervezé-
sér6l” és a napilap szerkesztéségének Ujvidékrdl Szabadkara valé elkoltoztetésérsl.
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3.3.1. A szerkeszt6ségek leépitése

A Magyar Szoban pedig nem sziint meg az a valsag, amely a miloSevi¢i hata-
lomatvétel dta dllandéan veszélyczteti nemcsak a lap kdzszolgilati tevékenységét,
hanem gyakran mar megjelenését, az olvasokhoz vald eljuttatasat is. November 9-
én nyilvanossagra kerlilt a lap foszerkesztje altal javasolt névsor, mely szerint ha-
marosan 35 ember keriil az utcara munkaerd-feleslegként, a kiadéhazbdl pedig 6sz-
szesen 53 dolgozonak kell elhagynia a vallalatot.

Az Ujvidéki TV és Radié magyar szerkesztosége, de a tobbi kisebbségi szer-
kesztdség sem nyerte vissza Onallosagat. Nem valdsultak meg a tévé és a radid ma-
gyar szerkesztOségének tervei a megsziintetett miisorok visszaallitdsdra, a normalis
mitkddéshez és fejlesztéshez sziikséges anyagi, miiszaki és egyéb feltételek biztosi-
tasara, az anyaorszaggal vald mitsorcsere beinditasara.

1990 oktéberéig az Ujvidéki TV magyar szerkesztdségében mintegy szazan vol-
tak, akik mellett még mintegy hiisz kiilmunkatarsat is alkalmaztak. A szerkesztoség-
nek a munkahelyek legijabb besorolasaban minddssze 26 munkahelyet (21 0jsag-
iroit ¢és S segédszemélyzetit) hagytak jova.

1990-ben az Ujvidéki TV miisorainak 20,06%-a volt magyar nyelvii, 2004-ben
pedig csak 3,37%-a, ami drasztikus csokkenést jelent. Ezt a miisorok szinvonalanak
csokkenése kdvette. Tekintettel arra, hogy a vajdasagi magyarok részaranya a tarto-
miny 6sszlakossagdban 14,28%, a magyar nyelvii tévémiisorok aranyénak is ilyen-
nek kellene lennie. Kiilon probléma, hogy megsziintek az oktatasi és a tudomanyos
miisorok, valamint az anyaorszagi tévéhazakkal valo miisorcsere. Ez Gsszességében
a vajdasagi magyar nyelv és kultira elszegényedéséhez vezet.

Az Ujvidéki Radié magyar szerkesztéségében 1990-ben 101-en dolgoztak, ma
minddssze 43-an. A 24 6rds miisoridébdl 60% a beszédmiisor és 40% a zene. A
szerkesztség értékelése szerint kozszolgalati radioként legalabb 67 emberre lenne
sziikség, hogy jo és szakmailag kifogastalan miisor késziiljon.

Ide tartozik még az is, hogy a J6 Pajtasnak és a Mézeskalacsnak, de a tobbi ki-
advinynak folyositott dllami timogatas sem rendszeres, ami a megsziinésiik allan-
do veszélyét vetiti eldre.

Mindez csorbitja a vajdasagi magyarsig anyanyelvi tdjékoztatasi és kulturalis
jogait. Errol azonban a minisztériumi tijékoztato hallgat,

3.4. Kulturalis jogok

A mindossze 15 sorbol dllé harmadik fejezet negyedik részének a cime A ma-
gyar nemzeti kisebbség tagjai jogainak megvalositasa a kultira teriiletén. Erdemes
teljes egészében leforditani:

- A magyar nemzeti kisebbség kultirajanak elémozditisa és fejlesztése a Szerb
Koztarsasagban az Gjvidéki és a szabadkai hivatdsos szinhdzakban torténik, ame-
lyek az eléadasokat magyar nyelven tartjak. Vajdasag Autoném Tartomanyban ma-
gyar nyelvii szinhazi eldadasokat még 16 kdzség amator szinjatszoi tartanak. A kul-
turalis 6rokség targyait az iijvidéki Vajdasagi Mazeum, a tartomanyi torténelmi le-
véltar és az obecsei, nagybecskereki nagykikindai, pancsovai, szabadkai, zentai és
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zombori vdrosi miizeumokban, valamint levéltarakban kiilén gyiijteményekben Or-
zik. Kultarajukat és hagyomanyaikat a magyar nemzeti kisebbség tagjai mintegy 80
kulturalis-miivészeti tarsasagba tomoriilve apoljak és fejlesztik. A magyar nyelvii
kiadoi tevékenység kiilon kiadohazra — a Forumra — van bizva, amely t6bb mint
negyven évi fennallasa alatt magyar nyelven tobb mint 2000 (2200 - B. A. megj.)
cimszavat adott ki. Vajdasag 27 kézségének konyvtaraiban tobb mint félmilliés ma-
gyar nyelvil konyvalloméany van, ami a vajdasagi konyvtarhalézat osszes konyvei-
nek 15,65%-at képezi.

3.4.1. Teng6do konyvkiadas

A Forum ilyen szovegkOrnyezetben valo emlitése arra utal, hogy a tdjékoztatd
szerz6i nem ismerik a vajdasagi magyar kdnyvkiadas helyzetét.

A mostani Forum Koényvkiado Kozvallalat jogutddja ugyan, de nem lehet azo-
nositani az 1957-ben alakult Forum Lap- és Konyvkiadé Vallalattal, amelyet 2002.
majus 23-i ditummal toroltek a cégbirdsagi jegyzekbol. A jelenlegi Forum KV leg-
feljebb harom éve létezik, mindGssze 9 dolgozoval (a korabbi Forum 1500-at is
meghal6 dolgozdjaval szemben). Mivel a vajdasidgi magyar kdnyvkiadas anyagi
alapja éppen olyan megoldatlan, mint a sajtoé, eddig évente minddssze 30-30
(vagyis Osszesen 90) konyvet ad(hat)ott ki. Joformén kiilonb6zd magyarorszagi pa-
lyazatokon nyert céleszk6z6kb6! tengddik, a miikddtetési koltségeit pedig a tarto-
many fedezi.

A magyar nyelvii konyvek kivitele és behozatala évek 6ta megoldatlan, és az 4j
hatalom sem tett semmit ennek a probléménak a megoldasa érdekében. Emiatt a vaj-
dasdgi magyarok kultiraja oriasi és poétolhatatlan kart szenved. A mult szdzad
nyolcvanas éveinek végéig Ujvidéken és szinte minden nagyobb vajdaséagi varosban
~ az akkori Forum kényvhalézata utjan — nemcsak vajdasagi, hanem tgyszolvan
minden magyarorszagi kiadvany megvasarolhaté vagy megrendelheté volt. Ujvidé-
ken, Nagybecskereken, de sok mas vajdasdgi virosban sem lehet magyarorszagi
kényvet vagy tijsagot vasarolni. Ez alol csak néhdany maginkdnyvkeresked6 képez
kivételt, Itt tartunk.

A tajékoztato arrol nem tesz emlitést, hogy — a vilagos kritériumok és mércék hi-
anyaban — milyen problémak vannak a mlvel6dési rendezvények finanszirozasa te-
rén. A példak ugyanis arra utalnak, hogy itt bizony jelen vannak a megkiilonbdzte-
tés elemei is, a (valamely parthoz valo) politikai hovatartozas alapjan, de nemzeti
alapon is.

Amikor a falvak vagy falusi rendezvények finanszirozasarél van szo, a
Nagykikindan hatalmon levé Szerb Radikaélis Part—Szerbiai Szocialista Part példaul
annak a népi mondasnak az alapjan viselkedik, miszerint ,,egyeseknek édesanya,
masoknak mostoha” — nyilatkozta Miroslav Pani¢, a Demokrata Part kiildéttcsoport-
janak elndke a Danas cimil napilapnak.

— Toroktopolya (Banatska Topola) falunapjanak megiinneplésére, ahol a helyi
kozosség tanacsanak elndke a G17 Plusz kadere, a k6zségi hatalom alig 60 ezer di-
nart hagyott jova. Ezzel szemben Szenthubert (Banatsko Veliko Selo), a Szerbiai
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Szocialista Part bazisa szamira, a kozségi koltségvetésbol négymillio dinart jutta-
tott. Ugyanakkor a magyar Szajan ,,az aratasi innepségére” a helyi hatalomtol egy
dinart sem kapott — mondta Panié. (S. J.: Jednom selu majka, drugom maceha,
Danas, 2005. augusztus 30., 20. 0.)

3.5. Részvétel a hatalomban

A minisztériumi tdjékoztatd harmadik részének utolso, 6todik része a ,,helyi ha-
talomban és a kdzszolgalatokban valé részvétellel” foglalkozik.

Ez a rész (Osszesen) 14 sor szdvegbdl és egy tablazatbdl ll.

A szOveges rész szerint a Szerbiai Népképviselohazban két magyar nemzetiségii
képviseld van, ,,akiket a polgari partok listajan valasztottak meg képviselonek, mert
a vélasztasok idején (2003 decemberében) nem az a térvény volt hatdlyban, amely
megsziinteti a valasztasi kiiszobot. Szerbia eurdpai integracios tanacsaban egy hely
Jozsa Laszlonak (nem a vajdasagi magyaroknak, hanem Jozsa Laszlonak, mintha a
nevezettnek mar eddig is nem lett volna tul sok tisztsége — B. A. megj.), a Szerbia
és Montenegro-i Magyar Nemzeti Tandcs elndkének jutott. A magyar nemzeti ki-
sebbség részvétele Vajdasag teriiletén a hatalomban és a kdzhivatalokban nagyobb
(nem vilagos, hogy mitd! - B. A. mgj.), és megkozelitbleg megfelel a magyarok
részvételének az Gsszlakossigban” — illitjdk az informacio szerz6i.

A magyar nemzeti kisebbség tajgainak részvétele a hatalomban
és a kozszolgdlatokban

Kategoria Magyar nemzetiséglick

Népkeépviselok a Szerb Koztdrsasdg 2 (0,8%)
Népképviseldhazaban

Birdk a Vajdasdg teriiletén 1év6 birésagokban

— kdzségi birosagok 31
- keriileti birosagok 4 (6sszesen 8,8%)
— kereskedelmi birdsagok 4
Ugyészck és tigyészhelyettesek 7 (5,43%)
A Szcerbiai Belligyminisztérium dolgozoi

(Vajdasag teriiletén) 453 (5,81%)
A Szerbiai Pénziigyminisztérium vajdasagi teriileti

cgységeinek adohivatalaiban dolgozok 123 (7,31%)
A Koztarsasagi Foldhivatal vajdasagi teriileti

cgységeiben dolgozok 53 (9,62%)
Tartoményi képviseldk 24 (20%)
A Tartomanyi Végrehajto Tandcs tagjai 5(23.8%)

A kozségi ¢s vérosi kozigazgatasban dolgozok
(beleértve a tisztségviseldket is) 701 (14,99%)
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A fenti adatokbdl, anélkiil hogy az adatok pontossagaba bocsatkoznank, elsé la-
tasra megallapithatd, hogy a magyarok a Tartomanyi Képvisel6hazban, a Tartoma-
nyi Végrehajtd Tandcsban és a kozségi, illetve varosi kozigazgatisban vannak a la-
kossagban vald 1élekszamuknal (14,28%) tobben képviselve. Mindenhol masutt je-
lentGsen alul vannak képviselve. Kiilén probléma az, hogy a kézigazgatasban dol-
gozok koziil hanyan vannak felkésziilve a magyar nyelvii szdbeli és irasbeli érteke-
zésre a felekkel. Err6] viszont mér nem késziiltek kimutatdsok. Az adatok bizonya-
ra még lesujtobbak lennének.

Mindezt a jelenlegi hatalom csak Milosevi¢ bukdsa utan 6t évvel ismerte el.
Korhecz Tamas vajdasagi kisebbségiigyi titkar is csak 2005. november 4-én — hiva-
tala betoltésének 6todik évében - targyalt Zoran Stojkovi¢ koztarsasagi igazsig-
tigy-miniszterrel ,,a kétnyelviiség elvének tiszteletben tartasardl a tartomany igaz-
sagiigyi szerveiben”. Stojkovi¢ bejelentette, ,,minisztériuma a birdjeldltek kivalasz-
tasakor kiilon figyelmet szente] majd annak, hogy a kisebbségek képvisel6i részara-
nyosan jelen legyenek a tartomany tobbnemzetiségii teriiletein az igazsagligyi szer-
vekben”. (A kétnyelviiség tiszteletben tartasaért, Magyar Sz6, 2005. november 5.,
6., 5. 0.) Mikor fog erre sor keriilni, ha &6t év kellett ezeknek a problémaknak a fel-
ismerésére?

3.5.1. Nemzeti tanacs

A minisztériumi tdjékoztatd harmadik fejezetének utolsé (6 soros) bekezdése
hangsulyozza, hogy ,,a magyar nemzeti kisebbség elsoként valasztotta meg nemze-
ti tanacsat” a Szabadkan 2002. szeptember 21-én tartott elektori kdzgyiilésen, 587
elektor részvételével. A tovabbiakban megéllapitja, hogy — a szdvetségi kisebbség-
védelmi torvény szerint — a nemzeti tanacs ,.képviseli a nemzeti kisebbséget a nem-
zeti kisebbségi nyelv hivatalos hasznilata, az oktatas, a nemzeti kisebbségi nyelven
torténd tajékoztatas és a kultira teriiletén”.

A civil szervezeteknek a Magyar Nemzeti Tanacs (MNT) munkajaval kapcsola-
tos megjegyzéseit azonban hidba keressiik a tajékoztatéban.

Emlékeztet6iil: Az ujvideéki civil szervezetek a mér emlitett 2005. oktober 4-i le-
vélben tiltakoztak Rasim Ljaji¢ emberi jogi és kisebbségiigyi miniszternél az MNT
milkddésében és személyesen Jozsa Lasz16 elndki tevékenységében észlelt negativ
Jjelenségek miatt.

A civil szervezetek egyebek kozott felrottak, hogy:

— Az MNT-t csupdn egy part —- a Vajdasagi Magyar Szovetség — tagjaibdl allitot-
tak Ossze, ami e partnak a politikai monopéliumédhoz vezetett a vajdasagi magyarok
egész kozoOssége szamara fontos kérdéseket illetd dontéshozatalban. Ez kiilondsen
az Ujvidéken megjelené Magyar Szé napilap, a Szabadkan megjelené Hét Nap he-
tilap és a Képes Ifjusag ifjusagi lap alapitdi jogainak az atvétele alkalmaval mutat-
kozott meg. E lapok alapitdja a Vajdasagi Képvisel6haz volt, am —a VMSZ, a Vaj-
dasagi Szocialdemokrata Liga és a Demokrata Pért vezetGinek egy elvtelen megal-
lapodasat kovetden — a Vajdasagi Képvisel6haz (2004. junius 29-én) az alapitoi jo-
gokat atruhazta a nem legalis és nem legitim MNT-re.
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- Jozsa Laszlo az MNT elnokeként nem hallatta a hangjat a nemzeti jellegii ki-
lengésekkel kapcsolatban, amikor pedig politikai nyomast gyakoroltak rd, azt
mondta, hogy a nemzeti tanics és § ebben nem illetékesek. A magyarorszagi tan-
konyvek behozatalanak kérdése mindmaig nincs rendezve. A hatalom mindharom
szférdjanak (igazgatds, igazsagszolgaltatas, kozszolgalatok) intézményeiben a fog-
lalkoztatottak nemzetiségi Osszetétele mind rosszabb. Nem oldddott meg a ma-
gyarittabéi és a tordai altalanos iskolak kérdése (és az 6nalld szabadkai tanitoképz6-
bdl sem lett még semmi — B. A. megj.). Szabadkén tovabbra sem adnak ki kétnyelvii,
a magyar nyelv helyesirasi szabalyainak megfelel6 anyakdnyvi kivonatokat. Az MNT
és elndke évek ota semmit sem tett a vajdasagi magyar nemzeti kisebbség munka-
képes része altalanos miiveltségének javitasa érdekében — olvashato a civil szerve-
zetek Rasim Ljajichoz intézett levelében (amit a tdjékoztaté ugyszintén nem emlit).

IV. INCIDENSEK

A minisztériumi informécié negyedik (38 sorbdl és egy tablazatbol allo) fejeze-
tének a cime A magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek.

A hdrom alcimbél all6 rész (intézkedések, vizsgalatok és eljarasok 2003-ban,
valamint a 2004-ben és 2005-ben megtett intézkedések) az elején megéllapitja, hogy
»a magyar nemzeti kisebbség tagjai elleni 2003 és 2005 kozotti incidensek 2004-ben
voltak a legtdmegesebbek™. Ezutan a tablazat kovetkezik, amely ezeket az ,inciden-
seket” szadmadatokban mutatja be:

A magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek (2003-2005)

Az incidensek jellege 2003 2004 2005
1. Fizikai tdmadasok 0 8 0
2. Verckedések 2 8 2
3. Katolikus vallasi 1étesitményck rongalasa 1 6 2

4 Katolikus temet8k és keresztek rongalasa és
gyalazasa 11 17 6
5. Parolik irdsa
Jelképek rajzolasa
Pamfletek terjesztése 3 25 3

Osszesen 17 62 13

4.1. ,Jelentss eredmények”

— A Szerbia Beliigyminisztérium a 2003. évi 17 incidens koéziil 11-et deritett fel.
Osszesen 11 biinvadi és egy szabalysértési feljelentés lett beadva. A 2003. évi vere-
kedésekben négy szerb és egy magyar nemzetiségii személy vett részt. A katolikus
vallasi objektum megrongalasat két szerb és egy magyar nemzetiségii személy ko-
vette el. A katolikus temetdk rongaldsdnak és gyaldzasanak nyolc felderitett esete
koziil hatban az elkévetok szerb nemzetiségiiek, egyben szerbek és magyarok, egy-
ben pedig magyar nemzetiségii személy volt az elkvetd.
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A magyarok ellen 2004-ben celkovetett incidensek miatt 28 esetben tettek biin-
vadi feljelentést, tovabbi 20 esetben pedig a kdzrend és -nyugalom megsértése mi-
att szabalysértési feljelentésre kerdilt sor. A tobbi nemzethez tartozokat nem szimit-
va, a blincselekmények clkdvet6i kozdtt 11 szerb és 3 magyar, a szabalysértések el-
kovetoi kozott pedig 39 szerb és 21 magyar volt. Ezek miatt az incidensek miatt
Vojislav KoStunica szerb miniszterelnok 2004 szeptemberében talalkozot tartott a
Magyar Nemzeti Tanacs képviseldivel és latogatast tett Vajdasag Autondm Tarto-
manyban. A szerb képviseldhdz biztonsagi és a nemzetek kozotti viszonyokkal fog-
lalkozé bizottsagai 2004. szeptember 10-én egyiittes iilést tartottak Szabadkan.

A szerb kormdny 2004. szeptember 17-én rendeletet hozott a Szerbiai Nemzeti
Kisebbségiigyi Tanacs megalakitasarol, amelynek az a feladata, hogy allandé kap-
csolatban legyen a Szerb Koztarsasag kormanyanak illetékes minisztériumai és a
nemzeti kisebbségek nemzeti tanicsai kozott. Azokon az iiléseken, amelyeket a
Szerb Koztarsasag és az Allamkozosség tisztségvisel5i a magyar nemzeti kisebbség
és az illetékes tartomanyi szervek képviselGivel tartottak, k6z6s megegyezés jott létre
a fesziiltségek csokkentésérdl és hatarozott intézkedések megtételérél a nemzeti jel-
legii incidensekkel kapcsolatos gyors eljaras inditasara. Ezek a politikai, vizsgalati
és birdsagi intézkedések jelentds eredményeket hoztak, igyhogy 2005 elsé nyolc
honapjdban (a januar-augusztusi idészakban) a Szerb K6ztarsasag Belligyminiszté-
riuma a magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek csokkenését allapitotta meg.

A 2005. év els6 nyolc honapjaban a magyarok elleni incidensek miatt négy biin-
vadi és két szabalysértési feljelentés tortént, azaz nyolc személy ellen, akik koziil
négy magyar, harom szerb, egy pedig muzulman nemzetiségii — olvashaté a kisebb-
ségi minisztérium tajékoztatdjaban.

4.2, ,Szamhéabort”

A vajdasagi magyarok elleni incidensek - ahogyan a minisztérium nevezi — vagy
atrocitasok (ahogyan a kézéletben meghonosodott) itt kozolt szamanak nem sok ko-
ze van a valosaghoz. Vildgosabban fogalmazva: sokkal tobb nemzeti jellegli inci-
dens volt, mint ahanyrol az informécioban emlités tortént. (A Magyar Emberi Jogok
Alapitvany / HHRF példaul a 2005. oktdober 13-i eurdpai uniés meghallgatason 143
konkrét incidens koriilményeit dokumentalta 2003 6ta.)

Az esetek szdma koriili probléma abbdl adddik, hogy ki mit tart nemzeti alapl
jogsérelemnek. A hatalmi szervek csak a fizikai erdszakot tartjak mérvadonak, ami-
bol szintén akad bdven, az érintettek és a civil szervezetek viszont a zaklatisok ka-
nyomasgyakorlast is. Jellemz6, hogy mindegyik hatalmi szerv més adatokat kozolt.
Az igy kialakult ,,szamhabort” egyik célja, hogy elterelje a figyelmet a probléma Ié-
nyegérdl: az elkdvetdk felderitésérdl és megbiintetésérol.

Az igazsag az, hogy a kisebbségi jogsérelmek és a kisebbségek elleni timadasok
pontos szdmat — amelyek koziil a legtobb éppen a magyarok ellen iranyult — senki
sem tudja. Az emberek errdl nem szivesen beszélnek, mert félnek. Az incidensek a
nemzetek kozotti viszonyok megromlasdhoz és a nemzeti tiirelmetlenség kiilonbo-
z0 forméi megnyilvanulasahoz is vezettek, kiilondsen a fiatalok korében.
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A kisebbségligyi minisztérium jelentésébol csak az tiinik ki, hogy a nemzeti vo-
natkozasu esetek egy részét a renddrség nem deritette fel. A felderitett esetek tobb-
ségében sor keriilt ugyan blinvadi vagy szabélysértési feljelentésre, de a tijékozta-
toban még csak utalas sincs arra, hogy valamelyik elkdvetSt meg is biintették vol-
na. Kiilon kérdés, hogy az clkovetdk ellen inditottak-e egyéltaldn eljarast az okozott
anyagi karok megtéritése érdekében.

A nemzeti alapli incidensek elkovet6i elleni itéletek elmaradasa fGként az
tigyészségek ¢s a birosagok teljes hatékonytalansagara utalnak. Ennek kapcsan fel-
vetddik a kérdés: mindez csak az igazsigiigyi szervek éltalanos allapotat tiikkrozi-e,
vagy valamilyen belsd utasitas szerint jartak el?

Nem csoda, hogy a Civil Mozgalom, mely a Délvidéki Magyarok Ifjusagi Szer-
vezete (DMISZ) és az Osszefogas a Fennmaradasért szovetségeként jott létre, 2005.
oktober 15-én mintegy 300 tiltakozo6 részvételével Szabadka f6terén megszervezte
az elsd tiltakozé megmozdulast a vajdasagi magyarokat ért atrocitasok ellen, ,,mert
a szerb rendérség és igazsigszolgaltatas elbagatellizdlja a magyarokat ért atrocita-
sokat”.

4.3, Kettés mérce”

Azokban a nemzeti alapu esetekben, amelyekben a magyarok voltak az elkdve-
t0k, az {igyészség ¢és a birosag rendkiviili hatékonysagrol, a kimondott itéletek pe-
dig a birosagi gyakorlatban nem tapasztalt szigorrol tettek tantbizonysagot. Ugy is
mondhatd, hogy kettGs mércét alkalmaztak.

Elsé példa: 6t temerini fiatal 2004. junius 26-an éjjel csunyan megvert egy 38
éves, notlen jvidéki fiatalembert. A birdsagi eljarast vidékiinkdn nem szokasos
gyorsasaggal lefolytattak és az Gjvidéki Kertileti Birdsag 2005. aprilis 11-én a
temerini fiatalok koziil a legenyhébben biintetettet is 10 év bortonbiintetésre itélte.
(A pancsovai Keriileti Birosag 2005 szeptemberében gyilkossagi kisérletért egy fér-
fira hét év hat honap bortonbiintetést szabott ki).

Masodik példa: 2004. szeptember 28-an Ilija Nikolié¢ és Cedo Ignjatovi¢ sajat
héza el6tt elrabolta Balint Attilat. Miutdn az aut6jukba kényszeritették, elvették to-
le két mobiltelefonjat, majd kiilonos kegyetlenséggel megverték. Ezek utan 15 000
dinar ellenében atadtik Goran Ciconak és Goran Saracnak, 6k egy Vlado nevii sze-
méllyel egyiitt a Duna mellé, a Sodrosra vitték, tovabb folytattdk a verést, és koz-
ben haldlosan megfenyegették. Végiil mezteleniil a Dundba kényszeritették, majd
magdra hagytdk. A rend6rok félig eszméletlen allapotban talaltak ra. Mindezt a sér-
tett fivérének allitélagos 50 000 dindros drogaddssdga miatt tették. A 2005. oktdber
17-ére kitliz6tt birdsagi targyalast immar harmadszor halasztottdk el, mert a szabad-
labrol védekezd vadlottak nem jelentek meg. A targyalast 2005. december 15-ére
halasztottak,

Harmadik példa: Kovacs Métyast a zentai kaszarnyaban 2005 juniusaban két
szerb nemzetiségli szobatdrsa annyira megverte, hogy el kellett tdvolitani a lépét. A
torténtekbo] igazdn csak szeptemberben lett hir, amikor egyes politikai partok el-
kezdték szellztetni az ligyet. Jinius 24-én a kézségi ligyészség vizsgélati eljarast
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inditvanyozott a két elkdveto ellen, a f6targyalast azonban csak augusztus 31-én tar-
tottak meg. Hogy az itélethirdetésre mikor keriil sor, az még kérdés, és a kbzvéle-
meény azt is kivancsian varja, hogy milyen lesz.

Negyedik példa: a bansagi Beodran 2005. jilius 24-én tobb helyi szerb fiatal ki-
rangatta az autobol és osszeverte Balint Kornél szintén helybeli, huszonhdrom éves
fiatalembert. Az esetnek kiilén nyomatékot ad, hogy a stlyos testi sértéssel jard ki-
lengés a falu szerb részében tortént. Balint Kornélt hozzatartozdi két nappal késébb
beszallitottak a nagybecskereki korhazba, és arccsonttoréssel kellett megmiiteni. A
fiatalember személyesen tett feljelentést, és a nyomozdk a kérhazban is kihallgattak.
Az informaciok szerint az egész falu tudja, ki volt a tettes, és a sértett vétkessége
egyelGre kizarhato. Az ligyben azonban eddig csak az elsé targyalast tartottak meg.

4.4. A problémadk lebecsiilése

A kisebbségligyi minisztérium tajékoztatdja tovabba arra enged kovetkeztetni,
hogy az allami szervek — a vildgos jogszabalyok ellenére — lebecsiilték a magyarel-
lenes megnyilvanuldsokat, és megprobaltak minimizalni, illetve mas megfogalma-
zassal ,,a sz6nyeg ala sopomi”. Az allam logikaja szerint ez érthetd is, hiszen az Eu-
ropaba igyekvo Szerbidra nem vet kedvezd fényt a kisebbségi jogok csorbitasa és a
kisebbséghez tartozod személyek zaklatdsa.

A hatdsagok — a jelentésben emlitett talalkozdkon kiviil — nem tettek kellé id6-
ben és hatarozott intézkedéseket a nemzeti alapli incidensek megsziintetése érdeké-
ben. Az ilyen incidensck kivizsgalasdra hivatott kéztarsasagi bizottsag (18 hénappal
a létrehozdsara tett igéret utn) sem kezdte meg az érdemi munkat.

A nemzeti kisebbségi kozosségek tagjai elleni tdmadasok és-a nemzeti viszo-
nyokban bedllt fesziiltségek novekedése végiil arra késztette az Eurdpai Uniot, hogy
tényfeltard kiildottséget kiildjon Vajdasagba (2005. januar 28-31.). Hogy a helyzet
idokodzben sem sokat véltozott, mutatja az is, hogy az Eurdpai Parlament Vajdasag-
ra vonatkozo 2005. szeptember 29-i allasfoglalasaban ,,mély aggodalmat fejezte ki
az emberi jogok ismétl6d6é megsértései, valamint a jog és a rend Vajdasigban ta-
pasztalhato hiinya miatt”. Minderrd] azonban a kisebbségiigyi minisztérium jelen-
tése nem tesz emlitést.

A nemzetkozi szervezetek kozbelépése révén 2005-ben csékkent az incidensek
szama a Vajdasagban, javult a rendérség hatékonysiga, és a hatdsagok kiilonféle
szinteken egyre jobban Osszehangoljak tevékenységiiket az etnikai konfliktusok
megeldzése végett. Tovabbra is a legnagyobb probléma marad azonban az {igyész-
ségek passziv hozzaallasa, ami batorithatja a jogsértések elkovetdit.

V. MENEKULTEK

Az emberi jogi és kisebbségiigyi minisztérium informécidja 6tddik fejezetének
a cime Menekiiltek Vajdaség teriiletén. A fejezet minddssze 22 sorbdl és két tabla-
zatbdl all. Az egyik tablazat a menekiilteknek a lakossdgban valé részardnyat mu-
tatja be azokban a kozségekben, amelyekben a magyarok vannak tobbségben, a ma-
sik pedig a tobbségében szerbek lakta kozségekben.
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5.1. Menekiiltek Vajdasigban

- A menekiiltek a volt Jugoszlavia teriiletén folytatott haborik idején telepiiltek
le Vajdasag AT terliletén, éspedig 1996-ig, két spontan menekiilt hullamban, 1991-
ben és 1995-161 kezdve a Horvat Koztarsasagbo! és Bosznia-Hercegovinabol.

Vajdasag teriiletére 186 463 menekiilt érkezett, ami a Szerbiaba menekiiltek szi-
manak (379 135) 49,1%-at teszi ki. A 186 463 Vajdasagba menekiilt koziil 172 726
szerb, 13 737 pedig mas nemzetiségii.

Menekiiltek Vajdasag minden kozségébe érkeztek, és a Vajdasag AT-ba valo jo-
vetelitk f6 oka abban a tényben rejlik, hogy mezégazdasdgi lakossagrol van szo,
akik koziil soknak vannak rokonaik Vajdaség AT teriiletén (amelyet a masodik vi-
laghaborti utdn részben a Horvat Koztarsasagbol és Bosznia-Hercegovinabol kolo-
nizalt lakossaggal telepitettek be). Vajdasdg a Szerb Koztirsasag legfejlettebb része,
foldrajzilag a legk6zelebb fekszik a Horvat Koztarsasaghoz és Bosznia-Hercegovi-
nahoz, igy vildgos, hogy ezek voltak azok az okok, amelyek a menckiilteket a Vaj-
dasagban val6 letelepedésre motivaltak.

A menekiilteknek Vajdasag AT teriilctére val6 jovetele nem volt kihatassal a ma-
gyar nemzeti kisebbség jogainak a megvaldsitisara, mert a Szerb Koztarsasag jog-
rendjében, kivéve a nyelv és az irds hivatalos hasznilatit, amelyet Szerbidban szé-
les korben alkalmaznak, nincsen olyan kisebbségi jog, amelynek a megvaldsitasa a
nemzeti kisebbségnek az dsszlakossagban vald részvételétdl fliggne. Mi tobb, a me-
nekillteknek a tobbségében magyar nemzetiségii helyi dnkormanyzatokban valo te-
telepedése kisebb volt, mint a szerb tobbségii 6nkormanyzatokban val6 letelepedé-
se — olvashaté a minisztérium altal készitett anyagban.

Menekiiltek a magyar tobbségii kozségekben

Kozség A menckiiltek szama Menekiiltek részesedése (%)
Ada 309 1,63
Magyarkanizsa 288 1,05
Kishegyes 713 5,28
Obecse 2489 6,07
Topolya 2775 7,26
Szabadka 9534 6,42
Zenta 249 0,97

Menekiiltek a szerb tobbségli kdzségekben

Kozség A menckiiltek szama Menckiiltek részesedése (%)
Apatin 4363 13,30
Indija (India) 10 444 21,05
Irig (Urdg) 1 870 15,17
Ruma 9 859 16,43
Sremski Karlovcei (Karloca) 1 675 18,95
Stara Pazova (Opézova) 12 582 18,62
Ujvidék — varos 37599 12,56
Zombor 11912 12,25

23



5.2. Megvaltozott nemzeti aranyok

Vajdasagnak a 2002, évi népszamlalasi adatok szerint 2,031 992 lakosa volt. A
minisztériumi adatok szerint Vajdasagban 186 463, a becslések szerint pedig
250-300 ezer, tilnyomo tobbségben szerb menekiilt telepedett le ideiglenesen vagy
tartdsan. A nagy szami menekiilt (Vajdasag lakossagahoz viszonyitva 9,04%) jove-
tele jelentdsen megvaltoztatta nem csak a tartomany, de tébb olyan kozség és tele-
piilés nemzeti Osszetételét is, ahol addig magyarok laktak tobbségben. A menekiil-
tek szdmara — egyes nemzetkozi szervezetek anyagi segitségcvel is — hazakat épitet-
tek Apatin, Begaszentgyorgy, Temerin, T6rokkanizsa stb. kozségben.

Ez szbges ellentétben van az Eurépa Tandcs nemzeti kisebbségek védelmérdl
sz0l6 — még a volt Jugoszlavidban 2001. szeptember 1-jén hatdlyba lépett — Keret-
egyezményének 16. cikkével, miszerint ,,a felek tartdzkodnak olyan intézkedések
meghozatalatdl, amelyek a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek altal lakott
teriileteken az aranyokat megvaltoztatjak, és arra irdnyulnak, hogy korlatozzék azon
jogokat és szabadsagokat, melyek a jelen Keretegyezménybe foglalt elvekbdl szar-
maznak”.

A minisztérium allitasa, miszerint Szerbidban — a nyelv- és irdshasznélatot ki-
véve — ,nincsen olyan kisebbségi jog, amelynck a megvalésitasa a nemzeti kisebb-
ségnek az dsszlakossigban vald részvételétdl fiiggne”, egyszeriin tarthatatlan, mert
a kisebbségi jogok Gsszességiikben és mindegyike kiilon-kiilén (a nyelv- és iras-
hasznalat, az anyanyelven torténé oktatasra valo jog, a miivelédési jogok, a kozigaz-
gatasban, az igazsagligyi szervekben és a politikai dontéshozatalban val6 aranyos
részvételi jog) éppen a lakossagban val6 részaranyuktol fligg.

A tajékoztatd szerzdinek az a megjegyzése pedig, hogy ,,a menekiilteknek a
tobbségében magyar nemzetiségli helyi 6nkormanyzatokban vald letelepedése ki-
sebb volt, mint a szerb t6bbségii dnkormanyzatokban valé letelepedése” még cini-
kusnak is mondhato.

V1. KOVETKEZTETESEK

A Rasim Ljaji¢ vezette emberijogi és kisebbségiigyi minisztérium altal készitett
és itt részletesen bemutatott informaciobol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a minisz-
térium nem eléggé ismeri (vagy nem akarja ismerni) a vajdasagi magyarsag hely-
zetét. Az is a kérdések kozé tartozik, hogy a minisztériumnak van-e egyéltalan a ma-
gyar nyelvet ismeré munkatarsa.

Az informdcié azt a torekvést fejezi ki, hogy a vajdasagi magyarsag helyzetét
minél kedvezébb, mondhatnank rézsaszin szemiivegen at mutassa be, amib6] sem
az allamnak, sem a vajdasdgi magyaroknak éppen semmi hasznuk nincsen.

A minisztériumi szovegben valdjaban egyetlen olyan kérdés nem szerepel,
amelynek a megoldasat a vajdasagi magyarsag mar hosszabb ideje joggal elvarja és
koveteli. Ezek kozé tartoznak els6sorban a mar felsorolt (minden szintii) oktatasi, a
nyelv- és irdshasznalattal kapcsolatos problémak rendezése, a targyilagos és partat-
lan tajékoztatasra valo jog biztositasa, a kozigazgatési és igazsagligyi szervekben és
a parlamentben valé aranyos részvétel garantalasa, valamint egy 0j, demokratikus
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{iton megvalasztott nemzeti tanacs felallitdsa és a kisebbségi autondémia megvaldsi-
tasa stb. Nem esik sz6 a vajdasagi magyarok gazdasigi helyzetérdl, milyen mérték-
ben vannak jelen a foglalkoztatottak és a munkanélkiiliek kdzott, és hogyan vettek
részt a privatizalasi folyamatban,

A dllamszovetségi szintli kisebbségi minisztérium a tajékoztatoban ugyszintén
nem tér ki arra, hogy Szerbianak nincsen aktiv kisebbségi politikdja. Olyan vélemé-
nyek is vannak, hogy Szerbia a kisebbségekkel Gigyszolvan nem is torédik, illetve
ezt csak nemzetkdzi nyomasra teszi, mert ,lilsdgosan el van foglalva Kosovoval és
a haborus biindsok 6nkéntes feladasaval”. (A higai nemzetkdzi torvényszékkel valo
egyiittmiikdés egyébként ugyanennek a minisztériumnak a hataskérébe tartozik.)

Ezt az dllitist tamasztja ald az is, hogy Szerbianak nincsen kisebbségvédelmi
tdrvénye, sem kisebbségi ligyekkel foglalkozd minisztériuma. A (2004. szeptember
16-4n kormanyrendelettel felallitott) Koztarsasagi Nemzeti Kisebbségiigyi Tandcs —
javaslattevd jellegénél fogva — ezeket nem helyettesitheti. (A rendelet megtalalhato
a kdvetkez6 web-oldalon:
http://www.srbija.sr.gov.yu/extfile/st/11891/uredba_nacionalne_manjine33a_lat.doc).

A be nem tartott kotelezettségek kozé tartozik tovabba a nemzeti kisebbségek jo-
gainak és szabadsagjogainak védelmérdl szol6 térvény 18. szakaszaban emlitett, a
nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek nemzeti, etnikai, vallasi, nyelvi és kul-
turdlis sajatossagainak megorzése, fejlesztése és védelme céljabol, valamint a joga-
ik érvényesitésére hivatott Szovetségi Nemzeti Kisebbségi Tandcs (amit taldn az
ilyen nevii koztarsasagi tanacsnak kellene helyettesitenie) megalakitisa. Mind a mai
napig Ggyszintén nem keriilt sor a torvény 20. szakaszaban, a nemzeti kisebbségek
tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis és altalanos fejlodésének serkentésére beigért Sz6-
vetségi Alap létrehozdsara.

Végiil az sem hagyhatd sz6 nélkiil, hogy a vajdasagi magyar partok és a Magyar
Nemzeti Tanacs sem reagalt a kisebbségligyi minisztérium dltal készitett informaci-
ora. J6 alkalom lenne ez arra, hogy a minisztérium rakényszeriiljon egy valds ada-
tokat és értékeléseket tartalmazo elemzés elkészitésére és végre hozzafogjon a nyilt
és megoldasra var6 problémak listijanak elkészitéséhez, valamint azok hosszabb-
rovidebb hataridéhkoz kotott megoldasahoz. Enélkiil a problémak csak ismétlddni
fognak - hatvinyozottabb szinten.
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T6th Lajos

A MAGYAR ES DELSZLAV NEMZETISEGU
ALTALANOS ES KOZEPISKOLAI TANULOK
OKTATASA ES NEVELESE A BEKES
EGYUTTELESRE MEG EGYUTTMUKODESRE

A PROBLEMA FELVETESE

Vajdasag iskolaiban, igy a magyar tannyelvil iskoldkban és tagozatokban is sok
bizonytalansag, ingadozas és tanicstalansag tapasztalhat6 az oktatéi tevékenység-
ben, de kiiléndsen a nevelémunkaban, amelyre a hattérbe szoritas is jellemz6. Eb-
ben az oktatasiranyitds hidnyossagai (is) tiikr6z6dnek, de tiikdrképei a tarsadal-
munkban uralkodé allapotoknak, az oktatashoz valé tarsadalmi viszonyulasnak is.

Hidnyoznak a megbizhaté tampontok, eligazodasul szolgdld elméleti tételek,
irAnyvonalak és itmutatasok az eredményes gyakorlati munkahoz.

Ugyanakkor az informatikai s fejléd6képes tarsadalom kiépitésének kdvetelmé-
nyei és a mi tarsadalmunkban bekovetkezett véiltozasok, fejlemények (a szocialista
rendszer Osszeomlasa, a titdi Jugoszlavia széthullasa), az elmilt tobb mint masfél
évtized tragikus fejleményei — a nacionalizmus, els6sorban a tobbségi nemzet naci-
onalizmusanak fellangoldsa és az ebbdl eredd nemzetek kozotti gyiilolkodések és
véres leszamolasok — az iskolai oktatast és nevelést 1ij kihivasok és igen bonyolult
feladatok elé allitottak. Az emberek szemében elmosddtak az ilyen fogalmak, mint
a hazafisag, a testvériség-egység, a nemzeti érdek stb.

Ez az eszmei zilirzavar bizonyos fokig beleszovddott az iskolai tantervekbe és
tankdnyvekbe, valamint az oktatd-nevelé munka folyamataiba.

Ebben az eszmei-erkolcsi utvesztében kell tehat elsédlegesen keresni és feltarni
a tanulok tudatiban és a veliik egyiitt €16 mas nemzetek iranti viszonyulasukban be-
kovetkezett ferdiilések, torzuldsok és az ezektdl indittatott villongasok, gyl6lkodé-
sek, kilengések, testi leszamolasok kutforrasait. Mar sokan megallapitottak, hogy a
nacionalizmus megnyilvanulasdnak minden fokozata a t6bbnemzetiségii kozdssé-
gekben kéros és veszélyes. Hatosugaranal fogva természetesen a legveszélyesebb a
tobbségi nemzet nacionalizmusa, kiilondsen, ha az soviniszta elemekkel t6ltodik fel.
Ez nacionalista szinezetil visszahatédst vélthat ki a nemzetiségeknél. Kialakithatja, il-
letve ersitheti benniik az alacsonyabbrendiiség érzését, és ez konnyen parosulhat a
kilatastalansag érzésével. Ha ez a tanuldifjlisag soraiban elhatalmasodo érzéssé va-
lik, kovetkezményei a kisebbségi 1ét fennmaradasara, biztositdsara és az itt maradasra
szinte belathatatlan kovetkezményekkel jarhatnak. Ugyanakkor 6k is, megfelel6 okta-
tasi-nevelési timpontok hianyaban és kiilonboz6 kiilsé hatasokra, nacionalista befo-
lyés ala keriilhetnek, ami esetleg meggondolatlan valaszlépésekre késztetheti Oket.

26



Nacionalista szinezetii kilengések a tobbségi nemzethez tartozo tanuldk részérdl
a magyar tanuldk iranyaban az 1990-es években tartomanyunkban mér t6bb hultdm-
ban is jelentkeztek, de a 2003. év végén és 2004 folyaman mar helyenként és idon-
ként szinte ijeszté méreteket dltdttek (tudatosan keriilém az ilyen megfogalmazast,
hogy ,.clérték tetépontjukat”).

Ezekre a meghdkkentd jelenségekre kezdeti fazisukban az illetékes szervek - az
oktatasiranyitastol, az iskolaigazgatosagoktol kezdve, az egyes politikai szervezete-
ken &t, egészen a beliigyi szervekig és ligyészségekig — nem figyeltek fel kell6 ko-
molysaggal €s hatdrozottsaggal. Egyesek a sajtoban is igyekeztek a jelenségeket le-
kicsinyelni, egyéni tilkapasoknak, kilengéseknek, egymas kozotti — nemzeti hova-
tartozastol fiiggetlen — leszamolasoknak mindsiteni. Mikdzben minden érintett
,.fél”, melynek tennie kellett volna ,,valamit” a felderitésiikre és megakadalyozasuk-
ra, megkonnyebbiilt, amikor egy-egy ilyen er6szakhullam lecsendesedett.

Ma mar a kérdés nemzetkozivé tételének (is) koszonhetden és az életveszélyes-
sé fajult leszamolasok hatdsa alatt a hivatalos szervek, egészen a koztarsasagi kor-
ményig és egyes politikusokig, nagyobb figyelmet szentelnek ezeknek a tarsadalmi
tekintélyiink csorbulasanak szempontjabol is aggasztd jelenségeknek, ez a helyzet
javulasahoz vezetett, csak senki sem tudja, hogy vajon atmeneti ,,szélcsendrsl” vagy
végleges ,.elcsitulasrol”, az agresszivitasra hajlamos ifjak megnyugvasardl van-e
5z0. A probléma hosszil tévu és alapos megoldasdnak modozatai azonban még kez-
deti fazisukban sem keriiltek felszinre. Ilyenkor tartani kell attol, hogy a fél- vagy
latszatmegoldasok esetleg elhomalyositjak vagy hattérbe szoritjak ennek az igen
Osszetett, rendkiviil idészerii, meghatarozott szempontbél égeté tarsadalmi és peda-
gbgiai kérdéskornek a szakmai és tudomanyos megalapozottsdagu kezelését és meg-
oldasat. Ez mindségileg 0j hozziallast és eltdkéltséget igényel. Mindenekel&tt bizo-
nyos alapfogalmak és folyamatok tisztdzasara, megvilagitasira van sziikség,

MILYEN BELSO ERTELMI ES LELEKTANI FOLYAMATOK
ES VIVODASOK VEZETHETNEK A NEMZETEK KOZTI
ELLENTETEKHEZ ES KONFLIKTUSOKHOZ?

Az emberi személyiség kialakulaséban tobb tényez6 és koriilmény hatasa jut ki-
fejezésre. Legfontosabb szerepe a tudatos és tervszerli nevelésnek van, ami az isko-
laban folyik, de jelentés a szerepe a csaladi nevelésnek, a televizionak, a kiadoi te-
vékenységnek stb. A nevelés eredményeként a tanulokban bizonyos allaspontok,
magatartasok, vélemények és viszonyulasok alakulnak ki masok, a kdrnyezetiikben
€16 emberek, embercsoportok, nemzeti kdzosségek irant. Ezeket a tudomény attitdi-
doknek nevezi. Negativ (kellemetlen toltésii) és pozitiv (kellemes, jo hatas) attitii-
doket kiilonboztet meg. Kialakulasuk szorosan kotédik a vilagnézet, az erkélcsi és
nemzeti tudat formaldsahoz, a tarsadalmi tudat megalapozasahoz. Mindez az okta-
tomunkara, az ismeretszerzésre alapozédik, de a neveldmunka altal valik a tanulo
személyiségének szerves részévé. Rendkiviili jelentdségii, hogyan alakul a gyer-
mek, majd az ifji viszonyuldsa Snmagihoz és masokhoz, a koriilotte €16 személyek-
hez (kortarsaihoz, ismerdseihez). Mivel itt emberi kapcsolatok kialakulasardl van
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sz, ezzel Osszefliggésben beszélhetiink a nemzetek kézotti kapesolatok, az egymads-
hoz valo viszonyuldsok és egymas iranti magatartasok kialakulasanak fontossaga-
rol soknemzetiségii kozdsségiinkben. A gyakori ismétléssel, beidegzddés révén ki-
alakult tartds tulajdonsagok, negativ vagy pozitiv sztereotipidk jutnak ezaltal kife-
jezéshez. Ha egyeseknél a negativ tulajdonsigok és helytelen viszonyulds keriil til-
sulyba, vélik uralkoddva elbitéletek melegagydva, azoknal kénnyen megnyilnak a
gyiilolkddés szelepei és mindez a nacionalista tSltésii kihivasok, incidensek, bantal-
mazasok 8sztonzését szolgalhatja. Ezt a belso késztetést a kiilsé tényezok — a tarsa-
dalmi Iégkor, a torvényesség és a rendfenntartas szintje, a nemzeti kisebbségek
helyzete stb. — fokozhatjak, de gétolhatjdk is terjedését. Nalunk érdemes volna az
eléfordult nacionalista indittatasu kilengéseket e két tényezd kolcsOnhatisanak
szempontjabol is behatdbban vizsgalni, tanulméanyozni.

Benniinket nevelési szempontbdl és az iskola alapvetd feladatkorének szemszo-
gébdl elsddlegesen a belsd tényez06, a belso inditékok kialakuldsa érdekel, a tanul-
sagok levonasa és jovobeli hasznositasa céljabol.

I. A vajdasagi ifjak korében felfedett, illetve megtortént nacionalista szinezetii
kilengések és bantalmazasok az oktatasban és nevelésben rejlé legfontosabb
kuatforrasai és gyokerei

1. A tantervekben, kiilondsen a torténelemtanitas tanterveiben

Dr. Toth Lajos Torténelemtanitasunk alappillérei (tantervei és tankdnyvei) egy
osszehasonlito titkrében cimii monogréfiajaban (Ujvidék, VMTT, 2003) a kovetke-
zGket allapitja meg: ,, 4 térténelemtanitas altalanos iskolai tantervei egyrészt didak-
tikai-mdodszertani szempontbol elavultak, mdsrészt kevés és kétesen bedllitott tan-
anyagot tartalmaznak a magyarsag torténetébdl. Az eléggé altalanos, un. operativ
(mitkddési) feladatokban és tartalmakban kevésbé jutnak kifejezésre az itt él6 nem-
zetek és nemzetiségek pozitiv kélesdnhatasai, valamint az egymas miiltjanak megis-
merésél és az erre épiild kélcsonds megbecsiilést, tovabba a tanulok vilagnézetének
és nemzeti azonossagtudatanak kialakitasat elGsegitd torekvések. A délszlavokat al-
talaban mint a szabadsag bajnokait, illetve mint elnyomottakat tiintetik fel, a ma-
gyarokat pedig t6bbszor mint hoditokat és elnyomokat. A kozos harcukat a kiilonbo-
26 hoditok (Bizanc, a 161k, az osztrak és a németek) ellen pedig nem tartalmazza
kelléképpen. Igy példaul az 1948-49-es magyar forradalmat és szabadsdgharcot f-
leg csak a vajdasagi szerbek részvételeként éleli fel, és jelentdségét is csak a
»népeink szamdra« tartalmazza (a tanterv kiegészitése ezt a hianyt a magyar nyel-
vii oktatds szamdra jorészt potolja)” (17-20. 0.) A torténelemtanitas gimnaziumi
tanterveirdl a szerz6 hasonlé észrevételeket fogalmaz meg, hasonlé hidnyossagokra
mutat ra (26-28. 0.)

2. A tankényvekben

Milyenek lehetnek a torténelemtanitas tankdnyvei, amelyek az ilyen elavult és
tobb szempontbol is hianyos tantervek alapjan késziiltek, és amelyeket azutdn ma-
gyar nyelvre is leforditottak?. ,,Legnagyobb fogyatékossaguk a multrél és a dél-
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szlav—magyar kapcsolatokrol sz616 forditasok, téves és félrevezetd beallitasok hal-
maza (amit a szerz6 sok konkrét példaval tdmaszt ald), valamint a magyarsag mult-
janak hianyos, fragmentalis feldolgozésa. Ezt a hianyt kivantak legalabb részben p6-
tolni az Ismeretterjesztd Fiizetek kiadvanyaival, de ezek felhasznélasa iskoldinkban
kisebb-nagyobb akadalyba iitkdzott, és kevés magyar ajki tanuléhoz jutottak el. A
szerz6 konyvének ,befejezd iizenetében” (148-149. 0.), és mér az el6z6 fejezetek
Osszegezéseiben, konkrét javaslatokat fogalmaz meg a felfedett hianyossagok kikii-
szdbolésére, a torténelemtanitas tanterveinek és tankdnyveinek (valamint az ezzel
kapcsolatos mas kiadvanyok) gyokeres megljitisira, tovibba a multban létrejott
délszlav—magyar érintkezési pontok, kapcsolatok, ellentétek és haboruskodasok tu-
doményos tisztazasara, majd koz6s tantervek kidolgozasara, valamint torténelemta-
nitasunk \j, korszerilibb alapokra valé helyezésére, kiilonds tekintettel a nemzeti ki-
sebbségek azonossdgtudatanak megbrzésére és az itt é16 nemzetek és nemzetiségek
sorskdzosségére.

3. Szakmai és kiilon nevelési szempontbdl szintén igen id6szerii kérdés és feladat
a magyar tannyelvii oktatasban alkalmazott magyar nyelv és irodalom, zenei és kép-
zémiivészeti nevelés, valamint a szerb nyelv tanterveinck 6sszehasonlité elemzése és
reformja.

Itt abbol kell kiindulni, hogy az anyanyelv tékéletes elsajatitasa és a hozza valo
ragaszkodds fennmaradasunk és fejlédésiink egyik legfontosabb alappillére. A gaz-
dag magyar irodalomban, a zenei és képzomiivészeti nevelésben — és az ezekhez
kapcsolodd hagyomanyapolasban — szinte kimerithetetlen nevelési lehetdségek rej-
lenek. Ehhez kellene megfelels alapot és Gtmutatast nyujtani pedagégusainknak a
korszeriibb tantervekben, tankényvekben, széveg- és dalgyiijteményekben, kézi-
konyvekben. Mar évtizedekre visszatekintve nalunk sok biralat és kdvetelmény
hangzott el, és fogalmazddott meg szakmai kérokben is a szerb nyelv tanitasanak
rovasdra és annak korszeriisitésére a magyar nyelvii tagozatokban. AKi megismeri
ennek a tantargynak az altalanos és kézépiskolai tanterveit, kiilondsen a tankonyve-
it, lestjtoan teszi fel a kérdést — kiilondsen vonatkozik ez a zémében cirill betiis, ne-
héz, hossza szévegekkel (szemelvényekkel) teletiizdelt kdzépiskolai tankdnyvekre
-, hogy lehet egyaltalan elvarni, hogy ilyen ,alapkdvek” lerakasaval a magyar ajkt
tanulok kell6 szintet érjenek el a szerb nyelv elsajatitdsaban, és hogy a sziikséges ér-
deklédéssel és feleldsséggel viszonyuljanak ehhez a tantargyhoz. Mindezt sok eset-
ben mas negativ értelemben tetdzheti be a grammatizalé gyengébb tanar, akit nem
is képesitettek arra, hogy a szerb nyelvet mint ,,nem anyanyelvet” tanitsa. Emellett
senki sem ellendrzi 6t (persze, masokat sem) oktatd-neveld munkajiban, de szak-
mai, féleg modszertani segitséget sem nyujtanak neki, legalabb a tovabbképzés ke-
retei k6zott. Mikdzben nap nap utan kitlonbozd oldalrdl mutatnak ra annak sziiksé-
gességére, hogy a magyar gyerekek és fiatalok minél tokéletesebben sajatitsak el a
tobbségi nemzet nyelvét sajat tarsadalmi érvényesiilésiik érdekében, semmi lénye-
ges nem torténik az allapotok (a feltételek) javitdsa céljabol. Tehat ezen a téren is
gybkeres javitasokra, ujitisokra és megfelel6 szemlélet kialakitasara van sziikség a
pedagogusok, a tanuldk és a sziil6k részérél egyarant. Hasonlé biralo és serkentd
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hozzadllasra volna sziikség a szorvanyokban €16 magyar tanulok anvanvelvapoldsa-
val kapcsolatban. Emellett arra kell térekedni, hogy minél tobb telepiilésen vissza-
allitsak a megsziintetett anyanyelvil oktatast, legalabb az altalanos iskola als6 tago-
zataiban. A fels6sok szamara pedig gyiijtdiskolak létesitése jelenthetné a megoldast.

4. Az oktato-nevelé munka folyamataiban dol el, milyen mértékben és milyen
szinten fektetik le a kiillonb6z0 nemzetiségii tanulokban a békés ¢s gylimdles6zé
egyiittélés és egyiittmiikddés, valamint a tolerancia alappilléreit. Vagy az egymas
iranti bizalmatlansag, gyanakvas és gy{ilolet magvat hintik el benniik, amit a csala-
di nevelés esetenként még , kiegészit”, a kdrnyezet hatdsa pedig megszilardit, és tet-
te készteti az ifjakat?

Az 1990-es évek elcje ota a tdjainkon ki¢lezddott, a lelkekben és az anyagi ja-
vakban véghez vitt rombolasok nagymértékben hozzajarultak az oktatas addig sem ma-
gas szinvonalanak siillyedéséhez, az oktatds és nevelés terén kialakult bizonytalan-
saghoz, ziirzavarhoz. Ezek a visszahlizo és gatl6 erék és megvaltozott koriilmények
a magyar nyelv{l oktatdsban is éreztették hatasukat. Kovetkezményeképpen « vaj-
dasagi magyarsag szamara hianyzik a szinvonalasabb, hatékonyabb anyvanyelvii ok-
tatas. Pedig éppen ilyen jo mindségii oktatdsra lenne szitksége, hogy az fennmara-
dasanak és fejlédésének zalogava valjék. Ennek szitkségességére Németh Lasz16 ota
tobb mas kiemelkedd magyar értehmiségi is ramutatott. Persze ez nem jelenti azt,
hogy a magyar pedagogusok k6zott nincs olyan, aki munkajat lelkiismeretesen vég-
zi, torekedve a minél magasabb szint elérésére — az adott koriilmények k6z6tt — de
olyanok is akadnak, akik a Comenius (tehat a X VII. szdzad) el6tti modszert — a dik-
talast, a tollbamondast — alkalmazzak a tananyag korszer(, a tanulok szamara érthe-
t6, befogado feldolgozasa helyett. Kozben iskoldinkban szaporodnak a korszerii ta-
nitdsi eszk6zdk (a szamitogépek) és objektumok (laboratériumok, kabinettek stb.).
Hol kell keresni ennek a szinvonalsiillyedésnek vagy -stagnélasnak, a legjobb eset-
ben is csak kislépéses haladasnak az okait, kitforrasait?

Elsésorban a még mindig szigoran kdzpontositott, Belgradban sszpontositott
és szakmai-tudomanyos bazissal kevésbé rendelkezd oktatasirdanyitasban, amelybe
Vajdasigot és vele egyiitt a nemzeti kisebbségek nyelvén folyd oktatds iigyét csak
kismértékben és marginalisan vontak be. Kétséges, hogy a koztirsasagi oktatasi és
sportminisztérium hozzdjuthat- e megbizhaté visszajelzésekhez, informaciokhoz az
iskolak miik6édésérdl, a tantervek alkalmazasarol, hidnyossagairdl, a tanitas szinvo-
nalarél, a tornyosul6 nevelési problémakrol és azok ,kezelésérdl”, megoldasarol.
FeltehetSen a minisztérium , kihelyezett tagozataitél”, amelyek messze elmaradnak
az egykori kozségkozotti pedagodgiai intézetek tevékenységétdl, szinvonalatol. Fel-
tételeik is sokkal szerényebbek, valésziniileg az irantuk tamasztott elvarasok is sze-
rényebbek. Taniigyi tandcsosaik alig jutnak el az iskoldkba, a pedagdgusokhoz, igy
legtdbb esetben ott mindenki ugy talalja fel magat, ahogy tudja vagy jonak latja,

Ez negativ értelemben egésziti ki az iskolak igazgatasabdl szinte kirekeszetett
pedagogiai vezetést, amely a vezetés minden fobb elemét feldlelné: a szervezéstdl,
tervezéstol kezdve, az oktato-neveld munkan s ellen6rzésén at az értékelésig. A fo-
gyatékossagok kikiiszobolését és a fejlesztést azutan erre lehetne alapozni. Ma
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majdnem minden altalanos és kézépiskolankban milkddik iskolapedagogus vagy is-
kolapszicholégus. Az oktatassal megbizott iskolaigazgatd vagy igazgatohelyettes
ezekben a vezetési folyamatokban rajuk (is) tamaszkodhat. Kivanatos volna, hogy
iskoldinkat a pedagogia szellemében, a j61 miikodo iskola kévetelményeinek meg-
felelen irdnyitsak és fejlesszék. Hianyanak komoly kévetkezményei lehetnek:

- a tantestiileti munkaban, neveldtestiileti feladatkérének kiiktatasaban vagy
wleegyszertisitésében” (¢rdekes volna tanulmany targyava tenni, hanyszor és milyen
hozzaallassal keriiltek iskolainkban a tantestiileti iiléseken szakszerli megvitatsra
oktatasi és nevelési kérdések);

— az osztalyfoncki tevékenység lesziikitésében: az osztalyfénok neveldi, koordi-
natori és andragogiai (a sziilokkel valo egyiittmiikodési) szerepkorének gyakran for-
malis s felszines tevékenységgé torténd lesiillyesztésében (egyes iskoldkban az osz-
talyfondki orat nem is iktatjak be az orarendbe);

- a pedagogusi szakaktivak miikodésének lesziikitésében vagy elmaradasdban;

- a tanuloi szakkérok, ifjusagi kozépiskolai szervezetek, tribiinék munkdjanak el-
hanyagoldsaban, ami sok esetben a tandri segitség elmaradasara vezethetd vissza.
Osszefoglalé jelenségként emlitem a pedagégiai kisebb vagy nagyobb méretii mel-
l6zését, , kiiktatasat” egyes iskolak életébdl és munkajabdl. Minden pozitiv eltérés
kivétel a felsorolt hianyossdgoktdl dsztdonzésiil szolgalhatna a lemaradékra. Manap-
sag érezhetéen hianyzik az iskolaigazgatok (osztalyfonokok stb.) képesitése, illetve
tovabbképzése az oktatassal és neveléssel kapesolatos feladatkdritk betoltésére. De
az ilyen jellegii kovetelmények is ritkan fogalmazodnak meg az oktatdsiranyitas ré-

szérdl. Atfogo kutatasokra is sziikség volna a helyzet egzakt, targyilagos felmérése
céljabol.

LEGUJABB FEJLEMENYEK A MAGYAR TANNYELVU
OKTATASBAN

Bér az utébbi években kdzépiskolai fokozaton két magyar tannyelvii tehetség-
gondozé gimnazium létesitésével, a szakkozépiskolai halozat némi bovitésével és az
anyaorszigbol valé tankényvbehozatallal (ami tovabbra sem zdkkendmentes) ki-
sebb mértékii javulds tapasztalhatd az iskolahaldzat és a tankdnyvellatas terén. A je-
lenlegi oktatasi halozat azonban tovabbra sem teszi lehet6vé a magyar ajku gyere-
kek ¢és fiatalok teljes feldlelését az anyanyelvii oktatassal. A magyar sziilok koriil-
beliil 20%-a gyermekét szerb altalanos iskolai tagozatra iratja. Kozépiskolai foko-
zaton a magyar nemzetiségii tanuldk 20%-a részesiil anyanyelvii oktatasban, a fel-
s6oktatasban pedig a magyar hallgatok vajdasagi aranya 7 szazalék koriil mozog.
Tovabbra is nagy a tandrhidny, és ennek enyhitésére még mindig nem alakult meg
az 0nall6 szabadkai magyar tanitoképzé kar, amely hozzajarulhatna ennek a hiany-
nak a viszonylagos cnyhitéséhez, azzal, hogy a tanitoképzés kerctébe beillesztenék
az egyszakos dltaldnos iskolai tanirképzést. Ezekre és mas fogyatékossigokra ¢s
problémakra ramutatott az Eurdpai Parlament vajdaségi tényfeltard bizottsiga, sik-
raszallva a vajdasagi magyarsiggal szemben alkalmazott diszkriminaciot akadalyo-
z06 erdfeszitésck fokozasaért, valamint a kisebbségek védelmét javitd intézkedések
bevezetéscert.
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Mindez arra utal, hogy a nemzeti egyenjogiisdg és egyenrangiisiag nem valdsul
meg teljes kovetkezetességgel ndlunk az oktatds terén sem, ami a hatranyos megkii-
16nboztetés egész sordt vonja maga utdn a magyar ajku tanuldk egy részének telje-
sebb kibontakozasa és iskolaztatasa terén.

Uj hozzaallasra és G viszonyok kialakitdsara van sziikség, hogy tanulbinkat
eredményesen készitsiik fel a békés egyiittélésre és a tolerdns viselkedésmodra, és
sikeresen taplaljuk beléjiik az empatias: a masok, igy mas nemzetiségii személyek
helyzetébe, gondjaiba, érzelemvildgaba vald beleélés képességét, ami megkdnnyiti
a masok cselekedeteinek, allaspontjainak a megériésér. Elsodlegesen a tobbségi
nemzet fiaindl kellene ezt a képességet, személyiségjegyet kifejleszteni, de ez az
igény a kisebbségekre is vonatkozik.

A probléma megoldasdhoz vezetd iranyelvek:

- a nemzeti egyenjogusag és egyenrangiisag elve;

— a pozitiv megkiilonbdztetés elve a nemzeti kiscbbségek irant;

— a kdlcsonds bizalom, tisztelet és megbecsiilés elve;

- a szolidaritas elve, amely magéban foglalja az Osszetartdst, a kozosségvallalast,
az egymasért érzett felelGsséget, a segitokészséget s egyiittérzést;

- az empitia kialakitdsdra és fejlesztésére iranyuld torekvés.

Ezeknek az iranyelveknek kellene dthatniuk eréfeszitéseinket, amelyek a kitii-
zott célok eléréséhez vezetnek.

I1. Konkrét javaslataink a sziikséges feltételek létrehozasara a meginditando
akciok, valtozasok terén

1. A megfeleld légkér kialakitasa iskolainkban; ennek legfobb szorgalmazdja és
hordozdja a hivatasa magaslatan all6 iskolaigazgat6, a tantestiiletre, az iskolaszékre
és a sziilok tanicsara tamaszkodva.

A két tanitasi nyelvii iskolak fenntartdsanak és mitkodésének akkor van értelme
és megokoltsaga — de lényegében ez minden vajdasagi altaldnos és kozépiskolara is
vonatkozik —, ha ezt a kérdést és az ebbdl eredd feladatokat képes mindenekfolott
pedagdgiai szempontbél helyesen ,.kezelni” és elfogadhatéan megoldani.

2. Az iskolan beliil hozzalatni az érvényben levi tantervek és tankényvek ilyen
szemponti, elsdsorban a nevelés kdvetelményeit figyelembe vevd, de a tanulok fej-
lettségi fokat, befogadoképességét is akceptald elemzéséhez és korrigdlasahoz (mit
kell kihagyni, réviditeni, mit beiktatni, megvaltoztatni, atdolgozni). Ezt a felelGs-
ségteljes munkat elsGsorban a szakaktivaknak kell elvégezniiik iskolai vagy kozsé-
gi szinten. Ez egyben maga utan vonna a pedagdgusok ¢s a tanulok tehermentesité-
sét is a tilméretezett, felesleges tényanyagtol. Ezt kbvetden a tanitokra és a szakta-
narokra var a feldolgozandd tananyag ésszerii kivalasztasa.

Az 0j, korszerii tantervek és tankdnyvek koncepcidjanak a kidolgozasa és meg-
valositdsa a koztarsasagi és tartomanyi oktatdsi tandcs és a szakszolgalatok hatés-
koérébe tartozik. Ezeket a folyamatokat is haladéktalanul meg kell inditani, illetve
gyorsitott litemben folytatni, a tudomanyos erék bevonasiaval. Példaként emlitem,
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hogy semmiképpen sem lehetiink elégedettek az elmult két-harom évben kiadott és
magyar nyelvre is leforditott torténelemtankonyvekkel az éltalanos iskola 8. ¢és a
gimnazium IV. osztdlya szamara. Ezekbe beiktattak ugyan a magyar fliggeléket,
amely nem keriili meg a nemrég még kényes kérdésnek tartott trianoni békeszerzo-
dést, az 1944 végén a vajdasagi magyarsagon elkdvetett atrocitasokat, a vilagtorté-
nelmi jelent6ségii 1956-os magyar forradalmat és szabadsdgharcot stb. Ezt feltétle-
nill pozitiv valtozasnak tartjuk, azonban azt is sziikségesnek tartandnk, hogy ebbgl
a fliggelékbol (esetleg roviditett valtozatabol) a délszldv nemzetiségil tanuldk is
megismerkedhessenek és mas jelentds torténelmi eseményekkel, sorsfordulokkal is.

3. A tanitas folyamataiban is komoly valtozasokra van sziikség elsésorban az el-
avult mozzanatok (megoldasok) kiiktatasa és a korszeriibb elemek (modszerek,
munkaformak eszk6zok) bevonasa, alkalmazédsa és a pedagdgus—didk-viszony (j
alapokra valo helyezése céljabol.

Torekvéseink egyik stlypontja a neveldmunka hatésanak fokozdsa mar a tanitas
folyamataiban. Ez egyben az oktatd-nevelé munka egységének helyreallitasat is je-
lenti. Alapvet$ elvards minden tantargy oktatasaban minden pedagdgustol, az okta-
tas minden fokozatan, hogy villalja és teljesitse nevelGi feladatkorét. Ez az egyes
tantargyak jellegétol és a tanulok fejlettségi fokatdl fiiggden valtozo. A tanuldk tu-
datanak formalasaban, vilagnézetének kialakitasaban, a felsorolt attitiidok megala-
pozasaban és fejlesztésében a torténelem- és az irodalomtanitisnak van a legjelen-
tosebb szerepe és a legtobb lehetdsége. Ezt a kézépiskolakban a pszicholdgia, szo-
ciologia és a filozofia tanulasa szerencsésen egészitheti ki és emelheti magasabb
szintre.

Manapsig még a nagy horderejii eurdpai integracios folyamatok hatdsa alatt sem
keriilt a térténelem szemetesladajaba a nemzeti tudat kialakitasanak jelentdsége és
az ezzel jard nevelémunka megszervezése. Kiilondsen fontos ez a nemzeti kisebb-
ségek, igy a vajdasagi magyarsag szamara is. Gyokerei évezredes nemzeti kiizdel-
mében, multjanak és nemzeti értékeinek ismeretében rejlenek, tehat az onismeret-
ben, a nemzethez valo kétddésben és az iranta érzett felelosségben jut kifejezésre.
Hozzajarul miltunk és jeleniink tisztin latasahoz, és elésegitheti sorsunk irdnyitasat
a jovobe latas segitségével, dnerénkre is tdmaszkodva.

Kialakitasanak buktatdi és veszélyei a taltengésekben, tévedésekben juthatnak
felszinre; a sajat nemzet hamis eszményitésében, a rola alkotott hamis képben, az
ontémjénezésben, 6nimadatban nyilvanulnak meg, amit6l példaul Ady Endre annyi-
ra 6vta a magyarsdgot (tanulsagos volna ilyen jellegii vizsgalatot végezni a tanuldk-
nal mindkét nyelven). Ha ezek a hamis allasfoglaldsok és viszonyulasok jutnak tal-
sulyba a felnévekvd nemzedékekben (meg a felnéttekben), fennall a veszélye annak
— és erre koriildttiink az elmult masfé! évtizedben akadt elegendo elrettentd példa —,
hogy a nemzeti tudat kialakitasdra tett er6feszitések a maguk negativ végletébe
csapnak at: a nacionalizmus kialakitdsanak és fokozdsanak valnak a melegagyava.
Ez bizonyos fokig sziikségszeriien szellemi vaksighoz és bénulashoz vezet, ami
egyiitt jar a mas nemzetek aldbecsiiléséhez, és szinte kizdrja a tolerancia elvének és
az empatianak az érvényesitését.
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Az ilyen veszélyek felbukkanasat iskolainkban csirdjukban kellene felfedni és a
nevelés eszkdzeivel ellensilyozni, majd elfojtani, illetve jobb iranyba terelni (torté-
nelemtanitasrol sz016 konyvem 1. részében ezzel a kérdéssel részletesebben foglal-
kozok (150-170. o.).

4. Kinek, illetve mely iskolai szerveknek kell ezekkel a kérdésekkel foglalkozni-
uk? Elsésorban a tantestiiletnek, az iskolaigazgato (vagy a helyettese) iranyitasaval.
A tantestiilet hataskorébe tartozik, hogy megoldast keressen a felmeriils, felfedett
oktatéasi és nevelési kérdésekre a hibak, mulasztdsok kikiisz6bolése céljabol és az
egységes, Osszehangolt fellépés érdekében, Ezek kozé tartoznak az itt taglalt tanu-
16i er6szakoskodasok, leszamolasok. Az inditékok felfedése és az elkivetett, gyak-
ran nacionalista szinezetii timadasok, tilkapasok kériilményeinek felderitése nélkiil
lehetetlen megfeleld, hatékony megoldast, orvosldst talalni. A sziikséges informaci-
Ok beszerzése és ismertetése az iskolaigazgaté hatédskorébe tartozik, de ebben ko-
moly szerepet viéllalhat az iskolapedagdgus és -pszichologus is. S6t sszetettebb,
bonyolultabb esetekben szdba johet a bizottsagi vizsgalodas is. Természetesen ez az
eljarasmod mas jellegli oktatasi és nevelési kérdések megoldasanal is alkalmazhatd,
mint ahogy az iskolai szakszolgalatokra mas feladatok is harulnak. Végezhetnek
kozvélemény-kutatast a tanulok, a sziil6k és a pedagogusok korében, és vallalhatjak
példaul az ilyen és hasonlod incidensekbe belekeveredett tanuldkkal a huzamosabb
ideig tartd egyéni foglalkozast.

Jelent6ségénél fogva kiilén kitérek az osztalyfondk neveldi szerepére. Nagy
sziikség mutatkozik az osztalyfonski tevékenység és az osztalyfdnoki ora stlyanak,
tekintélyének a visszadllitasara. Eppen ezeken az 6rdkon nyilik gyiimolcsoz lehe-
t8ség — talan egyesek éltek is vele — az emlitett kilengések, er6szakoskodasok meg-
vitatasdra és értékelésére a falfirkaktol kezdve a temetdgyalazason at egészen a ma-
gyarverésekig, valamint az egyes fogalmak tisztazasdra (agresszivitas, szolidaritas
stb.). Emellett, az osztalyfondk szerepkorébe tartozik a tanulokkal folytatott négy-
szemkozti bensdséges, 6szinte beszélgetés; ezdltal eljuthatna az elitélendd cseleke-
deteik inditékaihoz. Ugyancsak neki van alkalma a sziil6kkel vald egyiittmiikdés
keretében a tagozati sziiléi értekezleteken mindezt megvitatni, tovabba a sziiloket
tajékoztatni a tantestiilet véleményérdl és ezzel kapcsolatos hatirozatarol. Ezaltal
pozitiv hatdst gyakorolhat a csaladi nevelésre, de hasznos vélemények és javaslatok
is elhangozhatnanak — megfelel légkorben —a sziilok részérdl az egyes problémak
megoldasara.

5. A tanuléi szakkorok és kozépiskolainkban az iffusagi tribiindk feltjitasa, illet-
ve megszervezése. Ezeken megfelel alkalmat €s 1égkort lehet teremteni, t6bbek ké-
z6tt a felsorolt ,kényes”, de annal idészeriibb kérdések megvilagitasara, nyilt tisz-
tazdsara, valamint a pozitiv példak bemutatdsdra. A szakkori munka nagyszeriien
egészitheti ki a tantermekben folyd oktato-neveld munkat, és teheti az irodalmat, a
torténelmet és mas tantargyakat is vonzobbi a tanulok szdmara. Kozépiskolainkban
pedig sor keriilhet a nacionalizmushoz, sovinizmushoz, fajgyiilélethez hasonlé
fogalmaknak és jelenségeknek, kdvetkezményeinek, valamint a nemzeti egyenjogi-
sagnak, a tolerancia megval6suldsanak, a nemzeti kisebbségek tarsadalmunkban va-
16 helyzetének stb. tisztazasara, megvitatasira.
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A nemzetek és nemzetiségek kozotti békés és gylimdlesdzo egyiittélés feltételei-
nek biztositasahoz, az egymas irdnti megbecsiilés és tiirelem kialakitasdhoz és fej-
lesztéséhez eredményesen jarulhatnak még hozza:

— az iskola altal szervezett kozds kirandulasok, sportversenyek és egvéb vetélke-
dok, valamint az iskolai iinnepélyek, ha azok szervezettségiikkel, tartalmukkal, kivi-
telezésiikkel és légkoriikkel ezt a célt szolgaljak.

6. Az iskolavezetdk és a pedagogusok felkészitése az itt vazolt feladatok és neve-
lési feladatkorok megvalésitasara. Az eddigi és a jelenlegi magyar nyelven folyd
pedagodgustovabbképzés a minisztérium és a vajdasagi magyar pedagdgus-egyesii-
letek szervezésében csak részben vagy csekély mértékben felel meg ezeknek az el-
varasoknak és kovetelményeknek. Ezért halaszthatatlan a tovabbképzés 1ij alapokra
helyezése, illetve kibovitése:

— az iskolaigazgatokat és helyetteseiket képesiteni a pedagogiai vezetésre,

— az iskolapedagdgusokat és -pszichologusokat, dvondket, tanitdkat és a tanéro-
kat pedig egyiittesen és szakok szerint felkésziteni nevel6i feladatkoriik teljesitésé-
re, ezen beliil a kiemelt idészerii nevelési problémak megoldasara és a nemzetek ko-
z0Otti békés és épitd jellegii egyiittélés, tolerancia és egylittmiikodés szellemének ki-
alakitdsara tanitvanyaikban. Az osztalyfonokok tovabbképzését kiilon programok
szerint szervezni.

Osszegzésképpen megdllapithatjuk, hogy iskolaink és pedagégusaink nagyon
id6szeril és megkeriilhetetlen feladatok elétt allnak, amelyek teljesitése kell eltd-
kéltséget, kitartast, szervezettséget és Gsszehangolast igényel az iskolakon beliil, az
egész magyar, délszlav és mas nyelvii oktatas felélelésével. Az oktatd-neveld mun-
kanak minden szervezeti formajaban mindig szem el6tt kell tartania, hogy céljaink
elérését csak az egymas multjanak és nemzeti értékeinek kdlcsdnds megismerésére,
megbecsiilésére s tiszteletére és a kdlcsdnds bizalomra alapozva lehetséges megva-
lositani. Ez magaban foglalja a nemzeti egyenranglsag ¢s esélyegyenlGség megva-
10sitasat a tarsadalmi élet és a munka minden teriiletén, valamint a nemzeti kisebb-
ségek egyéni és kollektiv jogainak teljes tiszteletben tartasat, az onkormaényzati jo-
gok érvényesitését.

A hittan, a vallasos nevelés az iskolakban, valamint az ifjusag és a gyermekek
bekapcsolddasa az egyhéazi gyermek- és ifjlisagi szervezetek munkajaba szerencsé-
sen egészitheti ki az iskolai nevelést, hirdetvén és terjesztvén az emberek kozotti
szeretetet, részvétet, konyoriiletet és megbocsatast.

Mindezek a torekvések, meginditando akcidk és folyamatok eredményesen il-
leszthetdk bele az iskola sok mads, szintén id6szerii nevelési feladatkorébe nevels-
munk4jaba. Mindez egyiittvéve a jové nemzedékeit terveszeriien, hatékonyan elo-
készitené és felkészitené jovobeli helytallasukra, boldogulasukra.
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Kitekintés

Simon Attila

A HATARON TULI MAGYAR TUDOMANYOS
KONYVKIADAS HELYZETE

A hataron tuli magyar tudomanyos konyvkiadas helyzete cimii nemzetkozi kon-
ferenciara 2005. november 7-én, a magyar tudomény iinnepe atkalmabol kertilt sor
a szlovakiai Komaromban. A konferencian 6t orszagbdl mintegy-6tven {8 vett részt,
akik a hataron tuli magyar tudoményos intézményeket, a hataron tili magyar kényv-
kiadokat, az egyetemeket és egyetemi karokat, az MTA kiil6nb6z6 intézményeit és
més meghivott intézményeket képviselték.

A konferenciat, amelyet a somorjai Forum Kisebbségkutato Intézet és a Magyar
Koztarsasig pozsonyi nagykdvetsége szervezett, Berényi Dénes, az MTA Magyar
Tudomanyossag Kiilfoldon Elndki Bizottsaganak elndke, Albert Sandor, a Selye Ja-
nos Egyetem rektora és Ollds Laszlo, a Forum Kisebbségkutato Intézet elndke nyi-
totta meg, Az MTA f6titkdranak, Mesko Attilanak a konferencia résztvevéihez in-
tézett lizenetét Szarka Laszlo, az MTA KI igazgatoja olvasta fel.

A konferencia els6 részében a Forum Kisebbségkutatd Intézet altal kiadott A ha-
taron tili magyar tudomanyos kényvkiadas cimi konyv bemutatdjara kerdilt sor. A
szlovékiai, ukrajnai, romdniai, szerbiai, horvatorszagi és a szlovéniai magyar tudo-
manyos konyvkiadasnak a rendszervaltas utani torténetét és a legfontosabb tarsada-
lomtudomanyos kiadvanyok bibliografiajat osszefoglalé kotetet Berényi Dénes
méltatta, Ezt kdvetden a kotet jelen 1évo szerz6i (Gabrity Molnar Irén, Goncz Lasz-
16 és Liszka Jozsef), valamint a konyv szerkeszt6je (Simon Attila) mondta el véle-
ményét a tudoményos kdnyvkiadas helyzetével kapcsolatban. A konferencia elsé fe-
1ét a kiadvannyal kapcsolatos vita zarta.

A konferencia mésodik feiében a résztvevok két szekcioban folytattak a munkat.
A hatéron tuli tudomanyos konyvkiadas és konyvterjesztés szekcidjat Hodossy
Gyula, a Lilium Aurum Koényvkiadd igazgatdja vezette. A Karpat-medencei hélo-
zatszerli tudomanyszervezés témajaval foglalkozo szekcié Szarka Ldszld vezetésé-
vel folytatott vitat. A szekcidvitat kdvetben azok vezetdi a konferencia plénuma
el6tt szamoltak be a vita tapasztalatairdl és a szekcidban sziiletett javaslatokrol.
Ezek a kovetkezok:

Konyvkiadds és konyvterjesztés szekcio:

a. Javitani kell a kutatok és a tudomanyos miihelyek és a konyvkiadok kapcsola-
tat. Fontos lenne, hogy a tudoményos kiadvanyok ne magankiadésban jelenje-
nek meg, hanem a nagyobb kiadoknal, mert igy kénnyebben eljuthatninak a
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célkozonséghez. Optimdlis az lenne, ha a tudomanyos miihelyek és a kutatok a
tudomanyos kutatomunka kezdetétdl fogva kapcsolatban allnanak a potencia-
lis kiaddval, és az a kutatds eredményeit megjelentetné.

b. Az MTA altal kiirt kutatdi palyazatok koziil (Domus Hungarica, Hatdron Tuli
Magyar Tudomanyos Kutatasok [HTMTK] dsztondijprogram) egy részt a pa-
lyazatokbodl tdmogatott kutatdsi eredmények megjelentetésére kellene szanni.
Ezt a tudomanyos munkékat megjelentetd kiadok palyazhatnak meg.

c. Az informatikai tdrca tdmogassa a hatdron tali magyar konyvkiadok
weboldalainak elkészitését s azt, hogy a hataron tili magyar tudoményossag
eredmenyei is felkeriiljenek a vilaghalora!

d. Az lllyés Kozalapitvany keretében a hataron tili magyar kozkonyvtarak timo-
gatasara szant 50 millio Ft-os keret aranyszamait at kell alakitani, mivel a je-
lenlegi rendszer szerint a kdnyvtarak ennek az 6sszegnek csak a 10%-ért vasa-
rolhatnak hataron tili magyar kiadvanyokat, mig az 6sszeg 90%-a a magyaror-
szagi kiadokhoz keriil. Szintén fontos lenne, hogy a magyarorszagi kzkonyv-
tarak is kapjanak tamogatast hatdron tuli magyar konyvek beszerzésére, leg-
alabbis a nekik juttatott kényvbeszerzési timogatdsbol egy bizonyos szdzalé-
kot kételezéen a hataron tili magyar konyvek vésarlasara forditsanak.

A tudominyszervezéssel foglalkozo szekcid javaslatai a kivetkezik voltak:

a. A kisebbségi magyar targyu kutatisokban az egy orszagra, egy kisebbségi ma-
gyar kozosségre fokuszalo projektumok mellett kezdettdl fogva legitim torek-
vés a tobb kozdsségre kiterjesztetett dsszehasonlitd vizsgalat, kutatasi projek-
tum. Ezek az eddig szinte kizdrélag Magyarorszagrol kezdeményezett vizsga-
latok az intézményesiiltség, a megrendeldi, szakmai és pénziigyi hattér adott-
sdgaira visszavezethetden dltalaban valamely magyarorszdgi intézmény iranyi-
tasa alatt folytak. Javaslat: Az ilyen jellegii kutatasokat tdbb kdzpontbdl, tema-
tikusan elosztva kellene koordinalni a jovében, esélyt adva a hataron tili kuta-
tokdzpontoknak is a fejlédésre.

b. Az egyes régidkban méra a tudomanyos intézményesiiltség alapjai tobbé-ke-
vésbé mar kialakultak. Ahhoz, hogy ezek az intézmények eredményesen tudja-
nak egylittmiikddni, halozatszerii kapcsolataik tényleges tartalommal telitddje-
nek, elengedhetetleniil fontos lenne egyfajta koordinalt, az adott régiok magyar
kozosségének érdekeit szolgalo tudomanypolitika kialakitasa.

¢. A kisebbségi targyn kutatasok sziikségképpen nemzetkézi keretek kozt foly-
nak. A tarsadalomtudomanyi kutatdsi programokban a centralizalt, megosz-
tott, egyéni meghivasos, kihelyezett, halézati, parhuzamos stb. modellek egy-
forman lehetségesek. Ezek a kutatas témajatol, a résztvevok érdekeltségi viszo-
nyaitol, az egyiittmiikodési készségtdl fliggden alakulnak, s aligha lehet egyet-
len modell mellett magunkat elkételezni.

d. A halozati logikahoz alapveten a magyarorszagi intézmények egyiittmiitkddé-
si készségére, a kutatasi tervek Osszehangoldsara, az altaluk megpalyéazott ku-
tatdsi timogatdsok ardnyos megosztasara, a hataron tuli magyar tudoméanyos-
sag intézményesitésére, illetve a mar miik6ds intézmények egyiittmiikodésére,
szakmai autondmiajanak tiszteletben tartaséra van sziikség.

37



e. A magyarorszagi egyetemi, akadémiai és alapitvanyi intézetek €s a kisebbsé-
gi magyar kozOsségek kutatasaval foglalkozé nem magyarorszagi intézmé-
nyek (Somorja, Dunaszerdahely, Komarom, Kolozsvar, Csikszereda, Sepsi-
szentgyorgy, Nagyvérad, Beregszasz, Szabadka, Ujvidék, Lendva stb.) egyiitt-
milkodése eddig bilateralis intézménykdzi megallapodasokra, illetve projektti-
pusu egyiittmiikddésre épiiit. Meg kellene probalni dsszehangolni az egyiittmii-
kodést olyan kozds kutatasi program kidolgozasaval, amely alkalmas lehetne
az egyiittmiikddés intézményi hatterének megerdsitésére, az eddigi egyoldalu-
sagok, félreértések kikiiszobolésére.

f. Ez lehetdvé tenné a sziikds magyarorszagi timogatéasi forrasok tervezhet6bb,
szakszeriibb és célszerlibb felhasznalasit.

g. A kisebbségi magyar tudomanyos intézményrendszer mitkodtetésében és tudo-
manyos kutatasaik finanszirozasaban nagyobb szerepet kell szénni az adott or-
szagok és az EU koltségvetésének. Ezért torekedni kell arra, hogy az egyes or-
szagok nemzeti fejlesztési terveiben (regionalizmus, munkaer6-piaci érvénye-
siilés stb.) a mainal sokkal er6teljesebben megjelenjenek a magyar érdekek, s
igy a 2007 és 2013 kozotti idoszakban ezekbdl is megfelel6 szintii tdmogatast
lehessen biztositani.

h. A HTM 6sztondijprogram és a Kisebbségkutatd Intézet kezdeményezi, hogy ja-
nudrban keriiljon sor egy olyan taldlkozéra, amelyre az 6nalld szakért6éi mun-
katarsi korrel, koltségvetéssel és kutatasi tervvel rendelkezo, az egyiittmiiko-
désben érdekelt magyarorszagi és hataron tali intézmények vezet6i kapnanak
meghivast. Ez a forum alkalmas lehet a Komaromban elkezdett beszélgetés
folytatasara, s elindithatja egy Karpat-medencei szintli magyar tudomanyos
stratégia kidolgozasat.

A konferencia rendhagyé zardakkordjat Kontra Miklos Siilt galamb? cimii
konyvének a bemutatdja jelentette. A hataron tili magyar egyetemi oktatas nyelv-
politikdjaval, az egynyelvd, illetve a tobbnyelvii egyetemek kérdéseivel foglalkozé
tanulmanykotetet maga az 9sszeallitoja mutatta be.

A jol sikeriilt konferenciat kellemes fogadas zarta, és tovabbi lehet§séget nyj-
tott a résztvevok kozotti eszmecserére.

A konferencia résztvevdinek a visszajelzései szerint a rendezvény sikeres volt.
Egyrészt lehetdvé tette, hogy a hataron tili magyar tudomanyossag is mélté médon
innepelje meg a magyar tudomany iinnepét, masrészt szakmailag is értékes parbe-
szédet tett lehetdvé a témaban érdekelt szakemberek kozott. Az sem elhanyagolha-
to, hogy a konferencia ideje alatt lehetdség nyilt a személyes kapcsolatok apolasara

€és bovitésére, ami nélkiil az egyetemes magyar tudomanyossag korantsem lehetne
olyan sikeres, mint amilyen.
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Németh Ferenc

A LETUNK FOLYOIRAT MINT A VAJIDASAGI
MAGYAR TUDOMANYOSSAG EGYIK
MUHELYE*

A Létiink negyedévenként megjelend vajdasagi magyar folyoirat, amely sokszi-
niiségre torekszik, és nyitott mind a Szerbia és Montenegro-i, mind az anyaorszagi
témak, munkatarsak felé. Ezt a sokszinliséget kivanja megjelenésének 35. évében is
megdrizni, fejleszteni.

1971. jinius 28-an alapitotta az akkori Szocialista Sz6vetség Vajdasagi Valaszt-
mdnya, azzal a céllal, hogy 0sztonézze a magyar nyelvii tudomanyos alkotomunkat.
Magyaran, hogy kozlési teret nyisson a Vajdasagban miik6dé magyar tuddsoknak,
kutatoknak, egyetemi tanaroknak, a real- és human tudomanyok miiveldinek, de
masoknak is. Igy indult el alcimében pontositva, hogy a tarsadalom, a tudomany és
a kultara targykorébe tartozo témakkal kivan foglalkozni.

Els6 foszerkesztdje Rehak Laszlo egyetemi tanar, a politikai tudomanyok dok-
tora, szociologus és pedagdgus volt, aki csaknem két évtizedig, 1971-t61 1990-ig allt
a lap élén és alakitotta annak arculatat. Ot Varady Tibor jogdszprofesszor, a nemzet-
kozi jog eurodpai hirli szakembere kdvette a szerkeszt6i székben, és egy évtizeden ét
istapolta a folyoiratot. Varady Tibor f6szerkesztdsége idején, 1992 és 1997 kozott,
a Létiink szerkeszt6i teend6it Faragé Kornélia egyetemi tanar, kritikus, tanulmany-
ir6 és pedagogus végezte. 2000-t6] 2003-ig a folyoirat élén Fehér Kalman kolto,
miifordité és diplomata, az egykori Jugoszlavia bangladesi nagykdvete allt. 2004
ota pedig Németh Ferenc tolti be ezt a posztot.

A Létiinket a szerbiai kultuszminisztérium is felvette a tudoményos folyoiratok
jegyzékébe, interneten is elérhetd (www. forumliber.co.yu), megjelenését pedig a
Vajdasagi Oktatasi és Miivelddési Titkarsag, a Nemzeti Kulturalis Alapprogram és
az lllyés Kozalapitvany tdmogatja.

Az utébbi harminc-egynéhany évben a szerkeszt6tdl fliggden valtozott a folyo-
irat arculata is. A Létiink néprajzi, szociografiai és demografiai palydzatokat hirde-
tett, azzal a szandékkal, hogy 0sztondzze a tudoményos alkotdmunkat. Amellett jo-
gi, néprajzi, taniigyi, szociogréafiai, miivelédéstorténeti és helytorténeti tanulmanyo-
kat, szakmunkakat koz6lt, azon faradozva, hogy a vajdasagi magyarsag tudomanyos
alkotomithelyévé valjon. Az elmult hdrom évtizedben tobb kivald kutatd, pedago-
gus, egyetemi tanar és kozéleti személyiség publikalta itt munkdit. A mar emlitett

* A 2005. november 7-én Komaromban megtartott tanGceskozadsra késziilt beszamolo
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szerkeszt6k mellett Jung Karoly, Csehak Kalman, Végel Laszlo, Major Néandor, Vi-
rag Gabor, Kalapis Zoltan, Bozoki Antal, Nagy Abonyi Agnes, Széke Anna, Silling
Istvan, Fekete J. Jozsef és még sokan masok.

A folydirat tehat kozlési teret adott a tudomanyok miiveldinek, masrészt folya-
matosan olyan témak feldolgozasat kezdeményezte, amelyeket az adott pillanatban
a legidészeriibbnek tartott, s nem zarkozott el a tematikus tanulménypalyazatok
szervezését6l, tematikus szamok megjelentetésétdl, néprajzi és egyéb tudoményos
tanacskozasok anyagénak kozlésétol sem.

Ha kozelebbrdl is szemiigyre vesszilk a folyoirat utobbi két évtizedének szamait,
tobb példaval is alatdmaszthatjuk az iménti allitast. 1985-ben példaul, 4 kultiira—
miivészet—tarsadalom témajaban hirdettiink tanulmanypélyazatot; 1987. évi palya-
zatunkkal ,,a vajdasigi magyar szellemi élet fehér foltjainak feltarasat” szandékoz-
tunk serkenteni stb.

1985-ben kiilonszamot jelentettiink meg, és anyagat teljes egészében Szabadka-
nak szenteltiik; 1989-ben vajdasagi névénytani kutatasokkal foglalkoztunk; 1990-
ben a jugoszlaviai magyarsig demografiai kérdéseire 6sszpontositottunk; 1991-ben
kiemelten foglalkoztunk a Vajdasidgban él6 nemzetiségek esélyeivel, amellett kiilon-
szamot jelentettiink meg a jogallam témakdoréb6l; 1992-ben demografiai palyamun-
kakat kozoltiink, a vajdasagi magyarsag megmaradasanak esélyeirdl értekeztiink, s
egy kiilonszamot szenteltiink a szerbiai nyelvhasznalati torvény vitajanak; 1993-ban
(akkori) jeleniink id6szeril kérdéseivel foglalkoztunk, a demokraciaval és a jogél-
lammal meg a nacionalizmussal; 1994-ben is a kisebbség sorskérdéseit taglaltuk;
2000-ben az ENSZ megalapitdsanak 50. évforduldjarél egy tematikus kiildnszam-
mal emlékeztiink meg; 2001-ben kiilonszamot jelentettiink meg grof Teleki Pal éle-
térél és munkéssagardl stb.

Kezdett6] fogva jelentds teret nyitottunk a néprajzi témaknak, kiilondsen a nép-
rajzi tandcskozasok anyaganak, amelybél gyakran és szivesen kozoltiink. Igy az
utobbi tiz évben a néprajz targykorébal tobbek kozott foglalkoztunk a doroszléi vé-
dészentekkel, Nepomuki Szent Janos bezdani kultuszaval, a temerini I1llés-napi ha-
gyomanyokkal, Nyugat-Bacska kapolndival, valamint véddszentkultuszaval, a vaj-
dasagi bucshjarokkal és bucsukkal stb.

2001-ben kozoéltiik a hizassig témajaban megszervezett vajdasagi néprajzi ta-
nacskozas anyagat, 2002-ben A népi taplalkozas a XX. szazadban cimii néprajzi ta-
nacskozas el6adasait, 2003-ban pedig a szemverés hiedelemvilagaval foglalkoz6 ta-
nacskozas tanulmanyait. Ekozben jo egyiittmitkddést alakitottunk ki a zentai Thurzd
Lajos K6zmiivelddési Kozponttal, az Ujvidéki Egyetem Magyar Tanszékével, Jogi
Karaval és mas intézményekkel. De hogy ne csak a multban kalandozzunk, lassuk
az utdbbi egy-két év torténéseit! 2004-ben a folydirat tobbek kozott foglalkozott a
vajdasagi kormany elképzeléseivel a magyar nyelvii felsdoktatés fejlesztését illets-
en, a nemzetkozi kisebbségvédelem jogi vetiileteivel, emellett — hangstlyozottan —
a kettds allampolgarsag kérdésével. Ugyancsak kiemelten taglaltunk egy kozérdekii
témat, az 1941-44-es vajdasagi aldozatok tényleges szamdnak problematikajat,
amelyet Pal Tibor dolgozott fel egy Gjvidéki tudomanyos tandcskozés tiikrében.
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Mindemellett foglalkoztunk a globalizacio kérdésével, a vajdasagi jogrendszer 1j
intézményével, az ombudsmannal, de odafigyeltiink az anyaorszagi témakra is. igy
foglalkoztunk Magyarorszag EU-tagsagaval meg a magyar neokantidnus jogbolcse-
leti tradicidval.

A Létiink emellett tobb olyan miivelddéstorténeti, szociografiai, néprajzi és
kulturantropolodgiai szakcikket, tanulményt is kozolt, amelynek célja hagyomanya-
ink és értékeink feltardsa volt, valamint a vajdasagi magyarsag azonossagtudatanak
megolrzése. Hosszabb tanulmédnyt koz6lt Zombor miivel6déstorténetérdl, a
nagykikindai magyar nyelvii oktatds multjardl, Térokkanizsa legrégibb nemesi csa-
ladjarol, a Szerviczkyekrdl, tovabba behatobban foglalkozott a Versec kdrnyéki
szorvanymagyarsag gondjaival és hétkoznapjaival, a helyi multikulturalis k6zossé-
gek irdnyitasaval, a szerb torténetiras Kallay-képével, a zentai politikai partok egy-
kori szervezkedésével stb.

A folyoirat 2006-ban is negyedévenkénti megjelenést tervez, vagyis évi négy
szamot. Ezek kdziil az egyik az 1956-0s magyarorszagi eseményekkel foglalkozik
majd a fél évszazados jubileum kapcsan, és kitér a forradalom jugoszlaviai vonat-
kozasaira is.

Végezetiil még csak annyit, hogy a Létiink nyitott a Karpat-medencei tudoma-
nyos mithelyek, tudomanyos folyoiratok felé, és szivesen vallalja az egyiittmiiko-
dést, ha igény és érdeklddés mutatkozik ra.
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A MAGYAR TUDOMANY NAPJA ALKALMABOL
MEGHIRDETETT ESSZEPALYAZAT DIJAZOTT
MUNKAI

A magyar tudomany napja alkalmabol a Magyar Koztarsasag belgradi nagyko-
vetsége és a szabadkai f6konzulatus az idén is meghirdette a vajdasagi fiatalok sz-
mara tudoményos esszépalyazatat. Negyven szerz6 Osszesen huszonkilenc palya-
miivet kiild6tt be, egyéni munkékat, illetve csoportmunka eredményeit. A biralobi-
zottsag (Gabrity Molnar Irén, Hozsa Eva, Odry Péter, Pintér Molnar Edit és Szedlak
Ottilia) két csoportban osztilyozott, A kozépiskolasok csoportjiban a Katd
Gyongyi-Toth Laura szerzOparos Raichle J. Ferenc épitészrél késziilt dolgozatat
taldlta a legjobbnak, az egyetemista korosztalyban pedig a valdjaban most érettségi-
z6 Martonosi Mirellanak A nagybecskereki magyar gimnazium leanykollégiumarol
irt dolgozatat. Az alabbiakban kozoljitk a két elsé dijas dolgozatot, valamint a dij-
ban vagy dicséretben részesiilt résztvevik nevét €s témajat. Az eredményhirdetési
és dijkiosztasi linnepség a szabadkai tehetségkutatd gimnaziumban volt a szabadkai
fokonzulatus szervezésében, ez év november 17-én.

A kézépiskolasok csoportjaban masodik dijat nyert Marki Anna-Sziigyi Edit
Szabadkardl (Csath Géza iré), harmadik dijat pedig Grujin Tamara-Orosz
Leona-Seregély Emese-Dome Zsolt Zentardl (Szeli Istvan irodalmar) meg Molnar
Lidia Gombosrdl (Cofinan Judit matematikus). Ebben a korosztélyban kiemelkedd-
en dicséretes volt a szabadkai Cserndk Eva—Lérinc Timea dolgozata (Dobos Jdnos
levéltaros) és a szabadkai Barath Attila palyamunkaja (Vojnich Oszkar vildgjard,
iro). Dicséretben részesiilt: Tor6esik Nagy Gabor Temerinb6l (Bosnydk Ernd fil-
mes), Botos Zsofia~Karacsonyi Eva Zentardl (Guelminé Janos biologus), Kenyeres
Adél Szabadkérdl (Magyar Laszlo levéltaros), Kaszas Hajnalka (Selye Janos orvos)
és Toth Agnes (Beszédes Jozsef mérnok) Magyarkanizsarol.

Az egyetemistak csoportjdban masodik helyezett lett Gruber Enikdé Adarol
(Szarvas Gdbor nyelvész), harmadik pedig Bicskei Monika Szabadkardl (Ribar Bé-
la vegyész). Dicséretben részesiilt: Miomir Cvetanovi¢ Kualarél (Bdrany Agoston
tarsadalomtudos), Majlath Agota Topolyéarél (Sylveszter Janos nyelvész), Nacsa
Nella Budapestrdl (Hodi Sandor pszicholdgus), Horvat Anita Horgosrdl (Tu-
dos/egyetemista életrél), és Toth Anita Ujvidékrdl (Gyarmati Samuel nyelvész).
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Katé Gyongyi-Téth Laura

RAICHLE J. FERENC

Hiresnek lenni! Milyen nagy sz6! Amikor mindenki rad figyel, tudjik, hogy ki
vagy, ismerik a neved! Amikor ebben a rohané viligban, ahol mindenki tiszik az ar-
ral, és arra koncentral, hogy egyaltaldn meg tudjon élni, valaki felfigyel rad, és azt
mondja: ,, Tehetséges vagy.” S ezt méasnak is elmondja, és egyre tobben tudjak meg.
Tehetség! Ha tehetséges vagy hires leszel? Ha tehetséges vagy hires lehetsz! S mi
van a felfedezésre varé tehetségekkel? Usznak tovabb az arral. Ilyen volt Raichle J.
Ferenc épitész. A nevére a Raichle-palotarol emlékeziink.

Mikor elészor lattam ezt az épiiletet, elbiivilt szépsége, és ekozben arra gondol-
tam, milyen nagy ember lehetett az, aki ezt megtervezte. Biztosan hires ember is,
ugyanis megépitette Szabadka talan leggyonyoriibb épiiletét. Egy id6 utdn azonban
rajottem arra, hogy Raichle Ferenc neve nem is annyira ismert a szabadkaiak koré-
ben. Az épitész nevét minddssze harom konyvben leltem meg, a kényvtarban egy
sort sem taldltam rola, s6t a konyvtaros néni még az épitész nevérdl sem hallott, Ez
is él6 példa arra, hogy hiresnek lenni milyen relativ. Ennyi tett a varosért, és most
még a nevét sem ismerjiik. Nem kivanom Raichle nevét Antoni Gaudi vagy Otto
Wagner kimagaslo épitészek neve mellé sorolni, am gondoljunk csak bele, mi lett
volna, ha Raichle nem itt sziiletik, hanem, mondjuk, Bécsben!...

Raichle J. Ferenc 1869-ben Apatinban latta meg a napvilagot. Epitészeti tanul-
ményait Budapesten végezte, majd tanulmanyton jart Bécsben és Berlinben. 1896-
ban Szabadkara koltozott, és elkezte munkassagat. Ebben a korszakban, vagyis a
XIX. szazad végén és a XX. szazad elején élte Szabadka a fénykorit. Az
Osztrak—Magyar Monarchia keleti részének legnagyobb varosa volt. Lakosainak
szama joval meghaladta Belgradét, Zagrabét stb. Az élet pezsgett. Szabadka a fia-
talsdg varosanak szamitott, ugyanis a lakossag fele nem volt id6sebb 20 évesnél. A
fejlédo varos megnyilt a valtozasok, az ujszerii torekvések elétt. Mivel az akkori £6-
varos, Budapest meglehetdsen konzervativ volt, sok fiatal, 0jito, ambicidzus épitész
keresett €s kapott lehetdséget az alkotasra Szabadkan. Abban az id6ben sok 1jitast
vezettek be: megcsorrent a telefon, megjelent az elektromos izzd, elindult a villa-
mos Szabadka és Palics kozott. Ezeken kiviil még sok mas (ijdonsag érkezett erre a
vidékre, de mind koziil a legfontosabb: a vasit.

»A sarszegi értelmiség egyetlen szérakozasa az volt, hogy akar érkezett valakije,
akar nem kisétalt a vonat elé, hogy szemiigyre vegye az utasokat, beleringassa ma-
gat pér percre a nagyvarosi élet incselgd kaprazatéba,
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A pesti gyros percnyi pontossiggal futott be, és a hatalmas mozdony a jambor
sarszegi publikum szoérakoztatdsara rikkantott, szikrakat eregetett, afféle alkalmi tii-
zijatékot rogtonzott (...). Gyonydrkddve nézték végig a gyors érkezését és indula-
sat” — irta Kosztolanyi Dezs6 Pacsirta cimii regényében.

Ebbdl az idézetbdl is kitiinik, hogy Szabadka sem csak ambicidzus, Gjitd szan-
dékn emberekbdl allt. Eppen ellenkezéleg: a lakosok nagy hanyada meglehetdsen
primitiv, konzervativ és sziik latokérii volt. Es barmennyire is pozitivnak latjuk ma
azokat a valtozasokat, amelyek a varos életében torténtek, ez a bizonyos réteg minden
ijitast nagyban ellenzett. Nem kivant semmi valtozast egyszerii, megszokott parasz-
tos kis életébe. Ezek az emberek nem nézték jo szemmel a varoska urbanizalodésat.

Am akadt néhdny ember, aki sajat idejét és erejét nem sajnalva kiallt és harcolt
a fejlodésért.

Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy Raichle is ilyen kitartd, jitd és a fejlodés mel-
lett 4116 személy volt.

Munkassaga korai szakaszaban még nem kotelezi el magat a szecesszié mellett,
inkabb az egyszeriibe komponalta bele a dekorativ elemeket, a névénymotivumo-
kat, ezen beliil a virigmintakat, a jellegzetes emberi maszkokat és a nét!

1895-ben az § tervei alapjan megépiilt a Nemzeti Kaszino.

. - - Rézstitoldalt kilatas nyilt arra az egyemeletes, gipszrozsakkal, arany villam-
haritoval diszitett palotéra, a varos egyik legszebb épiiletére, melyben az Uri Kaszi-
n6 székelt” — irta Kosztolanyi, s valdban: a varosiasodas Gtjan megindult, addig
(épitészetileg is) csak a nagy falu hangulatat drasztott Szabadka vj arculatanak ki-
alakulasaban egy allomas, ez a mutatos épiilet.

1895-ben Raichle feleségiil vette Varga Karoly polgdarmester lanyat. Szakmai
teljesitményével tekintélyt vivott ki maganak, ezzel a hazassaggal pedig jo kapcso-
latokat is nyert, ezzel egyiitt pedig szamos megrendelést koz- és maganépiiletek épi-
tésére. (Ebbol is latszik, hogy egy jol vilasztott feleség mekkorat tud lenditeni az
életiinkén .. .)

A Virosi Tandcs 1895 szeptemberében kiirta a palyazatot az \ij gimnaziumi épii-
let épitésére. Kikotésiik az volt: az épitkezésen csak magyar allampolgarsaga épité-
szek vehetnek részt. Az elsd dijat a felfelé ivel karrier(i Raichle nyerte. A tobbi épi-
tészben pedig, akik csak mellékszerepl6k lehettek, most forrt az irigység, és arra
gondoltak: ,,Miért épp 6?” Ez az érzés és az ezt kisérd kérdések sorozata gyakran
el6tor benniink. Mérgesek vagyunk, és csak azon toprengiink, miben jobb az a ma-
sik, mint mi. Majd rajoviink, hogy 6 okosabb, alkalmasabb, ratermettebb, egyszeriien
jobb, mint mi. Vagy pedig dsszeszedjiik magunkat és folvessziik a harcot. Ezt tették
Raichle vetélytarsai is, de nagyobb eredmények nélkiil. Az épiilet végiil Raichle ter-
vei alapjan épiilt fel. Oridsi sikert hozott neki. Szamos kapu nyilt meg elStte, Iatha-
tdan ragyogd karrier elé nézett.

Raichle a XX. szazadba aranylag hires emberként lépett, a megrendelések csak
Nigy sorjaztak elétte, és ezzel egyiitt gyiilt a pénze is. O pedig szinte mindent meg-
tett annak érdekében, hogy vagyonhoz jusson és megvaldsithassa dlmat: olyan csa-
ladi palotét épithessen magéanak, amiben minden butor, minden karpit, minden kiil-
s6 és belsé diszités, a kandallok, az ajtdk, még a kilincsek is az 8 elképzelései alap-
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A Raichle-palota
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jan késziilnek el, a szecesszids épitészet f6 céljat valositva meg ezzel: a haz
osszmiivészeti alkotas, valédi ,,Gesammtkunstwerk” legyen! Raichle vallalkozo is
volt, iizletember: diszndkat tenyésztett, téglagyarat, tejgyarat vasarolt. Hatarozott
célok, szenvedélye vezérelte az életben, ezekért harcolt. Mondhatjuk, hogy nem hi-
aba, ugyanis az § elképzeléseinek is koszonhetden tort be a szecesszié Szabadkara.

A szecesszio kiilénvalast, elszakadast jelent. Szembefordul a historizdlas min-
den valfajaval, bizarr témakat Slel fel. A nGvények abrazolasa, a konnyedén esd in-
dak, a tulipan, a liliom s ezzel egyiitt a gyengédség jellemzi. A sziv a szerelem szim-
boluma, ez is feltiinik a szecesszidban. (Ha ezeket a motivumokat nézziik, mintha
egy szerelmes tinilany gondolataiba, naplojaba pillantottunk volna bele...) Kdzpon-
ti motivumai a n6hoz, az érzékiséghez kapcsolodnak. A test szép vonalai, a mezte-
lenség, a lagyan omld haj, a haj altal a szemérmesség. De a szemérmesség mogott
ott lapul a talfiitétt erotika, minden kornak jellemzgje. S az elvont szépségideal ke-
resése is uralkodo. A férfiak bamuljak a szobor, kép vagy festmény éaltal létrehozott
szépségidealt, ami nem létezik. A ndk pedig olyanok akarnak lenni, mint az ott a ké-
pen, holott a képen levd nd csak egy balvany, ami nem létezik. Ahogy ma is bamul-
jak a férfiak az Ujsdgok cimoldalain lathat6 alndket, akiket val6sziniileg az utcan
egyszeril 6ltozékben fol se ismernének. Mi n6k pedig foggal-korémmel harcolunk,
hogy legalabb egy kicsit hasonlithassunk rajuk. Igyeksziink a mai vilag éltal meg-
hatarozott szépségidealokat kovetni, mind kiilséleg, mind bels6leg. Itt egy kicsit, ott
egy kicsit valtoztatunk magunkon, csak hogy mi is olyanok legyiink, mint ék. Sze-
rencsére azonban tébbnyire kevés sikerrel, ellenkez6 esetben ugyanis a vildg egy
nagy sokszorositd gyar lenne, tele egyforma ,elfogadott és szép emberekkel”. Koz-
ben az ember elveszitené 6nmagat, éppen azokat a tulajdonsagait, amelyek egyedi-
vé teszik. A tomegizlés, a tdmegkultira nem szereti a kiilonbozést: alkalmazkodni
kell, azon az aron, hogy elrejtsiik mindazt, ami mas benniink, rajtunk; inkabb bezar-
juk 6ket valahova mélyre, nehogy elébukkanjanak.

Raichle-t nem sokan értették meg. Egy férfi n6i motivumokkal: szivecskékkel és
viragokkal? De szerencsére ez nem zavarta 6t, folytatta munkdjat, és megsziilettek
szebbnél szebb alkotasai. Vizsgdlva dket, fiirkészve motivumaikat, ugy tetszik, egy
torténetet mondanak el. Egy torténetet, melyben elképzelem magam tulipanokkal,
liliomokkal és mas pompas szinii viragokkal koriilvéve.

1903-ra Raichle annyira meggazdagodott, hogy végre megvalosithatta dlmat:
felépittethette sajat palotajat, a Raichle-palotat, a vasitallomassal szemben, a pla-
tansor végén, a varos akkor legszembetiinébb, legelegansabb pontjan. A Szabadka-
ra érkez6 utazo az dllomas ajtajan kilépve elséként ezt az ékszerdoboz-szépségli pa-
lotat pillantotta meg.

A XX. szdzad elején ez a teriilet els6 osztaly( szabad épitkezési teriilet volt. A
Maria Terézia térre nézett, amely mar akkor javaban virult.

A telken két épiiletet szeretett volna épiteni, egy sajat és egy bérpalotat. Azon-
ban a vérosi hatsagok a palota elsd tervét a teriilethez méltatlannak talaltak, igy
Raichle 0jbdl belevetette magat a munkaba. A kdvetkezOkben a tandcs nem emelt
tobb kifogast a tervek ellen, éppen ellenkez6leg, dicsérte esztétikai erényeiket, s ja-
vasolta az épitkezés megkezdését. Az épitkezésnél jelen volt Lechner Odén épité-
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szeti csoportja is, amely az eurdpai, modern stilust alkalmazta Raichle-lel egyiitt, a
szecessziot, igy olyan formékat teremtettek, amelyeket kortarsai épptigy csodaltak,
mint a késobbi genericiok.

A hatalmas, egyemeletes épiilet bamulatba ejt mindenkit alakjaval és dekoraci-
djaval. A palota téglalap alaprajzii. A bejarat ive sziv és tulipan alaki diszekkel van
dekoralva, Ez a motivum dominal az épiilet minden részletében, mind kiilséségei-
ben, mind belsé-épitészeti megoldasaiban. Az utcdhoz legkdzelebb esé ajtéhoz is
rozsaszin marvanybdl késziilt lépcs6 vezet; ez ugyancsak sziv alakot formal. (Hat,
mar a bejaratnél azt kérdezhetném, hol a mesebeli széke herceg, és hol van Hamu-
pipoke...)

A diszitelemek koziil nem hagyhatok ki a keramiamaszkok sem. Ezek a kera-
miak sem voltak am olyan egyszerii kerdmidk, mint az atlagembereknél. Raichle
olyan nemes és draga anyaggal diszitett, mint az akkor mar Europa-szerte ismert
Zsolnay Vilmos-féle keramia. A vitrazsoknal velencei és muranéi iiveget hasznalt.
Noha a palota homiokzatanak legszebb diszitGelemei Zsolnay-keramiabdl késziil-
tek, a homlokzaton zart faerkélyek talalhatok, amelyek az erdélyi fennsik hegyvidé-
ki famegmunkaldinak tigyességére és falusi épitészetére emlékeztetnek.

Az egész épiilet miiépitészeti konstrukcids és dekorativ egészet atkot. A Raichle-
palota a XIX. és XX. szdzad forduldjanak épitészeti remeke. A szecesszios épitészet
igazi csodai kozé tartozik. Az épiiletben terjedelmes, pazarul berendezett helyiségek
voltak. Mar ezekbdl a tényekbdl is latszik, hogy Raichle akkoriban sokat keresett,
nagyon meggazdagodott. Nem sajnalta a pénzt. Orok bohém voit. Fény{izéen ren-
dezte be hdzat, és mindenhol meglatszott, hogy egy miivész altal lett berendezve.
Nyugalmat és kényelmet teremtett a csalad szamara,

Mint mar emlitettem, a palota igen sok helyiségbdl allt. A fldszinten volt az
épitész tervezdirodaja, a bérelhetd helyiségek, a személyzeti szallas és a gazdasagi
helyiségek. Kodzvetleniil a bejarati ajtd mogiil vezetett az emeletre a szinpompas
marvanylépcsé. Az emeleten a nagy ebédlé mellett, amely balteremként'is szolgalt,
a férfiak dohanyzoterme, vagyis a torok szoba helyezkedett el. Tudniillik épitésziink
sokat utazgatott, Torokorszagbol hozott szényegekkel, terit6kkel, parnakkal és mas
disztargyakkal rendezte be ezt a szokatlan helyiséget. Emellett a terem mellett volt
a biliardszoba. Innen lehetett bejutni a zeneszalonba, szalonba, amelybe az ebédlé
nyilt. A zeneszalon mogott helyezkedett el a néi szalon és a halészoba. A haloszo-
bahoz csatlakozott a gardrob és a gazdagon felszerelt fiird6szoba, majd pedig a gye-
rekszoba. Az utolsé helyiség pedig a csaladi reggelihez szolgalt. A szobdkban levo
kiilonbozo targyak, a falakon fliggd festmények miivészi alkotasok valdsdagos gyiij-
teményét tették ki.

Azonban hirtelen fordult a kocka. Néhdany sikertelenséget is el kellett viselnie.
(Jelentkezett az 0j zsinagdga épitésére kiirt palyazatra, de nem nyerte meg. 1904-
ben Gjabb palyédzatot hirdettek Palics rendezésére, de erre sem 6t talaltédk a legalkal-
masabbnak. Jelentkezett az 0j varoshdza tervezésére is, de csak harmadik helyezett
lett a palyamiive.)

Nagyobb feladattal biztdk meg a topolyaiak 1904-ben. Felkérték a romai katoli-
kus templom terveinek elkészitésére. A templom az akkor elfogadott neogét stilus-
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ban épiilt. Két érdekessége van. Az egyik az, hogy ez a templom Vajdasag legna-
gyobb temploma, a masik pedig az, hogy Raichle a fooltarnal levé képekre két 1a-
nyanak a portréjat festette.

1907 és 1908 kozott kezdbdtek a miiépitész anyagi gondjai, a miivészet, a szép-
ség és az utazds kedvel6je nem tudta beosztani azt a sok pénzt, amit gyijtott.
Raichle nagyon sokat befektetett az épitkezésbe és a haz berendezésébe, a tervezett
megrendelésekre pedig nem keriilt sor. Nem art azért azon sem elgondolkodni, mek-
kora szerepet jatszott tonkremenésében az, hogy szenvedélyes kartyajatékos volt.
Nehézségei ellenére megbizték még a nagyfényi romai katolikus templom épitési
munkalatainak vezetésével, de képtelennek bizonyult megfelelni a feladatnak.

Raichle utolso lehetfsége és probalkozasa, amely még Szabadkéahoz, Vajdasag-
hoz kototte volna, a Fernbach-kastély megépitése volt. A kastélyt be is fejezte, és is-
mét kifejezésre jutott, mennyire jol ismerte az \j stilust. Fernbach azonban nem fi-
zette ki munkajat, igy Raichle-t nagy veszteség érte.

A kiralyi birésag csédeljarast inditott ellene, elkoboztak és elarverezték minden
vagyonat, igy a Raichle-palotat is. Raichle csalddjaval Szegedre koltozott, és meg-
probalt talpra allni.

Ott is épitett néhany épiiletet; ezek ma a szegedi szecesszi6 biiszkeségei.

Az L. vilaghaboru alatt katonai objektumokat tervezett, de azokat is a téle meg-
szokott igényességgel.

A habori végén Budapestre ment, és nem mult el szerelme a miivészet irant, fes-
tett. Ott is halt meg, teljesen ismeretleniil.

A szabadkai palota sorsa pedig viharos volt és méltatlan. Mar az elsé arverezés
alkalmadval felkinalta Raichle a varosnak, hogy kedvezményes aron vegyék meg
minden berendezésével egyiitt, igy meg lehetett volna menteni. Azonban irigyei és
ellenségei csak a keziiket dorzsolték: nekik ez elégtétel volt, nem akartak tenni sem-
mit annak érdekében, hogy Raichle életmiivének disze megmaradjon. A palota
1970-ig kézrol kézre jar, 1970 ota az épiilet a Képzdmiivészeti Taldlkozo elnevezést
viseli, és orszédg szintii rendezvényeket, egyéni kidllitdsokat szerveznek benne.

Ma egy régi épiiletet latunk, ha szemiigyre vessziik, viszont az 1900-as évek ele-
jén a leghjabb épitészeti stilust képviselte. Mi manapsag a legijabb épitészeti stilus?
Mi lesz holnap? Ma talan fethékarcoldk, a 20 emeletes irodahdzak dominalnak. En-
gem azonban legjobban az foglalkoztat, mi lesz holnap. Még ennél is Gijabbat talal-
nak ki, vagy valami korabbi jon megint divatba. Mondjuk, a romantika vagy éppen
a szecesszid. Nem tudom, de biztosan lesz valami, ami tetszeni fog az embereknek.
Mert az embereknek mindig az tetszik, ami a divat. Valosziniileg ez volt Raichle si-
kerének titka; a divatot kévetvén Gjat, kiilonlegeset és vonzot hozott, és ez foléb-
resztette az emberecket a mindennapok sziirkeségébdl, egy kis vidamsagot és jaté-
kossagot adva nekik.
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Martonosi Mirella

A NAGYBECSKEREKI MAGYAR GIMNAZIUM
ES A MIASSZONYUNKROL ELNEVEZETT
SZEGENY ISKOLANOVEREK LEANYKOLLEGIUMA
A VILAGHABORUS (1941-45) EVEKBEN

Ez a munka a nagybecskereki katolikus gimnazium és leanykollégium utolso évei-
be ad betekintést. A szoban forgo a tanintézmény az allami gimnazium keretében
miikodott, mégis vallasos nevelést nytjtott a tanuloknak. A munka f6ként két adat-
kozI6 — az intézet két volt didkja — emlékezéseire és informaciéira hagyatkozik, de
levéltari és szakirodalombol vett adatokkal is kiegésziil. Az utobbiakat sajnos kisebb
mértékben haszndltam, mivel nem taldltam elég informaciot az adott témdban. Dol-
gozatom célja, hogy nagyvonalakban abrazoljam a nagybecskereki katolikus zarda-
ban mitkédé magyar nyelvii gimnaziumot és a hozza tartozo, kozépiskolasok szama-
ra létesitett egyhazi szellemiségii leanykollégiumot a masodik vilaghdbori idején.

AZ INTEZMENY MUKODESENEK KEZDETEI

A nagybecskereki egyhazi jellegii tanintézményeknek évszdzados multjuk van,
mind a vegyes iskolaknak, mind a kizarolag fia- vagy leanynevel6 intézeteknek.
Ezekhez az iskolakhoz kollégium is parosult, és ha politikai okokbdl kifolydlag al-
lamositottak is Oket, a kollégiumok megmaradtak sajat katolikus szellemiségiikben,
és ez jatszott donto szerepet a novendékek nevelésében. Az els6 lanyiskolat 1880-
ban alapitottak, Szatmari Karolinanak, Torontal virmegye mérnoke feleségének ko-
szonhetGen, aki végrendeletében jelentds Osszeget jelolt ki erre a célra. A tervet
Bonnaz Sandor valdsitotta meg, és 1880. oktober 4-én megnyilt Nagybecskereken a
katolikus zarda a Miasszonyunkrol elnevezett szegény iskolandvérek rendjének 7
tagja szamara, a hozza tartozo oktatési intézményekkel egyiitt. A zdrda a kezdetek-
tol fogva egy négyéves elemi népiskolanak, egy négyéves elemi katolikus lanyisko-
lanak és egy négyéves katolikus kézépfok lanyiskolanak adott helyet. Az 1880/81-
es tanévben az elemi népiskolaba 246, a katolikus altalanos iskolaba 81, a kzépis-
kolaba pedig 108" diak jart. 1895-ben az oktatasiigyi minisztérium rendelete alapjan
a magyar gimnazium helyett magyar polgéri lanyiskolat hoztak létre.?

A zardaban egy kollégiumot is fenntartottak a k6zépiskolas lanyok részére. En-
nek kdszonhetden Bandt egész teriiletérdl voltak tanuldi ennek az intézménynek. Az
internatus az els6 évben 23 tanuldval dicsekedhetett, de szamuk a kovetkezékben
egyre nott, emiatt hozzaépitésekkel és korszerisitéssel kellett ndvelni az épiilet
befogadoképességét.®
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Az 1912/13-as tanévben az elemi népiskolanak 284, az elemi katolikus lanyis-
kolanak pedig 250 tanuldja volt. A polgari lanyiskola keretében 1913-ban egy ke-
reskedelmi szaktanfolyamot nyitottak meg.' A kozépiskola milkddését a nagy-
becskereki egyhdzmegye piispoke, az egyhazmegye tanfeliigyeldje, Torontal varme-
gye tanfeliigyeldje és az esperes keriileti tanfeliigyel6 ellendrizte. Mitkddott emel-
lett egy hiisztagh iskolaszék is, amelynek tagjait a varos altalanos és kozépiskolai
tanarai koziil valasztottak.’

A kozépiskola 1924-ig miikodott. Az elsé vilaghaborit kdvetéen 1924-t61 1941-
ig az iskolandvérek az dltalanos iskola német és magyar osztalyaiban adtak elé szerb
tanfeliigyeldk mellett. 1941-ben a német megszallok az altalanos iskola melié a zar-
da épiiletébe helyezték a magyar gimnaziumot is.

MAGYAR GIMNAZIUM

1941-ben a nagybecskereki gimnaziumban magyar nyelven is megkezdddott a
tanitds. Ebben az idoben ez volt az egyetlen magyar nyelvil gimnazium egész Ba-
natban. A nagybecskereki katolikus zardaban miikodétt. Nem volt fuggetlen tanin-
tézmény, a nagybecskereki allami gimnazium keretében miikddott, ahol a magyar
tagozat mellett szerb ajka diakok is tanultak. A német anyanyelvii diakokat egy kiilon
gimnaziumba helyezték at. A gimnazium nyolcéves volt, és az elemi iskola negyedik
osztalya utan kezd0dott. A magyar tagozat didkjai Vajdasag kiilonboz6 telepiilései-
r6] érkeztek, tobbek kozott: Székelykevérdl, Urményhazarol, Torontalvasarhelyrol,
Magyarittabérdl, Tobarol, Bokardl stb.® 1941-ben 6sszesen 94 tanuldja volt a zarda-
ban miik6d6 magyar iskolaknak. A tanitas az altalanos iskolaban német és magyar
nyelven folyt, a gimnaziumban kizarélag magyar nyelven. A gimnéazium altalanos
iranyzat volt. A tantargyak koziil a kovetkezoket tanultak: német nyelvet, latin
nyelvet, magyar nyelvet, szerb nyelvet, torténelmet, foldrajzot, természetrajzot, fi-
zikat, vegytant, matematikat, higiéniat, filozofiat, éneklést, gimnasztikat, kézimun-
kat és hittant.”

Létezett egy szabvany a vizsgak letételére. Ez minden gimnaziumra egyarant vo-
natkozott, a magyar gimndzium sem volt kivétel. A maganvizsgak a paros hénapok-
ban voltak. Ha a tanul¢ kitiin vagy jeles dtlaggal fejezte be az osztalyt, a kivetke-
z8 maganvizsgat négy honap milva tehette le. Ha az atlaga jonak bizonyult, hat ho-
nap mulva volt lehetdsége Gjra vizsgazni. Ha a tanuld az els6, masodik, illetve har-
madik osztalyban két, a felsébb osztilyokban pedig egy kotelezd tantargybol elég-
telen osztilyzatot kapott, két honap mulva indulhatott a javité vizsgan. Ha a didk-
nak a gimnazium elsd, masodik vagy harmadik osztalyaban ketténél tobb tantargy-
bol volt negativ osztilyzata, a felsé osztalyokban pedig egynél tobb, de az dsszes
tantargy felénél kevesebb tantdrgybol kapott int6t, hat honap milva volt lehetdsége
javitani. De ha a tantargyak t6bb mint feléb6l elégtelen jegye volt, csak tizenkét ho-
nap mulva probalkozhatott Bjra. Egy osztaly maganvizsgdinak letételét haromszor
lehetett megprobalni.®

A tanitdsban nagy hangsilyt fektettek a vallasra, és ezt a hittanorakon tudtak
megvalodsitani. A tanarok tobbsége felszentelt pap volt. ElGadésaik, a beszélget6tar-
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A nagybecskereki zirda a XX. szdzad elején

saim elmondasa szerint, magas szinvonalat értek el, de szigorian meg is kovetelték,
amit el6adtak, foleg ha az idegen nyelvek tanulasarol volt szd. A professzorok ké-
ziil foként dr. Géczy Tibor és Szabd Zoltan szerepe kimagaslo.

Msgr. dr. Géczy Tibor 1915. aprilis 29-én sziiletett Becskereken. Két doktori ci-
met is szerzett. Az elsét a bécsi Hittudomanyi Egyetemen, a masodikat pedig Pé-
csett a Jogi Egyetemen. 1939. VII. 5-én pappa szentelték. A Banati Apostoli Kor-
manyzo6sag titkaraként kezdte meg tevékenységét, majd az egyhazi birdsag szent-
széki jegyzdje lett. Jung Tamas piispok ideje alatt addigi munkassagaért a legmaga-
sabb papai kitiintetést — az apostoli protonotariusi cimet — kapta. Volt piispoki ta-



nacsadd, cenzor, a piispoki tanics elndke és papai prelatus. Az 6 érdeme, hogy 1986.
december 16-an a szabadkai és a nagybecskereki plispokséget a belgradi egyhazme-
gyéhez kapcsoltak. A masodik vilaghabori ideje alatt a magyar gimndziumban la-
tin nyelvet és hittant tanitott. Fordit6i munkasséga is jelentés. Emellett miséz6je és
gyontatdja is volt az iskolanévéreknek.’

A didkok mindennap kaptak hazi feladatot, és rendszeresen késziilniiik kellett
minden 6rara, mert a feleléseket nem jelentették be elére. Csak a dolgozatokat irtak,
a felelés egyébként kizardlag szobeli volt. Mai értelemben vett irasbeli ellen6rzéik
nem voltak. Kizardlag elméleti oktatasban részesiiltek, kisérleteket, gyakorlatokat
nem végeztek, habar egy fizika- és egy biologia-szertar is a rendelkezésiikre Allt.

Az oktatés szerb tanfeliigyelok ellenérzése alatt folyt. 1941-ben a magyar gim-
nazium igazgatdja Kozma Gyorgy volt.

A tanfelszerelés csak a legfontosabbakbol 4llt. A tantermek berendezését csupéan
egy tdbla, padok és egy katedra alkotta. A zardanak volt egy hataimas konyvtéra,
amelyet az iskola is hasznélt. Koriilbeliil kétezer konyvet tartalmazott, szakirodal-
mat és szépirodalmi milveket egyarant. A rendkiviili allapot miatt a tanuldk nem
vettek részt iskolak kozotti versenyeken, és mas jellegil rendezvényekre sem jartak.
A gimnazium nem tartott fent kapcsolatot a tobbi oktatdsi intézménnyel. Amig a
gimnazium milkddott, egy allami intézmény keretében miikodott, igy azt a diplo-
mat, amit a diakok itt szereztek, az allam is elismerte. A tanuldk tobbsége tanari,
mérndki vagy orvosi palyat valasztott. Megemliteném dr. Ribar Bélat és az ismert
becskereki onkologust, Babinszki Palt.'”

A ZARDABAN MUKODO ALTALANOS ISKOLA 1941 ES 1945
KOZOTTI IDOSZAKAROL HORVAT BERNARDINA TISZTELENDO

NOVER FELJEGYZESEI ALAPJANY

Az iskolandvérek egy altaldnos iskolat is vezettek a zarda keretében. A felelGs
névér minden évben naplot irt a tanév legfontosabb torténéseirdl. Ezek a feljegyzé-
sek a tanfeliigyelok rovid tdjékoztatasat szolgaltak. 1941 és 1945 kozott a naplot
Horvat Bernardina ndvér vezette. Az 6 feljegyzései csak betekintést adnak az alta-
lanos iskola munkajaba, magat a tanitdsi programot nem részletezik.

Horviét Bernardina névér feljegyzései alapjan az 1940/41-es tanévben a tanitas a
megszokott rend szerint kezd6dott meg. A német tagozat els6 és masodik osztalya-
nak osztalyfénoke Komar Josipa, a harmadik és negyedik osztilyé pedig Korina
Mozsina lett. Tehat 6sszevont osztalyokkal dolgoztak, mivel kevés didk volt. A ma-
gyar tagozaton az els6 és a masodik osztaly osztalyfonoke Horvat Bernardina, a har-
madik és negyedik osztilyban pedig Schnur Kamilla tisztelend6 n6vér volt. A tani-
tas a hagyomanyos tanterv szrint folyt egészen 1941. aprilis 2-aig, amikor is a Ba-
nati Apostoli Kormanyzdsag rendeletével minden banati iskoldban megsziintette a
munkat. Majus elsején folytatodott a tanitas, de jelentds valtozasokkal. A Jugoszlav
Kiralysag mint olyan tobbé nem létezik, orszagunk német iranyitas al keriil. A be-
allt helyzet nagy hatast gyakorolt a tarsadalmi élet alakuldsara, beleértve az oktata-
si intézmények munkéjat is. A szegény iskolanévérek rendjének maganiskoldja
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megsziint. A német tagozatot azonnal megsziintették. Hiaba protestaltak a sziilok, a
tanarok, minden kérelmet elutasitottak. A német tagozat diakjait allami iskolaba he-
lyezték at, a magyar tagozat pedig az allami magyar elemi iskola keretében miiko-
dott tovabb. A ndvérek tovabbra is tanithattak, a Magyar Miivel6dési Egyesiilet fi-
zette Oket.

Az 1941/42-es tanévben Kamilla névér lett a magyar tagozat negyedik osztalya-
nak osztalyfonoke, Bernardina névér pedig a masodik osztalyé. Segédtanitok segit-
ségével dolgoztak. Az iskola igazgatdjanak tisztségét Minda Kornél toltotte be. Az
oktatas tovéabbra is a zarda épiiletében folyt, az iskolai gyiilésekre a névérek a gim-
nazium épiiletébe jartak be. Mivel a magyar gimnazium is a zarda épiiletében volt
elhelyezve, az éltalanos iskola csak egy valtasban miikodott.

Az 1942/43-as tanévben M. Kamilla névér lett a magyar tagozat els6 osztalya-
nak, M. Bernardina ndvér pedig a masodik osztalynak a vezetdje. Mindketten kér-
vényt adtak 4t az allami szolgalat teljesitésére, és a minisztérium el is fogadta. Ha-
vonta 1970 dindr fizetést kaptak.

Az 1943/44-es tanévben nem Kkeriilt sor jelentGsebb valtozdsra. Kamilla névér
adott el6 a magyar tagozat els6 osztalyaban, Bernardina névér pedig a masodik osz-
talyban, az iskolaigazgatd (Minda Kornél) és a tanfeliigyel6 (Kristaly Istvan) nagy
megelégedésére. Ezt az évzard ellendrzés alkalméaval mindketten kifejezésre is jut-
tattak.

Az 1944/45-6s tanévben a német katonasag rogton a tanulok beiratkozasa utan
megszallta az iskola épiiletét, igy a tanitas el sem kezd6dhetett. Oktober 2-4an bevo-
nult Nagybecskerekre a felszabadito hadsereg. Ok is elfoglaltak a zardat. Ezzel
megsziint az iskolanévérek minden tevékenysége az iskolaban.
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ELET A KOLLEGIUMBAN'

A zardan belill egy lednykollégiumot is létesitettek a kozépiskoldsok szamara,
amit a szegény iskolandvérek rendje tartott fenn. A szegényebb vidéki lanyok lak-
tak itt bent. A zardafénok Klotild novér volt.

Maga az épiilet kétemeletes volt. A foldszinten kapott helyet az altalanos iskola,
folotte pedig a gimnazium. Lent az épiilet kdzépsd részén helyezkedett el a Jézus
szive kapolna; ez a mai napig az iskolangvérek tulajdona. Ebbe a kapolnaba jartak
a novendékek mindennap szentmisére. Az épiilet masik szarnyat a kollégium, az
ebédld és a haloszobdk alkottak. Voltak hisz- és negyvenagyas haloszobdk. A dia-
kokat eléggé Osszezsufoltak, B. Kovacs Margit elmondasa szerint mégis sikeriilt
magas foku rendet és tisztasagot fenntartani a szobakban. A halékat maguk a tanu-
16k takaritottak, az épiilet tobbi részét pedig a ndvérek. Tagas, jol felszerelt ebédlé
allt a rendelkezésiikre, mindnydjan elfértek benne egyszerre. A foldszinten helyez-
kedett el a konyha, az éléskamra és a mosdkonyha. T6bbnyire a névérek mostak a
lanyokra, mivel a rossz anyagi helyzetiik miatt tGbbségiik ritkan jart haza. A maso-
dik emeletet a nGvérek lakosztalya vette igénybe. Az épiiletben volt még egy tgy-
nevezett fogaddszoba, ahol a ndvendékek minden honap els6é vasarnapjan a sziilei-
ket fogadhattak. Ebben a helyiségben vitrinek sorakoztak konyvekkel, allati prepa-
ratumokkal és kitométt madarakkal. A zardahoz egy hatalmas udvar tartozott, és
emellett még egy elkeritett kisebb udvar is, ahol a baromfit nevelték. A baromfit a
sziilok hoztak. Ezzel vagy mas terménnyel fizették ki a bentlakasi dijat. A haborus
¢években a terményre nagyobb sziikség volt a kollégium fenntartasahoz, mint a kész-
pénzre, meg a tobbségében mezbgazdasiagban dolgozd sziildknek is jobban tellett
ebbdl.

A nbvérek a kollégiumban a nehéz helyzet ellenére is viszonylag jo életfeltéte-
leket biztositottak a névendékek szamara mind a higiéniai koriilmények, mind az al-
taldnos ellatds szempontjabol. Nagy hangsilyt fektettek a tisztasagra és a rendre.
Maguk takaritottak, a lanyokra csak a szobajuk rendben tartasat biztak. Naponta
mosakodhattak, és hetente egy alkalommal fiirédhettek. Az épiiletnek nem volt koz-
ponti fiitése, ezért a fitéshez kalyhat hasznéltak. Naponta haromszor kaptak f6tt
ételt, és mindkét adatk6z!l6 elmondasa szerint igen valtozatosat. Szigorii hazirendet
vezettek be, és betartasat szigorian meg is kovetelték, biztositva ezzel a rendkiviili
fegyelmet. A bentlakok minden reggel csengdszora keltek. Minden reggel szentmi-
sét hallgattak a zarda kdpolnajaban, és vasdrnaponkét istentiszteleten vettek részt az
allami gimndzium templomaban. Reggeli utan kezd6dott a tanitas (a kozépiskola-
sok mindig délel6tt jartak iskoldba). Ezutan volt egy kis szabadidejiik, és tobbnyire
az udvarban toltotték. ElStte azonban egy koz0s sétat tettek a varosban egy névér
feliigyelete mellett. Szinte ez volt az egyetlen kimendjiik, feliigyelet néikiil ugyanis
nem hagyhattak el az épiiletet, csak abban az esetben, ha a sziileik kikérték 6ket. A
szabadidoben olvashattak is, hiszen hozzaférési joguk volt a zérda csaknem kétezer
kényvet tartalmazé konyvtarahoz. A szabadidét a kételezd tanuloora kdvette, és
Maria Ella vagy Forérlia névér feliigyelete alatt zajlott le. Minden bentlaké didkot
egyenként kikérdeztek a tananyagbdl, igy egyik ndvendék sem kapott intdt. A n6-
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vérek hetente egyszer illemorat tartottak a lanyoknak, hogy a viselkedés alapvetd
szabalyait megismertessék velitk. A héazirend szabalyai egyforman vonatkoztak
minden névendékre, senkivel sem kivételeztek, sem a jobb anyagi helyzetre, sem
akarmilyen személyes kapcsolatra hivatkozva. Azt, aki megszegte a hazirend szaba-
lyait, leszidtak, vagy biintetésiil sarokba allitottak. Mindkét adatkdzl6 rendkiviil cél-
ravezetSnek itéli a kollégiumban kapott nevelést. Didkként azonban 6k is szivesen
kibujtak a kotelezettségek és a szabalyok alol, és apré rendbontisokkal, didkcsi-
nyekkel tették érdekesebbé a hétkdznapokat, amint ez B. Kovacs Margit meséjébol
is kideriil.

AZ ISKOLA MEGSZUNESE

1944 $szén a német katonasig megszéllta a zarda épiiletét, majd oktober 2-dn a
felszabadito orosz hadsereg foglalta el a varost. Természetesen a zardat sem kimél-
ték. A gimnaziumot megsziintették, ahogy az Gsszes tobbi egyhazi tanintézményt is.
Elészor a tandrokat biintették, majd a diakok is lassan szétszéledtek. A magyar gim-
naziumot a Karolina Messinger Allami Neveldintézetbe helyezték at, de ettd} kezd-
ve mar nem gimnazium, hanem polgari leanyiskola. Miutdn 1944-ben a minisztéri-
um dontése szerint a zarda kdzépiskolajat bezartak, az épiiletben rovid ideig egy ha-
di korhaz miitkodott, ahol koriitbeliil 120 sebesiiltet helyeztek el. A sériiltekre a né-
vérek foztek, 6k maguk azonban nem mehettek a kozeliikbe. Az dpolds feladataval
orosz apolondket biztak meg." A minisztérium 1950. janudr 11-ei rendeletével erd-
szakkal kilakoltatta a nGvéreket a zardabdl. Ezzel mintegy 64 év kitartdo munka utan
megsziint a vajdasagi iskolanévérek kozoktatasban vallalt szerepe. A katolikus
plébénian kaptak lakohelyet és munkalehetdséget. Takaritottdk a templomot, vezet-
ték a plébania haztartasat, valamint zene-, német- és latinorakat adtak az ifjisagnak.
A katolikus pardkiardl a reformatus pardkidra helyezték at 6ket, majd 1974-ben a
Mihajlo Pupin utcaban véasaroltak lakast. Innen 1980-ban a DuSan cér utcdba koltdz-
tek, és ott 1996-ban leanykollégiumot alapitottak. Ez a leanykollégium immar 10
éve dll fenn és nyujt lehetdséget a vajdasigi magyar lanyok kozépiskolai tanu-
lasara."

BEFEJEZES

Az egyhazi iskolak mindig is jo hirben alltak, és fennallasuk kezdetétd] fogva a
szinvonalas oktatas eldmozditoi voltak. Egy fokkal mindig megel6zték koruk alla-
mi tanintézményeit, mind az oktatisi modszerek, mind a felhasznalt taneszkdzok te-
kintetében. Ennek ellenére akarmilyen szilard, erGs intézmény is az egyhaz, iskola-
it nem fiiggetlenithette a politikai tényezoktél, amelyek hol kedveztek fennédllasuk-
nak, hol gatoltak vagy egyenesen lehetetlenné tették azt. Ez fliggott és fiigg a tarsa-
dalmi igényektol és az adott kor dltalanos vilagszemléletétdl is.

A nagybecskereki magyar gimnazium egyike volt ezeknek a kimagaslo jelents-
ségii intézményeknek. Megalapitdsatdl kezdve a magyar oktatas terjesztését és egy
értelmiségi réteg létrehozasat titzte ki célul. Habar az els6 vildghabort utdn allamo-
sitottak, tandrai elhivatottsaganak és az iskolandvérek altal fenntartott kollégiumnak
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koszonhetéen megdrizte vallasos jellegét, és a megengedett keretek kozott igyeke-
zett ezt a szellemiséget diakjainak is tovabbitani. Magas fok tisztelet jar ki a neve-
16knek, amiért a hdborus koriilmények ellenére nemcsak szinvonalas oktatasban ré-
szesitették a tanuldkat, hanem a megfeleld életfeltételeket is biztositottak szamukra.
Ezekbdl a tanulokbol keriilt ki a vajdasagi magyar értelmiségi kor nagy része.

Ezt a tanintézményt nem az allamhatalom, hanem az allamhatalom ellen iranyu-
16 megszallok hoztak létre. De ha megalapitdsa a politikai ellenallas egyik megnyil-
vanuldsa volt is, munkdja a tarsadalom fejlédését szolgalta, amely minden nagyha-
talmi torekvésen feliil all.

Kétségtelen, hogy a kollégiumi szabdlyzat szinte teljesen kizarta a ndvendékek
szorakozasi lehetGségeit, sz6 szerint el voltak zarva a kiilvilagtol. Vitatkozhatnank
ennek épitd jellegli vagy hétranyos hatasardl, de ahogy az interjukbdl is kideriil,
mind Bélint Margit, mind Botka Gizella pozitivan itéli meg a kollégiumban t5lt6tt
éveket, és szerintilk az itt kapott nevelés segitette 6ket ahhoz, hogy a tarsadalom
hasznos tagjava valjanak. Margit névér olyannyira célravezetdnek tartja ezt a neve-
lésformat, hogy az 1990-ben alapitott nagybecskereki leanykollégiumban is alkal-
mazza. Ez a kollégium néhany gyakorlati médszerben eliit a korabbitdl, igazodott a
kor kévetelményeihez, de alapvetd szerepe megmaradt: becsiiletes keresztény em-
bereket faragni a névendékekb6l. Az ilyen nevelést pedig allithatjuk politikai igé-
nyek mogé, mindez csak dlca, hiszen az eredmények énmagukért beszélnek.

MELLEKLET
INTERJU BALINT KOVACS MARGITTAL

Balint Kovacs Margit 1930-ban sziiletett Toban. A kozépiskoldt a nagy-
becskereki magyar gimnaziumban fejezte be. Novendéke volt a nagybecskereki ka-
tolikus kollégiumnak, amelyet a Miasszonyunkrol elnevezett szegény iskolanévérek
rendje tartott fent. A gimnazium befejezése utan a sziilei rossz anyagi helyzetiik mi-
att nem engedték tovabbtanulni. Ugy vélték, a foldmiivelésbél jobban megélhet
majd, mintha mds hivatast valasztana. Koran férjhez ment. A kdzépiskola befejezé-
se utan, az ott kapott vallasos nevelésnek koszdnhetben, kotelezettségének érezte
bekapcsolddni faluja vallasi életébe. Sokszor besegitett a tdbai katolikus pardkia
munkajaba. Ezt a vallalt kotelezettségét a mai napig hiven teljesiti. A vele készitett
interjiiban emlékeit és &szinte véleményét arulta el a nagybecskereki magyar gim-
naziumrol és kollégiumrdl. Nem gy6zte hangsulyozni haldjat és tiszteletét azok
irant, akik lehetvé tették szamara a tovabbtanulast. Olyan atéléssel beszélt, amely
a sok ellendrizhet6 informacid mellett még magasabbra emelte a tanintézmény érté-
két és jelentségét, mind az 6 ¢letében, mind a vajdasagi magyar nyelvii oktatasban
altaldban.

— Hany tanuléja volt az intézetnek, mely telepiilésekidl érkeztek, és milyen nem-
zetisegliek voltak?

Osszesen 94-en voltunk a gimnazium nyolc osztalyaban. Mindannyian magya-
rok voltunk. Vajdasag kiilonboz6 telepiiléseirdl érkeztiink. Példaul Tobardl, Boka-
rol, Urményhazarél, Székelykevérsl, Debelyacsarél, Magyarittabérdl stb.
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— Hogy nézett ki maga az épiilet?

A halészobak hiisz és negyven férShelyesek voltak. igy eléggé 6sszeszorultunk,
mégis rendkiviili tisztasagot tartottunk fent. Egy porszemet sem lehetett talalni. Vot
egy tagas és jol felszerelt ebédlonk, ahol mindannyian kényelmesen elfértiink. A
tantermek nem a zardahoz, hanem az iskolahoz tartoztak, és mivel szegény vilagban
éltiink, elég szegényesen voltak berendezve. Meg kell emlitenem a kapolnankat is,
ahol minden reggel szentmisét haligattunk. A zardan beliil volt még néhany helyi-
ség, mint példaul a fogadoszoba. A sziileink minden honap elsé vasarnapjan megla-
togattak minket, és itt fogadtuk Oket. Ez a szoba vitrinekkel volt tele, amelyekben
kitomott allatok, allati preparatumok és konyvek sorakoztak. A névérek szivélyesen
fogadtak a sziileinket, mindig megkinéltak oket valami finomsaggal. Az épiilethez
tartozott egy hatalmas udvar is, ahol jokat jatszottunk egyiitt. Volt egy kis elkeritett
baromfiudvarunk is, ahol csirkéket neveltiink. Ezeket a joszagokat a sziileink hoz-
tak, a havi bentlakas fejében. A bentlakasi koltséget tobbnyire terményben fizettiik,
hiszen a haboras koériilmények miatt erre volt inkdbb sziikség. Volt egy idosebb no-
vér, aki nagyon szerette a csirkéket, olyan atéléssel gondoskodott roluk, mintha a
gyermekei lettek volna.

— Mitkédtek-e valamilyen szakkorék az iskolan beliil?

Nem emlékszem ilyenre. Talan ha a kézimunkacsoport ennek szamit. . .

— Mivel t6ltétték a szabadidejiiket, és volt-e kimendjiik?

Kiilon-kiilén nem volt kimendnk. Mindennap ebéd utdn egyiitt sétaltunk egy né-
vér feliigyelete mellett. Szépen, kettes sorban, mint a j6l nevelt gyerekek. Meg
kimehettiink, ha a sziileink kikértek minket. A szabadidénket féleg az udvarban
toltottilk el. Ladbaztunk, és mas kiilonféle tarsasjatékokat taldltunk ki, hogy ne
unatkozzunk. Esetleg olvasgattunk, mivel szabadon hozzaférhettiink a kdnyvtar
konyveihez.

— Milyenek voltak az életfeltételek a kollégiumban? Gondolok itt a higiéniai ké-
riilményekre, az ellatasra és a fiitésre.

A higiéniai feltételek kivaioak voltak minden szemszogb6l nézve. Az egész épii-
let ragyogott, hdla a kedves névéreknek, akik mindig olyan szépen, aprolékosan fel-
takaritottak. Azért mi is besegitettiink, és a hdloszobak takaritasa teljesen a mi fel-
adatkdoriinkbe tartozott. Naponta haromszor kaptunk fott ételt, és emellett déleldtt is
¢és délutan is készitettek nekiink uzsonnat. Egyszoval gy éltiink, mint Marci Heve-
sen. Nagyon sok halaval és szeretettel gondolok a mi draga névéreinkre, akik mind-
ezeket a feltételeket biztositottak szamunkra.

— Néhany szo a hazirendrol?

Nos, igen. Meg kell mondani, a hazirend az valdban borzasztéan szigori volt.
Ugyelniink kellett a csendre, hogy ne zavarjuk a neveldinket és egymaést. Példaul
amikor aludni mentiink, labujjhegyen kellett Iépkedniink a 1épcsén, és csak suttog-
va szélhattunk egymashoz. Minden csiitortokon illemorat tartottak nekiink a néveé-
rek, ahol a viselkedés alapvetd szabalyait sajatitottuk el. Nagy hangsulyt fektettek
erre, hiszen tudtak, ha jol felkészitenek benniinket, akkor ha kikeriiliink az intézet-
bdl, becstiletes keresztény emberekként alljuk meg majd a helyiinket. Ezek az illem-
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orak egész életemen végigkisértek. Ennek a nevelésnek kdszénhetéen ma egy kol-
dus és egy kiraly el6tt is megfelelden tudnék viselkedni. Azok a lanyok, akik jobb
anyagi koriilmények kozott éltek, mint altalaban a tobbség, azt hitték, hogy tobbet
émek a ndvérek szemében, és remélték, hogy nekik majd elnézik a rendbontasokat.
De csalodniuk kellett. A ndvérek elott mindannyian egyenl6k voltunk, tehét a sza-
bélyok is egyforman vonatkoztak mindenkire. Ha ,,rosszak voltunk”, biintetésiil sa-
rokba kellett alinunk. Ez azonban csak jelképes biintetés volt. Ha bocsanatot kér-
tiink, a névérek azonnal megbocsétottak nekiink, és nem haragudtak rank, pedig bi-
zony néha megérdemeltiik volna.

— Ki volt a zardafdndk, és ki volt a gimndzium igazgatoja?

Az iskola igazgatdja Kozma Gyorgy volt, a fonévér pedig Klotild névér. A ko-
telez6 tanuloorak Maria Ella névér feliigyelete alatt zajlottak.

— Mondjon néhany szot a tanitasi programrol!

Az oktatas kizarolag magyar nyelven folyt. Két idegen nyelvet tanultunk: néme-
tet s latint. Voltak fid- és lanyosztalyok. Nem emlékszem pontosan a tantargyakra,
de tudom, hogy volt fizikdnk, vegytanunk, matematikank, magyar nyelviink. A ta-
naraink tobbsége felszentelt pap volt. Nagy tudassal rendelkeztek, szinvonalas ora-
kat tartottak, de szigorGan meg is kovetelték, amit elGadtak. Es mivel az egyhaz
szolgalataban alltak, kotelességiiknek érezték, hogy a katolikus hit szellemében ta-
nitsanak minket. Mar amelyik tantdrgynal ezt meg lehetett valdsitani. Koziliik
Géczy Tibor és Szabd Zoltan nevét emliteném. Ok voltak azok a tandraink, akik a
legmagasabb szintii oktatast nyujtottak nekiink. Hélaval és tisztelettel gondolok
vissza rajuk és a tobbi tanarunkra is, mert sokat megtanultunk t6liik, és igazén a be-
csiiletes €letre neveltek minket. Persze volt hittandrank is. Rendszeresen kellett ta-
nulnunk minden tantargybol és minden orara, mert nem jelentették be elére a fele-
léseket. A rendkiviili allapot miatt nem jartunk iskoldk k6zotti versenyekre, és nem
is szerveztiink koz6s rendezvényeket mas iskolakkal. A hétvégi hazautazas volt az
egyetlen kiranduldsunk. De ez is csak ritkan fordult eld, hiszen szinte mindannyian
szegénységben éltiink.

— A beiratkozasnal mit vettek figyelembe? Kellett-¢ felvételi vizsgat tenni? Pa-
lyazhattak-e valamilyen szténdijra az iskolan beliil?

A beiratkozasnal kizarolag a didkkdnyvecskét — tehat az elemi iskolai atlagot —
vették figyelembe, felvételi vizsgat nem kellett tenniink. Nem tudok semmilyen 6sz-
tondijrol, amelyhez az iskolan keresztiil lehetett volna hozzajutni.

— Ismer-e néhany ismert személyt, aki itt jart iskolaba?

A mi tanuldink legtobbjébdl ismert orvosok, mérmnokok vagy tanarok lettek. Ko-
ziiliitk megemlithetem példaul dr. Ribar Bélat.

— Végezetiil, mesélne-e egy-két érdekes torténetet, diakesinyt kollégistaéveibdl?

Nos, igen. Mi sem voltunk angyalok. Néha olyan csinytevésekkel szerettiink
volna szérakozni, hogy a névéreknek égnek allt a hajuk az otleteinktsl. Hiszan vol-
tunk egy szobdban, hiszan kiilonb6z6 személyiség. Volt, aki tréfat (izott masokkbol,
és volt, aki csendben tiirte, hogy kitoljanak vele. Volt kéztiink egy nagyon visszahi-
z6do lanyka, aki szinte senkivel sem baratkozott, ltalaban egymaga félrevonult egy
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Az iskolanévérek iidiiléhdza 1905 kériil

sarokba. Persze ez nekiink nem tetszett, ezért legtobbszor az 6 szamlajara szorakoz-
tunk. Sokszor még azzal sem torédtiink, ha nagyon megbantottuk, vagy kart okoz-
tunk neki. Volt egy alkalom, amikor egy lavor vizet rejtettiink a paplanja ala. Sze-
génykém beleiilt, csurom viz lett, de nem mert sz6Ini a névéreknek, mert megfenye-
gettiik, hogy akkor nem beszéliink vele. A rosszabbik eset az volt, amikor siindisznot
dugtunk az agyaba. Mondanom sem kell, hogy ennek az esetnek siras lett a vége.

Egy masik alkalommal én tréfaltam meg az egész el6ttem iil6 sort ima kozben.
A pongyoldjuk 6vét a szék labahoz kotoztem, igy amikor felkeltek, a székeket is
huztak maguk utan. Néhanyan fel is buktak a nagy sietségben. Persze a n6vér rajuk
formedt, hogy milyen rendetlenek. Ok persze csak néztek, mint borju az 1ij kapura,
sz6hoz sem tudtak jutni. Kés6bb a szobaban beismertem, hogy én voltam a ludas,
és jot nevettiink az egészen. A névéreknek azonban nem arultuk el a titkot.

INTERJU BOTKA GIZELLAVAL
(MARIA MARGIT NOVERREL)

Botka Gizella 1928-ban sziiletett. Az elemi iskolat Toban fejezte be, majd beirat-
kozott a nagybecskereki gimnaziumba. A gimnazium els6 két osztalyat szerb nyel-
ven végezte el a nagybecskereki realgimnaziumban, majd miutan az iskolanévérek
zérd4jaban megnyitottak az altalanos iranyzati magyar nyelvii gimnaziumot, ott
folytatta tanulmanyait. Mig a magyar gimnazium létezett, 6 is a szegény iskolan6-
vérek éltal fenntartott lanykollégium névendéke volt. 1951-ben bevonult az iskola-
ndvérek rendjébe, és felvette a Margit nevet. Kantorként és hitoktatoként dolgozott
Nagykikindéan és Versecen. Most mar nyugdijas, mégis aktivan részt vesz az 1996-
ban alapitott nagybecskereki katolikus lanykollégium vezetésében. A vele folytatott
beszélgetésem célja, hogy megtudjak néhany fontos dolgot az 1945-ig fennallé6 ma-
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gyar gimnaziumrol és a kdzépiskolas lanyok szamara létesitett egyhdzi kollégium-
rol. Koszonettel tartozom neki, mert sok olyan informacioval szolgalt, amelyekre
alapozni tudtam a tovabbi munkdban.

— Hany didkja volt a tanintézetnek? Hova valosiak és milyen nemzetiségiiek vol-
tak a diakok?

Az én id6mben, tehat amikor én kezdtem kozépiskoldba jarni, Becskereken nem
volt magyar gimnazium, de még magyar osztaly sem, egészen 41-ig. Addig én is
szerb osztalyba jartam, utdna iratkoztam at a magyar gimnaziumba. Nem emlék-
szem pontosan, hanyan voltunk, de nemzetiségi alapon megoszlottunk: magyarok,
szerbek, németek."

— Minden kézépiskolas bennlakott a kollégiumban?

A magyar gimnazium 1941-ben nyilt meg, amikor az orszagba bejéttek a néme-
tek. Ez volt az egyetlen magyar gimndzium akkoriban az egész Banatban. Ebbél ki-
folyolag Vajdasag messzebb fekvd helységeibdl (egészen délrdl, példaul Székely-
kevérdl) is tanultak itt lanyok, akiknek nem volt lehetdségiik mindennap utazni.
Ezért 1étesitették az internatust. Majdnem minden gimnazista lany bentlaké volt, de
akadtak olyanok is, akik csak bejartak. Példaul a varosiak vagy a kérnyez6 tele-
piilésekbdl jott lanyok, akiknek az anyagi helyzete ezt megengedte.

— Hogy nézett ki az épiilet?

Az épiilet kétemeletes volt. A foldszint egyik szarnyaban miikodott az éltalanos
iskola, folétte pedig a gimnazium. Lent, kériilbeliil az épiilet k6zéps6 részén volt a
kapolnank - a Jézus szive kapolna —, ami még mindig a mienk, iskolanévéreké.
Szintén a foldszinten foglalt helyet a konyha, az éléskamra és a mosdkonyha. Az el-
s6 emelet masik szarnya volt a kollégium az ebédldvel és a haldszobdkkal. Folot-
tiink helyezkedett el a névérek lakosztilya. A tantermek is a zarddban voltak, de
nem tartoztak a novérek birtokaba. Felszerelésiik egyszerti, szegényes volt. Csak pa-
dok, katedra és egy tabla volt mindegyikben.

— Miikodtek-e szakkérok az iskolaban?

Nem tudok rdla, tehat valdsziniileg nem.

— Milyenek voltak az életfeltételek a kollégiumban? Gondolok itt a higiéniai k-
riilményekre, az ellatasra és a fiitésre.

Nem volt kézponti fiitéslink, kalyhaval tiizeltiink. A tisztasdgra nagy hangsilyt
fektettiink. Minden héten feltakaritottuk a szobankat, de \igy. . . szinte ragyogott a
tisztasagtol. Mindennap mosakodtunk, és hetente egy alkalommal - szombaton —
flirdtiink.

— Néhany sz0 a hazirendrél?

A héazirend nagyon szigori volt. A cseng6széra azonnal kiugrottunk az agybol
€s leszaladtunk a kdpolndba szentmisére. Mise utan indultunk az iskoldba. Amikor
befejezGdott a tanitas, ebédeltiink, volt egy kis szabadidénk, majd kezd6dott a kite-
lez6 tanulédra, Mindig egy n6vér feliigyelete alatt tanultunk. Ki is kérdeztek ben-
niinket, hogy biztos jo jegyet kapjunk. Mindig pontosan betartottuk a hazirend sza-
balyait, kiilondsen iigyeltiink arra, hogy tartsuk magunkat a megbeszélt id6pontok-
hoz. Amennyiben mégis elkéstiink, le lettiink szidva. A n6vérek szigoriak voltak
ugyan, de becsiiletes vallasos életre neveltek benniinket. Céljuk elsésorban az volt,
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hogy mire felngviink, tisztességes emberekké valjunk, akik ontudatosan végzik
munkajukat. Akar csaladot alapitunk, akar a szerzetesi hivatast valasztjuk, ahogy én
is tettem.

— Mivel t6ltétték a szabadidejiiket, és volt-e kimendjiik?

Nem volt kimendnk, csak a novérek feliigyelete alatt sétaltunk. Szabadiddnket
legnagyobb részben az udvarban toltéttitk el. Jatszottunk, beszélgettiink. Rossz id6
esetén bent kézimunkaztunk, énekeltiink vagy olvastunk.

— Havonta mennyit fizettek a kollégiumi bentlakasért?

Altaldban terményben fizettiink, mivel habort volt és szegények voltunk. Meg
az élelemre nagyobb sziikség is volt a kollégiumban abban a szegény idében.

— Ismertesse néhany szoban a tanitasi programot!

Az elemi iskolaban magyar és német nyelven adtak el6, a gimnaziumban viszont
csak magyarul. A gimnazium nyolcéves volt és altalanos iranyzati. Az elemi negye-
dik osztalya utan kezdédott. Nem tudom pontosan, hany osztaly volt Gsszesen a két
iskoldban'® A tanitas a katolikus vallas szellemében folyt. Az drarendbe beiktattak
a hittanodrat is, és kotelezGen jartunk misére mindennap. Tanaraink kitiin oktatas-
ban részesitettek benniinket, és szigorian megkdvetelték az eldadott tananyagot.
Foéleg az idegen nyelvek (latin, német) tanulasdra fektettek nagy hangsilyt. Minden
orara késziilniink kellett, mert a feleléseket nem jelentették be el6re. Csak elméleti
oktatasban részesiiltiink, a gyakorlatokat, kisérleteket nem tartottdk fontosnak (ez a
fizikéra, biologiara és vegytanra vonatkozik, anyanyelvbdl és matematikdbol termé-
szetesen volt gyakorlatunk). Hazi feladatot is kaptunk szinte mindennap, amit kész-
ségesen el is végeztiink, nem vettiik félvallrdl, mint a mai didkok. Az iskolaban ko-
telez6 volt az uniformis viselete. Ez egy fekete kdpeny volt fehér gallérral, ami min-
dig tiszta és szépen vasalt kellett hogy legyen, kiilonben megszidtak minket. A tan-
felszerelésiink szegényes volt, hianyoztak a szemléltetéeszkzok. Igaz, hogy volt
egy biologia-szertarunk, de az is inkdbb csak néhany kitomott madarral és rovar-
gylijteménnyel kecsegtetett.

— Jartak-e valamilyen iskolak kozotti versenyekre, rendezvényekre, vagy valami-
lyen mds modon tartottdk-e a kapcesolatot mas tanintézmenyekkel?

Nem, a rendkiviili dllapot miatt erre nem volt lehetdség.

— Hogyan sziint meg az iskola miikodése?

1944-ben a német katonasag elfoglalta a zarda épiiletét. A hadi felszerelést a ké-
zigranattél kezdve a puskdkig a tantermek egy részében helyezték el, igy ezeket
nem lehetett haszndlni. De az iskola még miitkodott egészen oktoberig, amikor orosz
katonak szélltdk meg az épiiletet. Kizavartik a németeket, és elkoboztdk minden ka-
tonai felszerelésiiket. Az oroszok minden egyhdzi iskolat bezérattak Vajdasagban,
beleértve a mienket is. A tandrokat biintették. A zardat rvid idére hadi korhazza
alakitottdk at. A sebesiilteknek a névérek f6ztek. De nem engedték, hogy 6k apol-
jak a sériilteket. Erre a célra ,,néptarsnéket” hoztak magukkal, 1950-ben végleg ki-
{izték a névéreket a zardabol.

— Tud-e esetleg olyan ismertebb személyt mondani, aki ebben az iskoldban fejez-
te be tanulmanyait?

Nem is tudom. Talan dr. Babinszki Palt emliteném. O hires onkoldgus volt itt
Becskereken.
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Vizsgalodas

Papp Richard

A ,DELI VEGEK” NEPE

Nemzettudat és tobbes kétédések a Vajdasagban él6 magyarok
korében december 5-e tiikrében

»A cérnagérai szkupstinaban nagy vita kerekedik arrdl, hogy miként lehetne egy
kicsit javitani a gyalazatos életszinvonalon. — Mi lenne, ha hadat izennénk Ameri-
kanak? — javasolja Filip Vujanovics. — A németek meg a japanok is ezt tették, el-
vesztették a haborit, és most milyen gazdagok! Ezt mi is megtehetnénk. — Igen am
- kételkede a Mil6 -, de ki garantalja, hogy nem fogunk gydzni?”

Az idézett vicc a vajdasagi magyar napilap, a Magyar Szo egyik hétvégi szama-
nak humoros irdsaban, a Magyarzo Pistike messéiben latott napvilagot.

~En ahdny crnagéracot ismerek, a fénékém is az volt, minden csalddtagjukat
meg rokonukat, meg a t6bbi hozzajuk valot partoltak, segitették, tamogattik. Ez a
magyarokra egyaltalaban nem jellemzé. Ez vonatkozik az dsszes magyarra, ezért
nem segit Magyarorszag se, mert nincs meg ez az osszetartas. Nekiink ez jobban
megvan itt, a Vajdasdagban, mert mi ezt jobban megtanultuk itt a szerbektdl, gondo-
lom, jobban ra is voltunk kényszeritve. Ezt, amit mi eltanultunk, kéne a t6bbi ma-
gyvarnak is megtanulni, mert addig megint csak magunkra szamithatunk. Csak amit
mondok: december 5-¢.”

Az idézetteknek megfelelGen az dltalam tobb éve kutatott tobbes kotédés kérdés-
korének 2005. évi f6 motivumat a 2004. évi december 5-i, a hataron til é16 magya-
rok kettds allampolgéarsdgara vonatkozo, eredményteleniil végz6d6 magyarorszagi
népszavazas hatarozta meg mind interjliimat, mind rituselemzéseimet tekintve.’

2004. december 5-e olyan folklortényezévé valt a vajdasagi magyarok minden-
napi kulturdjaban és ritualis gyakorlataban, amelynek mélyebb megismerése nélkiil
immar a nemzeti identitas aktualis GsszetevGit sem tanulmanyozhatjuk.

Tobb korabbi tanulmanyomban is ramutattam, hogy a Vajdasigban él6 magya-
rok magukat a tobbi magyartol eltérd mentalitasa (,,déli”, ,,jo balkani” stb.) kozds-
ségként fogalmazzak meg. A mentalitasbeli kiilonboz6séget elsGsorban a Vajdasag
multietnikus kdrnyezetének, kiilondsen a szerbekkel vald évszazados egyiittélés ha-
tasanak tulajdonitjak.

Meg kell érteniink azonban, hogy mindez az egyetemes magyar nemzethez vald
tartozds identitaskategoridjan beliil fogalmazodik meg. A magyar nemzethez tarto-
zas olyan integrativ ,,sarokkdve” a vajdasagi magyar identitasnak, amely 4ltal, illet-
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ve amelyhez viszonyitva mint délvidéki nemzetrész hatarozza meg sajét-etnikus 6n-
képét, sztereotipidit, mentalitiskategoridit, érték- s normarendszerét, ezéital szaba-
lyozva és alakitva az interetnikus kapcsolatok stratégidit, valamint ezekhez viszo-
nyitva a szerbség kultirajanak és etnikus jellemzdinek megitélését is.

Ezért sem lehet a Vajdasdgban kutatott kozosségeim tagjainak identitasat ,,t6b-
besnek” vagy ,kettdsnek” nevezni, mert éppen komplex identitdsrendszeriiknek 1é-
nyege a tobbiranyt kotddések magyarsagtudaton beliili szintézise (V6. Ujvary
1991: 14). Eppen ezért a nemzetpolitikai megnyilvanuldsok és makrofolyamatok
alapvetden befolyasoljik etnikus kultirajuk és identitasuk milyenségét (V0. Bardi
2005: 123; Molnar 2003: 214).

A ,DELI VEGEK” UNNEPE, AVAGY MARCIUS 15-E
KONTRA DECEMBER 5-E

2005-ben Zentan ismét marcius 14-€n tartottak meg az 1848-49-es magyar for-
radalomra és szabadsagharcra emlékezé iinnepeket, hogy a masnapi,
Bécskossuthfalvan tartandé kdzponti tinnepségre is el tudjanak jutni a résztvevok.
A zentai linnepségek idén is a koztemetSben kezdddtek kegyeletadd koszortizassal
a szabadsédgharc aldozatainak emliéksirhelyénél. Az egy évvel ezelétti ritushoz ké-
pest valtozast jelentett, hogy a tavalyi, Budapestrdl érkez6 zenészek helyett az —
ahogy fogalmaztak — ,,itthoni”, zentai vegyes korus szerepelt. A kokérda viselése
ebben az évben sem valt altalanossa, a magyar Himnusz nyilvanos téren valé el-
éneklése viszont ,,mar természetes " volt — ahogy egy résztvevé megfogalmazta sza-
momra.

A helyi 6nkormanyzat altal delegdlt szonok tinnepi beszédében érintette decem-
ber 5-ét, utalva az anyaorszag feldl érkezé kirekesztésre, de kitérve az igenek nagy
szamanak pozitiv jelentoségére is. Az elmondottak fogadtatasa vegyes volt a hall-
gatosag korében. ,, Minek kellett ez?” ,, Na, és hol van Petdfi, Kossuth, azokat vala-
hogy kifelejtette.” ,, Ez mindenrdl! szolt, csak a negyvennyolcrol nem.” ,, Alapvetden
igaza van amugy, csak ahogy csindlja...” — hangzott el tobb vélemény. Mindez az
adott helyi politikus megitélésétdl is fiigg, akinek politikai irdnyultsagat (amelyet a
beszéd kdzben kiilon hangsulyozott is azaltal, hogy szonoklatat egy nagy kokarda-
val diszitett bocskaiban adta el6) sokan ,, tilzonak”, |, til magyarkodonak” tartjak,
amely eltér a vajdasagi magyar kultira kisebbségi normarendszerétdl és interetnikus
stratégiaitol (V6. Papp 2003a).

Maisok azonban egyértelmiien pozitivnak, ,,batornak”, , egyenesnek”, | tisztd-
nak” értékelték a beszédet, mivel ,, december 5-¢ utan minden magyar iinnepen be-
szélni kell mar errdl, hogy vissza lehessen dllitani, ami elveszett ott” — fogalmazott
egyikiik. Ez, mint lattuk, a kritikus észrevételekben is alatamasztést nyert: ,, alapve-
téen igaza van” - olvashattuk kordbban. Ezzel a megallapitassal a résztvevok mind-
egyike egyetértett.

. Ez most végre tényleg a mi iinnepiink” - jellemezte szamomra egyik beszéige-
totarsam, mikdzben az esti negyvennyolcas ritusra, a szinhazteremben megtartott
Déli végeken cimi innepi miisorra igyekeztiink. A miisort az tette mar latatlanban
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is kiilonosen értékessé, a ,, mi finnepiinkké” beszélgetétarsam szamara, hogy a tava-
lyi, budapestiek &ltal tartott egyébként nagy sikeril el6adashoz képest az idén két
»itthoni”, vajdaséagi csoport 1épett f6l: a péterrévei Tisza tancegyiittes és a topolyai
Kodaly Zoltan Magyar Milvelddési K6zpont néptancosai. A péterréveiek és a topo-
lyaiak zentai feilépése a lokalis identitas onértékelését is novelte, amely az utdbbi
években is er8s6dott a véaros interlokalis szerepe folytan a nemzeti kultiira és politi-
kum terén.

Orban Viktor 2004 szeptemberében tett zentai latogatasa és beszéde is, amelyet
a vajdasagi telepiilések koziil egyediil itt tartott meg, Zentan, a varosnak mint a dél-
vidéki magyarsag sajat biztonsigos kdrnyezetének a jelentGségét legitimalta. Az
emlitett politikus (a varosban egyontetiien pozitivan értékelt) beszédét és az elem-
zendd iinnepi milsort a topolyai néptancosok is dsszekapcsoltdk a résztvevok sza-
mara, hiszen mindkét alkalmon szerepeltek. A topolyai tancosok egyébként is visz-
szatérd résztvevdi a zentai nemzeti ritusoknak, 6k szerepeltek a 2001. évi millenni-
umi rendezvényen is, amely a nemzettudat ritualis elmélyitésének egyik jelentds
mozzanata volt a zentai magyarsag életében.

Az idei miisorban a Délvidék megnevezés, a Himnusz kdz0s eléneklése, a Kos-
suth-nota eldadasa teljesen magatol értetdové (evidenssé) valt. Ennek fontos el6z-
ménye volt a tavalyi marcius 14-i {innep, amikor a budapesti Kronikdsének Zeneis-
kola lépett fel ugyanitt, és segitségiikkel szamos olyan ritualis mozzanat valt hang-
sulyossa a kézosségben, amelyet korabban nem gyakoroltak nyiltan a zentai magya-
rok (Papp 2004a). Az idén azonban mindez természetessé valt, ,, mdar magdtol ment”
— ahogy egyik interjialanyom fogalmazott, ramutatva arra, hogy ,, magunk is siman
elboldogulunk”.

A Déli végeken cimit miisor is az emlitett tartalmakat nyomatékositotta, mikdz-
ben 1848-49 eseményeibdl a délvidéki torténéseket emelte ki. A miisorban maga a
Vajdasag sz6 is csak — ahogy késobb egy résztvevé fogalmazott — ,, szerd értelemben”
szerepelt mint a Magyarorszagtdl elszakadni kivané Szerb Vajdasdg megnevezése.

Az etnikus tavolsag torténeti gydkereire, a konfliktusok multbeli realitasaira vi-
lagitott ra a ,,ne féljetek magyar lanyok, nem jénnek a szerbianok™ dalsor éneklése
is. A ,,szerbidn” sz0, amely a Szerbia belsé vidékein él6 szerbek (Srbijanac) megne-
vezésébol szarmazik, valamint a felidézett korban hasznalatos — méra viszont pejo-
rativ jelentéssel telitdott — ,,rac” megnevezés szintén a két nemzeti kozdsség konf-
liktusokkal terhelt tavolsagara mutatott ra.

A fiatal katonak harcba indulasat, a menyecskék, anydk szomorusagat felidézo
koreografia egyuttal a kézelmult délszlav haboriis eseményeit is felidézte, Osszekot-
ve ezaltal tébbekben a kdzelmultbeli tapasztalatokat a nemzeti torténelem dramai
eseményeivel.

Nem véletlen, hogy az eldadas utan a kdzonség tagjai elragadtatassal szoltak az
eldadasrol: ,, Még most se jutok szohoz.” ,, Csoddlatos volt.” ,, Ezek a fiatalok most
tisztan elmondtak mindent.” ,, Most mar érted, mi az, itt magyarnak lenni, mert ha
ebbdl se jottél ra, nem is fogsz soha!” — mondtak nekem a miisor kapcsan beszélge-
tétarsaim.
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Az eldadas jelentéstartalmait december 5-ével a polgarmester zarobeszéde fiizte
egybe: ,, Halatlan iddszakban éliink itt, a Délvidéken — mondta —, mert devalvailod-
nak az emberi értékek, és daltalanos a kulturdlis és a szocidlis lecsuszas. Az idealok
keresésében sajnos ritkan nyulunk vissza 1848-hoz, pedig erét merithetnénk eleink
kitartasabol és emberségébdl. Az anyaorszag is gyakran csak mostoha. December
3-e utén marcius idusa is masként esik. A '48-as események soraban a déelvidéki va-
rosok kéziil varosunk, Zenta szenvedte el a legnagyobb veszteséget. Most pedig
ezektél a magyaroktol, toliink fél Magyarorszag?”

A tovéabbiakban a beszéd kiemelte, hogy a ,,megoldas” ebben a helyzetben csak
a , kitartas”, a nemzet ,, megtartasa és épitése” lehet ,itt, a déli végeken”. 1848.
marcius 15-¢ tehat egyértelmii ellentéte december 5-ének. Az elébbi datumhoz k6-
t6d6 események, Zenta kiallasa a ,,déli végek” nemzetet védd dldozataival egyiitt
pedig felértékelte a helyi és regiondlis identitds mindségét a negyvennyolcas 6rok-
séggel és az anyaorszagi stitus felelsségével egyarant szembefordulo Magyaror-
szaghoz képest. A ,, nemzet itthoni megtartasa’ tehat a délvidéki nemzetrész és azo-
nossdgtudat presztizsértékét ndvelte meg az elmondottak szerint.

A ritus soran a mércius 15-éhez kapcsolodo jelentéstartalmak igy valhattak |, sa-
jata”, és igy maga az linnep is ,, sajat iinneppé”’, amelyben létrejohetett az egyete-
mes magyar nemzet és a sajat kozosség azonosulasanak, eggyé valasanak atélése.

Ennek sajatossagat az idén az szolgaltatta, hogy a korabban altalam is gyiijtott
és idézett identitaskategoridk, ondefiniciok szerint a sajat kozosség értékelése sok-
szor negativabbnak mindsiilt a nemzettudat ,,mindségi” megitélését illetden (,,Eddig
mindig ugy éreztiik, hogy mi nem vagyunk olyan jo magyarok, mert nem tudunk any-
nyit, mint a magyarorszagiak” — ahogy egyik beszélget6tirsam megfogalmazta.)
December 5-e tiikrében viszont ezek a negativ identitaselemek kiegyenlitGdtek.
. Mar egyenrangiiak lettiink.” ,, Minden rosszban van valami jo, mar nem kell szé-
gyenkezniink, hogy nem tudjuk a Szozatot, meg nem tessziik ki a kokardat, mert mi
legaldbb azt éljiik, ami benne van.” ,, Van jé is ebben a december 5-ében, legalabb
jobban egymasra szorulunk, meg lathatjuk, hogy mi tébbet ériink, felemelhetjiik a
Sejiinket” — mondtak errdl zentai interjialanyaim az linnepség utan.

A ,,déli végek” ebben az Gsszefliggésben a délvidéki nemzetrésztudatot ngy je-
lenitette meg, mint a hiteles, a negyvennyolcas nemzeti értékeket megdrz6 kdzos-
ség jellemzGjét, amelyben a délvidékiek ma (jjra a magyarsag védobastydjava val-
tak. Ugyanezt hangsulyozta és emelte altalanos vajdasagi kontextusba a masnapi,
marcius 15-ére megjelend Magyar Szo els6 oldalan olvashaté beszédrészlet is, ame-
lyet a vajdasagi magyar politikai elit egyik tagja fogalmazott meg linnepi szonokla-
taban Szabadkan. A koztiszteletben allé személyiség egyenldségjelet huzott 1920.
jinius 4-¢, a trianoni dontés, 1944 ,,véres dsze”, a szerb megtorlasok és 2004. de-
cember 5-¢ ,,gydszfiiggbnye” kozé. December 5-¢ igy a vajdasagi magyarsagot kii-
l6ndsen érinté nemzeti tragédiak soraba illeszkedik.® Ennek ellenére azonban a sz6-
nok azt is kijelentette, hogy a nemzeti érzés ,.itt €] sziviinkben elevenebben talan,
mint barmikor. A szabadsag és egyiivé tartozas igénye nemkiilonben. Ez tart meg,
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ez emel fel benniinket. A legjobbaknak, a legkitartobbaknak ez ad er6t a cselekvés-
re”. A napi sajto els6 oldalan olvasottak tehat tovabb mélyitették az el6z6 esti {in-
nepen részt vevokben az ott atélt és utana megfogalmazott élményeket, gondolato-
kat.

Az emlitetteket olvasva és beszélgetétarsaimmal utkézben megvitatva értem el
Bécskossuthfalvara, ahol az idén is megtartottak a marcius 15-hez kapesolodo koz-
ponti emlékiinnepet, amclynek ritualis, szimbolikus motivumai, iizenetei hatassal
vannak a kiilonboz6 lokalis magyar kozdsségekre, amelyeknek tagjai koziil minden
évben szamosan vesznek részt ezen a kdzos rituson.

Az linnepi ritussorozat ebben az évben is a reformatus templomban kezd6dott
okumenikus istentisztelettel. Zentahoz hasonléan azonban — az eddigi évek gyakor-
latatol eltéréen — ezittal csak vajdasagi lelkipasztorok vettek részt rajta. Az ismét
nemzeti szinekkel feldiszitett Ur asztala mogott igy a helyi reformatus lelkész és ka-
tolikus pap, valamint az evangélikus szuperintendens foglalt helyet. Az utdbbi egy
masik bacskai telepiilésrdl, Bajsarol érkezett ide, hogy hirdesse az Igét az linnepen.

Vallds és nemzettudat 6sszefliggéseit a vajdasagi evangélikus magyarok életében
érzékletesen vilagitjadk meg a szuperintendens Ur kordbban publikélt gondolatai:
»~Harom év leforgasa alatt lelki vezetok, lelkipasztorok nélkiil maradt a magyar
evangélikussag a Vajdasiagban. Majd harminc évig tartott a sotétség korszaka, a ma-
gyar evangélikusok elvesztették egyhdzukat, belecsdppentek egy teljesen (ij helyzet-
be, hitiiket és magyarsigtudatukat egyhazon kiviil kellett 6rizniitk. Elképzelhetetlen
helyzet voit, hisz a magyar evangélikussag hozzaszokott ahhoz, hogy nemzeti éntu-
datat a templom tartotta meg. Nem kell talzottan ecsetelnem, mit jelentett ez a ma-
gyar evangélikusoknak, milyen rombolast vitt véghez, amivel mindennapi életiink-
ben ma is szembesiiliink... Ellenben igazi 6kumenét jelentett, hogy tiz éven keresz-
tiil lelkészhiany idején magyar reformatus és romai katolikus lelkipasztorok szolgal-
tak evangélikus gyiilekezetekben az evangélikus agendai rend szerint, hogy fonn-
tartsak azt a maroknyi gyiilekezetet, amelyik elveszitette lelki vezet6it” (Dolinszky
2000: 173). Az idézettek az elemzett ritusban is megnyilvanuld nemzet és Skumené
egymasra utaltsaganak fontossdgat hangsilyozzak a tobbfelekezetii magyar etniku-
mon, kisebbségen beliil.

Az olvasottaknak megfelelGen hangzott el az esperes igehirdetése is, amelyben
a nemzettudat megélésének tudatositasa és szakrélis legitimacioja mélyiilt el Gjra.
Az igehirdet6 is ,, déli végekként” nevezte meg a vajdasagi magyar kdzosséget, fel-
hiva a figyelmet az aktualisan tapasztalhaté nemzeti széthiizas veszélyeire és az er-
re is vonatkozo6 krisztusi figyelmeztetésre: ,,Minden orszag, amely meghasonlik 6n-
magaval, elpusztul, és egyetlen varos vagy haz sem maradhat meg, amely megha-
sonlik dnmagéval” (Mt 12,25).

A nemzeti Osszetartozas tehat bibliai alapelvként is megerdsitést nyer, ahogy azt
a résztvevék altal kozosen énekelt 213. reformatus ének is hangsulyozta.

A masik két rovidebben felszdlalo igehirdetd is ugyanezt ersitette meg. A he-
lyi katolikus pap ennek megfelelen azt emelte ki, hogy Isten nemcsak az embert,
hanem a nemzetet is képes a halalbél feltdmasztani.
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A helybeli reformatus lelkész a ,, negyvennyolcas reformatusok zsoltardt”, a
nyolcvanadik zsoltart iranyozta eld kozos éneklésre, kiemelve a bibliai irds utolso
sorat: ,,Uram, seregek Istene, Ujits meg benniinket! Ragyogtasd rank orcadat, hogy
megszabaduljunk!” A lelkész beszédében is kitért arra, hogy a nemzetiinkh6z vald
tartozast €s a nemzettudatot is Krisztustol kaptuk. Isten orszdganak és a nemzetnek
kozosen, egyiitt kell épiilnie és er6sddnie, ahogy azt az 6szdvetségi zsido térténelem
is példazza. Az istentisztelet végén mindennek fényében a ,, nemzet jévdjének’ fon-
tossagara hivta fel a figyelmet, segitséget kérve a kozosség kisgyermekeinek épiten-
d6 jatszohaz tamogatasahoz. Azért is jelentés ezt a mozzanatot megemliteni, mert a
délvidéki magyarsag kulturélis életének alapveté kérdését jelentik a szocializacios
stratégidk.

A titoi rendszer megd6lésének éveiben sziletd |, tiszta generaciok” nevelési ira-
nyai ugyanis tébb konfliktust robbantottak ki a vajdasagi magyar tarsadalomban.
Ugyanakkor a fiatal generaciok testesitik meg az ,, igazi magyarsag’ hiteles felval-
lalasat is, hiszen 6k nem kényszeriiltek kompromisszumokra az dllammal és a tobb-
ségi nemzettel szemben. Ezért a fiatalok és a gyermekek a nemzeti ritusok soran
olyan jelképeket hordanak, illetve olyan miisorszamokat adnak el6, amelyeket a fel-
néttek nem vallalnak fol, mert ez , t6liik nem lenne hiteles” — ahogy egyikiik fogal-
mazott. Ugyanakkor a gyermeknevelésben mar ezek a nemzeti identitast nyiltan fel-
villalé motivumok egyre inkabb legitimitast nyertek, felvazolva ezéltal egy Gjfajta
kisebbségi stratégia jovijét a vajdasdgi magyarsag életében.

Ha mindehhez hozzavessziik, hogy a szocialista rendszerben és azt kévetden is
a kisebbségi, etnikus egyhazak jelentették a sajat kultira dtadasanak és megdrzésé-
nek biztonsdgos kornyezetét, akkor érthetévé vilik az adomanyt kér6 lelkész indok-
ldsa, aki az épitendo jatszohdz céljat a kovetkezGképp fogalmazta meg: ,, mondjuk
ki: nemzeti és keresztyén nevelésiink a cél.”

A gyermekek ujfajta kisebbségi stratégidinak legszemléletesebb ritualis megje-
lenit6i ebben az évben is azok a népviseletbe 61t6z6tt csoportok voltak, akik a temp-
lombdl a Kossuth-emlékpark felé igyekvo tomeg tagjainak mellére tiizték a nemze-
ti szinit kokardat (V6. Papp 2002).

A két helyszin kozott az idén azonban egy (j jelenség is hangstlyt kapott,
ugyanis a templom kapujanal, jol lathaté helyen Arpad-savos lobogokat tart fiata-
lok csoportja reprezentalta a radikalis magyar jobboldal jelenlétét a rituson. Beszél-
getGtarsaim ezt negativan értékelték, a csoport tagjait — a tavalyi linnephez hasonlo-
an, ahol azonban még marginalisan, a ritudlis tér periféridjan voltak jelen —,, szélsé-
ségesnek”, , folosleges”, ., tilz6" ,, magyarkodonak” itélve meg. ,, A fiataloknak ez
az izgalmas, héborges, radikalizalas, azt hiszik, ez vezet valahova, de ez csak rom-
bol, ez itt nem fér dssze, ha tudja ezt valaki, akkor mi biztos a szerbek példdjan” —
foglalta 6ssze mindezt egyik zentai beszélgetdtarsam kornyezetiink helyeslése ko-
zepette. A fiatalok ujfajta kisebbségi stratégiai ennek megfeleléen csupan addig él-
veznek legitimitast az etnikus kultira kollektiv értékrendszerében, amig nem Iépik
tal a tradicionalisan kialakult egyiittélési szabalyok rendszerét, a ,,kiegyenlitddés”
kisebbségi stratégidinak normait (V6. Papp 2003a).
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A Kossuth-szobornal megtartott idei iinnepség vezérmotivuma december 5-e
volt. Mar maga a ritualis hattér is erre utalt, a szobor mogotti elsé vilaghaborus em-
lIékmiivon mindenki altal jol lathatd piros-fehér-zold szini szivet helyeztek el egy
nagy méretii ,, nem ” felirattal. Ennek utalasat mindenki értette, bar eltéréen magya-
raztak:

. Nem jol valasztottak ki a szimbolumot, vigent« kellett volna, meg egy szivet.”
. Ez a »nem« sokatmondo, mert ez jon odaatrol, de nekiink a sziviink akkor is ma-
gyar marad.” ,, Nem értem pontosan ezt a nnem«-et, de az biztos, hogy december 5-
érél sz6l, amikor kirekesztettek minket a magyarorszagiak.” ,, Lattad biztos azokat a
répcéduldakat, amelyek a magyarorszagiakat yigenre« buzditottak. Azon rajta volt a
trikolor, az egyik oldalan az, hogy »igen«, a masikon pedig az, hogy »dsszetar-
tozunk«. Hdt sajnos nem tartozunk éssze. Ez a szivben a »neme«.”

Ezt a ,, nem "-et hangsilyozta a ritus egyik tovabbi Gj eleme a szobor mellett, az-
az a ritus legkiemeltebb helyszinén, ahol szintén mindenki altal l1athat6 helyen egy
férfi tartotta kezében a Magyarok Vilagszovetsége (a népszavazast kezdeményezo
szervezet) feliratot és emblémat tartalmazo zészlot, rajta fekete gydszszalaggal,
amelyre ra volt irva: ,,2004. december 5.”.

Az emlitett szimbdlumok jelentéseit mélyitette el a ritus elsé6 momentuma is,
amelynek alkalméaval Reményik Sandor 1920 februarjaban irt Uj szévetség cimii
verse hangzott el:

»Fdjdalmam szormyt, kialt6 szavat / Az éjnek adom é&t, a hangtalannak: / Nem-
zet nincs mar...! / De magyarok még vannak. / Orszag nincs mar, a haza elveszett,
/ De egymast atoleld lelkek vannak, / Es egymas felé kinyujtott kezek. / Erd nincs
mar, és nincs mar hatalom, / Sem a f6ld felett, se a fold alatt, / De él, és veliink van
a gondolat. / Egymasra gondolunk / Es arra, ami magyarra tesz minket, / Megértjiik
egymas szeme-villanasat / S hogy »nem«-et gondolt, aki »igen«-t intett. / Ha szét-
vetették hii, véd6é karamunk, / Ha porig égették a szentegyhdzat: / Nincs maés re-
mény, és nincs mas feladat, / Mint 6sszeszedni ott, ahol, a nyajat. / Csak ketten le-
gyiink egyiitt, ketten-harman: / Mar kivirul a letkek tavasza, / Csak néhanyan, egy
kicsike kis zugban, / Es az a kis zug — az lesz a Haza. / S aki egyediil, magira ma-
rad, / Es alkot, elhagyottan, egyediil: / Idok vasznara, 6rok jel gyanant / A lelkébdl
a nemzet kivetill. / Leszéllunk 6nnén lelkiink mélyére, / Van ott még sok arany! /
Tiizet-taplalni: fekete gyémantok, / Es talan — vas is van! / Ha kell, hét eltemetjiik
minden holtunk, / Csendes lesz a mez6; / De aztan: szemziink... oltunk; / Jénnek a
gyermekek, az unokak... / Valamit mindenkibe beleoltunk... / Fajdalmam szornyil
kialté szavat / Az éjnek adom at, a hangtalannak: / Orszag nincs mar...! / De ma-
gyarok még vannak.”

Az elhangzott verset beszélgetétarsaim igy kommentaltak:

»A hideg futkosott a hdatamon, ez egy az egyben december 5-érél szolt, az ige-
nekrdl, nemekrdél, és hogy akkor is van nemzet, ha mar azt hissziik, hogy el van vesz-
ve.” -, Szérnyii, ha belegondolok, hogy ez egy Trianon-vers, és nem valtozott sem-
mi azéta, megint van egy Trianon.” — , Azért erdt is ad, hogy még magyarok azért
vannak, és hogy ezt nem akadrki irta.”
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Az utolsé interjirészlethez kapcsolodva lathatjuk, hogy a nemzeti sorskérdések-
re adott valaszoknak Reményik Sandor olyan tekintélye, akinek szavai hitelesitik a
kulturdlis stratégiak megfogalmazodasat is. igy a Reményik-versben elmondottak
altal a sajat identitds tovabbi megerdsitése is legitimitast nyert csakigy, mint egy
korabban altalam bemutatott zentai ritus keretében, amelyben Wass Albert egyik
elGadott szovege szolgalt mintaul a résztvevok szamara (Papp 2003a).

Reményik Sandor és Wass Albert egyébként is magasabb presztizsértékkel fel-
ruhdzott erdélyi mivolta tovabbi tekintélyt k6lcséndz szamukra, és ezaltal ugy szol-
galja a kozosen atélhetd nemzeti tartalmak éiményét, hogy hidat képez a két kisebb-
ségben €16 nemzetrész azonos életérzése, sorsa kozott, adott esetben kizérva ebbol
a szimbolikus kdz0sségbdl a magyarorszagiakat. Ezaltal felerdsodik a kisebbségben
meg¢élt magyarsag autentikussaga az 6ket december 5-én ,, kirekeszté” magyarorsza-
giakkal szemben, ,, akik azt sem tudjik, mit jelent igazan magyarnak lenni, azt, hogy
a magyarsagod a sorsod” — ahogy egyik beszélgetdtarsam fogalmazott.

Az elmondottak tiikrében Ugy latom, hogy amig a korabban altalam elemzett
nemzeti ritusok a délvidéki nemzetrész egyetemes magyar nemzethez valg ,,hozza-
kapcsolodasat” jelenitették meg és tették atélhetdvé, addig ebben az évben a bacs-
kossuthfalvi ritus sordn is az ,,igazi” nemzcttudat helyi megerésddése és legiti-
mizélodasa, a nemzet ,, itthoni” és ezaltal hiteles reprezentacidja kommunikalodott.
A ritus bacskossuthfalvi szonoka is hangsulyozta: ,, Ez a mi tinnepiink, sose feledjék ezt!”

Beszélget6tarsaim is hasonloéan kommentaltak mindezt: ,, Beértiink.” ,, Hallod,
Jfelnoutiink.” ,, Még meg is koszonhetjiik vegiil ezt az egészet, hogy végre teljesen ma-
gunkra talaltunk.”

A Magyarorszagrol érkezett, tekintélyes tisztséget betdlté szonok beszéde alatt
most el6szor hangzottak el bekiabalasok elssorban a ,,nem kell a pénzetek” felki-
altassal, azonban ez is féleg a marginalizalt ,, radikadlis” csoportok felol érkezett,
igaz, ebben az esetben nem itélte el dket a hallgatdsag, amelybdl halkan tobben is
ugy fogalmaztak, hogy ,, inkabb el se jott volna”, ,, ez igy, december 5-e utan, pofét-
lansag”, ,,mi azért is megbecsiiljiik, hogy érezze a sajat szégyenét”. Az utdbbi sza-
vakat nyomatékositotta késébb a hallgatdsag tapsa a beszéd utan.

A vajdasagi szénokok negyvennyolc 6rokségét emeiték ki, mint kévetendd min-
tat az egyetértésre. A ,, déli végeket” mint lassan leszakadé nemzetrészt jellemezték,
amely azonban éppen a negyvennyolcas multbdl és ennek évenkénti ritualis atélésé-
bol merithet 0j energiat a megmaradashoz. S ez az energia, amely még december 5-¢
amyékaban is képes tovabbélni, az egyetemes magyar nemzet 1jjasziiletésének is
motorjava vilhat. A nemzet tehat 6nmagaban is ,, beteg ", ezt bizonyitja december 5-
e, s ennek ,,gyogyitasaban” a vajdasagi magyarsagra is oroszlanrész harul. Ehhez
azonban szembe kell fordulni december 5-ével, s annak ellentétét, a ,, mdrcius 15-ei
lelkiiletet” kell normaként elfogadni. A tanulméanyban korabban idézett szabadkai
szénok ezen a rituson is eldadott beszédében ehhez fiizte hozza, hogy ma is ,, sza-
badsdagharcot viv" a délvidéki magyarsag. ,,Ez a harc mas fegyverrel, békésen fo-
lyik, de most is a megmaradas a tét, a sajat egyhaz, a nyelv, az iskola megérzése eb-
ben a balkani kalitkaban.” Ugyanebben a beszédben kétszer is kiemelte december
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5-e trianoni és masodik vilaghaboras parhuzamat, amelyet a ritusra késziilve az 0j-
sagbol is elolvashattak a ritus résztvevoi. Ezt az el6adast kisérte a legnagyobb taps,
hangos bravozasok kozepette, s késobbi kommentarok is ezt a ritudlis mozzanatot
értékelték a legpozitivabbnak.

A szoénoklatok utan, a koszorizas alatt végig a Kossuth-notat jatszottak. Ez a je-
lenség arra utal, hogy a szoban forgd dal mara a nyilvanos ritudlis térben is felval-
laltta valt. A Székelyhimnuszt is el6adtak ismét, joval kevesebb hibaval, mint korab-
ban, a k6zdnség viszont még most sem énekelte az eldaddkkal, igy ez az elem egy-
elére nem képezi a ritualis gyakorlat evidenciakészletének részét.

A sajat-délvidéki nemzetrész identitismegerdsitését szolgaltak a koszoruzasok
is, hiszen a vajdasagi tartomany nevében is két magyar vezetd koszorGzott. ,, Mar
megint mi vagyunk a t0bbség is, azért ez nem rossz" - értékelték szamomra egye-
sek a ritus résztvevoi koziil.

A magyar dnkormanyzatok, a politikai szervezetek, a civil egyesiiletek képvise-
161, az egyhazi vezetok nemzeti dkumenikus k6zssége egyarant az egységet repre-
zentaltak a magyarorszagi testvérvarosok képviseldivel egyiittesen. Az utdbbiakrol
a kévetkezbket mondtik beszélgetStarsaim:

. Abszoliit igazsagtalan lenne, ha minden magyarorszagit elitéinénk, mert még-
iscsak voltak egymillioan, akik igennel szavaztak, 6k ugyanugy hozzank tartoznak.”
— ,,Nézd meg azokat, akik itt vannak. Ok j6 emberek, igennel szavaztak, azért is van-
nak itt. Gket nem szabad bdntani. Idejonnek és bocsdnatot kérnek; pont 6k, akiknek
kéne, azoknak eszébe se jut. Emezeket viszont ezért becsiilom.” — ,, Nincs nekem ba-
Jjom a magyarorszagiakkal, kell nekik a pénz, a baj, hogy ezt kihasznaljak, tudod, a
v0orosok, a Gyurcsany meg a tobbi. Aki itt is van, a t6bbi rendes, szeretjiik is dket to-
vabb.” — ,, Akik igy is eljottel Magyarbol, azokat sajnalom egy kicsit, mert nem ér-
demlik meg, de most mar 6k is tudjak, milyen kisebbségben éini csak azért, mert ma-
gyar vagy.”

Az eddig leirt momentumok és interjirészletek tehiat nem a magyarorszagiak
egészét, hanem elsdsorban egy ezek altal koriilirt és meghatarozhato jellemzdékkel
biré magyarorszagi politikai és vilagnézeti iranyultsagot sztereotipizalnak, valamint
az ezek befolyasa alatt all6 anyaorszagi, szintén koriilhatarolhatd tobbséget jeldlik
meg és értékelik negativan. Ez a negativ megitélés korabbi gydkerii (v6. Toth 1991:
163), azonban ennyire konkrétta azota vélt, hogy az emlitett politikai irdnyzat veze-
t6i a ,,nemek” mellett érveltek a népszavazasrdl szolo diskurzus soran. Akik azon-
ban igennel szavaztak, azok beszélgetotarsaim megitélése szerint hozzdjuk hasonlo-
an a nemzet hiteles tagjainak szamitanak. A veliik valé kozdsséget tovabb erdsiti,
hogy 6k ugyanigy kisebbséget alkotnak a nemzeten beliil, mint a délvidéki magya-
rok. Ennek kett6s jelentdsége is van. Egyrészt a vajdasagi magyarok is azért élnek
kisebbségben — ahogy egyik elobb idézett beszélgetétarsam megfogalmazta —, mert
magyarok. Ebben az esetben a magyarorszagi tobbség és a szerb tobbség kozé
egyenléségjelet lehet allitani. Ugyanakkor a délvidéki magyarsag eddig is kisebb-
ségként fogalmazta meg magat az egyetemes magyar nemzeten beliil. A magyaror-
szagi igennel szavazok nemzeten beliili kisebbségként valo definidlasa és pozitiv tu-
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lajdonsdgokkal valo felruhdzésa igy a kisebbségi magyar identitds autentikussagat
és ezeknek az ,,autentikus kisebbségi” magyar k6zosségeknek az Osszetartozas-tu-
datat erdsiti fol.

Mint emlitettem azonban korabban, a magyarsag nemzeten beliili kisebbségként
valé megélése tobbszor negativ onértékeléssel jart a vajdasagi magyarok életében.
Ennek okait, gydkereit december 5-¢ hatasa is felszinre hozta. A bacskossuthfalvi
rituson a szonokok korébél is elhangzott, hogy ,, nézziink magunkba, a régi jolétben,
amikor utazhattunk, miénk volt a vilag, sokat veszitettiink nemzettudatunkbol is”. A
ritus mas résztvevoi igy tettek emlitést ugyanerr6l: ,, Régen nem volt ez nekiink fon-
tos, mert ugy éreztiik, csuda jol éliink, most ennek is bojtje van.” ,, Minden rosszban
van valami jo, mert most legalabb értékeljiik a bajban, ami biztosan a miénk, a ma-
gyarsagot.” ,, Igazi csapda volt a titoi hazugsag, hogy mi, a balkaniak gazdagok vol-
tunk a Balkanon, de a nyugatiaknak csak balkaniak, mégis azt hittiik, hogy miénk a
vildg, és lassan kezdtiik elvesziteni az értékeinket, elészor is a magyarsagunkat.”

A titoi évek felé fordulé nosztalgia mara szinte teljesen atértékelddott, legalabb-
is a nemzettudat szempontjabol, hiszen a jugoszlav internacionalista eszme és poli-
tikai torekvés egyértelmii kudarcot szenvedett, s ennek rombold hatisait a magyar
kisebbség tagjai ma is fokozottan élik meg. A viszonylagos jolét altal okozott karok
az 6nértékelésben december 5-e folytin egyeniitGdtek ki véglegesen, ezért is olvas-
hattunk tobb esetben ennek pozitiv hatasairdl.

DECEMBER 5-E ES MARCIUS 15-E A MINDENNAPOK
KULTURAJABAN

Mint lathattuk, mind a zentai, mind a bacskossuthfalvi ritusok soran kz6s jelen-
tések mélyiiltek el a résztvevokben december 5-e és marcius 15-e kontextusaban,
azonos egymast meger0sitd €s tudatositdé mintdkat teremtve ezéltal a kozosségek
mindennapi élete szamara is. December 5-e hatasit a bemutatott ritusokon részt ve-
v beszélgetdtarsam igy fogalmazta meg az iinnepségek utan: ,, £n sem hittem vol-
na, hogy ennyi idé utan, honapokkal késébb is ilyen jelentdsége lesz, hogy igy fog
még fajni nekem is meg mindenkinek, hogy tijra meg ujra eld fog jonni, hogy nem
tudunk tole szabadulni.”

Masik beszélgetdtarsam a kovetkeztket tette hozza ehhez: ,, Ez mar folkior lett
nalunk, lattad, ilyen gyorsan, ha ez el is mulik, akkor sem tudom, mikor lesz ez el-
Jelejtve, szerintem ez tovabb fog élni veliink egy jo darabig, az biztos.”

December 5-e mar a népszavazds el6tt is meghatarozta a vajdasagi magyar koz-
élet diskurzusat, nem beszélve a szavazas eredménytelenségének hatasardl. Mindezt
érzékletesen mutatta be a Magyar Szo 2004. november 4-ei szaméanak Magyarverés
Budapesten cimii vezércikke Németh Istvan tollabol. A cikk a magyarorszagi mi-
niszterelndk ,,nemre” biztatd szavaira reagal. A miniszterelndk 1épését az anyaor-
szagtol kapott olyan ,,pofonnak” értékeli, amely egyenértékii a szerbek oldalardl a
magyarokat ért atrocitasokkal, magyarverésekkel. A szimbolikus hatarok igy tovabb
szélesednek a magyarorszagiak felé, és megerGsitik azt a negativ érzést, léthelyzet-
érzetet, amelyet a cikk irdja ,,sem fii, sem fa” allapotnak nevez. A népszavazas ered-
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ménytelensége és a ,,nemek” magas aranya tovabb mélyitette mindezt. Beszélgeto-
tarsaim a kovetkez6képp fogalmaztik meg a cikkben is leirtakat:

. Ez van. Most legalabb ki lett mondva, amit amiigy is tudunk, hogy a nemzeten
beliil is kisebbség vagyunk, halmozott kisebbségiek vagyunk.” — ,, Ami nekem a leg-
Jjobban faj az egészben, hogy ott szavaztak rank a legkevesebben, ahonnan szdrma-
zunk mi, feketicsiek. Kunhegyes és kornyéke leszerepelt; jo is, hogy eljéttiink onnan
annak idején.” — ,, Nekem ez nem volt meglepetés. Tudtam én mindig, hogy ez a hely-
zet. Sokat jarok én dt a hataron, és mindig van valami bajuk velem, mert a magyar-
orszdagiak fajgyiilolck, gyiiléinek minket, mert vajdasagiak vagyunk.”

Az idézett kommentarok a népszavazas altal kivaltott indulattdl futdttek. Ezzel
egyiitt azonban t6bb mindenre kdvetkeztethetiink beldliik. Az ,, eddig is tudtuk " ki-
jelentés a maltbol és a kézelmiltbol 6rdkldtt negativ magyarorszagi tapasztalatokra
utal, amelyek a két nemzetrész kozdtti tavolsagot tartjdk fenn évtizedek oOta.
Bacsfeketehegyi beszélgetStarsam pedig ennek a kiilonbségnek a sajatos elmélyiilé-
sére utal, amely Kunhegyes és Bacsfeketehegy magyarsaga kozott all fenn. Vélemé-
nye legitimalja és felértékeli a bacsfeketehegyi magyarok sajat identitasat és menta-
litasét is, amely azért ,, jobb ", mint a kunhegyesieké, mert sok mindent atvett a ,, bal-
kani mentalitasbol” (V6. Hajnal 2003). S mint lattuk a tanulmany bevezetdjében
idézett interjurészletekben is, a ,, balkani” pozitiv mentalitaskategoriak egyik leg-
tobbet emlitett értéke az ,, Osszetartozas " tudata, amelynek hidnyat a népszavazas is
tudatositotta a magyarorszagiak értékelésében. Az utolsé interjirészlet pedig egye-
nesen a magyarorszagiak ,,fajgytilGletét” hozza fel a népszavazas eredményének
okaként. Ez a ,, fajgyiilolet” a vajdasagiak felé iranyul, mas néppé, ,,fajji " mindsitve
a vajdasdgi magyarokat, kirekesztve 6ket az egységes magyar nemzet k6z9osségébol.
Beszélget6tarsam raadasul mindezt sajdt tapasztalataira hivatkozva éllapitotta meg.

A nemzeten beliili torésvonalak tehdt tovibb mélyiilnek a kézeljovében. Mint a
bacskossuthfalvi templomi ritusokban lattuk, ezekben a folyamatokban meghataro-
z0 jelentGséggel birnak a sajat egyhazak. Nem véletlen, hogy ugyanabban az emli-
tett ujsagcikkben a szerzd azt is kiemeli, hogy az dltala elitélt miniszterelndki nyi-
latkozat el6tt két nappal a reformatus egyhaz kijelentette, minden magyarorszagi
személytdl igent var, hiszen ,lelkiismereti és erkolesi parancs, hogy csak IGEN-t
mondhatunk erre”. Ugyanezen az éllasponton volt a tobbi torténelmi egyhaz is, ez-
altal tudatositva a délvidéki magyarokban keresztyénség és magyarsag egymast épi-
t6, egyetemes tartalmait. S ezaltal mindezek a tartalmak s mindezeket a tartalmakat
képviselé egyhazak hitele er6s6dott tovabb abban a kisebbségi kornyezetben,
amelyben eddig is a vallasossag, a vallasgyakorlat, a sajat egyhaz vilaga védte, in-
tegralta és tartotta életben az etnikus és nemzeti tradicio, kultira és identitas értékeit
(V6. Papp 2003c).

Az egyhazak mellett a bemutatott ritusok helyszinei is a nemzettudat biztosité-
kainak szamitanak, mivel — interjlialanyaim egyikének szavaival — ,, mindkét hely-
ség tiszta magyar koézpont”. Bacskossuthfalva presztizsét az évenkénti mintakozve-
titd, interlokalis statust biztositdé marcius 15-i iinnepségek és a magyar koz0sség re-
formatussaga biztositja.*
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Zenta mint kulturalis kézpont egyre tobb rendezvény, regiondlis alkalom kap-
csan integralja nyiltan a délvidéki magyarsagot. S mivel mindkét kozésség tulnyo-
mo tobbségben magyarok altal lakott telepiilés, ez a két hely kelloképpen biztosita-
ni tudja a sajat kultiira biztonsagos kérnyezetét. Zentdn az elemzett iinnepekkel kap-
csolatban a kdvetkezo folyamatokra hivtak fel tovabba figyelmemet beszélgetétar-
saim:

. Lattad, Zentan megint sokakon nem volt kokdarda, de mar olyanok is eljéttek az
iinnepre, akik eddig azt se tudtak, hogy van negyvennyolc.” — ,, Van hatasa ezeknek
az tinnepeknek, lassan, de van, mdrcius 15-e lassan wjra elér hozzank.” — ,, Fontos
ez a negyvennyolc meg marcius 15-e Ezek olyan dolgok, amik nélkiil itt nem megy,
mert ezzel gyozziik le ezt a december 5-ét is, majd meglatod.”

A marcius 15-éhez kapcsolodo innepségek hatasai mellett a fent emlitett meg-
latasok az 1848-49-es forradalom mai és szabadsagharccal a mai napig is létrejovo
személyes azonosulas lehet6ségeibdl fakadnak. A ritusokon részt vevo beszélgeto-
tarsaim ugy emlitették a ,, negyvennyolcas meséket’, mint amelyeket gyerekkoruk-
ban tbbszor is atélhettek nagyapaik elbeszélései alkalmaval. A ,,negyvennyolcas”
torténetek délvidéki eseményeirdl szolo elbeszélések atdroklodtek a csaladokban.
Interjialanyaim raadasul ezeket a nemzeti hdsokrol, példamutatd 6sokrdl sz616 tor-
téneteket, a szocialista rendszer el6tt €16 szintén ,, tisztanak” értékelt generacio tag-
jaitol hallhattdk. Ezek a torténetek tehat atéthetGségiik mellett kettds autentikussag-
gal is birak szdmukra:

. Nagyapamék sokat meséltek itt a délvidéki szaladasokrol, uigy vette 6 is az
dregapjatol, vgyhogy ez valodi most is.” — ,, Perczel Mor meg Damjanich, aki ra-
adasként szerb volt, a Guyon Richard, az mind a mi ismerésiink.” — ,, Negyvennyolc-
ban még meg tudtuk mutatni, milyen a magyar a valosigban. Gyerekkoromban
nagyapam mindig mesélte, hol volt, meg hogy voltak a csatdk itt, a déli végen, én
meg ezt jatszottam « bardtaimmal. Voltak a szerbek meg az darulo magyarok, a la-
bancok meg mi, a szabadsdagharcosok. Na, ezt most jatszhatjuk ma is.”

A fenti interjirészletek idosebb férfi beszélgetdtarsaimtél valdk, azonban ezek
kiterjedt hatdsit mutatja meg a kdvetkezd interjirészlet, amely egyik huszonéves né
adatk6z1dmtol szarmazik: ,, Nagyapdm sokat mesél nekem is a szabadsdgharcrol, és
ezért nekem nagy csalédas volt, amikor Szegeden az ottani iskolatdrsaimmal eldszér
iinnepeltem marcius 15-ét, mint otthon, ahol meg szinte mindent jelentett. Ez volt az
egyik elsé élményem Magyarorszdgon, és ez az érzés valahogy azota is megmaradt,
most december 5-e utan meg végképp. Mert lehet, hogy mi itthon nem tessziik ki a
kokdrdat, mint a magyarorszagiak, de a lelkiinkben mi megéljitk azt, amit 6k csak a
melliikén hordanak disznek.”

A ,negyvennyolcas” jelentéseknek megfelel6 ,, lélekben megélt” magyarsagtu-
dat, s az ezzel ellentétben all6 december 5-1 eredmény valdsaga kozott fennéllo fe-
sziiltség mélységét érzékletesen foglalta dssze szdmomra az el6z6 interjurészletben
is megemlitett nagyapa, legkedvesebb adatk6zl8m, egy nyolcvankét éves kertész
Bacsfeketehegyrol:

Az embert uigy alkotta a természet, Isten, hogy valakinek valahova tartozni kell.
Tartozni kell elsésorban az embernek az anyjdahoz, a szilleihez, a helységhez, ahol
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él, a hazqjahoz, amit hazanak tart. Nagy baj, ha valaki elveszti azt, akihez tartozni
kell. Nagy baj, ha valaki elveszti az anyjat, és mostoha keriil helyébe, aki soha nem
helyettesitheti az anyjat. Mi, akik nyolcvan éve itt éliink, igy, idegenben, ugy néztiink
Magyarorszagra, hogy anyaorszag, hogy odatartozunk. Nem akartunk mi semmit
(6liik, csak ngy hdttérben, hogy valahova mi is tartozunk. Ezt elvették téliink decem-
ber 5-én. Mivé lettél, étvenhat magyar népe, hogy ide jutottdal? Mit csindltak beld-
led? Miért kellett megtagadni benniinket? Egy anya sohasem neveli a gyerekét Ka-
innak. Miért csinaltak Kaint beléled, magyar nép? Mert nem akartunk mi semmit az
anyaorszagtol, csak akartuk érezni, hogy van egy orszag, amelyik a miénk is, anie-
lyik anyaorszag, de nem mostoha anyaorszag. Most azza csinaltak. Csodalkozok.
Nem a vezéreken, hanem a magyar népen. Ennyire sziik latékoriiek lettek zommel?
Tisztelet annak az egymillionak, akit nem tudtak elbutitani. Mert végeredinényben
nem akartunk mi rohanni Magyarorszagra. Nem akartunk odarohanni, hogy elve-
gyiik a szerencsétlen magyar nyugdijasok kenyerét. Sot, az elvtdrsak becsiilettel
megszerzett milliardjait sem akartuk megenni. Nekiink nem kell az. Mi mdr meg-
szoktuk, hogy hol nyakon, hol pofon, nem is esik olyan neheziinkre elviselni, de ez
neheziinkre esik, mert a mieinktél kaptuk. Szoktak mondani, hogy veszett mar t6bb
is Mohacsnal. Hat most miért kellett harommillio magyart kitagadni? Ez is Mohacs,
mdsodik Mohdcs. Ez is egy nagy kudarc, ez is Trianonnak a része. Akik ezt csindl-
tak a magyar néppel, nem mondom, hogy mit kivanok nekik, mert jobb nem monda-
ni. Kiilénben ennyit december 5-érél. Maskiilonben mi, ha akarmit igértek volna is,
akik mar megszoktuk itt mostoha kériilményeinket, nem mentiink volna oda. Aki
akart, ugyis odament.”

A sajat kisebbségi dldozatokkal terhelt magyar identitas igy valik egyenértékii-
vé a magyar nemzeti térténelem dicsGségével, szemben az azt elaruld |, t1obbség ™
kozosségével.®

Az interjirészletbdl megérezhettiik tovabba az eddig elmondottakbdl szarmazé
fesziiltség megélt dramai mélységeit is.

TOBBES KOTODESEK DECEMBER 5-E TUKREBEN

A tanulmany bevezet6jében idézett interjirészletekbdl is lathattuk, hogy decem-
ber 5-e tiikrében a délvidéki magyarok identitdsszerkezetében felerdsodtek a szer-
bek mentalitaskategdriainak pozitiv értékelései, s ezek révén a veliik vald egyiitt-
élésbdl fakado sajat tulajdonsagok is. Erzékletesen foglaljak ssze mindezt a kovet-
kezé idézetek is:

., Ha kiilfoldre megyek, gondolom, jugoszlav vagyok, szégyellem is. Példaul ami-
kor el6szér voltam Svdjchan, szégyelltem, hogy jugosziav vagyok, mindenki tolta a
kocsit, meg kiabdlta, hogy »picka materina«, meg »gde si?«. Magyarorszagon meg
azt szégyellem, hogy magyar vagyok, mert jugoszlivnak néznek meg mondanak, és
azt mondom akkor, hogy az is vagyok, ha mdr nem lehetek mds. December 5-e ugy-
is errdl szolt, nem? Hat ha azt akarjak, akkor igenis szerbek lesziink, azoknak leg-
alabb nem kérdés, akarmilyenek is, hogy dssze kell tartani. Befelé persze nem le-
sziink soha szerbek, de attol még lehetiink.”
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A szerbeknek a »tesséka szavuk jellemzé, hogy ngy van: izvoli. Ha ezt 26 sze-
rint forditom, nagyjabol ugy hangzik: szeretetbél. A szivesség, a vendégszeretet, az
osszetartozds sokkal nagyobb, mint a magyarokndl. Valahogy nagyobb a sziviik. Ezt
mi is jobban atvehettiik toliik, amikor 6k a szomszédaink meg a barataink. Ha nagy-
ban, a politikaban nézziik, az megint mas. De ha kézel vannak hozzad, ilyenek, és te
is jobban ilyen leszel, és ezért csalodunk nagyot, ha mashol, féleg ha a magvar
anyaorszagban nem ilyenek veled, ha le se szarnak, nem hogy szeretettel forduina-
nak hozzad, mert te ezt fogod, mert zsigerbél mas vagy, ilyen értelemben balkani,
amire madr kezdesz is biiszke lenni.”

It vagyunk a déli végeken, és hat ohatatlan, hogy keverediink. Sok rosszat és
sok jot is eltanultunk, olyat is, amit lehet, hogy egy magyarorszagi meg sem értene,
foleg hogy olyan érzékenyek vagyunk, a lelkiinkre vessziik a dolgokat. A csaladra
nagyon biiszkék vagyunk, gondolom, a nagy csaladra is, nemcesak apa, anya, egy
gyerek, hanem az egészre, mint a szerbek, a népiinkre, az igazi magyarsagra is. Ezt
igy inkabb csak a tobbi olyan magyar tudja érteni, aki hasonléan él, mint mi, akit
ugyanugy nem biztos, hogy épp baratok vesznek koriil, és akik ugyanigy ilyen bal-
kani helyzetben vannak. Latod, ez néha a rossz, vagy ami rossznak latszik, sokkal
Jjobb lehet, mint ami jonak latszik, gondolom, az emberség meg a lélek.”

Az idézettekbol is lathatjuk, a ,, déli végek ™ ,,jo balkani” mentalitasa olyan saja-
tos kisebbségi identitast jelol a délvidéki magyarok kultirdjaban, amely egyarant
kotodik a veliik egyiitt €16 szerbek kultirdjahoz és az onnan atvett pozitivan értékelt
tulajdonsagokhoz, valamint az egyetemes kulturalis magyar nemzet kdzosségéhez
is. Ez a tobbes kot6dés azonban nem feltételez egyensulyt a szerbek, valamint a ma-
gyar nemzeti identitas kdzott. Az interjukbol is kideriilhetett, hogy ,, beliilrél soha
nem lesziink szerbek” — ahogy egyikiik megfogalmazta. Ennek megfelelGen a szerb
kultiraval valé egyiittélésbol szarmazo adaptiv értékeket is a nemzeti kultira ira-
nyabol jovo sérelem s az ebbdl fakado fesziiltség tette hangsiilyosabba.

December 5-e a nemzethez valo tartozas ,, otthonlét érzését”, a sajat kisebbségi
kultiira tagabb, biztonsagos hétterének érzetét térte meg, felerdsitve ezzel a Magyar-
orszaggal szemben korabban is megfogalmazodo és személyes tapasztalatokbol, sé-
relmekbdl is taplalkozd ,, idegen lét” érzését (V6. Csepeli 1987: 249). Ezért mint lat-
hattuk, a kritikdk elsGsorban Magyarorszag (s ezen beliil ennek nemmel szavaz
tobbsége) s nem a nemzeti kdzosség egészével szemben fogalmazddtak meg. Ezzel
egyiitt a délvidéki identitas ,,igazi”, , hiteles” nemzeti volta vélt hangsilyosabba
december 5-e hatasara. Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy a nemzeti k6zosségen
beliil az ,,igazi ", ,, hiteles " magyarsag képvisel6i a magyarsagot kisebbségi sorsként
megélok, elsdsorban a nemzetrészek kozosségeinek tagjai, azaz a ,, hasonlo balkani
helyzetben” €16 magyarok — ahogy fentebb olvashattuk — tovabba azok, akik képe-
sek ennek a létallapotnak az atélésére, a nemzethez vald tartozas egzisztencialis
sorsként valo megélésére. A kisebbségi lét igy vilik a nemzethez val6 tartozas min-
tdjava, felértékelve a sajat identitds minGségét, enyhitve a népszavazas altali csald-
das fajdalmat.

A kilencvenes években elkezdGdott, a statustérvénnyel és a millenniumi ritusok-
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kal feler6sodott folyamat, amely a nemzethez valo tartozas elmélyiilését s az ehhez
kapcsolodo kisebbségi stratégiak nyiltabb fetvallalasat inditotta el a Délvidéken, de-
cember 5-ével egyiitt folytatddik tovabb. December 5-e — mint lattuk — a ,, déli nem-
zetrész " identitaselemet erdsitette meg, tette hitelessé, megndvelve ennek presztizs-
értékét és hozzékapcesolva mindehhez a |, déli végek” nemzetért felelés, nemzetet
védo, az identitas aktivizalodasat jelenté mentalitaskategoriat (V6. Gereben 1999:
76-77).

A befogadas, az ,, otthonlét” érzés ennek megfeleléen a nemzeten beliili kisebb-
ség iranyabol fogalmazodhat meg hitelesen és valhat autentikussa. Ennek biztosité-
kai és mintdi december 5-ével szemben a nemzeti térténelem kiemelked6 esemé-
nyei, elsésorban az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc, amelynek jelentései a
nagysziilokto] athagyomanyozddott tradicié és a mércius 15-éhez kapcsolodo ritu-
sok altal valhatnak atélhetvé és az aktualis koriilményekhez adaptalhatéva. A ritu-
sokon olyan folklorelemek egészitik ki mindezt, mint - a korabbi irdsaimban is be-
mutatott — népdalok, nemzeti miidalok, a kézelmultban sziiletett s mara a legtébb
nemzeti ritus soran elhangzo, Koltay Gergely vagy a Brody Janos—-Szorényi Leven-
te szerzoparos éltal szerzett énekekkel® és az dltalam is elemzett, a tavalyi nemzeti
ritusokon elhangzo ,, Délvidéki himnusszal” (Papp 2004a), valamint az {innepek je-
lentéseit kiemeld, tudatositd versekkel és a ritusokat megerdsité szakralis elemekkel
egyiitt. December 5-ével kapcsolatban uigy tiinik, hogy tovabb béviil ezeknek a folk-
lérjelenségeknek a szama, hiszen tébbek k6zott kezdenek megjelenni olyan énekek,
amelyek — a fent emlitettekhez hasonldan — beépiilnek a mindennapok kulturélis
kommunikacidjaba. A mindennapok kultirajaban jelentéssel bir6 folklorelemek igy
lesznek elmélyiilt identitaselemekké. Ezek a tudatosult identitastartalmak pedig is-
mét a ritusok soran véalnak ujra és Gjra atélhetévé (V6. Hoppal 2004: 117).

Erzékletes példajat nytjtja mindennck az a dal, amelyet tdbb zentai fiatal tanult
meg ¢és adott tovabb egymasnak az utobbi honapokban. A dal cime: December 5-e,
szerzdje pedig egy felvidéki fiatalember, Sotkovszky Lajos. A dalt fél évvel decem-
ber 5-¢ utin, mijusban adtak el6 az Enekelt Versek X. Zentai Fesztivaljan. Az ének
eléadasmodja Osszefoglalja a jelen tanulmany kérdéskoreit is. A dalt ugyanis az
egyik zentai templomban az emlitett rendezvényhez kapcsolodd ahitaton adtik eld.
Mindez egyiittesen emelte ki a dal ritualis jelent8ségét, hiszen a sajat kultiira szak-
ralisan legitimalt, biztonsdgos kornyezetében hangzott el, és ez a kornyezet a nem-
zethez val6 tartozas szimbolikus kitdgitasanak atélését is biztositja a rituélis gyakor-
lat sorén.

Az utébbinak a jelentségét erdsitette meg, hogy a dalt a felvidéki szerzével és
eldadotarsaval, Sooky Evaval kézosen adta elé a Zentan jol ismert és kozkedvelt he-
lyi Szélrdzsa leanykorus két tagja, Hajnal Anna és Tarapcsik Hajnalka, jelképezve
ezaltal a nemzetrészek kozotti Osszekapcesolodas és Gsszetartas elébb leirt jelentés-
tartalmait. Mindennek ,, hitelességét” ersitette meg az eléadok életkora, a ,, tiszta”
generacidkhoz val6 tartozédsa, amely a kdvetendd nemzeti stratégiak jovoképét is il-
lusztrélta a ritus résztvevodi szamara.

A leirt sajatossagok hatasat mutatja, hogy azéta Zentan nekem is tdbbszor lejat-
szottdk az el6adas hangfelvételét, amely mara Budapestre, valamint erdélyi zené-
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szekhez is eljutott. Az ének szdvegével masok is azonosulni tudtak, mive! az egy-
arant megfogalmazza a népszavazas eredményébdl fakadd csalodés és megddbbe-
nés érzését, ennek a sérelemnek a fokat, de az ebbdl felépiilé jové reményét is:

,»Hatdrt szabott az élet, / A lélek tiikre rév lett / Szabadsag, testvériség / Lasd,
ime csak a milt lett. / Ki lettél mar, nem tudod, / Nincs megfogalmazott ok, / Elsz
csupan a tudattal, / Kenyér legyen, s b6 asztal. / Véred keveredése / Szivdobbanas-
nyi élet / Testvéri ellenség lett / Ertelme veszett képlet. / F4jo lelkem maganyaban /
Nem hisz nemzetarulasban. / Keresztbe foglalt mélység, / Béles hét vezér nemzet-
ség, / Hite hagyott emberség. / Reménységgel elénk ért, / Oseinkt6l kapott 1ét, / Ta-
lén nem veszhet el még.”

JEGYZETEK

" A Crna Gora-iak szerbiai viccekben, illetve a magyarok mindennapi folklérjaban létezd
sztercotipikus motivumait 1. részletesebben: Hajnal 2003; Ljubi¢ié 2002.
* Bér az ’igen’ szavazatok szdma 3 szizalékkal t8bb volt, mint a "nem’ szavazatoké, a szava-
zés eredménytelen volt, mivel a résztvevok lélekszama nem haladta meg a szavazasra jogo-
sult lakossdg 25 szazalékat. Az utébbi tény, valamint az “igenek” csekély aranyd gySzelme
cgyarant kiabranditoan hatott a vajdasigi magyarsagra is. Mindezt az anyaorszag fcl6l meg-
fogalmazodo clutasitasnak, ,,nem "-nek értékelte a vajdasigi kézvélemény, ahogy azt a de-
cember 5-érc kdzvetleniil reagalo két ujsageikkrészlet is mutatja: ,,A kettds allampolgarsag
kérdéscben sziven iit6, lélekbe markold adat: minddssze 51,1 szazaléknyi IGEN, 48,5 szi-
zaléknyi NEM: a hon ohajtott 2 millié szavazat helyett mindéssze 1,5 millié bebocsato szép
iizenet... A tobbi néma csend és elutasitds... Haldlos itélet tehat” — irta Dudas Karoly a Hér
Nap cimii vajdasdgi magyar hetilapban december 8-an. Ugyanigy értékelte a népszavazast
néhany nappal késobb a Magyar Szé december 11-12. hétvégi szamaban Latdk Istvan:
w~Mert akarhogyan is forgatjuk az eredményt, a lényeg mégis a NEM. Nemmel szavaztak
azok a magyarok, akikkel talan egy csapatnak szurkolunk, s nemmel szavaztak azok a kis-
vendéglésok, akik évtizedekig belbliink éltek a Pannon-tengeren.” A leirtak mellett a nép-
szavazast kiséré kampéany miatt ez a fesziiltség elsésorban a nemek mellett kiallé magyar-
orszagi kormany, illetve az emogott allo politikai irdnyzatok fel¢ fogalmazddott meg.
December 5-¢t és a trianoni dontést — mint kés6bb is latni fogjuk — beszélgetbtarsaim koziil
tobben parhuzamba allitottak. Ennek egyik oka Koltay Gabor Trianon cimii filmjének hata-
sa is. A filmet Zentan 2005 marciusaban, Bacskossuthfalvan pedig marcius 15-én este veti-
tették az linnepi ritussorozat részcként. Mindkét helyen kiemelkedben pozitiv kozosségi ¢1-
ményként értékelték a film megtekintését. A Vajdasig tobb telepiilésén hasonlé kdrnyezet-
ben és hatassal vetitették a filmet. Erzékletes példa erre t5bbek kozott Temerin, ahol szin-
tén beépiilt a film levetitése a ritudlis gyakorlat folyamataba, mivel az emlitett telepiilés tra-
dicionalis, Ill¢s-napi iinnepségsorozatanak keretében mutattdk be nagy sikerrel az emlitett
miivet.
A délvidéki reformatussag az ,,autentikus magyarsag” hitelességét biztositd sajitossagairol
1. Papp 2004b.
Kiilondsen izgalmas 1956 megemlitése, amely kordbban nem jelentett a Vajdasagban kap-
csolodasi pontot a nemzetrészek kozott mint kdzdsen atélhetd egységes nemzeti esemény.
A fenti interjurészlet azonban 1956-ot hiteles magyar nemzeti tettként értékeli a magyaror-
szagiak részérél, még ha szembe is allitja ugyanckkor december 5-ével. Az idén, oktober
23-4n lesz az cls6 hivatalos megemlékezés is 1956-r61 a Vajdasagban, ¢és ennck kutatdsa to-
vabbi izgalmas megldtasokkal szolgalhat a délvidéki magyarsag nemzettudatdnak mélyebb
megismerése szempontjabol.

-
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¢ Az clmult évek ritusain (igy a 2005. évi innepeken is) Koltay Gergely szerzeményei koziil
a Kell még egy s26 és a Ki szivét osztja szét, a Szorényi-Brody dalok koéziil a Ha én rézsa
volnék, illctve az Istvan a kirdaly rockoperabd! tobb ének is visszatérd motivumava valt
ezeknek a kdzdsségi eseményeknek.
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Visszapillantas

Vérady Lor4nd

DR. VARADY IMRE*

A mar igen régen megkezdett, Varady és Putz csaladokrol irt visszaemlékezése-
ket sajnos igen hosszu id6vel ezel6tt megszakitottam. Roppant nehéz az tijrakezdés,
mert édesapamrol, dr. Véirady Imrérol szeretnék az utdkor szamara irni. Gyermek-
kori emlékeim vajmi kevesek ahhoz, hogy barmi érdemlegeset vessek papirra cso-
dalatos tevékenységeinek, alkotasainak, tetteinek méltatasaképpen. Unokadcsém-
nek, dr. Varady Tibornak — akivel a napokban talalkoztam, és errdl a témardl kap-
csolatban kértem téle tanicsot — ezzel kapcsolatban a kovetkezd volt a vélasza:
., Barmilyen sokat és barmilyen tettérél is irndl, az mind kevésnek bizonyulna ahhoz
mérten, amit a nagypapa hosszit életében tett, alkotott.” Valamivel, valahogyan
mégis meg kell kezdenem, illetve folytatnom kell a visszaemlékezéseket. . .

Varady Imre, édesapam, 1867. marcius 1-jén sziiletett Katalinfalvan. 1859. feb-
rudr 5-én hunyta le 6rokre a szemét Nagybecskereken, a DuSan car 10. alatti csala-
di hazban. Apja, Vérady Jozsef Katalinfalvan jegyz6 volt. Imre el6tt harom ledny-
testvére sziiletett, Maria, Emilia és Magdolna, de az akkoriban még szinte gyogyit-
hatatlan betegségben, diftériaban 13 nap alatt — a kezelGorvos legnagyobb igyeke-
zete mellett is — kilehelték 4, 2 és 1 éves kis lelkiiket. . .

Katalinfalvarol a csalad Imre, Karoly és Gizella gyermekekkel 1871-ben kdlto-
zott Nagybecskerekre. A virmegyehaza udvaraban kaptak egy igen szép, elég tagas
lakast. Edesapam megmaradt, csodalatos kézirassal megirt naplojaban részletesen le
van irva a lakasnak minden helyisége, tobbek kozott az az aranylag kis szoba is,
ahol gyermekkoraban tanult, és bontakoz6 ifju esztendeit t6ltotte.

Els6 elemijét az 1873-74. esztendGben, elsé gimnaziumat pedig az 1877-78.
tanévben kezdte meg. Napldja szerint a Becskerekre keriilt piarista igazgatdnal,
Aranyi Bélanal kellett felvételi vizsgat tennie. A vizsgara édesapja vezette. Erdeke-
sen irta le a 10 éves kisfill izgalmat, amit az els6 komolyabb felvételi vizsgan érzett.
Csodalatos emlékezboképességgel sorolta fel tandrai nevét. Felsorolta tovabba min-
den osztalyban az osztalyf6nokok neve mellett a volt, az 0j, vagy a kimaradt osz-
télytarsak nevét is. Ezekre a nevekre ma mar senki, de senki nem emlékezik.

., Gimnazista koromban — irja édesapam — a Hasznos Mulattato volt az a buda-
pesti diaklap, melynek eldfizetéje és olvaséja voltam. Egyik cikke, lelkem kialakulo
életére oly mély befolyasit voll, hogy hosszi didkéveimen dt hatasa alatt dallottam.
S6t, vissza-visszaidézve, ma foldiéletem 85. éve befejezése utan is, emlékezem. Ro-

* .. o . . cr - voy
Részlet a szerzé A Varady és a Putz csalad térténete cimii munkajabol
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A Virady csaldd 1885-ben

viden: egy roppant elvetemiilt, joszora soha nem hallgato, rossz diakot az iskola
igazgatdja ki szerette volna zdrni, mert szégyenfoltja volt az egész iskolanak. Ezt az
iskola igazgatoja megirta a didk sziileinek. Idézek:»A fithoz is beallit a levélhordo.
Két levelet hoz. Felbontja az apa levelét s olvassa: eladtam az istallom biiszkeségeét,
a kedvenc sdrga csikot. Itt kiildom az érte kapott vételarat, de azzal a szigoru meg-
hatdarozdssal, hogy errél az anydnak nem szabad tudnia. — Felbontja az anya leve-
lét, olvassa: eladtam az én kedves Riska tehenemet, vételarat kiildom, de errél apa-
nak nem szabad tudnia. — A fiu a két levéllel a szobdjaba zarkozik. Keserves zoko-
gdsra fakad. A sziilGi, ily dldozatos szeretet lelke mélyéig megrenditi. Kemény foga-
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dalmat rebeg. Nekifekszik a tanulasnak és rovid idén beliil elsé osztalyeminenssé
lesz. — Az apa, hogy ne érje til nagy szégyen, elutazik abba a varosba, ahol az isko-
labol az igazgato ki akarta vétetni a gyerekét. De nagy meglepetésére, az igazgato
kozli, hogy a fia teljesen megvaltozott, kitiinG tanulo és a legjobb magaviseletii diak
lett. Az apa felkeresi szobdjaban a fiat, aki zokogva elmondja, hogy a két levél ha-
tasdra megviltozott. Uj emberré sziiletett.« Ekkoriban — irja édesapdm — a didklel-
ki hullamzasban, valamiképpen a volgybe, a lefelé siklas iranydba sodrédtam. Ma-
gamba mélyedtem. Felocsudtam. Amit megtett a kecskemeéti didk, azt én is elérhetem.
A hatodik osztalyban mar a masodik, a hetedikben mar a legjobb bizonyitvannyal az
osztaly elsd tanuldja voltam.™

Amikor az 6tddik gimnaziumban — féleg a nyelv nem tudasa miatt, de talan azért
is, mert édesapam olyan rengeteget tett a magyarsag érdekében — megbuktattak, és
amikor ezt bejelentettem, édesapam cask annyit mondott: ,, Annak a rengeteg szere-
tetnek és dldozatkészségnek, amellyel édesanyaddal egyiitt ellattunk, nem vartam
volna ezt téled.” Borzasztéan bantott ez a mondat, amely egy megérdemelt nagy
szidas helyett hangzott el. Taldn ha a kecskeméti diaknak a sziileitol kapott két levél
hatasdra tértént magabaroskaddsat, megvaltozasat, megjavulasat sokkal kordbban
olvastam volna és éreztem volna lelkileg végig, talan én is jobb utra tértem volna
akkoriban. Nem tudom. De édesapam leirasa olyan hatissal volt rdm, hogy a széban
forgd torténetet leirtam, és azt lekozodlte a szabadkai Hét Nap, azzal a margoval,
hogy ha talan egy vagy néhany diak elolvassa, és pozitiv hatast valt ki beléle, az iras
nem volt céltalan.

Papa sokat irt diakéveir6l. Csodalatos stilusa miatt egy-egy mondatot, gondola-
tot, Ggy érzem, ki kell ragadnom, le kell irnom az utékor szaméra. ,, Most, éltem al-
konyan, bizonyadra feliiditene az élet hajnalaban atélt lelki barangolas. Ma, foldi
életem 86-ik éve kiiszobén, neki batorodom. Visszameriilok a régi, letiint mitltakba,
még egyszer elolvasom, attekintem, 1jbol atélem, dtérzem a diakévek hullamzo ke-
dély- és lelki élményeit. Lehet, hogy e régi naplojegyzésekbol egynémelyik atélése,
e »Laza lapokra« is idekivankozik.”

A Varaljai utca végén volt egy 10-12 holdas foldiink, ahol a budarlakason kiviil
egy kiilon kis lakasban — mint papa irja — sok id6t tdltott, kiiléndsen a nyari sziin-
idében. A fold teriiletén lugas, sz6l6kert, gyiimdlcsds, veteményeskert, egyszoval
minden adva volt, ami a kis haztartas részére elegenddnek bizonyult, de ami a leg-
fontosabb, tartozott hozza egy jatszotér is, ahol jatékos kedvii baratainkkal mulat-
hattuk az idot.

A diaklélek kiilonosen fogékony. Van, akit a sport, a miivészet, a rajz, zene stb.
érint meg. Papa didkkoraban, még a gimnaziumban Gjsagirassal kezdett foglalkoz-
ni. A Deédkok Lapjat, majd mint f6- és felelds szerkeszto a Nagybecskereki Hirla-
pot, a Délvidéki Ujsagot, német nyelven a Torontaler Volksblattot, az Unser Blattot
szerkesztette és készitette kiadasra. Voltak (jsagok, amelyek csak néhany kiadast ér-
tek meg, de voltak olyanok is, amelyek tobb kiadasban, hosszabb ideig is életben
maradtak. A gimnaziumi évek alatt megkezdett 0jsagiras a késébbiekben is jelleg-
zetes tevékenységei k6zé tartozott.
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A VIIL. osztaly utolsd, rendes el6adasa 1885. dprilis 29-én volt. Ezutan mar nem
sz6lt, nem hivott tobbé a gimnazium templom iskolaba hivd csodélatos hangn kis
harangja. Csodalatos visszaemlékezéssel irta le papa a hét tantargybol kapott osz-
talyzatokat és a tandrok nevét, akik az érettségi vizsgakat végezték, osztilyoztik.
Befejezddott a gimnazium idészaka. . .

Budapestre keriilt és ott is maradt édesapam, a jogi egyetem hallgatdjaként, 1885
és 1889 kozott. De kdzben 1887-ben és 1888-ban Triesztben toltdtte a katonai 6n-
kéntes éveit. 1891. marcius elsején, az akkori térvények értelmében, 24 évesen valt
nagykoriva.

A jogdaszok részére elbirt egyetemi négy év leteltével jelentkezett az elsé szigor-
latra. Ezt kitin eredménnyel és kiilon dicsérettel teljesitette 1889. junius 14-én. Err6l
a kitlintetéses szigorlatrol — all a napléjaban — Becskerek akkori napilapja, a Torontal
is megemlékezett. Mind Poroszkay Béla, akkori megyei f6iigyész, mind Schaeffer
Alajos becskereki plébanos magukhoz kérették és kérték, Iépjen be megyei szolga-
latba, illetve tanuljon tovabb pappa. Mindkét ajanlatot udvariasan visszautasitotta,
mondvan: ,, Szabad palyan szabad ember szeretnék lenni.” Az is lett, az is maradt,
és mint késobb kijelentette, nem banta meg ezt az elhatdrozasat sohasem.

Visszapillantas: ,, Minden életkornak, minden életszakasznak, megvan a maga
kiilon vidorsaga, megelégedettsége, 6rome, de egyben a maga kiilén vergddeése, kiiz-
delme, borulata. Mar a kisgyermek jatszi nevetgélését, mily gyakran szakitja meg a
kis szemecskék konnyzapora.” Csoddlatosan szép stilusban és mennyire igaz és
igaznak tiin6 gondolatokkal, tényekkel irta és zérta le papa a kisdiak koraval kezd6-
do és az egyetemi évekkel folytatddo életszakaszat. . .

Visszatérek didkéveire egy pillanatra. Napldja 28. oldalanak végén ez all: /884
szeptember hé 14-iki datummal lezajlott, az én gydzelmemmel végzédott valasztasi
kiizdelemrdl regél a kronika. Aranyi Béla piaristarendii igazgatonk a gimnazistak
korében |, Didksegélyzé Egyletet” alapitott. Ennek elnékét a mindenkori VIII.-ik
osztaly tanuloibol valasztotak, az egylet tagjai, az igazgato jelenlétében, titkos sza-
vazas utjan. Keét elnékjeldlt volt kandidalva. Meleghy Gusztav osztalytarsam és én.
Elozdleg erdsen folyt a korteskedés. A valasztas jelzett napjan, 73 szavazo cédula
esett az urndba. Meleghy neve 26 lapra irédott, a kiilonbéozeti: 47 nekem jutott. Igy
21. tibbséggel egyleti elnék voltam. Ezzel most mar az ovodai, elemi, a gimnaziu-
mi, elékészito évektdl bucsuzom s Budapesten az egyetemre indulok.

Furcsa véletlenek vannak, akadnak az ember életében. 1941-ben Debrecenben,
Pallagon az akkor Magyar Kiralyi Gazdasagi Akadémia végz0s hallgatdja voltam.
A mindenkori végzds osztalybol valasztottdk meg az ifjusagi elnokot. Nalunk is
folyt a korteskedés. Harom kandidatus volt. Vaczi Daniel, Bekény Péter és Varady
Lorand. A szavazatok pontos szamara mar nem emlékszem. A masodszori valasz-
tas eredményeként nemcsak az ifjusagi, hanem a sportelndk is én lettem. Ez az in-
tézmény életében még soha nem fordult el6. Féleg nem olyan személy életében, aki
nem is volt magyar allampolgar. A vilagért sem szeretnék parhuzamot vonni édes-
apam csodalatos palyfutasa, alkotdsai és hihetetleniil nagy tettei és az én életfolya-
som kozott. Csupan mint érdekességet tiintettem fel ezt a torténést. . .
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A kovetkez0 oldal az egyetemi, jogaszévekrol regél. Hogyan ismerkedett meg
édesapank Budapesttel, mennyire élvezte a szinhazi el6adasokat, milyen nagy
szomjusaggal olvasta a napilapokat, hogyan jarta be Karcsi 6cesével Budat, hogyan-
¢lte at a jogi egyetemen 1885. szeptember 18-an (pénteken) az elsé eléadast, amit
dr. Vécsey Tamas, a romai jog tanara emelkedett, szivhez sz616 stilusban mondott
el. Hogyan és milyen érzésekkel hallgatta meg el6szor a Parlament magas karzata-
rol — mint els6éves jogasz — az akkori orszaghazi vitat, nem is gondolva arra, hogy
20 év mulva (1905-ben) édesapank is tagja lesz a magyar képviselohaznak. Nyilvan
rengeteg €élménnyel, tervekkel felvértezve élvezte a felszolalasokat és a kialakult ~
de akkoriban még mindég korlatok k6zé szoritott — vitakat, parbeszédeket. . .

Miutan a kdtelez6 iigyvédjelolti négy évet is maga mogott hagyta, Szegeden tag-
ja lett az ottani ligyvédi kamaranak 1893. oktober 10-én. Ekkor mar
Nagybecskereken kezdte meg tligyvédi praxisat, eleinte a Korona Szall6 kozelében,
de amint a bérbe adott, Varaljai utca 10. alatti csaladi hiaz megfelel6 helyiségei fel-
szabadultak, ott nyitotta meg az iigyvédi irodajat.

Napléja 37. oldalanak aldhuzott cime: ., Az 1896-dik év nagy életforduls. ” Edes-
apankat az irodajaban felkereste. dr. Putz Jakab begaszentgyorgyi kérorvos a lanya-
val, Métaval, aki nem sokkal kés6bb édesanyank lett. Mind édesanyankrol, mind
nagyapankrol az eldbbiekben mar sz6 volt. Mindketten csodalatos emberek, akik
hihetetlen szorgalommal, ratermettséggel, hivatdstudattal rengeteg emberen segi-
tettek, rengeteg embert tettek boldogga és szamtalan ember életét mentették meg
életitkben.

Edesapank napléja néhény oldalon at azokrél a torténésekeél szol, hogy milyen
vallalatoknak, embereknek tudott egyéni vagy tomeges felkérésitkre segitséget
nyujtani. Mindig nemzetiségre, vallasra stb. valo tekintet nélkiil. Majd elérkezett az
orszaggyiilési képviselok vilasztasanak ideje. Nagybecskerekre eljutott a hir, hogy
a varos hivatalos jeloltje Makfalvy Géza foldmiivelésiigyi allamtitkar lesz, akinek
nagyon komoly és ers hattere voit. Ellenjeloltnek dr. Varady Imrét kérték fel. Er-
dekében 1905. januar 25-én megérkezett Apponyi Albert grof, és csodalatos szo-
noklatot tartott Varady érdekében a Rozsa Szilloda 1. emeleti balkonjardl, héesés
kézben, oriasi embertomeg elott.

Edesapam elmondéasabol emlékszem arra, hogy Apponyi Albert a lakasunkba is
meg volt hivva vacsorara. Ugy emlékszem, hogy Brajjer Lajos franciaul, majd, an-
golul, németiil, végiil nagyapank, dr. Putz Jakab latinul kdszontotte fel Apponyit,
aki az elhangzott beszédek utan Ugy nyilatkozott, hogy abban a hitben érkezett
Becskerekre, hogy egy kis vidéki faluba viszi utja, de rajott, hogy egy vilagvaros-
nak is beilld, rendkiviil intelligens kdrnyezetbe keriilt.

Apponyi Albert grof Muzslyara is ellatogatott, és egy rendkiviil érdekes, hosszi
szonoklatot tartott. Muzslyarol visszajovet a becskereki allomasra vitte egy négylo-
vas fogat. Felszallt a vonatra, lassan-lassan elhagyta Becskerreket Pestre menet. Az
allomasrol hazaérve — all a naploban — siirgony vart. Hock Janos, az ,,aranyszdju
népszonok™ értesit, hogy holnap (1. 27.-én) a reggeli vonattal Becskerekre érkezik.
Kozben megérkezett a hivatalos képviselojelolt, Makfalvy is, aki a varoshaza veze-
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toségével volt allanddan egyiitt. Hosszan, rendkiviil érdekesen irta le édesapank a
valasztas elokésziileteit, mozzanatait. Hangs(lyozta, hogy Muzslya valasztopolgarai
- annak ellenére, hogy a hivatalos megyei vezetGség szandékdban allt Becskereket
koriilzarva megakadalyozni, hogy a muzslyaiak a valasztas napjan behatolhassanak
Becskerekre — mdr el6z6 este belopodzkodtak Becskerekre, hogy a szavazason je-
len lehessenek.

A vialasztas befejezte utan a bizottsag elndke rovid bevezetd utan a kdvetkezo-
ket kdzolte a naplo szerint: ,, Az 1905 évi februar ho 15-dikére Budapestre egybehi-
vott orszdaggyiilésre, Torontal varmegye nagybecskereki valaszto keriiletében, a ke-
riilet székhelyén, Nagybecskereken, 1905 évi januar hé 28-dikan megejtett képvise-
16 valasztasnal az 1. és II. szavazatszedé kiildétiség elétt leadatott Gsszesen 1751 ér-
vényes szavazat, amelyekbo Dr. Varady Imrére: 979 és Malkfalvy Gézara: 772 sza-
vazat esett s ekként Dr. Varady Imre 207 szavazat tobbséget nyervén, a nagy-
becskereki keriilet részérdl megvalasztott orszaggyiilési képviselonek kijelentetik.”

Minden ember életében, legyen az révid vagy hosszu életii, vannak felejthetet-
len allomasok, kilométerkdvek. Edesapankrol gy érzem, szamtalan emberrel be-
szélve vagy ujsagcikkeket olvasva Rola, hogy az itteni kéritlmények, viszonyok ko-
zOtt tényleg nagyon nagy Ember volt és maradt mindvégig, kiilondsen a mi, gyer-
mekei szemeink el6tt és emlékeinkben.

A fennmaradt, sajnos csak 73 oldalnyi terjedelmil, ma mar ritkdn hallhaté cso-
dalatos magyarsaggal megfogalmazott és kiegyensilyozott vonalvezetéssel megirt
napldjaban olvashato, a képvisel6-valasztas iddszakaba tortént események jelenthet-
tek szamara olyan meghatdrozé élményt, amely hosszi, aldasos élete végéig elkisérte.

1909. janudr 27-én dr. Vérady Imre koriilbelill egyoras beszédet tartott a Hazban
az adé6javaslatrél. Ezt a nagybecskereki Délvidéki Ujsag betiirg] betiire lehozta.
Elsérgult lapokon ezt a cikket én is 6rzom. A beszéd végén elhangzottak ma is ak-
tudlisak: Létesiteni kell minél tobb dnallo, kis exisztenciat, onallo alanyt, énallé hil,
magyar csaladot.

Talan a foldreformnak is az egyik el6futara volt beszédének befejezésével, ami-
kor az akkoriban a roppant nehéz megélhetési viszonyok miatt egyre tébben vando-
roltak ki Magyarorszagrol. Ezzel kapcsolatban a kévetkezGket mondta: ,,A kivdn-
dorlds az utobbi honapokban rettentéen veszedelmes mérveket sltott. Ki kell ven-
niink az orszdgot elhagyni késziilok kezébdl a vandorbotot és keziikbe kell adnunk
azt, ami keziikbe valo, a foldet.”

E miatt a mondata miatt révid ideig tart6 nézeteltérése tdmadt dr. Varady Arpad-
dal, az akkori kalocsai érsekkel, aki ugyanakkor szintén orszaggylilési képviseld
volt, és természetesen ellenezte a papi birtokokra és latifundiumokra vonatkozé ja-
vaslatot. A kalocsai érsek kérte édesapankat, hogy a legkdzelebbi interpellacion
vonja vissza ezt a javaslatat, mert ha nem teszi, akkor nem ismerik t6bbé egymast.
Eléttem van az a kép, amikor erre édesapink, kezeit felemelve, csak annyit mon-
dott: ,, Arpdd, akkor nem ismerjiik egymast.” Az elszegényedett és uj hazat, bizony-
talansdgot, kivandorlast szandékozo6 nincstelen magyar allampolgarok és szegény,
csakis foldmiiveléshez ért emberek érdekében tett javaslatat és elgondolasat nem
volt hajlandé megvaltoztatni. Nemsokara természetesen szent lett a béke kozottiik.
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A Tisztelt Hazban még egyszer megvalasztottak orszaggylilési képviselének,
miel6tt modosultak az orszaghatarok. Akkor a jugoszlav parlamentben mint a ma-
gyar kisebbség képvisel6jét két izben is megvalasztottak, de ez mar egy masik id6-
szak eseménye...

Még egy érdekes, csaladi vonatkozast részletet idézek édesapam naplojabol.
1905. évi januar 15-én délutan megérkezett Kossuth Ferenc. De Becskereken volt
mar Apponyi Albert grof is. Edesanyank Kossuth Ferenc részére a két irodahelyi-
ségbdl készitett kényelmes lako- és haloszobat, Apponyi Albert pedig a mi nagy ha-
lonkat és elszobajat foglalta el. E két napra Meta, a gyermekek és én, sziiléim és
Giza higomék szomszédos hazaban helyezkedtiink el.

Ismét — a csaladi emlékek szempontjabdl érdekes — idézet papa naplojabol:

., Boldog emlékii sziil6im aranylakodalma. 1910 évi mdjus ho 22.-én, feledhetet-
leniil kedves emlékii csaladi egyiittesben linnepeltiik sziilGink, akkor élt gyermeke-
ink, unokaink kérében hazassagi frigykétésiik 50-ik évfordulojat. (1860-1910). Giza
hugom és én, csaladjainkkal abban az idében allandoan Becskereken laktunk. Kar-
csi desénk ez alkalommal csaladjaval Békéscsabardl jott kézénk.

Templomba indulds elétt sziilGink szomszédos (12. szamu) hazaban gyiilekez-
tiink. Magyari Pal plébanossal abban tértént megallapodds, hogy a 22.-én vasar-
nap, 10 orai mise befejeztével, s ennek mintegy folytatasaként, lesz sziiléink arany-
lakodalmi aldasa. Megkondult a vasarnapi misére hivo harang, s megindult a szii-
IGi hazbol a menet. Legeldl, az egyik leanycselédnek karjan a négy (4) honapos kis
Piroskank, a masik leany karjan a hasonlé korii (Virady) Kato. Ezeket kévette szin-
tén kettds sorban a tiz unoka: Mauzi-Karcsi, Gizus-Erné, Bubus-Jend, Lilli-Tibi, Er-
vin-Karcsika, majd jéttek karonfogva: Omama — Otata s befejezésiil Meta és én.

Vasarnap volt. Tavaszmelegséggel tiizott a nap, s igy a templomfelé haladok
hosszit menetét az wton végig barati csaladok, ismerdsék, kivancsiak kisérték a
templomba. Sorfalak kozétt menve, jutottunk az oltar és sekrestye elétti elkeritett
térre. A mise befejeztével Magvari plébanos ur sziiléimet az oltar lépcséihez kalau-
zolta. Ok ott letérdeltek, mi t6bbick kizelebb menve, kért képezve dllottunk. A plé-
béanos 1ir Edesatyamat, mint az 1848/49-es legendas iddk volt honvéd hadnagydt
apostrofalta. Meghatoan szép beszédben iidvozélte az aranylakodalmas hazaspart.
Az orgona bucsiuhangjai ké6zétt visszaindulva a mi lakasunkba tértiink. Ebéd utan a
lakasunknak a nagy kertjében volt a fényképfelvétel.”

A szoban forgd csaladi esemény csodalatosan érdekes fényképét 6zv. Réthy
Dezséné Varady Katotdl megkaptam. Azt hiszem, a foton lathaté 20 személyb6l
mér egyediil Kat6 él, Békéscsaban. Elmult, elrobogott az idG . . .

Amikor ezeket a sorokat irom, szomoril, szorongd szivvel gondolok vissza a
pontosan két évvel ezeldtt a mi otthonunkban iinnepelt 50 éves hazassagi évfordu-
lénkra. Mértan és rajtam kivill csak erre a napra és csak egy napra latogatott haza
Loéri fiunk Pestrl. Agi lanyunk egy nagyon szép tortaval lepett meg benniinket.
Nem huszan, csak négyen {innepeltiink. Es ami a szegény oreg f4j6 szivemnek leg-
nagyobb féjdalma, hogy unoka, unokak nélkiil. Nem zigolodés, nem hibaztatas ez
a sorsnak, csupan szomortl megallapitisa annak, hogy a valamikor oly népes csalad-
nak ez az aga Loéri fiammal sajnos elhal.
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A Gondviselés hatarozata, dontése ez, amibe — szomoruan ugyan, de - bele kell
nyugodnom . . .

Edesapam napléjabol nem volt kénnyii feladat kiragadni az eddig leirtakat. Nem
volt egyszerli, mert rengeteg olyan esemény volt még leirva, amely nyilvan sok ér-
dekes lett volna sok olyan embernek aki politikéval, a politikai €élet akkori tdrténé-
seivel talan még ma is szivesen foglalkozik. Felkelthetné a figyelmiinket szdmos
név, amely abban az idében fontos szerepet jatszott. De ezek a momentumok vég-
eredményben a csalddtagok részére — akiket érdekelni fog — lettek megdrokitve. A
roppant érdekes naplonak van egy — sajnos — Oriasi vesztesége, hibaja. Akkor, ami-
kor a Varaljai utca 10. alatti lakast el kellett hagynia a csalddnak, és egy mas iroda-
helyiségbe koltozott at, elveszett az évtizedek Ota felgyiilemlett aktak tomkelege, el-
vesztek azok a feljegyzések, okmanyok, idézetek, amelyeket édesapam a napldjaban
sorszdmokkal jel6lt. Ez olyan veszteség, amit nemcsak ezeknek a soroknak az olva-
soja észlelhet, hanem mindazok, akik annak a kornak a szellemével, személyeivel,
tetteivel talan még ma is szivesen foglalkoztak és megismerkedtek volna. Sajnos ezt
a mulasztast mar soha senki nem potolhatja . . .

Varady J6zsef és felesége, Szorg Katalin aranylakodalméin Nagybecskereken
1910. V. 22-EN jelen voltak: VARADY Jozsef, sziiletett Szegeden, 1829. IX. 21-én;
VARADY Jozsefné SZORG Katalin, sziiletett Bonyhadon, 1842. III. 27-én;
SLAWIKOWSZKY Stanislaw, sziiletett Galiciaban, 1866. V. 22-én;
SLAWIKOWSZKYNE VARADY Gizella, sziiletett Katalinfalvan, 1871. I11. 10-én;
Dr. VARADY Imre, sziiletett Katalinfalvan, 1867. III. 1-jén; VARADYNE PUTZ
Meta, sziiletett Bécsben, 1876. V. 13-4n; VARADY Karoly, sziiletett Katalinfalvan
1869. 1. 21-én; VARADYNE KRCSELICS Teréz, sziiletett Nagybecskereken 1884.
X. 12-én; SLAWIKOWSZKY Kiroly, sziiletett Nagybecskereken, 1896. XII. 8-an;
SLAWIKOWSZKY Gizella, sziiletett Nagybecskereken, 1898. IX. 15-én;
VARADY Edith, sziiletett Nagybecskereken, 1898. X1I. 7-én; VARADY Hajnalka,
szilletett Nagybecskereken, 1900. I11. 8-an; VARADY Emé, sziiletett Nagybecs-
kereken, 1901. XI. 15-én; SLAWIKOWSZKY Ervin, sziiletett Nagybecskereken,
1905. X. 7-én; SLAWIKOWSZKY Jend, sziiletett Temesvaron, 1900. VIII. 29-én;
SLAWIKOWSZKY llona, sziiletett Nagybecskereken, 1902. VIII. 15-én; VA-
RADY Tibor, sziiletett Nagybecskereken, 1904. X. 27-én; VARADY Karoly, sziile-
tett Bécsben 1907. V. 11-én; VARADY Katalin, sziiletett Budapesten, 1909. X. 7-
én; VARADY Piroska, sziiletett Nagybecskereken, 1910. 1. 18-an; VARADY Jo-
zsef, sziiletett Nagybecskereken, 1912. I. 6-an

A Legujabb Kor Lexikonaboél, amely 1934-ben Budapesten jelent meg, még a
kovetkezo adatokat szeretném megemliteni, irasba foglalni:

Varady Imre Dr. iigyvéd a régi magyar Orszaggyiilés képviseldje, kdzépiskolait
Becskereken végezte, ahol 1885-ben éretiségizett, jogi tanulmanyait Budapesten
szerezte. Doktori diplomat 1889-ben nyert, az iigyvédi vizsgat 1893-ban tette le.
Kézvetleniil utana, Becskereken tigyvédi irodat nyitott, ahol a megyei ellenzék veze-
toje, az 1890-es évek elején. 1905-ben a Tisza-féle valasztasnal Nagybecskereken
orszdggyiilési képviseldvé valasztottak. 1906-ban 1jbol megvalasztottak képvisels-
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nek és ebben a minéségben 1910-ig miikédott. Az allamfordulat utan a Banati Ma-
gyar Part elndke. 1927-ben magyarparti programmal Belgradban nemzetgyiilési
képviseld lett, 1929-ig. A Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet 1933 Oszi kozgviilésén
az ,, Eziist Tulipan"-nal és elismerd oklevéllel tiintette ki. A Vajdasagi Kultiralis
Egyesiilet elnéke. (Atirta Kiss Ernd)

1906. méjus 26-an Becskerek varos foterén, Kiss Ern6 aradi vértanti szobrat lep-
lezték le. Az linnepi beszédet Véarady Imre tartotta. Kitling szoénok volt. Nemcsak al-
kalmi beszédeket tartott szamtalan helyen és alkalommal, ahol ugy érezte, hogy -
féleg a magyarsag érdekében — fel kell szélalnia, hanem orszdggylilési képviseld-
ként mind a budapesti, mind a belgradi orszaggyiilésben, illetve szkupstinaban is.

A Jugoszlaviai Magyar Miikedvel8k almanachja, a BOKRETA bevezeté szove-
gét idézem, amit Dr. Varady Imre mondott el: Minden nemzet szellemi életének
nagy hat6 erfssége: hagyomdanyainak a tisztelete. Az egybegyiijtott hagyomanyok
egymasutanja, a haladas legbiztosabb fokméréje. A hagyomanyok szorgos gyiijtése
igaz kulturcselekedet. A ma kifejtett kultirmunkija a jové nemzedéknél mar
kultirhagyoménnya finomul.

Minden népcsoport, minden nemzet a legbiiszkébb arra, amit kiilén egyéniségé-
bél, kiilon sajatossagabol az Gsszemberi haladdsnak nyujtott. [ly kiilonleges nemze-
ti biiszkeség jogosult mindenkinél. Jogosult a magyarsagnal is. Mert érezni kell,
hogy a magyar faj géniusza is az irodalom, zene, miivészet s a kultiira minden ira-
nyt megnyilvanulasaban az 6r6k igaz, 6rok szép, minden valtozatiban szintén nyj-
tott maradandé értékeket a nagy vilagdsszességnek.

Az egyetemes haladas kévetkezménye a minden mas nyelvii, minden mas nem-
zetiranyl kultirtorekvésnek, az elismerés kolcsondsségén alakulé testvéri megbe-
csiilése. Mert bar kiilonb6z6 nyelvek, kiillonb6zé nemzetek sajitos szellemirdnyéba,
mindannyian egyezon cél: az egész emberiséget atkarolé nagy kultiridedlok meg-
kozelitése felé toreksziink.

Teljes 1élekkel csiingiink tehat az altalanos, nagy, vilagkultira haladasan és
emelkedésén. De emellett forrd szeretettel, imadasig emelkedd hitattal csiingilink
kiiléndsképpen a mi kisebbségii magyar kulturank, irodalmunk, zenénk, dalunk,
milvészetiink apolasan azért is, mert ezek emelkedésével, ezek tGkéletesbiilésével
maradhatunk csak méltd tagjai a vilag kulturcsaladjanak.

A sorsfordulat idején magasra fokozott ligyszeretettel, nemes kitartdssal sora-
koztak kultimapszamosaink k6zé Jugoszlavia-szerte, a mi lelkes milkedvel6ink.
Nagyértékii teljesitményekkel gazdagitottak a kultarkincset.

Maradandova és hagyomanyszeriivé e szertevets érték azonban csak ugy alakul,
ha azt gondos kezek, BOKRETABA gyiijtik. Jugoszlaviai magyar mitkedveldink
.. BOKRETA " almanachja vallalkozik ¢ nagy kultirbecsii hagyomany gyiijtésére.

Népcsoportunk minden kultirbaratja meleg szivvel kivanja e nemes vallalkozas
teljes sikerét.

Algiras: Dr. Varady Imre.

Ilyen és hasonld — ismétlem — csodalatos magyarsaggal papirra vetett gondola-
tai, elképzelései szamtalanszor lattak napvilagot. Hogy azok elkallodtak, azt ugy ér-
zem nemcsak a csaladunk, hanem az dsszmagyarsag is végtelentil sajnalhatja.
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NAGYBECSKEREK VANDORLASA

Nagybecskerek rezsim-, illetve uralomviltozasaikor dr. Varady Imrének igen
nagy és nem mindig kellemes szerepet kellett vallalnia, illetve ilyen kedvez szerep
jutott neki 1918 &szén, amikor az Osztrak—Magyar Monarchianak vége szakadt,
amikor Nagybecskerekre bejottek a szerbek, Nagybecskerek lakoinak szinte ponto-
san 1/3-a magyar 1/3-a szerb, 1/3-a német volt. Mindhdrom nemzet egy-egy képvi-
selgjét kérték fel, jelenjen meg a vérost elfoglald szerb hadsereg vezérkaranak ve-
zetdjénél. Ez az ember Risti¢ (Risztity) brigadéros (dandarparancsnok) volt.

A viros atadasakor Varady megkérte Risztityet, parancsolja meg katonainak azt,
hogy barkire barmi panaszt vagy rosszat mondanak, az 1j honfoglaldk elészor hall-
gassak meg lehetéleg mindkét fél tdmado, illetve védo szavait. Csak akkor hozza-
nak itéletet, ne adj Isten haldlos itéletet, ha teljes mértékben megbizonyosodtak afe-
161, hogy a vadolt arra ténylegesen raszolgalt, tekintet nélkiil a nemzetiségére. Kér-
te, térjen el attol az ilyenkor szinte megkeriilhetetlen szokastol, hogy még szamtalan
artatlan ember is a rosszindulatu, alkalom adta folényét kimutassa esetleges vitaban
levé szomszédjaval vagy mas emberrel szemben. Ennek a kérésnek — ugy emlék-
szem édesapam elmondasa alapjan - nemcsak igen nagy eredménye, hanem
Risztityre igen nagy hatisa is volt. Az artatlanok vérének kioltasa sokkal kisebb
mértékben kdvetkezett be, mint sok mas hasonld alkalommal tértént, torténik ma is
és torténik majd sajnos a jovdben is.

Hogy Varady és Risztity koz6tt milyen iranyd és hangnemil beszélgetés, illetve
targyalas zajlott le, talan valahol Ie van irva. Akkor csak néhany honapos voltam, a
késobbiekben pedig erre vonatkozdan nem hallottam vagy lattam adatokat. Kétség-
telen, hogy a megbeszélés Risztity brigadéros lelkében mély nyomot hagyott, mert
amikor hosszil évekkel késObb édesapamat szenitornak nevezték ki (az elsé és
egyetlen magyar szenatora volt a mai napig is Jugoszlavianak, illetve Szerbia és
Montenegronak) 6 gratulalt els6ként a kinevezéséhez, hosszn, roppant szép és elis-
mer$ szavakkal megfogalmazott slirgdnyben. De ennek a taviratnak alapjan vette
édesapam, illetve a csalad a nagy eseménynek, megtiszteltetésnek a hirét. Risztityr6l
utcat is neveztek el Becskereken, azt hiszem a varos kdzpontjatol a vasuti sinek fe-
liilljaroja felé vezet6 Melencei it /melencei Gt/ Melence utca viseli a nevét.

A német katonasag Bdnatba torténd bevonuldsakor jabb hasonlé feladat vart
Viérady Imrére. Ez azzal kezd6dott, hogy megkérték, menjen fel a varoshazara, és
ott két fiatal SS-katona — arra hivatkozva, hogy hallottak: Varady igen nagy szere-
pet jatszik a varos életében — kérte, adja 4t nekik Nagybecskereket. Edesapam kéré-
sére, hogy mutassak fel azt az okmaényt, melynek alapjan a két fiatal katona atvehe-
ti a varost és a vezetését, az egyik egy személyazonossagi igazolvanyt adott &t
Véradynak. ,,Ebbol csak azt latom, hogy maga egy pékinas, de ebbol egyaltalan nem
tiinik ki, hogy a varost a német hadsereg nevében at is veheti” — jegyezte meg édes-
apam, ami akkoriban, egy SS-katonaval szemben roppant nagy batorsagot jelentett.

Néhany napra ra egy személygépkocsi alit meg a hazunk el6tt és abbdl egy ma-
gas rangl német tiszt szallt ki, és megkérte Varadyt, menjen fel vele a varoshazara.
O a magyarok nevében, dr. Pero Erdeljan — aki ugyancsak a Dusan cér utcaban, né-
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hany hazzal feljebb lakott a mi hazunknal — a szerbekében, és gy emlékszem, egy
Weiterschan nevii orvos volt jelen a németek nevében a varos atadasaval kapcsola-
tos megbeszélésen.

A megbeszélésen édesapam ugyanazt kérte, ami a fentiekben 4ll, arra vonatko-
zban, hogy a katonaségot, a katonakat arra kéri, keriiljék el a felesleges vérontast, és
ne higgyenek el mindent, amit barki esetleges ellenldbasa, ellensége ellen mond, és
ne hozzanak elhamarkodott, téves itéletet.

Hogy a német katonasdg mit csinalt a zsidokkal, azt ugy érzem, nem kell itt k&-
z0ln6m, és egyaltalian nem ismeretlen téma. Ezzel kapcsolatban csak annyit, hogy
dr. Borsodi Lajos és a fia érdekében kétszer is sikerrel tudott intervenialni, és ki is
engedték Oket a zsidok lagerébdl. De amikor harmadszor is elvitték 6ket, és édes-
apam ismét kérelemmel fordult az illetékesekhez, hogy engedjék ki kettdjiiket, azt
valaszoltak, hogy egy roppant magas katonai személy szerint, ha dr. Varady még
egyszer a német katonai hatosagokhoz fordulna a zsidék érdekében, ugyanabban a
banasmodban részesitik majd, mint a zsidokat. Ezek utan mar képtelen volt barmit
is tenni a javukra. Emlékszem arra, hogy édesapammal kozolte az illetékes német
hat6sig, hogy a magyarok részére hajlandoak lennének kenyérre, ruhanemiire és
egyéb kivaltsagokra jegyeket adni. A vilasza az volt, hogy roppant megdriilt a szi-
vélyes ajanlatnak, de azokat csak abban az esetben tudna a magyarok részére elfo-
gadni, ha ugyanabban a segélyben a szerbeket is részesitenék. Ez a gesztus a szer-
bek irdnt nagyon humanus volt, de — igy emlékszem — végeredményben egyik ,.ki-
sebbség” sem részesiilt édesapam kérése utdn ezekben a beneficiumokban.,

A zsidésag meghurcolasaval kapcsolatban még két torténésrol szeretnék imi: le-
romboltik a gy6nyorii zsinagogat, amely egyike volt az orszag legszebbjeinek. A
masik pedig a kovetkez6: gyermekkorunkban nagyon sokszor jatszottunk bujocskat
a sz6lénkben Osszesereglett gyerekekkel a hatalmas dunai uszalyokban, sleppekben,
amelyeknek gyomra buzdval volt megrakva, és a sz6l6nk el6tt vértdk a hazai ma-
lomba t6rténd kirakodast. Az oriasi héségben, ami a nyar kdzepén a sleppek vaste-
teje alatt keletkezett, alig birtuk ki néhdny percig, €16 kellett bijnunk. A Banatban
Osszegylijtott szerencsétlen zsidokat augusztus 20-an és 21-én zsufoltak az ilyen
uszalyokba, és az elszallitasuk elStt is mar szamtalan szerencsétlen ember kilehelte
ott a lelkét.

Amikor a német hadsereg tavozoban volt Becskerekrdl, a Rozsa vendégld nagy
éttermében egy hatalmas bicsuvacsorit szervezett az ott tartézkodd katonai pa-
rancsnoksag, és igen sok magyar lakost is meghivtak. Beszéd beszédet kovetett.
Edesapam is sz6t kért. Megkoszonte a katonai vezetéségnek, hogy az ott é16 magya-
roknak aranylag kevés bantodasuk esett, kevés atrocitas tortént veliik szemben. De
nem szeretné, hogy ha valamilyen tévhittel tdvoznanak el Becskerekrdl. A nagy-
becskereki — varoshaza, a valamikori Torontal varmegye székhazanak f6bejarata fe-
lett tudniillik ez a felirat all: Dieses Land war und bleibt immer deutsch (Ez a f6ld
mindig német volt és német is marad). Ez a teriilet ugyanis a németek négy év elét-
ti bevonulasaig csakis az Osztrak—Magyar Monarchiahoz, illetve Magyarorszdghoz
tartozott. Meddig marad a németek birtokaban, azt nem lehet el6re tudni.

Szegény Jozsi fivérem, aki szintén hivatalos volt a vacsorara, mesélte, hogy bor-
zasztéan megrémiilt. Amennyire csak tehette, 6sszehizta magat, és el volt késziilve
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arra, hogy a német generilis — aki szemben iilt apankkal — azonnal kiveszi a revol-
verét, és meg0li. De varatlan esemény tortént. A generalis felallt, felemelte a poha-
rat, édesapankra nézett, és azt mondta: ,,Engedje meg doktor ur, hogy poharamat az
On egészségére igyam ki! Es nagyon szeretném, ha a bankett utan még elbeszélget-
hetnénk.”

A beszélgetés alatt a generalis megdicsérte apankat a bator viselkedéséért. Kije-
lentette, hogy 6 mar tudataban van annak, hogy elvesztették a haborut, de amig ka-
tona, és amig az embereit a lehet6 legnagyobb biztonsaggal kell Németorszagba ve-
zérelnie, ezt a tudatat, meggydz6dését, nem szabad kimutatnia. Edesapank sértetle-
niil mehetett haza . . .

A németek kivonultak Nagybecskerekrdl. Igen nagy bizonytalansag uralkodott a
varosban. Voltak olyanok, akik a magyarok Bécskabol torténd bevonulisat remél-
ték, voltak olyanok, akik tartottak még attdl, hogy a németek esetleg még visszatér-
hetnek sokaknak valsagossa valt a lelkiallapota a bizonytalan holnap miatt.

Bevonultak a szerb katonak. Edesapanknak ismételten az a feladat jutott, hogy a
varoshézan arra kérje a ,,0j honfoglaldkat” igyekezzenek minden itélet, elhatarozas,
doéntéshozatal el6tt kivizsgalni a vadlok és a vadlottak kijelentéseit, alldspontjat a
dontéshozatal el6tt, nehogy utdlag tlinjon ki, hogy barkit is drtatlanul biintettek meg
vagy végeztek ki.

Az utcinkban, nem messze a hazunktdl, a masik oldalon lakott dr. Nedeljkovié
iigyvéd. A felesége kétségbeesetten jott at édesapamhoz azzal, hogy elvitték a fér-
jét, és — ha jol emlékszem — Gy6rott késziilnek 6t kivégezni. Kiséreljen meg tenni
valamit az érdekében. Edesapam az els6 vonattal elutazott Gyérbe, és egy roppant
érdekes véletlen folytdn — taléan a foghdz igazgatdjaval ugyanabba a partba tartoztak
— joformadn az akasztofa aldl sikeriilt Nedeljkovic kollégdjat az utolsé pillanatban ki-
mentenie. A fia, akit az iskolaban Nikicanak hivtunk, osztalytirsam volt. Egyszer
biréként lattam viszont.

De nemcsak Nedeljkoviénak, hanem sok tiz, mintegy szaz szerb embernek is si-
keriilt megmentenie az életét, amikor némethili viselkedésekért bajba keriiltek. Sok
svab kozségben éltek Varadyak is, akik beiratkoztak a Kulturbundba. Ezek hiaba al-
litottak, hogy magyarok, hidba kérték édesapam kozbenjarasat, mentse ki éket a 14-
gerbdl, sajnos ebben a tekintetben a szerbek kérlelhetetleneknek bizonyultak, lehe-
tetlen volt a legjobb akarattal is segiteni rajtuk.

A nagybecskereki cukorgyar érdekében, amely, ugy emlékszem, a Magyar Le-
szamitolé Bank tulajdona volt, rengeteget dolgozott, hogy az ne keriiljon idegen ke-
zekbe. Ezért a szerbek bejovetele utan ot személy ellen — kozéjiik tartozott édes-
apam és Demkd Istvan is — pert inditottak. Az egyik targyaldson én is jelen voltam.
Amikor — azt hiszem, az iigyész — azt mondta, hogy ezzel a tettével édesapank fa-
sisztanak szamit, akkor — gy emlékszem — Zsupunszki Szlavko, aki akkor a Szoci-
alista Szdvetség élén allt, a kbvetkezoket mondta: ,,Ha dr. Varady Imre, aki olyan
rengeteget tett a szerbekért fasiszta, akkor €n, a Szocialista Szdvetség elnoke, kije-
lentem, hogy szazszor olyan nagy fasiszta vagyok, mint 6. A vad aldl édesapamat
felmentették. Amikor a tdrvényszékrol kijottiink, Jozsi batydm azt mondta, hogy
hajszélon mulott, hogy csaladunk egész vagyonat el nem koboztak. . .
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Egyszer, amikor mar Csokén dolgoztam, a nagybirtok igazgatéjaval gépkocsin
mentiink Belgradba. Az igazgatom Becskerekre érve — természetesen viccbdl — azt
mondta a soférnek, hogy nagyon vigyazzon, mert most tobb varoson kell keresztiil-
vezetnie. ElGsz6r Nagybecskerekre, majd Veliki Beckerekre, ezt kdvetden
Petrovgradra, majd Grossbetschkerekre, végiil megint Veliki Beckerekre ériink.
Nem egész harom évtized alatt — ezért is valasztottam ezt a cimet ennek a fejezet-
nek — sok tobbség és sok kisebbség keriilt szeretett sziildvarosom Bega-partjara, égi-
sze, ege ald. Folytatasa is kovetkezett. Sokan, nagyon sokan szeretnék visszakeresz-
telni Becskerekre. Lesz-e {ijabb folytatdsa? Nem tudni. De tobben mar az unoka-
Scsémet, dr. Véarady Tibort is megkérték, mint igen nagy és ismert egyéniséget, jog-
tanacsost és roppant befolydsos embert, jarja ki ezt a sokak altal vart, megalmodott
névvaltoztatast, hogy véarosunkat jra Becskereknek hivjak.

Edesapéank napléjanak — legnagyobb sajnalatunkra, sajnalatomra — utolsé, 74.
oldalan van még a kovetkezd leirva: , Ugyvédkedésem nagy eseménye: a
Harnoncourt Félix grof, écskai nagybirtokos elleni — annak idején széles hullamo-
kat felkavart — nagy csaladi peres iigye. Harnoncourt Maria Lujza gréfné — aki na-
lunk a becskereki lakdsunkban is hosszabb ideig tartozkodott - Lichterfelde Carsten
Karoly tarsasagaban megszokott Ecskardl stb.” Egy hosszi, roppant érdekes levél
van a birtokomban. Edesapam tigyvédi sikereinek egyik legnagyobbja. Sajnos ezzel
nemcsak a napléjanak részlete, hannem a rola irt megemlékezéseknek, csodalatos
életiitjanak a végére is értem. . .



Jelen és mult

Putz Jakab
KATALINFALVA* (1)

A telepiilés torténetének kezdete és fejlidése

1. PERIODUS: A sajit foldtulajdon megszerzése elétt — szerzdéses iddszak

A t6bb mint 150 éves torok uralom kovetkeztében Dél-Magyarorszagon, igy
sziil6foldiinkon is, oly mértékben csokkent a népesség, hogy Mdria Terézia csaszar-
és kiralynd, valamint utddai Ferenc csaszarral bezardlag betelepitésekkel igyekez-
tek helyreallitani Dél-Magyarorszag népességszamat.

A telepitési folyamat még Lipot csészar és fia, Ferenc uralkodasa alatt is tartott,
elsdsorban Németorszag nyugati részér6l.

Katalinfalvara — alapitéjanak kozbenjarasara — f6ként német telepesek érkeztek,
a ,Hat” (Heed) vidék német falvaibol, igy példaul Zsombolydrél, Kis- és
Nagyjécsarol, valamint Nagytoszegrol.

A Schiitz csalad, amely még ma is a legnagyobb csaladok k6zé tartozik, feltehe-
téleg Nagytoszegrol (oda pedig Badenbdl) telepiilt at.

Ugyanigy az elso telepesek kozé tartozott a Zacharias, Pretz, Bduerle, Urso,
Lenhart, Keks és az Ankner csaldd, de a németek el6tt mar mas nemzetiségii telepe-
seket is hoztak a vidékre a kivalo legel6k miatt.

A falu alapitdja csak németekbdl all6 telepiilést szeretett volna; éppugy bizonyos
az is, hogy a falu mar 1790 eldtt olyan népes volt, hogy lelkipasztort kért az urasag-
tol. O ezt teljesitve 1785 és 1790 kozott kiilon hazat is épittetett a papnak, a maig
szildrdan &ll6 plébaniat.

Es most kovetkezzen néhany adat abbol a megszentelt dokumentumboi, amelyet
Oseink elsé, igaz lelkipasztora kezdett el irni és csaknem halalaig (1841. szeptember
6.) vezetett.

Utddja folytatta az irast, egészen a bekdvetkez6 nehéz esztend6kig. Nem tudni,
hogy vajon ennek vagy a katolikus lelkipasztori szolgalat stlyos terheinek koszon-
hetéen szakadt-e félbe a katalinfalvi pardkiatorténet. Mindenesetre sajnalatos, hogy
ez a sziilohelyiink szempontjabol oly kedves, aldott forras kiapadt.

A parokia torténetében feljegyzett kaplanok szdma is azt bizonyitja, hogy
Katalinfalvan nehéz és faradtsagos lehetett a lelkipasztori szolgdlat. A papnak
ugyanis a telepiilésen kivill Begaszentgyorgy, Ittvarnok, Csdsztelek, Széllos-
Ittvarnok és a két Torak katolikus lakossagat is el kellett latnia.

* ” 3 s ees ’ I . ’
Dr. Putz Jakab 1932-ben német nyelven irt monografidjat a csalad tagjai forditottak le ma-
gyar nyelvre.

95



A katalinfalvi parokia torténetét Baldzs Janos plébanos Ur, a csanddi egyhazme-
gye diakonusa és tiszteletbeli kanonoka kezdte meg. Ahitattal és mély meghatott-
saggal olvashatjuk irasat, amelybdl kideriil, hogy a lelkipasztorok becstilettel és sze-
retettel osztoztak elddeink kevés dromében és nehéz megprobaltatasaiban.

De nézziik Balazs Janos sajat keziileg irt beszamolojat:

»HISTORIA PAROCHIAE CATARINAFELDIENSIS AB EXORDIO EJUSDEM
DEDUCTA

Anno salutis millesimoseptingentesimo nonagesimo quarto temporis aestivo
exurgere cepit possessio nomina catharinafeld curis et auspiciis spectabilis ac aex-
imiae dominae Catharinae Kiss de Lukacs, natae de Issekutz, quae tutricis min-
norennis filii sui Antonii de Kiss propriaetarii dominii Szent-Gyérgy. Numerus qui-
dem domorum condendae possessionis mitio in 135 defixus exstitit nimirum in 115
cum integra sessione coloniale et 20 domibus inquilinaribus, nihil ominus progres-
su temporis, quem admodus wx decursu historiae patebit 19 domus adiectae sunt.”

Leforditva:

wA KATALINFALVI PLEBANIA TORTENETE A KEZDETEKTOL

Katalinfalva térténetének kezdete az Ur 1794. esztendejének nyardra tehets. A
telepiilést a példas és kivalo Lukdcs Katalin, sziil. Isszekutz, majd fia, Ittebei Kiss
Antal, Béga-Szent-Gyorgy dominium wra patrondlta.

A hazhelyek szama ekkoriban 135-re tehetd, ebbdl 115 telepes és 20 hazas zsel-
lér: Az id6 mulasaval még 19 haz épiilt.”

Majd folytatodik a torténet:

1794. december 24-én Francisco Foder f6tisztelendd, a csanadi székeskaptalan
szeniora Katalin asszony és kiskoru fia jelenlétében Paduai Szent Antal tiszteletére
ideiglenes templomma avatta a plébania nagytermét.

Ugyanezen magas rangli egyhazi személy nevéhez fiizédik a jovendo lelkipasz-
tort érint6é congrua Gsszellitasa:

Készpénz . ......coieviiiininiiennnnnen 200 forint
Szentmisékre szant 6sszeg .......... ... .. 52 forint

Biza ......... i 24 pozsonyi mérd
Szemes kukorica . ....... ... ... il 24 pozsonyi mérd
Zab ... 30 pozsonyi mér6
Széna......... ... il 15 boglya

Fa ... 10 61

Gally ... 400 kéve

Szalma ....... ... . il 10 6l

Balazs Janos 1795. februar 12-én keriilt a katalinfalvi plébéaniara. Elétte Kisfa-
ludon teljesitett lelkipasztori szolgalatot, de ugyanebben az évben, december 5-én
fent emlitett Foder fGtisztelend6 vezetésével iinnepélyes keretek kozott mar
Katalinfalva plébanosava nevezték ki.

A jambor és istenféld Katalin asszony nem nyugodott, és arra kérte a hivoket, ta-
mogassik egy megfelelé nagysagl templom épitését.
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Az urasig szerezte be az épitéshez sziikséges anyagot, a telepesek besegitettek a
munkéba. Igy kezd3dott meg a szeretet és egyetértés miive urasag és telepes kozott.

A templom alapkdvét — az urasag tekintélyének kdszdnhetben — Készeghy Ldasz-
16 piispok urral koz6sen fektették le 1808. junius 13-dn. Az linnepségen az egyhaz
és a megye magas rangit képviseloi is részt vettek.

Az alapkore (latinul) a kovetkezoket irtdk:

»Az alapkévet VII. Pius papa egyhazfd, 1. Ferenc osztrdk csdszar és magyar
kiraly, Jozsef féherceg és Ambroso magyar egyhdzi primas, kalocsai érseki
primas idejében, 1808. Junius 13-an, Paduai Szent Antal {innepén fektette le
Kdszeghy Laszl6 piispdk és Katalinfalva patronusa.”

A templom épitése ¢és berendezése 5 évig tartott. ,,Ezer szorgos kéz fogott dssze,
és a lazas igyekezetben minden segitség elkelt.” — , Igen, igen, a templom épitése-
kor j6 néhanyan megizzadtak” — meséli az id6s Pretzné.

De az urasdg dltal berendezett, izléses templom megérte a faradsagot.

Amikor egy katalinfalvi eljutott Bécsbe és meglatta a Stephansdomot, azt mond-
ta: ,,Na jo, lehet, hogy a Stephansdom a legszebb, de utdna régton a katalinfalvi
templom kévetkezik!”

Katalin asszony és utddai Isten iranti tiszteletbdl rengeteget aldoztak a templomra.

Az iinnepélyes templomszentelére 1812. augusztus 16-an keriilt sor Némethy
Pal pilispok helyettes vezetésével, egyhazi képviselok és a nép részvételével.

Az ezt megel6z6 évben, 1811-ben érkezett meg Temesvarrdl az elsé két harang:
a nagyobbik 5 mazsa 20 fontot, a kisebbik 2 mdzsa 50 fontot nyomott.

A lényegesen szerényebb templomszentelo linnepség mar az urasag és a falu ne-
héz anyagi helyzetét tiikrdzte. Ehhez jott még az allam gazdasagi csddje és a jegy-
bank létrehozisa; a szerencsétlenség a tetdpontjara hagott.

Négy éven at heves es6zések kovették egymast. Err6l a kronikas igy szamol be:

,»1816. Praesens annus memorabilis est 1816 a fatali inundatione aquarum” (,,az
1816-o0s évet a folyok tularadasa jellemzi.”) Ez jiniusig — mélyebben fekvé helye-
ken augusztusig vagy még tovabb — stagnalt.

A plébanos is panaszkodik, hogy mindenhol tonkrementek a gyiimélesfak, a sa-
jatja is, mivel a viz helyenként még augusztusban is 1 lab mélyen allt. A term6fol-
dekbol dsszesen 3 hold maradt szarazon, a tobbin a viz elérte az 1 61 mélységet, és
5-10 font silyd halakat lehetett fogni benne.

Betegség és nyomor iitétte fel a fejét mindeniitt, és a gabona ara rohamosan
emelkedett.

1817 nyilvan termékenyebb év volt, mert a hivok részér6l t6bb 0j kezdeménye-
zés szitletett. Tobbek kozott 3 0j harangot csindltattak, és kanonikus latogatasa al-
kalmabdl személyesen Ko6szeghy LaszI6 plispok Gr avatotta és szentelte fel Gket:

1. nagy harang

(5mazsa20font) ................. Szent Katalin tiszteletére

2. kdzéps6 harang

(Imizsa70font) ................. Szent Antal tiszteletére

3. kis harang

(75font) ...l a Szentharomsag tiszteletére



A harangok elnevezése, valamint az 1813 és 1830 kozotti vjitasok mind az Is-
tennek, a telepesek sorsaban osztoz6 urasagnak és a lelkipasztornak sz616 kGszonet-
r6l taniiskodnak.

1817-ben 1ij congrua sziiletett, mivel egyre tobb ok szolt annak ndvelése mellett
(kaplanok stb.).

Ebben az évben két nagy elvezetd arkot hoztak létre; egyikiik Katalinfalva déli
sz&1ét6] az erneszthazi hataron at egy mélyedésig vezetett. Ez a Temes folyoba tor-
kollott, és ,,Choso” néven ismert.

A masik drok a Klek utcanal kezd6dott (Katalinfalva és Klek kozoétt féliton), ke-
resztezte a Lazarfoldi utcét, és azzal parhuzamosan masfél kilométer hosszan foly-
tatodott a katalinfalvi és lazarfoldi hatarig, majd onnan délkelet felé vette az iranyt,
at az egyesitett Istvanfalva—Erneszthazi utcan, és szintén a Chosoba torkollott.

A nagyszabdsil mil még ma is — de elsdsorban az inség napjaiban, amelyet az
emberek oly hamar elfelejtenek — az drkok alkotojat, a felejthetetlen Kiss Antal urat
dicséri, aki jo cselekedetei sordn sohasem tagadta édesanyja jotékony befolyasat.

Az els6 elvezetd arkot helyenként két, két és fél 61 mélyen astik, majd létrakon
hordtak fel a foldet. Amig a nemes r élt, lelkiismeretesen tigyelt arra, hogy az el-
vezetd arkot kifogastalan allapotban tartsak.

Ezen sorok iréjanak édesanyja latta egyszer elhaladni az urasigot a haz elétt
Kenderes iranyaba. Rovid idé miilva a kocsi szélsebesen vagtatott vissza a kozség-
hazdhoz, és az urasag azt a parancsot adta, hogy erualjak azt az embert, aki kendert
Aztat az arokban. Miutdn visszatért az drokhoz, megint mindent rendben talalt; a bii-
nost pedig futni hagyta.

Id6vel sajnos — a fenti példahoz hasonléan — sok helyen megrongéltdk az arkot,
és ez slilyosan megbosszulta magat, amikor az el6z6 szazad 70-es éveiben megis-
métlodott az 1816-os és az 1841-es arviz.

Mar 1841-ben gy tiint, hogy az arviz veszélyes méreteket 6lt, de az akkoriban
még jo allapot arkok kell gyorsasaggal elvezették a vizet.

igy teltek a 10-es, 20-as évek névekvod jolétben.

1824-ben Balazs Janos fotisztelendd plébanos ur sajat koltségén mellékoltart
épittetett a templomban Szent Katalin tiszteletére.

183 1-ben sziildhelyiinkon is feliitotte fejét a kolera; nyilvan Azsiabol terjedt ét.
180 hivé esett aldozatul ennek a borzalmas betegségnek, amely a szomszédos tele-
pliléseken is tombolt. Szentgyorgydn 58, Ittvarnokban 35 ember vesztette életét,

Probaljuk beleképzelni magunkat ebbe a korba: orvosi segitség nem volt, vagy
csak ritkan adodott — ahogy minden bajban, igy a betegségben is —, az érintett el6-
szor lelki segitséget, majd gyogyszert kért a lelkipédsztortol.

Micsoda dldozat és mennyi faradozas harult ezzel a papra!

A lakossig szamara aldasos volt, hogy régen a lelkipasztoroktdl a betegségek
(nevezetesen az epi- és endemikus bajok) atfogod ismeretét is megkovetelték. Ezért
a papokat legtdbbszor hatékony gyogyszerekkel is ellattak.

igy volt ez az elsd két katalinfalvi plébanos esetében is, igy a telepiilésnek nagy
megkonnyebbiilést jelentett, hogy a papok személyesen és gyorsan az elsGsegélyt
tudtak nyujtani.
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Egy kiilon bekezdésben kitériink arra, mennyi jot tett a négy — kiilondsen az el-
s6 két — lelkipasztor Katalinfalvan.

Az akkor élt emberek az 50-es, 60-as években még sok szépet meséltek az dreg
Balazs plébanos urrol és foként a megboldogult Matzek Istvan plébanosrdl, akivel
buzgdn végzett szolgalatai kozben végzett a kolera.

Az 1831-es jarvany 1836-ban megismétlodott, igaz, akkor mar enyhébb mértékben.

1830-ban 6 kegyes alapitvany létesiilt, ezek szama kés6bb néggyel boviilt.

1835-ben Balazs Janos plébanos sajat koltségén (1900 forint) egy 10 mazsas ha-
rangot készittetett a katalinfalvi templomnak.

1836-ban Balazs Janost a kiraly kegyelmébol a csanadi egyhazmegye tisztelet-
beli kanonokjavéa nevezték ki, ehhez kapcsolodoéan 1837. jinius 13-an olvasott mi-
sét Lonovics Jozsef egyhazmegyei piispok vezetésével.

November 4-én Balazs Janost koronds arany érdemkereszttel tiintették ki.

1841-ben ismét nagy arviz volt, melynek kovetkeztében emelkedtek az arak.
Mig negyed kilé buza korabban 16 forintot ért, késobb 40 forintba keriilt.

1841. szeptember 6-an 81 éves koraban elhunyt Balazs Janos plébanos kanonok;
hivei Gszintén gyaszoltak.

Az elsé lelkipasztor utolso bejegyzése a pardkia torténetébe igy szol:

»1837. nov. 4. — A Majaestate sanctissima Torque aureo cum Catena clementis-
sima sum praemiatus posteaquam [llustrissimus Dominus Praesul exauclata mea
merita altissimo loco... exhibere dignatul est.”

Az 1838-1841 terjedd idészakrél nem taldlhatéd feljegyzés a pardkia térténeté-
ben. A telepiilés elsé lelkipasztora — ahogy azt mar emlitettiik — 1841. szeptember
6-an hunyt el. Utddjaul — minden bizonnyal az urasdg javaslatira — Matzek Istvant
valasztottdk. O kezdetben csak mint az elarvult plébénia adminisztratora (1841. de-
cember 5.) miikodott kozre a falu életében. 1842. marcius 16-an Lonovics Jézsef
a pozici6 betdltését, ugyanakkor felhivja a figyelmet a papi vizsgara. Ezt az admi-
nisztrator egy év elteltével, 1843. majus 1-jén sikeresen le is tette.

Ugyanebben az évben jinius 13-an keriilt sor a papszentelére. A szertartast Gab-
riel Jozsef kanonok 1ir vezette az urasag, Ittebei Kiss Antal jelenlétében.

Az ijonnan felszentelt plébanos linnepélyesen kdszonetet mondott Istennek, va-
lamint az urasagnak és csalddjanak. Ezutdn az 6t mar ismerd és tiszteld hivokhoz
fordult: Hozzajuk intézett beszédében tantisagot tett kotelességtudatardl, komolysa-
gardl és feleldsségének stlyarol, amely immar az § véllat terhelte, és amelynek a fa-
luban toltott tevékenysége elsd napjatol kezdve teljességgel tudatdban volt.

Szavai egy tragédia megjovendolésérdl is szolnak, mert Matzek plébanos beszé-
dét tettek is kovették. Felszentelésekor megigérte hiveinek, hogy életét adja értiik,
és szavat kés6bb megrendité modon be is tartotta.

Papszentel6i beszéde érdemes arra, hogy mi, utédok imaként, szent fogadalom-
ként idézziik:

. Es végiil egy par sz6, kedves Hiveim!

Ma megerisodétt lélekkel abban az 6rémben részesiiltem, hogy szellemi vezets-
kent és valodi papként allhatok eldttetek. Ezért a szolgalatért léptem be a papi szent-
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ségbe, hogy veletek, draga Hiveim a Magassdgos szine el6tt megkéssem azt a szo-
vetséget, amely mind koziil a legiidviozitdbb.

»En vagyok a jo pésztor« — mondta egykor Jézus.

En megértettem e szavak jelentését, és ezt teljesitve szeretnék meghalni, hogy
egyszer a nagy itélobiro elott nyugodt lélekkel adhassak szamot draga nydjam élén
minden egyes lélekrdl.

Szeretteim! Faradhatatlanul azon leszek, hogy taplaljalak benneteket mindazzal,
ami lelketek fidvét szolgdlja.

Eletem minden napjat, minden érdjat és pillanatat, amelyet veletek tslthetek, jo-
gos kivansagaitoknak, sziikségleteiteknek, erényeteknek, jamborsagotoknak és lelki
megvilagosodasotoknak szentelem. Igy meghkiméltek minden banattél, és az én
gyenge vallaimra helyezett nehéz terhet egyiitt vissziik majd — mert ugyan ki ne
akarna igy? Melyikotok tagadna meg télem szeretetét, amikor én kész vagyok sajat
életemet adni értetek?

Legyetek hat jo nydj! Baranyok, akik szivesen hallgatjak pasztorukat és engedel-
meskednek neki! Akkor veszélyteleniil, kéz a kézben haladunk majd a meredek, de
biztos uton égi hazank felé, és az itélet napjan kérni fogom a Mindenhatot, hogy en-
gem, akit most vezetGtoknek adott, tegyen megdicsdiilésetek szemtaniijdava ™

Tobb ez, mint jambor ima. Inkabb szent fogadalom, amelyet a nemes lelkii plé-
béanos az 1866-0s kolerajarvany idején halélaval be is teljesitett.

1844 gyaszév volt Katalinfalva torténetében:

Maijus 2-an szivszélhiidés kdvetkeztében elhunyt Ittebei Kiss Antal, odaado csa-
ladapa és Katalinfalva apai baratja.

Koporsojanal a hivék egész serege gyaszolta, lelkipasztorukkal az élén. Gya-
szolt a megye és annak elSkeldségei is. A plébanos bucstiztatd szavai — amelyek né-
met nyelven a parokia torténetében is megtalalhatok — olyan meghatdak voltak,
hogy — tanik szerint — szem nem maradt szirazon.

A holttestet rézkoporsoba fektették — és mivel az elhunyt kérésére boncolast kel-
lett végezni —, szivét kivették és egy eziist taroloban helyezték a koporséba. Halala
utan sokat idézték az elhunyt szavait és intelmeit. Még 50 évvel kés6bb, a 19. sza-
zad végén is anekdotakat meséltek a megboldogult urasagrol.

Az 1848-as forradalom nehéz iddket hozott Katalinfalvara; de az 6sszefogasnak
készonhetden a sok borzalom, felfordulas és az egymast kaleidoszkopszeriien valté
barati vagy ellenséges seregek fosztogatdsai még elviselhetd kereteken beliil zajlot-
tak le.

Nemes Kiss Antal utdda jo szandékian lépett apja nyomdokaiba; a forradalom
altal megcsorbult jolét hamarosan helyreallt; az 1863-as éhinséget allami és uradal-
mi tdmogatassal igyekeztek enyhiteni, igy példaul nap mint nap egészséges étkezést
biztositottak a szegények szamara.

1864 igen termékeny év volt. A buzafdldeken, amelyeket 1863 nyardn nem tud-
tak lekaszalni, a lepotyogott szemekbél kicsirazott a biiza; majd az 6szi vetés 1864
nyardn nagyszerii aratast eredményezett. Az emberek betakaritottdk a halabdl ,.égi
termésnek” elnevezett bizat.



1864 §szén elszaporodtak az egerek s a horesogok. Az elsé dradat a kodos-es6s
6szi napoknak koszonhetden gyorsan elvonult. A horcsdgszaporulat 1865-ben érte el
a tetdpontjat; a tehetdsebbek konnyli sz6rmét készittettek a horesdgdk bundajabol.

igy lépett be a vilag s vele egyiitt ez a kis katolikus telepiilés a térténelmi szem-
pontbol oly tragikus 1866-0s esztendébe. E sorok szerzGje nem arra hivatott, hogy
mindezekrdl az eseményekrdl beszamoljon. Kronikasként azonban meg kell emlite-
nie, hogy ennek a hibortis évnek a viszontagsagai és gazdasagi nehézségei sokkal
nyomasztobbak voltak, mint 1859-ben.

A nyomorhoz — ahogy a régi dal is sz6l — ,,betegség, haboru és éhinség™ paro-
sult, s6t jott még egy csapas, a kolera.

A jarvany egyesekkel gyorsan végzett, de utoljara hagyta a kdzség honapokig
helytdllo, szeretett lelkipasztorat, aki a kezdeti lelki szolgalat mellett kés6bb az apo-
lasba is besegitett, és 6neréb6l gyogyszereket szerzett.

Orvosi segitség legtobbszér nem volt, vagy csak nagyon ritkdn adddott.

A nemes lelkil plébanos haldldval bevaltotta és megpecsételte felszentelésekor
tett fogadalmat (1. fiiggelék).

Ezzel zarul az els6 periddus.

A szerz6déses idoszak a vége felé kozeledett — erre még visszatériink, és szem-
ligyre vessziik a telepiilés gazdasagi helyzetét, amely alapitdsatdl kezdve igen ne-
hézkesnek, s6t szomorinak nevezheto.

Ennek tobb oka is volt; elsGsorban a megfeleld forgalmi 6sszekottetés hianya.
Maria Terézia csaszarnd, a betelepitések szorgalmazoja helyesen felismerte, hogy jo
vizi utakra van sziikség a Bega- és Terézia-csatornan. Az akkoriban létrejott utak
még ma is hasznosak, féként a magyar kormany altal 1910-ben elrendelt kotrémun-
kalatok ota. Késobb épiilt a Ferenc-csatorna és egyéb hasznos létesitmények.

Csak a vasiit hianyzott. Az értékes gabonat egészen a Tiszdig kellett vinni, hogy
ott nevetséges Osszegért, személyes aldozatok aran el lehessen adni. E sorok szerz6-
je maga is emlékszik a tiszai utazasokra és éjszakdzasokra; apja biztos oltalma elle-
nére is félt a folyon.

Akkoriban a plébanost, tanitot, borbélyt, templom- és iskolaszolgat buizaban és
kukoricaban fizették ki.

A haziasszony dolga volt eladni a virosban a tojast, szalonnat, zsirt, libakat, csi-
béket stb. és azokat a haztartdshoz sziikséges arura cserélni. Aztan ott volt a gyapja
vagy a kender, amibdl sz8ni-fonni kellett, végiil jott a faradsagos fehérités. Egy mai
parasztasszony szinte grofnének szamit az akkori haziasszonyokhoz képest.

Az anya legfobb ékessége pedig a gyereksereg volt.

Ritkan sziiletett belblitk egy tucatnal kevesebb. Akinek nem volt legalabb fél tu-
catra vald, az szegény embernek szamitott. Milyen szépek és egészségesek voltak
az akkori anyak! Amikor vasarnap selyemszoknyaban, imakonyvvel és rézsafiizér-
rel a keziikben vonultak a templomba, a gyerekek tisztelettuddan utat engedtek a
pompés menetnek.

Ha a templomban énekrél, istentiszteletr8l vagy prédikaciordl volt sz, a hivok
elvarasai nem voltak szerények. Igaz, az Albetz kantortanitonak sz616 dicséret sem!
Ha a dics6it6 ének és orgonaszo6 kozott templomot és szivet rengetden felhangzott a
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. Te, Deum laudamus!” vagy a ,,Magnificat anima mea Dominum
lom megteit iinnepi, tiszteletteljes hitattal.

A szentmise utan az emberek hazamentek, a csalad volt az elsd. Vasarnaponként
az egyszerii ,hdzas zsellérnél” is kiadds ebéd késziilt, a templomi-lelki felfrissiilés
utan a gyomor kivanalmainak is eleget tettek. Kézben megkritizaltdk az orgonajaté-
kot, megbeszélték a templomban torténteket: ,Na, a plébanos megint olyan szépen
beszélt, hogy nem lehetett visszatartani a konnyeket”, vagy ,,az Albetznél szebben
senki nem tud jatszani”.

Aztan megujult erével jott a kovetkezo hét és a nehéz munka. Aki nem vett részt
benne, talan el sem tudja képzelni. Hol voltak még akkor a vetd- és aratogépek, a
traktorok vagy akar csak a mai ekék?!

O, tempora, o, mores! — Azok a nehéz, mégis szép id6k, a jambor, tiszta erkolcs!
Az akkoriakat istenfélelmiik vezérelte drémiikben, banatukban. Istenben bizva, aki
Ovéit soha el nem hagyja, vértak a jobb idoket.

A német ember hires a hiiségér6l, hat légy hii mindenekelitt Istenedhez! Akkor
hii leszel a gazdasagban is. Mert akad ugyan néhany okoskodé csald, aki kevesebb
munkaval akar hasznot hiizni, de mar a gabona szine is elarulja a csalast. Kénnyen
megismerszik az, aki tisztességtelen munkaval sajat magat csapja be.

Az akkori munkaeszk6zok hasznalatat e sorok szerzdje is jol ismerte, mivel ma-
ga is tobbszor jarta végig faekével a kemény foldeket, és mikor az eke megcsiszott,
talpai bizony az iilepét verdesték; de elengedni akkor sem szabadott az ekét, kiilon-
ben — jaj! — mi lett volna!

Ahhoz, hogy eleget tudjanak tenni a szerzGdésben eldirt kotelezettségeknek az
urasag irdnt, mindenki foldmiiveléssel igyekezett segiteni magéan. A gabonét lovak
tapostak ki, emellett az allando forgatas — kiilondsen esds idoben —, a tisztitas és vé-
giil a leszallitds az uradalomba, mindez egy primitiv, ugyanakkor komplikalt gazda-
sagi rendszer volt.

Aztan végre jottek a jarganyos cséplégépek; ettdl kezdve mar nem a lovak tapos-
tak ki a gabonat; majd késébb, a 70-es években megjelent a benzines és gézcsépls-
gép. Micsoda oridsi fejlodés!

Az emberi életben a legszomoriibb dolog a habort: elpusztitja a békemunka ér-
tékét. De minden mar nem ennek a kdnyvecskének a targya.

, aZ egész temp-

II. PERIODUS: Sajat foldtulajdon

Az 1841-es arviz idején bebizonyosodott, hogy megboldogult Kiss Antal nem
hidba fektetett olyan nagy hangsilyt a gyakran fenyegeté arvizek elvezetésére; ak-
koriban az altala épittetett két nagy elvezetd arok még jo allapotban volt. Azonban
a kozség sorsat mindig szem elGtt tartd urasag haldla utan megfeledkeztek az oly
nagy jelentdségii vizlevezetd arkok karbantartasardl. A teriiletet felelStleniil legeld-
nek hasznaltak, az allatok pedig beletapostak az oda dobott dolgokat. Az arok fels6
részeit felszantottak, fakat iltettek a teriiletre, és tovabbi karos valtoztatisokat vit-
tek véghez, amely artott az arok fennmaradasanak.

Aztan 1872 elején jott egy oriasi arviz.
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A foldekbol csak az a 3 hold maradt szdrazon — a Lazarfoldi utcandl —, amelyet
mar el6zbleg emlitettiink. Egy alkalommal itatovalytn arra evezett egy vaddsz, és
fogott 3 vadkacsat. Az egész hatar viz alatt allt, akar a tenger.

A vizben tomegével lehetett fogni a 2-3 kg-os halakat.

Hidba volt most mar minden igyekezet, hogy az drkokat évtizedek alatt ért karo-
kat rendbe hozzak. Végiil Reimschneider Gaspar falubiré jé példajanak, tovabba
sok faradtsagnak kdszonhetben a lakok, koztiik e sorok szerzdje, rendkiviil nehéz
munkaval mégis kitisztitottdk az arkokat, lehetévé téve ezzel a viz elvezetését a
,,Choso”-ba.

Az arviz azonban megér egy részletes beszamolot, de majd a kovetkezo fejezet-
ben tériink ki ra.

Kedves Olvas6, de mindenekel6tt Ti, draga Honfitarsaim, nézzétek el a kréni-
kasnak, aki hosszu élete soran mindig szivén viselte sziilohelyiink sorsat, hogy az
idérendi sorrendet nem, tartotta be szigoruan, és az események év szerint nem egy-
mas utan kovetkeznek.

A 11 periddus kezdetének — tehat az el6z6 szazad 60-as, 70-es éveinek ~ két fon-
tos jellemz6je volt: a szerzddéses iddszak lezdruldsa, valamint az éhitott fGldtulaj-
donra és biztos megélhetésre iranyuld torekvés, amire nemcsak a katalinfalvi tele-
pesek vagytak, hanem tobb szdzezer nincstelen is.

A kornyéknek nem volt ipara, vagy ha mégis, csak nagyon szerény mértékben.
Ezért a telepesek mar arra is elszantak magukat, hogy atkelnek az dcednon Ameri-
kaba. Akkoriban mindeniitt szomort dalokat énekeltek az Amerikdba véndorlasrol.

Ezt a foldszerzésre iranyul6 folyamatot egy masik esemény utan fogjuk targyal-
ni, amely méar 1870 6szén bekévetkezett, pontosan gy, ahogy azt 1816-ban és
1841-ben fotisztelendd Balazs Janos plébanos a parokia torténetében mar leirta.

1871-ben tartds esézések kdvették egymast, és ez 1872 marciusaban érte el a te-
topontjat. Mintha megnyiltak volna az ég és fold csatornai, nemcsak a katalinfalvi
hatar, hanem Bdnat egész teriilete beltengerré valtozott.

A hatarbol a lazarfoldi kereszttel szemben minddssze 2-3 hold fold maradt sza-
razon. Az emberek itatovalytikban eveztek oda, hogy szarazféldet lassanak. Min-
denhol vadkacsak és vizimadarak tanyaztak, de a vadaszkedvet az akkori koriilmé-
nyek kozott bizonydra elvetették. Ugyanakkor szamos falubeli 2-3 kg-os halakat fo-
gott az Un. ,.fejtésben”.

Ehhez parosultak 1872. marcius kézepe felé a napéjegyenléségi viharok. Csak-
nem fél 61 magas hullamok jottek a hatar feldl, stivité vihar és hatborzongato robaj
kiséretében. A hullamok két helyen csapodtak be a faluba: Klek feldl a falu végébe,
valamint az Erneszthdzi utca fel6l a Putz csalad magasan allé6 haza mentén a mé-
lyebb fekvésii Bduerle-hdzba (148-as hazszam). Az udvart és a kertet egy szempil-
lantas alatt eldrasztotta a viz, és hamar elérte az udvarra nyilo ajtokat is. Ezeket
gyorsan folddel és tragyaval igyekeztek megerdsiteni, mert a kdzség els6 épiiletei-
hez tartoz6 héaz alapja igen mélyen volt.

A harangok vihart jeleztek, az emberek Osszefutottak, hogy tragyaval és folddel
megrakodott kocsikkal probaljak ellensulyozni a hatalmas viznyomést. A hullimok
magasak és erGsek voltak, mivel a viz helyenként elérte a tobb mint egy 61 mélységet.

103



Mikor a legnagyobb volt a baj, és mi emberek kozel dlltunk a kétségbeeséshez,
jott Isten segitsége. .. a vihar szinte pillanatokon beliil elcsendesedett, és a faluba
bearamlott viz lassan visszafolyt. .. a Biuerle-haznal segédkez6k hazamentek, de az
ijedség és félelem, amelyet az elemek tombolasa, a hullamok és a vihar borzalma
okozott, csak hossza napok, s6t hetek utan mult el.

A hatédrban kiméletleniil megrekedt és sziinni nem akard viztenger elétt azonban
még a legokosabbak is tanacstalanul alltak.

Most mar belatta mindenki, hogy a néhai urasig, nemes Kiss Antal miért ragasz-
kodott annyira a nagyszeriien megépitett elvezetd arkok lelkiismeretes gondozasa-
hoz. E sorok szerzbje kés6bb sok gondterhelt emberrel jarta meg az elvezetével par-
huzamos utat addig a pontig, ahol az drok mar majdnem a ,,Choso”-ba torkollik (ez
a hely az emneszthazi hatarban van). Ott egy egyszerii hid ivelte at az arkot, de mi-
vel beszakadt, akadalyozta a viz gyors elfolyasat. Az drok mentén persze egyéb aka-
dalyokat is okozott a hanyagsag, meggondolatlansag €s rossz szokas, igy példaul az
arok betemetése utlerdvidités céljabol. Ezt csak firadsagos munka aran vascsa-
kannyal és hosszl nyelii kapaval lehetett kitisztitani.

A munkaban részt vevo emberek koziil kiemelkedett az ifji Riemschneider Gas-
par nagyszeril alakja. Magas, ers testfelépitése és josagos, egyiittérz6 tekintete
mindig ott volt, ahol a legnagyobb sziikség volt rd. Minden segitd szandéki embert
szivesen latott, igy e kronika szerzdjét is, aki csatlakozott a munkdhoz és javasolta,
hogy az arkot hosszi nyelil szerszamokkal mélyitsék és tisztitsak, ami faradsiagos
munkaval sikeriilt is. Riemschneider Géspart a vizelvezetési munkalatok soran ta-
nusitott érdemei elismeréseként falubirova valasztottak.

Az ez évi (1872) termés egyenl6 volt a nullaval, de a kdvetkezé évi (1873) sem
tartozott a legjobbak kozé, mert majus 27-28-4n erds fagy kdrositotta a buzat, és ez
hatranyosan befolyasolta annak minéségét és mennyiségét.

Ekkor élez6dott ki a kdzség €s az urasag kozti sajnalatos ellentét is, amelyet
egyes lelkiismeretlen uszitok még inkabb elmélyitettek. Az &ltaldnos szimpatia en-
nek ellenére az urasag és a béke mellett szolt. Ehhez a kozség akkori plébanosanak,
dr. Ebner Alajos irmak a békitd szavai is hozzajarultak. Megnyerd volt emellett az
urasag személyisége is; a békességre hajlok minden alkalmat megragadtak, hogy ki-
fejezzék hodolatukat a jolelkil uri parnak.

A Begaszentgy0drgyon laké urasag — Isten tiszteletére — gazdag ajandékokat ado-
manyozott templomunknak, nagy iinnepnapokon pedig kizarélag a katalinfalvi
templomba jart szentmisére. Ilyenkor a 1ovészek, akiknek az urasag volt a partfogo-
juk és bokezii mecénasuk, nagy paradét rendeztek. A nemes par érkezésekor és ta-
vozasakor sortiizet adtak le, a nemes ur és a felesége pedig jelenlétével emelte az
linnepnapok fényét.

Végiil mégis csak harman maradtak, akik hliségesen kitartottak az urasig mel-
lett: Herold, Weiss Antal és Putz asszony. A legvégén mar csak utobbi, mert gyer-
mekeire, foként egyetemista fidra hallgatva inkabb az urasag mellett dontétt. Igy a
kozséget és urasdgot 6sszekotd szil egyre lazult.

A lelkiiletében is nemes 1iri par azonban finom érzékkel hallgatta a fiatal egye-
ternista, Putz kdzbenjarasat sziil6falujaért.
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Ugyanakkor hasztalanul beszélt a néphez Lumbay, a budapesti ligyvéd, akinek
felszolalasa inkabb lazitasra hasonlitott. A legegzaltaltabbak uszitasa sem hasznalt
az égvilagon semmit, féleg miutdn , kilogott a 161ab” a Lumbay-féle elszamolaskor,
mivel az ligyvéd gazdasagonként 87 forint munkadijat kért. Ebb6l — a semmiért —
egész csinos kis Osszegre tett szert, és behajtasaval igencsak sietett; bizonyara sej-
tette, hogy a nemes Ittebei Kiss csalad masképp fog reagdlni, ha életbe 1ép a mar
publikalt telepestorvény.

Aztin Riemschneider Géspar bird vezetésével 8 tagh kiildottség indult az ura-
saghoz, koztiik Schifer Janos, Gion Albert és Putz Jozsef, hogy felkérjék, az 1873.
évi torvény altal garantalt foldet sziveskedjék rendelkezésre bocsatani.

A nemes 1r a legnagyobb joindulattal fogadta a delegaciot. ,, Draga emberek —
kezdte —, apdm, megboldogult Kiss Antal, mindig az Ur dltal rabizott gyermekeiként
kezelt benneteket és apditokat. En is az 6 példdjat akarom kévetni. A térvény éssze-
sen 5 hold foldet biztosit nektek. Ebbdl egy férfi nehezen tudja eltartani a csalddjat.
Ezért én 13 holdat adok nektek; ebbdl 8 hold termdféldet, 3 hold legeldt, 1 hold hadz-
részt és 1 hold sz6l6t. Gazdalkodjatok rajta Isten aldasaval!”

Ez a nagylelkiiség nem szorul dicshimnuszra: a nemes tett 5nmagaért beszél. A
késobbiekben a korméany beavatkozasara amortizaltak a foldvételi arat — 200 (két-
szaz) forint — igy egy hold éves torlesztése alig volt tobb, mint korabban egy hold
fold bérleti dija.

A kiildottség megindult szivvel mondott kdszonetet a nemes uri parnak, és bol-
dogan sietett hazafelé, hogy mindenkinek eldjsigolja a j6 hirt. Csakhogy ez nem
ment olyan egyszeriien. A falu elején néhany békétlenkedd varta a kiildotteket.
Fegyverrel a kezitkben megallitottak a delegaciot, és azt kérdezték: ,,Ki kiildott tite-
ket?” A delegacio egyik tagja, Putz Jozsef azt felelte: ,,Janos batya, ha nem akar el-
menni a foldjéért, majd én elmegyek; megéri a faradsagot: 13 holdat kap minden-
ki.” Erre mar felfigyelt Janos batya, hallgatott egy darabig, majd csak ennyit mon-
dott: ,,Hatra arc!”

1802 (ezernyolcszazkettd) hold fold cserélt gazdat, még ha csak lassanként is, de
kénnyen lekiizdheté nehézségek aran. A jomodubb falubeliek mar 5-6 éven beliil
megerdsddtek anyagilag.

Ekkor 0jabb kedvez6 alkalom nyilt foldszerzésre.

Az urasig anyagi helyzete megingott, igy a Katalinfalvahoz legkdzelebb fekvd,
kivalo mindségl foldek eladasat tervezték (a hatvani szdrmazdsi Deutsch-nak). Az
uri csaldd fennmaradasaért folytatott emberfeletti kiizdelemben a nemes asszony,
Kiss Heléna egy darabig oroszlanként kiizdott a foldek eladasa ellen.

Minderrdl hiiséges hive és orvosa, dr. Putz Jakab is tudott. Egy nap azonban a
nemes asszony azt mondta, hogy az 1600 hold fold eladasa elkeriilhetetlen; nagyon
oriilne, ha az orvos, aki mar korabban is sikeresen kdzremiikddott a foldtulajdon-
cserénél, ezuttal sem habozna, és segitene az embereknek.

»Kedves doktor — mondta —, elédeink mindig jéindulattal viseltettek a katalin-
falviak irdnt. A most kinidlkoz6 alkalom, hogy segitsiink az embereknek, nem tér
vissza egykonnyen. En is 6rommel venném, ha 6n, kedves doktor, elfogadna 200
hold foldet, hiszen helybeli, és ezaltal az emberek batorsaga és bizalma is néne.”
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»Kegyelmes asszonyom - valaszolta az orvos —, kérése szamomra szent, féleg
hogy olyan {igyrél van sz6, amely kétségteleniil kozségiink javat szolgalja, amiért
az Kegyelmednek orokké halas lesz; 200 holdat nem tudok és nem is akarok szerez-
ni; ez csak bizalmatlansagot és irigységet szitana; ehelyett szcretném megosztani
testvéreimmel az édesanyamra es6 foldrészt, majd dtvenni azt a teriiletet, ami nekik
nem kell. Ily médon biztatndm honfitarsaimat, hiszen bizalomra nagy sziikségiink
van; mert ellenségb6l és megrontokbal lesz elég.”

Sajnalatos médon igy is tortént minden. De szerencsére a fiatal orvos egy hata-
rozott, allhatatos embert valasztott segitGtarsaul, olyat, amilyen maga is volt; a de-
rék, lelkiismeretes Gion Albert falubirét.

Ok ketten osztottak fel a dobszora dsszegyiilt falubelieket 100 hold foldenként
16 csoportra. Ugy tiint, a foldfelosztas és vasarlas akadalytalanul lezajlik.

A biro tisztességes javaslata a kévetkezd volt:

800 holdanként két mez6 a Lazarfoldi utcatol jobbra és balra; mindez dsszesen
1600 hold foldet tett ki. Ha a vevé 4 hold foldre tart igényt, két holdat kap a nyari
ugarbol, kett6t a télibol; ezen beliil a nyaribol egy holdat eldl, a faluhoz kozel, egyet
pedig tavolabb. Ugyanez érvényes a téli ugarra.

Ekkor varatlanul két zavar6 esemény tortént.

A hivei anyagi boldogulasaért is aggdodo lelkipasztor, dr. Ebner Alajos plébanos
ur arra buzditotta az egyébként minden inzuitalast kerlild Gion Albert falubirot,
hogy zarja le az egész foldvasarlasi akciot. Ezenkiviil a plébaniara hivatta Putz dok-
tort. Hivei irant érzett bizonyosan §szinte aggodalmaban a kovetkez6 szavakkal ri-
vallt ra a korzeti orvosra:

»Mit miivel az emberekkel? Pusztulasba viszi éket: mindannyian ténkremen-
nek!” A fiatal orvos a legnagyobb nyugalommal azt felelte:

,Fotisztelendd Gr! En is koztiik vagyok” Mire a plébanos: ,,Maga is tonkre fog
mennil”

»Nem, fotisztelend6 ur! Hiszen rdm zidulna a csaladom, s6t az egész falu harag-
ja, ha meggondolatlanul szerencsétlenséget hoznék rajuk. Kérem, engedjen meg egy
megjegyzést: alazattal és tisztelettel maghajlok az 6n 6szinte aggodalma — hivei tid-
véért érzett lelkipasztori aggodalma — el6tt, és k6sz6nom azt.

De engedje meg, hogy anyagi jolétiikrél én gondoskodjam, hiszen néhanyan ké-
ziiliik vér szerinti rokonaim, de a szivemhez minden katalinfalvi kozel all. A bacs-
kai foldekért 700-800, s6t 1000 forintot fizetnek; a kegyelmes ur csak 200 forintot
kér holdanként, pedig ezek a foldek sem érnek kevesebbet. A holdankénti 80 forint
készpénzfizetés persze nagy teher, de batorsag nélkiil nincs nyereség, és ebben az
esetben szorgalmas embereink nyerni fognak.”

Az Gszinte, nyugodt érvelés hallatin a tisztelendd Gr jobb beldtasra tért, és Gion
bird folytathatta a foldek felosztasat.

Ekkor egy masodik nehézség szolt kizbe.

A vagyonosak, akik mar tobb foldet jegyeztek eld, rabeszélték Knapp mérndkot,
hogy eldszor 6k kapjanak foldet, els6sorban a faluhoz legkézelebbi, kivald mindsé-
gl teriiletrdl. Egyikitk mar meg is kapta a faluhoz kozeli 120 holdjat.

106



Ezt kovette még két vasarlo egyarant 100 hold folddel, majd 70-50 holdasok ko-
vetkeztek és igy tovabb. Erre nagy tumultus tdmadt, és megint az a veszély fenye-
getett, hogy a j6 ligy megfeneklik.

De Gion Albert, az igaz, derék bird személyében feltamadt a falu lelkiismerete.
Késo este, miutan latta, hogy a foldek igazsagtalan elosztasa tovabb folytatddik, el-
sietett a fiatal korzeti orvoshoz, kinek Gszinte, hazaszeretd lelkiiletét j61 ismerte. Az
orvost épp a szomszédos Kis-Torakra hivtak sziiléshez, ezért csak este 9 ora koriil
ért haza. Amint Gion birotdl értesiilt a foldosztas szomortr allasardl, mindketten
azonnal Kiss (Damaszkin) Heléna urasdgahoz siettek, aki mindig szivesen litta az
orvost, igy most is kedvesen fogadta.

»S2€ép Ontdl, draga doktor, hogy ilyen késdi oran is az egészségiinkért aggodik.”
Az orvos igy valaszolt: ,,Kosz6nom kegyelmednek a josagos szavakat, de nem 6lt-
hetem magamra az erény latszatat: vagyis a sziikséget nem tiintethetem fel erény-
ként. A sziikség hozott kegyelmedhez, egy szerencsétlenség, amelyhez az 6n segit-
ségét kérem.”

Ezutan az orvos felvizolta a foldosztas igazsagtalan menctét, melynek kovetkez-
tében a gazdagok tobb joghoz jutottak, mint a szegények, akik mér eleve kevesebb
foldet tudtak szerezni.

Elmondta azt is, hogy a biré még késo este értesitette 6t, és haladéktalan intéz-
kedést siirgetett.

0, kedves doktor, miért nem hozta el a birét is?” — szolt a nemes asszony.

,»10bb esetbdl tudom — felelte az orvos —, hogy kegyelmed mindig a teljes igaz-
sagot akarja tudni, és ha lehet, akkor azt els6 kézbdl. Ezért egyb6l magammal hoz-
tam a birot; 6 szintén ragaszkodik kegyelmed rendelkezéseihez, és bizonyosan ha-
14s lesz, ha kegyelmed e kései oran fogadja.”

igy a josagos asszony kérésére behivtak Gion birét. Az urasag hellyel kindlta
asztalanal, majd a derék, lelkiismeretes Gion Ur nyugodt, de meggy6z6 hangon rész-
letesen ismertette a katalinfalvi esetet.

Valaszul az asszony azt felelte: ,,Bir6 ur, e nemes iigyre nem talalhatott volna
jobb szdsz610 és segitbtarsat, mint draga doktorunkat.”

A jelenievé G...... feliigyelének pedig a kovetkez6 utasitast adta:

,»Kérem, holnap gondoskodni arrdl, hogy a foldosztas pontosan iigy torténjen,
ahogy azt az imént Gion Albert biré ur elmondta.”

Udvésség neked Katalinfalva, szeretet sziiléfalunk!

Akkor még voltak hii lelkeid, becsiiletes birad, aki vihart, kodot, éjszakat nem
banva tette a kotelességét. De dldja az ég a nemes asszonyt, Kiss (Damaszkin) He-
Iénat, a férjét, gyermekeiket és azok gyermekeit is! Nehéz lenne talalni széles e fol-
don még egy ilyen nemes lelkii, jotékony csaladot.

Habeant vitam aeternam!

Kisebb dsszezordiilés tortént masnap, amikor az orvos Katalinfalvan rendelt. A
falu jegyzGje, Krisch kezdte a vitat:

,»Mit avatkozik bele a falu ligyeibe? Talan maganak is kellett volna adni egy j6
helyet!”
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Az orvos azt felelte: ,,Jegyzé ur, orvosként a faluvezetéség és -bizottsag tagja va-
gyok. Amit tettem, azt jogalkoté birankkal egyetértésben tettem, igy jo oldalon al-
lok. Pereljen minket ott, ahol akar! En nemcsak csaladtagjaimat, hanem minden
katalinfalvit rokonomnak tekintek, és segitem Gket, ahol tudom. Adjuk talén a sze-
gényeknek a 1azarfoldi hatéart, ahol 3 éve jégesd- és vizkarok vannak?” Végiil ma-
guk a gazdagok is belattik, hogy a foldek felosztasa Gion bird javaslatai szerint lesz
a legjobb. Az akkori elv még ma is érvényes:

A becsiiletesség jo utitars™

A kronikas, jelen sorok szerzéje, azért idézi sz6 szerint az eseményeket, hogy
ezzel — minden személyes rosszindulat nélkiil — hii maradjon a valésighoz. A szer-
z6 lelki szemei el6tt mindig az emberi megbocsétas ékes példdja lebegett: Kiss He-
léna asszonynak sokszor volt része igazsagtalansigban, de jésagos szivével mégis
eltiirte és megbocsatotta azokat.

A kulisszak mogott nagy harcok folytak az 1600 hold foldért; mindezt kevesen
tudtak, még kevesebben értették. Requiescant in pace — de béke poraikra!

A torténelemnek, még ha csak egy kis falué is, mindig az igazsagot kell tovabb-
adnia; igy az emberek tanitomesterévé valik. Vilagosan el kell beszélnie, milyen té-
vedéseik vagy eltévelyedéseik voltak §seinknek; ugyanakkor 6rok helyet kell fenn-
tartania az utddok halas emlékezetében mindazoknak, akik embertarsaikkal szemben
hiien, lelkiismeretesen végezték kotelességiiket, és ezéltal ékes példaképpé valtak.

Katalinfalva kozség javat szolgalta Riemschneider Gaspar, Gion Albert, Keks
Miklos és Putz Jozsef. Az 6 neviikk nem meriilhet feledésbe, mert ,,verba movent,
exempla trahunt” (,A sz6 elgondolkodtat, a példa cselekedetre hiv”). Vivant
sequentes!

Halatlan és igazsagtalan lenne, ha nem szélnank annak az intézetnek az alapita-
sar6l és mitkodésérol, amely — kezdetben szerényen, de id6vel megerésddve — alda-
sosan miikddott 8 évig. Ez volt a , Katalinfalvai takarék- és el8legegyesiilet”, amely
a sziikség gyermekeként jott 1étre, és az Onsegélyezést célozta meg.

Ahogy azt a kdrzeti orvos sajit nehéz életének tapasztalataibol elérelatta, az
1600 hold fold megvasarlasa és néhany rossz termésii év utan pénzhiany lépett fel a
faluban. Ennek felszamolasara alapitotta az orvos tobb szdz hasonlé gondolkodast
tarsaval egyiitt az 6nsegélyezést célzo takarék- és elGlegegyesiiletet.

Rabeszélte a fiatal, torekv Holinger Janos tanar urat, hogy vallalja el az intézet
kényvelését, és 6 az els6 években nagy szorgalommal és odaadassal el is végezte a
feladatot.

Nemsokara a falubeliek is bekapcsolodtak az intézet mitkddésébe. Néha pénzbe-
téttel, de leginkabb eldleg felvételével, amihez természetesen bizalomra és el6zé-
kenységre is sziikség volt. A honfitarsaiért aggddo korzeti orvos sok baratjat 6szt6-
nézte pénzbefektetésre. igy egyre nagyobb segélyosszeget gylijtottek, és nagy részét
arra forditottak, hogy a helybeli lakossdgot megszabaditsak a kiilsé uzsorasoktol. Ez
minden esetben sikeriilt is.

A takarék- és el6legegyesiilet tagjai 8%-os kamatot fizettek, tagsadggal nem ren-
delkez6 falubeliek 12%-ot, nem falubeli érdekeltek 15%-ot.
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Megjegyzésként még annyit, hogy mashol az ehhez hasonlé intézetek sokkal
magasabb kamatot szamoltak fel, mig az uzsorasok 40-50, s6t gyakran 70%-ot.

Mivel a buzgd konyvel6nek mashol jobb keresetet kinaltak, lemondott. Ezért ta-
ldlni kellett a helyére egy tapasztalt, ligyes egyesiileti tagot, hogy az folytassa a
kdnyvel6 nehéz, bar szerényen honoralt munkajat. Holinger lelkiismeretes, derék
utdda végil Stumpf Jakab 1r lett, és 6nzetleniil végezte a konyveldi teenddket.

Csaknem 8 évig miik6dott ez a takarék- és elblegegyesiilet, sok szazak, s6t ez-
rek dromére.

Id6vel a pénzviszonyok jelentdsen javultak, majd 1889-ben megalakult a kozsé-
gi takarékpénztar. [gy a takarék- és elSlegegyesiiletet lelkiismeretesen és az clBira-
soknak megfelelden fel kellett szamolni.

Most attériink arra a mizériara, amely tobb mint egy évtizedig mardosta a falu
nyugalmat és békéjét. A 60-as évek kodzepén a falu vezetdsége jotdllassal bérelte az
uradalmi foldek egy részét, és ezt a falubelick kozott — szolidaris felelésség terhe
mellett — miivelésre felkinalta. Ezaltal a bir6 joga és kotelessége volt, hogy a kése-
delmes fizetk hatralékait idejében behajtsa.

A kozség villalta, hogy a bérelt foldeket biztositja jégkar ellen; igy csak a rossz
termés vagy a fizetni nem akaras indokolhatta a kisebb tartozasokat.

Ennek ellenére el6fordult, hogy a késedelmes fizet6 bérelt foldjenek termésho-
zamat koran reggel vagy este a s6tétben eladta, és a fizetést masokra hagyta.

Az urasag — sajnos ~ tal sokaig volt tiirelnes; egyes ,jonak” nevezett birdk pe-
dig még tovabb voltak tiirelmesek.

igy a becsiiletesen fizetd foldbérld végignézhette, ahogy a lelkiismeretlenek so-
tétben eladtak terményiiket. Az ilyen esetek feljelentése hiabavalo volt: a bird ,,jé”
volt, tulsagosan is jo, mert nem teljesitette a kotelességét.

Az urasdgnak jaro foldbértartozas idével elérte a 42 000 forintot, amely akkori-
ban 6ridsi 6sszegnek szamitott. A ,jo” birdk, ahogy a szdlas mondja, nem akartik
nagydobra verni a dolgot, inkdabb egymds utian lemondtak. Végiil Putz Jozsef szemé-
lyében sikeriilt megfeleld embert talalni a posztra. O rendelkezett azzal az energia-
val, hogy atvegye és megoldja a nehéz, keserves feladatot. Hamarosan életveszélyes
figyelmeztetéseket kapott. Hidba ruhazta fel 6t a bizottsag a késedelmes fizetdk el-
leni barminemii végrehajtas jogaval; a gyiilolet razadult, és az & személye jelentet-
te az egyetlen, utolsé okot a fizetésre.

Ezért fontos tudnunk, milyen nehéz feladatok elé allitotta a sors a két birit, Gion
Albertet €s Putz Jozsefet.

(Folytatjuk)
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Okrész Kiroly

A HONTALANNA VALT TEMERINIEK
SORSA 1848-BAN"

A Karlécan 1848. méjus 13-4n megtartott szerb szdboron véglegesen megtortént
a szakitds a magyarok és szerbek kozott, miutdn a békés megegyezés reménye vég-
leg szertefoszlott. A megvalasztott féodbor elndke, Stratimirovi¢ megtette az eld-
késziileteket a fegyveres felkelésre, és kidltvanyt intézett a szerb néphez: ,, Fegyver-
re, fegyverre hiv titeket a szerb nemzet. Jonnek a magyarok, hogy Karlocaig attor-
Jenek, és ott a nemzet pénztarat és kivaltsagaitokat elvegyék és elszallitsak, nemze-
ti fobizottsagtokat agyonverjék. Fegyverre tehat szerb és roman testvér! Hozzon
mindenki magaval csak harom napra valo élelmet, hozzon agyikat, puskdkat, kasza-
kat és vasvillakat, és fegyverkezzék mindenki, amivel csak tud! Jjjoén apraja-nagy-
Jja ide, hogy méltoképpen megvédhessiik csdszarunkat és kiralyunkat, Ferdindndot
akit a magyarok meg akarnak fosztani tronjatol. Siessetek ide minél elobb, minden-
ki, aki fegyvert fogni képes!™

A szerb felkelSk legfobb erejét a jol felfegyverzett Sajkas keriilet katonai képez-
ték. Karloca kozponttal Bacskaban és Banatban tobb tdbort alakitottak ki, igy a
sajkasit is, amelynek erdssége Szenttamason volt. Ezt a tabort kozvetleniil a
Temerinben és Jarekon elhelyezett magyar egységek veszélyeztették a szerbek sze-
rint, pedig azok csak védelemre voltak felkésziilve. A sajkdsiak kiilondsen augusz-
tus folyaman naprol napra tdmadtak mindkét helység hely6rségét. Augusztus 28-an
intézték, a temerini tabor elfoglaldsara iranyuld elsé komoly tdmadasukat, amely
kudarccal végz6dott, majd 29-érél 30-ara virrado éjjel harom oldalrél tamadtak, az-
zal a megfontolt szandékkal, hogy felégetik mind a két helységet, kiiizik a fegyve-
res véddket, és a lakossagot is otthonuk elhagyasara kényszeritik, szabad utat enged-
ve nekik Okér iranyaban.

E terv megvalésitisat szemléletesen bizonyitjdk a szerb tdmadok altisztjének
Jova Dobanovagki Gospodinéaninnak a kovetkez0 sorai: ,, Elrendelték, hogy 19-érél
20-dra fordulo éjszaka (a régi naptar szerint) Jarekot és Temerint tobb oldalrol kell
megtamadni. A mi szakaszunk a nagy sancokban Mita Stejin cs. és kir. f6hadnagy,
nemzeti érnagy parancsnoksaga alatt gyiilekezett, Poko Stratimirovié pedig Gatndl,
illetve Nadalyndl. Parancsba volt adva, hogy éjszaka 12 érakor mindket oszlopnak
Temerinbe kell érni, és egy idoben megkezdeni a falu hazainak felgyvjtasat.

* Részlet a szerz6 Temerin az 1848—49. évi szabadsdgharcban cimi késziilo kotetébol
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Stratimirovic kidltvinya

Stratimiroviéék elészor felgyjtottak egy hazat, és mi csak akkor kezdtitk a gyijto-
gatast. Csapatunk legénysége egy égo hazban sebesiilt ellenséges huszart talalt,
ahogyan a szobaban fekszik. Hogy ne vdljon a tiiz martalékava, kivitték, de nekem
ugy tiinik, hogy a szerbiaik megdlték, mert 6k senkinek sem kegyelmeztek. Amikor a
hazsorok tiizbe borultak, csak hallottdk volna a temerini nép orditasat, sivalkoddsat,
Jjajgatasat, a sirds-rivdst, amint futottak, menekiiltek, és Iéttek utanuk agyiink. A lat-
vany borzaszto, leirhatatlan volt. Temerin ezen az éjszakan langban dllt, az ellenség
elhagyta. Masnap résziinkrél megkezdédétt a fosztogatas. Kocsik egész karavanjai
Jjottek Temerinbe, hogy mindenki minél t6bbet hardcsoljon. A helyszinen voltam,
amikor a Szécsen-kastélybol szép dolgokat ramoltak ki (kanapékat, székeket, szek-
rényeket, tiikroket stb.). Egyszer csak valaki elkidltotta magdt, hogy jonnek a ma-
gyarok. Akkor mindent otthagytak, és a fosztogatis megsziint. Lenn voltam a kastély
pincéjében, ahol oly nagy hordok voltak, amilyeneket sohasem lattam, hallottam.
Tele voltak kiilonféle italokkal. Ezen a napon Temerinben tartézkoduunk, és azutan
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visszatértiink helviinkre, a nagy sancokba. Most mar biztosak voltunk, hogy arrdl az
oldalrél az ellenség nem fog benniinket nyugtalanitani.”

Az ég6 falubdl reményvesztetten menekiil temeriniek nem maradhattak Okéren
és kornyékén, tovabb hizddtak észak felé. Els6 allomasuk Kishegyes volt. Itt tobb
csalad ideiglenes otthonra talalt, hiszen Temerin Gjratelepiilésekor, mindjart az elsé
csoportban, sokan ebbél a falubo! telepedtek at Temerinbe. Ok voltak ,,az 0j honfog-
lalok” kozo6tt az alakuld k6zosség legtekintélyesebb telepesei. Rokoni szalak fiizték
oket a kishegyesiekhez. Mivel Kishegyes volt a legkézelebbi szabad magyar hely-
s¢g Bacska kozepe tdjan, idovel a kornyék menedékhelyévé valt az eliizott magyar
lakossagnak. Kishegyesre kerlilt azon temeriniek egy része is, akik a Tisza menti
helységekben, Bécsfoldvaron, Moholon, Adan, Obecsén huzédtak meg a ,.nagy
szaladas” els6 honapjaiban, de a hadi helyzet kedvezétlen fordulatit kivetden az ot-
tani magyar lakossaggal egyiitt kénytelenek voltak ethagyni lakéhelyiiket. Hazassa-
got kotdttek egymas kozott és a befogaddkkal, sokan koziiliik elhaldloztak, sokan a
szamiizetés éveiben sziilettek. Kishegyesen a menekiiltek visszatéréséig, az 1848 és
1850 kozotti években tobb mint 350-en keriiltek az elhaldlozottak anyakényvébe.®

Temerinbél és Jarekrol sokan Ujvidékre menekiiltek, valdsziniileg mar a két
helység felperzselése el6tt is, de tomegesen az augusztus 30-ai csatavesztés utan.
Az Gjvidéki varosi tanics oktober elején hatarozatot hozott, ebben kimondta, hogy
a temerini és a jareki menekiiltek 24 ora alatt tartoznak a varost elhagyni. Haczell
Marton kormanybiztos errdl értesitette Bedthy Odon kiralyi biztost oktober 13-an
kiildott jelentésében. Haczell a tandcs hatarozatat felfliggesztette, s minden erésza-
koskodast megtiltott nekik. A jelentésben azt is kozli Bedthyvel, hogy a tanacs és
lakossag szelleme Ujvidéken igen rossz. Mar hat napja, hogy a kapitény, harom ta-
nacsnok és a fojegyz0 a szerb tdborba ment értekezésre.

Beothy oktdber 19-én Ujvidékre érkezett, a tandcsot felfiiggesztette, s oktdber
20-an katonai feliigyelet ala helyezte, és egy hdromtagl bizottsagra bizta az ligyek
intézését, élén Haczell kormanybiztossal.’

Valamennyivel jobban jartak azok a temeriniek, akik ugyancsak csaladi kapcso-
lataik révén Bacska nyugati helységeibe mentek. [gen népes volt a Veprddre kertilt
menekiiltek szama. Vepr6dot a kincstar az 1750-60-as években telepitette be féleg
magyarokkal. Innen Temerinbe 1780 és 1800 koz6tt t6bb hullamban koltdztek at né-
pes csaladok — igy a Fiistds, Gombar, Hallai, Kohanecz, Milinszky, Vida és a Juhédsz
csaladok, hogy csak a legismertebb neveket emlitsiik —, akiknek a rokonsiga
Veprddodn élt. De a német menekiiltek koziil is sokan keriiltek oda rokonaikhoz. A
német lakossdagl Szentfillop6n ugyancsak 6k talaltak otthonra, példaul a Mayer,
Fuderer, Metzinger, Hoffimann, Moor, Riedl, Spiesl stb. neviiek.

A Kishegyesen vagy attol északabbra, Topolyan, Csantavéren befogadottak sem
voltak biztonsagban, mert ezeket a helységeket veszélyeztették vagy el is foglaltak
a szerbek, a menckiiltek osztoztak befogadoik sorsdban, és kénytelenek voltak ott-
hagyni otthonaikat. 1849 nyardn Csantavér és Ludas puszta hataraban a szabad ég
alatt kocsitdborban t6bb mint tizezren dsszezstfolva, az id6jaras viszontagsagainak,
betegségeknek, jarvanyoknak kitéve tengették nyomorusagos életiiket.
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Dorde Stratimirovi¢

Jol jellemzi az aldatlan allapotokat Farkas Antal ludasi kaplan levele, amelyet a
kalocsai érseki hatosagokhoz intézett: ,,...ama pusztito haborii veszélyterhes idében
Ludason tizenhatezer menekiiltnek szolgaltam és panasz nem volt. A t6bb egyszer
betegekhez hivok idestovai rancigalas altal egyhazi 6lionydmet rolam tisztara le-
szaggattak, ekkor hallattak az ég alatti foldrészeken e dicsd Igék: Isten aldja meg,
Krisztus dldja meg, szentelje meg a Teremti. Pedig Ludas talan terjettebb, mint Ka-
locsa terén fekszik. Tudomasomra, egy sem halt meg szentség nélkiil.” A Ludas
pusztai hivek nyilatkoztak Farkas Antal aldozatos munkajarol: ,,...tovabb kicsoda az
a lelkész, ki a forradalom idején Ludason a rdcok eldtt 15-16 ezer menekiiltnek nap-
pal és éjjel hiven szolgalt? Gyors lelkésziink. Hany lélek aldotta akkor 6t. A temeri-
ni menekiilteket félmérfoldre csuszva kocsik alatt gyontatta.”

Ludas puszta ideiglenes, atmeneti allomasa volt a menekiilteknek. Az §szi es6-
zések, a téli hideg id6 el6l fedél ala kellett vinni a testileg-lelkileg megviselt honta-
lanokat. Szabadkan at tovabb koltoztették Gket a megye északi részébe. Témegesen
uradalmi majorsagokban helyezték el 6ket, igy Mélykuton a tindjarasi uradalomban,
jutott beldliik Bacsalmasra, Janoshalmara, Kunbajara, Madarasra, Szabadkara, Ta-
tahazéra stb.’
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Leginkabb a gyermekek szenvedték meg a hontalansdg mostoha életkdriilmé-
nyeit, a halal az 6 soraikbo! szedte a legtobb aldozatot. Igy példaul Janoshalman, ahol
koriilbeliil 50 csalad talalt ideiglenes otthonra, a halottak kdnyvébe tizenegy bejegy-
zett személy koziil kilenc volt a gyermek, néhény hénapostél négy éves korig.®

Sok nemes lelkii ember akart segiteni a gyermekeken. Ezek kozé tartozott Sisvay
Marton egri plébéanos, a Jarekon taborozo 1. hevesi nemzet6r zaszloalj tabori papja.
Szemtantija volt a jarekiak és temeriniek szomorl sorsanak, a gyerekek szenvedé-
sének. Hazafias felhivést tett kozzé Kossuth Hirlapjaban 1848. szeptember 14-én:
, Alig van egyegy leverdbb, irtozatosb gondolat, mint féldénfitova lenni. S ha leve-
ré az egyes csaladokra, mily kinos lehet egész vdarosokra vagy falvakra. S ime He-
ves megyének joszandoki nemzeltérei, (i tudjatok, ti lattatok velem egyiitt, miképp ily
kétségbeejto sors érte csak néhany nap elétt a romai sanczok mellett boldog létben
viragzott Temerin és Jarek 8000-nél 16bb lakosait, kik augusztus 30-a baljoslati éj-
Jjelén a hazank jollétét szentségtelen merénnyel feldilo ordogi armany vak eszkiozei
altal minden vagyonuktol — s mi leglesujtobb — sziiléfoldiikté! is egy révid ora alatt
megfosztattak.

Nem kétlem ugyan, miképp a haza jelen nehéz vajidasi perceiben sem fog meg-
felejtkezni szerencsétlen foldonfuté honfitdrsainkrol. Am istenre kérlek, ne tamasz-
kodjatok mindig s mindenben csupan és egyediil a szorongatott hazara; hiszen mar
ennek védpajzsa csak eddigelé is annyi tomérdek érdekigényeket von otalma ala;
igen, annyi tomérdek teenddi, gondjai, aggodalmai vannak ezen kozos anyanak, mi-
képp alig képes régtdni segélyt nyujtani minden szerencsétlen gyermekének... pusz-
ta joakarta mellett pedig, mely tettekben azonnal nem nyilvanulhat, tan sokan ama
nyomorultak kozél, leginkabb pedig a neveletlen arvaik aligha a kozelgo télen az éh-
halal szornyetegének nem leendenek dldozatai. Oh kérlek — a szeretet istenének ne-
vében esdekelve kérlek titeket, hazam tehetsbjei! enyhitsétek modtalan nyomorit,
toroljétek le keserii bu kénnyeit a partiiték diihe altal elhamvadt ama két nagy hely-
ség volt, de mar lenni megsziint lakosaval. En, mérlegbe vetve a jelenleg teendék so-
kasagadt tehetségim paranyi voltaval, ezennel szivesen ajanlkozom temerini iz
arvagyermeknek élelmezésérdl, ruhdzatarél, s célszerii neveltetésérél mindaddig,
mig isten éltemnek kedvez, vagy ket élelemkeresési dnallésagaba helyezhetendem,
gondoskodni. Tegyének ugyanezt tehetésb polgartarsaim, s ekkép a zsebekbdl igény-
be vett hazai pénztar megkimélve, ama foldonfutd szamiizéttek pedig tan egy honap
alatt az élet elsé kellékeivel ellatva leendnek. S a josziviien befogadando arvik és
ozvegyek halarebegései felhatandnak a szeretet istenéhez (...). Egyébirant azon eset-
re, ha azon vidékek szigorii koriilményei — melyek most oly sok jo szandonak gatot
vetnek — valamikép akaddlyoznak az drvak ideszallittathatasat, ama nyomorultak
némi felsegélésére most akkorra ajanlok 100 pengé frtot, a tisztelt fGispan tivhoz biz-
tos alkalommal dttetenddt. Egyszersmind pedig a részékre nyiijtando segély gyiijté-
sére a maga korében minden résztvevd keblii emberbaratot hazafini bizalommal fel-
kérek. Ha nem tehetiink is annyit, amennyit kellene: kell mégis tenniink, amennyit
lehet.””

Temerin végzetes veszedelmekor 1848-ban Novak Antal volt a mez6varos plé-
banosa, a két kaplan pedig iddsb. Molnar Janos és Vilics Janos. Két Molnar Janos
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nevii papa is tevékenykedett a kalocsai egyhdzmegyében, mind a ketté dunantili
szédrmazast és rokon. Id6sb Molnér Janos, a temerini kaplén, idével kalocsai kano-
nok lett, ifjabb Molnar Janos pedig keceli plébanos és tiszteletbeli kanonok.

Molnar Janos 1841-ben keriilt Temerinbe kaplannak, Vilics Janos pedig 1845-
ben. Mindketten megszerették a mezévarost, s a két kaplan kozoétt itt egész életre
sz616 meleg és nemes baratsag fejlodott ki. Temerin végzete kivetette ket a helyi
plébania békés otthonabol. Valics Janos 1850 6szén visszakeriilt Temerinbe, és egy
évtizednél tovabb, 1861-ig kaplankodott itt, Molnar Janos azonban nem tért tobbé
vissza a temerini plébaniara. Neki is kalvariat kellett megjarnia, akdrcsak Novak
plébanosnak s a temerini lakossagnak.

Az emlékezetes Szent Bertalan éjszakajian, 1848. augusztus 30-dn, amikor a
szerbek feldultak Temerin mezdvarosit, a papok és tanitok is elmenekiiltek. Novak
Antal plébanos Ujvidéken keresett menedéket, ahol testvérbatyja, Novak Lénard
miik6dott mint prépostplébanos. Molnér és Valics kaplinok, valamint a tanitok: El-
me Laszl6 kantortanit6, Kurczindk Istvan és Zimbrics Antal csaladjukkal egyetem-
ben Kalocsara menekiiltek. Minden holmijuk ott veszett Temerinben, csak a leg-
sziikségesebb dolgokat vihették magukkal kocsin.

Kalocsara érkezve kénytelenek voltak a kalocsai Erseki Szentszékhez® fordulni
anyagi timogatasért. A kaplanok kozos kérvényét Molnar Janos irta meg. A kére-
lem igy hangzik: , Azon kézveszély, mely mult ho 30-an Temerin varosat langok
martalékava, lakosait pedig foldonfuté koldusokka juttatta, minket is az emlitett
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szerencsétlen varos segédpapjait oly nyomaszto helyzetbe siilyesztette, hogy nél-
kiilozhetetlen életsziikségeink fedezése tekintetébol segédkezek apolasara szorulni
kénytelenitettiink: ennek kdvetkeztében fini bizalommal jarulunk Nagyméltosigod-
hoz mint legkegyesb atyankhoz azon alazatos kéréssel, méltoztassék mindentdl meg-
Josztott fiait esak annyira is atyai segedelmével tamogatni, hogy elsé sziikségeink fe-
dezve legyenek. Mely atyai kegyességéért midén ismételve esedeziink — orokliink
Nagyméltosagodnak kézesokolo fiai idésb Molnar Janos, Valics Janos temerini kap-
lanok. Kalocsa szeptember 5-én 1848.”

Az Erseki Szentszék szeptember 7-i iilésén foglalkozott a kéréssel s a kaplanok-
nak és Zimbrich tanitdnak 110 peng6 forint segélyt utalt ki a Kollonich-pénztarbol.
Molnar Jinos kénytelen volt két honap milva 0jbol tamogatast kérni a Szentszék-
16l. Kérvénye feltarja egész veszteségét: ,.Azon veszélyben, mely Temerin sze-
rencsétlen lakosait koldusbotra juttatta én is a 520 teljes értelmében osztoztam, min-
den ruhazatom, t6bb szazakba keriilt kényvtaram, biitorzatom, széval egész vagyo-
nom — kivévén azon csekélységet, mit utitaskamban rejthettem — tudniillik melyet
tizenkétéves hivatalkodasom ideje alatt ipar és takarékossag altal szerzettem, az el-
lenségnek zsakmanyul esett, és én jelenleg oly aggaszto helyzetben vagyok, hogy
nélkiilozhetetlen sziikségeim, tigymint: reverenda, 6v, fehér ruha és agynemiik meg-
szerzésére masok irgalmas segedelme nélkiil teljességgel elégtelen vagyok, ennek
kovetkeztében, minthogy a kialto sziikségbdl mintegy kényszerittettem, hogy kegyes
Jjotevék emberbarati tamogatasat igénybe vegyem, fiiii bizalommal jarulok a Fotisz-
telendé Szentszékhez azon alazatos kérésemmel, méltoztassék jelen nyomaszio hely-
zetemben csak annyira is atyai kegyeire érdemesiteni, hogy a fenn elsorolt nélkiiloz-
hetetlen sziikségeim fedezve legyenek.”

A Szentszék november 7-i iilésén a fomegyei Kollonich-pénztarbol 100 valtdfo-
rint segélyt utalt ki Molnér Janosnak. Az érseki hatosag egyuttal kaplannak kiildte
Zentara, a tabori pappa lett Volarich Gyorgy helyére. Most elvélt a két jo barat (itja.
Valics Janost 1849 tavaszan besoroztak nemzetérnek, 6 azonban utobb 6nként be-
allt a honvédhadseregbe és 6rmesteri rangra emelkedve részt vett a szabadsagharc
kiizdelmeiben.

Molnér Jdnos 6rommel ment 0j allomésara, Zentara. Azonban alighogy megme-
legedett és megszokott Zentén, 1849 februar 1-jén menekiilnie kellett, 4jbol honta-
lanna vélt.

Zenta varosat 1849, februar 1-jén hasonld sors érte, mint Temerint. Ezen napon
megrohantdk és feldultdk a szerbek. Zenta veszedelmét Kolonits Laszlé prépost-
plébanos megdrokitette az anyakdnyvekben. A kereszteltek anyakonyvében ezt a
bejegyzést talaljuk: ,, Orék emlékezet okdért 1849-ik évben 1-s6 februdrius napjén a
rebellista racok Szentaba is mintegy 700-an hitvany dgyukkal fegyverzetten beiitét-
tek, és elfoglaltak és a lakosok koziil, kik el nem vették wtjokat futva Szeged és mds
tajékokra, két honapok alatt, mig ki nem tizettek, kizel ket ezret és egy néhdnyszazat
kegyetleniil kiilonbféleképen meggyilkoltak, és a véaros napnyugati részének majd fe-
lét porra égették és a hazi bitorokat elraboltak, vagy haszontalannd tették, azért is
a keresziség és egyéb szentségeknek kiszolgalasa, nem lévén lelkészek, 18. dprilisig
megsziint. Feljegyezte Kolonics LaszIlo abbéli B. Sz. Maria prépostja és Szenta va-
ros plébanosa.”” Hasonlo bejegyzés olvashatd a halottak anyakdnyvében is.

116



vl NPT T s

sy

A Romai-sancok

Molnér Janos, miel6tt Kalocsardl Zentéra visszatért, 1849. aprilis 12-én 100 val-
toforint kolesont kért az Erseki Szentszéktsl. Kérelmét igy vezeti be: ,, Rovid félév
lefolyasa alatt mar masodszor esik minden vagyonom az ellenség diihének dldoza-
tul: az elsé csapas sebei még be sem gyogyultak, mar ij szerencsétlenség neheziilt
ream és én ismét azon kellemetlen helyzetben vagyok, hogy legkialtobb sziikségeim
Sfedezésében az irgalmasok segéd kezeire kénytelenittettem tamaszkodni.” A Szent-
szék még aznap 40 pengd kolcsont utalt ki Molnar Janosnak a Kollonich-pénztar-
bdl. Az 6sszeget GGbel Xav. Ferenc kanonok, egykori temerini plébanos fizette ki
Molnarnak.

Molnar Janos kalvaridja nem volt egyediilallo. Hasonlo sorsra jutott Novak An-
tal plébanos s a temerini menekiiltek jo része; menedékhelyiikrdl Gjbol menekiilni
kényszeriiltek a szerbek el6l.

Molnar Jénos, aki 7 évig tevékenykedett Temerinben mint kaplan, 1850-ben Ja-
noshalma plébanosa, 1869-ben pedig kalocsai kanonok lett. Mint kalocsai nagypré-
post és cimzetes plispok halt meg 1903. januar 13-an, életének 91. évében. Joté-
konysagaval 6rokitette meg nevét.’

Kurczinak Istvan temerini tanitd 1848. szeptember 8-an az érsekhez irt levelé-
ben rdmutat maga és csaladja nyomorusagos életére: ,, Augusztus ho 29-e, mely nap
kiilémben is vér betiikkel van feljegyezve a magyar térténet lapjain, gydszlepelt vont
e folyo évben Temerin varosara, gydszba borita lakosainak szivét. E napnak éjjelén
esett a rac lazongasok aldozataul, ekkor lettek lakosai foldonfutokka, koldusokka.

Es nekem ki e néppel 33 esztenddn keresztiil j6 és bal sorsban osztozam, ki eny-
nyi idé alatt éjjimet és napjaimat annak szellemi miivelédésére, és erkolcsi toke-
lyetesitésére szentelem, most midén hosszas hii szolgalatomnak jutalmat élvezhetni
remélém, éreg napjaimra foldonfutas és koldusbot lon osztalyrészem. Mi engem il-
let, Grémest megnyugszom az isteni gondviselés szent végzetén, mert tudom hogy ez
azon egyediili forrdas melybdl a lesujtott sziv a vigasztalas cseppjeit meritheti, mind-
azontal lelkem mélyében elszomorodom, ha szamos tagbol allo csaladomra,tizene-
gy élo, koztiik hat neveletlen gyermekeimre vetem pillantatomat, mert érzem hogy
allapotomnak minden szomorusaga mellett is sziili kitelességemnek — a min-
dennapi kenyér megszerzésének sulyja vallaimon fekszik. E mulaszthatatlan kételes-
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ség érzetében — hivatalomtol vétetleniil megfosztvan — kénytelen vagyok az ember-
bardtok josziviiségéhez folyamodni, ett6l varvan Isten utan mindennapi élelmemet.

Kibe helyezhetem pedig inkabb bizodalmamat, mint kegyelmességedbe, kit szii-
kolkédo embertarsai irant mindenkor résztvevének, kit gyermekek igaz bardtjanak,
a tanitok gyamjdnak és partfogojanak tapasztaltam?

Ugyan azért bator vagyok kegyelmességed atyai vonzalmait igénybe venni, s
alazatosan esedezni az irant: méltoztassék engem az emberiség oreg szolgdjat, a 33
éve temerini tanitot magas partfogasaban részeltetni, s mostani stilyos kériilménye-
imben folsegéini. Igy 6rék halara kotelez kegyelmességed engem és csaladomat ko-
telez arra, hogy kegyelmességed foldi és sirontili jollétéért az Egek Urdt kérni so-
ha meg ne sziinjem. """

A papi sorsokat jellemzi Valics Jdnos temerini kaplan esete. A katolikus egyhaz
a magyar szabadsagharc kezdetén — amikor még a csdszari udvar és a magyar for-
radalmi kormany ko6zott fennallt az egyiittmiikodés a Délvidéken a szerb felkel6k el-
leni harcban — kiallt az aprilis torvények mellett. Kiilén imaban kérte az Istent, vi-
gye gyOzelemre a magyar seregeket onvédelmi harcdban. A katolikus piisp6ki kar
1848 oktdberében kérte az uralkodot, timogassa a magyar nép harcat: ,,... Felséged
kiralyi nevében agyuzzak és boritjak langba virdgzé varosainkat, felséged nevében
olddsik népeinket, irtigk a magyar és német fajt.”"

A papsag tobbsége nemcsak a szoszékrdl hirdette a harc jogossagat, hanem a
tetterds, foleg fiatalabb korosztalyhoz tartozé képlanok bealltak a nemzet6rség és a
honvédség soraiba, mint harcosok. Jelentds feladatot lattak el a papok a nemzetor-
ség ¢és honvédség egységeiben felallitott tabori lelkészi szolgalatban: a katonak lel-
ki gondozasa, istentiszteletek tartdsa, szentségek kiszolgaltatasa, temetések stb. A
hadsereg és a nemzetdrség tabori lelkészének szolgalata kozott annyi volt a kiilénb-
ség, hogy az utdbbiak nem tartoztak szervezetileg a hadiigyminisztérium hadleliké-
szi osztalyanak feliigyelete ala, legtobbszor zaszléaljhoz osztottak be Gket, hadse-
regbeli tarsaikat pedig kivételesen. A nemzet6rok tabori papjainak szolgalata is r6-
videbb ideig tartott, mint hadseregbeli tarsaiknak, és a tdborban is szabadabban
mozoghattak."

Megviltozott a helyzet az egyhaz viszonyulasaban, amikor kenyértdrésre kertilt
sor a magyar kormdny €s az udvar kozott. A csészari hatalom felszolitotta a fépapo-
kat a forradalmi kormany elhagyasara, a politikai iranyvaltasra. A piispoki kar, s ezzel
az alsé papsag egysége is felbomlott. Kiilondsen az alsé papsag — amely a hiveivel
egyiitt szenvedte meg és élte at a haborl borzalmait, az eliildoztetést a sziil6foldrél,
otthonuk lerombolasat — tartott ki a forradalom mellett. A fépapok koziil is tobben
hilek maradtak a szabadsigharc eszméihez.

A vilagosi fegyverletétel utin a szabadsagharcban részt vett papokra a bizonyta-
lansag id6szaka kovetkezett. Felfiiggesztették Gket a papi szolgalatbol. Eljarast in-
ditottak elleniik a Szentszék illetékes birdsdga elétt. Kovetelték toliik, hogy tanusit-
sanak megbénast a forradalom alatti magatartasukért. Az eljarasok zéme 1851-ig le-
zajlott. Halalos itéletek is sziilettek a katonai birdsagokon. Legt6bb esetben kimond-
tdk a tobb hoénapi elcsendesedést, lelkigyakorlatot irtak el szamukra, elkiilonitve
példaul idds papok otthondban, szerzetesi rendhazakban kellett eltdlteniiik a kirdtt
idoszakot. Rendszerint ilyen helyeken tartottak 6ket mar a , tisztazasi” idé alatt is.
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A magyar csapatok hadrendje és a szerbek tdmaddsdnak irdnya
1848. augusztus 29-én és 30-dn

Ilyen vizsgalaton esett at Valics Janos temerini képlan is, aki a helyi nemzetér-
ség tagjaként mar részt vett Temerin védelmében. A varos eleste utin Kalocséra ta-
vozott, innen Batyara helyezték, majd Kupuszinara rendelték. 1849. marcius 24-én
beallt a honvédség soraiba. Err6l az egyhazmegyét nem értesitette, ami kotelessége
lett volna. A szabadsagharc bukasa utin Temesvarott volt fogsagban. Temesvaron
1849. oktdober 11-én levelet irt a Szentszéknek: ,, Volt idS, midén batran — s mint en-
gedelmes fiunak sziilGi iranyaban illik — bizalommal emeltem szot a Fétisztelendd
Szentszék szine el6tt, valahanyszor a koriilmények azt sziikségesnek tandcsoldk. De
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e boldog idd eltiint, s bekdvetkezett egy mas, melyben félve, remegve teszem ezt, mert
elkbvetett hibam és azon keserii tudat, hogy a Fétisztelendé Szentszéket mélyen
megsértettem, sziintelen mint vadiok tiinnek fel lelki szemeim eldtt. E félelmen azon-
ban erdt vesz a kételesség érzete. El ugyanis keblemben a hit, hogy engem, kit 6t
évek eldtt a kalocsai érseki megye térvényes fonéke méltonak talalt arra, hogy a
szentek szentébe bevezessen, és Krisztusban fiava fogadjon, azon megye mostani ke-
gyes Fdpasztora sem fog fiainak sorabol — elkévetett hibaimeért, melyet szivembdl
banok, s melyet jovatenni minden tehetségembdl torekvendem — irgalom nélkiil kita-
szitni. E hiedelemben tehat kotelességemnek tartottam a Fétisztelendé Szentszéket,
mint egyhazi hatosagomat hollétemrdl tudositani, s ez célja jelen soraimnak.

Fétisztelendd Szentszék! En augusztus hé 20-an a csdszdri katonasdg kezeibe es-
vén, tarsaimmal Temesvdrra kisértettem, hol 16bb viszontagsagok utan végre szep-
tember 1-jén lakasomul a papnevelde rendeltetett, hol a politikai biinrél vadolt
csanad megyei papok is tartatnak. Kézel masfél honapja tehat, hogy mar itt vagyok,
hogy mindazonaltal e kitelességemet csak most rovom le, azt annak wlajdonitni
méltoztassék, mivel elsé napokban — nem ismervén a katonai térvénykezés folyama-
tat — minden pillanatban vartam kihallgatasomat, mi azonban mindeddig nem tor-
tént, késébben pedig egy siilyos betegség agyba dontétt, melyet csak e napokban
hagyhattam el.

Végre engedje meg a Fétisztelendd Szentszék, hogy egy aldzatos kérelmemet elG-
terjeszthessem. Miutan tapasztalom, hogy a temesvari viz és levegl egészségemre
igen artalmasan hat, masrészrél pedig ruhaban és kéltségben fogyatkozast szenve-
dek, egész aldzattal kérem a Fétisztelendd Szentszéket, hogy azon esetre, ha jonak
itélendi, meltoztassék Gerstner General Major és keriileti fparancsnoknél a me-
gyébe bocsdjtatasom irant lépést tenni. Teljes készséggel vetem ott magam a ream
hozando itélet ala, s rommel fogom szenvedni érdemlett biintetésemet."

1850 aprilisaban itthon lefolytatott tisztazo eljarasa és az elcsendesitési id6 le-
jarta utan, 1850 oktdberében mentették fol, és a kdzségi eldljardsag kérésére visz-
szahelyezték Temerinbe. Ugyében a temerini kozség eldljarosaga — Ivanits Janos,
Lepar Szilveszter pénztaros, Morvai Janos, Kovacs Andréas, Nemes Pal, Magots es-
kiidtek, Kurczinak Istvan jegyz6 — 1850. augusztus 29-én kérelmet adott be a kalo-
csai Szentszékhez, Vilics visszahelyezése ligyében:

Folyé ho 24-én hirtelen betegség dltal meglepett N.S. Novik Antal Plébanos
Urunk, megbetegiilése ideje alatt, ambar lakosunk legnagyobb szama az elhalastol
magokat mentok, kenyérkeresés végett majdnem minden szomszéd varmegyébe
szorakozanak, mégis lelki pdsztorunk nélkiil, ki is folytonosan tigyszolvan a legve-
szedelmesebb korba a hideg lazba szenved, eltemettettek tizenketten, és szentség nél-
kiil elhaltak harman; ennél fogva azon édes reménytél kecsegtetve éliink, hogy va-
lamint minekiink szegény elhagyattattnak lelki iidviink 6 kimondhatatlan nyomorban
is lelkipasztorunkba bizva sziviinkén fekszik, teljes bizodalmunk az, hogy a fopdsz-
tor, és a keriileti fépapok, kiknek e szent cél legélénkebb szavakkal a Szentirasbél
tudva sziviikre kéttetett, minél elobb elérni torekednek. Ennek kivetkeztébe és még
szdz felhozo szemponti okokbol kimeritve az igazsagot, mint hogy N. T. Novak Antal
Plébanos Urunk eddigis maganyosan telyesité pasztori hivatasat a sok viszontagsa-
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gok dltal, a mostani kikiildéut CS. K. Conscriptio dltal 5300 lélekre rigo hivek kizt
siilyos nyavajajaba nem képes pasztori hivatasanak megfelelni, azon szentpontbol
is, miutan plébaniankat nem valank képesek szamara megkésziteni a kimondhatat-
lan szegénységiink miatt, és most betegsegébe az uradalom dltal kényoriilve a kas-
télyba, mely most épittetik, egy masfél 6l szélességii és talan 3 61 hosszusagi kis pa-
dolatlan szobaba lakni; ezen nyughatatlansagot, mit a 4o vagy 60 dolgozo mesterek
Jeje felett naponta tesznek, 1igy @ munka megsziinte utan, mivel mellettevalo szobadk-
ba laknak, a sok civodast eltiirni nem képes, és mivel helységiinkbe semmi orvos
nints, magat tudés orvosi kezek alabizads végett kénytelen elmenni.

O exelentigjat a fpdsztort a Nagysdgos és Fétisztelendé Kdptalan Urait aldza-
tosan kérjiik, hogy lelkiink vigasza utan szomjithozo népiinket, a nyomor dltal beteg-
ségbe sinlédoket, egy lelkésszel megdldani, és pedig olyannal, ki agybélivel ellatva
légyen /:mivel kdzségiink pénztiraba egy fillér sints:/és még talan olyant is, ki bol-
dog sorsunkat véliink megoszia, azota pedig szinte a nyomorusag kenyerét eszi, ki is
kész leend ideiglenesen Plébanosunk helyett pasztori hivatdsdat szentiil teljesiteni aj-
t6 és ablaknélkiili nadkunyhoban is tartozkodni. T. Vilits Janos volt kaplany urunk
az, ki a rémité nyomort melyet véliink szenvednie kell megosztand, miutan mar az
egész kozséggel dsméretes, szent végzésiikon megnyugodna.” A visszahelyezett
Vilics még 10 évig szolgalta a temerini hiveket.

Az 1848-as szabadsagharcban elpusztitott Temerin nyomorg lakossaga nevé-
ben 1850. szeptember 4-én a kdzségi vezetdség ,esedezd levélben™ fordult a szent-
széki képtalanhoz, hogy kieszk6zolje a megye épen maradt kozségeinek a segitsé-
gét: A temerini gyaszeset, és ennek kimondhatatlan nvomori elfelejthetetlen nyomdat
vésé az ember szivében, s talan mindenki elétt majdnem jobban dsméretes, hogy sem
annak részletes targyaldsiba ereszkedni, vagy tokéletes rajzaddsdra gyengének ne
erezné magat az ember.
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Azon nyomor és elszérakozas, melyet a sors elészor bocesdjtott Temerin békés la-
koira, ovéitdl elszigetelés, mely majdnem két évekig tartott, borzadassal hatja meg
az ember szivel.

Itt egy kesergd dszbe borult agg atydt latunk nyomordban az éhhalaltol félve és
hiin szeretett 6véin sirankozva, amott egy keserves anyat, ki elveszett férje és szere-
tett gyermekeiért konnyek kozott ajanlja fel Isten zsamolyandl egyszerii és az embe-
rektdl elszigetelt maganyaban a Mindenhatonak buzgo imdjat.

Ugy mi is alul megirt Temerin Mez6-Viros Eléljaréi az egész kézség nevében
batorkodunk alazatosan esedezni a Nagy Tiszteletre mélté Kaptalan Urak elétt, mi-
utan 848. évi augusztus ho 30-a ota, mikoron Virosunk dszve romboltatott, féldein-
ket kéntelenek valank oda hagyni, joszagainktol megfosztattunk, majd nem minden
helységébe szomszéd megyéinknek valank kénytelenek lakoi lenni, és mi kevés va-
gvonunkat utolso pillanatban iizetésiinkkor birank magunkkal kivinni, az elhalastél
magunkat mentok, elveszteglettiik.

Mikoron a gyéztes Cs. Kirdly hadserege, a mar langgal kitort forradalmat el-
nyomta, engedtetett ismét csak 849-ik évi November havaban hazankba a visszajé-
vetel, lakosaink, akkoron gabona, mi szives baratink altal valami kevés adatott, tigy
szerszdm és joszag szitke miatt nem valanak képesek foldeiket megmivelni, mind a
kimondhatatlan mennyiségii saskak altal meg nem emisztett, foldeinket az egerek
mind meg evék, ugy hogy ismét nem képesek lakoink foldeiket tulajdon magvaikkal
bevetni, ugyszélvan a 840 hdzakbdl egyetlen sints felépitve, lehetetlen hogy itthon
kitélthessék lakéink a reank varakozo zordon telet, se oskolank, se templomunk, oly
rossz allapotban van, hogy félve kell Isteni tiszteletiinket végezniink.

Ezen és még szaz mindég nyomorusagra mutaté okokbol béitorkodunk a Nagy
Tiszteletre mélté Kaptalan Urak eldtt alazatossan esedezni, az egész kozség nevébe,
hogy megyénkbe sértetleniil meg maradt kdzségek lakoit helységiink segitségére
adakozni felszollitani leghegyesebben méltoztatna.

Még egyszer meguijitva aldzatos kérésiinket, foganatarol reménykedve szent ke-
zeiket ezerszer csokolva vagyunk és maradunk.

Végiil alljon itt egy részlet Novak Antal plébanos 1872-ben kelt levelébél, ame-
tyet Dudéas Odon felkérésére irt! ... ,, Temerin a szerencsétlen forradalom alatt az
1848-ik évi augusztus 30-an éjfélkor meggyujtatott, kiraboltatott és porra égetett,
egy gunyho vagy egy 6l nem maradt épségben. Volt azon idében Temerinben és
Jareken 10 szdzad rendes gyalogsag, egy egész huszar ezred (szaszdn), egy lovas
agyuiiteg és egy zdszloalj Heves megyei t6bbnyire jol felfegyverzett nemzetdrség. Mi
okbol, nem tudom, de anélkiil, hogy valaki ellenséget latott volna, vagy hogy love-
sek valtattak volna, amint Temerin északnyugati sarkan Nadalja felé égni kezdett, az
egész katonasag nagy larmaval »csak ki, ki itt a racok«, szaladni és vagtani kezdett
elijesztvén és példaja dltal maga utan vonvan az egész lakossagot.

Pedig amint a forradalom utan biztos forrasbol, jelen volt akitél is meghallot-
tam, a tamado rdc sereg koriilbeliil egy zaszloalj Osszeszedett cséeselék neépbol al-
lott, csak egyetlen egy szdzad rendes hatarorvidéki katona volt akkor
Sztratimirovics rendelkezésére. Ha mar kivonult a katonasdag amikor a varos égni
kezdett, miért nem nézte és kereste fel hajnalkor, ki és hol az ellensége?
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De a gyalazat megtortént nemcsak, de kévette ezt roppant kar és szerencsétien-
ség! 8500 ember kenyér, ruha, vagyon és lakas nélkiil maradt. Temerin Magyaror-
szag térképérdl kitoriiltetett!

Egykor jo és boldog lakosai koldulva és lopva kénytelenitettek életiiket fenntartani.

Szegényekrdl soha senki nem gondoskodott; 16bbnyire giinyt kellett szenvedniiik.
Nem is honfiaknak tekintették, hanem csak tehernek.

Es ez volt a katonai visszavonulasndl a még nagyobb gyvaldzat! »Hazafi,
Honszeretet« sokak szajaban hangzott ugyan és pedig még (...) szépen; de végre saj-
nosan tobbnyire kitiint, hogy a zseb volt a szeretetnek f6 targya. Sokat irhatnék er-
rél, mert sokat tapasztaltam, de nem akarom keseriteni lelkemet.

Kérdezze meg csak a hegyesi jelenlegi jegvzo urat (Bene), 6 is mi okbal iitétt
1849-ben a hegyesi csata utan éklével hatba, honfitli szeretetbdl vagy magyar vitéz-
séghbdl? De eltiirtem békével, mert maga is tudja, hogy ekkoraig szemére még soha
nem lobbantottam. Mert hiszen azon szerencsétlen idé alatt Bene baratom hatiitle-
geénél sokat, fajdalmasabb bantalmakat kellett eltlirném, azért csak réviden mon-
dom: taldltam sok embereket, de kevés emberséget lattam! Es tokéletesen meggyd-
z6dtem ezen szavak szent igazsdagarol: donec eris felix stb.

1850. januar ho 6-an kezdtek a temeriniek visszajénni romjaik kézé. Januar 17-
én Kularol kévettem Sket. A lakasokat leirni nem birom — azokat képzelni sem lehet —
emlitettem mar, hogy a szerbek a magyarok iranti felzaklatott dithokben egy Iidolat
sem hagytak épségben. A segrestyének a bojthajtasa be nem volt szakadva, azt ala-
kitottam tehat at templomma. Kularol hoztam két deszkat és két kecskelabat és meg
volt az oltar:

Talaltatott az évben nydron egy becsiiletes zsido ember — sajnalom hogy nevét
elfelejtettem — az adott a templomnak épité fakat (fenyéket) 3 évi lefizetésre. A Ka-
locsa megyei Kaptalan kélesdnozott a kézségnek 600 fi-ot az iskolanak a folépitésé-
re, amely dsszeggel 10 évi kamatokkal egyiitt Temerin most is tartozik. 1851-ben fel-
épiilt az iskola és mivel a templom boltozatai beddini fenyegetidztek, az oltar a sek-
restyébdl az iskoldba tétetett dltal.

Templom épitésérsl mit sem akart tudni senki! A patronus azt kidltd: ¢ loyalisan
viselte magat, Salczburgban iilt békében az anya Csaszarné mellett, fizessék meg né-
ki a nagy kart (700000 fi), melyet a forradalom alatt Temerinben vallott és 6 akkor
Jolépitendi a templomot és plébaniat. Erre megsziint a siirgetés. A Kaptalan, az Er-
sek azt mondtdk, nekik nincs cassajuk templomépitésre, csak stirgessem azt a ninis-
tériumnal.

A ministeriumnak irtam. Sokkal boldogabbnak érezném mar magamat Kuffstein
W. Neustadtban, mert ott bizonyosan egy tiszta egészséges szobdcskam lenne ez a
sok ide-oda firka utan. 1853-ban, midén a szerb templomok Ujvidéken és az egész
kornyékben: Goszpodincze, Zsablya, Kacs (...) a Csajkas keriiletben f3l voltak épit-
ve, Temerinre is ra keriilt a sor, a fundus religionis fedeztette és (...) arverés utjin
csak a legsziikségesebbnek helyredllitasa rendeltetett el, de meg is adtak neki, valo-
sagos czigany munkat vittek véghez, apatini Fischer nevii emberei, ki a munkat leg-
olcsobbert felvallalta és azért nyilvan legrosszabbul el is készitette, mert mar mult
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évben 3000 fi-nal t6bbet a templom pénztarabol el kellett kélteni a templom
Javitasara'®.

Novak Antal plébanos hisz év tavlatabol idézi vissza Temerin sorsdonté éjjelét,
az azt kovetd évek, évtizedEk torténéseit. A sorstalansag, az clhagyatottsag, a ko-
zOombosség érzése cseng ki soraibol. Ehhez hozéjarultak azok a személyét ért sérel-
mek is, melyeket el kellett szenvednie a hontalansag hénapjaiban, igy nem kell cso-
dalkozni azon sem, hogy lebecsléen nyilatkozik Temerin véddinek viselkedésérdl a
tragikus kimenetelli csataban.
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Bordas Attila

ADALEK A FEKETICSI SZELDARALOKHOZ

Amikor hiarom évtizeddel ezel6tt a feketicsi széldaralokhoz gytijtottem az anya-
got, a legnagyobb segitséget Nagy Kalmanto! kaptam. Abban az id6ben csak a hdd-
mezdvasarhelyi széldaralokat ismertem Tarkany Sziics Erné leirasa alapjan.' Abban
az id6ben a tanyakrol irt kdnyve nagy viszhangra taldlt. Id6k6zben kideriilt, hogy a
hodmezévasarhelyi Szenti Tibornak tobb fényképe is van a kdrnyékbeli tanyakon
follethet6 széldaralokrol. Ott tudtam meg azt is, hogy nem csupan egy tipusu szél-
daral6 volt, hiszen csaknem mindegyik kiilonbozott a masiktol.

Fényes Elek még az 1840-es években Osszeirta a malmokat Torontdl varme-
gyében’: ,Szdrazmalom volt 1165, vizimalom 49, szélmalom 5, az urasagét ide nem
szamitva.” Verbaszrol Fényes ezt irta: ,Legmesterségesebb zsilipje angol modra ké-
szitve. Ferenc csatorna mellett van az igazgatosaghoz tartoz6 roppant uradalmi épii-
letek egy vendégfogadéval, vizi malomal™; Apatinnal megallapitotta, hogy ott ,,20
széraz és 6 Duna (hajé) malom” van; Bacskardl még leszbgezte, hogy ,,lisztet 6rl6
malmai az egész belsé Bacskasigban szirazok, az az lovaktdl tartatik mozgasban,
de a’ Dunan és Tiszan mintegy 130 vizi (hajo) malom forog”. A szélmalmokrol
azonban meglepé mddon nem szolgiltat adatokat, pedig az 1840-es években Bacs-
Bodrog megyében bizonyara Iéteztek.

Nos, a szélmalmok tipologizaldsanal az elsd és legfontosabb kritérium a szél
energidjanak felfogasi modja. Az erre vonatkozd szakirodalomban Lambrecht
Kalman® és késébb Pongracz Pal® is két f6 tipust ismer: a ,tornyos” és a ,,bakos”
szélmalmot. Ugyanakkor Notebaart szerint a két fécsoportot® a vizszintes és a fiig-
goleges sikban mozgo szélkerekek alkotjak. A szélmalmok tovabbi tipologizalasa-
val Wolfgang Frode is foglalkozott, aki a kiils6 kinézés alapjan 28 fliggéleges sik-
ban mozgé szélmalmot kiilonboztetett meg.’

Notebaartnal az egyik fécsoportot a vizszintes sikban forgé szélkerekek, a masi-
kat pedig a fiigg6leges sikban forgok alkotjak. Az utébbihoz sorolja a mar emlitett
tornyos és a bakos szélkerekeket. Ezek alcsoportjahoz tartoznak az lgynevezett
paltrok szélmalmok, mint amilyen a feketicsi Németh Laszl6-féle széldarald is. A
Németh Lészlo-féle széldarald épiilete hatsarkos, mig a paltrok csoportba tartozd
malmok legtdbbje négysarkos.

Toth Laszl6 és Honti Vince® a szarnylapattipusokat is feldolgoztak, de 8k nem a
Notebaart-féle tipologizalast kovetik. A Téth—-Honti-féle rendszerezés egy a lehet-
ségesek koziil, am sajnos az eddig ismert szélmotorok koziil sok kimaradt bel6le.
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A tornyos szélmalomnal a vitorldkat a tetSszerkezet elforditisaval helyezik a
szél iranyaba, mig a bakosnal és a paltroknal az egész malomhaz mozdul el merd-
legesen a szél irdnydba, tekintettel arra, hogy a szerkezet egy bakon fordul, s az épii-
let fabol van, igy konnyebb is elmozditani. A bakos malomnal egy tengely koriil fo-
rog az egész épiilet, a paltroknal pedig van egy tengely, de a malomépiilet még né-
hany helyen érintkezik az alappal. Példaut a feketicsi Németh Laszlo-féle malom
szerkezete egy tengely koriil forgott, de még hat helyen fekiidt rd a kor alakba épi-
tett, téglafalba helyezett korkords akacagakra, amelyet azutdn haziszappannal ken-
tek, hogy kényebb legyen a forgatasa.

Visszatérve a szélmalmok tipologizaldsahoz, Jannis C. Notebaart’ két féosztély-
ba sorolja a szélmalmokat. Az egyik f6osztalyt az igynevezett vizszintes sikban for-
g6 malmok képezik. A legrégebbi szélmalomleiras egyébként Segesztan vidékérol
szarmazik. ,, Afganisztanban, a 7. szazadban, a perzsa uralmat az arabok fennhato-
sdga valtotta fel. Ekkor I. Omar volt a hatalom megtestesitije. A kalifa uralkodasa-
nak utolsé évében, 644. november 3-an, Abu Lulu perzsa rabszolga folyamodvanya-
ban azt irta az uralkodonak, hogy olyan malom épitésére képes, amelyet a szél ere-
Jje hajt.” A fennmaradt {6ljegyzésbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a jelzett idGben
a szélmalom mdr ismert volt, s vitorlai feltehetéen vizszintes sikban forogtak.

A szélmalmok elterjedésével Notebaart foglalkozott, és 6t idézi Edelgard és
Wolfgang Frode, de 6k csak a fiiggbleges sikban mozgd bakos (korabban: német ti-
pusil) és a tornyos (kordbban: holland tipusit) malmokat ismerték. Eurdpa régi tér-
képein latszik, hogy vidékiinkén mar a kdzépkorban voltak szélmalmok. Ismertek
voltak az 1180-ban Eszak-Franciaorszagbol elterjedt bakos szélmalmok. A tornyos
szélmalmok pedig 1420 utdn Szaloniki kornyékérdl terjedtek el. S6t tudunk egy
dubrovnikirdl is 1345-bé1."

A szélmalom-abrazolasok kés6bbi id6kbol, a XIIl. szazadbol szarmaznak egy
arab foldrajztuddstol, akinek Leidenben és Berlinben 6rzott rajzai szerint a malmo-
kat a magaslatokra épitették. A kétemeletes épiilet foldszintjén forgott a 812 szar-
nyas vitorla. A levegét nyilasok fedésével vagy nyitdsaval irdnyitottak a vitorlakra.
A vizszintes sikban forgé vitorlak tengelye tehat kozvetleniil, fogaskerék attétele
nélkiil forgatta a malomkdvet. Az 6riGpart az épiilet elsd emeletére helyezték. Az
orlékovek egykori parositasa is ismert: alul volt a padkd, feliil meg a forgoké for-
gott. A forgoké a fugglleges tengelyre tdmaszkodott. A termék garatjat a méasodik
emeletre helyezték, a felontés lehetdsége viszont a tovabbi emeleten lehetett.

Pénzes Istvan a Gabonaipar cimii folyo6iratban Verancsics tanulményéhoz'' fel-
dolgozta a Verancsics el6tti és utani molnar feltalalokat is. Mint irja, még Verancsics
el6tt, 1547-ben W, H. Ryff egy Niirnbergben megjelentetett munkajaban bemutatta
a vizszintes szélmalmokat mint Eurdpa legrégibb ismert szélmalomtipusait.

Emellett a gottingeni allami levéltarban is talaltak egy levelet, amely 1547. szep-
tember 30-i keltezésii, s amelyben egy emdeni (Németorszag legnyugatibb tengeri
kik6toje) malomépité taldlmanyardl esik szo. Ez a szélmalom 40 szarny nyolc
szarnyazaton, 8§x3+8x2=40 megosztasban volt felerdsitve. Egy taruld szarny -
szarnyazaton belill kettd, kiviil harom csukddo — egymas f6l6tt harom sikban volt.
A szarnyakat oszlopok, az oszlopokat keretek fogtdk kozre. A kereteket tartok ko-
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totték a kirdlytengelyhez, melynek csicsabdl merevit6k csatlakoztak a kiils6 keret-
hez. Foldszintet és két emeletet épitettek a vitorlak ald. A masodik emeleten helyez-
kedtek el az drldkovek, a foldszinten pedig az egyéb — ismeretlen — gépezetek. Szél-
csendben az elsé emeletre vezették fel a vontatd lovakat, hasonléan, mint a szaraz-
malomban.

Verancsics Faustus el6tt, 1578-ban még Jaques Besson francia mérnok,
Theatrum Instrumentorum et Machinarium cimii miivének abrazoldsa szerint az
emelomii fogaskerékrendszere hajlitott szarnya vitorlat forgat.

A feketicsi Németh Laszlo-féle széldarald a B foosztaly C tipusu paltrok malmai
kozé sorolhato. Ilyen tipusit malmok vidékiinkén csak Feketics hataraban léteztek,
méghozza harom is volt beloliik. A paltrok malmoknal, mint ismeretes, az egész
malomhaz elfordithaté volt a szél iranyaban. Az igynevezett bakos szélmalmoktol
abban kiilénboztek, hogy nem egy tengely koriil forgattak el a malmot, hanem a ma-
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lomhéz t6bb helyen érintkezett az alappal (a Németh Laszl6-félénél hat pontban). A
paltrok malom leirasit egyébként megtaldljuk Chris Gibbings munkajéban'?, de a
szakirodalom a moldvai csangéknal is ismer ilyet."

Pongracz Pal' irta le a legjobban a szél jarasat, de sem 6, sem Lambrecht Kal-
man nem emliti a széldaralokat. A széldaralot Kos Karoly erdélyi ird is ismerteti
hosszii miivében,'* — s6t rajzban és irasban is bemutatja Tarkany Szfics Emé nyo-
mén, amellett nagyon — egyszeriien ¢és szakszerlien megmagyarizza a szél energié-
janak felhasznélasat a vitorlas hajoknal.

Juhdsz Antal egyik tanulmanyaban azt irja, hogy ,, ugyanilyen szerkezetii szélda-
ralokrél van tudomasunk a bacskai szallasokon, ahol a gazdak a maguk sziikségle-
tére daraltak, illetve Gréltek ezekben a helyi specialistak dltal épitett szerkezetekben.
Figyelmet érdemel, hogy a feketicsi (Jugosziavia) széldaralék épiti — egy kivétellel
- az elsé vilaghaboriban megjartak a galiciai frontot, ahol lathattik a hasonlo -
pusit lengyel falusi szélmalmokat (Bordas Attila szives kézlése). Az egyik jo dllagi
martélyi daralot 1974-ben a hédmezévasarhelyi — kopdcsi tanyamiizeum telkére
telepitették. "

Bacskidban tobb szélmotor milkodott. Az egyik olajiité széldaralé volt
Bécskeresztlr hataraban. A torzsai malomtulajdonos Philiph Machmer tanyajan épi-
tették, ahol a szél forgatta erdmii amerikai modszer szerint hajtotta a kdrbenjaro,
¢lére allitott malomkdvet. A olajiité malmokrdl Selmeczi Kovacs Attila kzolt tobb
adatot.'"” Egy hasonlé szélmotor rekonstrukcidjan vett részt e sorok irdja is a
zimonyi Kukoricanemesité Intézetben, ahol (a cég 50. évforduldjara) még elektro-
motort is szereltek ra, hogy szélcsendben is forogjon a szélkerék. Ezt a szélmotort
német hadifoglyok szerelték fol, valamikor 1945—46-ban, hogy 6ntézhessék a kisér-
leti kukoricaféldeket.

Verbészon a zizokoronggal kendert tortek, de a meghajtas szarazmalmos jargannyal
tortént, amelynek esetében a lovak erejét hasznaltak fel.

A feketicsi szélmalmokroél mintegy 50 oldalas jegyzete van e sorok irdjanak. Ti-
sza Szabé Jozsef telefonszereld postamester volt egy idoben a ma is all6 topolyai
szélmalom tulajdonosa, ahogyan Harkai Imre leirta.' Prozdban Németh Istvan ir6
dolgozta fel életét. Feketics mint telepiilés sokféle malom hazaja volt, hiszen egy-
kor 22 szirazmalommal, egy vizimalommal meg 4 falusi szélmalommal biiszkél-
kedhetett, st tobb széldaraloval is. A széldaralokat a valésagban csak daralasra
hasznaltak, sajat sziikségletiikre, foleg tanyakon, joszagtakarmany-készitésre. Mivel
miikédtetésiik utan nem fizettek adot, igy nem keriiltek be a hivatalos nyilvantartas-
ba sem.

A széldaralok létezésére a feketicsi Nagy Kalman hivta fel a figyelmemet. Téle
tudtam meg, hogy a parasztemberek nagy miiszaki tudast szereztek, kiilondsen Né-
meth Laszl6. Sajnos 6t személyesen mar nem ismerhettem, de 6zvegye, valamint
unokadccse, Németh Sandor a munkaban a jobbkeze volt. Ok mindenre emlékeztek,
még a méretekre is. Valkay Zoltan épitészmémok a gyiijtés sordn le is rajzolta a
széldaralot.

A paltrok tipusu szélmalmokrol egyébként van egy részletes tanulmany, amely
a németorszagi Hannover kérnyéki szélmalomtipusokat mutatja be."” Egyik koziiliik
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az aseli paltrok malomtipus. A németorszagi
paltrok malmot 1993-1994-ben felujitottak,
egyébkeént ilyen tipusi szélmalom talalhatd
még Hollandia egyik szabadtéri mizeuma-
ban, Amhhemben.”

Feketicsen egyébként élt egy kiilonleges
ember, aki a vizer6miivek szerelGje és he-
gesztdje volt. O nyugdijasként a Bolman ut-
cai hazanak kertjében allitott fel egy szélke-
reket, amely csapagyon forgott. Az egész na-
gyon hasonlitott a Banki Donath-féle viztur-
bindra, csak a szélmotor itt fliggdleges sik-
ban forgott. Ezt a szélcsatornat egy ugyneve-
zett kakasfarok allitotta be a szél irdnyaban,
teljesen automatikusan, s ily médon mindig
a legerdsebb szelet fogta ki.

A vizszintes sikban forg6 szélkerekeket
ndlunk is ismerték. Példaul az egykori
csanadi piispdk, Verancsics Faustus is készi-
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tett ilyen terveket, és 1615-ben szabadalmaz- YA TERDINAND :
tatta Oket. Ilyen csuklovitorlds szélmalom- DRMERSTY OF AMRHIS 4962, FOIK, VLS, 4963
tervrajz a Vlll-as szammal jelolt is.”! KPBENHAIN - DAKENARK

Ez a szélmalom négy szarnnyal miiko-
dott, és vizszintes sikban forgott. Ugy volt
megszerkesztve, hogy amikor a négyszogle-
tes vitorla akadalyozta volna a forgasat,
olyan iranyban fordult el, hogy a szelet a vi-
torla éle kapta, tehat nem volt ellenallasa.

A molinoldgiai szakirodalom szerint a vizszintes szélmotort a gabona szeliézte-
tésére is hasznaltak. 1747-ben Henri Louis Duhamel du Moncenau a denainvillers-i
varban gabonasilo-tornyot tervezett. A korbastyds épiiletben nyolc vizszintes sikban
mozg6 vitorlat tervezett, és ezek az alattuk levd gabonat szelloztették (szaritottak).
Duhamel du Moncenau tervrajza egy kiilsé nézetet, egy metszetet, valamint négy
alaprajzot tartalmaz. A tetdszerkezet alatti 8 vitorla forgasa intenziv [égmozgast idé-
zett eld, és vitorlavasznon keresztiil az alatta lev6 gabonat szaritotta. A taroldsilok
a vitorlak alatt helyezkedtek el, ezek alatt pedig a pince, ahonnan a levegét szivtak,
A denainvillers-i var rajzan a gabonasilé jobbrol van, és méreteiben teljesen meg-
egyezik a var bal oldali bastyajaval. Hogy érthet8bb legyen, hol volt ez a kiilénds
gabonasild, tudni kell: Denainvillers ma tizezer lakosi varos, Pithiviers mellett, Pa-
rizstol 80 km-re délre.?

Meg kell még emliteni, hogy a legrégibb vizszintes sikban forgo szélkerék a 9.
szdzadbol szarmazik, méghozza Afganisztinbol. Annak rajza is mutatja, hogy olyan
helyen ésszerii ilyen szélmalmot épiteni, ahol egy iranybodl fiij a szél.

Az afganisztani vizszintes
szélmalom (Valkay Zoltdn rajza)
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Verancsics Faustus: Machinae novae (1615)

Visszatérve a feketicsi vizszintes sikban forgd szélkerékre, el kell mondani,
hogy Csaszar Istvan egykori karpataljai menekiilt készitette. Az 6 szélmotorja nem
hajtott meg semmit; a galambok szorakoztatasara hasznalta. Ezen a szélkeréken ki-
viil volt neki egy makettje, amelyen a vizvezetéki vizet kis csatornaba eresztette, ez-
altal miikddésbe lépett egy dinamo, és alacsony erdsségii aramot fejlesztett.

A verbaszi Heinrich Istvan ezermester 1991. december 8-an szabadalmaztatta
szélmotorjat a belgradi Jugoszlav Szovetségi Szabadalmi Hivatalban (Savezni
Zavod za Patente, 1988/7525.). 7225 M. 279/84-es szamu modelljét bevették a vé-
dett modellek kozé.

Az 6 szélturbindja emlékeztet Verancsics Faustuséra, de egész szerkezete fémle-
mezbdl késziilt. Amikor a vitorla hatulrél kapja a szelet, akkor elfordul, mert a vi-
torla iitk6zik a tartooszloppal, és az a vitorlat élével helyezi a szél iranyaba. Neki
klasszikus szélkereke van, de azonos feliiletii vitorlaja sokkal kisebb erdt vesz fol a
szElt6l. Sajnos talalmanyat nem volt alkalma szélcsatornaban is vizsgalni. Szerkesz-
tett egy vizikereket is, amely nem vizszintes sikban forog, mint a szélkerék, hanem
fiiggélegesben.

A most 87 éves Heinrich Istvanrol regényt is irtak (6se, Heinrich Janos annak
idején azért kapott nemességet, mert elfogott egy postarabld betyart). Mint kitiin
ezermesternek, tobb diplomdja is van. El6bb hentes és mészaros volt a csokai sza-
lamigyarban, majd Verbaszon fényképész, végiil rontgentechnikus a helyi korhaz-
ban, utébb németorszagi vendégmunkas. Ott vasesztergalyosként a mesterdiplomat
is megszerezte.
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A feketicsi Kolder-féle szélmalom

Loboda Gébor 0jsagird 1979 elején a doroszloi Roman Kiraly Janosnal jart, és
leirt egy ott latott szélerémiivet. Kiraly Janos valahol Romanidban sziiletett, és meg-
kiilonboztetése végett nevezték a faluban Romén Kiraly Janosnak.” Loboda Gabor
irja: ,,A Pauzart kocsma utcajanak végérdl mar jol latszik az Irtason levé tanya.
Szembedtlik a toronyszerii épitmény is, minden bizonnyal az a malomhaz (. . .)

Ezt a tanyat tiz évvel ezeldtt épitettem. Valyogot vertem, a téglat tabori kemen-
cében égettem ki. Amikor elgondoltam, hogy ide hazat épitek, az a tudat vezérelt,
hogy itt megtalalom a nyugalmat. Igazam volt. Nydron szélével dolgozom, egyfajta
tokajit termelek, télen meg kosarfondssal iitom agyon az idot. Sajat termésii vesszom van.
Az udvar végén, a kacsaiisztaté szélén né a fiiz. Baromfival, disznoval bajlodom. Neé-
hany évvel ezeldtt néhany diofat iiltettem. Mar leszedtem az elsé termést. Jol meg-
éreztem, hogy hianycikk lesz. Igy éltem életemet, amely sokak szerint remeteélet.

Mondjanak, amit akarnak, igy nyugodtan atengedhetem magam gondolataim-
nak, megvalosithatom elképzeléseimet, elkészithetem talalmanyaimat. Az ujitas gon-
dolataval mar fiatal koromban is foglalkoztam, de sose volt ra lehetdség, hogy kivi-
telezzem az elképzelést. Egy idében a perpetuum mobile gondolata foglalkoztatott.
El is készitettem az 6rokmozgot. Persze nem energia nélkiil mitkodik, hisz az bizo-
nyitottan lehetetlenség, én a fold vonzderejét csapom be vele — magyarazza.

Mielott megtekintenénk a szélturbinat, Janos bdcsi megmagyaradzza, hogy mi-
lyen elven miikidik, és mi benne az ujszeril.

Szélerémiivem nem szdrnyas, azaz vitorlds, és nem fiiggdleges iranyu, mint az
mar megszokott, hanem turbinaszeri, vizszintesen forog a tengelye kériil. Harom-
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A verbaszi Heinrich Istvan
szabadalmazott vizszintes
szélkereke

szor harom méteres alapra épitettem. Alig két-harom loerds, de lehetne erdsebb is.
Sajat sziikségleteim kielégitésére szolgal.

Félkapaszkodunk a néhany méter magas toronyba, ahol a szélturbinat helyezte
el Janos bacsi. Egy pillanatra DoroszIo felé nézek. Innen jol ralatni a falura.

A szélfogo deszkak nagy lapatjia minden iranybol folfogja a szelet és a turbina
vaszonlapatjara tereli. A vizszintes forgo szélturbina fogaskerékkel megforgat egy
tarcsat, az pedig attétellel a dinamomotort.

Janos bacsi aramot kap vilagitashoz, melegitéshez. Az artézi kutbol vizet szivaty-
tyuzhat, kertet ontozhet a szél erejével (. . .)

— Fulton is szaladgdlt fithoz-fahoz gézhajojaval. Kutydba se vették sokdig. En
abban bizok, hogy eljon még az idé, amikor elfogadjak az én talalmanyomat is, és
hasznat veszi az emberiség. A szabadalmazashoz miiszaki rajzokra, egyébre van
sziikség. En arra képtelen vagyok. Mérnik kellene. Van is egy mérnik ismerésom,
de nagyon kevés az ideje, nem bajlodhat mas dolgaval. Megértem.

A széleré hasznositasaval masok is foglalkoztak, joval Janos bacsi elétt. A gom-
bosi Cimbal Gyorgy példaul még 1938-ban szerkesztett egy ilyen tipusu aramterme-
16 szélmalmot, de miiszaki nehézségekbe iitkozott, és elallt a tovabbi munkatol. Nem-
rég a téven egy szerbiai ujito is foglalkozott a szélturbina gondolataval. Kiraly Ja-
nos bdcsi azonban mar joval elétte halad. Energiatermelésre készen all a berende-
zés. Meglehetdsen egyszerii és elmés megoldast ajanl.”™

Itt azonban figyelembe kell venni, hogy a modern technika sokat haladt a kiil6n-
féle anyagok alkalmazaséban, s, mondjuk, az aluminium vagy az aluminiumkeretbe
foglalt vitorlavaszon még hatékonyabban fogna fel a szél energidjat. Hiszen minél
konnyebb a szerkezet, annal jobban hasznositja az energiat.
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Tehat nincs 0 a nap alatt. Hogy a Heinrich-féle vagy a Csészar-féle szélturbina-e
a jobb, azt csak egy szélcsatornamérés donthetné el. Viszont szélcsatornas kivizsga-
lasra nincs az embernek pénze.

A feketicsi széldaralok megszerkesztésére valdsziniileg hatottak az elsé vildgha-
bortiban latott szélmalmok, azonban a falusi ugynevezett Kolder-féle szélmalomnal
a dalmat hatas latszik, hiszen a malomhaz haséb alaki, nem pedig csonka giila, mint
a legtobb alfoldi szélmalomnal. Ennek a malomnak a fényképe Brindza Karoly
kényvében szerepel

Hogy a Foldkozi-tenger hatisat szemléltesslik, itt kozoljiik Ludvik Kuba cseh fes-
té és dalmat népdalgyiijto rajzat a Hvar szigetén levd Stari Grad-i szélmalomrol.*

Erdekességként mondjuk el, hogy ha a szélmalom vitorldja ugynevezett ofloban
allt kikotve, akkor vagy lakodalom volt, vagy gyermek sziiletett a molnar csaladja-
ban. Kiilon médon jelolték a vitorla kikotésével a halalesetet, kiilén a rdvidebb
ebédsziinetet és mas eseményt. Ezekrdl az esetekrdl a vitorla négyféle kikotésével
adtak hirt.
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