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HOLTI MARIA
CSASZAROK, IDO

Evek 6ta feje folott érezte azt a bizonyos 16gé kardot, de szandékosan
nem tordédott vele, ellenkezéleg: keményen allta a helyét akkor is, amikor
mar nem Kellett volna. Nem kellett volna? Ezt igy, burkolatlanul senki
nem merte volna kiejteni el6tte, de minden elképzelheté médon éreztették;
csak akkor hivtdk, amikor mads mar elvétve se akadt az egyre gyorsuld
ritmusban érkezé csopontok vezetésére.

Az utébbi idOben betegeskedett is, kérhazban is volt, de id6 elbtt,
sajat kovetelésére és felelgsségére kiengedték. Lassan felszivédott tudataba
az egyébként elfogadhatatlan igazsag: kényszer( tavolléte alatt is nézték
a varost, kényszer? tavolléte alatt ugyaniugy viselkedtek a varosnézd ide-
genek, ugyanugy fecsegtek, larmaztak, léptek ki a zart sorokbdl és ug-
randoztak hasukon allandé jelleggel nyitva tartott fényképezGcsodaikkal,
mint annak elGtte, és tették fel a szokésos kérdést éppen akkor, amikor
a vezet6 a legizgalmasabb, a legérdekfeszitébb részeket ecsetelte teljes
beleérzéssel, esetleg éppen a varos alapitdsardl:

— Szokas itt borravalét adni?

Ilyenkor, sajnos ennek ki volt téve, ilyenkor még &tszellemiiltebben
folytatta, masodpercnyi fennakadast se engedélyezve, ha lehet, még emel-
tebb hangon, kitérve az alapiték csaladfajara is, a szazadok, datumok
pedig agy ropkodtek, mint megbolydult méhkasok lakéi. Vitte az indulat;
voltak pillanatai, amikor valdban megfeledkezett az izgigaskodd, rendet-
lenkedo, figyelmetlenked$ kozOnségrél, hatalmas elbadéteremben érezte
magat, hangjit korben hangszérék zigtdk vissza, és amikor a ,cstzos
katonacsaszar’ jellemvonasait taglalta, szarnyalt; remekbe fogalmazott
mondatok hagytak el a szajat; ezekben a mondatokban egy-egy vesszd
vagy pontosvessz6 okos at-athelyezése alkalmasint az értelmet is €lényo-
sen befolydsolta. Néhany széval megpenditette @ hadrom tars-csaszar fon-
dorkodasait, félmondatokban, és gyiiltek a félmondatvégi hirom pontok.
Ezek a pontok nagy mértékben fokoztak a szoveg monodramaisagat. Kii-
16n6sen azt a részt szerette legjobban, amikor az egyik oszlopcsarnokbdl
a masikba atiépve, mintegy 0sszekotd szovegként, odavetette:

— Kérem, mi azutdn nmem bdvelkediink rémai miiemlékekben. Vall-
juk be becsiiletesen, barmelyik szomszéd orszag sokkal tobb rémai em-
lékkel dicsekedhet, mint mi. Hogy ne is beszéljiink Olaszorszagrél, azaz
Italidrél. Gondoljunk példaul Réma rémai miemlékeire!l — A hangja
elcsuklik, hidba, mar nem sikeriil egyetlen lélegzetvételre, holott tgy sok-
kal hatasosabb, taldn jobban is rogzodott volna a rabizott kis csoportban,
amelynek most szellemi épiilésén faradozik; évtizedes tudatlansagokat,
sotétségeket igyekszik eloszlatni; végre megfeleld kezekben .vannak, ahon-
nan szellemileg Gjjasziiletve keriilnek majd ki. Ujabb tamadas, tjabb
roham a szemléletesebb, képletesebb fordulatok érdekében: — Valljuk be
becsiiletesen, khm, kevés a rémai miiemlék, de a legnagyobb, a leghatal-
masabb, a legcsodalatosabb, amit a rémai birodalom valaha csak meg-
épitett, az itt vam, nalunk! Es, holgyeim és uraim, most j6l fogdzzanak
meg, mert ez a nevezetes épitmény itt van, itt a szemiink elStt, és abban
a rendkiviili szerencsében részesulhetiink mindnyajan, hogy bejarhatjuk
ezt a viszonylag jél megbrz8dott épitményt.

Kifullad. Elfullasztja a lelkesedés, ez a panikszerti felindulas, ami,
ha nincs, taldn egyetlen épkézlab mondatot se tudna kifacsarni magdbol.

— Csak kommentar nélkiil, kérem! Adatokat! Az értékelés az a nézd
dolga! — A legtobbet kozbeszold, fényképezgetd férfi hangja ez, aki két
veszekedS, nyolcéves forma gyereket taszigal maga el6tt. Latszik, még
mondana valamit, de hirtelen elhallgat, talan jomaga is megbanta, stlyos-
nak talalta, amit mondott; a csoporton végighullamzik egy elnyomott ne-
vetés visszhangja, hogy egyetlen ijedt szisszentésben haljon el. .
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A mondatlanc megszakad; ment§ Otletként egy elnéz8, megbocsito,
nagylelkii fintor, ugyanaz, amellyel a katonacsaszar itéleteit nyugtdztik
az Gskeresztények. .

— Igen, uram — suttogja; tudja, most, most kell remekelnie; hiaba,
nehéz csoport ez, ezenkivill, ahdny csoport, annyi felfogas; van, aki éppen
az ellenkez6jét akarja; de egyuttal azt is tudja, ha kimarad egyetlen mon-
data is, az egész épitmény egy fabatkéat se ér, Gsszeomlik, dcska kartya-
varra valik; gyorsitani kell az iramomn, akkor észre sem veszik, elvégre
ezek az emberek folyton pénzt akarnak valtani, hogy minél tobb folklérba
Oltoztetett miianyag babat vegyenek, varoscimeres kulcstartét, harmonikds
képeslapot és gépi himzésili selyembluzt, mig kétségbeesett keresked8k
hada igyekszik Gket eskiidozve meggy®zni, hogy fait d la main. — Igen,
uram — suttogja —, igen, még csak a fejetlen szfinxek, ugyanis, ha a
csaszar meghal, a szfinx fejét le kell iitni, a fej nem Kkeriilt elS, afrikai
porfirgranat, fekete rabszolgdk gédlyaztik ide; igen, uram, a pogany har-
madik szadzad megtette a magdét; hellén épitészektdl kezdve illir és szir-
miumi rabszolgékig itt nyiizsgott a £él vilag tiz hosszi esztendén at, és
elkésziilt hatariddre, €jjel-nappali valtisban dolgoztak, talan nmem is volt
valtas, ki tudja, egyetlen nagy miiszakban dolgoztak, mig az inak meg
nem szakadtak, és el nem szallt a lélek.

— Hagyjuk a részleteket! — siivolt ugyanaz a hang, t6bben helye-
selnek; a folyosékon 4t besziir6dik a koruti forgalom szive dobogdsa;
egy vadonat\j csoport vagtazik el mellettitk; a kozbekidlté irigykedve
nézi az iiget6 menetet. .

— Igen, uram, taldn végeztiink is itt. Arrél, hogy a fenti épitményt
hajszalpontosan ismétl§ alagsor kovetkezd terme mire szolgalt, talan mel-
16zhetjiik 1is, ugyebar, mindenki tudja, mire szolgalt tiz-tizenkét évsza-
zadon at, amit csak az eléz& évtizedek kimerité alapossaggal végzett tisz-
titasi munkalataj tettek megkozelithet6vé, ugyanis az élelmes kozépkori
népség, amely padlécsempékre épitkezett, nem kis leleménnyel rajott, hogy
egy végtelennek tetsz6 lireg tatomng alattuk, ami pompéasan elnyeli a hulla-
deékokat, hogy egyéb részletekr6l ne is beszéljiink ... Sajnos, hélgyeim és
uraim, minderre régészeink és tuddsaink megkovesedett allapotdban buk-
kantak ra, viszont €ppen ez az dllag tette lehet6vé... — Erzi, ahogy bele-
bonyolédik a rovidités folyamatdba, érzi, hogy elvesztette a mondat fo-
nalat, és az cinikusan tovabb tekergézik a . kéfolyosokon. Huszonnégy
szempar kereszttiizében a rancos homlok verejtékezni kezd, pedig ez a
legérdekesebb rész, éppen most, a hetedik szdzad, az avar betorés, maig
is titok, hogy tudtak erét venni a keleti falakon, holott kéztudomasian
lovon szaguldozd, myilakkal lovoldozé népség, kulénosebb haditechnika
és felszerelés nélkiil, és mégis! Eppen most, hogy a legérdekesebb, hog
a mauzdleum kovetkezne, az adalékokat csak par szoval, ezek az embereI}(l
sietnek, pénzvaltason jar az esziik; hogy elbamulnak majd, ha a szarko-
fagot keresik, a nagyobb hatas kedvéért utoljara hagyja majd a nem
létez6 szarkofagot, hadd nézegessenek egy ideig, megvarja tirelmesen,
mig a szarkofdggal kapcsolatban négatni nem kezdik, és akkor majd a
kérdésre kérdéssel valaszol:

— Ugyanott van, ahol Attilaé is. .

Ez az egész vezetés csiicspontja, az elttint szarkofag, és azzal, hogy
éppen avarok tiintették el, sokban megkonnyitettnek érzi a dolgat.

A meredeken ivel§ 1épcsésort szokatlan fiirgeséggel szedi, cstizos tér-
de is jelentkezik, érzi, most vagy soha, ha ma sikeriil, a nyar végéig még
sok-sok csoport fejében oszlathatja el a kodot a harmadik és a hetedik
szdzadokat illetSen. De ha nem? Az az izgiga férfi még mindig nem mor-
zsolédott le, érdeklédve koveti, az arca csupa figyelem, elétte a két gye-
rek mintha mar belefdradt volna a veszekedésbe, sikeriilt azok érdekls-
dését is felkeltenie. Néhany sz6 a toronyrdl, a f&bejarat felett fiiggd k-
koporsorél, az 6r atveszi.a csoportos jegyet, mintha karérvendén vigyo-
rogna, igyekszik mem észrevenni, nevessen csak, ideje végeztéig még j6
néhanyszor megteszi ezeket a fokokat; mar nem is érdeklédik a kedves
egészsége feldl, utoljara a latasat firtatta, és gratulalt, hogy még mindig
vezet, ahelyett, hogy nyugdijba vonulna végképp, és legeltetné az unokait.

556



. — Még mindig — mondja jamboran —, és arra gondol, milyen jol
jonne most egy okos szellemesség, amellyel ugy iitné vissza a labdat,
hogy val6jaban iitnie sem kellene. Nincs tobb ideje elmélkedni, a csoport
szorosan a nyomaban, betaszitjak a Buvina mester faragta tolgyajton,
a megfeketiilt kupola egykedvil harangként boritja le a menetet, a £él-
homaly zavard, Hermész Pszitkhopomposz medalidja korvonalaiban sejlik
fenn; az Anasztdziusz-oltdr liliomai egykedviien vetik vissza a félhomaly-
hoz nem szokott pillantast, azelStt itt szegfiik voltak, miféle valtozds ez
is, mem j6 jel, a kis csoport korbefogja, elhal az imamalomszerii moraj,
varakozé tekintetek batoritjak, jogahoz szokott, erStlen karjaval felnyul,
ahol a villanykapcsolénak, a kandeldber kapcsoléjanak lennie kellene, a
sziennai iskola szészékén, a kapcsolé eltiint, ehelyett még nedves, érdes
gipszdarabot tapint ki. Erzi, el van veszve, hidba gyakorolta a mozdulatot
hossza élete folyaman kisebb-nagyobb megszakitasokkal; elveszett minden,
a szOveg hitelét veszti; latja, a csoport is megértette, mi megy itt végbe,
mar mondhat barmit, semmit sem hisznek neki, a kapcsolot idékozben,
tudta és beleegyezése nélkiil athelyezték, talan a kinti ér miive volt az
egész. ‘Bosszi. Amikor a legragyogobb mondatokat kellene visszavernie a
pogany cséaszar €s csaszarné dombormiivének, asvértani piispok  iires
szarkofdgjanak, a Diana-friz vadaszjeleneteinek, s6t, jobb id6kben, amikor
még ércesebben csengett a hangja, a bévitmény-kérustér Oroszlanszivii
Richard ajdndékozta fesziiletének, csak makogas hagyja el a szdjat, ami-
hez hasonlé csak kezd$ ujonc koraban esett meg vele egyszer, rendkiviili
lampaldzaban. i

Az 8r és az apat egyszerre €rkeznek, tapintatos suttogds, a csoport
megilletédve széled szét a mauzdleum-katedralisban, majd egyenkint, le-
hajtott fejjel, dhitattal kilépnek a Buvina mester faragta kapun. Miel6tt
meg a szarnyak bezarulndnak, ugyanaz a fényképezgets férfi, aki a két
veszekedd gyermeket taszigalta maga elétt, és aki annyiszor megakasztotta,
odalép elé, rairanyitja kameraja csévét. A néhdny masodpercnyi film-
berregés csak addig tart, ameddig maskor magasba lendiil6 karja a
sziennai iskola szész€kébe rejtett kapcsolot felkattintotta, s ami most el§tte
ismeretlen helyen rejtézik. Osszegornyed, mindig éber figyelmét elkeriili,
hogy a kamera pontosan azon a helyen orokitette meg, ahol még a hetedik
szazad el6tt a nyugati kis ablakon at betdré mapfénynek kellett sugaraiba
fonnia az eltiint kékoporsét.

TAMARA SZEGFUI

Sokan tudtak réla, hogy rakos. Sokan tudtak réla, hogy menthetetlen.
Tudtak, hogy kétszer operaltak a rakos hasfalat. A Z- katonakérhaz
legjobb sebészei végezték a miitétet. Orvosi tévedés vagy melléfogas lehe-
tosége kizarva. !

Tamara. Otvennyolc éves. Gyomorrak viszonylag ritka ndi betegség.
Tobbnyire csak azok kapjak meg, akik hosszas idegfesziiltségnek, izgal-
maknak voltak huzamosabb id6n at kitéve. Tamara ezek kozé tartozik.

Els§ hazassagabol csak egy meghalvanyult katonafénykép maradt.
Félrecsapott csakdsapkaval, orman csillaggal. Fiatal, gyerekarcii harcos
nevet a lencsébe. :

Masodik hazassagdbdl egy halotti anyakdnyvi kivonat. Az N.-i kerii-
letben allitottak ki. P. H,, s. k., aldiras, datum.

Sokan tudtdk réla, hogy rakos. Kevesen sejtették viszont, hogy tud
a betegségérSl. Ugy beszéltek vele, mint gyomorfekélyesekkel szokas.
Kedélyesen. Kimél6 ételeket ajanlva. Példazatokat azokrdl, akik sikeresen
kigyégyultak a fekélyb6l. Nem kell odafigyelni, mondogattik. Mihelyst
tudomast se vesz rdla, a baj mar nem is létezik. Es nem idegeskedni. Ez
a legfontosabb. Ugy venni a vildgot, ahogy van. Irja meg az emlékiratait.
Katonak tobbnyire ezt teszik. '
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Tamara. Rangsorolasa: 1. osztdlyu tartalékos . kapitary. Tulajdonosa
a Hazaért Erdemrend II. fokozatinak. Az okméany évek hosszii sora 6ta
az iratok kozt hanyddik. Majd egyszer bekeretezteti.

Tamara. Orosz név. Sziilei akkor valasztottik neki ezt a nevet, ami-
kor a haladé emberiség varakozd, vigydzo szemei kizardlag keletre ird-
nyultak. Ha kés6ébb sziiletik, minden valoszinliség szerint Szvetlananak
hivjak.

Tamara. Els6 és utolsé gyermekét 1943-ban sziilte meg. Hat vagy
nyolc hénapra. Ezt a mai napig sem tudja. A jeges, jégtablaktél foltos D.
folyén keltek at. Es ott, a tulparton. Alig vajidott. A csapat kerek két
éran at biiszkélkedett kettejiikkel. Két Ora mulva mér indultak is tovabb.
Ennyi id6 alatt a tabortiiz melege a bakancsukat se melegitette at. A
fehér holdfényben, a tisztdson ugy tlint Tamardnak, hogy utjat vércsep-
pek jelzik a héban.

Majd a parancsnoksag. Akinek megoldatlannak latszé problémadi vol-
tak, megtalalta az utat Tamara iréasztala felé. Néha kiskatondk vasidrnapi
menyasszonyai is felkeresték. Nem kell komolyan venni, nem kell oda-
figyelni — mondogatta. Es hittek neki. Barmit mondott, hittek.

Tamara. Igyon sok tejet. Vacsorara joghurtot. Elmuilik, mintha soha
nem fajt volna.

— Igen — suttogta. — Pontosan igy. Elmulik, mintha soha nem fdjt
volna. — Csak szdja mozgasabol lehetett kiolvasni a mondat folytatdsat:
,Nem is faj. A rak soha nem faj.”

Az utolsé id6k késziilédésben teltek. Ahogy az a fontosabb csaladi
események alkalméval torténik.

A rdk — bizonygatta maganak —, a rak, az ugye, csaladi esemény?

Soha nem volt legerdsebb oldala a haztartis. Portorlével végigjarja
a Je:lkés zugait. Legyen rend. A bels§ rendet mar megteremtette. Legyen
rend.

Kikeresi a telefonkonyvbdl mindazok neveit, akikkel valaha egy bri-
gadban volt, Akikkel egyiitt mentek a haldl fOprébajara. Fiiggetleniil
attol, hogy mi lett bel8luk: elsiillyedtek a tespedésben, vagy mas sikon
folytattak tovabb a veszélyes jatékot. Tul sokan voltak annak idején,
és most tal keveset talalt meg. Még kevesebb vette fel a kagylot.

— Eljossz?

— Eljovok.

— Tudod, ki vagyok?

— Megismerem a hangod.

— Tudod a cimem?

— Tudom.

— Rég taldlkoztunk. Holnap délutédn, 6tkor.

— Holnap délutan, étkor. _

Huszonnégyen voltak. Ennyit tudott Gsszetelefonalni. Tobbnyire nok.
A brigddbdl. A bankettek, hivatalos fogadasok soha nem voltak a leg-
jobb alkalom arra, hogy megbeszéljenek bizonyos dolgokat. Akinek szdlt,
akit megtalalt, mind eljott. )

‘Az ajtot kizdrta. Az egyetlen lakohelyiség ovalis asztalan huszonnégy
teriték. Négy Orat6l mar szallingéztak. Szdlt a csengd sziinteleniil. Minden
belépének ajandékozott egy szal fehér szegfiit. Az érkezdk voros szegfi-
csokorral jottek. Nem beszéltek Ossze. . .

Ejfél utdn mar a brigadinduldkat fujtdk. Duhajul, onfeledten.

— HAt azt a viccet ismeritek-e — kiabalja tul a kérust Tamara —,
azt, amikor .. hogy is van csak? : :
— Hogyan? :

— Jaj, elfelejtettem, Majd mindjart eszembe jut. Ne haragudjatok,
olyan feledékeny lettem. .

— Dehogy vagy te feledékeny, Tamara.

Tulzott. Tudja. Tul sokat emlékezik, és tul sokat gondol a jovébe.’

Szép virdg a szegfii. Unnepi alkalmakra a legmegfeleldbbek. A fehérek
elfogytak. Az ebédlbasztalon tobb szdz vords szegfli illatozik.
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SZUCS IMRE
MA ESTE MAR...

Ma este mdr nem kormosbikdzunk

és cson-cson-gyiiriit sem jdtszunk
Erdeiék mogott a gyepen

pedig tegnap még ott hancuroztunk
holdvildgndl is a fiiben

és jol megpapucsoztuk egymds fenekét
megpapucsoztuk mert a keresé
iigyetlennek bizonyult

de ma este mdr nem lesz uj jdték

Kuti kisbiro sietve deszkapaldnknak lokte
20786 biciklijét és

szigoru kijdrdsi tilalmat dobolt

most idegen beszédii

fegyveres jarérok cirkdlnak mindenfelé
akik akkor is megverhetik

az ablakot ha a visszacsavart ldngii
vagy krumplikarikdkkal szitott
petréleumldmpa erésebben vildgit

hdt még ha kidllhatatlanul zajonganak
a partizdnrazzidk miatt

faluvégrél eltiltott :

z0ld utcai kis utcai temetBsori
udvarnoki régendorfi

és bériikbe sosem férd

drnyékuktdl sose fél8

rakoncdtlan gyerekek

HA VAGY ...

Ha vagy: szomjazd 6rém .
ne maradj soha: kiviil a koron

ha vagy: trappolé kiscsiko
akkor se légy: magadat pusztité

ha vagy: sose vdrjdl gonddal
hanem inkdbb: szétdgazo combbal
18

ha vagy: meggybogyd csudajo
ne légy sohasem: hdzsdrtos nagyanyo

ha vagy: szilaj verekedd
légy az is: visszakéredzkedd

ha vagy: veszélyben se hagyj el
ha vagy: véremben aludj el

ha vagy: dlddsnak irigye )
hét 6rdog 6romaod: 6rokre elvigye

de ha vagy de ha vagy: b61c§6 vagy koporso
télem elfordulni: te légy az utolso!
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SZEGENYSEGROL
CSAK AZ SZOLJON ...

Szegénységrél csak az szoljon
ki nem élt még konnyii modon
aki tudja mi az a nincs
kidélt ajion a fakilincs

aki tudja mi az éhség

és mégse lop mert az vétség
aki tudja mi a klumpa

hisz ldbfejét sokat nyomta
aki tudja mi a testver

s tizedmagdval is megfér
foldon fekve Otosével

egy fej egy ldb minden éjjel
aki tudja mi fdn terem
naponta a sok gyodtrelem
aki igy él vadkeményen

és dolgozni sose szégyell

a szive meg olyan tiszta
mint a nyilé akdc szirma
gazsdg benne sosem drad
bdr van aki ezen fdrad
roluk ezért csak az szdljon
ki nem dgdlt gonosz modon

BEDOLT

aki tudja mi az a nincs

‘s kéményének fiistje sosincs

mert lakdsa az is mdsé

béremeld uzsordsé .
csak az szolhat igy hdt hiven

aki felnétt sébavizen

aki tudja mi az fdzni

toporogni és bokdzni

feslett ruhdt eltakarni

folt hdtdra foltot varrni

akinek a lavor csoda

hordozhato fiird6szoba

sOt tdn éppen kékls tenger

kiskirdlyt kényelemmel

és a szappan érdes cserép

sikdldsra holtig elég
szegénységrél csak az szoljon

ki sose élt konnyi modon

vagy ha mégis mdsképp volna

akadjon el annak tolla

nyelve vdljon sziklatombbé

ne mozduljon soha tobbé!

SZELMALOM

Hovd lett a zsivaj,
bordddnak a vdszna,
s mit sz6lna anydm, ha

é is djra ldtna?

Hovd tiint a szdrnyad,
s hovd a garatod,

vagy mdr az id6t is
fiivekkel ziigatod?

Howvd lett a zsivaj,
“hovd a vad ldrma,
mikor még itt mdsztunk

eprezni a fdra?

Hol vannak, hol vannak
az egy gebés bdtrak,

kik gyermekként engem
is sziviikbe zdrtak?

Hovd lett a zsivaj,
kenyérvetsk pdria,
s a héfehér lisztet
ki taposta sdrba?



MOLCER MATYAS
FELIRATOK

1

itt fekszem karcsu egyediil
hidnyod zudul

értelmemre

elképzelt szép mozdulatokkal
ovlak magamnak

2.

az est omld oszlopai

muild napjaim bdnata

se mult se emlék

csak tdvoli tehervonatok zaja
én vagyok minden oszlopban
s rdm kovesiil fényed

3.

csak azért tanultam jdrni
hogy hozzdd...

ahogyan az iinnepeken. ..
most csond van

és az lézeng bennem
milyen lesz ,

egy nydri délutdn

4.

megmaradni szdmontartottnak

az agyonhallgatott tények ellenére
szoritani a hétkdznapi konyorgest
kifakulva

titkrodben

neked

Intermezzo:

(Hitem, testvérem,
eljottem hozzdd szdélni
tiszta fényedrél

Halkan pendiilé
dallam, mint a folyonddr
bejdrja tdjad

Hovd vezethet
utunk, végét se ldtni,
legyen kitartds)

6.

pusztuld gondolataim
maradék szavai

menekiilnek hozzdd
reményként liiktetsz bennem
riadt maddrként .
csapdos ver a szivem:

Ne legyek hidba!
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KOPECZKY LASZLO
KOPE-DALOK

TALANY? TALAN ...

Az Igazsdgot kerestem
Ejjelnappal,

Es meg is taldltam.
Most mdr tudom,

Mi 6:

Egy szép mese.
Habbal ...

ADMOLESZTACIO

Haragom lenyelem,
A szatire

Nem kenyerem.
Ures formuldrokat
Rovok ctigos folyoson
Haldlig,

Ez rendszerint
Bevdlik.

Hdt —

Igy kaptam:
Telket,

Kolcsont,

Reumdt.

TURELEM MINDEN
MENNYISEGBEN

Vildgpolitika,

Te legszebb!
Véled kelek,
Véled fekszek,
Te vagy

Kodiink,
Jégverésiink,
Fagyunk.

Igen, tudom,
Gyb6z az Igazsdg,
De most még csak
Az elsé félidGben
Vagyunk.

ELETCEL MINT OLYAN

Orom

A mellényzsebben,
Pipodon,

Gonddal teli strohzsdk.
Mdr tul vagy Gtvenen,

S még nem tudod:

Mi ebben a ,,marha j&”-sdg?

{

AZ EV UTOLSO NAPJAN

De jo,

Hogy nem rossz
Igy élni,

Folyton fogyva,
Mint az 1do
Szabaduld foglya.

Mignem az egész

Eletet levetve,
Buicstikidlto séhajtdssal
Letorlod konnyeid
Nevetve.

De addig is
»Most” van,

S a mostban
J6 és rossz van.

" S ebbdl a rosszbdl

Most lemorzsolodott egy darab.
Es ennek én Oriilok!
Ldttak mdr ekkora szamarat?

LELKIZEM

Néha néhdny dindrért
Kotolsz sokat,

Mdskor ezresért

Rohégve tartod

A markodat.

Mi hdt becsesebb:

A dindr

Vagy az ezres?

(A vdlasz tiistént meglesz!)
S szem nem marad szdraz:
A dindr!

(Hiilye kérdésre hiilye vdlasz!)

SZALDO

Létvégen,

Mikor

A végelszdmolds

Fakturdit

Kéretem be,

szerul

Az egész

Foldi tartozkodas
Ugyszolvdn semmibe se keriil,
Csak az életembe.




KEZFOGASOK

ALEKSANDAR TISMA

KISASSZONY NAPLOJA
RESZLET A VISSZAELES AZ EMBERREL CIMU REGENYBOL

KISASSZONY NAPLOJA kisebb méretli hosszukas fiizet, kemény fedelén
az érdes, biborvords boritds kigyéblr utanzat, s fels6 jobb sarkaban
mélynyomasu az aranybetiis felirat: Poésie. Afféle emlékkonyv: bakfisok-
nak szoktak ajandékozni ilyet, hogy abba gyiijtsék kedvenceik alkalmi
bejegyzéseit; am az olyan kisvarosban, mint amilyen Ujvidék a masodik
vilaghaboru eldestéjén, ez az egyetlen intim jegyzdfiizetféle, amihez pén-
zen juthat az ember. Errél gy6z6dik meg Ana Drentvendik is — a tanitva-
nyainak csak Kisasszony —, amikor is felkeresi a Nahauer és Fia papirke-
- reskedést a F6 utcaban, mert rendszerint ott szerzi be az efféle kellékeket,
nemcsak mert ott a legnagyobb a valaszték, hanem mert német a tulaj-
donosa, és ez 6t, a szintén németet bizalommal tolti el, és szivesen is
jar oda. Benyit az iivegajtén, mely kdkadt pafranylevél formdja kova-
csoltvas kilincsre nyilik a két kirakat kozt — az attekinthetSen elren-
dezett iizleti konyvek, fiizetek, toltStollak és ceruzdk kozt — ebben is,
abban is — egy-egy (Adler és Underwood) irégép emeli az Osszhangot;
belép a hosszd, keskeny helyiségbe — fa és enyv szaga terjeng a patika-
csendti félhomalyban —, és miutan ethalad a zomok vevé mellett; aki
toprengve rakosgatja szét a pulton a merev kotegeket, melyeket 1étrarol
halmoz elébe a fekete koOpenyes nyurga segéd (arca sovany, haja safrany-
sz6ke), megallapodik a masik, a joval idOsebb segéd elott: eziist drot-
keretes szemiiveget visel, rovid és keskeny ajkan meg ravaszkds mosolyt,
amint megkérdezi: ,,Mivel szolgalhatok, asszonyom?” Az alig is nyilé ajak
érthetben ejti a szot, mikdzben az ujjak Osszekulcsoldédnak a pocakocs-
kan, melyen ugyanolyan fekete klottkopeny fesziil, mint amilyen a saf-
ranyszéke segéden, majd hirtelen: ,Sie wiinschen?” kap észbe az elarusitd,
hiszen ismeri és meggy6z6dott mar rola, szivesen veszi, ha anyanyelvén
szolitjak, ami nem altalanos jelenség mindenkivel Ujvidéken, legalabbis
a harmincas években nem, amikor az elsé menekiiltek megjelentével és
az elsé kulturbundos egyenruhak feltlintével mar érezni a habory, a le-
szamolas eldszelét. Kisasszony ekkor szégyenldsen, merthogy titkos a ki-
vansaga, folemeli fejét a széles karimaju kalap arnyékabol s fekete gla-
- székesztylis mutatéujjaval a kiszolgalé feje folé a polcokra mutat, melye-
ken félénken mar végigsiklatta tekintetét, és megszdlal: ,Fiizetet szeret-
hék, de valami finomabb papirbol.” Az elérusité szolgalatkészen meghajol,
am korantsem a megértés kifejezésével, hiszen a megértés e pillanatban
oly tag fogalom, mint a kért targy megjeldlése, mozdulatat a szolgalati
tapasztalat sugallja; csakis az ilyen mindentudé kifejezéssel nyerhetni
meg -a kolgyek bizalmat, akik hatarozatlanul, ilyen tétova mozdulathoz
folyamodva kérik az arut, amelyre sziikségiilk van, s mar fordul is a
polcok felé, folpillant, rugalmasan hatrahajolva felnyul a jobbjaval, iigyes
ujjakkal szedegetni kezdi s baljaval a pultra helyez két, harom, hét, nyolc
kiilonféle fiizetet és fiizetecskét, kemény és -puha kotésiit, vékonyat és
vastagot, s miutdn, nagyujjaval dobolva a pult alsé lapjan, atfutja gon-
dolatban, levette-e az egész készletet, megfordul és amint rendezgeti oket
a pulton, olyik-olyik lapjat behajlitja, mint ahogy a cip6t arusité szokta
a kérget és a talpat, mutatva az aru puha és konnyl mindségét. Kisasz-
szony kozben a sziirke és a szemnyugtaté olivzold fodeleken jaratja a
szemét, majd a vonalas és kockds lapokon, és megnyulja azt a flzetet,
amelynek felsé sarkan a mélynyomdsu aranybetlis Poésie a disz. Fol-
veszi és szétnyitja: a meritett papir mindségii merev és sargas lapok
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zizegve borulnak egymas folé. ,Ez mibe keriil?” Es miutin kozli az arat
a kiszolgald, Kisasszony leteszi a fiizetet a pultra: ,,Ezt kérem”. Kotorasz
a taskajaban, s amig fizet, a kiszolgdld lendiiletes mozdulatokkal géngyoli
fehér selyempapirba a fiizetet. Kisasszony beteszi a taskajaba és tdvozik.
Odahaza ahitattal kibontja és gyonyorkodve forgatja a fiizetet, lapozgatva
gusztalja vajszinii kemény lapjait, visszahajt az els6re, asztalhoz iil, be-
martja a tollat s némi tlin6dés utan odairja a napi datumot: ,1935. ma-
jus 4.” és ala: ,Isten segitségével” — persze németiil. A fiizet ezzel naplé
lett; aprankint aztan megtelik szavakkal — Kisasszony veluk kisérli for-
maba Onteni megfogalmazvan mindazt, ami jelentGs ezentl torténik vele,
Mig végiil egy napon — 1940. november 1-én — be nem jegyzi: ,Ujabb
betegség”, mint mar annyiszor tette, de t6bbé sohasem fogja, mert ez az
alattomos tamadds a teste ellen meghaladja az értelemmel kovethetés
erejét. Orvosokhoz kezd jarni; felfekszik, de hanyszor, fehér gumilepedés,
alacsony pamlagokra s mennyezetre szegzett tekintettel tiiri majd a szak-
avatott ujjak fajdalmas és szégyenletes vizsgalédasat. Doktor Korkhammer
laboratériumaban vért vesznek t6le, a vénabdl meg az ujjabdl is, majd
vizeletet is, poharba, s a kapott leletekkel aztdn bekeriil doktor Borano-
vié, az akkoriban tudds tekintélyli miitGsebész szanatériumaba, ahol is
kozli vele az Otvenes, kopcos férfi: epekdve van, az okozta a gyulladast,
s mindjart inditvanyt is tesz a miitét id6pontjara. ,Megfelel?” — emeli
ré a kozelebb huzott naptarrél apré, zsirparnis sziirkés zold szemét.
O megddbben a félelmetesen kozeli idSponttél és haladékot kér, amig
eldonti magéaban. De: ,Tudja mit?” — mondja &alsajnalkozasra sikeriilt
mosollyal az orvos. — Ha sokat tOpreng rajta, megeshet, hogy fel sem
veszem a Szanatériumomba, nilam ugyanis fontos az a szempont, hogy
minden mitét sikeriiljon.” A zsarolds villimként hat; Kisasszony haza-
siet és csomagolni kezdi, mint elutazis el6tt, a holmijat. Néhany halé-
inget, bugyit, tobbet is, mellénykét. Valami meleg holmit, amiben fek-
hetni honaljig huzott paplannal, szabadon hagyott karral, mint nemrég
latta egyik agyban fekvé ndismerdsét, amikor méglatogatta. De mi. le-
gyen az? Pulovere egy sincs olyan, ami megfelelne, mind sotét szind,:és
viseltes, — nyakédba veszi hat a varost, egy-egy megtartott 6éraja kozt, s
egyben bucsit is vesz hatarozatlan idére a tanitvinyaitdl, és l6t-fut, hogy
megvegye azt a bizonyos finomabb ruhadarabot. Csupa silany minGségli
és rikité szin(i holmit kinalnak neki mindeniitt. Lejarja a labat uzlet-
bdl iizletbe rohangalva, mig végre megtalalja a liseuse-t: igy hivjdk ugyan-
is a keresett holmit, amint a Dama Aruhazban értesiil ErmedZiénétdl,
a bolt szivélyes tulajdonosatél, miutan bizalmasan elmondta neki az ese-
tét. Nos, az agykabatka halvanyrézsaszin gyapjaholmi, nem gombolhatd,
ujja bd, s talan tal rovid is, de otthon, amint felprébalja, lam, mégis a
konyokéig ér: most végre megvan az utolsé kellék is, ami még hianyzott
neki. K6zben, amint beesteledik, hidegnek érzi a szobajat a villanyégd szu-
rés fényében: sugarai oly kiméletleniil tlizik meg, hogy szinte elroncsoljik
az agyra rakott élettelen holmikat, melyek mar csak arra varnak, hogy
borondbe keriiljenek, akir ha sir fenekeére. A halvanyrézsaszin halding; a
kissé sotétebb arnyalatu liseuse, a fehér és halvanylila bugyik, a hoéfehér
mellényke, melyre az imént erGsitette fel a mar réges-rég lelazult gombot.
Ez mind belefér majd a fiiles ttitaskaba; ha latja valaki, amint a szana-
toriumba tart, azt hiszi, bevasarolni indult (alkalmasint az utba esé piacra).
Es a napl6é? — rebben szeme a szekrény alja felé, mert ott tartja, legalul,
a beakasztott ruhak és a pihenésre tért tavaszikabat arnyékaban. Kinyitja
a szekrényt, és amint széthajtja a ruhidkat, szemébe tiinik a biborvoros
konyvecske, benyul érte €s kiemeli, hogy odategye mint megkeriilt becses
holmit a sziikségesek kozé. De vajon kivan-e majd, és ha igen, lesze
alkalma barmit is beirni az orvosok és kedvesndvérek szeme el6tt a nap-
16jaba? Ha viszont csak rejtegeti, mondjuk, a parndja alatt, esetleg meg-
talalhatja valaki, egy d6vatlan pillanatiban vagy mialatt- a miitGasztalon
fekszik, €s hivatlanul beleolvas az illetd. Es mi lesz, hogyha...? Remegve
idézi maga elé a képet: meghalt és napléja végképp avatatlan kezekbe
- keriilt. Ha viszont itthon hagyja a szekrény aljan, akkor ki fogja megta-
14lni? Simokoviéné, hisz arra sziandékozik bizni a szobaja kulcsat, vagy
névére, ha megérkezik a tavirati értesitésre? (De hiszen réla is kedve-
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z6tleniil irt a napldjdban!) A két eset barmelyike iszonyatos lenne.. De
elkeriilhetetlen is, hiszen nem &évhatnd, nem rejtegethetné tobbé a naplét.
Es most ldtja magit, amint holtan fekszik, tavol ettél a szobatdl, nagyon,
de nagyon messze, maganosan, mozdulatlanul, vértelen arccal, végképp
megszunt tudattal, s elarvult napldja itt lappang a titkdval — ez oly el
viselhetetlen, hogy nem &allhatja meg: lehajol és felkapja a fiizetet, keblére
Oleli és konnyek kozt borul folébe az agyba. Sokaig, kés6 estig sirdogil,
maganosan, a szoba maganyaban, ahol mar rég kihdlt a kicsi kis vaskalyha.
Tudja, artalmas, amit csindl, de nem tehet madst, sir, csak sir, amig éj-
féltajt, végképp kimeriilten, azonméd ruhdstél, dunyha ald nem bujik
és el nem alszik, hogy aztdn dlmdban is razkédjék a panaszosan fel-feltord
s6hajokkal vegyes zokogastol. Reggelre kelve hamar be kell gytijtania,
miel6tt mosakodni és 0ltozkodni kezdene, hogy aztdn meghagyja szom-
szédnbinek a teendbket, amelyeket elmulasztott elintézni, elkO0szon .majd
t6liik, osszeramol €s ttra kel. A napld sorsa fel6l még mindig nem don-
tott — elégesse-e haladéktalanul a reggel 6ta lobogé tlizon, mieldtt vizet
l6ttyintene a pardzsra, mint gondolta is: tdvozaskor igy oltja el a kélyha-
ban a tiizet. Ett6l a miivelett6l azonban babonisan tartézkodik, mintha
ugy érezné, a halalt idézné vele: nos, jOhetsz, most mar semmim sincsen.
Ekkor felotlik benne: beirhatna még valamit, egy tomorre fogalmazott
értesitést a tavozasrdl, hogy tompitana valamelyest a korabbi elérzéke-
nyiiléseket, amelyek most, emlékezete szerint, taldn t0l drulkoddak red
nézve. De attél tart, hogy megint elsirhatnd magat és akkor végképp nem
lesz ereje elindulni (vagy taldn az is lenne a jobb, villan a4t az agyan),
és mivel ideje nincs mar a tovabbi tétovazasra, elvetetlen gonddal, te-
kintgetve tavozik hazulrdl, beszél még egyszer Simokoviénénak, aki, alkal-
masint a bedztatott szennyessel teli teknd mogott, mar torli is koténye
aljdba a kezét, hogy odanyujtsa, mint hirtelen felrémlik benne, a maris
elfelejtett Kisasszonynak. Ez azonban korantsem igy igaz: a szegény va-
rosnegyedben, ahol lakik, ha az emberek figyelme nem is €r el az altalanos
torténésekhez, az ¢ tdvozisa eseményszamba megy: hire gyorsan terjed,
mint a gylrizé hullam, és hamarosan eljut egyik tanitvanya anyjahoz,
Slavica Bozithoz is. Az is tovabbadja és érdekl6dik maga is; megtudja,
hogy Kisasszony mar tul van a miitéten, maga doktor Boranovié¢ operalta
meg, tovabbad azt is, hogy annak rendje-mddja szerint ébredt a narké-
zisbol, ami arra vall, hogy sikeriilt a miitét. BoZi¢nénak ennek kapcsan
becsvagyé gondolata tdmad: ha mar Ggyis elmarad a tanitvanyok tekin-
télyesebb sziilei mogott, most kitlinhetnék: ha nem ranggal és jomodddal,
de figyelmességgel; eldveszi hat fia iinnepldjét és lekeféli, kivasalja egyetlen
fehér ingét, fehér harisnyédjat, és hogy teljes legyen e sok gyonyortiség
hatésa, kilatiasba helyez egy vasdrlandé nagy-nagy csokrot, az idény vira-
gaibdl, latott is a minap a piacon szép narciszt meg 0szirdzsat. Kozli
ezt Milinkdval. A széfogadd fii, mint mindig, most is helyesli az indit-
vanyat. Az iskolaban kozli Sredoje Lazuki¢ osztalytarsdval, hogy mire
késziil, esti taldlkan pedig szivszerelmével, Vera Kronerral osztja meg
oromét. A ldny meg a fia sem hallgatja el odahaza a dolgot, a 1épést
itt is, ott is helyesléssel fogadjék, s az elképzelt csokor igy aztdn hirom
teljesen egyformara terebélyesedik — csupa 0szirézsakbdl, és a szanatérium
masodik emeleti egyes szamu vakité fehér kortermébe seregnyi tanitvany
érkezik lidtogatdba. Kisasszony fogadja is — se mdédja, se ereje elutasitani
latogatéit, épp aznap (csiitortok) ota ugyanis rosszabbul érzi magat. Sebe
el6z6 este is nyilallt, de reggel 6ta oly észbontdéan hasogatja, hogy ugy
érzi, minden porcikdja sajog belé; képe lazban ég, silyos nyomas il a
mellén, nincs étvdgya, csak szomjazik, de a viz sem izlik neki, ajka ivés
utdn is szaraz és fanyar iz{i, s noha végképp eler6tlenedett, tgy érzi,
valami mind arra készteti ellendllhatatlanul, hogy kiugorjon az &agybdl
és ¢l, el innen rohanvdst valahova, ahol hiivos arnyékra és enyhiilésre
lelne. Tanitvdnyai belépnek, és amint koré sereglenek, tgy érzi, még ne-
hezebben jut leveg6htz, a kedvesn6vér meg ahelyett, hogy felvildgositani
G6ket, a rengeteg virdgnak lelkendezve elfut, hogy megfelelé6 vaza utin
nézzen; a gyerekek zsivajganak, mind arra kéri, mondja el, hogy érzi
magit, faj-e valamije, mikor kel fel, s Kisasszony egyszeriben ugy érzi,
semmi, de semmi értelme az egésznek, mert tobb mint valdszind, fel
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sem kel tobbé. Lehunyja a szemét, s a koérterem fehér képét hirtelen
bozsgé vOrds valtja fel a szemhéja alatt: az elvont fiiggdny alatt 1ogé
ruhadaraboké, ahogy még az imént latta. Felocsudik, kinyitja a szemét
és latja: a kedvesn8vér — észre se vette, hogy belépett, nyilvan eszméletén
kiviil lehetett —, mikdzben integet a gyerekeknek, hogy tivozzanak, rémiilt
pillantasokat vet feléje. S amint észleli, milyen furcsan merednek ra nagy-
messzir6l a didkjai, felemeli a kezét és bucsut int nekik. De abban a
pillanatban radobben: most bucsizik élete korének utolsé emberi teremt-
ményeits], és hogy ez a végs6 esély arra, hogy tegyen valamit az elvisel-
hetetlen lidércnyomas ellen — felkidlt, illetve ugy véli, hogy kialtott,
pedig csak suttogds hagyta el az ajkat: ,Vera, gyere ide, szivecském!”
S a kiiszobrdl szinte visszarémiiltnek, mert nem a gyengécske hang, a
szOlitd tagra meredt szeme vonta kozelebb, ezt rebegi: ,Hajolj kozelebb”,
s (most szandékoltan) suttogva mondja a fiilébe: ,Ha meghalok, menj
el a lakdasomra és vedd magadhoz, a szekrény aljan megtalalod, azt a
konyvecskét és égesd el.” Kimeritette a beszéd, alig mozgatja a szajat
— nincs nyala, hogy megnyalintand ajkait, s inkabb lehelettel, semmint
hanggal kérdi: ,Ugye megteszed?” S miutdn Vera rabélint, szemét is-
mét lehunyja, s oly mély lazdlomba meriil, hogy mar nem is hallhatja az
apolén6k lazas rohangaldsat, nem érzi, amint lemeztelenitik és injekciéz-
zak — még az éjjel meghal. Vera errél masnap értesiil Milink6tdl, holnap-
utdn lesz a temetés; részt vesz § is rajta, konvencionalisan, s mivel az
anyja is vele van, valamelyest kelletleniil is, folyton azt figyelve, ki koszén
neki és (ha férfiak, vajon hogyan?) meg arra, hogyan viselkednek a hol-
gyek, mint szinlelik a meghatottsagot és a részvétet: (mint velik szem-
kozt Sredoje el6kelen sapadt, cstnys arc mamdja), €s vajon észreve-
szik-e. hogy az 6vé eliit t6litk. O személy szerint e fesziiltség miatt szomort
nem lehet, kiilonosebben megrendiilt pedig annak a tudatatol, hogy a vég-
tisztességgel foldbe tett lénnyel két napja még beszélgetett, érintette a
kezét, és meghagyasként vette a szajabol az utolsé kivansagat. A meg-
- hagyas azonban azdta is foglalkoztatja a képzeletét, s mihelyt a beteme-
tett koporsd £61¢ sirhalom domborul, Vera elvalik anyjatdl, szarazon csak
annyit mond neki, hogy dolga van a varosban, és elindul a Stevan Sremac
utca irdnyaban, inkdbb azért csupan, hogy a helyszinen alaposan 4tgon-
dolja, semmint hogy azonnal végre is hajtsa a meghagyast. De mikor a
haz elé ért, ahol Kisasszony lakott, nem maradt mas héatra, mint hogy
véghez is vigye a dolgot. De meg kell varnia Simokovidnét, ott latta a te-

metésen, és bizony jé idébe telik, amig az — karbltve a sdgorndjével,
meg-megallva, hogy kicseréljék benyomadsaikat (a pap csak elhadarta az
imat, Kisasszony névére nem érkezett meg) — hazaér. Az asszonysag

megoriilt Verdnak, jovetele meghosszabbitja az élményt, és boldog 61o-
mest nyitja ki neki, kivancsisdgaban, az elarvult lakdst. Mindketten meg-
hokkennek: hidegebb van a szobaban mint odakint (,Pedig csak egy hete,
hogy nem volt flitve” — 4dmuldozik Simokoviéné.) Villanyt gydjtanak;
bent mar teljes a sotétség; s amint belép, Vera egyenest a szekrényhez
siet €s Kkinyitja, Ggy tesz, mint aki jartas a dolgaban, és fejbél tudja,
hol talalja meg, amit keres, és rogton meg is pillantja a bibor fedeli
fiizetet a szekreny aljan. Kiveszi, taldlomra kinyitja, szeme és ajka jaté-
kdnak most feltétlenill meggy6z6en kell hatnia: koze van a targyhoz, tu-
lajdonjoga is, elmosolyodik, s mar indul is kifelé Simokoviéné oldalan,
aki sokkal jobban becsiili az irasos dolgokat, semhogy barmire is gya-
nakodna. Tobbé egy szé sem esik koztiik, s amint elkoszonnek egymdastol,
Vera valamelyest mégis tolvajnak érzi magat. Ez a benyomas hazaig ki-
séri és nem szlinik meg otthon, a szobijaban sem, és amikor lefekszik,
lopva végigolvassa a naplét. Erre nem kapott felhatalmazist, tudja, de
arra viszont képtelen volt, hogy olvasatlanul égesse el. Most pedig mar
a naplé tartalmanak ismerete akadilyozza abban, hogy tlizre vesse. Az
az érzése, hogy a fiizetben bennfoglaltatik egy egész ember, méghozza
egy, a szamadra eddig ismeretlen ember, mert merdben masmilyennek
ismerte, és a naplé megsemmisitése egyszersmind a lehet6ség megsem-
misitését is jelentené, hogy késébb, a megrokonyodés tompulataval, eset-
leg tisztabb képet nyerjen réla. Es csak ekkor szallja meg a félelem,
ami a temetésen elmaradt: hat igy mulik el, ilyen konnyen és feliiletesen,
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egy masik, egy ismeretlen élet egész tartalma? (Koradhoz képest az az élet
roppant hossziinak tilinik: negyvenegynéhdny év!) Kozli tanacstalansagat
Milinkéval, de az, a becsiiletesség és helytallds bajnoka, azt tanacsolja
neki: teljesitse hiven az igéretét. Mégsem képes megtenni. Taldl végil is
egy kozépmegoldast: nem olvassa t0bbé, elrejti szem elSl egy késGbbi,
érettebb hatarozatig. Durghel%et keresve tekintete el6bb a szekrény felé

indul, de megtorpan, szinte babondsan, a feltling ismétlédés el6itt. Nem,
szerinte rejtettebb is lesz, ha olyan helyre dugja, ahova rajta kiviil senki
be se kukkant: a beépitett fali konyvesszekrénybe; talal is megfelelének
vélt helyet: két tankonyv, az alsés angol és szamtan kozt, ezek csak kal-
16dnak itt mint végképp sziikségtelenek. De miel6tt beteszi, mintegy el-
temetj a flizetet, ahelyett, hogy elégetné, mint igérte, arra gondol, hogy
dontésének, amit hellyel-kkdzzel lemondasnak s egyszersmind aruldsnak
érez, kellene mégis valamilyen kiils§, emlékezetes jelleget is adni, asztal-
hoz il, kinyitja a fiizetet és az utolsé bejegyzés, a hatarozott doélt betiis
irassal irt vallomas utan kovetkezd elsd tiszta oldalra gyongybetiikkel ezt
jegyzi be sirfelirat tomoren és targyilagosan: ,Ana Drentvensdek, elhunyt
1940. december 19-én, epemiitét utan.” Alkalmasint épp ez a bejegyzés
készteti majd Sredoje Lazukicot arra, hogy magihoz vegye a flizetet,
négy év mulva, amikor véletleniil rébukkan majd mint a népfelszabadito
hadsereg katonaja. ElGzetesen menetoszlopaban vonul majd a varos —
egykori vdrosa — utcdin, majd a gy6zteseket, marmint Ot is, kOszonts
diadaliv alatt, fogadja jé néhany csinos, tomor testéi lany csékjait mind
a két képére — ellendllhatatlanul rohanjdk majd meg a gyalogjardarol
a vonulé katonakat és virdggal arasztjak el Gket, hogy nyomban azutan
leszakadjanak t6liikk és eltlinjenek; & meg beleolvad a sokasigba a f6-
téren és meghallgatja a szamara ismeretlen, s a spanyol harcos haromagi
sapkajat viseld tiszt beszédét; estére a laktanyaban lesz szallasa, majd
részt vesz az linnepj tancmulatsdgon, ahol mindeniaron meg akarja hé-
ditani Valerijat, a szlavdniai dpolonét, még miel6tt magéval viszi a barat-
néje a szomszéd terembe, a Kkisebbe, ahol is a tisztek mulatnak, éliikon
a brigddparancsnokkal, latja is majd 6t a nyilé ajté résén at, amint ha-
dondszva jarja a tdncot a fehér abroszos asztal tetején. Kiilonben is az
az érzése, hogy hivatlanok ldba tapos — maga is kozéjiik tartozik ugyan
— varosszerte azon, ami az Ové, és ez az érzés masnap sem hagyja el,
amikor is a frontra vonuldsra varva bejarja majd a varos utcait. Orom-
iinnepi tarkasag, zsivajgas, faklyaként lobogtatott papirlapok kormos hul-
ladéka, szemét mindenttt. Elindul — ellentétes belsé ellenallassal — egy-
kori hazuk felé, akar ha temetSbe; az utca sankardl veszi majd szem-
ligyre a maganyos bastyaszerd épiiletet, kupolas tetSzetéhez az apja ra-
gaszkodott, amikor épittette. Becsonget, és miutan kiall belSle a szorongas
— egy ismeretlen fiatalasszony nyit ajtét gyermekkel a karjan (nyilvan
onvédelmiil vette fel) —, rajon, azért szorongott igy, mert attdl félt, hogy
a hézban, a pihenthelyen esetleg ismerdsbe iitkGzhet, valamelyik régi
lakéba, aki taldn szemtantja is volt a jelenetnek, amikor anyjat innen
elvitték a vesztShelyre; vagy netalan bfinrészes is. Ennek az idegen nének
nyugodtan felfedheti kilétét, s el is fogadja majd félénk invitalasat, hogy
menjen csak be &s nézzen szét, Gigy jar majd szobardél szobara, mintha
szemlét tartana, futépillantdst vetve az idegen butorokra, melyek teljesen
megvaltoztatjak a helységeket, az § szobajat is, aztan lemegy és végig-
sétal a kerten, most puszta és viragtalan, csak a hiarom feny6fa a régi,
amelyet apja iiltetett a fiai nevében, visszafordul és tavozik. De vissza-
térése a multba az elsé 1épés utdn tovabb ragadja iszamds gorongyein,
és ahelyett, hogy visszamenne a laktanyaba, vagy szoérakozni a fétérre,
sorra jarja majd az ismerds helyeket oOtletszertien, ahogy épp eszébe jut
vagy utba esik egyike-mdsika, a Labud cukraszdat, a parkot, a gorog-
keletj székesegyhazat, a gimnaziumot, betér majd Milinké Boziéékhoz,
ahol is az anyjatél tudja meg, hogy egykori osztalytarsa szintén katona,
nemrég vonult be; benéz majd Kisasszony egykori lakdsa ablakan, €s
végiil eljut Vera Kronerék hazdig is. Minthogy a habord el4tt sohasem
jart Veranal (pedig égett a vagytdl, hogy otthondban is lassa!), tétovan all
meg a kapu elGtt, am az elé tarulé kép, a nagy rendetlenség az udvaron,
a kitart bejarati ajté szerinte arra vall, hogy a haz elhagyatott és nyu-
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godtan bemehet. Szanaszét hever$ batordarabok, sz6nyegtelen, betapodott
padlézat, edénycserepek, Szenvteleniil halad majd el a csupa limlom kozt,
mint ahogy az utcdkon is jart; Osztone sugallatdra keresi Vera leinyszo-
bajat, s azonnal ra is Osmer, bar sohasem ldtta, a fehér buatorrél meg
a darabka fehér fiiggdnyr6l: gy lingleng az ablak kilincsén fennakadva,
mint zaszlécska a legy6zott kezében. Kinyitja a szekrényt: iires, teijesen
kifosztott, kihtz néhany kisebb fidkot, azok is iiresek. Tekintete ekkor
a beépitett szekrényre téved, a fehér ajtészarmyak a magasban félig
nyitva, belat a polcokon sorakozé konyvekre. Ezeket persze nem béntotta
senki, mosolyodik el gunyorosan. De amint kozelebb 1ép, izgalom fogja
majd el a konyvek bordajan stirti, keskeny betlik lattin, annak idején
ilyenekbdl tanult 6 is kinkeservesen, turkalni kezd koztilk, és amint né-
zegeti 6ket, megakad a szeme a szokatlan, biborvords kotésti konyvecskén,
leveszi, belelapoz és meg fog lepddni a kézirdsos német szévegen, a betiik
vondsait nem ismeri fel, pedig valahonnan mintha ismerdsnek rémlenének.
tovabb lapozva eljut aztan az utolsé oldalig: mas irds, masmilyen vonasok,
és — rogton felismeri Vera gyongybetiit: ,,Ana Drentvensek, ethunyt 1940.
december 19-én, epemiitét utan.” Feltolul benne az egész mult, morajlon,
mint mélyben hompolygsé buvédpatak; fogja, s beteszi majd a fiizetet a
katonabluz ald és elindul rohanvast a laktanya felé. Csak ott olvassa el,
de csalddas éri majd: Kisasszony, akit magabiztosnak, sdt csipkel6dének
ismert, most egyszeriben gyongédnek, érzelgésnek mutatkozik, tehetetlen-
nek, szinte élhetetlennek. Mégis meg6rzi majd a fiuzetet mint a tlizvész-
bél kiragadott egyetlen targyat, csak ot év multan veti majd téizbe egyet-
lenegy olyannak vélt személy rébeszélésére s vele egyetérton, akinek szin-
tén jelentett valamit. Mert nem lesz tudomésa arrdl, hogy él még valaki,
akinek lathatatlanul is koze van a naplé létkoréhez: Milinké Bozié, a
névtelen katonak sauerkammermiindei koérhazanak péciense. Kéz és 1ab
nélkiil, szeme vildgat vesztetten, roncsolt dobhartyaval és hangszalagokkal,
allig betakartan, s a takardja aldl padldig ér6 csovel, amely felfogd edény-
be vezet. I1d6kozonkint, a tart-amulp(at felmérni persze képtelen, valaki az
agyahoz 1ép, ilyenkor friss levegl éri, melynek hidege szinte perzseli
olykor az arcat, s ugyanakkor abba a friss aramlatba annak a valakinek
az illata vegyiil, s Milinké abban a vegyes, verejték-szappan-bér lehelte
illatban nészemélyt vél felismerni; egy kéz kitakarja, leveszi himvesszé-
jérél a csovet, langyos vizbe martott szivacs ered el a homlokatsl, s -
végigtorli arcat, nyakat, mellkasat, a combjait is, majd két tenyér érinti,
olykor puha és meleg, olykor kemény és hilis, megmarkoljdk és hasra
forditjak, és a szivacs ekkor a tarkdjatdl indul végig a hatan a fariig,
s mar forditjak is hanyatt, a csé visszakeriil a himvessz§ végére, a takaréd
a testére: alltél talpig. Ekkor a szajara szivécsovet rogzitenek, €és perce-
ken beliil telni kezd a szdjiirege €s 6 kortyonként nyeli magadba a mér-
sékeltre- hiitott sés-édes taplalékot. Jelezni képtelen, hogy mikor elég mar
belble, am valamelyest meégis az a benyomasa, hogy valaki ezt észlelheti
valamin vagy valamirGl, mert a tapldlék rendszerint akkor szlinik meg
aramlani a csOvon, amikor fellép nala a jollakottsdg érzete, ezt kovetden
vizet aramoltatnak belé. Es vége a miveletnek a kovetkez§ latogatasig.
Amikor is Gjra érzi ugyanazt az illatot: meglegyinti s aztdn szép lassan
eloszlik felSle, utébb aztan taldlgatja, vajon kié lehetett, torékeny és
fekete néé, vagy teltkarcsu és jellegtelen hajszindé, amilyenre egy maésik
illatbdél gyanit. Néha ugy rémlik neki, hogy a n6, aki hozzd lépett, lang-
vords haja — Vera jut eszébe és felsikolt magaban, élesen és panaszosan.
Mert ezen a hallhatatlan sikoltdson tdl mincs hova — tudni semmit sem
tud: sem azt, hogy hol van jelenleg, sem. azt, hogy hogyan keriilt ide,
ahol van, sem azt, hogy van-e egyaltalan valahol. Es igy van Ana Drent-
ven$ek napléjaval kapcsolatosan is: ha eszébe jut, hogy egyszer — és
mj az, hogy egyszer? — valahol — és mi az, hogy valahol? — emlités
esett réla, utcan, amikor még jart — hiszen akkor még megvolt a laba,
ha csakugyan volt — és jart egy lany oldaldn, ha valéban létezett az a
lany, aki beszélt neki a naplérél — holott mar azt sem tudja biztosan,
hogy mi az hogy beszélni — ¢s ekkor ismét felsikolt magéban és merd-
ben ez a kifejezése a felfogdsanak: a széban forgd targyrol felbomlott

emlékének.
DUDAS Kdlmdn forditasa
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POMOGATS BELA -

MORICZ ZSIGMOND ES A JELEN
SZULETESENEK 100. EVFORDULOGJARA

Mi lehetne Méricz Zsigmond iizenete a jelen szamara? Lehet-e iizenete
egyaltalan egy irémak, aki tobb mint hidrom és fél évtizede halott? Aki
egészen mas korban élt, egészen mas tennivalékkal viaskodott, mint a
jelenben €16 nemzedék? A kérdés irodalmumnk eleven gondjara utal. Hall-
juk a kételyt, amely Moricz Zsigmond id6szeriiségét olykor megkérdGjelezi.
Vajon mi lehet a mondanivaléja a jelenben, 1979ben annak az irénak,
akinek sorsa és munkdssiga ma mar jorészt az irodalomtorténetirdas bir-
toka? :

Moéricz valéban sajat koranak kérdéseire vélaszolt, s ezek a kérdések
ma mar jOrészt torténelmiek. A magyar parasztsig sorsa, amellyel annyi
munkéjdban s oly szenvedélyesen foglalkozott, azéta torténelmi méretek-
ben alakult at. A kép, amelyet Moéricz errél a sorsr6l adott, ma mar a
multé: torténelmi dokumentumértéke van. Es megvaltozott a magyar
vidék, a magyar vidéki értelmiség helyzete, sorsa is. Vajon ha az abra-
zolas targya mult id6be Kkeriilt, elveszitette volna iddszerliségét maga az
dbrézolas is: a hatalmas tarsadalmi freské, amely Moéricz Zsigmond regé-
nyeiben, elbeszéléseiben a huszadik szdzad els6 felének magyar életérol
kibontakozott?

"~ A tortépelem valéban nagyot fordult azéta, hogy Moéricz megmintazta

miiveiben a teljes magyar valosagot, a teljes magyar €letet. S lehet, hogy
a kor tarsadalomtudomanyi, szociologiai €és - statisztikai képe ma mar
valéban muzeumi anyag. Nem igy az irodalom. A j6 regény, Méricz Zsig-
mond regényei mindig tobbet adnak, mint pusztan szoctolOgiai ismeretet.
Az embert ismerjilkk meg altaluk: a huszadik szazad els6 felének magyar
tarsadalmaban él6 ember gondolkodasit, érzéseit, magatartasat — az ér-
telem €s a sziv bels§ torténetét. Ahogy Tolsztoj vagy Balzac regényeiben
sem pusztdn a tizenkilencedik szdzadi orosz fénemességgel ¢s francia pol-
garsaggal taldlkozunk, hanem magaval az emberi egyetemességgel: a ter-
vezgetl, kiizd6, szenved®, harcaiban elbuké €s felemelked6 ember sor-
saval is. :

Nemcsak az elbeszélés targya maradt eleven, az iréi munkat vezérld
erkoles is. Moricz Zsigmond emberi hiisége ¢s miivészi elkdtelezettsége,
amellyel népe Sorsa folé hajolt. Az irodalom, s kiilonosen Kelet-Eurépa-
ban, ahol mindig egy népi és nemzeti kozdsség torténelmi sorsaért kellett
felelésséget vallalma, az irodalom nemcsak az esztétikum dolga, hanem
az erkolcsé is. Es az irodalom etikajat mindig az jelzi, egyszersmind az
teremti meg, hogy az iré mennyire tudott azonosulni népének sorsaval,
vagyaival, torekvéseivel. Ez a kozOsségi hivatdstudat és iréi etika a ma-
gyar irodalomnak is legszentebb — soha el nem €viil6 — hagyomanyai
ko6zé tartozik. Ezt a hagyomanyt — Balassi Balint, Zrinyi Miklés, Csokonai
Vitéz Mihaly, Vorosmarty Mihaly, Petéfi Sandor, Arany Janos Orokségét
— véllalta, vitte tovabb Modricz Zsigmond is. Nem egyediil: Ady Endre
tarsasdgdban, aki mindenben szOvetségese, testvére volt. Méricz és Ady
kozosségi tudata, népi elkotelezettsége ma is irodalmunkat alakité morilis
er6t jelent. A regényiré példaja és tanitdsa ma sem veszitette el idOszer(-
ségét: Moricz Zsigmond miveiben tesz tanusigot a kozOsségi hiiség és
szolgélat erkélese mellett. Szavara érdemes figyelni a jelen irodalménak is.
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A KOLTO PELDAJA
RADNOTI MIKLOS HALALANAK 35. EVFORDULOJAN

Radnéti Miklds szobra — fiatal férfi bronzba oOntott alakja, kozonséges
utcakovekbd] rakott talapzaton — immar ott all Szerbia mezején, a Bor
melletti tdjban, és nézi a ,meredek utat”. Varga Imre, a kivald szobrasz-
miivész gy abrazolta a koOlt6t, amint erre az utra lép. Fejét kissé le-
hajtja, mintha ismerné a borzaszté véget, tudma, mi kovetkezik. Hdtat
sulyos gerendanak tamasztja, testén kopeny, laban nehéz bakancs. Vallan
a pusztulas terhe, a martiriumé. Teljes valéjaban jeleniti meg el6ttiink,

eV

az emberi vallomas.

Ez a tiszta szé ma is él. Radnéti Miklos koltészete és emberi pél-
daja érvényes ma is. S érvényes maradt magatartasa: az okossag és a
hiiség, az értelem biztonsaga és a helytallds szelid fegyelme. Okossag €s
hiiség. Valljuk meg, korunkban -~ mint minden kerban — ritkan férnek
meg egyazon szivben. Az ész felméri a lehetdségeket, elemzi a vald vilag
kihivasait, aztan alkut tanacsol, visszavonuldst. Az eszményekhez, elvekhez
ragaszkodé hiiség, mondjak, inkabb a korlatoltsag jele. Az okos ember a
szeleket szimatolja, helyét keresi, kiegyezik a valdsaggal, a hasznosért el-
hagyja a sziikségeset, a jozan észnek rendeli alda a lelkiismeret ingerls
parancsait. S Radnéti? Vaslogikaval fejtette meg a torténelem helyzeteit,
elbre latta a pusztulast. Midén mdasok abban a hitben ringattak magukat,
hogy Magyarorszag a nyugalom — a ,béke” — jotékony szigete lehet, 6 a
kozelgs végzetrdl beszélt: ,mar tudom, haldlra érek én is, | emelt s leejt
a hullamzé id6.” De nem menekiilt, nem keresett sanda egyezkedést a
sorssal, az utolsé pillanatig a nehezebbet valasztotta. Elvei voltak, s 6
hii maradt elveihez. Azt is mondhatndm: hli maradt onmagahoz, onmagét
valasztotta, sajat sorsat és személyiségét teljesitette ki.

Radnoti igy €lt, ebben volt §szinteségének €rtelme. Nem vallalta a
kész szerepeket, nem akart 6lom lenni a végzet, a tOrténelem vagy egy-
szerlien csak egy embentelen, blinGs politika OntSkanaldban. Bar tudta,
hogy nincs menekiilés, ellenallt és kiizdott: a koltd eszkodzeivel. Vagyis
fogalmazott, szavakba ¢és formakba Orokitette sorsanak valamennyi rez-
diilését, helyzetének minden elemét. A Lager Heidemann szOgesdrotjai mo-
gott, az erdltetett menetek szorongisaiban is szabad emberi személyiség
maradt. Mindent elvehettek téle — az otthont, az anyagi javakat, a csala-
dot és a baratokat, végiil magat az életet —, de attél, hogy ember mddjira
érzékelje helyzetét s utasitsa vissza a megaldztatasokat, nem foszthattak
meg Orei, az erészakos haladl pribékjei. Lélekben szabad maradt: igy gy&-
201t gyilkosai felett.
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Anyam mesélte tobbszor is, hogy
vézna, beteges csecsemd voltam,
mar megvették részemre a kis fe-
hér koporsot is...

Iskolaba szivesen jartam, de hat
eleminél tobbet nem végezhettem
sem ¢én, sem a testvéreim. Szegé-
nyek voltunk, inasnak adtak. Inas-
éveim nehezek voltak. Tobb pofont
kaptam, mint kenyeret.

1914 6szén habordba vittek. Ta-
vasszal a Karpatokban hadifogsag-
ba estem. A jeiszki lagerbdl paraszti
munkara vittek ki. Fél évig torte a
vasvillanyé] a tenyeremet, majd visz-
szaszoktem a varosba.

Egy kisebb butorgyarban dolgoz-
tam, divanyokat, matracokat csinal-
tam. Itt ismerkedtem meg az orosz
munkasokkal, a bolsevikokkal, a
bolsevik eszmével...

1918 nyaran, mikor a fellazadt
fehérkozakok megtamadtak a va-
rost, a munkéshatalom védelmében
részt vettem a harcokban. A koza-
kok elfogtak, de megszoktem at
Rosztovba és onnan haza.

Itthon 1919-ben  voroskatona,
munkastanacstag és a cseh fronton
mint zaszléaljkomisszaros harcol-
tam. o

Mikor megdSlt a forradalom,
Horthyék letartdéztattak, megvertek
és elitéltek...

Gyermekkoromrél, inaséveimrdl
minddssze néhany novellat irtam.
Hadifogoly- és polgarhaboras élmé-
nyeimrél a Nagy iskola cimii regé-
nyemben szolok. A 19-es idSket Tiiz
a Kapos mentén cimii kisregényem
tartalmazza.

A Vajdasigban eltoltott tiz évem-
16l a Mdglya cimli konyvem szamol
be.

Ezek a napléjegyzetek a Szovjet-
uniéban tolt6tt emigracidos éveimrol
adnak képet.

A BECSI BORTONBEN

A sziirke épiiletszornyeteg fold-
szinti zarkajaban til nehéz volt a
levegS. A sapadt, nedves falon pe-
nészcsikok kigydztak. A hossza sii-
ket folyosdérol hangok sziir6dtek be:
a bortondr lépéseinek egyhangi kop-
pandsa, egy-egy gyorsan elnémulé
kialtas, utana a mélységes némasag.

Némi valtozast, leveg6t, vildgos-
sagot a napi tizperces rabséta nyuaj-
tott, ha az is el nem maradt. Ha
elmaradt az udvari séta, az egyes
zarka még nagyobb sullyal neheze-
dett rdm. Ilyenkor o6tlépésnyi cella-
mat idegesen elkeseredve végigmér-
tem Otszor, tizszer, Otvenszer, amig
kimeriilten le nem rogytam a ho-
kedlire. K6nyveket, olvasnivalét, ird-
szert, ami nalam volt, amikor letar-
téztattak, elvették. Nem tudtam mit
kezdeni sok-sok id6mmel. Ossze-
gylirt, Osszeragott papirdarabokbdl
kis labdat préseltem, azzal jatszot-
tam, hogy valamivel foglalkozzam.
Labddztam, amig szét nem mallott
a labda. A cella jobb sarkdban a
falon, a plafon alatt egy pok jelent
meg, halét font, hosszii csipjaval
légyre vadaszott. Ezt néztem, figyel-
tem, amig be nem sotétedett...

Rozsdds volt az agyam, és csi-
korgott minden mozdulatndl, a szal-
mazsak izzadsagtél és konnyektdl
volt szennyes. De fiatal voltam,
egészséges, adlmaim mindig szépek
voltak. A kegyetlen zord valésagbodl
napfényes dlmaimba menekiiltem.
Az ébredés szomord, siralmas volt.

Két héttel ezel6tt a jugoszlav
rendfrség atdobott az osztrdk ha-
taron. Még miel6tt érintkezésbe 1ép-
tem volna az itteni parttal, letartdz-
tattak. Bent iiltem a bécsi borton-
ben, senki nem tudott rélam, én
sem tudtam senkir6l. Mi lesz velem?
Elképzelni sem tudtam. Sok min-
den eszembe jutott. Gondolataim
még leginkabb ott jartak Ujvidéken.
Képzeletemben gyakran feltlint An-
na kedves arca.
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A bortdnben reggel, minden reg-
gel, mikor a vilagossag elfizte az al-
mokat, felébredt szivemben a szaba-
dulas reménysége. Messze vitt ilyen-
kor a gondolat, messze, oda, ahon-
?ét vartam a segitséget, a szabadu-
ast.

A folyosorol 1épések zaja €s kon-
dércsdrompdlés hallatszott. Megall-
tak az ajtom el6tt. CsOrrent a zar.

— Reggeli!

Félcsajka borsdlevest adtak be. A
szintelen ételnek dohos szaga volt.
Ehes voltam. Felfaltam. Délben
ugyanaz a borsé fézeléknek készitve.
Es igy ment ez naprol napra, undo-
rodtam, valdsaggal a hideg razott,
amikor ranéztem a zoldessarga pép-
re. Belekoéstoltam és otthagytam.
Jobb volt éhezni.

Egy nap, délel6tt tiz ora tajt, ki-
nyitottdk celldm ajtajat, egy idGsebb
uriemberféle jott be hozzam. Magya-
rul koszbnt €s baratsdgosan kezet
nydjtott, bemutatkozott:

— Palffy Zoltan.

Hosszas Kkeriilgetés utan ratért
monddkajara, hogy jobb lenne, ha
visszatérnék Magyarorszagra. Igen
jol ismerte ligyemet. .

" — Ez az egész ligy mar tgyis el-
éviilt. — modta —, és kiilonben is
amnesztiat kapna, majd mi segit-
ségére lesziink. — A ,,mi”"n a bécsi
magyar konzulatust értette. — Ma-
gyarok vagyunk — hangsalyozta —,
otthon a helyiink.

Mikor végre széhoz jutottam, azt
mondtam. neki:

— Majd eljén az az id8 is, ami-
kor hazatérek emelt f&vel.

E szavak hallatara az ,uriember”
nyajas arca ellenséges, vércseabra-
zatta valt. Szé nélkiil otthagyott.

Ehes voltam, ztigott a fezem. T4n-
torogva jantam fel-ald a cellamban.

Késtbb ismét kitarult a vasajto.
Nevemet mondtik és a bortonér egy
csomagot nyudjtott be hozzam. Cso-
maggal kezemben, meglepGdve A&ll-
tam cellam kozepén. Ez tévedés le-
het — gondoltam. Csomag? Kité1?
Ki ismer itt engem? A vastag barna
papiron német betiikkel az én ne-
vem volt felirva és a ziarkdm sza-
ma: 478.

Felbontottam a csomagot. A 14-
zas izgalomtdl, vagy talan az éhség-
t6l reszketett a kezem. A csomagban
egy fél fehér kenyér, harom citrom,
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fél rad szalami, egy mandulaillatt
mosddszappan és egy jékora tabla
csokoladé volt. A csokoladészelete-
ken orosz betiis feliras: ,MIR” —
Béke. A kezem mar nem reszketett.
Ujra €és djra elolvastam a felirast
és hamarosan kimondtam oroszul:
Mir. Mintha valamelyik orosz mun-
kastarsamnak a kezét fogtam volna,
olyan forrén, boldogan szoritottam
a tabla csokoladét. Mar sejtettem,
tudtam, honnan van a csokoladé,
citrom, mandulaszag szappan, sza-
lami, kenyér... _
Nagyon jolesett a falat, de még
jobban az a tudat, hogy nem va-
gyok mar egyediil, 6k megtalaltak.
Egy er6s kéz benyult ide, a borton
vasracsain keresztiil, benyult hoz-
zam a zarkaba, kezet fogott velem,
enni adott, testben, lélekben meg:
erdsitett. Ez a Voros Segély volt.

Ezutan minden héten kaptam
csomagot. Szépen egyenléen beosz-
tottam magamnak az élelmet. Ele-
tem jobbra fordult, nem éheztem,
mégis lassan mult az idg.

*

Csikorgott a zar, a foghéz borbé-
lyat bocsatottak be hozzam, két hé-
nap 6ta elGszor. A félszemi bécsi va-
gany, mikozben megnyirt, megbo-
rotvalt, azt is megjdsolta, hogy vagy
targyalasra visznek, vagy szabadu-
lok. A vacsoramat is benyujtottdk,
pedig még nem volt itt az ideje.
Alig kezdtem el az evést, civil Ié-
pett be. Ugyanaz a témpe orri, bo-
gyo szemi detektiv, aki két hoénap-
pal ezel$tt letartdztatott.

— Megyiink, késziiljon az ttra,
szabadul! — mondta k&6zombosen.

Meglep6dve biamultam a detek-
tiv mogorva képébe, majd félretol-
tam a csajkét, izgatottan késziil6d-
tem.

A boértonkapun kiléove onkénte-
leniil megalltam a lépcsén, koriil-
néztem. A  hirtelen vilagossdg, a
nappali fény arcul {itott. A szemem-
hez kaptam, kezem nedves lett. De
méar homalyosan lattam az utcat,
éreztem a tiszta levegbt, melynek
édes ize volt. Ataramlott rajtam a
szabadulas felemel8, nagyszerti ér-
zése. Felejthetetlen pillanatok ezek.
Szemem el6tt az utcan a gyiimol-
csoskofa koriil iskolds lanyok ugral-
tak, csiviteltek, fényes fekete fidker
docogott a kocsitton, Almosan trap-



polé sziirke 1dval, gyermekkocsit
tolt eldttem egy fiatal mama. Odabb
emberek, zaj: Elet. Hangosan séhaj-
tottam.

— Megyiink! — mordult ram a
detektiv. Hangja, mint durva kéz a
konnyl selymen, eltépte a boldog
pillanatok hangulatiat. Utalattal vé-
gigmértem és indultunk tovabb.

. Villamosra, majd vonatra szall-
tunk. A tompe orru kikisért a hata-
rig. Kiinn a csehszlovak hatdron ud-
variasan kioktatott, hogy hol és ho-
gyan tudok baj nélkiil atszokni. De
még miel6tt eltavozott volna, tud-
tomra adta, hogy mint a ,,bolseviki
eszme veszélyes agitatorat” orok
id6re kitiltottak Bécsbsl. Vissza ne
menjek, mert kétévi bortdn var ram.

Amikor az erddszélen magamra
maradtam, leheveredtem a puha
gyepre. A rég nem érzett fdillat, a
lebuké nap arany poraval behintett
rét, a ram bamulé kis fehér pipité-
rek gyonyoriliséggel toltottek el.
Gyonyorkodésembol emberi hangok
riasztottak fel. Koriilnéztem: sehol
senki. El6ttem tengernyi friss zdld
fi, mogottern a fel-felséhajtd er-
d6. Az erdésav volt a hatar. Mit te-
gyek. Cselekedni kell! Hova, merre
tartsak? Visszamenni veszélyes, nem
szeretnék ismét lakat ald kerulni.
Irasaim nincsenek. Egy arva fillér
sem nyomja a zsebemet. Hogyan
menjek at Csehszlovakidba minden
irdnyitas, a part tudta és utasitdsa
nélkiil? Meg kell taldlnom az elvtar-
sakkal az Osszekottetést, a ,drétot”,
ahogy mi annak idején neveztiik.

Nekivagtam az utnak, vissza
Bécsnek. Ejszaka volt mar, mire
gyalogszerrel elértem a varost. Az
utcakon még hullamzott a nép. Egy
kivilagitott tizlet széles kirakata elStt
megdlltam, és figyelni kezdtem az
arcokat. Mohdn szemléltem minden
arcot, Jsztondsen ismerdst keres-
tem a millids idegen varosban, a
soha nem latott ember-rengetegben.
Ram sem nézett senki. Az emberek
igyekeztek dolgaik utén, haza a la-
kasra. En is szivesen lehajtottam
volna valahol a fejemet. J6 lett vol-
na eltlinni a forgatagbdl, nehogy iga-
zoltassanak, nehogy véletleniil talal-
kozzam a tOompe orrd detektivvel.

De hova menjek? Mar belefarad-
tam az arcok szemlélésébe, amikor
eszembe jutott, hogy él Bécsben egy
Safrany Odon nevd magyar szaktar-
sam. Két évvel ezel6tt jott ki Jugo-

szlaviabdl. Itt ndsiilt és csak- ugy
tréfabdl engem is meghivott a lako-
dalmaba. Innét tudtam a cimét.
Felkerestem tehat a Markl Gasse 47.
szamu hazat. Emeletes, sarga épii-
let volt ez, sok apré ablakkal. Be-
csongettem. Oreg, lompos, almos
hazmester csoszogott elém. Dormog-

-ve kérdezte, mit akarok.

— Safrany Odont keresem, itt
lakik-e?

— Van olyan — motyogta az
oreg. — Harmadik emelet, kettes aj-
t9. De mar alszanak. Fél tizenketts-
re jar az ideé.

— Mindegy, beszélnem kell vele!
— montam, és félretolva az Oreget,
felsiettem a lépcsékon. Becsdnget-
tem. Kisvartatva a ciganyos kép(i
Safrany nyitott ajtét. Ram bamult,
végigmért.

— Hat te hogy keriilsz ide?

— Szervusz, ugye, nem vartal? —
hadartam. — De nagyon fontos iigy-
rél van szd, gyeriink beljebb.

Bementiink. A zajra felesége, kis
kerek arci, Ozikeszemii asszony is
kijott. ’

Bemutatkoztam. .

Safrannyal félreiiltink az egyik
sarokba ¢€s elmondtam neki esete-
met, Ahogy kezdett vilagosodni el6t-
te a helyzet, cigdnyos barna képe las-
san viaszsargara valt az ijedtségtél.

— Irdsod van-e? — dadogta.

—. A bortonben nem adtak.

— Akkor sajnallak, de "itt nem
maradhatsz, belatod, nemde? Es kii-
16nben is a te érdekedrél van szd,
mert tudod, ezek a ravasz bécsi haz-
mesterek mind spiclik, bestgdk; a
rendbrség emberei. Kérlek tehat,
jobb ha i1dében...

Az asszonyka, ki mit sem értett
a mi magyar beszédiinkbdl, moso-
lyogva feketekavét készitett €s meg-
kinalt. Kavésziircsolgetés kodzben
Safrany Odon elmondta a feleségé-
nek, mirgl van szé. Az asszonyka ke-
rek arca megnyult, szeme kitagult.

— O, istenem, hisz ez borzasztd,
még minket is bajba sodor.

— Igaza van a feleségemnek —
ergskodott Safrany, és mar hozta is
a kabdtomat, kalapomat. — Ezt be-
lathatod te is, nemde?

— Hat igen, én mindent belatok
— valaszoltam kissé ganyosan. — Es
éppen ezért reggelig itt maradok. Te
vagy az egyetlen bécsi ismerdsom.
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Nagy kinnal megtalaltalak, f6dél ald
jutottam, és most éjnek idején ki
akartok dobni az utcara?

. Az asszonyka sirva fakadt, kony-
nyeket hullatva rebegte:

— O kkérem szépen, az isten sze-
relmére, legyen tekintettel legaldabb
ram, gyenge nére, menjen el...

S hogy nem mozdultam, a férj
felpattant.

— Ez sok, ugy ldtom, neked
nincs szived, téged a konnyek, a néi
konnyek sem hatnak meg. Hat én
majd mas eszkdzokhoz folyamodok,
majd én segitek rajtad! Lemegyek
és felhivom a rendért!

Keményen néztem Safrany hu-
nyorgd szemébe, és vallat vonva va-
laszoltam:

— Tégy, amit akarsz, én innét ki
nem megyek! Ertsd meg: semmiféle
irdsom nincs, reggelig tizszer letar-
téztatnak.

Ezt valahogy olyan eltokélten
mondtam, hogy Safranyék szé nél-
kiil magamra hagytak, behizodtak
a masik szobaba.

Kis id6 malva az asszonyka a
régi, konnytelen 6zikeszemmel Kki-
jott és kozolte velem, hogy a halo-
szobdban meg van vetve részemre
az agy.

Reggel Safrany nyajas mosollyal
ébresztett fel. Kedélyesen, mintha
mi spm tortént volna, megreggeliz-
tiink, azutan Safrany elkisért a nem
messze levé Voros Segély Irodaba.
Ott az elvtarsaknak nagy hangon az
zal dicsekedett, hogy megmentette
?{% életemet. O adott szallast éjsza-
kara...

De jol ismerték Safrany Odont.

AT A HATARON

Még aznap megkaptam az utasi-
tasokat, a segélyt, ij ruhit, egy ak-
kor divatos zold vadaszkalapot. Ki-
sérének adtak mellém egy Hanzl ne-
vit himl6helyes képti, z6mok legényt,
és ismét kiutaztunk a csehszlovak
hatérra.

Kisebb faluban kotottink ki. A
falut csondesen csobogd folyd szel-
te ketté, ez volt a hatar. Egyik fele
Ausztria, masik Csehszlovédkia. Ala-
csony paraszthazban Hanzl atadott
egy szikar, barna fiatalembernek,
aki mar vart, tudta, hogy jovok. De
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ugy latszott, a csalad tobbi tagja-
nak sem voltam idegen. Mint hozza-
juk tartozot fogadtak. Bizonyara
nem én voltam az els6 és utolsd
,,vendég” a haznal.

Estefelé a fiatalasszony egy ko-
moly tekintetd, csinos sz6ke lanyt is
bemutatott nekem:

— Emma elvtarsné!

Emmaval megbeszéltitk, hogy
majd ha besotétedik, karonfogva at-
sétalunk a falun, le a folydpartra a
hidhoz, és ligyesen 4t a hidon, at a
hatiaron. Titokban kissé drukkol-
tam ettd] a romantikusnak 1atszé ha-
taratlépéstdl, de a lany higgadtsiga
engem is imegnyugtatott. Hiszen &
sem keveset kockaztatott: idegen
kommunistat csempész at a hataron.

Nemsokara besotétedett, feltiint
a hold, a csillagok. Szép este volt.
Az udvarbél lattuk, amint a falu fia-
taljai sétilni kezdtek a folydparton,
egyesek 4t a hidon is. A hatarG6rok
jol ismerték a helyi lakossagot, el-
nézték, ha az udvarld legény atjar
a lanyhoz a hatarfolyd tulsé felére.

Emma hallotta, hogy én akadoz-
va, furcsan beszélek németiil, ezért
megallapodtunk abban, hogy az
uton majd csak 6 beszél, én pedig
odaaddassal hallgatok. Elindultunk.
Eléttiink ment a hazaspar, mogot-
tink fiatalok jottek valami német
dalt duadolgatva. Odaértiink a hid-
hoz. Emma a csillagokrél mondott
nekem meleg szavakat. Az osztrak
hatar6r kemény tekintetét ram sze-
gezte. Nem néztem ra, de Ggy érez-
tem, atsztur a szemével, és mar-mar
megszolit. De nem szoélt, hallgatott.
Néhany lépést tettiink még, s mar
a hid tilsé felén a cseh 6rbddé elGtt
voltunk. Itt a hatar6r nagy mozdu-
latokkal, hangosan vitatkozott vala-
kivel, rank sem nézett., Hitunk mo-
gott a fiatalok mar csehiil énekel-
ték a kis német dalocskat.

Az allomdson, mely nem messze
volt a2 hatartél, egy idGsebb férfi
vart rank. O valtotta meg a jegyet €s
beszallt velink egy csaknem ires
kupéba. Bent Emma mosolyogva
szolt hozzam:

— Folosleges volt izgulnia. Nyu-
godtan sétalhatott volna mellettem,
mert majdnem biztos uton jar-
tunk ...

Késébb Pragaban az elvtarsaktél

azt is megtudtam, hogy a kemény
tekintetdi osztrdk hatarér a mi em-



beriink, az utdnunk jov6 fiatalok
szintén, és az a férfi, aki beszéddel
foltartotta a cseh hatarort az is
elvtars volt.

Ilyen, majdnem biztos titon, ‘mér
jobb papirokkal a zsebemben utaz-
tam Németorszdgba, majd Berlinen
at tovabb, a szovjet hatar felé.

Vonatunk sebesen szaguldott,_ a
napsugarak attortek a vasuti kocsi
ablakan. Szétlanul iiltlink egymas
mellett. Voltak veliink magyarok,

németek, bolgarok.

Egy kisebb alloméasra érve at
szalltunk a szovjet vonatra. Az ar-
cok most egyszerre felderiiltek. A
fesziiltség feloldédott. Lassan, Gva-
tosan elkezdtiink beszélgetni. Az
unalmas uton kifaradva a hossza
hallgatasban, most mar nem tud-
tunk nyugodtan iulni a helyilinkon.
Izgatottan jértunk fol-ala, és mind
siiribben tekintettiink ki az abla-
kon.

— Szovjet hatar! — kialtott az
ablaknal allé.

Mind odatédultunk. Magas, fe-
ny6gallyakbdl késziilt diszkapun len-
gett a voros_ zdszld, rajta az otaga
csillag, melyben baratsagosan olel-
kezett a sarlé €s kalapacs.

A fiilkében, velem szemben egy
50 év koriili vak ember iilt. Nagy
Péter, magyar politikai menekiilt,
aki a sopronkéhidai fegyhdzban
vesztette el szeme vildgdt. Amint
meghallotta a kidltast: , Szovjet ha-
tar!”, ez a hallgatag, vak felpattant
a helyérél és az ablak felé tapoga-
tézva, remeg® kezekkel tort maga-
nak utat. Kinézett. Vak szemével
a tavolba meredt. Vajon mit litott.
Ki tudja?... Majd halvany arcat
felénk forditotta és ekkor lattuk,
csillogé konyekkel volt tele a két
vak szeme. Karjait széttarta és lel-
kesedve felkialtott: ,Szovjetorszag!”
Merev tekintetét a messzeségbe sze-
gezve, linnepélyes hangon énekelni
kezdte: ,Fel, fel, ti rabjai a fold-
nek...”

Ez mindnydjunkat megkapott,
vele énekeltiink mi is. Mindenki a
sajat nyelvén. Zengett, terjedt az
ének. Hangunk mar tulharsogta a
vonatkerekek =zakatolasat, kihatolt
a kupébdl, ki a végtelen orosz réna-
sagba. A parasztok, akik meghallot-
tdk az éneket, abbahagytdk a mun-
kat és integetni kezdtek felénk. Mi-

kor befejeztiik a dalt, ugy éreztiik,
hogy minden megvaltozott Korilot
tiink, egyszerre baratokka lettiink
valamennyien.

Es most mar e kozos érzés altal
egymashoz flizve, boldogan utaztunk
tovabb.

KIDERULT AZ EG

‘Moszkvaba érkezve mintha vala-
mi gigantikus épitkezés szinhelyére
jutottam volna: itt hazakat bontot-
tak, ott falakat raktak, villamossi-
neket szedtek fel. Nem messze ber-
regett, zugott a gép. Hatemeletes
hazat mozditottak, vontattak hat-
rébb. Kék munkasruhaban legények
meg lianyok énekll csapata vonuit
be egy deszkaval elkeritett helyre,
ahol a kapun ez &allt: ,Metré-épitke-
zést”

Az utcian az emberek szinte nem
fértek el a széles jarddkon. A kocsi-
uton autdé autd hatan, villamos, tro-
libusz, autébusz... Lovat kivanva
sem latott a szem. Az emberek egy-
szeriien voltak Oltozve, céltudatos
abrazattal igyekeztek valahova. Mun-
kiba mentek, munkdban voltak,
munkabdl jottek. Utcasarkon &csor-
g0, 1ézengs, kétségbeesett munkanél-
kiilieket nem lattam sehol.

Reggel kilenc éra volt. A Nagy
Szinhaz elétt a Szverdlov téren sor-
fal allt.

— Mit adnak itt ingyen? — kér-
deztem az egyik sorbandll6tél.

— Megjelent az Gjsag, a Pravda
és az Izvesztyija.

Vagy sziz ember &llt az ujsago-
kért.

Mint a Duna Budapestet, ugy
szeli ketté a Moszkva-folyé a varost.
Lent a folyéparton messze kigy6zé
embersor latszott. Valami bodé eldtt
képz6dott szinte pillanatok alatt.
Odaférkéztem, megtudtam, mirél
van szo0. HaJO érkezett, mely igen
kellemes illatu, egzotikus viragot,
mimdzat hozott. Illata betdltotte a
teret. Ezért a virdgért allt sorba
sok fiatal és id6sebb né, gyermek,
szakallas Oregek. Majd Oromtél ra-
gyogoé arccal, cs1llogo szemekkel ta-
voztak a bodetol keziikkben lobog-
tatva a szinpompas mimézat.

E képek lattara az én akkori ha-
zam jutoti eszembe, a munkanélkii-
liek sorfala reggelenként a gyéarka-
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puk el6tt, vagy délben a kiéhezett,
sapadt emberek az ingyenleves .osz-
tasanal... -

Amint haladtam felfelé az Arba-

ton, a nap mdr a varos félé emel-
kedett, s a csarnok homlokzatara
tlizott. A sugarak szikrazva megtor-
tek az ércszobrokon. A homlokzat
jobb felén a szobor munkést abra-
zolt munka kozben, az iill6 és fogas-
kerék mellett. Bal felén kolhozpa-
rasztot az ekeszarvanal. Az utca za-
jat attorte a zene. A mikrofon 6blos
torka a szovjet pilétak induldjat
énekelte:

.« .. feljebb, csak feljebb és feljebb,
fel a magasba, gépmadar!

A légcsavar zengése zugija,

hogy megvédiink, szovjet hatar!”

A csarnok el6tt harmonikaszd.
Uj, arannyal himzett nagy fekete
harmonikat nyektetett egy legény.
Most vette, nem birta ki, hogy meg
ne prébalja. Tarka embercsoport
vette koriil. Kolhozlanyok és legé-
nyek. Himzett és szines selyemin-
gekben, -blizokban. A harmonikas
a Viddm szell6t jatszotta. A csoport
kozepén egy fényes saf)kaellenzc’ijt‘i
zomok legény kissé huncutkodva
tancolni kezdett. A koriilalldk a te-
nyeriikkel kezdték csapkodni a tanc
ritmusat. )

Moszkvaban nekem, ipari mun-
kasnak, az elhelyezkedés konnyeb-
ben ment, mint a szellemi dolgozd
emigrans tarsaimnak, akik foglalko-
zasuknél fogva a magyar nyelvhez
voltak kotve. A kalapacs nemzetkozi.

A Metropol Szalloda karpitosmii-
helyében, a szakmaban kaptam mun-
kat, A Szverdlov tér Moszkva szivé-
ben fekszik, a téren ez a négyeme-
letes hatalmas és tekintélyes épiilet
annak idején a varos legnagyobb és
legszebb szdllodaja volt. Messze fol-
don hires, torténelmi multt haz, az
oktoberi forradalom alatt itt lakott
Szverdlov, és a finom miivii fehér
marvanylépcs6k 6rzik még Lenin
laba nyomat. :

Az izlésesen berendezett, a tagas
szallodai részen kiviit van az épii-
letben étterem, mozi és hangverseny-
terem, a szalloddnak sajat asztalos-,
karpitos- és szabdmiihelye.

Els6é reggel, amikor beléptem az
aranylag vilagos tégla alaki mi-
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Helybe, a tobbiek mar dolgoztak, ru-
g6t kotoztek, szegeztek, varrtak. Az
afrik;, a 16sz6r, a vatta nehéz szaga
mellbe {itott. A kellemetlen érzés
par percig tantott, mert csakhamar
megbaratkoztam szaggal, porral, zaj-
jal, hisz régi ismerGseim voltak ezek.
A karpitosmtihely levegdje inaskoro-
mat idézte fel, azokat a napokat,
éveket, amikor napi 11—12 érat tol-
tottem ebben a légkorben. .

Széles vally, okos tekintet{i, bar-
na férfi, a munkavezetd fogadott. .

— Trifunov Vaszilij Ivanovics —
mutatkozott be. En is mondtam a
nevemet. — Tudsz-e, tovaris, oro-
szul? :

— Torom a2z oroszt — valaszol-
tam.
— Azt ne tedd — mosolygott Tri-
funov —, mert rosszul jarhatsz, mi
t6bben vagyunk.

Nevettiink. Bemutatott a tobbi
szaktarsnak is. A vorosszéke Orlov-
nak, Kuzminnak, a nagy, parasztte-
nyerii, szakdllas embernek, a haj-
tott hatu, hajlott orrid Zalmannak,
Sztyepanovnak, a pelyhes allu, szal-
maszbke, mosolygé legénynek és vé-
giil a varrégépnél dolgozd Tyitovnak.

A munkavezetd kijelolte helye-
met, munkat adott, egy eléggé komp-
likalt angol fotelt. Szerszamot tett
elém, kalapacsot, oll6t, fogét, arasz-
nyi duplahegy(i s mas tiiket. Elein-
te a szerszam nem taldlta helyét
kezemben. De csakhamar beillesz-
kedett. - _ ’

.Szokasom szerint fiityiirészve, jé
kedvvel dolgoztam. Szaktarsaim egy
ideig nem néztek felém, nehogy ter-
hemre legyenek, de ahogy meghallot-
tédk a fiittyszot, lassan felém fordul-
tak a fejek. Els6ének Orlov somfor-
dalt hozzam.

— J4l forgatod, 6csém, a kalapa-
csot, azt litom. No de egyébként

hogy élsz? N&s vagy, vagy legény?

Asszonyod van-e? — kérdezte ravasz
kivancsisaggal.

— Nincs — valaszoltam. Mert
jobbnak véltem Anndrdl nem beszél-
ni. Nehéz, hosszadalmas lett volna
mindent megmagyarazni.

— Akkor jé, akkor neked itt szii-
ret. Az ilyen legényeknek itt hajaj!

Néztem ra. Mit akar ezzel mon-
dani.

— Sziiret, biz’ isten mondom. Azt
ugye tudod, hogy mindlunk szabad
szerelem van divatban? — A tébbiek
is odapislogtak.



— Hallottam valamit, de... —
mondtam félszegen.

— Semmi de. Valddi szabad sze-
relem és kész ... Hiszen te is hallot-
tad ott nalatok kiilf6ldon.

— Ott hallottam, de én...

— No latod, igy is van. N6 az van
itt béven, oda sc neki, amelyik jol-
esik. Akarom mondani, oda neki, az-
tan kész ...

A kalapics megallt a kezemben.
Rokonyddve néztem Orlov ravasz
kas, keskeny szemébe. A tobbiek ar-
can is rosszul titkolt mosoly rejté-
zott. Orlov feléjiik hunyoritott.

A munkavezet6 lépett kozénk.

— Erigy te!l — lokte oldalba Or-

lovot. .— Ne higgy ennek a vén ré-
kanak. Ez csak ugrat téged.
— De Vaszilij Ivanovics — top-

"+ pant Orlov a munkavezeté elé ko-

molyra fintoritott abrazattal. — Hat
taldn nincs igazam? Nalunk talan
nem szabad a szerelem?

Trifunov arca, hangja megvalto-
zott.

— De igen. Igazad van, nidlunk
szabad a szerelem. A legszentebb
emberi érzés, amely elkisér benniin-
- ket gyermekkorunktd! halalunkig: a
szerelem valéban fel van szabaditva
sdlyos bilincsét6l, az anyagi érdek-
tél. A szerelmi élet nalunk ma nem
olyan, mint a cdrizmus alatt volt,
vagy amilyen a kapitalista vildgban,
ahol koztudomdast, hogy a hazassag
adasvételj iigylet, melyet a szerelem
frazisaval alcdznak. Nalunk mas a
helyzet, vegyiink csak egy kozeli pél-
diat — magyarazott lendilletesen Tri-
funov. — Itt vagyok én. Moszkvaban
nésiiltem. Feleségem taniténd. So-
ha eszembe se jutott megkérdezni,
vane hozomanya. Tudtam, hogy
szorgalmas, csinos €s jo elvtars, sze-
rettitk és szeretjiik egymdst. Mi kell
még? Még azt sem kérdeztem meg
t6le annak idején, hogy mennyi a
fizetése. Sok mindenrdl esett koz-
tiink szé, de anyagiakrdl soha. Meg-
ndsiiltem mindenféle gondok és lel-
ki tusak nélkiil. Gondtalan életiink
becsiiletes munkdnkért biztositva
van. Tiszta érdektelen vonzddas és
egyetértés kot Ossze minket. Mi ez?
— Senki sem valaszolt, 6 maga fe-
lelt: — Igen, ez szabad. szerelem.
Hallgattunk. Tyitov, a diszit6
megszolalt:
— Igen am, de nem ugy, ahogy
Orlov csfirte-csavarta...

— De nem am! De errdl majd ma-
gad is meggydzddhetsz — fordult
felém Trifunov és odabb Allt.

Mig a munkavezet§ szavait hall-
gattuk, megallt a munka, de most
ismét zOrodgtek a kalapacsok, ollék,
csillant a td, dolgoztunk tovabb.

Annanak az wtrél meglrtam né-
hany levélben mindent, ami velem
tortént és érdeklédtem sorsa fell.
De valaszt nem kaptam.

Taldn a jugoszlav renddrség el-
fogta leveleimet, vagy az & leveleit
nem engedték ki? Vagy tdn 6t is
kiutasitottdk a varosbdl, mielStt t6-
lem levelet kapott volna? Ki tudja?

Nagyon hidnyzott. Virtam,. 0sz-
tondsen kerestem az utcan... Min-
den hozzi hasonlé né lattara Gssze-
szorult a szivem.

Moszkvabdl is tobb izben irtam
neki. Egy elvtarssal, aki illegalisan
otthon jart Ujvidéken, {izenetet
kiildtem, de a vdrosban nem talélta,
nyoma veszett...

Mar-mér rosszra gondoltam: ta-
lan sulyos beteg? Vagy utanam jott
¢és az uton tortént vele valami? Ir-
tam a bécsi, pragai és berlini Voros
Segély Irodanak, tudnak-e réla. Nem
tudnak semmit — azt valaszoltak.

Mit tegyek? Anna elszakadt, el-
szakitottdk t6lem.

Rossz igy egyediil élni. ..

o

Negyedik emeleti kis szobdm ab-
laka a Szverdlov térre nyilott. A
régi vildgban ezt a teret Szinhaz tér-
nek hivtak, mert itt van a Nagy Szin-
haz, 2 hires Moszkvai Opera és Ba-
lett Szinhaz, a Kis Szinhéz, az ugyan-
csak nagynevli Drdmai Szinhdz és a
Gyermekszinhaz. A szépen parkiro.
zott, friss zold faktdl és virdgoktdl
himes térrél zsongds és kellemes, jé
levegd hatolt a szobdmba.

Naponta hét 6rdt dolgoztunk.
Szérakozasra és tanuldsra jutott
idém béven. Legtobb idémet a Leon-
tyevszkij kozben levé Magyar Klub-
ban toltottem. Ez a klub tulajdon-
képpen nemcsak Magyar Klub volt,
mint ahogy mi magyar emlcransok
neveztiikk, hanem a Moszkvaban &lé
kiilfoldi munkasok klubja. Voltak
itt olaszok, jugoszldvok, csehek, ki-
naiak. Valosacos szervezett klubéle-
tet éltiink, innepélyeket rendeztiink,
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politikai, . irodalmi és tudomanyos
el6adasokat tartottunk.- Itt hallot-
tam Kun Béla, Rudas Liszl6, Min-
nich Ferenc és masok el6adasait, a
Moszkvaban €16 magyar irék és kol-
t6k felolvasdsait. Magam is szere-
peltem néha. Ide jartam esti politi-
kai tanfolyamra, melyet a ,,VOros
professzor”, Sziklai Sandor vezetett.
Ez a hely a magyar beszélgetések-
nek, ismerkedéseknek, szorakozis-
nak is szinhelye volt, paranyi ma-
gyar sziget 2 nagy orosz tengerben.
Itt ismerkedtem meg egy pesti lany-
nyal, Gruber Klaraval.

Szerény kiilsejii és szerény visel-
kedésti, kreolbarna leany volt, érett-
ségizett gépirénd. Emigrans fivéré-
hez jott latogatoba. Amikor megis-
merkedtiink, mar késziilt visszautaz-
ni Budapestre.

Alacsony, de formas alakja, szén-
fekete szép nagy szeme, japanos fri-
zuraja. volt. Az egyszer(i, szinte je-
lentéktelen kiilsé mogott nagyon je-
lentékeny, vonzé lélek lakott. Tizheti
baratsag. utan eljegyeztiik egymast,
két honap mulva megeskiidtiink. Mi-
kor a Kozponti Varosi Tanacshazba
eskiidni mentiink, tél volt, hideg,
rossz id6, hordta a szél a havat.
Talan egy O6rat toltottiink bent az
épiiletben, s mire kijottiink az ut-
cara, kideriilt az ég, kislitott a nap.
Oriiltink, elhittiik, hogy ez jelkép a
mi életiinkben, hogy ez a ragyogas
soha nem tilinik el életiink egérél.

Muilt az id6.

Egy este, amikor a munkabdl ha-
zamentem, Kldra mélyen elgondol-
kodva iilt a divanyon. Arcan halvany
pir égett, szemében Oromos csilio-
gas. Kissé batortalanul hozzam jott
és a mellemre simult.

-~ Mar napok 6ta késziilok ra —
sz6lt halkan —, hogy megmondjam.
Taldn te is sejted... En ugy gon-
doltam, ugy is érzem, hogy édllapotos
vagyok ...

— Gyermek! — Atoleltem Klarat
és ebben a pillanatban Annat lattam
magam elott. Klara most ugyanaz
volt, mint akkor Anna: félénk, bol-
dog, leendé anya.

Aztan jottek a varakozéssal, re-
ménnyel teli nehéz hénapok. Sokat
almodoztunk, beszélgettiink a kicsi-
r6l, aki majd egy napon megjelenik
életiinkben. SzOke lesz, vagy barna,
fit-e, vagy lany?

Klara kisfiit vart, izmos, erds
legényt, barnat, fekete szemtit. En
inkabb kislanyt sejtettem...
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Amikor eljott az ideje, Klaraval
kiutaztunk a Lenin keriileti sziilé-
otthonba. Csendes hely volt, rend,
ragyogl tisztasag mindeniitt.

Agyba fektették Klarat. Nem
mondta, de arcardl le lehetett olvas-
ni, hogy fél. Talan egy 6ra sem telt
el, tamadni kezdték a fijdalmak,
egyre slirtibben és hevesebben.

Kiinn varakoztam a folyosdén és
a vendégszobaban. Izgalmas, végte-

lennek tetszd o6rak voltak ezek, soha.

nem felejtem el. Végre kijott és mo-
solyogva hozzam sietett az orvosnd:

— Kislany! — mondta hangosan,
és megszoritotta a kezem. — Gratu-
lalok az 1j apanak.

Apa... Ezt most mondtak nekem
elészor. Pillanatokig tugy éreztem,
mintha nem is nekem sz6lt volna,
majd lassan valami ismeretlen bol-
dogsag ¢bredt fel a szivemben, mely
elarasztotta egész valémat.

— Most nem mehet be hozzajuk,
csak egy ¢6ra mulva — folytatta az
orvosnd. — Kiilénben minden rend-
ben ment le, semmi baj.

Az izgalomtdl és Oromtél tulfd-
totten. mentem ki az utcara. Délel6tt
lehetett. Deriis, szép marciusi nap.
Betértem egy kozeli kavéhazba. Teat
ittam, de nem volt tiirelmem leiilni,
siettem ki. Mentem az emberek ko-
z¢é, konnyii, boldog szivvel. Senkit,
semmit nem latva. Szemem eltt
6k voltak, a feleségem és kislanyom,
kit még nem lattam. Amikor eltelt
egy Ora, vagy tan tobb is, igyekez-
tem vissza a sziil6otthonba. Been-
gedtek a feleségemhez. Aludt. Sa-
padtfehéren alig pihegve, mélyen
aludt. Arcén halvany mosoly iilt.

— Hagyjuk most.

Atmentiink egy masik terembe.

Behoztdk a fehérbe bagyulalt
csOppséget és leteétték elém az asz-
talra. A névér kitakarta az arcit.

— Hat 6 az? — Paranyi, behunyt
szemii arcocska. — Az én lanyom..
A mienk. Furcsa. De igaz...

Szerettem volna latni a szemét,

de aludt, vagy tan nem aludt, a sze-
mét nem nyitotta ki. A szemét csak
hetek multan, otthon lattam meg.
Szine barna volt, a szemfehérje ké-
kes és tiszta, mint a most fakadt
riigy.
Hazafelé felemelt fével, biiszkén
mentem végig az utcakon. Ember-
voltomban meggazdagitott a gyer-
mek.

(Folytatjuk)



EGTAJ

HERCEG JANOS

KITEKINTO
NAPLOJEGYZETEK 3.

Komputer-miivészet. Allitélag nemcsak muzsikaban, festészetben is ez a
,,jové zenéje”. Voltaképpen nem is tudom, mi a szerepe a szamitégépnek
egy kép felépitésében. De hit ebben az esetben korantsem hagyomanyos
festményrél van szé. Az absztrakt képszerkesztésnek is egészen sajatsa-
gos valtozatarél, s alighanem itt jut széhoz a gép. Kicsinyit €s nagyit,
elvesz és hozzdad a témahoz — amennyiben ez a szé egyaltalan helyt-
allo itt.

A dolog persze nem most kezdddott, hanem még akkor, amikor fes-
ték és ecset helyett vonalzdval, kirzével és szogmérével kezdtek dolgozni
a képzémiivészet Gjitéi. Amikor a mértan torvényeit kovették és félre-
tettek minden érzelmi tényezdt. Amikor geometriai feladvanyokat igye-
keztek megoldani atélés, latomas, vallomas ¢és egyéb érzelmi kozléseket
messze megkeriilve. Amikor az énmagaért valé képszerkesztés mdvelete
fontosabb volt a mondanivalénal.

Ez az igyekezet végiil oddig jutott, hogy a legszebb kép a tiszta vészon.
Ki is allitottak ilyen érintetlen, lires vasznakat gondosan bekeretezve,
s ha ebben nemcsak szatira volt, hanem Onginy is, annal jobb volt. Aztan
amikor az avantgarde iirligyén felujitottak a régi kisérleteket, kapora
jott:-a szamitoégép. A kornak €z a csoddja, amelyre &llitélag minden ra-
bizhat6, a képzémiivészetben is hivekre talalt.

A gulaba rakott kockdk, az egész vasznat betolté korok €s mds mer-
tani abrak eddig kitarté kézimunkat adtak azoknak a muivészeknek, akik
ilyen gyerekjatékokban vélték felfedezni a mivészet céljat és értelmét.
Mennyit kellett méricskélni, hogy kellett vigyazni, amig minden pontosan
és szimmetrikusan a helyére keriilt, s tokéletes lett a kompozicié. A sza-
mitégép mindezt most mAar aranyosabban és féleg gyorsabban elvégzi.

Hogy védekezzek magammal szemben is a maradisadg vadja ellen?
Talan ugy, hogy szembeszallok a sznobizmussal, amelynek — mert nincs
véleménye, s igénye sincs — az alkalmazkodas a legfébb feladata. Mindent
tudomadsul venni, ami djnak és modernnek mondja magat! Nemcsak el-
képedek, hanem valosdggal megrémiilok, ha egyszertd, jézan embereket
latok otthonosan jarni-kelni egy-egy ilyen kiallitason, mintha magatdl érte-
t6d6 volna, amit latnak. .

Igaz, hogy ezek ugyanilyen Artatlan és bamba kozonnyel jarnak a
Louvre-ba, a Pradéba, az Ermitazsba. Ezeknek Matisse vagy Chagall
ugyanazt mondja, amit Vasarely, vagy a mechanikai szerkezetre jaro
funkcionalis kép, amely csonget, forog és szineket vetit a falra. Ezeket
semmi sem hozza ki a sodrukbdl, s épp ezért elviselhetetlenebbek a nyars-
polgarnal, aki legalabb batran rohdg azon, amit nem ért.

Nekem a kép mindenekel6tt érzelmi fenomén. Sot, rostellem be-
vallani, érzéki 6romot adé élmény. Mintha esztétikai hatdsa tgy verédne
vissza bennem, hogy az érzelmek egész sorat hozza fel. Bardtom, a festd
mondja, aki tiz évig éit Parizsban, hogy a Louvre-ban jarva legtobbszor
a néket volt kénytelen nézni. ,Latod te ezt?” — fordulok én is a néhoz,
aki velem van, s karonfogva cipelem kozelebb a remekmiihoz, ami lehet
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Michelangelo vagy Turner vagy Picasso, de egyforman el kell amulni, s
egy kicsit boldognak lenni, mint a szerelemben. — ,Latom!” — feleli
héaldsan, bepardsodott szemiivege mGgott a megosztott gydnySr felragyogd
fényével, hogy aztan egy id6 mulva, egy masik kép el6tt & jatssza el
ugyanezt djra. '

A szamitogép segitségével megszerkesztett kép nem alkalmas arra,
legalabb én nem hiszem, hogy akarcsak egy pillanatra is megmamorosod-
jék téle az ember. Vagy talan valdban fiatalnak kell lenni, amikor az
érzelmi élményt még magaban hordja az ember és nincs sziiksége ri,
hogy remekmi ragyogtassa fel benne, ahogy a tavaszi napfényben ragyog
szikrazva a téluté még megmaradt hava.

s
W

Kortiinet. Ez a sz6 kinalkozik meghatarozasnak Tennessee Williams
vallomdsaira. Mintha masképpen valéban nem lehetne elviselni ezt a kort,
az § esetében Amerikdban, csak ugy, ha az irék és miivészek alkohol és
kdbitoszer mamordba menekiilnek. Az elidegenedés szdzaddban, amikor
a gépek lassan mar kiszoritjdk az embert a semmibdl vald teremtés Oro-
meébdl, s a gyerekek nem képesek megbocsatani apaiknak valdban meg-
bocsathatatlan biineiket, mintha valéban nem lenne mas menekvés, csak
a narkozis. Kiizdelem helyett a megadas. A vereség beismerése, s a teljes
tehetetlenség.

Furcsa ellentmondasként azonban alkoté tehetetlenséggel allunk szem-
ben. O'Neilltsl kezdve Hemingwayen és Faulkneren at — hogy csak az
amerikaiaknal maradjunk — Tennessee Williamsig, ragyogdan tiszta és
kaprazatosan lucid remekmiivek leplezték le a jézannak hitt, s 6ket ko-
riillvevé vildgot. Mamorban fogant, az Ontudatlansagnak abban az allapo-
tdban sziiletett miivekben, ahol épp az értelem vilagit rd batran, élesen
és kiizd6képesen az eszméletlenségig mélyre siillyedt tarsadalmi valésagra.
Rimbaud részeg hajéjanak vitorlaja tinik fel minduntalan ezekben a
miivekben, mintegy a mamor végtelen kodébgl szallitva a testet Oltott
latomasokat napfényes partok felé. :

De hat nem mindenkinek van sziiksége az efféle mesterségesen fel-
idézett transzra. Voltak és bizonyara vannak 1]'ézaan génijuszok, akiknek
nem Kkellett semmiféle makony. Schillernek <lég volt a rothadi alma
illata, Petéfi pedig koztudottan tejet ivott, mikozben a kordivatnak meg-
felel6 bordalokat irta.

Széval mégse lehet e vétkes szdzad szOrnyliségeinek tulajdonitani,
hogy egyes irék leisszak magukat. A hasis jotékony hatasirél mar Baude-
laire tanulmanyt irt, akdrcsak Csath Géza az Opiumrdl. Es voltak, akik
viszont sosem vallottdk be, hogy ihletiik forrasa az alkohol vagy a nar-
kotikum. Maganiigy volt. Mihelytitok. Es jollehet mar Oscar Wilde bor-
tonbiintetést szenvedett ferde hajlamai miatt, senki se dicsekedett vele,
ha ldny helyett fiat szeretett és viszont.

Tennessee Williams ebbél se csinal titkot. Am ezt mar végleg tulzas
lenne tarsadalmi konfliktusbdl eredeztetni, vagy egy Aaltalanos ziilléssel
magyardzni. Talan még attételesen sem, azzal az indokolassal, hogy csak
egy blinos és beteg tarsadalomnak lehetnek ilyen zavarai.

Sokkal inkdbb hihetd, hogy ez a polgart hokkent§ nyiltsdg, amelyen
mar nem botrdnkozik meg senki, olyasféle kihivas, mint amivel a ,vadak”,
Matisse és tarsai léptek annak idején a kozonség elé. Az amerikai drama-
ir6, akiben a biintudat a tarsadalombiralattal parhuzamosan jelentkezik,
feljitotta a humanizmus jelszavat, mely szerint semmi sem idegen téle,
ami emberi. Onéletrajzi vallomasai meg csak megfelel6 hatteret adnak
a mifiveivel kialakitott képnek. Nekem az az érzésem, hogy forditott szerep-
jatszasnak vagyunk a tanui. Az iré akarta igazolni a maga kritikusait.

Az azonban mar rank, olvasékra jellemz6, hogy ezt az Gszinteségét
és nyiltsagat a vallomasnak természetesnek €s magatdl értet6dének tart-
juk. Mint akik nemcsak Tennessee Williamst6l, de az egész modern iro-
dalomtdl a személyes feltarulkozasnak ezt a gesztusat varnak. Ett6l az
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életm{i persze nem lesz nagyobb, legfGljebb izgalmasabb, s a kozonség-
sikernek ez egyik jelent6s zéaloga. Igaz, hogy se Tolsztojnak, se Stendhal-
nak pem volt ilyesmire sziiksége, minthogy az & korukban épp az im:
passibilité volt kotelezs, s az ir6 maganélete nem tartozott a nyilvanossag
elé. A mil sorsara bizva keriilt ki a vildgba, s hogy milyen visszhangot
keltett, sajat hangjanak ereje hatarozta meg. Es természetesen a korszel-
lem akusztikdja.

b

Juan Marse hazatért. Mert emigracidban élt 6 is, mint kortarsainak,
a spanyol iréknak legttbbje. Pedig Marse mar Franco diktatirajaban
nétt fel, megszokhatta volna az erdszak 1égkorét. De ugy latszik, az ilyes-
mit sosem lehet megszokni. fgy aztdn 6 is elment a nala otven évvel
idésebb Jimenez és Alberti utan, aki ugyancsak apja lehetne, idegenbe.

De a spanyoloknak kénnyebb dolguk volt, mint méas népek hontalan
iréinak. Ott volt Latin-Amerika, amely az azonos nyelvvel mégiscsak el-
viselhet6bbé tette a hazatlansadgot. Mivel a koltészet legf8bb anyaga, az
anyanyelv, ha kell, a haza és a szil6éfold geografiai valésagat is potolni
tudja. S igy a madridi Juan Marse tgy ment Mexikéba, mint aki haza-
megy. Ott aratta elsd sikereit ifjuisdgardl sz6lé regényeivel, amelyekben,
mint olvasom, harcos forradalmi attitiid és szérakoztaté kaland nem min-
dig valaszthatd el egymastdl.

Most az ﬁf’ rendszerben a nyolcvanéves Damaso Alonséval osztozik
a legnagyobb allamdijban. Kett6jik egyiittes elismerése mintha az ellen-
allas folytonossagara utalna. Bar Alonso, aki mindenekeldtt kolt6 és esz-
téta, nem volt lazadd és lazité. De nem szennyezte be a fasizmus, mert
jollehet nem volt emigraciéban, a diktatira legnehezebb id@szakat Spa-
nyolorszagtol tavol toltotte, amerikai és német egyetemeken volt a spanyol
irodalom tanara. Konyvei Latin-Amerikaban nagyobb példanyszamban je-
lentek meg, mint odahaza.

Széval a kolt6k emigracidja semmilyen népnél sem volt olyan konnyti,
mint a spanyoloknal, akiknek hazajukon kiviil kétszer akkora nyelvteriilet
-adhatott menedéket. Thomas Mann és Hermann Hesse vildgirodalmi ara-
nyai sehogy sem fértek el a kicsi Svajc még kisebb német kantonjaiban.
S még ezen belill sem tudtak akkora érdekl6dést kelteni, mint elSttiik
Spitteler vagy utanuk Diirrenmatt és Max Frisch. A svajciak lokalpatridtak,
akik az irodalom nagyobb jatékterében is szeretik érezni a maguk hazajat.

Az a néhdny év pedig, amig Ausztridban hizédhattak meg a német
irék, a legsilyosabb valsagokkal volt tele, minthogy a fasizmus kozvetlen
kozelr6l fenyegette Gket. Stefan Zweig ongyilkos-lett, Franz Werfel a kato-
licizmusban vélt vigasztaldsra taldlni, mint egy id6ben magyar kortarsa,
Sinké Ervin.

S ha mdr itt tartunk, a magyar emigricié még kisebb nyelvteriiletre
szorult Szlovenszkéban, Erdélyben és a Vajdasigban. Menedékjoguk is
bizonytalan volt, dllanddan fejiikk f6lott lebegett a kiutasitids, vagy plane
kiadatds Damoklész kardja. S tudjuk, mi lett a személyi kultusz idején
azokkal, akik tovabb menekiiltek, biztosabbnak hitt orszagba. Balazs Béla
még biztathatta magat, idegenség és arvasag érzését elcsititva. De hazulrél
indultunkban, Hazafelé vagyunk utban... egy elveszett nemzedék hite
sz6lt mar csak beldle. :

Ortega hazament, s ezt sokiig nem tudtdk megbocsidtani neki, akik
a fasizmus elleni harc engesztelhetetlenségét hirdették. Nem hoédolt be,
mint a német Ernst Glaeser, aki egy pacifista regénnyel, A 902-esekkel
emelkedett vildghirre, de a hontalansag fojtogaté 1égkorét mar nem birta®
ki. Ortega valtozatlanul szemben 4allt Franco diktatirajaval, de az emig-
racié hosszi évei alatt arra a meggytz8désre jutott, hogy az irénak ott-
hon van a helye. Mert otthon még a hallgatasdval is nagyobb hatéast €r el,
mint idegenben tiltakozva. Benedetto Croce is ezen a véleményen volt,
s erkolcsi példdja csakugyan vetekedett Thomas Mannéval, aki a nagy-
vildgot jarva szallt szembe elegans, kifinomult izlésli humanista k6zénség
€l6tt a hitleri gonosztevékkel.
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Nyelvi és geogréfiai haza viszonyaban persze mégis az utébbi az erd-
sebb megtarté erd, s nyilvan ezért sietett haza Latin-Amerikdbol Juan
Marse is, hogy most mar szabad hazdjaban szolgalja népét.

%

Levél helyett Balogh Edgirnak. Még nem jutott el hozzam 4j konyved,
amelynek oly jellemz6en a Szolgdlatban cimet adtad, kedves Edgar, de
az eddig olvasott ismertetések és méltatasok rendre arrdl az optimizmus-
rol beszélnek, amely minden munkddat tobb mint negyven éve 4tjarja.
JovGbe vetett hitedet nem kezdte ki az a tragikus félreértés sem, ami a
személyi kultusz kovetkezménye volt. Te megelégedtél egy halk pardonnal,
s boldogan dolgoztal tovabb. Ez a bizakodas fogja 4t egész életmiivedet
a szlovenszkdi Sarlétol kezdve az erdélyi egyetemi katedraig. Ez a szocia-
lista ©Ontudatbdl fakado optimizmus tette lehet6vé, hogy itt is meg oftt
is kell6 Onérzettel sz4lj nemzetiségi gondokrol és bajokrdl, de sikerekrdl
és Oromokroél is. Mintha ezt az Onérzetet Fabry Zoltdnnak az a felisme-
rése erdsitette volna benned, mely szerint a nemzetiségi allapot humanum-
tobbletet jelent mar a kétnyelviiséggel is és mindazzal, ami egyiitt jar vele.

- Ez az ontudatos és Onérzetes szolgdlat tette lehet6vé egyébként,
hogy az altalatok kialakitott demokratikus mozgalmak dtcsapjanak a
hatarokon tul is. Hogy olyan vildgitétornyok szorjak messzire fényiiket
a két haboru kozotti magyar é€jszakaba, mint amilyen a sarlésoké s a
Korunké volt. Hogy viszont a Korunk is, a Sarlés mozgalom is a tizen-
kilences forradalom még megmaradt tiizét vitte tovabb, ez oly nyilvinvalo,
hogy beszélni se kell réla. Taldn ez az oka, hogy oly kevés figyelmet szen-
tel ennek a folytonossdgnak a torténetiras.

A nyiltsziviiséged €s teljes gyanttlansigod ejt évtizedek ota djra
meg uUjra amulatba, Edgar. S ez az alkati jé tulajdonsdgod attél kezdve,
hogy Csehszlovakidbol kiutasitottak, s Romanidban prébaltdl hazdra lelni,
mind a mai napig megmaradt. Pedig nem is a hazavagyddas csillaga jart
elétted, hanem a szigortian bizalmas rend6ri minésités. De hat ez a csillag
a2 te szemedben nemcsak a Vag vagy az Olt, hanem mindig is Eurdpa
folott ragyogott. S ez is csoddlatos, ez a tOkéletes Gsszhang ndlad haza
€s nagyvilag kozott!

Persze, az Osszhang is benned van. Még csak nem is a valosag ele-
meibdl, de azzal az dlommal is atszéve, amely sem a sarldsokat, sem a
Korunk koré csoportosult embereket nem hagyta el. Ez az alom a jové
igérete volt mindeniitt, ahol hinni tudtak a szocializmusban, s a nemzet-
koziség népeket 0sszebékitd testvéri mozgalmaban.

Nalunk ez az alom is durvabb, brutilisabb feltételek kozé szorult, s
osszehasonlithatatlanul nagyobb aldozatot kovetelt, mint Erdélyben vagy
Szlovenszkéban. Gaal Gabort, a Korunk szerkeszt6jét példdaul csak allas-
vesztésre itélte az ,€des Erdély, itt vagyunk” indulgjaval bevonult Horthy-
szoldateszka. Téged a falusi tanité falat kenyerétdl iitott el a miniszter-
elnoki tavirat. Itt nalunk felakasztottak, agyonl6tték, haldltaborba hurcol-
tak a baloldali magyar folydirat egész szerkesztéségét s munkatarsainak
nagy részét. Nem parhuzamot akarok vonni, kedves Edgar, csak az Oriasi
kiilonbségre ramutatni.

Ez a kiilonbség a literatira eredményeiben is megmutatkozott, ha
most mdar aradnyok és magaslati pontok kozott kedvezébb is az Ossze-
hasonlitds. De hogy idaig eljutottunk, abban — egyre inkibb hiszem! —
kozvetve neked is részed volt. Mindenekel6tt azzal a toretlen hiteddel,
amellyel példat mutattidl a hatdrokon til mindenfelé, ahol tanitidsod a
kOz0s anyanyelv kozvetitésével megértésre talalt.

*
Taine-t iinnepelték tavaly. Nemcsak honfitidrsai, a francidk abbdl az
alkalombd], hogy a kdrnyezetelmélet megfogalmazdja szdzotven év el6tt

sziiletett. A szellemtorténészek vert seregének szétszort szektaiban is min-
deniitt megemlékeztek réla. Az err6l szélé hirek megkésve jutottak el
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falusi maganyomba. De eltin6dni kodbevesz6 emlékeken, amikor ez az
elmélet itt is erdsen prdébalt hatni egy irodalmi programban, amelyet ak-
kor is, az6ta meg plane elmarasztaltak, most se kés6 talan.

Szentelekyr6] beszélek, aki irodalmij imaginaciéjahoz keresett ebben
az elméletben és Taine tekintélyével igazolast. Kiilonben nemcsak 6 latott
kovetend6 példaképet benne. A szazadfordulé magyar kritikai irodalmanak
megujitéja, Péterfy Jend is Taine elvét vallotta az irodalom emberi do-
kumentumairdl, amelyek szerinte fontosabbak az esztétikaj szempontoknal.
Taine a MTA tiszteletbeli tagja volt, s minden munkajat, s6t a leveleit
is kiadtdk magyar forditdsban, ami abban az idSben egyediilalld jelenség
volt.

Amikor azonban Szenteleky helyi szineket és az idGszerliség szelle-
mét szerette volna az altala szervezett irodalmi élet alkotdsaiban latni,
ezt a kivdnsagit sokkal inkabb az adott viszonyok és lehetGségek valtot-
tak ki belble. Taine a maga elméletével politikai paravan volt az 6 sza-
mara, amely mogé a kisebbségi iré elbujtathatta nyiltan ki nem mond-
haté mondanivaldja céljat és €rtelmét. A helyi szinekben az akkori koz-
allapotoknak is benne kellett volna lennidk, s nemcsak a sikvidéki akacfas
taj zsanerképének. Mint ahogy az erdélyi vagy a Szeged kornyéki regionalis
irodalom igazi értékei se maradtak meg a természetmasoldsnal.

Es Szenteleky munkatarsait6l és tanitvanyait6l szabad kreaciét vart
a couleur locale mellett. S6tét és vigasztalan vizidkért lelkesedett, ame-
lyekben a taj jelenléte mellékes volt, vagy Aattételesen valt lathatdva.
Hiaba volt benne a naturalista novelldban a Tisza-part pontos masolata
vagy a Krivaja volgye, a Telecska laba alatt folydogalé ér csillamld
vizével, ezzel 6t nem lehetett megvesztegetni. Azt csak ellenségei akartak
rafogni, hogy igy koti le az alkoté kedv szabad szdrnyalasat.

Csakhogy Taine sem mindig ugy irt, ahogy ars poeticajaban hirdette.
A mivészek gyakran mast tesznek, mint amit mondanak. Es Taine mii-
vész volt. Torténelmi munkai nem az igazsé%ukkal hatnak, hanem a szép-
ségitkkel. Ami ndla és talan épp &ltala a francidknal altalaban vilagos,
szabatos és a részleteket sem elhanyagolé el6adasbdl allt. Kézben ellen-
tétes végletekbOl hivta ki maga ellen a sorsot, s a csaszarsag hivei éppuagy
elitélték, mint a jakobinusok. Ma is az arisztokratizmusat hanyjak a sze-
mére, s azt, hogy nem titkolta csalédasat a forradalomban.

En egy kis tanulmanyat szoktam elGvenni, ha a tiszta logika, a
plasztikus abrazolas és stilusremekilés példajaban akarok gyonyorkodni.
Napéleonrdl irta ezt a tanulmanyt, amelyet Kuncz Aladar f%rditott ma-
gyarra, a kés6ébbi Erdélyi Helikon szerkesztGje, akit egyébként odaadd
baratsag flizott Szentelekyhez. A tanulméinyhoz Pogany Joézsef népbiztos
irt eldszot, akit a jelek szerint nem zavart a francia szerz§ arisztokra-
tizmusa. .

Taine az ellentmondasok pergdtiizében, mondhatnink ma, amikor oly
egyértelmi kinyilatkoztatasok szoktak elhangzani irodalomrol és miivészet-
rol. ,Nem vette figyelembe a tomegek torténelemformélé szerepét” —
olvasom réla, aki mindennél fontosabbnak tartotta a targyilagossadgot. De
hat ez is olyan fenomén, a tdrgyilagossag, amit rendszerint olyanok hia-
nyolnak, akik nem -is akarnak targyilagosak lenni. Taine legaldbb szere-
tett volna.

%*

Festd a pesti televizidban. Képeit régdta ismerem és szeretem. Fran-
cidsan modern és mégis allamdijas. Hetvenot éves, ebbél az alkalombdl
allitottak a kamerak elé. Sietve, felhevidve beszél, szinte sajat maganak
a szavaba vagva, mintha mindazt amit mond, mar sokszor elmondta volna.
Okos keskeny arci ember, izgalmaban sokkal fiatalabbnak latszik, kicsit
kamaszosan szétszort hajaval, s két hianyzé szemfogaval. , A tarsadalom
— mondja — a vilagbéke szolgdlata” — teszi hozza, s ha nem tudtam
volna, ebbdl is meg kellett volna értenem, hogy elkotelezett miivész.

De hat ki nem az, ha igazdn miivész? Michelangel6tdl kezdve Gera-
szimovig mindenki elkotelezett volt. Az egyik Gyula papanak, a madasik a
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szocrealizinusnak volt elkotelezettje. Még Cézanne is -az volt, aki holtaig
egy fikciot szolgalt teljes odaadassal. Azt, hogy tér és targy, anyag és
szin kozott megteremtse a harméniat. Ha meggondoljuk, nem kis szolgalat -
ez sem, ha mégoly szerénynek tiinik is a vallalkozas. ‘

A pesti fest6 azonban, akirdl beszélek, nem ilyen értelemben gondolja
az_elkotelezettséget, s persze a nézék kilencvenkilenc szizaléka is tudja,
mirdl van szd, és képzeletben taldn jovahagydlag int is, hogy rendben van,
gyeriink tovabb. '

De a festd, aki mindenekelStt a grafikdival biztositott maganak sajd:
tos helyet, olyan értelemben is elkotelezett, ahogy Cézanne volt az. Sét,
ez latszik joval fontosabbnak a szamara. Ot a rajznak egy részletkérdése
kototte le egész életében: a vonal strukturaja. Ezt bontotta fel és illesz-
tette aztdn megint Ossze. A vastagon indul6, majd elhalvanyuld, s6t egy
id0re egészen eltlin6 vonalat, amely — mint a buvépatak — sttéten és
erdteljesen fut kibontott haju ldnyok, virdgok és sz6lSfiirtok kozott, hogy
aztan eltlinjon megint. De csak optikailag, mert hiszen az ember tudja,
hogy ott van, ott kell lennie. Mindez roppant finom, légies és leheletszeriien
dekorativ, s ekdzben aligha zavar valakit is, hogy a lany iizemek és hivata-
los intézmények el6csarnokaiban jelenik meg gyarkémények és mértani
abrak kozott a falon, vagy szines ablakiivegeken, egy masik vonal, az
olom bortonébe zarva. Oly szép és szemvidité latvanyt nydjtva, annyira
egyénien és eredetien, de mégis ismerGsen azért, hogy az ember meglepet-
ten kapja fel a fejét, mint amikor idegenben ismerés beszéd iiti meg
egyszerre a fiilét. :

A maj nagy eurdpai mtivészet anyanyelve ez, Picasso és Braque be-
szédének Oriil itt az ember, az egyéni hangok és sajatossagok ellenére
is 2 magyar fest6 miivészetében, mintegy a hazaérkezés megnyugtaté ér-
zésével végre.

Es egy id6 mulva, épp ezért, sirni lenne kedve.

Hogy a magyar miivészet mar régen csak tgy tudott eurépai lenni,
ha bedllt a sorba a nagyok mogé. Az igazdn hatalmas aranyu tehetségek
is, Mint Rippl-Rénai vagy Egry Jézsef, aki boldogan beleveszett a Balaton
csodalatos fény6zonébe, s Czdbel, aki Szentendre zegzugos utcdinak ro-
mantikus csendjében olyan képeket festett, hogy korszakot teremtett
volna Eurépaban, ha harminc-negyven évvel elébb festi meg &ket.

Mintha az elmult szaz év alatt csak egyetlen géniusz lett volna,’
aki nem volt ,,sem rokona, sem ismer8se sekinek”, s ezért tudta és merte
belekidltani a vilagba: most én kovetkezem. Adynak legalabb itthon, s
egy kicsit Kelet-Eurdpéba atsugarzé fénykorben volt ismeretlennek tiiné,
uj és eredeti a hangja.

A televizié fest6je megmarad Picasso és Braque arnyékaban szerény
tanitvianynak, s oOntudatosan vallalja is ezt a szerénységet, mintha ez
volna a legtdbb, amivel az ember a sziill6foldjér6l jovet megvalthatja
belépdjegyét a nagyobb hazdba. Ahelyett, hogy otthon teremtené meg, és
nemcsak magdnak, ezt a nagyobb hazat.

*

Hermann Jandl. Ennek az osztrdk koltének a verseivel és prézajaval
bardtkozom mostan4ban. Nem mondhatnam, hogy valami kdnnyen megy.
Jandl nem O6riilt, mint Georg Trakl volt, akivel azonban egyetlen verse
utan az ember — az értelmetlen sorok ellenére — azonnal egynek érezte
magat. Huszonhat évvel ezel6tt, Salzburgban a Cosi fan tutte és a Rozsa-
lovag, e két konnyli, pardkas vigopera sziinetében elmentem a sziil6haza-
hoz, s amig emléktablajat néztem, egy csibukozd, kedélyes osztrak allt
a kapuban, talan a hdzmester. Megszolitott: Akar felmenni? Akarja a
%zobéjét latni? A n6vére még itt lakik és mindent a legnagyobb rend-

en tart. .

A felszolitds gy meglepett, hogy felmentem és becsongettem a la-
kasba, ahol Georg Trakl élt. Egy vékony, magas, hetven év koriili holgy
allt az ajtéban, tragikomikus sidrgakockas kabatban, kalappal a fején €és
szatyorral a karjan, szigortan. A névére. Most el kell mennem halért —
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mondta —, mert késébb nem kapok. De ha délutan visszajon, mindent
elmondok magéanak. Ne higgyen Hugo von Hofmannstahlnak. Nekem higy-
gyen. A fivérem nem volt 6riilt, csak rafogtak az irigyei.

A tajtékosan orvényl6é Salzach partjan mentiink egyiitt egy darabig
az Ovéarosban, mikozben 6 folyton beszélt, de én a Mozart-platz viragos
satrainal lemaradtam, azzal a hihetének tiing kifogassal, hogy tisztelete-
met kell tennem honfitirsnémnél, a f6szereplé Anday Piroskanal. Es
nem mentem el délutén.

Minden Oriilt koltének van egy névére, aki aztan kivalik a harcias
kerubok karabdl és kiterjesztett szarnyakkal egyediil 6rzi a hagyatékot,
amelyen keserii irodalomtorténészek ragédnak.

Hermann Jandl nem 6&riilt. De oly kétségbeejtben jézan és reilis, hogy
az kész drillet. Egyik torténetében egy bizonyos Franz Seippel konyvelo
egyhangt és unalmas életét kiséri végig, mindaddig, amig a konyvelb
meg nem hal, hogy lelke aztan egy kutya testébe koltézzék és nyitott
szemére szimyogok telepedjenek, nyugodtan nézve bele Franz Seippel
belsejébe. . ‘ ,

Es, ami a legfurcsabb, a varatlan- befejezésen meg se dobben az
ember, mintha masképpen be se fejez6dhetett volna a torténet. A kulisz-
szak mogott persze Kafkiat sejtem, s6t Gogolt, de a reminiszcencidk széles
skaldjan mégiscsak egy eredetinek tetsz6 tehetség nyargal végig. Bétran
és magabiztosan, nyergéb6l az irémia kertjébe is be-benézve a keritésen -
at, ahol szurrealista kertészek irtjak a megszokottsig szdvirdgait.

Verseit is a fanyar Onirénia élteti abban a néhany rovid sorban,
amelyekbd] sosem hianyzik a frappans meglepetés. A hiiségrél pédaul
ezt irja:

higgy nekem bizzdl bennem

bar hazudok bdr megcsallak
de én ezt . de csak téged

tisztességesen teszem . egyetlenem

"Hermann Jandl negyvenhét éves és huszonot éve vidéki tanité. Sajat
bevallasa szerint nyarspolgari életet él, s csak szabad idejében ir, mint
egyébként — ahogy mondja — nagy el6dje, Goethe is. Kritikusai bolcsnek
tartjak, s egyszeru, de ugyanakkor vigasztalan bolcsességét fejezi ki- Se-
gitség cimli verse is: : .

Aki nem bir elaludni és jaj annak
szdzig szdmol aki csak hdromig
vagy. ezerig tud szdmolni

tizezerig taldn

En mar rég nem keresek értelmet a versben. Bolcsességet se. Egyal-
taldn nem tudnam szavakba Onteni, mi az, amit a kolt6ékt6l varok. Tiz
év eldtt nagyon tetszett egy itteni koltd egyetlen sora: Zab szirja maér
nyari kéked — kialtott fel nyilvian a né felé fordulva, akit ‘szeretett, s
ebbdl a sziirrealista sorbdl se -hianyzott az irdnia. De ugyanakkor szin
volt benne, fiilledt hangulat és valami kézzelfoghaté erotika. Hermann
Jandlnal nem taldltam ilyen sorokat. Mintha a kolt6k mar egyre inkabb
csak Onirénidval tudnanak felelni a kornak, amelyben élnek, akarcsak -
ez a Jandl is, akit attdl tartok, sose fogok megszeretni.




ALKOTOMUHELY. =

BAMBACH ROBERT

i

EL (NEM) JATSZOTT LEHETOSEGEK
TOLNAI OTTO VEGELADAS CIMU SZINMUVENEK BEMUTATOJAROL

Az Ujvidéki Szinhdz vajdasagi ,dramaciklusanak” harmadik bemutatéjat
fokozottabb érdekl6dés elézte meg, mint az elSbbieket. Nemcsak azért,
mert a darab szovege megjelent az Uj Symposion egyik szaméban (1978.
szeptember), hanem azért is, mert a szoveg irodalmi és dramai értékei-
rol, eljatszhatésagardl, vajdasagi jellegérdl- stb. vitdk, vélemények ala-
kultak ki. . .

A néhany évvel ezel6tt irédott Végeladdsnak tehat elGélete volt, ami
ritkasagnak szamit vajdasagi szinhdzi életiinkben. Nemcsak irodalmi és
kritikai, hanem dramaturgiai és szinhazi elééletrdl is beszélhetiink, hiszen
egyik rendezonk hosszi ideig foglalkozott a darab szinpadra A4llitasanak
gondolatdval, €s Virag Mihaly is, az dsbemutaté rendezdje a szerz¢ aktiv
kozremiikodésével a szokasosnal hosszabb id6t toltott az eldkészité mun-
kakon; a bemutatét koriilbeliil myolchénapos prébaiddszak elézte meg.

Mindezt azért mondtam el, mert az Ujvidéki Szinhdz els6é Gsbemu-
tatéja kapcsin altaldnossagban hidnyoltam a szinhdzak fokozottabb figyel-
mét, a gondosabb el6készit6 munkalatokat, a rendezé é€s az iré egylitt-
miikodését, a kritikusok hozzaallasat. Most viszont meg kell allapitanom,
hogy latszélag ezek a folyamatok nem hianyoztak. Igazi eredmény még-
sem sziletett. Ennek okat egy alkotdi-teremtdi hozzaallas hianyaban kell -
keresniink, amely egy el6adast az emlitett folyamatok f6l¢ helyez, mondjuk
igy: miivészetté emel. ‘ :

Az ujvidéki Ssbemutatd igy csak egy érdekes vajdasagi drama érde-
kes vajdasagi szinh4zi eldaddsinak eljatszott lehetSsége lett.

Virag Mihaly rendezdi koncepciéja megmaradt az.illusztracié szint-
jén, nem sikeriilt megoldania a szoveg dramaturgiai hibait (itt elsGsorban
a harmadik és negyedik rész problémaira gondolok), és nem tudta meg-
teremteni azt a vajdasdgi légkort (nagymértékben a diszlet- és kosztiim-
tervezd is okolhaté ezért), amely a dramaban benne van. Ezekbdél a hia-
nyossagokbol szilettek azutan .a. tovabbi problémak; a miifaji és formai
maszatolasok, a figurdk bels6 és egymas kozotti viszonyanak megoldatlan-
saga, a mondanivalé sidlytalansaga. Ce :

Tolnai Ottd szinhaza gha nevezhetjiik igy) -bizonyos mértékben Pilinsz-
ky dramai vildgabdl taplalkozik, Pilinszky viszont Wilson csodalatos mii-
helyében tanult. Ez a fajta szinhdz nem jar a megszokott utakon; kolté-
szet—drama—hangulat—zene—képi megfogalmazis—elkotelezett mondani-
valé kavalkadjabol sziili meg az altala elképzelt format. Nehezen jarhaté
Ut ez a nalunk miivelt szinhazhoz szokott szakembernek, kozdnségnek
egyarant. Nem véletlen, hogy Pilinszky dramdi eddig nem kaptak szin-
padot. Csakhogy ez a fajta szinhdz is, mint minden mas absztrahdlt
miivészet, a realitisbol merit, azt emeli magasabb (kolt6i) régiékba. Tol-
nai maga is utal drdmaja elszaviaban annak valds megirasi motivumaira.
Ebbdl kovetkezne a szinpadi megelevenitési méd egyenes utja; kiindulva
a realis, emberi problémakbdl a forma adta eszkozokkel koltészetté emelni
a mindennapok dramaijat. Ehhez azonban nem e¢legendé az oncélu vagy
bantén magyardzé illusztracié, a misztikus sotétség, a zenei elemek 0sz-
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szevisszasaga. Igy csak egy nézhet$, de mem kiilondsebben élvezhets és
élményt nyujté eldadas sziilethet, amelybsl néhany nagyon szép képi meg-
oldas ¢s érdekesen megoldott lirai jelenet marad meg emlékezetiinkben.

Megprébaljuk példdkkal is aladtdmasztani az eddig elmondottakat.

Annak idején Viragnak nagyszertien sikeriilt mind a vajdasagi couleur
locale-t, mind a tartalmi-formai-szerkezeti elemeket koz0s nevezdre hozni
a Végeladdssal rokonithaté Légszomj cimii Deadk-drama szinpadra Allita-
sakor. A Végeladds megelevenitésekor ez. mar csak részben sikeriilt. A
szerkezeti és dramaturgiai problémakbdl csak kettére utalnék. Az egyik
a Végeladds és a Nincs maradds, azaz a két ,szinmii” (ahogy Tolnai mond-
ja) Osszeolvadasanak és a Szinészek ,szinészkedésének” (az els6. részben
megjelend Szinészek tovabbi megjelenésének, a tobbi szerep eljatszasa
nak) tisztdzatlansiga; a madsik pedig CsOmore bacsi és a Borbély viszo-
nyanak kérdése. Csomoére bdcsi belsé dramaja mellett a ,felszin alatti”
kiils§ konfliktus a Borbély és Csomore bacsi kozott képzelheté el. (Ismét
egy utalds a szovegre a meg nem oldott negyedik részbgl: (A borbély)
. Fél. Fél a mind kozelebb nyomulé térképtél. A hullatél. Most ddbben
ra, hogy valami irrealis térbe keriilt, hogy az elmilt évtizedek
alatt csak a csapddhoz szoktatta Csomore” (Kiemelés
t6lem.) Ezzel a dramaval adésunk maradt az el6adas, és igy leegysze-
rlisitve: ,a maultat jelentd targyaktél valé szabadulas = az élettdl vald
bucstizds = a targyaktdl valé szabadulas lelassitasa = az élethez vald
ragaszkodas” problematikaja keriilt el6térbe. Tolnai darabja nemcsak errdl
szdl; nemcsak errdl szélhatna! A szovegben is megoldatian befejezé rész
ebbdl adoéddan az elbadasban teljesen feleslegessé valik.

Formai szempontbdl zavaréd a sok illusztracid. Ez alatt az elmondot-
tak magyarazé megelevenitéseit értem, mint példaul a visszatérd Lilike
kazében karfiol, mert — amint mondja — az Igazgat6 karfiollal akarja
teletomni a CsomoOre bacsitdl vasarolt tikros szekrényt; vagy amikor
Csomore azt mondja, hogy a Fit mindig tragaccsal van, mert ¢ szillitja
a bognartél a koporséhoz az uj kereszteket, akkor a Fiu felmutat egy
keresztet; vagy amikor Csomore az elsé feleségének tragédidjat meséli, a
Lilikét jatszé szinésznd azt szé szerint megeleveniti stb. Az illusztracié
mellett sok az 6ncélu betét. Ilyen példaul a ,gyurédeszka-jelenet” kiegészi-
tése. Mit jelent a négy német katona megjelenése, és miért erdszakoljak
meg Lilikét? Kérdéses marad az is, vajon szimbdélum-e a Borbély nadridg-
szija és borotvaja. Mit szimbolizil a kozponti szerepet kapott siivegcukor?
Megjelenitési formdjabol adédéan oncéluva valik a tulzottan stilizalt csar-
daskiralyné-motivum, a Szinészek kérusanak jeleneteket megbontd sze-
repeltetése is.

A jaték kerete, a diszlet sem segitette a rendezdt. A Tolnai &tletébél
sziiletett zsenialis diszlettervbdl nem sziiletett zsenidlis diszlet. A térkép
talsigosan jelen van mar a kezdet kezdetén €s a jaték végén is ott marad,
mellékszereplébdl teljesen feleslegesen valik foészereplévé. A Viégeladds
a kellékek dramaja. Igy aztin nem mellékes dolog az sem, hogy milyen
egy tulipanos ldda, és zavaré koriilmény, ha egy valédi temerini tragacs
mellé egy tulsdgosan is md, diszletként haté tiikrds (?) szekrényt all{tunk.
Az egyik kizarja a masikat. ,,...Magatél jelentkezik minden egyes
targy...” — mondja Csomore. A kellékek eltlinése kétségteleniil szim-
bolum. Ezért hat sziikségtelennek a sok disznek bedllitott limlom, ame-
lyeket a darab vége felé fekete fiigonnyel takarnak el, de azok nem tiin-
nek el. Kihaszndlatlan maradt a kozonség kozott futd ,jarda” is, csak a
szereplSk ki-be jarasara szolgal.

Néhdny sz6t a zavaré vilagitasi megoldasokrdl is. Ennyi sGtétet mar
régen lattunk. A félhomalyba bujtatott szinpad azonban nem keltett misz-
tikus hangulatot, inkdbb idegességet valtott ki a néz8ben; szerette volna
Iatni a szinészeket is!

} A kosztiimokrél sem mondhatunk sok jot. Jellegtelen, dltalanositott,
sokszor oda nem ill6 megoldasokat lathattunk (példdul a Szinészek ruhai
vagy a Borbély mellénye). ..~ ... .. L0 . . .
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A zenei effektusokrél és alafestésekrdl csak annyit, hogy néhany
valéban funkciondlis hangulati és kiegészit6 részlet mellett egy kicsit sok
volt az illusztrativ, banalis és nem mindig kifejez6 motivum (példaul a
Boxbély megjelenitését kisér6 Figaro-téma).

A szinészi alakitisokra is ranyomta bélyegét a rendezSi koncepciéd
alapproblémaja. ' :

- Az el6adas legszebb perceit Fejes Gyodrgynek, Csomore bacsi meg-
személyesitéjének koszonhetjiik. Felejthetetlen marad a konyékcsGvel har-
monikazgaté-dalolé vagy biciklizé jelenetében, és emberivé valik az orvos-
sdgos ilivegeit ajandékozé Csomore mozdulataiban és érzéseiben. (Ebben
segitségére volt Czifra Erika egyszer(, friss és egészséges Fill alakitasdval.)
Fejes 'sem tud azonban teljes figurdt hozni, nem tisztdzottak sem Dbelsd,
sem kiils6 dramajanak inditékai, nincsenek mélységei.

Pasthy Matyas is csak kiilsGségeiben tudta megjeleniteni a borbély
megoldatlan figurajat, viselkedésének belsd inditékai és motivumai, funk-
cidja tisztazatlan maradt.

Megoldatlan funkciéjukbdél adéddan a Szinészek megforméloi csak
statisztafeladatokat kaptak, Koziililk a mar emlitett Czifra Erikan kiviil-
nehéz lenne valakit is kiemelni. Mellette még négyen jutottak valamivel
nagyobb feladathoz, Ladik Katalin Lilikéje teljesen személytelen, Bicskei
Istvan Igazgatdja 4ltaldnos figura lett, Kelemen Etelka és Vencel Valentin
fiatal parja pedig nem tudott kibontakozni a ,kérus” altal meg-megzavart,
egyébkent érdekes jelenetben.

Az elmult évadban harom vajdasagi 6sbemutatét tartottak az Uj-
vidéki Szinhazban. Osszehasonlitdsként elmondhatjuk, hogy amig az Ezen
az oldalom (Gion Nandor) a szOveg lehetSségeit nemcsak kiaknézta, ha-
nem a megvaldsitisban magasan talszarnyalta, és a Biinds-e a Szél? (Gobby
Fehér Gyula) megmaradt a szoveg szintjén, addig a Végeladds a szoveg
nyujtotta lehetfségek alatt maradt.

Ehhez kot6dik még egy megjegyzés. Kis vajdasagi szinhazi életiinkben
nem viarhatjuk azt, hogy Tolnai Otté darabjat a kozel- vagy tavolabbi
jovében ujra bemutatjak. Pedig magyon jo volna latni méas felfogasban,
mas szinpadon. Akkor bizonyosodhatnidnk csak meg igazan arrél, hogy
ez a drama valéban annyi szinpadi Jehet§séget nyujt, mint ahogy az
olvasva tlinik.

Ujvidéki Szinhaz, Tolnai Ott6: Végeladds. Jaték t‘érkégp!;l négy részben, Osbemutatd:
%9«79. igﬁlil:‘f 24-én. Renm Virsi\g Mllh%ll};, disszlettervew !:6: Mio! Gg Tal aé}»)ki, elmligtegvez% Igi-
jana Orlig, zenei munkatdrs: Spigel Tibor. Szereplok: Fejes T Asthy Matyss, Czifra
érika fh., Bicskei Istvan, Ladik Katalin, Vencel Valentin, “raka‘_?@f I?iﬁ‘e fh., Vajda Tibor fh,,
Szir4czky Katalin fh., Kelemen Etelka fh., Bicskei Elizabetta fh.
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GALAMB JANOS

KET FILM-, KOSTOLO" AZ ARENABAN

Az idén julius 10-€n volt t{z esztendeje, hogy Vajdasag legkorszer(ibb moz-
goképszinhaza, az Gjvidéki Aréna mozi megnyitotta kapujat a Hattyuik tava
cim(i szovjet balettfilmmel.

Ez alatt a tiz év alatt sok szép és érdekes filmet léttunk ebben a
thoziban, és alkalmunk volt néhany eseményszamba mend filmreviit —
films, kdstolo”-t — is megtekinteni. Az utébbiak arra voltak joék, hopy a
nagykozonség tajékozddjon az Gj moziidényben bemutatdsra keriilé alko-
tdsokrdl. Mert taldn mondani sem kell, hogy a forgalmazdk ezekre a mi-
niszemlékre igyekeznek elkiildeni ij szerzeményeiknék a legjavat.

Egy kicsit az évforduld jegyében az Aréna-belick, pontosabban az
ajvidéki Zvezda-film mozikollektiva, ezen a nydron mar két ilyen ,kos-
tolé”« is rendezett. Junius masodik felében lezajlott a belgradi Morava,
Jalius kozepe tajan pedig a zagrdbi Croatia forgalmazd hét-hét filmjének
eldzetes bemutatéja. A belgradiak Ot amerikai és két olasz, a zdgrabiak
pedig hidrom amerikai és egy-egy izraeli, francia—kanadai, olasz és hong-
kongi produkciét kiildtek a tartomanyi székvarosba.

Most, hogy tul vagyunk rajtuk, elmondhatjuk, hogy a két revii koziil
a zagrabiaké volt a sikeriiltebb. Ot orszag filmgyartdsabdl adtak izelitst,
és miifajban is gazdagabb volt a valogatasuk a belgrddiakndl. Ez, persze,
korantsem jelenti azt, hogy az utébbiak nem tartogatnak tarsolyukban
kiilon meglepetést az (1j moziidényre.

De lassuk, milyen filmek keriiltek az Aréndban el6zetes bemutatisra
a revii idején a Morava kollekcigjabal. ‘

A kegyetlen megtorlds cimii amerikaj krimidrama azok kozé a filmek
kozé tartozik, amelyek torvényszegSként mutatjdk be a rend dreit. Két
fiatalrél van benme szd, akik véletleniil szemtanti annak, hogy a seriff
lelovi helyettesét, és ezért kis hijan az életiikkel fizetnek. Az izgalmas
produkcidnak nyilvan nagy kozonségsikere lesz, ha jovére rendes mozi-
mitisorra keriil. :

Az el6bbinél sokkal tobbet nyudjtott A San Fernandd-i ember cimi
amerikai alkotds, mar csak azért is, mert messze felilmilta az egyszer(
és igénytelen kalandfilmet sejteté cimet. A szellemes, humoros és fordula-
tos produkcid készit6i szerencsésen felhasznaltdk a vadnyugati, a kaland-
és akcidfilm, valamint a romantikus szerelmi drama kellékeit — és mind-
ezt megkorondztik egy szeliditett orangutin szerepeltetésével. Igy lett a
miiviik k6zonséghéditd jopofa film.

Herbert George Wells regényének, a Dr. Moreau szigete cimii irdsnak
filmvaltozata volt a Moravarevu legidegtépébb produkcidja. Burt Lan-
caster alakitja benne a vilagtél elvonult tuddst, aki meg akarja valtoztatni
a természet tOrvényeit: allatbél embert formal. Teremtményei azonban
kidbrandulnak beldle, és megolik. A fanti- és rémfilmnek ez a furcsa
keveréke, sajnos, nem tartozik a remekmiivek kozé sem miifajilag, sem
mas szempontbdl. ) _

A hédrom toOrténetbdl allé Zaboldtlan szenvedélyek cimii olasz vig-
jaték cselekményének kézpontjaban a nd 4ll. Miatta torténik minden,. ami
toreénik ebben a szérakoztaté filmben. Az elsé tOrténetben egy katolikus
és egy protestans lelkész tliz 6ssze az utébbi felesége miatt, a masodikban
egy szokott fegyenc keriil rend8rkézre egy szinészné miatt, a harmadik-
ban pedig egy ligyvédsegéd kénytelen repiil6gépben, ég és fold kozott
magaéva tenni egy nét.

Baj van néha a filmcimekkel is — és ez nemcsak erre a reviire vonat-
kozik. A Csempészek cimi amerikai produkcié példdul Kanaddban jaiszo-
dik, és a kamionsoférok véres habortjarél mesél. Eppen ezért sokkal
jobb lett volna olyan cimet adni neki, amely ezt a hdborusdgot beszédesen
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kifejezi. Annal is inkabb, mert nem a csempészésen van a hangsuly. Az
érdekfeszits, dinamikus és akcioban gazdag filmnek szocialis-tarsadalmi
a mondanivaléja. Lényege ugyanis .az, hogy a mammutvdllalat a gengszte-
rekhez ill¢ moédszerektdl. sem riad vissza, ha le akar szamolni a magan-
fuvarozékkal.

A Moravafilmek reviijén a legsulyosabb filmdrama A botrdny cimii
olasz produkcié volt. Ez a szerelmi drama megddbbent§ médon mutat ra
egy- kozmegbecsiilésnek Orvend$ patikusné egyetlen gyonge pillanatahak
sulyos kovetkezményeire. Eltlri, hogy szolgdja kikezdjen wvele. Ebben. a
szadista-mazochista viszonyban egyre mélyebbre siillyed emberileg és er-
kolcsileg is. Végiil mar oddig jut, hogy szeretbje kivansagara sajat lanyat
kildi a férfi agyaba. A cselekmény a fasiszta Olaszorszagban, a hdboru
idején jatszddik, és ez még killon nyomaszté légkort kolcsonoz ennek az
alkotdasnak, amely minden tekintetben a revii legmiivészibb értékd pro-
dukcidja. )

A Dbelgradiak miniszemléjét. A gépkocsivezetd. cim(i amerikai akcid-
film zdrta. Ebben elsdsorban az autdvezetés, a bravir és az Oriilt szagul-
das koti le a nézdt. Az izgalmas tOrténet kozéppontjdban egy rendoOr-
felugyeld 4ll, illetve nem is 6, hanem jol folépitett kelepcéjének a teljes
cs6dje. Mert a vad, a minden hdjjal megkent gépkocsivezets, rokonszen-
ves f6h8shéz méltén, nem sétal bele a csapddba — inkdbb kisétal belble.

Nos, ha értékeini akarjuk ezt a reviit, nem is olyan nehéz a felada-
tunk. Az el6zetes bemutatdsra keriilé hét Morava-film koziil legjobb A bot-
rdny volt, A San Fernandd-i ember a masodik helyet érdemli, 2 harmadi-
kat pedig a Zaboldtlan szenvedélyek cimi produkcio. .

Ezzel szemben a Croatia-filmek koziil elsé helyre a Betsy keriilt, mé
sodikra A vérrokonok, harmadikra pedig a Citromfagylalt.

De ne szaladjunk a rad elé.

A’ zagrabiak reviije a Citromfagylalt cim(i viddm izraeli szerelmes-
filmmel indult. A kissé amerikaj izi produkcié a hetvenes évek els¢ felé-
ben késziilt, és atszovi Elvis Presley akkoriban divatos zenéje. A miifaj joi
sikeriilt alkotdsai kozé tartozé film nemcsak jo szdrakozdst nyujt, hanem
egyuttal betekintést is enged az izraeli fiatalsag, a diakifjisag életébe.
Bardtsdg és szerelem, szerelem €s csalédads, erotikus kalandok és szexud-
lis meglepetések valtjak benne egymast nagyszerd dsszhangban. ]

A Zri Afrikdban cimi humoros krimi mér nem volt olyan atfogd és
alapos, mint a nyitéfilm, de szérakoztatds szempontjabdl minden tekintet-
bén- kitett magdaért. Rizz4t, a historony felligyelét — Bud Spenser irigy-
lésre mélté megformalasiban — Napolybdl elkisérjiik Dél-Afrikaba, és
kuncogva ' figyeljik, hogyan szamol fol, minden akadalyt lekiizdve, egy
gyémantrablokbdl és - kabitészercsempészekbdl allé bilinszovetkezetet. A
braviros verekedéseket humoros jelenetek tarkitjik, dgyhogy a nézé nem-
csak izgul, hanem j6t mevet is. Az idevagé filmekt6l mdst nem is kivan-
hat az ember. L

' Az idegtépést a Croatia-beliek sem hagytdk ki. Az § legidegtépdbb
képviseléjuk A Boing 747-es ,,hajétdrottjei”, avagy Repiilétér '77 cimil ame-
rikai katasztréfa-film volt. Ebben a képrablds miatt tengerfenékre keriilt
orias gép utasainak a megmentése nyujtja a legtébb izgalmat, és csindl
egyuttal nagy rekldmot az emberikaj haditengerészet kulonleges mentd-
egységeinek. J6 szervezéssel, nagyszerii begyakoroltsaggal ugyandgy men-
tik ki az utasokat, jobban mondva a ,hajétorotteket” az elmertilt Boingbél,
mint. a legénységet szoktak az elsiillyedt tengeralattjarobél. Az Arthur
Hailey regényéb6l késziilt filmet az is fémjelezi, hogy részt vett a tavalyi
FEST miisoréan. ‘ .

" A kung fi-szabadsdgharcosok cimii hongkongi vadkeleti film nem tar-
tozik a miifaj elfogadhatd alkotdsai kozé. Futdszalagon késziilt tucatfilm.
Tul sok benne a verekedés, méghozza a stilustalan verekedés. Marpedig
régi igazsag, hogy nem kell talfesziteni a hdrt, mert elpattan. Jelen eset-
ben ez a hur a nézék tiirelme. Pedig ennek a filmmek van mondanivaléja.
A Bruce Lee altal vildgszerte ismerté lett kung fi kiizdGsport nagymesterei
ugyanis ezuttal memcsak azért csépelik egymast, mert nincs jobb dolguk,
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hanem azért, hogy megvédjék a haladé Kina.nagy fiit, Szung Jat-szent a
csaszari kormany altal felbérelt gyilkosok alattomosan tamado falka-
ja ellen.

Evel' Knievel ismert ‘motorkerékparos- sztart nyilvan azért szerzdd-
tették A nyakioré szuperkaszkador. c1msz-erep1016nek hogy biztos legyen a
kasszasiker. A nyugati vilagban €z mar L%y szokas. Ez az amerikai akcié-
film a lélegzet-elallité motorkerékparos bravirok és a f6hdsnek halalos
csapdat allité banda elleni kiizdelem mellett, betekintést nyujt a mened-
zserek piszkos lizelmeibe, de ugyanakkor megmutatja azt is, hogy a sotét
erdk elieni harcban miként talal egymasra apa és fia, valamint a szuper-
kaszkaddr €s a csinos tjsagirénd. A film, témajat és mondamvalmat ille-
téen, -nagyon is 1doszeru Hiszen .itt is"'a-kabitGszercsempészés a gonosz-
sag rugdja.

A Betsy cimi amenkm fllmdrama Harold Robbins bestseller rege-
nyébél keriilt mozivaszonra. Mindjart azt is megmondhatjuk, hogy Daniel
Petrie rendez6 mesterien vitte filmre. Sikeréhez hozzajarult a kivalo sze-
replégérda: Laurence Olivier, Robert Duvall, Katharine Ross és Tommy
Lee Jones. Noha errdl a filmrol nem beszélni kell, hanem meg kell nézni,
anmyit mégis tudni kell rola, hogy egy autdkiraly bonyolult csaladi életén
keresztiil képet fest a fény €$ a pompa ‘mogott megbuvo ferdeségekrdl, a
hatalmi harcr6l, a kiilonféle érdekek és. elképzelések kiméletlen 0sszecsa-
pasardl. Ebben a furcsa szovevényben elesen tarul elénk a pénzt és hatal
mat jelentd és képviseld kornyezet ember-'€s tudatformald ereje.

: A zagrabiak reviije az Arénaban A vérrokonok cimi francia—kanadai
krimidrdmaval fejez6dott be. Ed McBain regényébdl Claude Chabrol rend-
dezd filmesitette meg. Nem is kozonséges krimit, hanem lélektani biniigyi
filmet csinalt bel6le. Amig foltarul elottiink egy fiatal lany meggyllkola-
sanak titka, megdobbenye ismerjik fol az emberi lélekben munkal6 eréket.
Elképeszts, milyen .deforméldst idézhet elé egy szerénynek és szolidnak
latszo gyermeklanyban a lappangé feltekenyseg és a gyulobet Ez az alko-
tas az igényes krimidramak. kozé ftartomk és nagy €lményt jelent annak;
aki megnézi.

Mindent Osszevetve vegul is nyugodt Iélekkel lelrhat]uk hogy a nyari
hénapokban, az tugynevezett holt szezonban nagyon is nagy szukség van
ezekre a filmreviikre. Egyrészt u]donsagot érdekességet jelentenek, friss
vérkeringést visznek bele a mozi €s a nagykozonség életébe, és ugyanakkor
izelit6t adnak az-uj évad varhaté miisordbél. Es ez csak hasznos lehet.
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BIACSI ANTAL—BIACSI MARIA

MIBOL TAPLALKOZIK A DOLGOZOK KULTURAJA?
KERDGJELES JEGYZET EGY ANKET KAPCSAN

SZINHELY

A palicsi Chemos Miianyaggyéar. A vizsgdlat targya a gyir dolgozdinak
miivelddési élete — a kultira befogadisa, a kapcsolodas, a miivelsdés.
igény: mibdl taplalkozik a gyarban a dolgozdk kultaraja?

ELOZMENY

Az Uzenet kiad6i tandcsa és szerkesztGsége kexdeményezésére 1978,
november 23-4n a folydirat munkatarsai ir6—olvasé talalkozét tartottak
a gyar étkezdéjében (a kora délutani ordkban, két valtas kozott). A talal-
kozon Urban Janos ird, az Uzenet £6- és felelSs szerkesztSje, Herceg Janos
ird, dr. Juhasz Géza kritikus, dr. Horvath Matyas, a kiadoi tanacs elnoke,
Szekeres Laszld régész és Laczkd Antal koltd vett részt. A mintegy dtven
dolgozdval folytatott beszélgetés eredményezte a megillapodast, hogy a
miivel6dési élet megismerése céljabol az Uzenet szerkesztGsége kérddives
ankéttal felméri a Chemos tarsultmunka-szervezetben dolgozdk miivels-
dési életét. Laczkd Antal, magasszakképesitésii vasesztergalyos, a szer-
szdmmiihely dolgozéja (koltd, kultirfelelés és a gyar kilenctagd miiked-
vel6 csoportjanak vezetdje), megszervezte az Uzenet szerkesztGsége altal
elkészitett, féleg nyitott kérdésekkel ellatott kérdoiv kitoltését. A gyar
részlegeiben, minden szempontbdl aranyosan  szétosztoit, mintegy szaz
kérdéfv koziil, a dolgozdk dtvenotot juttatiak vissza a folydirat szerkeszi6-
ségének feldolgozasra. A kérdSivbol feldolgozott kérdések atlagos meg-
valaszolasa 75,0 szazalékos.

A GYAR

Még néhany dltalanos adat: A mintegy 630 dolgozé6t foglalkoztaté mun-
kaszervezet ma arrél ismert, hogy nagyon keresett termékeket, fdleg
mianyag gongyoleget, cipOrészeket és mtianyag tokokat, tubusokat allit
elo. Fejlédése allanddan felfelé iveld iranyzatot mutat. Ezt elsdsorban azzal
érte el, hogy a gyarban egy pillanatra sem feledkeztek meg a termelé-
kenység novelésérdl, allandoan szem eldtt tartjdk a munkaidd és a mun-
kaeszkozok kihasznalasat — nincs elveszett munkaidd, kevés a selejt, a
termelés elére el van adva, nincs aruértékesitési gond. Ennek eredménye-
ként, a minden. vonatkozdsban kitlinGen folytatott gazdalkodas 5330 dina-
ros atlagkeresetet biztositott a dolgozéknak ez év elsé felében.

A gyar dolgozéi zommel fiatalok — tobbségiik husz és harmincot
év kozott van; a fele varosi — Szabadkardl jar ki a gyarba; a masik fele
palicsi, bacssz6l6si, hajdajarasi, radanovaci; a férfiak és nék aranya fele-
fele; szakmai képesitésiik atlagos.

A KERDOIV

Jollehet az Uzenet szerkesztGsége altal meghatarozott és lebonyolitott
vizsgalati metodika nem teszi lehetové, hogy a dolgozék miiveldgdési élet-
mddjardl teljes képet nyerjiink, a kapott feleietek feldolgozasaban a leg-
messzebbmenden arra torekedtink, hogy az Gtvendt dolgozd miivel6dési
életmddjanak fontosabb elemeirdl szerezziink tényanyagot. Amennyire ezt
a nélkiiliink meghatarozott és levezetett vizsgalati modszer altal kapott
adatok lehetdvé tették, igyekeztiink olyan informacidok birtokaba jutni a
kérddivek feldolgozasaval, amelyek nem csupan arra adnak feleletet, mi-
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lyen a dolgozék mindennapi kvantitativ mivel6dési élete (olvasnak, szin-
hdzba jarnak, tarlatot ldtogatnak, tévéznek stb.), hanem azt is, hogy milyen
inditékok allnak a tevékenységek hatterében, vagyis azt, milyen ezeknek
a tevékenységeknek a tartalma. igﬁ példaul a ,,Van radidja, televizidja?”
kérdése mellett a ,Milyen radié-, illetve tévéadasokat szeretnek hallgatni-
nézni?"’ kérdésre is vélaszt igyekeztiink adni.

A kapott adatok mindezek mellett, a faradozas ellenére messzebb-
mend altaldnosftasokhoz nem elegendSek. A kérddiv és az alkalmazott
ankétmodszer nem biztositott informacidkat ahhoz, hogy megbizhatébb
adatokhoz jussunk a dolgozék miivel6dési életmdédjanak minGségi ismer-
tet8jegyeir6l. Fliggetleniil att6l, hogy kiterjedt néhdny idevagd tevékeny-
ség — konyvolvasds, szinhdz-, tirlat- és muzeumldtogatas, tévénézés, mi-
vészeti tevékenységek gyakorldsa, sportolds, kirandulas, ajsagolvasias —
jellemzdire, igényeire. Ez nem elég a miivel6dési életmdéd megbizhatébb
tartalmi és mindségi vizsgalatdhoz, Példaul egyaltalan nem kaptunk rész-
letesebb betekintést a mitvelddési igények, a miivelddési életmoéd tartal-
mara vonatkozé elvarasokrdl, ezeknek megvalésuldsardi, illetve meghiusu-
14sarél; ennek okairdl, a szubkulturadk hatdsardl, a velitk kapcsolatosan
kialakult felfogasokrdél. Mindez meghiusitotta ama szandékunkat, hogy a
kapott feleletek alapjan elkészitsiik a vizsgalt minta mivelSdési életmod-
janak szerkezeti modelljét és megadjuk a miivel6dési f6-, illetve mellék-
tevékenységek rangsorat, tipusait.

UTOLAGOS BEVEZETO

A dolgozé ember latszélag szabad, munkajat sajat akaratabdl végzi,
onkéntesen, sajat elhatdrozdsa alapjan. Munkaidé utén pedig kedve, haj-
lama és akarata szerint szabadon valaszthat a hasznos id6toltést szolgald
szabadidé-tevékenységekben. Ez a szabadsag mégsem teljes. Munkajaval
és a szabad idejével kapcsolatban, kiilonbdzé formdakban és mértékben a
tarsadalom mindennapi életéhez szitkséges tarsadalmi kényszer hatarolja
meg életmdédjat. Ezért a dolgozdk életmddjanak kutatasanal mindig a leg-
kézzelfoghatobb tirsadalmi és kornyezeti feltételekbdl indulunk ki. -

A miivelédési életmdd kutatasaval szandékunk feltarni, hogy mennyi-
re hataroljdk meg a munkasélet tarsadalmi feltételei egy-egy meghatdro-
zott tarsadalmi csoport (termelési egység, osztaly, brigad, mfiszak, rész-
leg stb.) miivel6dési tevékenységének rendszerét. Illetve megallapitani, hogy
a kilonbozé szabadidd-tevékenységek milyen valtozatossaga alakul ki a
hasonlé munkafeltételek és koriilmények kozott €16 dolgozék korében és
mj teszi a kiilonbségeket. Tovabbi szandékunk keresni annak magyaraza-
tat, hogy milyen mértékben befolydsoljak vagy teszik lehetdvé a miivels-
dési életmdd valtozékonysagat a dolgozdk életkorulményei és a kornye-
zeti és tdrsadalmi feltételek, illetve maguknak a dolgozdknak az elvarasa,
értékorientacidja.

A dolgozék miivel6dési életmddja alatt az altaluk végzett és az éle-
tilkkben jelenlevd miivel6dési tevékenységet értjiik. Ebben tarsadalmilag
determinalt mar az is, hogy milyen munkat végz6 dolgozok életmdédjat vizs-
galjuk. A miivelddési élet tevékenységeiben mas preferencidkat és viszony-
latokat taldlunk a termel6tevékenységek dolgozdinal és masokat a szellemi
tevékenységekkel foglalkozékndl. A termelStevékenységeken beliil ugyan-
csak foglalkozasi csoportonként eltérd lehet a dolgozék altal kedvelt mi-
velédési tevékenységek és tartalmak iranti igény és elvaras. Ugyanakkor,
a csaladi allapot determindcidi is hatdssal vannak az ember miiveldési
életvitelére. A csalad anyagi helyzetével, a képzettséggel és az altalanos
miiveltséggel, a lakas- és a jovedelmi viszonyokkal, a csalad létszamadval,
valamint az értékorientaciéval valé Osszefiiggésekre és érdeklfdési meg-
oszlasra gondolunk. i

A CSALAD
A kutatok leggyakoribb véleménye még mindig a csalddot tartja

a miivelddési életmod egyik legfontosabb meghatarozdjanak. Szerintik
minden ember a csalddjaban kapja a legkiilonbozébb miivelddési tevé-
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kenységek impulzusainak megvalosuldsahoz 2 lehetdségeket. A csalad koz-
vetleniil determinélja minden dolgozé tevékenységét és kozvetve befolya-
solja érdekl6dését. Fiiggetleniil attdl, hogy a tarsadalmi <élet hatdsira a
csaladdban végbemend, mély. valtozasok kovetkeztében a csalad tarsadalmi
funkciéja atalakul. A varosi csalddban teljesen elapad a csalad termelési
funkcidja és felélénkiil a fogyasztési és szérakozasi funkcio. :

Tovabba, a kiilonbdz6 Osszetételli csaladok differencidlt miivelGdési
lehetdségeket (kbrnyezetet, lakast, konyveket és egyéb miivelddési eszkozo-
ket) nyajtanak a miivelddési életmdd igényének és forméjanak kialaku-
lasahoz és tartalménak formalasahoz. Egy-egy csaladban az egyéb sziik-
ségletek hatdrozzdk meg, hogy az -egyes csaladtag vagy mindannyian
egyiittesen mennyi idét és pénzt fordithatnak hasznos idotoltésre, miive-
16désre, szérakozasra €s pihenésre. '

Vannak csaladok, ahol olyan kozds magatartdsi modell, 1égkor és
értékrendszer uralkodik, amely el@segiti a csalddtagok tartalmas miive-
16dési tevékenységét, fejleszti az igényeket és taplalja a sziikségletet. Ez
tervszer(i id6beosztast, a rendelkezésiinkre allé miivel6dési formdk; esz-
kozok és lehet§ségek leghatékonyabb felhasznalasat eredményezi. Zommel
sajnos az olyan csalddok vannak tGbbségben, amelyekben indokolt vagy
indokolatlan okndl fogva, vagy éppen kényelmességbdl a csaladtagok nem
tér6dnek életviteliikkel, nem szabjak meg miivel6dési tevékenységeik tar-
talmat, nem tamasztanak igényeket. Legfeljebb spontén oOtletek, véietlen-
szertiségek vagy pillanatnyi kedviik folytan keriilnek kapcsolatba egy-egy
muvelddési tevékenységgel. Ezek a csalddok mem alakitjak tudatosan,
objektiv helyzetiik lehetSségénél fogva a miivelddési életmodjukat.

A MUNKAIDO

Miivel6dési €életmodjuk .alakuldsdhoz a dolgozdknal a munkahely, a.
munkahelyen megvalositott személyi jovedelem a leglényegesebb kiilsd tar-
sadalmi feltétel. A munkahellyel Osszefilggd miivel6dési tevékenységek
korét a kereseti lehet8ség szabalyozza. A munkahely kereseti dehet&ségével
részben megszabja a dolgozé munkahelyén és munkaidején Kkiviili tevé-
kenységét. Tehat a miivelddési tevékenységeit is. Hadd utaljunk erre egy
idézettel: ,Darwin a szerves természet fejl6dési torvényét fedezte fel —
Marx az emberi torténelem fejlédési torvényét: azt az eddig ideoldgiai bur-
jantol ellepett egyszerli tényt, hogy az embereknek el6bb ennidk, inniok,
lakniok és ruhdzkodniok kell, miel6tt politikaval, tudomannyal, miivészet-
tel, vallassal stb. foglalkozhatnak; hogy tehat a kozvetlen anyagi létfenn-
tartasi eszkozok termelése.s ezzel egy nép vagy korszak mindenkori gaz-
dasagi fejlédési foka az az alap, amelybdl az illet§ emberek allami beren-
dezései, jogi nézetei, miivészete, s6t vallasi .képzetei kifejlédiek, és igy
ebbdl az alapbdl kell ezeket magyarazni is — nem pedig, ahogy eddig tor-
tént, megforditva” — irja Engels 1883-ban Marx halala alkalmabdl.

A munkaidé utdni munkavallalas idStartama tehat tarsadalmilag és
egyénileg is determinalt. Mennyisége az egyéni sziikségletek, az elvarasok
és a csalad kovetelményei szerint szorddik. A dolgozdék koziil sokan (kiils-
ndsen a nagyobb elvardsokkal rendelkezgk, illetve akik nem keresnek eleget
a.munkahelyen vagy nincsenek megelégedve az ottani keresettel) a tobb jo-
vedelemért folytatott kiizdelemben jéval tobb idét forditanak a gyarban
eltoltott munkaiddé utani munkavallaldsra, mint azok, akiket a munka-
helyen megvaldsitott jovedelem kielégit, vagy azok, akik csupan arra t0-
rekszenek, hogy minimalisan eleget tegyenek életsziikségleteiknek. Ebbds]
kovetkezik, hogy egyes dolgozédknal a muvel6dés idGtartaméat és a miivels-
dés milyenségének tartalmat az emlitett sziikségletek és a csaldd kénysze-
re, masokndl az egyéni értékorientacié és a kialakitott miivelddési sziikség-
letek hatarozzak meg t6bbé vagy kevésbé.

A gyarban elt6lt6tt munkaidé utdni munkavallalassal kapcsolatban a
kérdsivben a kovetkezs kérdés szerepelt: , A gyarban eltoltott munkaidd
utan szokott mas munkat vallalni?”’ A mintdban szereplé dolgozdk 38,2
szazaléka ,Igennel”, 32,8 szazaléka ,Nemmel” valaszolt, 29,0 szdzalé¢ka
pedig nem felelt a kérdésre. o . : .
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A kérd6ivbdl még két kérdés valaszaibdl tudunk kovetkeztetni a dol-
doz6k id6beli munkamegterhelésére. Ezek alapjan a Chemosban az alkal-
mazottaknak 18,8 szdzaléka dolgozik 8 6ridt naponta; 51,1 szizaléka 8 és
12 éra kozott; 31,1 szazaléka pedig 12 6ran feliil is munkdaval terheli magat.
Ezzel szemben csak 8 6rat pihen a dolgozdk 46,0 szdzaléka; 27,0—27,0 szaza-
léka pedig ugyanezt teszi 8 és 12 6ra kozott, valamint 12 éran felil. (Ett
eltekintiink azoktdél, akik nem vélaszoltak a kérdésre.) )

Ez utébbi adatok alakuldsa alapjan jogosnak latszik a kérdés: meny-
nyi id6 marad ez esetben tényleges miivel6désre? Feltételezve, hogy a
pihenés alatt a biolégiailag és tarsadalmilag determindlt sziikségleteket —
alvast, étkezést, tisztdlkodast, 61t6zkodést, csaladi megbeszéléseket értjiik.
Joéllehet ezekbdl az adatokbdsl még nem valik egyértelmiien vildgossa, hogy
a munka, illetve a pihenés idejének, idé6mennyiségének ilyenmérvii szo-
rédéasa -hogyan és milyen irdnyban befolydsolja a2 miivel6dési életmdd szer-
kezetét és tartalmat. Hasznos volna tudni, hogy a munkara forditott t&bb-
letid6, vagy a pihenés (rosszabb -esetben a tétlenség) idejének kitoloédésa,
milyen miivelédési tevékenységek rovasara torténik.

Itt kell megjegyezniink, hogy amennyiben a munkaszervezet nem
nyudjt keresési lehetoségével feltételeket a mivel6dési (elsésorban altala-
ban a szabadid&beli) igények és elviarisok megvalésuldsdhoz, azaz ameny-
nyiben tulsagosan akadalyozza a vagyak és torekvések kiteljesedését, a dol-
gozéban gyakran kifejlédik efy hatdrozott ellenszenv a munkaszervezet
tevékenységével és munkarendjével szemben. Az effajta litkozések a dol-
gozdk életmodjinak gyakori kisérdjelenségei, amelyekben igencsak hajo-
torést szenvednek a magyon is pozitiv miivel6dési igények és értékorien-
tacidk.

A JARULEKOS TEVEKENYSEGEK

. Magdhoz a munkahelyi vagy a munkaidé utidni munkahoz tobbfajta
jarulékos tevékenység is tartozik. Ezek részben munkahelyi kotelezetisé-
gek, részben onkéntes tevékenységek. Sok esetben, elsésorban amikor mun-
kaidén kivil végzik Sket a dolgozdk, jelentbsen névelik a munkaval kap-
csolatos id6 tartamat. A mintaban szereplé dolgozdk ilyen vonatkozast;
jarulékos tevékenységei a tdrsadalmi és Onigazgatdsi szervezetekben és
szervekben végzett kozéleti és mozgalmi tevékenységek. Ezeket a tevékeny-
ségeket mindenekelStt a kotelezettség és az Onkéntesség beletorddése iel-
lemzi. Vagy mds széval: a tarsadalmi szervezetekben és Onigazgatdsi szer-
vekben végzett tevékenység lényegében a kényszernélkiiliség és az onkén-
tesség vondsaira €épiil, jollehet ezeknél a tevékenységeknél is jelen van
egyfajta kényszer, amelynek mindenekel6tt a kozosségi kotelességiudat az
alapja. A mintdban szerepld dolgozoknak a kérddiv a kovetkezd erre vonat-
kozé kérdést tette fel: ,Milyen tdrsadalmi szervezetekben tevékenyke-
dik?” Azok szdzalékaranya, akiknél ilyen tevékenységek eléfordulnak, az
alabbi rangsor szerint alakul:

’ § : Azok szazalékaranya
o Tevékenység akiknél a tevékeny-
5 ‘ ség elofordul
m .

1. Onigazgatdsi testiiletekben 74,5
2. Helyi kozosségeben ‘ 25,5
3. Szakszervezetben 20,0
4. Ifjuséagi Szovetségben 14,5
5. Szocialista Szovetségben . 12,7
6. Kommunista Szovetségben : 55
7. = Tartalékos Tisztek Szdvetségében 36
8. Harcosok Szovetségében 18
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A MOVELODESI TEVEKENYSEGEK

A dolgozé ember életmédjahoz torvényszeriien kapcsolodd kényszer
és kotelességszer(i tevékenységek utan kovetkeznek azok a tényleges sza-
badidé-tevékenységek — koztiik a miivelddési életméd tartalmdt megha-
tarozo kulturalis tevékenységek —, amelyeket az Onkéntesség és a. belsd
motivaltsdgon, a dolgozok értékorientdcidjan alapuld szabad valasztas
jellemez, Itt eltekintiink attél a ténytdl, hogy gyakoriak az olyan kultu-
ralis tevékenységek is, amelyeket végérvényesen bizonyos mértékii kote-
lességszeriiség is determinal, mivel a legtobb esetben eldOntetlen, mi a
kényszertevékenység: Ugyanis a dolgoz6 ember a szabad id§ eltdltésében
(mint ahogyan erre mar az el6bbiekben utaltunk) sohasem élvezhet teljes
onallésagot és szabadsagot. Sok -miivel6dési tevékenység és dntevékenységi
lehetdség és alkalom intézményesen iranyitott és szervezett. Ezért a miive-
16dési élet tevékenységei, amelyekben az ember igyekszik megvalositani
a szabad id6 autonémidjanak egy részét, nem spontan és szabalyozatlan
birodalma, senkifoldje a dolgozénak.

Mint sok ember életének nagy részét, a dolgozdk életét a Chemos-
ban is azonos élettani tevékenységek toltik ki: a nélkiilozhetetlen alvés-
pihenés, étkezés, tisztdlkodds, valamint a kotott idétartami munkahelyi
munka. A maradék id6t a dolgozdk eltéré moddon felhasznalhatjik, de
amint mar mondottuk, itt is érvényesiil a tarsadalmi (munkaszervezeti,
csaladi stb.) kényszer és kotelezettség. A dolgozé tulajdonképpen csak az
ezek utan rendelkezésére allé szabad id6ben valaszthat és donthet —
megint csak viszonylagos oOnallésdggal — arrél, hogy milyen miivei6dési
tevékenységeket folytasson.

- A vérosi dolgozé életében a kornyezet béséges és szamtalan varidciés

lehetGséget nydjt a killonféle miivelodési tevékenységekhez, Es mi sem
természetesebb, az ember a lehetd legtobb szabad idére torekszik, hogy
vagyainak megfelelden kilonféle szabadon valasztott miivel6dési tevékeny-
ségeket folytathasson a neki legmegfelelébb id6beosztassal és kotetlen ido-
tartammal.

A dolgozék miivelédési életmédjat tanulmanyozhatjuk a tevékenysé-
gek fajtainak Osszetétele szerint, a gyakorisag szempontjabdl, az id6tar-
tam oldalardl, a tevékenységeket gyakorlé egyének aranya alapjan. Bzek-
bél a mennyiségi adatokbdl kivetkeztethetiink azutan az érdeklédésre, az
igényekre, a miivel6dés tipusaira, a miivel6dési életmod szerkezetére.

Az alkalmazott kérddives ankét is elsGsorban a kulturalis tevékeny-
ségekben valé részvétel aranya alapjan igyekszik bepillantast nyerni a
dolgozok miivelddési életének ismertetSjegyeibe. Az eredmény tanmisaga
szerint a miivel6dési tevékenységekben vald részvétel eléggé valasziékos:
azok aranya pedig, akiknél a tevékenységek eléfordulnak (kivéve a mtive-
16dési egyesiileti tagsagot), rendkiviil nagy!

S . 7 2

2 : Azok szazalékaranya,
= Tevékenység akiknél a tevékeny-
5 ség eléfordul
24

1. Szinhdzba jar 68,0

2. Tarlatot latogat 57,1

3. Mizeumot latogat 50,0

4. Hangversenyre jar 25,5

5. Konyvtartag 208

6. Hangszeren jatszik 20,0

7. Fest, rajzol, szobraszkodik 12,2

8. Vers- és prozairassal foglalkozik 73

9. MiivelG6dési egyesiilet tagja -

59




ZARADEK HELYETT

Mint minden, gy a kimutatott tevékenységek megoszlasa mogott is
meghatarozott igény és értékorientacié rejtézik. Igy a részvétel aranya a
miivelddési érdeklfdésnek és az igény fejlettségének lényeges fokmérdje.
A miivelddési élet komolyabb vizsgalasdndl azonban nem elég megallapi-
tani, hogy a dolgozok hiany szazaléka jar szinhazba, olvas konyvet, latogat
tarlatot, néz tévét; sokkal lényegesebb annak a megallapitdsa, hogy egy-
egy munkaszervezet dolgozéinak kérében milyen magasan fejlett az ezek-
kel a tevékenységekkel kapcsolatos tartalmi igény (milyen szindarabot,
tévémlisort kedvelnek, mit olvasnak stb.). Hogy ezt feltérképezhessiik, tul
kell lépniink a muvel6dési életmdd mennyiségi vizsgdlatan. Sajnos, a
miivelédési élet tartalmanak, eszményeinek és értékrendszerének mélyebb
megismerése meghaladja e vizsgalat lehet&ségeit. A kimutatott adatok, a
kérd6iv és az ankét hidnyossdga miatt, csupan bepillantdst jelentenek
egyes miivel6dési ismérvek kvantitativ vonatkozasiba. E fogyatékossag
miatt igen 6vatosaknak kell lenniink a kapott eredmény értelmezésében.

A mellékelt adatok a dolgozék miivel6dési életét igen lesziikitve tiik-
rozik. Otvenst ember hidnyos valaszaibél nem szabad és nehéz altalanos
érvényli kovetkeztetéseket levonni. Még akkor is, ha ez az 6tvenot ember
a véletlenszerd kivédlasztas miatt egész biztosan egy jelentékenyebb réte-
get képvisel.

Végezetill joggal vet6édik fel a kérdés: hogyha ennyi fenntartasunk
van az Uzenet szerkesztGsége altal végzett felmérésbdl kapott adatokat
illetSen, mi értelme ennyit foglalkozni vele? Vagy még hatarozottabban
sz6lva: egyaltalan mi értelme volt ezeket az adatokat kimutatni? Vala-
szunk egyszerii: ez a nem éppen szerencsés ankét és a vele és altala meg-
mutatkozott kérdések, problémédk adtak alkalmat arra, hogy figyeimiin-
ket, mindazok figyelmét, akik hivatottak arra, hogy nagyobb gondossaggal
kisérjék a dolgozék miivelGdési életét, erre az igen fontos €s nagyon jelen-
t6s, de eddig meglehetdsen elhanyagolt teriiletre, problémakorre iranyitsuk.

*

A miivelédési élet megismerése céljabsl az Uzenet szerkesztOsége
kérdsSives ankét segitségével kért rovid és tomor vélaszt néhany alkalmi
kérdésre a palicsi Chemos Miianyaggyar dolgoz6itél. A kitoltott kérdbivek
statisztikai feldolgozasa az alabbi képet adja:

A VALASZT ADOK %-OS
A KERDES ES A VALASZOK MEGOSZLASA

1. Mennyit dolgozik naponta?

— 8 Oréat. 18,8

— 9 és 12 6ra kozott. - 51,1

— 12 6rén feliil. 311
2. Mennyit pihen naponta?

— 8 Oréat, 46,0

— 9 és 12 6ra kozott. 21,0

— 12 6ran felil. 218

3. Miként érvényesiil szabad idejében azon a inunkateriileten, szérakozdsban, tanulédsbanm,
amit kedvvel végez?

— Gyengén. 34,6
— Kozepesen. 7,7
— Jol. 423
— Kitiinden. 71
- Terv szerint. 7,7

4. Apolja csaladi kapcsolatait?

— Igen. 94,9
~= Nem. 511




?

5. Rokonokkal, testvérekkel 6sszejarnak szabad idejiikben tarsalogni, szérakozni?

6. Onmiivel6dés és szérakoz4s terén hany konyvet olvas évente?

FLirernd

Igen.
Nem.

Otot.

Hat és tiz kozott.

Tizenegy és husz kozott.
Huszonegy és harminc kdzott.
Harmincegy és dtven kozdtt.
Otvenegy folott.

Sokat.

7. Hany kodnyvet vasarol évente?

Lot

Egyet sem.

Keveset.

Otot.

Hat és tiz kozott. .
Tizenegy és hasz kozott.
Huszonegy és harminc kozott.
Hamincegy és 6tven kodzott.
Otvenegy folott.

8. Evente mennyi pénzt kolt konyvekre?

FLEELTT

Semmit.

Keveset.

Sz4z dindrt.

Szaz és kétszaz dinar kozott.

Kétszaz és hdaromszaz dindr kozott.

Haromszdz és oOtszaz dindr kozott.
Otszaz és ezer dinir kozott.
Ezer dindron feliil.

9. Tagja valamilyen konyvtdrnak?

Igen.

10. Jar kiallitasokra?

11. Ha ,,Igen.”, melyik festémiivész, szobrdsz tarlatat latta 1978-ban?

Urb4an Gabor '&5), Torok Istvan (3), Meitrovié (1), Mészaros (1),
(1), Toth Karoly (1), Papp Gyorgy (1)
zomiivészeti Talalkozé (1), Csurgdi csoport (1).

Igen.
Nem.

)
12. Jar hangversenyekre?

Igen.
ern..

i

13. Melyik zeneszerzd miivét szereti?

— Strauss (5), Beethoven (5), Kalman (4
_ Wagner (3), Liszt (2), Lehar (1), Schumann (1
delssohn (1), Vivaldi (1), Mozart (1), Molcer (1).

14. J4r szinhazba?

15. Ha ,,Igen.”, milyen szindarabot l4tott 1978-ban?
.— Csérdaskiralynd (5), Magnas Miska (

Igen.
em.

, Alméasi Gabor (1), Dudas

96,2
38
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57,7
42,3

Kalmar Perenc
Antal (1), Kép-

), Kodaly (3), Csajkovszkij (3); Bartdk .(3),
), Smetana (1), Chopin (1), Men-

68,0

32,0

Kabaré (1), J6 estét, nyar ... (1), Kol-

- ‘csonlakas (1), Vamos-est (1), Hoffi-est (1), Romeo és Julia (1), Két ur szolgdja (1),

Nem féliink a farkastél (1), Nehéz honfoglalas (1).

16. Jar ml.’ng:ﬁfnba?

T

Igen.
Nem.

17. Tagja valamelyik miivel6dési egyesiiletnek?

o

=
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Igen.
Nem.

50,0

-50,0

100,0




18.

19.

20.

2

—

N
[

23.

24,

26.

21.

29,

30.

3

-

32.

Van radiéja?

Van televi:

Van. : 96,4
Nincs. 36
ziéja? R
Van, 98,2
Nincs. . 1,8

Milyen radié-, illetve tévéaddsokat szeret hallgatni — nézni?

Milyen tirsadalmi szervezetekben tevékenykedik?

Szé6rakoztatét (17), zenést éS), vetélked6t (1), filmet (16), szindarabot (6), doku-
mentumadast (3), hireket (11), irodalmi-miivel6désit (4), politikait (1), tudoma-
nyost (5), sportkozvetitést (8).

. Foglalkozik vers- vagy prézairassal?

Igen. ) 7,

— 3

— Nem. o 92,7
. Fest, rajzol, szobraszkodik?

— Igen. 12,2

— Nem. 878
Jéatszik valamilyen hangszeren?

— Igen. i . 20,0

— Nem., 80,0
A gyar, a szakszervezet, az ifjlisagi szOvetség szervez-e szinhazlatogatast, kidllitas meg-
tekintését, hangverseny kozos hallgatasat?

— Igen. 65,9

— Nem. . 34,1
. Hivnak a gyarba {rékat, szinmiivészeket, festSket el6adast tartani?

— Igen. . 42,5

— Nem. o . 51,5
Sportol?

— Igen. 51,1

— Nem. 48,9
Jar kirandulasra? .

— Igen. : 5,5

— Nem. : . 24,5
. Szokott nyaralni? |, .

— Igen. 81,5

— Nem. 18,5
A gyarban eltsltott munkaid§ utdn szokott m4s munkat vallalni? .

— Igen. : 53,8

— Nem. : <o 46,2
Szakmai tovdbbképzése terén mit tesz?

— Semmit. 21,6

— Keveset. 34

— Szakel8ad4sokra jarok. 5,4

— Szakirodalmat olvasok. 35,2

— TovAbb tanulok. 24,3

— Kiilonb6z6 médon gyarapitom a tuddsomat. 2,1

— Figyelemmel kisérem a dolgokat. . 2,7

- Mindent, ‘ 2,7

. Milyen tjsagot, folydiratot olvas?

Dolgozék (39), Magyar. Sz6 (38), 7 Nap (37), Subotit¢ke novine (4), Egészség (4),
Ilustrovana politika (4), Hid (2), Uzenet (2), Képes Ifjusig (2), Nas dom §2),
Prakti¢na Zena (2), Delta (2), Vecernje novosti (2), Nin (1), Tempo (1), Bazar (1),
Start (1), Mézeskaldcs (1), Fiiles (1]), Ludas Matyi (1), Solid (1), Mladost (1),
Ekspres politika (1), Elet és Tudomany (1), Dobro jutro (1), Radio amater (1),
Ezermester (1), Eho (1), Elet és Irodalom (1), Galaksija (1). .

Szakszervezetben (11), Ifjtisdgi Szivetségben (8),"Szocialista Szovetségben (7),
- Kommunista Szovetségben (3), Harcosok Szévetségében- (1), Tartalékos Tisztek
Szovetségében (2), a helyi kozosségben (14), az Onigazgatasi..testiiletekben (41).
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33. Havi személyi jovedelmébdl mennyit kolt:

600

Konyvre?

Semmit.

Otven dinart.

Szdz dinart,
Kétszaz dinért.
Héromszaz dinart.
Négyszaz dinart.
Otsziz dindrt.
Otszaz dinaron feliil.

Litrritd

Szinhazra?

— Semmit.

Otven dindrt.

Sz4z dinért.
Szazoétven dindrt.
Kétszaz dingrt.
Héromszaz dinart.
Bérletem van.

Az el6addstél figg.

el

Hangversenyre?

— Semmit.

— Otven dinért.

— Szdz dinart.

— Szazotven dindrt.
— Keétszdz dinért.

Tovabbtanuldsra?

— Semmit.

— Szaz dinart.

— Kétszdz dinart.

— Héaromszaz dinart.
— Otszaz dinart.

— Otszdz dindron feliil.

Sportra?

— Semmit.

— Keveset.

— Otven dinart.

— Szdz dinért.

— Szazbtven dindrt.
— Kétszdz dinart.

Kiréndulasra?

Semmit.

Keveset.

Szaz dinart.

Kétszaz dindrt.
Héromsz4z dinért.
Otszaz dinart.
Otszaz dinaron feliil.

Ll

Italra?

Semmit.

Otven din4rt.

Sziz dinért.

Sz4dzitven dindrt.

Kétszaz dindrt.

Kétszéz dindron feliil.

Rengeteget.

A logikus mércék keretein beliil.
Attél fiigg, hogy milyen a stimmung.
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Semmit.

Keveset.

Otszdz dinart.
Ezer dinart.
Ezerotszdy dinart.
Kétezer . din4rt.
Rengeteget.
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A koriitményektél, kornyezettdl és az emberektsl figs.
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Ruhézkodésra? f

— Semmit. 2,2

— Keveset. 11,1

— Haromszaz dinart. 11,1

— Otszaz dinart. 20,0

— Ezer dinart. 40,0

— Ezerotszaz dinart. 4,4

— Kétezer dinart. 6,9

— Egyszer tobbet, maskor kevesebbet. 22

— Hogy ne legyek rongyos. 2,2
Lakasépitésre?

— Semmit. 53

— Keveset. 2,6

- Haromszéaz dinirt. 26,3

— Otszaz dinart. 21,0

— Ezer dinart. 13,2

— Kétezer dinart. 15,8

— Haromezer dinart. 53

Y — Rengeteget. 7.9

" —= Ami megmarad. 2,6
34. Jelenleg mire takarékoskodik?

’ — Epitkezésre. 50,0

— Lakasvasarlasra. 12,5

— Autévasarlasra. ) 20,8

— Butorvasarlasra, 83

— Csaladalapitésra. 4,2

— Nyaralasra. 4,2

- Megjegyzés: Az Uzenet szerkesztbsége altal Osszeallitott, féleg nyitott kérdésekkel rendelkezé
kérdsiv valaszait kodifikaita, kategorizalta ¢és feldolgozta Biacsi Antal és Biacsi Maria.
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OLVASONAPLO

AZ EGYSEG LEXIKONJA

Leksikon pikaca Jugoslavije I1.
Matica srpska, Novi Sad, 1979.

Hézagpotld mii masodik kotete jelent meg Ujvidéken, a2 Matica srpska
gondozasdban: a jugoszliviai irdk lexikonjanak D-t6l J-ig terjedS része,
mely 1976 decemberével bezardlag tiinteti fel az adatokat a kotetben fel-
olelt irékkal kapcsolatban. A lexikon fOszerkesztéjének szerepét Zivojin
Boskov vallalta magéara, s mellette egy Ot tagbdl 4llé szerkeszté bizottsag,
tizenhét szerkeszt$ és mintegy szdzhetven munkatars végezte el az anyag-
gylijtés €s az Gsszeallitas felelosségteljes és nehéz munkajat.

A most folyamatosan, természetszeriien hosszid idSkozokben megje-
lend lexikonnak amellett, hogy a jugoszlav irodalom els6 ilyen atfogé mun-
kdaja, van egy kiilon figyelemre -mélté ‘jellegzetessége is, mely tarsadalmi
berendezésiink alapjaibol ered, mégpedig ‘az, hogy nem valamely nemzet,
illetve nép kiilonalloé irodalmi lexikonja, hanem egy joval nagyobb kozos-
s€gé, egy olyan tobb népet és 16bb nemzetiséget tomorité szocialista orsza-
gé, amelyben az egység €s testvériség szellemében mellékesebbé vilnak a
nyelvi kiilonbségek, tehat nem ezek hatarozzak meg egy iréi kozosség
kereteit, hanem az az Osszefogé erd, melyen egész politikai, gazdasigi,
tarsadalmi és egész kulturilis rendszeriink is alapszik. Ennek a lexikon-
nak tehat nem az a jellemzéje, hogy az egy nyelven irdkat gytijti Ossze és
nyujtja at a kotetet egy anyagyelvi kozosségnek, hanem az, hogy egyetlen
lexikon lapjaira keriilnek az egész orszag irdi, tekintet nélkiil arra, hogy
milyen nyelven alkotnak és milyen nyelvli olvasékdzonséghez szdlnak. A
lexikonnak ez az elgondolédsa teszi a mivet egyediilalléva és az egyetemes
jugoszléaviai irodalmi élet kozkincsévé.

Minthogy pedig a lexikon iyen, minden népre és nemzetiségre Kkiter-
jedd, tehat feloleli a jugoszlav népek irdit csakigy, mint az itt él6 nem-
zetiségek, a magyarok, romanok, albanok, szlovakok és ruszinok irodalmi
munk3asait egyarant, egészen természetes, hogy ilyen kiterjedtnek kell len-
nie munkatéarsai korének is. Ennek megfeleléen oszlik meg a munka a szer-
keszték kozott is. Mert amellett, hogy kiilon szerkesztd gydjtotte Ossze a
szlovén, a bosznia-hercegovinai, a szerb és a horvat irodalom kiilénbozé
korszakainak, a Crna Gora-i és macedoniai irodalomnak, valamint a dub-
rovniki és dalmét irodalommnak az anyagat, kiilon szerkesztGje volt a nem-
zetiségi irodalmak, a jugoszlaviai magyar, alban, szlovék, romén és ruszin
irodalmak anyagénak is. Es a munkatirsak soraban szintén ott taldljuk
a nemzetiségi irodalmi munkésokat is. E mellett pedig vannak a lexikon-
nak magyarorszagi, olaszorszagi, ausztriai, lengyelorszagi, csehszlovékiai
és szovjetuniobeli munkatarsai is, egyetemi tandrok, konyvtarosok €s mas
kultirmunkisok. Mindez tehat azt tamisitja, hogy a lexikon készit6i igen
alapos munkat végeztek és végeznek a tovabbi kotetek Osszeallitaséan is.

Hogy mennyi munka is van egy-egy iré adatainak Osszeallitdsival,
az kideriil mar akkor is, ha csak feliiletesen belelapozunk ebbe a csaknem
800 nagy oldalas kotetbe. A munkatirsaknak ugyanis az irok életrajzi ada-
tai mellett fel kellett dolgozniuk a bibliografiai és irodalmi anyagot is,
amj azt jelenti, hogy nem csupén az iré megjelent miiveirél kapunk pontos
felsorolast, hanem ugyanakkor megtalaljuk a szécikk végén a feldolgozott
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irérol irt birdlatok, tanulményok, megemlékezések hosséﬁ, listajat is, a
forrashely pontos megjelolésével. A kotet végén pedig megtaldljuk a fel-
haszndlt régi irodalomtorténetek, enciklopédiak és lexikonok, valamint az
atnézett idoszaki sajté cimjegyzékét is, s mindezt kiegésziti a kotetben
emlitett idegen mnevek latin betlis jegyzéke — az eredeti helyesiras fel-
tiintetésével. .

Az elmondottakbdl vildgosan latszik, hogy val6ban nagy gonddal és
utdnajarassal késziilt lexikon egy kotetérol van szd, mely méltan sorolhaté
legértékesebb lexikografiai miveink kozé. Az elismerés méltan megilleti
a Matica srpskat, még akkor is, ha mindehhez hozzi kell flizni egy-két
megjegyzést is. Ezek a megjegyzések pedig a nevek irdsira vonatkoznak.
Minthogy a lexikon feldleli a nemzetiségi irékat, ebben a kotetben is sze-
repel huszonnyolc jugoszlaviai magyar ird, s ezek egy része nevének az
irasmodja gondolkoztatott el a konyv lapozgatdsa kozben. ,

Itt van elészor is egy olyan probléma, amelyr6l hosszi eszmecserét
lehetne folytatni. Milyen néven szerepeljen az iré a lexikoni cimszoéban:
csaladi, avagy ismert, sét altaldban ismertebb iréi mevén? A magyar iro-
dalmi lexikonban példaul nem Petrovics, hanem Pet6fi Sandort, és nem
Brenner Jozsefet, hanem Csath Gézat taldlunk. Ez természetes is, mert
ha valakinek Csath Gézara vonatkozé adatokra van sziiksége, nem biztos,
hogy tudnd, hogy ezt a Brenner Jozsef cimszéndl kell keresnie. Vitathat6
tehat a most megjelent jugoslaviai irék lexikona szerkeszt&ségének az az
allaspontja, hogy a csaladi nevet tunteti fel az iréi név helyett. A magyarok
koriil igy szerepel példaul a Feter Imre név, és hidba van a szovegben fel-
tiintetve, hogy Czirdki Imre néven irt, nemigen valészinii, hogy valaki, aki
érdeklodik iranta, Fetter, vagy kulonosen Feter cimszé alatt keresné.
Ugyanezen az alapon kifogasolhaté, hogy Banati Fischer Arpad FiSer Arpad
néven, Mikes Floris FiSer Miklo$ néven, vagy mondjuk a Galamb Janos
néven ismert kolté Glaug Janos néven szerepel a lexikon anyagaban.

Van aztan egy masik kérdés is a nevek irdsaval kapcsolatban. Helyes
lett volna talan, ha a lexikon szerkeszt6i gondoltak volna arra, hogy ez a
hézagpotlé mii nem csupan a szerbhorvat nyelvli olvasék szamara késziil
— éppen jellegénél fogva —, tehat a neveket ugy kellett volna imi, ahogy
magyar eredetiben irjdk, vagyis nem DPende$i Dezenek, Perd Madasnak,
Hajnc VilmoSnak stb., hanem Gyongydsi Dezs6nek, Gyorgy Mityasnak,
Heinz Vilmosnak (mellesleg szdlva, ez utébbinil méir nem hidnyolom, hogy
nem VOrodsvari néven iktattak be, mert ez nem kizardlagosan hasznalt
iréi alneve volt).

A lexikonban a szlavos helyesirast még sulyosbitja az is, hogy ebben
sem mindig kovetkezetesek., A Fenjve§ Ferenc cimszénal példdul a Lite-
ratura alcim alatt igy szerepel két név: E. Segedi, ... T. Kolozsi ... Az egyik-
nél tehit S az SZ, a masiknal pedig ZS a ZS. Vagy példaul az idegen nevek
jegyzékében Abranji E. a helyes magyar irdsban is csak Abranyi E. lett,
€s ugyanigy nem kapott ékezetet Csépe I. sem, akirsl egyébként nem is
tudom, miért keriilt az idegen nevek jegyzékébe, hiszen jugoszldviai ma-
gyar iré és kolt6 volt. Viszont Andrassy Gy. neve mar szabdlyosan, a-val,
két s-sel és ymal szerepel. Vagy mondjuk az atnézett sajté cimeinek fel-
soroldsdban (és masutt is!) igy taldljuk a Bacsmegyei Naplé cimet: Bécs-
medyei naplo, aztdn meg Délvidéki Magyarorszagot taldlunk Délvidéki
Magyarsag helyett. Efféle feliiletesség az is, hogy a Hid viszont gy szerepel
a periodica jegyzékében, mintha mar 1934-ben is Ujvidéken, nem pedig
Szabadkan jelent volna meg, a 7 Nap viszont mintha 4t sem kolt6zétt volna
Ujvidékrsl Szabadkara. .

Mindezek persze nem lényegbevagd hibdk, de mindenképpen rontjak
az Osszképet. Ett6l eltekintve azonban a most megjelent ujabb lexikon-
kotet a jugoszlav konyvkiadds egyik igen értékes, valdban hézagpotld és
valéban megbecsiilend$ kiadvanya.

KOLOZSI TIBOR
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TUDATOS EPITKEZES

GION NANDOR: Latroknak is jdtszott.
‘Forum, Ujvidék, 1976.

A kritika gy toOltheti be optimalisan a szerepét, ha akkor jelenik meg,
mikor az olvasék java éppen atgondolja, rendezi az olvasmanyélményét.
Mikor homaélyos vagy bizonytalan sejtéseknek, benyomisoknak adhat ne-
vet, tudatositja a konyv nyoman tamadt érzéseket. Err6él az izgalmas
pillanatrdl ezuttal — sajnos — lekéstiink: Nem szokas magyardzni az ilyen
mulasztast, de jelen esetben, Gion Nandor Latroknak is jdtszott cimi
regénye esetében mégis el kell mondanunk, hogy a konyv is ludas a ké-
sésben. Mikor olvasni kezdtem, el6zménye, az Ezen az oldalon jart az
eszemben. Akaratlanul is annak magasrendi érdekességeire vartam,; s bi-
zony hidba. fgy tortént, hogy hiisz-harminc oldal utdn azzal a meggon-
dolassal tettem félre: majd ha lesz ra vagy harom nyugodt napom.

Nem béantam meg ezt a kényelmességet. Ez a regény valéban mas-
fajta figyelmet kivan, mint amilyennel manapsag regényeket, regényeinket
olvasni szokéas. Esetem tehdt nem egészen maganiigy, a regény jellegérol
valéd gondolkodas iiriigye, ezért is adtam eld. A terjedelem Onmagaban
is foltiins. Tessék csak a regénypdalyazat sietdsen Osszerdtt kisregényeire
gondolni! Persze ez a szempont lehetne merében kiilsGséges. A terjedelem
azonban ezuttal a regényben atfogott idé és életanyag terjedelmére is
figyelmeztet. Ami az atfogott id6t illeti, annak hatarait 1914 és 1941 jelol-
heti, két vildghiabora tehat. Pontosabban szélva, mikor ez a két vildg-
esemény a regény vildgdba beavatkozik. A szintér pedig Szenttamds peri-
féridja. Alakjai e szintér szegény emberei, tébb csalad, e csaladok t6bb
nemzedéken atvergédd élete. Hozza ez a vildg, ha a kreicié jegyében
formalddik is, sok tényében és vonatkozasiban torténelmileg is hiteles,
sok helyt az onéletirdsok dokumentativ médjan targyszerti.

Ez azt is jelenti, hogy a részletek funkciéja merében maés, mint a
zenel moédon szerkesztett, intenziven Aatszervezett kisregényeké, a para-
bolisztikus epikdé, ahol minden mozzanatnak jelentésbGvitd, hangsulyozé
funkci6ja van. Gion regénye sokban a hagyomanyos nagy epikira em-
lékeztet, melyet tandraink a tutajképpel prébaltak érzékelhetévé tenni.
Vagyis hogy 4all az ember a tutajon, egy széles, csondes folyasii nagy
folyamon, a tutaj egyenletesen halad, s ami rajta torténik, meg ami a két
parton lathaté, Osszefolyik: maga az id6 és a vilag pereg le elbttink.
Gion természetesen itt is hii korabbi vivmanyaihoz, de az bizonyos, hogy
ez a szenttaméasi vildg nemcsak miivészi lehet&ség szdmdra, pontosabban
szblva a benne rejlé miivészi lehetéséget nem egy-egy érdekesebb mozza-
nat, csomépont kinagyitdsaval igyekszik megvalésitani: a vilag egész fo-
lyamatat, rétegeit, évadjait és a benne formalédé sorsok nem tul izgalmas
hétkoznapjait is meg akarta orokiteni.

A megOrokités szandékat kiildn is hangsulyoznunk kell, mert nem
egészen azonos egy sikeres regény alkotasdnak ohajaval. Az Onéletirdsok
gyokérnyomozé szenvedélye is dolgozik benne. Ezattal a vallomdsok koz-
vetlenségeit6l mentesen, de mind a torténelmi és helytorténeti tények,
mind a folf0ler6s6ds liraisdg kétségtelenné teszi, hogy a megorokités
szandéka is fontos itt. Gion, az epikus szempontjabodl, s irodalmunk egé-
sze szempontjabdl egyarant, hiszen ez a megorokités egyszersmind arra
is kisérlet, hogy az itteni vildg, a mi multunk eseményeibdl létesiiljon
olyan epikai vilagkép, mely a torténelem szintjén is atgondolt. Csak sejt-
hettiik, milyen nehéz és kenyes munka lesz, ha valaki nekildt. Akar egyet-
len csaladot végigkisérni 1914—1918—1922—1929—1939—1941—1944 torténel-
mij kalvaridjanak emelked6jén-lejtéjén! S gy, ahogy végigjartik egyiitt,
egymast segitve és pusztitva szegények, gazdagok, magyarok, szerbek,
horvatok, németek. Ezt eddig mindenki kikeriilte, ezt a foladatot. Egy-egy
valsagos pillanat metaforikus megragadasara volt példa, de a folyamatot,
amelyben ki-ki eljutott a nagy tOrténelmi pillanatokhoz, adbrézolni eddig
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senki sem tudta. Pedig — régi sejtéslink ez is — az ember viselkedése
egy-egy kritikus helyzetben csak jelleme ismeretében lehet érthets. A
jellem viszont torténelmi képzédmény. Ezért varjuk szivés bizalommal az
irét, aki bibliabeli, tengerparti, folyé menti stb. szinterek utan a Duna-
medence viszonyaibdl teremti meg regényeinek a kozegét és alakjainak
emberi-torténelmi jellegzetességét. Nem, nem a paraboldk ellenében, csak
egy realista hajlam intencidira hallgatva.

Giont sem a nagyobb batorsiag képesitette erre a vallalkozasra, ha-
nem az epikusi épitkezés, a miivészi vilagkép kiépitésének igénye. Miutdn
Ezen az oldalon cimii miivében a vilagkép légkorét, emberi mindségeit
egy idétlen pillanatba koncentraltan metaforikus alakban mar megalkotta,
s hozza tokéletesen, torvényszer{, hogy e vilag tarsadalmi-torténeti forra-
sainak, a vilagkép alapjainak foltirdsara is kedve tamadt.

S bar ez — még visszatériink r4 — merdben mas természetii vallal-
kozas lett, mint Ezen az oldalon cimii munkaja, de a kapcsolat nyilvan-
valé. Mind a miivészi vilagkép, mind annak val6sagforrasai szempontja-
bél tanulsagos ez a rokonsag. Legszembeotlsbb tény a szintér hasonlésaga.
Szenttamas ugyan a valésagban is létez6 helység, de ebben a regényben
is csak a feriféridin é16 emberek jelennek meg; a Z6ld utca, a Tuk, Jan-
kéfalva lakoi: téglaégetSk, részes araték, haldszok, napszdmosok, cselédek.
Es a kozeliikben €16 molnarok, kocsmarosok, s az urak koziil azok, akik-
kel az elgbbiek valamiként kapcsolatban lehetnek. Az mar ebbdl is lat-
hat6, hogy a Latroknak is jdtszott vilaga rétegezettebb, differencialtabb,
s ebben a mivoltdban a szegénység mar nemcsak arra j6, hogy a non-
konformizmus és az egzotikum terepe legyen, hanem a tarsadalmi konflik-
tusok abrazoldsat is lehet6vé teszi. Es a nemzetiségi viszonyok rajzat is.
Amit egyik fejezet statisztikai precizitdssal koz6l, hogy Szenttamdson a
harmincas évek derekan 9000 szerb, 5555 magyar, 70 cigany, 30 német stb.
élt, az — a sajatos sulypontok szerint moédosultan — a regény emberi
szinképében is tiikrozddik. A sajatossidg abban van, hogy itt egy német
csalad, a Krebsek fontos szerepet toltenek be, s a magyarok allnak els-
térben.

Tulzas lenne ezt a nemzetiségi szinképet torténetileg is érvényesnek
mondanunk, mert érintkezésiikben a torténelmi taldlkozdsok és ellentétek,
az egymasra utaltsiag és az egymashoz horzsolédas tartalmai csak elvétve
jutnak els6rendli epikai funkci6hoz. Részben azért, mert a nagy ese-
ményeknek inkabb csak nézdi, elszenveddi, mint szereplSi, masrészt azért,
meri azon a szellemi, politikai szinten, amelyen gondolkoznak, csak elemi
moédon éthetik 4t az egyiittélés bonyolult kérdéseit. A nagynémet nosz-
talgia példaul egy vildghaboras emléket idéz unos-untalan, a szerb nacio-
nalizmus egy-egy rendOrségi visszaélésben jelenik meg.

Ehhez képest meglepSen nagy figyelem, illetve szerep jut a munkas-
mozgalom helyi erdinek, s6t — ami ennél is fontosabb — ezek a moz-
golédisok 2 regény mar kifejlett szdlaiba kotédnek, s az alakok mar
kialakult jellemiik szerint vesznek részt benne, vagy fordulnak vele szembe.
A biztonsag és hitelesség, amellyel Gion az uj politikai eseményeket régi
alakjaival Osszekapcsolja, ahogy az utébbiak egy-egy torténelmi helyzetben
viselkednek, egyszerre vall az epikusi 0szton tervszer miikddésérdl és
a regényt taplald valosagélmeények erejérél.

Ezzel nem azt mondjuk, hogy a torténelmi események és a regény
cselekménye kozdtt valamiféle megfelelés van. Igaz ugyan, hogy Torok
Adam, a regény egyik legjellegzetesebl: figuraja akkor csinal valami sors-
dontdt, akkor szabadul a bortonbdél, mikor valami nagy fordulat torténik
a vilagban. De a regényvilag alakuldsat ez lényegesen nem modositja. Az
emberek maradnak, akik voltak. Van aki meggazdagodik, a tobbség nyo-
morog, iszik, verekszik és dolgozik tovabb. Egy-egy figura folveti magat
a sziirke arbol, mint Krebs Péter a németek elvaduldsa lattin, s a két-
ségbeesés hatarpontjan €li 4t nemzeti és emberi mivoltdnak konfliktusat,
de példija eléggé elszigetelt. Azért elszigetelt, mert a tObbiek még radiét
sem hallgatnak, ezért a vilagesemények sorsukra kihaté lehetdségein nem
is nagyon gondolkodhatnak. .

. Ezzel a regény torténelmi horizontjat némileg be is sziikiti Gion,
de sokkal jobb ir6, hogysem ezt a sziikitést a leegyszerlisités érdekében
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tenné. Transzpondlas eredménye, hogy minden elemi szinten zajlik. Nyom-
ban kitlinik ez, ha arra is figyeliink, hogy ezen az elemi szinten, ebben
a ' sziirke v11agban milyen sokféle ember, milyen sokféle nyugtalansag
1étezik, fesziil. Ehes, artatlan és veszedelmes elégedetlenség. A nyugtalan-
sag szinte valamennyi  el6térben all6 figurdra jellemz6. A németek a
munka, -a vallalkozas, a spekulacié révén szeretnének Kkitorni ebbdl a
faluvégi sziirkeségbdl. Nemzedékeken at dolgozé konok szivdssaggal. Torok
Adam a bilinoz6 vakmeréségével, testvérei ugy, hogy kivandorolnak, Rojtos
Gallai, a f6hds, ez a proletar kodlovag, az abrand, a josag sajatos szuve-
renitdsa révén. S még a t6liik oly idegen foldbirtokos, Vary Janos is
rejtélyes kiilonc a maga kastélyaban.

Arinyi bizonyos, hogy ebben a tarsadalmilag motlvalt torténelmi re-
gényben igen kiilonos emberek élnek, s ezekkel “rendkiviil furcsa dolgok
torténnek. Akar Mikszath vagy Krudy nagyuri kiilonceivel.. Az egyik tii-
nemeényes ligyességii hamiskartyas, -de a ciganysoron hal meg, mert pénzt
nyerni nem akar. A masik arra emlékszik legszivesebben, hogy egy oiosz
grof térdelt el6tte. A legrokonszenvesebb ndalak zsakol, mint egy férfi,
s Occseit meglett korukb'an is foldig pofozza, ha agy jéjn. A gyengeelméji
kondds disznén lovagol, s olyan mesét talal ki Onmaga gydgyitdsara, mely
koltének is becsiiletére valna. A sérelmeket elviselni nem tudé onérzet
sokévi borton utan se mond ‘le arrdl, hogy sérelmeiért elégtételt vegyen.
A messzir$l sziirkének tetszo, foldhozragadt ember-tenyészetben utca utca-
val, csaldd csaladdal orokolt és ujjaéledé konfliktusban all.” Id6nként
diihék tornek fol, 0kol csap, bot sujt, kés hasit, pisztoly dordil — és
folyik a vér. Alvﬂag1 kikotoj és neorealista lumpenbrutahtasokhoz edzett
olvasé is amulhat néha a vadsagon, melyet e regény prezentdl..

" De azon is amulhat, ahogy ezek a krimiizgalmak a poczis egyszer
mar latott gioni szintjére emelkednek. Az elébb szdndékosan hallgattunk
a regény fohosenek teklntheto Rojtos Gallairél, mert alakje tiizetes figyel-
met érdemel. Azt is 6 példazza a legszebben, hogy a krimibe ill§ esemé-
nyek és figurdk miként nemesednek meg €s telnek meg mélyebb értelem-
mel. Ez a ROJtOS Gallai amolyan abrandozé csavargd gyerekként jelenik
meg a regény elején. Sokdig egyes szdm els6 személyben beszél, mintha
azonos volma ‘az irdval, s ez lenne a regény kozlesmodja Késébb egy
masik elbeszéld veszi At a szét, az epika Osi objektiv eloadOJa aki mesé€l
masokrol, egy téle fiiggetlen v1IaErol Rojtos. Gallai azonban igy is végig
kozponti figura marad, s a kényv cimadé motivuma: a Latroknak is jdt-
szott, s az alc1mekben Jtelzett motivumok: a Virdgos Katona és a Rozsaiméz
szintén az o alakJ ahoz flizodnek.

A regény elején jobbdra a Kaélvaria dombon latjuk ezt a figurat.
Belat a szegények udvaraba, onnan nézi e ,,vakond emberek” mindennapi
kiiszkodését, Elit tolik. Mar azzal is, hogy &sei juhaszok voltak, s a
kietlen robotoldsra maga sem hajlandé. Citerazassal tartja fonn magét.
Citerazgat, nézi a lenti- vilagot, s a Kalvaria szobrait, képeit: Krisztust
a két latorral és a Viragos Katonat, aki a képen korbaccsal veri a keresz-,
tet. cipel6 Megvaltot. Legerosebben ez a Virdgos Katona nyugozx le a
képzeletét: mitsl dertis az arca, mitdl boldog? Eleinte csak annyi latszik
bizonyosnak, hogy nem illik a képbe. Késébb sem deriil ki réla sokkal
tobbk, csupan annyi, hogy azért suhogtatta iigyetleniil a korbacsot, mert
nem érdekelte ez a komisz funkcid, sem a bamész tomeg, amely kortl-
vette és szidalmazta a Megvaltét, s azért mosolygott mert ,valahova
nagyon messzire nézett, valami. meSSZ1 szép helyre”. Gallait ez a ‘tekintet
tartja fogva, s tudja u'gv megbtivolni, hogy & is klszakadhat a szegény,
kegyetlen €s rideg vilagbodl, elszokhet ,,a ronda dolgok eldl”. Az V. fejezet-
ben részletesen foltarul ennek a spiritudlis jatéknak a mechnizmusa is.,
Hésiink nézi merben a Viragos Katonat, rahangol(’)d1k az arc tikrozte
érzésekre, s meg is kezd6dik a varazslat, melynek soran megjelenik cs6-
nakjaval a Kopas7 Halasz, s a nagy tiszta folyén végtelen rétekre, palma-
fas. partokra, mesés madarakkal teli tdjakra, ismeretlen varosokba, cite-
razé pasztorok kozelébe viszi hOsiinket. Ahova kedve tartj’a‘ ,,Reszeg vagy,
oérilt” — mondjak neki, mikor ldtomasait elmeséli, s 6 tudja is, hogy
4dlom Jatszﬂ( vele, de boldog, akar Csath Géza Egylpton‘u Jézsefe.
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-- E hasonlat‘arra csabit, hogy parhuzammé bontsuk, § tatan nehéz sem
volna, de til messzire vezetne, s legalabb. Gelléri Andor Endréig és Mar-
quezig kellene kovetni.a rokonsag: valtozatait, hogy Gion. vilaganak rusz-
tikus és mesés elemeit, e két réteg taldlkozasat elézményei fel6l mérhessiik.
Itt: ‘legyen .elég .annyi, hogy ez az alomba emigrald szomjuasag igencsak
modositja, athangolja a szociolégiaistorténelmi jellegli kOrnyezetrajzot, a
perifériat az ir6é kozponti ligyeinek megjelenitéseére teszi alkalmassa. -

Arrél van sz6, hogy a Viragos Katona motivuma- a regény legkolt6ibb
dallama ugyan, id6nként fOlerésodik, s 'a tObbi motivumot elnémitva
szarnyal,- de Onmagaban: mégsem volna .annyira jelentds. JelentOssé ¢és
igazén jelentésessé az avatja, hogy: a figura, akihez kapcsolédik, nélkiile
is kivalik a sziirke és durva ktzegbdl. Furcsa kivalas ez, természete ismét
a szdzadforduld kodlovagjaira emlékeztet. A latomasba, mely -Rojtos Gallai
képzeletében lejatszédik; egy. Gilike nevi, kissé uit6dott kanasz abrandjai
is beleszovédnek. Ez a Gilike folyton az ujjaival jatszik, egész kis bab-
jatékot ot ujja révén, s ezek tartalma is. egyfajta iidvoziilés. Lovagolni
tud a giigye kis kanasz-e  jatékokban, megszégyeniti a rajta rohogoket,
csodak torténnek -vele. Nos, Rojtos Gallai folfedezi, hogy mikor Gilike
az ujjaival jatszik, az idi6étasag eltlinik az arcardl, a jaték megszépiti.
Hosilink tObbszor is visszatér erre ‘a motivumra. Nemcsak azért, mert az
ismétlés immar reflexe: Gionnak, hanem mert a komisz dolgoktél vald
szabadulds els6rend{i és: talan egyetlen lehet&ségeként tiszteli a jatékot.

Nemcsak Gilike esete lattan ‘6tlik fol ez a gondolat, a regény egé
szén végigvonul. Aki -dolgozik, mint Rézi, aki zsivanysaggal csikarja ki,
ami neki jar, mint- Torék Addm, annak nem ad semmit a Virdgos Katona.
Rojtos Gallai 'ugyan szintén tud kaszalni, de létalapjanak azt tekinti,
hogy' j6l citerdzik. ,Nem maradok egyediil. Mindig -lesznek, akik eljarnak
hozzam, mint ahogyan te is eljarsz majd hozzam tovibbra is. Mert jé
citeras vagyok €n, igaz, hogy szétlStték a konydkomet, de azért jé citeras
maradtam.” Fontos, lényegre villanté mozzanat ez. A ségoranak mondja
az-el6bbieket Gallai. A ségoranak, aki kommunista, s h&siinket is be akarja
szervezni a mozgalomba. Gyerekes kedvtelésnek véli a citerdzast, s diihiti,
hogy . Gallai. a gyerekbal miatt:odédzza -el a politikai . cselekvést. -Gallai
azonban vallalja a maga- gyermetegségét, s mikor hallja, hogy 2 faluban
azt beszélik; a Kalvarian  Jézusnak citerdzott, kiigazitja'a verziét: a lat-
roknak is. Innen a- konyv: cime.*Gallai érzi, hogy amit 6 tud, épp azért
hatalom, mert f6lotte van a praktikummnak, az -ember magasabb- igénve
jut-széhoz benne. Tudatosan érzi tehat. szuverenitasat: ,Nemcsak hozza-
tok tartozom — mondja ségoranak. — Es senkihez sem tartozom egészen.”
Mintha Kosztolanyit hallanank. Persze ez a kiilonallds azért mas termé-
szetli: Gallai vallalja, amit megigért, segit a mozgalomnak. Igaz, Koszto-
lanyi. is segitett, mikor az. Edes Anndt megirta, de -Gallai maga is része
a szegények vilaganak. Amit a beétyartermészeti Torok Adam brutalisan,
a mozgalom intézményesen akar megoldani, azt § is szeretné: véget vetni
a ‘szegénységnek, a sivarsagnak. Egyiitt. érez tehat az el6bbiekkel, de
iszonyodik TOrOk zsivanysagatdl, s a mozgalmat is csak a sajat torvényei,
hajlamai szerint tudja'segiteni. -~ . "~ -

Részeg .vagy, Oriilt, gyermeteg — vetik szemére a j6ézanabb, prakti-
kusabb alakok, s id6vel maga is_jézanodik. Mikor a vilaghdbortibél haza-
tér, a Virdgos Katona mar nem néz vissza ra: a varazslat megsziint.
Gyermekének és az -Gtcabeli tobbi szegény gyereknek - azonban rozsa-
mézet igér, a nyomor 1j gyoégyszerét taldlja ki tehat. Szines mesét $z6
koréje: hol taldlhaté s' kik hogy jartak a méhekkel, akik gytijtik. Maszlag
— vethetik ‘¢llene a cselekvés hivei, de ¢ életiigyként tartja szamon ige-
retét, s mikor rdakad a rézsamézre; a szerencse egész lényét folzaklatia.
Mert ratalal,’ Ratalal a sz szoros .€rtelmében: a cs6dbe jutott boltos pin-
céjében.. S.ratalal abban a légkorben, amelyik hazukat kitolti: a derdi,
a jaték, a josag szellemében. Amivel apdsa és anyésa csak altattdk egy-
mast, Gallai és felesége - §szintén summazhatjak: ,szép életiink volt.”
Nyomorité munkaban, szornyiliségek kozepette telt el ez az élet, ezért kap
ez-.a: vallomas szivszoritd.arnyalast, .akar az Ezem -az oldalon lirdja, de
igy, Osszetettségében is.igaz, hogy emberként tudtak élni. Az utolsé feje-
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zetekben mar zsufolt Gallaiék hdza, egyre tobben jonnek beszélgetni és
hallgatni a citeraszét. A kegyetlen és sziirke vilagban a Gallai altal kép-
viselt jaték és abrand olyasfajta esszencia tehit, mint az élet vize a bib-
lidban, s napjainkban a koltészet. Aki birtokdban .van, az el6tt széthaj-
lanak az agak. A szuverenitds olyasfajta szemlélGdés biztositéka, emberi
alapja, amilyenre az igazi epikusnak sziiksége van. S ha Gallai ,nem
olyan, mint a tobbi ember”, ez sohasem merevedik gdégos kiilonallassa.
Oda tartozik ehhez a furcsa, sokszor kegyetlen, de feszit§ erdkben gaz-
dag vilaghoz, mint citerdhoz a dallam. ,

Mindezt el kellett mondanunk, hogy kitessék, milyen magasrendi.
eszmei, esztétikai iigyeket transzponalt Gion arra az elemi szintre, me-
lyven Gallaiék €lnek. Barmily meglepd, azt kell mondanom: egy eposz
gazdagsdga sejlik at a sziirke kozegen. Annyi és annyiféle ember, hogy
egy életmiivet is kitolthetnének. Mintha megGrokitésiik, szidmbavételiik
szandéka el is nyomna az atlényegités, a kibontakoztatds magasabb igé-
nyét. Koziiliik sok csak furcsa neve révén valik emlékezetessé. Mert azt
Gion nemigen mulasztja el, hogy teljes neviikon emlitse 6ket. S ha egy
bekezdésben tobbszOr is szerepelnek, akkor tobbszor is kozli a teljes ne-
vet. Ebben is van a naiv epikara emlékeztet6 stich. Azért stich, mert az
egyligyli fontoskodas programos, enyhe irdnidja is rejlik benne, fintor az
epikusi modorral szemben, de enné¢l fontosabb a primitivség, mely szin-
tén ravasz valami: az abrazolt vilag stilyos és gocsOrtos, darabos mivoltat,
a fesziiltséget kivdnja az el6adasban is érzékelhet6vé tenni.

Sokszor épp ennek jovoltabdl sikeriil is hozzdhangolédnunk ezekhez
a furcsa figurakhoz. Maskor azonban modorossagként hat ez a precizitas,
s kivalt a parbeszédekben és mdshol is gyakori ismétlések. Nem a mo-
tivumismétiésekre gondolok, amikor az 0j helyzet és az eltiinésiik 6ta
folgytilt tartalmak jovoltabol jelentéstobblethez jutnak, s visszatérésiik
egy meggyarapodott zenei motivum visszatérésének benyomadsat kelti. In-
kabb olyan részletekre gondolok, mint amilyen a 444. lapon olvashato,
ahol Kudlik Rezsé boltosrdl van sz, s bar nyilvanvald, hogy rola, a nevét
is hatszor kell olvasnunk. Aztin azokra a részletekre, amelyekben. az
olvasd altal mar ismert, mert egyszer mar elmesélt eseményt a figurak
valamelyike ismét elmeséli annak az alaknak, akihez elmegy. Van ugy,
hogy a szituacié miatt van erre sziikség, hogy a reakciot is abrazolhassa,
de sokszor egyszertien csak a modor mikddik, funkcié nélkiil.

Az is nyilvanval6, hogy ha a parbeszédekben a partnerek egymas
mondatait, szavait megismétlik, ennek lehet funkciéja. Kifejez6dhet benne
a kozolt gondolat tudomasulvétele, mérlegelése, rosszallasa, lehet az id6-
-hlizds mandvere, a széhiany alcaja stb. De amikor mindenhol és mindeniitt
ismételgetik sajat és egymas szavait az alakok, ez mar ismét csak a modor
tlinete. Amikor sulyt kellene hogy adjanak a pillanatnak, inkabb fol-
lazitjak. ’ :

Mert az nem kétséges, hogy a Latroknak is jdtszott nemcsak exten-
zivebb, hanem lazabb ‘¢s boébeszédiibb regény is az Ezen az oldalonhoz
képest. Ha ez azt jelentené, hogy talburjanzanak benne a kornyezet té-
nyei, eseményei, nem tennénk széva. Az a baj, hogy Gion ebben a mi-
vében taj- és emberfestd képességét nem koncentrilja olyan kovetkeze-
tesen, mint el6z6 regényében. Mindent néhany vondasra redukdl, ami na-
gyon indokolt egy metaforikus kisregényben, de ilyen extenziv vilagban,
ahol nemzed¢kek és évszakok élete zajlik, szinesebb és gazdagabb abra-
zoldst kivanna az ember. A torténet természete is ezt kivannd, hiszen
nincs itt egyetlen strukturat alkoté dramai akcidsor: a regényt a figurak
tartjak Ossze, s ami velilk torténik, onmagaban nem mindig elég érdekes.
Néhany ponton felforrésodik a torténet. Példaul a Vary-kastélyban lezajlod
kartyacsatdban, Torok Adam egy-egy krimibe ill6 jelenetében, de ezeket
a fényforrasokat sziirke és érdektelen események homalya ovezi. Ezeket
csak az élesebb és eredetibb latas avathatna érdekesekké. Talan az a baj
— mint egyik alakja mondja —, hogy az igazan izgalmas torténetek
hamar véget érnek. S a motivumma avatott események elmélyitik ugya

a sziirkébbeket, de alig teszik liiktetébbé a regény egészsét. . :
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A munka raérés lazasaga itt-ott a nyelv szovetén is észlelhetS. Senki
sem kivan mai ir6td]l — torténelmi’ regényben sem — archaikus nyelvet,
de ha a vilaghaboruibdl hazatéré Rojtos Gallai ilyesmiket mond: ,Dere-
kasan harcolt”, ,Komisz helyeken jartam”, szemet szur az anakronizmus.
S még inkdbb, ha a faluszéli baba igy nyugtdzza Rézi érdemét, aki az
urat elcsabitd Anicanak segit, mikor a szilésre keriil sor: ,Megdicsérte
Rézit, hogy kivédldéan vezette le a sziilést.” ,Feltaladltad magad?” — kérdi
az Amerikabdl megjott Rézit6l Gallai. S Rézi e beszélgetés soran kozli,
hogy anyja, aki miatt hazajott, jobban van, ,nincs komolyabb baja”.
LA dolgok léteznek akkor is, ha te nem gondolsz rajuk.” Ezt meg Torok
Adam mondja Gallainak. Nem, onmagukban nem volndnak bantéak ezek
a lazasagok, de a regény egészében, a sok sziirke részletben a mesélé-
figyelem ernyedésének vagy a sietségnek arulé jelei.

Erdemes lenne errdl kiilon vitat rendezni. Nem egymast denuncialé
szandékkal, hanem hogy kitlinjon: valéban sziirke-e a sziirke, vagy jelen-
tést sugallé egyszerliség. Gion elég tekintélyes iré ahhoz, hogy elbirjon
egy ilyen vitat. S a kritikus is bizonytalan némely ponton. Itt van példaul
ez a fontos szituacio: Gallai elnyeri Rézi kezét, a kozséghazardl épp ki-
jonnek, boldogok. Ahogy ezt Gion leirja, barkit6l kitelhetne: ,Megalltunk
a kozséghaza 1épcs6jén, és megesokoltuk egymast. Szép verdfényes tavaszi
nap volt, fehér akacviragok illata érz6dott a leveg6ben, és gyors szarnya,
apré madarak repiiltek az ég felé. Egymast atkarolva alltunk a kdzséghaza
1épcsdjén, mintha maris hazasok volnank, most még az ismerdsokkel sem
torédtink. De egyszer csak harsany .dobpergés hallatszott a kéttornya
gorogkeleti templom fel6l.” (211.)

1dill ez, kétségtelen, de eredeti jegyek nélkiil vald, tehat dnmagéban
hitele is részleges. Csakhogy nem Onmaga€ért keriil ide a dobpergés elé.
Ami ugyanis kovetkezik, borzalmas: Torok Adamot kisérik a csendSrok
és irtézatos iitésekkel négatjak, hogy kiabalja, milyen hitvany ember 6,
a katonaszokevény. Nem lehet kétséges, hogy az idill azért keriilt éppen
ide, hogy ehhez a borzalomhoz kontrasztul szolgdljon, s a ketté egyiitt
az élet egészébdl is kdstolot adjon. A kérdés csak az: ha az idill hitelesebb,
eredetibb, nem tolthette volna be jobban ezt a funkcidjat is? Vagy éppen
azért ilyen kincstari, mert rezignalt, mert mar a fintor is jelen van benne?

Tovabba abban sem vagyok bizonyos, hogy hasznal-e a regénynek a
rengeteg alak, név, akik éppen csak folotlenek, s aztan eltlinnek. Talan
egy igazi életrajzi vagy helytorténeti dokumentumregényben, vagy egy
néplegendaban, anekdotaban, ahol a hallgaté beavatott, elmennének, de
itt funkcidéjukat vesztve hullnak ki a folyamatbél. S6t még a fontosabb
események némelyike is elsorvad kés6bb, Vary nagysagos ur kastélya ké-
s6bb nem jut szerephez, csak a megnyirbilt szarnya vadliba beszédes
képe 0Otlik £6l olykor, s nem jutnak huzamosabb szerephez a Bangd ik-
rek sem.

Ismétlem: egy folyamszerii szélességgel haladé epikédban nagyon ter-
mészetes, ha -folmeriilnek, eltlinnek arcok, beékel6dik egy-egy kisebb tor-
ténet, ha az élet ritusai: az iinnepek, sziiletésnapok kiilonosebb funkciéd
nélkiil jatszédnak le. Csak azért, mert velitk teljes az élet, s mert a ben-
niik szereplé ember, s maga a helyzet, a latvany mindig érdekes, de ehhez
— mint mondtuk — &si epikus adottsagok kellenek. Gionnak van ezek-
hez érzéke, s az emlékekben, az emlékezésben rejlé poétikus lehetGségek
irant olyan fogékony, mintha Krady éraira jart volna. S hozza a neorea-
lizmus egyetemén, de nem kiizd meg elég szivésan ezeknek a képességei-
nek érvényesitéséért.

A Latroknak is jdtszott cim{ regénye azonban igy is nagy jelentségii
munka: a tudatos vilagképépités dokumentuma. Olyan anyagot mozgésit,
melynek tartalma és aranyai sokat igérnek. Kilizdelmet is, amely révén
a villanasnyira folotls sorsok kibonthatdk, az itt és a most kérdései ben-
niik objektivalhatok, a vilagkép .miivészi atszervezésének folyamata terem-
téssé avathaté. Mert karaktere van ennek az anyagnak, logikaja, mellyel
nem banhat Onkényesen a miivészi szandék: Osszehorzsolédnak €s egymast
alakitva hozhatjak létre az életrangd mfiivet, melyet epikank eddig csak

megkozeliteni tudott.
DER ZOLTAN
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A PARTTALAN MESELES OROME

BRASNYO ISTVAN: Familia.
Forum, Ujvidék, 1979.

Brasnyé azok kozé a ritka iréink kozé tartozik, akiknél a termékenység
Uj, nydjtasat is jelenti, azaz.esetében a termékenység nem jelent allando
Onismétlést, egy téma végtelen varidlasat. Mar amikor Osszehasonlitjuk
a Gazdanépek karcolatait a Tiikros madonna miifajilag nehezen definial-
haté irasaival, lathatjuk, hogy az iré valamilyenfajta fejlédésen esett at.
Most, amikor keziinkben van a Familia tajainkon ritkasdgszamba menéen
vaskos. kotete, Ujra csak a fentieket 4llapithatjuk meg: Brasnyé ismét
uj arcat mutatta fel, ismét kisérletet. tett irdsmdvészetének tovabbi fej-
lesztésére. .

Irasmiivészetére nem az a jellemzd, hogy miirdl mire varatlan for-
dulatokkal lepi meg wolvasdit, hanem mindig arra torekszik, hogy a maéar
birtokolt kozlési alapsémaba ujabb elemeket vonjon be, s ezzel mintegy
tokéletesiteni szandékozik .abrazolod eszkozeit. Ezért mondhatjuk, hogy a
Familia formailag tulajdonképpen a Tiikros madonna tokéletesitett. val-
tozata. Mar az utdbbiban tapasztalhattuk a konkrét tdrsadalmi-szocidlis
betdrését, ami elkeriilhetetlen volt, mivel az Onismétlés veszélye fenyegette
a szerz6t, de most ez az elem még nagyobb: teret kapott. Irénk eljutott
az abrdzolas azon szakaszaba, amelyben kozli az olvaséval, hogy miive
mikor jatszodik le. Ezt igen kozvetett és ezért mondhatni: miivészi mo-
don tudatja olvasgjaval. Itt-ott egy-egy. mondatfoszlany, beszédtoredék
vagy idézés utal arra, hogy a Familia torténésének idGpontja a harmincas
évek végére helyezhet6. A mU héseinek gondolatai azonban igen gyakran
még a szézad elejére kanyarodnak vissza, dgyhogy végeredményben a
konyv vagy negyven esztend$ élményanyagat Oleli fel. A torténés idébeli
konkretizdlasa magdval vonta az egyéb formai-kozlési valtozasokat. Mert
Brasny6 az emlitett kort specifikus mdédon igyekezett felidézni és ki-
fejezni hozza vald viszonyulasat. . .

A Familia nem mas, mint kisérlet az abréazolt kor hangulatanak és
kozérzetének felidézésére. Erre pedig nagyon is megfelelt Brasnyé eddig
is alkalmazott szubjektiv prdzija, azaz h6sei bels§ monoldgjainak kiveti-
tése. Korabeli embereket szblaltat meg ironk, gondolataikat, érzéseiket
igyekszik plasztikusan megidézni. Ezért mdvének sok a ,hése”, kiknek
gondolatvildgat és. érzelmeit nem folyamatosan szdndékozik lejegyezni,/
hanem kotetleniil, egy-egy adott, rendszerint lényeges életszituicid dontd
pillanataiban. Kozben tomoriteni kisérli meg e pillanatba a mdaltat, mert
ez teszi érthet6vé a keéstbbi cselekvés inditékdt. Van azonban a kotetben
az abrazolasnak egy masik moédja is, amely hasonlit az iddrendi mesélés-
hez, amikor is némi cselekményesség van kibontakozéban a bels6 mo-
noldg karara. Brasnyd nyilvanvaldan nem dontdtt véglegesen a két forma
koziil az egyik mellett, vagy talan, esetenként valtogatta Sket az &bra-
zoldsra kerul$ anyagtol fiiggden. Oriasi méretdi, parttalan tudataramlatok
ragadjak meg az olvasét, ki a kezdetben nehezen taladlja fel magat ben-
nik, de aztdn megszokja oket.

A torténelmi-szocidlis elem konkretizdldsa mellett ajszerli Brasnyd
uj alkotasaban a vdros betorése. A Tiikros madonna jelent0s hozzdjéaru-
last jelentett a vajdasagi falu abrazolasahoz. A Familia is a falu vilagat
idézi fel kezdetben, de igen hamar a szinhely attevédik a varosba. Ez a
véaros lehet barmelyik nagyobb vajdasagi telepiilés, s6t néhanyszor konk-
rétan tudjuk, hogy mondjuk Ujvidékrdl van szd. Bepillantast nyerhetiink
a varosi polgarsag kiilonbozd képviselSinek, keresked6inek, djsagirdinak;
postai alkalmazottainak stb. a tudatdba. S valjék a szerz6 dicséretére,
hogy ezeknek a hOsOknek felidézése, megragadasa legaldbb olyan sike-
res, mint falusi héseié. - ' S :
' Mar a Tiikrés madonndban felfigyelhettiink Brasnyé humorinak egy-
szeriiségére és vaskossagara. Helyét most az erotikdnak adta at. Az utébbi
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évek vajdasdgi magyar prézajiban nincs olyan alkotas, amelyben' az ero-
tika . olyannyira jelen lenne és fontos funkciét toltene be, mint a Familid-
ban: A sok rovid irasbdl, mozaikkockabdl Gsszerakott konyv szinte mind-
egyikében  erGteljesen és kendlzetleniil kitarulkozik 4 nemiség. Gyakran
egy-egy torténet jéforman csak vele kapcsolatos. A szex kiilonboz6 meg-
nyilvanuldsi formai bontakoznak ki el8ttiink, annak természetes és ter-
mészetellenes valtozatai, s a végén mindezek egyszerre vannak jelen egy
ajvidéki torténetben.

Kiilon kell szélnunk Brasnyé miivének nyelvezetérdl. Tudtuk mar,
hogy 6 a nyelvet az dbrazolas hitelessége és megfeleld irdi hatds elérése
érdekében tudatosan és merészen alkalmazta. Hol targyilagos és htivos
beszamoldt ir, mint mondjuk a Gazdanépek egyes irisaiban, hol szintszdn-
dékkal bonyolitja azt, amit kozolni akar, agyhogy az olvasénak kell a
fonalat kibogoznia az ir6i szdndék megértése érdekében. A Familidban
Brasny6 olyan nyelvi bravirokat hajt végre, olyannyira iigyesen allitja a
nyelvet mint a kozlés kozvetlen anyagit a mondanivalé szolgalataba, hogy
azt téjainkon eddig még szinte senki sem érte el. Tagadhatatlan, hogy
Brasnyé a magyar nyelv gazdagsagdnak alapos ismerdje és ez nagyban
segitett neki a Familia megirasaban. :

Az &abrazolt vildg tdrsadalmi-szocialis konkretizdldsa, a varosi kor-
nyezet betdorése és jelenléte, az erotika varatlan eluralkodasa, valamint
a nyelvvel valé szuverén és tudatos béanas olyan 1j elemek Brasnyd leg-
ajabb alkotdsdban, melyek mind arra hivatottak, hogy kifejezzék a szerzd
viszonyuldsit a megelevenitett korhoz. Mert a Familia tulajdonképpen a
vajdasagi varosi polgarsdg zart vilaga, amelynek tagjai egymasra utalt-
sagukban és elkorcsosodottsigukban, romlottsagukban és reakcids néze-
teikkel szerz6nk szerint érettek voltak arra, hogy eltiinjenek a torténelem
orokosen valtozd szinpadardl. Ennek a nagy csaladnak tagjai, Brasnyo
értelmezésében, vakvagdnyra siklott j6 szandéku egyének, emberiessé-
giikben megtort h&sok, dehumanizalt aljanép. Vagy a masik valtozat:
vagyonukhoz ragaszkod6, minden udjat elvetd, dekadens, a fasiszta wj
rendben bizé polgarok. A Familia a habora kiiszobén vegetald kispolgarok
kiattalan sorsat volt hivatott abrdzolni. A teljes testi-lelki cséd - bonta-
kozik ki elGttiink, egy zdrt. vildg aporodott és bomld bilize. Nincs a konvv-
ben szinte egy fényes villands sem, amely ennek a vilignak valamilyen
pozitiv vonasat sejtette volna meg. Csak a nem megvaldsult almok- fel-
fedezése utal arra, hogy ebben a romlott viligban is léteztek emberi el-
képzelések. Minden 4j lepattog a csalddi kor tagjairdl, Eurépabdl csak
a vulgdris nemiség nyer bebocsatdst. S éppen ebben jut kifejezésre az
erotika szerepe. Az erotika az az eszkOz, amelynek segitségével Brasnyé
alahuizza e vildg romlott tehetetlenségét. Az abrazolt egyének maganéleté-
ben vagy vagyalmaiban a nemiség az els6 helyen all. Rajta keresztiil €lik
ki ‘rejtett sovargdsaikat, vagy azon buknak meg, ami- aldhizza teljes
csédjliket. Brasnyé alkotdsdban az erotika nem oncéll vagy esetleg di-
vatos mozzanat, hanem arra szolgal, hogy kihangsulyozza az ‘ir6é altal
abrazolt valésag milyenségét. De irédnk nem mond itéletet e vildg felett,
azt talan az olvaséra bizza. Burjanzé nyelvezete, végtelen barokkos mon-
datai, ismétlései, nyelvi cslirése-csavarasa ugyanakkor remek parddiaja
a szazad elejei szentimentalis regényeknek is. Mert Brasnyé egyértelmiien
€lhatarolja magit a Familia vilagatol azzal, hogy glunyosan viszonyul
hozza. ' ' -

A Familia irodalmunk egyediildlld, de korantsem hibatlan terméke.
Mondhatni korszer(i, tajainkon tjszerli eszkozokkel igyekszik felidézni tor-
ténelmi kozelmultunkat. Ez a kisérlet azonban nem jart teljes sikerrel.
ElsSsorban Brasnyo nyelvezete az, amely az 4tlagolvasd szaméra igencsak
megneheziti a mii olvasdsat. A minimalis torténés a rovidke irisokban
szintén hozzadjarul ehhez. Egy-egy motivum ismétlése faraszté, az irdi
leleményesség, ugyanazon dolgot szamtalan moédon jelezni, véges. J6 né-
hany torténetet egyszeriien mellézni lehetett volna és ez nem vont volna
le az Osszhatasbdl. Végeredményben igen merész az alkotds regénynek
valé mindsitése is. Mindezek a hidnyossigok ellenére Brasnyo -legujabb
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alkotasat nemcsak ugy tekinthetjiik, mint szerzbje fejlédésének eddigi
csticsfokat, hanem mint a vajdasagi magyar préza egy izgalmas és kétség-
teleniil értékeket magaban hordozé kisérletét. S udjra leirhatjuk: nagy
érdeklddéssel varjuk Brasnyé tujabb miivét. Ugy tetszik, fejlédése még
szamos meglepetést és értékeket rejteget magaban.

TUL A HALLOTAVOLSAGON

VARGA ISTVAN

FENYVESI OTTO: Eziistpatkdnyok dttetszd selyemzondkon.

HODI SANDOR: Létélmény és valdsdg.

VASS EVA: Nydrkisiilések.

BENEDEK MARIA: A képernybn havazik.
Gemma Konyvek 9—12. Forum, Ujvidék, 1978—1979.

Ardnylag nem sok id6 telt el azodta,
hogy az Uzenet oldalain a napi re-
cenzidk terjedelmét meghaladd kri-
tikankban a mérlegelés targyava tet-
tikk a jugoszlaviai magyar irodalom
elsé kotetes fiatal szerzdinek szant
sorozat els6 néhany kiadvanyat, és
maris 0jabb négy fiizetecske all elét-
tiink, Gjabb értékelé munkara szo-
litva fel benniinket.

Mondom, mem sok id6 telt el a
Gemmak kapcsan ‘lejegyzett észre-
vételeink kozzététele Ota és azdta,
hogy masok tollabdl is megtortént
a sorozat elsé kiadvanyainak elbira-
lasa, ennek ellenére tobbé-kevésbé
sikeriilt mégis kialakitani egy egy-
ségesnek mondhatd véleményt az Gj-
vidéki Forum Konyvkiadénak err6l
a vallalkozdsardél. Részleteikben a
vélemények persze még most sem
hozhatdk osszhangba, hiszen mi, a
kotetek értékelSi valahanyan na-
gyobb mértékben hagyatkoztunk a
friss benyomasokra, a tetszés-nem-
tetszés mércéire, mint a higgadt kri-
tikai szembesiilés és a marxista md-
biralas ennél sokkal szigoribb és
megbizhatébb maddszereire. Bizonyi-
ték erre az, hogy bar a fiatalok, a
fiatal vers- s prézairék tamogata-
sat, felkarolasat és Osztonzését ille-
téen azonos nézeten voltunk, azt
mégsem tudtuk elddnteni, hogy a
kozosség pénzén, a dolgozdk tetemes
anyagi hozzdjarulasabdl kiadott
Gemma Kdnyvek nyujtanak-e ennek
megfelel6 vagy legaldabbis ahhez ko-
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zelallé szellemi ellenértéket a tarsa-
dalomnak; €s hogy ebbdl a lényeges
szempontbol indokolt-e minden eset-
ben a sorozat gyarapitasa, kell6kép-
pen megfontolt-e egy-egy fiizet ki-
nyomtatasa, mint ahogy az sem tisz-
tazdédoti mind ez ideig, kinek is iréd-
nak ezek a konyvek tulajdonképpen,
€s nem arrdl van-e sz6 csupan, hogy
néhany, koltéi cimre palyazé fiatal
— bar még szemmel lathatéan éret-
len a nyilvanos fellépésre — Onkriti-
ka és tegylik hozza: id6ben alkalma-
zott objektiv kritika és targyilagos
felvilagositds hijan, él (sok esetben
pedig visszaél) a kiad¢, illetve a tar-
sadalom nytjtotta lehetGségekkel és
ontetszelgéseit, egyel6re még csak a
sajat személyét érdekld és szigoru-
an csak a sajat mihelyecskéjére tar-
tozd probalkozasait gytijti konyvbe
és nyujtja at kultiranknak.

Minden rosszindulatii érziilettdl
mentesen mar az elsé Gemma Kony-
vek kapcsan utalni prébaltam erre
a kérdésre, nem kevésbé a fiatalok
megtévesztésének veszélyére, illetve
mindarra, ami az Onbizalom sok
esetben indokolatlan ¢s érdemtelen
taltaplalasaval egyiitt jar. Nem a
szamonkérés hangstilyaval, de igen-
is @ szerény tanacsadds szandéka-
val azt inditvényoztam akkor, hogy
a sorozat gazdagitdsinak a minOség
rovasara torténé slingetése helyett,
a kiadé erre kompetens, erre alkal-
mas munkatarsai: szerkesztSi, eset-
leg allandé recenzensei iiljenek le a



fiatalokkal, beszélgessenek, konzul-
taljanak veliik, iranyitsak, segitsék
Gket, allandésitsak a versirasi el6ké-
szitoket, hivjak fel a figyelmet a kol-
tészet tarsadalmi kiildetésének, a je-

lenvaldsag-sziikséglet  kiteljesedésé-
nek, vagy ha gy tetszik, egyfel6l
a koltdi egyéni, masfel6l pedig a ké-
z0sségi szenzibilitas talalkozasanak
fontossdgidra, mem utolsésorban
arra, hogy verset irni tulajdonkép-
pen tarsadalmi tettet jelent, de hogy
a leirt sz6 csak akkor hatéerd, csak
akkor értéke a kultdranak &s szel-
lemi fegyvere egy emberi kozbsség-
nek, ha mély, igaz, tarsadalmi vagy
egyéni impresszidk tiikrében felmu-
tatott tdrsadalmi vonatkozasu tar-
talmakat takar. Prébialjak meg ott,
az egyes esetektol fiiggben megha-
tarozni, meddig erény az avantgarde
alkotoi torekvés, mikor lesz beléle
oncéll, sajat magat nevetségessé te-
v6 moderneskedés, mit jelent a
nyelv fegyelme és mik tartoznak
azokhoz az alapvetd ismeretekhez,
amelyek nélkiil jo vers (tarsadalmi
és esztétikai értelemben) nem szii-
lethet stb. A fiatal igéretek tamoga-
tasa, Osztonzése tehat ne csak a ki-
adbhoz, a szerkeszt6hoz beérkezett
versek puszta szelektalasabdl, atva-
logatdsabdl és csupan a kozolhetd-
ség mércéjének érvényesitésébil all-
jon, hanem egy ennél sokkal hasz-
nosabb, szerteagazébb munkabdl, te-
vékeny egylittmiikodésbdl, miihely-
kapcsolatbdl, rendszeres és folyama-
tos véleménycserébdl és alkotd jel-
legli felvilagositasbdl, egyszéval:
munka jellegli kapcsolatbdl kiadéd
és ifji versirék kozott. Lehet, hogy
ennek az utmutatd tevékenységnek
van mas, eredetibb, hatékonyabb és
célirdnyosabb formdéja is, de én a
kolténemzedékek mevelését (a széd
legszorosabb é€s legpozitivabb értel-
mében) és segitését (szemben az ed-
digi gyakorlattal, ami inkabb elké-
nyeztet €s a konnyl érvényesiilés
kényelmeire szoktat) pillanatnyilag,
a jelen koriillmények ismeretében
csak igy latom tartalmasnak és
egész irodalmunkat, egész szellemi
kultirankat tekintve — hasznosnak!

E gondolatok rogzitésével — fél-
reértés ne essék — nem kitérni aka-
rok a Gemma-sorozat ujabb négy
fiizetének kritikai értékelése, nyilva-
nos véleményezése €ldl, de mert Be-
nedek Maéria prézajat és Hédi San-
dor ugyancsak prézai, az eddigiek-

t61 merében kiilonboz6, egészen mas
célzattal irt munkajat kivéve, lénye-
gében a mar korabban elmondott
észrevételeimet, megjegyzéseimet,
tobbnyire elmarasztaldsaimat kény-
szerilnék elismételni és nem sokkal
méasként, mint ahogy azt az els6 né-
hiny Gemma-fiizet megjelenésekor
tettem, ugy vélem, nem art még egy
kissé -elid6zni egy-két ,gemmasok-
kal” kapcsolatos problémanal. Allok
tehat elébe az esetleges megjegyzé-
seknek, hogy az Uzenet Olvascnaplo
cimii rovataban ezuttal megjelené
irasom rendhagyé recenzid, vagy
még inkabb: nem recenzié. Vallalom
ezt azért, hogy drinthessek olyan
kérdéseket is, amelyek talmutatnak
ugyan a fiatalok &ltal mfivelt kol:
tészet dilemmain, de éppen ezért
szervesen kotdédnek irodalmunk, a
jugoszlaviai magyar irodalom Aalta-
lanos problémaiihoz. -
Mindenekelétt azonban -— ha
csak néhany széban is — megerdsi-
tem azt a véleményem, hogy a Gem-
ma-sorozat két legutébbi versesko-
tete €ppen olyan jellegtelen és él-
ményszegény, éppen olyan élvezhe-
tetlen ¢és mnyelvileg is - kezdetleges,
kovetkezésképp €ppen olyan abraka-
dabrakat tartalmaz, mint amilyen
jellegtelen — vagy ahogy akkor
mondtam: arc nélkiilli emberekre
emlékeztetd — volt az els6 Gemma
Konyvekkel atnyujtott versfiizérek
legtobbje. Esztétikai kategériakban
itt tulajdonképpen nem is lehet be-
sz€élni. Az esztétikai kategéridk Kki-
zardlag az onértékkel rendelkezd, a
nemestémekhez hasonlé oOnértékek-
kel felruhazott szellemi termékek
mérésére szolgalnak, és hazudnank,
fiatal versiréinkat félrevezetnénk,
ha a Gemmak esetében is az alkal-
mazhatdsaguk mellett szavaznank.

Van itt azonban egy masik dolog, -
ami ugyancsak elgondolkodtato, an-
nal is inkdabb, mivel a Gemmak kap-
csan egész irodalmi, hovatovabb
egész szellemi életiinkkel Osszefiigg.
Mar évek ota figyelem a Forum ki
advanyait. Pontosabban azt, hogy a
fiatalok tollabél milyen zsanerii, mi-
lyen mitifajban irt munkék keriilnek
az olvas$ asztaldra manapsag. Meg-
dobbent6é a tapasztalat, miszerint
irogatd fiataljainknak — szinte ki-
véte]l nélkill — a vers az egyetlen
megnyilatkozasi eszkoze. Legékesebb
bizonyitéka ennek elsdsorban is ép-
pen a Gemma-sorozat, amelynek egé-
szen kozeli beinditasa 6ta kiadott
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tizenkét fiizete koziil csupan kett6
(Hédi Sandor -és” Benedek Maria
konyve) késziilt a proéza, illetve az
értekez6 proza miifajaban. Ugyan-
akkor a Symposion' Konyvek nagy
tobbsége (igy példaul a legutdbbi,
a Tari-kotet is), azutdn az El nem
taposhato csillagok, a Versek éve, a
Messzike (hogy csak néhinyat em-
litsek a legfrissebb kiaddi vallalko-
zasok koziil) — mind, mind verses
kiadvany, tele 1ij nevekkel, tele név-
telen versirékkal...

Ennyien értenének nalunk a lira-
ban valé megnyilatkozis felettébb
bonyolult mesterségéhez? A konyv-
kiadas kozolhetOségének szintjén
(lapjaink ¢€s folydirataink versdrada-
tairél most nem is beszélek) eny-
nyien tudjak miivelni a vers miifa-
jat? Ilyen sokan ismerik nalunk az
emelkedett koltéi nyelvet?

Ezt t6bb okb6l kérdezem. Min-
denekeldtt példiul az érdekel, hogy
aranylag kevés magyar ajka lakost
szamlalé kozosségiink, amelyben —
mint koztudott — csak elvétve, csak
nagyon kevesen beszélik tisztdn, a
maga igazi szépségében é&s érintet-
lenségében a magyar nyelvet (és ez,
sajnos, nem kevésbé vonatkozik a
tanuléifjisagra, az értelmiségiekre),
hogyan tud ennek ellenére kitermel-
ni ennyi versirot, illetve koltdt —
ahogy a kezd$ lantpengetSk is szi-
vesen nevezik magukat? Vagy ha ez
valami kiilonds csoda folytan mégis
lehetséges, akkor viszont mivel ma-
gyarazhaté az, hogy fiataljaink (itt
elsgsorban ismét a ,gemmasokra”
gondolok) kizardlag csak versben
Irnak és egy-két kivétellel prézaval
nem fis probalkoznak? Elérkeztiink
tehat egy egész sor ujabb kérdés-
hez! Miért népszertiitlen fiatal toll-
forgatéink korében a novella- és re-
gényirds? Miért berzenkednek az ér-
tekez8 prézatol? Miért menekiilnek
a szociografia miifajatél? Es miért
az irodalmi riportoktél?

A viélaszt ezekre a kérdésekre
versirodalmunk adja meg. Lapozzuk
csak fel a fiatalok koteteit! Mit la-
tunk? Arra példit semmi esetre
sem, hogy irantunk kegyesebb lett
volna a sors, mint méasok irant. A
lakossag szdmanak aranyaban itt
sem sziiletett tobb dantei hajlamok-
kal megaldott iélek. Arra viszont
sokkal inkabb, hogy fiatal irogato-
ink nagyon hamar Kkitapasztaltak,
miként lehet a legkOGnnyebben be-
ékelddni,. beépiilni az irodalmi koz-
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tudatba. Ennek nalunk a vers, a mo--
dern vers a leghalasabb és a leg-
hatékonyabb eszkoze. ,Koltové” val-
ni a legkGnnyebb — éspedig a. mo-
dern vers altall A megnyilatkozas-
nak ez a formaja ugyanis szamtalan
lehet6ségét kinalja fel a kodosités-
nek, a homdlyos és zavaros gondol-
kodasnak, és ha jol megnézziik, a
»gemmasok” legtobbje tudatosan
még torekszik is az értelmi zilrza-
varra, persze abban a téves hiszem-
ben, hogy verse ily moédon tényle-
gesen is a gondolatisdg, a mutvészi
elvonatkoztatas magasabb szférai-
ba emelkedhet. A modern vers sza-
mukra olyan, mint egy rafinalt
konstrukcié alapjan megépitett vég-
var, amelynek falai minden tédma-
dast kitlinben alnak, és amelyek
mogé bizton be lehet hazédni, ha
a kritika nyilai az értelmi Gsszeku-
szaltsagot, a kozvélemény megté-
vesztésére hivatott Onkényes nyelv-
haszndlatot, a nyelv alkalmazisanak
kizardlag onkezdeményezésbdl ,,meg-
reformalt” maédozatait, roviden: ha
a kritika nyilai a valéjaban csak
szinlelt, de egy kis odafigyelés aran
konnyen leleplezhet6 hamis irdskész-
séget veszik célba. Ezzel szemben
a préza miifajai (ez az Gsszevetés a
modern vers fentebb ismertetett, né-
lunk érvényben levé sajatos értel-
mezésével lehetséges csupan) lénye-
gesen -nagyobb gondolatfegyelmet
parancsolnak. Az értelmi kalandoza-
sok itt a tudatlansag ,targyi” bizo-
nyitékat jelentik, a zavaros gondo-
latok pedig az iréi felkésziiltség hia-
nyat, nem beszélve persze arrdl,
hogy proézat irni a nyelv és a mi-
forma kovetelményeinek szigoru
tisztelete nélkiil tulajdonképpen
nem is lehet. A gondolatok, a fogal-
mazasi méd onleleplezd ereje a pré-
za miifajaiban sokkal nyilvanvaldbb,
kovetkezésképp az iréi hajlam érté-
kei is azonnal lemérheték. Az elvo-
natkoztatds, az elmélyiilt gondolko-
das képességének mimelése itt nem
a kozvélemény megtévesztésének,
hanem a tényleges ir6i adottsagok
azonnali bizonyitisanak eszkoze. A
prozairas tehat komoly szellemi ak-
tivitds. Sok tiirelmet, alapos mun-
kat, nagy odafigyelést, fokozott al-
kotdi figyelmet kovetel. Ugyanakkor
tudni kell mondani is valamit, mig
a vajdaséagi értelemben vett modern
vers tobbnyire mindezt nyugodtan
nélkiilozheti. Azt akarom -ezzel
mondani, hogy irodalmunkban so-



kap rajottek arra, melyek. -a préza-
fras hatrédnyai és melyek a lirdban
valé megnyilatkozas szemmel latha-
té el6nyei. Miként arulkodik egy
prozai alkotds sajat szerz6jének ér-
tékeirsl, €s miként hallgat ugyaner-
rél a vajdasagi értelemben vett mo-
dern vers. Miként enged szabad utat
a ‘konnyl ¢€érvényesulésnek a lira
mitifaja, és miért nem érdemes, mi-
ért nem ;kifizet6dE” novellairassal
vagy példaul esszéirodalommal fog-
lalkozni. Véleményem szerint a vers-
ben valé megnyilatkozas okait ebben
kell keresnunk és az arra valé hi-
vatkozds évek Ota biztositott lehetd-
ségében, hogy az ilyen versekkel
kapcsolatos vélemény, ha torténe-
tesen elmarasztald, az feltétleniil a
kritika értelmi alulmaradéisanak ko-
vetkezménye.

De e probléma kapcsan kanya-
rodjunk ismét vissza a ,,gemmasok-
hoz”! Mint mar emlitettem, az ed-
dig kiadott tizenkét fuzetecske ko-
zil tiz lirai alkotasokat tartalmaz.
Milyen benyoméast ébreszthet az ol-
vasOoban a sorozat ilyen Osszetétele?
Ha torténetesen szem el6tt tartja
azt, hogy az els¢§ Gemma Konyvek
megjelenése 6ta alig harom év ftelt
el, akkor neki is konnyen tamadhat
az az érzése, hogy a vers més. irds-
formaval szemben jelentds elGjogo-
kat élvez az frogatd fiatalok koré
ben. Es mert ezt erdsiti meg a fo-
lyéiratok és lapok szépirodalmi mel-
lékleteinek 4llandé versozone is
(ami mellesleg egyre inkdbb emlé-
keztet valamiféle szellemi tomeg-
sportra), szinte elkertilhetetlentl ar-
ra kell koOvetkeztetni, hogy nalunk
2 humanista értelmiségi a gondol-
kodas kizardlagos megnyilvanuldsi
formajava a verset vilasztotta. Ki-
zardlag versben gondolkodik, és ez-
altal azt a latszatot kelti, mintha
értelmiségi ifjusdgunk minduntalan
a vers koré akarna tomoriilni. Ho-
vatovabb a vers egyfajta értelmiségi
tartds, szinvallas lett. Ez persze ko-
rantsem jelentene egész szellemi
életiinkkel Osszefiiggd problémat, ha
a fiatalok 4ltal mdvelt koltészet —
mondjuk egyszertien — érthetd,
mondanivaléban gazdag és nem mi-
melt, hanem ténylegesen megélt ér-
zéseket tartalmazé koltészet volna.
Ezzel .szemben a versek legtobbje
egy hatalmas spekuliciés 6zon' szol-
géalatdban 4ll. Es ami ugyancsak jel-
lemzg, fiatal lirdnk szandékosan
tapldlja ezt a tOrekvést, amely a

nyelven .beliili nyelvi elidegenedést
eredményezi. Hogy . értem ezt? A
versnek nalunk — mint tGmegessé-
gébdl is kitlinik — oridsi mitosza
van. Es ez a mitosz annal nagyobb,
minél olvashatatlanabb a vers €s
minél kevesebb a kilatisa arra, hogy
értelmi, érzelmi rezonancidt teremt-
sen az olvasOban. Az alkotd, helye-
sebben a kolt6i megnyilatkozassal
ismerkedé fiatal tehat szandékosan,
mintegy ,miivi” beavatkozas ttjan
a versnyelvet elidegeniti onmagatdl.
Igy sziiletnek azutan azok a versek,
amelyekben a szerz6 a maga kitalalt,
kiillonnyelvére formalja az értelmet,
és igy az olyan modern koltészet,
amely egyre inkabb csupan mono-
16g, mivel sem az értelem, sem az
érzelem hullimhosszdn nem tud
kapcsolatot teremteni az olvasdval.
Ezt masként az értelem kisajatita-
sanak is nevezhetnénk, hiszen tulaj-
donképpen arrdl van sz4, hogy a
gondolat szandékos, més esetben pe-
dig az iraskészség, s6t a nyelvisme-
ret hianyabol ered6 Osszekuszaltsa-
ga, megfejthetetlensége miatt a tob-
bi értelmiségi — noha a versnek
eredetileg tdrsadalmi tetté, a szelle-
mi kultara kozkincsévé kellene né-
nie — az éntelem talsé oldaldn ma-
rad. (Es itt, ezen a ponton, ebben a
megvilagitasban mar az emelkedet-
tebb miibiralas szempontjabdl sem
lenne érdektelen beszélni arrdl, amit
irdsom elején emlitettem, nevezete-
sen a kozosségi pénzen kiadott Gem-
ma Konyvek tarsadalmi kiildetésé-
nek megvaldsulasardl, illetve meg
nem valosulasardl.) i

A Gemma versfiizérek legtGbbje
az értelmi artikulacié kialakitasa
helyett az elmélyiilt gondolatisag
mimelése kozben tulajdonképpen az
értelmi artikulatlansagig jutott el,
és ami a fentebb mondottakkal szer-
vesen Osszefiigg, a nyelven beliili el-
idegenedéssel valéjaban a koltészet
dehumanizdldddsdt hozta létre. A
legtobb Gemma-vers tehat — igy
nagyon sok e legutébbiak kozul is
— tavol all az €értelmi artikulaciétol.
Azt akarom ezzel mondani, hogy a
»gemmasok” versei tObbnyire nem
allnak Ossze egységes, ugyanakkor
minden részletében desiffralhatd,
pontosan megfejthetd, az olvasd sza-
mara is vildgos gondolatrendszerré.
Nyilvan ez is egyik nyomés oka an-
nak, hogy verseik utéélete (és ugyan-
igy, hasonlé dolgok miatt irodal-
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munk még szamos verseskotetének
utéélete) rendkiviil illand. A feledés
mar most kiméletleniil elemészti
Oket, hat hol van még a maradan-
dosag évtizedeken 4t tartd probaja?
De minek alapjan is remélnénk tar-
tésabb utdéletet ezeknek a versek-
nek? Ahol nem johet létre kommu-
nikativ kapcsolat iré és olvasé ko-
zott, az a mii halott. Halott, mielStt
még megszillethetne. Es a humanis-
ta értelmiségi, ha tovabb taplilja a

gondolati megnyilatkozasnak ezt a
szemmel lathatéan Oncéla, szocia-
lista kultirank torekvéseitsl és min-
den egészséges szellemi akciétol ta-
vol all6 formajat, konnyen oda jut-
hatunk, hogy nem is olyan soka em-
ber a masik embert mar nem fogja
érteni. Hiszen a Gemma-versek mar
igy is tuljutottak a hallétdvolsdgon,
és abba a szféraba keriiltek, ahon-
nan tobbnyire hidba szélnak hoz-
zank, alig értjitk Oket!

FEKETE ELVIRA

NEVSZARMAZTATAS ES LEXIKOGRAFIA

KISS LAJQS: Foldrajzi nevek etimoldgiai szotdra.

Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978.

Szinte mindannyiunkkal megtortént
méar, hogy egy-egy kiilonds hangza-
su foldrajzi névre bukkantunk és
elgondolkoztunk azon, vajon mit is
jelenthet, honnan szarmazik, Az em-
bert érdekli annak a helységnek a
neve, amelyben lakik, foglalkoztatja
a lakéhelyének kozelében talalhatéd
térszini formak, foldrajzi alakulatok
nevének eredete.

A legkorszer(ibb névszarmaztata-
si médszer az OsszehasonlitG-torté-
neti. Ennek a modszernek a segit-
ségével lehet a legatfogébban és a
leghivebben tanulményozni a fold-
rajzi nevek etimoldgidjat. A vizsgalt
névnek legrégibb alakjabdl kiindul-
va a kutaté szdmon tartja minden
alakvaltozatat és kapcsolatot keres
a név és az altala jelolt foldrajzi
objektum ko6z6tt, valamint figyelem-
be veszi az egyes myelvek névrend-
szerét, névadasi torvényszeriiségeit,
szokdsait is.

A foldrajzi nevek etimolégiija-
nak vizsgalata mér régéta fontos

kutatasi teriilete a magyar nyelvtu-.

domanynak, A magyar nyelvészek
jelentds ¢s eredményes etimologiai
munkija nagyban hozzijarult ah-
hoz, hogy a magyar névtudomény
kiilfoldon dis megbecsiiltté valjék.
Ezeknek a kutatasi eredményeknek
korszerti szintézisét hozta létre a
Foldrajzi nevek etimoldgiai szdtdra.
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Kiss Lajos szétara elétt csupan
két Osszefoglalé jellegii prébalkozas
érdemel emlitést. Az egyik a Magyar-
orszdg helynevei torténeti, foldrajzi
és nyelvészeti tekintetben (Budapest,
1888), Pesty Frigyes tGbb kotetesre
tervezett, de torzéban maradt mu-
ve, a masik pedig a Magyar helység-
nevek ervedete (Szeged, 1931), Viragh
Rézsa munkija. Pesty munkdjaban
kevés az etimoldgiai jellegli fejte:
getés, inkabb azért jelentds, mert
gazdag torténelmi és foldrajzi isme-
retanyagot dolgoz fel. Viragh miive
viszonylag révid terjedelmt, tOmor
stilusa. A szerzé mintegy 2000 ma-
gyar helység nevének etimolégidja-
val foglalkozik, azonban nem hasz-
nalja fel a kiulfoldi szakirodalom
adatait, csupan a magyar szerzékre
tamaszkodik. ’

Amikor Kiss Lajos hozzafogott a
Foldrajzi nevek etimoldgiai szotdrd-
nak készitéséhez (1970-ben), méar
masfél évtizedes etimoldgiai és lexi-
kografiai munkassag allt mogotte.
Efféle szoétar Osszeallitisa tOobb ok-
bdl is szitkségesnek mutatkozott.
Az egyik legfontosabb ok az volt,
hogy a magyar névtudomény etimo-
logiai jellegli kutatdsi eredményei
viszonylag nehezen . hozzaférhetdk,
sok idét kell forditani fellelésiikre,
mert szétszértan, folydiratokban,
gylijteményes munkakban vagy on-




all6 - miivekben jelentek meg. Kiss
Lajos azért valasztotta a szdotarfor-
mat a foldrajzinév-etimoldgidk Gsz-
szegylijtéséhez, mert Ggy véite, hogy
ily -médon tudja a legjobban elGse-
giteni a nyelvtudomany, a torténet-

tudomany, az etnografia, a féldrajz, .

a térképészet stb. szakembereinek
¢és mas érdeklédéknek gyors és pon-
tos tajékozédasat.

A Féldrajzi nevek etimoldgiai sz6-
tdra mintegy 6850 szécikkben ad fel-
vilagositast szamos helység, folyd,
t6, tenger, hegy, tadj, hatarrész stb.
nevének eredetérdl. A feldolgozott
nevek szama jéval tobbre tehetd,
mint amennyi cimszéként is szere-
pel, arra vald tekintettel, hogy az
ugyanarra 2 foldrajzi objektumra
vonatkozé kiilonféle névvaltozatok
k0z0s szécikkbe keriiltek.

A szétadrban talalthaté szécikkek
altalaban tomorek, nem terjedelme-
sek, mivel a szerzé sok roviditést,
forrasjelzést hasznal. Emiatt a szo-
veg kevésbé olvasmanyos. Abban az
esetben viszont, ha a szerz6 részle-
tez6bben fogalmazott volna, a cim-
szdanyag feldolgozasdhoz, etimoldgi-
4ajanak leirdsahoz tobb kotetre is
szitkség lett volna.

Szerkezetileg egy-egy szécikk a
kovetkezs felépitést koveti: A cim-
szé utan a szébam forgé foldrajzi
objektum helyének rovid meghats-
rozasa (lokalizalasa) kovetkezik. Ez-
utan szogletes zardjelben a foldrajzi
név magyar adatkeént valé elsd els-
forduldsanak ideje és hélye talalha-
t6. Bzt kovetSen a vizsgilt név eti-
kapunk rovid ismertetést. Az etimo-
l6giai megallapitdsok utin kerek za-
réjelben az irodalomjegyzék kovet-
kezik. A szécikk végén a szétar
egyéb szécikkeire valé utaldsok ta-
lalthatdk.

Az egyes foldrajzi nevekkel kap-
csolatos etimoldgiai megallapitdsai-
ban Kiss Lajos f6leg a szakirodalom
eredményeit foglalja Ossze, de szi-
mos esetben maga is javasol 4j meg-
oldast, kiilonosen olyankor, amikor
nem taldlt szakirodalmat a féldraj-
zi név eredetéhez. Azokrél a szar-
maztatidsokrdl is emlitést tesz, ame-
lyeket nem tart megbizhatéknak,
hogy az olvasd, a szdtart hasznalé
szakember és érdeklédé laikus ré-
luk is tudjon. A tovdbbi kutatdsok
elémozditasa céljabdl felhivia a fi-
gyelmet a tisztazatlan, ismeretlen
szdrmazasu f6ldrajzi nevekre is. Ha

egy névelem azonos szerepet tolt be
tobb féldrajzi névben is, akkor csu-
pén az egyik szécikkben ad ri ma-
gyarazatot (a tobbiben pedig utal
ra). S

A szétar elkészitéséhez a szerzd
igen gazdag, bdséges magyar és-ide-
gen nyelvi irodalmat haszndlt fel
(tobb mint 1000 bibliografiai egység).
Féleg azokat a tanulmanyokat, mu-
veket emliti meg, amelyekben :az
adott foldrajzi név eredetérdl rész-
letes magyarazatot lehet taldlni és
fellelheté a tovabbi szakirodalom
jegyzéke. Az . egyes szécikkekben -le-
vO szakirodalmi utaldsok mennyisé:
ge kiilonbozd, egyrészt az etimold-
giai és tOrténeti vizsgalatok véltozé
terjedelme, mdasrészt viszont a szer-
z8 hozzaalldsaban tapasztalhatd -el-
térések miatt. :

A Féldrajzi nevek etimoldgiai szo-
tdrdban feldolgozott cimszavak zo-
me helységnév. A szoétirban megta-
lalhaté mindegyik mai magyarorsza-
gl helység nevének etimoldgiaja, és
meglehetosen nagy teret kapott a
magyar nyelvterulet tobbi helység-
neve is. Onallé szécikkben foglalko-
zik a szerzd a szomszédos orszagok
jelentdsebb helységeivel €s tébb is-
mertebb eurépai és Eurdpan kiviili
véarossal is. A cimiszavak masik cso-
portjat az egyéb foldrajzi nevek (fo-
lydk, tavak, hegyek, tajak, orszagok,
hatdrrészek, telepulésrészek stb. ne-
ve) alkotjak. Ezek kozt is, a hely-
ségnevek megoszldsahoz hasonldan,
van magyarorszagi és kilfoldi is.

Az elemzéshez a szerzé - elsésor-
ban az Uj Magyar Lexikon alapjan
valogatta ki a foldrajzi nevéket. A
kiilfoldi foldrajzi nevek koziil féleg
azokat dolgozta fel, amelyeket a ma-
gyar olvasd sziamara fontosnak vagy
érdekesnek tartott.

Mivel benniinket kozelebbrél ér-
dekel 2 magyar nyelvteriilet Magyar-
orszagon kiviili névanyaga, kiilon kell
szélnunk a szétérban feldolgozott
jugoszlaviai, romaniai, szlovakiai,
karpat-ukrajnai és ausztriai magyar
vonatkozast:  foldrajzi nevekrdl.
Ezek a nevek altalaban két valtozat-
ban €élnek: az egyik a magyar név,
a masik pedig a szerbhorvat, szlo-
vén, roman, szlovak, ukran, illetve
német megnevezés. A szétirban a
magyar név szerepel cimszéként, ide-
gen nyelvli, rendszerint hivatalosan
hasznalt valtozata (vagy eredetije)
a cimszé lokalizdlasa utdn kovetke:
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zik. Sajatos alcsoportot alkotnak a
magyar nyelvteriiletnek a mai Ma-
gyarorszagon kiviili részeire vonat-
kozd régi megyenevek.

A szotart lapozgatva feltlinik,
hogy a magyar nyelvteriilet névanya-
ganak megoszlasa ardnytalan; nem-
csak Magyarorszag és a szomszédos
orszagok  viszonylataban, hanem
azok kozott az orszdgok kozott is,
amelyekben a magyarok nemzetiség-
ként élnek. A jugoszlaviainal sokkal
tobb foldrajzi névvel van képviselve
a magyar nyelvteriilet szlovakiai és
romaniai része (még ha azt is figye-
lembs vessziik, hogy nagyobb a ma-
gyar lakossaguk). A szocikkben fel-
dolgozott vajdasagi foldrajzi nevek
szama meglehet6sen szerény. Sza-
mos bacskai és banati, zommel ma-
gyarlakta vagy jelentds magyar la-

kossdgd  helység névetimolégiaja
nincs benne a Foldrajzi nevek etimo-
logiai szotdrdban. Hidba keressiik
Bajmok, Csoka, Horgos, Kanizsa,
Kishegyes, Kula, Mohol, Péterréve,
Topolya, Torokbecse, Torokkanizsa
névetimoldgiajat, a kisebb helysé-
gekr6l nem us beszélve. Ezek az
aranytalansiagok nyilvan az Uj Ma-
gyar Lexikon foldrajzinév-anyaga-
ban is megfigyelhetSk, de ez a ko-
riilmény nem szolgalhat teljesen ki-
elégit6 magyarazatként.

A fent emlitett aranytalansagok
ellenére 2 szdétar igen jelentGs és
értékes. Adatait bizonyara ijol fel
tudjak majcd haszndalni nyelvészeink,
torténészeink, helytorténetirdink, a
magyar wagy magyarul tudé hazai
szakemberek €és a mult irant érdek-
16d6 laikusck is.

MOLNAR CSIKOS LASZLO

A PARTIZANSAGTOL A GEMESI PARTTITKARSAGIG

DOBOZY IMRE: Hatalom nélkiil.

Szépirodalmi Kiadé, Budapest, 1979.

Dobozy Imre palyaja kezdetén kol
tének indult, de a vilaghabord ki-
torése derékba torte induld lirajat,
s kétségteleniil ez volt a legf6bb oka,
hogy a véres élmények, a rakény-
szeritett katonasag egyszerre felnyi-
totta szemét a vilaghabort lényegére
és 1j miifajra, a prézara, s6t késébb
a dramadra irdnyitotta munkdssagat.
Igy tortént, hogy a mindvégig be-
csiiletesnek €s tisztaldtasinak ma-
radt iré életében az 1945. esztendd,
a felszabadulds utani 14j élet régi és
legismertebb, legbensOségesebb té-
maja lett Dobozynak, aki bedllt par-
tizannak €és ezt a témakort vallalta
és vallotta. Legismertebb miivei ko-
zott maradt A tizedes meg a tobbiek,
majd-az Eljott a tavasz mar a dré-
ma formajaban egészitette ki ezt a
témakort. Most mar vilagosan latta,
hogy legmaradandébbnak és legben-
s6bb énjének mind életitja, —
amely nem konjuktirdbdl €és nem
szamitasbol, hanem tisztan becsiile-
tességb@l fakadt és vezet a szocia-
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lizmusig vagy ha ugy tetszik, kom-
munizmusig. Ezzel parhuzamosan
fejlédott az egész magyar tarsada-
lom, amelynek most mar a hatalom
nélkiili életiton kellett tovabb fej-
16dnie és a kezdet zlirzavarabdl eh-
hez az Gszinte kifejlédéshez kéllett
vezetnie.

Az idei konyvhét gazdag termésé-
ben megjelent s valéban legtébbet
mondé konyve is igy valt legkiemel-
ked6bb kotetévé. Hogy ez megtor-
ténhessék, Dobozynak stilusdban is
szitkségszertien tovabb kellett lép-
nie, és az eddigi konnyed és sok-
szor a romantikanal maradt stilus-
bél is 4t kellett valtania a nehezeb-
ben megemészthet6 és a dramahoz
kozeled6 formahoz. Egyik recenzen-
se (a Népszabadsagban) ki is hang-
sulyozta, hogy a regény f6hdse, Czo-
bor Lukics (aki nem utolsésorban
maga a szerzO) ennek a lélektani ut-
nak a megviladgitasaval adésa ma-
radt az olvasénak. Ezért hangsilyoz-
za maga Dobozy, hogy a regény f&-



hésének alakjaban nem csupdn az
egyént akarja megrajzolni, hanem a
szazados nyomorasagbol a nagy val-
tozashoz elinduld népet, annak sok-
szor ellentmondé torténetét akarja
megvrilaigitani,/ Czobor ugy tudja és
a tobb part kozott vergddd egyen-
stlyt ugy igyekszik fenntartani, hogy
a gémesi parttitkdrra valt £f6hést
sokszor a part elGzetes jovahagyasa
nélkuli dontésekre kényszeriti és
ezeket a dontéseket sokszor utdlag
kel megvédenie. Amikor példaul a
tokés nélkiill maradt vallalat mun-
kisai a munkat a semmibll meg
akarjak inditani, valésaggal rakény-
szeritik a t6kést arra, hogy ezt eld-
segitse. Vagyis gy szerez érvényt a
part céljainak, hogy kozben éppo-
lyan fontosnak tartja a gondjaira
bizott emberek létérdekeit, hogy a
partfegyelem és a 1étkérdések meg-
oldasa nem mond egymasnak ellent.
Igy szabaditja ki a feleldsség aldl
Arpit, az Occsét, hogy az magaéva
képes tenni Bﬁl:anlkét, batyja meny-
asszonyat. Igy keriil sor olyan jele-
netekre, m)mt am11yen a pétermajori
parasztok és cselédek egyiittes cse-
lekvése, akik addig nem hajlandék
learatni az arpat, amig meg nem

PARTTOL PARTIG

KOCSO RACIN: Fehér hajnalok.

Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 1978.

OTON ZUPANCIC: Te titok-virdg.

kapjak az 1j bakancsokat, amelyek
nélkiil mezitlab a k6z0s munkat nem
tudjak megkezdeni. S mikor egy ren-
delettel a baboloi svabokat, akik a
haboru alatt beléptek a volksdeut-
schok soradba, éppen a gémesi part-
titkar menti meg attoél, hogy a nagy-
gazdak helyett, visszaéléssel bar,
Oket tegyék wa kitelepitd vonatba.
Mindezt a gémesi parttitkar felso
jovahagyas nélkiil cselekszi, hogy j6-
val kés6bb azt megkapja.

Bator, s6t merész konyv Dobozy
Imre Hatalom wnélkiil cimi mive,
amit csak esztend6k mulasaval lehet
felismerni, s nem csoda, hogy meg-
irasdhoz hossza esztend6k Dbelso
gyotrédése kellett, és ez a bels6
gyotrédés, amely sokszor nem ment
fajdalom nélkiil, ezt a most bekovet-
kezett stﬂusvaltast is igényelte. El-
gondolkoztaté iras, amelynek belsé
mondanivaléi csak most, elolvasasa
utian bontakoznak igazan ki. Nem
konnyt olvasmany, de megéri, ha az
olvasé atvergddik rajta. Tomor, zsu-
folt stilusa a mondanivalohoz igazo-
dik, s Ggy érezziik, hogy ezzel a mi-
vel Dobozy irasmiivészete most éri
el igazi magassagait.

CSUKA ZOLTAN

Pomurska zalozba, Murska Sobota (Muraszombat) — Forum Kony vklado,

Ujvidék, 1978.

Ha nem igy lenne a szokasrend,
hogy a cim az iras legelejére keriil,
hanem némi fontolgatas utan, amely-
nek Kkivetitése szintén reveldld le-
het, a szOveg testében is helyet kap-
hatna, ez a gondolat-kdteg sem Ko-
tédne a szokasos médon. Hanem pél-
daul igy:

Ahogy a folfiizésre vard gyongyok
kozt valogat az ember, Uigy forgatom
ujjaim kozott, veszem latba a pa-
pirlapokra gyujtott idézeteket, szo6-

morzsalékokat: melyikb6l lenne a
legjobb cim? Két forditaskotetet kell
osszefliznie: Kocso Racin Fehér haj-
nalok és Oton Zupanli¢ Te titok-vi-
rdg c. gyljteményét.

,Lomb-flirtézetek”? J6, mert a le-
forditott versek csak fiirtjei egy
lombos koronanak. Az eredeti fa
még tobbet kinal.

~Parttdl partig”? Isaz, mert hid-
nak is képzelhetd a forditas. Két né-
pet, két partot kot.

~
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,Sziv otthona, legtigasabb’? Két-
ségteleniil. Anndl gazdagabb egy nép,
minél tobbet tud szivébe fogadni
mas népek kulturdjanak kincseibél.

Mely gondolatok vonalan is mo-
zognak ezek a folotld cimek? Nagy
egységhez tartozd kicsi, a mindent
befogadé nagy és a kotés, kapcsolas.

Maradok az utébbindl: Parttdl
partig.

.

Ennyi lenne az el6zetes , betiirem-
1és”.

Kocso Racin tizenharom versbol
épiils kotete kinalkozik elsének be-
mutatasra. Csak egy konyve jelent
meg ennek a macedén Kkoltének,
mégpedig az 1939. évben. Negyven
éve annak. Négy évre ra meghalt.

Tul-banatos mese, mintha
a Szivben holabda volna.

Oton  Zupanéi¢ szerencsésebb
volt. Elhetett és dolgozhatott. Meg-
érte azt a vilagot, amelyért harcolt.
Eljutott az elismertetésig. A Zupan-
¢i¢-kotet természetszerlileg gazda-
gabb rétegzddési koltészetet is pre-
zental. Kocso Raciné fOként a pana-
szok ¢és ldzadasok konyve. A szemé-
Iyes lirdnak alig jut itt hely, hiszen
a koz ligye slirgetobb:

mert életem sulyos kbtomb,
még sulyosabb, még égetébb
népemért a szent gondolat.

(Tatuncso)

A Fehér hajnalok fiilszovege egy
. igen kiizdelmes élet hatarkoveit idé-
zi €lénk. E16bb szerbhorvat nyelven
irja verseit, majd anyanyelvén —
macedoénul. A kor siirget§ tarsadal-
mi kérdéseirdl szdl. Tanulmanyait
anyagiak hidnya miatt nem fejezte
be. Kamaszfiiként apja fazekasmii-
helyében dolgozott. Baloldali folyé-
jratok munkatarsava valik. 1934-ben
bortonblintetésre itélik. A német

megszallds utadn a partizanokhoz
csatlakozott. 1943-ban hési  halilt
halt.

s a vildgon el fog bukni
az, hogy madsért dolgozunk mi
s feltiindokol az uj élet!

(Kapdsok)
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Milyen bizakodas, jovébe vetett
hit drad ezekbdl a sorokbdl. A jelen
és a mult azonban annal reményte-
lenebb: ‘ .

Mesterek mestere voltar,
aztdn mégis segéd lettem,
addssdgba keveredtem,
szerszdmaim is leadtan,

nem maradt mds semmi vEégiil,
puszta kezem munka nélkiil.

(Ha boltom lehelne
Sztrugdban)

Ugyanez a vers még  pontosabb
adatokat is kozol a korabeli tarsa-
dalom a&llasardl, a kapitalizmus sza-
vatolta ,szabad verseny” kovetkez-
ményeir6l:

Most a ciponk gydrban késziil,
s a kapaval sirunk dssdk —
tisztességes mesterségiink
elrozsddllott, ez a végiink.

A munkanélkiiliségbe kapcsold-
dé6 tovabbi lancszem az elvandorlas,
a szuléfold odahagyasa, a csaladi
tlizhelyek szétzilalddasa, az életlehe-
tGség keresése idegen foldon, a visz-
szatér§ emlékek délibabjai.

Aztan itt van a Dohdnyszeddk ci-
mi hires Racin-vers forditasa is,
minden jugoszlav koltészeti antold-
gia elmaradhatatlan darabja. Mind-
ez Wedres , Sandor forditédsapan
Sziics Imre  nyersforditasainak
igénybevételével. Lam csak a nem-
zetiség szerepe hol is vildgol, ahol
két szomszéd nemzet keresi egymas
felé az utat.

" A magyar Zupandié-kotet létre-
hivéja-is Wedres Sandor, eztttal Jo-

~2e Hradil kozvetit6 nyersforditdsa
“segitségével. A kdnyvben a verseken

kiviil Tabula vitae, Oton Zupandié
fényképe és a figyelmeztetés: ,Meg-
jelent a kolt§ szuletésének 100. év-
fordul6jan” igazitja el az érdekld-
dé olvasot.

A harminchét vers rétegez8désé-
nek gazdagsdgardél mar széltunk: a
gyermekverstdl a sirversig a kolt6i
gondolat kiilonb6zé megnyilvanula-
sai ., Ha ismerni akarsz, versembe
tekints” — valasztom ki a jelszot
és ujra az idézetek mozaiktechnika-
jahoz folyamodom:




Ne vdrd, a szerencse

magdt bejelentse,

mindig csak a bdnat izen.
(Este)

Erzem tiikor elétt dllvdn:
mintha magamat kalapdindm.

(Szegkovdcsok dala)

Forr a szivem, teli lelkem oviil,
mint aki karszti boron feliidiil.

(Minden él6k napja)
Milyen izgalmas volna nyomon

kovetni a hasonlatok mimikrijét,
amint egy-egy nyelvhez alkalmazkod-

nak; a fordité miihelyébe lesni, ami-
kor szikrazik a vas.

De tekintsitk csak még egyszer
at a szemelvényeket! Tiszta lira. Si-
keresebb élet vetiilete €z? Nem errsl
tantiskodik-e az ifjusag szamara irt
verseskotetek egész sora? Es ki ne
ismerné Zupandi¢ immar klasszikus-
nak szamité gyermekverseit, a Cici-
banhoz széldkat? Koziiliik a Ciciban
hallgatja apu Jdrdjdt cimi keriilt a
Webres-forditasok kozé.

A macedén lira jelentSs, a szlo-
vén lira nagy alakjanak munkassa-
gat teljes egészében ez az iras ter-
meészetesen nem hivatott folmérni.
Mindossze a kedvcsindlas méjusfa-
Jat verte taldn az olvasé ablaka elé.

" VIRAG AGNES

MELY ERTELMU, KOLTOI FILOZOFIA

IVAN PANCIC: Koji stiZemo sami.
Osvit, Subotica, 1979.

Ivan Pandié¢ Koji stizemo sami (Akik
egyediil érkeziink) cimi verseskote-
tének mondanivaldja mély értelmd,
koitsi filozéfia. A konyv ot része a
vildgra maganyosan érkez$ ember
egy-egy sorsdontd &dllomasat idézi
fel a foldon, a természetben, az élet-
ben. A mii tematikajaval és £f6 mo-
tivumaival — mint az élet keletke-
zése, az elmulas s a vele dacold re-
mény allandé jelenléte, a tliz, a viz,
s a tobbi természeti erd Osi és orok-
kévalé szerepe — a magy termé-
szetfilozofus kolts, Goethe hasonld
tartalm verseivel mutat rokonsa-
got.

Az els6 rész, amelynek cime Cu-
da se isparavala (Elillantak a cso-
dak), a természetbdl sziiletett, bels-
le kivalé ¢és ellene felkel§ ember
megjelenését vetiti elénk. Az els6 ol-
dalon talathatjuk tobbek kozott a
kovetkezd sorokat:

elészor tebenned
gorcsosodott a fény

fogant meg az 1dd a foldon
el0osz0r lobbant fel a villdm
fogant a ldng az égbolt ellen

Ily médon Ivan Pandié természet-
filozofiai poémanak nevezheté alko-
tdsat az emberi 1ét szerepérdl és ér-
telmérdl a tliz meghdditdsanak, az
emberré valds e dont6 mozzanata-
nak kolt6i leirasaval kezdi; ugyan-
ezt a motivumot Goethe Prométhe-
usz cimd kolteményében az istenek
ellc;(n lazadé ember szavaival fejez-
te ki:

Boritsd be égboltod, Zeusz,

felhék kodével

(...)

De hagyd meg a jussom,

hagyd nékem a Foldet

s mit nem te emeltél, a kalyibdmat
és a tiizakndt,

melyre irigykedsz,

hagyd nékem a ldngot.

(Kosztoldnyi Dezsé forditdsa)

A tovabbiak folyaman az elsé
részben a kolt§ az alkotdé ember tt-
jat, a jovendd vdrosok keletkezését,
az 1j csoddk kisugarzasdt koveti.
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A masodik, cimadé rész az em-
ber helyét a természetben, s fordit-
va is: a természet helyét az ember-
ben kutatja:

kidltok: ERDOK,
HEGYSEGEK,
BOLYGOK

és:
MADARNAK HANGJAI BENNEM

A kovetkez6 rész: Cujem trulje-
nje u jabuci (Hallom a rothadast
az almaban) az elmulas problémé-
jat, a zélet, az alkotas kettds arcu-
latat vilagitja meg:

hallom a rothaddst az almdban
hallom a rothaddst a versben
de te itt vagy a holnap szdmdra
és egészen kozel

€s egészen messze

Atlantida ili nada (Atlantida vagy
a remény) a cime a negyedik rész-
nek, amely a termékenység reményt
adé jelentdségérdl beszél és a kol
tének az emberi torténelemformild
erejébe vetett hitérél tesz tantisagot:

vajon tiizes esék ezek
a roghoz kotott
madarak

tolldn
kigyulva?

torténelemmé vdlunk?

A konyv utolsd része Ostrvo (Szi-
get) cimmel a létért vivott, szaka-
datlan harcban bedllt pillanatnyi
megnyugvast varazsolja elénk, amely
mintegy szigetet képez az élet vi-
haraban, de amely maga is telve van
a mult arnyaival és a jové félelmei-
vel: :

'

idénként elfelejted
sajdt nevedet

felhék érkeznek

az ég néma hulldamai
sz€l sz0vi

a csendet

a szikldkon

régmult alakok
?imyai éledeznek
el6jonnek

a hegyek fényei
és a mélységek
tiszta félelmei

Ivan Pancié¢ e filozofikus tartal-
mu poémaja szabad ritmusokban irt
versek fiizére, amelynek hatésat
nyelvezetének finomsaga és muzi-
kalitdsa adja meg.

KENYERES KOVACS MARTA

DZSINGISZ KAN GYERMEKKORA

TIBOR SEKELJ: TemudZin, dedak stepe.

Osvit, Subotica, 1979.

Székely Tibor vildgutaz6, aki min-
den vilagrészt bejart és utazasai so-
ran taldlkozott az utolsé emberevék-
kel, megmadszta a wviharos Acon-
caguat, és — szaz veszélynek téve
ki magat — olyan torzsek kozott
élt, amelyek €évszazadokkal elmarad-
tak a mai civilizdcié mOgott, ana-
konda husaval és kukacok larvaival
taplalkozott, leirta élményeit és ki
lonféle formaban kozdlte kutatésai-
nak eredményeit, egyebek kozott
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hiiszegynéhany kotetben is, melyek
z0me kiilfoldon ismertebb, mint ha-
zénkban. Ugﬁanis nalunk még nem
akadt olyan kiadd, mely vallalkozott
volna arra, hogy megjelentesse 0sz-
szes muveit, pedig azok sokat elé-
rulnak a korrél, amelyben <£liink.

Székely miivei mindenki szaméa-
ra élvezetes olvasmanyt jelentenek,
de els6sorban a fiatalok szamara,
akikben élénken él a vagy uj taja-
kat, embereket, jelenségeket meg-



ismerni. A konyvek maguk is ,fiata-
lok”, mert olyan teriiletekkel foglal-
koznak, melyeket csak most fede-
ziink fel, vagy ismeriink meg koze-
lebbrdl, éppen e neves vildgutazé
segitségével.

Leguijabb munkaja, a Temiidzsin,
a sztyeppék fia a Székely-féle stilus
azon iranyzatahoz tartozik, amely-
ben a £6 hangsuly a cselekmény iro-
dalmi feldolgozasan van. Ugyanis
szerzOnk prézaja kétféle: az egyik
kutatoé-tajékoztatd, tényfeltdré, mint
példaul a Vikar az Aconcagudn, Ne-
pal feltdrja kapuit, A bardtsdg kara-
vdnja stb., a mdsik viszont kolt6i-
irodalmi igény(i, mint példaul az El-
mények nyomdban, Kumevava, az
Oserddk fia vagy a Temiidzsin, a
sztyeppék fia cimd is.

A koOnyv els6 fejezete az iré ki-
vansagarol szol, hogy felkeresse az
Erdeni-dzu kolostort, mely a mongol
sztyeppék kozepén, lakott vidékek-
t6l tavol, maganyosan all, s abban
az évben, amikor Székely Tibor ott
jart, a patakok és folyék vizének
magas szintje miatt, nehezen volt
megkdozelithet6.

Az iré megprébal mindenképpen
eljutni ehhez a kolostorhoz, mert
tudja, hogy ott 6rzik a Vords kro-
nikdt, a mongolok torténelmérél szo-
16 konyv keései masolatidt. Sok érde-
kes részletet dolgoz ez fel a viharos
multbdl, ami az irét igen vonzza,
kiillonosképpen annak a kisfinak a
torténete, aki ,er8s akarattal, tala-
lékonysaggal és Kkitartdssal elérte
azt, amit még Jdel6tte senki: a leg-
nagyobb Kkiterjedésti orszag uralko-
déjava walt”.

Ez a kisfiu Temiidzsin, a késébbi
Dzsingisz kan.

Az iré eltt tehat komoly feladat
allt: eljutni a kolostorba, s ennek
egyetlen moédja az volt, hogy léra
iljon. Csakhogy a mongol lovak ter-
mészetét nehéz kiismerni, s Székely-
nek valéban sok faradsagiba keriilt,
mig megszeliditette -és magahoz
szoktatta az egyiket, mely aztan biz-
tonsagosan €s gyorsan elvitte az Er-
deni-dzu kolostor falaihoz.

Es itt kezd6dik Temiidzsin, a
sztyeppék fidnak tOrténete, amelyet
mar nem az iré mond el, hanem a
konyvtart és a Vords kronikdt 6rzé
lama, aki fejbdl tudja mindazt, ami
a krénikaban van, igy a Temiidzsin-
rél sz616 torténetet is.

' életkoriilményeit,

A bevezet6 utan megismerkediink
Temiidzsinnel, a kisfiaval, aki apja
haldla utan igyekszik Osszetartani
csaladjat, ami nehezen megy a szom-
széd torzsek ellenségeskedései miatt,
akik végiil rabsagba ejtik a kisfiat.
Innen megmenekiilve, csaladja utol-
s6 vagyonanak, nyolc l6nak elrabléit
veszi ildoz6be. Id6kozben megismer-
kedik Nakubajannal, a bolcs Oreg-
gel, akinek szavai: ,Nagy hibank
nekiink mongoloknak, hogy gytilol-
jik egymast, acsarkodunk egymads-
ra és tamadjuk egymast. Ha Ossze-
tartanank, az egész vildg a miénk
lehetne” — mély hatassal vannak ra.
Sz6l még a konyv Temiidzsin késb-
bi szOvetségeseir6l, ezek leigazasardl
és az ifju Dzsingisz kdnnda valé meg-
valasztasarol.

Itt a torténet félbeszakad a szer-
z6 megjegyzésével, hogy ,egy mas
alkalommal majd folytatédik”.

Székely nagy gondot forditott ar-
ra, hogy a Temiidzsinrél sz616 mese
minél meggy6z6bb legyen. Irasat .
konnyed, egyszerd stilus, a termé-
szet és jelenségek Lkolt6i leirasa,
néprajzi ismeretei és a hagyoma-
nyok iranti tisztelet jellemzi. Talan
ez az oka amnak is, hogy az olvasé-
nak az az érzése, hogy a mese gyor-
sabb litemben folyik, mint kellene.
Kis helyen a mongol torzsek viharos
életének hosszi id@szakat irja le. A
torténet kezdetén Temiidzsin kilenc-
éves kisfia, amikor meg befejezédik,
otvenegy éves meglett férfi. Ezért
gondoljuk, hogy Székely nem hasz-
nalta ki az Osszes lehetGségeket,
amelyeket ez a kor nyujt, és a té-
mat nem fejlesztette ki regényszert-
en. Ehhez tobb részletre lett volna
sziiksége a gyerek meg az ifju életé-
bél. Szerzénk viszont csak a torté-
nelem korvonalait tartotta szem
elstt.

Ez a konyv tehat nem regény,
hanem egy kor krénikdja, egy em-
ber életének slritett torténete, aki
nehéz gyermekkor utdn hiressé valt,
mert sikeriilt legy6znie egy életméd
szabalyait €s a tOrzsek maganyos
életét a kozOsség, egy fejlettebb és
ontudatosabb tarsadalmi szervezet
sziikségletei ald rendelte.

Székely ismeri a mongol ember
ismeri torténel-
mét, szokasait és szenvedélyeit, lel-
két és vérmérsékletét. Latta a jurta
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belsejet izlelte a kumisz kiilonleges
izét, kiismerte a mongol 16 termé-
szetet bejarta a sztyeppét. Minder-
rél érzéssel szdl, kolté modjara éli

4t a nagy €lményt. Elbeszélg kész-
sége azonban nagyobb, mint ameny-
nyire a Temiidzsinrél szdlé elbeszé-
iésben kifejezésre jutott.

DRAGOLJUB JEKNIC
(BURKUS Valéria forditasa)

HANGULAT- ES ERZELEMKELTES

Gyongyszemek a XX. szdzad német lirdjdbol.
Vialogatta, forditotta és szerkesztette: Kenyeres Kovacs Marta.

A fordité kiadasa, Szabadka, 1979.

Kenyeres Kovics Marta a német
nyelvteriilet XX. szazadi Jlirajabdl
nydjtott at a kolteszet magyar bara-
tainak egy tarka, de igen szepen és
izlésesen megkotott csokrot. Erté-
kes, csaknem félszdz verset tartal-
mazé miiforditéi munkajinak cime:
Gybngyszemek a XX. szdzad német
lirdjabol.

A figyelemre mélté kis koltdi an-
tolégia Szabadkéan jelent meg. Itt,
ebben a varosban debiitadlt a kolts-
né onallé szerz6i estjével is, nem
kis sikérrel, 1976 6szén. Akkor a ko-
zonség Kenyeres Kovics Martat
nemcsak mint miiforditét, hanem
mint tehetséges zeneszerz6t is iin-
nepelte.

A most kiadott Gyongyszemek ci-
mii kotetébe huszonegy német kolt6
verseibfl valogatott. A versek szé-
mat tekintve, antolégidjdban Rilke
és Brecht vezet, 6ket kovetik Deh-
mel és Becher k'dlteményeinek for-
ditdsai.

Kenyeres Kovacs Méarta mint m-
fordité a szélrozsa kiilonbodzd ira-
nyaiba nyitogatja a magyar, szerb,
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horvat és német irodalom ablakait,
melyeken keresztill nemcsak ki-, de

‘betekintést is ad az emlitett nepek

irodalmabdl és irodalmaba. Ehhez
nqut segitséget mély huminuma és
oszmte békevagya mellett tobbnyel-
viisége és zenel miveltsége. Kolt6i
tevekenysegenek ezek az igazi moz-
gatd rugdi. Ezek a premisszak talal-
haték meg a Gyongyszemek cimii
koétetében is.

Forditdsait alapos filoldgiai fei- .
késziiltség és koltdi tehetség jellem-
zi, mert a csaknem két tucatnyi kol-
t6 gondolati, érzelmi és hangulati
rezdiiléseit nemcsak hiien, hanem
formai és zenei szempontbdl is meg-
lepéen tolmacsolja. Az eredeti ver-
sek hangjainak, szavainak hangulat-
és érzelemkelts hatasara, a tartalom
és a forma mivészi bsszhangjéra
tigyels Kenyeres Kovacs Mérta meg-
érdemli figyelmiinket hatarokon in-
nen és tul is, mert a béke és iroda-
lom ablakait tarja tagra a nagyviladg
fel¢, hogy a népek kolcsonds meg-
becsiilését, a haladast és embertisz-
teletet szolgalhassa.

FARKAS ERNO




MEGJELENT
AZ ELETJEL KONYVEK 17. KOTETE

URBAN JANOS

Sziromfészek

* (gyermeknovellak)

A Sziromfészek — Urban Janos tizendtodik koényve
— harminc gyermeknovellat tartalmaz. Az irdsok harom
id6sikot tarnak fel: az elsé a jovét képviselé kisgyermek-
kor a maga vildgszemléletével, a sziil6k képviselte jelen
és a nagysziil6k képében jelenlevé mult. Ezek az idési-
kok hol egybemosoédnak, hol rétegezédnek. Allandé jelen-
létiikkben az egyik marxista tarsadalmi alaptérvény tar-
" gyiasul: a tagadis tagadasa. A gyermek vildgismerete
ugyanis a sziil6k, nagysziil6k révén nem ,tabula rasa”
modjara valésul meg, hanem altaluk a természetet és tar-
sadalmat @ maga mozgasaban, fejlédésében latja, illetve
lattatjdk vele. A gyermek igy nem a tiszta, izolalt fogal-
makkal, jelenségekkel talalkozik, hanem azok tarsadalmi
hasznossagaval vagy karossagaval, a jelenségek tarsadal-
mi hatterével, a félmult vagy a mult hatdsaval a folyama-
tokra. Igy helyet kaphatnak a maguk természetességében
a fejlédés eléremutatd tényezsi, de ugyanakkor a gyer-
meki latdasmédnak megfelelg biralat is elhangzik a visz-
szahuzé jelenségekrél, viselkedésformakrél, tarsadalmi
ellentmondasokrél.

Kiilon értéke a kotetnek, hogy egyetlen benne szerep-
16 elbeszélés, tarca, parbeszéd sem tendencidzus, s hogy
humoruk természetesen fakad a helyzetekbél, beszédfor-
dulatokbdl. A szerkezetiikben, stilusukban és nyelvezetiik-
ben egyedi irasok annyi természetességgel, konnyedség-
gel irédtak, hogy az olvasénak az a benyomadasa, mintha
maguk a szerepl6k mesélnék el a torténeteket.

Ezt a kozvetlenséget nyelvi fordulatokkal, stilusele-
mekkel éri el Urban Janos. Eszkoézei a koznyelv fordula-
tai, a népies sz6lasok, hasonlatok. Ebben kiilonb6znek
ezek a novellai azoktdl az ugyancsak gyermekeknek szant
munkaitél, amelyeket hét évvel ezel6tt megjelent, Ajdn-
dék cimii konyvébe gyiijtott Ossze.

A 112 oldalas, tetszetds kiilalaku konyv eléfizetési
ara 50, bolti dra pedig 65 dinar. Megrendelhet8 a Veljko
Vlahovi¢ Munkasegyetemen (24000 Subotica, Trg cara
Jovana Nenada 15), vagy pedig a Forum szabadkai kony-
vesboltjaban (Boris Kidri¢ u. 8.) vasarolhaté meg.







