e

A
s

irodalom
muveszet
kritika
tarsadalom-
tudomany

1977. december
VII. évfolyam, 12. szam




Irodalmi, miivészeti, kritikai és tdrsadalomtudomanyi folyéirat

KIADOI TANACS:

Biacsi Antal
Brindza Karoly
Fejes Szilveszter
Groész Gyorgy
Geza Gulka
Horvath Matyas elnok
Mihajlo Jandikin
Kerekes Sandor
Josip Klarski
Mészaros Anna
Nagy Jézsef
Petkovics Kalman
Pozsar Laszlé
Satal Pal

Marija Simokovié
Szalma Laszlé
Szam Attila
Szekeres Laszld
Szilagyi Gdbor
Szirovicza Antal
Vladimir Stevanov
Urban Janos
Petar Vukov

-
izenet
N

Megjelenik havonta

SZERKESZTOI TANACS:

Bardcius Zoltan

Biacsi Antal
(f6- és felelSs szerkesztd)

Bodrogvari Ferenc
Dér Zoltan

Dietrich Gyula
(miiszaki szerkeszt8)
Dudés Antal

Franyé Zsuzsanna
Kenyeres Kovacs Madrta
Kopeczky Csaba
Satai Pal

Szekeres Laszl6
Urban Jdnos (elnok)
Virag Gabor

Szerkeszt8ségi titkar:
Szollgsi Voros Margit

A fed6lapot Boros Gyorgy tervezte

E szamunk szerkesztésében kézremiikodott
Dér Zoltan, Dudds Antal és Urban Janos.

Alapité: Szabadka kozség Miivel6dési Onigazgatéi Erdekkozdssége
SzerkesztGség: 24001 Subotica, Trg slobode 1. Postafidk: 62
Telefon: (024) 27-754

Fogaddédérak: minden pénteken 17—19

Kéziratokat nem Orziink meg és nem kiildiink vissza

El6fizethetd kozvetleniil vagy a kovetkezd folydszamlara:
UZENET — Casopis RUKOVET Subotica 66600-678-16

El6fizetési dij belfcldon egy évre 100, fél évre 50, egyes szdm dra 10,
kettds szam dra 20 dindr; kiilfoldre az Gsszeg kétszerese

A VSZAT oktatés-, tudomény- és mtivel6dési titkarsdganak
413-59/73 1973. februar 20. sz. alatti véleményezése alapjin
mentes az dltaldnos forgalmi adé alél

Késziilt a szabadkai Pannénia Grafika.i Miintézetben



728

730

733

735

740
755

760

769

772

775

779

TARTALOM .
VII. EVFOLY AM, 12. SZAM — 1977. DECEMBER

VIGH RUDOLF: Csillagiizétt napigézd (elbeszélés)

KEZFOGASOK

PETAR KOCIC: Az ifjusag dala — Kenyeres Kovacs- Marta forditasa
(novella)

IVAN PANCIC: Kérdések a’ vilagiirnek — Dési AbéI' forditasa (vers)
OROKSEG
BORBELY JANOS: A sziil6fold meglgezett]e

(Milo$ Crnjanski 1893—1977) .
VAJDA GABOR: Csépe Imre, a taj fréja (tanulmany)

A . . 2

EGTAJ

.URBAN JANOS: Az 6rokkon €ltetd fold (foldosztasok a- Tisza mentén)

HERCEG JANOS: Utkozben (helytorténeti jegyzetek 2.)

ALKOTOMUHELY

BARACIUS ZOLTAN: Uj szelek a vitorlakban
(a Szabadkai Népszinhaz magyar tarsulatdnak 1976—1977. évadjarél)

GUELMINO SANDOR: Egy szinpadi dlomrdl

(a kisszinpadok tartomanyi szemléjének elsé dijas el6adasarél)
SYLVESTER LAJOS: Dézsa Gyorgy.Dalnokon

(interju Szobotka Andras szobraszmiivésszel)

DUDAS ANTAL: Két emlékmii: Tavasz-Gornja Stubican,

Osz Tavankuton - .

BARACIUS ZOLTAN: Emberek sekely v12ben — mentoovvel
(Deak Ferenc Hdzi terdpia c. tévédramajarél)



781
784
786
789
793
796
798
800
801
802

803

OLVASONAPLO

KATONA IMRE: A néprajztudomany nagy vallalkozasa
(Magyar Néprajzi Lexikon 1.) '

LEVAY ENDRE: Dalkincsiink konyve

(Hallottak-e hirét?)

VEKONY LASZLO: 1d6allé varosmorfoldgiai tanulmany
(Dr. Gyore Kornél: Szabadka telepiilésképe)

FRANYO ZSUZSANNA: Sajatos szemléletméd
(Bori Imre: Miroslav Krleza)

VARGA ISTVAN: Emlékek idézése a tisztanlatas erejével
(Urban Janos: Képosta)

JUHASZ GEZA: Gyermeklelkek a panyvan

(Pintér Lajos: Bolondkocsi)

VIRAG AGNES: Emlékezni, hogy az mégse legyen emlékezés
(Holti Maria: Bordasfal) ‘
KAICH KATALIN: Zenei oratérium

(Petar Petrovié Njego$: Hegyek koszoruja)

DUDAS KALMAN: Kétsiku cselekményesités

(Ivan Slamnig: Batorsagunk jobbik fele)

BARANOVSZKY EDIT: Idén innen, idén tal

(Ciril Zlobec: Testvérem, a szent)

KENYERES KOVACS MARTA: Szabadka szinhazi albumdbdl
(Ivanka Rackov: Iz pozori§nog albuma Subotice)

A rajzok DAROCZI ZSUZSA munkai

ERTESITES

Ertesitjilk olvasdinkat, hogy az Uzenet 4j feddlapjanak elkészitésére
‘kiirt palyazat eredményét kovetkezd szamunkban kozoljiik.




VIGH RUDOLF

CSILLAGUZOTT NAPIGEZO

Feje zlgott, nagy volt, mint a rosta. Tompa gondolatok csapkodtak
benne, huzatos alagutban vak bdregerek, kézben biitykSje koppant, ami-
t6l szeme fennakadt a vasvillis sarokban, és egy iszonyatosat odaka-
romkodott a kiillok kozé. Harmadszor rakta Ossze a kerékpdrt, s most
még talpra sem allitotta, mar megint iires a gumi. Mire leveszi, viz-
ben megkeresi a ‘bels6 gumin a lyukat, beragasztja, a foltot lenyom-
tatja és szdradni hagyja, addigra nyolc dra rég elmulik, hat még. mire
beér a faluba. Ha hét oOrakor gyalog indult volma, most ott dllna a
helyi hivatal cementlapos folyosdjan, s a f6ndokot els6ként {idvozdl-
hetné. Mert az is fontos. Aki rendesen ott van az idézésre, az pontos
ember, de aki késik, akit varnak meg szidnak, az j6t ne reméljen a
hatdsagtdl. Most mit kezdjen ezzel az dcska biciklivel? Odavagja?

Tekintete a szomszédos tanya bejdratira meredt. Kiss Tdth Janos
kék ztgattyjan fiirge porcsikot huzott maga utdn a falu felé.

— Ez odaér — mondta megsemmisiilten, és ahogy arcan tandcs-
talanul végigsimitott, ujja megcsuszott a fiile tovén. Ott maradt a hab
borotvalkozas utan. Még nem is mosdott!

Keble elszorult, mint mikor az emberben minden a feje tetejére
4ll, és nagyot rugott az olajos jarganyba. Mindjart fel is kapta a tal-
pat két markidba, dédelgette a nyitott szandalbdl kiallé nagyujjat, ami-
ré6l a korom visszafordult és a labbelit egy pillanat alatt elontotte
a meleg vér. Sziszogva, az udvarbdl befelé biccegve arra gondolt, hogy
nem is megy sehova, csak be a szobdba és hanyatt veti magat, hiszen
szemmel lathat6, ma minden rosszul siil el. Ha pedig egyszer valami
rosszul kezdddik, az csak rosszul végzdédhet. Ismeri 6 a helyi hivatal
fénokét, hivatalos iigyben az senkit sem ismer, hidba ittak meg mar
kettesben annyi sért, attdl valami kiilonds tdmogatdst nem varhat, hat
még ha késve érkezik oda. Nem kellett volna feladnia Janost. Varni
kellett volna még, az alkalmas pillanatig varni, és akkor elkapni, mint
kisgalamb nyakat. De feladta, s most itt van, az els6 szembesitésre
sem tud elmenni, mert ez a rohadt bicikli... Vagy tdn azt is a Kiss
Toth Janos intézte el az éjszaka? Nem, nem. Az lehetetlen, hiszen
az éjjel egy szemet sem aludt, csend volt, itt nem jart senki, a kutydk
sem jelezték... hacsak ez az alamuszi nem valtozik lathatatlanna s
illan, mint a kdd. Kitelik tdle, ettdl minden kitelik. .

Foga hegyén élesen rangatva a levegft, belevetette magat a tanya
nyitott folyosdjan felborulni kész vesszOszékbe, majd oldalt az ablak-
mélyedésbdl palinkat huzott eld, s vérzé ujjara oOntdtt beldle. Fajdal-
mas grimasz utdn jdl megnézte, hogy meddig van az iiveg, aztdn minden
mérgét beleadva, rettenetesen meghuzta a parazsat. A folyosé hiivose
jolesett forré homlokanak. Mar nem kapkodott, hatraddlt és székestsl
nekiereszkedett a falnak.

— Janos, Janos — motyogta. — De megvaltoztdl, egykomam...
Hej, de megvaltoztal! Sirsz te még, itt risz eléttem, térden;, egykomdm...
mint a gyerek!

Aztan még egyszer l0ttyintett a sebre az iivegbdl, mert kovér kony-
nyek tdédultak szemébe. Mivé lett a kettdjiik baratsaga, ki gondolta
volna?... El sem megy 6 a faluba, hanem nekiveti magat a ‘bunak.
Kiss Téth Janos mar ugyis ott all a kozséghdza folyoséjan és moso-
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lyogva koszonget a féndkre, meg mondja, hogy ,a Vekony Adam, az még
nem jott, lusta ember az, vigyazni koll ra nagyon”... Bezzeg, ha ¢ is
ott allna, s a jO reggelt hamarabb kimondana, akkor a helyzet meny-
nyivel mas lenne. Miért is nem nézte meg a biciklit tegnap, raért volna
beragasztani OtszOr, még meg is akarta nézni, hiszen ezt a mai napot
szazszor végiggondolta. Egész éjjel azzal bibel6dott, hogy mit mond
majd a hivatalban, hogy villan majd fel Jénos el6tt, amit§l majd el-
amul, s megtér. De a kerékpart nem nézte meg, csak ripattant reggel
hevesen, amitdl ereiben megfagyott a vér. Zorgott alatta, mintha a
szekér kotyogé kerekét tették volna bele. Aztan ragasztott, sietve, kap-
kodva. Masik bels60 gumi a tanyan nincs, pedig lehetne, ilyesmi igazan -
lehetne. De nincs, és most 6 itt van, Janos meg a hivatal folyosdjan..
Kérni kéne valahol egy kerékpart. Eh, ilyen gondolat is csak az 6
fejében sziilethet, hiszen messze a kornyeken nincs mas tanya, csak ez
a kettd: az 6vé és Janosé, hol kérne? De maéasként volt ez mindeddig,
hej, de masként! Elték fényes életiiket ezen a két tanyan. Janos sziilei
rég meghaltak, az § csaladja bent van a faluban, ahogy ujabban szokas.
Két tanya, két ember a pusztasagban ... Minden gondolatuk ko6zos volt,
6 volt a tandcsadd. Janos harmincot éves agglegény, 6 6 meg mar a negy-
venen is tdl jar, hat azért. Télen, ha megdobtdk a joszag elejét takar-
mannyal, elmentek a faluba biliardozni. Ilyenkor éjszaka, énekelve bal-
lagtak kifelé, s 6 Janost tanitgatta az életre. Hat érdemes volt? Ez a
taknyos fel]azadt elkeriili, ha meg &6 probal hozzd menni, rakiildi a
kutyat azt, amelyet & adott neki. Az 6 sajat kutyajat uszitja most
ra. No ma]d elvalik, hogy ki kicsoda!

Fél nyolc. Még nincs minden veszve. A tanya két kilométerre esik
a falu szélétdl, fél o6ra alatt gyalog is el lehet érni, ott meg kér vala-
kit6l egy blClkllt és ha egy kis szerencséje lesz, akkor még a  fénok
elétt megérkezik, hiszen heétf§ van, ilyenkor az drajards a hivatalok-
ban é]agyon eltérd, nem sietnek ott, azt tartjdk, hogy héifén még a fi
se 1

Nem volt szerencséje. Kerekpart a faluszélen nem kapott, igy mire
a sarkdn bicegve beért a helyi hivatalba, mar fél kilenc is elmult.

A folyos6é tomve volt, mégis csendes, hogy a légy mozgisa hallat-
szott. Minden szem a csapzott jovevényt fiirkészte. A faluban hire ment,
hogy Vékony Adam foljelentette a szotlan Kiss TOth Janost testi épség
veszelyeztetese és szabad mozgds akadalyozasa végett. Ezért akadt annyi

fél hétfén reggel a kozséghizan. A helyi hivatal f6noke akar beszélni
a ejekkel, miel6tt az ligy tovabbmenne.

Mar szaladt is valaki az a]téra oda, ahol a hivatal kezd6dik dohos
hiivosséggel.

— Megjott! — jelezte befelé, majd visszahuzta fejét az ajtonyilasbol.

— Varni koll! — hallatszott bentrél.

A nézésereg pislogott. :

Kiss Té6th Janos maga iilt egy padon, micisapkaja ellenzéjét pisz-
kélva szorgalmasan. Ez a vadlottak padja volt most, nem iilt rd senki,

pedig amarra ugyancsak szorongtak. Addm kett&t biccentett a cement.
lapon, aztdn szétvetett labbal megallt az ajtd elstt.

— Leverte labrél — seppegték.
— Pedig sokkal kisebb.

— Kicsi a bors, de erds.
— Nem tugy van az.
- — Hat_hogy?
— Kis ember nagy bottal Jar'
— Fenét. Az mas!

. .— Miért lenne mas. Gyere te nekem puszta ‘kézzel, ha nalam futy-
kos van, pedig hozzam képest te olyan vagy, mint. egy elefant!
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— Meg is leshette...

— Bottal? Latta? Maga a tand?

— Nem lattam én semmit! Szemiiveg nélkiil olvasni se tudok!...

A kozonség partfogasa Adam oldalara, sajnalata pedig Janos felé
billent. Adamot ez felemelte. Jarkalni kezdett a folyosén, nagyokat bi-
cegett sziszogva. De senki sem szélt hozzdjuk, 8k meg nem néztek
senkire. Addm valamit meg akart mutatni mindenkinek, az egész fa-
lunak, de maga sem tudta pontosan, hogy mit. Ugy érezte, becsiiletén
esett csorba, mint mikor valaki talcan kiteszi a lelkét, abba kopnek
bele. Mar egy hete, hogy itt jart a kozséghazan, azéta se -éjjele, se nap-
pala, folyton a megtiport becsiiletére gondol. Hogy most egyszerre
ez a Janos annyiba se veszi, mint egy tuskét. Mondta neki a tavaszon,
hogy ,Janos, te kezdesz a magad buta fejed szerint rendezkedni... ne
tedd ezt ... itt vagyok én, majd én rendezkedek!”, de nem, csak tovabb
neki fejjel a falnak, tgyaddig, hogy be kellett avatni a hatdsagot. No
majd most eldSl. Ha egy. kis esze lenne a Janosnak, Osszecsatolhatnank
a két gazdasagot, hiszen nincs senkije, aki 6rokolhetne, ha nem testalja
idejekoran 6ra, hat elviszi az allam a foldet is, a tanyat is. Ilyen marhat!

— Vékony Adam, Kiss To6th Janos — recsegte a kisbiré fontoskodéd
hangon —, be!' )

Mindketten pattanva alltak az ajtd elé, szorosan egymas mellé, s
pislogtak a résen befelé. Addm 1ababdl elszallt a santasag, ugy allt
ott, mint aki habfehér szarnyat hord a hatan, éjjel meg a csillagok
kozt hal, magasan, hogy ne zavarja az embereket a foldon, amig azok
szuszogva pihennek. Mellette Janost paranyi siilt halnak litta, meredt
szemmel, tatott szdjjal. Hat egy ilyent igazan nem lehet magara hagyni! ...
De mindkettdjiik szive veszettiil dobogott. )

— Lépjenek beljebb — nyomta kifelé az ajtét a kisbiré. — Mit
htzédoznak? Nem esznek itt meg senkit!

— Maga hozzon egy doboz cigarettat — szolt hiivésen a helyi hi-
vatal fénoke a nagy barna asztal mogiil, és jol eligazitotta magat a
székben, majd amikor becsukédott az ajté a kisbiré utan, Adamra
emelte mutatéujjat: — Maganak nincs 6raja?

Addm a hasan gylrte kalapjat, azt gondolta, a fénok ezekben a
hétféi kora reggeli érakban nem ismerte meg, ez pedig végzetes lehet...
Hiszen mar annyi sort megittak egyiitt.

— Te — kinlédott —, oregem, emlékszel? ...

De a f6nok félbeszakitotta.

— Ez micsoda? — bokott az ajtora. o

Adamban a varatlan kemény hangra Osszeomlott egy sereg hold-

vildgos €jszakan polcikalt alomtorony, aztdn lassan a mutatott iranyba
fordult.

— Ez?...  Ajt6...

— Lent, alatta!

— Az meg kiiszob. ..

— Pontosan. Nos, attél errefelé nincs bratyizas! Ertjiilk egymast?!

Adam hirtelen a vildg legbambibb lényének érezte magat. Ment
volna mar ki a tanyara, mégis csak 4allt, s a hosszan kitervelt mondé-
kabol csak ez bujt eld:

— Van...-

A f6n6k megiitkozott, ‘ . :

— Mi van?

— Oram.

— Ja. Hat akkor miért nem jott idejében? Ennek az embernek
dolga van — bokott Janosra, mire az rettenté elpirult és eszeveszetten
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szabadkozni kezdett, hogy nincs is. — Meg végeredményben nekem is...
- tette hozza, kozben Janos a végsOkig kitartott a mellett, hogy nincs,
nincs.

A kisbiré meghozta a cigarettat, letette az asztal sarkdra a visz-
szajard pénzzel, aztian megallt az ajténal, mint aki jol végezte a dol-
gat, fiilét, szemét lizembe helyezve. Ez mindharmuknak igen fura volt,
s nagyon elhallgattak. Végiil a f{6nok megemberelte magat.

— Maga menjen ki — forrazta le az illet6t.

— De... én itt szoktam...

— Most nem szok ... Ez méas. Ha tanu kell, hivom!

— No ilyet... — motyogot ki a kisbiré az ajtoéban tolakoddk kozé.

_ A f6nok ragydjtott, papirt vett eld, felszedte a jelenlevék adatait,
majd néhany percig néméan szivta a fustdt, aztin eloltotta a csikket,
felallt és Osszegezte a tényallast.

— Vékony Adam sziiletett 1935. julius 11-én, apja Pal, nds, két
gyermek apja, magantermeld, stimmel?... Tovabba: Toth Janos, szi-
letett 1942. december 3-d4n, apja Kiss Péter, nétlen, magantermels, stim-
mel? :

— Nem volt apja — szdlt Adam —, ugy hozta az anyja 1945-ben
a tanyara... .

— Mi maga, ligyvéd? Hogy hivtak az apjat, Toth?

— Hiszen tudja azt maga jol...

" — Hat akkor meg ne szdljanak kozbe!... Széval: Vékony Adam
bepanaszolta Tdth Janost. ..
— Kiss Téth ... — kockaztatta meg Adam szemérmesen.

— ...na j6: Kiss Toth Janos, hogy az kutydjaval veszélyezteti
testi épségét és akadalyozza a szabad mozgasban. All ez, Kiss Toth
Janos?

— Ugyan ma...

— Ez nem felelet. Igen vagy nem?

— Nem.

— Hat vilagos ... Vékony Adam, hol szedte ezt az egészet?

Adam mély lélegzetet vett, mint akinek eljott a pillanata, aztan
a kalapjat osszefogta a hasan.

—. Tisztelt birésag! — kezdte 4tszellemiili arccal, a f6nok azonban
mindjart leléptette a fellegekbdl.

—. Ne humorizaljon, Vékony, mondja a lényeget!

Adam a hirtelen z(irzavarban nem tudta kifejezni, hogy valéjaban
mivel is vadolja Janost. Azt hajtogatta egyre, amit érzett, hogy &t
rettenetes igazsagtalansag érte, hogy a Janost & hosszi éveken at mi-
lyen rendben tartotta, hogy rendezte a foldjét, vezette 6t is, a gazda-
sagot is, megmagyardzott mindent, utasitotta, mit vessen a foldbe,
milyen joszagot tartson, most meg hatat fordit neki, hat ez mit jelent?
Mi “mast, mint veszekedést. De konkrétan mast nem tudott felhozni,
csak a kutyat, hogy 6 mar biztonsagban ki sem léphet a tanyarol, mert
azonnal rarontanak valami fenevadak, mar nem is egy, hanem egész
csoport. Hat igy, ugye, nem lehet élni. ..

— Mikor tamadtidk meg a kutyak?

— Sokszor, ajaj ... — fiillentett Adam.

— Déatumot, 6rat mondjon nekem.

Mult vasarnap, délutdn ... At akartam menni az 6 tanyajara, hogy
mi van... miért nem jon hozzam se tanacsért, se amugy, de nem en-
gedett be a kutya. Ram uszitotta... Nem akarta, hogy bemenjek...

— Téth, uszitotta maga a kutyat?
— Nem. 6 vert bele az ostorral, aztan nem engedte be.
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— De maga nem szolt ra.

— Nem.

— Ki se ment. Tényleg nem akarta, hogy Vékony bemenjen?
— Hat.

—. Igen vagy nem? Ez a maga privat dolga, ha nem akarta, akkor
nem akarta, de meg koll mondani.

— Nem akartam!

Adam felemelte az allat, mint aki nem hisz a filének. Végzetes
szavak voltak ezek, a rideg valdsiag ruhajaba oltoztetve, nem lehetett
elviselni.

— Megmondtam —- iangolt fol Adam. — Az életemre tor! Hat van
torvény vagy nincs torvény?

Mondta volna tovabb, de a hivatalos ember felemelte két tenyerét.
v — Elég! — mondta nyomatékkal, aztin halalos bosszisaggal megint

ragyujtott. Most mar csak az lebegett a levegbben, hogy Janos miért
nem akarja tanyajan latni azt az embert, aki tizenot évig a2 megmond-
haté volt. De a kérdést nem tette fel, Jdnos meg ngy elhallgatott, hogy
abbo] harapoéfogéval sem lehetett volna kihdzni tobb szét, olyan jojjon
ami jon elszantsaggal allt liiktet6 homlokkal. Latta ezt a fonok, ezért
emelte fel a tenyerét. — Nézzék, én a helyi kOzosség békélteté tana-
csanak az elndke vagyok. En mar sok mindent lattam, nekem elhihetik,
hogy ez a maguk iigye hiilyeség. gy, ahogy mondom . Menjenek haza .
Kiss Téth Janos, maga megkoti azt az ebet, és el nem engedi se eJJel
se nappal, érti?... Maga meg, Vékony, ne maszkaljon arra, ahol nincs
dolga!

— De akkor... ki oroklia...

— Mit? .

— Hat ... a foldet. .. meg mindent?...

A £6nok hirtelen megfeledkezett a hivatalos thangrél.

— Téan éppen te?... Tan te tulélsz mindenkit?

— Torténhet valami, és akkor mi lesz a vagyonnal? Janosnak nincs
senkije, azért kollene papirt csinalni, minden eshetGségre ...

— Nem kéll ide semmilyen papir. Féleg nem te szabod meg...

— De akkor kire hagyja?..

— Elég legye, Vékony Adam' Erdszakoskodsz és foltartod a hiva-
talt. Mindennek van hatara... — Az ablakhoz ment, kifelé bamult, gy
szolt sokara: — Menjenek a dolgukra oszt ide 11yesm1ve1 ne is jojjenek,
mert én tovabb nem dekazok, atadom magukat a szabalysértési birénak.
Ott tarthatnak mesedélutant. A pénziikért miért ne...

Az eset utan Adam fajoé pillantasokat vetett Janos tanyaja felé.
Napokig mem tudta kiheverni a kozséghazan kapott sebeket, forgold-
dott 2 tanyan, legszwesebben sziikolt, nyliszitett volna, mint a megvert
kutya. Elmult mar egy hét is, de Janost nem latta, hiaba leskel8dott
6rakon 4t a padiaslyukon. Semmi Ujat nem tudott teltedezm ami €égoé
szivére orvoslast hozott volna. Tizenot éven at szovogette haIOJat Janos
foldje koriil, mindent megtett, hogy baratsaguk elmélyiiljon, hogy ebbdl
kifolydlag az ©Orokos & legyen, vagy ha nem is éppen O, akkor a csa-
ladja, de mar ahhoz is kozel volt, hogy a két birtokot Osszecsatoljik,
mert mit csinal egy ember magdban a tanyan? Se f6tt étele, se tiszta
alsonemiije, csak a macskakkal beszélget a szobaban. Atjohetett volna
ide Janos, s elgazdalkodtak volna szépen. Csak egy kurta papir kellett
volna a fényesebb napokhoz, hogy ,holtam utan teljes jogl Orokésom
Vékony Adam és csalddja”. Milyen kevés hidnyzott hozzd ... Most me-
gint senkié az a fold, az a tanya... Ugyan mi torténhetett Janossal,
megsértette volna? Ilyesmire nem emlékszik. Legutobb még ugy valtak
el, mint legjobb baratok, majd hetekig nem jott, aztdn megtortént az
az eset kutyaval Masra akarja hagyni a vagyonat, valaki bekebelezte
elole? Tizendt évi gondos munkdja esett katba. Mar arra is gondolt,
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hogy atmegy Janoshoz és szép széval tisztaz mindent, ,emberek vagyunk”,
mert ezt a vivédast nem lehet elviselni. A kutyidt most mar szabaly
szerint kotve kell tartania, az .nem tamadhatja meg. Sokszor .mar in-
dult, de a végén mindgi belehuppant a vessz&székbe és hosszan elgon-
dolkodott. A helyi hivatal fénoke hatarozottan ellene.van, nem jé el-
lenkezni vele. Pedig mennyi sort megittak egyiitt. Halatlan ez a vilag.

A tanyai ember lelkivildga lassabban tisztul masokénal, a magany
jobban megszurkozza az embereket, de végiil azért csak eloszlahak
-a felh6k, s csendes kékséggel kideriil az ég. Vékony Adam is egy idé
utdn nagyokat séhajtva kezdett legyinteni, ha Janos kukoricajara esett
a tekintete. Mindennel meglett volna, csak a kivancsisig ndtt benne,
hogy mit csinal ez a Janos, nem latni se a faluban, se a tanyan. Mit
csinal, tan a fold alatt motoszkal? . .

A sors azonban még tartogatott Adam szamdra néhany meglepe-
tést. Egy napon takarmanyt fuvarozott hazafelé a faluban levs jdszig-
nak, amikor az dton filikaszaléval felszerelt traktorral taldlkozott. A trak- -
torost fol ismerte, intett neki, hogy alljon meg.

— Hova, 6csém? — bizalmaskodott.

— Lucernat vagni, a Kiss Téthhoz.

— Oda? ' ]

— Ki is fizette a vagast, egy hold, itt a papir réla. . .

— Nekem is vona egy hold... .. : N :

— Menjen be a szdvetkezetbe, intézze el.

— Masként nem lehet? — simogatta mosolyogva az allat Adam,
s a megrakott spediterr6l atiilt a traktoros mellé.

— Ah... — nevetett a traktoros, és lecsendesitette a gépet.

— No itt ez € — nyomott egy papirpénzt a traktoros fels§ zse-
bébe —, hogy jobban fogjon a kasza... Ne, ne... Figyelj ide. A Kiss
Toéth nem akarja levigatni a lucernajat, meghagyja magnak, de ott van
mellette mindjart az enyém, vagd le helyette azt. Mi meg majd elsza-
molunk ... . .

— Hat miért nem mondtak ezt bent az irodan?

. — Most akartam, no. Eppen most megyek ...

— Nekem oly mindegy. Irja ala, hogy kész.

Adam ezen a délelétton nagyon jokedvii volt. ‘Betért minden itba
esé kocsmaba és az ismerdsoknek is fizetett italt. Az egyik helyen a
csapos meg is jegyezte: -

— Vékony, maga €li vilagat!- Nem ragja az asszony, azért ilyen
kiegyensulyozott.

Kozben a traktoros pontosan a két tanya kozt allitotta le a gépet és
er6sen tekingetett jobbra meg balra. Ismerte a hatart, de a sok aproé
parcella kozt hirtelen nem tudta, melyik fele Vékonyé. Janos mar varta
a kaszalast, odaballagott a traktorhoz, de egy drva szot sem szolt,
csak a fejével biccentett. A  traktoros- se nagyon akart tarsalogni, csak
a legsziikségesebbre szoritkozott.

— Mélyik az a maghere?

Janos vallat vont. . : .

— Ez nem -— mutatott a sajatjara. — Biztos amaz, ott...

— No akkor vigyazzon félre. - : ‘

Addm . meg fonogatta a ‘mamor selymes, j6 fonalat a vendéglé
sarkaban, hogy jon mar a Janos, l€lekszakadva jon, csak gy6zze szavat
hallgatni. Tévedésbll éppen az 6 lucerndjat vagtak le, olyan egyfor-
mak ezek a: darabok, pedig 6 meg szerette volna hagyni magnak, mi-
lyen. kéar, hogy nem maradt meg, ilyen erbés szdla mar régen volt...

" Estefelére jart, mire megfordult a falub6l. Italosan nagyokat ne-
vetett az uton, s jOl elbeszélgetett a loval kifelé a tanydra. Elszallt
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a fejébdl azonban a kétyagossdg, amikor messzir6l megpillantotta Jdnos
lucernajanak lekaszalt rendjét. ~~ - - a o

“— Hat ez meg mi? -~ mondta a l6nak. — Itt valami tévedés lesz.
—. "Aztan‘leereszkedett az iilésre, és nagyon fajni kezdett a feje. Markat
a homlokara szoritotta, lefekiidt a kocsi aljan a szalmara és elindi-
totta a lovat. Hanyatt fekve megprobalt egy pillanatra  belenézni a
napba, de ettdl a fajdalom még jobban nyilallt. .

A 16 mar régen megdllt a tanya udvardnak kozepén, Addm azon-
ban nem mozdult. Hanyatt fekve bamult bele a diofa lombjaba, s latta,
hogy ott kezdédik az est, onnan indulnak a sotét foltok és megnyulva
raragadnak mindenre. Torka kiszdradt, mozdulata szétfolyt; ellene es-
kiidott a vildg... Hagyta, hogy a 16 legelve, lépkedve rangassa a gu-
mikerek@ kocsit, ugy bamulta a folé keruld szirkiil§ égdarabot, s rajta
a lassan kibontakozé, szard fényl csillagot, amely acél sugardval pon-
tosan az 6 homlokat célozta meg. Mit vétett 6 a sorsnak, mit, ilyen
megbocsathatatlant? ... Mdsok egy lépést sem tesznek sorsuk alakitdsan,
mégis sikerill nekik minden, 6 meg tervez, kiizd, de semmi sem sikeriil
neki. Felesége otthon, ¢ a tanyan gazddlkodik; megvan mindeniik, még-
sincs semmijuk. Kegyetlen furia az élet.

Egyet szunditott, -aztan kifogta a lovat, Forgolédott a hdazban,” nem
talalta helyét. Végiil lefekiidt az udvar kozepén, és mellére nehezedett
az egész vilag. :

) Pedig. milyen szépen elgondolt mindent, miért nem lehet az dgy?
Ez a két tanya itt egymds mellett mdar hetven éve megfér békesség-
ben, miért kell most gyiilolkodni. Ezt a tanyai az apja épitette, amazt
meg Kiss Péter, apatlan, anyatlan 4rva, agglegény. A két szomszéd
nagyon jo barat volt. Ot Kiss Péter a térdén lovagoltatta. Az apja
mindig azt hajtotta, hogy ugy beszéljen Péter bacsival, hogy mindent
rahagyjon, mieri annak nincs senkije. Mar mindent .meg is beszéltek.
Akkor aztidn a haboru kozbeszolt. A menekiiltekkel valahonnan Kiss
Péter tanyédjara vetd8dott Janos és tiidSbajos anyja. Gyégyszer nem volt,
orvos sem. Az asszony Kiss Péter karjdban halt meg, és Janos lett az
orokos. Az 6 orra eldl vitt el mindent. A habord utdni években a szom-
szédok egymast kovették a masvildgra. Két legényke maradt 2 két ta-
nyan. Adam volt a csavarosabb, hat 6 iranyitotta mindkét gazdasédgot.
Ezek voltak a szilaj csikok féktelen évei. Aztdn Addm megndsiilt, de
az asszony nem lakott kint a tanyan. Igy szoktdk meg. Addm apja
azért ezt nem tiirné. Mindig azt mondogatta, hogy ,olyan asszony kell,
aki imadja a tanyai levegSt”. Az ové utdlja. Ez sem sikeriilt. Nevelt
egy igazi farkaskutyat, de odaadta Jdnosnak, mert mdr haromhénapos
koraban megfojtoti egy siild6t, s amikor a bottal belevdgott, megharapta.
Most ez a kutya nem engedi az utjan. A sajat kutyaja. Hat érti ezt
valaki? R

Tépelédott is, aludt is kozben. A csillagok fényesen lepték. el az
ég vizét, s hideg sugarakkal az 6 szivét fagyasztottdk. Apja szdlt fent-
rél: ,Ne a sors utan kullogj, vagj elébe!” .

Nehezen tdpaszkodott fel, fejét még huzta az alkohol. Eppen be-
felé indult, amikor tavol az éjszakaban apré fényt pillantott meg. Meg-
dorzsolte a szemét, de a fény ott tdancolt, éppen Kiss Téth Jdnos ta-
nyajanak ablakdban. )

,,...vagj elébe!” a y :

Es Adam liikteté haldntékkal meglodult az éjszakdban a fény felé.
Tiidejében kis fiirjek riadtak, 's a diilé végén mar hangosan fuvolaztak.

—. Most megleslek, mit csinalsz,. te, titokzatos... Most mindennek
véget vetunk! ... ) ’ . )

Nagy ivben keriilte meg a tanyat,- és dvatosan, hogy a kutya meg
nc neszelje, hatulrél felmészott a szalmakazalra, onnan bdmult be ta-
tott szajjal az ablakon. Keserd szdjizzel vette tudomdsul, hogy nem
sokat ért el, mert a kazal elég tavol van, az ablak kicsi, meg a petré-
leumlampas is le van csavarva egészen kis ldngra. ‘Annyit azonban fel-
fedezett, hogy valami alakok mozognak bent a ‘szobdban Osszevissza.
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Most mar fiitotte a kivancsisag. Oda kellene mennie egészen az
ablakhoz a kerités mell¢, onnan mar latni mindent. De hogy pattognak
bent az alakok... Tan verekszenek?... Mintha az egyiknél kés lenne...

Percek alatt ott allt a haz el6tti keritésnél. Alacsonyan allt, csak
a mennyezetet latta, amelyen egyre vadabb arnyékok ugraltak, és di-
borgés meg sikoly szlirédott ki.

Szétnézett.

Fel a haz elétti almafara. Ott gorcsosen megkapaszkodott.

Bent Kiss Té6th Janos és egy hosszii hajua, égé voros né zavardcs-
kdzott az asztal korill anyasziilt meztelen.

— N6... — horgott Adam.

A né melle pattogott, ahogy nevet§ sikongassal szokkent a férfi
eldl, az meg borzas hajjal, darabosan lodult utana, fennakadva egy-egy
sz€kben, ruhdban, amit a2 menekiill6 nd kanyaritott sebtében eléje. Az-
tan végill nem volt hova, Janos felkapta ‘a nét, mint egy nagy piros
bojtot, és belezuhant vele a magasra tornyolt dunyhakba. Még egy-két
sikolyt, egy-két feltor6 kacagast lehetett sejteni, aztan csak 2 lampas
vaksi langja imbolygott szédiilten. :

Adam, mint bdsz bikea a fan, most mar nem ugyelt semmire, fel-
jebb akart emelkedni, hogy lasson, mindent lasson abbdl, aki elvesz
téle mindent, aki 6rokosként az 6 helyébe 1ép, de megcsuszott, .s ahogy
megrantotta az agat, nagy ropogassal leszakadt alatta. Eppen a kutya-
hazra esett, ami még nagyobb ropogassal tort darabokra. Négykézlab
tapaszkodott fel, amikor a farkaskutya hatulrdl nekirontott és kivette
onnan a vamot. Fajdalméban nagyoti orditotf, aztan menekiilni prébalt
2 mérges eb el6l, ami a fdhoz volt kdtve, s a keritésnél mar nem érte
el, csak ugralt fel¢. Adam a lendiilettsl attorte a léckeritést és az ud-
varon &t elrohant a kukoricdsba. A hatalmas eb azonban a nagy ug-
ralasban elszakitotta a lancot és csakhamar utolérte, ott forgatta az
éjjeli 1atogatot a kukoricasban.

Janos nagy bottal 1épett ki az udvarba, s azonnal felismerte Adam
hangjat.

— Farkas! — kidltott a csendes éjszakdba. — Nem mész!... —
Aztén csendesebben hozzatette: — Vagy ha nem mész, akkor fogd...

A kutya hazakisérte a vendéget, majd a csorgé darab lanccal le-
hegve telepedett le az ajto elott. Bent ekkor fujtdk el a lampast, s
dunyhaszelelés kozepette ismét kuncogni kezdtek.

Ez utan az eset utdn Adam az italnak adta magat. Soha nem
mondts el senkinek, hogy a sajat kutyaje kergette el a tanyavilagbol,
de mast se nagyon mondott, csak iilt magéban a kocsmaban és ivott.
A foldet kiadta, a2 tanya ajtajat beszogezte, és nem ment tobbet a ha-
tarba. Ha szolt, mindig egyet hajtott, hogy ,mind bolond, aki paraszt.
A fold az ember csontjabol veszi ki a vel6t!”.., Kezdett szakadt ruha-
ban jarni, s az utcan gyerekhad kovette zsivajgassal.

Olyan falu azért nincs a vilagon, ahol idGvel egy eset ki ne tudddna.
Vékony Adam torténetének sokféle valtozatdban is akadt megtortént
rész. A helyi hivatal foéndkének két hdnap utdn mar alapos gyanuja
volt, hogy 2 hatdrban tortént valami. Be is idézte Vékony Adameot.

A hivatalos beszélgetés nagyon rovid volt. Addm mindenre csak
2 fejét ingatta. Ez még inkabb fokozta a gyanut. El6vették korabbi
bejelentését és elrendelték az orvosi vizsgalatot. A marastél szarmazoé
sebhelyek ellenére Adam mindent tagadott, s&t korabbi bejelentését is
visszavonta mint alaptalant. Adam beliil mas sebekbd]l vérzett, azt vi-
szont nem tudhatta senki.

A helyi hivatal fénokével az élen, haromtagi bizottsag kereste
fel Kiss Toth Janost a tanyan. Mar jol megtelepedett az sz a tajon,
a2 kukorica nagyjat betakaritottdk, igy vadaszpuskat is vittek magukkal,
utkozben valamit csdre keriteni. Kiss Téth a goérét drotozgatta, amikor
észrevette a kozeledd fegyveres alakokat. - i
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— Téged keresnek? — kérdezgette a mellette piszmogd vOrds haju
nétol.

— Engem nem!

— Menj be... és ne mutatkozz!

Nagy szemével csodalkozva nézett a ndé Jdnosra, de azért szé nél-
kiil bement a lakasba, észre nem vehette senki.

Janos elhatarozta, hogy Adammal kapcsolatban 6 egy szdét -sem
sz0l, de a fénok olyan kozvetlen hangon kezdeit vele beszélni, ami
lefegyverezte és mindent elmondott Gszintén. A bizottsidg el is fogadta
magyarazatat, és azt mondtak, hogy az iigyet lezartnak tekintik. De
Janos az Gszinteségbdl egy lenyeges dolgot elhallgatott: a nét.

Ezért is ijedt meg olyan nagyon, amikor a békéltetd bizottsag
elnoke hirtelen kijelentette, hogy 6 bizony bemegy a lakdsba, ha meg-
engedik, és egy pillanatre leiil a ldcara, mert nagyon faj a laba. Jamnos
nem volt a szavak embere, csak izzadt, hebegett, és mire a fonok elé
allt volna, az mar besurrant, utdna meg a tébbi.

Leiiltek a kemence mellé és csak lassan csendesedve el, kezdtek
bamulni a kibontott haju, fesziilé kebld vords nére.

— Ez meg ... — motyogott a fénok. '

Kiss Téth nem tudta hirtelen, letérdeljen-e a ldoca elé, aztdn csak
lecsapta a fejét, igy mondta halkan:

— A nyaron jott... Munkat keresett... Nincs senkije... Mondtam,
maradjon itt... és ittmaradt...

— Széval ... Es honnan jott?

— A szomszéd falubdl... Lelenc... Rosszul bantak vele... Itt jo
sora lehet...

— Lelenc?

— Arva.

A hirom idegen hiimmdogve nézte a langol6 nét.
— Mar nem — mondta az egyik. — Mar nem az!

Es nevetni kezdtek, emberi nevetéssel, onfeledten. A két fiatal sze-
mében felragyogott pz ég.

A f6nok letette a szemiiveget.

—. Latom, nem tétlenkedtetek ... Utéd? — bokott a feszes szoknyara.
— Uhiim ... — vigyorgott Kiss Téth.

— Hany éves, maga?... Hm?...

A né még jobban langra lobbant.

— Tizennyolc... multam...

— Még az a szerencse... Hm... Akkor gyertek be szombaton a
kozséghazara, majd megesketiink benneteket.

Vékony Adam nem vallalta a komasagot, azt mondta, beteg, ugy-
annyira, hogy tan nemsokara meg is hal. A kovetkez§ tavaszon a tanyajat
is lebontatta, s hernydtalpas turdgéppel még a helyét is elsimittatta.
Ezt kOvetéen a hatarnak azon a részén mar csak Kiss Téth Janos és
csaladja élt.
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AZ IFJUSAG DALA

Hogy ez, baratom, amit most elmondok, valésig volt-e vagy alom, nem
tudom. Csak azt tudom, hogy nemrégen tortént, mély Oszidében, egy
hegyi tton. o

Az es§ éjféltajban kezdett esni. A tiszta, illatos agy jéles§ melegé-
t6l athatva, felajzottan remegve hallgattam, hogyan susognak és do- .
bolnak az es6cseppek a haztetén, mig csakhamar sulyos, vastag csévak-
ban el nem kezdett omleni a rozsdds csatorndn Kkeresztill, iitemesen
csobbanva a foldre néhany helyen. Ezen titokzatos, egyenletes zuhogason
és ldgy suhogdson keresztiil ugy rémlett, mintha valahol messze, messze
rezgé hangok zugnanak, terjeszkedve és elhalva a ‘sotét, esds éjszaka-
ban, amelyet id6r6l idére vad, hegyvidéki szelek razkédtattak meg.
Elringatva ettd] a kiilonds éjszakai zugdstdl, gyorsan elaludtam.

Mdsnap, amikor folébredtem, borus, felh6s, esfs id6 volt. A hegyek
némak és kihaltak voltak, kodbe burkoldztak. _

Kimentem a vendégfogadd elé az utra. Valamilyen kocsi gordiilt
végig az uton, de egy pillanat alatt el is tlint a kodben. A kodon ke-
resztiill csak a lovak csengdjének csilingelése szlir6dott- hozzam, a ko-
csizorgéstdl meg-megszakitva. :

Emberek haladnak el mellettem, Osszerancoli homlokkal, sotét arc-
cal és valahogyan tal mélyen elgondolkozva és gondterhelten. Minden
jeges, merev, élettelen rajtuk. Lépésiik sulyos, tantorgd, zavart és vala-
hogyan bizonytalan; szemiik tompa, fénytelen; keziiket ernyedten légat-
jéK le, és ilyen néman és hidegen mennek el mellettem és térnek be a
vendégfogaddba. o

Mindenfele kod van, allhatatos, mozdulatlan, meg nem remegdé kod.
Mintha minden visszafojtotta volna a lélegzetét az 1wt koril, mintha
minden valami szorny(i, mély hallgatasba meriilt volna, mig a2 messze-
ségbdl ol nem csendiilt a dal:

WVirdgzik a kerti vozsa,
Illatozik ldgyan,

J6jj, kedvesem, szemem fénye,
Erted ég a vdgyam,

Hogy meghaljak szived folott,
Olelésben, csékok kozott!”

728



F4jdalmasan zengett a dal, valamilyen elragadtatott, féktelen lelke-
sedéssel, forr6 és fojtott megszakitisokkal. Lagy, n6i hang énekelt, de
valahogyan fatyolosan, bagyadtan és révedezve.

O, milyen kedves és ismerGs nekem ez a. dall O, milyen erdsen
és fajdalmasan hat ram és rdaz meg! Mikor hallhattam eloszor ezt a
dalt? J61 emlékszem, hogy ezek a tuzes és izz6 szavak valamikor vad
zigassal aramlottak a lelkembe és ott mélyen, nagyon meélyen beivod-
tak! De mikor? Vajon azon a tiszta, hegyvidéki éjszakan, amikor mint
a megszallott bolyongtam a halvany, csillogé holdfényben, remegve,
félve és vagyodva valami utdn, aminek a nevét még nem tudtam?

Megmerevedve és lelkem mélyéig megrendiilve ett6l a dalt6l, né-
man meredtem a kodbe, mig meg nem 4llt mellettem egy héfehér kocsi,
amelybe héfehér lovak voltak fogva. .

Baratom, hogy ez alom volte vagy valésdg, nem tudom! — A
kocsirél magas noalak ugrott le, tiizesen és folheviilten, fehér ruhé-
ban, nagy, diébarna szemekkel, amelyek nedvesek és fatyolosak voltak.
Minden uj, tiszta és illatos volt rajta. Telt kebleire, amelyek mar her-
vadni kezdtek, nagy 6szi rdézsa volt tiizve sargult, tépett levelekkel.
HozzAm lépett, mire néman, szétlanul kezet fogtunk. Ekkor fajdalma-
san, fojtottan suttogni kezdett:

— En vagyok a te ifjusagod, olykor zajos és szilaj, mint a vihar
a hegyekben, olykor derlis és mosolygss, mint az él§ hegyi fény, és
lagy és édes, mint a folhevité hegyvidéki holdfény. Igen, én vagyok a
te ifjusdgod ... Azért jottem, hogy ezen a félelmetes hegyi tton elbua-
csuzzam t6led, mert legelGszor is itt taldlkoztunk,

Mindketten elsirtuk magunkat, és konnyekben fuldokolva egymads
utan {iritettiik ki a poharakat, amelyeket egy nyurga, barna lany tol-
togetett orokos mosollyal keskeny, piros ajkai korul. -

Ifjusagom lassan kilehelte-lelkét a karjaimban, telt és elviradgzott
kebleirgl szétszért, hervadt virdgok és kiontott, temetési bor illata szallt
fel. A szél {iivoltott, hatalmas, megtépdesett kodfoszlanyokat kergetve
maga elétt és siivitve a haztetékon, amelyek iszonyatosan és fajdalmasan
csikorogtak és tompa, kegyetlen recsegésiik égé kinnal razta meg szi-
vemet €s megindult lelkemet.

Kilehelte hat lelkét az ifjusdgom! De nekem még mindig ugy tet-
szett, hogy halott mellkasabél fojtott és forré hangok tornek fel zokogva:

JHogy meghaljak szived folott,
Olelésben, csékok kozott!”

Es ezek a szavak tovabbra is visszhangzottak, mind gyongébben
és erbtlenebbiil, milli6 foszlanyra tépve a hamusziirke 6szi kodot, én
pedig néman alltam, konnytelen szemmel, illatos viaszgyertyat tartva .
ifjusagom holtteste f6lott. :

KENYERES KOV ACS Mdrta forditdsa
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IVAN PANCIC

KERDESEK A VILAGURNEK

1.

az apa fidra hallgat

s az erdd vadjait

nem akarjdk

kiirtani

az ember

szdmit az emberre

a fold tiiri a torténelmet
temiattad . ..

és egyszer

vdratlanul

feltaldltad a termékenységet
csoddba formdlva

a tenger partjdn

s a koveknek erein néttek

és én szétbontalak

a dél napfényében

a gyermekek pedig homokbdl
és hulldmokbdl épitenek

és te titok maradsz

és megtaldlt béke

az imbolygd emberben

2.

a sirdly leszdll

a tdj fiileire

a nap jegyzetére

a magdny a hollét dleli
a vén tolgy drnyékdban

a nedvek felszivédnak
a falak borén

ahol ma az 8sok

évei rohadnak

_vajon az utolsé
rdngdsa-e ez
a szivek szivének?

3.

vajon temiattad
emeli a kovet

s a muskdtlik illatdt
és § a bortonbdl
ujra itt van

az éjszaka rogein? . . .

és 6 mesél
a kébdnydkrol
az alagutakrol
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s a rokonok hogyan
gytilolték meg egymudst
csupdn Omiatta. ..

s 6 menydordg:

»Se nem sziiltél,

se kivetni nem fogsz...”
vajon miattad

nem tudja-e elérni

se megszokni a pisztolytol?

éjszaka van

S a Mefiszto irja

a vdros jegyz6konyvét
s 0sszevonja az életet
egy hasonlatba

a keretekben akkor
kiné a haldlvdgy
az égbolt sisakja alatt

fénylik
a kéz...
4.
a tulso partokrdl
a kezek
itten

az életet tartjdk

a munka idejét
a hallgatdk daldt
s az autok zajdt

vajon teérted-e

6 vildgiir

az emberek vdnszorognak
az éveken dt

és ldzadnak

és dongetik

a renddrok Orhelyeit

az ember a tdrsdban
onmagdt 6li meg

és a gyongédségek

a durvasdgban szaporodnak

5.
Azsidbol Amerikdbol
alkot téged
folyokbdl és vdrosokbdol
és 6 az
vajon ez neked
jelent-e valamit



hdt ez a te
hallgatdsod

a hegyekben és
siksagokban

kébdnydbdl

épit téged

és Hirosimdbaol

és Szkadar vdrosdbdl . ..

az €él6 torténelem alatt
sodor minket

az eljové

hdboriik kora

az éjszakdbdl

ndlunk

a semmi csepeg...

beléled folynak-e

a sziileté népmesék
a csend is tendlad
tanulni jdar

elképzeli a szabadsdg
formdit . . .

6.

tudom hogy

miattad hiszek
miattad vdrnak

redm a dolgok

az ut elképzeli az utasdt
hogy valami legyen
ami hozzdd vezet

a vizeken dllok

és ide jdrulnak

az évek

és a szelek

aludni térnek

itt nem lehet megdllni
o vildgiir

a bor és pdlinka
dtjain

tehozzdd kozelit . . .

7.

abban reménykediink
hogy ott a magasban
Atlantisz virdgai

uj tudomdnyt virdgzanak
s éledeznek

az eljové szdmiizottek
valamilyen

késziil6dd dllapotban

és az emlékek is

orokké tartanak ...

és mégis

vajon teérted-e

_a jelenbe lépek

s betorom az ablakokat
gyogyszereket

1

s a terveket

s orditok az éjbe

a hold és a fold
gonosz szdvetségébe
az Oklok és kolték
ujra dalolnak? . ..

Mefiszt6é templomai virdgzanak

az évek térséget teremnek
kozénk élok kozé

ldthatatlan dllamok kirdlyai

s a nagy iskoldk tanitéi
az utcdkrdl ...

8.
és benniink lobognak
ldngol6 sdrkdnyok
benniink
esik az esd is

és benniink a barlangokban

remeg a haldl . ..

ki vezet hdt

a szépségig

a nap szemeiben
vajon te pihensz-e
a fiizfa tovében
stksdgot teremtesz
egy csepp vizbdl is
amely elszdll

a folyon orokre? ...

9.

vajon itt vannak-e

s e vdrosban laknak-e
minden utak és tévutak
amelyeken

a vonatok jdrnak? ...

mindenki

ki a foldre lapult

és az a szempdr
mely vildgit

e vdros legmagasabb
hdza felett. ..

és 6k vannak

a holdhoz is legkozelebb ...

o vildgtir
vajon téged
megértiink-e

valaki mdsban? ...
lehet hogy nincs

se kétely se nyomor
se nd se bardt
valahol a sirban

lehet hogy csak
csendes éj van
amelyek jol tudjdk
és azért hallgatnak
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és nekiink ugy tiinik .
koriilottiink fal van
s itt a legzajosabb .
a purgatoriumban? ..

10.

nyugalomban szép az elet
tehetetlen

és vak

de mindent ldt
sovdnyodik a formdban
és mdsban ébresztz

az 6rokds biint ..

iti van e a holnap

s vannak e emberek
kik valahol kitartanak
van-e itt fdjdalom

és oldalpillantds
s-valami kozelség

a kdbulatban...

vajon az emberbdl .
marad-e valami
a te hallgatdsodban?...

11.

a napfény szelei
a fdkat csupdltik

vajon hdt emberek
voltak-e azok

akik a siirii
csillaghulldsban
éveken dt hulladoztak
és vdjtdk a foldet

mindig elfelejtjiik
feltenni a csapddt

e foldnek

amikor a holdfényt
a szobdba engedi. ..

valamikor az istenek
laktak itt a fakban
az ellenség kijdrt

a kopdr szemekbdl
valamikor a tengerek
és halak elfértek

a szem tiregében

a nddas halkan

sturolta a csendet

s a vdndorldst

s mi azt hittiik

hogy & itt van

kinek a nevét -

nem volt szabad kzmondam
az énekre

ki hajnalban
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harmatot teremtett
s iszonnyal etette
az embert és asszonyt

mi azt hittiik . ..

12.

szavak zugnak

a villanyorgondk
szobdin dt

a nappal a te
kibévitett tavaszod
eso utdn

o vildgiir . ..

fényedbdl és sGtéibdl
tartomdnyt teremtesz
a gondolatainkban

s nekem adod

ezt az emlékezést . ..

régi szerelmed

a napfény
mosollyal az ajkdn
mesél neked

a vildg dolgairol

sejtelmek fdtylai
kozelednek 6 vildgiir
olvadnak a felhék

és te nyujtozkodsz

a hangydk munkdjdban
s a felhSknek tréfdt mesélsz
amelyek még titkok

és te vagy a maddr is
a ldthatdr tenyerén

a szél formdja vagy
amely ideszdllt . ..

13.

bardtaim kiszdllnak
az ablakon dt

az alvo éjbe

e fotelekbdl

este kilenc koriil

koriilottiink az emlékek
és azok drnyai

a késéstol

szenyeddk

elsiillyednek

az ismeretlen nyelvekbe
ldthatatlan. tdjakba
dlmokat teremnek

hdt jonnek-e
a tiizes esék
foldre ldncolt
madaraink
tollaira?. ..

1976
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OROKSEG

BORBELY JANOS

A SZULOFOLD MEGIGEZETTJE
(MILOS CRNJANSKI 1893—1977)

A StraZilovot Olaszorszagban irta, a Szerbidt Korfu szigetén, a Ldtomad-
sokat Dénidban, a Lamentdciot Belgrddért egy angliai fiirdGhelyen, és
sorolhatnank, de mogottilk, még azokban a miiveiben is, amelyeknél
ez a szabdlyossdg nem mutathaté ki kozvetleniil, feldereng a korai ta-
jak felé kémlel6d6 Odiisszeusz. Az Orokos vdndorldsok vagy az Ittaka
lirdja nemkiilonben odiisszeuszi komplexust sugall, amelyben az el- és
hazavagyakozas egyardnt benne van. S ha e két motivum viaskodasihoz
és a belble sziiletett irdi-kolt6i oeuvre-hez hozzédvessziik az élete utjat
jelz6 kilométerkoveket, Csongradot, Temesvart, Pancsovit, Fiumét, Bé-
cset, Zagrabot, Belgradot, Berlint, Rémat, Lisszabont, Londont — hogy
ne soroljuk tovdbb —, meg a végsé szintézist jelent6 ,visszatérést oda,
ahonnan elindult”, akkor el6ttiink all az ember és a mii tokéletes egy-
sége, s mondhatjuk, hogy azt élte, amit irt, és azt irta, amit élt, ami
igazan csak a legnagyobbaknak, a magyar irodalomban egy Pet6finek,
Adynak, Joézsef Attilanak adatott meg.

S ha az elvagyakozds, a koborlds, a vandorlds motivuma oly erGs
is, mert szinte ,,a koOlt6... az, aki vandorol”, s ,a kolté élvezettel kel
védndorutra”, most, egy életut végén visszapillantva tisztan latni, hogy
amaz a masik érzelmi toOltet, a hazavagyakozas erdsebb, és feliillkereke-
dik végiil. Mint ahogy feliil is kerekedett, és tobb évtizedes tavollét utan
(, A huszonot londoni év! Hat az egy kinszenvedés, az valami rettenetes
volt!”) haza vezérelte Odiisszeuszunkat, haza, a sziil6f6ldjére. Idézzilk
most 6t magat, hiszen nem mindennap olvashatunk ennél egyszertibb,
egyszersmind emberibb és melegebb vallomast a sziil6foldrél: | Hat a
szildfold el8szor is az, ahol szilettiink. .Csongradon mindbssze harom
évet tOltdttem ... majd visszajottiink Temesvarra és. Pancsovara. De
az igazi sziil6fold az, amelyet szerez, érez az ember. Nekem Szerbia.
Azért, mert olyan hazit valasztottam magamnak, amely annyit szenve-
dett, annyira iildozte a balsors szdzadokon 4t... Ez az én sziil6foldem.
Belgradban otthon érzem magam... A sziill6fold nem az ebéd és a
vacsora.-A Kalemegdan, az sziil6fold. A vers is azért jott oda utanam a
végén ismét. Meg kiilonben is, én ott Ugy érzem magam, mint otthon.
Természetesen megjartam a Triglavot és Szlovéniat is, tudom szeretni
tehat azt is. Horvéatorszagban voltam egyetemi hallgaté. Nekem ott
is szép. En sohasem mondom, hogy tengerpart, hanem csak azt, hogy
Rijeka. Ifjusagom Rijekdja. Es mindannak, ami az ifjusdggal egyiitt
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jar. Eszerint sziil6fold az, amit annak vallunk. Nekem a Szerémségben a
legszebb. De ott van Belgrad, Szerbia.” Es mads helyen: ,Minden em-
bernek az életében kell hogy legyen egy nagy élmény, egy nagy eszme,
amely egész lényének legfontosabb része. Ezt a legfontosabbat én a
Szerémségben taldltam meg. Azért, mert ott legszebben virdgzanak a
gyiimolcsfak ... En irdgi vagyok ugyszélvan.”

Mint minden nagy kolt6, 1évén kozkincs, Crnjanski tehat a miénk
is, vajdasagiaké. Mind mondjak, élete utolsé éveiben igen gyakran ha-
zalatogatott (,csak nem jelentette be senkinek”), megnézte a péterva-
radi varat, dtment Pancsovara, Ilan¢an kiment az apja sirjahoz. Két
hénappal -ezel6tt, még egyszer, utoljara, interjut adott egy hetilap mun-
katarsanak, interjut, amely azonban csak a haldla utan jelent meg.
,Eljott az az id8, amikor pontot kell tenni” — mondta. Es visszaiilt -az
ablaknal allé székébe.

Qdiisszeusz hazaérkezett...

SE
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VAJIDA GABOR

CSEPE IMRE, A TAJ [ROJA*

Csépc Imre szépirodalmi munkédssiaganak értékelésekor kiindulépontként
harom, egymadssal Gsszefiiggé kérdést kell tisztaznunk: az elsé az un.
Ostehetség problémdja, a masodik a néphez valé hiiség, a harmadik pe-
dig a tajhoz, illetve a vidékiesség. .

A naiv és hamis (ma mar giccses) mitosz szerint a kolté eleve el-
rendelt tehetséggel arra sziiletik, hogy a nincstelenségben tulfeszitett
munka gdlyapadjan, a kockazatos agitidcié trapézan vagy fegyverropo-
gasos csatatéren nyilt mellet mutatva érje utdl sorsa: elkerulhetetlen
martirhalala. Az igy felfogott koit6i magatartas felsé fokat az Gstehet-
ség jelenti, akit azért Ovez kilonleges nimbusz, mert a nemzeti és a
nagyvilagi kiteljesedés csupdn igéret marad szamara, mivel a megva-
lésulas konkrét lehetSsége a tehetségeinek kibontakozdsara iigyet sem
vetd (tehdat a sajat igazi érdekei irant kozOmbos) tarsadalmi életben
elmarad. A nagykozdsségben kiteljesiiletlen alkotéi sors ilyenkor, kii-
Ionosen a kegyeletteljes utdkor szemében, a természettiinemények vila-
gdba né at, s a kozvetlen kdrnyezettel, a gyokérzettel, az anyafolddel,
a2 néppel vals, szinte misztikusnak tekinteti egység nem ritkdn olyan
megvildgitdst nyer, mintha az Gstehetség legrejtettebb szandéka is a
helyben maradds, a ,néphez valé hiiség” lenne. Eszerint a kiils§ koril-
ményekbdl ered6 fogyatékossag csak latszat, s az igazi erényen nem
eseti csorba, mert az 2 hiiséggel, a sorsvallaldssal azonos. E logika sze-
rint a hatrany, a miveltség hidnya elénynek minésiil, aminek az a ko-
vetkezménye, hogy a ,tdj” és a ,vidék” megkiilonboztetése tfe]l sem meriil.

Az Ostehetség kifejezés tehat tGbbnyire ilyen gondolatsort indit,
ezért mi nem is hasznaljuk szivesen, vagy ha mégsem keriiljiitk meg
(hiszen A magyar nyelv értelmezd szdtdrdban pozitiv jelentéssel szerepel),
egészen mas jelentést adunk neki. A mi felfogdsunk szerint ugyanis a
»0€phez valé hiiség” az Ostehetségek esetében kényszerhelyzet, beleto-
rédés, vagy ha tudatos valasztas is, akkor a felvilagosultsag, valamint
az Ontudat hidnydnak eredménye. Egyértelmiibben: szerintiink a népi
tehetség rajta kivill fekvé valds, esetleg félelembs] felnagyitott kiilsé
okok miatt képtelen elhagyni patriarkdlis kozosségét. A néphez valé hii-
s€g olyan népfiak esetében vitathatatlan, akik — mint Petéfi vagy Arany,
Moricz vagy Illyés — a szellem nagyvilagaba keriilve, legalabb annyira
szabad vélasztasbél, mint bels§ kényszerbdl, koltéi utdpidjukat gyermek-
koruk talajara épitették. Véleményunk szerint az &stehetség, vagyis in-
kabb az alkotdi kibontakozdsaban gatolt tehetség nem ,hi” a néphez,
hanem egyszeriien azonos vele.

Allitdsunk igazsagfedezetét domboritja ki az &stehetség életének az
a pillanata, amikor a hiiség legalabb olyan fontossa lesz, mint az azo-
nossag. Csépe Imre és az 6 torténelmi pillanata esetében sajiatos arnya-
latot jelent, hogy 6 abban az idében lett tudatosan is népe koltsjévé,
amikor e viszonyt nem els§sorban a koltéi etika, hanem kozosségi fel-
szolitas alakitotta ki. Ekkort6l kezdve egyfell az 4ltala is akart, mds-
fel6l a kiviilr6l elvart hiiségnek, valamint a korabbi tiz évbdl tovabb-
€l0 azonossdgnak egymast tamogaté fesziiltsége fejlédik ki szépirodalmi
munkassagaban. A mi pillanatnyi feladatunk nem teszi lehet§vé annak
fejtegetését, hogy e Csépe-versek a korszak legtobb szépirodalmi termé

* A kishegyesi Csépe Imre-emléknapon, 1977. szeptember 23-4n felolvasott tanulmdiny.
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kéhez hasonldéan miért lettek kevésbé maradanddk, mint a késSbbi évek
miivészi produktumai. Ennek ellenére nem tagadhaté le a habord utdni
ocsudd lelkesedésben irt Csépe-versek gordilékenysége, kolt6i képeik-
nek természetessége, ami joggal iratta Gal Laszldval az Uzen a fold c.
verseskonyv eldszavaban azt, hogy ,Ezek a versek, a falusi versek kilono-
sen — a festd versei. Szin, iz, szépség, zamat van a soraiban s napot,
holdat, esét, szelet Csépe Imre ugy tud meglatni (és megirni), mint
kozilink senki”, s hogy ebbdl kifolydlag a koIt ,nagyon tehetséges.”
E versek tobbsége még csupan fellélegzés a régi salyos panaszok utan.
A haboru elétt és a megszallds idején irtak életoromeének nehezékei
most egyszeriben lehullanak rola, hogy szarnyalasa konnyed, felhétlen
legyen. Ha a hozza ez id§ tajt legkozelebb 4allé kolt6t akarnank meg-
nevezni, akkor mindenekel6tt Thurzé Lajos nevét kellene leirnunk. A
zentai koltére el8szor is természetképeinek udesége és alliteracié-ked-
velése emlékeztet. A kor egyébként ugy hagyta ott a bélyegét mindket-
téjiuk versein, hogy befejez6 soraik rendszerint a ,jové” és a ,holnap”
elé futnak. Kozuluk természetesen Csépe allja jobban a versenyt, akinél
érces hanghordozasanak, egészséges erotikdjanak kiemelése mellett a
verstani ismeretek sziikossége is megjegyzendd. Ady és Jozsef Attila
inkabb csak olvasmanyélményt jelentenek szamaéara. Sikeriiltebb darab-
jaiban az eszmei iizenetet szajba ragas helyett mindent felforgato fe-
sziiltség, megmozgatottsag formajaban érezteti olvasdjaval, miként ez a
Vihar cimiiben is tapasztalhat6.

Kaszds fény az azir réten Jon a vihar hegyes szarvval,
Szikra fut a kasza nyélen; Boglydnak dofo haraggal;
Fiivet kaszdl gytil a boglya, Mint a bika széjjelhdnyja,
Siivegheggyé tornyosodva. Szénagyiijték haragjdra.

Eszak felbl sugdr villan,
Agyumddra mennykS durran,
Szélparipdk priiszkolt nydla
Nagy cseppekben hull a tdjra.

A Tarisznyds emberek c. novellds kotet mar joval kevesebbet tar-
talmaz ebbdl az optimizmusbdl, arra emlékeztetve, hogy a kolt6 nagy-
kozosségi vizidja alig volt tobb pillanatnyi fellangolasnal, s hogy egyik-
masik versének energidja inkabb taplalkozott alkati vérb&ségbdsl, mint
valés és elmélyiilt kozosségi élménybdl. E mnovelldk tulajdonképpen visz-
szavonulast jelentenek az egykori személyes élmények szinterére: a fa-
luba. De téved az, aki e gesztusbdl az dnként vallalt vidékiességre kovet-
keztet, mert noha a kezdeti lelkesedés lelohadt, a torténelmi és a tar-
sadalmi tapasztalat eltordlhetetlen. Akinek viszont ilyen tudéasa van,
az mar nem vidéki tobbé, ha ugyan e jelz6t irodalmi mingsitd értelmé-
ben hasznaljuk. A szocializmus iskoldja melleti az onmivelésnek azokat
az altala kihasznalt lehetdségeit is wj alkotdi tobbletéhez kell szamita-
nunk, melyeket az @j tarsadalmi rend kinalt a korabban nagy koriilte-
kintéssel butitott ifjusagnak. Csépe most is legaldbb annyira azonos
korabbi vilagaval, mint egy évtizeddel korabban, de ekkor mar az allati
sorban levSk pusztuldsanak szaggatottan feltord, indulatos felpanaszoldsa .
helyett kifinomultabb érzékenységet tandsit az emberi sorsokban rejtSz-
kodé tragikum irant, s ennek elviselésére a humorban keres tamaszt,
mikozben egy olyan lirai hangnemet alakit ki maganak, melyben akkor
is Onigazolasra lel, ha kés6bb irandé regényében, a Fordul a szélben
csupan a nagyobb lélegzetti epikai forma iranti tehetségérdl tehet tanu-
sagot, a felkésziiltségérél mar nem.

Csépe Imre népiessége elsGsorban abban kiilonbdzik a népieskeddk
faluképétél, hogy bar nem maradt teljesen mentes a jopofdskodé vas-
kossagoktél, az & paraszt-apolléi dertije — kissé a Moriczéra emlékeztet
médon — mélységesen megszenvedett. Ezért a falusi élet mélységeinek
ismeretében egyszeriien és természetszertien jogosultnak érezte magat
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arra, hogy erdgylijtésképpen idénként annak felszinén is elnydjtézzon.
Ma maér kozhelyszamba megy, hogy Csépe prézdja (de a koltészete is)
Kishegyes ¢és kornyéke néprajzi sajatossagainak kincsesbanyaja. E tar-
gyi gazdagsag azonban sohasem naturalisztikus Oncélisaggal, hanem a
szereplok jellemével és a falusi életmozzanattal valé egységében Kkeriil
novellajaba. Eletszemléletének is fontos adaléka, hogy nem Kkeriili meg
ugyan a babonat, de foliilr6l szemléli és mosolyogva szanja azokat,
akik életiik sulyat azzal is tetézik, hogy képtelenek kiszabadulni a h4lo-
jabol. Azok is gyakran megragadjak iréi figyelmét, akik a falu mikro-
kozosségében is kiiloncoknek, a nélkiiloz6k kozt is boldogtalannak sza-
mitanak. Ilyenkor néha, mint pl. a Mondom Baldzs hdzassdga c. novella-
jaban, tulzasra is ragadtatja magit a testi fogyatékossigok komikusan
torzité hangsulyozdsaval. Masutt (a Mea culpdban) az elnéz6 megértés,
az olvasoval Osszekacsinté bizalmassag hatdrozza meg elbeszél6i hang-
vételéi. A Tarisznydsokban viszont van ereje hozza, hogy szentimenta-
lizmus és naturalizmus nélkiil érzékeltesse a nincstelenek nemzedékeinek
sorsszerti allandéjat, az atrobotoli élet utidn is elkertilhetetlen koldus-
botot. Jellegzetes elbeszélése, Az eldobott gyiirdi, val6sziniileg moriczi
ihletésli, mert altaldban tekintve abba a képletbe illeszkedik, amelyet a
Sdrarany teremtett meg a kallédé értékek mitoszaval évtizedekkel ko-
rabban. Gyuri életeré és féktelenség tekintetében kozeli leszarmazottja
Turi Daninak. Ez a konfliktustfajta mind a polgari, mind pedig a népies
irodalomban is meglehetSsen gyakori, s a Csépe-féle feldolgozas sem te-
kintheté kiilondsen jelentdsnek, nem szamitva a nagy béséggel adagolt
nyelvi izeket. A cselekmény annak a legénynek tragédiaval végzodé
konfliktusarél szo6l, akiben a kotelességtudat képtelen fékezni a szen-
vedélyt és a tdrsadalmi felemelkedés vagyat. A Joska megbizonyosodik
igényes lélekrajzaval, a végkifejletet hitelesen el6készit6 motivalasmod-
javal emelkedik ki, anélkiil, hogy miivészi spontaneitassal birtokba vett
anyagat, a szektads mesterkedéseknek gyanudtlanul aldozatul esd tudat-
lanok vilagat, ismereteinket bévité szociogrifiaként Kkellene tudomésul
venniink. A Mirtuszszirom a Tiszdn viszont a tragikus sejtések és a me-
lodramatikus végkifejlet sajatos egyvelege. A Tamds bdcsi meg a sildék
ugyanakkor a népi taldlékonysdg és a humorérzék dicsérete, s egyben
annak is bizonysdga, hogy a bacskai bubénatossig és a durbinségoros
siiletlenségek szélséségei kozott a szellemességnek s a goébésiagnak is
van helye vildgunkban, valamint hogy a kiszolgaltatottsdg, ha mas le-
het6ség nem kinalkozik, ravaszsaghoz kénytelen folyamodni. Nem ma-
rad e! Csépe novellaib6él a miiveletlenség, az ostobasag és a balekség
kifigurazasa sem, amire a Kaszdval Amerika felé, a Vész és a Fordi-
tottunk a sorsunkon c. novelldja a bizonysag.

A Vizililiomban egy paraszt-Otelld tragédidba hajlé hiteles belsd
dramajat mintdzza meg, mint a tisztasdgnak és az érzékenységnek a
bukisat a kozonségesség és a durvasag vilagaban. A Vendégekben mar
varosjasabb koriilmények kozott jatszédik le ugyanaz, amit az iré mar
ki tudja hanyadszor tlizott tollhegyére: az anyagi nyomorusag. Varatlan
csattandja itt is kimenti az onismétlésbél és az ellaposodasbol. A bosszu
c. novellabdl kiérezziik, hogy igazi betyartorténettel van dolgunk, de
az ir6 megkimél benniinket és olcsé romantika helyett a rendkiviil
kiélezett tényszerliséget valasztja. Betyarfigurdja mellett a csendérjei
is azok mell¢ az alakjai mellé sorolhatok, akik megérdemlik, hogy he-
lyei adjunk szamukra emlékezetiinkben. A Domééknél lopdk jdrtak
komikumban, onganyban oldja fel a nincstelenség kinjat és szorongasat.
A Szarkafészek viszont az ird elbeszélOmiivészetének csucsat jeloli, még-
hozzad azért, mert dramai tomorségét nem higitja bébeszédiiség vagy lirai
kitér6. Az idulat hevessége itt az els6 pillanattdél kezdve egy emberi
sors végzetét elSlegezi. Van olyan novelldja is — Sdudor helyet keres
2 cime —, melyben a fesziiltség varatlan fordulattal jelentkezik, hogy
a végkifejlet jellembeli fejlédést is hozzon. A doktor annak a munka-
keriil6nek a mulatsagos tOrténete, akit a varatlan szerencse rovid ideig
a falu tarsadalma f0lé emel, hogy megszégyeniilése annal kiméletlenebb
legyen. De nem csupdn a felemelkedés reménytelen ohaja kinozza a
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falu-emberét, hanem az elvagyddas is. Karavdn c. novelldjaban a nyom-
talanul eltiiné cigédnylany és a nyomaba szegdd$ fiatalember mintha
tobbet jelentenének onmaguknal: az elébbi az elérhetetlen  boldogsagot,
az utébbi pedig a nyomaba szeg6dd hidbavald keresést. Am ennél iga-
zibb sors-novelldja is van Csépe Imrének. Ha ezt (a Kdnnycseppek a
hatdrdombon cimiit) elolvassuk, az a benyomasunk tamad, mintha a
szerz6 a miifaj Sommerset Maugham-i formajat is ismerte volna. Pedig
ugyanazok a kinok gyotrik a féhést, mint az elbb maéar emlitett Az
eldobott gydiriiben. A gazdag lanyt annak osztalya itt is elrabolja a
szegényembertd], ahogyan Jozsef Attila mondana, de itt a hangsuly a
valtozatossag kedvéért nem erre esik, hanem a hds életének nagy vé-
letlenére, a rajta kiviil es6 okokbdl elszalasztott szerencsére.

A kovetkezd két novellas kotetrdl, a Fehér csondrdl és az Alko-
nyatbanr6l mar joggal allapitotta meg a kritika, hogy nem érik el a
Tarisznyds emberekben meghdditott cstucsot. Csépe Imrének ugyanis a
megélt élet, a létfenntartasért folytatott mindennapi harc volt az igazi
élménye. Az 6 alakjai csak addig hitelesek, mig eredeti kozegiikben,
mint egy a sok kozul, szemléli 6ket. Ha széthull a régi kozdosség mar-
pedig az ujabb novellakban ez tapasztalhatd), akkor mar az érzelmek-
kel atitatott képzelet s a ,hiiség” veszi at a megformalas szerepét.
Ekkori valtozasa tehdat nem fejlédés, hanem deformaldédas: két utat
vdlaszt magdnak, s ezek idénként egészen kozel keriilnek egymaéshoz,
s6t taldlkoznak is. Egyébként mindkéi szélsGség enyhébb formdban és
nagyobb egységbe illeszkedén mar a Tarisznyds emberekben is kimutat-
haté. Az egyik az érzelgdsség, a szentimentalizmus, melynek lirai futa-
maj és hatdsos nyelvezete csupan rousseau-i hangulatii természetleirasa-
iban ragad magdaval. Mihelyt emberek, f6leg emberpar hivja fel magéra
figyelmét, nem tudja elkeriilni a giccses idillt. Masik véglete a nyelvi
szaftossagok” mértéktelen halmozasa. Van egy novellacsoportja, mely
a lehetetlent préobalja meg, hogy tullenditse az irot a sehova sem tar-
tozds holtpontjan. De ekkor mar elmulasztotta a lehetdségét, hogy utol-
érje a vilagot és maig tarté érvénnyel fogalmazhassa meg annak alap-
kérdéseit; ezért joggal irja réla Szeli Istvan, hogy ,itt még messzebb
keriil torzsokaos, hiteles stilusatol”.

Természetesen van annyi erénye Csépe Imre irdasmiivészetének, hogy
bar nem hunyunk szemet hibai folott, foloslegesen ne idézziink rajtuk.
Annal is inkdbb, mert novellisztikdjanak hanyatldsakor, amikor pré-
zajaban els@sorban a visszaemlékezései, egykor: énjének keresései kez-
dik magukra vonni 2 figyelmet, a lirdja csacspontra jut. Természetesen
e¢ hozzd mindig oly kozel all6 miifajban elért teljesitményei kozill sem
természetkozpontt: impresszionizmusai emeljik ki Termd porban c. ko-
tetébdl, habar ezek sem érdektelenek, hanem Emlékkivek c. multidézo,
balladaszerli epikumt ciklusat, melynek néhany darabja — a mostani
Gjraolvasas utan ugy tunik — megérdemelte volna, hogy helyet kapjon
Gyokér és szdrmy c. koltészeti antoldgiankban. A ciklusnyitd elsé vers,
az Os6k idézése els6 versszaka talmutat onmagin és akar az egész
csépei életmiinek is mottdja lehetne: : .

Hidba takar benneteket az idd,
Fellebbentem a muiltak fdtyldt,
Lehiizom rdlatok a temetét,

S belétek lehelem az élet vardzsdt.
Mert halottat tdmasztd eré az enyém,
Fényt és életet viszek a vérbe,

Oseim, ti viharvert parasztok,
Jojjetek vardzslo utddtok elébe.

A mi szdmunkra, akik jobbara csak a tdrténelembdl, politikabdl
és szépirodalombdl ismerjik a sziletésiinket megel6z6 iddszakot, sz6-
szoros értelmében multidéz6 az iré miveinek java része, mert beldle
ismerhetjiikk meg tajunk emberének el6torténetét. Nem a munkasmoz-
galom fejlédésének fontos édllomasait, nem a korfordulé torténelemfor-
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malé eseményeit, hanem azt, ami mindezt kozvetve el6készitette, és
amiért mindez tortént: egy, az akkori felszinen ismeretlen és megvetett
mélyvizi vildgot, melynek kétségbeesett jeladdsa — tobbek kozot: Csépe
Imre korai iréi kisérleteinek jévoltabdl — mégis eljutott azokhoz, akik
jobban értették a mddjat, hogyan kell kiszabadulni és kiszabaditani a
hindroknak mar-mar haldlos szoritdsabol. Ezért az iré regénye, a Fordul
a széi, onkritikaként is felfoghat6é. A féhése, Ignac ugyanis csupan sze-
retni tud és indulatoskodni. Az el8bbit idénkénti fellangolasokkal és
gusztusos menyecskekalandokkal; az utdbbit pedig olyan céltalan zabo-
latlansaggal, aminek igen kevés koze van azokhoz a konyvekhez, me-
lyeket olvasgatott. Mi sem jellemz6bb annal, hogy a féltékeny fasiszta
nagygazda bosszujatél orosz katonak mentik meg a kalandfilmekre em-
(ékezteté utolsé pillanatban. E befejezés elészor jogos viszolygdst kelt
benniink, de ha a realizmus lényegére gondolunk (marpedig az iré talan
sehol! sem igyekszik olyan mértékben realistdnak lenni, mint éppen itt),
vajon el tudunk-e képzelni nagyobb igazsagtartalmua befejezést, mely
valoszeriibben tiikrozte volna az itteni sajatos feudalizmusban testileg
és szellemileg egyarant nyomorékka satnyuli szegénység kiszolgaltatott-
sagat. Csépe realizmusanak tehat ebbdl a szempontbdl nézve teljesség-
hitele van; méghozza olyan értelemben, hogy a tdj egykori, ma mar
atalakuldsban levé emberét erényeinek és hibdinak egyiittesében mutat-
ja be, sokszor ugy, hogy alkotoi foliilnézet helyett sajat maga is egy
szintre keriil hdseivel. Magasrend{i mitvészet és érzelgds giccs igen gyak-
ran egymds kozvetlen szomszédsagaba keriil nala. Mégis: szeretettel é€s
megértéssel kell olvasnunk 6t, mert egyben: a jo és a rossz iranti maga-
tartasaban mindig igaza volt. Kritikai viszonyuldsra pedig éppen & kote-
lez benniinket, aki képessége és legjobb tudasa szerint igyekezett felmérni
fiatalokra kihasznalt és elimulasztott lehetdségeit.

Posztumusz konyveit merengén visszatekint§ hangvételuk, az emlé-
kezé és az egykori élmények kozotti tavolsag lirai hidja miatt érdemes
elolvasnunk. Urban Janos, az ir6 hagyatékanak egyik legjobb ismerdje
tobbek kozott igy ir a Hatdrdomb utdészavaban: ,0sidok 1dézésébdl fut
2 jelenbe, fogja koti e taj, benne az emberi sorsok, a toérténelem. A dil6-
utak végén gondolatai a messzeség felé kalandoznak, hogy szivére olelje
a még mindig cselédsorsban éléket. Elményvilagabdl feltornek az egykori
sztrajkok toriénetei, és mellette ott vannak a virdgdis madajusok. A jege-
. nyék, az akdcosok mogott a végtelennek tiiné pusztidban felrémlik a be-
tyarfészek, melynek kapujan lakat lég, bezartadk vele a multat. Vasdrok,
bucsitk, szokasok, emlékek fonodnak Ossze a jelen torténéseivel, érzé-
keltetik azt a vildgot, amelyet élethiien csak Csépe Imre tudott megirni.”
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EGTAJ

URBAN JANOS

AZ OROKKON ELTETO FOLD

A szorgalom, az ligyesség, a ratermettség ellentéte a lustasag, a tehetet-
lenség, az alkalmatlansag, de az emberi tulajdonsdgok kozé sorolhaték
a kapzsisdg, a dologtalan birtoklasi 0szton, a mértéktelen haracsolas,
az uralkodni vagyas. Ezekbdl é€s mas emberi -jellemvondsokbdl ereden-
déen alakulnidnak az élet, az érdekellentétek, az emberi viszonyulasok.

Az altaldnos megallapitasokat az élet nem tiri, f6leg nem a tdrsa-
dalmi és gazdasagi kérdésekben. .

A tarsadalmi, gazdasagi életjelenségek vizsgilodisa soran szamos
tényez6 hatderejével kell szamolni és nem elég a vildg alakulasat csu-
pan emberi tulajdonsagokon at szemlélni. Szamon kell tartani azokat
a torvényszeriiségeket, melyek keletkezésiik iddszakdban és még hosszu
idén at kihatottak az emberi jellem kialakitasara és az élet fejlédésére.

Az orokkon éltetd fold birtoklasanak kezdete, folyamata, a birto-
kok nagysaganak kialakuldsa, a birtokmegoszlas torténetének mozza-
natai olyan allomasok, melyek megvilagitdsa els@sorban az osztalytago-
z6das szempontjabdl sziikséges kovetelmény.

Az éghajlati és kornyezeti viszonyok, foldrajzi és talajtulajdonsa-
gok, torténelmi tényezOk kihatottak a multban és a jelenben is érez-
tetik hatasukat.

Megtelepedni, foldhoz jutni, termelni, jOszagot tenyészteni, munka-
eszkozoket gyartani, élelmet késziteni életfenntartdsi kovetelményként
jelentkezett vidékiinkdn a messzi id6kben, majd a multba tekintés so-
ran is azoknil a lakosoknal, akik a torok vilag idején, majd a hatar-
6rvidék betelepitésével éltek a Tisza mentén, a folyd alsé szakaszan.

Harom évszazad életformald eseményeinek feltirasaban csak a szii-
16£01d szeretetének legigazibb utjan lehet eljutni a jelenig.

A gazdag és szegény ember osztalyrétegezddését, a vagyonjogi hely-
zetb6l adédé élesebb surlodasok, ellentétek kezdetét, a huszadik sza-
zadban megnyilvanuld osztalyérdekek harcdt — ha tdvolabbi multba
nem is tekintink — vissza lehet vezetni a tiszai hatardérvidék idOsza-
kaban kezd6d6 és kialakult birtokviszonyokig.

Az elsé foldosztds méretei a megye, a kamara, a haditanics alatt-
valéi kozott egyarant érzékelhetSk az 1699 oktoberében és az 1701 és
1723 kozott végzett Osszeirdsok alapjan.

A hataréroknek kiosztott foldteriilet nagysdga nem volt egyenld.
A lovasok nyolc, a gyalogosok hat hold foldet kaptak.
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A katonai birtok nem volt masként Orokolhets, csak ha a fidagi
Orokos a katonai palyat vélasztotta. A fold egy része igy visszakerilt
a kincstar tulajdonéba.

A hatarSrvidéki katonacsalddok kozott néhany évtized eltelte utan
a kapott, a foglalt szantdk, legel6k birtoklasa folytan voltak gazdag
katonaparasztok, akiknek nagy kiterjedésd szantofoldjeik vagy allatédllo-
manyuk volt, méasrészt itt éltek a nincstelen, csekély vagyond, napsza-
mos hatar6érok.

A Tisza mentén, a huszadik szdzad gazdasagi megosztottsagara is
kihaté osztalyrétegez6dés egyarant kimutathaté a hatar6rok és a me-
gvei alattvalok kozott.

Erdekellentétek mertiltek fol a katonaparasztok kozott, mert nem
egyforma fGldteriilettel, allatdllomdnnyal, termelSeszkozzel rendelkeztek.
Voltak szamon nem tartott foldfoglalasok és szamon tartott pusztarab-
lasok, és szétszortan éptiltek a tanydk a novekvé vagyonkiilonbség tanu-
sagaként.

A Kkatonaszillitasi kotelezettség bizonyos mértékben érzékelteti a
katonai birtoktulajdonosok szamat is, azzal, hogy a volt katondk is
rendelkeztek foldtertiletekkel. Az 1741. évben Addnak 69, Becsének 90,
Foldvarnak 50, Kanizsanak 70, Martonosnak 90, Moholnak 27, Péterrévé-
nek 50, Zentdnak 90 katonakoteles f§t kellett adnia.

Kihatott a vagyoni helyzet alakuldsira a foldek mindsége is. Az
egykori feljegyzések szerint a martonosi, foldvari, becsei, péterrévei fol-
dek évi kétszeri szantassal az elvetett mag Ot-hatszoros Gszi és négy-
OtszOros tavaszi termést adtak. A moholi, adai, zentai, kanizsai folde-
ken egyszeri szantdssal ugyanennyi, vagy ennél nagyobb volt a termés.

Ezzel mar a teleptilések kozotti gazdasagi kiilonbség is jelentkezett.
A jobb terméfoldeken gyorsabban novekedett a lakossag szadma és ez-
altal alakult a foldtertiletek felosztasa. . ‘

A szantas, vetés, novénygondozas, termény betakaritasa, tdroldsa,
feldolgozésa, az élelemkészités termelGeszkozoket igényelt, igavono alla-
tok tartasat kovetelte meg.

Az allatok szamat nézve az Osszeirasokbdl kitiinik, hogy a haztar-
tasok negyven szazalékdban tartottak igavondé okroket. A legkedvezSbb
helyzetben az otnyolc holdas gazdasagok voltak. Azok, akiknek nem
volt igavoné allatjuk, munkajuk értékéért vagy fizetés cllenében mtivel-
hették igaval foldjiiket.

A jészagtulajdonosnak ez Ujabb jovedelmet jelentett. Igaz, hogy
a nyilvantartasokbol az deriil ki, hogy az allattartasbdl ered§ évi bevé-
tel kevés, mivel egy haztartasra Adan 0,75, Becsén 0,71, Foldvaron 3,84,
Kanizsin 0,82, Martonoson 0,60, Moholon 050, Péterrévén 1,02, Zentan
0,62 forint volt. Vajon mennyi jovedelme lehetett annak, akinek nem
volt labasjészaga?!

Az akkori gazdasagi viszonyokhoz ¢és népességhez mérten elég sok
joszag volt a Tisza mentén. 1702-ben -a paraszthaztartasok allatalloma-
nya a kovetkezd volt: Adan (megtagadtdk az adatszolgaltatdst); Becsén
157 okor, 103 16, 66 tehén, 57 borji, 86 juh-kecske; Foldvaron (?); Kani-
zsan 187 6kor, 105 16, 160 tehén, 125 borja, 205 juh-kecske; Martonoson
176 okor, 40 16, 184 tehén, 180 borju, 67 juh-kecske; Moholon 21 0OKkor,
11 16, 15 tehén, 17 borja, 40 juh-kecske; Péterrévén 109 okor, 45 16,
63 tehén, 43 borja, 5 juh; Zentan 306 Okor, 227 16, 262 tehén, 247 borjuy,
45 juh-kecske. ’

A nyolc holdon feliili birtokosok atlagban 2—4 lovat tartottak, de
foldmiivelésre csak az Okroket fogtik be. A joszagtartds terén is meg-
oszlott a vagyoni helyzet. A legtobb jészag nélkiili haztartdst, hetvenet,
Martonoson tartottak nyilvan. .

A hatir6rvidék felosztasinak idGszakaban (1741—1751) a katona-
parasztok mar nem juthattak foglalasok utjan foldhoz. Nem szanthat-
tak és vethettek ott, ahol akartak, és annyit, amennyit az igavond alla-
tok elbirtak volna.
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- Az addig kialakult vagyoni helyzet alapjan a leggazdagabb embe-
rek azok voltak, akiknek 15 holdndl tobb szantoéfoldjiik volt és rendel-
keztek a megmiiveléshez sziikséges ekével, szerszdmmal, igavoné allattal,
labasjoszaggal és a terményfelesleg értékesitési lehetGségével.

A gazdagabb csalddok, parasztok a terményfelesleg értékesitése
érdekében a hatdr6rvidék idészakdban védelmet nyujtottak a varmegyei
jdrandésagok, adok aldl szokott kereskedSknek, és igy a kereskedelem
altal alakult ki az osztalyrétegez6dés 1ijabb mozzanata. Az évek soran
kialakult kereskedelem nemcsak a katonai hatarérvidéken beliil folyt,
hanem nagyobb teriileteken is, és a keresked6k megtelepedésével a va-
gyonosok szdma is novekedett.

A hatéardrvidék felosztdsa utdn a katonai szolgdlatdért és vagyoni
helyzete alapjan a Tisza mentén 45 hatarértiszt nemesi levelet kapott.
A kozlegények elvandoroltak, vagy a kamara alattvaléi lettek.

Vidékiinkon is a foldek felparcelldzasdnak az igénye a népszapo-
rulat nodvekedésével jelentkezett. A mar meglevé Iakossig mellé az
1745-t61 kezd6den, az évtizedek folyamén idetelepiilt .csalddok is foldet
kaptak. Ahogyan az egykori hatir6rok, ugy az északrol érkezé csaladok
is nyolc hold foldet és mas juttatdsokat kaptak, csakhogy ekkor mar
nem voltak az ellenszolgaltatds nélkiili és mas foldszerzési lehetOségek.

A tizenhdrom hatarérvidéki kozségnek 1751-ben kiadott elsé kivalt-
sagi levél, majd a tovabbi idetelepiildk egyenjoguisaganak biztositasara
kiadott masodik kiralyi oklevél, az 1767. évi urbarium, amelynek rendel-
kezéseit a Bdacskdban 1772-ben hajtottdk végre, meghatdrozta a birtok
nagysagat, a fold hasznalati jogat és ezaltal a gazdaséagi viszonyokat is.

Az 1767. évi urbarium szerint Bdcskdban a jobbagytelek nagysagat
els6é osztalya foldbsl 32, masodik osztalyubdl 34, harmadosztalyubdl 38
holdban és szénatermd teriiletb6l hatdroztdk meg. Az urbéri rendezés
ellenére megmaradtak az egész, a fél, a negyed és nyolcad jobbagytel-
kek és nagy szamban éltek foldnélkiiliek is.

Az 1855-ben kezd6d6 folyamszabdlyozds és armentesité munkdalatok
eredményeként 1jabb foldterilletek kerillnek megmiivelésre. A kozségi
foldtulajdon novekedik, de voltak, akik a mocsaras teriiletekrél leht-
z6d6 viz nyomaban novelték a foldjitket. Ujabb foglalasi lehetdség volt
ez, annak ellenére, hogy Osszesen haromszdz valamennyi holdrél van
csak szo.

A foldtulajdonjog rendezése érdekében 1857-ben telekkonyvezik a
{oldteriileteket. .

A foldjuttatas, - foldszerzés, foldvasarlas, ©Orokosodés, foldfoglalas
folyamata eljutott az 1880-ban kezd6d6 legelGosztasig.

A mdsodik foldosztds. Adanak 1848-ban 17472 hold teriileté van. Az
1878. esztendSben 26022 a kozség teriilete. Ebb6l 6680 lanc a kozség tu-
lajdonat képezi.

188C-ban Adan, 1881-ben Moholorn megkezd6dott a jarasi foldek, lege-
16k és mas koz0s teriiletek elkiilonitése €s felosztéisa.

A legelGosztds soran valdjdban az tortént, hogy a foldtulajdon nagy-
sdgnak ardnydban osztottdk a foldet. A vagyonosok ezaltal még gaz-
dagabbak lettek és ezzel még nagyobb lett a gazdagok és a szegények
kozotti ardnytalansag. :

Az igazsdgtalan foldosztds még jobban elmélyitette az osztdlyellen-
téteket, felszolitotta a fold iranti érdeklGdést. Az osztalyellentétek kiéle-
z6dési folyamataban szervezkedik a szegénység, és az inséges csoportok
élelmet kérnek, de a mult szdzad végén a foldmunkésszervezetek méar
nem kérnek, hanem foldet, jogot kovetelnek.

A harmadik fdldosztds el6zményei visszanyulnak 1906 janudrjaba,
amikor is a Magyarorszdgi Foldmunkdsok Orszdgos Szovetségének ala-
kulé kongresszusan a programban kimondtdk azt, amit egy évtizeddel
el6bb mdar a fiiggetlen szocjalistdk hangoztattak, hogy a foldet fel kell
osztani. A foldmunkasszovetség allaspontja szerint tizezer holdon feliili
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birtoka senkinek se legyen. A tulajdonosok kotelesek foldjeiket kipar-
cellazni és méltanyos bérért kiosztani.

Az 1908-ban megalakult Orszigos Foldmiivespart programjaban ko-
vetelik a progressziv adoOztatast, a kisbirtok, a kisipar védelmét, a 100
holdon feliili nagybirtokok felszamolasat. Itt is még a bérletek ellené-
ben torténd foldosztasrdl van szo.

A mualt szazad végén, majd az els6 vilaghidbori elétt, a nagybir-
tokok felparcellézasanak hirével igyekeztek a birtokosok és a kormany
leszerelni a munkasmozgalmat. A foldosztast csalétekként tartogatta az
uralkodo osztaly. Errdl irt a Pravo naroda 1910-ben:

,Ujabban divatba jott Magyarorszagon az, hogy a foldmiiveseket
foldesari birtokok parcellazadsaval mentsék meg. Ha valamelyik féldesur
eladosodik, egyszerre csak elkezd a szive fajni a kevés folddel rendel-
kez6 parasztok és foldmiivesek sorsa miatt. Ilyenkor nyakra-fére eladja
foldbirtokat az &llamnak vagy valamelyik banknak j6 pénzért, ezek
pedig folparcellaztak a foldet. Igy jol megfizetteti maganak a foldjét
és még mint a nép nagy megmentdjét is iinneplik.

A bank ilyenkor rendszerint felaprézza a nagybirtokot és magas
aron eladja a foldmiiveseknek. Igy sok bankvezér is hirnévre vergddik
mint a nép megmentdéje.”

A Torontal c. lap 1911-ben arrdl ir, hogy az egyhazak, talnyomoan
a plispokségek, érsekségek, kaptalanok kezén levd foldet, birtokot is
parcellazni akarjak: ,Az akcié oly formdaban torténnék, hogy az egyhéz-
megyék a keziikon levé nagybirtokokat a Magyar Foldhitelintézetek
Szovetsége (allami altruista bank) utjan kisbérletre parcelldkra, osztva
kiadnak.”

A foldmunkassag a szervezkedés, foldkovetelés kozepette felismerte,
hogy a bérletfoldek a foldbirtokosok érdekeinek alapjan ideiglenesen
kertilnek csak azok kezébe, akik miivelik.

Az els¢ vilaghdborut megel6z6 években, 1913—I14-ben megsziinnek
a foldkovetel6 parasztszervezetek.

A haborus évek idején az &llandé bevonultatasok kovetkeztében
munkaerdhiany jelentkezik. A birtokosok igyekeztek a foldmunkasok
helyhez kotottségét biztositani és meghataroztdk a munkabéreket. Az
olcsé napszamos, a hadifoglyok ingyenmunkaja, az emelked6 termény-
arak a nagybirtokosoknak és a modosabb gazdaknak kedvezett. A sze-
gény nép hullott a hiboruban, a birtokosok gazdagodtak és mezdgazda-
sagi gépeket vasaroltak.

Az elsd vilaghdborui utin Magyarorszagon a 49 millid katasztrélis
holdteriilet 54,2 szazaléka 100 holdon feliili birtokos tulajdonaban volt.
4 foldteriilet 46,8 szazaléka 5099935 csalddfenntarté foldmiivesé volt.
A foldmives csaladfenntartok kozott minden 100 kozil 35-nek egy ba-
razda foldje sem volt.

1918 oktoberétdl a gyakorlatban is késziilddik a nép a foldosztasra.
A grofi és puspoki foldek felosztasat kovetelik.

Késziilnek a foldreformra a partok is. _

A kisgazdapart politikusai becsiiletes arat kivannak fizetni a szét-
osztasra keriild foldért. A grofi birtokok 500 és 1000 holdon feliili részét
akarjak kisajatitani.

A Kaérolyi-féle fuggetlenségi part szerint a foldosztis megvaltas
ellenében torténjen. ’

A szocidldemokrata part programja szerint a foldbirtokosok a kisa-
jatitas utdn jaradékot kapnanak. Az Orokbérlék teljes joggal rendelkez-
nek a foldjiukkel. Akiknek elegend6 pénze van, a vételar befizetésével
megvalthatjak az orokbérletet.

Ezek a kormanypartok tehat fizetés, karmentesités ellenében akar-
tdk a foldet felosztani. Igy megint csak nem jutottak volna foldhdz
azok, akiknek nem lett volna mibd! orokbérletet, vagy megvaltast fizetni.
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A Kommunistdk Magyarorszagi Partja kimondta, hogy minden nagy-
birtokot, ingé és ingatlan felszerelésével egyiitt, a népnek kell 4tadni.
A kisajatitott foldért a foldesirnak, a papoknak nem kell semmilyen
téritést fizetni.

A falvak megmozdultak és hetek alatt, az alfoldon is, a kiilonbozd
helységekben miikod6 egyesiiletek 4talakultak a foldmunkésszovetség
helyi szervezeteivé, hogy a nép megtargyalja a foldreform elOkésziileteit.

Adan is lemondasra kényszeritették az eloljarésdgot és az tligyek
irdnyitdsdt a Nemzeti Tanacsra biztdk. A {oldnélkiiliek tiintettek és
ingyenfoldet koveteltek. A nagybirtokosok koziil Kddar Jend kijelentette,
hogy neki sem kell a fold, felosztja az 500 holdjat, csak nyugalom le-
gyen a kozségben és a tanyavilagban.

Amig a falvak népe forrongott, ugyanakkor a kormany részérél a
foldmtivelésiigyi miniszter korlevelet intézett e megyék féispanjaihoz
és a nagybirtokosokhoz, hogy fogadjik el a néphangulat lecsendesitése
érdekében a részesbérlet- és a haszonbérletszerz6dést a foldosztasrol.
A korlevél szerint a gréfi birtokokat az 1919-es terménybetakaritdsig
folosztani nem lehet. .

A falvakbdl kiildottségek érkeznek a Foldmtivelésiigyi Miniszté-
riumba és kovetelik, hogy a kormény még az 1919. év tavaszan hajtsa
végre a foldreformot, tovabba azt, hogy a foldet ne haszonbérbe, hanem
tulajdonba adjak at.

A Magyarorszagi Foldmunkasok Orszagos Szovetsége 1918. decem-
ber 26-4n fogadta el a foldreformprogramot. A program szerint a fold-
hoz juttatdsi sorrend el6szor is foldet ad a foldmunkéasok termeldszo-
vetkezeteinek, a fogyasztasi szovetkezeteknek és harmadsorban a fold-
nélkiilieknek, illetve a kevés folddel rendelkez8knek. ’

A kormany a foldreformtorvényt 1919. februadr 16-4an hozta meg.
Az 500 holdon, a foldsziikében levé vidékeken pedig 200 holdon foluli
foldbirtokokat osztjak fol megvaltas ellenében.

. A Tisza mentén kevésnek bizonyult a f6ld, igy a 200 holdon foluli

birtokok felosztasat szorgalmaztdk. Adan 1919-ben 0sszeirtdk a kisaja-
tithaté foldteriileteket. A névjegyzéken csaknem husz birtokos szerepel,
akikt6l 1138 hold foldet vettek volna el, és parcelldztak volna fol a fold-
nélkiiliek kozott. A foldnélkuliek szdma ekkor hatezernél tobb volt. 198
hold foldteriilet ugy tagozddott, hogy nem érte el az egy hold nagy-
sagot tulajdonosonként. A kozség néhany ezer holdjabdl is minddssze
63 holdat, az egyhazi foldekbsl pedig mindodssze 44 holdat akartak kisa-
jatitani. Addn nem alakult ekkor termel@szOvetkezet, noha az orszagban
hétmillié hold teriileten miikodott ilyen szovetkezet.

Az imperialista habort gy6ztes hatalmainak dontései minden téren
a Magyar Tanacskoztarsasag ellen irdnyultak.

Vidékiinkon is a nagyon vart, sokat vitatott és szdmtalan valtoza-
tdban mar 1897-t61 1919-ig megfogalmazott foldreform megkezd8dott,
de nem fejez6dott be. A harmadik foldreform ilyen értelemben a Tisza
mentén meg sem tortént. '

A negyedik foldosztds az 1919. februar 15-én és 27-én kelt agrarre-
formot elokészits, illetve az 1919. julius 21-én kelt, a nagybirtokok elide-
genitésérél és megterhelésérdl sz6lé rendelettel kezdddott, majd az
1928-ban meghozott birtoktdrvény, mely megtiltja a nagybirtokok elide-
genitését és megterhelését, tovabbd az 1928-ban megjelent torvény a
foldvasarlasra kiadott kotvényekkel rendelkez$ foldtulajdonosok meg-
segitésére, az 1931. évi kisajatitasi és telepitésr6l szol6 torvény, és ennek
az 1933-ban hozott moédositasa, az 1936—37. évi pénziigyi térvény a fold-
miivesadodssagok felszamolasara és mas rendeletek, torvények folyama-
taban és szabalyozasaval eltartott 1938-ig.

Jugoszlavidban 1920-t61 1938-ig 2,5 millidé hektdr foldet juttatnak
650 000 csalddnak. Az orszagrészek helyzetétsl fiiggben az 50, illetve a
300 hektarnal nagyobb birtokokat felosztottak.
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A foldbirtokreformrdl széld torvény értelmében Szerbidban nem
volt nagybirtok, mivel a birtok nagysadga 2—20 hektdrig terjedt.

Az ot hektarnal kisebb foldteriilet ellenszolgaltatis nélkiil osztot-
tak ki. Foldet kaptak a helybeli, majd a mas vidékekrsl attelepedett
dobrovoljacok, az optdns és emigrans csalddok és belsd telepités folytdn
az inséges részekrol idekoltoz6 foldmiivesek.

Az elsé vilaghdbord utdni iddszakban Vajdasag lakossdganak 38,3
szazaléka foldnélkiili, szegény, szolga, mezOgazdasdgi munkas, napsza-
mos vagy béres volt. Bacskdban 57 631 foldnélkiili nincstelen csalad élt.
A 10 holdnal kevesebb folddel rendelkezd kisgazdik szama 28297 volt.

A napszamosok, részaratdk, 6todosok, tanydsbéresek, kandszok, gu-
lyasok, csordasok, pdsztorok, cs@szok, dltaldban a szegényemberek nem
tudtdk, csak sejtették Adidn és a Tisza mente tGobbi helységekben is,
hogy melyik birtokosnak mennyi foldje van.

Az 1921-es nyilvantartdsokbdl kitlinik, hogy Adan 26 749 hold fold-
teriilet van. A kincstdri birtok 113 hold, a kozségi kozbirtok 3321 és 3570
hold kozott valtakozott, a vasit és egyesiiletek birtoka 30 hold 540 négy-
sz6gbl, a rémai katolikus egyhdzé 90 hold 796 négyszogol, a gbrogkeleti
pr.gvglszlév egyhdzé 336 hold 91 négyszogol, a tanitoké 88 hold 238 négy-
sz0Ogol. *

Magénbirtok 500 holdig és ennél tobb harom birtokosnak volt &sz-
szesen 3651 hold, 100 holdnal tobb foldje négy tulajdonosnak volt, Osz-
szesen 931 hold, 100 holdndl kevesebb, de otven holdndl tobb 24 gaz-
ddnak volt Gsszesen 6976 holdnyi tertilettel.

A foldreform soran 500 holdon feliil nem hagytak foldet, igy 5599
hold teriiletet sajatitottak ki és osztottak szét.

Kinek mennyi birtoka volt Adan?

A hatirban dolgozé emberek tgy emlékeztek vissza, hogy legtobb
foldje, mintegy 2000 hold, Engelmann Jendnek lehetett. Nevezettnek va-
I6ban 2315 hold foldje volt.

Az adai rémai katolikus hitkozség a két haboru kozotti iddszakban
78 hold 48 négyszogol foldet birtokolt. A rdémai katolikus iskolaalap
foldje 161 hold 549 négyszogdl. Bagi Fiilopnek Zentdn is volt birtoka.
A nép arrél mesél, hogy rongyos, feslett papucsban jart Adara, pedig
%OO Ianc folddel rendelkezett. A telekkOonyv szerint 299 hold teriiletet
irtokolt.

Ljubomir Bakaliénak és nejének, Katica Miskoviénak 105, Lazar
Baji¢nak 768, Zarko BeSlinnek 155, Bacsi Jdzsefnek 100, Radovan Baka-
liénak 72, Predrag Cucin zentai lakosnak 181, Radivoj Draginnak 111,
Marko Dudvarskinak 63, Engelmann Olganak 58, Fischer Miskdnak 90,
Fischer Jen6nek 50, Gojtdn Ddvidnak 85, Huszak Jo6zsefnek és nejének,
Z51di Veronanak 68, Lazar Ivandeki¢.szabadkai lakosnak 61 hold fold-
je volt Adan. ;

Nenad Jakovljeviének 77, Jovica Joliénak és nejének, Bojan Tomié-
nak 94, Kadar Jen6nek a Magyar Tandcskoztirsasig idején 500 ldnc
foldje volt. Kadar Erzsébet szabadkai lakos adai foldje 67 hold, a Ka&-
dar-birtok egy részét a Cucin csaldd vasdrolta meg és a kozségé lett.

Kazinczi Mihalynak, Nagypdl Matildnak 62, Kods Ferencnek 51,
Milovan Kudiénak és nejének, Sofija Seguljevnek 74, Vukasin Lepojev-
nek és nejének, Marija Jakovljeviének 109, Latak Jdzsefnek és nejének,
Nagypal Etelkanak 87, Mihalek Mdtydsnak 52, Mihalek Sandornak 79,
Mihalek Kdalmannak 55, Radovan Miskoviénak 86, Pura Miskoviénak 56,
Pajo Mijatov szabadkai lakosnak 52, Milisav Mari¢ zentai lakosnak 208,
Simon Markoviénak és Ciganak 157, Stevan Mari¢nak 80, Miiller Ignac
zentai 6rokdseinek. 59 hold fold teriilete volt Adan.

Nagypdl Palnak 105, ebbdl 6rokolt Nagypédl Andrds 95 holdat, Nagy-
pal Jézsefnek 160, Nagypal Davidnak 100, Giga Nikoli¢nak 57, Orcsik Ga-
bornak és nejének, Peko Rozalidnak 71, Offner Jozsef ozvegyének 87, a
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pravoszlav egyhazkozségnek 272, a moholi pravoszlav egyhazkozségnek
95, Polacsek Jakab Ozvegyének, Vajner Maria zentai lakosnak 82 hold,
Kosta Petroviénak 91, idésb. Raffai Andrasnak 160, Raffai Sandornak
(Kadar birtokbdl vasarolta) 62, a zentai Rudics Eleknek és nejének, Po-
lyak Marianak 291. i

Seffer Istvan kanizsai lakos foldje Adan 69 hold, Sinkovics Gaboré
68, Schwarcz Iréné 139, Sedmakov Aroné 56, Milan Sedmakové és nejéé,
Persa Radulo$kiét 67, Torok Imre Ozvegyéé, Varga Juliannaé 86, Torok Mik-
16sé és nejéé, Cseszak Erzsébeté 71, Torok Palé 70, Torok Kaérolyé 107,
Torok Sandoré 125, Torok Mihaly fiaé, Ferencé 109, Torok Ferencé 74,
Varga Ferencé és nejéé, Dosa Viktériaé 81, dr. Vig Karolyé és nejéé,
Flejsz Ilonaé 77, Varga Horgosi Palé és nejéé, Dukai Rézsaé 96, Véber
Lajosé 62, a zentai Vaso Zivkoviéé és nejéé 77.

A nagyobb foldteriilettel rendelkezé birtokosok koziil Adan kisaja-
titottak Lazar Baji¢, Vamoszer Szidénia, Engelmann Jend, Rudics Elek
és orokosei, - Moholon Lazar Bajié, Policzer Bernat és Farkas, Ungar
Matyas foldjét. :

A reform éveiben kik jutottak foldhoz kartalanitas, megvaltids ut-
jan és kik kaptak ellenszolgaltatas nélkiil foldet? Az 1931-es népszamla-
las szerint a Dunabansagban 107 264 foldmiivescsaladnak nem volt fold-
je. Bacskaban nincs foldje 57 631 csaladnak. A tiz holdig terjeds fold-
teriilettel rendelkezék szama 28 297 csalad.

Az elvett foldekbdl a telepitések soran 20000 dobrovoljac kapott
foldet, koziilitk 13 000 telepes. Tovabba 2680 magyarorszagi és olaszorszagi
optans 4271 egyéb foldigénylS és 144 000 helybeli kapott. ellenszolgaltatas
nélkiil foldet. :

Az 1940-ben megjelent forrasmunkank alapjan a Tisza mentén Hor-
goson 224, Kanizsan 86, Velebiten 224, Zentanal 259, Adan 43, Svetiéevon
52, Moholon 45, Péterrévén 40 végleg idekoltozott csalddnak -adtak fol-
det.

Ada kozség teriiletén az Engelmann-féle birtokbdl, a Bajié-birtokbdl,
a kozségi foldekbdl és még néhany mas kisebb kisajatitott birtokbol 97
nyilvantartott csaldad kapott atlagban nyolc hold ezerhétszaz szogol foldet.

Az 1920-b6l szarmaz6 adatok szerint Adan az agrarfoldalapba 2070
hold és 840 négyszogol foldteriiletet terveztek kisajatitani és Osszevonni,
amit 270 haztartas kozott osztottak volna fol. A terv szerint 105 habo-
rius rokkant és nagycsalados, tovabba 165 dovrovoljac, idetelepiilé és
az 1922-ben érkez6 61 telepes kapott volna foldet ebbdl az alapbdl. A
kés6bbi adatokbdl kitiinik, hogy az évek soran egészen masként alakult
a helyzet.

Foldet kaptak: Todor Aleksié, Vidak Ateljevié, Jovan Bejatovié,
Mitar Bojovi¢, Branko Bozovié, Stevan Bogovac, Jovan Babié, Marko
Cukla$, Jovan Dragomir, Mitar Davidovié, Aéim Grkovié, Ljubica Grko-
vi¢, Pura Grkovié, Slobodan Puks$i¢, Porde Hadzi¢, Lazar IvaniSevic,
Stana Inié, Spasoje Ivanovié, Jova Janji¢, Radovan Kovadevi¢, Kosta
Karan, Sava Klent, Jovan Kalenié¢, Jovo Katié¢, Pura Kalenié, Puro Katié,
Musa Laki¢, Milan Mileti¢, Sergije Manojlovi¢, Jovan Miletié, gyermekei
Janko és Bosiljka, Zivojin Miletié, Luka Mileti¢, Tadija Majdov, Mirko
Mandié, Jozefina Milovanovi¢, Sava Manojlovié, Spira Milogevi¢, Peko Mas-
tilovié, Lazar Mastilovi¢, Todor Mastilovi¢, Pajo Miodragovié, Stevan
Mileti¢, Milojko Milidragovi¢, Zivko Milutinovi¢, Bosko Minjié¢, Pura Ne-
nadié, Petar NeSi¢, Lazar Nenadié¢, Milutin Popovié, Aleksa Popovid,
Jefta Popovié, Mirko Petrovi¢, Bogdan Popovi¢, Borivoj Petkovi¢, Milos
Popovié¢, Cejovi¢ Vuk Popovié, Nesovan Papi¢, Natalija Ruski, Mita
Ran¢evié, Jovan Rosié, Novica Supié, Jovan Jake Suse, Pavle Sukovid,
Marko Sarac, Marija Smiljanié¢, Lenka Stri¢evi¢, Milutin Stojanovié,
Marko Supié, Ante Stajié, Stevan Savié, Bogdan Svorac, Bogdan Terzid,
Bosko Tanasié, Stojan Todorovié, Radovan Vukovié, Milovan Vucorovié,
BozZica Vuéinié, Porde Vojnovié, Todor Vojnié.

Az elsé vilaghaboriban a szerb hadsereg Onkéntesei, a dobrovo-
ljacok az 1932—33. évi 1866/933. sorszam alatti bejegyzés szerint. Adan
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kilencvenegyen 559. hold 1565 négyszogdl agrarfold utan kaptak meg
az addkivetést, vagyis hogy ennyi évjaradékot, drmentesitd jarulékot,
bérletdijat kell fizetniiik.

Az 1933—34. évre vonatkozélag az évjaradék, addkivetés szerint
Pura Mari¢ié¢, Milutin Stojanovié¢, Marija Smiljanski, Mirko Radujkov,
Veljko és Uro§ Vrgovié, Ignjat Mrdanov, Petar Stefanovié, Jovan Dragin,
Isa Gojko Vrbaski, Petar Stefanovi¢, Pura Bujetié, 6sszesen 11 dobro-
voljac 74 hold 869 négyszogol teriilet utin nem kellett hogy jarulékokat
fizessen, mert azt az allam tedezte. Ezeknek a dobrovoljacoknak 5—8
hold foldet juttattak, melyei Vamasser, sziiletett Engelmann Szidénia
volt tulajdonos foldjébsl kaptak. .

Az 1934—35. évre sz616 addkivetési névjegyzék szerint Ozren Nindié,
Rade Vukovié, Stojan Mrdanov, Milan Vesli¢, Isa (Jefta) Mrksi¢, Luka
Vrgovi¢, Pura Pa8ié, Alba Pavisi¢, Jovo Janji¢ dzvegye BoZica Vudinié,
Jovo fiaért, Zarko Kovadev Ozvegye, Gina dobrovoljacok Osszesen 88
hold 790 szogdl fold utin nem fizettek adét, jarulékokat, mert az allam
fizette. Manda Klasunjatél visszavették a 8 hold 1110 négyszogdl foldet.
Ezeknek a csalddoknak atlagban valamivel tobb mint nyolc hold fold-
jiik volt, melyet az allam dr. Engelmann Zsigmondnétdl, sziiletett Kohn
Floratél sajatitott ki. : :

Az 1935—36-ban késziilt nyilvantartas szerint Adan 94 dobrovoljac
agrarérdekeltnek 658 hold, 1937—38-ban 97 agrarérdekeltnek 652 hold
491 négyszogol foldje volt.

Az optansok foldhoz juttatasaval kapcsolatban az 1934—35. évre
vonatkozd 19901. szama és 1934. december 8-an keltezett névjegyzék
szerint Addn 41 optinsnak 186 hold 1512 négyszogdl fold utan 17923
dinar kivetett évjaradékot és mas jarulékot kellett fizetnie.

Az 1935—36. és az 1936—37. évekre vonatkozdlag Adan 39 optanstdl
192 hold és 1287 négyszogol foldteriilet utan kérték az - évjaradékot.
Evente atlagban 288—780 dinar kotelezettségiik volt a kovetkezd dobro-
voljacoknak: Dimitrije AdZiénak, Stevan Abzicnak, Josip Batié¢ Ozvegyé-
nek, Soka Bogdanovnak, Kosta Buri¢, ozvegyének, Porde Velickovi¢nak,
Aleksandar Vince Ozvegyének, Petar Vukadinoviénak, Mladen Vukadino-
viénak, Emil Vulajlovicnak, Nikola Vukadinoviénak, Marko Todorovié-
nak, Svetozar Pukiénak, Jovan Zakoviénak, Grge Ilki¢ feleségének, Pura
Jevremoviénak, Pere Joskin Ozvegyének, Marijanak, Stevan Jugoviénak,
Milan Kariénak, Stevan Kariénak, Pura Kariénak, Sava Kolareviénak,
Rade Majtorovié¢ oOzvegyének Kristinanak, Du$an Milneének, Milan Pe-
troviénak, Cvetka Radovanovié¢ ozvegyének, Magdalenanak, Porda Sala-
jevi¢ Ozvegyének, Terezijanak, Marko SekundZi¢nak, Josip Stajiénak,
Stevan Staji¢nak, Emil Suboti¢nak, Lazar Popoviénak, Grga Tokiénak,
Dimitrije Suboti¢nak, Gavro Fridrihnek, Antun Cvetkoviénak, Mihajlo
Velingernek, Jovan Seviének és fidnak, Zivkonak, Marko Sevi¢ Ozvegyé-
nek, Darinkanak, Danilo Spirkov &zvegyének, Zorkdnak, Ilija AbZiénak.

Adan 1935-ben 207 agrarérdekeltet tartottak nyilvan. 1936-ban 211
agrarérdekeltre vetették ki az adét, azaz a jaradékfizetésre vonatkozd
hatarozatot. .

Az agrarérdekeltek akkor lettek végleges tulajdonosai a kapott fol-
deknek, amikor azt megvasaroitak. A foldhéz jutottak a privilegizalt
agrarbanktél 5 szazalékos kamattal kolcsont kaptak, amit 30 év alatt
kellett visszafizetniiik. A nem koételezé foldvasarlas ellenére Adan az
5605/938. szamu birdsagi végzés alapjan 169 agrarérdekelt esetében en-
gedélyezik a tulajdonjogi bejegyzést. Ez valdsziniileg azt jelentheti, hogy
ennyien valtottdk meg erre az idére a foldet.

Ezek lakhelye Ada, Péterréve, Ujvidék, Mohol, Dusanovo, Sveticevo -
volt és az agrarérdekelteken kivil még 34 érdekeltnek adtak ki ér-
tesitést.

Az 1935—36. évi adlkivetésnél 211 addkotelezett agrarérdekelt sze-
repelt.

A szerb hadsereg Onkénteseinek a szamat hozzidadva a 146 més
iranyt agrarfold-tulajdonos szamahoz, akkor valéban 169 egyén kapott
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foldet és maradt meg Adan, mig az 1936-ban feltiintetett 211 koziil 42
érdekelt visszaadta, elkoltozott idokozben elhalt, elvették tGle az agrir-
foldet, vagy eladta.

A masodik vildghdboru kitorésének évében keszult kimutatasboél
kitlinik, hogy Adan a foldreform soran 192 hold foldet és 29 hazhelyet,
az Adihoz tartozé Svetidevén 844 hold foldet és 20 hézhelyet, a Mohol-
hoz tartozé NjeguSevon 1335 hold foldet és 44 hazhelyet osztottak Kki.

Zentan pedig 2675 hold foldet és 109 hazhelyet, az akkor Zentdhoz
tartozd Backo Dusanovén 1469 hold foldet és 15 hazhelyet és Fels6he-
gyen 180 hold foldet és 5 hazhelyet.

Kanizsan 563 hold foldet, Uzumovidevén 114 hold foldet, 14 hazhe-
lyet, Velebiten 1710 hold foldet 19 hazhelyet, Vojvoda Zln’lOIl]lCOIl 1574
hold foldet, 68 hazhelyet adtak az agrarérdekelteknek.

Martonoson 241 hold foldet kaptak, Horgoson 8G hold foldet és hét
hazhelyet, Mala Daldn 473 hold foldet, Vasilijevicevén 73 hold foldet és
hat hazhelyet juttattak a telepeseknek, idetelepliléknek, optansoknak, On-
kénteseknek.

A Tisza mentén az 1931-es adatok szerint Kanizsdn két nagybir-
toknak 5350, Zentan egynek 4561, Obecsén egynek 926 katasztralis hold
foldteriilete volt. Ugyanilyen nagyblrtok volt Csokan egy, Torokbecsén
kettd, vagyis ezen a teriileten megmaradtak tovabbra is a nagybirtokok.
Ugyanakkor 1931 végén Vajdasagban 75831 az agrarcsalddok szama.

A részben végrehajtott foldreformnak alapveté hibaja volt az is,
hogy a kiosztott fold telekkonyvvezetését allandéan halogattdk, aminek
kovetkezményeként az dj foldtulajdonosok nem hitték, hogy a fold vég-
leg az ovéké és az els6 alkalmat felhaszniltdk arra, hogy eladjak.

Az agrarreform kezdeti szakaszaban, majd késGbb, részbeni végre-
hajtasakor kihatassal volt a foldosztasra a munkasok és a foldmunkasség
és kisparasztsdg szervezetlensége, kapcsolathianya.

Igy valt a fold a polgdri partok altal tartogatott csalétekké, és
amikor a nagy valtsagdij és adodterhek miatt eladdsodott az agrarfold
tulajdonosa, a foldet a nagygazdak, birtokosok, t6kések potom pénzért
megvasaroltak.

A foldreformmal kapcsolatban az akkori sajté és a foldbirtokkér-
dés szakért6i biraldlag is felmérték a helyzetet. Megallapitottdk, hogy
a foldeken csokkent a termelés. A dobrovoljac csaladok annyi foldet
kaptak, hogy az els6 nemzedék létminimumadra elég, de ha a masodik
nemzedék mar megszokja, akkor nem elég a megélhetéshez. Az akkori
koriilményeknek megfeleléen legaldbb 18—20 holdnyi teriiletre lett vol-
na sziikség, hogy rendezetten termelni és élni tudjanak.

Az orszag északi részén, tehat Vajdasiagban a magyar és német
foldmiivesek nem kaptak foldet.

A telepesek ugy vélték, hogy a foldet érdemeikért kaptak és sem-
mivel sem kevesebb a jogu k a foldre az Oslakossagnal. Az 1920 augush
tusédban hozott letelepedési rendeletre hivatkozva védték jogaikat.

Az agrarreform a nemzeti kisebbség kihagyasaval tortént. A magya-
rokat fel sem vették az agrarérdekeltek névjegyzékébe. Pedig a kissebb-
ségek is jogosan vartdk, hogy kapnak majd abbdl a foldbdl, melyet
6seik mint jobbagyok, zsellérek és Gk maguk mint béresek, cselédek,
napszadmosok miivelték és mivelnek.

A foldreform sordn nem kaptak foldet azok sem, akikrél a rendszer
hatalomtarté 6rei tudtdk, hogy kommunistak, vagy a szakszervezet ve-
zetdi, vagyis akiket az allamvédelmi térvény alapjan szamon tartottak.

Azok akik nem kaptak foldet, radobbentek, hogy ismét vannak
urak és elnyomok és uralkodd osztaly A kisemmizett dolgozdék egyetlen
lehet8sége az osztalyharc, mert a nemzeti elnyomds mellett gazdasagilag
igazsagtalanul leszoritottak Gket a fejlédés utjarol.
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A foldreformbdl kihagyott jugoszlaviai magyar kisebbség -gazdasagi
szervezkedésére vonatkozdlag sok reményt fliztek az 1937 szeptemberében
meghozott szOvetkezeti torvény adta lehet8ségekhez. A Kissebbségi Konyv-
tar II. koteteként magyarul 1938-ban Zomborban megjelent térvény ma-
gyarazéi az ,egyedek gazdasagi céla tarsuldsat” emlegetik és termelS és
értékesitd szovetkezetek, beszerzési és fogyasztasi szovetkezetek, hitel-
és takarékszovetkezetek, egészségligyi szovetkezetek, kozmiivel§dési szo-
vetkezetek megalakitasat szorgalmazzak. Példaként emlegetik a német
kisebbség Osszefogisat és a ,Jugoszlavidban miikods szerb és horvat fold-
miivesszovetkezetek” miikédésének eredményét.

A baj ebben az esetben is ott van, hogy a térvény magyarazéi a gaz-
dakorokre bizzak a szovetkezés szervezetét, az ,er6tomoritést”. Szé van
a tOrvényben az allattenyésztd, a tej-, a baromfi-, a pince-, a gyiimolcs-
termels, a gabonaraktar-, a malom-, a héaziipar-, a hitel, a beszerzési
és fogyasztasi szOvetkezetek megszervezésérdl. Mindez azonban a tar-
sadalmi fesziiltség levezetése terén nem hozhatta meg killon a magyar-
sag vagy mas kisebbség szamara a megoldast.

Az igazsagtalanul végrehajtott foldreform kovetkezményeként a
fold nélkiili csaladok kilatastalan helyzetbe keriiltek, elvesztettek min-
den reményt, hogy életalapot teremtsenek maguknak, és mas életfenn-
tartasi lehetdséget kerestek. A megélhetés reményében ment a nincste-
len szegény nép Ulcinjba sét banyaszni, vagy Amerikaba, Kanadaba,
Brazilidba, 2 nyugati allamokba munkat keresni. Kivandoroltak, vagy
mas vidékekre koltoztek. A kivandorlashoz is pénz. kellett, ami nem
volt, és a létfenntartashoz sziikséges anyagiakat barmi aron is itthon
kellett megteremteni.

. Azok, akik nein vandoroltak ki, az osztalyharcos szakszervezet utjan

folytattdk a harcot. Az adai foldmunkasok osztalytudata mar a htszas
évek elején megnyilvanult, amikor megalakitottak a Fiiggetlen Szakszer-
vezetek helyi szervezetét. Minden rendéri ellendrzés és csenddri felit-
gyelet ellenére a szakszervezetben ravilagitottak azokra a nemzeti, gaz-
gasagi ¢és kulturdlis megkulénboztetésekre, melyek a rendszer intéz-
kedései folytan sujtottak az itteni lakossag tobbségét.

Az 1931. évben a dunai béani hivatal kozremtikodésével a munkés-
kamara jelentést készitett a munkaviszonyokrél. Ekkor Adan 1800, Be-
csén 4000, Bacsfoldvaron 1800, Horgoson 500, Kanizsan 2300, Marto-
noson 252, Moholon 300, Péterrévén 509, Zentan 4100 munkanélkiilit, tdl-
nyomoérészt magyar munkast talaltak. A Tisza bal partjan sem volt
jobb a helyzet. Gyalan 320, TorSkkanizsan 100, Csékan 300, Jazovén 74,
Tiszaszentmikléson 120, Padén 105, Szaniadon 70 munkanélkiilit irtak
ossze.

A polgari partok nemzeti érdekek alapjan tekintettek a foldre-
formra, a Magyar Part nem a kisemmizett kisebbség, hanem a maga
partpolitikai érdekeit igyekeztek érvényre juttatni. :

Az agrarreformmal foglalkoztak a Jugoszlav Kommunista Part IIT.
kongresszusan, és a nemzeti kisebbség helyzetével kapcsolatban kimond-
tak, hogy a part tagjai kiizdenek a nem szerb nemzetiségli parasztoknak
az agrarreformbdl vald kizarasa ellen. : :

A Tiszavidéken 1938ban, amikor az agrarreform bizonyos érte-
lemben befejez8dott, noha még 1940-ben is rendezésre szorultak a dol-
gok, a f6ld birtoklasa terén a koOvetkezd volt a helyzet: Adan 12967
lakos koziil 2634-nek 24 335 hold 1591 négyszogol féldje volt, vagyis egy
tulajdonosra altaldban 924 hold teriilet jutott. Becsén 4386 tulajdonos- .
nak 36929 hold 1394 négyszogol foldje volt, vagyis az egy tulajdonosra
juté atlag 8,42 hold. Foldvaron 1550 tulajdonosnak 12237 hold 1196 négy-
sz0g6l foldje van, azaz az egyenkénti atlag 7,89 hold. Horgoson 2391
tulajdonosnak 12247 hold 847 négyszogol foldje, atlagban egynek 5,13
hold teriilete van. Kanizsan 3844 birtokosra 26061 hold 581 négyszogol,
azaz atlagban egyenként 6,78 hold fold jut. Martonoson 1838 foldtulaj-
donosnak 11645 hold fdldje .van, vagyis &tlagban egy birtokosra 6,36
‘hold szdmitaht6. Moholon 2497 tulajdonosnak 21022 hold 1550 négyszogol
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foldje van, atlagban egyre 842 hold esik. Zentan 5103 . tulajdonosnak
57023 hold 938 négyszogol foldje van, vagyis az egy tulajdonosra juté
atlag nagységa 11,17 hold fold.

A fold félaprozasa igy is nagy, de ha még a lakossdg szamara-
nyat vessziik, akkor lathaté, hogy a kozségek hataraban nincs akkora
foldteriilet, hogy a lakossag belterjes gazdalkoddsi alapon megéljen a
fold jovedelmébdl.

A mez8gazdasagi termeléstSl, terméshozamoktél, az arak emelé-
sét6l fiiggott a lakossag €letszinvonalanak alakuldsa. A szegény fold-
munkasnép a puszta létftenntartasa nem volt biztositva, ki vol: szolgal-
tatva a nagygazdaknak.

Az allattenyésztésben, baromfinevelésben, a sertéshizlaldsban az or-
szagban Vajdasag vezetett, de a szarvasmarha- és a juhtenyésztésben az
orszagos atlag mogott van vidékiink.

Jéval kés6bb, az 1937-es mutatdészamok szerint is a Tisza mentén
aranylag kevés ipari novényt termelnek, a kukorica és a buza termesz-
tése folyik. Komlét az ujvidéki, kendert a paldnkai, az apatini, cukorré-
pat a kulai, zombori, Gjvidéki és valamennyit a becsei jarasban termel-
nek. A nyilvantartasban a zentai jarast meg sem emlitik.

Az orszagban bevetett foldteriiletekbsl 1931-ben Bacskdban kukori-
caval a vetésteriiletet 21,39, buzaval 19,19, arpaval 9,98, az olajmagvak-
kal 6,43, komloval 22,28, kenderrel 49,50, cukorrépaval 56 szazaléka Bacs-
kdaban van bevetve. Ez arrdl tantiskodik, hogy a foldmiivesgazdasagok ke-
resik a kiutat a valsagbdl, felismerték a piaci sziikségletet és a kifi-
zet6désre torekedtek. A zentai jarasban, igy Adéan is, féleg gabonater-
mesztéssel foglalkoznak.

A gabonatermelés eredményeként a .zentai jaras foldmiiveshaztar-
tasal a joszagtartds terén az els6k kozé sorolhaték voltak Bacskaban.
Ezzel magyarazhaté, hogy nagyobb a kukorica és az arpa vetésteriilete
és az ipari ndvények termesztésének elmaradasa.

A Tisza mentén, a zentai jarasban egy gazdasagban atlagban négy
labasjészagot és 13 baromfit, a becseiben pedig két nagyobb jészagot
és 24 baromfit tartottak. Akkoriban Bacskaban legtobb baromfit a be-
csei jarasban neveltek, jészagtenyésztés terén viszont a bacspaldnkai ja-
ras vezetett.

. Az agrarreform soran a tobbtermelés kérdése fel sem vetSdhetett
mint torekvés, mert az 0j birtokelosztas és annak moddja nem biztositot-
ta a termelés nGvekedését. A nagyobb telepiilésektsl tavol esé szants-
foldek megmivelése nehézségbe {itkozoOtt, mert nem volt iga, hidnyzott
a korszer(i felszerelés a kisparaszti gazdasdgokban, kérdéses volt a ter-
ménybetakaritas, -elszallitas és -értékesités.

Az agrarreform végrehajtisa idején mar beigazolédott, hogy a
tobb termelést nem lehet a polgari partok képviselGinek parlamenti
szénoklataival, nemzeti Oncélisaggal, a termel6 parasztsag €s a kisebb-
ségi foldmunkassag kizarasaval elérni.

Az alacsony hozamok kevés jovedelmet biztositottak, az adéterhek
és mas foldmiivesaddssagok megvoltak és az agrarfoldhoz jutott csa-
ladok ujabb beruhazasok hijan hektaronként adai viszonylatban még az
orsziagos 13 métermdazsa buzatermést sem tudtak elérni. Az 1939-es ada-
tok szerint a kukorica hozama orszagos viszonylatban 15 métermazsa
volt. Ezt a mennyiséget az adai tanyavildgban 0t parasztkocsi csoves
kukorica lanconkénti hozammal igyekeztek elérni.

A termelés soran arra gondolni, hogy az idevagd iparfejlesztéshez
szilkkséges nyersanyagot biztositani lehetne vagy kellene, az 0sztonos
gazdalkodas, a hagyomdanyok, szokasok, az uj termékek termelésére vald
torekvés hianya akadalyozta.

A termelBer8k fejletlensége ellenére is nagy volt a munkanélkiiliség.
Erre szemlélteté helyzetképet nytjt a foldmunkassag allandé bérharca,
a sztrajkok sorozata.
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A foldreform sordn és mas téren keletkezett foldmiivesaddssagok
mind nagyobb gondot okoznak az orszdgban. Sulyos teherként nehe-
zedett a parasztgazdasidgokra. Az évtizedeken at huzéddé addssagok, a
gépesités, a szakismeret szintje, a termelés és a terményfeldolgozas Osz-
szehangoltsdganak hidnya és szamos mas tényez§ befolyasolta a fold-
miivesek tarsadalmi, gazdasagi helyzetét.

A Hivatalos Lap 193¢. szeptemberi szamaban jelent meg M. F.-70380/V.
szam alatt a foldmiivesaddssagok felszamoldsarol szélé rendelet. A ren-
delet az 1932. aprilis 20-a elott keletkezett addssdgokra vonatkozik és
olyan egyénekre, akik az elad6sodas idején és ennek a rendeletnek az
életbe 1épése napjan foldmiivesek voltak. Foldmiivesnek tekintették, akik-
nek f6é foglalkozdsa a mezdgazdasag, a foldet maga vagy a csaladtag-
jaival miiveli, sziikség esetén bérelt munkaerdvel dolgoztat.

Foldmiiveseknek tekintették azokat az Onkéntes telepeseket is, akik-
re az 1931. junius 11- telepitésrdl szolé torvény eldirdsai és ennek 1933
junius 24-1 modositasai és kiegészitései vonatkoznak.

Foldmtiveseknek tekintették azokat is, akik maguk és csaladjaik
idegen foldet miivelnek — mez6gazdasdgi munkdsok —, ha f6 foglal-
kozasuk a mezdgazdasag, és cselédaddn kiviil semmilyen més adét nem
fizetnek. A hatosagok azonban mérlegelhették és foldmivesnek nyilva-
nithattdk azokat is, akik a mezdgazdasidg mellett falun, tanyavilagban
iparosok, boltosok vagy vendégfogaddsok voltak.

Foldmiivesaddssagnak tekintették a minden pénzbeli és magdnjogi
természetli kotelezettséget, tekintet nélkiil arra, hogy milyen alapokon
keletkezett és vajon a foldmiives f6 addsként vagy kezesként tartozik.

Nem tekintették foldmilivesaddssdgnak, amennyiben az Osszeg nem
haladja meg a 250 dinart és amennyiben meghaladja az 500000 dinart.
Tovabba nem kezelték foldmiivesadéssagként az 0Orokosodésbdl eredd
kotelezettséget. Az addssdgok rendezésérdl €s felszdmoldsdrdl szdldé ren-
delet megakadalyozta a fold eladasit, meghatarozta, hogy mennyi id6
alatt, milyen kamatokkal kell fizetni az addssdgokat. A pénziigyletet a
Privilegizalt Agrarbank intézte, vagyis a foldmunkéasadéssdgok torlesztési
alapjat a bank igazgatd tandcsa kezelte.

Az addésok 3 szdzalékos kamattal egyiitt 12 évi hatarid6re, minden
év november 15-ig egyenld évi részletekben torleszthették az addssagokat.

A kés6bbi helyzet arrol tandskodik, hogy az intézkedéseket tul ké-
sén foganatositattdk, mert a vilagban és ennek kovetkezményeként a
Tiszavidéken is lejatszé6dé események méas iranyba terelték az agrarre-
form és a parasztsadg, a foldmunkassag helyzetét és az ebbdl addédd kér-
dések rendezését.

A parasztsag és a foldmunkassag helyzetére kihatott az is, hogy a
mez6gazdasagi termékek aranak emelkedése nem volt ardnyban az ipar-
cikkek nagyobb méretli ardnak az emelkedésével. Kiilondsen nagy volt
az aringadozds a masodik vildghaborua eldtti években.

Az otédik féldjuttatds ugyanigy, ugyanolyan hibakkal tortént a
masodik viliaghdbora éveiben, mint a régi Jugoszldvidban, vagyis az
uralmon lev8k nem az arra raszorultaknak, hanem nemzeti szempontok
alapjan kisérelték meg a foldet szétosztani. Ada hatdrdban Sveticevébdl
Istenkeze, Njegu$evibdl Istenadldasa telepiilési elnevezés lett.

A madsodik vildghaboru éveiben a Horthy-rendszer Bacskaban 29
telepes kozséget létesitett, méghozza Ugy, hogy a jugoszlav foldbirtok-
reform megvaltasi részét hatalyban tartotta, mig a juttatdsi részt ha-
talyon kiviil helyezte és uj juttatdsi eljarast vezetett be. Ennek alapjin
kezdték meg a bukovinai székelyek idetelepitését azokra a terliletekre,
ahonnan a dobrovoljac tulajdonosokat ellizték azzal, hogy ,mnem magyar
birodalom teriiletén sziilettek”.

A két habora kozotti idészakban foldet kapott egyéneknek el kellett
hanyagolniok a kapott és id6kozben megvasarolt foldjiiket, amit a ma-
gyar fasiszta hatdsdgok nyilvantartasba vettek. Megallapitottdk, hogy
a szerb hadsereg 77 volt Onkéntese hagyta el Ada kozségét, akik nem
maguk miivelték a foldet, hanem bérbe adtdk ki. A kozség érvényesnek
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tekintett minden irasba foglalt bérleti megdllapodast és ezek lesza-
mitdsdval a hatésdg. nyolcvan hold olyan buzavetést adott ki részaratas-
ba, személyenként egy-egy holdat, amelyet a volt szerb agrarérdekeltek
vetettek be. ' '

Az elsé telepitési akcié soran Bukovinabél Bacskdba 2921 székely
csaladot 13200 fével telepitettek be. Tovabba 323 vitézi csalad 1535 fével
és 18 csaldd hdsi halott utédjaként jutott f6ldhoz. ' .

Osszesen tehat 3262 csalad 14 803 £6 keriilt Bacskaba.

A bukovinaiak idetelepitésekor a foldjuttatas a kovetkez6k szerint
tortént: - o

A torvényes hazaspar 3 katasztralis holdat, minden sziiléi eltartés-
ban levé gyermek 1—1 holdat, akinek Bukovindban 5—10 katasztralis
hold foldje volt, 2 holdat kapott még, a 10—20 holdasok 4 katasztralis
holdat, a 20—30 holdasok tovabbi 8 hold foldet kaptak itt.

Ez esetben is, akinek tobb foldje volt, tobbet kapott. A megkiilon-
boztetést a Horthy-rendszerben tdrvényszertien alkalmaztdk az élet min-
den teriiletén.

A bérmunka, a tarsadalmi egyenlStlenség, elnyomas, jogfosztottsag,
kizsdkmanyoléds, elnyomatds id@szaka volt ez, amikor a munkaszolgéla-
tosok, katonasag igénybevétele mellett a mezdgazdasigi munkaban is
alkalmaztak a munkakényszert.

Az igazsdgtalan birtokviszonyok és a kényszerhelyzeten torténd val-
toztatas kovetelményeként a Tisza mentén nagyszamu parasztsdg, fold-
nélkiili kapcsolédott be a népfelszabadité harcokba.

A hatodik foldreformot vidékiinkdén, Vajdasagban is, mint aho-
gyan az egész orszagban, a Jugoszlav Kommunista Part irdnyelvei és a
néphatalom torvényei szerint maga a dolgozé nép hajtotta végre.

Megélhetést biztosité fold utan sovargott évszazadokon at, aki két
kezével, verejtékével, vérével éltette, miivelte a Tisza menti termé hu-
muszt. Foldet kovetelt, mert itt sziiletett, a szabadsagért harcolt, mert itt
akart élni a sziil6foldjén, itt dolgozott, mert a fold vonzé ereje itt
tartotta. Evszazadok rabigajat, a hiibéri rendszert, a kapitalista kizsak-
manyolast kivanta megvaltoztatni & nincstelenek tomege, amikor a mé-
sodik vildghabori vértengerében itt, a Tisza mentén is a szabadsag,
egyenlfség, testvériség nevében harcba mentek az emberek.

Adan és a szomszédos kozségekben 1944. oktdber 8-4n kezd8dott -az
uj élet. . . :
Az orszagban az ideiglenes nemzetgyiilés 1945 augusztusiban hozta

meg a foldreformrol szO6l6 torvényt, de a nép mar a szabadsag els6 nap-
jaiban késziilt a foldosztasra.

Az agrarreform iigyében a Jugoszlav Kommunista Part allaspontja
mdr akkor koztudott volt, amikor 1923-ban a III. értekezleten meghoztak
az agrarprogramot. A part elvszerli politikdja megnyilvanult 1923-ban az
orszaggyulési valasztisok idején, amikor kimondtak, hogy a nagybirtok
foldjét, az egész felszerelést, joszagot azoknak kell -atadni, akik a fol-
det miivelik. Becskereken 1924, mércius 2-4n a Jugoszlav Fiiggetlen
Munkaspart korzeti tanacskozasan a kommunista part allaspontja sze-
rint a foldreform-kérdésben hangsiilyoztdk, hogy nem engedheté meg
a hatranyos megkiilonboztetés az agrarérdekeltek nemzetiségi hovatarto-
zdsa alapjan. Az 1926 juniusdban tartott III. kongresszuson hozott hata-
rozat szerint ,a nem szerb nemzetiségli parasztoknak az agrarreform-
bél valé kazarasa ellen” harcol a part. Az 1928-ban tartott IV. kongresszu-
son az agrarkérdésben sziiletett hatdrozat, majd ezt kdvetSen szdmos
idevagd allaspont utdn a Dolgoz6 Nép Nartja Vajdasigi kezdeményezd
bizottsaganak 1939-ben kozzétett programjdban vilagosan meghatdrozzak
a foldosztas iranyelveit. : :

1941 juniusdban a Jugoszlav Kommunista Part vajdasagi tartoményi
vezet8sége felhivdsdban a haborus idékben arrél szélnak, hogy a magyar
parasztok nem 4&llhatnak a gréfok, barok oldalara, akik — a német
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iperialistdkkal egyiitt — bilinds médszerrel nyilnak Vajdasigban a nem-
zetiségi kérdéshez. Tudniok kell, hogy ha adnak egy barazda foldet,
porhintésként teszik azt azért, hogy a haboru idejére ezzel csorbitsik
az osztalyharc élét, a foldek pedig maradnak a barék, gréfok birto-
kaban. )

A Szovetségi Szkupstina altal hozott torvény értelmében Vajdasig-
ban, a Tisza menti kozségekben is megkezdddott a foldreform.

A torvény értelmében a néphatésiag — a foldmunkassig és a la-
kossag kozremiikodésével — elvette a foldet a nagybirtokosoktdl, azoktél,
akik nem foldmftiveléssel foglalkoztak, a részvénytarsasagoktsl, a valla-
latoktdél, a nép ellenségeits]l, akiket a birdsidg vagyonelkobzasra itélt,
és kisajatitottak az egyhazak, kolostorok és a vallasi felekezetek 10 hek-
taron foluli foldjét. -

Vajdasagban a foldosztas soran 89862 parasztcsaldd jutott fold-
hoz. Foldet kapott nemzetiségre, nemre valé tekintet nélkiil minden
olyan csalad, ahol beigazolédott az agrarjogosultsag. Foldhoz jutott
49599 szerb, 18579 magyar, 10579 horvat, 4470 szlovak, 4203 roman és
2402 ruszin csalad. A népfelszabadité haborii harcosai és a habord suj-
totta vidékek idetelepitett lakosai koziil 43500 kapott foldet. A fold
uj tulajdonosai a foldet ingyen kaptak a felszereléssel egyiitt.

Adan az 1945. december 22-én tartott népfelszabadité bizottsagi iilé-
sen a 692. szamu jegyz6konyvi hatarozat értelmében az agrarreform vég-
rehajtdsdval kapcsolatos munkak elvégzésére kineveztek egy bizottsa-
got, melynek tagjai lettek: Adanké Kalman, Marinko Kumanov, Dusko
Kovacev, Nagypal J6zsef, Téth Joézsef, Joco Marjanov, Slobodan Vla-
hovié. ‘

Az 1946, marcius 29-én tartott népbizottsigi iilésen kinevezték a fold-
osztd bizottsdgot: Milutin Tubié, Nagypal Jézsef, Nagypil Sandor, Ster-
bik Ferenc; a helyi agrarérdekeltek részér6l tagok lettek: Szabd Sze-
pesi Istvan, Jovan Vujié, Pergel Istvan, Szabd Jézsef. A szakbizottsag
tagjai: Kopasz Andras, Radivoj Kovadevié, Branka Mrdanov.

A kozség tehat kinevezte az agrarbizottsagot és megalakitotta az
agrarszakosztalyt mint {ligyintéz6 hatosagi szervet.

A torvény értelmében 1946. marcius 1-ig ki kell sajatitani a féldeket,
el kell venni a haborts biinosok és a népellenségektdl a foldet, a nép-
pel ismertetni kellett a torvényt, hogy gyakorlatilag is részt tudjon ven-
ni a kisajatitasi eljarasban és a fold folosztasaban.

Megkezdddtek a foldkisajatitasi targyalasok. A foldmiiveshaztarta-
soknak 20, a nem foldmiiveshaztartdsoknak 3, a hitkozségeknek 10 hek-
tar foldet hagyhattak meg.

Az agrarreform és a telepitési torvény 3. és 4. cikke szerint a 45
hektaron felilli nagybirtokok az ingatlan, ingd és élSleltarral egyiitt kar-
térités nélkill koztulajdonba. A foldmiivesek a 20 hektar foldmaxi-
mumon felili kisajatitott foldteriiletekért egyévi termés ellenértékének
megfelel6 kartéritést kaptak. :

Adan a kisajatitast vitaté tomeggyiilések utan nyolc foldoszté gyti-
Iést tartottak. :

Az els6 foldosztd gylilést 1946. aprilis 10-én tartottak, ahol 60 fold-
igénylé koziill harmat elutasitottak. A masodikat aprilis 13-an, amikor
is 100 igénylé koziil Otnek nem adtak foldet. A harmadik aprilis 16-an
volt; a 100 elSterjesztett koziil hdrmat nem fogadtak el. A negyediket
aprilis 18an; a 42 koziil egy nem kapott féldet. Az 6todiken a 105 igény-
16 kozill nyolcnak nem szavazta meg.a nép a juttatdst. A hatodik &4p-
rilis 26-an volt és a 159 elSterjesztettbdl nyolc nem kapott foldet. A he-
tediket majus 14-én tartottak, s a 103 elSterjesztett koziil 98 kapott, 6t
nem, a nyolcadikon pedig a 111 el6terjesztett koziill 107 kapott, négy
nem. .

Adan 1071-en jelentettek be el6zetes igényt az agrarfoldre, ‘ebbél a
helyi agrarbizottsag tagjai 879-et fogadtak el, a kozség jévahagyott 845-6t,
37-ct viszont elutasitott.
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Az agrarreform soran Addn kisajatitottak 6955 katasztralis hold
foldet és vagyonelkobzas utjan elvettek 260 foldbirtokostdl és habords
blindst6l 275 holdat. Ebbél végiil is 740 foldnélkiili osszesen 2995 hold
foldet kapott és 1793 mas érdekeltség 505 holdat kapott, belsd telepités-
ként hat csaladnak 36, idetelepités folytdn &t csalddnak 44 hold teriilet
jutott.

- A fennmaradt foldteriiletb6l mez6gazdasagi birtok Ilétesiilt 1724
holdon, a mez6gazdasagi allomas 32 holdat kapott, az obornyacsai bir-
tok 1436 holdon jott létre, és végul 103 holdat kapott a termeld paraszt-
szovetkezet.

Az 1945, évben megalakult az 4ltaldnos jellegli foldmiivesszovetkezet,
melynek akkor 2624 tagja volt. Koziiliikk 2095 magyar és 512 szerb, 1 iz-
raelita, 16 kiilonb6z6 nemzetiségii volt.

1948 kezdetén 90 taggal 520 hold foldteriileten megalakult a Doézsa
Gyorgy, 1949 marciusaban pedig 118 taggal, 860 hold fGldteriileten az Uj
Barazda Termel6 Parasztszovetkezet.

Uj termelési lehetéségek tarultak fel, ami azonban a leglényegesebhb,
a fold nélkiili vilig emberének alma teljesiilt be: foldet kaptak mindazok,
akinek osztalyharcos voltat tettek igazoltdk és rmndamk a nagycsalados
haztartasok, amelyek foldon dolgoztak.

A gazdédk vildga nem térhet vissza tobbet. Nemcsak a torvény, ha-
nem a néptomeg a Tisza menti falvakban, kidzségekben is kimondta: ,Azé
legyen a féld, aki megmiveli.” Foldhdz jutott a magyar foldnélkdli is,
mint ahogy minden itt €16 mas nemzet fia, akik évszazadokon at har-
coltak a foldért. A népgytiléseken, a hatérban a foldosztaskor az volt a
jelszo6: ,,Akié a fold, azé a haza.”

A foldosztast a nép harcolta ki, a torvényt a nép képvisel6i hoztak
meg, ennek a torténelmi eseménynek a dolgozdé tomegek voltak megva-
16sit06i.
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HERCEG JANOS

UTKOZBEN
HELYTORTENETI JEGYZETEK (2.

Csardak mellett visz el az ut, amerre jarok, csak éppen nem csirda
a neviik most mar, hanem motel. Es barpultra konyokolve iil a ven-
dég a magas székeken, mint valami nyeregben. A bezdani erdd szélén
az Odysszeia, amelynek a nevében nyoma sincs a régi betyarromanti-
kanak, Jollehet innen mar panddrok kisérték a postakocsit egykoron egé-
szen a Dpiactérig. Mert Macsvanszki Makszim szegénylegényei 4llitdlag
itt ilitottek tanyat a legendabeli Bartan vardban, amelyet azdta is hia-
ba keres a régészek egész serege. Palanka alatt a Poloj allitja meg az
utasembert, s ha tudndm, mit jelent a szdé: Poloj, talan magam is
megallnék. Igy csak elmegyek mellette, kicsit csodalkozva elokelének
tetsz¢ Kkiilsején. De hdt mind ilyen modern exkluziv a mai csarda, akar
az El6sziget halastava mellett 4all, akdr Béka-bar a neve a kiskanalis
partjan, Csenej alatt, vagy Meran a sztapari temet$6 kozelében, amely
hihetSleg szerelmes paroknak kindlja szolgdlatait apré vikendhazaival,
mikozben a francia azarpartrél kodlcsonzott cégére igyekszik elfeledtetni
az emberrel, hogy hol is van és merre jar.

Nem csarda nincs tobbé gémeskittal és karmentével, tokéletesen
atalakultak a régi nagykocsmdk is, amelyekhez nagy terem tartozott
valamikor, s a sontés mellett egy kiilonszoba volt a kaszind, ahol a
helybeli urak, a boltos, a pap, a doktor és a tanitd iilt Ossze elolvasni
a Bacsmegyei Naplot és preferanszozni vasarnap délutan. A nagyterem-
ben volt 2 tanc, amelyhez néhol a ti{izoltd zenekar szolgaltatta a zenét
oly hevesen és hangosan, hogy megremegtek az ablakok, s kinn az ud-
varon, a kocsiszinben dobogtak és felhorkantottak a lovak.

Mert kocsiszin is tartozott a csardahoz és nagykocsmédhoz. Zomok,
alul széles, folfel¢ elkeskenyeds, fehérre meszelt téglaoszlopokon nyugvo
satoros teteji allas, ahova behajtottdk a kocsikat, amig a vendég a
dolga utan jart, vagy beiilt .2 kaszindba kibicelni a tisztelendd urnak.
Kocsiszin nélkiil el se lehetett képzelni a beszalld vendéglét, hiszen
Bacska régen a széllasok vildga volt, és sokszor az egész csalad felke-
rekedett, a mama @ nagyldnnyal a boltokat jarta, a gazda pedig meg-
érdeklédte Engelman urnal Szabadkdn vagy a zombori Grinbaum és
Léwy cégnél, hogy hozhatja-e mar a gabonat, mert nagyon kellene a pénz.

Frissen siilt cipd volt hofehér asztalkend6be kotve, a masik batyu- ~
ban rézsapiros siilt hus, amelyet aztan kibontottak benn a kocsmaéaban,

. a kecskelabt asztalon, hogy megebédeljenek, amig az udvaros megitatja
és befogja a lovakat, hogy aztan, mielStt beesteledik, visszaérjenek a
faluba vagy a szélldsra.

Ahol nem volt nagyterem, ott a kocsiszinben allitottak fel a szin-
padot az aktorok, s Pet6fi jegyese, Prielle Kornélia ott jatszotta el
O}l)heliét, miutan az udvaros eloz6leg fel is sikdlta a lovak utdn az
allast

Szavakat is kiejt poggyaszabol a rohané idé. Fogalmak is eltlinnek,
minthogy " elveszett az értelem €s rendeltetés, amelyet kifejeztek, mint
példaul ez a sz6 is: udvaros. Klszolgalt katonia volt az udvaros, de
Jokai regényeiben leziillott szolgabiré és tonkrement foldesur is elSfor-
dult, aki aztidn ott varta a borravalét a kocsiszinben mint udvaros,
levett kalappal, miel6tt a gazda megrantotta volna a gyeplét. Es az
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udvaros dolga volt rendet csindlni a vereked$ legények kozott. is, amig
ki nem jottek a kakastollasok, de addigra szétszéledt a nép, s 2 dok-
tor ar is rég hazaszaladt, hogy bekdsse a bicska utan maradt nyomokat.

) Igy megy ki a divatbél a legszebb regény, mert olyan szavak

vannak benne, amelyeket meg sem ért a kései olvasé. Csarda, kocsiszin,
udvaros, csupa archaizmus ma mar! De hat minden felett eljar az idé.
Meg kell varni, amig a motelek is patriarkalis patinat Kapnak a meg-
valtozott életformdaban, mert azutin mar 4j fogalmak, 1j szavak szo-
ritjdk méltatlan feledésbe, mint a csardat, a notaszétél hangos bacs-
kai csardat, amelyre tiz-hisz év. mulva nem is emlékszik mar senki,
mert a vdlyogvetSket is rég kiiildozte kuck6jukbdl a zenegép.

Van egy képem, bardtom festette a sziil6falujaban, Moravican.
Bardnyb6r sapkds parasztemberek dllnak egy szekér végében, kozép-
iitt piros fejkendSs asszony fekete nagykendSben, s a labuk alatt min-
den fehér, mert tél van, és 6k ott ‘allnak a héban a moravicai piacon.
Azéta a fest6 mar egészen mas modorban dolgozik, a témakdre is meg-
valtozott, mert rengeteg id6 malt el, hogy a falujaban jart. Pedig ez
2 legszebb tdja a Bacskdnak. Pacsér és Moravica kozott egyszerre meg-
szakad az egyhangt siksag, sudar jegenyék varatlanul eld8lnek, - ha-
zak hirtelen felszoknek a Telecskara és onnan nézik magukat a Krivaja
tikrében. Elragadtatdsom azonban csak ugy elmendben fog e! mindig,
mivel mindbssze egyetlenegyszer jartam benn a faluban is, nemcsak a
hataraban. De akkor is par érdra csupan, s estefelé, mikor mar ar-
nyéka is eltiint a kun temet6 kopjafainak, s csak a fehér kerités vila-
gitott €s az Oreg fak alatt zizegett az 8szi levél. Szerettem volna kicsit
koriilnézni, emberekkel beszélgetni, otthonaban is felkeresni oreg ba-
ratomat, akit Kamukapak hivtunk, mert tréfas fii volt az iskolaban,
de azoéta tekintélyes, komoly Oregir lett, s ha megkérdeztem volna,
ho! lakik Kamuka, senki se tudta volna megmondani. De semmire
se jutott id6m, sietnem kellett haza. ' '

Azt hiszem, azért érdekel oly. szenvedélyesen Moravica, melyet - a
szdzadel6 éveiben Kossuthfalvanak neveztek el, mert nincs még egy
helysége Bdcskanak, amelyrél annyit irtak volna, s amelyré! épp ezért
én is annyit tudnék, mint  Moravicardl, a bacskai dzsentrik fellegva-
rarél. Ismerem az egész réla sz6lé irodalmat, Papp Daniclts] kezdve
Mikszathon at a legiijabb kronikakig, s tan épp ezéri sose tudtam meg,
»mi van a felszin alatt”, s épp ezért maradtak dolgok, amelyek azéta
se hagynak nyugton. : . .,

Pedig mindezeken -tdl is tudok még egyet-mast Moravicar6l. Még
ismertem, példaul, azt a lompos, csampas, clhaszndlt kis Oregasszonyt,
akit mikor még fiatal volt és gazdag, egyszdl ingben szoktetett meg
az Ungdr-kastélyb6l Szemzd Gyuszi, Bacska megkéseti rablélovagja.- Min-
dig szerettem volna megszdlitani a2 kormos ¢ utcai hdzban Budapesten,
ahova harom pengds napidijért dolgozni jari,” boritékot cimezni s fize-
tési felszdlitdsokat szétkiildeni, de nem voli szivem hozza. Oly elesett
volt, szegényke, hogy kegyetlenség lett volna altala megkozeliteni az
elmeriili bacskai dzsentrivilagot, amely utdn a szélnek eresztett cselé-
dek maradtak, akikré]l Veljko Petrovié erds novelldja, a Miske oregbéres
sz6l. Es akkoriban még feljartak grasszdlni' a Vaci utcaba és a Duna-
korzora csaknem hianytalanul mindazok, akik. a Noszty fiu mogott
statisztaltak. Kapcsolataikat is nyilvan megtartottak, negyvenegyben még
kamatoztatva is azokat, s bar a szélsGjobboldali, antiszemita program-
mal fellépett 6moravicai Imrédy Béldt miniszterelnok és partvezér ko-
raban azzal leplezte le az ellenzék a magyar - parlamentben,” hogy a
nagymamaja zsidé volt, ennélfogva nem illik hozzd .a zsido6iildozés,
annyi hatalma azért maradt, hogy képvisel6i mandatumokhoz, s ami
még fontosabb,. az' elvett sok ezer holdak visszaadasdhoz - segitse :az
itteni atyafisagot. . o o
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A hétakarta moravicai ‘piac ezen ‘a2 régi festményen még a fold
nélkiil és biztos kenyér nélkiil maradi parasztokat &llitja szembe ve-
lem. Es én néha azzal vigasztalédom, hogyha a fest6 is mds format
keresve tér ki a megvaltozott vilagrol szO0lé vallomas kényszere aldl,
messze elszakadva a falujatol, nekem is megbocsatja majd egyszer
Moravica és az egész tiin6ben levé bacskai vilag, amivel tartoztam neki.

2
x

Széles utcak, szabdlyosan épiilt, nagy észak-bacskai falu. S mint
minder régi telepiilés, Reglce is a beosztasaval figyelmezte: 2 tarsadalmi
kiilonbségekre. Itt is van természetesen felvég és alvég, f6tér templom-
mal, kozséghazaval, bolttal és patikaval, -és gyepsor, ahol a szegények
laktak alacsony, nadas, vert falii hazakban. Ez a kiilonbség lassan meg-
szlinik. A parkettas, modern 1 haz, ahol iilok, még. a gyepsoron van. De
mar nem sokdig mert ugy tlinik majd el a gyepsor, hogy szaporodnak
ezek a nagy, korszerl lakéhazak, egyre tobb van bel6liik, mintha éppen
itt, a szazados szegénység vidékén mutatkoznék meg a vildg valtozasa.

A szélesen terpeszkedd nagy beltéri hazak valtozatlanu! allnak. Csu-
pan a lakéi valtoztak. Elmentek bel6lilk a' németek és bekoltoztek a
Likabol jott telepesek. S lehet, hogy csak ¢én gyanitom vendéglatém
utan kovetkeztetve, hogy féként magyarok szorultak annak idején -ide
ki. a faluszélre. Csapatosan ereszkedtek le a Bacskasdgba, s aki mar
nem. talalt kenyeret a Latinovitsok birtokain, itt vert fel maganak egy
kis hazat, hogy innen jarjon a kastélyok kornyékére napszamba, s ‘itt
szerezzen majd maga is egy-két kis parcellat, kertnek, sz6lonek, hi-
szen errefelé olcsébb volt a fold, mert ez nem olyan zsiros televény, mint
délebbre, hanem sivé homok, amelytdl vihar idején még az.ég is sziirke
lesz. . : :

Hetven év eldtt kelta sirt astak ki az egyik sz6l6ben, s Bacs—Bod-
rog véarmegye torténelmi tdrsulatdban nagy volt az izgalom.' Gozsdu
Elek igazgatésagi tagot felkérték, hogy surgessen ki némi rendkiviili
segélyt a f6ispannal az asatasokhoz, s Gubitza - Kalman két jelentésben
tajékoztatta. a kozgyiijtemények orszagos . f6feliigyeldségét a leletrdl. De
hat ilyesmire akkor sem adtak sietve a pénzt, a bajai ékszerészek gyor-
sabbak voltak, a talalt arany és a dragakd nagy része ott cserélt
gazdat. Evtizedekig Kkeresték ezutan a kincseket a -regéci homokban, s
hogy el6keriilt-e valami, titok maradt. A torténelmi tarsulat is meg-
sziint kozben, s a falut agy vette koriil hosszan, mint valami. késpengét,
az orszaghatar. . :

Erre .még emlékeznek az Oregebbek, multba feledkezden, homalyo-
san, -erre az aranylazra, hiszen sokaig kutattak kincsek utan. A mé-
sik nagy szenzaciérdl azonban 1919 jaliusaban, amikor a kozségi orvos,
Csath Géza. harom revolverlovéssel megdlte a -feleségét, mar mem tud
senki. Pedig a tragédia.ott tortént a f6téren, ahol emlékezetesebbek ma-
radnak az események, mint a faluszélen. Az orvos kiilonben is furcsa
ember volt, nem kaszindzott, nem jart Ossze a helybeli urakkal, akik
valdsziniileg nemcsak azt tudtak réla, hogy konyvei jelentek meg Buda-
pesten és dramait a Magyar Szinhaz mutatta be, hanem azt is, hogy
akkor mar sulyos morfinista volt.

De ezek kozill az urak koziill se maradt meg senki. Utdédjaik sem.
Talan a cselédjeiket kellene felkutatni, ha él' még koziiliik valaki. Mert
2 cselédek aligha mentek el. Johettek hdaboruk, forradalmak, impérium-
valtozasok, amelyek tokéletesen megvaltoztatnak egy-egy vidéket, a cse-
lédek biztosan itt is a helylikon maradtak. Orizték a kis szegénységii-
ket, mint akiknek egyébként sincs hova menni. ,

Az Onkiszolgalé nagy kirakata el6tt harom-négy ember all, iiveg-
bél isszadk a soOrt, s a gyepsori gazda, aki elkisér a kocsinkig, szerényen
elharitja az elismerést, hogy holdanként harminc mazsa buzaja termett.
Annal ontudatosabban kozli veliink: . )

—. Informatikara iratkozott be a lanyom. Tudja isten, taldn tényleg
ugy van, hogy ennek lesz jovoje!
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S ezen tlnddiink mi is egy darabig Reg6cérdl kifelé jovet, a réz
galictol kék szO18k kozott, az informatikdn, amelynek mar semmi koze
se lesz a régi vilaghoz. .

x

Bizonyos Brusznyai Péterre gondolok a szildgyi utcan, akit pedig
nem is ismertem, sose lattam, de a neve valahonnan megmaradt ben-
nem, s a falujarél mindig 6 is eszembe jut. Még mintha a fényképét
is lattam volna valahol, kacskaringds bajusszal all, bricsesznadragban,
térdig éré boérkamasniban egy magas virdgadllvinyra tamaszkodva, de
ha megkérdezné valaki, tulajdonképpen ki is volt Szildgyiban Brusznyai
Péter — tanits, irnok vagy szikvizgyaros —, nem tudnam megmondani.

Szildgyi volt az utolsé kincstari telepiilés, belenyult még a huszadik
szdzad els¢ éveibe is. Tobb parcellazhaté fold mar nem volt. Ezt is
a Duna arteruiletéb8l hasitottdk, szdzados fiizfakat irtve ki. S mikor
mar egyiitt volt a java nép, amelyet Bacska kiilonboz6 falvaibdl hoztak
azzal a kikotéssel, hogy katolikus legyen és magyarajkd, atjott Szent-
ivanrd! az egykori tépvisel6 és indexre tett kolts, Ronai Istvan kano-
nok, hogy a szabad ég alatt misét mondjon. Az j, még meg sem
igen szaradt vert fali hazak elé kivezették a lovakat és teheneket,
hadd érje Oket is az istendldas. Az egész olyan volt, mint egy él6
illusztracié Rénai Istvan palyadijnyertes miivéhez, amelynek Az dllatok
megtérése volt a cime. De & akkor mar nem irt semmit, s nemsokéara
meghalt.

— Nem akar olcsé hazat venni? — kérdezi valaki, 'mert itt sok
az lres, lakatlan haz. Gazdajuk kinn van valahol vendégmunkids, s
jonnek Szontardl az életrevald fiatal sokacok, olcsé pénzen megveszik
2 hazakat. Talan épp azokal, amelyek azutdn épiiltek, hogy megjott a
bizakod¢ nép, s Ronai Istvan elégedetten ilt a hintdban hazafelé me-
net, lila cingulusaba belekapott a nyari szél.

Akkor még neve se volt a telepiilésnek, Szentivan filidlisanak te-
kintették, s csak. amikor meghalt Szilagyi Dezsé, a liberalis torvények,
tobbek kozott a polgari hazassag kikiizdGje, akkor nevezték el réla
a falut. Most ott all hetven év dta a szobra a templom kertjében, gon-
dosan nyirt buxusbokrok kozdtt bronzba ontve, s itt aligha tudja valaki,
amit Nagy Endre megirt réla, hogy a varosligeti vendéglében, Vampe-
ticsnél képes volt megenni egy hizott 6kor egész gerincét, tigyhogy csak
a csontok maradtak meg és a zoldség a hatalmas eziist talon.

Temerinbdl, Doroszlérél, Kupuszinardl jott o nép ide. S nemcsak
szegény Ronai Istvan lehetett megelégedve, az egész megyei  kormany-
zat a maga diadalat ldtta ebben a telepitésben, amely a kivandorlast
lett volna hivatva megallitani. Azok jottek, akiknek messze volt Ame-
rika, Szlavonidban meg féltek az idegenségtSl. S mikor kideriilt, hogy
rossz a fold, mar késé volt.

Persze egy kis csendes oOnvédelem is végbement ezzel a telepiilés-
sel. Akkor jott rd ugyanis a varmegye, hogy lassan mdr a Bacskasag
is Schwabische Tirkeinek lesz mondhaté, mint odaat Tolndban, ahol
minden megvehetd foldet megvettek mar a német birodalombdl jott
honfoglalék. Rénai Istvan baratja, Schmitt Jen6 Henrik akkoriban irta,
hogy az allam szervezett rablébanda, amiért birdsag elé Allitottdk, de
hogy masképpen is lehetne foldet osztani, arra senki se gondolt, s igy
élt a nép erre a sziik teriiletre szoritva két emberoltdn at.

Megfakult fényképrol néz vissza ram Brusznyai Péter. A csokor-
nyakkendds aljegyzé &ll mellette, Posti¢ vagy Izbradié¢, aki a miikedveld
cléadasokat rendezte, A betydr kendbjét a Gyimesi vadvirdgot, és igy
mult el az élet. ]

Mit mondhatnék még? Bizzunk a jov6ben és a magunk erejében,
mert mindez mar csak kod és emlék.
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Ugy szdrddtak szét ezek a kis népi szigetek, mint ez is itt, a
dalyai hegyen, akarcsak a somlyén a bujan tenyészd sikvidéki tajban.
Magukban csillognak a napfényben, s magukban sététednek, ha rajuk
szakad az égnek borulasa. Csupa apré kozosség, semmi kapcsolatuk
nincs egymassal. S igy van ez itt vagy szaz esztendeje. Ha mar felke-
rekednek és otthagyjak a2 maganyos sziil6foldet, messzebbre mennek.
Az elsé vildghdbora alatt is volt, aki meg sem allt Pestig. Most a ma-
sodikban meg ugyancsak a Duna innens6 részén kerestek menedéket.
Néptelenné valt az egész dalyai hegy az NDH alatt. Otthagytak hézat,
foldet, buitort, mindent, s keltek at éjszaka a Dunan. Csak az oregek
maradtak otthon, akiket nem lehetett elvinni se katondnak, se Bosz-
niaba kényszermunkara.

Az usztasdk ki akartdk telepiteni az egész szlavoniai magyarsagot.
Levinni ezt az istenverte veszélyesnek tartott népet délre, ahol maJd
felszivja Gket a slirlibb és erfsebb kornyezet. S a legveszelyesebbnek épp
ezt a vidéket tekintették: az erdddi hegyet, s aztdn az egész hosszi
csikot Almasig. Erintkezési pontoktdl féltek itt, sértetté fiiliket a mas-
féle nyelv, nem biztak senkiben, mint egyebkent 2 hatalombitorlék vala-
mennyien, akik tudatdban vannak gyengeségiiknek.

Most széles aszfaltit koti Ossze Almast Erd6ddel és az egész da-
lyai hegyet kozelebb hozza a piachoz, a varosokhoz, Eszékhez. A fold,
amely itt valamikor hihetetleniil olcsé volt, ugyhogy Bacskabdl és Du-
nantilrdl csapatostél jott a nép, mert egy ]o tehén araért 6t hold foldet
is szerezhetett a bevandorolt, most — az 0j uttal — egyszerre olyan
értékes lett, hogy a hegyoldal egy-egy szebb pontjaért minden arat
megadnak. Nem uj telepesek, akik itt akarnak egzisztenciai teremteni.
A varosiak, a hétvégi nomadok, akik eldszor csak ugy jonnek, hogy
este mennek vissza, aztan egyszerre ottmaradnak, mert takaros villat
épitettek maguknak, némelyek valésdgos kastélyt, s tugy rendezkednek
be, tokéletes komforttal, hogy legaldbb péntektdl hétféig ott éljenek,
mint egyébként Eurépa minden szép kilatassal rendelkezé, természetes
tajan a varoslakdk.

Itt most majd figyelemmel kisérhetjiik, hogy a nép megmaradédsa
szempontjabdl mit jelent & bezarkédzads, amikor a legaltalanosabb civili-
zZAciotdl messze s magaban él, és mit, amikor minden tekintetben ki-
nyilik el6tte a vildg. A sz€p, modern iskola felsébb négy osztalya &lli-
télag maris megszumk mert a szill6k tobbsége ugy talalJa hogy az
anyanyelvi oktatasbdl négy év elegendd.

— Tanuljanak meg jol horvatul, hogy ne lehessen eladni &ket! —
mondja gyerekeir6l tréfas konnyedséggel, de komoly nyomatékkal a
fiatal, élelmes gyiimolcstermeld, aki gyOnyOrii 4j hizat épitett magéanak,
gépkocsi all a fészere alatt, s televizidja is van Pécs felé fordult anten-
naval. — Most mar konnyebb lesz bejutni a dalyai iskoldba is!

Az egész dalyai hegy egyetlen hosszit utca. Bartdék Béla mnevével
kezd6dik Almas folstt, s Pet6fivel folytatédik Erdédig. Itt zajlik az élet,
traktorok ¢és teherautdk dohogdsaval, itt jonnek-mennek az emberek,
a csaknem egymas mellett allé hazak kozott. A véaroslakdk, az uj hon-
foglalék beljebb huzédtak, a sz6lgkon tal, a Duna felé fordult villdik-
kal. Utobbiak magukban élnek, egymadassal sem igen kozoskodve, de
oly szoros szomszédsagban most madar, hogy az ember nem is érti,
hogyan tudjak dgy meg6rizni a maganyukat.

Az 8slakdékat az anyanyelven kivill is szamtalan kotelék flzi egy-
mashoz. S az Gj Ut 6ket mégis a kozOsség zart vilagabdl kifelé hivja.
Stirlibb, fényesebb, mozgalmasabb kozegébe az életnek. Hogy betele-
pilék és elvagyddok kozott ennek ellenére megvan a baratsdg és a bé-
kés egyiittélés szamtalan jele, talan épp annak tulajdonithaté, hogy
mert mind a kett§ mdst akar, nem titkGznek Ossze érdekeik. Mintha
a mélyen folyd Duna mosni Ossze anélkiil, hogy észrevennék, ami kii-
lonbség van kozottilk.
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ALKOTOMUHELY

BARACIUS ZOLTAN .

UJ SZELEK A VITORLAKBAN

A SZABADKA]I NEPSZINHAZ MAGYAR TARSULATANAK
1976—71. EVADJAROL

A Szabadkai Népszinhaz magyar tarsulata a jelennek munkalkodik s ugy
tlinik, hogy végre megvaltozott a csillagok rendje. Az évad botladozva
indult, de a csondes nappalok és mozgalmas éjszakak utdn mos mar
nyugodt lelkiismerette]l leszogezhetjitkk, a szinhaz szebb holnapok elé
tekint. Az id6sek a fiatalokra ruhdztdk az orokséget, a vagyont. Tébben
kiléptek a sorbdl, de ,,a menet halad tovabb”, s a hatrahuzé erék lassan
lemaradoznak. :

Miért nem vendégszerepethetett mind ez ideig Szabadkan a Nagy-
gellért hazaspar, Faragd Arpad, miért nem rendezhetett ndlunk Varga
Istvan és Bambach Roébert? Kiilonbozé6 mozgasok jellemzik az elmault
évad masodik felét és az orvosi diagnézis — hivatalosan — igen kedvezd.
Nem mindenki helyesel, nem mindig €és nem mindeniitt, mélté adét a
szent zsamolyra nem kapnak azok, akik oOnzetleniil harcolnak a jobb
szinhaz jov6jéért, tudjuk, de a szakemberek egybehangzé vélemények sze-
rint a szinhaz feladatat teljesiti akkor, amikor Lorcat, Krlezat, Németh
Laszlét és a vajdasdgi magyar irdkat jatssza. Ez a ,tempé” minden
szépségével .és nagyszerliségével nem eredményezhei mozdulatlansagot.

Szellemeket {iztiink ki @ szinhdzbdl. Ujra elbliviild mitoszt lehetne
teremteni munkassagunkbdél, a mi koznapi vildgunkrdél, meri majdhogy-
nem végtelen a S7abadka1 Népszinhdz tronterme, s ez a trén most nem
inog.

Természetesen roncsokon epult fel a nagy md,.a régi liszkén. Nem
lehet megkeriilni a madlt maradvanyait. Jelenrdl, multrél szol ez az iras.

Ordoglizésrél, az ujx_lak szeretetérol.
A magyar tarsulat 1976—77. évadjanak repertodrja:
1. Alekszej Arbuzov: Jé reggeli, boldogsdg. Jatszottak: 41-szer. Ren-

dezé: Lanyi Istvan. SzereplSk: Santha Puszta Lajos, Kasza Eva, Czehe
Gusztav, Pasthy Matyas és masok.

2. Peter Hacks: Amphitryon. Jatszottak: 19-szer. Rendezé: Virag
Mihély. Szerepl6k: Jénas Gabriella, Alberi Janos, Korica Miklés, Balazs
Piri Zoltan és Medve Sandor. ,

3. Domonkos Istvan—Franyé Zsuzsa: En lenni. Miisoron maradt. Ren-
dezé: ifj. Szabé Istvan. Elsadja: Arok Ferenc.
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‘4. Kopeczky Laszlé: Don Juan utolsé kalandja. Miisoron maradt.
Rendezé: ifj. Szabd Istvan. Szereplék: Arok Ferenc, J6nas Gabnella Ka-
sza Eva, Kerekes Valéria, Szab6 Istvan és masok.

5. Németh Laszlé: Gy6zelem. Jatszottdk: 25-szor. Rendezé: Varga
Istvan. SzereplSk: Nagygellert Jénos, N. Kiss Jalia, Kerekes Valéria,
Pasthy Mdtyas és masok.

6. Federico Garcia Lorca: Bernarda Alba hdza. Miisoron maradt.
Rendez6: Marjan Bevk. Szereplék: Karna Margit, J6nas Gabriella, Abra-
ham Irén, Kerekes Valéria és masok.

7. Miroslav Krleza: Galicia. Jatszottak: 7-szer. Rendezd: Virag Mihaly.
Szereplék: Balazs Piri Zoltan, Pasthy Matyds, Salamon Sandor és masok.

A NEGYEDIK GRACIA

Kosztolanyi Dezs$ irja a Szinhazj Elet 1923. junius 17. szamaban: .

,Miért kicsinyitik az operettet? Ma mar senkinek sincs joga vallon
veregetm s becézd, babusgaté szoval illetni. Ez a mi tépett, hanyatls,
korunk zenés, rézsas kavargasa, az erkolcsi kétségek, elvetélt fajdalmak,
korcs 6romok tarsangja kozvetlen a hamvazoészerda elétt. Egykor, oreg-
sziileink ifjusagdaban, még piciny volt, de most ériasiva nétt”.

Igy vall az ird, aki Szabadkarél indult és »megmerte” a szabadkal
ak izlését, tudta talan hol 2 hatar, amelyen tul 2 nézé aligha kornyéke-
Zi meg a szinhazat. A tovabbiakban ezt is ‘megallapitja:

,Mozart, a deriis langelme, valaha lenézte, O keresztelte el operett-
nek. Foljegyeztek kajan mondésat, hogy barmely zeneszerz§ irhat operet-
tet, reggeli és ebéd kozott. Azédta azonban 2 szazad hozzaidomult, mar el
is felejtette mi az »opus« s csak azt tudja, mi az »aperette. Operettlelkek
kozott €liink.”

‘Miért idézziik az irot, aki az operett mellett kardoskodott éles pen-
gevel Mozartot sem kimélve? Az iré miiveiben nem lelheté fel az agyon-
dicsért ,rozsas kavargis” s mégis...? Bizony varosunkban hosszi id6
utan operettel6adasnak tapsolt a kozonség, a Mdgnds Miskdnak. Zsufolt
haz fogadta a ,korcs fajdalmak farsangjat”, a szinhazi embereket tele-
fonon zaklattak jegyért a nézoék, ,hazaltak”, hirtelen megbolydult a varos,
mindenki megtalaita a maga mifaji eligazités'ét. Hiszen Kosztolanyi
1923-ban megjésolta: ,,Operettlelkek kozott €liink .

Nos, napnal vilagosabb:. a kozonség leadta a neVJegyet nem sajnalta
az oOtezrest a jegyért, felvértezett orommel tapsolt, ujjongott, de egyné-
hanyan sttét gondolatokkal a sarokba vonultak —- fajdalomtdl terhesen.
Mert -szinhazi. valsag az iires haz, ha a Galicia el6adasard] tomegesen ta-
voznak a nézék, de szinhazi valsag a javabél a telt haz is. Nem szélha-.
tunk az operett ellen, de szélnunk illik a dramairodalom mellett.
Tobt vajdasagi varos és kozseg illetékese egyszeriien elutasitotta Németh
Laszlé Gydzelmét, a Lorca-dramat, megszakadt a kapcsolat, mert szin-
hazunk-nem jatszik operettet. Tombren és magyaran szoélva: a Szabadkai
Népszinhaz szakmailag képtelen megbirkdézni az operett kovetelményei-
vel. ‘Nincsenek énekeseink, tdncosaink, nincs teljes értékd zenekarunk.

Szabad-¢ vitaba szalini Kosztoldnyival? Irjuk at az 6 nevére a Ga-
licidt és a Bernarda Alba hdzdt, kérjik meg, hogy j6jjon kozénk a neve-
zett harmadik vagy negyedik el6addsara, amikor szaz vagy még annal
kevesebb nézé elott jatszanak a szinészek. Vajon milyen tanulsagot von-
na le a szazadrdl, és melyik tereléuton jutna el a vidamsagbdl a szo-
morusagba?

Végeredményben .igaza van. Operettlelkek kozott éliink. Cikke vé-
gén még ezt is leirta: , Euphrosine, Thalia, Aglaia, a harom gracia meg-
halt minddrokre. Itt van helyette az operett muzsaja, a negyedik gracia.”

Ha a muzsak mindegyikét koriiludvarolnank?! Prébaljuk meg?

..és mihez kezdiink ma, vagyis 1976-ban? Viseltes ruhiban divato-
zunk. Magas igények nélkiil elbvessziik a rossz koziil a legrosszabbat, a
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megzenésitett vigjatékot — az operett kishugit —, mert ez a sziilemény
nem allitja kiillondsebb feladat elé a muzsikusokat, a szinészt, a kozOnsé-
get. A mondast gyorsan mdédositjuk: ,Muzsika nélkiil az élet és a szin-
haz elviselhetetlen.” Nem a kocsmaban hallgatjuk a rossz muzsikat, mem,
2 szinhdzban. A munka folyaman aztdn kideriil, hogy nem tudunk tan-
colni, énekelni, s a rendezé az elsé zenekari préban szeliden, de tomény
ironidval a hangjaban megjegyezte, hogy nem Artana a munzsikusok folé
egy tablat szereltetni a kovetkez8 szoveggel: Rostilj radi!

Ne bantsatok a feketerigét, nem olyan fekete. Vagyis ne bantsuk az
eléadas rendez6jét, mondjunk le egyszer errél a divatos hobbirdl. A ren-
dezd neve: Lanyi Istvan. A darab cime: JJ reggelt, boldogsdg! Pontosab-
ban: Jé éjszakat, szinhazkultara! Az eredeti szoveget Alekszej Arbuzov ir-
ta. Tobben belesegitettek, hogy a giccs méltébb vagy méltatlanabb megje-
lenitést kapjon. Ez utébbi muvelet nagyobb sikerrel jart. Igen, ugy ver-
tilk a szoveget a falba, hogy szuinet nélkiil orditottunk, hiszen kezunkben
a kalapaccsal szindékosan a sajat ujjunkat csapkodtuk. Ongyilkossag,
clére megtontolt szandékkal. A fejiinkre is iithettiink volna. A szoveget
nem lattuk. Volt-e egyaltalan?

Lanyi Istvan baratunk orommel felvértezve érkezett Szabadkara.
Ugy hitte, hogy megbizzuk egy szép és nemes feladattal. Példaul kézbe
veheti Bernard Shaw Szent Johanndjit. Jonas Gabriella azért sziiletett,
hogy eljatssza az eretnek-holgyet, hogy clégessék a maglyan. Nos, nem
Szent Johanna lobogott a maglyan, hanem az Arbuzov-darab a szinpadon,
de ugy, hogy langjanal mindenki megporkolédott, s a veszélytdl félve
mindenki a sarokba huzédott. Még 2 kozonség is. Habar: ,mi muzsikus
lelkek vagyunk...” '

A rendezd jobb sorsra érdemes. Szinhaztorténeti ,dolgozatai” voltak
Topolyan és Szabadkan: Awnna Frank napldja és Osborne Komédidsa.
Lanyi amolyan hazardjatékos, ingazé tehetségli rendezd — ott a helye
az els6é vonalban, ahol meghalni lehet, élhetne sokaig, ha .nem toljak
az orra ‘ald minduntalan a sildny arut, a MADE IN GICCS-et, a nulli-
fikalt anyagot. Hogyan manipuldlni az ostoba és vékonyka torténettel?
Pedig a manipuldlas divatos fogalom napjainkban. Hasznaljuk az iilé-
seken, amikor a néz6k nevében agalunk, amikor kereskedék teszik a
y»metilt” a pultra, de a gazalarcrél megfeledkeznek. A vasarlékkal ma-
nipulalunk. J6 ez annak, aki kéri, hiszen ,Ro$tilj radi!” Mi is a mani-
pulacié?

»Valamely iigynek, lizletnek lebonyolitdsa vagy bizonyos javaknak
a kezelése koril rendszerint onzé &rdekbdl alkalmazott ravasz fogas,
mesterkedés”.

A miisorprogram Osszeallitasakor figyeld szemiinket a vidékre vet-
juk. Mert utazik a szihhdz Pirosra, Budiszavara, Szentmihalyra, Cso-
noplyara, Bajsara. Természetesen a paranyi miivel6dési otthonok nem
fogadjak be Shakespeare-t és Brechtet, hanem — ,Roétilj radi!” A
vidéki szervezd igénye ugyszintén tobbnyire manipuldciés. Nem hivja
kozségébe Németh Laszlot, de nem am, hiszen a kasszat a zenés darab
tolti, és inkdbb a kassza teljen meg, mint az a szegény agyacska. Az
az agyonterhelt agyacska. Ez a magatartas néha kolcsonds, tehat a ki-
nalat torvényei szerint mutatkozik a kereslet. Kozonségnevelés? Izlés-
formalds? A szinhaznak jobban kellene meritenie ‘az {réi gondolat és
koltészet vilagabol, mondhatnank nagyképlien és batran, de ehhez hi-
anyzik az egyiittlélegzés. Jobbara az Ocskapiacra jarunk bevasarolni,
a lim-lom kozott turkalunk életiink és jovonk nagy-nagy iinnepén, igen.

Szégyenérzettel néztem ezt az elGadast. A légkdér nyomasztd, ki-
sérteties. A szinészek egynémelyike derekasan helytallt, a masik tehet-
ségéhez mérten jatszott, rosszul jatszott, a harmadik egyszerilien szabo-
talja a produkciét, vagja maga alatt a fat — szandékosan, goromban,
mert neki ehhez kozvetleniil semmi koze, utalja, megveti, pfaj! Hat
igen ... Kozvetleniil semmi koze, de kozvetve mi egylitt szavazzuk meg
a miisort, meghatarozzuk célkitlizéseinket, tehat tisztességes munkat,
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profi hozzdallast kerhetunk szamon attdl a szinészt6l is, aki nem tud
énekelni, tancolni, aki idegenkedik a miifajtol.

(Mit tettem volna én az 6 helyében? Ugyanazt!?)

Milyen sors var a giccsre? Vagy mi torténik a kivalo el§adéasokkal?
Elhanyagoltuk az Afonydkat — hivtak benniinket Belgradba, Zagrabba,
az Afonydk utdn a belgradi tévé is érdekl6dott — helyette a Viktdria
keriilt szalagra! —, Eugen O'Neill A boldogtalan hold cimii drimaja
csak ot eldadast ért meg, de Camus Caliguldja is mindOssze nyolc alka-
lommal keriilt a kozonség elé. A La Mawncha lovagje — mind ez ideig
talan a legjobb, legszinvonalasabb zenés produkciénk — nem sok vizet
ivott Andaluzidban. Szellemi tarsuldsban tehat érthetetlenek vagyunk,
igy a valds siker elveszti jelentOségét, sarkaban ott a giccs, amely
Otvenes szériaval dicsekedhet, s ez 2 lesujté adat demoralizdlja a szép-
lelkiit. A Jo reggelt, boldogsdg 101%-os bukast, kudarcot igért, s lam-
lam, az igéret szép szO, ha betartjdk ugy jo. Betartottuk: a kijelolt
elbadasszamot teljesitettiik, verhetjiik az asztalt.

Olyan mélyen volt a"szinhaz, hogy ennél mélyebbre csak az Ocean-
kutaté siillyedhet, de az 6ceankutatds lehet hobbi, tudomdnyos munka,
sport, a buvarszakmanak nincs sok koze a szinhazhoz. Hat akkor miért
meriiliink? Vagy miért dobaljuk a vizbe azokat, akik iszonyodnak az
uszastol. Epilégus: A vizbe fullé csunya temetést kap. O a legydzott
és gyllolt ellenség ismeretlen katondja. Most a szellemét is lizzik el,
mert az asztal koriil szivesen rendeznek szednszokat a torpék. -

MIT KERESETT PETER HACKS SZABADKAN?

Ritka vendég "2 szabadkai szinpadon O'Neill, Tennessee Williams,
Arthur Miller, Csehov és Ibsen. Szabad jelzést kapott azonban Natalia
Ginzburg és Peter Hacks. Hat... tiszteletre méltd az a szenvedély, amely
a szinhazi emberekei a kortars irodalma felé iranyitja, mert — ha
vdlasztani lehet — inkabb Hacks, mint a ,ndéta”. Ha a vendéget be-
engedtiik a hazba, akkor mutassuk meg a szomszédoknak.

A repertoar ismertetésénél bemagyaraztak nekiink, hogy Hacks .
Brecht utddja, tessék a rokont szépen fogadni, szeretni, tisztelni. Jol
van, gondoltam, akkor én vagyok Mark Twain unokaja. Ha mar szabad
rokont valasztani.

Motelban aludtunk. A tobbiek ezalatt lekoroztek benniinket.

Guny vagy ir6nia? Mindegy. Szdlasszabadsig van; f6leg a szinhaz-
ban. Mindenki mondhatja 2 maga bddiiletesen nagy szovegét. Tehat:
az utdd. Brecht szinmiivei a szabadkai szinpadon meleg otthonra ta-
laltak. Gondolunk most elsGsorban a Koldusopera sikerére, de vonat-
kozik a fenti megallapitas a Kurdzsi mamdra és a Kaukdzusi krétakor-
re. Az utéd bemutatkozasat tehat fesziilt figyelemmel vartuk, mert a
dalrab sikere ezuttal a rendez6 és a fiatal szinészek kezében, eszében
volt. -

Jénas Gabriella, Korica Miklds, Balazs Piri Zoltan, Medve Sandor
és a korosabb nemzedékb6él — Albert Janos. A rendez6 — Virdg Mi-
hdly — megmagyardzta, hogy a jelen dramairdinak kimeriiltségét csak
a szinészek Otletes, szellemes, szines jdtéka é€s a rendezd szinpadra
allitasi leleményességc tarthatjs magas szinten. Vagy emelheti a szok-
vanyok folé.

Nem vartunk csodat. Pedig a mi az istenekrél szdl.

A tarkaeszkozuseg, valoban igazolhatja a rendez6t és a szinészeket,
de 2 mai napig sem tudjuk, hogy ki hivta, és mit keresett nalunk Pe-
ter Hacks. Tobb helyiitt — foéleg vidéken — ,siiket filiggony” 4llitotta
meg a szinészek lélegzetét. Allasfoglalas nelkul lejegyzem az anekdotat,
amely az Amphitryonhoz kot6dik.

Vidéken vendégszerepelt a tdrsulat. A miivel6dési otthon ablaka-
ban a plakat. Olvassa a néni a szoveget, olvassa €és végill megjegyzi:
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— Legalabb magyarul beszélnek a szinészek?

Magyarul beszéltek a szinészek, helyenként nagyon szépen és ér-
telmesen, de Hacks nem melegiti a téli éjszakat és hisit nyaron. Az
ir6 szovegétél ugy bezarkdzott a nézd, mint a dohanyvirdg nappal.

Hiiba volt jé a rendezés, hidba jatszottak elfogadhatéan a sziné-
szek, a kozonség megmutatta a hivatlan vendégnek, hogy merre a ki-
jarat a tartomanybdl. Mi nem mertiik megtenni. Udvarias szinhaz va-
gyunk.

Vége. Szbécséplés, irtam a sorokat balrédl-jobbra. Tobbre nem em-
lékszem, a témat kimeritettem.” HAt ezért nem volt esemény az Am-
phitryon: jott, lattuk, elfelejtettiik.

A SZINESZ MAGANELETE

Rejté Jend szavaival élve: ,A lebujban vagni lehetett a fiistot.”
A lebuj neve ,szinhazi klub”, vagy ,szalon”, ,mivészetbaratok klubja”.
Megnyitotta kapujat Ujvidéken, Zomborban, Zrenjaninban, Szabadkan,
Kukutyinban, Hongkongban, mindeniitt. A lebuijban szilletnek a morc
gondolatok és sziiletésiknél mindenki babaskodik — féleg az alkohol.
A lebujban veszik melliikkre a kigyot, melengetik a jégkockakat, és a
sank mell6l viszik el a szinészeket a kdérhazba. Vagy a temet6be.

Szivesen mondogatjak, hogy a szinésznek nincs ,életmodszere”.
Megnézi a probatablat, a klubban elmeséli, hogy mit nem csinalt teg-
nap, szidja a repertoart, az igazgatdsagot, a kollégdkat, az illetmény-
szabalyzatot és gyliloli a hivatdsat. Nem csoda, hiszen olyan rondara
festi.

A szinészn$ jéban van a rendezbvel, a rendezd a szinésszel, ez
bir, ez nem bir, az egyikt6l az igazgatdé fél, a masiktél a rendezd.
Emezt megvették egy fGszereppel, hogy hallgasson, amazt azért vették
meg, hogy ugasson az iilésen. Az egyik ide nyal, a masik oda nyal és
osszenyaldos maganak egy dijat. .

Félelmetes 1égkor. Tehetségek temetdje.

Mert a szinhazkultura ,palackpostaja” igen fejlett. A munka testi-
lelki megkozelitése valami tavoli. Bizon a prérin. Mi koziink hozza? -

Id6kozben: ' ’

A szdveg a dramaturg kezébe keriil, onnan az igazgaté asztaldra,
elolvassa - a‘ rendezd, a szinész €s a probak megkezd6dnek. A plakat
hirdeti a bemutaté napjat és szinre kerill az En lenni.

Olyan tiszta a munka hogyantja €s miértje, mint a harmat.

Ott fent, -az elocsarnokban — a szinészért szurkol a kozvélemény.
A dramaturg a szovegért, a rendezd mindenkiért. Lent a2 klubban folyik
a szesz és tompul az agy. Az éremnek két oldala van, a szinhaznak
tobb arca, vagyis alarca.

Undorité farsang. Osszeeskiivék klubja. Valamit meg kell. sziintetni.
A tOobbség a monodrama ellen szavaz. Hat ezért nehéz egyediil jarni
az Oserddben. Misszionarussors. . -

Ok egynéhanyan vallaltdk. Szinhdzunk megszépiult.

KOPE BARATUNK BEMUTATKOZOTT

Mindig elszorul a szivem, megtelik félelemmel, amikor a vajdasagi
magyar dramairodalom védelmében lobogtatom tépett zaszlémat. Don
Juan utolsé kalandja Szabadkan! A hegy mégis leborult a proéféta ldba
elé! Nem Ujvidéken jatsszdk, nem Parizsban — ahogyan annak ide- .
jén megjésoltam .—, hanem sziil6varosaban adjdk el6 a profik, ott, abban
a varosban, ahol ,pajzankodik”, ‘hessenti az . dalszemérmet,. szérja ,elve-
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temiilt” monddsait, irja €s festi az $rdogot a falra, hiszen nem fél tdle.
Tudja, hogy nalunk az Ordog igenis alszik. Miért? A Szabadkai Nép-
szinhaz jegypénztaranal bérletet vasarolt a behozatali vigjatékokra.

Koépé gondosan megvalogatta hdseit. Emberek ezek, akik rendelkez-
nek két labbal, két kézzel,  szivvel, tudbével és azzal, amirdl csak az
orvosi konyvekben és -a futballmérkszéseken beszélgetnek. Pedig ,az”
mindig veluink van, vele jarunk moziba, templomba, kocsmaba. Hat
akkor a szinpadra is elkisérhet benniinket, nem igaz? Létezésérdl csak
azért sem akarunk tudni. A halészobaban is leoltjuk a villanyt, nehogy
valakinek szemet szurjon ,,az”. Szarjon, igen..

Errél van szd, uraim és holgyeim. F§ az egészség és pont.

Hogyan latta ezt a darabot a darabban a rendez6? Ifj. Szabé Istvan
»alaposan megfésiilte a borzasokat”, gy vezényelt, mint egy pusztai
kapitany. Motté: ,FelnOttek, agyban vagytok mar?” Majd hozzatette:
,Vajon kivel?” Mert ugyebar manapsig sohasem lehet tudni.

Kozos fejtoréssel aztan megjelent 2 kulisszak mogdtt a ,gyanakvd
szinész”, mert szerinte, szerintiink szinhazkultira csak az lehet, ami
a szinhdzkultire hasznira van, tUdvére szolgal. A halottak névsorabél
hivja elé a legnagyobbakat az egyik, a Szinhazi Elet sirga lapjai kozott
matai 2 masik. Hasonlé jelenségekkel taldlkoztunk az Afonydk, o Lég-
szomj, 2 Vallatds szinpadravitelénél. Erdekes — A boldogsdg részletre
és 2 F¢ a nyugalom tetszett az ellenzéknek. Nagy szerepet jatszik a
szinhdzban a korlatolt szinészi gondolkodas. Az Afonydk Sterija-dijat
kapott, s a kivalé djvidéki el6adas utan szinészeink egynémelyike mégis
nekiduvasztotta agyat a betonfalnak és megjegyezte: .

— En akkor is azt allitom, hogy a darab érthetetlen.

A mi 6tagu sipunk sohasem muzsikal szépen. Nem egy a hangja.

A Valiatdst a Szabadkai Népszinhdzban fedezték fel, megmentettiik
Gobby Fehér Gyule mitivét és Cseh Karolyt a kénnyen feledhet&ségtél.
Nélkiiliink csak a szobor 4Allit emléket a forradalmarnak. A Vallatdst
sugarozta az Ujvidéki Radié és atlényegitéssel ebbdl késziilt a Fekete
globusz cimii tévéjaték. A szerepvallalds ebben a darabban becsiiletre,
tisztességre intette a koOzonséget, a szinészeket. S mégis — az ij ki
fesziilt, az ellenallas a vartnal nagyobb volt. A Vallatds csak dopping-
gal jutott el a bemutatdig.

Ezek a ,szinhazat félt§” szaktarsak unos-untalan szoges cipét huz-
nak, csakanyt markolasznak, és a hegymaszd sportot Vajdasagban akar-
jak Ulzni. Nem kedvezett neki az idGjaras s ezért — tehetetlen diihiik-
ben — feljelentették a szinhazat, mert a Don Juan utolsé kalandjdval
vétettiink a szemérem ellen, a kozerkolcs veszélybe keriilt: szétvalt a
hamburgi kikot8 fiiggonye. Mi valtotta ki ezt a keresztény erupciot
— ma sem tudjuk. Mifajta 14z széllta meg a feljelentdt, feljelentSket
— Orok titok.

A siker természetesen perel mindenkivel. A rendezd agressziv mun-
kakedve, munkavillalasa boldog tort iilt. Nem sokan mulatoztunk a
hézban. v :

Ezért ifj. Szabd Istvan a minap halkan megjegyezte: )

— A hagyomanyosan szép elképzeléseket szerettem volna széjjel-
robbantani. A siker édes illata elkeriilt benniinket, mert a kozonség
végignézte, végigtapsolta az el6adést. Szeretném megszoritani a felje-
lenté kezét, mert e zsenge lélek sebzetten pihegett a székén. -Nagy
dolog az, ha egy Aartatlan szinhdzi el6adids ilyen nagy lépésre készteti
a nagyérdemdit. . :

A szinhdz—dologi kapcsolatok lazik, de ne keressiik az osszefiiggé-
seket. Don Juan jott, megharaptdk, a holmit visszavartdk — éljen a
szerelem! Koszonjiik, tetszett. A tObbség nemilég egészséges. Testiink-
letkiink a kor torvényeit, divatjait befogadja, Nem kell a kulcslyuk.
Mi szeretjik a... stop. T ' o

Ha igy folytatom, akkor engem is atadnak a kozvadlénak.
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...SZERETETTEL, MEGERTESSEL, HITVALLASSAL

Utoljara a Villdmfénynél cimii drama bemutatéjanak alkalmabél
lattuk Németh LaszI6t, s a friss lendiilettel, 6rommel tapsolé szabadkai
kozonség soraiban csak kevesen voltak tisztadban ennek a szerz6i jelen-
valdésagnak a heroikus nagysagaval. A szé szoros értelmében heroikus
fizikai és pszichikai hdstett volt ez a csondes tiszteletadds akkor, ami-
kor a haldl szoritasat a magyar irodalom mnagysaga csak nehezen ha-
ritotta el. Mégis ilyen sulyos fajdalommal a szivében eljott hozzank,
hogy meghajoljon a kozonségnek és kezet szoritson az el6adas rende-
z8jével, a szinészekkel, akik végre — vakon tapogatézva, igyetleniil
botladozve, — =2 kultura hullamhosszara helyezték miisorukat. Németh
Laszl6 megtéveszté derilivel irta az ajandékkonyv els6 lapjara: ,Szere-
tettel, megértéssel, hitvallassal.”

Hianyzott belGle minden nagyképliség és linnepélyesség. Nem tolta
el6térbe a személyiségét, megjelent Szabadkan, és csak arra kért ben-
niinket, hogy ne tagadjuk meg vildgnézetiinket, ne 4aruljuk el a szin-
hazkultarat, legyunk Osszeférhetetlenek mindazzal, ami gyaszba boritja
az orok igazsdgokat hirdeté emberi szét.

Az el6adas egyik szerepl6je — a giccs elkotelezettje — a sarokba
vonult és hallgatott. A raolvasas terhe alatt félreallt, kilépett koziiliink.
Egy masik vilagba tavozott.

Hat volt er6nk duplazni. Németh Laszlé szellemét visszacsempésztiik.
a szabadkai szinpadra. Taldn csak azért, hogy valéban ne boruljon fe-
kete gydszba ez a szép épiilet. A darab rendezésével a tanacs Varga
Istvant bizta meg, aki Szabadkin rajtolt s most visszajott. Szinhdazunk
uj vezet6i még biznak — mi is bizunk — az emberi kapcsolat leheto-
ségében, a ,szigetre” hivja az ajvidékieket: Nagygellért Janost és Nagy-
gellértné Kiss Jaliat. Nem azért, mert mindenkit szeretnlink kell &s
mert mindenkit szeretni lehet, hanem azért, hogy vezekeljirk. Jeles
szinmuivészeinknek — Nagygellért Janosnak, Nagygellértné Kiss Julidnak,
Romhényi Ibolyanak, Fejes Gyorgynek — birtokjoga van a szabadkai
szinpadhoz. .

Csoda tortént. A fehéreket kibékitettiik az indidnokkal. Taldn azért,
mert szinhdzunkban az Ujonnan érkezdk, a fiatalok nem Onmagukat
épitik a szinhdz fo6lé, hanem a véllukra veszik a terhet, o sziviikbe meg-
értést lopnak be, az agyba egy masfajta tudast parancsolnak és értelmet.
Tobb egyéni jéakarat adja az egészet. Ugy rémlik, hogy egynéhiny ,,g6-
lem” elpusztult a rabbi iitéseit6l. A szinhazkultirat nem valdsziniitlen
tokélyre kell vezetni: elégedjiink meg a valés dolgokkal. Hittiink a szin-
hazban a Gydzelem 25. el6adasa utan is. Létezett, a kincs kozpréda —
mindenki annyit markolhatott belSle, amennyit a keze elbirt.

Varga Istvan és a Nagygellérthizaspar hazajott. Baratok kozé. Ké-
tely és gyanakvas nélkiil iiltink asztalhoz és vartuk a rendezé nyilat-
kozatiat. A munka hogyantja, a megvaldsitas, a stilus érdekelt benniin-
ket, mert az anyag megjelenitése tobb dimenzids ,képben” kinalta magat.

A rendezé vallomasa:

—- Nem valami méltésagteljes dolog, ha Németh Laszlo szbvegében
veszedelmességet fedeziink fel. A szinhazrél alkotott nézetem olyan tisz-
ta, mint a tenger egy uj bolygén. Németh LaszI6 tisztan irt, olyan min-
den sora, gondolata, mint egy pohar viz. Vizbél is lehet jé elSadast
csindlni, ha nem keverjilkk Ossze a borral. Semmi kétség felble, értel-
mes szinészekkel dolgozom ezuttal, nem babukkal. Mi kénytelenek va-
gyunk tugy tenni, ugy alkotni, ahogyan a szerz6 ir. El6nyunkre valik,
ha Németh Laszlé szelleméb6l nem vesziink el semmit, inkabb mellette,
mint ellene. Kovessitk az irét, szolgaljuk, mert... Legyiink &szinték.
Mi itt, ahdnyan vagyunk, nem tettink mind ez ideig annyit a kultiraért,
mint amennyit Németh Laszlé6 hagyott rednk Orokségiil. Térdre, kollé-
gak! Németh Laszlé6 megérdemli.

Az emberi szd, az irodalom legyen a szinész egyetlen mozgatdja.
Hanyszor arultuk el az irét? Embertelen el6adasaink jutottak az
eszembe. Orditozas, dobolas, statisztéria, reflektor- és mikrofonmania,
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rohangalds a néz6téren, a félremagyardzott Brecht, a megzenésitett és
megmesésitett Shakespeare...?! Szemem el6tt a sok-sok torott korséd
—- mert addig — addlg jarattuk azokat a vizhordd szamarakat a kutra,
amig a kritikusok és a koOzonség rajott: bloffolink, csalunk. Makét
Kongé mellé helyezziik és Jeruzsdlem az Eszaki-sarkra keriil

A Gyézelem a szinhaz egyik ~Kulcsrendezése”. Tiszta munka, tiszta
jellemek, tiszta szinpadkép, egyszer(i jelmezek. Nem agaskodé szinészek-
kel, nem dijvarakat rohamozé hizelgésekkel nyert csatat a stab — az
irét adta vissza.

A moralis piszok is eltlint a szinpadrél.

Evekig kellene térdet hajtani a szellemdridsok el6tt. Létezd és
nem létezé szinpadi bilineinkért vezekelni kell. Szép képi kompozicid:
az aranyaso keresi az aranyat és nem forditva.

MASKOR HOZZANAK JOBB DARABOT

Marjan Bevk vendégrendezé Federico Garcia Lorca Bernarda Alba
hdza cimti dramdajabol a nézétér iranyaba — és egy kicsit sajat maga-
nak — kiildte az emberi iizenetet, sikolyt, s ez a sikoly, a darab tomé-
nyitett tartalms mindenkihez sz6lt: fajra, nemre, korra vald tekintet
nélkiil. Lorca tananyag, régéta vartuk. Az emberi Onvizsgalat Onkinzé
szenvedélye bontakozott ki Hupkd Istvdn nagyszer(i diszletében és a
mi senoraink és a senoritdink fegyelmezetten hittek a spanyolnak és a
rendezének. _

Makacsul szép elSadas volt — fellelhet§ hibdi ellenére. A bemutatét
kovet6en aztan hallom a ,szellem” furcsa sz6lamat:

— Tetszett az el6adds, nagyon tetszett, kiilonosképpen a rendezés
és Jonas Gabriella jatéka, de felhaboritott a rendezének a viselkedése.
Mi megadtuk neki a tiszteletet, estélyi ruhdban tapsoltuk vissza a
szinésznéket az el6adds végén, és latni akartuk a tehetséges rendezét.
Errc a fiatalember farmernadragban jelenik meg a nyilvanossag elditt.
Ez arcdtlansadg. Milyen templom tehat a szinhaz?

Nem. szallok vitdba a nézdvel. A rendezének pedig azt ajanlottam,
hogy legkozelebb — ha kitapsoljak — vigye ki a szinpadra a fekete
oltonyét, a keménygallért, a fekete ciplket, a nyakkendét. O marad-
jon a kulisszak mogott.

Szinhaz és kozonség. Vita és elmélet. A nézé elv1tathatat1anu1 on-
rendelkezési joggal tapsol vagy nem tapsol. A néz6 a szinhaz legérté-
kesebb adomdnya. A nézétér nem alvilagi hely — ezt mondta mindig
Juhdsz Ferenc, a zrenjanini szinhdz igazgatdéja és rendez6je. Hogyan
kezeljiik tehat sajat lelkiinket, mit csindljunk a lelkiinkbél fakado ke-
sertiség cseppjeivel, amikor példaul...

Vidéken tortént. A kozségi szervez6 hosszas rdbeszélés utdn be-
mondta a telefonba, hogy ,minden rendben van, johet a szinhdz a
Lorca-dramaval”’. Mindennapos jelenségek mestersége a szinhdz. A Ber-
narda Alba hdza szinpadot kap vidéken. Az els6 sorban elengedhetetleniil
ott ililnek a rendbontd fiatalok. Hasonlé ,0sszejdtszasban” volt részem
a Vallatds esetében. A stlyos drdma egy-egy jelenetébe beleszélnak, az
eseményeket maganélete szempontjabol kommentdlja, tanicsot ad a szi-
nésznbknek, letegezi 6ket, bizalmaskodik, nevet, karomkodik. Ilyképpen
Ll at a darabot. A néz6téren, az aJtonal senkl sem mozdul. Kidobd
ember nem miikodik, ez nem kocsma, nem futballpdlya. A helyi szer-
vezd a vallat vonog!atja:

— Maskor jojjenek jobb darabbal — mondja. A rendbontdval egyiitt
elkiildhetnénk 6t is a sivatagba kovet fejteni, de nem mozdulnak.

Vége az elGadasnak. A kozonség — a rendbontdk is — tapsol. Vas-
taps a javabdl. Egyik szinésznénk megtiltja a miiszakinak, hogy felli(izza
a fiiggonyt. A taps utdn néma csond, majd hazamennek a nézék. Elmu-
lott egy nap.

A szinészn$ il a sarokban és zokog. Nemcsak &t ,verték” meg
a szinpadon. Tartoményunkban Lorcat djra és ujra a vesztOhelyre viszik.

Es hova menjiink panaszainkkal? A kozonség tapsolt.
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LATVANYCENTRIKUS SZINHAZ

Mindig dldozatul estiink annak a hiedelemnek, hogy a kozonség
télink valami ujat var, mindig azzal tomik az agyunkat, hogy csak
abban az esetben tudunk 1épést tartani a nagyokkal, ha atvesszitk az
uj -irdnyzatokat, ha nem az irét tolmacsoljuk, hanem a rendezét.

Virag Mihaly szinhazunk nagy egyénisége. Biedermenn és a gyuj-
togatdk, Koldusopera, Légszomj, Afonydk, Caligula az egyik oldalon;
A becsapott menyasszony, Jokedvemben vettelek el, Legénylakds, Imb-
roszi boszorkdny, I1. Richard a masikon.

Ujbol lejegyzem: Virag Mihaly keze aldl ragyogd munka hagyta el
a probatermeket. O rendezte egyben szinhdzunk legrosszabb el6adasait
is. Mi lehét ennek az oka? Miért tér at a maratoni futd idénként ro-
videbb tdvra, miért gyujt gyertydt oti, ahova a rejtegetnivald holmit
taroljuk? Szeretnék a lelkébe latni, keresem vele évek ota a kapcso-
latot, magyarazzuk meg egymésnak a vildgot és tegyiik fel a kérdést:
Hol szorit?

Egy-egy rendezd hatdrozza meg a szinhdz életének irdnyit, de ha
a rendez$ két iranyba fut, akkor az egyiitthaladds lehetetlen. Az egyik
arra trappol, a mdsik amarra. Szellemi-mtivészi Osszetartozas nélkiil so-
hasem ériink célba. A helyzet menthetS, senki sem fuldoklik, ha a széj-
jelhuzé erdvonalakat  egymast gazdagitva felujitjuk, Osszevonjuk, egy
gombolyagba tomoritjiik, de ehhez valakinek engedményeket kell ten-
nie. Sajnos, altaldban azt szoktuk mondani, hogy a rendezé nem sze-
reti a szinészeket, a szinészek nem szeretik o rendezét és pont. Siker
esetén a rendezéé a babér, a bukisért a szinészt teszik felelGssé.

Tudja az Ordog, Van ebben valami, mert mindenki 2 sajat lovat
veri €s dicséri. A gebét is — de érjen be a célba.

Hat ilyen hangulatban folytak a Galicia prébai. Mit kerteljek?
Nagyon untuk a dolgot, tobb mint nyolcvan préba. Untuk a darabot,
a technikai részleg tehetetlenségét, a karmester nélkiil maradt zenekar
tanacstalansagit, a statisztéria fegyelmezetlenségét. Pedig a rendezd ez-
uttal felgytirt ingujjal vagdosta bele a fejszéjét a Krlezaronkbe. Bi-
zonyité eljardsnak szanta a bemutatét. A szinészek eflordultak.

A probak egyikén aztdn megjelent Mdk bacsi, a szinhdz nyugdijas
tlizoltéja. Fapuskat kapott a kezébe, mert katonz lesz 6, a monarchia
kozkatondja, aki majd egyszer- -kétszer atszalad = szinpadon és meghal.
Lelovik a f&szereplokkel egyiitt. Nos, ez a Mdak bdcsi sohasem késett
a probdkrdl: Mak bdcsi egy. szinhdzi dlomlovag. Szdé nélkiil teljesitette
a parancsokat — hiszen kozkatona volt. Coca-Colat és palinkat hozott
a szinészeknek, figyelt a rendezlre, jatszott jol-rosszul. Profimunkat
végzett.

Elnéztem a rogyadozé bacsikat, aki harminc esztendeje ott dll a
fliggdnyhuzé mellett vigydzva a hdz szdrazsagara. Pedig nem egy esetben
égett a haz, de alaposan. A csorl6k nem mentik meg a leégett produk-
c16t. Néztem az Oreget és magamba szalltam. Ha a szinhdz minden alkal-
mazottja ilyen aldzattal venné kezébe azt a fapuskat... Ha egyszer vala-
mennyien lemondanank a rangrél, morgis és zokszé nélkiil, ha... Igen,
akkor megsziilethetne az a varva vart élmény, amelyre a nézé rahan-
golédhatna.

Csiriz nélkiil allt Ossze a Galicia. Kiilsé tagok, zenekar, ,kis- és
nagy szinészek”, az irott szé és a rendezdi ratétel: csupa mozaik. A
Galicia szétesett.

Egy Mak bdcsi nem csindl nyarat. A dijak részben rehabilitaltak
benniinket, de a kirdlyné hirnoke elkésett. A fej a flirészporba hullott.

- . @

Esti szorongasaimat vetettem paplrra A szinhaz szép oraiba bele-
szortam a feketét. Ezzel egylitt szinhaz a szinhaz. Egyiitt védllaljuk gon~
dolom, a kemenysepro szerepét is.

-7 Ha nem igy van, volt, akkor tévedtem. Ha igy van, volt, akkor is
tévedtem. . Ett6] 1zgaln'Jac a szinhaz: a tévedések v1gjatekatol és a té-
vedések tragedlajatol
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GUELMINO SANDOR

EGY SZINPADI ALOMROL

A KISSZINPADOK TARTOMANYI SZEMLEJENEK
ELSO DIJAS ELOADASAROL

,Ugy éreztem, megszlinik létezni. Ragadjam meg a kezét, csékoljam
ezerszer, s aztdn haljak meg. De ekkor, mint villdm szaladt végig az

agyamon: Német né — szegény — anyam — Szerbia, és, nem bizva
a sajat hangomban, bucsti nélkiil mentem el. — Ejfél ‘utdn egy Ora .

volt. Hallottam még, ahogy 6 is eltavozott.”

Misanak, a Németorszagban tanulé orvostanhallgaténak Valjevoéra,
Hites baratjahoz irott leveleiben itt, ezekben a mondatokban jelenik
meg el6szor az az aggily, az a kételkedés, egyben pedig a sulyos fel-
ismerés, hogy szérelméhez, a német kisasszonyhoz, Annadhoz fiiz8d6
érzelmei a nemzetiségi kiilonbozéség miatt szétzizédhatnak a patriar-
chalis, szlikkeblii, el6itéletekkel teli hazai felfogdsokon, hogy — ha fel-
ébred ebbdl a szép szerelmi alombdl — értelme és egész kornyezete
meghiusitja ennek a viszonynak folytatisat. Német lany és szerb fiu
nem lehetnek egymaséi. Két kiilonbozé vildg, két semmiben sem hasonld
tdj, két homlokegyenest ellenkezé népi mentalitds csak rovid, kivételes
pillanatokban taldlhat egymasra, a két Onfeledt, egymasba feledkezett
fiatal felett ott sotétlik a nemzeti kiilonbodzdségek Omenje. Ami még
most, messze a hazatdl, kellemes borzongas, szentimentalis évédés, fel-
lobband szerelem, tiszta emberi érzelem, visszatérve ovéi kozé; fajdal-
mas, soha nem gyodgyulé emlék marad Misa szidmdara. Mi§a, azaz Laza
Lazarevi¢ szdmara, mert hiszen nem nehéz a Svabica (Német nd) cimd
elbeszélés szerzjének Onéletrajzi elemeit felfedezni a szomorkéasan szen-
timentdlis torténetben, mely tiltakozds is az ember személyiségét, leg-
sajatosabb érzelmeit guzsba kot6 régimoédi felfogasok ellen. Laza Laza-
revi¢ ugyanis két életre szdlé tanulsiagos utazdst tett meg a mult szi-
zad masodik felében. Elgszor Sabactdl Belgradon 4t Berlinbe, ahol nem-
csak az orvostudomdinnyal, hanem Eurdpaval is megismerkedett, majd
pedig vissza Berlinb6l Belgridba, mely egyben élete tapasztalatokban
és miivészi élményekben gazdag szakaszanak lezarulasat jelentette. A
Svabica kétségteleniil németorszigi tartdézkoddsidnak ihletésébdl fakadt.

»O szivet akar — olvassa MisSa egyik levelét a Kebelbarat. — Mads-
nap komolyabb volt a szokottnal. Ugy fésiilte meg a hajdt, ahogy én
szeretem. Este sétdlni hivtam. Ott Alltunk a hatalmas park el6tt, melyre
mar leszallt az éj. Tovabb indultam, bar nem szdltam neki semmit;
néhany lépéssel mar az erdében jartunk. Korildttink minden olyan
csendes volt. Nem beszélgettiink. Elképzeltem magamban Valjevémat
és benne 6t és az anyamat vOros szemével ...”

,Elképzeltem magamban Valjevomat és benne 6t — flizi tovabb
a gondolatot MiSa — és az anyamat vordos szemével és @a batyjaim
meg a ndévéreim gyermekeit, akik vonakodnak hozzim jonni, amidta
6t behoztam a hazba, elképzeltem Orokds maganyossagat, mert nem
érti 6t senki és 6 sem ért senkit...”

»-..€s a batyjaim meg a névéreim gyermekeit -~ visszhangozza
otthon a jébariat —, akik vonakodnak hozzam jonni, amiéta 6t behoz-
tam a hazba, elképzeltem ©Orékos maganyossagat, mert nem érti 6t senki
és 8 sem ért senkit...” .

Ha a két férfiszereplének ezeket a mondatait dsszehasonlitjuk a
novella szovegével, kiderill, hogy ott ilyen kotottségben, ilyen drama-
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turgidban sehol sem talaljuk. A sziniel6adas ugyanis csak hangulata-
ban és tematikdjaban azonos Lazarevi¢ elbeszélésével, dramatizalt val-
tozatanak sokkal jobbat tesz, ha nem végzink komparaciét; de hat
miféle viszonyitasi lehet8séget is kindlna a meglehetdsen terjedelmes
alapszéveg a minddssze tizenkét gépelt oldalt kitev§ , dramatizaciéval”?

Mert Dragan Jovi¢ adaptdlé moddszere: egy elképzelt hangulatja-
tékhoz a Svabica novella levélszOvegeibll olléz Ossze, gyakran teljes
oldalakat is elhagyva, mig megfelel6 mondatra akad, azt kiemeli, s
rendez6i koncepcidjanak megfelel6 mondatok utdn kutatva wjabb in-
tegralis szOveget hoz létre. Igy a Svabica szinpadi textusa és az eredeti
novella kozott csak érintkezési pontok akadnak, az e€l6bbi csupan szimp-
la kivonat. Jovi¢ munkaja tehat éppenséggel nem dramatizacid, még
csak szinpadi adaptaldsnak sem nevezhetd, hanem Laza Lazarevi¢ no-
vellajanak ihletésében létrejott ,casus teatri”.

Igy aztian szabadon banhat a szOveggel, ha valamit hangsulyozni
akar, masik szerepl6vel is megismételteti a gondolatot, dramaisaggal
toltédik meg jatéka. Olyan varidciék jonnek létre, melyeknek, noha
- tartalmuk egy, a beszéld személyétsl fiiggben mas-mas szinezetliek lesz-
nek, emocionalis valésaganyaguk jelentésbeli valtozdson megy 4at. Ezt
a szovegingat, mérlegjatékot haszndlja fel Jovi¢ mint rendezd az eld-
adas ellenpontozasos felépitésére. De ellentét mutatkozik az el6adas
koloritjaban is. Mindenfelé a fehér szin dominal, fehérek a fak, fehér
MiSa és Anna ruhdja, fehér Anna kezében a gombafejszertien kiképzett
parazol, tejfehér a fold, melyen lépdelnek. Van ellenben egy konstans
fekete hegy, egy szigoru sotétség ebben a lagyan omlé fehér alom-
beli tajban, a Hites barat, aki sotét oOltonyével, fekete nyakkenddOjével,
fekete szakallal, dihddten és feldualtan jar korbe-korbe, mig a jatéktéren
beliil, melyet lépteinek vonalaval Osszecsoméz, fellobban és kihal Misa
meg Anna szerelme. Jelenléte allandé fenyegetés, 6 szimbolizalja az ott-
hont, az otthoni viszonyokat, a meg nem értést, a szerb fiu és német
lany koz0s jovére vonatkozd abrandozdsait szerteszaggatd tavoli, de
allanddan idehaté eréket.

Kiilonos vilag ez, melyet a Svabica szcenografidja idéz. Mi nézdk
korbeiiljiik a mintegy négyszer ot méteres téglalap alakii minijatékteret,
melynek padlézatat puha, pamlagszerti siippedd fehér szivacsszényeg
boritja. A klasszicizmus nagy zenekoOltSinek mel6diai csendiilnek fel.
Bejon Misa, Anna és a Kebelbarat. Néman, lasst, lefékezett mozdula-
tokkal jarjak koril a jatékteret. Elol Misa héfehér oOltbnyben, vakitd
fehér ingben, utdna, a téglalap madsik oldaldt érintve foldig éré hosz-
szt fehér ruhdjaban, mintha csak Seurat Nydri vasdrnap a Grande
Jatte szigetén képérSl lépett volna 4at, napernyGjét kibontva kézeledik
Anna, a torékeny fehér holgy, szemét titokzatos tdvolsdgokba, titokza-
tos buvarharang — hermetikus mélységekbe meriti, fejiink felett néz el,
akarha az oOrokkévalésagba. A szerencsétlen szép Héloise sorsa var ra
benne egy olyan korban, melyet Lazarevié ir6i fantazidja anakronisztikusan
egy szazaddal késSbbre almodott, abban a félreismerhetetlen weimari
leveg6ben, melyet Charlotte Buffokkal és ,alias-Wertherekkel”, betelje-
siilhetetlen és Kkiteljesiiletlen érzelmekkel idéz meg ez a kései szenti-
mentalis novella. Es Anna is — Jovi¢ rendezése szerint — egy meg-
késett széplélek, olyan polgarleany, akinek szamara a szerelem s vele
kapcsolatosan tancra kérése, az udvarlas minddssze alkalmi jatszado-
zas, a biedermeier élethez tartozé kellemes id6toltés, tartézkodé ka-
cérsig; amint azonban érzelmei tavlatot is kapnak, céltalansagot tolt6
tartalmat fognak jelenteni, szerelme az életnél is fontosabb meghataro-
zGja lesz.

De mit ér mindez, ha kozottik ott 1épdel, komoran és hidegen,
feketében, akarcsak a Haldl szolgdja, a Kebelbarat, az allandé figyel-
meztetés, leveleivel allanddan jelen van, akinek az egész viszony elkép-
zelhetetlen, aki megtestesit minden otthonmaradottat, Sabacot, Szerbiat,
s veliikk egyiitt egy érzéketlen, rideg, maradi és embertelen felfogast,
6 az, aki nyiltan megirja Németorszigba Mi%dnak, hogy mindenki ellene-
zi hazassagat.
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,Az emberek gytir(it is valtanak, de elhagyjak egymadst, és még-
sem lesznek ongyilkosok” — mondja kegyetleniil, s ezzel a mondata-
val tonkreteszi Mi§at is, Annat is. _

A szerelmes fiatalember tiltakozna, keresi emberi szabadsigit, in-
dividualis ontorvényiiségét, de tudja, hogy elébb-utébb haza kell jonnie,
vissza kell térnie egy masfajta foldre, egy olyan tdjra, melyen elher-
vadnak a kiilfold virdgai. Mintha csak Janus Pannonius vivédasai vissz-
hangoznanak: a kotelesség azonban hazakényszeriti. Igy ir barétjanak:

Békét akarok, szabadsagot akarok, hogy szamitgatds nélkiil fo-
gyaszthassam. Eltékozoltam az érzéseimet, olyannyira, hogy mar szinte
rad, énmagamra és az otthonomra sem marad. Keményen elhataroztam
tehat, szakitok vele... Meg kell ezt tennem, magamért, érte, érted, és
az otthoniakért... Jol van tehat. Ne hidd, hogy nincs hozzd batorsa-
gom — én istenem!”

Kisérletet tesz arra, hogy megmagyarazza mindezt Annanak. Meg-
magyarazni azt, amit az értelem soha nem fog fel. Amit a mérhetetleniil
szerelmes sziv soha nem fogadna el. Hogy az érzelmeken, a legtisztabb
érzéseken kiviil ,,csaladi kotelezettségek” is vannak.

,Tekintete nedves volt, hideg, mint az els6 téli es6, mely észre-
vétleniil jegesedik. Es ott a szeme mogdtt valami hatdrtalan {ir, mely-
ben, most mar bizonyos, nem léteztem tobbé.”

Jovi¢ mem jatszatja el ezt a jelenetet. MiSa szemben 4&ll Kebel-
bardtjaval, neki mondja mindezt. Kozben Anna lassan kozelit a fehér
térség kozepe felé. Hihetetlen lasstisdggal omlik oOssze, eltlinik, beleve-
szik a fehérségbe. Es Misa megindul feléje. (Filmszerii megoldas.) Lép- -
tei valdszintitleniil lasstiak. Mozdulata uszik a levegében. Sok apré al-
16képre bontott lab és kézmozdulat sorjazik. Oldalrél kozelit Anné-
hoz. Féltérdre ereszkedik melléje érve. Kezében fekete selyem fatyol.
Nézi Annat. Barokk orgonamuzsika. Hosszan nézi a lanyt. Aztdn meg-
lebbenti a fatylat és az rahull Anndra, elboritja 6rokre.

,Ma éppen két esztendeje, hogy Anna meghalt.

Engedd meg, Kebelbaratom, hogy kisirjam magam.

Minden elhagyott engem. Az eszmények, az eszmék, a nagyvona-
lasag és a sziik cipdk, a hazafisag, a munka...”

Az egész elbadas id6tartama mindOssze harmincot perc. De mivel
lényege szinhazi dlom, a harmincot perc dlom alatt sokkal tobbet éliink
meg, hisz minden alom dusabb és sebesebb torténésti az ébrenlét per-
ceinél. Részesei lesziink egy fajdalmas latomasnak, megéljitk benne a
magunk sz{izi tisztasdga Osszeroncsolt szerelmeit, szdnandé gyermekekké
valunk, fiilliink mellett elporzanak a szavak, mint a szanké feldobta
csillogd hopelyhek, a magunk hdesésében jarunk, olyan fajdalmasan
szép almokat almodunk, mint Oscar Wilde meséi, — ez a féléra réve-
dezés gazdagabba tesz két teljes hét elfecsérelt életnél, kétszer hét at-
lag szinpadi eléadéasnal.

Ne firtassuk a Svabica mondanivaldjat, idészeriiségét, az €élményt
vissziilk haza, hogy tandi voltunk egy spiritiszta szeansznak, melyen az
irodalmi mi lelkei helyettiink, benniink beszéltek, -tavoli tdjakat idéz-
tek fel, vagyaink Heszperiddk kertjét, amelynek iranyaba egyszer vala-
mennyien elindultunk, de csak kevesen 1éptiik ‘at ajtajat. :

*

Ezek utan, a sznobok megbotrankoztatdsara irom le, hogy a Sva-
bica elbadasa Kikindan sziiletett. Amatdr eldadas, amely a  kikindai
Ontode védnoksége alatt késziilt.

Pancsovan a kis szinpadok tartomanyi versenyén els6 dijat nyert.

Azéta tobb jeles fesztivdlon bemutattdk, versenyen kiviil. Terve-
zik kiilfoldi vendégszereplését. Csak épp a mi nagykdzonségiink nem
lathatja... S ez kar.

2

Laza Lazarevié: Svabica

Szinpadra irta, rendezte és a diszleteket tervezte: Dragan Jovié.

Anna: Dragica Pejakov, Mi$o: Zoran Miladinov, Kebelbarat: Jovica
Jasin.
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SYLVESTER LAJOS

DOZSA GYORGY DALNOKON
INTERJU SZOBOTKA ANDRAS SZOBRASZMUVESSZEL

Dalnok kozpontjaban, a Porondként emlegetett magaslaton all Doézsa
monumentalis szobra. Sziiletésének Otszazhatodik esztendejében, hetven-
hat novemberében tért haza, mintha anyak, testvérek sosem apadd
vagyaban, néphiedelmekben megbuvéd tdrvénynek, parancsnak engedel-
meskedett volna: harcba tdvozoénak, viliggd menének — még az eltiint- .
té nyilvanitottnak is — egyszer haza kell jonnic. Es ime, ott all most
a Porondon, a patinds épiiletek Ovezte tér magasan, sziirkés-vOrOses
andezittalapzaton, parasztkiralyi péz nélkiil, a gond és gondolat sulya-
tdl, a tét nagysagatdl pillanatra megtorpand ember természetes tarta-
saval, fels6testét megemelt jobb térde felé ha]htva tekintetéve! sere-
gét furkészve. Baljan hatalmas gorbe kard, éppen keze iligyében. Az
egész alak ijként fesziil ivbe az olyan dinamizmust, akkora fesziiltséget,
akaratot ‘sugall, ugy jelzi nagy idSk érkeztét, hogy a tdprengve szem-
116 beleborzong: mi lesz itt, istenem, ha egyet moccan!

Szobotka Andrds, a dédlnoki Dézsa-emlékmii alkotéja mem a koro-
nas népvezért, nem a halal rettenetét is legyiiré férfit Aallitotta a szii-
16f6ld porondjara: 2 Duna-medence legnagyobb népfelkelésének fesziilt-
ségét suritette egyetlen figurdba.

Bukarestben készitek interjut a miivésszel. A spontidn beszélgetés
szeszélyes csapasain indulnék, ha az egyébként hallgatag szobrasz nem
engem ostromolna mindegyre Dalnokig ugré kérdéseivel: hogyan halad-
nak a kOrmyezetrendezéssel, milyen munkdt végeztek a kéfaragok, ra
vésték-¢ a talapzatra a miépitész nevét — és igy megy ez, talan egész
ordn 4t —; mar-mar szerepcserés faggatddzdssal lendiilnék riporteri
tdmadéasba, de nincs ra alkalom, sziikség sincs, mert vendéglitém ké-
retlen-kérdezetlen is vélaszol:

—- Elhiszed, hogy ezt a. munkat még kilencszaznegyvennyolcban el-
kezdtem? Negyvenotben -negyvenhatban még verseket irtam, s ko&zben
egy hangszerész mihelyében, a padldson, készitettem egy nagy Dozsa-
fejet, .s ezzel beallitottam a temesvarj Szabad Sz6 szerkesztOségébe,
ahol dolgoztam, s azt mondtam: ram itt tSbbet ne varjatok! Igy keriil-
tem Dézsa s a szobrdszok taboriba. Negyvennyolcban jottem be Bu-
karestbe, a Nicolae Grigorescu Fdéiskolara. Akkoriban a bizottsdg vizs-
gamunka alapjan Aallapitotta meg: ki hol kezdi. Engem mindjart a
masodik évre vettek fel. A szobraszkodas az el6tt buavépatakszerit volt,
de mar tizennégy esztendSs koromban készitettem egy portremaszkot
nagyapamrol. Harmincnégy-harminchét kozoti filozofiat hallgattam Ko-
lozsvaron s Tordardl héatizsakban hordtam az agyagoi. Harminchétben
elvittek katondnak, székelyekkel, szerbekkel voltam kisebbségi munka-
szolgdlaton. Aztdn jott a hdboru, vér, szenvedés, mocsok... Negyven-
Otben a -temesvari partbizottsag graﬁkaz csoportjaban dolgoztam és in-
nen keriiltem a MADOSZ-hoz. Jartuk a falvakat, magyar, roman, irék-
kal, f6leg temesvariakkal.

— Mesélj Dézsa-élményeidrdl!

— Az els6re nem emlékszem pontosan, de ott lebegett a temesvari
gyermekkor  atmoszférajaban; a sdncok, a vdr, ahol jatszottunk. Mi
madr fiatalkorunkban a baloldalhoz csatlakoztunk, az 6nképzékérén Adyt
szavaltuk ... Nagyon sok Doézsa-szobrot ke521tettem a legtobbet agyag-
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bdl. Nagy részét eldobtam ‘vagy huszat tartottam meg, s nehanyat a
jobbak koziil bronzba ontettem. Sokat rajzoltam, a szekrények tele van-
nak Ddzsa-vazlatokkal, lathattad.

— Hetvenben, a- Dozsa—evfordulo utdn, a Kovdszna megyei miive-
l6dés ugvaoz szoborkeresé tton wvoltak a févdrosban. A keresésbél
szobornézés lett: kér emlékmiitervedet fedezték fel a Nemgzeti Galéria
alagsori raktdrdban.

—- En nem Aallok ki a piacra arulni a portékat. Otvenkﬂencben
kéi palyazatot nyertem Dozsaval, de a szobrok nem Temesvarra, hanem
a2 muzeum raktdraiba keriiltek, s ott voltak, amig a Koviszna megyeiek
fol nem fedezték. Hiszek a dolgok torvenyszerusegében sorsszerii volt,
hogy elSkeriiljenek, mert a mérleg valamikor mindig helyrebillen. Ez
nekem nagy elégtétel.

— A kornyezetrendezes és talapzatterv elkészitésére miért éppen
Tony Damboidnu miiépitészt kérted fel?

— Damboidnu rendkiviil értékes munkatars, tele tanta21ava1. Mar
Otvenkilencben, mikor megnyertem a pdlydzatot, sz6 volt arrdl, hogy
egylitt dolgozunk. At tudja érezni, érteni a dolgokat. Az architekturalis
megoldasokban igen érzékenyen igazodott ahhoz, amit elgondoltam; be-
1ilr6l kozelitette meg a dolgokat.

—- Isméi Ddzsa-szobron dolgozol. Temesvdrra szdantad. A sziiléfalu-
ban és «a szOrnyii korondzdsi ceremdnia helyén szinte egyidejiileg lep-
lezik le szobraidat. Mi a viszony a ketté kozott?

— A temesvari Doézsa-szobor allé figura, nagyon redukalt mozgas-
sal. A legnagyobb problémam egy visszatojtot:i dinamika megvaldsitasa.
En a nagyitas fazisiban is dolgozom. Nem Ilehet mechanikusan nagyi-
tani. A dalnoki tomegében nagyobb, mert a figura meg van hajlitva.

— Monumentdlis Petbfi-szobrod Csikszereda féterén dll. A Ddzsa-
emlékmiivekkel is révbe jutottdl. A hasznossdgtudat, a sikerélmény élet-
formddat is megvdltoztatta?

— Maganyosan élek: miterem —- otthon — egyetem. Itt az ebédem
a taskaban, nézzed, egy szendvics, kis szalonnat is kértem. Nem akarok
id6t vesziteni; reggel bemegyek és csak estefelé haza. Az életformam
betelé tordulas, pedig nagyon szeretem az embercket. Nem tudom ad-
minisztralni magam — ennek elénye is van, nem kotnek le a minden-
napok dolgai, jobban Ossze tudom szedni magam. De azért fizetek is...
A fiam oceanoldgus lesz, most dolgozik a diplomamunkijan. Meglett
férfi, de ha rosszul ejt ki egy sz6t, helyreigazitom. Van amit mérce-
ként allitsak: anyam kecskemeéti, apam mindszenti, szép zamatos nyel-
vet beszéltek. A fiamat sikeriilt megtartanom embernek. A szerelem
vagy megmarad, vagy elmulik — mondom neki —; de a baratsag, az
minden. Ezt sajnos, a Sz6nyi Istvan haldla utidn érzem. Nagyon sokat
foglalkozott Ddézsaval, sok impulzust kaptam téle. Gyermekkori barat-
sadg kotott ossze, naponként egyiitt voltunk. A Babolnajat ismered? Mi-
csoda mi lett volna abbdll Minden idegszalaval érezte a parasztot.
Van egy festménye, a2 Kisborji, minden porcikdja foldszagi. A Tuta-
josokat ismered? Egyik kitlin6 munkaja. Sz6nyivel a Békasi épitkezés-
né]l voltunk, tipusokat, alakokat figyeltiink; az izét a dolgoknak. Ren-
geteg falusi segédmunkas volt, mozdulataik, jarasuk mind beleivédik
az emberbe. Allanddan elraktarozol valamit, hol egy nyakat, szemet,
mozdulatot, arckifejezést, aztan egyszer el6keriil az élet, mert az ez:
az élet... A Doézsairodalombdl kozben mindent elolvastam amihez
hozzafertem de az intuicié a dont6 fontossigl, a megismerés p1llanata
s nem a dolgok cerebralis megkozelitése... Sokat dumalok, talan rég
beszélgettem, hidd el. Ez az 6rok elégedetlenség, ez a leggyétrébb, haj-
szolja az embert. Hajnalban gondolkodom a legtisztabban, elont a ve-
riték — csak neked mondom —, érzem, hogy milyen kicsi vagyok, a fel-
adat viszont milyen nagy. De ez felemeli az embert...

— Harminc éve készillo Dozsa-szobraid jave nem alkalomra nem
megrendelésre késziilt, s ha igen, t0bbnyire magad voltdl a megrendeld.
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Vildgos tehdt: a Dozsa-modell o miivészi Onkifejezés eszkoze, alkalma.
Szobraid mosi mdr ondllc, tdled fiiggetlen életet élnek, mert én, mint
mdsok is mindannyian, megfogalmazzuk a magunk mondanddjdt alko-
tasaid kapcsdn. Szdndékod szerini mi a mondandod a Ddlnoki Dozsa-
emlékmiivel? ’ )

—. Sliriteni szerettem volna azt o mozzanatot, amikor végignéz
seregén, talalkozik népével, s vagy gy6zni, vagy elpusztulni, de min-
denképp harcolni kell. Villdimszertien sziiletett, de sok keresés utan;
ennek az eredménye volt, nem. egy kifundalt p6z. Nagyon megkinlédtam.
De ha ezt az egy dolgot ki tudtam mondani, érdemes volt. Féleg az
emberekért, akikhez szolok. Bels6 dinamizmust akartam, ez volt a leg-
nehezebb, elszakadni egy hagyomdnyos sémadtdl. Ezt csak az értheti
meg, aki tudja, mi az kiérleini egy dolgot, azonositani magad azzal,
amit mondani akarsz, lemondasok aran, makacs kitartassal, 2 sok buk-
tatd, elbatortalanodds, bels6 konfliktusok aran. Elszivta az idegeimet,
eromet, de megérte.

—. Ddzsdnak hatalmas szép- és szakirodalma van. Képzémiivészeti
idézése szinte szdmbavehetetlen. Ki a te Dozsdd, miben kiilonbozik
mdsokétol?

—- Talan abban, hogy siiriteni szdndékoztam azt az er6t, ami a
k0z0sségbdl arad; megmutatni az embert, aki ennek az er6nek 2 gyuj-
tépontjaba keriil. Ebbdl eredjen a patosz, az igazi, magasrend( patosz,
és ne kiilsGségekbdl. Ha raismersz, ez ellendllas legy6zésérél van szé,
2 plasztikdban is, mint az irodalomban. Az érzések, a2 fantazia sokrétiien
induljon meg abban, aki szemléli a mivet. A plasztikai alkotast, akar-
csak egy regényt, nem az Osszetevd elemek, hanem a domindns eszme
hatarozza meg. Nem a részletektSl az egész felé, hanem az egésztél a
részletek felé kell haladni. Vannak részletek, nyilvan, amelyek dontd
fontossaguiak, mint versben a szd, vagy akiar a vessz6... Ott van a
kéz — imadom a kezeket —, mennyi mindent ki lehet fejezni veliik!
Vagy ott van a kard. Itt nemcsak a harc, 2 hatalom szimbdéluma. En
a nyugalom és mozgas kozotti hatarhelyzetet akartam felmutatni; rog-
ziteni az el6zményt is, & mozgdst és nyugalmat mint ellentétet. Ez. is
irodalom. Ha a kardot tarté szij mem lenne megcsavarodva és a2 kard
egyenes volna, mdst, egészen mast, nyugalmat, varakozdst jelentene.
A csavarod¢ kardszij, a kard ivelése, s ettdl az egész figura olyan, mint-
ha {jat huztak volna fel. Ez sziikségszer(i, mert bels6 fesziiltséget su-
gall. Fontos az, barmit csinélsz, a te felfedezésed legyen, igy mar vala-
mit mondottdl, csak igy tudsz eszméltetni, tovabbgondolkodtatni, meg-
ismertetni. Ha én Bartdkot hallok, magaval ragad, elcsabit egy olyan
vilagba, amit nem ismertem... Nem 6riasi dolog?

— Alkotomunkdd creddja?

—- Leszlirni, megtartani & legkedvesebbet, amivel =2 legtobbet tu-
dod szuggeralni. A legelvontabb kompozicié, he nincs 2 helyén valami,
doglott az egész alkotas. Tulzok?

— Terveid? .

— Harminc esztendeje dolgozom Dozsa-szobrokon s kozben hatvan
lettem. Nyugdij utédn az ember lassa jozanul az életet. Ami rég nyug-
szik bennem, azt még meg kell fogalmaznom. Ot-hat munkat, Petdfit
még egyszer. Dézsa mellett a legtobbet vele foglalkoztam. Megfogalmazni
szinte lehetetlen. Ezt akarom megprébalni.

— Mit iizensz Ddlnokra, Sepsiszentgyorgyre? .

— Az emlékmi mogé €él6sovény kellene. Ultessenek tolgyet. Elté-
ben-haltdban a legszivésabb fajta. A maradandésagot asszocialja... Ajan-
dékoznék egy Dozsa-szobrot Sepsire, a muzeumnak. Vajon a bronzba
ontését vallalnak?
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DUDAS ANTAL

KET EMLEKMU

TAVASZ GORNJA STUBICAN

Ma mar minden csendes ezen a vidéken! Eliilt a csatazaj.

Nemcsak az az 1573-as. Az6ta is még mennyi. Békés a taj. Az orszag-
at aszfaltjaval csokorra koti a dombhatat, a volgyeket. A fiizek, a csak
errefel¢ jellegzetes formajuak, ma is békésen lidvozlik az utast,

A kegyelet hangulatit hozza felénk a szell§, a domb mogiil.

Varatlanul tdrsul elénk a monumentalis emlékmii. A dombhaton.
Lépcséfokok vezetnek a betonplatéhoz, ahol az Antun Augustindié szob-
raszmtivész dltal megalmodott, és megalkotott mi all, jajraként, fajdal-
masan €s ijesztéen ordit az €gbe a2 hatalmas k&, beton- €s bronzépit-
mény.

A parasztldzadas és Matija Gubec emlékmiive.

Samciban, Gornja Stubican.

Az emlékmii tengelyében Matija Gubec monumentalis szobra -all,
masszivan, fajdalmasan és rongyosan. Sziklaszildrdan. Tomoren és fenye-
getben. Széttart karokkal. Oklei faradtak, mintha az egész emberiséget
a tenyerébe akarnd venni. Olyan ez a figura, mintha az egész vidék
biztonsagara ugyelne. Messze, elérefiirkészé tekintete mintha a napsugar
atjat jarna, s megvilagitand, 2 lappango ellenségei. Ez a pillantds se nem
visszatekintd, se nem magaba mélyedt. El6renézo. A méaba!

Taldn, a négyszaz évvel kés6bb majd bekovetkezd eseményekre és
nemzedékre gondol? Vagy talan arra, hogy jonnek majd nagyon mély-
rol, lentrdl, akik mar &sid6k o6te varnak, hogy johessenek. Akik merik
vallalni 2 maultat, akik batran alakitjdk a ma jelenét; megalapozva a
népiik jovojét!

Varja a felkel6 napot! :

Rongyos, hasogatott ruhaja, meg nem alkuvdan, feszesen koveti, ta-
karja a test formait, amelynek tartidsaban erd fesziil, lappang — Kitorés-
re varva — az utdédok kérlelhetetlen leszamoldsanak energidja.

A figura megoldésa roppant plasztikus, fesziiltséggel striteti.

Kompoziciéja hatdrozott, minden foloslegeset elhagyé, csak az ese-
ményt, csak a lényeget kifejezds.

A ldzadds — 2 béklyokat nem tiir6 gondolat — maradandé tol-
macsa, viligos megfogalmazasa.

Ez a2 Gubecfigura nem betyar figurdja, nem is annyira katonaé;
parasztfigura ez izig-vérig, a benne elrejtett félelmetes erbvel egyiitt.
Olyan ez, mint aki eltavozott, de akinek ittmaradt eszméje terebélyese-
dett, er6sodott évszazadokon at, az dsi taj folott.

Olyan hat ez a szobor, ez az emlékmi, mint a késébbi nemzedék ke-
gyeletadasa. Az egeket tép¢, széttart karv figura a zagorjei dombhat ter-
m¢é 01ébé] sarjadt. Megfoghatatlan belsdé erdt sugaroz, éppen olyat, ami-
lyet csak mualkotds sugarozhat, 2 megfogant gondolat, és a miivészi
alkotévagy talalkozasakor. Még igy bronzban is. Rongyokban. Silyosan.

Olyan érzés fogja el az embert, hogy ez az Augustin¢i¢ altal megal-
modott figura talan nem is Matija Gubecot Abrazolja, hanem inkébb a
tilzes koronaval megkoronazott és tlizes trénon elégetett parasztkiraly
altal vezetett parasztfelkelés eszmeiségét hirdeti. A felkel6 nap korongja
elstt. Mezitlab. ..

A Gubec-szobor mogott balrdl is, jobbrdl is kiilonos, szimbolikus for-
maji a parasztlazadds emlékmiive. K&bol kiépiteti félkor formén, amit
2 domb mogiil éppen felkel6 napnak is érezhet a merengd. Osi anyagbol!
K8bél., Orokos.
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A kénapre szervesen raépitédik a bronz relieffel megalkotott, az
emlékmiivet koronazd szobrasz-poéma. Csak a legnagyobb szellemek
ajandéka lehet ilyen, s csak fogalmakkal, esztétikai kategéridkkal mér-
het6.

Gornja Stubicdn.

A dombormi kompoziciés egyensulyaranya mindkét szérny szer-
kezetében mesteri. A milvész szinte tOkéletes anyaglsmerettel és a leg- -
tisztabt szobraszeszk6zok nyelvezetével, biiszkén sirja el az iitkozet tor-
ténetét. A csatajelenetek, ahol a jobbdgyharcosok villaval, cséppel agya-
bugyaljak az ellenséget. A landzsak oOsszever6désének zajat, a bal oldal
relieffjérsl, csak a jobb szarny oldalanak jajveszékelése nyomja el. Ott
onti bronzba banatat a miivész. Itt jelennek meg el6ttiink a gy6zok min-
dent eltipré, mindent megsemmisité kegyetlenkedései a védteleneken.
Szinte hallani 2 szekerek kerékcsikorgasai, az anyak és feleségek jajve-
székelését az akasztottak utan.

A modellalt figurdk megjelenitése és Osszképe — minden stritett-
sége ellenére is —.lehangols, szinte belenyugvd az elkerulhetetlenbe $ZO-
moruak, mintha csak sejtették volna a sorsukat.

Persze minden figura megmintazasa mégis olyan reménnyel telitett,
hogy magukba hordjak kés6bbi utdédjaik gySzelmének csirajat.

Ezek a hOsok ezt irtak be vériikkel néplink torténetébe. Onfeldldo-
zbéan. Ezt probaltak aztan, évszadzadokon at kiirtani tiizzel-vassal a tudat-
bdl, egy-egy nép torténelmébdl. Kegyetleniil. Bosszadlléan. Sokkal-sok-
kal még 1573 utan is.

A csatazaj mar rég eliilt. A nyugalom csendszarnya boritja be mele-
gen, puhan az emlékmivet és Gornja Stubica &si tajait. Az elmult idd,
a lenyugvé nap hatdsugaraban is magasra follobbang, feledhetetlen esz-
me képe ez.

OSZ TAVANKUTON

Kora 6szi hangulat fogadott, fatyolos-pards, kékessziirke, amikor
Tavankut felé kozeledtiink.

Ilyenkor nagyon sok mindenfélére gondol az ember. Az erdészélen.

Az utjelz6tablak helyiikon vannak, s méltdsagteljesen kalauzoljak az
érdekl6dét egyenest az emlékmiihoz. Emelt f6vel. Biiszkén .

Letérve a masfelé nyargalé aszfaltrél, homokos dti16at kanyarog
tovabb, godrokkel s a megszokott Gtszéli rohanéssal. Mindig tovabb, s
tovabb rohan az id6. Itt a homokon is. De néha, j6 megallni ... s kell is!

A délelStti szell6 lassan-lassan mégis a fak korondja folé csékol-
gatja a kékes parat. Igy csillogébb a vilag.

Hallgato, mély csend barsonyos magénya melegen borul az ut menti
tisztasra. A -tovalohold akéc sfirtijét varatlanul tolgyerds valtja fel. Vi-
dam 6sz eleji hangulattal.

Szokatlan formdak tomege, sorfala -ez, ezen az észak-bacskai homok-
vidéken. Marmint a tolgy.

Az akdc — az mas. Az mar belendtte, szinte belefiirta magat a
homokba. A vidék multjdba. Régen allja mar a vartat ezen a homok-
vidéken. Rendiiletleniil. BelegyOkerezetten... Nem is annyira maganyo-
san. Egyiitt n6t az emlékekkel .

A gyorsan futé utat, egyszer csak merolegesen metszi a Fels6-Ta-
vankutat és Csikéridt osszekots foldut. Semmi kiilonds az ut mentén,
hacsak az nem, hogy itt all az 1973-ban leleplezett Nyugtalan réna elne-
vezést emlékmd. Szerenyen bocsanatkérden.

Olyan sok mas ilyen telepiiléseket Gsszekotd mezei Ut van. Persze
emlékmi nélkiil.

Az akac- és tolgyerdo megroviditi’ " kilatast, s csak 1tt ott engedi
sejtetni a nagyszerliséget, a szerényen meghizodé miialkotast. .

Akkor, 2 mellékit utdn balra, a kegyelet-domb kozéppontjaban elénk
toppan a felejthetetlen, betonbdl és vasbol késziilt emlékmi szimboli-
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kaja, szilardan, zengén, biiszkén 4gaskodva, egyenes derékkal nekife-
“sziilve lendiil a magasba. Nem megalkuvoan! Belelazadt az évezred ho-
malyaba ... Itt-ott betonba o6ntott marvany. Fehéren. Tisztdn.

Megerkeztunkkm szinte oromteli ujjongassal facan koszontott a
kozeli erdébdl. Mintha csak a kora &sz jottét varna.

Miar az emlékpark helye is tobb gondolatot ébreszt. A betonperem,
mint korvonal-koszort hatarolja el egymastél a réti flivel kiképzett
zold feliiletek lendiiletes, egyméasbdl kiindulé és egymasra épiilé korfor-
mait.

Az el6tér klinkertéglaval kirakott, s szinte vezeti, vonzza a lato-
gaté tekintetét a kozponti emlékmi magja felé. ,

A zold pazsitba épitve. Nagy szilardsaguian. Sarga, zomdncos kiilsS-
vel. Nagy héfokon Osszeolvasztva s megkeményitve. Grénitszertien. Sar-
bol. Foldbol.

Nem hinném, hogy véletlen ez a jelkép!

Lehet, hogy a varos utcair6l idehozva, emlékezte; Szabadka kozel-
ségére, a forradalmi hagyomanyokra, 2 varos mozgalmas munkismoz-
galmanak hosszi utjara? A téglak keményen csengdé hangjan.

Bal és _]Obb kéz fel6]l is harom-hdrom marvanytabla villog beton-
alapba Ontve-agyazva, majdnem foldszintben, egy-egy bevésett verssor-
ral, elébb balrdl kovethetden:

BUNTOVNI SINOVI LAZADO FIAI
NEMIRNE RAVNICE A NYUGTALAN RGNA
PONIKLI IZ PESKA HOMOKBOL ES
majd az ut jobb oldalan foljebb folytatva:
I PLODNE CRNICE FEKETE TERMOBOL KINOTT
KAMENI MEDASI HATARKOVEI A
NASE BUDUCNOSTI JOVONKNEK

Talalébb, harmonikusabb, megfelelobb és kifejez6bb sorokat mem is
véshetett volna marvanyba Orok halaul az utdkor.

Az emlékmi szélén, a kis halomra vezet6 lépcs6tél jobbra, négy
nagyobb marvinytiblaba vésve az elesettek nevei: horvatok, magyarok,
szerbek, 4abécé rendben, 6k hetven heten. Sorban. Katonasan.. Jelkép-
szerlen egységes az emlékmiivel. Ok, a Blazevicek, Francis$kovi¢ok, Hor-
vatok és Horvatovidok, a Rakidok és madsok aldozata zaloga volt a
manak. Az eszmének. A holnapnak.

Balra, a klinker szélén tjabb tablan a partizanbazisok topografidja
és a kornyék térképe madarvanyba vésve Orzi mdar a inualt nagysagat.
A bazisok vilagat.

Aztan a ko6zpontban levé halom kozepén az emlékmii. Egyszer
architektiraja méltésigteljes és monumentalis. Vasbeton épitmény. Kér-
lelhetetlen. Szilardan illeszkedik az érintetlen természet kornyezetébe.
Sziirkén. Melegen. A deszka természetes formait utdnozva. Mintha csak
a2 bazis fala lenne. Deszkabol. Bal oldalt, nagyobb kd&rforma nyilason
ai, folsejlik 2 messzeség. A megkotott homokvidék akaclombos, tovises
emlékvilaga. A sok kiizdés, rettegés, harc emlékének bator multja. Az
aldozathozta ma. .

. Benne, szines iivegszemti, vasszemhéju hét szimbdélum. Mintha csak
az aldozatok félt6 szemmel 6riznék a multat. Annak a hagyatékat,
melyet dpolunk, gondozunk..

Vagy talan az elesett éldozatok vércseppjének jelképes emlékére
utal, a kiontott legdragibb folyadékra, az élet orok s egyediili hor-
dOZOJara"

Biborvorosen.

Most. mar tudjuk bizonyosan, nem volt hidbavalé az az 4ldozat.

‘De az is lehet, hogy valami egészen masrdl ad hirt az emlékmii
a csendbe jaré szellé szarnyan.

. Jobb oldalt, a betonba agyazott r1tnnkus vasrudak sora alatt sza-
vanként marvanyba vésve az igéret: . .
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USPRAVNI AZ EG ES FOLD KOZOTT

IZMEDPU ZEMLIJE I NEBA EGYENESEN
I U SMRTI VELETEK MEGYUNK A
IDEMO S VAMA NAPRED HALALBA IS ELORE

Ismét a marvanyba vésett iizenet, maradéktalanul, teljesen. Sza-
munkra, az utékorra elkotelezéen . ..

Az épitményfal el6tt, alacsonyabb beton talapzaton all a szobor-
kompozicié, jelképesen. Osszeolvasztva, kalapilva, hegesztve. Vasbol.

Az egész alkotds csodalatos buzakévéhez hasonld. E vidék multjanak
jelképéhez. Hiszen itt minden jelkép, csakhogy a miivészet nyelvén szdl.
A rénén. Nekiink.

A kévét elég szokatlan formanyelven, kiilonféle, tobbnyire hagyo-
manyos szerszamok, fegyverek formiibdl alkottea meg s helyezte bele
2 térbe Kalmar Ferenc szobrasz. A legegyszeriibbtél, a legfsibbtgl, Gubec
és Dozsa népének cséphadarditdl, egyenes kaszaitol, vasvillaitdl, négyszaz
esztendd utan is félelmetes, int6 vagyatdl kezdve a puskiig.

Mennyi szeretettel komponalta! Benne a mivész lelke, mintha csak
érezte, tudta ‘volna a jelképek nagyszeriien fenséges torténelmi multjat,
évszdzados vagyat a szabadsig utan. Az elnyomas ellen. Minden zsar-
nok ellen. Beleséhajtotta a megszamlilhatatlan, névtelen 6s kinjat, ve-
rejtékét, vagyat és Aalmat. Szokatlanul. Merészen. Az aldozatok, a ku-
darcok fajdalmat és banatiat mind belekalapalta. Belehegesztette. A mul-
tat a maba. Salakmentesen. Forrén.

Megvaldsult a homokon él6 népnek is az d6haja, a vagya, az alma.
Beteljesiilt. Itt a rénan is. Vasbdl, mesteri mdédon Osszekovacsolt test-
vériség. Egység. ’

A pusztan égbe meredé villik, egyenesre allitott kaszédk, élesre fenve,
hegy nélkiili kopjak égbe mered6 nyalabja a magasba szokkend titkos
vagy gy6zelmét hirdeti. Szinte fenyegetSen 6rzi ezt a gydzelmet. Karcstn,
mamorosan. Gy6zedelmesen . ..

S a kopjakat oOlel6 vasgytiriik szines, leginkiabb vords belsé for-
makkal, bels0 kisugarzissal feszitik a kiils6 kor peremét. Az éltetd su-
garnyalab, a tiizes mag kisugarzasa jelképezi az eszme megvaldsulé-
sat, az elért eredményeket, a jovot.

Mindehhez a lépcsék tolgybél.

Minthe csak pallén lépegetnénk, Oriasléptekkel mind kozelebb. Ne-
mesebb Osszhangba mér nem volt hozhat6! Igaz, ezek lehetnek vasuti
slipperfak (talpfak) jelképei is, a szabadkai 4llomédson végrehajtott di-
verzids akcid jelképei.

Boditoé muzsikaja a hési vilagnak.

Csak oda kell hallgatni az aldozatok égbe meredd daldra, mert itt
a kiharcolt mat a szobriszmiivész a kornyék népeinek évezredes szer-
szamainak jelképével &4brazolta. A foldmivesszerszamokkal.

A bazis bejarata is itt van, nyitva. Tobbé nincs mar elrejtve. Mar
nem kell félni, nem kell elbujdosni sem a kakastoll, sem az akasztofa
elsl. :
A legszélsé korben két fa all, s bdkol az emlékmii felé. Méltdsdggal,
a2 kegyelet hangulatat, iinnepét susogva a szelldk szarnyan. A rezgd
levelii nyarfa fehér kérge félénken sirja iidvozletét a délel6ttbe. Mel-
lette az akdc, a vidék hagyoménya, a gyokér, amely a homokot meg- °
kototte. Kiirthatatlanul!

Az iskol4ds gyerekek mindennap erre jarnak. Figyelnek. Talan hall-
jak, mit susog az erdd széle? Vagy hogy mit dobog a partizanbézisok
35 éves mélye?

Ok ma mar tudjak, miért dobogott a sziv akkor!

Naponta koszontik.

Az énckesmadarak teli torokkal, szédiilten fujjak boldog dalukat,
tiszta szivvel bidcstznak a nyartdl, a.védelmet nyujté erdd faitsl. A
csendtél, amelynek ©Olén ezt a nemzedéket is szarnyra bocsétottdk...

Mennyi életrd! mesél a tdj ragyogd fényben! Az emlickek fajdalmas
dal4val bucsuzik a nyar...
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BARACIUS ZOLTAN

EMBEREK SEKELY VIiZBEN — MENTOOVVEL
DEAK FERENC HAZI TERAPIA C. TEVEDRAMAJAROL

Nem léphetsz kétszer ugyanabbe a foly6ba — allitotta egy gdrdg bolcs,
de ezzel 2 mondassal konnyen perbe szallunk, hiszen a belgrddi stadié
a hétfét atadta a tévédramak szerzOinek, lattunk aztan emlékezetes és
kevésbé emlékezetes produkcidkat, de ennek a hétfének igenis van kove-
tésre érdemes hagyomanya. Lattunk mar szinhazi kozvetitéseket is, de a
megrendité hatds, sajnos, elmaradt. Nem ujszerii, eredeti mddon vették
szalagra a belgradiak a Szabadkai Népszinhaz Viktdridjat és a Mohdcs
cimt dramat. Bizonyos el8itéletekkel fogadjuk mindazt, ami ebbdl a
,konyhabdl” indult — masok asztaldra. Viszont j6 kozérzettel néztiik vol-
na a képerny6n az Afonydkat, am a csillagok alldsa nem kedvezett szin-
hazunknak. Az ujvidéki studié a rendezdi melléfogdsoktél hemzseg6 A
szabadsdg pilianate cimii torténelmi dramat vette szalagra és — sajnos
—. kozvetitette is. Mindamellett nem érdemes til hosszan és ti! mélyen
elemezni ezeket az ,el0adasokat”, mert a Fekete globusz — a nézét nem
lehet félrevezetni — kényszerdicséret jelleggel kapott jo sajtét a kriti-
kusoktdl. A belgradiak egyszeriien elhallgattdk az ,eseményt”’, mert —
tobben mondtik — ezt a ,filmi nyelvet” nem értették. Egy szd, mint
szaz: 2 televizié mind ez ideig nem reprezentalta iinneplé ruhdban a vaj-
dasagi magyar dramairokat. Ez pedig nem :az irdk, hanem a rendezdk hi-
baja. Kozottlink jocskian élnek olyanok, akik egyéni rokonszenv szerint
osztalyozzak mindazt, amit olvasnak és néznek. Néha csak néznek, nem
latnak. Id6nként el-eltiinedezik az 6rom, a megnyilatkozas utan hamleti
csond és méla merengés, de aztin lobogdkat bontunk s nem is iinnep-
napokon. Magyardn togalmazva: nem voltunk, nem is vagyunk, talan majd
lesziink. A multban bemutatott holmit egyszeriien feledjuk el.

‘Viszont a szelek csendjében bujt meg Deak Ferenc, akinek a belg-
radi stadié immar mdsodik tévédraméajat mutatta be, s nem is akar-
milyen sikerrel. A labdaba tehdat ott ragunk, ahol a palya nem a miénk
és nekiink szurkolnak a birék. Bravuros helyzetfelismerés? Vajdasag
csak alszovetség, Belgrad pedig Wimbledon? Meglehet. Tegyiik keziink-
re a sziviinket és ugy valljunk: Mindenki jobb fényben szeretne meg-
mutatkozni. Tudjuk, a fak nem nének az égig, de erre mifelénk gyakran
eldobjuk a tollat. Nem véletleniil. .

Deidk Ferenc feleldsségteljesen vallalja a munka nehezebbjét. A Sza-
badkai Népszinhdzban bemutatott két dramaja — az Afonydk Sterija-
dijat kapott — és a belgradi stidiébdl sugarzott két miive szdkimondas-
ra kényszerit benniinkei. E négy vdllalkozast egyértelmiien dicsérniink
kell, ez kotelességiink, nem ,honi iigy”, amely mellett fegyverteleniil
allunk és agalunk. Deak Ferenc nem ,szegény, kis dramairé”, aki csak
szovetségben mutatkozhat, akinek a ldbara minden évben egy szammal
nagyobb cip6t adhat a kritikus. Bizony elég gondot ad a kozvélemény-
nek, s ez a kdzvélemény —- kegyetlen. Rombol s csak a bajtarsnak épit.
Tobb esetben teldobjdk a dinart és ugy hozzik meg a dontést. Ha fej,
akkor dicsérem, ha iras, ,levagom”. Vagy forditva. Hangulatunk, indu-
latunk velejardja.

Irtam mindezt indulat nélkiil, csondesen.- meditilva a tbm de Luxe
irégép ftelett, elgondolkozva azon, hogy mennyit ériink — vagy nem
ériink — a borzén. Szinpadra hivjuk azokat, akik még nem irtak szin-
darabot. A fickokban elheverdkr6l nem vesziink tudomést. Hat nem
vicces? Most aztan lassuk a tévédramat, amelyet — a jelek szerint —
igen kevesen tekintettiink meg.

Az utdkontroll egyetlen tomor mondatot kényszerit papirra: A szer-
z& derékig a jelenben all. Utalok most arra, hogy az ird lehetéségei —
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2 kamera oOriasi segitség, barat, édesapa — 2 tévé esetében korlatlanok.
Vélaszthat magéanak miitajt, rendezét, szinészeket, diszletet, kornyezetet,
szélhat az ibolyadrus lednyrél, a megfagyott gyermekrol nggyunk ab-
ban, hogy a ma iréjanak viziéja van, de higgyiik azt is, hogy mnyitott
szemmej jar a vilagban. Nem a jelenbdl kiléps, hanem a jelenbe belépd
iré dramajat sugarozta a tévé, mert végil is a ,,jaték” azon mulik, hogy
az 1ré tudja-e, miért élnek, klnek élnek kortarsai, baratai és ellensegel
férjek és feleségek. Jellem- és helyzetrajzok keriilnek életek margéjara, és
a tévédrama elballott. Milyen egyszerd, és mégis milyen kevesen miivelik
elfogadhatéan.

A Hdzi terdpia — tobben meg]egyeztek — Dedk elsé tévédramadja-
nak egyenes folytatiasa. A szereplOket tulajdonképpen atmentették a Hét-
végebsi, amolyan ,kedves vendégek” az uj darabban. VégsG gondok pre-
mier planban: bezart korrel. Olyan emberekkel ismerkediink meg, akik
laza gyeplével lilnek a bakon, életiik szélt6l borzolva surranhat a vihar-
ban, az izmok .elbigyadnak, az agy majdhogynem eltompul. Egyszéval:
elidegenedett sorsok draméja Hdzi terdpia. Hétfon reggeliziink, kedden
ebédeliink, szerdan vacsorazunk, nézziik a tévét, nem nézzik a tévét, be-
szélgetiink, nem beszélgetiink. Bandalisan hangzik? Talan ez volna az iré
lizenete? Miért lizenne nekiink minduntalan valamit az iré, ha tudjuk,
hogy kornyezetiink védelemre szorul, ha a karokat nem becsiiljiik fel? Az
utak koziil melyiket valasszuk? Mi és a drama ,h&sei?” Ezt a kérdést
teszi fel magaban a2 drama kozponti alakja is, akit Petar Kralj szemé-
lyesit meg. Felesége — betegen — kijon a korhazbdl, de a hazi tera
pia nem segit, otthon ddl a hétkdznapok héboruja, s végiil az asszony
testileg-lelkileg, Osszetorve visszavonul a korhazba. Beteg az emberiség?
—. kérdezi 2 naivabbja. Nem. Vannak szigetek, ezeken a szigeteken szigo-
ivutorvenyek vannak érvényben, ezekhez a torvényekhez alkalmazkodni

ell.

Olyan az élet, mint valami penészes gomba. A falakat ellepi a salét-
rom, nyirkosak a szavak is és mindig esik az esé. Id6rél idére latnunk
kell ezt 2 sivatagot, a mmdennapok sziirkeségét, amelybe belefulladunk s
a fuldokléknak nem adunk ment§ovet. Ez lehet a drama kicsengése.
Tegylik hozza: halk kicsengése.

Deak Ferenc parbeszédei villognak, kockazatosan villognak, hiszen
lényegre és csak a lényegre szoritkozik. Ez nem Osi recept. Ha valaki
figyelemmel kiséri a modern dramaturgidt, annak tudnia kell, hogy a
ma embere témondatokban tejezi ki magit s nem az ird nyelven Mond
kozhelyeket is, minden szabalytalansaga szabalyos: Gjrahitelesit mindent,
amit az életbél kicsempészett. Az iré6 ma mar az életet fényképezi. A
tobbi szérevii.

Az ir6 viszonya a mivel a lampak el6tt megszilinik, az anyaggal va-
16 harcot rabizza a rendezére és a szinészekre. Ezt a tévédramat is Sla-
voljub Stefanovi¢-Ravasi rendezte. Tiszta képsorok, realisztikus elemek-
kel. A téma feldolgozésa félreérthetetlen, félremagyarazhatatlan. A sziné-
szek jatékarol sok jot mondhatunk: Petar Kralj, Jelisaveta Sablji¢ és
Milo§ zutié ,raéreztek” a darabra. Profimunka proﬁkkal

Végezetiil a legkényesebb kérdés. VonJunk parhuzamot,_az U]v1dek1
Televizid — elkepzelheto hogy egyszer ,nalunk” is elkésziil végre egy
igazi tévéjaték — és a belgradi studié lehetdségei kozott. Sajnos arra
a megdllapitasra jutottam, hogy szinészeink Jatekstllusa - mert van
ilyen — képtelen megbirkézni az ilyen latszélag egyszerli feladatokkal.
A rendezdk egynemelylke arra kényszeritett benniinket, hogy szavaljunk,
hogy ,elidegenitsiink”, beledeklamaljunk a levegébe, ord1tsunk mindent
forditva csinaljunk, s kozben elfelejtettiik, hogy rmlyen az embe1 Ho-
gyan iszik tele poharbdl, hogyan oleli meg a feleségét, és milyen hangon
beszél gondjalrol orémeirél. Végsé megallapitds: Nem gyermekcip&ben
jarunk a tévé kamerai elétt — vonatkozik ez a réndezSkre is —, hanem
mez{tldb. Néhany szammal nagyobb cip6t huznanak a ldbunkra, ez meg-
tortént. Az esemény eredmeénye ismert.

Deak Ferenc megblzhatobb cimhez fordult. Nem a nyelv hatarozza
meg draméjanak értékeit, a mi hatosugara atlépte a tartornany1 hata-
rokat. Most siessiink utana Talan még utolérheté.
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OLVASONADPLO

A NEPRAJZTUDOMANY NAGY VALLALKOZASA

Magyar Néprajzi Lexikon. 1. kotet. A—E.
Fészerkeszts: Ortutay Gyula.
Akadémiai Kiaddé, Budapest, 1977.

Manapsag, minden személyi és targyi feltétel adott és megnovekedett a
népi kultura irdnti érdeklédés is, igy 2 magyar néprajztudomany a nagy
vallalkozasok korét éli: 1977 konyvhetén jelent meg a Magyar Néprajzi
Lexikon 1. kotete, évenként koveti a madasik harom is, kozben késziil az
Gj Magyarsdg Néprajza, melyet az el6z6 .néggyel szemben hat kotetre
terveznek, a Magyar Néprajzi Bibliogrdfidnak eddig hiarom vaskos kotete
jelent meg, késziil a Magyar Néprajzi Atlasz, a Népmesekataldgus és igy
tovabb. Kozben Vargyas Lajos kétkotetes alapveté balladamonografiaja
is elhagyta a sajtét, kéziratban elkésziilt a Magyar Folklor egyetemi tan-
konyve (ez a folklor egészét felbleli mintegy 800 kéziratos oldalon) és egy
kozépméretli magyar néprajz is, mely az emlitett hatkotetes sorozatot
elézi meg. Es e felsorolasunk egyaltalan nem teljes!

- A Magyar Néprajzi Lexikon kétségkiviil a magyar és a nemzetkdzi
néprajztudomany egyik legnagyobb vallalkozasa. Bar majdnem minden
yrangos” és hagyomanyos tudomanyag (nyelvészet, irodalomtudomadny,
mitivészettorténet, neveléstudomany, zenetudomadany stb.) letette mar az
asztalra a maga lexikondat vagy enciklopédidjat, a viszonylag legfiatalabb
néprajznak volt a legnehezebb helyzete: a meglehetGsen, egy-egy téma-
kort felolels, sokszor nagyon vazlatos €s tobbnyire méar el is avult nem-
zetkozi el6zményeket (a lexikon eldszava ezeket majdnem mind felsorol-
ja) nem szdmitva, a Magyar Néprajzi Lexikon semmiféle bevalt elképre
nem tamaszkodhatott, mindent tijonnan és 6nalléan kellett a munkatdr-
saknak megoldaniok. Sokan kételkedtek is a lexikon elkésziiltében, az
egyuttmiikodésnek és a munkanak voltak nehéz pillanatai, amint ezt
Ortutay Gyula el6szavabdl tudjuk, de a 9000 cimszé készen van, a kiadén
mulik a tovabbi megjelenés iiteme. Kétségtelen, hogy egy ilyen nagy, ko-
z0s vallalkozds kozponti szervezet és vezetés nélkiil aligha johetett volna
létre. E halatlan szerepet Ortutay Gyula energikus vezetésével a Magyar
Tudomanyos Akadémia Néprajzi Kutatdcsoportja vallalta magara; 2 mun-
ka oroszlanrésze az ov€ék volt ugyan, a lexikon :azonban az egész néprajz-
tudoméany kozos vallalkozdsa; ezt jol jelzik a szamok is: a lexikonnak
96 munkatdrsa volt, vagyis éppen hdromszor annyi, mint amennyi a cso-
port alkalmazottaié. A véllalkozas teljes sikerrel jart. A lexikon szokat-
lanul nagy példanyszamban jelent meg: 50000-et adtak ki belSle, igy
eljutott a legkisebb falvakba is, a konyvhétnek pedig Zolnay Laszié Kin-
cses Magyarorszdg c. konyve mellett a masik nagy szenzacidja volt..

E lexikon terve tiz évvel ezelStt sziletett, korabban az uj Magyarsdg
Néprajzdn faradoztunk. Helyes volt e lexikont elgbbre hozni, igy eltiin-
tek az un. fehér foltok, tisztazédtak a fogalmak, és tOmor formaban —
igaz, cimszavakra széttagolva — el6ttiink az egész magyar népi kulttra.
A lexikon igy a tovabbi szintézisek utjat is egyengeti, ugyanakkor Onér-
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vényli és nélkilozhetetlen kézikonyv is. Nem csoda, ha teljes megjele-
nése utan rovidebb formaban idegen nyelvre valdé forditdsdt mar most
latolgatjak a szakemberek és a kiaddk.

A lexikon megirasahoz 1970-ben kezdtek hozzd a munkatarsak, a
cimszavak 1975-re késziltek el, utdna egyesek mar csak -addssagokat
torlesztettek és néhany adatot kiegészitettek. A jugoszlaviai adatokat te-
kintve pl. meglep6 gyorsan és szinte maig. ‘

A lexikon célkitlizése igényes és széles korii: ,a néprajz fogalomrend-
szerének teljességével akartuk haldéba fogni a2 magyar néprajz teljes
anyagat” — irja az elGszéban Ortutay Gyula. Ernek megteleléen az an.
anyagi (targyi), szellemi (folkldr) és tarsadalmi kultara egyarant helyet
kapott, vagyis pl. akar az allattartas, az eke, vagy pedig az alarcok, a bet-
lehemezés, a cifrasziir, a balladidk és egyebek érdekelnek is valakit, itt
mindent megtaldl egy helyen. Kiilonosen ujszeriiek a tarsadalomra vo-
natkozdé cimszavak ( pl. agrarproletarok, munkaszervezetek, az an. ban-
dak, a csalad és a csaladtagok, rokonok, a jogi népszokasok stb.), ezeket
eddig a klasszikus magyar néprajztudomany melldzte vagy csak tutdlag
érintette. Am a ,megszokott” cimszdk keretében sem csak ismétlést és
a korabbi eredmények vazlatos ismertetését kapjuk, hanem modern szem-
léletli, az 1j adatokat torténeti-tdrsadalmi hatérrel, Osszefiiggésekkel
egylitt bemutaté valdsagos kis tanulmanyokat. A lexikon munkatarsai
nem voltak ugyan Gjabb, 6nallé kutatadsokra kotelezve, mégis nem is
egy jelenség és fogalom a magyar szakirodalomban itt keriil eldszor
rendszeres kidolgozdsra. Nem tudom, helyes-e ezi egyaltaldn lexikonnak
nevezni, nem lett volna-e ill6bb a francia enciklopédistak ota a haladast,
az Gjat jobban szolgald, nagyobb szdécikkeket kozlo enciklopédia elnevezés.

" A lexikon latékdre nemcsak a néprajzi jelenségek korén belil tel-
jes, hanem id6-, térbeli és etnikai szempontbdl is. Bar nagyjabdl za sza-
zadfordulé koriili allapotokbdl indul ki, amely korra a néprajztudomany
is kifejlodott és amelyet a jelenlegi szemlélettel és modszerrel a legkdny-
nyebb rekonstrualni; az egyes szerz6k mégsem alltak meg ennél a kor-
nal, hanem visszabb mentek, illetve a mahoz kozelebb jottek, mindig a
téma és az adatok megszabta keretben, vagyis a lexikon kovetkezetesen
torténelmi szemléletli vallalkozdssa valt. A tarsadalom kérdéseinek az
eddigieknél behatébb kidolgozasa épp e torténetiség a lexikon erds
oldala. Nagy el6relépés tehat ez a kézikonyv!

A Magyar Néprajzi Lexikon nem szoritkozik a magyarorszagi ada-
tok kozlésére, hanem a magyar nyelvterillet egészére is Kkitekint, bar
¢ tekintetben a gy(djtések egyenetlensége a terjedelmen még legtobbszor
meglatszik. Igy a jugoszlaviai kutatdsok eredményei is bekeriilnek a
lexikonba, amint ezt az aldbb targyalanddé cimszok is tanuasitjak. Hason-
16 kitarulkozas jellemzi lexikonunkat etnikai szempontbdl is, meri mind
a magyarsaggal egyiittéld nemzetiségek, mind pedig a szomszédos, soOt
a torténelem soran veliikk érintkezett vagy hatdssal volt népek (arab,
baskir, beseny§, csuvas stb.) is roviden sorra Kkeriilnek. Mindezek nép-
rajzanak megirasara természetesen nem vallalkozhattak, igy pl. a kizaro-
lagosan délszlav busdjards szokasa annak ellenére kimaradt, hogy Ma-
gyarorszagon gyakoroljak a mohdcsi sokdcok. )

A lexikon igazan megelégedhetett volna puszta leirdssal is, am az
altalanos fogalmak és jelenségek, tovabbs a fontosabb tudomanytor-
téneti eredmények és az egyes kutatdk, s6t a kiillonféle népmivészek, stb.
is mind-mind 1116 helyet kaptak. Nagyon nehéz volt az altalanos fogal-
mak telé a hatart megvonni, ide hibak is cstasztak be s néha bizony
nem éppen kicsinyek is. Igy az el6szé meggydzden hirdeti, hogy a cou-
vade (férfi-gyermekagy) azért maradt ki, mert erre magyar viszonylat-
ban nincs példa, amde Wlislockiné Dorfler Fanny, Taganyi Karoly és
masok éppen a mai Jugoszlavia magyar lakta teriiletérd]l emlitik. Igaz, ez
az adat meglehetdsen hézagos, de egy rovid cimszdét akkor is megérde-
melt volna. )

Nagyon szerencsés a lexikon szerkezete, cimszavakbdl valé felépi-
tése: az egész milben mintegy 35—40 terjedelmes cimszé, vagyis kismo-
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nografia van, a tobbi szocikk a kivant terjedelemben targyalja az egyes
jelenségeket és sok-sok utalds torténik a rokon kérdéskorokre. Talan
csak a mesei cimszavakat lehetne birdlni (kidolgoziasuk mintaszerii), ti.
"ol?/ hosszadalmasak és szokatlanok (pl. Akol még a madarak is térden
dllva isszdk a vizet), hogy igy senki sem fogja Sket sem keresni, sem
pedig megtaladlni. Minden bizonnyal majd a mesénél utalds torténik
rajuk, s igy € zavart a megfeleld kotet megjelenése el fogja oszlatni.
Kevés az egyéb ardnytalansag is, de pl. a kitind dghegyhdls cimszé sok-
kal terjedelmesebb, mint a2 nala fontosabbak, de hat ez az adatok bésé-
gét0l és a kutaté szorgalmatdl egyarant fiiggott.

A cimszavak kidolgozasa a szerkesztés jovoltabol eléggd egyénteti,
dc azért kinek-kinek tiitkrozi egyéniségét is. Némi meglepetéssel szolgal,
hogy az ekét nem Balassa Ivan, az eke-monografia irdja dolgozta ki,
hanem Késa Laszlé; a2 népi imdkat sem Erdélyi Zsuzsanna, hanem Sze-
merkényi Agnes, s6t az adoma cimszét szintén ez utdbbi, az anekdotdt
viszont ismét Kovacs Agnes. Ez persze 2 szinvonalb6él mit sem von le,
minden bizonnyal szerkeszt6i meggondolasok dontottek igy.

A magyar néprajztudomany specializalédasat néhany egymassal ro-
kon cimszé-bokor is vildgosan szemlélteti, pl. a kovetkezOket mind
mas-mas kutaté dolgozte ki: bdnya, bdnyabirc, bdnydsz, bdnydszdal, bd-
nyaszeliem stb., de béven taldlhatunk még hasonlé példat. Nem volt kony-
nyt dolguk a szerkeszt6knek, Kdsa Laszléé és Pocs Evaé itt a f6 érdem! -

E lexikon megbirkézik 2 legnehezebb altaldnos, elméleti fogalmak-
kal (ilyen pl. az asszimilacic, akkulturdcic, civilizdcid, diffizionizmus, ant-
ropologia, etnogrdfia, etnoszemiotika, affinitds, egyéniség-kbzosség stb.),
igyekezvén a legujabt elméleti irdnyzatokai és eredményeket is szemmel
tartani, ugyanakkor valésaggal uj, tehat eddig ismeretlen vagy csak ke-
véss¢ ismert részletek garmadajat is feltarja. Ki tudna valaszolni arra,
hogy pl. mit is jelent a2 cedele, csanak, cserepcsik, cserge, cséza, csikle,
csOlle, csiimolgetés, degenyeg és hasonlék? Tobben Osszetévesztik a Nog-
rad megyei Bujakot a Somogy megyei Buzsdkkal, a Hernad—Bodva folyd
kozti Cserehdtot a Nograd megyei Cserhat hegységgel, a butellat a buty-
kossal és igy tovabb. Most, hogy a lexikonban egyuvé keriil és illusztral-
va is van a bocskor és a bocskorvarsa, a boglya és boglyakemence stb.,
értjiik csak meg igazan, milyen szemléletes is a népi Kkitejezés. (Kutato-
ink egyébként a legtaldalébb népi terminusokat igyekeztek megtartani és
csak sziikség esetén alkottak tujat.)

Nem kis meglepetésre tn. kozismert cimszavakkal is béven talalko-
zunk; joggal kérdezhetné barki, .miért kellett felvenni pl. az anya-apa,
anyds, bln, csék és hasonlé fogalmakat? Amde elolvasdsuk utdn minden
kétségiink azonnal eloszlik: népi-paraszti értelmezésiikrél van szé és ezek
altalaban nem fedik a koznyelvi normikat. Megtudjuk pl, hogy a pa-
raszti csalddokban az anyds semmiféle kiilonleges tiszteletnek nem orven-
dett (atkozzak is eleget a szerelmi népdalok), vicceket viszont nem me-
sélnek roluk, illetve az 6 rovasukra; a bilin fogalma egészen mast jelent
népi, mint egyhazi értelmezésben, és a csOk régen lélekcsere volt, szer-
tartasosabb koriilmények kozott zajlott le, nem is feltétleniil az ajkakon
csattant titokban, hanem iinnepélyesen, nyilvanossag el6tt, mintegy le-
gélisan. Valtoznak az idék...

Szamos kismonografiaval (allattenyésztés, anyagi kultura, butor,
betlehemezés, boszorkany, csardds, allat- és emberabrazolas, ének, epika
stb.) taldlkozunk e kétetben, ezeket a kutatds kozvetleniil is felhasznal-
hatja, még ha nem is szokdas a lexikoncimszavakra hivatkozni. Kar, hogy
2 nagyobb szécikkek végén oly kevés a szakirodalom, kiilonben a ftor-
rasok tekintetében is elsérendii kézikonyv lehetne!

Lexikonunk jéles6en sok jugoszlaviai magyar vonatkozdsii cimszot
is tartalmaz, de ezeknek csak egy része oOtlik azonnal szembe (Bacska,
Bansag, Dravakoz, Drava mente stb.), mig méas résziiket végig kell olvasni,
hogy a kapcsoloddst észrevegyiik (pl. Alfold, Dunamellék, Dunantul,
Duna—Tisza-koze stb.), gyakran pedig aprd részletekben bujnak meg a
benniinket most kozelebbrél is érdekl$ adatok (pl. az agyszék Kordgy-
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rél, a derenka-tanc ugyanonnan stb.). E cimszavakban telepiiléstorténetet,
illetve lefrast kapunk, olykor kisebb pontatlansdggal. Pl. az egyes cim-
szavakbél (alfalusi, Dravakoz stb.) nem deriil ki eléggé pontosan és vila-
gosan, hogy az un. Dravaszog vagy Dravakoz délibb kozségeit az un.
alfalusiak, az északibbakat pedig a hegyaljaiak lakjak, de sem az egyik,
sem pedig a masik (tehat alfaluk vagy Hegyalja) nem azonos magaval
az egész Dravaszoggel, hanem csak e kett6 egyiitt teszi ki az egészet.
(Egy helyen pedig Csaza rovid u-val irédott.)

Kissé tavolabbrol ide vehetjik a bukovinai (aldunai) székelyekrol,
a bosnyakokrél és a bunyevacokrdl irott cimszavakat is, bar ezek megle-
hetésen vazlatosak. A dohany cimszavai szintén magukba foglaljdk a
Dél-Tisza mente és a Banat, Bdacska dohanytermesztését is. A boza cim-
szénal azt olvassuk, hogy ma mar ismeretlen ital, illetve id6kdzben elfe-
ledték, holott Zentan maig arusitjak, s6t még kulon hirdetmények is pro-
pagaljak. (Igaz, ez mar nem kolesbdl késziil és ott mdsodlagos jelenség
lehet; valdsziniileg tijonnan keriilt fel a Balkanrol.)

Nagyon j6 a dravaszogi himzések szécikke, szépek a képei, hason-
16képpen a zentai és egyéb mez6varosi, falusi felvételek: véros- és utca-
képek, épiiletek stb. is, habar a lexikon feketefehér felvételeinek kor-
vonallz;. gyakran elmosédott, inkabb a rajzok és a szines mellékletek mu-

tatnak. .

Tajunk eddigi legnagyobb népi egyénisége, Borbély Mihdly is kiilon
cimszét kapott, és ebben az I. kotetben ismertetik Bori Imre, Burdny
Béla életét és munkassagat is.

A lexikon szerkeszt6i és munkatarsai kitliné munkéat végeztek, Ortu-
tay Gyula a legszorgosabb szerzéket (13 szakembert) az el6széban kiilon is
megemliti, egyébként teljes névsorukat a cimszavak el6tt taldljuk meg.
Az Akadémiai Kiadét is csak dicséret illeti.

A hungarica non leguntur (magyarul nem olvasnak) elv és gyakor-
lat miatt is 2 magyarsagrol alkotott kép és az Onarckép is rendkiviil héza-
gos, egyoldalu és elavult volt, ezen az anomalian csak a magyar szak-
emberek segithetnek, a tudoményok koziil pedig a néprajz a legilletéke-
sebb. Ez a bemutatkozas, a Magyar Néprajzi Lexikon 1. kotete teljes mér-
tékben sikeriilt: igy nemcsak a rélunk alkotott kép lett ezaltal hitelesebb
és arnyaltabb, hanem az egyetemes néprajztudomany is gyarapodott. E
konyvnek ott a helye mindazok asztaldn, akiket a népi kultdra érdekel.

Varjuk és hasonlé 6rommel mutatjuk majd be a soron kovetkezd
koteteket is.

KATONA IMRE

DALKINCSUNK KONYVE

Hallottdk-e hirét? Péasztordalok, rabénekek, balladék.
Sajté ald rendezte: Dr. Burdny Béla.
Forum, Ujvidék, 1977.

Csaknem -harom évtizede folyik a gylijtémunka a Vajdasagban, a szlavo-
véniai és a muravidéki magyarlakta helységekben. ‘A népviselet, a népi
tancok, a népmesék, mondokék és a népdalok a mdar ismerteken kivil
olyan sziiz teriileteket kinaltak fel hivogatéan a gy(jt6k szdmara, ame-
lyek 2 masodik vilaghaboru elstti folklor- vagy szlikebben vett népdal-
kutaték figyelmét valahogy elkeriilték. Joéllehet Gombos, Doroszl6, Hor-
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gos, Kisk8szeg, Hertelendfalva, Szentldszlé népének ajkan felhangzé nép-
dalokkal a harmincas évek végén és a negyvenes évek elején Kiss Lajos
gyljtésében taldlkoztunk, de az 6 feltérképezésében maradtak olyan fol-
tok, amelyeket nem kozelitett meg, s a még ott fellelheté dalokat nem
dolgoztak fel. Ezt a tovabbi mulasztist nem t{ird munkat az utdna fel-
1épé nemzedék kezdte meg s nem egy igazi uttord munkat jelzd gytjte-
ményt adott. A kutatds mar sokkal szélesebb mederben folyt tovabb és a
tervszertien kidolgozott program vonaldnak szigoru kovetésével olyan gaz-
dag forrdsokat fedeztek fel, amelyek mar kozelebb hoztak benniinket a
jugoszlaviai magyar népdalkincs egyediilalld ciklusainak lejegyzéséhez és
kozreadasédhoz. .

Ebben a sok-sok figyelmet és szivvel a nép felé hajlas koveteld
munkaban esztenddk ota komoly visszhangot keltd tevékenységet fejtet-
tek ki a zentai gyiijték. Az évtizedekkel ezelGtt szerény keretek kozott
megkezdett kutatas Zenta hatdrain tullépve csakhamar atolelte a felsd
és a kozéps6 Tiszavidéket, s6t Mohol volgyén athaladva Kevin és Gunara-
son tul eljutott Temerinig, Titelig.

A zentai kozlemények csaknem évrdl évre jelezték ennek 2 meg-
kezdett és kitartéan folytatott titnak Gjabb ritka gyongyszemeket feltard
allomasait, de csak kis példanyszamban megjelend brosurakban, amelyek
a szélesebb olvasdkozonség — sét a lelkes népdalkedvelok szamara is — -
alig volt hozzaférhets. Most végre, a Forum kiadé Hagyomdnyaink soro-
zatanak koszoénhetd, hogy — ki tudja, hany év utian — egy igen komoly
kotetben keriilt ez a gyljtemény az olvasdk és természetesen a dalosok
kezébe.

A Hallottdk-¢ hirét? cimii kotei pasztordalokat, betyardalokat, rab-
énckeket és népballadakat tartalmaz. A cim is, az alcim is nagyon vonzo:
tele van igérettel. A gylijteményben kozreadoti dalokrél Burany Béla, a
kotet sajto ald rendezoje utészavaban a kovetkezbket irja:

,10bb mint kétszdz pasztordalt, betyardalt, rabéneket, klasszikus
és 1ujabb keletli balladat, helyi tragikus eseményt megéneklé dalt, s
fliiggelékként szamos egyéb jellegii dalt kozliink a konyvben, a népkoal-
tészet elbeszéld jellegli mitifajainak hatararol.”

Olyan nagyszerd és tajunk dallamkincsét oly hiven tiikrozé gyldjte-
mény ez, melyet a tobbszori attanulmanyozas, a dalok zongoran vald le-
jatszasa utan koszonteni is Oorom. Igen! Szall az ének szdjrél szajra.
Utjat kovethetjitk Zentatdl Csdkaig, Padétdl Moholig, Becséig, vagy a
Tisza partjan haladva akar egészen a torkolataig, aztdn Tual a
Tiszan, az erd§ aljdig a régi pasztorok, juhdszok, révészek lépte nyoman.
Ezek koziil szamomra, népdalkedveld szadmara —- ha szovegében nem is
— legtobb az ismeretlen dallam. Ezért is fokozzak bennem az érdekl&dés
belsé pezsgését Burany Béla szellemtoriéneti jelentdségii sorai:

JValamennyi dalunk elsé kozlés (kiemelés télem — L. E.), néhany
tanulmanyi hivatkozast, idézetet leszamitva. Gyujtési teriiletiik Vajdasag
27 faluja, varosa, a Tisza mindkét oldalan, azaz Bacska ¢és Béanat, egyetlen
szerémségi dal kivételével. A teriilet géca Zenta.”

A gyiijtéhely kozpontja ez, és itt van a gyiijt6k mihelye is.

Burany Béla, Fabri Jend, Tripolszky Géza, Bodor Géza tiz-tizenot
esztendGvel ezelGtt mar egy-egy kis konyvvel hirt adtak arrdl, hogy a Zen-
ta vidéki népballadak felkutatiasan és lejegyzésén allhatatosan dolgoznak.
Munkajuk innen terjedt ki mas mifajok felé.

A pasztordalok a csdkai, oromhegyesi, moholi juhaszok pusztai vi-
lagabol adnak finoman arnyalt életképet. Az elbeszélé hangnem egyikbdl
is, masikbél is iide hangulatot araszt. A betyardalok koziul néhany dal
Roézsa Sandor bacskai bolyongédsainak ismeretlen epizddjait idézi. A rab-
énekek 2 bortonokben sinylédé szegénylegények szenvedését s az elér-
hetetlennek t{ind szabadsag utini vagyat mondjak el.

A kotet kozpontjadban a balladak gytjteménye all. Igaz, azonos té-
makorbél szarmazé népballadakkal iti is talalkozunk, mint a szomszéd-
népek balladias konyveiben is, de a szoveg is, a dallam is uj, eredeti
mozzanatokat rogzit, s eddig még nem hallott variacidkkal mondja el
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a Haldlra tancoltatott ldny, a Hdrom drva s az Egyszer egy kirdlyfi tra-
gikus, illetve vigballadas torténetét. A klasszikus balladaktdl az ujabb
keletli balladdig, a gyilkossdgokhoz fiiz6d6 balladdktdl a helyi torténe-
teket megénekléd dalokig olyan ciklusokkal talalkozunk, amelyek tajunk
népének ¢letét, mindennapjainak bords vagy deriis eseményeit orokitik
meg a népi melosz sajatos jegyeivel.

Ebbdl a ropke keresztmetszetbdl is talan kiérezhetd, hogy ez a
konyv olyan gazdag népzenei anyagot tartalmaz, amelyet — miutan szé-
lesebb korokben ismertté valik — tébb oldalrél meg kell vildgitani még,
hogy a zentai gylijt6k mive az 6t megillet6 helyre keriiljon.

Nemes vallalkozas ez. Lam a letlint évszdzadok utan a dolgos évti-
zedek is mennyit szdmitanak. A gyGjtok elindultak a még él6, de miar
Gszbe borult dalkozlék felé, miel6tt még orokre elhallgatott volna a dal.
Zenta csondben végzett szép munkaje melleti legnagyobb visszhangot
kelt6 szdlitdsa a Tiszdbol a Dundba folyik a viz cimii népdalvetélkeds
volt, amely a Tisza tajairdl sokkal értékesebb anyagot hozott, mint ameny-
nyit kezdeményez6i vartak. Lehet, hogy ilyen eredményré]l nem is almod-
tak még. Es ez az, ami e kotet utdn tovabb viszi 6ket az eddig még meg
nem lelt pasztordalok, rabénekek és balladavaltozatok forrdsaig.

. ,Egy ilyen gyljtémunka soha nem lehet befejezett — irja Burany
Béla. — Ez sem az. A vajdasagi népdalkincs nagyon gazdag, s tajanként
igen valtozatos — ma még. De veszendd, s elvesztése, gylijtémunka hia-

nyaban, végleges.”
LEVAY ENDRE

ID@ALLG VAROSMORFOLOGIAI TANULMANY

Dr. GYORE KORNEL: Szabadka telepiilésképe.
Eletjel Kdonyvek 12. Szabadka, 1976.

Szabadka, a varos. A varos, amely immar fogalomm4 valt, legalabbis
azok szamadra, akik életiik java részét itt toltotték, vagy toltik. A varos,
amely banatot €s Oromet nyujt, munkara késztet, vagy éppen forditva.
A varos, amelyet, ha kell, szidalmazunk, ha kell, dicsériink. Ebben a
varosban az utébbi néhany évben megmozdult valami. A felmeriilé ne-
hézségek ellenére egyre-masra jelennek meg irodalmi-kutatasi torténeté-
berr gyongyszemnek szamité kotetek. Ezek kozé tartozik dr. Gyore Kor-
nél Szabadka telepiilésképe cimii kdnyve is, amelynek id6allésiga nem
kétséges.

Ivanyi Istvan kétkotetes monografidja 6ta nem jelent meg ekkora
terjedelmu és ilyen alapossaggal megirt tanulmany. Ebben a konyvben
sok olyan ki nem mondott és kimondoti kérdésre kapunk valaszt, ame-
lyek sziikségessé tették megirasat. Uttor6 munkanak tekinthetjiilk, mivel
koncepcidjaban teljesen uj és oly sok oldalrdl kozelitette meg ezt a Vaj-
dasagban eddig még szinte ismeretlennek szamitd, osszképre torekvéd
varosmorfoldgiai témat, mint el6tte senki mas.

A kitet 190 oldalon jelent meg, ebbdl 155 oldal a széveg. A fenn-
maradé részben rajzok, térképvazlatok, fényképek talalhaték. A szerzé
a kétoldalas eldszdban meghatarozze a mii céljat, megszabja a kereteket,
amelyek alapjat képezik munkajanak, egyben megadja a mii szerkezetét,
felépitését. Ugyanitt hivja fel a figyelmet a torténeti tudomanyok és te-
lepulésfoldrajzi kutatasok eltéré jellegére, ezzel mintegy elejét véve az
esetleges alaptalan vitdknak, hiszen ¢ a torténészek eredményeit eszkoz-
ként hasznalja fel s nem konkliziékat von le.
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Munkaja négy részre oszlik. Az elsé részben a természeti, foldrajzi
tényezOk ismertetése, a varos funkciéi a feudalizmusban és a kapitaliz-
musban, a varosalakité tarsadalmi beavatkozasok, a varosrendezések és
a kornyezetatalakitasi munkalatok szerepelnek. Ezt a masodik részben
a torténeti varos telepiilésképe, a varosterilet legrégibb lakott helyeinek
ismertetése, 2 kozépkori mezdvaros €s a torok palankvaros arculatanak -
leirasa koveti. Az ekkor kialakult tOrténeti varosmag koriil fejlédott ki az
ujkori Szabadka. Ennek a haromszaz éves fejlédésnek az Osszefoglalasa
2 harmadik részben talalhaté. Végiil, a negyedik részben 2 varosalaprajz
mortolégidjanak részletes elemzése keriilt feldolgozasra.

Mint latjuk, dr. Gyore Korné! nagy feladatot vallalt magara, amikor
Szabadka varos telepiilésképéi foglalta Ossze, hiszen mar ezek koziil egy
rész feldolgozasa is elegend6 lett volna egy ekkora terjedelmi tanulmany
megirasahoz. A téma azonban emberére talalt. A kotet minden soranak
fedezete van. Ervekkel tObbszordsen alatamasztott, jegyzetekkel megfe-
lelden ellatott, logikai levezetésében biztos kézzel kezelt anyaggal allunk
szemben. .

Pozitivuma e konyvnek, hogy minden multbeli szituaciét elhelyez a
mai varosképben, igy nem az olvasénak kell utananézni, vajon ez vagy az
hol is volt. Ezt jol kiegészitik a térképek, abrak és a tablazatokban ko-
zolt korabeli statisztikai adatok. Igy olyan komplex kép all Ossze az
olvasé el6tt, amelyre ha azt mondjuk, hogy dialektikus, nagyon keveset
mondtunk. Emellett az ir6 nemcsak sajat véleményét, hozzaallasat kozli
az egyes problémakkal kapcsolatban, de az olvasé is allasfoglalasra kény-
szeril.

Tehat el§szor a2 hol kérdésre kapunk valaszt s csak azutan a mikor,
kik és hogyan alapitottak, épitették a varost. Részletesen taglalja azokat
a természeti tényezbket, valtozasokat, amelyek hatdsara Szabadka mai
domborzati képe kialakult. Megismerhetjiik a kezdetben eredendSen Osz-
tonos €pitkezések miatt nem a legmegfelel6bben elhelyezked$ varos teri-
letének id6beni fejlédését, mai képének kialakitasat. A varos funkcidinak
fejlédését a primitiv, els6dleges sziikségletek kielégitésétsl a specializalo-
dasig, a feudaliste agrarjellegli birtokkozpontt6l a kapitalista piac és ke-
reskedelem, valamint az iparosodas folyamataig, majd a korszerd ipari-
szolgdltaté kézpontig szintén torténeti attekintésben villantja elénk a
szerz&. Ezen beliil, epizodszerlien tarul fel a kozlekedés valtozasa a varos
életében, a vizi, szarazfGldi utvonalak létrejotte, fokozatos hattérbe szo-
rulasa, esetleges eltlinése, a vasut szerepe s nem utolsésorban a varos
kézjogi helyzetének elemzése, az urbanizaciés folyamatok késlekedésének
tényekkel alatamasztott magyarazata.

A varos épitését két korszakra bonthatjuk. Az elsé a XVIII. szazad
masodik feléig tartott, ez a spontan fejlddés, a masodik pedig a napja-
inkig is tartG tervszer(i varostejlesztés korszaka. Ennek kezdete szorosan
osszefiigg a katonaj hatarérvidék megsziinésével. A varosrendezések fon-
tos el6készité munkalata a térképfelvétel. Ezek torténetérdl, valamint a
térképek szomoru sorsarél is (tobb Koziilitk ugyanis eltiint) hirt kapunk.

A szerzé tehat az elsé részben a kezdettl fogva napjainkig soron
koveti és teltarja a mozgaté eréket, amelyek Szabadka fejlédésében sze-
repet jatszottak, leirja, elemzi hatasukat, st egy lépéssel tovabb megy,
javaslatot tesz egy komplex varosrendezési terv telallitdsdra. Ennek jogo-
sultsagat nem kell bizonygatni azok elott, akik ismerik a helyzetet és a
koriilményeket. Ugyanakkor felvillantja a mai Szabadka kapuvarosi jelen-
tOségét s az ebben rejlé lehetfségeket, mintegy lerombolva azt az immar
misztikussd valé Szabadka-képet, mely szerint hatdrvaros vagyunk, félre-
es6 helyen, lehet6ségek nélkiil.

A varosrendezés egyik legmakacsabb, mindig visszatérdé problémaja
a talajviz, valamint a szennyviz elvezetése és tisztitasa. Ennek és a csa-
tornazasok torténetének rovid Osszefoglalasa zarja az elsd részt.

Mint maga a szerz§ is megjegyzi az elészéban, a masodik részt szl-
kds adatok birtokaban irta meg. Valdban, ebben a részben olyan le nem
zart problémakat érint, amelyek megoldasa régészek, torténészek felada-
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ta lenne. (Zardjelben hadd jegyezziink meg annyit: igazdn ideje lenne
mar megjelentetni egy muzeumi. kiadvanyt, amelyben helyet kaphatna az
4satdsok és kutatdsok publikalatlan anyaga.) Mindemellett dr. Gyore
Kornél szakavatott kézzel banik a rendelkezésre allé anyaggal, s a torté-
neti foldrajz eredményei alapjan prébalja meg a Szabadka honfoglalds-
kori elédjeként szereplé Kér telepiilés koriil folyé vitdkat kozos nevezdre
hozni. A kozjogi viszonyok részletes elemzésével igyekszik meghatérozni,
vajon Kér és Szabadka két kiilonalls, egymas mellett létezs. vagy ugyan-
azon, egymast kovetd telepiilés volt-e.

Ezutdn a helyi telepiiléstorténet egyik legizgalmasabb kérdése keriil
teritékre: a szabadkai foldvar helyének problémdja. S itt alljunk meg egy
pillanatra. Ehhez kapcsoldédik még a Kaliz Gt problémakore is. Dr. Gyore
Korné] szerint Szabadka helyzeti energidjat, amely fejlodését serkentette, a
Kaliz utnak koszonheti, mivel az itt kelt at két vizfolydson és egy széles,
gyakorta viz alatt fekv6 volgyfenéken a homokvidékrdl a szdraz, bizton-
sagosabb loszre. Igy a hely atkelShelynek is mindgsithetd. Alfoldi Andras a
kovetkezéket irja: ,A rémai uthdlozat, amely szamolt a foldrajzi, gazda-
sagi telepiiléstorténeti fontossaggal, 4toroklédott a magyar honfoglalas ko-
rara. A korai kozépkori utak a rémai utak nyoman haladtak.” (Budapest
torténete. 1942. Bp. 1. kot. 382)) Ugyanitt a 182. oldalon a kovetkezdket
olvashatjuk: ,, Anndl is inkdbb, mert a birodalom csakhamar Osszekotte-
tést 1étesitett £0ldjiikon (szarmatdakrol van szd) at Pannonia és Décia kozt.
Az egyik f6 utvonal Aquincumtdl hdazédott kelet felé, a masik Szekcsé—
Szeged kozott szelte 4t az Alfoldet és a Maros volgyében vonult tovabb.
Feltételezniink kell, hogy ezeket az Osszekot6 vonalakat mindjart a hodi-
tas utan igyekeztek felhasznalni és biztositani kozbees§ eréditeti alloma-
sokkal, rendszeres jarérokkel. Késébb még rendszeres postajarat is kozle-
kedett itt.” Ugyanitt a 191. oldalon: ,Az a véleményiink, hogy a birodalom
a quadok megrendszabdlyozasaval egyiitt a jazygokkal szemben is megers-
sitette helyzetét. Ekkor épulhetett ugyanis a szegedi romai erdd s erre
tdamaszkodva indulhatott meg Szekcs6—Szegeden at a csaszari futarposta,
melyet a szegedi feliraton szereplé praefectus vehiculationis miatt kell
feltételezniink.”

Ugyanerrdl Szentléleky T. igy ir: ,Allandé rémai épiilet vagy épiile-
tek allhattak a kereskedelmi ut mellett. Ha mas nem, legaldbb egy man-
sio szolgalhatta a két provincia kozott utazok kényelmét.” (4 rdmai kori
barbaricum és a szarmatdk. Magyarorszag Régészeti Leletei. Szerk. B.
Thomas E. Bp. 1957. 276.) Lakatos Pal: , Az emlitett postaut a Szeged he-
lyén levé dllomas utan a Duna—Tisza kozén folytatédott Pannonia felé.
Ennek az utszakasznak nem maradt nyoma, mert valOsziniileg csak
kiépitetlen karavanut volt.” (Antik Tanulmanyok 1965. XII. kot. I. szam
91.) Vajon valéban igy van ez? ,Nem valészinlitlen megallapitds ez, mert
ennek az utnak a Duna—Tisza kozén lévé Madaras hataraban megtalal-
tam a nyomat. Egy kozbees§ allomas lehetett, ahol igen mnépes telepii-
1és volt minden korban. Jazygia véarosa kellett legyen, ahol a rémai érde-
kek védelmére képviseletet helyeztek el. Ez az Osszekotd ut nem lehetet-
len még a szarmata korban sem.” (Zalotay Elemér: Baja népe az &skortol
a kozépkorig. Baja, 1957. 58.) Ugyanitt olvashatjuk még ezt is: ,,A Kigyos
altal képezett hurokban elhelyezkedé foldvar s az abban észlelt castrum
nem 2 Telecskan, hanem a folyé valgyében helyezkedik el (rémaiakra
utal). Ezzel szemben az utnyom, amelyet az 1953. évi régészeti feltdrasok
felfedeztek, mar a Telecska szélén huzéddik.” Ime a valasz majd minden
kérdésre: hol és mit keressiink.

A kétet masodik részérél még annyit, hogy a kozépkori mez&varos
létrejottének leirdsa utin az elsé magyobb népmozgasokrdl kapunk rovid
attekintést a rekonstrudlt hodoltsdgi Szabadka varosképében.

A harmadik részben a mar emlitett majd haromszdz éves fejlédés
torténetét taldljuk. El6szor a homalyos hatarérvidéki korszak, majd a
teriileti fejlédés spontan, késGbb szervezett idSszakamak krémikajat, a
terepszabalyozdsi munkalatok és a modern vdroskozponi kialakulasanak
Osszefoglaldsat irja le a szerzé. Ezutan a kapitalizmusban fokozott fejlé-
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désnek indulé kiilvarosok — Sandor, Kertviros — torténete kovetkezik,
a varos, 2 peremtelepiilések és a tanyavilag koOlcsOnhatasanak elemzésével.
Ez utobbi mar a szocialista varosképben. Ebben a részben ismét felkial-
téjelként jelentkezik az a sziikségszerd feladat, amelyet a fejlédés a varost
rendezd szervek elé allit. .

»A jelen arculati llapot stritett mult.” Ez a mottd, amely az elszo-
ban olvashato megmagyarazza, miért is volt szukség arra az Oriasi adat-
halmazra, amelyrol eddig beszéltiink. A szerz6 emnek a mottonak a szelle-
mében elemezte a mai alaprajzi szerkezetet. El6szor az alapfogalmak t6-
mor, szakszer magyardzatat kapjuk, majd rendszerezve a szamba vehe-
t¢ forrasokat, a kiértékelt, redlis képet mutaté Szabadkat tarja elénk.
Nemcsak arra kapunk valaszt milyen volt, hanem arra is, miért volt
éppen olyan, mint amilyen volt. Az okfejt6 magyarazaton t4l ramutat a
hianyossagokra, a kozlekedés meg nem oldott problémaira, felveti a vasiti
palyaudvar, a tavolsagi buszallomas, a2 kozponti temetS, a véderddk, szo-
kékutak, vizmedencék, szennyviztisztités, teriileti fejlc‘idés (vertikalis vagy
horizontalis) kérdéseit. Ehhez még hozzitennénk a miiemlékek proble-
majat. Nemcsak hogy felveti a kérdéseket, de megoldasokat is javasol.

Dr. Gyore Kornél ebben a negyedik részben sorra vesz minden szer-
kezeti elemet, amely egy varos alkotisidban jelen van (telkek, utcdk,
terek, telepiilésforma stb.), s ezutan ismételten megallapitja, hogy hiany-
ziky a nagyvonalu el6relatdas az utdbbi évtizedek varosfejlesztési torekve-
seib6l. Ez utolsé részt a varos fumkcionalis teriileti egységeinek elemzése
zarja le. A harom egység — lakoéteriilet, munkahelyov, zoldovezet — ko-
zott fontos lenne a forgalom helyes megoldédsa. A szerz$ felhivja a figyel-
met a terel6utak fontossigara, valamint a ma még Kkisebb jelentdségii
Zentai, Halasi utak helyzeti potencidjara, amely a hataratjaré megnyita-
saban, illetve az Gj autépalya megépitésében rejlik. Fontos lenne a tavol-
sagi féforgalmi utak tehermentesitése, mivel a varosrészek kozotti forga-
lom is ezeken bonyolddik le. A szerz6 szerint a funkcié és telepiilésforma
lfqub'}gt nincs meg .az Osszhang, s ebben rejlik a forgalmi nehézségek
6 oka.

A kotetet az adatforrasok és a felhasznalt irodalom felsorolasa zarja
le. Itt bepillanthatunk a szerz6k mihelyébe, munkamoédszerébe. Hivatko-
zasok nincsenek mindeniitt, mivel tobb forrasbdl egybettvozdtt szdveg-
r6l van szd, azonban az érdekl6dé kutatdk igy is megfeleld utbalgam-
tast kapnak. Kitlinik az is, hogy a szerz6 munkajahoz a legtobb segitséget
a Szabadkai Torténelmi Levéltartol kapta, emellett koszonetet mond a
segit6kész kutatdknak, technikai kivitelez6knek.

Néhany szét még a mellékletekr6l. 32 térkép, abra és varoslaprajz,
12 fénykép egésziti ki a konyvet. A fényképek olyan’ tipikus hazformakat
abrazolnak, amelyeknek mar valdszinlileg a kozeljovében dokumentumér-
tékiik elsz.

1d64ll6 varosmorfoldgiai tanulmany ez a kotet Erdemes kézbe venni.

VEKONY LASZLO

SAJATOS SZEMLELETMOD

BORI IMRE: Miroslay KrleZa.
Forum, Ujvidék, 1976.

Bori Krilezardl irt tanulminykotetében sokoldalian elemzi az iré mun-
kassagai. A mi, az iré és tarsadalmanak Osszefiiggéseit kutatja, és kol-
csonosen Osszefiiggd. elemeket fedez- fel. Motivumrendszereket allit fel
és azon beliil vizsgalja az iréi opust. Ezért tud parhuzamokat vonni, Gsz-
szehasonlitdsokat végezni liraja, epikija és dramaja kozott. Megallapita-
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sait vilagirodalmi és magyar irodalmi hasonlatokkal bdéviti, elhelyezi a
Krleza-motivumokat térben és id6ben. Sokoldaldan informal szimfénidk-
rol, versekrél, novellakrol, elbeszélésekrdl, balladakroél, regényekrol, dra-
makrél, tanulményokrol, publicisztikardl, naplérdl. Nagy koriiltekintéssel
hivja fel mindenre a figyelmet. Ezt az éridsi informacidanyagot teljes egé-
szében ismertetni szamunkra szinte lehetetlen, azért ezzel nem is pro-
balkozunk. Célunk csupdan az, hogy a Bori altal targyalt dramakat koze-
lebb hozzuk az olvasdéhoz.

A vilag a jé és a rossz erGinek a kiizd6tere, a fény és a sotétség
teriilete, ahol tartalmi téboly dithong. Krleza ezeket az ellentéteket Otvoz-
te miiveibe, ezek az ellentétek érdekelték mar az indulaskor is. Megte-
remti merész képekkel, hasonlatokkal, asszocidciékkal teliteti stilusat,
amely udjitasként hatott a horvat irodalom sablonjaival szemben. Meg-
alkotja motivumrendszerét, amelyhez rendszeresen visszatér, az iréi opus-
ban az évek soran a forma valtozik csupan. Amennyi dramaisag lappang
a lirdjaban és epikdjaban, annyi hatasos liraisag tlnik ki dramaibol és
epikaibdl. Krleze azonban dramai alkat — allapitja meg réla Marijan
Matkovi¢ DramaturSki eseji cimii konyvében. Dramaturgiaja a szimboli-
kus liraisagtdl, pszichikai realizmustd] a ,nagy” realizmuson at a lélek-
tani drama iranyabae tendal, kialakitva és magan hordva az expresszioniz-
mus jegyeit. A Legenddtdl a Galicidn, Vudjakon, Golgotdn vezet az ut a
Glembay-trillégidhoz, majd az Aretaioszhoz.

A kételkedés az én eszméimben van” — irja Krleza Fragmenti c. mu-
vében. Kételkedés az alaptémadja a Legenddnak is, amelyben a miivészi el-
hivatottsag dilemmajat taglalja az iré, az ttkeresés problematikajat vazol-
va, kérdések és kétségek kozott kutat a helyes 1ut, a2 jé, a biztos megvalo-
sulashoz vezetd uidvozité Ut irdnyaba. A bibliai téma csak egy alkalom
2 Krlezaban levé kettSsség megalkotasdhoz. Hisz Jézus és Arnyalakjanak
vitaja, amely a Legenda targya, 2 hivé és hitetlen KrleZa belsé ellentmon-
désa, a ziillést és a vilag sotet oldalat megvetGé és a tiszta fény felé von-
z6d6¢, Jézus az optimista €n a hivs, és Arnyalakja a pesszimista én, a
hitetlen.

A valaszut problematikajaval kiizd az ird; a dontés lehet8ségét a
pillanatokra redukalja, mint ahogy a Hegel hatasa alatt alkoté német
dramairé, Friderich Hebbel egyik dramajanak hése is keresi a dontés
pillanatat, amely a biztos jéra vezeti, azonban nem taldlja azt, mert
mindegyik pillanat donté lehet. A Lessing szerinti ,termékeny pillanat”
utan kutat az iré, az egyetlen pillanat egyetlen nézépontjat keresi, amely-
be mindent bele kell stritenie a miivésznek, hogy a hatids meggy6z6é és
er6s legyen. Azzal is tisztdban van azonban a fiktiv Jézus, hogy hallgatjak
8t, de nem értik meg, és ezen nem segithet, mert ,nagyon magasre emel-
kedett ahhoz, hogy most leereszkedhetne, és mivel 6 szereti a nyajat, az
igaz utra vezeti” — vallja Jézus. Ez az Ut a fénybe vezet, az 6rokkévals-
sagba. Vagyis az iré maga mellé emeli az & népét, tehat nevelSként 1ép fel.

De megjelenik a dramaban az Arnyalak is, Jézus ellenfele, és esz-
mecseréjikbol adédik a konfliktus. Az Arnyalak nézete természetesen el-
lentétben van Jézuséval, 6§ a Kkispolgari apré élvezetekhez vonzdédik, az
élet Oromeit az élvezetek tdalhajhdszasdban latja, az ,€lni, mig élink”
Ady-vers tételét hirdeti, hisz szerinte Ggyis a soOtétségben, a semmiben
végz6dik minden. Nincsenek esztétikai mércéi és elvarasai. Jézus érveit
mindig komolyabb, mélyebb, brutalisabb ellenérvekkel gy6zi, 2 dramai
csomépontok 2 kulminacié iranydba tendédlnak. A tet6zés azonban a ha-
bort elemzésével kovetkezik be. Az Arnyalak allitja, hogy az emberek
helyesnek tartjak a haboruskodast, hisz azért mivelik; a jo érdekében
ontanak vért. Utolsé iit6kartyajat dobta be ezzel, és az utolsé dramai
csomépontnal Jézus hite kissé meginog, de nem torik meg. Meginog, mert
kétséges szamara, hogy érthetné meg ez a tomeg az igazsidgot, a szépet
(a felvilagosodas kori esztétike szempontjabdl a szépség igazsadg), amikor
a foldon levé hazugsag a nekik megfelels és tetszé allapot. Jézus azonban
a relativizmusba menekiil, kimondja hogy ,minden hazugsag’: a fény,
az orom, az élet is és az arnyék, konnyek, halal is; Jézus eszméi is €s
az Arnyalak eszméi is szélsGségesek. h
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A Legenda belsé fesziiltségét 2 miivészi szandék és a valdsagban en-
nek megvaldsithatatlansaga eredményezi. Ezért jelentkezik az a tipikus
miivészi meg nem értettség probléma, amelynek kovetkezménye a ,hold-
vilagnal siras”, ,hiszen Jézus sohasem ismerte a foldi torvényeket, 6 kol-
t¢ volt, aki a holdvilagnal sirt”, akinek szeme el6tt stird kod volt, és hite
szines fiist. A Salome-téme képzete vezérli itt is az irét, mind annyi ké-
sébbi miivében, amelyben vilagosan megfogalmazza a miivészet fontos-
sagat az életben. , Az élet egyetlen értelmét a miivészet altal nyeri el. A
miivészetnek nincs is mas célja, minthogy lelket leheljen az életbe.”
Azonban ebben a miivében is jelen van a kettdsség, az ellentét. Itt is
megvan az iréi szandék, cél és a valdsag, amelyben az meghiﬁsul. Mert
az ,élet vérbol él, egyetlen értelme a gyilkolas”. Es az ird mindezt latva
kétségek kozott, amit a kollizid eredményezett a2 hds lelkében, azt vallja,
hogy: , Az egyetlen okos dolog az életben: meghalni!”

Krieza tehat ebben az 1913-ban irt miivében megalkotta 2 mage mo-
tivumkeretét, amelybdl e késibbiek soran is oldje a2 motivumokat, ame-
lyek szimbolikus liraval telitettek. A parbeszedbe foglalt vita dramai el-
lentmondas egy személyben, aki hisz és kételkedik a sajat hitében, aki
kész a legnagyobb aldozatra, tudva, hogy az folosleges.

Bori Krleza legendidiban fedezi fel az irdi személyiség azonossagat,
és a Legenddban taldlja meg az irdi ars poeticat: ,Itt az id6, hogy elin-
duljunk a csillagok felé.” ,A Legende lényegében megfogalmazza mind-
azokat az alapveto kérdéseket, amelyekre a tobbi legenda épiil majd”
— allapitja meg Bori.

Az Arnyalak csabitotta kispolgari vilagba jutunk el Kraljevo c. legen-
dajat olvasva, amely a nagyvaros lakossaganak sokszintiiségét Abra-
zolva, felsorakoztatja Krleza héseit, akikkel elkovetkezd dramaiban ismét
talalkozunk. Krleza dramaturgidjanak jelent6s pontja ez a legenda,
amely nagyszerti tdrhaza tipusainak. A legkiilonbozébb foglalkozasokat és
szakmadkat, tarsadalmi hierarchidkat vonultatja fel. Az ir¢ a varosi tiszt-
visel6t6l a bOrkereskeddn, hentesen, pincéren, péken, zsidé kereskedékon
at vezeti néz6jét a szinhelyhez, a2 Vorés Orrhoz nevii kocsmaba, ahol a
nagyvarosi kép tabléja a részeg f6hdssel és a prostitualtak csoportjaval
béviil. Bori nagyon taladléan és pontosan jellemzi a miivet: ,expresz-
szionista latomasos drame ez, ... szinpada »vildgszinpad« egészen szabad
dramaturgiai megoldasokkal és feltételezésekkel. Mindenki jelen van a
szinen, és az iro korsétara hivja nézdit ebben az életforgatagban.” A
Szeni Istvdn-i vdsdr (Bori cimforditdsaban) a habort elStti Zagrabban
jatszOdik, egy vasari estét, éjszakat orokit meg. Kozéppontjaban egy
,halott” hés all, aki magan viseli az élethe: vald viszonyulasanak kovet-
kezményeit. A haldl o6rajaban toményen keriil felszinre egy életvitel
cs6dje. Az Osszeiitkozés a hés lelkében jatszodik le, mint egy biinbanat,
kesergés az elhibazott élet felett. Megjelenik az twijrakezdés utdni vagy
képzete. A tragédia Orok érvény(i emberi problémat tiikroz: a rosszul
valasztott élettars, a rosszul valasztott munka, az ezzel jaré nehézségek,
tehat az elhibazott életre dobbenés problémajat. Ami utan indokolt az
irredlis vagy megjelenése, amely az élet tjrakezdésében rejlik. Azonban
nem lehet a2 rosszul eljatszoti €letiinket megsemmisiteni, tudatdban vét-
keinknek azokat eldre kikeriilni egy 0j életben. Az tjrakezdéshez djra kell
sziiletni, ami eleve lehetetlen és kizart. Mi marad tehat? A valdsag, ahol
az esztelenség, vasar, vér és sir van, azok a képek, amelyeket az ir6 a
drama kezdetétd]l a szellem megszolaltatasaig folvazolt. A vasari kép a
sokféle embertipus abrizolasaval megrajzolasa egy tarsadalomnak, amely-
ben elszaporodik a biin, mintegy expoziciéjat képezi a dramanak, meg-
indoklasat adje a hds cselekvésének. Janez, miutan radobben elhiba-
zott életére, amit megvaltoztatni nem tud, a Voros Orrhoz kocsmaban
iszik ... a részeg embernek latomasai sziiletnek, az Ongyilkossadg gondo-
latahoz érkezik, halottnak képzelve magat, szellem formajaban éli tovabb
életét; Almodja valdnak latoméasait, amelyek utja a realitasbdl az irreali-
tasbz vezet, a varazsld kalauzolasaval. Vagyis latomasainak két szintere
van: az egylk a foldi valésag, ahol hétkdznapi eseményei folynak; a2 ma-
sik 2 masvilag, ahol az angyalok serege veszi koriil. A holtak tancaval
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zarul a gazdag latomassor, amely a Faust boszorkdnyszombatjdhoz ha-
sonlit, Es a drama vége: 2 kocsmdaros Janezi részegen taldlja az asztal
alatt. Joggal nevezi Bori ezt a miivet a2 ,Jatoméasok drdmdajanak”, hiszen
latszat és valdsdg kozott elmosdédnak a hatarok; parhuzamosan folyik a
vasarj élet €s a Janez latomdasaban lezajlé életfolyamat.

Krleza dramaturgidjaban a legenddk expresszionizmusa utdn uj
megoldasi lehetGség jelentkezik, amely egyrészt abban nyilvanu! meg,
hogy alanyait a realizmus talajdra hozza, masrészi az egész bemutatott
kozonségnek mélyebb pszichikai kidolgozdsat adja. Ebbol a korszakbél
valé a Golgota (Kalvaria), Vuéjak (Farkashdza), Galicia. A legjelent&sebb
a sorban a Galicia, az egyetlen horvai drama, amely az els6 imperialista
haborut orokiti meg. Bori a drama alapkonfliktusat KrleZza honvédnovel-
laiban is megtalalta és kozottilk tematikai hasonlésagot allapit meg.

A drame témaja maga a habort, amélyben kifejezésre jut a kor
Osszes ellentéte és vérengzése, valamint az intim egyéni Osszeomlasok és
egy hoébortos nemzedék haldl el6tti szemléje. Ebben a dridmaban a ha-
bor(: malomkovében Orlédnek, gyotrédnek és keresnek a plasztikusan
kidolgozott dramai hésok. Uj varidns jelenik meg, Horvat kadét ,gyenge
néi hangjaval”, almodozé és szenved§ tipus, aki magdban hordja remé-
nyeit, de egyidejlleg a kétségeit is. Krlezanak az a tipusu soknevili hdse
&, aki hiszterikusan szenzibilis, nem fiktiv hds, hanem a romantikus fan-
tasztak tipusa, akik szembekeriilve a valdsdggal meghasonlanak. Krleza
miiveiben gyakran jelentkeznek ezek a rokonszenves egyéniségek, akik
— szellemi folénylik ellenére — tragikus vereségre vannak itélve, haldlra
vagy oOngyilkossagra; lelkiismeretiik elhagydsara vagy a nevetségességre.

Jelen esetben a konfliktus a szenzibilis zeneszerzd, Horvat kadét
érzéseinek ¢és vildglatasdnak és a haborus vildg sajatsidgos torvényeinek
szembekeriilésébdl ered. Mar magdban véve ez a szituacié is tragikus
életvitelt eredményez. Ehhez jarulnak azok a drdmai csomoépontok, ame-
lyek a cselekményt a végkifejlet telé sodorjak. Ezek a csomoépontok Hor-
vai eszméinek és a vele szemben 4all6 egyének nézeteinek meglitkozésé-
bl szarmaznak, mig egy véletlen esemény, a kulminacié beinditdja be
nem kovetkezik. Ez a véletlen esemény a homoszexudlis hajlamait kiél6
Walter leleplezése, aki bosszubdl a rajtakapaséri Horvatnak elrendeli egy
asszony felakasztasat, akinek az a biline, hogy lekdpdoste a barénét. Hor-
vatnak ez az els¢ akasztasa, amely amugy is megviselt idegeit teljesen
tonkreteszi. Es amikor az akasztas utdn ismét zongoraznia kell a baro-
nének, megjelenik elStte az akasztott né képe, a ldtomds, a rogeszme,
ami Orilt akkordok megiitését eredmeényezi; magankiviili allapotaban
lovoldozni kezd, amit a tobbiek is atvesznek. )

A zenének els6dleges szerep jut a Galicidban. Zongorajatékdban a
hangeré fokozata a,pianissimétdl a fortissiméig terjed, szimbolikus jellen-
téssel. Zenével kezd6dik a drama, amely egy dramai csomoépont kival-
téja. Ugyanis Horvat a barénének zongorazik, amikor megjelenik a sze-
gény asszony, aki ellopott tehene miatt Orjong, és a betoppandskor Gsz-
szeolelkezve talalja a miivészt és hallgatéjat, — ekkor kerill sor a bard-
né lekopdosésére. Es zenével indul a zarokép is, amely ujabb csomo-
pontot, most mar az utolsét eredményezi, amely egy széplélek életét
zarja le. :

A Dbeindité zene, Berlioz Fantasztikus szimfonidja, amelynek ftété-
maja a2 rogeszme,. és amely az idilli dlmodozastél a rogeszme megjelené-
sén, majd megolésén &t -a boszorkdnyszombati, pokoli, fantasztikus
kortancban végzddik. A Gallicidban is ezen az Uton halad a dramai hdés
pszichéje. A zongorajaték keretbe foglalja Horvat drdmai fejlédésénék
folyamatéat, egy széplélek dramajat adja a zene.

,Egyfel6l az ember és a hadbort néz itt farkasszemet egymadssal, s
foléjuk ‘kisértetiesen magasodik 2 maga igazat kovetel6 Oreg parasztasz-

szony akasztott hulldja, ... mdasfel6l az olyan beszédes neveket visel6
két horvat tiszt, Horvat és Agramer litkdzik ossze, s veliik a kétféle hor-
vatsag is” — Osszegezhetjiik Bori pontos meglatasaval. .

A Vudjak (Farkashaza) cimii dramajai Bori a Glembayakrol széléd
dramaciklus el6képének tekinti, amelyben parhuzamos helyek is kimutat-
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haték. Joggal allitja ezt Bori, hisz ez a ml a kispolgari ziillés front
mogotti képét adja. A Szent Istvdn-i vdsdrban felvetett ziillési motivu-
mot éleszti fel itt is az ird, hogy azutdn bemutathassa a Glembayok éle-
tét, a vérgbzos, gyilkos €s ongyllkou légkort, a hazugsagokk.all,1ntrikékka1

Krleza dramaturgidja a lélektani dramahor érkezik a Glembay-cik-
lusban, amely dramaturgidjanak Osszesitett miive, hisz £f6 motivumai van-
nak siritve € ciklusban. Igy a szerelemmotivum a legtisztabb érzésektdl
a perverzitasig; a mivészlelkek abrazolasi motivuma; élet és haldl mo-
tivumai — mindez, a polgari életmdéd, amely a hanyatlds utjan van, a
legdsszetettebb formaiban nyer abrazolast.

Bori felhivja figyelmiinket arra a kettdsségre, amely a kovetkez6k-
bdl adodik: ,Polgarokrél szdl dramdja, de mar nem »polgdric moédon
kiilonosképpen, hogy adott a2 felismerés: ennek 2 vildgnak nincs igazi
tragédiaja.”

Az el6szor két felvondsosra irt Agdnidt tartja Bori a legtanulsago-
sabb KrleZza-dramanak, azért, mert a legszabdlytalanabb, és megallapitja,
hogy Krleza ,Nem szabdlyt kovet, hanem szabdlyt alkoté miivész”. De
nézziik a kétfelvondsos Agdnidt. Helyszin: egy varrdszalon, ahol Laura,
a f6hés, az id6s Lenbach baro felesége, méltdésagan aluli munkaval keresi
kenyerét. A dramea expozicidje egy csalddi veszekedés, amelynek kiindu-
16pontjat a baré pénzkovetelése jelenti. A semmittevd baré allanddan
iszik és kartyazik, becsiiletbeli adodssagokat kot, majd pedig Laurat on-
gyilkossdgi szandékkal fenyegetve zsarolja. Ez a veszekedés mar nem az
elsG eset, ezt rogton érezziik, és azt is, hogy Laura idegei mar pattanasig
fesziilnek, az Ongyilkossagi fenyegetés sem hat, — nem ad pénzt. A pénz
megtagadasa Ujabb meglitkbzésre ad alapot, amelynek hangneme mar
joval emelkedettebb, és amely 2 drdmai csomépontok egész sorat vonja
magaval. Laura ugyanis dithrohamédnak utolsé fazisaban, az idegek te-
sziilésének kulminaciéjakor, amikor az ember méar nem ura gondolatai-
nak és a kimondott szavak sulyanak, azt mondja, hogy: ahhoz, hogy
valaki fejbe 16je magat, karakternek kell lenni. A vad célba taldl, a férj
fejbe 1ovi magat. Ezzel megindul’ a kollizi6 a mdsik irdnybol, a szereto
oldalargl. Laura hdroméves viszonyat a férj halalanak plllanataban ren-
dez6dni .véli, azonban a kozrejatszo események dobbentik ra a val6sagra.
Kiderdiil, hogy az altala rajongasig szereteti ugyvedbarat kozonséges szél-
hamos. Laura a kétszeres vesztes, a megkonnyebbules és kidbrandulas ve-
gyes erzesenek kettOsségében nagyon Oszintén és redlisan beszél. Szamot
vet életével, az elhibazott utakat jeloli meg, majd a kﬂatastalan allapot-
bél az ongyilkossdgba menekiil.

Krieza utolsé dramai alkotdsa az Aretgiosz, amelyrél Bori ezt irja:
,Iréi elgondoldsként kétségteleniil 1mpozansabb mint lett mi{vészi meg-
valosulasként.”

Osszegezésként elmondhatjuk: a Krlezdrél irt konyvvel értékes és
izgalmas tanulmanyt kaptunk, amely a2 maga sajatsdgos szemléletmodja-
val a KrleZza-miivek olvasasdara vagy ujraolvasasdra kényszeriti az embert.

FRANYO ZSUZSANNA

EMLEKEK IDEZESE A TISZTANLATAS EREJEVEL

URBAN JANOS: Kdéposta.
Forum, Ujvidék, 1977. -

Hossza sziinet utan Urban wjabb szépprézai konyvvel ~ajandékozta meg
olvaséinkat. Tudnunk kell, hogy az utébbi id6ben, mig Urban, az iro,
Jyhallgatott”, addig Urban, a publicista és torténesz igen tevékeny volt.
Sziikebb hazdjanak munkasmozgalm1 multja vonzotta ellenallhatatlanul,
annak. blivkorében alkotott, és, mint az ennek a kotetének olvasasakor
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kideriil, a feljegyzett események és az illet6 korhoz fiiz6d§ személyes
élmények novellak és karcolatok forméajiban a felszinre tdrtek. Nagyon
érezhetG, hogy ezek az irasok egy nagy, a multba tett utazds mellékter-
meékei, hiszen kidolgozatlansaguk vildgosan utal arra. Nem utolsésorban
a miivészi eszkozok, amelyek segitségével a szerzd ,utazasai” élményeit
kozolni igyekszik veliink, szintén javarészt a multhoz tartoznak, azaz
méltan hianyolhatjuk a kisérletezési kedv jelenlétét.

A konyv harmas taglaldsq, az els6é rész 10, a masodik 11, a2 harmadik
pedig 9 irast tartalmaz. Mindhdrom csoport irdsai egy koz6s tartalmi
vonassal rendelkeznek: mindegyik a mualt eseményeibdl kiindulva a
jelen felé igyekszik és ezzel mintegy hidverés szemtanui lehetiink mult
és jelen kozott. A visszakanyarodas a multba nem tavoli, hiszen leg-
messzebbre a habora el6tti jugoszlav allam vilagaba jutunk.

Az elsé csoport, némileg leegyszer(isitve, Gigy mondhatnank, hogy
varosi torténeteket tartalmaz. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy
nincsenek témabeli dtcsapasok, azaz, mondjuk, 2 madésodik csoportban
is fellelhet6k -,,varosi” torténetek, de a dominans elemek az Aaltalam
kozolt felosztdasban tagadhatatlanok. A f6hGsOk maganyos, testileg vagy
ielkileg rokkant emberek, szegények, arvak, naplopdk, nyugdijasok. A
masodik csoport irdsai falusi torténetek. Ezeknek hései foldmiivesek,
kisiparosok, béresek vagy falusi rend6r. A harmadik irasfiizért hdboruas
torténetek alkotjak, mert ezek a torténetek valamilyen mddon kapcsolat-
ban vannak a vilaghdboraval, kozvetleniil vagy kozvetett modon. Ebben
2 csoportban az iré e korral kapcsolatos visszaemlékezései uralkodnak.

Urban Janos nyelvezete vildgos és érthetd, letisztult. Igyekszik min-
den esetben a legmegtelel6bb kifejezést haszndlni. Erezhet6 a nyelvi
fegyelmezettség és gondossag jelenléte, minden szé a helyén van. Mon-
datai aranylag egyszer(i szerkezetliek, legtObbszdr igen rovidek. Az ira-
sok kozos vonasa, hogy a szerzd az els0 mondattdl kezdve a tartalmi
mondanivaléra Osszpontosit. Valdjaban: a rovid elbeszélG irasok egyik
elmaradhatatlan kovetelménye ez, amelynek Urban minden esetben ele-
gei tesz. Egyébként is irasaiban csak a tartalmon van a hangsuly, for-
mai ujitasnak nyomat sem lelhetjitkk. Harom belsé formaval taldljuk
magunkat szemben: az én-formaval (azon beliil a totdlis bels6¢ monoldg-
gal és a meséli torténettel), az S-formaval (mesélt torténet) és a totalis
parbeszéddel (dramatizalt jelenet).

Tovabbi vizsgalédasunk targya legyenek azok az 4brazolé eszko-
z6k, amelyek segitségével a szerzé vildgos és minden esetben szigoruan
egyértelmu tartalmi mondanivaléjai kozli. Azt mondhatnank, hogy a leg-
jellemzébb a kiilonbdzé miifajok keveredése. A kotetben fellelhetdk a
riport, a dokumentumirodalom, a novella vagy az emlékirat elemei.
Irasonként valtozik egy-egy elem eluralkodasa. Riportnak nevezheté jo
néhany iras, mert a benniik megadott tények megegyeznek a valdsag-
gal. A nehézségek akkor bukkannak fel, amikor a riport eszkéGzeivel
egy teljes emberi sorsot akar abrazolni Urbdn, mivel a riport csak a
valdsdg egy részletét képes érzékeltetni, mig az igazi, szélesebb szép-
irodalmi alkotas, legyen az a regény, teljes Osszefiuiggéseiben abrazolja
az életet. Mas széval: a kotetben tobb életrajz esetében csak egy szem-
szO0ghdl kapunk rapillantast, azaz a szerz0 a riport eszkozeivel tobbet
igyekezett megeleveniteni, mint amennyit azok megengednek. Vegyiik
példaul a Meg kell halni cim( iras oreg sofdérjét. A f6hés monologjan
keresztiil felvonul el6ttiink egész élete, de a rank gyakorolt hatas nem
mély, mivel csak az 6 naiv elmélkedésére épiil az irdi iizenet. A riport
eszkozeivel sikeriilt azonban a szerzének az objektiv tények bemutatasa,
mivel egyértelmlen ramutatott egyes korok visszdssdgaira. A tények
bemutatasakor a szerzé, mintegy alatdmasztve. a tartalom hitelességét,
tObbszor tamaszkodik korabeli dokumentumokra, azaz azokat szo sze-
rint idézi. Gondolok itt a Részaratok birdsagi jelentéseire vagy A nagy
ké elmozditdsdra, amelyek teljes egésziikben tulajdonképpen egy irodai
nyelven megfogalmazott életrajzok eredeti dokumentumidézetekkel megtiiz-
delve. Urban valdjaban néha tdl sokat tett irdsai tartalmi hitelességének
aldatdmasztasidra. A j6 néhany én-formaban megirt alkotds nyiltan arra
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utal, hogy a szerzé tudatosan vallalja az emlékirat-format, hiszen min-
den nehézség nélkiil megallapithaté, hogy ezeknek az alkotasoknak me-
sél6 féhdse valdjaban 6.

A kotetber a sotét szinek uralkodnak, a der(i pillanatai rendkiviil
ritkak. Ilyen példaul az Engesztelés cim@ iras, amely mosolyogtaté €s
egyszerliségében megkapé. A tobbi depressziv hangulatot araszt, ugy-
hogy nem egy olvasdsa utan monotdnia érezhet$, annal is inkabb, mivel
az alkalmazott Aabrazold eszkozok valasztéka kizarja a valtozatossagot.
Urban a lélek mérnokeként mutatkozik be, ki a klasszikus iré példa-
jara ,mindent tud” hd@seir6l, minden vildgos szamara. Hgseinek gon-
dolatai az altala kijelolt tipikus palyan mozognak, hol a torténések
rendjét nem zavarja meg a véletlen. S bar a javarészt tragikus vagy
a tragikus magvat magukban hordd torténetek alkalmasak a dramai
kibontakozasra, az irasokbdl hidnyzik az igazi fesziiltség, az a valami,
ami az olvas6t megragadja és tovabbi olvasasra 6sztonzi. A kompozi-
cié¢ igen gyakran tudatosan feladllitott szamtanpéldara emlékeztet, amikor
is a tétel megel6zi a bizonyitast. Hiszen a szerzé6 pedans rendszerezés-
sel iranyitja hdseit, legtobbszor ellatja 6kei megfelel6 élményekkel, ame-
iyek osszhangban vannak a felallitott tétellel.

‘ A Képosta abrazold eszkOzei és a valosagkozelités modja a kote-
tes egyertelmuen a realizmus teriletére helyem Ehhez nagyban hozzajarul
az iré viszonyuldsa a leirt torténetekhez és hdseihez. Urbantdl tavol
all a sematikus multabrazolas, ,osztalyellenségei” irant is nagyfokd meg-
értést tanusit, azokati is igyekszik teljes embereknek bemutatni. Ember-
szereiete csodalatra méltd. Atérzi egy-egy hdsének lelkidllapotat, azono-
sulni igyekszik vele és ily médon impressziven hatni az olvasd. érzéseire.
Sajnos azonban ez az emberi viszonyulas a vilaghoz nem elegend6 az
ir6i megelevenitéshez. Szerzénk abba a nehéz helyzetbe juttatta 6nmagat,
hogy letisztult és haladd nézeteit, amelyeket Aatitat humanizmusa, rovid
irasokon keresztiil, kevés és. mereven alkalmazott abrazold eszkozzel
egy-egy é€letsorsba . koncentralja. Az elképzelés véghezvihetetlenségét .pél-
dazza a Kdposta legtobb irasa. Ezek rovidsége és a mondanivalé bésége
kerul Osszeutkozésbe, tugyhogy az iré a hdsOk igazi gondolatai. hijan
és a cselekmény teljességének tavollétében kénytelen sokat és olyas-
miket ko6zO0lni, amik nem hatnak meggy6zéen az olvaséra, mivel futé-
lagosak vagy pedig, mondjuk a bels§ monoldgok esetében, nem fakad-
hatnak az illet6 hds elméjéb6l. Mert tulajdonképpen a szerzé az, ki
gondolatait egyekszik ily médon, helyszliike miatt, summasarn kifejezni.

Nagy erénye a kotetnek az a vonzalom, amelyet Urban Janos az
egyszerld, hétkoznapi emberek sorsa irant tanudsit. Minden sorabdl ki-
tnik, hogy azok ,partjan all”. Rokonszenves az is, hogy ezek az em-
berek tajaink szilottjei, tegnapunk képvisel6i. Egy eltiint vilagot idéz-
nek irdsai azzal, hogy talan rajtuk keresztiil jobban megértsuk a jelent.
Ugy érzem, nagy kar, hogy a szerz0 nem kisérelte meg ezeknek a
,,10rgacsoknak szelesebb Osszefiiggéseit abrazolni, nem igyekezett az ab-
razolas totalitdsa iranyaba, méghozza gazdagabb megelevenitd eszkozok-
kel Termeszetesen ez mar egy magasabb irodalmi szintet jelenteti vol-
Kketsegtelenufl rengeteg élményt és lismeretet halmozott fiel m*augaban A
Koéposta irasaiban fellelhetjiikk a mélyebb Aabrazolas csirdit és lehetd-
ségeit. A szerz§ azonban egyelére adds maradt a maradandébb miivel.
Az esetleges Gjabb, magasabb szépirodalmi szinten torténd utazas kozel-
multunkba azonban ugyanakkor magasabb szint{i mivészi abrézold esz-
kozok birtoklasat is feltételezné az irdnal. A fentiekben vazolt hidnyos-
sdgokat nagyban ellenstlyozza az iréi jé. szandék, ugyhogy Urban ujabb
konyve bizonyos értelemben megmarad annak, aminek szanta: az iré
legbens@jében rejlé emlékek egy kissé elkésett es muveszﬂeg nem eleggé
kimunkalt felldezesenek

" VARGA ISTVAN
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GYERMEKLELKEK A PANYVAN

PINTER LAJOS: Bolondkocsi.
Forum, Ujvidék, 1977.

Pintér Lajos azok koOzé az irdk ko-
zé tartozik, akiknek mdivei hosszu
ideig kizardlag az ujsagok hasab-
jain és a radié adasaiban éltek: hu-
moreszkjei, bokversei, szatirikus
irdsai leginkabb a Grimaszban je-
lentek -meg, jeleneteit pedig az Uj-
vidéki Radié vidam egyiittese adta
elé. 1974-ben aztan csaknem egyide-
jlleg két konyvvel mutatkozott be,
mégpedig igen eltéré miifaju kony-
vekkel. A Van benne valami cimi
kotetben humoros irasaibdl adott
kozre valogatast, Mélyviz cimen pe-
dig ifjusagi regényt irt. S aki azt
varta, hogy az immar ismert és
elismert humorista valami vidam
hangvételd vagy akar szatirikus éld
regénnyel jelentkezik, igencsak csa-
I6dhatott, mert e regényben egy
lényegében realista eszkozokke! dol-
gozd 1rédval talalkozott, aki alapja-
ban szabalyos regényt irt. Kellemes
meglepetéssel  allapithattuk meg,
hogy a szinte kizdrdlag rovid léleg-
zetl, apré ujsagmiifajokban jara-
tos ir6 ebben az els6 regénykisérle-
tében kell6 biztonsaggal bonyolitot-
ta a cselekményt, ura tudott ma-
radni egy hosszabb. 1élegzetli alko-
tds szerkezetének is.

Mindezekr6l a jorészt formai
elemekr6l, valamint az ifjusagi re-
gény nevel6 hatasardl, - illetSleg e
hatas problematikus voltardl annak
idején szélt is a kritika, de egy
igen fontos tartalmi elemének, vo-
natkozasianak ugyszélvén
lyen figyelmet nem szentelt, egysze-
rien észre sem vette.
Mélyviz egy olyan vilagrél szélt,
amelyrél eleddig szinte nem is ér-
kezett irodalmij szintli tuddsitas. Az
iré ugyan csupan ,egy banati Kis-
falubol jott fiu vallomasat” igérte,
am Tajti Andris nem egy atlagos
falusi c¢saladbdl, kornyezetbél jott,
hanem egy anabaptista, tehat szek-
tas csaladbol! A magyar szociogra-
fia a két haboru kozbtt s késobb
is foglalkozott a szektakkal, de
szépirodalomban alig talaljuk nyo-
mat, nalunk pedig, a jugoszldviai
magyar irodalomban éppen a Mély-
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semmi- .

Pedig a-

viz jelenti az els6 kisérletet e vilag
és féleg a benne verg6dd, sinylédo
gyermeklélek iréi abrazolasara. Ha
szem el6tt tartjuk, hogy egyéb ne-
gativ rekordok (csekély népszapo-
rulat, magas Ongyilkossagi arany-
szam) mellett Vajdasagra a kiilon-
boz6 vallasi szektak (nazarénusok,

" anabaptistak, szombatosok, piinkos-

distak, adventistak stb.) elterjedtsé-
ge, hiveik nagy szama is jellemzd,
akkor semmiképpen sem elhanya-
golhaté azoknak a gyermekeknek
a2 szédma, akiknek a lelke, alakuld
tudata, - formalédsé  személyisége
ilyen zavaros mélyvizben kiizd az
egészségesebb 1étért vagy — nyomo-
rodik el orokre.. Mert ne feledjiik,

~ nem csupan az iskola tudomanyos

vilagnézeti alapu és a csalad valla-
sos nevelése kozotti egyszerd ellen-
tétrél van itt szé; ez, mint tudva-
levs, falusi paraszti kornyezetben
még ma sem ritka dolog, s6t varos-
ban is el6fordul. Tudni kell viszont,
hogy a szektak hivei altalaban. sok-
kal intenzivebb vallasi életet élnek,
mint a hagyomanyos hitfelekezetek
hivei, sokkal szigortibban veszik és
tartjdk meg a iszekta reguldit. Ez
a vallasossag a szé teljes értelmé-
ben athatja minden életmegnyilva-
nulasukat. Feltehetfleg onnan van
ez, hogy mig a tobbi felekezetbe,
hogy ugy mondjuk, altalaban bele-
sziiletnek az emberek, s a szoka-
sokkal elvegyiilt vallasi normakat
tobb-kevesebb szigoriisaggal betart-
jak vagy elhanyagoljak, a szektak-
hoz legnagyobbrészt felnétt korban
csatlakoznak az emberek, onként, s
annadl nagyobb buzgalommal, s&t
tirelmetlenséggel, nemegyszer ag-
resszivitassal gyakoroljdk rendelke-
zéseit. Az is koztudott, hogy a szek-
tdknak szinte minden egyes tagja
egyuttal lelkes térit6 is, a csaladdon
beliil pedig, kiillonGsen a kis-, te-
hat iskolas kora gyermekekkel
szemben egyenesen zsarnokian szi-
goru. Ha pedig a gyermek esze
nyiladozni kezd mas igazsagok fe-
1é is az iskolai nevelés hatésara,
ha nem akar orokre lelki nyomo-



rékka valni, akkor mindenekel6tt
a képmutatas, a kétlakisag vondsai
fejlédnek ki benne.

Ez utébbi aton indul el a Mély-
viz Tajti Andrisa is. De milyen
aron! E szellemi-lelkiismereti terror
embertelenségének  szemléltetésére
elegendé emlékeztetnimk arra a
részletre, amelyben hosiink eldszor
prébal mozielbadast nézni —- fel-
tehetSleg egy ismeretterjesztd ter-
mészetfilmet. A hagyomanyos hitfe-
lekezetek legbigottabb hivei is eset-
leg némely, mondjuk, ,vallaserkol-
csi”  szempontbdl  kifogasolhatd
filmtél probaljak eltiltani vagy ta-
vol tartani a gyermekeket, de hogy
2 mozi mint olyan — nemcsak ma,
de akar a felszabadulas utani évek-
ben is — teljességgel tilos legyen,
az nyilvan elképzelhetetlen, hisz
mar a papok is tartanak filmelda-
dasokat a hittanra jaré gyermekek-
nek, hogy a tea- és tancdélutanok,
sportversenyek rendezésérél ne is
beszéljiink. Tajti Andris azonban a
belesulykolt hiedelem szerint ,szent-
ségtorésnek” tartja az iskolaban,
nyilvan a tanitdsi tervben szerepld
természetfilm megtekintését. ,Osz-
talytarsaim kozott lapulva, behuzott
nyakkal, dobogé szivvel, szinte tol-
vajként besurrantam az olajos pad-
16jd moziterembe. Behtzodtam a
sarokba, s amig a zsivajgas tartott,
arra gondoltam, még mindig nem
kés6 visszalépnem... Az eddig so-
ha nem latoti tiinemény feltiizelt
és elkapraztatott, kozben folyton
arra kellett gondolnom, hogy ela-
rultam sziileimet és istenemet. Az
isten biinbocsaté josagara szami-
tottam ugyan, de Erné bacsi és a
sziileim megtorldsa nagyon is vald-
szinfinek latszott.”

De Tajti Andrisnak még ilyen
félelmek, lelkifurdaldasok  kozott
sem adatott meg végignézni a fil-
met. Apja valahonnan — talan vala-
melyik még félénkebb testvér”
arulkodasabol — értesiilt a fia
.Szentségtorési” kisérietérdl, s be-
rontott a moziterembe. , A filmet
hirtelen megszakitottak, felgyujtot-
tak a villanyt. Egy pillanatra a pad-
sor ald akartam bujni, aztan ma-
gam sem tudom, mitdl vezérelve,
felalltam és elindultam az ajto fel€.
Apam magankivil rohant felém, el-
kapta csuklémat, s mint az olvasd-
konyvbeli banyasz, aki az ég6 haz-
bél az utolsé pillanatban menti ki

a bennrekedt gyermekeket, kivon-
szolt a moziterembdl.” .
Nem kétséges, hogy az égé
hazbol gyermekéletet mentd ba-
nyasz asszociidciojat annak az im-
mar elferdiilében levd gyermeklé-
leknek a félelme inditja el, aki csak-
ugyan az isten és a sziildk ela-
ruldsanak hiszi egy mozieléadas
megtekintését. S amint a vallasi
szigor 2 szul6i szeretettel egybe-
mosddva jelenik meg, természete-
sen a vigasztalas is ezt a kontost
olti fel, az elkiiloniilésre, a tobbi
gyerek kozil valé kivalasra ser-
kentve a fiat. Tajti Andrist ugyanis
a moziban torténtek miatt csufol-
jak a tobbiek, amit6l 6 érthet6en
igen szenved, s a nagy vértanukra
gondol. Edesanyja pedig Jézus
megprobaltatasaira emlékeztetve,
igy vigasztalja: ,Nem a vilagi gye-
rekek kozott van 2 te helyed, ha-
nem Jézus baranykai kozott.”

Szamos ilyen részletet idézhet-
nénk még a Mélyvizb6l, melyek egy-
t6l egyig a panyvan vergédd gyer-
meklélek szenvedéseit, . a szektas
kozosség és az egészséges falu-tar-
sadalom kozotti kialté ellentétet
példazzak, valamint azokat a lelki
sériiléseket, melyek a fenti Osszeiit-
kozés kovetkezményei. Hogy pedig
e kornyezet, e zart vilag abrazola-
sanak hitelességét illetéen semmi-
lyen kételyeink nem tédmadnak,
hogy az irdmak sikeriil lelkiismere-
tunket felkavarnia, felhaborodasun-
kat kivaltania, az onnan van, hogy
hését mindvégig belilrl abrazolja,
szinte kizardlag Ot beszélteti, az
8 észjarasat és gondolatmenetét
koveti. Latszolag tehdt nem valik,
nem tavolodik el téle, nem besz€l,
nem itélkezik helyette. Mindezt az
olvaséra bizza. Bizonyos, hogy a
gyermekolvasok is az ilyen regényt
szeretik, melyb6l nem hallik ki a
felnéttek oktatd-nevelé hangja, de
épp ez a modszer biztositja a tor-
ténetbsl onként adodd pozitiv ne-
veldi hatas érvényesiilését is.

Ezek utdn érthetd érdeklddés
elozte meg Pintér Lajos madasodik
ifjusagi regényéi, a Bolondkocsit,
amely Tajti Andris tovabbi sorsat
igérte, annak a kulcsat kivanta az
olvasd kezébe adni, hogyan tortén-
hetett meg, hogy a mélyvizb6l fel-
tort, kozépiskolaba, varosba kertilt
fin ,0Osztondijjal, a tovabbtanulas
és ujsagirél szarnyprébalgatis Kki-
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Iatasawal, tehetséges fejjel és tisz
ta szivvel rovid két év alatt mégis
a javitdintézetben kotott ki”.

Az 0sztondij elnyerésével, illets-
leg elfogadasaval a sziilék részérsl
s a tovabbtanulashoz, varosba kol-
tozéshez valé hozzajarulassal Tajti
Andris feltérése a mélyvizbél igen
felgyorsul. Apja ugyan tesz még
egy utolsé kisérletet arra, hogy fiat
a szekta keretein belul tartsa, a
varosban is anabaptista testvérek-
nél helyezi el teljes ellatasra, de
rovidesen kideriill, hogy ez a kote-
lék igen laza. Csak a szallasadd
asszony ,testvér”, a férje. iszdkos
nyugdijas, a menyecske pedig, aki-
nek a férje bortonben van, fittyet
hany a szektara, s6t kis hijan sze-
relmi kalandba is bocsatkozik a
serdiilé6 fiaval. - Természetes. hat,
hogy ez a kornyezet az iskola, a
sakk-klub, majd az ujsagszerkesz-
toség befolyasaval szemben telje-
sen hatastalan marad.

Erdekes mddon az . torténik,
hogy amilyen mértékben hdésiink
mentesiil. a szekta léleknyomoritd
terrorja aldl, s a falurél varosba
keriilt kozépiskolas didk, a némely
targyakban (irodalom, matematika)
kiemelkedS, maéasokban  kozepes
vagy gyenge el6émenetelt mutatd,
egyes teriileteken (sakk, wjsagiras)
korat meghazudtolo kezdeti sikere-

ket elérd, mar-mar szokvanyosan
rendhagyd serdiilé ifju életét kezdi
élni, olyan mértékben csokken ér-
deklédésiink a sorsa irant. Ezzel
egyidejileg "eltérbe keriilnek az ird
korabban is meglevs, am az érdek-
feszité torténet és a szinte egzoti-
kumszadmba mené kornyezet mo-
goti hattérbe szorult fogyatékossa-
gai . is. A cselekménybonyolitas
ugyan itt is elég ligyes, & kompo-
zicid is meglehetésen egységes, de
példaul a nyelv sziirkeségc, szinte-
lensége mar szembetling, talan
azért is, mert mig az els6 kotet-
ben legalabb a szektasok jellemzs-
en kenetes beszéde egyes szereplék
nyelvezetének valami sajatos, egyé-
ni szint adott, ez itt a2 szektaval
egyutt elenyészik. A legf6bb hia-
nyossag azonban, hogy az ird itt
korantsem tudott olyan mértékben
azonosulni hdsével, mint az elsé ko-
tetben, folyton a felndtt ird veszi
at téle a szot, s ezért sokkal ke-
vésbé érezziik hitelesnek a torté-
netet.

Ennek ellenére a Bolondkocsi
igen olvasmdnyos, jé ifjusagi re-
gény, s ha a Mélyvizzel telfokozott
olvaséi igénynek nem is minden-
ben felel meg, az ifjusdgi regény-
palyazat ota kissé meggyériilt ifju-
sagi regények szamat Orvendetesen
gyarapitja.

JUHASZ GEZA

EMLEKEZNI, HOGY AZ MEGSE LEGYEN EMLEKEZES

HOLTI MARIA: Borddsfal.
Forum, Ujvidék, 1976.

Mi 4rad ebbd6l az ifjusagi regény-
bél? Milyen ,illat parolog puhan”?
Taldn az elmulas 5616ttt merengd
nosztalgiaé: ahogy a folnétt egy
szirtroél visszatekint, s a gyermek-
kor meg a kamaszkor napjat latja
a volgy fai mogott ledldozoban. Egy
parnazott vilagé is, amelyben sen
ki sem igazan rossz, még ha a ko
riilmények ilyen cselekedetekre
kényszeritik. Végill az id6tlenségé.
A hésok Titus Liviust recitalnak és
Ivo Andricot olvasnak. A konyv te-
hat -kiilon vilagot alkot, amelyben
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a benniinket gizsba kot6 -idé ,,nem
ér”. Ha oOsszevonjuk a kulcsszava-
kat: vadgyakozas egy parnazott vilag.
utan, amely id6tlenné meredt ha-
sonlatosan a borostyankobe agya-
zott novényi maradvanyokhoz.

Az- illatoknak azonban nemcsak
mindségiik, hanem eredetiik is van.
Kiilonféle anyagoknak - ismérvei
6k. Ezt az anyagot helyezzik most
vizsgdlédasunk gyajtépontjdba. A
nyelv toretlen, egészséges. Csak az
51. oldalon akadok makulanyi tisz-
tatalansagra. Ejszakai lepke helyett



az Ertelmezé Szoétar is éjjeli lep-
két mond. Az alakok és helyzetek
mind kissé groteszkek. Ebb6l vagy
ebbe forduldk. J6 ez. Nem vasik
el t6le a fog, mint az ,édességek”
olvastan. J6 az is, de milyen, hogy
nincsenek kirajzolgatva az oktato-
nevel6é célok. Ha van, hat van em-
berségre nevelés. De hogyan!
Ahogy a levelek kozt rejtézik a ge-
rezd. A torténet azonban nem ho-
mogén. Események sora. Nem re-
gény. Ilyen szerkesztésre utalna a
cim is? Bordakbdl allé fal? Igy az-
tan hidba varom, hogy haladjon a
cselekmény valamiféle beteljesedés
felé. Akdr a nap kel, emelkedik,
délben eléri legmagasabb pontjat,
este lenyugszik. Ez az iv, ez az ij,
amelyen fesziilni kellene figyelmem
idegének. Rossz, ha hasonlitgatunk.
Minden md anyaga, alkotéja maés.
Mégis a gondolat plaszticitasa ked-
véért ime a Légy jo mindhaldlig
példaja. Az is fejezetek 1épcsdin
halad folfelé a zenitig, Misi meg-
hurcoltatdsaig, kicsapasaig, majd
visszagdrdiil a mélybe a megolda-
sig, a befejezésig. A fejezetek fidk-
jaibdl alakok sokasaganak vélto-
zatos fiziognémiai tekintenek ki.
Egymas kozti viszonyuk a sziil6—
gyerek, tandr—didk, didk—diak jel-
zést mutatja.

1. ,,... elég, ha arra gondolok,
hogy éjszaka idegenek jarkalnak a
fiirdészobaban, és a mosddszivacso-
mat hasznaljak. Megint, hogy én
csak. ne jartassam a szamat, mert
siirgisen elkiild az apamhoz, és
azutan nézgel6dhetek. Rajott vala-
hogy, hogy ezt a hatam kozepe se
kivanja, pedig igazdn szeretem az
oreget, 6 egészen mdasmilyen, és
egészen masképpen rendes, mint
anyu.”

2. ,Itt is nagyon rendesek vol-
" tak allitélag, az igazgaté, valami
Herczogossy, mintha azt mondta
volna, hogy ¢ fiityiil mindenféle
priuszokra meg kisérdszovegekre,
atiratokra, neki csak az a fontos,
hogy lasson egy csipetnyi joéindu-
latot a tanuldé részérdl a tobbi al-
mas.”

»

3. ,—....Mindig mondtam, hogy
klassz vagy. Csakhogy nem ismer-
nek, mert nem engeded, hogy meg-
ismerjenek. Aki mégis ismer egy
k@csit, az marhara tud téged szeret-
ni.

Bendének elhomalyosodik a sze-
me:

— Ortlok neki, hogy ilyen jo
véleménnyel vagy rélam. J6, ha az
embert megdicsérik.

— Sarkényossy nem koszott?

— A, dehogy. De nem is szid.
Pedig néha tgy szeretném, hogy va-
laki letoljon a sarga foldig.

— Az mire jo?

— Arra, amire a dicséret. Hogy
azutan Osszeszedje magat az em-
ber. A kettd kozott alig is van ki
16nbség.”

Sz6lni kell még Holti Maria sti-
lusdrol, amely ebben a konyvben
mindvégig élénk, fordulatos. Szinét
totdgas szOOsszevonasok, szoképzé-
sek (étlap-hirhozd ebédszag, életmi-
vészet-torténész, a fa vaskarikatha-
tatlanitasa), humort sugallé hason-
latok (Olyan so6tét van, mint egy
szekrényben), szélasok (De anya
el6l soha nem lehet a szelet a vi-
torlabol kifogni) adjak.

Kamaszoknak szant regény. Ti-
zenot éveseknek. Foltarul benne Ié-
nyiik, lényegiik. Ott kalimpalnak a
gyermekkor varazslata és a felnét-
té érés komorsagai kozott. A par-
nazott falak kozé mégis beszivarog
a kornyezet szennyezett levegéje, a
zajok kimeéletleniil. Sziil6k valasa,
adrvasag, nemzedéki Osszecsapasok.

Folnétt kezében mast mond ez
a konyv, és mast mond egy gyere-
kében, természetszertileg. Az eldb-
bit, a sziil6t, a tanart, nevelésbeli
felelosségre figyelmezteti kozvetve;
az utébbi kezében sajat maga és

tarsai megértéséhez mutatja az
utat.
Végiil, ha én lennék a Forum

Konyvkiadé £f6 konyvterjesztbje,
minden 4altaldnos iskola magyarta-
narja kapna évente egy listat jugo-
szlaviai irék ifjusdgi regényeibdl.
Akkor ezt a konyvet is tobben is-
mernék, olvasnak ... Hiszen a szere-
tet definicioja sem hidnyzik beléle.

VIRAG AGNES
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ZENEI ORATORIUM

PETAR PETROVIC NJEGOS: Hegyek koszorija.

Forditotta: Csuka Zoltan.
Forum, Ujvidék, 1976.

Petar Petrovié Njego$, a kiemelke-
d6 Crna Gora-i és egyben jugoszlav
kolt6 Hegyek koszorija cimd ,dra-
mai-lirai hdskoltemény”-ét ez alka-
lommal negyedizben kapja kézhez
a magyar olvasokozonség. Eldszor
1902-ben Veselin Djisalovié (Gyisza-
lovics Veszelin) tolmacsolasaban,
Ujvidéken adtak ki a jugoszlav né-
pek irodalma eme klasszikus alko-
tasanak — mely , méltan sorolhaté”
a XIX. szazad kozepe ,vildgirodal-
manak forradalmi-romantikus re-
mekmiivei mellé” — forditdasat.

Az els6 kiadas a ,dramatizalt
eposz’-ok kozé sorolta a miivet.
Djisalovi¢ 1927-ben, ugyancsak Uj-
vidéken, masodszor is megjelentet-
te a Hegyek koszorija atdolgozott
forditasat. Ez alkalommal ,dramai
koltemény”-ként szerepelt a njegosi
m.

Csuka Zoltdn szdlaltatta meg
Ujra magyar nyelven Njego3 reme-
két, melyet a budapesti Irodalmi
Intézei az eredeti mi megjelenésé-
nek szazadik évforduldjan adott
kozzé. A mostani kiadas szerkeszt4-
ségi jegyzete az 1947. évet tunteti
fel az els6 kiadas éveként, mig
Csuka Zoltan A jugoszliv népek
irodalmdnak torténete (Gondolat,
Budapest, 1963) cimii irodalomtor-
ténetében taldlhaté A jugoszldv iro-
dalom magyar bibliogrdfidja Kozo-
csa Sandor és Radé Gyorgy oOssze-
allitasaban, az els6 Csuka-forditas
megjelenésének éveként az 1948.
esztend6t emliti.

A Hegyek koszoriijo magyar for-
ditasanak negyedik kiadasa Csuka
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Zoltan Ujabb atdolgozasa egyben,
és Njegos haladlanak 125. évfordulé-
ja alkalmabdl kétnyelvii kiadasként
az ujvidéki Forum kétnyelvii kiad-
vanyainak szamat gazdagitja. A je-
len kiadas a Nemzetkozi Tudoma-
nyos Oktatasi-Miivel6dési és Mdsza-
ki Egylittmikddés Crna Gora-i Koz-
tarsasagi Intézete és a Forum
Konyvkiadd kozos vallalkozasa, me-
lyet a titogradi intézet tamogatott
anyagilag.

Ez a harminc év utdn teliesen
atdolgozoti -Csuka-forditas az Ajdn-
last is magaba foglalja, melyet eld-
szor kap kézhez a magyar olvasé.
Ezenkiviil széljegyzetek is segitik
a mai olvasot az egyes torténelmi
események, helynevek stb. kozotti
eligazodasban.

" A forditast Velibor Gligorié aka-

démikus Njegos Hegyek koszorujd-
16l irt lirai hangvételd tanulmanya
vezeti be, melyet Fehér Ferenc tol-
macsolasaban olvashatunk magya-
rul.

Csuka forditasa hiien kozvetiti a
,magas mivészi hi6fokon, sulyos és
ércesen csengéG”, Gligori¢ altal ,ze-
nei oratdrium”-nak nevezett njego-
§i tizszotagos verssorokat, melyek-
ben NjegosSnak sikeriilt ,a nép aj-
kan él6 h6skoltészet myelvét és eti-
kajat (...) maradéktalanul 0sszeot-
vOznie az eurdpai klasszicizmus €s
romantika formai és eszmei vivma-
nyaival”.

Csuka Zoltanban a2 njegodi mi
mélté magyar tolmacsoldjat idvo- -
zolhetjiik.

KAICH KATALIN



KETSIKU CSELEKMENYESITES

IVAN SLAMNIG: Bdtorsdgunk jobbik fele.

Eurépa, Budapest, 1977.

Kilfoldi ir¢ elsé regényét olvasni
mindig izgalmas élmény, s hatva-
nyozottan az, hogyha mind a szer-
z&, mind a forditéja jé ismerdsnek,
baratnak szamit, mint ebben a
konkrét esetben alkalmasint.

Slamnig fenegyerekként robbant
be 2 horvat haboru utanji lirdba.
Nemcsak kész fegyverzete jelentett
meglepetést; konnyedsége, szinte
pajkos frissesége sem csupan jaté-
kossagra valloti, intellektusa adalé-
kolta a kiilonleges tobbletet. J6 ideig
szabaduszd, egyetemi évei utan,
majd vendégeléadé az USA-ban,
Olaszorszagban, Hollandidban, Svéd-
orszagban. Jelenleg a vildgirodalom
professzora a zagrabi bolcsészeti
karon. Szamos verseskotetén kiviil
két novellas, egy esszékonyve ¢és
tobb tévé-, illetve radidjatéka nép-
szerlsitette a nevét. ’

A Bdtorsdgunk jobbik fele —
megrendelésre irt — els6 regénye.
Szellemes fogds volt, mosi mar
nem is vitds, amikor a zagrabi
Znanje kiadé, a kozelmultban, vilag-
bestseller sorozataba 5:1 aranyban
belopta tehetséges fiatal horvat
irék egy-egy uj terméséi. Igy kapott
helyet Slamnig is a sorozatban, s
tegylik hozza, nem is akarmilyen
kisregénnyel!

Lélegzetvételnyi kitérd csupan s
nem vitatkozé kedv mindenadron —
engedtessék meg itt, mindjart az
elején: én ezt 2 regényt a nagy-
tekintélyd A. Flaker akadémikus
jellemzése ellenére sem nevezném
farmernadragos prézanak. Struktu-
rajaban, de targya elemeiben is,
korabbi szerzék eljarasi jellemzdire
vélek ugyanis raismerni — Slamnig
a megmondhatdja, hany forras szol-
galhatot; példaképiil a rendelkezé-
sére all6 temérdek ismert kozil...
Mindez persze lényegtelen itt és
most, munkaja minésége arulko-
dobb a kategorizalds helyességénél,
illetve vitathatdésaganal

Nevezetesen az, hogy ez a kol-
t6bo] lett proézairé mozgositja tar-
gyi ismereteit és élményeit regé-
nye épitési folyamataban: olyankép-
pen, hogy teljesebben 6t érezziik,

a kolt6t, a vendégel6adot, az egye-
temi tanart egyarant és egyiitt a
regényelemek 1élegzésében, kit-kit
épp ott 2 nem kiilonosebben nagy
sztoriban, ahol szervesen beilleszt-
het6, és mindig ugy, hogy egy pilla-
natra sem bontja meg felbukkana-
saival a meseszOvés egyiitthatodit.

Egy évforduldi taldlkozobdl in-
dul a toOrténet, zagrabi légkorbdl,
a zagorjei Brestovjéba, egyik osz-
talytarsn6 egykori kuridjaval hata-
ros falucskaba. A nyelvtorténész
Flax — Slamnig — kutatasi hely-
szine is egyben a falucska kornyé-
ke. Zita, a volt ,kurias csalad” tag-
ja hozze aztan viszonylatokba szer-
z6énket, marmint Flaxot Anitédval
és Kkiillonc nagynénijével, az ironé-
vel, Anita rapszodikus szerelem csi-
rait bontakoztaté médium lesz, a
maganak irogaté nagynéni pedig
remek alkalom a regényszovés két-
sikii cselekményesitésére. Részletek-
ben adagolt egyik hosszabb 1élegzetii
irasat szerzénk leleményesen szovi
2 cselekmény elemeként nemcsak
a targy bévitésére, hanem a horvat
etnikum, szellemes ellenpontozésa-
képpen is. Fiiggetleniil attél, hogy
hagyomanyos, illetve avitt tarsadal-
mi és kulturalis struktiurdk abrazo-
lasara torekszik-e irénk ezzel az Ot-
letes fogassal, vagy sem, a regény
mindenképpen nyer vele rétegezett-
ségben, szinességben egyarant. A
zagorjei taj jellegzetessége és lég-
kore a (novellabeli) dalmat hangu-
lattal, korabbi motivumokkal meg
az olasz, megszallas éveib6l merl-
tett, hiteles mozzanatokkal skalat
biztosit a két vilag aszinkron szinei-
nek lattatasara. Kozbiill pedig a
mai, él6 zagrabi szlengesitett nyelv
a fiatalok érintkezésében, de abra-
zolasuk sokrétii mikéntjében is hi-
teles eszkoz, velejaré szinte, noha
korantsem annyira vivfanyaga a
sztorinak, mint példaul a celini pa-
rizsi szleng. Az ezek szerint negy-
ven €ve sokkalta inkabb lehetett
volna farmernadriagos prézai is-

‘mérv, mint szerz6nknél ez a mér-

épp ezért nagyon funk-
alkalmazott  zagrabi

sékelten s
ciondlisan
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szleng. (Hol vannak Foxék Barbadus
nyelvezetétél!) Az irdénd, aki novel-
lajaban Anna szerepét jatssza vala-
melyest, 2 dalmat légkorben poen-
tirozasnak sem utolsd: kissé bele-
pistu] biraléjaba, marmint Foxba,
az ugyancsak iré nyelvtorténészbe,
alias szerzénkbe. Fox rémiilten —
éjjel — hivja fel telefonon zagorjei
baratjat, aki annak idején felajan-
lotta neki az iskolajaban meglre-
sedeti angoltandari allast, s még az

IDON INNEN, IDON TUL

CIRIL ZLOBEC: Testvérem, a szent.
Eurodpa Konyvkiadé, Budapest, 1977.

Bdrhonnan indulsz el, utad

végén rdd koszon a haldl.

A huszadik szazadi divatos sci-fi
irodalom termékei mellett szinte
vizsgaanyagnak, kemény prdébatétel-
nek szamit, a sziikségesség heroi-
kus erejével hat két olyan kotet
megjelenése a konyvpiacon, mint
a szlovén Ciril Zlobec Testvérem,
a szent és a horvat Ivan Slamnig
Bdtorsdgunk jobbik fele cimii kis-
regénye.

A jugoszlav irodalom kéi jeles
egyénisége mint koltéd és mint pro-
zair6 is bebizonyitotta tehetségét,
felkésziiltségét.

Az a bizonyos vasarnap — Ciril
Zlobec kisregényében — elinditja
az ellentétes é€rzelmeket; mint a
vasarmmap és hétkodznap, Ggy viszo-
nyul a két regénybeli testvér egy-
mashoz. A hosszd tavollét utani ta-
lalkozds meteoroldgiai érzékenysé-
gli. A csaladi fészek kihtilve leng,
és a fiékakban csak a szomoru
ldtvany utédni kivancsisag maradt.

Emberi méltdsag, emberi gyarld-
sag. A téma érzékeny érzelmi sikon
fut, természetes
konfliktus nélkiili kapcsolat &szin-
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viszonyulds, a

¢éjjel csomagol s menekiilésszeriien
elhagyja a fenyegeté veszedelem
szinterét, Zagrabot, a szerelmes iré-
novel egyiitt.

Bolcs meghatralds: batorsdgunk
jobbik fele.

A regényt Vujicsics D. Sztojan
forditotta: munkajat a pontos szo-
vegvisszaadas mellett 2 slemingi
gordilékenység is dicséri. Az uté-
sz6 szintén az 6 munkaja: vel8s és
tajékoztato.

DUDAS KALMAN

te megnyilvanuldsainak vagyunk
részesei, a cselekmény magaval ra-
gad, egylitt érziink, egyiitt éliink
a szereplGkkel.

A két ember, mint a tliz meg
2 viz, mas-mds kiils6 és belsé tu-
lajdonsagokkal, de kozos, 6si funk-
cidkkal. Az elmulas ott lebeg koz-
tiik, Francisek, a szerzetes testvér,
elhivatottsaga természetes fiigg-
vényeként fogadja a kozeled6 ha-
1alt. Az 6 haldla csak az esé utani
hangulatot hozza, a levegd vegytisz-
tasaga kizarva!

A gylimaolcs éretlensége, tulérett-
sége egyforman iztelen.

Beldthatatlan iddsik, végtelen
dallam ez 2 regény, és igazsiagok
s igazsagtalansagok keverednek 1t-
vesztOk nélkiil.

A fil membranérzékenységgel
reagal a regény tiszta stilusara.

Gallos Orsolya forditdsa tokéle-
tes oldottsdggal, gordiilékenységgel
adje vissza az iré eredeti gondo-
latait.

Az egyes fejezetek el6tti motto-
rész (Székely Magda forditdsa)
egy-egy himnusz a [étrél, a regény
alafestS, korhii zenei betétje.

BARANOVSZKY EDIT



SZABADKA SZINHAZI ALBUMABOL

IVANKA RACKOV: Iz pozorisnog albuma Subotice.

Osvit, Subotica, 1977.

Talalé a cim. Ivanka Rackov kony-
ve szinhéazi életiinkr6l valdban ugy
hat, mint egy album, amelynek lap-
jai személyes benyomds és meggyo-
z0dés sugallta vélasztds alapjan all-
tak Ossze. Erdemes ezzel kapcsolat-
ban idézni Ivo Popiénak a konyv-
hoz irt bevezet6jébol néhany sort:
LA Szabadka szinhdzi albumdbdl ci-
mii kbnyv nem monografia és nem
tanulmany, amit vildgosan meg-
mond a cime is. Ez a konyv egy
sor rovidebb vagy hosszabb cikk-
b6l és jegyzetbdl, benyomasokbodl
és elemz6 értékelésekbdsl all, vala-
mint néhany szinész és rendezd
arcképébdl. Ivanka Rackovnak nem
is volt mas célja, mint hogy a to-
vabbi kutatémunka biztosabb és
tartésabb alapjahoz és Osztonzésé-
hez jaruljon hozzad...” Ha Ivo Po-
piénak ezeket a sorait szemink
elstt tartva vesszitkk keziinkbe - a
konyvet, és nem azzal a varako-
zassal, amely egy, a teljesség igs-
nyevel irédott miivel6déstorténeti
munkat elézne meg, akkor mond-
hatjuk, hogy Ivanka Rackov konyve
érdekes és szines olvasmany mind-
azok szédmara, akiket szinhazi éle-
tiink multjanak bizonyos mozzana-
tai érdekelnek.

A konyv harom fejezetbol all. Az
els6 fejezetben, amelynek cime
Epulet korintoszi oszlopokkal, a
szerz6 a szabadkai szinjatszas elsé
évtizedeit vazolta, amelyekben ele-
inte német, majd magyar vandor-
szintdrsulatok voltak Théalia muvé-
szetének hordozéi.

A Szabadka szinhdzi multjdbol
cimii masodik fejezet elsé felében,
amely a konyv legalaposabb és
legértékesebb része, Ivanka Rackov
els6ként mutatja be id6rendi sor-
rendben és részletes adatokkal az
ujvidéki Szerb Népszinhdz vendég-
szerepléseit Szabadkéin 1862-t61 1941-
ig. E fejezet masodik része a két
vilaghdbora kozétti szinjatszasrol
szol.

A harmadik fejezet Hdrom év-
tized cimmel a Szabadkai Népszin-
haz megalakuldsanak és fejlodésé-
nek torténetét mondja el f6bb vo-
nalakban 1945-t61 1975-ig. E fejezet

végén a Népszinhiz tizenkét szin-
miivészének, illetve rendezdjének
meleg hangon irt, emberkozelbdl
4brazolt portréjat latjuk.

Az els6 két fejezettel kapcsolat-
ban megjegyeznénk: talan érdemes
lett volna hangstlyozni, hogy mig
a Szabadkdn jatszé szintarsulatok
ezekben az évtizedekben csupan
egy-egy évadra szerz6dtek vagy pe-
dig vendégszerepeltek, allando ze-
nekara, amelyet a varos tartott
fenn, mar volt Szabadkinak. En-
nek a zenekarnak, bar egyhazi ze-
nekar néven szerepelt, a feladat-
korébe tartozott a templomi mu-
zsikdldson kiviill a vildgi rendezvé-
nyeken val6 fellépés, valamint a
zenés szindarabok Kkisérete, tehat

‘az 4lland6 szinhazi kozremiikodés

is. S ez a zenekar olyan karmes-
terek keze alatt miikodott, mint
Arnold Gyorgy, akinek javaslatara
1803-ban Ot zenésszel megalakult
(a tobbit Onfeldldozé munkaval 6
maga nevelte hozzi) és akinek Ke-
mény Simon cimU dalmiivével 1826-

ban az ajonnan felépitett szinhaz-

termet a nagykavéhazban (Polgari
Kasziné) megnyitottdk. (D’ Isoz
Kalman: Arnold Gyorgy. Budapest,
1908, 10.) 1882-t6l 1906-ig — haldla
el6tt. két nappal éppen a szinhdz-
ban, zenés szindarab vezénylése
utan lett rosszul — Gaal Ferenc
vezette ezt a zenekart, az 1885—86. -
évadot kivéve, amikor Lanyi Ernd
volt a szinhdzi karmester. Gaal Fe-
renc tobb, Szabadkan bemutatott
szinmih6z is szerzett zenét. (Kra-
ljeviéc Marko és A szép bunyevdc
liny Velja Miljkovi¢ szovegeire,
Batthydny generdlis Siebenburger
Karoly szabadkai gimndziumi tanar
szovegére.) Gaal Ferenc haldla utan
mar sajat karmesterekkel miikod-
tek a szinhaztarsulatok, az addigi
egyhdzi-szinhazi vérosi zenekar pe-
dig Lanyi Erné iranyitasaval filhar-
monikus zenekarra alakult.

Ivanka Rackov konyve szerint
,magyar sz6 nem hallatszott a V&
rosi Szinhadz szinpadirél a nagy-
szerb burzsodzia uralma alatt az
SZHSZ kiralysdgban, sem a Jugo-
szlav kiralysagban”. (17.) Ezzel szem-
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ben Garay Béla Az ekhds szekértdl
a_forgdszinpadig cimli konyvében
(Testvériség—Egység, Ujvidék, 1953)
azt allitja, hogy csak az 1927. ja-
nuir 12-én megnyilt ¢j szinhdzban
nem adtak helyet a magyar sziné-
szeknek, de a haboru befejezése
utdn egy ideig még volt néhany
eléadds a Varosi Szinhazban ma-
gyar nyelven is: ,Néhany hoénapig
ires volt a szinhazterem és csak
1919. februar 8-4n emelkedett is-
mét magasba a fliggbny. Ekkor
rendezte a Mipartoldk Kore els6
kabaréeldadasat. Ez volt az elsd
megnyilatkozas hosszi  hénapok
utdn a Varosi Szinhdz szinpadan.

Aztan a Régi szeretl, Piros bugyel-
ldris, Cifra nyomortisdg kovetke-
zett...” (119.) Es minden komoly
nehézség ellenére is, mondhatni, vi-
ragzott a magyar szinjatszas a két
haboru kozott: elébb a Legényegy-
let, majd a Népkor szinjatszoinak
jévoltabdl.

A konyv befejezd részéhez azt
fliznénk hozza, hogy csak tizenkét
szinmivész, illetve rendezd arcké-
pét tartalmazza, hiszen rajtuk ki-
viil még sokan mdsok is jelent&sen
hozzajarultak a szabadkai szinjat-
szas torténetéhez. De reméljiik,
hogy az ezuttal megjelent portré-
kat tovébbiak is kovetik majd.

KENYERES KOVACS MARTA
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MEGJELENT AZ ELETJEL KONYVEK 13. KOTETE

/\/appa/o/q /’/torgomya

(Vélogatas a Rukovet munkatarsainak 1972 és 1976 kozott
megjelent irasaibdl)

Az irék kolcsonds megismertetését, az egymas mel-
lett élés torekvésének megvalositasat kivanja az Eletjel
ezzel a konyvvel szolgélni.

A Rukovet cimii irodalmi és tarsadalmi folyéiratnak
és kiaddi osztalyanak, az Osvitnak a gondozdsiban mar
tobb jugoszldviai magyar szerzé alkotiasa megjelent. A
szerbhorvat nyelven alkot6é szabadkai ir6k munkassaga-
r6l azonban ezittal kap eldszor Atfogd attekintést a ma-
gyar olvasd, mert munkaikkal eddig csupan lapjaink ha-
sabjain talalkozhatott.

A Rukovet és az Osvit szerkesztdségével folytatott
megbeszélés eredményeként koziiliik ebben a kotetben
csak azok szerepelnek, akik az 1972 és 1976 kozti idd-
szakban, tehat az utobbi 6t évben a folydiratban vagy
annak kiadvanyaiban verset vagy novellat jelentettek
meg. Mivel a szerkeszt6 mas irodalmi miifajhoz tartozé
irasokat nem vett fel, e gylijtemény nem nyujthat teljes
képet a Szabadkan él6 szerb és horvat irok munkéssa-
garol. Igy is azonban jol érzékelteti vers- és prozavilaguk
sokszinliségét, mert a kiadé arra tdrekedett, hogy leg-
jellemz6bb témakoriikben és alkotéi mddszeriikben mu-
tassa be gket.

A valogatas k6z0s munka, de az anyag végleges Osz-
szeallitasat Urban Janos végezte.

A szerz6k — korukra valé tekintet nélkiil — bett-
rendben szerepelnek, miiveiket pedig szabadkai fordi-
tok iiltették at magyar nyelvre.

A 19 kolt6 és 8 iré miiveit tartalmazo, izléses kialli-
tasd, 136 oldalas konyv megrendelhetd a szabadkai Velj-
ko Vlahovi¢ Munkasegyetemen. Eléfizetési ara 40, bolti
ara pedig 50 dinar.
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