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Csath Géza kdnyvjegye
(Sassy Attila rajza)



Petrik Pal: Csath Géza (szénrajz, 1962)






Ezel6tt két évvel, Kosztolanyi-emlékszamunk el6szavaban azt irtuk,
hogy fiatal halhatatlansag Kosztolanyi Dezs6 halhatatlansdga, megbe-
csilésiink iranta csak most mélyil igazan értd, tudatos vallalassa.

Csdth Géza életmiivére nézve még inkabb érvényes ez a gon-
doiat. Réla szdélva a halhatatlansag fogalmat is kihivobb hangsallyal
ejtjik. Mintha kétségeket akarnank elnyomni. Halhatatlansag és klasz-
szicitas fogalmai ugyanis valahogy O6sszekapcsolodtak a kbzhaszna-
latban. Csath Géza életmivében viszont éppen nem a beérettség, a
lepartolt tiszta érték a fontos, hanem a kezdeményezés zsenialitasa,
a nem sejtett emberi hajlamokra kinyil6 fogékonysag, a sokiranyu
figyelem ébersége, nyugtalansaga. Az avantgarde térekvéseket olyany-
nyira megbecsilé jugoszlaviai magyar irodalom talan ezért is fo-
gadta 6t hamarabb 6sévé, mint Kosztolanyit. S talan azért is, mert
nem volt annyira divatos. Az egyetemes magyar irodalom férumai nem
alltak vele olyan szoros kapcsolatban, mint Szabadka nagy koltéfiaval.
Csath Géza életmiivének ismeretlen tajait mi fedeztik fél, életmive
egészének tudatositasabdl tobbet vallalhattunk, mint barmely klasszi-
kusunk utééletének szolgédlatabdl. Ertheté hat, ha koézel all hozzank.

Ez a kapcsolat azonban tovabbi munkara kételez. Ma mér tud-
juk, hogy egy-egy nagy miivel vonatkozasok egész rendszerébe jutunk,
a mivelédéstorténet egy-egy birodalma szall rank elrendezend6 Orok-
ségil. Az ismerkedés kezdbdhet a fontosabb miivek értelmezésével,
vagy a filolégiai hézagok kitbltésével is, de a teljes birtoklas atfogobb
és tobbrétii megismerést sirget. Kivalt olyan ir6 esetében, amilyen
Cséth Géza is volt, aki nemcsak az irodalommal, de a zenével és a
tudomannyal is termékeny kapcsolatban allt, s egy hatalmas mivészi
és tarsadalmi mozgalom sodrasaban bontakozott ki.

Mindezek Osszefiiggéseiben latni, elrendezni és értékelni ezt a
gazdag, de a forrongas karcos izeivel telitett életmivet, e nagy fdla-
dat még elé6ttiink all. Mikor ehhez a munkahoz emlékszamunk szer-
z6it meghivtuk, azt is reméltik, hogy nemcsak a Csath-mi érdekeit
szolgaljuk, de szakmank mdédszertanat is gazdagithatjuk, illetékességi
korét is szélesithetjiik.
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ZAKANY ANTAL

AZ ELETBEPUSZTULO

A fa megérzi a halél k6zeledtét,
de nem hal az életbe bele,

az életbe,

a legnagyobb riadalomba.

Te ember voltél,

életbe pusztulé ember.
Hagytad, hogy kiszélljanak
szép szemedbdl a lepkék,
hagytad, hogy zengé tavaszidén
lehulljon a lelked,

hogy lehulljon a lelked lombja.
A Nap, ha meghal délutani 6ran,
meg sem is hal,

hisz nincs Naphalal,

nincsen kora esti!

Es Te miért hagytad,

éré déli 6ra elétt

miért hagytad

ifju lelked napjat

hamar odaveszni?!

1976. november 23.
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DER ZOLTAN

IRODALMUNK KOZELI OSE

Csath Géza a szazad els6 évtizedében kibontakoz6 irodalmi modernség
egyik legtehetségesebb képviseldje. Az egyetemes magyar irodalom torténete
a Nyugat-nemzedék uttor6 alkotoi kozott tartja szamon, a maga elédjeit kere-
s6 jugoszlaviai magyar irodalom pedig kozeli 6sét tiszteli benne. Tizenharom
esztendé telt el, miéta novelldinak Gj gyijteménye A vardzslé haldla cimen a
budapesti Szépirodalmi Koényvkiadénal megjelent, s azéta az életmi ismeret-
len rétegei keriiltek folszinre. Kiderilt, hogy zenekritikusként, dramairéként,
s6t publicistaként is jelentéset alkotott. E f6ltar6 munka dokumentumai mas-
mas kiadoknal, egymashoz idében sem kozel jelentek meg, s a Csath-iroda-
lom is eléggé szervetlenil, nem egymast épitve, hanem mindig az ujrakezdés
jegyében alakult.

A mi meggyarapodott anyaga és megnétt jelentésége nemcsak indokolja,
szitkségessé is teszi, hogy a koréje rakodott legenda legbuzgébb forrasat,
életét is attekintsiitk. Nem hissziik, hogy életrajzabél mive levezethetd, de azt
igen, hogy élet és mi kolcs6nosen taplaltak, romboltédk, alakitottdk egymast.
S6t ami életének utolsé évtizedében Csathtal, az emberrel tortént, annyira
dramai és olyan tanulsagos — nemcsak rea nézve —, hogy egyik méltatoja
okkal irhatta rola: ir6saga kis fejezet életrajzahoz képest.

Minket természetesen Cséath ,,ir6saga” érdekel, de meggyé6zédésiink, hogy
ez is sikeresebben jellemezhetd, értelmezhet életének ismeretében. [gy gon-
dolta ezt maga Csath Géza is: ,akik a miivészeteket minden emberismeret nél-
kiil, minden az ir6 személye iranti érdeklodés nélkil élvezik, (...) akik (...)
nem latjadk meg egy pillanatra se a megette 4ll6 embert” (...), azok 6nmagu-
kat a muiélmény teljességétdl fosztjadk meg.

ELETE

Szabadkéan sziiletett 1887. februar 13-an. Apja, Brenner Jozsef (igyvéd
volt, tagja annak a mivelt értelmiségi kornek, mely a varos kulturalis életében
vezeté szerepet jatszott. Ezt a szerepet mar j6l megalapozott muveltség fedez-
te. Az apa konyvespolcan Spinoza, Locke, Diderot mivei is ott voltak, s nem-
csak diszként, — gondolkodasara is kihatottak. Legk6zelebb a zene allt hozza,
maga is jol zongorazott, igy Csath egész gyermekkora a nemes zene kozegé-
ben telt el, s itt kotelezte el magat 6 is a zenének. Az apai 4g révén kotodott
szoros rokoni szallal a szintén fontos szerepet betolté Kosztolanyi csaladhoz;
Kosztolanyi Dezsé unokatestvére volt.

Anyjat, Decsy Etelkat koran, nyolcéves koraban vesztette el, s ez a vesz-
teség egész életére kihatott, késébb morfinizmusat is arvasagabdl eredeztette.
A betegségekre amugy is rendkiviil érzékenységgel figyelt. Mig Kosztolanyi a
raktél, 6 a tudovésztol rettegett. Minden jelben veszedelmet szimatolt, noha
gyermekkoraban kevés oka volt erre. Egészséges, eleven gyerek volt. ,Firge,
jol tanul6 kisfia voltam — irja Onéletrajzaban —, de ha sokat futottam, oldal-
szurast kaptam, s ilyenkor vékonyomat tapogatva lassitottam a futast. Nagyon
szerettem szaladni. Ez volt az én normalis koézlekedési médon. Erzékeny vol-
tam a szén-dioxid irant. J6I emlékszem, hogy az elemi iskolaban az el6adasok
bevégzése el6tti utolsé fél orakban nagyon rosszul éreztem magam, szinte
toporzékoltam a tiirelmetlenségtél.”

A védett és temperalt kdzeg, melyben gyermekkora eltelt, csak fokozta
ezt az érzékenységet. A Brenner nagymama rendezte névnapok, a palicsi ki-
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randulasok, nyaralasok, a sok rokongyerek kozossége, a jatékok, szereplések
benne is életresz6lé6 élményeket halmoztak fol.

A gimnazium volt az els6 forum, ahol kiléphetett a csaladi kozegbdl, itt
is mindig Kosztolanyi tarsaként: iskolai musorokon, késébb az onképzékorben,
ha szirkébb szerepekben is, de altaldban jelen volt. Irodalomra az a Lodsz
Istvan tanitotta, aki Kemény Zsigmond regényeinek forrasait kutatva szerzett
megbecsilést a szakmaban, s aki ‘mar 1914-ben konyvet irt Ady Endrérdl.
Csath éppen azokban az években cseperedett fol, amikor Lo6sz, Toncs Gusz-
tav és a tobbi, jol képzett szabadkai tandr éwtizedes munkaja kezdett beérni,
mikor minden osztalyban akadt méar néhany tanul6, aki az orszagos mezény-
ben is helyt tudott &llni. A zsiros és kalmar Szabadka ebben az évtizedben ér-
zett ra a mivészet, a kultura izeire, s olyan mohésaggal, hogy tehetségek
egész rajat ropitette fol.

Rajrél beszélni azért is indokolt, mert valamennyien: Kosztolanyi, Csath,
Fenyves Ferenc, Sztrokay Kalman, Munk Artar ugyanabban a gimnaziumban,
egymast Osztonozve ndttek fol. Didklapjukban, az Elérében, amelyet 1901-ben,
tehat Csath tizennégy éves kordban inditottak, mar egyitt latjuk irénkat,
Fenyvest és Kosztolanyit. A futdas, mint természetes kozlekedési mdd, s a
toporzékolé tiirelmetlenség azonban mar ekkor is el-elfarasztotta. ,,Otédik
gimnazista koromban kezdtem érezni — jegyezte fol évekkel késébb —, hogy
ellustulok és nem telik tobbé 6romom a tornaban. (...) Biciklizni nagyon sze-
rettem, de bosszantott, hogy a tartés, gyors iramot nem birom.” Beszédes
6menek.

A gimnazium utols6 éveiben megérlelédtek muvészi ambicioi. Hegeduijaté-
kanak tisztasagat, meleg ténusdta szakemberek is elismerték. Gyakran szerepelt
az 6nképzokorben, 1902-ben a Széchenyi- és Vorosmarty-palyazatok masodik dijat
nyerte el, s hamarosan mar a helyi lapban, a Bacskai Hirlapban is publikal.
Az érettségi évében, 1903—1904-ben harom palyazaton is sikert aratott tanul-
mannyal, elbeszéléssel. Az ut6bbit (A kalyha) Brédy Sandornak is elkiildte,
aki -mar aznap, amikor megkapta, januar 12-én valaszaban ezt irta neki: ,Ritka
egyszeruséggel van megirva, forméban, kifejezésben meglep6, a targya azon-
ban szegényes. Mas ilyen kicsiny genreképet kérek, azt hiszem jot, s6t fol-
tinét kapok ont6l. Kiildjon és irja meg, mi az életpalyaja, kora.” Megprébal-
kozott a miuforditassal is, de unokabatyja, Kosztolanyi Dezs6 — ekkor mar
félelmetes mubirdlé az 6nképz6kérben — megirta kereken: Kedves fattyu! Te
nem vagy tisztdban a mdiforditassal.” S e mindsitést tiuzetes elemzéssel is
bizonyitotta. Talan ekkor délt el, hogy Csath marad a novellanal.

Hanem a palyavalasztas ligye korantsem délt el ilyen egyszeriien. A
zene iranti vonzalom miatt a Zeneakadémiara késziilt, de hegeduijatéka ehhez
nem volt elég virtuoz, a zeneszerz6 tanszakon pedig kompoziciéja, Szeptember
cimi hangulatképe bizonyult gyéngének Mihalovich Odon igazgaté és Koessler
Janos professzor szamara. Nem esett kétségbe, csupan bizonytalan volt, mert
nem tudta, mit valasszon: a természetrajz—foldrajz tanari palyat, mely hosszu
nyari pihenést és polgari fixet kinalt; az {igyvédi péalyat, mely apjanak olcsé
munkatarsat, neki meg révid id6 alatt kenyeret ad; vagy pedig az orvosi pa-
lyat, amelytél — a szemronté tanuldsok és az undorit6 boncoldsok miatt —
a legjobban félt. Végil — miutdn a klinikdn megnyugtattak, hogy nincs a
szemének baja és még operatér is lehet — mégiscsak az orvosi egyetemre
iratkozott be. Déntése legkézelebbi baratjat is meglepetésként érte: ,Nem
bolondsag volt-e ilyen Iépést tenni neked, mely valészinileg elrontja egész éle-
tedet, megzapitja kedvedet, elveszi minden idédet, ambiciédat attol, amihez
legtobb tehetséged van: a zenéhez? Nem okosabb lett volna akar csak tala-
lomra beiratkozni valamilyen képz6 zenedébe s varni, mig a technikat elsa-
jatitod s nem Uzérkedni, l6csiszarkodni, hasznossagi szempontokbél cseleked-
ni s kockaztatni azt, hogy a harmas mivészb6l semmi miivész légy?”’ A har-
madik mivészet, melyre Kosztolanyi gondol, s amelyben szintén tehetségnek
latszott Csath, a képzémuvészet.

Hogy téves lépés volt-e valéban dontése az orvosi palya mellett, ezen
lehetne tinddni, hiszen a morfiummal igy keriilt szoros kapcsolatba, s az aber-
raciokkal is, melyek végul 6t is leigaztdk. Lehetne, de nincs értelme. Fonto-
sabb, hogy orvosként ismerte meg a természettudomanyos elemzés valtozata-
it, s érlelte szellemi készséggé a kértan boncolé szigorat, hivds targyilagos-
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sagat. Mint idegorvos elsé kézbél ismerhette meg a szdzadfordulé egyik leg-
nagyobb szenzaciéjat, Freud folfedezését, s kapott ett6l nemcsak 6sztonzést,
de olyan ismereteket is az emberr6l, melyek az irét is segitették az uj teri-
letek meghdditasaban.

Orvosi tanulményait 1909-ben fejezte be, s ideggydgyaszként a Morav-
csikklinika tanarsegédje lett. Tudoményos pélya allt elétte, tehetségét ehhez
Az elmebetegségek psychikus mechanismusa cimi tanulmanyaban (Budapest,
1912) formalisan is igazolta. Az eredeti vonzalmak azonban nem hagytdk nyug-
ton. Kapcsolata az irodalommal és a zenével mind szorosabb lett: 1906-ban mar
a Budapesti Naplé zenekritikusa, novelldival pedig mindazokban a lapokban je-
len van (A Hét, Nyugat, Elet, Vildg), melyekben a modern magyar irodalom
tehetségei kibontakoztak. Kotetei is e mozgalom araméaba illeszkedve jelen-
nek meg, annak poziciéit erdsitve, lehetdségeit gazdagitva. El6bb az elbeszé-
lésgyljtemények (A vardzsl kertje, Budapest, 1908; Az albiréék és egyéb el-
beszélések, Budapest, 1909; Délutani dlom, Budapest, 1911), aztan zenei tar-
gyu irasai (Puccini, Budapest, 1908; Zeneszerz6 portrék, Budapest, 1911), majd
ismét — zommel régebbi munkait tartalmaz6 — novellas kotetei (Schmith
mézeskaldcsos, Budapest, 1912; Muzsikusok, Békéscsaba, 1913). 1910 tdjan a
szinpaddal is megprobalkozik, s elsé szinmlve, A Janika (Budapest, 1911) te-
hetségét ebben a minemben is er6snek mutatja. Ezutdn mintha at is partolna
ehhez a mifajhoz, egyre tébb idét és figyelmet szentel a szinmiirasnak, bar
A Janika szintjét tobbé mar nem tudja elérni.

Ezek a kudarcok szorosan osszefiiggnek azzal a tragikus fordulattal, me-
lyet 1910. &prilis 19-6vel datalt 6 maga is, lényegében abbéi erednek: a mor-
finizmusbél. Az életrajz és a palya elképeszt6 ténye, hogy a narkézis emberi
lehet6ségérél mar 1909-ben novellat irt, s ebben kifejtette a narkotikummal
valo élés filozofidjat is (Opium). S6t 1903-ban, tehat egy nagyon korai, a
Bacskai Hirlapban publikalt elbeszélésében (Szeptember) mér a felesége meg-
gyilkolasanak gondolataval foglalkoz6 beteg férfi alakja is foltinik. S ezt-a
korai irast az ir6 dccse Csath Géza kabatzsebében taldlta meg azon a napon
— 1919. jalius 22-én —, mikor Csath megolte a feleségét és Ongyilkossagot
kovetett el. Idézhetnénk még mas dokumentumokat is annak szemléltetésére,
hogy Csath Géza morfinizmusanak gyokerei érzékenységében, képzeletében,
idegzetében mennyire benne rejlettek. Jelen 6sszefiiggésben azonban a tények-
re kell szoritkoznunk.

Azzal kezdédétt, hogy egy vizsgdlat — 1910. aprilis 19-én — Cséth tiide-
jét betegnek talalta. Jobb oldali tiidocsticshurut — éllapitotta meg egy neves
orvosprofesszor. , A félhomalyos karbolszagi rendelében — jegyezte fol Csath
— kriptaillat csapott meg. Jéghideg szaladt at rajtam. Tehat mégis elért az,
amitél legjobban rettegtem. Erét vettem magamon, bizni akartam, és Ossze-
szedtem minden energiamat.”

A belsé er6 azonban nem bizonyult elegendének. Mar akkor este morfiu-
mot fecskendezett erébe. Akkor gy hitte, csak a valsagos pillanat kénysze-
rébol tette, késébb kozérzete minden megingasat, rosszra fordulasat igy proé-
bélta atvészelni. A méar korabban konstrualt elmélet, melyet az Opium orvosa
el6adott, a gyonyor folfokozasanak és idébeli kiterjesztésének tudatos méd-
szereként jellemzi ezt a narkdzist. A valésdgban idegrendszerének gydnge-
sége, a fajdalomtdl val6 irt6zds miatt folyamodott a morfiumhoz. Ha enyhiilet-
re, a vitalitis fokozésara volt sziiksége. Erre pedig a sok munka és a szerelmi
élet intenzitdsa miatt igen rakényszeriilt. De még legoldottabb &llapotdban sem
gondolta komolyan s féleg kovetkezetesen nem, hogy a méreg élete alandé
tartozékava valhat.

Mégis azza valt, irt6zasa az éppen ranehezed6 gondtdl, fajdalomtél min-
dig erésebb volt, mint félelme a méreg kovetkezményeitl. Pedig ezeket a
kovetkezményeket elére sejtette, tudta. Még egy év sem telt el, mar gyak-
ran érzett stlyos levertséget, tompasagot. S hogy ebbél kiszabadulhasson, is-
mét a morfiumhoz folyamodott. Szerencsés esetekben, foként ha mértéket
tudott tartani, a kedvezo hatas hiti reményeket ébresztett benne: ,J6 szeHe-
mem megovott a dézis novelésétdl. Az euféria hatasa alatt jol tudtam irni, dol-
gozni..." [gy kovették egymast a menekilés és visszaesés honapjai, hetei,
mignem ez a ritmus végiil egyre tagolatlanabb folyamattad kezdett valni.
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Ekozben érzékelte, s6t elemezte szervezete hatarozott leromlasanak je-
leit. Eszlelte, hogy orom és fajdalom egyre elviselhetetlenebb szamara. Kisér-
ietezik az életrenddel és a mérgek kombinalt adagolasaval, olykor sikerrel,
végil mindig a kudarcnal kotve ki. Egész figyelme erre irdnyul. Megdébbentd,
mennyire elmeriilt az evés, ivds, alvas, szeretkezés és a méreg hatasanak
tanulmanyozasaban. Maga latja a legtisztabban, milyen arat fizet a hdsz-har-
minc perces euféridkért, s hogy milyen kétségbeejté a helyzete. Mert a ma-
mor utin — ahogyan szamtalanszor megirta — a Jlegnyomorultabb kozérzés
kévetkezik, amelyben — a testi bajok mellett — minden emberi cselekedet,
iparkodas, szorgalom, munka nevetséges; minden beszéd faraszté és buta;
minden terv kivihetetlen és rettenetes; minden nagyszerl, szép és nemes
elérhetetlen és céltalan.

Kézben — még 1910-ben — fiirdGorvos az Gtatrafiiredi szanatériumban.
Itt ismerkedik meg J6nas Olgaval, késdbbi feleségével. Kapcsolatuk kezdettél
fogva tartalmazott nyugtalanité elemeket, melyeket a morfinizmus elhatalma-
sodasaval Csath hajlandé volt élete alapbajava mitizélni.

A kovetkezé év, 1911 nyarat — szintén firdéorvosként — Stészon tol-
totte. Itt irta alig egy hénap alatt emlitett konyvét az elmebetegségek mecha-
nizmusardl. Ezt is a méreg fokozasa révén.

A kovetkezmények nem késtek: migrénrohamok, zsibbadas, depresszio
figyelmeztetik, hogy veszedelmes pontra érkezeti. Elvondkiranak veti magat
ala. A gyégyulds reménnyel tolti el. Tervezget, szerény és puritdn életvitelre
késziil. Koézben prébaljak és a Magyar Szinhazban be is mutatjadk A Janikat.
A siker folszitia ambici6it, de kozben azt is észleli, hogy betegségének hire
mar szétterjedt, s kihat az emberek viselkedésére is. ,Osvat beszédébdl lebe-
csilést éreztem ki — panaszkodik. — A fiatal irok ugy néztek ram, mint egy
lejart emberre, hiszen nem irtam mar hénapok 6ta semmit. Hazamenve a
titkkérben lekoptem magam..."”

Hazassaga, melyet 1913 majusdban kot, folfokozza a kapcsolat mélyén
rejlé problémakat, a gyanakvas és a vadaskodds mérgét keveri az amugy is
eléggé mérgezett életbe. Atlépi a ,petit morphinisme” hatdrat, helyzete a
klinikdn is megrendiil. Egy helyutt igy ir errdl: ,Néhany nap alatt egész soro-
zat fontos komplexsérelem ért. Ezeket nem lehet egykonnyen kiheverni. 1.
Winter kozeli tavozasaval kapcsolatban tanarsegéddé valo kinevezésemei var-
hattam. Jogosan, mert két évvel vagyok régebben a klinikdn, mint barki mas.
Es mégis Moravcsik Vértesnek, ennek a tehetségtelen, szintelen fickonak igér-
te oda az allast. A masodik (...), hogy Horvdték cimi szindarabomat mar a
masodik férum, a Vigszinhaz is visszautasitotta. Nem (ti meg a mi nivdonkat
— mondta Faludi Miklés arcétlanul. (...) A harmadik: Puccinim nem nyerte
meg a Greguss-dijat. [gy kaptam egyre-masra a sorstol a pofonokat. Csak Olga
vigasztal meg ebben a sok bajban és hanyattatasban; azaz vigasztalna meg,
ha vele szemben nem érezném éllandéan bindsnek magam a méreg miatt..."
Helyzetén uj koétetei, a Schmith mézeskaldcsos és a Muzsikusok sem valtoz-
tatnak, mert nem is érik el a korabbiak szintjét.

Ekkor mar hozzatartoz6i és orvos baratai is mind nagyobb aggodalommal
figyelik. Occse, Dezs6, baratai, Rajz Sandor és Schuszter Gyula szavat veszik,
hogy szakit a morfiummal. Az utébbi sirva kérlelte, hogy ne &ltassa magat
hazug elméletekkel. ,Valéban ugy érzem — gondolta Csath —, hogy most
van itt az id6, az utolsé 6ra, mikor még szarazon, kovetkezmények nélkil me-
nekiilhetek.” El6bb o6nkezeléssel kisérletezik, de a szitkséges oOnmegtartzta-
tasra egyre képtelenebb. ,Gyaldzatos kudarcok.” — jegyzi fol 1913. maércius
kozepén. S baratai kétségbeesett kénlelésére oktéberben ujabb elvoné kirara
szénja el magat, noha tudja, hogy klinikai egzisztenciajanak ez a végét jelenti.

Ez a Liget szanatériumi kezelés rendkiviil eredményesnek mutatkozott.
Az elvonas nem okozott fajdalmat, kényszerképzetei — féltékenység, életfé-
lelem — megszintek, munkakedve, étvigya visszatért. Erezni kezdte a jé
egyensuly, a hatarozott akarat biztonsagat, a zene szépségét, kinyilt a szeme
a kiitvilag dolgaira, egyszdval Gjra folfedezte az életet. A javulas azonban na-
gyon térékenynek bizonyult, s6t némely mozzanataiban a szerencsésen ada-
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golt méregnek is szerepe volt. Orvosait ugyanis kezdettél fogva kijatszotta
Csath, ekkor mar csak zart intézet segithetett volna rajta. Decemberben gyo6-
gyulatlanul tavozott.

Ezutan — 1914-ben — megvalik a klinikatol is, elobb ElGpatakra megy
orvosnak, de otthont tobbé mar nem talal, élete legfébb gondja a méregtdl valé
szabadulas. Tervezi is, hogy ismét intézeti kezelésnek veti magat ala, de kitér
a habori, s ettél kezdve még a barédtoktél is mind messzebb keriil, sorsa
eloldozédik minden menedéket ado er6t6l. Megszaporodnak a gondjai is: 1914
augusztusaban bevonul katonanak, elébb a szerb, majd az orosz harctéren
teljesit szolgalatot, oktoberben a trencséni hadkiegészité parancsnoksagnal,
1915 tavaszan Budapesten. Betegségére itt is fény deriil, augusztusban zart in-
tézetben kezelik, aztan egyévi szabadsagot kap, civilként dolgozhat ismét, s
oktéberben Féldesre megy orvosnak.

Tébb mint egy évet toltott ebben a jellegzetes hajduséagi faluban. Latta,
milyen terheket ré6 a habori az egyszeri emberekre. Tudott mindenkirdl, aki
a fronton elesett, s maga is olyan megfeszitett munkéra kényszerilt, mely
meghaladta amugy is gyarl6 erejét. Szekéren, gyalog, de éjjel-nappal uton volt,
jarta a betegeket. Allandé készultségben kellett élnie, s faradsagai kozepette
mar gépiesen folyamodott a narkotikumhoz. Mikor nem tudott hozzajutni, Kosz-
tolanyit kérte, hogy valamelyik Ujsagird ismerdésével Svajcbél szereztesse be
az immar nélkiilozhetetlennek hitt pantopont.

Id6nként alkot6i becsvdgya is fol-follobban, Ignotus is, Kosztolanyi is
surgetik, hianyat eltilozva hangstlyozzak, hogy kedve tamadjon visszatérni az
irodalmi életbe. Foldesr6l azonban mar csak Regbcére mehet. A févarosba nem
is nagyon vagyik. Ugy érzi, falun jobban érvényesiilhet. Persze azért valahol
Budapest kozelében képzeli el azt a falut, ahol végleg megtelepedne és iro-
dalmi almait is megvaldsithatna. Ehelyett 1917-ben Regécére keril. Messze
Budapesttol, de kozelebb Szabadkahoz.

A csalad kozelségére ekkor mar nagyon is ra volt utalva. Betegségének
sulyosbodasat latva, fokozédnak a megmentéséért folyé eréfeszitések is. Fele-
sége, apja, O6ccse, Rajz Sandor és Kosztolanyi levélben, széban szervezik a
megmentésére szant akciokat. [géretekre, irasos nyilatkozatokra birjak, Buda-
pesten, Bécsben keresik a legbiztosabbnak igérkez6 intézetet. Csath ellenkezik,
a lelke mélyén mar maga sem hiszi, hogy képes lesz a gydgyulasra, s egy
id6 utan mar hallani sem akar a szanatériumrol. Mindenkire gyanakszik, elrejt-
ve kést hord maganal, feleségét figyelteti. Kiilsejét is elhanyagolja, kapcsolata
az emberekkel egyre lazabb. Orvosi munkaja nehezebb, mint Foldesen, a
spanyolnathajarvany Regécét sem kiméli. Jarja a tanyakat, s aztan holtfarad-
tan menekil ismét csak a méreghez.

A bacskai kiskbzség mar az utolso stacié kezdete. Nincs egy nyugodt
éjszakaja, fejfajas, mell-, nyak- és csigolyafajdalom gyotri, megemészti minden
erejét. ldegei folmondjak a szolgalatot, rémképeket lat, fél, hogy vérébe fol-
szivodott a genny. Nyaka merev, légszomj fojtogatja, rémes nyugtalansag
kinozza, kormei lilak. Engedni kénytelen tehat apja és Gccse rabeszélésének,
s 1919 aprilisaban ujra, immar utoljara elvonasnak veti magat ala.

A bajai korhaz elmeosztilyan nem bannak vele kiméletesen, radikélisan
vonjak el téle a szert, s ez rettenetes fajdalmat okoz neki. ,Itt vagy gyilkolni
vagy megbolondulni kell a degeneralt egyénnek. En nem tudtam gyilkolni —
irja Kosztolanynak —, tehat meg fogok bolondulni!” Ennél is rosszabb tortént.
Mikor valamelyest lecsitul, kiilén cellaba zarjak, onnan a falon at megszokik.
Eifogjak, ismét bezéarjak. Egy poharat Osszetdr, s szilankjaval oOsszevagdossa
magat. Tudja, hogy betegsége — progressziv paralizis — gydgyithatatlan. Két-
ségbeesés fogja el és duhoéng, mikor helyzetébe belegondol, az apoldkkal
birokra kelve lazad sorsa ellen, hol feleségét okolja, hol 6nmagat. Julius ma-
sodikan aztan sikeriil a szokés, hazamegy RegGcére, s harom revolvergolyoval
megoli a feleségét, majd 6ngyilkosagot kisérel meg. Megmentik.

El6bb a bajai kdrhazba viszik, aztan a szabadkaiba hozzak. Innen 1919.
szeptember 11-én megszokik, s elindul Budapest felé. A hataron elfogjak, s
ekkor ismét csak a pantoponhoz folyamodik szabadsagért. Annyit vesz be
beléle, hogy — rovid szenvedés utan — belehal.
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ALKAT, KOR ES EGY TANULSAGOS PARHUZAM

.Vajon meg lehetett volna-e menteni?” — kérdezi Kosztoldnyi a bekovet-
kezett tragédia hatasa alatt, s valasza egyértelmi: ,Alig hiszem.” Aztan igy
folytatja: ,,A morfinizmus mindig okozat és nem ok. Mikor 6 ehhez a méreg-
hez nyalt, ontudatlanul is tudta, hogy a kisebb veszélyt vélasztja a nagyobb
helyett. Menekiilni probalt a melankédlia el6l, mely tdlvilagian édes dallal
zengett irasaiban.”

Alkat és mu kapcsolatanak a mivet is nyité kulcsat kindlja ez a ma-
gyarazat, idozni tehat nagyon érdemes ezen a ponton: alkat és mu viszonyénal.
Annal inkabb, mert Csath maga is kezdett6l érezte, hogy sorsat alkati termé-
szetli er6k hatarozzak meg. A Bécsben tanul6 és nagy valsagban vergédé Kosz-
tolanyinak 6 magyarazza meg: ,Irod, hogy Ossze vagy torve s meg szandéko-
zo} 6riilni. Szo6rél széra ugyanez volt az én auspiciumaimnak osszege is, mikor
az els6 héten folszarmaztam Pestre. Iszonyu atkunk van nekiink a lelkiinkon,
nekiink, akikben Brenner-vér csorgedez s emellett korildlelt a XX. szazad;
cstinyan és rosszul rendezkedtiink be a sok irodalmi élettel, melyet meglehe-
tésen nagy kanallal fogyasztottunk, s te kétszer akkoraval, mint én. Olyan a
lelkiink, gyermekem, mint egy magnestl, mely a villamos viharban s a menny-
kécsapasok kozepette forog-forog veszettiil, holott, ha nem lenne annyira
magnes, szépen nyugton maradhatna.”

Igen, 1904-ben még Kosztolanyi félt a megoriléstél, s valésaggal riman-
kodott unokatestvérének, hogy irjon neki, ne hagyja 6t magara, s6t 1909-ben,
mikor mar neves kolté, ilyen jelentést kiild onmagarol — szintén Csathnak:
,,Uldozési mania. Eletfélelem. (Borzasztobb, mint a halal félelme.) Ugy érzem,
hogy az aszfalton fogok meghalni. Sziilleim o6regszenek. Az otthonom par év
alatt nem lesz az enyém. A fiatalsagom is elmulik. Mi lesz velem?”

Az is rendkivil érdekes, hogy kettdjik kapcsolatdban akkoriban Kosztola-
nyi latszik rautaltabbnak. Rimankodik az otthonrél szélé beszamolokért, utze-
netek atadasara kéri Csathot, megbizza elintéznivalokkal. Az utébbiakban any-
nyira kifogyhatatlan, hogy néha az a benyomasunk, a testvéri baratsagban
Csath inkabb (igyintéz6, tanacsadé orvos volt, mint teljes értékii partner. Ez
azonban csak latszat, mert Kosztolanyi legintimebb titkait is rabizza, késobb
pedig, amikor csak tehette, segitette. A Budapesti Napléhoz, A Héthez, aztan
a Vilaghoz, majd az Esztend6h6z ¢ ajanlotta be. A haboru utolsé éveiben két-
ségbeesett igyekezettel prdbalta az intézeti kezelésre ravenni, hajlandé lett
volna ennek egész gondjat magara vallalni.

Annak latszata azonban, hogy nem teljes értékii partner, mégis egy fon-
tos tényre utal. Nevezetesen arra, hogy Kosztolanyi kezdett6l dinamikusabb,
életrevalobb tehetségnek mutatkozott. 1904-ben még Csath fogalmazza meg
a megoOriléstél fél6 Kosztolanyinak, hogy mi a teendé: ,Félsz, hogy elfelej-
tenek? Irj réla verset, gyermekem, e félelemrél. Legyen a vers méla és nagy-
szerii tombold, legyen kétségbeesett... de te ne légy se masik, hanem
egyszertien: DIDE, a kis Dide.” Elgondolkodtaté tanacs, mert tomor foglalata
annak, amit Kosztolanyinak valéban sikeriilt megvaldsitania: élet és mi vi-
szonyaban mindent alarendelni a miinek. Erzékenység, szenvedély, latvany és
belsé szenzaci6 — minden a mi anyagava, forrasava lényegiilt az 6 gyakor-
lataban. Csathban viszont kilon hatalomma novekedtek. Kisszabadultak az esz-
téta mahelyébdl, s végiil az emberre és az iréra is ranéttek.

Mindenekel6tt az életvagy. Az élet kultusza, a nagybetivel irt Elet lazas
igenlése — mint ismeretes — a Nyugat-nemzedék egészét athato szenvedély,
mélyrél ered6 jellegzetes alapélmény. Igen jellemz6, hogy Kosztolanyi mar
1903-ban — éppen egy Csathnak is sz6l6 levélben — megfogalmazza ennek az
életvagynak egy sajatos valtozatat: ,Hala istennek én bélcs nyugalommal
lebegek foléttitk (a szocialista tiintetékrél van sz6. D. Z.), s megmosolygom
az ily ostobasdgokat, mint haza, hir, becsiillet. Mert tanuld meg, a f6é6 dolog
az élet s a tobbi mind hazugsdg.” Ha nem lenne olyan komor éarnyalasu ez
a kérdés, tréfasan azt mondhatnék: Csath jobban elhitte ezt a bélcsességet,
mint amennyire akar objektiv jelentése, akar Kosztolanyira vonatkozé kézlése
igaz volt. Hogy az életet mamorosan szerette, Kosztolanyirdl is elmondhaté,
s6t azt is tudjuk, hogy a szenzudlis 6éromoket: a szép ruha, a j6izii ennivalé,
a napfény, a friss viz, a kavé, a tea gybénydreit a versbe emelhetd érzéseknek
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kijaro gyonyorrel élvezte. De uralkod6é szenvedélye az irds volt. Minden mast
ennek rendelt ala, érte az alkotassal jaré gyotrelmes torturakat is zokszo
nélkiil tudta viselni. Epp azért, mert az iras is szenvedélye volt.

Csath Géza életigenlésében a gyotrelmektél mentes oldottsag, a kiralyi
kozérzet vagya mindig erGsebb hangsullyal volt jelen. Kulcsnovelldja, az
Opium tételesen is megfogalmazza: ,azért éliink, hogy éljiink, semmi masért.
Hiszen ez az egyetlen célja az életnek. Hiszen a szlikmarku isten is csak ezért
ajandékozott minden nyomorult féregnek egy-egy pillanatot ebbél az életbal,
hogy éljen, folytassa az életet, hogy uj életet okozzon."”

Egybehangzik ez az érvelés a kései Kosztolanyi ismerés példédjaval, mely
egy Osallatrél sz6l, amely az 6ceanbol egy pillanatra folbukkan, s csak egy
pillanatig maradhat szemben a roppant és sokszini viligegyetemmel. Ezt a
pillanatot képtelen volna munkara forditani, ha nem kényszeriilne ra. Akkor
gyonyoérkédne — irja Kosztolanyi. Az eltérés alig veheté észre, pedig donté
fontossagu. Kosztolanyi Osallata gydnyorkodne, tehat a szemlélédés schopen-
haueri magaslatarél nézné az életet, némi kikerekitéssel azt is mondhatjuk:
esztétaszemmel. Az Opium orvosa azonban az élet intenzitdsat folfokozo gyo-
nyér mamoraval szeretné a pillanatot évezredeket magaba sirit6 tartalmakkal
kitagitani. Méreggel, ha masként nem lehet, barmily kockazatos is, ,ez a
kockazat olcsé, nevetségesen kicsiny. Mert igaz: a gyilkos nappal a kajan
dorémbolé vildgossag tiz 6rai nehezen mdilnak, de az este és az éjszaka
tizennégy Orajaban a csodalatos, titokzatos és id6 nélkiili 6roklét egy darab-
jat kapjuk'.

S nemcsak egy-egy novellafigura szajabél hallhaték ilyen magyarazatok.
1910 utan levelei is folyton a zavartalan, a gyonyorteljes pillanat visszaszer-
zése korul forognak. ,llyenkor kezdédik szdmomra a nap legszebb része —
irja 1913. marcius 8-an — a csendben, tej, kavé, cigaretta mellett, j0 papiros
mellett, konyvekkel, naplokkal, fidkjaimmal, kézirataimmal. O, ez a magany,
ez a szent, szép magany az egyetlen, amit a hazassag végképp el fog télem
rabolni, s amit mindig sajnaini fogok. Pedig nem jogosan. Mert ezek az estéim
tilnyoméan improduktivak. Igazi irasmivészetet nem cselekszem ezekben az
6rakban. Leveleket irok, naplérészleteket, virtusokat rendezek, tulajdonkép-
pen pepecselés, gyermekjaték az egész.” Nagyon is tudatdban volt, hogy ,az
igazi mivészet komor és faradsagos jaték... nagy-nagy faradalomba s a bol-
dogsag elvesztésébe keril”. S mégis, mikor jévéjét tervezgeti, kényelmes
fiirdorvosi allasra, kevés, de hatasos irodalmi munkara gondol, féleg szinpadi
sikerekre, s hozza elegans ruhara, kilféldi utazasokra, ari kedvtelésekre. Ugy-
annyira, hogy a magasabb cél, tehat a mivészet itt mar szolgdja a gyonyor-
nek. Ezért irja: ,,Szeretnék sokat irni, j6 dolgokat, de nincs igazi kedvem, mert
nem latom a mddot, hogy az irdssal gyorsan nagy sikert érjek el. A szinda-
rab az egyetlen, amiben reménykedni lehet.”

gy tolédik el ebben az életvdgyban a hangsuly az élet élvezésére. Pedig
esélye neki is volt, hogy az élet teljességét kovetelé akaratot akadalyaival
termékenyebben itkoztesse. Elég az Opium cimi novellat j6I megnézni, s
kitinik, hogy vagya a lét esszencidjanak atérzésére, megragadaséara iranyul.
Arra tehdt, ami az életben fontos, magasrendl, s ett6l a szegényes, sziirke,
gépies koznapok és az alacsony, kozonséges emberi lények zarjak el. Szen-
vedett ettél Ady is, Babits is, Kosztolanyi is. S6t a fiatal Kosztolanyi egye-
nesen egymas ellentéteként allitotta szembe a j6zan kdznapi ,igavonast” és
a nagysagot. Ivanyirél szélva ifji kordban Csath is, jollehet a megbecsiilés
jegyében, de a langelméktdl idegen tulajdonsagként irt a verejtékes munka
képvisel6irdl, s &dllandéan szemben &llt a zenei izlés nyarspolgari eréivel. Az
életkultusz és a vele Osszeforrt nagysageszmény tehat errd6l a kozos gyokér-
rol eredt: a szdzadfordulé Uzletes, kupeces kisszeriiségének elutasitasabél.
Kilonosen Szabadkan lathatta és ismerhette meg velejéig Csath ezt a haszon-
ra irdnyul6, torteté nyarspolgarisdgot, a finomabb, kulturdltabb életvitel iranti
kozonyt:; a hivatalnoklét taposémalmaban elfasult embereket, akikhez a vilag
nagy szenzacidi csak ujsaghirként érhetnek el.

Az a miveltség, mellyel 6 porondra Iépett, mar korszerii miveltség volt,
féleg szociologiai és lélektani tanulmanyai jovoltabél, de a modern irodalom
emberképébol is tudta, hogy a tépett, ziillott, lazadé tehetségeket egy igazibb
emberi lét vagya kényszeritette kihivo kiilonbozésre. Kiilonbozésre attdl, amit
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a kor alerkolcse illének hirdetett. S tehetségéhez és ambici6jdhoz mérten sza-
méra se nyitott elég széles utat a szdzadel6 tarsadalma, hiszen azok a féru-
mok, melyeken jelen lehetett, sszességilkben is csak keskeny savot jelentet-
tek a valésag egészéhez képest. Ma mar csak ezeket tartjuk szémon, a Bécs-
kai Hirlapot, a Budapesti Naplét, a Nyugatot, s el sem tudjuk képzelni, milyen
kevés ember gondolkodasat, izlését iranyitottdk ezek az organumok, s milyen
irdatlannak és mozdithatatlannak latszott az a kdzeg, amelyben léteztek.

Ez a tarsadalmi kilatastalansag mint alapérzés akkor is nyomasztotta a
modernség képvisel6it, ha sajat kozegiik eléresodorta oket. Ké-6ceannak érez-
te Csath is Budapestet, noha volt hova irnia, s tehetségének minden hajlama
kibontakozéban volt. Nemzedékének nagy alkotéi a sziirke nyarspolgarisag
gépiességével és képmutatasival szemben a mivészi folfedezés aktusaival
tiintettek. Babits az antikvitdis emberi teljességéhez follebbezett, Kosztolanyi
a nietzschei nagysag pogéany eszményeihez, s aztdn gyermekkora rejtelmes,
gazdag és finom emlékkincse révén mutatta f6l a maga bels6 boségét. Ady
tobb iranyban keresett és talalt kitorési lehetséget: a pogany életérom ver-
seitél a mindenség &atélésére képesité ihlettipusok termékein &t versvilaga uj
és Uj rétegeit alkotta meg az egész emberért valé kiizdelem. Torténelem és
kultdra tamogaté vagy ingerlé példdinak sokasadgaval létesult igy kapcsolat,
az igazi élet hianyanak emészté nyugtalansdga expanziv ihletként zaklatta fol
az emlékezet és a tudas tengernyi elemét. S termékeny kapcsolatot 1étesitett ez
a nyugtalansag a szellem és a politika éppen zajlé kiizdelmeivel is. A minden-
napi iigy a teljes élet gondjaival neheziilt, a nem torténetének tavlataiba ke--
rilt igy, a finom belsé rezdilések pedig megteltek a kinti vildg izgalmaival.

Nem azonnal, hanem az érés folyamataban, megkiizdve a reménytelenség,
a bezartsdg fantomaival, s kinéve & lazadas kezdeti bohémszerepeibdl.

Csath Gézat err6l az uatrél letéritette a morfium, a teljes élet hianyat,
a rossz élet fajdalmait mesterségesen teremtett gyonyorrel akarta — lega-
labb a maga szdmara — megsziintetni. S mikor ez ,sikeriilt”, benne megszint
az a termékeny fesziiltség, mely a kor nagy miiveit létrehozta.

E magyarazatb6l indulhatunk ki a létrehozott md természetének meg-
ismerésekor is. Mert nem kétséges, hogy Csath Géza is a latszé6lag nyugodt
felszin sziirkeségeivel és alsdgaival szemben egy diszharmonikusabb, de iz-
galmasabb vildg folfedezésével jutott azokhoz a forrasokhoz, melyek révén
maradandét alkotott.

A NOVELLISTA

Egy tarsadalomban, mely a j6zan szamitast, az adott helyzet ligyes
kiaknazasat, a torténelmi mozgas zavartalansaganak ritusait s az egészséges-
nek tetszé felszin tiszteletét kultikusan Gzi, a nyugtalan, érzékeny tehetsé-
gek figyelme ohatatlanul e hazug harménia mogott rejlé vadabb erékre ira-
nyul. A kozvetlen inditék sokszor talan csak az alnyugalom elleni ingeriih-
ség, a kifinomult érzékszervek sebzékenysége, a miivelt szellem folénye,
mely atlat a hazug csillogason. A mélt6 foladatok hiadnya, a kitérési lehe-
toségek sziikossége a tehetséget arra kényszeriti, hogy valahol teret keres-
sen maganak. A szazad els6 évtizedének fiatal tehetségeit is ilyen inditékok
forditottak a lélek titkai felé. '

Lesziikitenénk azonban a kérdést, ha a fiatal ambici6 és a korlatozott
lehetéségek konfliktusab6l eredeztetnénk ezt a fejleményt. Tébbrél van sz6.
A téarsadalmi sivarsag mellett a szellem filozofiai lehetéségei is beszikiltek
a szazadforduléon. A pozitivista tudoményossdag miveleteiben a valésdg sok
részletére fény deriilt, de a mindenség darabokra tort, s elveszett a legfon-
tosabb: ember és vilag egységének eszméje, az a titokzatos fluidum, mely-
nek hidnya miatt a naturalizmustél Csath nemzedéke mar elfordult. A foélhal-
mozédott hatalmas tényanyagban az egyetemes torvényeket folismerni, em-
berben és vilagban ugyanazoknak a toérvényeknek az érvényesiilését folfedezni
egyre reménytelenebbnek latszott ekkor. Hidnyzott a magaslat, ahonnan az
egész belathaté, az erkélcsi és szellemi erd, mely uj, érvényes torvényeket
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alkothat, az archimedesi pont, ahonnan az adott vildg sarkabdl kifordithato.
Megnyomoritotta ez a helyzet a koltészetet is. A szazadfordulé magyar iro-
dalmanak kisszerdsége elsésorban innen eredt. .

Csath nemzedéke tudataban volt ennek. Ibsen, Nietzsche, Tolsztoj tani-
tasaibol ez a helyzettudat és a magas igény bizonyult a legtermékenyebb
6sztonzésnek. Erezték és tudtdk, hogy a korban adott emberi lényeg meg-
kozelitése elsérendli kritériuma az igazi mivészetnek. S mert ennek az em-
beri lényegnek szinét meghamisitotta a polgéari életforma, kapcsolatit a vi-
laggal széttorte a munkamegosztds, s a zsibvasarnyiizsgés elnyomta a torté-
nelem mélyebb hangjait, hogy valami fontoshoz és bizonyoshoz jussanak, a
lélek mélyvilagahoz, e mélység félelmetes, vad és fajdalmas tartalmaihoz
fordultak. Azokhoz a tartalmakhoz, melyekben sajat tépettségiik, szorongasuk,
eltorzult almuk is kifejezodhetett, vagy és csomor arapalya, de kifejezod-
hetett a figyelmeztetés is: a tarsadalom ald van aknézva.,»Kimérakkae, »laz-
almokka«, »Griiletekké« valtak ebben a modernségben a Miivész édlmai: a
lehetetlen utan nyljtézva, a Semmiben kotottek ki — irja Kirdly Istvan. —
(...) egy lazasabb, idegesebb, diszharmonikusabb, tépettebb mivészet lett
kényszeri eszmény; romantikus nyugtalansidg lépett a telt, pompazé, barok-
kizal6 szépségek helyébe. Rimbaud lazad6, céltalan »részeg hajoja« elindult
az irbe, a kiszdmithatatlan végtelen felé." (Ady Endre. Budapest, 1970. |.
325.) Csathrol lévén sz6, megfelelé médositassal igy fogalmazhatjuk: ,.a belsé
végtelen felé.”

Nem kétséges, hogy ez a belsé végtelen a fiatal Csath szamara els6-
sorban &lommal és kilonés hangulatokkal atitatott emlékképekben volt
elérhetd, megkozelithets. Az alom fogalma ekkorra mar Freud jévoltabél igen-
csak atalakult, s mozzanatai sorsra utal6 jelentéséggel teltek meg. S maga
a mese, mely el6adasanak, folidézésének kozlésformaja lett, szintén elvesz-
tette eredends naivsagat, pontosabban szélva: a naiv konvencié, a folidé-
zett tartalmak modern izgalmaival fliszeres disszonanciat alkotott. A polgari
lét szirke rekvizitumai a mesemotivumokb6l és a hangulati elemek sejtel-
mes rajzabol &tbillennek egy el6kelébb, jelentéségteljesebb szférdba. A hét-
koznapisagban koltészet vibral, a kozeliben félsejlik a végtelen. A Szombat
este cimi korai novella csaladi életképében példaul ugy bukkan fél, tinik el
és jelenik meg Gjra az alommotivum, mint zenemiivekben a fégondolat: &sz-
szefogja, elmélyiti a részletekbél kifejl6 hangulatot. Kozeli szomszédsagaban
A vardzslé kertje iskolapélddja annak, hogy az a megfoghatatlan bels6 gaz-
dagsag, mely Cséathékat ihlette, nyugtalanitotta, milyen természetes mddon
folyamodik a mese logikdjdhoz, melynek révén a képzelet feszteleniil tar-
gyiasithatja a csoddra szomjas lélek szines varazsat. Kabito, édes és pom-
pazatos tenyészet ez a kert, az impresszionizmus élvetegségével, a szecesszié
egzotikumaval telitett, tehat a kor polgari érzékenysége és életvagya is
6romét lelheti benne, de mégis modernebb és koltibb, azaz mélyebb ér-
telmd, mert elzart és tenyérnyi kis sziget ez, s a varazslét gyilkos és rablé
torpék szolgaljdk. Ezért eteti G6ket, hogy hozzanak neki sok kincset, aranyat,
eziistot. Hogy a kert pompazhasson — amit igy is értelmezhetiink: a kép-
zeletnek az alvilagi utakat is be kell jarnia, hogy az édes és titokzatos,
kéjes és kinos belsg vilag a maga ambivalens mivoltdban megjelenhessen.

A szemlélet modernségét kilon hangsilyozza a keret, melyben a va-
razslo kertje megjelenik. A Vass fitkkal, akik gyermekkori baratai, véletle-
nil a vasatnal akad 6ssze a novella el6addja, sejthetéen a szerz6, s miutan
megnézték a csodat, eltinédnek rajta, s aztan kénnyedén, fiityérészve tova-
kocsikaznak. Hogy a mesél6, vagyis az ir6 magara marad, mert a varazslo
kertje nem tdl fontos masoknak, ez hangulati motivumként gy(rizik tovabb.
Kimondatlanul is fontos jelentésre figyelmeztet: arra, hogy ez a vildig nem
a csodak terepe, itt a mese a finom és nemes lélek kilonbirodalma, a vele
valé kapcsolat tintetés a realitis durva szigordval szemben. A vérés Eszti
cim( elbeszélés mar-mar terhesen demonstralja ezt a szovetséget: mese és
artatlansdg, mese és mély érzelmesség rokonsagat, mikor a torténet realis
cselekményének mozzanatait meseanaldgidkkal szévi 6ssze, s végil a jozan
kifejlésben ennek a meséhez follebbez6 emberségnek az ellehetetlenilését
is kifejezi. Ahol ez a lehetetlenség, a veszteségtudat nagyon is direkt mdédon
jelenik meg, mint az Ismeretlen hazban cimi novellaban, vagy viziészer(
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jelképességgel, mint a Fekete csdndben, ott szen'velg’és vagy dagalyosség
hangsulyozza az élmény rendkiviiliségét, ahol a tulszinezés hangulatidéz6 szan-
déka, ott az impresszionizmus élveteg arnyalatossdga jelzi, hogy ez a korai
folfedezo lendiilet az alakulé korstilus megnyilvanulasa is, e szandék olta-
ran is aldoz. Néha, a lirizalas tultengésekor tobbet is a kelleténél, de ebben
is csak az utkozik ki, hogy a helyét nem talalé egyéniség keresi a format
a maga kiilonleges titkainak a félmutatdsahoz.

A magyar préza formanyelvének finomitisaért, a megfoghatatlan meg-
nevezésére, megjelenitésére alkalmas préza kimunkalasaért ezek a meseelemek-
kel tarsult impresszionista-szimbolista novellak sokat tettek. Cséth legeredetibb
vivmanyait mégis inkdbb a velik kozos gyokéren nétt, de hivosebb, térgy-
szeribb irasaiban lelhetjiik fol. Azokban, amelyek a bels6 végtelen fekete
bugyrait, a lélek abnormdlis hajlamait targyiasitjak, vagy amelyekben a nor-
malis érzések keriilnek abnormdlis helyzetbe. Az utébbit a ,klinikai” novel-
lak koziil az Apa és fii példazza a legbeszédesebben. Maga a klinika, bar-
mennyire realis, tudomanyos intézmény is, lévén élet és halal mihelye, tit-
kot is tartalmaz. Kivalt a laikus ember szdmara. Az Apa és fii borzongaté
érdekességében éppen az a fontos, a mélységet érezteté jelentés, hogy a
fidban foltamadt vonzédas, kivancsisag, felelésség mar csak az apa csont-
vazat talalja. A professzornak, a klinikai embereknek mar csak egy hulla
ez a csontvaz, de a fitnak igy is apja, s egyszersmind mar mégsem az. A
ragaszkodas reménytelensége igy groteszk kontrasztban fejezédhet ki, a fia
oszthatatlan kétségbeesése korill megnéveli az akusztikat ez a szenvtelen
.szakszerli' kozeg. S mindez egyiitt annyira kiilonés, hogy benne a kor nagy
ambiciéja — megmutatni, milyen furcsa szenvedélyek s milyen tragikus
helyzetek kiszolgaltatottja az ember — a bizarrsag erejével olthet hiteles
epikai format, s adhat hiteles hangsilyt annak a régi igazsagnak, hogy a
lélektani rejtély csak természetes emberi kapcsolatok, értékek viszonylataban
lehet igazan tartalmas.

Ez az epikusi raérzés s a fekete szenzacié vilagos, szigord kezelé-
sének, a beteges 0sztonok targyilagos szemléletének és abrazolasanak adott-
sdga emeli a kor elbeszéléstermésének atlaga folé A beka, a Gyilkossdg, az
Anyagyilkossdg cim(i novelldkat is. Valamennyiben riaszt6, s6t félelmetes
indulatok szabadulnak el. A békdban az alom fénytérésében, de véresen ér-
zékletes valésagjegyekkel, az Anyagyilkossdgban mar tarsadalmi motivaciot,
magyarazatot is kozolve. Az el6bbiben egy fortelmes kihivas szabaditja el
a gyilkos indulatot, az utébbiban a fiilledt, leveg6tlen polgari 1étben, anyai
figyelem nélkil él6 gyerekek érzékeinek megromlasa. A Gyilkossdgban pedig
azért fojtja meg Gecs6 Béla a tolvaj cselédet, mert a sotétben nem ismeri
fol, s az elszabadult szenvedély kovetkezetesen kifutja a formajat. Jellegben
sokban kilonboznek egymastél ezek az irdasok, de az kozés benniik, hogy
a gyilkos Oszton vakon éli ki a maga szornyi természetét, szinte arra lesz
azon, akiben elszabadul. A tarsadalmi motivacio, ahol van ilyen, koriilhatarolja
az abrazolasban rejlé figyelmeztetés érvényét: az adott kdzeg kényszeriti
ilyen szornylségekre az embert. De mikor a&rtatlan gyerekek akasztjak fol
kis tarsukat (A kis Emma), amikor artatlan szegényember 6li meg ledér fele-
ségét (Rozi), vagy egy undok béka alakjdban megtestesiild datalatossag zak-
latja fol az emberben rejl6 vadsagot (A béka), akkor mar az emberi lényeg
gyotré ambivalencidjara figyelmeztet a kiegyenlitett boldogsagot ahit6 Csath.
Kielégiti a szenzaciora irdnyulé éhséget is, mikor a belsé végtelen egy
sOtét tarnajara fényt villant, de a regényesség eldallitasanak tervét egy
komorabb sziandék hatja at komor jelentoséggel: annak megsejtése, hogy az
embert6l minden kitelik. Ezért van az, hogy figurdi sohasem biin6zok, ha-
nem kozilink valé emberek, akikkel a vasdton talalkozunk, s akik tualélik
a szOrnylségeket, amelyeket elkovettek.

Rokonitani Kafkaval elsésorban ezért lehet, bar eredetisége a fontosabb.
Kafkanak tiizetesen atgondolt problémdja a kiszolgaltatottsdg, s okat a tar-
sadalom mechanizmusaban keresi, és amit talal, a masithatatlan emberi lét
abszurditasaként abrazolja. Csath is fél, de ez a félelem inkabb az emberi
lélekben gyokerezik, abban a rejtelemben, mely boldog szenzacidkkal is szol-
gal. Viszonya ehhez a félelemhez személyesebb, liraibb is, mint Kafkaé.
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De koreseteiben az agresszivitas, mely elszabadul, olyan kéjesen vitalis,
hogy gyokerére: a filledt polgari nyugalom fertézottségére konnyi raismer-
nink.

Novellainak egy harmadik csoportja szembedtléen elit az alom és a
képzelet révén valamely szenvedélyt megjelenité irasoktol. Ezek a sz6 ha-
gyoméanyos értelmében novellak, vagyis érdekes torténetek. Bennik a kis-
varos uri koreinek mutatés kilsoségei mogil feslik f6l valami gydngeség.
Nem olyan véres szenziciok ezek, mint a lélek mélyérol feltorok, de a
szemlélet modernsége itt is érdekes arnyalatokra bontja a szimpla osztaly-
tulajdonsagokat. A Pal és Virginia példaul szokvanyos tarcanovellanak indul.
Az unokatestvérek egymas iranti szerelmének feszélyez6 meséjében a per-
verzitds konfliktusat véli készilédni az olvasé, s aztan egy konnyud otlet
jon, amely az egész torténetet uj tavlatba éllitja: a lany édesanyja folfedi,
hogy lanydnak mas az apja. El6bb azonban olyan ihletett és érzékletes a
fiatalok gyanutlan szerelmének rajza, hogy a kilonben konnyed fordulat utan
6hatatlanul arra kell gondolnunk: a gyanutlansag idilli szépségét hatha az
igazsdgot megérzé6 Osztonbk taplaltédk. Az osztonok, melyek a felszin for-
mulai ellenére tudtdk, hogy szenvedélyilk nem vét a természet torvényei
ellen. [gy a latszatra felszinen mozg6 torténetben a tarsadalmi motivacié
lélektani jelentést is kibontakoztat. Oktalansdg volna tehdt e latszélag ha-
gyomanyosabb novellakat az eldbbieknél aldbb becsiilni. Csath maga is érezte
a benniik rejlé lehetdségeket, Az albir6ékb6l évek mulva operat is irt, de
ennél fontosabb, hogy késébb novellisztikdjanak egészében is folerésodik a
realitds vonzasa. Osszhangban azzal a tendencidval, mely nemzedéke tobbi
képviselojének epikajaban is megfigyelhet6. :

Ratérve a palya utolsé fazisanak novellatermésére, els6sorban ezzel
a kérdéssel kell szembenézniink. Igaz-e, hogy novellisztikdjanak emlitett ala-
kulasa mar a morfinizmus kovetkezménye?

.Régi, lirai hangja — irja err6l Kosztolanyi —, mely kozos gyermek-
korunk és emlékeink édes mélységeib6l szakadt fol, egyszerre megcsuklott,
f.s figyelmét a nagyon is foldi, nagyon is kézzelfoghat6 jelenségek kototték
e. (...)

Val6jaban az tortént, hogy mar ekkor menekiilt A vardzslo kertje és a
Délutani &dlom lélekjarasatol, attél az ideges talfatottségtol, melyet a mor-
fiummal gydgyitani akart. Az a foldiség pedig, mely utolsé irdsaiban meg-
nyilatkozik, mar a morfiumnak a befolyasa.”

Mindenekel6tt azt kellene pontosan tudnunk, mely irdsokra gondolt Kosz-
tolanyi, mikor a ,foldiség” elhatalmasod4sar6l irt. Gondolhat példaul A katonai
behivora, mely csakugyan meglepé aprélékossaggal adja elé egy hivatalos
ugy elintézésének ideg6rlé6 végtelenségét, de ebben ez a részletezés fontos
hatéelem: a labirintus jelleg igy valik érzékletessé. Gondolhat A kis varro-
ledny vasdrnapjara, melyben a kornyezetrajz részleteit a beleképzelés szép-
ir6i buzgalma széttérdeli, s igy az ilide targyiassagnak sem lehet zavarta-
lanul orillni. Tobb példat azonban hidba keresnénk, ha a ,foldiség™-et a
tarsadalmi motivacié slriiségével azonositanank. Sokkal tobb azonban az 1910
uténi termésben a terjengés elbeszélés. Mar a kotetcimadé Schmith mézes-
kaldcsos is ilyen. A balladanyi eseményt olyan raérésen adja el6, annyi
nem fontos vonast rajzol a figurdk &brazatdra, a diszkurziv jellegii kozbe-
kérdezések és reflexiok ugy follazitjak a torténet szovegét, hogy végil azt
sem lehet bizonyosan tudni, miért emelte Csath ezt az irasat cimado sze-
repbe.

Ugyanilyen terjeng6snek véljik a valéban kései Dénes Imrét, pedig lat-
hatéan ennek az irasnak is nagy jelentéséget tulajdonitott. Mikor az Esztend6
1918. augusztusi szamaban Kosztoldnyi kozzétette, az életmentés sikerének
reménye is tapot kapott téle. S hozza a toérténet magvat alkot6 megoérilés és
ennek oka, a parasztfii gyogyithatatlan szerelme az elérhetetlen amerikai
miss irant eléggé kulonos, nem foldi szenvedély. De ahogy a megérilés
bekovetkezik, az mélyebb emberi jelentést mar nem halmoz fol, hidba zajlik
ez latszélag szeszélyesen gy6gyulds és visszaesés hullamverésében. A gon-
dosan kitalalt mozzanatok egy gépies folyamat életszerl folaprézasanal tobbet
nem nydjtanak. Nem az eviégiségot érzi itt terhesnek az ember, hanem a
kifejlés lassusagat, a részleteknek tulajdonitott jelentéséget, s foként a tor-
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ténetek tanulsagainak kilon rogzitését. Mintha nem hinne az olvasé fogé-
konysagaban: elmondja, mi a torténet értelme, esetleg kommentalja azt, ami
maér lezajlott, mint a kialonben kit(iné Vasdtban vagy a gyongébb Erngban és a
Dénes Imrében is teszi. Igen jellemz6, hogy az Egyiptomi Jézsef egy kései
valtozataban, amelyhez kommentart nem flzhetett, a torténet megfogamzasa-
nak korilményeit mondja el s illeszti az események elé, mintegy leleplezve
ezzel, hogy a megmagyarazast milyen fontosnak érezte.

S ha arra gondolunk, hogy a morfinista mennyire oszthatatlannak érzi
azt a gyonyort, amelyet atél, azt a jelentéséget, amelyet a bagatell dolgoknak
is tulajdonit, akkor els6sorban ezt a beavaté, megmagyarazo igyekezetet kell
a morfium kévetkezményének tartanunk.

S ezzel a tarsadalmi motivaciét ki is emeljilk ebb6l az 6sszefiiggésbol.
Tenniink kell ezt azért is, mert az alom ekkor sem veszti el teremté szere-
pét. Az Egyiptomi Jézsef cimi remekml egymaga is elég bizonysag erre. A
szorongas nélkiili boldogsag és a vegetativ gyonyor hibatlan egységét legkol-
téibben itt tudta megvalésitani. Ahitatos finomsag és szenvedély, méltésag
és vagy elegyitésének olyan tiszta lirdjat testesiti meg az itt almodott talal-
kozas, hogy szebbet a morfiummentes években sem almodott. Bizonysagaul
annak, hogy az alom és a realitdis mint forrasok j6l megfértek egymas mellett.
A realitds vonzasat példaz6 mivek értéke is figyelmeztet, hogy ilyen alapon
nemigen lehet morfium el6tti és utani periédusra osztani Csath palyajat. Ov
ettél az is, hogy a lirai hangon megidézett édes és szornyli mélységek mellett
Csath novellisztikajaban kezdett6l jelen volt egy vaskosabb, realisabb abrazo-
lasméd is. Az egészen korai Tort példaul akar Méricz is megirhatta volna. A
cselédsors silyosabb tartalma olyan megejté spontaneitassal fejlik ki a fel-
szin eseményeib6l, hogy a torténet baja, az események objektiv varazsa lega-
labb olyan fontos, mint mélyebb értelme.

Régi meggy6z6désiink, hogy a lélektani extremitasok mivészeként ismert
Csath az epikanak ezeket az Gsi elemeit: a latvanyt és a torténetet sokra be-
csiilte, s a tarsadalmi arnyalast ennek részeként kezdettél fogva modern lehe-
téségként mivelte. Ennek belatdsara kényszerithet a Muzsikusok csehovi mély-
sége, a miuvelédéstorténeti anyag részvétteljes megelevenitésébdl osszeallo
szomory dallam, A kutya szatiraba csapé ir6niadja, A Kélvin téren impresszio-
nista hangulatképeib6l Osszedll6 montazs életszerG aramlasa. Ezek az irasok
a tarsadalmi konfliktusok és a hétkoznapokban rejlé poézis életre keltésének,
elmélyitésének olyan készségeit tanusitjak, melyek révén Csath miivészete is
részese lehetett volna a beérés nagy folyamatanak. Még a kései Tdlay f6had-
nagyban is annyi finom megfigyeléssel tudja hitelesiteni és érdekessé tenni
a szokvanyos affért, a pszicholégiai kultira és az Gri mentalitds ismerete olyan
szerencsésen segitik egymaést, hogy latni lehet: ezeket a tarsadalmilag meg-
hatérozott 6sszetlizéseket nagy kedvvel és avatottsdggal tudta volna regény-
nyé bontakoztatni.

A mesélés 6rome egyébként novellisztikajanak egészére jellemzs. Gyak-
ran teremt keretet, melyben az érdekes torténet elhangzik, maskor elsé sze-
mélyben mesél, s nemcsak a személyes mondanivalé miatt, hanem a torté-
net és a szerzé meghitt kapcsolata miatt is. A gyilkos targyszerliség, a hlivos
személytelenség voltaképpen kevés irasara jellemzé. Joval természetesebb epi-
kus volt, hogysem egy sz(iksen értelmezett modernség példajava lehetne avat-
ni. Tobb novellatipussal is sikerrel kisérletezett, nyitott volt, s nem a morfium,
hanem a kortendencia iranti fogékonysag iratta vele az alabbi sejtést: ,,Olvas-
tam a P. N.-ban az »Ordog étlapja«-t. Mondhatom, hogy nagyon tetszett ne-
kem. Ez valami Gj dolog volt nalad. Kétségteleniil egy kiszélesitése a téma-
korddnek s igy emelkedés — elvileg. A nagy ir6t kell hogy az egész élet
érdekelje. (...) Azt hiszem, éppen gy el fogsz érkezni a természet iranti ap-
rélékosabb érdeklédéshez is, ami szintén hianyzott eddig nalad. Nem tokélet-
lenség volt ez a hidny, hanem az ifjasag stigméja, amely még annyira tele
van 6nmagaval, hogy nincs ideje és kedve kifelé nézni és lehajolni megnézni
egy virdgot vagy kovet. [gy gondolom, hogy egy napon észre fogod venni a
természetet, amely eddig csak mint staffazs és szimbolikusan szerepelt nélad.
Egyszer majd téma és realitas lesz. Mit gondolsz err6l?”
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Talan szilkségtelen magyarazni, hogy a virdg és a ko fontossdganak hang-
stilyozasaval Csath nem akarja baratja figyelmét a dolgok mélyebb értelmé-
r6l elvonni. A valésagelemek tobbdimenzids érzékelésének modern igénye
bontakozik ki itt. Az az Uj realizmus, mely nem rafogta a targyakra, hanem
kibontotta beldlitk a mélyebb jelentést, vagy egyszerien és szinte észrevétle-
nil, de olyan érzékenyen latott és abrézolt, hogy a tények és események koriil
kialakult az esszenciajukat éreztet6é aureola.

A DRAMAK

Cséath szépiréi hajlamainak rétegezettségét dramaiban is folismerhetjik.
S a realitds megjelenitésének szandéka ebben a mifajban még foltiin6bb, mint
a novellakban. Azért féltinobb, mert legsikeresebb dramaja, A Janika realista
mid. Annak a csehovi hajlamnak a termése, melynek szelidebb valtozatat a
Muzsikusok, leleplez6 megnyilatkozasat pedig A kutya példazhatja.

Am A Janika a novellakban megvaldsult el6zményekhez képest is meg-
lepetés. Az életbol ellesett képek kajan és szomord fényben vibralé atkép-
zésének hibatlan példaja. Az otlet, mely csirdja lehetett, egy szokvanyos csa-
ladi haromszég. Az elnyitt kishivatalnok, Pertics feleségének viszonya van
lakéjukkal, Boérrel, a minisztériumi tisztviselével. E viszony sziil6tte Janika,
a drama cimében szereplé kisfii. A szokvanyos csalddi haromszog azzal jut
eredeti vilagitishoz, hogy Janika megbetegszik és meghal. Pertics kétségbe-
esett sirankozassal éli at ezt a veszteséget, Boér, az igazi apa fegyelmezett,
néma fajdalommal. Mikor azonban Pertics sirankozasa mar kibirhatatlan, s
a maga fajdalma is eléri a fegyelmezhetéség hatarat, kitor, szemébe mondja
Perticsnek: ne bombdlj, a fiti az én gyermekem.

Ezzel uj sikba billen at a torténet. Pertics apai fdjdalma megenyhiil, de
foltamad a férfin esett sérelem fajdalma, az driemberen esett folt szégyene.
S elkezdi a leszamoldst. Hatarozottan kezdi el, hiszen igy kivanja az driemberi
onérzet, de valéjaban mar jéval megtortebb ember, hogysem kovetkezetes
lehessen. Kotik a kényszerek is: az oOregedés, a sok barati segitség, az
ajandékok. Egész életiik 6sszendtt Boéréval. Az asszony talan el is valna, de
Boér nem veszi el. © is a kényszerekre hivatkozik: mi lesz Pertics gyerekei-
vel s magaval Perticcsel, de ebben a vonakodasban a szobadri folény is
jelen van. Végiill marad minden a régiben.

Egyitt maradnak a rohaddsban — mondhatnék, ha a szinmii a polgari
csalad szimpla leleplezése lenne. Kétségtelen, hogy elsésorban az. A harom-
szbg ténye mar a gyerek megbetegedése koril zajlo eseményeken is frivol
élességgel villog at, a szereplok minden szava, gesztusa kétértelmd: hol
kinosan, hol nevetségesen arulkodva utal a titokra. S mikor erre fény deriil,
Pertics Griemberi sértettségében, aztan a biiszkeség teljes follazulasaban végig
érzékelhetd, hogy egy hazug osztalyonérzetet csufol itt ki a szerz6. A darab
konzervativ kritikusait okkal irritdlta a pipogyasag kilitkoz6en polgari jellege:
Az izlés hidnya,.a »bugris polgéri erkolcsnek« a modernség jegyében valé
folragasa ivben fogja O0ssze a naivitdst és a hazugsagot. »Ahogy a kis Méric
a dolgokat elképzeli« ..."” (Egyetértés, 1911. majus 25.) [gy az Egyetértés kriti-
kusa, s a Budapest cimi lap is rosszallja, hogy a modern ir6k nem érik be
a lelki élet titkainak kiteregetésével, de hogy A Janika életbél ellesett darab,
azt kénytelen elismerni: ,Ez @ darab egy jelenet az élet sarabél. J6 és igaz
megfigyelés. Undorité, ellenszenves, — de a val6sagban gyokerezik.” (1911.
majus 25.)

Mind a berzenkedés, mind a kényszerii elismerés tanulsdgos. Az eldbbi
csak a leleplez6 szandékot érezte ki, az utébbi azt a meg nem follebezhetd
tobbletet is, mely ezt a szandékot emberi igazoldssal latta el, s folemelte a
tendencidzus dramak szintjér6l. Csath kitiné Osztonnel mar a figurak elkép-
zelésében (igyelt erre a magasabb érdekre. Pertics alakjsba eleve beleoltotta
azt a gyongeséget és tehetetlenséget, amely miatt szégyenét el kell viselnie.
S a gyerek halala Boér szobadri visszaélését is nemesebb, komorabb szinek-
kel éarnyalja. Szenved6 apa is tehat, s nemcsak Pertics megcstfoldja. Az asz-
szony sem szimpla csald: anya is, akinek még két gyerekkel kell torédnie, s
akit fe!eség-ként Boér nem vallal. Ezek a kényszeriiségek, s hogy a botrany épp
egy mindnydjuk altal szeretett gyerek halala kapcsan deriil ki, a szinmd koni-
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kuméba a tragikum szélait szovik. Nemcsak az osztdly romlottsdga miatt, de
alkatuk és helyzetitk sajatos kényszerei folytdn is torvényszeri az, amit
csinalnak.

Foltint mar az egykora kritikanak is, hogy Csath ,az apré vonasok egész
tomegével” dolgozik. Dicsérték intelligenciajat és szinmiir6i érzékét, ami
egylitt arra utal: az egykord kritika is észrevette, hogy a tarsadalmi jelleg
milyen hibatlanul lényegiil a jaték logikdja szerint m(ikod6 pszicholdgiai aktus-
sa. Dicsérték a miliérajzot, a pompas megérzéseket, a szép elgondolast, s
mindezt joggal, mert A Janika val6ban sokféle adottsdg otvozete. Mddszeré-
nek hagyomanyos voltat emlegetve korszer(iségére gyakran homaély is borul.
Pedig az a kajan emberlatas, mellyel alakjait figyeli, az érzékenység, ahogy
apré gesztusaikbol is kivillantja a lényeget, a vibralé elevenség, ahogy az
osszetevoket pergd jatékka alkotja, id6allobb korszerlség, mint a sok bizarr-
sag, melyet ekkoriban modernség cimén futtattak. A rendkivil mivelt és
fogékony Vészi Margit mar a bemutaté elétt folismerte ezt. Egyik, 1910.
januar 5-én kelt levelében igy ir err6l Csathnak: ,A nagy és életbevagé dol-
goknak apré, szinte mellékes vonasok éaltal valé kihozadsa, az a sok finom, lat-
szolag masodrendii vonds, amivel a torténések mellé beszél és ezzel érezteti
veliink a torténést magat. Ez nem sokszor fordult még ilyen jol kihozva el6 az
eddig latott és olvasott darabokban.’ Remek raérzés. Pertics hosszi mono-
ldgjaba a jelen levé Boér valoban alig szl bele, de némaséaga ellenére is egy
feszilt dialogus izgalma vibral a jelenetben. S ugyanigy a tobbiben is: az
elhallgatasoknak szinte annyi a szerepiik, mint a kimondott szévegnek, s a
kimondott szoveg is tartalmaz olyan rejtett jelentést, mely a tragikum és a
komikum kozotti drnyalatok prizmai révén mindig masra is utal.

Izig-vérig modern mi A Janika, egy vérbeli dramair6 tehetség sokat
igéré6 megnyilatkozasa. 1911 majusdban mutatta be a Magyar Szinhaz Ratkai
Martonnal a fészerepben. Hogy tetszett a kozonségnek, még a fanyalgd kri-
tikakbol is kitetszik. Sikere fol is szitotta Csath dramair6i ambiciéjat. A mor-
fium engedte tiszta pillanatokban, mikor a gyors siker lehetéségein topren-
gett, mindig is szinpadi sikerre gondolt.

Hatrahagyott szinmiivei arra vallanak, hogy két iranyban is kisérletezett.
Legbiztosabban persze A Janika torte csapason boldogult. Az emberlatas bol-
csessége, az egymastoél idegen érdekek logikdjanak megértése kiaknazatlan
lehetéségekre nyitotta a szemét. Volt esélye, hogy A Janikdnal is teljesebb
dramat alkosson. Legkézelebbrél a Kis csalddi drama tanuskodik err6l. Nem
silyaval, hanem azzal, hogy koézéppontjdban olyan ember &ll, aki a koriildtte
elmérgesedd konfliktusban mindkét fél igazat atérzi, mindkét oldalhoz erés
vonzédas koti, igy lehetévé valik, hogy a konfliktus pélusain ellentmondésos
mivoltukban jelenjenek meg a kibékithetetlen erdk. Teljes gazdagsagukban az
egymassal osszeforrt, de egymast gyilolé emberek. Ez a kis szinm( persze
csak a lehetoséget villantja f6l, a szemléletet, mely a kisérletben a maga jé
esélyeit kutatta.

Ezzel a realista tendencidval parhuzamosan a romantikus-szimbolikus ab-
razolds szinpadi lehet6ségeit is kereste Csath. Ezekt6l a kisérletektsl talan
még tobbet remélt. Taplalta ¢ reményét a zenében valé jartassdga is. A
Janikéval egyszerre bemutatott Hamvazoszerda zenéjében ki is prébélta tehet-
ségét. A darab partitirajat sajnos nem ismerjiuk, de szovege alapjan is nyil-
vanvalé, hogy ez a szinmiive az alomban fogant szimbolikus novellak szinpadi
adaptéci6ja. Pontosabban szélva A vardzslé haldla cimiG novella szinpadi pa-
rafréazisa.

Maga a torténet mar az élet mértéktelen élvezése kozben folyton fel-
sotétlé konzekvencia félidézése: a korai halal elképzeléséb6l szétt babjaték.
Egy atmulatott éjszaka utan deliriumos almaban keriil a varazslé mint Utolsé
Vendég a végsd blcsi helyzetébe. Megjelennek szerelmei, csalddja, mindenki
elmondja a ma?(éét, mindenki sajnalkozik, de mélyen csak a legutoljdra érkezé
Leanyka ragaszkodasa, kérlelése érinti. Ennek hatdsara szivesen fél is kelne
a koporsébél, de erre mar nincs maéd, tal sokat élt, a koporsé ki van fizetve,
az életbe nincs visszatt. Koriilotte 6sszegyllnek a rokonok, a vendéglo és az
utca alkalmazottai: hordarok, pincérek, nék és a temetés intéz6i. S ekkor jon
a takarit6né. Hajnal van, az Utols6 Vendégnek fol kell kelnie. Bucsuzik, s a
takaritoné nevetve kezdi a napot: ,Jaj de szép id6 van!”
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A cselekmény iménti vazlatabol aligha sejtheté az a mélyebb jelentés, me-
lyet Csath e miivével kifejezni Ghajtott. ,,A Hamvazészerda egy érzés, egy han-
gulat lirdja, az dsszes képzetekkel, emlékekkel, gondolatokkal, amik hozza kap-
csolédnak. Félig némajaték, félig drama. Melodramatikus zenét irtam hozza.
Ezzel a zenével — ezekkel a hangokkal, amelyeket mintegy belevegyitek a
jaték szovetébe — fokozni akartam a cselekmény szimbolikus hatasat. — Mert
szimbdlum minden, ami itt torténik. A farsangi mulatsag és mamor: a Mu-
latsdg és a Mamor szimbdluma. A csomor: a Csémort jelenti, amely térvény-
szer(len koveti az el6bbieket. Az Utols6 Vendég magédra maradasa a Magara-
maradast jelképezi. Az 6 faradtsaga és halalvagya: a Faradtsagot és a Halal-
vagyat. Az 6 bucsija a Bucsi. Az 6 szerelme a Szerelem. Az 6 haldla a
Halal. Az egész pedig nem egyéb, mint poézisba foglalasa egy tipikus neurasz-
ténias érzésnek, amely a lumpokat és az élet tilsagos kiélvezéit allandéan és
végzetszeriien kiséri. — Egy kellemetlen csémor és faradtsagérzés ez, amely
azzal a kényszerl gondolattal jar, hogy az életiket végképp elhibaztsk, és hogy
ennek maguk az okai. Ezek az Onvadlasok, amelyeket az alom valésagos vad-
lasok alakjdban mutat be (az apa és anya részérél), adjak meg a Hamvazo-
szerdénak a tragikus momentumat.” (Magyar Szinpad, 1911. méajus 24.)

A magyarazat kimerit6, s bizonyos, hogy a szandékot pontosan jellemzi.
Ami a megvaldsulast illeti, arr6l — a zene ismerete nélkiil — nehéz érvényes
itéletet mondani. Annyi bizonyos, hogy az élet elhibazottsaganak tragikus érzé-
se nincs jelen benne elég sillyal. S ezen a ,melodramatikus zene" aligha
véltoztatott. A ,melodramatikus zene" tarsitdsa ehhez a szoveghez 6nmaga-
ban is arutkod6. Azt hangsilyozza, hogy a halal mint kozeli lehetéség itt a
farsangi kozeg természete szerint jelenik meg. Jatékossa stilizaltan tehat.
Olyanforman, ahogy err6l a korai halalkultuszrél Az élet divatja cimii neve-
zetes cikkében Kosztolanyi irt.

Nemcsak sulytalanabb, de a koltéiség szempontjabdl is elnagyoltabb ez a
szbveg, hogysem a Csath altal neki tulajdonitott jelentést ki tudna fejezni. A
jelképességnek az a valtozata ez, melyben a koézvetlen tartalom, az elséd-
leges sikon lejatsz6d6 esemény onmagaban vérszegény és a jelképesség
nélkil érdektelen is. Egydimenzids szimbolizmus — lehetne mondani, ha nem
szamolnank a zenével, a jatékkal és kivalt a babjatékjelleggel.

Az 6sbemutatén nem babjatékként adtak eld, igy bizonyara elsikkadt az
a lehetéség, mely a babulét groteszkségével a jatékossagnak hideglelés ran-
gast kolcsondzhetett volna. Szamolnunk kell tovédbba a farsangos kornyezet, a
rikitéan szines embercsoport mozgatasanak koreogréfiai hatdsaival is, melyek
egy zenés babjatékban rendkiviil folfokozhatjék a kifejezéerét.

Foltételezéseinket az egykoru kritikdk java csak alatamasztja. A modern-
ség ellenségei természetesen a drama egészét elutasitottak: ,Ez a vizi6 nem
irodalom, nem megfigyelés, nem szinpadi mivészet. (...) Minél hivebben
jatsszak, annal rosszabb. Elvégre ir6nak nem lehet célja olyan hatést kival-
tani, hogy a kdzénség irtozattal, borzongva nézzen a szinpadra és hogy a gyen-
gébbek rosszul legyenek...” — irja Peterdi Sandor, a Budapest kritikusa
(1911. majus 25.) A fogékonyabb Relle Pal viszont ugyanakkor igy méltatja a
Vilagban: ,Egy farsangutéi katzenjammer bédité alma, mamoros hangulata ez
a szinekben szikrazo fantasztikum. Szinte transzcendentéalis megjelenitése az
elfarsangolt élet muzsikaban zokogé szimbélumanak. Nagy életoromék me-
mentdja, pezsgdgbézben, tivornydban, szerelemben folaztatott fiatal életek haty-
tyadala, sirva vigadd, haléllal kacérkodé, kacagva felsiré6 komédia: — poézis.
Egy kézzel meg nem foghato, mifajpa nem gyémoszolheté valami, amit be-
lulrél szonek &t a kisér6 muzsika eziistszalai, az irott betikdn, elmondott
mondatokon tulrezegtetett zenei ritmusok.”

Lehet, hogy ez a tullirizalt azonosulds nem titkrézi pontosan a szinmi
erejét, de az bizonyos, hogy a ,megfoghatatlan” lirai megjelenitésének olyan
Uj lehetdségeit kereste itt Csath, mely a-zene és a szdveg Osszeforrdsaval az
operénal természetesebb, az operettnél nemesebb formaban oldhatta volna
meg adlom és valosag jelképes egybejatszasat, s a jaték foldtt remegd ,meta-
fizikai” fluidum megérzékitését. A Hamvazészerdst tehat a Nyugat-nemzedék
egyik legizgalmasabb kisérleteként tarthatjuk szamon, s egyszersmind Csé4th
szinpadi torekvéseinek A Janik4tél eliité szimbolikus valtozatait is repre-
zentalja.
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Jogos a foltételezés, hogy noha A Janika szintjét elérni nem tudta, a
nagy sikert: a zene és a szbveg sok lehet6ségének Osszefogasat a mifajnak
ettél a valtozatatél remélte. Erre vallanak kidolgozatlan, illetve kiadatlan szin-
mivei kozil a poétikus gyermekjelenetek (A gyermek, A sarlach), a sikeres
megvalosulashoz azonban a Kisvdrosi térténet all a legkdzelebb. A Hamvazo-
szerdaval csak zenés jellege miatt rokonithaté, ugyanis vigoperanak készilt.
Kiillonben Az albiréék ciml elbeszélés szinpadi valtozata, s benne A Janikdban
latott tarsadalombiralat stilizalodik a konnyed, szarakoztaté jaték természeté-
hez. Maga a jaték, a helyzetkomikum szikrazé elevensége mar-mar szivarvanyt
sz6 a kisvarosi uri vilag talmisagai folé, de ez is inkabb a jaték, mint a szem-
lélet mive. Meglepd, hogy a morfiumtél mar kikezdett tehetség itt még mi-
lyen feszteleniil és konnyedén tud mulattatni.

Féltinhetet, hogy A Janika 6ta alkotott szinmuvek kozil a Hamvazdszerda
és a Kisvdrosi torténet kész novelldk parafrazisa, a tobbi pedig inkdbb kisér-
let, mint megvaldésult érték. Ebb6l a kudarcokkal arnyékolt, sivar helyzetbél
— kézenfekvé médon — gy prébélta magat kivagni, ahogy a megériléstol
fél6 Kosztolanyinak hajdan tanédcsolta: témajava avatta a morfinizmust, a
folékerekedés kiizdelmét szerette volna dramava alkotni. Horvaték cimi darab-
ja e nagy kisérlet dokumentuma.

Elhelyezésénél, értékelésénél ohatatlanul arra kell gondolnunk, milyen
paratlan lehetG6ség rejlett ebben a vallalkozasban: az anyagismeret orvosi pon-
tossaga, élményszerl kozelsége, a jatékmesteri tudas sokoldalusaga, a jelentés
érvényének kiterjeszthetésége a rovid Gton valé Gdvozilés mindenkori vesze-
delmeire, s végill a személyes érdekeltség koncentraciéra kényszerit6 komor-
sdga. A remény, hogy e mivel taldn csakugyan megmentheti magat is.

Horvat tanar ur, a darab kozponti alakja egy ponton a raismerhetéségig
ugyanazt mondja el, amit betegségével kizdve Csath tobbszor is lejegyzett,
elképzelt: ,,...én most nagy nehezen talpra alltam. Nehéz, nagy munka volt.
Haromnegyed évig ittam. Folyton ittam. Mindennap holtrészegen fekudtem le,
és reggel, folébredéskor mar ott volt a konyakosiiveg az asztalon. Harom
hénap 6ta azonban nem iszom. Egyszerre csodélatos er6 szall meg. Vagy, hogy
még egyszer éljek, dolgozni tudjak, oriilni tudjak és egészséges alommal alud-
jak. Hogyan sikerilt ez nekem, ma sem értem, ett6l a naptél kezdve nem
ittam semmit. Csodalatos érzéseket éltem at. Hallatlan 6rémoket, amelyek olyan
holdoggéa tettek, hogy megbocsatottam mindenkinek, és nem bantam semmit,
semmit. Oriiltem, hogy élek, és hogy az életet ilyen gydnyérii szépnek tala-
lom. Ugy éreztem magamat, mint a labadozé beteg. Az ételekben csodalatos
izeket fedeztem fol. A levegbben uj illatokat. A hideg viz, amelyben reggel
mosdottam, az 6rémnek, a nyugalomnak és a megelégedettségnek érzésével
toltott el. Kezdtem olvasni ajsagokat, kényveket, érdekelt minden. Ha asszo-
nyok, lanyok jottek szembe velem az utcan, nem néztem tobbé félre, nem
néztem el a fejik folott, hanem a szemik kozé, és megfordultam utanuk. Ugy
éreztem, hogy semmilyen igazsagtalansag nem tértént velem, egy kis baleset
minddssze, amit szépen kihevertem, és ujra egész ember vagyok. Ekozben
sokszor sajnaltalak tégedet, mert tisztdban voltam vele, hogy szadmodra a
csalodasok csak ezutan fognak koévetkezni. Es ha jol sejtem, most kovet-
keztek el.” :

Horvat beszél igy feleségéhez, aki megcsalta és elszokott egy katona-
tiszttel, s aki éppen akkor tér meg binbénattal, mikor a férje az alkoholtél
megszabadulva uj életet kezd. Az ihletet széveg olvastan szitkségképpen meriil
fol a kérdés: miért maradt torzéban ez a nagy fesziiltségeket hordozé téma?
Kosztolanyi szavaira kell itt emlékeztetniink: a morfinizmus sohasem ok,
hanem kovetkezmény. E vallalkozas kudarcanak elsérendii szakmai oka bizo-
nydra az, hogy Csath erre: az okra nem forditott elegendé gondot. Azt jelzi
ugyan, hogy Horviték a hirtelen jott nagy oOrokség miatt vesztik el labuk
alél a talajt, s élnek koltekezé nagydri életet, de hogy a kiilonben mivelt és
j6 érzési Horvat miért lép erre a lejtére, azt nem abrazolja. Azt sem, hogy ki
is tulajdonképpen Horvat, az ember. Ezért sem ziillését, sem meggydgyulasat
nem érezzikk drémai jelentéséglnek. A silypont el is tolédik a folépiilés
utani pillanatra, mikor a megtért asszonnyal leszamolhat. Mintha a konfliktus
emberi motivacidjanal ezt a leszamoldst és az ujjasziletés 6romét Csath fon-
tosabbnak érezné. Mintha a maga égeté vagyat akarta volna beteljesiilve
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latni, holott a mavészi beteljesiiléshez a maga pokoljarasanak inditékai és
tényei révén talan kozelebb juthatott volna. E tények nagyvonali atképzése
révén. Az ehhez sziikséges batorsagnak és folénynek azonban mér nem volt
birtokdban. A vany, hogy meggyogyuljon, gybtrelmesebb volt €s izz6bb, hogy-
sem Onmaga esenddségeit és kivalosdgat: sorsat idegen alakokra transzpo-
nalva szinjatékka dramatizélhatta volna.

A belsé kényszer és a témahoz fliz6tt reményei nem hagyjdk nyugton.
Tobbszor is nekilat, hogy befejezze ezt a miavét, s egy masik kisérletében, a
Zach Klaréban is foldolgozza a beteges szenvedély problémajat. Az ismerés
balladdban elkdvetett biin modern magyarazatdhoz jut igy, Kazmér herceg el-
szabadult indulata emberibb szinezethez, de katarzis itt sem képzédik. Pedig
ezekben a kisérletekben lathatéan ez a magasabb cél. Ezért a tényleges
bin eredetére is fényt vetd megjelenitésének hianyat okkal tessziik szova.
Nemcsak a mélységek iszonyata, de az a részvétet és ir6niat egyesitd rétege-
zettség is megszinik itt, melynek A Janikdban tanuai lehettiink. Pedig 1910 utan,
az alom és a latomasok divatja multan Csath szemléletében megerésodik az
ironia és a részvét. A Horvdték patosza és polaritisa tehat az emberrél és
vilagrél valé tudas éppen érvényes elemeinek kikapcsolasa miatt is szimplabb,
mint Csath tehetsége. [gy maradt alul utols6 nagy eréfeszitésében a méreggel
szemben a szépiré, de kiizdelme igy is érdemes arra, hogy dokumentumait
megismerjlik.

A PUBLICISTA

Csath életmiivének legutébb félfedezett rétegét szeretnénk jellemezni
ebben a fejezetben: zenekritikait, tanulmanyait; irodalomrél, mivészetrdl, tu-
domanyré! irt cikkeit, s azokat a nehezen besorolhaté irasait is, melyeket
Tdrsadalom, mivel6dés, élet cimszé alatt illesztettiink gydjteményinkbe. Tu-
databan vagyunk annak, hogy a tematikai és miifaji valtozatossag, mely ezek-
ben az irasokban kibontakozik, csak erdszak révén szorithaté be a publicisz-
tika fogalmaba. Ha mégis lehetségesnek véljik a sokféleség ilyen 6sszefogasat,
azért tessziik, mert a koziréi szandékot és funkciot az anyag egészében jelleg-
adonak talaljuk A tanulményiréi véna Csathban nem volt olyan erds, mint
Babitsban vagy a Nyugat ‘masodik nemzedékének nagy esszéiréiban. Ot nem
az onkifejezés kényszere, hanem a férumok sziikségletei sarkalltdk cikkek
irasara. Nem egy életterv megvalésitasa jegyében, hanem megbizasoknak ele-
get téve hozta létre életmivének ezt a rétegét. A benne rejlo értékek termé-
szetére is kihatott ez. Nem az id6n &thaté tudomanyos folismerések mély-
ségével, hanem az adott id6szak szellemi életét szorosan koveté szemtani
élményszerliségével hat. Szazadunk nagy jelent6ségii modern torekvéseit Csath
Géza forras- és csermelymivoltukban is latta, s réluk benyomasait régzi-
tette is. Tandja volt példaul annak a benniinket kiilénésen érdeklé hangver-
senynek, amelyen elészor szélalt meg Szabadkan mélté nagyzenekari eldadéas-
ban Schubert, Mozart, Grieg. Ismerte a kudarcokkal szabdalt folyamatot, mely
idaig vezetett, s az embereket, akik kdzben tonkrementek. Amit Muzsikusok
cimi novelldja a miivészet moddszerével abrazolt, Zenei kézmivel6dés cimii
cikke a publicisztika nyelvén adja el6 kiegészitve, magyarazva, elmélyitve
egymast, s példazva a legfontosabbat: Csath a lokalpatriota szemével, aggo-
dalméval és 6romével, de az eurdpai szinvonal igényével nézte azt, ami az
egykori Szabadkan tortént. Mdveiben varosunk mdaltja egy &tfogé miveltség
osszefliggéseiben jelenik meg.

Zenei targyu irasaira kulonésen érvényes, hogy az egykori zenei élet
egészérél adnak hirt, annak minden jelentésebb vagy érdekesebb eseményét
szemmel tartjak. Jelen lenni ennyi hangversenyen, ennyi bemutatén, s vala-
mennyirél szamot adni, egy erre koncentralé zenekritikusnak is becsiiletére
védlna. Csath orvosi és szépiréi munkédja mellett latta el hangversenykritikaival
a Budapesti Naplo, A Polgar, aztdn a Vilag olvaséit, s meg tudott felelni a
Nyugat és a Huszadik Szazad igényeinek is. :

Rejtély, hol tett szert ilyen adottsdgokra. ,Nemrég egy nagyobb vidéki
varosban filharméniai tarsasag alakult — irta 1907-ben. — A tarsasag elsé
hangversenyén persze minden kaputos ember ott szorongott a szinhazban.
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Nagy részilk még nem hallott igazi nagy zenekart és igazi szimfonikus zenét.”
Szabadkar6l van sz6, s ez adalék Csath folkészilésének nehézségeihez is.
Hegediilni ugyan mar Szabadkan megtanult, otthon hazi muzsikalasokban is
részt vehetett, a gimnazium ifjisdganak hangversenyein follépett, olykor egy-
egy nevesebb hegedi- és zongoramiivészt is lathatott a kasziné podiuman,
de . eurépai szimfonikus zenekarokat rendszeresen csak 1904 6szétél Buda-
pesten hallhatott, s 1906—1907-ben mar avatott kritikusként ir Tilly Koenen,
Caruso, Vecsey Ferenc, Jan Kubelik, Leopold Godowsky és meég egész sor
vilagnagysag eléadoi mivészetérél. Nyomon kiséri a folyamatot, melyben
Wagner, Richard Strauss, Puccini, Debussy, Barték, Weiner, Kodaly a ma-
gyar zenei életben helyiiket elfoglaljak.

Zenekritikadinak kilonleges jelentéséget elsésorban ez az 4 irénti fo-
gékonysag kolcsondz. Kulonosen a Barték beérkezését kisér6, attorését se-
gité irasok jelentésége nott meg az idében. Nincs zenekritikus a korban, akirdl
elmondhaté, hogy ott volt Bartok els follépésein, els6ként adott hirt 1906-
ban Barték és Kodaly kozos népdalfizetérdl, az els6r6l, s nemcsak beharan-
gozta Ujszerlségét, de ratapintott az esemény lényegére is, mikor a beideg-
zett hangnemek fel6l vizsgalta a népdal adekvat harmonizalasanak nehézsé-
geit és Bartokék vivmanyanak kiilonleges értékét megmagyarazta.

Fogékonysagdban természetesen része van annak is, hogy maga is mo-
dern ir6, az ideges, tépett és zaklatott ember bels6 titkainak abrazoléja, s
egy megvaltéan 0j zenére szomjas mivészkozosség tagja. [rasain ez az Osz-
szetartozas-tudat at is Gt, figyelmét folfokozza, s a folismert szovetséges
pélyajanak hiiséges kévetésére Osztonzi. Erdeklédése az Ady-versekre irt zene
irant, zene és irodalom kapcsolata irant e szovetségtudat legszembedtlébb
dokumentuma. Kivalaszté gesztusaiban természetesen a forrongas bizonyta-
lansaga is észlelhet6. Néha Osszemossa az igazan értékeset a higabbal, a
tegnapit a maival. Wagnerért épptigy hadakozik, mint Bartokért, Weinert érdemén
folul becsiili, s Puccinirél szebb és alaposabb tanulmanyt ir, mint béarkirél. Von-
zalménak okat nem nehéz kikovetkeztetni jellemzéseib6l. Nem titkolja, hogy
a csiklandés hangzasokat, a bagyadt, simogat6, ravasz és perverz hatasokat,
a reszketd izgalmakat, izz6 erotizmust, az édes finomsagokat és a harsogé
szenvedélyt kedveli Pucciniben, bar tudja, hogy ez a zene nem tulsagosan
igényes.

Es azt is tudta, hogy a laz, a szenvedély, az egyéniség, az izgalom, a
rafinaltsdg és inyencség kultusza utdn — ahogyan ezt az irodalomban is
elképzelte — valami masnak: egyszeriibb, benséségesebb, tartésabb zenének
kell “kovetkeznie. Ugy élt benne a modernség &ramaban, hogy emlékezete
és izlése a nagy klasszikusokat: Haydn, Mozart, Beethoven tisztasdgat és
mélységét sohasem felejtette el. Egy bennik gyokerezé6 szerves zenekul-
taraval lett a modernség képviseldje, igy vértezett volt a bloffokkel szemben,
s .alkalmi izgalmak helyett a rendszeres zenei taplalkozas lehet6ségeit firkészte
az Uj zenében is. S az el6adokban is azokat becsiilte igazén, akik a mu
megértését szolgaljak tehetségitkkel, akik hivalkodé bravirozas helyett el-
mélyiilnek a muiben.

Nemcsak .a zenészlangelmék alkotdsain iskolazott izlés, de a magyar zene
jol folfogott érdeke is fontos szempontként érvényesil ezekben az irdsokban.
A parasztdal harmonizalasat Bartok és Kodaly azért oldhattdk meg ilyen
sikeresen — irja egy helyitt —, mert ,nagyon finoman zenei érzékkel és
a néplélek megértésével dolgoztak”. Tanulsagos szavak ezek egy irastudé
tollabol, aki az egyéniség imadatanak divatja idején lett ir6va. Arra vallanak,
hogy Csath tudta: egyéniség és nemzeti jelleg nem ellentétei, hanem forra-
sai, kolcsénbs 6sztonz6i egymasnak.

..Es nemcsak a zene, a kozosség is érdekelte, amelyet a zenérdl tudo-
sitott. Kritikdit az élménymegosztds szandéka hatja at. Ezért torekszik a
hangversenylégkor érzékeltetésére, s arra, hogy a mivek mogotti ember
irant érdekl6dést keltsen. Ezért irt szinesen és természetesen, sohasem
tudalékos. De tal az el6adds demokratizmusan és szépiréi elevenségén, kiilon
cikkekben is szorgalmazta a zenei miiveltség kiterjesztését. Ezzel: a zenei
kozmivel6dés gondjanak vallalasaval is az U] péartolasanak azt a tarsadalmi
érdeki, kozO6sségi valtozatat valésitotta meg, mely a Nyugat modernségé-
nek legjobb képvisel6it jellemezte. Ennek készonheti azt a folismerését is,
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hogy a modern zene leggazdagabb tartalékai Kelet-Eurépaban rejlenek. Némileg
le is becsiillte Nyugat-Eurépa lehet6ségeit, de a peremjelleg artézi energiai-
nak megsejtése profétikus. S nem valamely misztikus adottsag képesitette
erre, hanem az a szakszerliség, az a jelenlét, mely a torténelem érverését
is érzékeli.

A modern irodalom kibontakozasat Csath Géza nem kovette olyan szo-
rosan és folyamatosan, mint a zene eseményeit. Benne élt a modernség
aramaban, de esztétikai, politikai lgyeiben fdészerepet vallalni nem prébalt,
erre adottsdgai sem képesitették. Ha a helyzet és az alkalom ugy hozta,
avatottan tudta képviselni a Nyugat allaspontjat, példaul a Bacskai Hirlapban
sziilévarosa olvaséi el6tt, de a mozgalom alakulasaba, belsé kiuzdelmeibe nem
sz6lt bele. Adyt is Oszintén tudta vallalni, noha Kosztolanyihoz testvéri kap-
csolat flizte, s szemléletiik is azonos t6rél sarjadt. Igaz, ekkor még a Nyugat
belsé ellentéteit elnyomta a kozos érdek: az értetlen és gégds konzervati-
vizmus elleni kiizdelem stratégidja. Nem mondhatd, hogy Csath ehhez a
stratégiahoz programosan tartotta volna magat, ez a Nyugat koril nem is
volt szokas, de 6 még a tobbi szuverén egyéniségnél is fesztelenebbil szem-
lélte az irodalmat. Meglep6 a szeszély, mellyel Jokait csodalja és Dickens,
Tolsztoj és Dosztojevszkij folé helyezi. Irodalomrél sz6lé irasait ez a szeszé-
lyes elmeriltség, a mikedvel lazasdga altalaban jellemzi. Nincsenek vissza-
tér6 alapszempontjai, nem torekedett mddszeres és atfogé jellemzésre, be-
nyomasait rogzitette, s ekdzben ott id6zott hosszabban, ahol ehhez kedve
tamadt. Nem tikrozik ezek az irasai azt a politikai nyugtalansdgot sem,
melyet e nemzedék nagyjai folyton éreztek és sok valtozatban ki is fejeztek.

Pedig nem volt érzéketlen a politika irant. A l'art pour l'art-nak az
a politikat, minden politikait megvet6 folénye, melyet Kosztolanyi késébb
dogmava merevitve képviselt, idegen volt tdle. Igaz, egyik jegyzetében azt
irja, hogy a politikai kiizdelmek 6t nemigen izgattdk, nem remélt sokat a
magyar alkotmanyosdi keretében zajl6 harcoktél, de ez a kétség inkabb szo-
moru, mint tiintet6, s ha valami igazan fontos tortént, akkor folismerte benne
az 6 életére is kihato jelentéségét. ,A hatalomhoz gorcsésen ragaszkodo
magnas és dzsentri part emberei... ugy (...) ismerték a népet, mint akit
5—25 frt-os lélekdijjal siman lehet vezetni a valasztasokon — irta 1918 no-
vemberében. — Makacsul allitottak, hitték, hogy csak 6k, csak 6k a hivatott veze-
téi ennek az orszagnak, s az a rogeszméjiuk, amely a leghatarozottabban kizart
és hatraszoritott minden igazi polgéri tehetséget. lgaza volt Adynak. Meny-
nyire érezte 6 ezt az Gj id6t. Es mily makacsul bizott benne, hogy az meg
fog érkezni. Varatlanul: itt van, megérkezett. Mert az kétségtelen, hogy ez
a rendszer, amelyet Tisza, Vojnics baré stb. urak oligarchikus uralma, ha-
talmi l'art pour l'art passzidja jellemzett, borzaszté légkort teremtett itten.
Benne éltink és utébb magunk se éreztiik: mily blzos. Ok tették azt, hogy
az oregek irodalomban, politikdban sikerrel nullaztak ki a feltoré tehetsé-
geket. Omiattuk volt az Akadémia Oridsi vagyona holt kultirtéke, amely csak
néhany tehetségtelen méltésagos Ur anyagi érdekeit szolgalta. Omiattuk kellett
Adynak 3—500 kor. havi fizetésekbdl élnie, Ignotusnak ujsagiréi kényszer-
munkat végeznie — nekem falusi doktornak mennem..."”

Bizonyos, hogy a vad személyes vonatkozasat pontositani lehetne, hiszen
tudjuk, miért kellett Csathnak falusi doktorra lennie, de a morfinizmust is
megel6z6 végss ok érzékelésében hiteles. Még fontosabb, hogy félfedi, meg-
nevezi a maga modernségének azokat az osszefiiggéseit, melyekrél a novel-
lista ritkan és jobbara attételesen beszél.

Publicisztikai irasainak egy csoportjat éppen az teszi érdekessé, hogy
ezeket a kozéleti, politikai inditékokat, vonatkozasokat kozvetleniil tiikrozi.
Ha a berlini rendérség Isadora Duncannak megtiltja, hogy névendékeit hosszu
ruha nélkill léptesse fol, Csath gy beszél a tanc természetérél, hogy ennek
lényege ellen iranyulé 6nkényességként bélyegezhesse meg a ,sorrel taplalt
rendérségi agyveldket” (I/sadora Duncan és a berlini spiszbiirgerek). Mikor
Platz Bonifac tankeriileti f6igazgaté nyugdijpa megy, szellemének rideg kor-
latoltsagat gy idézi fol, hogy a kozoktatds papi iranyitasanak 4artalmassagat
is széva tehesse (Dr. Platz nyugalomban). Ha egy szegény gyereket Pesten
elit a villamos, dnkénteleniil is arra gondol, miért nincsenek Pesten parkok,
jatszoterek, s ha vannak, miért zarjak ki onnan a szegény gyerekeket (Sze-
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gény pesti kisgyerekek). Az izraeli vak gyerekek gydgyitaséra gydijt6 Vidal Edu Ben-
jaminrél szélva arra az irtézatos mennyiségli pénzre is utal, melyet a fegy-
verkezésre koltenek. Egyittérzés, jésag hatja at sorait, mikor a szegényekrol,
a védtelenekrol beszél. Megvetés, mikor a félvilagosult, szabad emberség el-
fenségeirél. Mindkét indulataban van azonban valami jézan komolysag. Sohasem
gyualélkddik, inkabb szomoru. ,Sirni lehet ezen — irja a szegény gyerekek
otthontalansagat széva tevé cikkében, de a patoszt nyomban f6l is lazitja: —
Kcmolyan: sirni, kérem alasan!”

Publicisztikajanak ez az ere sajnos hamar elsorvadt. Pedig mint falusi
orvos sck mindent latott, ami érdekelte volna a férumokat, amelyeken ko-
rabban folyamatosan jelen volt. Hogy ez az ér mégis hamar elsorvadt, abban
része lehet a specializalodasnak is. Kitint, hogy ujsagiroként is tud olyasmit,
amit masok nemigen tudnak. igy lett 6 a modern elmekdrtan interpretatora,
s e szerepében az Uj értelmiség természettudomanyos vilagképének egyik
legsikeresebb formalgja. Ebben a szerepében irt cikkei érték szempontjabdl is
folulmuljak a tobbit.

Alom cimii tanulmanya példaul azért, mert a sokak altal csak hallomas-
hol ismert freudizmust, annak talan legérdekesebb eredményét olyan tisz-
tdn és egyszerlen mutatja be, ahogy csak igazan avatott szakember képes
bonyolult dolgokrél beszélni. Még szerencsésebben érvényesiil orvosi és pszi-
cholégiai muveltsége, mikor a modern ember életvitelének problematikajat
test és lélek teherbirasa és sziikségletei felél gondolja at (Az id6ébeosztds
miivészete). Gondolkodasanak ismeréit is meglepheti az a dialektika, mely-
lyel az emberismeret fontossagarél szélva a tarsadalmi gyakorlatot és az
emberi kapcsolatokat tartja szem el6tt. Ez korantsem evidens, hiszen a szép-
ir6k koziil sokan, példaul Kosztolanyi is, a szemlélédés vilag félotti aktusaira
gondoinak, ha a megismerésrél beszélnek. Egyoldalu viszony ez, melyben
csak a szemlél6 az aktiv. Ahogy Csath az 6nismeretrél, emberismeretrél gondol-
kodik, abban konnyt félismernink a modern szociolégia intencidit, bar igaz, a belsé
adottsagok taglalasaban joval tiizetesebb. Am ez a tiizetesség napjainkban, mikor a
személyiség szerkezetére, sulypontjara, magvara olyan éles és kivancsi figye-
lem iranyul, érdekesebb lehet, mint Csath kortdrsai szamara volt.

Mert a kortarsakat a titok léte jobban izgatta, mint természetének meg-
ismerése. Csath is meg-megall a rejtett tartalmaknal, az egyéniség titkanal,
de sohasem a tehetetlenség borzongasaval. Nem mitizdlta divatos témadjat,
a pszichét, elmondta réla, amit a kor tudomanya foltart, s ezt a tudast a
tarsadalmi ember érdekei szerint egy ,magasabb humanitds és emberi er-
kolcs perspektivaiba’ allitotta.

Mert hitt ebben: a megismerés értelmében, gyakorlati hasznaban. S
ha hisszitk, hogy minden irdsa mogott ugyanaz a szemlélet rejlett — s
ennek tagadasara semmi okunk —, akkor csak megerdsodhet az a meggy6-
z6désiink, hogy a koros eseteket prezentdlo novellak tényleges kort és
nem a vildg idotlen érvényl képletét tiikrozik. A dermeszté érzékletesség
is erre vall: a vigyazo szellem éber szigorara. Szigorra, mely a valtoztatas
akarata miatt dermeszt, s a szebb élet vagya miatt koltéi, ha megenyhiil.
.Nem lehet abba belenyugodni...” — vonja le a szegény gyermekek sivar
életérdl irt diagnézis konzekvenciajat. A novellak sohasem kézlik ilyen direkt
moédon a benniik format 6lté6 diagndzis értelmét, de igy is nyilvanvalé, hogy
a korkép az egészség érdekében késziilt. A mi egésze csak hitelesiti ezt az
értelmezést, s jobban kiemeli Csath Géza életmiivének magasrendi értelmét.

Ez az irdas annak a kétkotetes gyljteménynek az utészava, amely Csath Géza vilogatott
miveit — novelldit, dramait, jeleneteit, kritikait, tanulmanyait és cikkeit — tartalmazza és Isme-
retien hazban cimmel hamarosan megjelenik az ujvidéki Forum gondozasiban.
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BORI IMRE

A ,HOMO NOVUS" NAGYSAGA ES TRAGEDIAJA

1.

Csath Géza a modern magyar irodalom ,homo novusa” — életmiivének mos-
tanaban feltarulé teljessége is erre figyelmeztet. El6édjei és kortasai kozott
voltak nagyobb formatumu egyéniségek, de az ,uj" ember ,uj" mivészetének
igényér6l senki sem beszélt meggy6z6bben, nagyobb hittel és polémikusabb
szenvedéllyel az 1900-as években nala.

Nem pusztan ir6 volt, mint legtobben szazadunk magyar iroda'maban,
hanem mindenekelétt mivész, a testet 6ltott sokoldalisag tehetségében, ké-
pességekben és érdeklodésben egyarant. Tudatdban az ,élni" kérdései fogtak
ossze nemcsak az ember és vildag hétkéznapi viszonylatait, hanem a mu-
vészember altalanos kérdéseit is. Festett és zenét szerzett, j6l hegedit,
zenekritikakat irt, a legjobb novellistak kozott tartottdk szamon. Muveltsége
human jellegl, vildagképe azonban elsérendliien természettudomanyos: orvos-
tanhallgaté, majd orvos, akit a ,legmodernebb” betegségnek, az idegbajnak,
a gyodgyitasa érdekel. Anatémiai kérdések, kérismék, fiziolégia — az em-
beri test determinizmusa és elmebajokban tiintetéen megnyilatkozé irracio-
nalis és illogikus gondolkodas, érzelmi patolégia ,mélysége” és ,magassaga’
talalkozik ebben a mivészelmében, amely az Opium cimii novellajanak hésével
hirdetteti: ,azért élunk, hogy éljiink.” A ,lét magassagaiba” vagyakozott, s
a kabitdszer betegeként veszitette el 6nmagat, hagyta fényes képességeit par-
lagon — életrajzi kérdések szintjére sullyesztve, mi valéjadban a mivész tel-
jesség utani sovargasanak esztétikumban megnyilatkozé ,valésaga’” Ilehetett
volna. Nem vonzo, de folottébb tanulsagos tehat Csath Géza életpalyajanak
utolsé évtizede. Kulonosképpen, ha nem az ember vergédésére figyeliink, aki
mar végzetes élvezetének rabja, hanem arra a filozéfusra, aki mintegy bol-
cseleti megalapozottsaggal fecskendezi be szervezetébe az els6 kabitészer-
adagot. Ezt még a mivész tette, mar elégedetleniil sokoldali tehetsége ered-
ményeivel, a megszerezheté teljesség problematikus voltanak tudataban, hogy
cafoljon természeti és tarsadalmi torvényeket, &atugorja az Id6 és a Tér
keritéseit, s ne csak az onmagaért val6 élethez vald jogot hirdethesse, ha-

nem az onmagaért vald élvezet magasabbrendiségét is. ,Kéj”" — nevezte
nevén, aminek elsé elbeszélései egyikében mar nyomaba szeg6dott. , Az élet
egyetlen oka és célja az élet maga — hirdeti 1910-ben —: a vagy, ami

kielégitésre torekszik, ami mozgasra, kiizdelemre kényszerit, ami kormanyozza
az él6 s élettelen anyagot egyardnt.” Amikor ezt a mondatat irta, mar tal
volt a ,kéj természetes értékének” a becsilésén, mar mesterséges uGton
valé fokozasa lehetéségével jatszott — a ,homo novus” minden utin sé-
vargé parancsara. Egy évtizedek ota érlel6dé, az 1910-es évek legelején be-
éré konfliktushelyzet oldodott meg Csath Géza tragédidjaban. A magasabb-
rend(i élvezetek utani vagy igézte, s mert az élet csak szitani, de kielégiteni
nem tudta, a vérbeli kisérletez6k példajat kovetve, mesterséges uton ké-
szult megszerezni ezeket az élvezeteket. , A létuszevok, kokafat rago boli-
viai, chilei és perui Gsbennszilottek, a kinai és japan Opiumszivok, az eur6-
pai ‘morfinistak, kokainistak, alkoholistdk * mindannyian tulajdonképpen ennek
a konfliktusnak a szomoru aldozatai voltak vagy azok. Mindent folaldoznak 6k,
hogy megszerezzék maguknak azt a tartés j6 érzést, azt a kéjt, amely
a nemi élvezetekkel kozeli rokon, s amit maguknak megszerezni masként
nem tudnak.” (Jegyzetek egy uj rajzgyljteményrél és a miivészetekrél.)
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Nem életrajzi kérdések a Csath Géza sorsa felvetettek, hanem bolcse-
letiek. A mivészetek teljessége, szép oOsszhangja és az élet élésének a
teljessége — ezek a vagyképek uzentek gondolataiban elemi erbvel, mi-
kozben sziinteleniil a disszonancidk, harméniahidanyok kisértenek vaskos valé-
sagként, ,uj" mivészetként, amellyel egynek tudta magét. Amikor maradék-
talanul vallalta ezt az Gj mivészetet, felismerte életrol és élethianyokrol
vall6 szellemét is, elannyira, hogy a muvészetekrél valé gondolkodasa igen
hamar az életr6l val6 gondolkodas sikjara keriilt at, amelyen mar nemcsak
esztétikai kérdések vetddnek fel, hanem az élet élésének a problémai is.
Hadd hivatkozzunk ismét az Opium cimi elbeszélésére:

Az arcunk a titkdrben merev, idomtalan szinfoltokban jelenik meg,
amelyeknek nyilvanvaléan semmi koze hozzéank. Vonatok érkeznek a palya-
hazakban, az utcakon emberek, kocsik, lovak sietnek, mindez csodélatos, szen-
vedést okozé, de egyszersmind érthetetlen és furcsa, ugyhogy azt a meg-
gyozédést kelti fol, hogy a dolgoknak ebben a formaban nincs semmi oka
és célja. El kell tehat menekilni valahova, ahol azok egyszeriiekké és konnyen
megfejthetékké valnak.

A gybnydr eltiinteti a korvonalakat és az értelmetlenségeket. Kihelyez
benniinket a tér béklyo6ib6l, és az id6 zakatolé masodperc o6rajat megéllitva,
langyos hullamokon emel benniinket a lét magassagaiba . ..”

Felmeriil tehat a kérdés: van-e Csath Gézanak ,filozofidja”"? Mit tanit
életrol, halalrél, széprdl és j6rél ez a ,homo novus” szazadunk elsé két évti-
zedében? Felelni természetesen nyilt egyértelmiséggel a Csath Gézarol vald
mai tuddsunk fokan taldn nem is lehet ezekre a kérdésekre. Filozéfiai isme-
reteinek minGsége és mennyisége még felmérésre var, nyilvan nem mas
jellegi és tipusu, mint kortarsaié. Az ,életeré” elmélete 6t is foglalkoztatta,
s legalabb olyan mértékben visszajara forduldsa az élet hétkdznapjainak tapo-
sémalmaban, mint ,napos oldala”, ahol az élet viragzik. Erre mutat A Kaélvin
téren cimi novellajanak tizenkettedik része is, amelyben arrél beszél, hogy
az igazi céljat veszitett életerok ellenséges hatalomként tamadnak fel. ,Mert
a sok elhalt, elpusztult, sarba taposott, elvéniilt erd, amelyet az emberek, a
sieté, dolgoz6 emberek, lednyok és fitk itt elhullattak, a kovek hasadékai
kéziil, a sinek nyilasai koziil kibukkan, Gsszesurlsodik, és aldozatokra les...”
Mindenképpen szemlélete tengelyében kell tudnunk az élet éléséhez val6 jog

kérdését is, ami — novellai héseinek tanlisiga szerint — a ,kéj" megszer-
zésének jogat jelenti, hiszen hései rendre azért élnek, hogy megszerezzék
ezt a ,kéjt’" — individualizmusuk legteljesebb manifesztaciojaként. Az mar

szinte természetesnek latszik, hogy novellahései, minthogy a vildg megfosztotta
6ket a kéjhez jutds egyenes és kozvetleniil célhoz vezetd utjaitol, a patologikus-
ba transzformalt lehetéségekbe kapaszkodnak, s a hétkoznapi logikahoz viszo-
nyitva nem normalis modon érnek célba. A kor gyermeke tehat Csath Géza
életfelfogasa ilyen jellemzéivel, azé a koré, amelynek tudosa Freud és Krafft-
Ebing volt.

Az is bizonyos ugyanakkor, hogy Csath Géza a korszak legtobb magyar
muvészénél vilagosabban érzékelte a modern ember elidegeniltsége tényeit,
s ezeknek esztetikai ontérvényeit szabatosan, részleteket is feltar6 modon
tudta megfogalmazni, novelldi egy sorozatiban pedig mlvészi ,.életté” tudta
véltoztatni.

2.

,Homo novus” volt — a modern mivészet igényét az idegeiben hordta.
Mar akkor ,,modern” mdivész, amikor val6jaban alig tud valamit is a muvé-
szetekrdl. ,Fest6 akartam lenni. Bizarr szinkevenéseimet és elnagyolt vazhat-
szerli rajzolasi médomat azonban rajztandrom kinevette és elégségest adott.
Annal nagyobb volt az elégtételem, amikor egy szegedi kiallitison Rippl-Rénai
pasztelljeiben igazolasat lattam mindannak, amit rajzolasrol, festésrél magam-
ban elgondoltam. Ugyanigy jartam a dalaimmal is. Kezdettél fogva szabad
atondlis hamonizalast, aszimmetrikus ritmuskombinalasokat alkalmaztam ben-
nok. Apam kijelentette, hogy amit irok, az nem zene, kés6bb azonban, amikor
Budapesten el6sz6r hallottam Debussyt, ugyanaz a nagy ordom volt a részem,
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mint Szegeden, mert bizonyitva lattam, hogy amit a levegdben megéreztem,
az csakugyan az 4j id6k 4j mivészi kifejezésmodja, amit megsejtettem — az
a modern mivészet...” Ne csodalkozzunk, hogy még ebben az 1913-as vallo-
masban sem bukkan fel az irodalomra val6 hivatkozas. Csath Géza ugyanis
esztétikai fogalmi gondolkodasanak a zenében taldlta meg természetes talajat.
Amikor esztétizal, majdnem minden esetben zenében gondolkodik, az iroda-
lomesztétika kérdéseit ellenben alig érinti. Hogy a képzémiivészet és a zene a
modern izlés torténetében uttérd szerepet jatszott, az is adott ebben az eszté-
tikai vilagképben. Egy Szinyei Merse P&l vasznain elébb adott jelt magardl az
impresszionizmus, mint az irodalomban, s a modern ember ,zenei" Uzenetei
hamarabb valtak érthetékké, mint az irodalmiak. Az irodalom Cséath szemléle-
tében mindig a muvészi praxis kérdése: kevés szami irodalmi kritikdja is ezt
bizonyitja. Er6ssége a zeneesztétika mindenekeldtt.

JZenei'" szemlélete a szokvanyos, hagyomanytisztel6 nézetektdl feltiing
modon kiilénbozik. irasaibol ugyanis kitetszik, hogy a zene torténetének évsza-
zadait a maga jelenének muzsikaja alapjan értékeli. ,Hisszik és valljuk —
irta —, hogy a régi miivészetet csak a ma muivészetének megemésztése utan
lehet és kell élvezni. Csak lbsen utdn johet Aiszkhilosz és csak az értheti
meg Bachot igazan, aki mar megértette Wagnert, mar rajongott érte és mar

egy kicsit kiabrandult beléle ...” Arulkodé vallomasa ez Cséathnak, s jol jelzi,
hol tart a modern zene értésében. Mar nem wagneridnus, az 6 szemében a
barokk zene nagyjai trénolnak és bécsi klasszicizmus kivalésdgai — ahogy azt

kora zenei izlése diktalja. Ennek a zenei izlésnek a csillagai pedig Debussy és
Strauss, Bartok Béla és Weiner Led. Bizonyos fenntartasokkal tehat Csathot
a magyar szeccesszié mivészetteoretikusanak is nevezhetjik. A szecesszioénak,
amely azonban mar az expresszionizmust is dajkadlja és a népmivészet iranti
fogékonysagot is finomitja. 1907-ben Magyarorszdgon is diadalmaskodni latja
az Uj mulvészet szellemét. ,Mi is tortént? Lattunk Meunier-szobrokat, Beardsley-
rajzokat, Gauguin-képeket, Wedekind-darabokat, Hauptmann, D'Annunzio, Wilde,
lbsen, Maeterlinck fokozott erével vonultak fel a szinpadokra. Hallottunk De-
bussy-muzsikat, D'Indy-szimféniat, Puccini operai jobban hdéditottak, mint valaha.
Széval mindaz megtortént, amitél Magyarorszdgot — mint valami kis beteg
gyereket a szabad leveg6tél gondosan 6rizték...” S irja ezt abbdl az alka-
lombdl, hogy Richard Strauss Saloméjat végre bemutattak Budapesten, hiszen
Salome a kor mitoldgidjanak kézponti alakjai kdzé tartozott, s patolégidja 6ltott
benne testet.

A zenei konzekvenciai a programzenét allitjak figyelme kodzéppontjaba.
Erre eskiszik, s forrasai nyomozasdban Beethoven kései miuiveinél allapodik
meg — a programzene egészen friss valtozatait tartva szem el6tt. J6bP latja és
pontosan interpretalja tehat az akkor Gj zenei izlés jellemzGit. Ismérvét a
.hangkeverésben valé gyoényorkodés” mozzanatdban jeloli meg, s kévetkezete-
sen hirdette, hogy a modern harménigdk valdjaban diszharméniak. Tébbszér is
meghatarozza: ,lgen sok disszonancia — igen kevés harménia! — ez a mo-
dern zene recipéje...” — irta a Jegyzetek a zenemivészet fejlédéstandhoz
ciml tanulmanyaban. ,,A modern muzsika — szbgezi le a Zenei események
napja cimi 1909-es irasaban — nem elégszik meg a hallé szervvel és az
annak szorosan megfelelé agyberendezéssel; kisajatitia maganak az egész
testet a szivvel, a 1éppel, a gyomorral, az izmokkal, a nemi szervekkel egyiitt.
Mar maga az Uj zenekari technika is elarulta ezt a tendenciat. Nézziink meg egy
Wagner-partitirat. Teljesen kiveszett belGle az a szép matematikai proporcié,
amely még Beethovennél is mindenitt megtaldlhaté...” A disszonancidkra
eskiiszik konok koévetkezetességgel, s azt a zenét Unnepli, amelyre a modern
ember ,egész idegrendszere rezondlni” tud. Az ember tudatalattija is, mint
mar Wagner zenéje hallasakor is, amely , rejtek utakon a fulbe jutva, mintegy az
ontudat alatti agyrégiok nyugalmét bolygatja”. S igy folytatja: ,Lefutnak a
kisagyba, a hatgerincbe, kifejtik hatasukat a szividegekbe és esziinkbe juttatjak
rég elmuilt 6szi napok és téli éjszakak nyugové emilékeit...” Zeneeszménye
azonban nemcsak a maga kordban volt példamutatéan ,modern” — megeldzte
is korat Magyarorszagon, amikor igy irt: ,Nincs melddia, ritmus, kottapapir
és hangszerek; nincs harmonialehre, nincs szabaly. Minden az agy és a fiil
(j gyonyorliségét szolgalja . .."”
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A Barték Béla miivészetére eskiisz6 Csath Géza kivételes jelensége a
magyar esztétikai gondolkodasnak, am esztétikai irdsainak a kontextusaban
semmiképpen sem tarthat6 rendhagydonak ugyanakkor. Barték muzsikdjaban is
a ,démonit” szereti. ,Hangzasban csupa izgalom. Uj, sohase hallott hangszi-
nek, vad erészakos ritmusok, amelyeknek liktetése Petéfi hetvenkedd har-
sany poémaira emlékeztet. Mint hangsorokbél all6 tizes rakétdk roppennek
szente a zenekarrél az aj, intim és merész Otletek ..."” (Bartok Béla.) Egy esz-
tendével késébb, 1909-ben pedig igy jellemzi: ,Formaban, kidolgozasban, hang-
zasban egyarant mer6 Ujsag ez a zene és az alapja, a gydkere mégis ott van
mindannyiunkban. Ezeket az érzéseket minden finom idegli ember érezte! Eze-
ket az akadozé ritmusokat, a rokonsiagban nem Ilévé hangok makacs diszhar-
monikus Osszetalalkozasait! Tovabb megyek: az irtézast a kozonségestd!, az
alsé és felsé6 dominanshangzatoktél és a kadenciaktél! Szubtilis, elrugaszkodott,
az alom és az 6rilet hatarain mozgo lelkiallapotok ezek, amelyeknek kifejezé-
sére vald jogosultsagat vagy érdemességét mindenki tagadhatja, csak az nem,
aki elismeri, hogy amit X. Y. ki tud fejezni, azt joga és kotelessége is kifejezni,
s ha ez a kifejezés folkelti az érdeklédést, akkor a muivészetének megvan a
létjogosultsaga . .."” (Barték Béla uj kottdi.)

Barték ,fantaziabirodalmanak™ jellemzései kétségtelentl esztétikai hds-
tettek a kilencszazas évek végén is még, akarcsak az Ady Endre koltésze-
tével megfuttatott parhuzama is. Tanulsagai azonban nemcsak a maga koréa-
ban érvényesek: arrdl a Bartok Bélarél beszél Csath, aki kora emberi lelki-
ségét kifejez6 zenét int, s akinek miivészalakjdt még nem homalyositotta el a
Jtiszta forras” kozhelyének a kode. Csath — igen pontosan €s lényegre muta-
t6 modon — a ,modern’ magyar zenét megteremtd Barték népdal felé valé
fordulasaban ennek a népzenének ,kontrapunktikus felhasznéalasat” emilegeti
egészen a szecesszi6 -szellemében, mint teszi Weiner Ledé zenéjével kapcso-
latban is. Weinerr6l irta: ,Megérezte, hogy a magyar muzsika ornamentalis
elemei mennyire faraghaték és alakithatok, ha szélesen folyé szonataforma-
ban akarunk velik dolgozni. Ritmikaja a magyar tancok és népdalok ritmusai-
bél stilizalodik ki és eredeti kontrapunktikaban szévédik egy intim, kedves,
jokedvien méla s egyszersmint egyéni zenekari nyelvwé...” Csith nem nép-
zenei kilséségekrl beszél akkor sem, amikor kora szellemében ornamentikat
emleget, hanem zenei vildg-gondolkodasarél, a népdal ,lelkének” megsértésé-
r6l és mivészi felhasznalasarl akar szimfonikus kolteményben is. Példait a
nagy klasszikuskor miveiben szemlélhette, magyar gyakorlatanak elsé6 nagy
eredményeit pedig Bartok Bélanal, s nem Liszt Ferencnél, mint legtébb kor-
tarsa (Liszt ,,soha & nem érezte... a magyar zene hangulatait, vastag, eré-
szakos és tudomdnyosan német modon kezelte a népdalok melodiait, ritmu-
sait, harmonidit..."). Csath szemléletének eszmei alapjait kutatva a zenei
fajisaggal kapcsolatosan idézhetnénk definiciojat, amely szerint ez ,a kultGr-
embernek &nmaga eldtt is titkolt &llati és szent 6sztone, vonzalma a féld,
a hely irant, ahol sziiletett, ahol jarni tanult, ahovad az emlékei kotik”. Valé-
jaban a szecesszi éaltalanosabb vildgszemléletében fedezhetjitk fel, bar még
a fentebb idézett meghatarozasaban is a tudat alattira valé hivatkozas is ide
kapcsolhaté. Lényegében a ,,szliz melddia birodalmardl” van szé, ahova Barték
és Kodaly érkezett népdalok harmonizalasaval, mindenekel6tt pedig eredeti
mivek koltésével, egészen az egyedi és az altalanos mivészeti dialektikaja-
nak szellemében. Nem hagy kétséget Cséth, hogy ilyen igény munkalt benne
a magyar zene szecessziOban gyOkerez6 megujulasat és vilagszinvonalra valo
emelkedését (idvozlé irasaiban. O ,olyanféle aramlatra gondol, mint amilyen
a primitivked6 preraffaelitaké volt a piktaraban”: ,,A muzsikaban is j6 mar
ez a termékenyité &aramlat. Visszatérni az egyszerliségekhez, megkeresni a
legegyszer(ibb kifejezésmédokat, a legegyszeribb eszkézoket!...” Van példa-
ja is erre, Debussy operaja, a Pelleas és Melisande.

Csath Géza figyelme ugyan elsérendiien a zenére Osszpontosul, a kora-
ban magukrél jelt ado tobbi mivészetre is reagédl, s kritikaibo! kitetszik, szem-
lélete egységével nézte ezeket is. 1906-ban irta @ Forradalom a hangverseny-
teremben cimG cikkében: ,D'Indy mint zeneszerzé6 a zenei hatasnak olyanféle
uj eszkozeivel dolgozik, amelyet a koltészetben Baudelaire és Verlaine talal-
tak meg. Igen, élet és mivészet nem differencidlédnak tobbé egymastol. A
mivészek Gjra hallgatjak, Gjra megfigyelik a vilagot. Tobbé nem a régi kottdk-
bél, a régi versekb6l fitik fel a flantazigjukat... A piktorok ezen az uton akad-
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tak ra, nem is olyan régen, a természetre, a tajképre...” 1907-ben a ,jo és
teljes” magyar Baudelairet, Verlaine4, Rimbaud+#, Mallarmét, Richepint ko-
veteli, 1909-ben pedig Baudelaire és Debussy ,k6zosségét” emlegeti — két-
ségtelenné téve, hogy amint a zenének az élettel valé ekvivalencidjat tartotta
fontosnak, az irodalomban a zene képezi Osszehasonlité alapjat. Esztétikija
zeneesztétika tehat — kora miivészetének szellemét ebben tudja legteljeseb-
ben szemléini és szemiéltetni, fogalmi nyelven a modern zenérdl tudott szélni.
A ,homo novus” sokiranyd érdeklédésével magyarazhatjuk ugyanakkor, hogy
nem a zeneszerzésben, hanem a novellairdsban taldlta meg mivészeti praxi-
sanak a teriletét.

3.

Csath Géza novellavilaganak megkozelitése — a fentebb elmondottakbal
kovetkez6en — ,miivészi" szférajan at latszik a legbiztosabbnak. A novetlak
utmutatasat kovetve Thury Zoltan-inditasokat éppen Ugy kereshetiink, mint
Baudelaire-nyomokat, kilonésképpen, hogy Csath Géza volt, aki 1904-ben A
kis koltemények prézaban egyik darabjat, az Idegen cim(it, a Bacskai Hirlapban
kozolte magyarul. S figyelhetiink a szdzadvég orosz iréira is: Leonid Andre-
jev regénye, a Kod, ott van Az dj nemzedék cimi regénytoredéke hdsének
poggyaszaban az elnyltt Andersen-mesekétettel egyetemben. Ha majd hozza-
férheté lesz Csath Géza életmivének egésze, a filologiai vizsgalédas meg-
nyugtatobb moédon rajzolhatja meg az irénak nemcsak szellemi hatterét, hanem
kozvetlen kapcsolodasainak hal6zatat is, felfedve elédjeit és mestereit a ma-
gyar novellairodalomban €és a kor vildgirodalméban. Dioszegi Andras Papp Da-
niel, Brédy Sandor €s Thury Zoltdn nevét emlegeti — joggal — Csath Gézaval
kapcsolatban (Ady, Csdth és a szecessziG), am megelégszik a naturalizmusra
valé sommas hivatkozassal, A vorés Eszti cimii novella utaldsa alapjan. Az
igazsag kedvéért irjuk ide mi is a novellanak ezt a par mondatat, hogy kitessék,
a kozkeletli naturalizmusnak epizodikus volt a szerepe Csath miivészetében:
«Ekkor egy idore — csak révid idére — elhanyagoltam Andersen bacsi kény-
vét. A nauralista ir6k mivészete irant érdeklédtem, s azt képzeltem, hogy
Andersen bécsi mint mlvész alaposan elbdjhat mellettitk, akik tokéletesen és
részletesen figyelik meg az életet. Nem tudtam még, hogy a bélcsesség nem
az Oszinteségben van, s nem is a hazugsagban, hanem masutt, a kettén kivil.
Persze ezt mar csak joval késobb sikeriilt megallapitanom. Akkor, amikor mar
Budapesten éltem, és az orvosegyetemen a bonctant, a szdvettant és tdbbi
tudomanyokat kezdtem tanulni. Es ekkor visszatértem Andersen bacsihoz
is..."” Cséath novellairdsa, miként szelleme és mddszertana bizonyitja, Gl van
méar a naturalizmuson, s nyilvan egy Brédy Sandor neve sem a naturalizmust,
hanem a szecesszi6t jelzi. Szorosabb kapcsolatra gyanakodhatunk Thury Zoltan
és Csath Géza mivészete kozott. Thury is ,mivészlélek”, és Csath elétt jart
nemcsak az ,.életigazsdgok” abrazolasénak igényében, hanem a ,fest6i’ latds-
méd érvényesitésében is, s 6 is, akdrcsak Papp Daniel, a gyermekkor vila-
ganak mivészeti kiaknizdsdra 6sztdndz, megmutatva a benne lappangd emlék-
és vardzslatmotivumoknak a mivészi jelentoségét.

Cs4th tobblete azonban még a naturalizmusban fogant korai novelldkban
is szembeotls, miként azt az lilés Endre készitette A vardzslé haldla cimi
Csath-gyljtemény els6 darabja, az 1904-es datumot viselé A tor is példazza.
Magja egészen anekdotikus, a freudista sugallatok az esemény szimbolikus
vonasait csaljak el6, elannyira, hogy a vékonyka cselekményszal erotikus
jelképek kozott fut, sejtések és sejtetések valtakoznak, s viszik a cseléd-
lanynak, Marisnak, a sorsat a hentes karjai k6zé. Az indit6 kép hosszabb,
részletez6bb (leirdsa is jelzi, hogy az ,er6s” vorés, de finom széke pelyhekkel
boritott” testd tizendt éves ledny elbukasanak napja kovetkezik:

Kinn gyenge dér esett, s az udvar kovei sikamlosak voltak. A lany
majd elvagédott.

— Ha-né! — sikoltott a fogai kozott.

Az udvar végén rofogott és turkadlt a koca, amelynek ma leend a tora.

Odament hozza Maris, és megsimogatta:
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— No, te is folkeltél mar, kocdm, abbahagytad az alvast, ne neked,
szegény kocam, levagunk mama, elgydn az az ember a nagy késsel, sutt le
a nyakadat, szegény arva..."

Csath tehat egész fiatalon novellairasaban a vagy nyelvén kezdett beszél-
ni, s hagyta, hogy a ,test" szélaljon meg, hallgatva és figyelve ,izeneteit"”
— egyuttal azonban meg6rizve a rajz tiszta vonalzatat is, késobbi irasainak
nagyra becsiilheté erényét. A ,tiszta” teirds, s a vele jar6 festéiség mar az
érettségiz6 gimnazista irdsait jellemzi. Nem orvosi tanulmanyai kdvetkezménye,
magaval hozott jellemzéje a leirds ilyen modern, ,szecessziés” igénye is.
Ismét A tor ciml novelldjabél idézink:

A téli éjszakdnak vége volt... és messze, a fekete haztomegeken tal:
ott, ahol a mezd homdlyos vonalban végzédik — egy szirke csik jelent meg
az ég aljan. Fonn még a csillagok pislogtak. Es lenn a hazak kozott, a mély
drnyéktalan so6tétségben, ahol az alvé emberek lélegzése hallatszott, még
semmit sem tudtak arrdl a sziirke csikrél ..."” (A kiemelések az enyémek. B. 1)

A novellak els6, 1904—1905-6s sorozata irdsa kozben egészen A tor je-
{ezte csapason halad. Hadd utaljunk A kdlyha vagy A béka ciml novellajéara,
vagy a Mariska az anyjandl cimi elbeszélésre. Mindegyik a vagyképzet koré
szervezddik, @ megoldasok kiilonboz6sége pedig a novellairé lehetéségeit pél-
dazza a tudatalattinak jelzéseit rogzité formak megvalasztisa kapcsan. A béka
cimG jellemzé ereji ezek kozil, amely félreérthetetlenil vall A babona és a
vardzslat cimi konyv olvasasar6l: mutatja az ir6 fantazianak taplalo forrasait,
a ,valosagot”, s az ir6i készséget is, amely ebbdl a ,valésagbél” az emberi
kivansag realizalédasanak a novellajat atkotja meg:

A vidékiinkén az a hit van elterjedve, hogy amely hazban ilyen széros
béka éjjel megjelenik, ott hamarosan meghal valaki. Abban az idében tobb
ilyen esetet hallottam. Egy szomszédunk — jomédi gazdaember — mondta
nekem, hogy a sajat szemével latta az &tkozott szoros békat, és lednya, a
szép, tizennyolc éves Agnes, rovid idére ezutan meghalt .. ."

[gy hal meg a hos felesége a békaval folytatott kiizdelem utan két
héttel, minden kilonosebb ok nélkiil, hogy a babonas joslat beteljesedjék.
Tulajdonképpen a lélek hangjair6l van sz6, s még inkabb arrél a ,kisltasrél”,
amelyet 1895-ben Eduard Munch festett meg:

A hang ismétlodik. Erésebben és er6sebben. Hallatara idegeim minden
szalat elallja a rettenet és a kin. Valami tvoltd, panaszos, hive és fenyeget6
hang, amelyet majd végtelen messzességben, majd kozvetlen kozelemben
hallok, mintha az 4gyam fajabél és a szobabutorokbél aramilana fellém.

Mintha egy halalra kinzott, kicsi gyerek nyOszorogne. Mintha valami
kitépett szarnya vén bagoly lvoltene az éjszakaban az elmdlasrol . . ."

A gyilkossdg cimii Csath-novella — A béka ikertestvére — a ,valdsag”
sikjan beszél életr6l és halalrél. Ami A béka cimiben &lom volt, itt val6sag,
s ami val6sag, egyuttal fantasztikus vonasokat 6lt. Ez is egy éjjeli kiizdelmet
mond el, csak itt a ,béka” Péter, a h6s nemrégen még kocsisa, ,,olyan szik
melld, beesett, borostds arcl, gyér bajuszi paraszt”, aki primitiv szersza-
mokkal akarta megfirni a péancélszekrényt. A ,két hét” motivuma itt is fel-
bukkan, s egy hasonlatban a béka képe is megjelenik:

WKét lépéssel a pénzszekrénynél voltam, s amint szdmitottam is, bele-
itk6ztem a rabloba. Egy allati hang szakadt ki beldle. Ereztem, hogy ez az
ember haldlosan megijedt. Belehanapott a jobb kezembe, mire én a bal kezem-
mel szemébe bokszoltam, és megkezdédott a kiizdelmiink a koromsététben.
Csak harapni tudott ez az agyonraijedt ember, de én lenyomtam a féldre, és
kortlkaroltam a térdemmel, ugyhogy a bordai ropogtak. Erre lihegve kopkédni
kezdett, mint egy varangyos béka. Es amikor lefogtam a fejét, a ruhamba
véjta fogait...”

Amikor ezeket a novelldkat irja, mar tal van naturalista lelkesedésének
szakaszan: életrél valé tudasa kap novellaformat ezekben, mégha latszolag
kozvetlen tapasztalata jatszand a nagyobb szerepet, mint az Apa és fid, a
Trepov a boncoléasztalon s részben A sebész ciml novellaban. Akar friss
benyoméasokra is gondolhatunk, amelyeket az éppen orvosi tanulmanyait kezdd
ir6 a bonctermekben szerzett, mar eltanulva ennek a kiilonés, fehér és ride-
gen csillogé vilagnak a zsargonjat is, kérkedik szaktudasaval, jartassagaval.
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Novellafelfogasaban azonban kozelrél sem kamatoztatja a varhaté6 mértékben
és jelleggel. A torténetek anekdotikus csattandjat természetesen felhaszndlja,
am a bizarr felé valé sarkitassal a ,kilonos” irant valé hajlandésagat hagyja
érvényre jutni. Az |Apa és fiuban az apa csontvazat vivé fia latvanya (,Elszan-
tan sietett elére furcsa terhével, mikézben szemeit lesitotte, mintha pirult
volna édesapja miatt. Keresztilment a nagy folyosén, és még néhany elkésett
orvosndvendék latta, amint viszi a csontvdzat, melynek kezei, labai valami
kiilonds tancot jartak, amint a borotvalt arci ember Ugyetlenil magahoz olelte.
A fia az apjat.”), a Trepov a boncoléasztalon cimiben a hullat megpofozé
szolga ,hostettének’ leirdasa jol jellemzi Csath élet irant valé érdeklédésének
az iranyat. Ha a ,kilonds™ szituacion kivil valami érdekelte az irot ezeket
a novellakat irva, az a lélektani helyzet bizarrsaga. Az Apa és fiu cimiben
teljességgel kihasznalatlan marad ugyan, néhany utalast taldlunk csak az apa
csontvazaval magat szemben talalo fia lelki dramajanak érzékeléséhez, hiszen
abban a szeretet érzését a meghokkenését valtja fel, ezt pedig a mérnoki
racionalizmusnak a hulldama boritja el, a fia lelki vihara, ,mielétt jott volna,
elsimult a tiszta, porcelanoktdl csillogé boncteremben; a banat, a halal faj-
dalma elillant, és fololvadt a nagy ablakok vilagossagban”, A Trepov a bonco-
l6asztalon cimiben azonban mar batrabban él elemzésével, hogy Vanya bizarr
tettének, Trepov hulldja megpofozasanak motivumait felfedje. Ezek pedig rend-
re vagyteljesulések felé mutatnak. Vanya a hulla meggyaldzdsa utan, szen-
vedélyfeltorése pillanatai utan, hiszen mar dadogva is beszélt, , mert az arca
is kipirult a nagy izgalomban" de ,egészséges emberek tiszta lélegzésével
aludt el”, mint A tor cselédlanya a szeretkezés utan, s ahogy alszanak majd
a Witman fiuk a gyilkossag utan.

A ,vagy" és teljesiilése — ezek pdlusai mar a korai Csath-irdsoknak is,
s az ezek kozott tamado feszultségben pattantja ki a nowvella-szikrakat, vila-
gitja be az élet sotétségét, fedi fel a lélek mélyét. Még kutatja ennek az uj,
a magyar novellisztikaban akkor aranylag ismeretlen mondanivaléonak a kifeje-
zési lehet6ségét, de mar érzékeli, hogy tragédiatél komédidig a lehetéségek
széles skalaja kindlja magat, am mert 6 nagyon is kora gyermeke, a miszti-
kusnak, a rejtelmesnek az iranyaban kisérli meg az ir6i tovabbjutdst, hiszen
az emberi test tudoményaval valé baratkozas kozben is a ,lélekkel” tud els6-
sorban szembenézni, s mi nem emlék vagy nem vdgy, valojaban nem tud mit
kezdeni. (Gondoljunk példaul a Gyilkossdg cimi novellajaban az indirekt modon
valé el6adasra!) A ,lélek” azonban lathatatlan, lizeneti emberi cselekvések
alakjaban érnek a figyel6h6z. Csath nagyon is tudatdban van tehat a novella-
események viszonylagos voltaval, s éppen ezért ir6i praxisaban egyértelmiien
tudja felvetni a novella szempontjabél jelentosnek a kérdését is — azzal, hogy
a jelentéktelennek latsz6t, majd a torténés nélkilliséget is elényben részesiti.
Jelét lathatjuk ennek a térekvésnek mar A tor cimiben iis, s tiintetden ezt adja
a Mariska az anyjanal ciml elbeszélésében — a korai novelldak taldn legjobb-
jaban. Nyilvan nem is tudja pontosan, mit is valdsitott meg ebben a novellaban,
legfeljebb a ,,majkéhoz” valé megérkezés napjanak festéi-érzelmi telitettségi
egy mondatdban gyonyorkodott (,,Es megérkeztink egy sédrga szind, kissé mar
fazés augusztusi napon..."), s a milandésag lenge illatanak leirasaban, amely
erre a mondatra kovetkezik. llyent akkoriban alighanem csak egy Rippl-Rénai
vasznain lehetett latni és érzékelni:

.Mikor beléptiink a Majké szobdjaba, mindjant megcsapott az a finom,
sajatos szag, amelyet csak igen 6reg asszonyok szobaiban tapasztalhatunk, s
amelyben a ménta illatats! kezdve régi levelek porzéjanak, j6l kivasalt és
bizonydra megsargult 6reg fehérneminek, apré kincses ladikanak, témjénnek
és muskatlinak édesen elvegyiilé illatdt érezni. A mama egy 6ridsi bérkaros-
székben ult az abflak mellett, és a vakok méla arcaval bamult maga elé.
Finom, halvénysarga arcan fehér, nagyogé fénysavot vont az ablakon 6z6nl6
fény. Fekete ruha volt rajta, és fekete fiokoté takarta eziistszin hajat..."”

A ,majké” €s lanya Osszerezzenéseinek apré futamai, az emlék elbizony-
talanodott voltanak Uzenetei, a befejezés bizarr kis epizoédja ugyanakkor jél
jelzi mar az atmoszféra rajzaval egyetemben, hogy a ,lelki szenzaci6” meg-
idézése volt f6 célja az ir6nak, s hogy ezt a célt — itt még szerencsés lele-
ménnyel — el is érte apr6 enteri6rok sorabal épitve ki novelldjat: a tonténés
benyomasat allapotrajzok valtjak ki, s ha Rippl-R6nai Jézsefnek Amikor az
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ember visszaemlékezéseib6l él cimi képére gondolunk, egészen a magyar
szecesszi6 nagy festGjének a technikajat megidéz6 maédon. :
- :Hogy éppen Csathnak kellett eljutnia a magyar novellistdk kozill Baude-
laire-hez is, vilagfelfogasa és muivészi izlése egyarant magyarazza. Mar meg-
irta A sebész cimi novellaban a ,vagy nélkili életkedv” élményét, amelyet
az id6 tudata ajandékoz a nagyon is élni akar6 embernek, s értekezik a gyogy-
szerér6l, az abszintrél is, amelyet par esztend6 multdn az O6pium dicsérete
valt fel. S megirja az Eroica cimii elbeszélését a ,szép” halélrél, ami deka-
dens szertartas valéjaban, s mit csak a nagyon élni akarék €s élni tudék
képesek megtervezni maguknak a szdzadfordulé idején, kik Baudelaire-t6l ta-
nultdk mesterségitket, s kik egy Ady Endre Léda-verseiben tudnak gyonyé6r-
kodni, amelyeknek els6 darabjai éppen az Eroica irédsa idején keletkeztek.
Meghalni 6szi balon, tanc kézben, fiatal lanyok karja kozott, derekukat olelve,
illatuk bédulataval szédilni a megsemmisilésbe — ezt akarja a novella baréja,
aki .amikor gy viselkedik, mintha a balozé lanyok volegénye lenne, de a
halal vélegénye mégis, és csak erés parfémokkel tudja elnyomni a magabdl
arado halalszagot. Csath szinte pazarolja ebben a novelldban a szineket és az
illatokat a halal kontrasztjat is kozéjuk tudva. ,Es mert az 6 élete egy rémes

elmulasé volt — elment az életkivancsi lanyokhoz. Semmi se kellett neki a
testitkb6l — hiszen a vérének minden harmadik cseppje meghalt mar —, meg-
elégedett azzal, hogy megejtette a lelkét valamennyinek...” --- nlvassuk

ebben a novellaban. A baro halalanak kulisszai hideg kék sziniek:

A nagy verandan, ahol a firdévendégek és a balozok vacsoréztak, kékes
fényl ivlampak égtek, és a szeptemberi nedves, kora 6szi kéd mintha még
kékebbre szinezte volna a leveg6t. A lanyok vallai hideg fényben csillogtak,
és gyakran bepillantottak a balterembe, ahol voéros villamos korték ontottak
a fényt...”

Ugyanez a kék szin kisért a hajnali derengésben is:

.Kinn a tavon hajnali kék, 6szi parak liltek. Hideg sziirkiilet nehezedett
az alkéra. A fak dideregni kezdtek, amikor vittiik a barét a rend6rszobaba. A
fasor végérdl visszanéztem.

A teremben, mint kisirt szemek, Vorosen pislogtak a ldmpak, halkan szolt
a zene, és az ablakon fehér ruhas lanyalakok bamultak utanunk.”

Jellemz6 lehet, ahogy Csath ebben a novelldban a halalélmény zenei
utaldsait pikturalisakra cseréli fel, a wagneri opera-halalt (,Hogyan kell a
hazaért dicséen meghalni?”’) a beteg lelkiség kitervelt, s a hésiesnek egészen
mas koordindta-rendszerét képviselo latvanyaval. Valoban a baudelairesi hés
haldlat irta meg ebben a novellaban, ,hési” halélt a balteremben, az ener-
véltsagét, amelyt az ir6 egyszerre nevez bélcsnek, szépnek és mivészinek is.

Cséth els6 novellair6i nekifutiasaban tehat az akkor modernnek, Magyar-
orszagon egészen Ujnak tudott szépségélményig jutott el, s bar idében alig
par esztend6 valasztja €l A tor cimi elbeszélését, amelyben egy cselédlany
megejtésének torténetét mondja el, a Joldn cimit6l, amely ugyancsak egy
megesett lany torténete, a vilag abrazolasanak sikjan a két novella kézétt sok-
kal nagyobbak a kiilonbségek. Nem a novella egészének felfogasaban, a rész-
letek kidolgozasanak médjaban véltozott az iré: a jellemzésre szolgalé hasonla-
tok telitédnek az uj €érzékelésrél taniskodo elemekrdl. Ezekkel éri el, hogy
Jolan cimii novelldjaban a hésné gy nézzen ki, mintha egy szecesszids fest-
ményrél 1épne elénk: ,,Magas termetd, nydlank lany volt. Tobbnyire piros vagy
rézsaszinii empire ruhdkat viselt. Ha az ember latta, mindig azt kellett gondol-
nia: milyen forré lehet a ruha alatt a test. A mozdulataiban valami Gri bagyadt-
sag volt — és szoke, selymes hajanak finom illatat mindig lehetett érezni. ..
Folfedeztik példaul, hogy Jolannak azért volt olyan szép a nagy sététsziirke
szeme, mert a szem alatt, a fehér borben, két hamvas lila szini karika kanya-
rodott...” A késObbi novellak egyikében-masikaban ez a szin a violaszini
szemekkel izen majd (Jutalom, Ismeretlen hdz). lyen a csokja is Jolannak:

.Nem tudtuk, hogy a szobaban, ahonnan halvanyan derengett a fiiggonyén
& a rozsafin erny6s lampa fénye, és vanszorogva szirédtek ki egy Chopin-
mazurka méla hangjai, Jolan zongorazik, igen, zongorazik, de ugy, hogy vala-
kinek az 6lében ul. Hosszd, selymes pillait lecsukja, és hatrahajtja a fejét an-
nak a valakinek a vdllara, és finom ajkai, mint egy nagy, j6 szagi voros.
virdg szirmai, pihegve kinyilnak, és odaforradnak egy masik ajakhoz...”
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A Csath-novellakban nem pusztin érzékiek az ilyen csékok, hanem
.pompas, halalos vigalmuak™ is (Taldlkoztam anyammal). Ady korai szerelmes
lirajanak hangulatai, ,rajzolatai” rokonai ezeknek a velik kortars novellarész-
leteknek. :

4.

Négy esztendé alatt futott fel Csath, a novellista, kiteljesedésének az id6-
szaka sem tobb négy, legfeljebb ot esztendénél, ott 1906—1912 kozott. A maga
mondanivaléinak formavilagat ez alatt a négy kezdo esztend6 alatt alapjaban
véve kikutatta, probara tette véaltozatait, életterileteinek felmérte hatarait, hogy
azutan muvészi tudatossdganak mintegy a teljében batran cserkéssze be. Zene-
kritikdiban ugyan mindvégig hatarozottabban tudott gondolkodni a mivésze-
tekr6l, 1910-ben azonban meg tudja méar fogalmazni véleményét a modern
elbeszélésrol is. , Az Gj irok mind ilyen belsd irék. Az irodalom mind exluzi-
vabba lesz — ez a fejlédés rendje ... A mivészetben keressiik az egyénit —
irja a Friss kényvek ciml irdasdban Mikszath Kalman Noszty fii esete Toth
Marival cimi regénye kapcsan —, a pillanatnyit, de csak azént, hogy még
jobban megkézelitsék a régi célpontot: az altalanos emberit: az 6rokot. Ezt
konstatalni kell...” S tovdbb: , Az irodalomnak jobban és jobban kozelitenie
kell az élethez és kozeliteni is fog. Az elbeszélé mivekbdl hianyozni fog az
a kerekdedség és frappans fordulatossag, amit eddig lattunk, hianyozni fog
az a csinaltsag, amelyet a cselekmény szimmetnikus folépitésében, az Ossze-
futo szalak elrendezésében érziink, de tobb lesz benne az élet valdszintisé-
gébol ..." Nem nehéz ezekben a sorokban a maga novellaformajarél vallo iro
nézetére ismerniink. Széls6ségeknek kell tehat a Csath-novelldkban is talal-
kozniok: az exkluzivnak, az egyéninek és az élet ,valoszinliségének”, hogy az
.egység: az emberi élet” elve diadalmaskodhassék. Csath Gézanal — mint
kilonben Cholnoky Viktornal is — a ,koltéi”" novella sziletik Gjja, nem vélet-
len tehat az Andersenre vald hivatkozdsa az ezekben az években keletkezett
A vorés Eszti cimi novellaban. Hogy ennek a ,koltéinek” Gj értelmezésérdl
van sz6, Csath novelldi bizonyitjak els6sorban a magyar irodalom e korszaka-
ban. A kor modern zenéjének tapasztalatai csapédnak ebben az értelmezés-
ben ki: egyfeldl nagyobb jelentéséget kap az iréi egyéniség, az én szubjek-
tivitasa, masfelél a ,kozvetett kozvetlenség' igénye — az a bizonyos sokat
emlegetett stilizaltsag, amely a mifajhasznalatban jut kifejezésre. Az 6sztonds-
ség s a vele ugyancsak egyitt jelentkez6 liraisdg Uzenetei a forma tudatos
kezelésével parosul: a novellaforma mivészi eszkoz voltdban sziintelenul ott
latjuk a muivészi cél korvonalait is. Az Onéletrajzisdg éppen gy érvényre jut-
hat az ilyen formafelfogasban, mint a baudelaire-i prézavers vagy az alomleiras,
a szinesség vagy a gondos tényszerliség. Csith Géza novelldinak ,formai”
megkozelitése éppen ezért tulajdonképpen a ,tartalmit” is feltételezi — mint
évtizedekkel késobb Weores Sandor lirdja példazza majd. Kilonosképpen, hogy
a Csath-novellak java a gyermekkor, az alom, az orillet, a keletiség, a kéabulat
jelzéseivel van tele, s ott van mindegyiken az ir6i szandék nyoma is: az ,igen
furcsan, szines részletességgel, izgatoan megint’” novella.

Az lllés Endre készitette gyljteményben az elsé 1907-es, Pal és Virginia
ciml novella mar ilyen, s jol mutatja mind a stilizalasra valo torekvést a for-
maihlet sikjan, mind pedig a lélekben él6 vad vagyak, amelyek nem ismernek
akadalyt, vonatkozasaban. A Berbardin de Saint-Pierre kisregényére, a Pal és
Virginigra utalé cim is beszédes, hiszen majd Babits Mihaly mindsiti ezt a
regényt ,,modern Daphnis és Chloé"-nak, amelybdl ,érzelmes természetimadas”
arad, s mely azt hirdeti, hogy a ,természetes ember j6, nemes, erkdlcsés”. S
nyilvdn belejatszottak zenei élmények is, elsGsorban Debussy muzsikaja. Ami
a Csath-novelldban alapvetéen megmaradt, az ,lizenete” egykori olvasmanya-
nak: ,nem lattam még soha ilyen tiszta szerelmet, amelyik egyenesen és
minden huzavona nélkil haladt volna a maga atjan.” Pal és Virgina elemen-
tarisan szerették egymast, ,vadember” mddra természetes egyszeriiséggel
és nyiltsaggal — mar gyermekkoruk ota. Csath azonban modern borzongéaso-
kat is becsempész torténetébe — a kései romantika kedvelte vérfertozés-sej-
telemét, hiszen a két szerelmes unokatestvér volt, mint ahogy a Joldn cimi-
ben is két testvérrél van sz6 (kiikbnben a két novella nem véletleniil keriilt
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egymas mellé!). Nem lehettek tehat a torvény betije szerint egymaséi. S
tetézi a Virginia anyjanak torténetével, aki — hogy a fiatalok egybekelését
lehetévé tegye — bevallja ,binét": ,Pal és Virginia tulajdonképpen nem
unokatestvérek, mert Virginia llednya nem az 6 hites uratél valé.” Mert 6 az
igazi hése ennek a novellanak. ,Fekete selyemruhdban volt a szegény, sapadt
asszony. Fekete hajat, amely még nem szirkiilt, siman hatrafésilte. Nagyon
szép volt igazan. Aki latta, azt mondhatta magaban, ime, egy tisztességes és
szeretetre méltd polgarasszony, aki bizonyara kitnéen vezeti a haztartast és
példasan neveli a gyerekeit... Virginia anyja valéban becstelen feleség volt,
bar ezt senki sohose tudta...” Neki kel elarulnia titkat, hogy a fiatal szemé-
ben a ,vad vagyak sugara” célhoz érhessen, hogy ,félharsanhassanak a tavasz
trombitédi"". Nyilvanvaléan ,j" erkdlcsrél is sz6 van ebben @ novelldaban, az
ir6 végeredményben pontosan azt bizonyitja, amit a francia ir6 is: Virginia
anyja ,természetes ember’’, éppen ezért nemcsak j6 és nemes, hanem bine
ellenére erkolcsos is. Az ir6 viszonyuldsa elmondott tonténetéhez teljesség-
gel személyes, s ahogy végigvezeti az olvasét, feltiinéen | irodalmiatianul”
teszi: valdjaban csak tajékoztat, de nem elbeszél, azonosulni nincs szandékaban
héseivel, de rokonszenvérdl lépten-nyomon hirt ad. Ez s az ilyen jellegl distan-
cia a novelldk egy vonulatat kilonosképpen jellemzi. Elt ezzel a technikéval
elébb is. A Jolan cimiben fokozatait is megmutatta (,,Gyermekkorom egyik
begtisztabb emléke: Jolannak, a latintanarunk lanyanak alakja... Hogy tovabb
mi tortént, azt is mind a nagymaméatol hallottam ... Tegnap délutan lattam
Jolant az UMNGi Gton... Sokdig néztem utana.”) A P&l és Virginianak ugyan-
akkor megirja ellendarabjat is a Hétfé cimi novellajaban. Ennek kerete egé-
szen hagyoményos, a ,[logikaja” is masként mikédik, mint amabban, bar
a novellahelyzetben sok a hasonlésag: ,Malvin tavoli rokona volt. Mint jatszo-
tarsak novekedtek fol. Persze késébb szétment a j6 baratsdg. A lanyban erés
ndétermészet volt. Ellentmondott a fiinak, és nemigen engedte magat csokol-
gatni..."” Csakhogy itt sz sem josagr6l, sem természetes erkélcsrél. Malvin
asszonyként is egyediillétrél panaszkodik, kacér — amikor férjhez ment,
valdjaban eladta magat, a novella végén pedig az ,almos estei hangulatban”
megcsaljak férjét gyermekkora filipajtasaval. A téma tovabb sekélyesedik Az
albiréék ciml elbeszélésben — mintha kisérletezne, s bizonyitana, hogy a
Pil és Virginia az ,jgazi" novellaja.

Es azok, amelyek a Szombat este cimlivel kezdédnek, benniik az iré
egyszerre kapaszkodik @ gyermekkor vildgdba és a targyias el6adasmodba, s
elrugaszkodik a ,,mesék’ birodalmaba, ennek a vilagnak kiséré motivumaként,
hogy irjon majd olyan novellat is, amely a mesemotivummal telik meg. A
novelldk két kore képzelhetd el a Szombat este alapjan: a gyermekkort meg-
idézoké, illetve a targyias eldadasmédban készilteké. A targyias eléadasmod
is Uj vivmanya a Csath-novellisztikajanak, és kisérleti jellege is szembedtld.
Csathnal gyokerét talan nem is az irodalmi hagyomanyban kell keresniink,
hanem a zenében, a programos verizmus valamelyik formajaban, amely a hang-
zatokkal ,,merev vonali képeket” rajzol — mint Csath is targyias novellakisér-
leteiben. Ha van visszatérési lehetbség a zene Gskorszakdba a ,minden sza-
kasz és ritmus nélkili” hosszii hangsorokkal, lennie kell az irodalmi 6skor-
szakba is. Nem pusztdn a gyerekkor felfedezésével, hanem az irodalmi koz-
lés primitiv médszerével, ahogy ,elhagyott hazak falaira” szoktak rajzolni szén-
darabbal, s ahogy a gyerekek irjak kezdetleges fogalmazasaikat, latszélag min-
den képzelet hijan. Csath ezt az ,irodalmon” inneni s egyben irodalmon tuali
kozlésmébdot €loszor a Szombat este cimi elbeszélésben préobalta ki. Néhany
bekezdése maradéktalanut tikrozi az ir6 ilyen jellegl igényét:

.Nagymama ilyenkor csak teat iszik. Bordé szinilre f6zi, és mialatt f6,
a csészéjében éget hozza rumot. A rum lilds rozsaszini llangocskakkal ég,
és kicsapkod néha a csészén tidl is, a nagymama meg lleteszi a szemiivegét,
és mosolyogva nézi; kozben cukrokat dorzsdl a citromhoz. Apa halat eszik
elészér, de azutin behozatja a paprikat, a sot, a borsot, a mustért, a kémény-
magot, a képrit és ‘a petrezselymet. Mindenikbdl szed egy keveset, sok turét
és vajat vesz hozza, azutan pedig a vastag, ezist tejeskandllal szétkeveri az
egészet . ..

Vacsora utdn apa ragyujt. En elhozom a sarokbol a pipat, Dezs6 a gyufat
a fiokos szekrénybdl és Eti a dohdnyos szitit. Apa llassan megtomi a nagy,
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faragott tajtékpipat, és azutdn ragyujt. Gyodgyord, kék fistkarikdkat bocsat;
mindenkinek harmat; nekem is, Etinek is, Dezsének is, és ha kérjitkk, nagyma-
maéanak és anyanak is. Azutan Gjsdgot olvas. Anya eléveszi a szekrénybél -az
Olajagat, és olvassa. Nagymama a konyhdba siet, magaval viszi a kamra-
rulcsot . .."”

- Hogy a szombat esti mesékrdl, almodozasokrol, képzelgésekrél szél a
novella, Csath mivészetének vonzaskorében természetesnek latszik, s ,ideo-
l6giai” hattere is van annak, hogy A vasfejirdl, A hét hollorél, a Boszorkanyok-
rol sz6l6 meséket emlegeti és a Homokemberrol képzelgéseit mondja el, majd
tovabb flzi ezt a mesemotivumot A virés Esztiben.

A targyias koézlésli novellak sorat kovetve elébb a Jozsika ciminél kell
megéllapodnunk, majd pedig az 1910-es datumot viseld Egy videki gimnazista
napléjabol cimi szbvegénél, amely a Csathndl oly jelenlevé targyias kozlési
eszményt leginkabb megkézeliti. ,,Abban az idében igy éltem...” — kezdi s
végzi a Jézsika cimil nyolcrészes novellajat — a gyermek egy napjanak -az
elmondédsat, amelyben nem tonténik ugyan semmi, kis hése sz6 szerint is
»négy fal kozott” van, mint éppen akkoniban Kosztolanyi verseskonyvének a
cime sugallja, marad tehat egyrészt a lakads targyainak sokasaga, a legkozon-
ségesebb hétkoznapi tennivalok beidegz6dott, mivészileg itt azonban mar
hasznosithaté rendje, s a lelki szenzaciok, amelyek ebb6l a mozdulatlansagbél
a kisfia képzelgéseib6l keletkeznek. Nem a ‘hagyoményos események vilagat
hozzék ezek a novellak — egy ,szegény” kisgyermek hétkdznapjanak, majd
tanulékora heteinek tiizetes leirasaban a kor iréinak a valosagrél szerzett isme-
reteire bukkanunk. S nemocsak az addig jelentéktelennek itélt életmozzanatok
eléretérésére kell gondolnunk, hanem az iré &atértékeld munkajara, Csath ese-
tében pedig sajatos ,ideoldgidjara” is, amelyet A sebész orvoshése fogalmazott
meg, Tavaszok ciml 1906-o0s irdsaban pedig magyarazott is:

.El kell szenvedni most masodszor is a vilagrajovetel fajdalmait. Mert
a szirletés elotti ontudatlan, boldog névényi létezés utan, 6 akkor is nehéz,
sirasokkal teljes és keserves volt a lét. De a gyerekkor 6rémei megvigasztal-
tak és a képzelet Gjra mindenhatovd, azaz elégedetté tett benniinket. A ser-
dulés esztendei azonban elraboljak t6link a mi ‘karp6tldsunkat. Ujra mezte-
lendil, pajzs és ruha nélkil allunk kiinn a sors hidegében ..."”

Ezek a Csath-novellak ezt a védett gyermekkort idézik meg — idétlen
unalmaval és sévargé képzelgéseivel, dlmaival. Nem az iré6 s6véarog, mint teszi
példaul Kosztolanyi A szegény kisgyermek panaszai ugyancsak ezekben az
években irott részeiben, gyermekhdse almodik, s rugaszkodik a felhék biro-
dalméba a képzelete (,Egyszer lattam egy fecskét, amely mar csaknem ejérte
a felhoket, olyan magasan repiilt. Egy pillanatra eltint a szemem el6l, azutdn
én azt gondoltam, hogy a flecske megérkezett abba a boldog orszigba, és ott
is fog maradni mindig..."), és véagyakozik egy mdsik vil4g utédn, mint a Jo
zsika hése is: ,De hat az élet fele dlom, s igy nincs ok a zdgolédasra. Elvégre
nem lehet mindig j6. Az élet, az ébrenlét tele van félelemmel, unalommal, sok
rossz emberrel, és sok olyan emberrel, akik jok, kedvesek, mint a dada és a
nagymama, de akikhez tulajdonképpen semmi koziink; az &lom karpétol min-
denért...” Megismétli ezt a gimnazistanaplé formajat kapott novelldjaban is:
.Feleltem egyesre, kettest fogok kapni. Iskolédba menet mar ma lattam, hogy
aruljak a kardcsonyfakat. Karoly ocsém borzasztéan vérja a kardcsonyt és a
Jézuskat, 6 még nem tudja, hogy az egész csak komédia, és a jatékot a
sziilék veszik. Milyen boldog az ember még abban a korban!...”

A novellaszoveg természetesen végletesen targyias, s hagyomanyos for-
maszemlélettel nézve mind a kettd antinovella, alaktalansagdban diszharmo-
nikus alkotas. A Jozsika ,beszamolé” az Egy vidéki gimnazista napléjabol pe-

dig ,naplé” — mentesen minden szokvanyos miivészi ékt6l, mintha Cséath
nem tett volna maéast, mint lemdsolta volna — ,a kozpontozids egyszerisité-
sével és részben potlasaval” — a maga didkkori napl6jat. S ha napléirGi szen-

vedélyére gondolunk, vagy Kosztoldnyi ifjikori napl6jara, melyet Kosztolényiné
tett kozzé a férjérol irott konyvében, akar ezt is feltételezhetjik. Mondat-
mimikrijei mindenképpen sikeriiltek, szintaxisa el6szor taldn a modern magyar
irodalomban a hétk6znapi beszéd formait és fordulatait adja, ritmusat idézi.
Az ir6 szinte lekottdzza" a gyermek- és a didknyelvet, s nyomrél nyomra ko-
veti €szjarasat — a kor végleteket szereté szellemének engedelmeskedve. Hogy
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belélik ugyanakkor egy polgarcsalad hétkoznapjainak s ,titkainak” a képe is
kibontakozik, s hogy bennitk a Csath-novellak erés polgarkozpontisagara is
figyeiniink kell, természetes. Anndl is inkabb, mert ez is az ir6nk mivészete
hozta aj fejleménye a kilencszazas évek prozajanak. Harom polgarnemzedék van
jelen ezekben a novelldkban: nagyapa, apa és kisfia, olyan médon, hogy a
fidgyermek szemszOgébol latott vildg képe bontakozik ki. Az 6 megitéléseének
tikrében latjuk a csaladi viszonyokat, a polgari élet szertartasait, hétkoznap-
jait és Unnepeit, megkotottségeit és izZlését — egész létformajat valdjaban, s
ebben az almokat és titkolt szenvedélyeket is. Hadd hivatkozzunk az Ismeret-
len hdzban ciml baudelaire-i prézaversére egyik novellavonulataban, s A vérds
Eszti, ilietve a Taldlkoztam anyammal cimiekre egy masikon. Véletlen-e, hogy
ezek. mintegy szecesszios burokként fogjak koriil a polgargyermek vildagat meg-
mutaté novellakat: legtobbjitk ugyanis mar nem a gyermekkor idotlenségének
szemszogébol fattatjgk a vilagot, hanem az Edenét veszitett emberébdl, aki
ott volt egyszer a boldogsag kapujaban, azutdn tavoznia kellett onnan. Lénye-
gében err6l beszél az Ismeretlen hdz ciml novellaban éppen ugy az iré, mint
A vorés Eszti cimiiben, vagy alomleiré novellaiban.

Vagy-viragok nyilnak ebben a jellegzetes polgari televényben — jellegze-
tesen ,polgari” modon, ironk esetében szecessziés izlésrendszerben. A vérds
Eszti, bar nem a legharmonikusabb elbeszélése, ebbdl a szempontb6l mintegy
foglalata a Csath-novellak e korének. Kezdédik a gyermekkor idejével, amely-
ben a vagy eldszor adott jelt magarél, de még a mesék tején €lt, s a kalandja
a vOr6és haju cselédlannyal, Esztivel, artatlansagrol beszél. Folytatédik az egye-
temista id6vel, amikor a sors ismét utjaba sodorja a lanyt, aki Pestre jott
szolgalni és elbukott. A novellahGs szeretGje lesz. ,Szerettem 6t, mert érez-
nem kellett, hogy remekbe formalt testénél még sokkal tobbet ér a lelke.
Viszonyunk olyan szép volt és zavartalan, amilyenr6l &lmodni sem mertem.
Eszti rendkivili tapintattal vigyazott a szenvedélyemre...” Amire a kisfil
vagyakozott, Eszti csokjara, a feln6tt férfi kapja meg. Boldogsdga azonban nem
sokaig tartott: megbetegszik, s mire feléptl, a lany nyomtalanul eltinik. Csath
otanitdsa” kap hangot ebben a novelldban is. Az emberben egy t6r6l fakad
ifijGsag és vagy, s ment mualik az id6, s vele az ifjisdg ideje, a vagy halalat
is meg kell élni. A felh6kbol a foldre szallni, az almokbdol a valésagba, a
kiabrandité igazsagok talajara.

Két klasszikus értékii Csath-novella sziletett a fent vazolt ihletkérben:
A vardzslo kertje és az Anyagyilkossdg. Az els6ben az alom és valésag szem-
besitése jatszodik le, a masikban a vagy és a valosag konfliktusa 6lt tragikus
aranyokat. Mind a kettének az élettalaja a gyermekkor vildga: reprodukalasa-
nak a kérdéseként és vagyteljesilésként.

A vardzslo kertje jellegzetesen szecessziés. Az kertleirasaval és mese-
betétjével egyarant. Csath novellairéi izbésének kétségtelenil egyik minta-
darabja, s olyan tisztdn majd csak az 1912-es datumot kapott Egyiptomi Jozsef
cimiben érzékelhetjitk ismét. Kedves elbeszél6-problémajat fogalmazza ebben
a novellaban is: a ,boldog" gyemmekkort viszontldtni akaré felnottekét. Arrél
az idoszakrol beszél, amikor ,mesével” korrigalni lehetett még a valésagot,
amikor egy szabadkai elhagyatott kertben csodas és keleties névények nyiltak
a képzelet jatékosan langolé napjanak a fényében, s a vidgy még meseként
tudott realizalédni.

A magyar szecesszios irodalom legszebb virdgoskertjének képe van ebben
a Csath-novellaban:

Az utols6 héz elétt allapodtunk meg. Azaz — tulajdonképpen haz nem
is latszott, csak kerités. Festetlen, magas fakerités; olyan siri, hogy a kezet
rajta bedugni nem lehetett, és egészen koézel kellett hajolni, hogy az ember
meglathassa, mi van mégotte.

Kabité viragillat csapott meg. A kerités megett kert volt: nem nagyobb,
mint egy kis szoba. A talaja korulbeliil a derekunk magassagaig fel volt
toltve. Es az egész kert tele viraggal.

Sajatos novényvilag tenyészett itt. Hosszi szaru, kiirt alakd viragok, ame-
lyek szirmai mintha fekete barsonybdl volnanak. A sarokban liliombokor, 6niasi
kelyhii fehér liliomokkal megrakodva. Mindeniitt elszérva alacsony, vékony
szari fehér viragok, amelyeknek egy szirma, csak egy szirma, gyenge piros
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szinl volt. Ugy tetszett, hogy ezek bocsatjak azt az ismeretlen, édes illatot,
amelyet szagolva az ember azt hiszi, elakad a lélegzete. A kert kozepén egy
csomé biborpiros, kévér virdg terpeszkedett. Hisos, selymes fényl szirmaik
hosszan logtak le egészen a magasra nétt haragoszold fiibe. Mint egy kalei-
doszkdp, gy hatott ez a kis csodakert. Kozvetlen eléttem a nészirom lila vira-
gai nyiltak. Szazféle viragillat tevodott Ossze a boditd szagdban, s a szivar-
vany minden szinét megtalalhattad a virdgok szinében..."”

Tele van ez a kép bodité, erotikus jelképpel; nyilik a liliom is, amely ott
viragzott mar 1893 ota a szecesszié ,patologidjaban”, ahogy azt az angol
Aubrey Beardsley ,megalmodta” Salome-rajzsorozatiban. Lanyok vagy virdgok
— mondhatjuk, ha a novella mesebetétjét is szemmel tartjuk, hiszen a ,va-
razsiéval” a gyermeki képzelet hempereg a néi nemiségben (,— Es amikor
keleten sziirkiifni kezd mar az ég, akkor idejon: lefekszik a kertbe. — Es
akkor minden virag leannya valtozik. O pedig hempereg a viragok kozott..."),
s felsejlik a szadista véagy is a varazslé hat rabléjanak motivumaban a ,rattal”
egyetemben: friss békakkal és gyikokkal taplalkoznak, a csemegéjitk tobb éves
cserebogar, feladatuk pedig, hogy levagjak a gyerekek fejét. Hogy akik almod-
jak és a novellaidében reprodukalni akarjak ezt a vagyvilagot, a Vass fiuk
.modern” emberek, egészen nyilvanvalé. ,,Az arcuk még nem férfiasodott
meg végképpen — olvassuk a novella kezdé6 mondataiban. — Finom orrukon,
a mozgékony okos szemitkon a késén érd intelligens emberfajtdk karaktere.
Modorukban ugyanaz a vilagfias szivesség és kedvesség, amely annyira szo-
katlan volt a gimnaziumban, s mégis mindenkinek tetszett ..."”

Az anyagyilkossdg gyermekhései, a két Witman fii, olyan idések, mint
a Vas fiuk voltak, amikor felfedezték a varos egyik ritkdan hasznalt, 6sdi utca
jaban (,,Az utcan padokon és székeken oreg emberek és banatos arcu, sa-
padt asszonyok Ultek, apré léanyok soporték és oOntozték a foldet. Kocsike-
réknek nyoma sem latszott...”) a varazslé kertjét a maguk gyonyoriiségére,
hajlamaik kiélésének gyakorlétervévé avatva ezt a zart vilagot, az ,élést”,
ezt a ,nagyuri foglalkozast” prébalgatni. Ha A vardzslo kertje ennek és az
ilyen gyermekvilagnak a ‘szinét, az Anyagyilkossdg a fonakjat rajzolja. Amott
a vagy megmarad a mese szintjén, emitt realizalodik. Am ugyanazok az osz-
tonzések dolgoznak a mese kitaldldsdban és az utcaldnnyal valé ,jatékban”
egyarant: mind a Vass mind pedig a Witman fiidk a szadizmussal megszerzett
kéjt keresik. Csakhogy a Witman fidk mesekertjében nem bédité virdgok
nyilnak, az 6 képzeletitk talan azért kap szenvedélyesen a testi fajdalomba,
s azért célratdrébb, mert a bérhaz udvaran, ahol laknak, csupan egy ecetfa
szomorkodik: ,, A Witman fitk a maguk szamara foglalhattak le a hazat. A kis
piszkos udvarban sohase lehetett embert latni. Az az egyetlen ecetfa, amely
az udvar kézepén allott, és annyi esztendeje meghozta riigyeit, leveleit és
viragait, valészinlleg érezte, hogy mindez nem jél van...” S a mese is
ilyen korilmények kozott nemcsak jelleget, de ,lakhelyet” valtoztat: itt a
,Kin hézaban”, a bagoly fejében taldthaté. ,,A bagoly régen érdekelte Oket.
A feje olyan nagy, mint két nagy szem. Az agyaban csodélatos régi mesék
vannak elrejtve. Szaz évnél is tovabb él ... Bagoly kellett, kellett . .."”

A ,Kin haza” ebben a novelldaban akar nagy metafora is lehetne —
a vilagé, amelyben ennek a két polgarfiinak élnie kell maganosan, magara
maradottan, illedelmesen. Csath a novella indit6 bekezdéseiben részletes raj-
zat adja az anya és fia kozombosségének. Az anyjuk nem torédétt veliik,
6ket nem érdekelte anyjuk és szeretGje, a joképii bankhivatalnok, konnyen
fordult tehat figyelmiik 6nmagukra, s zart vilaguk jelképes iiveghazaban gyor-
san viragozni kezdhetett a patologikus szenvedély. ,Kifogyhatatlanul érdekelte
6ket a fajdalom misztériuma. Nemegyszer megkinoztdk egymast is, kozos
megbeszélés szerint, veréssel vagy csipkedéssel. Az allatkinzas pedig ko-
moly és természetes szenvedélyikké valt. Egész légié macskat, csibét, kacsat
pusztitottak el, folyton fejlodé sajatsagos moddszereikkel. S e dolgaikrol senki
sem tudott. Biztonsaggal, férfias gondossaggal és meggondolassal tudtak
elrejtozni ...” Keresték a fajdalmat, hogy &almodozhassanak. Egyik nap még
egészen gyerekesen (, Almukban egyitt jartak végig nagy mezéket, Oriasi
fehér lovak hatan, veszett vagtatasban. Széditéen magas hegycsucsokrél re-
pultek lefelé, és meleg, véres tengereket usztak at. Ami fajdalom és szenvedés
csak lehetett a f6ldon, mind ott vonaglott, sikoltott és lvoltétt a lovak patai
alatt...”), masnap mar felnéttesen, az érzékiség bivéletében almodnak ,légi
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asszonyokrol’, miutan Irénnél, a bordélyhazi lanynal, megizlelték az emberkin-
zas Oromét, hiszen ,amit tapasztaltak, az Osszehasonlithatatlanul feliilmulja
sszes eddigi kalandjaikat, még a bagoly kinzasat is”. S innen mar egészen
rovid az Gt az emberdlésig, az anyagyilkossagig, amely felé a véletlenek
vaslogikaja hajtja a két fiagt. A vagynmak kell realizalddnia akar gyilkossag
aran is, a vagynak, amely akkor kapott konkrét és egyben patologikus jelte-
get, amikor a nagyobbik Witman fia ,féltig meztelen lanyt latott az ablakon
keresztiill az egyik szobadban, aki rézsaszinii ingben fésiikodott”, majd a
délutani napfény sargasagaban engedte magat megkinozni. Az anya halalos
itélete mar akkor megfogalmazodott, amikor a bordélyhazban ,a lany gyen-
gén megsimogatta a nyulank, rovid nadragos fia tiszta arcat, aki egy sz6-
késsel atolelte a nyakat, és ajkaival hozzatapadt az arcahoz”. Kéj és kin,
szeretet utani vagy €s szadista kegyetlenség egyitt van ebben a pillanat-
ban, s az ir6 a fiG gondolatait olvasva mintegy eldlegezi, aminek meg kell
torténnie:

.Witman fia a bagolyra gondolt, és atvillant az eszében az, hogy mindaz,
ami az életben szép, nagyszerli és izgalmas, miért rettenetes, megmagyaraz-
hatatlan és véres egyszersmind?...”

Csath Géza részletes, elemz6 képét adja a vilagnak, amely a ,tiszta
gyermekarc” mogott lapul — a latszatok ellenében a valésdag borzalman
inszisztdlé médon. Megirja majd A kis Emma cimi novellajaban (1912) «j
valttozatat is. Ennek korrajza talan tisztabb és egyértelmibb, eléadasa pedig
réczletesebb, az Anyagyilkossdgban elért teljesség azonban mar hianyzik.
Legfeljebb sejtetésekben van nyoma példaul a patologikus vonasoknak a pol-
garcsalad életrendszerében gyokerez6 vonatkozasainak, ami az Anyagyilkossédg
egyik erOssége volt. A kis Emma cimlben a gyilkossagra valto jaték nem
gyermekhéseinek belsé természetébdl kovetkezéen keril az élet (és a no-
vella) tengelyébe, hanem kiils6 beavatkozas eredménye, ami é&ltal a sziikség-
szerliség tragikus fuvallatdt sem érezhetjuk ki a gyerekek cselekedeteibol:
nem Osztoneik mélyébol érkezik cselekvési kényszeritk, mint az Anyagyil-
kossdgban, ahol is az akadalyt nem ismer$ vagy elégiti ki magat. Az erotika
motivuma is egyetlen mozzanatra cstkken A kis Emma cimiben: ,Nem birta,
el akart esni, és ezént odamentem, segitettem neki. Ekkor tortént elészor,
hogy atolelhettem &t. Batydm meghizta a kotelet, a végét koriilcsavarta egy
gerendan és megkototte. A kis Emma légott...” Ebben a novellaban eldbb
a szadista hajlami tanito ismerteti meg velitk a kin gyony6rét (egy majdnem
onallé kulon torténetként), majd a felakasztott gyilkos esete ihleti a gyer-
mekek tarsadalmat, szinte Osztonozve oOket akasztast jatszani. Az Anyagyilkos-
sdg azonban elsGsorban a kor muvészi-lélektani izlésvilagabsl, A kis Emma
cimli pedig inkabb az ir6 orvosi ,tudasanak” tapasztalatab6l noétt ki. Ebbol
kovetkezéen az el6bbinek er6s ideoldgiai hattere, az utdbbinak inkabb tapasz-
talati esetjellege van. Nem véletlen, hogy az ir6i szempontbdl itt sziiksé-
gesnek latszé distanciat 1912-ben egy szokvanyos kerettorténet elmondasa-
val hozza létre. A bevezetében a kis Emma meggyilkolasaban részt vett
fii naplojaként rogziti a novellafunkciot, a befejezésben pedig a ,.gyilkosok'
csaladjanak sorsarol tajékoztat. Ez a kis tajékoztaté azonban nem mellékes
a novella értelmezése szempontjabol: mar nem a polgarvildag mélylélektanan,
érzelmi Urességén inszisztdl, mint az Anyagyilkossdgban, hanem a foglalkoza-
son A naploiré, kit az a szerencsétlenség ért, hogy résztvevije lett ennek
a borzalmas eseménynek, nem beszél tobbet rola. A csalad sorsarél csak
annyit tudok, hogy az apa mint ezredes nyugalomban van, Irma jelenleg
6zvegyasszony, Gabor pedig katonatiszt."”

Csath Géza novellainak rendezéi elve utdn nyomozva elsGsorban ennek
a novellavilagnak immoralizmusénal kell megallapodnunk, amely az Anyagyil-
kossdgban egyértelmien mutatta meg magat. Ennek kereste bélcseleti in-
dokait is, amikor egy-egy novelldjaban kommentarként magyarazta héseinek
indulatait. A kilencszazas évek levegbjében volt ez az immoralizmus: Andre
Gide 1902-ben adja ki az Immoraliste cimi regényét (magyarul Meztelen cim-
mel vélt ismertté), amelynek hése Nietzsche tanitvanya, s egy olyan erkdlcs-
tanra eskuszik, amely a ,j6" és a ,rossz” kategéridinak talhaladasara biztat.
irénk is egy ilyen erkdlcs ©Osvényein vezeti héseit, akik akar a ,fovétel”
ardn is célhoz akarnak érni, vagyaikat kielégiteni, hiszen ezeket az évtize-
deket Salome szelleme is belengte.
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Az immoralizmus lehetdsége mar A tor cimi novelldjaban is adva volt,
mélyebbre asott, amikor gyermeknovellaiban az 6ntudatlansdg védelmét élve-
26k immoralizmusat mutatta meg, majd az emberi viselkedésformdk hétkoz-
napibb, kozonségesebb véltozatatiban fedezte fel: A Brédy Sandornak dedikalt
Pista cimiiben a megadasra kényszerité erGszak rajzaban, a Schmith mézes-
kaldcsos cimiiben a hazassagtorésre kényszerité élvezetvagy festésében, illetve
az Irén mama cimi anya—lanya—férfi szerelmi haromszog dicséretében latjuk
ennek az immoralizmusnak a Csath novellamlvészetében mind kifejlédését,
mind alkonyat a hétkdznapiva valas sikjan, még ha éppen ebben az idében
alkotja meg az Egyiptomi Jozsef ciml novellajaban egyik legharmonikusabb

és legjellemzébb mivét is. A Pista ciml elbeszélésében a hés — akinek
.sajat kijelentése szerint hazassdgaig hatvankét viszonya volt, s ezek kozott
tizenhét leany, akik neki ajandékoztak sziizességitket” — Zsoéfinal, a cseléd-
lanynal csak pofonok révén ért célt, a kovetkezéket hirdeti: ,— Es ebbdl

megtanulhatja, Jozsika, hogy ha majd nagy lesz, hogy nem szabad elvesz-
teni az embernek a kedvét és turelmét. A lanyok csak akkor adjdk oda
magukat, ha latjak, hogy valaki igazan nagyon kivanja Oket. De akkor azutan
muszaj nekik...” A Schmith mézeskaldcsos ciml novelldjaban Eva, a mézes-
kaldcsos felesége, ,fekete szemdi, piros arcu, forré lany volt, mint a vérbeli
narancs, aki hevesen és erGszakosan vagyik a teljes, tokéletes boldogsag
egy pillanatara”, éppen ezért hazassagtorést kovet el, s kihivja halalat —
kilonosképpen, hogy egydttal a rit és visszataszité férjnek kacérsagaval a
féltékenység gyonyorét, majd a gyilkossdag 6ré6mét szerzi meg, mit Csath
.aljas, gyalazatos megelégedettségnek’” nevez. Az Irén mama cimiben a negy-
venéves asszony az iré szerint is mintha Maupassant, Stendhal vagy Balzac
regényeib6l lépne elénk, hogy a nalanal tizenkét évvel fiatalabb férfinak
elobb szeretdje, azutan anydsa legyen, oly moédon, hogy szinte kétfelé osz-
totta a férfit, s ,adta egyik felét a lanyanak”, mik6zben ,tulajdonképp mégis
egészen az Ové maradt’. S egészen ennek az ,erkodlcstelen” erkolcsnek a
szellemében élez6dik ki a Talay féhadnagy cimi elbeszélésében a csattano:
a féltékenység a gyanakvds, ami megmérgezhette volna a hazaspar életét,
valéjaban megjavitotta, ,,sokkal kellemesebbé, boldogabba tette, mint azel6tt
volt”. ,Odahaza a langyosra fiitott halészobajukban pihegve és konyorgd ' né-
zéssel kapcsolta le fiizojét, és Talay elragadtatissal élvezte feleségének egé-
szen szokatlan, rajongé és alazatos odaadasat. Az ezredesldany, megkinozva a
féltékenység megujulé kétségeitdl, az alt6z6i latvany emlékétol, édes és
mohé volt minden tantézkodas nélkill. Gégje, amellyel mintegy védte magat
szép uranak a talsdgos varazsa ellen, végképp szertefoszlott, és ez a tiké-
letes lelki meztelenség, amelyben most el6szér mutatkozott, teljesen elba-
jolta a féhadnagyot . .."”

A Moravcsik-klinikan tanarsegéd, a lelki betegségnek gyogyitasara spe-
cializal6dé ir6-orvos az erdszak valamilyen formajaban jelentkez6 vagytetje-
silésnek lelki rugoéit nyilvanvaloan jol értette, s a kilencszazas évek végén,
valamint a szazad masodik évtizedének elején irott elbeszéléseiben mintegy
koreseteit adta. S érzékelte ezek felszinre torésének Osszefiiggéseit a kor
izlésével is, amely a hétkoznapi vildag fedhetetlen erkolcsi leple mogott a
hagyomanyos viselkedés- és érzelemnormak felbomlasat innepelte, eldjebval-
tozasait pedig szinte igazolta irodalomban, életben egyarant. Ez a Cséath-féle
kérisme szervezédik a novelldk vilagaban ,irodalomma”, egészen abban a
szellemben, amelyben a kilencszdzas évek masodik felének csicspontjan
keletkezett novellak formavilaganak valtozatait megalkotta. Kilép ugyan a gyer-
mek- és kamasznovellak bivkoréb6l, mintha 6 is elkészitette volna a maga
szegény kisgyermekének' novellaciklusat, mint ahogy Kosztolanyi megirta ver-
ses panaszait, de a ,koltGi" és a prézain kozld novelWak tipusaihoz hi marad,
s mi tobb: mintadarabjait is ebben az idészakban alkotia meg. A |, kéltoi”
novella korében a meseelbeszéléseken at vezetett Gtja az Egyiptomi Jozsef
cimi irdsahoz, mig a targyias novelldk vonulata a Katonai behivé cimi ira-
saban valik végletessé, ahonnan egy egészen j novellakorszak el6adasmédjanak
lehetésége is feldereng. Nem szabad azonban felednink Csath novellainak
csoportositasakor, hogy szinte minden jelentésebb novelldja egyedi jelegdq,
hogy mindig Gjra és ujra alkotja formajat, még ha ugyanakkor azt is tapasz-
taljuk, hogy igen sok az ikernovella kozottitk, amelyekben mintegy elkésziti
ugyanannak a novellanak ,koltéi" és ,prozai’” valtozatat. Hadd hivatkozzunk
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az 1910-es évek elején irottak kozil a Schmith mézeskaldcsos és a Rozi
cimiiekre példaul az ikernovellakkal kapcsolatban. Nagy A&ltalanossagban be-
széthetiink tehat ,koltéi” vagy ,prozai” novellakrél is, hiszen e csoportokon
belui a valtozatok aranylag nagy szamat is figyelembe kell venniink. Gondol-
junk csak a ,koltoi" novellaknak mindsithetok kozil arra, hogy taldlunk &lom-
leirast, baudelaire-i prézaverset, meseelbeszélést, torténeti elbeszélést, amely
a legenda lehetéségét is dajkélja s olyan  keleti” torténetet, amely egy
Csontvary festéi iztésének is Gromet tudott volna szerezni. Ugyanilyen médon
jarhatjuk végig ,prozai’ novellsinak sorat is — A Kalvin téren korképleiras-
gyakorlatatél az Emlékirat eltévedésemrdl, a Jozsika ciminek ,igy éltem”
kozlésformajan at a naploig €s a Katonai behivé ,pontos torténetéig’”, amely
az Egyiptomi Jozsefhez viszonyitva Csath elbeszéléseinek a masik végletét
képezi. Az ,eszmei” allandénak latjuk tehat ezekben a novelldkban a szivar-
vanyszineit, s alighanem nem a novellaszerkezet az, ami jellemzé s ,uj" Cséath-
nal, hanem az anyagkezelés, az ir6i viszonyulds a novellava szervezédni akaré
életanyaghoz, amelynek finom kulonbségei a megvaldsult novella sajatos val-
tozataiban is tikrozédnek, hiszen példaul én-novella a Délutdni dlom és a
Jozsika, a Tdlay fohadnagy és a Schmith mézeskaldcsos, a Johanna vagy az
Egyiptomi Jozsef is. A distancia fokmérdje szitkséges tehat végeredményben
a Csath novellavilagaban valé eligazoddshoz, hiszen az én-novellak kozotti
kulonbségek is csak igy valnak észlelhetokké, a szecesszio kedvelte stili-
zéalasi kedv mértékének kilonbozéségében az azonossdg észlelésével egye-
temben, Ha azt mondjuk, hogy Csath novellairasa ,filmszer(”, akkor tulajdon-
képpen gondolatunk erre a problémara vezethetd vissza: kinagyitasi és bele-
helyezkedési mértékekrél €s mddokrél van szd, ,keverési” eljarasok alkal-
mazasarol, amelyek novellakként valtoznak.

Részlettanulmanyok hidnyaban észleleteink a Csath-novellak fentebbi vo-
natkozasaiban nem lehetnek teljesek. Eppen ezért — szemlénknek mintegy
a végén — csupan végletes, egyben tiszta megoldasait vehetjiik szemiigyre:
az Egyiptomi Jozsef és a Katonai behivé cim( novellait.

Az Egyiptomi Jozsef jellegzetesen csathias alomnovella — elmondott
alom, 1912-ben mar Csathra jellemzé kezdérésszel és ugyancsak tipikus s
mar-mar kozhelyszerl, mlvészi szempontb6l egészen kiliriilt, jelentéssel nem
biré zarobekezdéssel, mintha az ir6 nem merné az &lomleirast onallésitani,
tiilsagosan is tisztelve bizonyos formai konvencidkat. Az alomtorténet, ame-
lyet ezek a banalis részek kozrefogmak, ugyanakkor wvaloban koltéi elbeszé-
lés, melyben a szecesszids izlés mintegy ismét igazolja magat mind az
€életoromrol vallott tanitasban, mind pedig a tajnak a festésében és ember-
rajzaban: a boldogsag pillanatanak a rajzat készitette benne Csath. , Az élet-
orom mint &llandé csodas akkord zengett bennem — mondja az almat me-
sél6 Zalai Joska — és korilottem a levegbben halkan és mégis impozéans
teljességgel, tomoren, megszakitds nélkil, soha meg nem unhaté szépség-
ben...” Megjelenik a Nilus-part csodalatos névényvilaganak a képe, a ,szent
Keleté” — ha Ady verse felel az olvaséban a novella hivé szavara: ,ldénként
megélltam, és a novényeket nézegettem. Szerteszét o6riasi |6tuszviragok fe-
hérlettek a vizen, kirdlyi pompaban kibontakozott szirmokkal. A koriiléttiink
tenyészé vizindvények ragyogé zold szine egyenesen kaprazatossa tette a
virdg pihegd, illatos fehérségét. Es a Nilus szélesen, lassan hémpolygédtt. ..
Néztem a kék eget és a konnyl, vonal alaki felhGket, amelyek a folyo folott
alacsonyan, mint egy finom, foldig ér6 mennyei fiiggdny lathatatlan fodrai
és betiremlései, lebegtek. Egy-egy ibiszmadar felrepilt a part fel6l, és lassu
szarnycsapasokkal emelkedett az ég felé. Karcsi, szép teste csakhamar a
fodrok kozt tszott, és elmosddott azoknak lathatatlan rétegeiben...” S el6-
lép a Nilus-parti zsid6 asszony — Csath novellavilaganak alighanem egyetlen
igaz, s eszményien tokéletes asszonyalakja:

.Barnas, gombélya vallai és fekete haja, amely apro tincsekben buijt
ki a kend6 aldl, gazdag mellei, amelyeket sarga lepel szoritott le, meztelen,
formas karjai és széles csipbi, amelyeket a guggol6 helyzet rendkiviii szép-
ségben mutatott be, egészen lekotétték érdeklédésemet... Az asszony fel-
egyenesedett, és lassan kinydjtozkodott. Termetének rendkiviili aranyossagat
j6l megcsodathattam. Puha volt ez a test, és mégis tomor, jol Osszetartott.
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A kozéptermetinél valamivel nagyobb, mégis annyira kecses, hogy ugy ité-
lem, hogy a legnagyobb konnyuséggel fel tudndm kapni és a levegébe
emelni . .."

S tovabb:

.Most jol megnéztem édes arcat. Huszonét—harminc évesnek latszott.
Nagy és erés hajlasi orra a cimpak konnyed és finom vonalaival adta meg
arcanak a josagos és buja jelleget. Szemoldokei magasan iveltek és kony-
nyedek voltak. Barna szemei okosak és melegek. Az almatag szemhéjak
harmadrészben eltakartak a csillogé, sotétbarna szemgolyokat. A szemek alatt
gyonyori kék karikak taniskodtak az asszonyi tudas és életorom gazdag
esztend6irél. Az ajkak teltek, karminpirosak és nedvesek voltak. Az egyen-
letesen barna bé6r, amely az arcon egészen vildgos, majdnem elefantcsont-
szinl arnyalatba ment &t, azt a benyomast keltette, hogy hiivos és barsonyos ..."”

A leirasok a novellaszovegnek a nagyobbik felét teszik ki, a néhany
rovid parbeszéd s reflexio pedig csak kiegészitoje a keleti képnek, amely
a boldogsagnak, a fajdalom nélkil kapott élvezetnek, a vagy mesébe ill6
teljesiilésének az elbeszélése — Csath novellairdsanak péaratlan darabjaként.

Csath Géza az Egyiptomi Jézsef cimi novelldjadban a lélekrajzolé préza
sajatos valtozatat teremtette meg, amelyet aligha minésithetnénk lélekelem-
z6nek. S mar nem id6ziink, mint a kilencszazas évek méasodik felében irott
novellaiban, a vagy Ulzte emberek cselekvései Osszetevéinek a rajzanal, nem
foglalkoztatja sem genezise, sem megért kortana. Megelégszik a buja keleti
tajkép rajzaval, benne az életéromet megtestesité asszonyalakkal, akinek kar-
jaba viszi a novella Jazsefét a vagy. Hogy egy terheitél megszabadult lélek
uszik az alombeli Nilus vizében, s hogy szeme el6tt a boldog természet
atmoszféraja vibral, a leirdsok hivatottak magyarazni, érzékelni, s hogy az
asszony az, akir6l valoban csak &almodni lehet, azt ugyancsak festoi leirdsa
bizonyitja. Latszélag teljességgel a ,lathatéval” van elfoglalva, mintha agt
valland, hogy ezekb6l a nagyon is lathato, érzékelheté kiilséségekbdl kell és
lehet kovetkeztetni, mi a szivben rejtézik. Allapot-keretekben gondolkodo iréra
vall ez a novella, s arra 0sztén6z, hogy éppen ezt tartsuk Csath novellairasa
fé jellemzoi egyikének. Hyen &lomhelyzet az, amelyben az asszonnyal valé ta-
lalkozasat elmondé hés sodrodik, mintha vak végzete vezetné, a tokéletes,
boldog pillanat megélése felé — ebben az egy novellaban nem a fajdalom,
a kin gyonyorével, hanem a lélek és a test harmonisjaval, ember és termé-
szet Osszhangjaval.

Nem latszik a ,lélek” a Katonai behivé cimii novellaban sem, amelynek
— az Egyiptomi Jozsef ,koltéi”" el6adasmédja ellenében — a leirds pontos-
sdga a fo jellemzéje. Weisz Karoly gyakornok két napjanak adatolt torténetét
tudjuk meg ebbél a novellabol, amely valdjaban a kiszolgaltatott ember iigy-
buzgésaganak a dokumentalt rajzaval a lélek egy lehetséges allapotat rog-
ziti. Latszélag eseménydus két naprdél van sz6 ebben a novelldban, valéjaban
az esemény semmisiil meg a jelentéktelenségek nyoméasa alatt, a lefokozott
embert latjuk szanalmas igyekezetében — a kiégettet, akiben nem dolgoznak
vagyak, nincs kéj és kin pardzsldasa sem: ebben ember van, aki a régi er-
kolcs szoritdsdban él, s nem almodik erkolcsi normak &thagasarél vagy taga-
dasarél, az életrél, amelybe nincs bejarasa. ,Apam irta, hogy csak legyek
szorgalmas, és ha mostani helyemen a Faiparinal egyelére nincs is semmi
fizetésem, legyek mindenben pontos, és végezzek el lelkiismeretesen mindent,
mert a jutalom nem fog elmaradni. és boldogulni fogok az életben...”

Fénokének Ugyében kell eljarnia, s két napja, amit hidbavalé munkaval
tolt, ennek a sivarsagnak az allapotat dokumentalja. Az ,igy tortént” indulata
dolgozik az iréban, amikor hgsét kiséri, a pontos leirds most mar nem pusz-
tan a koznyelvi mondatformakban valésul meg, hanem a szenvtelen adatkéz-
lésben is. A XX. szazadi magyar préza elsé két évtizedének talan legnagyobb
ir6i merészségei kozé sorolhaté ez a Csath-novella. Benne nem az erkdlcsi
kategoriak eldjeleit valtoztatja, s nem filozofiajat hirdeti, az irodalom &térte-
kelésében kezd, s egy olyan stiluseszmény lehetéségét csillantja meg, amely
felé az elmilt hetven esztend6 magyar irodalmaban csak kevesen indultak.
Ime egyik legjellemzébb részlete:

+En koran keltem (4tadtam a csomagpostat Janosnak, a szolganak), egye-
nesen a Karoly koriti varoshazéhoz mentem. Ott varni kellett egészen IX-ig,
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mert a hivatalos 6ra joval IX o6ra utin kezdédott. Bementem a foldszint jobb
oldalén levé alosztalyhoz. Ott azt mondtak, véarjak. Erre dr. Vitdr Emil tanacs-
jegyz6 Grhoz fordultam (1/19), aki el6zékenyen Polldkovics katonai nyilv. lgy-
vezetd Grhoz utasitott. Ez 12 X-kor volt. Polldkovics dr azt mondta, hogy az
iktatéba menjek 1li. udvar, Il. emelet, 102 ajt6. Ott kaptam az iktatasi zara-
dékszamot: 280624 ligyoszt. IV. Es azonkivil a IX. ker. eloljarosagi iktato-
szamot, ez: 261254/1.

It megmondtak, hogy az egész ulgydarab junius 9-én attétetett a IX.
keriieti eloljarasaghoz. Ezen két szammal visszamentem Polldkovics urhoz, aki
szintén mondta, hogy &t lett téve az ugy. Ez 1> Xlkor wolt. Feliltem a
villamosra, hogy a IX. kerileti eloljarésagnal tudakozédjam. Ideérkezve el6-
szor a lll. 4., azutin pedig az |I. emelet 6. szam ala mentem, ahol Zelan
ur mindent felkutatott, de a legjobb akarata mellett sem tudta az ugydara-
bot megtalalni . .."”

Csath Géza miivészetének végsé pontjai ezek az 1912-es novelldk, annak
ellenére, hogy ir6i péalyaja nem fejez6dott be. A mivészetnek szazadunkra
jellemz6 két utja sejlik fel novelldiban: a végletesen szubjektiv, a , kolt6i” és
a szélsGségesen objektiv. Leegyszerisitve a ,valésdgon” inneni és tuli vilag
felé vezetd uGtrol van szé, amelyet neki mar nem adott meg végigjarni. Né-
hany, az ezerkilencszdzas évek masodik felében irott novelladjaban a két
lehet6ség még egyiitt van, a tizes években azonban a differencialédas jelen-
tés és kovetkezetes. S ha zenei miveltségének, mely nemcsak a kor szin-
vonaldn allé volt, de modern is a sz6 legnemesebb értelmében, irodalmi
lecsapodasat keressiik, ugyancsak ezeknél a novellaknal kell megallapodnunk.
Zenei miszavakkal jellemezve az Egyiptomi Jozsef tonéalis prozaja ellenében
a Katonai behivét atondlisnak kell minésiteniink, az ,édes” muzsika dal'amai-
nak ellenében a ,zorejeket” kell kihallani soraibél.

5.

Csath Géza szinmivei nemcsak a dramairéra, hanem az ir6 muvésze-
tének egyik alapvetd, altalanos érvényl sajatossagara is rairanyitjadk a fi-
gyetmet. Ezek a szinmlivek ugyanis az iré dramafelfogasanak kérdését vetik
fel a novellakra is érvényes modon, killonosképpen, hogy szinmiiveinek egy
része novellabél késziilt, ami jelzi, hogy az életanyag kezelésében ironk
eljarasa egységes volt.

Novellait is, szinmiiveit is er6s dramaisag, de tragikumnélkiliség jel-
lemzi — G6sszegezhetjuk mintegy bevezetoként e téren gyujtott tapasztala-
tainkat. Mintha igazolni akarna Kosztolanyi Dezsének 1910-es nyilatkozatat arrol,
hogy szil6foldjének vildgaban ,nincsenek tragédidk, mert itt el sem kezd6d-
hetnek a tragédiak”. S valéban: Csath novellaviligaban nyomozva tragikus
hés utan hiaba kutatunk, legfeljebb a Puccini-operdk kinalta ,operai” tragi-
kumral lehetne beszélni, amelyet példaul a Rozi cimi novelladjaban szemlél-
hetink. Ahogy Rozi mintegy kihivja a halalt szinte megtervezve mar lanyko-
réban, amikor cselédlanyként nem adta oda magéat egyetlen udvarléjanak sem,
azt gondolva, -hogy majd asszonykordban teszi meg. Férjhez is megy Jos-
kahoz, az ,.6ridstermet(i, vasizmi kémiveshez”, aki ,valami csiklandés rémii-
letet és dacos, komisz vagyakat keltett benne”. Am még ebben a novellaban
is meghibasodott tragikummal nézhetiink szembe: a hazassagtorésben 6ré-
mét leld, s ezaltal a sorsot sziinteleniil provokalé Rozi alakja mellett éppen
ugy tragikus figuranak tarthatjuk a férjét, az olni kényszeril6 Joskat is. A
tragikum villamainak kisiiléséhez szitkséges fesziltségek ugyan rendre adva
vannak a Csath-novelldkban, s(rlis6désitk azonban jellegzetesen egyenletes
eloszlasti, s nem egy-egy alakban csomésoddé. Ez jellemzi példaul a legin-
kabb ,véres” Anyagyilkossdg cimii novellajat is: a két Witman fii éppen
ugy nem tragikus alakja a novellanak, mint ahogyan nem az aldozatuk, anyjuk
sem. Csath megragadja a tragikai szikségszerlis€ég mozzanatat, novelldinak
hései — gyilkosok és aldozatok egyarant — ennek pérazan haladnak sorsuk
beteljesitése felé, minthogy azonban a szitkségszerlség lelki kényszerek (igen
sokszor aberraciék) alakjaban mutatja magat, a tragikushoz sziikséges id6
és hely mozzanata kovetkezetesen antitragikus korilményekre valt at, s van
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egy. pillanat is, amit novellaban (Az albiréék) és dramaban (Kisvarosi. torténet)
megorokit, amikor komikusnak tarthaté szituacioba ,fejlédik at”, ami tragé-
dianak volt készillében. Csath szemiléletének polgari belterjességében lelhet-
jilk magyarazatat mivészete ilyen jellegének: az 6 polgéri vildgaban a hdsok
szemben &llasanak nincs tarsadalmi toltete. Nem vilagot akarnak valtoztatni,
csak a kéjhez valé jogukat akarjak érvényesiteni, ,vétségik” is éppen ezért
teljességgel relativizalt vétség: amikor beletipornak az erkolcs koreibe, ak-
kor valojaban olyan morallal dacolnak, amelynek normait a tarsadalom sem
becsiili, barmennyire védi és szentnek tartja is. A Csath-novelldk immoraliz-
musa nem talaja a tragikai tenyészetnek, még ha az olyan dramaturgiai. fogal-
makat, mint amilyen a dramai fejlédés, dramai mozgalom, vagy fesziltség
rendre hasznalhatjuk vizsgalat és jellemzés kozben. Véletlen-e, hogy maga
Csath Géza is a ,sérelem” fogalmaval él, amikor kora dramai Osszetitko-
zéseirdl beszél A mai emberek szerelmi életérél cimi irdasdban, s a neurasz-
téniaban jeloli ki a ,sérelmet” sziil6 emberitarsadalmi ,,okot”, amely viszont
a konfliktusokat &llitja el6. ,,A konfliktus — tulajdonképpen szintén sérelem —
az a helyzet, amikor két (vagy t6bb) kiulonbozé €érdekiink itkdzik dssze. Akar-
hogyan intéztiik el a konfliktust, meg kellett sérteniink sajat magunkat, azaz
egyik vagy masik érdekiinket, avagy pedig részlegesen mind a kettat...”
Csath természetesen tovabb finomitja szemléletét és vizsgalodasa korébe
vonja az ,egzisztencidlis sérelem” fogalmat is: ,Most vegyitkk még hozza
az ezeknél még nagyobb jelentéségl egzisztencidlis sérelmeket — irja —,
amilyenek példaul az allasnélkiiliség — anyagi sérelem (oka a foglalkozasok
tulzsufoltsaga); a sexualis sérelem (szerelmi csal6dés); hivatali vagy tarsa-
sagbeli méltatlansag (erkolcsi sérelem); a betegség (Gnfenntartisi sérelem).
Mig a konfliktusok csak felhizzaék és a szakadasig feszitik az idegek finom
hurjait, addig ezek a kellemetlen élmények (traumak), amelyeknek négy fo-
tipusat felsoroltuk, azokhoz a durva, kemény hangokhoz hasonlithaték, ame-
lyeket egy barbar, kiméletlen, nehézkes 06k6l produkal, mikdzben belecsap a
harfa vékony hirjai kozé, nem térédve a hangszerrel, nem t6rédve a me-
lodia szépségével, a ritmussal és legkevésbé a harméniaval ...” Csath no-
vellavilaganak hdsei legnagyobbrészt az egzisztencidlis sérelmek fajdalmat
szenvedik, azzal a megszoritissal, hogy ugyanakkor a konfliktussérelmek is
jelen vannak — életterik hatarjellegéb6l kovetkezéen. ’

A dramék élet- és formakezelése meghatdrozott tehat annak az ot,
eddig ko6zolt dramaszovegnek alapjan is. Kitetszik bel6liik, hogy az iré, ami-
kor dramét int, egy drémai, am valodi tarsadalmi konfliktussal mégsem biré
életanyaggal kiszkodott, s valéjaban nem feloldé és megoldé, hanem |, ki-
egyez6” dramakat volt kénytelen irni. Még legjobbnak tartott A Janika cimi
két felvonasos szinmivében is, holott ennek a magja leginkdbb dramai —
kilonosen, ha a P4l és Virginia cimi novelidjaban felsejl ,szituacioval” vet-
jik Ossze. Egyetlen valoban tragikus helyzete ez Csath novelldinak: a tisz-
tesnek tartott polgdrasszony bevallja ,blnét”", gyermeke nem férjétél valé,
a fiatalok boldogsaga érdekében. A leleplezést koveté végkifejlet azonban mar
a novellaban is elmarad (Az ir6 figyelme nyomban a fiatalokra iranyul, akik
természetesnek veszik az anya ,&ldozatat”, hiszen Virginia nemcsak elfogadta
az aldozatot, de ha kellett volna, ,jaz édesanyjat még meg is engedte volna
kinozni".), a szinmiben pedig a ,leleplezés” mozzanata ugyan motorja az
eseményeknek, a drama azonban kiegyezéssel ér véget: ahogy addig is, Janika
halal utdn is a férj és a szeretd egyiittes erével tartjdk el az asszonyt. A
dramai végkifejlet sikkad el. Elég-e ugyanis egy dramahoz az, amit Pentics,
a megcsalt férj, igy fogalmaz meg: ,Az ember drukkol, térdeli a kezét, hogy
meghalt a gyereke, és akkor kiderisl, hogy csak a felesége csalta meg..."?
Am ez s az ilyen ,egzisztencialis sérelem” nem ki4lt az égre. A Perticseknek
nincs tragédidjuk a sz6 szorosabb értelmében, legfeljebb tragédianélkiifiségiik
latszik ilyennek. Pertics mondja: ,

.Ejjel alszik az ember — hala Istennek, j6l alszom. Reggel sietek a
hivatalba. Délben egykor hazajovok, ebédelek, ujsagot olvasok. Fél harom-
kor ujra kell indulni, és nyolcnal hamarabb nem keriil6k haza. Akkor haza-
jon az ember, oriil, ha par sz6t beszélhet a gyerkeivel, faradt, éhes, meg-
vacsorazik, elszi egy szivant, olvas még egy kis ujsdgot, lefekszik.. Mikor
gondolkodjék azon, hogy megcsaljdk-e, vagy mekkora szarvai vannak? ' Erre
nem jut id6. Nem is lehet réla sz6, hogy jusson idé..."
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Hasonl6képpen végzédik kiegyezéssel a Kisvdrosi torténet cimu, Az albi-
réék cimi novell&jabol készilt operdja is. A vétkes, a Berci feleségét meg-
cs6kalé Sarkany meg is fogalmazza a probléméat: ,Tudom, hogy léha fiu va-
gyok, nem tagadom azt sem, hogy kissé cinikus, de hogy emiatt vérnek
kelljen folynia, abba nem egyezem bele... Mit gondolsz az esetr6l? Essék
emberhalal emiatt?..."” Mire a ,jelenlevék” igy nyilatkoznak: ,lgazad van!
Békiiljetek ki! Nem hibas egyik se, hiszen Garadyné szép asszony. En se
tettem volna masképpen. Legyen szent a béke! Berci, ne haragudj mar! Ez
a doktor nem rossz fii...” A ,lovagias” elintézése a konfliktusnak nyilvan-
valéan csokkenti ~ lehetséges drama héfokat. S ez jellemzi a Kis csalddi dréma
cimi jelenetét is. A» emberi viszonyok ebben is leleplezodnek ugyan, de
mert a konfliktus itt is egészen relativizalt, a dramai ,sdlypontnak” nincs
valédi helye: hogy a fii szilei hallottdk meg a felesége sziileinek a véle-
ményét s nem forditva, teljességgel véletlen, az a bizonyos ,.apprehenzio”,
amely a szikségszeriségbe lenne hivatott koltozni, esetlegességében mutat-
hatja csak magat. Nincs masképpen a Hamvazészerda cimi babjatékaban sem:
itt a szikséges konfliktus az alomsikra tevédik &t, a valosagban a ,kiegye-
zés” a takaritoné ,Jaj de szép id6 wvan!" felkialtasaban osszegezodik.
S nem tud ebbdl a , kiegyez6” szemiléletbdl kilépni @ Horvaték cimi harom
felvondsos szinjatékaban sem, holott ebben a tarsadalmi drama felé volt
induléban, s ir6i ambiciéi is ebben mutattdk leginkabb erejiket. Ugy tetsz-
hetett, a sziinteleniil elsikkadé tragédia itt tetten lesz érhetd, annal is in-
kabb, ment a tarsadalmilag adott két vilag is felsejlik. Am a Horvat hazaspar
tragédidja (?) nem abbol kovetkezik, hogy orokséghez jutva minden vagyukat
teljesiteni akarjak, hanem hogy a maguk korébdl kitdrve egy ,masik” vilag
erkolcsével akartak é€lni. Horvat mondja a ,jézan” harmadik felvonasban:
.Mikor az 6rokségiinkh6z hozzajutottunk, akkor — kozb6s megegyezéssel —
e szerint a polgani folfogas szerint, amely a legfébb jonak és legszebbnek
a dzsentri életét tekinti, jatszani kezdtiikk a dzsentri hazaspart. Te junkerasz-
szony lettél, én pedig egy kaszin6i ur. Tetszelegtink magunknak a szere-
pinkben, és nem faradtunk bele a jatékba, mert mulatsagos volt. Bamul-
tak benniinket, irigyeltek benniinket, mi pedig bamultuk sajat magunkat. En
szeretot tartottam, te pedig udvaroltattal magadnak...” Csath hései azon-
ban most sem hullhatnak a mélybe: a ,kiegyez6” tendencia mintegy meg-
menti 6ket, s egy harmonikusabb élet igéretében és igézetében élve folytat-
jak majd életiiket a fliggony lehullasa utén.

Csath tehat mélyen megélte a polgari drama valsaganak a tudatat, s
iroként ennek szellemében vezette héseinek életatjat dramaban, novellaban
egyarant, s miként a novellaformék atértelmezésében, a drdmai alakzatok fel-
hasznéalasaban is szorosan életanyaganak természetéhez hasonult. Nem akart
még ,ibseni” dramat sem irni tehat. Nem a tragédia, hanem a tragédianél-
kiliség kereste vele ,formajat”. Ennek kovetkeztében A Janika vagy a Hor-
viték sem ,szinmlvek' a szokvényos értelemben — a ,bocsanat” motivu-
manak végjatéka ezt nem tette lehet6vé. Nem véletlen tehat, hogy a Ham-
vazoszerdat, amely novellakémt (A vardzslé halédla) &lomleirasra emlékeztet,
babjatékként képzelte el, a Kisvdrosi torténetet pedig operanak, s igy mint-
egy kivonta magdt a hagyomanyos dramaturgia kényszere al6l, am bizto-
sitani tudta ugyanakkor a dramai ,fejlédésnek”, a ,,mozgalmassagnak” és a
fesziiltségnek” a teret. Hogy a zenedrama prézai megfelelGjét kereste-e
dramai szbvegeiben, telies dramai opusa ismeretében vallalkozhatnank csak
a feleletre. Dramaisagfelfogasaban és formai éntelmezéseiben azonban kétség-
telenil Gj utakon indult el — a magyar polgarsag ,bhomo novusaként” itt is.
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SZILADI JANOS

A DRAMAIRO

Elsillyedt, méltatlanul feledésbe merilt alkoték ujrafelfedezésének gyakoriata
az, hogy eldszor csak egyes mivekre, az életmi meghatarozott darabjaira
terelédik ra a figyelem, hogy aztén, eleget téve a hatasukra kibontakozo,
immar teljes értékii megismerés igényének, az életmli meghatarozé egésze
véljek hozzaférhetévé, megismerhetévé. Az Ujrafelfedezésnek ez a szabaly-
szeriisége, amit a magunk okan, de a rossz koérilmények Osszejatszasa miatt
is annyiszor tapasztalhattunk az elmualt évtizedekben, hogy valéban szinte
szabalyszeriségrdél beszélhetiink, Csath Géza esetében is érvényesiilt.

A Szépirodalmi Kényvkiadé 1964-ben adta ki A vardzslé haldla cimd,
a valogatott elbeszélések tikrében a novellista Csath Gézat (ujra) bemutaté
kotetét. 1971-ben Csath zenei tematikaji irasai jelentek meg kotetben a
Zenemikiadé gondozasaban. 1974-ben a Hamvazdszerda cimi kotetben pedig
Csath szinpadi miveinek javat, valamennyi befejezett dramajat és legtobb
torzéban maradt kisérletét gyljtotte egybe a Szépirodalmi Kényvkiadé.

A sorrendiség, az életml ujrafelfedezésének jelzett folyamata tartalmi
megfontolasokat is - tartalmaz. Tegyik mindjart hozza: joggal. Csath Géza
életmlvében a drama — a mivek oldalarél tekintve — a megszitletett alko-
tasok jelentds esztétikai értékessége ellenére is, igéret inkabb, mint meg-
valdsitas, a szép reményl kezdés és nem a gazdag eredményii kibontakozas.

Ebben a zart, kilon torvényl wilagban, a dramaban is az eredeti hangu
tehetség jogan jelentkezett Csath, de mar megkésetten, az onpusztité élet-
palya utolso fellobbanasdban, a mar soha meg nem val6sulé lazalmok lidérces
korszakaban. S a mivek o6nmagukat igazolo bels6 értékessége mellett ez
utobbi kapcsolja a megsziiletett darabokat, a torzéként maradt részeket az
életmi egészéhez.

A sikert vagyta Csath Géza, a hatalmast, a vilagrasz6l6t — hogy a
minden alkotéban ott munkalé elismerés igényt hogyan névesztette irredlissa,
dagasztotta és torzitotta elhatalmasodé betegsége, err6l most ne sz6ljunk
—, s ezt akarta, szerette volna a dramaban megtalalni. Nem is a dramaban
egyszerten, hanem az irodalom rejt6zkodébb vilagaval szemben a szinpad
nyiltsagéban, a reflektorok szazszini kavargdsdban, a premier tulfiitott lazas-
sagaban.

Persze, ha csak ennyi, a siker erGszakos akardsa lenne a megszile-
tett dramak lényege, akkor kevés ok lenne szélasra. De nem csupan ennyi
volt. A mivek Csath vérbeli dramairéi tehetségér6l vallanak, s arrél a
rettenetes bels6é kiizdelemrdl, amelyet Csath onmaga ellen folytatott. ,,Csath
tudataban volt a veszélynek, amely ra leselkedett, s megkisérelte az ellen-
allast” — irja a Hamvazészerda cimi kotet eloszavdban a konyv anyagat
Osszegy(ijté Dér Zoltan, majd aldbb igy folytatja: ,Dramai e kizdelem leg-
beszédesebb dokumentumai.”

Dér megallapitdsa igaz. Kettésen is. Mert dokumentum a szonak egy
tagabb érvényl jelentéstartomanyidban a Horvdték cimu drama is: alarcos
vallomasa a maga vivta reménytelenil reményteljes kiizdelemrél, de ugya-
igy dokumentum a darabok gyorsan ritkulé sora, a torzék akadozé Iélegzet-
vételrél, lazulé fegyelemrdl arulkodé doébbenete is.

Nincs szitksége az utékor hamis megbocsatasara, kegyeletes elnézésére:
a dramairé Csath a legszigoriibb szembesitésnél is allja a probat. Toredékei,
befejezetlen, kiteljesitetlen alkotdsai — ilyennek kell tekintenink a Kis csa-
ladi drdama cimi jelenetet, a zenés darabnak késziilt Kisvdrosi torténetet,
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Az albiroék cimi novella szinpadi valtozatat és egyéb, nyomtatdsban meg
nem jelent darabvazlatat — jorészt alig elemezhetok. Jelzések ezek inkabb,
a formalédé mivészi gondolat egy-egy &allomasat megorokitok, és nem vég-
leges formdajukat meglelt alkotdsok. Mint :ahogy nem az a Horvdték hiarom
felvonasos jatéka sem. Ha pusztian a torténetet tekintjik — a szegényesen
él6 hazaspar nagy oOrokséghez jut, felel6tlen, dézsolé életmddba kezd, s mire
a pénz elfogy, hazassaguk is tonkremegy, hogy aztan felébredve a révolt
alombol a férfi ismét magara taldljon, ajra tanitani kezdjen, dolgozni, élni
tisztességgel, becsiilettel —, ellentmondasok, logikai, lélektani bakugrasok sorat
fedezhetjik fel. Ha azonban a torténetben megfogalmazédé kizdelmet vizs-
galjuk, akkor gazdag részletszépségekre bukkanunk. A darab zardjelenete pél-
daul, az emberséget megleld, kiharcolé6 Horvat szép emberi vallomasa a
tartalmas céla életrél Csath életmivének is egyik legszebb epizddia.

Befejezett, teljes értékl darabot kettot irt Csath Géza, egyiitt is mutat-
tak be a kettét a budapesti Magyar Szinhazban 1911. majus 24-én. S a
két mi mindjart két iranyt jelolt meg. A Janika a magyar irodalom gazdag
realista vonulatdval mutat kozelebbi rokonsdgot. Torténete olyan egyszerd,
hogy akar banilisnak is mondhatnank. A Pertics hazaspar évek o6ta lakot
tart, s ahogy ez mar llegtobbszoér llenni szokott, a laké és a haziasszony kozott
viszony szovodik. Gyerekitk is sziiletik, de err6l Pertics nem tud: 6 azt
hiszi, Janika is az 6 fia. Janika azonban megbetegszik, meghal és Boér, a
laké, az igazi apa a gyaszban mar nem tud osztozni; Pertics szemébe vagja,
hogy a gyerek nem az 6vé volt. Pertics els6 felhaborodasaban valni akar,
kidobni a lakét, aztan leissza magat, megnyugszik és beletorédik, hogy min-
den marad a régiben. Ennyi a torténet, sovanyka, kevéske, csakhogy Cséth
ir6i ereje nem az izgalmas meseszévésben, hanem a latszélag szirke szi-
tuacié miivészi felbontasaban van. Abban, ahogy ebben a semmitmond6 tor-
ténetben mély emberi draméakat tud meggylraztetni, hitelesen, nagy mivészi
erével, abban, hogy — mint egyik korabeli kritikusa irta réla — ,gyonyor-
kodtet és meg is gyoz'.

Es valéban igy van: gyony6rkodtet és meggyéz. Gyonyorkodtet a szitu-
acio érzékeny kibontasaval, az alakok plasztikus megrajzolasaval és meggyéz
az abrazolas életességével, emberi, mlvészi hitelével. A tragédia szele suhintja
meg a darab szerepl6it, s Ok vallalndk is, hogy megéljék, megszenvedjék,
de nem tehetik. Kis, posvanyos életiik, amit maguk alakitottak, olcsé arula-
saik, amelyeket nap mint nap kovettek el egymdas rovasara, most visszaiitnek:
nem engedik felnoni Gket a tragédiahoz. Perticsné nem sirathatja el a fiat,
mert a szeret6jét kell féltenie, Boér nem zokoghat a fidért, mert Pertics
is a sajat halottjat gyaszolja a fiuban. Még egy lépés és a tragédia komé-
diaba fut bele, s hogy ezt elkeriiliék, egyetlen lehet6ségiik az Gszinteség.
Ezt érzi meg a félig kaba részeg Pertics, amikor Boérhez fordul: ,...neked
sokkal rosszabb a helyzeted, mert neked egy gyereked halt meg, és nincs
tobb gyereked.” Ez az odafordulds, az én megcsifoltatasomndl is fontosabb
valaminek a megsejtése menti meg szamukra a tragédia latszatit. Ez a
tragédiamentés azonban csak Grajuk érvényes — a nézbkre nem. Mar a
korabeli kritika is jelezte, hogy a k6zonség komédiaként élte meg A Janika
torténetét, és a miinek ez a vonulata csak erésodott az elmult évtizedek alatt.
1968-ban, amikor a magyar televizio Csalddi tdzhely cimen bemutatta A Janikat,
mar egyértelmien ez a komédiai hangvétel volt az uralkodoé.

Csath masik dramaja, a Hamvazészerda, amelyet 6 maga babjatéknak
nevezett egy nyilatkozataban, mds fogantatdsi mid. Maganyos, szinte tars-
talan alkotas kora irodalmaban: a kés6bb vilagra jové, a huszas-harmincas
évek emigracios magyar irodalmaban megsziilleto avantgarde dramairodalom
el6futdra. Es ebben a mindségében alighanem a magyar abszurd drama egyik
dse is.

A zene és szdveg nagyon finom, nagyon pontos ,egyiittrimelésére” épild
torténet hose egy atmulatott éjszaka utan elalszik a vendégloben. Részeg
kabulataban zavaros &almot lat. Azt dlmodja, hogy meghalt, s hogy koporséja
elott elvonulnak a nagysziilei, a sziilei, a lanyok, akiknek udvarolt, s akik
hagytak, hogy udvaroljon nekik, és megjelenik az egyetlen lany is, aki iga-
zan szerette 6t. Az almot az ébredés koveti: a takaritoné megtaldlja az
.otifelejtett” urfit, felkelti, az borravalét ad neki és hazamegy.
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Ennyi a torténet. Nem is a torténet, hanem az,” ami ebbdl a sejtelmek:
bal, szimbélumokbdl, térékeny hangulatokbél, szavakkal meg nem ragadhaté
zenébdl 6tvozétt mibol a kritikai ismertetés szarazon koppané mondatai sza-
mara kiemelhet6. A darab, a mi nem ez. Tobb ennél: szebb, meghatébb és:
megrazébb. ,,A Hamvazészerda — mondta nyilatkozatdban Csath — egy érzés,
egy gondolat lirdja, az Osszes képzetekkel,  emlékekkel, gondolatokkal, amik
hozza kapcsolédnak.”

A Hamvazészerda hésébe — Csath idézett nyilatkozata is erositi a fel-
tevést — nem nehéz belelatni a szerz6t, és gyotrdését, hogy menthetet:
lentl elhibazta életét, azonositani Csath kinlodaséval. Az alkoté személyisé-
gének beleépitése a mibe azonban 6nmagdban még nem esztétikai érték-
teremt6 mozzanat. A személyes sors csak az abrazolasban forrésodik at
esztétikumma. Es a Hamvazoszerda erre is példa lehet. A teremté pusz-
tulasra, 6nmagunk megégetésére, hogy a bel6liink felcsapé még nagyobb lang
forrésitsa igazan izzéva a muvet.
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Szabadka a szazadfordul6 idején

1906 nyaran a Miklés utcai haz udvardban



A negyedéves orvostanhallgaté (1908) A sikeres 6 (1910) Stubnyafiirdé6n  (1912)



JUHASZ GEZA

AZ UJSAGIRO

A legtobb iré-kortarsahoz hasonléan Cséath Géza is ujsdgirdssal kezdte pa-
lyajat, kozelebbrol zenekritikakkal, mégpedig szokatlanul koran: tizenhat éves,
amikor elsé irasai megjelennek a szabadkai Bacskai Hirlapban. Ez a publi-
cisztikai tevékenység azutan végigkiséri egész alkotéi péalyajat, olykor koze-
lebbrél, kozvetbeniil értelmezve a szépiré torekvéseit, maskor messzebb ragad-
va 6t a novellak és szinmivek térgyatdél, demonstralva sokoldali érdeklodését
és korszerii szemléletét.. Ugyanakkor a legtobb ir6-kortarsaval -ellentétben
Csath Gézanak sohasem wvolt féfoglalkozasa, f6 megélhetési forrasa az ujsag-
irds, hanem gimnazista, orvostanhallgaté, egyetemi tandrsegéd, illetéleg gya-
korlé orvosként — amellett, hogy zenével (hegediilt, zongorazott, zenét szer-
zett, zenekritikdkat és zenei targyd tanulményokat, esszéket irt), irodalmi
alkotémunkaval (novellak, szinmivek), orvostudomannyal (konyvet irt Az elme-
betegségek psychikus mechanismusarél) foglalkozott, szamos ujsagban és
folyoiratban kézol cikkeket, tanulmanyokat és esszéket — kezdve a szabad-
kai Bacskai Hirlaptél a nagy tekintélyG Budapesti Napléig (ahol tobbek ko6zt
Kosztolanyi, Ady és Bir6 Lajos tarsasdgiban vasarnapi tarcairé és zenekritikus),
illetéleg a Bacsorszagtél a Nyugatig és a Huszadik Szazadig. S amint novel-
latermésérdl az az &ltaldnos vélemény, hogy mindenekelStt nagyszerl igéret,
sajnalatosan félbemaradt eléremutaté kezdemény, vagy lllés Endre megfogal-
mazasaban ,a magyar novella kés6bbi legjelentésebb valtozatai’-nak el6zmé-
nye, hasonléképp publicisztikai munkéassagarél is elmondhaté, hogy egy egy-
séges és atfogd, természettudomanyos megalapozottsdgli materialista szemlé-
let kérvonalai bontakoznak ki benne s érvényesiilnek a legkiilonbozbb tar-
gyak és jelenségek megkozelitésében és megitélésében. A magyar kozépisko-
lai tanitasban érvényesilé konzervativizmus €s a hittantanitdas kartékony
anakronizmusa ellen ugyanarr6l a materialista vilagnézeti alaprél szall harcba,
amelyrél a vallasok és mitoszok keletkezését, a mivészi alkotasok élvezését,
illetéleg @ modern muzsika ismérveit igyekszik megvilagitani. Hogy pedig az
azonositasok tudomany és mivészet, tarsadalmi élet és miuvészetek evolu-
ci6ja kozott olykor mechanikus, az természetesen e gondolatrendszer, e ,pszi-
cholégiai, tehat természettudomanyi alapokon felépitett esztétikanak™ kidol-
gozatlansdgara és befejezetlenségére utal, egyuttal azonban beszédes bizony-
sadga annak a hatalmas befolyasnak is, amelyet a természettudomanyos felfe-
dezések, kozelebbrol pedig Freud tanitasai gyakoroltak a szazad eleji mivé-
szetekre és az esztétikai kozgondolkozasra. Csath Géza pedig, mint a Dér
Zoltan gondozasdban megjelent Irdsok az élet jo és rossz dolgairél (kritikék,
cikkek, karcolatok Eletjel Konyvek 5. Szabadka, 1973) e felfedezések iranti
fogékonysag tekintetében is élen jart a maga koraban.

*

Cikkei tanusaga szerint érdekl6dését kezdetben természetszeriileg kozvet-
len kornyezete, azaz Szabadka kulturalis és mivészeti eseményei kotik le.
Ir egy Miinchenben tanul6 szabadkai ledny rajzkiallitasar6l, Lotz Karoly fes-
t6rél haladla alkalmabol, Ivanyi Istvanrél és — harom év alatt négy izben —
Lanyi Erné zeneszerz6i tevékenységérol. Ha szem el6tt tartjuk Kosztolanyinak
és Csath Gézanak a Lanyi-csaladhoz fliz6d6 kapcsolatait, megértjik a kezdé
zenekritikus elfogultsadgat Lanyi Erné irant, aki egyébként valéban féllendi-
tette a varos zenei életét. Ir tovabba a csodagyermek hegedimlivész Vecsey
Ferencr6l, Sarasaterdl, az ,0reg vildgvandor bracsasrél”, Muzsikusok cim alatt
Corellirél és Tartinirél, majd Puccinir6l, aki irant kivételes rokonszenvet taplal.
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Van azonban e korai irasok kozott egy, amely nemcsak a tizenhat éves
fiatalember bator székimondasa és hetyke stilusa miatt érdemel figyelmet,
hanem mindenekelott amiatt, hogy mar itt felfigyel a nagyvarosi élet rideg-
ségére, rohand, idegbld élettempodjara, az emberek elmaganyosodésara, elide-
geniilésére. Miutan szemlét tart a févarosi lapok folott, s megallapitja elvte-
lenségiiket, igy vélekedik réluk: ,a févarosi lapok se kiilonbek, mint a vidéki
lapocskak, csak tobb bennik a papiros és a hazugsag', azutan a megvéltozott
életformardl és életritmusré6l mondja el a véleményét, Gsszehasonlitva azt a
vidék kedélyesebb és egészségesebb életvitelével: ,Itt nincsenek nagy csala-
dok és ismeretségek, az emberek nem mennek egymashoz kvaterkdra és
alsosra, hanem a kavéhazban faljak az Gjsdgot, majd munkara sietnek, s elmu-
lasztjak megnézni a kék eget s az utcan atsiklé napsugarakat. A munka nyomja
oket, a sziirke moloch, s bar nem érzik a sulyat (a megszokastol, szenvednek
téle”. A szinhazak pedig — mert A budapesti szinhdzakrél sz6l az irds —
alkalmazkodnak ehhez az uj kozonséghez, s ,tokéletlen mimulatsagot” nyuj-
tanak neki, akinek szellemi élvezete ennek folytan ,kisszerli és szegé-
nyes lesz.

Alig két évvel késébb ismét visszatér a sivar nagyvarossa nétt Budapest
embernyomorité ridegségéhez. Ezittal egy hétéves gyermek elgazolasa kap-
csan veti fel a kérdést: mért maradtak le a szegény pesti gyerekek a varost
épité urak papirjairgl? A gyilkos nagyvarosban ugyanis elfelejtettek gondos-
kodni a gyermekekr6l, nem hagytak szamukra kertet, jatszohelyet. Persze, ,,6k
nem tudjak, hogyha emberekké lesznek egyszer, majd sirva fogjak észrevenni
izmaikon, tidejikon, a szivikkon vagy a gégéjikon a varos atkat”. Hosszu barati
levél (1913) c. irdsaban ismét felpanaszolja a fGvarosi élet sivarsagat. Arrél
ir a baratjanak, hogy amikor a korengetegbdl a fiivészkertbe menekiilt, a park-
or kitessekelte kedvenc virdgai k6zeléb6l, mondvan, hogy az zart teriilet az
»igazgaté Gr 6méltésaga rendelete” értelmében. O pedig csak igy flevélben
mondja el panaszat, mert ott hidba is- mondta volna, semmi remény arra, hogy
az eni\(l?’erek megértsék egymast, amig kozottik ,jogokra nézve kiilonbségek
vannak’'.

Ebbél a megvaltozott életformabdl és életritmusbdl vezeti majd le a
kora emberére oly jellemz6é idegességet, amely szerinte ,nem is betegség,
hanem életjelenség: egész nemzedékek reakcidja, alkalmazkodasa a modern
élet folyton komplikalodé Gj viszonyaihoz, amelyekhez idegrendszeriink, egész
szervezetiink mindeddig nem volt berendezkedve”. Ot azonban ez az életjelen-
ség nem csupan mint ideggydgyaszt érdekli, hanem mint zeneesztétat, kriti-
kust és alkotomivészt is. Mikor majd a modern zenérél, a festészet és iroda-
lom 4j irdnyairdl értekezik, abban jeloli meg ezek modernségét, hogy azt nyuijt-
jak, amire a ,XX. szazadbeli emberi idegrendszerének” sziiksége van.

*

Nagy altalanossagban azt mondhatjuk, hogy Csath Géza nem mutat kilo-
nds érdeklédést kora tarsadalmi, kivaltképp politikai problémai irant, s a mu-
vészeteket és a mualkotdsokat magukban és nem tarsadalmi vonatkozasuk-
ban és feltételezettségiikben vizsgélja. Egyszéval, nem tartozik a harcos, szo-
cialis igazsagokért kiizd6 publicistdk kozé. Ez azonban korantsem jelenti, hogy
teljességgel kozombés volna a tarsadalmi igazsagtalansdagokkal és egyenlétlen-
ségekkel szemben. Két orvosi konyv ismertetése kapcsan példaul ilyen gon-
dolatokkal lepi meg az olvasét: ,mind a ketten (ti. az orvos-szerz6k — J. G.)
szenvednek, panaszkodnak és kibuvot keresnek az igazsagtalansagoknak abbdl
a rettenetes labirintusdbdl, amelyben a mai gazdasagi viszonyok kozott a sze-
gény ember (az emberiség tulnyomé része) bolyong”. Majd elmondja, hogy
fajlaljak a szegénységet, a tudatlansagot, a piszkot, az elhagyatottsiagot, amit
konstatalni kénytelenek, humanizmusuk azonban ,nem sokat ér, mert nem
tudjak megtaldlni a médot, hogy nyomorult viszonyok kozott, eszk6z6k hianya-
ban hogyan segitsenek magukon és betegeiken''. S6t az olyan példa sem
kertli el a figyelmét, amikor ez az ,érzelmi” és nem ,értelmi” humanizmus
egyenesen karara valik a szegény embernek. Az egyik kényv szerzéje példaul,
Pikler Gyula budapesti orvos, egy 36 6raig dolgozé munkasnak pihenést ren-
del, s elmegy munkahelyére, a malomba, hogy folszdlaljon, az érdekében,
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mire @ munkast elbocsatjak. Azt is jol tudja, hogy kora modern nagyvarosi
életének ,a kapitalizmus, a nagy tokék fethalmozédasa adja meg a legfébb
jellemvonasat”, s azt is, hogy Vilmos csaszar uralma ,— mint minden kiralyé
— azokon gyokeredzik, miket a népek vallasossaga, kozerkolcs, kozépszeri md-
vészet és hasonlé alcimek alatt a konzervativ széban llehet 6sszefoglalni”.
Tisza Istvan miniszterelnokrdl is mar 1905-ben batnan kimondja, hogy ,.allam-
férfidi tudoménya erdszakos valasztasokon, hivatali terrorizmuson, gyen-
ge és arrogans szonoklatokon tal egydltalan nem terjed. Széval egy mas
kortilmények kozott egészen jelemtéktelen férfid. De most 6 a helyzet kulcsa.
Vigyazzunk, ebbél valami nagy baj llehet! S ha nem lesz, nem rajta mualik. O
ma a legrosszabb hiszeml ember”.

*

Van azonban egy vilagnézeti kérdés, amelyben Csath Géza a maga kora-
ban — tulzas nélkil allithatjuk — kovetkezetesen forradalmi allaspontot foglal
el, ez pedig a vallds, pontosabban az iskolai hittantanitdas kérdése. A mar
emlitett irdsok az é€let j6 €s rossz dolgairél cimii kotetben harom cikket is
telalunk e targyrél, mégpedig kettét egész fiatalon irt, kozvetlenil a kozép-
iskola elvégzése utan, 1905-ben, a harmadikat pedig nyolc évvel késébb, de
teljes kozottik a szemléleti, vilagnézeti egység: valamennyi természettudo-
manyos vilagnézeten alapul. Az elsé irdasok (A hittantanitasrél, 1905. jalius
23.; Még egyszer — és utoljgra — a hittantanitasrél, 1905. augusztus 13.) -a
szabadkai Bdcsorszdg cimu folyoiratban jelentek meg, s kozvetlen inditékuk egy
pedagdgiai tanulmany megjelenése volt ugyanebben a folydiratban Az egysé-
ges hittani tantervrol. A tizenhét éves ifju, akinek még igen eleven emilékei
lehettek a kozépiskolai hittantanitasrol, egyenesen feltiinG hevességgel és
szenvedéllyel, meglepéen korszer(i tudoméanyos vértezetben veszi fel a kiizdel-
met a papsaggal, kovetkezetesen védelmezve az ifjisagot, ,ezt a draga él6
szervezetet”, illetdleg annak lelki épségét, ment a hittantanitdas ,kényszer-
zubbony a természetes elmén, a friss, egészséges agyvel6n”. Mar maga az
a tény, hogy egy ilyen irds a XX. szdzadban megjelenhetett nyomtatasban,
.+ mi hatramaradottsagunk”, irja, s ez annyit jelent, hogy megengedik egy
~O0cska rozsdavajt alkotmany tamogatasat”, holott azt haladéktalanul le kellene
rombolni, ment ,a butasdg és szlklatokoriség béklyéiba veri” a tanuléifjusa-
got. De megérti, hogy a papsdg kormeszakadtdig hadakozik érte, noha egyen-
ként minden okos pap tudja, hogy az id6 ellenik dolgozik, egyiitt azonban nem
szabad elismerniok — ,hogyisne, mi lesz akkor a hatalommal, a vagyonnal,
az 6 mindennapi kenyerikkel”.

Tisztdban van a reakcios hatalom, az igazsagtalan tarsadalmi berendezés
és az egyhaz, illetéleg a vallas érdekazonosséagaval: , A valldsi metafizikak
makonya az uralkod6 érdekcsoportok — kiralyok, vélaszto fejedelmek — tele-
pitvénye. S e névénynek igen eldkelé szerepe jut a népek elbutitisaban. Te-
szem azt, gondoskodik arrdl, hogy a tomegek eszébe ne jusson ilyen gondo-
lat: Micsoda igen furcsa dolog is az, hogy egyes emberek kedvéért milliok
adjak a vériiket és pénzitket.” Es ismételten a tudomanyok mitoszrombolé
erejére hivatkozik, a tudomanyos kutatasok hatalmas, gondolatformalo jelen-
téségébe vetett szilard hitérGl tesz bizonysagot: ,,Az is tény, hogy a vallasnak
remegnie kell a tudomanyos felfedezéstdl. Az is tény, hogy az energia és az
anyag megmaradasa elveinek felfedezése az uristent hivd metafizikai konyhak
vendégeit nagyban megcsappantotta.

Mindezt nem hissziik, hanem tudjuk.”

Csath Géza tudatos és meggyb6zédéses ateista volt, s ha 1905-ben még
ifja  hévvel, lobogé szenvedéllyel ostorozta az iskolai hittantanitast, nyolc
évvel késébb az Gj tudomanyos eredmények, mindenekel6tt a pszicholagiai
ismeretek birtokdban mar higgadt, mondhatnank, tudomanyos ismeretterjesztd
cikket ir a Pesti Napléban (két folytatasban, 1913. majus 4-én és 11-én) A
valldsok és mitoszok pszicholégidjardl. Elméleti kiindulopontja az a darwini
tétel — amire még mas esetekben is hivatkozik —, hogy ,az életnek egyet-
fen célja az élés, az élet, s amit latunk magunk kériil, az nem mas, mint
kiizdelem a 1étért, az életért”. Kimutatja, hogy ezt a tételt alkalmazza Freud
is a lelki €élet jelenségeinek magyarazataban, példaul az almok értelmezésében,
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bebizonyitva, hogy ,.amit almodunk, azt érdekiink &lmodni, éspedig tgy almod-
ni, ahogyan almodtuk”. llyen Osztonos lelki tevékenység eredményének tartja
a mitoszok és az istenfogalom keletkezését is. Ez utdbbi szorosan osszefiigg
a talvilag hivésével, foleg pedig ,a tulvilagi életben valo jutalmazis és biinte-
tés gondolataval”. Az ember ugyanis az evilagi életben igazsagtalansagot tapasz-
tal, példaul azt, hogy ,a kiméletesség nem részesil jutalomban, tovabba a
gazsagok ... nem nyerik el biintetésiket, hogy a szorgalmas munka sokszor
nem jut eredményhez, a semittevés pedig gyakran nagyszer(i elényékben ré-
szesiil”. Ezzel allitja szembe a vallast azt a megnyugtato tedridt, hogy a ,.til-
vilagon igazsagos itélkezés leend”. S ki lenne mas, aki ilyen itélkezésre képes,
mint az isten? ,Vagyis egy olyan hatalmas, olyan j6, olyan szép, olyan tokéletes
ember, amilyen ember a foldon nincs, de amilyet nagyon szeretnénk, hogy le-
gyen...”, tehat ,az igazsagos mennyei biré létezésére vonatkozé hatalmas,
kétségbeesett elemi kivansag, llelki kovetelés volt az, amely megteremtette
az istenfogalmat”. Hasonlo logikus magyarazatot ad Jézus szilletése torténeté-
r6l, a kilonb6z6 csodakrél, s azzal zarja irasat, hogy a fenti mddszerrel kdnny(
volna kimutatni ,,az Osszes valldsok ezer és ezer apr6 mitoszénak” eredetét,
s kideriilne, hogy ,.egyszer elemi emberi Osztonok teremtették meg azokat".

Csath Géza nem hagy kétséget afel6l, hogy nem valami épiletes élmé-
nyeket és emlékeket vitt magéaval a kozépiskolab6l. Eletkorat tekintve, valéban
szembetiind érettségge! méri fel annak lélek- és értelemnyomorité hatdsat az
érzékeny, formalédé ifjisagra. Hogy pedig a hittantanitast csak az egészében
maradi, korszer(itlen nevelési és oktatasi rendszer egyik — bar nagyon jelleg-
zetes és fontos — sajatsaganak tartja, az abbol is lathaté, hogy A magyar
kézépiskolai tanitds végleges cs6dje cimi irdsdban, amely — akarcsak a hit-
tantanitasrél szolék — 1905-bél vald, szintén foglalkozik a hittantanitassal. Mar
az iras elején leszogezi, hogy a kozépiskolai tanitds a konzervativ rezsim szol-
géalataban all, s itt ,,minden pénzért, igazsigtalanul szerzett, rosszul eloszlott
és elosztott vagyonért” torténik. A cikk azonban korantsem elégszik meg a fenn-
allo rendszer elmarasztalasaval, hanem felvazolja az Gj, valéban korszerl kozép-
iskolai oktatas vizigjat is, elésorolva — helyenként még a sziikkséges o6rasza-
mokat is megadva —, mit kellene tanitani a ,pozitiv tények” alapjan termé-
szettudoméanyokbdl, korszeri mivészetb6l, térténelemb6l, nemzeti és vilag-
irodalombél, zenei fismeretekbdl, amellyel ,(egyitt adédik el6 a tar-
sadalomtudoméany és politika”, testnevelésb6l, melyet intézeti tornatanar
vezet, aki ,kilénben dr. medicinae” stb. A mai kozépiskolai rendszer azonban
lejaratta magét, tobbek kozt azzal, hogy ,.cinkosava lett a fonnallé és korhadt
intézményeknek, tanitva az istenfélelmet, a dinasztidk tiszteletét, s hirdetve
megd6it hazugsdgok igazsagat”.

Szinte ugyanebben az idében, 1906 februérjdban megrajzolja ennek a ma-
radi iskolanak egy jellegzetes tipusat, dr. Platz Bonifac paptanar alakjat is.
Nyugdijba vonuldsa alkalmaval ir réla, s mindjart bevezetében leszogezi, hogy
e nyugdijaztatasnak ,orilnink kell. Szomorkodnunk amigy is j6 késé mar”.
Természetesen legfébb negativ vonasdnak a természettudomanyos gondolko-
dassal ellentétes, biblidra alapozott valldsos nézeteit tekintette. Egyetlen kony-
vében példaul a ,darwinizmust igyekezett letdrgyalni. Természetesen sikerte-
lenil ... a biblianak a természettudomanyi meséi mellett torve 1andzsat, ma-
gara a bibliara hivatkozik, és azzal igyekszik bizonyitani. Fanatikus ember
tehat! Veszedelmes ember. Kartékony ember”. De nem tudott tanitani sem,
és foleg nem értett az ifjusaghoz. , Azt vélte, hogy az ember valami rubrikaz-
haté kategorizalhaté fogalom”, ,ha a didk felel — 6t nem érdekelte annak
arca ... szeretettelen, mondhatnam, inkvizitori folfogas, ez a magéanak 6riilé,
rideg élet nem nézés, ez a homilokrancol6, ajkbiggyeszté merevség, ez a ro-
viden és kijelentd6 mondatokban beszélé6 aszkétizmus: ez Platz Bonifac".

E rendkivil véltozatos, eredeti gondolatokban gazdag publicisztikai anyag-
ban megtaldljuk Csath Gézanak az irodalomrél, az irodalmi alkotémunkarél és
a kritikarol vallott nézeteit is, fragmentarisan természetesen, és nem rend-
szerezve. Adyrdl példaul el6szér az Uj versek megjelenése kapcsan nyilat-
kozik, bevallva, hogy maga is egy fél évig nevette a rigmusait, de miutan
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belenézett ,a fiokjaba", azaz kozelebb kerit egyéniségéhez, nagyon megsze-
rette. ,lgazi egyéniség — irja. — Eredeti tudniillik. Es a vilagon senkit se
utianoz.”” Méasodszor, A Holnap antolégia megjelenése alkalmabdl méltatya Adyt,
mar olyan nagy jelent6séget tulajdonit koltészetének a magyar lirdban, mint
Wagnernak a zenemiivészetben, kilondsen nyelvi udjitdsanak ,technikai viv-
manyat” hangsulyozva. Az ifju kritikusnal mas helyen is megfigyelheté enyhe
tilzassal Adyt oly magasan kiemeli a kotetben szereplé hét kalté kozul, hogy
veszélyes, st egyenesen szerencsétlen vallalkozasnak mindsiti e csoportos
fellépést, mivel ,alkalmat adott ra, hogy hat eredeti mivészt a kevésbé fi-
gyelmesen olvasék epigonoknak nevezzenek’.

Hasonloképp elveti kissé a sulykot Gardonyi A hét katicabogdr cimii
konyvének ismertetése soran is, azt allitva, hogy ,a vildig barmely nemzete
legelsé rangu miualkotas gyanant soroznd be irodalmaba”. Pasztor Arpad egyik
egyfelvonasos szinmiivével kapcsolatban igen hevesen, az irénia, s6t a szatira
fegyverét is bevetve szall szembe a hivatalos kritika nydrspolgari szemiéle-
tével. Jellemzé modon a Sajté és erkéles (Bacskai Hirlap, 1906) cimet adja
irasanak, s az irénak azt a jogat védelmezi, hogy a kispolgari elvarasokkal
szemben a nyers igazsigot és a valésagot abrazolja még akkor is, ha az ellen-
kezik a kispolgari szemiélettel és erkolcsi kovetelményekkel. A darab egy
orvosnovendékrél szol, aki az utolsé szigorlat letétele utan igérete ellenére
sem hajland6 feleségiil venni egy ,tisztes szabomester” lanyat, noha ezért
kapta a pénzt a tanulashoz. A fiatalember kész inkabb visszafizetni a pénzt,
mint elvenni a leanyt, akit nem szeret, s Ggy véli, hogy akkor koévetne el
becstelenséget, ha elvenné. Az Gjsag szerint, amellyel Csath Géza szembeszall,
a fiatalember ,irtozatosan csuf”, erkodlcsileg szornyl, kovetkezésképpen nem
esztétikus szinpadi jellem, nem is kelt mivészi hatast. A darab tehat rossz.
A nézé etikai és esaztétikai szempontbdl szenved”. J6l latja Csath Géza, hogy
a pesti kritikus valojaban a nyarspolgari idillt kéri szamon a szinpadi szerzo-
t6l, azt hidnyolja, hogy nem ,megszokottan tanulsagos tanulsagot” adott, s
nem akarta ,,a koOzhasznalatban levé moédszerekkel »tisztességes« szindarabba
sematizalni” a torténetet. Csath szerint ,, a legfébb baj az vala, hogy nem
lett hazassdg a vége. Milyen hatas! Gondoljdk csak el... ha hazassaggal vég-
z6dik az Ugy. Esetleg az Gj orvos és a lany kézen fogva letérdelnek. Tablé.
Nem tréfadolog ez! Még munzsikalhattak is volna hozza. Esetleg harmoniu-
mon. Persze a szinfalak megett! ..."”

Az immar jénevi novellista, két onallé kotettel a hata mogott €s termé-
szetesen jelentés alkot6i gyakorlattal a birtokaban (1910-ben), igen hataro-
zottan és kovetkezetesen fejti ki nézeteit a kozvetlen valésag és a mivészi
abrazolas viszonyardl, hangsulyozva az elébbi sajatos térvényeit. Egy dilettans
szerz6 rossz novellds konyvét ismertetve szinte tiirelmetlenil utasitja vissza a
mindennapi valésdag puszta lemasolasanak jogosultsagat a muivészetben. Egy
novella egylgyl cselekményvazanak ismertetése utan a kovetkezéket szdgezi
le: ,Lehet, hogy megtortént, de nem lett volna szabad leirni; ilyen véletlenek
torténhetnek az életben, de a mivészetben nem”.

A Mikszathrél és Jokairél sz6l6 irasokban a magyar regény fejlédésé-
nek, megujuldsanak utjarol értekezik. A Noszty fii esete Téth Marival cimi
regényr6l sz6lé irasban (Huszadik Szézad, 1910) mindvégig érezheté valami-
féle fenntartds, amit egy helyen ily mddon fejez ki: ,Vannak irék, akiknek
latasa, témai és mivészete rokonszenvesebb nekiink...” Majd vildgosan is
megvallja, hogy a regény Utéhangjaban megnyilatkozo ,.esztétikus” Mikszathtal
nem ért egyet a regényirds jovojét illetéen. Mikszath szerint ugyanis a regény
az ujsagriport felé fog szaladni, s a regényiré mint a riporter ,kozli velink a
a nyers eseményt, felvonultatia az abban részt vett f6- és mellékalakokat
anélkidl, hogy kénytelen volna életfolyamatukbdl tobbet nydjtani, mint amennyit
az esemény megértése kivan". Mikszath joskata szerint a regény ily médon
.jobban és jobban fog kozeliteni az élethez". Csath szerint viszont, aki éppen
ellenkezéleg, a jellem- és foleg a lélekabrazolas elmélyitését tekinti a modern
irodalom legfébb kovetelményének, ez nem fejlédést, hanem visszafejlodést
jelentene. Fenntartisanak magyarazata tehat az, hogy mivel Mikszdth a sz6-
ban forgé regényében ,ilyenforma sejtelmek kapcsan tett kisérletet, nem jar-
hatott sikerrel”.
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Els6 pillantasra talén meglepi az olvasét, hogy Mikszathtal szemben
Jokait a ma, s6t a jovo iréjanak tekinti, de érvelésébol csakhamar megtudijuk,
hogy mind hatarozottabban kibontakoz6é ,,pszicholdgiai alapon &ll6 esztétikai
moédszerének’” eredményeként jut erre a kdvetkeztetésre. Jokai Enyém, tied,
6vé ciml regényét elemezve abban latja az ir6 korszerliségét, hogy ,részle-
tesen ileirja hésének, Andorfay Incének a tébolyodottsagat. Es amit az akkori
pszichidterek még csak nem is sejtettek, 6 mar tokéletes kulcsat adja az elme-
betegség mechanizmusanak”. Megéllapitja, hogy Jokai a regény utolsé feje-
zetében betlirdl betiire tokéletesen kifejti — amint ezt Freud professzor és
kovetsi napjainkban részletesen és pontosan kimutatték —, hogy ,az elme-
betegségben rendszer van, hogy a téves eszméknek, hallucinaciéknak bajt fe-
ledtetd, szerencsétlenséget korrigalé, boldogsdgot okozd, tehat életfenntarté
céljuk van”. Azt a nézetét is kifejti, hogy a modern irodalom, amelyen termé-
szetesen a Nyugat nemzedékét érti, a reakcio elleni harcaban szakitott mind-
azokkal, akiket ellene kijatszottak, igy a ,magyar irodalom masik forradalmar
csoportjaval” is, melyet Pet6fi, Arany és Jokai képviselt. Miutdn azonban e
csoport megszerezte a gyoézelmet, nem soka késhet az id6, ,.amikor ujra fel
fogjak fedezni az él6 kapcsolatokat”. Csath szerint éppen ettél a jovotol var-
Il'natg I..a magyar regénynek, a magyar dramairdsnak egy ujabb, nagyszeri
endilete".

Amint mar az eddigiekbdl is kitetszik, kora legnagyobb tudomanyos
eredményének Freud tanitasat tekinti, amelyet jelentGségében Kopernikusz és
Darwin tételeivel egyenlit ki. Dontonek és hatart jelzonek azért tekinti, mert
.a megismerés miszerét, az agyat, a lelket veszi vizsgalat alé”, s ez olyan
vérmes reményekkel tolti el, hogy az egész emberi gondolkodas, ,.a tudoma-
nyos megismerés forradalmat”, az 6sszes elGitélet 6sszeomlasat varja tole.
Egy finom mérémiszerrel azonositja az agyat, s lehetségesnek véli, hogy mui-
kodésének és hibainak megismerése révén kijavitsuk a hibait; ha ugyanis a
mérés utan elvégezzitk a megfelelé levonasokat, akkor a hibas mérleggel is
hajszélpontos méréseket végezhetiink. llyen mechanikus azonositds utjan jut
el a tarsadalmi élet és mivészetek evolaciojanak feltételezéséig is, amibél
a modern zene kialakulasanak valamiféle szitkségszerliségére is kovetkeztet. A
modern mivészet — allitia — ,.a ma emberének érzékeny idegrendszer’-hez
igyekszik igazodni, s ezért ,,a meglep6t, az intimet, a misztikust keresi’. En-
nek megfeleléen a zenében az a modern, ami ,nervézus kivansagunknak”
megfelel, ami ,kivaléan alkalmas arra, hogy a faradt, k6zombos ideget foi-
izgassa és mindvégig lekdsse ... Az alap és az iranymutaté — az emberi ideg-
rendszer — egyenes iranyba és okszerlen tereli és befolyasolja a hangjegyek
elrendez6dését”.

Hasonl6 elvi alapokon értekezik a mivészi alkotasok élvezésérdl is,
és miutan leszbgezi, hogy ,lelki élet, lelki mukodések csupan anyagelhasz-
nalddas révén lehetségesek. Az érzés, a gondolat éppugy taplalékot fogyaszt,
mint a mozgas”, a hasonlat jelentéségérdl értekezik a mlvészetben. Mivel a
hasonlat ,ismert fogalmat, targyat, helyzetet hasznal fel” megkonnyiti a meg-
ismerést, s ezért szép. Eppen ennek alapjan utasitja el Kant meghatarozasat
a szépr6l, mivel , mindaz, amit szépnek talalunk, éppenséggel nem érdek nélkiil,
hanem majdnem kézzelfoghaté érdekbd! és érdekekbdi tetszik'.

E pszicholégiai modszerrel jut el a valosdg mivészi abrazolasanak,
ezen beliil pedig az dlkot6 miivész személyisége szerepének egy valéban
korszerii megfogalmazasaig is. Egy rajzgyujtemény kapcsan kifejti, hogy
nem elegend6, ha ,egy fest6 kitinéen lat és pompasan fest”, 6t az érdekli,
ami ,a kettd6 kozé esik”, vagyis maga az alkotd, illetdleg az a tobblet, amit
a mivészegyéniség ehhez hozzaad. ,Engem nem az 6 megfigyelése érdekel
— irja — és nem a természetmasold képessége, hanem az, hogy abban
a modban, ahogyan lefesti, amit 1at, mennyire van képviselve az 6 lelki élete,
az emlékei, a gondolatai, az asszociaciéi, az élete, amik a benyomasokat
elvalasztjak, atalakitjak.”
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Nem véletlen tehat, hogy mivészetének, elsésorban novellisztikajanak
elemz6i és méltatéi — Kosztolanyitél Hiés Endréig — fontos korilménynek
tekintik az orvos, a pszichiater érdeklodését a lelki folyamatok, kiilonosen a
letki betegségek irant. Kosztolanyi hangsilyozza: ,tudja, hogy lelki életiink-
ben nincsenek csodak és véletlenek, a lelkiink torténései éppen olyan végzete-
sek, mint a sziviink, a vesénk, a majunk mikodése ..."; Illés Endre szerint ,figu-
rait a klinikus kereste 0ssze, s még természetesebb, hogy az idegorvos szemével
vizsgalta Oket". Ha kozvetve is, de szol err6l maga Csath Géza is, mégpedig
egy 1909-es rovid tanulmanyaban, melyet a Huszadik Szazad ko6z6lt Az em-
berismeret és a tarsadalmi fejlédés cimen. Freud tételeit ismertetve meg-
allapitja, hogy ,a pszichioterapia Uj irdnyanak megalapitdja két fOszisztémara
osztja az emberi lelket. Az egyik cselekvd, agressziv jellegl, a masik az
ellen6rz6, gatlo, befolyasolo rendszer. Az elsé adott fix képz6dmény, az
6si animélis éniink. Onz6, akaratos, kegyetlen. A gyermekkorunk énje ez,
és almainkban atveszi folottink az uralmat. A masik szisztéma: szerzemény.
A kultura, a moral épitménye. Lekiizdi az immorélis vagyakat, a nemtelen
és izléstelen 6sént”. (Kiemelte: J. G.)

Ha szem el6tt tartjuk, hogy e kis tanulmany 1909-ben, tehat e rovid
iroi palyanak szinte a delel6jén keletkezett, miel6tt még Csath az elsé6 mor-
fiuminjekciot a bére ala fecskendezte volna, igen fontos, autentikus tudé-
sitasnak tekinthetjik az ir6 érdeklédési teriletét illetéen. Ha tovabba néhany
olyan jellegzetesen csathos novella targyara is emlékeztetiink, mint amelyben a
Witman-fitk (tehat gyerekek!) kutyat, baglyot boncolnak elevenen, majd
anyjukba szarjak a boncolékést, hogy ékszereit egy utcai lanynak ajandé-
kozhasséak, vagy amelyben az idésebb testwér féltékenységb6l megfojtja kis-
occsét, s egy harmadikra, amelyben egy kislanyt a jatszétarsai jatékbol fel-
akasztanak, vildgosan all eldttiink ironk érdeklédése a fenti ,,animalis” gyer-
mekkori énnek az idonkénti feliilkerekedése irant olyan esetekben, amikor
a masik szisztéma, ,,a szerzemény' még nem mikodik kellsképpen, nem
teljesiti ellen6rz6 és befolyasolé szerepét.
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DEMENY JANOS

A ZENEKRITIKUS

Oriasok éltek abban a nemzedékben. A szazad elején, a Habsburg-monarchia
keretéb6l szabadulasra vagyé népek forrongé katlandban jelentékeny alkotok,
tobbek kozott a legkiilonb6z6bb mivészeti agak kimagasléo emberei éltek,
akik szerették volna nemcsak abrazolni, kifejezni, elmondani a fajé vilagot,
hanem 4&talakitani, megvaltoztatni is, legalabbis hittek a wvildg megvélitoztat-
hatésagaban és abban, hogy e valtozashoz hozzajarulhatnak maguk is, mi-
veikkel.

Az id6k mozgalmasak voltak. A nagy forradalomra valé érdeklédés idé-
szakdba végil az els6 vilaghabori mennykéve csapott; ez nem kedvezett
az életmlvek teljességének, csonkan maradtak vagy széttortek, elsillyedtek
vagy elégtek az altalanos vilagkataklizmaban.

Az utékor szemével nézve, ha mell6zhetjik most a mindig aktualis,
Duna-vblgyi népek parhuzamos szellemi jegyeire val6 utalast, csak a ' ma-
gyar valésdg egyetlen esztendeje, az 1906. év, micsoda robbanast jelez!
Ady Endre ekkor mutatta fel a magyar nyelv teljesebb koltéi regiszterét,
amihez hasonlé6 — igy érezhetjitk ma is — nem volt és sohasem lesz. Ripp!
Rénai Jozsef szinvilaga ekkor gy6zott a piktiraban — egyszerre repitve ide,
a Duna-volgyi siksidgra a vildg kozéppontjanak, Parizsnak szellemi izgalmait,
mivészeti életének boszorkdnykonyhajat, egész arzenaljat.

Ebben a helyzetben két muzsikus, Barték és Kodaly, rendkiviil sokat
tett, amikor kulonleges érzelmi toltéssel gazdagitotta a szellemi kultarat,
intellektualisan tiszta latvanyat az alakuld idének. Az eurépai zenemiivészet
minden eredményére felépiilé mivészetikk sajatos erdivel egy cigényos-dzsent-
ris nabobsdg alol rantotték ki a talajt, Kodaly egy Arany Janos klassziciz-
musat zenében megidéz6 igénnyel, Barték nyomban egy Osvildgi vadon hang-
jat hallaté, Ady hangjaval egyizzasi zene lavaszerien kiomlo, kristalyokba
késobb rendez6d6 anyagaban. Kodaly életmivében az Arany Janos-i hagyaték
idével vokalis reneszanssza terebélyesiilt, de Barték zenéjében a kezdet leg-
kezdetétdl egy hangszeres forradalom tombolt, amelynek révén 6 — a palest-
rinai Kodaly mellett — a huszadik szazad Gj Beethovenjévé nétt.

Ha akkor 1906-ot irtak, akkor ma — jellemz6en ma inkabb, mint valaha —
ebben a hajdan volt esztendében, koriilotte néhany év csekély amplitudé-
javal, kell keresniink egy egész eltemetett évszdzad maig feltaratlan, a bu-
davari gotikus szobrok dobbenetével felszinre keriil6 arculatat.

A magyar zenekritika sohasem volt méltatlan ilyen felismeréshez. ,Esé
utan a buja gombdk | S mint Florencban a majusi virdgok"*, Ggy sziiletett
ilyen zenemlivészet utan hozza ill6 és mélté6 zenetudomany.

Mai szemmel nézve harom, bar kilonb6z6 értékskalan elhelyezhetd, de
egyarant rendkiviil jelentés zenei ir6 hatdrozza meg e helyzetet zeneszo-
cioldgiai sullyal.

A legnagyobbak kozt latens lehetéségeivel is els6 Molnar Antal va-
16ban elsének ismerte fel Barték és Kodaly jelentoségét, kilonos tekintettel
Bartok helyére Schonberg és Sztravinszkij — e két, nyugati, illetve nyugaton
alkotd Gjit6 mester — kozott. Mert Molndr mar 26 éves koraban (1917) vila-
gosan latta, hogy Barték nemcsak e két muzsikus szintézisét teremti, legjobb
vonasaik sajatos Otvozetét, hanem inkabb forditva: a ,végsé” szét mind-
egyikiiknél ,,el6bb” mondja ki!

* Ady: A nagyranétt Krisztusok.

140



Molnar kozélett6l mindinkabb visszahiz6do bolcselete mellett Szabolcsi
Bence szigor(i értelemben vett magyar zenetorténelmet int, életmivének talan
legmaradandébb része a magyar zene évszazadainak sirtdar6 dallama. Ugyan-
ekkor az eurdpai zenemiivészet utasa Vivaldi Velencéjétél a nagyklasszi-
kusokig, Bécsig. Gyonyodrien irt. Erdeme, hogy vezeté szelleme tudott ma-
radni a magyar zenei életnek akkor is, amikor erre a posztra diplomaciai
képesség is kellett. Jellemz6 erre a Barték Csoddlatos mandarinjaért foly-
tatott kiizdelme az ez id6 tajt adminisztrativ Gton elhallgattatott mi érdekében,
utdbb egy brilians cikkben is (1955).

Ugy is mandhatjuk, hogy Szabolcsi tudoméanyos munkassdga lényegében
az els6 és masodik vilaghaboni k6ézé =zart idoben zajlott le, a masodik
vilaghabori utan inkabb mivelddéspolitikai tevékenysége méltathaté. Toth
Aladar — akivel Szabolcsi évtizedekig muikodott egyitt — képviselt Magyar-
orszagon egy olyan intenziv publicisztikat, amely kizarélag a két vilaghaboru
kozti években érvényesiilt és arra a csodara is mar-mar képesnek latszott,
hogy a Horthy-korszakban allitsa piedesztalra Bartok és Kodaly kozéleti sze-
repét, mivészetiknek korszakos jelentéségét. Bar jol tudjuk, hogy a korszak
hivatalosaiban milyen heves ellenélldst valtott ki ez, és élénken élnek em-
lékezetiinkben féleg Bartok szembealldsanak polemikus gesztusai ezzel a
tarsadalommal.

Molnar Antal a masodik vilagégés éveitdl, foleg 1948-t6l, mélységes
hallgatasba burkolézott. Kés6bb szatirikus oldalarél nyilatkozott meg, lega-
labbis ebbe a zsanerbe kell sorolnunk sok, még a sajat ifjusaganak forrongé
idoszakat is karikiroz6 pamfletjét. Nagy regényében azonban, amely &larcos
onvallomas (A haldllaté — Boéthius, a nagyhiri romai zenész és éllamférfi
regényes Onéletrajza a VI. szdzadbol), egy fajdalmas kialtas is kihallik: a
Theodorik csaszarral vitatkoz6 Boéthius mogott a Theodor Wiesengrund Ador-
néval, a zsenidlis német kollégaval vitazo bolcs hangja ez. (Orvendhetiink,
hogy Molnart ma is élének tudhatjuk magunk k6zott.)

A magyar zenetudomany és publicisztika természetesen nemcsak harmo-
jukbsl all, de fontos ez, pontosan ez a szocioldgiai vetilet, amelybdl e
harom arcél — nem tagadjuk, bizonyara elnagyolt, mert (innepélyes alka-
lomhoz sz6tt — vonasait kellett felvazolnunk. Mentségiinkre csak azért, hogy
a tragikus helyzet megragadasat igy készitsiik eld.

E harom tudés mogott ugyanis eredetileg harom masik zenér6l ir6 szak-
ember allt, a Duna-volgyi zenei forrongas elmondoinak eredetileg harom
masik alkotot jelolt ki a sors. Ez a harom masik alkoté: Kovacs Sandor,
Zagon Géza Vi'mos és Csath Géza fiatalon pusztult el. A habord kézvetleniil
csak egyikiiket, Zdgon Géza Vilmost ragadta el: olasz katonai kérhazban,
jarvanyos betegségben halt meg. Kovdacs Sandor és Csath Géza az 6nmaguk-
ban gyulé és dulé rettenetben pusztultak el, Kovacs Sandor mint pianista,
az ujjai bénuldasa miatt dobta el életét, Csath Géza pedig az dSpiummamor
fejedelmeként halt meg. Amit Ady a Magyar Pimodanban irt meg, Csath is
megélte a maga mddjan, igen egyénien.

Miben van Kovacs, Zagon és Csath jelentésége, amit életmiviikbél fel-
szinre hozhatunk?

Kovacs Sandor elsének ismerte fel Barték kvartettje alapjan a zene-
génusz Oriasi jelent6ségét, a kompoziciéit a zene kommunista kigltvanyanak
vallotta és err6l cikket irt. Egy huszonnégy éves fiatalember kivételes tel-
jesitménye ez még akkor is, ha irasadban a vulgarizacié jelei mutatkoznak.
Néhany teremté esztendejében, amit a sorstdl még kapott, a zene szoci-
ologidjanak alapjait dolgozta ki, maig haté érvénnyel.

Zagon Géza Vilmos Barték egyik korai mivében (,ldealis” portré) fel-
ismerte Bach ihleté, Barték alkotéi mddszerébe sz6tt szellemét. Azt irta,
ezt a zenét Liszt szimfonikus izzasa mellett Bach polifénidja hatarozza meg.
Nagyszer(i meglatdas ez akkor is, ha ma mar inkabb Liszt 6regkori szirds
zongoravéltozataiban latjuk azt a szép hidat, amely Barték géniuszéhoz at-
vezet. Zagon Géza Vilmos egyébként nagyszer(i pianista volt, els6nek hozta
a Duna volgyébe Debussy hirét, kora legkifinomultabb modernizmusat.

Jellemz6, hogy mind a ketten — Kovacs és Zagon — leveleztek Bartok-
kal. Hogy mi lett volna bel6liik, ha életben maradnak, nem tudjuk. Halaluk-
kal azonban a magyar zenetudomany két reménysége veszett el.
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A harmadik reménység Csath Géza volt.

Csath Géza életmive ma altalanos reneszanszat éli Magyarorszagon.
Ez az egészen nagy formatumi mivész — mint néhany kimagas'é irénk —
orvosnak késziil, késébb az emberi lélek boncoléja megrendité — Csontvary,
Gulacsy, Amos Imre, Vajda Lajos festészetének alomittas retteneteit idézs
— novellaiban. Hogy micsoda novellista volt, azéta tudjuk, amidta Ilés Endre
vélogatott Ossze beldlik egy csokorravalét. Korabeli sikereit dramadival vivta
ki, nem tudjuk etképzelni sem, hogy fér bele ebbe az életbe még egy na-
gyon intenziv, széles kiterjedésii zenekritikai, zeneirdi tevékenység is.

1908 és 1914 kozt a Nyugat évfolyamaiba 27 zenei cikket irt, 1906 és
1912 kézt a Budapesti Napléban, A Polgarban, a Vildagban tobb mint félezer
zenekritikat szantott papirra, de nyomban a kezdet kezdetén nem kisebb
szemlékben, lapokban, mint a Huszadik Szazad és a Népszava, je'entek meg
tanulmanyai, cikkei. Ezek az irasok az Gj magyar zene, egy uj magyar kul-
turalis reneszansz kibontakozasanak hdéskoraval esnek egybe és ezért —
mar ezért is — fontos helyet foglalnak el a zeneirodalomban.

Csath Géza ebben az ir6i idészakaban 19—25 éves ifju.

Zenekritikait mar 06sszegyGjtotték, kiadasra kerult beldlik jo néhany,
e kritikak zome, sava-borsa. A zenei recenzié6 a napisajté hajszajaba fogott
egyetlen mdfaj: a hangversenyestek utan tlstént, legtobbszor sebtében fo-
galmazott hiradds, vagy ahogy 6 maga nevezte el egyik Nyugat-beli cikké-
ben: ,Ejszakai esztetizalas." Az ilyen egyszerre, egyiiltében készii't vazlatok
sokasagaban azonban megtaladljuk Csath Géza zenei profiljat is, egy-egy vil-
lanasnyi idében kiilonds dolgok deristhetnek ki.

Csath zenekritikaiban kaleidoszkopikus soksziniségében tarul elénk a
szazadelé févarosi zenei élete, jobbara elsiillyedt, alig ismert nevekkel, ugy,
ahogy az igy egyitt sehol mashol nem olvashato. Osszegyljtott kotete
(Ejszakai esztetizalés) a késé utdédok szemében szines izzast kap, mintha
egy csipetnyi 6piumot szippantanank; latasunk kitagul, elmélyil, forogni kezd
és néha ovalis torzat mutat, ahogy az Emil Sauer zongoraestjérGl irt fan-
tasztikus irdsa soréan: ,,...Finomkodva, mint egy cukrasz, aki a néz6k elétt
késziti tortaremekét, gylrta simogatta és formalgatta a billentyiket. [...]
A codanal felpipiskedett a széken... Most még egy kis ritenuto, azutan
a végs6 stretto. A muivész tancol a széken... Az utolsé »ffff« akkord,
Sauer atszellemilten a plafondra tekint. és a jobbkéz diszkoszveté mozdu-
lataval elszakad a hangszerétdl ... A plafond szétnyilik és az amuld kozonség
szemei el6él hamarosan eltlinik a mivész.” A zongora el6adomiivészetének
karaktere azota annyit valtozott, hogy ezt a tipust aligha képze'hetnénk el,
ha ilyen szines leiras nem orokiti az utékorra. E leiras hitelességét az is
bizonyitja, hogy a fiatal Bartok hasonlé karikiroz6 formaban irta le egyik
levelében édesanyjanak, hogy Sauer hogyan pézol.*

Csath Géza a hangversenyélet s(rijébe vetette magat, operahazi bemu-
tatokrol tudositott, szimfonikus estékrél adott széles kord, részletezd tajé-
koztatast, kamarazenei koncertek belséséges hangulatat fogta meg, példak
szazainak felsorolasaval konyv kerekednék Csath korarol. Nem lenne érdek-
telen. Feltiin6en tajékozott volt kora modern torekvéseirél, Bantok palya-
futasat a kezdet legkezdetétdl figyelte: didkkori dolgozataban (1904) a ma-
gyar zenetorténet végpontja és csattandja mi lehet mas, mint a Kossuth-
-szimfonia?

Erdemes idézni, hogy késébb, Bartok és Kodaly emlékezetes kozos szerzéi
estjérdél hogyan ir 1910 tavaszan:

.Sajatsagos jatéka a sorsnak vagy a véletlennek, hogy a nagy mivészi
tehetségeket gyakran parosdval adja. Gondoljunk csak Goethére és Schillerre,
Arany Janosra és Petéfire, Adyra és Babitsra. A kettés naprendszerekhez
hasonlo berendezés ez. Valami koélcsonhatas, valami hasonlésag, valami egy-
mast kiegészités észlelhetd a két egyéniség természetében. Valami gravita-
cid, centripetalis és centrifugalis er6hatasok, a mlivészi energiak interferenciaja.

gy vannak Bartok Béla és Kodaly Zoltan is.

* Bartok Béla (Levelek, tényképek, kéziratok, kottak) Osszegyijtotte és sajté ala rendezte Demény
Janos. Magyar Muvészeti Tanacs, Bp, 1948. 16—17.
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Barték volt a merészebb, aktivabb (tokéietes miivésze a zongoranak),
nekivagott az utnak. [...] Bartok nem magyar »motivumokkal« és nemzeti-
szfni ritmikaval »dolgozik«, hanem a hangulatai, az érzései, a gondolkodas-
modja magyar. Nem a kiils6ségek, hanem a lényeg. [...]

Kodaly nyilvan sokkal kontemplativebb és kevésbé kozlékeny természet,
mint Bartok, aki utobbinak, virtuéz lévén, kenyere a kozlékenység. Kodaly
a harmonizalasban sem annyira radikalis. Ellenben a fiile, a meghallasai, a
mod, ahogyan a magyar faji izt elkeveri a muzsikajaban, ovakodva minden
kozonségességtdl, a zenéjének eldkeld, folényes és komoly stilusa: kozés
a Bartokéval. [...]

Annak a két hangversenynek napjat, marc. 17. és 19-ét — fejezi be cikkét
Csath —, amelyen ez a két fiatal ember kézenfogva — mint bajtarsak sét
fegyvertarsak — a podiumra lépett, jegyezzitk fel.”*

Es ez a szigoru, valasztékos szellemi iré ugyanakkor szeretettel hajolt
le az operettek, kuplék vilagaig, ahol Nador Mihaly és Szirmai Albert kabaré-
dalaiban is az emberi sorsokat kereste. Elment Frater Lorand dalestélyeire
és a kedélyes sirva és borozgatva vigadé kompanidkban is onmagara talalt.
Tehette volna ezt, ha ,csak” zenekritikus, g6gos ,muitész"'? Ha zenekritikusi
volta mellett nem istenaldotta ir6 is egyuttal? Szemléletének latszélagos
liberalizmusa mogott a szociologiai hatteret éles szemmel vizsgalé alkotot kell
latnunk Csath nyugtalanul ellenpontozé témaiban, végil pedig a zenemiivészet
hoz** c. tanulmanya lehet egyes tételeiben tulhaladott, de lényegében kora
nagy kérdéseire valaszol. ,Hogyan sziiletett a zene?” ,Hogyan sziletett a
melédia?”’ ,,Mikor keletkezett a ritmus?” ,Mi a modern zene?”" ,Mi a népzene?”

E tanulmanyaban Bartok és Kodaly korszakhatarozo kis népdalkiadvanya-
nak (Magyar népdalok énekhangra és zongorara, 1906.) meglepSen vilagos
megértésérdl tesz tanusagot:

....Barték Béla és Kodaly Zoltan néhany honap el6tt adtak ki egy
népdalgyljteményt, amelyben a régi népdalokat ujra harmonizaltdk és ritmi-
zaltak, és pedig els6sorban dgy, hogy a dalok semmit se vesszenek eredeti
karakteriikb6l. Nagyon finom zenei érzékkel és a néplélek megértésével dol-
goztak. Példaul a Fehér Laszlorél sz6l6 énekben a kiséret nagyrészt teljesen
uniszono az énekkel és a jobbkézre csak par hianyos akkordot fog hazza.
(A gyujteményben 3. sz.) Ok érezték tehat, hogy a szliz melddia biroda'maban
jarnak s a tobbi dalokban el6fordulé komplikaltabb, sét igen komplika!t har-
monizalds épen azt mutatja, hogy mennyire nehéz volt nekik a melddia ere-
deti jellegét a kiséretben minden aron megtartani és harmoniailag magyarazni.”

Csath meglepéen és izesen, lebilincseléen és szépen — ha kellett, na-
gyon egyszerien —, mindig hitelesen irt laikusoknak is a zene lényegérdl,
olyan varazslatosan néha, ahogy taldn a velencei zizegé fényu lagunak fe-
161 érkez6 Szabolcsi stilusan kiviil senki sem. Gazdag és sokfeld! atvila-
githato repertoarjat teremtette meg a pakfon ,vilagviros” Budapest korszak-
fordulatos zenei évadjainak, ahogy talan csak Toth Aladar tudta szines
széttessé mintdzni kora vilagdnak nagy évadjait, néhany arany szalbol hési
eposzat. A zene mindenkié — vallhatta volna Csath joval Kodaly elétt és
ugyanakkor valéban winden zenét magunkéva abszorbealhatunk az 6 maéagikus
irasaiban. Mert Csath jelentés ir6 volt, nem mindennapi mivész (mint ahogy

a tudés Molnar Antal is — az utékor igy fogja regisztralni — igazi miivész,
aki népvandorlaskori viharok kozé allitott humanista hésével alkotoi rangot
vivott ki maganak) — igen, ez is azok kozé az izgalmas mai felfedezések

kozé tartozik, amelyekkel sok keserlséggel terhes, forrongé vilagunk néha-
napjén vigasztaléan adézik nekiink.

* Nylgat, 1910. aprilis 1.
** Huszadik Szazad, 1907. augusztus és szeptember.
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Dr. SZAKACS GYORGY

A SZAKIRO

Csath Géza sokoldalu tehetségérél és munkassagéar6l sokat irtak, de ezek
az irasok elsésorban irodalmi tevékenységét meéltattak. Csak néhanyat emli-
tenék. Illés Endre, Gerelyes Endre, Dér Zoltan, Dioszegi Andras, Boka Laszlo
tanulmanyait olvasva, kirajzolédik el6ttink ,.a legmerészebb ihletd, felidmal-
hatatlannak latsz6 eldéd, az uttéré” szerepe a szépirodalomban. Ezzel eflen-
tétben, orvosi tudomanyos munkassagarél nagyon kevés adat all rendelke-
zéslnkre.

Csath Freud tanainak, a pszichoanalizisnek korai kovetdje, termékeny
alkalmazéja és tovabbfejlesztéje. A lélekelemzésr6l még ma sincs egy al-
talanosan elfogadott nézet. Freud kovetdinek és ellenfeleinek harca még ma
sem Glt el teljesen. Mégis ma mar csaknem mindenki elismeri forradalmi
jelentéségét a lélektan, az elmegydgyaszat fejlédésében, de jelentésége ebben
nem merdl ki. Hatdsa oriasi volt az egész huszadik szazadi irodalomra, mivé-
szetekre, egész életszemiéletiinkre, beépilt az eurdpai kultirdba. Ha ezt
elismerjiik, mar kissé megkonnyitettik a nehéz feladatot, melyet Csath tudo-
manyos munkassaganak méltatasa jelent.

A maéasik nehezité korilmény, hogy mindmaig nem gyljtotték ossze
Csath tudoményos és orvosi ismeretterjeszté publikacioit, igy a teljesség igénye
nélkil lattam e munkahoz.

A hozzaallas kérdése is sokat foglalkoztatott. Joga van-e a mai szak-
embernek sajat felfogasabol, iskolajabol kiindulva kozeliteni a feladathoz,
méltatni Csath munkassagat, vagy elsésorban a szazad eleji helyzet meg-
értésére kell torekednie? Megkisérelnie megérteni e munkassidgot a maga
koraban, a maga tudomanyos és tarsadalmi hatterében és csak azutan tanul-
manyozni mai jelentéségét.

Korai tragikus haldla megakadalyozta tudomanyos munkassagéanak teljes
kibontakozasat, pedig e téren is, kortarsai szavaival élve, sokat igéré tehet-
ség volt.

Eime- és idegkortani klinikai gyakornok koraban, alig huszonét évesen,
1912-ben, koényvet int az elmebetegségek pszichikus mechanizmusarél. Az
elmebetegségek psychikus mechanismusa cimmel megjelent mivét polgari ne-
vén, dr. Brenner Jozsef néven jelentette meg a budapesti Eggenberger konyv-
kereskedés (Hoffmann Béla). A konyv tartalma el6z6leg az Adatok a psycho-
sisok analysiséhez cim alatt, egész terjedelmében megjelent a Gydgyaszat
hasabjain. E llapban 1912. janius 16-4n megjelent konyvismertetésében dr.
Ferenczi Sandor (1873—1933), a psichoanalitikus iskola ismert magyar kép-
viseléje, orommel konstatélja, hogy a budapesti elmeorvosi klinika nem zar-
kozik el hermetikusan a pszichiatria legtjabb analitikus irdnyzata el6l, hanem
modot ad az ilyen irdnya kutatdsokra is. Ezt a szerzé is megemliti konyvében:
.Kedves kotelességem halas koszénetet mondani mesteremnek, Moravcsik
tanar urnak, aki az eset kozlését megengedte és j6 tanacsaival tamogatott.”

A hatvanét évvel ezel6tt megjelent munka ma is izgalmas és hasznos
olvasmany és nagy elismerést ébreszt az emberben. A 123 oldalas mivet
a szerz0 Ot fejezetre osztja: 1. Az elmebetegségek altaldnos pszicholdgisja.
2. Korrajz. 3. A pszichézis andlizise. 4. Diagnozis. 5. Befejezés.

Az elsé fejezetben kiemeli, hogy a pszichiatria ma mar nem elégszik
meg csak a tiinetek felsorolasaval, hanem pszichoanalizis Gtjan a szimpté-
mak kozotti Osszefiiggést kutatva, a betegség mechanizmusat igyekszik- kide-
riteni. Majd a konverzié tanaval foglalkozik. Azt hiszem, legjobb, ha — Fischer
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Ignéc interpretalasaban, de helyesirasunk mai szabélyai szerint — Csath sza-
vait idézem e fejezet legérdekesebb részleteivel, melyek eredeti gondolatokat
is tamtalmaznak és a legtobb kritikat valtottdk ki a mi megjelenése utan:

.Minden emberben megvan a hajlam a konverziéra, igy ha 6rém ér
benniinket, kipirulunk, szivdobogast kapunk; ha szerencsétlenség, ugy sirunk,
lehangoltakka lesziink, tehat az érzés konvertilédott. A hisztérianal az érzés
hamis iranyban konvertalédik. Torténik a hisztéridsnél ezen rendellenes kon-
vertalas azért, ment hisztérids az az ember, akinél a lélek oly érzékeny
s a. pszichét védoé berendezés oly erds, hogy nala a reflexnek mas lefolyasa
célszerlibb. Miutan célszertibb, tehat mas moédon jon létre. Egy fonak ref-
lexberendezés tamad. A hisztérias ontudatbanul, automatikusan elnyomja ba-
natat, nem sir, nem tOopreng sajat nyomorisagin és szerencsétlenségén, el-
menekiil ezen gondolatoktél, »nem akar ragondolni«, kiszoritja Gket az ontu-
datbél: kap helyette egy anesztéziat valamely végtagjaba, egy nyelési gor-
csot, kontraktirat stb.

Fel kell venniink, hogy a hisztéridsnal valéban célszeriibb a reflex ilyen
létrejévése. lgaz, hogy az anesztézia talan évekig megmarad, a csuklds talan
honapokig naponként visszatér, de a szenvedés, ha soka is tart, kisebb foku
neki, olyan, hogy a hisztérids psziché konnyebben elviseli, mint azt a masik
par percig vagy masodpercig tart6 szenvedést, mely elél mindenaron elme-
nekiilt. Menekiilnie kellett, mert az Enkomplexuma nem birta volna el. Az
En-komplex hiperesztézidja mar létrehozta a konverziét.

A hisztérids nem birja el az Entkomplex komoly sérelmét. A hisztérias
minden szenzaci6 irdnt érzékenyebb. Ezért érthetd, hogy a hisztérids szamaéra
egy szexualis trauma sokkal jelentésebb, sokkal rettenetesebb és elviselhe-
tetlenebb lehet, mint egy normalis idegrendszerrel biré egyénre.

Az En-komplex szémara teljesen k6z6mboés szenzéacié nincsen. Az erésen
kellemetlen szenzécié az, melyet &ltaldban trauménak neveznek. A pszicho-
tikus egyén téveszmevildaga allandéan az En-komplexuméaval van elfoglalva,
minden egyes elmebetegnél az En-komplex &talakult és felfokozott érzékenysé-
get mutat.

Szerinte az Enkomplex t6bb komplexbdl van 6sszetéve, igy: |. a szexu-
alis — vagy fajfenntartasi, 2. az egészségi — vagy oOnfenntartasi, 3. anyagi
— vagy pénz, 4. erkélcsi — vagy ambicio, 5. szarmazasi — vagy faji, 6. val-

lasi komplexumbdl.” (Budapesti Orvosi Ujsag, 1912. jalius 25. 415.)

Nézzitk meg, hogyan magyardzza Gket egyenként Csath, de most mar
koényvébdl idézve:

1. Szexudlis — vagy fajfenntartdsi — komplex. Ennek legfébb gondja
az egyén nemi boldogulasa. A komplex nagy fokban kellemetlen izgalma
pl. a féltékenységi kényszergondolat vagy téves eszme, a szex. impotenci-
atél valé félelem kényszergondolata. Altaldban a komplex aktivitdsanak ira-
nya, azaz végya: egy jO és nagy kieléguléseket adé nemi élet, gyermekek
nemzése stb. Sérelme: visszautasitas az ellenkezé6 nem( részér6l, a gyerme-
kek halala stb.

2. Az egészség — vagy Onfenntartasi — komplex. Ez az egyén testi
boldogulasdra tgyel. A koplex nagy fokban kellemes izgalma: pl. a tifus
utani rekonvaleszcencia euféridja, az erok visszatérésének, a test naproél
napra valo erésédésének érzése. A komplex nagy fokban kellemetlen izgalma:
hipochondridas kényszergondolatok. A komplex aktivitisanak iranya, azaz va-
gya: nagy testi eré birdsa, j6 ételek, kényelem, tisztasdg megszervezése,
széval mindaz, ami a test egészségének kedvez. Sérelme: egy gyégyithatatlan
betegség tudomasulvétele.

3. Anyagi — vagy pénz — komplex. (Szorosan 6sszefligg az onfenntartasi
komplexszel.) Ez a komplex az egyén anyagi boldoguléséval torédik. A komp-
lex nagy fokban kellemetlen izgalma: ha arrél éntesiiliink, hogy kolcsonét
valaki felmondta nekiink, vagy a meglopatds, az elszegényedés, vagy anyagi
tonkremenés kényszergondolata, téves eszme forméjaban is. A komplex akti-
vitdsdnak irdnya, azaz vagya: sok pénz, anyagi fiiggetlenség, fizetésemelés.
Sérelme: kartyaveszteség, tiizkar stb.

4. Erkolesi — vagy ambici6 — komplex. Ez a komplex az egyéniség szel-
lemi boldoguldsat, elismertségét, hirnevét, dics6ségét ohajtia. A komplex
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nagy fokban kellemes izgalma: létni, hogy munkank nagy elismerésben részesiil.
Kellemetlen izgalma: félreismerés, hivatali mell6zés (amely természetesen
egyuttal sérelme (lehet az anyagi, az onfenntantdsi és fajfenntartasi komplexek-
nek is). A komplex vagya: hirnevesség, siker, szoborban valé megorokités, szép
temetés stb. Sérelme: félreismerés, lekritizaltatas stb.

5. Szarmazasi — vagy faji — komplex. Ez a komplex az egyén szarmaza-
sat tartja szamon, mint olyat, amelynek révén szexualis téren, anyagilag is,
erkolcsileg is, s6t a tolvilagon is (Egyiptom) jobban boldogulhat. A komp-
lex nagy fokban kellemes izgalma: pl. egy gydzelmes csata hire. Ez bizo-
nyos fokig érdekli az anyagi vagy pénzkomplexet is. A komplex kellemetien
izgalma pl. a nemzet pusztuldsan, elvesztett dics6ségén valé toprengés. Ennek
a komplexnek negativ izgalma hozta létre pl. Vorosmarty Vén cigdnyat, Tom-
panak A golyshoz irt versét. Mig a komplex pozitiv izgalma ugyancsak Voros-
martynal pl. a Zaldn futdsaban, Zrinyinél a Zrinyidszban élte ki magat. A
komplex vagya a faj, a csalad boldogulasa, érvényesulése. A komplex trau-
méaja pl. egy csatavesztés hire. Ez a komplex dekadens korokban atrofizal.

6. Vallasi komplex, melyet az egyéniség tulvilagi boldogsdga foglalkoztat.
A komplex nagyfoka kellemes izgalma: pl. egy hivo zsidénal a térahoz valé
hivatas, amely nemcsak nagy megtiszteltetés, tehat nemcsak az erkélcsi komp-
lexnek kellemes, hanem az {idvoziilés sanszait is nagyban elémozditja, azaz
egyenesen a vallasi komplexre hat. A komplex kellemetlen izgalma: pl. hivé
katolikus szamara a gyonasnal a feloldozas megtagadasa. A komplex vagya
— hogy mohamedanul fejezziik ki magunkat — a tulvildgon a hetedik para-
dicsomba jutni. A komplex traumaja kiatkozds az egyhazbél. A komplex deka-
dens korszakok végén aktivizalédik.” (8—9.)

Egyes komplexek keretein beliil aprobb komplexek organizalédnak. Min-
den halandoban bizonyos egyensily van a fenti komplexek kozott, individua-
lis jeleggel. Egy komplexi emberek nem léteznek, egy dominalé vagy f6-
komplex sokszor konnyen felismerhet6. Edison életét a pénz- és az ambicio-
komplex mozgatja. Don Diegénak legérzékenyebb komplexe kétségkivil szar-
mazasa (faji komplex) volt. .

A komplexumokra vonatkozé tapasztalatait a kovetkez6kben foglalja osz-
sze (ugyancsak Fischer Ignac emlitett ismertetése alapjan idézziik):

1. Az En-komplex 4—6 komponensbdl van oOsszetéve. A komponens-
komplexek partidlisan hipertrofizalhatnak, atrofizalhatnak, aktivalédhatnak és
inaktivalédhatnak, hiperesztézidassa és anesztézidssa valhatnak. Ezek a vélto-
zasok éppen lgy, mint az egész En-komplex Osszes életmiikbdései, célszerlien
és gépszerlien mennek végbe.

2. A komponens-reflexek kozott sokszoros Osszefiiggések talalhaték, agy,
hogy egy komponens komplex sérelme bizonyos fokig érinti az En-komplex
O6sszes tobbi komponensét is. :

3. A komponens-komplexek egymassal kompenzatorikus viszonyban vannak.
Példaul az egyik komplex sérelmét ugyanazon komplex anesztéziaja, inaktiva-
l6déasa, atréfiaja kovetheti, mig ugyanakkor egy masik reflex aktivabb ilesz,
egy harmadik esetleg hiperesztéziassa lesz. (...)

4. A pszichézis abnormis lelki reflexmikodés, mely féleg az En-komplex
abnormis (1. kellemes, 2. kellemetlen, 3. mindkét fajta) izgalmaiban nyil-
vanul. (...)

5. A pszichézisra diszponalt egyén En-komplexe hiperesztézidas. A hiper-
esztézids komplex célszerGtleniil a tilsagig védi magéat. Ez okozza a konver-
zickat s a komplexek allandé patologikus érzékenységlii En-komplexnek az
élete a pszichézis.

6. A célszeriiség és gépszerliség — minden reflexm(kodés, illetdleg
életmuiikodés principdlis tulajdonsagai — a pszichdzisokban, bar sokszor nagyon
el vannak burkolva, mégis mindig felismerhet6k.” (415.)

A fenti idézetekben sok az eredetiségre és oOnalldésagra valo torekvés.
Ferenczi Sandor biralatdban felréja, habar menthetének taldlja e torekvések
némi tulzasbavitelét, a tal gyors 4&ltalanositast, a tul korai rendszeralkotast.
Hibanak roja fel, hogy Freud elméletét ott és ugy akarja tokéletesiteni, ahol
és ahogy mar maga Freud elvégezte.(Példaul amikor vitatkozik vele, mondvén,
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hogy a lelket nemcsak kinkertlési, hanem célszerliségi toérekvés is iranyitja.)
A felvetett hat alapveté lelki komplexumot — Ferenczi szerint — a mélyre-
haté analizis egyszeriibb elemekre, végitl a faji és Onfenntartds Osztoneire
vissza tudja vezetni. )

Ma gy #atjuk, hogy Cséath egy személyiségstrultirat allitott fel. Ez
mai szemmel nem nevezhetd tokéletesnek, de megtalaljuk benne a késdbbi
iskolak altal és ma is eléggé hangsilyozott szocialis és kulturdlis faktorok,
szociokulturalis tényezok jelentéségét a személyiség szerkezetében, életé-
ben és a lelki zavarok létrejottében. [gy az anyagi vagy pénz-, szarmazasi
vagy faji, vallasi komplexumokban €én e szociokulturalis tényezéket latom. A
komplexum fogalma helyett az 6sztén vagy motivum fogalma jobban meg-
felel és elfogadott; ebben igazat adhatunk Ferenczinek.

A kényv masodik fejezetében egy hisztérids paranoidban szenved6 né-
beteg koérrajzat ismerteti. Elemzését éles megfigyeloképesség, a teljesség
igénye jellemzi.

A harmadik fejezetben negyven oldalon elemzi az egyén lelkét. Nagyon
érdekesek az egyes komplexumok surlédasainak magyarazatai, egymasra ha-
tasuk fejtegetése. A tiinetek magyarazatait, kifejlodésiik mechanizmusanak meg-
vilagitdsat ma is nagyrészt helytallonak kell tekintenink. A beleélésre valo
torekvés, a megértés oly méretli, hogy a késdbbi egzisztencialista iskola
maddszerét juttatja esziinkbe.

Fischer Ignacz a Budapesti Orvosi Ujsag 1912. jalius 25-i szamaban
megjelent ismertetésében felrgja, hogy sok esetben erds szubjektiv érzés tiik-
rozédik egyes magyarazatokban, és élénk fantaziara van sziikség, hogy az
érvelések egynémelyikét elfogadjuk. Mégis elismeri, hogy a lelki folyamatok
mechanizmuséaba betekintést ad, mig az elemzés el6tti idoszakban csak a
tiinetek felsorolasaval kellett megelégedniink.

E fejezet Osszefoglaldasadban Csath kiemeli, hogy ha egy egyén érzé-
keny En-komplexummal sziletik, személyisége nem birja el a korilmények
altal razadulé szenvedéseket, traumakat, ezért Ggy segit magan, ahogy tud,
kijavitja sajat hibait, vagy betegségbe, pszichézisba menekiil, és ez a pszi-
chézis tudja elviselhetévé tenni életét. Ezért kell minden pszichoézist célsze-
rinek és gépszerGnek tekinteni, ha nem is lehet minden esetben e tenden-
ciat kimutatni.

A negyedik fejezet a diagnézis. Differencidldiagnosztikai fejtegetései, a
szimptomak mérlegelése, kétségei és végil dontése mai tudasunk alapjan is
elfogadhaténak bizonyul, habar ma sincs altalanosan elfogadott pszichiatriai
nomenklatirank. Koraban még nem volt tisztazott a demencia (elbutulas) és
a paranoia, valamint a szkizofrénia viszonya, helyesebben nem volt altalanosan
elfogadva, hogy e betegségek nem vezetnek elbutuldshoz. E tekintetben talal-
hatunk bizonyos bizonytalansagot a konyvben.

Az utolsé fejezet, a Befejezés rovid Osszefoglalast tartalmaz. Szerinte
munkéja az elsé részletes paranoiaanalizis, s hogy ellentétes véleménnyel
nem talalkozott. A pszichézisok éltalénos pszicholégidja cimii fejezethez a
Breuer—Freud-féle pszichoanalitikus kutatisok adtak az impulzust. A konver-
zi6 fogalma helyett alkalmasabbnak és vildgosabbnak latta az ,,abnormis
endopszichikus reflex” elnevezést. Minden lelki folyamat reflex, mert célszeri
és gépszer(.

Ismét visszatérve a korabeli kritikdkra, azokat egészében pozitivaknak
tekinthetjilk. Még néhany sor Ferenczitl: ,Brenner kényve is fényes bizony-
saga annak, mennyivel tobb lehetéséget nyujt az elmebetegségek keletke-
zésének és egész tinettandnak megértéséhez az analitikus, mint a megké-
vesedett diagnosztikus kdrképek alapjan térténé szinte gépszerl pszichiat-
‘riai deskripcio. Az analizis révén az elmekértan ismét megtalalta kapcsolatat
a valé élettel. Orvendetes, hogy az uj irany éppen Brenner dr. érdekl6dését
keltette fel, kiben — mint Csath Géza név alatt megjelent szépirodalmi miivei
is fényesen bizonyitjdk — megvan minden képesség az emberi lélek mély-
ségeinek kutatasara'.

Csath publicisztikai munkassagaban kiilén fejezetet alkotnak orvosi, pszi-
choldgiai ismeretterjeszté munkai. Ezek nagy része szinte minden vaéltoztatas
nétkil ma is kdzélhets. Csak példaként allithatjuk elénk a nagy tudomanyos
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oOszinteséggel, kitind stilusban és ugyanakkor kozérthetéen megirt cikkeket.
Az orvos és ir6, a j6 emberismerd, a haladé gondolkod6, a tarsadalmi tor-
ténéseket nyomon kisér6 ember taldlkozik ezekben az irdsokban. Kulén ki-
emelném vilagos materialista vildgnézetét, mert a pszichoanalizist ellenfelei
idealizmussal vadoltak. A sok koziil ime néhany: A lelki egészs€g, A hisztéria,
A téboly, Mikor keletkezik az elmebetegség?, A valldsok €s mitoszok pszichold-
gidja.

Irasait olvasva, egy valami kilon megragadott. Az 6ngyilkossaggal kap-
csolatos nézetei az idék folyaman bizonyos véltozasokon mentek at. Mig korai
munkaiban még elfogadhaté magyarazatokat ad rola, addig késébb szembe-
6tléen mind pozitivabb jelleget kap szaméra e jelenség. A legnagyobb ho-
siesség, hasznos a személyiségre, célszerli, ha nem élhet teljes értéki életet
— ilyen és ehhez hasonlo jelzékkel illeti. Mennyiben volt erre hatassal a
korszellem, mennyiben talan sajat felbomlo lelki vildaga a morfium rombolo
hatasara, nehéz lenne megmondani. Tény, hogy a nagy tehetség az ongyil-
kossagot valasztotta, még mielétt felért volna a csticsra.

Mi, mai szabadkai kollégai benne Udvozolhetjiik varosunk elsé pszicho-
analitikuséat, talan elsé képzett ideg- és elmegyogyaszat is.
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KENYERES KOVACS MARTA

A ZENESZERZO

Csath Géza miivészi tehetsége rendkivil sokréti volt, s igy érdeklodése is
igen sok irdnyban nyilvanult meg. Kevesen tudjék, hogy az irodalom mellett
festészettel és zenével is aktivan foglalkozott, éspedig, ami a zenét illeti,
nemcsak reproduktiv muzsikalassal, hanem — didkkoratél kezdve, s késébb
is, egész koran véget ént élete folyamédn — maga is komponalt. S ha kompo-
zici6éi nem is képviselnek zenetérténeti szempontb6l maradandé értékeket, sza-
munkra mégis érdekesek. Csath Géza zeneszerz6i kisérletezésének tanulma-
nyozasa is egy mod a sok kozil arra, hogy megkozelitsitk, megismerjik €és
megértsitk a kival6 irot, akinek a zene s a zenének minden 4aga sziviigye volt.

Csath Géza zeneszenetd csaladbél szarmazik. Edesapja, dr. Brenner J6-
zsef ligyvéd alapitotta meg a szabadkai Els6 Magyar Dalkort, amelynek hosz-
szi éveken at titkara volt. A kis Joska — a késébbi Csath Géza — mar
elemista koraban elkezd foglalkozni zenével. Hegediil, zongorazik, tanulma-
nyozza a zeneirodalmat, hangversenyekre jar. Erdeklédése ezen a téren is
olyan komoly, hogy tizenhat éves koratdl kezdve mar zenekritikakat és zenei
karcolatokat is ir a Bacskai Hinlapba. Ebben az id6ben azonban még maga
sem tudja, hogy sok kedves foglalatossaga kozil melyik az igazi, melyik
iranyt kellene kovetnie. Unokabatyja és baratja, Kosztolanyi Dezsé talaléan
vilagitia meg a gyermek Csath Géza sokfelé vibralé szellemi lényét didkkori
napléjaban, az 1901. janudr 10+i bejegyzés alatt: ,Erdekes gyerek is ez az
én Joska ocsém! mindenbe sebtébe belefog, most franciaul, két nap miulva
angolul tanul, most hires hegedimivész akar lenni, most bamulatra mélt6
fest6!” (Kosztolanyi Dezs6né: Kosztolanyi Dezsé. Révai kiadasa, Budapest,
1938. 76.)

Romantikus vonds Cséath Gézanal ez a szertedgazd érdeklédés; nem
véletlen, hogy E. T. A. Hoffmann egyik idealja volt. ,Joggal vallhatta tehat
magat E. T. A. Hoffmann utddjanak, nemcsak fantdzidjuk kozos jarasa okan,
de sokoldalisdga miatt is.” (Dér Zoltin: Az drny zarandoka. Csith Géza
emléke. Eletjel Miniatlirok 6. Szabadka, 1969. 8) S Csath Géza mivészi
stélése is olyan, mint a romantikusoké, s ami az impresszionistdkra is Jel-
lemz6: szin és hang egyideji, egymasba folyé élményt jelent. Olyan erés
Cséath Gézanal a hallas és latds benyomasainak kolcsonhatasa, hogy a kiilén-
b6z6 zeneszerzék miiveinek jatszasdhoz mas és mas természetes vagy mes-
terséges vilagitast ajanl, s6t néha még mas kornyezetet, tehat dekoraciot
is. Tobbek kozott egy, Kosztolanyi Dezs6hdz intézett levele elsé éves egye-
temi hallgaté korabél, valamint a Levél a hazi muzsikdrél és A zene és a
modern élet cimi irasai taniskodnak errél:

.Borzalmasan jél élink most én és Sztrokay ebben az istenaldotta,
gyonyorud varosban . ..

Eddig igy ment:

Reggel 9 6rakor folébredés; folkelés 10-re. Ujsdgolvasas az egyetemi
korben. 11-kor eldadds. 12-kor ebéd. Délutan politizalas Decsey Sandor koz-
benjottével és klaber. Azutan én festek soOtétig, mig Sztrokay sakkozni
megy ... Sotét bealltaval hegedulok...” (Dér Zoltan: A testvéri felel6sség
dokumentumai, Kisérletek Csath Géza megmentésére. Uzenet, 1975. febru-
ar—marcius, 172.)

Természetes nappali fényt Bach és Mozart zenéjéhez ajanl, félhomalyt
Beethovenhez és Chopinhez:

Az 6reg Bach mindenekel6tt. Ez reggelre valé muzsika . ..

Beethovent este, leginkdbb gyenge lampavilagnal kell jatszani. Sejtel-
mes félhomalyban . ..
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Chopint . .. alkonyatkar, lampagydjtas el6tt.."” (Csath Géza: Levél a hdzi
munzsikarol. Ifjasagi Lapok, 1909. februar 10. — irdsok az élet j6 és rossz
dolgairdl. Kritikak, cikkek, karcolatok. Eletjel Kényvek 5, Szabadka, 1975. 73—75.)

Mozarthoz pedig a reggeli napfényen kiviil még fehérre meszelt falakat
is ajanl:

.Sok és sokféle zenei szenzacidban volt részem, de a legszebbnek sza-
mitom azt, amikor falun, reggeli utdn, fehérre meszelt szobaban jatszhattam
Mozart hegedliszonatéit.” (Csath Géza: A zene €s a modern élet. Elet, 1910.
december 11. — irdsok az élet j6 €s rossz dolgairdl. 126.)

De az ifju Csath Géza nemcsak otthon, reggeli utan vagy sotétedéskor
és a falusi maganyban jatszik. Gimnazista koraban Szabadkan nyilvanosan is
fellépett hegediszamokkal, igen nagy sikereket aratva. Ime néhany adat és
korabeli kritika diakkori fellépéseirdl:

. ... Harom hegedlszamrél emlékezek még meg. Els6 helyen Brenner
Jozsef VI. osztalyos tanulérdl, aki Sarasate Cigdnyénekét jatszta el komoly
tudassal, tisztan, kitiiné technikdval és csodalatosan meleg érzéssel. Barmely
elokelé hangverseny keretében megallja helyét a fiatal mivész, aki a kdzon-
ség szlinni nem ‘akaro tapsaira Schubert egy bajos zenei kélteményét, A mé-
hecske cimit jatszta el.” [Quasimodo (Braun Henrik): Hangverseny a fégimna-
ziumban. Bacskai Hirlap, 1902. majus 10. 1—2.]

Hetedikes koraban, 1903. maércius 1-én a fégimnazium tornacsarnokaban
rendezett jotékonycélii hangversenyen meglepetésben részesiti a kozdnséget.
Az ismert zeneszerz0, Sipos Antal neve alatt valéjaban egy sajat szerzemé-
nyét mutatja be, a Honvagy cimii vondsnégyest, amelyben 6 maga jatssza az
elsé6 hegediit. A hangversenyr6l Sztrokay Kalman ir (névtelenil) kritikat a
Bacskai Hirlap 1903. mércius 3-i szamaba, amelyben megallapitja, hogy a
Honvdgy szép darab, és hogy Brenner Jozsef gyonyériien jatszott. A sikeren
felbuzdulva egy évvel késébb, 1904. januar 6-an, a Szabadkai Miparotolok
Koérének hangversenyén az abban az évben érettségizé nagydidk mar sajat
neve alatt mutatja be ugyanazt a vonésnégyest: ,ifj. Brenner Jézsef: Honvdgy.
Lirikus zenekoltemény. Vonosnégyes. 1. hegedi: Ifj. Brenner Jozsef.” Két
nappal késébb a Bacskai Hinlap a legnagyobb elismerés hangjan ir a darabrol.
Az érettségi el6tt még egyszer fellép sz6l6 hegediiszammal is, s a Bacskai
Hirlap 1904. mdjus 17-i szamaban igy ir errdl a fellépésrél a névtelen kritikus:
A hangverseny egyik legélvezetesebb pontja volt Brenner Jozsef hegedijaté-
ka. Agghazynak egyik nehezen interpretdlhaté mivét adta els.”

A muzsika iranti nagy lelkesedése az utols6 gimnaziumi években mintha
hattérbe szoritana érdeklédésének tobbi targyat. Egy Vlll-os korabol szarmazé
levelében azt irja Kosztoldnyi Dezsének, hogy még az onképzokorbe is csak
azért jar, hogy ott Beethovenrdl, Vagnerrdl, Chopinrdl és Lanyi Ernérél el6adasokat
tartson. Ugy érzi ekkor, a muzsika az, ami szdmdra az igazi életpalyat jelentheti.
Az érettségi utin Budapestre megy, hogy a zeneakadémian felvételi vizsgat
tegyen. A hegedl és a zeneszerzés tanszakra szeretne beiratkozni. Ez a vagya
azonban nem teljestithet. A felvételi vizsgan, amelyen tobbek kozott Szeptem-
ber cim( hegediire irt sajat szerzeményét is eljatssza. Mihalovich Odoén igaz-
gatd gyengének talalja hegedijatékat, Koessler Janos, a zeneszerzés tanszak
vezetd tanara pedig nem latja darabjaban biztaté tehetség jelét.

Vajon milyen mértékben hatott ki ez a kétségteleniil nagyon nagy csalo-
das Csath Géza tovabbi életére? Szerepet jatszott-e vajon késobbi tragédiaja-
ban? Megrenditette-e annyira az Onbizalmat, hogy taldn éppen ez lett tudat
alatti el6idézoje a késébb bekovetkezett, morfiumban valé 6romkeresésnek? A
latszat szenint — nem. A sikertelen felvételi vizsga utdn beiratkozik az orvosi
egyetemre, s azt idére be is fejezi. S a hatalmas egyetemi tananyag mellett
tovabbra is szentel id6t a zenének: a hegedijatéknak, a komponalasnak és
mint zenekritikus Budapesten is nevet szerez maganak. De taldn éppen ez az,
ami elgondolkoztato: ez a latszolagos konnyedség, amellyel elsiklott a faj-
dalmas ¢élmény fol6tt. Hiszen tudott dolog, hogy ami a legjobban faj, arrél halil-
gat legjobban az ember. Igaz, zenekritikusi tevékenységével és sikereivel lat-
szatra kompenzilta a mivész és zeneszerzd voltat ént frusztraciot. De ne
feledjiik, évekig élt el6z6leg abban a hitben, hogy egyszer majd hires hegedd-
muvész és nagy zeneszerz6 lesz. S talan éppen ezért ebben a be nem telje-
sedhetett forro vagyban volt Csath Géza tragédidjanak a gyGkere.

150



Elotte tehat zarva maradt a zeneakadémia kapuja. Nem adatott meg neki
még a lehetésége sem annak, hogy azon a palyan prébalkozzék, amelyre a
legjobban vonzédott. De vajon gyaldlettel, vagy akar csak keseriiséggel is
beszélt-e valaha is arrél, aki 6t ettél a lehetéségtél megfosztotta, Koessler
Janosrél? Csath Géza lelki nagysagarél semmi sem beszél ékesebben, mint
az a mod, amellyel egyéni sérelme folé emelkedett. Koessler Janosrél mindig
a legnagyobb elismenéssel, csodalattal, s6t — szeretettel (!) beszélt. Siker-
telen felvételi vizsgaja utdan négy évvel, amikor az idés zenepedagdgus nyu-
galomba vonul, igy ir réla:

.Aki latta, nem felejti el monumentdlis fejét, patridrka-szakallat, josagos
eleven és szinte naivul Oszinte tekinteti szemeit. Es a tanitvanyai — akik
évekig egyitt voltak vele, akiket gyermekeinek nevezett és akiket zeneszer-
zésre tanitott ez a piros arci 6sz porosz — kivétel nélkil csak rajongassal
szélnak réla. Huszonnyolc esztendeig magyardzta a zeneakadémian a muzsika
szovevényes, nehéz mesterség-titkait. Minden novendékét megbecsiilte és res-

pektalta...” és , ... még soha zenepedagégus ennyi kivalé tanitvanyt nem

nevelt, mint Koessler Janos.” (Csath Géza: Koessler Jdnos, Nyugat 1/24,

11135—496 ](1908. dec. 16.) — Ejszakai esztetizdlds. Zenemiikiadé, Budapest,
71. 268.

Csath Géza valdszinlleg maradéktalanul elfogadta Koessler Janos ité-
letét, hiszen — amint irasaibol latszik — rendkivil nagyra becsilte. Mégis —
tovabbra is komponal. Autodidakta mddon prébalja megszerezni a zeneszer-
zéshez szikséges sokféle tudast. Nézzik, milyen lelkesedéssel udvozli a
Vilag hasabjain Siklés Albert zeneakadémiai tanarnak 1911-ben megjelent Hang-
szereléstanat:

.Nemrég jelent meg az els6 magyar hangszereléstan. Siklés Albert zene-
akadémiai tandr munkdja. Nyitva van tehat az Gt a dilettdns zeneszerzdknek,
tanulhatnak hangszerelni. Nem szabad lekicsinyelni ezt a tényt. Egy egész

sereg ember, egész csomo zenei autodidakta jut hozza, hogy otthon — vidé-
ken — id6 és mester hijan egyedil képezze magat a zeneszerzés eme leg-

fontosabb és legfortélyosabb segédtudomanyaban. Mert lehet valaki a legjobb
és legtehetségesebb zeneszerz6, csak akkor bizonyithatja ezt be, ha tud hang-
szerelni, ha ismeri a mddjat, hogyan kell leirni a gondolatait, hogy gy han-
gozzanak, amint 6 elképzelte.” (Csath Géza: A hangszerelésrél és a partitira-
olvasdsrol. Vilag, 1911. jalius 20. — irdsok az élet j0 és rossz dolgairdl. 137.)

Mennyire kicseng e sorokbdl, hogy az, amit a ,dilettans zeneszerzék'-rol
mond, 6ré magara vonatkozik. (Csath Géza 1911 nyardn vidéken dolgozik, Sté-
szon fiirdéorvos.) S féajdalmas szivéssdggal igyekszik felfedezni sajat szerze-
ményeiben valamit, valami értéket, ha mast nem, hat a modern zeneml(vészet
kifejezésmddjanak megsejtését és megérzéseit:

.Festé akartam lenni. Bizarr szinkeveréseimet és elnagyolo vazlatszeru
rajzolasi modoromat azonban nrajztandarom kinevette €és elégségest adott. An-
nal nagyobb volt az elégtételem, amikor egy szegedi kiallitison Rippl-Rénai
pasztelljeiben igazolasat lattam mindannak, amit rajzolasrél, festésr6l magam-
ban elgondoltam. Ugyanigy jartam a dalaimmal is. Kezdett6l fogva szabad ato-
nalis harmonizalast, aszimmetrikus ritmuskombinalasokat alkalmaztam benndok.
Apam kijelentette, hogy amit irok, az nem zene, késébb azonban, amikor
Budapesten el6szor hallottam Debussyt, ugyanaz a nagy 6rém volt a részem,
mint Szegeden, mert bizonyitva lattam, hogy amit a leveg6ben megéreztem
(a szil6i héznal Grieg volt a ,legmodernebb” szerz6), az csakugyan az Gi id6ék
mivészi kifejezésmébdja, amit megsejtettem — az a modern mivészet.” (Csath
Géza: Onéletrajz. Az Erdekes Ujsag Dekameronja, 1913. 55—56.)

Vajon sajat szerzeményeivel volte Budapesten is elismerésben része,
mint egykor Szabadkan? lgen, volt néhdny alkalommal. Csath Géza elsoként
zenésitette meg Kosztolanyi Dezs6 Ull6i dti fak cimi hires versét, amely késGbb
az idésebb és az ifjabb Lanyi Ern6t is megihlette. Csath Gézanak ezt a dalat
Medgyaszay Vilma mutatta be a pesti k6zonségnek, 1907-ben. Papp Viktor
zenekritikus pedig, aki eredetileg maga is hegedimivésznek késziilt, Csath
Géza Ady-megzenésitéseirol is megemlékezik, érdekesnek talalja Gket és Cséath
Gézat zeneszerzének is tekinti:

Ha egy bhangverseny karzatan szorongtam, a komor szemoldoka fidt
mindig megtalaltam valamelyik zugban. Hallgatott, tanult, tapasztalt... Ez az
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iré, koltd és zenekritikus — zeneszerzé is volt. Ady Endre néhany koltemé-
nyére igen érdekes kottakat irt, s mikor par év elétt utoljara talalkoztam vele,
szerényen emlitette, hogy orilne, ha most készilt sz6l6hegedid szvitjét
eljatszanam.

Nem lJattam a kottat. Csath Géza elsodrédott, elhaligatott...” (Papp Vik-
tor: Csdth Géza, a zenekritikus. Arcképek a magyar zenevilaghdl. Stadium,
Budapest, 1925. 27.)

Ady Endrével kapcsolatban igen érdekes feltevésnek ad kifejezést Demény
Janos az Ejszakai esztetizdlds ElGszavaban. Feltevése szerint Adyt A fekete
zongora cimi versének megirasara talan Csath Géza hegedijatéka inspiralta:

Az Ady-irodalombél ismert Vészi Margit — a publicista Vészi Jézsef
leanya — igy emlékezik vissza 1907 nyaréra, kis kompénidjaval toltott vasar-
napjaira, nyaral6otthondban, Varsanyban: »...Este zenéltink. Ady, Kosztolad
nyi Dezs6é és Csath Géza voltak itt. Csath kedves, finom, szerény ember és
szépen hegediil. Zenérdl pedig Ugy beszél, mint kevesen. Sokat jatszottunk
egyiitt, szonataztunk — énekeltem is egy orat...« A legenda szerint Adyt A fe-
kete zongora c. verse megirasdra viszont Vészi Lenkének — Margit higanak
— heged(jatéka 6sztondzte. (1907. julius 7-én »magéanyos hegediisz6 szallt ki
a haz ablakan«, mig Ady — itteni szokasa szerint — a kertben alkot6i magény-
ba vonult... A fekete zongora eredeti cime... — ahogy Osszetépett elsé
fogalmazvanyat a Vészi lanyok rekonstrualtdk — A fekete hegedd volt, Ady
valoszintleg hangzasi, nyelvi-zenei okokb6l cserélte meg Elet-szimbolikaja
hangszerét . ..

De vajon nincs-e az életmamoros versnek inspirdléi kozt Csath Géza
hegedUjatéka is? ..."” (Csath Géza: Ejszakai esztetizalas. 22.)

Amennyiben Adyt valéban Csédth Géza hegedijatéka ihlette meg, Ggy
kénnyen meglehet, hogy Csath Géza akkor éppen sajat hegedlszerzeményét
jatszotta, talan éppen a Papp Viktor altal emlitett, mar Pesten komponélt
sz6lohegedii szvitet, amelyben ekkor mar benne lehetett szerz6jének minden
.kénnye", ,szivének vére":

.Fejem zlgasa, szemem koénnye,
Tornaz6 vagyaim tora,

Ez mind, mind: ez a zongora.
Boros, bolond szivemnek vére
Kiomlik az 6 utemére,

Ez a fekete zongora.”

(Ady Endre: A fekete zongora)

Csath Géza egyik Ady-megzenésitése a Bilcs Marun meséje cimi versre
irt dala énekhangnra és zongorara. A kompoziciét tanulméanyozva félreismerhe-
tetlenek az impresszionista elemek: az egzotikus targyld vers megvélasztasa,
a néhol Debussyre emlékezteté hangvétel, a triolak valtakozdsa a duolékkal.
A dilettans vonasok: az eléggé iiresen hangzé kiséret, a tétovazé formakeresés,
valamint az, hogy a szoveg és a dallam ritmusa nem mindig fedi egymast.

Hasonlé impresszionista elemeket tartalmaz Csath Gézanak egy, a kozel-
multban Szabadkan megtalalt, kéziratban fennmaradt zongorakompozicidja,
Souvenance cimmel, a monfrére Laci ajanlassal, 1913. IV. 16-i ddtummal. De-
bussy hatdsra — vagy ,,megérzésre” — vall itt is a poliritmika, de sajnos itt
is hatdsrombol6 a monoton kiséret és a kezdetleges motivumfeldolgozas.

A biin lednya cimi Kosztolanyi-versre irt dala ugyancsak impresszionista
hangvételii, valamint Pean (Pasztordal) cimi hegedire és zongordra irt mive
is, amelyet a budapesti Harmé6nia Zenemiikiad6 jelentetett meg 1912-ben.

Egy masik zongoradarabja, a Jasz Jozsef alnév alatt nyomtatdsban is
megjelent, Zajoly Blankanak ajanlott Valse lente az alkonyatkor jatszando6,
szeretett Chopin dallamvezetésének és modulaciéinak hatasét tiikrézi. Az ugyan-
csak Jasz Joézsef név alatt megjelentetett Add ide, ldnyom, az ajkadat cimi
romanc Caesare Campos szOvegére (spanyol eredetib6l forditotta Endrédi
Attila) pedig a spanyol zene ritmuséat alkalmazza.

A Rozsim sirja felett cimi Csokonai-koltemény megzenésitését mar Cséath
Géza név alatt jelenteti meg, Apamnak ajanldssal. Ennek a dalnak az érdekes-
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sége, hogy magyar népzenei és verbunkos elemeket tiikroz, ami valdszinileg
Lanyi Emé hatasanak tulajdonithatd, a munzsikdlé Lanyi gyerekekkel valo
baratsag révén. Erdekes leirdst ad err6l a bardtsagrél napléjaban a kislany
Lanyi Hedvig, aki egy ideig gy vélte, hogy szerelmes is Csath Gézaba
(Joskaba):

.Lelkemmel szeretek egy férfit! Ot tartom az idedl megtestesiilésének! ...
Nagyon j6, hogy fiutestvéreim vannak, mert igy gyakran lathatom. Gézi és
Erné iis szeretik. Allitélag nem is akart medikus lenni, de az apja réerdltette.
Szigorad ember. Nem csoda, hiszen ligyész. Lehet, hogy hozzank is azért jar
olyan szivesen Jdska, mert benniink a zenét szereti...” (Dér Zoltan: Fecske-
lany. Dokumentumregény. Forum, Ujvidék, 1970. 16.)

Ugyancsak édesapjanak ajanlotta Kosztolanyi Dezs6 versére irt Altato-
dalat (1902, Op. 2. No. 1) ¢énekhangra és zongorara, amelyben a negyed
és nyolcad hangok egyenletes valtakozasaval és a dallam szabalyos hullam-
zasaval Ugyesen éri el a zsongitd hatast.

Sajat dallamain kiviil masokét is feldolgozta zongorara. Err6l tanuskodik
a Pesti konyvnyomda kiadasaban 1911-ben megjelent Volt egyszer egy kislany
cimi népies dal, amelynek szovegét Haitsch Emmy irta, dallamat Béri Emil
szerezte, zongorara pedig Brenner Jézsef alkalmazta.

Csath Géza szerzeményeit tanulmanyozva latjuk, hogy voltak oGtletei és
kétségteleniil érezte az uj zenei stilus elemeit. Azon pedig nem csodéalkoz-
hatunk, hogy darabjai zeneszerzéstani szempontbdl sok kivannivalét hagynak
maguk mogott. Amikor Csath Géza diakkoraban Szabadkan zenét tanult, a zene-
iskolai oktatds kizarélag a hangszertanitasra szoritkozott, amelyhez az elméleti
aiapot mindossze egy egyéves el6készité tanfolyam adta. Osszhangzattannak el-
{enponttannak, formatannak még hire-hamva sem volt. Lanyi Ern6 volt az elsé,
aki a szabadkai zeneiskola tantervébe az Osszhangzattan tanitasat is beik-
tatta. Lanyi Erné azonban csak 1907-ben keriiit a szabadkai zeneiskola élére.
Csath Géza ebben az id6ben mar csak latogatoba jart haza Budapestrél. Mivel
a zeneakadémiara nem vették fel, sajat szorgalmabél igyekezett, amennyire
erejébdl tellett, zeneszerzéstani ismereteket szerezni. Tébbek kézott egy oOssz-
hangzattani példakkal stirin teleirt flizetecske arulkodik err6l. S hogy maga
is megprobalt, a kor szavdval Osszhangban -— hiszen Barték és Kodaly
egyik legels6 lelkes hive volt — népdalokat is harmonizélni, arrél egy irasa
taniskodik, amelyet Demény Janos az Ejszakai esztetizdlés Elészavaban idéz:
.--.E sorok iréja nemrég egy Oreg paraszt éneklése utan leirt egy nép-
dalt. Azutan harmonizélni prébalta, de sehogyse sikeriilt; a dal harméniai
keretben egészen masképpen festett, s6t zenei értelme is megvaltozott.
Artisztikussagabol pedig hatarozottan vesztett...” (11.)

Csath Géza tehat maga is érezte zeneszerzési tudasanak hianyossagait.
Kompoziciéinak egyszerliségére azonban mégis igazolast keresett, éspedig
oly médon, hogy uj, kifejezésmédjaban egyszer(i hazi muzsika sziikségességé-
ben hitt. Az ilyen modern zene megteremtése foglalkoztatta:

,Uj hazimuzsikara azonban szitkség van. Es lesz is. Ami azt a meggyd-
26dést jelenti, hogy a modern muzsika minden latszélagos komplikalodasa
mellett is egyszerisodni fog. Egyszerisodik technikailag, kifejezé eszkézeiben,
formaiban anélkil, hogy lemondana a harménidk csodas, ujonnan folfedezett
gyarmatairél és a hangzas pikantériajarél.” (Csath Géza: A zene és a modern
élet. Elet, 1910. december 11. — Jrdsok az élet j6 és rossz dolgairdl. 126.)

Csath Géza egyetemi évei alatt is hi marad a hazi muzsikalashoz, de
még a hangversenyeken valé fellépésekhez is. [gy példaul 1907. aprilis 2-an
Szabadkan az Orszdgos Gyermekvéd6é Liga alapja javdra a Varosi Szinhazban
rendezett ,Nagy diszel6adason” édesapjaval és Occsével, Dezsével egyiitt
6 is jatszik a Lanyi Erné altal vezényelt zenekarban, amikor olyan igényes
mivet adnak el6, mint Weber Bivés vaddsz cimi operajanak nyitanya. Ugyan-
ezen az el6adason triéfeldolgozasban Wagner Lohengrinjéb6l is bemutattak
résaleteket. A trié6 tagjai Lanyi Ern6é (harménium), Brenner Jozsef (zongora)
és ifj. Brenner Jozsef (hegedi) voltak.

De még a hazi muzsikanal is jobban vonzottak a szinpadi formak. Mivel
+meg volt gyézédve arr6l, hogy tehetsége a szinpadi mdifajokban teljesed-
het ki igazan" (Dér Zoltan: Az drny zarandoka. 10.), nem egy operavaziatot
is készitett: a Zdcs Kldra és A vardzslé haldla cimiekben sajat, a Lotosz-
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evokben Kosztolanyi Dezs6, a Bizdncban pedig Herczeg Ferenc miivét dol-
gozta volna fel. Ezenkivil Lanyi Erndvel koz6sen is tervezett két operat
Sérga rozsa és Egy csok cimmel. Az Ezeregyéjszaka meséinek alapjan Aladdin
cimmel operettmelodramat, Eroica cimmel pedig zenés némajatékot akart irni.
Mindezek a tervek azonban nem jutottak til a vazlaton, de befejezte Hamva-
z6szerda ciml babjatékanak kisér6zenéjét, amelyet 1911. majus 24-én mutat-
tak be a Janikdval egyiitt a budapesti Magyar Szinhazban.

Az Aladdin cim( operettmelodrama librettéjanak a megirasara Kosztolanyi
Dezs6t akarta megnyerni. Hogy mennyire meg volt gy6zdédve a témavalasztas
helyességérél és az elkovetkezé nagy sikerrél, bizonyitja Kosztolanyihoz irt
levele, amelyben kozremUik6dését kéri:

.Foldes, 1916. jul. 12.
K. Desiré! Volna egy nagyszeri operett-thémam amelyet veled szeret-
nék kidolgozni. — N. B. A libbrettot egyitt irnék, a verseket te, a zenét én.
De nagyon félek, hogy elmeséled a barataidnak és elkapjak az orrunk eldl.
Azaz egy napon azon veszed észre magad, hogy a szinlapon hirdetik a mi
thémankat. Azt mondhatom, hogy paratlanul kitiné dolog és az operettben
egy uj 1épést jelentene a mufaj szamara. Vilag-cikk lenne beléle — ezt tudom.
Vajon szamithatok-e teljes titoktartasodra?
Kiildd el levélben becsiiletszavadat és akkor megkiildom a thémat és
a darab vazlatat. A szovegkonyv még a nyaron elkésziilhetne.

Még csak egyet rola. Nem volt még ilyen! Annyira kitiné, mulattato,
mulatsdgos és mégis mélyen ko6ltéi. Zenésitésre pedig azért alkalmas, mert
gltalanosan ismert térténet, be van idegezve red a kozbénség és az uj rela-
ciok, a mese teljessége is alkalmas red, hogy a kozonségben mar meglévo
emlékeket hatalmas erével ébressze fel és nagy figyelmet, érdeklédést kelt-
sen.” (Dér Zoltan: A testvéri felel6sség dokumentumai. Kisérletek Csdth Géza
megmentésére. Uzenet, 1975. februar—marcius, 178.)

Kosztolanyi postafordultaval kildte beleegyezését a librettéirashoz, vala-
mint becsuletszavat a titoktartasra:

..Budapest, 1916. jilius 20.

Az operett-terv igen tetszik nekem, szivesen és pontosan dolgozom ve-
led, ezennel pedig férfi becsiletszavam kiildém neked, hogy soha senkinek
se szolok réla, sem a sujétt nem arulom el senkinek. Pontosan és kedvvel
dolgozom. Rendelkezz velem ...” (I. m. 186.)

Csath Géza azonban, akit ekkor mar teljesen hatalmaba keritett a mor-
fium, nem irt t6bbé Kosztolanyinak az operetttervrél. Viszont még egy egy-
felvonasos opera megalkotasat tervezte Stiridban Ajk faluban cimmel, de
ebbdl sem lett semmi. Pedig dlmai dlma volt az opera, s az ezzel a mifajjal elér-
het6 siker. [gy almodozik err6l napléiras kozben, morfiumkabulatban.

.Nem szabad csliggednem! Tehetségemben bizom, és kitartassal ered-
ményt fogok elérni... Nem szabad eltévesztenem a célt! Arra kell néznem.
Még mindig latom, és eléttem van az irodalmi vilagsiker... Finom, nem
szorgalmas, de mindig el6rehaladé irodalmi mukodés, zene, harmincét éves
kor koriil az elsé opera vagy némajaték teljes, nagy zenekari apparatussal...”
(IHés Endre idézi Csath Géza: A vardzslé haldla c. elbeszéléskdtetének elé-
szavéban. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1964. 9—10.)

Csath Géza nem irta meg a nagy zenekari apparatust mozgatd miveket.
Zeneszerz6i munkajanak emlékét a Hamvazészerda kisér6zenéjén kiviil csak
néhany dal, hegedu- és zongorakompozicio, valamint egy-két kisebb egyiittesre
irt kamaramuve 6rzi.

Haladla utan Szabadkan irodalmi estek keretében adtak elé kompozici6it:

Az 1937. é&prilis 29-én megrendezett Kosztolanyi-esten Csath Gézanak
Kosztolanyi-versekre irt dalaibél énekelte Siflis Irma A bin lednya, Az Ull6i
ati fék és a Takarodo cimueket. Zongoran Pataky Céra kisérte. Ugyanezen az
esten Pataky Céra elbadta zongoran az Este, este és a Lefekvés utdn cimi
Csath-zongoradarabokat.
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Az 1958-ban alakitott Eletjel lrodalmi El6ajsdg rendezvényein tobbszdr
is szerepeltek Csath Géza szerzeményei:

1959. januar 19-én a Csath Géza emlékszam alkalmaval a Pasztoral cimii
hegedikompoziciot Péics Bernadetta jatszotta, zongoran Dungyerszki Melénia
kisérte.

1960. marcius 28-4n a Kosztolanyi-emlékszamon Altaté cimi dalat Rébel
Jozefina énekelte, zongoran Lutz Irén kisérte.

1962. februar 19-én a Csath Géza sziletésének 75. évforduldja alkalma-
b&l rendezett emlékesten A biin lednya és az Add ide, lanyom, az ajkadat
cimi dalok szerepeltek V. Franzer Anasztazia el6addsdban. Zongoran Vadné
Dorman Manci kisérte. Ugyanekkor két hegedlire és gordonkara irt Gavotte-
jét Stanko Vasiljevié, Péics Bernadetta és Pinkava lvan jatszotta.

1965. december 20-an Az ismeretlen Kosztolanyi cimii esten az Altato-
dalt és a Takarodot énekelte Csiffary Minka, illetve Kalmar Laszlé. Zongoran
S. Révai Gabriella kisért.

1966. oktdber 21-én a Muzsdk a vdrosban cimmel rendezett elGadason
Csath Gézanak Kosztolanyi Dezsé Kisvdrosi fotografia cimi versére irt dalat
énekeite Kantor llona, zongoran Eget6 Gabriella kisérte.

1969. szeptember 11-én a Csath Géza halalanak otvenedik évfordulojan
Az drny zarandoka cimmel rendezett emlékesten a Béolcs Marun meséje, A
biin leanya és az Add ide, lanyom, az ajkadat cimi dalokat énekelte V. Fran-
zer Anasztazia, zongoran Vadné Dorman Manci kisérte.

A SZOVEGBEN EMLITETT CSATH-SZERZEMENYEK:

I. DALOK ENEKHANGRA ZONGORAKISERETTEL

1. A biin ledanya (Kosztolanyi Dezsé verse)

2. Add ide, lanyom, az ajkadat (Caesare Campos verse)
3. Altatédal (Kosztolanyi Dezs6 verse)

4. Az Ullsi ati fak (Kosztolanyi Dezs6 verse)

5. Bolcs Marun meséje (Ady Endre verse)

6. Kisvdrosi fotografia (Kosztolanyi Dezs6 verse)

7. Rozsim sirja felett (Csokonai V. Mihaly verse)

8. Takarodé (Kosztolanyi Dezsé verse)

Il. HEGEDUMUVEK

1. Pean — Pasztoral
2. Szeptember
3. Szvit széléhegediire

Ill. ZONGORAMUVEK

. Este, este

. Lefekvés utén
. Souvenance

. Valse lente

W =

IV. KAMARAMUVEK

1. Gavotte. Vonésharmas. Két hegediire és gordonkara.
2. Honvdgy. Lirikus zenekoltemény. Vondsnégyes.

155



V. ZONGORAATIRAT

1. Volt egyszer egy kislany. Népies midal. Enekhangra és zongorira.
Szovegét irta: Haitsch Emmy, zenéjét szerzette: Béri Emil, zongorara atkal-
mazta: Brenner Jézsef. Pesti konyvnyomda, Budapest, 1911.

Vi. SZINPAD! MUVEK
a) Kisérézene a szinmiihéz

1. Hamvazészerda

b) Operatervek, vazlatok

. Zdcs Klara (sajat szbvegre)

. A varézslé halédla (sajat szbvegre)

. Stirigban, Ajk faluban

. Lotoszevék (Kosztolanyi Dezsé miivére)
. Bizanc (Herceg Ferenc mivére)

. Sdrga rézsa (Lanyi Ernével kozdsen)

. Egy csék (Lanyi Ernével kozosen)

NOOAEWN =

c) Operettmelodrama-terv

1. Aladdin (az Ezeregyéjszaka meséinek nyoman)

IRODALOM
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DUDAS KALMAN

AZ ONRONCSOLO

— Csath Géza emlékezetének —

L

Sarkito alkat? S ha alkatisag,

mi része volt az eredeztetének
benne, a szazadvégnek és -elének?
S mert tartozéka e paraszt kbveknek
is, vetlilete felismerheté:

a valdség itt hatott legkivalt

az Induldra, szérnyat itt névesztett
a borzadaly az anyagismeré
Varazslo lelkén? Hanem a hivas,
aminek engedett, az kihivas

is szinte: megtdretésre eredt

a hivé hangra? S mily nosztalgigk
szikraja foghatott benne tiizet?

Az ismerhetén tul kutatni szallt,

s nem lelhetett ra, amit keresett,
rejtély a szakadék, ami felett
megtért az iv, az istokos ive,

s zuhant a fénylé élet a narkotizalt
elmével felidézett semmibe.

1.

Mert itt a rimbaud-i lang is hiaba —
okozat itt a méreg, és nem ok

a morfium: vak gyény6r az irdnya
vesztett uton — lobogni masra szanta
kezdete s nem felemds jeladéasra,

az am! De mint kbvethet vonzatot

az elme sisteregve euforidk

zarlatan, kimeriil a téltet, sivar a
sziikil szemszdgbe foghaté vilag,
merében szenvedtet6 f6ldiség —

a Varazslo, ki hitte, gy6zni kélt,
kialudt, Uistbékés volt mindhidba:

csak tragikumnak nem csonka e pélya.

Szabadka—Budapest, 1976. oktéber 29.
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KOMLOS ALADAR CSATH GEZAROL
ES MAS EMLEKEIROL

Komlos Aladar c. egyetemi tanar a magyar irodalomtorténet doyenje. Oly-
annyira az, hogy irodalomtorténeti eseményekrél, melyek szazadunk elsé két
évtizedében torténtek, szemtand rajta kivil ma mar alig akad. Kutatasi teri-
lete a szazadfordulé. Kényvek sorat publikalta err6l a korszakrol, toreked-
vén Vajdatél a Nyugat nagy nemzedékének kibontakozasat meghozd évek
felé, mintegy sajat legigazabb terrénuméhoz. Legigazabb teriilete ugyanis a
Nyugat-nemzedék mivészete. Ennek a nemzedéknek a vonzaskérében nott
fol, publikalta elsé jelentés tanulmanyait, a Nyugat kritikusaként tartottak
6t szamon. Csath Gézarél sem kérdezhetnénk tehat nalandl ma avatottabb
tanuat.

Ezért kerestiik meg budapesti otthonaban, ahol felesége, Palotai Erzsi
eléadomlivészné tarsasagaban szivesen valaszolt kérdéseinkre, szivesen,
de szemérmes mentegetddzéssel hivatkozvan a korra, amelyet meg kellett
élnie, s amely emlékeinek némelyikét erésen elhalvanyitotta, megfakitotta
— a Csath-darabok bemutatéjanak emlékét is —, de az emlékezet hézagai-
ért karpotolt benniinket a masfajta emlékek gazdagsagaval, azokkal az emlé-
kekkel, amelyek 6t az e szazadi magyar irodalom — nemcsak a magyar-
orszagi, hanem a romaniai és jugoszlaviai magyar irodalom — jelentés alak-
jaihoz, Gaal Gaborhoz és Sinké Ervinhez is fuzték. Igy lett beszélgetésiink
beszélgetés nemcsak Csath Gézarol, hanem Komlés Aladar tobbi kartarsardl is.

— Csdth Géza kiencvenedik sziiletésnapjat késziil meginnepelni az Uze-
net. Ebb6l az alkalombdl szeretne megszdlaltatni tobbeket, akik vagy Cséth
életmlivét, vagy magat Csathot ismerik. Ezek kézétt a Te szereped kivételes,
mert Te vagy az egyetlen, aki Csath két dramaéjanak, A Janikanak és a
Hamvazészerdanak a bemutatéjat latta, mi tobb: irt is rdla, s ha nagyon
korai cikk is ez — a kolozsvdri Haladds 1911. junius elsejei szamaban je-
lent meg —, mégis komoly dokumentumértéke van. Beszamolod elismeri
ugyan a darabok értékét, helyenként azonban eléggé kritikus Csathtal szem-
ben. S ez azért érdekes, mert a premierrél szo6lé birdlatok meglehetésen
polérisan szemben dllnak egymdéssal. A polgari radikalizmus organumai és
a Nyugathoz kézel &llé férumok altalaban az elismerés, a nagyrabecsiilés
hangjan, néhol dradozva dicsérik, a konzervativ férumok pedig elmarasztal-
jak. Arrdl beszélnek, hogy a ké6zénség alig birta kivdrni az eléadds végét.
Nincs egy ember ma mar magyar nyelvterileten, aki megmondhatnd, hogy
a ko6z0nség csakugyan csoszogott €s koOhécselt-e, vagy pedig a kritikusok
tuloztak. Mit mondhat errél a szemtana?

— Ezzel kapcsolatban hidba varsz valaszt télem. Hogyan is emilékez-
hetnék hatvanot évvel ezel6tti latvanyra? Viszont emlékszem Csath-novel-
lakra, -irasokra, amelyeket ma mar annyira elfelejtettek, hogy még Illés
Endre sem vette be 6ket A vardzslé haléldba.

— Arra azonban bizonydra emlékszel, hogyan keriilté]l a Haladdshoz,
mert tudtommal abban az idében nem éltél Kolozsvaron.

— Biztosan azt sem tudom. Golya voltam. Akkoriban keriGltem fel Lo-
soncrol Pestre. Nem voltak ir6 ismeréseim. Egy embert ismertem csupan,
aki irodalmar volt, az elfelejtett Roboz Imrét. Azt hiszem, hogy o6neki volt
kapcsolata a Haladas szerkesztGségével.
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— Es mikor keriiltél kapcsolatba tgy a Nyugattal, hogy ez mér szemé-
lyes ismeretségek korét jelentette?

— Csak 1925-ben, mert kitort a habord, s jott az Onkéntes emigracio.

— llyenformdn nemigen emlékezhetsz arra, hogy a Nyugat kérében Csath
Gézardl miket gondoltak, mondtak abban az idében, mikor még élt.

— Nem. Erré6l nem tudok semmit, de biztos vagyok benne, hogy nagyra
becsiilték. Az én véleményem Csathrél az, hogy zsenidlis ember volt, s
hogy Kosztolanyit nem lehet megérteni Csath Géza nélkul. Példaul A szegény
kisgyermek panaszaiban a békat boncolé gyerekek rokonai az egyik legmeg-
razobb Csath-novella, az Anyagyilkossdg szerepléinek. Mindkét miben a gye-
rekeknek a gyilkolasig mené kivancsisaga, érdeklédése jut kifejezésre. Az-
utan Csath freudizmusa. Mivel orvos volt, valészinlleg 6 jutott elobb kozel
ehhez a lélektani elmélethez és Kosztolanyi késébb. Széval sok ko6zés tulaj-
donsaguk van.

— Mégis mivel magyardzod, hogy Cséath nincsen olyan intenziven jelen
az irodalmi kéztudatban?

— Koran meghalt, 1919-ben, s nem volt 6zvegye, aki gondoskodott voina
utéétetéradl.

— Valé igaz: eléggé kiesett a kéztudatbol az életmive. Mostani meg-
itélésed szerint a Nyugat els6 nemzedékének galéridjaban hol lehet a helye?
Nagysédgot is értek, jelentéséget is, jelleget is.

— Hogy lehetne meghatarozni egy iré nagysaganak a mértékét? Minden-
esetre zsenidlisnak érzem Ot eredetiségénél fogva. Munkassaga maig, mai
szemmel nézve sem valt porossa. A kisérletezok, a merészen ujat keresék
kozé tartozott. Nem hozott létre érett, harmonikus életmivet, de merész
kezdeményezésekkel segitette a kibontakozast. Csodalatos zenekritikdkat irt.
Nem a Puccinire gondolok, hanem a Bartékrol és Kodalyrél szo6l6 irasaira.
Azt hiszem, az ells6 volt, aki felfedezte Oket. Az nem volt olyan nagy
tett, hogy Puccinirél akkor irjanak, még akkor sem, ha olyan kivaléan irtak,
de felfedezni egy olyan muzsikat, mint amilyen Bartéké volt, ez ugyanolyan
merészségnek szamitott, mint az, hogy megirta mondjuk A kis Emma&t vagy
valamelyik masik novellajat, amelyik a gyermeklélek kiilonés mélységeibe hatol.

— A klasszikusokrdl, a kortéarsairél, valamennyi kortdrsarél mondhatni
forrésértékii munkdkat irt. Az elsé €lmény izgalma rekonstrudlhaté ezekbél
a birdlatokb6l. De az meglepne-e, ha kiderilne, hogy a lélek 6serdejébél
hozott izgalmas tuddsitdésok mellett a Csath-novellisztikénak van egy vonu-
lata, amelyik egy csehovi realisztikus tarsadalomrajzot ad?

— Meglepne, mert nem ismerem ezeket a novellait.

— Az évfordulé kapcsén egy nagy, Csdth egész életmivét atfogo két-
kétetes gyljtemény jelenik meg Ujvidéken. Ebben nyilvan létni fogod ezt.

— Ha jol tudom, Boka Laszl6 irt doktori disszertaciot rola.

— O egyenesen naturalistanak tartotta. Akkor ez ugyan nem volt el-
marasztalé megallapitds, mégis kilénds, hogy igy mindsitette.

— Nem hiszem, hogy ez talalo jellemzés.

— Azt mondod, hogy Csath zsenidlis volt félfedezé tehetsége miatt.
A zsenialitdasba beleérted a mivek sdlyat is, azt, hogy tobb mdifajban is
érvényesil ez a zsenialitas, tehat egyfajta szerves, folyamatos épitkezé€s,
a tehetség Onkibontakoztaté képessége €szlelheté nala? Nem érzékeltél t6-
rést mar ilyen koran?

— Nem foglalkoztam behatébban Csath miveivel, fejlédésével, ugyhogy
erre nem tudnék érdemlegesen vialaszolni. Mindenesetre a termékenységében
mutatkozik valamilyen térés, valamilyen hiany. Nyilvanvaléan a morfinizmus
kovetkezményeként.

— Most egy cseles kérdésem volna: mikor a kritikatorténeted irtad,
a Gyulaitol a marxista kritikaig cimd munkddat, miért nem voltal Csathra tekin-
tettel? Azért-e, mert a zeneesztéta Csdth nem tartozott a konyv profiljaba,
vagy pedig mert ez az anyag eléggé rejtett volt?

159



— Ismertem Csath irodalmi kritikait, de ezek szadma elenyész6. Emlék-
szem, volt egy érdekes irdasa Szomoryrél. Kosztolanyi szintén rajongott Szo-
moryért. Ez sem véletlen. Csath 4&ltaldban érdekl6dott a bizarr, dekadens
dolgok irant.

— Kaptél-e valakitél megbizatast, hogy megird a véleményedet a. be-
mutatorol, vagy pedig csak a véletlen vitt be a Magyar Szinhaz eléaddsdra?

— Azt hiszem, csak a véletlen. Mint mar mondtam, gélya voltam, Pesten
nem is voltak még ismerdseim.

— S hogyhogy éppen a kolozsvari lapban publikaltad beszamolédat?

— Nem tudndm megmondani. Talan Roboz Imréék ajanlottdk, hogy irjak
a darabokr6l. Pesti ujsagiré volt. Tehetséges, kiilonos ember, aki késdbb,
Horthyék alatt boérténbe keriilt. En akkor a Szinhazi Elet belsé munkatarsa
voltam, és hire jott, hogy Roboz Imre darabot irt a bértonben valamelyik
Bathorirél. Ez persze érdekelte a lapot. Bejutottam hat hozza és elbeszél-
gettem vele.

— Nagyon érdekes volna, ha vissza tudndl emlékezni arra, milyen volt a
Hamvazoszerda zenei aldfestése, mert a jdtékot maga Csath kisérte zon-
goran a kulisszak mdgott és nem maradt meg a szamok partitdrdja. “Senki
sem tudja megmondani, hogy milyen benyomdst tett a kdézénségre a zene.

. — Sejtelmem sincs. Mint mar mondtam, par hénappal elébb jéttem Pestre
és miveletlen gyerek voltam, elsé éves egyetemi hallgaté.

— Es kik voltak az elsG barataid?

— A tizes években a hires Négyesy-stilusgyakorlatokon ismerkedtiink
meg egymassal: a teljesen elfelejtett Rozvanyi Vilmos, akinek Virraszté cimi
verseskotete nagyon sokat igért, Csécsy Imre, Zsolt Béla, Szasz Menyhért
és Kazmér Erné. Ezek akik eszembe jutnak. Nem volt programunk, egyeldre
csak jo verseket akartunk irni. Volt aztin egy Jelenkor ciml folydirat, ame-
lyet Hevesy lvan szerkesztett 1917-ben, de én akkor a lovészarokban voltam.
Gaal Gabor évtarsam volt az egyetemen. Azutan Begyacs Laszl6, akit bizo-
nydra nem ismersz. Mittay Laszlo6 néven jelentek meg az irdsai a Nyugat-
ban. Sokat igért. Erettségi utan egyitt adtunk ki verseskonyvet harman:
Begyacs Laszl6, Darvas Janos (Darvas Ivan apja) és én. A legjobb verseket
akkor harmunk kozil Begyacs irta, de hamar kiégett.

— Gaal Gabor milyen bélcsész volt? Szorgalmas?

— Mivelt ember volt. Pesten jart gimnaziumba, és ez nagy elény.

— Miutén Csédthot nem ismerted koézelebbrél, s mert szereinélek .egy
kicsit jobban kizsékmanyolni, €s Gaal Gaborral kapcsolatban voltil, késébb
is, amikor a Korunkat szerkesztette, aztan mert Bécsben és Szlovenszkoban
éltetek mindketten, hadd kérdezem meg: mi volt a benyomdsod rdla?

— Azt hittiik, hogy dzsentri. Aztan nagy meglepetésemre kideriilt, hogy
egy cselédlany torvénytelen fia. Az egyetemen A gérbe Gélok legenddja
cimen irt adys versciklust, olvasott fel egy Négyesy-stilusgyakorlaton. Széval
dzsentrinek hittiik 6t. Tavol volt akkor még minden kommunizmustél, marxiz-
mustol. Inkabb a misztika érdekelte, akarcsak a fiatal Lukdacs Gyorgyot és
Balazs Bélat, akik szintén hajlottak a miszticizmusra. Nem is tudom, hogy
lett kommunista, mert még Bécsben sem volt az.

— Az elébb Kosztolanyit emlitetted. Egyik méltatéja szerint Kosztold-
nyi joval késébb jutott el ahhoz a vardzslatos tisztasaghoz, egyszeriliséghez,
amelyhez Csdth mar fiatalkoraban eljutott. Az €rdekelne, hogy kapcsolatba
keriiltél-e Kosztolanyival.

— Valamennyire igen, de nem bensébb kapcsolatba. A Nyugat asz-
talanal, a Magyar Koronaban t6bbszor talalkoztunk.

— A Korunkban irtal a Toll-vitarél. O reflektalt a levélen kivil -erre?

— Kértem és kaptam téle egy nyilatkozatot a Pragai Magyar Lap Képes
Hétje részére a vitarol.

— Erdekes volna, ha szélnél azokrol a folydiratokrol, azokrol a kezde-
ményezésekrél, amelyek a szézadelére jellemz6k, s amelyek talén Cséth ‘mun-
kdssagdra is ranyomtdk a bélyeget. Gondolok itt az avantgarde jellegii lapokra.
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Hiszen akkor indult példdul a Mdjus, amelyik mindéssze néhdny szémot ért
meg, -s még szamtalan hasonlé kezdeményezés volt. Emlékszel-e ezekre ‘a
folyoiratokra?

— Csak részben, mert néha mar azokra a lapokra sem emlékszem,
amelyekbe irtam. Sajto alatt van egy kotetem régi irasaimbol, olyanokbol,
amelyeknek nagy része nem jelent meg konyv alakban. Nem én gyujtottem
ossze, hanem Koszeg Ferenc, a Szépirodalmi Konyvkiad6 lektora. Talalt olyan
lapokat is, amelyek mar kihullotttak az emlékezetembél. gy példaul emlék-
szem a Magyar Szemlére, amely korabban, masfél évtizedig reakcids, kleri-
kalis lap volt. 1906-ban (j szerkesztot kapott Gerely Jozsef személyében, aki
kitiné, modern, érdekes hetilapot csinélt beldle. Munkatdrsai Kosztolanyi, Bodor
Aladar, Csath Géza, Hevesi Sandor, Karpati Aurél, Babits Mihaly, Dutka Akos
voltak. Ezt a lapot tizennégy éves koromban olvastam; nagyszerlu tanarom,
Bodor Aladar jovoltab6l jutottam thozza. Aztdn az Aurdra. Bardos Artir is
szerkesztett egy modern iranyd lapot.

— Az Esztendére nyilvdn emlékszel. Cséth ebben jelentette meg utolsé
novelldjat, a Dénes Ilmrét 1918 augusztusdban. Kosztolanyi, Karinthy €s Toth
Arpad volt a szerkesztéje. Te akkor még katona voltal?

— lgen, ugyhogy ezt kozvetleniil nem kovethettem. Annal kevésbé, mert
megtoldottam a katonaskodasomat egyévi hadifogsaggal.

— Arra bizonydra j6l emlékszel, hogy a szomszéd é&llamok magyar iro-
dalménak kezdeti szakaszdban az emigrdnsoknak donté szerepiik volt. Igy volt
ez nélunk Jugoszlévidban is, ahol Csuka Zoltan, Dettre Jdnos, Haraszti Sandor,
Fekete Lajos, Tamds Istvdan szervezte az irodalmi életet. Mi volt a benyoma-
sod: ezeket az emigrans irokat, akik meghuztak magukat, ahol tudtik, a helyi
tehetségek nem nézték gyanakvdssal, bar nyilvdn tudtak, hogy nagyon sokat
segithetnek, hogy megemelhetik egy klasszissal a helyi irodalmat? Milyen
volt koztiik ez a viszony? Pozsonyban, Prédgédban is ott voltak az emigransok
a helyi aktivistak kozott.

— Ez mar kés6bb volt. A Tanacskoztarsasdg bukadsa utan keriltek csak
Pozsonyba. Ott volt Antal Sandor, A Holnap els6 kotetének szerkesztéje. Alta-
laban nem volt nagyon j6 viszonyban az emberekkel, de ez, azt hiszem, az
6 természetén mdilott. Még az egyetemrél ismertem Németh Andort, aztan
a galileistakat; 6k voltak a barataim. Ezzel kapcsolatban hadd mondok el
egy érdekes esetet azokb6l az évekb6l. A Galilei Kér 1914-ben akciét indi-
tott a digknyomor enyhitésére. Gy(lést akartunk tartani ennek megbeszélé-
sére, mégpedig a tudomanyegyetemen. Ennek rektora, egy Kovacs nevi egy-
hazjogasz, gyalolte a Galilei Kort, dgyhogy sz6 sem lehetett arrél, hogy a
termet megkapjuk. En Beothyvel elég szivélyes viszonyban voltam és meg-
kértem o6t, hogy vaéllalja el az ulés elnoki tisztségét. Elvallalta, anélkil,
hogy megkérdezte volna, kik vannak mogotte. S mikor ezzel mentiink a rek-
torhoz, megkaptuk a termet, mert BeGthynek oridsi tekintélye és nimbusza
volt. Megtartottuk a gyulést) amelynek szénoka Dukesz Artir volt. Masnap
az Atkotmany cimi napilap nagy cikkben leleplezte, hogy a gylilés mogott
a Galilei Kor allt. Bementem Beothyhez és megkérdeztem téle, hogy olvasta-e
a tamadast. ,,0 igen. Nem baj” — mondta és legyintett.

— Tehdt a csirdzé irodalmakban nagy szerepiik volt az emigransoknak.
Milyen emlékeid vannak errél?

— Gomori Jend inditotta meg a Tiuzet, amely nagyon j6 folydirat volt.
O volt a Modern Konyvtarnak a megteremtéje. A Galilei Kér tagjai kozil,
mint ahogyan azt mar mondtam, tobbet ismertem, de nem irékat. J6 baratom
volt példaul Cukor Karoly fizikus-kémikus, aki az els6 konyvet irta a rela-
tivitds elméletér6l 1921 koril. Azutdn a nagyon tehetséges jogasz, Dukesz
Artur, akit a cseh legionistak gyilkoltak meg Szibéridban. Jaszi Oszkar, mi-
kor hirét vette halalanak, egész oldalas cikket irt réla a Bécsi Magyar Uj-
sagban. Nagyon sokat igért.

— A bécsi évek alatt — nem is lehettek azok évek se — az emigréci6
akkor ott témérilt, de megindult az eléggé gylilolkédé civakodés még a
szikebben értelmezett kommunista csoporton belil is, arrél nem is beszélve,
hogy a szocidldemokrata Kunfi Zsigmond és Garami Erné és a kommunistak
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kozétt milyen nagy volt az ellentét. Kérolyi Mihdly és Hatvany Lajos is ott
volt. Ahdny jelentés ember, szinte annyi csoport. Te ezek kozil melyikhez
tartoztal, melyikhez &ltal kozelebb?

— Jaszihoz. A Bécsi Magyar Ujsagnak voltam a belsé munkatirsa, és
Jaszi volt az, akire egyetemi hallgatdo koromtél kezdve felnéztem. A - hadi-
fogsagbol egy levelezdlapot irtam neki 1919-ben arrél, hogy nem tudjuk,
mi az igazsag odahaza, mert az olasz lapok a legellentétesebb dolgokat irjak
a magyar allapotokrél, s megkértem, tajékoztasson benniinket. Azonnal vala-
szolt egy nyolcoldalas levélben Bécsbél augusztus elsején. Azt irta, hogy
most jott a hir a Tanacskoztarsasdg bukasarél, s elmondta véleményét, lénye-
gében azt, amit a Magyar kélvdria — magyar feltamadds cim(i munkajaban
kifejtett. Sajnos ez a torténelmileg is érdekes levél elveszett.

— Milyenforman tudtad kévetni a szomszéd allamok magyar irodalménak
hozzad kozel &llé vagy valamely okndl fogva ismerés embereit?

— Nagy érdeklédéssel kisértem figyelemmel a szlovakiai, az erdélyi
és még a jugoszlaviai magyar irodalmat is. Szenteleky Kornél kért télem
kéziratot. Azt hiszem, irtam is neki. Hogy meddig kisértem figyelemmel?
Addig, amig bejartak ide az utédallamokbeli lapok. Széval a harmincas évek
végéig. irtam a szlovakiai lapokba, az Erdélyi Helikonba, a Korunkba is. A
mait mar nem ismerem, mert nem jutok hozza a folydiratokhoz.

— Ugy tudom, hogy Sinké Ervint jol ismerted.

— lIgen, még az emigraciobdl. Bécsben talalkoztunk, az emigransok ka-
véhazaban. Voltaképp keveset voltunk egyitt, de olyan rokonszenv tamadt
koézottiink, hogy mikor visszamentem Losoncra, és Sinké meginditotta Bécsben
a Testvér cimu lapot, kért t6lem irasokat. Kitlldtem is neki verset. Mert akkor
még koltének szamitottam.

— Es meddig tartottak ezek a kapcsolatok?

— Mindvégig. Valahanyszor Pesten jart, mindig felkeresett benniinket.
Egyszer pedig felj6tt hozzank Matrahazira is a feleségével. Amikor el6-
szor itt volt, rettenetesen csalédott, mert az irészovetségben nagyon hivo-
sen fogadtik. Mi egy tarsasagot hivtunk Ossze a kedvéért, mert talalkozni
akart egyesekkel, elsésorban Kassdkkal, akit szintén Bécsbdél ismert. Az Egy
regény regényét bizonyara ismered. Remek konyv. Az azéta megjelent gazdag
irodalomhoz képest is origindlis. Az Optimisték Ggyszintén kivalé munka.
Amikor Sink6 meghalt, irtunk a feleségének egy kondolealo levelet. Azt
valaszolta ra, hogy minden perc 6rom volt, boldogsdg, amit a férjével toltott,
nem szenvedés. Par nap milva ongyilkos lett. Annal megrenditébb ez a levél,
amelyben summazza az életikket. Az életitket, amelyr6l az Egy regény regé-
nyébél tudtam, hogy kalvéria, kiiszkodés és a&llandé visszaszoritottsag volt. ..
Bizonyara csalédast okozott szamodra a megnyilatkozasom. Elére ovtalak. Nem
szeretek interjit adni. Nincs hozza tehetségem és féleg memériam.

— Sok értékes mozzanat volt benne. Nagyon szépen koszbnjik a szi-
vességedet €s kivdanjuk, hogy még sok interjut adj nekdiink.

Budapest, 1976. okt6ber 21.
DER ZOLTAN
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ILLES ENDRE

HAROM LEPCSOFOK

ELOJATEK LOCSEN

Az els6 vilaghabori utolsé nyaran, 1918-ban tobb ir6 is sétalt Lécsén a
Kortér terebélyes, tekintélyes, 6regedé gesztenyefai alatt. Kozottiik izgagéan
Szab6 Dezs6, aki akkoriban l6csei tanar volt, s reggelenként — Osszel és
tavasszal — francia verseket szavaltatott foldszinti szobajénak nyitott ablaka
alatt a didkjaival, szemben a nyilizsgé piaccal, 6 maga parnara kényokolve
hallgatta a szaval6kat. Ott volt Balazs Béla is, akit gyerekkori emlékek és
szerelmek fliztek a véaroshoz, s azon a nyaron még mindig A kékszakallu
herceg vdra tavaszi bemutatojanak kritikai sikerével és viharaival buszkél-
kedett. Tarsasagukhoz tartozott egy gyorsan lépkedd, sokat vitatkozd, idésebb
asszony is, Boem Ritta, a potyogtetett fényfoltokkal dolgozé festéns. A
locseiek titkon sokat nevettek rajta, mert energikus Iépteivel minduntalan
kivalt a férfibolybol és csak akkor allt meg, amikor észrevette, hogy a
férfiak jol elmaradtak, s 6 mar ismeretlenekkel vitazik.

Tizenhat éves gimnazista voltam, irodalmi szerelmekbe belécsoppent,
kivancsi fia. Mar olvastam Szabé Dezs6 Nincs menekvését, ismertem Balézs
Béla misztériumjatékait is, de Szabé és Balazs irasainal nagyobb élmény
feszitette 1919 nyaran a tiidémet és fantaziamat — két masik ird.

Magyartanarom a nyari sziinidoben befogadott a tanari konyvtarba, ka-
taléguscédulakat mdasoltam, s délutan kedvemre olvashattam. A Nyugat be-
kotetlen, porosod6é szamai akadtak a kezembe, s itt, a konywvtdr félhomalya-
ban, a félig leeresztett red6nyék mogott bukkantam ra Babits regényére,
A gdlyakalifara. Borzongva éltem at a két térfogatban likteté torténetet. Ba-
bitsrol szélva, tobbszor is megirtam: a gyandtlansagot boritotta fel bennem
ez a regény, megsejtettem, hogy életiink aldaknazott, barmikor lebillenhe-
tiink a mélybe, barmilyen szornyliségekbe.

S mintha csak ezt az élményt erdsitette volna novelldival egy masik
iro — Csath Géza. Vele is a Nyugat-fiizetekben taldlkoztam. (Akkor nem
gondolkoztam el rajta, kés6bb mar nem tudtam megfejteni: vajon ki ren-
delhette meg a l6csei gimnazium tandrainak a Nyugatot? A magyartandrom
jo tanar volt, de irodalmunk csicsanak — elszantan — Arany Janost hitte
és hirdette. Mar Pet6fit sem becsiilte eléggé, Adytdl elfordult. Babits és
a ,nyugatosok” nevét ki sem ejtette a szajan. De a barna Nyugat-fiizetek
mégis ott voltak a konyvtarban, igaz a polcok ald belokdosve, a legtobb
szam felvagatlanul. A mindenkori tunya burokricia lehetett a meg-megujitott
elofizetés fenntartdja.)

Kilonosen harom Cséath-novella szoritotta el a torkomat: az Anyagyil-
kossdg, a Délutani dlom és az Opium. Tobbet is taldlbtam a Nyugat-fiizetekben,
de azok elhalvanyodtak a harom mellett.

Az Anyagyilkossdgot ut6bb — sokadig — irodalmunk tarstalan remeklé-
sének neveztem Csath-tanulmanyaimban. Igazi kiterjedését a tizenhat éves
gimnazista nem is érzékelhette — inkabb a merészsége vagta mellbe. A

merészsége és a targyilagossaga. Olyan volt ez a targyilagossadg, mint a
szabadesés torvénye.

De mégsem az Anyagyilkossdg volt a nagy élmény. Forrobbnak, izgatébb-
nak bizonyult az Opium és a Délutani dlom. A tizenhat éves képzeletnek,
mely éppen csak hozzakezdett a vilag és az emberi létezés kitapogatasa-
hoz, mi nyomhatott volna tiizelobb parazsat a tenyerébe, mint az Opium
tdvlata. Mint egy nagy vers sorait, megtanultam és magamban mondogat-
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tam az esszébe oltott novella egy-egy szakaszat: ,A megismerést, az isten
boldogsagét csak a gyonydr adja szamunkra. — A lét esszencisja olyan draga
portéka, melybdl egész nemzedékek évszazadok alatt kapnak egy orat. Aki
ebbe belenyugszik, az belenyugodott abba, hogy meghaljon, mielétt meg-
sziiletett. Aki azonban valéjaban emberré tud lenni, az raboljon maganak
mindennap tizennégy 6rat. — Foltéve, hogy az Opiumszivast mint kifejlett,
erés férfi kezded, és nagy gondot forditasz testi épséged fenntartasara, tiz
esztendeig elélhetsz. Es ekkor hiszmilli6 éves korodban nyugodtan hajthatod
fejedet az 6rok megsemmisiilés jeges parnajara.”

Es a Délutani dlom? Még csabosabban kozolte, amit az Opium elmon-
dott maér.

A hdarom Csath-novella, s velik a tobbi is, kilénosen az Egyiptomi
Jozsef, ligy Osszegez6dott bennem: az emberi létezésnek van olyan isme-
retlen, még fel nem deritett esélye és formaja, amit az &lom, a kéj és az
érilet hatarol. Aki ismerni akarja az embert, annak el kell jutnia erre a ha-
tarvidékre is.

Az egyik Nyugat-fizetben Ignotus kritikajat is olvastam Csathrél. Meg-
erésitette, ami homalyosan bennem élt. Hogy pontosabba tegyem annak
az 1918-as nyarnak élményét és emlékét, idéznem kell a biralat két mondatat:
A Csath torténteté moédjaban — irja Ignotus — van egy kis boszorkanysag.
Nem szemfényvesztés; nem fogasokkal dolgozik, hanem démoni er6kkel,
azokkal, amik a lélek felszinének alatta guggolnak, 6sszenyomva, féldren-
getni készen, mint a Hadeszbe lelokott titanok.”

A Révai Nagylexikon megismertetett Csath rovid életrajzaval. Megtud-
tam: ir6 és orvos.

Magam is iré6 akartam lenni. Bele is vadgtam mar egy-két novelldba, de
harmadaban, felében mindig elakadtam. Konnyi volt megfejtenem a kudarc
okéat. Hogy irhassak, tobbet kell tudnom az emberrél. A testérél. Es arrol,
ami a tesben elrejtve él.

Ekkor hataroztam el a keriilé utat.

Orvos leszek, mint Cséth.

PESTI FOLYTATAS

Lécsétél meg kellett valnom, 1920 Gszén mar Pesten voltam.

Eletem felét az egyetemen toltottem, eléadasokon, s a boncteremben,
de amikor csak tehettem, az antikvariumokat jartam, utébb a Muizeum kér-
uton s a Véaci utcdban a hatsé raktérakba s még a pincékbe is beengedtek.

Hamarosan Osszegyujtottem, ami Csath konyveib6l megszerezheté volt.
Még a Vasuti Mozgé Konyvtirban megjelent fiizetkére is rabukkantam, Az
albiroékra.

— Ritka csemege! — mondta Faragé Zsigmond, a Mizeum koriti tes-
tes, neves antikvarius.

A l6csei el6jaték utan kotetrsl kotetre ismerkedtem mind ismerésebb
s egyre félelmetesebb ir6mmal. Az életér6l, személyér6l is megtudtam egyet-
mast.

A Nyugat 1919-es Gszi szamaban Kosztoldnyi Dezsé elmondta életét
és sziven td halalat. Elszédilltem az oOrvény folott. De kezemben volt a
gazdagsag is: A varazslé kertje huszonegy novelldja, még az ifjisédg, a sze-
rencsés elmenekilések kotete. Majd a Délutdni alom tizenkét novelldja, a
vonzalmait sejtet6 dedikaciékkal. Még a kisebb, jelentéktelenebb elbeszélé-
sek is tartogattak meglepetéseket a Modern Kényvtirban és a Tevan Koényv-
tarban. Tovabb tagult a kor a Zeneszerzé portrékkal, itt olvastam a szép
Schumann-tanulmanyt is. J6l ismertem a romantikus zongoramuzsika és dal-
koltészet mesterét, apamnak nagyon sok Schumann-lemeze volt, legkedvesebb
zeneszerzéjével (s Mozarttal) melankoligjat oltotta és erésitette. De a kiilon
flizetben is megjelent Puccini-tanulméany valahogyan nem illett a Csath-ira-
sok soraba. Akit megejtett Barték Béla tisztasdga, ereje, hogyan lelkesedhe-
tik a Pillangékisasszonyért? (,,A fuvoldkon, obodkon és klarinétokon sajatsa-

164



2huswaziazs jusjalhaw Uag-zi6) aanw qqofbeu os|3 |o4souer Auedy ezled yeip saAg 10uazi} y

. 5l e
X &) anc,.s%.e_xiw&na
N Wraein

N o%-

HLYSI ¥Z30 - V730 HLYED

34 Vs daﬁg
sl
[

(|

_n : rinfunz

a Lo fn WA WM Sy e
mﬁ paljuaiy % |epJoyzesy 4

B " W HD LY
__ NYad - NV3d . .

4 . ANRORY
o

B0 I ——a e

[<]H

ﬂ

Il




Varos! népszinhaz - Szomhor

Folyé hé 6rai kezdettel

v = = n :.Aﬂ N S a Peiéfl 8éndor” zomborl Magyar K8zmi-
Kedts Szerdan. _”cn_v m?m:o B 4-en. .F velédésl k3z3sség mikedveld aloxiélyé-
. | s nak rendezésében bemuiatésra koerdl

DI_.ID —

JANIK

n,_

P | e [ ~ XEE
e R

P
= Tam - [ ] e
T == o - e Tem
Toaw e [ -
r— ot . N -

Tt M—

m ”
-4
B
o
-V
. I
‘-]
bwa
(4]
o=
=
Y

ek —— — BT Ll Lewa L . LERLTIN
i+ - e o -
I L e -
=" _ § o= vt
P — H TS e st
L'es ol Pt s lme
T == ¥ i et
e = $ = = tragikomédia 2 felvonéshan
e v b ——————
e e o mat e e e ik - ool . rengest
Sseméiyen:
S Critortokim d. w maj.  ea: 3 omi~ mersekelt heirankial A ks lerd R
m ! Cedtortonom cete S5en: (Maseduer ) Jamika — Eamvasé sserda .
1 Penteien, . 16 ¢e>  Humstmer ) Janika Hamvasé sserda.
8 T e Anatel
= as: 3 onkor mersekelt beirantial Karenis Anna
m 254x: Jaaiks — Hamvase ssecda

Helyarak: Kérjak a kiz0nség pontos megjelenését.

ie---.-ma
LETYRURNR

inden nap 10—12 ¢s 17—20 érdig. Az el6adas napjan a jegyek d. e

Jexyek clivelelben az e
Iadas kezdetéig a szinhdz jegypénztarandl kaphatok

10—

et eI — v Ha wpercrasy 10 B namTy y 6paby - Na pretslavu pozivamo | aadu slavensku bratn
Szinpadi siker A zombori eléadds plakatja



gos, eldkelé parfimék. A csellék duzzadén, puhan és simogatéan dalolnak.
A harfan — mintha mezitlabas, apré tiindérlanyok szaladgalnanak — kény-
nyiek és légiesek a futamok! A nagybdgék zignak, bognek és harangoznak.”)
lgaz, az ifjisdg alom-novelldi is igy sz6ltak, s a Puccini-tanulmanyt Csath
még 1908-ban irta. Hamarosan elfordult a szecesszi6 koénnyl varazsatol,
nagy novelldginak mar mas a hangitése, s ezutdn csak ritkdn enged a régi
.tundérlanyoknak”. Annal jobban tetszett szindarabja, a Janika, kiilénésen a
fulledt s végiil robband elsé felvonas.

~ Olvastam 6t, s irasaiban mindent a maga helyén taldltam. A csontvaz-
apjat megkeres6 fiti torténetével Ugy eligazodtam az Anatémiai Intézetben,
mintha térképpel tajékozodnék; itt a zsongd tanterem, igen, ez a széles fo-
lyosé vezet a professzor szobajadhoz, balra a boncterem, alant a maceralé
helyiség — magam is medikusként jartam ott, ahol Csath is medikus volt.
Meghatott a pontossaga.

Az Erdekes Ujsdg Dekameronjaban kitarulkozott: legkedvesebb novelldja
— vallotta — A vérds Eszti. Eletrajzi adalék. A fiatal medikusok elébb-utébb
megismerik ezeket az utcin készalé lanyokat, s aki Andersen szemiivegével
nézi Oket, a szépséget, melegséget is megtaldlja naluk s bennik.

A Moravcsik-klinikdn az elmebetegek kozott koszontottem a vilagbol ki-
lokott Fulopot, A kisasszony szerencsétlen hdsét, akit az o6ra hangjaiban
egy fiatal lany vigasztalt — Fulopnek mindig vannak testvérei, utodai. Az
Olléi at kornyékén, a mellékutcakban, az albérletek kisértetiesen emlékez-
tettek azokra a szobékra, melyekben Csath fiatal novellah6sei éltek és éj-
szaka poloskara vaddsztak; a Kalvin teret gy irta le, mint egy foldrajztudés
vagy haromszogelé mérnok.

Fel kellett adnom a I6csei élményt: az alom, a kéj és az oriilet har-
masséagat.

Nem.

Mindig s mindenhol a testrél volt sz6. Az ember testérél. Milyen kisér-
letek végezhetok el vele. Milyen hatarhelyzetekbe keriithet. Hogyan lobban
fel, mint egy gyufaszal, langjaval onmagét pusztitva.

Es a test tartozéka volt az egészség is. A félelem, hogy elvesztheti.
Az 6rém, hogy megfiirddhetett benne. Amikor a Moravcsik-klinikdn mar ott-
honos voltam, t6bbszor is kérdez6skodtem feléle. Itt dolgozott tanarsegédként.
Akik még emlékeztek ra, nem széltak réla szeretettel, elismerdn. Elhaztak
a szajukat: egyetemi katedra vagy sok pénzt hozé fiirdGorvosi &llas, ez volt
az alma. Hogyan is érthették vo%a a novellai nélkill? A test gatlastalansa-
gardl volt sz6: nagyot, hatalmasat kortyolni az életbdl.

Amikor késébb kezembe keriilt dalt napléja, minduntalan félbehagyva,
ujrakezdve, szinte ram szélt az egyik bekezdés, olyan ismerés volt — régton
kijegyeztem: ,Koran keltem, hogy még lassam a .vilagot. A viragok, szinek,
formak rémesen erds €érzéseket keltettek bennem. Gydgyitottam a betegeket.
Elveztem az evést, ivast, a tejet, a hast, mindent.”

Es amikor el6szor irtam rola, nem hallgattathattam el a feltélté asszo-
ciaciét: igazi szerelmi partnere Michelangelo nagy, néi kolosszusa, az Ejszaka
lehetett volna. Mert mindent ilyen nagy témegben kivant, a szépséget, a
tokéletes fonmakat, az egészséget, ilyen nagy csékot és nagy ajkat. S talan
nem is mohdéségbol, inkabb félelembdl.

Mert ez is a test, a sejthalmazok, a szervek tartozéka volt: a félelem.
A szorongas szinte dorombolt a novelldiban, mint egy sétét szobaba zart
gyerek. Az élet sziikségszeri fajdalmai el6l, menekiilt. Azért kivant olyan
mohon beleharapni a sikerbe, a rendbe, az alkotasba, a néi testbe s végiil a
mérgekbe, hogy ittmarasztaljsk. £s &llandéan hallotta a masik hivast. Es olt-
hatatlan szomjisaggal kivanta, amit a hétkéznapok elfatyoloznak. Ezt a ki-
vancsisagot akarta vad elszamolasokkal elnyomni, eltaposni.

Egy naplofeljegyzéséb6l pontosan tudjuk, az évet, a honapot, a napot,
még az 6rat is — mikor nyomta bére ala az els6 morfiumadagot: 1910-ben,
aprilis huszadikédn, egy atvirrasztott, félelmekkel és kétségbeeséssel teli éj-
szaka utén, hajnali fél hatkor. Kosztoldnyi Dezs6 a morfiumot mondja viz-
vélaszténak életében és életmivében: ,Régi, lirai hangja, mely kozos gyer-
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mekkorunk és emlékeink édes mélységébdl szakadt fol, egyszerre megcsuk-
lott és figyelmét a nagyon is foldi, nagyon is kézzel foghato jelenségek ko-
tottek le.”

Kosztolanyi téved. Téved, mert nem tisztdzta a Cséath-novellak megira-
sanak éveit. Példaul az Anyagyilkossdgot, ezt a nem ,€égi" remeklést, két
évvel az injekciés ti szurasa el6tt irta. Es sorolhatnam tovabb a ,vizvélaszté”
elotti ,foldi” novellakat. Csath irasai nem engedelmeskednek a morfiumhoz
kotott égi és foldi kettés rendekbe sorakoztatasnak.

Igaz: égi novellakat irt elészor, a gyerekkor édes mélységeit, dlmokat
zenekisérettel, szép homlokzatokat. A szecesszi6: alom és lazadas. De Csath
mar kezdetben is, az édes ifjusag €veiben felmetszi a felhamot, mint a korai
Torban is. Sebész. Targyilagos, mint a kés éle. Es almaib6l ocsudva a szézad
eleji torténelmi gyandtlansagban, a napsiitésben, bdségben, langolasban, a
harsogo szinek mélyén mindig csak a romlo testet, a betegséget talalja. Arra
itélte onmagat, hogy a teljes életet lassa, végig az egész folyamatot, nem-
csak a fiatal sejteket, a diadalmas erdket, de a szivet-torkot szoritdo véget
is, a rothadas szivarvanykarikait, az elmulas félelmes titkait. H6sei — a nagy
novellakban, az igaziakban — az élet és'a haldl peremén egyensulyoznak.
Belesnek a halal kulcslyukain. Es amikor mar ismerik a végso titkokat, ossze-
tort tagokkal tertilnek el egy szakadékban.

Csath Géza egymas mogé sorakozé novelldiban el6szor valéban keve-
redik a két hangiités, majd nagyon hamar a f6ldi latotérben helyezkedik el
vilaga.

Hossztii estéket toltétbtem akkoriban a Széchenyi Konyvtar olvasétermé-
ben — megismertem a Budapesti Naploban megjelent cikkeit, egy masik napi-
lapban, a Vilagban zenekritikait is. Es nemcsak a Moravcsik-klinikan kerestem
emlékét, tragikus életének nyomait, késGbb ugyanezzel a kutaté kedvvel faggat-
tam tarsait, baratait a Nyugatnal. Osvat elzarkozott, Schoépflin éppen hogy
emlékezett ra, Gellér Oszkar olyasmit felelt, hogy 6 igazdban csak 1919 o6ta
ismeri a Nyugat Ugyeit, ir6it. A legmulatsagosabb Fenyé Miksa hideg emlé-
kezete volt: egyik koényvének megjelenését segitve (mar 1945-ben), tébbszor
is beszélgettiink Csathr6l, s minduntalan Osszetévesztette valakivel, egyszer
Kortsag Jendvel, mas alkalommal a vidéki Ujfalusi Laszléval, s még amerikai
emlékirataiban is, a Nyugat arnyait idézve, Kadar Endrével.

Arra gondoltam, ha Csath élne, megvonna a vallat: 6 is tobb akart
lenni, mint a Nyugat egyik novellistaja.

Valéjaban teljesen elfelejtették. A Nyugatban Kosztolanyi nekrolégja volt
az utolso iras réla, s ez is 1919-ben jelent meg. Azutan semmi tobb, a folyo-
irat megsziintetéséig semmi.

A harmincas években Németh Laszléval majdnem egyszerre jelentkez-
tink egy-egy Cséath-tanulménnyal: 6 a Tanuban, én Ga&l Istvan Apolldjaban.
Késobb Boka Laszlé irt rola egy hianyos konyvecskét. Ugy emlékszem, dok-
tori- értekezése volt.

A negyvenes évek elején valogattam el6szor egy kotetre valét novellai-
bél. Szigoru vélogatas volt. Csak a test novelldit sorakoztatta, a foldi latoteret.
A konyvkiadé, melynek munkatarsa voltam, nem vallalta a morbid térténeteket.
A Nyugat konyvkiadohoz fordultam, és Gellért Oszkart sikeriilt is megnyernem
a kotetnek. Mar kiszedték, mar-mar nyomtak is, de 1944-et irtunk, s a habord
elgancsolta a kotetet: Budapest ostromanak heteiben a szedés — annyi maés
értékkel — megsemmisiilt. Es az ostrom utan j6 ideig nem lehetett komolyan
foglalkozni Csath megjelentetésével.

Gellért Oszkar késébb ugy emlékezett a valogatdsra, mintha Csath
Gézka mirlnden novelldjanak megjelentetésére szovetkeztiink volna. Hol tartot-
tunk attél!

A VARAZSLO FELTAMADASA

Eljott ez az idé is.

Ezerkilenczézhatvan téjan felkerestem Csath Géza lanyat, tébb tanulma-
nyommal is igazoltam, hogy az életmi hive vagyok, s kértem, mutassa meg:
mi kerult hozza apja hagyatékabal. '
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Lementiink a villalakas pincéjébe, s egy régi vulkanfiber béronddel tér-
tiink vissza. Kiboritottuk. Levelek, flizetekbe ragasztott ifjukori lapkivagasok
s mas irasok, fényképek kozott tiz novellat taldltunk, gondosan legépelve, s
egy vaskos kéziratot elsargult papiron: a Horvdték cimi dramat. Errdl irta
1913-as Onéletirasdban: A Janika és a Hamvazdszerda Gta ,még egy szinmi-
vem késziilt el”, s ennek a dramanak létezésében kételkedett Kosztolanyi De-
zs6 szép, sirato nekroldgjaban. Evtizedek 6ta nem olvasta senki a dramat.

De a novellak koézott is akadtak ismeretlenek, egyik-masik az Anyagyil-
kossdgnal izgalmasabb: elsésorban a kis Emma halélarél sz6ld torténet.

A drama nem tetszett. De az ismeretlen novelldkat olvasva megér-
tettem: Csath nemcsak a test iréja volt, nemcsak kortérténetek foglya,
nemcsak végsO rettenetek szorongé kronikdsa — az emberi testen tullépve
megsejtette a szazad kozeledd, eljovendé nagy betegségét: az erdszak tébo-
lyult hatalmat. Az életbe belegdzold, életeket pusztité rendet. A homalybél
lassan kibontakozé 6rias gépezetet.

Azt, amit ugyanazokban az években Kafka is megsejtett.

De Kafkanak megadatott, hogy tobbet széljon a Rémrél. Regényeket, ha
befejezetlen regényeket is. Csath élete Ggy alakult, hogy néhany novellaba
kellett belesuritenie latomasat.

S a vulkanfiber b6érond még valamir6l meggy6z6tt. A foldi latotér novel-
lai még erdsebben fognak szélni, ha ellenpontozzuk 6ket az indulds, az ifju-
sag zenéjével, a szecesszio bizarr szineivel. Valogatva is a teljes Csathtal ill6
megismertetni a hatvanas-hetvenes évek olvasoéjat.

Igy sziletett meg Uj valogatdsom, A vardzslé haldla — igazaban a va-
razsl6 életre hivasa.

Stendhalt igazolta igy az utékor. Két nemzedék kozonye utin ma a leg-
fiatalabbak olvassak Csath Gézat izgalommal, s ez a legfénylobb ir6i diadal.
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REZ PAL

KOSZTOLANYI ELFELEJTETT BIRALATA,
CSATH ISMERETLEN LEVELE

Kosztolanyi Dezsének eddig harom olyan cikkét ismertiikk, amely Cséth Géza
személyével és munkaival foglalkozik. Koézilik minden bizonnyal a sokat idé-
zett nekrolég a legjelentdsebb (Csdth Géza betegségérél €s halélardl; Nyugat,
1918. december): nem csupan a tragikus vég elbeszélése, hanem fajdalmaban,
megrendiiltségében is pontos, arnyalt portréja az irénak. 1958-ban az Iroda-
lomtorténetben kozzétettem két, eredetileg aldiras nélkil megjelent, elfelej-
tett cikket, amelyet — targyi és formai jegyek alapjan — Kosztolanyi irasa-
nak tartok; az els6 (A Hét, 1908. majus 17.) A vardzslé kertje, a masodik
(A Hét, 1913. augusztus 31.) a Muzsikusok ciml Cséth-kotetet ismerteti-
biralja. (Mindhdrom ir4s ujrakézolve: Kosztolanyi Dezs6: Irck, festék, tudosok
I—I1. Bp. Szépirodalmi Kényvkiad6, 1958).

A kutaték figyelmét mindeddig elkeriilte az a kritika, amely Csath Géza
két kis darabjanak, A Janikdnak és a Hamvazészerddnak bemutatdsa alkalma-
bél jelent meg A hét 1911. majus 28-i szdméban K. D. alairassal. Kosztolényi
biralata érzékenyen elemzi a két drama értékeit, dramaturgidjat, hangulatat,
de a kritikus, aki befogadé alkatanak szellemében tobbnyire lelkesen rezonél
az ismertetett mivekre, ezuttal meglepéen hatarozott, kemény biralatat is
adja a fogyatékossagoknak.

Csath Géza tovabbi életének, betegségének, sorsanak ismeretében kilon
figyelmet érdemel a cikk két mondata: ,,...Az egyfelvonasosban egy o6pium-
szivd végét festi Csath Géza, koporséval, pompes-funébres-hangulattal, né-
hany szerencsésen odaejtett szimbolikus pottyel... Cséth Géza nem az a
dekadens, aki tag tiidével szivja magaba a romlast, nem a démonikus, aki-
nek eleme az iszonyat, aki beleveti magat — lesz, ami lesz —, és uszik
vele.” Mint ismeretes, Csath Géza 1910. aprilis 20-4n fecskendezett elGszor
a bore ala morfiumot; a Hamvazészerda oOpiumszivéjanak sorsaban alighanem
a maga lehetséges tragédidjat vetiti elore — és taldn azt a feltételezést is
megkockaztathatjuk, hogy Kosztoldnyi megjegyzése unokafivérének veszedel-
mes szenvedélyére utal, s attételesen, aggédva, szorongva mintegy 6vja az
»édes méreg't6l: a biralatban ily mdédon baréti, rokoni figyelmeztetés baujik
meg.

A JANIKA — HAMVAZOSZERDA

Csdth Géza muzsaja — polgari. De azért bizonydra a nyarspolgarok
haragszanak ra legjobban. Szerddn este két darabjat lattam. Mind a ketté
a polgari kornyezet fiilledt talajabél né ki, s mindkettének a szine, a hangja,
az ideges és kicsit beteg remegése az iré polgari mivoltit hangsulyozza.
Van Csath Gézaban sok dekadens vonas is. A rothadé burzsoazia félé szivar-
vanyt rajzol. Nekem ez a benyomasom nagyon értékes, mert élénken érzem,
s altala taldlom meg az Osszekoté hidat a két darab kozott, amely témara
és hangra — latsz6lag — annyira kiilonbézik egymastél.

Az els6, a két felvonasos tragikomédia, sok naturalizmussal megrajzolt
kispolgari kép egy zullott és erkdlcstelen csaladrél, amely a ménage en trois
szerint él boldogan, s egy gyerek haldla é&ltal felborul, és djra rendbe jon
a békéje. A masodikban, az egyfelvondsosban, egy opiumszivé végét festi
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Csath Géza, koporséval, pompes-funébres-hangulattal, néhany szerencsésen
odaejtett szimbolikus pottyel. Mind a kett6b6l azonban kiérzik, hogy &
csak nézéje ennek a zillésnek, neki ez tetszik, 6 fél téle. Csath Géza nem
az a dekadens, aki tag tiidével szivia magaba a romlast, nem a démonikus,
akinek eleme az iszonyat, aki beleveti magat — lesz, ami lesz —, és duszik
vele. Borzong téle. A varazsa éppen ebben van. Egy meleg karosszékbél
szemléli, talan az (livegfalon altal, a csaldd, a béke, a jélét biztonsagabol.
Liraja akkor zendiil legszebben, midén a csaladrél ir. A nagyanya megjele-
nik a haldoklo unoka el6tt, kezében a kotéssel és a madarkalitkaval, a
csaladiassag intim jelképeivel. Mind a két darabban sirnak az anyak. Csaladi
dramak. Ezen a ponton taldlkozik A Janika és a Hamvazészerda, s ez ad
fogalmat az iréjuk egyszer(i és raffindltan szines, egészségesen redlis és
mégis sokszor betegséget mimelé egyéniségrél. Csath Géza az élet préo-
zajardl sejtelmes almot almodik.

A Janika témaja nem tudott megfogni. Az, ahogy 6 megirta, nagyon
megfogott. Meghal a hazibarat gyereke, s e halal kipattantja a titkot. A
csaladapa erkolcsi érzéke egy kicsit berzenkedik, végiil visszaroskad a pisz-
kos és kényelmes megvaltozhatatlanba. Meglepetéseket nem varunk, és nem
is kapunk. Nincs a darabnak dinamikaja. De van statikaja. A lekotott erok
egy helyben keringenek, szétdradnak és terjengnek, s mindent atmelegit
a szerz0 ir6i ereje és humora. Pompdsan megrajzolja az iszakos csalddapa
alakjat. Biztosan jar a szinpadon. A Hamvazoszerda lira. A farsang és a
béjt, a lang és a hamu lirdja. Szorongé és édes alom a halélrél, egy vilasz-
tott kolté banatos és csendes muzsikdja. Amde két dimenzioban jatszik a
darab, a valosagban és az alomban, s szétesik, Gsszeroskad, az lvegszer(
finomsaga, a barsonyos tdénusa, a nemes szimbdluma mind-mind izzé-porra
torik. Papiron irodalmi érték, amely messze folotte all A Janikanak. Szin-
padon még a stilusos kisérézene se menti meg.

A Magyar Szinhaz ambiciéval hozta szinre a darabokat. Ratkai alaki-
tasat unnepi betilkkel kell feljegyezni. Forrai Roézsi ugy jatszik, hogy néhol
Wangel Hedwigre gondoltunk. Torzs az elsé darabban kitiné, a masikban
kevésbé. Ez all a rendezésre is. Egyenesen fdjo volt nézni, hogy mostak
el a diszkréten szimbolikus leveg6t szines livegekkel, szokvany-rekvizitumok-
kal, majdnem vidéki giccsekkel. Végeredményben azonban egy uj, bator és
eredeti szinpadi irér6l irhatunk. Csath Géza a mai magyar kozéposztaly
koltoje. Tapsoltak az analizisének. Az avatottak azt is megsejtették, hogy a
bomlas folé szeretne egy nagyszerli, mindent &sszekapcsolé, fantasztikus
szivarvanyt is ivelni, mert hajlama a legelokelébb mivészet felé huzza.
Most azonban csak az analizalét ismertitk meg. A szivarvanyfesté csak igér-
kezett. Ezen az estén az égi fény hét szine a szinhéazi lampéakban maradt.

Egy irodalom- és mivészetbarat magangyujteménye Orzi azt a kéziratos,
hosszabb Csath Géza-levelet, amelyet most, a tulajdonos szivességébol, koz-
zétehetek itt. — A levél boritéka elkallédott, de tartalmabél egyértelmiien,
vitathatatlanul kideriil, hogy Csath Géza Kosztolanyi Dezs6hoz intézte.

Csath 1916—1917-ben tobb mint egy évet t6ltott a Hajdi varmegyei
Foldesen mint orvos; innen irt leveleib6l egyet mar publikalt Dér Zoltan
(Az drny zarandoka. Szabadka. Eletjel, 1969), de a janius 13-i, Kosztolanyihoz
intézett levél — tudomasom szerint — ismeretlen, kiadatlan.

A levél figyelemre mélto életrajzi és irodalomtorténeti adalékokat tar-
talmaz. Kivilaglik beldle, hogy Csath Géza még ekkor is, betegségének elé-
rehaladasakor, itt, vidéken is ajzottan érdekl6d6tt minden irant, ami irodalom-
ban, lélektanban Budapesten tortént; Kosztolanyi Tintdjanak értékelése, elem-
zése pontos, érdekes — egyben Csath korabbi és akkori esztétikai-pszicholé-
giai tajékozddasarol is képet ad. A levél egyszersmind azt is bizonyitja, hogy
az ir6 nem tekintette befejezettnek irodalmi munkassagat, azt tervezte, hogy
ujabb kotetet ad ki. (Tervezett novellds kényve egyébként nem jelent meg:
utols6 kotete, a Muzsikusok — Békéscsaba, Tevan, 1913 — utan irt elbe-
széléseit mar csak a posztumusz kiadvanyok gydjthették 6ssze.)
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Foldes, 1916 VI. 13
Kedves Desiré!

Halasan koszondm neked, hogy megkildted Gj konyvedet: a , Tinta"4.
Oromet szereztél vele, hogy tartod az irodalmi rokonsagot: aminek a jele
a tiszteletpéldanyadas. Es nagy élvezetben részesitettél, engem, a vidéki
olvasét, akinek egy egész kotet friss (és nagyrészt ismeretlen) olvasnivalét
kildtel.

Szeretnék neked részletesen irni a benyomasaimrél, s6t azt terveztem,
hogy a Nyugatba én ismertetem a konyvedet. De minél jobban belejottem
az olvasasba, annal jobban izlett megmaradni a naiv — de izléses olvaso
szerepében, aki csak olvas és élvez, és mulatsdgat nem rontja a tudat, hogy
az olvasottakrol irasban szamot kell adni.

Igy tehat csak roviden jegyzek meg egyet-mast.

Az irasok: vérbeli koéltészet mind, maradand6 dolgok, melyeket batran
besorolhatsz majd miveid gyljteményes kiadasaba. Ezt kilonben bizonyéara
jol tudod.

Sok finom &tlet. Valédi magyar zamat: eléadasban, gondolkodasban, me-
taphorakban és hasonlatokban. Az egyes cikkek alapgondolata: igaz, modern,
okos és logikusan kiépitett. Az apad matematikai képessége nalad a kifejtés
modszerességében nyilatkozik meg. Sokan fognak tanulni ebbdl a kdnyvbdl
modern psychologiat. Halara kotelezted az orvostudomanyt ezzel a miiko-
déseddel, mert ma mar vilagos, hogy a modern psyhiatria az akadémikus
Iélektant csak a koézbénség é&ltal dontheti meg. Ha mar a koéztudatba fognak
menni a freudi igazsagok, azaz a psychologia valédi tényei, csak akkor re-
mélhetjiik, hogy a kbézvélemény majd igy fog szélani: ejnye, miért nem men-
nek mar a fenébe azok a makacs, tudatlan, akadékos 6regek.

Es amikor gyézni fog az egyetemeken a modern psychologia, akkor az
Alexander és Beéthy Zsolt-féle esztétikat is fel fogja valtani egy taglat-
korl, azaz valéban ldt6 modern esztetika, amely megért és meg akar érteni
minden ko6lt6t, s amelynek exakt tételei és mérlegei mellett a reklamte-
hetségek és a politikdbol felfajt iréeskak érdemeik szerint a hatsé padba
keriilnek. Egy olyan esztétikara gondolok itt, ahol az értékelés t6bbé nem
lesz a levegbben 16g6 valami, hanem egy itélet, amelyet adott esetben bar-
mely képzett esztetikus azonosan, egyforman kénytelen megalkotni.

Ime, az irodalomban és a mivészetben ez lesz a modern psychologia
szerepe. Az esztetikat exakt tudomannya fogja emelni. Azaz: tudomannya
fogja emelni. Mert ma még nem az. (Taldn a muzsikdban mégis. De miért?
Mert itt csak néhany motivumrdl kell itélni: — Melodia, thematika, harmonia,
szerkezet. — Es mert itt mellézhet6 az a kérdés, ami pl. az irodalomban
donté, hogy ,tulajdonképpen mit akarhatott mondani a mivész”. A zene-kri-
tikus ezzel nem bibel6dik. De az irodalomban milyen szitkséges és hasz-

nos lesz, ha megvizsgaljuk: — [me, Gyoni Géza ur ezt és ezt a kozbénséges,
llinagmas gondolatot gondolta ki... Es — ime, igy és igy sikerilt ezt neki
iadni.)

Mindezt azért irom le ilyen hosszan, mert ma d.u. — héala istennek —

id6t engednek nekem a paciensek, és mert valoban ,buzditani” szeretnélek,
hogy a modern psychologiat, mint eddig is, de még éntudatosabban, elszan-
tabban propagald.

Azt hiszem, hogy ha raadndd magad és irodalmi kritikdidban komolyan
és részletesen analyzdlndd az irékat és munkaikat: sok Gj dologra és ér-
dekes, meglepé gondolatokra bukkannal. (Ezt Ggy értem, hogy tobbnyire be-
éred a konkluziéid ismertetésével, és azzal, hogy egy-egy Ootlettel bemu-
tasd, ami neked a konyvben (amirdl irsz) tetszik, vagy kirlénésen sympathikus!)

Kényved kiallitdésa nagyon tetszik nekem. Kissé tankonyvszeri a fedele,
de ez jol illik — mint fentebb mar ett6l fuggetleniil mondtam — a tartal-
méhoz. Valéban tanitod benne az olvasékat.

(Nem tudom, hogy Knernél anyagilag hasznos-e kiadni valamit, de én
nagyon szivesen kiadnék egy novellas koétetet. Ha alkalmad lenne véle be-
szélni, emlitsd fel neki, kérlek. Egyiptomi Jézsef c. novellam volna az elso.
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Es azutan benne lennének az uGjabb dolgok — amik még konyvben nem
jelentek meg: ,,Souvenir" — ,Talay féhadnagy”, mind erésen sexualis, majd-
nem izgat6 dolog. Osszesen 15 novella.)

Szegény j6 Nagyanyam meghalt. Varatlanul rosszul lett, egy éjjel nem

aludt (de nem szenvedett ezutan), — reggeltél nem beszélt, és délutan
3kor a fal felé fordult, 4kor egy nagyot sdhajtott, és vége volt. Utolsé szavai
reggel az 6t latogaté Mady hugomnak széltak: ,— Vegyél fiam kendot vagy

kabatot, mert megfazol!”

Végtelen jo, nemes asszony volt. A halala el6tti hetek (végrendelete
sth.) térténete olyan meghatd, hogy barki sirma, ha meghallana. Ezt valé-
szintien nemsokara leirom, azaz megirom — egy kis memoir-tarcaban.

Hogy vagytok ti? Miért nem irsz rolatok? Fiad, néd egészségesek? Hogy
ment a potsorozds? Mi mar ugy tervezzitk, hogy nyarra is itt maradunk.
A falu kellemesen hiivos, tele van faval, mint egy firdéhely. Most, hogy
atutaztunk Pesten: elborzasztott a gondolat, hogy ha abban a kikovezett forro
pokolban élnék ... Firdém pedig nem nyit, tehat maradunk.

Ismét felszdlitlak, hogy irj!

N6d kezeit csokolva 6lel
Jozsi

Feleségem iidvozol Téged és feleségedet.




HERCEG JANOS

A JANIKA VISSZANEZO TUKORBEN

Lehetetlen visszaemlékezni Csath Géza dramajanak, A Janikanak zombori
bemutatéjara anélkil, hogy hasszabban el ne id6znénk az &tvenes évek ele-
jén uralkodé mavelGdéspolitikai viszonyoknal. A Csath-szindarab mdisorra tu-
zése és csufos elbuktatdasa ugyanis elvalaszthatatlan attol a légkortél, ame-
lyet kitérési kisérletnek és gorcsésen dogmatikus nézetek ellentmondasanak,
gyakran éles Osszecsapdsanak elektromos fesziiltsége jart at.

A vészes emberhidny, amely a masodik vilaghaboru utdn a jugosalaviai
magyarsdg mivelG6dési életében jelentkezett, amikor iskolak nyiltak és -nem
voltak tanitok és tanarok, amikor allandé szinhaz nyilt és nem voltak hiva-
tasos rendez6k és szinészek, par év alatt nem volt lekizdhets. Itt allt egy
nép, amelynek amigy is vékony értelmiségi rétegét egyrészt a haboru fold-
csuszamlasa sodorta magaval, masrészt az a j6 ideig poétolhatatlan kar, ame-
lyet a Tajékoztaté Iroda okozott; itt volt egy nép, a munkadsosztily és pa-
rasztsdg nagy é€s jovot teremté vitalis erejének igéretével, s miutan olyan
feltételeket kapott anyanyelvi kultirajanak apolasahoz, amilyenekkel addig va-
toban sosem rendelkezett, nem volt elegendé képzett ember, aki népének
ezt az egyszerre megnétt mivelGdési igényét kielégithette volna.

Ezek egykor ezerszer elmondott, az unalomig koéztudott, de lassan mar
feledésbe mené tények. Idénként mégis el kell ismételni 6ket, mert nébkiiliik
az akkori id6k és viszonyok mer6 érthetetlenségbe iitkoznének.

S ha negyvennyolc utdn a hatédrainkon tudl azt hihette volna valaki, hogy
a kolcsonosségi elvek szerint itt is megnyirbaljgk a nemzetiségek jogait,
hat nagyot tévedett volna. Eppen ellenkezéleg, nem kevés példamutaté szan-
dékkal, felitrl kapott kezdeményezéssel uvjabb kisebbségi kozépiskolak nyil-
tak, s az Otvenes évek elején ot, tarsadalmi pénzen fenntartott allandé ma-
gyar szinhaz jatszott a Vajdasagban. Nem értek el kivétel nélkiil magas szin-
vonalat. De megvoltak, jatszottak, kozénségiik volt.

Es soha olyan altalanossa nem lett a magyar mikedvel6 szinjatszas,
mint azokban az években. Nem egy kis népességl falu fizetett mivelodési
titkart tartott, akinek a szinjatszds szervezése, konyvtarrendezés, ismeretter-
jeszté el6adasok mdisorra tlizése volt a feladata. Persze, ezek is legtobbszor
botcsinalta rendez6k és szervezék voltak, ha mindjart nem egy tehetséges
fiatal is akadt kozottik.

A mivel6dési életnek ezt a nagy és szertedgazé aktivitasat természe-
tesen egy allandé permanens vilagnézeti kritika kisénte figyelemmel. Megint
csak rengeteg ellentmondassal és nagyon gyakran azzal az intellektualis bi-
zonytalansaggal, amelyet a merevség folénye, a betli szerinti rdolvasas igye-
kezett észrevétlenné tenni. A titok is ott lappangott mindig ezekben az
éloszéval elmondott, vagy irdsba foglalt kritikai kinyilatkoztatasokban, amely
hangosan sejtetni engedte a jobban értesiiltséget, a bizalmas beavatottséagot,
de a bolcsek kovének birtoklasat is. A vidékrél beszélek, a ,tereprél”, ahol
az emlitett intellektualis bizonytalansdg valamiféle sokszor neofita partos
tilbuzgbésag mogé rejtdzott, mikozben a nagyobb kozpontok szinhazi és iro-
dalmi életében a szabad szellem é6riasi lendiletet adott a teremté munkahoz.
De mélyebb szinten, itt lenn, méghozzda a nemzetiségi rétegz6dés alagsora-
ban csak az ujabb, miveltebb és koétetlenebb nemzedékek batorsaga tudott
késobb (j viszonyokat teremteni.

Mi, idésebbek és ,polgarok”, a korabbi ,kisebbségi tapasztalatok” teher-
tételével, s ugyanakkor a vildgnézeti egyértelmiiség érezheté jelei nétkiil,
az ,ahogy lehet” opportunista magatartasaban igyekeztiink megalkudni és
nagynéha kitérni.
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Csath Géza szindarabja is ilyen kitorési kisérlet volt a zombori magyar
mivelédési egyesiiletben, amelynek — kozéleti szerepvéllalasom kényszeriien
széles diapazonjaban — én voltam az elndke. A Janikét is én ajanlottam
a mukedvel6knek, mondvan: legyiink példamutaték, vigylik szinre egy itteni
szerzd . szinjatékat annyi Nu$ié- és Zilahy-darab utdn. Fanyalogtak, szegények,
nem érezték benne a konnyl siker igéretét, aztdn mégis -elfogadtak, sot
lelkesen tanulgattak a szerepeket, mint akiket magaval ragadott Csath Géza
atmoszférat teremtd ereje és dramai szuggesztivitasa.

Még sikere is volt A Janikanak. Akkoriban a zombori magyar szinhazba
jaré kozonség a bemutatd utan még néhany estét tudott biztositani. Korab-
ban soha szinhazban nem jart egyszer(i emberek és Oncsa-telepi parasztok
— ahogy még ma is nevezik az 1941-ben Pacsérrél és Monavicardl idetelepitett
népet — feleségestél ultek a paholyokban, a fuvaros Galfyéknak bérletik
volt, s sziinetben nagykendés asszonyok vartdk, hogy felmenjen ujra a fig-
gony. Rég volt! Nagykendés asszonyok sincsenek mar, csak faluhelyen.

Aztan jott a hivatalos szemle és a bizottsag. Egy rokonszenves, kit(in
szinész és két Ujsagir6. Az egyik szabadkai, a masik djvidéki. A bizottsag
elnoke, a szabadkai koliéga, aki a szakméanak valahol a periféridgjan mikodott,
rém titokzatos és tartézkodé volt. Merev arccal nézte végig az el6adast,
utdna kért egy kulon szobat, ahova a zsiri visszavonulhat, hogy zavartalanul
Osszegezhesse benyomadsait. A szereplok velem egyiitt kinn varakoztak.

— Els6 kérdésem az lenne: hogyan jutott esziikbe épp ezt a darabot
musorra tizni? — kérdezte az elnok, mikor végre bevonultak.

— En ajanlottam — szdlaltam meg rosszat sejtve, ha mar ezzel kezdi.
— Csath Géza innen szarmazott, Kosztolanyival egyitt a korai Nyugat mun-
katarsa volt, Ady kortarsa ... Mit mondjak még?

— Na és ez elég? — kérdezte hidegen és cinikusan, isten nyugosz-
talja szegényt, s fitymalé mosollyal mért végig. — Az eszmeiség nem szamit?

Kezdtem dadogni valamit az ,.eszmeiségr6l”, amely itt nagyon is fellel-
hetd, hiszen benne van a kispolgari vildg egész erkolcsi zillése és pusztu-
lasa. Mar a hullafoltok is megjelentek rajta, nydltam vissza egy korabbi,
fiatalkori irasom alapgondolatahoz, de az eindk nem méltanyolta erdlkodésemet.

— Ez egy erkdlcstelen kispolgari drama, amelynek a mi mai val6sa-
gunkhoz semmi koze. A munkdsosztidly szinhdza nem ilyen dramakat visz a
k6z6nség elé!

— Vallalom a felelésséget! — mondtam legényked6, csoppet sem oda-
ill6 hangon, amiben egy kicsit a kolléga lenézése is benne volt. De ilyen
provokalo kérdésekre elvesztettem a fejemet, s kiilonben is mélyen megalazva
éreztem magam.

— Hat éppen errdl van sz6, a felel6sségrél! — diadalmaskodott az elndk
ezt az ires tamadasi feliletet kihasznalva. — Valakinek ezért felelnie kell,
s a jelek szerint ezek nem ennek a rossz darabnak kivalé eléadéi lesznek.

Az ujvidéki napilap helyi tuddsitdja, aki idonként ugyancsak szamon kérte
az eszmeiséget a mikedvel6ktdl, serényen jegyezte az elndk szavait.

— Mi is vallaljuk! — kialtotta a Perticsnét alakité vastag szemoldoki
molett, barna lany, s ez lgy meghatott, hogy szerettem volna odarohanni
hozza és kezet csékolni neki. Ment annak idején éppen 6 ellenezte A Janika
elbadasat. Most szolidaritast vallalt velem, s a tébbiek arcarél is ilyesmi volt
leolvashaté. Egyszer( lett volna ram kenni a darabvalasztis binét, de &k
most nemcsak mellettem alltak ki, Csath Géza igazsdganak lettek a védelme-
z6i. A drama értékét védték, egyelore csak villogé szemmel, azt, amit hosz-
szu hetek probai alatt atélitek, a maguk igazava tettek.

Egyszeri emberek voltak, két szab6, egy parkettdzé, egy wvarréné, s
egy élénk szellemi fényképész, aki foszereplGje volt és rendezbje a darab-
nak. Egyik se lett volna képes irodalmi szempontbé6l, vagy plane marxista
tételek alapjan megvédeni Csath Gézat e kései tamadassal szemben. A
barna lany se, aki iskolazottabb volt, de aki most izgalmaban egészen mast
mondott, mint amit érzett, s amit szeretett valna.

Mert az elnok szavan fogta, mint aki komolyan akarja végigcsinédlni ezt
a targyalast, s kész a védelmet is meghallgatni.
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— Tessék — mondta nagyon magasrél mosolyogva —, fejtse ki véle-
ményét.

— Rank mar az iré tragikus sorsa is hatassal volt — mondta a lany,
s a hangja mutalt, ahogy az izgalmat nyelte le. — Mintha a drama az 6
kiizdelmes életérél is szélt volna. Az is, hogy morfinista volt, hogy agyon-
|6tte a feleségét, és aztan, amikor a szabadkai tébolyddbél megszokve a
hataron elfogtak a katonak, megmérgezte magat. ..

— Ne csak errél beszélj, Zsuzsa! — alt fel a parkettas, aki szerette
megropogtatni szajaban a dupla massalhangzékat, amitél a patosza szdgletes
lett és darabos, mintha nagy lapatkezével formalgatta volna. — Azt is mondd
meg az elvtarsaknak, hogy itten nem kapitalistak élete van megirva ...

A tobbiek is morogtak, sugdoléztak, haborogtak, mire az elnok sziinetet
rendelt el, mintegy a bizonyitasi eljaras kiterjesztése céljabol. & maga ép-
pen eleget hallott. Morfium, gyilkossag, tébolyda, magyar hatar! Hat lehet
itt ,eszmeiséget” varni? Egy ilyen szerz6t6l? Minderr6l egyébként most szer-
zett tudomast, addig fogalma se lehetett réla, kicsoda az a Csath Géza.
Legfeljebb az édesapjara emlékezhetett, dr. Brenner Jozsefre, a nyugalma-
zott varosi fougyészre, aki alig néhany év el6tt még kihizta magat vildgos-
sziirke tropikal oltényében, ha atjott a téren, hogy a patikdban meglatogassa
kozéps6 fiat. De hat az 6 ,eszmeisége” szempontjabél mindez még elmarasz-
talobb bizonyitéknak tiint.

— Hagyd a fenébe — csititott a szinész a sziinetben, s oly elveszett
volt hanyag kézlegyintésével és mély baritonjaval akkoriban. — Marhaséag!
Mért? Olyan fontos nektek, hogy ott legyetek a dontében?

K. T., a zsuri harmadik tagja odajott hozzam és résztvevé hangon bizto-
sitott a jéindulatarol. Majd 6 elmondja a magaét, ne féljek! Az elnék a
tuddsitéval allt egy sarokban, talan még egyszer elmondva kritikdja lényegét,
nehogy valami homaly maradjon a hosszu jelentésben.

Talan ne is folytatnam ...

Csath Géza draméaja megbukott a zsiri el6tt. A szinész becsiiletesen
allta a szavat, megdicsérte a rendez6t, kilon foglalkozott minden szereplével,
részletesen elemezve jatékat, s az egész el6adast magasan folébe helyezte
a mikedvel6 szinvonalnak. Erre lassan megszlint a sugdolozas, az arcok meg-
enyhiiltek, s azon éreztem, milyen egyedil maradok megint, ahogy 06k elé-
gedetten Gsszenéztek.

A szinjaték tovabbi sorsanak szempontjabdl azonban ez nem volt ele-
gendd. S6t, ez mintha még vastagabbra huzta volna a kontrasztot mi és
eléadas kozott.

Mert a dramarél a szinész nem beszélt. Az nem az 6 dolga volt. Cséath
Gézat egy széval sem emlitette. Azt hitte volna, a szereplék dicsérete elég
ahhoz, hogy a darab tovabb jusson? Alig hiheté. Sokkal valésziniibb, hogy
6t is megijesztette ennek a rejtélyes ,,eszmeiség’-nek a mumusa.

Felt. Vég nélkuli vitaba kellett volna széllnia ennek az ,eszmeiség'-nek
a tisztazasa érdekében. Ujratargyalni az egész Anti-Dihringet, lenini példakat
keresni, vagy legalabb Lukacs Gyorgyh6z fordulni analdégidkért. De Lukacs
Gyorgy se volt az idé tajt a legmegbizhatobb forras. Es féleg Csath Géza
meriilt nagyon mélyre a feledésbe. Rajtunk kivil nem is jutott eszébe sokaig
senkinek kidsni abbdl a diluvidlis mélységbdl, ahova egy atmeneti kor te-
mette. Nem volt még egy olyan magyar nyelvteriilet, ahol akkoriban elévették
volna Csath Géza dramait.

Rég tudtam, hogy tamadni kénnyebb, mint védekezni. Es azt hiszem, én
is féltem. Nem volt ez heveny félelem, amely egyszerre rohanja meg az
embert. Csak idilt szorongas volt. Lappangott, mint a gyégyithatatlan tidé-
betegek alattomos laza.

Mert ha nem féitem volna holmiféle konok eretnekség vadjatol, johet-
tem volna én is az Anti-Dihringgel, Lunacsarszkijjal és Mehringgel, minthogy
ifjakommunista koromban valészinileg tébbet tanultam téliik és réluk, mint
a szinész, aki mégiscsak a rivaldafényben érezte otthonosan magat. Vagy
mint a kolléga a maga frissen kapott vilagnézetére épitett kritikajanak en-
gesztelhetetlen szigoraval.
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De én akkor mar jovatehetetlentl polgar voltam. Még a bélyeg is meg-
latszott kicsit rajtam, hogy a habori alatt egy magyar folydiratot szerkesztet-
tem. Ha mégoly ,halado szellemi”, Népfront-politikat vallé, s mint ilyen nem
is alacsony kozéleti funkciokat betolté polgar — de mégiscsak polgar. Sze-
repem inkabb az alkalmazkodas volt, mint az akadékoskodds. De néha kitor-
tem, mintegy ifjtkorombdl meritve hozzad batorsdgot. Nem tul messzire. Csak
igy, mint most Csathtal.

A masik kolléga azzal vélt a segitségemre lenni, hogy a védelmébe
vett. Nem Csath Gézat. Engem. Hogy 6 jél ismeri mas téren kifejtett mun-
kassagomat, hogy tisztességes szandéku embernek tart, aki nem rosszhi-
szemUlségb6l vélasztottam az omindzis dramat. A hangja néha sirdsra valto-
zott, mintha azért konyorg6tt volna, hogy bocsassanak meg nekem, s akkor
tobbé nem kovetek el ilyesmit. Ugy éreztem magamat, mintha a tréfabeli
Greiffenstein Salamon kelt volna a védelmemre.

Es ezzel el is d6lt A Janika sorsa.

De ami itt lenn, a ,terepen” Csath Gézaval tortént, valamelyest egész
szellemi életiinkre jellemz6 volt akkoriban. Engem irodalmi munkassagomban
is hozzaszoktattak a szorongashoz. Az elemzésekkel és szuggesztiokkal, hosz-
szt llevelekben és éjszakaba nyulé vitdkkal. Olyan kritikai szempontokat han-
goztatva, amelyeket akkor mar mas nyelvteriileten, mas kozpontjaiban a dél-
szlav literatiranak rég meghaladottaknak mondtak. Mar a sziirrealizmus is
otthont kapott Marko Risticék folydiratdban a SvedocCanstvaban. Minalunk
viszont akkor valt gyakorlattd a preventiv kritika, amelyet persze nem esz-
tétak gyakoroltak. Vitaba szallni se lehetett vele, mert nem tudtunk hozza
koz6s nyelvet talalni. A legkézenfekvébb érvek is elvesztek, leperegtek, si-
ket fislekre talaitak, mert egyszerien nem értették meg Sket.

De mintha kritikusaink is féltek volna. A hallgatastél éppugy, mint
a melléfogastol. Még talan a zsiiri elnokének engesztelhetetlensége is innen
eredt, épp azért, mert neofita volt. Mintha csak ,forradalmi éberségét” akarta
volna bizonyitani a ,kispolgari drama" elmarasztalasaval. Mentségére szol-
galjon, hogy nehéz éveket élt at az orszag, a kiilsé nyomas indokoltta tette
a fokozottabb éberséget minden vonalon. S Jlenn, minalunk, a ,terepen”
kilonosen.

Csath Géza bukdsa és késobbi megdicséilése kb6zé mintegy masfél-két
éwvtized szorult. Ez volt az az id6, amikor a régi és rég idejét mult ,kisebb-
ségi” modus vivendi magatartasat felvaltotta a fiatalok bator és nyilt fel-
lépése, ideértve a kisérletek és ujitasok végtelen sorozatat is.

Es ebben a hatalmas atalakuldasban Csath Géza dramajanak felijitasa
és bukasa igazan csak epizéd volt.
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Dr. HORVATH MATYAS

IRODALOMTANITASUNK ES CSATH GEZA

Az iskolareformnak még annyira a kezdetén tartunk, hogy nem varhatunk
még globalis értékelést a beépiilt hipotézisek érvényességérdl. Egy-egy tu-
domanyteriilet vagy tantargy teriiletérél azonban mar formalédnak a nézetek.

Ilgaz, ezek az empirikus észlelések még mentesek a szintetizalasi torek-
vés csirajatél is, meégis nagyobb figyelmet érdemelnének. Azt a veszélyt
rejtik magukban, hogy a felszini jelenségeket 1ényegi problémakka igye-
keznek emelni, s az egyéni értetlenség vagy tehetetlenség megkérdéjelezi
az egyes tantervekben rejl6 szandékot, hogy a megalkuvé toldozas helyett
gyokersen ujat nyuljtsunk a tarsadalmi kovetelményekkel 6sszehangoltan.

A reform el6tti masfél évtizedben az irodalomtanitds legteljesebb lehe-
toségét a gimnaziumi képzés biztositotta. Es a masfél évtized elég nagy
id6, hogy bizonyos beidegz6dottségek képzédjenek az irodalmi nevelést, az
irodalom megkozelitését illetéen. Az emlitett beidegz6dottség vitathatatlanul
jelen van, amikor az uj iskolarendszer altalanos kozépiskolai irodalomtanitasat
mérlegelik. Az ,eszmény” a régi, négyéves oktatasi id6, a régi keretek,
megkozelitési lehetéségek. Ugyanakkor kevesen merik az Uj képzési rend-
szerben az altalanos kozoktatds meghosszabbitasat latni. Azt a lehetéséget,
hogy az irodalmi nevelést a 15—16 évesek fejlédéslélektani szintjén 4ftala-
nossa tehetjiik.

A visszahuzo reflexek folytan a koézépiskola irodalmi anyagat sokan
gy tekintik, hogy az a régi gimnaziumi tanterv két évre siritése. Ennek
hatasara lazasan keresik, hogy mit, melyik alkotéi opust lehet , . monografiku-
san’’ feldolgozni. Tulajdonképpen bizonyos értelemben még a régi tantargy-
pedagégiai terminusok is zavarnak, gatoljak a nevelési feladatok szabad meg-
valositasat.

Az uj irodalmi tanterv Csath Géza tanitdsat a Il. osztdlyban irdnyozza
elo. A formalis megkozelités azonnal felveti a kérdést: hogyan kozelitsiik
meg a témat, mennyi id6t szentelhetiink Csath Géza alkotasainak?

Semennyit.

Nem Csath Géza koré slrlisodik az irodalmi anyag. Vizsgalédasaink,
megfigyeléseink kozponti kérdése a szdzadvégi novella!

Tankonyviink hangstlyozza, hogy ,a szdzadvég legnépszeribb €s leggaz-
dagabb termésthoz6 miifaja az elbeszélés volt”. ,Erdényi” novellairé atko-
tott, akik tartalomban és forméban uttéré6 munkat végeztek. A pedagégus
feladata tehat az, hogy megfelelé6 szovegvalogatason, kozds elemzémunkaval
érzékeltesse a novellairodalom fellendiilését.

A szoveggyljtemény Papp Daéniel, Tomorkény és Csath Géza egy-egy
novellajat kinalja elemzésre. Ez a vélogatads biztositani tudja annak az érzé-
keltetését, hogy a tarsadalmi valtozasok, a t6kés tarsadalom viszonyai kiala-
kitjak az elidegenult ember tipusat az irodalomban. A témavéltozas ugyanakkor
uj megjelenési formakat is kovetel. A formakutatdsban és ujitdsban Csath
volt az élenjaré.

Ismét a tankonyv ad eligazitast, hogy milyen szempontok szerint koéze-
litstk meg Csath Géza novellajat. Dr. Bori Imre nézete szerint ,,novellainak
zomében ... a szabadkai élet alakjai és hangulatai szélalnak meg”. Itt talal-
juk a szovegelemzés kulcsmondatat is: ,,Csathnal... mintha &lom lenne a
valésag, a valosag pedig rossz alom.”

A szoveggyljtemény Csath Szombat este ciml novelldjat tartalmazza.
Ha magunkéva tesszitk azt a tételt, hogy a téma keretében a tanulékat a
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szazadvég novellairodalmaval kell megismertetniink, akkor a szoveget nem
a cséathi életmiiben, hanem a vizsgalt kérdés f6 vonulataban.

Az el6z6 szovegek elemzésével tudatosult ismereteket az ujabb szo-
vegtanulmanyozas elmélyiti, kiegésziti a fogalmi jegyeket, teljesebbé teszi
a korszak irodalmarol kialakulé képet. Ugyanakkor a folyamatos irodalmi ne-
velés érdekében tovabb formalédik szovegetemzési készségiik.

Melyek azok az elemek, amelyek a novelldban a korra utalnak? Koz-
vetlen utaldssal nem talalkozunk. A szokincs az, amely szinte mar régészeti
emiékekként Orzi a szazadfordul6 vilagat: a rézszamovar, poharszék, a ,.sze-
mélyzet” (szakacsn6, Julcsa — a szobaldny), a mécses, a petroleumlampa,
a furcsa flszerek (kapri, mustar), tajtékpipa, dohanyos szita. Vagy a mo-
dern magyar nyelvb6l itt-ott kilitkoz6 6donsagok: anyika, a régies igealak
(j6), és a szinte személyteleniil szelid felkidltas (,Szombat este, 6, az mindig
a legszebb").

Es a helyszin, a mili6? Erre mi utal?

Semmi. Vagy szinte semmi. Az egész eseménytelen esemény barhol le-
jatszédhatna, barmelyik kozéposztalybeli csaladban Debrecenben éppugy, mint
Sopronban.

Magaban semmit sem mond. Csak az életrajz ad eligazitast: az occs,
Brenner Dezs6, a majdani kisvarosi gydgyszerész alakja lopja be magat a
k6zos gyermekkor emlékei kozé. A kozoés emlékek, kozos gyermekkor szin-
helye: a szazadvégi Szabadka...

Savként marédott minden mozzanat az érleléd6 fiatalember tudataba. Ki-
torothetetleniil, mindhalalig kisértettek ezek az emlékek, mint a Homokember
a gyermekkorban.

Van-e multja ennek a csendéletnek az irodalmi alkotisban? Ha elha-
markodottan itéliink, azonnal sorolhatjuk: Egy estém otthon, Csaladi kor.

De csendélet ez? Hianytalan harménia?

Harménia ott, ahol a napok megszokott rendje még az étkezésben, a
kolcsonds érintkezésben is ismétlédik heteken at, éveken at? Ahol a szte-
reotipia szinte megorijiti, idegbajossa teszi még a gyermeket is?

0O, a szombat este mas! Unnep, 6rom, mert van egy kis valtozds. Ha
méasban nem, a vacsora Osszetételében. Ez is lelkesedést valt ki ott, ahol
val6szinlleg a szavak, a mondatok is- ugyanolyan egyhanglisaggal ismétlod-
nek, mind az ,események’”. Emliteni sem érdemes azt, hogy mit mondanak
egymasnak a szerepldk, annyira megszokottak. Szavak nélkil is értik egy-
mast, egymas minden gondolatat. Ez a kornyezet nem tud ujat mondani.
Nincs is sziikség egyetlen kézvethen idézetre sem. ..

A parbeszéd elmaradhat!

Ez a valésdg a maga sivirsagaval. A lélekolé egyhanglség azonban az
évelg tavlataval tindéri szinezést kap. Vagy a Homokember lattatja igy?

A vizeskancs6 arnyékabdl, mint a palackbél, elogomolyog a Homokember
szelleme, aki alomhomokot szor a szembe, szir a szemgolyé, Ossze kell
szoritani a szemhéjakat. A szempillak kozott csak szlrt fény szivarog at.
A targyak, alakok, fények elmosédnak. Minden oly széppé, valészeritlenné
valik . ..

A novella terjedelme alig két oldal. A novellaidé mégis sokkal hosz-
szabb, szinte kitolédik a végtelenig.

A redundanciat a hagyomanyos eszkozokkel, hosszadalmas leirdsokkal,
kitérokkel, monolégokkal kellett volna megvalésitani. Mindez teljesen hiany-
zik a novellabdél. S6t a mondatok hossza is valami belsé fegyelemrél tanus-
kodik; rovidebb, két-harom tagmondatos Osszetett mondatok véltogatjak egy-
mést egyszeri mondatokkal. Mégis az id6 feloldédik, a keretek szertefolynak.

Csath valami olyan szerkesztésmddot -alkalmazott, amelyet utdna csak
fél évszazad multan a film fedezett fel maganak: a hosszi beéllitist, a szu-
perplanokat. Valami olyan szerkesztésméd &arad ebbGl a novellabdl, amelyet
a film formanyelvének legszuverénebb birtokléi tudtak csak elérmi; a kép,
a zene, a kornyezeti hangok és zorejek harmoénidjaval valt ki asszociaciokat,
kozot eseményeket, jelenségeket, ébreszt érzelmeket.
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Ha filmes szemmel vizsgaljuk a szoveget, harom képsorra oszthatnank
az egész novellat: a vacsora, a labmosé, a Homokember képsorara.

Kiséreljik meg felbontani a film nyelvére legaldbb az egyik képsort!

Nagymama teat f6z a rézszamovaron (félkozel). Csészéjében cukrot éget
rummal. A rum lilas részaszin( langocskakkal ég (szuperplan). A kamera
raérosen, hossza beallitasokkal id6z az alakokon, a targyakon. Felsorolja, mi
lathaté az asztalon. Apa apré halat eszik. Nevenincs hal ez? [Vagy szemlélo
— a gyermek — nem tudja a nevét, nem tudja elolvasni a norvég (?), dan (?)
feliratot.] Biztosanvan; amit ismer, a fliszeres alapossagaval nevez meg.
A mozdulatokat, a tevékenységet is igy részletezi: ,Mindenkibél vesz egy
keveset, sok turét és vajat tesz hozza, azutdn pedig vastag, eziist tejeska-
nallal szétkeveri az egészet.”

(Szuperplan: a megkent kenyérbe harap6é szaj.) ,Pompas ez kenyér-
re kenve.” )

Folosleges részletezniink. Képsorok, bedllitasok, a fény és arny jatéka
elevenedik meg el6ttiink a széveg nyoman. S ugyanilyen magabiztosan hallat-
ja velink a hangokat is azzal, hogy éreztesse, tudatositsa a hangok keltette
dolgokat. A zongoradanabot nem ismeri, tehat csak szomoru zene, csak apa
és anya szereti (6 nem). A kulcscsorgés, vizcsobogas, a kockacukor loccsa-
nasa, lvegkoccanas jelzik a torténteket. Mégis pontosan tudja, mi térténik
a lakas kozeli vagy tavoli zugaiban. Es mi is tudjuk, mert 6 tudja!

Ha nagyon merészek akarunk lenni, azt mondhatnink, hogy a valdsag-
ban Jancsé Miklos €l ilyen ontudatosan a film adta lehetGségekkel, hasznéalja
a film grammatikajat. Igen! A grammatika ugyanaz, de Jancsé izgatott ritmusa
és zenéje nélkiil.

Azt mondhatnank: mas a szdékincse és a mondattana!
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LEVAY ENDRE

CSATH GEZA EMLEKE

Nem tartozunk azok kozé, akik csakcsupan 6nmaguk forrasabdl taplakoznak
s be nem vallott legkedvesebb kiélési formajuk a koldoknézés. Epp annak
kovetkezményeképpen, hogy hatranyos helyzetiinkben legyengiilve egy 16kés
utan szellemi életink peremén talaltuk magunkat, még nagyobb tiirelemmel
és szivosabb kitartassal fordultunk a konyvek, lapok, folyodiratok felé. Innen
is, onnan is sokat meritettink. Megtanultuk azt, hogy ennek a munkaterilet-
nek csak az lehet hiv mlvese, aki a multjat is, s minden adottsagat ismeri,
mert gyokér nélkil sehol sem jelenik meg a hajtds. Es nem azzal lesz valaki
miveloje s maga mogott valami Grokséget hagyd dolgozdja ennek a tajnak,
akit ebbe az elérhetetlennek tin6é sorba elére beiktatnak, hanem aki olyas-
mit adott, ami kében, faban, vdsznon, papiron maradand6 és az utana jovok-
nek is Utmutatd.

Csath Géza zsenije olyan volt, hogy folcsillant és kialudt. Mintha csak
egy éjszakaig égett volna. Voltak irék el6tte is, és voltak irok utana is, akik
egyetlen mivel irtdk be neviiket az irodalomtorténetbe. Kétségtelen, hogy
nehezebb 6ket megkozeliteni, megismerni, mint a tébb muva irokat, és éppen
ezért nehezen jutnak el, vagy nem is jutnak el az olvasdkozonség szélesebb
rétegeiig.

Csath zsenijét haldla utan joval késobb, megkésve fedezték fel. Kosz-
tolanyi Dezs6 1919-ben tette kozzé Csath Géza betegségérdl €s halalarol
sz6l6 irasat, s bar ebben jelezte, milyen kivételes egyéniség tavozott el az
alkotok soraibdl, mégis évtizedek multak el, mire Németh Laszl6 a Tanu
cimi folyo6irataban folhivta a figyelmet a szazadelé szépprézajanak megujito-
jara. De miveinek ujrakiadasai még tovabb késtek. Hiaba talalkozott az olvasé
Boka Laszlonak a Csath-novellakrdl it szuggesztiv ereji tanulmanyaval, nem
talatkozhatott a novellakkal, mert az 1908 és 1912 k6z6tt megjelent miveit
még lampaval is nehéz folkutatni. Tobb mint Gtven esztendének kellett el-
telnie, mire 1964-ben megjelent A vardzslé haldla cimi elbeszéléskotete.

Mindezek elérebocsatdsa utan még szamonkérébben hangzik fel a kér-
dés: Ha mar ilyen mostoha volt az utékor hozza, mit tettek Csath Géza
emlékének apolasaért szilGvarosanak ir6i, alkoté miivészei? Vagy itt is arra
vartak, hogy Hlés Endre félkutassa €s sajté ala rendezze a tragikus életi ir6
orok értékd novellait, s oda hasson, hogy a kéziratban, vagy az elsargult Gjsag-
kivagasokon maradt irasait kotetbe gyljtve hozzaférhetévé tegyék?

Mi elmondhatjuk Szabadkardl, hogy a szilévaros nem feledkezett meg
és nem feledkezik meg fiairél. Nemcsak most.” Negyven6tven évvel ezel6tt
sem feledkezett meg roluk, errél a lepok, a folyoiratok, régi plakatok és
musorfiizetek beszélnek.

A harmincas évek masodik felében az emlékestek egymast kovették a
szabadkai Népkorben. Az Ady-est megrendezésére 1937. februar 20-an kerilt
sor, a Kosztolanyi-estet 1937. majus 6-an tartottadk meg. Ezen az estén Csath
Géza occse, Jasz Dezsé tartott elGadast Kosztolanyi Dezs6rél, és sugalmaza-
sanak volt koszonhetd, hogy a szabadkai kozonség el6szér hallotta Csath
Géza szerzeményeit.

A Kosztolanyi-estnek kilon szenzaciéja az volt — irta a szabadkai Naplé
—, hogy most el6szor lehetett hallani azokat a zenei kompoziciékat, ame-
lyeket Csath Géza, ez az egyéni és finom muzsikus Kosztolanyi Dezsé hires
szép verseihez irt. Nagy jelentéséglii esemény volt tulajdonképpen ezeknek
a még ismeretlen, az id6 mostohasaga és Csath Géza tragédidja miatt szinte
elkallodott zenemiveknek elsé bemutatasa.”
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Az ujvidéki Reggell Ujsdgban Buzads Laszl6 igy irt errél az emlékestrél
1937. majus 9-én:

Az emlékest értékét novelte az, hogy Kosztolanyi koltészetének ismer-
telése mellett még egy alkot6, a szintén szuboticai szdrmazasi Csath Géza
ir6 és zeneszerzd néhany eddig ismeretlen mive is nyilvdnossagra keriilt.
Csath Géza rokona és legkozelebbi jobaratja volt Kosztoldnyinak, egyiitt,
egyidoben kezdték irodalmi palyafutdsukat és a zenében, melyet Csath Géza
komponalt Kosztolanyi verseihez, az a szeretet és teljes megértés nyilvanul
meg, amely egymashoz flizte Gket. Csath Géza elsonek zenésitette meg Kosz-
tolanyi Dezs6 verseit, de a kottakéziratok a zeneszerz6 koran bekovetkezett
tragikus halala miatt nem juthattak nyilvanossagra. Most Csath Géza hagya-
tékabol kerlltek el6 a szerzemények, amelyeket Siflis Irma, a kivaléan tehet-
séges énekmiivészné interpretalt ... Pataky Céra zongoramiivészné Csiath Géza
két kompozicidjat adta eld, amik szintén Kosztolanyi koéltemények zenei val-
tozatai. Pataky Céra virtu6za hangszerének, és olyan mély atérzéssel inter-
pretdlta a komoly miuvészi értéki zenei kompozicidkat, amire csak ritka,
kivalasztott mivész képes.”

Esztendokkel késébb a sziilévaros fiatal nemzedéke vallalkozott a szel-
lemi élet multjanak felkutatdsdra, ma is haté termékeinek mivelésére, ujra-
értékelésére, a feledés hamuja altal csaknem eltemetett alkoték ébresztésére.
Ebben a munkaban figyelemre mélto eredményeket ért el az Eletjel irodalmi
éloujsag, amely mozgodsitotta az irdkat, a szinmivészeket, a zenemlvészeket,
a képzémivészeket, és par év leforgasa alatt szinte egyedilalldé munkatabort
toborzott maga kéré. Az eléujsdag havonta megjelentetett, igen véltozatos sza-
mai nem maradtak visszhangtalanok. A lelkes munka énlelte azokat, akik eb-
ben az ujra magdra talalt varosban a mivészi alkotdsok uj népszerusitési,
kozlési formajat megteremtették. Hogy ugy mondjam: (tkozben ,lehajoltak’
mindenért, amit a porlepte konyvespolcok aljan talaltak, hogy egyetlen érték
se kallédjon el jelenlétiik, tevékenységiik idején.

Ez a tiszta szellem, ez a viéllalkoz6 kedv hivta életre 1968-ban a Csath
Géza Mivészetbarati Kort, amely a ‘tarsuldsnak ebben a formajaban mar
otthont, taldlkozéhelyet is biztositott a fiatal irodalombaratok szamara. Igy
ma mar ez a kor is hordozéja és apoldja a tragikus életi ir6 emlékének, és
ismerdje, népszerlsitdje azoknak a posztumusz miveknek, amelyek — nem
kis részben az Eletjel és Dér Zoltan jévoltab6l — a hatvanas és a hetvenes évek-
ben lattak napvilagot. Az irodalmi kor tagjai ezt az igazan hasznos munkat irodal-
mi esteken, ir6—olvaso taldlkoz6kon fejtették ki és megalakulasuktél kezdve
maig — nem sokkal tobb, mint nyolc €év alatt — szazhatvan elGadast tartottak
Szabadkan, a Vajdasidgban és kulféldon. Az Eletjel és a Csath Géza Kér mun-
kédssagaban ez volt a legtermékenyebb masfél évtized, Gsszehasonlithatatlanul
tobbet gyumolcs6zo, mint az elotte eltelt évtizedek, vagy a tébb mint negyed
évszézad.

Az Eletjel a mai irodalom alkotdsainak népszerisitésével parhuzamosan
arra is véllalkozott, hogy foltérképezi irodalmi multunkat. Itt, @ mi égtajunk
alatt. Az eddig alig valamivel bejegyzett ,irodalmi térképre” j nevek, duj
muivek keriiltek, olyanok, amelyek a szélesebb olvas6kozonség elott, a fiatal-
ség elott eddig ismeretlenek voltak, s most arr6l a ,p6diumrél elhangzott
eléadas, szavalat, énekszdm, zeneszam utdn — ismereteik gyarapodasat érém-
mel érezve — valtak el6ttik ismertté.

Az elsé ilyen irodalmi este, amely féleg az id6kdzben felnétt Gj nem-
zedék korében a folfedezés erejével hatott, a Csdth Géza-emlékszam volt.
Az 1959. janudr 19+46n megrendezett emlékesten Herceg Jénos bevezetd el6-
adasaban a jugoszlaviai magyar irodalom el6orsét ismerte foél benne. Lanyi
Viktor szerint az els6 kiemelked6, alapos zenekultiraval rendelkezé zenekri-
tikusunk, mint szépiré olyan llélektani mélységek feltaréja, akit ma nem egy
jeles esztéta és irodalomtorténész Franz Kafka szellemi rokonanak tart.

A visszhang és annak tovédbbrezgése fejezi ki leghitelesebben, hogy az
irodalmi est rendez6i az utédok tartozésan és tiszteletteljes zaszl6hajtasén
kivil milyen termékenyité munkat végeztek Csath Géza ismert, de rég elfe-
ledett és 1959. januar 19-ig ismeretlen értékeinek foltarassval. A sajtéban
olvashat6 visszhang is megerdsiti ezt.
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Jrodalmi éléujsagunk, az Eletjel a Subotican élt, sziiletett vagy innen
elszarmazott alkoték életéb6l eddig harom visszapillanté emlékestet adott.
Nem véletlen, hogy ez a hiarom szellemben is, vérségileg is, csaladi egyenes
vagy oldalagon is rokon: Csath, Lanyi, Kosztoladnyi...

Mind a harom a szazadfordulé érzelmes és tragikus vélsagokba hullé
polgari kulturajanak kifejezéje és megszélaltatéja volt. Mind a harom kiizdétt
azért, hogy fészket teremtsen egy emelkedettebb és kifinomultabb kultdranak
ott, ahol ennek eddig nyomét, uj hajtdsat alig talathattuk. Ha visszapillantunk
hagyatékukra, novelllakra, versekre, zenemivekre, akkor ennek a torekvésnek
maradand6 értéke valahol itt keresendd.”

(7 Nap, 1960. aprilis 3.)

A szerkeszté Dbizottsdg az eddig megjelent nyolc szam kozil egyet
Csath Géza emlékének szentelt, egy masik szamban pedig megemilékezett
Somogyi Palrél, a régi vajdasagi forradalmi koltorol. A Csath-est voltaképpen
mar az irodalmon tdl a zene vildgaba is belenydlt, hiszen amellett, hogy
felolvastak Csath Géza tanulmanyat Chopinrdl, misorra keriilt egy zeneszerze-
ménye is, a Pastorale.”

Kolozsi Tibor
(Hid, 1959 julius—augusztus)

Csath Géza életmiivének ismeretlen, kallédé darabjai a nem lankadé
kutatéi munka soran keriiltek felszinre. Az ismeretlen novelldk, az ifjikori
koltemények, a kevesek el6tt ismert zenekritikdi és szinpadi jatékai, melyek
kozid A Janikan kivil alig volt ismert mive ebb4l a mifajbol a szélesebb
olvaséréteg el6tt.

Az Eletjel 1962. februdr 19-i szamanak Osszedllitdsa sordn a szerkesztd,
Dér Zoltan arra torekedett, hogy ujabb és ujabb meglelt darabokkal gazdagitsa
a hatrahagyott, jelentés részben ismeretlen munkak gydjteményét.

Ennek a februari estének tobb olyan miisorszama volt, amely a tavol-
bél jové és a manak szélé iizenetével ragadta meg a kozonséget. lllés Endre
Csath Géza tragédiajarél sz6lé tanulmanya ugyanolyan hiteles rajz volt egy
verg6do, sodr6dd életrol, mint Dér Zoltdn Egy mivész haldla ciml esszéje,
Téth Eva mélyen csengé altja, mint lires utcén a léptek kopogasa, adta vissza
a koltdé Utca cimii versének hangulatat; Sz. Cseh Maria mély atéléssel olvasta
fel Székratész c. novellajat, és ennek az esetnek a legszebb ajandéka az volt,
hogy bemutatasra kerilt Csath Géza A csék cimli melodramajanak egy jele-
nete, melynek megjelenitésében Romhanyi Ibalya és Szilagyi Laszlé a szin-
padi jaték rejtett arnyalatait is érvényre juttattak.

Négy évtized eltelte utan el6szor tortént meg, hogy az annyi sok be-
fejezetlen mivet hatrahagyott alkoté miuveibdl, kézirataibol és képeibdl sziile-
tésének 75. évforduléjan kiallitdst rendeztek sziilovarosaban, Szabadkan.

Hét esztendbvel késGbb, 1969. szeptember 11-€n kerilt sor a legkiemel-
keddbb rendezvényre, amelyet Csath Géza haldlanak oOtvenedik évforduléjan
tartottak ‘meg. Az egész napos Unnepségre irok, koltok, esztétak, irodalomtor-
ténészek, kozéleti munkasok és irodalombaratok szédzai jottek Ossze az ird,
zeneszerz0, kritikus és zeneesztéta sziléovarosaban, hogy mélt6 zaszlohajtassal
adézzanak a tragikus sorsi zseni emlékének.

Err6l az irodalomténténeti és szellemtorténeti jelentdségu jubileumrdl az
Eletjel masodik évkonywének ir6i, a lapok, a folydiratok munkatarsai huszon-
harom oldalt irtak olyan igénnyel és irastudo6i felelésséggel, hogy a tizen-
hat iré tizenhat reflektorfényérél — mellyel Csath életmiivét vildgitottdk meg
— ujabb huszonharom oldalas elemzést lehetne irni.

Az 1969. szeptember 11-e valéban az Exegi monumentum megnyilatkozésa
volt Szabadkan. Csath Géza ir6i maradandésaganak allitott emiéket. Ezen a
napon megkoszoriztdk Csath Géza siremlékét a Bajai Gti temetdben, lUnnep
volt a Csath Géza utcéban, amely a jubileum napjan kapta (j nevét, emlék-
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tablat lepleztek le az ir6 sziléhazan, a Petofi Sandor utcaban, leleplezték
Csath Géza mellszobrat — Almasi Gabor szobraszmiivész alkotasit — a
varoshaza melletti parkban, a Csath Géza Kor emlékmuisont adott a fiatal
irodalombaratok szamara, és emlékestet rendeztek a Népszinhaz kamarater-
mében.

Hogy a varos milyen széles kori megmozduldssal és milyen szinten &lfi-
tott emléket fianak, erre a jubileum hire s visszhangja adja meg a legérde-
mesebb valaszt.

A mai nap jelentés datum Szabadka mivelodéstérténetében: a hatszaz
éves varosban elsd izben leplezték le egy iré, egy miivész szobrat. Az Elet-
jel, az immar t6bb mint egy évtized 6ta rendszeresen megjelené irodalmi
éloljsag kezdeményezésére megemlékeztek a szabadkai sziiletésii Csath Géza
haldlanak oOtvenedik évforduléjarél. A modern magyar novellisztika egyik eld-
futaranak életmdve éppen most éli viragkorat.

Az évfordulo alkalmab6l megkoszoriuztak a sokoldali muivész—ird, kritikus,
zeneszerz6, festé és orvos — sirjat, sziiléhazan emiléktablat helyeztek el, egy
utcat réla neveztek el, a varoshaza melletti parkban pedig Bagi Karoly, a
kozségi szkupstina elnoke leleplezte Csath Géza mellszobrat, Almasi Gabor
neves szabadkai szobraszmiivész alkotdsat.

A jelentés Gnnepség nemcsak Szabadka, de Vajdasag irodalmi életének
is Unnepe. Este a Népszinhazban elGadast tartottak, amelyen folidézték a tra-
gikus kortlmeények kozott elhunyt mivész emlékét és kellé elismeréssel adéz-
tak életmlvének. A misor keretében bemutattdk Lévay Endrének Csath Gé-
zarél irt monodramajat, amely a jugoszlaviai magyar irodalomban az elsé
ilyen jellegi mia. A drama szovege kulon fiizetben is megjelent. Ezenkiviil
elhagyta a sajtot Dér Zoltannak a kival6 irérél szolé tanulmanya is.”

(Tanjug, 1969. szeptember 11.)

»A Csath-emlékinnep tobbet jelent Szabadka kultirtorténetében, mint
azt, hogy a varos egy neves sziilotte szobrot kapott. Ez az elsé el6hirnéke
egy kibontakozéban levé, messze tekinté akcionak, amelynek az a célja, hogy
a varos szamba vegye nagy fiait, akik mint irék, mivészek, tudésok, tarsa-
dalmi harcosok kimagaslé eredményeket értek el és életmiiviikkel nemcsak
a varos szellemi és tirsadalmi életében szamitanak nagynak, hanem a véros
hataran til is nevet szereztek maguknak és gazdagitottdk az egyetemes m-
veltséget, tudomanyt.”

Muhi Janos
(Magyar Képes Ujsag, 1969. oktdber 1.)

.Meghaté volt, amikor szeptember 11-én Szabadka varosanak kiilonb6z6
részén is a majdnem feledésbe meriilt iror6l, mivészrél, Csath Gézardl emlé-
keztek meg. Koszonetet érdemelnek az linnepség megrendezésében részt vevo
egyének és legféképpen a szervezé bizottsag tagjai, mert valéban alapos
munkét végeztek.

Az emléktabla, a mivész mellszobra, szavalatok, beszédek, irasok, Dér
Zoltan Az drny zarandoka cimi mive az ir6 életutjardl, egy kertvarosi utca
neve, Dévavari Zoltan és dr. Szeli Istvan, valamint Herceg Jénos beszédei,
a Csath Géza Mivészbarati Kor és a program tobbi pontja maradandé em-
léke egy szép megemlékezésnek, amelynek koronajat kifejezi az a beszéd,
melyet varosunk elnoke, Bagi Kéaroly mondott Csath Géza mellszobranak le-
leplezésekor.”

Santa Terézia
(7 Nap, 1969. oktober 24.)
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A feledésbe merilt mivészt idézték fel egyetlenegy napon a varos tobb
részén is. Délelott fél tizkor a tragikus korGlmények kozott elhunyt iré sirem-
lékét koszonlztdk meg a Bajai Gti temetGben, majd alig egy 6ra mdlva a varos
masik részében, a Kertvdrosban utcat neveztek el Csath Gézarol. Még a
délelott folyaman emléktabla leleplezésére kerilt sor a Petdfi Sandor utcaban.
Az ir6 sziilohazan két — egy magyar és egy szerbhorvat szévegi — emlék-
tabla jelzi most mar, hogy itt élt és dolgozott a szdzadel6n Szabadka szellemi
életének egyik kiemelked6 alakja.”

Vlaovics Jozsef
(Dolgozék, 1969. szeptember 19.)

Az Eletjel irodalmi él6ujsdg munkéassaganak masodik évtizedében, 1968-
ban jelent meg az Eletjel Miniatiirok els6 két konyve, mely hiriil adta hogy
irodalmi életiink eddig még ismeretlen irasainak, a csak toredékesen hozza-
férheté alkotasoknak tervszerli Osszegyljtése megkezdédott. A sok aldozatot
s ugyanakkor az alkotéi kiélésrdl valé lemondast is kovetelé kutaté és adat-
gyujté munka meghozta a maga orokbecsi eredményeit. Az indulastol maig
megjelent harminc miniatir kéziil mindegyik a mivelédéstérténeti emlékek meg-
orzésével egyidejiileg olyan forrasmunkat is jelent, amely komoly segitséget
nyujt majd az irodalomtorténészek és a miivészettorténészek szamara.

Az irodalomtorténeti anyag foltardsa terén itt a legértékesebb munkat
Dér Zoltan végezte. Az drny zarandoka cim( mivében Csith Géza emlékét idé-
zi olyan alapos kimunkalassal, amely a Csath-emlékapolasnak ,.eddig legérté-
kesebb dokumentuma’. Fehér Ferenc a Magyar Sz6 1969. oktéber 27-iki szama-
ban igy ir err6l a ma is sokat emlegetett, idézett munkarol:

A monogréfia igényl, s ugyanakkor rendkivil eleven, érzékletes stilus-
ban megirt kdonyvecske kétségtelenil a legértékesebb m( ebben a sorozatban.
Azza teszi a puszta tény, hogy a mi vilagunkbdl szdrmazé, de az egész szazad-
elé6 modern magyar irodalmaban egyediilallé hangvételt képviselo Csath Géza
ir6i és emberi alakjat hozza kozelebb hozzank. Masrészt évtizedes kutatomunka
és paratlan konnyedségli transzponalas szerencsés taldlkozasa folytan, Dér Zol-
tin személyében els6rangi tolmacsolét kapott Cséath tragikus ir6i életmive.

Kiilén imponalé a mértéktantds, ahogyan a szerzé csupan a tudomanyos-
sag és a hiteles adatszerliség hatarvonalaig megy el titokfatylakat lebbent-
getd, az el6dok Osszes eredményeit mindig figyelembe vevé barangoldsa soran.
Ugyanakkor hangvételben, kornyezetvizsgalatban mindvégig ott érezzitk a sze-
meélyes ihlet, a kozelségbdl fakad6 megérzés, avatottsag varazsat.”

Dér Zoltan kutatomunkédja ezzel a kotettel nem ért véget. Tovabb gydj-
totte Csath Géza ismeretlen és még soha meg nem jelent kéziratait, leveleit s
mindazokat a relikvidkat, amelyek ilyen vagy olyan vonatkozasban ujabb ada-
lékokkal gazdagitottdk a mar-mar elfeledett mualtbol folfedezett és ujraértékelt
alkdté miivész hagyatékat. A soron kovetkezd lépés az iré6 dramainak Ossze-
gyljtése volt. A budapesti Szépirodalmi Konyvkiado, ugyancsak Dér Zoltan kez-
deményezésére, 1974-ben Hamvazdszerda cimmel kiadta az ot dramat tartal-
mazé gylijteményes kotetet; az ide bevett mlvek kozil harom olyan darabot,
amely itt jelent meg elsé izben nyomtatasban. A konyv anyaganak Osszegyiij-
téje és az eldszd irGja, Dér Zoltan ezekkel a szavakkal adja at az olvasénak
ezt a mivet:

A vardzslé haldla cimen ismerGs novellagylijtemény, az Ejszakai eszté-
tizélds zenei targyu irdsai utan ez a kotet az életml harmadik tombjét képvi-
seli. Nem allitjuk, hogy értéke az el6bbi kettéével vetekszik, de azt igen, hogy
a teljes miinek szerves része, s 6nmagaban is helytall. Nem tartalmazza Csath
valamennyi szinpadi alkotdsat, csak azokat, amelyek a teljes mi eleven életé-
nek — megitélésiink szerint — részesei lehetnek.”

Az Eletjel Konyvek megindulasanak idején kovetkezett el a tobb évti-
zedes kutatémunkanak a betetozése. A feltaré elvégezte azt, amit az ir6
sziilovarosa elvart téle; szinte azt mondhatnam: ,rabizott”, mert rajta kiviil
ezt senki nem végezte volna el. Nagy nyereség volt mindannyiunk szédmaéra,
hogy Dér Zoltan beledsta magat a Csath-hagyatékba, s olyan értékeket hozott
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felszinre, amelyekr6l eddig alig valamit, vagy jéforman semmit sem tudtunk. A
mult homalya, lam, pér évtized alatt eloszlott, és a novelldk, a zenei tanulmé-
nyok, a dramék kiad4dsa utan 1975-ben megjelent az Irésok az élet j6 és rossz
dolgairél cimmel Csath Géza kritikdinak, cikkeinek, karcolatainak gyGjteménye.

Most mar mondhatjuk, hogy teljes a tragikus életi zsenir6l megrajzolt
kép, mert cikkei, apr6 napléjegyzetei elaruljgk nekiink a legintimebb muhely-
titkot is: bels6 élebét, mert amit adott barmilyen mifajban is, 6nmagabdl tépte
ki, s talan azért zig €s zeng és duborog a fulinkben Ggy egész életmive,
mint egy csapong6é €s szaggatott vonalakbol, szinekbdl, hangokbdl, zorejekbdl,
szavakbol 6sszeéllé befejezetlen rapszédia.

Es még hasonlé poraiban is kisérte ez az ,arny zarandokat”. A jubileum
napjan megkoszortzott sirboltjabdl hamvait idékozben elsiillyesztették. A ku-
tatok, a feltarék ezutan majd faradozhatnak azon, hogy a mér-mar eltemetett
muvek felszinre hozasa utan felhozzak a mélybdl az alkoté elsullyesztett ham-
vait is.

©
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BARACIUS ZOLTAN

FELALOM UTAN

Egy tekintélyes székbe iltettek és megmagyardztak — varatlanul és kikerdil-
hetetleniil —, hogy élt ebben a varosban egy ir6, akinek sorsdval a sajat
magam megnyilvanulasi torekvéseit egyeztethetném. Gondoltam magamban,
hogy ,a miivészet nem mds, mint valamilyen médon élni, készilhet mivész-
nek az ember azzal, hogy egyszeriien csak él” — ahogyan a koltd irta és
mondta —, de sokfelé indazé érdeklodés lappangott akkor bennem, és erre
a ,gyenge pillanatomra” Dér Zoltan aztdn jo orral raérzett, mert kezembe
nyomta a szoveget és ezzel igen gyorsan progressziv irdnyba terelte hét-
koznapjaim kalendariumat. A szinész minduntalan birkézik az O6nbizalomért,
néha panikszerien menekil. Pedig nem illik elfelejteni, hogy az igazi szi-
nészben mindig bujkal kiugrasra készen egy eljatszdsra varé szerep: legyen
kozolnivaloja a koznek, emelkedjen egy-két évig a szinjatszas igazi szint-
jére, vagy legalabbis tegyen kisérletet arra. Késébb tgyis — o6nelégiilten
vagy kiabrandulva — kivalik a csupan lelkesedésbdl ilangolék™ taborabdl.

Hat igy talalkoztam én Csath Gézaval, az ,arny zarandokaval” akinek
Kosztolanyi Dezsé a koOvetkezéket lizente: ,Te a haladlé vagy, zarandoka az
arnynak, ki batran idultdl, kapudat megtalaltad az €j felé ..."”

Nem tudtam azt, hogy Csath kényszerzubbonyban verg6dott, hogy meg-
jarta poklok poklat, de annyit mégis Osszeolvastam réla, hogy ir6 volt, hasz-
nos kronikdsa ennek a maroknyi kozosségnek, és szobra el6tt az ismeretek-
kel allok s nem szornyGlkodom, mint neves és koézismert szabadkai szellemi
munkas, aki. megkérdezte: ,,Az 6rdogbe is, miért kellett ennek szobrot emelni,
és kicsoda tulajdonképpen ez a ...Cséth, vagy Csath?”

Nem a szinhazban szerzett sérelem kompenzalasa gyanant vettem ke-
zembe a Csath Géza végnapjairél szél6 monodramét, amelyet Lévay Endre
irt. A kultura megrokkanasatol ebben a varosban sohasem kellett félni, de
a dolgok, az események agyonhallgatisa egyéni stilusjegyzet koélcsonoz Kosz-
tolanyi sziilérogjének, s ezen a status quén a Féldlom utidn bemutatasa mit
sem valtozatott, igaz nem is shakespeare-i vallalkozasba kezdtiink. A ,kilén
munka" mindig izgatott, s nem azért, mert az ember kénytelen néha 6ssze-
tanyérozni az elismeréseket. Mégis egy-egy meleg tekintet, vallveregetés jol
jon a magéval mindig hadban &llé6 szinésznek, gondoltam, és a szerepkényvet
elvittem a tengerpartra. A meg nem rontott szinészi hit vitt rd erre a
lépésre, és persze az Eletjel Stanley-je és Livingstone-ja, Dér Zoltan, aki
tudta, hogy mindig a munkat és annak lehetdségeit tartom az élettél a leg-
nagyobb ajandéknak.

llyen kiemelt bizalmi funkcidban olvastam a kevésbé napos délutano-
kon az oleanderok alatt Csath Géza torténetét. A legszorny(ibb, a ,fekete”
szakaszt, a szinpadra kivankoz6t. A siriin gépelt oldalak szorny( viziékkal
ismentettek. Panasz, vad, a nihil és valamilyen fény, amely életben tartana
a halal felé menetelét. Es Opium ... nagy betilkkel szedve: OPIUM. A késdb-
biek folyamén az ir6 Csath Géza egyre jobban eltavolodott télem és meg-
maradt a hustalanitott vaz — a beteg orvos, akinek testén nem volt mar
gdgy fillérnyi hely sem, melyet f6l nem tépett volna a kabitészert fecskendé

toti.

Blmebeteg volt-e Csath Géza? Steril letisztazdsa az iigynek, rogton a
munka kezdetén. Tudtam, hogy hamis eredményekhez vezetnének az én nagyon
is hidnyos pszicholégiai €s pszichidteri ismérveim. A kabitoszer felfokozott
aMapotba hozza az embert, és hat 6 is azok kozé tantozott, akik egy egész
életen at szintelenil nagy terveket szének, megvaldsitasukkal foglalkoznak,
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de személyiségének bemutatasanal kiindulépontnak a normalisat, az egészsé-
geset kell tekinteni, hiszen az abnormis szellemi &llapot nem sziili a zseniket.
Csath Géza beteg ember volt, s betegségével és nélkiile is sokat tett, am
a szenvedéseirdél csak 6 maga vallott. A feliiletes szemlélé szamara csak
elmebeteg. Pedig a pszichés zavar még nem elmebaj. Sajnos, az id6 multaval
mégis legydzte 6t a kor.

Ezen tinédve hataroztam el, hogy megtanulom a szdveget és eljat-
szom valahol, barmikor, barkinek, mert Csath Géza egy vildg tirhetetlen
voltaval is perelt, és akkortajt engem féktelen, zabolatlan jatékinger is biz-
tatott. Tudom, az irds és az én munkat keres6 maniam nem volt egyenld
héfokon, de a madartaviati visszatekintés azt stgja, hogy a konnylinek éppen
nem wmondhaté széveg betanulasdt nem mindsithetem felesleges tettnek.
Megprobaltam a szinpadot egyedil bejatszani.

Szoltam tehat Csath Géza szebb napjairél is, arr6l, amire vart, ami
utan esengett:

.Egy konnyli és fényesen dotalt fiirdévarosi alldas szép hotelban, te-
rasszal, fehér teniszcip6, j6 szivar, finom halészoba, elképesztéen elegans
rendeld, konyvek. Finom, nem szorgalmas de mindig el6rehaladé irodalmi
muikédés, zene, harmincot éves kor koril az elsé opera vagy némajaték,
teljes nagy zenekari apparatussal ..."”

Van ember, aki nem kivan maganak hasonlékat? Az ilyen ember nem
bolond, de azza valhat. Eletjogot kovetel. Ezek nem pszichés akarnokok.

Nem a zillés bugyrait nyitogatom, amikor azt wallom, hogy talélko-
zdsom azzal a masik Csath Gézaval mélységesen megdobbentett és a szo-
veg tobbszori olvasdsa utan rajottem, hogy tulajdonképpen a semmibél kell
kiindulni, hiszen nem targyalhatok napestig az idegorvosokkal, nem tanul-
manyozhatom az ilyen kdrsagban szenvedd szerencsétlen emberek viselke-
dését, de hat akkor — feladom? Visszamegyek a tengerr6l Szabadkara
és kozlém a szerkesztéség tagjaival, hogy k6szonom az el6legezett bizalmat,
de nekem nincs sokféle énem, ehhez nincs tudasfundamentumom, vallalja el
valamelyik élmlvész, hiszen én a hatul menetelék sorait toltom fel. Az
Ovatos szinész nem kockaztat. Olyasmi ez, mint mikor az Uszémester nem
tud uUszni, mert protekcidval keriilt a fiird6helyre, s ha vigyaz, ha nem esik
be a vizbe, akkor sohasem tudjdk meg, hogy nem sajatitotta el az uszas
tudomanyat.

llyen kutyalkod6 pillanatok mindig vannak és napokig nem nydltam a
szoveghez. A semmittevés azonban sajatsdgos nyugtalansagot hozott. Erez-
tem, hogy valamit mégis tenni kell: hosszi ez a nyar, unalmas, inni keilene,
berugni, kabitészent szedni és felkiszni az égre, belehemperegni valakivel
a felhékbe s mindehhez szitkség van, mert... mert... miért is? Hiszen ez
Csath Géza logikaja, itt valami nem stimmel. Ez egy pszichés hangulat?
Alapos riadalommal menekiiltem a haszontalan napoktél és ujra kezembe
vettem a szoveget. Elkezdtem keresni azokat a hézagokat, amelyekbe bele-
préselhettem az embert, de az ir6t jatsszva. Igen am, de az ir6 meghalt,
elveszett, a betegség nem teremti az alkotéerot, a betegség ebben a dra-
méban mar felemésztette a gyenge testet, tehat ha valaki odafigyel, nos,
annak én két 6rat nyujtok a pokolbdl. Teljesen eltavolodva Csath Géza tra-
gédiajatél. Monodrama az emberi képesség szétesésérdl. Megleltem a mi
dimenzidit.

Es megfeledkeztem Csath Gézaral. Csak egy beteg, szanalomra mélté
roncs jelentkezett bennem, de nem ugy, ahogyan az elsé proba utan elkép-
zeltem. A betegség emberi aranyokhoz idomul: milliényi beteg ember mozog
kortlottink s nem tudjuk, hogy beliil mi ragja a lelkgket. A szoba maganya-
ban talan mindegyikiik ugyanazt ismételgeti, amit Csith Géza. Ezért elhata-
roztam, hogy nem hagyom a feledésbe meriilni ennek az embernek a halal-
tusajat.

Az évad elsé napjaiban kerilt szinpadra a monodrama. Néhany kolléga
kdzremikodésével, akiknek a hangjat magnészalagra rogzitettik. Nem dltiink
fényes diadalt a bemutaté utan, habar szép tapsot kaptam, és valaki ujfent
kijelentette, hogy csak az a rendkiviili, amiben szenvedélyesség van. Tébben
azt hitték, hogy ,atélem” a szerepet, kilondsképpen akkor, amikor a bakta-
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val hadonasztam magam koéril és az 0Ordogoket (ztem. Szakmailag jol fel-
késziltem a feladatra és jaték kozben elfeledtem, hogy ifjikori almom min-
dig az volt, hogy beutazzam a vildgot, s lam-ldm a jelek szerint ezzel a
szereppel is még jobban a szinpadhoz kotottem magam, ehhez az dtkozottul
nehéz és csodalatos ,.micsodahoz”. A taps kozepette Ugy éreztem, hogy ez
most a munka, a logika diadala, a szinész felllkerekedett, az ellenméreg
az ember tragédisjaban wan, mernt nem a nyelvi fondorlatokkal operaltam,
habar azokat a szavakat ezer éve nem ejtettem ki a szamon, nem irtam le
soha, de javaban alakult bennem a kor nihilistdja, az a szerencsétlen, aki
6nmagat fojtia a halalba. Az ir6 érzése megtanitott arra, hogy az igazi oril-
tek betegségiikkel nem onmagukat, hanem a vildgot robbantjak széjjel.

Csath Géza ezért csak a miveit hagyta reank. Az 6 betegségét talan
kiterjesztettem a vilagra, ez volt a szandékom, taldan arra a nézére is, aki
az elsé6 sorban iilt és konnyezett, mert batyja, lednya vagy édesapja titokban
iszik, 6li magat. Orvosi rendel6 volt a szinpad azon az estén, és én nagyon
tudtam 6riilni ennek a feladatnak a sikerében. Még akkor iis, ha sokan mind-
azt, ami el6tte és utana volt, kulturgiccsnek nevezik, nevezték. Mindez per-
sze gumifogalom, amirél nem érdemes sz6lni, nem érdemes huzigalni, zsu-
goritani. Tiszta ésszel a tébolyt jatszanmi. Furcsdn hangzik, de a halott ember
feltamasztasanak volt némi 6rome. Mint a gydgyult a terdpia utan, ugy érez-
tem magam, mikozben leszedegettem arcomr6l a sminket, a vékony szinlapot.

Természetsen ez az eléadds sem lett bestseller. Erthetetlen hallgatas
kévette a bemutatét, ment erre mifelénk nem a mives, hanem az emberiség
vallat verdesik meg leereszkedéen. Egy o6raval az el6adas utdn az élet fel-
tétlen joravalésdgaban mar nem hittem. No ldm — ebben a pillanatban be-
kovetkezhet a pszichés konfliktus. Nem érdemes idéainkkal foglalkozni, hagy-
junk mindent a fenébe.

Egyetlenegy alkalommal jatszottam a monodramat. Aladics Janos bara-
tunk felvette szalagra és az Ujvidéki Radi6 kozvetitette. Semmi tobb. Nem,
nem volt kimagaslé szinészi teljesitmény, a totdlis bizalmatlansdg korsza-
kaban fogant meg, és ma mar egy idegen szemével nézem a sorokat. Ma
is megkeseredik a szam, ha eszembe jut, hogy egymas iranti j6akaratban
milyen nagyok a hidnyok. S mindez Gj Csath Gézadkat szilhet. Még ma is.

Valamilyen szempontb6l — szilardan hiszem — mégis megfelelt ez a
bemutatd, kellett nekem és kellett annak a négyszaz embernek, aki 1969.
szeptember 11-én, Csath Géza halalanak fél évszazados évfordulojan meg-
jelent az elGadason, de taldn maris tébbet irtam minderr6l, mint amennyit
megérdemel, hiszen a palya atja mindig veszélyes aknamez6kén jar. Még-
sem vethetem szé nélkil feledésbe azt a tulajdonképpeni Gsbemutatot, amely
nem a szinészt kényszeritette fel a szinpadra, hanem az egészséges embert,
aki eljatszotta a beteget. Okulasul. Mint az ©6nkéntes vérad6. Egy kicsit azt
is mondva, hogy ,,bolond és romlott néha ez a vilag...”

Csath Géza szobra mellett majdnem mindennap elmegyek. Keresem a
tekintetét, bocsasson meg nekem, amiért oly csinya célokra hasznaltam fel
mondatait, vallomasait, de egyben sajndlom is, hogy a kritikai észrevételek
még ma sem deritették ki, kinek és minek az érdekében szolgaltam akkor
a Szabadkai Népszinhaz Kamaratermének szinpadéan.

Taldn csak 6nmagamat biztattam? Nem tudom. Azt azonban igen, hogy
ilyen alkalom egy szinészi palya soran ritkan adodik, s rendszerint nem
ismétlédik meg.
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KOLOZSI TIBOR

VALTOZATOK KET DATUM KORUL

Egy iré alkotéi egyéniségének méltatdsaban nyilvan maésodrendl fontosségu
adat az, hogy mikor sziiletett és mikor halt meg, de éppen az ir6 iranti
megbecsiilés azért megkoveteli, hogy ha egyaltalan megemlitjiik ezeket a
datumokat, igyekezziink pontosak lenni ebben a tekintetben is, akarcsak az
irodalmi hagyaték becsiiletes felmérésében. Csath Géza azonban, ugy latszik,
azok kozé a kevesek kozé tartozik, akiknek életrajzi adatai semmiképpen sem
allnak 6ssze a valéosagnak megfeleld, egységes egésszé, mert a valtozatok
sokasadga mutatkozik meg sziletésének és haldlanak datuma koril. Az iro-
dalmi lexikonok és mas irodalmi mivek hosszi sordban szinte nem is lehet
egyetlen olyan adatot sem taldlni, amely a sziletés és halal idépontjat tekintve
is tokéletesen megfelelne a valésagnak. -

A 7 Nap 1968. februdr 9-i szamaban Dér Zoltin (d) jelzéssel egy kis
cikket adott kozre Elkésett évfordulé cimmel, s ebben oromét fejezve ki
afelett, hogy a budapesti televizié képernyéjén is megelevenedtek Csath leg-
ismertebb szindarabjanak, A Janikdnak az alakjai, ugyanakkor sajnalattal alla-
pitia meg, hogy ,a Magyar Televizi6 kereken egy 3vvel késébb emilékezett
meg Csath Géza nyolcvanadik sziletésnapjarl, mint amikor volt. Ugyanis
ironk 1887., nem pedig 1888. februar 13-an sziiletett, amint az a Konywtijé-
koztato legujabb szamaban is olvashaté, s amint azt foltételezhetéen a tele-
vizié szerkeszt6i is tudjak.”

Dér Zoltan mindjart a magyarazatot is megadja ennek az évfordulonak
a késedelmére. A Magyar Irodalmi Lexikon ugyanis szintén ugy tiinteti fel,
hogy Csath Géza 1888. februdr 13-an sziletett, s tekintve, hogy ez a kiad-
vany annyira nagy tekintélyld, hogy kozolt adataira batran tamaszkodik nem-
csak a nagyk6zonség, de még az irodalomtorténészek is, nyilvan érthetd,
hogy tévedése nyoman tévedett a Magyar Televizié is. Ezenkiviil azonban
meg kell itt emlitenem azt is, hogy a Magyar Irodalmi Lexikon nemcsak a
szilletés, hanem az elhaldlozas datumaban is tévedett — ha nem is az évet,
de a napot illetéen, ugyanis adatai szerint Csath Géza 1919. szeptember
29-én halt meg. Ebb6l a két datumbsl nyomban kideriil, hogy a Magyar Irodalmi
Lexikon viszont dr. Gulyas Pal Magyar irck élete és munkdi cimi 1942-ben
megjelent 1V. kotetébol vette téves adatait. Dr. Gulyas Pal ugyanis, aki Bren-
ner Jozsef néven tartja szamon Csath Gézat, azt irja, hogy 1888. februar
13-4n sziiletett, és 1919. szeptember 29-én halt meg, mégpedig Bajan. A
Magyar Irodalmi Lexikon szerkeszt6i ugyan ezt a Bajat kijavitottak alyan-
képpen, hogy Csath ,Szabadka kozelében” halt meg, a téves datum azonban
megmaradt.

Ez a két téves datum végigvonul aztan szinte az egész magyar irodalmi
ismerettarban, mas tévedésekkel is tarkitva, s ezekrél feltétlenil még bo-
vebben is kell szélni. El6zéleg azonban hadd emlitsem meg, hogy dr. Gu-
lyas Pal, aki a legrészletesebben foglalkozik minden mas hasonlé kiadvany
kozil Csath Gézaval, e mellett elkovetett mas tévedést is. Azt irja ugyanis,
hogy Csath Géza édesapjat dr. Brenner Dezsbnek hivtak, azaz egyszerien
felcserélte édesapja és oOccse nevét, akit viszont Jézsefnek nevez Dezsé he-
lyett. A tévedést mar csak azért is ki kell igazitani, mert Brenner Dezsé
gyogyszerész, Csath Géza Occse szintén szerepelt a magyar irodalomban,
ggya_nis Jasz Dezs6 néven irt nemcsak a helyi lapokban, de még a Nyugat-
an is.

Ami pedig Csath Géza halalanak helyét illeti, maga dr. Gulyas Pal is
ellentmond 6nmaganak, mert amellett, hogy el6szér Bajat emliti, a tovabbiak-
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ban azt irja, hogy Csath Géza megszokétt a korhazbél, ,,s Bpnek indult, hogy
folvétesse magat a Moravcsik-klinikdba. A demarkéciés vonalndl a szerb ha-
tar6rok feltartoztattak, és vissza akartdak vinni Szabadkara. Ekkor a nala levé
méreggel megmérgezte magat s néhany o6ra milva kiszenvedett”. Tehat dr.
Gulyas szerint is: nem Bajan, hanem a demarkaciés vonalnal.

Dr. Gulyas Palnak ezek a datumokat illetd tévedései kihatottak a késobb
megjelent mivekre. Az 1967-ben megjelent Magyar Eletrajzi Lexikon ugyan
mar helyesen tinteti fel a sziiletési datumot, de a haldl idépontjat tovabbra
is szeptember 29-ében jeloli meg. Juhasz Gyula Ordkség cimu, valogatott prézai
irasokat tarta!mazé gyljteményében, amely 1958-ban jelent meg a Szépiro-
dalmi Konyvkiadé gondozdsaban, a Il. kotet végén, a 280. oldalon a Szavak
és nevek magyardzata cimi életrajzi jegyzetekben szintén a helyes sziiletési
év szerepel, viszont a haladl évét 1918-ban tiinteti fel a kényv. A Magvetd
1962-ben kiadott, Juhdsz Gyula ciml, s a nagy koltér6l szolo irdsokat tar-
talmazé konyvében ugyanezek az adatok szerepelnek, hiszen nyilvan az el6b-
bib6l vették at oket. A Szdrnyatlan madar ciml antoldgidban viszont, amely
1976-ban jelent meg a Kozmosz Konyvek sorozataban, és a XX. szazad magyar
prézairodalmabé! ad valogatast, s mint ilyen, a legfrissebb antolégia, amelyben
Csath Géza is szerepel, az életrajzi adatok felsorolasaban az elhaldlozas éve
helyes, a sziletés éve pedig a Magyar Irodalmi Lexikonhoz hasonléan: 1888.
A Gondolat kiadasaban ugyancsak a mult évben megjelent Vildgirodalmi Kis-
enciklopédia a 249. oldalon szintén a dr. Gulyastél atvett datumokat tiinteti
fel. Hasonloképpen Lukats Janosnak a Pet6fi Irodalmi Mdizeum Bibliografiai
Flzetei sorozatdban 1973-ban megjelent A magyar irodalom térténete cimi
bibliogréafidja 1888-at tunteti fel Csath Géza szilletése éveként. Erdekes viszont,
hogy ugyanennek az intézetnek egy masik kiadvanya, Botka Ferenc A magyar
irodalom els6é kiaddsai cimi mive mar helyesen 1887. februar 13-aban jeléli
meg Csath szilletésének napjat, de az elhaldlozas datuma itt is pontatlan,
mert 1919. szeptember 11-e helyett 29-ét ir. Az 1925-ben megjelent Vildglexi-
kon 1918-at jeléli meg halala éveként, és ugyanigy a Révai Kis Lexikon 1936-
ban kiadott kotete, valamint az Uj Id6k Lexikona is 1937-ben megjelent V—VI.
kotetében. Foglalkozott réviden Csath Gézaval Ujfalussy Jozsef Barték Béla
ciml kényvében is (Gondolat, 1976. — 3., javitott kiadas), amikor A fabol
faragott kiralyfi elsé eléadasarol szélvan megemliti, hogy a szazadfordulé
harom nagy zeneesztétaja, ,Csath Géza, Kovacs Sandor és Zagon Géza Vilmos
ez id6 tajt haltak meg, tragikus médon mindharman, 1918-ban.” Ez a téve-
dés szintén megmagyarazhaté, ugyanis igy szerepel — Csath Gézéara vonat-
kozoan is — az 1965-ben megjelent Zenei Lexikon elsé kotetében is. Még
nagyobbat tévedett Varkonyi Nandor, amikor 1942-ben kiadott, Az djabb ma-
gyar irodalom (1880—1940) cimii mivében azt irja, hogy Csath Géza Szabad-
kan halt meg — 1922-ben. Es — nyilvan Varkonyi alapjan — hasonloképpen
1922-t tiintet fel Csath haladlanak éveként a Vihar elétt cimi elbeszélésgylij-
temény is az 1900-as évekbdl, amelyet Geréb Laszlé allitott ossze, és a
Szépirodalmi Kényvkiadé adott ki 1956-ban.

A vajdaségi irodalomtérténészek persze szintén nem menekilhettek ezek
elél a tévedések elél. Dr. Bori Imre példaul Az irodalom é€lete cimi tan-
konyvének még masodik, atdolgozott kiaddsaban is azt kozli a gimnéazium
11l. osztalyanak tanuléival, hogy Csath Géza 1888-ban sziletett. /rodalmi ha-
gyomdnyaink cimi mivének szintén még 1973-ban megjelent masodik, javi-
tott kiadasa is természetesen ezt az évet tunteti fel, és csak az 1975-ben meg-
jelent Irodalmunk évszazadaiban valik pontossd az évszammegjelolés. Dér
(Dévavari) Zoltan az Eletjel Miniatlrok sorozataban 1969-ben megjelent Az
drny zarandoka cimi Csath-flizetében ugyan az ¢€lerajzi adatok kronoldgikus
felsorolasaban azt irja, hogy Csath Géza 1887. februar 13-4n sziletett Sza-
badkan mint dr. Brenner Jozsef ligyvéd és Decsy Etelka elsé gyermeke,
viszont a Matica srpska kiadasaban 1972-ben megjelent Leksikon pisaca Jugo-
slavije cimi miben 6 maga is ellentmond maganak a datumot illetéen, ugyanis
ezuttal 1887. februar 14-€ében jeloli meg Csath sziletésének napjat. A hala-
lozds datuma azonban mindkét helyen pontos: 1919. szeptember 11. Terheli
azonban ebben a szerbhorvat nyelvii lexikonban egy masik tévedés, ugyanis
azt irta, hogy Bernardin de Saint Pierre Az indiai kunyhé cim( konyvét, amely
kéziratban maradt fenn, Csath Géza iltette at magyar nyelvre, holott a for-
ditast Csath Géza édesapja készitette. Dévavarit az tévesztette meg, hogy
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Csath Gézanak és édesapjanak egyarant dr. Brenner Jozsef volt a neve, s
ez a név szerepel az emlitett forditason is.

E sajnalatos tévedések ismertetése utén azonban minden bizonnyal ra
kell térnem a valédinak mondott datumok helyességének igazolasara is.
Mindjart az elején meg keil jegyeznem, hogy a Dévavari altal emlitett keét
nap: egyrészt februar 13, masrészt februar 14-e Ujabb bonyodalmat jelent
a szilletési datum megallapitasdban. A datum esetében ugyanis ellentmon-
dasba kerilt egymassal maga Csath Géza, azaz dr. Brenner Jozsef és tu-
lajdon anyakényvi kivonata, valamint iskolai iratai is. Kezemben volt az ir6
szifletési anyakényvi kivonata, amelyet a szabadkai Szent Teréz plébanian
adtak ki. Ennek az anyakoénywvi kivonatnak a szama 233, s e fontos okmany-
ban az &ll, hogy a szilletés datuma 1887. februar 14, a keresztelés napja
pedig februar 15. Az ujsziltt neve: Josephus Stephanus Isabella, a sziil6k
neve pedig Josephus Brenner és Adelhaides Decsy.

E szerint tehat tévesek volnanak a legutobb mar helyesnek elismert
adatok is, amelyek szerint Csath Géza 1887. februar 13-d4n sziletett. Es ezt
latszanak igazolni Csath fennmaradt iskolai bizonyitvanyai is, amelyeken —
egy kivételével — rendre 1887. februar 14-e szerepel sziiletési datumként.
Az egyediili kivétel nyilvan egyszeri elirds, mert ez 1887. aprilis 14-ét tiinteti
fel Csath sziiletési napjanak. Az érettségi bizonyitvanyon is a februar 14-i
datum all, és ugyanez szerepel abban az 1904—5. tanévbé! fennmaradt lecke-
koényvben is, amelyet minden jel szerint maga a fiatal Csath, azaz Brenner
Jozsef toltott ki. Igen am, de az ellentmondast maganak Csathnak a feljegy-
zéseiben talaljuk meg. Ugyanis 6 maga irja — nem is egy helyen —, hogy
februar 13-4n van a szilletésnapja. Ennek az ellentmondasnak valdsziniileg az le-
het a magyarazata, hogy a kis Brenner Jozsef ugyan februar 13-4n sziletett,
de a plébanian nem ezt a napot, hanem a bejelentés napjat jegyezték be
sziiletésének napjaként. Ha pedig mar az anyakonyvi kivonatban ez a nap
szerepel, akkor nyilvanvaléan nem szerepelhetett mas az iskolai bizonyitva-
nyokban és a leckekdonyvben sem, még akkor sem, ha a kis Brenner Jézsef
nem ezen a napon, hanem 13-an Unnepelte sziletésnapjat. De hat maganak
az érintettnek mégiscsak jobban kell hinniink, mint az anyakonyv holt papirjanak.

Ezzel tehat megnyugtatéan igazolhattuk Csath Géza, azaz Brenner Jozsef
szliletésének datumat. De hatra van még halalanak pontos napja, aminek a
tekintetében kilonosen erds ellentét mutatkozik a valésdag és a lexikoni
adatok kozott. Erre vonatkozéan a régi szabadkai lapokbol kaphatunk meg-
nyugtatdo valaszt. A Magyar Ujsag, azaz dr. Braun Henrik egykori Béacskai
Hirlapja, amely 1919-ben cimet valtoztatott egy id6re, 1919. szeptember 13-i
szamaban ugyanis hitelt érdemléen szamol be a jeles iré6 halalarél Csath
Géza megmérgezte magat cimmel. Minden bizonnyal érdemes sz6 szerint idézni
az egykori ujsaghint, mert 0j adatokat is talalunk benne! Tehat:

.Ma déli féltizenkét orakor egy parasztszekér allott meg a Nemzeti
Kaszind el6tt: a kocsirdl szuronyos katonak szalltak le, felsiettek a térparancs-
noksagra és jelentették, hogy egy holttestet hoztak a demarkaciés vonalrél.

A halott ifj. dr. Brenner Jozsef, ir6i néven Csath Géza, aki hat héttel
ezel6tt meg6rilt, és agyonlétte a feleségét, és ugyanakkor 6tféle méreggel
megmérgezte magat, de valami kiilonds véletlen folytdn megmentették az
életét és a bajai korhaz elmeosztalyan helyezték el.

Dr. Brenner Jozsef, a jonevl elmegyogyasz a kérhazbol megszokott és
Budapestre igyekezett. Kelebian akarta atlépni a demarkacios vonalat, de a
katonasag elfogta az oOrilt embert, aki azt kérte a katonaktol, hogy l6jék
agyon. De mikor erre nem voltak hajlandék, mérget vett be. Az ongyilkossagi
kisérlet utan még élt par oraig, azutan meghalt és behoztak Szabadkara egy
parasztszekéren. A holtteste paréjjal és fiivel volt letakarva.”

A hir szeptember 13-4n jelent meg a Magyar Ujsagban, 12-i keltezéssel,
tehat Csath Géza holttestét 12-én szallitottak be Szabadkara, és 13-d4n, szom-
bati napon mar el is temették. Ez az Gjsaghir nyilvanvaléan tandsitja, hogy
Csath Géza nem szeptember 29-én halt meg, hanem 11-én. S ezek utan mar
nem is marad mas hatra szamunkra, csupan az, hogy nyomatékosan leszogez-
zik a helyes életrajzi adatokat, megszintetve ezzel a sok-sok valtozatot:

Csath Géza, csaladi nevén dr. Brenner Jozsef, Szabadkan szirletett 1887.
februar 13-an, és meghalt Szabadka kozelében, a demarkaciés vonalnal 1919.
szeptember 11-én.
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SZEMELVENYEK AZ EGYKORU CSATH-IRODALOMBOL

A VARAZSLO KERTJE

Kedves kis novellas konyv, amelyben hétkoznap és innepnap, valésag és
mesehangulat halk muzsikaval folynak egymasba. (...) De valodi lényét Csath
Géza egy sor kiilonleges novellaban juttatja kifejezésre, kilonosképpen vala-
mennyiben elsé személyben, valamennyiben lirai melankéliatol athatva. (...)
Néha egy alom, mint a csodalatos, konnyekig meghaté Taldlkoztam anyammal
cimi irasban, néha egy agyrém vagy patologikus jelenség képezi Csath novel-
lainak alapjat. Sok sz6 esik zenérdl és lanyokrdl is, nyari éjszakakrél és halal-
rél, amely mindenféle jelképben megjelenik, és mas szép és szomord dolgok-
rél. Es ami mindezt kilonésen érdekessé teszi: Csath kiilonleges tehetsége,
hogy a beteges és még a visszatetsz6 dolgokat is kéltészetté varazsolja. A
varazslo kertie egy szenzibilis tehetség elsésziilott alkotasa. A konyv sokak
szamara livre de chevet lesz: az ember azért teszi le a kezébdl, hogy azutan
még sokszor elévegye.

[Mohacsi Jené] E. M-i.: A varazslé kertje. (Der Garten des Zauberers.)
Pester Lloyd Morgenblatt, 1908. majus 10.

Viharos reggeleken sziiletnek ily erés konyvek. Csith Géza kotete fiatal
konyv. Nemcsak azért, mert elsé, és ir6juk merész kézzel markol bele a har-
matos hangulatokba, hanem mert a fiatalsagrél szél, az ir6 fiatalsagarol, aki —
mondjuk ki mindjart — mindig tobbre becsuli a testtelen lirdt a testes elbe-
szélésnél. A fiatalsag: igen, ez a szé zene. Csath Géza is koriilbelil zenét ir
ré6la, vidam, konnyl, andalgé elégiat. Lassanként elmarad mdgottiink minden,
embiékeinkre oOrias arnyak tliznek fantasztikus gyaszbokrétat, és a gyerekkor,
a csalad oly kilonossé, fajova és érthetetlenné valik, hogy csak visszaalmodni
tudjuk néha, s csak egy misztikus szertartdst latunk bennok. Ezt olvasom ki
Csath Géza konyvébol. Halott anyank, aki egykor fiatal volt, és &lomban, kék
levegében, gyongyvirdgkoszoriban mosolyog reank, a szombat este kenetes
és zsolozsmas hangulata, a varazslo titokzatosan elmélyitett alakja, mind
err6l a fiatalsdgrél beszél, amely az évek mérfoldtavolsagan kodlik felénk.
Egykor valosdg, ma azonban mese. Mese és kéltészet. Finom idegekhez sz6l6,
majdnem idegbeteg torténet. Az eredeti mesehangulatok kézétt néha ott buj-
kal az orosz realizmus hatasa is, a visszaemlékezések titokzatos lirdjava fino-
mitott és idillé lagyitott szépségei mellett akadnak csinalt — jol csinalt —
Andrejev Leonid-hangulatok és egypar rdzsaszinii erotikus merész kiruccanas
is. Az igazi elbeszélés csak itt-ott hompolyog széles folyamatosséaggal, a tor-
téneteken rendesen a zene uralkodik. Az emberek mindig felemasak: arnybél
és hasbol vannak gyarva. Vagy a fejok, vagy a szivok, vagy a labuk kéd:
kédemberek. Ezeket a kédembereket az ir6 azonban ontudatosan halvany lirai
;’nesszesége'kbe mossa el. Egy almodd, aki behunyt szemmel nézi az életet. De
atja.

[Kosztolanyi Dezs6]: A varazslo kertje. A Hét, 1908, majus 17.

... nem volna j6, ha Csath Géza egyes biraléinak szertelen dicséretét
til komolyan venné. Sokkal tehetségesebb ember, mintsemhogy néhéany év
mulva maga ne latnd legjobban annak fogyatékossagat, amit ma modernnek és
muvészinek vél. Abszolit értelmetlenséget nem lehet mindig finom hangulat-
nak nevezni és a szavak rendeltetése nemcsak az, hogy szépen illeszkedjenek
6ssze, hanem mondaniok is kell valamit. Vannak a koétetben igen szép értékes
irasok, de vannak keresett, erfltetett és zagyva munkak is. Amennyire j6
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A tor vagy A kélyha, annyira kellemetlen a Mesék, amelyek rosszul végzédnek.
(...) Azért Csath Gézat komoly talentumnak tartjuk, akinek csak attél kell
6vakodni, nehogy hamis dGtra tévedjen.

[Farkas Pal] (-s 4): A vardzslo kertje. Uj Idok, 1908. majus 17.

Erdeklédéssel nézzitk a legfiatalabb irék torekvéseit; abban az altaldnos
forrongasban, melyen egész szellemi életiink keresztiilmegy, az 6 munkaikban
keressiik a fejlédés iranyat, mely felé haladunk, s keressiik azokat az elemeket,
melyekkel kultdrankat gazdagitani akarjak. S azok kozott a fiatalok kozott, aki-
ket ‘eddig megismertiink, Csath Géza, kinek most jelent meg egy kotet novel-
ldja A vardzslé kertje cimmel, erés legénynek igérkezik. Mondjuk: igérkezik,
mert még nem kész. Vilagfelfogdsa még forr, csak korvonalai veheték ki tisztan,
azok az egyéni diszpoziciok, melyeket valamennyien magunkkal hozunk késébbi
szellemi kifejlddésink sarkpontjaiul. Az eszkozei, melyekkel kifejezi magat,
szintén nem készek s nem biztosak: a stilje egyenetlen, néha pongyola és
erdtlen, néha meglep6en biztos és egyéni komponalé moédja egyik-masik novel-
laban az érett, dntudatos irdra vall, masokban megint egészen kezdetleges. Ez
az egyenetlenség annak a jele, hogy van benne valami, — a j6 bor erésebben
forr, mint a csiger. Nem szeretjik azokat az irékat, akik mar 20 éves koruk-
ban a rutin teljes fegyverzetével lépnek elénk; kénny(d annak megtanulni az
irdas megtanulhato részeit, aki nem onmagatél alakitja ki azt, amit s ahogy
irni fog. Egyes doigokat Csath Géza maris bravirosan csindl meg, pl. a bajba
esett parasztlanyt (néhany széval, egy disznétor igen elevenen megrajzolt
keretében), a katonat, aki tudva, hogy nemsokdra meg kell halnia, emléket
akar emelni maganak mennél tobb szép ledny szivében, s akinek alakjaban igen
szépen érvényesul az iré hajlama a groteszk, a fantasztikus iirant. Szinte kiilo-
nosen hat, bar lélektanilag nem érthetetlen, hogy Csath Gézanak két leg-
kedvesebb motivuma a csaladi élet egyszer(i, meleg humora s a groteszk fan-
tasztikum. Fiatal ember, még kozel all nemcsak fizikailag, hanem ilelkileg is a
gyermekkorhoz, s az élet még nem tomte meg annyira az agyat realitasaival,
hogy elvessze érzékét a mesés dolgok érdekessége irant. Hogy igazan humo-
rosan tudjon megoldani egyes témakat, melyek humoros megoldast rejtenek
magukban, arra persze még nem higgadt le eléggé; ma még csak fejledezé
csirdit latjuk nala. Csath Gézaban erGs intelligencia lakik, s ezt maris jelen-
tékeny ismeretanyag tamogatja, amely néha kelleténél jobban elétérbe nyoma-
kodik ugyan, egyes dolgokban azonban, pl. egy oriilt fiatalember lelki képének
rajzaban, arra mutat, hogy egykor jelentékeny szinvonalt alkotas eleme lehet.

A varézslé kertje. Vasarnapi Ujsag, 1908. majus 17.

(...) Elénk és szinesen tud elbeszélni Csath Géza. Azok kozé az ir6k
kozé tartozik, akik a szizsé el6addsaban nem pusztan arra lgyelnek, hogy a
tényt logikusan el6adjak; nemcsak az észnek irunk, hanem az osszes érzékek-
nek. Ujabban az irdsmlivészetnek ez az irdanya és bizony egy Gj Laokoont kelle-
ne irni valamelyik ravalé esztétikusnak. Csath tonténeteiben tehat nem csupan
kijelentések, kérdések, ellentétek és kovetkeztetések vannak, amelyek elvont
érzékelésre birnak az olvasot; ha leir egy kertet, érezziik a viragillatot, latjuk
a viragok szinét, halljuk a szell6 bujkalasat. (...) '

Az életnek az &abrandokba mos6d6 horizontjan innét, halad egy szép
sétalt; ezen sétal Csath Géza és elérvén a tajat, 'meggondolkozik: melyik
hat a valodi élet: a gyermeké-e, vagy a feln6tté? Melyik részben kapcsolédnak,
hullanak, simulnak és fogédzkodnak be inkabb a sziviikkbe azok a nagy rejtel-
mek, vonatkozasok, kozvetitések, melyek talesnek a napi élet korén, de ame-
lyek hozzatartoznak a Nagy Elethez, melyet egészében amigy sem osmerink?
A Nagy Eletbél a megéregedett vén filozéfus tud-e tobbet, vagy a gyermek
rejt-e tobbet? (...)

Szabadkardl j6tt egy kolté és most jon egy ir6. Ezek az urak azon.keve-
sek kozé tartoznak, akik cselekvé részt vesznek egy nagy, egy igazi magyar
irodalom megteremtésében, és nem adok neki tiz évet, hogy a ma még for-

192



galomban levé nevek eltinnek és Csath nevét nagyon, de nagyon fogjék
majd ismerni.

-Kanizsai Ferenc: Csdth kényvérél. Bacskai Hirlap, 1908. majus 24.

Erés, szomort fia a Csath Géza elbeszélésirdsa. Az eré6n nem nyers
er6t értek, kitinéen ki vagyon az iskolazva, és a szomorusaggal nem azt mon-
dom, hogy elszontyolodott abrazatd, hanem inkabb azt, hogy valamelyes kemor-
sag, elkomolyodéas il ki ezeknek a novelldknak az arcan. Es azt a mindsitést
hasznéltam, hogy fii, mivel még nem jutott odaig, hogy egész fegyverzéetbe
tudjon belebujni. (.. .)

Csath Géza forrongd véri novellista. Nem érhetet el még a megéallapodas-
hoz és helyenként kiiit az irasb6l az ouvrier jele, de avatott ir6. Hogy nem
beszél eléggé ,folyamatosan? Hat ne is tegye! Hanem csak razzon bele
minket tisztességes zokkenésekkel az 6 kavargéan gondolkod6 é&llapotaiba.

Partos Bence: A varédzslé kertje. Szeged és Vidéke, 1908. méajus 24.

Az ember folfelé kapaszkodik az életévek hagcséjan, cseperedik, novek-
szik, elkeril hazulrél és mar nem hallja a dajkameséket €s a vasorri béaba, a
hofehérke, a hamupipoke attancolnak a kis fejecskékbe, amelyek még nem
gondolnak kifelé, az életre. A mesék mézeskaladcsbabja, amint nyilik a szemik,
a labuknak az élet siillyesztéjébe, a mesék oraja lejart és a lelkiink benépesiil
aj fantomokkat. A régi meséknek vége, semmi kozink a multhoz, és ha néha
elénk torlédnak, elmosédé fényiikkel pillanatig szemiink el6tt vibralnak az
emiékek, mint a délibab, elmerengiink rajta és szomoriak vagyunk. A vardzslé
kertje masnak virit, szamunkra legfoljebb Uj mesék teremnek. Ez az egyik
novella. Ezenkivil még 20 novella van a Csath Géza kotetében. Mindegyik
ilyen finom, csondes, szomort, életer6s iras. A lélek legbelsején bujkalo érzé-
seket, szomorusagokat hozzédk elénk, egyszerlien és megrazéan, mindvégig mu-
vészien. Szép, biztaté kvalitasok vannak a Csath Géza kényvében, és ha fekete
csondr6l és egyéb, mar régen elkoptatott szinl hangulatokrél beszél is helyen-
ként, el kell ismernink, hogy a konyv értékes, az ir6ja Gszinte és komoly.
Megbecstili a tollat.

[Pogény Jézsef] (p): A vardzslé kertje. Népszava, 1908. majus 31.

A varazslé kertje, ez a titokzatos vildg, telistele van olyan csoda-
novényekkel, amindket csak kivaltsagos foldi haland6 lathat és az elatkozott,
bujailtatos paradicsomba, aki virdgot tépni megy, meg kell sebeznie a lel-
két. Mégis, homdlyos éjszakaban virraszté boldogtalanoknak megjelenik a
varazslé, kibontja cifra, csillagos lepedéjét és szines, eleven torténeteket
raz ki beléye. Csak kaprazat az egész, végil, egy bagyadt napon a varazslo
is meghal, amde a meséi itt maradnak és jon Gj magus, aki tovébb folytatja
azokat. Csath Géza is jart a blbajos kertben és kihozta annak egynéhany
igazan szép, szivhez szd6lé legendajat. Fiatal lelkesedése mivészettel meg
tudassal lehiggadva langol abban a huszonegy tonténetben, amit konyvébe
gyljtott. Jellemzé készsége és finom stilusa meglep benniinket, s arra kész-
tet, hogy bizzunk Csath Gézaban és még sokat varjunk téle. (...)

[Fehér Arpad] (-ér.): A vardzslé kertje. A Polgéar, 1908. jlnius 27.

(...). Ebben a kotetben az 6 Osszetett egyéniségének sok komponense fel-
lelhet6. Nem akarjuk ugyanis azt mondani, hogy Csath individualitisa egy-
massal ellenkezd alkotékbol szovodik ossze, amilyen példaul a naturalizmus
és a szimbolizmus. Mert Csath naturalista és szimbolista egy személyben,
csakhogy az ¢ naturalizmusénak, meg a szimbolikus voltinak megvan a maga
sajatsidgos timbre-je, amelyet ezzel a széval jellemezhetink: Csath. Vizsgal-
juk, mit. fejez ki ez a sajatossag.
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Ha a novellait a poétika szabalyai szerint kellene beskatulydznom, nem
az epikahoz, de a lirdhoz sorolndm oket. Csath lirikus novellista. Akarhany-
szor kiérzem a soraib6l a nagy szubjektivitdst, ami az egyik jellemzéje. Az
egyeéniségének masik sajatossaga a stilusa. Még a Tor zolai realisztikuman
is atérzik az 0 almodozé finom lelke. A Marie Grubbe szerzéje emlékeztetd
finomsaga, amely modorossagga sohasem lesz. Csak a felhkbe mélazasa,
az életben valo almodozé jarasa juttatja az esziinkbe a Niels Lyhne, Marie
Grubber, Frau Fénus szerz6jét, @ Miisiggang (nincs erre magyar szd) csendes
szavl koltojét. Csathban azonban van, ami 6t téle elvadlasztja. Ez a muzika-
litasa. Minden sora, az ¢let minden jelensége muzsikava lesz benne és
akarhanyszor olyan a szava, mint a hegedik €és a harfak alig hallhato ze-
néje. (...)

Fodor Gyula: Csdth Géza. Fiiggetlen Magyarorszag, 1908. szeptember 26.

[...] Minden témdaja egy és ugyanazon hangulaton keresztil jut kifeje-
zésre, szinte &titatva attél; s minden szine, minden finomsaga, a vigsagok-
nak és a szomorisagoknak az az enyhe félig elmondottsdga benne rejtézik,
mint palotaban, amelynek kincseihez, hogy kincsek legyenek, sziikséges a
szobaknak fényt és sotétséget egybeszelidito oble, a titokzatos folyosok
utvesztéje s a bennitk pihen6é sajatsdgos illati levegé. Ez a blivos hangulat
talan a mesék hangulatahoz all legkézelebb, de ha a bel6le kimosolygo
naivsagokat végiggondoljuk, rajoviink, hogy csak latszélagos naivsagok, ame-
lyek alatt biztos és tiszta ontudat lappang. (...)

Egy kolté csudalatosan tiszta lirdja csenddl fel s a megpenditett finom
hangok halkan tovabbrezegnek a mi lelkiinkben. Csdth Géza a legfinomabb
a flegtisztabb lirikusok kozial valé s véletlenség, hogy nem rimsorokbél su-
han felénk minden szavat koriloleld, megejté hangulata. A temperamentuma,
a gondolkodasa, az érzései mind lirai koltére vallanak, a mélységbe és a
magossagba egyforman elnézére. A konyvébdl pedig nem embereket és dket
jellemz6 eseményeket kapunk, nem jellemeket, nem egyéneket vagy tipusokat,
hanem 6t magat, az 6 lelkébdl ered6 vagy legalabbis a lelkéhez &athasonitott
eseményeket: lirat, rendkivili hangulatoktél duzzadé és a lelkiinkén finoman
végigrezdiil6 lirat.

Hegedis Gyula: A vardzs/é kertje. Nyugat, 1909. februar 16.

PUCCINI

Sziirke fedél tart 6ssze néhany szinesen szép lapot Csath Géza finom
irasabol. Puccinirgl irt, tgy, ahogyan Puccini komponalt. Nem akarjuk, hogy
ez a par sor visszhangja legyen a szavanak. Csak a kidlto szavaknak van
visszhangjuk. A Cséath finom poézisét magaba issza a ilelkink. A modern,
differencialodott lélek Osszetett miélvezetet kivan, irja Csath. Ezt a komp-
lex élvezetet ebben az irdsban is megtalaljuk. A felllrél laté, nyugati szava
bevezetése Uj és Gj nézépontokat jelol meg. Igy is lehet nézni a muzsikat?
— ezt a kérdést fejezi ki a szemink. Azutan megszolal az okos pszicho-
fiziologus, a minden rejt6z6 finomsagot, szépséget megérz6 Csath Géza ki-
fejez nyelvével. Nincs a beszédében egy szé6 sem, amely nem illenék bele.
Amikor vilagos értelemmel beszél Puccini partitarairol, hangja itt sem nagy-
képl, tudakos, ,.zenekritikusi'’. Az irds modoraban olyan, mint egy veszélyes,
elsimulé, gylrGz6 hulldmokban ringd mélység. A lelkinknek Gj szenzacidkat
jelent minden mondategymasutanja. Mindegyik altal aj szinek, Gj impresz-
sziok meriilnek fel benniink, foglalkoztatjak a testiinket, lelkinket, és amikor
elérték a hatdsukat, gyorsan elsimulnak. Azt szeretnék mondani: zenei kompo-
zicioja van az irasanak. Az is meglatszik rajta, hogy geninces, okos véle-
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ményt akart mondani. Ez is sikerilt. (...) Irdsat nemcsak azok olvassék
szivesen, akik muzsikarél szélvan szép, szines beszédre vagynak, de azok
is, akiknek foképpen értelmes, sokat tudé, hozzaérté kritika a kivansaguk.
A ma zeneirodalmaban finom, mivészethez ill6 irdst jelent ez a kis fiizet.

[Fodor Gyula] f. gy.: Puccini. Fuiggetlen Magyarorszag, 1908. december 6.

Igen értékes és mélyrehaté megfigyelésekkel tele kis fiizotet adott ki
Csath Géza jeles kollégank a mai zeneszerzék legnépszeribbikérdl, Puccinirél.
A flzetet kevésbé képzett zenészek is élvezettel és haszonnal olvashatjék,
mert Csath Géza nem esett abba a hibaba, ami zenekritikusainknal és zene-
esztétikusainknal altalanos, tudiillik nem gondolja azt, hogy az egész vilag
zenetudosokbo! all, s nem rakja tele munkajat laikusok elott teljesen ért-
hetetlen muiszavakkal és szakkifejezésekkel, hanem alapos képét rajzolvan
meg munkija elsé részében a Wagner ota latszélagos fejlodésnek indult
renedramanak, igy vezeti be olvasoit a Puccini zenéjébe, amely mintegy
megfejtdje a wagneri zene pszichologiai kovetelményeinek. Végigvezet aztan
a Puccini muzsikajan, oly alapossaggal és hozzaértéssel, hogy szinte fiiliinkbe
cseng a zene is, anélkil, hogy beallana a Puccini-istenitok kozé, de nem
esik a masik végletbe sem, igen szépen talalja el azt a helyet, ahova Puccinit
allitani kell. (...)

(sz.): Puccini. Budapesti Naplo, 1908. december 8.

Szerény sziirke kontosben egy vékony kis fiuzet jelent meg a na-
pokban, igénytelen egyszerliséggel helyet kérve magdnak a karacsonyi
kényvpiac larmas sokadalmaban. Csath Géza foldink és hirlapiré tarsunk
legiijabb zenei tanulményardl van sz6, amit szokatlan érdeklodéssel és
méltanylassal fogadott a magyar kozonség és a magyar kritika, —
annak dacara, hogy tényleg komoly, j6 dolog és tényleg mélté az érdeklodésre.
Mondom: dacdra ennek. Mert ha nalunk nagynéha megjelenik valami iras,
ami zenérél szol, akkor azt egyszerlien észre sem veszik, legfeljebb ha jo
6reg Eotvés Karoly batyank megereszt egy-egy j6izi megrovési kalandot
holmi veszprémi zenetarsasagokrol. Az o6reg tudniillik nem ért a dologhoz,
inni azonban azt tud. Tobbi zenei szakirénk, az a kevés, viszont irni nem
tud, csak muzsikalni. Olyanok is vannak, akik se a muzsikdhoz nem értenek,
sem pedig irni nem tudnak. Es kik azok és hol vannak, akik értenek a zenéhez
és irni is tudnak? Ezek az ama bizonyos ,fehér holl6"-nal fehérebb hollok.
Ezek kozé a nagyon kevesek kozé, ezek kozé a félkézen kényelmesen el-
szamlathatok kozé tartozik Csath Géza.

O muvelt és joéizlési muzsikus, eredeti gondolatokkal és finom meg-
érz6 képességgel, az irdasa pedig nekem és velem egyitt sokaknak nagyon
kedves, mindig érdekes és mindig elékelé magyar proza. Mostani tanulma-
nydban Puccinirél, a nagy és kivaloan aktualis népszeriséglii olasz opera-
szerzOr6l és -az 6 zenéjér6l ir sok Gj és szubtilis megfigyelést. Latjuk, hogy
ra — éppugy, mint daldban a ,ma” emberére, laikust és miértét egyarant
ideszdmitva — igen nagy hatdssal volt ez a brutalis, nagy darab olasz a
maga természetes és magatél értet6dé zsenijével. Azt is latjuk azonban, hogy
Csath Géza, amint ennek a muzsikanak hirtelen lenyligoz6 €s szinte a nar-
kézishoz hasonlithatd elsé hatdsa, benyomasai alél szabadult, azonnal fol-
tette az oOntudatos megfigyelés papaszemét, és emogil tisztan 1at6 és el
nem kéaprazé szemmel és majdnem biztos objektivitassal nézte, figyelte tovabb
ezt a fenomént. En ugyan a&ltaldban nem nagyon szeretem az U(gynevezett
..belemagyarazast” a muzsikaba, amit majdnem minden fiil és kedély masképp,
mas és mas képzetek tarsasagaban appercipial, de Csath Géza vizsgalodasai
nem ilyen természetiiek. Az 6 analizisei sohasem erészakosak, sohasem apo-
diktikus allitasok, hanem csak finom érdekességl szubjektiv igazsagok, me-
lyek benniink sok reflexérzést, gondolatot termelnek. Es ez kivalo érdemiik.

Természetesen legjobban az fogja élvezni ezt a kis konyvet, aki ismeri
a Puccini zenéjét, a Toscat, a Manont, a Butterflyt és a tobbieket. Aki azon-
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ban tud és szeret gyonyorkodni a szép, meleg stilusi prézéban, az vegye
meg ezt a fiizetet akkor is, ha még sohasem is hallott Puccini-darabot. - Fo-
gadok, hogy mikor elolvasta, hamarosan médjat ejti, hogy meghallja a Pil-
langé kisasszonyt. (...)

Ifj. Lanyi Erné: Csdth Géza: Puccini. Bacskai Hirlap, 1908. december 13.

Komoly megbecsiléssel, hozzaértéssel és szeretettel beszél hozzank
Csath Géza Puccinirél. Ugy ir réla, ahogy egy komoly és nemes zenetér-
ténetir6 a targyaval foglalkozik: targyilagosan és elfogulatlanul, de a tér-
ténetiras fogalmaval benniink tarsulé szarazsdg és fontoskodé nagyképiiség
nélkal. Ugy latja Puccinit, ahogy szaz év mulva fogjak latni és uagy hallja,
ahogy a mai ember hallani, megérteni és élvezni képes ezt a csodas olasz
mestert. Csath gyonyorkodik az eléje mered6 kottafejekbdl keletkezé szines
harménidkban, kalénés ritmusokban, de magédra cafol azonnal, ha mint pszi-
cholégus — mély és tudatos pszicholdgus — a Puccini papiroson pontosan
kiszamithaté hatasat észleli 6nmagan, a szinhazbeli szomszédjan és a mi-
veletlen emberen, meg a zenesmokkon. Az el6adas médja gydnydri, szines,
eleven, érdekfeszitd. Az a pszicholégus-zenész, amilyen Csath Géza, az ide-
dlja a zenetorténetironak. Mert az ilyen mivekbél nemcsak a zenetdrténetet
ismeri meg az olvasd, hanem 6nmagat is. (...)

Puccini. A Csalad, 1908. december 16.

(...) Csath Géza megértette, hogy mi érdekel benniinket Puccinirél,
nem anekdotazik, hanem analizdl. Megmutatja, hogy Puccini honnan indult
ki, hol tart, mi az, ami érték a munkaiban. Legnépszer(ibb operajanak, a
Pillangé kisasszonynak muzsikaja valosdggal megelevenedik, Csath a betiik,
a szavak erejével elénk parancsolja a zenekarbol kicsendillé hangfutamokat.
Es minden futamnak megmagyarazza minemiiségét és a darab cselekményé-
vel vald Osszefiiggését. Nem elégszik meg azonban a partitira kibogozasaval,
egyik fontos problémaja az is, hogy mit kap, mennyit fogad be a hallgato
a zenébdl. Ennek megéllapitdsaval koriulbelil megallapitotta Csath Puccini
értékét is. A konyv mindvégig szinesen és plasztikus nyelvezettel van meg-
irva. Modern ember modern munkaja. (...)

[Balint Aladar] B—t.: Puccini. Népszava, 1908. december 23.

Alfred Kerr szavai jutottak esziinkbe, mikor végigolvastuk ezt a matt-
szirke fiizetet. Hogy a produktiv krittka mindig alkotds. Hogy a biralat kol-
tészet. Hogy a biralé kolt6. Csath Géza esszéjét is mint szépirodalmi munkét
élveztilk, s nem egy llapnal az volt az impressziénk, hogy maga a sziizséje
néha akar jelentéktelenné torpulhetett volna egyéni és vonzé fejtegetései
mellett s még akkor is megmarad zenébdl, esztétikabdl, megallapitasaibsl az,
ami érdekes és értékes. Csath Géza ellenben Puccinirdl ir. Fiatal szivvel és
érett aggyal. Egy cicerone fiirge készségével mutatja be az olasz mestert,
s szava ejtésébdl kiérzik, hogy szereti. Egyszerliségét, rétegez6dottségét, ra-
finaltsagat, olaszos trukkjeit, d'annunzionizmusdt pompéasan ismeri. De oOntu-
datosan biralja. Nem kialtgatja sziintelenil az impresszionista kritikus quos
egojat. Magan keresztil szlri at Puccini zenéjét, amde mint igen ontudatos
ember majdnem egy ortodox realista szemével figyeli magat is, mérlegre
veti muivészi megrezzenéseit, elbamuléasait, visszatetszéseit és a zenét be-
allitja a realitasok keretébe. A kis esszé nalunk korilbelil kezdete lenne a
modern zeneesztétikdnak. Kuriézum. Az irnitudds bator hevétél meleg, fiatalos
és mégis komolyan elmélyedé munka. lzgat, de téplal is.

Puccini. Az Elet, 1909. marcius 7.
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DELUTAN! ALOM

Csath Géza irasat nagy, emberi Oszinteség, 0sztonds primitivség és
éppen ir6i erejében, meglatd egyszerliségében rejtett naivsdg a leginkabb
jellemzi. Torténetei egyszeriek, semmi kigondoltsag, verejték, erészakos gon-
dolatok és emberfoldtti rajzolt emberek. Csath Géza a ilegemberibb dolgo-
kat latia meg, a legcsendesebb szobasarokb6l a legmélyebbre latja a tragé-
diakat, amelyek a négy fal kozott konnytelen lejatszédnak és éppolyan nagy-
vonalian, mély lelki liraval mondja el, mint ahogy az érezte, akivel megtor-
téntek. Ezért aztan legszebb novelldi éppen azok, amelyek 6réla magardl szél-
nak, a gyerekségérol, fiatalsagarol, egy kavéhazi ravirradasarol, vagy az almai-
r6l és legtitkosabb abrandjairél. Itt Csath Géza tolla oly finoman és biztosan
fog, hogy minden megfigyelése, gydnasa, vallomdsa emberi dokumentum,
az ir6i értékeknek annyira slritett és leegyszerisitett lemérése, hogy min-
den soraval, mondataval, jelzéivel megallitia az olvas6t és sok rejtett szép-
séget talal fel neki. Csath Géza mar €ls6 novellaskotetével, A vardzsl kertjé-
vel, Puccini-tanulmanyéaval és zenekritikdival megmutatta, mennyire biztos ki-
fejez6je értékeknek, finomsagoknak, széllé hangulatoknak és elsuhané fajdal-
maknak. Mindez mostani kotetében egymas mellé sorakozva, egyszerre gyo-
nyorkédtet. (...) Orémmel latott vendég lesz mindeniitt, ahol szeretik a
szépet és ahol gyonyorkddni tudnak az igazdn nagy elbeszélé sziviinkhoz
§z616 szavaban. (...)

[Miklés Jen6] (m. j.): Csdth Géza: Déluténi dlom. Vilag, 1911. méjus 14.

Csath Géza, a fiatal garda egyik sokat igéré tagja, bokrétaba kototte
terméseinek javat. Fléraja valtozatos, illatozo, a figyelmet lekdté. Magaban
hordja annak igéretét, hogy gazdéajatél a magyar irodalom igen értékes gyii-
molcsoket varhat még. Ebbe a gonddal 6sszedllitott kotetbe foglalt tizenhét
novellaja Ugy hat, mint egy Balzac-antolégia. Nem a téméak vagy a feldolgozas
hasonlosagara gondolunk, hanem arra, hogy Balzac a meglatas és. kiformalas
gazdag skalajan ment végig, mig végre ratalalt az igazi vénajara. Csath is
préobalkozik. Aki analitikus szemmel olvassa végig ezt a tizenhét irasat, vila-
gosan megdllapithatja, hogy azok a novelldi a leger6sebbek, legélvezeteseb-
bek, amelyek az iréd fantasztikus vildgaban jatszédnak le. Csupa talentumos,
élvezetes, minden izében miivészi munka ez. Ahol realista, verista akar lenni,
ott gyengébb. (...)

(D. S)): Cséath Géza: Délutani dlom. Az Ujsag, 1911. majus 16.

Csath Géza azok kozé a fiatal irok kozé tartozik, akik elészér a Nyu-
gatban jutottak sz6hoz. Nem annyira szépirodalmi munkéinak sajatsagossa-
gaval tint fel, mint inkabb biztos itéleteivel, helyes megérzéseivel és magas
szinvonalli stilusmivészetével, amellyel zenei benyomasait kifejezte. Eddigi
alkotémunkajanak szerény, de mégis jelentds cstcspontjat egy Puccinirél szélé
kis tanulmany képezi. A tehetsége folytan indokolt varakozasokat a most meg-
jelent kotet csak részben elégiti ki. (...) Az elsé noveletta, a kotet cim-
adoja, a Délutani dlom egy meglehetésen naiv beéallitdsi fantasztikus torténet,
amelyben mindeféle keleti mesemotivumok és modern lirai momentumok egy
tétovan vibralo és csillamlé valamivé allnak 6ssze, amelybdl helyenként hal-
vany szimbolikus szandékok vilaglanak ki, de amelynek Osszbenyomasa fata-
morganaszer(ien szétfolyé6 marad. A tobbi irds leginkabb novellisztikus vazlat,
amelyeknek nagyon kilonb6z6 témai tobbé-kevésbé patologikus szférakbol
valok. Egy sem kielégitd, egy sem képez belsGleg zart egészet, de mind-
egyikbdl latszik a szerz6 csodalatosan erés képessége, hogy magat a sotét
tudatalatti 0Osztonokbe, az elérehaladott pszichézisok vizidiba beleélje, és
hogy a kiillénés, vétkes, ijeszté cselekedeteket az utols6, magéanak az indivi-
duumnak a szaméra is ismeretlen, lelki gyokerekig vezesse vissza. Egyes
vazlatokb6l (Pista) kimarad a patologikus elem, hogy egy kérdéses és prob-
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lematikus, de mindenesetre meglepé pszichologianak adjon helyen. Azutan
gyermekkori élmények is vannak itt — j6l és személyesen megirva, mint
az egész konyv —, de tulsagosan jelentéktelenek ahhoz, hogy a legintimebb
barati koron kividl is érdeklodést keltsenek. In toto: sokféleképpen elgondol-
koztaté, de sehol sem teljesen kielégité konyve egy olyan tehetségnek, akitol
érettebb alkotas méltan varhato.

[Goth Eré] G.: Csdth Géza: Délutani alom. Pester Lloyd Morgenblatt,
1911. majus 21.

Ama elékeld és szimpatikus iromivészek kozil vald, akiket sikerre és
elismerésre predesztindl egy negativ kvalitds: hogy nincsen modoruk, nagy-
jaban jellemz6 stilusuk sincsen és igy oOntudatuk, okossaguk, megfigyelésiik
objektiv értékét, széval a mondanivaloikat nem nyligozi le a mindent egysé-
gesité formanak az @ misztikuma, ami Osztonds és nagyon is szubjektiv md-
vészek irasaban a legkonkrétebb és legkulirtabb mondanivalét vagy megfi-
gyelést elvontts és homdlyossa tompitja. Fejlodése, az az Gt, amelyen halad,
egészen tiszta és vildgos. A folosleges szineket és vonalakat mind nagyobb
ontudattal sopri le irdasztalarol: — még itt-ott ellagyitia kezét a haldoklo
és draga lira, mely tébbre becsiili a hasonlatot annal, amihez hasonlit —
de aztan keményen 0Osszefogja megint a gyodkeret és nem itér le az utrol.
Ez az at bizonyosan a (legtokéletesebb irasmivészet felé mutat: oda, ahol
kifejezés és a kifejezni valo, stilus €s anyag egy €s ugyanaz. (...)

Folényes és elegans ir6: s azokban a novelldiban, ahol e két tulajdon-
sag tal van mar a torekvés allapotan (mert Ontudatos torekvés nevelte oket):
— biztonsdga és rutinja Maupassant-ra emlékeztet. Ontudata azonban még
hatarozottabban nyomja el a lira beavatkozasat, mint a francia mesternél,
nagyon jol érzi, hogy a hatas legfobb eszkdoze az a kegyetlenségig fokozott,
gyilkos &lobjektivitas, amely érzéketlenill bontja fel és mutatja be az élet
legérzékenyebb szerveit. A szemléletnek és szemléltetésnek ez a mddja
ugyanis éppen ezért oly ingerl6 és izgaté, mert tudatosan hamis és leplezett:
hiszen érz6 és iérzékeny szivek szenvedését csak érzé és érzékeny sziv is-
merheti. De a folény €éppen ebben rejlik: ridegnek mutatkozni, mint maga
az élet és a sors: élet és sors képét olteni fel s iazoknak nevében szdlni
emberrél és emberi nyomorisagrol. [gy megdobbentéen s az abszol6t érez-
tetésével emelkedik ki a tragikum. Csath Géza minden novelldjan kivisl van,
dolgokat mutat be, melyekben nem akar szerepelni. Nem az 6véi ezek az
emberek és ezek az események és ezek a novellak: leirta 6ket és most
masnak odaadja. Minden novellajat valakinek ajanlotta, mindegyiket masnak.
Nekik irta. Mindig tudta, hogy mit akar: Moravcsik professzorra gondoit,
mig irt, vagy Osvat Erndre, vagy egy régi dadara. Megvolt a probléma és 6
tudta, melyik megoldias a legalkalmasabb és melyik modszere a megoldasnak.
Ha kritikat akarnank mondani errdl a kétetrél s nemcsak jellemezni s éreztetni
jellegét, minden novellaval kilon és masképp kellene foglalkozni. E j6 vért,
jol nevelt és Gri irasméd hajlékonyan alkalmazkodik a témahoz, melyet egy
erételjes és kultivalt intelligencia folvetett. E témakrdl kellene beszélni és
dicsérni az irét, aki a lehetd legjobb és legelokelobb forméaban érezteti a
téma fontossagat.

Es egészen kilon kellene beszélni azokr6l a novellairél, melyekben gye-
rekekkel foglalkozik. A Molnar Ferenc csodélatos 6sztone, mellyel a gyerek-
lefket érzi, néala tudomanyos kutatdsokkal igazolt, pszichopatolégiai meg-
ismerés: ez festi ald és foglalja 6ssze megfigyeléseit. A megfigyelé egybe-
gydjti az impressziokat és az idegorvos jelentGséget ad nekik és kivélogatja
azokat, melyek altaldnosan jellemzok. Mindeniitt ot van a szexualitas
vords vonala, e jellemzések spektral-képletében: Freudre gondolunk és ismét
Freudnek egy tétele aggaszt s ez az idegorvosnak szél: hogy a tudatta fejlett
6szton erejébol veszit s nem ér fel alkotéerd dolgaban amazzal.

Karinthy Frigyes: Csdth Géza: Déluténi dlom. Nyugat, 1911. jinius 1.
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Csath Géza mar elsé konyvében is, mely mintegy két év elétt jelent
meg, feltint ritka biztos, energikus abrazoléképességével, a jellemz6 vonasok
iranti élénk érzékével és eléaddsanak folényességével. Uj konyvében, melynek
Déluténi dlom a cime, ezek a tulajdonsdagok még erdsebben, teljes kifejlodé-
sitkben nyilatkoznak. A tizenkét novella mindegyikében az iré6 mindig biztos a
dolgaban, a kifejezés eszkozei mindig rendelkezésére allanak, mindig falotte
marad targyainak, anyaganak €s mindig éppen annyit és Ugy mond el réla,
amennyit s ahogy mondani akar. Ez nagy realitist ad elbeszéléseinek: a torté-
netek, az alakok egyenesen elénk vannak allitva, az iré6 minden kozbelépése,
minden magyarazata nélkil, teljes objektivitdssal, tehat teljes vildgossaggal.
Masrészt azonban az ir6 hangja ettél az ebléaddsi modtdl valami jozansagot
kap, amely néha nem engedi teljesen megelevenedni az elénk allitott dolgo-
kat. Harom fotangya van: az abnormis idegrendszeri ember, az ideges, érzé-
keny, elmélkedé gyermek és az alom sajatsagos, a valosagbol az irealitasba
vezetd allapota. Nagy ismerettel, az idegorvos éles medfigyelésével rajzolja
meg a visszas idegrendszeri kamaszfiGk, egy groteszk testvérpar anyagyil-
kossagat, egy elmebeteg boldog megnyugvasat a maga fixa ideajaban, az
6piumszivo lelkiallapotat épplgy, mint egy maganyos <€letet él6 fiicska belsé
vilagat és egy az erd6ben eltévedt gyermek csapongé gondolatmenetét, a fé-
lelemnek hirtelen elhatalmasodasat. Novellai néha egy jelentékeny irGi erdvel
megirt orvosi kortorténet modjan hatnak, néha az ir6 sajat gyermekkori emilé-
keinek felidéz6dését érezzitk. Hogy hangulatai is vannak és lirai hatdsokat is
tud elérni, azt megmutatja abban a novellaban, amely a Kaélvin tér reggeli éb-
redését irja le, csupa apré megfigyeléssel és mégis erésen megfogé han-
gulattal. Nem a maga egyéni hangulatdt adja, hanem a dolgokét, amely az
utcai mozgasbdl, orokoés valtozasbol arad ki a szemlélére. Csath Géza kodnyve
érdekes jele annak a realisztikus nisusnak, melyet legdjabb novella- és re-
gényirasunkon észrevehetni.

Délutani dlom. Vasarnapi Ujsag, 1911. jinius 18.

(...) A Délutani dlom tizenkét novellaja kivétel nélkil nivés, jol atgon-
dolt, impressziékban gazdag munka. Blvonatkozott, magiba mélyeds lélek
hangulatai ezek a hellyelkozzel rapszodikusan szaggatott esemény- és érze-
lemreflexek. Hajlik a misztériumok felé, mondhatnam szinte szimbolista; sze-
reti, keresi a titokzatosat, éntelmetlent, a legbelsé idegszalakat izgaté, a lelke-
kett frappirozé, ideges bedllitisokat. Az Anyagyilkossdg cimi darabja példa-
ul egy sajatszerGien perverz torténet. Valoésigos beteges, koros szadizmus.
A doktor keze, az idegorvos llecsapasa a targyra kétségtelen. De mély és
komor igazsagokat hdmoz ki a tokéletlen, tartalmatlan és egészségtelen gyer-
meknevelés tatajabél. (.. .)

Hasonlé misztérium az Opium cimi novella, amelybdl ismét az orvos
beszél, de szinte dévaj, démoni hangi glorifikalasaval az idegbédité 6pium-
szivasnak. Ldzas alom ez az egész kép, dévaj, maémoros nekilendiilés, lihegé,
buja, forré hangulatemécio, amelyben groteszk kompoziciok, nyaktord szellemi
haladlugrasok révén képtelen élettani konzekvencigk dallapittatnak meg, félig
az antropolégus és idegbuvar, félig az iréi egzaltacié eszkézeivel.

Valami groteszk merészség, valami j, idegfeszitd, valami szokattan sti-
lus és hangmodulécié a tizenkét novella mindenikében van. Mintha az idegei-
vel irna: annyira finom, sejtésekt6l, misztériumoktél annyira atitatott ez az
irodalmi kaviar, ez a jo| meglatott életszituaciéja néhany modern novella. (...)

A Csath masik konyve, az ugyancsak a Nyugat kiadasaban megjelent
Janika cimi tragikomédia, kiillonésen mint szinpadi mi: mar igen kozepes érté-
ki. Hogy Gj csapasokon ohajt haladni az iré, azt ez irdsaban is meglatjuk, de
ez a csapas linkabb csak a stilus és kidolgozas tekintetében uj, mert a térgy,
maga a drama cselekménye, meséje, tendencidja lapos, unalmas és felettébb
lecsépelt. Novellatémanak valé, de nem szindarabnak. (...)

[Dr. Gonda Jo6zsef] (dr. g. j.): Csdth Géza kényvei. A Jovendé [HOodmez6-
vasarhely], 1911. jilius 1.
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(...) Amilyen mese, amennyire koltemény az elsé novella, olyan komor
és annyira megrazé a kis kotet legtébb darabja. Az Anyagyilkossdg a leg-
megrazébb és egyuttal a legvaldszinitlenebb is. Lehetetlen Csathnak ezeket
a tonténeteit egyszer elolvasni; a boncolé, kegyetlen idegorvos beszél a
legtobb torténetbol és meg kell szokni, hogy csak az orvosi leirdsok és az
orvosi megjegyzések sokasdganak a tudomasulvétele utin foghat hozza az
ember a novella olvasasdhoz. Az Anyagyilkossdg két irt6zatosan vasott fél-
arva gyerek kegyetlen torténete — az anyjuk fiatal, szeretét tart és nem
torédik velik —, akik perverzségiikben él6t boncolva gyonyorkédnek a kin,
a fajdalom rejtelmeiben és akik anyat nyilkolnak €jszaka, hogy iskoldbamenet
lopott ékszerrel diszithessenek egy selyempongyolds, kacagé leanyt; bosz-
szant6 és lehetetlen torténet, rettenetes gyorsasdggal szaguldo térténet, meg-
alapozatlan, félépitetlen, — balladanak is rossz, szépségek nélkil valé. Annal
erosebb kézzel megirt idegorvosi torténet a szegény paralitikus Filéprol szélo
novella (A kisasszony), a Régi levél cimi kis, kerek elbeszélés, amely a
Zach-torténetet mondja el, iratja meg egy kortarssal 6t rovid oldalon, klasz-
szikus rovidséggel — és a tobbi is, Johanna, a szerelmes Pista, a nagy Ba-
lazs és a kis Balazs kedves torténetei. Csath nem mutatkozik be boncolé-
nak, korantsem mutatja, hogy tgynevezett lélekanalizist ad, a novelldiban nin-
csenek leirasok, bevezetések €s konkliziok, ott jonnek-mennek, beszélnek
az emberek, folynak az események, a varatlan és a rendkiviliség sem kész-
teti magyarazatra vagy az egyik Iépésrél, az egyik részr6l a masikra valo
athidalasra. Ez igy wvan, ez igy tortént, ennek igy lehetett csak torténnie —
igy végzédnek a novelldk, de ezt sem az ir6 mondja, ezt is az olvas6nak
kell mondania. Kissé pongyola itt-ott a stilus, Ggy latszik, hogy egyikma:
sik darabnak a kidolgozasa kerekdedebb lehetne, — de bizonyos, hogy Csath
a magyar novellairds egyik értékes emberének mutatkozik be ezzel a ma-
sodik novellas kényvével.

[Bresztovszky Ern6] (y.): Délutani dlom. Népszava, 1911. november 12.

SCHMITH MEZESKALACSOS

Csath Géza uj novelldi a ,Jlegnyugodtabb magyar elbeszélések™ jelzést
érdemlik meg. Flegmatikus pr6za, melyet a legnagyobb krizisek sem tud-
nak kizokkenteni a komoly folyamatossagbdl. Oreg elbeszélok irnak igy, vagy
fiatal tuddésok, kiknek megrajzolandé séméak, kitoltendo tabelldk az emberi
sorsok. Csath Géza orvos. A novelldiban is az; csupa koérkép, beteg ilelkek
pontos rajza, amit ad. De mennyi nyugalom és mennyi objektivitds! A rea-
lizmus irigylend6 tetépontjara fog érni ilyen eszkdzokkal ez az ird. Teljesen
el fogja némitani a lirdjat és szemeit mereven az életre szegezve fog fotog-
rafalni. Csath novelldi majdnem mind magyar vidéken térténnek, kisvarosok-
ban. © a Vidék novellistaja, Ggy, amint Kosztolanyi Dezsé a Vidék lirikusa.
A dzsentri haldoklik e torténetekben, a bonne province intrikéit, pletykait,
kis kavéhazi orgiait érezzitk; mind abb6l a bizonyos mivészi messzeségbdl,
melybe az objektiv iré novelldit bealitotta. Csath Géza matt és letompitott
elbeszéléseket ir; nem izgatnak fel, hanem gondolkoddba ejtenek. Es mintha
mind el6tanulmanyok lennének késziilo realista szinjatékokhoz. Hisziink Cséath
Géza dramairéi talentuméban.

[Szabolcsi Lajos] Sz. L.: Két ir6. A Hét, 1912. aprilis 14.

Csath Géza a legrokonszenvesebb elbeszélok kozil valé. Egyforman
ért ahhoz, hogy érdekfeszité cselekménnyel kosse le a figyelmet és hogy
meglepé Otletekkel fogja meg az olvasé érdeklédését. Viszont legjobb noved-
laiban éppen olyan kitiiné jellemz6 er6rGl tesz bizonysdgot, mint poézisrol,
amennyiben nemcsak nagy realitissal tudja bedllitani alakjat, hanem ért a
hangulatokkal és érzésbeli arnyalatokkal val6 hatas finomabb liivészetéhez
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ts. Ebben a kis fiizetben mintha nem a legértékesebb irdsait gyQjtotte volna
ossze. Legtébbet ér az egészben az a kettd, amelyek annak idején -az Elet-
ben jelentek meg: az Egymdst boldogitva és A kutya. Mindkett6 humoros
hangd, humornak komoly, mély és meleg fajtajabdl, és mindketté kitGnden
meglatott és jellemzett alakokat rajzol. Ebb6l a fajtabsl valé, de mar kony-
nyebb fajsulya a Pali cimi diaktorténet is.

Schmith mézeskaldcsos. Elet, 1912. majus 5.

Csath Géza minden irdsaban van valami faradtsag: a dekadens mivész
firaja. Barmit ir, kiltkozik beldle ez a vonas. A régi, 6piumos novellaira
gondolunk, A vardzslé kertjére vagy az Gjabb riadozé és ideges irasaira, a
Délutani alomra, ahol beteg lelkeket boncol, alaposan és gyongéden, mint
egy igazi kdto. Egyik egyfélvonasosa, a Hamvazészerda, ezen a hangulat-
skalan foglal helyet. Honnét ez a dekadencia? Nalunk djabban kocsiderék-
szamra importaljék, de sietve leirjuk, hogy 6 nem vesz semmit kolcson, gyo-
kerei itten agaznak szét, a magyar humuszban, a csenevész magyar kozép-
osztily életében, amelyet egy viélogaté mivész szemével szemlél. Hogyha
valamilyen ir6t lelki hajlandosaganal fogva ez a témakor érdekel, akkor na-
gyon természetesnek, magabol fakadénak tartjuk a dekadenciat, az egyetlen
lehetének, ami a mualt és a jové6 mezsgyéjén folsarjad a sovany talajbol,
betegesen, de a koltészet altal megszépitve és Orokkévalositva. Az 6 de-
kadenciaja a miénk, magyar dekadencia. Ezért szeretjik 6t. Uj fiizete, Schmith,
a mézeskaldcsos [!] pedig meglepetést is hozott. Az ir6 megtanult moso-
lyogni és nevetni. Az elsé elbeszélés még a régi metszésii rajz, egy Odon
magyar fametszet. De a tobbiekben j hangok pendiinek meg. Hogyan so6zza
rd egy elcsapott postatiszt a cstinya és 6reg leanyat egy nyomorék emberre,
vagy: mint lesz aldozata egy dzsentriskedé ar a kutyajanak, amely elkeseriti
az életét és végul a kétségbeesés szélére kergeti, vagy: mit kell szenvednie
egy szegény egyetemi hallgatonak a basaskodd, kiméletlen lakétarsatol. [me,
ezek a témai. Egyre kisebb, azaz egyre nagyobb témak. Humor van benniik
(nem vicc és otletesség), a megfigyelésen és a tapasztalaton atszirt vidam-
sdg. Az egykori magyar miivész a ,régi jo id6k” aranykoraban, a butasag
és a pohos kritikatlansdg idejében ,mesélt’ és ,adomazott’. Az uj gene-
racio, mely a vidéki varosokban latta elindulni az elsé villamost, hallotta
az els6 tiltakozast, a régi rend els6, megdobbenté biralatat, mar nem tud
fololvadni egész szivvel a szegénység és az unalom idilliében, de félszivvel
meég szereti, félszivvel azonban mar gyGloli is a polgari osztalyt, amelybdl
szarmazott (azaz kiszdarmazott) és korképet lat és fanyarul, félbiggyent ajak-
kal nevet. Csath Géza tipusa ennek a mai magyar irdmivésznek. Eddig
egy ideges poétanak ismertik. E kis flizete utin egy ideges nevet6t latunk
benne. A nagy hangulatmivészek a tulvilagi képek viziondriusai és koltoi
(E.T.A. Hoffmann, Barbey, d'Aurevilly, Wells) egytél egyig kajan kacagok is.
Csath Gézanak is a realitishoz és a nevetéshez visz az utja, folfelé.

K. D.: Schmith, a mézeskaldcsos. Népszava, 1912. augusztus 18.

MUZSIKUSOK
1

Csath Géza els6 elbeszéléseit ugy irta, mint egy alvajaré, félig ontu-
datlanul. A vardzslé kertje, a Délutdni alom egzotikus szigetek Gj irodalmunk-
ban, amelyeken ritka rozsak, nimfak és titokzatos bogyok nének, foléttik
pedig a nap ég, a délutan &almos, sarga napja. Ez az ir6 intim mesemondd.
A magyar vidék misztikumat hozza. Ott, ahol minden realitas, semmi reali-
tast se vesz észre, egy gyermekszoba ablakan at kodfoltokat, arnyakat, de-
korativ vonalakat lat, és a valdsagot beteg abrakka stilizalja. Két konyvet
irt eddig. Mind a kett6 meséskonyv. (...)

201



3

Csath Géza megtette az utat az elsé fiatalsagtél a masodik fiatalsagig:
az intuiciotél az analizisig. A mai lélektan mar sokszor és alaposan ramu-
tatott arra, hogy az igazi intuici6 és az igazi analizis koézt nincs kiilonbség
(az intuici6 csak egy tokéletesebb, gyorsabb, szervesebben osszefiiggdé ane-
lizis), s az, aki analizis nélkil dolgozik, nem misztikus, csak misztifikator.
Az ir6 itt azokat az érzéseket, amelyeket eddig csak érzett, az Ontudataba
emelte. (...) Csath Géza orvos. Pszichiater, aki tudja, hogy a lelki életiink-
ben nincsenek csoddk és véletlenek, a letkiink torténései éppen olyan vég-
zetesek, mint a sziviink, a vesénk, a majunk muikodése, és a haragunk, az
ambiciénk idegreakci6jat szabalyos gorbékben lehet levetiteni a fehér lepedore.

Csath Géza ezeket a gorbéket rajzolta le Gj konyvében.

4.

Lirdja bolcsességében, az egyensulyozottsdgaban, a mosolyaban van. A
kis gondok, a kis emberek, a kis epizodok észrevevésében, amelyeket csak
nagyitéiivegen lehet latni, a humor és a szeretet lipajan. Peter Altenberg
ir valahol a vidék mélységes mitoszarél. (,Ma megint szilvasgombdcot ettiink,
de a gombéc nem volt olyan jo, mint nyolc évvel ezel6tt.”) A mindennapi
események a vidéki ember szamara a mitoszt pétoljak. (Az ebéd: szertartas;
a séta: tarsadalmi funkcio; a szilvasgombéc: mar szimbélum.) Csath Géza
benne élt ebben a mitoszban. Most kiemelkedett beléle, a krénikasa ilett,
a folényes kritikusa és okos szemiléloje. Szatirajat mosollyal expiélja. Saj-
naljuk a régi lirat? Kaldszokat, napfényt, mosolyt kaptunk helyette.

[Kosztolanyi Dezs6é] Muzsikusok. (Csdth Géza novelldi.) A Hét, 1913.
augusztus 31.

A kisfia, aki almodé szemével amulva nézett koril A vardzslo kertjében
a vilag csodai kozétt, hanem [?] eljutott a nil admirarihoz. Mar nem csodal-
kozik, csak konstatal. Szarazon és valljuk be: kissé unalmasan. Csath Géza,
aki par év el6tt azt vallotta, hogy az ir6 fejlédése csak az interpunkcié hasz-
nalataban jelentkezik, a modorossagon kiviil a legsivarabb, legsziirkébb natu-
ralizmust is folvette programjaba. Csak analizal, csak az eredményeket ku-
tatja, de minden bevallott szandék nélkil. Hulldkat boncol, mint egy tudés
anatomus, de egyforman meg van elégedve, ha sikerilt valamit megtalalnia
vagy ha csupa ismert szbvetképzGdményt metszett at a kése. Bevallja, hogy
nem a lelket keresi a boncasztal halottjdban, csak a testtel, a test életé-
nek megnyilatkozasaival torédik, anélkiil azonban, hogy é&ltalanos érvényli meg-
allapitasokra torekednék. Megszikitette maga koril a vilag, az élet hatarait,
a metafizika nem fekszik a lancetta ala, azt tehat kikapcsolja, de ezen a
matenialista korzeten beliil sem az anyag misztériumai érdeklik. Altalaban
azt mondhatnank: semmi sem érdekli.

Nem kivancsisag hajtja, nem titkok kulcsa utan soévarog, csak boncol,
néz, konstatal. A legteljesebb impasszibilité mereviti meg az arcat, a szivét,
nem bélint, nem botrankozik, nem mosolyog. Még a naturalistak jellemzé
eldszeretete, egyoldali érdeklédése a rat irant sincs meg benne. Egy iré,
akinek minden mindegy. Ez rettenetes. Elviselhetetlen és fejfajast okoz.
Es olvasva, egyszerre mi is érezni kezdjik azt a szornyli egykedviséget,
azt a mozdulatlan unalmat, ami testet és format adott ezeknek az irasoknak.
Mintha az élet csupa biztos megfejtésre bedllitott egyenlet lenne, mintha
nem lennének Orbkre sajgo, kialtd, ordit6 és marcangolé kérdések, mintha
az emésztésen, a kellemes vagy kellemetlen kozérzésen, a szexualitason
és a sejtek oszlasan tul semmi valosag, s6t semmi fikci6 sem nyugtalani-
tana benniinket. De hat mi akkor az ir6, kicsoda és mit akar? Mit akar a
muvész és a mivészet? Az egész emberi gondolkodds csak kényszerképze-
tek hglmaza? Megrazé lehetne a kényv, amelyben egy iré hittel és meggy6z6-
déssel, tények vaslogikajaval ezt bizonyitana. De ilyen ir6, ilyen mivész
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nincs. Csath Géza affektal, mégpedig a régi, megbukott tétel szabalyai sze-
rint. A Goncourtok azonban legaldbb a rendszert kiépitették €s abban hittek,
Zola a kisénleti regényrél folallitott elméletét tisztelte, ha nem is vildsitotta
meg, de Csath Géza még a konzekvencidk levonasat sem érzi szitkségesnek.
Ugy szamol be a latottakrol, mint egy orvosi latlelet, mint egy hagyatéki
leltar. De még abban is ott van az értékmegallapitds, mig ezek a novellak
nemcsak irojuk egyéniségét titkoljak, nemcsak az élet minden megnyilatko-
zasat nivelllaljgk, de az olvaso érdeklédését is eleve kizarjak. Nem tagadjak,
mert az mar aktivitds lenne, Csath Géza pedig a passzivitas legtehetségesebb
affektaloja. A vardzsl6 kertje 6szintébb értékeket csillogtatott.

[Karpati Auréll K. A.: Muzsikusok. (Csdth Géza novelldi.) Elet, 1913.
augusztus 31.

Biivos laternaval mutatott misztikumokat. Emlékeziink kinyujtott magikus
kezére, mely atlatszé kénnyen vonta félre homalyok, felh6ék és kodok fliggdnyét.
Tetszett a sejtelmek milidje, megalazkodtunk, hittink neki és mentink utana,
mint szomnambulistak. Hittink fenntartas nélkil, holott a Hihetetlen volt a
hangszere, harmonikusan elrendezett rezonalé hurokkal, draga-draga harfa,
melyet ékszeres finom ujjakkal pengetett. A hatalmas eszkamotér most ki-
lépett a mesekeretekb6l. Az elemezhetetlen, mély, megejt6 motivumok, a
sajatos izl és artisztikusan levegés hangulagok a mult arnyékaban marad-
tak és tlnésikkel mintha valahogyan meggyengult volna az ir6 varazsos ha-
talma felettiink. Ezeken az Gj noveflakon érdesen ilatszik a megcsinaltsag,
nem a sugallat, hanem az ,igy akarom” markaja kéklik rajtuk. Nem lira
buzog megismeréseinek bévizii szokokutiabol, hanem érett ontudat, okossag,
énjét kulisszak mogé rejti és matematikus objektivitast nyudjt erre cserébe.
Eldkel6 tonus, a figuraknak fotografikus hisége, szabatos megfigyelések, plasz-
tikus jelzok teszik kedves olvasnivalova ezeket a novelldkat, de nekiink a régi
Cséath Géza még kedvesebb volt és sajnaljuk az 6szinte, csupa melddialirat.

Kilonben egy rossz novella is van a csokorban: az Erna cimdi.

Pajzs Elemér: Csdth Géza: Muzsikusok. Majus, 1913. oktdber.

JANIKA — HAMVAZOSZERDA

Csath Géza a szinpadrol is annak mutatkozik be, akinek mar novellai-
bél ismerjikk: miivésznek, tudatosnak, merésznek. Az orvos folényes tekinte-
tével 14t keresztil alakjain. A veséjikig lat, a szanalmas és kozonséges lel-
kitkig. Milyen kicsinyek ezek az emberek a Csath Géza kezében! Hogy 6sz-
szezsugorodnak a tekintete alatt! A masodik darabot ,babjatéknak’” nevezi.
Ezt odairhatta volna az elsé alad is. Szanalmas kis figurak, esetlen babok
ezek az emberek. Mogdttik pedig majdnem ott latja az ember az iré arcat,
keserii mosolyra huzott ajkdval és szlrés nézési szemeivel, a Molnir Fe-
renc-i 0rdog gesztusaval: voila! Ilyenek wvagytok, emberkék. Ez bizony szo-
mort, de azért nem kell nagyon komolyan venni a dolgot. Csak babjaték
az egész. De ez a folényes emberismeret, ez a hibatlan technika és ez a
keserlii nevetés valt ki harmonikus hatast. Van valami nyomaszt6 a Csath
Géza mivészatében. Csak megkap, de ki nem elégit. Lesijt, de fo6l nem
emel. lgaz, hogy az ir6nak vilagosan ez is a szandéka. Az a kérdojel-mivé-
szet ez, amit annyira szeretnek a mai dramairék. (...)

A Janika er6sen ragondoltatja az embert a legvigasztalanabb ibseni da-
rabra, a Vadkacsdra. Pertics, a foalak, valésdgos masodik Hjalmar Ekdal. (...)

A Hamvazészerda hatéasa is ilyen. [...] Gyonyori szinpadi képek, mély
és zengé lira. Es egy nagy kérdéjel. Mit akar mondani? A koporsé kis arany-
kulcsa akar-e lenni az egész darab kulcsa? Vagy csak egy futd, de meg-
kapo flirai hangulatot akant adni az ir6? Vagy csak egy bizarr és keser(i otle-
tet? — Kérdés felelet nélkil.
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Egy azonban bizonyos. Mind a két darab erds és lélekbe markolo. Es
Csath Géza mindenesetre a legerésebbek kozil valé, akik ma nalunk dra-
mat irnak.

[Hevesi Sandor] Tyltyl: A Janika — Hamvazdszerda. Elet, 1911. majus 22.

A Magyar Szinhaz mai premierje sikert hozott egy rokonszenves tehet-
ségi fiatal irénak, Csath Gézanak. Megbecsiilni valo éntékek, sokat igéré
kvalitasok csillannak fél Csath Géza két darabjaban — az egyik, A Janika,
kétfolvonasos, a Hamvazészerda egyfélvondsos —; az elsében a megfigye-
lés, a rajzolni tudas olyan biztonsagat lehet észrevenni, amit eddig a ma-
gyar szinpadi ir6k kozul egyedil Brédy Sandorban ismert a kozonség. A
masodik darabban a szimbolum szépségeivel gyonyorkodtet Csath Géza, de
valahogy olyan formaban, hogy ezt a poétikai format egészen kozel tudta
hozni a szivekhez, még a nyarspolgar szivekhez is, amelyek, jaj, annyira
irtoznak mindent6l, ami szimbolizmus. Kar, nagy kar, hogy ezt a masodik
darabot a szinhaz elrontotta, rafinaltnak szant [...] otletekkel, amik csak
arra voltak jok, hogy megfosszak az elképzelésben annyira szép irasmivet
a finomsagatal.

A Janika cimii kétfélvonasosban a csaladi élet félszegségeirél, megszo-
kottsagairél irt szatirat Csath Géza. [...] Mindezt a technika biztonséagaval,
finom és ugyes pszicholdgiaval hozza elénk az ir6 és ahogy ezt a csondes
tragikomédiat végigbonyolitja, abban annyi készsége, annyi eré és tudas
van, hogy szinte kétséget ébreszt az irant, hogy ez az els6 premierje.

A Hamvazdszerda finoman, miivésziesen elgondolt béabjaték. [...]

[Jéké Jénos] (j.): A Janika — Hamvazdészerda. A Polgar, 1911. majus 25.

Uj nevet latott ma a koz6nség a Magyar Szinhdz szinlapjan: Csath
Gézaét. De a név csak a szinpadon 0j, az irodalomban mar ismert és j6-
hangzasu. Viseléje rendkivil erés talentumd fiatal ember. Elesen boncolo
szemmel nézi az életet s finom megfigyeléseit miivészi formaban tudja meg-
orokiteni. Tompitott szinl hangulatképei mellett megkapd realizmussal allitja
elénk az élet bensdségesebb mozzanatait. Pompas megérzéssel ragadja ki
témait a mindennapi élet eseményei kozil s egyforman kivalé abrazolé
erével érzékiti meg az aprobb furcsasédgokat és a nagy tragédiakat.

Torténeteit logikusan épiti fel s az igazsag latszatat tudja nekik kol-
csondzni. Gyonyorkodtet és meg is gy6z. Nemcsak szép elgondolasi meséit,
szinekben gazdag eléadasat élvezziik, hanem hisziink is neki. Elhissziik, hogy
az emberek olyanok, amindknek 6 latja, s hogy torténetei, ha nem is. tor-
téntek meg, megtorténhettek volna. Novelldit megujulé gyodnyériséggel lapoz-
zuk at s élvezzilk bennik az erés fiatal egyéniség kibontakozasat és magas-
ba torését.

Most, hogy Csath a szinpaddal is megprobaltkozott, aggodo érzés ta-
madt benniink. Hatha nem tudja magat beleképzelni a szinpad levegéjébe,
hatha megbénitja tehetségét a neki idegen teriilet. Aggodalmunk azonban
alaptalan volt. Csath otthonosan mozog a szinpadon és szinte braviros tech-
nikai készséggel csinalja meg muveit. [...]

Ha néhol kissé tiloz is az ir6, a sulykot sehol sem veti el annyira,
hogy darabja valoszeritlenil hatna. Az athidalas a tragédiabal a komédiaba
eleinte ugyan kissé visszasan hat, de ennek a visszas hatasnak az  élét
csakhamar elveszi Csath mélyen jaré gondolataival és szép pszicholbgiai
okfejtésével. Igazat adunk neki, mert el tudja hitetni veliink, hogy igaza van.

Masik darabjat [...] babjatéknak nevezi Csath. Finoman megérzett, nagy
fantaziaval és rendkiviil poétikusan megcsinalt macskakeserves hangulat. [...]

Csath ir6i tehetsége ezernyi szinnel szévi koril a hangulatos kis képet.
Az élet alapos ismerdjének és figyelmes szemlélojének mutatkozik ebben
a darabjaban is. De itt nemcsak ir6i, hanem zeneszerzGi tehetségének.-is
tandjelét adja. Finoman megérzett, sejtelmes hangulatokat teremté kiséro-
zenét szerzett a darabjahoz, mely operaszovegnek is rendkivil alkalmas voina.
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Ebben a kriptdban nyugszik Szabadkan, a Bajai Gti temet6ben



A varazsl6 kertje



A vardzslé halala
(Siskovszki Andréas illusztracioi)



Szabadkai mellszobra
(Alméasi Gabor alkotasa, 1969)



A Magyar Szinhaz rendkiviili gondossaggal készilt a két ujdonsag szin-

rehozataldra. Pompas, remekiil egybevagé eléadasban mutattdk be Cséath Géza
miveit. A Janikéban nehéz, de halas feladat elé allitotta a szerzé Pertics
megszemélyesit6jét, Ratkai Martont, ki pompdasan dolgozta ki szerepének min-
den arnyalatat. Kivalo jellegzetességgel allitotta elénk a gyamoltalan, koéznapi
férjet. Mintaszer(i partnerei voltak Forrai Rézsi a feleség és Toérzs Boér
Kalman szerepében. A mellékalakok személyesitéi: Csatay Janka, Nagy Teréz,
Geré llona, Kiirthy, Csiszér, Huszar, Safrany és Deési szintén pompésan
allottak meg helyiiket és méltan megérdemelték a kézdnség tapsait.
. A Hamvazészerda sikerében a szerzével egyitt Vajda Laszlo is oszto-
zott. A rendkivill nehéz és érdekes rendezési problémat pompasan oldotta
meg. A fészerepet Torzs jatszotta pompasan. A nagy mellékszemélyzet sze-
mélyesitéi kozil kilénosen Nagy Teréz vonta magara a figyelmet, de a tob-
biek is egyenként és oOsszevéve mind tudasukkal mikodtek kozre a siker
érdekében. A kozbnség csaknem megtoltotte a szinhdzat s minden felvonas
utan sokszor a lampak elé szdlitotta a szerz6t és a szerepldket.

Gajary Istvan: Janika — Hamvazészerda. Az Ujsdg, 1911. majus 25.

Csath Gézanak mar évek ota jol hangzik a neve Budapesten. A fiatal
iro, aki Szabadkan toltotte ujsagiroskoddsanak els6é idejét, azt a bizalmat,
amely elé els6é szinpadi kisérlete alkalmaval néztiink, tehetsége és komoly
tanulmanyokra vallo kritikakkal és kisebb-nagyobb lélegzeti novelakkal, han-
gulatos kolteményekkel alapozta meg.

A ma este bemutatott darabok azt mutatjdk, hogy Csath Géza nem id6
elott fogott a nagyebb, atfogé képességeket kivané szinmiirashoz, mert meg-
értéssel talalkozott. [...]

A két Csath-darabnak a mai bemutatén rendkivil nagy sikere volt. Ki-
londsen az irodalomban jaratos kozOnség méltanyolta melegen a gyonyérien
megirt szinpadi munkakat, melyek Csath Géza tehetségét uj vilagitasban
demonstraltak elényésen. [...]

Sandor Sandor: A Janika— Hamvazdszerda. Bacskai Hirlap, 1911. majus 25.

, Csath Géza nevét eddig csak tarcak, éntekezések alatt lattuk; ma mu-
tatkozott be mint szinpadi ir6. Ez a bemutatkozds, ha a tehetségér6l taplalt
véleményeket nem is dontétte meg, szerencsésnek nem volt mondhaté. Mind
a két darabjaban latjuk a megnyilatkozast, hogy a modern irodalmi eszmék
és iranyok sz6szoldja akar lenni, de a megszélalas médjgt — nem jol valasz-
totta meg. Ahhoz ugyan mar hozzaszoktunk, hogy a fiatal generaciéo a legszi-
vesebben taplalkozik az életnek inkabb a homalyba vald, rejtegetésre, meg-
tagadésra, titkolasra alkalmas jelenségeivel, de ez a torekvés menthet6 még,
ha az ir6k a bels6, a lelki élet valtozasait tarjak fel. Az ily megfigyelések-
nek is lehet értéke; esetleg nem rokonszenvesek, de azért lehetnek irodalom-
képesek. Bar azt nem értjik, hogy a magukban hivatast érezék ugyanily
buzgalommal, a megfigyelés éles bonckésével miért nem hatolnak az élet
szép, magasztos, gyonyorkodtetd momentumaiba. De, mint emlitettiik, meg-
bocsédthaté a szennyben val6é turkalds is, ha ez nemcsak a kiilsé hatisokat
célozza. Marpedig Csath Géza darabjairél ezt kell megallapitani. A Janika
cimi tragikomédianak még van némi magva és igy értéke. [...]

Ez a darab egy jelenet az élet sarabél. J6 és igaz megfigyelés. Un-
dorité, ellenszenves — de a valésagban gydkeredzik. Kidolgozasidban azonban
mar kevésbé j6. Az els6 felvonas: tiszta hatasvadaszat, a masodik felvonas:
a szinpad technikai szempontbél lehetetlen. Pertics monolégja — majd egy
fél 6raig tart6 maganbeszéde — az egész. [...]

A masik darab, a Hamvazészerda mar eltévelyedés és visszaélés egy
intelligens kozonség izlésével. Hogy miért ,babjaték”, nem tudjuk. El6, be-
szélo alakok jatszanak, akiktél ugyan semmi sem &ll tavolabb, mint a finom-
sag, kedvesség, poézis. A farsang utolsé napjan d6zsol6 tarsasag egyik

205



tagja, egy morfinista, megunta az életét: meg akar halni. Tinédése kozben
elalszik és végigalmodja, jobban mondva végigjatssza a sajat halalat, teme-
tését. A szinpadra kopors6t hoznak, abba belefekszik, szemfedovel letakar-
jak; jonnek sziilei, kedvesei, azoktdl cinikusan bucsuzik, lezarjak a koporsat
és a gyaszmenet — halotti énekeket zengve — elvonul. Aztan virrad, a
morfinista felébred — vége az alomnak. — Ez a vizi6 nem irodalom, nem
megfigyelés, nem szinpadi muvészet. Farsangi tréfanak valamelyik kiltelki
bédéban, hogy libab6ros legyen a nézdk teste: esetleg megjarja talan vasar-
nap délutan. De szinhazban, intelligens kozonség elé nem vald. Minél hiveb-
ben jatsszak: annal rosszabb. Elvégre irénak nem ilehet célja oly hatast ki-
valtani, hogy a kozonség irtézattal, borzongva nézzen a szinpadra, és hogy
a gyengébbek rosszul legyenek vagy menekiljenek a nézétérrél. €z nem rea-
lizmus és nem verizmus. Ez moziba valé rémdrama. Kar volt el6adni és kar
volt Torzs Jend szép jatékaért.

A kozonség A Janikat elég baratsagosan fogadta és Ratkai jatékat ér-
deklédéssel és nagy tetszéssel kisérnte. A Hamvazdszerdat, ezt a nagyon rosz-
szul sikerilt Maeterlinck-utanzatot, minden gyaszos jelenetével egyiitt elejtette.

Peterdi Sandor: Magyar Szinhdz (Janika, Hamvazészerda). Budapest, 1911.
majus 25.

[...] Az els6é folvonas néhany fogyatékossaga mellett is erés vonasokkal
van megrajzolva és természetesen és gyorsan pereg le. A kozonségre tgy hat,
mint egy nagy, érdekfeszito drama bevezetése. Csak a fiiggony osszecsapg-
dasa utan oldodtak fo! a lelkek, hogy meleg és észinte tapsviharral jutalmazzak
a mivészek pompasan egybevago jatékat és a fiatal szerz6 sokat igéré
dramairéi jelentkezését.

A masodik foélvonas azonban csalédast hoz. Nemcsak hosszadalmas ha-
nem céltalan is. Egyetlen olyan jelenet sincs, amelyért értenék, hogy miért
kellett ezt a darabot megirni. Hogy a szegénység a gyonge embert leala-
csonyitja, mindnyajan tudjuk. Pertics Jené megalkuvdasan akkor sem csodal-
koznank tehat, ha kevésbé visszataszitéan allitana elénk. [...]

Hamvazészerddjat babjatéknak nevezi, holott csupan o6piumlaznak mond-
haté. Remekiil szcenirozott mulatokat fed fol a fliggony, amint italosan és
kapatosan koszontik hamvazészerda hajnalat. A kép tarka, mozgalmas, a
diszletezés fénylzéen pompas. Maga a cselekmény azonban, ilyen rendezés
hijan, teljesen ellaposodna. S6t gyakran igy is bantéan kirivo és nem artott
volna még jobban atkefélni. Latszik, hogy a szinhdz szeretettel és elnézéssel
kivant mddot nyajtani, hogy modern irodalmunk e misztikusai is sz6hoz jut-
hassanak. A sikeres miszticizmushoz nem elég az északi és német irokat
olvasgatni, nem elég a szép diszlet és a stilizalt zene, s6t még az olyan mu-
vészi aldozatkészség sem, mellyel az ifji szerz6t a kezdék istene ezattal
még érdemtelenil jutalmazta meg. Lekotd, frappans téma nédkal [...] a
miszticizmus inkdbb komikusan hat, mint borzongatéan. Marpedig az, hogy
valaki joéllakot opiummamoraban megalmodja a tulajdon zavaros halalat, még
sem érdekes, se nem ijesztd. Féképpen nem, ha igy almodja meg.

A mai est sikeréb6l a szerz6 joggal alig egytized részt vindikalhatott
maganak, azt is csak A Janika els6 felvonasanak koszonheti. Kilenctized része
tisztara a szinhazat és mivészeit illeti. Mert ilyen ferde és Hapos iranyzatd
irasmivekkel ilyen fényes, ilyen ellenallhatatlanul tapsra ingerlé jatékot érni
el, diadalmas probakove a szinhaz eréinek.

(v. m.): Janika — Hamvazdszerda. Budapesti Hirlap, 1911. majus 25.

Csath Gézat, akinek két darabjat ma este mutatta be a budapesti Ma-
gyar Szinhaz, elbeszéléseibdl finom tehetségli irénak ismeri a kozonség. J6
tulajdonsagait viszontlatta a szinpadon, amelyre Uj dramairénéal szokatlan tech-
nikai biztonsaggal vezeti alakjait. [...]
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A kozdnség szimpatidval fogadta Csith Gézdt a szinpadrél is és a ta-
vaszutoi ismerkedés értékes baratsag kezdetét jelenti kozottik. A mai be-
mutaté igazan sikeriilt: a kozonség, a szerz6, s6t a szinjatszok szempont-

Csédth Géza a szinpadon. Délmagyarorszag, 1911. majus 25.

Csath Géza [...] a szinpadon ma jelent meg el6szor. Megjelenése
szerénységével, oéntudatossagaval és foltétlen biztossagaval altalanos és me-
leg szimpatiat ébresztett. Két szindarabja régi és uj irdsainak sok szépségét
hozza magaval és egy fejlédésre képes egészséges, er6s és izmos szin-
padi technikat. A két szindarab kézil a Hamvazészerda cimi egyfolvonasos
a régebbi. A vardzslé haldla cimi novellat vitte benne szinpadra az iré.
Kisér6 zenét irt hozza és keretet adott neki, de éppen ez a keret nem
mondhaté minden tekintetben sikeriiltnek, de jellemz6 Csath mivészetének
mai &llasara. A vardzslé haldla ugyanis egy fantasztikus vizid, telve az alom
titokzatos szépségeivel és gyonyorl titokzatossagaival és az ir6 tgy beszél
réla, mint egy wvalosagrol. Akik Csath Géza irasait figyelemmel kisérik, ész-
revehették, hogy Csath ma mar nem ir ehhez hasonlokat. Az Gj novellaiban
kevesebb a szin és erGsebb a rajz, elszallott gy6ny6ri mamora és helyet
adott egy okos jozansagnak, ragyogo intelligencidnak. A Hamvazészerda is
ehhez mérten keretet kapott: az almot megelézte az elalvds és utana ko-
vetkezett a folébredés. Az egész igy valészinibb lett, de ez a valdsziniiség
nem valt hasznara a minek. Van a vilagnak sok szépsége, amely ténkre-
megy, ha napfény éri. A varazslé halala is azok kozé tartozik. [...]

Csath, ahogy A Janikdban megjelen, legfontosabb jellemvonasa az in-
telligencia. Latja a dolgokat és meg is tudja mutatni 6ket. Nem marad
homalyban semmi. Nem nyugszik, amig ‘minden nem egészen vildgos és
kifogéstalanul indokolt. Itt minden a helyén van. Elévehetjik akarmelyik mon-
datat, megnézhetjik a legkiilénb6z6bb nézépontokbdl, a vége egy: nem emel-
heté kifogas ellene. Gyonyori tudatossag 6mlik el az egész darabon. Tud
szindarabot irni. [...] Csath Géza pszicholégidval dolgozik. Nemcsak az alak-
kell elmondani, a kiil6nb6z6 forma el6tte nem jelent akadalyt, mondanivaléjat
a dramaban csakigy ki tudja fejezni, mint a novellaban és eldadasi modja,
technikdja mindig az illet6 forma természetében gyokeredzik. A mai este
utan meg lehet allapitani: szindarabot is tud irni.

[Fodor Gyula] F. Gy.: Janika. Hamvazészerda. Fiiggetlen Magyarorszag,
1911. majus 25.

[...] Nincsen megszilarditott vaz, ugynevezett armatira egyik miben
sem, amely kocsonyava lapulds veszedelme nélkil viselhetné magén a red
aggatott tomérdek cikornyas sallangot. Csupa diszes cirdda mind a kettd
s hianyzanak bel6lik a tartomivek, amelyekre pompazé tartalmukkal nehezed-
hetnének: koparsagokon épiilnek. Mert a rendezetlenil &aramlo impresszidk
hangra zorgetése még nem kelt benniink reflexiokat, még nem ragad sinein
magaval és még nem domboritja ki megcsendilésével belsénkben, hogy ab-
ban a dialégusban mivészetet lassunk. Legkevésbé pedig dramai mlvészetet,
amelynek egyik f6 jellemvonasa, hogy tartézkodé idegenkedéssel fordul el
a gubancolddott Osszevissza-dobaltsagoktél és csak a logikusan egyenes, egye-
temesen tiszta tavlatokban mutatja meg magat. De mindezek mellett mi bir-
hatta ra a direktorsagot ennek el6adasara? Talan: a frissen dilé hang. Talan:
misztikus motivumjainak visszhangzasit akarta kelteni a kozonségben. Min-
denesetre: modernséget akart beléémleszteni. Mozgasra mozdulasa helyes volt.
De elérte-e? Nem birta magaba kotni az ismeretlentl bivos hangszerelésre
jatsz6 eréket. Nem nem a felkapottsagban rejlik a modernség.

Munkacsy Sandor: Janika és Hamvazészerda. Kultdra, 1911. janius 25.

207



Csath Gézanak néhany nagyon finoman megint novelldjat ismertem ed-
dig, — egészen intimus érzésvaltozasok historisjat, dszinte és mélyen meg-
latott életmegfigyelések nagyon stilusos és nagyon kozvetlen eléadaséat.. Mint
dramairénak, ugy tudom, ez az els6 kisérlete, és a hibéai, megfélszegségei
innen kapjak a magyarazatukat. Igy értem meg, hogy a mai két darabjaban
elszamitotta magat. Félreismerte a szinpadot, amit és ahogyan a szinpadon
torténtetni lehet, hogy helyenként tulsagosan naiv volt, épp ott, ahol tulsa-
gosan rafinalt akart lenni, és tilsdgosan sokat adott ott, ahol kevesebb lett
volna helyénvalé. (...)

A két aprésag, amellyel ma Csath Géza beallott a Magyar Szinhaz
dramairéi gardajaba, nem befejezett formaju alkotds, de két értékes kisér-
let, amely megbecsiilést érdemel és féképp azt, hogy minden szavat komo-
lyan vegyiik, még akkor is, ha gancsoljuk ... Azok pedig, akik az irodaoclmban
finom hangulatokat keresnek és élveznek, egy par nagyon meleg és Gszinte
percet kapnak a mai bemutatoén.

Balint Lajos: A mai szinhdzi est. Csdth Géza: Janika — Hamvazészerda.
Magyar Hirlap, 1911. méjus 25.

[...] Eddigi irodalmi kisérleteihez képest szokatlanul Ugyes, biztos, sé6t
meglepéen hatarozott a fellépése. Mesterségbeli naivsagnak, technikai -kap-
kodasnak alig van nyoma a darabjaban, ahol pedig mégis mutatkozik valami, az
nem a kezdék szokasos iligyefogyottsdga. Szamitani, ravaszkodni, s6t spekulélni
is kitin6éen tud. Elmond mindent, amit akar, a kapcsolatokat vildgosan meghiz-
za a jelenetek kozott, s apré vondsoknak egész tomegével tud jellemezni
olyan embereket, kiknek az életébe kicsinyes korrupciét parancsol bele tar-
sadalmi helyzetiik kényszerlisége és nyomottsdga. A két- és haromszobas
budapesti lakasok belsé életének kiilonb6z6 piszkossdgai €s intim résazletei
sétalnak fel a jelenetek kozott s a polgari élet levegdjét frissen festi a szin-
padra a rajznak az a fotografikus hisége, mely az UGri nyomorisagban él6
hivatalnokcsaladok igen nagy részének életét kopizalja. Levélhordok, cse-
fédek, orvosok, amint jonnek-mennek egy lakasban, pletykalnak, konziliumot
tartanak, csalddtagok amint egymas kozott adott helyzetekben értekeznek,
mindezek megcsinalasaban nemcsak szinpadi ligyességet, hanem némely mo-
mentumokban virtuozitast is produkalt Csath tehetsége. [...]

A Hamvazészerda [...] kulfoldi minték utdn kiképzett szinpadi kuniozum,
aminek katakombakban rendezett kabarékban van a legcélszeribb helye. A
koporsé6tol és a szemfedétdl riadtan tavozott kilonésen a n6éi nem a szinhéz-
bol, akik pedig ott maradtak, a legkomolyabb hatasra tervezett jeleneteket
kinevették. Mikor Nagy Teréz bezarta az 6rok emlékbe kapott kulccsal az
érckoporsét, akkor plane harsogdé nevetés szakadt fel. A kozonségnek egy
kisebb része kulonben mar a masodik felvonas végén elhagyta a szinha-
zat. [...]

Az incidensek, az ijedtségek és a reszketések mégis mind nem szami-
tanak. [...] De még igy is nincs eldontve a Csath darabjainak a sorsa s
kis szerencsével megérheti, hogy Bécsben vagy kulfoldon, tomegiizemi szén-
hazakban kitliné fogyasztasi cikknek bevathatik. :

[Bényai Elemér] Zuboly: A Janika — Hamvazészerda. Magyar Nemzet,
1911. majus 25.

Kapuzaras el6tt utoljara még egy fiatal irénak engedte &t Beothy igaz-
gaté a szot dramai szinhazaban. Az 4j ir6 Csath Géza. Hogy széhoz juthasson,
arra raszolgalt a tehetségével; hogy csak most jutott széhoz, arra is okot adott
a darabjaival. A darabjaival, mert kettd is van: egy Janika cim( kétfelvonasos
tragikomédia és egy Hamvazészerda cimii egyfelvondsos, amelyet szerzdje
egészen ok nélkil ,béabjaték -nak nevez. De inkdbb rémdramanak nevezhetné
mind a kett6t, mert olyanok, hogy André de Lorde is biiszkén vallhatnd a
magaénak Oket. A Janika az egy 6téves filicska, aki meghal, szegény, és a
papaja addig kesereg, addig sirankozik, amig végre a szobalir megunja a dolgot
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és ‘azt mondja neki: ne bGgj, hiszen nem te vagy az apja, hanem én! Ebbdl
aztan botrany lesz, sz6 van valasrél is, de €z nagyon kényelmetlen, a férjuram
tehat nagy bujaban leissza magét, belenyugszik a sorsaba €s marad mindén
a régiben. Az elsé felvonas életteljes fotografidgja egy orvosi konziliumnak,
egy halalesetnek és a fovarosi cselédmizéridnak, a masodik felvonas pedig
karikatira, olyan kevés hiliséggel és olyan sok tulzassal, amennyit egy torz-
rajz csak megengedhet magéanak. Egyitt az egész: csuf jaték, amelyet bizo-
nyara fejcsévalva nézett az erkdlcs géniusza s megddbbenve néztik mi is,
pedig nem vagyunk szemforgaté moralistak. (...)

Magyar Szinhdz. Magyarorszag, 1911. méjus 25.

[...] A Hamvazészerda cimi, babjatéknak nevezett éjszakai és alomkép
érthetetlen fantazmagéria, amely semmit sem nyer a szinrevitelével. Egy
éjszakai almodoz6, aki morfiummamorban atéli a sajat halalat és aki a kopor-
s6bol az életrél, a j6 és a rossz asszonyokr6l beszél, egy ijeszté lidérces
hangulattél megzavarodott nonszensz és nem érdemli meg, hogy szinpadra
vigyék. A konyvszekrény fogsagaban maradhatott volna. A Janika, az irodalmi
komolysagtél athatott életkép, megértésre talélt és nagy tetszést val-
tott ki, a szerzot tobbszor is kihivtak. A babjatékot ezzel szemben egysze-
rien kinevették.

[Reiner Ferenc] f. r.: Ungarisches Theater. Neues Pester Journal, 1911,
maéjus 25.

[...] A szinpadi technikdhoz Cséathnak kevés érzéke van; nem tudja fel-
mérni a szinpad és a néz6tér kozotti tdvolsagot és az effektusok biztositasahoz
olyan eszk6zoket hasznal, amelyek a szinpadon éppenséggel ellentétes hatast,
visszatetszést keltenek. Eredetinek akar tinni és unalmas vagy értelmetien
lesz, realizmus helyett kocsis durvasagot vagy uatalatot kivalté abszurdumot
nyujt. Nem sokat igér6 kezdet!

Ungarisches Theater. Neues Politisches Volksblatt, 1911. majus 25.

[...] Csath Gézanak litteralis és kritikusi mivolta méltan hivott ki ily
érdeklodést a szinmiir6 Csath Géza irant. Ordmmel Aallapithatjuk meg azt a
tényt, hogy azt a zokken6t, melyet a pr6zdbél a drémairdsra valé attérés min-
den ir6 elé allit, Csath Géza vildgos dialektikdja és a parbeszéd-fejlesztésben
er6s képessége szerencsésen athidalt. lly értelemben A Janika masodik fel-
vonasa a legkomolyabb és lélektanilag a legtisztabb precizitdssal megoldott-
nak mondhaté.

A Hamvazészerda [...] tarka képekben poézis az dlomopiumos ztirzavara-
ban, merész miliérajz a darab ékessége.

[Vitéz Miklés] (V. M.): Janika — Hamvazészerda. Népszava, 1911.
majus 25.

Nehéz dolog a kétfelvonasos A Janika cim( tragikomédat [...] egysze-
rGen elvetni, mert az ember erés vonzalmat érez az elsé felvonashoz. De még
nehezebb elfogadni, vele egy véleményen lenni, habar sok minden j6 megla-
tassal, erdteljesen van &abrazolva benne és tehetséget &rul el. Végiil is arra
kényszeriti magat az embert, hogy a szerz6 ‘tehetségét elismerje, és ennek
kedvéért mivének kedvezétlen oldalait elnézze és a leheté leggyorsabban
elfelejtse. Mert nem 6rvendetes, nem iidit6, a lelki tisztatalansdgokba gazolé
ez a darab elejét6l végig. [...]

A Hamvazészerda cimi egyfelvonasost, amellyel az est zérul, a szerz6
babjatéknak nevezi. (...) Az ember az egésszel nem tud mihez kezdeni. Az
ilyen semmitmond6 mamorkép naiv megelevenitései a szinpadon aligha hata-
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sosabbak, mint az arisztokrata j6tékonysagi eléadasok bizonyos éloképei. De
talan a Pathé fivérek megveszik az otletet és egy szivhez sz6l6 filmet készite-
nek beldle a killvarosi mozik szamara. [...]

Ernest Goth: Ungarisches Theater: Héanschen, Aschermittwoch. Pester
Lloyd Morgenblatt, 1911. majus 25.

[...] A Janika kétfelvonasos tragikomédia, amit nagyképilség lenne lé-
lektani s dramaturgiai elemzés alat venni. A szerz6 nem akar mast, nvint
kiginyolni az életet, vagy talan — a dramairékat. Azt mondja, hogy ma mar,
ebben a mi szelid életinkben nincsenek tragédidk, nincsenek dramai Ossze-
utkozések, nincsenek hosok, csak gyavan meghunyaszkodé nyarspolgarok, akik
— ha az elsé pillanatban mintha bele is pottyannanak a tragédia arjagba —
a kovetkez6ben mar kimasznak belble s deriilt, de megveté kacagasuk kozott
vainak komikus alakokka. [...] Talan igaza van a szerzonek, az élet csakugyan
ilyen, az életben nincsenek draméak. Ha a szerz6 csak ennyit akart mondani,
akkor nincs tébb szavunk, mint hogy elismerjik a szellemességét s megbo-
csatjuk azokat az apr6é hibakat, miket nagyigényld dramaban észrevennénk. Az
eléadas nagyon j6 volt. [...] A Hamvazoszerda [...] azonban nem szinpadra
valé s ehhez jarul még az is, hogy a lehetetleniil rossz rendezés teljesen
tonkretett minden hatast. A folyton valtozé szini vilagitds panoramaszinezetet
adott a jatéknak s a rendezés szamtalan meggondolatlansidga folyton deriit-
séget keltett. [...]

Janika — Hamvazdszerda. Pesti Hirlap, 1911. majus 25.

(

[...] A drama j6l megcsindlt, a maga nemében egészen Osszetartott
elsé felvonasa puszta elokészités, amelyben az els6 esemény, a dramat megin-
dito sz6 a végén torténik. A masodik: miliGnajz. Nagyon j6 miliérajz a kicsinyes
ménage és az egyes figurak kitliné titkre. Fotografia, mozgéfénykép — a részlete-
iben, és ezek a részletek elfelejtik, hogy magaban a koncepcioban hianyzik a va-
l6szeriség, amely altaldban nem fontos, de fontos ott, ahol az iré en détail ko-
vetkezetesen és avatottan naturalista. Az apré medgfigyelések azonban annyi ta-
lentummal feljegyzettek, oly finoman megérzett mozaikdarabok, hogy lehetetlen
meg nem latni és nem méltanyolni ezeken 4t azt az ir6t, aki az apr6 dramakkal,
a koznapi Osszelitkozésekkel szemben minden jellemzét felfogé érzékeny lemez,
aki teljes, egész, kerek, befejezett miivet alkothat azzal az erével, amellyel Jani-
ka tragédiaja koril egy sorozat komédiat jegyzett fel.

A j6 megfigyeld, a kis finomsagok irant fogékony talentum nem rejt6zik
el végképp a Hamvazdszerda meseszer(i viziéi kozott sem. [...] Csath szer-
zeménye még kozelebb viszi a jatékot a megszokott melodramakhoz. Hangu-
lata, alomszer(i hangulata azonban nem hianyzik. Bizarr részletei gyakran meg-
kapnak. Az a méd, ahogyan a vizidk logikatlanul, helyesebben az &lom minden
elgondoltat azonnal odavarazsl6 logikajaval kovetik egymast, csakugyan almokat
juttatnak esziinkbe, Jobbrél, balr6l alakok jonnek be, kbéznapi ruhaban, de tal-
vilagi voltuk némi diszkrét jelével, hangtalanul érkeznek, mennek, tinnek,
anélkit, hogy sullyesztok, szinvéltozasok, szinpadi apardtusok jonnének moz-
gasba: ez nagyon finom és sikeriilt modja a szinpadi mesekonstrualdasnak.

A kozonség a mai bemutatén tobb hajlandésagot mutatott A Janika, mint
a Hamvazdszerda irant. Kilondsen a masodik felvonas a maga épkézlab jele-
neteivel tetszett és utana hatszor is kitapsoltdk a szerz6t. Nem hianyzott
azonban a Hamvazdszerda viziéinak sikere sem. Mind a két darabot gondosan,
otletesen rendezve mutatta be a Magyar Szinhaz, a szereplék pedig azzal a
’szerete't‘tel és ambicioval dolgoztak, amelyet a fiatal ir6 megérdemelt.

[Lengyel Géza] (-el.): Janika — Hamvazészerda. Pesti Naplé, 1911. ma-
jus 25.
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Csath Géza [...] a legfiatalabb nemzedék legtehetségesebb és legfino-
mabb elbeszél6i kozé tartozik. Par excellence novellista, és nem tagadja meg
magat szinpadi miveiben sem. Az éles szem, amely az élet rejtelmes Ossze-
fiiggéseit atlatja, az erds kéz, amely az eseményeket megragadja €és konflik-
tusokka gyirja, és a sok mindet sejtetd rovidség, amely a cselekményt vakité
villamfénnyel latja el, az elékel6 novellistdknak ezek az erényei teljes mér-
tékben megvannak nala is, és 6 ért hozza, hogy ezeket dramai akcentussal
a rampa élés fényében is érvényesitse.

ab.: Ungarisches Theater. Politisches Volksblatt, 1911. mdjus 25.

[...] A Janika és a Hamvazdszerda utan, elsé impresszidira is konsta-
talhatjuk, hogy szerz6jilk a szinpadon is h( maradt 6nmagahoz. Finom, ledesz-
tillalt mavészete itt is feliilemelkedett a kifejezési eszk6z6k hatarjelzdin és
tul a realizmuson hdlk, de biztos evezécsapasokkal suhant at a fantdzia csen-
des vizeire. A szinpad nem allott utjaba ennek a majd patetikusan erds, majd
az elvontsagig szubtilis, de mindig folényes mivészetnek, hanem az egymasra
talaltak meghittségével oOlelte magahoz és kototte létérdekeihez egy forrd,
igazi irodalmi est fennhatésaga alatt. Minden technikai kezdést cafoléan bugy-
borékoltak és siklottak le a szinpadrol az egymashoz simulé, kénnyedén sur-
ran6 dialégusok, melyek nagy és meghato €s igazi ir6i elgondolasok mogul
szlirodtek a hallgatosag lelkébe és forntak fel egy-egy igazi konnyben, a neki-
hompolygd kacagashullamokban. Csath Géza elsé szereplésével nemcsak mint
routinier, hanem mint egy sziuletett virtuéz mutatkozott be, aki a k6zdnség
érzelmein és hangulatain, mint valami megszokott instrumentumon, a legbo-
nyolultabb és valtozatosabb melddiakat tudja eljatszani. [...]

A Hamvazészerda [...] teljesen a novelldgin és egyéb irasain keresztiil
ismert poétat allitotta elénk. Egy farsangut6i katzenjammer bddité alma, ma-
moros hangulata ez a szinekben szikrazé fantasztikum. Szinte transzcendentélis
megjelenitése az elfarsangolt élet muzsikaban zokogd szimbélumanak. Nagy
életcs6morok mementodja, pezsgégbzben, tivornyaban, szerelemben félaztatott
fiatal életek hattydidala, sirva vigadé, haléllal kacérkodd, kacagva felsiro ko-
média: — poézis. Egy kézzel meg nem foghato, mdifajba nem gyomoszélhetod
valami, amit belilrél szének at a kiséré muzsika eziistszalai, az irott betikén,
elmondott mondatokon tilrezegtetett zenei ritmusok. [...]

A kozonség, mely teljesen megtoltotte a szinhazat, igen rokonszenvesen
fogadta az (j szinpadi szerz6 darabjait és meleg szinhazi estévé avatta a mai
bemutatét. Mar az els6 rovid bevezetd felvonas utan zajos tapsok hivtdk a
szerzOt a lampak elé; a masodik felvonds utan csak fokozédott a hatas, ami-
kor szerzonek és szereploknek nyolctizszer kellett a kozonség elétt megje-
lennie. A méasodik darab, a Hamvazészerda mély poétikus hatdsa mélyen meg-
ragadta a kozonséget és a szerzonek ajb6l és Gjb6l meg kellett jelennie.

Relle Pal: Csdth Géza darabjai. A Magyar Szinhaz djdonsaga. Vilag, 1911.
majus 25.

Egy fiatal ird, aki novelldiban er6s és eredeti talentumnak mutatkozott,
tegnap bevonult a Magyar Szinhaz szinpadara két kis darabbal. Egyik meré-
szebb és eredetibb a masiknal, mind a kett6 sOtét és hatborzongatd, amilyen
maga az élet lent a sivar és konyortelen mélységekben. A Janika kétfelvonasos
tragikomédia, amelyben tilsdgosan tragikusan komédiazik az élet. A szinhaz
méitanyolta a szerzé kétségtelen tehetségét, irodalmi széandékait és olyan
gazdagon dllitotta ki a darabot, hogy ez fél sikert jelentett. Maga az el6adéds
egyike volt a legjobbaknak, amelyet a Magyar Szinhaz pompéas egyiittese ez
idén produkalt. A szereplGket a legkomolyabb elmélyedésre késztette az iro-
dalmi feladat és a jaték, az eldéadas valoban elsérangi miavészi élmény volt.

Janika és Hamvazészerda. A Nap, 1911. majus 26.
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[...] Csath Géza [...] megirta az els6 budapesti realista dramat. Mert
realista dramahoz — ilyenhez, mely kacajjal és tragédiaval vegyes — még neni
lehetett szerencsénk. Lengyel Menyhént irt egyet, de az nem budapesti’ és
nem polgari. Csath Gézaban jott el ennek a miliének az elsé ir6ja. Azaz majd-
nem azt mondtam: inkabb a haziorvosa, mint az iréja. Szigori szerz6; pértat-
lan és j6zan mindvégig; és nemcsak a sajat hidegen latasarél tesz tanusagot;
hanem arrél is, hogy ez a kornyezet a leghédldsabb és legkihasznalatlanabb té-
méaja a magyar dramanak. Kegyetlenul diagnosztizdl, de a betegségek egész
belathatatlan és eddig leiratlan tomege latszik meg hirtelen keze nyoman. [...]

A realista dramairasnak abban a kezd6, nagy reményl stadiuméaban,
amilyenben most Csath Géza bemutatkozott, hasonlo tehetségek Ibsennel van-
nak tele. O olyan kevésszer és olyan elenyész6 motivumokért fordul a norvég
irohoz, hogy meglep6. Ez a negativum nagyon figyelemre mélté és szinte ki-
kialtani valé 6rém. Egy nagy szinpadi tehetség van kibontakozéban, uraim és
holgyeim, akinek elsé dramaja itt-ott zokken, de az alakjai mégis emberek,
él6 és mikédd emberek egy eddig észre sem vett, vagy vigjatékok alacsony
pézaira felhasznalt kaszt szenvedé torpéi, kishivatalnokok és anyosok és
cselédek, akiknek latasakor Parizs is megborzadt elészér. A szituaciok meg-
dobbentden erkolcstelenek, de ez tobbet ér, mint egy hamis boldogsdg képe
a szinpadon, melyet novelladtletek, vagy paradoxonok szikrai vilagitanak kériil
gléria gyanant. Ca commence, — nagyon jol kezdddik; ez az Gt meredeken
megy folfelé.

A Hamvazészerda azonban egy megrendité dlom, melybe nem tudok bele-
nyugodni. Felzavar, de jogtalanul, a haldlra emlékeztet, de élvezetiink nincs
benne. Nem is Csath Géza igazi hangja ez a mesterkélt miszticizmus, mely-
nek legfébb hibaja az, hogy a vizionarius részek a legvaldszinibbek benne.
Lehet, hogy ez is katarzis, de a halal koltészetének még a végteleniil szomori
Madachnal is megvan a megnyugtaté alapténusa. Itt keserl széjjal allunk fel
a helyunkr6l és érezzik, hogy ok nélkil bantottak meg. Nem Gszinte és nem
meggy6z6 ez a szomorisag. Mi pedig nem azért illetédiink meg, mintha a
szerz6 meggy6z6tt volna ezzel a baléji cauchemarral, hanem egyszeriien mert
koporsdk, szemfodok, halottak vannak a szinpadon és a sziviink, mely egy
mentbkocsi latasara is megretten, ilyenkor mindig faj az élokért.

Szabolcsi Lajos: Csdth Géza darabjai. Aurora, 1911. méjus 27.

Mar az elsé felvonasban kezd tisztazédni el6ttiink a helyzet (amelynek
felallitaisa s vége — a férj elalszik — mintha a Botranyra emilékeztetne).
Csendesen folyik e felvonds, az emberek bolcsen eltakarjadk egymas el6l on-
magukat s a helyzetet, — épp ezért, mikor a csabité a fia haladlan érzett faj-
dalma s a férj jajveszékelése miatt idegesen, magankivil, meg talan azért, hogy
konnyitsen a lelkén, leleplezi a viszonyukat, ez mennykészeriien csap le és
megkap6 és folraz6. A masodik felvonas aranytalanul hosszi és elnydijtott,
ellapositott; ez mar nemcsak nem dramai, nem is novellisztikus, csak rajz-
szerG. Nem tonténik benne semmi; csak a .helyzet lassi megvéltozasa, a
férj lelkének egyensdlyba jutdsa van itt a rajz szélesen terjengd nyugalmaval
abrazolva.

Cselekmény helyett kapunk megfigyeléseket; mondatokat, mozdulatokat,
jeleneteket, melyeket tobbkotetes regényben is csak zaréjelek kozt lehet
elmondani; de e tulsdgos kidolgozottsag — barmily finomak s talaléak e
megfigyelések — ellenkezik a drama természetével.

A lendiilet, az emelkedés s a nagyobbszerl bukas hianyzik A Janikabél.
Lassu, egyenletes léptekkel, 6vatosan halad a darab — s a végén, mint a kér,
oda tér vissza, ahonnan elindult. Utazds egy csaladi drama koril két és fél
6ra alatt.

E dramaiatlansdg oka a targynak egy szervi hibaja. A f6 személy, a férj,
ez a kicsinyes gondokt6l gyotént, gyonge, kislelkd, cselekvésre képtelen kispol-
gar, mar természetéb6l kifolydlag alkalmatlan dramai hésnek. Mi cselekvése-
ket varunk — és kapunk egy embert, akinek f6 jellemvonasa a teljes tehe-
tetlenség: azaz még kiilsé erd kényszere alatt sem képes az &llapotanak meg-
valtoztatasara.
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Latjuk, mint vergddik, mint szeretne — a ,becsiilet” végett — cselekedni
s mint torédik bele mégis a kényelmesebbe. Nem mer terni semmit, kispol-
gariasan okoskodik egy keveset, berig €és elalszik. Ez az alak a kdzéppontja
a darabnak s kitinéen van megfestve. A kispolgari csaladi élet rajza hi és
finam s ami a 6, a darabnak van életet lehel6 levegdie.

A darab tirgya — egy ember csufos gydngesége — olyan, hogy abbol
mas ir6 bizonyara sivar, mulattaté vigjatékot irt volna. Itt megérezzik e
kicsiny ember tragikumat, részvétet érzink vele. A Csath mosolygasa meleg,
konnyes humor, nem lelketlen guny. A szerz6 tragikomédianak nevezi darab-
jat; pontosabban: tragédia komédiaban elbeszélve.

A masik darab egyfelvonasos; cime Hamvazészerda. Melegen, finoman
ad elé6 egy hamvazészerdai hangulatot, melyen & — egy &alom keretében —
egy romlasnak indult emberi életet pillantunk meg. Kedves, szép részletek
vannak benne, de hangulat és jellemkép még nem drama s azonfelil e darab
szerkezete, vaza azonos a Gerhardt Hauptmann Hanneléjével. Egyszéval mind-
két darabban van sok finomsag és jellemzetesség, de hiaba, mikor mar az
alaprajzban sulyos dradmai vétségek vannak.

"Komlés A. [Aladar]: Janika és Hamvazészerda. Haladas, 1911. junius 1.

Csath Géza felvonult a szinpadra s ott is fog maradni. Nem kell elmon-
dania, mert torténtetni tud. Nem kell elbeszélnie, mert beszéltetni tud. Ezt
els6 darabja utan [...] meg lehet allapitani egészen biztosan. Csath Géza dréa-
mairénak sziiletett, s mint ahogy a szobrasz szobrokat lat bele a sziklatombok-
be, 6 szindarabokat lat bele az életbe. A plaszticitds képessége van ‘meg a
kezében, ugy egyes ember, mint emberi torténés kialakitdsa szamara. Még-
pedig olyan, mint a sebészé, aki nem vésve s mindjart megcsindlva formal,
hanem noveszt. A Csath torténteté modjaban van egy kis boszorkdnysag. (Nem
szemfényvesztés; nem fogasokkal dolgozik, hanem démoni erdkkel, azokkal,
amik a lélek felszinének alatta guggolnak, 6sszenyomva s foldrengetni készen,
mint a Klinger Christus im Olympjan a Hadeszba lelokétt titanok.)

S ha torténtetd médja plasztikus, beszéltetd moédja, mint a festék mon-
danak: anyagszer(. Vagyis: mint ahogy a festonél a szinfolt nem szines
hantya, hanem bo6r, mely néman megmondja, mi és mib6l valé van és él alatta:
Csathnal a sz6, amit embereivel mondat, mind beszélé szél, mely egyféle han-
gos értelmén kivil néman elmond ezerfélét abb6l, ami az emberével megtor-
tént, ami vele torténni fog; emberszagi szé, melyrél mindegyikrél életrajza,
természetrajza és helyrajza parolog szét annak, akinek szajat elhagyta. [...]

Ez a Csath els6 darabja — elbizakodott, de biztos beosztasu, fels6-
ségesen kemény dolog. Emberismer6 ez a fiatal Csath, aki életet tud for-
malni. Dramairo.

A Hamvazészerda egy merészebb technikiju alomjaték — elsuhan6, mely
egy kicsit ki is suhant a formaléja kezébdl. Hibridebb dolog — mondjéak is,
hogy operaszévegnek szdnta, viszont annyi minden van mar formajaba is
hineingeheimnissolva, hogy nyilvin igen szeretheti.

Ignotus: Csédth Géza darabjai: Janika, Hamvazdszerda. Nyugat, 1911. ju-
nius 1.

[...] A Janika [...] nem mindennapi munka. Két folvonasa két kilon-
b6z6 oldalrél mutatja be a szerz6 tehetségét, ir6i készségét. Az els6 igen gyor-
san lezajlé cselekvényt ad, tempéja: rohamlépés. Ebben a tekintetben virtuéz
dolog. A masodik tiszta analizis, a szerz6, az alakok, a cselekvény szinte nem
mozdulnak a helyikrdl. Az elsé folvonas hatarozottan art a masodiknak, még
{asstbbnak tiinteti f6l. A masodik art az elsének, mert eloltja az érdeklédést,
me1ye[¢ ain'az keltett. Mégis mindegyik a maga nemében igen j6I van meg-
irva. [...

A szerz0 javéra irand6 azonban, hogy bamulatosan ki tudja fejezni, a szin-
padon megvalositani, amit &tgondolt. Ennyi technikai készségre egy elsé
kisérletben egyaltalan nem emlékszem. Szinte ijeszté6 ez a készség. A hang-
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egység tokéletes. Ahogy a cselédek egymassal beszélgetnek, remeke a
naturalisztikus rajznak. A kozonség ezt a formai jelességet éppenséggel nem
méltanyolta. Helyes. Intést adott a szerzonek, hogy tehetségét mivészibb
célok szolgalataba bocsassa.

Ugyanattél a szerz6tol jatszottdk az elobbi darab utin a Hamvaziészerda
cimi egyfelvonasos ,babjatékot”. Babjaték? Nem tudom, mi ebben a jelenet-
ben, mert egy jelenet az egész, a babjaték. [...] Az otlet kivitele is Ottetes-
ség nélkil valé. Az ember alig hinné, hogy a két darabot egyazon szerzé irta.

Alexander Bernat: Szinhdz. Csdth Géza: A Janika. — Hamvazészerda.
Vasarnapi Ujsag, 1911. junius 4.

HALALAROL

A gyasz a fajdalom konyortelen tagléjaval fajé csapast mért a sziviinkre:
elvitte korunkbol azt, akit mindnyajan szerettiink, aki irdsai révén nagy tabor-
nak volt a kedvenc iréja s aki ennek a varosnak — hogy a lokélpatriotizmus
is megszolaljon benniink — hirt, nevet s dics6séget szerzett. Csath Géza, a
modern magyar irodalom egyik legjelesebb képviseléje tragikus mddon halt
meg. A tragikum, ami a gorég tragédiak borzalmas fenségével nyult bele
neuraszténias lelkébe s lelki csomort hozott életébe, annal lesdjtobb, mert
Csath Géza nem ezt a sorsot érdemelte. [...]

Csath Gézanak, a finom melankédliak és hangulatszin képek megrégzits-
jének a mar szintén elkoltozott Kanizsai Ferenc és Kosztolanyi Dezs6, az
orszagos nevl kolté volt a két legbizalmasabb baratja. Velik egyiitt kezdte meg
irodalmi karrierjét a Bacskai Hinlap szerkesztGségében, onnan repiiltek ki a
zsenik csapongd erejével Budapestre. A harom szabadkai ir6 kozil Csath Gé-
zanak volt a legérdekesebb egyénisége. [...]

A haborii alatt keveset irt. A habori borzalmai a szeizmografszerien
érzékeny, egzaltalt lelki férfira nagy hatassal voltak. Hogy testi és lelki faj-
dalmaktol szabaduljon, morfinista lett. Apatikus semmibevevéssel szemlélte a
vilaghabord szédiletes esélyeinek kaleidoszképjat, kinterhes vanszorgasat. Lel-
ki invalidus lett: legutobb is dgy jart koztunk, mint egy hervadt fejii, csiiggedt
lelki és megtort gerinci ember. Az utébbi években mar nem s irt: belsé
lazadozasban élte fel benne magat minden téma, mignem egyszer az agyveleje
lazadt fel s a legborzalmasabb lelki megrazkodtatas utan végigélt egy modern
tragédiat és az élet vandora a szokratészi méregpoharhoz nyilt.

Szaulich Antal: Csdth Géza. Magyar Ujsag (Bacskai Hirlap), 1919. szep-
tember 14.

Csath Géza, a modern magyar irodalom egyik nagy reménysége, meghalt
a bajai kérhazban. [!] Onmaga vetett véget tragikus életének, meghalt harminc-
két éves koraban, mert az idegeit tonkretette a habord és a forradalom. Pedig
éppen orvosa volt az idegeknek, a nagynevii Moravcsik professzor egyik ieg-
kilonb tanitvanya. Magyar tragédia az ové. A haboratél 6sszetorve, falura me-
nekiilt, kérorvos lett a Bacskaban.

A magyar Maupassant: ezt mondotta réla régebben e sorok iréja, akinek
baratja volt Csath Géza. Es most Maupassant sorsa érte utol a magyar novella
fiatal és kedves mesterét, aki utobb a morfiumhoz folyamodott enyhiilésért.
Szab6 Dezs6 a falura kiildi ir6-h6sét, hogy ott uj erét meritsen a hazai humusz-
b6l. Csath Gézara nézve, ime, tragikussa valt a falusi idill. Hat éve egy név-
jegyen e sorok irdjanak, aki szinte sulyos idegbajba esett, azt lzente Csath
Géza, az orvos €s barat, hogy a harmincadik éven til csak javulhat az ideges-
ség. Szegény j6 Csath Gézaé immar orokre meggy6gyult. Délutdni almat,
amelyrél a legszebb modern elbeszélések egyikét irta, most mar zavartalanul

214



és morfium nélkil almodhatja a csondes vidéki temetében. Harmincegy évet
élt, de ez a rovid élet nagy és mély szenzacidkkal szolgalt neki is, a magyar
irodalomnak is.

[Juhdasz Gyula] Gyalu: Falusi idill. Délmagyarorszdg, 1919. oktéber 4.

[...] Csath Géza valddi regényhds volt, a szonak klasszikus és eszményi
értelmében. Szép férfi volt, fest6i szempontbdl is: testi mivolta egy kilonés
és ritka szenvedélyl léleknek ingerl6 titkat sejtette: az a szépség, ami kife-
jez valamit, nem véletlen taldlkozdsa vonalaknak és szineknek. Kivalé volt
testben éppen gy, mint lélekben. Minden képesség, ami a mai eurépai em-
bert kifejezi, pazar pompaban bontakozott ki benne. Kolté volt és mivész és
tudés. Rajzolt és festett, képzett muzsikus volt gyakorlatban és elméletben.
Zenekritikdiban a legnemesebb irodalmi izlés péarosult komoly ‘hozzaértéssel —
modern volt, a szénak abban a valédi jelentésében, amivel az emberi kultira
ismeretének birtokdban szélunk hozza a kultura fejlodéséhez: nem a futuristak-
nak kultdrak felGletén dihongé kankan tanca szerint. Mint orvos a tudomany
legrejtettebb és leggazdagabb teriilete érdekelte: az a hatarteriilet, ahol a
test és lélek Or6k habordja kell hogy eld6ljon: az ideggyégyaszat. Mint az
orszag egyik legelékelobb klinikdjanak asszisztense, szenvedéllyel meriil el
az uj lélektan elméleti és gyakorlati tanulmanyozasaba: szaktanulmanyaiban
gazdag oOtletekkel gyarapitja a vajudd, Gj tudomanyt.

Ur a gondolatok és miivészetek vilagaban, mint ahogy valédi ar az em-
berek kozott: valasztékos, muvelt és komoly linnep volt beszélgetni vele: szin-
te atyai az az onzetlen josag és melegség, amivel érdeklédésben nincs semmi
mohé és tolakod6. Belletrista minéségében — ami benniinket szorosabban ér-
dekel — a kifogastalan formakban megnyilatkoz6 humanista tipuséhoz tartozik:
egyébként azok kozt tlnik fel eloszor, akik e szdzad elején az Gj magyar
irodalom — immar halvanyulé — fénykorat képviselték. Szinpadi miveiben
meleg és almodozo, novelldiban almodozé és okos, birdlataiban okos és bator.
Képességei, amiket felsoroltunk, végeredményben a valédi mivészt hatarozzak
meg, nem tehetségére jellemzo, hogy kiting iré is volt: mivészi egyéniségeit
jellemzik egyéb tehetségei. [...]

Karinthy Frigyes: Csdth Géza. Nyugat, 1919. november.

[...] Csath Géza, kiben egy volt a zene és az értelem, a szin és a
vilagosség, a koltészet és a tudomany, csonka palyat mutat. Tizenkilenc éves
koraban, mikor ndlunk még nem is almodoztak modern irodalomrél, egy vidéki
lapban egymas utan jelenteti meg novelldit. Nyelveket nem tudott, egy ma-
gyar kisvarosban, elszigetelten minden hatastél, onnonmagédnak mélységes mé-
lyeit buvarolta, és a lidércnyomas, melyr6l almodott, késébb valésagga valt.
Gyony6rien rajzolt, festett, hegediilt, zongorazott, zenét szerzett, akarcsak
lelki rokona, akit nem ismert, E. T. A. Hoffmann. Nyugodtabb korban biztosan
visszatérnek még red az irodalom torténészei. Killonos, faradt és nemes hajtasa
0 a magyarsagnak, anyai agon leszdrmazottja azoknak a tolnai Decseyeknek,
kik mar a 16. szazadban emlékezetessé tették neviiket irodalmunk torténeté-
ben. [...]

Kosztolanyi DezsG: Csdth Géza betegségérdl és haldlarél. Nyugat, 1919.
december.

Valogatta: DER Zoltan
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CSATH GEZA KOTETEINEK
ES BEMUTATOTT SZINMUVEINEK BIBLIO GRAFIAJA

Ez a kivonatos bibliografia részét képezi annak a teljesség igényével
készilt munkanak, amely a Csath Géza valogatott miveit tartalmazé gydj-
temény fiiggelékeként jelenik meg az ujvidéki Forum Koényvkiadé Vallalat
gondozasaban. Ennek a mintegy ezerbtszaz cimszobdl all6 Gsszedllitasnak
— helyszike miatt — mi csak elsé két részét, az ir6 koteteire és bemutatott
szinmiiveire vonatkoz6 adatokat kozoljik abban a reményben, hogy ezzel is
hozzajarulunk Csath Géza irodalmi munkassaganak jobb megismeréséhez.

Az egyes tételeket idérendben tuntettik foél, de az érdekl6d6 nemcsak
az irdasok megjelenési helyét és idejét talalhatja meg, hanem a lapok év-
folyamat és szamat is. Ezt a datum és az oldalszam koz6tti tort szam
jelzi, a folvett anyag Osszefiiggéseire pedig a V.56. (vesd Ossze) megjegyzés
és a tételszam utal.

A bibliografia készitéje, Dér Zoltan eziton is koszonetet mond Beszé-
des Valérianak, aki sokban hozzéjarult gyljt6- és rendszerez6 munkajahoz.

KOTETEI

1. [Csath Géza—Havas Emil—Munk Artar] CH.M.: A repulé Vucsidol.
Regény. Olah Sandor najzaival. Bacskai Hirlap nyomdaja, Szabadka, 1906.
112 |. Megjelent a Bacskai Hirlap mellékleteként 14 folytatasban: jul.
15. 10/163.; jal. 22. 10/169.; jal. 29. 10/175.; aug. 5. 10/181.; aug. 12.
10/187.; aug. 19. 10/192.; aug. 26. 10/197.; szept. 2. 10/203.; szept.
8. 10/208.; szept. 16. 10/214.; szept. 23. 10/220.; szept. 30. 10/226.;
okt. 14. 10/238.; okt. 21. 10/244. 112. |. Befejezetlien. 15x20 cm.

2. A Bacskai Hinlap regénye. = BH, 1906. jil. 15. 10/163. 6.
A repilé Vucsidol. = BH, 1906. szept. 2. 10/203. 7.
4. A repiil6 Vucsidol ... a mai szambdl elharithatatlan akadalyok miatt

kimaradt. = BH, 1906. okt. 7. 10/232. 6.

5. Csath Géza: A varazslé kertje. [Elbeszélések.] Deutsch Zsigmond és

tarsa, Budapest — Krausz és Fischer Konyvnyomda, Szabadka, 1908.
165 [3] 1. 11X 15 cm.
[Tor 3—8.; Fekete csond 9—15.; Torténet a harom leanyokrél 16—22.;
Jolan 23—30.; A kalyha 31—36.; Mariska az anyjandl 37—45.; Talalkoz-
tam anyammal 46—49.; Eroica 50—60.; A gyertydk 61—66.; Este 67—T73.;
Szombat este 74—79.; A varazslé kertje 80—86.; Nyari bal 87—93.;
A béka 94—100.; Mesék, amelyek rosszul végzédnek 101—109.; A
sebész 110—119.; A kék csonak 120—127.; A ko6lt6 megtérése 128—133.;
Tavaszi o?verture 134—139.; A voros Eszti 140—158.; A varazslé halala
159—165.

Csath Géza: A varédzslo kertje. = BH, 1908. apr. 19. 12/92. 12,
. A varazslo kertje. = BpH, 1908. mé4j. 9. 28/112. 13.
8. [Mohécsi Jen6] E. M-i: A varazslo kertje. (Der Garten des Zau-

berers.) = PLM, 1908. maj. 10. 55/113. 25—26.

9. [Farkas Pal] (s 4): A varazslé kertje. = Ul, 1908. maj. 17. 14/21.
448.

10. [Schopflin Aladar] A varazslé kertje. = VU, 1908. maj. 17. 55/20.
408.
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1.

2.

13.

14.

15.

16.
16a.
17.

18.

19.
20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.
27.

28.

29.
30.
31.
32.
33.

35.

Partos Bence: A varazslo kertje. = SzV, 1908. maj. 24. 7/121.
(2022.) 2—3.

[Kosztolanyi Dezs6] A varazsié kertje. = H, 1908. maj. 17. 19/20.
(949.) 327. — Réz Pal: Kosztolanyi Dezs6 két ismeretlen cikke
Csath Gézarol. [+ Muzsikusok] It, 1958. 66/2. 263—265. — Kosz-
tolanyi Dezs6: [rok, festok, tudésok. Szépirodalmi Konyvkiadd, Bp.
1958. II. 410—411. — V.6. 53.

Kanizsai Ferenc: Csath konyvérél. = BH, 1908. maj. 24. 12/120.
8—9.

[Pogéany Joézsef] (p): A varazslé kertje. = N, 1908. maj. 31. 36/130.
4.

Prof. Francesco Sirola: Il giardino incantate. [Az elvarazsolt kert.]
Novelle di Géza Csath. = Nuova Rassegna di letterature moderne,
Firenze, 1908. 6. sz.
[Fehér Arpad] (<r.): A varazslo kertje. = P, 1908. jun. 27. 4/154. 7.
Fodor Gyula: Csath Géza. = FM, 1908. szept. 26. 8/231. 13.
Hegediis Gyula: A varazslo kertje. = Ny, 1909. febr. 16. 2/4.
. 227—228.
Csath Géza: Puccini. [Giacomo. Tanulmany.] Kulonnyomat a Nyugat
1908. évfolyamabdl. Jokai Konyvnyomda, Budapest [1908]. 32 . 15X 13
cm.
Puccini. = U, 1908. dec. 6. 6/292. 17.
[Fodor Gyula] (f. gy.): Puccini. = FM, 1908. dec. 6. 8/292. 15.
(sz.): Puccini. = BN, 1908. dec. 8. 13/290. 9.
Ifj. Lanyi ErnG: Puccini. = BH, 1908. dec. 13. 12/285. 7—8.
Puccini. = Cs, 1908. dec. 16. 1/5. 13.
pt.: Puccini. = MN, 1908. dec. 20. 27/301. 5.
[Balint Aladar] (B-t): Puccini. = N, 1908. dec. 23. 36/305. 4—5.
Puccini. = E, 1909. marc. 7. 1/10. 330.
Csath Géza: Az albir6ék és egyéb elbeszélések. Engei S. Zsigmond
Nyomda (Budapest, 1909). 63 |. Mozgé Koényvtar, Il. évf. 35. sz. 13x 18
cm.
[Apa és fii 3—11.; Az albir6ék 12—28.; Péter levele 29—38.; Eroica
39—54.; A kolté megtérése 55—62.]
Csath Géza: Délutani alom. [Elbeszélések.] Nyugat — Jokai Konyv-
nyomdai Mdintézet, Budapest, 1911. B. fedél: Kozma [Lajos]. 158 [6]
. 13x21 om.
[Délutani alom 5—24.; Anyagyilkossdg 25—39.; A kisasszony 41—50.;
Régi llevél 51—57.; Opium 59—65.; Johanna 67—83.; Jozsika 85—104.;
Pista 105—114.; Nagy Balazs — Kis Baldzs 115—125.; Emlékirat elté-
vedésemrdl 127—138.; A Kalvin téren 139—146.; A hegyszoros 147—158.]

Délutani alom. = PN, 1911. mé&j. 14. 62/113. 16.

[Miklés Jené] (m. j.): Délutani alom. = V, 1911. maj. 14. 2/113. 19.
(D. S.): Délutani dlom. = U, 1911. maj. 16. 9/114. 34.

[Goth Erné] G.: Délutani alom. = PLM, 1911. maj. 21. 58/119. 25.

Karinthy Frigyes: Délutani alom. = Ny, 1911. jan. 1. 4/11. 1.
1076—1077. — BH, 1911. jun. 11. 15/133. 4—5. [Az utols6 bekezdés
nélkil.] — K. F.: Csath Géza. [rasok irékr6l. Tevan, Békéscsaba,

1918. 42—44. — K. F.: Csath Géza. Miniatlrok. Gondolat, Bp. 1966.
87—88.

[Schopflin Aladar?] Délutani alom. = VU, 1911. jun. 18. 58/25. 508.

[Dr. Gonda Jozsef] (dr. g. j.): Csath Géza konyvei. [+ A Janika]
\7 A Jovend6é [Hbédmezévasarhely], 1911. jal. 1. 2/7. 157—159.
. 0. 38.
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36.

37.

38.

39.

40.

4.

42.

43.
44.

45.
46.

47.
48.
49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

218

[Bresztovszky Ern6] (-y.): Délutani dlom. = N, 1911, nov. 12. 39/269.

Csath Géza: A Janika. Tragikomédia két felvonasban. Nyugat — Vila-
gossag Konyvnyomda Rt., Budapest [1911]. Nyugat Konywtar 25. B.
fedél: Falus [Elek]. 60 [4] 1. 12X 16 cm.
[Dr. Gonda Jézsef] (dr. g. j.): Csath Géza konyvei. [+ Délutani
alom] = A Jévend6 [Hodmezdvasarhely], 1911, jal. 1. 2/7. 157—159.
— V. 6. 35.
Csath Géza: Zeneszerzd portrék. Politzer Zsigmond és fia — Urania
Kényvnyomda, Budapest, 1911. Modern Konyvtar 74. B. fedél: [Kozma
Lajos] 36 (4) 1. 1318 cm.
[A zeneszerzd fejlédése 3—9.; Bach 10—12.; Beethoven 13—15.; Haydn
16—18.; Schumann 19—22.; Wagner 23—25.; Chopin 26—28.; Grieg
29—31.; Erkel Ferenc 32—36.]
Géza Csath: Uber Puccini. Eine Studie. [Tanulmany.] Forditotta Horvat
Heinrich. Somogyi & Kardos, Harmonia A.-G., Budapest [1912]. 29 [3]
1. 12,5%x19,5 cm.

Géza Csath: Uber Puccini. = Leipziger Tageblatt, 1912. jun. 15.
106,/302. 10.
Géza Csath: Uber Puccini. = Eisenacher Zeitung, 1912. jun. 28.
46/149. 4.
Géza Csath: Uber Puccini. = Der Tag, 1912. jul. 25. 17.

Csath Géza: Schmith mézeskalacsos. Elbeszélések. Athenaeum — Urania

Nyomda, Budapest [1912]. Modern Konyvtar 132—133. 74 [2] |. 12X 18
cm.
[Schmith mézeskalacsos 3—9.; Egymast boldogitva 10—21.; Gyilkossag
22—26.; A kutya 27—39.; Gimnazista fantazidk: Szokratesz, A pasztor
40—43.; A doktorné 44—53.; Pali!... 54—63.; Nervus rerum 64—70.;
Hajnali elbeszélés 71—74.]

Schmith mézeskalacsos. = V, 1912. apr. 9. 3/85. 9.

[Szabolcsi Lajos] Sz. L.: Két ir6. [+ Reichard Piroska] = H, 1912.

apr. 14. 23/15. (1153.) 247—248.

Schmith mézeskalacsos. = E, 1912, maj. 5. 4/18. 586.

K. D.: Schmith, a mézeskalacsos. [!] = N, 1912. aug. 18. 40/196. 6.
Dr. Brenner Jézsef: Az elmebetegségek psychikus mechanismusa. [Ta-
nulmany.] Eggenberger Konyvkereskedés [Hoffmann Béla]l] — Franklin
Tarsulat nyomdaja, Budapest, 1912. 123 I. 15X 22 cm.
[Az elmebetegségek altalanos psychologidja 5—19.; Koérrajz 20—65.;
A psychosis analysise 66—106.; Diagnosis 107—120.; Befejezés 121—123.]

Ferenczi Sandor dr.. Az elmebetegségek psychikus mechanismusa.
= Gy, 1912. jun. 16. 52/24. 399.

Fischer Ignac: Az elmebetegségek psychikus mechanismusa. = BOU,
1912. jul. 25. 10/30. 415—416.

Csath Géza: Muzsikusok. [Novellak.] Tevan, Békéscsaba, 1913. Tevan

Konyvitar 33. B. fedél: [Tevan Margit?] 57 [7] 1. 12X 18 cm.

[Muzsikusok 3—11.; Rozi 12—19.; Erna 20—26.; Egy vidéki gimnazista

napl6jabél 27—40.; Irén mama 41—48.; A diszoklevél 49—57.]
[Kosztolanyi Dezs6é] Muzsikusok. = H, 1913. aug. 31. 24/35. (1235.)
567—568. — Réz Pal: Kosztolanyi Dezsé két ismeretlen cikke Csath
Gézarol. [+ A varazslé kertje] It, 1958. 66/2. 263—265. — Koszto-
lanyi Dezs6: [rok, fest6k tudosok. Szépirodalmi Kényvkiado, Bp.
1958. 1. 410—411. — V. b. 12.
[Karpati Aurél] K. A.. Muzsikusok. = E, 1913. aug. 31. 5/36.
1161—1164.

Pajzs Elemér: Muzsikusok. = Majus, 1913. okt. 1/1. 49



56.

57.
58.
59.
60.
61.

62.
63.

64.
65.

Csath Géza: A varazslo halala. Elbeszélések. Valogatta, sajté ala rendez-
te és a bevezetd tanulmanyt irta: klés Endre. Cimlap és kotésterv:
Csillag Vera. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest — Alféldi Nyomda,
Debrecen, 1964. 410 [4] 1. 1420 om.

[A tor 19—22.; A kalyha 23—26.; Apa és fiu 27—30.; A sebész 31—36.;
Mariska az anyjanal 37—42.; A béka 43—46.; Gyilkossag 47—50.; Trepov
a boncoléasztalon 51—53.; Eroica 54—59.; Jolan 60—64.; Pal és Virginia
65—68.; Hétf6 69—73.; Az albiroék 74—80.; Jutalom 81—83.; Szombat
este 84—86.; A varazslo kertje 87—90.; Ismeretlen hazban 91—97.;
Fekete csond 98—101.; A varazslo haldla 102—105.; Taldlkoztam anyam-
mal 106—108.; A voros Eszti 109—119.; Torténet egy gydgyszerészettan-
hallgatérel 120—122.; Anyagyilkossag 123—131.; A kut 132—135.; Délutani
alom 136—148.; A Kalvin téren 149—153.; Emlékirat eltévedésemrol
154—161.; Péter levele 162—165.; Opium 166—169.; Jozsika 170—183.;
A doktorné 184—191.; Egy vidéki gimnazista napléjabél 192—203.; Johan-
na 204—214.; Elfeledett alom 215—221.; A kisasszony 222—227.; Pista
228—233.; Erna 234—238.; Schmith mézeskalacsos 239—244.; A kutya
245—255.; Egyiptomi Jézsef 256—264.; Katonai behivé 265—271.; A kis
Emma 272—280.; Irén mama 281—286.; Muzsikusok 287—293.; Rozi 294—
299.; ,Souvenir" 300—310.; Kisfidk 311—318.; Vasut 319—325.; A kis
varréleany vasarnapja 326—332.; Talay féhadnagy 333—354.; Dénes Imre
355—370.; Janika 371—410.]

Bokor Laszl6: A varazslé haldla. = Nsz, 1964. aug. 28. 22/201. 9.
Nyerges Andras: A varazslo halala. = K, 1964. szept. 4/9. 317.
Készeg Ferenc: A varazslo haldla. = L, 1964. okt. 14/5. 943—944.

-e-: A varazslo haldla. = Ktaros, 1964. nov. 14/11. 685.

[Herceg Janos] H. J.: JO reggelt. [A VH megjelenése alkalmabdl.]
= MSz4, 1964. nov. 6. 21/308. (6265.) 13.

Antal Gabor: Csath Géza novellai. = Kt, 1964. dec. 8/12. 2009—2010.

Gerelyes Endre: Tiirelmetlen kritika. = Ujf, 1964. dec. 4/12. 1482—
1486.

Katona Béla: A varazslo halala. = ItK, 1965. 69/4. 531—532.

Csath Géza: Ejszakai esztetizalas. 1906—1912 zenei évadjai. Kozreadta,
az el6szot és a jegyzeteket irta: Demény Janos. Boritd- és kotéstervezd:
Szanto Tibor. Cikkjegyzék 399 Csath-dokumentumrél. Zenemikiado —
Egyetemi Nyomda, Budapest, 1971. 557 [3] 1. 1520 cm.

[1. A magyar zene 25—30.; 2. EGtvis, a magyar zene és egyebek 31—32;
3. Lakmé 35—36.; 4. Sandor Erzsi — Pillangdkisasszony 36.; 5. Fiatal
magyar zeneszerzok 37.; 6. Kubelik 38—39.; A Filharmoniai Tarsasag els6
hangversenye 39—40.; 8. Burmester hangversenye 40—41.; 9. Slezédk
dalestélye 41—42.; 10. A Filharméniai Tarsasdg masodik hangversenye
43—44.; 11. Pugno Raoul zongoraestélye 44—45.; 12. Sauer Emil zongo-
raestélye 46.; 13. Godovszky zongoraestélye 47—48.; 14. Dohnényi Erné
zongoraestélye 48—49.; 15. Istenek alkonya 49—50. 16. Az afrikai né
50—51.; 17. Lengyel Ern6 hangversenye 51—52.; 18. Thoman Istvanné és
Morvay Zsuzsi 52—53.; 19. Jubilaris hangverseny 53—54.; 20. Forradalom
a hangversenyteremben. A filharmonikusok hangversenye 54—56.; 21.
Vecsey Ferenc hangversenye 56—57.; 22. Uj népdalgyljtemény 58.; 23.
Kubelik hangversenye 58—59.; 24. A filharmonikusok hangversenye 60—
61.; 25.Székely Arnold zongoraestélye 61—62.; 26. A brisszeli vonés-
négyes 62—63.; 27. Frater Lorand dalestje 63—64.; 28. Filharmoniai hang-
verseny 65—66.; 29. Backhaus zongoraestélye 66—67.; 30. D'Albert zon-
goraestélye 67—68.; 31. D'Albert, Hubay, Popper 68—69.; 32. Kussevitzky
gordonmiivész hangversenye 69—70.; 33. Koenen Tilly dalestje 70—71.;
34. Hangverseny T71—72.; 35. Beethoven-estély 73—74.; 36. Népszer(
zenekari hangverseny 74—75.; 37. Svardstrom Valborg dalestélye 75—76.;
38. Vendégszereplés az Operaban 76—77.; 39. Kerpely Jend hangver-
senye 77—78.; 40. Destinn Emmy — Pillangokisasszony 78—79.; 41. Dal-
estély 79—80.; 42. Monna Vanna 81—84.; 43. Szimfonikus matiné 84—85.;
44, Beethoven-estély 85—86.; 45. Godovszky zongoraestélye 87.; 46.
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Népszeri filharmoniai hangverseny 88.; 47. Backhaus masodik zongora-
estélye 89—90.; 48. Feinhals az Operaban 90.; 49. Filharmoniai hangver-
seny 91—92.; 50. Zenekari hangverseny 92—93. 51. A filharmonikusok
iinnepi hangversenye 93—94.; 52. Zeneiskolai hangverseny 94—95,;
53. Tatjana 95—97.; 54. Beethoven nagy abrandja 97.; 55. Az uj Ze-
neakadémia megnyitasa 98—99.; 56. A Zeneakadémia (innepségei
99—100.; 57. Salome 101—104.; 58. Manon Lescaut 104—106.; 59.
Kalman Imre dalai 106—107.; 60. André Chénier 108—109.; 61.
Zenei aktak 109—112.; 62. Jegyzetek a zenemlvészet fejlddéstanahoz
112—148.; 63. Burrian 151—152.; 64. Carmen 152—153.; 65. A filharmo-
nikusok misora 153—154.; 66. Caruso 155—157.; 67. Caruso 158—160.;
68. A sarga dominé 160—161.; 69. A Zeneakadémia Liszt hangversenye
161—163.; 70. A parisi Tannhduser 163—165.; 71. Geyer Stefi estélye
165—166.; 72. A Walkir 166—167.; 73. Kamaraestély 167—168.; 74.
Filharmoniai hangverseny 168—169.; 75. Vecsey Ferenc hangversenye
169—170.; 76. Dohnanyi hangversenye 171.; 77. Filharmonikus hangver-
seny 172—173.; 78. Filharmédniai hangverseny 174—175.; 79. A cseh vo-
ndosnégyes 175—176.; 80. A zenérGl 176—183.; 81. Ejszakai esztetizalas
184—186.; 82. Kamarahangverseny 187.; 83. Az akadémiai zenekar maso-
dik hangversenye 188—189.; 84. Szimfonikus matiné 190.; 85. Eliana 191—
192.; 86. Vandor-Weiner Leo 192—194.; 87. A briisszeli vonosnégyes 195—
196.; 88. Akadémiai zenekar 196—197.; 89. Népszer(i filharméniai hangver-
seny 198.; 90. A cseh vondsnégyes 199—200.; 91. Filharmoniai hangver-
seny 200—202.; 92. Marteau €s Dohnanyi 202—203.; 93. Szimfonikus
hangverseny 204—205.; 94. Filharmoniai hangverseny 205—206.; 95. Ze-
nei kbézmivelédés 207—211.; 91. Bart6k Béla 211—214.; 97. A zsid6né
217.; 98. Filharméniai hangverseny 218.; 99. Geyer Stefi 219.; 100. Gixerek
az Elianabol 220.; 101. Gabrilovitsch Ossip 221.; 102. Kresz Géza 222.;
103. Hangverseny 223.; 104. Filharmonia 224—225.; 105. Filharmonia
225—226.; 106. Az Gj magyar zeneszerz6k 226—227.; 107. Székely Arnold
maganestélye 227.; 108. Zenekari hangverseny 228.; 109. Strauss Richard
229.; 110. Akadémiai Zenekar 230.; 111. Kamaraestély 230—231.; 112.
Filharméniai hangverseny 231—232.; 113. A diszharmonikus filharmoniku-
sok 232—234.; 114. Kamarahangverseny 234.; 115. Zenekari hangverseny
235.; 116. Két bemutat6 eléadas 236—237.; 117. Fitharméniai hangverseny
238.; 118. Hangverseny 239.; 119. Zenei események napja 239—241.; 120.
Hangverseny 241—242.; 121. Orfeusz 242—243.; 122. Bartok suiteje 243.;
123. Sembrich Marcella 244.; 124. Filharménia 245.; 125. A filharmonikusok
Kubelik-hangversenye 246.; 126. Vén ciganyok 247—249.; 127. Puccini
250—266.; 128. A hegyek aljan 266—267.; 129. Koessler Janos 268—269.;
130. Bartok Béla uj kottai 270—271.; 131. Lanyi Erné Gj dalai 271—272.;
132. Kun Laszlé 273—274.; 133. Bart6k Béla els6 suiteje 274—276.; 134.
A pesti dal 276—279.; 135. Szimfénikus hangverseny 283—284.; 136. Fil-
harmoniai hangverseny 284—285.; 137. Akadémiai Zenekar 185.; 138.
Vecsey és Dohnanyi 286.; 139. Szimfonikus hangverseny 287.; 140. Filhar-
moéniai hangverseny 288.; 141. Ady-hangverseny 289.; 142. Lammermoori
Lucia 290.; 143. Sauer zongoraestélye 291.; 144. Goldmark-hangverseny
292.; 145. Zenekari hangverseny 293—294.; 146. Filharméniai hangverseny
294—295.; 147. Zongora-estély 295—296.; 148. Dohnanyi Erné 296.; 149.
Zongoraestély 297.; 150. Bemutaté az Operahazban: Elektra 298—299.;
151. Bemutatdé a Vigszinhazban: Az obsitos 300—301.; 152. Kodaly Zoltan
301—302.; 153. Bartok Béla 302—303.; 154. Zenekari hangverseny 303—
304.; 155. Saba kirdlynoje 304.; 156. Romeo és Julia 305.; 157. Operahaz
306—307.; 158. Operahaz 307.; 159. Operahaz 308.; 160. Zenekari hang-
verseny 309—310.; 161. Lohengrin 310—311.; 162. Schumann 311—314;
163. A muivészetek €lvezése és az emberismeret 315—317.; 164. Ferdi-
nand Loewe 318—319.; 165. Beretvds Hugé Ady-dalai 319—321.; 166.
Weiner Le6 — Op. 6. 322—323.; 167. Bartok Béla és Kodaly Zoltan 324—
325.; 168. Az elsé filharméniai hangverseny 329—330.; 169. Az ,Elektra”,
Strauss vezényletével 331—332.; 170. Strauss-hangverseny 332—333.;
171. Filharméniai hangverseny 333—334.; 172. Gyorgy barat. Az Operahaz
ujdonsdga 334—336.; 173. Szonata-est 336—337.; 174. Pablo Casals 337—
338.; 175. Casals Pablo 338—340.; 176. Szonata-est 340.; 177. A filhar-
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monikusok Erkel-iinnepe 341.; 178. Operahédz 342.; 179. Dohnényi zongora-
estje 343.; 180. Brisszeli vondsnégyes 344—345.; 181. Debussy-est. Be-
szélgetés Claude Debussyvel 345—348.; 182. Filharméniai hangverseny
348—349.; 183. Zenekari hangverseny 350—351.; 184. Harom hangverseny
351—353.; 185. A hercegkisasszony. Bemutaté az Operahazban 353—356.;
186. Ot hangverseny 356—357.; 187. Wagner Siegfried. A mai filharmoniai
hangverseny 358—359.; 188. Manén Joan. Filharméniai hangverseny 360—
361.; 189. Zenekari hangverseny 361—362.; 190. Zenekari hangverseny
363—364.; 191. Zenekari hangverseny 365—366.; 192. Filharméniai hang-
verseny 366—368.; 193. A bolond. Bemutaté az Operahazban 368—370.;
194. Ivette Guilbert masodik estje 371.; 195. Hangversenyek 372—373.;
196. Tessza. Bemutat6 az Operahazban 373—375.; 197. Szemle a magyar
muzsika jelenlegi allapotan. Levél a szerkeszt6hoz 376—377.; 198. Reinitz
Béla és Farkas Odén Ady-dalai 378—381.; 199. ,,Musique moderne Hongro-
ise” 382—384.; 200. Uj hangjegyek 384—386.; 201. Nador Mihaly és Szir-
may Albert 386—389.; 202. Zagon Géza Vilmos 390.; 203. Mahler 390—392.;
204. Uj kottak: Lanyi Erné, Reinitz Béla, Kovacs Sandor 392—395.; 205.
Carmen 399—400.; 206. Liszt Ferenc 400—404.; 207. Hangversenyek 404.;
208. Hangversenyek 405—406.; 209. Els6 filharméniai hangverseny 406—
407.; 210 Bossi 407—408.; 211. ,Carmela” — ,Susanne titka" — ,Tavasz".
Bemutatok az Operahdzban. A mai premier kulisszatitkaib6él 409—412.; 212.
Szonata-est 412—413.; 213. Hangverseny 413—414.; 214, Casals hangverse-
nye 414—415.; 215. Az ,Uj Magyar Zene Egyesiilet” elsé hangversenye
416—417.; 216. Kamara-est 417—418.; 217. Hangversenyek 418—419.; 218.
Burmester, Casals, D'Albert 420—421.; 219. A Népopera megnyitasa 421—
423.; 220. Uj Magyar Zene Egyesilet 424—425.; 221. Balling bemutatkozasa
426—427.; 222. Szonata-est 428.; 223. Korngold Erik 429—430.; 224. Hang-
verseny 430—431.; 225. Zongora-est 431—432.; 226. Sauer Emil 432—434.;
227. Filharmoniai hangverseny 434—436.; 228. Furulyas Jancsi. Bemutato
a Népoperaban 436—438.; 229. Operahaz 438—439.; 230. Filharmoniai hang-
verseny 439—441.; 231. Hegedu-est 441—442.; 232. Zenekari hangverseny
442—443.; 233. Zenekari hangverseny 444.; 234, Szerz6i hangverseny
445—446.; 235. Filharméniai hangverseny 446—447.; 236. Puccini: ,A
nyugat lednya”. Az Opera mai bemutatéja 447—451.; 237. Zenekari
hangverseny 451—452.; 238. Az orosz balett 453—454.; 239. Rodosté.
Grof Zichy Géza Gj operdjanak bemutatéja 454—456.; 240. Magyar
zenei Ujdonsagok bemutatdja 457—458.; 241. Filharmoéniai hangver-
seny 458—459.; 242. Operahdz 460.; 243. Wagner lyraja 460—467.;
244. Lanyi Ern6 468—469.; 245. Debussy: Children's Corner 469—
472.; 246. Weiner ,Kozjaték” 472—A473.; Flggelék: Zeneszerzé portrék
— A zeneszerz6 fejl6dése 477—483.; Bach 483—486.; Beethoven 486—
488.; Haydn 488—490.; Wagner 491—493.; Chopin 494—496.; Grieg 496—
498.; Erkel Ferenc 498—502.]

[Nikolényi Istvan] N. l.: Ejszakai esztetizalas. = DM, 1971. jun. 27.
61/150. 6.

Keszi Imre: Csath Géza zenekritikai. = Kv, 1971. jal. 16/7. 10.

Kodr Gyorgy: Ejszakai esztetizalas. = EI, 1971. jul. 31. 15/31. 11.
Géza Cséath: Asthetisieren in der Nacht. = BR, 1971. aug. 2. 5/31. 9.
Bénis Ferenc: Egy nagy magyar zenekritikus. = Mu, 1971. okt. 14/10.
41—42,

[Fiérian Laszl6] F. L.: Ejszakai esztetizalas. = MH, 1971. okt. 9.
4/281. IV. [Hét vége]

Bori Imre: Ejszakai esztetizalas. = T, 1971. nov. 25/11. 1063—1065.

Varga Jozsef: Ejszakai esztetizalas. = Kt, 1971. dec. 15/12. 2011—
2013.
Dér Zoltan: Hajnali esztetizalas. = Létink, 1973. jan.—febr. 3/1.
87—99.
Csath Géza: Apa és fiu. [Elbeszélések.] Valogatta: Illés Endre. Kiskonyv-
tar. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest — Kner Nyomda, Gyoma, 1973.
279 [3] 1. 10X 17 cm.
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[A tor 5—9.; Apa és fia 10—14.; Mariska az anyjanal 15—21.; A béka
22—26.; Gyilkossag 27—32.; Trepov a boncoloasztalon 33—36.; Szom-
bat este 37—40.; A varazslé kertje 41—46.; Ismeretlen hazban 47—54.;
Fekete csond 55—59.; A varazslo haldla 60—64.; A voros Eszti 65—78.;
Anyagyilkossag 79—90.; A kat 91—96.; Délutani alom 97—114.; Opium
115—119.; Johanna 120—134.; Elfeledett alom 135—143.; A kisasszony
144—151.; Schmith mézeskalacsos 152—159.; Egyiptomi Jozsef 160—
170.; Katonai behivé 171—179.; A kis Emma 180—191.; Muzsikusok 192—
200.; Rozi 201—208.; Vasut 209—217.; Talay féhadnagy 218—246.; Dénes
Imre 247—267.; Els6 fejezet 268—277.]

Kényvespolc: Apa és fid. = FmH, 1973. okt. 31. 29/255. 5.

Kulturalis tikor: Apa és fia. = Tukor, 1973. nov. 6. 10/45. 12.

%k.: Csath Géza novellai és dramai. = Kv, 1974. apr. 19/4. 8. —

V. 6. 83.

Dér Zoltan: Dermeszté érzékletesség. = U, 1974. apr. 4/4. 370—374.

Kovéacs Sandor: A varazslé halala. (Csath Géza irasai) = DN, 1974.
apr. 24. 31/111. 4. — V. 6. 86.

Csath Géza: Hamvazészerda. [Szinmlvek.] Az irdsokat Osszegyiijtotte,
az el6sz6t és a jegyzetet irta: Dér Zoltan. Rajzok, fed6- és boritélap:
Balint Endre. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest — Kner Nyomda, Gyo-
ma, 1974. 228 [4] 1. 13X 19 cm.

[A Janika 23—76.; Hamvazoszerda 77—97.; Horvaték 99—176.; Kisvarosi
torténet 177—213.; Kis csaladi drama 215—225.]

Konyvespolc. = TL, 1974. febr. 8. 25/3. 12.

Banyai Gabor: Egy kéreset tanulsdgai. = Nsz, 1974. maérc. 14.
32/61. 7.
-k.: Csath Géza novellai és draméi. = Kv, 1974, apr. 19/4. 8. —
V.. 77.
Pomogats Béla: Csath Géza papirszinhdza. = U, 1974. &apr. 4/4.
375—378.

Herceg Jénos: Hamvazészerda. = UR, 1974. apr 22. 20.00—20.10 6.
Uj konyv — uj irés.

Kovacs Sandor: A varazslé halala. (Csath Géza irdsai) = DN, 1974.
apr. 24. 31/111. 4. — V. 6. 79.

Lévay Endre: Egy iro utoélete. (Jegyzetek olvasds kozben) = 7N,
1974. jun. 14. 28/24. 10.

Szirmai Endre: Drama és valésag. = Vagyunk, 1974. okt. 15. 3/5. 17.

Csikos Zsuzsanna: Csath Géza dramaturgidja. = Tk, 1975. 8. 141—
152.

Katona Béla: Hamvazoszerda. = ItK, 1975. 4. 79/4. 528—530.

Csath Géza: Irasok az élet j6 és rossz dolgairdl. Kritikak, cikkek, karco-
latok. Az irasokat Gsszegyljtotte, a szoveget gondozta, a bevezetd tanul-
manyt és a jegyzetet irta: Dér Zoltan. Borit6- és kotésterv: Siskovszki
Andras. Eletjel Konyvek 5. Szabadkai Munkisegyetem — Pannonia Grafi-
kai Mdintézet, Szabadka, 1975. 337 [3] I. 13X 21 cm.

[Irodalom, miivészet, tudomany: Rajzkiallitas 19—20.; A budapesti szin-
hazakrél 21—23.; Vecsey Ferenc 24—25.; Sarasate 26—27.; Lotz Karoly
28—29.; A Janos vitézr6l 30—31.; Brody Sandor 32—35.; Muzsikusok 36—
38.; Puccini 39—40.; lvanyi Istvan 41—44.; Friss konyvek 45—48.; Jegy-
zetek a Salome-tigyhdz 49—50.; Modern muzsika 51—57.; Budapest zenei
élete 58—59.; Lanyi Erné uj kottai 60—61.; Lanyi Erné Osszegyujtott mu-
vei 62.; Szabadka zenei allapotai 63—65.; Terka 66—68.; Lanyi Erné mun-
kai 69.; A Holnap 70—72.; Levél a hazi muzsikaré! 73—76.; Az &lom
77—81.; Uj kottak 82.; Orvosi emlékiratok 83—84.; Jegyzetek egy uj
rajzgylijteményrél és a mivészetekrél 85—94.; Az isteni kert 95—105.;
Jegyzetek Mikszathrél és Gj regényér6l 106—118.; Kalnoki Bed6é Béla
119—122.; A zene és a modern élet 123—127.; Harom kritikai konyv
128—130.; Barték Béla 131—132.; A j6 operaszoveg 133—136.; A hang-
szerelésr6l és a partitiraolvasasrél 137—140.; Haydn 141—154.; A mai



92.
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96. -

97.

98

100.

101.
102.

103.

104.

emberek szerelmi életér6l 155—162.; A valldsok €s mitoszok pszicholé-
gidja 163—173.; A miivészi alkotasok élvezése 174—178.; Jokai 179— 182,;
A kis kiraly 183—184.; A lelki egészség 185—188.; A lelki élet alaptér-
vénye 189—193.; A hisztéria 194—203.; A lelki betegségek helye a tébbi
betegség kozott 204—210.; A téboly 211—215.; Mikor keletkezik az elme-
betegség? 216—220.; A tudomanyos megismerés utja 221—228.; Az egész-
séges Onismeret 229—232.; Egy Jokai-regény analizise 233—237. Tarsa-
dalom, mivelédés, élet: A budapesti valasztasok 241—243.; A magyar
kozépiskolai tanitas végleges csédje 244—248.; Parasztszerelem 249—
252.; A Prielle-igy 253—254.; A hittantanitasrél 255—259.; Cirkuszmulat-
sag 260—261.; Még egyszer — és utoljdra — a hittantanitasrél 262—
266.; Adatok a jovo kiuzdelmeinek élettandhoz 267—269.; Isodora Duncan
és a berlini spiszbiirgerek 270—271.; Sajt6 és erkélcs 272—274.; Dr.
Platz nyugalomban 275—276.; Vidal Edu Benjamin 277—278.; Szegény
pesti kisgyerekek 279—281.; Ongyilkos mivészek 282—284.; A Times, a
konyvkereskedok és ...Magyarorszag 285—287.; Szélhamosok — muvé-
szek 288—289.; Az id6beosztas miivészete 290—292.; Az emberismeret és a
tarsadalmi fejlodés 293—301.; Szabadka ,szépségeirGl” 302—306.; Kis
értekezés az élet j6 és rossz dolgairél 307—310.; Az amerikai parbaj
311—313.; Gyerekszerelem 314—316.; Az Ongyilkossag foprébaja 317—
319.; Hossz( barati levél 320—327.; Aprdé jegyzetek egy orvos jegyz6-
kényvébol 328—329.]

[Dér Zoltan] Uj Csath-kotet. = 7N, 1975. marc. 28. 29/12. 8.

Hornyik Miklds: Csath Géza kiadatlan irdasai. = KI, 1975. apr. 16.

31/1362. 19.

Herceg Janos: Egylényeglii magatartas. = U, 1975. maj—jan. 5/5—6.

414—418.

Réz Pal: A szellemi szabadsagharc adalékai. = U, 1975. maj—juin.

5/5—6. 418—421.

[Dér Zoltan] Mahoz sz6lé6 éntékek. = 7N, 1975. maj. 9. 29/18. 10.

Herceg Jdnos: irdsok az élet j6 és rossz dolgairél. = UR, 1975.
mé&j. 12. 20.00—20.10 6. Uj kényv — Uj iras.
Vajda Gabor: Csath Géza vilagszemlélete. = MSz4, 1975. dec. 6.

32/334. (10 244.) 13.

[Ronay Laszlo] Tajékozddas. A vajdasagi magyar irodalmi torekvé-
sekrél. = Vig, 1976. febr. 41/2. 3. boritélap. — V. 6. 56, 65, 80.
[Antal Gabor] (antal): Az élet j6 és rossz dolgairol. Csath Géza
cikkei. = MN, 1976. apr. 25. 32/98. 13.

Antal Gabor: Kényvek kozott. = KR, 1976. jun. 9. 19.15 6. Gondolat.

Czére Béla: frasok az élet j6 és rossz dolgairél. = ItK, 1976. 80/3.
427—A428.

BEMUTATOTT SZINMUVEI

Csath Géza: A Janika. Tragikomédia két felvondsban. Rendezte: Vajda
Laszl6. Bemutatta a budapesti Magyar Szinhaz 1911. majus 24-én, szer-
dan, 25-én, 26-an, 28-an és junius 2-4n 20 Orai kezdettel. — V. 6. 104.
[Szereposztas: Pertics Jendé — Ratkai Marton, Pertics Jenéné — T.
Forrai Roézsi, 6zv. Telkesiné, Perticsné anyja — Gerd lda, Boér Kalman
— Torzs Jend, Tolnai, haziorvos — Kinti Jozsef, Pataki, sebésztanar
— Csiszér Artar, Schwarcz tandr — Huszdr Karoly, Szakacsné — P.
Tarnoki Giza, Szobalany — Csatay Janka, Egy idegen cseléd — Nagy
Teréz, Szolga — Sé&frany Vilmos, Levélhordé — Deési]

Csath Géza: Hamvazészerda. Babjaték muzsikaval egy felvonasban. [A
varédzslé haldla c. novella szinpadi parafrazisa.] Rendezte: Vajda Laszl6.
A \\J/anilkéva!l egy miisorban mutatta be a budapesti Magyar Szinhaz.
— V. 6. 103.

[Szereposztas: Az utols6 vendég — Torzs Jend, Az apja — Kirti J6-
zsef, Az anyja — Bera Paula, A nagyanyja — T. Halmi Margit, A ta-
nacsos — Gere Zsigmond, A tanir — Czobor Erné, A ko6lt6 — Pethed
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Attifa, Az abbé — Réthey Lajos, A lednyka — Nagy Teréz, Egy kis
Pierette — Varady Erzsi, A fopincér — Csiszér Artdr, Borfii — Bellak
Miklés, Takaritoasszony — Geré Ida, Temetkezési vallalkoz6 — .Huszar
Karoly, Balerina — Hubay Anna, Divatarus leany — Lehner Margit,
Szobalany — Csati lza, Vidéki urikisasszony — Zala Karola, Pesti kis-
fany — Sell6 llma, Kaszirn6 — Zik6 Ikma, Pesti driasszony — Somlé
llona, Kokott — Dergan Blanka, Parasztlany — Béres Maria]

Operalibrett6 — zene nélkil. [Elézetes a Hszr4l.] = FM, 1909.

jal. 3. 9/156. 12.

Janika. = Nap, 1911. maj. 14. 8/114. 10.

A szinhazi hét. Magyar Szinhdz. = V, 1911. maj. 14. 2/113. 18.
A Janika bemutatéja. = BN, 1911. maj. 14. 16/112. 14,

Szinhazak. [A J és a Hsz bemutatéjarol.] = M, 1911. maj. 14.
18/113. 11.

Lorenzo: Janika és Hamvazészerd-a. A Magyar Szinhaz szombati be-
mutatdja. = MSzin, 1911. méj. 14. 14/132. 8.

A Janika és a Hamvazoészerda tartalmi ismertetése. = SzH, 1911.
méj. 14—maéjus 21. 2/20. 32.; majus 21.—maj. 28. 2/21. 32.; maj.
28.—jun. 4. 2/22. 28.

[A J a Magyar Szinhaz utols6 bemutatéja a tavaszi évadban.] =
MSzin, 1911. maj. 15. 14/133. 5.

[A J utolsé prébdi.] = MSzin, 1911. maj. 16. 14/134. 5.
Janika. = PN, 1911. maj. 16. 62/114. 14.

A Janika és a Hamvazdszerda szereposztdsa. = MSzin, 1911. maj.
17. 14/135. 6.

A Janika szereposztasa. = PN, 1911. maj. 17. 62/115. 13.
A Janika bemutatéja. = V, 1911. maj. 17. 2/115. 15.
Elhatasztott bemutaté eléaddas. = N, 1911. maj. 18. 39/117. 5.

A Magyar Szinhazban. (Elhalasztottdk a J bemutat6jat) = BN,
1911. maj. 19. 16/116. 10.

[A Magyar Szinhaz elhalasztotta a J bemutatéjat.] = MSzin, 1911.
maj. 20. 14/138. 5.

A Magyar Szinhazban szerdan lesz Csath Géza a Janika és Ham-
vazoszerda ciml darabjanak bemutatéja. = B, 1911. maj. 21. 35/119.
11.

A Magyar Szinhaz. [A J és a Hsz bemutatéjarél.] = BN, 1911,
maj. 21. 16/118. 12.

[A J beharangoziasa.] = MSzin, 1911. maj. 21. 14/139. 8.; maj. 22.
14/140. 5.; maj. 23. 14/141. 5.

Lorenzo: Janika és Hamvazdszerda. A Magyar Szinhaz szerdai be-
mutatdja. = MSzin, 1911. méj. 21. 14/139. 9.

Theater und Kunst. [Elhalasztottdk a J bemutatéjat.] = PLM, 1911,
maj. 21. 58/119. 12.

Hallé, mi ajsag? [A J és a Hsz bemutatéjarél.] = SzH, 1911. maj.
21.—maj. 28. 2/21. 21. ’

[Hevesi Sandor] (Tyltyl): A Janika — Hamvazészerda = E, 1911.
maj. 22. 3/22. 635—636.

Magyar Szinhaz. [A J és a Hsz féprobaja.] = Nap, 1911. maj. 23.
8/123. 10.

A Janika foprobaja. = MH, 1911. méj. 23. 21/120. 16.
A Janika féprébaja. = PN, 1911. m&j. 23. 62/120. 13.

(xxx): Bemutaté el6tt. Csath Géza darabjai. = MH, 1911. méj. 24.
21/121. 20.

[A J és a Hsz beharangozasa.] = MSzin, 1911, maj. 24. 14/142. 5.
Csath Géza: Janika és Hamvazészerda. Szerz6 a darabjarél. = MSzin,

1911. maj. 24. 14/142. 5. — Ua. 172.
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Magyar Szinhdz: A Janika és a Hamvazészerda szévege. = MSzin,
1911, maj. 24. 14/142. 3.; maj. 26. 14/144. 3.; maj. 28. 14/146. 4.;
jan. 2. 14/151. 3.

(D.): Janika — Hamvazészerda. = NBA, 1911. maj. 24. 13/118. 4.
Csath Géza darabjanak foprébaja. = V, 1911. maj. 24. 2/121. 16.
M-gy.: Janika. — Hamvazészerda. = A, 1911. méj. 25. 16/122. 13.

[Jékoé Jénos] (j.): A Janika. — Hamvazészerda. = P, 1911. maj.
25. 7/122. 7.

A Janika — Hamvazészerda. = E, 1911. maj. 25. 2/123. 5.

Gajary Istvan: Janika — Hamvazészerda. = U, 1911. maj. 25. 9/122.
14—15.

Sandor Sandor: A Janika. — Hamvazészerda. = BH, 1911. maj. 25.
15/119. 1—2.

Peterdi Sandor: Magyar Szinhaz (Janika, Hamvazészerda). = B, 1911.
maj. 25. 35/122. 13—14.

(v. m.): Janika. — Hamvazészerda. = BpH, 1911. mé&j. 25. 31/122.
2—3.

Ungarisches Theater (Géza Csath: Janika und Hamwvazészerda). =
BT, 1911. maj. 25. 28/122. 6.

Csath Géza a szinpadon. = DM, 1911. mé&j. 25. 2/119. 6.

(U. D.): Janika — Hamvazészerda. = Egy, 1911. maj. 25. 46/122.
13.

[Fodor Gyula] F. Gy.. Janika. Hamvazészerda. = FM, 1911. maj.
25. 9/122. 10—11.

Munkacsy Sandor: Janika és Hamvazészerda. = Kult, 1911. jin.
1/6. 1. 379—380.

Mai szinhazi est. = MEL, 1911. m4j. 25. 18/119. 2.

Balint Lajos: A mai szinhdzi est. Janika — Hamvazészerda. = MH,
1911. maj. 25. 21/122. 1—3.

[Banyai Elemér] Zuboly: A Janika. — Hamvazészerda. = MN,

1911. mé4j. 25. 30/122. 2—3.

Magyar Szinhaz (Janika, Hamvazészerda). = M, 1911. maj. 25. 18/122.
12—13.

[A J és a Hsz bemutat6jar6l.] = MSzin, 1911. maj. 25. 14/143. 7.

[Reiner Ferenc] f. r.. Ungarisches Theater. = NPJ, 1911. maj. 25.
14/122. 9.

Ungarisches Theater. = NPV, 1911. maj. 25. 35/123. 8.

[Vitéz Miklés] (V. M.): Janika — Hamvazészerda. = N, 1911. maj.
25. 39/123. 6.

Janika — Hamvazoszerda. = PH, 1911. méj. 25. 33/122. (11 433.) 6.

[Lengyel Géza] (-el): Janika. — Hamvazészerda. = PN, 1911. maj.
25. 62/122. 14.

Ernest Goth: Ungarisches Theater: Hanschen (Janika) und Escher-
mittwoch (Hamvaz6szerda). = PLM, 1911. maj. 25. 58/122. 10.

ab.: Unganisches Theater. = PV, 1911. mé&j. 25. 37/122. 7.

Relle Pal: Csath Géza darabjai. A Magyar Szinhaz ujdonsiga. = V,
1911. maj. 25. 2/122. 3.

Janika és Hamvazészerda. = Nap, 1911. m&j. 26. 8/125. 8.

A Janika. Hamvazészerda. = BN, 1911. méj. 26. 16/122. 7.
Magyar Szinhaz. = MH, 1911. maj. 26. 21/123. 4.

Magyar Szinhaz. = M, 1911. méj. 26. 18/123. 8—9.

[A J masodik eléadasa.] = MSzin, 1911. méj. 26. 14/144. 5.

Szabolcsi Lajos: Csath Géza darabjai. = Au, 1911. maj. 27. 1/11.
287—288.
A Magyar Szinhaz eldaddsai. = MH, 1911. maj. 27. 21/124. 12.
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[A J negyedik eléaddsa.] = MSzin, 1911. maj. 27. 14/145. 5.

[Kosztolanyi Dezs6] K. D. Janika — Hamvazészerda. = H, 1911.
maj. 28. 22/22. (1107.) 357—358.

A Magyar Szinhaz misora. = MH, 1911. m4j. 28. 21/125. 15.
Janika és Hamvazészerda. [ldézetek a lapok kritikaibél.] = MSzin,
1911. maj. 29. 14/147. 6.

Csath Géza a sajat darabjairél. = BmN, 1911. méj. 31. 8/127. 2.
— Ua. 132.

[Komilés Aladar] Komlos A.: A Janika és Hamvazészerda. (A Ma-
gyar Szinhaz mutatta be majus 24-6én.) = Haladas (Kolozsvar), 1911.
jan. 1. 1/3. 139—140.

Ignotus: Csath Géza darabjai: Janika — Hamvazdészerda. = Ny,
1911. jun. 1. 4/11. 1. 1077—1079.

Alexander Bernat: Szinhaz. (A Janika; Hamvazoszerda és Alice-Hegan
Rice—Cholnoky Viktor: A bagdadi vélegény c. miveinek Nemzeti
Szinhazi bemutaté6jarol) = VU, 1911. jan. 4. 58/23. 459—460.

A kulisszdk mogil. Az 1910—1911. szinhazi szezon. IV. Magyar
Szinhaz. = MSzin, 1911. jan. 9. 14/158. 5.

Csath Géza: A Janika. Tragikomédia két felvonasban. Rendezte: Karcher
Istvan. Diszlettervez6: Tussay Gabor. A zombori Pet6fi Sandor Magyar
Kozmavelodési Kozosség mukedvel6 alosztalyanak eléaddsa a Zombori
Varosi Népszinhazban 1952 aprilisdban, valamint a szinjatszék 1952. ma-
jus 3-an és 4-én Kupuszinan megtartott csoportszemléjén.

[Szereposztds: Pertics Jené — Karcher Istvan, Pertics Jen6né — Spitzer
Zsuzsa, Perticsné anyja, ozv. Telkesyné — L. Ujkéry Maria, Boér Kalman
— Zsulyevics Antal, Tolnay, haziorvos — Incze Imre, Pataky, sebésztanar
— Pastrovics Gyuta, Schwarcz tanar — Gulyas Istvan, Szakdcsné — Za-
horai Manci, Szobalany — Hubay Jolan, Egy idegen cseléd — Zahorai
Kat6, Temetkezési szolga — Littvay Janos, Levélhordé — Simonyi Ivan]

A mikedvel6 szinjatszok csoportszemléjének végleges jatékrendje.
= MSz06, 1952. marc. 27. 9/74. (2252.) 6.

Sulhof Jozsef: Préféta-sors a szinpadon. [A szinjatszé egyiittesek
bacskai szemléjérdl, amelynek zsiirije ,.erkdlcsronté szinmdinek” mi-
nésitette a J+#, s eltandcsolta a Magyar Unnepi Jatékokon valé be-
mutatastél.] = 7N, 1952. jan. 15. 7/24. 7.

Eri Pal: Néhdny sz6 Csith Géza elmarasztalasarél. = Hid, 1952.
jal.—aug. 16/7—8. 470—472.
Csath Géza: A Janika. Részlet. Rendezte: Virdgh Mihaly. ElGadtsk a
Szabadkai Népszinhdaz mivészei az Eletjel Csath Géza-emlékestjén 1959.
januar 19-én a szabadkai zeneiskola nagytermében 19 6rakor.

[Szereposztas: Pertics — Szabé Janos, Perticsné — R. Fazekas Piri,
Boér — Farag6 Arpad]
Eé 1. 66.

Csath Géza: A csok. Részletek a melodramabdl. Rendezte: Viragh Mi-
héaly. El6adtak a Szabadkai Népszinhdz mivészei az Eletjel emlékestjén
1962. februar 19-én a szabadkai zeneiskola nagytermében 19 érakor.
[Szereposztas: Margit, bironé — Romhanyi Ibi, Ivan, 6rnagy — Szilagyi
Laszl6, Janos, szolga — Czehe Gusztav]

Eé 1. 103—104. (A 104. lapon: Jelenet a 'szinm(ib6l: Romhanyi Ibi és

Szilagyi Laszlo)
Csath Géza: A Janika. Részlet. Eladta Muszin Imre a Csath Géza M-
vészetbarati Kor 1969. szeptember 11-én a szabadkai zeneiskola nagy-
termében 18 drai kezdettel megtartott emlékmiisora keretében.

Eé 2. 211.
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ROVIDITESJEGYZEK

Alkotmany (Budapest)

Aurora (Budapest)

Budapest (napilap)

Bacskai Hinlap (Szabadka)
Bacsmegyei Naplé (Szabadka)
Budapesti Naplé

Budapesti Orvosi Ujsag
Budapesti Hirlap

Budzpester Rundschau
Budapester Tagblatt

A Csalad (Budapest)
Délmagyarorszag (Szz2ged)
Dunantuali Naplé (Pécs)

Az Est (Budapest)

Egyetértés (Budapest)

Elet (Budapest)

Eletjel évkényv 1. (Szabadka, 1967)
Eletjel évkényv 2. (Szabadka, 1972)
Elet és Irodalom (Budapest)
Fiiggetlen Magyarorszag (Budapest)
Fejér megyei Hirlap (Székesfehérvar)
Gydgyaszat (Budapest)

A Hét (Budapest)

7 Nap (Szabadka)

Hid (Ujvidék)

Hamvazoszerda
Irodalomtérténet (Budapest)
Irodalomtorténeti Kozlemények
A Janika

A Konyv (Budapest)

Képes Ifjusag (Ujvidék)
Kossuth Radié (Budapest)
Kortars (Budapest)

Kényvtaros (Budapest)

Kultira (Budapest)

Kényvvilag (Budapest)
Latéhatar (Budapest)
Magyarorszag (Budapest)
Magyar Esti Lap (Budapest)
Magyar Hirlap (Budapest)
Magyar Nemzet (Budapest)
Magyar Szemle (Budapest)
Magyar Szinpad (Budapest)
Magyar Szé (Ujvidék)

Muzsika (Budapest)

Népszava (Budapest)

A Nap (Budapest)

Neues Budapester Abendblatt
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NPJ
NPV
Nsz
Ny

PH
PLM
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Uji
UR

VH
Vig
VU

Neues Pester Journal
Neues Politische Volksblatt (Budapest)
Népszabadsag (Budapest)
Nyugat (Budapest)

A Polgar (Budapest)

Pesti Hinlap

Pester Lloyd Morgenblatt
Pesti Naplé

Politische Volksblatt (Budapest)
Szinhazi Hét (Budapest)
Szeged és Vidéke (Szeged)
Tiszataj (Szeged)
Tanulmanyok (Ujvidék)
Tanacsok Lapja (Budapest)
Az Ujsag (Budapest)

Uj Idék (Budapest)

Uj Irds (Budapest)

Ujvidéki Radi6

Uzenet (Szabadka)

Vilag (Budapest)

A varazslé halala

Vigilia (Budapest)
Vasérnapi Ujsag (Budapest)




MEGJUELENT AZ ELETJEL MINIATUROK
31. KOTETE

KENYERES KOVACS MARTA

Réqt nta, hires ndta...

(Arnold Gyérgy, Gaal Ferenc és Lanyi Erné
élete és munkassaga)

Szabadka zenei életének mdultja, szlikebb vildgunk zene-
kultaréjénak térténete tébb mint egy évszdzadon &t csupan
a kis helyi lapok, kbézlénybk vagy téredékesen a févarosi ze-
nei folyéiratok hasébjain élt. Igy volt, mert a centrumtél tévol
esd varosok mindig valamir6l lekéstek. A kdzbeesé évfordu-
16k viszont alkalmat nydjtottak arra, hogy az irék, zenekriti-
kusok megemlékezzenek koruk kiemelkedS zenei egyéniségei-
rél, de é&tfogé képet életiikrél, munkéssdgukrél csak vala-
hol a szézadfordulo kiadvanyai kozétt taldlhatunk. Voltak lel-
kes zenekedvel6k és zenetdrténészek, akik egy-eqy portrét
megrajzoltak, mint D’lsoz Kalmén Arnold Gyérgyét, id. Abré-
nyi Kornél Gaél Ferencét, Lanyi Viktor Lényi Ernéjét, de egyet-
len olyan mi sem sziiletett, amely zenetérténeti igénnyel Sza-
badka zenei életének térténetét — bar csak kérvonalakban
is — megrajzolta volna.

Kenyeres Kovédcs Marta erre a régéta feldolgozdsra varé
feladatra véllalkozott. Mar ezért is — de egyéb iréi erényei-
ért is — Régi néta hires néta cimi kdnyve komoly figyelmet
érdemel. Masfél évszézad féljegyzéseit, sajtékdzldnyeit, kbnyv-
gyljteményeit és kottatarait tanulményozta &t, hogy Szabad-
ka hdrom legkiemelked6bb zenei tehetségének feledésbe me-
ralt, sokak el6tt ismeretlen életatjadt megismertesse a ma-
val. Olyan zeneszerz6ket — akik kivalé karnagyok, szervezlk
és népmiivel6k is voltak —, mint Arnold Gyérgy, Gaéal Fe-
renc és Lényi Ern8, bemutatni a kései utékornak nagyszer(
feladat, mert azt a miivészettérténeti teriiletet népesiti be,
amely eddig itt még néptelen volt.

Kenyeres Kovécs Marta kényve elsésorban ezért jelent
kivételes értéket a miniatiirsorozatban, és hasznos olvasmanyt,
sok adatot feltaré forraésmunkat azok széméra, akik hivatés-
bél vagy szeretetbél érdeki6déssel fordulnak zenekultirank
maltja felé.

A 168 oldalas, szép kiallitdsu kényv a Szabadkai Veljko
Vlahovié Munkasegyetemen rendelheté meg. ElGfizetési é&ra
15, bolti ara pedig 20 dinér.







