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TARTALOM
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borban; Elhagyott fazék (versek)
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BARACIUS ZOLTAN: Szinhazaink gondjair6l (egy jubileumi ren-
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LORINC PETER

A LIRIKUSOKNAK

Vagyok, allok, kiizdbk a roskadassal,

sziikélé hangok préselé6dnek at szaxofén-torkomon:
ma nem nézett ram a babam!

Es énekelek, mert kélt6 vagyok . ..

De odakialtom faj6 magamnak:

Allj, kiizdj, vallalj!
Kit érdekel nyavalygo fetrengésed a legembertelenebb idében?
Nincs ideje az embernek egyesek fajdalmaval bibelédni.
Tépd ki, vérezz el,
ha nagyon beléd gybkeresedett.
Ne télcsérezd bele milliok tiilébe
Ki vagy, hogy jogot formalsz énfajdalmad dédelgetésére?
A szaharasan békét szomjuhozé vilagban
faj a szived
ma,
amikor korildtted esbverte penészodukban mesterségesen tenyésztik a
[tidbvészt és a malariat
és percenként ezer munkanélkili harap énhusaba, mert az lgyesebbek
[elették elbliik a kutyaktdl maradt hulladékot.
Elszakitottak babadtol
vonitod fajdalmad vilagga,
ahol Pekingtél Madridig embervér sz6kékutazik a jajok viharaba.
Elethaléalharcot viv az ember
Spanyolhonban, Palesztinaban, Kindban, Abessziniaban készitik a
[kovacsok
a lancot és lancveré kalapacsot,
bacillust etetnek az emberrel,
gazakat itatnak vele irté6 szomjusagukban
és hiaba allnak sort az asszonyok megvaltott oxigénjegyikkel,
kifogyott a vilagbdl minden élteté oxigén.
A tankgyarosok is Gj vilagtird6héz készitik a hatalmas sirmedencéket,
halakkal falatjak tel a felhempergé élniakaras kenyerét,
te meg vonitsz fajdalmadban,
mert ma nem kacsintott rad a babad.
A haldoklé kutya félrevonul sziik616 fajdalmaval elrejtett zugok
[magéanyaba.
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Te vilagga harsogod: emberek, haldokld, akasztott emberek:

egy percre ne hérégjetek, ide nézzetek:

ma nem lattam a babamat!

Eroplanokbdl! ejtéernyén ereszkedik mar le az emberiség kipusztitasara
a pestissel beoltott patkany,

felfal 6rémét, reményt, embert,

felfalja az emberiséget,

a koéltének, aki meglatja s orditva figyelmeztetni akar,

o6lmot dntenek torkaba.

Hat nézz a babadra,
vonuij félre,

vagy éllj ki a placcra
és fordulj fel!

Szivbél kivanom neked
és minden nydszérgb szende lirai kdltének
én.

Bitola, 1938

EGY PERC HALLGATAS A HALALTABORBAN

Most mér megmondhatom

évek multan — bus halalod utan
most mar megmondhatom:
nagyon szerettelek.

Mint minden embert

és jaj minden asszonyt,

aki h6és-bus tarsam

mdualtban vagy jelenben,

s ki ferde vallamra hullatja
faradt madarkezét.

Sokan, jaj be sokan vagytok és

ki gyézne titeket rendre felsorolni,

amikor egy perc hallgatassal adézunk értetek,
s amikor az egy perc véges végtelenség

és nem forma, nem (res unalom

vagy rossz szabasu poz,

mit kelletlen unt-magunkra 6ltiink.
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Most mar megmondhatom,

harom évvel hés halalod utan

most mar megmondhatom:

szerettelek . .. beszélgettem rélad,

amikor valaki halkan szélalt meg:

,,Ot emlited? Angyat? Epp harom éve mdult,
hogy leteritette a sortliz a sorban

és leveleinkben ma is az 6 neve
kulcsszava a harcnak, igazsagnak!”’

Es akkor volt, hogy perc hallgatassal
adoztunk halott harcosaink emlékének —
a drotsévény mogott . . .

Es terad gondoltam,

aki ott fesziltél romos Terazijank fol6tt!

Sokszor kerestem a neved
tisztasszonyaink sok szép neve ké6zoétt.
Most méar tudom, mért nem talaltalak.
De a tudas nem mindig nagy 6rém,

jaj a tudas, s nem mindig hatalom.
Ettik jaj mindketten gyimédlcsét

a tudas fajanak,

de elkeseredett a tudastol a gyumdlcs,
elkeseredett mindketténk szamara.
Mert nélkiiled izlelem most tovabb

az almat a tudas fajarol,

amely szamodra sem volt az igaz élet faja!
,,Mariatél Veronikaig

S0k asszonyom-tarsam hagyott igy magamra
keserl szajizzel

és, igen, rossznak tudom magam

és gyavanak és sokszor nem tudom
mivégre lett bogancsos koré életem,
és mért maganykodik

és mért arvaskodik

a kilrildé nagy bus mezén,

hol magamra maradtam.

Elszégyellem magam, jaj, nem egyszer,
ha néhanapjan rajtakapom magam,
hogy még élek,

hogy 6riilék,

hangosan kacagok

és — nem gondolok ratok,

akik az egy percbe

mind, jaj, bele nem fértek.
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Mert baratok kézbtt

van még 6rém-morzsa.

S ha itt-ott asszony- vagy gyermekszem
csillanva testemre hull

e nagy arvasagban,

féld alatti sirban,

vagy éré bluzakalasz-hullam
ringatja el szemem —

eltiinsz, halott asszony,

elveszel a tudatkliszéb alatt.
Megvetsz érte? Felrovod hibamul?
Vagy igenlén bdlintsz

a halaltusatol mar kisimult arccal?

Te hit nem voltal,

te — igen — tudom, 6rémre intesz,

hisz tudod,

a béna banat bus ernyedtté sillyeszt,
pedig ram hagytad munkadat, a munkat,
mit mar tébbé magad el nem végzel.

Igyekszem O6riilni,

igyekszem gydiléini.

De ha parancsolod

sem tudlak elfeledni!

Hiszen, igen,

ma mar megmondhatom,
harom évvel bus halélod utan
most mar megmondhatom:

Szerettelek!

Strassburg, 1944

ELHAGYOTT FAZEK

Ez mar a végnek kezdete

és mar ugy él busult vilagban,
mint koltézéskor véletlentil
(vagy talan szandékosan?)



elhagyott ltdtt-kopott fazék

egyediil a hideg tiizhely sarkaban

és nincs, aki vizzel itt-ott megtéltse

és meg sem tartana mar a vizet magaban,
mert csak azért nem tud réla,

hogy régen aprén, sziklaszeriien lyukacsos,
mert senki azota épségét

vizzel-tejjel ki nem prébalta.

Elil egymagaban

basul

tikrot kilseje-belseje elé

nem tart mar esztendeje

és igy és ezért tud még

kuszalt idegekkel

elkallédva élni.

,De ez a végnek kezdete”’ —

hajtogatja magaban . ..

Pedig ha volna tiikre,

1atna:

a vég vége kezdbdétt el benne és kéroétte.
De mig kérétte uj kezdetbe csap az enyészet
uj lakénak jottén —

benne mindennek

és Orbkre

vége.

Nem tudja,

s igy még birja uralommal

bomlott idegei f6lott

és gubbaszt,

csak gubbaszt tétlen ernyedtségben.

Strassburg, 1944
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GULYAS JOZSEF

ELVESZETT PARADICSOM

A szot ki kell mondani gydkerestdl.

Utols6 mesterség ez. Percenként
megutaltatjdk velem.
Utolsé mesterség ez, a legutolso.

Isten 6vja a mi fehér lanyainkat

az elbukott, hazatlan kéltbktél,
obégatnak az artatlan,

a legsététebb lzleteket k6tbgeté anyak,
ezek a csuf banyak.

S a ké6lté dsszetenné

a két els6 labat, hacsak beszagolhatna
a nagy vilagos teazokba.

Késé, kés6 megragadni

a kis hasitott éli kalapacsot,
cérnat péngetni

vagy ullén verni ki dalom,
radio s tévé beleivel

szuszogni el sététedésig,

az llét péngetni,

tresen, mikor a hangja

ezlist meg arany étvozet,
mikor a hangja: vas.

Késé, késé

valogatnom a hangszerek kdzétt,
s ha meggondolom,

hogy itt a hangszerek ddéntéttek,
sokkal késébb.

Utalom magam, a hangszerem:
6rékélt pupomat. Banom

a kis hasitott éli kalapacsot,
az ullét,

hogy félvettem a kesztydit,
hogy elfogadtam a kihivast.



Nyirettylik, csontnak firésze,
kis rossz vonok,
egy hajszal kitagul.

Nyirettylik kdzott latom:
az éden sérénye
szitakra omlik, selyemhalé.

Mint pici fellocsolt kapolna,
reggeli mihelyem.

Mert kint éppen majusi reggel
bontja szirmat

a mihely elétt.

Lovak jénnek, Laszl6 angyalai,
konyitva lépnek oltarom elébe,
nyakuk hangszer,

nyakuk, melyre vagohidak
véres szeme pillant,

a nyakuk, 6,

e szitdkra hajléo mezé,

tenger aranyhur sustorog.
Megkondul az illé

a kovacsmiihely szentélyében.
Mint a 16, banom

a hangja-eziist-meg-arany illét,
banom,

hogy félvettem a kesztyiit,
hogy elfogadtam a kihivast.

Mas kezek kalapaljak
a majusi fények rozsait.

Utolsé hangszer ez, a legutolsé.

NE JOJJON IDE

Ne j6jjén ide,

a végén varom és akarom ennek a rosszul kezdett,
kilatastalan igynek.

Ne j6jjon ide, ki mas-mas

piacon arulja nappalait és éjszakait,
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kbznapjait és unnepeit,

mas aron és mas tereken.

En éjjel koh6gok, sirok és kdaromkodom
és hanykolédom idegen téldén.
Holnap majus lesz,

hazamegyek és elasom magam,

egy keskeny pallén megyek
keresztiil és felhizom mégdttem.
Ide ne j6jjon

rosszul végz6dott éjszakak utan.

En almatlanul fekszem és pusztulok,
tizes 6vvel derekamon,

tiszta agyban, tisztan és fehéren.

Az éjszakait hordja csak

barak szemétdombjara.

Szérésen, fasan, elmalt haraggal,
kigyogyulva minden reménybél, illuziébdl,
hiusagbdl és szeretetbél,

mikor a reggel rasiut az ablakomra
és elszalad,

tarlés arcomra ne hozzon

szajaban viragot barak sarabdl.

A VERSENY EZREDIK FUTAMABAN

Hajok viszik egyre messzebb a pillanatot.
Megrakottan

a semmibe eliszd pillanathajok.
Maganyos trapp ez,

arcomba réhégnek beliilrél az élet kellékei,
maganyos trapp ez,

28 éve tart, maganyos ligetés

vélgynek, felcsapé dombnak

és elszunnyad mellettem a délutan olykor,
elszunnyadnak a fék,

elalszik a folyéviz mentében lefelé.

A hirtelen tdamadt szél

kifujja fejembél a nehéz kédoket.



Nem tudni, mire érkezink,

nem, hova, miért,

ami van: minden pillanatban valasztani,
dénteni mindég, 6rokke.

Egy golyd Ilyukat it a csendbe,
darazsként kbézeleg felém.

Mikor a szél kitujja bel6lem a koédoket,
tisztan latom,

mit jelent elveszteni ezt a versenyt.
Egyetlen ember a varosokban,
egyetlen a hiivés reggeleken,

egyetlen a palyan,

egyetlen a tagulé k6rék maganyaban,
elszabadult t6kék,

elszabadult vad nevetés arcomon a verseny ezredik futamaban.

Ky
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GAJDOS TIBOR

A TANCOSPAR

A Kis 6bolben a tenger néha smaragdzéld, maskor meg olyan kuldn-
leges kék arnyalatokban igyekszik elnyelni a nap tikorképét, amilye-
neket csak a szinek torvényeivel hadilabon allo, rossz festé6k képesek
vaszonra kenni. A naplemente orajarél legjobb meg sem emlékezni,
hiszen ilyenkor a viz felszinét piros tintamassza arasztja el . ..

De hat a természet nem tiszteli az esztétikum szabalyait, naponta
megismétli sajatsdgos szinjatékat — és ez a jaték messzirél jott
emberek tOmegét vonzza a bajos 6bol partjara.

A Kis 0bodl partjan ormotlan, sziirke sziklatdmbok helyezkednek
el valamilyen tektonikus erétél kiképzett aszimmetrikus rendben, ta-
lan hogy, némileg ellensulyozzak a kaprazatos szinek hatasat. Es az
emberek tébbsége ezeken a rapacsos, vizmosta UregektSl sebzett gro-
madokon keres maganak helyet, hogy Ulve vagy heverészve bamuljon
a semmibe, hunyorgasson a tizé nap felé. Némelyek, talan a szebbek,
mutatosabbak, tavolabbi, a vizbél kiemelked6 szirteken allnak moz-
dulatlanul, mintha ebben a szinpadi diszletben 6k képviselnék a papir-
masé szoborfigurakat.

Pedig valamivel feljebb végtelen hosszira nyult parkositott sav
kinalja arnyékat a nap imadéinak mindhiaba. A bozontos fenydk, az
égbe nyuld, szarnyukat lebegteté cédrusok, az illatos délszaki bokrok
és gorcsos testl olajfak alatti z6ld pazsit barsonyos puhasaga csak
néhany csontos aggastyant és piciny gyerekeket vonzott magahoz.

Még feljebb apolt sétany, szeli keresztbe az enyhén emelkedd,
egyre szinpadiasabb partsavot, melynek folytatasaban kétoldalt sdiri
erdbvel szegélyezett, mélyre hatolé tisztas kézepén nagy, kék mozaik-
kockakkal kirakott furdémedence egésziti ki a természet vélt hianyos-
sagat, hogy az is belegazolhasson a felszivattyzott tengervizbe, aki
a Kis 6bol partjatél valamilyen oknal fogva tavol kivan maradni.

Ez még azonban nem a legmélyebb, nem a befejezé szinfal —
egy Ujabb, heverdktdl, kerti székektdl tarkitott pazsitos terilet folott,
az Obolt szegélyez6 domb legmagasabb pontjan, széles, az erd6é fai
kdzé benyomult fehér betonépiilet zarja le ezt a monumentalis képet. A
Paradiso szall6 hirnevével, sok szaz kitart ablakaval és ki-be ugran-
dozo, erkélysoraival, teljes méltdsagban jelzi, hogy a kis 6bdl partjan
hemzsegé embertdmeg kolosszalis épitményének kizarélagos arnyé-
kaban és blivkorében él.

Mert a Paradiso fogalom. Név, mely messze orszagokban ismert,
vallalkozas, mely magneses erével vonzza a napsutésben szegény, de
egyebekben bdvelkedd tajak embereit. Egy betonhatalmassag, mely
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el6tt a honi nyaraldk suttogasra halkitjak szavukat és tisztelettel 1ép-
delnek el. Csupan az esthomaly beallta utan batorkodnak kozelebbrél
bepillantani fényesen kivilagitott belsé vilagaba.

Paradiso ... és nincs tovabb. Az utolsé szinfal, a cstucs. Mogotte
nagy szakadék, melynek tulsé oldalan egyszerli hazak allnak, a hazak-
ban pedig egyszerii emberek laknak.

Egyszeri emberek, akik nagy ritkdn Osszeszedik batorsagukat
és a fény csabitasatél hajtva folmennek a csillogé Paradiso egy nyitott
erkélyére, ahol a pincérsereg nagylelkl, hallgatélagos beleegyezésével
onfeledten bamuljdk a szokatlan pompat, a fénylé kosztimokbe o6lt6zott
zenészek muzsikajara tancold, elékelének tiind parokat.

*

A nagy szinpad mogotti teruleten, tehat a Paradiso tuloldalan, az
egyszeriibb hazak lakoi korében elterjedt a hir: kiilonds tancospar
bukkant fel a nagy, szalloda tanctermében. Esténként els6ként érkeznek
és az utolsdkkal tavoznak a terembdél. Pedig nem is fiatalok, sét...
De nem koruk teszi 6ket feltindévé, hanem a méd, ahogyan tancukat
lejtik. Es akik lattak, elragadtatassal meséltek rendkiviil érdekes moz-
dulataikrél, mutatvanyszamba mené lépéseikrol.

A mese terjedt, az én fulembe is eljutott. Ezek nyilvanvaléan par-
kett-tdncosok — villant fel el6ttem a filmeken latott szérakozohelyek
nélkiulozhetetlen attrakcidja. Talan éppen a Paradiso alkalmazta Oket,
hogy jol fizet6 vendégeinek ezzel is kedvében jarjon. A sok mese
azonban annyira folkeltette érdeklédésemet, hogy egy este csatlakoz-
tam a bamészkoddk csoportjahoz és félmentem a szalloda hosszu,
bels6é erkélyére, ahonnan jél lathattam a szines kékockakkal padlézott,
a lampafényt élesen visszaver6 tancplatén sikl6 parok tomegét. A
villamositott zenekarban két lenszéke haju karcsu leany és két szakal-
las fiatalember jatszott ritkan latott szorgalommal és a kerethez ill6
muzikalitassal. Két gitar, egy dobkomplett, egy orgona.

Percekig bamultam a szamomra szokatlan latvanyt, mig észbe
kaptam, hogy tulajdonképpen csak az a bizonyos tancospar miatt jot-
tem fel a bameészkodok erkélyére, amelyet magamban mar régen a

A keresett part még ebben a kavargd, nagy témegben sem volt
nehéz felfedezni. Mert ahogy megkezdték tancukat, a tébbiek szabad
teret nyitottak szamukra, hogy zavartalanul nyuajthassak valdoban kiil6-
nos lépéseiket, hogy kedviik szerint végezzék nyaktord forgasaikat,
kilénleges mutatvanyukat.

Ezek lennének hat a szakadékon tul is hiressé valt tancosok.
Az er6sen deresedd férfi vastag keretbe foglalt szemiveget hordott,
frakknak, szmokingnak azonban nyoma sem volt. Tintakék trikéing
feszilt hizasnak indulé felsétestére. Az asszony onnan fentrél joéval
fiatalabbnak tiint, hiszen aligszoknyaja a férfi altal diktalt merész
mozdulatoknal frivolan magasra libbent, igy formas combjai egészen
a csipkés kis nadragig tarultak a férfiszemek elé. Hajat vorosre fes-
tette, arcat divatos sminkréteg kendézte. Dereka ugy hajlott, mint a
huszéveseknek.
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Ugy tancoltak, mintha teljesen egyedil lettek volna azokon a
fényes kockakon, mintha a zenekar csak miattuk muzsikalna. Fizetett
akrobatak igy nem tancolhatnak — morfondiroztam magamban. De
valamikor talan... Esetleg a nyugaton gyakori tancversenyek egykori
bajnokai. Igen... és most itt lejtik a tancot sajat szérakozasukra...
talan az emlékeiket idézik ... vagy esetleg olyan idéket akarnak visz-
szahozni, melyek mar a tavoli multba siillyedtek el . ..

Gondolataimat furcsa jelenség szakitotta meg. Egy tavolabbi tan-
cos kirivd lab- és kézmozdulatokkal siklott partnernéje oldalan, aki eze-
ket a mozdulatokat hasonldéakkal igyekezett utanozni. Nemsokara még
egy par kovette példajukat, majd egyre tobben tértek at a hadonaszd,
groteszk mozdulatokra, amelyeknek az értelmét csak akkor fogtam fel,
amikor felfedeztem az arcukra kiult kajan mosolygast és lattam, hogy
tekintetiiket idénként az idés tancos és partnernéje felé forditjak. Oket
mimelték, 6ket figuraztak ki leplezetlenil, j6l szérakozva.

A Paradiso vendégei tehat j6I mulattak. A révidlaté férfi és a
karjaban ringatézd asszony azonban mindebbdl semmit sem észlelt.
Tovabbra is 6nfeledten tancoltak, nem tudvan, hogy a kékockakon ug-
randozo tarsasagot bohdcként szérakoztatjak.

De nekem fejembe tédult a vér. Legszivesebben kézébuk vagtam
volna egy kezem ugyénél 1évé kemény targyat, hogy nagyot koppan-
jon a koévon, hogy, mindenki megalljon, hogy elnémuljon a zene. De
nem tehettem. Lehajtott fejjel kullogtam le a Iépcsén, aztdn — amikor
mar kint voltam — sietve tavoztam a szakadék tuloldalara.

Leginkabb az fajt, hogy az erkély kézénsége tovabbra is figyel-
mesen nézte a tancoldkat. Hogy semmit sem lattak, hogy késébb is
csak a csodalatos parrél meséltek és a kovetkezd estéken is elmen-
tek ugyanoda.

En is elmentem még egyszer. Latni akartam, nem képzel6dtem-e,
vagy nem voltam-e véletlen esetnek a szemtanuja. De percek multan
meggy6zédtem, hogy, mindez igaz volt. Mert minden hasonléan ismét-
16d6tt.

A Kis 6bdlben a tenger néha smaragdzoéld, maskor olyan kulon-
leges kék. A naplemente perceirél legjobb meg sem emlékezni, hiszen
ilyenkor a viz felszinét piros tintamassza arasztja el.

A Kis 6bol partjan ormétlan, szirke szikladarabok helyezkednek el.

Egy lapalybdl kiemelkeddé sziklan felfedeztem Oket. A tancospart.
Eppen szedel6zkddtek.

Megbujtam a parttdl felfelé vezetd 6svényt szegélyezé erdd egyik
fenydfaja mogott és bevartam Gket. A férfi nagyobb csomagot cipelt,
a né kéonnyl strandtaskat l6gatott a kezében. A férfi csaknem ugy fes-
tett, mint a tancteremben, a n6 révid sortban |épegetett mellette, széles
karimaju szalmakalapja kissé arnyékba vonta arcat. Elhaladtak eléttem.
A n6 megemelte fejét — tal lehetett az Gtvenen.
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Szétlanul mentek egymas mellett, de néha Osszemosolyogtak.
Ovatosan mogéjik szegddtem, hiszen utunk, legalabb is egy dara-
bon, ugyanabba az iranyba vezetett. Lassu ballagassal elhagytuk a
kékmozaikos medencét, majd a heverbkkel tarkitott zo6ld tisztashoz
értink. Es aris feltint a Paradiso hatalmas, méltésagteljes témbije.
Ok ketten majd rovidesen letérnek az egyik foljarathoz vezetd, nyers
terméskével kirakott utra, én meg majd tovabb megyek. Ok majd el-
tinnek a fénylzd életet kinalé szalloda utvesztSiben, én meg folytatom
a szakadék felé. Ok nemsokara belépnek abba a vilagba, melyrél nem
is sejtik, hogy, szamukra a bohdécok szerepét osztotta ki, én meg majd
megyek a magam utjan.

Amikor azonban a Paradiso tombjével egy vonalba értiink, 6k
sem tértek le az én utamrdl. Talan a fébejarathoz igyekeznek — elmél-
kedtem. De nem ez toértént. Egykedviien mentek tovabb eléttem azon
az Osvényen, mely a szallodatél tavolodik, mely a szakadékon keresz-
til abba a masik vilagba vezet.

Elérték a szakadékon tuli negyedet és befordultak abba a kis
utcaba, melyen nekem is végig kellett mennem. A kis utca egyik
hazacskajahoz érve megalltak; a férfi leeresztette csomagjat, kinyitotta
a vasveretes kiskaput és udvarias mozdulattal befelé tessékelte az
asszonyt. Tavolodva t6lik még visszanéztem, hogy lassam, miként
tiinnek el az egyszer(i emberek negyedének egyik hazaban, ahol olyan
hazai és kulfoldi vendégek laknak, akik a Kis 6bdl nagyhiri partjan
igyekeznek maguknak megtalalni a néhany hetes foldi paradicsomot.

--»
Zall 7‘7;,1, .
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MOLCER MATYAS

NYOLC DAL

1

teljes aron
teljes alom
teljestilhet
vakvaganyon

végsé érvben
végsé mértben
fut a vonat
vaksététben

2

fecskearnyu
simitassal
érintkezel
a vilaggal

se vizeken

se magasban
sem a f6ldén
se magadban

3

sovany csodak
hitegetik

4

@

neve nincsen
nyugodt tavol
kisomfordal
e vilagbol

Pablo Neruda emlékének

esében a
disznévények
rozsdasodo
drotsévények

5

harom ftényu
vilagodban
harom jarom
tért nyakadon

ide-oda
jarkalj jarkalj
ures térben
sose érj el

6

villanasnyi 6réklét

7

hogy ilyen
hogy olyan
ha felall
igazéan

erre jon
suhano
paripan
azutan

8

tizes csillag
szamon kéri
e vilagot
elenyészti



KOPECZKY LASZLO

FELNOTTEK, AGYBAN VAGYTOK MAR?
MESEJATEK

SZEREPLOK

Miske ROkuszné Tindér
Linka Ambris Origstérpe
Puruczné Lakmusz Tamas A fa
Remete Csérdas Ordég

1. Kép

(Szin: csarda a pusztan.)

MISKE: (énekel odabenn)
Aki legény, jojjon ide,
Hadd tekintek a szemibe. ..
(Csérémpélés, a néta abbamarad, kivagodik az
ajtoé, kirepul rajta Miske.)
Na!...
Egyen jottok fél ellen?
(Apré legény, tapaszkodik, porolja magét.)
Csikés legény igy mulat
A csardaban,
Csikos legény buja-baja
Babaja...
(Nyilik az ajté, de csak hang jén.)
Abbahagyni!
MISKE: Azért se!
A pénzemért addig mulatok . . .
CSARDAS: (odabent) Amig volt! (becsukédik az ajtd)
MISKE: (d6rombél) Nem addig a!
Nem elég az 6rémbél,
Nyissatok ki,
Amig szépen dorémbol,
(Kihtzza magét.)
Mert ha egyszer béunok a dérémbbe,
Ezt a nyamvadt ajtét itten téréom be!
Kinyitniiii . . . !
(Az ajtoban behemot alak jelenik meg.)
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CSARDAS: Egér kapar ideki a falakon.

(Réaripakodik Miskére.)

Mi kell?!

MISKE: Méghogy mi kell?... (Menne be, de a hustoronyba
itkozik.)

Hat izé... (csendesen) a kalapom...
CSARDAS: (be, néhany pillanat mulva repiil a kalap)
MISKE: (elvérésédik dihében, raugrik a kalapra, tapossa)

Majd én megmutatom kendnek,

Hogy, lesz rendforméja a rendnek,

Hogy kell a csikost

Suvegelni szaporan s alazattal telve. )
CSARDAS: (odabenn) Valakinek ki lesz tépve a nyelve!
MISKE: (halkabban) Hol leszel te, tohénye alak,

Mikor én lepénnyé lapitalak?!

(Biszkén kihizza magat, fejébe csapja a kala-

pot, de legybkeredzik a meglepetéstél, mert az

lefut a szemdldbék ala. A levegét tapogatva indul

a csarda ajtaja felé. Megall elbtte, emeli az Ok-

Iét, aztan legyint, s halkan kopog.)

CSARDAS: (benn) Ki dérémbol?

Verje meg az isten,

Sose lesz csend itten?! (kijén)
MISKE: (mutatja) Ez bezzeg nem az én kalapom.
CSARDAS: Dehonnem!

MISKE: 'Sze eltakarja
Majd egész alakom.
CSARDAS: Egész jol fostesz benne
Igy, cseppet 6sszemenve!
MISKE: De mintha ellepne setét atok,

Nem is latok

Napot.

CSARDAS: Egen. Hat majd kitapogatod.

(Felkapja a meszell6nyelet az ajto mellél.)

Ne, itt a bot! (be)

MISKE: (emeli, mintha a hatara akarna huzni)
CSARDAS: (megfordul)

MISKE: (ugy tesz, mintha a botos tancot jarna)
CSARDAS: (a tanc utan be)

MISKE: Hazafelé all a kocsi rudja,

Hol halsz szegény,

Csikds legény,

Csak a j6 ég tudja... (énekel)

Harmatos fu takardja,

Dalos madar altatdja,

Amikor a pusztat rdja,



Pejlova a parndja...
(Kézben a péanyvarudhoz oldalgott és kitapogatta
a panyvakoételet.)
Gyere Raro, kitellett a boldogsag,
Odamegyunk, ahol 6sszefoldozzak . ..
(Megragadja az elvagott panyvakdételet rémiilten.)
Raré! Pajtas! Testveér!
Batya igy, elmegy,
Hogy nem is készon kigyelmed?!
(D6rémbél a csardaajton.)
CSARDAS: (dihdsen ki) Ha nem tagulsz,
Pofon lesz a foganat,
MISKE: Azt mondja kend,
Nem latta a lovamat?
CSARDAS: Ugy eszek, hogy
Nem is f6zok ebédet,
Itt Glok furt,
Orizem a gebédet.
(Nagyot szusszant.)
Ha itt nincs, hat elkétték a zsivanyok,
Nyugodalmas j6 éjszakat kivanok!
(Bevéagja az ajtét.)
MISKE: Mehetsz, arva,
A vasarba,
Ott kialtsad:
Arva szamart vegyenek!" . ..
(Nagyot séhajt.)
Hogy a fene egye meg!
(Busan elballag a zsineget huzva maga utan.)

2. Kép

REMETE: (a f6ldbél valamiféle gydkeret csupal ki, meg-
térélgeti, beleharap, dithésen képi ki)
Pfij, hogy mik nének!
MISKE: (beténferil) Adjisten, éregapam!
REMETE: Szerencséd, hogy Oregapadnak szolitottal!
MISKE: Nahat, ez az egyetlen szerencse,
Ami mama ért.
REMETE: Mért?
MISKE: Elkototték lovamat,
Elcseréiték kalapomat,
Kiragtak a csardabdl.
REMETE: [gy jar a,
Ki nem a vizet nyakalja,
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MISKE: Nyakalom én,
Hogyha nagyon akarija,
Csak azt tessék énvelem tudatni:
Hogyan lehet séba-vizben mulatni?

REMETE: Mulatni hivsag, — vesd meg!
MISKE: Alljak kendhez felesnek,
Reggel este: amen,
Eletem is ramen.

REMETE: Varazslé vagyok,
Nem ima-malom.

MISKE: Hd, az jo!,

Kivansagom egy egész halom.
(Meglobogtatja a kételet.)
Téritse meg a lovam.

REMETE: (megvakarja lstbkét)

Hat a jét, aztat még tanulom,
Nem is tudok, csak blintetni.

MISKE: Hogyan?

REMETE: Hat a 16 a nem lesz meg,

De téged is el tudlak tlntetni.

MISKE: (ijedten) Készoném!

Akkor mar azt se tudhatom:

En vagyok-¢é a 16, ami nincs meg?
Jobban hasznat tudnam venni,
Valami kincsnek.

REMETE: Kincsnek? Hogy, abbdl kifolydlag,
Tamadjék bel6led egy beképzelt, kapzsi hdlyag,
lgaz szeretetre képtelen, galad?

MISKE: Haszen adnam én alabb,

De a lovat se tudod megmondani,
Hol van?

gy aztan haza se mehetek,

Mert a gazdam

Irté megszalaszt am.

REMETE: Kalapod fejedbe vagod,

S megkerildd kerek e vilagot.

MISKE: (busan fejébe 16ki) Ehen-e,

Ennyit fogok beldle latni.
Legalabb érje el azt még,
Hogy 6sszébb suvadjék.

REMETE: Mért volnék én holmi

Varazslé,
Ha még ezt se tudnam orvosolni?
(Szétrug a motydja kézt, egy botot emelint ki.)

MISKE: (ahitattal)

Varazspalca...
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REMETE: Ugy is lehet mondani ...
Fordulj!
MISKE: Nem szabad latnom,
A csodat hogy, ejti meg?
REMETE: Minek?!
Ami varazskedvet kapnal,
Nem tartana tovabb harom napnal.
(Miske megfordul, Remete kidugja a botot hatul
az ingén, és a gatyakorcaba akasztja, tugyhogy
a bot fels6 vége kitamasztja a kalapot.)
Hékuszpokusz,
Siménfalvi Rékusz.
MISKE: Az ki?
REMETE: Az én vagyok.
MISKE: (csodéalkozva tapogatja a kalapot)
Ni, hat a fejem nagyobb?
REMETE: (belevihog a bozédtba)
S még gémbodlyddik, ha hagyod. ..
Most mar allhatsz a gazdad elé batran.
MISKE: De mit szél, hogy a pejt nem talaltam?
REMETE: Osszekurvit, pocskol,
El6kerul az ostor. ..
MISKE: (felhorkan) Ugyan-ugye . ..
Es mit kaptam a varazslattal?
REMETE: Nem mondom, hogy egy ,terilj asztal”,
De bliszkeség hajt, ami
nem enged fejet hajtani,
Barmi essék.
Prébald na, leszegni ... Tessék!
MISKE: (megprobalja, természetesen a karéo nem engedi)
REMETE: Erzed a buszkeséget?
MISKE: Honne! Mindjart bégek,
Vedlett papocskam.
REMETE: S felemeld érzés?
MISKE: S tori a lapockam.

REMETE: (kenetesen) Az ember gerince. ..

MISKE: Mondotta loppal,
Kasa Vince,
A deresen,
Mikor egyenesiteni kezdték
A bottal.

REMETE: Neked biivéljék az ember!

MISKE: A lovam keresem,
De meglett a tartasom.
Verjek fel minden cserényt sorban,
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,,Odanézz, csikés pajtasom,
Milyen délcegen ulék a porban!”
REMETE: Hat egyel6re ennyi . .. (vallat von)
Lattalak, az nem akartal lenni.
MISKE: Pedig isten latja lelkem,
Ott a felhds telken,
Jobb volna, megsemtdrtént-forman,
Fellebbenni a prondon... (meglenditi a kételet)
S ahhoz ... nem is kell csoda.
A hurkot nyakaba veti, végét méregeti az aghoz.)
REMETE: Nem azért mondom,
De nem ér oda... (6sszecsapja a kezét)
Ej, hat egy, |6 miatt!
MISKE: L6? ... (séhajt) 6...!
Elemedett eretnek,
Ez csak tormeléke a bajomnak.
REMETE: Nohéat, ne is mondd tovabb:
Nem szeretnek . ..
MISKE: (meglepédve) Boszorkanysag!
Latszik rajtam?
REMETE: Leri rélad a banat,
Hogy kicsinek szulettél — s maflanak.
De féleg. ..
MISKE: Es ezen lehet segiteni?
REMETE: Hat, ugye,
Nagy mafla az még lehet beldled.
MISKE: Na és, mi az a ,,féleg”?
REMETE: Hogy elére mindenbe belenyugszol,
Ha hajnalban,
Kakas helyett tyuk szol,
Ha felkenik veled a gangot,
Akkor sem adsz hangot.
MISKE: Egy, remete bezzeg feleselhet estig!
REMETE: Mosérongy lettél,
Ugy szereted azt az Esztit . . .
MISKE: (elkottyintja) Linkat!
REMETE: Na, kibokted végre!
MISKE: A nyelvem haraptam volna el inkabb!
Ezt nem szabad tudni,
Senki emberfianak!
REMETE: Szamar mondja fianak:
Nincs parja az ,,ia"-nak!
MISKE: Na ugye, maga is heccel,
Vén rozzant.
REMETE: Csak az bosszant, tudod,
Hogy ilyen rezzenés is lehet valaki.



MISKE: Akad itt mas is,
Aki vilagga futott,
S ha nagyon meggondolom,
Most ippeg az van:

Gyagyas mond utédottnek ,,lelét”.

REMETE: (elfutja a méreg) Most aztan ;lég!
Tinj el!
(Villamlas, dérgés, sététség.)
MISKE: (eltiinik)

REMETE: (véllat von)
Pardon ... Elszéltam magam...

3. Kép
(Megy a kalap magéaban.)

MISKE: (/athatatlan, a hangja kiséri a kalap mozdulatait)

Szaraz agu vadalmafa almastul,

Jo istennel most bucstzunk egymastul,

Ami kilég kalapombél,

Annyi latszik alakombdl,
Enhozzam sok egy szem is,
S a vaknak tan tetszem is.
Banatom van — nem hiszem,
Le se ri mar rélam semmi sem,
Bugyborék a fazakan,
Uveges volt az apam,
Sziklakének tervezett,
Arnyékom is elveszett,
Aszongya a Jehova:

,Fiam, Izsédk, sehova!

Téged varnak sehol se,

Es szeretnek sehanyan,
Bucsuzhatsz a semmitél,
Tartéztatnak semeddig,

Es biztatnak: nehogy!

Mind csak erre jon ki:

Edes fiam, Senki,

Erezd magad sehogy,

Mig a semmi kifogy.
(Felemeli a hangjat.)

De mielétt nekimék a vilagnak,

Hazafutok, azt mondom a babamnak:

JOl nézzen meg maganak!

945



4. Kép
(Linka szobéja. Puruczné, Linka, Ambris.)

PURUCZNE: Vackolj lany,
A vendég is hazamehet man.

AMBRIS: El se tévednék,
Ha a setét
Nyakamba esne.

PURUCZNE: Nem hagyja félbe feleletét,
Erve akkora,
Hogy masnak sérve lenne téle.

AMBRIS: Latom man,
Boldogsagos estem letdle,
Menni kék,

PURUCZNE: Nem tartéztatlak semmiképp!

LINKA: (rimankodik) Hiszen
Igy almunkbdl egy, cseppet viszen.

PURUCZNE: Holnap is van nap,
AMBRIS: De az mar masé.
PURUCZNE: Bezony. A Lakmusz Tamasé.

LINKA: Latni se lassam,
Ha mas van.

PURUCZNE: Ejh, ostoba jérce,
Bérodbe férsz-e?
Ha szandoka komoly,
Fogod isten labat.

AMBRIS: Az is lehet fabul.

PURUCZNE: (dobbant) Tagulj!
Akkor lassalak,
Mikor vak a hatat.

LINKA: Jél van... Meg ne egye!
PURUCZNE: Csak azt varom, megy-e?
AMBRIS: (kbzelebb huzédszkodik Linkahoz) lit se vagyok.
PURUCZNE: Latom!
AMBRIS: (megsimogatja Linka kezét)
PURUCZNE: (a hatara csap)
Hagyod!

AMBRIS: (kifelé huzédszkodik)
Jol van no... Aldas!
(Keseriin.)
Johet a valtas!

LINKA: (sértédétten) Engem is bantsz hat?

AMBRIS: Szivembiil kitépem a szerelem-palantat
Gyukerestil . ..
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Csak esnék man at a banat nagyjan!
(Bevagja az ajtét.)
PURUCZNE: A kocsirud, — azon ess keresztil!
LINKA: (sir)
PURUCZNE: B&g a nagylany,
Uristen! Mi lenne itt,
Ha hagynam!
(Dohogva el.)
LINKA: (egyediil, ének)
Gerlemadar bucsut int a parjanak,
Edes anyam, mért nem sziltél arvanak.
Arva madar,
Fészke nincsen — messze szall.
(Racsap a parnara, majd feje f6lé emeli, lassu
tancléptekkel hajladozik.)
Fenn az égen,
Hajnal csillag ne ragyog;j!
Lakodalom van a hazban,
S a menyasszony én vagyok.
Gerlemadar sirva gondol parjara,
A menyasszony
Raborul,
Es konnye hull a parnara.
(Az agyra dobja a parnat, raborul és vélla ran-
gatodzik.)
(Nyilik az ajto, besétal a kalap.)
MISKE: (hang csak)
Ne sirj, Linka!
LINKA: (a parnaba) Nem sirok, csak zokogok ...
(Felugrik.)
Jézusom! Ki az?
MISKE: 1zé ... én...
Mindjart kimék, kopogok.
LINKA: (megsimitja homlokat)
Fekete kos, harom pappal,
Almot latok fényes nappal!
Ures szoba hangot ad.
MISKE: (sért6détten)
Hat,
S én mi a fitty, volnék?
LINKA: Susog6 akac szdl még.
(Odamegy, becsukja az ablakot.)
Tényleg lefekszem,
Mert lidércek kezdnek jarni,
(Kezdi gombolni a réklijét.)
MISKE: (ijedten)
Varni!
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LINKA: (felpattan) Hallga!
(Fesziilten hallgatodzik, majd legyint.)
Ugyan, képzel6ddl balga.
(A szoknyat oldozza.)

MISKE: (felszisszen) Hijj! ... Az anyam!
Ehen a
Gyehenna. ..
Szemembdl kénkdves lang csap. ..

LINKA: (ki akar bujni a szoknyabol)
MISKE: Nehogy lerantsad!
LINKA: (kibujik a szoknyabdl)
MISKE: (felhérdiil)
LINKA: (az ingvallat gombolja héatul)
(Kopognak.)
MISKE: Na, hala a papnak!
LINKA: (forgolédik) Valami koppant. ..
MISKE: (sug) Az ablak...
LINKA: (eltujja a lampat, az ablakhoz lép, halkan sikolt)

Ambris!
(Kinyitja az ablakot és az agyba siklik gyorsan.)

AMBRIS: (k6ny6rgén) Bejohetnék?
MISKE: (fojtott hang)

Hogyisne!. .. Lefekudtink. ..
AMBRIS: Csak annyijt szeretnék . ..
MISKE: Gyere holnap!

LINKA: (tirelmetlenil) Jaj de baval!
(Hangosan.)
Magam vagyok a szobaba. ..

AMBRIS: Hat akkor. ..
MISKE: Isten kenddel!
LINKA: (s6hajt) Most mit vackol?!
AMBRIS: (elveszti tiireImét)
Haromszarnyu vakablak,
Menjek-e, vagy maradjak?!
MISKE: Menj el!
LINKA: Gyere!
AMBRIS: Ertem . ..
A bolondjat jartatod.
LINKA: Hol vagy hat?
AMBRIS: Katba estem, szaradok.
LINKA: Tan a fejed félted, hogy leharapjak,
Ha athagod a parkanyt?
AMBRIS: Erted a hétfeji sarkanyt,
Lenyelem langostul,
Es ki se kdpom a magjat.
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MISKE: Kint tagas,

Bent szoros,

Ha bejossz, a fakanal felpofoz.
AMBRIS: Ez most mar igy tesz,

Mig meg nem vadét!
LINKA: Kint varod a magadét.

,,Szallj, sult galamb, lesnek!”
AMBRIS: Esmeg!

Hat én bemék,

Ha baltak esnek!
MISKE: Héjj! . .. Lassan!

(Motozas.)
AMBRIS: Valahogy sziik ez a paplany!
PURUCZNE: (d6ngé Iéptekkel be)

Mi ez a motozas, larma?
LINKA: Leesett a parna...
PURUCZNE: Es az tarsalog,

Jajvékol, mert nyarsalod?

Lampat gyujtok!

(Vilagos lesz. Egy fej sem latszik ki a takar6 aldl.)

Hiaba bujtok!

(Lerantja a takarét. Egymas mellett harman: Amb-

ris, Linka és k6zépen Miske.)
MISKE: Let6lt a varazslat,

Hala Isten!
PURUCZNE: Hat te vilagnak okre,

Mit kerestél itten

A hazban?!
MISKE: En-e?

(Bliszkén.)

Az erkdlcsdkre vigyaztam.
PURUCZNE: (felkapja a sopriit)

(Fuggény)

5. Kép
(Erdé.)

MISKE: (lélekszakadva be)

Minek lettem,

S ha mar vagyok,

Mér nem nagyobb,

S delibb,

Hogy mikor a hatamon,
Az ,Istenhozzadot” verik
— Seprényéllel pedig —,
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Lefogjam a gyilkos kezet?!
(Megsimogatja hatso traktusat.)
O, emlékezet. ..
Q, veszett rontas,
Es vérontas,
Amit tlrtem . ..
(ljedten kapja el a kezét.)
Asszem ... megsebesiltem!
REMETE: (kidugja a fejét a fa mdgdil)
Nem lesz haldlos. .. (vihog)
MISKE: Ugy talalod?
REMETE: Ugy, ugy ... Nyugodtan aludj,
A hideg viz lemossa,
Te ,falurossza!”

MISKE: Mindjart a képire maszok, hallja!
REMETE: S én meg térdelek,
Hogy elérjen az alja.
(Megbanta.)
Jol van, no...

Nem akarlak bantani,
Elég, hogy eltintettelek,

MISKE: (duhésen) Eltalalta, mikor kék visszarantani,
Feloldani a varazslatot.

REMETE: Iszen lathatod,
Hogy t6r6dém véled.
MISKE: El is tértek rajtam egy seprényelet.
REMETE: S most mi kéne,
Mér jottél?
MISKE: En-e...?
Tintessen el esmeg.
REMETE: Csak lessed!
MISKE: Elfeledte a bajolast?
REMETE: (paprikdsan) Nem szeretem az efféle szajolast!
S hogy kétkedel varazsigém erejében?
MISKE: Hat mit sajnéalja t6lem ezt a semmit?
REMETE: Semmit? ... Semmit?!
Fulladnal a derelyébe!
En... aki a hétfejit elaltatam
S az aspist!
MISKE: Megkoévetem, tatam. ..
REMETE: Meg még ... mastis...

HANG A TAVOLBOL: Rékus!. .. Férjecském!
Kis bolondom!
Csak mi ketten, ismét egyutt!

MISKE: Hat az aspis, az meggytt!
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REMETE: (felkialt)

Tinjlink el, aszondom!

(Villamlas, dérgés, eltiinnek.)
ROKUSZNE: (boszorkany, sepriinyélen bevégtat)

Te kis boszorkanyfalo,

Délceg!

(Kériilszimatol.)

Roékus-szagot érzek!

(Busan legyint.)

Persze, nekem mindeniitt az van,

Télben, tavaszban,

Es6ben, napban,

(Nagyot séhaijt.)

Gyere, banat,

Megfojtlak egy kulacsban.

(JOot huz a kulacsabél, majd busan tamaszkodik

a sepriinyélre.)

Amdrre én jarok,

Még a fak se faznak,

Hullé kdnnygeimtdl

A patakok aznak.

(Dobbant.)

Félre banat, félre ba,

Busuljon a homorua,

Csikarasos gyomoru!

(Meghajol a seprének.)

Szabad?

(Tancraperdiil.)

6. Kép
(A szin dres.)

MISKE: (hang) Van itt valaki?
REMETE: (hang, évatosan)
Mert hogy ki kérdi?
MISKE: En, Miske. ..
S ha nem hat?
REMETE: Itt se vagyok.
MISKE: Begazolédtunk, hogy visz
A seprd.
REMETE: Biz
A zsebemben egy vas sem maradott.
MISKE: Most visszateheti magat a valdba.
REMETE: Meg kell varni, mig a varazsszé
Ereje lejar.
MISKE: Hogy a faléban!
Hat nem kend parancsol neki?
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REMETE: Most még csak kapiskalom,
Alom, hogy megtalalom,
A f6-f6 varazsigét.
Forgatom-forgatom a kulcsot . ..
lgaz, egy van ... Lyuk meg tal sok...
Lassuk csak...
..Abrakadabra, .siriba, hokusz-pokusz.”
MISKE: ... Rékusz!
REMETE: Csitt, meg talaljak hallani!
MISKE: Az is valami?
Sze’ ugyse latnak.
REMETE: Szaz vak ... De egy boszorka?!
MISKE: Hat akkor csak a kezét koszolta,
A rank olvasassal ejszen.
REMETE: Bar volna merszem
Sziklava valni.
MISKE: Még a kutyak is le fogjak. ..
REMETE: Nem kell feleselni!
MISKE: Na j6... csak peselni.
REMETE: Ejh elhallgass mar!
(Dérgés, villamlas.)
Hm... Lassuk csak...
»Sundam-bundam’. ..
,Hobelesz!". ..
Mar latszik belélem egy kicsike
Misike?
(Nincs valasz.)
Hé!. .. Megkukultal?
(Tabla ereszkedik ala, rajta a valasz: IGEN!)
Ezer ménkd, falab,
Enekelj legalabb!
(Dérgés, villamlas.)
MISKE: (énekel)
Kakukkfl és pemete,
Roékusz, Rokusz remete,
Ember-e vagy gyermek-e,
Purunyé a termete,
De ha jobban belenézek,
Szemeimmel legelészek,
Ugy, latom, hogy elenyészett.
Na, isten kenddel!
REMETE: Az is valami, hogy nem az eszem ment el.
(Megkészériili a torkat.)
,,Abrak ad abrak ... Békalevesek ...
Zime-zutty ... Rece-fice... Gezemice...”
(Lemondon.)
Hat ugyi ...
Ezt még gyakorolni kék egy keveset.
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7. Kép
(Linka szobaja, Puruczné és Lakmusz.)

PURUCZNE: (bosszusan dsszecsapja a kezét)

Errél szélni se szoktatok?

Apad semmire nem oktatott?
LAKMUSZ: (horihorgas, matfla)

Aszonta: ,,Jol koésd fol, fiam, a gatyadat!”

(Mutatja, hogy harom madzaggal van meg-

erdsitve.)

PURUCZNE: (séhajt) Tisztdltetem atyadat . ..

Marha 6 is ezt csinalta,

Akkor téged a gdlya hozott.

(Szivére teszi a kezét.)

Nem érzed, hogy odabe valami mozog?
LAKMUSZ: De, alighanem, mert szilvat ettem . ..
PURUCZNE: (az égre) Atya, fit, Spiritusz, ki vagy felettem!
LAKMUSZ: (felnéz 6 is)

Nem latok, csak egy pokot.

PURUCZNE: Anyad mit szolt, hogy idejottél?
LAKMUSZ: Semmit se ... Csak 6gott-mogott.
PURUCZNE: Mind szépek vagytok,

S te még okos is tetejében.
LAKMUSZ: Ne mondjik ilyet,

Mert csévalni fogom magam,

Mint farok a kocsonyalében.

Sejde! (ének)

En vagyok az, ki a legszebb,

Szeretém agyaba fekszek,

Nem is leszen mar nagy baj itt,

Ha ja babam ki nem haijit.

Ha legurit, visszamaszok,

,Eresszél be, nagyon fazok,

Likdel6dzni nem fogok,

Ugy lesziink majd boldogok!”
PURUCZNE: (ének)

Kis csupor tej, sok tejfel,

Mondtam babam, hogy kelj fel,

Torott kécsog, likas tal,

Mér nem otthon aludtal.
LAKMUSZ: Rece-ruca erre szaladt,

Sziirdm l6g az eresz alatt,
PURUCZNE: Elmehetsz mar, ne is gyere,

Lesz a liknak méas egere.
EGYUTT: Jeges es6 ne essél,

Babam te se keressél,
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Elbujdostam, elhagytalak,
Itt kucorgok agyad alatt.

PURUCZNE: (az ének utan)
Hat most kezdjuk el6rél!
LAKMUSZ: Mar egészen felérol.

PURUCZNE: Pedig nagy a haladas,
Mint a betyar, ha a deszkan falat as.

(Csipére teszi a kezét.)

Hogyan kell egy janyt megdlelni?
LAKMUSZ: (hatarozatlan mozdulatokat tesz a levegében)
PURUCZNE: Hogy kell 6tet megcsokolni?
LAKMUSZ: (tenyerébe hajtja fejét, gondolkozik erésen)

PURUCZNE: (megemeli a hangjat)
Hogy, kell téged megsrofolni?!

(Lekapja a kenddjét, Lakmusz fejére kéti, an-
nak kalapjat meg kontyaba vagja.)
Szembe babam!

LAKMUSZ: (lesiiti a szemét)

PURUCZNE: (elkapja a kezét)
Josszte! . ..
Egy gombosti el ne férjen
Kozted s kozte.

(Elhelyezi Lakmusz tenyerét.)

Nyakadon a kacsok,
Es most a — csok!

(Ahogy odahajol, belép Linka.)
LINKA: Hoppa!... Zavarok?
LAKMUSZ: (vorésddve)

En... éppen téged...
LINKA: (dévajul) A hazszam jo,

De nem az a lakoé.

LAKMUSZ: Most mutatjak,
Mit fogok veled tenni.

LINKA: Nézhetem is,
Vaj ki kell menni?

LAKMUSZ: Inkabb én megyek.
El6tted restellem.
(Purucznéhoz.)

. ‘sten aldja mesterem.

PURUCZNE: Itt maradsz beste!
(Linkahoz.)

Hess, te lany!
LINKA: Tan t6lem is vehetne leckét?



LAKMUSZ: Na még csak az kék!

Hagyjuk mi eztet,

Mar a mami is halalra ijesztett.
LINKA: (kacag) Ha magahoz tér, — velem levelezhet. (el)
LAKMUSZ: (boldogan)

Ez j6!... Ez nagyon jo!

Megirom neki, hogy . ..

Hogy 6 ... hogy én... hogy mi...
PURUCZNE: Egen... ,Isten veled Linka,

Pont akkor fog a tinta kifogyni,

Mikor mar csaknem kibdkted.

Egy férfi nem firkal.

Egy férfi rabol, széktet!
LAKMUSZ: (rémiilten) Ra...ra...szd... szb...
PURUCZNE: Azt varod,

Asztalodra teszik vazaban?
LAKMUSZ: Tud jobbat?

PURUCZNE: Ha legény, vagy, atugrol a palankon,

Bemaszol az agyaba,

En aztan — benyitok!

Lehull a titok

Leple...

LAKMUSZ: Le... ple.. .ple
PURUCZNE: ... plezek!

Mast nem tehetsz: elveszed,

Becsiiletét mentve.

LAKMUSZ: Esss. .. ott az agyban. ..

Hivatkozhatom kendre?

PURUCZNE: (dobbant)
LAKMUSZ: J6. .. jo!
(Sbhaijt.)
O, égi magasok!
Csak az agyra segitsetek fel,
Lemaszni, majd csak lemaszok valahogy.

8. Kép
(Linka szobéja setétedéskor.)

LINKA: (mar lefekiidt, az agyban sohajtozik)
Hajnalcsillag beragyog a pitvaron,
Ezt a cudar vilagot én itthagyom,
Barhogy, futok, utolér majd a banat,
Siratom a géndoér hajua babamat.
MISKE: (odakint az ablak alatt énekel)
Nincsen tiicsOk, a cirpelé én vagyok,
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Két szemem a pitvarodon beragyog,
Hogyha elmégy fényes nappal este lesz,
Mert te engem, kisangyalom, nem szeretsz.

PURUCZNE: (hangja)
Sicc, bakkmacska, leloccsantalak!

MISKE: Tagulj, tatar, sziik a hatar,
Edes alma nem terem.
PURUCZNE: Nahat, nesze szemtelen!
(Loccsanas.)
MISKE: Esik es6, majd meg all,
Oreg 6rd6g a pokolban kajabal:
,Ha nem hallgatsz apadra,
Felteszlek a lapatra!”

PURUCZNE: Elhallgass, mert kimegyek!
MISKE: Ha kend kigyiin,
Akkor én meg bemegyek.
(Libben a tiiggdény.)
(Az ablakban ezutan lathato arnyék jelenik meg:
Ambris.)
LINKA: (ijedten) Ki kend?
AMBRIS: Egyediil vagy?
MISKE: (fojtott hangon)

‘Nem!
AMBRIS: J4| hallottam? Nem?
MISKE: Igen!

LINKA: Nem ... (visszafekszik)
AMBRIS: Két nyelve van,
Melyiknek higgyek?
LINKA: Egyen a szdsz mar,
JOssz mar?!
AMBRIS: Asszem,
‘Ha meg kell vesznem,
Odabe jobban fog esni,
Ez mi?
Valaki nyomomba oson?
(Beugrik az ablakon, beall a fiiggbny mégé.)

LAKMUSZ: (alakja megjelenik az ablakban)

PURUCZNE: (fojtott hangon) No, mozogj, szarvatlan kosom,
Itt nem téged doéfnek.

LAKMUSZ: (kapaszkodik nyégedezve)
Egy kicsit bokj meg!

PURUCZNE: (megtaszitja, hogy begurul)
Szép csendben csinalod,
Mint mikor a Kalvaria hegye diil.
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LAKMUSZ: Nem gyiin be?
Félek egyedul!

LINKA: Van itt valaki?
MIND A HARMAN: Nincs!

LINKA: Akkor jo. ..
Az a senki, akire gondolok épp,
Johet idébb.

(Dulakodas az agynal. Puruczné do6rémbél az
ajton. Eltiinnek a paplan alatt.)

PURUCZNE: (gyertyaval be) Mi van itt?!
LINKA: Alszom ... Mi lenne?
PURUCZNE: (gunyosan) Alszol ... Biztos vagy benne?
LINKA: Akarja latni? ...
(Lehunyja a szemét.)

PURUCZNE: Egen...
(Ovatosan kbézelebb 1ép, lerantja a takarot, ki-
bukkan Ambris és Miske feje.)
PURUCZNE: (megdébbenve) Hat ti.. ?!
AMBRIS—MISKE: Erre jartunk, benéztink . ..
(Még egy fej gémbélybdik a takaré alatt.)
PURUCZNE: (a bosszut késébbre halasztja)
Ohd, mit latok,
Egy gaz csabité!
Azonnal jer eld!

Lanyom becsébe tiportal,
Ezt nem mossa mar le, csak — az oltar!

AMBRIS: Ha csak az kell . ..
MISKE: Szives 6romest. ..

PURUCZNE: (a sarokra mutat)

Kuss!... Ott a szeglet!

(Ambris és Miske takarodik.)
PURUCZNE: (gyengéden vonja a takarét)

Na gyere, viola.... ihol a. ..

(A takaré alél Remete feje bukkanik ki.)

Uram Jézus!... Ez meg?!
REMETE: He-he ... A varazsige az meglett. ..
PURUCZNE: (az ajtéhoz a sepréért)

Kifelé, disznd!

LAKMUSZ: (kidugja a fejét az agy aldl)
Ugy latszik, engem keresnek.

(Fuggony)
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9. Kép
(Az erdében.)

MISKE: (lihegve be) Még egy sepré. ..
Ha ez igy megy,
Cirokkal vetik be a pusztat.

REMETE: (ugyancsak loholva) Ne nyekeregj!
Ezt a nétat
Nemcsak a te hatadon huztak.

LAKMUSZ: (beszalad, de joval rugalmasabban)

MISKE: Te mér futsz?
Téged senki sem (iz6tt.

REMETE: Raijesztettek a sz(izok,
Rezgett, hogy, odakapjék.

LAKMUSZ: J6 Puruczné,
Es hozza a papjat!

REMETE: Keblemre! Te is félsz a nasztdl,
Azért inaltal el a haztél?

LAKMUSZ: Mindenki parancsolni akar,
Ebbél elegem lett.

MISKE: Angyalhaju Linka,

0O, ha nekem szélna!
REMETE: Az anyja, az a biibajos termet,

(Mutatja a gémbélyiiségeket.)
MISKE: Hideg vizet hamar!

Agyara ment a sepri.
REMETE: Ne koéhdégj, bolha,

Még toknek se vagy dinka.

(Fust616g.)

Csak fecseg,

Nem is tudja, mik azok az érett kecsek.

MISKE: Na jé, s akkor mit keresett
Az éretlen gyumolcsnél?
Serdiletlen vagyak?

REMETE: (megvakarja a fejét)
Eltévesztettem az agyat.

LAKMUSZ: Figét!

MISKE: S mért tett latszhatéva?

REMETE: Kinyomtak belélem az igét. ..

LAKMUSZ: Maga varazsl6?
El tudna tiintetni?

REMETE: Mint a szaraz tehénlepényt az utrdl,
Amit berugtak az arokba,
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A varazsige ugy szol ...
(Dihésen a homlokara csap.)
Hat nem elfeledtem ujfent!
MISKE: Peig j6 lesz, ha meglesz!
REMETE: (Miskére)
Varju véna, karogna.
ROKUSZNE: (messzirél)
Hogyha egyszer rataldlok paromra...
MISKE: Na, ezt akartam mondani épp!
REMETE: Fusson ki merre lat!

LAKMUSZ: Valtoztasson at
Elébb. ..

REMETE: J&sszte!

Majd eszembe jut futas kozbe'. ..

(Remete és Lakmusz elfut.)
ROKUSZNE: (be)
MISKE: Adj isten, 6reganyam...
ROKUSZNE: Szerencsétlen!

Mért szélitsz éreganyadnak?
MISKE: Mer. .. breg...
ROKUSZNE: Téves!

(Kacéran riszalja magat.)

'Sze alig multam szazhat éves.
MISKE: (készségesen)

Adj isten, szazadosné!
ROKUSZNE: (kedvetlendil)

Muszaj mindig a koromrél beszélni?
MISKE: Mondhatok én hamut is.
ROKUSZNE: Miféle mamu?
MISKE: (réhég)

Na lam, maris keveri.
ROKUSZNE: (elpityeredik)

Engem mindenki sérteget. ..
MISKE: Egér cincogja: ,,0Oltjak a szomjom!”

Hat a sepri mire j6?

Hogy odasomjon!
ROKUSZNE: (hétéra vag)
MISKE: (s6hajt) Kosz6nok szépeket. ..
ROKUSZNE: (megiitédve)

Nem is jajgatol?
MISKE: Nekem, mi az,

Mas is veri.
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ROKUSZNE: Te szegény bojtar.
MISKE: (legyint)

Bojtar!. ..
ROKUSZNE: Hat nem az voltal?

MISKE: Az. De kiloptak a lovam aldlam,
Mig nem voltam rajta.

ROKUSZNE: S most merre mégyen?
MISKE: Ihol-e,

Vilagga hajt a

Szégyen.
ROKUSZNE: Aha... S tindért keresel.
MISKE: Mar megtalaltam.
ROKUSZNE: No és?

MISKE: (keseriin)
Sokan voltunk az agyban.
ROKUSZNE: Szegény boijtar,
Lerogyott az oltar,
Nem is kelsz, csak elesel.

MISKE: Hat aztan!
Kendtél nem kértem kalacsot, se kenyeret.

ROKUSZNE: Man megint felesel!
Tartsd a tenyered!

MISKE: Tan belé lesz pokve?
ROKUSZNE: Olvasni akarom.
MISKE: Nincs jobb kényve?!
ROKUSZNE: A Sorsot bengészni
A legizgalmasabb.
(Nézi Miske tenyerét.)
Korog a hasad. ..
MISKE: (dihdésen elrantja)

Ezt latja bel6le?
Maga sem okosabb, mint a férje!

ROKUSZNE: (felsikit) Te tudod hol van?

MISKE: Ne is kérje,
Nem mondhatom, lett légyen barmi.

ROKUSZNE: Akkor békava fogsz valni!

MISKE: Na még csak ez kell,
Fogtam jotevét, de nem ereszt el.

ROKUSZNE: (fenyegetén)
Nos?

MISKE: Kurutty!...

ROKUSZNE: (ismét elpityeredik)
Engem senki se szeret. ..
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MISKE: Magat se? Csodalom,
Pedig olyan, mint egy alom.
ROKUSZNE: Ugye?
MISKE: Honne ... ,Csak tul legyek ezen az egyen!”
Alig varja az ember, hogy felébredjen.
ROKUSZNE: (dobbant) Majd én megtanitlak moresre!
MISKE: Amilyen rohadtul vagyok,
Még az is jolesne.
ROKUSZNE: (varazslatra emeli kezét)
Szaliga, maliga, egy véka béka. ..
(Meggondolja magat.)
Hogyisne! Nem kényeztetlek.
MISKE: Fejezze be, amit kezdett,
Hadd legyek béka,
AKkit a kiralylany, csékol . ..
ROKUSZNE: Elébb mutatom a lanyt.

(Elvardzsolja a lany kancsal csufsdgos képét.)

MISKE: Meggondoltam magam!
ROKUSZNE: Eppen jokor.
MISKE: Szép kendtél, hogy szant,

Ezért megmondom: parjat hol keresse.
ROKUSZNE: Megtennéd, tényleg?

(Legyint.)

Rajtam nem segit ez se.

Az els6 adandé alkalommal iszkol.
MISKE: Es ehhez mit sz61?

(Sug valamit.)

ROKUSZNE: (felragyog) Gondolod, meg tudnam csinalni?

MISKE: Hat, kend a boszorka, mami.
ROKUSZNE: Semmi se elég j6, ha arrél van szé,
Hogy visszaszerezzek egy, taltost!
MISKE: (r6hég) Taltos, ki a fiben szalldos!
ROKUSZNE: Csitt, mert kapom a sepriit!
MISKE: Egy iit,
Ketté szalad.
ROKUSZNE: Hogyhogy kett6?
MISKE: Hat ha utol akar érni!
(Megiramodik.)
ROKUSZNE: Héj! Allj meg!... Légy feérfi!
(Futnak jobbrdl balra, balrél jobbra.)
ROKUSZNE: (a baloldalon bedugja a fejét)
Hopp-hé!... [gy nem jo.
Ellebeg flistként.
Csiribu! ... Szirénné valtozzam tlistént!
(Szirén alakjaban a sziklara telepszik.)
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MISKE: (balrdl elfut mellette)
SZIREN: Merre, merre legény?
MISKE: Boszorkanyok tornyosulnak
Hazank egén.
SZIREN: Fordulj és tekints hatra.
A szad is ugy marad: tatva.
MISKE: K&s6 leszek, mint ezel6tt az a L6t.
SZIREN: (gunyosan) Batrak batra,
Hat akkor ne nézz hatra.
Am ha akarom, az erdd is tancol,
S dalom idelancol.
(Fényjaték, lagy muzsika.)

SZIREN: Magas késziklanak
Oldalabdl nyilik
Az szerelem-orvossag,
Ki az én szivemet,
Gyenge termetemet,
Mindenkor megujitja,
Az, ki a szerelmet,
Sohasem prébalta,
Csak alomnak alitja.

MISKE: (helyben fut)
Szemem sliket, filemen halyog,
Enrajtam nem fog bajod,
(Hatral feléje.)
SZIREN: Dehogynem, maris,
JOssz te gyongykalaris.
MISKE: En ugyan nem!
(Beletantorodik a szirén karjaiba. Végigsimit
puha karokon.)
Noha
Fogoly vagyok,
Uristen, innen ne ments soha!
(Megfordul, majd kévé valik a débbenettdl.)
Tessék mondani...
Hogy vetik le ezt a szoknyat?
SZIREN: Levetik?
Az eszed tokjat!
Veszik fel a seprit!
MISKE: (menekdiil)
Na, e is meggyuitt,
Tan jobb is. ..
Tisztara elzsibbad a karom,
Mire a halpénzt levakarom.

(Befejezése kovetkezd szamunkban)
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KEZEFOGASOK

IVAN PANCIC

A LABNYOMOKBOL ZENE FAKAD

a csodak elillantak . ..

valamikor

mig a levegé teste voltal

a tankényvek legmélyebb geoldgiai rétege
a népvandorlas minden keresztutja

az épp felbukkant sarkcsillag

a landzsak szuronyok és agyuk hegye

te ki egykor a vulkanbdl sziilettél

amely a tengereken uszott

tebenned varta meg az (itéér a gbrcsek fényét
hogy az id6 elkezdédjék a f6ldén

hogy valaki a langot megjegyezze

hogy a szemekben égjen a villam

miattad nyiltak a virdgok

suttogasod miatt a magok

viragba szbktek

a virdgok a termés tartamaba

te kinek az ujjai hegyeket vajtak

te ki megrajzoltad a napot s a lathatar vonalat
te ki mindezek utan a halal is vagy

téged mindjart megszeretett a messzeség
és megkért hogy allj meg és pihenj

sok varosnak az alapjaban

és a faradt arcok

atlatszo falaval vett koriil
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a te labnyomodbdl zene fakadt
csodéak sugaroztak

hang szélt a siiketeknek
lathatar lett a vakok szamara
mozgdas a sulyos betegeknek

a belbled és érted foly6 célért
a filedbél eredd hivasért
amelyet csak te hallasz meg

a mi atkunk a templomokban
a szépséglink a mesékben
amely miatt az emberek
varosokba telepednek

és ujra masok jonnek és maradnak
a reményben és haboruban

az emberek mesét hallgatnak

a baratom mesét var magéanak

a faradt utasnak

és a varos alapjaiban nyugovéknak

te Oltoztettél az idébe

és az Orvényekbe

te

aki utan jarunk

elmentél

a lathatatlan bolygdk utjan . ..

1.

a te gondolatod gondolkozott

a kévek formaiban

belépett a fak atlatszé folyosoira

a te gondolatot szétszorta a f6ldén a hajnalt

te vésted ki

a végtelen lépcsbket az égbdl
amelyen az éjszaka ereszkedik
az almok nappalaba

az aluvé bajtarsakba

a mi életiinkbe a pillanatba

a te elfelejtett tekintetedbe
amelyben nincs feledés

amelyre homalyosan emlékeziink
a mi részegségiinkben

az évezredes vagyak részegségében . ..
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1.

a sejtelen csepeg a to tenyerére
délel6tt a nadasban hallatszik
az égbél né ki valaki valla

és valakinek a keze
naplementét rajzol

izzad a siksag
szunyogokat (z el arcarol
iszapbdl faj a tejink

a paras levegbtél

a féldnek pattog a kérge

a varos orvost hiv

lassan felbukkannak
tested vonalai

kabatot vettél fel a felh6b6l
hogy senki se ismerjen rad
és tavozol

mint annyiszor mar . . .

V.

Valamikor

az ut mentén a kiralynék
tehetetlendil a vart tehert6l
tulszépek a sziiletéstél

vartak

a te érkezésed

és 6ntdzték a viragok figgbkertjeit
ruhékat szabtak az évekbdl
csendet kétottek a fejdisz koril

a halal csendjét a te érkezésedre
a lanyok

akik rad vartak sziiletésiik ota
mindennap prébaltak

a szolgalatot neked

a homlok m6gé nézés ligyességét
a hegyek névények és allatok nyelvét
mindennap gyakoroltak a varakozast
az égbolt szajat

az ajkukon

a halalt a nap eséjében

valamikor

a legszebb kiralyn6k az ut mentén
a nyar fatylaban

vartak

a te érkezésed. ..
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V.

megsziint az égbolt érintése

a nap a torokba szorult

az arcokon

lassan

kiné a borostyan

a mellkas pincéiben

a boszorkanyok

gombakat tenyésztenek
szazlabuak szaladgalnak

a szemekben kertek hervadnak
a tenger hulldamzéasa a kezekbe ér
kezed a nappal oszlopait tartja
és csak ne siillyedjiink el

és csak ne sillyedjink el

lehet hogy csak te tartod az idét
a mi szamunkra . . .

Vi.

megszokott helyek voltak
ahol megalital

amint a féld kihdlt

a fold téged is felszivott

és akkor

temiattad

mar megjelélték a helyeket

a kést6l meghaléknak

az égbolt halottainak

a te szavad miatt

lett k6vé a ké

a mag magga valt

az utazasban

az allaspontok allomashellyé lettek
és akkor mar nem volt kil6nbség
az él6k és holtak kozott

6ket mar csak a jajszok
sorompoi valasztottak szét

és te mar akkor is kivalasztottad
az évek korvonalait

amelyek mar késébb kibujnak

a tikorbol

a térbe



megszokott helyek voltak
ahol kés6bb is megallital
ott fellobbant a tiiz

a forras feltért

ott a hajnal éneke buggyant
és elbszér

a fecske ott fészket talalt

a szivarvany alatt

a felh6 mégétt . . .

Vil

két feledés kozott

amikor a holdfény a f6ld f6l6tt
hullamzik

miként az én életem

ott megszeretted az én ellenségem
ott kitalaltad az én halalomat

az esOt az Gszt és az utcat

amely sliketen

a szemek mogott

az évek mégott

két feledés mogott

te messze vagy

semmit sem tehet az én er6m

az én szavam. ..

vill.

és te aki éregen sziiletsz meg

és a halal az 6rék ifjusagod

és te valamikor

a viharok kétegét tartottad kezedben
amig a csodak elparologtak

az én szobam a tengeri aramon uszott
valamikor elhagytak minket

és a fajdalmat

az epp sziiletett gyerekek levegéjében
meghagytad a fajdalom formait szemiinkben
hogy féajjon ez a féld

hogy tajjon a tenger

hogy tajjanak a halak mozgéasai

hogy a tavoli anya ott maradjon

a jévé szegényén

te... aki eltavoztal . ..
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IX.

a baratom mesét keres

csak 6nmaganak

a faradt utasnak

és a varos alapjaiban pihenéknek

és te

aki csak 6nmagadat hallod

sajat hangod utan jarsz a fiiledben
te oltoztettél az idébe

és az Orvényekbe

te aki utan vandorlok

elmentél végil is . . .

1974

DES/| Abel forditasa
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MARIJA SIMOKOVIC

OT NEGYSOROS

A nadasok gydkerén at jarva
azt hittem, az igazira talaltam,
S a nedvek a tocsaba huztak
faradtan és énfejien.

Jard be az Gsszes kerteket,
nézd meg a gyiimélcsbk vilagat
és ne higgy ezeknek a faknak,
melyek a toban nézel6dnek.

Egyszer majd a homokba lépek
és hatra sem fordulva
visszatérek

a gyermekkorba.

Valaki az éjjel elvitte a foldet
és a viragoknak

most nincs rejtekhelyiik

a gyOkerek szamara.

S a viragnak mondta a gyékér:
,Elfelejted az én maganyomat és nevetsz
és szerelmes vagy sajat magjaidba,
amelyekbdl ime én is szarmazom.”

DESI Abel forditasa
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OROKSEG

Dr. HORVATH MATYAS

SZARVAS GABORRA EMLEKEZUNK

.Némi aggodalommal teszek eleget a megtisztel6 megbizatasnak, hogy Szarvas
Gabor emlékét beszéddel iinnepeljem. Félek, hogy csekély szonoki képessé-
gemmel messze mogotte maradok targyam nagy jelent6ségének. De biztat

az a korilmény, hogy Szarvas Gabor nevét a koztudat egy eszmével, egy kor-
szakos mozgalommal azonositotta, s igy azon nevek kozé emelte, melyek az
eszmével egyltt élnek és fonnmaradnak, és ékessz6l6 magyarazatra, dicsé-
retre nem szorulnak.”

[gy kezdte emlékbeszédét Szarvas Gaborrol a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Unnepi Glésén Simonyi Zsigmond, az elhunyt nagy nyelvész tanitvanya,
hiséges munkatédrsa, az életmi mélté folytatéja. Hogyne lenne most elfogé-
dott kései, méltatlan tiszteléje, amikor a magyar nyelvtudoméany e nagy
alakja halalanak 80. évforduléjan idézni szandékozik életiutjat és életmivét.
Kiilonésen nem lehet felindultsdg nélkiil beszélni réla a sziilévarosaban, Adan,
ahonnan elindult, ahol anyanyelve izeit, torvényeit magaba szivta, és egy
életen at taplalta benne az anyanyelv tisztasaganak tiszteletét.

Szarvas Gabor 1832. marcius 22-én sziiletett. Apja adai ,céhbeli” ko-
vacsmester volt, anyja pedig a bajai szarmazasi Jambor Anna. Onéletrajzaban
a helyet is megjel6li, ahol laktak: ,Laktunk pedig a nagykocsmaval vizavi,
melynek bora ... hires volt Tiszaviz-izér6l."” .

Kilenc testvére kozil ot koran elhalt. Szarvas Gabor hétéves volt, ami-
kor sziilei Bajara koltoztek. Valdszinii, hogy édesanyja kivansagara valtoztat-
tak lakhelyet, hogy tehetséges legidésebb gyermekét konnyebben tanittat-
hassék. Bajan ugyanis ferences gimnazium muakodott, és ide irattak be sziilei
az elemi iskola elvégzése utan, 1842-ben.

Mar a gimnazium I. osztalyat kitliné eredménnyel végezte. Az elsd tanév
végén 50 forintos tanulmanyi jutalomban részesitették. J6 tanulé maradt a
kovetkezd években is, a VI. osztaly elvégzéséig.

1848-ban a tobbi lelkes fiatallal 6 is jelentkezett a nemzetérség toborzé
irodajan. A 16 éves legénykét azonban a nemzet6érség kapitanya elutasitotta.
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Ekkor belép a pannonhalmi bencés rendbe. A hires pannonhalmi gimna-
ziumban érettségizik 1852-ben, hogy utdna elhagyja a rendet. Eredetileg orvos-
nak készllt, de baratai rabeszélésére a jogra iratkozott.

Ot szemesztert hallgatott a jogi karon, amikor sulyosan megbetegedett.
Felépiilése utan volt tanarai azt tanacsoltak, hogy tanari palyara lépjen. 1858-
ban kinevezik az egri cisztercita gimnazium klasszika-filolégia helyettes tana-
rava. Masfél év utan Bajara keriil. Uj munkahelyén humoros irasokat kozol a
Bajai Kozlényben Pap Rika alnéven. [rasai miatt meggydlik a baja a kozoktatas-
Ugyi hatosagokkal. Megintik, és emiatt 1861-t6l a pozsonyi gimnéziumban
folytatja munkajat.

Uj munkahelyén tovabb folytatja az irogatast. Két szinmiivet ir: a Be-
csilet és szerelem, valamint az Egy veszélyes eset cimit. Ez utdébbit Debre-
cenben el6 is adjdk 1862-ben, de a darab megbukik.

1865-ben meginditja a Pozsonyi Lapokat, melynek mindossze két szama
jelenik meg.

1867-ben a gimnazium évkonyvében megjelentette a Magyartalansagok
ciml nyelvészeti értekezését. Dolgozata olyan nagy feltinést keltett, hogy a
Magyarorszag cimi politikai napilap az év szeptemberében két izben is meg-
jelentette azt.

Mi volt az oka, hogy egy gimnaziumi évkonyvben megjelent nyelvészeti
dolgozat orszagos érdekl6dést keltett? Irodalmi prézank talan sohasem volt
olyan szanalmas allapotban, mint a mult szdzad G6tvenes és hatvanas éveiben.
A nyelvijitas, ahelyett, hogy a magyar stilust magab6l a magyar nyelvbél
iparkodott volna kifejleszteni, tudatosan idegen mintakat utanozott, s igy
akarva-akaratlan idegenségekkel arasztotta el az irodalmat. Ezt az aradatot az
elnyomatas koranak német vildga még tetemesen noévelte. llyen korilmények
kozott nyelviink épségét és tisztasdgat a legkomolyabban lehetett félteni.

Az idegen — féleg német — hatas gatlastalanul aramlott nyelviinkbe,
féleg a sajté és szaktudomanyok nyelvébe. Kitiint, hogy a német kultaréval
valé érintkezés akadaly nélkiil oltja nyelviinkbe az idegen észjaras és nyelv-
érzék sajatossagait. A nyelvi hibak és idegenszeriiségek ellepték a kozélet,
szankonyvek és tankonyvek nyelvét, felburjanzottak a szépirodalomban, féleg
a regény stilusaban, s6t behatoltak a koltészetbe is.

Belil az onkényes nyelvképzés fejetlensége garazdalkodott, kivilrél a
német észjaras invazidja hatolt mind beljebb, ugyhogy a magyar stilus alta-
laban véve sem természetes, sem magyaros nem volt tobbé. Csak egyes
jeles irok emelkedtek ki az altalanos sivarsagbél. De félni lehetett, hogy egy
emberolté malva ez a tartalék is elenyészik.

Ebben a nyelvi aporodottsdgban Szarvas Gabor tanulmanya friss aram-
latként hatott. Tulajdonképpen hangot adott azoknak a torekvéseknek, melyek
képviseléi Arany Janos, Brassai Samuel és Gyulai Pal voltak. A siirgés és
szervezett nyelvi ellenakcié széamara hiveket kellett biztositani. Ezért Eotvis
Jozsef kozoktatasiigyi miniszter 1869-ben kinevezte Szarvas Gabort az akkori
budapesti V. kerileti gimnazium tanarava.

Gyulai Pal kezdeményezésére az Akadémia nyelv- és széptudomanyi
osztalya elhatarozta, hogy a nyelvhasznalat ellenérzése és helyes iranyba valo
terelése végett egy folydiratot indit. A folyoirat szerkesztését Szarvas Gabor-
ra biztak.



1872 elején indult meg a Magyar Nyelvér. A Nyelvér szerkesztése és
tevékenysége majd negyed szdzadon at egyet jelentett Szarvas Gabor nevével
és tevékenységével. Ugyanis a folydirat és szerkesztdje a koréje tomorilt
nyelvészekkel olyan forradalmi valtozasokat hozott a magyar nyelvbe, ami
csak Kazinczyék nyelvujité munkajaval mérhet6.

»Mit akarunk?" — teszi fel a kérdést Szarva Gabor a Nyelvor els)
szamaban. , Akarjuk ott — felel r& — ahol az ingadozé alapra fektetett s rog-
tondzve létesitett nyelvuajitas szabalyellenes szoalkotasokat hozott forgalomba,
a helyesség visszaallitasat; ahol az idegen nyelvekkel valo érintkezés korcs
kifejezéseket termesztett, a tisztasadg el6mozditasat; akarjuk a kovetelmények-
nek teljesen megfelelé tudomanyos magyar nyelvtannak Osszeallitasat meg-
konnyiteni s részben elkésziteni, az altal, hogy anyagot gyljtink s a fliggében
levé kérdéseket tlizetes megvitatas altal tisztazzuk; mindezt pedig a magyar
nyelv életéb6l meritett eszkozok segitségével akarjuk megvaldsitani.”

Szarvas Gabor és a Nyelvér hozzalatott e program megvaldsitasahoz. A
szerkesztének segitségére volt az az érintetlen, szines és gazdag adai nép-
nyelv, amellyel e taj utjara bocsatotta, masrészt az az elmélyilt lingvisztikai
ismeret, amelyet a klasszikus nyelvek ismerete biztositott szamara.

Els6sorban megkezdték a harcot a barbarizmusok ellen. Hozzafogtak a
magyar nyelvtan részletenként torténd kidolgozasahoz. Meginditotta a nyelv-
jarasi anyag gyujtését. Tollhegyre vette a folyoiratok és hirlapok nyelvét, az
iskola, a tudomanyos proza, az Akadémia, a képvisel6hdz, a minisztériumok,
a hatésagok stilusat. Kérlelhetetlenil megréta a korcs szavakat, nyelvi tor-
vénytelenségeket és idegenszerliségeket.

A nyelvujitok sok ezer szabalytalan képzés(i és idegen szerkezetli szé-
val éarasztottdk el nyelviinket. A Nyelvér kérlelhetetlen harcot inditott ezek
ellen a vadhajtasok ellen. Ma mar értelmét sem tudjuk a gyarnok, gyamnok,
titoknok, lobor, imola, iroma, vigorda, iblany, batrany, éreny, nyakorjan, bégénc
szavaknak és tarsainak, amelyeket szamlztek nyelviinkbdl.

De Szarvas Gabor harciassagaban nem maradt mentes a dogmatizmustol.
Ugyanolyan hévvel harcolt az olyan kifejezések ellen is, amelyek a magyar
nyelvhasznalatban meggyGkeresedtek és altalanosan ismertekké lettek. lgaza
volt abban, hogy példaul az erény, szellem, hangulat, szivar, mellény szavak
képzését el lehetett volna keriilni vagy helyesebben alkotott kifejezésekkel
pétolni. De koraban ezek a szavak mar nyelviink elidegenithetetlen részét
képezték. Mégis egyarant harcolt ezek ellen is.

Kérlelhetetlen harcossaga és sokszor gyilkos szatirdja sok ellenséget
is szerzett. A lapok egymas utan ellene fordultak. Olyanok is ellenségeivé
valtak, akik nemrég még tamogattdk. De ezen nem kell csodalkoznunk, mert
az Akadémia alelnokét sem kimélte kérlelhetetlen, megalkuvast nem tiird
harcdban. Még a legjobb barat és kozvetlen munkatirs sem maradt mentes
gyilkos humoratél, ha azt kiérdemelte. Példaul Simonyi a Nyelvtudomanyi Koz-
lemények egyik flizetében emliti, hogy a himpellér sz6 eredetét nem mutattak
ki. Szarvas Gabor felfedezi, hogy el6z6leg éppen Simonyi végezte a sz6 ere-
deztetését, majd irasat az alabbi anekdotaval zarja:

.Sz. M. orszagszerte ismert nevezetes ember volt; nevezetes egyebek
kozt ritka szdorakozottsagarél és feledékenységérdl. Pozsonyi kovet koraban,
igy beszélik, egy alkalommal a sétatéren végig menvén szembetaladlkozik egy
dajkaleannyal, aki egy kis gyermeket tartott a karjan.
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— Miné kedves kis fattyi ez! — monda a kovet ur, megéllitva a dajkat,
s megcsipkedve a kicsinynek arcat. Kinek a gyermeke ez a kis kedves?

— Ejnye! — valaszolt a dajka. — Hat a tekintetes ur a sajat fiat sem
ismeri?"”

A nyelvjaraskutatasra is példat mutatott. 1872-ben Budenz Jozseffel Go-
csejt jarjak be, majd a kovetkezdé években a moldvai csangé nyelvjarast és
a szlavéniai magyarok nyelvjarasat tanulmanyozza. Meg kell jegyezniink, hogy
hazai nyelvjaraskutatasunk érdeklédése a szlavoniai magyar nyelvjaras irant
teljesen indokolt. Lényegében a Szarvas Gabor kezdette hagyoméanyt kell foly-
tatnunk korszerlibb eszk6zokkel, az elmult évszazad tudomanyos eredményei-
nek birtokaban.

A népnyelv iranti érdekl6dése parosult a nyelvi sovinizmustél valo men-
tességgel. Megvetette a hazafiaskodast a tudomanyban, és elitélte a tudo-
manyos igazsag nacionalista eredetli meghamisitasat.

Széfejtd tanulmanyai felkeltették érdekl6dését a magyar nyelvemlékek
irant. Budenz Jozseffel és Volf Gyo6rggyel kézésen szerkeszti a Nyelvemléktar
elsé koteteit.

Ugyanezzel indokolhatjuk a Nyelvtorténeti Szoétar szerkesztése korili
munkalatok megkezdését. Csaknem husz éven at iranyitja Simonyival a szétar-
szerkesztés koriili munkalatokat, és jelentésen hozzajarult, hogy a magyar
torténeti nyelvtudomanynak ez a ma is fontos forrasmive elkésziljon.

Az emberi munkabirds azonban véges. A tulfeszitett munka, a folyé-
iratban vivott csatak kikezdték egészségét. 1877-ben és 1879-ben silyos be-
tegségeken esett at. Latasa rohamosan gyongiilt, ezért kénytelen volt 1881-ben
nyugalomba vonulni.

1882-ben, 50 éves koraban ndésilt meg. Felesége, Harrer Paula a nagy
nyelvész mélté tarsanak bizonyult. Elete utolsé éveiben, amikor mar szinte
teljesen megvakult, az 6 révén tarthatta tovabbra is a kapcsolatot a nyelvé-
szettel, folytathatta lankadatlan buzgalommal immar népes taboraval a meg-
kezdett munkat. Hogy mit jelentett szamara felesége segitsége, azt a Nyelvér
utolsé évfolyamaiban megjelent irasai bizonyitjak. Tanulméanyain, szémagyara-
zatain egyaltalan nem érzédik, hogy azokat tollba mondta: megtartottdk azok
szelleme frisseségét, titkrézik azt a hallatlan lingvisztikai apparatust, amely-
lyel rendelkezett.

1895. oktéber 12-én hunyt el. Akkor mar az Akadémia rendes tagja volt,
és Budapest sajat halottjanak tekintette. Vele a magyar nyelvtudomany egy
harcos forradalmi korszaka zarult le. A nemrég elhunyt kivalé nyelvész, a
zombori sziiletésli Barczi Géza a kovetkez6 szavakkal jellemzi Szarvas Gébor
és az ortolégusok negyedszazadat:

... az Otvenes években uj lendiletet vett nyelvajitas éktelen tulza-
sainak érvényesiilését sikerrel hiusitottak meg, elérték, hogy igen sok, még
meg nem gyodkeresedett furcsa szé eltiinjék a nyelvbdl, s gatat vetettek igen
sok korcs Uj sz6 keletkezésének, ugyhogy mintegy belesujkoltak a koztudatba
a szoéalkotas fontosabb szabalyait, s altalaban folkeltették a nyelvi lelki-
ismeretet ... Az ortolégus mozgalom nagyban hozzajarult, hogy a sajto és
az irodalom nyelve magyarosodott, és ami szintén igen fontos, maradand6an
atvitte a koztudatba, hogy az intézményes nyelvmivelés egyik fontos feladata
a nyelvi helyesség megdvdsa, ami egyaltalan nem jelenti a nyelv szellemének
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megfelelé ujitasok elutasitdsat. Az Gj ortolégus-neolégus habori a kilencsza-
zas évek elején elilt. De azéta minden nyelvi miveltségnek alapjavad vélt az
a meggy6z6dés, hogy a nyelvnek, sziikségszeri fejlédése sordn, hinek kell
maradnia énmagédhoz, hagyomdnyaihoz, az uj nem kévetelheti a hagyomanyok-
kal valo brutdlis szakitdst, hanem csak a kett6: a hagyomdny és az djitds
Osszeegyeztetésében, kiegyenlitédésében keresheté a kérdés helyes meg-
olddsa.”

Ada nagy fia majd egy évszazada halott. Tudomanyos elvei azonban for-
radalmi érvénnyel hatnak ma is a nyelvtudomanyban és a nyelvmivelésben.

Elhangzott a Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Napok szervezé bizottsaganak és a
Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiivel6 Egyesiiletnek kdzos iinnepi iilésén, amelyet
1975. oktéber 12-én tartottak meg Adan Szarvas Gabor haldlanak szazadik
évforduléja alkalmabdél.
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Dr. VESELINOVIC SULC MAGDOLNA

CRNJANSKI PECSI ELMENYRETEGEI

Hogyan épil a régi varoskép az Orékés vandorlds c. mibe

Dzelazade Musztafa, allamférfi és iro, igy irja le Szulejman kan elfoglalasa
idején 1543-ban Pécs varost és kornyékét: ,,A tévelyg6é kiralynak (Ferdinand
nak) azon a vidéken levé jelesebb varai kozé tartozik Pecsevi vara, mely
egy nagy terjedelmi siksdg kbzepén épilt s a paradicsomhoz hasonlé régi és
nagy varos; egész kornyéke kert és rdzsaliget; minden szoglete képet adhatna
a paradicsomrdl és Irem kertjérél... A varat levegébe nyulé fal keriti, tor
nyai és bastyai belenyilnak az égbe'.

Egy szazaddal kés6bb Istvanffy Miklés torténész személyes tapasztalatai
alapjan a kovetkezéket allapitja meg Pécsrél: ,,A varost sem a természet,
sem a mesterség nem védelmezik. Mogotte a Mececus, egy igen magas hegy
emelkedik, melyrél agyukkal igen koénnyl [6voldozni. Falai és tornyai még a
régi méd szerint épultek, de t6bb helyen félig lerombolva éallottak."™

lly médon nyitva, a térténelem folyaman a varos nem egy hadsereg
bevonulasat vagy atvonulasat vészelte at, atélt pusztitast, rombolast és rablast,
lakosséaga pedig ki volt téve a katonak erdszakanak és onkényének.

Milo§ Crnjanski korszakalkoté regényének a Seobenak (Orokds vandor-
las) egyik fejezetében egy hadsereg Pécsre valé bevonulasarél is szél. lgaz,
ez nem héditoként bevonulé ellenséges hadsereg, hanem a Dunamenti Land-
milicié, az ugynevezett szlavéniai—dunamenti ezred, amely 1744 tavaszan a
rajnai harctérre igyekszik, hogy a baro Behrenclau Lipét Janos tabornagy
parancsnoksaga ala érjen és a franciak ellen harcoljon.

A szlavéniai—dunamenti ezred a csaszari hadsereghez tartozott, az in-
dulas pillanataban nyolcszaz kivalasztott emberbdl allott, akiket a szerémségi
és szlavéniai falvakbol toboroztak. A nagyra becsilt Isakovics Vuk érnaggyal
mint parancsnokukkal dicsekedtek, aki el6sz6r Pécsre vezényelte Oket ezred-
szemlére, hogy itt utasitast kapjanak és utana a harctérre mehessenek.

Bar még csak a hadjarat elsé napjait élték, a hatnapos faraszté6 masi-
rozds utan a Pécsre val6 bevonulasuk hasonlé lehetett minden mas hadse-
regnek egy ismeretlen varosba valé bevonulasahoz.

Err6l, valamint a szlavoniai—dunamenti ezred pécsi tartézkodasarol egy
korabbi forras is tanuskodik, a szerb Simeon PiSCevié osztrak—magyar kato-
natiszt Emlékiratai, amelynek iréja részvevéje volt a hadjaratnak.

PisCevi¢ Emlékiratai megihlették Crnjanskit, s regényében, az Orékés
vandorlasban felelevenitette az ott leirt eseményeket.

Szamunkra nem érdektelen megfigyelni, hogyan élte at az eseményeket
a részvevl, és hogyan Oltotte ezeket az eseményeket az ir6 muvészi kontésbe.

Az Emlékiratokban (Memoari) nem talalkozunk Pécs varosanak és festoi
kornyékének leirasaval; PisCevié csupan a korilotte lezajlott eseményekre,
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a torténések részvevéire és az anyagi tényekre vonatkozo részleteket ecse-
teli, amelyek 6t magat érdekelték, vagy amelyekrél ugy vélte, hogy érdekelni
fogjak az Emlékiratok olvasdit.

Tekintetbe kell venniink azonban, hogy PiSCevi¢et éppen pécsi tartoz-
kodasa idején el6léptették, tiszti rangot kapott, valamint azt is, hogy ez ido
tajt még egészen fiatal volt, ugyszélvan gyermek. Az atélt események tehat
Ugy tukrdzédnek az Emlékiratokban, ahogyan évtizedekkel elébb az ujdonsiilt
gyermektiszt tudataban rogzitodtek. Megallapitasai koraérett, de szerény tu-
datvilagrél taniskodnak: ,Nem voltunk mar messze Pécstél, ahol a komissza-
rius vart benniinket (Klein volt a vezetékneve), hogy szemlét tartson. Allan-

déan masirozva, mar elhagytuk Szlavoniat — folytatja Pis¢evic —, atkeltiink
a Dravan, Magyarorszagra értiink, és megkozelitettik a varost, ahol a szem-
lét fogjak tartani... Amig igy lassan masiroztunk, elokészitettik a sziikséges

iratokat, és Pécs felé igyekeztiink. Miutan Pécsre értink, az Ornagy jelent-
kezett a komisszariusnal, aki mindjart elrendelte, hova szallasoljak a legény-

"3

séget’”.

PisGevi¢ XVIII. szazadi mivének szaraz, de érdekes leiraséaval ellentétben
Crnjanski mive élénk, dinamikus, valtozatos, teli dramai fordulattal és kolt6i
képekkel: ,,Olyan torzonborzan, mosdatlanul, izzadtan és diuhdsen vonultak be
Pécsre, hogy a gyerekek sirva fakadtak, az asszonyok pedig, akik a haz elé
futottak, hogy megnézzék Oket, sikongva szaladtak szét a szomszédsagba.
Kiabalva énekeltek, s faradtan, kiéhezve olyan sietés |éptekkel meneteltek,
hogy az ezusttel diszitett tisztekkel korulvéve, hadaszatra hajtott, lancra ko-
tott, kiéhezett kutyafalkahoz hasonlitottak.

Puskatussal utotték be a keritéseket, elverték a kutyakat, a fiatal fakat
kirangattak a hazak elél, s kissé tavolabb, valamelyik udvarba dobtak; egyik
sarok mogott oOkércsordaval talalkoztak, orditva, tréfalkozva hajszoltak, mig
a csorda megfutamodott.'

A kovetkez6 éjszakan mar, Crnjanski regénye szerint, a katonak foszto-
gatni mentek: ,Egyesek azonban a hazakba is berontottak. Mikor a szétto.l
ajtokban megjelentek ... hatalmas lépésekkel odamentek a halalra rémilt
haziakhoz, simogattak, nyugtattak oket... nem tudvan a hazbeliek nyelvét,
mormogéassal, sirankozassal, bdgéssel ... igyekeztek megértetni magukat.”
(25.) ... Néhol gonoszul viselkedtek, s két helyen is minden ok nélkil, oda
lopakodva a sotétben, folgyujtottdk a tet6t.” (26.)

Méasnap a pécsiek ,mar koran bezartak és bereteszelték az ajtdju-
kat, ... s mikor a holdfény végigomlott az utcakon, az egész varos reszketett
a rémulettol.” (40.)

A szemtanl PiSGevi¢ egy szoval sem emliti a fosztogatast és a rendet-
lenséget, amelyrél Crnjanski részletesen beszamol. Emlékiratai szerint az 6rnagy
kiadta a parancsot, hogy a katonak tartsak magukat a rendhez, és illedelme-
sen viselkedjenek a vendégfogaddkkal szemben. Masnap kora reggel megjot-
tek a szerzsanok és jelentették, hogy minden rendben van.

Pisevié szerint, mint latjuk, nem volt semmilyen rendellenesség. Ket-
téjuk leirasa kozill vajon melyikiké all kozelebb a valéban megtortént ese-
ményekhez?

A levéltari kutatasok soran® nem talalkoztunk oly adattal, amely a Duna-
menti Landmilici6 Pécsre vald bevonulasanak a fentiekhez hasonlo részlete-
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ir6l emlitést tenne, bar a bécsi Kriegsarchivum 1744, és 1745. évi adatai
tobbszér is emlitik Isakovics Vukot és elGkészileteit. Ha valamilyen rend-
ellenesség tortént volna, hisszik, talaltunk volna emlitést errél is.

Meglehet, Crnjanski mas olvasmanyélményt, vagy masutt megtortént ese-
ményekre vonatkozo levéltari anyagot is bedolgozott a regényébe, pécsi keret-
be helyezve éat.

A pécsi piispok rendezte linnepélyes vacsorarol, amelyen az ezred tiszt-
jei lsakovics Vuk Ornaggyal az élen megjelentek, Piscevi¢ is, Crnjanski is
eléggé részletes képet ad. Pisevié tudositasa, ezt érezziik is, sok év utani
visszaemlékezés. A pispOkre mint érsekre emlékszik vissza: ,Bementiink 2a
hazba, ahol az érsek a teremben fogadott benniinket; az 6rnagy a keze folé
hajlott, utdana a toébbiek is, de az érsek nem engedte meg, hogy kezet csé-
koljanak neki, hanem csak megaldott benniinket. Ezutan &tvezetett benniinket
a tobbi terembe, az asztalokhoz ultetett beniinket, és folytatta beszélgetését
a komisszariussal és az Ornaggyal.’™

Crnjanski, a jelen ir6ja, ugyanezeket az eseményeket vizsgalja, kib6-
vitve uj elemekkel, s a f6 személy, Isakovics 6rnagy szemszogébdl. Részlete-
sen leirja a misét, amelyet a puspokség kapolndjadban tartottak a tisztek sza-
mara ,Maria Terézia kiralyn6 hosszu életéért és fegyvereinek gyézelméért”,
ezutan néhany oldalt szentel a komisszarius és a piuspok ama igyekezetének
a leirasara, hogy vacsora kozben katolikus hitre téritsék lsakovicsot és édltala
a tiszteket is.

A vacsoraest leirasa PidGeviénél hianyosabb. Emlékezetében megdrzédott,
hogy egész idé alatt hallatszott ,,az udvari zene sokféle hangszerbdl 6sszeallit-
va", vacsora utan pedig atvonultak a ,masik szobaba, ahol édességek és a
feketekavé varta oket”. (15.) Crnjanski sokkal részletesebben ir errél. O is
emliti, hogy ,a szolgak félnyitottak az ebédl6 ajtészarnyait, s a gazdagon meg-
teritett asztal székeire mutattak™ (42.), ahol Isakovicsnak ,.a pécsi piispok hatal-
mas fajansztalai, velencei ilivegedényei (jol kellett vigyazni rajuk, hogy 6ssze
ne torjenek) és a mar meglehetésen faradt, ittas és szalagokkal, bojtokkal
nala is jobban félcicomézott komisszarius kozé szoritva, a mennyorszag €s
pokol dolgairdl, angyalokrél és arkangyalokrdl kellett tarsalognia, mert vendég-
latéi egyszeriien a fejukbe vették, hogy katolikus hitre téritik’" (43.), ami-
r6l, ha ez valéban igy zajlott le, ami nem feltétlenil bizonyos, az egészen
fiatal PisCeviének valdszinileg nem volt tudomésa, vagy ha hallott is errdl
valamit, abban az idében nem is foghatta f6l az értelmét.

Piscevictol eltéréen, aki csak megallapitja, hogy a pluspok a komissza-
riussal és az Ornaggyal beszélgetett, a vacsora lefolyasat Crnjanski ugy irja
le, hogy a hangsulyt éppen a pilispok, a komisszarius és lIsakovics beszélge-
tésére helyezi. A plspokot mindkét ir6 mint magas rangu egyhazi személyt
mutatja be az olvasonak, egyénisége azonban hattérbe szorul. Még a nevét
sem emlitik. Am mindketten hirt adnak arrél, hogy tudott szerbiil. PiS€evic:
.Ezen a vidéken sok az unijatus, s ezért csak olyan személyt neveznek ki
érseknek, aki szerbil is tud” (15.), Crnjanski: , A plispok ismerte az ezred
nyelvét, mivel a kérnyéken sok ezer hivé katolikus szlavja élt.” A hiteles ada-
tok szerint ez idében a pécsi pilispék Berényi Zsigmond grof volt. Az egyhazi
palyara lépvén, elébb poroszléi apat, 1740-ben pedig pécsi puspdk és b. t.
tanacsos lett, 1740-t6l Baranya és Tolna varmegye féispansagat viselte. Mint
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pécsi pispok halt meg 1748. szeptember 25-én. Féuri csaldd sarja, 6sei az
utolsé Arpadok idején tintek fel mint kivalé vitézek. Maga Zsigmond grof nem
tiint ki kilonosképpen.’

Piscevic emlékezetében Zsigmond plispok egyénisége j6 szinben Orzé-
dott meg. Nem felejtette el néhany évtized miltdin sem, hogy a tiszteknek
nem engedte meg, hogy kezet csokoljanak neki, ennek ellenére megaldotta
oket, és miutan megtudta, hogy a fiatal PiSCevicet éppen elGléptették, egy
kitting, kitarté almasderes paripat ajandékozott neki. (16.)

Crnjanski regénye olyan részletekrél is szamot ad, amelyek hitelességét
nem tudtuk ellenérizni, és meglehet, hogy a koltéi szabadsag jegyében szi-
lettek. © egészen mas szinben tinteti fel a plspokot, mint Piséevié, bar 6
is megallapitja réla, hogy ,szelid volt és mosolygds”. Mialatt arra igyekezett
rabeszélni Isakovicsot, hogy térjen a katolikus hitre — Crnjanski vallomésa
szerint —, a puspok ,fehér, puha kezét, amelyen nagy fekete koves arany-
gyari csillogott, idénként a kissé mar ittas Isakovics kezére tette” (46.), s
amikor ez elhéritotta a javaslatot, ,.a puspok levette réla hideg tekintetét,
és borzongva meredt az éjszakaba” (48.).

Emlitettem mar, hogy PisCevi¢ az Emlékiratokban nem irt a varosrél és
kornyékérdl. Meglehet, elhalvanyultak erre vonatkozé emlékei, vagy annak
idején, amikor Pécsett jart, nem is terjedt ki erre a figyelme, észre sem vet-
te talan, vagy pedig a haboraskodasrdl, politikardl, neves allamférfiakrél szél6
Eml€ékiratokban nem is latta helyét a varosra és kornyékére vonatkozo észre-
vételeknek. Nem emlit egyetlen éplletet sem, a varfalakrél sem szél, ame-
lyeket nyilvanvaléan latott és kozottlk mozgott. Pécsre csupan ugy gondol
vissza, mint varosra, amelyben a tisztek ellathattdk magukat a sziikséges
aruval: ,Utédna a varosban jarkaltunk, ahol az uzletekben mindenki megvdasa-
rolta maganak azt, amire sziksége volt. En, egy uzletben fehér disztollat
latvan, megkértem apamat, vegye meg nekem, s 6 ezt az 6romet nem vonta
meg télem ... ugyanaznap estefelé kiadtdk a parancsot, hogy holnap folytas-
suk utunkat, és mi mindent elkészitettiink, mint rendesen... koran reggel
megszoélaltak a dobok, és az ezred elindult... gy masiroztunk Magyarorszagon
keresztil és Stajerorszagig értink.” (16.)

Crnjanski, az iré és kolt6, olyan keretbe helyezte az eseményeket, amely
plasztikusabba tette, élénkebbé vardzsolta a széraz tényeket. Nem jeléli meg
kozelebbrél, mely munkak alapjan irja le az akkori varost és kornyékét, min-
den valdszinliség szerint igénybe vette a rendelkezésére &ll6 monografidkat és
a XVII. szazadi varosképre vonatkozé irasokat. Csupan annyit emlit, hogy az
Orokés vandorlds elsé konyvének a megirasaban Vasa Stajié tanar segitett
neki legtobbet; 6 hivta fel a figyelmét az ,,emlékiratokra és a levéltari anyagra,
amely ennek a korszaknak és ezeknek a személyeknek a megjelenitéséhez
sziilkséges'. Megemliti tovabba, hogy az Orékds vandorlas masodik kényvéhez
,a torténelmi és egyéb anyagot a londoni Britisch Museum kényvtaraban
talalta."®

Crnjanski széba hozza a varos jellegzetes palotéit, amelyekhez a regény
cselekményei fuzédnek. Megemliti, hogy Pécs barokk varos. A piispoki palo-
tat, bar szikszavian, igy Orokiti meg: ,,A fekete épilet el6tt a nagy park-
ban (a tisztek) a kapunal vartak, amely folott angyalok tartottdk a plspokség
cimerét.” (40.) Mas alkalommal a csaszari biztos ,.gyorsan megtisztittatta a
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komor barokk épilet ablakai alatt elteriilé, borostyanokkal benétt udvart...
kezével hadondszott az ablak felé, amely folott égett agyagbdl késziilt mezte-
len néi figurdak Gltek és holmi pancélos félistenek. A szobrokat girlandok
olelték korul és telistele voltak verebekkel.” (34.) A barokk haz belsé beren-
dezésér6l is szél. A komisszarius haza mar abban az idében ,régi épilet”
koves udvarral itt aludt az ezred parancsnoka és ,felébredvén elcsodalko-
zott a feje folott fliiggs .képeken, a muzsikalé éran, amely minden karomkodasa
ellenére is eljatszott egy menuettet.” (30.)

Crnjanski sejteti, hogy a térokok egykori jelenléte tartés pecsétet nyo-
mott a varosra: , Az ereszkedé alkonyatban valahogy kivitte 6ket a mezére (a
katondkat), valami sévény mellé, amely mogil itt-ott régi torok sirkévek kan-
dikaltak el6 a flibdl, akarcsak valami elhagyott tusdk, rdjuk aggatott kétui-
banokkal.” (21.)

Egészen tavolrél azt is sejteti, hogy a varos a vallas jellegét is magan

viseli: ,,A varos harangjainak kiil6nés és idegen hangja sokaig omlott le
rajuk” (22.); ,,a széles hegyoldal f6lott... templom emelkedett, ebben a hatal-
mas ora utotte az idét...”, s a fotér, ,amelyet egészen bevilagitott a hold,

iires és elhagyott volt”. ,,A hatalmas 6ra vasmutatéi szuntelenil nyikorogtak,
mint valami 6reg kocsi, amelyben a kételekr6l minduntalan leszakad valami. ..
A holdfény bevilagitotta a templom el6tti nagy hazakat, a haztetéket és fala-
kat, a varos also részét, s6t a reszketd, csillogé mély ég alatt még a tavoli
hegyet és erddket is.” (26.)

Crnjanskinal minden elmosédottan, eléggé hatérozatlanul jelentkezik.

A varosrél szolé megjegyzések is elég homalyosak: ,Elindultak (a kato-
nak) az éjszakaba, megejtette Gket a nagy és kilonos varos kozelsége, ame-
lyet este a lemend nap fényében maguk mogott hagytak.” (24.)

Ennyi a varosrol. Mégis elég ahhoz, hogy az olvaséban olyan érzés keljen
életre, hogy egy szép, tiszta, kellemes és eldkel6 varosrél van sz, amelyben
a katonak azon az éjszakan, amikor fosztogatni indultak, ,rengeteg fényes
dolgot lattak, s ezek pompéasan és rendkivilien ragyogtak folottik az éjsza-
kaban". (24.)

Crnjanski jol tudja, hogy Pécs a multban is a kertek, gyiimolcsosok és
viragok varosa volt. Magyar nyelvtudasa révén lehetésége nyilt a magyar
forrasok felhasznalasara, amelyekben megtaldlhatta tobbek ko6zott azt is, hogy
Pécs falait mar a torok idékben gyimolcsosék és kertek ovezték, hogy maga
a varos is tele volt virdggal’ s hogy a t6rokok idejovet sok fajta gyiimélcsot
és viragot hoztak magukkal, meghonositottak Oket, s6t a tulipan kultusza is
t6luk szarmazik. (42.)

Evlija Cselebi térok utinapléiré erre vonatkozd feljegyzéseit is olvashatta,
valamint egy masik t6rok kortarsét is, aki dicséri az almat, cseresznyét és a
tobbi gyimolcsot.® Ezek, és a tobbi kortars irdsai szerint a virdgos kertek
és rozsaligetek, gylimolcsosokkel és szélokkel korilvéve széppé varazsoltak
magat a varost is.

Mindezt Crnjanskinal is megtalaljuk: ,,A hegyr6l pedig, és ezt a legjobban
érezték (a katondk), a gyumdlcsfa illata szallt, annyi gyimolcsfaé, amennyit
odahaza egy helyen még sohasem lattak.” (22.) Vagy: ,a gyumolcsésok, ame-
lyek valahonnan a kozelben olyan csodalatosan illatoznak” (23.) és masutt:
,a fényes és deresen fehér holdfény féleg a gyumélcsfakra hullott.” (26.)
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Crnjanski a viragos, bokros kerteket és udvarokat is elénk varazsolja:
.Valahonnan orgonaillat és egy lampa halvany fehér fénye ért ide" (40.),
vagy pedig: ,,A nyitott ajton at orgondk illata aradt.” (45.) S még egyszer az
illatos, tavaszi orgonak: ,Sokdig nyittatta az ajtokat, melyek a kertbdl szinte
kozébuk engedték az orgonabokrokat, az akac- és gesztenyefakat, kozel hoztak
a hegyeket és a reszketé csillagokat.” (45.)

A varos hegyre tamaszkodo, meredek utcai is jelen vannak Crnjanski
muvében: ,Pécs régi meredek Osvényein és az elhagyott temet6 alatti me-
z6n" jartak a katonak (22.), és ,betortek a varosba a meredek sikatorokon és
a vizcsatornakhoz hasonlé lejtés és nedves utcdkon keresztil” (25.), s bu-
cstztak az asszonyoktdl ,tiiskés sovényeken, amelyek alatt halkan csorgede-
zett a hegyr6l leszaladé.csermely.” (26.)

Crnjanski regénye, nem hallgatja el a pécsi sz6loket, hegyeket, ,.ame-
lyek mindenfeldl lathatok”, s a kodben (sz6 hegycsucsokat, riigyez6 erddket,
kodos volgyeket. (28.)

S ezutéan blcsut vesz Pécs varosatdl és kornyékétol.

A szlavoniai-dunamenti ezred Isakovics Vuk érnagy vezetése alatt folytat-
ja atjat egy még gyermektiszttel, aki a kis, de kitarto almasderes paripan
lovagol legkézelebbi taborozasanak szinhelye, Radkesburg varos felé.
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KOLOZSI TIBOR

EGY UZENET-SZAM VISSZHANGJA

Az Uzenet a tavasszal Kosztolanyi-emlékszamot adott ki a kolté sziiletésének
kilencvenedik évforduldja alkalméabdl. Ebben a szamban jomagam is szere-
peltem egy szerény kis irassal, mely A ké/t6 labnyomai (Szabadkai Koszto-
lanyi-emlékek) cimet viselte. Az irds egy része megemlitette azt is, hogy
1923-ban Szabadkan jart a tavolra szakadt ko6lt6, hogy részt vegyen a husz-
éves érettségi talalkozon, s ez alkalommal matinét is terveztek a Korz6 mo-
ziban az 6 részvételével. Ebbdl azonban a rendérség kozbelépése miatt nem
lett semmi. Megjelent azonban ebbdl az alkalombdl egy Kosztolanyival folyta-
tott beszélgetés az akkori Hirlap 1923. szeptember 16-i szamnak 5. oldalan.
Ez a Hirlap-szam ma is megtalalhato a Matica srpska kényvtaraban, sajnos,
vigyazatlan vagy durva kezek kitépték beléle ezt a lapot, ugyhogy csupén a
széveg egy kis részlete maradt fenn — csonkan, mondattoredékekben, amely-
b6l csak kovetkeztetni lehet halvanyan a beszélgetés egyes részleteire. Meg-
jegyeztem azt is, hogy aki olvasni akarja teljességében ezt a kis beszélge-
tést, annak bizonyara a budapesti Orszagos Széchényi Konyvtarba kell ellato-
gatnia, ott talan megtalédlhatja a teljes Hirlap-szamot is.

Ez az el6zménye annak a levélnek, amelyet Budapestrél kaptam Vucsi-
novics Janosné Oroszy Ibolyatél, amelyet minden kiilon magyarazat helyett
hadd idézzek ezen a helyen:

Olvastam, hogy Kosztolanyi Dezsé 90. sziiletésnapjara az Uzenet Il.—IIl.
szama az O emlékének hddolt. Fia, Kosztolanyi Adém volt szives rendelke-
zésemre bocsdtani a lapot, amelyet — lévén a koltének régtél fogva tiszteldje
— O6rommel olvastam végig, helyesebben egyfolytaban tanulmanyozom.

Elérkeztem ahhoz a passzushoz, ahol On az elmaradt matinérdl ir. En-
gem is bantott, hogy a hajdani interju joforman hozzaférhetetlen. De megfo-
gadvén tandcsat, kisérletet tettem a Széchényi Kdnyvtarban, ahol eredménnyel
jartam. Kiirtam a Hirlapbdl (1923. szeptember 16-i szam), ime a cikk.

Szerintem mint riport sem rossz, feleleveniti az akkori kedves délelétt-
nek az emlékét — noha a matinére nem kerilhetett sor. Kar.

Nem tudom, mi lehet a rimes jambusokban irt, verses vigjaték. Lehet,
hogy Onék ismerik, ha nem, ezt kinyomozni az irodalomtérténészek dolga.
Onre bizom.

Sok ddvozlettel
OROSZY IBOLYA
Budapest 1201 — Attila u 14. 1. 4.
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Eddig a levél ...

Ugy gondolom, e kedves utanajaras utan megérdemli a Szabadkardl el-
szarmazott ko6lt6, hogy potlolag — e Kosztolanyi-emlékszam visszhangjaként —
elolvassuk ezt a régi, meleg hangu irast is egy régi lap Budapesten még épen
megtalalhaté oldalairdl.

Kosztolanyi Dezsénél

Reggelinél talalom &ket a csaladi asztalnal. Még mindig nem estek
tul a viszontlatas 6romein. Tegnap este érkezett Kosztolanyi Dezsé,
a jeles kolté, feleségével, Harmos llonaval, a Vigszinhdz mivésznéje-
vel, s 8 éves Adam ftiacskajukkal, — jottek sziileik latogatasdra s az
ir6 iskolatarsainak huszéves taladlkozdjara.

— Ot éve nem voltunk itthon s most nagyon boldog vagyok szii-
leimmel!

— Ot éve és 30 napja! — javitja ki apjat az Adam gyerek, aki-
nek mindenaron még egy kis cukrot csempész kavéjaba a nagymama.

— Nagyon boldog vagyok, hogy szileimet annyi idé utan ilyen
jO egészségben talaltam — folytatja a ko6It6 s latom, hogy elérzéke-
nyul.

Edesapja nagy léptekkel sétal az asztal koéril. »Sirtak mind a
ketten 6rémiikben« — sugja a nagymama.

Nincs az a kélté, aki annyit érez — beszél a fiu —, mint Ok.
Olyan finom lelkii ember az apam... és az édesanyam! Amit a k6!t
megir, azt 6k érzik és élik. Olyan jolelkii emberek ... Rendkivil nagy
szeretettel jéttem haza, mert ennek a varosnak minden régéhez szere-
tet fiz. Itt jatszédik le sok-sok novellam, legujabb regényem is és
ezekhez a kévekhez és fakhoz kétbdik a »Szegény kis gyermek pana-
szai«-nak minden sora. Es 06riilék, hogy viszontlathatom osztalytéarsa-
imat. Beck Salamon pesti ugyvéddel jottink egyiitt, a tizéves talalko-
z0 Ota a legtbbb osztalytarsamat nem is lattam. Most Popovics Mili-
voj meghivasara jottiink, 6 is osztalytarsam, nagyon kedves baratom.

A matinérél kérdez6skédém, amelyet vasarnap délel6tt rendez
ittléte alkalmabol.

— A matinét — mondja — teljes egészében a modern versek-
nek szenteljik. Popovics Milivoj bardtom vallakozott arra, hogy meg-
nyitja. En a legujabb irodalmi és mivészi iranyok lélektanaval szeretnék
foglalkozni. Feleségem pedig verseket fog szavalni, amelyek mind az
én forditasaim. Szerb, orosz, francia, angol és belga versek ezek, ame-
lyekrél el6adasomban beszélek. Reiter llonka, a kitlinG énekesné pedig
szivesen vallalta, hogy elénekli Lanyi Erné kompoziciéjat, amelyeket
az én verseimre irt. Farkas Laszlé fogja 6t kisérni.

Erdekl6dém, min dolgozik mostanéaban?

— Most fejeztem be egy regényt, amely 1889-ben jatszddik le,
itt, ebben a varosban, a félmultban, amikor még egészen primitiv
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volt ez a varos és én négyéves voltam. Dolgozom egy verses cikluson
is, a Bus férti panaszain, ami a szegény kis gyermek panaszainak
folytatasa s amelyben fértikorom lirajat szélaltatom meg. Most irok egy
verses vigjatékot is, rimes jambusokban.

Most betipeg egy kétéves csOGppség, a kolté fivérének, dr. Kosz-
tolanyi Arpad orvosnak kis leanykaja. Bemutatjak: Eva. Nagy 6rém,
most talalkozott el6szér a két unokatestvér, Adam és Eva.

— Adéam és Eva a paradicsomban! — mondja a nagyanya bol-
dogan és szamlalatlan piskotakat dugdos az unokak kavéja mellé. —
— Hogy szereted a kavét, kérdezi, akarsz még egy kis tejet? Ot éve
nem ittal itt kavét, nem is tudom, hogy szereted.

— Csak rendesen — mondja a nyolcéves Adam és ma-
majara pislog, aki a rendtarté a csaladban. Es most elujsagolja a kis
Adam, mennyire boldog, 6 uszni jétt a Palicsba, mert 6 nagyon 6
uszo. Aggodva néz ki a kerti fak folé. Tegnap még nyar volt és ma
milyen borult.

— Semmi, mondja nagyapa — mindjart kistt a nap.

Olyan melegen mondja az unoka érdekében, hogy a nap nem
tehet mast, kisdt . . .

983



ALKOTOMUHELY

BARACIUS ZOLTAN

SZINHAZAINK GONDJAIROL

Egy jubileumi rendezvénysorozat iirligyén

A ,leg"-ekkel hivalkodva varta az idén Varséban az érdeklédoket a fesztivili
bizottsdg. A hozzank érkezé hirekb6él megtudtuk, hogy a Nemzetek Szinhazanak
randevija nem hozott sok ujat, de maga a tény, az a csekélység, amelynek
eredményeként Parizs — atmenetileg vagy orokre — lemondott, elharitotta
magarol a szervezés jogat, félreérthetetlenil arulkodik valamirél, valamirdl,
amir6l nem szivesen szolunk, amivel keriljik a kozvetlen talalkozast, amird6l
nem akarunk tudomast szerezni, hiszen a szinhazi ember csokényos lény.

Ott, ahol a legjobbak versenyeztek, nos, ott sem éppen fenékig tejfol
az élet, mert a legtébb dijakkal fémjelzett kilfoldi egyittesek jobbara csak
félig telt nézétér elott vivtak csatdjukat a faradt versenyzok erGtlenségével, s
a végso kicsengés a fesztivdl utan az volt, hogy hiaba varta a szinhazi mik-
rokozmosz a ,keleti Gj hajnalt”, Parizs utan a szinhazszeretetér6l hires Varsé
nem hozott semmi Gjat.

llyen méltatasokat olvashattunk a lapokban: ,,...a nézétér egy alkalom-
mal sem telt meg'; , ...a sziinetben a koézonség tirelmetlenebb része elme-
nekilt’”; ,,...mire a szinészek kijottek meghajolni, mar csak egy maroknyi

szinhazrajongé linnepelte a szinészeket...”

Csodak tehat nincsenek. Nincsenek Parizsban, Varséban, nalunk sem.
Tudjak ezt példaul az USA-ban, ahol az ilyen és hasonlé rendezvénysorozato-
kat a Manhattan leggazdagabb milliomosa a mellényzsebébdl patronalhatna, s
mégsem teszi meg a miszter, mert a szazadi értés mas uzletekkel kecsegteti
mindazokat, akik a miivészet minden megnyilvanulasdban a business édes
illatat szagolgatjak.

Nalunk a varos, a kozség vagy tartomany fedezi a fesztivali kiadasokat,
amelyek nem egy esetben tetemesek és sziikségtelenek, olyanok az el6adasok,
hogy a szinhazi szakember idegsokkos réviiletben varja a végét, de — persze,
természetesen, muszajbél — nézni kell a produkciét. Gondolok itt elsésorban
a vajdasagi szinhazak hagyomanyos talalkozoira és az évenként ismétlodé,
Sterija Jatékoknak nevezett, cirkuszt és tizijatékot sem nélkiil6z6 rendezvényre,
amelyen a legtobb esetben a vendégként meghivott tarsulat produkalja a
legérdemlegeset és elhomalyositja a ,,gy6ztes” nagyon is vitathato érdemeit.

Megint olyan témat valasztottam, amely egyenlé az oOngyilkossaggal,
amelyrél nyiltan nemigen beszélink, a téma tabu, s ezt a tabut a legtobb
esetben szamokkal, feltételezett eredményekkel takargatjuk és a ,puszi, pu-
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szi"-val, a ,nagyon jo voltal'-lal és a ,csak igy tovabb'-bal. Hol jarjunk vég-
tére alarcokban, ha nem a szinhazakban? Csak éppen megfeledkeztiink arrol
az aprosagrol, hogy a farsangozas kiment a divatbol.

Késsel a sziviinkben éliink. A markolatot mindenki latja.

Nem szivesen beszéliink a gondokrél, nem ,csokolgatjuk a forré kaly-
hat”, s merjuk tobb esetben azt allitani, amit a kozelmiltban egyik ismert
és jo hirG belgradi szinésznénk mondott: ,.Szinhazi valsag? Ugyan kérem!
Koholmany!"”

Ugyanakkor tudnunk kell, hogy a févarosi szinhazakbél szinte egyik nap-
r6l a masikra kivdlnak a szinészek, rendezék, akik a filmhez vagy a televi-
zibhoz szerzédnek, a fiatalok nem mennek vidékre, tébben felveszik a szabad
mivész statust, egyszoval: szinhazi valsag ez a javabdl. Varhato jelenség.
igazolhaté. Csak éppen nem tagadhatd, mert aki szemet huny a problémak
felett, nos, az a szinész, rendez6 vagy igazgaté tokkeliitétt szamar, vagy pedig
hazugsagokkal kivanja leplezni azt, amiré6l 6 nem tehet, a szinészei sem, a
darab iréja sem. A gazdasagi valsagot bemondjuk, a kultira vialsagat nem.
Magyaran gondolkozva: a vilagi valsag-hullam el6tt térdet kell hajtani, s imad-
kozzunk a jobb napokért, amelyeknek eljovetelében csak néha-néha bizni
merészkedhetiink.

A nyilt titkokrél egyre tobben beszélnek: hevesen vitatkoznak, tamadnak,
védekeznek, érvelnek, mellette és ellene, itélkeznek, s minden alkalmat meg-
ragadnak, hogy ravilagitsanak a legszebbre vagy éppen a legkirivébb tiinetek-
re, s ezek a tunetek igazukat tamasztjak ala. A fennallasat Gnneplé Szabadkai
Népszinhaz rendezvénysorozata is szemeket nyitogatott. Fekete ruhat és
estélyit huztunk az innep tiszteletére, és dicsérnink kell azokat, akik ezt a
minifesztivalt megszervezték, mert misoranal fogva felért a Sterija Jatékok-
kal, hogy a vajdasdgi szinhazak unalmat hinté és rossz eléadasokkal kérkedd
rendezvényeirdl ne is beszéljink.

Néhany napra egy kis biliszkeséggel visszatartottuk magunkban a naeniat,
a sirast, és igyekeztiink cafolni minden elméletet. En is perelni prébaltam sajat
magammal, a szinhazakrél alkotott véleményemmel, de jobbara csak a sotét-
ben, a folyosén, egy karosszék mélyében, egyediil — észintén.

Miért?

Mert a belénk dofott kés természetesen a fizikai fajdalommal egyitt a
lélek sebeit is nyitogatja, tagitja, mert szeretném elmondani mindazt, ami
eltaszitott vagy éppen visszalancolt a festett szinészek vilagahoz, mert alka-
tilag mégiscsak a szinész tudja a legjobban, mikor tamolyoghat a sirat6falhoz
és mikor mondhatja, hogy ,szép volt, fiik”, hiszen mi nem esink hasra a
nagy nevek, a dijazott el6adasok el6tt, a mi mikroszképunk a virusokat kutat-
ja, és a dijtalanokat is megtapsoljuk. A munkat vesszik észre, nem pedig a
kils6 mazt; az idék folyaman kialakult hazugsagokat elutasitjuk, az unalmat
unalomnak nevezziik, a rossz eléadast rossz eléadasnak, az ugyetlen szinhazi
vezetéket Ggyetlen szinhazi vezet6knek.

Nehéz persze a véleményeket dsszeegyeztetni.

MENNYIT SZABAD A RENDEZONEK?

A Szabadkai Népszinhaz szerbhorvat tarsulatanak ingalengéseir6l sokat
olvastunk a multban. Az egyiittesnek évek 6ta nincs hazi rendezbje, s ez a
fogyatékossag” a legtobb esetben a sz6 negativ értelmében it vissza, hiszen
a févarosbol érkezé ismert és kevésbé ismert rendezék a provincidban —
annak nevezik Szabadkat — igyekeznek valami ,ujat" és ,korszakalkot6t”
a szinpadra allitani. A szinhaztérténet szamon tart olyan szinhazi embereket,
akik a reformokkal kirancigaltak az egyutteseket a homalybél, de nélunk kevés
hiresség jarja e vidéket. Mindenki, aki jon, jol jott, tart karokkal varjuk, és fel-
tétlen bizalommal megtapsoljuk az otleteit, mert hat ugyebar ,ez igen"”, ,ez
tud”.
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Kés6bb kidertl, hogy nem tud, hogy sarlatdn, hogy szélhamos, hogy
.felvette a nagy pénzt” és odébballt egy héazzal. Utana késé sopankodnunk,
mert — joggal feltehetjuk a kérdést — hol voltak a miuivészeti tanacsok és
egyéb Onigazgatasi szervek akkor, amikor a rendez6 a feje tetejére allitotta
a szinpadot, megnyirbalta a szoveget, éjfélig és tovabb kinozta a szinészeket?
Hajmereszté kérdések, de egyszer majd errél is szélnunk kell valahol, mert
végs6 esetben — minden ellenkezé hireszteléssel perelve — a szinhaz mdhely,
ahol dolgozni kell és az ,érzékeny lelkek” és ,mimozak” mitoszaval le kell
egyszer és mindenkorra szamolni.

llyen gondolatoktdl terhelten néztem Brecht Kurdzsi Mamdéjat, annak a
Brechtnek a darabjat, aki maga is reformator volt, s most ime lejétt hozzank
egy hajds, egy tutajos, aki a nagy mesternél is batrabb reformokkal o6hajtja
megszéditeni a szabadkai kozvéleményt. Térli a songokat, a szoveg majdnem
kétharmadat és atadja a vezeté szét a technikanak. Az iré szinhazat halott-
nak nyiivanitja, és a temetkezési vallalat embereinek az o6lt6zékében sétéltatja
fel s ala a megszeppent szinészeket, akik valdszinileg nem egyszer feltették a
kérdést, hogy vajon mit keresnek tulajdonképpen ebben a diszletben, esében
héban, zenebonaban . . .

Nem lehet atjat allni a rendezéi 6nkénynek?

Ez a szétdarabolds tetszett az egyik rokonszenves szabadkai értelmi-
séginek, s az el6adas utan tagra meresztett szemmel kommentalta az el6-
adast: ,llyet még nem lattam! Fenomendlis!” — mondta. Cs6ndosen meg-
jegyeztem, hogy a szinhdzban — igaz — nem latott ehhez hasonlét, egyetér-
tek, de mindezt latta a televizioban, filmen, képzémiivészeti szalonban, sok
helyutt.

A rendezé ellopta az orruk el6l a szinhazat.

Nem birdlom a modszerét, az eléadast sem, a hiba nem az 6 készilé-
kében van, de mégis felteszem a kérdést: Vajon lehetiink-e nagyobbak — mi
aprécskak — a legnagyobbaknal? Valamikor konyveket égettek a tereken
most az irékat porkolik a szinpadokon.

Az autéstopos kilokte a kocsijabél a vezetot.

A VILAG LEGSZEBB SZERELME

Néhany évvel ezel6tt Londonban jartam, s azzal a tudattal érkeztem a
szigetorszag fovarosaba, hogy a szinhaztorténet legszebb el6adasait csakis
itt lathatom, hiszen a parizsi betegesen doéc6gé produkciok el-elriogattak.
Nem volt szerencsém latni a Royal Shakespeare Companyt, de a Queen
Mary's Gardens szabadtéri szinpadan megtekinthettem a Romeé és Juliat,
ismeretlen szinészekkel, ismeretlen rendezé munkajat. Londonban nyaron is
uzemelnek a szihazak s szerettem volna eredetiben hallani, latni valamit a
vilag legszebb, legtragikusabb szerelmébdl.

Sokat lattam, keveset hallottam.

Ezt az eléadast a derék angolok a turistaknak szantak, akik meglep6en
csekély szamban lézengtek a hatalmas nézétéren. A szinészek valahogy unot-
tan jatszottak, s voltak az eléadasnak olyan részei, amikor szivesebben figyel-
tem a szomszédos ZOO-bdl atszlir6d6 ,vadallati” hangokra, inert a szinpa-
don ,szeliden” beszélgettek a szinészek. Ezekben a veronaiakban nem volt
gin, nem volt sor, de talan még vér sem. A heti gazsiért dolgoztak.

Lattam Shakespeare-t Londonban. Bar ne lattam volna!

Jol van, az -egy profitigény( szinhaz, a turista mégis biiszkén verheti
a mellét. Ezért azzal a nekifutdssal vettik szamba a lehetéségeket, hogy
nalunk a Romeé és Julia teljesen Gj kontosben keril majd ki az alkotémihely-
bél. A probak folyaman a koncepcié azonban egyik pillanatrél a masikra elvesz-
tette hofokat és a folyamatossag egyszerre csak megkovesedett, a szbveg
lecementesedett, s a diszletek és a kosztimok érkeztével alig torGdtink vala-
micskét a szoveggel. Megmaradtak a szavak, a mondatok, de gondolatainkat
a szinpadi jaras, a fegyverforgatas, a tanc kototte le.
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Rajottem arra, hogy Shakespeare-nek a Rémeé és Juligba Ontott szovege
unalmas, banalis, érdektelen, nem hozza izgalmi allapotba a néz6t, rendezét,
a szinészt. A kortars ezzel a darabjaval nem tud mit kezdeni. Teljesen 6nallé
utakon jarni vele? Hogyan? Hiszen a mii Pesten megbukott, nem adjak elé
Belgradban, Zagrabban, Parizsban, az amerikaiak a musicalvaltozatot nyuz-
zak, akkor mit adhatunk mi?

Egy szép el6adast a jubileum keretében.

Becsapottnak éreztem magamat, mert felfedeztem a szévegben mindazt,
amit masok is felfedeziek, ami jatszhatatlannd teszi a darabot. Széppé tehetd,
de a testekbe nehéz életet lehelni.

Most értem csak meg, hogy miért jatszottdk az angolok olyan kedvet-
lentl a kiralyné kertjének szabadtéri szinpadan. A Rémeé é€s Julia egy szép
aranykoporso.

Nézzik meg — ennyit megérdemel.

KINCSET ERO HAZUGSAG

Napjainkban — a mdaltat és a jelent leleplez6 szazadban élink — a
blivész bemutatja a mutatvanyat, megkdsz6ni a tapsokat, s azutan elmagyaraz-
za, megmutatja a bamészkodoknak, hogy miben van a trikk. Ezért ujabb
tapsot kap. Nagyobbat, mint az els6 bemutatkozasnal. Az emberek szeretik,
ha 6szintén megmondjék, hogy ,ide figyelj, én nem vagyok féldéntali lény,
egy kis tugyeskedés, gyakorlat és te is megteheted . .."

Mégis szinhazi korokben a fehérre ramondjuk, hogy fekete és forditva
Sokaig abban a tévhitben maradunk, hogy a szin valéban a legdurvabb arnya-
latokban vibral el6ttiink, hajlandéak vagyunk inkabb alairni egy orvosi okmanyt,
miszerint elkapott benniinket a szinvaksdag, semminthogy a fehéret fehérnek
a feketét pedig feketének nyilvanitsuk.

Ezért nem jon be masodszorra a taps.

Vannak szinhazak, amelyek hatalmas becsvaggyal indulnak a szemléken,
dijvadaszatra fegyverkeznek a vezeték: vacsorak, sarokasztali beszélgetések
— csucsteljesitmények, eléadas az elitnek, a népnek, mindenkinek.

Féleg és legféképpen a zsiirinek.

A leglaikusabb szinhazlatogaté is tudja, hogy az Ujvidéki Szerb Nép-
szinhaz évek ota valsagban van. Volt olyan id6szak, amikor a szinészek fel-
mondas nélkil hagytak el a varost, az el6adasok szinvonala a Duna apadasi
maximuma ala esett. Az utébbi években valami mégis megvaltozott. Elkote-
lezett emberek tomoriltek a szinhaz koré, akik Ugyesen megszervezték a
honi kritikusokat, a zsirik tagjait, s e mesterkedéseknek eredményeként ma
kialakult egy olyan vélemény, hogy a szinhdzban minden ,,jol van, emberek”,
az eléadasok csillognak, ragyognak.

Konzervativ blivészmutatvany, de meg kell adni, hogy jol csinaljak. Mégis
A felfuvalkodott tékfej nekem nem mondott semmit, s véleményem réla a
teljes elutasitasig terjed.

Mutatvanyosok nevezték el a darabot j6 darabnak s az el6adast szuper-
jellegiinek. Még a Sterija Jatékok fodijaval is buszkélkedhet. Valahol itt kez-
dodik a szinhazi valsag egyik goromba forméja.

Vehemens tulzas részemrél, de fogjuk ré az id6jarasra. Vagy talan a
stressz okozta? Mindegy. Nem tetszett akkor, nem tetszett most sem...

SZOKES A HATSO AJTON

»A darab féhése Gheorghe Gherasim, megyei els6é titkar, megyefénék,
kiprobalt kommunista, aki nemcsak az illegalitds nehéz éveiben allja meg a
helyét, hanem a habord utani ujjaépités és a szocializmus épitésének talan
még bonyolultabb koértilményei kozott segiti valdsdgga valni régi almait..."”
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Ennyit bevezetésképpen Corneliu Leu A boldog asszony cimi szinmuvérodl,
amelyet a marosvasarhelyi szinészek adtak el6 nagy-nagy (gybuzgalommal,
szakmai hozzaallassal, lelkesen, s mégis ridegen, mereven hatott minden.
Talan azért, mert a nézétér felél ezattal semmilyen tamogatast nem kaptak,
s6t az elsé jelenetek utan tobben a soOtétben a kijarat felé lopakodtak. A
mondanivalé, amire oly biliszke lehet az ir6, ma nem mond semmit. A szocrea-
lista szinhaz nem termelt ki maganak egyetlenegy id6allé szindarabot. Ugyan-
akkor példau!l északi szomszédjaink két vilaghiri mive — Macskajateék, Toték
— kilépett ebb6l a merevité keretbdl, s bizonyara éppen ennek az ir6i fesz-
telenségnek koszonheti népszerliségét.

A boldog asszony esetében a repertoarpolitika valsagarél szélhatunk. A
szerzé szembeadllitja az apat a fidval. Semmi uj, semmi kalénds. Az ,ur" szét
az ,elvtars” valtja fel, s minden a jol ismert recept szerint keveredik a
végkifejlésig.

Taldléan megjegyezhetjik, hogy napjainkban mind szomoriubbak a komé-
diak és egyre komikusabbak a dramak. Vonatkozik ez a megallapitas A
boldog asszonyra, mert ebben a darabban a szinész és kozonsége valéban -csak
akkor volt boldog, amikor az eléadas végén lehullt a fliggony.

Mi, a szabadkai szinészek egy nagyobb csoportja az els6 képek utan boldo-
gan felséhajtottunk. Mégis j0 ez a vilag, vissza a diihvel a tarsulati iléseken,
hiszen mi szavazassal elutasithatjuk az ilyen egyértelmien megfogalmazott
programdarabokat”, amelyek felett nemhogy eljart az id6, de sohasem id6zott
el mellettik és veliik.

Tisztelet a rendezének és a szinészeknek, de minusz egyes Corneliu
Leunak. A darab kettés latdsa — nem tudtam, nevessek-e vagy sirjak —
idonként kizavart a nézoOtérrdl, s ilyenkor mindig az ligyeletes tlizolté mellett
kellett elhaladnom. Bébiskolt a derék bacsi. Pedig égett a haz. ..

{ISMERJUK OKET A TELEVIZIOBOL

Osztrovszkij életét adta a szinhazért. Lazadozott, verekedett, és csak az
ujabb és ujabb kidbrandulasok akadalyoztak meg abban, hogy még tébb miivet
alkosson. Megmaradt utana a legjobb, a legértékesebb, s ezek kéziil egyet, a
Farkasok és bdranyok ciml vigjatékot hozta el hozzank a belgradi Jugoszlav
Dramai Szinhaz. Szintén j6 ajanldlevelekkel ellatott produkcio, de ezuttal nem
csaltak a mutatvanyosok.

Az eléadas elott — szombat este — fiatalok és idésebbek lézengtek a
szinhaz elécsarnokaban. Beszélgettek. Mir6l? A szerz6r6l? A varhaté élmény-
r61? A szinhazrél?

A szinészekr6l, akiket egytdl egyig j6l ismernek. A tévébél. Az elbadas
sziinetében a fiatalok a leghangosabbak. J6 hangulatban nézik az eldadast.
és ez visszahatott a szinpadra. Az ajtéban a higutat siettet6 melegben dicsé-
rik a szinészeket. Csak a szinészeket. A mir6l, a moszkvai vendégrendezérél
egy sz6t sem hallani. Talan ennyit:

— Ez a darab senkinek sem kell ...

Milyen faraszté gyilekezbhely a szinhaz. Beneveznék a vitdba, de farad-
tan elfordulok, legyintek, és a sarokba huzédom. Miben lehet mégis a szinész
nagyszeriisége? Micsoda séatani mihely az, ahol a bukasokat menthetik és
minden sikert megkérddjelezhetnek? Mi torténik korulottink?

Vallalkoztam a ,lehallgaté” szerepére. Kihallgattam egy nagyobb csoportot.
Egy tekete szemii kislany vitte éppen a szét:

— A televiziéban jobban érvényesil az organuma. ..

Mire a farmernadréagos fiu:

— Sokkal magasabbnak hittem. A kamera csal.

Néhany héttel ezel6tt interjut készitettem néhany egyetemistaval. llyen
valaszokat kaptam:

— Miért nem jarok szinhazba? Hat nem vagyok én egy konzervativ
parokas Oregur, he! ...
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— Szeretjuk mi a szinhazat — mondta késébb a Farkasok és bdranyok
eldaddsa utdn. — Most megismertem, de ehhez elébb meg kellett ismerni
a szinészeket, s én a belgradiakat el6szo6r a televizioban lattam. Eljottem
6ket megnézni ,élében .. ."

Es ni lesz velink szabadkaiakkal, akik csak nagy ritkan keriliink a kép-
ernyére, s akkor sem a legszebb kiadasban? Emlékeztetek a Viktoridra.

Megvonja a vallat.

A belgradiak jottek, megtapsoltak Oket, gydztek, s mindezt a televizio-
nak koszonhették, ahol a népszerliség kifutépalyajan a jelek szerint jol felta-
laltdk magukat.

A dolgok a visszajara fordultak, s talan jol van ez igy ...

KIUGRAS EBBOL A VILAGBOL

Senki sem vadolhat lokalpatriotizmussal, amikor az Ujvidéki Szinhaz Play
Strindbergijét feltétel nélkil dicsérem, hiszen — az Gszinteség végsé hataran
— azt kell mondanom, hogy irigyked6 szemmel néztem Romhanyi Ibi, Fejes
Gyorgy és Nagygellért Janos virtuéz szerepformalasat Radovan Dorié ringjében.

Ultem a szinfalak mogott, és hallgattam az j szinhaz kisérészemélyze-
tének véleményet az el6adasrél. Fejbdl tudjak a szoveget, egyitt mondjak a
szinészekkel, és egy jol elhelyezett poén utan immar 27. alkalommal egyitt
kacagnak a nézétérrel. Szeretik ezt az el6adast, amely alaposan kidolgozott
jeleneteivel kitekint a mabodl és szokatlan ritmusaval, meztelen igazaval perbe
fogja a ,,nagyokat’. Az én szememben ezt a pert meg is nyeri.

llyen darabok miusorra tlizését szorgalmazta annak idején a szinhaz
mind ez ideig legnagyobb egyénisége: Dévics Imre. Egy-egy bukas utan
— mert a bukds szdét is ismerte — felcsattant: ,Ezt jol elcsinaltuk!” A
Play Strindberg lattan biztosan azt mondta volna: ,Ezt j6l megcsinaltatok!”

A Play Strindberg megérdemel egy tanulmanyt.

Mibél j6? Miért nagy? Miért szép? Mert egyszerlien nagyszerd, mert a
szinpadon csak a legsziikségesebb kellékek jelentkeznek, mert a szinészek
végig egy ruhdban jatszanak, mert egy szal zongora helyettesiti a zenekart,
mert...mert olyan, mint ez a ronda élet, olcson pofoznivaléan pardazna és
romlott. Es ezt adja vissza nekiink a rendez6 és a szinészek.

Tudatosan és gondosan szinpadra allitott md, a bemutaté 6ta az oOsz-
szecsapasok pontosabban hozzak a nézétérrél a reakciét, a cselekmény meg-
l6dul, majd megall.

Minden Gjabb menet a szinhaz gyézelmét hozza.

A torténet moralis piszoktdl terhes, de az eléadas felébreszti bennem
azt az ifjonti lelkesedést, amely valamikor athatott, amiért erre a napjainkban
izgalommentes palyara sodrodtam.

Mert végeredményben a szinpadon jaték folyik, s mi mégis sok esetben
elnémitottuk benniink a jatékkal érkezé hangulati élményt. Talan elfasultunk,
mert hiszen — azért ne huzogassuk a csengettyik mindegyikét — az uajvidé-
kieknek is csak a Play Strindberg jelenti egyel6re mindazt, amiért érdemes
volt megteremteni az Gj szinhazat, de ebbdl a produkciébdl valdsagos erkolcsi
tékét lehet eltenni az elkovetkez6 nehezebb napokra, hénapokra, évekre. ..

TOMJEN, HETRETGORNYEDES, UNALOM

Ranko Marinkovi¢ Gloridja a legjobb hazai drama. Erré6l meggyézédhet-
tem akkor, amikor tiz esztend6vel ezel6tt a Szabadkai Népszinhazban jat-
szottuk. A kozonség — pedig elGitélettel nézzik a mi termésiinket — egyértel-
muen kedvezéen fogadta a szazhisz percbe zsugoritott templom-darabot.
Jo volt, révid volt, a didkoknak is tetszett.

A zéagrabiak levetett saruval tisztelegtek a mi el6tt. Nagy nevek, mo-
numentalis diszlet, hangban visszafogott, majd hirtelen felfokozott jatékstilus
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jellemezte a vendégjatékot, amelynek televiziés valtozatat — két részben —
a kozelmultban élvezhette az orszag. Ezittal is eljottek mindazok, akik lattak
a képernyén a szinészeket, eljéttek, hogy a szabadkai szinpadon szivjadk ma-
gukba az élményt, az (igyes mesterkedéssel becsempészett tomjént.

Ha a megfigyel6képességem szeizmografja nem csal, akkor egy szomoru
igazsagot kozolhetek: a k6zb6nség szornyen unta a dramat, amely pontosan
19.30-kor kezd6dott és 23 drakor ért véget. Nagymise a nagytemplomban —
viragvasarnapjan.

A jaték tulajdonképpen nem nélkiilozott semmit. Jok voltak a szinészek,
az oszlopos diszlet sem keltett zavart, érdekes a darab meséje — mindenki
ismerte —, s mégis a fullaszt6 melegben bagyadtan, pilledten figyeltik a
cselekményt. A mai kozonségiink — féleg a fiatalok — a szdzad ritmusaval
egyutt nevelkedik s unja — kovet sem dobhatunk ezért ra — a ,nagy” és
hatasos" szinészi kijatszasokat, a régi nagyok bravdrjait, ami leginkabb abban
nyilvanul meg, hogy a szinész sokat mondé hallgatdssal a szinpad egyik sar-
kabdl atmegy a masikba, s hol vékony, hol pedig vastag hangon diiborgi el
a szbveget.

A mai néz6 tudja, hogy mit kell a papnak tennie ahhoz, hogy bele ne
dilisedjen a kalandjaba. Megmondta annak idején egy didk, aki — amikor a
masodik részben én Gloria — Romhanyi Ibi koril nydgdécseltem, és isten
haragjatol rettegve nem mertem megcsokolni, nem mertem a kezéhez nydlni
— hirtelen felsz6lt a szinpadra: ,Kapd el és...” Es megmondta izes magyar
nyelven, hogy mit csinédljak vele. Hat igy fogadja a ma nézéje Marinkovié
lelkizését. Mégis ez egy kitiné darab, de ettél a kitagitott formatél a leg-
6szintébb hivé is elszédil és ugy kell fellocsolni a cirkuszi jelenet végén.

A Brecht-bemutatorél ismert szabadkai értelmiségivel ezattal is talal-
koztam. Mélységes unalommal taglalta a dramat. Sem akkor, sem pedig most
nem adhattam neki igazat.

Az igazsag valahol a kozéputon van. Egy lépés hatra, egyet elére.

A CSATA VEGEN MINDENKI ELETBEN MARAD

A magyar szinhazakban manapsag sokat kisérleteznek: jol, rosszul, de
megmozdult valami. Tébben Kazimir-cirkuszara szavaznak, de tobben vannak
azok, akik Major Tamas probalkozasaira eskiidnek. A vidéki rendezék amolyan
.rendetlen” el6éadasokkal vonjak magukra a figyelmet, s el6fordul, hogy a
févaros Unnepelt sztarjai egy-egy kisérlet kedvéért lerandulnak a vidékre,
ahol mast lehet csinalni, valami ujat, izgalmasabbat.

Csak sajnalhatjuk, hogy a szegediek probalkozasa csekély eredménnyel
jart, mert A lobositzi csata tisztatlan valami, amirél halatlan feladat biralatot
mondani. Szilaj és szaguldé6 komikum helyett — Hacks biztosan igy képzelte
el — kaptunk egy olyan szinpadképet, amelybe a kisharangtél a nagyharangig
minden belefért. Talan télink csenték el a szabadalmat, mert volt Szabadkan
is néhany olyan vivmany, amelyben a kelléktir minden falat, agyujat, labasat
felsorakoztattak. Gondoljunk a Brecht-bemutatéra vagy az Imbroszi boszor
kanyra.

Gyava eléadas volt A lobositzi csata.

llyen esetekben nem vadolhato a rendezd, a szinész. Vannak hagyoma-
nyok, kis- és nagyvarosi izlések, és koztudott, hogy a magyar szinhazak min-
dig és minden pillanatban nemcsak szolgaltak, hanem htiséggel kiszolgéltak a
kozonséget. A filmesek robbantottak, de meg is kaptdk a magukét, mert
amerre fordulunk, a nagyk6zonség szidja Jancsét, Fabrit és a tobbieket, akik
pedig vilaghirnevet szereztek a magyar filmmiivészetnek. A szinhéaziakkal ne-
hezebben megy a dolog, mert azért Major és Kazimir kisérlete sem nevezhei6
forradalminak, kullognak a divatok moégott, de mégis feltették a szuronyt,
ahogyan félig kihtztak a hiivelyiikb6l a kardokat a szegediek is, de a pastra
természetesen batrabban kell kiallni, hiszen a sportban, akadrcsak a szinhaz-
ban, bator és merész vivokra var az izgalomra éhes kozonség. Mindenesetre a
kihivas megtortént, varjuk a folytatast. Hadlzenet- utdn nem a béke galamjai
kovetkeznek . ..
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HARAG GYORGY HARAGSZIK

Harag Gyérgy a marosvasarhelyi gardaval vilagosan tudtunkra adta,
hogy haragszik Barta Lajosra és az 6 Szerelem cimi szinjatékara, haragszik
arra a vilagra, amely a nagy érzelmek (riigyén eltakarja, elhazudja a valés
életet, s viragokat csalna a nemi szervek helyére. Harag Gyorgy rehabilitalta
az erdélyieket, s megmutatta, hogy szinhaz az bizony a javabél, szinészek
dolgoznak ott, olyan szinészek, akikkel vétek A boldog asszonyt jatszani.

Harag Gyorgy régi ismerdsiink. Tobb el6adast rendezett Szabadkan. Téb-
bek kozott a Tigris a gardzsbant, s ez az el6adas felfedeztette veliink a
musicalt. A tobbiré6l nem sok jot mondhatunk, hiszen a szovegkényvek sziir-
keségét nem minden esetben lehet friss szinekkel gazdagitani. Harag Gyorgy
haragja ezért Barta Lajosra zludult, s ahogyan mondani szokas, kegyetleniil
.kibelezte" azt a letlint kort, amelyet oly gyakran visszasirunk, mert ugyebar
,hol van az a nyar..."

Mit6l izgalmas a Harag-féle rendezés? Miért jok nala a szinészek? Ha
egybegytijteném azokat a rendezdket, akikkel eddig egyiitt dolgoztunk, kevés
olyan alkotot vehetnénk szamba, mint amilyen Harag Gyorgy, aki minden
alkalmat megragadott arra, hogy betérjen a kbényvesboltokba, megnézze mozi-
jainkban az amerikai filmeket, leiljon a tévé elé, hogy sokat utazzon, sokat
tapasztaljon, hogy kiranduljon a hétk6znapisagbdl, hogy ne t6rédjon azzal,
ami jellemz6je a provincianak. Vilagi méretekben gondolkozik, s ez természe-
tesen visszasugarzik szinészeire és kozvetve az elGadasokra.

Szemrehanyassal illetjik azokat az embereket, akik legyintenek helyi
problémainkra és nem vesznek tudomast arrol, hogy ki kivel és miért, meg
hogyan, mikor. Pedig hat. ..

Harag Gyorgy a hivatdas megszéllottja, okos és miuvelt megszallottja.
Nyitott szemmel és fillel jarja a nagyvilaggot — most éppen New Yorkban
tartézkodik —, és megmutat nekiink valamit, amit csak 6 lat.

Egyszer(i médszer?

Tessék utanozni, kopirozni. Mindenki vastapssal fogadja majd a kisér-
letet. Csak tessék, tessék, nyitva van az aranykapu mindenki el6tt! ...

...ES A BALLADA VEGEN?

A Traviata volt a raadas. Telt haz el6tt.

Végezetiil elmondhatjuk, hogy a fesztival sok dicséré jelz6t érdeme!
Helyenként megnemesitett és atlényegitett mindent, amit a szinhdzmlvészetrél
tudtunk, de az én itéléképességem szubjektiv, s mégis azt kell mondanom,
hogy ezekkel a véleményekkel nem vagyok egyedil.

Most a mulandésagba vonul a fesztival.

Iranyzatok Utkoztek 6ssze és nehezitik a tisztanlatast. A j6 mellett sze-
repet kapott a rossz, a korszerii mellett az Osrégi: unalom, fiitéttség, de
vastaps mindenkinek — kivétel nélkil. Talan azért, mert a jubileum jellege
csak kegyeletet érdemel, s senki sem vallalkozik szivesen az unneprontd
szerepére. Ez az iras sem vonja kétségbe azokat az eréfeszitéseket, amelyek
talan nem minden esetben hoztak a legjobbat, de hiszen a hitvallas szerte-
agazo, s mindenki hangoztathatja a maga igazat.

Mégis a fesztival tobb kérdésre adott érdemleges valaszt, olyan vala-
szokat, amelyek nem egy esetben tollhegyen maradnak, bent rekednek ben-
niink, mint valami titkok . ..

Maradjanak meg azoknak.
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OLVASONAPLO

A FORRADALMI SZOCIALISTA ERKOLCSERT

MILAN M. MILADINOVIC: Moralna svojstva komunista Jugoslavije u NOR-u i
revoluciji.
Novinsko-graficko preduzece ,Proleter” Betej — Beograd, 1973.

Milan M. Miladinovi¢ professzor harmincéves tudomanyos munkassaga alatt
tobb mint négyszaz kulonféle mivet jelentetett meg a marxista filozofia, az
erkolcs, az etika, a pedagogia és a munkdsmozgalom torténetének targykoré-
bél. Eddig legjelentésebb miive A jugoszldv kommunisték erkdlcsi tulajdonsa-
gai a népfelszabadité haboruban és a forradalomban cimmel jelent meg. Erre
a 496 oldalas mire valahogy nem figyeltink fel eléggé. Vajon mi ennek az
oka? A véletlenség? Ez a kérdés mar csak azért is felmeril, mert ebbdl a
targykorbél mas mivek, jollehet a tarsadalmi viszonyok valtozasaban joval
kisebb a szerepiik és jelent6ségiik, nagy publicitdst kaptak. Mintha nem irtuk
volna le, hogy ,semmi sem lehet annyira szent a szamunkra, hogy ne lehes-
sen talhaladni, hogy nem adhatnd at a helyét annak, ami még haladébb, még
szabadabb, még emberségesebb’. (A JKSZ programija.)

Miladinovié¢ professzor konyve sok mindenben eredeti, a habord uténi
etikai irodalmunkban kiilonlegesen sajatsagos. Egyrészt azért eredeti, mert
szerzbje régi partizan, a népfelszabadit6 habori élharcosa, a haboru alatt és
a habord utan is kiemelked6 tarsadalmi-politikai munkas, a Jugoszlav Nép-
hadsereg ezredese, a katonai akadémia diplomalt novendéke és diplomalt
filozofus. Ez a mi masrészt azért is eredeti, mert habord utani irodalmunknak
nincs még egy olyan alkotasa, amellyel 6ssze lehetne hasonlitani. A gazdag
torténelmi anyag tudatos felhasznalasaval forradalmunk alapveté erkolcsi té-
maival foglalkozik: forradalom erkdlcsének alapveté elemeivel, a forradalom
altalanos kozés tulajdonsagaval, a kommunistak erkolcsi tulajdonsagaval és
a kommunistak erkélcsi tulajdonsagainak a fejlesztésével.

Kiillonlegességét abban latjuk, hogy iréja nem koéveti a bemutatds rend-
szerének megszokott modjat. Mintha ezzel is el akarna kiloniteni az 4j, szoci-
alista erkolcsot a régi polgari erkolcstdl. Ez azonban semmiképpen sem jelen-
ti azt, hogy Miladinovi¢ professzor nem dolgozta fel a teremtédé uajnak, az
Onigazgatasu szocializmusnak a népfelszabadité haboriban és a forradalom-
ban affirmalodé erkolcsének alapjait, forrasait, mércéit és céljait.

Megszokottabb volna, ha a szerzé harom részre osztotta volna konyvét.
Az elsé rész az erkodlcs elméletével foglalkozna és a forradalom erkodlcsének
alapveté elemeit és a forradalmarok altalanos k6z6s tulajdonségait taglalna.
A masodik rész tartalmazna a normativ erkdlcsot, amelyben helyet kapnanak
a kommunistak személyi erkolcsi tulajdonsagai. A harmadik részben az erkélcs
pedagdgiai problémainak keretében a kommunistak erkodlcsi tulajdonsagainak
a fejlesztésével foglalkozna. Ilyen konkrét esetben azonban a forma keriilne
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elétérbe &s nem a tartalom. Ezzel nem a régi erkdlcs megvaltoztatdsa mel-
lett, hanem a régi normak mas mddon, uj tartalmakkal valé magyarazasa
mellett szallna sikra. ,

Nem utolsésorban Miladinovié professzor konyvének kulonlegessége ab-
ban van, hogy korrekt és konstruktiv médon széll szembe a polgéri tarsadalom
erkolcsével. A burzsoa erkélcs marxista biralatabol indul ki és harcol a pro-
letar mozgalom erkélcséért, amely elismeri az ember felszabaditisa terén
elért eddigi eredményeket. Nem azon faradozik, hogy ,altalanos érvényi” és
.elvont” szabalyokat talaljon ki, hanem a munkasosztalynak mint uralkodé
osztalynak konkrét erkolcsi normait szorgalmazza. A forradalom katonaja”
erkélcsi normaiért, a ,proletar erkdlcsért és értékrendszerért”, az ,embersé-
gesebb politikaért és a politikai erkolcsért”, a nemzetk6zi munkasmozgalom
osztalyharcaért kiizd. Erdeklédésének kozéppontjaba nem az elvont erkélcsi
szabalyok keriiltek, hanem a népfelszabadito habori, a forradalom harcosainak
és a szocialista Onigazgatasu tarsadalmi viszonyok épitéinek erkolcsi-politi-
kai arculata.

Miladinovi¢ professzor konyvének értéke abban van, hogy a valé tény-
allas alapjan beszél a népfelszabadit6 habori és a forradalom erkélcsérdl,
arrol, ami és ahogy volt, ami a népfelszabadit6 haboruban és a forradalom-
ban valéban megtortént. Lehetséges, hogy ilyen anyag alapjan nem lehet
megalkotni a népfelszabadité habord és a forradalom erkolcsét dgy, ahogy
valaki akarna. Az azonban biztos, hogy a valésagot tikrozi és nemcsak a
képzeletben létez6t. Ez a mi igazsagunk és az igazsagszeret6k koziil emiatt
senkinek sem kell szégyenkeznie. Ellenkezéleg! Ez volt az az idészak —
ahogyan Miladinovi¢ professzor mondja —, amikor ,,a kommunistdk a hagyo-
manyos értékeket, régi szokasokat, viselkedési normdakat és a régi felfogast
véltoztattak, ugyanakkor terjesztették az 0j felfogast, és a forradalmi visel-
kedési normakért kizdottek” (19.). Ez volt az az idészak, amikor ,a forradal-
mar, a haladé, az erkolcsés, a humanus és a hazaszereté” személyiségek
kialakitasaért folyt a harc. A szerzé6 a valésag abrazolasahoz ragaszkodott,
amikor a kommunistakat mint reéalis embereket mutatta be, akik ,rendelkez-
tek azokkal a pozitiv erkolcsi-politikai tulajdonsagokkal, amelyeket masok is
megszerezhetnek aktiv részvételilkkel a forradalmi mozgalomban, valamint
a burzsoa-fasiszta életmodbol 6rokolt régi gondolkodas és viselkedés felsza-
molasaval. A kommunistak nagysdga abban van, hogy masoknal elébb vetették
el a régit és fogadtak el az uj erkolcsi-politikai és humanus normakat, s a
forradalmi célokkal 6sszhangban viselkedtek és harcoltak” (17.).

A népfelszabadité haboriban és a forradalomban a kommunistak forra-
dalmi célja a kapitalista rendszer megdontése és a mi gazdasagi és szocialis
viszonyainknak megfelel6 Gj szocialista tarsadalom megteremtése volt. Ezt
a célt csakis ,a forradalomban valé aktiv részvétellel a régi életmdd és
viselkedés felszamolasaval lehetet elérni”’. A népfelszabadité haboriban és a
forradalomban éppen ez tortént. Emlitett konyvében Miladinovié professzor
err6l tajékoztat benniinket kimeritéen. A kommunistak és mindazok, akik részt
vettek a népfelszabadité mozgalomban, a gyakorlatban valositottak meg, hogy
az uj erkélcsi normak tartalma — a népfelszabadité habori és a forradalom
erkélcse ,.elméletileg marxista, a gyakorlatban pedig forradalmi legyen” (18.).
Ramutattak ezzel arra az iranyvonalra, ahogyan a régi atalakul, de ramutattak
a szavak és a tettek koOzotti Osszhang szukségességére és fontossagara is.
A |, forradalom katondi” a jugoszlav népek proletdr mozgalmanak erkolcsébe
beiktattdk az egyetemes emberi eszmék és a nemzetkdzi munkdsmozgalom
osztalyharcanak vivmanyait (sok harcos vett részt az oktoberi forradalomban,
a magyar forradalomban, a spanyol haboraban). A kialakulé uj erkélcsben tehat
megtaléalhato a torténelmiség és a nemzetkozi proletarsag eleme is.

Miladinovi¢ mint a népfelszabadité hébori és a forradalom etikusa és
mint marxista ramutat az erkolcs, a politika és a jog kapcsolatara. Kiemeli
azokat a valtozasokat, amelyekre a népfelszabadité haboriban és a forrada-
lomban keriilt sor. Helyesen allapitia meg, hogy e harom érték kozotti vi-
viszonyok alakuldasa az emberek erkélcsi viselkedésének valtozasaval fiigg
Ossze. Két torténelmi dokumentumra hivatkozik. Az egyik (1939 majusaban
jelent meg) minden kommunistatol feddhetetlen személyi életet, a tomegekkel
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valé kapcsolatot, szerénységet, fegyelmet, éberséget, Marx, Engels és Lenin
miveinek tanulmanyozasat koveteli meg. A masik (1942 januarjaban jelent
meg) azt koveteli a parttagtél, hogy mint partizan bator, aldozatkész, onzet-
len, fegyelmezett, az emberek védelmében bolcs, jozan gondolkozasd, jo
elvtars legyen; az optimizmust hirdesse, harcoljon a panik és a kishitliség
ellen, és hogy mindig készen alljon a legnehezebb feladatok elvégzésére.
Amikor elkezdédik az ilyen erkélcsi tulajdonsagok kialakitdsanak a folyamata,
,a politika akkor lesz emberségesebb, az erkolcs akkor kap politikai szine-
zetet és akkor iranyul a munkasosztaly humanus politikai céljainak a meg-
valésitasara” (38—39.), az erkolcsi normakbol akkor alakulnak ki a forradalmi
mozgalom jogi normai (40.).

Az erkélcs, a jog és a politika hagyomanyos viszonyai ezzel jelentésen
megvaéltoznak. A meddd polgari erkolcs szavakban az osztalyon felili erkdlcsot
hirdeti, az olyan ,,0sztalyon fellli" erkélcsot, amely azonban jél érzi a magan-
tulajdont és a burzsoa osztdly hatalmat. Szamara elképzelhetetlen ennek a
.partatlan épitménynek” a lerombolasa, kiemelve, hogy a szocialista erkolcs
a tarsadalmi tulajdon és a munkasosztaly hatalma érdekében jon létre. Egye-
seket ez még ma is zavar, amin nem kell csodalkozni, de mindenesetre furcsa,
hogy ez nyilvanosan is megnyilvanul, anélkil, hogy az ilyen akcidkat helyesen
értékelnénk. Ugy tunik, ezen a szinten jon létre a polgéri erkdlcs maradvanyai
és a mi szocialista bilrokraciank és technokraciank kozotti pillanatnyi szovet-
ség. El kell ismerniink, hogy ez erds tarsadalmi erét jelent. Zavarja annak az
erkolcsnek a tovabbi fejlédése, amely a népfelszabadité haboriban és a for-
radalomban alakult ki. Ennek a szovetségnek realis érdekeit egyrészt abban
latjuk, hogy megprdbalja megérizni a képmutatd polgari erkodlcsot; masrészt:
megprobalja megallapitani a politika emberségesedését. Amennyiben a birokra-
cia és a technokracia elveszti a titokzatossag fatylat, abban az esetben elvész
az emberek feletti hatalma is. Mindebbél két dologra koévetkeztethetiink. Az
elsé, hogy az 1941-ben elkezd6dott forradalom még mindig tart, ezt a forra-
dalmat még nem nyertiik meg teljes egészében. A masik, hogy lehetetlenség
teljes mértékben kihasznalni azokat a lehetéségeket, amelyeket a termel6esz-
kozok tarsadalmasitasa, tovabba az Onigazgatds és a munkéasosztaly hatalma
hoz magaval, amennyiben az Onigazgatasu szocializmus épitéi személy sze-
rint és egyénenként nem valnak a szocialista erkolcs eléharcosaiva. Ez sem
lesz azonban elég, amennyiben a jog nem fakad az uj erkolcsi normakbol és
a politika nem lesz emberibb. Ez a kovetkeztetés Miladinovi¢ professzornak
azokbol a fejtegetéseib6l szarmazik, amelyeket A forradalom erkélcsi megké-
zelitése és A forradalom alapveté erkélcsi kérdései cim alatt targyal. Ezt
egyszerlbben a kovetkezéképpen mondhatnank: az onigazgatast szocializmus
feltételei kozott mindaddig nem keriilhet sor a szocialista erkdlcs normainak
teljes mértéki alkalmazasara, amig a torvényeket csak azok tartjak tisztelet-
ben, akik nem elég erések ahhoz, hogy bintetlenil megszegjék, s amig a
politika ahelyett, hogy lehetévé tenné a munkdsosztaly uralmat, arra szolgal,
hogy a munkasosztaly nevében uralkodjanak.

Miladinovi¢ professzor feltétel nélkil a humanusabb, emberségesebb
szocialista erkolcs mellé all, amely a népfelszahadité haboruban és a forrada-
lomban kezdett kialakulni. Realis marxistaként mutat ra azokra a valtozasokra,
amelyekre a szocialista Onigazgatas feltételei k6z6tt keriil sor a tulajdon- és
termelési viszonyok, az erkdlcs, a jog és a politika teriiletén. Ezek a valto-
zasok a személyiség valsagat okoztak és okozzak; személyi dramakat, kilén-
féle dilemmakat valtanak ki. Erre a torvényszerl(iségre a szerz6 a kovetkezd
szavakkal mutat ra: ,Nem voltak j6 kommunistdk azok a parttagok, akik arra
Ugyeltek, hogy tevékenységikben ne szegjék meg a kulonféle normakat és
szabalyokat. A dolog lényege nem abban van, hogy a kommunista jol visel-
kedjék, hanem hogy aktivan részt vegyen a meglévé megvaltoztatasaban, hogy
bekapcsolddjék és masokat is bekapcsoljon az akcioba, s hogy ily médon 6
maga is erkolcsileg-politikailag formalodjon, az erkolcs, a humanizmus és a poli-
tikai tevékenység magasabb szintjére lépjen.” (41.)

Dr. VELIZAR NAUJMAN
(Mészaros Zakarias forditasa)

994



A MEMENTO KONYVE

DEBRECZENI JOZSEF: Hideg krematdrium.
Forum Koényvkiadd, Ujvidék, 1975.

Két konyv van a kezemben. A ketté ugyanaz, csak éppen huszonét esztendd
tatong a megjelenésik k6z6tt, ugyanaz, és mégis valami mas is, mint mar a
boritélapokon levé képek is jelzik: az egyiken szogesdrot s mogotte egy elkin
zott néi arc, a masikon inkabb csak sejtet6 abra, az embertelen kinzasok és
kegyetlen halal sejtetése; az egyik hangos vadd egy meghatarozott rendszer, a
hitleri fasizmus ellen, a masik inkdbb csak mementd, emlékezteté, de éppen
ebben a mementé szerepében talan tébb is az egy pontra, egy rendszerre,
egy téveszmére iranyitott vadnal. Az évtizedek tavlatat sugarzé udjabb kiadas-
ban a vad kitagul, altalanosabba valik, figyelmeztetés arad beléle a vilag min-
den mai embertelen rendszere, a dél-afrikai, rhodesiai, chilei és spanyolorsza-
gi kegyetlenkedések felé, minden olyan rendszer felé, amely az er6szak eszké-
zeivel probéalja bilincsbe verni a szabadsagra vagyé és szabadsagra jogosult
embereket és népeket.

Mondom, ugyanaz a konyv, és talan mégsem egészen ugyanaz. A ki-
lonbséget bizonyara a masodik kiadast életre hivé alkalmak magyardzzak. Mert
egyszerre tobb jeles évfordulé is indokoltta teszi ezt az ujboli megjelenést.
Az egyik évforduld, a legegyszeriibb, talan a két konyv megjelenése kozott
eltelt negyed évszdzad. Ezt még nyomdsitja az a tovabbi 6t esztendd, azaz
Osszesen harminc év, ami a fasizmus feletti gyézelem ota telt el. Es van
még tovabbi két jubileum is: az ir6 hetvenedik sziiletésnapja és irodalmi mun-
kassaganak otvenedik évforduldja.

Minden bizonnyal elegendé érv, hogy egy, els6 megjelenése alkalmaval
is nagy visszhangot keltett mu ujra, Uj, ezdttal diszesebb kontésben is eljus-
son az olvasékozonség kezébe, hogy ismételten emlékeztesse azokat, akik
annak idején kozvetlenul vagy kozvetve atélték a fasizmus minden emberi
értéket kegyetlenul rombolo idészakat, s hogy figyelmezteté jelt adjon mind-
azoknak, akik talan nem ismerik eléggé a multat, s akik talan egy kicsit haj
landék félvallrél venni a fasizmus mai Gjabb jelentkezését.

Azt hiszem, senki sem varja t6lem, hogy ma, az els kiadas utan huszon-
ot esztend6vel valami irodalmi értékelést adjak err6l a regényrél, amelynek
maga az iré is szenvedé hése. Tény, hogy a fasizmus felett aratott gy6zelem
utani évtizedekben, irodalmi életiink kibontakozasaval egyitt, olyan elismert
szintre jutott, olyan autoritativ szerepet kapott az irodalmi és esztétikai bira-
lat, hogy méltan elvarhaté ez az értékelés a mu politikai jelent6ségének kilon
méltatasan tdlmenden is. Ezt az irodalmi értékelést azonban mar elvégezte
helyettem Szeli Istvan, aki a masodik, jubileumi kiadashoz irt utészavaban
részletesen elemzi a mi emberi és irodalmi értékeit is, ugyhogy a magam ré
szérél csupan kiegésziteni kivanom némileg ezeket a méltaté szavakat.

A masodik vilaghabori olyan mély nyomokat hagyott maga utan, hogy
egészen természetesen még ma is olyan idészerlséggel jelennek meg az
ujabb és ujabb haboris regények és visszaemlékezések, olyan sziikségszeri
érdeklodéssel varja a nagykozonség az ujabb és ujabb, haborus targya fil
meket, mintha nem is telt volna el immar harminc esztend6 a fasizmus feletti
gybzelem kivivasa 6ta. Szinte magatdl értetédik hat, hogy Debreczeni e miivé-
nek ujbdli megjelenését is egyszerlien beiktassuk a habori retteneteit fel-
idéz6 irodalmi munkak soraba. Nekem azonban éppen ebbdl a szempontbédl van
bizonyos ellenvéleményem. Szerintem ugyanis a Hideg krematérium egyéltalan
nem habords regény, még akkor sem, ha felidézett, higgadt, targyilagos hangon
feltart borzalmai szorosan flizédnek a legutébbi nagy vilagégéshez, ha a hit-
leri krematériumok millidkkal gyarapitottdk is a csatatereken és a lebomba-
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zott hazak romjai alatt elpusztult emberek hatalmas szamat. A haboris regény
ugyanis altalaban meglehetésen sziik kort rajzol meg a torténelmi eseménybél,
akar magan a harctéren, akar a hatorszagban zajlik le a kiulon egésszé kere-
kitett torténete. A Hideg krematérium azonban tobb ennél! Nemcsak a maso-
dik vilaghaboru egy részletének, nemcsak Auschwitznak a regénye, hanem egy
egész eltorzult tarsadalomnak a kivetitett képe, amely semmit sem vesztett
idészerliségébdl az elmult harminc esztendd alatt sem, és nem is veszithet
mindaddig, mig szerte a vildgon fennall a hitleri fasizmushoz hasonlé eltorzu
lasok fenyegeté veszélye, mig az emberiség nem jut el fejlédésének egy olyan
stadiumaba, amelybdl eleve kizartnak tekintheté mindenféle erdszak, minden-
féle embertelenség.

A Hideg krematérium hosei ugyanis nemcsak azok az elhurcolt emberek,
akikkel ismeretlen célok felé z6tyog az emberi nyomorasaggal tulzsufolt rozo-
ga szerelvény, a Hideg krematérium hései nemcsak a gazkamraba hurcolt be-
tegek és gyengék, a kényszermunkara hajszolt elkeseredett csontvazak, a
tabori szam mogott névtelenné valt embermilliok, még csak nem is a pilla-
natnyi gyoéztesek, az SS-legények, a TODT tagjai, a Lager- és Blockaltestek és
a kapdknak az embertelenségben szintén embertelenné valt tomege, hanem
egy egész tarsadalom, minden vilagtorzité és nemcsak egyeduralomra, de
szinte egyedili emberi létezésre tord, az emberiességtdl teljesen elidegene-
dett aleszméivel és aligazsagaival egyiitt.

Eppen ezért uralkodott el bennem az az érzés, hogy a Hideg kremato-
rium e masodik kiaddasaban méar nemcsak a hitleri vilag elleni hatarozott vad,
nemcsak a régi biinosok feleléségre vonasat koveté harsona, hanem
figyelmeztetés is azok szamara, akik ujra a fasizmus, az erGszak vilagat kivan-
jak halalos életre tamasztani, és figyelmeztetés, mementé azok szamara is,
akiknek ebben az uj vildagban meg kell talalniok magukban a sziikséges erét,
hogy szembeszalljanak minden uGjabb fenyegetéssel, minden lappangé ve-
széllyel.

A konyv Toman Laszlé szerkesztésében jelent meg. Borits- és fedo-
lapjat Kapitany Léaszlo tervezte — Glid Nandor grafikajanak felhasznalasaval.

KOLOZSI TIBOR

EGY FORRADALMAR ELETRAJZA

GAJDOS TIBOR: A sziklaember.
Eletjel Miniatlrok 28. Szabadka, 1975.

Gajdos Tibor hélds témat valasztott maganak. Matko Vukovié, a sziklaember
ugyanis olyan egyénisége volt az észak-bacskai munkasmozgalomnak, aki
feddhetetlen emberi és mozgalmi magatartasaval, egész életutjaval magaban
hordozta a vajdasagi televény nincstelen robotosainak sorsat. Vele, altala és
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benne csucsosodott ki az évszazados kizsakmanyolasbdl, tarsadalmi elnyo-
matasbol eredé lazadas, forradalmi tettvagy, ami gyakorlati téren kodzelebb
vitte osztalyat, népét a felszabadulashoz. Matko Vukovi¢ életitja éppen osz-
talyontudatos magatartasa és életének eszméiért valé felaldozasa révén valt
legendava, példaképpé.

Gajdos Tibor ezt az életutat kivanta felvazolni, megirni Ggy, hogy az
olvasoban tudatositsa, kiegészitse és véglegessé tegye a hosrél alkotott ed-
digi képet, vagy ha nem ismerte, akkor kialakitsa benne Matko, a foldmunkas
a kival6 ember és kommunista képét.

Matkorol, korarél és harcardl nagyszerl tarsadalmi regényt lehetne irni,
annyi izgalmas fordulatot, fesziiltséget és konfliktust hordoz magaban. Es
a kiils6 tényez6k, hatasok ellenére belil mégis gyermekien tiszta, az igazi
hésokh6z mélté erénnyel mindvégig kovetkezetes maradt eszméihez, 6nmaga-
hoz, osztalyahoz és a forradalom élcsapatéahoz.

Gajdos Tibor konyve nem regény. Eletrajz, tanulmany, publicisztikai
munka. Ebben a minéségben azonban széles korben méltan tarthat érdeklodés-
re szamot. A sziklaember megfelelé kutatds, tanulmanyozas és mérlegelés
eredménye. A szerz6 munkédjat megnehezitette, hogy az illegdlis mozgalom
nem rendelkezett irattarral, irasos emlékek alig maradtak rank. Maradt tehat a
kortarsak visszaemlékezése, egy-egy birdsédgi targyalds anyaga, a cenzlrazott
munkéssajté leginkabb személytelen szlk szavi informacidi, vagy a polgari
sajtdé — szintén eléggé ritka — célzatos irasai. Ebbdl kellett a szerzének ki-
bontania, majd 6sszeallitania hése életatjat, ennek az életutnak egy-egy allo-
masat, jellemzé vonasat.

lgen plasztikusan, itt-ott a szociografia eszkozeivel rajzolja meg azt a
kornyezetet, amelyb6l Matko Vukovié foldmunkas szarmazik, amely 6t férfiva
érlelte és elinditotta a nincstelen napszamosok, kizsakmanyolt cselédek jol
ismert atjan. Habar nem itt lett osztdlyontudatos forradalmar, késébb — mi-
utan a hadifogolybdl lett voros katona végigharcolta az orosz szocialista for-
radalmat, Gj eszmékkel és forradalmi tettvaggyal telitve — hazaj6tt a Szov-
jetuniobdl és felvette a kapcsolatot a JKP szabadkai szervezetével, ujra és ujra
visszatért a régi tarsak kozé, hogy az id6kozben megszerzett tapasztalatok
alapjan létrehozza ko6zo6ttik a part illegalis szervezeteit, melyek majd harcba
viszik a dolgozdkat helyzetiik javitasaért, jogaik kivivasaért. A harc mindkét
moddszerével egyforman élt: részt vett az illegélis akcidkban és a legalis osz-
talyharcos szakszervezetek munkajaban is.

Matko mindeniitt jelen volt, mégis a féldmunkasok és a fiatalok k&zott
végzett legszivesebben szervezé tevékenységet. Munkajaban nem volt meg-
torpanas a katonai diktatira bevezetése utan sem. A harc ezekben az évek-
ben a legmélyebb illegalitasban folyt, mert a rezsim a legbrutélisabban lesza-
molt ellenfeleivel, els6sorban a kommunistakkal. Matko 1932-ben egy széle-
sebb kérben lezajlott bukas soran keriilt az osztalybirosag elé. Jollehet a ren-
dérségen semmit sem ismert be, semmilyen jegyz6konyvet nem volt hajlandé
alairni, az allamvédelmi birésdag mégis elitélte. A boértonben tovabb képezte
magat. Részt vett a kollektiva belsé életében, készilt az ujabb kizdelmekre. A
szerz6 meggy6z6 modon érzékelteti hése fejlédését, forradalmarra valo érését.

A konyv legalaposabban feldolgozott része az 1936-0os nagy mezdgazda-
sagi sztrajk korili események és Matko ebben vallalt szerepének leirasa. 1936
tavasza a szabadkai munkasmozgalom egyik legfényesebb szakasza volt és
marad. Matko ezen a tavaszon elemében volt. Mint az 1200 tagot szamlalé
foldmunkas szakcsoport elnoke sorra jarja a hatart, felkeresi régi elvtarsait,
akiket szervez, harcra buzdit, de ugy, hogy mindig maga jar el6l j6 példaval.
Semmilyen munka nem nehéz szamara. A sztrajk megszervezésében és a
sztrajk altal kivivott eredmények megérzésében oroszlanrésze volt. A szerzd
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meggydz6en bizonyitja, hogy éppen azokon a teriileteken tandsitott a fold-
munkassag legnagyobb hatarozottsdgot, ahol Matkénak, a JKP tagjanak sze-
mélyes befolyasa a legerésebb volt.

A varosban ismét (1932 6ta a harmadik) komoly lebukas torténik. Matko
Vukovié¢ ezattal elkeriili a letartoztatast, igy a megneheziilt viszonyok kozott
is (a JKP helyi vezetdinek letartéztatasaval a mozgalomra komoly csapast mért
az osztalyellenség) folytatja munkajat a régi Jugoszlavia O6sszeomlasaig.

A magyar fasiszta megszéllok dj helyzetet teremtettek. Az elkovetkezett
mészarlasok és meghurcolasok megfélemlitették a lakossagot. A JKP azon-
ban ebben a helyzetben nemcsak folytatta, hanem az G korilményekhez
alakitva még fokozta is harcat. Nem ismerte el az orszag feldarabolasat,
készilt a fegyveres harcra. Matko az uj feladatokbdl is kiveszi részét. Horthy
juliusi szabadkai latogatasa el6tt letartoztatjak, majd révid idére szabadlabra
keril. A megszallokkal szembeni ellenallas konkrét akcidjaként végrehajtott
szabadkai buzagyujtogatas utan ismét letartéztatjak, a topolyai internélo taborba
szallitjak és ott tartjdk mindaddig, amig az egész Eszak-Bacskara kiterjedo
tomeges letartoztatdsok soran alapos gyanu fel nem meril ellene a foldalatti
szervezkedésben valé részvételt illetéen. Ekkor a szabadkai Sarga Hazba viszik
és rettenetes kinzasoknak vetik ala. & azonban visszautasitja a ,dialégust”.
Még a nevét sem volt hajlandé megmondani a nyomozéknak, akik 1941 oktd-
ber végén fékevesztett dihiikben, a leggyalazatosabb mddon agyonverték a
mér 6tvenedik évében jaro elvhi forradalmart. . .

Gajdos Tibor végigvezet benniinket Matko életének megprébaltatasokkal
teli életutjan, mikozben — igaz, elég szikszavian — bepillantast enged a
h6és maganéletébe is. Ez az életat igen tanulsdgos és példamutats. A szikla-
ember alkalmas arra, hogy tudatositsa a mai és a jovend6 nemzedékek szamara
nemcsak e nagy hds, hanem az egész korszak munkasmozgalmi harcanak értel-
mét. A munka értékét noveli, hogy Matko mellett, Matkdéval egyiitt, egész
sor kivalo harcost is felvonultat gy, hogy ezek (ha esetleg nagyobb szerepiik
is volt az illegalis munkdban) nem szoritjak hattérbe az alakjat.

Minden bizonnyal maradtak még Matko életébdl feldolgozatlan, vagy
nem eléggé megvilagitott részletek (pl. részvétele az oktoberi forradalomban
stb.), am itt és egyebiitt is a szabadkai munkasmozgalom egész térténetét
feldolgozé6 munka hianya érezteti hatasat. Egyes igen fontos események,
tovabba a partszervezet fennallasaval és mikodésével kapcsolatos kérdések
tisztazatlansdga megkototte a szerzé kezét. fgy, habar ez nem elsédleges
jelentéségl, nem tudhattuk meg, milyen partfunkciékat toltétt be Matko, ha
egyaltalan tagja volt a férumoknak. Ez egyarant vonatkozik a megszallas
el6tti és alatti idészakra.

A sziklaember kerek egészet képezé munka. Stilusa témor, gordiilékeny
élvezetes. JO olvasmany. Egyike azoknak a publicisztikai munkaknak, amelyekre
igen nagy sziikség van forradalmi multunk megorokitéséhez. Az ilyen és ha-
sonlé mivek kiadasaval az Eletjel mar eddig is dicséretes tevékenységet vég-
zett, habar — véleményem szerint — az ilyen jellegii alkotasok kiadasa nem
csupan az anyagiakban leggyongébb  helyzetben levé kis szabadkai magyar
kiadé feladata. Itt is tarsadalmi Osszefogasra lenne szitkség. Atfogé kiadoéi
tervre, mely feldleli sziikebb hazank minden vidékét. A vajdasagi forradalmi
munkasmozgalom torténetének megirdasa és megjelentetése azutan megkony-
nyitené azoknak a munkajat, akik a forradalmi harcban kiemelkedé szerepet
jatszott martirok €letét kivanjak a valtozatos ir6i eszkozok valamelyikével
megorokiteni. Tudjuk, hogy a vajdasagi munkdsmozgalom térténetének megi-
rasa folyamatban van, hogy belathaté id6n beliill elkészil ez a mi. Addig is
azonban udvozélnink kell A sziklaemberhez hasonlé palyaképeket, melyek
jelentds Urt t6ltenek be mozgalmi énismeretiinkben.

BRINDZA KAROLY
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A KOZJATEK KORSZAKABOL

HERCEG JANOS: Eléjaték.
Forum, Ujvidék, 1975.

1940 cimmel a recenzens egyszer verset irt a jeges viharrol, amely ,meg-
réazza hazunk s a korhadé féldrészt”, s miel6tt Herceg Janos emlékezéseinek
most megjelent, masodik kotetérél szolnék, hadd idézzem a bhajdani vers-
szakot:

,Zeng €s Uvolt s lenn sziikol Eurdpa,
Csapzott féldjein nyiva lengenek,
Egymds koriil féltékenyen kerengve,
Mint szélkakasok a kis nemzetek.”

Nos, err6l a korszakrél irja emlékezéseinek masodik koétetét Herceg
Jénos, az 1940-et megel6z6 és koveté esztendokr6l, s ma mar, j6 ember-
oltével késobb, tisztabban lathatjuk, hogy valoban igy volt, a masodik vilag-
haborutél volt vemhes a vildg, s bizony nem csupan a kis népek és nem-
zetek, hanem a legnagyobb hatalmak koézott is éppagy daltak az onellent-
mondasok, mint a magukat kalon-kilon nagyhatalomnak képzelé kis népek
és orszagok kozott. Csoda-e, hogy az akkori kisebbségi sorsban él6 magyar
(vagy nem magyar) iréknak még a kis nemzeteknél is silyosabb volt a
helyzetilk és a sorsuk, hiszen ha a legkisebb lépést is elvétették, az
utokor nagyképien vonhatta Oket felelésségre; nem jol tettétek dolgotokat,
batrabbnak, erésebbnek kellett volna lenni.

Herceg Janos emlékezéseinek elsé kotetében, a Két vilagban nemcsak
a maga egyéni indulasarél, hanem a vajdasagi magyar irodalom elindulasa-
rol és kibontakozasarol beszél, ebben a masodikban pedig a sajat budapesti
kirandulasat, majd a hazai roghoz valo visszatérést irja meg, s bizony on-
magaval szemben sem mindig kiméletesen. Herceg ,el6jatéknak” tekinti ezt
a korszakot, amely utan mar a masodik vilaghabora robbant ki. Eppen ezért
talan inkabb a két vilaghabora koézti kozjatéknak nevezném, szomoru inter-
mezzénak, amely utan, a masodik vilaghabori megprébaltataséban ugyancsak
nagy megprobaltatas kovetkezett el a kis népekre, amelyeknek kodosen lato
vezet6i a zavarosban akartak halaszni. Eveknek kellett eltelniiik, mig az ember-
telenség ellen a nagyhatalmaknak sikeriilt végre k6z6s nevezére jutniuk és ez
zel elérnitik azt, hogy a fasiszta fenevadat a sajat barlangjaban verjék agyon.
(Sajnos, csak ideiglenesen, mert azéta is latjuk, hogy a vilag minden részén,
hol itt, hol ott lobban fel a fasizmus kénkoves langja.) Az igazi megprobal-
tatds és megmérettetés még csak ezutan kovetkezett el mind Herceg Janos,
mind a vajdasagi magyar irék életében, mert tisztin kellett latniuk, hogy
Hitler veszedelmes ajandéka micsoda csapdakat rejteget, s milyen végzetes
lehet szamunkra. De ez mar nem a Herceg-féle ,el6jatékhoz” tartozik, 6 a
haborat megel6z6 évekrél emlékezik és sorolja fel a korszak pozitiv és
negativ t6ltésu alakjait.

Hercegtdl tudjuk meg azt is, hogy Mohacsi Jené, a masodik vilagha-
bori el6tti korszak nagy humanista iréja és muforditéja mar a follegektol
terhes vilagban Zomborban is jart, hogy Jankulov fétisztelendé urnak meg-
készénje Az ember tragédidjanak immar harmadik szerb forditasat. S mint
az egyik budapesti kényvkiadé lektora, Herceg is sokat tett azért, hogy az
akkori magyar polgari vilag sznob szemléletét, amely a szomszédos népek
mivelédését nem tekintette veliink egyenlé értékinek, megtorje. (Tegyik
mindjart hozza: nyomaiban az immar atalakult magyar tirsadalomban csoke-
vényként még ma is megvan.) S bizony kozos tragédiank, hogy amikor
Budapesten az Egyetemi Nyomda kiaddsdban végre megjelenhetett a harom
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délszlav regény (Crnjanski, Cankar, Kolar mdvei), mar ki is tort a masodik
vilaghaboru és semmivé tette az évtizedes munkat. Mi nem csodaljuk, hogy
Herceg még ma is odvatosan nyul az akkori korszak és taj magyar irodai-
manak kérdéseihez, memoarjat is inkabb novellisztikusan irja, azon a han-
gon. amellyel elbeszéléseiben talalkozunk. Sokszor még kicsit kodosit is,
habar erre igazan nem lenne sziksége. A vajdasdgi magyar és szerb iro-
dalom és a kozélet szamos alakjaval taldlkozunk a konyv lapjain, s még
a kortarsaknak is tud meglep6é dolgokat mondani. fgy példaul Zarko Vasiljevic¢
valoban tobb évtizedes jo baratom volt, de magam is Herceg konyvébdl
tudtam meg, hogy Dafina anyot (egyik legkedvesebb forditasomat) 6 is
leforditotta, s hogy Zarko egyszer meg is vallotta neki: nékem koszonhette,
hogy megszabadult a szimbolizmus modorossagaitél.

De ki tudna ilyen kurta konyvismertetésben felsorolni, hogy e masodik
korszakban ki mindenkinek az arcélét rajzolja meg Herceg ebben a kotetében
Rado Imrét6l egészen Veljko Petrovidig. Herceg Janos itt is konnyedén és
varazslatosan tud mesélni, s az utédok nyilvan halasak is lesznek neki, hogy
ennyi mindent elmondott irékrél és nem irdkrol, kozéleti emberekrél és a
hétkoznapok embereirél is. Bennem legmaradandébban talan az a megaélla-
pitasa visszhangzik, amelyben hitet tesz amellettt, hogy ,Vajdasdg népeinek
sorabol egyszer remélhetéleg mégis kihallatszik a kozés ének korusa”. Mintha
ennek egyre tobb jelét latnank.

CSUKA ZOLTAN

PROZAI EMLEKSOROK — VERSESKOTETBEN

MAURITS FERENC: Telep.
Symposion Kényvek 46.
Forum, Ujvidék, 1975.

Masodik kotete jelent meg Maurits Ferencnek. llyenkor az olvasé el6veszi
az elsO kotetet is, Gjraolvassa. Osszehasonlitast végez, ujraértékel és értékel,
hasonlésagot és eltérést allapit meg. Gondolkodik. Reménykedik abban, hogy
valami Gjat kap, és csodalkozik azon, hogy az el6z6 kotetb6l mar ismert ala-
nyokkal talalkozik, de nem elmélyiltebb megformélasban, hanem az el6z6-
h6éz hasonléan, ugyanugy. Az el6z6 kotetbol atvett versekkel is talalkozunk,
példaul az 6mama, a krisztina c. versek.

Mindebbd6l megallapithatjuk, hogy egy olyan koltével — festével van dol-
gunk, akinek kialakult vilagképe van. Hatarozott alkotasteriilete az emlékek
vilaga, a gyermekkor élményeinek a felelevenitése. Az id6 lebontasa révén
a jelenben a multat szemléli, folélesztve annak héseit.

A telep cimi uj koétete olyan, mint egy képes album, amelyben isme-
rés arcok, helyek megorokitett fotoi vannak. Egyfajta emlék, a tovatiné egy-
kori jelen megorokitése, tartositasa. Az idék folyaman elévesszik ezt az
albumot, a mult dokumentumat, és annak minden oldalarél szamunkra isme-
rés arcokkal, képekkel talalkozunk. Es ha mi ezt masoknak magyarazzuk, a
kép statikus voltat irjuk le. A képet megprobaljuk életre keltve elevenen
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bemutatni, de ez nem sikeriilhet mindig. Mert a nyelv, a sz6 nem eléggé
plasztikus. Ekkor segit a rajz, ahol a kifejezhetetlen mozgast lerajzolhatjuk,
egy lebegé alak, széttépett test feloldja a merevséget, megoldja a mozdu-
latlansdag nyomaszté erejét.

Ezért allapithatjuk meg, hogy a jelen kotetben az illusztracié teljesebb.
Az érthetéség igényével a tokéletesség felé halad, mint pl. a kraff sanyi c.
vers illusztracidja. Ugyanakkor a versek a koltében felelevenedett emlékké-
pek kozlésének hataran maradnak. A puszta kozlésnél, a megformaltsag
kizarasaval.

Mert mitél fligg egy jo foto?

Az alany szerencsés kivélasztasatél és a technikai kivitelezéstol. A tar-

vetkezik az unalmassag érzése, ha ismétlédés mutatkozik. Gyorsan lapozunk,
hiszen ilyent mar lattunk, ezt mar ismerjik.

Lehet, hogy tulzottan igényesek vagyunk, mikor minden egyes képto!
ujat varunk, eddig nem latottat, tobbletet, gazdagsagot, rank gyakorolt hatast,
ami gondolkodasra késztet. De mindez csak akkor lehetséges, ha a versek
rendelkeznek kolt6i holdudvarral, tartalmi és formai tobblettel. Akkor kéz
vetlen résztvevii és élvez6i lehetiink egy folyamatnak, amelyet a muélvezés
folyamatanak nevezhetiink. Maurits azonban megkimél, mondhatnank megfoszt
minket ett6l a feladattél. O csak olvas6kozonséget igényel és nem élvezé
tomeget. A versnek hatnia kell, és nem vagyunk biztosak abban, hogy az
ilyen megformalas kielégiti a hatas igényét:

a kissamlin

az orgona alatt
nagy

fekete
varjuként
szundikalt
mogyoroval
céloztuk
karimas kalapjat

(tata)

A kolté megelégszik a puszta ténykozléssel, ezért marad a tartalom
papirra vetett gondolatsor, rendszerezés nélkiil.

Kozponti és kizarolagos probléma a nyomor megirasa. A telep sajatos
helyzeti telepiilés, a nyomor tanyaja, az ujvidéki ,Ferencvaros.” A sze-
génységnél sivarabb dolog aligha van, viszont az abrazolasnak nem okvetlen
szilkséges egyhangusagaval lehangolonak lennie. Kopar, terméketlen terilet
ez, és ezért all be a folytonos ismétlédés, ami faraszté6 monotdniava valik.

Nem vartunk Jozsef Attila-i nyomorodakat, még azok utanzatat sem,
bar az anya cimi versbél utanzat lett. Pusztan verseket vartunk, és azt hisz-
szik ez a minimum, ha egy verseskotetet vesziink kézbe. Varakozasunkkal
ellentétben emléksort kaptunk, de nem versbe foglalva. A nyelvi gazdagsag
mell6zésével kozolték veliink, hogy: 6mama meghalt; dtata csenddr volt; a
cstinya sparheltot mozdonynak hivtdk; a szdke mangalicat elloptak; széjpad-
lasat feltérte a kemény kenyérhéj; Osszel galagonyat evett; krisztina pupos
volt; nagykaté tifuszos; bacsa bacsi bajusza a legszebb a telepen; pici zsir-
szddat ivott ... és igy tovabb.

A nyomorélmény mély fajdalmat okoz, amely sirasba torkoll. A kotet
érzelmi t6ltése a fajdalom, nyelvi megformalasa a sir ige nagyszamu el6-
fordulésa.

Maurits objektiven papirra veti val6sagdarabjat, érzését viszont, amely
a kozlés hattéri iranyitoja, egy igével jeloli, példaul: sirtam, nem szerettem,
félek, féltem, fajt, sajnaltuk. A tényszeri kozlés, amely puritdan moédon keriil
elénk, és a kolto érzelmének leegyszeriisitett abrazoldsa jellemzi a verseket.
Legtipikusabb versek: guszti, apa.
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Objektiv kozlés:

mellettem (lt a padban
minden fizete zsiros volt
replilégépeket rajzolt
nagy propellerekkel

azt mondta

pildta lesz

Erzelmi abrazolas:

nem szerettem
kicsit féltem is téle

Objektiv kozlés:

csikorgott
nagy

fekete
ortopédcipdje

(guszti)

Ha a kolt6é folidézett élményteriiletét rendszereznénk, egyetlen hatalmas
csoportot éallapithatnank meg: a CSALADTAGOK és ISMEROSOK csoportjat,
és ezen belll két részcsoportot: a testi fogyatékosok és az erkdlcstelenek
csoportjat.

Elsiratva és megborzadva t6liikk idézi a multbdl alakjait, héseit, alanyait.
Hisz legtobbjiik mar halott, csontvazukat talalna csak, az pedig ,.cslnyasag’.

Hései tipikus hésok, hiszen egyéni érdekességeik, sajatossagaik révén
gyakoroltak a koltére maradand6 hatast, olyannyira, hogy élményvilagaban
elevenek tudtak maradni az évek mulasa ellenére is.

A kotet oldalain mindennapi események térténnek, és mivel az emberrel
torténik minden, ez mozgast biztosit, valtozast, mi azonban szituaciérajzot
kapunk, ami statikus.

A gyermekkori élmény mindig rairanyitott, nyomorkozponti, és ez teszi
monotonnd a kotet hangjat. Hiszen egy-egy torténetet k6z6l ismerGseir6l, igy
mutatva be Oket. De megfeledkezik arrél, hogy Bacsa bacsi, hogy a tanito,
hogy Pupos Paja és a tobbiek kizarélag az 6 ismerései és csak benne élhet
elevenen azok személye. Nekiink viszont ezt MAR vagy MEG nem tudja
ugy bemutatni, hogy élvezziik is.

A gyorskozlés tipikus esete a szirkilet cimi vers, melyben az az eset
all elé, amikor egyszerre akarunk elmondani koézponti dolgot és mellékeset,
amikor a mellékessel akarjuk érthetébbé tenni a lényeget. Mindenre kiter-
jedé figyelemmel ko6z6ljik a dolgokat, és éppen ilyenkor sikkasztjuk el a
lényeget. Ez a vers talan a legtipikusabb példa arra, hogy az olvasonak meny-
nyire féarasztéo az ismeretlen személyek halmozasa. Hisz egyetlen versben
hat ismeretlent kapunk, természetesen egyet sem ismeriink meg, homaly
fedi az egészet, szirkilet. A kolté ettél a sejtelmes helyzettél borzad meg,
mi viszont a befogadhatatlan ténykozlést6l. Mi egyszeriien csak tudomasul
vesszitk a kapott anyagot és letesszitk a konyvet, melynek egyetlen sora sem
lesz maradandé.

Szerencsésebb megoldas a kotetben példaul az ész, az este cimi ver-
sek. Ezekben nem Maris néni halalarol értesiliink, hanem a szerz6 — kizarva
az emlékezést — helyet ad a kolt6i nyelvnek. A jelen felé fordul. Itt mar
beszélhetiink a koltészet elemérdl, egyfajta érzelmi gazdagsagrol, felemeld
varazsrol, hisz a halk harangsz6 a tavolsag koltéi kozlése a stilus emel-
kedettségét jeloli.

Az emléksor azonban annyira intenziv, hogy nem tud ettél szabadulni.
Ezért nem kaptunk ujat, ezért csalédtunk.

FRANYO ZSUZSANNA
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AZ iROI PALYA FORRASVIDEKE

SZABO GYULA: Golya szallt a csdirre.
Kriterion, Bukarest, 1974.

A kolozsvari szerkesztdasztal mellél Szabo Gyula, mintha csak a konyvespolc-
rol emelte volna le, atnydlt Homorddalmasra, és elénk tett egy kalonds kony-
vet. Novellat, emlékezést és vallomast egyetlen szerz6i szempont illeszt egy
kotetté: ,,A szil6féld sorsat probalom ebben a konyvben elmondani.” Pontos
tartalmi megjelolés, megfogalmazasaban a ,szil6fold sorsa” szokapcsolat su-
lyossagot sejtet. E. R. Curtius szerint ,az igazi kritika soha nem bizonyitani
akar, hanem csak bemutatni".

Vegylk szemiigyre Szabd Gyula uj kotetét.

1. Novellak

Hét novellat tartalmaz a konyv. Néhany mar elébbi kotetekben is meg-
jelent. Mégis itt latszik meg leginkabb, hogy mennyire egy t6rél szakasztot-
tak. A szil6fold sorsat ugy lobogtatjak fol eldttink, hogy teljes sulyossaguk-
kal nekiink utédnek, kényszeritenek a szul6fold felé fordulni. Taj és torténeti
mult oleli at egymast s ebbdl az olelésbdl elidegenithetetlen Szabo Gyula-
hésék sziiletnek.

Arad6 mondatokka szélesedik ez a proza, de mégsem elbeszél, hanem
megjelenit:

.Balazs lelépett a szanrol, kezébe vette a frissen végott, nyers mo-
gyordfa botot, s az ajtohoz lépett. Palinkaszagot lehelt, a szemében olyan kife-
jezés volt, hogy Biré Ferenc hatrah6kolt.

— Né, Balazs — hadarta —, a dolog agy all... — Fejéhez kapott, s
orditva vagodott el a foldon. A kutyak vonitani kezdtek, a lovak megszokték
magukat, nekiszaladtak a pajtaajtonak, hatukon parallott az izzadsag.”

Moéricz — mondhatna valaki az idézet elolvasasa utan. Csakhogy... ez
az igazsag részigazsag. lgaz, hogy Morniczra emlékeztetnek ezek a novellak,
de a szuléfold onallo vilagga sohajtja 6ket. Mas a szinterik, mas a torté-
nelmi idejik, s igy mas az abrazolasuk is. Nem mentesek a hargitai fenyo-
illattél, de semmi ko6zitk Tamasi vildagahoz. A Homorod menti etnikumban gyé-
kereznek, innen ered minden sajatossaguk.

A fenti idézet a Farkasmezé cimi novellabol valo. Azt a pillanatot jele-
niti meg, amikor Balazs az apjat leiiti, amiért nem kérte meg szamara a Sdgor
Mézes leanyat, Erzsit. Ot mondat, amelyben egyetlen vessz6 sem félosleges.
Képkozlésnek nevezném, mert az olvasé vizualis érzékelésre van utalva. A
mondatok egy filmszeri képsor kisérészovegévé valnak, funkcidjuk masod-
lagos, de nem elhanyagolhato. Ugy tinik, itt keresendé Szabé Gyula irdasmu-
vészetének titka is. A vizualitdis fel6l kozeledik az abrazolt valdsaghoz, de
mondandojat nem bizza csupan a megjelenitett képsorra. A kép keret nélkl
beleolvadna a kornyezetébe. A keret azonban megkulonbozteti a kornyezd
vilagtdl, élé életdarabba varazsolja. Szabo Gyuldnal ez a keret — a mondat:

.Lealkonyuléban a nap, lilaspirosan remeg a lathatar folott, aztan ugy
hull ala, szemmel érzékelhetéen, mint a roptében lilara fagyott madar, amit
mar hiaba vesznek tenyérbe, melengetnek marokkal és lehelettel, tobbé mar
nem lehet életre kelteni, hogy keleten felkeljen.”

A kép soha nem léphet ki a keretb6l. De a keret itt nem jelent korlatot!
Hiszen a Sdrgaszemii Jovdnki torténete a helytallasnak olyan példaja, ami
szimbolikajaval az egyetemesség szintjére emelkedik. Hol ér(het) véget a
szeretet szolgalata? Hiség és lelkiismeret ismer-e hatart? Bels6 rendvilagunk

1003



és a vilag szokvanyrendje miért kényszeritik dontésre az embert? A keret
igy nemcsak koriilfogja, 6rzi a képet, hanem 6ssze is koti a kilvilaggal (az
olvaséval is), a kovetkez6 képpel. Képek sora jon létre. Azaz képsor, de
logikai sor is. Tehat: rendszer, képrendszer. Térvényeit az ir6 szabja meg, de
nem onkényesen, hanem az abrazolt valosag fiiggvényeként. A halott mime-
ziselvbe életet teremt az életbdl.

»Minden novellanak mas a torvénye, magat a torvényt nem ismerjik,
de halalos biztonsdggal megérezzilk mégis, ha vét ellene az jré6” — irja
Boka Léaszlo.

Szabo Gyula nem vét a novella szabta toérvény ellen, ezt érezni olva-
saskor ,halalos biztonsaggal''.

2. Emlékezések

Szam szerint harom darab. Evfordulok fényében szilettek, sajat fényiket
is elsésorban innen kapjak.

Wesselényi Miklést idézi az elsé, sziletésének 175. évforduldjan, Arany
Janost a masodik, sziiletésének 150. évforduldjan. Sajatos kollazstechnikaval
irédtak. Szab6o Gyula nagy el6dok gondolatait idézi, illeszti egymas mellé,
gondolja tovabb, fuzi a maga gondolatlancaba. A két Wesselényir6l ugy érzi,
hogy ,mitoldgiai tavolsagban éltek télunk”, Aranyrél pedig négy betlicsoportba
szukithet6 mondanivaléja: ,,az volt, mi népe.” Mondanivaléja? Nem. Mert az
ilyen mondanivalé irodalomtorténész-agyra vallana csupan. Szab6é Gyula (bar
épp ez a két iras tanusitja: irodalomtérténetet, s6t torténelmet is valahogy
igy kellene szemlélni-szemléltetni!) tobbet akar és tobbet is nydjt ennél. Na-
gyon jél tudja, hogy az évfordulék elsésorban arra valék, hogy magunkkal
vessiink szamot. Az alkalmi irds miltelevenité szovetébe belevisit az iré
gondja: ,...mas-mas szavakkal keriilgetnek ugyanegy bajt. A kélton keresik
a bajt, ami egy népnek, egy nemzetnek a betegsége: apatia, letargia”; vagy
ahogy a két Wesselényirdl irt gondolatait berekeszti:

.. ..csak nézzikk Oket mitoldgiai tavolsagban... — és nevitkk fogalmat
probaljuk emberkodzelben érteni.”

A multb6l azt emeli at a maba, ami aktualis — hangozhatna el itt is
az altalanositas demagdgiaja. Hogy mennyire nemcsak err6l van szé, talén
legszebben igazolja a harmadik ,.emlékezés” — Pet6fi Sandorrdl. Petéfi hala-

lanak 120. évforduldja az iréban verssé lazitja a prdzat:

.Mdrvanytablak, aranybetik mindeniitt:
Itt sziiletett, itt tanult,

itt lakott, itt jart,

itt mézeshetelt, itt halt,

itt toltott utolsé éjszakat.”

Az emléktdbla megmasitja a hazat, mert nem épitéanyaga annak. Az
emléktabla mindig csak ,holtabba tette, mit el6bbnek akart”.

Az egész nemzet Unneplése nem csupan egy emléktabla? Akkor pedig
akaratunk ellenére is — holtabba tessziik, mit élobbnek akarunk.

Szab6 Gyula Petéfije ,kifut a mizeumokbdl, lelabbit a talapzatokrol”.
»inkdbb szeretne kukoricatablakban élve maradni, mint emléktablakban halha-
tatlan” ...

»Es kifut, mint villam, az emlék-ketrecekbdl.” ,Fut az id6ben, mint akit
soha nem ér utol a santanyul-halal.”

Az ,él6 torténelem” megelevenedik és megelevenit.

Toérténelem? Hogyan értik és fogalmazzak meg ezt a mai magyar iro-
dalomban? Persze sokféleképpen. Siité az anyanyelv szép-silyos foldjén veti
meg a labat, s a torténelem esszévé valtozva hajlik arcunkba. Szabé Gyula-
nal a torténelem: sors. Ha ugy tetszik: a szil6fold sorsa. Errdl szdl konyvé-
nek harmadik része.
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3. Vallomasok

Az elsé, a Szivdrvanyunk katjai, par oldalnyi, liraibb hangitésu irds. Szer-
keszt6i Osztonzésre készilt; egy, az iréban méar érett irasmdéd gyumolcse. De
egyben tajékozédas is mas iroi, irastechnikai égtajak felé. Ezt latszik ala-
tamasztani a konyv kétharmadat kitevé vallomas, a Gdlya széllt a csdirre.

Hét évvel késbbbi, keltezés szerint 1973 majus—juniusaban sziletett. Az
anyag adott A mar halott sziil6k levélcsomojat értelmezi, kommentalja, fazi
kronolégikus sorrendbe. Az els6 levél (az anyaé), 1951. majus 19-r6l kelte-
zett, az utolso (az apaé), 1969 aprilisbol valé. ime néhany sor az egyik korai,
az ir6 apja altal irt levélbol:

yo.. drj a valosagnak megfeleléen, mert nem szeretném, ha |tthon
valaki a szemem kozé vagna, hogy pénzért meghamisitod a torténelmet.

A szil6i tanacs itt a szarnyait prébalgaté iré csangékrol irt cikkeire celoz.
de mdba éré figyelmeztetés, felkialtéjel maradt Szabo Gyula egész irdi pa-
lydjan, s kilonésen ebben a konyvben. Mintha ezért a hajdani tanacsért ir6-
dott volna az egész konyv. Az ember olvassa, s bar az elején viszolyog a
tomor soroktdl, az idézet-rengeteg dult bettitél, olykor a statisztikai kimuta-
tasoktdl, tudomasul kell vennie, hogy nem ugorhat at zaréjeleket, nem ,sza-
ladhat at” oldalakon (de még féloldalakon sem!), mert siulya van az irasnak.
Par oldal utdn mar hatdrozottan tudja: nem is konyvet, egy darab sziil6foldet
tart a kezében. A tények puritdn egymas mellé illesztése is valdsag: ,.édes

fiam, nagyon kérlek, ha kapsz, kuldj bar egy fél kil6 cukrot”... ,nem volt
éleszté, se cukor, mert nincs, se hus, se ital, mindjart mindent elhuznak
télink, csak éppen van jo idénk..."” ,édes fiam, egyéb sziikségiinkkel igazan

nem fordulok hozzad...”

Aztan a zér6jelbe tett ir6i megjegyzés: ,(mindig ez volt a hangja: ne
okozni masnak gondot, veszédést, bajt a magaéival, akar labbelirél, vagy cu-
korrél, akar betegségérdl vagy halélarol volt sz6)” — itt is, masutt is tavlatot
ad a levelek egyszer(i hangjanak. Majd a zarojel is el-elmarad, nagyobb lesz a
kitéré, de sohasem o6ncélian vagy céltalanul.

A Kurta Szabo familia a mabol a malt felé kibomlo torténetében folsejlik
az otthon, a falu, a nevel6 k6zosség, a tajegység, egyszéval: a szil6fold
térténete.

A csalad(fa) élete tgy ékelédik a homorodalmasi kozosség életébe, mint
valamely (barmely) testrész a test egészébe. Elettani funkcidja csak akkor valik
egészen vildgossa, ha az egész test élettevékenységének szempontjabol vizs-
gajuk. Ezt a vizsgalddast, az iré szerint ,tollaszkodast” (innen ered a cim is:
a cslirre szallt gélya tollaszkodasanak szimbolikus értelmezésébdl) hivatott itt
szolgalni szociografia és oklevelekben valé buvarkodas, filologusi apromunka és
kozmondasokbdl kicsillano erkdlcs, népszokasok eredetét kutatdo eszmefutta-
tds és ,,Homordd-mellyékit” bemutaté irds, amit Sandor Istvan (az Orban Ba-
lazst megel6z6 ,,koszalé™) tollabol idéz.

Koézben az ir6i palya forrasvidéke is el6bukkan. Novelldk csiraéllapotat
ismerjuk fel (Babilon Mihdly lampdsa, Kell-e, Gyuri, aranybicska? Sargaszemi
Jovanki), de a romaniai magyar irodalomban sokat emlegetett ,,gondos atya-
fisag" torténeti hatterét is itt kapjuk kézhez.

A konyv stilusa nem egységes. Nyilvan ez abbol kdvetkezik, hogy kilon-
b6z6 idészakokban keletkezett miivek keriltek egymas mellé. A novelldk és a
Golya széllt a csiirre kozott akkora a stilusbeli kilonbség, hogy nyugodtan
beszélhetiink stilusvaltasrél, ami persze Szabo Gyula alkotasi korszakainak
kérdésével fiigg Ossze. Ez a probléma egy hosszabb tanulmanyt igényel. Itt
most csupdn egy kiilénds konyvet mutattunk be a curtiusi megallapitas szel-
lemében.

NAGY MIHALY
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A CIGANYSORS REGENYE

LAKATOS MENYHERT: Fiistos képek.
Magvet6, Budapest, 1975.

Az olvasé érdeklédését nemcsak a
regény targya, hanem a regény szer-
z6je is kulonosen felkelti. Lakatos
Menyhért nagyon messzirél és na-
gyon mélyrél indult el és nagy utat
tett meg, amig e koényv megirasaig
eljutott. Es ehhez nagy szerencse, ki-
tartas és szamos kedvezé koriilmény
Osszejatszasa kellett. De ez a hosszu
és nehéz at, ez a megélt nehéz élet
adta meg az irasnak azt a biztonsagat
és mértéktarté jozansagat, amely
csak az igazi, kiforrott irok ritka tu-
lajdonsada.

Ertheté is volt az a nagy varako-
zds és izgalom, amellyel szamos
olvas6 e muvet kezébe vette. A ma-
gyar irodalomban ugyanis még nem
szilletett ciganyregény és a ciga-
nyokr6l nincs is hiteles, irodalmilag
is helytall6 és maradandé tanuvallo-
mas. E konyv tehat nemcsak egy
ismeretlen és szamunkra tavoli kon-
tinenst és egzotikus vildgot mutat be,
hanem egyuttal jelentés alkotast ad.

Es amikor 6rommel és szeretettel
koszontjik, akkor nem csupan a va-
ratlan és kilonds ujdonsagot Gdvo-
zoljiuk, hanem a szerz6t is, aki bar
igen kés6n szolalt meg (49 éves ko-
rdban jelent meg e konyve), maris
érett iroként lépett elénk. Ha tehat
elsének az onéletrajzi regény formajat
vélasztotta, ezt minden bizonnyal
azért is tette, mert e formaban szol-
hat a leghitelesebben és a legkdz-
vetlenebbll az életérdl, a ciganysag
sorsarol és tarsadalmi helyzetér6l.
Es itt beszélhet a legkdzvetlenebbiil
a maga hosszi és nehéz életérél és
tapasztalatairdl. Regényének irodalmi
varazsa és emberi hitele abban van,
hogy belilrdl latja és éli at ezt az
életet és mindezt irodalmilag hiteles
hangon mondja el.
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Lakatos Menyhért 1926-ban sziile-
tett és igen hosszi utat tett meg,
amig eljutott e konyv megirasaig és
kiad4dsdig. De a megtett utrdl irott
els6 hiradasa maris arrél tanuskodik,
hogy kész és kiforrott ird, aki mar
elsé6 koényvében is olyan muvészi hi-
teli és rangu alkotassal lépett elénk,
amelyet nagyon sok, igazan tehet-
séges €és beérkezett iré is megiri-
gyelhetne. [r6i tehetségének az ereje
és altalanos jellemvonasa a mesélé-
készség, a mértéktartd elbeszélés.
lgazi vérbé realistaval talalkozunk e
kotet lapjain, aki az élet minden je-
lenségét és tényét mélté formaban
és hitellel tudja megeleveniteni. Mert
ebben a regényben pontos és irodal-
milag mélto helyet kap az élet min-
den jelensége a maga realista és iga-
zi emberi mivoltaban.

E hétkdznapi életbe keverednek a
hirtelen fellobbané {innepségek, vi-
damsagok, babondk s a rémlatoma-
sok vilaga is. Es ebben a mivoltdban
a konyv hiradas egy tavoli vilagrol
is, amely itt van ugyan varosaink és
falvaink szomszédsagaban, de néha
mégis oly tavol all télink, mintha
mas foldrészen volna. Mert err6l a
vilagrél eddig csak a feluletes hira-
dasok néha j6 szandéku, de riport-
szer(i és vazlatos villandsait kapjuk.
De most ezzel a mivel és iréjanak
— reméljik — tovabbi munkaival
hiteles és mivészileg is kivaléan
megformalt képet kapunk réla.

Ezért mondhatjuk hogy a Fiistos
képek megjelenése a magyar iroda-
lom nagy és oOrvendetes eseménye.
S nemcsak azért, mert szerz6jében
a ciganyélet és ciganysors elsé nagy
irojat és kiforrott tehetségét, igazi
realista iréjat koszontjuk, aki ezt az
életet és életformat irodalmilag mél-
téan és emberileg hitelesen tudta
igy abrazolni.



Ezt azért is ki kell emelnink, mert
ugy tudjuk, hogy Lakatos Menyhért
megirta e konyv folytatasat is és
reméljiuk, hogy iréi munkassaga csak
ezutan kezd6édik meg igazan. Hogy
tovabbi élete és munkassiaga milyen
lesz majd, arrél senki sem josolhat
teljes biztonsaggal. De elsé koényve
alapjan megitélhetjik eredeti és gaz-
dag elbeszélé tehetségét és a koz
napi élet realitasai iranti paratlan ér-
zékét is. Ebben az iréi latomasban az
a legcsodalatosabb, hogy minden a
maga helyén és idejében szélal meg
és az ir0 elbeszélése paratlan mér-
téktartasrol taniuskodik. Az elbeszélés
folyamata természetes és egyenes
vonali. Konyvében ezért nincsenek
folosleges részletek, hosszda kanyarok
és kitérések és unalmas (resjaratok
sem.

Aki tehat egy ilyen konyvet ir
els6 konyvként, arrél csakis azt mond-
hatjuk, hogy eredeti és nagy tehetség.

Milyen kar, hogy Méricz Zsigmond
vagy Veres Péter nem olvashatta ezt
a konyvet! Minden bizonnyal nagy
lelkesedéssel dvézolnék a koényvet
és irdjat. E mi olyan id6ben jelent
meg, amikor a népi irk és a szoci-
alis irok nemzedéke kihaléban van és
sokan ugy vélik, hogy a nyomor és
nincstelenség vilagarol mar nincs mit
irni, hogy onnan mar nem is érkezhet
ujabb hiradas.

Pedig nemcsak ez a témakér, ha-
nem az élet minden teriilete tartogat
még szamunkra felfedezésre és fel-
tardsra varé témat és emberi sorso-
kat. A Flistés képek egyuttal szamos
olvasénak erds sokkhatast is jelent.
Mert komolyan elgondolkoztaté az,
hogy az emberek néha még napjaink-
ban is agy élnek, hogy a legaprobb

hétkoznapi sziikségletekrél is csak
adlmodoznak és fogalmuk sincs az
emberibb élet minimumarél, az em-

beribb, szebb, muveltebb életformarél.

Az ir6 nagy erénye az igazmon-
dds és az az erkélcsi magatartas,
hogy az igazsdg kimondasat &6nma-
gunknal kell kezdeni. Aki képes sa-
jat igazsagat néven nevezni, aki képes
arra, hogy legfajobb sebeit és biineit
is feltarja, csak az tud eljutni a tar-
sadalmi igazsag feltarasaig is. Szer-
z6nk e regényében kemény és kimé-
letlen igazsagokat ir meg. Es aki iroi
tehetségével, iréi szandékaval képes
erre az igazsagkeresésre, az a leg-
ritkdbb és legértékesebb miivészi
erényekkel rendelkezik.

Lakatos Menyhértnek nem volt
konnyd sorsa és irigylésre mélto
élete. De ahogyan szembenézett mind-
ezzel és itéletet mondott 6nmaga és
masok felett, az egymagaban véve
is nagy harci tettnek szamit. Ezért
muve nagyon sok okulni- és tanulni-
valét sugarzik felénk.

Egy ember mondja el benne on-
magédra eszmélésének a folyamatat,
s ezzel arra tanit meg, hogyan
kovethetik masok is az utjat. E kdnyv
egy nehéz és kemény életsorsot tar
fel. S err6l nemcsak irni kell, de ugy
véljuk, hogy csak egy ilyen kemény
igazsagkeres6é hittel és szenvedéllyel
lehet irni.

Lakatos Menyhért 1944 nyaran zar-
ja le konyve cselekményét. Ekkor 18
éves volt. A németek Osszegyljtik
a ciganyokat és a németorszagi ha-
laltaborokba viszik 6ket, ahonnan mar
csak igen kevesen térhetnek vissza.
De aki visszatér és meglathatja a
haboru utani Uj vilag épitését, annak
uj életet is kell kezdenie.

A Flstés képeket azért koszont-
juk 6rommel és igazi elismeréssel,
mert szerzéjének iréi tehetsége, igaz-
mondé embersége és kritikus élet-
szemlélete fejezGdik ki benne. Nagy
konyv és nagy ir6 sziletett, és ennek
csak orilni lehet.

DESI ABEL
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SZIRMAI KAROLY EMLEKERE

FEKETE LAJOS és SZIRMAI ENDRE: Hiiséggel a fiu és barat.

IIN.EE. and Associated Universities,
Vannak irék, akiknek szellemét elta-
vozasuk utan életmivitk gondozasaval
és alkotasaikra hivatkozva az é16 kor-
tarsak tartjak ébren. Szép és becsi-
letes szolgalat ez — hanyszor hang-
sulyoztadk mar: kovetésre mélte —,
hiszen menti az irast a feledéstdl,
attél, hogy alkotéjaval egyitt porlad-
jon el. Az elkévetkezé sokféle érdek-
l6dési nemzedék szamara taldn épp
ez jelenthet intelmet arra, hogy idén-
ként elévegyék elhunyt iréink kony-
veit, lefujjak roluk a port, s dszinte
belemélyedéssel emlékezzenek arra
az idére, amikor az altaluk élvezett
termés magvetése volt, és a magunk
életével egyitt ismerjék meg azt,
hogy ez a kiizdelmes, sokszor nem is
oly biztat6é -ugartérés milyen koriilmé-
nyek kozott tortént.

Ehhez az &szinte, vagy olykor kis-
sé erlltetett tiszteletadason tul még
valami kell. Még valami, amit csak
érezni lehet, s ha jelen van benniink,
véllaljuk az 6rzék szerepét.

Fekete Lajos és Szirmai Endre kis
verseskonyve mar cimében is erre
int: Hiséggel a fii és barat. A valo-
gatott versek kotetének mindjart a
bevezetéjében taldlkozunk ezzel a
fogadalommal. Az 1973-ban elhunyt
kolté érzelmes irdasa szandékaban is
példaadas arra, hogyan roéhatjuk le
tartozasunkat azoknak, akik egy éle-
tet aldoztak azért, hogy a mi irodal-
munk olyan televény talajt készitsen

London, 1975.

el6 a jovonek, olyan élteté csirakkal
teli talajt, melyb6l magasabb szintre
emelkedve egy — ma mar — tébb
mufajban termékeny, egyre terméke-
nyebb életer6s nemzedék hajtson ki.
Err6l Fekete Lajos utolsé ilizenetében
igy ir:

.Ebben a kozdosen megjelentetett
kotetben két alkoté, egy halas fia és

egy jobarat hdédol Szirmai Ka-
rolynak, a jugoszlaviai magyar
irodalom kimagaslé alakjanak. Mert

mivel adézhatna szebben a fii az apa
emlékének, s a barat az Eltavozott-
nak, mint a léleksugallta Gondolat
koszorujaval, amely egy messzi kisva-
ros temetdjében, a sirra letéve, az
emberi lét kinjaval és gyonyorével
ékes.

llyen gyonyorrel, s kinnal aldott s
megvert élet volt az Ové, ki a vaj-
dasagi fekete fold vonzasaban meg-
tett nehéz utjan tort fel a magasba,
hogy miuvészi igényességével betolt-
se szerepét a Duna-medence négy
orszagara kiterjedé6 magyar irodalom-
ban, az emberi egylttérzésért, eszme-
kozosségért.

A kor vajudéasai kozt tantorgé em-
beri léleknek rémétdl, valsagoktol vi-
selt szenvedését hordozta maga is,
égnek vetett tekintetében, amikor az
emberrél szél, az Embert kutatva. —
S nem ritkan, az emberek 6nnén lel-
kében bolyongva, kereste ©Onmagat:
ki vagyok én?... S erre igy felelt:

sokszor elkérdezem: ki vagyok én, honnan is j6ttem?
Miéta ki-kimaradozom mar lassan a létbél,

En vagyok-e én? Ugy, ahogy vallom,

vagy csak a testem az enyém, de a lelkem

szaz idegen ember lelke alatt fekszik holtan,

s mar fél sem sajog, hogy én nem vagyok én, csak voltam...’
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Fekete Lajos versei a koltd mély
lirai hangulataban, a fiG az apat idéz6
strofaiban allit djra emléket a Kalan-
gya egykori, faradtsagot nem ismeré
szerkesztéjének, irodalmunk kifogyha-
tatlan erejii szervezéjének, a Hollé
szerzOjének, aki a fekete madar utjan
a Koédben, a Katlanban, az Idegenben
mindig arrél almodott, hogy irodal-
munk felér majd arra a cstcsra,
amely felé annyi szirten at az 6 hol-
l6ja tartott.

Egyféle zaszlohajtas tavolrdl ez a
kis kotet is. Es reményt kelté is le-
het, hogy elkovetkeznek azok az iro-
dalomtorténeti  igényG  tanulmanyok,

esetleg kotetek is, melyek — feltér-
képezve szellemi multunkat — nem-
csak a kortarsaknak, hanem a sokkal
késobb utanunk kovetkezéknek el
mondjak, hogy kik jartak el6ttik, s
kik biztak mindig abban, hogy . ...
nemcsak sertést nevelt itt... a makk
s haraszt” és nemcsak kanasznak
termett a vajdasagi paraszt.

Igen, ezt tudjuk. A kortarsak val-
lomasai nyoman jegyeztiik fel, hogy

Szirmai Karoly irodalomszervezoi
munkassaganak — épp amikor a mi-
ndség teljességéért harcolt — egyik

legértékesebb torekvése a munkas-
és parasztirok felkarolasa volt.

LEVAY ENDRE

A KOLCSONOS MEGISMERES UTJAN

MARIJA CURCIC: A vajdasdgi népek és nemzetiségek kdlcsénbés miiforditasai

(1945—1975).
A Kanizsai [r6tabor flzetei 3.

Koézségi Mivelédési Onigazgatasi Erdekkdzosség, Kanizsa — Matica srpska

kényvtara, Ujvidék, 1975.

Az 1975. szeptember 9. és 13. kozott
megtartott Kanizsai [rétabor helyet
adott a Matica srpska konyvkiallitasa-
nak is. A kiallitds anyagat az 1945-
t6l 1975. szeptember 1-ig megjelent
nyomtatvanyok anyagabdl valogattak
o6ssze, éspedig azoknak a vajdasagi
szerz6knek miveibél, akik a szocia-
lista Jugoszlavia alkotomiivészei is
egyben, s munkaikat a vajdasagi né-
pek és nemzetiségek nyelvén s
megjelentették. Az ez alkalommal ké-
szitett bibliografia a Kanizsai [réta-
bor 3. flizete, melyet Marija Curgié
allitott Ossze, bevezetdjét pedig Bo-
Zidar Kovacdek irta.

A multbdl kiindulva Kovacek meg-
allapitja: habar a Vajdasagban élt
nemzetek és nemzetiségek kulturaja-
nak fejlédése ,parhuzamosan folyt,

leggyakrabban csak megkozelitették
egymast, de a kolcsonds elszigetelt-
ség, s6t némely esetben a szellemi
tavolsag olyan kifejezetten jelentke-
zett, hogy ez akadalyt gorditett
egyes népek kultirajanak és e kul-
turak Osszességének gyorsabb itemi
fejlodése elé”. Noha a multban (...)
(a kilonb6z6 nemzetiséglii polgarok
kozott sokkal nagyobb volt azoknak
a szama, akik egymas nyelvén be-
széltek, mint ma),” mégis kifejezésre
jutott az itt él6 népeknek és nemzeti-
ségeknek az a torekvése, hogy kultu-
rdjuk megtartsa a maga sajatos, e-
gyéni jellegét, s érintetlen maradjon
a masiktol. A mdforditasokat elsésor-
ban az egysikisag jellemezte, ti.:
magyar—szerb, magyar—horvat, ma-
gyar—roman stb. és forditva, mig a
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nemzetiségek szellemi javainak egy-
mas kozt torténé  kicserélédésére
(szerb—roman, roman—ruszin, szlo-
vak—ruszin stb. és forditva) kevesebb
példat ismeriink.

Az egymas kozti kozlekedés, ha
egyaltalan beszélhetink roéla, forma-
lis volt, a miforditds nem jelentette
egyszersmind a szellemi javak teri-
letén elért eredmények egymas ko-
z6tti  kicserél6dését, sem pedig egy-
mas megtermékenyitését. A nemzeti-
ségek kulturalis fejlédése mindenkor
az aldrendeltség jegyében tortént.

A  felszabaduldas  megteremtette
azokat a torténelmi, tarsadalmi és
gazdasagi korilményeket, melyek le-
hetévé tették Vajdasag népeinek és
nemzetiségeinek mind  intenzivebb
egymashoz valé kozeledését, kulturaik
egyenrangu fejlédését. A Iényeges mi-
noségi valtozasok lehet6ségét azon-
ban, Kovatek szerint, nem aknaztuk
ki kelloképpen. A nemzetiségi irdk és
alkotasaik szama impozans, mindsé-
gileg sokszor ,lenylig6zé”, de azok
gyakran nem jutottak el az Osszjugo-
szlav irodalmi koézvéleményig.

A koOlcsonos megismerés, a kol-
csonds hatasok lehetéségének teljes
kiaknazasat azonban elsdsorban a
nyelvismeret akadalyozza. [gy doénté
szerepe van a muforditasnak, amely
ennek az akadalynak a lekiizdését
részben elémozdithatja. Ezért kell

+MEGIS DALOL A POETA"

FRANCE PRESEREN versei.
Eurépa, Budapest, 1975.

Az igazi kolt6 hangja ugyanis &attér a
szazadok kodfalan, s utat keres szi-
vink felé. France PreSeren verseinek
is szaz évnél tobbet kellett varniuk,
mig eljutottak a magyar olvasé asz-
talara.
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kalonés gondot forditani ennek a
problémanak, mert csakis ily modon
valhat a nemzetiségek irodalma és
kulturdja a jugoszlav irodalom és
kultara. szerves részévé, igy biztosit-
haté a nemzetiségek irodalmanak és
kultarajanak egyenrangu értékelése.

A kulturdlis javak cseréje egyben
feltétele a koélcsonos megismerésnek,
kozeledésnek, egymasra val6 ha-
tasnak.

A Matica srpska kiéllitasa, s en-
nek katalogusa az e téren eddig el-
ért eredményeket regisztralja, de
ugyanakkor ramutat a mulasztasokra
is. A katalégus 142 bibliografiai egy-
séget tartalmaz, melyet névmutatd és
a forditdsok mutatéja egészit ki. Ez
utébbi szamszer(i kimutatdsa egyben
utal a mulasztasokra is. A legtobb a
magyarr6l szerbhorvatra valo forditas
(44), a szerbhorvatrol magyarra (19),
melyet a romanrél szerbhorvatra (6)
stb. kovet. Még mindig elenyészéek
a nemzetiségek kozotti miforditasok,
ti.. magyar—roman, ruszin—szlovak,
roman—ruszin, stb., melyeknek szama
az eltelt 30 év alatt 1 és 2 kozott
van. Ugy véljik, els6sorban ezeket
a mulasztasokat kell a kozeljovében
pétolni, mert csakis ily modon valhat-
nak gyimoélcsozokké a szocialista tar-
sadalmunk altal biztositott egyenrangu
fejlodési feltételek.

KAICH KATALIN

A szlovén nyelv ismeretének hia-
nyaban forgatom a tetszetd6s kis gyuj-
teményt, melyhez Josip Vidmar irt
elészot, és amelyet Gallos Orsolya
latott el jegyzetekkel. A harom rész-
re osztott versanyag legnagyobb ré-



szét (42 verset) Tandori Dezsé fordi-
totta, Lator Laszléra mind6ssze 4 vers
jut, a Szonettkoszoru, pedig két fordi-
tasban is szerepel Csuka Zoltan és
Lator Laszl6 jévoltabdl.

S ahogy a koétet utolsé lapja at-
fordul, sietek vissza a koltéi trou-
vaille-okhoz, a braviros és mégis
mértéktartdo  kovetkezetességgel  at-
mentett rimképletekig, melyekben a
szavak lehetéségeinek hirja pattana-
sig feszul:

Deris égbolton nyajas hold vilagit,

és szikrdztatja sugarézénében

a jégsikot s a hokristdlyt, ha télen,

s nydron a harmat gyémant-porcikait.

A mondat szalvezetése pedig olyan,
hogy koveti a format és gondolatot
az eredeti szohasznalat valészini el-
vetése aran:

Es ha kedvesed éneke biiszkén
zengi, hogy 6 a szerencse fia,
szisszen a szived a hajdani tiiskén,

Szép magyar versek gyujteménye
a Lyra Mundi sorozatban és az Eurd-
pa Konyvkiadé gondozasaban megje-
lent valogatds. Nyelvileg biztos mo-
dernebb, mint a XIX. szazad harmin-
cas éveiben el6szor nyomtatott ere-
deti. A versek témakore mégis vissza-
haz. Korszerii kommunikaciés eszkoz-
zel azonban biztosabban kozelithetjiik
meg a kor kérdéskoreit.

A szlovén nép sorsa, a pénzhajha-
szas, a boldogtalan szerelem mélyen

TRAGIKUS ELMENYEK

KOVILIKA TISMA-JANKOVIC: Djeca s
Osvit, Subotica, 1975.

Behavazott volgyek, szélfutta dombok,
viharoktdl, szarazsagtol sujtott vidék
gyermekeinek nehéz sorsa elevene-
dik meg el6ttink Koviljka TiSma-Jan-
kovié Djeca s pustoline cimd novel-
las kotetének olvasasakor. A tizen-

érinti PreSerent, hiszen els6 az els6k
kozott: a szlovén irodalom megterem-
téje. Kritika verseirél életében még-
sem jelent meg. Igazsagtétel is tehat
ez a kotet azzal szemben, aki életé-
ben hidba varta a megértést, elisme-
rést; zaszlohajtas a kolté el6tt, aki-
nek végil mégis megadatott az elég-
tétel: idegen nép fiai is kegyelettel
forgatjak irasait, s azok mindenkép-
pen beépiilnek a forditok nyelvének
verstorténetébe, s6t varatlan hason-
latossagokrol lebbentik fel a fatylat.
A viziemberrél sz6lé PreSeren-versen,
amely valészintleg egy szlovén mon-
dan alapul, mintha egy magyar nép-
ballada, a Haldlra tancoltatott Iany,
korvonalai derengnének at.

Uj sz6 is akad, a kélté neologizmusa talan:
Noszit a vdgy, lakohelyed bejarnom;

A Ghazelek ciml versfiizér egyes
darabjaiban a verskoézepek egymassal
valé rimeltetése ritkan latott format
hoz elénk.

Mérhetetlen egy-egy kotet vers-
forditasanak hatdsugara: ismeretlen,
vagy megtévesztésig hasonlatos taja-
kat pasztaz be; fényénél vilagosabb,
érthetébb lesz az univerzum, 6l, vagy
gyogyit, de valtoztat a kolt6i vilag-
képen, amelyet eladdig vallottunk ma-
gunkénak.

VIRAG AGNES

pustoline.

egy novella mindegyike a gyermek-
bol fiatal névé érlelédé Vukana egy-
egy atélt vagy atérzett tragikus él-
ményét irja le, mondhatnank: a tra-
gikum prizmajan keresztil mutatja be
Vukana fejlédését, akinek alakjaban —
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habar a novelldk nem elsé személy-
ben irédtak — az ir6n6t magat
sejtjiik.

Az Emily Bronte-i hangulata taj fo-
I6tt nemcsak a természeti erék har-
ca dul, bearnyékoljak ezt a vidéket
még a nemrég befejez6dott masodik
vilaghabori emlékei, kovetkezményei
is. A haboruban elozvegyiilt asszo-
nyok, arvan maradt gyermekek nehéz
élete, a mindennapi létért valé kiz-
delme tarul elénk ezekb6l a novel-
lakbél, amelyek kitinéen sikerilt
szerkezetiikkel a vildgirodalom klasz-
szikus novellaira emlékeztetnek. Ki-
lonésen hatasos valamennyi novella-
ban a fordulépont alkalmazasa, amely
egy csapasra valtoztatja meg a tor-
ténés hangulatat, iranyat. igy példaul
a Stojana cimi novellaban a nésilni
szandékozd, boldogsagtél mamoros
Bogdan hirtelen halala, amikor a me-
z6n dolgozva egy haborubdl ottma-
radt bombara lép; a Villamcsapds a
szanto6f6ldén cimuben a vidam kapa-
lok halala; a Gorddban a kislanynak
cukrot igéré legény csabitasi kisér-

lete; a Perunikdban a hazautazé digk-
lany tragikus élménye a joindulatd-
nak igérkez6, de késébb erdszakos
kamionsoférrel; a Bundds nocturne-
jében a hiiséges hazérz6 kutya pusz-
tulasa a farkassal vivott harcban; a
Géndorszériben a kedvenc baranyka
veszte a nydjat megtamadé farkas
altal; a Karacsonyi siiteményben a
varatlan vendég betévedése, aki mit
sem sejtve fogyasztja el a beteg kis-
lany el6l a kevéske lisztb6l késziilt
innepi pogacsat.

Ugyanilyen jol sikerilt a vezér-
motivumok hasznélata is, s kilénés
érdekességiik, hogy ezek a motivu-
mok flzik ossze a tartalmilag kiilon-
allé novellakat. A veszélyt példaul
tobb novellaban is az es6, esofelhék
kozeledte jelzi, s hasonlé veszélyt
jelz6 motivum a farkas emlitése, meg-
jelenése is. S igy az a tény is, hogy
a novellak allanddan jelenlevé hésné-
jének neve, Vukana, a farkast jelent6
sz6bél ered, a hésndé gyermekkoranak,
serdil6éveinek tragikus mozzanataira
utal.

KENYERES KOVACS MARTA

IRODALMI NEVELESUNK ERDEKEBEN

Dr. BORI IMRE — Dr. SZEL! ISTVAN:
I. osztdlya szamara.

Az irodalom kényve a kézépiskolék

Tartomanyi Tank6nyvkiadé Intézet, Ujvidék, 1975.

Az 1959-es iskolareform szellemében
a hatvanas évek elején Bori Imre,
Szeli Istvan és az elhunyt B. Szabd
Gyorgy elkészitették az elsé vajda-
sagi kozépiskolai tankonyveket. Meg-
jelenésiiket vartuk, és méltan tekin-
tettik azokat kozépiskolai irodalmi
nevelésiink  mérfoldkoveinek. Nem
hibaikat emlegettik, de dédelgettik,
tankényvként — kézikonyvként egya-
rant hasznositottuk Gket. Szellemuk-
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kel, irodalomszemléletilkkel dénté mé-
don hozzajarultak az irodalomtanitas-
ban még ¢€l6 dogmatikus elvek fel-
szamolasahoz. Alapjaban véve azt a
funkciot végezték ezek a tankényvek,
amelyet az Otvenes évek vitai toltot-
tek be az irodalmi életben, és ame-
lyek elésegitették az irodalompoliti-
kai nézetek letisztulasat az onigaz-
gatast épitd szocialista tarsadalom-
ban.



Ertékeikre — joggal — felfigyel-
tek az orszaghataron kivil is. Tar-
talmukban az irodalomtanitasrél val-
lott nézeteink realizdlodtak, s6t (ize-
net volt ez irodalomszemléletiinkrél
is. Alapvetd sajatossaguk volt, hogy
magat az irodalmat, az irodalmi al-
kotast helyezték a tanul6—tanar ko-
z0s vizsgalddasanak kozéppontjaba.
Az elmuilt évtizedben az ujabb kia-
dasok csiszoltak, tokéletesitették, kon-
cepcidjaban pontositottak ezt az elvet.

Most, masfél évtized mulva, egy
ujabb iskolareform elsé évében ter-
mészetesnek tartja minden kozépis-
kolai tanar, hogy mar a tanév elején
eljutott az iskolakba az uj irodalom-
kényv. A szerz6par — dr. Bori Imre
és dr. Szeli Istvan — az 4j tankdnyv-
ben nem folytathattdk a maguk torte
utat. Az iskolareform az altaldnos
képzés korhatarat két évvel novelte.
A szerzéknek tehat az altalanos ko-
zépiskola két évében biztositaniuk
kellett minden fiatal szamara az iro-
dalmi alapmliveltség megszervezését.
A mivel6dési anyag szikségszeriien
csokkent, ugyanakkor azonban tovabb-
ra is érzékeltetik az irodalom tor-
ténelmi fejlédését, a nemzeti irodalom
kapcsolatat a vilagirodalommal és
a szomszédnépek irodalmaval. A nem-
zetkoziség szellemében a kapcsolat-
torténeti elemek szervesen beleépl-
nek az irodalmi alkotofolyamat dia-
lektikus fejlédésébe.

A tankényv alkalmazasakor feltét
leniil alapul kell venni mindazt, amit
a tanulé az altalanos iskolabol ma-
gaval hoz irodalmi ismeretekben. El-
s6sorban az irodalomelméleti fogal-
makra gondolunk itt, valamint arra a
gazdag szovegismeretre, amelyet az
altalanos iskolai irodalomolvasas biz-
tosit. Ezért a kozépiskolai tanarnak
az |. osztalyban nem az ujrakezdés
a feladata, hanem a rendszerezés, az
ismeretek kiegészitése, tudatositasa.

Soha szigoribban nem ragaszkod-
tak a szerzék a tantervi el6irasokhoz,
mint a jelen esetben. Még a konyv
szerkezete is a didaktikai célokat tik-
rozi: az irodalmi tényanyag elé he-
lyezett szbveggyljtemény fizikailag is
kényszeriti a pedagdgusokat, hogy a
szovegismeretre helyezzék a hang-

sulyt. Maga a cim is sugallja a méd-
szertani tennival6t: az irodalmi alko-
tas legyen a vizsgalodas targya. Ha
magunkéva tesszik ezt a nézetet,
akkor a mdvel6dési anyagbdl, a tu-
dati megnyilvanulas egyik formaja-
bél bonthatjuk ki a mivészi-esztétikai
élményt és az alkoté vilagnézeti lize-
netét. Azaz az alkotas sajatos szuve-
rén vildga tanulmanyozasaval valésit-
suk meg a tarsadalmilag meghataro-
zott képzési feladatainkat, és a mi-
vészi élmény felkeltésével vegyiink
részt a tanuldk személyiségformala-
saban.

Kovetelményeinket azonban az iro-
dalommal kapcsolatban is pontosita-
nunk kell. Meg kell hataroznunk, hogy
a kozépkori irodalomtél a szazadfor-
dulo irodalméig terjedé nyolc évsza-
zados id6szakbol mit kell tudnia a
tanuldnak informacioként, a raisme-
rés fokan, és mihez kell nyudlnunk a
korszerli szovegelemzés elvei szerint

Kétségtelen, hogy a régi magyar
irodalom esztétikumaban és ideoldgi-
ajaval sokkal tobb ismeretet és érett-
séget igényel, mint amit a 15 éves
tanulotol elvarhatnank. Ezért ezek a
fejezetek tajékoztaté jelleggel dolgoz-
haték csak fel. Tanuléinknak meg kell
ismerniok a magyar és vilagirodalom
f6 fejlodési szakaszait, hogy elmélyed-
hessenek a koézelmult irodalméaban. A
tankonyv szerkezete sulypontozta ezt
a fejlédési szakaszt, lehetévé téve
ugyanakkor azt is, hogy megismerjék,
milyen szélak, segit6 és gatlo ténye-
z6k kapcsoltak a magyar irodalmat az
eurdpai irodalomhoz.

A reformkor irodalma azonban még
ma is mindennapi olvasméanyunk. Itt
kezdédik az a szakasz, ahonnan kezd-
ve az irodalmi szovegek nyelvileg és
esztétikailag a tanulék szaméra is

megkézelitheték, konativ  tartalmuk
pedig értékes lzenet lehet napja-
inkig.

Ett6l a kortol kezdve tehat meg

kell sziinnie az informativ jellegnek,
és a szovegeket kell megszolaltatni,
azokat kell vallatéra fogni.

De ezek tantargypedagogiai kér-
dések! Hissziik, hogy tandraink szak-
szerlien és jol tudjak megoldani fel-
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adataikat. Van azonban a tankonyv-
nek még egy sajatossaga, amely eset-
leg értetlenséget valt ki.

A ténykozlé fejezet sem semleges
szoveg. Szerzéje az esszéirodalom-
ban csiszolt tollaval megtartott bizo-
nyos szenvedélyességet, ami maga is
allasfoglalasra késztet tanart, tanulét
egyarant. Segit kimozditani szenvte-
lenségéb6l azt a pedagogust, akit
esetleg nem forrdésit a4t maga az iro-
dalmi alkotas.

A szOveg szenvedélyességét és
belsé dinamizmusat fokozzéak az egyes
idézetek.  TankOGnyvhoz  viszonyitva
rendhagyé maddon a szerz6 esetr6l
esetre idézetekkel tamasztja ala sa-
jat veéleményét. Ezzel a mddszerrel
két célt valosit meg: egyrészt fokoz-
za a tankonyv tudomanyossagat, mas-
részt betekintést ad a magyar iro-
dalomtorténetirasba.

A kozépiskola els6 osztalyatél
kezdve biztositja, hogy a tanulék fo-
lyamatosan, szinte mellékesen meg-
ismerhessék az irodalomtorténetiras
kiemelked6 alkotéit is. Csak Gdvo-
zolhetjik ezt a torekvést, amely har-
monikusan beleilleszkedik anyanyelv-
tanitdsunk uj, altalanos hipotézisébe.
Ahogy a nyelvtanitasban a leird
nyelvtan eszkozjellegként az altalanos
nyelvhasznalat, a nyelvhelyesség ki-
munkalasanak szolgalataban all, és
ezt szolgaljak a nyelvmiivelé olvas-
manyok is, ugy ebben a tankonyv-
ben az idézetek szinte sugalljak a
forrasmunkak hasznalatat azok szama-
ra a tanuldék szamara, akik alaposabb
ismereteket szeretnének szerezni az
irodalomrdél.

Csak (dvozélhetjilkk a szerzé kez-
deményezé és kisérletez6 kedvét. A
didaktikai szandék mellett a fenti elv
fokozza a tankonyv olvasmanyossagat,
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feloldva azt a tankényvi szbévegek la-
possagatal.

Ismert tény, hogy a tankdnyvek
szerves részét képezik a megfeleld
illusztraciok. Nemcsak képzémivésze-
ti, tehat esztétikai funkciét latunk az
illusztracidk jellegében és mennyisé-
gében. Azok kiegészithetik, fokozhat-
jak az irodalmi szovegek hatasat,
novelhetik a tankényvi szoveg infor-
maciéhordozé voltat. A Tartomanyi
Tankdnyvkiadé nem takarékoskodott,
hogy ezt az elvet érvényre juttassa
tankonyvinkben. Egy dologra azonban
szeretnénk felhivni a képszerkeszt6
figyelmét.

A tényanyagot kozl6 fejezet kép-
anyaga teljesen megfelel feladatanak,
és jol tolti be funkciéjat. Ugyanak:
kor egyetlen szines mimelléklet sem
talalhaté ebben a részben. Pedig
Botticelli festménye vagy a Corvinak
egy lapja szinesben sokkal jobban
érzékeltetné a reneszansz miivészete-
ket, és hatékonyabban el6segitené a
kor irodalmi térekvéseinek megérté-
sét is.

A szoveggyljtemény szines mel-
lékletei csak tartalmukban igyekeznek
illeszkedni a megfelel6 szévegekhez,
a kor esztétikai iranyzatai mar nem
jutnak ilyen hatarozottsaggal érvényre.
S6t Géricault képe tartalmilag is hely-
telen képzeteket tamaszt a tanuléban
a megdagadt Bagy folydcskarol!

A legdjabb pedagdgiai kutatasok
eredményei arra utalnak, hogy a tan-
kdnyvek képanyaganak hatékonysagat
az hatarozza meg, mennyire 6ssze-
hangolt a széveg tartalmi és érzelmi-
hangulati komponenseivel. Ugyelniink
kell tehat, hogy tudatosabban valo-
suljanak meg a gyakorlatban a tudo-
manyos kutatomunka eredményei. Al-
taluk tankényveink harmonikusabb fel-
épitésiek és hatékonyabbak lesznek.

Dr. HORVATH MATYAS



MEGJELENT AZ ELETJEL KONYVEK 6. KOTETE

SZEKERES LASZLO

Szabadkal helynevek

(Helytorténeti kézikényv)

Szekeres Laszlonak ez a szabadkai helynévgyijteménye
nélkilozhetetlen kézikbnyv mindazok szamara, akik Szabadka
multjaval foglalkoznak. S ha ezt megallapitjuk egy olyan id6-
szakban, amikor a tudoméanyos kutatémunka egyre rendsze-
rezettebben és egyre mélyebbre hatol a varos elmult évtize-
deinek és évszazadainak eddig nagyobbrészt feltaratlan anya-
gaba, akkor igen jol jellemeztik e md jelentéségét.

Szekeres Lé&szlo, a régész, ezen a teriileten sem tavolo-
dik el szorosan vett szakmajatol. Mint maga irja kdnyvének
el6szavidban, e kézikényv eldtorténete is egy Horgos kornyéki
asatassal kapcsolatos tudoméanyos élményével all 0Osszefug-
gésben. Es szinte egészen természetes, hogy a szerz6 nem
véallalkozik a helynevek gyd(jtése terén , felszin folotti” kuta-
tdbmunkéara, azaz olyan helynevek 0Osszegyljtésére, amelyeknek
még nincs meg a leletszer(iségik, vagyis nem fordulnak el6
a régebbi okméanyokban. Szabott egy hatart idében és tér-
ben is, ameddig elmehet a jelen felé kbdzeledésben. Az id6-
hatar azt jelenti, hogy csakis az 1919 el6tti irott okmanypk-
bdl meritette adatait, a térbeli hatar pedig azt, hogy az id6-
hatarnak megfeleléen riem elégedhetett meg a varos mai te-
riletére vonatkozdé helynevek Osszegydljtésével, hanem ki kel-
lett térnie a varos régebbi kbdzigazgatasi tertletére is.

Mint minden tudés ember, aki Szabadka maultja felé for-
dul érdeklédésével, természetesen e kodnyv szerz8je sem ke-
rilhette el Ivanyi Istvan varostorténetét. Ez kilondsen azért
jelentés a mi szempontjdbdl, mert a Szabadkai Toérténelmi
Levéltar mas okiratai mellett Ivanyi a XVIII. szazadbeli, latin
és német nyelven irt, nagyon nehezen olvashaté okiratokat
is attanulméanyozta, s ez igen jol kiegészitette Szekeres Lasz-
I6 méas iranyd kutatasait.

Ez a szabadkai helynévtar korantsem tekinthet6 befeje-
zett miinek, hiszen maga a szerz6 is szukségesnek tartja
;;vabbi kiegészitését, de ebben a formaban is feltétlentl hasz-
nos szolgalatot tesz a Szabadka multjaval foglalkoz6 torténé-
szeknek, ir6knak és Ujsagiroknak egyarant.

A tobb mint széazoldalas, hlsz értékes dokumentumot,
a szazadvég és szazadel6 Szabadkajarol készilt fényképet
tartalmazé konyv el6fizetési ara 25, bolti ara pedig 30 dinéar.



MEGJELENT A2 ELETJEL KONYVEK 7. KOTETE

GA.5303 YiBOB

Bmlékvar

any).;

Csakriem harminc «Mtsn«f8yei szel6t* irta/ Gajdos Tibt'r
Tlz a hegyek kozott ciml regényét elsé6 mtiyét a népfeisza-
esd;:6 habori egy szak'asz&r€i. Masééi évtized muiva Ojssbb
regénye jelent meg. & Még visszajovok a néhany évvs; qz-
sl6tt a /?¢* «,;?/'" Qsztondd cim{' mdvével ke.teit visszhangot
olvaséi idboréban.

H3 muokéinak iéfftatikajai nézzik a sorrend rendhagy6-
:s2 Etrietoer a korai gyermekévek éa a serdllés korszakanak
emlékén: idézi. A regény :fejezeteiben a riuszas évek é.Iméhy*
anyag ii: dolgaira fsi sajaios,- helyenként ilraj harigv-ateilef.
majd O©Onéletrajzi jellegi* vallomésai a méasédik vilaghaboru
elétti években iejezSdnsK be.

Az Emidkya! cselekményének szinhelye Szabadka, he-
lyesebben a varos egyetlen, mc-jgafcnaa élettel teli negyede, az
egykori hatodik kér. Am a regény rnég sz6kébb kérnyezetbdl,
'egy uicabdi. agy hazba', ecjy cs&ladbé: indul ki. de a viszony-
lag sz(ik fariileter; lejatsz6d6 események altalanosabb, szélé-;
sebb jelent6séget nyernek. A szinté korképpé kiteliesiiio re-
gényben a leleményesen felrajzolt hattérrel egy kornyezet, egy
varos: s ennek kora egységes tablova egyesil. Az alom és a
valo élet kozotti hatarok elmosddnak, amikor egyj'gyermekkor
prizmajan keresztil bepillantunk a zajlé események sorozatéa-
ba, Ar. dlom olykor valésdgga, a valé élmény adlomma Iényegil.

Er. a fordulatokban -gazdag képvaltas adja meg Gajdos
Tibor e m(ivének afapionusat és szines elbeszédkészsége teszi
vonzéva érdekes caélekményjC, felrottekhez és ifjakhoz egy-
arant szol6 maiég hangu regényéi;

Az izléses kiilalaki konyv fed6lapjat Hangya Andras fes-
témivész kifejez6 erejl rajza disziti, A szazoldalas kotet el6-
fizetési ara 15, boki ara pedig 18 dinar.



