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TOROK ISTVAN

MEGALLTAK A BICIKLISTAK
Bucsu helyett Bird Miklosnak

Elészor az ifjisagi Triblindn talalkoztunk. Tizenegy évvel ezeldtt. Ki-
allitasunkat szerveztiik. Fiatalok voltunk és kezddk; teli langolassal,
lazadassal és vilagmegvalté akarassal. Akkor még nagyon hittik, hogy
minden koénnyen, siman megy majd. Nem igy tortént. Ki-kialvé lam-
painkat az idé folyaman ujra meg Ujra toltottiik langélteté nekibuz-
dulassal, hogy eldlrdl kezdve még nagyobb szenvedéllyel elinduljunk
és tovabblépjiink a magunk vélasztotta uton megvivni és megvédeni
vildgunkat, mlvészi eszményeinket, hitvallasunkat és hirdetni az 8szinte
alkotas, a szép és az igaz éltetd erejének sziikségességét.

- Nagyon maganyosok voltunk. Az a bizonyos egymésra utaltsag
(j reményt ébresztett benniink: Gj lehet6ségek megteremtésének almat
lattuk megvaldsulni.

Kezdetben id6nként meglatogattal. Voit gy, hogy barataiddal
jottél Csurgdra. Megnéztétek, mit csindltam aznap, milyen Uj képeim
vannak; aztan nagyokat sétaltunk a téparton, a té koriili lankas folde-
ken meg a ludasi soron. Hevesen vitatkoztunk. Emelé gondolataid
melléd novesztettek. Uj dolgokrdl meséltél, olyanokrél, amilyenekrsl
még nem hallottunk. Hatvanodt utdn gyakrabban talalkoztunk, tébbet
voltunk egyiitt. Te, én és a vellink egyivasuak: Torok Sanyi, Magyar
Jancsi, Petrik Tibi, Kerekes Sanyi, kés8bb 'SISkOVSZkl Andris és -néha
Slavko Matkovi¢ is.

Ott voltai azon az emlékezetes vasarnap délutanon is hatvanhét
juniusdban, amikor séta kozben arrél beszélgettiink és diihdngtiink, -
miért vagyunk annyjra elszigetelve, s miért nem akarnak a hivataso-
sok maguk kézé fogadni benniinket. Miivésztelepre is csak Torokot
hivtak. Sanyinak akkor tdmadt az otlete: alakitsunk itt Csurgén mi is
egy ifjusagi mivésztelepet. Az iskolaban levé tanitéi lakas akkor mar
éveken at resen allt. Nem volt akadalya annak, hogy ott tartsuk osz-
szejoveteleinket. Mindezt még aznap részletesen megtargyaltuk.

Augusztusban megtartottuk az elsé miivésztelepi taborozast, s
mint Csugéi (fjisagi Mdivésztelep hivatalosan is szerepeltiink: Bird
Miklés, Kerekes Sandor, Magyar Janos, Petrik Tibor, Siskovszki Andrés,
Torok Sandor és Térok Istvan.

" Taborozasunk alatt anya f6z6tt, j6 parasztételeket. Mintha most
lenne, latom magam el6tt a csoportot az asztal koriil a kisszobaban
— amely akkor egylttal miiterme is volt — enni. Milyen j6 étvaggyal
ettéel mindig! Az izzadsagtol gydngydzott az arcod. ‘Mindent olyan
dszintén tudtal élvezni, atélni. A természetet, az embereket allatokat
és mindent, amit szeretni lehetett.
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Esténként gyakran éneklésre hangoltad a tarsasagot; - népdalo-
kat, notakat és betyardalokat énekeitiink. Eloszér a legkedvesebbe-
ket, késébb meg amit még tudtunk. Ha vendége volt a telepnek, sokat
vitaztunk, de tobbszér magunk kozoétt is hajnalokig eldiskuraltunk. Te
sokszor még azutan fogtal neki rajzolgatni, lassan, borozgatva.

Legszebb koézds emlékeink az oreg, csurgéi hazhoz flizédnek.
Ott voltunk a legszabadabbak, és ott dolgoztunk a legtdbbet. Akkor
szerveztilk a legtobb kiallitast, és szélt legszebben a dal. Jokedved-
ben mindig a nagy gerendat verted, hogy csak ugy hullott réla a
mész. Erzéseinkkel gondolataink is felengedtek és szabadon "szémy]al-
tak. A tehertél, amelyet a szirke mindennapok — kire igy, kire agy
— rank raktak, itt ki-ki a maga modjan legalabb egy kis idére meg-
szabadulhatott.

Napkézben igencsak csodnd volt a kis hazban. Valamennyien Kki-
mentiink festeni, rajzolni. Te mindig benn maradtal, a csondben. csak
tollad sercegett. Ugy haztad a kiilénés vonalakat, hogy zenélt alat-
tuk a papiros. Furcsa rajzaidat értetlenkedve néztilk. Téged ez nem
zavart, csindltad tovébb, nem térédtél a véleményinkkel.

Néha csodéds dolgokat meséltél a tengerrdl, ahol haldszbarka-
kat, csonakokat, szaritott halakat, régi varosokat rajzolgattal. Elmeé-
nyeidet veled egyutt Gjraéitiik, olyan- szeretettel, rajongédssal meséitél
réluk. Egyszer a Balatonrél gyalog indultdl haza, mert egy bolondos
estén egy tarsasagban galans akartdl lenni és a vonatjegy arat a
primasnak adtad.

A gyeplabdad most is ott van a polcon a konyvek kozott, az
itéd a falon l6g. Pihennek. Megjartak Jugosziavia sok varosat, Eurépa
sok orszagat. Ennek nyoman mesélted, milyen csinosak a lengyel nék,
és milyen szép Praga meg Varsé; mennyire bavoés Granada és Bar-
celéna, meg. hogyan pufoltétek egymast a mérkozesen a tizes veér-
mérsékletli spanyol fiukkal.

Tobbszér megigérted, annyi vadkacsat meg nyulat 16sz, hogy
az egész csoporinak és még egyszer annyi vendégnek készitink majd
vacsorat. De nem voltal az a vadasz, aki kényortelenil lelovi az eléje
hajtott vadat. Kint akartal kéborolni az ugaron, nadasokban bujkaini,
elmerengeni .a toszélen, szép napsiitésben, szitdlé esében, kddds 6szi
reggelekben és a vakité fehér héban keresni az 0j élményt. Kdszon-
teni a felkel napot, a kora hajnalt, a tavon ébredé madarakat, a f6i-
deken dolgozé embereket, az alkonyba borulé tajat. :

Legutébb, mikor nalunk jartal, a kertben dolgoztunk. Menyasz-
szonyodnak olyan nagy oérémmel és szeretettel meséltél a gyimolcs-
fakrél, a sz8l6rél meg a virdgokrél, hogy kiién nem is kellett szdinod,
mit jelent szamodra az, hogy Ujra koztiink lehetsz, kint, de féleg. :tthon
nem pedig a kérhaz falai kézétt.

Benn képeimet nézegetted, meséitél roluk helyettem. Az egyik
elétt egyes szavaid furcsaméd nem értettem. Lelltél, ra akartal gyqdj-
tani, de a cigaretta kiesett a kezedbél, a gyufaszalat nem birtdk ujjaid.
Valamit mondtal, de alig értettiikk, az Uzenet legijabb szama utan nyui-
tal, probaltad lapozni, nem ment, kiesett a kezedbdl. Vizet adtunk,
lassan ittal, és fokozatosan elmdit a szorny, lidérces latvany. Az ijedt-
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ségtdl megbénult gondolataink felengedtek, beszélgettiink tovabb. Egy
nagy, kozos kiallitas megrendezését tervezgettik ketténk akvarellké-
peibdl. Viki megkérdezte, faradt vagy-e, indulnatok-e haza. Te ‘csak
bizonygattad, hogy j6! érzed magad, és még sok mindenrdl akarsz
velem beszélgetni. Alkonyodott, amikor elindultatok. ElStte még egy-
szer végignézted a kertet, a kapuban kezet szoritottunk. Nagyon re-
megett a kezem kezed szoritdsaban. Oly szép voital, mint még soha,
semmi jelét nem lattuk annak, milyen nehéz napokat téitottél Ujvidék,
Belgrad, Zagrab és Périzs korhazaiban.

Most emlékeim lapjait lapozgatom és a meg6rzétt katalogusokat
Bosszankodom, hogy nem taldlom az elsé kozds kidllitdsunk jegyzé-
két, .amelyet még sokszorositégépen készitettiink. Egy olajképre em-
1ékszem; szélmalmot dabrazolt. Mar rajta latszott a rajz utani rajon-
gasod. Ecsettel is rajzolni igyekeztél. Err6l tanuskodik néhany ko-
rabbi olajképed is: a T4j, a Kocsmai jelenet, elsd biciklistakompozi-
ciod. Késébb sziilettek a tengeri tdjak, a halaszbarkak, a silt és sza-
ritott halak gondosan megrajzolt, sajatsagos, groteszk reallzmusrol és
szabad komponalasi szemléletrél taniskodé sorozatai. .

Igazi vildgod a biciklistak, flrészgépek, tlzoltéautodk, szemetkl—
hordék, motorosok, a keréken gurulé6 emberek vilaga volt. Soha szem-
ben vagy elmendben; csak jobbrél vagy balrél, ugy, ahogyan lattad
6ket naponta ablakod el6tt, néhany méternyi tavolsagra reggel vagy
este, amint mentek a munkaba vagy haza a Severbd! és a Partizan-
bol meg a tobbi gyarbél. Vagy ahogyan piaci napokon a falusi em-
berek igyekeztek mindenféle aruval biciklin és motorkerékparon.

Csukott szemmel is latom az Ocskapiac arusait, kofait ocg-
ka, tarka vackaikkal, szines olasz és bécsi csempészaruval; a
viszonteladdkat, ahogyan rejtegetik hamis csillogast ékszereiket; s
hogyan jonnek elé a gesztenyesutdk, a cukorka- és magarusok vé-
kony tollad aldl, ceruzad vonalkaibél. Sorra megérdkitetted a kocs-
mai jeleneteket, az iszogatékat, a duhajkoddé mulatdkat, a magukat
kinalgaté szajhakat.

Tajképeidért mar kevésbé rajongok: szamomra figurdidbdl su-
garoznak a felemei6 gondolatok. Az emberek és az &Sket korilvevd
targyak, a docogé, pofogd, guruld jarganyok megrajzolasaval fejez-
ted ki igazan okos intelmeid.

Legdinamikusabbak a jégkorongozékrél készuit képeid. Mintha té-
vé-kamera-szemmel lattal volna meg mindent kdzvetlen kozelrdl: sisa-
kos fejek, kesztylis kezek, agyonbugyplalt labak és furkés Utbk k6zott
szaguldé vonalak hasitjak konyértelenil a jégboritotta palyat.

Roévid idére kirandultdl a nonfigurativ vildg nagyobb szabadsagot
sejtetd, de felliletesebb teriiletére is. Alkottal egy UGjabb sorozatot:
kristalytiszta lirai jaték a térrel és a vonalakkal. Ezeket a rajzaidat
nagyon szeretted, mert mentesek voltak a mindennapok terhétél, a
nyomaszté valésagtol.

Ekkor kovetkezett munkdssdgod legtermékenyebb s egyben utol-
s6 szakasza. Itt felsorakoztatsz minden atélhetd emberi életszituaciot,
érzést, pillanatot a legder(ilatébb reménytél a reménytelenségig, a bol-

' 621



dogsagtol a halaliélelemig, az idillikus szépérzéstdl a legsotétebb fe-
nyegetésig. Elég csak felsorolnom néhany képed ciméd, ezek mindent
elmondanak rolad: En; Az én tajam; Nagy el6adés; Szerelmesek; Ika-
rosz zuhanasa; Te, én és a varos; Trbjai 16; Odisszeusz wsszatérése
A nap almai; Varakozas.

Legtermékenyebb hénapjaidban vetett véget a betegség nagwon
is rovid munkassagodnak. Tul fiatalon vitt el koézélink a konydrtelen
halal: alig maltadl huszonhét éves. Az a Petbfi-vers, amelyet utolso
Uzenetiil és bucstul bekarikaztal, nekiink is elmondja el6érzeteid és
azt is, amit te mar akkor tudtal...

Terveidet, amelyekréi annyit beszélgettiink, most mar nem vald-
sithatod meg; a nagy vésznakat, amelyeken életnagysagi biciklistakat
akartal megorokiteni, meg nem festheted. Olyan idGben vittek utolso
utadra, amikor a csurgoi csoport tagjainak nagy része nem volt itthon.
Taborban, tanulmanydton, évi szabadsagon ért benniinket a szomori
hir. Blcsutzni is most utélag bucstzunk. Halaloddal nemcsak igaz
baratot, festStarsat vesztettiink el, hanem képz6mivészetiink olyan
egyéniségét, aki fiatal kora ellenére gazdag és érett életmiivet ha-
yott rank.
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MAGYAR ZOLTAN

FELBESZAKADT VONAL
(Bir6 Miklés 1948—1975)

Elindulni valahonnan, s eljutni célkdzelbe, aztan megpihenni.

Hogyan is foglalhaté6 6ssze egy fiatal képz&miivész munkasséga,
miivészetének értéke, lényege?

Szabadkai bucsutarlata utan alkalmunk volt feimérni Biré Miklés
grafikdinak, nemcsak a vajdasagi ember feié fordulé mivészetének
jelentéségét. Mint a fiatal mivészekt§l altalaban, meglepetéseket var-
tunk téle.

A legnagyobb meglepetés talan halala el6tti kitarté munkaja s ezt
koveté nagyszabast kiallitdsa volt. Mintha & is érezte volna, hogy el
kell mennie. Még egyszer, utoljara be akarta bizonyitani, hogy, sok ujat
tud, tudna teremteni.

Mér jelentkezésekor nagy feltlinést keltettek tengerparti vaziatai.
Amikor 1969-ben megrendezte elsé o©néallé tariatat, figyelemre méité
tehetséget avattunk Szabadkan.

Szép volt az induldsa. Magabiztossaggal, daccal, tapasztalatlan-
saggal, nyers indulatokkal teli, legrokonszenvesebb mégis a fiatalsaga
és az ebbd! eredé fesziiltsége volt. A miigondra ekkor még nem for-
ditott nagyobb sulyt, mert elsésorban a téma megfogalmazaséara, kive-
titésére torekedett.

A gyermekkori éimények, a régi belsé titkok — mint minden mi-
vészt — 6t is foglalkoztatni kezdiék. Ezért — amint azt. egyik katalb-
gusanak elészavaban elmondotta — hosszabb ideig figyelmesen tanul-
manyozta a szabadkai, a vidéki képzémiivészek alkotasait, ugyhogy
amikor rajzolni kezdett, mar bizonyos tapasztalattal rendelkezett. De
hat hogyan is lehetne masképpen kezdeni?!

Miivésszé érese a tengerparti tajak felvazolasa utan akkor kez-
dédoétt meg igazan, amikor elkotelezettje lett egy, szemléletnek: a gro-
teszk, tragikus sorsi emberek abrazolasanak. Ez kezdte egyre jobban
érdekeini. A vonalak t&émkelegébst kialakulé alakjai — a biciklistak,
az arusok, a motorosok, a cipészek, a kdszorlsok, a tlzoltdk, a valto-
kezel6k, a viragarusok — a mindennapi életbd! kertltek vaziatfiizetébe.

Hangya Andras utan ki orokitette meg még ilyen 6szintén nalunk
ezeket a kisembereket? Ki tor6dott veliik annyira, mint 67

A régi emiékeiket minduntalan felidézg, pohar bor mellett bus-
lakodé figurakkal. Mennyi ilyen gylrétt arca, kérges kezl, a falurdl
varosba keriiit ember van, aki nem hajlandé lemondani megrégzott szo-
kéasairol!
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De nemcsak itt, — a vildg minden részén megtalalhatok Biré
Mikids groteszk tipusai: a sarbdl feltdré, a sarba hullo, gazdag éimény-
vilagu ujgazdag-szegények.

A rongyokba burkolt, egyeniétien szivdobogasok is erre a rajz-
térképre tartoznak még. Bir6 Miklés munkainak kozéppontjaban a ko-
rilményekhez nehezen alkalmazkodé ember ail. Jelen van a miivész is,
de a tragikus valdsdg, az »Ocskapiaci sors« jatssza a legfontosabb
szerepet. Ezért van az, hogy helyenként durva kidolgozasu tusrajzaiért
nem nagyon kapkodnak, de stilizalt tajaival, embereivel einyerte a koé-
z0nség tetszését.

Tollrajzait ritkan szinezte. A fekete-fehér, vazlatszer{i vonalak jei-
lemzéek alkotasaira, egyéniségére. Kompozicidi bizonyos osszhangot
kapnak, igy teijes a vizualis élmény. Munkaibdl sokszor csak hangulat
4rad. Nem mindegyik alkotasa remekmd, de ‘mivel egyregy témat tobb-
szér feldolgozott, varialt, akarcsak szegény Farkas Béla, grafikainak
jelentds része komoly érték. J6 példa erre a Pillanat véziatai cimii
sorozata. '

A vérosi utcak életét kifejez6 tollrajzainak alakjai (De ki tehet
réla, hogy szeretem a kOveket?) a biciklistak, a szemiveges, elnyiitt
ruhaja, micisapkas kalandorok, a porban vergddé, sorsukba beletdrés-
détt emberek, akik felhagytak a reménnyel, kiknek pillanatnyi boldog-
ségot mar csak az ital nyuijt. v

Birdé Mikids tdrekvéseit jelentkezése 6ta az eredetiség jellemezte.
Sokban hatott ra a gyorsasag éiménye. A motorosokkal a jelen, szaza-
dunk emberét Orokitette meg. A kulisszaszer(i jelenségek értelmét, a
sorskérdéseket mennyire ki tudjak fejezni tusrajzai, a motorkerékparon
uld, végtelenbe igyekvé utasok.

Kritikusan, maré gunnyal viszonyult motivumaihoz. Egyes alakjain
a testi kin is érezhet6. Chagall stilusara emlékeztets noi alak repil
az odnarckép felé (Vaséarnapi latogatas). Vajon megérkezik-e id6ben,
virdggal a kezében, a beteg agyahoz? A hattérben botorkalé utcala-
nyok, koldusok sem hozhatnak mar gyégyirt szamara, csupan a grafi-
Kus rajzpapirra karcolt, régi emlékeit elevenitik fel.

A fiatal miivész, aki alig huszonhét évet élt kdzdttiink, utolséd
korszakaban sokat foglalkozott szeretteivel. A Nap &brandjai, a Nk,
A te dalod, kedves cimi rajzaival kivant elbdcsizni télik.

- Ki fog most Mikids ablaka alatt éjjelizenét adni?

Mit jelent az id6 a képzémlivészetben?

A rajzpapir 6lmaba olvasztd- cink sudlyat, fényességét, a nemes-
fémek felé kozelitd fényességnek Orok értékét vajon hogyan kell, ho-
gyan lehet megé6rizni? -

Bir6 Mikiostdl, a csurgdi miivésztelep egyik legiehetségesebb
tagjatél bucsuzunk. Tavozasaval nehezen betdlthetd iir maradt képzé-
miveészeti- életiinkben, amelybe rovid munkassagaval — koran féliob-
bané és még korabban ellobbané tehetségével — sok Ujat hozott.
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GULYAS JOZSEF—KOVACS NANDOR

MINDIG MASUTT

Harunkon szdlal meg az éj,

a harmadik odubdl cincog fel,

(van-e még menedék?)

bujdosni ha jogunk adatna,

maradni csak akkor lenn' jogunk

s hurjainkhoz,

melyek tavolodnak, elhizodnak

s mi messzir6l nyulunk bele (égi kéz)
belemarkolunk, mint egy hajcsomoba,
mindig masutt,

mindig masutt,

a holnapok lres naptaraiban,
hétkdznapi linnepekkel teli,

z0ld ereket, masokat ragva, tépve,
magunk is tépetten,

kocogunk dunanyi halottaink fo/yamaval
lépésben és parhuzamosan,

egyazon bilincs logikdjanal fogva,
betanithatatlan, kényszerd,

dunanyi halottaink s még Egy —
visszitk és dobaljuk almunkban,
verejtékezve,

rettegve a holnapok mentaszagatol,

hol a kiéntétt folyok nbvesztik 6ssze az agakat.

O, a folyé litktetése fiilemben
panyvas csikédobogas.

Tisztédn megyek én at a mélybe hulld
szikrds zuhatagon. -

ird meg és Iépj le a gyliriik kdzé,
1épj le, mondom,

2gy illatos szivarral . ..

Mélyre, a hetedik fokra ereszkedtél,
késziiletleniil,

az életre-halalra mené kiizdelembe,
ha lehet késziilni életbdl,

halaléran felelni

Ki-az-Tanarnak.

Uram, K. ur, én elkéstem,

zenék kézt, gombamezdn,

és mindig, 6, mindig es6k utan,
tengernagy szomjasaggal . ..

625



626

Tranzisztorok gombéi, igen, igen,

6 nem, nem, fehér parti szél,

fulladj meg, fulladj meg,

le ne nyeld magadat,

soha meg nem tudjuk,

masutt ki jajgat,

ki kit abajgat —

mindig masuttsagunk,

kuss, fogd be a pofédat!
Kutyaléb-faradt, agyonfobogtatott
kdséntylid a varrott csengbkkel,
engem hova [6kdos,

csOndtél azott el,

elsarosodott, kasas violafétyol.

Nagy az én pofam,

a Téalcén majd kinyilik, akar

egy vérzé kendermag,

a fogak guillottine-jén,

széterezve rajta,

mint ablakok, poharak,

harapés alatt

futtatjak be borral, levegével

meszelt szobankat.

Kibabrél veliink az id6:

csak helylinket tudjuk valtoztatni

s elrongyolni, mint régi pénzt a mély,.
szétrag és elvisz,

hol csak a csont, a legpuhabb, ez marad
olvashatd sorokban,

S duhajkodasa ivel &t az asztalon,
beagyazva a szavak és képek torlése,
a kifutédsok immér zéruléban,
leforditva kések, éjszakék,

a talalas irdnyét jelzik:

hatalmas télak vonulnak be,

mint egy flotta, méitésaggal,
kiéhezett szemek, messzelatok,

a késekkel egyiitt kovetik utjukat.

En nem tudom lenyelni

a tlintetés fogpiszkal6jét,

kiképni sem illik déltengeri tajba,
mert a polgari pampam és vérillat
enyhe libériai végeznek veliink . ..
Tenger: faradt gyiimolcs, kiben a nap
zblden aranylik, apadj,

szikkadj nagy bajodban,

mert holnap égre csapddsz,

én, akadaly, erd6kbdl forogtam elé,
s most Franciaorszag jovéjét faragom
csontjaimbél,



kiszikkadt katondk hamvazé kékje

torli le homlokodrol a szeplbket,

és kid6it orgonasipok zarjék le szemeid,
atfognak ujjai a szélnek,

és megsziili a csénd az évszakot.

Lépj be a téborok zart iiregébe,
kifordult 6blok (iteme réz.

Sdrii hal6t sz6 a pusztulas,

kifogja az id6bél, ami tulélte 6nmagaét,
akinek a gyomra nem tudott nagyobbra néni a testnél,
ami athull rajta, ,

mint orias rostan, néhany apréség,
megnyomoritott lélek,

magba bajt csira,

melyet 4j fajta lénybe lomboz a stroncium.
Es mindig masutt

és mindig Sehol: a nagyobb valéban,
kinyilva és kitéve,

mint 6sszenyalt barany a hullé jégben,
ez a hozzénk vagott mennyorszag,
zsebben elzépult kikelet,

terjeszd ki karjaid, széllj fol,

féljebb, a pincékig, a homaly grédicséan,
hol Gf szinhelyet nyerhetsz

szegett mutatvanyaidnak

az (ires nézGtér elétt.

Ha lenne, aki a penészes jelmezpolyabol
kibontana arcodat,

az amulatra csodéalkozét,

és elvinne magéval a héna ala rejtve, .
bujtaté lazban,

nem hinném akkor,

hogy a taps tényleg-

elmaradt, )

s hogy lecsusztunk, -

le az 4polatian, mocskos és kiherélt
mez&kbe,

nem!! csak tivadari latomas

ez a sikalt keresztfa,

e roncshalom: voléan, rozsdés gy6kércsomo, .
nem, nem a szinpad s a néz6tér viszonya
itt a borzalom,

de végiil is: a forditott taps,

e ferde csond egy lézas kigltas.

Gyeriink f4j6bb terekbe,

hol a lég sz6-fon, sz6ttesében
megkondul a fény,

e lagy ontétt harang.
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Hid, csipke, kapcsok, hetvenharom
s a regg a kétemeletes kinai fa
tévében, ahogy félkel.

En ott voltam minden &lloméason
éjfélkor,

lattam és hallottam, ahogy a

hajnal begordiilt s atzugott,

s millio csoda volt egy pillantasban,
hétfé, kedd, -

" és ujra hétfé,

tébolyult kérozésben,
szerda és cslitortdk,
és aztdn semmi, semmi.
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KOPECZKY LASZLO

KONCERT

Halmosi is dgy tanult meg zongorazni, hogy a konyhaasztalra festette
ra a blllentyuket ’

. Mikor ujjai elészér batortalanul neklfutamodtak ‘a fekete még fo-
gott ‘hat iskolazasul olyan gyakorlatokat lapozott fel, melyekben jobbara
az egész hangok dominaltak.

Bamulatos gyorsasaggal haladt. A szobalany ravasz mosollyal
a szaja sarkaban jegyezte meg: 7
— Mester, maga mar nyugodtan jatszhatna az ebédléasztalon.

Halmosi Osszeszoritotta a fogat. A guny fajt, a kétes értéki di-
csérettél orémtiizek lobogtak a tudatnak ama tartomanyaiban, melyek
ki-kicsUsznak az emberi ellenérzés aldl. S mikdzben verte az asztal
sarkat (mély regiszierek), a be nem avatott azt hihette volna, hogy
az eléje tolt gombdcleves ellen lazad.

~ Céltablaja volt egyéb ugratasoknak is. Egyszer zongorahangolét
kildtek a nyakara, a nyugdijas zeneiskolai tanért. ' _

A Szent Péter-szakalld Oreglr ujjtartdsan igazitott, s csuklojat
lazitotta, majd 0sszehizott szemdlddkkel figyelte jatékat.

— Hogy tud igy jatszani?! — csapta Ossze végil kezét csodal-
kozva. Kartondarabkat kotort elé puhava rogyptt bortaskajabél és az
asztal billegé laba ala dugta.

— Most prébéalja meg!
Halmosi hélasan pillantott hatra az etlidbél.

oc0Oo

A haz ura behivatta dolgozédszobajaba.

— Halmosi — mondta —, ma este a soirée utan zongorazni fog
a vendégeknek.

— Természetesen a Foersteron?
— Természetesen az asztalon.

Haimosi még kérdezni akart valamit, de a bankar intett, hogy
elmehet.

00o
— Ezt hova tehetem? — topogott a salatastallal a szakacsne.

— Tartsa a kezében. Még egyszer at szeretném venni a noc-
turne-t. :
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— Vegye at inkdbb a salatat. Mindjart a fejére boritom, nézze
meg az ember!... A nagy munkabd! is kihtzta magat, s most még
itt . .

~— Mieza Iérma'7 — lépett be a bankar a konyhaba.

— {de akarja nekem tenni a masodik oktavra a salatéstalat —_
panaszKkodott Halmosi.

— Na, lepakolni egy-kettd, mindent! — dobbantott diihdsen a
héz ura.

— De hové a ... majd mit mondtam rakjam a hidegtalakat? —
veresedett a szakacsné.

— Rakja a zongorara, vagy ahova akarja, de tiistént lasson hoz-
za! — Szmokingjabol egy par fehér kesztydt huzott eld és odanydj-
totta Halmosinak. — Probalja fel.

Halmosi felprobalta.

— Kicsit szlik — diinnydgte. — Es... nem érzem a billentést.
— Helén! — kialtotta a bankar. — Egy ollét!

A szobalany futva hozta.

00o
— Faradjanak at kedveseim a szalonba...

A vendégsereg elfészkelt.

Metszett ujju kesztyiijében, hofehéren a lampalaztél Halmosi ta-
molygott be.

Felhajtotta a kockas asztalteritot és »jétszam« kezdett.

A fesziiltség megkonnyebbilt mosollyd oldédott. Mindenki azt
varta, hogy| a stilbonté bekezdés utan Halmosi atiil a zongorahoz.

Halmosi azonban, hatdban érezve a der(it, maga is oldodni kez-
dett a muzsikalasban.

Eitlint a konyhaasztal, a szoba, a park, a villanegyed egészen.
Kristaiytérben felszallo szwarvanybuborék volt, megittasulva a harmé-
niaktol.

A publikum most mar gorcsbe dermedt.

Mi akar ez lenni?

Probatétel, tréfa, megaléztatas?

Sélyom, a Solyom & Solyom Optikai Miivek vezérigazgatéja, aki
éppen deélelétt folyamodott nagyobb kdlcsdnért, gyorsan revidedlta ma-
gaban az elaboratum sommasabb tételeit. Hangtalan pattintott ujjaval,
befelé -dilhéngve ... »Szkarosi- egy 10!... Mondiam, hogy a felfutasi
id6 meredek. Azt hiszi, hogy majd az én két szép rovidlaté sze-
memre. . .«

Az ir6 is kényelmetlenil feszengett... »Ha ez itt célzas akar
lenni varatlan atallasomra az expresszionistdkhoz, akkor nem Kkellett
volna ennyi ember el6tt megtenni. Megbeszélhettiik voina a kaszin6-
ban... Elveimbdl természetesen nem engedek, de a sziikséges iga-
zodast a kor aramlataihoz szakaszosan bonyolitanam« ... Leszegte di-
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hosen a fejét... »Ha kijéon a kényv, akkor végleg bucsit mondok a...
phal... konyhaasztalnak« . ..

Emilia, a diszkrét szeretdé ajkait harapdalta. Csak annyit keért,
hogy egyetlenegyszer menjenek egyiitt koncertre. Alig tudta vissza-
tartani konnyert s hogy oda ne rohanjon az asztal tulso felére és el-
kezdje 6 is verni mindkét oklével.

Lopva mindnyajan a haz ura felé tekintgettek, kinek tekintetében
természetesen nem lehetett firkészni, mert behunyt szemmel atadta
magat a zene gyodnyoreinek.

Halmosi forte fortissimo tombolt.

.»A masodik inas itt az aranyozott szalonban, Fragonardok és
Ingresek alatt hangversenyez... Estélyi ruhas damak és szmokingos
urak visszafojtott 1élegzettel hallgatjak.«

Szeme sarkdban kifénylett az elsd konnycsepp. »Szegény anyam,
ha most lathatnad fiad .

Mint a sorscsapasok zadultak az aszialra a végsé akkordok.
Aztan a csendben csend lett.

A nagyothall6 Kiralyhazyné sugva kérdezte az irétol:
— Mit jatszott?

Az iré nyelt nagyot és visszasugta:

— A Befejezetlen kesztyjit . .
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BOGDANF!I SANDOR

KET PARODIA

EGY LOLAB FEKETE PENTEKJE

Parod/a Suto Andrés Egy I6csiszar wragvasérnap/a cimii drémé;arol

Nyugat—europan drama héarom kelet-eurdopai felvonidsban — Paul von
Hindenburg tabornagy vezényszavai nyoman

Szereplok

Kolbaas Mihaly és csaladja

Tronkai Vencel baré és baratai

Luther Marton és hivei

Anténia névér és hagai

Néz6k6zOnség és szerz6 ismerdsei

Jobbagyok, porosziék, zsoldosok, urak, lovak és dramairék

Els felvonas

Kolbaas Mihdly lakédsa Kolbaasenflekken am Etweder Oder kbz-
pontjaban. Ajték, ablakok és problémék nyitva. Még mielétt a fiiggény
felgbrdiilne, a néz6kbz8nség zsoltarokat énekelve suttogja: »Korszak--
alkoté darab! Korszakalkoté rendezés! Korszakalkotd kritikal« Az utca-
rél enyhe szellé és dicshimnusz arad be. K6zben atszellemiilt poétikus
kifejezések hallatszanak: »Biid6s paraszt, fogjadtok meg! Diszné banda!
Botot a pimasznak! Szard agyon a bugrist!« A templomi ének fbleré-
sédik egészen a hangos kéaromkodasig. Tanclépéseket lejtve megje-
lenik Slézinger, elrejtbzik a mondanivalé mégé. Az ajtébban megjelenik
egy pincsikutyanak alcéazott véreb, aki katona.

KATONA: Slézingert, a tolvajt keresem.
LISBETCHEN: Slézingerben csak I6kupeciink van, vitéz ur!

KATONA (elszalad) Elszaladok, hogy el6segitsem a drama ki-
bontakozasat.

SLEZINGER (elébujik): Vilag 16kupecei, egyestijetek!
HENRIKCHEN: Usd, vagd, apritsd a varurakat!
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LISBETCHEN: Nana, fiam! Kicsi vagy, még, nem szabad vagda-
I6znod nagy draméban.

SLEZINGER: Szeretnék zendiilni egy kicsit.

KOLBAAS: Maradj nyugton, Siézinger.

SLEZINGER: Dehogy maradok nyugion. Luther Marci mindig azt
hirdette: apritsatok, fojtsatok, vagjatok &ket, nyiltan és titokban.

KOLBAAS: Hagyjuk a lazadast masokra. Nem latod, hogy véarom
a két szép fekete lovamat.

SLEZINGER: Azokat a lovakat, akik még hisznek az uraknak?

KOLBAAS: En a térvénynek hiszek.

HENRIKCHEN: Nem ismerem a térvény bacsit. Usd, verd, fojtsd,
apritsd!

KOLBAAS: Ne rosszalkodj, egyetlen fiacskam.

LISBETCHEN: Jaj, férjuram, egyetlen hites Kolbaasom, rossz
hirt hozok. Hidba véarod a lovakat. Tronkai Vencel baré visszatartotta
- a lovakat, elverte a lovaszfiat.

SLEZINGER: Usd, verd, apritsd a barét, ahol éred.

KOLBAAS: Nem apritani, j0 Slézingerem. Majd a térvény meg-
véd engem és a lovaimat.

(Flggdny nyeritve le)

Méasodik felvonas:

Szin ugyanaz, mint az elsé felvonasban. Lisbetchen utra készil,
Henrikchen hintalovon {l, Slézingerchen lovon {l, Kolbaaschen lovat-
latnul &li. A szinpadon tehéat egy 16 sincs, a kézonség és a kritikusok
kozott elvétve akad.

KOLBAAS: Olyan szomori vagyok a lovaim miatt. .

SLEZINGER: L6, ami 16, én is szomord vagyok.

PROKATOR: Panasszal forduiok a fejedelemhez. A panaszok ki-
csiny tojasaibél kelnek ki az elégtétel madarai.

SLEZINGER: Kegyelmed aforizmakat mond, nekiink meg lovakra
van szlikséglnk. Lovakra! Erti?

PROKATOR: Ertem. Minden jo, ha a vége 16.

LISBETCHEN: Megyek a fejedelemhez. Atadom neki a panasz-
levelet a lovak Gigyében.

PROKATOR: Menjen, szép asszony!

LISBETCHEN: Megyek.

SLEZINGER: Befogom a lovamat.

KOLBAAS: Nincs is lovad.

SLEZINGER: Befogom a szamat.

(Eltdvoznak. A szinpad elsotétedik, mikézben a darab mondani-
valéja egyre vilagosabb. Néhédny nap mulva, amikor mar a k6zénség
lis leborulva magdhoz tért a csodéalattol, befut a rossz hir, Jovak
nélkiil.)
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KOLBAAS: Istenem, Uram, Teremtdm! A poroszlok megoliék a
feleségemet. Se feleség, se 16.

SLEZINGER: Igy jar a szegény lécsiszar. L6 helyett poroszlé.

KOLBAAS: Tiszteltem a torvényt, de a torvény csak a barokat
tiszteli. Szaz torvényt adnék egy 16ért!

SLEZINGER: Vencel baré az oka mindennek. O és baratai.

KOLBAAS: Usd, verd, apritsd a barot!

SLEZINGER: Vencel baré az oka mindennek. O és a baratai.

KOLBAAS: Usd, verd, apritsd a poroszlokat és a poroszlovakat.

(Fiiggény apritva le.)

Harmadik felvonas

Szin: a tronkai véar, benne egy vérir a hozzavalé urakkal, fehér-
cselédekkel és Anténia névérrel. A lovak a szinpad mégétt és a nézo-
téren varnak a fejleményekre. Mennydbrgés és kértyacsattogas hal-
latszik.

VENCEL (énekli): Hol vannak a lovak?

MIND (énekelnek): Hol vannak a lovak,

hol van a jé konyak,
konyakkal és l6val
csokoldézunk joggal,
cuki a 16.

VENCEL: Hozzatok be tizenkét szliz leanyt és tizenkét sziiz lovat.

LAKAJ: Sajnalom, baro ar, se lany, se 16. Antdnia ndvér az egyet— )
len a varban.

ANTONIA: En csak Luther Martonna! szokiam egyitt imadkozni.

KUNZ (énekel): Minek a marha énnekem,

mikor én a kancat szeretem.
VENCEL: Kunz ar mindig csak a lényeget keresi.
KUNZ (énekel): A lényeg, mas semmi,

a vagyam csak ennyi,

és csendben elmenni

tovabb .

LAKAJ: Menjen a lenyegbe Kunz ur!

VENCEL: Varjatok! Elébb hallgassatok meg, mnt ir nekem a dra-
mairé. Ime a levél. (Olvas) A tronkai barénak és lovainak. Ide hallgass,
te elfajzott, 16ganajbol termett, szamarkohogésbdél kikopott, térténelem-
bol kiboffentett intrikus! Félszélitalak, azonnal add vissza a lovaimat,
a l6szerszamomat, a locitromomat, a 1opikulamat, a l6labamat, elien-
kezb esetben 16va teszlek és fasirozottat csindlok beldled, alairas Kol-
baas Mihaly lovasitott dramairo.

(Débbent csend. Aztan ijedt nyerités hallatszik.)

KUNZ: Jénnek az édes kis kancak.
(Kolbaas, Slézinger, fegyveresek be)



KUNZ: Je, ezek cs6dorok!

KOLBAAS: Megiakoisz, baro! Usd, vagd, apritsd!

VENCEL: Kegyeimezz, 16csiszar!

‘KOLBAAS: Nincs kegyelem! A feleségemért teszem. Légni fogsz
baro!

SLEZINGER: Egnek a csiirdok, égnek az istallok, a kastélyok,
égnek a képek. Mit gyljisak még meg, Mihaly?

KOLBAAS: A jelképeket. Hadd Ie‘gy!en melege a kozonségnek!

LUTHER (be). Kolbaas Mihaly!l Mire vetemedtél?! Békés orda-
sokat téptél szét éjjel, mint a pusztak farkasai. Artatlan csikokat jut-
tattdl a szalamigyarba néhany, jelentéktelen 16 miatt.

SLEZINGER: Marci, Marci, hat nem te tanitottal benniinket laza-
dasra?!

LUTHER: Mindent a maga idejében, hii Slézingerem. Mit ér a
rebellis, ha akasztoéfan 16g? Mert jobb az él6 megalkuvas, mint a
dogloétt igazsag. iImadkozzatok!

(Seregek érkeznek. Kiirtbk szélnak, Kolbaas nem szdl.)

VENCEL (olvas): Mi, Szaszorszag Valasztofejedelme megvizsgal-
tuk Kolbaas Mihaly panaszat, elrendeltitk perének ujratargyalasat, lovai-
nak visszaadasat, dramainak el6éadasat. Kelt mint fent... Hat én?
Mi lesz velem, szegény baréval?

LUTHER: Te is sorra kerilsz. Varj a torténelmi hattérben.

(Szin elsététil, kbzben a nézék orrukat fajva dicsérik a szerzft.)

Mésodik fénykép

Drezda piactere, ahol zéldséget, turét és hazét &rulnak. Bevonul
Kolbaas, Slézinger és néhany 16. Az emelvényen (ilnek a birék.

HANGOK: Pfuj biré! Ne hagyd magad, Kolbaas!

HOZENTRAGER: Csend, rend, figyelem, aki rossz lesz, megve-
rem! Kezdjik az itélethirdetést. Méltosagos Tronkai Vencel bard!
Jelen? : '

VENCEL: Jeien.

HOZENTRAGER: Kolbaas Mihaly I6kereskedd. (Kolbaas . f61all)
Igen. Tessék allva maradni. A valasztéfejedelem és a csaszar itéletét
kell meghallgatnunk. Gauner lgyész ur...

GAUNER: Otédik Karoly, isten kegyelmébdl rémai csaszar, né-
metalfoldi, felf6ldi, belféldi és kiilfoldi, also, felsd, kiraly, 4sz.— elren-
delem a lovak visszaszolgdltatdsat Kolbaas Mihalynak. Ime megkaptad
1gazsagodat

MULLER: Tronkai Vencel baré két esztendei bortonbiintetésre
itéltessék. (Débbent csend) .

- NOI HANG: So jung und schon getroffen

HANGOK: Eljen a csaszar!

KOLBAAS: Eljen a csaszar? O hozta el az én fekete péntekemet.
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SLEZINGER: Hamarabb utolérik a hazug csaszart, mint a santa
lovat.

MULLER: Kolbaas Mihaly ko!baasehﬂekkeni dramai hos, szile-
tett 1502-ben ‘Schwerinben, Gjjasziiletett 1975-ben Kolozsvarott, a mai
napon ko6tél altali halalra itéltetik.

KOLBAAS: Elébb a lovamat, most meg a nyakamat! Hat érdemes
- dramai hésnek lenni?

MULLER: A csaszar dontott igy.
 SLEZINGER: Szép kis csaszar, mondhatom.
MULLER: Dramakban mind ilyenek a csaszarok.

SLEZINGER: Lazadjunk fel, emberek! Ebrudaljuk ki a dramakbdl
a csaszarokat!

KOLBAAS: Kés6. En i6gni fogok, Ggy érzem.
(Az akasztéfa helyesiGen bélogat a héttérben.)

(Fiiggony helytelenitve le.)

VENDOGSEG
Parédia Péskéandi Géza Vendégség cimi dréméjard!

istenes drama harom istentelen felvonasban

Személyek ’

DAVID FERENC piispok és unitarius, kicsit mar pisis
SOCINO okleveles kisugd és besugd

BLANDRATA TATA doktor és vén dog

MARIA cseléd, de nem labanc

DAVID FERENC VEJE valldsosan erGszakos teologus

Szin: ugyanaz, mint az elézé térténelmi drémakban, csak a falak
abszurdok, illetve abszurdoidok, vagyis az egyik csikos, a masik poty-
tyds. A padlén bérok. Allatiak. A sarkokban p6khalék. Bogariak. Ha-
rom (széam szerint harom) haromlabu szék, két agy, egy lépcsé, féi
tégla, negyed liter bor. Ablak nincs, bérszekrény nincs, lift nincs. Fe-
sziitség sincs.

636



Eisd felvonas
l .

DAVID FERENC VEJE (a lépcsén jon le elbére, beszél hétra és
kézépre): Vendég jbtt a vén dog hivasara.

DAVID FERENC: isten hozta a vendéget.

DAVID FERENC VEJE: Vendéget, Socindt nem Isten hozta, hanem
a fejedelem kiildte, mégpedig a vén ddg Blandrata sugalmazasara.

DAVID  FERENC: Isten hozta Socinét. Kosz6ndm az égnek, ko-
szondm Bathorynak és Blandratanak.

DAVID FERENG VEJE: Socino beslgo. Erted? Besiugo!

DAVID FERENC: Hat aztan. A bes(gd j6 téma. Isten hozta a j6
témat. : '

(Sététedés a szinpadon és egész Erdélyben, aztan lassan vild-
gosodik, de csak a szinpadon.)

BLANDRATA TATA: Légy Udvozdlve, Socino! Vendég vagy.

. SOCINO: Udv, tata! Vén dog vagy. '

BLANDRATA TATA: Megkapod a szakszervezeti beutaldt, avval
nyugodtan vendégeskedhetsz itt a plspoknél. JO kis vendégség lesz
ez, meglatod.

SOCINO: Inkabb véndogség lesz ez, doktor ur. Besugas lesz itt
a kenyerem, tudom. Besugast friistikolok, ebédezek és vacsorazok.

BLANDRATA TATA: Azt uzsonnazol is. Ez a teendéd.

SOCINO: Sejtem. Ez a konfliktus sine qua non. De én hitbdl
akarom tenni, amit teszek, és enni, amit eszek. Valldsos besugo va-
gyok, ez a maniam. Némi filozéfia sem art, vagy mi a szdsz!

BLANDRATA TATA: A hazigazdadat, David Ferencet kell valla-
sosan a hohér kezére juttatnod. Erted?

SOCINO: Ertem. Itt leszek vendég tehat? '

BLANDRATA TATA: itt. Ez a te a4gyad, amaz a David Ferencé.
Ez a te széked, amaz a David Ferencé. Ez a te poharad, amaz a Da-
vid Ferencé. Az arnyékszék kozoOs. A cseléd is kozds. ‘Marianak hivjak,
de te becézheted Marcsanak, esetleg Cuncikanak.

SOCINO: Es miért kell héhérkézre juttatni David Ferencet? Miért?

BLANDRATA TATA: Mert gyanus, folottébb gyands. Tudod, mi
minden volt 6?7 Katolikus, luteranus, kalvinista és szocrealista! Most
meg unitarius és avantgardista. Hiszed te, hogy 6 ezt hiszi?

SOCINO: Hiszi a piszi. Azt mondd meg végre, te vén dog, mi az
én dolgom ebben a véndogségben.

BLANDRATA TATA: Amint azt mondja a plspok, hogy egyszer
eqgy az egy, jelented. Amint azt mondja, hogy az egy nem egy, hanem
kettd vagy, harom, azonnal jelented. Ha mast mond, azt is jelented.
Ha hallgat, szintén jelented.

SOCINQO: Megteszem. De csak hitb6i sigok be. Beljebb is, ha
kell.
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(Hosszl, sbtét bestgasok utédn révid fény gyullad. Maria terit, -
letil és fal. Socino ,bej(jn, feiil és eszik. David Ferenc belép, helyet
foglal és csipeget. Jovés, menés. Hasmenés.)

SOCINO: En a padlason alszom.

DAVID FERENC: itt alszol.

SOCINO: Abban az agyban aiszom?

DAVID FERENC: Nem. Ebben az agyban aiszol.
MARIA: En hol alszom? -

DAVID FERENC: Te a padlason alszol.

MARIA: Tudom, én csak huszéves \/agyok és huiye de én sze-
retnék itt aludni.

.SOCINO: En meg szeretnék ott aludni.
DAVID FERENC (fatinul): A szolgalolany gyengeelméjii, de egeész
jol imadkozik. (Magyarul) Ott alszol, Méria.
MARIA: It alszom.
SOCINO: En is itt alszom.
DAVID FERENC: Maga ott alszik, Socino.
. SOCINO: Miért nem amott alszom?
DAVID FERENC: Amott a kdzonség alszik.
MARIA: Nem akarok a kozdnséggel Iefekudnl Az nekem sok.
Elég nekem Socino is.

DAVID FERENC: Tetszik neked Socino ar?

MARIA: Tetszxk Csak nem szeretném, ha gyertyaval vnlag:tana
a labam kozé.

SOCINQ: Ezt nem értem, plispdk ur.

MARIA: Nem gyertyaval kell oda vilagitani, hanem egyébbel.

SOCINQO: Nem értem, plispOk ur.

MARIA: Maga gyertydval keresné nemcsak a lanyét, hanem a
magaét is.

SOCINO: Ezt se értem, plispok ur.

DAVID FERENC: F8, hogy a kozonség megérti. Ebred mar, nézze!

(Fuggény ébredezve le.)

Masodik felvonas

(Szin és cselekmény ugyanaz, csak sok id6 és sok vita multén.)
DAVID FERENC: Hiszek egy Istenben.
SOCINO: Antitrimitarius vagy, latom az orrodon.

- DAVID FERENC: Rosszul latod. Nem vagyok antitrinitarius, ha-
nem az antiunitariusok ellen vagyok, azaz sem ftrini, sem uni, sem anti,
hanem hiszek egy, istenben.

SOCINO: Erdekes. En is hiszek egy Istenben. Hogy aruljalak
akkor el?
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DAVID FERENC: Arulj el, mert én szeretiek.

SOCINO: En is szeretiek.

DAVID FERENC: Te j6 arul6 vagy.

SOCINO: Meghiszem azt. Téged meg direkt jo elérulni. Elvezetes
munka. Megbizonyosodtam, hogy biinds vagy. Hitljitassal foglalkozol
és Maridaval is. Aki szintén bestgo6.

DAVID FERENC: Mariavai nem ujitok. Csak a régi szokdsokat
{izdm vele: egyltt halunk, utana imadkozunk. Milyen adatot adjak még?

SOCINO: Add meg a mi mindennapi adatunkat. ..

(Socino irja a jelentést, Méria atveszi és 4tadja Blandratanak,
aki atfutja.)

BLANDRATA TATA: Még irj. Még. Még!

(Fiiggény almosan le.)

Harmadik felvonas

(Szin és cselekmény ugyanaz, mint az elsé és a masodik telvo-
ndsban, a sététség utan ismét vildgossag kovetkezik.)

MARIA: Allapotos vagyok kettétoktdl. Hol a plispok?

SOCINO: Megdltem.

MARIA: Hol a puspok?

SOCINO: Megdltem.

MARIA: Oriilt! Hol a plispok?

SOCINO: Megdltem, de még él.

DAVID FERENC: Elek még, a vendégem vagy még, beslghatsz
még, Mariaval szeretkezhetsz még, istenhez fohaszkodhatsz még.

(Sotétség, aztan vilagossag, de wgyazva nehogy forditva sike-
rition.)

SOCINO: O, miért is szeretlek Ugy, te piispokfaiat!

DAVID FERENC: Harapj belem nyugodtan Sajnélom, hogy saj-
nalsz. Enekeljlnk.

(Hallgatnak abszurdoid médon.)

SOCINO: Enekeljink még!

(Hallgatnak még abszurdoidabb médon.)

DAVID FERENC: Miutan ilyen j6t énekeltiink, most hallgassunk
egy kicsit.

(Torkuk szakadtabd! orditanak szintén abszurdoid médon.)

DAVID FERENC: Miutan ilyen jot hallgattunk, johetnek a katonak.

SOCINO: Vége a vendogségnek. A pilispdk pdk ram, tudom.
Miért? Az én hibamért 6 hibas, mert hibazott. Sdgtam be, s most
rignak Ki.

DAVID FERENC: Enekeljiink. Hazunk el6tt mennek a katonak,
sejhaj ...
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KAPITANY (be): A fejedelem parancsara jojj vellink, David Fe-
renc.

DAVID FERENC: Megyek. Mehettem volna mar az elsb felvonas
végén. Enekeljiink, Sociném, egyetlen kis besigém. (Hallgatnak.)

SOCINO (magéba roskadva): O.

DAVID FERENC: Ne hallgass olyan hangosan, imadott besugdom.

KAPITANY: Jojj, pluspdk. Var a bako. Neki is meg kell éinie
valamibél. Normara dolgozik szegény.

(David Ferenc veje beront elére szegezett gepp:sztollyal. Meg-
pillantja Socinét): Socino, gyere!

DAVID FERENC: Ne bantsd Socinét, 6 a vendégem.

DAVID FERENC VEJE: Nem bantom, csak vendégiil iatom.

SOCINO (ivélitve): Nem akarok vendégségbe menni! Elni akarok
még! Beslgni akarok még!

SUGO (elbjén a sugolyukbdl). Elég! Vezessék el odket! Ki latott
meég ilyet. A szinhdzban a sigé a legfontosabb személy, nem pedig a
besugoé. Fiiggony le!

(Fiiggény abszurdoid médon felfelé megy le.)

640



LEVAY ENDRE

A TEGNAP A MABA HAJOL

Vergbdéssé és gomolygassa valt minden, minden a felszin alatt. Az
emberek ide-oda himbaloztak, akar a szélben a falevelek. Ez a gya-
moltalan lengés és a lengés hullamzasaban felléps bizonytalansag-
érzet hozta felszinre ismét a kivandorlas gondolatat. Vagy itt par
garasért dolgozni, kiiszkédni és varni, vagy szedi az ember a satorfajat
és ki Amerikaba, ahol — ahogy az idaig elhallatszd hirek szdltak —
sokkal jobban és sokkal kénnyebben boldogulhat az ember, mint ebben
a boldognak hazudott hazaban.

»Amerika... Amerika... A boldog és gazdag emberek haza-
jale ...

fgy mondogattak egymas kozott, s még azt is szinte latni vélték
mar, hogy, ott mindenki kdnnyen dolgozhat, ott mindenki j6I kereshet,
ott minden ember, ha merészen nekivag, dus jovedelmet biztositd
allast taldlhat maganak, és ha ez mar megvan, akkor minden rendbe
jon, mert a dollar az j6 pénz... Az igazi pénz... Ez itt?... Ezt nem
is ismerik a nagyvilagban és nem is adnak érte semmit . ..

Ugy megindultak megint, mint akiket valami lathatatlan Csorda
kozbe terelnek; batyukkal, zsakokkal, tarisznyakkal rogyasig megra-
kodva mentek, és minden erejliket Osszeszedték, hogy legalabb addig
kibirjak . ..

Es aztan...?!

Amikor ott talalkoznak, az az elsd, amit kiboknek:

»Levelet irok hazal«

Minden talalkozon egyszeribe elokerill egy diohéjnyj életrajz -egy
kis magyarazatul, vagy talan inkabb igazoldsul, hogy miért ment ki
hazajabdl olyan messzire ... dlyenkor kideril: egyiknek is, a masiknak
is az a szandéka, hogy par esztendei kitartdé munkaval megalapozza
életét és . .. :

»Ez is aranyldz lenne, mint par esztenddével ezel6tt a Kanadaba
és Alaszkaba indulé kivandorioké volt?«

Es amikor kiértek, kevéske pénziiket félélve kiralnéztek, akkor
hasitott beléjiik a kérdés:

»Hat — ez Amerika?«

Nem egy kozilik hénapokig nyomorgott; Mayer Ervin mészaros
mesterlevéllel a kezében egyik vagoéhidtél a masikig, utana meg egyik
vendéglotsl a masikig ment valami munkat keresni, s végil mosogato

* Részlet a szerzd Csordakdzben cimii regényébdl.
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legénynek vették fel; Koleszar Péter vékonydongaju féldmiivesbd! dokk-
munkas lett, Bauer Kalman pedig meg se irta haza, hogy, mi lett be-
8le. ..

De volt &szinte valasz is, mint amilyet Csordés Boldizsar kildott
a kivandorlas gondolatatél megbokrosodott Andris 6ccsének a levelére.

»lde kijonni nagyon nehéz és kemény elhatarozast jelent, mint
ahogy tébb mint tiz évvel ezel6it nekem is sok vivédast jelentett...
itt sem fenékig tejfol az élet... It csak az érhet el valamit, aki nagyon
agyafart, vagy aki Ggy dolgozik, mint egy allat, és belenyugszik abba,
hogy majd id6vel még rendes lakasa is lesz. Ez annyit jelent: meg-
elégszik étel-italba a kevéssel... Ha pedig azt akarod, 6csém, hogy
fiatal életéveidben beérd a kevéssel, azt otthon is megkapod. Azért
nem érdemes minden kis Orbkséget eladva az o6ceanon atkelni. ..
Nem érdemes, mert ez itt egy idegen vildg, ahol minden és mindenki
idegen... Még a kutyék se olyanok, mint otthon, még a macskék
se, még a madarak se.

Amikor ez a Valasz |lyen tartalommal megérkezett, Andris a falu-
bél bevitte a varosba a levelet Etelka névérének, hogy a csaladban
egyltt olvassédk el és egyltt targyaljdk meg: mitévSk legyenek.

Ki tudja, hanyszor olvastdk el ketten az Amerikabdl érkezett
levelet és a zaklato gondolatok kdézott hany dran at tépelSdtek mind
a ketten. Mert Boldizsar sorai nyoman el6lopakodtak az itthoni csala-
dokat mar nem egyszer felbolygaté kérdések: »Hanyan vannak ott kinn
olyanok, akik hazalatogatasra még csak gondolni sem mernek, és ha-
nyan olyanok, akik még innen, a hazai szegénységb6l akartak ordkoini,
hogy, lanyukat férihez adjék, vagy fiukat iskolaba jarassak?... Es
hanyan voltak olyanok, akik onnan viselt fehérnemlit, cipdket, ruhakat
kildtek haza rikité .szinekkel... Es az, amit Erzsi néni olvasott fel
lanya levelébdl: »Add el, anydam, a hazadat, gyere ki hozzank, itt vi-
gyazol a gyerekekre, amig mi az urammal a munkahelyen vagyunk,
dolgozhatsz majd itthon, és — megleszel vellink« ... .

— Ezek mind hazudnak, és még onnan is haszonlesék! — mondta
istvan este, amikor munkajabsl hazaérkezett és felolvastak neki a le-
velet. — Ki vallja be azt, ilyen messze az otthonétdl, hogy vailalkozasa
.kudarccal végzédott? ... Nem vallja be, hanem eihaligatja, vagy ha-
zudik . ..

— Mit mondasz? — kérdezte Etelka leplezett beist félelemmet,
mert ingadozott. Tudta, hogy 6ccse nagyon tud dolgozm ha kell, Ggy
dolgozik, mint egy allat. Es .

— Hat mit irt a batyad? — vagta ra Istvan figyeimezteté hangon.
— Epp most olvastad el Gjra a levelét... Vagy nem jegyezted meg
magadnak a szavait?... Ugy latszik, nektek Csordaséknak mindent
haromszor kell megmondani: az irott. sz6 mellett még kiilon élészoval
is meg kell magyarazni, akkor, de csak akkor iehet, hogy megértitek,
vagy folfogjatok a dolgok lényegét. .

Az asszony erre efhallgatott tétovan lehajtotta a fejét és meg
se mozdult.
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Occse ott alit mellette, és varta azt a szét, amely feltori a per-
cekig tartd fesziilt csendet. Mivel ez nem j6tt, névére csak hallga‘rott
mint akiben egy elhatarozas mar végképp megért, kimondta:

. — Aki tud dolgozni, az ott is tud dolgozni. En még jobban, mint
a tobbiek... Igen!... Nekem ott a helyem....Es majd meg is muta-
tom, mint ahogy Kéantor Laci -megmutatta, akinek mar haza is van,
pedig csak szobafest6. Meg aztan. ..

Istvdn az elszént legényre emelte tekintetét, és kesernyés han-
gon mondta:

— Banom is én!... Menjetek, ahova akartok!... Ha itt nem tud-
tok boldoguini, akkor oda, ahol azt remélitek... Mert — mindenki
ott keresi a kenyerét, ahol tudja: ha Ugy tetszik, minket sose latva, a
vilag tulso felén is .

Erre Etelka, félton mint egy anya, dccséhez fordult Halkan szélt,
hogy ocsudjon mar.

— Mondd. Andriska: mi késztet téged arra, hogy kimenj Ameri-
kaba? Ennek a levélnek az az egyetlenegy, sora?

— Nem!

— Hat?

—~ Nem ez, hanem az a levél, amit menyasszonyom, Réza ‘kapott
a nagybatyjatél, aki ott kint egy oriasi husgyarban dolgozik.. Maga
a gyar akkora, mint a mi falunk.

— Egy levél, az csak egy levél . ..

— Nem csupan egy levél az — vagott kdzbe Andris —, hanem
abban a levélben azt is megigérte, hogy kivitet benniinket. Négy gye-
reke van. O is, meg a felesége is dolgozik. Roza majd a gyerekek
mellett lesz, nekem pedig egy butorgyarban szerez munkahelyet; ott
dolgozhatok, mint segédmunkas, de a j6vedelmem igy is, Ugy is 16bb
lesz, mint amennyit itt kereshetek.

— Mennyivel tobb?

— Sokkal. ,

Istvan ismét a magabiztos legényre emelte tekintetét.

— Es azt tudod-e, hogy mennyibe keriil ott az élet? -

— Azt én nem tudom, de azt irta Faltin — a menyasszonyom
nagybatyja, aki ott aztan mindenben jartas —, hogy abbél a pénzbdl,

amennytt az ember egy héten megkeres abbél még félre is lehet
tenni.

— Mennyit lehet félretenni?
— Azt én még pontosan nem tudom, de szép pénzt...

. Istvan egyre csak forgatta kezében Boldizsar levelét. A kék bori-
tékon nézte a New York-i bélyegzét, a bélyeget a szabadségszoborral,
aztan a levélpapiron a kusza, itt-ott helyesirdsi hibaktél megbotlott
sorokat, mint mar aki az idegenségben szépen, lassacskan feiejteni
kezdi anyanyelvét és csak keresgéli a szavakat, melyek koéz¢ a »j«
helyet az »y« ide is, oda is belevegyll. Letette a levelet az asztalra,
hosszasan nézte a tavolrdl érkezett akombakomot, s mintha mar fogal-
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mazta is volna a valaszt magaban, mormogott: »Egy testhosszal® le-
csUsztal, Bodi ségor, a tobbi mogott... De kar érted!... De kar érte-
tek, hontalanok. .. Karl« :

Kozben észrevette, hogy legkisebb sdgorat megzavarta a hosszi
csond. Ugy tiint, gondolkoddba esett: mérlegel magaban valamit, s
szeretne valamitsl szabadulni, mert Ggy érzi, egy lanc hizoédik rajta .
keresztil. : .

— En (gy gondolom — igyekezett Istvan kihasznalni ezt a pilla-
natot —, itt is meg tudnal te élni, 6csém, ha masképpen gondolkoznal,
és nem az altalad elképzelt vagyon megszerzése: nem a »szerzés«
lenne az egyetien célod. , _

— {tt?... Ahol nincs elég munkahely, és hany ember kinalja
kétkeze munkéjat, vagy nem azt csinélja, amit tanult, hanem egy dil6-
vel lejjebb all a sorba?!... Itt csak azok juthatnak egy rendes munka-
helyre, akiknek valahol valamilyen atyafisaguk van... Ha esetleg van
egy nagybatyjuk, aki — mondjuk — segiteni akar rajta és beajanlja. ..

— No, no! — mordult {6l erre Istvan, mint akit most igazan telibe
talaltak.

— E... én... nem akartam ezzel semmi rosszat mondani —
mentegetédzott Andris —, csak azt, hogy ha itt nem megy, marpedig
nem megy, akkor én elmegyek... Engem nem tarthat vissza senki,
most mar senki, mert mindeniinket, amink volt, eladtuk, épp csak két
parnat hagytunk meg, hogy legyen mire a hajoéban a fejiinket lehajta-
ni... Istvan ségor, itt mar nekiink semmi keresnivalonk nincsen!

— Nincs?

— Nincs, ha mondom!

Istvan erre mélyen elhallgatott.

— Hiszen maga ist azt mondta, nem is egyszer — folytatta Andris
egyre nagyobb hévvel, mint aki érzi, hogy most kikeriilhet a szorito-
bé! —, hogy itt csupa nagyurakkal, nagybirtokosokkal, tolvajokkal meg
éhenkoraszokkal van tele a vilag... Honapok 6ta... igen... hénapok
ota keresi, kergeti a tolvajokat ott a varosi anyagraktarban, meg a
majorban is, de ha megfesziil, akkor se taladlja meg G6ket sehol, de
sehol ... Tudja, hogy miért nem talalja meg 6ket?

Etelka, hogy ne hallja ezt az 6t annyira izgatd vitat, sietve kiment
és lanyait is kihessegette a szobabdl, hogy ne legyenek tandi annak,
ami itt most lejatszadik, mert még a falaknak is file van, és ki tudja:
ha kihallatszik minden, amit az dccse mond, és az ura mondott &szin-
teségi rohamaban, meg amit a nagysagos tanacsos urtdl hallottak,
meg ami miatt zGg meg morog a varos peremén a nép, akkor elébb-
utébb megjelennek a csend6rdék, mert azok a Fehér kereszt melietti
laktanyajukban masra se varnak, minthogy lecsapjanak a lazongdkra
meg a békétlenkedbkre. '

— Azt kérded, 6csém — hajolt most kdzelebb kis ségorahoz
Istvan —, hogy én miért nem talalom a tolvajokat?

— Nemcsak kérdem: tudom is!
— No, akkor ki vele!l
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Andris kinlédva, vergbdve sokaig év8dott: kimondja-e azt, ami
benne annyi éve forr?... Kimondja-e, amit annyiszor latott és haliott
az emberek kozdtt, a csaladokon belill, a testvérek kozott, és amirdl
mindig a moslékkal teledntott valyat megrohané diszndk jutottak az
eszébe? ... Ott, a valyl el6tt, az erdsebb mindig félrenyomja a gyen-
gébbet, még bele is harap, csak hogy 6 zabéljon tobbet... Aztan a
macskak: hogy elragadja egyik a masiktol a falatot?!.... Aztan a ka-
csak... Aztan a csibék... a masik kis csibe kivérzett 1abarél is letépik
a bért. ..

— Hat nem mondod meg? — kérdezte most mar szigorubb
hangon istvan, mint aki az idésebb jogan szol.

A kérdezettnek most, az innen tavozéban |évd leikének valsaga
idején, nagyon nehéz volt a kavargo érzésekbdl kitépnie magat. Most,
amikor mar igy, Utra készen all, amikor mindents! és mindenkitél el
kell szakadnia, akiket valaha szeretett (mert mégiscsak szerette &ket),
most mondja ki? ... Hogy ez maradjon meg utold szdnak tavozasa mo-
gott? ... Hogy igy maradjon meg itt az emberek emliékezetében, és a
tengerentilon ki tudja, milyen a vilag: milyen emberek fogadjak
‘majd?... Es ha ott is ilyenek az emberek?... O meg azért menekil
innen, hogy talan -majd ott masképpen kel f6l a nap . ..

Istvan lelilt melléje. Cigarettat csavart, hosszasan, gondosan; vas-
tag, kidolgozott ujjai az ilyen babramunkanal elég ugyetlenii mozog-
tak. Ebben a keresztez6désekkel teli fesziult hallgatasban még Ulgyet-
lenebbll. Végre sikeriilt megnydlaznia a papirt, végigsimitotta a ciga-
rettat, megnézte: jo-e. Ragyujtott, egy darabig a gyufa langjat nézte;
a lang mogil nézte Andrist, és csak most vette rajta észre, hogy ez

nem is olyan egylgyli ember, mint amilyennek eddig vélte... Nem
tutyimutyi, nem anyamasszony, katonaja... 'Lehet, hogy egy kicsit
sunyi, vagy talan ravasz, de — nem hazug... De lehetséges-e az,

hogyha valaki a hajszalnak egy szdzadrésznyi darabkajaban sunyi, és
csupancsak enyiben ravasz, hogy, az nem hazug?... Ezek Ugy paro-
sulnak, ha megtaléljak egymast, akar a tetvek, s mindig dsszeragadva
élnek. Szivjak a masik vérét mindig... Kiszivnak az egészet is talan,
ha az embernek nem lenne tiz kdrme, amivel védekezni tud ellenik;
ha nem lenne tenyere, ha nem lenne Okle, ha nem lenne...

Andrist majd megfojtotta ez a nagy hallgatas, és a raszegez6dott
szempéar. Torka elszorult, olyan nehezen lélegzett mar, mint egy ful-
dokl6, aki aztan, hogy meg ne fulladjon, kinyitja a szajat, de a sajat
fulével is halfja, hogy alig jon ki rajta hang.

De mégis megszdlalt. Hatarozottan, cséndesen beszéit:

— Azt mondta nekem egyszer a mesterem Nemesmiliticsen, és
az még ma is ott, abban a »nemes« faluban, okos ember hirében all,

igen, 6 azt mondta: »Fiam, azt el ne feledd, hogy mindig az erdsebb
kutyab....ke«...

Istvan csak a cigarettajat szivta. Egy szdt sem szolt. Egy kis bort
ontétt a sarga cserépkancsobdl Gccsének is, maganak is az 6blos
poharakba és nézte a lampafényben, hogy milyen zavaros a bor: oly,a'n
zavaros, hogy nem lehet atlatni rajta. Pedig az igazi boron at iehet
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latni, a poharat fogé ujja legvékonyabb vonalat is meg lehet latni,
de ezen & nem... Azon tlinddétt, hogy a penészgombak csak a sze-
gény ember borat lepik el, meg a lusta szé!6sgazdak hcrddéiban hem-
zsegnek ... Van-e valahol vaiami, vagy lesz-e, ami az élet minden
penészgombajat megsemmisitheti?

Lasst mozdulattal, mint akinek mar ez is nehezére esik, Andris
felé forduit. '

— Az a te mestered... amit mondott, azzal megkbze‘!ftette az
igazat . . . Megkozelitette . . .

— Megmondta!

— Azt nem lehet csak dgy, megmondani ... Mert az, ami itt van,
€s ami .itt lesz még, azt nem lehet csak dgy: megmondani.

— Lehet ...

— Hat — ezeért a »lehet«-ért indulsz te neki a tengernek?
— En azt igy nem tudom megmondani.
— Nem?... Hat akkor hogy?

— Valami késztetett, innen, belilrél Gzott, hogy menjek el innen.
— Mi? '
— Nem tudom.

~ Ezt se tudod?... Akkor meg minek induisz neki egy olyan
nagy Gtnak, melynek a végit még csak nem is sejted?

Andris erre megint lesunyta a fejét.

»Ez sunyil« — mormogta magaban Istvan. — »De, — az is lehet,
hogy ezt is kindvi, mint gyerekkori gyamoltalansagat, hacsak ott, azok
kdzott bele nem pusztul.«... »Ki tudhatja, mi lesz vele az idegen
emberek erdejében?« ... »Es elviselheti-e majd a Faltin Gr kiméletlen
kizsdkmanyoldsat?« ... »Es azt, hogy a fiatal feleségébdl cseléd lesz
az uajvilagban?l«. .. '

Megint 10itott, s nézte az undoritéan zavaros bort, amelynek se
igazi szine, se igazi ize nincsen. Csak azt nem tudta, miért toltott
Gjra meg ujra belble, és azt se tudta, hogy miért isszak ezt az ezért
vagy| masert megszomjazott emberek.

"+ Az ujabb pohar Gjabb lendiletet adott a szivnek, a gondolatnak.
Ez hevesebben vert, amaz z(irGsebben kavargott: egyik (zte, hajtotta
a masikat. Istvan a legény vallara teite a kezét, megszoritctta -egy
kicsit valiperecét, talan azért, hogy ocsutdjon fel.

— Ha nem szdlsz, igyal! _

Andris folvette a poharat, de nagyon nehezen ment le torkan a
bor. Ciganyatra szaladt. Hevesen kohogott tble, fuldoklott, a mellét
verte, hogy vége szakadjon ennek a lélegzetvesztésnek. Amikor ismét
visszanyerte szerveinek nyugalmat, gondolatai is Osszekapcsolédtak.

— Nem mondom... igaz!... nem lesz kdnnyi innen elszakadni,
de a Roéza mindig azt hajtja: menjink, csak menjink!... Meg —
mar nem is tudom hanyadszor — Faltin, a bétyja is azt irja...
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— Es a te batyad, Boldizsar?

‘Mint aki most legjobban szeretne valakibe belekapaszkodni, Andris
az ajtora szegezte tekintetét. Mintha megérezte volna: ndvére, Etelka
éppen akkor Iépett be a szobaba.

Istvan tudta, hogy ez nem véletlen. Felesége hallotta az utolsé
' kérdést, és lehet, hogy még az elobbi beszélgetést is.

Etelka halk léptekkel az asztalhoz kozeledett, aztdn — mint aki
erre mar elszanta magat — a gondolataiba merilt két ember kozé
hajolt. :

— Itt lenne az ideje, hogy Andrist el6készitsiik az utra.

Mindketten folnéztek. Az egyik szemparbdl kieérzédott, hogy, ezt
varta, a masik... elnézett valahova ... valahova az id6be...

— Mar azon is gondolkoztam — folytatta Etelka kissé felszaba-
dultabban —, hogy mi a legfontosabb dolog egy ilyen nagy Gtra. Enni-
valo, valami edényféle, amib6él az ember vizet ihat, ha megszomjazik,
cérnardl meg t(r6l sem szabad megfeledkezni, mert az ember sose
tudja... tluska lanyom — szolt ki az ajtén —, szaladj csak at a Lowy,
bacsihoz és vegyél par darab t(it, persze nem egyformakat, és fekete
meg fehér cérnat... Meg hazi cérnat is, azzal j6l el lehet kotni...
mindent... mert egy ilyen hosszi Uton sose lehet tudni, mi adddik
eld...

A szllitott kisleany hallotta anyja parancsat és futott is mar a
boltba, pénz nélkil, mert 6k is »beirdsra« vasdaroltak, mint azok ott,
a varos peremén lévé szatécsboltban... Ki itt, ki ott iratta fel, amit
kért, de mindenkinek volt valami, amit felirtak az ilyen vagy olyan
flizetbe. Csak az volt a kérdés: kinek mikor, hdnyszor és mit irtak fel,
mert akkor akadtak olyan szamlak is, amelyeket nem lehetett pénzzel
letorleszteni. )

A késb éjszakai ordkban az egész csalad talpon volt. Még a
leanyok se aludtak. Az egyik a még parna alatt kelo tésztara vigyazott,
a mésik a pogacsat leste a slitében, a harmadik az anyja koril siin-
dorgott, hogy 6 is tegyen, cselekedjen valamit, mert most mindenki
— gondoltdk a gyerekek — Andris batya javat akarta szolgalni, mert
hisz kimegy Amerikdba, ahol olyan szép és oly sokat igéréen boldog
a vilag, hogy abbdl majd 6nékik is jut valamicske, hogy szebbé tegyék
ezt az § Csillag utcai paranyi életiiket.

Mindenki vart valamit ett6l a lazas késziil6déstdl, csak Istvan
nem. Egyre mélyebben és mélyebben meriiit bele a hallgatasba; nézte,
mozdulatian arccal szemiéite a nagy slirgélédést, s valami kimondha-
tatlan megindultsaggal, csoddlkozassal és keseriiségge! latta, hogy fele-
sége ebbe az § szemében esztelennek tlind készllédésbe jobban bele-
merilt, mint azokba a cselekedetekbe, amikor a mindennapi élet vagy
akar az Unnepnap egy-egy rezdilésében a sajat férjér6l vagy a sajat
gyermekeirdl van szo.

~
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GAJDOS TIBOR

EMLEKVAR (V)

JO REGGELT KIVANOK, KEDVES KOLLEGAK

Egyszerre kezdett valtozni minden velem és kérildttem is. A
padokban eltoltott évek utdn most minden muithoz ko6tétt szal kusza-
l6dni, szakadozni kezdett. A kamaszkor kiiszobére keriitem, de ezt
csak lelkemben éreztem, kulsém alig valtozott. A nagyon ahitott no-
vés csigalassusaggal haladt, a régi Tuské sehogy sem akart nyurga
legénykévé valni, és mig egykori iskolatarsaimnak, akik ugyan java-
részt nalam valamivel id&sebbek voltak, mar kiserkent a bajszuk és
pattanasok Utk&ztek ki arcukon, én megmaradtam pirospozsgas tdom-
zsi kisfitnak, csupan révid nadragomat valahonnan o6rékélt térdnad-
raggal cseréltem f6l.

A hazba kezdett bejarni egy Sanyi nevii fiatalember, akit a roko-
nok partinak szantak llla névérem részére. Nagyon csendes és sze-
rény embernek -mutatkozott, és anyam nem is béanta volna, ha meg-
kéri névérem kezét, mert az idé mulott és a vénlanysag veszedelme
ott lebegett a feje fol6tt. Csakhogy apamnak nem nyerte meg a tet-
szését Sanyj, mégpedig nagyon egyszerii okbdl: beszélgetés kdzben
egyre a fejét kaparta. Az ilyen ember — mondotta apam — nem val6
az 6 lanydhoz. Ami azt illeti, névérem kinosan pedéans és rendszeretd
volt, kevés ruhajat ugyesen alakitgatta, hogy javitson nem éppen gaz-
dag ruhataran, és szorgalmas is volt, mert az irodai munka utan —
anyam segitségével — még selyemernyéket is csinalt. Ugy latszik, 6
sem kedvelte kiilondsebben a filit, mert elég kénnyen beletérédott az
apai hatarozatba, és Sanyi latogatasai elmaradtak.

Mivel a csalad jovedelme igen csekély volt, egy Széchenyi téri
olasz kereskedét§l diodt vittink haza zsékszamra pucolni. Jé anyam
egyik szeme azonban mindig rajtunk csiingbtt, nehogy megegyik a
diobél javat, mert az olasz, akit névrél nem is ismert senki, amigy is
keveset fizetett a sziszifuszi munkaért.

Ambrus Lidia néném férjének villamossagi iizletében kapott mun-
kat. Es mert nagy volt a kéziigyessége, gyorsan beletanult az uj mes-
terségbe. Rovid id6 malva mar nemcsak a csillarok és kapcsolok aru-
sitasaval foglalkozott, hanem szereli munkara ‘is kikiuldték. Kdzben
egy llonka nevi lanynak udvarolt, de ez nem volt azok kozil vald, akik
a-kapuban fitylitek érte. A lany a szakszervezetbe jart, és a batyja
koltészettel foglalkozott. Haza is hozta egyik kdnyvét, melyben az isko-
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»Képzeljétek el a gesztenye-, a féldimo-
gyoro-, a tokmagarusokat, a fagylaltosokat, a
mindentéle keréken karikéazd biciklistakat, a
kdszoriisbket, a kis és nagy kalapot viseld
asszonyokat, az Ocskapiaci arust, amint por-
tékajat kinalja: kicsi és nagy kalitkdkat, zold
szinii kombinalt szekrényt, kétlyuki és négy-
lyukii gombokat, szépen sorba rakva nagysag
szerint, alacsony és magas sarku cip6ket,
barnéakat és feketéket, s minden mas gydnyo-
rii holmit az O6sszes létez§ aruhézbdl! Elkép-
zeltétek? S most képzeljétek el azt is, hogy
mit tudok én mindebbdl csinédini... Nézzétek
meg a képeimet!”

(Bir6 Mikids)



!

laban tanultaktol nagyon kiilonbdz6 versekre bukkantam. Szegényem-
berek banatarol, beteg lanyok szerelmérél, kisinasok sorsarél irt. Es
ha nem is értettem meg minden sz6t, a versek nagyon tetszettek. Mar
csak azért is, mert jdmagam is az inassors kiiszbbén é&lltam. En ak-
kor kezdtem, a szomszéd Ferling bacsi meg éppen akkor fejezte be
a munkat. A vasut nyugdijazta az dsszeaszott embert, de amint mond-
ta, oly kevés pénzecskét kapott, hogy abbd! megélni csaladjaval nem
volt képes, még ha Acsa, az inas, vitt is haza valamicske, féleg bor-
raval6bol osszekuporgatott pénzt. Ezért taldlkoztam vele nemsokara
egy Oszi estén, amikor a nyomda rotaciés gépe mar okadta a Bacs-
megyei Ujsag friss példanyait.

Most veszem észre, hogy elmulasztottam beszidmolni a csaladi
hatarozatr6l. Némi tajekoz6d6 érdeklédés utan Ggy dontdttek, hogy
nyomddszinasnak szerzédtetnek a Bacsmegyei Ujsag részvénytarsasag-
nal. A nyomdaszszakma amugy sem volt apamnak idegen. Kocsmai
pajtasainak nagyobbik fele, a Mortenzon testvérek, a Pavlik meg a
Csoéri ebben a szakméban dolgoztak.

Viszont azokban a hénapokban jelentek meg a hazak falain
azok a plakatok, melyek a nyomdaszat egészségiigyi veszedelmeire
hivta fel a szul6k figyelmét. Szervezetik igyekezett meggatoini a kbz-
becslilésnek 6rvendé szakma munkdasainak az elszaporodasat, nehogy
munkanélkiiliséget és keresetcsokkenést idézzen eld.

Ennek ellenére 1931 Gszén a szakma egyetlenegy szabadkai ina-
sdnak szerzOdtettek. A szerz6dést a szakszervezet arszabdlya és a
fenndllé torvények tiszteletben tartasaval kototték meg és azt a rész-
vénytarsasdg nevében Volgyi Alajos, a vallalat ligyvezetd igazgatdja,
valamint az apam irta ala. Eszerint négy inasévre koteleztem le ma-
gam. Ez alatt az id6 alatt, mivel elvégeztem a gimnazium négy osz-
talyat, csak gyakorlati munkat kellett végeznem, tehat nem kellett
inasiskolaba jarnom. Munkamért az arszabélyban rogzitett bér jart:
az elsé évben oOtven, a masodikban szaz, a harmadikban szazobtven,
a negyedikben pedig kétszaz dinar hetenként. A tulérat kilon fizették.

Volgyi igazgatdo Gr megigérte, hogy rajzkészségemre valé tekin-
tettel az 6lomvésés tudomanyat is elsajatithatom. Mindez olyan szé-
pen hangzott, hogy el sem tudtuk hinni, hiszen maér inaséveim alatt
annyit kereshetek, mint egy fiatal lakatos- vagy, kereskedésegéd. Vagy
mint példaul Ambrus és Béci batyam, akik mar régen kitanultdk a
szakmat.

Bevonuitam a Bacsmegyei Ujsag nagyablakos szed6termébe, at-
adtak Czibok urnak, a nyomda faktoranak, aki egy kildén kis irodabo!
irdnyitotta a munkat, 6 meg tovabb adott a mestereknek, nevezetesen
Torék istvan és Kudidk Sandor betliszedSknek, akik egygébként szak-
tarsaknak, illetve kollégaknak széllitottak egymast. Kudladk mester vé-
gignézett, aztan fogott egy liresen all6 deszkat, egy szeddpult, vagyis
regal elé tette, arra &llitott engem, mert ugy vélte, hogy térdnadragos
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iabam még nem nétt fel a betlket rejté szekrényhez. Aztdn megmu-
tatta, hogy az apr6, palcaszerli betik miként vannak elhelyezve a
vékony falemezekkel elkeritett rekeszekben.

Egy egész napon at a betlik helyét bongésztem, senki sem za-
vart, senki sem kérdezett. A teremben, ahol nyoic-tiz szedd doigozott,
alig hallatszott hangosabb sz6, mindenki a maga munkajat végezte.
Czibok ur néha végigsétalt a termen, mellettem is elment, de ram se
hederitett. Csak délutan 6t 6ra koril, a munkaidé vége elGtt jott oda
hozzam, hogy megkérdezze: hogyan halad a szekrény, illetve a betlik
elhelyezésének megismerése. Nagyon Oriiltem, amikor azt valaszolhat-
tam, hogy mar tudom minden egyes betl, szam, jel és kizaras helyét.
O ellendrizte allitdsomat, hiba nem volt, nem is sz6lt semmit. Eletem
els6 munkanapja siman véget ért. A mesterek a teremben 4ll6 csap-
nal szappannal és f(irészporral megmostak keziiket és hazamentek.
En is kovettem példajukat. Annak rendje és modja szerint utoljara
hagytam el a munkatermet.

Az6ta tobb mint tizennégyezer nap, abbd! csaknem tizenkétezer
munkanap mulott el, de vajon hanyra tudok visszaemlékezni? A négy
végigdolgozott inasévbol is csak kevésre, de legjobban az elsé na-
pokra emiékszem. Masnap idejében megjelentem, és igy ment ez
tizenhétezerszer. :

A mesterek is mind bejotiek, kdzottik a masik teremben dolgozé
idosebb  Csori bacsi, apam baratja is, akit akkor hallottam el8szor,
amint belépve a terem ajtajan kalapjat levéve szabalyos (temben ko-
szdntdtte a tdbbieket: ,,J6 reggelt kivanok; kedves kollégak!” Es a
szedOterem koérusban felelte: ,,J6 reggelt, Csori szaktars!” Egy évig,
sajnos csak egy év minden reggelén hallottam ezt a szertartdsos ko-
szontést és a korus feleletét, de ma, annyi év utan is flilemben cseng,
mint egy Onkéntes rend, egy életforma, egy harmoniara térekvé em-
beri csoport egyszeri kinyilatkoztatasa. Mert koszonni is tudni kell,
azt is meg kell tanulni az élet sodraban, hiszen latom, hogy ma is
sokan .elmulasztjak, elferditik érteimét, meg sem érzik, mit jelent. Pe-
dig a mar akkor fehéredd Csori szaktars még ma is megtisztel néha
koszontéssel. Es jol nyissa ki szemét, aki elSre akar koszénni a mar
egészen picinyre zsugorodott aggastyannak. '

A masodik munkanapon Kudidk Sandor, a rdvidre nyirt hajy,
egyenes tartdsi mester vinkelt, vagyis sorzélécet nyomott a kezembe,
megmutatta és kevés széval megmagyarazta, hogyan kell a betiiket
egymas mellé raknom, hogy abbét értelmes és jol kizart sor kereked-
jen. Alitam a deszkan és kiiszkddtem az apré olompalcikdkkal. De
hogy valami ellendrizhetd szoveg alakuljon ki munkdm nyoman, régi
Ujsagcikkeket kaptam, azokat olvasva sorokat és hasabokat kellett ki-
kerekitenem. Valahogy ugy emlékszem, hogy Coudenhove Caligarird!,
meg valami Paneur6pardl szolt az elsé szedésem. Es szedtem, egyre
szedtem. El6szér lassan és kinnal, eztin egyre gyorsabban és kony:
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nyebben. Amikor kész voltam,. levonatot készitettem réla a kéziprésen,
és Kudldk mester vagy Czibok ur megmutatta, mennyi hibat vétettem.

‘De mas feladatot is kaptam. Reggelenként egy szivaccsal le kel-
lett téréindém a regalokon &ll6 szekrényekre lerakodott port. Erre nagy
sulyt fektettek a mesterek, a szed6teremnek minden reggel tisztan kel-
lett varnia 6ket. De sepr(it nem vehettem a kezembe, ez mar nem az
inas dolga volt, és ezt a szabalyt szigorGan be kellett tartanom. Sép-
rit, térlérongyot csak takaritond hasznalhatott. Az inas kizarélag a
szakmaval kapcsolatos munkalatokat végezhette. Ehhez tartozott mar
tanonckoddsom harmadnapjan egy kilon megbizatas, melyet szivesen
és jokedvvel végeztem. A munkaidé kezdetén, a déli szliinet és a mun-
kaid6é végén vizcsaphoz kellett alilnom, mert onnan lathato volt a fak-
tori szob&ban all6 nagy faliéra. Onnan kellett figyelnem, mikor .ér a
nagy 6ramutaté pontosan a tizenkettére. Ekkor be kellett harsanyan
kiadltanom: ,Hét ora!” Vagy: ,Két oral” A tizenkett6t meg az 06t6t,
tehat a sziinet kezdetét és a munkaidd befejezését pedig egyetlen szé
kialtasaval kellett jeleznem, hogy: ,,Feléll”. Ez a szerep nekem nagyon
tetszett, viszont 6ket is mulattatta, és ezek a kialtasok hoztdk meg a
hangomat az uj kérnyezetben, mely egészen mas volt, mint az iskola.
Pedig dolgozni és tanulni kellett egyszerre.

Haladtam a munkaval, s Volgyi ar mar nem &llta meg szé nél-
kil, mikor latta a rengeteg folszedett anyagot és sopankodni kezdett,
hogy nem marad a nyomdanak szabad kenyérirasa. Mert furcsa mo-
don a sima szbvegre hasznélt betliket kenyérirdsnak nevezték a nyom-
daszok, a kompresszt, vagyis a tomeges szedést pedig kapalasnak
titulaltak. Két-harom hét mulva mar gyorsan és egyenletesen mozgott
a kezem, mint a motoila, csupan arra kellett lgyelnem, nehogy f6l6s-
leges mozdulatot- iktassak be munkdmba, mert akkor az 6rokdés belém
r6gz6dé hiba marad. Egy hoénapig csak szedtem és osztottam, hiédba
nézett felém az igazgaté sanda szemmel. A szervezet mesterek egy
fikarcnyit sem engedtek inasképzé elképzeléseikbbl. Ez a hénap amo-
lyan prébaidé volt, hogy -eldéljon, alkalmas vagyok-e testileg és szel-
lemileg a szakma miivelésére. Es mert egy napon csuklani kezdtem,
az egyik fiatal segéd, a Matyasovszky hozzam lépett és megjegyezte.
»Még nem késé, még meggondolhatod.” Ugy vélte, hogy a varos
egyetlen leszerz6dott inasatél sem 4artana esetleg megszabadulm a
szakma védelmében.

Kudldk mester aztdn maga melle vett és a szedes egyéb tudo-
manyaiba is.fokozatosan beavatott. Kisebb levélpapirfejeket szedetett
velem, kliséket kellett fazettdlnom és kés6bb finomabb munkakat is
ram bizott, természetesen a felligyelete mellett. ilyenforman lassan
kezdtem megkeresni az Stven dinar heti béremet, és Volgyj arnak nem
volt oka haszontalan tanulémunkam miatt aggddni.

Amig a mi munkatermunkben ahol Kudlék és Torék mesterek
— akik egyébként maguk kézott nem tdlsdgosan baratkoztak — ren-
det és fegyelmet tartottak, a faktori szoban tal, az Gjsdg szerkeszt§-
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ségéhez kozelalld tordeidteremben a munka sokkal hangosabb és sza-
badszajlibb beszélgetések kdzepette folyt. A délutani 6rakban a fémet-
t6rék, a vordés haju Wirth és a kovér Patz parolazgsatol voli. hangos
a nyomda. Belesegitettek ebbe a szerkesztd urak is, akik szivesen
csevegtek a hangoskodé nyomdaszokkal. Csak ha Uszott a lap, ha
az a veszély fenyegetett, hogy nem indul idejében az oreg rotacios
gép, akkor lett mindenki ideges. A mett6rok szidtdk a szerkesztdket,
a szerkeszibk a telefonflilkébe rohangasztak és nogattdk a merev tar-
tdsu gépirét, meg az (gyes kez( bubifrizuras gépironét. Valosaggal
a gépbél cibaltak ki a kéziratot. ’

A rotaciés gép mégis mindig megindult. Zaja betoltdétte a mi sze-
détermiinket is, és j6 idObe tellett, mig megszoktam és természetesnek
talaltam az iitemes morajt. De a kis, kdvér Martin mester, a rotacios
gép mindent tudé kezeldje, gépének morajat is tGlharsogta. Emiegette
a kisegité lanyok apjat, anyjat, farukra vert, néha a szoknyajuk ala is
nyGlt, mire ezek nagyokat visitottak. De ha nagy ritkan le kellett men-
nem az 6ntdédébe vagy a gépterembe, lattam, amint a nagyhast mester
alacsony samlin Ul, mezielen laba egy lavér meleg vizben, elbtte a
borosflaskd, két oldalan meg egyregy lany alit. Az egyik lany a bal
labat, a masik meg a jobb labat mosta, mig 6 tempdsan iszogatta a
bort. Ugy éit, mint egy igazi kiskiraly és a fizetése sem volt kevés.
Annyit keresett, mint egy bankigazgatd, ami nem volt csekélység.

Amikor elindult a nagy gép és kezdte magabdl kopkddni a kész,
Osszehajtott Gjsagokat, az els6 péidanyokat nagy figyelemmel nézte at
a kis mester meg a soros szerkesztd, aki kodteles volt megvarni, mig
a lap kimegy, vagyis a postat elszallitjak és a rikkancsok is megkapjak
a nekik jar6 példanyokat. De bizony megesett, hogy csunya hiba ma-
radt a szedésben, ami elkeriilte a korrektorok figyelmét. ilyenkor Martin
mester nagyokat karomkodva leallitotta a gépet és Ujhazi szaktars, az
ont6 vagy a segédje levésték, folismerhetetlenné tették a téves sze-
dést. Olykor azonban megtértént, hogy az ligyészség hivatasos cenzora
talalt valami kivetnival6t, ilyenkor egész sorokat vagy kisebb cikkeket
véstek ki és helylikben csak a vésényomok maradtak.

Egy szombat estén, amikor a gép — a nagyobb vasarnapi pél-
danyszam miatt — korabban indult, hazafelé menet.a Iépcs6hazban a
rikkancsok hadaba (tkdztem. Ahogy Oket kikerlilve a nyitott lengdajto-
hoz értem, valaki a hatam mégott ram koszont:

— Joéeeestéét, eecséém!

Hatranéztem. A rikkancsok tomegében Ferling bacsi cserzett és
mosolygsd arcat pillantottam meg. Amikor latta, hogy csodalkozva né-
zek felé, csak lehajtotta fehér fejét és sokatmonddan vallat vont. Mas-
nap a Tuba utcai udvarban csendesen eldadogta, hogy nyugdijaztak,
de hat neki mint keltegetének és kocsikenének nagyon Kkicsi volt a
fizetése, a nyugdija meg ennél is jéval kevesebb. ,Valamibél uugyee,
ééédes fiam, mégis meeg kell ééini” — mondta szégyenkezve, pedig
nem lattam benne semmi szégyelini valét.
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Ferling bacsi lett nemsokara a Csatary haz legismertebb figu-
raja. Nemcsak az utcan arulta a lapot. Bement minden kavéhazba,
kocsmaba, a szallodakba. Néha csak szétlanul, kinyujtott kézzel kinal-
ta a lapot az asztalnal Gl tarsasagnak, maskor viszont, ha agy talalta,
hogy jeleniétét észre sem vetiék a beszélgetésbe, kartyazasba vagy
biliardozasba meriil6 vendégek, hangos szoval kinalta portékajat.
.Bacsmegyei Ujsag, eeeesti kiaadas!” Vagy: ,,Szenzzzaciédos betdrés
Beecskerekeen!” Es utdna megint csak mosolyra huzodtak szomorl
szemei és az ajka koril mély rancok. Ferling bacsi allandé vevokort
alakitott ki maganak és kevés lap maradt meg mély, vallan csungo
daroctarisznygjaban.

Nagyon érdekesnek tartottam az 6sz fejli ember jésagos arcat,
ezért tobb alkalommal le is rajzoltam puha ceruzaval. Mert ha a Vélgyi
igazgato altal beigért 6l6mvésési miivészkedésbél semmi sem valdsult
meg, azért a rajzolas szenvedélyérél nem tudtam lemondani. Szabad
idémben mindent lerajzoltam, amit lattam, és nem keseritett el, hogy
Uj baratom, a Bandi mindezt jobban csinalja nalam. Hiszen réla mar
az Ujsdgok is cikkeziek és nemcsak ez, hanem a képekhez ért6 fel-
néttek is nagy tehetségnek emlegették. Néha még modellt is alltam
neki, de panaszkodott, hogy nem vagyok elég nyurga, jobban hasznéat
venné egy, hosszabbra nétt gyereknek. De hat nemhidba keresztelt
engem Tuskdonak a Kéaposzta Matyi, izmos labam nem akart kinydini.

Hanem az inasélet fokozatosan eltavolitott a cserkészkedéstsl. Az -
ott hallott mesék, a jététemények meg az indian csatadalok mar nem
vonzottak agy, mint didkkoromban. Igaz, az 0j kornyezetben még nem
fogadtak be egyenrangu félnek, még legkedvesebb mesterem is felil-
rél beszélt velem, nehogy tul gyorsan értsek meg valamilyen szedéfo-
gast, mert akkor tudalékosnak bélyegeznek, a fiatal, éppenhogy folsza-
baduilt segédek meg tudomasomra adtak, hogy még hossz( utat kell
megtennem, amig maguk kézé fogadhatnak. Kilonben is 6k mar 6ssze-
pusmogtak a nyomdaban dolgozé lanyokkal, néha megolelték &ket,
fuliikbe sugtak valdszinlileg érdekes dolgokat, mert a lanyok ilyenkor
jokat kacarasztak és a nyomdan kivili iégyotiokat beszélték meg veliik,
de ezekhez a huncutsagaikhoz engem is felhasznaltak levélhordénak.

Ebben a helyzetben kezdtem latni az élet masik oldalat és a to-
link néhany méterre él6 jomoduak fény(dzé, pénzhianyt nem ismerd
életét. A jol O1tozott és a jol taplalt gyerekeket, akiknek mindeniik meg-
volt, és akik a magamfajta inasgyerekkel széba sem akartak allni. Ep-
pen ugy, mint néhany volt osztalytdrsam, aki a gimnazium felsb osztéa-
lyaba kertiive, igazi ficsurként kezdett viselkedni.

Csak a két Winkler gyerek, a s&nta meg a verekedds viszont ép-
pen olyan agroélszakadtak maradtak, mint régen, 6k mar ei6bb otthagy-
ték az iskolapadot és maguk keresték meg kenyeriik java részét.

EGNEK A GYERTYAK -

Megmaradtam a szakmaban. Az 6lompor gyilkos hatasarél szoélé
mesék és ‘Matyasovszky intelmei leperegtek rélam. Kilonben is egy
foghtizdson kiviil els6 inaséveimben semmi baj nem tortént velem.
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Meg aztan lattam, hogy Kudlak mester, aki a kocsmakat messze elke-
rilte, szalfa egyenesen és jO husban alita végig a munkanap nyolc
orajat. O vilagositott 16!, hogy a rendes életet él6, atkoholt melléz6 be-
tliszedd akar szaz évet is elélhet. ,Jozansag, rendszeres taplalkozas
és onfegyelem kell a mi szakmankhoz — meg egy kis €sz’ — mon-
dotta tobbszor, de ugyanakkor megjegyezte, hogy a =zillott életliek
kézil hanyan szenvednek gyogyithatatlan tiidébajban. Vigyaztam is ma-
gamra, annal is inkabb, mert az Ambrus batyam &ltal Gjabban hazaho-
zott verseskotetben is ,,nyomdak tid6t-evd olomporarol” szélt llonka
kolté batyja. Ezaltal azonban romantikus szinezetet kapott mestersé-
gem, melynek az 1932. esztenddben egyetlen friss sarja voltam.

intelemben, figyelmeztetésben tObbszér is részesiitem, de senki
sem lehetett durva hozzam és — a tébbi inastél eltér6en — soha egyet-
len pofont nem kaptam. A szakma erkolcse tiltotta a durvasagot és
teljes védelmet nyujtott. Ellenben a korankelést nagyon nehezen szok-
tam meg. Anyam ébresztett minden reggel, eleinte csokkal, aztan si-
mogatassal és j0 széval. Fol is keltem mindig idoben, de a téli sotét-
ségben félalomban tettem meg a nyomdahoz vezeté utat. Es hogy
megse aludjak el az utcan, szamoltam magamban, meg szabalyos idé-
kozokben a hazak falahoz vertem a kezem. Mégis nemegyszer meg-
tortént, hogy, almodni kezdtem és egy zuhands vagy valamilyen vesze-
delem téritett magamhoz.

Ekkor kezdtem ismét — mint gyermekkoromban — behunyt szem-
mel menni a jarda kozepén. Ez elszbrakoztatott, és észre sem vettem,
hogy méris a nyomda kapuja el6tt alltam, ahol az a4lmos portas riekem
is j0 reggelt kivant, mint a tobbieknek. A portas volt az egyetlen em-
ber, aki Ggy tett, mintha magaval egyenrangunak tekintene. Persze &
is tudta, hogy nem szabad sopriit vennem a kezembe, hogy nem lehet
boltba kildeni, hogy nem segithetek a nagysdgos asszonynak hazi-
munkajdban. Es ez a nem szakmabelieknek nagyon imponait, mert
bizony az inasok sorsa mas helyeken nagyon is kilonbozott az
enygmtol. '

~ Kitavaszodott. Két fiatal szeddlegény megkapta a katonai behi-
véot. A szbke Lajos meg a ciganyképli Jend napokig blcsUzkodtak a
nyomda lanyaitol. Hol egyikkel, hol meg a masikkal odlelkeztek sotétebb
szegletekben, simogattdk a hajukat, csokoltdk a nyakukat, azok meg
lehorgasztottak a fejiiket és hagytdk, hogy a fidk kedvik szerint cse-
lekedjenek. Némelyjk taldn komolyra vette a dolgot, mert szipogva
konnyet ejtett, én meg sévarogva gondoltam arra az idére, amikor majd
az én vallamra borulnak a szép leanyfejek. De akkoriban legfeljebb
megcsipték pirospozsgas arcomat, ram nevettek és tovabbalitak. Ki-
Idnben is mindegyik joval iddsebb volt nalam. Mikor a két fit elment,
nagyobb sziikség lett a segitségemre. Adtak mar munkat béven, és a
mesterek nem nézték allandéan a kezemet. Ezt csak az igazgatd ur
tette, akinek rossz szokasa volt, hogy a szed6 mogé alit és kezének
mozgéasat kdzvetlen kozelrsl figyelte. Ezt pedig senki sem szerette, az
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idésebb mesterek meg éppen nem tlrték. Ki is oktattak, hogy mit te-
gyek, ha nagyon ram ragad a Vélgyi ur. Ossze kellett dobnom egy kész
sort, mire az igazgaté gy elsietett, mint akit bottal zavartak.

A péntek volt a legvidamabb nap a nyomdaban, akkor hoztak f6i
fehér boritékban a heti bért. En is megkaptam az otvenesem, at is ad-
tam j6 anyamnak hianytalanul. & meg kiadta nekem az 6t dinar zseb-
pénzt, amelybdl folilhettem a mozi kakasulolere és megehettem mellé
egy perecet.

Toébbre nem jutott, de nem is kellett, mert a tavasz érkezésevel
megkezdSdtek a kirandulasok is, amelyek mindennél jobb szérakozast
jelentettek. Mentiink a hajdujarasi erdébe, a Deszkasba meg a Sistak-
ra, és jo étvaggyal fogyasztottuk a magunkkal vitt ételeket. Diszesre
faragott botokkal csatdkat vivtunk elképzelt ellenséggel és utana egy-
szerii tancokat jartunk. Egy ilyen kirdndulason késén vettilk észre a
kozeledd vihart, és mire félocsudtunk, mar megkezdédétt az égi habora.
Rohantunk, de mar késd volt. Hatalmas esd zidult a nyakunkba, elaz- -
tunk, mint a verebek. Vacogva vartuk a vihar végét egy terebélyes tolgy-
fa alatt, de az alig serkent hajtasok kevés védelmet nyujtottak. Délutan
helyett esti szirkiiletben értiink be a varosba. Tudtam, hogy odahaza
mar nagy a nyugtalansdg, mert apam még figyelmeztetett, hogy rossz
id3 varhatd, maradjak odahaza. Persze nem hittem a reumas térdének
sajgaséabol eredé joslatnak és elmentem. o

Hatamra tapadt inggel léptem be a kéves elészobéba Anyam
gyorsan leszedte a hatizsakomat és a meleg konyha felé tuszkolt, de
apam folemelkedett kis székérd! és elallta utunkat. ,Hat méskor fogad-
jon szét a fiatallr!” — mondta vészjdslé hangon, és két nagy pofont
kent le azonmdod. Sirni mar szégyelltem, legaldbb is szileim elé6tt,
ezért kdnnyeimet visszafojtva ugrottam fol a szobaba vezetd lépcsdkre.
A divanyra borulva aztan szabadra engedtem a megsertett énérzetem-
bél foitéré6 zokogast. Anyam erével hamozta le rélam a vizes inget és
-egy szarazat erfszakolt ram. Arcra borulva aludtam mésnap reggelig,
de mire folébredtem, nagy fajdalmam megsziint. Az ebédnél meg mar
mindannyian egyiitt nevettink a pofonnal végz8dd vasarnapi kiran-
dulason.

Az elkdvetkezé pénteken nem varhattam be heti jarandésagom ki-
osztasat. Az ég borus volt és lampafénynél végeztiik a munkéankat, a
szedéteremben talan emiatt a szokasosndl is nagyobb volt a csend.
Tempédsan raktam a betiliket a sorzéba és a kozeledé vasarnap prog-
ramjan tinddtem. Mit is csindljak, ha nem mehetek kirandulni, hiszen
az esbdnek allandoan i6g a Idba, nem kockéaztathatom meg a tiddgyul-
ladast, az esetleges (jabb pofonokra pedig még gondolni sem akar-
tam. S akkor a terem bejaratanal megjelent a sovany portas és a neve-
met szélitotta. Sorzéval a kezemben kodzeledtem hozza és mogotte
Aladar nagybacsim magas, kissé meggodrnyedt alakjat vettem észre.
Szblnia sem kellett volna, éreztem, hogy valami nagy baj tortént.
»Apam?" — kérdeztem. Fejével intett, én meg sarkon forduitam, a szer-
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szamomat a szekrénykére helyeztem, munkakdpenyemet ledobtam, és
rohantam a lépcséhaz felé. A nagybacsim a szobajabol kilépd Czibok-
nak mondott valamit, de én semmivel sem torédve futottam, futottam ...
Csak egy gondolat cikazott agyamban: ,,Még latni akarom, még latni
akarom ... élve.” A Tuba utcahoz zihalé mellel és konnybe labadt
szemmel| értem. A lakasban nagy volt a csend ... lent senki... min-
denki font volt a szobaban... anyam hozzam lépett... &sszeborul-
tunk. ,Elkéstél” — nyogte. Az &gyra néztem. Apam ott fekudt allig
letakarva. Halantékdahoz vért6l aztatott tépés tapadt. ,,Mar nem segitett
az érvagas”’ — szepegte ndvérem, amig térdre borulva szoritottam fe-
jemet apam viaszsarga arcahoz. De gyorsan elhGztak tSle; apdm bé-
kességét csak a szobaban fol-folcsuklo sirds zavarhatta.

— Reggel még dolgozni kezdett — szipogta édesanydm —-, mert
a Gombé pék fia siirgette a talpalast. Nem is panaszkodoit semmire, a
konyhabdl hallottam, ahogy verte a szogeket. Aztan hirtelen csend lett.
Kinéztem.,. Apad egyenesen (it, kezében a felemelt kalapacs. Aztan
oldalra billent, a kalapacs a foidre esett . ..

Megérkeztek a rokonok, akik mindig” okosak voltak. Most is az
Oreg orvost hibaztattak, aki hidba vagott eret... valami mast kellett
volna csinalni. Hogy mit, azt nem hallottam, vagy nem értettem. Es a
rokonok aznap aranyszin(i levest hoztak, mert aki visszautasitotta volna,
az mar nem tehette. Oft fekiidt a szoba kézepén, fehér lepedével
letakarva, két égé gyertya kozétt. A nagy tikorre valaki egy régi fig-
gényt boritott, a spalettdkat becsuktdk és csak a gyertyalang vilagitotta
be a keskeny szobat. Egyediil maradtam apammal, és egyre a.kezét
néztem, mellyel mar sohasem iithet arcon. ,,A pofon nem faj, apam,
egyaltalan nem faj” — mondogattam magamban. ,Es nem félek téled,
pedig a halottaktél félnek a gyerekek, talan a fendttek is.” Letérdel-
tem hozza és megfogtam merev, hideg jobbjat. Utana megsmogattam
a hajat és a homiokat. Aztan kihatraltam a szobabdl, és nem lattam
6t tobbé.

Aznap este valamiképpen meggyulladt a tikrot fedé régi fuggony.
Csak nagy lggyel-bajjal oltattuk el és utana még nyomasztébb lett a
csend a virrasztd csalad koril. De a tlikdrre nem tett anyam masik Ie—
pelt. Azt a félig elégettet igazgatta el rajta remegd kézzel.

Eltemettiik szigord, igazsagos, bliszke mesemondd apémat.

Ambrus batyam, a csaldd legkeményebb férfitagja Osszecsuklott’
a nyjtott sirgédornél. ‘ '

Talan a nagyon szép tavasz segitett enyhiteni az apam elveszte-
sével keletkezett fajdalmamat. Amikor délutan otkor elhagytam a nyom-
da nehéz szagl miihelyét, a nap még nem bukott le az Istvan utca mo-
go6tt. Aranyos sugarai felé emeltem arcom, és mélyeket szivtam az Gdi-
t6, tiszta levegbbél.’ Lassan ballagtam hazafelé, és vigasztalé zenét
komponaltam, vagy banatos verseket faragtam, melyeket mindjart el is
felejtettem. Valami elkezdett erjedni bennem. Sokszor Ggy értem haza,
hogy nem is tudtam, merre jartam. Mert nem mindig a legrévidebb utat
vélasztottam. Hol az Odor utcaba, hol meg a végén gorbiilé Fizfas
utcan lépdeltem, onfeledten, magamba zarkézva. De reggel megma-
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radtam eredeti, megszokott Gtvonalamon. Az ébrenalvas tizperces 0ro-
mér6l nem akartam lemondani.

Par héttel a szomori esemény utan ismét megjelent a hazban
Sanyi, a régi udvarld. El6z6leg mar ott jart nalunk az édesanyja is. A
it azt mondta Hlanak, hogy sapadt arcahoz jol all a fekete gyaszruha.
EbbSl mar arra kovetkeztettem, hogy, megint csak udvaroini akar néveé-
remnek, ami be is bizonyosodott, mert ezutan kétszer-haromszor is el-
jott egy héten és elmentek sétalni. Anyam nem is titkolta, hogy szeret-
né, ha llla mielébb férjhez menne, mert lassan elmulik foidtte az idg,
meg egyébként is nagyon szekant és ideges. Mig hatan voltunk, vala-
hogy eifértiink a két keskeny szobaban, most meg otiinknek is nagyon
szik kezdett lenni. Mondta is anyam a hazinéninek, hogy alighanem
elmegyiink, mert ha Illa férjhez megy, ugyan hogy, is helyezkedhetne el
férjével ebben a kis lakasban. Széval készilédtiink, hogy elhagyjuk a
hazat, pedig én mindig Ugy képzeltem, hogy ott élem le az életemet.
De azért a koltozésre egyhamar még nem keriilt sor.

Ellenben a nyomdaban furcsa dolgok torténtek. A munka ugyan
mindennap a rendes id6ében kezdddoétt, a megszokott iddépontban vég-
z8do6tt. Az ora allaséara tovabbra is éber szemmel figyeltem, és egyet-
lenegyszer sem mulasztottam el a figyelmeztetd kialtast. De a mesterek
nyugtalanok lettek. Tobbszdr hallottam, hogy az arszabéalyt emlegetik.
Az igazgatot napokig nem lattam, irodajaban viszont idegen emberek
forgolédtak. Azt hallottam, hogy a szakszervezet vezetdi, s6t a zagrabi
kozpont képviselbi is bent jartak néla.

Kudlak mester meg is mondta, miféle kérdések meriiltek fel. A
nyomda tulajdonosai fol akarjak mondani az érvényben |évd szerz6dést,
a szakszervezet arszabalyaival egyitt, ami azt jelenti, hogy alapos fize-
téscsokkentést kivannak végrehajtani. De azért mégsem gondoltam,
hogy bekévetkezik ez a szérnylseég. Az a csapas, mely valésaggal fold-
re sujtott akkor, amikor ugy éreztem, hogy szarnyaim kezdenek néni.
Mert egy napon a mesterek Osszepakoltak holmijukat és komor arccal
hagytak ott a munkatermeket. Amikor Kudlak mester torilkozdjét cso-
magoltam, kitort belolem a keser{i kérdés:

— Es mi lesz énvelem? '

— Te egyenlére maradj, te még nem vagy és nem is lehetsz a
szakszervezet tagja... Kildonben is majd meglatjuk... Lehet, hogy
mi is rovidesen visszajovink.

De masnap reggel senki sem jott. Egyedil alitam a csendes, fil-
ledt teremben. Déifelé Torék mester bejott, mert ottfelejtett valamit, de
S sem biztatott semmivel. Osszeszoritott ajakkal, tenyerembe vajt kor-
mokkel vartam. Es torkomat egyre jobban fojtogatta a csend. Mi lesz
vellk és mi lesz velem? A gépek alitak, a rotacidés nem indult meg a
rendes idében . .. Ki vagyok én és mi vagyok én? Hat az inas az senki,
semmi? ,, Az inast szerz6dés koti” — mondtédk az irodaban fenyegetd-
en. ,,Majd meglatjuk, mi lesz veled — mondtak az utcan a mesterek. —
Lehet hogy kiemelliink és Zagrabba kildink.” De nem jottek értem,
magamra hagytak.

Es a negyedik napon megjelent a nyomdaban a vords haja Wirth
és vele j6tt a masik nagyszaju térdeld, a Patz mester is. Es a voros

657



képli mester munkat nyomott a kezembe, meg parancsolni kezdett. Ei-
amuitam. Hat itt most mi torténik? Masnap ismeretlen alakok surrantak
be a nyomdaba. Ugy mondom, surrantak, mert a sarkon sztrajk6rok
alltak. Az ismeretlenek dolgozni kezdtek. Vagyis akartak, de semminek
sem ismerték a helyét. Az Gj faktor megparancsolta, hogy nekem keli
megmutatnom, mi hol &all. Vonakodva tettem eleget a parancsnak és
megvetden figyeltem -a betolakodokat. Ugyetienek és esetlenek voltak.
Sirni szerettem volna, mert hianyzott kitin6 mesterem, aki tanitott és
védelmezett. De 6 nem volt sehol, még a sarkon all6, rendérokkel vi-
askodd sztrajkorok kozott sem tiint fel zomok alakja. Délutdn o6t ora
helyett este hétig dolgoztam. 'Ott kellett maradnom, igy rendelte el a
vordos képli meg az igazgatd, aki ismét ott lebzselt a szedbteremben.

Reggel a szokottnal is korabban mentem be a nyomdaba. Es mert
senki sem mondta, mit tegyek, mert nagyon elveszettnek éreztem ma-
gam, s mert nagyon gy(ldltem azokat, akik hatba tamadték a mestere-
met, tgy alltam bosszit, ahogyan éppen mdédomban alit, ahogyan tud-
tam. Ossze-vissza kevertem a szekrényekben lév6 kilonbdzé tipusi és
nagysagu apré oOlombetiiket. Negyedora alatt mindent fdlforgattam. Es
mikor az egyre szaporodd diszes tarsasdg lehlzta elsé szedését, az
igazgato a hajat tépte, a vords haju meg toporzékolt. ,,Micsoda szed6k,
milyen tudatlan kreaturak?! — sziszegték egyre és a levonatokat a
sztrajktor6k orra ala dugdostak. Oriiltem milvem sikerének és csak azt
kivantam, hogy az 6rdog vigye el ezt a népséget.

Végre egy hét utan lakdsomon megjelent egy fiatal szedd. Azt
mondta, hogy a szakszervezet kiildte. Kiemelnek — csillant fel a
szemem.

— Nem, sokkal jobb, ha ottmaradsz. Ezentil mindent elmondasz
nekink, mit latsz és tapasztalsz.

— Azok kozott kell maradnom? — keseregtem.

-— lgen.

Es maradtam. Pedig a vordés haju kinevetett, amikor beirtam a
kulénorat. Mert az tObbé nem jar az inasnak. Ellenben hamarabb kap-
tam meg a masodik évre esedékes fizetést, azaz hogy annal keveseb-
bet, heti nyolcvan dinart. Es ennyj maradt a bérem inassdgom mind a
négy évben.

A szervezett nyomdaszokat véglegesen kizartdk az lUzembél. Es
latnom kellett, hogy az utcai verekedésekben a rendérdk a sztrajktorék
védelmére kelnek. Ugy segitettem volna a régieknek, akiket sajnaitam,
mint ahogy gylldltem volna a jottmenteket, akiket megvetettem, de
kKicsi voltam, inas voltam, nem szamitottam. Beletorédtem, dolgoztam,
sajat kdromon tanultam a szakmat és — tanitottam a sok tehetségtelent,
akiknek nevét sem tudom kimondani. Nem is akarom. A sztrajk végleg
megbukott, a mesterek, akik nem adtak be derekukat, szétszéledtek.
Ki munkanélkiili segélyen tengddott, ki elkoitdzott, ki meg valahol elhe-
lyezkedett. Sok kinlédas utan a rotaciés gép is megindult, a szeddgé-
pek mellé kisebb nyomdak tulajdonosai kerliltek. Bele kellett t6ré6dnom
a megvaltozhatatlanba. Abba is, hogy egy nagyon csuinya asszony ciga-
rettaval a szdjaban méregessen benniinket végig, mint gazda az iga-
voné barmot. Mert 6vé volt a pénz, melybdl eltkésve ugyan, meg ala-
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posan lecsokkentve, de mégis kiosztottak a bért. Azt mesélték, hogy
gazdag szilei mentették meg a vallalatot' a cs6di6l. Csak azon cso-
dalkoztam, hogy mégis abban az évben vettek maguknak egy szép
sz616t. .

Utaltam mindenkit és mindent korilottem, de dolgoztam, és kese-
riségem lassan aldbbhagyott.

!

-Anyamék kozben megtaléltak az 0j lakast. Akkor tudtam meg,
hogy szent életli hazigazdamnak még egy haza van. A Lang utcai har-
madik Csatary-haz. Oda koltoztiink. A régi butorokbol semmit sem vit-
tink magunkkal. A kdltdzés napjan nagy, maglyat raktunk az udvar kd-
zepén és meggyujtottuk. Sercegve, ropogva égett a sziette, beférgese-
dett, brunolinos butor. Egyikiink sem sajnélta, hiszen gy éreztiik, a
szegénységiinket égetjlik el a langokkal, abbdl pedig éppen elég ré-
szink volt. Csak az utcat sajnéitam nagyon. De hat ezen is tal kellett
eshi és részletre vett halészobaval meg néhény, kéz alatt vett butor-
darabbal berendezkedtiink az Gj lakasban, melynek egyik szobéacskaja
az udvar hatsé eldugott részére nyjlott. Ez lett a két nagyfiu legény-
szobaja. Oriiltek is neki, éltek is az Gj helyzettel. Jottek-mentek éjsza-
kan at is kedviik szerint.

Nem is sejtették, hogy anyam éjféitajt mindig felkelt és gyertyaval
kezében bekukkantott, odahaza vannak-e. Es ha valamelyik hianyzott,
nem tudott elaludni. Csak akkor nyugodott meg, ha az éj csendjében
meghallotta a hatsé kisajtd csikorgdsat. En még nem maradoztam ki,
nekem kilenckor agyban volt a helyem. De faradt is voltam, mert a
nyolcérai munkaidét majdnem mindennap meg kellett toldani egy-két
oraval, hogy ezzel kenjik a vallalat igencsak csikorgd kerekét. '

Hova is tartozzak? — tettem 6| magamnak tobbszdr is a kérdest.
Hiszen a szakszervezetem csodalatosképen nem fogadja be a magam-
fajta inasokat ... Hol van masfajta munkasszervezet minalunk? Az ujsa-
gokban akkoriban sok hir jelent meg a nagyvilagban torténé megmoz-
dulasokrdl. Killondsen gyakran tudésitottak a német kommunisték és
nemzetiszocialistak kozotti utcai leszamolasokrél. Nem egészen értet-
tem, mirél van szd, miért veszekednek, de egyre inkabb a kommunis-
takhoz hlGztam. Ha roluk olvastam, jobban megdobbant a szivem, mint
a SAND labdarigécsapat gybSzelme hallatara, pedig akkor rettenetesen
drukkoltam a Dade meg a Bato csapatanak, amely miatt egy, bankigaz-
gatd’ sikkasztiasra adta fejét. Akkoriban nagyon belemélyedtem a raj-
zolasba. Minden csaladtagot, minden szomszédot lerajzoltam. J6! ment
a-rajzolas, kiilondsen ha a réadidban zenét sugaroztak. A zene ritmusa-
ra a kezem gyorsan és engedelmesen sikiott a rajzpapiron, néha egé-
szen transzba estem, stlytalanna valtam. Remek érzés volt, istennek
éreztem magam.

" Kozben megtartottuk ndvérem eljegyzését. ElSszor roptam a tan-
cot valédi tancpartnerekkel, nalam idésebb lanyokkal és asszonyokkal,
akik egyre mondogattak, hogy ne féljek, csak nyugodtan szoritsam ma-
gamhoz Sket. Persze kdnny(i volt azt mondani, de hat nekem az ilyesmi
Gj' volt; és félszegen vettem tudomasul a biztatast. Az eljegyzés utén
nem sokaig halogatték az eskiivét sem. De ez alkalommal mar nem
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kellett biztatni, egy kis bor segitségével igencsak nekibatorodtam. Vala-
kivel csékoldéztam is, de ez nem jelentett semmit, gyorsan el is fe-
lejtettem.

Es utana megjott életem Gj vendége. A legszebb vendég, aki
meglatogatott.

A Lang utca tulsé oldalan lattam ek’iszér meg azt a kislanyt. A
bére kreol volt, a haja hullamos és fekete. Matrozblizos alakja a ha-
zunkkal szemkozti kapuban t(int el. A szivem hevesebben dobbant, mint
maskor, és nem tudtam, miért. Mdsnap abban az idében kidlitam a
kapunk elé és vartam, jon-e a matrézruhas kislany. De nem jott. Talan
tobb o6rdja volt aznap az iskofdban, talan kevesebb. De a kévetkezd
napon megint csak izgalommal figyeltem a rovid vakutcat. Ezuttal nem
hidba. A kislany feltlint a sarkon, és taskajaval jatszadozva kézeledett.
Amikor a kapuhoz ért, felém tekintett. Ereztem, hogy a fulem is elpirul
és a idbam megremeg. Még j6 ideig alitam a kapuban, és anyamtél el
sem bucsuzva mentem, vagy inkabb baliagtam a nyomda felé. Utkdzben
egyre vallattam magamat, vajon mi tériént, mit csinalt az ismeretlen
szomszédlany velem?

De este megint kidlltam a kapuba, majd a kozelben all6 akacfa
mogé bujtam és a szemkoézii haz ablakait figyeltem. A kislanyt azon-
ban nem l4attam a lefliggdnypz6tt ablakok mogdétt. Megis alliam mert
nagyon kivantam, hogy valami térténjen. Es ekkor az egyik nyitott: ab-
lak mogott valaki zongordzni kezdett. Az anyja, a névére vagy éppen
6?7 A halkan szall6 zongorasz6 kezdett behatolni idegszalaimba, érez-
tem, hogy fokozatosan elbddit, majd varazslatos erével magaval ragad.
Nem is voltam egészen észnél, mert egyébként hogyan is merészeltem
volna a szoba ablaka ala surranni, hogy a fal kiail6 parkanyara ailva
dvatosan benézzek. Egy sarokban a fekete zongoran egy szal gyertya
égett. Annak sapadt fényénél lattam meg a kislanyt. Igen, 6 volt! A
haja koré gldriat festett a sarga gyertyalang. Egészen el8rehajolt és
ujjai alig érintették a fehér billentyliket. Most nem a matrézbluzt viselte.
Nyakat fehér csipkegallér ovezte. Csak néhany masodpercig bamul-
tam, azutan nehogy valamit elrontsak a pilianat szépségebdl, ovatosan
leugrottam az akacfa arnyékaban.

Az elkdvetkezé estéken nemcsak az akacfa alatt vert hevesebben
szereimes szivem. Aimaim vilagaba is at tudtam vinni a nagy éiményt.

_ Mihelyt lefekiidtem, az els6tétitett mennyezetre varazsoltam a lany
fehér csipkével Ovezett nyakat, gyertyafény-gloridban lebegd hajat.
Amikor elaludtam, a latomas nem mult el. Ot lattam tovabbra is az
utca kove fOlott szokdécselve fehér ruhaban, és mosolyogva felém tar-
tott. Ha fOlébredtem és megszakadt az almom, nagyon kivantam a
folytatast és a csoda megtortént: annyiszor folytattam az almot, ahany-
szor csak akartam. Nagyon boldog voltam, hogy irény,s’thatom almomat.
Ezt klldndsen nagy és szerencsés képességnek tartottam.

Hénapokig tett boldogga az este és az ‘alom. Eietem Iegszebb
napjai voltak ezek.
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ATALAKULAS

Akarmilyen keser(iséget okozott is a nyomdaban tortént valtozas,
meégis éppen ennek kdszbnhetem, hogy a szemem lassan kezdett ki-
nyilni, hogy amit addig csak -éreztem, amit belém nevelt biszkeséggel
hordoztam, az most kézzelfoghaté valdésagga valt, az érzelem pedig tu-
datta alakult. Sajat szememmel lattam, sajat b6rémon tapasztaltam, mi-
lyen a vagyon hatalmaval rendelkez6 ember, hogy képes foldonfutova
tenni a legkivalobb munkas embereket, ha érdekei Ugy kovetelik.

A nagy események elsd napjainak mélyr6l jov6 gyllolete fokoza-
tosan a jo Ugy biztonsagat maga mogott érzd ember megvetéséve
valtozott.

Mig az elején egyforma diilhvel méregettem a fontoskodd képpel
jarkald igazgatét, a rokaképi Wirthet és a kornyék nyomdaszainak alja
népét, késébb mar folfedeztem a koztik kialakult, nagyon észrevehetd
arnyalatokat is. Mas az igazgato, aki a fészolga szerepében jatszotta a
nagyurat, és megint mas a csiszémaszé lakaj, aki sajat munkatarsai-
nak szerencsétlenségén él6skodik. Es természetesen killdn rangsorba
keriiltek a sztrajktor6 munkasok, akiknek egyéniségét és emberi vona-
sait is folfedeztem. Hiszen mig egyikiik tudatosan nyljtott segitséget
a sajat osztalyahoz tartozé tulajdonosoknak, a masik munkanéikiilisé-
géb8l &s nyomorbdl keresett menedéket. Aztan ott voltak az ostobak,
akik fo! sem érték ésszel, mit cselekszenek. Oly artatlan bambaséaggal
jatszottak szerepiiket, hogy nem is lehetett Sket komolyan venni. Az
egyik romlott és ravasz, a masik meg joindulati és lapuld ember volit,
aki még lelkiismeret-furdalast is érzett, de ennél tobbre nem tellett
emberségébdl.

igen, a rékakép( Uj faktor nagy hangoskodasaval leplezte szé-
gyenét, mert Wirth nem volt korlatolt ember, nagyon j6! tudta, mit tett.
Viszont Patz, aki az eszét is elitta, nem érzett semmit. Fejét fleg
azon torte, hogyan hizhatna kiildn hasznot az egész cirkuszbdl —
és ezért leplezetlen arcatlansaggal kinélta Gjdonsiilt kollégainak sajat
termésii savanyu borat.

Egy idés, 6sz haji magas ember, aki szemlatomast regen nem
dolgozott a szakmajaban, nem birta elviselni az igazgaté figyel6 tekin-
tetét, a keze reszketett, a sorok minduntalan Osszedditek sorzéjaban.
Behuzott nyakkal ment le egynapi béréért. Cipdje orrabdl kilatszott
rongyos harisnyaja, ahogy végigcsoszogott a szedSterem olajos pad-
16jan.

Egy kis termeti ember a feleségére bizta kiilvarosi szatocsbolt-
jat, hogy visszatérhessen biztos jovedelmet igéré szakmajaba. Jat-
szotta az urat, de iigyetlenil, mert a szakméaval csak nagy sokara
boldogult. Mindig tiszta ingje bizonyitotta csak, hogy mégis valaki.

Egy papi nyomdaban kitanult fiatal szed6legény, egyre csak mo-
solygott, mert 6 még benne volt a szakmaban..és nem reszketett a
keze. De soha senkinek nem nézett a szemébe.

Es jottek és mentek, mig ki nem alakult az 0j garda. Az 6reg
rotaciés is egyre pontosabban indult. A nyomégépek fogaskerekei csi-
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korogva, néha le-letdredezve inditottak. A szedogépek billentylin egyre
tempdsabban kopogtak a betanitott munkasok ujjai.

A bejarédott nyomda uj élete folott pedig ott lebegett a pénzes-
zsak szajat tartd, nagy termetli, rosszakarati, csinya asszony szeile-
me. O volt szememben a rossz megtestesitdje, a murkast szipolyozd
kapitalista, az igazi ellenség.

Osztaly és kapitalista. Ezek a szavak nemrég még 1smeretlenek
voliak el6ttem. Az osztalyok létezésérdl, az emberek kozotti kilonb-
ségrél mar elébb is kialakult bennem egy homalyos kép, de hataro-
zott formaban csak ezekben a napokban voltam képes megfogalmazni,
felfogni értelmét. Mert amit lattam és atéltem, azt most konyvekben
is megtalaltam. El6szér is egy cipész adott kezembe egy Voljgin nevi
egyéntdl szarmazo konyvet, amelyben sok 4j, addig ismeretlen fogal-
mat fedeztem fel, de tartaimat mégsem egészen értettem. Az a cipész
ott lakott az udvarunkban és szamomra igen érdekes volt, mert egyen-
rangi emberként szdlt hozzdm és sok mindent igyekezett nekem el-
mondani, amitél ugyan nem lettem okosabb, de kivancsi igen.

Most latom csak, hogy a harmadik Csatary-haz leirasaval adés
maradtam. Akarcsak a Tuba utcai, ez a haz is tébb részbdl alit. Az
utcara két tdgas, magasra emelt lakas nyilott. Az egyikben Csatary
névére lakott, szemiiveges, alacsony matrona, aki tavasztdl &szig egy
nagy fonott karosszékben trénolt az udvarra nyil6 aprd verandan és
onnan figyelte a tdgas udvarban zajl6 életet. Kis parasztlany cselédje
volt, azt dirigalta, egy albérlét is tartott, akit megdorgalt, ha az est-
homalyban nét hozott a lakasba. Mellette meg egy kétszobas utcai
lakas allt, azt egy vasuti tisztviseld bérelte csaladjaval; nagyon barat-
‘'sagos és vidam emberek voltak, szerették a szilvapalinkat és a szla-
véjukhoz meghivtak a szerb papot is, akit éppen Ggy, mint a tdbbi
vendéget, slatkéval meg kavéval kinaltak.

Az udvarbél egy pince nyilott a felsé lakas alatt, abban lakott
a hazmester, aki egyébként napszdmosként kereste a kenyerét. Ami-
kor egyszer lementem hozzajuk, fulladoztam a rossz, dohos levegd-
tol és elamultam a szegénység lattan, mely még a ,masik h&z” nyo-
morandl is nagyobb volt.

A bejarattél balra hossz(, alacsony épiletsor hizdédott. Meglat-
szott, hogy nem egyszerre épiilt, mert lakdsonként véaltozott -a féite-
t6k magassdga és formaja, mintha az egészet kiilon-kalon darabok-
bél ragasztottdk volna egybe.  Ezekben az egy- és kétszobdas lakasok-
ban laktak szomszédaim és modelljeim: egy taskakészité feieségével,
egy| kdfarag6, a mar emlitett cipész csaladjéval, egy fiatal szlics meg
néhany albérlé. Az udvar tdloldalat egy kicsit takarosabb épiilet zarta
le, annak egyik lakdsaban egy borbélybdl lett iszakos kocsmaros,. a
masikban egy leépitett bankhlvatalnok lakott agyoncicomazott, sz6ke
feleségével.

A taskds felesége a szomszéd allatorvosnak segédkezett’ néha
és 6 mondott el mindent, amit a zongorazé kislanyrdl tudni akartam.
Egy fényképet is szerzett rola, és annak segitségével megmintaztam
a fekete haji kislany mellszobrat. A mintazast Utbaigazitds néikil
kezdtem, lgyetleniil hatott a munka, de azért hasonlitott, és a csalad
akarhogyan titkoltam is, raismert a modelire." ;
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Az egykori bankhivatainok felesége. megkért, hogy pénzért raj-
zoljam meg portréjat. Sikeriilt is a rajz, de a hii asszonynak .nem
tetszett kissé krumplis orra, kért, hogy szépitsem meg, de én bisz-
kén elutasitottam — viszont pénzt nem fogadtam el érte.

A sziicslegénynek érdekes feje volt, ezért szivesen rajzoltam,
6 meg 6rommel Gt modellt, ahdnyszor csak akartam.

Az id6s hazinéni drétkeretes szemiivege mogil éber szemmel
figyelte munkamat, de vizsgalédé természetének nem [attam karat.
S6t, megnyertem rokonszenvét, mert csaladjdban becsiilték a festé-
szetet, s megtetszett neki hullamosodd hajam. Azt mondta egyszer,
ha igazi legény leszek, utanam pisilnak a lanyok. Ez a megailapitasa
nagyon jol esett, mert azokban a napokban legfébb 6hajom az volt,
hogy megnyerjem egy lany tetszését. De ez a vagyam nem teljesilt.
A szép kislany még nalam is zd!debb volt, a negyedik gimnaziumba
jart, s a sziilei nagyon lgyeltek arra, hogy szorgalmasan tanuljon.
A tanulas mellett csak féléranyi zongorazasra maradt ideje. De még
nem is tudta, mi a szerelem. Csak én meriiltem el benne — halalo-

. »DuSica vagy, senki” — lgy éreztem akkor. Es amikor egy napon
megtudtam hogy az egész csalad a fovarosba 'koltozik, én voltam a
vilag legszerencsétlenebb szerelmese.

Az elsd szerelem vaksagabdl is a kislany tavozasa és egy konyv
kezdett Kigydgyitani. Ezt a kdnyvet azonban nem a cipész adta, ha-
nem egykori osztalytarsamt6l, a szép ndvésii Vitraité! kaptam. A kony-
vet Upton Sinclair irta, a cime pedig Kutaté Samuel volt.

Tetszett a kényv, mert szép volt a meséje, és mert hésével csak-
nem azonositottam magam. Eppen olyan hévvel olvastam, mint vala-
mikor a folytatasos flizeteket, a Scherlock Hoimest, az indian-torténe-
teket.. Mentem a munkaba és UtkOzben .olvastam. J6ttem' a munkardl,
6s az emberekbe (itkoztem, mert nem tudtam fejem a konyvrdl fel-
emelni. Aztan j6tt a Vaspata. Jack London még Sinclairnél is jobban
tetszett, és faltam-faltam a kdnyveket ..

A nagy szerelem tiize még égett de Iéngja mar nem lobogott .
oly hevesen. A konyvekben uj hdsokre, uj idealokra leltem. Es gy
éreztem, hogy nagy félfedezd kaland utjara Ipétem: megismerem a
vilagot, melyben élek, eljutok tavoli foldrészekre, ahol az emberek
éppen ugy kiizdenek .és szeretnek, mint jomagam. Egyszer chicagéi
vagohidi munkasnak, maskor viharos tengeren hanykol6d6 tengerész-
nek, majd messze északon él6 prémvadasznak vagy ny,omorgé indian
szolganak éreztem magam.

A nyomdaban lezajlé események a miivészet |rant1 ragaszkodas
és az els6 szerelem nagy élménye egészen megvaltoztattak. De még
most is, amikor a megtett (it minden kérdésre feleletet adott, még min-
dig ugy éreztem, hogy lehetett volna ez maéasképpen is... -

Ha példaul j6tt volna egy ember, aki azt mondja, hogy, hagyjal
csapot-papot, a fiilledt nyomdat, az utalatos ,nagysagos asszonyt’,
a lapulo sztrajktorbket, :6s tanulj tovabb, miivésznek sziilettél... ha...
igen;. ha valaki arra az 6svényre térit, akkor minden masképpen ala-
kul. Vagy a kis arilany irant fellobban6 szerelmem a felfelé tdrekvés,
a mindendaron valoé érvényesiilés Gtjara vezet, hogy osztalyhovatarto-
zasom szempontjabdl is folérjek hozza, akkor talan egy sehonnai
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ficsturra vedlek, aki semmiben sem lett volna kilonb azoknal, akiket
mélységesen megvetettem. '

De a mipartolé6 nem jott és nem fogta meg kezem.

A lany elment és egyre tavolodott.

Maradt a szedGterem, az 6lomporos és festékes munkaskéz.

Es a szinen egyre gyakrabban tiint fel két egykori osztalytar-
sam. Az egyik tovabbra is felsbs gimnazista maradt és a jo ég tudja,
kitél orokolte nagy hévvel hirdetett nézeteit, melyekhez magas allami
hivatalban dolgoz6 apjanak éppenséggel semmi koze sem lehetett.
Zoli, igy hivtak, igyekezett belém oltani a lelkében tisztan lobogd
hitet . ..

Es a masik fia, a Vitrai, aki a konyveket adta, ugyanigy beszelt
hozzdm, csak kevesebbet. Mert 6 is egyszerl inasgyerek volt egy
fémarugyarban. & keveset mondott, helyette a téle kdlcsénzdtt kdny-
vek beszéliek. ‘

Marcius vége volt. Tizenhét éves voltam. Akkor Vitrai azt mondta,
hogy létezik egy ifjisagi szervezet, melyben hozzam hasonlé munkés-
ifiak tdmorilnek, de titokban, mert akit elfognak, azt bezarjdk. Ezért
csak olyan ifjak Iéphetnek a szervezetbe, akik aldozatra képesek.

A NAGY KAPU

Aldozat? Hat aldozat az, ha valaki veszélynek teszi ki magat
egy igaz gy érdekében? Aldozat, ha Iéha udvarldsok, tanciskolak és
kiranduldsok helyett remek és bator fiatalemberekkel dugja &ssze az
ember a fejét, hogy szebb életrdl, igazsdgosabb rendrdl almodozzon?
Miért aldozat egy allapot, melyben egy ifji ember Onmagara talal?
Ha a bizonytalan tapogatdédzas és utkeresés helyett ratalal életének
igazi céljara?

Es milyen ember az, aki beletérédik sorsédba, igaba hajtja a fejét?

Egy filmet lattam azokban a napokban, orosz filmet. A Szentpé-
tervidri fehér éjszakéakat. A filmnek semmi kdze sem volt a munkés-
mozgalomhoz, nem tarta {61 a kor szennygt, anyagi és erkdlcsi nyo-
morat. Hése nem volt sem matrdéz, sem szolga, sem hajcsar, sem gyari
munkas. Egy muzsikus életét mutatta be dobbenetes erbvel, nagy mi-
vészi elmélyiiléssel. Egy muzsikusét, aki a halait valasztotta, de nem
adta fel elveit, nem hajolt meg gazdaja, a zenerajongd f6ar el6tt.
,KOpbk az egész vilagra” -— irta a muzsikus a bucsulevélben, mielGtt
a héboritotta sztyeppén golyét ropitett az agy@aba.

Részegen a zenétsl és a mivészettsl ittasan hagytam el a mozi
épiiletét. Rajzoltam a film héseit, szines ceruzaval megfestettem a sza-
miizetésbe menetelbket. ..

Es akkor elhivtak az elsé Osszejovetelre. Egy szegényes kis hazi-
kéban - jottlink Ossze Oten. Vitrai is ott volt, meg harom aj ismeros,
harom munkasfit, és én. Akkor mondtdk meg nekem, hogy az ifji-
kommunistak sejtjének (ilésén vagyok, akkor lattam el6szdr egy kis,
finom papiron nyomtatott tiltott kialtvanyt. Beszélgettiink és olvastunk.
Aztan egyenként szétoszlottunk.

Kézben uj filmet lattam. Ez is orosz volt: Ut az életbe. A forra-
dalom utan sok volt Moszkvaban az arva, csavargd, blinozésre hajla-

664









mos ,,bezprizorni”, Ezeket szedte Ossze egy ember, ezekbd! akart Uj,
hasznos és dolgos ifjakat nevelni a tarsadalom. De Musztafat egy
vastti hajtanyon megéli a rend ziillott ellensége. Es iMusztafat, az
egykori fenegyereket és tolvajt, kilén viraggal diszitett mozdony viszi
haza, a nevelSintézetbe. O is hds volt a maga moddjan, neki is el
kellett esnie. ‘

Elmentem, nagyon szivesen mentem el a masodik dsszejbvetelre
is. Csak azt sajndltam, hogy senkinek sem dicsekedhetek vele. Saj-
naitam, hogy nem allhatok ki Kudldk mester elé, hogy nyiltan szemébe
mondjam: , Ti otthagytatok abban a romlasban, cserbenhagytatok, mert
inasgyerek vagyok, mert nem néttem fel kdzétek. De ime, most me-
részen atléptem a ti szervezeteteket és egy jobb, egy szebb, egy a
tiéteknél is sokkal veszélyesebb UGtra iéptem. Ti elvetettetek, de -lam,
masok ram talaltak és egy napon majd emlékezni fogtok rédm, a fol-
tozott kényok(i inasgyerekre.”

Egy. elhagyott gyar deszkakbdl Osszetakolt portasfiilkéjében szo-
rongtunk, de ez egyikiinket sem zavart. Megkérdeztek, meggondol-
tam-e csatlakozasomat. Ordmmel adtam meg a valaszt. Es akkor mond-
tak, hogy attél a naptdl kezdve az ifjtkommunistdk szévetsége tagja-
nak tekintenek. Ujabb ifjak bevon&sarél, Gj sejtek alakitasarél beszél-
tlink. Utana egy sokszorositott tjsagot, majd a Kommunista part Ujsag-
janak egy keskenyre hajtogatott példanyat olvastuk félvaltva.

Aztan a Durica nevii, csendes fili énekelni kezdett. Az Ujsagok
biztosnak latsz6 rejtekhelyre kerliltek, és elhagytuk a bddét. Elhagyott
mihelybe léptiink. Kitdrt ablakain befltylilt a tavaszi szél. Rozsdas
gépeken, térmelékeken és leomiott osziopokon at bukdacsoltunk éne-
kelve. Egy nagyobb- helyiségb6l vastti sinek vezettek ki a gazzal be-
nétt hatalmas udvarba. -A sinek mellett, magas korérengetegben fel-
forditott vasiti hajtanyra bukkantunk. Mindannyjunknak Musztafa jutott
az eszébe, és -azonmdd nekiélltunk, hogy kiszabaditsuk a rozsdas
jarvmivet. Oten alltunk neki, és a hajtanyt nemsokara raillesztettiik
a még fénylé sinekre.

Aztdn mindannyian railtink. Ketten fogtdk a hajtérudat, és a
hajtany csikorogva megindult. Egy lathatatlan karmester intésére ‘a
film dallamanak dudoraszasaba kezdtiink. A dal egyre er6sodott, a
hajtany meg gyorsabban siklott a sineken. A sinek pedig messzire,
a nagy udvar tuls6 oldalan ail6 hangarba torkolitak.. A hangar nagy-
kapuja feketén tatogott és Uugy rémlett, hogy egyre csak nyeli a
sineket.

A nagy, nyitott, sotét kapu felé siklottunk dalolva. Sotét széj,
sotét ureg, mely nemsokéra benniinket is elnyel. A soétét, szlk lyuk
alomemléke tiint fel a régmdGlit homalybdl. A lyuk, melyben &sszenyo-
mottan, szorongastol verejtékezve fetrengtem.

Elakadt- torkomon a dal, de csak egy szempillantasnyi id6re.
Mert egyszerre éreztem, hogy ez a kapu, akarmilyen sotét, barmily
furcsan nyeli is az egyre fogyatkoz6 sinpart, elég nagy, hogy mind-
annyian belefussunk a gyorsan szaguldé hajtannyal egyttt. :

Enekt6l mamorosan siklottam be az elhagyott hangar sotét ka-
pujan. :

‘ Vége
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KEZEFOGASOK

PETAR VUKOV

LANGBOL PANASZ

1.

Hullanak a hang levelei
Noévekszik bennem a csend

A sz6 most
Kimondésra véagyik

Milyen sok ember
Aki mér sohasem
Térhet vissza
Az életembe

2.
Piszkos téjak foglya
A gyermekkor felhgit (zi

Vigyél el vers
A te irgalmad
Szines téjaira
A suhog6 csenddel

3.

Gyermekkor hamuja
Sodrédik az dton

Ez a kép nem masok arca
Ezt én csak 4/modtam

4

A rézsabdl kiszall
A halédl madara

Feltémadt dalnok
Vakondszemekkel
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(Almodé madarat
Az oszlopok kézott
Sohasem

Vartam)

5.

Alomhely beigért esGk
Kiilvéros sirhantok

Es mindez a csoda

A nyér dallaméban ...

Mindazt amit egykor
Fletnek neveztiink
Annak nincsen

Mér emiéke sem

6.

Kezemet keresem
Kezeimmel

Egyediil a homokon
Onmagamat tapsolom

Lazas gyaszos dacos
Beteges a vers a nyers

7.

A vdros utcéin
Ejjeli sétékon
Minden kélt6ember
Varédzslot latott



8.

Szazadokkal Geldtte
Rohan a haléla

Lila szini hangok
Fogata eldtt

9.

O szabadséag

Rémiilet madara

A tiint gyermekkornak
Megfagyva latlak

Az ének tlizhelyén

10.

Tévelygé csillagok
Lassu éjjelein
Aimodom a dalrol
Az égbolt fényérél

S megsejtem a tiszta
Napfények tajait

11.

Es ebben a térben
Amely még itt kisért
A gyermekKor eprei
Torkomban széradnak

12,

A fa viragaiba botlott
Sérga levelek futasa
Az 8sz nagydijaért

A magény hasztalan gyiimélcse

13.
A mutaték veszélye
Vildgot fenyeget

Reggelre hajolva
Gyermeki kacajom
Nedves fiivekre hull

14.

A nevetés korallszigetei
Napfényes forrdsok
Ivei alatt ujjonganak

Hat holnap kellene
Egy egészen mas
Napot teremteni

15. :

A gyermekkor vékony
Mohaba 6ltdzve
Augusztus matkéi
Haldlt illatoznak

Koriilbttem idegenek
Megsejtik 6nmaguk

16.

Rekedt hangon
Es oly idegeniil
Messze télem
Zug a varos

Es itt van a remény
A hidon allok

17.

Minden éjjel dlmaimban
Csillagos aranyban
Megkapom a mesés
Alkotdi dijam

18.

Ideje elhagynunk
Meleg helyeinket
Parnénk és lnnepiink
Csillog6 vizeit

Véar hat a kotEszék
1d§ fonaléaval
December fenyeget
Szlizies fagyaval

19.

Szél ta a temetf-
Dombrél

Hol van a tavalyi hé
Sirja?

S a gyermekkor
Sejtiiregel?
Langbdl panasz.
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AZ ERDO FELISMERESE

1

Egy hatalmas fa
Talszép és hazug

A vandor szemeiben -
S a rahajlé versben

A térség a gonosz
Jeleivel teli

A dalnok ébrenlétébe
Ritka sorokat
Helyez az éjszaka

Az emlékezés pihenGjén
A szavak mily térekvése
Erdét a szavakba

2

O bardtom
Hol is mondod
Hogy van az
Az erdé

Vajon ezen

A magas dombon
Vagy alatta

Vagy a mélyben

O barétom

Hovaé tiint el az idegen
Akinek szavéban
Felismertem az erdét
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3.

Nézd baratom

Azt a bamész fat
Amely réahajolt

A maga mélységére

Baratom 6 tégy valamit
E reménytelenért
Mélyitsed a vermét
Vagy térd fel az erdét

Baratom 6 nézd -
Ezt a szomort fét

Tudom, hogy gyenge vagy
Onmagadra ismersz

4.

O hamvak erdeje

Te vagy még az enyém
Mit is adsz te nekem
Vagy én vagyok kifosztva

Itten az emberek
Vadakat jétszanak
Add meg nekik erdé
A biineik szerint

Hatalmas maganyat
A nap nem is sejti
Erdé6ért kdnybrgok

S a december hallgat

DESI ABEL fordit4sai



RAJKO BALABAN-SIBIRSKI

CSENDES VESZTOHELY

05z anyokak
OSZULNEK
és
ULNEK
és mindegyikik
maga csendjébdl
lesi ahogyan
- az idé
sulyos
rakomanyat
fehér
firtjeibe
szovi 6S7
' firték
OSZULNEK
és
ULNEK
és hallgatjak
a nyugtalan szelet
és a lathatatlan
. orsét a
mely egy 6rok tartamba cirpeldt
szovi
a valaha oly
valdsan létezd
nét.
ES A KUTYA AMFORAK
Az ember Lépés lépésre
és e kutya kapaszkodik
ismeretséget Testek roptiikben omlanak
alig-alig mutat Le
am almodnak arré! az idé ala

Grizve vackukat -
hogy egyik a
masikra

ugat.

Rabul ejtett amférakat
Balzsamoznak a mélységek
Es tavollatékat temetnek
Orékkévalésagok ala.
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FEKETE BORJU

Tuskéra hajlitva

a kakas feje

ésigy...

sokat énekelt

Hal zétyk616dik a horgon
gyanusan hallgat mégis

A felhék az ég erezete

ala nyomulnak

és mintha semmi sem térténne

Erkezik az éjszaka

szétterdl

szelek sietnek a latvanyok kbzé
szétsbprik bket

feledésbe kétnek

csomét a kakasok

hogy az arnyak

ne jussanak &t

ne keriilhessenek meg

Dobolok ujjammal idegeimen
és hallgatom
az id6 mily keményen bbg _
és mint fekete borju
tolja nyalkas arcéat
és szopja szopja
nézem mily kisértetiesen issza Ki
és véres pofajat
téréli mastél.

ELVESZETTNEK

Hova most
amikor a szél is
begombolta mellét
és senki sem vicsorog
mikor minden eb alomba meriil
mikor varja mindenki
sikolyat a hajnal sziiletésének )
az éj pedig mind mélyebben énmagéaba
menekiil

menekiil

menekdil.

KOPECZKY CSABA forditésai
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IVO POPIC

KO _ A kodzelség siet
Hogy l1épést tartson
A tavolokkal

A ké a madarig vezet
Es a madéar a k6hoz visszatér

Fajas mellett féjdalom

Virég el6tt halal, de k6
g CRNI DRIN

Az éjszaka szive alatt
Fehér rézsacsokor

DEL Hajnalban viragzik a 16ld
Az ifju patak

Részegen a naptél Hajnalt6! zéld

Naranccsal kezemben Enekkel mosdat

Egyediil a keresztaton
Csintalan madér
Csoékoljad homiokon

A kovet
Es a napot
REGGEL
A kék tora
A magas hegyekrél HALAK

Leszall a reggel

\

Zéldil a szél
Két égbolt k6zétt

A 16 félott
A fény és a madar
Reggeli beszéd

A szépség harangja
Korélok lirdja

A tenger rezgése
Jatszik az ablakban
HAINAL e

Szép kbviradg
A smaragd pohérban
A tavi hajnal
Kovet és vizet )
Esket : DESI ABEL forditasai
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SZEMPONT

KOPECZKY CSABA

ALLOVIZEK

Osszevetve az Olyan, mintha nydr volna cim(i novellas koétetet Gion N&andor
legjobbb mivével, az Ezen az oldalonnal, nemcsak az iréi fejlédésirdnnyal kap-
csolatban tehetiink tanulsagos megfigyeléseket: az anyagformalds valtozé esz-
kbzeit és modjait szemlélve lényeges alkotasfilozéfiai problémakhoz jutunk el.
A szdveg burkait 4ttérve, annak magmajahoz ereszkedhetiink.

Gion ezekben a miiveiben mar nem a faktografus szandékaval 1ép fel.
Mdr informalni sem akar. Nem kozdl torténeteket, eseményeket, nem akar
benniinket magdval ragadni, vagy bdrmirél is meggy6zni. Ugy tiinik, hatni sem
igyekszik az olvaséra, csupan tudomdasul veszi és megtiri jelenlétét.

A szereplék kozti viszonyok strukturdlé ereje az, ami ennek a novellas
kotetnek valamiféle egységet kolcséndz. Ezekkel a viszonyuldsokkal prébal
mindent kifejezni az ir6, csak azok érdeklik. Am e viszonyok (konfliktusok}
pattpozicick nem vezetnek a tettek fesziiltségfeloldé dinamikajdhoz. Valami
slirti véladékot gyéngydznek ki magukbél, s e kocsonyds masszaba fullad a
mozgaskisérlet, a szalmalangéletli akaras. De azok a maguk erétlenségétol
fogva, Onstlyuktél is a mozdulatlansagba zuhannanak. Mar nem beszélhetiink
»az eltint regény utdni nyomozasrél«, mint ahogy ezt Banyai Janos az Ezen az
oldalon cimi(i kotetrél irta. Ezekben a szdvegekben is minden lazdn Osszefiigg
mindennel, de nem alakulnak ki csomdpontok, vonzaskdrok, és azért minden
tivol is esik egyben egymastsl. Egyfajta lusta, epikus orvénylést érezhetiink
a felszinen, de valés kdzéppont nélkil. A miivek mélyén nincs aramléds. All6-
vizek.

Nem képez egységes irdnyitottsdgii vazvonulatot sem az emlékezés,
sem a jellemkibontakozas, sem a cselekmény kilombosoddsa. A narrdtorsze-
rep valtogatisa (az epikai szituiaciok amorf lancolata) dnmagdban nem elég
ahhoz, hogy Osszetartsa a boml6 torténetkonstrukciokat. A konfliktusokat
ironk kiemeli el6zményeibél, ugyanigy figurait. Vakuumba helyezi azokat.
Mintha valami nagy témbbél hasitott volna jelentéktelen és jellegtelen szele-
teket, majd kipreparalta volna azokat. E miivi elkiilonités eredményeinek szem-
lélteté liveghengere bizonyos értelemben a konyv fizikai valésaga (az oldalak
halmaza).
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Gion dijnyertes regényérél, a Testvérem, Jodbrdl irva Bori Imre a »jelen
ideji torténése friss ir6i modszerére figyelmeztet: »Gion Nandor az irodalmi
direkt modszer alkalmazdsaval, a konvencionélis regény fogalmaval szemben
ellen regényt irt, arra térekedve, hogy a regény-idé és az iras-id6, a lehetd
legnagyobb mértékben fedje egymast...« (Bori Imre: Fejezetek irodalmunk
természetrajzdbol. Forum, Ujvidék, 1973. 226.). Ezzel szemben a mi esetiinkben
mar a »jelen idejii emlékezésrél« kell beszéiniink. Bar minden latszélag abban
a pillanathban térténik, amelyikben tudomast szerziink réla, mégis valami kozé-
ékelédik az ir6 és targya, az ir6 és 6nmaga, a szereplok és a torténés, a jelen
idejli torténés és az altaluk felfogott jelen id6 kdzé. A mivek testén szamtalan
repedést fedezhetiink fel. Ezekbe a résekbe beszivarog a fent emlitett furcsa
fluidum. Kitdlti azokat, s megkét, mint az {iveg. Tehit sem a szituacioknak, sem
az embereknek, de még csak a dolgoknak sem a direkt érzékelését kapjuk, ha-
nem azoknak kozvetett (emlék-) képét. Atteszd, de szilard iiveghartya vesz koril
6s valaszt el mindent. [gy hasadt rés a tdrténés és az id6 kozé, melyek
tébbé-kevésbé parhuzamosan futnak, mégsem ugyanabban a sikban, nem ré-
szei egymasnak Onmagat, vagyis a novellskban alakjat, a legmeggy6z6bben
idéz6 szerepl6t is valahonnan kiviilrél és fentrSl szemléli az ir6. Nem viilal
a narrator héssel semmiféle kozosséget. Az ingadozdsok, az allandé hataro-
zatlansag jellemz6” ezekre a monolégokra. Latszélag jelentéktelen dolgok felett
tépelédik meddén a beszéld:

.A galamb csapkodni kezdett a szabadon maradt szérriyéval répkod-
nek tolia|, rengeteg tollat kitépsz, de nem engeded el, bar akkor mar sama-
lod, hogy megfogtad. Mert mit kezdesz 'eqy galambbal?

Tanacstalanul éallsz a sotétben, kezedben a kétségbeesetten vergddd
galambbal, és varod, hogy eszedbe jusson valami .. .«

Ha a tettek és szandékok vildga szembesil, akkor a végeredmény nem
a cselekvesvagyak megvalésulasa lesz, hanem az ertelmetlenseg, a tandacs-
talansdg.

Ez a »kiviilall6« magatartdsforma nem a manni hlvds, ironikusan huma-
nista és lenyligbz6en bolcs ir6i egyéniségbdl és médszerbdl veszi eredetét.
Inkabb ellenpontja annak: a fasult gany, a logikatlan ®sztondsség, az egyen-
stlyvesztettség unalomba és kézonybe billenése, az »idegen« mai megnyilva-
nulasai. Post mersaulti vonasok a miivekben és az irén.

Az emlékezés erdltetett agygydtrés, mogorva, lusta ingeriiltség. Hésok-,
r6l, antih6sokrol nem beszélhetiink, csak szkeptikus és ostoba figurdkrél, akik
magukban hordozzdk az egyediillét és a kézony emlékképeit. A jellemek egyet-
len irdnyba sem mozdulnak el tetteikkel. Egy sokszog alak kristaly cstcsaiba
vannak merevitve. Csak tgy tudnank meg réluk valamit, ha kimozdulnanak nyu-
galmi helyzetiikbél és mozgasukat az érzések, tettek. és indulatok szintjén
megfigyelhetnénk. A feliletes szemlélé szaméra Ggy tdanhet, hogy az egész
konyv ilyen kdzeledési-tavoloddsi folyamatokbé! 4ll. Ugy tiinhet, a novellak
anyaga pulzdl. Azonban nem igy van. Az ir6 szemiink elé emeli a prizmat
és lassan korilforgatja, bar az emberek kozotti valés tavolsdg nem valtozik,
a latszat teremt Gj perspektivakb6l Gj viszonyokat. Gion Nandor Ggyes optikai
csaldsa ez. Eljutottunk iréi modszerének egyik lényeges fogasahoz: a korben-
forgashoz. irénk elérte, hogy az olvasds  minden pillanataban az egészet, a
kényv teljes anyagst lathatjuk. A novelldk koézti faza kapcsolatok — utalasok,
narrator-szerepvaltasok, torténetvegyiilések — e moédszer alkalmazdsanak ter-
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mészetes kdvetkezménye. Nem a Thomas Mann altal emlitett egyideji teljes-
ségrél van azonban sz6: »A miivészi alkotas mindig teljes egészként él a mi-
vészben, és bar a mivészetfiloz6fia azt 4llitja, hogy az irodalmi és a zenei mi
éppen abban kiillonbozik a képzémivészetitsl, hogy idében és idébeli egy-
masutansigban jelentkezik, de azért ez is minden pillanatban arra torekszik,
hogy teljes egészében jelen legyen. A kezdetben benne van a folytatas és
a vég, a jelent atszévi a milt, és barmennyire is a jelen pillanat felé fordul
is figyelmiink, mér késziilink az elkovetkezékre.« (Thomas Mann: A Doktor
Faustus keletkezése. Magyar Helikon, 1961.) Gionnal, mint méar jeleztik, egyal-
taldn nincs sz6 id6beli elmozduldsrél (hacsak az olvasds folyamatat nem szé-
mitjuk annak), inkdbb arrél, hogy a kétet minden szavaban teljességében benne
van ez az egységes életérzés specifikus, miivészi megnyilvanuldsa, ami irénkra
annyira jellemz6. A konyvet egy massziv sziklahoz lehetne hasonlitani, mely-
b6l barmennyire apr6 darabot is hasitunk és szemlélink, magaban 6rzi a
bazalttomb minden jellegzetességét. Ezt a hasonlatot tovabb bogozva azt
mondhatnék, hogy Gion Nandor novellai is csak kisebb-nagyobb koévek ebbdl
a nagy tombbol, mely vildgét jelenti. Ha bele tudjuk magunkat éIni ebbe a
hangulat- és gondolatvilagba, akkor mar zz els6 oldal utan birtokba vettik az
egész kényvet. Az Ujabb torténetek, szitudcibk, képek csak alkalmak, hogy a
narraci6 folytatédhasson, s hogy ennek a hangulatnak és életérzésnek a hang-
szere mas-mas skalaban, de ugyanazt a dallamot jatssza.

Mig valaha Gion &ll6képeket gyorsitott fel filmmé (Bori tmre), addig most
az ellenkez6jét cselekszi, a mozgoéfilmet darabolja 4ll6képekké. A torésvo-
nalak tisztan kivehet6k a derékba vagott érzelmi iveket, mozgasvektorokat
szemlélve.

fr6i modszerének az a része, mely a képalkotdsra, a textus vizuélis
anyaganak megalkotdsara hivatott, nem valtozott. Még mindig »sziirkét rak
sziirke mellé«, csakhogy a szin még jobban kihilt és elpiszkol6dott. Egy csupa
hideg és semmitmondé szinekkel megfestett tajképen a paradnyi vords folt a
nap mérhetetlen héjét és fényét tudja felidézni. Veszélyes, tovéabbfejlesztett
és rafinalt kontrapunktechnika ez. Biztos kéz, j6 aranyérzék szitkséges ahhoz,
hogy a sudlypontok mennyiségi eltoléddsat minéségi ellensilyozassal egyen-
stlyba hozhassa. Kibalanszirozni a mozgast és a siitket csendet, az elidegene-
dést és a lirat. Gion legjobb novelldinak ez a nagy erénye (A galamb, Olyan,
mintha nyéar volna, Sziinyogok és a pélyaér, Csillagok minden szinben I. Il.).
Hogy ezt a kényes egyensilyt fenntarthassa, sokatmondé, sulyos, eredeti szim-
b6lumokat kell alkotnia, barmennyire is ez az »elavult« mdédszer latszdlag
tavol 4ll irodalomfelfogasatél. (A galamb, melyet tanacstalansagdban fog meg
a narrator, amellyel egy kisfiGt ajdndékoz meg, s aki nagyon oril az ajén-
déknak, s mely’ galambnak végiil mégis kitekerik a nyakat; T. T. a magéanyos
cowboy, a gyermekvildgg maganyos hése; a munkasziinetekben magasba ugrald
T6éth Janos, akinek meghalt valakije; a szemiiveges lany; csapdaikié! meg-
szabaditott vizipatkdnyok.) Ugyanilyen szimbolikusak a novelldk szinterei is:
sziik, sivar szobak, varos, falu, a technizdlt természet — bdGgd kitdré olajkit
— épitkezések, tanyabontasok. Sivar ez a taj, mint a figurak bennsdje, akik
benépesitik. Funkciondlis e pantomimhez a diszlet, az abszurd jatékokhoz.
Mig Beckett elvonatkoztatott »defekalidkkal rokon f6hései« (Szentkuthy Mik-
l6s) groteszk jatékukat — fikci6k lévén -— absztraktul jelképes szintéren
jatsszak, addig Gion abszurd tdrténetei és kiégett hései, redlis figurak lévén,
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a hétkdznapok p6diuméan mozognak. Mig Beckett a ‘hétkéznapok értelmetlen
torténéseib6l kiparolja vegytiszta egzisztencia-nihilizmusét, - addig Gion ma-
gukkal a kéznapokkal azonosftja a groteszket, az abszurdot. Félreértések elke-
rilése végett nem akartam parhuzamba é&llitani a két ir6 mivészetét és vilag-
lst4sat, csupan az ellentétes mdédszerre szédndékoztam felhivni a figyelmet.
Ami Gion esetében természetes kévetkezménye (persze Beckettnél is}) a meg-
irt torténeteknek, a szintereknek, figurdknak. A vélasztott nyelvnek és vilagnak.

A konyv a monolégok halmaza. Ha a »hds6ke parbeszédbe kezdetiek, akkor
is. Onmagukrdl, és csakis 6nmaguknak tudnak és akarnak beszélni, vagy még
magukkal sem. Mivel, mint méar megéllapitottuk, nem kozelednek egymashoz,
szavaik csak a jelentések felszinén érintkeznek, sodrédnak, akadnak egymésba.
Innen az a finom tdbbsz6lamisdg, ami az elbeszéléseken végigvonul:

»— Olyan csillagos az ég, mintha nyér volna.

— Hiilye — mondtam.

— Eppen olyan, mintha nydr volna — mondta.

— Szivbajos hillye — mondtam —, legjobb lenne, ha elkoltoznél innen.
— Szeretném, ha nyér volna.
— Azt mondtam, hogy kbltdzz el innen! — orditottam dihosen. —

Menj a fészkes fenébel« (Olyan mintha nyér volna)
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IRODALOM ES FORRADALOM (V)

CSORDAS MIHALY -

SZELJEGYZETEK A VAJDASAGI KRITIKARGL

Sohasem lehettiink, és ma sem lehetiink elégedettek kritikdnk eredményeivel.
Ha irodalmunk egyes részteriileteinek vannak is specialistai nalunk, torténete
lényegében feldolgozatlan és jelenének 6 kérdései is tisztazatlanok. De a
legnagyobb baj, hogy — szerencsétlen félmegoldasaival — irodalmunk szinte
az egyeduli megnyilvanulasi formaja a vajdasagi magyarsag tarsadalmi tuda-
tanak. A szellemi szféra egyéb teriiletein akkora a lemaraddsunk, hogy azokon
egyeldre utépisztikus bizakodas szamottevé értékek sziiletését varnunk.

Az elsé szervezett szellemi mozgalom, amely ugyan az irodalom (ott
is a kritika) talajarél indult, de a tarsadalomtudomanyok minden vélfaja irant
érdeklodést mutatott, céljaul ennek az éaltalanos szellemi tunyasagnak a fel-
szamolasat tizte ki. F6 elvévé ezért valt a meghokkentés és a polgarpukkasz-
tas. Természetesen a puszta lazadas nem jelentett teljes megoldast, féleg
gncela formaiban nem, de magdnak a valés helyzetnek a meglatasa, a hibdk
- felismerése is Griasi elorelépés volt. A feladatok késébb . differencialédtak,
és érnyalataikban a megoldatlan problémak is késtbb jelentkeztek. -Az id§
feltette a kérdést: hogyan tovabb, miként- térjink at a lazadas formdib6l a
produktiv alkotas periodusdba. A problémidk felvetése tehat megtortént, aktua-
lissa valt megoldasuk. Kideriilt, hogy ez a nehezebb. Amahhoz tébb fiata-
lossag, hév, batorsag kellett, ehhez tudas, kitartds, eredetiség. -Es féképpen
vaiddi tehetség! Mert a megkezdett akcié elsd szakaszaban még a féltehet-
ségek is hasznos emberek lehettek: okos szavuk — ha, elég hangosan csat-
tant — odafigyelésre késztetett. De azéta mar elindult az értékek lesziré-
désének a folyamata, a kénnyil fajsulyd miveket kiveti magébdl az: ldO Vala-
mikor funkcidjuk volt a »bloffoknek« az - dtletes ugratdasoknak — ma mar
nem az idegeket, hanem a nevetsizmokat ingerlik.. Summa summarum:“a vaj-
dasédgi olvasotabor felnSit addig a szintig, hogy igényei tamadtak. Ezeket
még kicsit blzonytalanul és . klzarolag a- koriliras modszerevel mmosnhetnenk
de dragakévek mégis: az esztétikum: fenyere csxllannak fel.

Az elsd kitorési kisérletek idején kissé" elszunnyado hlanyerzet a hat-
vanas évek végétdl kezdve az irok és kritikusok részérdl is ismét feler6s6dott.
Az elégedetlenség most vilagunkat abrazolé miivek és lényeges problémainkat
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taglalé tanulméanyok kovetelésében nyilvdnult. meg. Végel Laszié irja Egy-
dimenziés vildg cimi dolgozataban: »A jugoszldviai magyar kultdrdban mélyen
érezzilk azoknak a munkdknak a hianyat, amelyek teljes értelmiségi szemié-
letet tiikroznek, amelyek nem elégszenek meg létiink egyes részieteinek
térgyalasaval, hanem ennél sokkal tobbet akarnak: amelyeknek [étrejottét az
egész megragadasdnak szenvedélye vezérli. Ha az érdekelne benniinket, hogy
szellemileg honnan jottlink, hovd megyiink, hol is vagyunk, a meglevé munkak
csak frazisokat nydjtanak, vagy a legjobb esetben szépen kidolgozott részlet-
kérdéseket, de elfogadhatd, iranyadé feleleteket aligha. Ez a jelenség egyal-
talan nem véletlenszerd. Kultirank — részben egzisztencialis okokbél, részben
pedig provincidlis szellemébdl kifolyolag — igen pragmatikus beéllitottsagu
volt és ez a klima felelt meg a. teljességre téré értelmiségi szemléletnek.«
(Uj Symposion, 1971. janudr, 69. szim.) v o

Lényegében ez a felismerés inditotta Utjadra a Magyar Tanszék elsé
nemzedékét. Csakhogy a vildgunkat a&brdzolé6 mivek nem szillettek meg —
eltekintve egy-két kivételtsl, amelyek kicsit késdbbiek. Ehelyett az Furdpa,
helyesebben a nyugat-eurépai modernek iranti tajékozédds valt meghataro-
z6vd. Még ma is nagyon szorvdnyos a vélemény: mindaddig, amig azért for-
dulunk a nagyvilag felé, mert sziikebb patridnkat nem ismerjik eléggé, és
igy dbrazolasara sem meriink vallalkozni, kifelé forduldasunk nem lehet ter-
mékeny. A szandékok és eredmények kozott tartés diszharménia lép fel.
Csak késve — amikor mar sok energiankat ettékozoltuk — jovink rd, hogy
légvarat épitettiink. Hornyik Miklés figyelmeztet a rosszul lerakott alapokra:

»Az elmult fél évszdzad sordn a jugoszldviai magyar irodalom a dilettan-
tizmus és az Ontetszelgés (tjan haladt, elidegenedett kdrnyezetétdl, elit-zug-
irodalomm4 lett. Régebben is, most is_tortént.nékdny kitdrési kisérlet e
z&rtsagbél, de nem sok eredményt latunk. Az olvasékat nemigen lehet. rabirni,
hogy- a nekik szént konyveket és folydiratokat megvésaroljak.. Hogy - olvasé-
kdzdnséglink elmaradott és miiveletlen — tdrsadalmi-gazdasagi okok mel-
lett —, irodalmunk narcizmusdval magyarazhaté. Nem csoddlom, hogy olvasénk
szivesebben lapozgatja Jékait vagy Mikszathot, mint egy-egy eurdpéer man-
darinunk izz'ad-ségszagﬁ elit-kdnyvét.

Konyvemk monoldogok. .

Kritikdink: monolégokr6i szolé monolégok.« {A /ugoszlawal magyar iroda-
lom jellemrajza. Uj Symposion, 1968. november, 43. szdm.) ‘ )

A dvébe tekintve sem lehetiink tdlsdgosan optimistak. Annyi feladat
all még el6ttink, hogy évtizedek alatt sem birkézunk meg veliik. Ugyanis
nemcsak irodalmunk fejlesztésén kell munkalkodnunk, hanem kultirdnk egészét
kell megreformélnunk, szervezetebbé tenniink. Nem elégedhetiink meg a jelen-
legi kulturlis munka ardnyaival, hanem azt hatékonny4 kell fokoznunk a tar-
sadalom- és természettudomanyok mezéin is.

A bénultsdg mindaddig nem old6dhat fel, amig a vajdasagl magyar kul-
turdlis életet csupan néhdny- irodalmar er6lkédései jelentik. Az &ltalanos kul-
turdlis megtijhodas 'szﬁkséges'ségének a hirdetése ugyan nem ritka esemény
nalunk az. utébbi idében, 4m — (gy "érezzik — kell6 hangsilyt még nem
kapott. Es — ahogy Vérady Tibor mondja — a jugoszlaviai magyarsagot kultu-
rélis alapon arra a tudati szintre keil emelni, hogy a tarsadalmi élet aktiv
résztvevije, ebbdl kovetkezéen pedig sorsanak alakitéja lehessen:
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=Ahhoz (...), hogy a vajdasdgi magyarsdg megfeleljen szerepének és
feladatdnak a jugoszlav Onigazgatd tarsadalmon beliil, kialakult, nagykord
TUDATA kell hogy legyen, mely nem épiilhet kizarélag Ujsagcikkekre és refe-
ratumokra.« {Vajdasdgi magyar tdrsadalomtudomany? Uj Symposion, 1968. de-
cember, 44. szam.)

Kritikdnk lehetdségeit fiirkészve probaltuk keresni a valaszt irodalmunk
legégetobb kérdéseire. Ezt elottiink tdbben megkisérelték. Otven éve optimis-
tak vagyunk: kiutat keresiink. Kézben onmagunkbdl djra meg ujra kiabrén-
dulva elkeseredésiinkben taldn sokan leirhattuk volna Utasi Csaba sorait:

»Mindaddig, mig mdveinkben, kdnyveinkben t6bb a gyenge, olcs6 poén,
az irodalmasdi ‘jatszadozds, mint a mivészi megvalésulds, addig ennek az
irodalomnak csakis Ady NEKUNK MOHACS KELL-szer(i szeretetérdl, becsii-
letérdl lehet szd.« (A forrdsok mdogott. Uj Symposion, . 1968. december, 44.
szam.)

Aztdn higgadtabban eltéprengiink. Vajon mi lenne azutan?
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Dr. HORVATH MATYAS

.

A KISISKOLASOK IRODALMI ERDEKLODESE

Egy évvel ezelott a kisiskoldsok olvaséva nevelése foglalkoztatott. Adataim
és elképzeléseim rendszerezése kozben dobbentem rd, hogy tulajdonképpen
nincsenek is adataink arr6l, mit is olvas a vajdasagi kisiskolés.

Mashol rendszeres kutatds kiséri éber figyelemmel, milyen szellemi
hatasok érvényesiilnek ebben a gyermekcsoportban, milyen tudatvéltozdsokat
tulajdonithatunk az irodalmi hatasoknak, esetleg milyen tarsadalmi intézke-
déssel javithaté a hatasirdnyzat. Nalunk esetleg a J6 Pajtas konyvtajékoztatéja
tekinthet6 ilyen szabalyozé tényezének a tantervek mellett, illetve nagynéha
jelentk meg egy-egy ujsdgcikk a ponyva- és sexkiadvanyok 6zdnérél, amelyet
tarsadalmi intézkedésekkel sehogy sem tudunk visszaszoritani.

Pedig siirgetd sziikség lenne arra, hogy alaposan, szertedgazéan és rend-
szeresen tanulményozzuk, milyen szellemi hatds is éri gyermekeinket az iro-
dalmon keresztill. Evtizedes konyvtarvezetdi tapasztalatom és fiaim példéaja
alapjan allithatom, hogy éppen ez az a korosztily, amely a legfogékonyabb
az irodalom irant, és az irodalom hatasa is legélesebben titkr6z6dik mind a
tanulék viselkedésformain, mind pedig forméalédé vilagnézetén.

A kivancsisag és a hianypétlas szandéka vezérelt, amikor féltucat alta-
lanos iskola alsé tagozatos tanul6itél egységes kérdéivvel adatokat gydjtbttem
az irodalmi érdekldésrdl, az olvasottsagrol. Az iskoldk és tanulok osztalyon-
kénti megoszlasa a kovetkezoképpen alakult:

Iskola . Osztalyonkénti tanulélétszdm

I I1. It V.

1. Gyakorldiskola, Szabadka 21
2. VIIl. Vajdasagi Rohambrigad Altaldnos Iskola 19 14 26 30
3. Jovan Mikié Altaldnos Iskola 33 33 28
4. Sonja Marinkovié¢ Altalanos Iskola 20 22 16 25
5. Petofi Sandor Altaldnos Iskola, Ujvidék 24 23 23 29
6. Pet6fi Brigad Altalanos Iskola, Béacsszdlés 23 21 29 40
Osszesen: 499 tanuld 86 113 148 152

A tablazatbél kitlinik, hogy a mintavétel nem tikrbzi pontosan a vajda-
sagi altalanos iskolak szerkezeti kereszimetszetét. A tanulok osztélyonkénti
ardnya sem azonos vagy megkozelit6. Mindezek alapjan a kapott adatokat
Ggy tekintem, mint hozzavetdleges pontossagiakat, amelyek azonban jelentos
mértékben hozzjarulnak a felvetett kérdés tisztdzésshoz. ‘

Nem véllalkozhattam azonban reprezentativ mintavételre, mert az adat-
szolgaltatdst a pedagdgusok onkéntesen végezték, -mésrészt minden adatot
egyediil kellett feldolgoznom. Ez alkalommal szeretnék kbszonettel adézni
mindazoknak a tanit6knak, akik a kivant adatokat eljuttatték hozzam.

A kérdoiv a kovetkezo elemeket tartalmazta:
1. Név .

2. Altalanos tanulmanyi elémenetel

3. Szeret-e a tanul6 olvasni?
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Olvasott-e eddig konyvet?
Milyen konyvet olvasott az elmait évben?
Milyen kényvet olvas a véleménykutataskor?
. A legkedvesebb iré neve, a legkedvesebb olvasmany cime
. Melyik gyermeklapot jératja rendszeresen”

9. Hany sajat konyve van?

A tovabbiakban a kérdéiv adatait szeretném ismertetni a fenti sorrend-
ben illetve vallatni a statisztikai értékeket. Ezzel a modszerrel az olvasé

velem egyitt juthat el a megfeleld kovetkeztetésekig, fokozatosan térulnak
fel el6tte az irodalmi érdeklédéssel kapcsolatos problémak.

©ND G

I. A TANULOK ALTALANOS ELGMENETELE

A tanulécsoport — az 4ltalanos elémenetel szerint — a kévetkezokeppen
oszlott meg: )

kitling - - . 40,9%

jeles 255%
j6 C 18,1%
elégséges ) 7.7%
elégtelen : 7.7%

: A megoszlds adatai arrél tandskodnak, hogy nemcsak az dn. j6 tanu-
l6ktol kaptunk adatokat az olvasottsidgra vonatkozéan. Az altalanos tévhittel
ellentétben fiiggetlenil a tanulmanyi elémeneteltdl, a gyermek természetes
lgenyehez tartozik az olvasds. A koérnyezé vildg megismerésének vagya, a
szép igenlése nem lehet és nem is egyes tanul6i kategérlék Jellemzoje ha-
nem jellemzéje az ennek a korcsoportnak 4ltaléban.

Nem é&llitom hatérozottan, hogy nincs olyan tanuld, akmél meg ne lenne
az olvasdési lgeny De ha az hlanyZIk az tekinthet6 termeszetellenes allapot-
nak. Eppen ugy, ahogy a tarsadalmi szereptanulads a szubkultirdk, elsdsorban
a csaladi szubkultira feladata, az olvaséva nevelés feladatdt is elsGsorban a
csaladi szubkultdranak kellene megvetnie. Ha ez hianyzik, Ggy az 6voda és
az iskola feladata, hogy az ilyen tanulék hatranyos helyzetén tudatosan se-
gitsen.

lgaz, hogy a témegkommunikéciés eszkozok jovoltabdl szamos informa-
cichoz jut a tanulé még mielétt olvaséva valna, és ez a hatastényez6 meg-
marad késObb is, miutan elsajatitotta az olvasast. Az irodalom azonban meg-
marad tovabbra is az informéciészerzés f6 forrasaként. Ezért- a kedvezétlen
csaladi hatast tudatosan irodalmi neveléssel potolnunk kell.

Ha a szervezett tdrsadalmi beavatkozds ilyen esetekben a nevelGinté-
zetek részérdl elmarad, a hétranyos helyzetli és tobbi tanulé kozottt rés az
iskolaztatassal csak nGvekszik. Hatdsa kisugarzik szinte a tantargyak minden
teriiletére.

De nemcsak az informaciészerzés biztositasat kell latnunk az olvasésban.
JelentGsebb az esztétikai és etikai értékek &atvétele, amely az irodalmon ke-
resztiil, az irodalom révén valésul meg. A normalis mentélis fejl6dés tarto-
zékanak tekintem, hogy a tanulé erkodlcsi arculata a kdrnyezeti hatasok mel-
lett éppen az irodalom jévoltdh6l gazdagodjék és formélédjék. Ha ez nem
torténik meg, épplgy beszélhetiink erkdlesi fogyatékossagokrél, mint ahogy
az iskola szamon tartja az ismeretszegénységet. Tehat a harmonikus és ter--
mészetes embernevelés tartozéka a kényv, az irodalom.

A kapott adatok azt bizonyitjak, hogy minden tanuléndl megtalalhaté
az az Osztonds igény, hogy kielégitse szellemi sziikségleteit, mint a jatékkal
a mozgasigényét. Ahogy aztin a jaték hatassal van szocializal6dasara, tgy az
irodalom is hatdssal van tudati és erkolesi- tényezéinek a formalasara.
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Il. SZERET-E OLVASN! A TANULO?

A feltett kérdésre négy valaszlehetéség kozott valaszthatott a tanulé:

nagyon szeret olvasni 52,7%
kozepesen 35,5%
kicsit 10,7%
nem 0,7%

Tablazatunk igazolhatja az el6z6ekben kifejtett tételemet, azt ugyanis,
hogy minden tanulé természetes életigényét képezi a koényv. Alig minden
szazadik tanulé idegenkedik csak az olvasastél. Még a nyilt idegenkedést sem
tekinthetem a gyermek természetes allapotanak. Még inkabb megnyilvanulasi
formaja az az egészségtelen kérnyezetnek, amelyben felnétt vagy névekszik.
A majd 11%-nyi alacsony fokd irodalmi érdeklédést is ebbe a csoportba
sorolnam. Itt mar inkdbb az iskola hatasa érz6dik, amikor az olvasasigény
csiradjaban talan, de mar jelentkezik.

Ha a gyermek a csalddban nem latja azt, hogy a szil6k és a t6ébbi csa-
ladtag mindennapi szikségletei- k6zé tartozik a konyv vagy a sajtétermékek
olvasasa, épplgy idegenkedik azoktél, mint kornyezete. Ha viszont ennek
ellenkez6jét tapasztalja, mér az 6voddskor el6tt természetes igénye tdmad a
gyermeklapok, gyermekirodalom irant.

Megitéiésem szerint egyre tébb az olyan csaladi kornyezet, ahol po-
zitiv tapasztalatot szereznek a gyermekek. Eppen ezért novekszik azoknak az
elsd osztalyba 1épé tanuldknak is a szdma, akik beti- vagy olvasasismerettel
kezdik iskolai tanulmanyaikat. Nem sziil6i hatast vagy éppenséggel ambiciot
kell keresniink a jelenség mogott. Azt is felfedezhetink egyes esetekben. A
legtébbszér azonban a gyermek sajatos Gton, egyedul jut el az olvasnitudés
birtokaba, hogy kielégitse kivancsisagat.

A csaladtél azt varjuk tehat, hogy serkentse a gyermek olvasas:genyet
Még inkdbb érvényes legyen ez az iskolara! Ritka kivétellel iskoldink ma
tankoényvkozpontiak. Szinte babonds tisztelettel csingiink a tankdnyvén, mintha
méas informéaciés csatorna nem is lenne a vildgon. A rosszabik eset (de nem
ritka), ha még a tankdnyvet sem fedeztetjik fel, hanem mindent a pedagé-
gusté! kell hallania, mindent emlékezetében kell tartania a tanulénak.

Szakitsunk a tankényvek (olvasékényvek) egyeduralméval! Minden tan-
targyban tegyiik lehetévé a népszer(i ismeretterjeszté irodalom megismerését,
és tanitsuk meg a tanulét banni ezekkel a forrasanyagokkal. Magyarérara
pedig rendszeresen vigyik be a gyermekirodalmat.

1il. OLVASOTT-E EDDIG KONYVET?
A tanulok harom kérdésre adhattak véalaszt:

soha nem olvasott kényvet —
az adatgyujtéskor olvasott konyvet 82.4%
az adatgyljtéskor nem olvasott 17,6%

Ha tudjuk, hogy 86 . osztilyos tanulé is volt a mintankban, akkor a
kapott valaszokkal igen elégedettek lehetiink. Eszerint minden tanulo legalébb
egy koényvet elolvasott.

Mivel a tanulék 4/5-e az adatgy(jtéskor is valamilyen kényvet olvasott,
feltételezhetjilk, hogy a tanulék doénté tobbsége allandé olvaséd, azaz tartds
kapcsolata van a gyermekirodalommal. A fennmaradt rész idészakos ovlvasé.
Sejthetden ebbe a csoportba tartoznak azok a gyermekek, akik csekély érdek-
16dést tanusitanak az olvasas irant. Az adatok 4—5%-0s eltéréssel azono-
sak is.

Tehat tobboldalt adat bizonyitja a hatranyos helyzet tanul6k szazalék-
arényat. A hatranyos helyzet pedig a varhaté lemorzsolodas szdzalékardnyat
adja, azaz az elégséges és elégtelen tanulék kb. 15%-ot kitevé csoportjat.
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IV. MILYEN KONYVET OLVASOTT AZ ELMULT EVBEN?

Nem talozok, ha olvasdsi mohésagként konyveljitk el a tanul6k részér6i
megnyilvanulé olvasasi igényt. Mindez kézzelfoghatébb forméban nyilvanul meg,
amikor fel kellett sorolniuk, milyen kényveket olvastak. A 499 tanulé erre a
kérdésre 442 killénbézd kényveimet idézett, amelyet az elmilt évben olvasott!

A hosszi cimjegyzék a tanulék szerteagazé érdeklédését bizonyitja. Azt
is mondhatnam, hogy szinte mindent elolvasnak, amihez hozzajutnak. Az egyes
cimek gyakorisdga alapjan azonban felsejlik a tanul6k érdekl6dési kore is.
Mint egy irodalmi elektrokardiogram gbérbéje, Gay jelzi az idézett cimek gya-
korisdga az irodalomolvaséas hatarmesgyéit.

Az al4bbi jegyzék olvasottsagi gyakorisdg szerint a legolvasottabb . gyer-
mekirodalmi miveket tartalmazza:

. Varga Katalin: GGgds Gdndr Gedeon
. Gilbert Delahaye—Marcel Marlier: Marika kdnyvek
. Varga Katalin: Mosd Masa mosodiéja
. Minden napra egy mese
. Grigor Vitez: Az agyagmadér
. Molnar Ferenc: A P4l utcai fidk
. Swift: Gulliver utazdsai
. Grimm meséi
. Benedek Elek: Vildgszép Nadszal kisasszony
10. Andersen meséi )
Az iskola és a pedag6gus hatasat az irodalmi érdeklédés formaldsaban
csak harom cim tikrozi:
GG6gds Gundr Gedeon
Az agyagmadar
Minden napra egy mese

Mindharmat »kotelezG« olvasmanyként tarthatjuk szamon. Ugyanis néhany
évvel ezel6tt, hogy pétoljuk a tantsrv hidnyosséagait, az als6 tagozatra is
kidolgoztunk egy javaslatot a kitelezd és ajanlott irodalom jegyzékeként, és
ez hatassal lehet a népszer(iségi lista alakulasara.

Maésrészt azonban ez mindbdssze 1/3-d4t képezi csak a jegyzéknek. Nem
vagyok bizonyos abban, hogy a G&gds Gundr a Mosé Masdval egyiitt kiilsé
beavatkozas nélkiil is nem keriilne-e jegyzékiinkbe. Ertékei, és az, hogy tébb
szdz ezer példdnyban keriilt az olvaséhoz, feljogositanak erre a feltevésre.

Mert figyelembe kell venniink az egyes mivek hozzaférhetGségét is.
Ha egy érdekes, vonzé mi kis példanyszamban jelenik meg, vagy igen ritkdn
keriil aj kiadasra, természetszerlileg sem az iskolai sem a magankdnyvtarak
nem tartalmazhatnak bel6le sok példanyt. ‘

Masrészt a népszer(iségi jegyzék nem vall arrél, hogy a Benedek Elek -
muvei irdnti érdekl6dés megoszlik. Csak egy munkija kerllt a jegyzékre, de
nagy gyakorisaggal szerepelnek a kdvetkezé mivei is:

Aranyréten arany fd

Az aranyalmafa

A vitéz szabdlegény

A kék liliom és mds mesék
Tobbsincs kirdlyfi

A téltos kecske

A jegyzékben szereplé mivek dontd tobbsége mesekényv, illetve az
I—Il. osztilyosoknak szant irodalom. Ez a tény arra utal, hogy az olvasas-
ismeret fokozza a gyermek természetes kivancsisdgat, mohé érdeklGdéssel
fordul az irodalomhoz.

Az olvasdsi mohéséagot igazolja egy-egy tanulénidl a felsorolt konyvek
jegyzéke is. Elvezet volt feldolgozni az adatokat, mert mint nevelSt elégedett-
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ség toltdtt el a mennyiségi és minbségi elemek szémbavételekor. Sok: tanu-
I6nak nem volt elég a kérdsiv iiresen hagyott rovata a kdnyvcimek felsorols-
séra. Nyilakkal, szobeli utaldssal figyelmeztettek, hogy az iiresen maradt mésik
oldalon folytattdk a felsorolasukat. '

A kisiskolasok olvasmanyanyaga fontos bizonyitéka annak is, hogy a
szellemi érés folyamata felgyorsult. Kétségtelen, hogy dominal irodaimi érdek-
l6désiikben a meseirodalom, azonban Molnar Ferenc A Pal utcai fidk .cima
mivének elékeld helyezése jelzi, hogy az Osszetettebb szerkezetd és mon-
danivaléju irodalom a par évvel fiatalabb korosztalyok érdéklédését koti
le mar.

lgazoltnak latom az u4j tanterv hazi olvasmédny és ajanlott irodalom anya-
gat, mert az eddigi tanterv szinte teljes héziolvasmany-jegyzéke a kisiskolasok
olvasmanyait képezi:

Beecher-Stowe: Tamds bdtya kunyhdja

Defoe: Robinson

Fazekas: Liudas Matyi

Gardonyi: Egri csillagok

Mora: Kincskeresé kiskédmén

Méricz: Légy j6 mindhaldlig

Petéfi. Janos vitez .

Mint a késdbbiekbdl még latni fogjuk, a hazi olvasményok jegyzéke
kiilénboz6 forméban vissza-visszatér még. Bizonyitottnak latom, hogy minden
kiils iskolai utasitds vagy kényszer nélkil a tanul6k jelentés része a felsd
tagozatos tanul6k irodalma felé fordul, és azt olvassa.

Tapasztalatbs! tudom, hogy sok gyermek még kisiskolds korban tébbszor
elolvassa az Egri csillagokat, a Lddas Matyit vagy a Jdnos vitézt. Ha ez igy
van, akkor kellemetlen kényszer a felsé tagozaton tudalékos és széraz rend-
szerezéssel djra olvastatni, hogy eleget tegyiink egy évtizeddel ezel6tti elkép-_
zelésnek. Valtoztak a mdvelGdési koriilmények, és életiinkkel véltozik a gye-
rekek befogadéképessége is. Ehhez kell a nevelésben igazodnunk, és el kell
fogadnunk a tényeket.

Ellenvetésként emlithetném, hogy taldn a felsé tagozatos héazi olvas-
méanyok azért szerepelnek nagy gyakorisdggal,. mert ebbél taldl a gyermek
sok példanyt az iskolakénytarakban, a csaladi kényvtarban az idGsebb testvér
hagyatékaként. Ez igaz, de csak részigazsdg. Ezt a nézetet Ggy médositanam,
hogy talan mds hijan ezt olvassa a tanulé. De elgondolkodtat6, hogy altalaban
a nagy valasztékbsl éppen erre az irodalomra esik valasztasa!l Senki nem
kényszeritl 6t, senki nem igyekszik érdeklddését felkelteni az emlitett mavek
irant, mégis ezt olvassa. Nem mondhatok mast tehat, hogy a valasztasat be-
folydsolé kdnyvtari lehet6ségek ellenére ez a tanulé természetes igénye.

A népszeriségi lista ugyan egyetlen kolté mivét sem tartalmazza, a
tanulék felsorolasaban azonban ott taldljuk a magyar koltészet reprezentansait:

Ady Endre,

Fehér Ferenc,

Fazekas Mihaly,

Jézsef Attila,

Pet6fl Sandor,

-Wedres Séandor nevét. Rendkiviil. kedvezének tartom, hogy mind a nép-
szer(iségi listdban, mind pedig a koltdk jegyzékében talalkozunk vajdasagi
koltvel, jugoszlav iréval. Persze egy-egy név jelentkezése nem ringathat el
benniinket, nem tehet nhitté. De tény, hogy tanul6ink olvasményanyagéaban
megjelenik a hazai irodalom, olvassdk a hazali szerzéket. Egyben legyen inte-
lem is a szdmunkra, hogy az értékes gyermek- és ifjusdgi irodalmat nagyobb
példanyszdmban, nagyobb hirveréssel kel eljuttatni az olvasshoz.

683



Szerz6kr6l beszélve emlitenem kell Fekete Istvan nevét. Nem szerepel
a népszerliségi listin, mert a- gyermekek érdekl6dése megosziik egyes mﬂvel

kozott, Felsorolasuk azonban szinte az iréi életmivet tikrdzi:

Vuk

Hd

A koppényi aga testamentuma

Ré6zsakunyhé

Lutra

Téli berek

Bogéncs

Kele

Tarka rét

Nem szerepel a jegyzéken a Tiskevdr. Ennek okat abban kell keresniink,
hogy a magyar televizi6 tobbszor is sugérozta sorozatfilmként, és szinte min-
den gyermek megtekintette. (Es itt el kell toprengeniink, vajon a tévé hozza-
jérul-e a tanulék irodalmi érdekldéséhez? Ha mégoly j6 is az irodalmi miivek

filmvaltozata, nem az eredeti mivet kapja a néz6, hanem legtobbszor annak
pépes véltozatat.)

Nem hallgathatom el, hogy a gyermekek olvasmanyélményei tikrozik a csa-
ladi konyvtarak negativ hatasat is. Es ezek a konyvtdrak nem mindig a leg-
jobb irodalmi izlésré! vallanak! Csak a legriasztébb cimeket sorolom fel, ame-
lyeket kisiskoldsok olvastak:

Gérdonyi: Gére Gabor

Napoleon csodélatos élete

Zilahy: Valamit visz a viz

Innen mér csak egy Iépés a ponyva:

Wallace: A gérbe ti

Buffalo Bill

Burroughs: Tarzan

Nem hidnyzik a sztrip, a képregény sem:

Komandant Mark

Teks Viler.

Leszogezhetem azonban: ezek egyedi, elszigetelt jelenségek. Valészini-
leg mas hijan keriilt a tanulok kezébe egy-egy ilyen kdnyv. Szinte azt mond-
hatom, hogy kisiskoldsaink mentesek a ponyvairodalom hatasatél. Nem azon
nének fel, nem az formalja nézetiiket, erkolcsi arculatukat.

Méas a helyzet a képregénnyel. Szinte biztosra veszem, hogy sokkal
tobben olvassak, mint ahanyan bevallottdk. De ebben is pozitivumot latok! A
tanulé6 mar ebben a korban tudat alatt szamol azzal, hogy a képregény nem
irodalom; olvasasa pedig szellemi ondnia, amirél még a gyermek sem beszél.

Sajnos a kényvjegyzékbol az is kideriilt, hogy vannak tanuldk, akik egész
éven &t csak az olvasékonyviket olvassak. Szerintem a tanitésdgnak ezeket az
egyedeket kell szamon tartania, és oda hatnia, hogy az olvasdkényv mellett
mas irodalom is kezitkbe keriiljon.

Befejezésiil megaéllapithatom, hogy a meseirodalmon kivill az dn. hagyo-
manyos gyermekirodalom (Cooper, Karl May, Verne) az egész olvasasi fronton
visszavonuléban van. Helyére 4ltaldban a kortars irodalom lépett, vagy az
ifjisé4gi irodalom kéréhez szamité klasszikus szépirodalom.

V. MILYEN KONYVET OLVAS A VELEMENYKUTATASKOR?

Erre a kérdésre 145 cimet soroltak fel a tanulék. Két tény sziikitette a
konyvjegyzéket: nem minden tanulé olvasott a véleménykutatas pillanataban,
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mdsrészt csupan egy mivet jeldlhettek meg, amelyet éppen olvastak. igy
is tekintélyes a jegyzék. Gyakorisdgi alapon a kovetkezd népszerdségi lista
alakult ki:

. Varga Katalin: Gégds Gundr Gedeon
. Varga Katalin: Mosé Masa mosoddja
. Minden napra egy mese
. Babinka: Igor nagyra né
. Benedek Elek: Tobbsincs kirdlyfi
. Molnar Ferenc: A P3l utcai fidk
Grimm meséi
. Seliskar: Partizanmesék
. Dondszi Magda: Arany ABC
. Kipling: A dzsungel kényve
Géardonyi: Egri csillagok
Collodi: Pinocchio
Torténetek a népfelszabadité hébortibol
Kis gyermekek nagy mesekényve
A kirallya vdlasztott kutya

A jegyzék szembet(iné vonésai a kévetkezok:

a) Nagyfoki azonossdg mutatkozik az elézd kérdés alapjan kialakult nép-
szerliségi jegyzékkel. Az egyezé vondsok a meseirodalomra és a fiatalabb
korosztaly irodalméra vonatkoznak.

A hazi olvasmanyok hatasa fokozottabban mutatkozik. A tanulé a napi
olvasdsanyagat nagyobb mértékben meriti az iskolai kotelezettségek korébdl.
Ezt a jelleget erésiti az is, hogy megjelenik a jegyzékben olyan olvasmany is,
amely majd az 4] tanterv révén valik hazi olvasmannyd (Babinka /gor nagyra
nG). Vele kapcsolatban el kell itéinink a pedag6gusok tilbuzgésagét, akik az
4j tantervi elemek ismeretében az Gj tartalmat erdltetik akkor, amikor az
iskolakdnyvtdrak még nem késziiltek fel az Gj oktatasi-nevelési eldirasok tel-
jesitésére. Az iskolakényvtarak hidnyosségait — mit is tehetne mast? — aztan
a sziilének kell pétolnia vagy kdényvbeszerzéssel, vagy azzal, hogy végigki-
lincseli ismerdseit, kinek van meg a kérdéses mi.

Az ilyen tdlbuzgéséggal a pedagégus mind a tanuld, mind a sziildk kdré-
ben ideges hangulatot idéz elé. A tanul6bdl szorongast valt ki, mert a meg-
adott hataridére nem tudja elolvasni a kijellt olvasmanyt, a szilé elétt pedig
lejratjuk az Gj tantervet, mert azt a latszatot keltjilkk, hogy nem késziltink
fel annak megval6sitasara. Mindenképpen elvetendd tehat ez a hozzasllas.

b) Az eltérés a hazai irodalom szédmanak névekedésében tapasztalhaté.
Egyrészt tidvozlendé ez a jelenség abbdl a szempontb6l, hogy csak részben so-
rothaté ez a (majdani) hézi olvasmanyok koézé (tehét a kényszer lehetdsége mini-
malis), masrészt ez az irodalom tartalmaban kitiné lehetdséget biztosit a vi-
lagnézeti-erkdlcsi nevelés célkitlizéseinek megvaldsitdsara. :

A tanulé ebben a korban ®szténésen azonosuini kivan olvasmanyainak
a hoseivel. Az azonosuldsi szandék a mi esetiinkben a népfelszabadité habori
hdseinek tetteivel, viselkedésével, humanizmusaval vag egybe. llyen értelem-
ben felmérhetetlen szolgélatot tesz ez az irodalom a hazaszeretet formalssa
terén.

A felsd tagozatos hazi olvasmanyok jegyzéke a felsorolt cimek kozott
azonos az elézével. Kivételt csak Copié A sasok korén felrepiilnek cimii miive
jelenti. Jelentkezése szintén a fent jelzett nevelési feladatok kedvezd meg-
valdsitasat példazza.

A csaladi kdnyvtirak hatasat ebben a jegyzékben Melville Moby Dick
és Gardonyi /da regénye cimii mdve jelzi. Felt(ind az ilyen cimek és a ponyva
megritkuldsa. Ebbél arra kdvetkeztetnék, hogy a korukat, értelmi képességiket
messze tulhaladé mivek vagy a ponyvairodalom olvasasa gyér jelenség. Csak
akkor fordul a tanulé a keze iigyébe esé felnétt- vagy értéktelen irodalomhoz,
ha fejlettségi szintjének megfeleld irodalomhoz nem juthat hozza.
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A ponyvairodalom kézill kitartéan a Tarzan jelentkezik. Annak idején a
Forum uzleti okokbdl gondoskodott, hogy sok ezer példdnyban keriiljon az
olvas6hoz. fgy nem megleps, hogy éppen ezek a konyvek jelentkeznek jegy-
zékeinken. Ugyanakkor a szintén Forum-kiaddsban megjelent Tarka regénytér
kétetei koziil egyet sem emlitenek. Teljesen ismeretlen tanuléink elétt a
habord elétti ponvairodalom is. Egyetlen cim sem jelzi, hogy a csaladi kdnyv-
tarakban raakadtak volna a fiizetes vagy més ponyvakiadvanyokra, vagy hogy
az vonzané érdeklédésiiket. i )

A szerbhorvat nyelven megjelené ponyvairodalombdl csak a képregények
hatdsa érezhetd, ha nem is jelentés mértékben. A killonbdz6 flizetes ponyvéak
»élvezetétdl« vagy a nyelvi korlatok vagy pedig az értékes irodalom hozzé-
férhetésége Ovja tanitvanyainkat.

VI. A LEGKEDVESEBB (RO NEVE, A LEGKEDVESEBB OLVASMANY CIME

Erre a kérdésre 36 szerzé nevét soroltak fdl a tanulék. A jegyzék sziiku-
lése viszont megndvelte az egyes nevek jelentkezésének gyakorisdgat. Kony-
nyebb volt a legnépszeriibb ir6k, koltok jegyzékét megéllapitani, mert az érdek-
16dés szinte kizar6lag az al4bbl nevek kéré tomériilt:

. Méra Ferenc

. Benedek Elek

. Pet6fi Séndor

. Gérdonyi Géza

. Varga Katalin

. Fekete Istvan

Hans Christian Andersen

. Branko Copié

. Méricz Zsigmond

. Moinér Ferenc
Jozsef Attila
Fehér Klara

Kétségtelen, hogy az egyes 'szerzék népszerliségéhez jelentés mértékben
hozzajarulnak az alsé tagozatos olvasokényvek. Ugyanis a jegyzékben szereplé
szerz6k az el6z6 konyvjegyzékeken nem szerepelnek olyan gyakorisdggal, hogy
abbél a szerzdé nagyfokli népszeriiségére lehetne kovetkeztetni. Ez azonban nem
lehet szabaly, mert bizonyos esetben akar egy-egy rovidebb elbeszélés vagy
vers is kitoriilhetetlen emlékeket, egy életre sz6l6 éiményt jelent gyerme-
keinknek, amely alapjan sziviikbe zarjak a szerzé nevét. .

Biiszkék is lehetiink erre a jegyzékre. Nemcsak a kimondottan gyerme-
keknek ir6, vagy gyermekiréként szdmon tartott szerzok neve szerepel azon.
Igazat kell adnunk Bori Imrének, aki évekkel ezelétt a Magyar Szé hasabjain
folyd gyermekirodalmi vitsban  hangsdlyozta, hogy nincs kiilén gyermekiro-
dalom. Minden irodalom befogadasara képes a gyermek megfelelé fejlettségi
fokon.

Lényegében még Benedek Elek neve sem mint meseiré kerillt a jegyzékre.
Népmesegylijteményei népszeriisitették 6t. A népmesét pedig nem gyerekek-
nek, vagy nemcsak gyerekeknek mesélték. Andersen miimeséi pedig annyi
dsszetett erkolesi mondanival6t tartalmaznak, hogy azok valdjsban a felnéttek-
nek kellene szdlniuk.

A legkedvesebb olvasmany meghatdrozasanal ismét széthizdédik a me-
z6ny. 124 cimet sorolnak fel, melyek kbzill a legnépszeriibbek a kdvetkezok:
. Benedek Elek: Vildgszép Nadszal kisasszony
2. Méra Ferenc: Kincskeresé kiskGdmén
3. Delahaye—Marlier: Marika kényvek
4. Gardonyi Géza: Egri csillagok

—_

—_
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. Molnar Ferenc: A P4l utcai figk

. Minden napra egy mese

"Grimm meséi

. Burroughs: Tarzan

. Benedek Elek: Tébbsincs kirdlyfi
10. Fazekas Anna: Oreg néne 6zikéje

“ A népszerliségi jegyzéken kovetkezetesen ismét megjelennek egyes ci-
mek, ugyanakkor a kedvenc olvasmanyok kozott megjelenik a ponyva is. Nem
jelentos helyet foglal el, de kitartéan jelentkezik, tehat szamolnunk kell azzal,
hogy ott szerepel a gyermekek olvasmanyélményei kozott.

) Kilén kell érintenem az altalanos népszerliségnek 6rvendd Marika kony-
veket. Nem annyira a tartalom a megragadé ezekben, mint inkdbb a vonzé
illusztraciok. Kétségtelen, hogy a természetes szinekben késziilt, realis vagy
idealizalt képek a legmegkapobbak ezekben a fiizetekben. Még a legfiatalabb
korosztaly is, amelyet a hosszii szovegolvasds kimeritene, nagy vonzalommal
veszi- kezébe a Marika kényveket, mert a szovegeket minduntalan feloldjak a
képek,:pihentetik és gybényérkodtetik a gyermeket.

Kiadéink szamara tanulsagul szolgalhatnak. A sokszor mivészibb tartaimu
gyermekkiadvanyok illusztraciéi azok, amelyek nem fokozzak, vagy egyenesen
csokkentik a kényv iranti érdekiédést. Az ifjisagnak szant irodalom illusztra-
lasahoz tehat a legjobb képzémiivészeket kell megnyerni, ugyanakkor iigyelve
arra, hogy a formabont6 iranyzatok ne zavarjak az ifju olvasot. Az Gsszetettebb
mondanivalé igényli a megfeleld képzémiivészeti forméat, ez tagadhatatlan. A
fiatalok lelki érésével és képzémivészeti miveltségiilk névekedésével fokoza-
tosan helyet kaphatnak az ilyen megoldasok is. A kisiskolas korban azonban
a forma ne hatalmasodjék el az érthetdéség, a szemiéletesség felett! -

©Nm»

‘©

Vil. MELYIK GYERMEKLAPOT JARATJA RENDSZERESEN?

Az olvaséva nevelés rendszerébe tartozik az is, hogy a gyermek kisko-
rat6l alland6é olvas6ja legyen a gyermeklapoknak. A kérdéiv erre a kérdésére
a tanulok a kovetkezé gyermeklapok rendszeres eléfizetését jelezték:

1. J6 Pajtas - 67,8%
2. Mézeskalacs 55 %
3. Képes jlisag 0,2%
4. Kisdobos 0,2%
5. Politikin zabavnik 6,8%
6. Miki ' © T 82%
7. TV Zabavnik 3.4%
8. Zov 0,2%
9. Male novine 1.4%
10. Tik-tak 2,2%
11, Vesela sveska 0.2%

12. 1-1 tanulé: Kekec, Stripoteka

Ha azt vessziik alapul, hogy az —II. osztalyosok még nem vaséaroljsk a
JO Pajtast, a Il—IV. osztalyosok pedig mar nem 'vasaroljak a Mézeskalacsot,
akkor azt kell mondanunk, hogy az adott korcsoport szinte kivétel nélkiil rend-
szeres olvasGja két szinvonalas gyermeklapunknak. A vélaszok elemzése pon-
tosan ezt a képet titkrozi: szinte alig talaltam gyermeket, aki ne lenne el6fi-
zetbje legalabb egy gyermeklapnak. A 1l—lll. osztaly tanuléi pedig mindkett6t
olvassak.

A J6 Pajtas szamos magas tarsadalmi elismerésben részesilt a gyer-
meknevelés, a testvériség-egység, a szocialista hazaszeretet fejlesztése .terén
elért eredményeiért. Ezek az elismerések joggal kovették azt a szertedgazd
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munkat, amelyet a lap munkatarsai mind a nevelés, mind pedig a tanulékw
anyanyelvi miveltségének fejlesztése terén kifejtettek.

Mivel ezek a lapok - kisiskolasaink szinte kizardlagos sajtétermékei, az
elismerés mellett a szerkeszt6ket még nagyobb felelésség terheli. Fokozottabb
mindségi igénnyel kezeljék a [apszerkesztést, mert sok ezer gyermek tudatat
befolyasolhatjék altala pozitiv vagy negativ iranyban.

A magyarorszagi sajtétermékek ismerete — annak ellenére, hogy sza-
badon vasarolhaték — elenyészé. Nem a minéség vagy a hozzaférhetdség teszi
kozonydssé a gyermekeket a szomszédorszag gyermeklapjai irant. Nézetem
szerint a tartalom az, amely dont6 modon befolyasolja a kis olvasét. A hazai
gyermeklapokban iskoldink, a Vajdasag ifjisdganak mindennapjaival talalkoznak.
Itt onmagardl olvas, sokszor hazai szerzoktdl, akiket talan az iré-olvasd talal-
kozokrol ismer is. A mi lapjaink szoveganyaga természetes kodzege az olva-
sonak. A testvérlapokban idegen mozgalmi eseményekrdl, mas probléméakrol
értestl. Sokszor a kdrnyezet, a tarsadalmi kozeg kiilonboz6sége érthetetlenné
teszik szamara a szituaciét, amelyben az esemény lejatszodik.

A szerbhorvat nyelvii gyermeklapok és képes djsagok olvasottsaga lénye-
gesen magasabb, de versenyképességiik Osszehasonlithatatlanul alacsonyabb
a magyar nyelvii gyermekiapokénal. Ennek oka egyrészt a nyelvtudas alacsony
foka ebben a korban, masrészt az id6szerliség hidnya, amit a magyarorszagi
lapokkal kapcsolatban fejtegettem.

Ortilntink kell annak, logy legszinvonalasabb gyermekmagazinunk, a Poli-
tikin zabavnik tekintélyes szazalékkal szerepel. Mind tartalmaban, mind kil-
s6ségeit illetéen vezetd gyermeklapunknak szamit. Kevésbé kell azonban or-
vendeniink, hogy mar ebben a korban hodit a sztrip. Ezek legtGbbje tartal-
matlan, ostoba comicks, illetve az erészakot propagalo, szadista és szadista
viselkedésformakat népszerisité képregény. Hatasuk feltehetéen a nyelvisme-
ret fokozodésaval novekszik. Erdekes lenne a fels6 tagozatos tanuldknal is
megvizsgélni az dirodalmi érdekl6dés alakuldsat,” hogy pontos képet kapjunk
a ponyvairodalom térhéditasardl.

Viil. HANY SAJAT KONYVE VAN?

Az is érdekelt, hogy a tarsadalmilag biztositott konyvforrasok melfett
(iskolai és kozkonyvtarak) milyen konyvallomannyal rendelkeznek a tanulék
otthonukban, pontosabban hany sajat konyviik van; megkezdddik-e a konyv-
gyGjtés mar ezen a fokon. Bizonyos voltam benne, hogy sokkal jobb a helyzet
az 1—2 évtizedde! ezel6tti allapotnal, de nem reméitem, hogy ilyen gyskeres
véltozas allott be ezen a téren. Mindbssze a tanuldk 1,4%-a nyilatkozott dagy,
hogy nincs egyetlen kényve sem. A leggyakoribb kényvallomany pedig a ko-
vetkez6képpen alakult:

Kényvek szama Tanulok szama
1. 10 31
2. 20 31
3. 100 23
4, 50 . 22
5. 30 18
6. ) 18
7. 15 17
8. 200 13
9. 4 13
10. 22 11

A tiblazat alapjan azt mondhatjuk, hogy a tanulék tobbségének 5—100
kényve van sajat, alakulé kis konyvtaraban. Egyedi esetekben természetesen
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mindkét szélséség eléfordulhat. Mint lattuk, még mindig vannak - csak olvasé-
kényves tanulék (ha szazalékuk elenyész6 is), mig a masik oldalon az egyéni
konyvtar alloménya elérhette a 350 kotetet!

Miért tartom rendkiviil fontosnak az egyéni konyvgyiijtést? Az olyan
tanulé, aki a betdismerettel egy(itt alakitja ki a konyvgyijtés szokasat, az
odafigyel, milyen djdonsag jelenik meg a konyvkereskedések kirakataiban, el-
olvassa és hagyja’ magat befolydsoltatni a kdnyvtajékoztatok aital. Az ilyen
gyermek nemcsak a koényvre, az irodalomra figyel, annak €lé liktetésére. Ezek
éltetik, ezekhez sz6l a kortds irodalom a legnagyobb hatékonysaggal.

A konyvtir szerepér6l szolva meg kell emlitenem az iskolakényvtarak
hatoerejét is. Egy-egy iskola tanuléinak kérdGivei tobbek kozott azt is ékesen
tikrozték, hogy az iskolavezetés vajon szemellenzésen csak a kételezé hazi
olvasmanyokat biztositotta-e a tanuldéknak, vagy az olvasék altalanos irodaimi
érdekiédését tartotta szem el6tt?

Ugy tinik, vannak iskolavezeték, akik a tanterveket szinte liturgikus szo-
vegnek tekintik. Csak azt vaséaroljdk meg az anyanyelvoktatdshoz, amit a tan-
terv tételesen eldir. S kihangstlyozzuk: mivel az alsé tagozatra a régi tanterv
tételesen, cimenként nem irta elé a hazi olvasményokat, ritka az az iskola,
ahol éppen a legmohdbb olvasét ellattak volna a megfelelé irodalommal. Még
a nem hivatalos javaslat szerint sem!

Masutt viszont a nevelési feladatokb6l indultak ki — helyesen —, €és
véltozatos, gazdag konyvallomany keriilt igy a tanulék kezébe. Természetesen
az ilyen iskolakban a tanulé sokkal felfokozottabb nevelbhatas ala esett, mint
mds, kevésbé szerencsés térsa.

Méas szempontbdl is fontosnak tartom az iskolai konyvtirakat. A falusi
koézkonyvtdarak sokszor szerencsésen kiegészitik az iskolakényvtér hidnyossa-
gait. Varoshelyen azonban (pl. Ujvidéken, Szabadkan) a gyonyorien berendezett
és gazdag konyvtari gyermekosztilyok nem teljesithetik feladatukat, mert a
kicsi gyermek olyan tavol lakik a konyvtartol, hogy egyedi! nem vallalkozhat
a latogatdsdra. 7—10 éves gyerekekr6l van szé, akik a tavolabbi varosnegye-
dekb6! egyediil kériilményesen jutnanak el a konyvtarakig, masrészt szami-
tasba kell venntink a széllitasi koltségeket is.

A kozolt adatok meggy6zéen bizonyitjak, hogy kisiskoldsaink irodalmi
érdeki6dése jelentds szellemi érést mutat. Sokat olvasnak, és olyan irodalmat.
amely pozitiv irdnyban befolyasolja szellemiségiket és erkélcsiségiiket. A
hagyomanyos gyermekirodalom a meséken kivil visszavonuléban van, és fel-
valtotta azt a kortars irodalom. A ponyva hatdsaval szamolhatunk, de ez nem
jelent még ebben a korban komoly tarsadalmi, vilagnézeti veszélyt.

Az iskolai kényvtarak fejlesztésekor a f6 figyelmet a kisiskolasok rész-
legének fejlesztésére forditsa az iskolavezetés. Ha ebben a korban nem elég
hatékony az irodalmi nevelés, a fels6 tagozaton nehezen vagy soha nem hoz-
hatok be az elmulasztottak.

Ha szoérvanyosan is, de felfedezheté az olvasokonyv egyeduraima. Iro-
dalmi nevelésiink tudatosan olyan irdnyt vegyen, hogy a teljesség igényével
valésitsa meg a nevelési feladatokat: az irodalom megszerettetése nem az
olvasékonyvek olvastatdsaval meriil ki. Mivel az irodalomszeretet a gyermek
természetes életigénye, az oktatdsban és iskolan kivil biztositsuk szdmara,
hogy megvaldsitsa jogat a széphez, az irodalomhoz!
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BOSNYAK ISTVAN

MIROL IS VITATKOZZUNK?

Mivel az Uzenet &ltal szervezett, Irodalom és forradalom cimii vitaértekezieten
a szoébeli eszmecsere frasos folytatdsat szorgalmaztam a folydirat hasébjain,
eldljaréban csakis iidvozolni tudom a vitacikket, amellyel Dér Zoltan elséként
jarul hozzé inditvanyom val6ra véltasshoz. (Vo.: erol wtatkozzunk7 — (zenet,
1975. julius, 512—514.)

Az olvas6 teljesebb tajékoztatdsa érdekében azonban most nekem is be
kell kapcsol()dm az immar irdsos vitdba s kozolni az alabbiakat:

. A Dér Zoltan 4ltal biralt hozzaszélasom nem a vita »elsd fordulma«
utén lrédott — ahogy a szerzé sugallja-—, hanem magén a vitaértekezleten
hangzott el s a tandcskozés hatérozata értelmében redigélt magnetogrammként
jelent meg az Uzenet &prilisi szdméban.

2. Az »unesztetikus« és »antimarxista« mindsités véletlendl sem a vita
egészére vonatkozott — ahogy Dér Zoltan teljesen alaptalanul allitia —, ha-
nem csupén az egyik vitdzé egyik, modszertani hozzaélléséra. Nevezetesen:
Bodrogvéri Ferenc “felsz6lalasanak azon részére, . amelyben szerintem a kriti-
karél alkotott prekoncepcibit kell6 szakismeret hijén, tgy vonatkoztatta a ju-
goszléviai magyar kritikairodalomra, hogy ekdzben elrugaszkodott annak. valé-
saganyagatél, tehst torténetiségétdl is. Bodrogvari kolléga erre a médszertani
észrevételemre mar a tanacskozdson is vélaszolt, s ennek nyoma maradt
autorizalt magnetogrammijaban is: »Bosnyak elvtars ellenérve az 'volt, hogy
nem toérténelmi vetiletben szemléltem a dolgokat. (...} nem lattam a faktol
az erd6t, mert a jelenséget a folyamathél kiszakitva elemeztem — ahogy Bos-
nysk Istvant értelmezem ...« S Bodrogvéri a tovabbiakban is — ha jél értet-
tem — ismét csak az alapos szakmai hozzééllassal, a kritikairodalmi valéséag-
anyagot jol ismeré és azt torténetiségében . vizsglé mddszerrel szemben té-
masztott igényeimre reflektalt: »Harmadszor is visszatérek a probléméra és
elére bocsénatot kérek, ha ezt a.,rossz altaldnossag” szintjén teszem. De
szakproblémakba nem bocséatkozhatom. Elfogadom, hogy ismerniink és érté-
kelniink kell a vajdas4gi magyar irodalom minden véltozatdt stb. Elfogadom
a tudatos és igényes viszonyulds sziikségességét. (...) A biza elvélasztésa a
konkolytél szakembereink — az igényes kritika — dolga.« (Vo.: Uzenet, 1975.
aprilis, 296—297.) Kozvetlen, nyilt médszertani vitam tehat Bodrogvéri Ferenc-
cel volt, s ezt annak rendje és maddja, a mivel6dési és tudoméanyos tanacs-
kozésok iratlan etikéja szerint mmdjart a helyszinen tisztaztuk is. Dér Zoltén
viszont sem akkor, sem a tanacskozas anyagénak sajté ala rendezésekor, ira-
sos forméban, nem nyllvamtotta ki — a szerintem egészében targytalan —
mostani meggy6z6dését, hogy én épp dvele »akasztottam tengelyte. '
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3. Milyen tudatos vagy Osztdnds széndékok vezérelhették Dér Zoltant
abban, hogy t6bb mint fél évvel a novemberi tandcskozds utan most vite-
partnerként jelentkezzen a sértett, sot ideoldgiailag allitélag »megbélyegzette
fréember szerepében? — En is igyekszem nagyon j6hiszemi lenni, ‘ahogy vita-
partnerem irta a cikkében, s kizarom azt a lehetéséget, hogy azért Osztokél
most vitdra, mert valamilyen specialis »utcaba« akar besétaltalni. Vitairdsat
olvasva én sokkal komolyabb inditékot véltem folfedezni soraiban és sorké-
zeiben: a nyilt onkorrekcié inditékat. A tandcskozason felolvasott szévegében
ugyanis ilyen kitételek is voltak: »Ujabban azonban a tudomanyossdg olyan
akadémizmus felé kezd elhajlani, amely az irodalomtérténetirasban még elvi-
selheté, de a kritikat legfébb funkciéjaban: a kapcsolatteremtésben gétol-
ja. (...) A TENDENCIA AZONBAN ISKOLAVA KEZD VALNI (kiemelés B. 1),
s az iskolékat gyakran az jellemzi, hogy hivalkodnak a tudomanyukkal, szem-
pontrendszeriikbSl olyan allvdnyzatrendszert épitenek, hogy elvész benne a
mi. (...) VALOSAGOS A VESZELY, HOGY FOLYOIRATAINK, melyek a nagyko-
zonségnek irédnak, AKADEMIKUS ORGANUMOKKA VALNAK.« (V6.: A kritika
haszna. Uzenet, 1975. aprilis, 287—288, kiemelés B. 1} A tandcskozéds részt-
vevbi ezekkel az altaldnosité, az akadémizmus esetleges tendencidjgt maris
az iskoldva vélds veszélyévé hipertrofalé kitételekkel vitaba széllitak, mire Dér
Zoltén néhany mondatos vélaszaval, érvek és tények nélkill, pusztan verbali-
san — sziikebbre vonta kritikai frontjat: 6 az akadémizmust csak mint most
jelentkez6 tendenciat birdlja... Szévege viszont, nyilvanvaléan, mésrél tants--
kodik, de ezt a sz6beli onkorrekciét most, tébb mint fél év mdltan, irésban
is kbzolni akarta. Hogy miért, milyen meggondolasbél vagy esetleg milyen
sugallatra hallgatva, azt vitairéséb6l nehéz lenne pontosan kikdvetkeztetni, s
nem is tal lényeges.

4. A lényeges szerintiink az, hogy most mar joval konkrétabbd vait Dér
Zohén kritikai refiexi6ja: a szerinte madris iskolava izmosodé, 6néallé orgéanu-
mokra, folyéiratokra is szert tevé akadémizmus tendencidja nem a kdzépnem-
zedéknek, hanem csupan »a Béanyai Janoson inneni kritikusok« munkésségaban
keresendé. Hogy azonban ez az »inneniség« voltaképpen mit is jelent, kor-
kiilonbséget, szemléleti eltérést vagy mast-e, az nyilvan tovabbi konkretizalast
igényelne ...

5. Dér Zoltan vitacikkének van aztan egy hipotetikus erénye is: a pon-
tokba foglalt tézisei és kérdései tovabb részletezik A kritika haszndban kinyilva-
nitott hianyérzetét. Hogy ez a hidnyérzet mennyiben adekvat, mennyiben vonat-
koztathat6 kritikairodalmunk jelen valésdgara, s mennyiben elnagyolt, valésagtél
elrugaszkodé — tehat antimarxista is —, azt a tovabbi vita hivatott dokumental-
tan eldonteni. Megjegyzendé azonban, hogy gondolkodéi médszerrdl lévén szé
— s az irodalomkritikai itélethozatal is gondolkodéi médszer kérdése —, az
»antimarxizmusnak« nincs ideolégiai-politikai megbélyegzé jelentése, ahogy azt
Dér Zoltan alaptalan sértédottségében feltételezi. Hisz taldn csak nem kell
emlékeztetni arra a banalisan kozismert tényrehogy egy Lukdcs Gyorgy-i, de
még égy marxi gondolat se képviselt eleve — marxizmust, hanem azzé fej-
16dott? S az ifji Marxra és Lukdcsra azért mégsem szérunk ideolégiai-politikai
anatémat... A »velesziilletett« és nszdzszézalékos« marxistasdg ti. csakis
olyan »gondolkodénak« lehet poffeszkedd ideologikus illazidja, aki vilagéleté-
ben nemcsak marxistavé, de gondolkodéva sem fejlodhet.
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6. Mindezek utan tehat azt mondhatom, hogy ncha a tanacskozason el-
hangzott s szébelileg nyomban megvalaszolt felszélalasom tdbb mint fél év
multdn puszta iriigynek bizonyult is Dér Zoltan megkésett vitakedve szaméra,
a“ felszolalasomon most utdlag »elvert« por mégiscsak hasznos lehet: a por
elszili, s kdzelebb keriilhetiink a tényekhez. ..

(Ujvidék, 1975. jalius 24.)

Bosnydk Istvan irdsat azzal a megjegyzéssel kézéljik, hogy Dér Zoltén nem
fél évvel a kerekasztal-beszélgetés utdn reagélt egyes megdllapitésaira, hanem
kozvetleniil azutan, hogy elkiildte hozzdszoldsanak atdolgozott véltozatdt, de a
vélasz anyagtorlédds miatt — t6bb cikkel egyiitt — kimaradt mdjus—juniusi
kettés szédmunkbal.

Mivel nem szeretnénk, ha véleménycserénk személyi sikra terelédne — mér-
pedig ennek veszélye, amint azt Bosnydk Istvan érveléseinek hangneme sej-
tetni ‘engedi, fonndll —, ezzel a kettjik kozotti vitat lezdrtnak tekintjik.

Szerkesztés€g



OLVASONADPLO

AZ ITELETALKOTAS HITELESSEGE

VARGA ZOLTAN: Periszkop.
Forum, Ujvidék, 1975.

Ujdonsiilt tanarokté! hallottam, hogy arrél a témaré! tudnak igazan j6 6rat tar-
tani, amelyrél egyetemi éveik alatt valamilyen dolgozatot irtak. Valahogy igy
vagyunk a kritikagyljteményekkel is: azt tudjuk teljes és éber figyelemmel
olvasni, magabiztosan minésiteni, amelyik benniinket is érdeklé témakro! szél.
Mert kilonben, ha olvastuk is ezt vagy azt a novellas kotetet, ki emlékszik
pontosan a részletekre? Aki maga is végigjegyzetelte, s réla a gondolatait
papirra is vetette. lgaz, vannak olyan esszék — Lukécs Gyorgy, Babits Mihaly
és Németh Laszlé miiveit hozhatnam fél példanak —, amelyekben a miivel
valé konfrontacié szellemi izgalma, az eredeti gondolatok ereje, mélyrétege
a birdlt mi alapos ismerete nélkiill is nagy élmény lehet. De hol vannak ma
ilyen esszé-, illetve tanulmanyirok?

Varga Zoltan konyvbe gydjtott kritikaival szerencsém van. Az altala
biralt konyvek nagyobbik felér6l magam is irtam, vagy késziltem irni, igy a
réluk szélo vitdkat is figyelemmel kisértem. Kiilonben is ezt tettem volna,
hiszen szerzénk — j6 néhany kivételtol eltekintve — az elmiilt évtized jelentds

. alkotasait szemelte ki magéanak. irt az Avraham Bogatir hét napja cimi Kardos

G. Gyérgy-regényrol, Konrdad Gyérgy A ldtogatsjardl, Sité Andrds Anyam
konnyid almot igér cim{ munkajarél, Gion Néndor, Domonkos Istvan konyvei-
rol, Paskandi Géza, Dedk Ferenc, Kocsis Istvdn dramair6l és tébb kevésbé
jelentos, de foltétleniil érdekes miirdl is. Ebb6l kitlGnik, hogy tematikajat nem
valamely &ramlat, izlés vagy csoportérdek, hanem a fontos jelenség iranti
kivancsisdg alakitotta. Ennek érdekében az orszaghatdroktol is eltekintett: a
szabad olvasé fesztelenségével vette vizsgalat ala, amit valamilyen okbdl erre
érdemesnek tartott.

Lévén szépiré, azt véarhatnank, hogy a kozelités, képzettérsitds, a stilus
eredetiségével probal figyelmet kelteni. Ezzel adés marad, kényve disztelen,
néhol maéar-mér sziirke értekezé préza. De csaldédast igy sem okoz, azzal hat,
ami a kritikus elsérendi kotelessége és esélye is egyben: az itéletalkotds
hitelességével.

Hogy miként vivja ki ezt a hitelességet, nehéz megmondani, mert nin-
csen tételesen rogzithetd, hivalkodé mdédszertana, elézetes szempontrendszere,
s elméleti kultarajat is kritikusi aranyérzékkel engedi szohoz jutni, tehat min-
dig a miveket értelmezé szandéknak alarendelten. Inkdbb empirikus, mint
teoretikus természet, de ennek koszénheti, hogy az olvasményélmény és az
elemzés, valamint az itéletalkotds kozott ndla mindig eleven és szoros a kap-
csolat. Réviden szélva ez azt jelenti: olvas, itél és igazol.

A gyakorlatban persze ez igen bonyolult munka. Igen sokszor kényszeril
megmagyardzni, hogy a szimbolizadlé megoldds miért j6 vagy miért rossz az
adott miben; hogy a valészerliség és a jelképesség viszonya hol van egyen-
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sdlyban és hol nincs. Gyakran folyamodik analdgidkhoz, parhuzamokhoz. Sirin
emlékeztet Németh Léaszl6, Déry Tibor, Camus, Sartre, Diirrenmatt, lonesco,
Backett bizonyos miveire, figurdira, megoldésaira. Szempontkeresé cimi nagy
tanulmanya a gordgoktol napjainkig tekinti 4t a drama Gtjdt a tagadds és igen-
16s érvényesiilése szempontjabdl. Forrasait nem titkolja, idegen tble az a
nyegle modszer, mely a kész eredményeket csak a korrigalé folény jegyében
hajlandé idézni, de hogy onalléan gondolja 4t a dramairodalom egész torté-
netét, s hogy kulttraja, késziiltsége alapos, az igy is kitetszik. ,

Az &dtgondolds sz6ndl meg kell allnunk. Varga kritikusi hitelének . legfébb
biztositéka ugyanis a mdvel valé kapcsolatnak az a tinddé, téprengé valto-
zata, mellyel egyik mester a masik alkotdsat szokta vizsgalni. Mi taglalunk,
szétfejtiink, 6sszegeziink — gyakran tiintetve tolvajnyelviink vagy médszereink
tudakossdgéval. Szerzonk kitapintja azt a pontot, ahol a miG ereje vagy gydn-
gesége legjobban érzékelhets. 1déz egy-egy részietet, elég surln idéz, de
ezek tébbnyire meg is gydznek arrol, amit allit a jellemzésrél, melynek soran
idéz. Ez az itéletindokié lelkiismeretesség szinte minden irdsdra jellemza.
Néhol az aprdlékossagig tizetes. Példaul a Makrarol vagy a Joab név értel-
mérél szélva. De az a papirt és olvasét nem kimélG bdbeszédlGség, mely
szakmadnkra olyannyira jellemzé, idegen téle. Latszik, hogy meg szeretné gy6zni
az olvasét. Ennek érdekében, mieltt az értelmezésre és értékelésre térne,
tébbnyire leirja a jelenséget. Gondosan, toméren. Kevés kritikusunk van, aki
egy-egy regény vagy drama cselekményének rovid Gsszefoglalasdra, az alakok,
a konfliktus jellemzésére ennyi munkat forditana. Tudjuk, milyen féraszté ez,
de aki komolyan veszi az olvasét és a mivet, annak megéri.

Ez a lelkiismeretesség, a biralt alkotasban elmerils toprengs figyelem,
az alkoté viszony nyilvanul meg abban is, amit 6 szemérmesen »vesszdpari-
pajanake« nevez, vagyis a miben rejlé lehet6ségek tovabbgondolasaban.
»...mivé vilhatott volna ez a m( — irja Siikdsd Mihaly regényérdl, A kiviil-
allorsl —, ha Sitkosd, még jobban eltaszitva magdt a dokumentumszeriség
kovetelményeitsl, elsésorban azon a vonalon marad, amelyre Vancsura 6n-
életrajzdnak irasakor tért ra,...« (14.) Konrad Gyodrgy emlitett munkgjat ele-
mezve annak a nézetének ad hangot, hogy Ugyesen alkalmazott »elidegenitd
mozzanatok« révén meggy6z6bbé valhatott volna ez a regény is. Mészdly
Mikiés Saulusat olvasva elképzeli, milyen lenne, ha a szerzé Paulus tdrténetét
is megirnd. A tovabbgondolas jegyében hidnyolja, hogy Gion Nandor Testvé-
rem, Joab cim(i regényében a hitvanysdg &Onhipokrizissel téarsulé, tehdt nem
nyiltan cinikus véltozatat a szerzé mell6zi. Még tovabb -megy, amikor eléadja,
miként lehetett volna meggy6zGbb a birkaajandékozds mozzanata. Méaskor a
cselekményesség vagy a strités lehetéséyét firkészve teszi széva az infor-
maciok passziv jellegét. Példaul Németh Istvan Sebestyén cimd ifjGsagi regé-
nye és e sorok iréjanak dramdja kapcsan.

Meg kell mondani, hogy ezek a tovdbbgondolé birdlatok az esetek tdbb-
ségében nemcsak a hibat teszik megfoghatobb4, de valéban a jobb megoldas
lehetGségét villantjak fél. Teljesen érthetd tehat, ha Gion dijnyertes regé-
nyérdl irt birdlata zadrémondataban igy bosszankodik: »Mérhetetlen karnak ér-
zem, hogy nem akadt valaki, aki felhivta voina a szerzG figyelmét a sz6ban
forgo részletekre. Abban az esetben Gion Nandor regénye — relative — hibéat-
lan alkotds lehetett volna.« (116.) Erezhette ezt mas esetekben is, mikor a
far}férok hangja és a mindent igazol6 buzgalom elnémitotta a jézan mérle-
gelést.

Varga Zoltdn Periszképjat ez a jO6zansagot lelkiismereteséggel tarsitd
adottsag kritikdnk legértékesebb teljesitményei kézé emeli. Erdemes kdzelebb-
r6l is megnézni, milyen igény, milyen izlés és mérték képesitette 6t erre.

Azt talan mondani Is folosleges, hogy a modern médszerek hive. Ertvén
ezalatt a s(rités, a rétegzettség olyan megoldasait, melyekben a konkrét
esemény, illetve latvany egyetemes érvényl jelentést, s6t jelentéseket tar-
talmaz. A »kimondhatatlanc megérzékitését és a »tdbbértelmiséget« nem
titkolt rokonszenvvel védi a szimplasidg esztétdival szemben. Az é&ltaldnosség
szintjére emeld tobbletet még Kardos G. Gydrgy Avraham Bogatir hét napjé-
ban is kevesli. A lapos példal6zassal szemben az &ltalanosabb, mélyebb, filo-
z6fiainak is nevezhetd mondanivalét kéni szdmon az epikdn. S még Heming-
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way-nek sem hiszi el, hogy a szimbolikus jelentés el6zetes eltdkéltség nélkal,
a valésag abrizolisanak életteljességébdl is kibontakozhat, épp a tények ereje
és érzékletessége révén. A kihagydsos el6adast, melyet jéghegy-technikanak
nevez, tobbre becsiili az aprélékos abrazoldsnél, s van érzéke az abszurd irant
is, s6t meggy6zodése, hogy a realizmushoz mérten a groteszk szemlélet és
az abszurd mélyebbre tud hatolni. i 4

ismerbs szemlélet, ismerds kritikusi igény — mondhatnék. Tudjuk, hogy
létjogaért és érveiért harcokat kellett vivni, s ezek érdemét lebecsuilni akkor
sem szabad, ha magunk is kaptunk sebeket e vitdk soran. De hogy a gydze-
lem érvénye nem lett teljes, hogy e modernista poétika értékelé aktusai lattan
tamadt kétségeink némelyike ma is jogosnak tetszik, elsésorban annak tud-
haté6 be, hogy azt a mélységet, merészséget, erdt, azt a gazdag jelentést,
melyet sok-sok irasbél kritikank kiolvasott, olykor a legjobb szandékkal és
szorgalommal sem tudtuk folfedezni. S6t gyakran az volt a benyomasunk, hogy
a »rejtelmes jelentésszOvevény« szimpla zagyvasag, a »filoz6fial mélysége az
egzisztencial-filozofia kozhelyei koziil valg, a »formai merészsége pedig slam-
pos formatlansag. Ha ez a modernség — gondoltam —, akkor hadd éljenek a
szimpla konzervativok is, 6k se élnek vissza jobban a papir és az olvasé
tirelmével.

Hibds alldspont volt ez. Varga Zoltan példaja arra figyelmeztet, hogy volt
itt mas lehetéség is: meghaladni ezt a hamis alternativdt, s az olvasmény-
élmény intenciéi szerint jézan okossédggal valasztani el a j6t a rossztol, az
értéket az értéktelentél. Hogy ez Varganak még nem egy fohivatasu esztétanal
is jobban sikeriilt, annak az a magyarazata, hogy a mindent igazol6 teéridk és
divatok koOzepette 6 a maga sokat emlegetett olvaséi Osztonére hallgatott,
és azt sem hitte el, hogy az igazi avantgarde és a régi poétikak alapigazsagai
kizarjak egymast, hogy a realizmus minden vivmanyat devalvalni kell. Bira-
lataiban ilyen »meglepS« kovetelményekkel all eld: legyen a mi logikankkal
is megkozelithetd, szerkezete legyen szerves. A részletek lélektani hitelére
a nem realista alkotdsban is érzékeny, s az elsOdleges szinten zajlé6 esemény
és alakrajz elhihet6ségét akkor is fontosnak véli, ha a jelképes jelentés érté-
két folismeri. Mert tudja, hogy a modern jelképesség mar nem lehet olyan
sejtetd, absztrakt vajakossdg, mint a szazad eleji, hogy a primér szintnek is
életteljesnek kell lennie. Tehat a szimb6lumnak és az élethd abrazolasnak
Ossze kell forrnia. Mikor a szimb6lum és az dbrazolas j6 ardnyardl beszél,
erre gondol. : s

Pedig j6l érti 6 a jelképek logik&jat a részletekben is. Tudja példaul,
hogy a Testvérem, Jodb egyik nagy jelenetében azért kell Torok Addmnak
mesét mondania a sztrijkolé és igen ingeriilt munkdsok lecsititasara, hogy
kitinjon: »A mesékbol ma mar nem lehet megélni.« De mivel ez a beszéd
abban a helyzetben képtelenség, igy a jelképes jelentést sem érzi a regény
altal igazoltnak. Ismétlem: Varga kimondottan szereti a jelképességet, a té-
nyek s(ritését, de meggyb6z6dése, hogy a mélyebb jelentés csak teltebb és
hitelesebb lesz att6l, ha az elsédleges torténet is valdszeri.

Es igaza van. lgaza van, amikor Brasnyg Istvdn Csapda cimid kotetének
els6 6t novelldjaban a vilagot lresnek, az eseményeket érthetetleneknek, a ne-
veket kimddoltaknak tartja. O az egyetlen, aki Tolnai Ott6 Gogoly halédla cimi
irdsar6l szélva trividlisnak tetszd, de nagyon is jogos egyszeriiséggel leirja,
hogy egy torténette]l valamit mondani is kellene. Hogy a mondanivalét —
a »hisunkba vagé id6szeri mondanivalote — milyen fontosnak véli, a drama-
rél irt tanulméanyokban kiilénésen szembe6tld.

Természetes, hogy ezt az idOszeriiséget és az atfogé Altalanositast egy-
mast segité adottsdgokként képzeli el. Mériczra sem csak azért hivatkozik
Gion regényérdl- szélva, mert az eldbbiben minden a helyén van, hanem mert
a »telles val6sag érzetét«, egy n»korszak esszenciaszerl« sliritményét adja.

Ezen a ponton is meg kell allnunk egy pillanatra, hogy egy paradoxonra
a figyelmet folhivhassuk. Ennek lényegét abban latom, hogy nédlunk most mar
évek oOta ismét értékké lépett el6 a vajdasagi jelleg. Természetesen e jelleg
abrdzolasanak korszerd, tehat egyetemes emberi érvényt hordozé formaéja.
A kritika azonban a val6sdgabrazolds maig meg nem haladott mestereit, kéz-
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tiik . Mériczot is épplgy lekezeli, mintha -a modernség csak ellenében voina
megvaldsithat6. ’

Messzire vezetne ennek a szemléletnek a genezisét foltarni, de szem-
pontunkbél elegend6 is, ha arra a vulgarizalt valtozatdra emlékeztetek, mely
Déry Tibort is csak Ggy tudta még nemrégiben is innepelni, hogy mindenki
mast, ideértve Moriczot is, kietlen hattérré degradalt. »Ez a mivészi telje-
sitmény olyan, mint a kietlen, terméketlen, szikes talaj kézepén hirtelen fel-
bukkané csodélatos gazdagsagu és valtozatossagu kert.« Melyhez sem a ma-
gyar kritika, sem az olvasé nem tud folérni, mivel »A magyar irodalmi koz-
izlés még mindig valahol a Mikszath és Méricz vonal kézt ingadozik.« (7 Nap,
1974. oktéber 18. 16.) ,

Nem vagyok a magyar kozizlés és kritika ligyvédje, de irodalmunk hitele
miatt aggaszt: elészér a sommas itélkezés, mert a kozizlés Magyarorszagon
sem osztatlan; méasodszor a fogalmazds zavarossdga. Terméketlen, szikes ta-
lajnak a koézepén se virulhat csodalatos kert, a mikszadthi—mériczi vonal
pedig egyetlen vonal két allomasa, egyetlen vonal kozé ékelten ingadozni
pedig — béar absztrakt fogalom -—— még a kézizlésnek sem lehet. Kiil6nosen
nem, ha az »eurépai szinvonal« nevében itélkezik valaki. Arrél nem is be-
szélve, hogy még ha a kozizlésre nézve igaz volna is, amit idéztiink, a »kietlen,
terméketlen, szikes talaj« alatt azt a kozeget kellene érteniink, amely az
Erdélyt, az Edes Annat, Kosztolanyi és Nagy Lajos novelldit, Karinthy Frigyes,
Tersanszky Jézsi Jend regényeit, A feleségem torténetét, az Iszonyt, Gelléri
Andor Endre elbeszéléseit, az Abel-trilogiat és lllyés prézajat termette.

Ez a nagypipéji epigon modernkedés részes abban, hogy irodalmi izlé-
slinkben és kritikank mértékében a jugoszlav és a magyar klasszikusok olva-
sasab6l eredé kultira meglehetésen erétleniil és csak a legjobbak szemlé-
letében tolti be szerepét.

Varga Zoltan kritikdinak hitele nem utolsésorban abbél ered, hogy a
vilagirodalom €és a magyar irodalom alapmiivei mértékébe érlelten, izlésként
érvényesililnek munkaiban. Ezért meri bevallani, ha valamit nem ért, hiheti,
hogy a hiba nem foltétleniil ébenne van. Ezért néz szembe a furcsa, kimédolt
nevekkel, amilyen a Joab is: negnézi, mi az értelmiik. Es a kodésités, a tal-
stilizdlas megnyilvanulasait is ezért meri éber szemmel figyelni. Nem téarsul
be olyan cinkossagba, olyan jatékba, melynek soran az olvasénak mindig
ostobanak kell magat éreznie az ravatottak« mindent megmagyardzé mlveletei
lattan. Talan azért sem, mert 6 iroként is megkizd a miért, s értheté, ha az
olcs6, a kénnyebb megoldas akkor is ingetli, ha bizarr szinekben kelleti magat.

Jeleznem kell azonban, hogy amikor munkajat pé€ldasnak mondom, nem
hiszem egyszersimind csalhatatlannak is. Az altala birdlt magyarorszagi regé-
nyek kézil Kardos G. Gydrgy Avraham Bogatir hét napjat osszehasonlithatat-
lanul jelentésebbnek vélem a Makrdnal, melynek Varga sokkal nagyobb figyel-
met szentel. Nem értem, miért kellene David sorsanak az erészakot példaznia.
Itt a tovabbgondolas bizony rossz vaganyon halad, hiszen a regény tébb azzal,
hogy nem egyetlen mondanivalét nagyit ki, hanem azt a sok-sok kis fesziilt-
séget és gyGl6lkodést teszi érzékelhet6vé, amelyeket egy diaszpéraban fel-
nétt, békére termett ember érzékenységével kell Avraham Bogatirnak atéinie.
Tobb itt a koltészet, mélyebb a jelentés, mint azt szerzénk hiszi, amikor a
kényv informativ értékérol beszél.

Aztan tessék Osszevetni a Csérsz Istvanrol és a Siité Andrasrol irt bira-
latokat! Az el6bbi nyers és vad szineit a jelentds muinek kijaré megbecsii-
léssel elemzi Varga. Elismeri a Siit6-regény értékeit is, de kivételes szép-
ségét elég faradtan keriilgeti, mikor pedig arrél beszél, hogy Sutét ott érzi
érdekesnek, ahol kiszabadul a hazai gondok vonzdsabél és =csak« emberi dol-
gokrol sz6l, akkor a Sité-mi éltetd elemét minbsiti gatlé tényezének. S
végiill — bar sokszor helyesléen idéztem Gion Nandorrél szélé birdlatait —
meg kell mondanom, hogy az Ezen az oldalon megitélésében sem értek vele
egyet. Az értelmezésben sem, mert azt hiszem, hogy ha apoldgianak nem is
nevezhetd az a fény, melyet Gion e miivében alakjai korll vibraltat, a liraisag
tobb itt megértésnél. Van ebben tiintetés is az ligyes, az alkalmazkod6 kon-
szolidaltsaggal szemben. Mint a sz6kés koriil zajlo ifjisagi regényekben is.
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Err6l azonban méasutt mar elmondtam a magamét. Itt még csak annyit jegyez-
nék meg: Varga erG6sebb az &brazolds lélektani, logikai hitelességének. meg-
értésében, mint a liraisdg elemzésében. Talan innen ered az Ezen az oldalon-
nal szembeni fonntartasa is. Es az is, hogy nem latja, hogy Paskéandi Gézaban,
ha alcazottan is, de ott €l Apaczai Csere Janos és David Ferenc szelleme,
igy 6sszemosni 6t lonescoval nem pontos eljaras.

Itt jut eszembe, hogy mi mindenr6l nem irt. Nem irt példaul a lirarol.
Pedig ott aztdn igazén volna .tennival6ja egy értékre figyeld, 6szinte kritikus:
nak. Az ebben a kdnyvben OGsszegezett eredmények fedezetével batran neki-
vaghatna ennek a veszedelmes boz6tnak is. :

DER ZOLTAN

EGY EMBERELET UTJANAK MERLEGE

LANYI SAROLTA: Feledni kar.
Magvet6, Budapest, 1975.

Rendhagy6 kotettel lepte meg olvaséit Lanyi Sarolta. Nem kétséges, a Felednf
kéar az életmi foglalata kivan lenni. Am nem a szokvanyos médon. Nem -testes
»vélogatésként«, amely minden elérhet6t Osszegyljt és szoros kronolégial
vagy tematikai rendben felsorakoztat. E

A kotet tartalma ténylegesen . megfelel alcimének: valogatott versek,
Csak azt adja, amit a koité ma is lényegesnek tart, és a kivalasztott koite-
mények megszerkesztése is (jszerd. A valogatas a mai Lanyi Saroltat allitja
el6térbe. A kétet az utébbi hisz év verseivel nyilik: az 6regkor pasztelles,
bér tavolrél sem problémamentes Gszikéivel, amelyek mégiil természetes egy-
szerliséggel tinnek el6 az ifjikor, az asszonysors szinei, emlékei. A vélogatas
masodik része viszont az emlékek val6sagat adja: a pélyakezdés, az emigracio,
a »szamlalatlan éveke, majd a hazatérés verseit. )

Az egymasba fényképezett milt és jelen egyiittes jelenlétét a kolténé
két portréja is kihangstilyozza. Az elsé, a lombos fak koziil eléderengd, az
6sz haji — a koétet els6 felét vezeti be. A masik, az abrandos szemi, de
csillogéan el6retekintd, az emlékek val6ségat hizza ald, s a maga anyagi-
séagaval is kiemeli a valogatas kettds tagolasat.

A kotettel valo személyes kontaktust nemcskak e két fénykép erdsiti.
E kapcsolat kialakitisdban nagy szerepet jatszik a kiadvany egész technikai
megformaélasa is. A boritélapon Czébel Béla szines pastellrajzat latjuk, amely
nemcsak téméjaban .utal a Csend c¢. kdltemény lantmotivumara, hanem fakta-
rajaban is Lanyi Sarolta egyéniségét, koltéi magatartdsat idézi. Az elGzék-
lapokon viszont — a szerkeszt6i talalékonysag jévoltabol — a kélténd keze
vonasaval ismerkediink: elél is, hatul is két-két vers kézirataval.

A rendhagy6 és miivészien kimunkalt kétet ismertetése — bevaliom —
nehéz feladat elé allitott. Lanyi Sarolta koltészetének kiilsé allomasait —
mint a két vildghdbori kézti szocialista irodalom kutatéja — eléggé j6l isme-
rem: a szimbolizmus, de f6leg a szecesszié ihletését titkréz6 kezdeteket, az
els6 vildghabord altal kivéltott fordulatot. a kozéletiség, a tarsadalmi témak
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felé, az emigraci6 nehéz éveit, a hazatérés és az \j orszdg épitésének Sromét-
gondjait tiikr6z6 peri6dust; de az Sregkor vivéddsait bemutatd utolsé kotetet
is (Téli hajnal), amelyet hdrom éve mutattam be az Uzenet lapjain.

A Feledni kér szintetizal6 szerkezete maga kindlja fel a lehetéséget,
hogy attekintsiik az életiv valtozasait, kibontsuk e lira érzelmi és gondolati
gazdagsagat. Ennek ellenére mégsem a versek sokfélesége, tematikdjuk vonu-
lata izgatott. Azt kezdtem kutatni, ami a jelenségek mogdtt van, ami allandé,
ami Lanyi Sarolta kolt6i magatartasanak lényege. Azt is bevallom, hogy a
valogatas atolvasdsa utdn nem tudtam megelégedni az eldttem fekvs szdve-
gekkel, fellapaztam a korabbi koteteket is. Osszehasonlitottam, mérlegeltem
mi miért is hullott ki a szerkesztés rostajan. Foleg az ifjikor csillamié vers-
sorai izgattak, azok, amelyeket félig-meddig megtagadott a kdltd, s amelyekre
oregkoraban ideges, »Rideg, féltékeny gyiilolettel, irigyen< tekintett...
(Adéssédg)

Es felzengtek bennem a szdzadfordulon irt versek gordonkahangjai: az
Egy levélrél selymes, fekete pompéja, az Ajdndék klasszikus szépségli oda-
adésa, az Aldzatossdg dallamos harménidja, s a Haldlhinta vagyakkal telitett
sejtelmes suhandsa. S megértettem Fiist Milan és Téth Arpad elragadtatasat,
amellyel e versekrdl, koltészetiink e »muzsikalé hullami«, »eziist patakjaréle
frtak. A patakrél, »amelyben aldzat és igénytelenség zeng«, s »valami nagy,
reszketd odaadas a szép és Orék dolgok irante.

S megértettem: e verseket valéban lehet irigyen és féltékeny gyilolettel
nezni.

De vajon lehetett volna-e egy egész életen 4t mivelni? Lanyi Sarolta élete
tgy alakult, hogy a »szép és 6rok dolgok« vagya nemcsak koltészete lebegd
szféraiban nyert megfogalmazist. Férije s a kavargd tdrsadalmi események
révén abba az erdtérbe sodrodott, amely gyarlé és emberi médon ugyan, sok
kanyarral és buktatoval, de mégis azon munkalkodott, hogy a szépség, az
igazsdg s az értelem — mindennapjaink tapinthaté valdosagava valjék.

S Lanyi Sarolta célratord tudatossaggal vallalkozott arra, hogy megval-
tozzék, hogy — szinte ujjateremtve magat — alkalmazkodjon e minGségében
és anyagaban is merdben mas er6tér adottsagaihoz, torvényeihez.

Tiszteletre és csoddlatra mélté feladat: megismerkedve a szocializmus
eszméivel, bekapcsol6dni a mozgalom eleven dramaba, részévé lenni egy kol
lektiv Osszefogasnak, amely bizonyos helyzetekben nem az egyén, hanem az
egész kozOsség érdekét tartja, tarthatja szem el6tt. Ha csak a kérdés »ilta-
lanos emberie oldalat nézziik, akkor is nehéz és konfliktusokkal teli folyamat.
Hat ha még azt is hozzatesszitk, hogy mindezt koltdként kell végigjarni ~—
egyforma hiiséggel a mtizsa és az eszmék irdnt!

Nyersebben sz6lva és kérdésként megfogalmazva: vajon maradéktalanul
végig lehet-e jarni ezt az utat? Ugy, hogy atalakuldsunk 6sztondkig haté legyen;
hogy az #ij eszmék ne csak szavakban, hanem érzelmektdl atitatott mélysé-
gekbdl torjenek fel, Gjjaformalva egész kolt6i énilink, reagéloképességiink a
vilag folyton valtozé jelenségeire.

S Linyi Sarolta maradéktalanul végigjarta ezt az utat. Nemcsak mint
ember, hanem mint koltd is. Sikerének titkat, kulcskérdését abban latjuk,
hogy mindvégig Onmagat adta. Nem valt az eszmék Ures harsonisavd. Az
djat mindig személyesként, nem egyszer a megszenvedett gydtrelmek sz(irjén
at adta. Metamorfézisdban a klasszikus »megsziintetve megdrzés« atjat jarta.
Sohasem kivant a személyes érzelmek korébol kilépni, s lirdja éppen e mara-
déktalan Gszinteség kovetkeztében lépett tal az egyediségen, s valt &ltalanos
érvénylivé: szocialista irodalmunk egyik klasszikus teljesitményévé.

S hadd tegyitk hozza: e koltészet szdmos olyan érzés- és gondolattar-
toményt tart fel, amelyre sajnos mindmaig nem figyelt fel irodalmi kozvéle-
ményiink. Egy témakorre, amely az emigracié kezdeti talajtalansagét, utkere-
séseit, majd a kollektivummal valé azonosuldsat példazza, Uzenetek Jég-
orszégbdl c. tanulmanyunkban mar felhivtuk a figyelmet (Uzenet, 1972. 10. sz.).
De ez csak toredék a felszabadulds el6tti negyedszizad gazdag termésébél!

Ujabban egyes irodalomtdrténészek a magyar antifasiszta irodalom kez-
deteit a Tanacskoztarsasdg bukasat kovetd évektdl dataljak. Hogy mennyire
jogosan, azt Lanyi Saroltdnak a fehérterror erGszakosségaira és »kilengéseires
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reagalé versei is fényesen bizonyitjak. Uzenetek c. versciklusdban még a
személyes rettenet dominal: elhurcolt és bebortonozott férjét idézi és siratja.
A magény zsibbaddsa és -asszonyi tehetetlensége dominal a Médnia c. kdlte-
ményben is. De a Mdjusi vizisban méar egy egész orszdg zokog. Fekete fak,
sikongé fliszalak, beteg, lazas patakok, halalt lehelé szellok, vérfoltos rétek,
sirviragok, gydszt zengé orgonaédgak, halalt hirdeté harangvirdgok kavargdsa
siratja a fiistbe fult, ellopott Tavaszt... Majd valt a hang, s a K&szonts
keményen kongé, szenvedélytél zihalé sorai keserli atkokat sz6rnak a haldl
szolgaira, az uri fejekre:

»Fekete h6 hulljon az égbdl

fehér nyakakra, piros orcékra,

fekete h6lé csorogjon réjuk,
ferdére festve céda szdjuk.«

Ez a szenvedély, ez az elkeseredés tér vissza a negyvenes évek végén
irt versekben is. A két évtizedes hazakésziilédés, a szovjet életbe valé alkoté

beilleszkedés, otthonra talilas 6rome utdn — a hir Magyarorszdg haboraba
lépésérdl, bizonyos rétegek fasizalédasarél, s egyes — a legelemibb nemzet-
kozi megéllapodasokat is felrigé — katonai gaztettekrdl: sulyos konfliktusba

sodortsk a koltét. A szégyen, a tehetetlenség kinja mondatja vele e stlyos
szavakat:
»Korbécsos kinnal mardos a bénat:
szégyenlenem kell dnndn hazémat . . .«
(Magyarnak lenni}

B Onmarcangol6é maganya nemzeti Onvizsgélatra készteti. Sorai a rapszé-
diak komor, fenséges patoszaval szélalnak meg. vilaszolva, visszhangozva
Pet6fi Sandor szaz évvel korabban irt versére (Magyar vagyok):

sMagyar vagyok. Tekintetem komor,
mert a jovében nem ldtom magam.
Az én népemnek mér csak multja van.«

(Mai magyar mondja)

S eljon a mélypont, amikor az elkeseredés, a kildtastalansag sokkja
élete értelmét is megkérdGjelezi, s tehetetlen daccal vagja ki aj 4tkat:
sMintsem diszn6k orra turja sérba,
Inkébb szélnek sz6rom gyongyeim. . .

Dréga emiék, szépséges magyar $z6,
keserd lettél, mint kénnyeim.«

{Tdn6dés)

- S a »vonalase versek? Hiszen kozismert, hogy a hidszas és harmincas
évek soran Lanyi Sarolta lirdgja tobb helyiitt érintkezett a politikai tartalmat
kozvetleniil deklaralé mozgalmi. koltészettel. A Feledni kar vélogatdsaban is
taldlkoztunk tobb olyan kélteménnyel, amely egyes személyekhez kotdik
(Lenin a ravatalon, Zetkin Kléra emlékének, Dimitrov arca), vagy valamely
alkalom: sztrajk, habordellenes akci6 adott iiriigyet megirasahoz (A pécsi ba-
nydsz, Ujsdgolvasds kézben stb.). Ezekben valéban kevesebb a lendiilet, a
sorok helyenként hidegen koppanak, érzelmek helyett a racié dominal benniik;
Eérla szavakb6l, a mondatok rendjébél itt sem hidnyzik a személyes &télés

itele. :

De Lanyi Saroltdnak e kitérék és »engedmények« ellenére is sikeriilt
maradandét alkotnia a direkt politikai koltészet terén. Csakhogy ismét abban
a szféraban, amely egyéniségéhez a legkozelebb 4&ll: az egyéni lét belsd
koreiben, ott, ahol az ihlett spontidn természetességgel reagédl az élet valto-
zasaira. Az Orosz tavaszban példaul a kopog6s, zimankos telet felvalté nap-
fényes tajak természetes l4gysidggal olvadnak egybe az Gj tdrsadalom szinte
biolégiai elevenségii képeivel. Erés ind nok, fodetlen haja legények, piros
nyakkend6s gyerekek jelennek meg el6ttink a kegyesen, kéken ragyogd ég-
bolt, a ringé csemetefsk s a csicsergé fecskerajok vibralé hatterébdl, —
hogy fesztelen, szabad lobogéasukkal az épiilé szocializmus erejét, lenduletét
sugalljak. Ugyanez a kénnyed, spontén életorom csap felénk a ndl pilétak és
ejtoernydsok életét felvillanté képsorban (Ernyék), vagy ‘a jelen kotetbdl saj-
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nalatos médon kimaradt Alom az ibolyér6l :versszakaiban, amelyek az épités
igaz, de raciondlis tényeihez hozzdadjak az alom, a lebegés, a szépség igé-
zetét is, s az emberséget megvalésité jelen tényeibe — filmnyelven szélva
— belensztatjdk az elszallt ifjisag, a messzi budai erd6 ibolyaillati emlékeit.

: Majd ismét komorra valt a kép. A személyi kultusz torvénytelenségeinek
hullamai hosszli évekre elsodorjsk a kolt6oné melldl férjét; s a magany, az
igazsagtalansdg perzselé fajdaima ismét- csak koltészetében talal feloldast.
A-'Vak szemmel szabélyos sorai az elhurcolas félajult dobbenetének adnak
hangot, de annak a hitnek is, amely nem veszi tudomasul a férj és feleség
kozé allt vilag tiltasait, s a kétségbeesés kozt vakon bizik és var.

Az utébbi évtizedekben lassan konyvtarnyi irodalma sziiletett a szocia-
lizmus e tragikus, Oncsonkité jelenségkorenek Lengyel Jézsef /gézéje s a
szovjet filmmivészet és irodalom szamos alkotdsa mellett ne feledkezziink
meg Lanyi Sarolta lirai hiradasair6! sem! A klasszikus szépségll Pipdrol, amely
a tavollévé kedves hétkdznapi hasznélati targyshoz kapcsolodé asszociaciok-
kal vall — szemérmes szlkszaviisdggal — a magany s a vérakozés szomo-
risagarél. Vagy a csodélatos tomorségl Foldonfutékrél, amely az egyéni tra-
gédiat Osszekapcsolja a kozos sors altal sujtottak fa;dalméva!. Majd varatlan
magassagokba lendiilve arra is képes, hogy a jelenségeket total képben lat-
tatva: érzékeltesse a torténelmi mozgasok aranyait; azt, hogy a torvényte-
lenségek minden kinja, csontig haté fajdalma végs6é soron eltorpl az Gj tar-
sadalom feltartéztathatatlan sodré lendiilet(i folyamaban:

»Az €letiik:

keserd, kinsajtolta kénnycsepp
boldog, bovizi, mély folyamban . . .
Sok ilyen kénnycsepp Uszik abban.
Azért a bdnat nem lesz kénnyebb,
hogy olyan sokan sirnak veliik,

és nem lesz keseribb a viz sem,
— boldog viz, mély és végtelenl«

Csupéan asszonysors? Maganlira? Nem! Gondolati koéltészetiink legszebb
magaslatait idéz6 lirai teljesitmény.

: S onkénteleniil is Lanyi Sarolta 1911-ben irt, Dukai Takécs Juditnak cim-
zett verse jut esziinkbe, amelyben az elédjének vallott, masfél szaz éve élt
kolténét vallatja sorsardl, koltészetérdl. Udvarhaz, borivo - férj, agyasszoba,
iresfejd, koranfekvé asszonybaratok -— keserl virrasztds, konny, bis meg-
ismerés: bezart, kidttalan asszonyélet ..

Milyen mérhetetleniill messze van mindez! A val6sédgos |doben is, de
killondsen Lanyi Sarolta egyéni létében, koltészete magassagokba lendiild
ivében, amelynek végsdé szakasza szemiink el6tt, Gjra az anyanyelv melegebe-n
nétt, terebélyesedett. -

Néhany év felszabadult szérnyalésatél eltekintve azonban koltészetének
ezt a tartoményat is a fajdalom, a tompa szomorlisag lengi 4t. Férje, hatévi
itthonlét- utan, férfikora delén elhunyt, végleg magara hagyva élete tarsat.
S maradtak az emlékek, a stird erdd csendje, havas fadridsok magénya s'a
hidba vallatott kérdés:

. miért te haltdl meg el6ttem?

Mért hagytal éveket nélkiled leélnem,
oregen, Orékos oromtelen télben?« A

(D6re kérdés)

S a hangtalan, kézombosen emelketlé sirhalom, az emlékek mellé tar-
sulé rideg valéség, ahol ki lehet mondani:

»A boldogsdg is féj nekem,
mert nem élsz. Nem Oriilsz velem.« .

(Egy sirnédl)

Az igazsag azonban az, hogy az egyéni létet belengd fajdalom ellenere,
a koltoné mégsem - zarkézott magénya falai kozé. Kitagult vildiga Osztondsen
Ioki el magat az »éne, a magany lehatdroltsagatél (Ego). Oreg napjaiba is
betornek' a nemzet-s az emberiség, a mult és a jové, az emben haladas kér-
dései, gondjai, amelyekre mindig frissen, n‘juként reagal. ‘ :
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Verseiben djra és.ujra visszatér a személyi kultusz, a balos tulkapasok
id6szaka. Hol kinzé lelkiismeret-furdaldsként, sajat maga felel6sségre vonasa-
ként, mert annak idején nem mondta ki a teljes igazat (Kdtban); hol gunyoros-
szenvedélyes felkla]tasként az egyeduralomra, »nstem« helytartésdgra toro
magatartas ellen:

-Ha ki téldi helytartod e

kivédnkozna lenni,

ne szenteltessék neve, .

. ne Imé4dja senki; . .

‘ember legyen €s nem isten, )
ne tanitson félni, : ’ ce
gondolkoddkat segitsen :

._becsﬁletben élni.«

" (Blasztémia)

S .akarva-akaratlan mérleget készit — o6nmagaval is, nemzetével is. Fel-
idézi ugyan a »vérrozsdds« éveket, »mikor torkunkba forrt a batorité ének / s
agyunkba dermedt az értelem«, mikor »elidegenedtiink -egymastél«, s »érzel-
meink is megrozsdésodtak« — de mégsem szédil a Nihilbe, »vén szive« meg
hallja »az Gj nép. jottéte, s »bdicsen ballagén, / vagy akdr vigan tancikélva .
fordul bizalma a jovo felé (Az éreg ember visszatekint).

Meglatja, folérzi a nehéz idék ellentmondésossdgat, tébbrétliségét, azt,
hogy a fajdalmak s az emberi megprébaltatdsok kohéjadban is a ma, az egyen-
sulyba billent jelen késziilt. Elhalt férjéhez mtezve a sz6t mondja ki a vegso
a térténelmi tavlatokba illesztett igazsagot:

»Nem mutathatom meg neked
szép sarjaid s a rengeteg ’
djat, ami azdta lett. -

Es megldtnod médr nem lehet

a rosszat, — ami j6t hozott,

s hogy mér oly sokan boldogok
e kis hazdban. Es mdar nem kell
rémiiletre virradni reggel.« _

(Egy sirnél)

S a magany »kis vildganak« a burkst nemcsak a milt, az emlékek 4ra-
data fesziti szét, — betdérnek abba a jové 4j, nyugtalanité kérdései is. Az
oregség »sz(kiilé ereiben« A Mindenség Ldza fut véglg, kicsivé zsugorodott
planétank sorsa, amelyet bearnyékol az atomhdbori réme. A kolténé szinte a
lathatatlan Sorssal- folytat parbeszédet. A Kérdés — felelet vibralo feszességi
mondataiban fejezi ki nyugtalansagat, félelmeit. »A betGtél, ami nyomtatott / s

a hangtél, ami josol« — félti az. emberiséget; a bizalom hiényatél; valamitéi,
»ami nincs, de lehet«, amit kimondani sem mer, mert, ha kimondja — meg-
valosul.

A soOtétség rémei azonban sohasem tudjsk tartésan birtokukba venni.
»A haborik vad korszakanak« emlékeit és gorcseit Gjra és djra elGzi a nap-
pali fény; »a remény és értelem« ereje, amely visszatér szdmos versében
(Jelz6-rendszer, Holdidéz6). S nemcsak mint passziv érzelem, hanem mint
szenvedélyes felhivas is az aktiv, megfeszitett harcra, amely megteremti a
»biintelen« jovend6t, e »kincseket rejt6 blinds szelencét«, amelyben Lanyi
Sarolta — minden gond és szorongatas kozt IS — hisz és bizakodik (Hlmnusz
ma, Klvancmsag(

Ha valaki ‘ezek utdn pontosan és lelkilsmeretesen aranyba allltana az
utébbi hiasz év lirai termésének témait, taldn szemiinkre vethetné, hogy tal-
zunk, torzitunk, amikor szinte figyelmen kiviil hagyjuk az 6regkor megfarada-
sanak, csalédasainak hangot adé kolteményeket (Mocsdr, Palyavilasztas, Az
elnémult). Hogy meg sem emlitjiik az »Gszikéknek« azt a rétegét, amelyben
a halalfélelmen kivil (Menedék, O) megszélalnak az elfeledettség, az el.nem
ismertség, ‘a megkeseredettség fé]dalmas érzései (Btrélat hl/én Ak: »csak
irte, jtélet stb.). '

Valaszoljunk azzal -az 6néaltato .s .6nz6 ervvel hogy arra flgyeltunk »ami
-eléremutat<, »ami kozérdekli«? , : S . v

‘.

<»+ -Ne altassuk magunkat." R STy
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- A kezdeteket valahol az 1935-ben keletkezett A cséndesek <c. versnél
kell keresniink, amely szomora rezignaltsdggal allitia szembe a szél harso-
gasét s a tenger z(gésat a »fagyszott takarG alatte csobogé patak halk sza:
- véval. : .

Lanyi Sarolta sohasem kivant a vihar hangja lenni. Lirdja a tdrténelem
»oldalnézetét= adja. Nem a hullsmok egekig csapé jatékat, hanem a mélyben
orvénylé aramlésokat; a »hétkdznapoke, a csendben végzett alkotémunka gond-
jait, érzésvilagat.

Eszméit, életét meghatdroz6 meggy6z6dését ritkan deklarélta, — munkéja
beszélt helyette. Mar legalabbis annak, aki rafigyelt.

S az utékor még a kortarsaknal is jobban felejt. Ki emiékszik arra, hogy a
negyvenes években Lanyi Sarolta egyike volt azoknak, akik a Moszkvaban meg-
jelené Uj Hang c. foly6irat hasébjain a legtobbet forditottak az orosz és szov-
jet irodalom klasszikusaibél? Aki -Puskin, Lermontov, Csehov, - Gorkij, Maja-
kovszkij, Tvardovszkij verseinek, pr6zé&janak tolmécsolasaval felbecsilhetetleniil
sokat tett irodalmi kapcsolataink nivés, miivészi szinvonali fejlesztéséért;
aki ezt a tevékenységet a felszabadulds utan sem hagyta abba. S-forditasain
kiviil kritikdval, esszéivel is eredményesen segitette eld szoclalista irodalmunk,
kultarank kialakitasat, elmélyitését.

Vajon megkapta-e érte az igazi elismerést?

Amikor kdltészete lényegét kutattam, elsé vonasaként a kozéletiség mély,
szubjektivvé formalt 4atélését és hiteles megszdlaltatasat emeltem ki, amiréi
" igy vall Mdlt és jelenids c. versében: . .

»Amit tehettem,
megtettem hazdmért.
De elsé személyben

mindig ¢sak versem
beszéit helyettem.«

Ha e magatartds tovabbi részleteit keressiik, akkor arra is valaszt kapunk
ugyanebben a koélteményben: sorsat mindig »a be nem avatottak millidival
egyitts viselte, »torténelmi« szereplésvagy nélkil, sohasem vesztve el hitét,
igazsdgtudatat. . : ) !

‘Ha valaki tiszta szivvel allhat az ut6kor itélete elé — akkor 6 az. Lanyi
Sarolta — eszméink, a szocializmus, a forradalmak koranak mindig hd és min-
den-kérilmények kozt igazszavi tantja. .

Ha volt hibaja, erényében, eltllzott szerénységében. kell keresniink.

Rajtunk - a sor, hogy elismerését, koltészetének val6s megismertetését
maradéktalanul elvégezzik. :

BOTKA FERENC

NEGY KONYV TORTENELEM

NAGY ISTVAN: Séncalja; Ki a sénc alol; Hogyan tovébb?; Szemben az érral.
Kriterion, Bukarest, 1968, 1969, 1971, 1974.
A romaniai magyar irodalomban is €lérkezett az emlékezés ideje. Mid6n irdk

és mozgalmi harcosok tekintenek vissza életiik soréra, s kisérlik meg- 6sszé-
foglalni az elmult évtizedek, egy egész torténelmi korszak egyéni és kozbsségi

702



tanulségait. Bartalis Janos, Kacs6é Séndor, Kemény Jénos, Szemlér Ferenc és
Szentimrei Jend az erdélyi irodalom mozgalmait és véllalkozasait idézte fel
emlékezéseiben, Antal Daniel, Kovacs Istvan és Veress P4l a kozélet és a
munkasmozgalom eseményeit beszélte el. Konyveikb6l tobb mint fél évszézad
nemzetiségi élete s torténete tarult az olvaso elé. E konyvek soraba tartozik
Nagy Istvannak, a roméniai magyarsdg nagy szocialista iréjanak eddig négy
kotetben megjelent Onéletirasa is. A négy kotet: a Sdncalja (1968), a Ki a
sénc alél (1969), a Hogyan tovabb? (1971} és a Szemben az érral (1974) a
romaniai magyar munkdsmozgalom és munkésirodalom torténetérél is hi ké-
- pet ad.

. Nagy Istvan mive hatalmas vallalkozas, tobb mint kétezer oldalon 1904-t6l
1944-ig dolgozza fel életének torténetét és a romaéniai munkasmozgalom, els6-
'sorban a kolozsvéari kommunista szervezet kiizdelmeit. Az igény mértéke és a
felhalmozott életanyag gazdagsaga mindenképpen Kassék Lajos 6néletrajzéat, az
Egy ember életét idézi. Ugy tetszik, ennek a klasszikus munkasemlékiratnak
Nagy Istvdn munkaja az egyetlen mélté Orékése. Szocialista irodalmunk nem
ismer e két hatalmas és gazdag memoésrhoz hasonl6 silya vallalkozast. Nagy
Istvén négy kotetét akér gy is tekinthetjilk, mint Kassék onéletrajzi mivének
folytatdasat, amely a magyar proletaridtus sorsat és kiizdelmét a valtozé id6k-
nek megfeleléen nem a régi Magyarorszdg koériilményei, hanem Kelet-Ko-
zép-Eur6pa keretei kozbtt mutatja be. Vagyis egyszerre &brazolja a munkés-
osztdly 'és az utédallamokban él6 magyarsag életét; egyszerre veti fel az
osztalyharc és’ a nemzetiségi helyzet kérdéseit. Természetesen nemcsak az
abrazolt anyag természete valtozott, hanem az &brazolast vezérl vilagkép és
ideolégiai is. Nagy Istvan az elkotelezett kommunista harcos, a meggy6z6déses
murikasforradalmar nézészogébdl tekinti at az elsé vilaghabora kitérése és a
méasodik befejezédése kozé es6 romaéniai és kelet-kGzép-eurdpai eseményeket.

Az emlékirat szerzéje nemcsak a mozgalmi munkaban haladt elére a
mulé .évek alatt, hanem az irodalmi, alkoté tevékenységben is. A memoar
‘egyazon folyamat sodrdban szamol be a két tevékenységrél: . a mozgalmir6l
és az irodalmir6l. Igy Is kellett tennie, hiszen Nagy Istvan sohasem latott
ellentmondast e ketté kozoétt. A mozgalmi munkst és az irodalmi tevékeny-
séget mindig Osszhangba tudta hozni, kiillonosen a felszabadulas el6tt, midon
politikal munkassigaban valéban személyiségének autentikus kifejezése oltott
alakot. Ezt a politikai munkéat szolgaltak szépirodalmi mivei is. S hogy a moz-
galmi tevékenység mennyire a személyiség oOntorvényl véllalkozdsa volt, azt
éppen az igazolja, hogy Nagy Istvan mozgalmi regényeit: a Nincs megéllést,
az Oltydnok unokdit és A szomszédsdg nevébent a legkevésbé sem arnyé-
kolta .be az a politikai sematizmus, amely kés6ébb oly stlyos nyomokat ha-
" gyott az Gtvenes években irott regényekben. (Az ir6i személyiség autentikus
_megnyilatkozasa val6jdban csak az 6néletrajzi sorozatban jelentkezett ismét.)

- ‘Nagy Istvan iréi személyisége a mozgalmi munkaban alakult ki és fej-
l6détt. Valéban nem mindennapi életet kellett megélnie. A forradalmérok élet-
rajzabol ismert kalandokat és megprobaltatasokat epikus nyugalomrhal, észinte
természetességgel beszéli el. Ifjisagaban az inassors nyomorisagat kellett
elszenvednie; asztalosnak tanult. Aztdn munkanélkiiliség, rendéri tldézés ko-
vetkezett, letart6ztatdsok, kinzatasok, bortondk. Ir6i bemutatkozisat a temes-
vari munké4sotthonban a Siguranta kopéi akadilyozték meg, letartéztatésba
kerift, totték-verték, majd megbilincselve, gyalog hurcoltak csendérérsrél
csendérérsre Aradig. Par évvel késébb Bukarestbe keriilt, arulas folytan, a
romén titkosrendérség karmai kozé, mint az illegalis part aktivistdja. Ujabb
vallatds, Gjabb kinzésok, végil a hirhedt doftanai borton, ahol a roman mun-
kasmozgalom legjobbjai raboskodtak a felszabadulas el6tt. A nyomorisdg és
az Uldozés korilményei kozott a mozgalomban taladlta meg azt az egyetlen
kozeget, amelyben felemelhette fejét, emberi méitésagéra ismerhetett. A moz-
galomt6l kapta Onbecsiilését és Ontudatst, emberi céljait és ir6i feladatait.

Es voltaképpen a mozgalomtél kapta nemzetiségi tudatat is. A két vilag-
habora” k6z6tti id6ben, kilondsen a hiaszas évek elején, a romaniai munkés-
mozgalom jelentds részben nemzetisagi jellegi volt; magyarok, németek és
ukranok vettek részt az illegalis kommunista péart vezetésében. Nagy Istvan
itt - ismerkedett meg olyan ?(ommunista vezetGkkel, mint Foéris fIstvan, Dan

703



Istvdn, Mayer: Ferenc Szenkovics Sandor, Kohn Hillel, Demeter Janos, Csbgdr
Lajos és foként Jozsa Béla, akivel barati és rokoni kapcsolatba is keriilt. Az
erdélyi varosok, ipari kérzetek (Kolozsvar, Nagyvarad Temesvar, Brasso,
Zsil-volgyi banyawdek] munkassaga’ ekkor még nagyrészt magyar volt. A fol
destri-tokés elnyomast kétszeresen is el kellett szenvednidk, osztalyhelyzetiik
és nemzetiségitk miatt. Nagy Istvan maga beszél arr6l, hogy eleinte .nem
érzékelte a nemzetiségi problematikat. Kisfidt roman 6vodaba iratta, hogy a
tobbség nyelvét jobban el tudja sajatitani. Aztdn késdbb, éppen a kisflu ked-
vezétlén tapasztalatai nyoman ébredt tudatdra annak, hogy az anyanyelvnek, az
anyanyelvi kultdrdnak milyen nagy szerepe van az emberi személyiség fejlo-
désében. A nemzetiségi jogok biztositasat, a nemzetiségek szabad fejlodését
ettol kezdve. a demokratikus és szocialista atalakulas probakovének tekintette.

.a munkassag proletdr internacionalizmusa — irta — korantsem jelenti
nemzetlsegunk megtagadasat, s6t éppenséggel arra kotelez, hogy kizdjink. a
magunk és mdsok nemzetiségi jogegyenlségéért s minden egyébért, mely
elémozdithatia a demokratikus fejlédést s a munkéassag sajat osztélycelloltuze
seinek megfelelé szervezkedési szabadsdgot«.

A mozgalom volt természetesen a magyar-roman egyittélés Iegjobb
|skola]a is. A kozos célok, a kozos kizdelem edzették meg a magyar, romén
és’ mas nemzetiségii. munkdsok testvériségét. A két haboru kozotti romaniai
kommunista mozgalom a nemzetkdziség jegyében tevékenykedett, sohasem
i jelentett szadméra problémat, hogy ki mllyen nyelven beszél. Nagy Istvdn maga
is megismerte és megszerette a roman munkadsokat, hosszabb id6t toltott Ga-
lacon, a nagy dunai kikotdben:; itteni élményeit idézte fel az Oltydnok unokéi-
ban. A kolozsvari munkéssegély egyletben és a doftanai bortonben aldozatos
roméan kommunistikkal taldlkozott. Vasile Pogaceanuval, Teofil Vescannal, Tudor
Bugnariuval, Viktor Cherestesiuval. Velitkk egyetértésben alakitotta ki a nemzeti
egyuttélés mordljat és gyakorlatat, azokat az elveket, amelyeket azutin Eszak-
Erdély 1940-es visszacsatoldsa utan is kdvetkezetesen képviselt.

Beszéltiink mar arrdl, hogy mozgalmi tevékenységét irodalmi munka ege->
szitette ki. Onéletirasaban gazdagon szamol be arrdl az Gtrél, amelyen elindult
az alkoté munkédhoz, tapasztalatainak mivészi. kifejezéséhez. Az alkotd igény
sziiletésének p:llanatat a masodik kotetben idézi fel. Bukarestbd! utazik haza
vonaton a katonai szolgalat letéltése utan. »A nyitott ablakon™ kikurjanté tar-
saimat furkészve — olvassuk — mintha a vonat nem Bukarest, hanem vissza-
felé zakatolt volna, tovatiint huszonhidrom éves miultamba. Izgatott tulzaklatott-
sdgomban azok az emlékek tolultak elém, amelyek a katonasagnal vagy még
kordhban Ulepedtek le. Fel-feltort bennem az égeté s6vargas. El kellene me-
sélnem valahol az egészet, ‘hogy minden munkas- és parasztember olyan nyi-
tott szemmel l4ssa, ahogy én latom az életiinket... Miért is nem irnak nalunk
ilyen magunkrél sz6l6 regényeket, hol van ilyen |ro legalabb egy is, ha van
1Iyen egyéaltaldn ‘Romanidban?« A kérdésre 6 maga adta meg a vélaszt, midén
iroi munkassagaba fogott. Hamarosan ' elkésziltek elsé elbeszélései, [1932-ben
a kolozsvari Dolgozok Naptirdban megjelent Furjds Lajos karrierje cimi. no-
vellaja, megismerkedett Gaal Gaborral, Szildagyi Andrassal, Salamon Erndvel,
Kovacs Katona Jendvel és Jordaky. Lajossal, a szocialista irodalom képvise-
loivel. A mozgalom tamogatasava! uganabban az évben megjelentette Foldi
Jdnost bekapta a véros cima regényét, majd sorra tovébbi miveit, regenyeket
elbeszéléseket és sociografiai riportokat.

Irodalmi munkéassaga révén Nagy Istvan szerepet kapott a Korunk korul
gyilekezé baloldali irodalomban, majd 1940 és 1944 kozott a magyarorszagi
népi irodalom és a Népszava kérill kialakult »munkésirodalome« soraiban. Jefen
volt mindkét szarszéi irétaladlkozén és a lillafuredi' konferencian. Kapcsolatba
keriilt a magyar antifasiszta mozgalommal, . Bajcsy-Zsilinszky Endrével, Veres
Péterrel, Erdei Ferenccel, Szakasits Arpaddal, a Békepart és -a nemzeti ellen-
allas vezetdivel. Emlékiratainak negyedik kotete szamol be ezekrél a kapcso-
latokrél és “mozgalmakrol. Emlékezéseinek -irodalomtérténeti értéke van, be-
szamolo;a a magyar ellenaltasrol- kialakitott torténeti képet teszi gazdagabba
és hitelesebbé. Az 6 sorsédnak is a torténelmi jelenlét, s6t a torténelmi ese-
ményekben valé cselekvé részvétel adott ertelmet Tandvallomasanak. ezgrt

killonds értéke van.
: POMOGATS BELA
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A FENYES SZELEK IFJUSAGA

A valésdg pedagégidja. KézGsségi nevelés a népi kollégiumokban.

Tankdnyvkiad6, Budapest, 1974.

A kozelmilt magyar torténelmének
egy szép és izgalmas dokumentum-
gyljteményét lapozgatom mar napok
G6ta. Kozelmdlt? Ha csupan egy moz-
galom fellangolasara és ellobogasara
gondolunk! Kiillonben Dézsatél, s a
parasztldzadasoktdl vezet az Gt, a
magyar parasztsag sziuntelen felemel-
kedési vagyaval, szazadokon at foly-
tonosan ismétlodo megtorlasokkal, ‘s
az emberi megalaztatasnak talan
egész Kelet-Eurdpaban utolsonak ma-
radt szégyenletes példaival. 1917-ben
megkonnyebbiilhetett a vilag jobbik. fe-
. lének lelkiismerete, mert az orosz
muzsik, akinek sorsat a tizenkilence-

" dik szazadban a cari onkénnyel szem-

beszallo irék mutattak be, lerézta
magarol a rabsag igajat. Kit érdekelt
volna még, hogy van egy orszag, ahol
harommillio . fold - nélkali  féldmdveld
teng6dik  nagyobb  szegénységben,
mint a gyarmatok szines lakossaga?
Es kozben nemzetfenntarté volt és
orszagvéddé a magyar paraszt. Hadat
tizentek a nevében, vagéhidra vitték,
megtizedelték, és ismételten kardba
huztak és akasztéfara, amikor egy
véres és vesztes vildghabori utdn a
munkasosztallyal szbvetkezve mar-mar
ugy tint, végleg kikiizdotte maganak
az emberibb életet.

»Szegénylegénynek olcsd az vé-
re...« —  panaszoltdk a bujdosok, s
ebb6l is romantika lett. Még itt is,
tal a bezdani csardaban, még tiz év
elott is, fel-felhangzott csillagfényes
nyari estéken oOreg Rekettye I[stvan
tarogatéjan a kuruc idok siratasa,.dagy
atitatta a szazadokat és az egész ma-
gyar érzelemvilagot a. halalba hullo
pusztulas, a finitizmus vigasztalansa-
ga. Ady verseit szavalta. az orszag
népe, s Moricz Zsigmond. egy notesz-
lapradl. olvasta fel a miniszterelndknek
minden regényénél megrenditdbben
tényallasat a. paraszti nyomornak, mi-
kozhen falukutatdkat allitottak

lazita-

sért birésdg elé. S amig Budapesten
lelkesen tapsoltak a balmazGjvarosi
népi irénak, Veres Péternek, hazaér-
ve mar vérta a csendordrmester idé-
zése, hogy Osszepofoztassa és Gj6lag
megfenyegetve bocsassa el.

Es - mégis mintha ez a vérlazito
valésag a romantikatol is tapot. kapva
langolt volna fel, hogy hol a paraszt-
foiskolak, hol a péartszervezés prog-
ramjat slrgesse, s utopiatdl korant-
sem mentesen a falu fiataljaiban, a
pusztak népének flalban lattassa a
jovot.

A Gyorffy-kolleglum még igy szer-
vezédott:  etnografiai  kirandulasok,
népdalgyGjtések szinte filoldgiai. fel-
adataival, hogy aztan a -masodik vi-
laghabora vége felé a németellenes-
ség gobca legyen,” majd .a fegyveres
ellenallas tuzfészke. Hogy most mar
a regényesség minden nyoma nékkil,
nem a paraszti bezarkézas, hanem
ellenkezbleg, a kitorés vagyaval és
egy fasisztaellenes frontba épiilve, a
munkéasosztallyal teremtsen szbvetsé-
get. Jarhatatlan lett akkordra a »har-
madik Gt« is, akik pedig nemrég fo-
nograffal nyitottak be a gerendas szo-
bakba, most mar a szabadulas lazitd
szavaval keresték fel a falvakat és
bujtattak a katonasziokevényeket.

A népi kollégiumok id6ben nem
hosszu, de annal jelentésebb tarsa-
dalomformalé és  nemzedékneveld
mozgalméat az akkor maér halott Gyoér-
ffy Istvan etnografus nevét viseld
kollégium inditotta €l. Ennek vezetdje
— ide kell irni a nevét —, Kardos
Laszl6 javasolta a kollégiumok sz6-
vetségbe tomorilését a habora utan.
S ugyand Kossuth-dijat - kapott egy
nappal a kollégium feloszlatasa el6tt!

A négy és fél széz oldalas. konyv
hatalmas anyaga azonban ‘meg sem
engedi allni az olvasét ennél az epi-
zodnal, oly lenyiigdzé a legaprobb be-
szamolé a harom esztendd munkéja-
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rol. Mert a népi kollégistak tizezer
fonyi tagsaga a legmélyebb tarsadal-
mi - rétegbdl jott fel, dsszebombéazott
varosok ablaktalan épiileteiben, éhez-
ve és fazva késziilt tdérténelmi szere-
pére, a kozéletnek, ha nem is min-
dig éppen iranyitasara, de fontos po-
zici6i betdltésére. Kolték és képvise-
16k, miniszterek és muavészek soka-
saga kerilt ki a népi kollégiumok Uj
embert formal6é kohéjabol, hogy mind-
méig egy nemzet elitje legyen.

-Pedig a mozgalom nem uagy indult,
hogy hatalmat kéveteljen a népi fia-
taloknak. Még tarsadalmi felemelé-
siikre se vallalkozott, hiszen arra ott
volt az 4] demokratikus rendszer. A
kollégiumok csak nevelni akartak. De
az Iskolak  tananyagéval vilagnézeti
alapokat is adtak, a demokracidra ne-
veltek egy Ujabb vesztett habori em-
bertelen nyomordban. Mert aminek
biztositasara véllalkoztak: a széllas
és az ellatds is nagyon szikds és
szegényes volt. Es még a kollégiu-
mon kivili provokaci6kat is le kellett
kiizdeni.

»Hatan voltunk kollégistak — irja
visszaemlékezésében Vida Sandor —,
akiket ugy tekintettek a tobbiek, mint
»piszkos kommunistakat«, mert tagjai
voltunk az Gttord szervezetnek, ahol
keményen dolgoztunk, hirdettiik a
népi demokracia eszméit, a Magyar
Dolgozék Partja politikajat, ahogy az
a kollégiumban a vériinkbe ivédott.
A nagy tdbbség elleniink volt. Kulak-
gyerekek, kispolgirok csemetéi és a
nyilt = osztélyellenség képviseldinek
gyerekei is itt (ltek a padokban.«

Egy kilén forradalom zajlott le
hat a parasztfiatalsag soraiban. Es
mint minden forradalom, ez is sok
mindent a felszinre hozott, itt-ott ta-
lén az orszag tarsadalmi viszonyainak
kibontakozasat is hatraltatva, akarat-
lanul is, és elkeriilhetetleniil, ellenté-
teket szitva. A bezarkézas veszélyét
is folytonosan éreztetve. Hogy fel kel-
lett oszlatni, nyilvan ezért volt.

A hatalmas dokumentumanyag er-
re nézve nem ad vildgos valaszt. Nem
is ez a célja. A napl6feljegyzések,
visszaemlékezések, a fiatalok levelei
és a kollégiumok - jegyz6kdnyvei en-
nek a belsGé forradalomnak progresz-
sziv er6it mutatjdk meg. Es ma mar
senki' sincs, -a - legfontosabb kozéleti
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személyiségektdl kezdve lefelé, aki
ne latna.a haladas oridsi tényezbjét
a népi kollégiumok mozgalmédban. »A
kollégium megalakitdsa — irja Kadar
Janos — fontos politikai tett volt,
mert tdmoritette azokat a munkés- és
parasztfiatalokat, akikre a népl hata-
fom tédmaszkodni kivant.« .

A fényképmellékletek a maguk né
ma tanusagtételével nem kevésbé be-
szédesek. A kollégiumok életének
egy-egy mozzanatdval a kozelmilt
magyar térténelmének legizgalmasabb
idoszakat idézik vissza. Az elsd fotén
példaul, 1946 julius tizedikén, a népi
kollégiumi mozgalom meghirdetése
napjan, a partvezetdket latjuk, a bé-
kés egyetértésben mutatkozé koali-
ciét. Réakosi, Tildy, Szakasits, Veres
Péter és Rajk Ldszl6 Ul -egyméas mel-
lett. Mi lett volna, ha nem .igy lett
volna? — o&dik fel az emberben &n-
kéntelendl. Es mindjart utana: Mi lett
volna, ha igy maradt volna? Egy ‘m&-
sik kép az onkorményzas egy npilla-
natat &rokiti meg, hogy arra kelljen
gondolnunk: csirdjsban fojtottdk el ezt
a szép kisérletet! Egy harmadikon a
kollégistak zaszlot ajandékoznak a
rendérhadosztalynak, jelképesen = is
zész|6t hajtva a hatalom el6tt, s egy-
ben a falurél felkeriilt rendéroket is
a magukénak vallva. Aztan ami ben:
niinket oly kozelrol érint: a vasutépi-
té6 kollégistdk Jugoszlavidban! Egyik
képen a reggeli raport, a mésikon a
hazatérés, a Keleti pélyaudvar iiveg-
csarnokaban, a kalapacsos ember pla-
katja alatt, magyar és jugoszlav zdsz-
6k kozdtt, a munkaruhas fiatalok fe-
jén titovkaval! Es a gondolattarsitas
egész’ sora indul meg ujra benniink,
mikdzben a kotetbdl Sinké szavait
idézzitk: »...az Gj jugoszlav valésag
tavlatdb6l néztek hazajukra. Sokan
kozillik nemcsak Jugoszlaviat, de ta-
lan Magyarorszagot is itt -a vasttvo-
nalon fedezték fel.«

Mar ezért is sz6lni kellett errdl
a konyvrél. Es a mai magyar kozélet
vezeté emberei egy csoportjdnak at-
jéra visszanézve, a parasztsag jglen-
létét ebben a népi Osszeforrottsagban
is felismerve az egységet kdszdnteni.
A biztos egyenstlyt, ami — akércsak
régen az irodalomban — népiek és
urbdnusok kiilén ‘csoportjaival egy
tokéletes tarsadalmi  kohéziét tart
fenn. ' ' : -



Az irodalmi példa nem ok nélkil
val6. A népi kollégiumok néhany éve
folé a szellemi Magyarorszdg szivar-

vanya fesziilt, mikézben az Gj szelek, .

induléjaban, melyekrél
nemzetkoziség

a kollégistak
mar Ady beszélt, a
tajairél fujtak:

»Sej, a mi lobogénkat fényes szelek fajjék,
Sej, az van arra irva: Eljen a szabadség! - -
Sej, szellok, fényes szell6k fajjstok, fajjétok,
Holnapra megforgatjuk az egész vilégot.«

Ezzel a nemzetkoziséggel épiltek
bele a népi fiatalok a magyar élet
jévojébe!

HERCEG JANOS

HAGYOMANYORZES ES MODERNSEG

Romdniai magyar népdalok.

Kozzétette Jagamas Janos és Faragd Jozsef.

Kriterion, Bukarest, 1974.

Immar a kilencedik kotet reprezen-
talja az Gjabb romaniai magyar nép-
zenét. A negyedszazados szorgos
munka szép eredményei ezek a kdny-
vek. A legujabb, csaknem G&tszaz ol-
dalas gylijtemény mélté folytatdsa a
Balladégk kényvének {(Bukarest, 1970),
amely megjelenése idején nemcsak a
népdalkedvel6k, hanem a szakembe-
rek csodélatat is kivaltotta archaikus
balladsival; az el6z6 kotet, a Héarom-
széki népballadsk (Bukarest, 1973) fi-
gyelemre mélt6 anyagat a sepsiszent-
gyorgyi, . diakok -gyijtotték, ami osz-
ténzoleg hathatna rank is.

A most megjelent mi az 1949—
1955 - kOzOotti gyUjtést tartalmazza. Hat
év. alatt a zeneszakemberek és a ze-
netandrokbol toborzott onkéntes gylj-
t6k - szazharmincegy helységben mint-
egy -tizezer valtozatot jegyeztek le.
Ebbdli-a gazdag anyagbdl véalasztottak
ki .azt: a haromszaziotvenet, amelyet a
Romaniai magyar népdalokban kozzé-
tettek.

A .korabbi -munkak -elsésorban a
szovegek- kozlését tartottdk feladatuk-
nak: Ezért ezekre helyezték a nagyobb
hangsilyt. A mostani inkabb a dallam-
kincs ..bemutatasara torekszik, emiatt
nagyobbrészt lirai dalokat tartalmaz, de

“ri rendszert tehét,

néhany klasszikus szép balladat (Ké-
miives . Kelemen, Hegyi tolvej, Fehér
Anna) és U] stilusi népballadat is kb-
zol (Megoltek egy legényt, Bogdr Im-
re sth.). A szerkeszték az anyag fel-
dolgoz4asdban Bartok és Kodaly 1923-
ban megjelent korszakalkoté muvét,
az Erdélyi magyar népdalokat tekin-
tették példamutaténak. Azt a korsze-
amelynek -a ‘1é-
nyege az, hogy a dallamokat a sor-
zar6 hangok (kadenciak vagy cezuréak)
szerint kell rendszerezni. A kdtetben
részietesen olvashatunk errdl az utéb-

- bi idében .kisebb-nagyobb maddosita-

sokkal korszerisitett elvrol.

A dallamok lejegyzésében is . a
nagy elédék elvét alkalmaztak; tehat
jelzik mindazokat a finom é&rnyalato-
kat, amelyek egy-egy adatkozlé el6-
adasaban jelentkeznek. A kutatépon-
tok is nagyjabol megegyeznek Bartdék
és Kodaly gyijtéteriiletével. Emiatt
lehetdségiink nyilik a varidlodas vizs-
galatara is. .

Nemcsak a dallamok térhaza ez a
kényv. Fontos ismereteket kozol a
varidlédasrél, a folkloralkotasok alap-
vetd tulajdonsagar6l. Megfigyelték a
gyijték, hogy ugyanarra a daliamra
egy faluban tobb szbveget is-ismer-
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nek. Megtortént az is, hogy egy-egy
adatkozlé késobbi idépontban ugyan-
azt a népdalt masképpen énekeite. A
dalok esztétikai értékét sokszor nem
csokkentette az sem, ha a szdvegnek
egyik-masik  része kimaradt, kerek
egész kompozicionak hatott. A gazdag
jegyzetanyagban nem csupan - errdl
szerezhetiink tudomast. Megtudhat-
juk, milyen népszokasok fiiz6dnek
egyes dalokhoz. lJelzik a szerkeszték
az esetleges roman—magyar interet-
nikus kapcsolatokat is. A kétet érté-
két nagyban néveli a hozzacsatolt dal-
lam- és helynévmutato.

Hasznos ismereteket kidzvetit sza-
munkra ez a gydjtemény. A népzene-
kedvelék sok aj dallal gazdagithatjak
ismereteiket, szakembereink pedig el-

leshetnek beléle jo néhany’ szerkesz- .

tési megoldast. Nalunk is nagy sziik-

A SZABADSAG ENEKESEI

ség ‘lenne hasonlé kiadvanyra, amely
publicitasaban tlln6né a Zentai fiize-
tekét. Az anyag Osszedllitasa nem
okozna kiilonosebb gondot -dr. Kiss
Lajos, Kiraly Ernd, Tripolszky Géza és
dr. Burany Béla gyUjtésébol. Hogy
mennyire szikkség volna erre, hadd
hivatkozzunk mi is Kodalyra, akarcsak
a Roméniai magyar népdalok . szer-
kesztdi: »Rank nézve a zenei népha-
gyomany sokkal tobbet jelent, mint
az eurdpai mivelt népek koézill azok-
nak, amelyek mar szazadokkal ezel6tt
magasrendii mizenét teremtettek. Na-
luk a népzene felszivodott a miizené-
be, s 6k nagy mestereik miveiben
megtalalhatjgdk azt is, amit mi még
csak a népzenénkben taldlhatunk
meg: a nemzeti hagyomany szerves
folytonossagat.« = . C

BESZEDES VALERIA

Langolo vér. Valogatott szlovén partizandalok.

Forditotta Csuka Zoltan.

Eurdpa, Budapest és Pomurska zalozba, Murska Sobota, 1974.

A szazadok ota ismert mondas: »Ha
szélnak a fegyverek, a mizsak hall-
gatnak« — ma mar mindenképpen
megkérdéjelezhetd. Vagy legalabbis
modositasra szorul, mivel a Il. vilag-
habora idején, amikor pedig mihden
edd:gmel hevesebben széltak a fegy-
verek és langoltak a- torkolattiizek,
meg a felperzselt falvak, varosok,
annyi j6, megrazd alkotas sziiletett a

zenében, képzomiivészetben, iroda-
lomban egyarant, hogy nélkiliikk sze-
gényebb lenne az emberiség. — az

utékor. pedig tudatlanabb. Mert ahogy
az .emberi sorsokat. nélkildzéseket,
megprobaltatasokat és kinszenvedése-
ket, agy a torténelmet is feledteti,
elmossa az:idd.. Olykor még a leg-
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nagyobb sorstragédiakat is, amelyeket
pedig sohasem szabadna feledniink.
frok, koltdk, miavészek, torténészek
— és egyszeri emberek — .dolga,
hogy akar a pokol tornacan, akar ké-
s6bb elmondjak az igazat. A H.. vilag-
habort esetében példaul a fasizmus
népirté jellegérdl, borzalmairdl, ' rette-
neteir6l, amelyek féképp a fennmvara-
dasukért évezredek oOta kiizdé kis né-
peket fenyegették végsé pusztuldssal.

A maroknyi szlovén nép is azok
kozé tartozott, amelyek viharba' ke-
riltek és szembefordultak a vésszel, a
pusztitd -aradattal. Fegyverrel, és' a
mozgosnto forradalmasité szd - erejé-
vel -is, mivel ‘az.igaz. sz0, .a hites $26
irok, kolték s -a nép .vezetésére ::hi-



vatottak ajkan mindig fegyverré valik!
Szellemi fegyverré és tetterové, akar
az eszme, a szabadsag, a népek test-
vérisége — amelynek mar annyi sok
hadar és kényar ellene fenekedett,
midén a csatatereken ezrek, szazez-
rek és millick hagytdk ott az életi-
ket.- Mint ‘a fasiszta hordak, a »gépe-
sitett Dzsingisz kanok« ddlasa idején,
vagy még nemrég is Vietnamban,
Kambodzséaban . . .

Ezért kellenek az idével és a fele-
déssel perelé dokumentumok.  Meg
azért, mert a csatamezbkré! csak az
¢lék térnek vissza, hogy elmondjak,
mi tortént. Am ha a csatatérrél, akar
egyszer is, visszatérhetnének a ha-
lottak, és elbeszélhetnék gyaldzatos
végitket a lovészarkokban, a bitéfak
alatt vagy a gazkamrakban, akkor —
Szent-Gyorgyi Albert szavaival élve
— »ma a tdrténelem és a politika
nem lenne ugyanaze. Es ez az igaz-
mond6ébb, hazugségoktél és hamisita-
sokt6l mentes torténelem egyszeribb
is lenne az annyiszor &tirt és annyi-
szor Ujraérteimezett maésiknal.

A magyag—jugoszlav kézos ki
adasban megjelent Langolé vér cimi
verskétet is, a benne foglalt szlo-
vén partizandalokkal, egy ilyen igaz
és korhi dokumentum. Mert olyan is-
mert és kevésbé ismert kolték ir-
tak, akik elejétél kezdve érezték, tud-
tik, hogy a mdzsa, ha félszarnyu, ha
sebzett is, a fegyverek, az égzengé-
sek kozt sem hallgathat, Ezért irtak
az er6ltetett menetek, a csatak rovid
sziinetkdzeiben, a rohamok el6készi-
leteiben, a szeretteikt6l, otthonukt6!
valé blcstzaskor, vagy épp akkor,
amikor a vészesen komor és fogva-
cogtaté €jszakdban mér csak a maj-
dan eljovendé szabadsag hite vilagi-
totta be a lelkiket és eléttitk az utat.
ily médon a kétetbe foglalt »daloke,
ha mai igénnyel és mércével mérve
nem is elégitik ki minden alkalom-
mal az esztétikai kdvetelményeket,
az akkori idék és viszonyok minden-
nél fontosabb emberi és erkolcsi mér-
céinek mindenképpen szép mintada-
rabjai.” Olyan darabjai, amelyek egy
bator, . elszant, igazaban és hitében
torhetetlen kis nép szivés éini aka-
rasdnak, szabadsagvagyanak, emberi

‘méltosaganak épplgy tanusagtételét

jelentik, mint ahogy a tiszta, magéto6!
értetodd hazaszeretetnek, az ember-
ségben-k6zosségben valé  gondolko-
dasmodnak, vagy az erészak és az
elnyomas elleni lazadasnak is -figyel-
met érdemlé példai.

A partizanélet sajatos emberi hely:
zeteit, a gonoszsdg és a barbérsag
féktelen tobzédasat megvillantd »vé-
res regékete, balladisztikus kéltemé-
nyeket a fordit6 Csuka Zoltan tGbb-
nyire sikeresen dltette at magyarra,
llyen '‘az £gy elesett partizan édes-
anyjahoz cim vers is, amelyben az,
elesett fiG szavat hordozé szél mesz-
szi {izenete nemcsak az 6t visszavar6
édesanyjahoz szél, hanem — a kora-
beli grafikakkal -illusztralt -megrendit6
kétet (zeneteként— mindannyiunkhoz:

»Az élet szép, anydm, és |G is megmaradni,
de amiért meghaltam, tfb6! meg tudnék halnile

Kar, hogy e kétnyelvi és gondo-
san megszerkesztett kotetnek egy kis
szépséghibaja is van. Nevezetesen az,
hogy a benne szereplé . kolték (Oton
Zupanti¢, Matej Bor, Karel Destov-
nik-Kajuh, Peter Levec, Ilvan Minatti,.
France Kosmag, Tone Seliskar, JoZe
Udovi¢, Edvard Kocbek) nevét egytol
egyig »magyarosan« irtdk. Holott Tho-
mas Mann éppigy nem lehet Mann
Thomas, mint ahogy Karel Destovnik-
Kajuh se Destovnik Karel-Kajuhi...
Es egy helyiitt lvan Seljak-Copi¢ Be-
Zeda mati cimi fametszetét is Futo
anyanak »keresztelik 4&t«, holott —
gyermekével a karjan — nyilvanva-
l16an a felgydijtott otthonabél rémiilten
menekiilé anyarél van sz6.

De egy-két szépséghiba elienére
is csak koszonteni lehet ezt a ma-.
gyar—jugoszlav  kényvkiadasi egyditt-
miikddés keretében kiadott antol6giat.
Mert helytallasra, szabadsagszeretetre
tanit, az él6k és a harcmezbkon el
esettek szavaval. Mint példaul e me-
taforagazdag sorokban is: :

sA csereszenyvirdgok oly fehérek,
a tdszok sfrjai mind éjsotétek.

Mint viz felett a biszke, szép sirdlyok,
- Ugy estek el s hozzék a szabadsdgot.« - . :

SZUCS IMRE
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»CSAK URESEN MARADT KEZEM A TISZTA«

KAJETAN KOVIG: Verseny, avagy hogyan toltéite Nikolaj épitészmérnék .

a hétvégét.
Forditotta Gallos Orsolya.
Eurdpa, Budapest, 1975.

Kajetan Kovié jeles szlovén koltonek
ez a maéasodik regénye. 1970-ben je-
lent meg a maribori Zalozba obzorja
kiadasaban, s 6t évvel késébb ime a
magyar forditds Gallos Orsolya jévol-
tabol. Magyar kozvetitéssel a kortdrs
szlovén irodalom egy jelentés alko-
tasaval ismerkedhet meg az olvaso.

Ami vonz6va teszi a konyvet, té-
majanak maisaga. Olvasmanyossdgat
fokozza élénk ritmusa stilusa, a »csu-
szamlasok«, a |ét kilonbozé szintjel-
‘nek cseréi: dlom, valo, képzelet val-
takozdsa s az ironia fénykévéje, amely
kiméletlenil hol a hés arcdn veszte-
gel, hol tovabb siklik a mellékszerep-
I6kre, vagy tdbbszemélyes jelenete-
ken akasztja meg az ir6 biztos keze.

Nagyon fontos ez a fénynyaldb.
Kényv mellett tartja az olvasét. Nincs
alkalma rossz digkként félretenni a
torténetet s egy séhajjal elintézni:
~Mar megint lelkizik a kiséregi« Mert
az ir6 még joval elébb figyelmeztet:
sNyugodj, én magamat is figyelem.
Latom &s tudom, mit csindlok.«

Erkolesi kérdésekrd! nehéz egy-
szer(ien, mértéktartassal irni, s uagy,
hogy az ir6t komolyan is vegye az
olvasé. A konyv pedig az igazsag ke-
resésérdl, az igazsdg utdni vagyrél
sz6l. Nikolaj épitészmérnoknek nem-
csak hilusagat sérti a pdlyazaton el-
szenvedett kudarc, de lazitja is a
tény, hogy évek 6ta egyazon személy
a dijazott. Nyilvanvalé tehat, hogy a
targyilagossagot megkeriilve  Brejc
mérnokot egyéb szdlak és fuvallatok
lenditik az elsé helyre.

_Nikolaj vikendjét torl6dé miértek
hasogatjak. Eléliik emberek kozé me-
nekiil: a kidllitds, az orgia forgataga-
ba, majd a pasztoréra forré légkorébe.
De nincs menekvés. A konyv utolsé
huszonét oldala a teljes kibontakozas
fazisa: szemtd! szembe keriil Nikolaj,
a sértett és Brejc, a gy6z6. Parbe-
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szédjiik mindkettdjik dllaspontjat tisz-
tdzza. Brejc nem olyan fekete, mint
amilyennek Nikolaj latta, de a fiatal
épitészmérndk  mégis  korruptnak,
szennyes kezlnek érzi személyét.
Visszautasitja, hogy az id6sebb kar-
tarssal egyiittmakodjék. A hatalom
emberségtorzité ereje jut kifejezésre.
Nikolaj szavaiban. Kései visszhang Al-
bert Camus és Jean Paul Sartre gon-
dolataira. De az egzisztencialistak
»tapasztalatain= kiviill mintha Antoine
de Saint-Exupéry létgydnydre is ott
lebegne Nikolaj hétféi zuhanyozdsa
folott, a reggeli kavéillat és a tiszta
fehér ing mamoraban. Mindezek a ha-
tasok azonban a konyv szerves részét
képezik immér, akar a dohanyos vé-
rében kerings idegen anyag, a niko-
tin. Aztdn a modern regény szalkiig
részletez6 lefrasai Koviénal valahogy
szintén megkapaszkodtak, lélektanilag
igazoltakka valtak. Gyakran a képze-
let szédité jatékadnak tartanak tiikrot.

A koényv sajnos néhany sztereo-
tipiaté! sem mentes: orgiat, koszti-
moset vagy anélkiilit, féktelen szerel-
mi jelenetet annyit lattunk mar az
utébbi tiz év olasz filmjeiben. Sét az
is elég szokvanyos fordulatnak lat-
szik, bar az ir6 valami titkos sors-
szer(iséget szandékozik vele kifejezni,
hogy Nikolaj tudtdn kivil Brejc, a
nagy -ellenfél feleségével hal.

Nagyon visszafogott, erésen hang-
fogézott a konyv befejezése. Kovi€
érzi a halk hang meggy6z6 erejét:
sNem tudom, miért, de masként nem
érhet véget ez a torténet.« A legjob-
baknal, 'Fist Milannal, Vercors-nal ol
vashattunk gerincroppant6 szenvedé-
lyek megjelenitése utan ilyen koddé
foszlo befejezést.

Lelkiismeret-ébresztd, gondolatbon-
t6 konyv, amely a szlovén irodalom j6
hirét csak oregbiti.

VIRAG AGNES



GYERMEKEK, TAJAK, ALLATOK

AHMET HROMADZIC: A kilonbs t6 titka.

valogatta és forditotta Csuka Zoltan.
Forum, Ujvidék, 1974.

Minden nép képzémivészetének leg-
els6 targya az éllat (barlangrajzok),
elbeszéld  koltészetének pedig leg-
6sibb megnyilatkozasa az é&llatmese.
Oseink kozelrsl ismerték a legkiilon-
félébb 4dllatokat, figyelték életiket és
tulajdonségaikat, természetfolotti erd-
ket tulajdonitottak nekik. A késdbbi,
irodalmi allatmesék mér elvontabbak,
tanité jellegtiek. llyenek az G6kori
szanszkrit Pancsatantra és a gorog
EzOpus, az djkorban a francia La Fon-
taine meséi. {A délszlav irodalom
klasszikus 4&llatmeseirdja Dositej Ob-
radovié, a magyar irodalomé Czuczor
Gergely és Fay Andréas.)

Mig az 6kor és a felvildgosodas la-
konikusan rovid &llatmeséinek a célja
mindig valamilyen tanulsdg leszlrése,
a mai, modern, dllatokrél sz6l6 me-
sék felépitésilkben mar novellaformas-
jiak és f6 céljuk az &llatok, a termé-
szet kozelebb hozdsa és megszerette-
tése. Nevelé hatasuk igy is kétségte-
len: a gyermek képzelete, lelki vilaga
gazdagodik az A&llatokkal valé fogla-
latoskodds &ltal. Az a gyermek, aki
az dllatokat szereti, pajtisait is job-
ban kedveli, s feln6ttkordban ember-
tarsaihoz is tdbb megértéssel kdzele-
dik majd, s igy az életben is kdny-
nyebben feltalalja magat, mint az, aki
kornyezetébdl, gondolatvilagabél  ki-
zarja »kiskortt testvéreinket«, az 4lla-
tokat. llyen irdnyzati &llatmeséket
tartalmaz Ahmet Hromadiié A kiil6-
nbs t6 titka cimid kényve is.

A kotet keretes meséit harom cik-
lus dleli fel: A kilénés t6 titka cimi
ciklus madarakrél sz6l6 torténeteit
Zlatibor, a levelekbdl, virdgokbdl élet-
re kelt, képzelet sziilte erdei mand
mondja el. A masik két sorozat, a
Nagyanyoé meséi és a Nagyapé meséi
killonféle csodalatos 4llatokrél és el-
varazsolt tajakrol szél.

Nem mindennapi madarak a hdsei
Zlatibor meséinek. Olyan madarak,
amelyek valamilyen szokatlan tulaj-
donsaguk révén kilonlegesekké és

ezdltal maganyosokka is valtak. Erde-
kesebbek, értékesebbek, mint a tob-
biek, s ezért nagyobb veszély is fe-
nyegeti 6ket. Bujdosésra, bolyongasra
vannak karhoztatva. Mintha az ir6 a
maganyos ‘mivész kiizdelmes sorsét
mutatng be jelképesen ezekben a me-
sékben. llyen példaul A fehér csalo-
gdny, amelynek gyonydriiséges éne-
két mindenitt megcsodaljék, de sehol
sem fogadjdk be szokatlan szind tol-
lazata miatt, s igy Orokés bolyongas-
ra itélik. Vagy a tragikus sorsa Arany-
cs6rd madér, amely a rabsag, a kalit-
ka el6l menekiilve inkdbb a halalt va-
lasztja a kilonds t6 hullamai kozbtt.
Hasonlé a sorsa nagyany6 meséi ko-
zil az Aranykosnak, a Gtnymadérkd-
nak és a Szdrnyas lovaknak, nagyap6
meséi kozil pedig az Eldtkozott far-
kasnak.

Gyermek és - dllat baratsagat irja
le meghatéan néhany mese. A fehér

furulydt, amelynek hangjdra minden
énekesmadar el6jon, egy halds kis
madédr ajandékozza megmentdjének,

egy kisfinak. A kisfid és a maddr
cimi mesében pedig a télviz idején
gondozott madaracska tavasszal el-
hozza a beteg kisfitinak a gydgyité
szamdcat. A konyv leghosszabb és
legtartalmasabb  torténetének hdse,
Miska mackd, az évekig vérosr6l vi-
rosra vezetett, tancoltatott medve on-
ként tér vissza j6sdgos kis gazdaja-
hoz, miutan az szabadon engedte.
Kulonleges, varazslatos t4] kel
életre A jéghegy, Az dlomba meriilt
hegy, A kilénés csapda és A holt vé-
ros cim(  mesékben. Veszéllyel, 6ro-
kos rabsaggal fenyegetik, de egyben
lenyGgozik és elbiivolik az odatévedt
idegent ezek a csodds élményt nyijté
téjak. S itt is ember és allat barat-
sdga a megment6. A jéghegy meg-
olvad, amikor a forré szivi kisfid
megleli eltévedt kutydjat; nagyap6
orommel vagdossa szét a nyulakat
fogva tart6 vadsz6l6indakat, a kiilG-
nés csapdst, de a nyulakat veszé-
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lyeztetd, vérengzd farkasokat a csap-
déban hagyja; az elszunnyadt nagyapé
csénakjat pedig egy bardtsdgos nagy
hal viszi el a fold alatti, dragakdvek-
bél épiilt Holt véaros vizeire, s ugyan—
az a hal hozza is vissza.-

Allatok egymas koz6tti baratsaga-
rél, segit6készségérdl sz6! A madar-
sereg €s a Léngocska cimi mese.

CSUPA RIM VERSIKEK

RAJKO BALABAN-SIBIRSKI:
Osvit, Subotica, 1975.

Rajko Balaban-Sibirski nem minden-
napi egyéniség. Ezt nemcsak azok
tudjak rdla, akik személyesen isme-
rik, de az a sok-sok gyerek és fel-
nétt is, akik versein keresztiil ismer-
kedtek meg ezzel a sokoldalt, nagy
képzeletereji kéltével. 1933-ban szii-
letett egy Banja Luka -kérnyéki fa-
luban, de mar évek 6ta itt &l kozot-
tiink mint tanit6, s a béacskai rénat
éppagy hazdjanak vallja, mint hegyes-

volgyes - sziilofoldjét. Mint ~minden
tehetséges kolts, &6 is keresiku-
tatja egyéni kifejezési mddjst, ami

néha egészen frappans verseket ered-
ményez, mint amilyenek példaul a
Ha dgy tartja kedved (Ako ti se bude
dalo) cimii masodik verseskotetében
megjelentek, melyekben szérakoztatd
rejtvényeket és szdmtanfeladatokat ad
fel kis olvasdinak a kéltészet nyel-
vén.

Legtjabb verseskotete a Néhany
fontos dolog (Neke vaine stvari) méar
fejlettebb koltéi eszkdzokke! szél ol-
vas6ihoz, kénnyedén, szellemesen, s
versei kozott nem- egyben felvillan
joizti humora is. Gyerekekrsl, a ter-
mészetrdl €s az allatok vildgarél sz6-
16, széjatékokra épiilt, csupa rim ver-
sikék ezek.

Az elsé részben (Zsuzsi taxija) a
gyermekek képzeletvildgaba viszi ol-
vaséit, oda, ahol érdekes kérdések
hangzanak el gyermekajkakrél: Hol
alszik é€jjel a Nap?; honnan tudja a
fa, hogyan kell néni, s az emberek
miért csindlnak fegyvereket; ahol egy
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A ‘madérseregben: a csokak egyiittes
erével gyézik le a sziintelenil tdma-
dé héjat. Langocska pedig, a tlizvo-
rés, vilagité tolld kis madar fekete
fellegeken, viharos éjszakai so6tétsé-
gen keresztiil, erejének utolsé meg-
feszitésével élete aran vezeti el beé-
kés tajra a tobbi madarat.

KENYERES KOVACS MARTA

Neke vazne stvari.

kisfii a mezén azon tori a fejét, mi~
lenne, ha 6 lenne a csészar, egy ma-
sik meg egy kék szemi kislanyroéi,.
Snezanarél abrandozik ...

A mésodik rész (Gde spava mir}
a természetrol szl és arrdl a mély-
séges kapocsrol, mely a kolt6t elvad
laszthatatlanul 6sszekoti vele. Mely-
nek bélcs nyugalmdban ott szunnyad
a béke. Felhok, erdok, bokrok és ma-
darijeszték népesitik be ezt a részt,
és elevenednek meg a parbeszédek
nyoman.

Neke vaZne stvari (Néhdny fontos
dolog) a cime a harmadik résznek,
mely az allatvilagbh6l meriti ihletét. A
gyerekek itt d&llatmesék formajéban
elrejtett  Gsrégi lgazségokrél olvas-
hatnak, példaul a dongérél és a kati-
cabogarrél, »akik« — egymas ellentéte-
ként -— elindulnak a .nagyvildgba, s
utravaléul mindketten magukkal visz-
nek valamit. A dong6 egy pélcét,
mert szerinte a vildg sok kilénos do-
loggal van tele, s nem é&rt, ha az
ember kezében pélca van, mig a ka-
ticabogér egy szal virdgot, mert: »Mit
tehetek, mit tehetek, ha mar ilyen
a vildg, ahovd csak a labam visz, j6l
jon egy szél kis virdg.. «

J6 ritmus, konnyed verselés és
szépen cseng6é rimek jellemzik eze-
ket a tartalmas, kedves versikéket.
Az izléses kontost kotet, melynek fe-
délapjat Momo Kapor készitette, mél-
tin sorakozik az Osvit hasonlé Jelle-
ga kiadvanyai mellé.

BURKUS VALERIA



AZ ELETJEL MINIATUROK — szellemi
dokumentumai

20,
21.
22,
23,
2,
25.
2.

27.

LEVAY ENDRE: 0J LELEKINDULAS
(Tanulmany)

SAFRANY IMRE: ZSOMBEKOK
(vallomas Vinkler Imre miivészetérdl)

DES] ABEL: KORTARSAIM
(Versciklus)

KOLOZS! TIBOR: GRTUZ FENYEBEN
(Szabadkai folydiratok és konyvek)

BALAZS G. ARPAD: BOLYONGO PALETTA
(Onéletrajz)

DER ZOLTAN: AZ ARNY ZARANDOKA
(Csath Géza emliéke)

LEVAY ENDRE: FELALOM UTAN
(Monodrama)

BURKUS VALERIA: /BOLYA
(Ferenczi Ibi rivaldafényben)

GAJDOS TIBOR: A CS/LLAGOS HOMLOKU
(Hangya Andras életutja)

GARAY BELA: A KULISSZAK VILAGABAN
(Bnéletrajz)

BARANY! KAROLY: IKAROSZ SZARNY AN
(Onéletrajz)

DER ZOLTAN: AZ ELSG MUHELY
(Kosztolanyi Dezsd 6nképzdkori évei)

PETKOVICS KALMAN: A TIZENNYOLC NYARFA
(Dokumentumriport)

SOMOGY!| PAL: MAGLYA

(Egy életrajz vajdasagi fejezetei)
BARANYINE MARKOV ZLATA: VERGODES
(Farkas Béla napjai)

SCHWALB MIKLOS: A SZEN

(A martir kolté versei)

FEKETE LAJOS: A BUJDOSO VISSZANEZ
(Onéletrajzi jegyzetek)

CSUKA ZOLTAN: »MERT VEN SZABADKA, ALDALAK .. .«
(Emlékezés két életkorszakra)

FEHER FERENC: SZABADKAI DIAKEVEIM
(A k&It kibontakozésénak elsé szakasza)

LANG ARPAD: /DG ES MUVESZET
(Aktivista irasok)

KOSZTOLANYI DEZSO: NEGYVENNEGY LEVEL
(Ko6itd csalddon beliil)

DER ZOLTAN: A TUDOS TANAR
(Toncs Gusztiv élete és munkasséaga)

KOLOZSI TIBOR: ERZSEBETLAKTOL A MAGLAJIG
(Kizur Istvan forradaimi életitja)

PETKOVICS KALMAN: APRILISTOL NOVEMBERIG
(Dokumentumriport}

URBAN JANOS: HALALTEPETT ELET
(Bakos Kélman, a forradalmar)

LEVAY ENDRE: EGY NEMZEDEK ELINDUL
(A szabadkai fiatalok harcos évei — 1931—1940)

IVANY! ISTVAN: VISSZAEMLEKEZESEIM ELETEM FOLYASARA
(Onéletrajz)

életiink

elfogyott

slfogyott

elfogyott

4 dinér

3 dinér

4 dinér

elfogyott

elfogyott

4 dinér

elfogyott

5 dinar

5 dinér

6 dinér

6 dinér

§ dinér

6 dinér

4 dinér

7 dindr

elfogyott

6 dinér

9 dinér

15 dinér

22 dinar

15 dinar

elfogyott

10 dinér

5 dinér



MEGJELENT AZ ELETJEL KONYVEK 5. KOTETE

CSATH GEZA

IRASOK AZ ELET JO ES ROSSZ DOLGAIROL

(Kritikak, cikkek, karcolatok)

Mikor Csath Géza novelldinak gylijteménye, A vardzslo haléla
1964-ben megjelent, az olvasé épp csak gyanithatta, hogy e kiilonds
elbeszélések szerzéje mas minemekben is fontosat alkotott. Illés
Endre nagyhatasu elészava is figyelmeztetett erre. Arra, hogy Csath
Géza Bartok megértésében, a modern képzémiivészet tendencidinak
folismerésében is megelozte kortérsait.

Ezt a figyelmeztetd »elérebecslést« azota olyan kotetek igazoltak
mint a dramakat tartalmazé Hamvazészerda és zenei cikkeinek gyUj-
teménye, az Ejszakai esztetizalas. Ezek a konyvek nemcsak igazoltédk a
véarakozast, hanem uj kivancsisagot is szitottak, hiszen aki ennyi teri-
leten otthonos, arrol joggal foltételezhetd, hogy mas kisérleteiben is
figyelemre méltot alkotott. Bekovetkezett, ami jelentékeny mivek
utoéletében altalaban torténni szokott: napirendre keriilt a teljes mo
megismerésének igénye.

S a kutatdas, mely egyben-masban meg is el6zte ezt az igényt.
ismét gazdag anyagra bukkant. Van ebben az anyagban, ami talan
csak arra jo, hogy a mu egészének hézagait kitdltse, hogy egy-egy
vonast a szerzé arcképén biztosabban lehessen éltala kirajzolni. A
lelet zome azonban onmagaban is értékes és méltéo ahhoz a tehet
séghez, melyet a novelldakbol és a zenei targyu cikkekbdl ismeriink.
Jelentéség dolgéban persze nem érnek fol a legjobb elbeszélésekhez,
de a természettudomanyos szemlélet, az orvosi kultira és a korsze-
ri vilagnézet osszeforrottsaga folytéan igy is lényegesen folulmiljak a
kor atlagpublicisztikajat, s abban sajatos jelleget képviselnek.

Sajatos réteget alkotnak az életmivon beldl is, mert kozvetleneb-
bl tikrozik Csath napi gondjait, az aktualitast. E tulajdonsagaik ré-
vén lehetnek hasznosak az ir6 esztétikai szemléletét motivalo ténye-
z6k kutatoi szamara, s forrasul szolgalnak az egykori Szabadka kultu-
ralis életének megismercséhez is. A Nyugat-nemzedék eszméi, igé-
nyei szembesiilnek itt a korabeli Szabadka viszonyaival. A klasszikussa
tavolodd mivészt a mindennapok araméban lattatjak ezek az irasok,
képet adnak miveltségének terjedelmérdl. Olyan képességekrdl is,
melyek talan még az iro Gszinte tisztel6it is meg fogjék lepni. Annyi
bizonyos, a torzoban maradt élet szomorl tényével szemben ezek a
cikkek egy teljességre torekvo alkotot reprezentdlnak. Muvészt, aki a
muvészeten inneni tényekkel, problémakkal szoros kapcsolatban élt, a
kor eleven sodrédséban, cselekvé részeseként annak a torténelmi folya-
matnak, melynek emberi titkait iroként kutatta.

A tobb mint hetven irast tartalmazé, 340 oldalas, vaszonkotésu
konyv elofizetési ara 30, bolti ara pedig 38 dinar.




