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A 'KOZOSSEGI GONDOLAT JEGYEBEN

Kritikai &rtékelés az Uzenet kiado6i tandcsanak
és szerkeszt§ bizottsaganak munkéajardl és feladatairdl

A szabadkai irodalmi-tarsadalomtudomanyi folydirat alapitisa abban az idé-
szakban kezdett beérni, melyet ma mar higgadtan, adatok és elémzések le-
tisztult fényében liberalista korszaknak neveziink. A JKSZ Elndksége Végre-
hajté Irodajanak levele elotti id6szak legteljesebben titkrozte azt az ideols-
giai bizonytalansagot, mely eluralkodott a tarsadalmi élet minden teriiletén,
lehetdvé téve az oOnigazgatasi szocializmus marxista-leninista ideoldgiajatol
idegen eszmei aramlatok szinte -szabad bedramlasat, képvisel_éik rombol6
tevékenységét.

. .- A mivelédési élet sem volt mentes ezektél az rdeologxal hatasoktél.
Ekes bizonyitéka ennek a foly6irat megindulasat bevezeté vitasorozat. Egyéni
nézetek és csoportok. csaptak Gssze .a-leendd folygirat arculatanak meghats-
rozdsa korlli megbeszéléseken. Ha szintetizdljuk a vita anyagat — mellézve a
kiilénboz6 csoportok nézeteinek kiilon-kiilon - elemzését —, lényegében két,
egymassal szbges ellentétben 4ll6 . ideoldgiai nezet utkozott meg egymaéssal.

Az egyik csoport, zavaros, eklektikus polgari nézetek hatdsa alatt, vitat-
hatatlanul csoportérdekek szem el6tt tartdsdval, a tarsadalmi ellendrzés és a
tarsadalmi érdekek mell6zésével szeretett volna a nyilvanossag elé lépni, hogy
.,parttalan 1deologlé1at ervenyesrthesse az |rodalm; alkotasban :
. A maésik csoport. egységes volt az irodalom tarsadalmi, marxnsta zdeolo
giai: elkdtelezettségét illetden, -de nem volt. teljesen mentes b|zonyos egyem.
szubjektlv és lokslis jelleg érvényesitésének gondolatatsl. .

Vegul is a participaci6s elv érvényesitésével alakult meg a szerkeszt6
bxzottsag, s jelent meg az Uzenet els szdma 1971. szeptember 1-én.

Gazdag he[yl irodalmi hagyomanyok nehéz orokségével s a gyanakvas
bizalmatlans4g, az eleve negativ eléjell elkbtelezettségii kritika meg-meg-
gjulé halldmaival kellett szamolnia. Mindezt szinte- minden folyo:ratszammal
meg kelett cafolnia; megpedlg a mmoseg, xdoszeruseg blzt03|tasaval vagy
fokozatos emelésevel :

“ Meg kellett torni a lokalis jelleget, biztositani kellett, hogy a folyo:rat
‘tartomdnyi’ és orszagos érdekeket kepvuseljen az |rodalm| alkotés “és tarsa
dalomtudomanyok teriiletén. -

Részben ezzel magyarazhato, hogy a tarsadalmi Onigazgatas a folydirat
koril nem fejl6dott a kivant iitemben. A foly6irat kiadéi tandcsa csak mint
:egy’ masfél éves késéssel alakult. meg. Elsé iilését 1972. december 22-én
tartotta. Alakulé Ulésén a szerkeszié bizottsaggal kozdsen elemezte a .folyé-
irat elsé két évfolyaménak tartalmat és meghozta alapszabalyat. ;- -
Onigazgatasi’ alapokmanya az Uzenet cel;axt és feladatalt illetéen le-
szégezi: o

- — Az Uzenet serkentx a Jugosz]avnax magyar . |rodalm| alkotétevékeny-
séget, és népszeriisiti a jugoszldv népek és nemzetiségek irodalmat.
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— Udvézli mindazoknak a polgaroknak a kozremitkodését, akik a' folyé-
irat hasabjain id6szer( irodalmi, mivészeti, tarsadalmi, kdzoktatasi és mﬁve!é-
désligyi problémakat fejtegetnek.

Ertékelésiinkhdz tartozik annak megallapitasa is, hogy az alapszabélyokat
az Gj alkotméanyok és a JKSZ X. kongresszusanak hatérozatai szellemében
ki kell egésziteni. Javaslatunk kiterjed a célok és feladatok pontosabb és rész-
letesebb megfogalmazéasara is. Az elmalt fél évtized tapasztalatai, valamint a
tarsadalmi és eszmei mozgéasok és fejlodés megkiveteli ezt. Mdasrészt a foly6-
irat szerkesztése hatarozottabban torekedhet a pontositott feladatok megvalo
sit4sara, a hidnyossagok- felmérésére és felszamoléasara.

Az irodalmi jellegii rovatok szerkesztésében a folydirat a leghatarozot-
tabban igyekezett megvalésitani a marxista vildgnézeten alapuld’ elkbtelezett-
ség elvét. Elkeriilte annak veszélyét, hogy adott osszetételii alkotécsoport
monopolizalja a lap hasébjait, vagy albaloldali jelleg feple alatt klszorftsa az
onigazgatasu szocializmus eszméihez hi alkot6kat.

A kbvetkezetes ideoldgiai elv megvalésitasdhoz azonban nem minden
esetben “&llt rendelkezésére megfelelé esztétikai rangt alkotéanyag. Ebbél az
a feladat harilna a foly6irat iranyité szerveire, hogy nagyobb gonddal serkert-
sék ‘az irodalmi alkotast, vonjék be az 8sszes ir6nemzedéket a folyélrat von
zaskorebe

“Neveldpolitikdja eszkézel kdzé tartozik az is, hogy évente a majusi §76-
mot az ifju alkotéknak szenteli. Bizonyos sikerek sziilettek ezen a téren, azon-
ban kovetkezetesen kell tevékenykedni azon, hogy a foly6irat kikeriiljon a
viszonylag szik alkot6kdrokén.

" Ennek egyik lehetdségét az irodalmi és mivészeti kritika teljesebbé téte-
Iében latjuk. Az ‘Ozenet minden szdma foglalkozik az irodalmi alkotidsok nép-
szer(isitésével. Szerintiink a népszer(sitési politika hatérain tal kell épniink. Meg
kell teremteniink a szintetizalé jellegd, iranymutat6, feltaré irodalom- és miivésze:
ti kritikat, amely szétfeszitené a recenzi6k korlatait. Ha eddig kéddergondok aka-
dalyoztak is ebben a folyéiratot, a jovoben tudatosan kell serkenteni az iroda-
lomkritika mellett a szinhaz-, film- és képzOmivészeti kritikat. Varosunk és
Vajdasdg mivészeti élete, fejlodési iranyvétele igényli ezt az alkotémunkat,
s ehhez meg kell teremteni a személyi feltételeket.

A lényegbe hatolé marxista elemzés széndékéval a szerkeszt6 btzottség
és a kiad6i tanacs 1974 méasodik felére kerekasztal-értekezletet tervezett, mely-
re meghivta az Osszes vajdasdgi magyar folyGiratok. szerkesztdit, a kiadohéz
és az ir6szovetség képviselbit, az egyes alkotécsoportok, irodalmi mihelyek
tagjait. Az értekezlettel vitat szerettink volna kezdeményezni irodalmi életiink
égetd ideoldgiai kérdéseirdl. A vélemények kereszttiizében szandékoztunk ra-
mutatni hidnyosségainkra, illetve az irodalmi alkotds teriiletére érvényesiteni a
kongresszusi hatérozatok szellemét.

Kezdeményezésiink részleges sikerrel jart. Annak ellenére, hogy tdében
és koriiltekintéen elOkészitettitk az értekezletet, igen kevesen voltak: haflan-
dék a nyilvanossag féruma elStt véleményt nyilvanitani azokr6! az irodalmi
problémakrél, melyek nyiltan vagy lappangva, de érzékelhetSen jelen vannak
életiinkben. Kevesen mentették ki magukat, tobben indokolatlan hallgatéssal
vontak. ki magukat a nynlt véleménynyilvénités esetleges kényes lehetosége
alél. :
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. Nézstink szerint a JKSZ Tartomanyi Vezetosége Miivelodésiigyi, Tudo-
manyos - és Kozoktatasi Bizottsdganak hatdrozatai utdn a problémaékkal . valé
nyilt szembenézés és vita el6l val6 kibuvds mindenképpen elmarasztalandé.
Ez.a magatartds konzervilhatja a lappangé gécokat, melyek latens veszéilyel
nehezednek az irodalmi alkotomunkéra.és a kiad6i tevékenységre. :

A ‘jugoszlav népek és nemzetiségek irodaiménak és mivel6dési  hagyo-
manyainak terjesztése terén jelentds eredményekkel dicsekedhetiink. Kilondsen
a vajdasagl nemzetiségek irodalmi hagyoményainak &polédsén -faradozott sikerrel
a szerkesztd bizottsdg. Szamos szintézis jelent meg ebbdl a térgykbrbéi 2
szinté alland6an jelentkez6 irodalmi forditasok meilett.

Ugyanakkor azt is le kell szogezniink, hogy sokkal kevesebb - 6sszegez6
tanulméany és forditss jelent meg a szerbhorvat nyelvteriilet irodalmi életébdl,
mint ahogy az terjedelménél és jelentoségénél fogva kivénatos lenne. Koz
ismert, hogy 4ltaldban a magyar mifordit6i tevékenység évtizedek é6ta éberen
figyeli a- délszlav irodalmak eseményeit és igen érzékenyen, gyorsan reagél
a mindségi alkotasokra. Tehat a hagyomany is megkdvetelné, hogy lapunk
tobbet tegyen ezen a téren az eddigieknél.

 Nem az Olvas6naplé rovat tajékoztaté jellegi és nagy érzékenységgel
végzett tevékenységére gondolunk, hanem az értékel6, dsszegezb vagy vitdzé
Hozzaallasra és az irodalmi értékek azonnali gyors atiiltetésére. :

Orvendetesen szaporodik a kdzéleti kiadvanyok hivatdsos forditinak sza-
ma. A forditasok minésége irdnti igény egyre érezhetébb. Ezzel szemben a
miiforditék kére nem hogy szaporodna, sét egyre korlatozottabba ‘valik. A
folydiratnak a jovGben szerkesztési politikajaval serkentenie kell a fiatal,
magas elméleti. felkésziiltséggel rendelkezé miforditék. tevékenységét, hogy
az ‘olvasdi- és tarsadalmi igényt kielégitse, kiadasi polltukénkat maradéktalanul
megvaldsithassa. :

Ha sajat kérnyezetiinkben nem tudjuk biztositani a megfelel6 médiumokat -
ehhez a munkshoz, a tobbi foly6irattal valé kapcsolatteremtés valgszinileg
eredményre vezetne. Példa erre testvérlapunkkal, a Rukovettel kialakitott gy
mdlcsdz6 kapcsolat. A tébbi tartoményi irodalmi-tirsadalomtudomanyi folyé-
irattal azonban csak a személyes kapcsolatok szintjén folyik érintkezés.

Javasoljuk, hogy a jovében a magyar, nemzetiségi és szerbhorvat foly6-
iratokkal szerkesztd bizottsdgi és kiad6é tanicsi szinten vegylik fel a kapcso
latot. 1d6rél idore jol elokészitett tandcskozdsokon egyeztessiik problémainkat
és terveinket, mérjikk fel fogyatékossagainkat. A VKSZ Tartoményi Vezets-
ségének hatarozatai rémutattak ennek szuksegessegere mi pedig érezziik
elmaradésanak hidnyat. -

Javaslatunkkal lényegében mar az o6nigazgatas kérdését érintettik. Mar
a kiadéi tandcs elsé Glésén elhangzott, majd késébb megismétiGdott az az
észrevétel, hogy a folyéirat korili Onigazgatasi tevékenységet szélesiteni és
szilarditani kell. A kapcsolatteremtés, nézetegyeztetés a tobbi alkotomuhellyel
természetes velejaréja lenne egy ilyen tevékenységnek. Ugyanekkor azonban
ki kell épiteni kapcsolatainkat azok felé, akiknek a folydirat késziil: az olvasék,
a dolgoz6 tomegek felé. :

Egyetlen alkalmunk volt részt venni folydiratunkr6l folytatott: vitaban,
amelyet az Ujvidéki {fiisagi Tribin szervezett. Az azonban iranyzatos volt,
inkabb a provokacié szandéka jellemezte. Ugyanakkor mi nem kezdeményeztiik
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Szabadkan :a dolgozok killonbozé. rétegei’ kozott népszerlsiteni folyéiratunkat
és annak 'céljait. Terveztik, hogy a kozépiskolai tanarok korében, megbeszé-
léseken ismertetjikk- terveinket, kedvet ébresztiink egyesekben a munkatarsi
viszony teremtésére, az alkotémunkéhoz. Szervezett formaban- terveink nem
valésultak meg, csupan egyes esetek bizonyitjak, hogy szamos pedag6gusunk;
tarsadalomtudomanyi szakemberiink publikalhatna munkajat, ha megfe!elo ser-
kentésben részesiilne.

- Masrészt a Szabadka vonzaskorebe tartozo kozsegekben nem. teremteﬁunk

gocokat amelyek szinte a szerkesztOség kihelyezett csoportjait képviselhetnék
sajat kornyezetitkben, serkentve -dltala a marxista- gondolat apolasat- és kibon-
takoztatésat. : .
. . Napjamkban, amlkor a dolgozo donthet értéktobblete felhasznalésérolr
elengedhetetienné vélt, hogy legalabb a nagy dolgozoi kozosségekkel . kszyet-
fen:.viszonyt teremtsiink. Ki kell. menni a termel6khoz, akik olvaséink, vagy
plvaséinkka kellene hogy véljanak. Nem ismerjitk olvaséink, eléfizetéink .pon-
tos: Osszetételét. Ha az olyan, hogy abb6l a munkasosztaly Ienyegeben kireked,
csak a fentiek megvalositasaval valtoztathatunk. . . .

»

" Elessziik fel a Hid. hagyomanyat, a munkasosztalyért, a munkésosztéllyal
véllvetve kiizd6 mozgaiml hagyomanyt. . Ennek érdekében .tegyiink -erdfeszi-
téseket, hogy a térsadalomtudomanyok killénbozé teriiletein tevékenyked6k
figyelmiiket a munkésosztaly problémaira iranyitsak. Jo néhany jelent6s és
tartés értékii multfeltaré tanulmany jelent meg hasabjainkon. De a jelen lega-
{abb . olyan érdekes, mint gazdag munkasmozgalmi hagyomanyd multunk. A
bonyolult viszonyok megerteset a jOVOﬂk tervezését segitenénk ezzel. ei6

A feladatok megoldasahoz. elégtelen: volt  és elegtelen lesz a kladél ta
nécs .eddigi munkamddszere, tanacskozasainak gyakorisdga. Lényegében masok
nyomdokain haladtunk, amikor évente egyszer iiltiink ssze, hogy elemezziik. a
folydirat tartalmat, a megjelentetés problémait. Nézetink szerint nem az el
lenérzes hanem az egyittmiikodés, a tarsadalmi segitség elvét kell a jovében
eloterbe helyezm .

Elveink megval6sitdsahoz mind a kiad6i tanacson, mind a lap munkatarsan
korén belil megfelelé felkészilitségl, érdekiddésii és ideoldgiai -beallitottsagu
kaderekre van szitkségiink. Elsésorban tobb, kevesebb tarsadalmi megbizatas-
sal bir6 munkatérsra. J6 lenne, ha a kdzségi kaderbizottsag a mivelSdési
igyekhez érts, a muvelodespohtlka hordozasara alkalmas elvtdrsakat mente-
sitené ‘egyéb megbizatasoktdl, hogy teljes erejitkkel a felépitmény ,ldeolog{ar
és mindségi problémain faradozhassanak.

Leszigezhetjitkk, hogy a VKSZ Tartomanyi VezetGségének értékelése . sze-
rint is az Uzenet mentes maradt az ideoldgiai elhajlasoktdl, nem keriilt
marxizmusellenes eszmei &ramlatok hatdsa ala. De Oszinte Onbirélattal azt is
le kell szbgezniink, hogy nem tudott elég idGszerlien és harcos elszantsaggal
réamutatni vagy szembeszéllni szellemi életiink minden visszassagaval még koz-
vetlen kornyezetiinkben sem. Nem a kedv és az ideoldgiai felkészilltség és
beallitottsadg hianyzott a szerkesztdé bizottsagbél és a munkatérsakbél, hanem a
munkatarsak Osszetétele nem tette minden esetben lehetévé, hogy a kérdéses
esetekben reagéljunk a jelenségekre.

Eléremutatd szandékkal, a négyéves tapasztalat birtokaban javasoljuk @
kovetkezoket: :
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- 1. Egészitsiik ki az alapszabalyzatokat az elmilt évek térsadalmi-jogi_ valto-
zasaival dsszhangban.

2. Onigazgatdsi struktiraink képviseljék fokozottabban tarsadalmi elve-
inket és a folydirat céljait.

3. Onigazgatasi szerveink éberebben igazodjanak a tarsada!m: |genyekhez
A kiad6i tandcs munkajaval dinamikusabban vegyen. részt a folydirat fejlesz-
tésében.

4, Az Uzenet folytassa eddigi feladatainak teljesitését. A jugoszlaviai
magyar irodalom és tarsadalomtudomény serkentése érdekében 2000—2000
dinaros palyadijjal jutalmazza a folydiratban ; megjelent legjobb . mai: targyG
novellat vagy kolteményt, a jugoszlav népek és nemzetiségek irodalma targy-
korére vonatkozé irodalmi’ tanulmanyt és munkasosztalyunk problemalval fog:
lalkpz6 szakdolgozatot. - . : B

5. Az omgazgatam érdekek egyeztetese és megval6sitasa celjabol mind‘
két onlgazgatasx szerv szintjén teremtsiink kapcsolatot Vajdasag népei és nem-
zetlsegel folyéiratainak hasonié omgazgatasx struktdraival. .

‘6. ‘Mivel folyéiratunk régen nem kozségi publikacis, a tartomany is
vegyen részt mikodési feltetelemek megteremteseben ) ‘ :

7. Tekmtettel arra hogy a folyonrat tovabbfej!esztése és az elélranyzoh‘
feladatok megvalosnasa elképzelhetetlen fizetett szérkeszté nélkiil, az alaplto és
a kiad6 tegye lehetévé a folyo:ratna[ f6allasban levd, ﬁzetett szerkesztd alkal
mazasat

Dr. HORVATH MATYAS,
a kiaddi tanacs elndke

_ A fenti értékelés az Uzenet kiaddi tanicsénak és szerkesztG bizottsdgs-
nak egyiittes ilésén hangzott el 1975. aprilis 10-én. Az egybegyiltek egy-
hangilag elfogadtsk a jelentést és magukévé tették a javaslatokat. Ugyan-
akkor javaslatot tettek a kiad6i tandcs fele tagjainak felmentésére és Uj tagok
kinevezésére. A javaslat alapjén a Szabadkai MivelGdési Onigazgatéi - Erdek-
kéz6ss€g Végrehajté Bizottsaga kinevezte 1975. méjus 29-én az Uzenet dj tan-
csédt.- Az j tanacs: Biacsi Antal, Brindza Kéroly, Fejes Szilveszter, Grész Gydrgy,
Geza Gulka, dr. Horvdth Mdtyés (elnék), Mihajlo Jandikin, Kerekes Sandor,
Josip Klarski, Mészéros Anna, Nagy Jozsef, Petkovics Kalmédn, Pozsér Léaszlé,
dr. Satai ‘Par, Marija Simokovié, Szalma Lészl6, Szam Attila, Szekeres LaszIo,
Szilagyi Gébor, Szirovicza Antal, Vladimir Stevanov, Urbén Janos, Petar Vukov.
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HOLT}I MARIA

MONOLOG A TUKORBE

FELREERTESEK TISZTAZASA

A varazslat tart, néha ugy tiinik, nem is szakad soha vége. Amikor azt
hissziik, hogy a legunalmasabb, leglatomastalanabb, leglaposabb per-
ceinket éljik, tévediink.

Nézz bele a tilkorbe (foltos réztalca is lehet), nikkelfeliilet, toti-
kor vagy baratod szeme. Fésiild egészen oldalra a hajad, de az ellen- -
tétes iranyba, mint ahogy szoktad. Te vagy .az? Valaki, aki hasonlit
rad, de nem pont ugyanaz. -

Varazsoltal. Nehéz volt? A dehogy. Csak meg kell talaini a kiilon-
féle valtozatokat arra, hogy miiszerpontosan megfejtsilkk, miért olyan
valakinek az orra, mintha éppen felhtizna, miért olyan a nyaka, mintha
bendtt volna, miért olyan a nézése, mintha fél szemére nem latna, vagy
miért tud Grhajé nélkil Is .ugyantgy repiilni, mintha drhajé vinné, holott
drhajo helyett csak térdzokniban, bokafixben, rakottszoknyaban vagy
térdnadragban van. [Erre kell csak rajonni, a tdobbi megy magatol is.
Csupancsak argus szemre van szilkségiink. Argus o6riasnak allitolag
szaz darab volt, megszamoltak, ezért elhihetjiik. A szadzas szam koril
csak az tisztazatlan, hogy a kortars szamlalok hogyan értelmezték a
széazat. Szaz parnak, vagy Osszesen szaz darabnak, vagyis otven par
szemnek. Ez is a nyelvtani slendriansag eredménye: a szamol6 ra se
rantott a par, a tobbes szam vagy a darab megkiilénboztetésére, és
lam, a rendetlenségbdl ilyen bonyodalmak szarmaznak. Nekem' ilyen
fél par sincs, de azért megvagyok, tele latomasokkal — gondoltam
—, és tudom: egy pér atlagos szokvanyszemmel legjobban csak befelé
latni. De befelé latni nem nagy kunszt, ezt mindenki tudja. Példaul
Létra tanar Gr is mindig pontosan tudta, miben santikdl Enyediné,
hogy megnehezitse szamara az éjszakai kozvilagitast egy tizendtos
€g6 formajaban. Pontosan, Argus szeme nélkiil is, hiszen szokvanysze-
me elég volt arra, hogy, belelasson [Enyediné eléggé maszatos lelkébe,
s6t, lelki vilagaba; ha csak ugy kiviilrél szemiélte volna a dolgokat,
fogalma sincs az egészrél.

Ez hat a varazsldas és a latomas fogalma, szakirodalom nélkiil
megvilagitott példak segitségével. J6 a fogalmakat tisztazni.

Tisztazasi munkdimban téle telhetéen iLétra tanar ar is segitett.
Osztalyfénoki 6ran harsany kedvvel és hangon kivezényelte Libucit a
tablahoz, és ezt kérdezte: '

— ‘Meg tudna-e a tanulé mondani, mit jelent a szeretet sz6?

Toébboldali megkdnnyebbiilés. Ez egy olyan kérdés, ami ilyen ha-
tarozott alakban egygetlen tantargyban sem fordult el6, késziilni sem
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lehetett beldle. Szent Palnak a szeretetrdl irt leveleirdl ‘'mi ugyan nem
hallottunk, de talan jobb is: ki magyarazta volna el tiireimesen azok-
ban a harcos idékben, hogy aki a szeretetrol ir, annak nem kell pont
egyhazi szentnek lennie, sot, jobb is, ha nem az. Pal esetében csak a
véletlen jatékardl lehet sz6: megirta volna 6 azokat a leveleket akkor
is, ha csak pusztai halpikkelypucold, mivelthogy olyan szépen ratapintott
a dolog lényegére. Libuci nem ennyire a kézepébe, mert:

i f—~ A szeretet... tanar ar... a szeretet.... A szeretet, ha a
szomszéd néni, aki nem ment férjhez, és nem is fog, mert nem veszi
senki, ugyanigy banik a maltai pincsikutyajaval, mintha az a gyere-
ke volna.

Létra tanar Gr szaporan bélogat, ami nala ilyen hangtalan for-
maban az ultima furor jele. De Libuci elérti a hallgatast, biztatasnak
veszi, ezért megtaltosodva folytatja: '

— A szeretet... lIsmerek. valakit, aki szintén egyedil él, és
kilon a|latszakacskonyvbol f6z a macskainak. Vagy példaul egy ba-
ratném. mamaja azt mondta a filodendronjarél, hogy a gyerekét' se
szerethetné jobban. Borls idében kvarcolja, és nyaralni is magéval
viszi. ‘A gyerekét is. Ezt jelenti a szeretet.

Es most jon a latomas. Létra tanar Gr megfontoltan diktal, mmtha
taviratot mondana telefonba, amit ezdttal betiizni sem kell, | mint 16,
f mint fllemile, nem siiket a tdvirdasz, nyugodtan tagoltan diktal a
tablara, ahonnan masolni kell:

A szeretet sz6 nincs témahoz kotve, pont. Kutya, macska vagy
filodendron nem tartozik a targykorbe, pont. Edesanyam szeretettel
vagta le reggelenként a kovaszszagl kenyeret, pont. Amit szakacskonyv
nélkil sitott, pont. Es amit azutan teaba martogattunk, pont. Ez volt a
szeretet, pont. Volt azért kutyank is, pont. A kutya 6rizte a hazat, pont.
Volt: macskank is, fogta az egeret, meg idegesitette az emlitett kutyat,
pont. Filodendronunk nem volt, pont. Ha siitott a nap, hat ra is sitoit
volna, pont. Nyaralni mi magunk se jartunk, pont. Ha jarhattunk volna,
akkor se tessziik, mert olyan sokan voltunk, hogy megbamultdk volna a
kdormenetet, pont. Hat még filodendronnal, pont.

A latomasnak vége, alkalmazott latomds, a fogalmak alaposabb
tisztazasa végett.

MONOLOG A TUKORBE

Es akkor azt mondja apa, hogy egy fabatkat se adna értem, se
a jovomért, és hogy ugy érzi, minden hidbavalé volt velem kapcsolat-
ban. Hogy ez az érzés gyakran jon ra, és ha nem volna az a barom-
erds hite, mar rég lemondott volna rélam. Kérdezem, hogy hegy, érti,
marmint a lemondast. llyenkor — mert ez a dialogus egy allanddan
forgd és ismétlédé lemez —, ilyenkor hatrasimitja a hajat, és tompe
ujjii kezét legyintésben engedi vissza. Ez faj. Ez a legyintés faj a leg-
jobban, nem az, amit mond,hanem a legyintés. Olyan meggy@zéen csi-
nalja, és amig nézem, egészen -elfelejtem, kirdl is van sz6, és magam
is legyintek, tévedéshil de vele egyiitt.
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- Apa a.vilagon legjobban parhuzamokat- vonni szeret. Szeret; de °
nem. tud. llyenkor hidba probalok széhoz jutni, egyszeriien Iehetetlen.
Csak . mondja, mondja, és mélységesen szomoru, csak Ugy - dbinek
belble az adatok meg a datumok, égbekialté igazsagtalanségok, leg-
szivesebben ezeket is vele mondanam, egyitt, kérusban, az esetleges
segédpéldakat is, mondanam inkabb vele duettben, csak ne kellene
hallgatnom, ha .mar engem. nem. hagy széhoz jutni. Sajnos, ezt. nem .te-
hetem, valami belsé eré6 nem engedi, hogy ezt tegyem,. csak nézem a
padlét, merén, az; asztal aljat, szényeggylirédéseket meg efiéléket, és
varom, tortenjen meg a csoda. A csoda, - hogy engem is emberszam-
ba vesz. :

~ Tehetek én arr6l, hogy most nincs haboru, hanem viszonylag beke
van, -és nem vihetek . végbe nevezetes haditetteket? Ha. mar szerinte
békében semmiféle értelmes és nevezetes dolgot nem lehet miivelni?

Tehetek én példaul arrdl, hogy rajtam kiviil nincs még nyolc
testveer pedig az lenne csak az igazi, istenem, kilencen otthon,
egy. falkaban, nem .igy, folyton egyedil, mint a kivert macska, mit
is csindlhatnék a nyafogés hugommal, tehetek én arrél, hogy nemi
vagyunk kilencen? Es arrél tehetek-e, hogy nem vagyok arva, lelenc-
ben, mint 6 volt, mert a mamajuk, azaz nagyanya egyedul éjben; vi-
h{arban, egyszal egyes-egyediil’ vésZelte at az életet? Ezek szermt
engem hibaztat még azért is, amiért 6 életben van?

Es akkor azt mondja hogy: reméli, nem lesz ez mindig igy, egy-
szer majd bend a fejem. lagya, vagy nekem is lesz gyerekem, és akkor
fenekestiil mindent masként fogok latni, de akkor mar persze késé
lesz, kés6 banat pedig, tudjuk, mit ér.

Es akkor azt mondja apa, hogy szégyell barhova elvinni, merl'
mindenitt csak lebogok, leégetem, igy mondja: LEEGETEM, és neki
ebbdl mar elege volt, az égésbdl, tlizvészbdl.-Mondanam, hogy legjobb
tudomasom szerint csak egyszer vitt el a cirkuszba — a két HOLLY-
DAY! —, egyszer meg egy mez8gazdasagi kiallitasra, hat mondana meg,
hol is égetem le tulajdonképpen, a bohdécok vagy a fejégépek elbtt.
De ezt is csak mondanam, mert nem hagyja, mert meliette masnak
szava nem lehet, masnak az 6 kozelében fli nem terem. Mar arra is
gondoltam, hogy irok apanak egy levelet, abban a levélben minden
benne lesz. Rendesen, postan jon majd a levél, és kénytelen  lesz
elolvasni, mert amikor a postas kihordja a leveleket, én mar rég nem
vagyok itt, hanem az iskolaban. Ez volna a legokosabb: maésként
hogyan .is mondandm meg, hogy szerintem semmi, de semmi vész,
ami kis vész meg van, az majd siman elmulik, olyan siman, mint a
pinty, mert az embernek hétrsl hétre, hénaprol hénapra tdbb az elfog-
laltsaga. Egyszer meg is fogom irni azt a levelet.

‘Es akkor j6n az altalanositasaival. Hogy miket olvas a sajtoban
mert '‘az. Ujsagjat kovetkezetesen sajténak hivja. Szerintem a sajtéjaban
‘a .sporton kiviil csak a fekete kronikat bogarassza at, kildnds tekin-
tettel a kiskort bilinozésre. Mert bennem mar, egy szép napon arra
ébredek, mert mar bennem is biindz&t fog latni, akkora a fantaziaja:
Ezek alapjan célozgat azutan nekem, hogy igy meg ugy, az ilyen fia-
talok kicsiben kezdik, aztan egyre inkabb belemelegszenek, belemé-
lyednek, vérszemet kapnak a dolce vitara, és kész.
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« Kérdezném, miért meséli ezt pont nekem? De .nem hagyja, mert
mellette :-masnak szava nem lehet, kdrildtte fii nem terem. Megkérném,
ne altalanositson mér mert az nem vezet sehova az éltaiénosntgatas
Hiaba. - .

Es akkor azt mondja apa, hogy észrevette mintha valami torveny-
szer{iség volna ebben- az egeszben ‘Mig a ‘hosszabb Iélegzetunek igeér-
kezd témakhoz 1élegzetet vesz, sikeril elcsipnem az: alkalmat, és- meg-
kerdeznem mit ért az ,ebben az egészben” alatt? Azt mondja, "azt
érti, amnrol sz6' van. Hogy kivalé, dolgos, rendes sziiléknek ilyen csap-
hivalo; széra se érdemes gyerekik van. Kérdezném, célzas-e ez, rank
nézve. De ezt se lehet. Hogy Ggy érti-e: egy generacié rendes, egy
rendetien, aztan megint a rendes és igy tovabb, mert a rendesektsl
a rendetlen készen kapja a befejezett forradalmat, -a normalis életko-
rilményeket, neki mar az égviligon semmi nem marad, amiért stra-
palhatna magat, -minden elboronalva, nyugodtan éldegélhet: ezen aztan,
ezen a . léhasagon megint a kovetkez8k dolga a megbotrankozés fel-
haborodas és az 6 dolguk lesz. ismét mindent rendbe tenni, elére is,
wsszamendleg is, mar amit Iehet és ami még menthets. Mert abbdl,
amit mondott, csak az sil ki, hogy 8k a rendes generacio, én pedig
a. rendetlen, aki ha tehetném, még visszamendleg is elkétyavetyelnek
mindent, ami nekik fontos és szent volt. Sajnos, ezt sem lehet ilyen
részletesen megtudakolni, mmt ahogy semmit, se megmondani, hogy
llyen tévhitekben almaban se ringassa magat, az én esetemben ilyes-
mir6l sz6. sincs, se ‘azok esetében, akiket ismerek. Hogy, lassuk be
végre: .az' § spanyolviaszuk gyartasi. modjat kutyakotelességunk le-
egyszerusnem ennyi ‘az egész, ehhez még nem kell feltétiendl rém-
képeket latnia, fantaziaini.

Es akkor azt mondja apa, hogy 6k illegalis plakatokat ragasz—
tottak Mondanam, hogy ragasztanank mi is, de fényes nappal, nyjlva-
nosan, véradasra meg koncertlétogatésra serkentd plakatokat, de-a
plakatragaszto nem szereti, ha.ott dcsingézunk a kozelében, mikézben
ragaszt, de ha ne adja isten ugy fordulna, hat ragasztanank mi illega-
lisat is, &jjel is, s6t (gyesebben is; kdzllink senkit nem kapnénak el,
ezt garantalom, és ezért nem muszaj az 6rdégét a falra festeni. De
nem ‘lehet megmondani neki ezt se, elemi és egyéb akadalyok miatt.

" Es még azt is mondja, hogy 6k dnképzokérben tobbet tudtak
mint mi a kozépiskolaban. Hogy, annyi verset én még olvasni se olvas-
tam, amennyit 6k kivilré!, kdnyv nélkiil tudtak. Rogtén, csak. Ggy sziro-
prébaképpen, elszavaltatja velem a Huszti dalt. Persze, hogy elakadok
a vége felé, pedig ott j6n a csattandja, tudom jo6l, de ilyen légkdrben
aztan végkeépp nem lehet verset mondani, nyilvan Kélcsey se gondoll
ilyen alkalmakra, amikor megirta. Miért nem kérdezi ugyanilyen alapon
példaul Beniczky Pétert, azt, amelyiknek az a cime, hogy ,Hogy az
Isten egyedill maga veri a hadakat”, vagy azt a szerelmi éneket a XVil.
szdzad masodik felébdl, miszerint ,,Vagyon-e, szivem, szandékodban’.
Szbval, ott acsorgok annal a sornal huzamosan, hogy ,Régi kor arnya
felé visszamerengni mit ér?”’, és eszembe jut, szerencsétlenségemre,
hogy ugyanezt én is megkérdezhetném, de nem lehet, mert nem hagy-
ja, neki a vers verklije a fontos, és amikor a verkii megall, diadallal

331



olyat csavar a fiillemen, hogy az majdnem leszakad, és akkor apati-
kusan ezt mondja még: Latod, ez a ti tudomanyotok. Konyitani tiicsok-
hoz, bogarhoz, de semmit nem tudni. Ehhez mar semmi kedvem nem
volt barmit is hozzaflizni. Legfeljebb Jozsef Attilaval védhettem voina
meg elétte paliérozottsagom latszatat. :

Es akkor azt mondja apa — amikor kifarad, akkor mar csak ugy
altalaban beszél, nem pont személy szerint rélam —, és akkor azt
mondja, hogy még a masodik .vilaghdbori is mas kimenetelt kap, ha
torténetesen az én - korosztdlyomra lett volna bizva a horogkereszt
kampdinak a letordelése. Ez mar azért mégis sok, gondolom, habora
is volt elég, és talan a rendetlen generacidkra is esett egy-kettd, ha
mar a perzsa haboriakig megy vissza, foltéve persze, hogy a marathé-
niaknak és nem a perzsaknak drukkolt.

[gy megy ez nalunk otthon, naprél napra.

Es egyszer csak azt mondja apa, csak Ugy, altalaban ezt is, hogy
mélyen fajlalja, amiért nem lathat benniinket, a benntinket nyomatékkal
mondja, Ggy Otven-hatvan éves korunkban. Hiaba_kérdezefi, miért sze-
retne benniinket annyira latni — a benniinket én is nyomatékkal mon-
dom —, mire gyanakszik megint, mert mintha nem is kérdeztem voina,
nem hallja, apa mellett- mukkani se lehet. De f6ldsleges, mert mar
mondja is, mint a gatjat déntbtt folyo (de szép az a vers, gondolitam),
hogy ugy veszi észre, esziink agaban sincs dolgozni. Szellemi foglal-
kozason alabb az OtmilliArdos emberiség igy fog megoszlani: otven
szAzalék autémechanikus, tiz bolti eladd, tiz adminisztrator, tiz fodrasz,
kozmetikus és pincér, tiz az idegenforgalomban, és a maradék tiz a
mindenféle termelders. Mar ami az el6bbiekbdl kimaradt. Egy és mas
pedig kimaradt. Hiaba, apa kOzveszélyes pesszimista, fogalma ‘sincs,
miért pont az én orromhoz dorgoli mindezt, kedvenc futballcsapatan
- kiviil csak statisztikdkon jar az esze. Mar arra is gondolok, ha igy foly-
oda, ahol a statisztikusok vannak’ szerinte, még akkor is, ha csak pont
nekem beszél, mert ebben az esetben én vagyok a szadz szazalék.
Szerinte. Es egyelére. o

‘Mondott mar olyat is, hogy, mi nem huzzuk soka, erre mérget ven-
ne, mi csak rangatézunk meg l6tunk-futunk sport és testedzés cimén.
Ezt mar nem is akartam megkérdezni, hogy mib6l gondolja, mert
tudom, megmondja magatdél is. Meg is mondta. Atlétika nélkil az iz-
mok elsatnyulnak, mondta: minden mas, amit mi miiveliink: akarmi,
csak nem atlétika, meg Maké meg az a palesztinai megosztott varos.
Ehhez aztan végképp nincs mit sz6ini vagy hozzaftzni.

Mindez még hagyjan, csak ne politizilna, és ne pont velem.
Elképesztd véleményei vannak, olyan egyéniek, hogy az ember haja
égnek all t6luik. Vett maganak egy kiilénbejaratia radiot, hisz kilés,
méter hosszi, fél magas Szimféniat, a tranzisztorok koraban. Anten-
nat is hozott. Lila alapon pbkszerl, vérosréz drétok, akar egy kisebb
napraforgo, ez ki van tlizve kiviil az ablakra. ‘Mindenki, aki csak elmegy
az ablak alatt, megkérdezi, mondjuk mar meg, ez mire vald. En
olyankor lekopok a legrovidebb uton, éppen sietnem kell valahova. De
tény, hogy rohogés nélkil nem lehet megalini, anya is, ha meglatja, a
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tenyerébe hajtja a fejét, alig hisz a szemének. Széval, amikor -éppen
nem nevel, akkor ezt a Szimféniat csavargatja egész a miisorzarasokig,
mert orszagja vélogatja, kinél mikor van kapu, azaz misorzaras, meg
a z6naidd is lényeges, gondolom. Ujabban mar nem is reggelizek, csak
ne kelljen hallgatnom a mélypolitika hinarosaiban rejlé ellentmondéasok
boncolgatasat. Apanak nem lehet megmondani, hogy ha mar aludni
képtelen, akkor inkabb, plem, plem, sakkozzon.

De mennyi mindent mond apa. Nalam mindenesetre betelt a pohar.
Neki mondani semmit nem lehet, mert nem ad ra lehet6séget, csak
6 beszél; csendesen lekopni lehetetlen, meg igaz, érdekes is, amit
mond, csakhogy neki nem lehet semmit mondani.

Igen, levelet irok apanak, postan fogom feladni, szabélyosan. Es
abban a levélben f6leg az lesz, hogy én 6t nagyon-szeretem, és magara
vessen, amiért nem enged széhoz jutnom: egyébként ne aggddijon
annyira, velem és velink korulbelil minden rendben van. Ha itt-ott
nincs is rendben valami, az a {6, hogy tudjuk, mi nincs rendjén. Csak
ennyit fogok irni. Alairas: A Te Serifed.

Mikor itt: tartott, Serif hitvitazoé kedvvel eltette a tiikrét.

Részletek a Monoldg a.tikérbe ¢. ifjusagi regénybél.



MOLCER MATYAS

HARMING HAIKU

7

mint feszes dolgok -
klérszag a folyosékon
latom igaz lesz

2

ismét cifrézzék - .-
és a nagyszotar segit
nem kimondani

3

mily egyszerl lesz
nekem megall az idé
s hiaba cséngetsz

4

most olyan halkan
mint a visszaver6dé
messzi ropllés

5

tovabb kutatni

a szazszor latottakban
szakadék szélén

6

e mozdulatlan
birtoklas valahanyszor
kbzelembe jéssz

7

ami megmarad

lres id6ben sipped
felejts el te is
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8

a nincs az gordil

- . utdnad naggyé térpiilsz

mar nem talallak:

9

. fakat végnak a

kertben véniils madéar
gubbaszt ma bennem

10

a folyé partjan
débbenten allnak a fak
blinés vizhiany

11

légy olyan mint a
teljesild igéret
munkasok kezén

12

elfogadni a

veletek féldet érni

egy fokkal hatrabb

13

helyetted hol a
micsoda hiivés magény
rétegezédve

14

kékién vonulnak
dialektikus 6réom

"~ -ennyl is elég



15

0sztédé jelek
mozdulat etikaja
akik mint az

16

ami volt csak ugy
ha nem lelsz énmagadra
széthullé jové

17

innen az lres
egyenesek sehova
kemény fajdalom
18

az ellendrzott

szégyen tort liveg alatt
por csénd és alkony

19

a remény elott
természetes dallamok
hajlanddk lennénk

20

lovasroham a

délibab ellen dombhat
vords cserjékkel

21

kerités nélkil

flittyos bolyhos nevetés
hah6 vadaszok

22

csengd nélkiili

folyosdk visszatérd
véltozatai

23

a taj szépsége
tigrisként lopakodik.
képeink felé '
24

az elézmények
tobbtéle allapota
egylitt haladunk

25

* van aki kiélt

van aki mindent kiall
fogak "a féldben

26

megpendiil a dal '
vagya és ett6l kezdve
hiteles a taj -

27
dal .zuhany alatt.
fehéren vigyorog .a

szoveg nélkili

28

a kettdé kozott mily

csak a részek jarnak itt-
a réten s hol a

- 29

. sétét-csapasu

mit kunkorit a jove
és mit felesz a

30
hajnalod helyén

ki oltézve vetkdzdl
ne vidd el almom

335



VIRAG AGNES

ERDOK LEHELETE

1.

Egetver6 nyéarfak csucsai félott,
ahol csak a szél jar,

kddokbe "gongyolt fecskék felhGi szallnak
daél felé,

mig szitél a.levél

az alattuk . jarok fejére.

Van, amelyiket zélden tépi le,

de legtébbje sargara meredve csapodik a kévezetre.
Ha volna erém

behatolni a névényi Iét rejtelmeibe
a sejtek falan & gondolatommal.
Mikor a levél az &grdl lehanyatlik.
Mikor a kéz egyet lecsavar

és szétdorzsoli ujjai kézt.

Mikor a szirom levalik.

A gyiimélcs lehull.

Beojtédik az ag. o
Torzsnek tiilekedik a firész.
Rezdiilésiik, iszonyataik,
elalélésiik

érzem, hogy velem rokon.

.

Zéldek zenéjétél visszhangzott a lég.
A fiivek, a fak, a folyé zdldje
atragyogott az esd fatyolan.

Jaj, ha a remény ilyen egyértelmien
belém kéltbzne, atjdrna!

Bizakodva kapaszkodnék

a fenyves é&llhatatos illatéba.
Belétfagyhatnék, .

mint borostydnkébe bogér, ag, levél
a remény pengé, sima

smaragd kristalyaiba.

1.

Meredek sziklafalban,
szinte odacsippentve,

336



egyenes derékkal,

gyertyaként

alltak a féak.

Még csak tériszonyuk sem volt
a mélységes viz folétt.

.

Ahogy a fa a sirra

raborult,

meghalt a fi.

Az arvacskdt nem érte esé.
De a fara is réaborult az ég.
Az égre meg a felhdk.
Gyétérte egyik a masikat.

V.

Mikor télragyog a hold

és fehér tanyérjardl

a fényes semmi tind6kél,
kikény6kolék a fenyvesek zdldjére.
A bagolyhuhogas nem félelmetes, de
. szépséges dicsfény

a csucsok folétt.

Kéveken koppand tobozok hangja,
altass el.

Sépdrd le pillaimrél

a korai sotét

harmatcseppjeit.

22

Tudok-e

néaladnal valamivel tébbet
az darnyékrél,

amely a falra vetédik?

Vil

Az avar félétt kereng6
forgdszél emelt

a télgyfa csucsanak magasaba.
Mokus perdiilt, mint az alom,

s gy6nyorii bolyhos farka utana.
Jaj, csak megkapaszkodjon!
Messze volt az &4g.
Megijesztettem.

Ne félj, nem béantalak.

Ram kékséges-kék
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Adonisz-pillék

fiizérei szalltak.

Azok sem féltek.

Pedig mozdultam is.

S finom szarnyuk meg se rezddit.
Bordaljon rank

a szentjanosbogarak fényezte
vblgy nyugalma.

VESZENDO KEKSEG

Milyen iszonyatosan marad el a kékség mell6lem.
El6szér a kék ernyém hagytam el,

mert kideriilt és azt hittem, nem fog kelleni.
Réppent utdnam, '
kialiott utanam

a targyak lveghangjan,

de nem hallottam.

Csak mentem el6re almaim utan,

melyek a borult egek alél menekiiltek.

Es széallt a kék ernyé.

Nyele beleakadt a lombok zbldjébe,

hazak kéményén megallit,

hogy lassa, merre halad a hajo,

A fekete gydrii kériil kidagadt gyéngynyaka
a kialtozastol.

De nem hallottam.

Késén vettem észre.

S akkor

a vizek melletti barlangok maganyossaga
borult ram.



LACZKO ANTAL

VASKENYER

Naproi napra izesiti a szamat
felszabadulé hevének paraja,

olykor a vagoéltél pattogé zomanca
korcog a fogam alatt,

melynek parolgé olajfiist

az aromaja.

Ismerkedésinkkor még kaparta torkomat,
ma mar, hosszu évek mdaltan,

szabad napjaimon talan hianyzik is
szajambol az ize,

telaprézasénak utéhangja;

Ahogy a mardétarcsak hangos morzsolasato/
vagy az esztergakés vijjogé erejének
cikkano szakitaséatol

lassan emésztédik

az a szivos, kemény, sziirke-fehér
elfogyhatatian vaskenyér.

VASROZSA

Izzas magvabdl pattané bimbé,
hésugérzastél nyilé sziromkehely,
tiizes mézének csorgasat

emberek gylijtik kiilbnds formakba,
ahol tartés marad a virulasa.

Szine vaitozékony:
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néha langvérés, kdprazatos, .
néhol rozsdabarnén kopottas
vagy éppen sédpadt sziirkésfehér.
lllata nem mémorit,

s6t néha édrtalmas, maré flist,
napro6l napra mégis kezedben tartod
valamilyen térgy alakjaban,

és nem gondolsz arra,

hogy munkéad kiegészitéséhez
egyik forméjét hasznalod

egy allandé viragzasnak.

KEK LANG

Haromezer-négyszéz héfoku langnyelv
sistereg, mint-a villam, '

viharos szélhez hasonlé fujasa

megtépézza a két egymdshoz simulé anyagot,
felforralja vériiket,

Igy kéti 6rok hdzasséagra

e két kiilbnbdbz6 formalu,

de egy mindségii anyagot.



VASS EVA

HALLGATASOD KAGYLO KORULOTTEM

atszakitottad a felh6k haldjat

most

hogyan meritjiik drokba a vasarnapokat
hallgatdsod kagylo korilbttem

tidénkbol beteg halakat sodor ki a csend

NEM ENGEDJUK BE A ZENET!
mossunk ki magunkbo6l minden futamot
mossuk ki magunkbodl az azott napokat
néztem a karmesteri palca

utolsé suhanésat

(te tancolni akartél a viz

sOtét zomancan

zbldeziist kékségbe huztal

s becsukddott felettiink a tenger)

fejemben izzad minden gondolat

mint télresikeriilt szindarabplakat

a gb6zfurdd falan

két hete sziklardl ugrott velem a-banat
most

mozdulatlansdgéban méar nagyra nétt

MAGAMBAN

kikéték magamban —

horgonyom a csend
kezemben csbnakok hallgatnak
arnyékot hozo sziklakon érzem a
napok meleg koppanésat
hangodban szarad a s6
tilevelli maganhangzdk fénylenek
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meggyujtom magamban

az indul6é hajét

arbocan szigetre gondolok
almaimbol kagylok pattognak
(gyufdsdobozba gyiijtéd 6ket)

kik6ték magamban —
partom az éj
s ujjunk hegyén forr a tenger

MEDITACIO

fogsorom kézé -
szoritom magam
mikor
éjjel kisiklanak
a redénybk
felvillanyzott jatékukban
széttdrnek a tanclepesek
csak )
kerékparjérol visszafordulo
egyetlen emlékem
ép még -

mdgébtte
patkokként hullnak
belélem
a szavak

MEG EGY NAP A NYAR

1.

atlyukasztott
kavicsot talaltam
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mert nehezek
a levelek is

* torkomig ér

a hallgatasod
belefeketedik

az idegcsillapiték
dobozéba

széjiregiikben

a frissen porkolt kavé
illataval

mennek el meliettem
az emberek —
életnagyséagu
plakatnak

képzelem ket

mikbézben cipeltem
a gumiagyat
(tiidém levegbje
fapul benne



tompan

puhan)

oxigén nélkil
gumiagy lennék
keresném

tidém bal szarnyat
tompén

puhan

atlyukasztott
kavicsra talalnék

2.

hosszira nyulott alvasunk
a hullémok alatt

féltél

hogy éles kajakommal
attérom a felszint

hasitsuk fel a tengert
repedéseiben

mi is csigak fennénk
vagy kagylok

vagy kovek

3.

még egy nap

a nyar

kezemben szoritom
ujfaim kozt kisiklik
félek

félek a visszafordulastol

leegyszeriisitett zarésorokban

tires emlékezés
karkosarré! lemaradt
tulipdnok

(talan egyszer
rékeril pirossaguk)

4.

Ul6k az aton

és nézem

hogyan kéitbzik ki
a konzervdobozbdl
a jaték

leall a forgalom
csendet gurit

a lépcsé

egy konzervdobozbdl!
kolItozik ki a jaték

5.

sOs kézzel

i6gatjuk a szabad napokat
s otthon

eso utan

eldéinek

nagyanyam Kkardviragai
vajsziniiket elhozzak

a felh6k
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DOMOTOR GABOR

A HOLD SZINEI

a szogletesen mulé telek
Szineket szogeztek homlokunkra
ébredé fehéret

jatékos narancssérgat

érzékeny rozsaszint

gondolkodd kéket

nyugodt barnéat

haldoklo szirkét

kegyetlen feketét

a szbges szinek
lassan csorogtak

arcunkba
zsiros hajszalként tapadtak
szemliinkbe
lapos tekintettel
nézett
altatott
A HOLD
A HOLD

AZ EN VERSEM

Szép csend fesziilt a szakadék f6létt
lépkedtiink a préza és a vers kbzéit.

Rénk hullott a rétrél egy csokrocska némasag.
Lépkedtink a préza és a vers k6zétt

amely sziviinkre egy kialtast kotétt.

Téskékat vittink tele hegyekkel

tengerekkel
tengerhegyekkel
Istenekkel
utcékkal
emlékekkel
porral
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arcokkal melyeket képeken léattunk
hangokkal melyeket az 6szben hallottunk
melyeket ismét vartunk.

Az iskoléban is magunkat vartuk
magunkat hordtuk kis piros taskénkban
hogy ha rénk hullik az esé
legyen er$ tovabb Iépkedni a préza és a vers k6zbtt
egy fesziilé dalhtron
kékld szerelmeken
sarga utakon
utcai arcokon
fekete harcokon
mulé teleken
hidegeken
melegeken
at...

A FRONTON

megsziintiink almodni az életet
anyagtalan testiinknek

ki kellett kristalyosodnia
agyagarcunkba

vadul belevajt

a szobrész

az udvar |6vészérkaiban

csak nyakkendével komolyan
maéaszhatunk elére

csakis elbre

pedig arcunkon még szakall sincs és
6 annyira folytogatnak még

a huszéves almok

annyira féjnak a virégok

annyira szeretnénk ismét
magunkban éIni

szeretnénk végtatni az

udvar kériil ahol a kéd még nem f&j
0 azok az almok régen lagy kezekkel
fontak &t arcomat

akkor még azt hittem

a gyermekkor komolytalan divat
homokba zéarva

varatlanul |éptem be az egyik kapun és
beleolvadtam az aréna saraba
holttestem becsuszott a sancok mégé
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SAG! ZOLTAN

SOGOR -

azt mondta

vagjuk sarokba a nagy szavakat
egyutt prébéltuk meg

sikertilt

neki

kés6bb mondtak hogy a
szemei a végtelent széntottak
kereskedé volt

meg zenész

de az utak 0sszekuszalddtak
két gyereke maradt héatra
amikor a szavan egy k6télen megtalaltak

TESTKOZELBEN

sarokba hajitott hangulatok
poros idé

késként szakad

és mégis meg kellett prébalni
a sohasem vartat

meg kellett érinteni

hogy magamat érezzem
testkbzelben az id6
hangulat-rongyok

a vers nem degeneral6das
hitlen és hii kiséré — végtelen
most az id6t és a testet szeretném
kbzelbe hozni

athajolni a lét felett

szeretve a semmit
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KASZIBA ISTVAN

MEMENTO

tekintetiitkkel megméretett

a tenger

s megméretett a vordsen
alahullé nap

ahogy lopva mégé ereszkedett
a tengernek

HOVATOVABB

hovatovabb

e makacs gondolatok

melyek rendiletlendl

felidéznek

megtérnek

S szétszorjak sirod felett

mi marad

s mi oly vészesen
megkdviilni latszik bennem

e fehér kavicsok
a fakulas veszélye nélkil
ellepik sirodat

A tenger, mondtad haldokolva,

S azéta ez az egy szavad

jelenti szamomra a tengert,

s azt is taldn, hogy Te ki vagy.”
(Pilinszky Jénos: A tenger)

mire elfojtott szinekkel
és indulatokkal
sehova sem tartottak
rajuk hullt az este

rajuk
s a tengerre

visszataszitva a virdgokat
a foldbe
egyszersmind jelezve

az idealizaltsag ily elvont
minden tolvajok szémara
hozzatérheté jelképének
itt helye nincs

mas révjeimbél
magas kéfalla leszek
kicsiny ablakkal

a nap felé
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VESNA PETROVIC

KOTTAIM

1.

lagy simitassal

halk lebbenéssel
felropdltek észrevétlen
madéarkaim ’
s a perc -

vajudas nélkil
megszilte magat

2.

tépett id6k fonalan
fonaknyi csépp té
benne szekér

s a gondolat hogy izzik
a domboldal mélyibe

3.

langyos esé a széles
utcan

s elringatd karcsusagdaval
a felhé is csak tovaszall

4.

ott alit kétényét Gsszefogva
a gyermek

kis tenyerében

ténylé szemed

merészen kutatén figyelt
mondd ha szavam elhalkul
s elhagynak gyors Iépteim
visszafordulsz-e a sziik
utcan

hogy uténanézz lépteimnek

348

5.

a fék susogva meghajoltak

a hold kézéttiik eziistét szort
én meglepetten és

boidogan

oleitem a féldanyat

nyugodt mozdulatokkal

6.

langolé millick kézott

itt Parizs kacag vissza rank
s nyugtalansagunkban

akar a gyermekek
visszakacagunk

7.

kérded hol az id§ fodorja
hol a mocskos talajbé!
kitépett jokedv

magasra allhattunk
mondom

babuink terhére

8.

megismerve magunk rajzszeges
szendvicsét felallunk

minden vizben halak

minden gyéngybuborékba ikra
mi lesz ha a fogaskerekes
daralék utolérnek

ujjaink kézil kisiklanak majd

a pikkelyek

kergetve elhagyjuk-e a vizet

ha elhagynank a vizet . ..



TOTH TIBOR

UTCA AZ EJSZAKABAN

A mélytengeri éjszakat
testem arnyként lengi at,
s a cs6pogd lampafényt
mély repedéseibe

gyliri a tégla-magany.

A mélytengeri éjszaka

géplakta fényrablo.

A téglak nem féltik magéanyukat,
jizmos lampaténytSl hiznak a hazak,

Buta, termé maganyom,
a csopogé fdmpafény,
hordéban jajongé végtelen tenger.

A csontos, gépszivii kor

mély repedéseibe oltja

a csOpogl lampafényt.

Fény hijan meghal az arnyam,
arny hijan eltiinbk én,

s magara marad a kietlen
utca az éjszakaban.

ANYAM ALUDNI LATSZIK

A szemhéja a derekaig nyulik,
Mozdulatlanséaga jeltelen.

Elete halvanyan liktet bennem.

Almét 6rzi a szétlan vasarnapi délutéan.



az izzé csoénd
belém koéitozott

az ahitatos tavol
minden kénnye

a csend izzasaba
furta gyokerét

lelkem az izz4&s fészke
a mindenség-héforras
szikrait nyelem el

mignem romlé anyagom
fevegét konyoriil

s lelkemtél kezdve
ellobbanok messzire

hagyok-e hamut?

ANALIZIS

-Hangszer vagyok:

maradék verkli,

hunyé harfa,

tort furulya,

gyotort vonds,
rekedt-cséndes,

s fals szomorusdgat

folyja ki rajtam

a korhadd, élteté szimmetria.
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PARDUCZ LASZLO

DECUBITUSOK

Dg: CIRRHOSIS HEPATICUS

62/1-es agy

érdekes eset

a csontig hatolé
decubitusok

latjak

a palinkat

szerette legjobban
mondtak is neki
balazs ne igyéal annyit
még hogy ne igyak
HAT MIERT ELEK EN?

Dg: COR PULMONALE

innét gydittem
Kevibii -
ugy két hete vot

FAGYOTT ARCARA REZ

elment

igen

elment

doéré sandor

(3

leditem a samliru
az otthoniak
Kalmanka

Gergé

Mariska

és a

fériem Janos

mar nagyon varnak
FEJNI KELLENE

Dg: LUES

nem mondom

én bennem is volt

a royalban

ahogy

egymasra fonédtak
acombijai

ha kiengednek
KICSAVAROM A NYAKAT

hdéna alatt

felejtve verseit
gondolva

hogy még v
HASZNAT VEHET!

- " fistdIni azért is
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B. FOKY ISTVAN

TORES

Apa kanala megalit a leveg8ben. Mikbézben ‘a paradicsomos kaposztat
kanalazta, hirtelen az  eszébe jutott, hogy valahol 6k efhibazhattak,
megalltak anyaval egy ponton, aminek most érzik a bogjtjét.

Apa kanala csak allt a levegbben. Szinte odazisként hatoit ez a
csillamlé pont a szegényes berendezésii konyha sivatagszin egyhan-
guségaban. .

— Egész életiinkben 6regek voltunk — mondta apa.

— Valami baj van, Janos? — kérdezte anya.

— Baj? Nem mondhatndm. A kendergyari meldé kikezdi az ide-
geimet. Tudod, anya, nem valé mar nekem a tiloldgép. Es az a to-
méntelen por; minden porcikamat eldugitja, néha Ggy érzem, hogy,
most pedig megfulladok. .. '

Kint hé szallingdzott a tar agak koOzott. Elesen metszd volt a
levegd, a madarak tollgaliérjukba huztak tévig a nyakukat, a kutyak
hénaljuk ald dugtadk nedves orrukat, nehogy eljegesedjen a szimatjuk.

— Pedig most akartam valamit mondani, Janos! — mondta anya.
Kezével kitartéan kevergette a mosogatélevet, és latszott a tekintetérdl,
hogy valahol messze jar a gondolata. Mintha ebben a pillanatban
fiatalodott volna, ugy mosolygott; a negyvenes nék magabiztossaga Uit
ki az arcara, a dacos akarom, ha mar vagyok.

— Haligatiak, anya — mondta apa.

— ‘Masailapotos vagyck. Mar szilveszterkor is mondani akartam,
de latva jokedvedet, nem akartalak zaklatni a magam bajaval. En meg-
szlilném ezt a gyereket. ..

Fesziilt csend nehezedett a szobara. Apa kinos zavaraban Kkite-
kintett az ablakon, a szallé hopihéket nézte volna, ha latott volna belb-
Gk egyaltalan valamit is. Tudta, hogy nez de azt is érezte, hogy,
semmit sem lat.

A szobaban megszéialt a hegedi. A fil jatszott rajta. Lendiilet
voit a jatékaban, mindent magaval sodré nekirugaszkodas ennek a hir-
telen beallt csendnek.

— Jéatszik — mondta anya. -

— Jatszik — mondta apa is.

Anya is lellt az asztalhoz, Kezét a férfi eres kézfejére tette.
Simogatta a portdl eldurvult bért, kitapogatta az ér iiését, és nagy
megnyugvas volt részére, hogy apa nem larmazik, nem orditja. bele
a {konyha minden zugaba, hogy, ami sok az sok, hogy nem birja
tovabb a kinzast, hogy elég volt neki a csaladdal bejénni a tanyard!
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és a tilolégép mellé &lini, port nyelni, és mindezt a csaldd érdekében.
Mindezt nagy csendben gondolatban megbeszélték, akar a haz épi-
tését, amire nagyon sok idegiik rament, hogy tetét tudjanak a fejiik
felett, aztan a gyerek iskolaztatdsa is gonddal jart, hat még akkor volt
még vakard, ahol nem viszked, amikor megtudtak, hogy érzéke van a
zenéhez, és ha zeneiskoldba is jaratjdk, talan a karmesterségig is
felviheti ... Apa fogat szoritva masszirozta tulérdban is a gépet, kop-
déste a port esténként szorgalmasan, mikor hazaért, és enni sem voit
kedve, csak eldélt az agyon, mint a krumpliszsak.

— Megtartjuk, anya — mondta apa.

Az asszonynak Kkicsordultak a koénnyei. Titokban reménykedett,
hogy a férfi csakis ezt mondhatja,hiszen nem talsdgosan idések hozza,
hogy még egy gyereket felneveljenek, és lesz legalabb batoritéja a
fianak az életben, ha mar 6k elkdészontek. Kimondhatatlan gydngeség
vett erdt anyan; csupan most érezte igazan, hogy annak idején egy
nagyon rendes emberrel kototte Ossze az életét, aki minden nehézség-
nek és nélkildzésnek tudataban volt, mikor elhatarozta, hogy meghaza-
sodik. Az asszony, szinte Ujra atélte csaladi életik legnehezebb perceit,
mikor apaért odahagyta a csaladjukat, amely nem tudta, mit kezdjen a
temérdek pénzzel, és egy szal ruhaban kovette jovenddbelijét a tanyara,
a -kutyaugatasos, petréleumlampdasos éjszakédk vilagaba, ahol napokig
senkinek sem kell mondani j6 napot se, mert ritkdn jar arra ember.

— Puccinit jatszik — suttogta anya.

— Nem értiink mi hozza! — mondta apa.

— Téle tudom, apa...

— Meg kell vele beszélni, anya. .

— Mit akarsz vele megbeszéini, Janos’7 — kérdezte anya. Mln-
den idegszalara sziikség volt, nehogy, felsikoltson.

— Ebben neki is beleszblasa van, anya. Lassan felnétt ember, a
megkérdezése néikil nem hatarozhatunk — mondta apa. Megtorolte
verejtékezd homiokat és Gjra a kiviil pilinkézd havat figyelte. Nem is
olyan egyszerii az egész, gondolta. A gyerekkel is szdmolni kell, meri
ide nétt kozéjuk, meg kell hallgatni a véleményét, hiszen neki sem
mindegy, hogy szaporodnak-e, vagy| maradnak tovabbra is harmasban
az egy fizetésre. Hirtelen a iLevélaria akkordjain keresztill egy, nehezebb
zene. szakadt fel a lelkébdl; a tilologép kerepld zaja csattogott a halan-
téka mogott, s korllotte millionnyi porszem szaliongott, és ez a gomo-
lyag egyre terjedt, kinyomta az ablakot, elegyfiilt a hopihékkel, - és
megfojtotta a téli képben a nagyszeriit, a kimondhatatlant, visszahuzta
Sket a hétkdznap zaklatottsagaba. '

— Hivom, anya — mondta apa.

— Hivd csak ... — suttogta anya. ‘ . -

A fio kezében megallt a von6. Tudta, hogy apja nem szivesen
hallgatja jatékat, drok faradisagara. hivatkozik, déormég, ha csak meg-
mukkan a lakasban, mindig tele van gondokkal, zsortolédik, néha
karomkodik, szidja a zenét, a tilolét, a hegediit, és ezt az egész életet,
amely tulajdonképpen nagyon szép, csak ne kellene velik lenni ben-
ne... : »

353



— Ulj le, fiam. Beszélgetiink — mondta apa.

‘A fia felcsapta a taskaradiot. Utemes zene tolidtte be a konyhat.

— Mondd, te nem tudsz meglenni zaklatas nélkil? — kérdez-
te apa.

— A zene az élete, apa — mondta anya.

— De éppen most, anya?

— Belefojthatom! — kialtotta a fil. Ingeriilten felugrott, az ablak-
parkanyrol felcsippentette a fiilhallgatét, benyomta a taskaradiéba a
vezetéket, és filébe illesztette a minihallgatot.

-— gy mindjart jobb, ugye apa?

Apa nézte a fiat. Arulasnak érezte a fiG magatartasat velitk szem-
ben; amikor & komoly, beszélgetésre hivja, akkor a gyerek sértéddtten
magaba vonul, bedugja a filét, és valamilyen bolond muzsika vildgéban
jar, pedig.itt volna a helye, hiszen az 6 borérél és jovéjérdl van szo,
miatta Ulnek itt harmasban, és nézik egymast kényszeredetten. Hol
és mikor lett kozottik ez a szakadék, ez a torés? lgen, torés allt be
az életiikben, ugy latszik, nincs tovabb, és vagy visszanéz eddigi val6-
sé&gara, vagy elmenekil ebbdl a cudar vilagbdl, ahol nem képes mar
az emberekkel rendes sz6t valtani, mert a fejére néitek, a maguk ura
akarnak lenni, és semmi szlikség itt az orokdsen robotold tilold fogal-
mazasara, akarasaira.

— Anyad &ldott allapotban van, fiam — mondta apa.
— Hogyan mondod? Nem értem! — mondta a fid.
— Masallapotos! — orditotta apa.
A fiag kitépte a filhallgatét a fiilébol.
— De anya, hiszen ez oriasi! — ki&ltotta. Atnyalabolta anyat,
Olelgette, csokolgatta. — Orisi vagy, anya!
Az asszony szerényen legyintett, lefejtette magardl fia karjat.

— Téled fligg, hogy marad vagy sem, fiam! — mondta csendesen.
Erezte, hogy a masodik Gitkdzet nehezebb lesz az elsénél, mert az elsét
olyannal vivta, akit j6l ismer, akit minden porcikdjaban volt ideje
kitudni, de a fiG most, ebben a pillanatban annyira ismeretlen a részé-
re, hogy ki sem tudnid mondani. Vajon ha megismeri a helyzetet, mi-
lyenné valtozik; marad-e a régi, az 6 kedves fiacskaja, vagy 6nmaga
sorsat iranyitani akard valaki all majd vele szemben, és a szeme kdzé
orditja, hogy marpedig 6 ilyen jatékba nem megy bele, mert neki jové-
je van, és 6 a jov6jét nem adja semmiféle ... ‘

- Fiam, tudnod kell, hogy ha meghagyjuk, akkor ez sok lemon-
dassal jar. A részedrdl is. Mert egy ember az csak egy ember... Gim-
nazium utédn akadémiara akarsz menni, tudom. Anya megsutgta, és én
bliszke vagyok rad. No, ne idegenkedj télem; hogy nem ugrandoztam
boldogsagomban, az csak azért van, mert én az érzéseimet nem tudom
kimutatni, én azt a szét, hogy szeretet, nem koptatni akarom, érted-e?

A fit az apjara nézett. Hosszan fiirkészte arcvonasait. Mintha egy
Gj apat fedezett volna fel hirtelenében a régiben. Azt is érezte, hogy
lemondast kbvetelnek tSle; a kis jovevény majd megfosztja bizonyos
dolgoktdl, melyeket eddig élvezett.
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— Toébb szaj, tobb kenyér — mondta anya. — Tobb [4b, tébb
cipd.

— Lehet, hogy szakmara kell menned, fiam! A hegedit azért nem
muszaj szegre akasztanod, ugye... — mondta apa.

Anya szorongéasa most érte el tetdfokat. A fiu arcat leste, vajon
hogyan birja el annak gondolatat, hogy esetleg le kell mondania élete
vagyarol, és esetleg oda kell majd alinia olajosan az esztergapad mel-
1é, vagy apjat valtja fet a tilolégépnél.

A fiu lehajtotta a fejét. '‘Apa és anya latta réla, hogy minden
igyekezettel odafigyel a haliottakra, hogy; hirtelenében &sszead és ki-
von, szoroz meg oszt; tudtak, hogy nem mindegy neki a lemondasok-
kal megbékélni, mert kiskora 6ta abban a hitben éit, hogy egyszer majd
ott all a dobogdn, igazi, hatalmas zenekarnak vezényel, és mindenki
neki tapsol, a lelkesedés neki szdl ... : :

Felallt. Kemény volt a tekintete. A pilinkézd hopihéket nézte az
ablakon at.

— Nem akarok magamra maradni, anya. En megmondtam, csinal-
jatok belatastok szerint — mondta, befutoit a szobajaba, és par pilla-
nat mualva Gjra felhangzoit hegedijérél Puccini muzsikaja
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MEDRES JANOS

LELTAR

(Az ablakon sétét szemiiveg az est.
Egre dobott, fehér gérbe bot a hold.
Vakok gyertyacsonkja.

Alszik a héz.

Csak EGY féldbe gydkerezett szoba
NEGY fala van ébren;

mind a NEGYEN

lassan

kopik mér a festék,

s kékbe madrtott fecskék

sziirkiilnek halélba.)

EGY
ajto
(nem lveg, csak — fa);

EGY
. ablak
(redény — meli6zve);

EGY

figgény
{nem csipke, csak — cérna);

EGY .
SNO6Ii akt’

olajfestékbe martva

(azt, akit ébrézol —

nem Picasso szeme vetkéztette,
sajnos); )

EGY
mestergerenda,
NYOLC segéddel
(6, Jozsef, dcsok acsa);

EGY
HAROM &gu csillar
(KET égéje beadta a kulcsot);



EGY A
kakukkos ora
(nem kakukkol);

EGY
szényeg
(nem perzsa, — rongy);

EGY
allé ruhafogas
(ruhdtlan — mégse szégyelli magat);

EGY
karosszék
(EGY-ik karja fel van kbtve);

HAROM
szék — kar nélkil
(antialkoholistak, mégis diledeznek; '

EGY
asztal
(ha rénézek — mindig hagymaszagot érzek),

EGY
kotetnyi vers — az asztalfiokban
(vegyes felvagott:
EGY-esek szdméra nem megemészthets);

EGY
téltétoll
(ajandék marhanak ne nézd a szarvat);

EGY
taskairégép
(felette:
EGY hajszalon lebeg a ,,havi részlet”
Damoklész kardja);

KILENCVENKILENC
iv ir6géppapir,
EGY a gépben,
bsszesen: SZAZ
(nem famentes, s6t: szalkéas);

EGY
‘papirkoséar
(mdr sok furcsa gondolatot nyelt el,
s még sohase volt gyomorrontasa);
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EGY
kavéscsésze
(porcelan, de — nem meisseni);

EGY
cigarettaszipka
(a nikotin mar régen leragta réla a meggyet);

TIZENKILENC
darab cigaretta,
EGY a szamban,
dsszesen: HUSZ
(nem kiiltéldi, de — j6);

EGY
béngyujto
(nem j6, de — kilféldi);
EGY
viragvaza
(nem kristaly, se Uveg: cserép —
s csak a killseje viragzik);

EGY
fényképalbum
(emlékeim fakult, hia temetdje);

EGY
pénztarca
(tartalma: se pénz, se posztd);

- EGY

lavér
(bele almodom a tavat, a folyét, s ha éppen gy tetszik:
a tengert);

EGY
tepsi
(gazdéjanak kevés a siitnivaldja);

EGY

rekamié ‘
(madame Recamiér, ne forogj sirodban);

EGY

diszpéarna
(mivé lett, anyam, szoknyad selyem fodra);
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EGY
kbnyvallvany
(valamikor polcén, livegszarkofagban,
megnyuzott barackok mimiaja sargult,
most, azon a helyen — Mefiszté kacag
Goethe Faust-jaban);

EGY
zongora
(nem sajat: bérelt,
s nem fekete: barna);

EGY
.Danse macabre’.
hangjegyekbe dntve
(nem Saint-Sdens: sajat);

EGY
tranzisztoros radié
(mily kicsi a vilag, s mily hatalmas vagy te,
akia fé61dgémbdt egy taskédba gyéomészélted:
ember.)

Leltarkiegészités:

EGY

ké1td anyakbnyvi kivonata

(agyamba,

bérémbe,

husomba,

csontomba

vésve),

adatai:

SZULETETT: (médsodszor): 1945. aprilis 29-én

(egy néger
katona, géppisztolyat
véllara vetve, feléje
nyujtott egy tabla
csokoladét),

SZAMA: 137550
(1918-t61 44-ig neve is volt);

SZULETES!I HELYE: Dachau
(1933-t6l 45-ig: a POKOL —
Dante INFERNO-ja
kismiska hozza képest;
ma:
turisztikai inyencfalat,
SZAZEZREK kérédznek rajta,
sét: hiznak is.)
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GAJDOS TIBOR

EMLEKVAR (1)

VALTOZASOK ES VERESEK

A mi hazunkban, az els6 szami Csatary-hazban iddkozben val-
tozasok alltak be. Alig észrevehetben, szinte titokban hagyott el
benniinket a hercegn6é és a férje. Azokra a napokra mar vilagosabban
emlékszem, még most is fllembe cseng az asszony madarcsicser-
gésre emlékeztetd hangja, felt(izott, s6tét barna haja, mely foldontuali
kifejezést adott amlgy is sapadt arcanak. Még latom a férj nyulank
alakjat, amint mélyen meghajlik az udvaron -all6 édesanyam felé és
megindul a nagykapu iranyaba. Kezében kiilénféle holmikkal megto-
moétt cekkert tartott, ugyanazt, amelyekkel a piacra jart. Utanasompo-
lyogtam, és néztem a két valdszinGtien figura tavozasat. Ugy buk-
kantak fel a hazban és ugy is tlintek el, mintha nem is foldlink szliét-
tei lettek volna. Alakjuk kiilonés titkok hordozéi maradtak, egy idegen
vilag jelképeként hordozom &ket emlékeim tarhazaban.

A masik valtozas egészen mas természet(i volt. Liza néninek
el kellett hagynia a kocsmat. Ezt az eseményt szivb6l sajnaliam. Tud-
tam, hogy soha tobbé nem ad nekem senki annyi szabadsagot azokban
a rendkivil érdekes helyiségekben, mint amennyit 6 megengedett.
Eltiirte, hogy hallgassam az izes kocsmai tereferéket, nem zavarta, ha
jelenlétemben hatsé felét csipkedték a nekihevllt vendégek, és lathat-
tam pedrett bajszi csend6roket, megismerhettem nagy, kardjukkal cso-
rompolé rendéroket. Megtanultam azokat a nétakat, amelyeket a habo-
riabdl hoztak a volt katondk, és azokat-is, amelyeket a zéldkaderes
szbkevények szerkesziettek. Persze ezeket a dalokat mind szerbiil
énekelték, érteimiket nem ismertem, ezért hibasan is maradtak meg
emlékezetemben.

Talan kozvetlen tavozasa el6tt volt az a vihar is, amely végig-
szaguldott a varoson és nagy karokat okozott. Fakat tekert ki, hazie-
téket ‘rongalt meg, és elsodorta az egyik templom tornyat. A koérnyék
asszonyai azt mesélték, hogy a hétfeji sarkany vonult at a varoson.
Ugyanaz, amelyikrél a repedt vaskalyha mellett hallottam titokzatos
meséket. De az a vihar szamomra mégis mas okbdl emiékezetes. Ami-
kor elkezdddott a nagy égihabor(, a K6hid utca piszkos vizli arkaban
papirhajokkal jatszadoztunk. Fejemen Ujsagpapir csakd, oldalamon sa-
jat készitésli fakard diszelgett. Eppen nagy tengeri csatat vivtunk a
japanok meg az oroszok kozétt. Amikor egy nagy mennyddérgés észhez
téritett, az volt az érzésem, hogy, eljétt a vilag vége. Az égen pohas
hasl, koromfekete, ijeszté kiilsejli és fékteleniil gomolygd felhbszér-
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nyek szaguldoztak. Esti sotétség borult az utcakra, melyeket csak az
egymas utan cikazoé villamok vilagitottak meg. A mennydérgések soro-
zata félelmetes morajlasra egyeslit. Amint elsé ijedtségembd! fel-
ocstdtam, futni kezdtem, de mar a Lovas utca végénél utolért a viz-
6z6n. Futottam elazott ingben, sarban és hirtelen keletkezett pocsolya-
kon at, és hogy minél elébb fedéi ala keriiljek, a kocsmaajton keresz-
tiil a megilletédétt vendégek kdzé zuhantam.

Liza néni levetette atazott ingemet és egy, tériéruhaval leddrzsodlte
vizes hajam és reszket§ fels6testemet. Aztan lekuporogtam egy asztal
mdgé és behdzott nyakkal vartam a tovabbi fejleményeket. A vihar egy-
re csak er6sédott, és az ablakon kereszilil lattam, amikor egy Oreg
akacfa nagyot reccsenve a foldre zuhan. Utdna kopogast hallottam
az ablakon, de nem lattam semmit. Amikor a koppanas tébbszér meg-
ismétibdott, észrevettem, hogy egy kis madar hasztalanul igyekszik
menedékhez jutni a csukott ablaken keresztiil. Folugrottam helyemrél,
kirantottam az egyik ablakszarnyat, és a bez(dulé esbvel egyitt a
madar is besodrédott a kocsmaba. Megtépazott, eldzott fecske voit.
Egy vendég ram rivallt és bevagta a nyitva hagyott ablakszarnyat, €n
meg a helyemre lltem és figyeltem a kis jOvevényt, amelyet sorstar-
samnak éreztem. A fecske lepiheni egy idlfelé kunkorodé fémfogason.
Felborzolta vizes tollazatat, szarnyarél igyekezett lecsapkodni a lera-
kédott nedvességet. De néhany pillanat mulva, amikor kissé magahoz
tért, céltalan repdesésbe kezdett. Hol egyik, hol meg a masik abiakba,
aztan a csukott ajtoszarnyba itkodzétt. Akkor megint néhany pillanatot
pihent, hogy ismét elolrél kezdje. A vendégek jol szérakoztak meddd
kiizdelmein, de én felismertem szandékat, folugrottam a fal mellett
allo székre, és kitartam az egyik felsé abiakot.

A madar még néhanyszor a csukott ablakiivegekbe utkdzétt, de
végiil mégis megtaldlta a szabadba vezeté utat. A vihar kissé mar
aldbbhagyott, a mennydérgések ritkultak, de a fak még keservesen
hajladoztak a szélvihar meg-megujulé tdmadasaitél. A kis fecske nagy
lendilettel a viharfelhék felé reptlt. Pillanatok alatt eltiint. A vendégek
talan meg is vertek volna, ha Liza néni nem rantott volna széles
szoknyaja moge.

Amiatt, hogy akaratom mellett makacsul kitartottam, tdbbszérd-
sen meggylilt a bajom. Igy volt ez a liferdlas korlli huzavonakkal is.
Mar nagyocska voltam, ismertem a kérnyék utcait, és jo6I megismer-
tem apam rendeldit is. Nevezetesen azokat, akik f6leg javitasokkal és
csak ritkabb esetben Gj munkdk rendelésével fordultak hozza. Es ha
mar nem akartam 6vodaba jarni, az iskoldhoz pedig még nem néttem
fel, valami hasznomat akartak latni odahaza. Az els6 feladatom a meg-
javitott cipék hazaszallitdsa volt. Mentem volna én a cipbkkel szivesen,
mert apAm munkajara sohasem volt panasz, —a baj ott kezdédétt, hogy
a munkaért jaré dsszeget is nekem kellett felvennem. Az pedig a mun-
kadij kozlésével jart egyitt. Apdm nem jart olcso mesterember hiré-
ben, én pedig az elsé szaml alkudozd voltam. Mindig dragalitam- az
Osszeget.

Igaz, az alku sohasem a foldes szobaban, hanem &vatossagbol
mindig az udvaron, a mihely, ablaka alatt kezd&dott.
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— Otven dinart mondott, apam? — kezdtem a prézsmitat.

— Siiket vagy? Persze, hogy 6tvenet.

— Ez sok!

— Miii?

— Mondom, hogy sok. Eiég negyven!

— Te, én kimegyek . ..

— Akkor is draga — pityeregtem.

— Uténad szaladok, te csibész!

Hatraltam néhéany lépést, de nem tagitottam. Erre apadm felkapta
a labszijat és kifelé indult. En a kapuig futottam, de még visszanéztem,
hogy csakugyan jon-e. Ha joit, elszaladtam és elcsukid hangon, szé-
gyenkezve kozdltem a kuncsafttal a javitds arat... Megesett, hogy
ilyen alkudozas kézben Ambrus batyam segédietével elkaptak... Kap-
tam is a labszijjal a fenekemre, mikdzben torkomszakadtabd! bomboi-
tem. De amikor vége lett a plfélésnek és lattam, hogy a cipét apam
Matyira, vagy valamelyik testvéremre bizta, azonnal visszatért jokedvem
és — ez mar olyan csaladi attrakcionak szamitott — letoltam a nad-
ragom és mindenkinek megmutattam piroshurkas fenekem. Még f6i sem
szaradtak kOnnyeim, maris egyltt mulattam a csaldddal. Egyaltalan
nem sajnaltak, mert Ggy lattak, hogy a verésnek semmi kdvetkezménye
nem marad zOmok testemen, de gyorsan helyére billené lelkiallapo-
tomon sem.

legalabb ennyjt szorultam a bevasarlasok korili bonyodalmak
miatt is. Négy hazzal feljebb alit a Reissburger fliszeres boltja. Oda
klldott el anyam séért, fél kild lisztért, élesztéért. Késbbb tiz kil fei-
apritott fat meg egy kanna petréleumot is haza kelleit vinni. Ha volt
pénz a hazban, szivesen mentem, de ha pénzielenek voltunk, nem
falott r4 a fogam. Marpedig sokszor megtértént, hogy ,felirasra” kei-
lett vasarolni. Azt meg a nagyobbak éppenséggel rosteilték, engemet
kuldtek hat a boltba.

— Ha van pénz, megyek, ha nincs nem megyek — mondtam ha-
tarozottan.

- — Nem a te gondod — valaszolta anyam —, majd felirja a
Reissburger.

— Akkor menjen maga, anyam.
— Te mész.

— Akkor menjen a Béci.

— Te mész.

-— Akkor menjen a Matyi.

— O dolgozik, te mész.

Ez a diskurzus tdbbnyire a konyhaban zajlott le — ha meghal-
lotta apam a mihelyben, gyorsan végére jart az Ugynek. Neha elég
volt, ha elkiabalta magat a pangli mellél, maris szaladtam — igaz, sirva-
és megszégyenitve — a fliszereshez. Este viszont akkor még nem
engedtek az utcara. Még testvéremmel sem. F&j6 emiék fliz egy dél-
utanhoz. Tulajdonképpen mar esteledett, de a félhomalygan iapuld
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szobat szokas szerint csak a repedt vaskalyhabdl kihatolo fény, vilagi-
totta meg. Anyam kenyérért kiildie Bécit, én meg vele akartam menni.

— |tt maradsz — mondta anyam —, hideg van és lyukas a cip6d.

De én menni akartam és nem tagitottam. Anydm az ajté meillett
allt agyonmosott parkettruhajaban, batyam mar vette kabatjat és induit.
En is az ajtéhoz léptem, de anyam megfogta a kezem. Féktelen dihre
gerjedtem, kirdntottam magam gyenge szoritadsabdl és mindkét okidm-
mel gyomraba GtSttem. Béci mar kint volt, egyediil alltam szemben
anyammal, ‘akinek arcara a kalyhalang imbolygé fénye esett. Halott-
sapadita valt, két eres kezét gyomranak szoritotta és “tekintetét a
gerendak felé emelve felnyogott. : o

— Anyam! — kidltottam. — Anyam, én nem akartam, én nem
megyek, soha nem megyek. .. )

Es két kezemmel magamhoz szoritottam a labat. Csokoltam a
ruhdjat, kezét és mindenitt, ahova értem. Arca, a sapadt, fajdalomtol
vonaglé, arca majd 6t évtized mulva is visszatér... és a lelkifurdalas
életem veégéig kisért. Nem voltam tudataban, mit is tettem, de gyerek-
Osztondmmel éreziem, hogy ilyet tdbbé nem szabad tenni.

lgen am, a liferdlasoknak voltak azért fényes pillanatai is. Mert
ha .0j cipét kellett széllitani, azt apam személyesen és kell6 lnnepé-
lyességge! végezte el. Killondsen a tévoli Zimonyi uton laké Hevéréket
becslilte nagyra, mert a jomoédu asszonynak minden évben egy par Uj
ebelasztin cipbt, férjének pedig ctigos cipbt készitett. .

Az ilyen alkalomra apam kipederte bajszat, felvette legjobb ru-
hajat, és megengedte, hogy én is elkisérjem. Természetesen ki kellett
fényesitenem a cipdmet, és egy 6rokolt barsonyruhat adott rdm anyam.
Hosszu hajamat jol kifésiilte, térdemet lemosta, és akkor megfoghattam
apam bal kezét. Jobbjaban tudniillik a gondosan becsomagoit cipbcso-
dat vitte. Aki ismerte, az a kabatujjabsl kilogd fényes mandzsettékrodl
és biiszke, egyenes tartdsarol is leolvashatta, hogy, , liferal”.

Hevérékhez nemcsak a hosszu séta miatt mentem szivesen. Ott
nem volt alku, az &r megszabott és mindig egyforma volt. Es szépen
fogadtak benniinket, egy tiszta szobaban, melynek alméariuman illatos
almak sorakoztak. Apamat borral kinaltdk, engem meg siteménnyel.
Az 4ldomas elfogyasztasa utdn szépen fizettek, nekem egy finom atmat
nyujtott at az orokosen fekete ruhat viseld, magas asszony, Aztan elbi-
csuiztunk, és megindultunk gyalogosan. Apam sohasem it villamosra,
bliszke volt j6 labara, egyenes tartdsara, és egészségesnek tartotta a
gyaloglast.

Mint mondotta,megszokta hosszi katondskodasa és vandorlegény-
kedése alatt. Mert 6 még a mult szdzadban- szolgalta a csaszart, zug-
fuhreri rangig jutott és utdna — az akkori szokdsoknak megfeleléen —
varosrol varosra vandorolt, hogy egy ideig Pesten, majd a szizadfor-
dulé idején véglegesen Szabadkan telepedjen le.

A kora esti 6rdkon, amelyekrél tobbszor is megemlékeztem, apam
nagyon titkdn volt jelen. Szigortian betartott életrendjén a nyari esti
hat, illetve a téli 6t 6ra jelentette a munka befejezését, a fajrontot.
Addig az ideig nem hagyta el panglijat, tekintet nélkil, hogy volt-e
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munkaja vagy nem. De mint ahogy reggeli otkor felkelt az agybdl,
ugyanlgy pontos idében mosta meg a kezét, vette a kabatjat és gorbe
botjat, hogy elinduljon a Kakonyj-kocsma felé. A Kakonyi-kocsmanak
jelentés szerepe volt apam és csaladunk életében. A ‘Magyar utca
végén allé lokal tulélt haborukat és forradalmakat, békés és viharos
éveket, megprébaltak beléle tarsadalmi helyiséget, ifjisagi otthont csi-
~ naini, de még ma is a borivé vendégek részére van nyitva magas ajtaja.

Hogy j6 bora volt-e, azt nem tudom, de annyi bizonyos, hogy az
apam ott itta meg és nem a hazban levé kocsmaban kételezd kétszer
két decijét. Sohasem ivott egyediil, ha nem lett volna tarsasaga, talan
nem is [épte volna at a kocsma kiiszébét. De ott volt a baratok serege,
a népes asztaltarsasag. A nyomdaszok koziil a tavoli orszagokbdl ide-
vetddott Mortensohn fivérek, az akkor fiatalabbnak szamité Cséri Pista,
egy lokupec, egy santa kdéfaragé, végil Turbik bacsi, a harcsabajszi,
6rokodsen keménykalapot hordd szobafestd egészitették ki az dsszetartd
tarsasdgot. Sohasem tivornyaztak, de néha azért — valdszinlleg ki-
I6nleges alkalmakkor — kissé tulléepték a megszokott kétszer két deci
hatarat.

Ezt kénytelen voltam észrevenni, mert ha elmilt a megszokott
id6 és apam nem tért haza, akkor anyam utanament, hogy hazacsalo-
gassa. Csakhogy, 6 nem merte atlépni a Kakonyi-kocsma kiiszobét.
Ennél nagyobb sértést apam el sem tudott volna képzeini, és éktelen
haragra gerjedt, ha kivételesen megtértént. Ezért anydm az egyik gyere-
ket magaval vitte, hogy legyen kivel belizenni. [gy ker(ilt énram is néha
sor. Ekkor volt alkalmam latni a boroz6 tarsasagot, amely dudoraszva,
dalolva iszogatta a sillert és néha jokedvében raveregetett a szemre-
valé csaposnd fenekére. De megtdrtént, hogy akkor léptem at a fiistds
helyiség kiiszébét, amikor apam mély basszus hangjaval kedvenc néta-
jat énekelte: ,,Nincs cserepes tanyam, sem sz{irom sem subam né-
kem...” Ezt a betyardalt oly szivbdl és megitélésem szerint olyan
szépen énekelte, hogy egészen meghatédtam, meg is feledkeztem jove-
telem céljarél.

Az ilyen kivételes alkalmak nem mindig fejez6dtek be csendes
&s meghat6 nétaszoval. Megtdrtént, hogy, mar maga a négatas ingerelte
apamat és nem volt hajlandé hazamenni. Jobbik esetben engem ott
fogott, simogatta hosszl, szbke firtjeimet, és révedezd tekintettel mon-
dogatta, hogy belélem, a vakarcsbdl embert fog nevelni . ..

Ha minden rendben volt, hazajott idejében és j6 hangulatban ve-
link egyiitt (it le a vacsordhoz, amely szdmara — mert koran elveszi-
tette fogait — féleg kis szeletekre vagott sajtbél és tejbdl allt. Ha
viszont atlépte a megszokott id6t és mennyiséget, lapultunk mindany-
nyian és igyekeztliink minél elébb agyba keriilni. Anyam azonban varta.
Es nem allta meg szd nélkil egyetlen esetben sem. Halkan, de hata-
‘rozottan adta tudtara apamnak, hogy elitéli kimaradasat és a mérteken
fellli ivast. Apam sohasem itta le magat. Egyetlenegyszer sem lattam
tantorogni. De a legkisebb megjegyzést sem tlirte el és nagy hangon
utasitotta vissza anyam vadaskodasat. llyenkor nagyon féltem, mégis
én voltam az, aki kiugrottam az agybol, atéleltem haragos apam labat
és megprobaltam kiengesztelni. Ezért sohasem itdtt meg, de ellokoit
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magatdl, visszazavart az &gypa, ahonnan hasztalanul probaltam ekkor
mar sirastél elcsuklé hangon csititani. A viharnak megvolt a -maga
diihdéngési ideje, és amig az el nem mulott, semmit sem lehetett ten-

. Késébb, amikor mar nagyobbak lettlink, jobban hatottak rank az
ilyen jelenetek. De addig még meg kellett néni, addig csaladunkban
és a Csatary-hazak koérnyékén még sok minden tériént.

Az orosz hercegné és férje csendes tavozdsa utdn egy sandori
réfdssegéd kerlit a vakkozre nézé, saroklakasba. Szirke emberek vol-
tak kisbabaval, aki sokat sirt, és ezért nem szerettem. Aztdn az asz-
szony is nagyon mogorva volt, magyarul nem tudott, és nem sok vizet
zavart az udvar életében. Néhany, éves tartbzkodasuk nem vitt semmi
szint a Csatary-haz életébe, nem is foglalnak el kildndsebb helyet
emlékeim k6zott.

De az udvar masik oldaldn az illemhely melletti kis lakasban mar
érdekesebb valtozas tortént. Liza néninek ki kellett koéltézkédnie, €s a
séntés mogé is ) asszony keriit. Mégpedig azért, mert Jani bAacsit,
a pincért megnésitették. A varosban olyan hire volt a cingar ember-
nek, hogy épeszii asszonyt nem kerithettek melléje. Ezért gy dontott
a Csatary hazaspar, hogy a hataron tulrél szereznek neki megfelel6
feleséget.

Egy napon meg is jelent egy derék, egészségesnek latszé asszony,
akinek szava és oOitozete nem 4&rult el semmilyen hibat vagy, elesett-
séget. Csodalkozott is az udvar, hogy ilyen jelbltet hajtottak fel a
szent életli Csataryék, és senki sem hitte, hogy méar elsé latas utan
faképnél ne hagyja a borviragos orru, visszataszitdé Janit. Hat a szegedi
asszonyon nem is latszott lelkesedés. Komoran jarkalt az udvaron a
legénynézés néhany napjan, aztan visszautazott. Mar azt gondoltuk,
hogy a hézassagbd! nem lesz semmi, de két hét muilva visszajétt és
— kopott utitaskajan kiviil — egy, hozzam hasonlé kordi, szepls, de
mégis szép gyereket hozott magaval. Jencit.

Mai napig is titok maradt eldttem, hogyan vallalhatta a jobb
sorsra érdemes asszony Jani pincér feleségenek szerepét. Talan a
zabigyerek miatt nem talalt magahoz valé embert, vagy oly nagy nyo-
morban élt, hogy ebben a hazassdgban latta a menekvést. Lehet, hogy
olyan tulajdonsagai voltak, melyeket én gyerekésszel fél nem érhettem.
De hat a névtelen asszony mégis a kis lakasba Jani mellé, a séntés
moégé és a harmadrend(i Csatary csaladba kerilt.

Az udvar megélénkiilt, mert a szepl6s Jenci fékteleniil rossz gye-
rek volt. Egett a haz minden sarka az 6 csinytevéseitél. A macska far-
kira badogdobozt kététt és élvezte annak rémiilt szaguldasat, a Sari
kecskét egy piszkavassal szurkdlta, mire a szerencsétlen allat esze-
veszetten bégetett, a disznok kozé meggyujtott Gjsagpapirost dobott,
amelyt8l azok rémiletiikben irtézatosan visitottak. Madarakra gumi-
puskaval I6voiddzott, de helyettiik a kocsma ablakait talalta el. Min-
dehhez szivbdl nevetett.

A sapadt arci haziasszony 6sszekulcsolt kézzel és merev tekin-
tettel flgy,elte az Uj asszony gyermekének kuiénds szérakozasait, de
nyelt és tirt, mert Janibdl az asszony segitségevel akart embert
faragni.
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A kocsmaban azonban éppen eflenkezdleg fejlédtek a doigok. Az
Uj csaposné csendesen kiszolgalta vengédeit, nem vizezte a bort, tisz-
tan tartotta-a sontést, és a poharak kozott settenkedé macskat eilizte.
De arca mindig komoly maradt, csak ritkan valtott sz6t a borivo fér-
fiakkal. A farat meg éppenséggel nem hagyta tapogatni, nem is beszél-
ve arrdl, hogy szoknyaja ala senki sem nyulhatott, és a kis hatsé lakas-
ba sem tért be senkivel néhany rdpke percre. Marpedig a vendégek
mindezt megszoktak Liza néni idején.

Ezért néhany vendég, a fidkeresek és a trombitasok eimaradtak.
A kocsma egyre csendesebb lett. . .

De Jani, a korhely Jani az éppen semmit sem valtozott. Hacsak
annyiban nem, hogy eztan az ivast odahaza, sajat sontésénél kezdte
és egy masik tavoli kocsmaban folytatta. A felesége meg mintha oit
sem lett volna, 6t aztdn igazan nem tulsdgosan érdekelte. Ha meg-
esett, hogy még napkdzben hazatévedt, meghuzta Jenci fllét, szokasa
szerint nyolcasokat vizelt az udvar kdveire meg a keskeny kertre, aztan
megetetie Sarit és aludni ment. De nem az Gj lakasba és az G4j asszohy
mellé, hanem a masik hazba, ahol megtartotta szobajat, melyben nyu-
godtan kialudhatta magat a kovetkezd részegségig.

Morgott magaban az 6éreg Csatary, vetette a kereszteket a hazi-
asszony, de ez mit sem segitett. Az élet ment tovdbb a maga uatjan.

TUZ ES VAS

Az idd foldttem is mulott. A kinos boitba menés mellett mas
feladatokat is kaptam. dgaz, nem sziileimtél, hanem a keritésen taii
szomszédoktdl. A nagyon oreg Copf néni, aki mindig nagy pirosbabos
kendbvel kotdtte be a fejét, és akinek férjérdl, Copf bacsirél azt me-
sélték, hogy majd szazesztendds, szétfeszitette a kerités deszkajat és
atkiabalt a keritésen, hogy: ,,Tuské ... gyere nekem egy csirkét meg-
fognil” Es én szivesen bujtam at a lécek kozodtt, mert a csirkefogast
nagyon szdrakoztaténak tartottam. Szaladtam a bozdtos udvaron, és
Uldéztem a sok fdlriasztott baromfit. Aztan valamelyjket nagy nehezen
elcsiptem és odavittem a nénihez. O feltette drétkeretes szemiivegét,
megtapogatta az aldozatot, aztdn vagy jonak tartotta, vagy elengedte,
mert nem ilyenre gondolt. Ez esetben tovabb folytattam a nagy hajku-
raszast, mig meg nem talaltam az igazit. Jutalmul a néni csaknem min-
den atkalommal egy almat nyomott a kezembe, de én magéért a
feladatért voltam halas, mert nagyon jol szorakoztatott és tetejébe
meg voltam gybzbédve, hogy igazi csirkefogo vagyok.

Ez a vonzé feladat azonban nem volt mindennapos és nekem
egyéb dolgokra is kezdett kiterjedni a figyelmem. A masik hazban p2l-
daul a Kriszté néni fia galambdicot takolt maganak ossze és vala-
honnan galambokat is szerzett. A vak Péter ugy mondta, hogy lopta az
igazi galambaszoktdl, viszont Pista tagadta ezt, hallottam, amint a ki-
sirt szem(i édesanyjanak mondta, hogy ha egyszer igazidn megné —
habar az én szememben & akkor is nagy gyerek volt —, kiveri a rossz-
maju Péter ép szemét is. Amit én ugyan nem hittem el neki, mert az
Orokké kocos, bolond Eva Ggy védte bikaerds fiat, mint kutya a kdlykét.
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Viszont Péter egy alkalommal megfenyegette a galambjait dédelgetd
Pistat, hogy eldrulja az oreg Lapnak, mert biztosan tdle csalogatja el
a még eléggé nem odaszoktatott meg a fiatal galambokat.

A Lap Vencel bacsit meg mar latasbol ismertem. A nagy, Csatary-
hdz mogotti vakkdzben allt a viskdja, mélyen a feketére festett keri-
tés és a nagykapu mogott. Sehogy sem fogtam fel, hogyan lehet egy
keritést és egy nagykaput annyira feketére méazolni, mert ilyen a mi
utcdnkban meg a kdérnyékén nem volt. Taldn ezzel a gyadszos keritéssel
akarta tavol tartani a gyerekeket, mert val6é igaz, hogy én mindig félén-
ken néztem a falabu ember csukott kapuja felé. Ha az 6rdkké csinyte-
vésre kész Jencivel vagy, a nagyra nétt Pistaval megis kozelébe
merészkedtink, akkor sem mentiink sokra. A siri palankon nem talal-
tunk rést, sem lyukat, amelyen keresztil bekandikalhattunk voina
titokzatos udvar belsejébe. :

Az Oreg Vencel bacsi gondosan eizarkézott a haz mélyén és sem
felndtinek, sem gyereknek nem kototte az orrara, hogy mi torténik
odabenn. Az utcan csak elvétve mutatkozott, amikor misére ment, meg
pénteken, ha a galambpiacra vonszolta ormétlan faldbat, melyrdl azt
mesélték, hogy sajat keziileg faragta ki a zsugori. Ha netalan tavolabb
{izthk is jatékainkat, koppant ez a lab, hogy mégis tudoméasunkra jutott:
a kajlabajszi pecér kibuajt odujabol.

Nem is szerette az Oreget a kornyék. Mert mindig mogorva volt,
nem nézett senki szemébe, és alig kdszdnt vissza az embereknek,
akarmilyen hangosan mondtak is, hogy: ,,Dicsértessék!”

Mi gyerekek meg éppen nem voltunk vele kibékilve. Annyiszor
konysrégtiink neki, hogy engedjen be benniinket, szeretnénk latni a
galambhéazakat, a csapddkat meg sok minden egyebet, amirdl az irigy
Pista és a vak Péter mesélt, de az oreg mindig csak kikiabalt, hogy:
Arrabb, szaros kolykék, ott van nekiek az utca pora, pisaljatok bele,
ha unatkoztok!” Maskor meg, ha kicsit jobb kedvében volt, azt ajén-
lotta, hogy nézziink f61 a magas ég felé, ahova hosszu, hajleékony rad-
javal folzavarta a szépen repilé, majdhogy a felhdkig folszallé galam-
bokat. De ezt mi megtehettiik az 6 engedelme nélkiil is, minket csak
az eléliink elzart, titokzatos udvar vilaga vonzott.

Viszont a féllabu Lap Vencelnek az 6 roptik nemcsak afféle
szérakozas volt. Tudtuk, hogy éber szemekkel figyeli a rajt, nem csap-e
le ra egy vércse, nem keverednek-e kozéje idegen galambok, amelyek
esetleg magukkal csaljak valamelyik szép bubosat, gatyasat, vagy pa-
vafarkuajat.

Viszont ha & pillantott meg sajatjai koz6tt idegent — igy mondta
a nyurga Pista —, akkor maris készitette a. kdlest meg a csapdat, és
fitydrészve csalogatta le sajatjaival egyutt. Mert azt meg kell hagyni,
hogy Vencel bacsi csudaméd tudott fltylilni. Sok galamb kerlilt ilyen
modon az udvarra és a haztetén feldllitott csapdaba; gazdaik hiaba
kutattak utdnuk, a santa galambasz az 6 orruk elétt is becsapta a
fekete kaput. De nem tartotta meg hosszabb ideig az értékesebb zsak-
manyt, igyekezett mielébb taladni rajta.

A félszem(i Péter mondta el, ki az orgazda. Kicsit tavolabb a
Csatary-hazaktdl, a tulsé soron poffeszkedett a kovér Kanéc Gyuri haza.
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Annak a Kanocnak még tdbb volt a galambja, pénze is lehetett elég,
mert mindig szeépen kivasalt vaddszruhaban jarkalt. O volt Lap Vencel
egyik ritka latogatdja. Mindig hatizsdkkal meg kétcsévi puskaval tért
"~ be a vakkdzbe, mintha vadészatra késziilne, de mi tudtuk, mi mozog
a hatan, amikor nagy bakanccsal a laban hazafelé tartott.

Méar bele is nyugodtunk, hogy soha nem tehetjilk be labunkat
abba a hazba, amikor varatlan dolog tortént. Egy délutdn mar két
ablakot is bevertiink keményre gyomdszolt rongylabdéankkal és olyan
jol elszérakoztunk, hogy esziinkbe sem jutottak az éreg Lap galamb-
jai. A nap lemendben volt, néhany szomszédasszony mar kitette samli-
jat a haz elbtti jardarészre, hogy megkezdje a szokisos esteldtti be-
széigetést. Egyszerre csak Kriszté néni, aki méar agy latszik arra a
napra befejezte a mosast, elkialtotta magat:

— FUstdl a Lap Vencel hazanak a teteje!

(A jaték megallt, a terefere elnémult.

— Fuistdl bizony, ég is mar! — kialtottak a gyerekek, asszonyok,
és az utcan tartézkodd férfiak a vakkdz sotétld mélye feié iramodtak.
Persze mi, gyerekek értlink oda elsdnek, de a kapunal megtorpan-
tunk, mert — mint maskor — most is be volt zdrva. Csak a mi dérém-.
bolésiinkre vehették észre a tlizet, mert a falabu ember feleségének
jajveszékelése csak most hangzott fel az udvarban. De mar szaladt
is és nyitotta a kaput, mi meg egyszerre tédultunk be az udvarba
a feindttekkel egyitt.

Az Oreg Lap akkor véanszorgott ki a szobdjabél. Mar nyjlvan
lepihent, mert a faldba nem volt felcsatolva, egy labon ugralva, mint
déglott malacot, huzta maga utdn. A falhoz tamaszkodva igyekezett
felcsatolni, de ez sehogyan sem sikerilt, ezért eldobta magatél, és
kezét égnek emelve kialtozni kezdett! '

— A galambjaim... a drdga tubicak! Gyerekek, ne hagyjatok
Oket!

Nem vartunk konydrgé szavara, hanem szétszaladtunk, ki merre
latott. En Pistaval a padldsra kisztam fel egy odatamasztott Iétran, a
tébbjek meg a fészerekbe mentek vagy a ketrecekhez rohantak, és
egymas utan csapddtak ki a gondosan elreteszelt ajtok. A galambok
rajokban szalltak fel a tliztd! megvilagitott udvar folé. Szarnycsap-
kodasuk és riadt vijjogasuk még a tlzoltd emberek ziirzavaros kial-
tozasat is talharsogta.

Az 6reg Lap meg a kUt peremének tdmaszkodoit és egyre csak
az eget nézte és eszelbsen kialtozotit:

— Urjézusom, csak a galambokat! Csak a galambokat, ha istent
ismertek!

.- Meg is mentettilk O6ket egy szalig. Csak kevésnek porkolédoit
meg a tolla, de a haztetd leégett. Oreg este lett, mikor magara hagy-
tuk a kétségbeeseit galambpicért, magdba roskadi feleségével. Csak:
egy késbn érkezett tlizoltd maradt a hdznal, aki vigyazott a szunnya-
dd parazsakra, '
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.. — Az 6reg Lap aligha zarja be tébbé kapujat — mondta apam,
ahogy, kézenfogva hazavezetett. — Mert ha ti, gyerekek. nem vagy-
tok kéznél, nyilvdn mindene elpusztul. v

Akkor dobbentem ra, hogy o6rédkat toltéttem a titokzatos udvar-
ban, kériilugraltam minden zegét-zugat, mégsem lattam belble mast;
mint a megriadt galambokat. : o

Masnap csak tavolrél néztik a leégett hazat, nem akartuk ha-
borgatni a szerencsétlen embert, harmadnap azonban &sszeverddtirik,
és megindultunk a fekete kapu felé. De bemenni akkor sem 5|kerult
A kapu csakugy, mint mdskor, zérva volt.

v Vezériink, a Nagy Pista, karomkodni kezdett és beleragott az
artatlan lécekbe. A vak Péter, aki a masik haz kiskapuja mell6l figyelt
benninket, csipiszt mutogatott felénk és kardorvendve rohogott. ‘

A vakkodz legvégén, Lap Vendeiéken is tul alit az a haz, melyben
Posze, els6 kislany pajtasom lakott. A kozelében nem talalt maganak
baratnét a sz6ke, sépadt kislany és kénytelen voit a mi tarsasagunkba
keveredni. igaz, nem jatszott veliink, mert jatékaink tal durvak voltak
térékeny testének, de a fal melié hizdédva vegigiilte klikker- és paja-
csatdnkat, és néha sikerlilt benniinket ravennie, hogy a ,lanc, lanc,
eszterlanc”-ot vagy a ,,nyisd ki, rézsam, kapudat” eljatsszuk a kedvéért'.;

O aztin meg is tanitott benniinket sok szép, id6sebb n&vérétél
hallott gyerekdalra. De amikor belefaradtunk a jatékba, és a gyerekek
szerteszéledtek, mi ketten egyitt maradtunk és egy senkitél nem latott
jatékkal szorakoztunk: el8szdr doktort és beteget, majd papat és ma-
mat. Az elSbbit természetesen lgyekeztunk a tobbi gyerek elétt titok-
ban tartani.

Nemsokara életem elsé nagy dramajat is megértem. Hatéves let-
tem, es ahogy vége feié kbzeledett a nyér, édesanyam egyre gyakrab-
ban hangoztatta, hogy iskoldba kell mennem. De ettél egy cseppet *
sem féltem, s6t nagyon is vartam azt a napot, hogy taskaval hatamon,
ugy, ahogy két fitestvéremet és mas gyerekeket lattam, elindulhas-
sak az iskolaba. Mar nem tartottam a magamra hagyottsagtél, mint
az 6vodaba kiildés kisérlete idején, és néhany betiit mér fel tudtam
irni Berci batyam elarvult palatéblajara. ’

. A _dréama sziileim elhatarozasaval sziiletett, hogy iskolaba hosszi
hajjal nem mehetek, tehat roévidre kell nyirni aranyszdke firtjeimet.
Ennek még a gondolata is rettenetesnek tlint szamomra.

De az itélet visszavonhatatlan volt, és hiaba tiltakoztam" kez—
zel-labbal, végre kellett. hajtani. Az itéletvégrehajté pedig Ambrus volt.
Mert. anyam nem j6tt szamitasba ldgy szive miatt, illat egykettére &Osz-
szerugdostam volna, Berci még nem egészen nétte ki gyerékkori be-
tegségeit, apam ilyen piszlicsar (gyekkel — szerencsére — nem pisz-
kolta kezét. Matyit, az én Matyimat meg sem kisérelték ravenni, hogy
barmit tegyen, amivel elszomorithat.”

. Ambrus, a csaldd legegészségesebb és minden tettre kész n‘;u
tag]a nem sokat teketdridzott. Amint elhangzott a parancs, megragadta
a csuklomat és vonszolt a kapu felé. Addig, ha sirva is, valahogy
mentem de az utcara mar nem akartam kilépni. Lelltem a kapuszarny.
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mdgé és ragtam, haraptam. Ambrusnak meg nem kellett tdbb, nem
hidba volt Pulyka a csufneve. Elkezdett vonszolni az utca kdzepére,
aztdn a kemény goréngydkdn at a Magyar utca felé. Amugy is visel-
tes nadragom Ulepe beszakadt, régbe kapaszkodé markom felhorzso-
lddott és iszonyatosan fajt. Orditottam, de talpra nem akartam allni.
Batyam meg hlzott tovabb a Magyar utca kiallé macskakovein, a bor-
bélymihelyig, amely szerencsére mégsem volt tllsidgosan messze. Vé-
gll felvonszolt a harom Iépcsén és atadott a héhérnak. Vagyis a bor-
belynak, akivel azel6tt j6 baratsdgban éltem, akkor viszont gy(idliem.
De ugy latszik, megszokta az ilyen vendéget, mert egybdl a nagy szék-
be penderitett é&s mar csattogott is a nagy oll6. Hullott a hajam a
fekete, olajos padléra, és hullottak a kdnnyeim a nyakamba csavart
fehér kendére.

Legy6ztek a nagyok — csukladoztam fajdalmasan, mikdzben a
mester végzett velem és kdnnyeim apadni kezdtek. Csak akkor néz-
tem a tlkdrbe, mikor lekerilt rélam a fojté fehér vaszondarab. Egy-
szerre megvaltozott a hangulatom. Tikérképem nem is volt annyira
visszataszité. S6t. Nagyot ugrottam a székbdl és rohantam hazafelé.
Ambrus meg nagyokat nevetve kdvetett. Micsoda fogadtatas volt oda-
haza. Anydm Osszecsapta a kezét, testvéreim barackokat nyomtak a
fejemre, ritkan ellagyul6 apam pedig tObbszor végigsimogatta rovidre
nyirt hajam.

— Jé, TuskO egész nagy gyerek lett— mondta a pangli mellél
Matyi.

Es akkor mindannyian elismételgettiék, hogy most nagy fiu let-
tem, aminek végtelenil oriltem. Haldlosan fajdalmas gyem ilyenfor-
man szadmomra is kedélyesen végz6dott.

Ezek utén az iskoldba indulas mar siman ment. Anyam megvette
. a palatablat a palavesszbvel, egy par Uj zoknit is kaptam, s a szamos
unokatestvéreim egyikétsl 6roklétt barsonybluzban és rovidnadragban
mehettem a vildgba. De az ahitott taska, amelyet sok gyerek oly
bliszkén hordott a hatahoz szijazva, elmaradt. Ehelyett édesanyam
durva vaszonbdl nyakba akaszthaté zsékot varrt, abban Iéptem be a
zsidd iskola els§ osztilyaba. Az oldalzsdk ellen nem is lett volna kifo-
gasom, csak azt furcsallottam, hogy az sz haju, imadkozé koldusok,
majdhogynem szakasztott olyan tarisznydkba gydjiotték az alamizs-
nat. De mikor lattam, hogy az iskolaban nem vagyok egyedil az ilyen
hazi készitésl folszereléssel, egészen megvigasztalédiam. Ultem tirel-
mesen a padban, és nem volt panaszom. Ha csak meg nem emlitem,
hogy a hidegebb napok bealltaval, amikor kicsit benathasodtam, a
barsonykabat ujja nem volt éppen legalkaimasabb, hogy beleddrzsol-
jem cs6pdgd orrom. A fekete barsonyon nagyon meglatszottak a nyo-
mok, azon a bizonyos helyen lekopott a szére és kifényesedett. Meg
is Gtaltam a szokatlan anyagbdl késziilt ruhat, de viselnem kellett, mig
nem kaptam egy masik, ugyancsak 6rokolt darabot.

Ezekben az id6kben a gyermekélet gondtalansagdval és der(ijé-
vel &ssze nem férhetd 4almok kovetkeziek. Most sem értem, milyen
rettegések és félelmek tarolédtak tudatomtdl elzart lelkivilagomba, hogy
a legszornylibb visszatéré alomban keljenek életre. Nagyon sok éjsza-
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kan zold holttesteket lattam, amint a' levegbben, de néha valamilyen
attetsz6 folyadékban uszkaltak. Az Uszd testek mind lyukacsosak vol-
tak, mint a tablat téri6 szivacs, és mindig vizszintesen haladtak egy-
mas meliett, mint a halak az akvariumban.

Nydgtem és izzadtam a szornylséges alom terhe alatt és reggel
sapadtan, karikds szemmel ébredtem. Anyam ilyenkor aggddva figyelte
elgyétort arcomat és nem tudott magyardzatot adni az ilyen kinos
alom eredetérdl, meg sem tudott védeni ellene. De mint minden egyéb
rosszon, ezen is gyorsan tultettem magam és éltem rendes gyerek-
életet a kdvetkez6 rossz alomig. .

ROKONOK ES JATEKOK

Unokatestvéreimr6l meg a rokonokrol — Emd&d és Aladar kivé-
telével — azért nem esett eddig szo, mert 6k tavol laktak a Csatary-
hazaktol és olyan sokan voltak, hogy bele sem férnének egy konyvbe.
Mert ha apamnak a mi tajunkon nem élt egyetlen rokona sem, azt
béven poétolta anyam csalddja, melyrél mar megemlékeztem. Persze,
hogy a lanyok sorban férjhez mentek, a fiutk kéziil akkor még csak
kettd alapitott csaladot, de igy is sokan voltak és mindenitt akadi
egy-két gyerek. Nem' tudom, hogyan és miért, de a rokonok mind a
varos koézpontjdhoz kozelebb all6 utcdkban és sokkal szebb lakasok-
ban laktak. Minden vasarnap délutan Osszejott a nagy csalad, test-
vérek, soégorok meg a gyerekek. Sorjdban, minden vasarnap masik-
nal. Csak mi maradtunk ki ebbdl a rendbdl, nalunk nem volt &ssze-
jovetel, nalunk nem kartyaztak a férfiak, nem dltek kiilén szobédban
a nagynénik, hogy megbeszéljék, mit fé6ztek azon a héten, a gyerekek
nem jatszottak udvarunkban, és nem volt tele az asztal finom ételek-
kel — agy, mint a tobbieknél. De azért mi, apam, anyam és én min-
den vasarnap délutan folkerekedtliink és elmentiink a soros rokonhoz.
llla, meg a két batydm csak ritkdn jelent meg ezeken a zsurokon,
hogy miért azt a mai napig sem tudom. De engem vittek, engem nem
kérdeztek, van-e kedvem menni. De volt, mert csabitott a sok jaték,
ami szdmomra csak elérhetetlen aimot jelentett. A teritett asztalok, az
ismeretlen ételek nem talsagosan izgattak, mert izeikhez nem voltam
hozzaszokva, azt sem tudtam, mi fan teremnek. Meg -apdm csaknem
minden alkalommal figyelmeztetett: ne merészeljek sokat enni, mert
még azt talaljak hinni, éhes vagyok és azért megylink hozzajuk, hogy
jollakjunk. Be is tért apam olyan alaposan, hogy alig nyultam hozza
a szépen talalt falatokhoz, a finom slteményekhez. Es apam biszke
volt, hogy mi esziink a rokonoknal a legkevesebbet.

A felnbttek egyébként minden vasarnap szoévaltasba keveredtek
a kartya miatt. Mindig akadt, aki ultimaridsban partnere karara téve-
dett, és emiatt annyi sértést vagtak egymas fejéhez, hogy egy, életre-
valé haragra is jutott volna belsSliik. A kovetkezé alkalommal mégis
mindannyian megjelentek a soros rokon asztalanal, hogy az egészet
eloirdl kezdjék. ,

A kértyacsatdk zaja és a zstrok tekintetében mindegy volt, me-
lyik volt a soros rokon, mert ezek az események mindeniitt egyforman
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zajlottak. le. Dé ‘a -kdzds vonasok mellett, sok tekintetben kilénbodzott
egymastél a rokonok otthonanak légkdre, killondsen a gyerekek szem-
sz0gébél nézve. Mig egyik nénimnél csak az emeleti lakas szlk. teri-
letére korlatozodhatott mozgasunk,- a méasiknal nagy arnyas udvar . allt
rendelkezésiinkre, : s6t akadt egy egész fatelep is, ahol a rablé-zsan-
dar meg. egyéb jatékok. szamara kivalé terep allt rendelkezésinkre.
A fedett .fészerek és egymas mellett 4ll6 magas deszkarakasok
tamadasra, védelemre, maszasra és bujkalasra egyarant nagyszerﬁ
lehet&séget nydjtottak. :

De bent, a lakasokban is kilénbdzétt a rend. Mig egylknél sza-
bad volt a vasar, mindenhova bedughattuk orrunkat, még a jo.szagu
éléskamraba is, anélkiil, hogy a nagynéni ezért megharagudott voina,
volt olyan haz is, ahova csak jol kioktatva Iéphettliink be. Még az étke-
zési szabalyokra is wgy,aznunk kellett, ez pedig elég sok gondot oko-
zott nekem. Mert odahaza csak a kezemet kellett megmosnom,. de
senki sem figyelte, hogyan tartom a kanalat vagy a villat a badog-
tényer folott. Azt nem is sejtették a pedans rokonok, hogy nekem
odahaza jobban e3|k a sargakasa, mint naluk a pecsenye.

.  Ezért nem szivesen mentem Lidia nénémhez, amikor nagy iin-
nepnapon ‘ebédre - hivott meg, hogy| igy gyakoroljon jotétet sziileim-
mel és.velem szemben. -A néni magas, szikar, de szép arci asszony
volt, mindig allig .csukott ruhat, vagy egyszerii, férfias fehér bluzt
viselt, “melynek - gallérjara :fekete csokornyakkend&t kotott. Bogarfekete
szeme, mindig éberen figyelte a belépd vendéget, nem talal-e rajta
'valaml zavard rendetlenseget A gyerekeknek még a fllébe is bené-
zett, és ha valami nem volt. rendben, fejbollntéssal vagy tekKintettel
flgyelmeztette az anyat. ‘

Ahogy apam mondta, Lidia néni a padlasra jart nevetni, az arcan
mégjelend mosolyt kivételes eseményként emlegették. :

Azon a bizonyos napon, mikor meg kKellett jelennem szine el6tt,
kiilonds vizsgélaton- estem at odahaza. Bar jol megjegyeztem anyam
oktatd ‘szavait; szorongé szivvel indultam az lnnepi ebédre. Amikor
a lakas kiiszdbéhez értem; néhanyat nyeltem, majd bétortalanul ko-
pogtam ‘Lidia“ néném személyesen nyitott ajtét mert mar bizonyara
Vart ram. Illedelmesen ‘megcsokoltam a kezét, 6 meg bolintott. Mentem
volna' befeld, de elallta az utamat. Fdlnéztem ra. Egy pillanatra dssze-
talalkozott tekmtetunk majd ‘éreztem, amint tet6tél talpig végigsuhant
rajtam feketén vxllogé szeme, hogy végil a cipdmdn allapodjon meg.
Elnyiitt " 1abbelimet gondosan kifényesitette anyam, barhogy igyekez-
tem is; nem ‘tudtam rajta a sar legcsekélyebb nyomat sem felfedezni.
Hatranéztem. Az udvar szaraz és tiszta volt. IMégis jonak lattam seb-
tiben. a vastag labtoriébe térdlni a cnpémet Ez hatott — Lid:a ném
felreallt és. betessékelt. ¢

' ‘Férje mar a teritett asztalnal Glt, szemme! lathatéan tirelmetle-
niil ‘varta az etkezes kezdetét. Magas keménygallérba szoritott nyakat
:degesen rangatta - ‘jobbra-balra, de egyetlen sz6t sem sz6lt. A haz
rendjére nagyon érzékeny volt Lidia néném, és a férj sem tartotta
ajénlatosnak, 'hogy beleszéljon a talaldas modjaba és idejébe. A ho-
fehér- damaszttal téritett asztalon nemsokdra - ott: parolgott az dranyos
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szin{i leves. Lidia néni egy fényes merékanallal tanyérjainkba merte
a:levest és az ebéd kezdetét vette. Két tanyér volt eléttem egy csomd
evleszkozzel koriilvéve, egy kisebb tanyér.is a ba! oldalon, szalvéta
meg mas, részemre szokatlan kellék.

' Hagytam, hogy vendéglatéim nyuljanak el8szér az ételhez. En
meg 6lemben Osszekulcsolt kézzel és félig- lehunyt szemmel figyel-
tem, hogyan fogjak meg a kanalat és emelik szajukhoz, miként nyul-
nak a levesben levd csonthoz, mit csinalnak ‘a zdldséggel. Amikor mar
agy véltem, hogy, mindent jéI megfigyeltem, én is hozzalattam: Lidia
néni arcan enyhe mosoly jelent meg és tdbbsZor is bolintott férje
felé. Egész ebédids alatt tértem a fejem, mivel szolgaltam ra .erre a
kitintetésre. Vajon jol fogtam-e meg a kanalat, esetleg nem szircsol-
tem, vagy jo étvaggyal ettem? Fontos, hogy a vendegeskedes snman
lebonyolddott.

Csak néhany nap mulva tudtam meg Lidia néni mosolyanak ér-
telmét, mégpedig édesanyamtol. Mert amikor egy alkalommal talalkoz-
tak, a néni igy vélekedett rélam és a viselkedésemrdl:

— Ez a te Tuskdd igazan jO gyerek, nem kell miatta szégyen-
kezned. Amikor ebédhez Ultliink, nem esett az éteinek, hanem O4ssze-
kulcsolta a kezét és magaban imadkozott. Mondom neked, ember lesz
beldle.

A nagy rokonsaggal tartott kapcsolatok tették el6ttem egyre vila-
gosabba, hogy, nem vagyunk egyformak, hogy léteznek jobb moduak
és szegények, de ez a felismerés nem keseritette meg gyerekéveimet.
S6t, egészen természetes allapotnak tartottam a szegénységet, mert
a mi utcankban nem is igen akadt jobb sorban é16 gyerek.

A Maller fidk szilei ugyan jobb médban éltek, de azok nem
engedték- kdzénk a két gyereket, el voltak zarva tagas udvarukba.
Csak az iskoldba mehettiink egyitt, és ha jokedvében volt a Maller
mama, nekem is tarisznyamba csUsztatott egy, par Osszeboritott vajas
kenyeret:. De az én életemnek a Tuba utca koérnyéke adta meg az
értelmet. Mi egyformanak és egyenranglUaknak éreztik magunkat sza-
kadt nadragunkban, viseltes pendeleinkben, és jo61 éreztik magunkat
az utca poraban. Ha meguntuk a megszokott jatékokat, belevizeltiink
a porba és saragyukkal szorakoztunk. A rongylabdan, pajan és a rozs-
dés vasabrincsokon kiviil, melyekkel felvertik az utca nyugalmét, egyi-
kiinknek sem akadt nemesebb, boltban vasarolt jatékszere. )

Tortént egyszer valami, ami mégis megbolygatta nyugalmamat
Egy nydri napon, ebéd utan félfigyeltem, amint joanyam odaszélt apam-
hoz:

— A Paulina Andrisanak holnap van a sziletésnapja. Adj néhény
dinart, illene valamilyen ajandékot venni neki. .

— Micsoda? — emelte fél a fejét apam. — Most akarsz pénzt
kivasalni télem? Hiszen két decire valé sincs a zsebemben, nemhogy
mas kolkének vasaroljak ajandékot. Kulénben is fltylldk arra, ami
illik meg nem illik, maradj a fenekeden. - S

De édesanyam csak nem tagitott. Hosszasan sugdosott apamnak,
aki ugy tett, mintha nem is hozza beszélnének. Véglil.:mégis ledobta .
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a kalapacsot és nadragja zsebébd! kikotoraszott néhany pénzdarabot.
Csakhogy akkor mar szokds szerint kivorosédott a nyaka a diihtél és
én jobbnak lattam elilianni, nehogy nekem gy(ljon meg a bajom a
kikunyeralt dinarok miatt.

Andris egyébként egyjike volt azoknak az unokaterstvéreimnek,
akiknek az udvaran jol el lehetett jatszani, ha soron voltak. Meg épi-
tékockai is voltak, s6t néha a jétdkvasutat is elgszedhette. A sziletés-
napjan pedig mindent el6vehetett, ezért nem bantam, hogy anyam
ajandékot vesz neki.

" Kora este volt, mire anyam hazakeriilt. Engemet a kapuban mar
kezdett legylirni az alom, de kivancsisagbél kitartéan vartam, mert
latni akartam az ajandékot. Hat meg is nézhettem a selyempapirral
bevont, szép, nagy fakarikat. Ehhez hasoniot sem lattam még a kor-
nyékilinkon. Két formas t6 is mellé volt kotve.

Ez aztan karika, gondoltam magamban, a nagy parkig is elutd-
getnék vele. Es mit szolna a tobbi gyerek, ha ilyet latna a kezemben?
Es miért ne lathatnanak? Nekem csak horpadt abroncsot szabad za-
varnom? Anyamhoz sompolyogtam és szoknyajéhoz bujva kértem:

— Anyam, add nekem ezt a szép karikat, ugy, szeretnék vele
jatszani.

— Miket beszélsz?! — utasitott el fejemet simogatva. — Andris
szliletésnapjara vettiik.

En persze nem hagytam annyiba.

— Nekem, anyam, sohasem lehet ilyen karikam? Es kulonben
is ‘Andriséktél én mindig csak harisnyat kapok sziiletésnapomra.

— Neked arra van szitkséged — zéarta le anyam a beszélgetést
és bement a Konyhaba, hogy vacsorat készitsen. Apam a kocsmaba
késziilt, én meg az ajtéban pityeregtem. Es akkor apam, ahelyett, hogy
szokdsa szerint elnadragolt volna, magahoz szoritott és megveregette
"kdnnyes arcom.

— Vegyél neki is, fiam — fordult anyamhoz. — Ha lehet And-
risnak, legyen a vakarcsnak is .

Ugralni kezdtem oromomben és gyorsan lefekliidtem, hogy minél
elébb eljojjon a kdvetkezd nap, mert anyam aznap este mar nem me-
hetett el a boltba.

Amikor ‘folébredtem, mar siitétt a nap, és anyam nem volt oda-
haza. Elment a karikaért, és én tlrelmetleniil vartam hazajovetelét.
Megjétt nemsokara és kezében valéba az Gj karikat hozta. Ez is sza-
kasztott olyan volt, mint az Andrisé. Két kezembe vettem, karjaimat
elére |6ktem és ugy forgattam, hogy gyonyorkédjek benne. Kézbe kap-
tam az egyik (it6t és kiszaladtam az utcara. De nem a miénkbe, mert
az hepehupas volt, hanem a Magyar utca aszfaltjara futottam vele.
Egykettére kint voitam, és a nagy karika nyilsebesen gurult eléttem.
Nem is lattam semmi mast kériléttem, csak az Utéseimtdi szaguldé
karikat. A bamészkodé gyerekekrd! is megfeledkeztem.

A baj vératlanul csapott le.

A karika hirtelen megdilt. Egy kéz ragadta meg. Folemeltem a
fejemet. A szutykos kéz tulajdoncsa, egy nagy jaszibarai suhanc fenye-
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getd képe vigyorgott ram. A nagy fid hirtelen nekilendiilt és futni
kezdett a karikAmmal az utca ellenkezd iranyaba. Eléllt a lélegzetem.
Az t6t elejtettem.

A karikdam! — villant at agyamon, de szé nem jott ki torkomon
A karikam ... a karikam ... — szorongatta torkomat a siras, és sze-
mem konnyes fatyolan at neztem hogy tavolodik és hogy tiinik el a
tavolban a nagy gyerek a karikAmmal.

Ez volt életem elsG és utolsd fakarikaja.

A Drucker Lazi Slavidja igen nagyra vitte. Mar engedélyt kap-
tak, hogy a kiserdei futtballpalyan ragjak a bdrt, és az utca megsza-
badult a mezitlabas csapat éktelen zajatél. De azért néha 8k is meg-
kivantak a kérnyék porat, és nem restelltek ledlini a hozzam hasonlo
elemistakkal, hogy veliink egyiitt rugjak a keményre meggydémoszolt
rongylabdat a hazigazdék, de kiildndsen az 6reg Tolnai néni dromére.
Mert a kis termetli Tolnai néni haza volt a leghosszabb az egész
" keriiletben, nyolc apré ablaka éppen az utca legszélesebb végére nyi-
lott, oda, ahol a legszivesebben jatszott a gyereksereg. Ezek az abla-
kok csoronpdltek a legtobbet a célt tévesztett labdak Utése nyoman,
és mi be sem merészkedtiink a kis nénihez, hogy visszakérjik a lab-
dankat.

De a Slavijasok, nevezetesen a bikaer6s Rutkai Feri, akib6l
nemsokara hires kapus lett, meg a kovér Poldi, aki csak a csapat pén-
zét kezelte és ritkan dolgozott, bemerészkedtek a pottdmnyi sipitozoé
asszonysaghoz és valahogy mindig kikdnydrogték a labdat. Tolnai néni
néha szitkozddott és fenyeget8zott, maskor meg kdnyérgétt, hogy fizes-
slik meg a karat, de ebbdl sohasem lett semmi, mert a Slavijasokkal
egyiitt sem tudtunk volna elSkeriteni annyi pénzt, amennyibe egy jol
eltrafalt ablakiiveg kerlilhetett.

lgaz, Poldi kezelte a tagdijat, de a pénz masra kellett. Mert a
mezmosast ingyen vegezte Lazi edesanyja, a gumibelsket azonban
nem adtak ingyen. Es a szdgletes fejli Poldi 6rokké a fagylaliot nyalta,
aminek nem jo vége lett. Addig kérte a csilingelé utcai arusoktél a
dindaros adagokat, mig a Slavija tagsagi dija mind el nem uszott. Nagy
baj nem lett azért belSle, csak feloszlott a csapat és emlékét egy
gunydal Orokitette meg, melyben a pirosingesek torténetérél és Poldi
els6 ballépésérdl volt szd. Elsének mondom, mert nem volt utolsé.
Poldit nagy betyarnak és mindenre kész vaganynak ismerte a kodrnyék.
De az is igaz, hogy még katonaskodasa idején is, amikor szabadsagra
jott, kdézénk allt és csikos trikdéjaban velink egyiltt rugta a labdat.
Akkor mindenkinek tetszett, mert a tengerészeknél szolgalt és a fitye-
gbvel ellatott matrézsapka igen jol allt kopaszra nyirt, szdgletes fején.

De nem az erds Rutkai Feri meg Poldi voltak az egyediili fel-
néttek, akik kézénk keveredtek. A Lovas utca jobb oldalan, kdzvetle-
nil a ,masik haz” hatulsé frontja mellett allt Dragodanék bdrcserzé
lizeme. Ebbe a hazba nekiink, gyerekeknek nem volt szabad bejara-
sunk, egyszer mégis sikeriilt besurrannom az udvarba, egészen az
emeletes mihely, bejaratéig. Akkor lattam, hogy a Dragodan fiuk ha-
talmas kadakban Usztatjdk a nyers bdroket, de az orrfacsard biiz
hamarosan eliiz6tt a mihely kdzelébdl. A két testvér mar legénynek
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sem volt tal fiatal, mégis, ha tehették, otthagytak a nehéz munkat és
kijéttek az utcara, hogy velink egyitt ragjak a rongylabdat Tolnai néni
meg a tobbi haztulajdonos banatara. Ha ekdzben bezlztuk valamelyik
ablakot, a timarlegények azonnal kifizették a kart, és szoétlanul lenyel-
ték-a karvallottak szidalmait, akik sohasem mulasztottdk el szemiikre
hanyni, hogy felnéit emberek létére mezitlabas kdélykdkkel kevered-
nek &ssze. : .

A Dragodéan fiik késébb igazi h6sdokké magasztosultak szemem-
ben. Mert az utcankban nemcsak baratsadgos felndttek jartak. Akad-
tak kéteked6 részeg emberek és rosszindulatd verekeddk is, akik, ha
nem volt -alkalmuk magukkal egyenranguakkal civakodni, rajtunk, gye-
rekeken élték ki virtuskodd dsztdniiket. Killéndsen egy mindig kemény
szaru csizmaban jar6, kiserdei bicskdsként ismert henteslegény sze-
retett nekilink bosszisagot okozni, ha jatékunk szinhelyén &t vezetett
az utja. Pajankat elhajitotta a keritések mdgé, abroncsainkat dsszeta-
posta csizmajanak vasalt sarkaval, rongyladbdnkat meg maga ei6it
rugdalta a Magyar utca sarkaig is. Mi meg pisszenni sem mertink,
mert féltink még véreses szemének tekintetétél is; a vak Péter meg
jol is mulatott a rosszindulati Csiki Pali kartevésein. Mert Péter ezzel
akarta magat behizelegni a bicskasnal, aki néhany baratjaval rette-
gésben tartotta a kiserdé latogatéit.

Egy alkalommal valahonnan régi gumilabdat szereztiink és nagy
buzgalommal jatszottunk vele, amikor koézéttiink termett Csiki. El&szor
csak elvette a labdat, és csizmas ldbaval rugdosta a masik haz don-
goélt faldhoz oly erbvel, hogy féltiink, kettéhasad. De amikor mar ol
belevadult, elévette a bicskat, hogy beleszurja. Erre mindannyjan nagy
kiabalasba kezdtiink, az egyik gyerek kinyitotta a timarmiihely kapu-
jat és segitségért kialtott. A fiatalabb Dragodan fii azonnai kint. ter-
mett .az utcan, és amikor latta, mi toérténik a labdankkal, egyenesen
Csiki Palira vetette magat. A nagy bicskat kilitdtte a kezébdl, aztan
a foldre teperte, és jo6I Osszeverte a fejét. Mire a masik timarlegény
is megjelent az utcan, mar nem volt szilkség a segitségére. Occse
félholtra verte a kiserdé rémét, aki kalapjat is az utca poraban felej-
tette, amikor eliszkolt a szinhelyrél.

A Dragodanokra masként nem is gondolok soha, csak mint a
gyerekek védelmezdire és baratjaira. Es sajnalom, hogy a késdbbi
id6k nehéz vildgaban nyomtalanul eltlintek a kérnyékrél. A hazuk azon-
ban ma is a régi helyén all, meg a magas miihely is, csak mar régen
nem cserzik benne a bért. .

(Folytatjuk)
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KéZFOGAsoK

VLADIMIR STEVANOV

A HAZ

JO HA VAN HAZUNK

JO, ha van hazunk.

Rejtett zugaiban
megdrizhetjiik

régi 6rémiinket,
kedves kalandunkat.

Csendes csaladi fényképeinket,
té6nkrement targyainkat.

LASSAN LEPJUNK A HAZBA

Lassan Iépjiink a hézba.

Unnepélyesen rendezziik el
a napfényt az asztalon,
a sarkokban, az arcokon.

Ha a régi szekrényekben
nincsen mér birsalma,
legalabb emlitsiik meg

a varakozoknak.

Ko6szbntés helyett.

Otthonunk kézelebb van célunkhoz
mint mi magunk.

NAPSUGARBOL EPITSUK .
A HAZAT

Napsugarbdl épitsiik a hdzat,

a lemend nap sugaraibdl.
Fejiinket a zsenge fiibe

hajtsuk, keziinkben az alkonyatot
tar{suk,

hogy kedveseink bejbhessenek.

A haz mellé harsfét (iltessiink.
Hogy virégozzék.

Akkor héaz a héaz.

A HAZ FEHER LEGYEN
A haz fehér legyen.

A fény miatt.

Két ablakkal. Hogy

kitekinthessiink, hogy
betekinthessiink.
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Ahogyan éppen megkivanjuk.

Legyen vészkijarata
az udvarrdl, és diszbejérata
- elél, a j0 hirek szamara,

amelyeket- a kiiszobon k6zéinek.

Ne legyen nagy a haz.
Néhany darab butor, és az a
néhany lakos, két-hdrom 6rém
naponta, és fehér legyen.

A tény miatt.
Az éj miatt.

A TUZHELY

Tiizhely van a héazban,

amelynél az esti emiékezések
melegednek

és a halk hangon
mesélt

titkos 6rémok.

A MEGHITTSEG SZAVAI

S a meghittség szavait is
az asztalnal, az 4gyban,
talan a&lmunkban
suttogva mondjuk.

Hogy meg ne sértse a hang
a régota 6rzétt

hézi csendet.
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HA UTRA INDULUNK

Ha datra indulunk,
az indulasnél ejtett
kénnycseppekbd/
napocskéak nyilnak.

Ezért melegek a falak
a haziak hazatértekor.

NE ALLJUNK MEG A
KUSzZOBON
Ne éalljunk meg a kiiszébén.

Nehogy valami gondolat
eléllja utunkat.

Nehogy valami nem kivant
arnyat észrevegylink

a varakozé tekintetében.

Vagy valamilyen nem sejtett
jelet.

A CSEND

A héz néha csak
egy jévendé cim

a gondolatok csendjében.
Elfelejtett, de mégis ismert,
ahol a test kalandozé

csodai varnak.

Ezért olyan sziikséges a csend.



OLGA JANKOVIC

BESZELGETES A TANITOVAL

Mondod

képekbdl! all a vers

De ha nincsenek

mert szunnyad a képzelet

s az ész az idegek

ritmusét jegyzi —

Hogyan irjunk az 4lmos hangyéarél

ha a koltd alszik

vagy pedig a sziirke Orvény f6lé hajlik
Hogyan fékezhet6k meg a szétagok —
az Osszefiiggéstelenek

amelyek

nem lresek

nem élesek

nem fényesek —

vers hogyan valhat belbliik

ha gyenge az Oszténzés

(mondanad: ébresztés)

és régi a téma

A Kkolté azt szeretné

hogy szavaival

felébressze a megdermedt gépesitett vilég
elaludt agyat

de ne tiporja el

az utolsé virag

szirmait

egy lires napért

vagy

szornyli

alomeért
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MARIJA CINDORI

KORAI ARNYEK .

\

A gesztenye megérik a hajban
az ének is a hattyu torkaban -
de megériink-e mi ketten versem
ebben a nagy, bizonytalansagban

A csavargot a napok megelézik
maradnak-e szamunkra is utak
a hangokban arnyékok .fészkelnek
az lres szavak csak kiapadt kutak

Valaki majd utédnunk is kialt

a sotét erdd sévénye mégil

a tehetetlenség sikolyaban

a zsenge z6ld mez6 hamar megésziil

A gesztenye megérik a hajban
az ének is a hattyu torkaban

de megériink-e mi ketten versem
ebben a nagy bizonytalanségban




DUSAN BURSAC

SORSJEGYARUS

Dalol a por mint a csalogény
A mennybolt karikdkat von a szeme koré
de 6 csak megy alkonytél alkonyig

és var -

Térj vissza eladott gon'dolat'

A kezein dagadnak az erek

kér kbr koré

Hét eke szant

Hideg' napokon 'elhervéd a hajnal -

né a flszél ’

és a szikkadt f6ldén

egymaga jar

HORDAR KOLDUS
Es ujra egy étvirrasztott éj A park sarkéban
S a léptei ki tudja hanyadszor a vilag telé nyujtott kezekkel

szantjak az aszfaltot mereszti szemét
A kerités mogétt a hordar
atbleli a talicskat

mint egy rég vart agyat

Tenyerére
a nyér ereszérél
hulldogél az idé

Es az éallomés

A kerekek meleg kenyerek Egy fehér pénzdarab

éjszaka élnek  csillamlik a porban
S szemében kialudt a nap
Es djra L a homlokén 6ra

egy atvirrasztott éj , i melyen nincsen:. SZém!ap—;_ A‘-.



VLADIMIR PAVIC

ELOERZETEK

l.

Azt mondjuk: Halél

S az életre gondolunk

Hervadt virdg néz a szemiinkbe

Mintha mondani akarna valamit

Pedig halott.

Savany( tavasz vonul a vériinkbe
Szenvedélyesen mamorosit

Acélos erbre vagyunk

De méamorosak vagyunk és a.fiivekkel keliink
Mint az 6regek a haldl kiisz6bén.

1.

Csak még egy tavaszt ha megérnék

Akdr mint madar vagy eperfa

Senki sem irigyelne

Szeret engem a ké és az éhség

Szeret engem a hatar s a hold

Ha a tenyeremen kis patak eredne

S kiriigyeznének az ujjaim

Hogy meggybkeresedjek és kilombosodjak
Hogy é16 ember legyek

Alommal és valésdggal a tekintetemben . ..

CIPRUS

Itt vagyunk Es mi elszirkiilink
mi harman. a tenger csodajaba

Te, én 6s a halal. elmeriilve.

Hulldm hulléam utén

Nézem
és érzem: sziiletik
Az id6é hamuja hull. . és meghal.
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DRAGOLJUB JEKNIC

A CSAVARGO

l

Minél tavolabb az uttol
minél messzebb a varostol
ahol a szemét gyiilik
minél mélyebbre

a lathatatlansagba

a maga vilagaba

a rongyokkal

a vallain

1.

Kitaguinak a pupifléi
harangok hangjat hallja:
gyogyito a keserlség
és boldogit

az uttalansag

Asité szakadékot szimatol
mely hullaszagu

ott

ahol sokan

gylilekeznek

A villam is eléri

a hajon vagy a hegyen —
békésen énekel

mint az akinek mindenbél
csak a hamu

maradt

1.

A legszebb csillaggal
hal

az égi

szalman

Gybkerekkel betakardzva
megbékitette szivében

a tizet

és a fagyot

Elszért fonalat gydjt

és végil is
meglatja majd
a virrasztét

Kovacs Marta forditdsai



SZEMPONT

SZAM ATTILA

DOGMATIKUS IRANYZATOK
AZ ONIGAZGATASU TARSADALOMBAN

Ugy hiszem, erthet5, hogy a dogmatizmus fogalméat nem sziikithetjiik le
a marxizmus klasszikusainak értelmezésére és magyarazisira., Gondolok
itt azokra a kisérletekre, amelyeknek az volt a céljuk, hogy szé szerint
alkalmazzdk Marx eszméit a mai szocialista gyakorlatban. Mindezek - a:
kisérletek el6bb vagy utobb természetszerfileg igazoljak Tito szavainak’
helytéllésagat, melyek szerint:, A marxizmusma mér nemesak annyi, ameny-
nyit Marx, Engels és Lenin leirtak a vildg forradalmi fejlédésérsl. A
marxizmust jelentdsen gazdagitja a szocialista épités s a szocialista téar-
sadalmi viszonyok gyakorlata, valamint az ubtébbi Otven év eseményei a
vildgban. Ezt a gyakorlatot és ezeket a wvaltozasokat alaposan tanulmé-
nyozni kell, nem pedig dogmatikus szempontbol, leegyszertsitett 1d»ezetek-
kel magyardzni a mai vahoswgot »1 R

Tlyen érntelemben a marxizmus a munkésosztaly forradaimi gyakor—'
latdnak elmélete, s ennélfogva teljesen egyetértek azokkal, akik azt &llit-
jék, hogy a marxizmus ellentétben 4ll a dogmatizmussal, vagyis a marxiz-
mus ‘helyes gyakorlati alkalmazdsa nem tiri el a dogmatikus megoldasokat.
Marxt6l és a marxizmus kilasszikusaitél mindenekelttt a moédszereket kell
atvenniink, azt, ahogyan hozzdlattak a tarsadalmi jelenségek tanulményo-
zaséhoz. Végkovetkeztetiéseiket illetden azonban tudnunk kell, hogy azok
egészen masfajta tarsadalmi-gazdasigi viszonyok kibzepette, vagy legaldbb-
is a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok mias szintjén alakultak ki, s ezért nem
lehet 06ket egyszerfen 4thozni, #dtplantilni a mi tirsadalmi-gazdasagi
valosdagunkba. )

Mindennek tudatdban, tigy gondolom, nagyobb figvelmet kell fordi-
tanunk a dogmatizmus legGjabb megnyilvénulédsaira, amelyek a mai tar-
sadalmi-gazdasdgi viszonyok kidzepette jelentkeznek onigazgatésit tarsa-
dalmunkban, vagyis amelyek a szocializmus épftésének jelenlegi szakasza-

1. Josip Broz Tito:Beszédek ¢és cikkek. 14. kotet, Forum, Ujvidék, 1970. 216.



ban észlelhetik. Meggyodz6désem, hogy a dogmatizaciés torekvések lelep-
lezésének kiilonleges jelentdsége van a munkasosztaly s a t6bbi szubjeks
tiv erg forradalmi akciéjara mézve, tarsadalmunk mai fejlédési szakasza-
ban. Ugy vélem ugyanis, hogy a marxizmus dogmatikus tolmécsoldsanak
formait és veszélyeit az eddigiekben mar kielégitGen megvilagitottuk. Fenns
&ll “viszont annak a veszélye, hogy nem ismerjitk fel a dogmatizacids
iranyzatokat a jelenlegi tarsadalmi folyamatokban it nélunk.

" Az adott feltételek mellett a dogmatizmus a mi kiornyezetiinkben ugy
jelentkezik, mint egyik legertteljesebb kerékkotdje a kongresszusi habtiro-
zatok megvalésitdsanak és az 4j alkotmédnyos elképzelések valéra valtasa-
nak tarsadalmi valésagunkban. Epp ezért a dogmatizmusnak ma aligha-
nem az a leggyakoribb #és legveszedelmesebb alakja, amely dogmatikusan
igyekszik értelmezni a meghozott politikai elveket ¢és dontéseket. Erre a
veszélyre Veljko Viahovié is rdmutatott Revolucija i stvaraladtvo c. kidny-
vében, amikor. megallapitotta: ,,... néha mar az a benyomasunk, hogy a
marxizmus mai dogmatikus magyanazéi holmiféle neoszofizmust eleszbet—
tek 1jj4° a kommunista mozgalom soraiban.”

Arrél van sz6 tehdt, hogy a dogmatikusok nem -alkoté jellegiien,
nem forradalmi irdnyvétellel vizsgaljadk €s igyekeznek megoldani korunk
tarsadalmi, gazdasigi és politikai kérdéseit. Nem az elfogadott politikai
&lldspontok lényegének megvaldsitdsara torekszenek, mert megelégszenek
a ku:lisolsegesk biztositasaval, anélkiil, hogy tartalmukat .forradalmllag meg-
valtoztatnak. Egyik legjellegzetesebb példaja ennek az olyan tmiasz, ame-
lyet ugyan szabélyosan bejegyeztek a birésagon, de amelyben a tarsadalmi-
gazdaségi viszonyok lényege gyakorlati szempontbél, forradalmi éirtelemben
mit sem valtozott. Errdl wvallanak mindazok a véleménykutatasok, ame-
lyeknek adatai szerint a dolgozék nagy része a tmasz-ban egyéltalan nem
tudja, hogy mely termelési eszkibzok képezik a tmasz tulajdomdt, § igy
egyikiik sem lehet olyan helyzetben, hogy tudatosan rendelkezzen veliik.
A szervezett szubjektiv erdknek (elsésorban a KSZ-nek) tehdt még
nagyoh sokat kell tenniiik avégett, hogy ezeket a problémékat az alkot-
m\é;ny\os elgirdsok és a kongresszusi hatdrozatok szellemében oldjuk meg.

Egy;ébkerht minden ilyen esetben, amikor nehezen valdosulnak meg
a politikai Allaspontok ¢és hatirozatok, leginkabb azzal a szdldssal mente-
getjiik magunkat, hogy ,mdas az elmélet, ¥s megint més a gyakorlat”.
Eppen ezért tartom mai tarsadalmi-gazdasigi fejlédésiink egyik legsarka-
latosabb problémajanak, hogy nem hoztuk létre a dialektikus Osszefliggést
az elmélet ¢s a gyakorlat kozott. Ezért fordul el oly sliriin a hazai gya-
korlatban, hogy verbalisan mindenki elfogadja €s tamogatja a politikai don-
téseket és Allaspontokat, igy a JKSZ X. kongresszusanak hatarozatait is, &
gyakorlatban viszont igen mehézkesen wvalésitjuk meg OJket. Ilyenformén
aligha tévedek, amikor azt éllitom, hogy a politikai alldspontok és dom-.
tések megvalositasat illeten Altalaban hidnyzik vagy hidnyos az alkoto
jellegi hozzidllds, a cselekvid viszonyulds, a célirdnyos teviékenység. Ez
voltaképpen a neoszofizmus jelensége, ami fékezi a forradalmi elérehala-
dast a szocializmusban.

2. Veljkb Vlahovié: Revélucija i stvarala$tvo. Kultura, Beograd, 1974. 32.
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" Ennek minden kiétségen feluildlléan az az oka, hogy nem alkoto jelle-
glen lozelitjitk meg a politikai dontéseket.és idllaspontokat, nem is kisé-
reljiik meg az elméletet Osszekapcesolni a gyakorlattal, s igy nem jon létre
a dialektikus kapcsolat, amire feltétleniil sziikség lenne. Pedig Tito elv-
tars vilagosan kimondja: ,,... a mi gyakorlatunk és tetteink bizonyitjak,
hogy wvoltaképpen mi a lényege a szocializmusnak: nemcsak elméleti détel
ez, s nem d@llhat csupan elméletbsl, hanem a gyakorlatban kell inegadlnia
a- helyét.” Ennélfogva az elméletet nem zarhatjuk be sajat keretei kozs.
Mindenké&ppen ¢érmékeny talajt, megfelelé Osztonzést kell taldlnunk a
marxista birdls elemzéshez, s ennek alapjdn kell értelmet adnunk a konk-
rét pohthal a].l,ajspons‘ooknaﬂ{ és dontbéseknek.

Ennek tudatidban. nem varhatjuk be nyugodtan, hogy az elsb lepeﬁ a
gyvakorlat tegye meg, mert ez nagymértékben novelné a prakticizmus:
veszélyét. Ugyanakkor a dogmatizmustél sem kellene tantanunk, ha a
mindenkori forradalmi cselekvésben az elméletnek és a gyakorlatnak azo-
nos helyzetet biztositanank. Szem elott kell tartanunk ugyanis, hogy mi a
tudoményos szocializmust épitjlik, s ezért teljes érvényesiilési lehetdséget
kell adnunk az elméletnek. A tudomanyos szocializmust nem épithetjiik fel,
ha nem .adunk. kells hangsulyt az elméleti gondolkodasnak. Szinte azt
mondhatnénk, hogy a munkdisoszbily elméleti gondolkoddsra vald képes:
ségétdl fiigg a tudomanyos szocializmus folépitése. Ha elmarad az alkotd
jellegli elmgéleti munka, akkor fejlédéslink a prakticizmusba torkollik.
Erre mar Enlgels is ramutatott A német paraszthdbori e]Joszavnaban amilcor
a kovetkezoket irta: »A német munkasoknak két lenyeages elényik van a
t6bbi eurdpai orszag munkésaival szemben. Az €ls§ az, hogy Eurdpa leg-
elméletibb mépéhez tartoznak és megdrizték azt -az .elméleti érzéket, ame-
lyet Németorszag ugynevezett »mivelt« osztdlyai teljesen elvesztettek. ‘Ha
nem elbzte volna meg a német filozofia, killondsen Hegel filozofidja, akkor
a !r_mémet tudomidnyos szocializmus — az egyedili tudomanyos szocializmus,
:imely valaha is létezett — sohasem jott volna létre. Ha a munkiasok sora-
iban nem volna elméleti érzék, ez a tudoményos szocializmus sohasemn
valt volna annyira vériikké, mint ahogyan ez tényleg bekodvetkezett. B
hogy ez milyen mérhetetlen elony, azt mutatja egyrészt az a mindenfajta
elmélettel szemben megnyilvianule kozony, amely egyik legfébb oka an-
nalk, hogy az angol munkismozgalom, az -egyes szakmdk nagyszerd’ szer-
viezettsdge ellenére is, oly lassan halad elére...*

" Természetesen mids kérdés, hogy milyer'mefk kell lennie annak -az
elméletnek, amelyet a munkdsosztaly:  felhasznalhat sajat forradalmi cse-
lekvésében. Ugy hiszem, ez mar régota tisztdzva van: ennek az elmélet-
nek : Bsszhiangban kell lennie a munkdsoszialy forradalmi gyakorlatdwval,
mert kiilénben csak fiékezné a forradalmi akciGt, s & ‘dogmatiziciés torek-
wéseket -fejezné ki a korszerd tarsadalmi, gazdasigi €s politikai wiszonyok
alakulésaban. Az ilyen elmélet fontossigat és nélkiilozhetetlenségét Lenin
is hangsulyozza, s kiilén felhivja a digyelmet arra, hogy milyen veszé-
lyeket rejt magdban, amikor a dogmatizmus elleni harc nevében semmibe
vesszitk az elmélet szerepét. Igy tehdt a maga médjadn Lenin is leszamol

3. Josip Broz Tito: I. m. 29.
4. Engels: Elfsz6 A német pamszthdboruhoz Marx-—Engels Vélogatott Muvek, Buda-,
pest 1949, I. kotet, 633. . P LW
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mindazokkal a felfogisokkal, amelyek a gyakorlatot nészesitik eldnyben
az elmélet elhanyagolasdnak drdn, hiszen a kovetkez8kiéppen figyelmeztet
a veszélyre: ,Aki csak valamelyest ismeri mozgalmunk btényleges @llapo-
tat; annak latnia kell, hogy ia marxizmus széles elterjedésével egyuttjart
az' elmélet szinvonaldnak bizonyos siillyedése. A mozgalomhoz, gyakorlati
jelentésége és gyakorlati sikere folytan, nem csekély szémban csatlakoztak'
olyanok, akik nagyon kevés, vagy éppen egydltalin semmiféle elmdéleti el5-
képzettséggel nem birtak. Megallapithaté ebbdl, hogy a tapintatnak mily
nagyfoki hidnyat drulja el a Rabooseje Djelo, amikor diadalmas gesztussal
kivagja Marx monddsit: »a tényleges mozgalom minden lépése fontosabb
tucatnyi programnal«. E szavak ismétlése azelméleti ziirzavar idején ugyan-
az, mintha egy temetési menetet latva, valaki azt kidltana: »Soha el ne fogy-
jon a munkdatok«. .. Forradalmi elmélet nélkiil nem lehet forradalmi mozga--
lom sem. Nem lehet eléggé hangsilyozni ezt a gondolatot olyan iddben,
amikor- az opportunizmus divatos hirdetésével a gyakorlati tevékenység
legszlkidsebb. formaiért vald lelkesedés parosul.«<® Mindezt figyelembe véve
Lenin azt is kimondja, hogy az élcsapat szerepét csakis a part toltheti be,
amely a haladé elméletet irdnyitja. .

Ha sikeresen tal akarjuk haladni a dogma'tizaé.ciés irdnyzatokat o6n-
igazgatdsi tarsadalmunkban, akkor a munkdasosztily forradalmi harcat
szet’mteu’n a kivvetkezbképpen ‘kellene megalapoznunk :

— biralélag tovabb kell fejleszteniink a forradalmi elmselle'beft

— politikai harcot kell folyrta/muxﬂk a munkésosztily konkrét hatalmi
fo]»efnyneert
., .— minden erdnket arra kell osszpon:tosrbanunik hogy gya:korlatﬂag-
pazdasagilag tGlhaladjuk a termelés tGloés modjat.

‘Ezt a feladatot -Engelsnek abbdl az eszméjébdl wvezettem le, ame-
lyet A mémet paraszthdbord mar idézett elGszaviéaban fejbett ki, ahol ezek
a megéallapitisai is olvashaték: ,El kell ismerni, hogy a német munkésok
ritiia hozzéértéssel akndztik ki helyzetiik elényeit. Elsg izben, amiéta
munkédsmozgalom van, folyik a harc annak mindhdrom irdnydban — az
ellmxéleti, a politikai és a gyaﬁ{orlativgazdaeségi tellenallas  a tOkésekkel
Sze&nben) vonalon — dsszhangban, Osszefilggben €és tervszerfi vezetéssel.
Eppen ebben az ugyszélvdn sszpontositott 'ba.madasban reJh.k a német
mozgalom ereje s ll»egyozhete‘tlensege 6

- Az elmélet _bmé.lo jellegli, forradalmi tovidbbfejleszbése annyit tesz,
imint elfogadni Marx médszereit a tavsadalmi jelenségek’ elemzésében.
Ezek szerint tehdt az elmélet nem helyezkedhet semleges dlldspontra a
gyakorbattaﬂ szemben. Kizarélag annak a harcnak a uszolga.lataban athat
amelyet a munkésosztaly folytat térténelmi érdeliveinek megvalosmasaert
Az elmélet ilyen biralé jellegd, forradalmi ‘tovabbfeﬂ.eszbesnenek oélja, hogy
folyamatosan elvégezze az elmeéleti tételek szintézigét és gyakorlati alkal-
mazasat, mert csak igy torhet utat a szocialista viszonyok rtbvué;bbfejhesz-
tésének. '

5. Lenin: Mi ¢ teendd. Bratstvo-Jedinstvo kiado, Ujvidék 1951. 24.

6. Engels: El6s26 A német paraszthéborihoz. Marx—Engels: Vélogatott Muvek, Buda-
pest 1949, I. kotet, 634.
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A munkésosztaly csak gy valosithatja meg politikai hatalmat, ha
elejét wvessziik a mneoszofizmus terjedésének, s ha megakadalyozzuk a for-
malizmust a politikai irdanyelvek és hatdrozatok elfogadasiban (gondolok
itt . elstsorban a-JKSZ X. kongresszusdnak habarozataira). Ennek <érdeké-
ben iszervezetten kell dolgoznunk a konkrét politikai dibntések és allas-
pontok elméleti értelmezésén, miadltal jelentésen megkonnyithetjitk gya-
korlati megvaldsitasukat. Ez a munka tehdt egyet jelentene a politikai
dontések ,életre keltésével”,” azaz gyakorlati megvalésitasuk, alkalmaza-
suk elSkiészitésével. Azt hiszem, mindannyiunk szamdara egészen vilagas,
hogy. tarsadalmi-gazdasagi valdésagunkban éppen ennek hiadnyat érezziik a
legjobban. Léteznek ugyanis igen erdteljes irdnyzatok, amelyek az elmé-
letet — tisztasigéniak” megoévasa érdekében — semleges helyzetbe akar-
jédk hozni az iddszerd tarsadalmi-politikai €s tarsadalmi-gazdaségi problé-
midkhoz viszonyitva. Ez az dalldspont voltaképpen fékezi a forradalmi wval-
tozdsokat a tarsadalomban, s ugyanakkor, ami még szembebtldbb, az ilyen
elméletb6l a munkasosztélynak egy 'szemernyi haszna sincs. Ezért ugy
gondolom, nagyon- hasznos lenne olyan feltételeket létrehozni, amelyek
kozott az elméletet, vagyis a tudéast szervezetten a mumnkéasosztdly harca-
nak kozvetlen szolgélatidba é&llithatndnk, azoknak a céloknak a megva-
lési"cén‘sa’, érdekében, amelyek a szocializmus épitésének. jelenlegi szakaszi-
ban &llnak eléttink. A szervezettség fogalma alatt itt azt értem, hogy a
lehetd legnagyobb ésszerﬁnééggel hasznéljuk ki azokat az intellektudlis ert-
ket, amelyeket egyelGre csak az egyes miunkahelyek keretében lehet hasz-
nosftani. Ilyén szempontbsl természetesen a tarsadalmi kérdésekkel fog-
lalkozoé tudomanyos intézetekre és a folydiratokra harul a leghagyobb
felelésség. Sajnos, a gyakorlatban azt tapasztaljuk, hogy ez az elképzelés
nagyon nehezen valdsul meg, éppen mert a beoretikusok egy része az elmg-
let ,semlegességének” megdrzésére torekszik a mai tdrsadalmi mozga-
sokhoz viszonyitva. A korszeri tédrsadalmi problémdkkal valé elmeleti
foglalkozast ezek a teoretikusok rangon alulinak tartjdk s annak sziiksé-
gességét hangoztatjék, hogy az elméletet meg kell tisztitani a 'tdrsadalom
gyakorlati problémainak minden nyomatél. Ez az Ut természetesen nem
fagléd:hla'bé el szamunkra, hiszen ez oda vezet, hogy az elmélet elidegenedik
a mﬁh&kiésoszﬁélyrtdl tehdt a gyakorlattél is, s az ilyen elmélet elkeriilhetet-
lenidil »onoehuvé alacsonyodik.

A cselekv«es harmadik irdnya a munkasosztaly enejétnek osszponfbo-
sithsa a gyakorlati-gazdasdgi ellendllisra a tOkével és a termelés t&kés
méd]tawal szemben, ami @ szocializmusban mint dtmeneti id6szakban még
jelen van. Ennek az ellendlldsnak tobbféle formaja lehet. Egyik ilyen
ellenallési forma ndélunk az Gnigazgatdsi dontiéshozatal folyamata, amely-
lyel a munkasosztaly folyamatosan alddssa a tékés termelési méd alap-
zatat. Ezért a szervezett szubjektiv enfk, és mindenekfslott a Kommunista
Szovetség fontos feladata, hogy megfeleld feltételeket hozzon létre az
onigazgatdsi wviszonyok fejlesztéséhez, az Onigazgatdsi donbéshozatal erd-
‘sitéséhez. Ilyen értelemben a KSZ-nek kiildn erdfeszitéseket kell tennie
annak érdekében, hogy a dolgozé emberek képessé vialjanak az onigazga-
tési domtéshozatalra. Ezt a dbntéshozatalt emellett a gyari keretek folé
kell helyezni, fol kell emelni az egész tarsadalom szintjére. Csak igy ha-
ladhatjuk tul a munkésosztaly gydrak szerinti tagolasat, s csak igy szin-
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tethetjiilk meg tarsadalmunkban a t6kés termelési méd ujratermelddését.
E tekintetben a kiildottségi rendszernek kell betdltenie a legjelentSsebb
szerepet.

Viéleményem szerint szocialista tarsadalmunkban a mai tarsadalmi-
gazdasagi valosagot cosak ugy szabadithatjuk meg tehdt a dogmatizacits
iranyzatoktél, la a mondottak szerint dialektikus kapcsolatba allitjuk
egymassal az elméletet, a politikat és a gyakorlatot. E tényezék dialekti-
kus Kkapcsolata mélkiil egészen <érthetd, hogy az elmélet elidegenedik a
gyakorlattél, s a tarsadalmi élet minden teriiletén eléretdr a prakticiz-
mus. Ilyen koérilmeények kozott azutan nagyon nehéz attérni ,,a szavakrol
a tettekre”, nagyon nehéz a politikai allaspontokat gyakorlatilag keresz-
tillvinni. Ezért kell szildrd kapcsolatot létrehozni az elmélet, a politika
és a gyakorlat kozoti. Ennek elérése érdekében a tarsadalom minden
rétegét mozgodsitanunk kell @ JKSZ X. kongresszusa hatdrozatainak meg-
valésitasa céljabol, vagyis, mias széval, senkinek a semlegességét és érdek-
telenségét mem szabad eltirniink ebben az egylittes harcban. A semle-
gesség ¢s az érdektelenség ugyanis a munkdsosztadly harcdban, amely tor-
ténelmi érdekeinek megvalasitdsara irdnyul, nem més, mint nyilt ellen-
allas a forradalom lendiiletével szemben, nem més, mint alap a dogma-
tizacios iranyzatok fejlédéséhez szocialista tarsadalmunk épitésének folya-
mababan.
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SZEKERES LASZLO

NEVANYAGUNK GYOKERE!

Hozzasz6las a Szabadka helynév koriili vitahoz

A Szabadka nevének eredetével foglalkozé eddig megjelent két koz-
lemény valéjaban még nem nevezhetd igazan vitanak, de ha elgondo-
lom, hogy, egyetlenegy év alatt szamtalan fliggében levé problemank
egyikének tisztazasa terén- tobb tortént, mint az el6tte eltelt fél évsza-
zad — vagy még tobb — alatt, indokolinak tartom az eldlegezett kife-
jezést és. talan redlisnak varakozasomat, hogy ez a téma, a tébbi par-
lagon heverd izgalmas kérdéssel egyutt hamarosan hozzasz6lokra, fe

dolgozokra fog talalni.

A lényeget, amelyben allast oha;tok foglalni,” abban latom, amit
Gyoére Kornél fogalmazott meg a Iegszabatosabban Irasanak egy, he-
lyén ez olvashat6: (a Szabadka helynév) ,,...tehat vagy magyar, vagy
szlav eredet{i.”! '

Amikor Virag Gabor fejtegetéseiben szembeszall Gypre Kornél
modszerével és végkovetkeztetésével, 6 ugyan mast bizonyit,? s igazat
valoszinfibbnek tartom, mddszertanilag azonban — szerintem — ugyan-
abba a hibaba esik, amelyikbe Gyére Kornél és mindazok, akik eddig
a most Aaltalunk is targyalt problémahoz hozzaszoéltak. Abba ugyanis,
hogy mar eleve olyan keretekbe zarkéznak, amelyek tobb valtozata,
de csak kétféle megoldést engednek meg; azt, hogy egy bizonyos
helynév vagy magyar, vagy szlav eredetli lehet. Pedig a magyarok,
szlavok és kunok mellett (a kunokat altalaban nagyon szemérmesen
szokituk emlegetni) még a besenydk, torokok és meggybzédésem sze-
rint esetenként az avarok és a szarmatak is biztosan szamitasba j6-
hetnek a névelemzések sordn. Ha a Ludas-t6 mellett levd. hirneves
Hingara gondolunk, akkor ebbe a lajstromba még talan a germénokat
is fel lehetne venni.

Mindenképpen lehetetlennek tartom, hogy akkor, amikor egész
sor réomai kori helynévszarmazék él a Karpat-medencében, a kozbe-
esd iddk alatt a magyarokon és a szlavokon kivil itt élt népek név-
anyaga teljesen hianyzik. A mar emlitett Hingatdl eltekintve minden
spekulalas nélkil egész sor olyan nevet talalhatunk, amelynek eredete
és jelentése még homalyos vagy ismeretlen. Nem vagyok nyelvész,
ezért megtorténhet, hogy tévedek, kellé magyardzatok hijan azonban
bator vagyok két példaval el6hozakodni. Olyanokkal, amelyek itéletem
szerint még az ismeretlenek csoportjdba tartoznak. S6t, ha Gypre
Kornél nyomdokain haladnék, akkor a SzaBADkat is besorolhatnam
az egyikbe, ha ugyan valéban nem ide tartozik.

Az elsé a Bat, Bat tovii helynév, amelyiknek szélesebb térsé-
glinkben tébb valtozata ismeretes. [me egynéhany: Batina, Batida,
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Bétka;-, ‘Patka, Patony,” (Duna-)pataj, Batajnica, 'Bat, Bata, Bataszék,
Batahaza, Batmonostor, Battonya stb.

A masik a Bacs, Becs tov(i hely- vagy foldrajzi név. Sorolom
6ket: Becse, Becskerek, Bedin (Beocin), Betmen, Be3ka (7?), Bacs,
Bacska, Bajcs, Bajcsa, Bocsa stb.?

Kilén csoportot alkothatnanak még a kovetkezs, csak kozelse-
glk miatt ilyenforman kiragadott maganos nevek: Kelebia, Bajmok,
Barcsak, Kukurik stb.

Lehet, hogy ezeknek némelyike az egyszer(i ketts csoportosi-
tassal megmagyarazhat6, de hogy nem mindegyjket lehet abba a sé-
maba beleilleszteni, az bizonyos, és az is bizonyos, hogy ezzel a méd-
szerrel azt az {rt, amelyr6l korabban szoltunk, .és amelyikre L&szlo
Gyula a kdzelmaltban részben magyarazatot probalt talaini* semmi-
képpen nem tolthetjik ki.

Pedig ez a feltdltés nemcsak elméleti szempontbdl lenne indo-
kolt. Tizendt éves régészgyakorlatom soran olyan szabalyszeriiséget
figyeltem meg (magyarazata még nagy nehézségekbe utkdzik), amely
pontosan ennek a most targyalt problémanak a kontextusaba illik bele.
Arrél van sz6, hogy a Szabadkai Varosi Mazeum gydjtéteriletén (és
tudomasom szerint masfelé is) a szarmata telepillések maradvanyai
igen nagy szazalékban a korai vagy késd kozépkori telepilések he-
lyén, illet6leg azoknak kozvetlen kozelében figyelheték meg. Az el6-
fordulasi aranyszam olyan nagy, hogy a hibalehet6ségeket is belesza-
mitva nyugodtan mondhatjuk, ennek jelentésége van. Mas széval, bizo-
nyos mértékii népességi kontinuitast kell feltételezniink a szarmata kor
és a kozépkor kozétt. Es ha ezt elfogadjuk (s ha egyszer be is bizo-
nyitottuk), akkor ilyen értelemben kell nevanyag-oroksegunkhoz hoz—
zanylainunk.

Végezetil szeretnek még valamit megjegyezni. Gyore Kornél és
Virag Gabor nézeteinek Osszehangolasahoz olyan forras all kihaszna-
latlanul a rendelkezésiinkre, amely eredetisége mellett a lehet6 leg-
nagyobb mértékben autentikus is. Hogy a gyakorlatban hogyan is fest
a helynévatvitel, és milyen szabalyok érvényestilnek ezen a téren, ah-
hoz csak néhany telepes falu-mai helynévanyagat kell ésszeszedni és
atbdngészni, majd levonni a tanulsagot.

JEGYZETEK.
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IRODALOM ES FORRADALOM(L)

DESI ABEL

A FORRADALOM REALIZMUSA

1.

A forradalom realizmusa az, hogy Uj valésagot teremt, és ennek az Gj valé-
ségnak a tiszteletére, atélésére és ajboli megteremtésére nevel torténelmi
méretekben. A forradalom realizmusa a térténelem megteremtésének és emberi
formdinak a valosagat és Uj emberi tudomanyat tarja fel. A forradalom realiz-
musa az irodalom legnagyobb témaja és ihletbje. Ez hat az emberi lét nagy
kérdése és orok kérdezoje. Kérdései emberi Iétiink minden csontjat és idegét
athatjék és valtozasra serkentik.

Masként kell élni, mert ezt parancsolja, ezt sugallja és serkenti, ezt
koveteli meg t6link a forradalom realizmusa. Az almokat és meseszerii terve-
ket le kell hozni a felh6k és messzi latomasok birodalmabol: Az almoknak itt a
helye a mi emberi bériinkben és emberi életet formalé gyakorlatunkban.

.~ A forradalom realizmusa teremti meg az igazi embert. A névekedés, a
nagysdg, a szép €és teljes vilag felé kitdrul6 emberség igazi és Gjra meg ujra
kiteljesilo életét.

Ezért nagy téma a forradalom realizmusa.

. Es a nagy téma erds kezeket és erds akaratot kivan. Kitartdst és
orok harcot, mert Gjb6él meg ajbol meg kell hoditani ezt a mi vilagunkat,
amelyet minduntalan talnének az dlmaink. :

Ezért mondhatjuk el azt, hogy az irodalom és a forradalom kapcsolatérél
és e kapcsolat torténelmi értelmérél irni a legfontosabb elméleti témat jelenti
az ir6 szdmara.

De ez a téma minduntalan a maga gyakorlati megvaldsulasat és ajrate-
remtését igényli benniink. A forradalom realizmusa ezért sohasem lehet tisz-
tdn csak elméleti kérdés. A gyakorlat els6ségét és emberi igényeit teljesiti
ki és ennek a kiteljesedésnek az igazi értelmét éli benniink alkoté kezeink
vilagaban.

Ezért mondhatjuk el azt is, hogy az ir6i képzelet, amely a mivészi alko-
tdsokban nyilatkozik meg, mindig is bolcsebb és ravaszabb volt az elméletnél.

A botladozé és igyetlenked6 elmélet legjobb mestere és vezetbje ezért
csak a mivészi képzelet és a megvalésult alkotdsként hozzank szélé mivé-
szi alkotas lehet.

A marxizmus tanito szava a miivészet és a forradalom témajaban sza-
munkra csakis az lehet, hogy a mivészi alkotds, a mivészi gyakorlat az elséd-
leges és az adja meg az elmélet mértékét és értékméré képességének a bi-
zonylatit és osztalyozasat. A mivészi alkotasban dontéen megvaltozik az elmé-
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let és a gyakorlat viszonya. itt lényegesen elbrelép a mivészi alkotds és
onéallosul a gyakorlat el6tt. A mulvészi elmélet a maga létjogosultsdgat azon-
ban csak a mivészi alkotdsok gyakorlatdban taldlhatja meg. A mivészet
létezik, s létezhet mivészi elmélet nélklul is. Azért |étezhet, mert mivészi
léte elsédleges és figgetlen minden elGbbi és késobbi kritika létezésétdl. A
mivészet els6dlegessége azt jelenti, hogy felbukkanhat méar az emberi
tudatnak a kezdeti, mitikus, irracionalis korszakdban, amikor semmilyen mu-
vészetrol szolo elmélet, kritika és itélkezés még nem jelent meg. A legprimi-
tivebb népeknél is fellelhetjilk' az ének, a tinc, a mese, a rajz, a diszité-
elemek mavészi formait. A mivészet elméletének azonban e kezdetekhez vi-
szonyitva nagyon hosszi és lassan kibontakozé utat kell megjdrnia.

Ezért is mondhatjuk el azt, hogy az irodalom életét, fejlédését és belsé
tartalmat vizsgilé elméleteknek szerényen és aldzatosan kell figyelniik az
irodalom tarsadalmi és torténelmi életét és fejldését. 6 az igazi tanitémester
és a példakép. Az irodalom behaté tanulmanyozidsa adhatja csak meg az iro-
dalom életét vizsgalé elméleteknek az életszerliséget és frisseséget.

De itt is mindig tudni kell, hogy az irodalmi alkotds elsédlegessége nem-
csak abban fejezédik ki, hogy torténelmileg is el6bb jott 1étre, és hogy e
nélkiil az elmélet nélkill és barmikor és barhol létezni tud, hanem abban is;
hogy a legszebben megfogalmazott és legokosabban végiggondolt tanulmény
sem imondhat egy irodalmi mirdl okosabbat és fontosabbat, amit ez az
irodalmi mi@ mond. A vildgirodalom nagy alkotdsai, a Fauszt, a Hamlet, az
Isteni szinjgték, a Don Quijote, a Bln és bGnhddés, a Habori és béke stb.
stb., mind olyan eredményeket és teljes emberi tartalmat nydjtanak a legna-
gyobb mivészi szinvonalon, hogy ezt elméletileg sohasem lehet teljesen
kifejezni, megmagyardzni és értékelni. A mivészi alkotds a megvaldsitott, a
beteljesiilt gyakorlat, a példatlan és ritka szép eredményt jelenti, a kritika,
az elmélet, az irodalomtérténet pedig mindig csak elmélet marad. Tehét
szédrazabb, elvontabb, élettelenebb és mindig kisebb marad a mivészi alkotds
mogott. Ezért a kritika sohasem futhat versenyt a mivészi alkotassal. Es
amig a mivészi alkotdsnak szérnyai vannak és végtelen teriilete a megvalosu-
las lehetoségei elott, addig az elmélet mindig csak botladozva és dadogva
kovetheti a nagy példaképet.

2.

A miivész 6s a muvészi alkotds szamdra az o6rok példaképp mindig az
élet gazdagsdga, vagyis az egyéni tapasztalatok, érzelmek, kételyek, lazongé
és panaszkodd indulatok, a ritka 6rom tdvoli szigetei, és az 6rok sdvérgas is az
egyéni élet szépsége és alomszeri boldogsidga felé. Formai szempontbdl az
alkotd mivész példat és serkentést nyerhet a hasonlé szindéki és szellemi
muvészi alkotasokban.

A legnagyobb serkentést a forrongdé tdrsadalmi véltozasok adjak meg
ott, ahol a dolgok gyorsan fejlédnek, valtoznak. Ahol minden nap valami Ujat
hoz és siirget, ott nemcsak az emberi életek valtoznak, hanem az ember
tarsadalmi és egyéni életében gydkerezd gondolkodds is. Ahol az emberek
masként élnek és gondolkodnak, ott ezt a megvdltozott életkdrlilményeket a
muvészi alkotasban is ki akarjak fejezni.

A forradalom mindig a muvészi alkotds nagy serkentdje, nagy létrehozé-
ja volt. De a mivész nemcsak latja és atéli a forradalmat, hanem 6 maga is
egész emberi és miivészi voltdban magdban hordja azt, mert a mivészi alkotas
lényege forradalmi jellegii, forradalmi serkentés cselekedet. A miivészi alko-
tas lényege, hogy valami djat, fontosat, nagyot és emberi 1étiinkhdz mérten
Gtmutatét hozzunk 1étre. A miivészi alkotisban ezért immanensen benne fog-
laltatik az, ami a forradalmak torténelmi életében mint lényeg és orok ser-
kentd, orok folytatast és véltozdst igényld emberi alkotéeré fejezddik ki

A francia forradalom nagy gondolkodéi és ideologusai nem érhették
meg almaik és torténelmi terveik megvalésuldsat. De az 6 konyveik jelen-
tették azt a szellemi erjesztét, amely sok mindent megértett és megmagye-
razott a részt vevé kortdrsaknak és az utdkornak is abbél, hogy mi tortént,
és hogy ennek miért és hogyan kellett megtdrténnie.

393



3.°

A forradalom radikalis tarsadalmi valtozast jelent. Olyan véltozast, amely
ben az ember tarsadalmi és egyéni .élete gyokeresen megvaltozik. De a forra-
dalmi valtozas nemcsak a dolgok valtozasat és helycseréjét jelenti, hanem
olyan jelentds minéségi ugrast is, amelyet a rendes tirsadalmi fejlodés csak
igen hosszt dton és nagy kitérokkel tudna megvalositani e forradaimi valtoza-
sok nélkial. S e forradalmi valtozasok tartalmi lényege és mércéje mindig az
ember emberi élete és emberi viszonyai voltak. A forradalom torténelmi
értékét és jellegét mindig az adja meg, hogy mennyiben jarult hozza az .ember
szabadsaganak, emberségének, alkotéi lehetdségeinek a fejlédéséhez.

A forradalom radikalizmusat csakis az ember mércéjével mérhetjik és
értelmezhetjilk. Marx mondja ugyanis azt, hogy: ,Radikalisnak lenni annyit
jelent, mint a dolgokat gyokeriikben ragadni meg, az ember gyokere pedig
maga az ember.” Ebben a kérdésben, az ember emberi mértékében mérhets
le a forradalom torténelmi értéke és érteime az emberi 1ét szamara.

Olyan tarsadalmat kell tehat kialakitani, ahol az ember megsziinik megve
tett, elhagyott és kizsakmanyolt iény lenni, ahol az emberi méitosag torté-
nelmi mércévé és értékké valik és ez jelzi, ez fejezi ki és a j6vének is ez
tarja fel a tdvlatait és feladatait. Az ember csak itt és csak igy érheti el a
maga emberi |étének és tarsadalmi életének az értelmét. Az emberi 1€t min-
dig a szabadsag gyakorlatdban, a lehet6ségek emberi realitdsdban és kozel-
ségében nyeri el a maga értelmét. De ennek a teljes megvaldsuldsa és tuda-
tositasa csak a forradalom.realizmusaban teljesedik be.

A forradalmi korok mindig megszakltjalf az els6tétedések, borus - és
kddds idészakok rossz latdsi viszonyait. Ekkor a dolgok a maguk teljes fényé-
ben, vilagossagaban és igazi jelentoségben allnak el6ttink. A forradalom min-
dig hatalmas, vilagtorténelmi méretekben valositja meg ezt a fényes és tiszte
torténelmi taviatot és nemcsak az emberi alkoté szellemnek, hanem a torté-
nelmi cselekvésnek is tobb és jobb terepet és utat biztosit a gyorsabb haladas
szdmara.

A forradalom — a maga atforméald, mozgositd, lendiiletbe és cselekvésbe
hozé folyamataval — tdmegméretekben produkalja ‘az aktiv életnek, a cselek-
v6 és értelmes életet kialakito embernek a tipusat €s fejlédési lehet6ségét
A legtébb ember ugyanis aluszékony, zsibbadt és lusta allapotban éli le a
maga pusztan éldegéld, vegetald félig allati, félig novényi életét. A torténelem
meggyorsulé [éptei, a forradalmi valtozasck azonban  felrazzak, felebresztlk
lendiiletbe és mozgédsba hozzak ezt az életformat és életéket.

Mert a kispolgari életforma legfébb jellemvondsa ez a passzivitas, ez - a
tehetetlenség és a dolgokat bevard, a dolgokat eltiiré, passziv szemlélet. Ez
a kispolgari életforma olyan, mint a régi gyégyszeres {ivegek, amelyeken min-
dig ott all a felirat: HASZNALAT ELOTT FELRAZANDO! :

A forradalom pedig hatalmas t6rténelmi méretekben végzi ezt a felrazast,
ezt -a hasznalat el6tti Gjjaélesztést. Ez a felrazas, ez a megbolygatas teszi- lehe-
tévé, hogy a hamu alatt félénken meglapulé parazs, ez az elrejt6z6 és biintu-
dattal formalt ldzado és elégedetlen szellem az alkotd, teremtd, djjaformals
6rok elégedetlenség, a kételkedés, a kritikailag gondolkodd, él6 és cselekvd
igazi emberség végre fellobbanjon, és fellangoljon a vdgy a szebb és a tar-
talmasabb élet irant.

Ez a felrdzas teszi lehetGveé, hogy az emberi Ontudat raébredjen a maga
torténelmi hivatdsara, a valésdgra és ennek értelmére, és e szerint éljen és
cselekedjek is.

4.

A forradalom, az Gjrakezdés, a lazadas a felesleges lerombolasaval kezdi
meg uj életét és Gj viszonyét a megvéltozort torténelmi koérnyezetben. Ebben
az uj helyzetben, amikor az 0j tavlatok és Gj lehetéségek szabjak meg a fela-
datokat és torténelmi sziikségszeriiségeket, mindig elébb jelenik ‘meg az, amit
tenni- kell, mint az, hogy hogyan és mikor kell azt megtenni. Es -ahogyan tisztul
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a jové és a tdrténelem kibontakozé uj képe, ugy homalyosodik el a miilt és a
hagyomany képe is. A forradalom langja els6sorban a kibontakozé j6v6 meg-
vilagitssara szolgal. :

A forradalmi fejlédés kezdeti szakaszaiban mindenki a jovovel foglalkozik
és .igen keveset tor6dik a megtett dttal, a hagyoményokkal, a kulturalis
orokséggel, az atértékelés és a torténelmileg Ujrafogalmazott hagyomanyok
kérdésével. Ezekben az. id6szakokban térténik a mdlt radikdlis tagadasa,
kévetkezik az éles és a néha kegyetlenil kemény fordulatok és merev meg-
oldasok sora. A forradalmak nem véletleniil kezdb6dnek a -templomok ferom-
bolasaval, a papok és a vallasi hagyomanyok elvetésével.

t Ezek a forradalmi fordulatok kevés érzéket mutatnak a finomabb és
pontosabb értékelésre, a kulonvélasztasok és megkulonboztetések alkalmazasara.

Pedig a hagyomany sz6 még nem tesz kilénbséget a forrasok és az
iranyok jellege kozott. A hagyomany zsakjaban  egymds mellett ott vannak a
vallasi - predikaciok és a valldas éldozataiva valt eretnekek. Ott vannak a papi
és vilagi hatalmasok és az ellenik lazadé forradalmi szellem megval6sitoi.

" Mert hagyomany lehet nemcsak a fennall6 helyzet merev és minden
djitastol elzark6zo tarsadalmi gyakorlata, hanem a mivészi és tudomanyos
djitasok és forradalmi Gj alkotasok gyakorlata is.

~ A forradalméarok e folyamatban nemdsak a fel-fellobbané langok, hirtelen
feltéré6 robbandsok és foldrengések képében jelennek meg, hanem a hamu
alatt parazslé, majd hirtelen fellobano langok képében is. A kozottik levd
hosszr némasag és mozdulatlansag id6szakait mégis Osszeksti a forradalmi
mozgalmak, a lazadasok, kisebb-nagyobb radikélis mivészeti és tudomanyos
jelenségek sorozata. Ezek jelentik a maganyos oszlopokat, amelyekre késébb
a hid. korszakokat és tajakat ativel6 acélteste épil. A reakcios legendak, a
hamis. és hamisité tudatok haldoklé tajain mégis hidak éplilnek a jové felé.

A szolgasag és embertelenség sohasem lehet altalanos és torténelmi
érdek. Minél tobben érzik a maguk szitkségleteinek, a maguk térténelmi érde-
keinek a forradalmi valtozast, annal biztosabb, hogy ez egyszer meg is fog
sziiletni nemcsak a rabok képzeletében és vagyaban, hanem az ‘Utni és rom-
bolni kész 6kélben, a fegyvert szorongaté marokban, a tovéabblépni akar6, meg-
lancolt labakban is.

Lenin irja egy helyiitt: ,,Ha a geometria sarktételei az emberek érdekeibe
iitkoznének, minden bizonnyal megcafolnak 6ket.”

A forradalom igazi jelentésége épp az, hogy az emberek igazi érdekeit,
az emberségitk megvalésulasdnak az érdekét vilagitja meg és tudatositja ben-
nitk a cselekvé szenvedélyig. . )

A hamis hagyoméanyok és vélt érdekek hamis tudata olyan nagy akadalyt
és nehézséget jelent, hogy azokat csak a legnagyobb forradalmi mozgalmak
tudjak ‘megvéltoztatni, mert ,Valamennyi holt nemzedék hagyomanya lidérc-
nyomasként nehezedik az él6k agyara” (Marx).

A forradalmi fejlédésnek, a forradalmi mozgalomnak az a célja, hogy
felszabaditson benniinket a maltnak e lidércnyomasa alél. E harcban a mult-
nak azokat a hagyomanyait hivja segitségll, amelyek a jov6 igazi szbvetsé-
geseiként lehetnek: veliink. A forradalmi mozgalmak és jelenségek hagyomé-
nyainak a feltardsa a torténelmi fejlédés szaméara jol jarhaté utat és hidat
jelent. A forradalmi hagyoményok feltarasa és tovébbfejlesztése az G torté-
nelmi éntudat megerdsddését és harmonikus tovabbfejlesztését jelenti. Jelen-
tosége abban van, hogy megakadédlyozza azt a térténelmi tudathasadast, amely
a mult és a jovo képét szétvalasztja benntink.

Pedig a forradalmi tudat, a forradalom realizmusa épp ezt a teljes és
gazdag torténelemképet allitja helyre. Ennek a torténelemképnek az igazsaga
épp abban van, hogy az ellentmondasok és azok gazdag és bonyolult kapcso-
latai hogyan egészitik ki egymast, hogyan véltogatjak és hozzak létre 6nmaguk
ellentétét és modosult masiétét. A torténelem folyamata mindig a legnagyobb
és leggazdagabb tdrhaza volt az ellentmondéasoknak.

‘A térténelem nagy kérdése mindig az volt, hogy felismerjik ezekben az
ellentmonddsokban azt a titkos mozgato, lendité és forrongé erét, amely
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minden véltozasnak a mélyén rejlik. Ez a nagy belsé er6 eddig mindig Ggy
jelent meg el6ttiink, mint egy kiismerhetetlen és démoni titkos erd, amelyet
csak sejteni lehet, de megismerni €s hasznositani mar nem.

A marxizmus legnagyobb gazdagsdga és torténelmi vivmaéanya éppen az,
hogy a térténelemnek ezt a titkos, belsd erejét nemcsak megnevezte és gaz-
dagon elemezte, hanem a forradalmi gyakorlatban hasznositani is tudta. Ennek
a tudatalatti titkos eronek, a torténelem dialektikdjanak az ismerete és alkotdi
felhasznalasa nélkiil nem johetett volna létre sem az oktoberi forradalom, sem
a késdbbi gyoztes forradalmi mozgalmak sorozata.

5.

Az irodalom (mint altaldban minden muivészet) szaméara ez a folytonossag,
amely Gsszekapcsolja a halad6, humanista hagyomanyokat és a jovd utopisz-
tikus képét. Ezt a folytonossagot csak a redlis tarsadalmi gyakorlat tudja torté-
nelmi folyamatta valtoztatni at.

Az irodalom szervesebben kapcsolédik a kulturalis hagyomanyokhoz, mint
a torténelmi fejlédés mas teriilete. Ez annal is inkdbb igy van, mert az irodalmi
kifejezés a hosszi évszazadok folyaman kialakult és tovabb fejl6dott nyelvi és
irodalmi formai keretek kozt folyik. Egyetlen Gj irodalmi mozgalom sem tud
oly mértékben radikalis lenni, hogy tullépjen ezeken a kereteken, és elvesse
az irodalmi fejlédésnek minden eddigi eredményét és hagyomanyat.

. Ez annal is nehezebb, mert az j tartalmak néha rugalmasan €s meg-
vjulva simulnak a régi tartalmakhoz. A szonett példaul igen régi tobb szaz
éves koltéi format jelent, de szamos nyelv- és formadjité forradalmar kolto
alkalmazta.

Ezeknek a koltoknek a listaja igen valtozatos és gazdag, és koztitk épp-
oly nagy szamban szerepelnek a forradalmarok és ujiték, mint a klasszikus és
akadémikusnak titulalt alkotok. Mert szonettet nemcsak Valery és Rilke
irt, hanem a kommunista Jozsef Attila és Aragon, a forradalmér Pablo Neruda
és Johannes_ Becher.

Mégis elmondhatjuk, hogy ezek koziill egyik sem’ valt konzervativ vagy
reakcios koltévé azért, mert szamos témajat szonettben fejezte ki. Jozsef
Attila példaja ékesen blzonyltja hogy néha épp a legforradalmibb mondaniva-
lénak adott leginkabb kotott és szabalyos versformat. Amikor azt irta, hogy
hanyag tarsadalmunkra szabatos szava van, akkor nala ez azt jelentette hogy
a koltéi harmoniat, a szabatos és pontos klfejezest a miivészi forma z4rt és
6nallé harmoniajat szegezte szembe a rendetlenséggel, embertelenséggel.

A fennallé tarsadalmi helyzet kritikaja vagy védelme nincs nyelvhez és
irodalmi kifejez6 formahoz kotve. Sokkal inkabb kapcsolédik az alkoté mivész
életkorahoz és ldzadé vagy békésen szemlélodé lelkialkatdhoz. Ha példaul a két
habori kozotti francia és szovjet irodalmat szemléljik, akkor mindkettében
egyforman latunk hagyomanyosan realista és merészen 0jité kisérletezé irany-
zatokat és mivészi kifejez6 formakat. Ez igy van a hiiszas években és csak
a sztalinizmus fénykoraban szorulnak hattérbe a modern kifejezési formak.
Csak ekkor valik uralkodd iranyzatta egy kornzervativ' és az adott politikanak
megfelelé miivészi kifejezési forma.

A tarsadalmi és politikai helyzet, a politikai aramlatok sokkal inkabb hat-
nak a témavalasztasra, mint a kifejezési formakra és a kolt6i nyelvre.

6.

Milyen lehet tehat az irodalom szerepe és a bels6é tarsadalmi élete a
forradalom szolgélataban, miben lehet és kell is, hogy a forradalom szovet
séges legyen?

A nagy ir6k mivei mindig parhuzamosan olvashatok a forradalmi mozgal-
mak torténetével. Ezt a belsé rokonsdgot, ezt a tarsadalmi parhuzamot éppen
ugy megérthetjik a forradalom, mint az irodalom fel6l. A nagy irék mivei azért
is lehettek a forradalom el6hirndkei, mert lehetévé teszik és mindig is tehetik
az ember felrdzasat és ontudatra- ébredését. Az irodalom ezért mindig a torté-
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nelem j6 szovetségese, mert torténelmi ontudatra nevel, mert (j megvilagi-
tasba helyezi az emberiség fejlédésének a taviatait és akadélyait. Az irodalom
a kritikai gondolkodasra valé neveléssel lehetové teszi, hogy kénnyebben felis-
merjitk igazi tdrsadalmi helyzetiinket és az ebbdl szadrmazé kovetkezményeket.
Ebben az értelemben teljes joggal mondhatja Lukdcs Gydrgy a Kilénisség
cimd konyvében, hogy a mivészet az emberiség fejlodésének az ontudata.

‘Az irodalom torténelmi hivatasa, hogy kellemetlen emlékezteté és kinos
ontudatra ébreszid legyen, ezért nem hagy nyugodni és elszenderilni. Arra
kényszerit, hogy a kellemetlen, a kinos és a fajo igazsdgokkal szembenézzink,
és hogy azokat nemcsak elfogadjuk, hanem késobb szépnek és emberileg igaz-
nak ismerjiik el. Ez az irodalom nemcsak kellemetlen és kinos, hanem néha
mar-méar szinte elviselhetetleniil kegyetlen is az igazsag szlintelen feltardséval,
az igazsag elismerésére valé makacs torekvésével.

De a kispolgar szdmara, aki megszokta, hogy kényelmesen és nyugodtan
szenderegjen a langyos melegben és kegyetlenségnek tartja, ha 6t ebben a
boldog lustasagban, ebben a szendergésben, a feledésnek ebben az Onamit6
almaban megbolygatjak, az ilyen ébredés kinos és kellemetlen. Olyan kinos,
mint amikor a boldog aluvéra raziditjdk a védor hideg vizet. Ekkor .nemcsak a
karomkodasok és fenyegetések jonnek, hanem a makacs ellendllas és a visz-
szautasitas dllandé gesztusai is. ’ ) ) ‘

A nagy irodalom a sebekre, a fajdaimakra, a .megalazottsagra és az
embertelen helyzetre iranyitja a figyelmet. Epp ezzel a mozdulataval, ezzel a
moédszerével jelzi a forradalom szaméra azt, hogy ezen a téren mi is a ten-
nival6, mit kell a tarsadalmi valtozasoknak majd helyrehozniuk, mit is kell meg-
valtoztatni, eltiintetni, lerombolni, mit kell masképp értelmezni és &polni az
emberség nevében.

Ady hires megfogalmazasaban ez %gy sz6l:

A méban élni a Joviért,
Az djnak tenni hitet:

A maban éIni jelenti a kritikus szellemet, az éberséget, a kritikai tav-
latot, a bajokra, betegségekre valé -éles és helyes ramutatdst. A holnapért
valé élet azt a vagyat és akaratot jelenti, hogy holnap masként akarunk élni,
mint ma, és ennek a holnapi tjnak, ennek a véltozasnak teszlink hitet.

A holnapi valtozasok hitét és sziikségességét énekli meg Radnéti Mikl6s
immar klasszikus verse is:

..Ember vigydzz, figyeld meg jol vildgod:
ez volt a milt, emez a vad jelen, —
hordozd szivedben. Eld e rossz vildgot
és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,
hogy més legyen.” .

(Nem birta hét .. .)

Az ir6nak is, ha hi akar maradni e hivatas nagységahoz és értelméhez,
oriznie kel} szivében e rossz vilagot és gy kell réla iria, hogy a forradalom
megvalésitéi ezeket az Utjelzéseket megértsék és az emberibb viszonyok
felé iranyitsak a tarsadalmi valtozasok épiilé Gtvonalat.

Az irodalom szerepét ebben a tarsadalmi funkcidban kell felismerni és
megvaldsitani. De ezt csak az az irodalom teheti meg, amely feldl tud emel-
kedni az apré-csepré hétkoznapisag latszatan és az emberi lét nagy kérdéseit a
legmagasabb szinvonalon és a legnhagyobb tarsadalmi hittel és mivészi kife-
jez6 erdvel tudja megvaldsitani.

.De ennek az igénynek a megval6sitéi nemcsak a legnagyobb mivészek,
hanem az emberi méltésagnak, a forradalmi magatartasnak is egyben a ‘leg-
szebb példait jelentik. llyen példa a mai tavlatb6l Brecht és Pablo Neruda,
Aragon, Déry Tibor .és Jézsef Attila. . a

397



A szerény tehetségli, epigon kisérletek a legjobb szandék mellett is
csak szanalmas kisérletek lesznek. Az irodalomhoz nem elég a forradalmi
éntudat. Az egyik forradalmarbol csak gyenge irodalmar lesz, a masikbdl pedig
egy Ady vagy Jézsef Attilahoz hasonld Jelenség Ha a forradalmi magatartés-
hoz kivalé koltoi tehetség és felkészilltség is jarul, akkor igazén jelent6s iro-
dalmi jelenség lesz.

A legszebb és Iegerzekenyebb mel6didt a legnagyobb mivészeknek kell
eljatszamuk Mert ha nem igy van, akkor ebb6l is csak vasari cnkomyazas
lesz, nem igazi mivészi alkotas gazdag dallama.

7.

Az irodalom igazi, természetes fejl6dését néha épp a kritika dnkényes
és uralkodo fellépése gatolja legjobban. A sztalinizmus nagy korszakaban a
kritikus-a mindentudé néptanito6 és a pdrttitkar kilonés Gtvozete volt. E kor-
szakban a kritikus személyében a pdrttitkdr személye volt mindig tilsilyban.

A pérttitkar kiszabta a feladatokat, kioktatta az irékat, és végil ellen-
orizte a feladatok végrehajtisdanak a mdédjat is. A kritikusok szokasos mo-
dora volt, hogy kiralyi tobbesszamban széltak az irékhoz, akik valahol a biin-
tudat mélyén kuporogtak. A klralyl tobbesszamban hozzajuk sz6l6 mennyei
hang. a mondanival6t rendszerint ugy kezdte, hogy: Ml ELVARJUK, MI MEG-
KOVETELJOK, FELADATUL SZABJUK MEG ezt és ezt vagy azt és azt. Es az
ironak nem maradt mas hatra, mint hogy engedelmeskedjen, ha el akarta
keriilni a kidtkozast és-a hasonlé megtorlé intézkedéseket.

A kritika e korban ideolégiai funkciét tolt6tt be. Ez a funkcié nagyon
is konkrét és nagyhatalmi poziciokbél adta ki a maga rendeleteit, utasitdsait
és iranyvonalat. Az jrodalomnak csak a tartalmi-politikai kérdései voltak mér-
vadéak. A szakmai, miivészeti, formai kérdéseket csak -mint egyéni " régesz-
méket, bilinGket és tobbé-kevésbé gyands elhajlasokat tartottdk szamon. A
kritika, mivel nem ismerte a mivészet mivészi voltat, nem is viszonyulhatott
e kérdéshez mint miivészi kérdéshez. ldeoldgiai funkciét végzett, és ezt az
ndeologlal funkciét az ideoldgiai blzottsagok aktualis allasfoglalasai hatéro-
zatai €s dontései hatdroztak meg.

A kritikus kozvetitd volt a politikai férumok és az ir6k kozt. Szerepe
az'utasitasok, iranyelvek és dontések meghirdetése és végrehajtdsa volt. Ezért
elsésorban csak a politikai élet aktualis feladatait és torténelmi- fordulataxt
figyelte és ebben a helyzetben a tébbi mar nem is volt fontos.

Az ir6 megkapta a maga feladatat, kiszabott bilintetését vagy a bunbo
csdnat feltételeit, és a feladatokat, mint a kisdiaknak, meg kellett oldania.”
A kritikus mint egy mindenhaté személy sz6lt az alarendelt viszonyban élé
iréhoz. A kritika volt az irodalomnak a gyamja, tanitéja és parttitkara egy
személyben. Ez az Gj szenthdromsag teljesen meg is felelt ennek a moédosult
vallasi légkdrnek, ahol a kiatkozasok, bilintetések és ‘blinbocsanatok ritualéja
nyerte el a maga pirosra mazolt uj életét.. Az irodalom a kiskord gyerekek
szerepére volt kényszerillve. A gyerekeknek pedig kdtelességilk, hogy a tanité
bacsi utasitdsait és rendeleteit végrehajtsak.

lly médon a kritika mindjobban eltavolodott az irodalomté! és egyre ke-
véshé értette meg azt, hogy az ir6 masként is tud gondolkodni és irni, mint
ahogyan azt tdle eivarjak, mint ahogyan azt a hatdrozatok, dontések és uta-
sitasok fogalmazvanyaiban szerepel.

A szocialista realizmus elmélete is elsésorban ezt az allamilag meg-
szabott és iranyitott irodalmat akarta szolgaim Ezért cseppet sem véletlen.
‘hogy ennek az elméletnek a legnagyobb és leghangosabb sz6sz616i az ideolé-
gusok és a szolgalelkd kritikusok tabordban voltak. Az ir6i 6szton ezuttal is
-helyesen megérezte, hogy minden kiviilré! jové elmélet, minden normativ és
kényszerd hivatalos iranyzat csak arthat a mivészi alkotasnak. A mivészi
alkotas egyik legfontosabb jellege az, hogy a maga belsé tdrvényszeriiségei
szerint alakul ki. A mivészi alkotds a maga sajatos belsé térvenyszerusegelt
ismeri csak el irdnyité és alkoté erdként.

Aki pedig alkot, az nem figyel sem a normakra, sem a kOrqutte és mo
gotte burjanzé kilonféle elméletekre. .



8.

Ennek az aramlatnak az ellenlabasaként jott létre az az igény és kivan-
'sdd, hogy az irodalomnak és a kritikdnak egyarant szabadabb és mivészibb
igényeket kell teljesitenie. Az irénak az életet kell figyelnie és ismernie, az
életet” kell teljes miivészi egyéniségével atéinie és alkotasaiban kifejeznie.
_ Az alkoté ir6 szamara az élet a normativ és a kritika és az irodalom-
elmélet csak .utélagos, az irodalom utan [épkedd Post festa jelenség lehet.
A kritikinak az irodalombdl kell tanulnia, és igy kell kialakulnia egy helye-
sebb és mérvadébb irodalomtudomanynak.

Ez a torekvés azzal az igénnyel jott létre, hogy helyreallitsa az egyen-
silyt az élet és az irodalom kozt és a t6lik mindjobban eltavolodd politikai
hatalom képviseldit és azok modszereit eltavolitsa a kozvetlen hatds és ira-
nyitis lehet6ségétél. De ez csak egy lényegesen megvéltozott és allanddan
valtozé politikai légkorben lehetséges. A politikai tényezék sohasem mon-
danak le teljesen arrdl a lehetdségrol, hogy- bizonyos hatast gyakoroljanak az
irodalom, a mivészet és a tudomany fejlédésére. A sztalinizmus kora és az
azt kovetd események meggy6zéen bizonyitjdk ennek a tarsadalmi gyakorlat-
nak a fennallasat.

A kritika és az irodalom e korban egyenrangi félként prébal €lni és
létezni egymas mellett. Ez azt: jelenti, hogy sem a kritika nem akar oktatni
és utasitdsokat adni az iroknak, sem az ir6 nem akar elzarkézni a kritika
szava elott. Ez a helyzet a termékeny egyiittm(kdédés lehetGségeit és szik-
ségességét tarja fel az irodalom elétt. : R

-A mivészi Onallosagra €és a belsé parancsra tOrténd miivészi alkotas
igényét Jézsef Attila fogalmazta meg a legszebben: - - :

Az én vezérem bens6mbdél vezérel!
Emberek, nem vadak — -

elmék vagyunk! Sziviink még vdgyat érlel,
nem. kartoték adat. -

Jojj el, szabadsdg! Te sziilj nekem rendet,

J6 széval oktasd, jatszani is engedd
- szép, komoly fiadat! .

(Levegét)

Jézsef Attila ars poeticdja a maga gyakorlatdban magaban foglalja a jaték-
nak, a kisérletezésnek, a boldogan végzett munkéanak is az igényét. Ezért csak
igy tudja feleldsségteljes hivatdsat betoltenie. Az igazi rendet csak a sza-
badsag adhatja meg, amely nem parancsokat és utasitdsokat ad, hanem meg-
#rt6, megbocsatd széval igyekszik segiteni a mivészet fejlédésén. Ezért a
mivészek jatékait, kisérletezéseit, formai igényeit és gondjait nem tartja
felesleges és mellékes dolognak, hanem a mivészet belsé igényének. Jozsef
Attila nagy verse nem véletleniil azonositja a levegével a szabadséagot: Sza-
badsdg nélkil nem lehet sem élni, sem dolgozni. E nélkiil nincs emberi élet.
: A mivészi alkotds bels6 fejlédésének a - legfontosabb létfeltétele a mi-
vészi alkotds belsé szabadsidga és belsd; 6nall6 szellem( igényessége. De ez
csak a szabad és humanizacié jegyében fejlédé tarsadalomban lehetséges.
Tarsadalmi szabadsag nélkiil- mavészi szabadsdg nem johet létre.

A miivészi szabadsdgnak a maésik lényeges alkotéeleme az, hogy az
irénak ne kelljen félnie -semmilyen irodalmi program vagy recept kotelezé
és normativ szerepétdl. Az ir6i alkotds lényege épp az, hogy az irék alkotas
kozben csak a maguk belsd igényeit és mivészi képzeletét igyekszenek kdvetni.
. . A mavészi alkotds mindig az irodalomelmélet és a kritika eldtt jar.
Mindig' ez az elsddleges. A kritika feladata az, hogy kbvesse és elemezze
ezt a mivészi gyakorlatot és igyekezzék ebbgl levonni a maga miivészi tanul-
sagait. Hlsz-harminc nagyszerii regény alapjan egy j6 regényelméletet lehet
megirni,- de szaz regényelmélet’ sem adhat j6 receptet és segitséget arra
nézve, hogyan-kell j6 regényt irni. Az ir6 szdmira néhany j6 regény tanul-
manyozasa adhat ugyan némi segitséget a formai és szerkezeti kérdésekben.
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Az irénak a maga életében és munkassagaban minduntalan &nmagaval
kell iszembenéznie. Ezt a szembenézést, ezt az igazsdgot tisztel6 és meg-
szélaltatd magatartast kell minduntalan kifejeznie alkotasaiban is. Az irénak
magéanak kell bejarnia a maga poklat és err6l kell irnia, mert ez az 6 élete
és igazi munkaja. Mindennap le kell nyelnie egy békat (az igazsig keserti
és Gndorité pirulait). Ez nagyon kinos és nehéz feladat, de enélkil nincs és
sohasem lesz nagy irodalom. Minden igazsadgnak a legfajobb oldala épp az,
amely rélunk szél. Aki nem tudja atszenvedni és &télni emberi Iétének keseri
és fajdalmas igazsagait, az nem mélté az ir6i hivatdsra, az irdi €életre. Aki
mindig kellemes, jo, konnyen népszer(ivé véalé és gyorsan eladhaté dolgokat
gyart, az csak lgyes kereskedd és kereskedelmi tigynék lehet.

Ennek a hivatdsnak megvan a tarsadalmi értéke és komoly szerepe, de
nem az-irodalomban, hanem a kereskedelemben. Az irodalmat pedig ne ke-
verjiik 6ssze sem az Onkényes politikaval, sem a kereskedelemmel, sem az
onmutogaté vaséari komédidval és népszerliséghajhaszassal.

" Csak ennek a szellemnek és légkornek az ismerete és elismerése ad-
hatja meg a kritikanak is az igazi hitét és alkotSi érvényét.

9.

A harmadik korszak, amelynek a kibontakozdsat és elsé jeleit napjaink-
ban latjuk, sok Gj jelenséget és kritikai médszert hoz magaval. Ez a kritikai
irdnyzat és mddszer az 6nallésulni akard kritika hamis tudataban &l és mel-
16zi a mivészi alkotds elsidlegességét és példamutatd voltat. :

A strukturalista médszer kezdetei és forrdsai az orosz formalista iskola
hagyomanyaibél indulnak ki. A koltéi nyelvnek, a mivészi kifejezésnek és a
mivészet belsé sajatossdgainak szenteli minden figyelmét és elemzdkészsé-
gét. A kezdeti szandékok és ihletések kétségteleniil érdekesek és méltéak a
kritika hivatdsahoz. De ez az érdekes mdédszer Gjabban a pusztan technikai
elemzésnek egy szdraz és gépesitett valtozatdval jon el6. Egy-egy irodalmi
elemzés olyan, mintha nem is a mivészethez ért6 és mivészien érzé és
gondolkodé kritikus végezné, hanem egy elektronikus szamitégép. Az irodalmi
ml ebben az elemzésben teljesen elveszti irodalmi, midvészi jellegét; egyéni
léte és szerepe csak az, hogy adatokat adjon egy ilyen elektronikus gépi
elemzés szamara. Az ilyen elemzést végzé kritikusok nagyon er6lkddnek és
torekednek arra, hogy munkéjuk gépiesen hideg és szaraz legyen és oly
pontos, mint a j6l miikédé elektronikus szamitégépek munkija. Az ember és
az emberi jelleg teljesen mell6z6tt jelenség lesz és a mivészi jelleg is feles-
legessé vélik ebben az elemzésben. Az ilyen mivészet és az ilyen tudomany
az ember lassG haldlat josolja és sejteti meg. Marpedig ahol az ember elha-
lasérél van sz6, ott a miivészet és a miivészi jelleg is értelmét veszti. EbbsI
kifoly6lag a mivészettel foglalkozé elméletek és tudomanyok is mellzhetik
a mivészet mivészi jellegét és az ennek megfelelé mivészi elemzést.

A gépek dial6égusa alakul ki, mert az ember és az emberi a lassa elhaldst
sejtetve és jelezve készilodik a tavozasra. ! |

Ugyanezzel a jelenséggel van kapcsolatban a szdraz kritikai metodolégia
kialakuldsa is. Ez mas iranybdl kozeliti meg a targyat és moédszerei is mésok,
de az eredménye hasonlé: a mivészet lassan itt is eltavozik és kihal.

Az ilyen kritikdt, irodalomtSrténetet és mivészetelméletet tdbbé nem
érdekli a mivészi alkotds. Csak magéval az elmélettel foglalkozik az elméleti
problémék Uriigyén. A mivészi alkotds mint téma és targy csak mellékesen
bukkan fel.

A kritika itt onallésul az irodalomtél. A kritikus csak azokrél a kritikai
és elméleti munkakrol beszél, amelyek e témaval foglalkoznak. Behatéan
elemzi mindezt és ismerteti 6ket, de hogy val6jaban milyen is a regény, szin-
darab vagy vers, amelyr6l sz6 van, az magaban véve nem is érdekes és kivill
is esik a vizsgédlat targydn. Ugy hasznilja fel a kritikai szakirodalmat, mint
a rokkant a mankét. Nélkile egy lépést sem tud tenni, és nem is tudja elkép-
zelni' azt, hogy lehet-e egyaltalan egy szépirodalmi alkotasrél kritikai elemzést
irni hatalmas szakirodalom nélkiil.
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Természetesen itt a szakirodalom a fontos, ez az elsédleges, maga a
szépirodalmi alkotas csak mellékes és trligyll szolgédlé dolog. ,

A szépirodalmi alkotast ily médon mar nem is lehet megkézeliteni, any-
nyira eltorlaszoltak az utat a felgyiilemlett elméleti mivek.

Ennek a kritikai gyakorlatnak eredményeként kezd egy olyan téves nézet
kialakulni, hogy a jovében egy Tolsztoj- vagy Stendhal-monogréfia érdekesebb
és fontosabb lesz, mint az emlitett ir6k miivei.

Az ilyen elemzések tehat csak egy technikai leltart adnak a problé-
makrol és teljesen mellézik a szépirodalmat. Emellett egy ilyen elemzést
teljes sikerre! lehet elvégezni a rossz Ujsagcikkeken is épplgy, mint a jeles
regényeken. A mivészi kvalitds és miivészi jelleg nem fontos, mert csak a
nyersanyag €s az épiilet vaza az elemzés targya. -

A teljes és immanens irodalmi kritika kerili az ilyen végleteket. A
marxizmus mint kritikai moédszer a mivészi alkotds totalitdsabél indul ki és
ezt a totalitist a moédszer teljességével és sokoldalisagaval igyekszik ki-
fejezni.

10.

Osszefoglalasul a kovetkezbket jegyezzitk meg:

Az irodalom és a forradalom viszonyat és helyes értelmezését mindig
a dolgok lényegébd! kiindulva adhatjuk meg. Keriilniink kell a hamis végletek
és .az egyoldald, kiviilallé megkozelitések kisértését. Az irodalom tarsadalmi
jelenség, mert a tarsadalmi életben jon létre, ott fejlédik vagy sorvad el
Ezért csak a tarsadalmi élet egészében érthetjilk meg teljesen. De a teljes
megértéshez nélkilozhetetlen az elemzésnek és magyardzatnak a teljessége
is, amely a tarsadalmi, egyéni, Iélektani, esztétikai kérdéseket egyforma igény-
nyel és eredménnyel elemzi és értelmezi. ’

Az irodalmi mi, mivel a tarsadalom egészébdl szivia éltetd nedveit,
mivel a tirsadalom egészéb6l jott létre mint lényeg, mint a torténelmi gon-
dolkodassal rokon miivészi szintézis, a tarsadalom egészének az értelmét és
ennek az értelemnek a lényegét van hivatva kifejezni és torténelmi tavlatban
rbgziteni.

Az irodalmi mii csak akkor allhat a tarsadalmi haladas szolgalataban, ha
miivészi mindségében egyben méltéan képviseli irodalmi mivoltat és miivészi
jellegét. A méitatlan irodalmi alkotdsok nemcsak a maguk irodalmi jellegét
és szerepét hozzak rossz hirbe, hanem a haladds és a forradalom eszméjét
is, amelyet pedig szolgalni igyekeznek.
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ALKOTOMUHELY

FEKETE ELVIRA

A SZINDBAD VARAZSA

Abban az elhatirozidsunkan, hogy Kridy Gyula Szindbad-torténeteit a
meseszdvés sajatsdgos jellege alapjan vegylik részletesebb elemzés ala,
Huszéarik Zoltim 1971-ben késziilt Szindbdd cimi filmalkotdsa szolgalt
O0sztonzdiil, amely a keleti mesevildg legendds hir(i hajosat az Ezeregyéj-
szakdban rogzitett torténetektdl fuggetlentil Kriudy novelldinak nyoman
kiséri végig kalandos uUtjain. A film a szdzadeld irdjanak szecessziés sti-
lusu elbeszéléseire €piil tehat, azoknak a vizuilis kifejezdeszkézdknek a
segitségével, amelyeknek a kozepes hosszlisaga . jatékfilm egy meghataro-
zott idétartalman beliil tomoritett formaban sikeriilt visszaadniok a magyar-
orszagi irodalomvizsgaldodas részérél mind ez ideig még keviésbé mélta-
nyolt kradys stilusjegyeket. A film ugyanis, hogy maradéktalanul hii tiikkro-
z8je lehessen a Szindbad-novelldk kiilonds hangulatinak, olyan koltdi ké-
pek kikeresésére vallalkozott, amelyek Krmidy elbeszEld és hangulatteremts
eszkOzeinek” a legjellegzetesebbjei. A forrdsmunkiban csak koriiltekintébb
elemzés 1utjan fellelhet6 ismétlések, refrénként visszatérd azonos meg-
fogalmazisukban azonos hangulatot és mondanivalét hordozé koltéi képek
ily moédon valamivel hangsilyosabb thelyre keriiltek, mintegy annak
bizonyitékdul, hogy a Szindbdd-novelldk memcsak filmwvaltozatukban, de
eredeti formdjukban is egy magy €s egységes Szindbad-poéma részei. )

* Es val6ban, ha a legendas hiri Szindbaddal maga az irodalmi alko~
tdsok elemzGje is hajéra szall, hogy a ,szerelmi emlékektdl dagadé vitor-
lak alatt, amelyekre wviddm fiatal lanykdk és banatos oOzvegyek sziveit
himezte a sors”, Szindbad kalandos miltjaba repiiljén, azonnal meggyd-
z8dhet arrél, hogy jarmfiiviiket csakugyan ravasz forgdszél sodortatja, és
hogy azoktél a parti varoskaktol eltdvolodni, amelyek cimeres fogadoikkal,
macskaktves utcdikkal, zajos piactereikkel és mnéma templomaikkal td-
vozlik az errejarot, még a legtapasztaltabb kormdanyos tuddsanak igény-
bevételével is lehetetlen. A part vonzisa varazsereji, Es ha az utazé min-
den egyes kikoté 1attan lehorgonyzasra szinja rd magat, elkeriilhetetleniil
az az érzése tadmad, hogy a sors kiilonds jatékot (iz vele.. Szinbad tavoli
tengerekrdl érkezé hajoja mugyanis, fedélzetén a mult titkaival ismerkedd
tengeri wvandorral, mintha mindig egy és ugyanazon véaros kikotjében
vonna be vitorlait, az j latnivaldk helyett azzal az egyszerii ténnyel
megbékitve az utast, hogy hazaérkezett, vagy legalibb is egy olyan va-
rosba, ahol mar jart valamikor, és amelynek utcdin nem mesébe ill csoddk
kinaljak latvanyukat, hanem ismerds hazak, kapualjak, ablakok, ismerds
akacosok, kertek, temetdk. Az utazas élménye azonban igy is teljes, hiszen
Szindbad buzgé és elapadhatatlan forrdsa a szerelmi torténeteknek, ame-
lyek leheletfinom titkaikkal még az Gjért és a kiilonosért ahitozé vandor-
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ban is kellemes érzésként tudjék nyugtazni a hazaérkezés egyszerii gon-
dolatit. Szindbad csodahajos, akinek vitorlait sohasem dagasztja olyan
irdnya sz€l, amely a hajét uj vizekre, 4j partok delé vihetné, de aki atitarsa
szaméara ennek ellenére is élménnyé tudja varazsolni az egyhangi tajat;
a barna hegyek, az erddk, a volgyek, a bogarlaba hidak, a fiirge folydk
és a folydk hatan ringatézé fehér halpénzek latvanyat. De Szindbid min-
dig njja tudja tenni magat a kisvaros hanxgulaté{t iilS, a nedves kovi utodk
titkos csendjét, a kedves szerelmi emlékeket Grzd kisvarosi cukriszdikat,
fliszerboltokat és fotografuskirakatokat, amelyek el6tt szivesen id6z Szmd-
bad utitdrsa még akkor is, ha a képekrdl bajosan ramosolygé trilanyokat
méar éppoly jél dismeri, mint maga a hésszerelmes Szindbad. Az utazas
tehat a multjat még egyszer bebarangold Szindbad tarsasagiban egyhangdy,
de csodalatos, helyesebben egyhangusdganak ellenére is csodélatos, tele
taldlkozisokkal, amelyek az elsd pillanatban mindig ismerteknek t{innek,
de amelyek az éles szem{i latogatd szadmara mindig tartalmaznak valami
ajat is azokbol az élményekbdl és torténetekbd]l, amelyeket ezittal ele-
mezni szandékozunk.
A novelldk részletesebb ismertetését megel6z6en azonban Xrady
Szmﬂbad;énak irodalomtorténeti helyzetét sem akarnidnk meghatédrozatla-
. nul hagyni, s6t néhany széban e novellaflizérnek a modern magyar film-
mel és egyaltalan az avantgarde filmmel valé kapcsolatit is emliteni sze-
retnénk. Ez az utébbi problémakor egyébként természetszeriileg kovet-
kezik az altalunk vizsgalatra szant novelldknak abbdl a sajatos gondolat-
és €lményvezetésébdl, amely e prézaban irt poéma irodalmi vonatkozisu
szerepét is meghatarozza. A Szindbdd Krady Gyula szépirdl palydjan dontod
fontossagu alkotds. Egyrészt azért, mert altala a mikszathos eldaddsméd
klasszikus jegyeivel torténik végérvényes szakitis, mdasrészt pedig, mert

vele — mint ahogyan azt Katona Béla az ird palyakezdését targyald
munkdajaban is hangsiulyozza — egy olyan alkotdi periédus veszi kezdetét,
amely — az iré didkkori novelldinak stilusit és egyéni hangvételét j-

raglesztve a 'szo miivészetének mestere elétt a tovabbfejlddés lehetséges
atjait tarja fel. Kridy munkéssdgaban ez a merészen vallalt ,vargabeti”,
illetve visszakanyarodds a didkkor szépiréi forrasdhoz a szecessziés idé-
szak kezdetét - Jelentl, vagyis azoknak az avantgarde tkmfe]ezoeszkozoknek
az izlelgetését ¢€s életrehivasat, amelyek a késGbbiek soran egész irodal-
munkat a modern vaLaglamés &nteljesed'ese felé¢ vitbék. Irénk tehat a Szind-
bad-torténetekben mar nem a mult szdzad divat-elbeszélésének bhvoleté-
ben. él, hanem sajat kifejez8készségének és meglatasamak vonzisiban, ami
az ad!kobas szempontjadbol az élményanyag tér- s iddsikjanak rugalmas
montazsoldsat, az dlom, viagy €s valosdg, a mult és jelen, a redlis és irrea-
lis tudatos otvozését, Osszef(izését jelenti. Nem sziikséges kiilén8sebb film-
mivészeti tajékozottsig ahhoz, hogy a Szindbad-novelldk dlyen irdmyu
torekvésében azonnal a mai modern filmre ismerjiink, pontosabban a mai
modern filmnek arra a vallalkozdsira, amely a jelenkor szellemének
megfeleld életabrazolist az audiovizudis formanyelv keretén beliil hasonlé
modszerekkel igyekszik megvaldsitani. Nagyon érdekes, hogy amig Eisen-
stein — Didkens ¢s Puskin életmivét vizsgllva — csupidn az iréi megér-
zésre &s az ird lattatasi vagyara, Osztonére hivatkozva . szolhatott az iroda-
lom immanens filmszer(iségérsl, addig mi — a Szindbad-novelldk kapcsan
— ugyanezt a témét mar egy tudatos alkotéi program eredményeként
emlegethetjiik. Ahhoz ugyanis nem fér kétség, hogy Kridy -— aki a
film fortélyos kifejezberejéndl és szuggesztiv megjelenitd képességérdl mar
nemcsak hallomasb6l tudott, hanem konkrét filmélmények alapjan is —
a hetedik miivészet irdnt érzett Oszinte rajongésaban az -irodalom nyel-
vén, vagyis az adott lehetGségeken beliil szindékosan kisérelt meg egy -el-
‘képzelésének és egy 1920-ban publikalt szerény, de Otletes filmtervének
megleleléen olyan mfivet késziteni, amely stilusdban is s latdsmdodjaban
is mem annyira a klasszikus irodalom szigori szerkezeti zartsag&hoz, mint
inkdbb a film eszményi szépségéhez, illetve az eszményi filmképek latta-
tdsi varézsihoz all kozelebb. De hogy igazolhassuk a Krudy-féle film-
terv és a Szindbdd-novelldk rokonsigat, vagyis azt, hogy a Szinbid-no-
velldk hangulatuk &és szerkezetitk szempontjib6l mennyire azonosak a
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Ha én filmet frnék... cim{ terv elképzeléseivel, idézziik néhany fonto-
sabb gondolatat a fentebb megnevezett irdsnak: ,Egy darab vildg a mozi-
fénykép, mely mint az Ezeregyéjszakdjanak a meséje elevenedik meg. Az
ember almait latja a filmen...oly hangulatképeket tudnék feldolgozni,
amelynek filmmeséje a kovetkezd volna:...amikor a juniusi éjjeleken a
hold aludni jar a Gellérthegyre, a Tabén Gtjukra engedi a latszolag célta-
lanul csavargé szerelmeseket, a harmonikis kiskocsmak vadsz6lés udva-
ran kitoltotték az utolsé poharat, lassan, elgondolkozva kezdenek egymas
mellett lépegetni fiatal nék és férfiak, mintha arra gondolnanak, hegy
életiik viégéig ilyen tempdban mendegélnek egymés mellett, a lelkes leany-
kabdl csendes, dreg asszonysag lesz, aki az -esti harangszdt olyan é&hitatosan
hallgatja, mint imakényvében az Oreg betlik monddsat, €és a fiatal urak
dérmogd, vén katondk, budai kavéhazban a regénycsarnok tlirelmetlen ol-
vasoi... A fak, amelyek a nagymamaknak hazudtak, leng6é leveleikkel,
alkonyi szélben, és a sétautak, ahol az érzékeny flivek bizonyara meg-
érzik a vér liiktetését a cipdkdn At, mar lattak hasonld fiatal ladbakat, és
a hajak, a flirtok a sirbdl tértek vissza, megifjodva, ladgyan, kellemetesen
azon régi nagymamak fejérdl, ma is kapnak harmatot a falevelekrdl...
(Ez lenne a legszinesebb kép.) -~

Ilyennek szeretem és szeretném latm a mozit. Taldn huszondt év
milva.” (Kiemelés t6lem.— F.E.)

Ha Krudy képzeletében a jovié filmje valdban ilyen format 8ltoit,
akkor az ird stilusanak, gondolatvezetésének és képalkotidsanak ismereté-
ben, a Szindbad-torténetekrol vsz-inte biztosra veheten allithatjuk, hogy
tébb szempontbol is e nagyerejli képzelet ihletésében irddtak. Nem vélet-
len, hogy 1917-ben — a fentebb idézett filmtervet megel6zGen tehat, a
Szmdbad-novellak els6 virdgkorat lezaréan -— a korabeli sajtéd Krudy
Gyulat a filmirdk. sordba leptette nyilvinossadgra hozva annak hirét is,
miszerint a Corvin-gyar Krady Szmdbad]anak témajara hamarosan filmet
kivan késziteni. A filmkészités sajnos csak terv maradt, aminek okait el-
sésorban is az akkori filmtechnika kezdetlegességében kell keresniink. A
Szindbad-novellak &altal sugallt merész tér- €s idémontazs tobbet igényelt
annal, mint amire a tizés évek hetedik miivészete vallalkozhatott. E kérdés
filmi megoldasat csak az 1959. év hoztda meg, Alain Resnais Szerelmem,
Hiroshima cimii alkotasaval, amelynek 1egﬁ6bb képteremtd elve, vagyis
a filmbeli torténet bonyolrullt tér- és dddjatéka akir a mi Krudynk
Szindbddjat is idézhetné, amibdl film — ,egy kissé megkésve” — csak
1971-ben, Huszarik Zoltan rendezd altal késziilt. A Szindbdd cimet visel
Huszarik-mii az irodalmi alkotas egyetlen filmnyelvi immanencidjat sem
hagyta kihasznélatlanul, ami nemcsak Kridy értékének kolcsdnbdz nagyobb
hangstlyt, hanem ugyanakkor azt a felfog4sunkat is médositasra kénysze-
riti, amely az egyes miivészetek korlatlan kélcsdnhatasanak lehe’ooségét
vonja kétségbe.

‘Mi azonban ezGttal nem a Szindbad-novelldk filmszer(iségét sze-
rétnénk elemezni, hanem — mint ahogyan azt mar irasunk elején is emii-
tettik — a Huszém’k-mu kapesan c¢supan azokat a refrénként ismétldds
ko161 képeket és képsorokat, amelyek az irodalmi alkotasnak éppugy alap-
jat képezik, mint az emlitett filmnek.

Célunk tehat az, hogy a Szindbad-térténetek képalkotasdnak hason-
16s4g4t kimutassuk, de hogy ez a parhuzamositas ne csak két vagy harom
novellara szoritkozzék, hanem lehetSleg valamivel tobbre, tgy dontot-
tiink hogy a mielemzés szokasos mddszerétdl eltéréen a Szindbad-tdr-
téneteket motivumrendszeriik alapjan fogjuk vizsgdlni és elemezni, A
novelldk motivumait, amelyek szinte minden Szindbad-torténetben valto-
zatlanul és refrénként megismétlddnek, a meseszovés, dlletve az elbeszélés
mozzanatainak, fordulatainak sorrendje alapjan témoritettitk rendszerekbe.
Mivel Szindbdd valamennyi torténete a mult felidézésével indul, és
folytatédik a kisvarosba utazas, a Szerelmessel vald taldlkozds, valamint
a visszaérkezés élményével, a kovetkezd négy motivimrendszer felallhtését
tartottuk sziikségesnek:
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La visszaemlékezés,
Il.az utazés és megérkezés,
II1.a szerelmessel valé talalkozas és _
IV.a tdvozas, illetve az elutazis motivumrendszere.

. A tovabbi elemzés folyaméan szindékunkban van még kitérni az
egyes motivumrendszerek belsd felépitésének Osszevetésére is, amellyel
ugyancsak a novelldk hasonlésagat kivannink hangstlyozni, valamint an-
nak meghatarozasara, hogy az egyes motivumrendszerek hogyan illeszked-
nek bele a novelldk konstrukcidjaba, és hogyan alakitjdk ki az egyéb-
ként szokvanyos elbeszélésforma bevezetd, kozponti, vagy targyalé és
befejezd, illetve zard részét.

Mivel azt szeretnénk, hogy elemzésiinket a Szindbad-torténetek ki-
bontakozésidnak természetes rendje iranyitsa, elsé lépésiinkként a novellak
bevezetd: részének vizsgilatdra vallalkoztunk, vagyis annak a motivum-~
rendszernek az ismertetésére, amelyben Szindb&d a multra emlékezik és
atra kel, hogy multjanak kitérolhetetlen emilékeit felkeresse. A novellak-
nak ez a tartalmj egysége rendszerint két idoésik talalkozdsdra épiil, a
torténetek elbeszélését beinditd kozelebbi multra, vagyis Szindbad oreg-
kordra és Szindbad ifji éveinek régmultjdra, amely a szerelmi titkok
merengé hajésat hol egy rejtélyes levéllel, ismerdsen csengd néi hanggal
vagy biztaté hivassal, hol pedig egy szomorkas ozvegyi mosollyal keresi
fel. A tavoli muilt csabitdsa persze bilivos erejl, és Szindbad, aki mindig
készségesen enged ennek a biiverdnek, és aki onfeledt izgalméaban egyre
mélyebbre batorodik az emlékek titkos rengetegében, elbttiink is lassan
felfedi ifji éveinek minden jelentdsebb pillanatdt. Igy fogalmazédnak meg
benniink a kis Karpat alatti varoska élményei is Szindbad elsd vissza-
emlékezése €s utazasa kapesdn, igy szerzimk tudomdst Lenkérdl, az ifjd
Szindbad wegyik szent és érintetlen« szerelmérdl, AmA4liardl, a wvonzd
kiilsejG cukrasznérdl, a kis viragaruslanyrdl, aki mindig ,megigézetten”
"sétalt el hdsink asztala mellett, igy kitiink ismeretséget azzal a kedves
holggyel, akinek wvadsz6ldvel boritott hazfala eldtt gyakran séhajtozott
szerelem utdn a tizenkét-tizenhirom esztendés Szindbad, és tobbek kdzott
azzal a kacér leanyzéval is, akinek Fanika .volt a neve és akinek ,kerek,
fehér vallat”, ,nagy, mélytizd szemeit”. s , kemény nyakszirtjét” Szind-
bad képzeletben nemegyszer csokkal illette. A visszaemiékezés, a multidé-
zés minden torténetben az utra kelés gondolatdval zarul. Szindbad tehat
kifeszitett vitorlakkal elindul, hogy boregkoraban még egyszer véndége
lehessen e kedves szerelmi emlékek szinhelyeinek, ami a novelldk kez-
deti részében Osszefuté két iddsik szempontjabol az oregkor, vagyis a
kozelebbl mnilt €s az ifju €vek, illetve a négmult tovabbi egylittélését és vég-
leges Osszefonddasat jelenti. De mert ez a jelenség kizarélag a mésodik
és harmadik motivumrendszert - jellemzi, visszatérnénk a novelldk beve-
zetd reszének targyaldsdhoz, helyesebben azoknak a hasonlésagoknak a
kimutatdsihoz, amelyekre mar elemzésiink elején is tettiink wtalast.

A tovéabbiak soran tehat, Osszesen harom motivum 3allandé ismét-
16désére szeretnénk felhivni a figyelmet. Els6soran is a kozelmilt és a

régmilt taldlkozdsinak motivumdra, amely — mint ahogyan azt mar
mondottuk is — mindig valamilyen apré jel, egy tavolbdl érkezs levél,

hivé hang vagy mosoly ellenallhatatlan vizidja kapcsan keriil be a Szind-
bad-térténetek menetébe, majd magéhoz az emlékhez fiz6ds élmények
felelevenitésének motivumdra és végiil az utazds gondolatdnak motivu-
mdra, amely hol egy részletesebb, hol pedig egy felilletesebb kidolgozas-
ban ugyan, de valamennyi novella bevezetéd részében, illetve
elsd motivumrendszerében jelen van Ezt az 4llitdsunkat az
alabbi mnéhany szovegillusztraciéval igazolni is szeretnénk. (A motivu-
mokat a fenti felsorolds sorrendje szerint fogjuk ismertetni, ami ezuttal
nem fog iitk6zni az elbeszélések természetes menetének rendjével, hiszen
rangsorolasunkban maximadlisan térekedtiink arra, hogy a motivumok
finom valtakozdsat ugy kovessiik nyomon, ahogyan azt az eredeti Krudy-
széveg megkiveteli.)
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,BEsds tavaszi délutdn — a liget fai messzire kodben, arnyban tasz-
nak-, alkonyat felé Szindbadnak levelet hozott a posta. Hegyes, apréd
betiik, mint megannyi kanarikormdék a boritékon, odabéviil fehér karton-
lap, aranyozott sarkokkal, amilyen papiroson a gréfndék. vagy a nagyon
szegény varrokisasszonyok leveleznek. A madarkakoérmdok e szavakat jelen-
tették: Kedves ‘Szindbad, harmincadik szliletésnapja alkalmdbdl fogadja
szerencsekivanatait Lenkének. — ‘Szindb&dd %kétszer-haromszor megfor-
gatta kezében a levelet, megnézte a postabelyegzot egy felsovidéki viéros-
ka neve a bélyegen, megnézte az alairast, €s mert nem wolt feledekemy
ember, egyszerre mindenre emlékezett.”

Szindbddnak és az emlékeknek ezt a talidlkozadsit a N&i arckép a
kisvdrosban, vagyis a Harmadik 1t cim{i novelldban az emlékek részle-
tesebb ismertetésének motivuma koveti:

sLenke tiz esztendd €l6tt, lanykorédban egyik szent és érintetlen
szerelme volt az ifji Szindbadnak. Fekete szemii, fekete haju és illatos
szajti holgy volt. De legelsGbben mégis inkabb kis kezére emlékezett,
amelyet esti sétdkon gyakram tartott a fel6ltGje zsebébe dugva... Szind-
bad késbbb Lenke wvaroskajabol mas vilagtdjak felé vitorlazott, és csak
néha-néha jelentette egy levélke, hogy Lenke még i€l, dolgit pontosan végzi
a postan, de a régi templom felé mar nem sétal stb...”

A mult eseményeinek hosszas idézgetése az ubazis enyhet adé gon-
dolatdnak megvalésitasaval zarul:

wSzindbad, a hajoés abban az idfen még nagyon szeretett utazgatni.
Tehat aznap este, vagy masnap —de semmi esetre sem késébb -— vonatra
i, a halofiilkében lefekiidt, €s.éjfélig csendesen aludt amaz ismeretlen,
messzi varoska felé utazva, ahol Lenke lakott.”

Ha ezeket a motivumokat parhuzamba &allitjuk a masodik utazast
leiré novella bevezet6 részének motivumaival, a hasonldsigrél azonnal
meggy6zédhetiink. B

,»Szindbad, Szindbad! — mondta a Hang egy éjszakan. — Voltal-e
mar azon a helyen, ahol a temetd a hegyoldalban van, és a temetSben
valaki fekszik, akinek azt igérted, hogy sohasem hagyod el?

Szindbad az alomtalan alombél felébredve, megdorzsolte a szemét,
és nyomban tudta, hogy kire céloz a multbdl jovd hang”. ’

Az emlékekkel valé taldlkozas motivuma ez, amely az el6z6 no-
vella mintdjadra a régmalt idék egy kissé részletesebb felelevenitésével,
majd ugyancsak A harmadik Ut felépitéséhez hasonldéan az nutra kelés
p111anataval folytatodik:

»Vitorlazott a messzi tengereken és érintett ismeretlen smgetor-
szagokat ... Volt gazdag és volt szegény. Szeretett hajadonokat és érett
asszonyokat. .. Egyszer nérablé volt, maskor otthon iil§ csaladapa... Mint
a messzi tengereket bejart hajos, nem taldlvan tobbé ismeretlen orszago-
kat: kifesziti vitorlajat, hogy hazajiba visszatérjen — gy indult el Szind-
bad keresni ifjukori emlékeit... Utja most egy alfldi akacfas varoskaba
vezette, ahol a temets a, dombon wvolt, amely dombot a nagyzolé kisva-
rosiak hegynek neveztek...”

De ez a konstrukcié, az események inditdsdnak ez a formaja mas
Szindbad-torténetekben is megtalalhatd. Ime a Negyedik ut bevezet$ sza-
kasza:

,»Szindbad a hajos, midbn koézeledni érezte halalat, elhatarozta, hogy
még egy utolsé wutazadsra indul, mieltt elhagyna a sztambuli bazart,
ahol egy régi szényegen uldogélve, pipajat szivogatta. Eszébe jutott fiatal
kordbdl egy varos... Egy kifszent all valahol a hidon, liatni lehet onnan
a kis cukraszboltot... .A. Marchali, mondjék a toredezett betlitk a bol-
tocska felett, ahol Szindbad egykor sarkantytjat pengette, és @ haromlabd
biliardasztal felett dakdéjara tamaszkodva kecsesen, konnyedén £€s abran-
'dosan alldogélt mert - a cukrasznénak barna szeme volt, barna haja
volt... és nemsokara utra kelt a piros teték felé, ahol egy folyo szeli ke—
resztul a varost, és a hidrél 4lmodo erdéket latni. »’
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Vagy ime ugyanez a szakasz a Téli 4t cimli novellabol:

»AZ esti és @ji orakban, midén Szindbdd a fejét az agy parmédjan
elhelyezte, és a gondolatok mint blcstzé wvédndormadarak, mind ritkab-
ban, mind messzebbre szallongtak koriilétte... — ebben az idében Szind-
badot, a hajost maganyos szobajéban gyakorta felkereste egy kis fekete
szinészné, fekete ruhéban, fekete selyemharisnydban, sastollas kis kalap-
ban, és a haja a fille mogdtt lagy volt, omlatag volt, de frissen fésiilt,
rmnt ahogyan Szindbad a kis szinésznét egyszer, utol]ara latta ... Miutan
ezen dolgokat egynehanyszor elgondolta Szindbad, felkerekedett, utnak in-
dult — bér a haja méar szirke volt, mint a za]xlo Duna felett csapongo
jégsiraly szarnya.”

. Tévednénk azonban, ha gy vélnénk, hogy a bemutatdsra kijeldlt’
novelldk fentebb idézett szakaszal az alkoté gondolatvezebésének formai
hasonlésagai mellett més hasonlésidgokat nem bizonyitanak. Kriidy Szind-
bad-torténetei — ha a rokon-vondsok jelenlétét akarjuk hangstlyozni —
nyelvi, stilisztikai, s6t hangulati szempontbdl is parhuzamosithaték. A
mondatok mitvészi flizére Altal példdul — amely minden novelldban a
multidézés linnepélyes jellegét tiikkrozi — Szindbéd kalandjai szinte kote-
lezGen az elbeszélés bovizii medrébe terelédnek. A gondolatok a fen-
ko6lt emlékek parancsa szerint Omlenek formaba, méltosagteljesen, de

mégis azzal a lazas szenvedéllyel, amely a novelldk bevezetd részében
éppugy, mint a késbbbi torténetek elbeszélése soran, a tdbbszordsen Ossze-
tett mondatszerkezet gyakorisagat eredményezi. E novelllé‘kjban a gondolat-
kozlés legegyszeriibb formaja, igy a tagolatlan szémondat is csak ritka
vendég, ami azt jelenti, hogy Kradynéal a mult. megjelenitésének és kol-
t6i képpéalakitdsanak az osszetett mondatszerkezet az eszkioze. Ennek
egyszeri valtozatai, ha olykor be is tévednek az emlékek, felelevenitett
érzések végelathatatlan aramaba, élénk forgatagdba, akkor is egy fel-
szakadt so6haj, vagy egy nti név fdjdalmas ismételgetésének formajdban
csupan a ,gondolati pihenék” szerepét wvallaljak magukra, amelyeknél a
miltban bolyongé faradt vandor egy pllla»natra megéll kiftijja magat,
majd mint egy megigézett tovabbindul, Gj élmények, Gj kalandok felé.

A novelldknak bagyadt, §szies és kissé melankolikus hangulatot a
stiluselemek sajatsédgos valtogatdsa kolestnbz. A mindségjelzd szerepében
példaul gyakori az olyan melléknév, amely az elmulds gondolatara asszo-
cidltat, a Téli ut cimii novella bevezetd szakaszdban, egyetlen mondat ke-
retén beliil a tobbszdr is elismételt ,fekete” jelz6 példaul, vagy ugyanezen
a helyen az a hasonlito hatarozés szerkezet, amelyben a haj mindsité jel-
z6jeként a ,Duna felett csapongd jégsirdly szarnyanak” szinét idézé
»Sziirke” szé. szerepel. De a hangulatfestést szolgaljak a kdvetkezd szavak
és székapcsolatok is: nedves, régi, templom, didergd k&szent, karogd var-
jak, temetd, kripta, csondes, sOtétség stb. a kovetkezd elmulasra emlékez-
tetd .gondolatokkal egyiitt: ,Szindbad ... middén kozeledni érezte halalat,
elhatarozta, hogy még egy wutolso utazisra indul.” (Negyedik 4it), ,,...
Szidbad, a csodahajés igen szegény volt, elhagyatott, és beesett, sarga arcat
tébbnyire a hold vilagitotta meg. ,,(Szindbdd itja a haldlndl), , A sziv-
goresdk ismét kopogtattak Szindbad mirnal, és ugyanezért elhatdrozta, hogy
megteszi végso elokésziileteit a halathoz.” (Szindbdd dlma), ,,Szindbad egy
6szi napon elhagya a Kkriptat, ahova sajat akaratab6l elhelyezkedett,
midtn Onkeziileg véget vetett életének.” (Az éji ldtogatd) Ezek ugyan-
csak refrénként térnek vissza t6bb elbeszélésben is.

A novelldak kozponti, illetve targyaldé részében, ahol az utazds és
a kisvarosba érkezés, valamint az emlékkel valé talalkozds motivumrend-
szere bontakozik ki, hasonlé hagulat uralkodik, amelybe csak elvétve
vegyiil egy kissé elenkebb életvidamabb fnan»gszm egy-egy kedélyesebb,
dertit keltobb emlékkép ielelevem“besekor A hangulatnak erre a Kkissé
nosztalgikus, melankolikus jellegére, amely tehéat az -egész mnovellacikiuson
végigvonul, nem nehéz elfogadhaté magyarazatot taldlnunk, hiszen Krudy,

Szindbad-utazasai soran mindenhol, minden varoskdban — mint ahogyan
azt méar mondottuk is — az. oregkor és az ifjisdg taldlkozésdt rendezi

meg, ami — ha lélektani szempontbdl vizsgaljuk e jelenséget — mar eleve
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kizartta teszi a derlisebb hangulatnak és az élmények kedélyesebb meg-
fogalmazasanak lehetdségét. De magyanazhatdé ez a hangulat maganak az
irénak a lelkiallapotaval is, amelynél attételesen ugyan, de mindig kells-
képpen informalva vagyunk, egyszer egy keserii megjegyzés, masszor pedig
egy finom szatirikus utalas altal, amely rendszerint a kisvaros és a kisva-
rosiak monoton, tartalmatlan életére vonatkozik. Kradynal a Szindbad-
utazdsok leirdsa komoly pszicholégiai megalapozottsaggal t6rténik, ami
ha konkrét ir6i utaldsokkal nem is, de a taj leirasdval, a tajbol kiraga-
dott apro képek mesteri ecsetelgetésével és a szeretett nék szépsigének,
kedvességének 6s most miar elérhetetlen bajuknak fajdalmas visszaidézé-
sével barmikor igazolhatdé. Szindbad reagilasénak és magatartasanak szi-
gormi pontossiggal megrajzolt anatéomiija emellett még mas szempontbdl is
bizonyithats. Bizonyithatdé példaul az ubtazasnak és a kisvarosba érkezésnek
azokkal a miivészi kidolgozottsaga képsoraival is, amelyekben az ifja
évek emlékei, az oreg SzindbAd felett gylozedelmeskedve, a milt csodaha-
josat magukkal ragadjdk, és azokra a biivos vidékekre wiszik, ahol az
oregkor banatos pillanatai egy rovidke id6re elhalvAnyulnak, és helyiikre
azok a kellemes élmények lépnek, amelyek a megtort lélekre enyhet
adé balzsamként szolgdlnak. Az Oregedd Szindbad, a mult urdnak, az em-
lékvilag belsejébe fokozatosan haladva adja at magét. El6szdr csak az
ifju évek egy ropke pillanatanak, mig végiil az egész multnak, amelyben
emléktdl emlékig utazva véglil is elfelejtett, régi dnmagara talal.

A Szindbad-torténeteknek ez a szakasza, amely az el6zd, bevezets-
nek szerves folytatdsa, az utazasi élmények leindsaval &s ismer-
tetésével dindul, természetesen valamennyi novelldban az azonos mo-
tivumok: koltsi képek s gondolatok Aallando ismétlésével. Az iré mintha
ezzel is annak az észrevételiinknek a helyességét szandékoznd megerdsiteni,
hogy a vonat, a szidn vagy a wvillamgyorsan szdguldé fogat, amelyben
Szindbad mellett meghtizédva, a mult titkai felé igyekvo csodahajos ati-
tarsai vagyunk, minden alkalommal egyazon varos felé ropfit benniinket,
egyazon szerelmi emlék és kaland vilagaba. Az ufas szeme el6tt elsuhand
taj is csak az évszakokkal cserélédve valtozik. Hol a havas fermészetben
utazunk, hol a nyar rekkend hoségében, de leggyakrabban meégis a sar-
gulé akaécosok lombjai alatt ,,p6khalés, szép Gszi napokon”. A taj lényege,
mint mondottuk, szinte schasem valtozik. A kanyargd folyé képével mindig
taldlkozunk [,,Oldalt, az orszagit mentén a Poprad folyd huzzddott mély
partok kozott...” (Szindbdd, a hajos); ,Mar elérte azt a kis kozodcskét is,
ahol egymasra borulé fik kozétt visz az tit a folyGeska felé...” (Szindbdd
mdsodik utja); ,Kés6bb egy folyé téint fel a mélyben, amely kanyarogva
futott a toltés mellett.” (N6i arckép a kisvdrosban); ,,...€s nemsokara
atra kelt a piros tetdk felé, ahol egy foly6é szeli keresztiil a varost...”
(A hidon); ,A Poprad havas hatan kisdidkok korcsolyaztak” (Szindbdd-
titka)] de a hegyekkel és eddkkel is [,,A tdjon nagy barna hegyek sora-
koztak ... Nagy fak futamodtak el szeme el6tt, amely fdknak koronaja
pardban latszott lebegni” (Harmadik 4it); ,,A fennsik szélén, mint valami
alombeli orszag falai, emelkednek szinte merélegesen a XKarpat sotétkék
és vakité fehérségii hegyei... Balrdl, a folyé tulsé partjardl egy darabig
sotét, szinte gyaszfekete fenyderdé kiséri a csengds szant.” (Szindbdd, a
hajés)], s6t az erddk és folyék lakéival is [,,...az orszagut mentén a
Poprad foly6 bhmizodott mély partok kozott, mint egy masik orszagat,
amelyen labnyomaikat hagyjak a nyulak és rokdk és egyéb vandor-
10k ... a pisztranghalak a falvak alatt a jég alol kipillantanak a folydba
vagott lékeken...” (Elsd utzds); ,,...ezustds karikak, fehér halpénzek
ringatéztak a foly6 hatan...” (Harmadik 1it); ,Kozel és tavol nagy fehér
homez8k, ahol pontosan lehetett 14tni a rékak, a nyulak és a kébor ebek
nyomait ... (Utazds éjjel); ,,A ho6 ugy ropkodstt az ablakok mogott, hogy
bizonyosan lehetett tudni, hogy valahol nem messzire, az orszigiaton far-
kasok kullognak lehajtott fejjel és egymas hata mogott a falu felé.” (‘Téli
at)]. A tajnak ezt a leheletfinom rajzat — amely akaratlanul is az im-
presszionisti akvarellek konnyed vonalvezetését juttatja esziinkbe — a
kisvarosokrél készitett pillanatképek is megbrzik. Szindbad torténetei igy
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terelddnek a stilus és a képalkotds szempontjabol is egységes mederbe, a
novelldk kozponti részében éppugy, mint a novelldk zaro részében.

Elemzésiik elején €s a késGbbiek soran ds mar tobbszdr tettlink
emlitést arrél, hogy Kriudy Szindbad-torténetekkel foglalkozé novellaciklu-
sdnak legtobb darabja a meseszOvés kOzponti részében két motivumrend-
szerre épilil: az utazas és a megérkezés, valamint az emlékkel, illetve a
szeretett hdlggyel valé taldlkozas motivumrendszerére. Az utazast és a
megérkezést leird koOlt6i képeket szerves egyuvétartozasuk alapjan sorol-
tuk a motivumok egyazon csoportjaba, és mert az Utiélmények elemzé-
sén mar tal vagyunk, a torténetek konstrukcidjanak kivanalmai szerint
most a megérkezést ismertetd részletek vizsgalatara ds ria kell térniink.
Szindbad visszaemlékezése és utra kelésének gondolata a novelldak elsd,
bevezetd részéb6l és az impresszionista tajrajzzal egybekodtott utazds a
kisvaros dismertetésével folytatddik, ami Krudynal ugyamazon képalkotas
mobdszerével torténik.

Ha a kisvarosokrdl készitett ir6i rajzokat elemeikre bontjuk, ismét
elvégezhetlink egy olyan parhuzamositdst, amely a novelldk rokon jellege
mellett szé6l. Az aldbbiakban néhany idézettel illusztrdlni dis szeretnénk
azt, hogy a legttbb novelldban az emlékek szinhelyei a templom, a pohos
torony, a vbdlgyben meghtz6dé hazikok, a piactér, a cimeres fogadé6, a
cukrasz- és fotografusbolt, a séros, nedves Ut, a temetd, a fliszerbolt, a
teret diszit§ készent, a flizesek alatt megbuvé kispad képének mozaik-
szer(i Osszeillesztésével rajzolddnak ki. A félreértések elkeriilése végett
azonban itt szlikséges megjegyezniink még azt is, hogy az imeént felso-
rolt elbeszéléskellékeknek nem mindegyike fordul eld minden novell&-
ban. A leirds és hangulatteremtés elemei a valtozatossdg és.a szinesebb
mesesz0vés kedvéért szinte valamennyi esetben mdas és mas moédon ve-
gyiilnek. A kisvarosoknak egyszer a templomtornyait, forgalmas piactereit
és illatos fliszerboltjait csodaljuk meg, mdésszor pedig a fotografuskiraka-
tokat, a titkokat ©6rz6, medves kapualjakat, sejtelmes ablakokat €és azo-
kat 1a macskakoves utcikat, amelyek Szindbadrdl minden alkalommal egy-
egy izgalmas emléket arulnak el. De nézziik az idézeteket, amelyek min-
dezt beszédesebben tudjak igazolni.

,Midén ismét felpillantott, a vorés derekid tornyot mar annyira
utolérték, hogy Szindbad meglatta a torony havas sisakjan sétalé fekete
varjakat és csokédkat. A kereszten, balrdl, egy vén fekete varju lt,

‘mint hajdanan ... Ilyenformé&n érkezett meg egy napon a hatarszéli
varoskdba, ahol vastag horéteg alatt régi emeletes hazikék huzédnak meg
szorosan egymas mellett, mintha fdzndnak a hidegben... A piactéren a

kerekes kut hohazikéjdban illdogal, €s a pohos toronyban delet kezde-
nek harangozni... Szindbadnak szerencséje volt a fogadéssal, akinél meg-
szallott a Krakkoi kalaphoz cimzett fogaddban.”- Hasonld leirassal talal-
kozunk a Szindbad mdsodik Utja €s a N6&i arckép o kisvdrosban cimii
novellaban is: ,,A torony, mint egy nagy, barna, idegen katona nézett
szembe Szindbaddal...a hazikok fehér és fekete baranyokhoz hasonlitot-
tak, amelyek a vihar el6tt Osszebtjnak ... Szindbédd megkeriilte a temp-
lomot, és végigment a kis térségen. Igen, ott van a patika a sarkon és
balrél a cukrasz... Aztan a folyocska susogott a 1abandl, és torpe, kovér,
z6mok gyerekekhez hasonlé flizek alldogaltak a kozelben, a tdvolban...”
(Szindbdd mdsodik %tja) ,,A templomnak mohos zsindelyfedele volt, és
orokkon nedvesség csurgott réla. A kovek hidegen, nedvesen, fazésan ko-
pogtak labaik alatt... A kocsibol, amely az Aallomésrél a fogaddéba vitte,
vajmi keveset latott 'Szindbadd a varosb6l. Egy hosszi utcan foldszintes
hazak aludtak sorjdban, minf megannyi csondes, Oreg asszonysagok a
templom utolsé padsordban. A sarkon bolt, fekete vasajtékkal és pipazé
torokkel ... Késp délutan kelt fel, és céltalanul Ggyelgett a piacon... A
gyalogjarén sar volt, a haztet6krél nedvesség csurgott ala, a piac koze-
pébdl frissen, ragyogva, mintegy megmosakodva emelkedett ki egy piros-
teté6jii torony. A fehér Oralapokon csillogtak az aranyozott mutatok.
Egy sarkon sarga haz allott, benne fliszerbolt volt az Arany oroszlan-
hoz cimezve”. (N§i arckép a kisvdrosban) A hidon cimii Szindbad-torté-
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net csak elvétve tartalmaz egyet-egyet a fentebb felsorolt elemekbél: ,Egy
készent dll valahol a hidon, latni lehet onnan a kis wcukrészboltot do- -
hinyszin(i fliggbnyeivel, valamint kopott aranyos betliivel... a kozelben
megsz6lalt egy pohos toronyka harangja.”

Erdemes megjegyezniink, hogy az elemzett novellaciklusnak az a
néhiny darabja is, amelyekre a mese rmas modszerekkel valo szévogetése
miatt nem vonatkoztathattuk az altalunk felallitott szigort motivumrend-
szereket, tartalmaznak elvétve néhédnyat ezekbdl a koltéi képekbdl. llyen
példaul az Egy régi udvarhdzbol cimii novella, amelyben az Arany bika-
hoz cimzett fogad6rél torténik emlités, vagy A felejthetetlen bdék cimi, a

kdvetkez8 rovidke félmondataval: ,,...4m id6k mdiltaval, midén a toronyo-
ran az alvd csokak és varjak a mutaton a félkort beutaztdk...” De tor-

ténik emlités cimeres fogaddérdél a Vords okorben, az Albert 4j dlléshoz
jut, A mesemondé asszony és a Margit nem jott el cimii Szindbad-torté-~
netben is, templomral, erkélyes toronyrdl, temetérdl és fiszerboltrél pe-
dig A gyermek szeme, Az enyém, A z6ld fdtyol és a Siron tuli bolondsdg
cim(i elbeszélésben. De — mint mondottuk — ezeket a novelldkat csak
részléteikben allithatjuk parhuzamba - azokkal, amelyek egészitkben is
teljes mértékben hasonlitanak egymasra. E részletek azonban — elem-
zéstink szempontjabdl — ,teljes ertékiGek”, azaz sohasem keltik az olva-
s6ban azt a benyomaést, hogy e Krudy-novelldk kozétt vannak szabalyo—
sak és rendhagydk.

Visszatérve a megérkezés motivumainak ismertetésére, szeretnénk
még néhany Szindbad-tdrténetbsl didézni azzal a szandékkal, hogy az
egyes novellak rokonjellegéndl sz6l6 allitdsunkat még meggyi6zibbé tegylik.
Vizsglljuk meg tehdt a Szindbdd titke cimii elbeszélést, amely az 4ltalunk
elemzett rokon vonasokat ekképp rendszerezi Osszefiiggd leirdssa: ,,A ko-
lostor tornyan 4allanak a kopott dramutaték, mert még ma is ott it az
egyik mutatén az az Oreg varju, amely taldn mar Szindbad gyermekkora-
ban foglalt ott helyet... Oreg asszonysagok iilddgéltek fejkdtSben és régi
selyemmben a lubléi fotografus képein.” A kisvarosi folydcska és a flzek,
amelyek Szindbad mésodik atja soran jelentek meg els6 izben, a Szind-
bdd 8szi dtje cimii novelldban megismétlédnek: ”A vendégségben levd kis
patakot csak hosszas keresgélés utdn taladlta meg Szindbad... A hid he-
lyén-egy korhadt deszkapadld volt, ¢s a padocska csaknem a foldbe ros-
kadt, mintha megunta volna a tétlen éacsorgast a fazfak alatt.” A Szind-
bdd, a hajos cimii novella lagy hoétakaré alatt szunyo6kalé kisvarosara
pedig a Téli ut cimli torténetben ismerhetiink ra: ,,A varoskat oles hé
sancolta koriil, és a héftivasban a régi hazak olyanformién zarkoéztak be,
mintha ellenség kozeledne a véaros felé... A hoéval vastagon fedett pohos
torony kornyékén, ahol lathatatlanul kéarogtak az elrejt6zdétt varjak és
esokék, a havak kozé asott gyalogiiton végre egy orosz sapkds, rovidbun-
dar nrihdlgyet latott kiozeledni” A 'kisvaros leirdsit ezzel a finom fordu-
lattal valtja fel, legtobb esetben, a szeretett holggyel és altala pedig a
mult emlékeivel val6 talalkozas motivumrendszere.

Szindb4d tehdt, céljdhoz érkezett, és mert a kisvéros rejtett zugalt'
a mult csdbitisatél vezérelve, mar bejirta, most a valamikori bdjos mo-
solyti, szép szemit és fehér kez(i lednyzdk, asszonysdgok felkeresésére
indul. A novelldknak ebben a részében, a lassan, méltésagteljesen for-
dulé torténetek sordn, a tajleirds helyére a rovidebb-hosszabb beszélge-
tési - jelenetek, vagyis a torténetek kozponti részét képzs dialdgusok lép-
nek. Az ligyetleniil ropkodsé szavak és felszakadt séhajok, amelyek a
beszélgetés tlires pillanatait hivatottak Kkitolteni és tartalmasabba tenni,
e talalkozasokat — nagy megdtbbenéslinkre — sohasem tudjidk az elmé-
lyiiltebb viszonyok kibontakozidsa felé terelni. A novelldk egyébként ezek-
nek az fizgalmas és sokszor sikerteleniil végzdds talalkozdsoknak a léira-
séban térnek el legjobban egymdéstél. A két ember szembesitésére minden
torténetben sor keriil, és ilyen értelemben a novelldk tovabbi rokonséiga
©s hasoniésaga vitathatatlan is. Ami a teljes sikerii parhuzamositds szem-
pontjabdl problémat jelenthet, az maga a taldlkozids kiilsé formasaga, ami
szinte novellanként valtozik. Csodahajésunk ugyanis egyik szerelmét ott-
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honaban keresi fel, vagy a régi randeviik helyén, a csendes fiizek mellett,
mig a mdsikat hol a cukrdaszddban, a fotografus képein, hol pedig az alatt
a varosszéli ablakocska alatt, ahol gyakorta alldogdlt a ravasz és hiitlen
Szindbad, muilhatatlan hfiiségre és 6rdok szerelemre eskiiddzve. Emellett a
szeretett és az utazdsok soran ismét felkeresett holgyek kiillemiik lefrasa
szempontjdbol sem egyeztetheték (ssze minden esetben. Egyszer korom-
fekete haju és koromfekete szeml lanykdk felé wvitorlazik Szindbad, a
csodahajos, maskor viszont a szépséges kereskeddnéket, grofnékat és a
,,félbolond” zsidonékat keresi fel, ,akik remegd ajkakkal, hitetlen mo-
sollyal, de vagyakozd, elamilt szivvel hallgattdk, ha Szindbad joékedvében,
halkitott hangon, mintha csak a maga mulattatisara tenné: tele hazudta
a fejeket, a lelkeket, a sziveket hangulatokkal, szinekkel, elgondolkozasra
valé szavakkal...” (Kridy Tdjékoztatdsdibdl). A kiilonbség azonban csak
kiils6leges. A n6k ugyanis — természetiik és jellemiik szerint — mind
egyformdak. Hiszékenyek, naivak, alaptalanul is reménykedésre hajlamo-
sak, kalandkedveltk, Onfeldldozék és almodozok, ha szerelmes szavakat
hallanak €s biztaté pillantdsokat ldtnak. Krudynak tulajdonithaté vallomas
ez a nBkrél, amit a multban bolyongé Szindbdd mond ki, és amibdl nem
hianyzik az a halvany, de taldlé és céltudatos irbnia sem, ami mélyebb
értelmet kolcsdndz csodahajosunk mult feletti szemlélédésének.

Krudy, Szindbdd utazasait kovetve, a kisvarosok sziirke hangulatat
is csipbs megjegyzésekkel illeti, amiben félreérthetetlentil a provincia
éles kritikajat kell keresniink. ,,... mintha szdzadokig aludna, ha egyszer
elalszik ...a régi kiralyok miatt, akik ...valamiért megharagudtak e
helyre, és kegyes, termékeny pillantasukat levették a varoskarol. Mit
csindljon a varoska — kérdezi kissé ironikusan az iré6. —, ha a Kkiraly
tobbé mar nem néz ra? Bdnatadban elalszik, és &lomba meriilve vérja,
amig valamely kirdlynak ismét odatéved a tekintete, hogy a véaroska
megrazkédjon és felébredjen.” (A hidon) )

Az dltalunk elemzett Szindbéd-torténetek, amelyek iddbelileg na-
' gyobbara az 1910-es évek elejér6l veszik keltezésiiket, a sz&zadfordulé
nyomott hangulati magyar tarsadalmébol tehét, rendszemnt a csodahajos
hirtelen fordulatként bekovetkezd elutazisdval, tavozasdval zarulnak. A
novelldknak egyébként szerkezetileg is ez a zarérésziik, amely az em-
16kt6] valé menekiilés sietds szandéka miatt gyakran még a két-harom
mondatbol 4116 szakasz terjedelmét sem haladjak meg. A Szindbdd mdé-
sodik Wtja cimi novella példaul ekképp zarul: , A hajnali vonattal tehat
elutazott. — Igy is, eddig is nagyot dldoztam az emlékeknek — dormogte
a vasuti kocsiban.” Hasonldé gondolatokat taldlunk a N6i arckép a kisvd-
rosban «,Szindbad estére elutazott a varoskidbdl.”), A hidon (,Neszteleniil
lépkedett visszafelé a mély hdéban, amerre emlékezete szerint a kocsi az
imént hozta.”) cimii novelldban is, mintegy annak bizonyitékaul, hogy a
hasonlésdg a torténeteknek ezekben a részeiben is jelen van, és jelen-
1étiik barmikor kimutathato.

Krady Szindbad torténeteit, amelyeknek témajira az ird életének
utolsé éveiben is tobb elbeszélés sziiletett és amelyeknek elapadhatatlan
forraséhoz az id6s Krudy +©ppoly hiiséggel zardndokolt tobbszor is el,
mint az 8sziild Szindbidd az emlékvildg mamorité forrdsidhoz, mi ezdttal
kizarélag a meseszdovés motivumainak alapjan vettiik elemzés alad. Annak
a meseszovésnek a motivumai alapjan, amely a miivészi metamorfézis
csoddlatos lehetfségeit rejti magiban. Nem véletlen, hogy Huszarik Zol-
tan, aki e novellafuzérnek a filmmivészet részérdl is halhatatlansagot
tudott kdleséndzni, szandékosan kereste és véllalta a megoldas titjait éppen
ezekben az altalunk elemzett kolt6i motivumokban. Ezt tigy is mondhat-

nank, hogy a legfrissebb avantgarde film — amelyik ihletésért ismét az
egyszer(i narracié 8si forrasaihoz zardndokol — <€l6bb »fedezte fel« a

Szindbid-novelldk fenomenjét, mint az irodalom, vagyis eldbb mondta
ki azt, hogy a Szindbdd — sajatsdgos képalkotisdval — az irodalomban
olyan, mint a mesevildgban az a csodagyiimdlcs, amelyik ugyanazon heJ-
alatt-az alma és a korte 1zét is tartalmazza.
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TOROK ISTVAN

A RAJZ SZUGGESZTIVITASA

Tavol a nagy mlivelédési kézpontoktsl melidzott és meg nem becsiilt
képzdmiivészeti technika a rajz mint 6nallo alkotas. Kilondsen kidlli-
tasara keril ritkdn sor. Sokan Ugy tekintenek ra, mintha befejezetlen
munka lenne, vazlat, amellyel nem lehet sokat elérni. Pedig olyan lehe-
téségeket tartalmaz, amelyeket nem taldlunk meg mas technikaknal,
olyan sajatossagai vannak, amelyekkel nem rendelkeznek mas kifeje-
zési moédok: attetsz6bb, vildgosan ramutat alkotéjara és tiukrdzi annak
szandékat — nem uagy, mint példaul az olaj, a tempera vagy a kom-
binalt technikak.

A két legutébbi szabadkai kiallitas alapanyagat rajzok képezték.
Dudas Antal tarlatdn kizarbiag rajzokat, Bird Miklosén azonban né-
hany pasztellt és akvarellt is lathattunk.

Dudas Antal rajzkiallitisa a munkasegyetemen nyjlt meg A&pri-
lis végén. A miivek pedans gondossadggal, aprélékosan kidolgozott
rajzok, amelyek egyfajta naiv hatdsra utalnak. A kidllitott, tipikus kis-
polgari lakéasfalakra késziilt miivek, mint a kristalyliveg készitmények,
szinte tévedhetetien biztonsédggal késziilnek; gondos, nagy munkara
utalnak és értéket is sejtetnek az azonos szemléletli nézé szamara.
Alkotéjuk fdleg a falusi, paraszti vilagot igyekszik miultba tekintve
megragadni targyaival, tajaival, embereivel. A baj csupdn az, hogy
ugy hatnak, mintha szerz6jik nem ezen a tajon sziletett volna —
hasonlitanak, de nem igaziak. A rajzokon megjelené ember csak az 6
" embere, s nem a miénk, és a taj, a hdz vagy a targy ugyanigy csak
emiékeztet arra, amit megalkotva latni szeretett volna alkotéjuk. Fel-
idézi benniink azt a mult szazadbeli és a szazadunk elején divatos
lélektelen genre festészetet (nem stilisztikai és technikai szempontbél),
amely f6leg csak mesterségbeli tudason alapult, de nem tiikrozte elég
meggydz8en a témat, Valahogy, agy, ahogy az a kiallitas kataloguséban
all: ,,Dudéas alakjai szinte mindig altalanos jelleggel birnak, s nem ko&-
tddnek konkrétan sem egy személyhez, sem bizonyos meghatarozott
eseményekhez, az »anya« vagy ‘a »nagyszillék« ugyanigy lehetnek
Dudas Gsei, mint ahogy lehetnek a szemléléé is.” Ez a ridegség, sab-
lonossag, rutin és talajtalansdg jellemzd legtobb képére, rajzara; itt
nincs toprengés a hogyannal és a miérttel, itt minden elére ki van
szamitva, a forma kész, csak a variaciokra kell gondolni. Az elmondot-
tak ellenére azonban orvendetes, hogy Dudas G(jabb munkain kevésbé
érezhet6 Karlovaris és Wanyek hatasa, viszont jelentkezik egy; Gjabb
értékrombolé vonds: az egyes részek mézeskaladcsosi agyondiszitése,
ami egyben az eredetiség ujabb elveszitésének veszélyét rejti magaban.

Biré6 Miklés munkai méjus 6-tél 31-ig voltak kiadllitva a Varosi
Mizeum Képtaraban. Rajzok, egy olaj-, néhany pasztell- és akvarelikép.
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Kiallitéjuk mintha attekintést szeretett volna adni eddigi munkéssa-
garél, bar nagyobb részt ujabb mivekkel mutatkozott be. Az alkotasok
zbme az utdbbi néhany hdonap termése. Biré rajzain, a régebbi id6-
szakbdl szarmazo, kerekeken gurulé ember groteszk, ironikus figurain
keresztll az Ujabb és leglujabb alkotdsokig megtalalhaté a szeretet, a
szerelem, a fajdalom Osszes 6si érzése. Jelen van egy teljes emberi
érzelemvilag és gondolatvildg, a napjaink emberét korillvevé szoron-
gas és bizonytalansag feszitd érzetével. Oridsi kiizdelem jeleivel
talalkozik a szemlélé az aprd vonalkdkban, amelyek {égiessé, lato-
masszeriivé teszik a formékat, testeket, targyakat és jeleket. A nézének
gyakran olyan érzése tamad, mintha egy gyerek &szinte jatszadozasat
latnd a megtévesztének haté rajzokon, amelyeken a témak sokasaga és
a gazdag szimbdélumok nyoman deriltté valik az elsé éiményként atélt
borongas és homaly. Ezeken a rajzokon minden a szokvanyos, a sza-
balyos ellen ladzad, a szabad gondolat, a formak spontan alakulasa
nincs bezdrva egy formailag elfogadoit szabélyrendszer kotelékébe, s
tavol van minden megszokott formavildg pontos, gépies atrajzolasatol.
Birénak a vonalai idegszalak: rezegnek, vibralnak, lazak és meégis biz-
tosak; figurdi egylgylek, félénkek, sajnalatra méltok és mégis mosolyt
teremt6k — attol figgden, mit meséinek, mit akarnak mondani. Néhany
rajzat a milvész szabasminta vonalrengetegébe &gyazta, amivel fel-
fokozza dinamikajukat és megszilarditja gondolati alapjukat (l/karosz
zuhandsa, Odlisszeusz visszatérése, Trojai 16). Rontgenpapirra rajzolt
sorozata minden bizonnyal a legérzékenyebb, legszebb és legegyénibb;
tiszta, konnyed, és ami nagy erénye, nem érz6dik az agyonrajzolas
nehézsége, ami néhany kordbbi rajzara jellemzé. .
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OLVASONAPLO

KET KRITIKA EGY KONYVROL

CSATH GEZA: Irdsok az élet j6 és rossz dolgairol.
Eletjel Kiomyvek 5. Szabadka, 1975.

EGYLENYEGU MAGATARTAS

A magyar szazadfordulo a liberalizmus kordban érkezett, s a szel-
lemi élet megujuldsat és gyors fejlodését hozta magaval. A vidék is &bre-
dezni kezdett, Nagyvarad, Szeged, Debrecen mintha még tilirelmetlenebbiil
igyekezett volna elfelejteni a téblabirdvilag almositd légkiorét. S még ott
is, ahol pedig oly sokiéd Grzik majd a zsénert, a kiilontst, a jellegzetest,
mint Szegeden, még ott is ,1j szelek nydgetik az ‘Gsmagyar fakat”, ¥s az
egymas utdn indulé mapilapok hasdbjain mind t6bb és t#bb a merészen
tamadé madikalis iras.

Szabadka akkoriban mér versenyharrsanak érezte a Tisza menti met-
ropolist. Lakossdganak szamaval, kiterjedt hatdraval, polgarainak &tlagos
jovedelmiével megkdzelitette, egyes pontokon il is haladta Szegedet. Ep-
pen csak a nagykorusitdsa hidanyzott még, amit hol az iparkamaréaval, hol
a vasuti dizletvezet8séggel igyekezett kivivni. A vérosiasoddsban maradt
el, amit aztdn az épitkezésben s a szecesszié talzasaival proébalt poétolni.
Igyekezetében, valljuk be, kicsit parveni volt, s feltérésében meglehets-
sen homogén. Nem volt egynyelvi wvaros. Xozéleti viharaiban nemcsak
vialtakozé memzedékek Gj ©s visszahiizd erdi fesziiltek egymésnak, de a
jogos nemzetiségi igények is megosztottdk a lakossig érdeklGdését. Leg-
tobbszor hevesebb harcok kozepette, mint ami a konmanypartok ©s az
ellenzék kozott folyt. _

Ebben a szénsavasan pezsgd légkiorben Braun Henrik lapja, a Bacs-
kai Hirlap, mint a fiiggetlenségi part orgédnuma, mar meglehetésen filébe
nott a vidéknek, s tobb jel arra vall, hogy a szerkeszt$y nem is annyira
a part érdekeit tartotba szem elGtt, mint inkabb korszerd, j6 tjsagot akart
csinalni. Maga koré gyljtve a varmegye csaknem valamennyi, a szabad-
gondolkodéshoz kozeldllé indstuddjat Lodsz Istviantél kezdve Toncs Gusz-
tavon 4t Lovészy Méartonig és Prokopy Imnéig. Es a fiatalokat: Kanizsai
Ferencet, Havas Emilt, Kosztolanyit és Csath Gézat, aki nem wverssel
Jelentkeze'ot miint koltéi rokona, aki csupan a kol észet rmellekvavanyoat
latta az Gjsagirés mesterségében.

Csith Géza nyilvanos fellépése a targyilagos tantdzkodds Jegyeben
tortént, kritikusi mindségben, semmivel sem darulva €] egyelére a szuve-
rén aJJkotét, aki majd megteremti novelldinak kiilon vilagat, A tizenhat
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éves kritikus az #éveit sem arulja €l, s egy képkidllitasrél irva tokéletes
biztonsaggal banik a szakkifejezésekkel, s folényesen mond itéletet.

Ez a 86lény &s magabiztossag inkdbb alkati tényezd Csath Gézanal,
s nem a kialakult iz}és vagy a megdallapodott miiveltség bizonyitéka. IViin-
chen és az akadémizmus ellen még nincsen semmi kifogasa, s Csdvits
Ilona tehetségét attol fliggetlendil dicséri. Ennek ellenére a ,tehetséges
lany” mivészete aligha tett r4 nagyobb hatist. Gyorsan késziilt Gjsagiroi
munka volt a kritikaja, taldn hiztak is belGle vagy hozzairtak, ahogy az
mar ifja ujdondaszok esetében akkor is szokasos lehetett. Az elismert
Aczel Henrlkrol blzonyara maga Qa nszerkeszto n*t ha ﬂm,alllto’ct a !kezdo
rendje.

Széval, ujsagirénak indult Csath Géza is, mint oly sokan még a
magyar irodalom nagyjai kozil. Ott tanulta meg a valdsag tiszteletét, a
szlikszavisagra épllt, csupan a lényegesre szoritkozé kompoziciot, s egy-
szerli, sallangtalan stilusa is otft alakulhatott ki a szerkesztéség sietds,
mindennapi munkéjaban. O ugyan nem jart be naponta, jollehet a Bacskai
Hirlap egy 1906-os jubileumi szédma 6t is — de Kosztolanyit is! — a ,belsé
dolgozotarsak” kozott emliti. Hidba irt akkor mar a Magyar Szemlébe és
a Budapesti Napléba, a szabadkai redakoié @ magéaénak vallotta.

De hat Gjsagiré se lehetett akkoriban akdrki. Az irdskészség, az alta-
lianosndl kicsit nagyobb mveltség, gyors itéldképesség voltak az Ossze-
tevéi az Ujsdgirdsban annak az egyszer szénak, a tehetségnek, ami nél-
kil még napihireket sem engedtek feldolgozni. Megtortént, hogy az évek
folyamian elaludtak a koltéi vagy elbeszéléi ambicidk, s az ifjonti almok
kiskocsmdk borgbzios légkdnében pdrologtak el, illetve, ami még rosszabb
volt, @ mindennapi munka, a csalddi gondok alland$ szoritdsdban wvaltéd-
tak fel apropénzre. A szakma akkor is nészwiéttel és illg tisztelettel wal-
lalta a kollegialitast. Ma komikusan fellengzés lenne a szd, hogy ,elje-
gyezte” magat az Ujsagirdssal. Pedig akkoriban igazan dgy wvolt, hogy az
1jsaginds egy életre szélt, nem lehetett kacérkodni vele. Abbahagyni, sza-
kitani vele eppoly lehetetlen volt, mint az djgazi, sirig tarté szerelemmel.
Cséath Giéza nern is hagyta abba. Kosztoflanm sem, Ady sem.

Azt viszont mér elvarta a polgari jézansdg, hogy diploméja is 1eg‘yen
vagy ,rendes” 4alland6 foglalkozasa, biztos kenyérkeresete az olyan fiatal-
nak, aki erre a nehéz és.veszélyes Utra tévedt. gy lett orvos Csath Giéza.
Orvosi hivatasat magyon komolyan vette. Anélkiil azonban, hogy ellen
tudott volna allni az irds kényszerének, a furor scribendi sziintelen kisér-
tésének. s nem lehet tudni, mi lett volna belble, ha mem itesz eleget
a polgari 6hajnak, s csupan {rassal keresi a kenyerét, mint Kosztolanyi. ..

. Csath Géza 6riasi érdemének mondjidk, hogy elsének ismerte fel Bar-
tok- Béla jelentdségét. Ugyanakkor azonban a derék, de mégiscsak kozép-
szeri’ Lianyi Ernérdl is lelkendezd cikkeket irt. Es ebben nem szabad
bizonytalan zenei kritériumra gyanakodni, jéllehet a fiatal Csath Geézat
sokiszor rragladt el idg elott a lelkesedés. Itt azonban, Lanyi Ernd eseté-
ben valami mas, de a vidéki njsigirasra azéta is jelemzd dolog jatszott
kozre: a szemelyl kiozelség, a baratsig, amit nem szabad semmivel sem
elrontani.

Azonkiviill Liényi Erng megjelenése Szabadkin mar magdban wvéve
is pezsditéen hatott. O volt az els§ bohém, aki rendezett anyagi viszo-
nyok kozott élt, de wildgfias fellépését, minden merevséget feloldé koz-
vetlen s baratkozasra azonnal hajlandé természetét megtartotta. Miubtan
pedig kellemes jelenség vol, kicsit cigédnyos, hangos, mindenkit a keb-
lére 6lels, s mégis valamiféle dzsentris modort ugy ubtdnzoé férfi, hogy
abban wgyanakkor némi konnyed irdnia is érezhetd wvolt, egy csapisra
meghdditotta a wvarost. Nemesak az asszonyok rajongtak iérte, mert mu-
tatés Pérfi volt, a férfiakat is elbiivolie. Még a zordon Mamuzsics Ago
polgarmester is pertut ivott vele, s az & tarsasdgédban ette meg hosszi
iddén 4t villasreggelijét az Aranyba’mé\ny kirakatdban.

Lanyi Erné személyi varazsarél még a harmincas évek wvégén is élén-
ken éltek az emlékek s keringtek a legendak Szabadkan. Dr. Brenner
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Jozsef myugalmazott warosi f&ligyész maga is szivesen mesélt réla, hogy
csaladjuk mindennapos vendége volt, hogy a véarosban hat hazi zenekart
szervezett, s a szombat kiviételével minden este masutt muzsikalt. A
szombat este ~— mondta — a csaldédomé, Olyankor minden rendes hdaz-
ban megfiirdenek, s késziilnek a vasamxapra Ne haragudjatok, szombat
este otthon maradok.”

Persze, a hat hézi zenekar se mindig muzsikdlt. Szabadkan az ilyen
»Zenei esbe‘k” is remek wvacsordkkal voltak egybekidtve, s hajnalig tolts-
gették a bort, Ggyhogy inkabb maga a zeneszerz8 muzsikalt, legijabb
dalat bemutatv«a, s6t meély baritonjadn el is énekelve. De a varos zenei
életét ezek a wvacsordak és iwiaszatok mégis csodalatosmod fellenditették.
Uri kiorékben divat volt a muszsika, s elhangzott a jelsz6, hogy: ,Nem
urilany, aki mem tud zongordzni!” Ak:korr lett orszagos hird a zeneiskola.

Az ilyen embernek a muzsikédjat is csak csodalni lehetett. Talan ki
is silirgette a nola sz6l6 ujségeikkeket, ahogy maponta larmésan betoppant
a leenner-fhxézb.a, s utkozben kivette a kozépsd fiu kezébdl a fuvolat,
v-egilglfujt rajta par trilldt, Lacikanak barackot nyomott a fejére, az érett-
ségizd didknak meg, felsobbnendwsege egész ragyogasaval elmondta, miben
is rejlik a Tele van a wvdros akdcfavirdggal dallamdnak 'szeps\e'ge . wH6,
de remek ez a perzsaszényeg! — fordult a hazigazda felé méris. — Ma

vetted? Nem adod €l? Minden pénzt megadok érte!”

Lanyi Erné Szabadka egész mivelédési életére hatassal volt. Nem a
zené€jével. A lelkesedésével, amellyel mindenkit magéval ragadott. S azzal

a konnyed bonhémiaval, amely minden merev unnepnelyeusseget feloldott.

qazmbotr P4l girogos leJtesu jambusaira mér nemigen emlékeztek a sza-
badkaiak. Milké Izidor fiillét azonban sértette a paraszt Parizs larméja,
Firenzébe vonult el hat, s a szalonok elegans csevegd stilusdban frt a
toscanai tajrdl, s inkabb févarosi lapok munkatarsa volt, mint a jobbara
akkor indulé szabadkaiaké.

Braun Henrik ¢s Csillag Kéaroly, a vidék modern magyar saytoyanak
megteremtdi, politikusokra, tandrokra és fiatalokra szamithattak. Az Gj-
sagirds mindennapi munkajiban meg kizdrdlag az utébbiakra, akik koziil
magasan kiemelkedett a fiatal Kosztoldnyi &s Csath Giéza alakja. S ezek
mar egészen j attitliddel szdltak a varosrdl, a vildgrdl, s a kor eseme—
nyeirsl.

- Lanyi Erndé mir emlitett tGldradé lelkesedése mintha Csath Giéza-
ban lobogott volna tovabb. Megbizasainak is Ggy tett eleget, a megrendelt
cikket is Ugy irta, hogy legtiobbszor ez a lelkesedés erdsebb, mint a hlvés
és. mértvéktarts szemilélet. Még Ivanyi Istvanrdl, a megvakult torténészrsl
is a lelkesedés hangjdn ir. Platz Bonificrsl pedig, a hirhedt tankerdileti
foigazgatdérol, a kitiing és eredeti jellemzés mellett is szenvedélyesen. Ezek
az frasok azonban az akkoni Szabadka kozhangulatdnak is kifejezdi vol-
tiak. ‘A szegedi tankerllet gyamsdga legalabb olyan séntg volt, mint .a
rettegett féigazgaté embertelen wviszonyuldsa az iskoldhoz, a didkokhoz les
az élethez.

Az Gjsagiréi alkalmazkodds nem volt idegen a fiatal Csath Géza
cikk dréi viallalkozdsaitél. Az olvasonak az az @érzése, hogy ilyenkor a
megiras bravurjaval 8s eredetiségével karpotolta magat. Ezt egyébként is
elébbrevaléonak tartotta mondandoéja nem egy mellékkoriilményénél. Olya<
noknél is, amelyeket mésok elétérbe helyeztek! Példdaul a tarsadalmi ter-
mészetl Jedensiegekeft teljesen figyelmen kiviil hagyta. Mintha sem érzéke,
sem érdeklédése nem lett volna az ilyesmihez.

Ez a legszembetingbb Mikszath Kalman egy, a Bdcskéban jatsz6dé
regényérol szold igazan érdekes esszéjében. A Noszty fit esete Téth Mari-
val kulcsregény wvolt, s mint ilyen tdrsadalmi szenzacié. Adytél kezdve a
fgvdrosi lapok utolsé riporteréig mindenki megirta. Az .irodalmi pletyka
azt is tudni vélte, hogy a ,ravasz paléc” épp azért valasztotta 1j regénye
témdajanak a moravicai Ungnar-ﬂény $s Szemzs Gyuszi hazassdganak tor-
ténetét, mert az olvasékoézonség mar ,meZ volt dolgozva , 8 a Vasdrnapi
I’JJsag‘ban, amelyben folytatasonként jelent meg mésfél éven 4t, egy ilyen,
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a kozonség érdeklédését lekodté regény kellett. Ezt az érdeklédést egyéb-
ként 4llanddan ébren tartotta maga a regényhds, Szemz8 Gyuszi, aki koz-
ben fGispan lett, hogy a botranyok egész sora utan rovid idé mulva levalt-
sék. 1910-ben, amikor Csath Géza a Huszadik Szazadban a tanulményat
megirta, mar megjelentek a szines riportok is a pesti lapokban a ,Szilizek
istalléjarél”. Szemzd Gyula ugyanis istélléban wvendezett be héremet ma-
génak, arrol szoltak harom hasdbos cimekkel a helyszini tudositdsok. Igaz,
hogy az ujsdgirék legtobbjét ez a megkésett bacskai rablélovag a pribiék-
jeivel wvéresre verette, amitGl viszont még nagyobbra dagadt a szenzicid.

Nem lehet, hogy minderndl Csath Géza ne tudott volna! Es nem
lehet, hogy a Béacskai Hirlap szerkesztfségéig ne jutobt volna el Ungir
Piroska tragikus szerelmének torténete, ha esetleg el is hallgattdk a megyei .
és szabadkai virilishdnak, Bécska egyik leggazdagabb s kiloncségében isleg-
jézanabb foldbirtokosanak, Ungar Jozsefnek ,szégyenét’. Az ezernyolcszaz
holdas birtok nagyobbik fele Csith Géza sziildvarosanak hataraban teriilt
el, s maga a foldbirtokos ismert figuraja volt Szabadkénak. Legendak
széltak a fosvénységérsl, de a ratartisdgdrdl is. Hogy példdul megdllitotta
homokfutéjat a Pest kavéhaz elstt, kihozatott egy korsd sort maganak,
egyet a kocsisdnak, amit maga a bérld vagy a tulajdonos hozott ki, hap-
takban varva, amig a ,tekintetes Ur” tenyerében megmelegitette és aztin
kiitta a sort, mikozben Sulhéf Albe, m szenzdl, gyorsan beszamolt neki
a sertésarak alakuléasirél Bacska valamennyi jelentésebb piacan. Csath Géza
szuperlativuszok kozZott ir Mikszathrol, de érezhetGen a miésik ,mivészi
latétér” vonzédasiban, Dosztojevszkij, Stendhal, Amnatole France és Tho-
mas Mann nevét emlegetve, akiknek a regénye ,,nem mese, hanem élmény,
aminek olvasdsa nemcsak gyonydriség, hanem még egy darab élet is, de
ami nem riport, hanem {lira”. S ebb8l arra kell kovetkezietniink, hogy
szandékosan nem vett tudomiést a regény baoskai vonatkozédsairdl. Mintha
izeg’ 5nomd¢a volna magéban: 6t ne vesztegesse meg senki ,igaz torténetek-

Mondjam azt, hogy a Bécska sem érdekelte, mint szellemi egység,
mint egy néprajzilag koriilhatarolt kiillon vildg? Jo harom évtizeddel eze-
16tt megkiséreltem Csath Gézardl s a Bécskarol mint irodalmi nevel6rsl
frni. A vidék attételes megjelenédsét véltem meglatni irisaiban, ,,a szelle-
met az anyag arnyékdban”. Itt most, cikkei kozott ez az 4ttételesség egy
rovid kis pesti utcai miportban bukkant fel Gjra. Dramdjanak, a Janikdnak
hangulati inditasat kapta ott az utcan, a Budapesti Naplénak irt riportban,
a sivar pesti utcardl, s a boldogtalan gyerekekrdl, akiknek nincs hol jat-
szaniuk. A villamos ald keriilt Janika tragédiaja tovabb érlelte benne az
Alet vigasztalan sivansdganak €lményét, s igy halt meg még egyszer
Janika. Agyban, parndk kizott, de nem kevésbé vigasztalan mddon, vaki-
té rivaldafényben.

Az 4ttétel Csath Gézandl nem tér és idg valtozasat jelenti csupan.
Az 4tlényegiilését is a lélektani torvények permanencidjaban. A nowvelldk-
ban s a dramakban. Cikkei, a késb6bb irottak is, persze megmaradnak a
tények és a realibds talajan. De nagyon éles hatdrvonalat htizva Csath Géza
elbeszél6i osodateremdbése 3s Mjsagirdi munkdja kozott. Mint cikkird korant-
sem wvolt olyan eredeti. Legfeljebb azt mondhatjuk el rdla, hogy a publi-
cisztika akkori szinvonaldt a Bacskédban messze meghaladta.

Ami irodalomiorténeti jelentSségiikon tul is indokolttd teszi cikkei-
nek kiadisat, az ennek a korabeli kdzir6i teljesitménynek a megbecsiilése.
Szabadka mivel6dési viszonyairél nem sokat tudunk meg Csath Giéza
cikkeib8l, a varos népi ¢sszebételére, ebbbl ereds sajatos szellemiségére
meg halvany utalds sem torténik sehol. De taldn ez is jellemzd a korra.
Csath Gézara, akit — mint fennebb mér jelezbem — nem érdekeltek az
élet kiils realitésai. Novelldiban még a napfoltok ds érnyékban jelennek
meg, az anyag slrd kozegén atsiitve.

Irodalmi vonatkozasu cikkei sokkal érdekesebbek. Mert amig Csath
Géza a realitdsnak ebben a komor légkdnrében lélektani rejtelmeket bogo-
zott, nem gybzte bamulni a stilromantikusokat. Szomoryndl is, Brédyrél is
a legnagyobb elragadtatds hangjan ir. Igaz, hogy utébbi felé mar az elme-

47



gyogydaszat érdeklédésével fordult, Maupassant és Munkdcsy mellett vele
a paralitikusok tridszat kialakitva, mintha wvalami fidlelmetes megérzéssel
a sajat sorsat latta volna benmiik, Szomoryrdl szélva pedig azt tartotta
fontosnak idézni az iré vallomésardl, ami &életmiivének tanisdga szerint
neki is ars poeticdja wvolt: ,,...sohasem a vald £letet festette” Az §
novellaiban a ,,val6 élet” természetesen a kiilszin volt. O mélyebbre hatolt,
a lélek titkait probalta megfejteni, mikozben elblivolte Szomory ,zengl
tumultusa”.

Az ,egylényegi magatartds”, amirtl Dér Zoltdn beszél, cikkeinek
Osszegyljtbje €s értg gondozdja, kétségkivil kibontakozik ebbdl a kodtet-
bdl, amelynek ,,az #élet j6 és rossz dolgair6l” cimet adtik. Nem a legérde-
kesebb, de talan a legjellemzGbb cikkének cimét kileson véve. Ebben a
konnyed hangon irt kis elmélkedésben minden benne van, ami Csath Gé-
zat rovid életében oly hiiségesen elkisérte. Miwvészet, zene, szerelem, az
élet dlvezebe és mindezeken til, nem nagyon fijesztGen, de OShatatlanul —
a végzed. .

Dér Zoltanral kiilén kell szolni. Szabadka multjara vonatkozé miive-
18déstorténeti tevékenysége, melyet egy évtized o6ta oly lankadatlanul,
gyakran kellg megbeosiilés hijan, s csaknem minden wvisszhang nélkiil
folytat, egyszer bizonydra mélté elismerésben részesiil. Minthogy azonban
id¢kodzben ez az 6 munkéassédga a feladattdl fliggetleniil is az esszéiroda-
lomnak egy egészen kulonleges és finom wvaltozata lett, most mar hihetden
miasutt, a Vajdasagtol tavol is egyre tiobben felfigyelnek okosan elemzd
készségére, alaposan megokolt megallapitazaira, melyeket mindig pontos
és talald jelzdikel kisér.

Az Eletjel, amely itt kiadoként szerepel, s most mar miivelddéstorts-
neti mozgalom lett, tavaly részesiilt megérdemelt elismerésben a Szenteleky-
dijjal. Ez az elismenés Csath Géza cikkeinek kiadédsaval djabb bizonyitékot
kapott. '

HERCEG JANOS

A SZELLEMI SZABADSAGHARC ADALEKAI

Amikor Csath Giéza 1904. junius 15-én leédrettségizett a szabadkai gimna-
ziumban, valasztds elétt allt: tobb palya is megnyilt eldtte. Apja hegedd-
miivészt akart nevelni belble, § maga festének késziilt, esetleg iromak, kriti-
kusnak; viégiil a budapesti orvosi egyetemre iratkozott be. Mint akkori ird-
saibél s a kortarsi emlékezésekbd] tudjuk, sokoldalt, rendkiviil tehetséges fi-
atalember volt: kitlinéen muzsikalt, festett, irodalmi, zenei, képzémilvészeti,
filozdfiai kiérdések irant egyarant érdeklddstt, didkkordaban publikélt cik-
kei, karcolatai is figyelmet keltettek. Ekkor mar kis sikerek Alltak mégotte:
megjelent egy zongoradarabja, iskolai és vérosi palydzatokon dijakat nyert
tanulmanyaival, tizennégy éves kordban a Bicskai Hirlapban mutatkozott
be mint zenekritikus, 4 kdlyha cim{i novellajandl, amelyet mint nyolca-
dikos gimnazista kiildott el a Jovenddnek, Brody Sandor elismerGen nyilat-
kozott, tovabbi munkara biztatta, Csath Géza merészen iveld pdlyaja —
ismert okokbdl — ketbétort, de az, amit rdnk hagyott, igy is jelentds, s
mind teljesebb feltdrdsa nyomdan egyre gazdagabbnak, sokrétlibbnek latjuk.
Elbeszéléseinek javat ismertilk mdar (A vardzslé haldla, 1964), az Ejszakai
esztetizdlds (1971) ciml gyijtemény kiadédsa ota zenei targyd tanulményai-
nak, kritikdinak j6 részét is, a Hamwvazdszerda (1974) szinpadi munkait
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gyljtotte kotetbe. Csath-képlink egyre drnyaltabb: Dér Zoltan, aki Az
arny zarandoka (1969) cimmel 0j adatokat is feltaré kismonografiat irt
réla, most tanulmanyait, cikkeit adta ki Irdsok az élet j6 és rossz dolgairdl
cimmel.

A gyljtemény legkorabbi irasa miég gimnazistakoraban, 1903-ban
jelent meg a Bacskai Hirlapban, tehat éppen akkoriban, mmikor unoka-
fivére, Kosztolanyi Dezsd is munkatarsa lett a lapnak. Irodalomro6l, mivé-
szetrdl, politikardsl, filozéfidarél irnak mindketten, s mindketten — most
maar egymas mellé tehetjitk, osszevethetjiik irasaikat — ugyanazon mohoén
érdekltds, lazasan Hajékozodd, a modern aramlatokra €rzékeny, gondo-
lataik kialakulatlansaga ellenére is radikélis @allaspontrdl. Témadik nem
egyszer azonosak, vagy legaldbbis rokonsiagban @dllnak egymaéssal: rajonga-
nak a francidkért, némi ellenérzéssel beszélnek a német politikardl, sét
szellemrsl, kultirarél is, a wvallasos csalddi kozeg ellenére antiklerikalis
gondolatok tinnek fol cikkeikben, tamadjak a konzervativ kozoktatast,
figyelemimel kisérik a hazai €s kilfoldi modern irodalmi, mivészeti jelen-
ségeket; Brody Sandor 1905-6s ongyilkossagakor Csath és Xosztolanyi
hasonld szellemben kommentdlja a fajdalmas eseményt, egyik példaképiik
tragikusra forduld sorsat és annak hétterét. Amikor napihirekhez, aktu-
alis esemiényekhez szdélnak hozzd, szemléletiiket akkor is Osztionids-tudatos,
bontakozd fiatalos radikalizmusuk hatarozza meg: Csath egy 1905-6s cik-
kiében miar Jiaszi Oszkarra hivatkozik, egy méasik cikkében Tisza-ellenességé-
nek ad hangot, koszZonti a Holnap kezdeményezését, Isidora Duncan for-
radalmasité hatasta tancmivészetét, az Alszent erkdleséket megbotrankoz-
tati¢ Prielle Kornélia—van der Hoschke-iigy kapcsan irt sorai pedig oly
élesek, hogy a szerkesztd kénytelen oOvatos-védekez6 labjegyzetet flizni
hozzajuk. A mdéasodik reformnemzedék kialakulasanak Kvei ezek, az a
korszak, amikor még nem jelent meg az Uj versek, amikor Osvat meég
csak a Nyugatot eldkészits Magyar Géniuszt és Figyelot szerkeszti, nem
alakult ki az 1j ircdalom és politika viezérkara, de orszagszerte késziilddik -
mar: Irodalom- és mdlvelgdéstorténetiink viszonylag keveset foglalkozott
ezekkel az elézmiényekkel; azzal, hogy egymastd]l tobbé-keviésbé elszigetel-
ten, nemcsak Budapesten, hanem a nagyocbb vidéki wvaresckban is —
Nagywviaradon, Szegeden, Kolozsvart, Szabadkan és méasutt — fel-feltiin-
nek méar azok a tehetségek és gondolatok, akik és amelyek majd a Nyugat
gylijbbmedencéjében taldlkoznak dssze. Kosztolanyi és Cgath korai cikke-
inek publikalasa fontos adalék ennek a folyamatnak dokumentalasahoz és
megértéséhez: az, amit Ady, Bartdk, Moricz, a modern festészet, Jaszi
Oszkar s kore hoz, lehetdségeiben €és valtozataiban — egymdstél persze
igen sokban eltérd valtozatokban — nem egy mihelyben kovacsolédik ki.
Coath ifjukori cikkei ennek @ szellemi szabadsiagharcnak adalékai, .ha
mégoly szerény adalékai is. .

1904 Gszén keniilt Pestre. ,,Masfiél évig csak az anatémidnak és az élet-
tannak éltem — ‘irja az Erdekes Ujsdg Dekameronjdban, 1913-ban. (Kar,
hogy ezt a nehezen hozzaférhets, igen fontos idnéletrajzot Dér Zoltan nem
vette fel gyljteményébe.) — Egy napon azonban mégis réhatdroztam ma-
gam, hogy kopogtatok a Budapesti Naplénél. Abban az idében ez a lap
az ifju magyar ircdalom harcolé galydja, rohané quadrigdja volt. Vészi
Jozsef és Kabos Ede szerkesziése alatt itt szerezték meg igazi formajukat
Ady Endre, Biré Lajos, Kosztoldnyi Dezs6, Lengyel Menyhért. Vészi Joézsef
és Kabos Ede, mint nagyszer(, faradhatatlan trénerek vezették a vasizmua
bajnoki csapatot. Erthetg tehat, hogy mint ujat keresd, uGjat merd - iré
ide és csakis ide wviagytam. Es befogadtak a csodas atlébdk kozé... Jollehet
orvosi tanulmédnyaim egész nap elfoglaltak, meég idGt tudtam rad szakitani,
hogy este a Budapesti Naplé zenereferensi teend6it is ellassam. Egy éven
belil majdnem minden féviarosi napilap @és hetilap megnyfit elSttem.”
Csath Giéza iréi @s Gjsaginéi mikodésének ez a mésodik, az elsb6nél jdval
stilyosabb korszaka voltaképp mindissze kilenc €vig tart — 1906-t61 1914-ig
—, késBbb csak egy-két novelldja, tanulméanya, cikke jelenik meg, de igy
is rendkiviil gazdag, termékeny iddszak. Dolgozik a Budapesti Naplénak, a
Nyugatnak, a Huszadik Szézadnak, a Magyarorszagnak, Szabadgondolat-
nak, Magyar Szemlének, Viladgnak, Pesti Naplénak, Eletnek, Népszavdnak,
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A Hétnek, az Esztendtnek stb., Erdeklddése tovabb boviil, ajzottsiga 1j
és 14j teriiletek meghdditasara inditja.

Tanulméhyai koziil kétségkiviil a zenekritikdk a lngkeltenmos‘ebbek;
j6 nésziiket, mint emlitettiikk, Demény Janos kiadta mar az Ejszakai eszte-
tizdldsban, de a szerencsés kez(i Dér Zoltan is alalt még néhiny izgalmas
irdst; nemcsak olyan — rovid — cikkeket, amelyek uGjabb bizonyitékai
Csath korai Bartdk-rajongasanak (,BEgy ideig tagadni fogjdk még, hogy
amit irt, tényleg muzsika és tényleg magyar zene — ‘irja 1909-ben —, de
par esztendd alatt, mint Adyval is tortént, mindenki be fog hoédolni ez
elott az impondld és valdban dseredeti géniusz el6tt”), hanem rabukkant
két hoesszabb, Osszefoglalé igényl esszéjére is: az egyik egy remek Haydn-
portré, a masik elvi értekezés a Modern muzsikdrol. Az utébbit igy kezdi:
»A tarsadalmi élet evollcidjaval parhuzamos a mivészetek evolacidja.”
Joforman minden esztétikai vonatkozasta irasdban csakugyan az foglalkoz-
tatja, hogy a modern viladg valtozasai, j motivumai, harmoénidi és disz-
hammiéniai hogyan jelennek meg a modern milvészet formaprobidmaiban.
Irodalmi bargya tanulméanyai kozil azok a legmaradandébbak, amelyekben
ezeket a kérdéseket érinti — igy példaul kitliné Szomory-kritikija. Csath
Gézanak a korbarsi irodalomban, mlvészetben az ipresszionizmus, szimbo-
lizmus. szecesszié az eszménye (f6ként 1905—1910 kozott) — de azok a
miivek, amelyek a jelképek korrespondencidit, a stilus heviileteit és ékif-
ményeit, az egyéni benyomasok @raddsat igazi szenvedélyek, s kiilonds,
egyedi, mégis egyetemes igazsagokat tiikr6zé sorsck megformaliasira hasz-
naljak fel. A stilus, sugallja, akkor csakugyan 4j stilus, ha nem csupén
nyelvi értelemben véve az, hanem az <€let addig ismeretlen tartomanyait
csatolja a miivészet birodalmahoz. Kiulonosen érdekli erotika és irodalom,
erotika €és mGviészet atalakuld, 1j fajba kapcsolata; ezt a problémat helyezi
Sassy Attila szecesszios rajzairdl beszamolé birdlatanak tengelyébe, s
kitér 4 a Noszty fid...-rol irt birdlabtidban ids. Részletelemzései mindig
pon)bosak, arnyaltak — de nem elégszik meg vellik: gondolatmenete tobb-
nyire altalénos esztétikai és pszicholégiai kovetkeztetésekhez vezet, erdsen
elméleti érdeklédés( (ami igen ritka a korabeli magyar «kn‘Lthraban) Ez o
hajlam készteti példaul arra, hogy A mivészi alkotdsok élvezésérdl tanul-
manyt irjon (cikke egyéblqént a mivészetpszichologia egyik elsé hazai
jelentkezése). Jaratos az mjabb német, francia, van‘gol tudomignyos iranyza-
tokban; mindenekel6tt a lélektanban otthonos — mér csak azért is, mert
ldeggyogyasznalk késziil, majd az lesz —, de természetesen mint elbeszelm
is érdeklik a pszmho])ogxal kutatasok, elmelebek kivalt a freudizmus; a
bécsi pszichologiai iskola tanitasait modahnlmuveszetl targyu masa1ban s
novelldiban hasznositja, s — mint orvostanhallgaté, majd 1909 utan a
Moravesik-klinika tanarsegédje — ideggyogyaszati témaju, mnépszeriisitd
tanulmanyokat is publikal (Az dlom, A hisztéria, A lelki betegségek helye
o tobbi betegség - kozott, A téboly, Mikor keletkezik az elmebetegség?
sth.). Ezek a ,,causerie’~k — ahogy akkoriban nevezték Jket — természetes,
hangon, konnyedén ismertetik a freudizmus alapelveit, az 0j felfedezéseket,
gondolatokat, s az nj lélektan elveit egyéni Gtletekkel szinezik., Csath Giéza
késGbbi tragédidjanak ismeretében megrenditd tapaszta.lm hogy mennyit
foglalkoztatja az elmebetegség &s az Ongyilkossag, wvissza-visszatér prob-
lematikiajukhoz, Err6l a targyrol irt kései tanulmanyai mélyebbek, tudo-
mianyosabbak ugyan, mint a koraiak, de legszemélyesebb, legliraibb gon-
dolatait egy 1906-os cikkében, az Ongyilkos miivészekben fogalmazza meg:
»Mit- csindljunk ezekkel a szegény emberekkel, ezekkel a hangulathajhaszé
bolondokkal, akik dadogva beszélik el alomlatasaikat és lazban irjdk meg
az érzéseiket, és nem tudjik, minek? Tulajdonképp nekik van igazuk. Az
6 @leslatasuk magasabb rend(. De szenvedést jelent. Egy-szerre elkezdenek
szaladgalni az élet vasketrecében, & amikor latjak, hogy nincs szabadulds,
godrot dasnak a ketrec foldjébe, belebijnak. Es meghidegiilten bar — de
a ketrecbdl kijutottak.”

»

Vannak, akik torzéonak mondjak Csath Géza életmGvét — Am ha
annak -tekintjiik, erre-a &kordn félbeszakadt és valamennyi lehetdségét
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csakugyan ki nem teljesitd oeuvre-re mindenképp alkalmazhaték Koszto-
lanyi legkedvesebb kortars kolbdjének, Rilkének sorai az archaikus Apol-
ko-torzorol:

... Amde porzé
fénytol sugdrzik ldmpaként e torzo
s nézése benne lecsavarva még
pardzslik . .. ) ’

Hala Dér Zoltan gyljtémunkdjanak, pontos szovegkdzlésének, most
a ,torzé” egy ujabb tagja keriilt el6. Ki-ki odaillesztheti a maga Csath
Géza-szobrahoz.

" REZ PAL

KRITIKUS A PORONDON

UTASI CSABA. Tiz év utdn.
Symposion Konyvek 40.
Forum, Ujvidek, 1974.

Merész, mondhatnék vakmerd vallalkozds egy fiatal "kritikus részérél
miitkodése els§ éviizedének termését igy, egylitt kozzétenni, mint most
Utasi Csaba tette. Esetében kiilontsen, mert ¢ nem falazta be magat
olyan tolvajnyelvbe, a szalkszer(iség olyan nehezen athatolhaté kozegébe,
mint hémely palyatarsa, igy nem szamithat arra, hogy az olvasé inkabb
fejet hajt tudomanya eldtt, csak ne kelljen elolvasnia. Azt hiszem, ilyen
kegyre soha nem is szadmitott. Benyomdsait nem sterilizalta, itéleteit enls
érzelmi hangsullyal fogalmazza, polemikus hajlamat taboron - beliil is
sz6hoz engedi, s ez, ha nem is kiiloéniti el a Symposion {6bbi kritiku-
satol, egyéni karakterének elég fontos vonasa.

) Vakmerdnek éppen azért mondtuk, mert azok a falak, melyeket a
Symposion megostromolt, ma mar nem allnak. A hajdani konfliktusok
nyomait ugyan Orzik a vitafelek, de a tiz év eltti érvek indulatos kép-
viseletét csak akkor érezziik érdekesnek, ha id6alld gondolatot mozgésf-
tottak. Vagy akkor, ha a kritikus egyéniségének dokumentumértéki
jegyeit Grzik.

Utasi Csaba kritikait az utdbbi adottsdgai miatt lehet ma is figye-
lemmel olvasni. Nemzedéke izgalmai, régit rombolé €és ujat keresd nyug-
talansigai a kritikan beliil, azt hiszem, az § drasaiban tiikrozédnek a leg-
kézvetlenebbiil. Az olvashatdsig . szempontjabol ez hatarozott érdem. Ma-
gyarazatahoz hozzatartozik, hogy elméleti késziiltségét nem fitogtatja, bér
kisebb-nagyobb kitérékre & is hajlamos. Idézetekkel nem terheli agyon
irasait, s egyébként is szamol az olvas6 teherbirdsaval, figyelmét jobbara
ismerds jelenségekre Osszpontositja, s végiil médszertana 1étével nem hival-
kodik, beleoldddik a spontin véleménynyilvanitas, az érveld tomor jellem-
zések folyamatdba. Még arra sem vigyaz, hogy az esetleges réseket, a
félreértés lehetdségeit megsziintesse, Nem aggalyos, nem magyarazkodo,
allaspontja tudakos koriilbastydzasa helyett nyilt mellel lép porondra
és ingerel ellentdmadasra. -

Ideje megnézniink, mindezt mi ellen és miért teszi. Ezzel egyuttal
a Symposion-csoporthoz valé tartozas esztétikai és irodalompolitikai tar-
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talmait is jelezhetjiik. ,,Nem, egészen mést nevettink mi ki, egészen mast
vetettiink meg: a »termd por« mitoszat, a tépartisagot, a vajdasagi életér-
zést, a szellemi roghoz kotottséget, a csendesen méldzd Onelégiiltséget;. . .”
(183.) Ezek a sorok fejezik ki azt, ami ellenében munkalkodnak ezek a
kritikdk. Szerencse, hogy mar a palyamddositds fazisdban 0lt format ez
az interpretdlas, igy az els§ évek szélsdséges eszméit is korrigdlja benniik.
Tagadja példaul, hogy magitél a valdsagtol, a tajtol és a néptdl is elfor-
dultak volna. Hangsulyozza, hogy csak ,a kodldoknézd vajdasagisdg szelle-
met6l”. Ezzel szemben azt az irodalmat partfogolja, amelyik szembenéz az
egzisztencialis kérdésekkel. Ez az irodalom szerinte a Symposionnal kez-
dédik, mert még a szimpla és féldhézragadt irodalom ellenében indulék
sem ,jutottak el korunk egzisztencidlis kérdéseiig”. (159.) A részletekbsl
kideriil, hogy érvényesnek véli ezt nemcsak Herceg Janosra, Majtényi
Mihélyra és ‘Szirmai Karolyra, de hellyel-k6zzel Major Nandor nemszedé-
kére is — a Csépe Imre- vagy Komaromi Joézsef Sandor-szeri irékrol
nem is beszélve.

Hogy korunk egzisztencidlis kérdéseinek Utasi mit tart, azt elmé-
letileg nem tisztdzza. Néhol Kierkegaard-ra, méshol Camus-re hivatkozik,
s ebbbl gyanithaté, hogy az egzisztencializmust mint filozdfiadt is kozeli-
nek érzi. Erre vall az is, amit az abszurditis jelent8ségérol tételesen is
megfogalmaz: ,Mindennél lényegesebb lett volna, ha a wvildag abszurdi-
tdsa élménylikké valik, hiszen ez az élmény egyensulybontd, kizékkentd,
a kifulladasig ellendllasra s szembeszegiilésre $sztionzé — kovetkezéskép-
pen igazan relevians m{ nélkiille korunkban aligha is sziilethetik.” (25.)

Nem osztjuk ezt a véleményt, de nem jarndnk el méltinyosabban, ha
a marxi dialektika, a lukéacsi esztétika fel6l gyongéit kimutatnék. A .gya-
korlat soran ugyanis Utasi sokkal rugalmasabb és nyitottabb, mint elGbb
idézett passzusiban. A flile és a Kkritikusi erkélese jobb, mint formulai.
Voltaképpen nem is teoretikus, hanem empirikus természet, s egziszten-
cidlis erviényd koltéi tettnek is jobbara az otthontalansdg, a tehetetlenség
konzekvens megvalldsdt minsiti, s a hazugsigok, a konszolidaltsag aler-
kiglese elleni lazadast: Végel Laszld Makré .. .-jat, Fehér Kdalman ¢s Do-
monkos Istvan verseit. Kiilongsen a Kormdnyeltorésben volt nagy élménye,
»Micsoda dadogas, istenem, tizedszerre seam tudok betelni vele!” (125.) El
is mondja, hogy miért, s indokai k6zétt legnagyobb nyomatékkal Domon-
kosnak azt az érdemét emliti, hogy ,végsd kiszolgéltatottsagaban sem 1a-
gyul el, ellenkez0leg: a groteszkké torzitott nyelv segitségével a nevetés,
sOt kinevetés felé iradnyitja versét”. (128.) Ez a cikk ezekkel a tanulsigos
sorokkal fejezodik be: ,Igen, meg kéne egyszer irmi mar azt a hosszi-
hosszi wverset is, mely elejétdl végéig ha-ha-hdat zuhogtatna rank —
hullamz6, végtelen mevetést. Mert alishanem csak az segithetne-konyit-
hetne rajtunk, kiknek istene, mint #érezzik nap nap utén, csakugyan
»féliton elveszett«.” (129.)

Azért jellemzd ez a vallomds, mert vildgosan tiikrozi, hogy Utasit
mélyen atélt veszteségtudat hangolja ra az emlitett miivekre, s a hahota,
amelyet szorgalmaz, kordntsem a ,minden mindegy” roheje, hanem két-
ségbeeséssel telitett. S ezt megerdsiti az is, hogy megveti a ,labor-ver-
sek” iires spekuldci6it, Major drdsain a tarsadalmi embert kéri szamon,
s nincs ugy elragadtatva a ,neodadaizmus”, a ,pop”, a ,montadzsolas”, a
ysziirrealista fecsegés”, a ,samankodas”, a ,leheletfinom csipkézés” pél-
daitél, mint mnalunk wsokaig illend6 volt. Roviden szblva: kimondottan
dramai hangoltsdgu kritikus. Azt ugyan sehol sem 4&llitja, hogy az élet,
a valésag kedvezben is alakithaté (ezt a marxista meggy6z6dést rég ki-
kezdte a szkepszis kOtelezd divatja), de firdsainak fesziiltsége, dinamiz-
musa, expresszivitdsa arra vall, hogy szerz6jliik igenis nyitott kilizdelemnek
érzi azt, amelyikben olyan szenvedéllyel taniskodik. Nemzedéke nagy
paradoxona fejeztdik ki abban, hogy az etikus, a hivd emberséget, a
jelénben é16 ember bizonyossdgit a mivészet szempontjabol korldtozo hat-
ranynak #érzik, mert ,;a raciondlisan vdlasztott hitek leszlkitik a belsé
végtelent, keritést vonnak vildga koré, s minél mélyebb a hite, annal
torzabb, egysikiibb miiveket eredményezhet csupan’”. (108.) Ebben a szem-
léletben . a kétség, a kidbrandultsag, a ,létmagany iszapjanak” mélysége
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a termékeny allapot. Olyan ifjak képviseletében idrja ezt Utasi, akik
szoros és céltudatos szovetségben vittek wégbe egy irodalmi frontattorést,
hittek  ennek magasabb értelmében, de eredményeiket kidbrandulasuk fej-
leményeként kell interpretdlni, mert kozben raeszméltek a wvaldsag ellent-
mondasos termeészetére is.

De az a dogmatikus kovetkezetesség, ahogy ezt a -hntel»lerness‘eget

Utasi képviseli,’ maga is arra vall, hogy a vallalkozds sodrasa, az odaallas
heviilete fontosabb itt, mint a filozéfia. S ezt védelmére szanom, abban
a reményben, hogy eldbb-utébb 6 is folismeri: létezésélménye gazdagabb,
erkolese elkodtelezdbb, hogysem az igazi eszbtétikai értékek magyarazatd-
ban a képrombolds, a hitféladds tényeinek hangsilyozasaval beérhetné.
Kiétség és hit nem zarjak ki egymast, s hany a példa, hogy a remény
vilaigba hatolo, fGifedezd, katartikus hatasit munka forrésa is lehet! Hit
és illazi6 nem azonos fogalmak, s az elkételezettség is pontosabban fedné
a jelenséget, példdul Herceg Janosrdl szélva, mint a ,szolgalat”.
. De félreértés ne essék: nem filozofiai €s terminolégiai vitdt akarunk
kezdeményezni, hanem egy Kkritikus teljesitményét biraljuk, s filozo6fiaja
ezért csak annyiban érdekel benniinket, hogy segiti-e 6t a megzemenesben,
Osszhangban van-e természetével, szandékaval.

Hogy az utdébbiak mennyivel dinamikusabbak, @z lépten-nyomon
'szembeﬁtl—ik. Mindenekeldtt a £0lnagyit6, tilélezd, a dramatizalé hajlam
érvényesiilésében. ,,A megfeszitett ember fajdalmanak hangja szdlal itt,
a nyomorult és vacogd Oridsé, aki anélkiil, hogy akarnd, lazasult aggyal
egyre mélyebbre sodrédik a létezés Orvényeiben, egyre véresebb fintorral
kop szembe annyi vélt csodat, annyi részegiilt elvigyodast. A mosoly
vagy a hullamloccsanas ttkéletesen zaruld és telitett, elmondhatatlan tar-
talma pillanataival szemben ott tépi, marja onndn hisit a mindig kita-
gadott, gyaldzatosan félreértett, vagy észre sem vett lény, akit a tombol6
muszaj versirdsra kényszeritett egyszer...” Es igy tovabb (117.)

Az a négy sor pedig, melyrdl a fonti jellemzés szél, Domonkos
Istvan kiilonben csakugyan jelentds Rdtkdjabol vald, s ennyi:

A vildg valamennyi koéltéjének min-
den sorat égni hagynam egy mosolyért,
egy lusta hulldmloccsanas vizi6jaért.
Kolték nincsenek!

. itélje meg az olvasd, jogos-e ezekr6l a sorokrdl vagy Domonkos
akarmely m{vérsl szoélva lazasult agyrodl, véresebb fintorrol, tépésrol,
marasrsl beszélni. Szerintiink Domonkos sokkal jozanabb, keseriiségében
is blazirtabb, indulatai az esztétikum -&4ltal atképzettebbek, mint Utasi
interpretaldsa alapjan sejteni lehetne. Ugyanez a dramatizalé hajlam
érzékel ,haromemeletes” szerkezetet, szuggerald. ostorcsapasszeri erdt, sors-
dontd jelentOséget, iszonyatos élethaldlharcot és végiil az élet képtelensé-
gére eszméltets jelentést Fehér Kalmannak ebben. a négy soraban:

érett gydngyvirag

a puderdobozon

Scylla és Charybdis koz6tt Gjra csak
libafos '

Pedig ,,Scylla és Charybdis” mar annyira elkopott sablonjai &z iro-
dalmi nyelvnek, hogy képtelenek olyan veszedelmet sejtetni, amilyenrol
Utasi beszél, s ebben az esetben a ,flibafos” is csak szellemes fintor.

Van aztan ennek a dramatizald hajlamnak masféle megnyilatkozasa
is: a lefokozas. Tobbekkel — Acs Karollyal, Fehér Ferenccel, Major
Nandorral és miasokkal — kapcsolatban is, de kiilontsen Herceg Janossal
szemben €rezzitk ezt kirivonak, mert amellett, hogy értéket sért, Két
vildg cimi{i Onéletrajzat nem aszerint itéli meg, hogy szépirdi teljesitmény-
ként mennyit ¢r, hanem hogy a benne abrdzolt ember milyen jellem. Az
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idd és a tavlat adta félény, Herceg iréi 6szintesége, onszemléletének szi-
gora és a hitelességre térekvié abrazolas 4ltal prezentilt mozzanatokbdl a
szerz emberi ingatagsdgat mutatja ki. Mintha valaki az Egy ember élete
alapjan Kassikot csavargbnak, az Itélet mincs Déryjét pedig feslettnek’
nyilvanitani. Ha az ifjukor egy bombasztikusan proletkultos programcik-
két Herceg humorral szemléli, ez eleg Utasinak, hogy a ,riaszté ]ozanség
bizonysagat lassa benne. Ezen a cimen Illyést is meg lehetne réni azért,
amit a Hunok Pdrizsban cim{i miivében csinalt.

A ,biztos bels pont” hidnyanak, a ,legszdrnyiibb Janus-arcuség”—nak
a fdlrovasa egy kritikus irdsdban, aki mashol oly termékenynek 4llitja a
Llétmaginy iszapjat’, eleve kétségeket tdmaszt, de kisszeri kotozkodés
lenne ezen lovagolni, mikor a Herceg-konyv idéz6 erejii fejezetei, melye~
ket mas tanulményéban Utasi is -hasznosit, szerzénkben csak gyanat éb-
resztenek.

A dramatizalé hajlam itt mar tGlmutat azon, amit vele bizonyitani
akartunk, hogy harcos €s expanziv szellem tarsul itt kidbrandult filozéfidk-
hoz: a jugoszldviai magyar irodalom egész multjat érintd szemlélet kérdé-
sévé vdalik., Nem arrél van sz6, mintha a Herceg Janos konyvéhez wvald
viszony lenne ennek a szemléletnek a probakéve, hanem arrdl, hogy Utasi
a ,vajdasagi jelleg” torténelmi szerepére is ravetiti néhol a Herceg' irdnti
ellenszenvét. Pedig tarsai kozill 6 szentelt eddig a- legnagyobb figyelmet
ennek a multnak, nevezetesen a Kalangyanak. Koétetében két tanulmény
is tamiskodik errdl.- Amig Szenteleky couleur -locale-jdrél beszél, hajlik
is a megériésre, s értékes Uj folismerésekkel szolgal, Meggy6zd, amikor
Szirmai KA&roly szinvonaligényét elismeri, de mikor a haboru alatti Ka-
langyaban ismét erdsodni’ latja a ,,délvidéki” jelleget, ezt torténetietleniil
itéli meg. Nem szadmol elég kiévetkezetesen azzal, hogy mennyi volt ebben
a védekezés azzal az ,orszidgos”’ szellemmel szemben, mely akkor jar-
vanyszeriien terjedt, sem azzal, hogy milyenek voltak a Kalangya lehe-
tosege1 -Mindezektél ‘mzonyéra nem. fiiggetleniil még a folszabadulas
utdni ,,tépartisdg” vétkéért is joval nagyobb felelSsséget. r6 a Kalangyara,
mint amennyi megilleti. Ezekre az iddkre még elég j6l emléksziink, s
tudjuk, hogy irodalmunk akkori- dllapotanak okai sokkal osszetettebbek
Tovaba azt is tudjuk, hogy a ,vajdasagi jelleg” napjainkban ismét kiva-
natos #és fontos értékké valt, s elézményeit az Arpéd korig igyekszik
osszegylijteni és adaptéalni az 1rodalrm tudat.

Valo6szinlinek latszik tehat, hogy megxte.lveseben a torténelmi érzé-
kenységnek és helyzettudatnak kivételes szerephez kell jutnia. Utasi
irodalomtorténeti horizontja azonban nem: elég széles. Korai Témorkény-
dolgozatan ‘kiviil, ‘melyet itt is k620!, nincs olyan irdsa, mely a Kalangyan
és mai irodalmunk hatarain talmutatna. A jugoszlav irodalmak és a
magyarorszagi irodalom is kireked ebbdl‘a képbdl, ami szintén elkiiloniti
ot a ]ugoszhavmx magyar kritika tobbi -mivel6jétdl. Mag itt kozolt tanul«
miéanyainak is art ez. A Kalangya szoc10graﬁa1 irdsait példaul teljesen
kiszigeteli a nagyobb Osszefiiggésekbdl.

~ Ezért a hidnyért azonban részben karpétol azzal, hogy mai irodal-
munkat testkozelbsl koveti. Egy-egy miivet a palya egészének ismeretében
és Osszefiiggéseiben vizsgal, tudatidban vah a lehetéségeknek, az 1j fejle-
ményt a jogos elvards feldl mézi, idegeivel is észleli azt, aminek torténnie
kell. Erzi a t4boron beliili vita sziikségét is, id6nként kezdeményezi is, te-
hat szerepe nagy lehet az érés folyamatdban. A bloffok irdnti ellenszenve,
a tarsadalmlsag igénye és meggy6z6déssel athatott elGadédsa is segitheti
6t ebben. Mi is ezért vitatkozunk vele Gszinte megbecsiiléssel.

DER ZOLTAN
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AZ ERZELMEK VALSAGA MINT REGENYTEMA

HOLTI MARIA: Sodortatva.
Forum, Ujvidék, 1974.

Holti Maria kidnyve olyan problé-
makat targyal, amelyek a mai em-
ber elétt allnak. Korunk probléma-
it fogalmazza tehat meg, de felve-
t6dik a kérdés, milyen eszkszokkel.

Szerzénk minden szempontbdl
tudatosan irta meg e miivét, a mon-
danivald vilagos volt szamara vald-
szinlileg a nyitémondat leirésakor.
Es ez rendjén is van. Sajnos azon-
ban a ¢él megvalSsitdsa gyakran a
muUvészi abrazolas karara tiérténik,
a mondanivals talzottan is kidom-
borodik, a sok apré mnészlet elvész,
a teljességre vald torekvés eleve el-
marad, ugyanakkor a mondandoéonak
a teljes vilagban val6 élmiényszerzés
eredményeképpen kellene kibonta-
koznia. Erre a jelenségre példa a
Sodortatva. De nemcsak erre, hanem
arra’ is, hogy korunk vildgit nem
lehet immaér a klasszikus nagyepika
eszkozeivel dbrazolni. Szerzénk tu-
- databan van- ennek, igyekszik imind
tobb djszer megjelenitési elemet al-
kalmazni, -de ugyanakkor nem tud
szabadulni az 6rokslt belsg formak-
t6l sem, igy egy heterogén regényt
irt, amely rétegeiben magiban hor-
dozza az abrazolasi lehebéségek kii-
1onbi6z6 modozatait.

Az a benyomasom, hogy a So-
dortatva irasakor Holti Marianak
sokkal nagyobb nehézséget okozott
a  mondanivalé kifejezése, mint a
tartalmi alap. Regényének kiilsé
formaja klasszikus fejlédésregény,
témaja a hés fejlodése. A Sodortatvae
talan abban tér el a klasszikus fej-
16désregénytol, hogy szerzéje nem
vallalkozik a teljes fejlédési vonal
megrajzoldsara, milve" inkdbb csak
egy részlet a fejlodési folyamatbol.
Miasrészt féleg, mondhatniank talan
azt is, hogy csak az érzelmi vilag
alakuldsit koveti, csupén korvona-
lazva a tarsadalmi valésagot, ugy-
hogy alkotdsa e szempontbdél sem
teljes. Regényét az érzelmi vilagra
osszpontositott, a fejlédést térben és
idében csak részben feltleld Ent-
wicklungsromannak minodsithetjlik.

Mint minden fejlddiésregényben,
a cselekmény hordozodja és a mon-
danivald kifejezéje a f6hos. Jelen-
tésége kulesfontossagi. Legyen to-
vabbi vizsgalodasunk targya a So-
dortatva féhése, Vajna. Amikor meg-
ismerkediink vele, mar tkésziilében
van arra, hogy -elfoglalja helyét a
tarsadalomban, hogy tisztdzza kis
vilagat, Visszatér sziildvarosaba, de
mégis ugy érzi, ,0ton van”. ,Ugy
érzem magam, mintha vizben fulla-
doznék, holott tudom, a part csak
karnytijbasnyira van télem, csak egy
egészen kicsi erdénlétre lenné sziik-
ségem,  hogy megmenekiiljek” -—
mondja egyik baratjanak. A beve-
zeté 1észben utalasokat talalunk
egy-egy tarsadalmi jelenségre, de a
kiésGbbiek folyamén ezek mindjob-
ban ethalvdnyodnak és marad a hat-
vanyozott érzelmi wvalsag, amelynek
motivalasit a szerad ném adja meg
teljesgégében. Ezt mondja hdse ek-
kori céljairol: ,Tudat alatt valami
bels6, biztosabb rend felé¢ torekszik,
a legteljesebb rendet szeretné, az
idealis belst békét.” Konkrét elkép-
zelésndl sajnos mnem olvashatunk,
csak arrdl, hogy Vajna kibillent ér-
zelmi egyensulyabol. Allandé belsd
monolégok fojtogatjak, kisvilaga
nem . tud kibékiilni a.-nagyvilaggal.
A krizisallapot alkalmas kiilénbozd
kalandokban valé nészvételre. Holti
él is ezzel a lehetdséggel: hbsét vé-
gigvonultatja egy eseménysorozaton,
amelynek emberformalé szerepe, . ha

.méar fejlédésregényrdl van szb;- saj-

nos nem egészen vilagos.. A f6hdst
az irémg dltal kivaltott orvénv so-
dorja. ‘A regény végén Vajna vala-
milyenfajta révbe €ér, és ekkor igy
emlékszik vissza vergédésére: ,El-
kalandozott. Megfojtjdk ezek a bel-
s6 monolégok, ezek juttatjiak sodras-
ba. Ha egészen targyilagos, tisztan
latja: akkor is sodrasban #l, ha nem
hagyatkozik egészen a koriilményei-
re, hanem megprébal velik szembe-
sz&lini, akkor is valami ellendrizhe-
tetlen kiilsé sodrds viszi-vezeti éle-
tét; ezért van, hogy egész eddigi
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élete nem ms, mint . stilustonések
sorozata, amiben egyetlenegy bels§
ritmust is képtelen felfedezni. Ezért
vian, hogy orok komplexussa lombo-
sodotit benne a gondolat: @ wsajat
maga 4ltal emelt, de elkeriilhetetlen
sorompokkal rekesztette magat ki-
vil az egyetemes vilagon, ahol gy
élnek, jarnak-kelnek, cselekszenek
az emberek, mint a torténelem-
konyvekben, nagy filmekben; ahol
ugy peregnek a dialdgusok, mint a
j6 dréamai szinpadon; ahol minden-
ki megépiti a maga dokumentalhaté
varat, nem elefan'tcsontbol, de vas-
b6l, divegbdl, acélb6l s betonbdl.
Holott legbensébb kivansaga a ko-
zosséghez vald tartozas, ugyanolyan
becsiiletes odaaddssal, ahogyan
egyetlen emberhez akar tartozni.”
Viéleményem szenint Viajna érzelmi
vivéddsa nem jelent tudatformaldst
is, hiszen. a mi végén szinte ugyan-
az az ember 4ll elbttimk, mint az
elején: megmarad aszocidlis €s apo-
litikus lénynek, beilleszkedik a tar-
sadalom szabta keretek k6zé, nem
mondhatjuk azt, hogy lemondott cél-
jairdl, hiszen ilyenekrdl mem is tu-
dunk. EgyszerGen Anna iranti sze-
relmének kibontakozisa ¢s betelje-
_slilése megszinteti érzelmi valsigat,
a sodnas rhegsziinik, illetve a regény
befejezidik.

Holti Maria ¢ miivének alapgon-
dolata az egyéni boldogsdg keresése
&s tneglelése. [Ki kell azonban hang-
salyozni, hogy csak az érzelmi bol-
dogsagrol szdl, a tabfsadalmi mozza-
fiat ‘melldzése nagyon is érezhetd.
A7 eimber valdjadban akkor boldog,
ha mind a maga kisvilagaban, mind
a térsadalmi nagyvilagban harmoni-
kusan €I. Az utébbi o6sszetevérol
szerzonk nem beszél milivében. Ez-
zel korantsem akarom azt Aallitani,
hogy konyve iérzelgbs, de hogy 1é-
nylegében az érzelmi élet megjele-
nitésén wvan a sulypont, az tagadha-
tatlan. A regény végén deriil ki,
hogy Vajna nem 4zadé (,En nem
viagyok a ldzadok kozil valo” —
rmoand]xa 6 maga), Kegyszeruen az &ér-

ber.

A tartalomban mutatkozé fenti
manyossaxgok {az #rzelmi élet tGl-
tengése, a tarsadalmi hattér vazlatos
megjelenitése) magukkal wvontdk a
belsg formaban fellelhets hianyos-
sagokat is. A lényeg az, hogy Holti
Maria @ nagyepikai abrazolasi mo-
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dot, mert az képezi a belsd forma
viazat, mjszerG megjelenitd eszki-
zdkkel igyekszik frissiteni. Ilyen
eszk{z a belsé asszociacidés monoldg,
amely a korszerli préza igen gyak-
ran alkalmazott eleme. Sajnos :azon-
ban az irong igen stirin ,beavatko-
zik” hésének gondolatmenetébe és
olyan eszméket iiltet a fejébe, vagy
mondat vele, amelyek eredete egy-
szerien nem motivalt, vagy nem le-
hetnek Vajna tudatdnak termékei.
A tudatalatti is szerepet kap mint
@brazolasi eszkdz. Gondoljunk itt
elsgsorban az dlmokra, amelyek ta-
lan irracionalis reakciék a mai vi-
lagra. Ezeknek az dlmoknak hason-
16 regénybeli funkeidjuk van, mint
Dosztojevszkijnél. Vajna gyermek-
kori eszméletvesztése onkénteleniil
az érzelmeivel kiizdé Miskin herceg
%pd-lepsz-iéws rohamait juttatja eszem-
e.

Holti Maria nyilvanvaléan nagy
harcot folytatott az anyaggal mon-
danivaldja megfogalmazisakor. Az
Snallo életre torekvsd regényanyagot
igyekszik szorosan osszefogni és az
eseményeket megfelels iranyba te-
relni. Sajnos e torekviése mem jar
mindig sikerrel. Azt hiszem, elegen-
d6 emlékeztetni a Vajna és :Annd
kozotti dialégusok mesterkélt hang-
vételére wvagy az élménycknek az
ir6nd @ltali summazasara. Példaul
Vajna rovid ideig egy fényképésznsél
dolgozott. Szerzonk roviden leirja
tennivaldjat, munkakiorét, majd le-
szigezi, hogy e korszak eredménye-
képpen hdsiink megtanult rendsze-
resen dolgozni, a munka $romet je-
lentett széamara. Elhissziik, hogy ez
valdjdban igy tortént, de errdl az
iréns nem gydz meg benniinket, mi-
vel hianyzik a munka ¢s a vele
kapcsolatos “lmények behats és ar-
nyalt @ébréizoldsa. Az €lményanyag
emberformald osszegezését az olva-
sonak kell elvégeznie, nem pedig az
irénak.

Az az érzésem, hogy e regény
megirasa Holti Maria 'szamara tul
nagy feladatot jelentett. Az egyéni
hangon irt m{i nem nétt fel az al-
tala kijelolt feladathoz. Ridvid idd-
szakot felolelve iés taldén nem a leg-
szerencsésebben tomoritve, egy igen
olvasmianyos ©s vészben modern re-
gényt alkotott. Kilon ki kell emel-
ni nyelvi #értékeit: mondatszerkesz-
tése vilagos, kénnyedén és magabiz-
tosan bénik @a magyar nyelvve],



mintegy illusztralva annak -hajlé-
konysagat, és hogy nagyon alkalmas
modern mivek irasara. Ez kétség-
telentiil egyik nagy pozitivuma a re-
génynek. Dicséretet érdemel vég-
eredminyben maga a véllalkozas is.
Korunkban nagyon kewvés a fejlodés-
regény, az irok talan ugy érzik, nem
alkalmas kifejezési forma, mas for-
mékkal kisérleteznek. Holti Méaria
jo pszicholoégusnak is ‘bizonyult:
Vajna iérzelmi valsaganak abrazola-
sa meggyozd, vergGdése egy-egy
mozzanatanak megslevenitése jo
tolli megfigyeldre vall.

© Az emlitett fogyatékossagok el-
lenére tehdt <érdemes felfigyelni e
miire. Regényirodalmunk most wan

ERTHETO CELZASOK

DOMONKOS ISTVAN: Redony.
Symposion Kionyvek 43.
Forum, Ujvidék, 1974.

A helyszinen, a helyszini tapaszta-
latok alapjan a ldtott, anegtdrtént
dolgokrdl és resem:enye‘krol riportsze-
rii hitelességgel beszamolé Domon-
kos-kotetrdl szélunk.

Szerzénk nem éri be a tények
egyszer(i koézlésével,
tar fel, kovetkeztetéseket von le,
tmert tartja magat a mifaj kovetel-
ményéhez: ,,...a ripont csak arrol
akarja ésszeriien meggybzni olvasoit,
hogy helyes kiovetkeztetéseket vont
le a tényekbdl.” (Lukacs Gydrgy: 4
miivészet és az objektiv igazsdg. Bu-
dapest, 1975.) Jé1 tudja, a riportnak
tipikus esetekkel kell foglalkoznia,
hogy a kovetkeztetéseket helyesen
tamasszak ala ¢s vilagitsdk meg.
Amint azt a nagy teoretikus mon-
dotta idézett miivében: ,,Az egyén-
nek s az egyani sorsnak kell tipi-
kusnak latszania, vagyis az osztaly-
szerd vonasokat mint egyénieket
kell tartalmiaznia.”

A [ terep kijelolésében”, a tipus
keresésében azonban szubjektiv. A
Figurae Veneris cimd riportjaban

hanem okokat.

kibontakozéban, irdéink nemcsak a
tantalmi mondanivaléval, hanem a
belst formaval is kiizdenek. A ki- ™
sérletezések kora ez, amikor az
orokolt formak bomldban vannak
©s mindjobban meghonosodnak a
modern megjelenitd eszkozok. En-
nek a kornak #s folyamatnak termeé-
ke a Sodortatva. Szerz6je a tdarsadal-
mi valésagot eléggé mell6zi, hosé-
nek iérzelmi életére Osszpontosit, a
klasszikus nagyepika eszkozeit
igyekszik felfrissiteni ujszerl ele-
mekkel. Holti Mdaria regénye nem
éri el novelldinak a szintjét, de
még igy is feltétleniil figyelmet ér-
demel. Tovabbi irdi fejlédését fo-
kozott érdeklddéssel kisérhetjiik.

VARGA ISTVAN

igy jeloli meg kutatoteriiletét: ,,Min-
dentitt a jomod jelei. (...) Mi Kke-
resnivaléja lehet egy magamfajta
riporternek egy ilyen faluban?” Mar
tavozni késziil, amikor ratalal arra,
amit keresett: rozoga, alacsony, ab-
laktalan, roggyant hazat lat. ,AZ
ilyenfajta hazakhoz én ugy vonzo-
dom...” Hogy? Exressziv mondat
ez, a nmondat befejezetlensége elle-
nére is.

A riport kiiﬁottrsége‘t jelent, vagy-
is a valdsagot az igazsagnak meg-
feleléen &sszfolyamataban reprodu-
kalja. A valdésaghoz semmit nem ad
hozza, csak a hatast fokozza. Ennek
a fokozasnak kovetkeztében ,,bizo-
nyos tartalom erésen probara te-
szi... [a szavak] teherbiro képes-
ségét...” (A 36. Velencei Biennale)

A fokozas elemei:

a) Ellentétek. Szembetiiné ez
mindjart az els§ riportban, a Re-
dényben: ,Odakinn nulla fok koniil
a hémérséklet (jsagbol tudom), itt
a szobdban pedig huszonketts. A fi-
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atalember kezében -&s6 [aki kint
van], az enyémben toll” [aki a me-
leg szobaban dil].

b) Az egyes megdllapitdsok tébb-
szori lefrdsa. Példaul a Hdt igy...
cimd riportban a kotelesmester €le-
~ tének elbeszélése kozben utal so-

vanysigara, amit nem a munka ko-
vetkezményeként tud, ez a tobbszo-
ri leirds azonban a meg\allapwas el-
lenkezbjét érzékelteti.

c¢) A mondatok. tartalmi ellenté-
te. Az el6bb emlitett riportban a
mester életének nyomorat meséli és
ezutdn ez kovetkezik: ,, Az Stven-
egyes esztendd volt a  legnehezebb
életemben, abban az évben mindent
leporkdlt a fagy. Kiilonben nincs pa-
naszkodnivalém. (....) Szeretem a
gyerekeimet, egyaltalan nem volt
nehéz Gket felnevelni.” Holott az
igazsag ennek az ellenkezdje, nehéz
volt ket felnevelni, ez kovetkezne
az elozdkbol.

A riport érzelmeinkre apellal,
keresi a imegindito, tipikus eseteket.
A - tulajdonképpeni riport ugyanis
lehetévé teszi, hogy elevenen, haté-

konyan és atiité endvel dbrazoljdk a

valosag egy nészletét, az Osszfolya-
matnak és osszefliggéseinek felisme-
rése- nélkiil is.” (Lukacs Gyorgy: I.
m.) Ha a valdésagbdl kivalasztott
részletek tipikusak, akkor az frasck
‘meggy6z6ek, mint a jelen kétet da-
rabjai, amelyek ia riporter és a ri-
portalany szempontjabdl hdrom cso-
portba oszthatdk:

1. A riport alanya elbeszél; el-
mond valamit. Példaul a Rodzsika
hazajott cim@ irasban az édesanya
panaszkodik, hogy lanyuk, aki Ang-
lidban tanult, hazajott, €s most
szallasi lakasukat kicsinek, egészség-
telennek, bliddosnek talalja. Vagy pe-
dig a riporter kiézli a riportalanyok
levelét (Edes Fiam!, Kedves Mama!);
a levelek :N»emetorszagban dolgozdk
levelei. -

II. A riport két szerkezeti egy-
ségre bonthat6é. Az egyik, a ripor-
ter kibzlése, mintegy bevezeti a ma-
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sodik nrészt, ahol. a riportalannyal
beszélget (Fiurae Veneris); el6szor
a falurél ir, annak kohazair6l, majd
egy wiskérdl. Ide megy be, annak
reményében, hogy nyomortanyara
lelt. Eddig tart az elsg rész. Meg-
szolitja a gazdat, kezdddik a maso-
dik rész.

1I1. Tiszban riporteri kozlés. Ez

jellemzs tarlatvezetési irasaira, pél-
daul A 36. Velencei Biennaléra.

Ezekben biradlatot is mond a festék
és miiveik bemutatisa soran. Ming-
siti korat a Kedves Dobé Tihamér!
cimi riportban: , A »lusta lelkek«
ideje koszontott rank, (...). A zava-
ros lelkeké a miivészetben. Az éret-
len, a tisztatlan, az tligyeskedd, az
oktondi, a becsvagyd, a hebehurgya
lelkeké, a tusbolondoké, a kapara-
sz6ké, a pénzhajhaszoké.”

Domonkos nem huzza le a ,re-
dénydket”, hanem kimegy, elmegy
az erkélyrgl és szobajabol, hogy
tobbet lasson. Keresni megy, tipikus
eseteket: a tarsadalom megvetetteit
(szellemi elmaradottakat, ciganyo-
kat, medvetancoltatokat, csavargo-
kat), a Nyugat-Németorszagban dol-
goz0k csaladjanak sokféle problémé-
ja érdekli, "a falusi, vidéki életks-
rilményeket, mivészek, koltck éle-
tét tanulmidnyozza. Tehat az élet ér-
dekli, mert mindennek ,az #let az
oka, az élet, mely mindenbe bele-
titi- az orrat: elhervasztja az orgo-
nat, el. Elbajdosik «(...) az ember, de
hidba. Az élet megbalalja. Elébed all,
és zsirszodat ont -a-szemedbe.” (Visz-
sza o fold sardba.) Az élet és a kép
egyenranguak. Az élet olyan, mint a
kép, melynek ,keretét tagitani le-
het” a téma bdvitésével, A hurokat.
meg lehet fesziteni, de csak bizo-
nyos meértékig: a tulfeszités halalt
okoz.

Minden riportjaban <érthetévé
valik a célzas, amelyre a cimadé ira-
saban utal: ,Te, aki ezt olvasod,
nagyon is jol érted a ciélzést. Hogy-
ne értenéd, amikor annyira nyilvan-
vald, mire iranyul.” '

FRANYO ZSUZSANNA



E TAJ NEM ISMERI A SULYTALAN DISZEKET .

BONDOR PAL: Karszt.
Symposion Kdényvek 39.
Forum, Ujvidék, 1974.

Ahogy az utolsd vers elolvasasaval
bezdrul a kor, amely a kotet 48
versének pontjaibol tevodik 0Ossze,
s a horizont abroncsdra feszill a
kék ég, bura ala Bondor Pal kol-
tészetének - légktre — -a magaslati
leveg6 - valamiféleképp Lubarda
festményeinek szin- és formavila-
gaval telitédik. Nemcesak a kotet
cime wvaltja ki a gondolattarsitas
visszhangjat, hanem a nyelvi és ké-
pi kifejezés rokonsédga is. Ugyan-
az. a szikar, disztelen -4abrazolasi
méd, amely mintegy a motivumot
engedi széhoz jutni, a maga mivol-
taban papirra vagy wvaszonra segi-

teni, nem kiegésziteni, nem meg-
valtoztatni, nem szinezni, sem szé-
piteni.

Es6 veri a szikldkat, mdllik

a betiikrdl az ékezet. Sehol

egy fiiszdlat. K6hdzak., A tdj
nem ismeri a sulytalan diszeket.

Témondatokban beszél a szél. . ., . . :

Kavicsként a $z0 -
a szikldknak. Jelzb6k nélkiil
visszhangztk odébdb a vildgnak.

(karszt)

Mint egymias mellé huzott, par-
huzamos, merdleges vonalak a gon-
dolatok. Kozdttiik latszolag semmi
kapocs. Az elvont és a konknrét vi-
szonyat -az- olvaséd: hivatott megalla-
pitani: . a kotészavakat kitenni.
Egy:uttmukodes kol'to és olvaSO ko-
zbﬁ:

Ot alcim, vagy kulcsszé - koré
csoportosulnak a versek: Szeles
id6; Szereposztds, szbveggyiijtemény;
Muveletek Edzéslehetbségek; Karc.
Az atlcimek nem mindig a legjelen-
tésebb kiltemény cimével azonosak,
hanem megjelolik a ,zaszloéalj” jel-
legét: Szeles id6, Miiveletek, Karc.
' Az olvasét tandcstalanna tehetik
az idegen nyelvii cimek, amelyek-
nek magyarazatat sajnos hidba re-
méltem a ‘kdnyv wvégén: in paran-
thest, fuge magna, ,Ich bin ein Dich-
ter”, au courant, ex abrupto. Talan

mégis kellene magyarazat. Ez per-
sze nem a koltének, hanem a szer-
kesztének a dolga. Hany myelv is-
merete is sziikséges a megfejbéshez?
Pedig csak hevenyészetta valogatas,
hidanyzanak belSle az idegen sze-
mélynevek is, melyeknek wvonatko-
zésa mindenképpen fontos, ha mar
cimbe, versbe keriltek,

Ennél a pontndl,
a jelsz6, amely ide-vezetett,
legyen az én titkom,

_ vége, vége, vége'

. valammek

[12 vége (x)]

Csupa ismeretlen. Csak a pont,
ahol 4ll, nem. Ahonnan jén és a
jelsz6, amely oda vezette, titok. Te-
hidt az egyediil ismert ponton vala-
mi ismeretlen, kifuirkészhetetlen vé-
get ér. A tovdbbi fejtegetés, ma-
gyarazat folosleges. (A koltg ujra az
olvaso kozremiikodésére szamit.

A ch gyljtécim- alatt a parso—
rosok kaptak helyet. A sz6 és a
mondat itt foszereplové lép eld:

a.) Hofedte kert ! — ne .
csoddlkozz vissza Ludbor-
L 26 mondatomra . R
(haiku)
b.) A huzat becsapja az ajtot,
kettévdgta ¢ mondatot.
(kiiszkodés mondatial)

‘c) Gyujtsad mega szabad .
égjenek a korulmém/ek' ’

(gydjtsad)

Kiozben az elsd idézett harom-
sorosnidl a vers ,kulalakja” is meg-
roppan Ahogy beszakad a friss ]ég
és egy szilank a Jab elé pattan, ugy
réppen 4t az 0j sor kezdetére az
egy sz6tag. Miért? — kérded. Miért
ne" — kérdez vissza a kolt6. A szd

nem ‘tabu. Hatirai nem sérthetet-
lenek Kiilonosen nem a kolté sza-
mara, aki nemcsak “drotként hajlit-
ja a mnyelvet, gondolatainak ara-
beszkjeit koévetve, hanem ala - is
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rendeli magat, képzeletét a nyelv
nyjtotta wéges lehetdségeknek.

A verscsoportok kozein pedig fe-
kete alapon cikazik a vilagos és
ritka wvagy egyre slribb, Osszetet-
tebb vonalvezetésd, drnétgubancokra
emlékezteté illusztracio.

A kotet leghosszabb verse az Ed-
zéslehetbségek. Bs a hosszi, a leg-
hosszabb vers hova wvezet? A mo-
dern @élet mnyilizsgd 1sz6v1evé,ny:é*bwe,
amelyben lényegbevagdan fontos
szalai a trivialis fonalait kereszte-
zik. A torténések gyors egymasutan-
ja is inkabb nevezhetd rohanasnak
valami felé. Az Edzéslehetéségek: a
kiilonboz6 szinteken €s hullamhosz-
szakon wviharzo ,,csonttors élet” még
a mély lélegzés, 'tizéras alvas és
Otsziori evés ellenére is eldbb-utébb
a viéghe torkollik, a ,harcosok” ere-
detére  valo tekintet nélkil. A logi-
ka helyenként tétdgast &ll! meg kell
szorozni a bogréket, tanyérokat, la-
basokat; megsangult csipkefiiggo-

nyGket ragozni; az iizenetek viszont
a mosdd kékités vizébe ‘toccsannak.
Collage bizarr elemeit vehetjiik
szemigyre, ha kozelebb lépiink, de
az egész Osszhatdsa sem marad el

Ez a napstjtotta vidék, amelybe
Bondor Pal kotete betekintést nyajt,
jézansagaban szinte kegyetlen,
szenvtelen, velSkig haté. Sehol egy
fa lagyabb konturja. Pedig az ol-
vias6 szinbe vagyik lombja ald. Olyan
jo a 85. oldalrdl ezt a két ,érzel-
mes” sort beszippantani, forras vi-
zének illata talan: )

Erzem a kovek és bogarak szagdt,
a letaposott fidszdlakat egyenként.

(érzem)

Szabad-e ezt a lakonikus vaﬂlo-
mast egy ujabb kitet eldfutarjinak
tekinteni? Az érzelem ilyen impli-
cit megnyilatkozidsat palackposta-
nak? .

VIRAG AGNES

SZOBROKBAN ELO MARADANDOSAG

Baranyi Kdroly élete és milvei.
Forum. Ujvidék, 1974.

Vannak konyvek, melyeknek meg-
jelenése dinnepet és vegybe\n ajandé-
kot is ]elent A, szerzl, az olvaso
szamara -. is egy»ara;nrt (Most. azokra
gondolok, akik igazan szeretik a
konyvet!) Az ember mar ilyen eld-
legezett tisztelettel, walami belsé

melegséggel veszi kezdbe, s gy is
lapozgatja, mert tudja, rhogy ez, amit
olvas, az dismeratekben, .é]menye’k—
ben malo gazdagoddsan Gl az Id6-
nek is sz6l, hogy a tavolabbi jovi6-
ben is hirt adwn egy kiizdelmes (kor
roppant -eréfeszitéseinek maradandé
eredményeirél.

Ezért az ilyen mQ a sza.mad,alsmak
egyik legszebb és legerhekesebb koz-
lési formaja.
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Barahyi XKiaroly szobraszmfivészt
dletének nyolcvanadik évében érte
az a minden mopke kritikat, bterje-
delmesebb meéltatast Feliilmald, s
egy-egy retrospektiv tarlat sikens-
nél is tartésabb elismerés, hogy élet-
rajzaval egyiitt diszes kiadasban
megjelent miveinek albuma, amely
alkotdi palyajanak kiemelked6 mun-
kait szines ©és fekete-fehér repro-
dukcikban megordkiti. - Igen, ez
mar nrégi, s szerte a vildgon érvény-
ben lévs gyakorlat: az irénak al-
konyodé #veiig kell wvarnia, mire
miveinek gyljteményes kiadasa
megjelenik (ha ugyan még életében
erre sor keriil), a képzdmivésznek
pedig egy ilyen kivételes értékd mi-



re, amelyet a miwészetkedvels, az
igazi muvészetbarat sajdt képei,
szobrai, Kkodnyvei kozétt Orizgetve
barmikor a kezébe wvehet és fdlla-
pozgathat, emlékezve amiteream sze-
lid esondjére, vagy a nagy tarlatok
forrng légkorére, amelyet ki-ki a be-
fogadasanak -mglységeihez mérten
hordoz magdban. De bltalanes ér-
vényl jelentbségébol -sem a jelen,
sem a jovd szaméra a latszélagos
kidnyvbdri némasag nem von le sem-
mit, hiszen Baranyi Karoly miwé-
szete életinkkel egybeforrva ma is,
holnap is agy €l, mint dtvenegyné-
hany esztenddvel ezelbtt.

Errgl a kotet elején olvashatd
életrajz sokkal szemléletesebben és
sokkal kozveltlenebb hangon beszél.
A mnagy eéletvonalak szerencsés ta-
lalkozéja az, hogy az alkoté mlGviész
életpalyajarél élettarsa, Baranyiné
Markov Zlata mlvészng irta ezt a
lirai szGvésl kétszereplds <curricu-
lum vitaét. Ezént szinte dramdba ki-
vénkoz6 tartalmi mélysége és ritkian
fellelhetd hitele van ennek a vallo-
masnak, hiszen aki vall, mindmaig
hi - kisérGje annak az alkoténak,
akirdl - néi lelkébdl 4arads finom meg-
érzésekkel csipkeszeriien ,kikézi-
munkidzott” sorai szélnak. Ha —
nem is tudom hanyadszori @tolvasa-
sa ubtdn — az #gletrajzi adatokra
gondolok, s azokra az évekig tartd
kutatasokra, melyekett hasonlé mun-
kdk megirdsa elést magam is végez-
tem, belédm viag a kérdés: kitél is
kaphatnank Baranyi Kadarolyrél hi-
vebb biografist? Eletitjanak hul-
lamzéasairél — kiizdelmeirdl, vergs-
déseirdl, a makacs anyag megszeli-
ditésérsl, megformaldasarol —, kisér-
leteirdl és az Ujszerdség dllan-
dé keresésérdl kitdl kaphatnank a
legintimebb részleteiben is megbiz-
hatébb leirast, mint a miivész m-
wvészng felesdgédtsl.

Kiulénleges €lmény ennek az
igen szerény, lagy hangwvétell élet-
rajznak az olvasdsa. Vibral benne
a fény és az arny, érad a mosoly,
megcesillan az alig elrejthetd konny;
simiédn csorgedezik, s az alkotd bar-
melyik életszakaszarol van szd, az
érzelmesség hofoka csak annyira
szoviddik bele, amennyit egy ilyen
kompozicidji biogrnafia mtfaji kb-
vetelményei megengednek. Bar Zla-
ta asszony a szobrdszmivész mun-
katdrsa is, nem egy milvének ihle-

toje is, mégis milyen ﬁatyolszeruen
a’ hattérben tud maradni.

,Ot évet toltottink az omé;tyvas-
foldi madardalos, kellemes, szép
kornyezetben; itt mar mind a ket-
ten dolgoztunk. Ott ismertem meg
a munka zenéjdt, az agyag foldo-
bésat, formdzasat, @ marvany és a
koé pattogasat, apro utdgetéseit, a
szobor faragasat.

Karoly heves vérmérséklett volt,
gyorsan jart, evett, dolgozott, de a
munkéjdban elkiilonidt a vilagtol,
kezében az ész €s az érzés Ugy 0ssz-
pontosult, hogy mem hallott, nem
latott mést, csak azt csinalta kitar-
téan, amit az ész és az érzés dik-
talt. Csapta az agyagot, és gyors
mozdulatoklkal hatarozottan rajzol-
ta bele a formakat... Behunyt
szemmel is éreztem, hogy a md me-
lyik részén dolgozik, kiilondsen ha
marvanyt faragott.”

Az egyes korszakaikat -ativeldn
nem egy fejezetében érezziitk ezt a
megnyilatkozasat, s azt a hihetet-
lennek tetszg kitartd lelkesedést,
amely az idds mvészparbdl a fia-
talabbakat is lendiiletbe sodrdé hév-
vel 4rad: )

s,Baranyi most rtovabb tervezi
szobrait, a legmegfelelébb aranyok-
ban lépést tamtva az épitészettel és
technikidval, parkokba, terekre, sza-
bad mezbkre az aubdsztraddk men-
tén. A mai életiinkben és kornye-
zetlinkben csak a ritmikus és dina-
mikus formavilaggal lehet felada-
tokat korszerfien megoldani, ezért
Kiéroly ezen az 1ton halad.” :

Egy ilyen — derlire bori, boru-
ra dertGvel teli — életit megisme-
nése utdan raz olvasd tlinddéseibsl
felocsudva fokozottabb érdeklGdés-
sel lapozgatja tovidbb ezt a kiny-
vet. ) . .

A bevezetiGbsl kicsenigd lirai hang
utolsé titemét a kolte veszi at, ez
el8bbihez simuld poétikus hangon.
Pap Jozsef Egy szoborra cim@ kibl-
teményének tdomor, kicsiszolt sorai
agy hatnak, mintha Baranyi Karoly
miuhelyében vés6t nagadva kébe
véste volna dket: keskeny granit-
oszlopba, amely Exegi monumen-
tumként All bevezetsil a kidtet ma-
sodik mésze elGtt.

A természetnek és az életnek a
képei ezek, akar a plakettek, akér
a portrék, tanulméanyfejek, szobrok,
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szoboresoportok - reprodukcidit néz-
zlik. Mar az elsd ‘szines reproduk-
ci6 — az Addm és Eva cimii szo-
bor — iddben is, térben is hossza
ideig fogva ‘tartd képzettarsitasokat
ébreszt fel a nézdben. Madachi kép
ez? Nem! Baranyi Kiaroly vizioja,
amely nem egyszer évezredeket at-
ugorva bibliai, mitologiai alakokat
idéz — mint a vilaghrt mindenre
elszintan atropilni kész Ikarosz —,
vagy tanulmanyfejei koziil a nagy
csatdk wvérmez6it visszaidézs Albdn
fej, a zord Tanulmdnyfej és a szik-
lakemény arcvondasid, harcba indulé
Katona. Megejtd, hogy a Mester ke-
zevonasai milyen dramai erdvel #ér-
viényesiflnek ezeken az arcokon.
Hosszas elmerengés utén az a meg-
gy6zodés szilardul meg most ajra
és jobban, hogy Baranyi minden
idegszalaval 4térzi a viladgot.
Ezt nem csupan maradandd €r-
tékd tanulmanyfejei aruljak el —
most, ezekben a remek reproduk-
cidkban még tartésabban —, hanem
kompozicidiban, szoborcsoportjaiban
is ez az erd jut kifejezésre — Su-
bds parasztok, Ritmus, Fejek —,
akarcsak a témavilagahoz oly kozel
allo allatok lebilincseld erejli meg-

formalasaban (Oroszldn, Bolény, L6-
fej, Kakas s A mnagy hal megeszz
a kis halat).

Baranyi Karoly azok kozé a lm-
forrott szobréaszmiivészek kozé tar-
tozik, akik egy széles skaldba beve-
heté minden technikidban otthono-
san mozognak. Legyen az ko, fa,
vas, badoglemez, pozdorjalemez, sa-
mott wvagy csak gipsz; ujjai nyo-
mén a vonalak parhuzamosa, taldl-
kozésa, keresztezbdése, a hajlatok-
ban dramaian kemény wvagy liraian
lagy ivelése- az ember, a természet
lattén a lélek ¢s az élet oly sokfé-
le rezdilését fejezik (ki, mint
amennyit egy szinekben gazdag ka-
vies @ fényektsl izzd keresztmetsze-
tében, az érzések végtelen skalajat
kifejezs egyetlen tekintetben (a Ka-
tona), vagy a kettémetszett fa év-
gylrliben, a pozdorjalemez szem-

cséiben, a samott @érdes anyag.sze—
rusegeben
Igen! Az alkotd mivész még

nyolcvanesztendés kordban is az 4j
felé t6r. Szeretné meglelni a maga
helyét a holnap parkjaiban, mez6in
és terein, mert gy érzi, hogy
» . bizni kell abban a virdgban is,
amit kéz helyett traverz tart.”

LEVAY ENDRE

LEGSZUKSEGESEBB SZAVAINK GYUJTEMENYE

SAROSI KAROLY: A magyar nyelv alapézétdm. .
Tartomanyi Tankényvkiadé Intézet, Ujvidék, 1974.

A szerz Tanuljunk magyarul! cimé
tanitéi kézikonyveinek, illetve tan-
konyveinek kiegészitéseként jelent
meg A magyar nyelv alapszétira.
Vajdasag Szocialista Autoném Tar-
tomany teriiletén fokozatosan dtért
hédit a kérnyezet nyelvének elsaja-
titdsa, vagyis Onigazgatasu szocialis-
ta tarsadalmunk népeinek €s nem-
zetiségeinek az a torekvése, hogy
egymds nyelvén keresztill megis-
merjék egymas szokdsait, hagyoméa-
nyait, irodalméat, egyszoval kultira-
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jat. A magyar nyelvnek mint nem
anyanyelvnek a tanitdsa elsésorban
Vajdasag altaldnos iskoldinak szerb-
horviat tannyelvli tagozataiban ter-
jedt el.

A magyar nyelv alapszotdrdnak
elkészitéséhez elsdsorban szégyako-
risagi alapkutatasokra volt szitkség.
Séarosi Karoly megvizsgalta a héttsl
tizenegy éves gyenmekek irasbeli és
szobeli kommunikiacidjanak leggya-
koribb szavait (A Tartomédnyi Tan-
kibnyvkiadé Intézet Kozlonye, Ujvi-



dék, 1972, 17. szam), ezeket egybe-
vetette bizonyos szdstatisztikai-mun-
kiak eredményeivel (Nemes Zoltan:
Szoéstatisztika egymillié szétagot fel-
olelé ujsdgszovegek alapjan, Buda-
pest, 1941; Nemes Zoltan: A magyar
parlamenti nyelv leggyakoribb sza-
vai, Szeged, 1933; Cser Janos: A ma-
gyar gyermekek székincse, Gyako-
risdgi és korszétar, Budapest, . 1939
stb.), ugyanakkor mar meglévé mas
nyelvii minimalis szétdrakra is ala-
pozott. A modszentani szakirodalom-
bol féleg Fiilei—Szanté Endre és
Szentgyorgyvari Artur muiveit hasz-
nalta fel.

A magyar nyelv alapszétdra pon-
tosan meghatarozza a leggazdasa-
gosabb szavakat és frazeoldgiai -egy-
ségeket, vagyis azokat a lexikai ele-
meket, amelyek +40bbféle beszéd-
helyzetben is felhaszndlhatdk. A
_ szavak valogatésakor igem koriilte-

kintéen kellett eljarni, mivel a tan-
terv csupan a nyolc év alatt elsaja-
titandé szavak mennyiségét (1900
lexikai egység az €léirdnyzott targy-
korokbsl) hatdrozza meg.

A szdtar osszeallitasakor a leg-
nagyobb relativ frekvenciaval ren-
delkez ¢s az ltalanos iskolai tanu-
10k drasbeli s szdébeli kbzlésében
leggyakrabban eléforduld szavakon
kiviil figyelembe kellett venni a
targykor, a beszédhelyzet, a fonolo-
giai-fonetikai szempont, a szavak
hangulati-stilisztikai értéke &ltal
meghatérozott szavakat is, melyek
a nyelvoktatasban ¢és a tdrsalgas-
ban nélkiilozhetetlenek.

A funkciondlis nyelvtan a szava-
kat nyelvtani szerepiik szerint alta-
-ldban két csoportba osztja. A sz~
kincs nagyobbik felét a fogalomje-
1616, tartalmas szavak (igék, f6ne-
vek, melléknevek és ezek ‘szarmazé-
kai) alkotjak. A tobbi szd viszony-
jelsld, funkciondlis, a mondat meg-
szerkesztésében vesz részt (igekdtok,
névutok, névelok és kotészék), A
viszonyszokon ‘kiviil a hatarozoszdk,
bizonyos melléknevek, szamnevek,
névimiasok s igék is mészt vesznek a
mondatszerkesztésben. A szétar eze-
ket a szavakat a viszonyjelold sza-
vakkal egyiitt A leggyakoribb struk-
turaszok cimmel kiilon ki is emeli.

A tulajdonképpeni Magyar—szerb-
horvdt - alapszétér a leggyakoribb
frazeolégiai egységekkel a szineket,
a szamokat, a napok €s hénapok ne-
veit, az. orszadgok, foldrészek s né-
pek mneveit, az Oravezetés leggya-
koribb kifejezéseit és a leggyako-
ribb személyneveket tartalmazé fe-
jezetek utdn kovetkezik. A betii-
rendes szdtari nészben a magyar
szavak mellett szerbhorvat nyelvi
érbelmezés taldlhatd. A szavak szo-
tari alakja azonos & magyar €s .a
szerbhorvat szétarakban hasznala-
tos szbalakokkal. A minimalis szo-
tar csupan abban tér el az altala-
nosan elfogadott szétarszerkesztési
alapelvekt6l, hogy ©nallé hangként
szerepelteti az d-t és az é-t, elsdsor-
ban azért, hogy a magyar nyelvet
célnyelvként tanuldk szaméara meg-
kibnnyitse ezeknek a hangoknak az
elsajatitasat.

A kontrasztivitas elve alapjan: a
szerzp -egybeveti a leggyakrabban
el6fordulé magyar @és szerbhorvat
frazeologiai egységeket. Erre azéri
van szitkség, mert a magyar igék és
névszok nagy npészének mas a von-
zata, mint a szerbhorvéat igéknek és
névszdknak. Rendkiviil hasznos. a
magyar és a szerbhorviat sz6lasok és
kivzmondasok egybevetése. (Eg a ke-
zében a munka = Posao mu ide od
ruke. Ehes, mint a farkas. = Biti
gladan kao vuk. Elébb gondolkozz,
aztdn beszélj! = Ispeci pa veci! Ugy
él, mint hal a wizben. = Zivi kao
bubreg u loju. Xi mint veti agyat,
ugy alussza dlmat. = Kako prostres,
onako ¢e§ i lezati. Az alma nem esik
messze a fajatdl. = Kakav otac, ta-
kav sin. Ki kordn &kel, aranyat
lel. = Ko rano rani, dve sreée gra-
bi. sth.), mert szemléletességével el6-
segitheti a tanulékban a két nyelv
kozottl kililonbségek tudatositasat.

A magyar nyelv alapszotara
nemcsak azért jelentds, ment azt a
szdkinesminimumot tartalmazza, a-
mely alapjan eredményesen tanitha-
16 a magyar nyelv mint célnyelv az
sltalanos iskoldban, hanem azért is,
mert a tanuldkon kiviil a myelvta-
narok, a ‘tankonyvszerkeszték, az
anyanyelvet oktaté tandrok, a lekto-
rok, a forditdk, az ujsagirdk stb. is
értékes adatokat szerezhetnek be-
10le.

.~ MOLNAR CS. LASZLO
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EGY ELET ES EGY KORSZAK OSSZEGEZESE

MILOS CRNJANSKI: London regénye.

Forum, Ujvidék és Magvets, Budapest, 1975.

Hosszu életutja soran Milo§ Crnjans-
ki, #G1 nyolcvanadik életévénl, elér-
kezettnek latta az id6t, hogy tapasz-
talatait Osszefoglalva megirja élete
nagy regényét, megprébaltatasait, s
ezek KkoOziil a legnagyobbat: azt a
negyedszézadot, amelyet hazijatol
tavol és attdl elszakadtan London-
ban toltott. S ezzel egyiitt Eurdpa
egy egész korszakanak regényét is,
bolyongasait és megprobaltatasait
egy emberdltén at. Crnjanskit egész
iréi palyajan végigkisérte a hazdja-
bdl hajdan kitelepiilt, 0r6kés van-
dorlasra kényszeriilt szerb nép sorsa
— s végiil sajat sorsa is. Seobe c.
regényének €lsd részét még a huszas
évek végén irta meg (magyarul
1941-ben jelent meg Oroékds vdan-
dorlds cimen az Egyetemi Nycmda
kiadasdban Budapesten), majd ma-
sodik s terjedelmesebb, befejezd
részét j6 tharminc évvel késGbb.
Ebben a kétkOtetes regényében az
Oroszorszagba kiteleplilt szerb gra-
nicsarok sorsat, lassu szétszéréda-
sat és folyamatos felszivodasanak
tragédidjat irta meg miivészi szin-
vonalon. A hajdani Magyarorszag
hatarérvidékein letelepitett szerbek
sorsa. valéban az Orokos véandorlas
volt Europa harcterein, a szerb gra-
nicsarok, akik az ohaza felszabadi-
tasdban reménykedtek, Eurdpa leg-
kiilonbozébb csataterein hullattak
vériikket a Habsburg-dinasztia érde-
keiért. Nem csoda hat, ha a XVIIIL
szdzadban egyre vagyakozdbb pil~
lantasokat vetettek az ,édes pra-
voszlaviat” megtestesité ,,Matuska
Moszkva” felé és a szazad masodik
felében egyre nagyobb tomegek ke-
rekedtek Utra, hogy Oroszorszdgban
letelepedjenek. S mi lett a sorsuk?
Ugyanazt 'a feladatot kellett telje-
sitenitik, mint amit a Habsburgok
alatt, csak éppen a cérizmus érde-
keiért véreztek €l, s mig az egykori
Magyarorszagon a beolvadas ve-
szélye nem volt kézvetlen, az Orosz-
orszagban kialakult szerb falvak
mar a mult szazad végéig felszivod-
tak. Emlékiiket legfeljebb neveik
Grzik.
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A maésodik vilaghabortuban azu-
tan most mar Crnjanski életében
kovetkezett be az, ami élete elsd
felében népének sorsaval kapcsolat-
ban gyotdrte: Crnjanski, aki a ki-
ralyi
a romai nagykovetségen teljesitett
szolgalatot, hazaja lerohanésa utan
kulf61don maradt, s6t a kés6bb kia-
lakulé szocialista Jugoszlaviat is
megtagadta és sorsa a hontalansag,
a kirekesztettség, a népétdl vald tel-
jes elszakadas lett. :A tobb mint két
évtizedes hontalansag éveiben aztan
benne is, akarcsak annyi mas sors-
tarsdnak lelkében, megindult a fel-
orlédés folyamata és az a meggys-
zG¢dés, hogy ,rossz lora tett”; az iré
olyan muivészetet gyakorol, amely
nyelvének, alkotéi eszkdzének szer-
ves része €s a hontalansag palyaja-
nak még akkor is teljes csédjét és
végét jelenti, ha metalantdn mdivei
valamilyen més nyelven jelennek
meg; a hazdban maradt népétél kell
elszakadnia, s6t mi tObb: megta-
gadnia. Es ez az, amire Milo§ Cr-
njanski nem volt képes: tGbb mint
két évtizedes emigréacié utdn vissza-
tért hazajaba, Belgradba, és ott irta
meg «&letének miasik nagy proézai
fémiivét, a London regényét, amely
magyarul most jelent meg az Gjvi-
déki Forum és a budapesti Magvetd
k6z0s kiadasaban.

Ez a miive azonban attételes; Cr-
njanski nem a hontalansagba sza-
kadt szerb emigrans életét és egyéni
Rodionovics Rjepnin, az egykori
orosz hercegi leszarmazott, aki az
idegenben mar kezdett6l fogva nem
hasznélja, s6t tagadja hercegi cimét.
Az elsd vilaghaboriban eldszor Bru-
szilov, majd az ellenforradalmi De-
nikin vezérkaraban ,;praporcsik” £s
a Denikin-féle ellenforradalmi had-
sereg leveretése mtan Kercsbdl in-
dul el kalvarids utjara, amely tobb
mint két évtizeden 4t Gorogorsza-
gon keresztill eldszor Csehszlova-
kiaba, majd Olaszorszagba, Portu-
galidba és DParizsba vezet, hogy
Franciaorszag lerohanasakor Lon-



donban taldljon menedéket. Azzal,
hogy Crnjanski regényének f&hobse
(és minden mas szerepldje) orosz
és lengyel, a szerb ir6 még maga-
sabb, vilagszintre emeli az egész re-
gényt és f6hbse személyén és jel-
lemén A4t mutatja ki, hogy az orosz
forradalom diadala, majd a Szovje-
tunid, a Vorss Hadsereg végleges
gybézelme voltaképpen a carizmus
ellen fegyvert ragadott orosz mép
aybzelme és az orosz forradalmi
gondolat beteljesiilése volt, ami el-
len harcolni hazadrulds. Mindebbdl
pedig logikusan kévetkezik a szerb,
vagy ha gy tetszik, jugoszlav iré
kimondatlan, de a szdvegen forréon
Atslitd valloméasa, hogy a kiralyi Ju-
goszlavia Osszeomlasa, majd a szerb,
szlovén, makedén stb. délszlav né-
pek kommunistainak tobb mint
négyéves harca a fasizmus ellen,
voltaképpen a délszlav népek vegsd
gyozelmét jelenti, s a szerb ir6 ha-
zatérése a szocialista Jugoszlavidba
olyan folyamat végeredménye, amely
szdmdara az egyetlen logikus és le-
hetséges megoldas, ha életben akar
maradni. Még akkor is ezt jelenti,
ha Rjepnin, az 6rokké hazavagyddd.
meégiscsak orosz arisztokrata, a sa-
jat egyéni életében mar mas kiu-
tat nem taldl: a haldlt, az 6ngyil-
kossagot, ami a regény végén be is
kovetkezik.

A regény cselekménys, ha a
gybkerek az els6é vilaghabora veé-
géig nyulnak is vissza, voltaképpen
a masodik vildghdborut kovets
években kezddédik, amikor Rjepnin.
aki lassanként teljesen elidegenedik
mind az Anglidban még visszama-
radt lengyelektSl, mind a caristdk
komitéjétél, éppen székimondasa
folytdn csak nyomorog, nem tud
elhelyezkedni és egyre mélyebbre
siillyed. Feleségével, a negyvenes
éveiben jar6 Nadjaval boldog ha-
zaséletet é1 ugyan, de az asszony
medd8 marad, s gy érzi, ez az oka
annak, hogy férje, az ekkor dtven-
hidrom éves Rjepnin egyre inkabb
a teljes csaldodas, az életuntsdg je-
leit mutatja. Az asszony, a tébor-
noklany, bibuk varrasdbol és ela-
dasabol tengeti életét, egyébként a
csaladi ékszereket mar mind ela-
dogattdk, amikor Rjepninnek végiil
sikeriil egy elékelé londoni cipb- és
bérarutiizletben péntarosként elhe-
lyezkednie. Rjepnin azt szeretné, ha
a felesége New Yorkba menne, ahol

nagynénje él, s ott megmenekiilhet
a koldusbot réme el6l, s ezt az
ideiglenes valdst Rjepnin arra hasz-
nalnéd fel, hogy véget vessen életé-
nek és szabaddi tegye feleségét. A
végleges 6sszeomlds akkor kezdddik,
amikor Rjepnin egy kis angliai fiir-
déhelyre megy, ahol kéthetes sza-
badsdgat tolti és ott egy nagyobb
orosz tdrsasaggal keriil Ossze. Itt

végleg kidbrandul honfitarsaibél,
akiknek egész élete — akdarcsak az
akkori London kozép- és fels6é osz-
télyanak élete is — a szexen ala-

pul (Mindennek gydkere a szexben
van, mondja néki egy fiatal londoni
lany), és a tarsasdg holgytagjai.
mint éhes kis ndéi csukdk vetik ra
magukat a feleség nélkiil nyaralé
Rjepninre, Az asszony, aki most is
szerelmes férjébe, azért tavolitja el
magatél Rjepnint, hogy az egyik
londoni koérhazban egy egész jelen-
téktelen miitét dran visszanyerje fo-
gamzoképességét (ezzel szeretné az
&letuntsagtol elterelni férjét), de az
igazi ckrdl egyetlen szét sem s5zdl
a diszkréten nem érdekldds férjé-
nek. Viszont, amikor Rjepnin nem
sokkal késtbb ezt az utolsd szalma-
szalat, a szerény keresetet biztositd
allast is elvesziti, szintén egyetlen
szO0t sem sz0l a feleségének, aki
harmadkézbbl tudja meg a valo-
sagot. Végiil az asszony megkapja »
New York-i, harom hodnapra sz6lé
beutazasi engedélyt és elindul Ame-
rikaba, de nem mondja meg férjé-
nek, hogy a miitét utdn sikeriilt
masallapotban maradnia, s ezzel az
ujabb hallgatassal voltaképpen elin-
ditja fériét a halal felé vezetd utra.
Ezt késdbb sem irja meg férjének,
aki, egvediill maradva, minden hi-
dat feléget maga mogoétt. Az asz-
szony tévozasa utdn Paneva gréfnd
istalldjaban kap allast, de egyre
szabadabban fejti ki a gréfndé és
emigranstarsai elétt is azt a véle-
ményét, hogy — ha tehetné — leg-
szivesebben Szentpétervarra, sziild-
vdrosiba szeretne visszatérni, mert
latja, hogy a maéasodik vilaghabori-
ban igenis az orosz nép gydzott. Ez
a megydz6dés elfszor akkor alakult
ki benne, amiddén a nagy moszkvai
gybzelmi parddét 1atja a moziban.
,lgen, a lépés, a lépés mugyanaz”,
ahogy a csapatok felvonulnak, ugyan-
az, mint @z § fiatalkoraban wvolt,
a halhatatlan orosz katonaszellem,
amely annak fidején Napoleont is
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legy6zte. Végeredményben — annak
ellenére, hogy a nyugati hatalmak,
tehat az angolok és amerikaiak éve-
kig engedték, st elémozditottik,
hogy a Vordés Hadsereg minél t6bb
vért veszitsen — még mindig nem
hagytak fel azokkal az &almokkal,
hogy a ,,vordstket” le lehet verni.
Egyik orosz baratjatél (aki végiil is
ongyilkos lesz) egy, a mai Lenin-
gradot &brazold diszes albumot kap,
s abban talalkozik az Auréra cir-
kaléval, amelyik gyermekkoriban a
csuzimai titkozetbdl is gydztesen ke-
ril ki, és amelyik @ nagy orosz
szocialista forradalmat is elinditja.
Ez a cirkdlé egyre inkabb kisérti,
hogy haza kellene térnie sziil6varo-
sadba, ahonnan az ¢letbe elindult;
haza fkellene térni, még ha szaz-
szor is lehetetlen. Ebben a kotetben
latja a Téli palota eldtt diadalma-
san felvonul6 vords zaszlékat, ,,ame-
lyek az ©Oroszorszigért folytatott
habomiban sem szégyeniiltek meg”,
,scsak a wszerepek cserélddtek fel”.
»Nem sértédnék meg még azon sem,
ha 6t magat agyonlénék”, amint ezt
egykor, Krimben a vorosék akartak
vele tenni. S az Awuréra dicsGségé-
rdl dirva, ez az orosz emigrans, élete
vége felé igy gondolkodik:

,»Csuzima utan ez a cirkald sok-
kal nagyobb csata megvivasara ma-
radt wvissza Oroszorszdgnak.” S §
(Rjepnin) nem maradt vele; Kercs-
b6l a levert fehér hadsereg szégye-
nét vitte magaval. Ok Oroszorszag
ellen verekedtek, s nem tudtak,
hogy Anglia és Amerika, a francidk
és olaszok, a roménok és gorogék
01toztetik mundérba &ket. Szétszo-
rédtak, mint a szemét, az egész vi-
lagon. ,Hamarosan szégyenteljesen
ki fognak halni, noha mindazt, amit
vétkeztek, az egykori Oroszorszig
egykori Petrogradja iranti szeretet-
b6l tették.” ,Da, zdrasztvuest, Au-
rora!”

Igen, ¢lete vége felé eddig a fel-
ismerésig jut el az emignans Rjep-
nin, megtagadja a londoni céri ko-
mitét, megtagadja sajat maultjat,
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s6t, innen mar csak egy lépés az,
amit az amerikai nagykévetségen
tesz, amikor azént hivatjak be. mert
felesége és az amerikai nagynéni
kérése megérkezik, hogy Rjepnin is
megkapja a beutazasi engedélyt s
kérdéseket tesznek fel neki, hogy
mi a véleménye a mai Oroszorszag-
rol. Ekkor Rjepnin @zt mondja az
amerikai tisztviselonek, ¢ csak azt
kéri, hogy a felesége New Yorkban
maradhasson, ami azonban &t illeti,
ha tehetné, szivesen visszatérne
Oroszorszagba. (Ertsd: a Szovjet-
unidba.)

S ettél kezdve mar logikusan ko-
vetkezik az illogikus vég; egy este,
amikor lengyel baratja ideiglenesen
liresen maradt lakasabdl elindul,
hogy ,Péarizsba, onnan pedig Algé-
nidba, az tdegenlégidéba utazzék”,
Rjepnin csak egy kavicsokkal ala-
posan megtémott hatizsdkot visz
magéval. Doverbe utazik, melyet jol
ismer, a sGtétségben elold egy cso-
nakot, kievez a tengerre, s amikor
mar eléggé eltadvolodott a parttdl,
a hétizsdkot a véllara kapcsolja, fel-
41l a korményra és f6be 1ovi magat.
Semmi nyom nem marad utana,
eltiinik a hulldmokban.

Felesége (megsziiletik-e a ne-
gyedszdzadig vart gyermek vagy
nem???) hidba vArja; a regény £6-
hése tobbé nem jelentkezik. De két-
ségtelen, hogy egy olyan vildg tiint
el vele, amely nem térhet ttbbé
vissza. Soha tGbbé.

Crnjanski azonban, a regény
szerzéje, aki maga is olyan sokat
foglalkozik irésaiban az Ongyilkos-
sdg gondolatdval (az ember nem
halhat meg ugy, mint egy beteg
macska), hetvenéves koradban visz-
szatért hazdjdba, s megirta az
emigracié nagy regényét. Vagy tan
inkébb: lirai vallomésit a hontala-
nok sorsardl, sajat életérdl.

A regényiré és a koltd egyetlen
tusakoddsa ez a mi{i Oamagaval.
Mindenképpen maradanddé alkotas.

A forditds Acs Kéroly elmélyedd,
gondos munkaja.

CSUKA ZOLTAN
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IVANYI ISTVAN

VISSZAEMLEKEZESEM ELETEM FOLYASARA

(Onéletrajz)

Ez a ropke életrajz — amely egyben nagyon szerény hangd,
6szinte és igaz vallomis — Szabadka szellemtorténetének elsé je-
lentés szarnyprobélgatasat tarja elénk. Egy ilyen hatértalanul onzet-
len, az aldozatos munk&tél még a legmostohabb. korlilmények kozott
sem visszariadé lélek egyszeribb hangvétellel talan nem is tudta volna
megirni élete térténetét.

Ritka érték ez a szerény kis konyvecske, mert intim fejezete-
ib6l nem csupan Szabadka varos torténete iréjanak életrajzaval ismer-
kedhetiink meg, hanem apré, részletekbe is bocsatkozé fejezetei
mogil kirajzolodik a szézadforduld el6tti és a szazadforduls kisvarosi
polgari tarsadalmanak életrajza is. lvanyi Istvan talan éppen azért irta
meg egy tanar ember mindennapjait, hogy ezekben a kortorténeti ké-
pekben — ha nem is elmélyiilé elemzéssel, csak a tdrsadalmi oszta
lyok hatarvonalait érintve — folfedje azt a filiszterl kdzényt, a dzsent
ri vagy parvenii korbknek azt a kozonyét és zarkdézottsagat, amely a
szellemi élet kibontakoziasanak szinte megkdvesedett akadalya volt.

Ivényi Istvén nem riadt vissza ezektSl az elhdrithatatlannak lat-
sz6 akadélyoktél. A kezdeményezések embere volt. Mindig Gjabb és
tjabb vallalkozésokkal igyekezett feltérnl a terméketlennek mindsi-
tett szabadkai ugart, mert hitte, hogy ebben a felszines joléttd! tes-
ped6 virosban is lehet emberi 8sszefogassal olyan testiileteket létre-
hozni, melyeknek nem a kéartyacsata és a daridé a kiélési forméajuk,
hanem az, hogy széles és szabad munkateriileteket biztositsanak a
mivel6dési tevékenységek szdmdra. Ezek koézé a kezdeményezések
kozé tartozott a kaszing, a kozkdnyvtar, a torténelmi tarsulat,-a mo-
nografiai bizottsdg, a szabad liceum, amelyeknek megalapitdsat a
teljes embert koveteld tanari munka mellett is elséként 6 javasolta a
varos vezetSinek, s volt annyi ereje hozza, hogy a gdncsoskodédsok és
abban a korban a mi vidékiinket annyira jellemz6 nemtérédémség el-
lenére Is megval6sitsa terveit. Egy élet aran annyi értékes adatot
gydjtott dssze, amennyit elStte itt senki nem tudott fdlmutatni.

Kér, hogy kordn bekdvetkezett vaksdga megszakitotta tevékeny-
ségének, terveinek azt a sokat igérS sorat, melynek folyamin a még
érintetlen szellemi, kézmdvelodési teriileteket akarta feldolgozni Sza-
badka és a kdrnyezd védrosok, helységek szamara intelemnek. Mert
itt csak kemény, kiizdelmes munkdval lehetett a nyomtatott betdnek,
a konyvnek, a folydiratnak befogadé és minden torekvésében tamo-
gatd olvasékozénséget toborozni.

Egy élet igy — még mielétt minden véllalkozaséat val6ra valtva
teljesen befejez6détt voina — élve kihunyt. Onéletrajza csondes
elhallgatéssal zarul, de életmlve annal termékenyitGbben élt tovabb,
és munkatarsainak jovoltabél a szellemi élet itt is otthonra taldlt és
eurépai hirG koltoket, irékat, kritikusokat nevelt az irodalomnak.

A 68 oldalas, 16 értékes dokumentumot kozlé konyv eléfizetési
ara 5, bolti &ra pedig 6 dinar.









