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MAITENYI MIHALY EMLEKEZETE

1901. julius 21-én sziiletett Nagybecskereken, a mai Zrenjaninban,
elhunyt 1974. julius 7-én Ujvidéken. Magéntisztvisel6ként kezdte
palyafutdsat 1920-ban, aztdn 0jsagiré lett. 1927-t81 Zentdn dolgo-
zott az ottani Friss Ujsdg szerkesztfségében, majd Zomborba
keriilt az Uj Hirekhez, onnan pedig Szabadkira a Napléhoz. 1944
decemberében egyik alapité szerkesztéje volt az Ujvidéken meg-
jelend Szabad Vajdasagnak, a kés6bbi Magyar Szonak, s kisebb
kitérésektSl eltekintve, amikor egy ideig szerkesztdje volt a Dol-
goz6 Noének, majd pedig a Hidnak (1949—1955), haldldig meg-
maradt a lap kotelékében. Kiils6 munkatarsa volt a jugoszlaviai
magyar lapok szerkesztGségének és az Ujvidéki Radibnak is.
1928-ban Mocsdr cimfi regényével elnyerte a szabadkai Bacsme-
gyei Napl6 irodalmi palyédzatat. Elsé ©néllé kotete is 1928-ban
jelent meg Zentan, Kokain cimmel. 1943-ban hagyta el a sajtét
els6 regénye, a Csdszdr csatorndja, ezt 1951-ben kovette az Elg
viz, amely szintén a bécskai nagycsatorna torténetét eleveniti fel,
s amelyet 1967-ben a budapesti Magvetd is kiadott. Tovabbi re-
gényei a Garaboncids (1952), ennek folytatdsa, a Bige Jéska hd-
zassdga (1955) és kisregénye az Igy is torténhetett, mely néhény
elbeszélessel egyiitt 1968-ban jelent meg az tGjvidéki Forum Kkia-
déséban. Két milvében irodalmi visszaemlékezéseit adta ki, A
magunk nyomdban (1961) és Szikrea és hamu (1963) cimmel.
Elbeszéléskotetei: Mdjusfa (1948), Forré féld (1950), Ldssuk a
medvét (1959), A csillagszdmolé (1983), Remények batdrjdn (1971).
Harmadik ablak cimii szinmiivét a Szabadkai Népszinhiz mutatta
be 1958-ban. A szdmiiz6tt cimii szinpadi jatéka pedig elsé dijat
nyert 1970-ben a Forum palyadzatdn. Ezenkiviil szamos radi6é-
jatékot is irt. Kiilonds ajdndék cimii novelldjabdl 1957-ben filmet
készitettek, és tobb miive szerbhorvat forditdsban is megjelent.

Ugy tudom, nemigen foglalkozott keresztrejtvényfejtéssel, és mégis,
éppen a keresztrejtvénynek kdszénhetem elsd talalkozasunkat. Akkor-
jaban, a huszas évek végén és a harmincas évek legelején még diak
voltam, s az osztdlyban — a labdariigas és az asztaliteniszezés mellett
- az volt egyik kdzds szérakozasunk, hogy keresztrejtvényt fejtettiink.
Kiilon-kiilon Is, de egyiittesen is, kiegészitve egymas ismereteit, s az
eredményt, a megfejtett kereszirejtvényt bekiildtiikk aztan a Naplé szer-
keszt6ségébe, és nem egyszer még jutalmat is kaptunk a megfejté-
sért: sort, hamutalcat, kdnyvet. Igy jutottam egyszer Majtényi, azaz-
hogy Markovics Mihaly elsé novellas kétetéhez, a Kokainhoz. A
kdnyv ott van még ma is kdnyvtaram féltve Srzott kincsei kdzétt, s ha
belenézek, a régi Majtényi Mihalyt latom magam eldtt, amint a szer-
kesztoségi irdasztal mellett szivarozik, vagy diszbe oltdzve, sotétkék
ruhéban és pepita nyakkendével réja a kdroket a mai szinhaz el6csar-
nokaban miikddott egykori bar tancparkettjén, a hintazé, répkédé ga-
_lambokat szerepelteté miisor befejeztével. '

Elmerengek a régi képen, és hirtelen radobbenek: a kép csa-
I6ka, nem az igazi Maijtényi Mihalyt mutatja. Aminthogy nem az igazi
Majtényi Mihaly sz6l hozzam a Kokain cimii kdtet mott6jabél sem:
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»...hiszek a végzetben. Hiszem, hogy élnek kiilonds lények ko-
rilottiink. Ezek nevetve nézik a mindennap apré tilekedését és kar-
6rommel integetnek, ha valaki eljut az drvényhez. Kend6lobogtatasuk
kisértettanc, fegyverilk a mamor, a betegség a blin — aranyvagy és
atkoholgéz...«

Tudom, Majtényi Mihaly egy id6ben vissza-visszatér6en mélyedt
bele a végzet jatékainak halk megzenésitésébe. Ez a végzetidézés azon-
ban sohasem a kisértetjaras és a kokainkabulat félelmetesen komor,
hazugsagokbé! kiburjanzé szinjatéka, hanem a kézzel foghat6, valésé-
gos iz(i és valésagos szagokat araszté6 valésag: a kisemberek minden-
napja. Mert hiaba irta le mottéul Majtényi Mihaly, hogy »hiszem, hogy
élnek kiilénds lények koriilottiink«, elbeszéléseinek, regényeinek, szin-
darabjainak, radidjatékainak minden sora e motténak a cafolata, mert
sohasem kiilonds lényekr6l sz6l, még csak nem is utal rajuk, nem is
teszi meg Gket holmi deus ex machinaszerii, életet mozgat6 erékké, ha-
nem mindennapl embereivel nyomésitja Konyves Kalmannak a boszor-
kanyiilddzést részben megsziinteté kinyilatkoztatasat: boszorkanyokrdl
pedig, akik nincsenek, sz6 ne essék. Majtényi Mihdly sem beszél soha
boszorkanyokr6l, csak egyszerii emberekr6l, mar a Kokainban is:
Sztrazsik Manérél, aki szivszélhiidésben hal meg egy szallodai szoba-
ban, a mozilatogatas {iriigyén lopni kényszeriilé telefonos fiarol és
hasonlé tarsaikr6l. Hidba beszél a motté »kiilonds lények«-rél, ha maga
a kényv meleg realizmust sugaroz, amelynek légkdrében csifolédas-
nak hat még az is, hogy a szerelemvagyd Aron Krist6f belekostol egy-
szer a kokainmamorba. -

Nem, Majtényi Mihaly sohasem akar a realitasok folé emelkedni
— még kokainmamor aran sem. Csordas Mihaly legutébb egyértelmiien
a Szenteleky-kovet6k kis tdboraba soroita. Maga Majtényi is igy vall
A magunk nyoméaban cimii ktet bevezeté, Erzelmes uta-
24s a becsei Helikonra cimii irasaban:

»A kolté eszménye a Széplélek volt (kés6bb irodalmi vezetdje), a
valéban hites ember, aki a kulisszak mogott minden irodalmi szalat
mozgatott, és erre a helikoni linnepségre nem is zsakettkabatban érke-
zett — mint a legtébben —, hanem frakkban, hogy ezzel is jelezze,
miiyen linnepi pillanat szamara ez a tanacskozas és az egész Helikon«.

Ez a tekintélytisztelet azonban nem csupan Szenteleky irodaiom-
szervez6l nagysaganak elismerésébdl fakad, hanem egy visszafojtha-
tatlan bels6é vagybé6!l is: a mi vilagunkat vetiteni ki — szérakoztaté
olvasmanyként és tanulsagként egyarant —, persze nem a fényképész,
hanem a fest6 szemével. Ez a belsé kényszer szabja meg minden téma-
jat, mar csak azért is, mert barmirél és barkir6l ir is, ebben a barmi-
ben és barkiben 6 maga is benne van. E2ért ismeri alakjalt olyan
benséségesen, olyan hitelesen. Tulajdonképpen csupan egyszer-két-
szer szakad el innen Vajdasagbél, csak egyszer telepedik at Ideigle-
nesen messze f6ldre, példaul dijnyertes szindarabjaban és Igy is tor-
ténhetett cimi kisregényében. Ha azonban jobban belenéziink a
sorok k&zé, szinte azt is mondhatnank, hogy ennek az utébbinak a tor-
ténete Is a kdrnyezetiinkben jatsz6dik. A masodik vilaghéborit, a fasiz-
must idézl, és ebbdl a szempontbdé! nem Is tulsdgosan lényeges, hogy
francla, avagy vajdaséagi-e a kdrnyezet, ahol az események lejatsz6dnak.
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Az ir6 fejlodési Gtjan tobb szakaszt is megkiilonboztethetiink
ugyan, mindezekben a szakaszokban azonban véltozatlanul megmarad
valami: a befelé és kozvetleniil maga koré tekinté ir6, akinek szem-
lélédését nem vonzzak a felhfk, inkdbb csak a {6ld: a nyilé virdgok
és az éktelenkeddé békanydlas toécsdk. S ha azt mondjuk, hogy volt
Majtényinak blzonyos, két haborG kozotti korszaka, hogy kiilon kor-
szakba kell sorolnunk a Majusfa és a Forré fold id6szakat,
hogy kiilon korszakot alkot'a Garaboncias és a Bige Joska
hazassdaga, s végill hogy megint csak killon korszakba sorozhaték
a legutébbi esztendék bizonyos értelemben hangot és kifejezésmédot
valtoztatd, kitarulé elbeszélései, végeredményben mégis arra a kovet-
keztetésre kell jutnunk, hogy Majtényi 6nmagaban nem vialtozott. Amit
valtozasnak nevezhetiink, az a természetszerii fejiédés. Tempora mu-
tantur et nos mutamur in illis. Majtényi mindig egyiitt élt a tajjal, a
koruldtte zajlé élettel, nem akart soha a valéséagtél elrugaszkod6 avant-
gardizmus- magaslataiba jutni, megeiégedett a maga emberi kornyeze-
tével — még akkor is, ha els6 kdtetének mottdéjaban azt vallja, hogy
hisz a koriilottiink €16 killonos lényekben. Mert ezek a kolonds lények
nala sohasem keriilnek az emberen kivillre, sohasem fiiggetlenek téle.
Az emberben élnek, az ember butasdgédban, babonaiban és felszaba-
dulasaban. Az ember a-fejiédéssel dnmagaban semmisiti meg ezeket
a kiilonds lényeket. Mert boszorkanyok nincsenek, minek is beszélni
réluk. Természetes hat, hogy Majtényi kifejezésmédja, témavilaga min-
dig szorosan nyomon kovette a valtoz6 id6t, a valtozé életet. S akar
A Vidam Gyészhuszdarhoz cimzett vendéglé 6sdi levegjét
kelti életre, akar a kalauz elrdppent sapkajanak romancat énekeli meg
a felszabadulds utani id6k tragikumot lekiizd6 humoros és optimista
atmosziérajanak érzékeltetésére, akar Bige Joska Utjat kiséri végig nagy
belsé atéléssel és irdi felméréssel, akar pedig az Erkély »ruhaszéri-
tasra kivaléan alkalmas«, szegényes vilagabél tekint ki a valtozé vilagra,
6 véltozatlanul megmarad a maga emberi, mélységesen humanus, mély-
ségesen optimista datjan — mint ember és mint ir6 egyarant. Mert az
ember egyszerlien eclvélaszthatatlan benne az ir6t6l. Es éppen ez az
elvalaszthatatlansdg adja meg leghivebb iréi arcképét.

Még a legutolsé korszak is csak a felszabadulisag, a szabadabb,
természetesebb élet kivetitése még azzal Is, hogy a neorealizmus bizo-
nyos jegyeit veszi magéra a befejezetlenség, a toretien folyamatossag
érzékeltetésével. Ez az 6 avantgardizmusa. A Tomiban most 8sz
van cimi kis elbeszélést, amely dijnyertes szinpadi mfivének hangu-
latat és légkorét is idézi, példaul igy fejezi be:

»Ugy latszik, most vége. A professzor kissé meghajolt, és kiment
a terembdl! Szaval nyomén ott maradtak a levél soral, ott Usztak sokaig.
S .mintha tGnédne mindenki, s azon tin6dne éppen, sok ezer év szél-
2496 tavolsagébdl, mit jelent a néhany sz6, hogy Tomiban most &sz
van.«

Igen, »agy latszlk, most vége«! Majtényl Mihdly mér a sirban nyug-
szik, és tobbé nem mosolyog rank ujabb elbeszéléseinek soraln keresz-
til. Ez a vég azonban egy kicsit hasonlit legutébbi ir6i megnyilatko-
zasaihoz. Befejezetlen, és el lehet gondolkodni rajta: »mit Is jelent a
néhany sz6, hogy Tomiban most sz van«, vagy mit is jelent az a
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néhany sz6, hogy »...oit az ,a” betli valaho! szélrSl, érzl az ujjam,
de melyik sorban, jaj melyik sorban?«, és mit is jelent az a szomord
tény, hogy Maijtényi Mihaly méar nincs itt k6zotliink.

Mindezekre a nyitott kérdésekre azonban megvan a véalasz. Meg-
adjaramara Garaboncias is.

» — Hat mégis van... igazsdg? — kérdeztem én is sligva.

— Van. Vaiaho! él, fiam, csak nagyon nehéz rataldlni. Csak nyil-
kalunk utana, ennyi az egész. Es soka lesz, mire elérjiikl«

Majtényi Mihaly ez utdn az emberi igazsag utdn »nyilkélt« egész
irodalmi munkassagaban: ezt kutatta, ezt igyekezett szavakba &nteni.

Major Néndor, amikor elosz6t irtt R emények batarjan cimi
gylijteményes kotetéhez, megallapitotia:

»impozans munkassiga irodalmunk egyik alappillére, s kritikank
mindmaig ad6s pératlan értékeinek alapos, mélté feltaraséaval.«

Most, hogy Majtényi Mihaly eltavozott koriinkbél, hogy nem lat-
juk tobbé nyugodt, csondes mosolydt, nem halljuk halk hangjat, nem
merenghetiink el szivarja, vagy pipaja fiistjiének kacskaring6zasan, nem
olvashatjuk Gjabb miiveit, amelyekkel — gy érzem — még adésa ma-
radt irodalmunknak, taian eljon az az id6 is, hogy valéra valjon Major
Néandor 6haja, és irodalmi kritikdink egybefoglalja, alaposan kiértékelje
életmiivét.

KOLOZS! TIBOR

622



BOGDANFI SANDOR

TUZ ES Viz

1.

A pokol eréi szabadultak rd Tiszavéarra. ‘

Elébb csak a repedéseken &t felszivargd gaz terjedt, s megfoj-
tott hédrom embent meg 'szamtalan kisebb-nagyobb dllatot a kozeli ta-
nyakon, aztdn a repedés kraterré szeélesedett. Sisteregve tort el a gaz
Fortyogas, morajlds, diborgés, robbanas hallatszott a féld mélyébél.

A ‘kraterbdi iizzé kavics, k6, salak agyaggombéc, forrd iszap re-
pllt a magasba, onnan pedig szerteszét. A fardtorony Gsszeomiott, da-
rabokra hullott, semmivé olvadt.

Langnyeivek futkdroztak a krater koril, fel-felcsaptak, egyesiiitek,
husz méteres langoszloppa wvaltak, végil langtengerré ndttek, szaz mé-
terre Iovelltek fel, gomolyogva, és slirl fustfethokkel boritva az eget.

A tiz sustorgott, asszonyok sivalkodtak, gyerekek wvisitottak, su-
hancok orditottak, tehenek bdgtek, gépkocsik zugtak, fékek csikorog-
tak, vezényszavak pattogtak. Porfelhs lepte be a kitdorés kdrnyékeét.

Fojtéo hoség, orrfacsard biliz kdzepette dolgoztak a mentSoszta-
gok: tlizoltdk, banyaszok, kubikosok; mély arkot &stak a szinhely koril.

Ez mdr sok, ezt nem akartam. En csak egy kis feltinésre, kavar-
gdsra, rdzdsra vagytam, hogy anyagom legyen nagy tiszavéri festmé-
nyemhez. A géz elso6 megjelenése, mérsékelt, szinte udvarias kitdrése,
amikor nagyapam is kirepilt a sfriébél, uj zajfal, uj vardzzsal, 4j buz-
gbsdggal keresztezte a tiszavéri csenddlet szémomra kibirhatatlan idilli-
kus szépségét. Ez j6 volt akkor, sejtelmet ébresztett bennem, felvilla-
nyozfa mivészetemet, Oriiltem, hogy az Uj térténések sejtelme elindit- -
ja bennem és egész Tiszavarban a vérkeringést, felfokozza a homélyos
tudatot, az Oszténbs elbérzetet, s megteremti a nagy festmény meg-
alkotasahoz sziikséges 1égkort. Ehelyett itt a pusztulds légkdre, a pokol
legkbre hatalmasodott e/, Emma néni meghalt. Meghalt a légszomitél.
Oreg szive nem birta a héséget, a blizt. A bénydszok elkéltoztek, s a
haz végre lresen maradt, Gybztem. A héz az enyém, olcsén megsze-
reztem, kbzben megébriztem ép eszemet is. Hihetetlen. S most mit te-
gyek vele? Semmi sziikségem az eszemre, a hdzra. Amiéta tist boritia
az eget Tiszavér {6I6tt, én csak tisztasagra, csendre vagyom. Mi lelt
engem? A tiizet és a vele jaro fistét, biizt, a hdrom megtulladt &ldoza-
tot. természetesen réafestem -.a tabléra, kup alakban, egy-két hegyes
bokkendvel tarkitva. De rafestem a megddbbenést, a szaladgéldst, a
mentdk, tizoltbk eréfeszitését is, piros cikdzas formdjéban, némi zéldes
ellenszenvvel vegyitve. Nem, én nem ezt akartam, ezek a pusztitésok,
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fulladésok, égések nem az én szineim, nem az én ecsetjeim, fulladasok,
égések nem az én szineim, nem az én ecsotjeim, nem az én alkota-
saim. Tiltakozom!

A kdzséghdazén nyomaszté hangulatban vantak a csodat.

Bene az ablakon at figyelte a kavargd firstfethét, Kopasz a kutya-
ja hatat simogatta, Olga a kezét tondelte, Milan pedig harsény hangon
telefonait Ujvidékre,

— Oiszovskit hiviatok Varsoboéll Az ént ehhez legjobban a vilagon.
fgen. Az elsé repilégéppel jojjon. Ne fukarkodjatok! Hallo! lgérjetek
neki sok pénzt, nyaraltast az Adnian, mindent. Ne hagyjatok péacban,
kénydrgém. Zdravo! _

Lecsapta a kagyldt, s duhdsen nézett korll, mint tigris a ketrec-
ben.

— Ok persze llnek az irodaban kényelmesen — fakadt ki mér-
" gesen. — Ulnek és piszkéljak a konmiiket. Kopir, papir, radir... T6-
rédnek fis 6k azzal, hogy itt az 6rdégok ropogdsra piritanak benninket,
hogy megsiiliink ebben a pokolban.

Olga kohintett.

— Megérdemeitiik -—— mondta.

Bene megforduit.

- Kikérem 'magamnak az ilyen reakciés, maradi megjegyzéseket!
Ujfent lleszégezem, hogy a kozségi vezetdség teljesen artatian!’

— Ugy? — gunyolédott Otga.

— Ugy! A kozségi vezetbség helyesen jant el. A fejliédést szolgal-
ta, ez az jgazsag. A fejlédést!

— Hat ami azt illeti — sz6it epésen Olga -, a tlizvész egészen
szépen fejiodik . .

— Ne rtulozz Olgica — 526it kdzbe M:lam — A gunyolédas mit
sem segit most. Nagy szerencsétlenség ez, de nem eis6 eset. Olvasd
el az olajkutatas torténetét, s megitudod majd, hogy rengeteg tizvész
volt .a maitban.

— Jo, j6 — ugrott fel Kopasz —, de miént éppen Tiszavaron...

— Pech! — tarta szét a karjat Milan. — En mindent elkdvettem . . .
Az Ugyészség is «meg'é*lﬂ(apumohtia hogy szabalyosan jartam el, miszaki
hiba nem tortént. Az elemek .

— Az elemek, . persze -— guny«clédort tovébb Olga. — Nélad az
elemek, a természeti erdk, az Osztdndk, a véletlenek mintha kissé gya-
koriak volnanak, Milan, nem gondolod"

— Nem éntem.

— Ented te, érted, Botkéné ¢s a lanya is az elemek miatt hagyott
itt csapot-papot, nemde?

Milan nyelt egyet.

~— Nem tudom, mire célzol.

— Arra,

Bene idegesen kozbe vagott:
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— Mi koze Botkanénak-és a Janyanak a gazkitéréshez?

— lgenis van kdze. A gaz megorjitett it mindenkit. Hat nem ilat-
jatok, hogy az egész kdzség valamiféle vad tancot lejt, amiéta megkez-
dédott a faras a temeténél? Annak a bolond Tamésnak példaul megjott
az esze most, viszont az olyan kiegyensulyozott emberek, mint Bene és
Kopasz, elvesztették itéldképességliket, gyermeki szinten jatszadoznak,
hanciroznak, hol onlinek, hol simvak, szegény Vuli¢ Joco meg is bot-
lott, és végérvényesen kidoit a jatekbol, miszont itt van Milan, a kitind
munkas a példas csaladapa, aki teljesen megkerglilt a gaztdl, dgy vi-
selkedik, mint egy kolydk, mint egy tokfilko. :

— Kikénem magamnak!

— Nem akarlak séntegetni, Milan, de tény, hogy az utdbbi hetek-.
ben a viselkedésedde! racafoltal egész eddigi letedre.

— Hagyjuk ezt, Olgica.

— Nem hagyhatjuk! Ez dsszefiigg minden bajjal. En j6 elbre fi-
gyeimeziettelek benneteket, hogy a mohosagnak, a pénzsovargasnak
rossz wége lesz. Akkor is az erkdlcsi zilléstdl, a politikai -problémak-
tol féltem, most is. Elvégre hogy torténhet meg, hogy egy meglett em-
ber, négi harcos, kommunista, kinek felnétt gyerekei vannak, dsszesz(r-
je a levet egy cifra divatbabbal . ..

— Olgal Légy szives ... — szdit kézbe Bene.

— Ez nem igaz! — tiltakozott Milan. — Nem tudom, Olgica,
miént kell itt most beszennyezni egy fiatal tanamdét, a vendégedet. .

— Megszokétt! Bacsi nélkid hagyott itt, az anyjaval egyiitt, aki
valamiféle sugarakn6l fantazialt. Annak is az agydra ment a géz, €n
mondom. S miféle vendég az, aki minden &jjel szeretkezik a masik ven-
déggel, nés embenrel, csalddapaval, mahoinap mnagyapaval, kézben
gugydg, nybgdécsel, sohajtozik, liheg, de tgy, hogy €én mindent halljak
a falon &t, ‘hogy é&jjeleken at ne tudjak aludni. Ez vendég? Ezént fogad-
tam be a hazamba? Egy héaboras blindst a 'lémyéfvaﬂ'

— QOlgical

— Ez nem ligaz — tiltakozott Bene. — Leellentriztik Botkaékat.

Muiltjuk makulatian. Olga, kénlek .
: — Ne kérj! Tudom, amit tuddk Ezek a Botkéné-féle ndk német
tisztekkel kacérikodtak, amig én erddk mélyén, nedves barlangban Kkin-
{6dtam a sebesilitekkel. Es a mi gydzelmink utan is mi torént? O
utanuk szaladtak a férfiak, mem miutanunk, akik az erdében hagytuk a
hamvassagunkat, az Udeséginket. Kerifitek bennlinket, mert megdniz-
tik a sz(tzességiinket. Es most is keriiinek benniinket.

— Olgica, ne izgasd magad — kénlelte Milan.

— Hallgass! Elfogadtad t6le azt a borostyan hamutariét is, szi-
letésnapodra. Hat nem szégyelled? Otvennegyedik sziiletésnapodra! Tel
Tudsz te Gtvennégyig szamoini? Nem tudsz, mert a gaz megszéditett
téged is ... Es engem is.

Olga zsebkenddt vett el6, és a szemét tordlve, orrat fdjva koszo-
nés nélkll tavozott, mintha a sajét szayvamté'l rmeguledxt voina, mintha az
alienérvek eldl szokne.
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A szbkés régi bevalt mdédszer Tiszavdron. Az emberek szbknek
a problémak eldl, szGknek a gondoktdl, a felelGsségtél, az igazsag elbl,
szbknek a munkahelyrdl, a csalddjuktd!, a szegénységté!, a sartél, most
a gaztol is. Elvira is megszGkott eldlem. Kétszer-hdromszor prébél-
koztam néla, szerelmet s vallottam neki, de 6 csak mosolygott. »Nem
tud maga szeretni, Tamas« — mondta, és Ugy nézett ram, mintha saj-
nalna. Megfogtam a karjat, szoritottam, s beszéltem neki a nagy re-
mekmiir6l, a tiszavari k6rképrél, a vildg képérél, amelyet 6réla nevezek
majd el. Nem, Elvira nem rélad nevezem el a képet. Te nem érted meg
a beldlem é&radé sugarakat. Talén Olga megérezné? Olga més. Olga
allandéan szbkik onmaga el6l. Vigyazz, Olga,. valaki utolér egyszer, s
betémi a szad. Majd én utolérlek. J6?

Bene lveges szemmel nézett Olga utan.

— Sz6kik a sillyedd hajordl — mondta fejét csévalva.

— Nem siillyedd hajé ez, hanem régen elsiliyedt roncs a viz
fenekén — sbhajtott Kopasz.

— Tévedtek, barataim — emeilte fel az ujjat Mildn. — Most fe-
szl igazan a vitorlank. Indul a hajé. Jé szelek fujnak. Most Ikezdodmk a
nagy fejlédés Tiszavaron!

Bene €s Kopasz, szdjtatva bamuitak Milanra. A fémémotk 'sapadt
arca, karikds szemei, elmélyllt rancai nem sok bizaimat gerjesztetiek.

Milén einevette magat.

— Ez a tliz eléget itt minden régi Kacatot, s akkor hozzalatunk
az Uj dotgokhoz.

— Miféle dj dolgokhoz?

— Kital&lunk vatamit,

— Es pénzt-honnan vesziink ra?

— Pénz lesz dogivel! — jelentette ki Milén hatarozottan.

— Ezt én mondtam itt hat honappm ezelott, amikor megkezdi*ed
a farast. Belebuktunk,

= Most mérget vehettek ra: iesz pénz dogivel!

— Honnan?

— Mindenhonnan. Nélunk oda, ahol baj van, Omlik a pénz. A
tlzvész elég ok arra, hogy a korméany megnyissa az erszényét. Tisza-
var segélyt kap. De fizet majd a blztositd, sét az Olajkutaté Vablalat ds.
Lesz itt pénz, ha mondom! Es akkor leiillink, s megbeszéljik a teen-
déket. J67?

— J6 — vonta a vallat, Bene. Milén vette a ’téskéjalt s indult a
tlizhoz.

Kopasz hosszan nézett utana, s amikaor becsukta maga mogott az
ajtot, keserlen kifakadt.

— lgaza van Olganak. Mitan is megkergiilt a gaztot.
2.

Harom ' hétig tartott @ hanc a tlizzel, a feltérd gazzal.

. Valahonnan a fold meélyebdl viztomeg sietett az emberek segitse-
gére, s eloltotta a tlizet.
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A krater helyén t6 keletkezet!, kénes meleg vizzel.
A tlzolték beliltek a tartédlykocsikba €s elvonultak.

A béanyaszok leszerelték az Osszes berendezéseket, és szintén
elvonultak.

A mérndkok, hivatalnokok, gépkocsivezetiik szedték a satorfajukat
és tavoztak.

A zugkocsmakban érvdn maradtak a székek, asztaiok, poharak.

A hézakban (resen maradtak az albérleti szobak. Szétvetett agya-
kat, einyGtt matracokat, koszos takarékat, gyGrott torilkézéket, kitapo-
sott, rongyos papucsckat, egy-egy szakadt inget, alsénadragot hagytek
maguk utan az egykori albénlék.

Az Eldn kaévéhazi étterem és mulatd tenmei Urességtd! asitva
variak sorsukra. Vendég wéletlentsl se tévedt be. Az énekesné és a
zenekar masutt kenesett szerzédést. A hangszdorék hallgattak.

Tiszavar kilriit.

A tiszavariak is, mintha ki akartak volna pihenni a mozgalmas
hénapok faradalmait, elvonultak, bezarkéztak otthonukba: pihentek, gon-
dolwoztak, felmérték a kézelmult eseményeit.

— Hallotta? Benét &s Kopaszt levaltjak.

— Ugy kell nekik.

— Hallotta? Az uj 16 vize gyégyhatasu.

— Bar igaz volna.

— Nem hiszem én azt. Ugy j-é»rUntk vele, mint az olajjal.

— Hallotta? Létai megjott Németorszagbdl, s nem talélta itt a
feleségét. Milivoj magdval vitte 1bit. Valahol Boszniaban bujkadinak.

— Majd taldl magénak Létai mas né6t.

— Vadul szereti most a feleségét. Furcsa, mi?

— Hallotta? A Vicsek Vica 6tddik hénapban van.

— A cindki Maca szintén.

— Ajaj, és.még hanyan...

— Egy kis friss vér nem art a falunak.

— Hatlotta? A plébanos Ur leveti a reverendat. E'Imesgy;

— Hova?. v

— Nem tudom. : v

— Hallotta? Csoma Julika Ujvidéken jar iskol&ba. A kdzség 8sz-
tondijazza. _ .

— Megérdemii. Julika denék lany.

— Allitélag Ede megkérte, hatodszor.

— Es?

— Nemet mondott.

— Hallotta? Tamas elveszi Olgat.

— Nem igaz!

— Szombaton eskiisznek a kozséghazan.

— Nem hiszem.
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— Bene adja Ossze Sket.
— Hihetetlen!

Hihetetlen, de igaz. Magam sem tudnam pontosan megmagyaréz-
ni, mi késztetett arra, hogy megkériem Olga kezét. Az Gsszeomlds, a
nagy tiz talén, vagy az a tudat, hogy lam, Olganak megint igaza volt,
neki mindig igaza van, megérzi, mit kell tenni. Meglehet, hogy azért
akarom vele OsszeklOtni a sorsomat, mert telfesen- legyengiiltem, nincs
erém tartani az ecsetet 6t masodpercig sem. Az ecset ellendll, a va-
szon ellenall, a festék ellenall. Egész mivészetem veszélyben forog.
Olga- erds, talan 6 az egyetlen, aki képes megallitani engem a lejtén.
Amikor elmondtam neki a kételyeimet, el6bb nevetett, aztén elkomo-
lyodott, megszoritotta a karomat, s azt mondta: »Elindulsz a lejtén,
de felfelé.« Akkor nem értettem, mit jelentenek a szavai, most mar
tudom. Eskiivé utan bevonulok az ujvidéki kkinikara elvoné kurara.
Uténa uj életet kezdiink, egyliitt Olgaval. Idésebb nalam, hat aztan.
Nem szeretnék arulkodni jovendGbeli -nejemrél, de annyit mondhatok,
hogy felveszi a versenyt béarmelyik fiatal lannyal. Kemény a husa, a
metle, a combja. Ohé! »Nem wvarunk« — mondta — »megtartiuk a
nészéjszakét.« Bevallom, megijedtem. -Ugy éreztem magam, mintha egy
emlékmiivel kellene lefekiidném. Olga mindig a nagy mdultat jelké-
pezte szamomra. Aztan kideriilt, hogy olyan gyengéd tud lenni, mint a
rézsaszirom. Nem, nem mesélek réla.semmit. Aljas dolog volna részem-
r8/, ha kibeszéiném a- feleségemet. Azt, hogy sziiz volt még, minden
gyerek itudja Tiszavéron, bar ez szémomra meliékes. Azt, hogy ember a
javabdl, azt is tudja mindenki. Ahhoz ugyan nem tapad szemernyi
piszok sem! Nem ém! Még egy utolsé liveg konyakot megiszom azért.
Es a nagy képre, amelyet természetesen Olgérél nevezek el, réfestem
a hazassag jellegzetességét is: hosszu uszalyt, selymes kelmét, sok-
sok szinb6l, sok-sok gyengédségbbi, nevetésbél, kuncogasbdl, boldog-
sagbol. Csak legyen erém, hogy fogiam az ecsetet. Olga majd segit.
0, 6, Olga, Olgica... : . .

Kristof nem akant hinni a filének, amikor Tamés és Olga héazas-
s4garol értesiitt. v '

Olgat mindig nagyra becsiilte, Taméstél undorodott a plébanos. E
két poélus egyesiilését természetellenesnek talalta, sajat vereségének
tekintette. Napokig ki sem mozdult a paplakb6l. Olvasott és tdprengett.

A gaz kitdrése egyébként is nyomokat hagyott Kristdf lelkében.
Mélyen atélte szilbfaluja kudarcét. Lelkiismeret-furdaléast érzett abban
a meggydzédésében, hogy az & iméi idézték eld a nagy tiszavari terv
meghiUsul4sat. Az Atyaisten, akihez riménkodott, és Jézus Krisztus,
akihez annyiszor fohaszkodott, gy latszik, meghaligattdk, &s szérnyl
biintetéssel stjtottdk a mohdsaga &ltal félrevezetett falut. Bajt és gon-
dot, vereséget és kart okozott -embertarsainak, hiveinek, Mégis wvan
Isten!

Az a tudat, hogy mégis van Isten, megrenditette a papot. Amig
titokban kétikedett Isten ilétezésében, addig letkiismeretesen wvégezte
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papi teend&it. Most, amikor rajott tévedésére, vagyis kezdett hinni ab-
ban, hogy van Isten, Ggy érezte; képtelen tovabb betdlteni papi hiva-
tasat.

Hosszu levelet irt a szabadkai plspdknek. Bindsnek vallotta ma-
gat. Felfedte a levélben, hogy.évek ota belsé szakadas van egyhazi
szakképzettségébdl és tisztségébdl eredd nyilvanos élete és titokban
tantott ‘marxista maganélete kdzott. Ez a keftdsség tévitra vezette, st
— horribile dictu! — az istentagadas binébe is elvitte. A papi hivatéas-
sal Osszeegyeztethetetlennek tartja ezt a kettdsséget, ezént visszavo-
nul, leveti a reverendat, mas foglalkozas utdn néz, a polgan életben
helyezkedik el.

A keltésség lam létezik a masik oldalon, a papok kdzéit is. Hosz-
szy fekete reverenda alatt js megtonténik, hogy hol igy, hol ugy dob-
ban a sziv, s felmeril a kétely: hatha az ellenfélnek van igaza, hétha
at kellene &llni az 6 oldaldra? ... A forradalméarok ko6zétt is akadnak
szép szamban, akik kettGs politikai erkblcsben €ilnek. Itt vagyok én
példaul, aki sokaig vergédtem a forradalom és az ellenforradalom igaz-
séga kozbdtt. Es engem mindig szidtak., Krist6f is szidott, amikor azt
mondtam neki, kissé ittassan, hogy el kellene rendelni a papok kiheré-
lését, akkor a fele biztosan maés foglalkozést keresne. Edudrd is szi-
dott, amikor azt mondtam neki, szintén ittasan, hogy el keflene rendelni
a hivatasos politikusok kiherélését, akkor a fele biztosan mas foglal-
kozédst keresne. Kristof kipeltengérezeit, hogy az egyhazi dogmatiz-
mus malméara hajtom a vizet, Edudrd pedig azt hiresztelte rélam, hogy
a marxista dogmatizmus hive vagyok. Tévedés! En csak a keitdség, az
alnoksdg ellen kiizdGttem egyéni eszkdzékkel, vagyis tomény szesszel.
Az6ta is nem egy olyan ismerésomet alcdztam le, aki fennen hirdeti a
szocializmus tanait, kbzben egész életével rdcéfolt ezekre a tanokra.
Ezt még holtrészegen sem fogadhatom el. A kettdésséget két akomba-
kommal -abrazolom nagy képemen, valahol a kétszinliség mellett, a
sejtelem és kétség szomszédsagaban, egymaéssal szemben, haragos
feketén és szurbs pirosan. Elég az alnoksdgbdl! Kialldst varnak télem,
tudom. Olga majd ezt is rendezi bennem. A hatalmasokkal nem alku-
szom. Ami nem ‘tetszik, ugyis megmondom nyiltan.

Julika a kawéjat szircsdlte a nhagy ujvidéki kiadovallalat klubja-
ban. Egy hénapja jant ide. Fodor Gézaval, s lassan kiismente e hangya-
boly életét. Ugy tetszett, hogy ebben a hazban senki sem csin&l sem-
mit, ki-be jar, Gl a klubban, iszik, trécsel, lopja a napot, kézben a »nap-
lopék« keze aldl napilap, hetilapok, ko6zldnydk, konyvek és egyéb nyom-
tatvanyok kerlilnek ki sok ezer példanyban mindennap, még vasérnap
is, a telefonok éjjei-nappal csordgnek, irégépek kattognak, nyomda-
gépek zlUgnak, gépkocsik. szallitjgk unos-untalan a papirt, szségot
kényveket és embereket.

Fodor Géza mindennap egy szl piros szegfiivel fogadta Julikéat,
és habér tudta, hogy Géza a vezérigazgaté szobajabél »szerezte« a
vindgot, jOlesett neki a figyelmesség. Kenéz, az tid6s koitd apré ajan-
dékokkal, egy-egy keramidvail, Uj kényvvel, pénztarcaval, naptarral, vegy-
ironnal, kulcstartéval, népviseleti babaval, vilaghirli festmények repro-
dukcidjaval vagy egyéb aprésdggal kedveskedett a tanynak.
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— En is Ultem egy festémiivésznek Tiszavdron — mondta Julika,
mikbézben Rembrandt feleségérs! késziit festményének denyomatat né-
zegette. '

— Kinek? — kérdezte feszilten Géza.

— Tamasnak. Som Tamasnak.

— Hallottam réla. Az €l még? _ . '

— Hogyne ¢ine. It van az Ujvidéki ldeggyégyintézetben elvond
kGran. Tegnap, amikor apat iatogattam, Tamdst is Jattam messzirdl.

— Szeretted Tamagt? — nézett a fany szemébe Géza.

— Bamuiltam.

— Es? ‘

— O volt életemben az elsd mlvész, akit kattam, ismertem. Az
6 révén tanultam meg szeretni mindazt, ami a mivészetben valddi és
szép, s megvetni azt, ami hamis és osuf.

— Oréla mi a véleményed?

— Ne faggass!

— Nem faggatiak. Erdekel. Szeretett?

— Nem tudom. Olykor ugy tetszett, hogy szeret. Napokig hallga-
tolt, rdm se nézett, aprd figyelmességekke! halmozoit el, gyengéden
ram segitette a kabatot, csak Ugy mellékesen megérintette a vallamat,
megsimogatta a kezemet — ilyenkor sltétt a kdzelgése, éreztem a
beitle aradé vonzalmat. Maskor viszont hatdrozottan éreztem, hogy
nem szeret. Vadul nekem esett, csékolt harapott, szoritott, ledontdtt a
heverdre, letépte a ruhamat — ilyenkor csak a gybzelemre tord, Snteilt
és 6nz6 himet jatszotta, és engem teljesen hidegen hagyott.

— Furcsa.

— Mi van ebben furcsa? Tamés volt az elsé szerelmem, de azt
nem mondtam meg neki soha, és nem voltam az Ové soha. Meg-
ijesztett. :

— Megijesztett? Nem értem.

— Megijedtem mindattél, ami tkorilotte ijesztd volt: biiztbl, ko-
nyaktol, rendetlenségtol, piszoktdl s az Griflettsl. Az Srilettd!, igen.

— Oriit voit?

— Nem. De az ériilet ott volt kdrildtte. _

) Az Oriilet valoban ott volt korilottem, Kékes kéd forméjaban ter-
fengett. Elhomalyositotta a latdsomat. A hajszélereimen &t régeszmékkel
toltétte az agyamat. Az volt az egyik régeszmém, hogy Ede, Krist6f és
én egy Sszemély vagyunk, egyméasban benne vagyunk, és kilbén-kilén
is léteziink. Most, hogy itt vagyock az. ideggybgyintézetben, s tisztul az
agyam, Olga megszoritla a kezem §és megcsokolja az arcomat kétszer
hetente, az orvosok és az apolénék birtokba veszik testem minden por-
cikéjat, lelkem minden zugét, most kezdem felismerni énmagamat és a
tobbieket. Tisztdn latom az egész tiszavari nagy korképet. A sejtelem
eltint,. a vagyak megvaltoztak, a borzongds megsziint, a képzelet ab-
bahagyta jatékat, de itt-ott még ldtom az angyalokat: Benét, Kopaszt,
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Edét, Olgét, mindannyiunkat, amint felforgatjuk az idillikus csendet,
mert szeretiink jétszani. Azért is megfestem a képet, csak egészen
masképpen.
— Hatlotta? Ede regényt ir Tiszavarrdl.
— Ugyan mit lehet irni errél az unaimas fészekrsi?
- — Allitélag meginta a gazkitérés torténetét.
— Azt mindannyian étéltik, jobban ismerjitk, mint Ede.
— Al‘lxﬁtdlag azzal tkezdGdik a regény, hogy Som bacsi kirepiil a
sirjabol.
— Azzal?
— lgen.
— Hisz az nem is igaz.
L — Regériyben nem fontos, hogy minden igaz legyen.

Részlet a szerzg Angyalok jdtszanak cimd, sajté alatt lev6 regényéhsl.
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GULYAS JOZSEF

TRIPTICHON

1.
nem nem Gide inkébb Haxley

Gide mint a di6é spéarga elavasodott
(magatol efszakad)

és a péndolhalé

Haxleyt ségorom hozza &t a hataron
diszn6bdr kofferban

Haxley és nem Gide

tropa a kis negédes tulipdnemberkéknek
ahogy Aldo mondana mosollyal

abban a bizonyos szdgletben
. @ kis homo torte az emberi nyelvet
selypitett emberil

a kis nyalszaja aranytollu térpekakas

és a méla huncsigaféle: Kosztolanyi
ahogy foltélalja a kbnyvtéros

majdnem lehanyom

pedig 6 én parasztgyerek vagyok ildomos
japanosan 6rékké mosolygok

na és Rilke a szakéllas selyemhernyé

Haxley és nem Gide aki halott

2.

messze puha gesztenyés braitések

kamrés mélység a fénynek ligetei
megszaporodott l4bbal megyek Ulok

limlom szemét farkasan cziviliz&ci6
kopognak gyakran azt hiszem

nem mond nekem semmit

akdr a rojtos régi pénzek bastyak fodorvarak
galambok és gyéntatbatyédk '

az ember vérja hogy a bacsi elrepil
stlya ellenére veszti a teret

elol és hatul czivilizdcié

egérfog6 csapdajté fegyverhordo
elintézetlen lgyek o
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s a beteg kbrill darvan szineskedik
onmaga f6lé emelkedik

fehér beszéd fehér ldrma 6lé

és megvalbsul az arnyék szétnyitja lapjait
kopognak gyakran azt hiszem

a rosokban és a ségekben megfulladok
kozben 6 kidolgozott karcsapésokkal
majdnem kicsukja a Nyugati mezéket
fest és tisztit

kihtizza 4rnyékabdl a hervadt oroszlént
de ez csak 4l- és altatas

héjfesté illatszab6é csemegebajusz

néi &s térfi z6ldség czivilizécié

kbzeledik taldn ember 6 talan

szeme sarokba szoritott vadéllat

tzletet faragtak szomjabél

a blrtkracia pecsétes délibab-gyiijteménye
az idé szele befdj a réseken

de ez semmi alig mozdul a Vizeszii tekintet
baljés kulcsok csbérégnek

és mindig rossz helyen és a zaréjelek

a fény koril harapdéinak '

és mindig masult mindig rossz helyen

kopogtatnak gyakran azt hiszem
3.

a sebesség hajéorra sértetleniil ér partot
letisztult alkonyban ‘

letisztult ihaté pillanatokban

védhetetlen nem mint a szerelem

a viz alatti létezés

pazar gydngydk s galambok lepik emiékeim
mint a hé

vizszintesen hullé

fol-ald lebbend origs pelyhek

galambok stobék és anfagok
kecskekdrombdl labbelibdl felhajtott itéka
milliék folyatdsa

tornyok és szamok jelezte hiany

ez emelkedik ki a poros terepbél!
toredékben litom a sérivot
mozdulataival lanyt féltételez

nem latom tudom a lanyt

S olvasom tavak uszkalé fekete magvét

s tuddja vagyok a Herold-féle
papirpotty6z6 rovarnak

stadiumom a rovarok gumés novények gondoltkozésa
disszentaciémat
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634

a »papirpbttydz6« urnak ajaniom
csalddjaban 6 az egyik legjamborabb
az atlagot alulrél

épp csak sdrolja réptében
papirszarnyai hervadoznak

elejtett magokra les reszketeg

"HAZATERVE BORRAL ES KENYERREL

Zazatérve borral és kenyérrel

jo! betitottem,

véartam, htha meggondolod,

s mindenek ellenére mégis, mégis,

vagy éjféikor,

amikor elhallgat a virégének

meleg szivverése,

s @ bugyborékol6 vilaglr

jeges arként betor szobédba.

Bor és kenyér vart az asztalon,

kdvé volt a fickban,

melyet ha nyitok, megszélal,

akér az orgona fegmélyebb sipja,

hétha eszedbe jut,

mikor az utolsé virdgének mogétt
 az {r jege betdr szobéadba.

Egérrel osztom meg kenyeremet,

mely asztalomon . g6zo!t

s illatozott, mint egy csokor

éppen felhasadt szemii és széju rézsa.

Most Ujra szavakkal

és bogaraimmal vesz6dék hajnalig.
Ti madarak, akik hdromicor mar

az 4gakon csicseregtek,

hogyan s mikor alszatok?



Ertem én, hogy az 6reg haznok

nem tud aludni,

6 sokat vesztett,

nagyon sokat. De ti meg én

mért nem alhatunk, .
mért nem tudunk aludni hajnali haromkor?

Mikor a galamb az elsé szét kimondja

a hatba tamadé reggelben,

varom, hogy valaki bekopogjon

(egy szbrny tarsaséagaban)

akinek az utolsé cigarettajat elloptam,

a fényesedd -reggelben.

De én nem nyitok ablakot

semmilyen kopogtatésra,

megfogadtam,

amig fileltem a zsongé fak alatt,

két csOpp fehér viraéggal ujjaim kdzt,
melyet Eurdpa egyik kertjében szakitottam
héromkor, ittasan, kikésziilve.
Héaromtizenotkor megrezdil egy kézeli
vastag kakukkhdr,

egy tavoli visszazengi
Borchert-messzeséghdi. ,

O, kinek beszél a kois, a sok apré madar!

Talén a reggelnek fonja koszoruit
e két szarnyas élet.

KIFORRT MOSOLYAT

Nyiizsg6 kukacos presszok. presszoban csiszolt mosolyéat
A fliggbny szétszalad. " meglorgatja bennem

" s elmegy az életemmel.
S 6, ki térdig gazol

az elesett Oregek szivében, Mindenem magaval viszi.
mint a kést,

sokéli fényes mosolyat, - Megyek, véar a halalom.
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VICEI KAROLY

A MEGADASROL

olelések fortissimojaban

még szimpla percek

majd koriilvesz

csondbetik lihegé csordaja
észrevétlen kicserélik seftjeidet

JATEKAIM

ma
visszacserélem tGled jatékaimat
hogy lehessek ujra kisgyerek

PEREMVAROSI PROLOGUS

csont-halél-varakozésban
sercegve ébredd ereszet
kék-csipkefliggbnyli alig-este

ram g;onxdél»va

rezdiilsz-e mar
indulsz és

ONIGAZOLAS

— lidvds gyilkossag
s nem tudod
magad ellen kbtsz-e
szévetséget

s ha majd a boltba kiildenek

szivesen kavicsokért pénzem
[elcserélem
elcserélem

arcodon marad ,
a folyoséra fengd szines iveg
[fénye

ujjaidon
az it Jéckerités-futama .-
idaig vezet

(pl. egy kocsma néi illemhelyének faléra)

egy szebb kifejezéssel!
nevezzetek tehat utcaldnynak
ha nektek igy kbnnyebb
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SIRATO BORRAL, PENNAVAL

utolszor idézlek
most hogy a

haléllal csaltdl meg -
térdepl6 szavaim
mind csak hallgatéas
anakron kénnyek

a jeget meggyujtjak
utolszor idézlek

a vers is csak korlat

ELLENED

még mindig

ilyen-olyan tablettat szedek
hidba

ellened

j6het a teljes elégés
az kell
akkor tan felsz6kkensz

KERGESEDVE

mintha filmzene széina
allandéan

idérél idére rajoviink
tokéletes sztresszorunk

SZEL LESZ

szikkadt vorés féldén

repitsek hozzéd

slagert

dulledt szemU kantor

rekedt baritonjat
ha szavak ha szinek
téged is idéznek
poharam mar {res
sehol sem a képed

. a bokor mell6l

hol fiszalak tetovaltak combodat
elismeréen

pukedlit lejtve

osszelitdd tenyeredet

egyediil ugy maradsz

az ugrabugra kis halal

végsé soron .

a rékstatisztikdbdl is meritheted
legtisztabb nyugalmad

fehér csontbillentyik
szétszérva hevernek
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GURDABLU

makkfej-kerek félelem-sziiléje
kalapkat emelget - farzsebében
rém naponta fegyvert hordoz
hite' 6nnén igazéban — darwin

OSTROMALLAPOT UTAN

a kivégzo osztag el6! béjéttek
a fugés téglafalak im a borozé pincéjébe
fénylG-lakkozottan ezen a harfas nem csodélkozik
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MEDRES JANOS

KARAVAN AZ EIFFEL-TORONY ARNYEKABAN

Vonulnak . ..

HAROM sétoros szekér,
TIZENKET kerék —
tabol.

HAT 6.
HUSZONNEGY patké —
vasboél.

EGY medve —
lédncon.

EGY majom —
ketrecben.

EGY malac —
zsdkban.

EGY eb —
szabadon.

NEGY {térfi:

négy kalapacs.
NEGY asszony:
négy asz.

NYOLC PAR csizma —
bérbél. '
KET fig,

KET lany —
mezitlab.
TIZENKET arc —
fustbél. .-
TIZENKET szempér —
tikérbdol.

... Kisérgik:

ERDOK,

MEZOK,

PUSZTAK,

HEGYEK,

VOLGYEK,

FOLYOK,

TAVAK,

MOCSARAK,

UTAK,

UTCAK,

ARKOK,
MERFOLDKOVEK,

BT

SURGONYKAROK,
BADOGKRISZTUSOK,
KOCSMAK,
TEMPLOMOK,
BORDELYTANYAK,
KORHAZAK,
SZEMETDOMBOK,
ARNYEKSZEKEK,
BORTONOK,
AKASZTOFAK,
HULLAKAMRAK,
TEMETOK . ..

és

POR,

SAR,

LEGY,

TETO,

RAGALY,

SZITOK,

ATOK,

BABONA

s gyakran —
RENDORKUTYAK
zsékmanyt szimatolva.
... Viaskodnak:
széllel, .
viharral,
hideggel,
meleggel,
koddel,
sotéttel,
é6hséggel,
szomijjal,
istennel,
é6rdéggel,
babaval,
bakoévai...

S csak akkor (tnek tabort valahol,

FALU szélén,
vagy VAROS peremén,
ha —
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ESO kopog

s kopott
csbérgédobon
hallgatagon,

poérén

azik a KECSKE ...
Szérén —

tavasszal,

vagy

Gsszel (?)

kapzsi szelek
osztozkodtak
bbszen;

hasat

TIZENKET sz&j leste,
és HUSZONNEGY fogsor
TIZENKET koporsét
acsolt akkor este
éles,

viéres

gorcelén fejszékkel . . .

és attol kezdve
nem mekeg a kecske,
csak a bére dalol, .

ha van, ha nincs kedve,

ha dobol a majom,

s tancot jar a medve ...
és... ,
mindig olyankor —

bus szempillak alatt
elszakad egy gybéngysor —
s minden gyéngyszemecske
NYOLC kis labra gérdil

s mind a NYOLCAT lassan
bevonja zomanccal . ..
...Es NYOLC apré labon
NYOLC remegé csillag
ugy

ég,

csillog,

villog,

akércsak NEGY PAR szép,
csokoladébarna,

poros,

csépp

cipdcske

saros konnybe martott,
diszes

eziustcsatja.
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DER ZOLTAN

A VIZEK KIRALYA
Mesejéték

Fisti Halészaggatéd
Rozika " Rezesherceg
Bence I. halész
Oreg Aron 1. hatasz
Gyerekek 1. halasz

" Nanrtor

1.

{KdlyGkcsapatok futballmeccse a véros szélén. Kiabélds, zaj)
TOBBEN: Hajra, Fusti! Hajra, Flsti!

ROZIKA: Ne hagyd magad, Fistikém!

GYEREKHANGOK: Nézd, hogy blivali! Mint a csfk! Mint a fecske!

MAS HANGOK: Mi lesz, Csorbé? Bohécot csindl beldled ez a fiis-
t6s? Puha vagy, Csorbé!

ROZIKA: Ne ingereld, Ggyis elég durva. Hajra, Flsti!
GYEREKHANGOK: Micsoda cselek! Ordongdsség. Akéar Pels, a

fekete gyongyszem! Nem birnak vele. Még Csorbé sem, a vasbekk.
Ajvé, Csorbd!

‘MAS HANGOK: Attdl me félj! Vard meg a végét! Kezd diihds lenni!
Menj ira, Csorbé! Ne hagyd cicézni azt az drdégmogyorét!

UGYANAZOK: Ne félj, nem cicazik sokdig! Ez az, Osorbél (A kia-
balés erésddik)

HANGOK: Felvagta! Gazs-,évg! Bravd, Csorbd! Tizenegyes. wa!

_ ROZIKA: (sivitva) Szégyeld magad, te wvaddisznd! Pfuj, Csorbé!
Jatszani kell, nem durvuini. Szégyelld magad!

(Nagy zaj, kiabdl4s, fiityilés. A jaték félbeszakad)
HANGOK: Kiallitottak Csorbot! Fisti vénes!
HANGOK: Csorbé nélkiil nem jatszunk!

MAS HANGOK: Akkor miénk a (két- pom Menjuebak a pokrotltba vagy
torreaddonnak! . :

(A zaj elcsMuI)
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2.

ROZIKA: Gyere, Fistikém! Nagyon f4j? Nem binta elviselni, hogy
mvegmartto:ltad' Az a vaddiszné! Gyere, majd a folyon xmvegm»ossuk s a

.....

FUSTI: Nem jé!tszom vele tébbet. Mindig ez a vég«e Latod ezt a
sok kek foliot, a sebhelyeket? Mind az 6 cipdje nyoma. (Vizcsobog4s)

ROZIKA: Végre, hogy belatod! Midta kénellek, hogy keriitd. Akkor
velem is tGbbet jatszhatnal. Latod, milyen békés, josagos a Tiszal Na
gyere, huzd te fa clipét, jol fog jesni a hideg wviz! 1Még miindig szo-
mord vagy?

FUSTI: Hogy ne voinék! Midta apam beteg, Aanyémnak is imindig
rossz a kedve. Ez volt egyetlen dromom, a jaték. Jo, mikor hallom, hogy
kiabdltok, biztattok. Amikor a fiGk gol utéJn megolelnek. S most ennek
lis vége.

ROZIKA: Jaj, 'szegénykém! Azért ne kesered] el ennyire, Edes-
apéd is meg fog gyogyuini.

FUSTI: Lehet, de ahhoz 'szanatérium keilene. Ahhoz pedig pénz,
sok penz, ami nekink csak akkor lesz, ha én megnovak.

ROZIKA: Pszt! Hallga! (Suttogva) Figyelj csak! Nézd, micsoda hal!

FUSTI: lyet sosem lattam!

ROZIKA: Aranyos @ hasa! 'S milyen ragy!

FUSTI: Nézd, egész csorda!l

ROZIKA: Biztos ezek azok a halak, amelyeknek a mé&jabdl azt
a csodagyodgyszent csinaljak.

FUSTi: Lehet. Ha, ha a horgomna akadnanak!

ROZIKA: Mindennap vagy hénom! Osszegyliine a szanatoniumra
valé pénz. v

FUSTI: Csak hét ezek nagyon éber halak. Latod, mar el is tlntek.
Hogy csathatnam Gket éppen €n a horgomna, mikor a leghiresebb ha-
{aszok lis hiaba {igyeskednek?! _

ROZIKA: Tudod mit? Menjink el Oreg Aronhoz. O szrecnelt téged,
meg rokonod fis, s nalanal jobban senki sem ismeni a halak birodalmat.

FUSTI: Az igaz. Ezért mondjak r6la, hogy varazslo. A multkor én
is haflottam, hogy filtyszéval beszélgetett a rigékkal.

_ ROZIKA: S értette Gket? Mit mondtak?

FUSTI: Azt lzenték nekem, hogy tanuljak, mert szegény ember.

gyerekébdl csak igy lehet vatami.

ROZIKA. Milyen okosak! Na gyere, Fiustikém!
3.
(Oreg Aronnél. Szarkacsérgés, madértitty, galambturbékolés)
OREG ARON: Csiba te! Csend legyen. Nem ilatjatok, hogy Fusti-
vel beszélek? (Csend) Tehat, amit mondtam, ahhoz tantsétok magato-
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kat. Nem tudom, hogy iaz a csodacsuka, aminek a majaért most allan-
déan zaklatjak a folydt, megjelenik-e, de ha megjelenne, akkor se- lesz
tkkonnyl a dolgotok. Latjatok ezt a dobozkat?

FUSTI: Mi van benne, Aron bacsi?

OREG ARON: Csak harom egér, fiam. De tudd imeg, hogy 'eze*kért
meég a tengerbdl is feljdnnek a csukdk. De nagyon vigyazz, ment a
csuka viltamgyors hal, s ha te is megrantod a zsinont, meg & is, kony-
ayen eltbrhet a péica, vagy kiszakad a hal szdja. Féképp ha nagyobb
akad ra, mint a karod. :

ROZIKA: De hét hogy csinéljuk, Aron bacsi?

OREG ARON: Ovatosan és okosan. Aki a szerencsétdl eszé't vesz-
i, azt elkerdli a szerenose.

FUSTI: Es mit gondol, Aron bartyam azok az arany hast halak
merre tanyazhatmak?

OREG ARON: Meg fehet tudni, csak figyelni kell. Amikor a sima
viztizkrot ideges mozgésok zaklatjék fel. Amikor @ halak fel is széknek
a viz folé, s hasukat mutatjdk a napnak. Ahol aprd or'\ﬁényeheft lattak, s
ahol mozog a kkéaka, a nadfidia.

ROZIKA: Mint a Flirge patak tonkolatanél ?

OREG ARON: Ugy bizony. Tehét olyankor és ilyen helyeken ivnak
a halak, s akkor lehet ket leginkabb lépre csalni.

FUSTI: Miént akkor, Aron béacsi? ,
OREG ARON: Ment szerelmesek, és ilyenkor olyanok, mint a ré-
szeg ember. Na ég veletek, gyenmekeim!

(A Tiszanél. Vizesobogés)

FUSTI: Egy sz6t se, Rozika! Ented?

ROZIKA: -(suttogva) lgen. De nem latok egyetien halat sem.
FUSTI: Nem is latni, érezni kell azt. Rigyeld a pedzét!
ROZIKA: igen. Erzel mér valamit?

FUSTI: Psazt!

ROZIKA: Es meddig kel vami?
-FUSTI: Pszt!

ROZIKA: Latod? Rangatja.

FUSTI: Ahé&!

ROZIKA: Réantsd i!

(A réntés zaja. Lihegés, boldog kialtasok)

ROZIKA, FUSTI: Megvan! Megvan! Hu, hogy ficénkol |
ROZIKA: Markold meg! Vissza ne ejtsd, te imaié!
FUSTI: Haligass! Méris csupa vér, Nézd, a kezem is!
ROZIKA: Es milyen picurka! '

FUSTI: Bizony nagyon kicsi.
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ROZIKA: Kinevetnek érte. ¥

FUSTI: Hogy vérzik! Szegényke. Visssza is -dobom.

ROZIKA: J6, de varjdl, hadd mondjak neki valamit. Ide figyel],
halacskam! Picurkédm! Most visszaengediink, hogy ndjél, s magad he-
lyett kiildd ide nagyapéadat. Erted? (Csobbanés)

FUSTI: Hat akkor folytassuk.

ROZIKA: De beljebb dobd a horgot, és ne csobbanjon olyan
nagyot.

FUSTI: Te meg ne beszélj olyan sokat.

ROZIKA: J, j6. De most is én vettem észre, hogy . . .

FUSTI: De én rantottam ki.

ROZIKA: Mikor mondtam.,

FUST!: Pszt! Most méar elég.

(Vizcsobogés, esemény kbzelségét jelélé csendes zene)

ROZIKA: Nézd, Fisti! Hogy oOrvénylik a viz! (Sugva) Es egyre
kbzelebb!

FUSTI: Nyugalom ... Csak nem hal? Szent Eusebio!

ROZIKA: Ugye mondtam. Jézusom! Eldll a Iélegzetem.

FUST!: llyen hatalmasat még én se t4ttam.

ROZIKA: El ne fuss, te anyamasszony halasz! Jaj, de talan mégis.
A hasa, mint egy 6rnias tikor! S milyen magas a hata!

FUSTI: Mint egy Volkswagen! Mit csindljunk?

ROZIKA: Reszket a kezed.

FUSTI: Tartanad csak te ezt @ paloat. Nézd, egyre kozelebb jon
a parthoz!

ROZIKA: Két felkightojel a bajusza. Rank mened

FUSTI!: Eusebio, segits!

ROZIKA: Azt hiszed, meccsen vagy? Hi, én is reszketek! -

HALOSZAGGATO: (Suttogs, mégis erds, hérgésszerli, »emberfe-
letti« hangon) Ne féljetek, gyerekek! Télem sem, és attdl se, hogy a
horgotokra akadok. Fiatalkoromban szaz horgész zsinérjét is Gssze-
téptem, ezer keritbh&lobsl vagtam ki magam életem soran. Haldszag-
gatdnak is ezért neveztek el. Jobban ismerem a halaszok fortélyait,
mint 8k a mi szokésainkat. Ami nem csoda: nekiink az a 6 gondunk,
hogy zsakményul ne essink, a haldsz viszont sok mindenre gondol.
Addig s, amig horgészik. Latom, neked is van valami banatod, Fiis-
ti fiam!

FOSTIL: 1. .igen, de ... te honnan ismersz?

HALOSZAGGATO Azzarl te ne rlonodj, és — mondtam — ne fél]'
A kis hal, akit az imént visszadobtdl, az én legkedvesebb Ukunokam.
Jéségtodért jot varj. En a tiszai halak Ihlméxlya vagyok a Pontyok csa-
adjabdl. A Karpatoktdl Titelig-pafancsolok “a “halaknak. Kivanj,: amit
akarsz, ha hatalmamban all, tetjesiiini fog.

ROZIKA: Na, kivanj méar! Nem énted? .- - ‘

FUSTI: De mit? I T
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. ROZIKA: Varjal csak! Megvan: millié dinart. De Gjat, te malé!

"FOSTI: A vizbgl, te éhes csirke? Mem hallottad: »ami hatalmam-
ban van«.

HALOSZAGGATO: igen, fiam: ami hataimamban van.

FUSTI: Tudod mit, halak kirdlya? Azt kivanom, hogy naponta fog-
Jzaak harom kétkilds csukat.

ROZIKA: Otét, 6tét, de butuskal

HALOSZAGGATO: {Még mélyebbrsl szakadé hangon) Hét igen.
Ti is csak emberek vagytok, s az embemek az a szokasa, hogy meg-
eszi a halat. Azt hittem, i taldn masmilyenek vagytok.

FUSTi: Ne haragudj, halak kiralya, én csak. .. _

HALOSZAGGATO: Tudom, fiam. Es ne félj. A halak is megeszik
egymést. lgaz, mi pontyok mem essziik meg testvéreinket. Inkabb az
fszapot tGrjuk moszatok, csigék, szanyoglarvak utdn. De a csukék, har-
csdk jobban szeretik a kész dolgokat, 6k nalatok is telhetetlenebb
ragadozék. Csak lecsapnak a gyanttlan pontyra, s elnyelik, mint a séar-
kanyok. Rossz wvilag jar rank, gyermekeim! A j6 enyhe vizek meg a csa-
tornak egyre tdbb ménget hoznak a folydba. A csukaknak konnyd, &k
egészséges halakat esznek, de mi mar enni is alig merink,

FUSTI: H&at mi éppen csukdkat szeretnénk fogni, akiknek a méja
gyogyitod ereji.

HALOSZAGGATO: Tudom, fiam, Azt is, hogy apad mialtt, de &én
nem vagyok ragadozd, még a csukék rovasara sem. Elég, ha az ember
pusztit benniinket. Tegnap taldlkoztam egy marnéval, épp a tengerrdl
menekiilt vissza lide, a mi kedves flizfidink ald. Azt mesélte, hogy a ten-
geren az ember valami olyasmit mdivel, hogy a thalak, mintha wvillam
csapna beléjik, megbénulnak, s csak Ossze kell &ket szedni a viz
szinén. ..

FUSTI: (suttogva) Ez az elektromos habaszat.

HALOSZAGGATO: A wviz szinérdl, ahol dégldtten, hassal az ég
felé fordulva libegnek. Jaj, gyermekeim! Hatalmasak vagytok ti embe-
rek, de lelkiismeretet nem cseréinék veletek.

FUSTI: Kérlek, ne haragudj, halak kirdlya. Entem a banatod. Nem
tudtam j61 megfontodni.

ROZIKA: Mert nincs fantazidd.

FOSTI: Ment ez a lany is fiolyton udegesnt

- HALOSZAGGATO: Tudom, fiam, hogy a ndk kivansagaval nehezen
futhat versenyt a képzelet. De ha akarnod, segithetek neked. -

~ FOSTI: Nagyon megkdszonném. Hallgatunk, Haloszaggato!

HALOSZAGGATO: Akkor hat ide figyelj! Hallottal- méar a widrars!?

FUSTI: Valamit igen, halak kiralya.

HALOSZAGGATO: Akkor azt is 4udod, hogy a bwndépa nagy becs-
ben all az emberni vildgban. Mostanaban kiondsen. Van, aki fopni, ra-
bolni se atall, csakhogy a feleségét vidrnaprémbe bugyoldlhassa. Nos,
nekiink hataknak ez a ragadozé a legadézabb ellenségink. Ol és zabdl,
akkor is, ha nem éhes.. Kedvtelésbdl, szenvedélybsl. Es jobban ismer
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benniinket, mint az ember. Sokat habortztunk vele az én kirdlysagom
idején is. Még a csukék €s a harncsdk is hadjlandék voltak veliink egyiitt
kizdeni. De mindig alul maradtunk, mert 6 nemcsak a vizben, de a
szérazon lis ofthon van. S az a baj, hogy a halak maér, a legbatrabbak
is, legyézhetetlennek hiszik. A sok vereség felemésztette a hitiinket.
De én nem akarok addig lekOszénni, mig ettdl a besti&tdl meg nem
szabaditom az enyéimet.

FUSTI: De hat hogy gondolod, halak Kiralya?

HALOSZAGGATO: Kevés az idoém, baratom. A jové héten mar Ti-
teinél kell lennem, ahol a dunai halak kirdlyaval talalkozom. lde ké&szid
sokadmagéval Gdiini, mert a Duna még mérgezettebb, mint a Tisza, s
ezt a vendégséget kell megbeszéiniink. De holnaputan este, itt a Fiirge
patakndl varlak. Most egyiitt van az egész vidrafamilia. A f¢hohér,
akit mi Vizisakdlinak neveziink, tegnap nagyon bezabalt, ma gyengél-
kedik, s a csaladja hordja neki a halakat.

' FUSTI: Es merre tanyazik? Milyen fegyvereket hozzunk?

HALOSZAGGATO: A barlangja ott van a taloldaton, ahol a bokrok
rahajolnak a vizre. Persze ennek is két nyitdsa van, de most nem
‘fog keneket oldani. Ti feliilrl tamadtok, én a csukédkkal alulrdl. Hozz
magaddal egy dardat, egy zsakot meg a Puli kutyat. Es ne szélq sen-
kinek.

FUSTI: Oreg Aronnak se?

HALOSZAGGATO: Neki lehet. O sose fogott ki tobb halat, mint
amennyit maga megevett, s régéta becsiljitk egymast. Es itt van ez a
sip. Viedd magadhoz, s ha valamiben segithetek, jojj ki ide a Furge
torkolatahoz, filjj bele, s én megjelenek. N'o prébald meg!

(Futtyszo, a hivé motivum)

HALOSZAGGATO: Ez az, kisbardtom!

(Zene)

5.

NARRATOR: Es igy tett. Fiisti, Rozika, Ureg Aron, Puli és a Halo-
szaggaté daltal vezényelt - csukdk harapéfogodjaban négy ragadozé delte
halalat. Pedig 4dazul védekeztek. Sziszegtek, haraptak. Belemantak a
Puli orrdba. A csukak k&ril is véresen tajtékzott a viz, de az Ossze-
hangolt tdmadést nem tudtdk elharitani. A zsédkmanyént Fisti tobb pénzt
kapott, mint anyja félévi munkajaént. Es ez csak 'kezdete wolt Halo-
szaggat6 héladjanak. Nem volt olyan hét, hogy valamivel meg ne lepte
volna kis 'szbvetségesét. Elvezette a Tisza legrejtettebb zugéba, ahol
az aranyvessz$ terem. Ez a vessz6 olyan hajlékony, mint a gumi és
fénylik, mint az arany. A legmodernebb bitorokat gyanté cég annyi
peénzt fizetett énte, hogy Fiisti hinni sem merte. Egy masik alkalommal
este, mikor a sok flird6z6 hazament, a hanyagul . vizbe vesztett éksze-
reket kerestette 'meg.a halacskakkal, s mind Fiisti labdhoz hordta. A
legnagyobbat mégis akkor cselekedte, mikor Fiisti csénakjat s vele Ro-
Zikét egy gonosz hulldm a vizbe boritotta. A kislany nem tudott Uszni,
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a fig megkisérelte a mentést, de vihar kezd6dodtt, s a viz egyre vadabbul
haborgott. Mar Fisti is fuldokolt, mikor Halészaggats melléjik Uszott,
s hatalmas uszonyat segitségll felkinalta. Ez utdn az eset utan Fisti
azént ment ki a folydra, hogy j6 szoval és finom halcsemegékkel meg-
tkdszonje nagy jdtevidje szivességeit.

6.

(Sipsz6. A Halészaggatét hivé dallam. Még egyszer s harmadszor
i8 ugyanez)

FUSTI: Végre, méar azt hittem, megharagudtsl. Vagy mégsem te
volnél? Nem. Ez nem Halészaggatd.

REZESHERCEG: (ércesebb, fiatalabb hang) J& latod, baritom.
Csak €n vagyok, Rezesherceg. Apam helyett jelentkezem, nekem kel
6t helyettesitenem. Ne engedje a Folyok Anyja, hogy sokdig kelljen.
Sokat beszéit rélad apam, s igy neked megmondhatom: nagy a mi béa-
natunk.

FUSTI: Az istenért, de hat mi tortént?

REZBEISHERCEG: Apam a halaszok fogsdgaba keriiit.

FUST!: De hat hogyan eshetett meg ilyen szornyliség, mikor 6
ugy ismerte a halaszok minden fonyélyat?

REZESHERCEG: A részleteket mi sem tudjuk még, csak annyit,
hogy Titelnél tortént a katasztréfa, mikdzben a dunai halak bicstzta-
tdsa zajlott. Vialami blnds mulasztas torténhetett, de valésziniibb, hogy
az ember talalt ki tsmét valami &rdogi oselt, amit apam sem ismer-
hetett. ' ’

FUSTI: Es hol &rzik most 6ket? Mondd, Rezesherceg, mit tehet-
nénk? < : :

REZESHERCEG: Beterelték &ket egy keskeny csatornaba. Még
nincs minden veszve. A haldszok nem is tudjdk pontosan, hogy milyen
szerencse érte Gket. De ha meghkezdik a szaltitast, akkor H&l6szaggat6t
nem latjdk tobbé a tiszai flzesek, te se latod t6bbé, és mi is oltalmazé
_ apa nélkil maradunk. Ezént sz6it hat a sipod hidba. Nem a mi wvét-
kiink ez, bar&atom. S ha valami bajod wvan, gondold meg, mennyivel na-
gyobb a miénk. Eg veled, Fisti! Legyen irgalimas hozzdnk a Folydk
Anyja.

(Zene, El6bb sulyos, baljés, aztan élénkebb mozgés alétestéséhez
gyorsul) :

7.

(Zene elhalkul. ldeges kopogds, lihegbs, kopogés, kotkodacsolés,
kutyaugatas) ‘

FUSTI: Aron batyam! Aron batyam! Nagy baj van, eresszen bel

OREG ARON: Na mi az, Fiistikém? Beszéljl
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- PUSTI:» De j6, hogy itt vagy, Rozika! Hogy fis mondjam? A halak
iirdlya Titelnél fogsagba esett. BEgy csatornaban Srzik. Sok més hallal
egyltt. Ki kell szabaditanunk.

OREG ARON: Ez nehéz lesz, fiam. Biztos 6rzik a haldszck. De
hogy foghattadk el? Veszedelmes ligy. Megverhetnek, leiithetnek, s meg
is bintethetnek.

FUSTI: (siréssal kiiszkddve) Csak oda rbudnék érni, mit bannam,
mi lesz azutan.

OREG ARON: Messze van. Hisz kilométerrne,

ROZIKA: A batyam motorcsonakjan odaérnénk?

FUSTI: Nagyszerli, édes, kedves Rozikam. Rohanjunk Bencéértl
‘Aron batyam, addig 'maga is kiér a pantra. Jaj, csak el ne késsiink!

(Ajtéosapkodas, kotkoddcsolas, kutyaugatss)

(Motorberregés)

OREG ARON: Allitsd meg a motort. Evezni! Zajtalanul!

FUST!: Az lesz oft, latom a zsilipet, s tliz is &g mellette.

OREG ARON: Csendben, mernt biztos 6rzi valaki!

ROZIKA: Nem latok senkit. ,

OREG - ARON: De a Puli nagyon hegyezi a fiilét. Biztos Kkutyara
biztak a zsakmanyt.

FUSTI: Mi legyen, Aron béatyam?

OREG ARON: Kiengedjitk a Pulit, hadd baratkozzanak!

FUST!: Eredj, kutyuskam, de okosan!

ROZIKA: Nézd csak, mér jon lis -a partnere. Vizsla.

OREG ARON: Ugy latszik, értik egymést. Eltintek a nadasban.
indulds, fitk, a zsiliphez! En és Rozika it varunk a csdnaknal. Nem
¥atok (6l, csak teher tennék, ha futni kell.

(Sipsz6, a Halészaggatot hive)

HALOSZAGGATO: (keseriien, mélyrél, mintha a méswlégrél hang-
zana) Kildd tavolabb a barétod, fiam!

FUSTI: Siess, nagyon siess, halak kiralya, nwmva a zsilip, igyekezz
a folyéra!

HALOSZAGGATO: Sajnos, nemcsak magam va:gy'olk Fusti. Csen-
des ez a viz, de a fenekén a Tisza meg a Duna leghinesebb halai la-
pulnak. Mar mindannyian tudjdk, hogy linnen nincs menekvés. Elfarad-
tunk a vergédésben.

FUSTI: De mi azért jottiink, Halészaggats, hogy téged kiszaba-
ditsunkk. Neked nem sza)bad elpusztulnod, te j6 vagy, bblcs és uralko-
désra itermett.

HALOSZAGGATO: Szép tdled, fiam, de mit ér az uralkodés, ha
a legkilonb alattvalok elwesznek? Kébor tkaraszok, buta kecsegék fo-
16it uralkodjak?
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FUSTI: Jaj, halak kirdlya! Ne vitatkozzunk most ezen, mert na-
gyon kevés az idénk. A halészok minden pillanatban megjthetnek. Lasd
be, hogy nem ereszihetink ki mindnyéjatokat, hiszen abbdl nagy baj
szarmazna. Es nemcsak €énram, de szillgimre is.

HALOSZAGGATO: Tudom, és nem is kivanom, hogy bajba keritj,
de ha a tobbiek fitt vesznek, nekem sem kell a szabadsag. Es kérlek,
ne fis vesasdj velink!

FUSTI: Ugyan, Halészaggatd! Hogy mondhatsz ilyet?

HALOSZAGGATO: Okkal. Amit &, Titelndl az ember vellink iko-
vetett, az elilen dgyse tudunk maér védekezni. Elkabitott benniinket.

FUSTI: Csak most hiszed fgy, kesertiségedben. Meglasd, ehhez is
hozz4 llehet edzédnl, ezt fis ki, lehet tanulni.

HALOSZAGGATO: Lehet. Majd, iddvel. Utodaink. De legyen ez
mar az § szerencséjik. Eltem eleget, embernek fia, kisbar&tom! Es.nem
&ltem hiaba. 1db kell, mig ilyen pontyot nevelnek a folydk. Talan meg
se zabdlnak az embenek, még muzeumba is kerilhetek. De azt a csen-
des Oblst ott a Flrge patak torkoiatéandl nehéz itthagynom. Es téged
is szerettelek.

{Egyre er6s6dé csobogés, csattogéas)

FUSTI: Hallod, halak kirdlya! Bence felnyitotta a zsilipet. Nézd,
hogy 6zonlik kifelé a néped! Nincs mér értelme a vitanak, siess, siess,
hogy itt ne irekedj!

- HALOSZAGGATO: Kdszonom, baratom. Igy én is mehetek. Majd
utolséként. Ugyis ez lesz az én utolsé kirdlyi utam. Adjon a Halak
Anyja éberebb kirdlyt.

(Kiabdlas, dobogas, dulakodas)

. HALASZ: Alij meg, te csirkefogé! Majd adok én neked halat!

1. HALASZ: Ez maér hurokra keriilt. B! ne engedd azt a huligant!

(Dutakodés)

FUSTI: Engedjen! Kitéri a karom! Mi van wveled, Bence?

I. HALASZ: Meg is érdemeinéd. llyen gazemberség.

H. HALASZ: Na itt van ez a jémadar is. Megédil az eszem.

I. HALASZ: Mi a rossz nyavalya hozta Gket ide? Bes2élj, te
kocos! Ki kiildot#t? Hogy tehettetek ilyen disznbsagot?

M. HALASZ: Uristen, ennyi hal! Na megnémultdl? Nem baj, be-
szélsz te mindjart. (Pofon csattan) Ki fia-borja vagy, te mnablésiildd?

. HALASZ: Allj meg, Péter! Egy védtelen gyereket akarsz fol-
pofoznii?

il. HALASZ: Gyerek, gyerek, huligan ez, Simon béacsi!

iH. HALASZ: Te meg hanyag vagy @s felelétlen, mert ethagytad
az drhelyed, s engedted, hogy ﬁéléW megélhetésiinkre elegendd hal
wsszausszon a Tiszéba.

. HALASZ: Ki gondoita volna, hogy ilyen passziora tamad ked-
vitk ezaknek a ‘taknyosoknak?! Csak tudnam, miént tették? Beszéisz
vagy agyoncsaplak, te kormos tolvaj?!
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. HALASZ: Megmondtam, Péter, hogy nyughass. Ez a gyerek
nem latszik tolvajnak. Mért tettétek, fiam? Véalaszolj! Ne csavard a
karjat, Péter! Ki bérelt 161 benneteket? Nem a ikanizsai halaszok?

FUSTI: Nem. Azért tettem, ment jobaratom Halészaggaté, a halak
kirédlya.

l. HALASZ: Ez a kélydk bolond s, Simon bécsi. Viagy annak
tetteti imagéat.

. HALASZ: Nézd, fiam! A mesék vilagabdl mi Kinéttink, ne
otess hat benniinket ilyen badarsagokkal. Mondd meg vildgosan és
gyorsan (hangja . haragosabbra valt), mért engediéiek .ki a halakat?

FOSTI: Mar megmondtam. De ha nem hiszitek, azt csak elhi-
szitek, hogy szeretem és tisztelem a békés pontyokat, és szornyl-
ségnek tartom, amit elleniik elkdvetietek.

H. HALASZ: Nagy prokator vagy te, kécos! Meg tudnad mon-
dani, milyen biint kovettiink ¢! védenceid elien?

FUSTI: Meg. Aramot vezefttetek a vizbe. Elkabitottatok a ‘nagy
halakat. De amit6l a nagyok néhany &rara megbénulnak, a kicsik biz-
tos, hogy meg is halnak. S talan nemcsak a halak! Gyilkosok vagy-
tok. Megéiitek a folyéban az életet!

Ill. HALASZ: De hét honnét tudod te, fiam, hogy mi villannyal
halészunk?

FUSTI: A halak kiralyadl.

. HALASZ: Megfoghatatlan. Léatod, Péter! (Hafkan morogva)
Ezént nem j6 pofonnal kezdeni a targyalasokat. EbbSl még nagy baj
is lehet. Varhattunk volna az engedély megérkezéséig.

1. HALASZ: Csakhogy akkorra rég szétszéledt voina ez a hal-
zsinat. Cudar thelyzet, az bizonyos. De a pofon azént nem drtott ennek
a mindentudd fickénak. De hogy Werliltek ide? Haldszaggatd! Halak
Kirdlya! Larifani! Fecsegés. Ki bérelt fel benneteket? Enrdl beszélj! De
ne hazudozz, mert a néadasba kdtiink, s a szlnyogok mem alkudozrak
velled filyen finoman!

. HALASZ: Hallgass csak! Ne kiabdlj! Figyeld! Jo\nrnce'k Csak
nem egy Ujabb szabadité expedidio?

FUSTI: Aron batyam!

1. HALASZ: Mit beszélsz? De nézd, Péter! Csakugyan ismerds.
Nem tréfa. Ez Oreg Aron, az én jokomam. Katonacimboram. Hahd!
Mi szél hoz enre, vén dereglyés? Haldszok példaképe. Palinkat, fik!
Azonnall Na mit bamulsz, Péter? Ja, a Janyt?! Hat beldtom, azt lehet
is. Jaj, be gybnydri vagy, viragom! Még igy a tlizfénynél is. De
hogy szegddtél ehhez a vén rdkahoz? :

OREG ARON: Bizony nehezen taldlitunk ide, Simon. De jonniink
kellett, ment sejtettiik, hogy bajba keveredett a gyerek.

. HALASZ: Csak nem te bérelted fel? Ugyse hiszem. De mi
k6z6t0k egyméashoz?

FUSTI: Villannyal 6lik a halakat, Aron bé:tyésm' Lehet ezt (inni?

OREG ARON: Te csak hallgas, fiam. Szegény ember Ggy &,
ahogy tud. S bizony mem kis veszteség, amit okoztatok. De Simon
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kkomam, te se légy engesztelhetetlen. Nem vezette gonoszsdg ezeket
a gyerekeket. Flsti csakugyan nagy baratsagban van a halak (kira-
lyaval. Tudom, hogy ti ezt nem értitek, talan nem fs hiszitek, ped'ng
higgyétek el, van még ember, aki énti a természet nyelvét.

M. HALASZ: Lehet, nem értek az ilyesmihez, de weszett fejsze
nyelén én amigy sem veszekedek senkivel. Vieled meg a Tisza &sz-
szes halaiért sem. Csak maradjon koztlink ez az egész wvillanyhistonia.

OREG ARON: Ezt megigénrjiik.

1. HALASZ: Akkor emre inni kell. Na egészségiinkre! (Koccin-
téasok) Péter, tegyél a tlizre. EI0 a szalonnat, hagymat! Van itt gazd-
asszony ‘is. Hogy *hivnak, csillagom?

ROZIKA: Rozikanak.

. HALASZ: Na, Rozika, akkor siirdgj, ment mitkdn &t a halasz
egy csoméban ennyi halat, s ritkan érzi ennyire elvisethetnek, hogy
nem fioghatta meg Gket.

. HALASZ: Na egészségiinkre! Tobb is veszelt Mohacsnél, (Koc-
cintés, tlzropogés)

. HALASZ: BEmlékszel, Aron, amikor Zenta alatt haéldnkba keriilt
az a hatalmas ponty? '

OREG ARON: Szét is szaggatta, mint a cémat.

M. HALASZ: Hat Kanlizsandal, mikor atrepu(lrt a héalén?! Mint egy
hellikopter. Hogy fénylett a hasa!

FOSTI: Az volt, § volt. Halészaggato!

. HALASZ: Es ez a Halbszaggaté most itt lett volna? Itt, a csa-
torndban? Hej, bartaim, mikor lesz nekiink még egyszer ilyen sze-
rencsénk?! '

OREG ARON: Egyhamar aligha.

Hl. HALASZ: Nem fogunk mi mér ezutén egyebet, néhany &rva
keszeget.

OREG ARON: (dudolva) »Csak egy &rva keszeget.«

M. HALASZ: Tegyé! a tlizre, s vigyazz, Fusti, el ne csepegjen
a szalonnéd zsirja. Tehat hogy is van, dreg cimbordm?

EGYUTT: Hej halaszok, halaszok,

Merre mén a hajétok?
Torbkkanizsa fellé
Viszi a viz lefelé.

#l. HALASZ: Nincs olyan kér, bizony, hogy haszon ne fenne
belble. Egészséglinkre! Meg a halak szabadségara. Ne mondjatok,
hogy rossz @ halész szive. (Koccintasok, tlizropogéas)

OREG ARON: Hat a furulyad, Simon, sz6l-e még?

. HALASZ: Hat ha van, aki fGjja. De a tiiz ki ne aludjon, gye-
rekek!

FURULYA: Hej hallészoik hallaszok .

EGYUTT: Hej hal&szok, halészok,

' Mitt fogott a halétok?
Nem fogott az egyebet,
Torétt szannyl keszeget.
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1. HALASZ: Halészaggatd, hallak kirdlyal Micsoda hal volt, ba-
rataim! De akér hiszitek, akar nem, én egyszer beszéltem iis wele.

Il. HALASZ: Biztos 4lmodban, dreg.

. HALASZ: Ha neked a szerclem &lom, akkor meglehet. Meri
éppen az adai molnar lanya wutan emésztett a tliz. De I&tni alig 14t
hattam, mert tiltottdk #6lem. Hanem egyszer, épp firédtem, hogy el
ne égessen a fonrdsdg, hat megszolal mellettem a vizbdl a halak
kirdlya: »Ha 1atni akarod Veronikat, hat eredj, ott flrdik a fizes
KOzZOHt. «

OREG ARON: Rozika, fogd be a fiiled!

. HALASZ: Nekem se keliett tobb, Usztam, mint a vadkacsa,
s amiit l&ttam, attél imajdnem elhapogtam magam.

. HALASZ: Ugy megijedtél, dreg?

fll. HALASZ: Hat nem éppen, de azért megéllt bennem az iit6,
mert olyan volt, mint egy jelenés. A vizbdl, amelyet paskolt, szivar-
vany nétt az égdig, s 6 azon mosakodoit, tancolt, mint egy selid. A
vizesOppek, mint millié szines gyongy, gordiltek le réla. A jegenye
korondja eléje bokolt, a flizek meg reszkettek, mint a jegenyék. Hogy
aztan mi tonténit, mdar nem jis emlékszem.

OREG ARON: Jobb is.

H. HALASZ: Biztosan elénekeltél egy zsoltént.

. HALASZ: Hat azt nem, bér a halak lduralylért megillette volna,
amiént nyomra vezeteit.

EGYUTT: Nem fogott az egyebet,

Torott szarnya keszeget. . .

(Zene)

9.

OREG ARON: Akkor hat (mintha tévolré! kidltana) &g veletek,
barataim!

. és Nl. HALASZ: J6 utat. Ovjon benneteket a Folydk Anyja.

OREG ARON, FUSTI, ROZIKA, BENCE: Koszonjik, isten ma-
gulkkal.

OREG ARON: Lassan feljén a nap, fiaim, inditsétok azt a motort.

BENCE: Majd belljebb, Aron bacsi.

ROZIKA: Nézze mar, Aron béacsi, hogy reszkert a wviz, milyen
ideges irezdiilések futnak &t meg &t rajta.

FUSTI: Biztos a nap feljdttét koszéntik a halak. (Csobbanés,
SiKkités)

BENCE: Hij, a nemj6jat, még felboritanak ezek a bolond hilidk.
Add csak azt a rudat! Hadd csapjak kézéjik!

FUSTI: Ne, vérjal! Mintha tolnak a cs6nakot. Figyelitek?

ROZIKA: Es kétoldalt sGriin, vonalban, mintha sorfalat &llnanak.

BENCE: Hogy willog a hasuk!
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HALOSZAGGATO: (hatalmas hangon) lgen, barataim. A szaba-
duldsunkat Unnepeljiik, s koszonjiik nektek, hogy lilyen embereket is
ismenhelttiink . . . _ '

NARRATOR: Es vitték, sodortdk a csénakot. Csobogtattak, tén-
coltattak kdriidtte a vizet. Diszkordket irtak a tlkrére, s villogtattak
fényes hasukat. Kézben a nap is feljott, s a sok ragyogas reszkets,
Vibréle képrazatta bomilott. Mikor a wsorfalnak vége szakadt, hirtelen
megnyillit a folyd, s a halak iirdlya felvetette magéat a vizb6l. Harom
meéter magasblan megperdilt. A neggeli nap sugaraiban vakitdoan ra- -
gyogtak rezes pikkelyei. Hasa ezlistosen fénylett, uszonyai szivarvany-
fottak. Atdn nagy robajjal zuhant vissza a folyoba. Tisztelgett © is.
Es blcslzott. Nem l4ttak soha 16bbé . . .

(Zene)

VEGE

Az Ujvidéki Radié 1971. évi hangjatékpalyazatanak elsd dijas mfve,
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KEZFOGASOK

JULIAN RISTA BUGARIU

A HABORU UTANI JUGOSZLAVIAI ROMAN IRODALOM

A memzeti tarkaség, a kiilonbdzé6 nemzetiségi csoportok egyittélése
vitagviszonylatban is egyik szamottevd jellegzetessége korunknak. Egyes
becsiések szerint az etnikailag tarka allamkdzésségek szama hatszoro-
san, s6t hétszeresen is felliimilja az egynemzetiségl, az ugynevezett
»nemzeti 4llamok« vagy foderativ berendezésl allamkdzosségek sza-
maét.

A ‘mai Jugoszidvia leglényegesebb sajatosségai a fuggetlensége,
szabadséga, Onigazgatidsu szocialista viszonyai, a nemzetek és nem-
zetiségek egyenjogisaga, demokratikusséga, a koztarsaségokbd! és on-
kormanyzatl tartomanyokbdl 4ll6 szovetségi berendezése. Kozosséglink
nagy gondot fordit a nemzeti egyenjogisagnak a mivelddésben vald
érvényesitésére. Enélkil az egyenjoglsag nélkill vészesen lesziikiiine
a jugoszigdv kultira Osszterllete, kiterjedése, és ezéltal megcsappan-
nanak teljes éntékli érvényesiilésének a lehetdségei. Ez egyben kér-
désessé tenné a nemzeti egyenjoglsagot, vagy pedig lecsdkkentené
olyan szintre, amely elszegényitené, korlatoznd az alkotomunka kibon-
takozdsahoz sziikséges egyenjogl viszonyokat.

Az alkottok kdzotti kapcsolatok, egylttmikodéstik, kélcsdnds meg-
ismerkedésiik és a kozottiik Iétrejovd kolcsonhatas, az értékek egybe-
fonddédsa és valasztovonalaik egybemosddéasa lényeges kdvetelménye
az olyan soknemzetiségl kdzegnek, mint amilyen a Vajdasag Szocia-
lista Autondm Tanmtomany. A nyelvi kiildnbségek kétségtelenil még min-.
dig komoly és hagyomanyosan fenndllé véalaszfalat jelentenek, habér
olyan koérnyezetben, amelynek lakéi egy kbzosségben ndttek fel, és
hosszabb idén 4t Gsszeszokottan soknemzetiségl kdrnyezetben élnek
—'ez pedig kdzismenten vajdasagi sajatossdg —, a nyelv kevésbé ga-
tolja a kolcsdnds kapcsolatok elmélyitését.

Figyelembe véve az emilitett szempontokat, az alabbiakban rovi-
den attekintjiik a jugosziaviai roman.irodalmat.
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A haborG elétti idkben, beleszamitva a XIX. szézad masodik felét
is, Vajdasag teriiletén kifejezettebb eszmei allaspontok hijan j6 néhany,
tobbé-kevésbé kérészéletl roman nyelvii kiadvany jatott napvilagot Ver-
secen, Pancsovan, Zrenjaninban, Kustiljpan, Banatsko Novo Selén.
Ezekben a kiadvanyokban id3rél iddne irodalmi jellegli szdvegek is
megjelentek. (Valdéjaban a népmivészeti gyljtémunka adalékai voltak
ezek, vagy olyan indsok, amelyek a népmivészet szellemében fogantak).
Hasonl6 lirdsokat taldlunk akkortdjt a romanul megjelend Ggynevezett.
népi kalendaniumokban is. (Ezeket Viersecen, Pancsovén és Hehéntxemp-
lomon nyomtatték.)

Csak ezekhez a vérszegény elézményekhez viszonyitva ismerhetjik
el a mai Lumina cim{ folydirat megindulasanak korszakatkoté wvoltat.
A Luminaval egyidejlileg még négy .kiadvany jelent meg, ezek kdzil
kettdt idészakonként adtak ki. A roman nyelvi firodalmi folydirat eléd-
jell az 1946 tprilisatol kezdve a Uibertatea (Szabadség) ciml Gjsagban
megjelend Gj, forradalmi eszméket hirdetd Libertatea Literara (lrodalmi
Szabadséag) cimi mellékletet tekinthetjlk. 1947 januarjdban a mellékiet
LUMINA cimmel ©nalié irodalmi folyéiratta alakul, Akkoni - szerkeszii:
Vasko (Vasite) Popa, Mihai Awamescu és Radu Flora voltak, a folyé-
iratot jelenteg lon Balan szenkeszti.

E multbeli inodalimi élet ideoclégiai vezérelve — legalabb is, ami
a folyGirat létének kezdeli szakaszat ileti — a hangsilyozottan poli-
tikai hangoldst tarsadalomtudomany volt, az akkoriban uratkodé szo-
cialista realizmus iranyzatanak megfeleléen, tipusat tekintve pedig
Gorkij modra romantikus volt, némi magatdl énetdds proletkultos be-
itéssel. (Akkortajt jelentkezett az Ggynevezett »parasztirdk« kisebb cso-
portja is.) Az Otvenes €wvek tajan mar lassanként megindult az olva-
déasi folyamat. Csakhogy tovabbra is érezhetd az 4brazolas eszkbzein
a klasszikus irodalom, valamint a népmiivészet hatasa.

A soron kovetkezd évtized. (1950 és 1960 kdzott) sajatosan Atme-
neti jellegl voit. Egy kisebb fokl tajékozatlansag periddusat is belel-
szamitva, ez az évtized voltaképpen az Utkeresés fideje. Az firok Kisér-
tetez6 kedve inkabb az abrazolas modszerbeli Ujitasaira, semmint a
témavalasztasra vonaticozott. Egyre inkabb elétérbe keriilt az egyéni
hangulatok érzékeltetése, kiilonbésen ami a kolészetet illeti. Ezt kove-
i6en 1965 utan, az akkor induld, valamint a mér befutott kdzépnemaze-

deknél a formanyelv tekintetében tbizonyos fioka »a'bsztrazkwt torekvések
is megjelentek.

A Lumina kéril roman nyelvii rodalmi tm\ozgaﬂtom alakult ki, és a
mozgaimon belil G szervezeti formdk is jelentkeztek. 1946 augusztu-
saban a Versec melietti Kustiljban llezajlott inodalimi est keretében meg-
alakuit @ Lumina lrodalmi Kére, néhény év mulva pedig, 1950-ben, Ver-
secen létnejon @ Roman lrék és Kozindk Klubja. A Roméan Nyelvmiivels
Egyestilet keretében 1964-ben megalakult az lrodalmi Aktiva, amelynek
tevékenysége kiilontsen az utobbi években élénkilt fel.

Még 1950-ben az aktiva harom tagja — Mihai Avramescu, fon B&-
lan &s Radu Flora a Jugoszlav [nészdvetség tagja lett, kozlilik ketten
magas elismerésben részesiilnek — két kozrtélrsatségu firodalmi dijat
itélnek oda az aktiva tagjainak.
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A roman nyelvl irodalmat t0bb tiz fére tehetd alkotd &s a kilon-
bdz6 nemzedékekbdl szarmazé — es ennek megfelelben eltérd mi-
vészi arculati és felfogast — lelkes idnodalombarat miveli. Kozilik
heten a Vajdasagi lréegyesiiet tagjai. Néhdnyan felvéltva irnak roman,
illetve szerbhomvat nyelven. (llyen példaul Slavco Wiméjan.) [Flonica Ste-
fan k&ltGnG méar régota nem roman, ‘hanem szerbhorvat inyelven ir, mig
Vasko Popa néhany névid lélegzetl széveget leszamitva soha nem lis al-
kotott romén nyelvien.

A roman nyelven nyomtatoit kiadvanyok szama — Ibeleértve az
irodalomtorténeti, valamint a nyelvitudoméanyi €és nyelvjarasi jellegi
munkakat is — elsdsorban Radu Flora professzor miwveit — mintegy
negyven cimszdra g, ami mindenképpen figyelemre mélté mennyiség.
A roman nemzetiségi irék alkotasait nagy iitkdn (eforditottak a ju-
goszlav inemzetek és nemzetiségek nyelvére, ezenkivill néhany kiemel-
kedd alkotasa eljutott a szomszédos Roménia olvasdihoz is. '

Mindez élénk irodalmi tevékenységrdl tantskodik, aminek, sajnos,
kevés a latszata, hire ugyanis még nem #tort be a jugosziav koztudatba,
ment csak Mihai Avramescu egy kdnyvét forditottak le eddig szerbhor-
vat s magyar nyelvre, tovabba megjelent egy versvélogatss is ma-
gyarul.

A Lumina folyéiratnak uttors kildetése volt az eimult 25 évben,
hianytalanul igazolta létét, és sokat tett a jugosziaviai roman irodalmi
nyelv gazdagodaséént. Munkassaga mély nyomot hagyott maga utan
megbecsiilést érdemils lirodalmi mozgalom zaszlévivijeként. '

A maj jugosziaviai roman nyelvit irodalom jellemzdje az az dalta-
{anos érvényii tdrekvés, hogy a negyed évszazados tevékenység Ossze-
gezését kdvetben hathatdsabban javitson az alkotasi kériiiményeken.
A roméan nyelvii irodalom ugyanis szamos elemeéne! fogva két kultira és
két inodalom némileg félreesd pdlusa kdzdtt fesziil, és pillanatnyilag
azon faradozik, hogy kildbaljon a ikdzhelyek, a szokvanyossag, a kontéar-
sag, az slvielen alkatmazkodas €s a kisebbrendiség posvanyabdl.

Kozisment tény, hogy a kulturalis életre és egyben az irodalom
anciilatara is sok tekintetben meghatarozéd befolydsa van a mulinak és
a hagyomanyoknak. Ez a torvényszerliség érvényes a jugosziaviai ro-
manok kulturdjara €s irodalmara lis. Ezzel kapcsolatban azonban meg
kell allapitanuink, hogy a roman memzetisegi csoport kultiréja €s tradi-
ci6i nem kizérdlag az anyaorszagbdi erednek, ‘hanem magukon wviselik
a soknemzetiségli Vajdas&gban 6itott két évszazados egyiittélés jegye-
tidvios a kbdlcsOnds megismerds €s méltanylds ténye, mert ezaltal s
értelmetlenné valik az @ még ma is fellelhetd hiedelem, hogy a nem-
zetiségi irodalmak a ‘hirbelen megkapott, a tilsdgosan egyszenre bedlld
méltanylas és egyenjogusitas kovetkeztében onmaguk felé fordultak,
bezarkézottakka €s kizarSlagosakkd véktak. A kdlcstnds megismerés,
az alkotd szellemi egyiittmGkodés, valamint az irodalmaink kdzotti kap-
csolatok — ezek kdzé sorothatjuk ezt a kis lismertetét is — lévén egy
kisebb szami nemzetiségi csoport linodalma, mint amilyen a vajdasagi
roméansagé, amely kisebb olvasétaborra szémithat és ennélfogva szi-
kebb kornyezetben hat, megtaldlja az utat az. ¢j kdzonség felé és tal-

656



teszi ‘magat azon a thelyzeten, amikor Ggy tekintettek ra, mint hiteles
értéki alkotdmunkara képtelen irodalomra, mint a kilfdidi ¥s a hazai
iroda'mak egyszer(i fogyasztdjara.

A koltGi ereji jugoszlav moman inodalom walogatott alkotasai-
nak leendd oivaséja a kdvetkezé oldalakon maga is megismenkedhet
ennek az irodalomnak gazdag érzelmi skaldjaval, sajatos vérmersek-
tetével Slaveo Almajan nagykoézonség elé kivankozo, esztradszellemi
megszallottsagaval.

Biztosra vehetd, hogy ezen ismerteté révén a magyar, de akar a
méas nemzetiségl olvasd is még inkabb meggydzddik arrdl, hogy e
szelid vonald Panndn-siksagon €él6 emberek — tekimntet nélklt arra, mi-
lyen myelven irnak — mennyire kozel alinak egyméshoz, mennyire
egyek...

Aladics Janos forditasa
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SLAVCO ALMAJAN

KALITKABAN KRETA-l‘I::PT.EK'

A KALITKA
(Colivia)

A szembogar kétségbeesetten
[felkiall
A l4téhatar 6 kalitkéba zarva

A boltozaton szokvanyos susogas
Mint az énekszdval csapra vert
Hordod pincéjében hol

Semmi sem rezzen

A szembogar ideggydkerekig
Erésen kitdgul ahogyan teszi

A kules

Mely a szamizetésben flel ajtajara

A képzelet alomba szenderil

Sietd 1éptek

EGY MASFELE DIMENZIO

(O alté dimensiune)

A k6témb elbtt .
A madar fészke sdrga- hidnytojassal
’ [gyarapodot!

A kilencedik gyénydrl sz6 utén
A tojésbd! kikelt egy éI6lény .
Ujjaibo! S
Ké6tdmbot markold ,
Fémhéromsziget huzott /6

Virdgpor-hullatdé nap
' Az él6lény szemiigyre veszi a
' [k&t6mbat
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Kréta-léptek a szembogarat

A kalitka egyik sarkéba helyezik

S mindaddig ott hever amig

Az élet és halal

Irénti ragaszkodésunk meg nem
[szinik

Es fatojés lat napvildgot

Melyet gyéngéden
Viésve-fabrikalva a kalitka
Elrejt s azt mondfa neki
A latohatar 6 lezarva

A fatojas pedig

Sz6 nélkil mint rendesen
Buktencet vet

Es kalitkéva véltozik

Es megéllapitia

Kitaraghaté bel6le

A pusziasdg hdzénak ajtaja

E képzelt lehetéség I4ttén
Enekelni kezdett

' Zélden havazd daldté!

A k6 meg-megremegett
S e gyonyorl
Osszeomilés-dlomban
Eneke

Az 6lélénybe vésetett



A PONT ERZEIMI VILAGA

(Universul emotional al punctului}

A tenyér
Amelyben a pontot 6rzém
Mind nagyobbé lesz

Ebbéli ndvekvés
Ujabb lehet&ség
Hogy eltiinjén a szémiaprél

Tenyérben a pont vildga amely
Barmely pillanatban

Fust

Vaagy ennek tagadésavé valhat
S e tenyér figyeli

A nevetéstd! felfuvatkodd

Pont hahotajat

NYOLCSZOGU TOJAS
(Oul octagonal)

Sem fiu-

Sem leénytestvére

De senkije sincs

Ki gondolatban vigyazna rea

Egy-egy szégletén
Csbnd honol mint
Vizzel telt 6ra-
Mutaték

Nem madar sziilte
Nem a halak sziiték 6t

A meré ésszeritlen
Tapasztalés

De ennek eltenére sem
Kilonbdzik

A kozOnséges tojastél

Ois

Nevet )

Akérha a pont tenné

Es felfuvalkodik a novetéstd!
Két hahota-léggomb

Uszik egymés mellett

Es mind nagyobbra fuvédik fel
A pont sem kilénbbzik mar

A vilagmindenségté!

A kézelben madar repiil
A létezés

E komikus jelenetén
Nevet a madar is

A nevetés felfuvalkodik

Ha egy széglet félbukkanna
A mésik eltiinik

S mindez oly sebesen pereg hogy
Tisztes tavolsdgb6l

- A nyolecszigl tojas

Szbgnélkilinek tlnik

A nap a magasba ivel
Nem (itkézik boltozatba
Este ha fenyugszik
Nem siipped a f6ld ald

- Kiilénds éallapotaban

Mint egy bolond &brand
Fel az égre kuszik

FélIfelé a nemlétezés falain
Mik6ézben szérnyrdl élmodozva
Levetkezné a csalds beklydit

Forditotta Koliger Kéroly
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OROKSEG

KRODY ZSUZSA

EDESAPAMROL

»1878. év egyik oktoberi napjan, Nyiregyhazin egy nadfedelfi hazban,
az egykori Sztdrek-hdz szomszédsigdban, a Kallai utcaban egy fiu-
gyermek pillantotta meg a napvildgot« — olvashatjuk Krudy Gyula
egyik életrajzi regényében. Azt, hogy ez a vidék, taj az akkori Ma-
gyarorszag egyik legelmaradottabbja, legcivilizalatlanabbja volt, ta-
pintatbol, szeretetbfl mem emlitette. Helyette igy vallott: »wA Nyirség
Magyarorszag legszebb téja. Irni réla csak oly gydngédséggel lehet,
mint egy halott menyasszonyrél.« Apjaura keresett iigyvéd, édesanyja
egyszery parasztledny, szolgaldé volt, akit6l azonban egészséges, termé-
szetes észjarast, élénk, szines fantaziat, j6 megfigyelGképességet, mér-
hetetlen szorgalmat és munkabirast 6rokoit.

Apai nagyszilei részt vettek az 1848-as szabadsagharcban, Ko-
mérom varanak védelmében. Dédapa, mint honvédtiszt, felesége —
akivel ott eskiidott 6rok hiséget tabori pap elftt, katonai z4szlok alatt
— mint markotdnyosn6é. A gyermek Krudy otthon legtdobbet és legszi-
vesebben hallgatott térténetei 1848-hoz kapcsolédnak. Klapka, Gari-
baldi, Damjanich, Kossuth és Tiirr Istvan neve j6 ismerdsként csengett
a Kridy-hazban. Sok sz6 esett a legendés rokonrdl, nagyapa testvér-
ocesérdl, Krudy Kalméanrol, aki »nyargonc« futar volt Gorgey fdvezér
mellett. A szabadsigharc bukasa utdn nem ment kiilféldre bujdosni.
Itthon maradt, s folcsapott betyarnak. »Uri betyarnak« nevezték, mert
a zsdkmaéanyolt pénzt nem tartotta meg magéanak, hanem a raszorulék
kézott osztotta szét. Krady Kalman »jelentette a nemzeti ellenallast,
az drokoés nyugtalansagot, a bortonben meg nem nyugvé magyarsagot,
azt a tlizet, amelyet minden magyar szivben és minden magyar hizban
apolgattdk, ha tliztojaska alakjaban is reéjtegétve a hamu alatt«. Kal-
mant a vadkerti csarda mellett 16tték agyon a csendbiztosok, mert
elevenen nem tudtak fogsidgba ejteni. Roéla sz6l Az dlmok hése.

Kriady Gyula még nem wvolt o6tesztendés, amikor iskolaba adtak,
az erfs, jol fejlett fiticska mind szellemileg, mind testileg kimagaslott
tarsai koziil. Tizesztendds kordban sziilei, pedagdgiai meggondolésok-
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bél kiildték gimnaziumba a messzi Podolinba az akaratos, csavargd és
verekedd, hosszira nynlt fiat. Alkalmazkodjon idegen emberekhez,
szokasokhoz, tanuljon meg szlovakul, németiil. Podolinban, ebben a
lengyel hatarszéli, kozépkorias varoskaban sok kitling kékfests, takacs
lakott. A didktarsak vidamak, a lednyok szépek voltak, igy a véaros,
de az egész taj is egy €letre belelopta magat Gyula szivébe. Sok-sok
irasdban emlékezett meg rola. T6bb Szindbdd novelldban, a Podolini
kisértet, a Podolini takdcsné, Az dtitdrs cim{ koteteiben, tovibba Az
arany meg az asszony és A kdrpdti kaland cim{i egyfelvonasosaiban.

A gimnazium felsé osztalyait Nylregyhézén folytatta, ahol életé-
nek fordulépontjdhoz érkezett:

»Oktober volt, a cinkék mar bekdltoztek a varosba, téli hangjuk.
lett az Gton jaré madaraknak, amikor egy vasarnap a Piringer Janos
kiad&saban megjelend Szabolesi Szabadsajtéban egy Uj név és egy régi
beszély lat napvilagot. A beszély cimére mar senki sem emlékszik, de
a név viselGje még mozgatja kezét és labat. A név igy hangzott: leg-
ifjabb Krudy Gyula. Hoslink tizenhdrom esztendds volt akkor és e
babonas életkorban ezzel elddlt élete és sorsa drokre.«

Ett6l kezdve rendszeresen és szenvedélyesen irt. Eletének legna-
gyobb szenvedélye mindvégig az iras és olvasis maradt.

Annyira szeretett olvasni, hogy aludni is sajnalt, és éjszaka lam-
pajat csak erélyes felszolitisra oltotta el. Edesapja kényvesszekrénye,
nagyanyja tizenkét l4danyi kodnyve utadn a szomszédok, az iskolatar-
sak konyvei kovetkeztek. Atbongészte a padlason taldlt régi Gjsagokat,
folyoiratokat is. Igy ismerkedett 'meg még alaposabban a multtal.

Késébb tagja lett a varos mindkét konyvtéranak, A Kasziné
konyvtarat egy takarékpénztiri tisztviseld vezette kedvtelésbél. (Ha
csak tehette, kedvezett a »kis Krudynak«, annyira meghatotta orlésx
érdeklédése, tudasszomija.)

A Polgari Kor konyvtarosa Dalnoki Gaal Gyula, az €ls§ »nyugal-
mazott magyar vidéki szinész«, aki negyvenéves csavargis, vandorszi-
nészkedés utan tért haza sziilévarosidba. Erdekes, szines egyéniség lé-
vén, meséi, hatalmas 16ditasai csod4léjava tették a didk Krudyt, aki
kés6bb szamtalan irasiban 6rokitette meg 6t, sajat nevén és a Szind-
bdd novelldkban Ketvényi Nagy Samuelként.

A j6 olvasmanyok végigkisérték életét. Eletének wutolsé harom
évében a Fovarosi Konyvtar 6budai fidkjanak lett tagja. Fennmaradt
olvasofiizetének tantisdga szerint havonként kétszer-haromszor cse-
‘réltem szamiara konyveket. Akkoriban Heine, Rilke, Hoffmann, Tho-
mas Mann, Csehov, Poe, Galsworthy, Balzac, Maupassant, Scott, Goe-
the, Dickens és Turgenyev miiveit forgatta. Ez utébbit kiilonosen sze-
rette. Puskin Anyeginjét évekig tartotta éjjeliszekrényén. (A sors ke-
gye maig megorizte szamomra.)

Most azonban szalljunk vissza képzeletben 1894 oktéberéhez, a
16 esztendds Krudyhxoz, sok-sok Ujsag szorgalmas kiilsé munkatérsa-
hoz akl egy szép napon a kbvetkezd levelet kapta:

»Legyen szives nekem, fordulé postival felelni a kévetkezd kér-
désemre: Hajlandé-e 6n oktober hétél a Debreceni Ellenrhoz belépni?
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.Ez esetben 40 forint havi dijjal szolgalndnk, amely Gsszeg gyakorlata-
nak oregbiilésével névekednék. Feladata lenne pedig a tarca, szinhaz,
nagyobbfajta report stb. végzése... Végtelen 6rvendenék, ha On, ki-
nek kvalitdsa a sz6 teljes értelmében elvitathatatlan, alulirott vén po-
éta mellé keriilne ... Gaspar Imre.«

Ezek utan nem csoda, hogy a tantargyak nagy részét ny(ignek
érz6 didk, akinek mar szdémos Osszelitkozése akadt az iskola rendjével,
fegyelmével, megszokik hazulrél és jelentkezik Debrecenben. Felfede-
z&jérdl késébb igy irt:

»Gaspar Imre volt els6 f6nokdm, korrigalém, iranyitém Debre-
cenben, az ottani szabadelv( part lapjanal. Csodalatos leveleit, ame-
lyekben utmutatast adott olvasményaimhoz, ma is 6rzém.«

A civisek kbzott igen jol érezte magit az orszdg legifjabb szini-
kritikusa és csak apja szigorusiganak engedett, amikor hazatért leé-
rettségizni, Utdna egyetemre akartdk kiildeni. »Az apim — biiszke,
nagyralaté ember — azt hitte, hogy majd kévet leszek Parizsban., Az
anyam szolgabirét 'szeretett violna nevelni belélem.« O azonban hirlap-
" iré lett, elébb Debrecenben, majd Nagyvaradon. Ide érkezésekor f6-
szerkesztdje, Laszky Armin, Nagy Endrét, a késébbi hires konferan-
sziét kiildte ki érte az alloméasra, nehogy . eltévedjen a jovevény. Nagy
Endre egyik irasaban igy emlékezik meg errdl:

»A debreceni vonatbél alig méhany utas szallott ki, de igy sem
tudtam raismerni a magam emberére. En azt a széllelbélelt kopott csa-
vargét kerestem, aki Debrecenbdl hajlandé &atkoltozni Nagyvaradra,
hogy havi hetven koronédért a korrektorsidgot és a segédriporterséget
vallalja. Ehelyett egy nyurga fiatalembert lattam, aki arisztokratiku-
" san begorbitett mellel jart, de igy is harom fejjel magasabb volt nalam.

Valami hoéfehér bolyhos posztébdl késziilt télikabat volt rajta,
mintha baranyprémbd] lett volna kiszabva, ilyet én még sose lattam
vilagéletemben. Aztin sirga cipdje volt vords gumitalppal, ami akkori-
ban szintén sose latott csuda volt. Valami elképzelhetetlen fénylzés
volt ez. Es a kezében disznob6r taskat tartott, amilyennel csak a gré-
fok utaztak. Alig mertem megszélitani: Kmidy kolléga? Bdlintott azzal
a busan félrebillent barna fejével.« '

Nagy Endre azt inditvanyozta, hogy menjenek gyalog, de az ifju
kocsiba tilt. »Uljon csak be. Nem szeretek gyalog jarni.«

Tobbféle verzidban €1, hogyan is keriilt Krudy Nagyvaradrél Bu-
dapestre. A legvalészintbb, hogy tudoésiténak kuldték ide a millenni-
umi killitasra, s 6 tobbé nem tért vissza. Ahogy azonban maga irja,
sokkal romantikusabb: »A szerelem az itt teleld Henry cirkusz tancos-
néje utan itt sem hagyott megnyugodni. A cirkusz utan Pestre szok-
tem «

*
Eletének j &lloméashelyérdl, ahova tizennyolc évesen. érkezett, s

anielyhez haldlaig h{i maradt, igy vallott:

»Budapestrél az utazdsi kényvek azt irjdk, hogy gyonyoru ifju
hajadon a vén Duna partjain, és tavasszal ibolyaszaga van a varosnak,
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mint a ‘pesti korzé holgyeinek, dszidében Buda adja meg a varos ténu-
sat, lehullé vadgesztenyék kopognak a béastyasétanyon, a vidékies
cs6ndben 4thallatszik a tilsé partrél a kioszkbeli katonabanda muzsi-
kdja, az 8sz és Buda egy anyatol szillettek .. .«

A f8varos a millenniumi {innepségek lazdban mozgott; forrott
minden. Mintha egyszerre kellene pétolni mindazt, amit eddig elmu-
lasztottak. Gyors iramban szaporodtak az {izletek, véllalkozasok, sz6-
rakozohelyek. Szerették volna mieldbb utélérni Bécset. Kridy a sza-
zadvégi, gazlampas, lovasutas, gyér forgalmii, macskakoves, kisvarosi
Pesten csakhamar otthon érezte magat. Killsndsen a Jozsefvéros, Fe-
rencvaros és Belvaros csendes mellékutcaiban, f5ldszintes hazai kozott.
El6szor a Jézsefvdrosban utdtt tanyat, az djsagirék, miivészek, bohé-
mek akkor oly kedvelt varosrészében ... »Egy-két évig a Jozsefvaros-
ban csavarogtam, koplaltam, rongyoskodtam, mert atydm ezt a méd-
szert vélte a legjobbnak arra nézve, hogy. a sziil6i hazhoz visszatérjek. -
Persze nem mentem.« Szerény albérléként huzédott meg a Gydngy-
tyOk, Foherczeg Sandor, Prater és Zerge utcdkban. Ez utébbiba,
Szendrey Julia egykori lakéasaba, iranta taplalt érdeklédésébsl kolto-
z0tt, no meg PetSfi rajongdsa miatt. »Megtelepedtem tehat az udvari
szobédcskaban, és a huszesztendds, romantikara nagyon is hajlamos fia-
talember varakozdsidval nézegettem a papirkarpitos falakat Vajon,
hogyan alakul tovabb bizonytalannak 14tszé életem e helyen, ahol min-
den néi saru koppanasarol azt véltem, hogy Szendrey Julia... jar-kel
a hazban t6rokos excentrikus papucsaban !«

A jozsefvarosi kocsmikban f8ként irétarsaival barétkozott Leg-
inkabb a kévér Ligetihez és a bolgar Ivkoffhoz jart. A jéravald, fekete
szakalla Ivkoff bormérgje két szobabol allott. Litogatéi a szomszédos
urasagi cselédekbdl, kocsisokbdl, s elesett, »elszerencsétlenedett« irdk-
bol, kolt6kbdl tevbdiek. Ezek megvetden, kézlegyintéssel konyvelték
el, hogy valahol a »vérosban« irodalmi tarsasigok, sikerek is lehetsé-
gesek. A torzsvendégek két legkiemelked8bb tagja: Benedek Aladér
és Géspar Imre kolték: Olykor megjelent Vay Sarolta iréné, aki Sin-
dornak nevezve magat, nadrigban ‘jart, szivarozott és naiv vidéki kis-
asszonyoknak udvarolt. Gyakori vendég a mosakodni nem szerets, tin-
tas ujju, cilindert és papi reverendat viseld Simli Mariska kolténé is.
Itt ismerte meg Pongricz Béla és Erdélyi Gyula irékat. Pongriczrél
rajzolta a Vérds postakocsi Bonifacz és Erdélyirdl Szilveszter titoknok
alakjat. Ennek a tarka-barka, furcsa tdrsasignak egyetlen igazi ro-
konszenves kozbs tulajdonsdga volt: nagyon szerették az irodalmat, s
Krmidy sz&méra pedig ez volt és ez maradt a legfontosabb egész éle-
tében.

Nagyanyja, Radics Mé4ria tobbszéri levélbeli unszolisara felke-
reste nagybétyjat, Radics Pepit, aki cipész volt a Belvdrosban. E talal-
kozis igen jol sikeriilt.

»Az els8 latogatds utdn a Périzsi utcdban maradtam, mert felejt-
hetetlen utcdja volt ez a régi Pestnek, ha valaki kizelebbrsl megis-
merte az itteni életet, akir csak egy vargaszékrdl is.« A dunéntali
szérmazisi, kis termetli, kedves Pepi bacsi szfvesen kalauzolta scesét
esténként. Megismertette a kornyékbeli f(iz6készit6 és kalapos kis-
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asszonyokkal. Legkedvesebb helyiik a Régi Zenéls Ora volt. O, azok
a zaftos virslik, frissen ¢sapolt sorok, ropogos soskiflik!

Pepit6l hallott elGszér Podmaniczky Frigyesrdl, aki annyit fara-
dozott Budapest vilagvarossa emelésén. Neki, a Kézmunka Tanics el-
nokének koszonhetS tobbek k6zétt az Andrissy ut és a Magyar Ope-
rahaz létrehozédsa. Frigyes baré feladatat az is nehezitette, hogy abban
az idében itt még wvadvizek, mocsarak ékeskedtek, valédi betyarcsarda-
val, amelyet jobb wolt elkeriilni. Ekkor figyelt fel a »Kockéas baréra«,
akirdl késébb csaknem negyven novelldban, tarciban emlékezett meg.
Ezekbd6l allitottam Ossze egyik legijabb kotetét, a Budapest vélegényét.

Az ifjt iré vidaman, szertelenill vetette bele magit az élet kinal-
kozé 6romeibe, mulatsidgaiba, kalandjaiba — a jézan nappal azonban
a munkaé! Olyan tevékenyen, elsépré lendiilettel indult harcba a sike-
rért, érvényesiilésért, hogy a szakemberek hamarosan felfigyeltek ra
s a lapokban slriin megjelens frasaira. »J6zsias Ur ugyanis azon to-
rekvs és faradhatatlan irdék kozé tartozott, akik lehetéleg mindennap
szeretik nyomtatasban latni neviiket ...« Azonban még igen-igen sokat
kellett dolgoznia, fadradnia, amig a tizes-években, a Szindbdd novelldk
és a Vords postakocsi megjelenése utan, orszagos hirli iréva valhatott.
(Ez utébbi kilencszer jelent meg magyarul. Leforditottdk német, an-
gol, szlovdk és bolgar nyelvre. Romanul a kézeljovében jelenik meg.)

*

Ady és Krudy baratsiganak szintere f6leg a Terézvaros volt.
Kedvelt tanyajuk a hering-, hagyma-, porkolt- és horddszagi Harom
Hollé6 kocsma, amely az Operahaz mellett allott. Ok egymassal szemé-
lyesen csak Pesten ismerkedtek meg, bar mindketten Debrecenben és
Nagyvaradon kezdték p4lyajukat, csak néhany év eltolédassal. Mind-
kettd j6 megijelenésti, csinos, divatosan 06lt6z6, igen apolt, tiszta férfiu.
A néknél aratott sikereiket maguktdl értetédének tartjdk, s ritka ki-
vétellel, keveset torédnek vele. Munkakedvitk, munkabirasuk szinte
kiapadhatatlan. Tébbnyire kénnyen, torlés, javitas néltkil irtak. Hiva-
tdsukat imadtak, s az élet Sromeit, Gtaltak a kiszolgaltatottsagot, he-
lyezkedést. Krudy ezt igy fogalmazta meg: »Mert jegyezd meg magad-
nak, Ady Endre, hogy az a legutols¢ iréféreg, aki sigynevezett tarsa-
dalmi uton akar érvényesilni, Ez a legfertelmesebb fajzat! Aki meghi-
vokat les zsurokra .. Ezek a Kisztihandok, ezek a Csékolom a labatok,
ezek a Legalazatosabb szolgdja méltésagos uramok — ezek a két ko-
ny6kkel jarék ... Azért szeretlek, Ady Endre, mert nem vagy ilyen«

Kriudy szamos tarcat és regényt irt a koltérél Ady Endre éjszakdi
cimmel. Ady pedig t&bb verset ajanlott neki. Ime az egyik:

" Oregsziink, éregsziink, éregsziink.

Most tdn dlindnk meg. / Nem cél, nem pdlya: [ Ez a vildg leghii-
lyébb |/ Komédidja, | Jaj, oregsziink, éregsziink. /| Oh, voltak jék is |
Erényben, biinben, |/ Kedves, j6 kis asszonyok [ Az életiinkben, / De
oregszink, oregsziink, oregsziink.

Edesapam margitszigeti évei alatt baratkozott ossze Szép Erné
ksltével és Kérpati Aurél kritikussal. Hogy mennyire hilads volt egy-
egy elismer§ cikkiikért, bizonyitjak az alabbiak:
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Draga Erndm, vidéki ember vagyok (az életmédomnil fogva),
nem tudom; hogy a j6sors mikor hoz benniinket kézszoritasnyi kozel-
ségbe. Ezért fogom a pennat e szép Unnepnapi délutdn, hogy megko-
szénjem neked: minden régi és 4j kisasszonyoknal konnyesebb, meg-
hatébb dromet okoztil a Nyugatban 1évs irasoddal. A kisasszonyok
csaknem elvitték a szivhangjaimat, sziv-iinnepeimet: te, driga Jésig,
néha visszavarazsolod régi kedvemet és fejtartdsomat. Isten 4dldja meg
a kezed. Még sokszor »lissél«.

Szeretettel csékol, oreg batyad

Krady Gyul
Szentmargitsziget, 1922. szeptember 8. rucy Lywia

Kedves Aurélom,

talan soha az életben nem estek ily jol dragalatos soraid, ame-
lyekben személyemmel foglalkoztil. Rosszul mennek a dolgok, nagy
szitkségiink van az elismerés adta lelkierdsitésre. Koszéném mneked,
hogy ily j6 voltal hozzam, igyekszem megérdemelni.

Szeretd bariatod
1932. jan. 15. ’ Krudy Gyula

A legkedvesebb, legmeghatébb, legharmatosabb Krudy-hésnék
édesanyamrdl, Zsuzsirél mintdzédtak. O Az dtitdrs Eszténaja, a Hét ba-
goly Ald4askaja, a Rezeda Kdzmér Tinije, az Asszonysdgok dijo Natalia-
ja, a Bukfenc Gyongyviragja, s a Boldogult urfikoromban Vilmaja.
Zsuzsi 21 esztendével volt fiatalabb uradnal, szerény, komoly, s igen
szerelmes nd. Csak egyet akart: szeretetet! Ezért kinalta cserébe ifju
életét, meleg szivét, hazikenyér-josdga lényét.

. A Margitszigeten Jozsef nador egykori nyari lakaban éltiink,
ahogy akkor hivtak, a kastélyban. Az 6lnyi vastag fald, zold zsaluga-
teres egyemeletes hdz hiarom szokatlanul magas, nyikorgd padléjt szo-
bajaban laktunk. Télen a lakds atflthetétlen volt, legkivalt édesapim
sarokszobaja. Sokat fazott itt, kiilonosen hajnalonként, amikor oreg,
fekete télikabatjaba burkolédzva dolgozni kezdett. Kevés kivétellel
délig irt egyfolytaban, csak rovid pihendt engedélyezett maganak, ami-
kor karjait, ujjait tornésztatta, ropogtatta. Apré gyongybet@ivel, lila
tintaval, hegyes tollal szinte javitas, torlés nélkiil rétta a sorokat. Pél-
daképe, Jékai napi 16 oldalas teljesitményét szabta ki maganak. Igy
hagyhatott reank elképzelhetetleniil gazdag ir6l orokséget, mintegy 50
regényt, tobb ezer novellat, tarcat, ujsagcikket, nyole-tiz szindarabot,
s mindezt révid 6tvennégy és fél éve alatt.

Lakasunk berendezése a sivarsagig egyszerd, szegényes volt. A
butorokat, s6t az adgynemft is béreltiik. A szigeti szdlloddk kiselejte-
zett holmiai voltak ezek. A sziget azonban mesebelien szép volt. Talan
kétszazfajta fa, kétezerféle virag is nyilott. Szerecsendiéfa, som, bodza,
mogyorébokrok kindlgattdk gyiimoleseiket. Apam igen szerette laké-
helyét; s ha csak tehette, bejarta birodalmat. Hogy is irta Szép Erng,
kedves szigeti szomszédunk?

» ... mikor jokor reggel nekiszdnta magit a sétédnak, agy jart az
uton, lasst lépéssel, lebocsajtott fejével, igy is némelyik szilfa vagy
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juharfa, sejtem, meghokkent ez el6tt a hatalmas novésd férfi €lbtt.
Szokéasa volt megéllni, félrehajtott nyakkal, nyomozni a lombban egy-
egy fészkel6d8 cinkét, viorsbegyet ... Derek&t a botnak tdmasztotta
(mert bottal szeretett jarni, mint a vidéki urak).. .«

Sziiletésem oromére irta az Asszonysdgok dijdt, valédi helyszin-
nel és szereplékkel.

»— Ledny! — kidltotta Bakajné a csillog6, csorgé vizvezeték fell.

. Ugy fekiidt a kis jovevény a béba tenyerében, mint kiralyi tré-
nuson. Mindenki &t nézte a sziilészobdban... Es a vbroskés haju,
gyengéd, viradgszirom testli gyermek feje koriil gloriat latott minden
- szem, amely 6t figyelte, — Itt volt a gyermek: az élet célja.«

Sziileim hézasélete sajnos hamar elromlott. Apamnak hidnyozni
kezdett a szabadsag, régi legényélete. Tobbszor kimaradozott. Haza-
jovetelekor volt nagy szdnom-binom, de ez nem tartott sokéig. Ilyen
hangulatdban irta anyamnak az aldbbiakat:

»Kedves Zsuzsikdm, én szeretlek Téged. Ha éjszaka elmaradok,
mindig lyukas a szivem, a kénnyeimmel pedig alig birok, mikor eszem-
be jutsz. Bocsass meg nekem, ha nem jovok rendes idében haza, job-
ban fij az nekem, mint Neked.«

Pedig apam igen szeret benniinkef, csak hat a maga modjan.

Hogy is irja az N. N.-ben:

»Igen, most mér bevallom, hogy mindig az volt a vigyam, hogy
farkaskalandos téli éjszaka utdn egy kis szdnké kasfardban agyon-
hajszolt lovakon benyargaljak egy ismeretlen kis varoskaba, kapu-
kulcsot szerezzek egy vasnostélyos hazhoz, amelyben ifji ndét és gyer-
meket rejtegetek. . .«

A huszas években kedves, bohém népség élt a szigeti nagy- és
kisszalléban: Boromissza és Tipary fest6k, Karpati Aurél, Bré6dy San-
dor, majd késébben fia, Hunyadi Sandorka, Molndr Ferenc, Zilahy
Lajos, Harsanyi Zsolt, Egyed Zoltdn, Lestyan Sandor feleségével, Gaél
Francival, Kerpely Jen6 gordonkamf(ivészék, Szép Ernd, Szomory . De-
zs6 és még ki tudné felsorolni!?

Brédy Sandor, szenvedélyes szakdcs lévén, szallodai szobajénak
falan gyurédeszka légott, szekrényében levesbevald tésztat, fliszereket
érzott. Kis vaskalyhaja szdméara egy abrandos kertészlany gytijtogette
a gallyakat. Ezen a paranyi tlizhelyen csodds gulyasckat f6zott. N4-
lunk is tobbszor remekelt. Tobbnyire halpaprikést.

Apéam igen fiatalon ismerkedett meg vele. Kedves helyiik a Mély-
pince volt, amely a lebontott Tabanban a Gorog és a Fehér sas utea
sarkdn huzédott meg, két szerény szobdban. Apam els6 latogatdsat a
borméré Krausz Poldi bécsi igy mesélte el:

»Még alig par hete voltam a Mélypince gazddja, amikor hajnal-
felé arra ébredtem, hogy zorgetnek az ablakon. Kiugrottam az 4gybol,
és ugy, ahogy voltam, siettem felhtizni a red6nyt. A besz(ir6d6é fény-
ben egy gyonyor szal férfit és egy alacsonyabbat pillantottam meg.
Egy baratom tarsasdgaban alltak ott, aki megsugta, hogy a magas Kri-
dy Gyula, az eziistos fiirti pedig Brédy. Amikor betessékeltem &ket,
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Kridy szeliden végignézett rajtam és igy szolt: ,,Séndor, ide fogunk
jarni. Ez a Poldi csak tlsztesseges ember lehet, ha hosszt gatyat hord
madzaggal.” Es &llta szavat . .
1926 koriil kezdett el betegeskedni. Maja, gyomra, de fbéleg a
szive kinozta. Az orvosok még az irastdl is eltilbottdk. Ekkor irta le
az «aldbbi sorokat: »Istenem, mi lesz veliink, ha nem tudok tobbé irni?
Ehen halunk.« .

Rettenetes szenvedéseir8l a Purgatérium és a Zold Asz eim@ re-
gényei adnak némi izelitGt.

Vigaszt hozott szdmunkra az 1930. évi Baumgarten-dij, melyrél
apam igy nyilatkozott: »Kihevertem a betegséget, Gjra élek, és nagyon
jél érzem magam. J01e51k nagyon, hogy gondolnak rdm irétérsaim,
. hogy nem felejtettek el.

Orémiinkbe azonbann ur&im vegyult, mert felmondtik szigeti ott-
honunkat, s Obudin ajanlottak fel szdmunkra lakast. Leirhatatlan
szomoru volt a blcsu szeretett szigetlinkt6l, de szorult helyzetiinkben
nem tehettlink mast.

»Szindbdd olyanforméin vet6ddtt az d6budai partra (a hajégyari
sziget kornyékén), mint egy hajotorstt, nem wvolt valogatnivaldja a
menekiilés médjdban. — Ott szallott partra, dhol lehetett: akar csak
egy sekélyes, reménytelen parton is, ahol elhasznalt pléh kalyhacso-
vek . .. hasznavehetetlen tdrgyak kozott haszontalannak érezte mar on-
magat is... «

A gazdasigi viszonyok romldsival egyre nehezebb firdsait elhe-
lyezni. Tobbnyire azzal utasitjdk el, hogy még sok kiadatlan kézirata
var kozlésre. Telitve vannak. Riadasul az »irodalmi ponyva« is er8sen
veszélyeztette a gyériilé kereseti lehet8ségeket.

- Apadm azonban rendiiletleniil ir, ir. Szorgalmardl csak szuperla-
tivuszokban lehet megemlékezni. Utolsé éveinek kiizdelme emberfe-
letti. Egyetlen szérakozésa, hogy eljir a szomszédos Kéhli vendéglébe.
Ide jon ki hozzi néhany hiiséges joembere: Varkonyi Titusz, Kallay
Pista, Hargittay Pista, Herczeg Elemér Ujsagirok, Babay Jézsef és Ring
P4l Amerikat jart ezermester, irodalombarst. Ez a kis kér »fejede-
lemként« tiszteli, s ez nemcsak az irénak, hanem az embernek is szélt.
Bar 6 igen kevés beszédd, szerény, onmagardl, miveirsl szinte soha-
sem beszélt, vardzslatos, szuggesztiv lénye rabul ejtette kérnyezetét.
Nemkiilonben annak felismerése, hogy »Gyula bacsi mindent tud.«
Valéban jol ismerte kordnak, sét az el6z6 koroknak is jelentds esemé-
nyeit, problémait, személyeit.

Honnét volt hatalmas anyag-, adat- és tirgyismerete? Honnét
szerezte értesiiléseit 6, akit fellilletesen »fellegekben jars, irredlis kod-
lovagnak« kialtottak ki egyesek? Olvasményait mar emlitettem, de azt
még nem, hogy ragyogé megfigyel§ volt. Mar egész fiatalon nyitott
szemmel jart: »Sokat csavarogtam szabad mez6kon, magényos rekety-
tyésekben, bozéttal bendtt hatdrarkok mélyében ... igy pontosan tud-
tam a természet életét, a falomb lehullasat, az ér vizének szinevalto-
z4s4t, a legszebb virdgok elhervaddsit... nagyon szerettem a laci-
konyhdkban, dutydnokban ildogélni és az emberek beszélgetéseit hall-
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gatni. Tobbet lehet itt megtanulni a vildgrél, mint az 1jsagbdl és
kényvb6l.« Ha érdekli a téma, késébben, sot mindvégig szivesen be-
széltet és hallgat meg masokat.

Torténelmi és kortorténeti munkai el6tt szorgalmasan bujta a
konyvtarakat, mizeumokat. Temérdek egykori iratot, hirlapot, forras-
munkét atnézett, jegyzetelt. Latin tudésa ilyenkor jé hasznira wvolt.

Sok levelet kapott naponta. Ezek egy része szamla. Hitelezdi azon-~
ban méasképpen is, személyesen is szorongatjak. Mikor mar valéban
»sz&nkig ért a viz«, jott meg Kosztolanyi Dezsd zold tintadval irott le-
vele:

Kedves bardtom, ma éjjel érkeztem Londonbél. Nagyon fontos
igyben, mely téged kiiléntsen érdekel, azonnal beszélni szeretnék va-
lahol, négyszemkozt. Kérlek, hivi 61 (530-85) s adj talalkét.

1931. X. 12. |
Olel, régi hived:
Kosztolanyi Dezsé

A kolt6, mint a Magyar Pen Club elndke, Anglidbol lord Ro-
thermere dusgazdag »ujsagkiraly« ezerfontos ajandékat hozta. A lord
kifejezett 6haja szerint: az esztendd legkiilonb irodalmi mivének ju-
talmazasara. Kosztolanyi Krudyt és Mdriczot javasolta a dijra azzal,
hogy a dontést a Pen Club valasztmanyi iilésére bizza. A Rothermere-
adomény oriasi port vert fel, a féltékenység, irigység tengerré dagadt,
hogy ki mindenki akarta megszerezni magéanak a d1;|at azon csak sirni,
vagy nevetni lehetne.

Hozzank pedig 0j remény és Uj gond koltozétt. Az esztends leg-
kivalobb konyvét akarjak megjutalmazni, de hol van ez a Krady-mi?
Neki mér hosszabb ideje nem jelent meg konyve, most sincs kiadédja,
s6t kilatasa sincs, hogy legyen.

Végre, végre, lazas idegtépd napok, hetek, targyaldsok eredmé-
nyeképpen a Hungaria nyomda tulajdonosa, Brédy koényodriilt meg
rajtunk, s hitelben kinyomtatta a szerzé valogatotta Az élet dlom cimii
novellds kotetet. Bar e munkéhoz csak oktéber végén fogtak hozza,
mégis — kotelezettségiik szerint — az év utols6 napjdra, december
31-re elkésziiltek vele. Most mar volt mit jutalmazni, ha ugyan egyet-
értenek majd Kosztolanyi javaslatdval. Végiil is az 1000 fontot négy-
felé osztottdk, s apamra 225 jutott. Ebbol kifizettilk legkinzébb adds-
sagainkat és néhany 1j ruhadarab is keriilt-a hazhoz.

S elkévetkezett za utolsé esztendd, 1933! Végs6é harcok, kilincse-
lések, lildogélések, varakozasok a fészerkeszt6k elészobaiban, kiizdel-
mek a hitelezdkkel, gondokkal, testi-lelki szenvedésekkel. Kilakoltatas
elstt Alltunk, a villanyunkat kikapcsoltdk. Koérhazba vagyott, de nem
akart benniinket ellatatlanul hagyni, pénzt szeretett volna Osszeszedni
kétségbeejtd erdfeszitésekkel. Ejszakai egyre rosszabbak, gyomorféja-
sokrél, szividjdalmakrol, térdszaggatasr6l, almatlan forgolédasokrol,
verejtékezésrsl, zirzavaros almokrol, halalérzetrsl panaszkodott. Erel-
meszesedése is kinozta, 15 kilét fogyott. Arca barizdas, szelid gyer-
mekszeme megtort. Ha idegenek kérdezik, hogy van, csendes nyuga-
lommal, panasz nélkiil feleli: »Csak megvagyok.«
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A haldla elGtti estén szokds szerint bementem szobajaba elkd-
szdnni. Amikor megesokoltam, igy szolt: »Koszondm, Kiecsim.« »Koszo-
ném, Kicsim« — ezzel bucstzott t6lem és a vilagtol.

Orvosi vélemény szerint hajnalban, dlméaban érte a halal.

Hogy is irja a Napraforgéban? .

»Csak alkonyattal ne haljak meg e tajon! J6jjén labujjhegyen a
perc, amely bekandikil a kuleslyukon méma nagy éjjelen, mid6én a
csillagok sem lathaték s konnyl feladat atmenni az egyik vaksotét
putrib6l a masikba ... Kopogtasson be porosan a virrasztdstél, csiig-
gedten a kovetkezd nap reménytelenségétsl egy boldogtalanul eltdltott
€j gorcsével torkunkban... atkozott hajnalon... akkor johet hozzidm
hosszu éji Utjabol a fekete Hirnok. De alkonyattal kiméljen, mint egy
£ ig_fca-l _Bzsutdt.«

[l
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CSETVEI MARIA

ELFELEITETT IRO ELFELEITETT REGEN YERG[

Farkas Geiza sziiletésének 100. éviorduléjara

Petfi még a mnilt szdzadban azért szidta Gseinket, hogy olyan siinnepld
vasérnapi nép vagyunk«. Sok id§ telt el az6ta, valtoztak a korok, valtoztak
az emberek, s ma mar egy-egy fontosabb évfordulérdl is gyakran megfe-
ledkeziink. Taldn kozhely, de igy van: rohané szdzadunkban annyi minden

, érint és érdekel benniinket. Tegyiink most kivételt, és emlékezziink arra
az emberre, iréra, szociolégusra, akinek a jugoszldviai magyar irodalom
kezdeti korszakaban eléggé fontos szerep jutott. )

Kevesen élnek ma mdar azok koziil, akik ismerték Farkas Geizat, az
eleméri foldbirtokost, még kevesebb azoknak a szédma, akik olvastik vagy
olvassdk A fejnélkiili ember c. regényét. Sziiletésének 100. évforduldja al-
kalmabol beszélniink kell rdla, emlékeztetniink kell rd az ifjabb nemze-
dékeket. Szliikkebb haziankban, Vajdasigban nem volt kis jelentéségi a mun-
kiassaga, mert a legnehezebb évekhez, az 1920—1933 ki6Zotti idészakhoz fG-
z6dik. Egyike volt azokmak, akik Szenteleky Kornél hivé szavidra kész volt
részt venni az itt oly nehezen alakulé magyar irodalmi élet megteremité-
sében, aki novelldval konyvismertetovel, kiilonbdzs targyn cikkekkel s
végiil egyetlen regényével, A fejnélkiili emberrel, prébalta megmozgatni,
olvasovd nevelni a vajdasigi embereket. Aldozatossdga, ©nzetlen segitd-
készsége ma mar éppoly nyilvanvald, mint nagy tudasa, olvasottsdga, szo-
ciolégiai-pszichologiai jartassdga. Ezekrdl egyetlen regénye is tanuskodik.

Nem itt sziiletett, hanem Budapesten, 1874-ben, de ide jiott 1919-ben,
a Tandacskoztarsasdg bukésa utidn. Itt &lt, ¥s itt is halt meg 1942-ben, a
mai Zrenjaninban. )

Egyetlen regényével indult meg a Kalangya Konyvbar sorozata. Taldn
nem talozunk, ha azt mondjuk, hogy ez volt az elsd vajdasidgi magyar
regény, amelynek nincs kiilontésebb szépirodalmi értéke, de két mdas szem-
pontbél annal jelentdsebb. Erdekes a pszicholégus szamdra, mert egy pszi-
chopatolégiai - esetet mutat be Nagybati Gyorgy, a f6szerepls sorsan ke-
resztiil; érdekes Vajdasdg tdrsadalmi multja szempontjabol, mert a couleur
locale hatja at. Ezért kell a szerzdrdl és a mirdl egyanint beszélniink itt
és most, hisz keviés mii sziiletett a két vildghabord kozétt, amely ilyen
Gszintén &s sokoldaltian mutatni be mniltunk egy korszakét.

FARKAS GEIZA ES SZENTELEKY KORNEL

_ Kezdjiik azzal, hogy megkiséreljiik foleleveniteni kettSjiik kapcsolatat.
Farkas Geiza husz évvel volt id8sebb irodalmi életiink szervez6jénél, Szen-
telekynél. Az akkori kozlekedési viszonyok mellett messze éltek egyméstdl,
Szenteleky Oszivacon, Farkas Eleméren, illetve Becskereken. Irodalmi ér-
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deklGdésiik sem azonos. Farkas tudos, szociologiaval, pszicholégidval foglal-
kozott inkdébb, Szentelekyt a Kkoltészet, a mibwvészetek vonzzik. Mindezek
ellenére kidzel keriiltek egymaéshoz, mert Szenteleky a kezdeményezs sze-
repét vallalta irodalmunkban, Farkas pedig 6rémmel kapesolédott be a
munkaba. Az 1920-as évek elején méar kézolt t6le irdsokat a Szabadkén
megjelend Bacsmegyei Napld, de elképzelhetjiik, milyen 6rom érhette, ami-
kor 1928-ban megkapta Szenteleky levelét, hogy vegyen részt a Vajdasagi
Iras meginditisdban. A Vajdasagi Irast Csuka Zoltin és Szenteleky Kornél
hoztak létre 1928-ban mint a Képes Vasirnap irodalmi mellékletét. Szen-
teleky 1927—1933 kibzotti levelezésében taldlunk erre vonatkoz adatokat.
A leviélgyGjteményben sajnos nincs egyetlen Farkas Geizdhoz szélé levél
sem, ennek ellenére mintegy 6tven levélbdl, amielyeket killonb6zs szemé-
lyeknek kiildott Szenteleky, az deriil ki, hogy sokra becsiilte Farkas Geizat.

Szenteleky Csuka Zoltdnhoz irott levelébdl idéziink: »... kiilonbsen
Farkas Geiza hifes, elismerd levele esett jol...« Késdbb: »... egyediil
Geiza bacsi szorgalmas«.

Szenteleky mozgésitotta' a Vajdasidgban €16 irogatdé embereket, hogy
minél szinvonalasabb irodalmi ujsagot adhasson ki. De nem elégedett meg
azzal, hogy irasaikat kozblje, hanem az ismertebbeket, akik mér irodalmi
vagy tudomanyos multtal is rendelkeztek, szerette volna bemutatni az
olvaséknak. Ennek érdekében inditja meg a Vajdasagi Irasban a Vajdasdgi
vdrtdn cimi rovatot, és felkéni a becsei dr. Draskéczy Edét, hogy vallalja
Farkas Geiza ir6i portréjanak megirdsit. 1929. jinius 3-an irta Draské-
czynak: »Nagyon szeretném, ha Geiza bacsirdl beigért tanulmanyod a jGli-
usi szdmba elkésziilne. Azt hiszem, ezzel tartozunk neki.«

A Vajdasigi Iras ondallésitdsa. szempontjabdl is tirgyal Szenteleky
Csulsdval, Draskoczyval. Szeretné, ha a lap név szerinti fulajdonosa Far-
kas Geiza lenne, viszont a lap v"valés»égos tulajdona az itteni magyar tar-
sadalom kezébe menne 4. Minden bizonnyal azért esett Farkasra a va-
lasztds €s ez a nem kis felelGsséggel jars feladat, mert tekintélynek tar-
tottdk az eleméri foldbirtokost; aki vagyona, jovedelme révén az akkori
hatésdgok elbtt is jé6 garancia volt. .

Amikor alig két eszbendén beltil megsziint a Vajdasdgi Ir4s, nem
szakadt meg a kapcsolat Szenteleky és Farkas kiozott. Egyiitt léptek fel
irodalmi esteken, és az ujonnan . megindult irodalmi melléklet, A Mi Iro-
dalmunk iréinak tabordban is ott taldljuk Farkas Geizat.

1931-ben Szenteleky azon faradozik, hogy létre hozza a Magyar Kéz-
miivelodési Egyesiilet irdi szekcidjat, a kezdeményezd bizottsigba is elviéar-
ja Farkast. A budapesti radi¢ 1932-ben egy vajdasigi magyar irodalmi est
sugarzasat tervezte, Szenteleky Farkas Geizdt kérte fel a bevezetd tanul-
many megirasira. ’ ’

A levelekbdl kiolvashaté, hogy Farkas Geiza dllandd, szorgalmas mun-
katirsa volt Széentelekynek, s noha értékelte »Geiza bécsit«, de olykor
biralta is az {rdsait. Ezen nincs mit csoddlkoznunk, hisz Szenteleky miivé-
szi érzéke, esztétikai jartassdga, itéléte a szelektdléstél sem riadt vissza,
de soha senkit semn akant megsérieni, nehogy mint munkatirsat elveszitse.
Ezért tett néha engedményecket meggydzbdése ellenére is, példdul igy:
»Legrosszabb esetben Geiza bicsi gyenge halottasnapi meséjét is koézre-
adjuk« — irja 1932. oktéber 16-4n Csukénak.

671



Ezen az G6szdn .arrél levelez Csuka Zoltannal, hogy meg kellene indi-
tani a Kalangya Konyvtarat. Blsd miinek Farkas Geiza »roppant érdekes
regény'ét« ajanlja, amelynek kozlésére elébb is gondolt a Kalangya c. fo-
ly6iratban. Ekkor mdr a regény kézirata Szentelekynél volt, s ettél kezdve
ir, siirget Fankas érdekében, aki ebben az idSben kiilféldon tantdzkodott,
Budapesten, majd Bécsben, s onnan érdeklsdott regényének sorsa feldl.

Ma mér nehéz lenne kideriteniink, hogy miért esett Szenteleky via-
lasztdsa erre a miire, hisz Bori Imre is megjegyzi A jugoszldviai magyar
irodalom torténetében, hogy Szentelekynek tobbszdr valtozott a véleménye
a regényrél, de a kiadédstél semmiképpen sem akart eldllni. Ha a regényrdl
irott leveleket olvassuk, a legtaldlobb értékelést a Kende Ferenchez irott
levélben talalhatjuk: »Geiza bacsi érdekiddik, mikor jelenik meg a Fejnél-
kiili ember. (...) Regénye mindenképpen meégérdemli a kiadé;st,’ noha meg-
irdsa széraz, kopar, szinte mivészietlen, de a felvett pszichopatolégiai
probléma roppant érdekes.«

Ezt el kell fogadnunk érvként, de arra is gondolhatunk, hogy mas
okok is lehetnek. FeltehetGen ez a mii készen allt, mas miivekre is vart
ebben az idében Szenteleky, példdul Radd Imre Gydni Gézarél szold regé-
nyére, de siirgetései, amelyeket faradhatatlanul irogatott, nem jartak ered-
ménnyel. )

Az is valoszinli, hogy Farkas Geiza sokévi egylittmikodését kivanta
honordlni a regény kiadésaval. Szentelekynek kiildték el a mii kefelenyo-
matat, hogy a korrekiirat elviégezze, de nagy elfoglaltsaga miatt erre nem
véallalkozott. Hamarosan azonban mér arrdl is gondoskodott, hogy megfe-
leld kritikusok irjanak majd a regényrél A Mi Irodalmunkban és a Ka-
langy4ban. 1933. marcius 21-én irja Draskdéczynak Obecsére: »Geiza bécsi
regénye, a Fejnélkiili ember hamarosan megjelenik, mint a Kalangya
Konyvtar elsé kiotete. Nagyon szeretném, ha a Kalangyaban Te irnal ertdl
a konyvrdl, melynek pszichopatologiai értékét &s érdekességét Te tudniad
legalkalmasabban, leghozzaért6bben kifejteni, mert az értékelésben okvet-
leniil sziikséges ismerni Geiza bdacsi nagy tudomanyos multjat és egész
sajatos egyéniségét.« ) '

Szenteleky nemcsak a regény sorsat viselte a szivén, nemcsak érté.s
inkébb meéltaté kritikdrél gondoskodott, hanem még ugyanezen a napon
- Irt Czirdky Imrének Obecsére: »Az eziistkoszorirél mdar multkori levele
6ta gondolkeztam, végiil arra az elhatarozasra jutottam, hogy Farkas Geiza
bacsi lenne erre a legallkalmasabb. Erveim: 1. § a legidésebb és a leg-
tobbet dolgozott (t5bb mint Misz tudomanyos kiényve jelent meg), 2. most
jelenik meg A fejnélkiili ember oimi regénye a Kalangya Konyviarban.
Ilyen nagyszabdsu patopszicholégiai felépitési regényt nemcsak a Vajda-
sagban nem irtak, hanem az egész magyar nyelvieriileten sem. Haszem,
hogy regényének kiilfoldon is nagy sikere lesz.«

Draskéczyval még néhany levelet valtott a regényrdl. Megnyugtatta
a felmeriilt kérdések kapesan: »... allithatom, hogy orvos-lélektani szem-
pontbd] semmi kivetnivalé sines a regényben...« A mil legnagyobb hiba-
janak tartotta, hogy »... Geiza bacsi nem stilusmfvész«, majd lejjebb:
»... a regény biztos lélektani vazat olyan subtdn, naivul, sokszor szegénye-
sen f6di be a belletrisztika stuccéjaval.«
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Szenteleky ekkor .mar silyos beteg, de mindvégig »Geiza bacsi« tjat
kivanta egyengetni a halhatatlansag felé. Csuka Zoltannak irta, hogy elsd-
sorban Farkas Geizat ajanland a jugoszldviai magyar irék kozil a Pen
Klub tagsagara, mert »igazi, aktiv, vajdasagi ironak« tartotta.

Mivelsdéstorténetiink feladata lenne mwég sok-sok adatot felderiteni
Farkas Geiza &letérdl és munkdssagarol.

VAJDASAG A FEJNELKULI EMBER CIMU REGENYEBEN

Majtényi Mihaly érdekes és szellemes Bige Jéska-regényel mellett ez
a regény is figyelemre mélts adatokat kozol a két haboru kozotti vajdasdgl:
Sletrsl, emberekrdl. Majtényi sokkal messzebbnsl, a szdzadforduld tajarol
inditotta utnak Bige Joskat, a jellegzetes vajdasagi kisembert, Farkas
Geiza Nagybati Gyorgyot egy kiozelebbi, de sokkal izgalmasabb korszakba
helyezi. A regény cselekménye 1929—1932 kozott jatszodik, amikor a gaz-
dasagi vilagvalsag hazdnkat sem keriilte el.

A regény f8htse fakereskedd, ugynevezeti konjunkturalovag, aki
alacsony sorbél kiizdétte 51 magat rovid idg alatt a tarsadalom jémoédu
polgari koreibe. Ugy meggazdagodott, hogy a véaros egyik legtekintélye-
sebb embere lett. Vagyonanak eredete homalyos, de ez nem zavarja a kis-
varos polgarait, »intelligenciajat«, szivesen baratkoznak a pénzes, ennél-
fogva tekintélyes emberrel.

Az elsg vildghédboru ubani konjuhktﬁna kedvezett a gyors vagyon-
szerzésnek ezen a tijon, ahol igen keésén indul meg a polgarosodas, a
varosi élet. Az itteni polgarsdg ugyanabban a »beétegsigben« szenved, mint
a magyarorszagi. Ahogy pénzre, tekintélyre tesz szeni, elkezdi utinozni a
dzsentri é&letét. Rendszerint rangosabb csaladbol hézasodik, barataival a
kaszinoba jar, kaviéhazi murikat rendez, s Gjabb vallalkoz:isdk helyett kar-
tyara, italra, szeretre kolti a pénzét.

A gazdagodasi hullamot megakasztja a gazdasagi valsag. Nagybati is
kénytelen szembenézni a problémakkal, mert a gazdasagi krizis szocidlis.
problémaékat hoz magaval.

124. oldal: »Ott fekiidt a f6ndk el6tt a munkasok néviegyzéke, mely
#6516t mint egy sorspallost tartotta veres ceruzajat. Milyen csekélyke moz-
dulat Yesz ezt az ivre siillyeszteni és azon egy pipajel ferjedelméig elram-
tani! Mégis mindegyik mozdulat egy dolgos ember, egy elégedett csalad
fekete nyomorba omlasat, sét talan pusztuldsat is jelentette. Mert akit
ma elbocsatanak - 4llasabél, legyen kiilénben legkozonségesebb testi vagy
legmindsitettebb szellemi munkés, ugyan hol taldl az jabb megélhetést?. ..

— A Mirkét is elbocsdssuk? Hiszen a fiatalabbak ki6ziil vald, nem is
csalados. De nagyon hasznialhato, egyforman j6l beszél szerbiil, magyarul,
németiil, romanul. Taldn még lehetne. .

— Nem — felelte a f6ntk hatarozottan. — Ez a szer.b 1étére széke
legény azok kozé tartozik, akik tSbbet tudnak, mint kell. Maga nem fi-
gyelte taldn, micsoda bossziallé szemeket szegez rdm, valahényszor olyas-
valamit rendelek el, ami nekik nem tetszik, vagy mindjart nem adok nekik
mindent oda, amit kévetelni esziikbe jut. Kommunista vagy valamely sze-
mélyes ellenségem felbujtottja.«
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A szociolégus Farkas Geiza érezteti regényében, hogy az SZHSZ ki-
ralysdgban a tarsadalmi fesziiltség szinte tapinthatéan névekszik az 1930-as
évek elején. A kormany csak részben gondoskodott a £5ld nélkiili paraszi-
sagrol, nem tudta elhelyezni, munkadhoz juttatni a kezdetleges iparral
rendelkezd orszédgban. A munkanélkiiliek szama egyre gyarapodik. A mun-
késok elégedetlenségével, szervezkedésével lépten-nyomon taldlkozunk a
regényben. Rosszul §liozott sihederek nyugtalanitjdk kiilonits betdréseikkel
a varost. Az Gjsagok is foglalkoznak a rejtélyes betdndkkel, akik nem visz-
nek el semmit, csak mindent felforgatnak. A sihederek érommel allapitjdk
meg: »Ezt jol csindltuk, szepegnek a burzsujok. De most egy idlre elég
ebbdl — sz6lt szemmel lathats vezetSjiik, a sz8ke Mirké.« — Az aldbbi
jelenet is egy jellemzd képet villant {61 a munkaskor életébsl.

71. oldal: »A telepudvar kbzepén a feliigyeld és a' sikerteleniil bea-
jénlott ember lehorgasztott fejjel alltak. A t6bbi munkés azonban halkan,
de izgatottan targyalta az el6ttitk lejatszodo jelenetet.

— Azt mondja az oreg, hogy nem kell 4j ember, mi mendent elvég-
zink. No igen, de megszakadasig dolgozunk is mindennap, azZért a husz
dinarért. Tiléra nincsen mar, ezt se mi nem vallalnank, sem 8 nem fizetné
meg. De gy tudja a dolgot beosztani, hogy egyikiink sem allhat, pihenhet
meg egy pillanatra sem, amikor egy fuvar bejon, mar mindjart négyen
rakjuk le, masik négy felraké&sozza, harmadik négy a fiirészhez viszi és ez
igy megy egész nap; éppen hogy ebédelniink szabad. ’

— Pedig § jol tudja, milyen az, 6 is csinilta.

— Majd fogja taldn megint — szdélalt meg Nikolics Mirké a hintelen-
sz0ke, mégis sotét pillantdst ifjy, aki mdaskor is fenyegetédazitt, bar a
Karcsi kosarat készségesen elvitte volt —, ez egy kicsit tdliink is fiigg.

— Mindenesetre — mondta ki egy masik mindnydjuk habtérozatét —
ezutdn igazan csak annyit dolgozunk, hogy meglassék.

— Na igen, napi husz dinar, ennél t6bb nem jon, még ha 6lszam fi-
Zetnek is, és ezért csupa Oridsok jojjenek ide és azok is holtra dolgozzik
maguikiit. Még ezt a keveset is sajnaljdk a munkasembertdl.

— Dolgozni, emberek! Diskurdlni azutén is lehet — taldlta meg a
szavat az Oreg feliigyeld, mialatt az elutasitott munkakeresd kikullogott
a telep kapujan.«

A gazdasagi valsig idején vilagszerte csalddok és vdllalkozasok ju-
tottak csédbe, amelybdl szinte mindenki megprobalt menekiilni. Mik wvol-
tak a menekiilés lehetdségei? Altaldban kiilfsldre szoktek a megmaradt
tékével, vagy az ongyilkossigba menekiiltek. De ezen a tdjon gyakori volt
a gyujtogatds is. A nagy Osszegre biztositott malmot, fatelepet; gabonds
iizletet felgylijtottik. Eleinte fizetett is a biztosit, de amikor nédébbenbek
arma, hogy gyanis kériilmények kozott tott ki a tdz, a biztosité is 6va-
tosabb lett. Alapos tlizrendészeti vizsgalatot kért, és minden gyamis do-
logba belekapaszkodott, hogy egyaltaldn ne kelljen a kdart megbériteni,
vagy csak egy kisebb osszeget.

140. oldal: »Fejcsovalast okozott annak a megallapitisa, hogy a telep
a Turska Immobiliére tarsulatndl tkéletesen, s6t folosen biztositva volt;
ami éppen a mostani {izleti pangas idején Orids szerencsévé varédzsolta a
csapdst; a tarsulat képviseldje mindjért ki is jelentette, hogy birmennyire
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tiszteli Nagybati Gyorgy személyét, barmily kewéssé jut eszébe. gyujtoga-
tassal gyanusitani — a kérdés ezen oldaldnak tisztdzdsdig a biztositési
osszeget nem folydsithatja.

A nagykereskedit a - szélhGdés kirnyeazte, mikor ezt a hirt meghal-
lotta.«

A hat6sagnak gyakran jo trigyként szolgaltak ezek a gyujtogatasok,
mert megadtik a lehet8séget, hogy néhdny »gyanis« személyt, merész
szavii, kommunista munkéast letartéztasson.

Nemcsak a wallalkozok, a polgirsag élt at jelentés megrazkodtatast,
hanem a nagybirtokosok, a béansigi nabobok is. A regénybdl kivilaglik,
hogy ebben az idében kiizdditek a vajdasagi nagybirtokosok azért, hogy
mindenéron kijatsszak az agrarreformot. A f6ld mélkiili parasztoknak Alek-
sandar Karadordevi¢ miég régensi mingségében foldet igért. 1920 és 1936
kozott a foldreformndl szamos torvény és torvényerejii rendelet jelent meg.
Az SZHSZ kirdlysagban azonban nem tudtik teljesen végrehajtani a fold-
reformot. A kormany politikdja nem volt kovetkezetes, csak félmegoldasok
sziilettek, illetve a tulajdonosok részérsl a kiilonbozd spekuldci6k gatoltdk
az Origs birtokok felosztasat. Leggyakrabban azzal manidvereztek, hogy
valahonnan pénzt szerezve korszerii gazdasagi épiileteket emeljenek, mo-
dern gépeket szerezzenek be, és akkor mint mintagazdasig igényt tart-
‘natbak a folmen’ﬂesre quony'sagul 1d}ezmk a regieny egy érdekes beszél-

82. oldal:

— Szeretnek veled egyszer tilizetesebben beszélni. Tanyaimon €épi-
tenem kell — tudod e nélkiil az agrarreform nem fogadJa el, hogy min-
tagazdasag vagyok és nem hagyja meg nekem a szupermaximumot.

— Kérlek, barmikor rendelkezésedre &llok. Gyere az modamba holnap
déleldtt, megejtilik a szamitasokat.

— Jaj, holnap nem lehet, mar hajnalban el kell utaznom Beogradba
a kdlcsOn tigyében.

— Taldan holnaputan.

— Holnaputan sem lehet, mert akkor a Keglevich gréfnal kell f£61-
deket becsiiln®m, azutdn vadaszat lesz. Az esti vonattal — halt nem lehet,
hisz azutin villanymibizottsdgi iilés. Es azutédn Zagrebbe kell utaznom,
ahol a fiaim vivéversenyen vesznek részt, melyen okvetlen jelen akarok
lenni. A verseny utan elhelyezem csalddomat Crikvenicidn vagy Blédben
— ha onnan hazajoviok, majd szakitok magamnak id6t az épitkezés meg-
beszélésére ... De igaz, akkor méar fiilig benne lesziink az aratds-cséplés-
ben. — Ebben a percen egy pincér levelet hozott Baténak. Baté: — Na hdt
itt van, sz&lldésomon hullanak a sertések és bel;‘etlenkednek a murakiézi
munkésok; holnap oda kell kimennem, minden tervem felﬁaomlt«

A regényben szésmos olyan jelenet élevenedik meg e'1»6ﬁt*unk amelybdl
a régl vajdasdgi Kkisvarosok életének egy-egy jellegzetes m«ozalkja tarul
elénk: a vasarok szines forgataga, ahol minden elképzelhetd arut lehet
kapni, olcsobban is, mint a boltokban. Latjuk a bosnydk ruhés kereske-
doket, akik hasukon hordjdk a »b6édét«, a burek- és bézadrusokat, a gyors-
fényképészt, a korhintat.
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Nem maradhat ki a korképbsl a névielen levelek divatja sem, amely
az itteni polgarsig korében volt az irigységnek egyfajta kifejezdje és esz-
koze, Viragzik a pletyka, ahogyan Farkas is megjegyzi: »Pletykdban a
f6ldgébmbnek ezen a pontjdn sohasem volt hidny ...« A névielen leveleket,
pletykékat olykor még az 1930-as években is parbaj kivette, bar ennek
a legnagyobb titokban kellett lezajlania, ment az akkori jugoszlav torvé-
nyek szerint is szigortian biintették a pérbajozékat.

Az akkori kwomgazgatasnol is ide kivankozik egy irénikusan Aabrézolt
‘Tészlet.

53. oldal: »Akkoriban egyik képvisels-testiileti i{ilésnek kiilondsen ér—
dekes targysorozata volt, mert az Gj kidzigazgatasionek kellett megmutatnia,
hogy a véarosban mindennel foglalkozik, mindenre nézve vannak eszméi,
javaslatai. Javasolta tehat, hogy a Kralya Alekszandra ucciban vigjak ki
az akacfikat, ellenben a Kralya Petra uccaban iiltessenek ilyeneket. Hogy.

"a varosi hivatali helyiségeket szereljiék fel porszivékkal és légpermete-
z8kkel. Hogy a dogbér felé vezetd utat kdvezzék ki. Hogy ezutin a kdzségi
szolgdk és rendSrok idején kapjdk ruhazatukat, tehat a télit majus, a nya-
rit november elején. Hogy az elesufité ujsagosbodékat tivolitsdk el az uc-
cdkrél s terekrdl, ellenben a kézutak £51é rogaska-szlatinai stilusban ivo-
csarnolféléket épitsenek. A vdaros tobb tGtvonalan élelmiszer-eldrusité sat-
rakat emeljenek a vidékrdl bejdvdk kiényelmére, ellenben a nyilvdnos
illemhelyek feldllitasara vonatkozé inditvanyt mint id8szertitlent vessék el.«

Sorolhatndnk még tovabb a nevetséges intézkedéseket, amelyeket a
testlilet tagjai figyelmetleniil és egymas kozdtt sugdolozva hallgattak végig,
s csak akkor elevenedtek fel, ha valanulyen bérletrsl, - izletrdl, kereseti
lehetGségrol esett szo.

A cselekmény szinhelyei hazank kiilonbdzs helyiségei. A vérost, amely-

hez Nagybati élete f{izédik, azonosithatjuk Becskerekkel. Raismeriink a
Bega-partra, a tOltésre, a fiizesre, a korzora, amelynek egyik kedvenc ta-
ldlkozéhelye volt a sarki cukrdszda. Ebb6l a vdrosbél jartak a fiatalok
vasdrnaponként kirdndulni Acskéara (Ecskara), vagy Szlavénkemenesre
(Slankamenre). Sok magyardzatot nem kell flzniink ezekhez a nevekhez,
noha az iré kissé elferditi dket. A t4volabbi helységek neve viszont eredeti
alakjdban keriil a torténetbe. Hallunk Banja Lukardl, Zagrebrél, Crikve-
nicdrdl ugyanugy, mint Beogradrdl, Brodrdl, Vukovarrdl.
, A regény tarsadalmi korkiépe, szinhelyei multunkrél adnak hiiséges
és 4tfogd képet. De ami még inkabb megragadhatja az olvasét, az az ob-
jektiv sbrazoldsi méd, ahogyan az iré felvonultatja a sok nemzetiségli Vaj-

- dasdg magyar, szerb, horvét, német, zsidd, emigrans orosz lakosait.

Ha nemzetiségi szempontb6l csoportositjuk a szerepldket, érdekes meg-
oszlast figyelhetliink meg. Iparos, kereskedd, szabad foglalkozasa értelmi-
ségi lehetett 'zi_'i"ndenki, de hat6sdgi személy csak a szldv nevii, illetve szerb.
— Nagybiéti Gyorgy, a f6szerepls magyar, de barati kéréhez tartozik: Ros-
ner falyamhaj@l%api*tény, Fehérics szabomester, Erdeljan flszeres, Kien-
mann fogdsz. War a nevekbd! itélhetiink, nemzeti hovatartozis szerint he-
terogén ez a tirsasag. Leggyakrabban Szokolovics vendégldjében jonnek
Ossze, ahova belgradi és budapesti lapok egyardnt jarnak. De akér ebben
a vendégldben, akar Szvircsinszkindl a varos sok érdekes lakosat figyel-
hetjiik meg. Itt megfordul mindenki, aki valamilyen. fontosabb . szerepet
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tolt be a varosban, Hodek Pali, a névtelen levél iréja épptgy, mint Masi-
revics renddrkapitany, Gorkovics Bozsidar, az egykori "hires sportember,
Mokrenko Szergej emigrins orosz ligyvéd, Siisslich cukorgyaros, Schuster
konyvkatd, Jovdnovics adétiszt, Molerics épitioviallalkozd, Pataki szlicsmes-
ter, Istenes doktor vagy Gydvai filorvos. Itt kell megjegyezniink azt is,
hogy Farkas néha nagyon otletes beszélg nevekkel latja el szereplmt (Szvir-
csanszki — vendéglés, Siisslich cukorgyaros stb.).

Vajdasdg mar szazadok 6ta természetes élettere volt a kiillonbozs nem-
zeteknek. Farkas jol latja, ismeri és érti az itteni embereket; ez vildgosan
latszik az elmondottakbdl. Viégiil hadd alljon itt még egy részlet bizonyi-
tékul. Az érettségi bankettnol sz6l ez a fejezet.

81. oldal: »Az ifjusag elwégezte vacsorajat, elhangzottak — legaldbb
négy nyelven — az oregek buzdité és a fiatalok igén$ beszédei. Megindult
a tdnc — igazi flizérek keningtek €16 viragokbdl, melyek egyikén séem volt
még a fonnyadasnak, teh&t az igazi érettségnek egyetlen jele-nyoma sem.
— Milyen sokat téncol a Jancsi gyerek azzal a Milicaval? — Azok méar
komolyan szerelmesek egymasba, az egész életen igy akarninak egyiitt
végigtancolni. — Schillerrel egyiitt kivannénk nekik, bar teljesednék a ki-
vansaguk, oriskke tartana tiszta szerelmiik, boldogsaguk i«

Sokat latott, sokat tapasztalt Farkas Geiza. Nem tartozott az élvo-
nalba, de nem nevezhetjiik jelentéktelen embernek, irénak sem. Amikor
ra emlékeztetiink, ezt nemcsak kegyeletb6l tessziik, és nemcsak azért, hogy
nevét, munkdssagit ne nyelje el a teljes feledés, hanem azért is, hogy
figyelmeztessiink: jugoszlaviai magyar irodalmunknak sok érdekes, értékes
emléke van, amelyeknek foltarasan, rendszerezésén mindannyiunknak fa-
radoznunk kell.
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EGTAJ

PETKOVICS KALMAN

' SZABADKA ES A PUSZTAK

Az urbanizdlédds folyamatairdl Eszak-Bdcskaban

I

Eszak-Bacska 293 619 lakosa koziil 146 755 (éppen obtven szazalék)
Szabadka ko6zség teriiletén él. Bbbdl a varosban a legutdbbi népszdm-
14las szerint 88 787 lélek. Szabadka sohasem volt olyan nagy varos,
amilyennek a szamok mutattak. Pusztdk emelték a rangjat és hosszu
idén 4t akadAalyoztdk a varosiasoddsban., Régmultjarél kevés megbiz-
hatdé adat van, de annal t6bb mendemonda és késdbben kikerekitett
legenda ragadt a mevéhez, eredetéhez, ‘torténelméhez. Nem foglalkoz-
hatunk ezekkel. Az okmanyok koziil is csak a népéletre vonatkozéak,
a szocidlis viszonyokra utalé tartalmak érdemelnek emlitést.

Az elsb ilyen tartalmtt ismert torténelmi iromany 1429-ben kelt
Madarason, s arrdl tadjékoztatja az utokort, hogy a zabotkai és a vas-
toroki jobbAgyok tolvajldsokkal, verekedésekkel, sebezéssel, felakasz-
tdsokkal és egyéb erdszakossdgokkal haborgatjdk egymast. Tizenhét
esztenddvel a Déoézsa-felkelés el6tt (1497-ben) Véaradi Péter kalocsai
érsek a rendes egyhazi dézsma beszolgdltatasi ligyében ir Lukécs
zabotkai plébanosnak. Tormasy Gabor szerint (A szabadkai rémai ka~
tholikus f6éplébdnia torténete, Szabadka, 1883) az érsek megparancsolta
a pléb&nosnak, hogy »ha hivei makacskodnak (megtagadjdk a dézsma
beszolgaltatasat), vesse Gket egyhézi tilalom ala, sziintessen be min-
den istentiszteletet és a szentségek kiszolgalasat«.

Dézsa Gyorgy Ceglédrél Mészdros Ldrincet kiildte ide, hogy
»Bécs megyében a felkelGket Osszegyljtse s ttkozben is terjessze a
lazadast«, (Ivanyi Istvan: Szabadka szabad kirdlyi vdros torténete.)
A kiildetés kovetkezményeir8l a szemtanii hitelességével Verancsics
Antal tudésit, aki szerint Herédes 6ta oly vérontds nem volt, mint
akkor Béacskiban. Szabadka nem maradhatott sértetlen a viharban,
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mely alig tizenkét -esztenddvel elézte meg a mohdcsi csatst. Az 1526.

jobb partjan vonul észak felé.

A szabadkai pusztédkig Ibrahim pasa seregének kalandozé elG-
csapatai jutottak el, de a mocsarak &ltal j61 védett varral a mohacsi
vész évében még nem boldogultak. Itt gyjtotte Sssze Nenad Crno-
jevié a torck elél dél feldl érkezd szerb csapatokat, s mar tizenkét-
ezer fegyveres 4llt parancsnoksaga alatt, amikor Ferdinand kirdly és
Zépolya Jénos kozott fliggetlen fejedelemséget probalt létesiteni. Vé-
res csatdk kovetkeztek. Torok Balint, Szabadka féldesura visszafog-
lalta a varat, de nem sokdig maradhatott benne. Jott a térsk.

Elfoglalta a néptelen véarat, s gondoskodnia kellett a foldek m@-
veléséril. Telepeseket hozott, hogy legyen kit6l-behajtani a haricsot.
Adok, zaklatdsok ellen a nép védekezett a maga médjan, de sokan
megunvan az 6rokos rettegést, elszokdostek a var kdrnyékérsl, szét-
szérédtak a pusztdkon, mocsarak, néadasok, lapok rejtettebb zugai-
ban vertek tanyat és fold alatti liregekben huztdk meg magukat. Ide
nyulik vissza a szabadkai tanyavildg benépesiilésének histériaja. Az
1590-b6] szarmazo defterek szerint Bajmokon 21, Nagyfényen 15, Gyor-
gyénben 17, Palicson 10, Verusicson 25, Ludason 29, Tavanktton 16,
Szabadkan pedig 49 haz volt. A varos alig valamivel népesebb a
falvaknél. '

A menekiilt lakossdg a masodik zentai csata utan szivirgott
vissza. Dologhoz lattak. A portyazd torok csapatok azonban gyakran
visszakényszeritették a mépet a lépokba, nidasokba. Bécs a katonai
hatarérvidék létrehozasakor fontos szerepet tulajdonit Szabadkanak.
A katonék sok kivaltsagot kaptak. Ezért a kuruc mozgalom szocialis
igéretei nem taldlhattak kedvezd visszhangra a granicsirok foldjén.
1704 nyardn maga II. R4k6czi Ferenc vezeti a bécskai hadjératot. A
védtelen lakossdgnak ismét menekiilnie kell. A szatmari béke utan
visszaszalling6z6 nép csak gazlepte romokat lelt a vir kornyékén.

Dr. Zomborcsevics Vince »Szabadka varos kiralyi varossa lett
emelésének szdzados évforduldja alkalmabél« 1879. szeptember 1-én
tartott linnepi beszédében képletesen vazolta az &rvidék birtokviszo-
nyait: mindenki annyi foldet foglalt, amennyit eke és kasza al4d fog-
hatott, a termelésben csalddias viszonyok, csaladi kozosségek, zadru-
gak jottek létre, s mivel a rideg joszdgtenyésztés a & foglalkozasi
4g, a nép szétszo6rodott a pusztdkon. 1743. méjus 7-én Maria Terézia
Pprégai szabadsiglevele megsziinteti a katonai kozigazgatast. Szabadka
kamarai mezévéaros lesz. A letelepedés altal megszallott foldek meg-
véltas utjan fokozatosan magéntulajdonba keriilnek.

A nép nem kapkodott a foldért. Szentiil hitte, hogy az tovabbra
is a jészag fiiggeléke marad. »Dok je repova, bit ée i zemlje« — mon-
dogattdk. A hatosdg lanconként egy aranynak megfelels négy forint-
ban éllapitotta meg a fekvé birtokok valtsagdijat és kikotdtte, hogy
egy személy 0tsziz holdnél tébbet nem irathat. A kozosségi tulajdon
a toke elsédleges felhalmozédasanak utjéban allott. Egy életformanak,
a nagycsalddnak volt alapja és tdmasza. A tulajdonformaval egyiitt
sziikkségszerfien 4talakult a létforma is. Politikai, vallasi, nemzetiségi
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valsigok, élez6d6 tarsadalmi ellentétek kisérték a folyamatot. Ekkor
érte Szabadk4t az elsé nagy erejli 16kés az urbanizilodds felé.

1879. januar 22-én a kamarai mezévarosbol szabad Kirdlyi véros
lész. Bbbol az alkalombodl vetette papirra Joszics Boldizsdr (BoZidar
Josié) a kovetkezdket: »...népesedése dregbedvén, iparkoddsa neve-
kedvén, sziikséges szereknek megszereztetésére valéo médja kdnnyeb-
bedvén — és birtokuk tehetésége gyarapodvan —, a fold alatt épiilt
Gunyhéik helyett, fold szin f6lott valé Hdzakat épitettek.« Tehat
megindult az urbanizalédds, s ezzel egyltt a pusztdk (Bajmok, Csan-
tavér) betelepitése, amihez hatosagi kényszert kellett alkalmazm, mert
a nép visszaszokdosott a pusztakra.

A’ polgarositastdl a mult szdzad utolsé évtizedéig ber!]ed Sza-

badka torténelmében az a korszak, amikor méltdn nevezik Eurdpa
legnagyobb falvanak. A foldmagantulajdon kialakuldsinak sajatos
kérilményei hosszi idére meghataroztdk a falu és a véros kapcsola-
tait és a tarsadalmi wviszonyokat. A kés6bbi parcelldzdsok, huszontt
éves bérletek foldhoz, kenyérhez, fedélhez juttattdk az embercket a
kiils6 teriileteken és kevesen kivankoztak a varosba mas keze-ldbanak,
ahol egyébként ugyanolyan paraszti munka volt a megélhetés alapja,
mint a pusztdkon. A nép szaporodésdval jo ideig ardnyosan enyhiiltek
a f6ldhidnnyal kapcsolatos fesziiltségek, s valami almos egyensily
jott létre a kiilsd teriiletek és a vdros kozott.
_ Ez egyrészt a véaros fejlédését akadalyozta, masrészt konzervilta
a termelésben uralkodé 4llapotokat: a feltort foldek kétharmad része
minden mésodik évben parlagon maradt, az &rusithaté javak zome
olyan portékabdl allt, amely sajat laban mehetett a piacra. A mult
szézad derekdn nyolcvanezer birka legelt a hatarban. Amikor aztdn az
eurépai piacokat eldrasztotta az olcsé. ausztraliai gyapju, egyszerre
valsagba keriilt nemcsak a juhtenyésztés, hanem az egész mezdgaz-
dasag. Ez terelte a nép figyelmét a bardzda felé. A gabonatermelés
fellendiilésével elGtérbe jut a sertéstenyésztés, de a nagylizemii diszné-
hizlalashoz mar vaspalya kellett.

' Hosszt évtizedekre a fogyasztdgazdilkodds szintjén rekedt a
mezbgazdasig. A mozdulatlansagot a piac szlikosségét po6tlé haziipari
tevékenység enyhitette. Fényes Elek 1847-ben (Magyarorszdg leirdsa)
irja, hogy a szabadkaiak »kivalt kendert, dohanyt sokat termeszte-
nek«, Tudjuk viszont: Szabadkan soha mem volt sem dohdny-, sem
kendergyir. A mostoha szallitisi adottsigok kozott csak sajat sziik-
ségletitkre termelhettek ezekbdl az ipari hovényekbdl, ami szintén a
gazdalkodds naturélis fjellegét szemlélteti. A nagy, rdérfs paraszti
varost, amelynek 1848-ban egyetlen kovezett wtcaja sem. volt, meg-
bolygatta a polgari forradalom, de az abszolutizmmus qua visszalokte
a mozdulatlansag katyiijaba. :

‘A pénz a kiegyezés utan kezdett igazdn 4r lenni. Az eseményt
gyorsan koveti a szabadkai takarékpénztar és iparbank (1869), majd
a kereskedelmi és iparbank (1872) alakuldsa. Mindkét pénzintézet
célja »az #par gyorsabb fellenditését szolgdlni«. Az oszirak-—magyar
vamkozosség t4g teret nyit a véillalkoz6 szellem el6tt, viszont az ipar
fejlédése megreked. Ausztria piacain konkurrencia és vamkorlatozasok
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nélkiil értékesitheték a mez6gazdasigi termények. Ebbsl jobbadin a
tehetdsebb foldbirtokosok és a kereskedfréteg huz hasznot. Ugyan-
akkor az osztrak ipari 4ru is konkurrencia nélkill jon az itteni piacra,
s akadalyozza a gyaripar létrejottét és fejlédéset.

A gazdasagi helyzet javulasaval emelkednek a varos bevételei.
A pénz zomét azonban az »azsiai allapotok« felszdmoldséra forditja
az eldljarésag. Templomok épiilnek, majd kézmivek, kés6bb sor keriil

“az iskoldkra és végiil a kérhazra. A térsadalmi rétegezédés tipikus
agrarkbzosséget sejtet. 1879-ben az 56 323 lakosbdl (az eltartottak nél-
kil) 820 értelmiségi, 3108 foldbirtokos, 613 haszonbérlS, 2874 iparos,
438 kereskedd, 5626 szolga (!) és 6490 napszdmos. Egyik péluson a nap-
szamosok és szolgdk ndvekvé tomege, a maésikon a foldbirtokosok és
bérlsk, kiozépen a csekély létszamu iparos, kereskedd és értelmiségi
réteg. Es a piramis tetején az analfabétdk hatalmas tomegének (82,1
szazalék!) komor arnyéka.

Ez violt Eurépa legnagyobb falva!

A féldmagdntulajdon kialakulasénak sajatos folyamata nem
hozta létre sem a i6bb ezer holdas uradalmakat, sem az uradalrmakhoz
k5t8d6 mezdgazdasagi cselédséget. Belyén ebben az idészakban (1872)

- probaljak ki és alkalmazzadk a g6zekét: a buza atlagos holdankénti
hozama 4,3, a kukorica hozama 7,8 métermézsédval emelkedik. (4 sta-
tisztikai nemzetgazdasdgi kozlemények adatai) A szabadkai szalla-
sokon a belyei hozamok egyharmadat sem waldsitjdk meg. Ha ked-
vezd esztendb6ben t6bb buza terem a sziikségesnél, a felesleget elver-
melik.

Ezt a szokést sziinteti meg az osztrdk felvevépiacon mutatkozé
tartés kereslet, és idészerlisiti a szabadkai parasztgazdaségokban a
termelés fokozisanak ligyét. A kozépbirtok idénymunkast keres (nap-
szdmost, részes aratot, esztenddre szegbds mozg6 cselédséget) és taldl a
Szentharomsag szobor kornyékén. Itt gylilekezik a varos napszdmos
tarsadalma, amely a mult szdzad nyolcvanas éveitdl — a népesség
szaporodasaval, ipari felszivéer$ hijan és az Gsfoglalkozasokon kiviili
tevékenységek elmaradottsiga miaft — rendkivil gyorsan duzzadt.

Mikszath Kalman 1880-ban jart itt és ilyennek latta Szabadkét:.
»A legitjabb népszamldlas szerint hatvanharomezer lakdja van, s ezek
mind birtokos elemek: proletarok és munkasosztily -alig van, ami
ugyan nagy jolétre mutat, de nagy stagnéciéra is. A munkdsok és
iparosok olyan nagy tomege, aminé Szegeden van, korintsem héaira-
nyos jel, hanem a jdvOnek el6revet6dd drnyéka, mert éppen ez ele-
mek azok, akik a gazdagokkal, mint az éremnek megforditott oldala,
postulatumat képezik a magyvarosoknak.« (Szegedi Napl6.)

Sok mindent megldtott a magy paléc Szabadkén, csak a jolétet
talozta el (altalanos kozhely volt abban az idében, amikor a f6ld-
birtokosok gyakoroltdk a helyi hatalmat, s velilk azonositottdk a va-
rost), és nem lathatta a proletarokat, mert azokat ebben a varosban
nem az ipari létesitmények, hanem a foldek tartottdk el. Az ipar
majd csak a mult szazad alkonyin és szazadunk hajnalan kezd fej-
16dni, s atgylrja a varos szocialis szerkezetét, bellilrél gyorsitva
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Eurépa legnagyobb falvanak vérosiasoddsit. A taszité erék egészen
a huszadik sz4zad kiiszébéig beliilrsl gatoltdk Szabadka urbanizé-
16d asat. :

1880 és 1900 kozott kibontakozott a varoskép: felépiiltek a temp-
lomok, a Maria Valéria kozkorhaz, a belvérosi elemi iskolak, kaszar-
nyak, atalakult a gimnizium, béviilt a tanitéképzs, nagyobb lett a
vagohid, megindult a villamos, kialakult Palicsfiirds idillikus képe,
6vodik épiiltek, tlzoltélaktanya, a fontosabb utcdk hasitottk6- és
makadam burkolatot kaptak, szaznegyvennyole utca aszfaltos gyalog-
jéréval dicsekedhetett, és a mezdgazdasiagon kiviili tevékenységi terii-
letek Otezer munkast foglalkoztattak, Ez a szdm a vilaghaboriig tiz-
ezerre emelkedett. Ennyi volt a méasodik vildghdboru elSestéjén is.

A varoskép sem viltozott sokat a felszabadulasig. Valyogvéros
volt Szabadka, az elsé vilaghaboru végén ezer lakéhizb6l minddssze
hét emeletes (Ujvidéken 48, Zomborban ‘11), és épiileteinek 81 széza-

1éka nem latott sem téglat, sem kévet. Késébb a nagyobb ipari tize-
mek koziil néhanyat (Zorka, vasbutorgyar) leszereltek, s a nagy gaz-
dasigi valsag elbestéjén a tizezer ipartiz6bél haromezer maga is vAl-
lalkoz6, és minden véallalkozéra két alkalmazott jutott. A megszallds
alatt folytatédott a hanyatlas. A felszabadulads utdn hirtelen megnétt
az él6munka iranti kereslet, de miiszaki fejlesztésr6l az dtvenes évek
derekaig nem lehetett szb.

I

A varos és kiiltelkek kozott 1étrejott egyensuly az elsé vilsg-
héboriig a kinti népesség részesedésének lasst titemd, de tartés emel-
kedését hozta. 1862-ben még szembetling a varosi lakossag tulstlya.
Ez az id6szak, amikor a miivethet6 foldek kétharmad része minden
masodik évben pihent. A vasit még a j6v6 igérete: az épitends indé-
haz helyén a Rogina bara biizlik. Késébb, amint a térténelmi &tte-
kintést konnyité statisztikai tabldzat mutatja, évtizedrdl évtizedre
azonos irdnyba valtozik a helyzet: a mez6gazdasigi termelés fokozs-
séval emelkedik a kiils6 teriiletek 1lélekszdma és viszonylagosan csok-
ken a varosi lakossag. A folyamat 1910-ig tart. Ekkor Szabadka szabad
kir&lyi véros 93 232 lakosabél 46 732 & varosban, 46 470 pedig a kiilsé
teriileteken lakik. De hadd beszéljenek errél a viszonyszamok!

| Szabadka lakossaganak eloszlasa szdzalékban

Bv A véarosban Kiils6 teriileten

1862 55,8 ' ‘ 442
1880 58,1 41,9
1890 52,8 47,2
1910 50,5 ' : 49,5
1960 55,0 45,0
1970 60,3 ' 39,7
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Kozvetleniill az elsd vilaghdbori el6tt a természetes népszapo-
rulat évente 4tlagosan 11,1 ezrelék. Magas mutatészdm. Foleg a kiilsG.
teriileteknek koszonhets. Kiilsé teriiletek? Bajmok és Csantavér kiveé-
telével falvaknak is kicsik. Békova, Gyorgyén, Nagyfény ... Puszték.
Tanyakdzpontok. Bacssz6l6s a nemzetkdzi ut nélkul... Suplyik, Ta-
vankut, Mérges... Mind tanyarendszerii telepulések. A lakossig fele,
majd otvenezer lélek beleszorodott a tanyaviligba, s koziilik csak a
tehetdsebbek épithettek varosi hazat, ahovd vasirnaponként bekocsi-
zott a csaldd. A pusztikba szakadt hatalmas falu sajatsdgos modon
csordogalt a varosba, ahol felszivodott, de csak hosszadalmasan, s
nehezen alakult at.

Az 1910-es népszamlalds adatai szerint a mépesség fele varosi
polgar, viszont a tankételes gyerekek (hattél tizenegy éves korig)
60 szazaléka a pusztdkon él! Ezzel szemben az iskoldk 80 szdzaléka
a varosban. Bent mar csekély — minddssze 20 szazalék -—— az anal~
fabétdk részesedése, viszont a kiils6é teriiletek népességének 51 szaza-
1éka irastudatlan. 1910-ben! Az irdstudatlansig a legszegényebb réte-
geket nyomta, taszitotta a véaros felé. Ez a népelem a létbizonytalan-
sdg szélére és a miveltségi tagozddas alsdé léposdjére keriilt, konokul
és Osztondsen ragaszkodott a megszokott életformdjdhoz, s ebbdl a-
tulajdonsagbodl az ipari munkidsok els6 nemzedékei is sok mindent
orokoltek.

Az els6é vilaghdborut koveté mnegyven esztendd alatt (1920 és
- 1960 kozott) a falusi és a warosi lakossdg eloszlasdnak ardnya alig
valtozott. 1960-ban a 136 782 lakosbol 75076 varosi illetoségl. Az
olvasé figyelmét elsésorban arra szeretnénk felhivni, hogy a téblazat
negyedik és 6tédik szamsora ko6zott (1910 és 1960) kereken fél évszé-
zad, otven esztend§ van. Otszor akkora id6, mint az 6todik és hato-
dik szamsor kritikus idSpontjai koz6tt. A wviszonyitds azt mutatja,
hogy a népességtémorilés vonatkozasidban az utobbi tiz esztendd na-
gyobb viltozasokat hozott az urbanizalédas tertiletén, mint az el6z6
otven.

A kovetkeztetés onkéntelenil kicsalja az emberbdl a kérdést:
de hiszen 1862-ben még nagyobb (55,8 szdzalék) volt a varosi népes-
ség részesedése! Ez azt jelentené, hogy Szabadka akkor urbanizal-
tabb volt, mint 1960-ban? Nem. Szabadka akkor mindenestiil falu
volt. A népességtomoriilés a teleplilésforma meghatarozasanak csak
egy és onmagdban sohasem hiteles mértéke.” Az adatok bonyolult
folyamatokat rejtenek, s nagy tévedés lenne ezek alapjan messze-
mend kovetkeztetéseket levonni az urbanizdlodasrél sltaldban. Viszont
ezek nélkiil sem kezdhetiink az &atalakuldsi folyamat elemzéséhez.

1910 és 1960 kozott a varos tdrsadalmi szerkezetében olyan mi-
néségi valtozdsok mentek végbe, amelyekrsl a fenti tiblazat adatai
nem beszélhetnek. Szabadka beliilrél alakult®at. 1910-ben, mikor a
- népesség fele kiilsd teruleteken élf, a nemzeti jovedelem 75 szdza-
léka a mezdgazdasagbol eredt. 1960-ban a mnépesség 45 szazaléka még
mindig rurilis kornyezetben lakik, de most mar a mezdgazdasag
mindéssze 29 szdzalékban részesedik a nemzeti jovedelemben. A fog-
lalkoztatottsdg és a munka termelékenysége szempontjdbol megnédtiek
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a kilonbségek a falu és a varos kozott, ami még erGteljesebben mii-
kodésbe lenditette a taszité eréket. Azokat a taszitd erGket, amelyek
1862-ben még mnem léteztek, hiszen a rakovetkezé évtizedekben a
mennyiségi mutaték szerint a kiilsé teriiletek vonzdébbak, mint a
varos.

A statisztikailag kimutathaté népmozgasokat hidba hasonlitanank
méas varosok adataihoz, az urbanizalédasrdl &altaldban nem kapnank
sem teljesebb, sem ‘valGszerlibb képet, hiszen Szabadka sajatsagos
tiinet s csak Oonmagdval mérhetd. A tablazattal csak azt akartuk el-
mondani, hogy a két utébbi népszamlalas kozott felgyorsult egy folya-
mat, amelyet — ha elfogadjuk a szocioldégusok ismert kovetkezteté-
seit, miszerint az urbanizdlédas aranyos a miuszaki haladassal — elG-
nydsnek kell minésiteniink. Most az a kérdés: milyen tényezék hatot-
tak a folyamat gyorsuldsara? A varos vonzoereje novekedett, vagy
a falvak hagyoményos taszité erdi lettek intenzivebbek?

A varosi lakossag létszama 1910 G6ta 46 732-r6l 88 787-re emel-
kedett. Nem egészen szdz szdzalékkal. A Kkiilsé teriiletek népessége
46 470-r31 57 968-ra emelkedett. Nem fogyott! Emelkedett. Fogyasrdl
csak a varosi népességhez viszonyitva beszélhetiink. A két utébbi
népszamlalas kozott a kozség telepiilései kozil csak Szabadka: (18,3 sza-
zalékkal), Palics (18,6 szazalékkal) és Bacssz616s (4,4 szdzalékkal) 1épett
elére. Tehat a varos és a korszerd utvonalakkal hozzadkot6dé kozeli
telepiilések gyarapodtak. Nagyobb mértékdi cstkkenés Mala Bosnan
(19,6 szazalék), Békovan (14 szdzalék) és Suplydkon (18,7 szdzalék)
mutathatd ki. Itt pedig a félrees6 tanyarendszer( telepiiléseket latjuk.

Taszitds és vonzas erbi egyiittesen hatnak. Mi jellemzi Szabad-
kat ebben a vonatkozasban? A hosszii almos egyensuly (latszolagos
mozdulatlansag, mert kozben a gazdasagi szerkezet megvaltozott) a
felszabadulds utdn megingott, s a gazdasdg kiilterjes fejlesztésének
idGszakaban erstdott a 'varosi vonzoéerd. ElsGsorban gydariparanak és
iskolédinak koszonheti Szabadka, hogy a felszabadulds 6ta korilbelil
harmincezer ember ko&1t6z6tt ide. (Igaz, kOzben' tizezer lélek elkol-
t6z0tt, de a gyarapodds mérlegének mutatéja erdsen a varos javara
billen.) A bevandoroltak 55 szézaléka falusi kornyezetbdl jott. Ennek
nagyobb része a varos kozvetlen kornyékérdsl, kisebb része Kanizsa
kozség teriiletérsl, Eszak-Banatbol és Kozép-Bacskabol.

»Szabadka — irja Grgo Vojni¢é Tunié¢ a tartoményi statisztikai
hivatal szabadkai kirendeltségének 1967. maérciusi kozlonyében — a
mésodik vilaghdborh utan tobb embert fogadott be, mint amennyire
kozmivei, iskoldi, kulturalis létesitményei, kozegészségiigyi halozata
s egyéb intézmeényei lehetlséget adtak.« Ha nem volt elég lakas (mert
nem volt: 1954-ig bombaromok éktelenkedtek a teherpalyaudvar mel-
lett, ahol késébb felépiiltek az els6 1j emeletes hazak), ha nem volt
elég iskola (a harmadfoku oktatds intézményei az utdbbi masfél évti-
zed folyaman létesiiltek), ha a kiilonben sem fejlett kbzmlivek eléviilt
allapotban wvoltak, akar a kozegészségligyi, kulturalis és egyéb szol-
galatok, akkor mi csdbitotta az embereket? Miben nyilvanul{ meg a
varos vonzoereje?
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A jémo6du véaros régi magy hire? A jolét, amelyrSl Mikszath
Kalman irt 1880-ban? Ne altassuk magunkat legenddkkal. A falubdl
kicsordult életfelesleg folyt ide, s talalt munkaalkalmat Sandor alatt
és a kertvaros terebélyesedd iizemeiben. A véandorlasok elsé hullama
kozvetleniil a felszabadulas utan indult: Bajmok, Csantavér, Horgos,
Moravica, Kanizsa felsl érkezb vonatok hoztdk az embereket a gya-
rakba. Ezek j6 része még aznap visszautazott. Masik része a hét végén
ment haza. Harmadik része pedig eladta falusi hézat és a varos kor-
nyékére telepedett.

A masodik hullam 1953 és 1960 kozott a mezGgazdasagi terme-
lés gyors iitemii gépesitésének idGszakaban aradt a véaros felé. A fold-
miivelésbél szabadult szakképzetlen munkaers probélt szerencsét a
gyarfalak kozott. Szabadka azonban hatarvéros, és a hatarsavban az
dtvenes évek derekaig mostoha viszonyok voltak: a szocialista gyar-
ipar muiszaki fejlesztése késén kezdbdott, mire az tizemek megndttek,
a szakmunkasok egy része az orszidg més vidékeire szivargott, s a
mindségi kiesést a falurél jévé munkaerdé jo ideig nem pétolhatta.

1950 &s 1960 kozott Eszak-Bacska mez8gazdasagdnak maganszek-
torabol a népesség 10,6 szdzaléka vandorolt el. A gazdasag extenziv
(kilterjes) fejlesztésének idészakaban tébb mint huszezer ember ment
innen az iparba, vagy méas gazdasigi tevékenységek teriiletére. Ezt
a folyamatot a szabadkai adatok beliilrdl mutatjak. A foglalkoztatot-
tak szdma 1945-ben 9247, 1950-ben 16 793, 1955-ben 24 060, 1960-ban
36 278. A gydariparban még gyorsabb a létszamemelkedés: 1945-ben
1432 munkast és alkalmazottat foglalkoztatott Szabadka gyaripara,
1950-ben 5840-et, 1955-ben pedig (ekkor zarodik a tipikusan extenziv
id8szak) ‘9368-at. Az alkalmazottak szadmara vonatkozé adatok sokkal
inkabb a nagy erdfeszités, mint a jolét mutatol. 1955-ig egyetlen 1j
iizem sem épiilt, egyetlen régi gyirat sem tjitottak fel. 1960-ban a
gyarberendezések atlagos éviiliségi foka 47,1 szdzalék! Rosszabb a
vajdasigi (46,9 szazalék) és sokkal rosszabb az orszagos (35,6 szaza-
1ék) atlagnal. )

A varos a falvak munkaerd-feleslegét szivta fel. Viszont a gyar-
iparban a gazdasagi jellegl befektetések Osszege csak 1956-ban (a ta-
jékoztaté irodas éra végén) kezdett emelkedni. 1960-ig felpezsdiilt a
gazdasag vérkeringése. Az elsé évtizedben (1945—1955) a gazdasigi
jellegli befektetések teljes tsszege alig haladta meg (foly6é &arakban
szamolva) az intenziv idGszak egy esztendeje alatt befektetett Gsszeget.
Amig a felszabadulast kovetS elsé éviized folyaman Szabadka gyar-
ipari alkalmazottainak szama hat és ifélszeresére emelkedett, az inten-
ziv fejlesztés ot esztendeje alatt (mikor a gazdasagi jellegli beruhéza-
sok sszege 10bb mint kétszerese az €16z évtizedben befektetett dsszeg-
nek), a munkaviszonyban lev8k szama 9386-r6l csak 12 580-ra emelke-
dett. Vagyis: a t6ke szerves Osszetételének emelkedésével csokkent az
elémunka irdnti igény. -

A hatvanas évek derekan a reform hatasara megvaltoztak a nép-
mozgasok irdnyai. Az ipar szitkségletei mindségileg atalakulnak, a bo-
viilt és gyorsan korszer(isddé kozszolgdltatdsi intézmények hélézata s
nem utolsésorban a masod- és harmadfoki oktatas 0j létesitményei, a
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kereskedelem és kozlekedés fejlédése Gj szitkségleteket ébresztett és
csaberdket bontott ki: er6s6détt a varos vonzasa a szakemberek és ér-
telmiségiek iranyaban, aminek roppant nagy szerepe van az urbani-
z4l6d4s gyorsulasdban, slirgeti a kdzmiivek fejlesztését, a lakashelyek
javitasat, noveli a kovetelményeket a kozszolgalatok irant és fokozza
a varosi életforma térhoditasat.

Viszont a falusi népelem beszivirgssa nem szlint meg a reform
altal: az ideiglenes munkanélkiiliek szima — mint mar emlitettitk —
a kozségi szolidaris alap ellenére emelkedett. A fejlédési folyamat
egyik komoly, szocislis fesziiltségeket hordozé ellentmondisa ez. Egy-
részt a varos driga luxuslakasokkal szakembereket csabit, méasrészt
gorcsosen kiizd a szakképzetlen munkasok (a nyilvantartisban levék 85
sz4zaléka) elhelyezéséért. Ezek az ellentmondasok tagitjidk a szocialis
. kiilonbségek hulldmsavijat, amit a varos és falu kozétti ellentétek
Gjabb, sajatsagos tiinetének tekinthetiink.

Miben rejlik Szabadka csabereje? — ez a kérdés. Beszélgethe-
tlink-e egyaltalan csaber6rdl, vagy a falusi taszitdé erdk 16kik ide az
életfelesleget? Aki ki akarja dsni az ellentmondas gydkereit, hamar ta-
lalkozik a falu ngvekvs taszité erdivel, s ezek igen intenziven hatottak
egészen napjainkig, a mezbdgazdasdg helyzetének alkotmanyos rendezé-
séig. Azonban ezek az er6k sem mindig azonos irdnyba lenditenek, és
a véros vonzédsdnak irdnyai is waltozékonyak. Jellemz8 példaul, hogy
a hatvanas évek végétdl a varos kozvetlen kozelében duplijara emel-
kedett a f6ld 4ra. A varos mellett még a paraszti foglalkozas is von-
z6bb, mint kint a szdllasokon vagy a tavoli falvakban. ..

I

1960 és 1970 ko6zott Szabadka kozség népessége tizezer lélekkel
szaporodott. A lakossig telepiilésnemek szerinti elosztisaban végbe-
ment valtozasok szintén az urbanizalédas fokozodasarol tamiskodnak.
A kozség telepliléseit e dolgozat negyedik fejezetében ismertetett kri-
tériumok szerint 6t csoportra osztottuk. A szabadkai teleplilések cso-
portositdsa (amelynek szintén esak maodszertani szerepe van) a teriilet
sajatos teleplilésszerkezete miatt valamelyest eltér az el6bbit6l: ezért
nem hasznaljuk az el6bb bevezetett »virosok« »félvirosok«, »népes
falvak«, »apré falvak« és »szallasok« megjeloléseket. Az alabbi tablaza-
tok kategériait, a fogalomzavanok elkeriilése végett, tipusok szerint
hatarozzuk meg.

Az 1. TIPUS fogalmén a vérost értjiik, a varos szlikebb teriiletét
a maga csaknem kilencvenezer lakosaval, eltekintve a benne levs,
egyaltaldn nem lebecsiilendé kiilénbségekt6l, mint amilyen példaul a
sugdrut €s a Jaszi bara kozott észlelhet, a kézmivesités, lakdshely-
zet és egyéb vonatkozasokban.

A I1. TIPUS a véros kérnyéki telepliléseket jeloli (Palics, Kele-
bia), amelyek féldrajzi kozelségiiknél fogva ezernyi szallal k6t6dnek az
agglomeralt teriilethez, de mégsem tartoznak hozzi. Bolygéfalvak a
varos kozvetlen kisugirzdsi Ovezetében. Nemcsak az tjabb idoktsl
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fogva, a fejlett helyi kozlekedés koraban keriiltek kozelebb, — torté-
nelmileg is a varoshoz lapulva fejlédnek.

A III. TIPUS fogalman a w»népes falvakat«, tehit Bajmokot és
Csantavért értjiik. ‘ - '

A IV. TIPUS nem szerepelt az el6z6 felosztisban. A korszerd
kozlekedési utvonalak mellett fekvd falvakat jeloli, ahonnan a map
kiilonb6z6 szakdban viszonylag rovid id6 alatt elérhetd a varos. Az
ide sorolt telepiilések (Bacssz6l6s, Hajdujaras, Nagyfény stb.) legfébb
demografiai sajitossdga az intenziv napi migracié. Ingizas a varos és
a falu kozott. Ingazas a munkahely (gyarak, hivatalok, iskoldk) és la-
kohely koz6it, tovabba ingazas a kisarutermelS parasztgazdasig és a
piac k6z6tt. A homokvidék kisdrutermel6i sokkal gyakrabban taldlkoz-
nak a varossal, mint a szant6fsldek miveldi.

Az V. TIPUS fogalomkorébe a tanyarendszeri téleptilések tartoz-
nak: A Szabadka hajdani pusztain é16 polgarok élet- és munkaksriilmé-
nyeit kézmivesitési, kozmiivelédési, kézlekedési, kézoktatdsi, kzegész-
ségligyi és egyéb, helyben kielégithetetlen sziikségletek befolyasoljak,
s bar az utébbi tiz esztendd sok vonatkozasban javuldst hozott (Gyor-
gyén, Békova utat kapott, masutt egészséghaz, iskola épiilt), mégis azt
kell mondanunk, hogy a tanyakézpontok, szillasok és a viros k6zotti
szakadék egyel6re athidalatlan valészerfiség. Nem annyira a foldrajzi
tavolsdg és a kozlekedés, sokkal inkabb a tarsadalmi és gazdasagi hat-
ranyok miatt. A kovetkez8 tdblazat Szabadka kozség telepiiléstipusait
az aktiv népesség és a mezbgazdasigban foglalkoztatottak részesedése
szempontjabol tarja elénk.

Szabadka kozség A produktiv A mez8gazdasigban
telepiilései részesedése ﬁoglaitlknoztat’:o’vtak
részesedése
1. TIPUS . 46,5 17,1
1I. TIPUS 46,0 64,1
I TIPUS 440 67,2
IV. TIPUS 48,0 79,0
V. TIPUS 45,0 _ 85,0

A csoportositdssal az urbanizal6das lépcsGzetességét kivantuk ki-
fejezni. A telepuléstipusok korantsem csak a kiils6, alaki ismérveik-
ben kiillonb6znek, és nemcsak az eltérd helyi és helyzeti energia sze-
rint differencidthaték, hanem — mint a tdbldzatban latszik — gazda-
s&gi struktarajuk mutatéi is érzékeltetik az eltéréseket és a kiilonbsé-
gekbdl szarmazé szocialis gondokat. A produktiv népesség részesedése
viszonylag ardnyos, viszont a lehet6ségek mar nagyon eltérek. A ru-
ralis kdrnyezetek héatranyos helyzetét lépcsézetesen és képlékenyen
vazoljdk a masodik szdmoszlop adatai.

A kovetkezS tablazat a szerkezeti valtozasokat probilja bemutat-
ni a telepiiléstipusok szerint a két utébbi népszamlilas kozotti id6szak-
ban. A véaros vonzasival €s a falvak taszitdsdval kapcsolatos kérdé-
sekre keresi a valaszt.
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A népesség eloszlasa

Szabadka kozség

telepiilései 1960-ban ’[ © 1970-ben
1. TIPUS 55,0 60,3
II. TIPUS - 6,6 6,7
IIL. TIPUS 15,7 13,4
IV. TIPUS 9,9 ' 8,3
V. TIPUS 12,8 11,3

A két szamoszlop adatai egyértelmilien a rurdlis kbrnyezetek fo-
gyatkozasar6l és a varos gyarapodasardl beszélnek. Ez a 6 és meg-
hatéarozé jellegli mozgasirany a varos kozvetlen kornyékén. A vandor-
lasock mar a felszabadulds utan megkezdddtek, viszont a két utébbi
népszamlalas kozott, az €l6z6 korokhoz viszonyitva, gyorsult az iitem.
A varos mellett csak a véaros kornyéki telepiilések (II. TIPUS) népes-
sége szaporodott, de ezek olyan szorosan tapadnak és kotédnek az
urbanizalt k6zosséghez, hogy a szd hagyomanyos értelmében falvaknak
aligha nevezhetok. ,

Palics példaul a modern nagyvarosok zold Ovezeteiben ‘épilé
lakdnegyedekre, az ugynevezett »alvo varosokra« emlékeztet, noha a
konkrét esetben csak a fogamzasrol, keletkezés csiraallapotdrol, illet-
ve a lehetdség mutatkozasardl szélhatunk. A varoshoz tapadd telepii-
lések szaz lakosabél 47,7 mashol sziletett! Majdnem minden méasodik
lakos sziiletése utan koltézott ide, ami Szabadkdhoz viszonyitva, ahol
a »bennsziilottek« arédnyszdma 69,1 szizalék, igen ¢€lénk mobilitasra
enged kovetkeztetni. o ‘

A homokvidék baja, valtozatossiga, a varos kdzelsége, a kozmii-
" vek, j6 kozlekedési adottsagok, Palicsfiirdé csabjaival egésziilve (a nép~
szamldlas id6pontjaban a téban még volt viz!), egyrészt »megallitottak«
a Szabadka felé igyekv6 vandorlékat, mésrészt kicsalogattak a nyugal-
masabb természeti kdrnyezetbe vagy6 varosiakat. Palics kornyéke a
varos és a falu sajatsdgos Gtvozetének tekinthetd, kinalja a két telepii-
lésforma el6nyeit. Talan a j0v6 eszményi telepillése ez, ahol az aktiv
pihenés sokféle lehetbségei teszik szinesebbé a novekvd szabad idét.

A valddi falusi k8rnyezetek népességének fogyatkozasa &ltalano-
sithaté tiinet. Az okok szempontjadban a tipusok kozétt vannak arnya-
lati eltérések, am ezek mit sem valtoztatnak a célok és utiranyok azo-
nossagan: A népes falvakrél (III. TIPUS) volt mar szé ebben a dolgo-
zatban. Elemeztiik a hagyomanyos tulnépesedés feszit6 erdit. Viszont
Csantavér ¢s Bajmok helyzete mégis sajatsadgos, szorosabban kapcso-
lédnak a varoshoz, mint példaul Moravica Topolydhoz, vagy Martonos
Kanizsahoz, ami legjobban a napi és a heti vandorlasok intenzitasaban
jut kifejezésre. A népszamlalas esztendejében Csantavér négy munka-
viszonyban levd polgara koziil egy a varosban dolgozott!

Csantavér népessége hisz év ota fogy. Enyhe litemben, de fogy.
1950-t61 1960-ig 171 lélekkel, 1960 és 1970 kozott 269 lélekkel csbk-
kent a lakossdg létszama. A hasonld jellegl telepiilésekhez mérten, de
kilondsen a napi és heti migracio intenzitasdhoz viszonyitva mégis
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azt kell megéallapitanunk, hogy a tartds elvandorlas, lakhelyvaltoztatas,
az elkoltozés ardnya viszonylag csekély. Vannak a falunak rejtett von-
z8erdi, mondhatnank, 4&m ezeket nem a tegnapi tespedt, mozdulatlan
teleplilés adottsigai tartalmazzdk, hanem a felszabadulds 6ta szinte
észrevétleniil bekdvetkezett valtozasok. Ezeket csak a torténelmi Gssze-
hasonlitas moédszerével lehet érzékeltetni.

A héboru el6tt (és még j6 néhany évig a felszabadulas utan) Csan-
tavéren alkonyattdl este tizenegyig volt villany. Az utcdk zome jardat-
lan, saros, poros. Még a moédos f6utcan is csak két haz elbtt volt asz-
falt. A vizvezeték az utébbi tiz esztenddé vivmanya. Az épitkezések
minGségét a mostanival Ossze sem lehet hasonlitani. A lakésok nagy
tobbsége padlétlan, nedves. Az iskoldk allapota még az otvenes évek
elején is a szdzadfordulo korat idézte. Kozegészségligyi szolgalatrdl sem
szolhatunk a sz6 mondattani értelmében. Volt mgyan a faluban egy
vagy két orvos, de példaul mentéautét nem lathatott a nép, mert ko-
vesut se volt. Az emlitett kézmivek koziil a wllany és a vizvezeték
lehetoséget adott a haztartdsok korszerlsitésére.

Az urbanizalédas jelei ezek. Beszédesen bizonyitjak, hogy a varo-
siasodds fogalma nem azonos a népességtomoriiléssel. Kdzben azonban
a mezbgazdasag élomunka-szitkséglete csdokkent, az ipar lassan fejlo-
dott és a munkaképes népesség egy része (Csantavér esetében jo nagy
része) kiszorult a falubdl. Itt kapcsolédik az urbanizaloédis targykoré-
hez a munkahely és a lakdhely kozotti tavolsag kérdése. A korszer(
kozlekedés, az utak minbsége, jaratok gyakorisdga, a gépjarmiivek
szaporodasaval egyutt, nemesak a falun laké munkasok (ingazok) élet-
szinvonaldra hatnak, hanem lényegesen enyhitik a vdros kommundlis
és lakasgondjait. A kozség keretében egyeztethetd kozos érdekek ezek.

Szabadka és kornyékén a korszeri koézlekedési utvonalak mentén
fekvs falvak (IV. TIPUS) esetében az egyébként igen intenziv idGsza-
ki (napi, heti) migracié eddig rendszerint lakéhelyvaltozassal, bekol-
tozéssel végzddott. A munkdsok megunjak a vonatozast, autébuszt, mun-
kahelyiik kdzelébe vonzodnak. Ezek fejlettlenebb falvak, kevésbé k-
tik az embereket. A bevandorldk leginkdbb a varos szélére telepednek,
hogy a f8ldhdz, par kapa sz816hdz is kodzel legyenek, és a gyar se le-
gyen tul messze. Nemzedéki szempontbél jellemz8, hogy a IV. tipushoz
sorolt telepulesek vertikalis mozgékonysdga igen ‘erdteljes. Sok az
utazd didk. Az 6 életikk vandoratja azonban hosszabb, id8ben és térben
nagyobb tivlatok felé kanyarog.

A IV. és az V. tipushoz sorolt telepulesek gazdaség‘ﬂag tevékeny
népességének 6riasi tSbbsége (itlagosan tobb mint nyolcvan szazaléka)
a mezdgazdasigban dolgozik. Ezek fogyatkoztak leggyorsabban és a
.legnagyobb mértékben az utdbbi tiz esztendd- alatt,- A telepiilések ag-
rarjellege szorosan Gsszefiigg a tartés elvandorlassal. Az okok koziil fel-
tétleniil elsd helyre kivankozik a mezdgazddsdg hatrdnyos helyzete
az elmult idészakban, ami azonban nem minden kornyezetet érintett
egyforméan. A homokszélrél piacozd kisdrutermeldk a parasztsidg leg-
mozgékonyabb rétegét alkotjak és legjobban ragaszkodnak lakéhelyiik-
hoéz, ahonnan hétfén és pénteken bekosarazzdk az almat, kortét, meg
mindent, ami odakint megterem és a varosban eladhaté.
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A parasztgazdasigok pilacképessége hatékony tényezd a vin-
dorlasok szovevényében. Csakhogy ehhez sok koze volt a piac szerve-
zetlenségének. A tehetGsebb gylimolestermelSk eljutottak egészen a
tengerpartig, s az idegenforgalmi idényben j6 &ron értékesitették ter-
ményeiket. Ugyanakkor példaul a sertéstenyésztés gazdasagi feltéte-
leinek vialtozékonysiga folytdn a gabonatermelé korzetekben tavliatta-
lansag és bizonytalansag fokozta a falu taszité erdit. Ezt kiilondsen a
fiatal nemzedék szemlélete és vagyai tlikrozik. 1972-ben szdz kisdidk-
nak tettiik fel a kérdést Eszak-Bacska falvaiban: milyen életpalyat
kivinnak maguknak? A nagy tobbség értelmiségi és ipari palyadkat
emlitett. Alig tiz szdzalék »vallalta« a foldmiivelést.

Szabadka tanyarendszerd telepiiléseinek (V. TIPUS) lakossdga a
felszabadulas 6ta {(a tizéves statisztikai atlagok tlikr6z6désében) egyen-
letes iitemben fogyatkozik. Ennek okai korantsem pusztdn gazdasagi
természetlGek. Jardatlan, rendezetlen falvakrol van szd, ahol sir van és
por van, az orvos vendégségbe jar ki, az iskola messze, télen héfgvas,
és a nép beszorul a messzirél romantikusnak tiing, békességesen pipél-
gatdé tanyahdzakba. Fogyatkozé vilag, mondjadk a szamok, viszont a
vonatablakbsl lombos tanyik latszanak mindenfelé... Igaz, masmi-
lyenek, mint régen, de ez — a véltozds — nem l}atszik a vonatbol.
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OLVASONAPLO

TORTENEIMI PELDAZAT

DEAK FERENC: Aszdly.
Forum, Ujvidék, 1973.

Amikor Thomas Mann befejezte a Jozsef-tetraldgia elsG részének toliba-
mondasat és a kéziratot félretette, a gépirons lakonikusan csak annyit
mondott: »Igy volt.« Szerintem egy multban lejatszé6dd' mitikus vagy Hor-
ténelmi esemény miiviészi indsos feldolgozisa esetén ez a legnagyobb -elis-
menés. Az irénak sikeniilt Ggy megirnia mdvét, hogy az az olvasd el6tt to-
kéletes és é15. alkotaskiént lélegzik, tgyhogy az olvasé nem tud megszaba-
dulni a benyomastol: »Igy volt« Kewés miivésznek adatott meg az, hogy
ilyen elismernésben részesiiljon.

Amikor Deak legijabb kisnyvét kezembe vettem, arra voltam kivan-
csi, mennyire sikeriilt megkdzelitenie a valésidgabrdzolds oly mivészi fokat,
amely a lényeget tomoren és &l6n tiikrozi vissza.

Az Aszdly cim@ regény egy, a nép korében ma mar mitoszként €15
eseményt mutat be: a szdzadfordulé tajékdn Ittabén lejatszédé megmozdu-
last, amely alakuldsiban és végleges kibontakozdsiban egyarant magin vi-
seli a tragikus és komikus bélyegét. A szerzd oélja — errdl maga vall —
az volt, hogy e népi mitoszt a marxista dialektika segitdégével megmagya-
rizza, miivészi alkotds keretein beliil bemutassa, valéjdban mi is jatszodott
le Ittabén 1904-ben. A mitosz magyarazasa mindig a mitosz leromboldsaval
jar. Igy van ez Dedk regényének esetében is. ElSttiink bontakozik ki egy
kOzbsség, amelyre taldn az a legjellemzibb, hogy elzartsiaga a vildggal
szemben killonts méreteket 6lt. A telepesek gsi életformajukat élik, mely-
nek kiozpontjaban a létért valé munka 4ll. A kozosség tagjai nideg vilagban
élnek, ahol a cél a mindennapi kenyér biztositdsa. A latszélagos tespedtség-
b6l is csak olyan ok mozdithatja ki Sket, amely a létfenntartdssal kap-
csolatos: a bioldgiai létezés veszélyeztetése. Ezzel parhuzamosan él ben-
niik - a mitosz, hogy sokkal jobb életfeltételeket érdemelnének, melyek
kiozott az éhség veszélye nem fenyegetné Sket, de ez az 6ridkolt mitosz nem
valésithaté meg, mivel a fenngllé tarsadalmi rendbe iitkbzne. A ittabéiek -
eldszor birdsagi. iton igyekeznek foldhibz jutni, majd amikor ez sorozato-
san hidbavalénak mutatkozik, a mitosz légkérének engedve naiv fdldosz-
tasba kezdenek. Cselekedetiik azért naiv, mivel szinte vértelen megmozdu-
lasuk nem szamol a valosdggal. Jellemzd, hogy magukat nem nevezik szo-
cialistanak, s ezzel mintegy elhataroljdk magukat a korabeli haladé tdrsa-
dalmj erdktdl. EgyszerGen csak igazukat, az Orokdlt, szajhagyomdnyokban
&16 mitoszuk megvalositasat akarjak.

A regény példa arra, hogy a félfeudalista Magyarorszigon a szizad-
forduld tajékan ilyen szervezetlen és spontdan megmozdulds eleve sikerte-
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lenségre volt itélve. Ugyanakkor azt is sejtetni igyekszik, hogy a zart Kozos-
ség tagjai, akik a sikentelen kitorés utan valdsziniileg keserd szijizzel el-
miélkedtek a tisrténteken, és ebbdl sziilebett az ironikus mitosz a meghat-
ralasrél, a lkésGbbiek folyaman bekapcsolddtak a kizsdkményolis elleni
tudatos és szervezett harcba.

Hetven év tdvlatdbdél Dedk ilyennek latja az eseményeket. Vidlemié-
nyem szerint ratapintott a lényegre, de hogy kimondhassuk a bfinds »Igy
volt«-ot, azt kell megvizsgialnunk, hogyan sikeriilt miviészi szinten kifejez-
nie a torténelmi valosagot, azaz meg kell vizsgdlnunk azokat az abrazolési
eszkibzoket, amelyek segitségével meg akarja gybzni az olvasét arnél, hogy
»igy volt«. )

A regény mozaikszerli képek sorozata, cselekményben gazdag. Tulaj-
donképpeni h6s6k nincsenek is, a hangsily a kozosség dbrazolisin van,
annak hangulati hulldmzisidt mutatja be az ir6. A némileg kiemelt figurdk
rajza vazlatos, biar igyekszik lényegeset mondani ndluk, nészletes kioriil-
irds és pszicholégiai motivalas nélkiill kozli a legfontosabbat réluk. E szem-
sz0ghtl nézve a m{ hidnyosnak mondhaté, mivel a szerzének a marxista
dialektilka segitségével nyert torténelmi valésigképet nem sikeriilt teljes
mérbékben megfeleld hbstkkel kitoltenie. Nem arr6l van szd, hogy hidnyoz-
nak az abrazolt valdsig egyes héstipusai, hanem egyszerlien ezek megraj-
zoldsa csak a korvonalakra szoritkozik. Véleményem szerint ez azzal ma-
gyarazhat6, hogy Dedk lélektani és targyi ismeretei nem teljesek. A mitosz
magyaréazdsdhoz, azaz a demitologizalé sbrazolashoz feltétleniil sziikségesek
az alapos pszichologiai ismeretek, valamint a korabeli ténybeli adatok fel-
kutatasa. Az elébbire példa Thomas Mann, kinek mitoszokat feldolgozé mii-
vei szinte fellilmulhatatlan csticsokat jelentenek a pszicholégiai &brazolas
terén, az utébbira pedig mondjuk Enzensberger, ki szigorian ténybeli ada-
tokra tdmaszkodva igyekszik bemutatni multbeli eseményeket (Havannai
kihellgatds). Erdekes, hogy mindkiét megoldas demitologizdld.

Nem tudok megszabadulni a benyomdstél, hogy Deidk e miivének
megirasakor csak a szajhagyoményokra és a marxista dialektika kutatasi
moédszereire tamaszkodott. Ennek eredménye a keziinkben levid mi. A
milt feltdrasdhoz és a valdsdg Abrazoldsdhoz azonban més eszkozdk is
sziikségesek: a hbsvk lelki wildganak mély ibrazolasa, a tények megfeleld
beépitése a miibe. Dedk az dbrazolt kdzbsség 1atszogébdl és allaspontjarél
dbrazol, a marxista dialektika segitségével pedig magyaraz. A tartalmi
mondanivalé jél parosul rendkiviil tSmodr nyelvezetével. A silyos tartalom,
amelybe gyakran keveredik irénia (mitoszt rombolni csak ironikusan lehet),
ngvid mondatokban, enyhén archaizilé nyelven jut kifejezésre. A nyelvi t5-
morség tobbszbr erdsen igénybe veszi az olvasé Osszpontositd képességét,
mivel itt-ott olyannyira lesziir6dik, hogy fennélhat az értelmi zavar, eset-
leges félreértés. Véleményem szerint igen hasznos kutatss targya lehetne
a -mitosz, nyelv és ironia osszefiiggési moédozatainak elemzése Dedk e regé-
nyében.

A mifaji hovatdartozis az Aszdly esetében nem kis probléma. Attol
fiiggen, milyen szemszogbi6l nézziik, nevezhetjitk tdjregénynek, tirsadalmi
regénynek vagy akar torténelmi regénynek is, mert megtaldlhaték benne e
meghatdrozésok egyes elemei. Olyan m{, amely egy torténelmi pillanatot
igyekszik megragadni és a marxista dialektika segitségével a mitikus ele-
mektS] megfosztani. A vallalkozas igen nehéz. Nem is csoda, hogy Dedknak
nem sikeriilt teljes egészében megoldania: a korvonalas jellemrajz, a tény-
beli adatok hidnya, a gyakran taltoményitett nyelv azok a hidnyosséagok,
amelyek levonnak értékéb6l. Ennek ellenére hdldsak lehetiink a szerzének,
aki multunk egy darabjat 4brazolva igyekezett megmutatni, honnan j&t-
tink. Mert a mult ismerete teszi lehetdvé a jelen megértését és azon tal a
jovig feltérkidpezésst.

Az Aszdily témaja egy kis kizdsség naiv harca a kizsakmdnyolds ellen.
Folytatdsa a szervezett és tudatos harc abrazolasa lehetne.

VARGA ISTVAN
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DALLAMVILAGUNK ATFOGO KEPE

KISS LAJOS: Horgosi népdalok.
Zentai Muzeum, Zenta, 1974.

Az az egyre szélesebb teniileteket atfogs gylijtémunka, amely miéplink szel-
lemtorténeti és miivészettorténeti értékii emlékeit akarja megmenteni a
feledéstdl, és gondos feldolgozasban atadni a fellépd nemzedékeknek, mar
eddig is idBallé mivekkel gazdagitotta intézményeinket, konyvtérainkat,
olvaséinkat. Biztato, hogy az elmult par esztendd alatt nem egy dlyen jel-
legli m megjelenésérsl és komoly wisszhangjarél adhattunk szamot. Az
irodalmi, képaémiivészeti kutatédsok €s népmeséink Bsszegydjbése utén, most
-— a mar esztenddk 6ta folyamatban levid — népzenei kutatdsunk egy
ujabb, igen jelentds gylijteményes kotete keriilt kiadasra.

Dr. Kiss Lajos meég a méasodik vilaghédbormi el6tt kezdte meg népzenei
kutatémunkajat a Vajdasdgban s a szlavoniai magyarlakta falvakban. A
csendben dolgozé zenekutaté munkaja akkor valt igazan ismertté, amikor a
Kalangya 1941. januar—februan szaméban kizzétett gyljtése — A szlavo-
niai sziget-magyarsdg 6si népzenéje — nemosak a szakemberek, a népdal-
kitltészet ismendi, hanem a nagykiozonség tetszését is megnyerte. ‘A népha-
gyomanyok felé vald vonzoédasat tanulményai sorman Kodaly Zolbtan radid-
el6adésai is fokoztdk, s miutdn ezeket az eltadésokat sokan rendszeresen
hallgatték, érthetd, hogy az olvasé is kivételes érdeklédéssel lapozta fel
— nem is egyszer — az irodalmi folyéiratunkban megjelent tanulményt,
és azzal az €rzéssel helyezte el ezt a szamot konyvtaranak valogatott for-
rasmunkéi kozé, hogy a népzene imanti érdeklédésiink ébredése, igéretes
kibontakozdsa gazdagodast jelent valamennyiiink szamara. Hiszen abban
az idében Ujabb olyan vallalkozasrol volt szo, amely a mi kincseinket hozza
folszinre s adja 4t zenei életiink miveldinek, de ugyanakkor — az elébbiek
kdzvetitésével — népiink legszélesebb rétegeinek is.

A nilunk follelhetd legbsibb forrds utan ( hiszen a szlavéniai falvak
— Laszl6, Koérogy, Haraszti — Szent Laszlé korabeli telepiilések) Bacs-
kaban és Bamatban is folytatta gydjtémunkajat Kiss Lajos. Két eszfendd
alatt csaknem szaz dalt gydjtott ossze tartomanyunkban, s ezeket a Szla-
vonidban gyfijtott népdalok kiegészitésével a budapesti Magyar Kérus
kiad4sidban 1943-ban 108 magyar népdal cimmel jelentette meg. Azéta nem
egyszer hallottunk Gjabb kutfatdi teviékenységérol, hogy Zomborbsl Magyar-
orszigra valo elkdltozése utdn ugyanolyan hangyaszorgalommal dolgozik, s
egy-egy niépdal kiilonbodzs valtozataibol kiindulva, a dalok atjat a falvak
kirajzasaval kiovetve hol ide, hol oda keniilt el ¥s ugyanezen az Gton ismét
visszakanyarodott hozzank, a Vajdasigba.

A Zentai Muzeum kiadisdban Horgosi népdalok cimmel megjelent
vaskos kbtete az Osszegy(ijtott dalokban és a mar ismert, vagy még eld-
szdr, vagy Gj valtozatban hallott népdalok téméinak csoportositdsaban szinte
lépten-nyomon a gydjts tiat kidvethetjiik a szdmunkra olyannyira ismerds
homokvidéki t4djon. Ha jobban belemélyediink munkajdba, ugy tinik, hogy
ezzel a kétettel egy emberdltével ezeltt megkezdett munkajat akarja befe-
jezni olyan népdalok és dalvaltozatok feldolgozasaval, amelyek ennek a for-
r6 tdjnak dallamvildgat slelik fel s adnak rdla az eddigieknél sokkal igé-
nyesebben megalkotott, képet. IMély inditékai voltak ahhoz, hogy 1942-t6]
1972-ig Horgoson és kidrnyékén folytasson kutatémunkat. Hogy miért is?
Errél Kiss Lajos a kotet elészaviaban igy vall:
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»Horgos s kiornyéke igen gazdag népi hagyomanyokban. Erre mar a
milt szdzadban felfigyeltek a niéprajzkutatdk, és Gyulai Pal, Arany LAszlé-
val egyitt 1871-ben Elegyes gyiijtés cimd népkdltészeti kiadvanyban k62061
a kivalé szegedi tudés, Csaplar Benedek gy(ijtésébdl egy Horgosrél szar-
maz6 betlehemes jatékot. ,

Méltan biiszkék a horgosiak arra, hogy a vilaghir(i zeneszerzg s zene-
tudés: Bartok Béla egyik elsd népdalgy(ijtési helye Horgos volt, 1906-ban.
GydGijtése tiz napig tartott, mialatt Balazs Bélaval — A fdbol faragott ki-

- r4lyfi ¥s a Kékszakdlly herceg vdra szovegszerzdjével — egyiitt 25 dalla-
mot — gépi felvétel nélkiili lejegyzésben — a N¥éprajzi Muzeumban he- .
lyezte el. Ezekbdl kiadvanyunkban 8 Barték-féle daltamvaltozatra hivatko-
zunk (...) mint amelyeket Bart6k kiézirata szerint Horgoson gytjtiott (...)
Rajtuk kiviil még 5 Barték 4ltal gy(jttt dallam véltozatat taldltam meg
Horgosen és kiornyékén, de ezek — mmt muda‘lnark szamiték — nem keriil-
tek kdzlésre kiadvanyunkban.

Horgos népzenéje rendkiwviil valtozatos és sokréti. Foldrajzi helyzeté-
bdl kidvetkezik, hogy a dallamok j6 része Szeged és kistnyéke népdalaival
mutat szoros kapcsolatot. Akad azonban sok olyan dallam is, amely a
Duna-Tisza ktzének tavolabbi részérél szarmazik. Kiadvanyunk alapanya-
ga gy{ijtétt anyagombgl t6bb mint négyszdz népdal (Kiemelés télem.
V. E), amelyek 1942. februarjatél 1972. juliusaig nyolc helyszini gyfijtésbol
szarmaznak. Ezekbi6l 168 keniil kozlésre. Teljes, minden részletre kiterjeds
népzenei monografia kiaddsira nem volt lehetdség, viszont egy valogatott
szemelvényekbdl allé antolégia nem nytjtana teljes képet a kibrnyék nép-
zeniéjérsl. fgy a kozéputat wvalasztva, a dallamok csoportositdsdval adom
a Horgos kornyéki népzene keresztmetszetét, hogy e szines dallamvilagrol
atfogd képet nyerhesslink.«

Kétségtelen, ‘hogy a kitetben kozolt 168 népdal — az eddigi lnad-
vanyokhoz miérten — 4j, igen értékes dallamwiltozatokat kiozdl, és ismerve
tajunk multjat, f6lfokozza az olvasd érdeklodését a gyljtemény téma sze-
rinti megkomiponalasa: a pasztorélet dramai eseményed, legendaballadik, a
betyarvilaggal szoros osszefiiggésben &116 rabnotak, tancdalok, régi tréfds
dalok. Mindegyikbsl — dallamvidltozatokban is — kapunk {zelitét, de éppen
ezeknek az értékei keltik fel benniink a hidnyérzetet. Ha mér a népzene
kutatéja né gy szdz népdalt gyljtott 6ssze ezen a tajon, akkor miért mem
torekedett a kiaddval egyiitt arra, hogy »teljes, minden részletre kiterjedd
népzenei monografia kiadasara« keriiljon sor, amikor #6bb mint harminc
esztends utan egy ilyen miihidz épp dr. Kiss Lajos mégyszaz népdalaval all-
tunk legkozelebb. Es ki tudja, ezutin erre mikor keriilhet sor, mert egy
igazan nagy véllalkozést a kidvetkezs esztendében nem kbvet nyomon
egy méasik .

A Horgpsz népdalok kotete igy is igen jelentSs érték, ami nemcsak
dr. Kiss Lajos komoly felkésziiltségének, tehetségének és aldozatkész mun-
kissdgédnak hangsalyozott elismerését jelenti, hanem a Zentai Muzeum
kiad6i tevékenységét magasabb szintre emeli, mert kényvével sokkal mesz-
szebbre eljuthat, mint amilyen tavlatok nyiltak a kiadas pillanatdban a
kiaddk elBtt. Mar ezért is — és az anyag maradand$ értéke miatt is —
megérdemelte volna ez a jeles m(, hogy ne az Ujvidéki Egyetemi Nyomda
rotoprintjén, hanem a Forum kiadé grafikai mdintézetének nyomdsiban
keniiljon kiaddsra, és nem 500, hanem lagalabb 2000 példinyban abban az
iddben, amikor a johallasti, népdalkedveld didk nem egy alkalommal és
nem egy dalért — miéghozza tajunk dalaiért — az énektanir vagy a zene-
tanar kiézikonywvtarabdl kényorgi ki pAr napra a szaméara nagyon sokat
jelenho dialoskdnyvet.

VO’[CYI ENDRE
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MULTQNK NYOMABAN

PALINKAS JOZSEF: Szabadka népoktatdsa 1687—1918.
Eletjel Konyvek 3. Szabadka, 1974,

Az utébbi években 6rvendetesen megszaporodtak azok a munkdk, melyek
hivatva lennének feltdrni Vajdasag €és az itt él3 népek multjat, mivelddés-
torténetét, a kultarak Aramlasat. Személy szerint kiilénésen a magyar md-
velédéstorténeti anyag lelkesit, mert minden Gjabb adat eldsegiti a gyd-
leértelenségiinkndl alkotott rosszindulati mitosz oszlatisat.

Palinkds Jozsef kismonogréfidja Szabadka népoktatasirdl egynészt a
vajdasagi neveléstorténet szempontjabdl jelentds alkotds, masnészt a meg-
irandé szabadkai monogrifia szémara szolgaltat fontos anyagot. Jellegével
és torekvésével Garay Béla szinhaztérbéneti tanulményai, Kolozsi Tibor
sajtotorténete & a monografiai hizottsig munkéismozgalmi dokumentum-
gylijteménye kdzé sorolnam. Mindezek a munkék a tények vaslogikijival
azt bizonygatjdk, hogy — ellentétben a muilt szizad végétél eredeztethetd
s ma is €18 kozhiedelemmel — Szabadka nem a nagy evészetek, zsiros
biofogések, a porban csiiszé6 gondolat megtestesitdje volt, hanem példamu-
tatéan élen jart torekvéseivel mind a mivelddés, mind pedig a tirsadalmi
megmozduldsok, mozgalmak terén. Annak . ellenére, hogy Palinkas Jozsef
Iépten-nyomon siet hangoztatni, hogy a virosi magisztratus a multban és
jelenben milyen mostohin bént a kozoktatassal, munkdja mégis azt tiikrozi,
hogy Buda felszabaduldsa utin egy évvel Szabadkan midr iskolit szervez-
nek, s a miivelodési torekvések -— ha megtorpanasokkal is — napjainkig
kovethetdk.

Kiétségtelen, hogy ez a munka sokiig alapvety fornast képez mind-
azoknak, akik Szabadka népoktatdsinak multjaval foglalkoznak. A fel-
dolgozott tényanyag a tnrdk kilizése utdni két és 61 évszizadrdl 6rissi, a.
kozoktatissal kapesolatos mas kérdések fejtegetése csak gyarapitja az in-
formdciogazdagsigot. Eppen ezért szigomibb szemmel olvastam, s az utdészé
szerzi'i‘jével egyetértve valéban tanulméanyban kellene foglalkozni a mun-
kaval.

* Ugyanis minden értéke mellett néhiny igen zavaré fogyabékossagrol
sem hallgathatunk. Az Uzenet az elé25 évben hasabjain mdr megjelentette
a teljes anyagot. Igy a szerzdnek alkalma lett volna a kényv megjelenése
eldtt csiszolni a dolgozatat, eltiintetni a nyilvdnvals hisnyossigokat. Pél-
déul a folytatdsokban fel sem tlint, hogy szdmos helyen ismétlésekbe bo-
csatkozik a szerzd, illetve eltér a kijeldlt targytol, altalanos fejtegetidsekbe
kezd bizonyos kérdésekkel kapcsolatban. Mindezek igen szembetlindekké
véltak, ahogy az egész anyagot wan alkalmunk wizsgalni.

A szerkezet fogyatékossdgai kiszé sorolom azt is, hogy a mi bevezetd
részében nem tijékoztatja még nagy vonalakban sem az olvasét arrél, va-
jon a torék hédoltsdg elbtt taldlkozunk-e a kivzoktatds csirdival Szabadkan.
Van viszont két korszak, amikor egyenesen megvalaszolatlanul hagyja az
Onkényteleniil is felvet6dd kérdést. Az elsd a magyar polgani forradalom
korszaka (1848—49), a méasik pedig az elsg vildéghdabomit kozvetleniil meg-
€l6z8 és maguk a habomis évek. Mindkét idészak mozgalmi szempontbol
érdekes a jelen szaméra., Eppen semmi nyomot nem hagyott a tarsadalmi
rendszerek megroppangsa Szabadka népoktatisiban?

A népiskolak fejlodésmenetére dontd hatéssal volt néhdny torvény,
kormanyintézkedés, Onkiénytelendil is felvetédik, hogy a szerzs miért nem
haszndlta ki 2 kinalkozé lehetOséget, és nem adta meg a két és fél évsza-
zados korszak periodizdaidjat. Nézetem szerint olyan sajétos fordulépontok
. vannak ebben az idészakban, hogy a korszakolds szinte énként adédik.
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PAlinkas JoOzsef statisztikai adatokkal bizonyitja, hogy a szerbség és
zsidosag nemzetiségi szamardnyahoz viszonyitva nagyobb szamban adta
gyermekét iskoldba, mint a magyarsag, illebve a bunyevacok. Kimondat-
lanul is ott lebeg a sorok koziott, hogy ennek oka valamifiéle nemzeti vagy
faji jellegre vezethetd vissza. Ugyamakkor nem olvashatunk sehol arrél,
milyen volt a szerb és zsidd lakossdg szocidlis sszetdtele, és milyen volt a
miasik kiét népé. Pedig megtudhatnank, hogy mig az elsék esetében a keres-
kedelem és a kereskedelmi tbke, valamint a kiézmiipar volt a jellemz6, az
utébbiaknal a kiilterjes, elmaradoit mez6gazdasig domindlt. Tehat a ma-
radi magisztratus nem szubjektiv okokbol gatolta a népokitatas fejlédését,
hanem mert biztositani akarta az olecsé emberi munkaert a munkaerd-
igényes mezbgazdasag szaméra. S nem hagyomaényos maradisiggal‘® ma-
rasztalndm el a varos jelenlegi vezetGségét sem, hanem inkabb ismét a
termelGerdk jelenlegi helyzetét venném vizsgalat ald.

- A szerzb szub]ektlvazmusa mas kérdéssel kapesolatban is jelentkezik.
A magyarorszagl neveléstudomanyok fejlédésénbl szélva nem mulasztja el
megjegyezni, hogy azok idegen hatésra formdlédtak, nem adtak eredetit.
Viszont amikor a vajdasagi szerb nevelésiigy ruttoromol ir, .elismeriéssel
emliti, hogy azok meghonositottdék a haladé eurdpai polgarl pedagogia
torekwesem Ha egységes meércéket alkalmazott volna, mmgallapxbhatnank
hogy ezek. a haladd polgarl pedagogiai torekwviések nem nagy késéssel is-
mertekké valtak nélunk is, habar ter;esz:t:omlmdk erds -ellendllast kelleft
lektizdenidk.

Kiflon figyelmet <érdemel a monognafxa nyelvezete. Sajnos le -kell
szdgeznem, hogy az nem vélik diszére a magyar értekez$ prézanak. Inkdbb
a sziirke, jellegtelen mozgalmi myelv fordulatal vonulnak fitl a kdnyv ha-
sabjain, mmt a tudomanyos stilusra Jellemzo vildgossag ‘és szabatosség. Epp
e két ub6bbi hidnyara vall a gyakori és felesleges szdismétlés, illetve a ta-
1416 kifejezések helyetti koriilivasok. Mindez még megbocsithaté lenne, ha
nem lehetne oldalakon 4t idézni a nyelvhelyességi szempontbdl. kifogésol-
haté mondatokat. Sajnalkoznom kell, hogy a szerzf inkdbb a monografia
hirériiéki elemeivel fogl‘aflukozot‘t mint a kommunikaciés eszkibzzel, a
nyelvvel.

Technikai szempontbél hnanyolom a targymutatét és a magyardzato-
kat. Az els fokoznia a mii tudoményos hasznialhatésagat, a masik pedig
felmentensé ‘az olvasét, hogy a pedagogiai lexikonban keresgéljen olyan kife-
jezések utdn, mint példadul ambulatérikus, grammatikalis, tnivialis iskola.
Ugyanakkor viszont az osztatlan és részben osztott liskola fogalméra két
izben is tlizebes magyarédzatot taldlunk. Nem kisvetkezetes az idézojelek
hasznilatdban sem. Sok esetben csak a megfogalmazasho6l sejteni, hogy a
bibliografidban jelzett forrdsmunka szovege keriilt a monografidba.

Szorgos kutatémunka, rengeteg idd kellett Palinkas Jézsefnek, hogy
szines tablén dbrazolja egy gyorsan népesed6 és lassan polgdrosulé paraszt-
vidros népoktatasanak fejlodését. Az ilyen fajta tevékenység nem tartozik a
latvanyosak kozé. Rendszerint hosszi évek névtelen bivarkodasa utén lat-
hat csak napvilagot egy monografia, mert a szalak ezerfelé vezetnek, s a
legnagyobb probléma egybeszbni a vonatkozdsok bonyolult nyaldbjat. Az
eléttiink levg munka — hidnyossagaival egyiitt — jelentGs hozzajarulas
Szabadka tudati tartomanya mniltjdanak feltarasshoz.

Két évvel ezelbtt joless biiszkeséggel nyugbaztuk, hogy a 130 «éves
6vodank az elsg volt az orszag -teriiletén. Még biiszkébbek lehebiink arra,
hogy 1977-ben iinnepelhetjilk a gimndzium 230 ¥éves évforduléjat. Orszagos
viszonylatban is jelentds multi intézményiink fenndlldsa soran nagymér-
tékben hozzijarult miivelddési életiink, miveltségiink felemeléséhez. Re-
méljiik, hogy ha a koztudat szdmon tartja a kozoktatds pozitiv hagyoma-
nyait, taléan kefvesebb okunk flesz rpamasztkodm oktatastigyiink fogyabé-
kosségmra

Dr. HORVATH MATYAS
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TUHEGYES POENOK

PINTER LAJOS: Van benne valami.
Forum, Ujvidék, 1974.

Van egy »szomomi« tréfdm, én ir-
tam vagy »utanéreziem«, nem tud-
nam pontosan megmondani, de szél
a torténet az irérol és a lap- és
kényvkiadé vallalat portasarél. Az
ir6 befordul az ajtén, s a portas
utjat allja. Kérdi az irotél: »Hova?«
— »Csak ide! A szerkesztGhidz!« —
mondja ijedten az ir6. Ujabb kérdés:
»Mi az ott a héna alatt?« — A va-
lasz: »Humoros irasok. Egy kitetnyi-
re valé anyag!« — A portds hide-
gen megjegyzi: »Az ird felmehet, az
anyag marad a portan!«

Hat most egyszerlen elmondha-
tom, hogy a ‘humorista csak vege-
tal ezen az égtijon. Szorgalmasan
ifrogatja szellemes és kevésbé szel-
lemes krokijait, s feladja a cim-
zettnek: Kopeczky Léaszlonak, Ba-
lazs Palnak vagy Krekovics Ferenc-
nek, a Grimasz, az Ujvidéki R4adié
vidam estje és a 7 Nap humorfelels-
sének. Természetes, hogy most egy-
szeriben hurrdoptimista életérzéssel
veszem kezembe Pintér Lajos elsé
kotetét, akinek igazi egyénisége a
radi6és miifajokban bontakozott ki: a
kabaréjelenetekben, humoreszkek-
ben, hangjatékokban, de nem egy
ifrasdval a gyermekek felé fordult.
Halk széval menetel egy jol &ssze-
kovdacsolédott csapatban, s ennek az
egylittesnek kiemelkedd egyénisége,
aki — mivel a humorista erre mife-
lénk mégiscsak Onmagétél nevelddik
— sok éves munkassig utén végre
»kemény« fed8lapos kényvet kapott
dedikdlasra.

Mirél, kirdl ir Pintér Lajos? Né-
hany kerek torténetben a szatinikus
véna erdteljes duzzadasat vélem fel-
fedezni, de vannak a kibtetben Artat-
"lan csevegések is. A hangnem hol
enyhén, hol &tforréosodva cinikus, a
forma pedig a humoreszk, a tarca,
a kroki, sok-sok t(thegyes poénnal,
de szerelem és sex nélkiil, s ezeknek
az irgsoknak a hianyaban mintha a
kor megénekeletleniil maradt volna.
A kiotet legjobb irasat a 148. oldalon
taldljuk. Cime: Pétolhatatlan ember.
Pintér jellemzései talaldoak, s a szer-

26 igyekszik valaszt adni a kérdés-
re, milyen tarka a vajdasagi tarsa-
dalom. Ciszintesége nyers, s ez nem
is baj. Figyelme széles korre kiter-
jed, s meégis sok-sok téma az utcan
maradt érintetleniil, de hiszen a
konyvben felvazolt- figurdk csak
egyedi képviseléi ennek a kornak,
izgalmas kornak. Hidnyolom azon-
ban a kotetb6l mindazt, ami egy-
szerlen és Kozvetleniil nevetséges —
Pintér megirta gket! —, ami kacag-
taté. Az embernek az a benyomésa,
hogy Pintér igazi humorat wvalaki
— vagy valakik? — tholmiféle iro-
dalmi magaslatok irdnyaba kivan-
tak sodorni, de eziltal kihagytak az
anyagbhdl azt, ami a ‘humoreszket
mint mdfajt érdekessé, wvibraléva,
szécsové teszi. Gyakran el6fordul,
hogy a szinhazi rendezd megtiltja
szinészeinek a rajatszast, »megoli«
a vigjatékot, amely akkor vigjaték,
de nemcsak ~tudatosit«, hanem
egészségesen nevettet is. De a mifa-
jok manapsag gyakran dtcstrgedez-
nek egymasba. Pedig ~— ne feledjiik!
— legkonnyebb draméval megnevet-

“tetni a kozonséget, s vigjatékkal el-

altatni...

Pintér humora — err6l arulkodik
a Kkidgtet — tobbnyire személyes él-
ményekbdl fakad. A komikus néz6-
pont jelenvalésigat nem lehet elvi
tatni. Az élolényeket {igyesen meg-
ragadja, s néhany perc alatt lemez-
teleniti 6ket. Utalja az tiresfejlieket,
indulattal, heviilettel. Nem pesties,
s ezzel kimondtam a leglényegeseb-
bet: jugoszlav humort irt magyar
nyelven, s ez az elszakadéds a hagyo-
maéanyostél nagy-nagy haditett. A po-
litikai szatira azonban ndéla is hidny-
cikk. Pintér Lajos pultja is majd-
nem dires maradt. Vagy taldn levialo-
gattak a pult ala? Melyik jelenség
biralhat6? Ez itt a nagy kérdés. De

. amit a szerzs ebben a kategoriaban

alkotott — Folottiink is lopnak, Uj-
jé, az uj évben nagyszerii! —, mara-
dando és értékes, s ezzel bebizonyi-
totta, hogy mdivelheti 6 jobban is ezt
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a kényes ingerkedést, ha — meg-
engedik.

Pintér sokoldaliian érdeklsdd és
nyugtalan. Ez a kiotet azonban évti-
zedekre eldontheti a vajdasdgi hu-
moros irasok sorsat, hiszen nem si-
kertelen torekwvésrdl van szé, kitnd
kotetet olvashatunk. Ezért varjuk a
folytatast, taldn egy humoristacik-
lust, amely igazolja a mondést, hogy
»igenis van vajdasiagi humor«, hi-
szen a kozelmultban megrendezett
szabadkai esten tébb mint négyszaz
személy varta a humort csinalék
fellépését, akik azéta hasonlé. ren-
dezvényeket stirgetnek az Eletjel
szerkeszt6inél.

A szezd batran kizarja a felesle-
ges mondatokat, szavakat, tém&ren
fogalmaz, néhany vonés és kész a
tipus. Igaz, leggyakrabban énmagéat
festi meg. Az életbdl vett minden
egyes alakja vagy énmaga személyé-
nek a belehelyezése az életbe majd-
nem minden irasban sikeriilt. Nehiéz
volna kiilon-kiilén osztalyozni a leg-
jobb irasokat, amelyeket -~ sajnos
— mert csonkitottak, mert a dials-
gusokbol tarcak sziilettek. Nagy kar,
hogy ez a miitét megtortént, mert
példaul a szinjdtszé csoportok évek

6ta siirgetnek szinpadra irt jelenete-
ket, egyfelvonasosokat. Erzésem sze-
rint a kotet megjelentetése til sok
babat igényelt. Jobb lett volna a
munkat a szerzore bizni. A humor
nalunk nem jar gyermekcipSben, s
nem hinném, hogy — osztdlyozva a
maga kereteiben — lemaradasa a
tobbi mfifaj m6gott maratoni tavval
mérhetd, s hogy id6ével nem lenne
aktudlis. S6t!

Kionyvkiadasunknak ebben a fi-
zisdban valésdggal {innep a Van ben-
ne wvalami. Nyugodt lelkiismerettel
odatehetjitk a kényvtarak polcaira.
A helyét is konnyen kijelolném, de
szeretném, ha ©nalléan mosolyogna
rank egy sarokban vérva a tobbie-
ket, a tarsakat: Balazs Palt, Kopecz-
ky Laszlét, Varga Gézat, Kiss. Ist-
véant, Bogdanfi Sandort, Horvath
Gylorgyst, Krekovics Ferencet, Ko-
peczky Csabat, akikre bizonydra
0sztonz6é hatassal lesz.

Nem az linneprontas szandékaval
mondom, de megérdemelt volna egy
rovid eldsz6t, mert végso esetben a
humorista is ember és — taldan ez
nem is lényeges — ir4, aki nem una-
lombol, hanem szlikgégbiél irja azt,
amit ir...

BARACIUS ZOLTAN

A ,DEMIT OLOCIZ/HT “ NJEGOS

CEDO VUKOVIC: Sudiliste.
Obod, Cetinje, 1971.

Cedo Vukovié (1920), a mai Crna Go-
ra irodalménak jelentés proézairdja,
két évvel ezel6tt regényben dolgoz-
ta fel Petar Petrovi¢ Njegos, a XIX.
szdzad egész délszlav irodalmanak,
Crna Gora piispokfejedelmének s
klasszikus ki6ltGjének életét és egy-
ben alkotémiivészetét is. Njegos leg-
kiemelked6bb miive a Hegyek ko-
szoruja, (Gorski wvijenac), amely
szazadunkban két forditisban is ke-
riilt- a magyar olvasd kezébe: az el-
s0, Veselin Djisalovi¢ ujvidéki tandr
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miive volt 1902-ben, sajnos, mar ak-
kor erdsen avatag magyar nyelven,
igy miive elsikkadt; mdsodszor pe-
dig 1947-ben e sorok iréjanak a for-
ditdsaban, a Budapest konyvkiadd
gondozasidban, de ez a kiotet is rég
eltint mar a sulyosra fordult idé-
ben, s mar antikvariumokban sem
kaphaté. Njego§ mdsik nagy koltoi
mive A mikrokozmosz fénye (Luda
mikrokozma) még magyar forditas-.
ra Var. .



Crna Gora népe, ha nem is ho-
dolt be a toroknek, de évszdzadokig
allami 6n&llésag nélkiil €lt, s hol a
toroknek, hol Velencének fizetett
sarcot. Csak a XIX. szdzad elején
sikeriilt a Petrovié csaladbdl szar-
mazé I. Petar piispokfejedelemnek
a Crna Gora-i torzseket egyesitenie,
s azok elismerték korlatlan hatal-
mat. Fejedelemsége ekkor harom vi-
ldghatalommal, Térokorszaggal, Ve-
lencével és Ausztriaval folytatott lé-
téért diplomdociai kiizdelmet, s a ta-
voli orosz carsdggal mint védnoké-
vel 4llt kapcsolatban. (R4 valdban
illenek Ady szavai: komporszig
volt.) I. Petar haldla utin (1831) or-
szagit unokabccsére, a Njegusibol
szdrmazd Radera hagyta, aki eldszor
szerzetes lett, majd Pétervarott piis-
pokké szentelték. A piispokiejedel-
mi trént II. Petar néven foglalta el
A testileg-lelkileg jél fejlett, éles
eszi fiatalemberben égett a tudés-
vagy, rengeteget tanult, olvasott,
kétszer is _jart Oroszorszagban, s
eredetiben olvasta Dantét, Petrarcéat,
Miltont, Byront, Puskint. A nagy
{frék és gondolkodék miiveinek ta-
nulméanyozdsa lassanként kidltévé
érlelte, s a »cetinjei remete« els3
zsengéi utidn mar olyan miivekbd)
forditott anyanyelvére, mint az Ili-
dsz, az Enek Igor hadairél, habar
ezeket is a szerb népi deseterac for-
maéban.

Elsg gondja az volt, hogy orsza-
gaban tekintélyét megenositse, a
belsg békét megszilarditsa, s a pat-
riarkalis torzsi rendszert korszerd
allami kozigazgatassal valtsa fel. Is-
koldkat létesitett, nyomdat alapitott,
bevezette az addrendszert, s ez val-
totta ki népe korében a legnagyobb
ellenallast. (Az ado6t a nép »haracs-
nak« tekintette, s nem akart fizet-
ni) Arra forekedett, hogy az akkor
vele szomszédos Ausztrijval és To-
rokorszdggal a kozos hatdrokat meg-
allapitsa és az orszag fiiggetlenségét
formalisan is elismertesse. Szandé-
kait, jorészt orosz segitséggel, sike-
riilt is megvalésitania, ekézben azon-
ban a felviligosult uralkodé és egy
személyben ki6ité, nem egy olyan lé-
pésre volt kénytelen riszannia ma-
gat, amely lelkiismeretével ellen-
kezett. (A lazad6k felszamolé4sa, be-
borténzése stb.) S mikdzben orszi-
ga viszonyait rendezte, nem tévesz-
tette szem el6l, hogy népe a szerb
nép része és a délszlav népek ki5zds-~

ségébe is tartozik. Eszakon, Auszt-
ridban Vuk Stefanovi¢ Karadzié¢ a
szerb irodalmat a nép nyelvén a-
karta az akkori szlavjanoszerb he-
lyébe dllitani (melyet a pravoszlav
egyhaz koromszakadtiig védelme-
zett), a Crna Gora-i piispokfejede-
lem mar akkor a nép nyelvén irta
verseit, noha az orosz hatisokat sem
tudta elkeriilni.

Az  irodalomtiorténet mindeddig
lehetdleg ugy foglalkozott a piispok-
fejedelem kolt6vel, hogy elfeledke-
zett vagy hdttérbe szoritotta mind-
azokat a kortilményeket, amelyek a
kolt6 romantikus vagy »mitologizalt«
alakjanak drthattak wvolna, ezzel
szemben Cedo Vukovi¢ Njego$-regé-
nyében semmit sem retusal, nem az
idealizalt férfiszépséget allitja elénk,
hanem f4djdalmas testi és lelki vivd-
désait és azokat a kiizdelmeit is,
amelyeket a felvilagosult Aallamfiér-
fi sokszor az ellene t&maddkkal
szemben viv. Vukovi¢ annak meg-
emlitésérol sem feledkezik meg, hogy
Njego$ ellenfeleinek jO ideig a céari
udvart is sikeriilt félrevezetnie és a
kibltot »gyamissd« tenni, mondvan,
hogy pazarol és népe ellene van.
(Ezért a cari hatésagok pétervari
utja alkalmabél jo hat hétre Pszkov-
ba internaljdk is.) Roviden: ez a re-
gény »demitologizalja« Njego§ sze-
mélyét ©€s realis kiépét igyekszik
megrajzolni. Mindezt pedig ugy cse-
lekszi, hogy nem wiszabélyos« id6-
rendi kronikat ir életérdl, hanem
egyetlen napjét ragadja ki, azt a
napot, amikor élete wége felé, hala-
losan betegen hazatér Italiabél, hogy
sziilohazaja foldjén haljon meg. A
regény Kotor (Cattaro) vdarosanak
kikotOjében kezd6dik, amikor is a
beteg kolt6t hordszékbe iiltetik és
igy viszik &t a Lovéen hegyi utjan,
melyet »villdAmok wvéstek a hegyol-
dalba«, s mikézben a pihenés egyes
sticiéin a jelen pillanatairél kapunk
képet, egyben a kOlg bels§ mono-
16gjaibol megismerjitk multjat, top-
rengéseit, vivodasait, harcait az el-
lene tdmadokkal, sajat népének
egyes btorzsfdivel, az osztrikokkal,
torkiosokkel, velencésekkel, -s6t a
cari udvar barataival is. Ezek a bel-
s6 monolégok kozelitik meg leg-
jobban a regény mivészi cstiespont-
jait is. A regényiré képe megalko-
tdsdhoz nem csupan az irodalomtor-
ténetet, annak ragyogé és komor ré-
szeit vetiti elénk, hanem a ko6ltd
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miiveit, olvasmdnyait, eredeti fel-
jegyzéseit 1is felhasznalja, s igy
mintegy onkéntelen wvallomast ka-
punk életérdl, belsg problémairdl.
Ezek a bels§ monolégok egyes he-
lyeken lirai toltést kapnak, a va-
16ban megrenditéek. A szerzdének
mind lirai fesziiltségben, mind a fel-
hasznalt kifejezésekben sikeriilt Nje-
go$ koltészetébe beledlnie magat, ¢
biblikus erejii népi nyelvezetiik ma-
gasztos szépséget is ad nékik. Vuko-
vié e miwvébol kitlinik, hogy alapo-
san tanulmdinyozta a koltg jegyze-
teit és olvasmdnyaibdl is béven idéz,
nyilvan a Kboltd feljegyzései alapjan,
és ezeket az idézeteket szervesen
bele tudja helyezni a regény szo-
vegébe. (Fdleg Dante Isteni szinjd-
 tékabdl idéz) Minél inkabb kozele-
" dik a regény a végéhez, ezek a bel-
s6 monologok egyre inkabb a kolté
latomasaiva wvalnak, s lazas salirre-
alista képek zuhatagat csillogtatja
meg az olvas6 el6tt. A kolts, immar
a biztos haldl felé kozeledd Gtjan,
valéban itéloszéket tart vnmaga és
életmive folott; nemcsak népe, az
egyszerli emberek itélkezését hall-
ja, hanem Ilelkiismerete, belsd su-
gallatainak a szavat is.

A ko1t utolsé utja, Cedo Vuko-
vié mivészi emelkedetiségli megfo-
galmazasaban, az egyes pihendk sta-
cidival, képeivel a kalvariajaras
megrenditg erejével hat és hatalmas
freskdkat bont ki az olvasdé szeme
el5tt. A Kotortél Cetinjéig vezetd
aton a f6hés tudatos és tudatalatti
vildga tarsul elénk, az alom és ¢b-
renlét lazas almaival, a piispokfeje-

delem egész €lete, s vele egyiitt kor-
nyezetének élete is, a Crna Gora-i
nép egész tiorténete és ebben a tor-
ténetben Njegos, a pilispokfejedelem
és koltd sorsa. A koltg megall Crna
Gora, de az egész vilag szine eldtt
is, legfoképpen pedig lelkiismerete
eldtt, s igy vdrja az itéletet mdivére.
és cselekedeteire. Ez az itélet pedig
nem hangzik el, hanem az olvaséban
kell ethangzania; leszamolds az al-
lamférfi és a kolt§ igazsdgaival és
tévedéseivel, tetteivel, félelmeivel és
rémileteivel, mindazzal, amit az
emberért vagy az ember ellen elkd-
vetett. S mindez egyetlen kdnyvben,
t6bb mint hdromsziz oldalon, az
igazsigkeresés szenvedélyével.

S mondjuk meg: nem kénnyd ol-
vasmany Cedo Vukovié 68sszegez6
életregénye, shritetten és azzal a $6-
miorséggel, amely NjegoSra oly jel-
lemzé. S nem konnyi, kilonodsen a
magyar olvasG szamara, hiszen a
regényird utalasaival és odavetett

Jképeivel feltétleniil kevesebbet mond

a magyarorszagi olvasénak, mint a
jugoszlaviainak. Mégis merem re-
mélni, hogy eljon egyszer az ideje,
amikor az a regény magyarul is
megjelenhet. De ezt feltétleniil meg
kell eldznie — vagy legaldbbis ki-
sérnie — a Hegyek koszoruja méltéd
s egyelbre végleges magyar kiada-
sénak. -

Tavoli 4lom? A recenzens, csak-
nem otven évi Gttord munka utan
hiszi, hogy sokkal kbzelebb &allunk
megvalésitisihoz, mint a szazad
elején. Sokkal kbzelebb, mint hin-
noék.

CSUKA ZOLTAN

A MUVESZET VEGSO LENYEGE

LISE és OTO BIHALJI-MERIN: Henri Rousseau.

Corvina Kiad6, Budapest, 1973.

A mavészettorténészekt6l nem var-
hat az olvasé szines, valtozatokban
gazdag ¢s filmszalagszerien pergd
cselekményt tartalmazd olvasmanyt,
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hanem komoly elmélyedést, a mon-
datszovésekre ujra meg 1ujra vald
visszatérést mindaddig, amig a szo-
veg jelentését teljesen be nem fo-



gadja. Az esztétikai elemzés, a tar-
gyilagos adatok, a mGalkotasok rész-
letes leirasa és az analégidk uraljdk
ezeket a miveket az értékrend gon-
dos megindokolasaval. A legtébb
miivészettortiénész a maga egyéni
fegyelmét parancsolja olvasdjara, te-
kintet nélkiil arra, hogy az #todik
vagy a.tizedik oldal utan leteszi a
kényvet, vagy a mondanivaléban
teljesen feloldédva wvégigolvassa.
Oto Bihalji-Merin mivészettorté-
nész s felesége, Lise, a Belgradi
Nemzeti Muzeum miivészettorbéné-
sze — egymast tokéletesen kiegészit-
ve — olyan mfivet adtak ki Henri
Rousseau-rol, a szdazadfordulé naiv
fest&jérdl, amely a fennebb emlitett
tudomianyosan kimért, esztétikailag
alapos #¥s kissé hideg hangvételtdl
eltéréen rokonszenvezd melegséggel
tolti el azt az embert, aki ezt a

kionyvet fellapozza. Egy mpillanatra

se feledkezztink meg arrol, hogy mi-
wvészettiorténészt eszkézeiben, vizidi-
ban, komponalé készségében gazda-
gitja az a ritka erénye, ha egy sze-
miélyben tehetséges ird és Kkritikus
is. Ezek az erények Oto Bihalji-Me-
rinben szerencsésen taldlkoznak, és
lrai lelkialkata a témavilasztasban,
de nem: hanem a keresésében ra-
talalt azokra az alkotd miivészekre,
akiknek képzeletvilagdt az ihletés
pillanatdban érzékszerveik a kolté-
szettel, a poétikus wviziokkal telitik
meg. .
Ebbsl a mitb6l kiérzdédik, hogy
az ir6 elére kiérlelt koncepciéval
{ilt az in6asztalhoz, és nem szagga-
tottan ir a festdmiivész munkairdl,
indul4sarél, egyéni hangjanak meg-
lelésérdl, belsd kiizdelmeirél a tel-
jes kibontakozasig, hanem egy olyan
remekiil ‘hangszerelt kidtetet ad a
miivészetkedveldnek (és nemcsak a
‘miivészetkedvel6nek!) a 'kezébe, a-
mely Henri Rousseau-nak az ir6 €s
miivészettorténész ‘arnyalatokban
meglepéen gazdag eszkdzeivel meg-
irt életregénye is. Egyediilalloan az.
“Mereskovszkij Leonardo da Vinci
cim@G életregényéhez nem hasonlit-
hatom, amely ugyan szintén eleitdl
végig lebilincseld mi, de mindwvegig
kiérezni beldle, hogy egy tehetséges
regényire irta, nagy rutinnal, de
nem volt miivészettorténész, s ebbsl
a nézdpontbél nem is tudott bele-
meriilni az olasz reneszdnsz nagy
mesterének alkotasaiba. Inkébb mii-
helytitkait akndzta ki, és élelmesen

a cselekmény kilombositdsdhoz Leo-
nardo da Vinci életének dramai
részleteit: maganéletét tarta fel.

Oto Bihalji-Merin — ha #életpa-
lyajat és eddigi miiveit nézzitk —
szerénységében- is kiemelkedd em-
ber, kivételes tehetséggel megaldott
sokoldali egyéniség: ird, kritikus, a
halad6 szellem(i miivek konyvkia-
doéja (@ NOLIT megalapitéja wvolt),
forradalmar, aki 1936-ban részt vett
a spanyol polgarhabortiban, miivé-
szettiorténész és soha nem nyugvo
Iélek: ennek koszonhetd, hogy a fol-
szabadulas utdn a szocialista Ju-
goszlavia miivészeti és mivelddés-
politikai életének egyik leglelkesebb
szervezdje és iranyitéja wvolt.

Ma mar tudjuk, miutin életmi-
vének java eldttiink ismeretes, hogy
a fenti adottsagok mellett lirai lel-
kialkata, mintegy mégneskéént, von-
zotta 6t a naiv miivészet felé. En-
nek a sokaig »mellékhajtasnak« te-
kintett mfivészeti iranyzatnak igazi
mélységeit & fedezte fel, eldbb itt-
hon, azutin Eurdépiaban. Mfivei —
A naivok vildgképe. Kbln, 1956; Na-
iv milvészet Jugoszldvidban. Bel-

 grad, 1963 s Lipcse, 1963; Krsto He-

gedudié. Praga, 1965 — olyan kie-
melkedden miivészi szintli alkotdsok,
hogy majd mindenik mar eddig is
tébb nyelven jelent meg, s ennek a
maga nemében egyedildlld munka-
nak mélté elismeréseként a Bécsi
Egyetem — tiz évvel ezel6tt — 1964-
ben Herder-dijjal tiintette ki.

Henri Rousseau-rol irt ‘koényve
legujabb alkotasai kozé tartozik, és
Korber Agnes komoly miigonddal
wégzett forditasdban ma mar a ma-
gyarorszagi mfivészetkedvels kozon-
ség, a magyar alkoté mdiivészek és
mivészettorténészek is élvezettel ol-
vashatjdk a naiv miivészet francia
uttéréjének €életét és miivészetét.

Henri Rousseau — mint a leg-
t6bb primitiv miivész — nem volt
hivatasos festd, csak amolyan ko-
molyan nem vett »peintire diman-
che«. Hol volt akkor Jean Cassou,
aki véddszirnya ali fogadta '6ket?
Ki tudja?!... Henri Rousseau pol-
gari foglalkozasa is eliit mindatbdl,
ami valamilyen dton a miivészethez
vezethet. Egy 'kis varoskidban vam-
hivatali tisztviseld volt a mult sza-
zadban: majdnem »senki«. Kormolt
a kis irodajaban, és szabad idejé-
ben hegediilgetett. Ugy tudott hege-
diilni, hogy nyomomisiagos vamhiva-
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tali fizetése mellett még heged(iéra-
kat is adott. Es. titokban — eleinte
senkinek se wvallotta be — wvonzé-
dott a festészethez. Egyik baratjatol
megtanulta az ecsetkezelést, s a ma-
ga modjan festegetni kezdett. Elsé
festményei olyanok voltak, mint a
nafv {rékndl az dkombdkomok, ame-
lyekben Kosztolinyi a népi kifeje-
zésmod rejtett, ismeretlen formait
kereste. Pontosan mdar nem lehet
megmondani, elétte hdny wvazlatot,
képet festett, amikor elsg maiv fest-
ményével — miédg a szdzadforduld
elott — megjelent egy kollektiv tar-
laton. A rendezék beengedték, mert
tudnivalo, hogy Parizs libre ville,
ott egyes szalonokban mindenki ki-
allithat: még a giccseit is. Es ami-
kor els§ naiv festményével megje-
lent a tarlaton ez a szegény, kopott
legény, a kritikusok finom gunnyal
azt irtak rola: »... a vamos feste-
get.« Ez a »vamos« glinynév rajta
is maradt mindhalalig, de annyira

drtatlan lelk{i, nafv, jambor, hiszé-

keny ember volt, hogy szerény mo-
sollyal még ezt is elismerésnek vet-
te, és boldog volt, hogy 6t meég A-
pollinaire is alig észrevehet6, lené-
z6 mosollyal vamosnak hivia, még
Pierre Loti is, Georges Braque is,
és a pdrizsi miivészéletben sokan
mdsok, akik egy remeknek igérkezd
»oécGért« nem voltak restek és fé-
nyes, pezsgds estélyt rendeztek »tisz-
teletére ¥s {inneplésére« a Bateau
Lavoirban. Azon az estén § olyan
volt, mint egy clown, aki a pofono-
kat kapja, pedig képei akkor mdr is-
mertek voltak. A bankett. Estély a
Bateau Lavoirban cim{i fejezetét
Oto Bihalji-Merin gy irja le, hogy
aki elolvassa, soha nem felejti el...
Henri Rousseau ezen csiifonddros
estén boldog volt; dicsGitésnek vett
ott mindent, amit wvele wmiveltek,
mig holtrészegen &ssze nem esett,
és soha az életében nem vehetett
tudomést arrél, hogy emberteleniil
kegyetlen komédiat {znek vele, mi-
alatt 8 a boldogsigtél 6rémkdénnye-
ket hullatottf. Apollinaire — aki ma-
ga is ennek a bolond esetnek egyik
szervezdje volt, és Braque és Pi-
casso — irta réla: »Kevés mivészt
ért annyi glny €életében, mint a va-
most, és kevés ember fogadta olyan
nyugodtan a gunyolodast ¥s a go-
rombaskodast, mint 6.«

De ez az egyszerd, jambor lélek
és természetimadé a maga kordban
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olyan képeket festett, amelyek (a
Menyegz6, Juniet apé- fogata, Az al-
V6 cigdnylany, Harc a tigrissel, Lab-
dajdtékosok) — mint Oto Bihalji-
Merin irja — még Picasséra, Bra-
que-ra s hatottak, €s kitorGlhetet-
len hatdst gyakoroltak az uténa. ko-
vetkezd nemzedékre, melynek tagjai
folfedezték benne, viazlatain, képein
a »ko6lt6i naivitasnak, észinteségnek
és feliilmuthatatlan képalkoté fan-
tazidjanak eredeti és csodalatos su-
garzésit«, i

Az ir4 szinte vattdasan halk lép-
tekkel, mesteri keézzel vezeti olva-
s6jat ezeken a keser(liségekkel teli
utakon 4t a vamos vizidinak lenyd-
gozéen wvibrald képeihez. Nem volt
»maestro«, még haldliban sem. Csak
egy naiv festd, aki mint egy sziirke,
egyszer(i, névtelen »vimos« felnyi-
totta a »vamsorompékat« a mivé-
szet viégsé lényege eldtt.

Eletében 6 maga sem tudta, és
nem is &lmodott rola, hogy haldla
utdan majd egyszer — a »megérid«
utokor jovoltabol — alkotasai a 'vi-
14g legnevesebb galéridiba keriilnek
Parizstél Moszkvaig és New Yorkig
és Japénig. Es élete vagyalma is tel-
jesiilt, hogy A miivész elsg feleségé-
nek arcképe a parizsi Musée du
Louvre gyijteményébe keriilt.

Apollinaire, az dinnepelt: nagy
kolts a vamos temetésén jelen volt.
Lehet, hogy nagyon keseriien nyelte
le a naiv festg szdmdara rendezett
bolond estély emlékeit, s meghajol-
va a sokaig jelentéktelennek min6-
sitett festd igazi nagysaga elott, igy
irta meg sirversét:

»Figyelj rdnk, kedves Rousseau,
Elj6ttiink koszonteni téged
Delaunay, a felesége meg Queval ar
[és én.
Kériink ne vamold meg csomagunk -
[az ég kapujdban
Festéket, ecsetet és vasznat hoztunlk,

Hogy fesd le az igazi fény szent
nyugalmaban,

Miként egykor az én arcképemet,
A csillagok arcdt.«

(Keszthelyi Rezsd forditasa)

Es sziiléovérosdban — Lavalban
—, melynek tandcsa nem vett tdle



egyetlen olcsé dron megajanlott ké-
pet sem, eltemették.

Lehet, hogy az6ta szobrot allitot-
tak neki a derék lavali polgarok,
mert ha a varosi tamacs tagjai jol
osszedugjak a fejliket, akkor még
a halhatatlanok emlékére is Juthat
egy kis pénz.

De az is lehet, hogy egy szob-
raszmf(ivész. ma mar ingyen megal-
kotja a mellszobrot, és fel is allitja
egy aldozatkész kéfaragé 4ltal ké-
szitett egyszerdi talpazatra, mert i-
lyen emberek még vannak a vila-
gon, amely nem gydzi kenddzni szé-
gyenfoltjait . ..

LEVAY ENDRE

KET JOL SIKERULT SZAKISKOLAI TANKONYV

VAJDA JOZSEF: A magyar irodalom kényve a szakiskoldk I. osztalya

szamdra.

ERDELYI LASZLO—SULI IZABELLA: Magyar irodalom kényve a szakis-

koldak IV. osztdlya szdmdra.

Tartoményi Tankionyvkiadé Intézet, Ujvidék, 1973.

Ez az irads megkésett {idvozlése két
tankonyvnek, amely miég tavaly je-
lent meg, s amelyet azéta bizonya-
ra nagy haszonnal forganak tanirok,
didkok egyarant.

Vajda Joézsef munkaja igen jol
sikeniilt atdolgozdsa az eddig hasz-
nélt szakiskolai tankdnyvnek. Annak
j6 oldalait dtmentve ebben a val6-
ban ij, érdekesebb formajaban nagy
nyeresége tankionyvirodalmunknak.

Mindjart £6ltGnik a vilagos, cél-
rators, jol tagolt szerkezet. A nép-
kbltészetet targyalo fejezet jelenté-
sen bowiilt, a helyesen valogatott
szem-elwényekthez f£(iz0d6 magyaraza-
tok, a kozolt tanulmdnyrészietek jol
segitik a tanulét abban, hogy elsa-
jatitsa egy miivészi alkotés - megko-
zelitésének médjat, s az itt megfi-
gyelteket sikerrel hasznositsa a ké-
sbbbi fejezetek feladatainak meg-
oldasédban.

A tiobbi fejezet szerencsésen old-
ja meg a nevelSi cél (példaul »Itt
nem boldogul madas, csak aki alkot,
aki munkas«) és az oktatasi cél (mi-
fajelmélet, alapvetd stilisztikai fo-
galmak) osszekapcsolasat. Itt megint
dicsérendis a szemelvények wvéltoza-
tossdga. A szerzd <ppagy meritett a
régebbi, mint az 10j magyar iroda-
lomb6l, de a jugoszlav, sét a vilag-

irodalom is képviselve van. A sti-
lisztikai nrész idézetei frissek, nem
tankonyvrél tankdnyvre vandorlé
példik. Nekem azonban — személy
szerint — nagyon hiadnyzik Csokonai!
Egy Csokonai-dal kinnyed bAajat,
gyonyorkodtetd muzsikajat — ta-
pasztalatbél tudom — a mai tizen-
éves is élvezi.

A tankdnyv magyarazatainak szo-
vegezése vilagos, konnyen tanulhaté
anélkiil, hogy tudomanyos igényébdl
engedne. A feladatok j6k, megfelel-
nek az elsd osztilyos tanulé értelmi
— érzelmi szinvonalanak, néhol
azonban nem 4rtott volna par kér-

"~ déssel jobban kiemelni a vers esz-

tétikai értékét (Mondd, mit érlel;

" Koruti hajnal).

*

Erdélyi Lészlo és Sili Izabella

. kbzds kényve évtizedes hianyt potol,

és mélto folytatasa a III. osztaly sza-
méara irt tankionywviiknek. Majdnem
lehetetlennek latszd feladatot oldot-
tak meg eredményesen: sikeniilt egy
hossza és jelentds irdkban, iranyza-
tokban igen gazdag korszakrél at-
fogd, minden lényeget foltiintets ké-
pet adni. Ez azonnal ladthat6é a kényv
vilagos és aranyos tagoldasan. A szer-
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zbknek bizonyara nagy erdfeszité-
siikbe kerilt, hogy a sziikre szabott
kereteken beliill megkozelits teljes-
séggel mutassanak be irdkat, irodal-
mi irdnyokat, politikai-tarsadalmi
viszonyokat — és mindezt lehetdleg
alkotdsokban tiikréztetve. E tekintet-
ben valdban példamutaté a szemel-
vények valogatasa. Nekem kiilén
oromomre szolgal, hogy a konyv
kozli a Barbdrokat, Méricz novel-
lisztikdjanak csdesat, ezt a prézaban
elmondott balladat, és Illyés Nem
volt elég coimi kolteményét, mely
Lukédcs Gybdrgy szerint a haboru
utani elsg évtized legnagyobb verse.
(Itt vitdznék Erdélyi Ldszléval, én
nem €érzem pesszimistdnak a kélte-
ményt. Eles, szigorii kritika ez a
csak kilséségekben megnyilvianuld,
felszines, patetikus hazaszeretetrl,
amely végil is hozzdjarult az orszag
bukiasahoz.) Az utolsdé szakasz illyési
megfogalmazisa a hires Petéfi-sor-
nak: Haza csak ott van, ahol jog is
van. Itt emliteném meg azt is, hogy
T6th Arpad Kériti hajnal cimi ver-
se helyett — ez meglévén az elsd
osztalyos konyvben — mésikat kel-
lett volna kozdlnd, példaul a kéltére
oly jellemzg Jé éjszakdt cimii elégi-

4at, amely ennek a sulyos betegség-
gel kiiszkiods, Ujsigirdi robotba be-
lerokkant, tartézkods egyéniségii
k6lt6nek onarcképe és egyattal sa-
jatos, miivészi eszkBzeinek is szem-
léltetd példaja.

A kibnyv szerzéi a sok szemel-
vénnyel mikozponta tankényvet
szerkesztettek. E £8 erénye mellett
meg kell emliteni, hogy az Osszefog-
lalé kérdések és feladatok gondol-
koddasra, szintézisre nevelik a tanu-
16t és emellett jé1 rogzitik a mar
tanultakat is. A konyv stilizaldsa
tomior, de egyben viladgos is, és ha-
bar két szerzd irta, miégis homogén.

Viégiil hadd dicsérjem meg mind-
két konyv igen szép képanyagat (az
elsg osztilyos konyvnek kiilon még
a népi hangulatd pompis kis sz6-
vegkodzi rajzait), valamint a levegds,
a tanuldst megkonnyitd szedést (kii-
l6nbsen a negyedik osztalyosét). Ha
majd az Gj tantervhez Gj kidnyvek
késziilnek, legyenek azok is ilyen
jol haszndlhaték, és néhiny szines
illusztriacioval tegyiik még szebbé
6ket. (De akkor A magyar iroda-

lom koOnyve legyen a IV. osztialyos
konyv cime s,
ugyanis.)

igy magyaros

S. ZUBEK JOLAN
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MEGJELENT AZ ELETJEL MINIATUROK 26. FUZETE

LEVAY ENDRE

ECY NEMZEDEK
ELINDUL

(A szabadkai fiatalok harcos évei — 1931—1940)

A szabadkai Népkor életének kétségteleniil egvik legjelen-
tésebb szakasza volt a két hdabord kozott a harmincas ¢vek idé-
szaka. Ekkor bontakozott ki Vajdasag cgyik legrégibb magyar
muvel6dési egvestiletének falai kozott az ifjusagi mozgalom, a-
mely — ha nem is tekintheid egyértelmiien kommunista megmoz-
duldsnak, hiszen résztvevéi kozott polgari bedllitottsagn fiatal-
emberek is voltak — jelentds szerepet tOltott be nem csupéan a
kulturalis élet dpolasaban, a kultira terjesztésében Szabadkan
¢s a kiilteriileteken, Gjabb és ujabb alosztialyokat hozva létre, ha-
nem ugyanakkor megvolt a politikai jelentésége is.

Abban az idében a fasizmus a vajdasdgi magyarok scraiban
is veszedelmesen ¢ébredezett, s sz0sz6161 vezet6i a magyar kisebb-
séget is szerették volna a kresztény nemzeti szellem, a szél-
séjobboldal szolgalataba allitani. A Népkor ifjusagi osztdlya ép-
pen ebben a légkorben vallalta azt a szerepet is, hogy szembe-
szalljon ezzel a fasizdldsra torekvs réteggel. E harc sordn nem-
csak a dolgozok partjaval talalta meg a kapcesolatot, nemesak elG-
adéasain és akcidival hirdette az antifasiszta magatartast, hanem
példamutatéova valt mas varosok fiataljai szdamara is.

Az egyesiilt ifja nemzediknek ezt az id@szakdt mutatja be
Lévay Endre Egy nemzedék eiindul cimd miivében. Az irds hi-
teles dokumentum, mert egyrészt a fennmaradt régi iratok, jegv-
z8kényvek, tjsageikkek tanulsdgaval orokiti meg a fenyegeld
fasizmussal szemben tanusitott bator alldsfoglalast ¢és ennek ered-
ményeit, masrészt a fennmaradt dokumentumokat az egvkori
résztvevs személyes visszaemlékezéseivel is kiegésziti. Ilyenfor-
man a népkdri ifjusdg munkdjinak hiteles megorokitése értékes
dokumentuma a szabadkai fiatalck pozitiv torekvéseinek dés
kiizdelmének, és szervesen beletartozik a véaros torténetébe.

A 128 oldalas, 16 ¢értékes dokumentumot kozld konyv eld-
fizetési 4ra 10 dindr.




Hamarosan megjeienik az Eletjel Kényvek 4. kotete

LATAK ISTVAN

VASKOSZORU

(Lirai emlékezések)

Latak Istvan hatrahagyott irasa’bdl az a'koté két arca néz
felénk: a lobogd lelkl forradalmar, és a lassan, koédosen tavo-
lod6é és vergédésekkel teli életutjarol keser(i hangon dszinte
szamadast papirra veté iréé. Vannak reminiszcenciak, amelye-
ket a kolts, az ird inkabb 6nmagéanak ir, s az fihletés piliana-
taban lehet, nem is gondol arra, hogy ezek a benséséges sorok
elhagyjak dolgozdszobéjanak négy falat, valaha is napvilagot
latnak és bepillantast nyGjtanak majd életének féltve 6rzott rej-
tekeibe. Mert minden ember ¢életében, lelkében vannak olyan
gondolatok, villanasszerl élmények, talan hiteles emlékek is,
amelyeket legszivesebben Orokre elhaligatva magéval visz —
visszahozhatatlanul.

A szerz6 Vaskoszoru cimet viselo lirai visszaemlékezései
nem egy helyen az intimitasnak ezeket a mélybdl felszinre ho-
zott vonasait érzékeltetik. Eletének egy ismeretien darabjat. Es
annyira hitelesen, hogy meég prézai kolteményeiben (6 jeldite
meg igy Oket) is mezitelenlll abrazolja a valdsagot, akar a
Pincelakasban, akar a rideg Télben, vagy zlirzavaros alomlata-
saiban kévetjiik lépteit, és Gjra meg Ujra elolvassuk az Eletit
cim(, arnyalataiban sem »csodavaré« sonait, melyek annyira
kendézetlenek, annyira tiszta szivbol jévok, hogy gondolatme-
netében nem egy vajdasagi iré életutjara ismerink, csak nem
irta még meg igy!

Posztumusz irasai kozott rabukkanunk a téredékekre is;
talan nem volt ereje mar hozza, hogy befejezze azt a mély
gondolatot, amely kezébe adta a tollat? Vagy tdredékben akar-
ta hagyni?... Ki tud ma — az ir6 eltavozasa utan — ezekre
a kérdésekre feleletet adni?

A Vaskoszori cimii mive erre és sok megvalaszolatlan
kérdésre a felelet. Mert Szabadka egykori proletar koltéje itt
majd mindenik irasaban a mi életiinket ordkitette meg, Ugy,
ahogy éltitkk, és gy, hogy ezt a mi valésagunkat — ahogy &
almodta, élte — a holnapunkban, az utanunk j6vé nemzedeék
mindennapjaiban még erdteljesebb kibontakozassal érjik meg.




