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Major Nindor

OKTATASI RENDSZERUNK IDOSZERU
KERDESET*

FeltehetSen mindannyian egyetértenck azzal az értékeléssel, hogy az
eddigiek folyaman orszdgszerte sokat tettiink a nevelés és oktatds szoci-
alista Onigazgatdsi 4tlényegesitéséért, erre biiszkék is lehetlink, habdr a
munka nehezebb része tgylehet még elSttiink 4ll. A reform mas-més
dinamikdval megy végbe az egyes kdztdrsasdgokban és tartomdnyokban,
de — fiiggetleniil att6l, hogy ki meddig jutott — céljaink azonosak és
azonos irdnyban haladunk.

Emlékeztetni szeretnék arra, hogy a JKSZ X. kongresszusa utdn, a
szervezett szocialista er8k részérdl az oktatds reformjaért inditott akcidk
lényegében négy irdnyban folytak — és folynak ma is.

A nevelés & az oktatds integriléddsit a tdrsult munka egészével —
tekinthetjiik akcibink egyik irdnydnak. Ez az Onigazgatdsi érdekszerve-
z6déssel és a szabad munkacsere els6 lépéseivel vette kezdetét. Ma, a
kezdeti tétovdzas, alkalmazkodds és 4tszervezés utin megleshetSsen vild-
gosan rajzolédnak ki elbttiink azok a teend8k, amelyek a kiildottségi
viszonyokat lényegiikben kiilonbdztetik meg a képviseleti viszonyoktdl:
melyek azok a védltozdsok, amelyek lehet6vé teszik, hogy a szabad mun-
kacsere ténylegesen kikeveredhessen a parafiskdlis koltségvetési viszo-
nyok blivés kérébol; mely csatorndkon keresztiil szlir6dik be az 4llami
végrehajtd szervek hatdsa az Snigazgatdsi érdekkdzdsségekbe — etatista
viszonyokat teremtve ott is —, és felismerve ezeknek a folyamatoknak
a tavlatait, megszilarditottuk az 4j viszonyok elért eredményeit, melyek-
r8] 1épésrdl-1épésre tovabb haladhatunk.

Akcibink mdsik irdnya a tirsultmunka-alapszervezetek alkalmassd té-
telét célozza a tarsult munka oktatdsi funkcidjdnak 4tvételére. Ez azt je-
lenti, hogy a munkaszervezetek oktatdsi sziikségleteiket a mar alkalma-
zasban 1év8k, valamint azok figyelembe vételével tervezik, akiket alkal-
mazni szdmitanak, hogy kozvetlen viszonyra lépnek veliik a szakirdnyt
oktatds kezdetén és felel8ssé teszik Oket dnmaguk képzéséért; hogy iize-

* Elhangzott a Pedagdgusok Téli Taldlkozéjdn, Ujvidéken
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meikben megteremtik a tanuldk gyakorlati oktatdsinak feltételeit, hogy
részt vesznek a tantervek kidolgozdsiban, hogy sajit tdrsultmunka-szer-
vezetiik fejlesztésekor figyelembe veszik az emberi tényez6 altal nydjrote
lehetdségeket, vagyis az dnmaguk 4ltal megteremtett kaderbazis feltéte-
leit is, nem pedig a puszta anyagi lehet6ségek, vagy a kozgazdasigi lo-
gika alapjin ddntenek — az eddigi gyakorlat helyett, melynek jellem-
z8je, hogy a sziikséges kaderekért mintegy megrendelSlappal fordultak az
absztrakt értelemben felfogott tdrsadalomhoz, vagy a munkaeropiac
sajatos, dtalakult formdihoz — akdr munkdselhelyez6 intézetnek, akar
foglalkoztatdsi onigazgatasi érdekkdzosségnek nevezziik czeket.

Az e téren elért eredmények az érdekkozdsségeken beliil a valdsigos
dnigazgatdsi viszonyok kialakuldsinak feltételei (és meghatdrozé ténye-
z6i is). Ez abbdl is kitlinik, hogy mindaddig, amig a tdrsultmunka-szer-
vezetek t6bbségének nemhogy redlis, de egyaltaldn semmilyen, az oktatasi
szitkségletekkel kapcsolatos terve sincs, ezeket a terveket — adminisztra-
tiv szdmitdsi mlveletek alapjan — az érdekkozdsségi szakszolgdlatok
terjesztik el6, illetve hogy amig a tdrsultmunka-alapszervezetek tobbsége
nem teremt kozvetlen viszonyt a szakirdnyd kozépiskoldk tanuldival,
addig ezek kénytelen-kelletlen a munkaerdpiac atalakult formiira lesz-
nek tovébbra is utalva. Az a benyomdsom, hogy eredményeink éppen ez
irdnyban a legszerényebbek.

Akcidink harmadik irdnyvonala az oktatasi intézmények Onigazgatdsd
atlényegitését célozza. Jéllehet létrehoztuk az 4j formakat, de még hosz-
szl id6nek kell elmilnia, amig az oktatdsi intézmény — az intézményen
beliil uralkodévad valé 4j termelési viszonyok eredményeként — valdja-
ban tarsultmunka-szervezetté valik. A viszonyok megvéltozdsa pedig
csak akkor kovetkezik be, ha az eszkdzdket nem ,kapjak” az érdekko-
z0sségtdl, gyakran az elvégzert munkatd! fiiggetleniil — tekintet nélkiil
arra, hogy t8bb vagy kevesebb eszkdzrdl van-e sz6 —, hanem ha it is
jovedelmet valdsitanak meg, mint a tdrsultmunka mas szervezeteiben; itt
oktatdsi szolgaltatisok Gtjan.

Egyeldre eléggé kiegyensilyozatlanok a tarsultmunka-alapszervezetek
megalakitdsinak kritériumai. Feliil kellene vizsgdlnunk, helyesen csele-
kedtiink-e, amikor felszimoltuk a termeld szervezetekben miikodd isko-
likat, nem volna-e célravezetdbb, ha a nagyobb dGjratermelési egységek-
ben kdzvetleniil térténne a kdderek djratermelése is.

Nem lehetiink elégedettek a tanuldk 6nigazgatdsi helyzetével az iskola-
ban, és ennek kovetkezményeként az Onigazgatdsi érdekkdzosségekben
sem. Nem arrdl van természetesen sz6, hogy a fiatalokat az ugynevezett
iskolai 6nigazgatds keretei kozé zarjuk; a fiatalok kozvetlen kapcsolata a
szakirdnyl iskoldba induldstdl kezdve, azokkal a tdrsultmunka-szerveze-
tekkel, melyeknek szakmai felkésziiltségiikre van sziiksége, lehet6vé teszi
azt is, hogy ezek Onigazgatdsi viszonyaiba is bekapcsolddjanak. Tzaltal
onigazgatdsi 1étiik tudatosuldsa el6tt 4j taviatok nyilnak.

A negyedik akcidirdny az oktatdsi rendszer reformja, a munka és az
oktatas dsszekapcsoldsa, a permanens nevelés elveivel dsszhangban. Gytj-
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topontjadban a kozépfokd szakirdnyt oktatds 4ll; a felsGoktatds mint a
szakirdnyd oktatds szerves részének reformja alaposan lemaradt emez
mogott. Ez a tevékenység nagyfoki kreativitast, hatarozottsigot és fe-
lelosségtudatot igényelt. Rendkiviil széles és 4tfogd munkdt igényelt a
nagyszdmi tanterv kidolgozdsa, az egész kozépiskolai haldzat 4tszerve-
zése, az elbaddkader felkészitése, a tankonyvek kidolgozdsa. Kiilon jelen-
t6séget tulajdonitunk a marxizmus oktatdsa visszadllitdsinak és az egész
nevelési folyamat marxista megalapozottsiganak.

A tovabbiakban is teljes szélességben, minden irdnyvonalon tevékeny-
kediink. A polgari-konzervativ és technokrata csoportocskik és egyének
ellendllasa —, akik a reform 4ltal a hagyomanyos, dualizmuson alapulé
oktatdsi rendszerben élvezett el6nyeiket és privilégiumaikar lattdk veszé-
lyeztetve — az utdbbi iddben enyhiil ugyan, de még hosszti idén keresz-
tit] szdmolnunk kell veliik.

Nem vitas, hogy nekiink is voltak hibdink és mulasztasaink. A refor-
mot példiul anélkiil kezdtiik meg, hogy a koztarsasagok és a tartomi-
nyok Osszeegyeztették volna a teendSket. Mindegyikiink kialakitotta a
maga gyakorlatdt, hasonlé vagy kiilonb6z8 megoldasokat fogadtunk el
és csak ez utdn kezdtiik meg a megbeszéléseketr egyes kapitalis kérdések-
r6l, mint amilyen példaul a nevelési rendszer kozods alapja. Hiba az is,
hogv tdl sokat targyalunk; egyes esetckben a megbeszélések 7—8 évig
is elhizédnak, mint példdul a foglalkozasok és a szakképzettségi szintek
klasszifikacidja esetében. Kedvezdtlen hatdst valtort ki az a koriilmény
is, hogy a reform tdl sokdig maradt az allami és oktatdsiigyi szervek ha-
taskorében, kivaltképp a megvalédsitas elsé szakaszdban. Az oktatasiigyi
dolgozdk minden elismerést megérdemelnek, mivel elsésorban &k visel-
ték a reform legsilyosabb terhér. Jéllehet a Kommunistik Szovetsége és
a Szocialista Szovetség minden koztdrsasigban és tartomanyban idében
felismerte, hogy a reform sikeres véghezviteléhez a taniigyi munkasok
mellett minden dolgozé angazsildsa sziikséges — elsésorban a tdrsult
munka dolgozié, mégsem sikeriilt az akcid sdlypontjat atvinni a tarsule
munka egészére.

Ebb8! kovetkezik, hogy a koztarsasigok nevelési rendszerében beko-
vetkezest nyiivﬁrr.‘aié kii.onbségel: nemesak az egyes koztarsasigok és
rartoményok tdrsadaimi-vazaasdgi, kulwurdlis és demogréfiai fejlettsége
altal meghatdrozott sajitos szuksetrletekhez valé sziikségszerli alkalmaz-
kodasabd! erednek; ilyen természetli alkalmazkodds nélkiil az oktatas
meg sem valdsitharna tarsadalmi funkcidjat, hanem az emlitett mulasz-
tasokbdl is. Altalanos a vélemény, hogy ezek a kiilonbségek nem veszé-
lyeztetik a jugoszlav nevelési rendszer egységét, bizonyos jelek mégis
arra mutatnak, hogy feltétleniil sziikséges biztositani minden fiatal (ok-
tatasi értelemben vert) mozgékonysagar, tekintet nélkil arra, hol kezdte
¢s hol fejezi be tanulmanyairt.

Az oktatdsi reformmal foglalkozo koztarsasighkdzi bizottsdg éppen
ezekkel a kérdésekkel foglalkozott utolsd iilései egyikén. Ezek az dlta-
ldnos iskola konceptusinak kidolgozdsa szempontjabdl is jelentdsek (te-
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kintettel, hogy Osszefiiggnek az iskoldskor el8tti nevelés és a szakirdnyt
oktatas kérdéseivel is), nem mell6zhet6k a szakirdnyd oktatds kozds
alapjai szintjén sem, de legkifejezettebbek a koz8s alapokra épiilé szak-
irdnyd oktatdsbasn,

A hivatasirdnyd oktatds minden kdztarsasagunkban kozismereti, alta-
lanos szakmai, szlik szakmai és fakultativ tantervi anyagrészekbdl tevé-
dik Ossze. A kiillonbségek viszont mar abban is megnyilvinulnak, hogy
az altaldnos szakmai tantirgyak szdma annyira eltér8, hogy ez semmi-
féle kritériumokkal nem igazolhatd. Vagy egy misik példa: az 4ltala-
nos szakmai és a szlik szakmai tantdrgyak tantervét egyik koztdrsasigban
az érdekkozosségek hatdrozzdk meg, a misikban azok a tarsultmunka-
szervezetek, amelyek szdmdara az illetd kddereker képezik, a harmadik-
ban a termel6 és a tarsadalmi tevékenységekkel foglalkozé munkaszerve-
zetek, az oktatasiigyi tandcs jOvdhagydsival, a negyedikben ugyanezek a
munkaszervezetek, de az érdekkozdsségek jévdhagydsival. Elvdrhaté-e
ennyire kiilonboz8 szubjektumoktd]l a koztdrsasigkdzi megegyezés?! Ki-
egészithetjiik mindezt azokkal az adatokkal, melyek az egyes szakmik
keretében a profilok szdma kozdtti kiildnbségre vonatkoznak, kéztdrsasa-
gonként és tartomdnyonként. A famegmunkalé szakon a szakmai profi-
iok szdma 4—23, a kereskedelmi 1—9, a vendégldtdin 6—15, a nyomda-
iparin 6—18, a textiliparin 10—25. Jelent8s kiilonbségek mutatkoznak
az egyes szakképzettségi szintek idétartamit illetBen is: egyes koztirsa-
sagokban a III. szakképzettségi szintet egy, a IV-et kétéves képzés utdn
éri el az egységes alapképzés utdn a tanuld, méasutt a szakmaitdl és a
profiltél fiiggben 4—6 hdénapig tart a IIL., 1—2 évig a IV. szakképzett-
ségi szint oktatdsa — dgyszintén az egységes alapképzés utdn. Még ag-
gasztobb, hogy ugyanazt a foglalkozdst esetenként mds dsszetettségi fok-
hoz soroljak, ezzel mas szakképzettségi szintre is keriil. A nyomdaipari
szakmakat példaul egyik koztdrsasigban kivétel nélkiil a IV. szak-
képzettségi szinte helyezik, a mdsikban egy kivételével mind a III. szintre
keriil. Hasonld a helyzet a mez8gazdasigi szakmdakkal is: egyes koztar-
sasagokban a IV. szinten tartjdk szdmon mindegyiket, mis koztdrsasi-
gok a mezlgazdasigi szakmdk nagyobb részét a IIL. szakképzettségi
szintre soroljak. Nem egységes az allispont a zardvizsgik tekintetében
sem: néhol van zardvizsga a kozépiskola utdn, masutt nincs.

Mindamellett, hogy elismerem e kérdések jelent8ségét, mégis azon a
véleményen vagyok, hogy ha tdlzott figyelmer szenteliink ezeknek, az
eltereli figyelmiinket a nevelési rendszer fejlédésének sokkal jelent8sebb
kérdéseir6l. Igy az a benyomasunk tdmad, mintha a f6 probléma az
volna, egységes-e a rendszer vagy sem, és az egységes rendszer minden
problémét egy csapdsra megoldana, ahelyett, hogy azt kutatndnk, meny-
nyire célravezet6k az egyes megolddsok, jelen pillanatban melyik volna
a legmegfelel6bb. Fzeknek a kérdéseknek a felvetésére annal inkdbb
sziikség van, mert a jelenlegi megoldasokat a feltételezett elvara-
sok alapjdn dolgoztuk ki, tekintetbe véve az el6z6, meghaladott neve-
1ési rendszer negativ tapasztalatait. Ma mér a sajit nevelési rendszeriink-
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kel kapcsolatosan is vannak tapasztalataink, és minden okunk megvan
arra, hogy valtoztassunk mindazokon a megold4dsokon, amelyek nem
valtottdk be a hozzdjuk fliz6tt reményeket, kozelebb jutva eziltal a re-
form céljai és elvei egészének megvaldsitdsihoz.

Ilyen értelemben kisérlem meg néhdny olyan probléma kiemelését, me-
lyek véleményem szerint figyelmet és gondos elemzést igényelnek, és
amelyeket semmlkeppen sem lehet az egyének feladatinak tekinteni:
minden alkotd erét mozgdsitani kell megolddsukra. Eppen ezért meg-
elégszem ezeknek a problémaknak a megvildgitdsival, anélkiil, hogy
megkisérelnék megolddsukra javaslatot tenni.

Els6ként az elemi és az altalinos oktatds funkcibdjanak és egymas ko-
z0tti viszonydnak kérdését vetném fel. Oktatdsi reformunk koncepcidja
nem latja el6 az 4ltalanos oktatds kiilon formadit, csak az elemi és a szak-
irdny( oktatdst kiilonbozteti meg. Ez utébbinak az a feladata, hogy mind
a tovébbtanuldsra, mind a munkdbalépésre felkészitsen. Ezt sem 4ltald-
nos oktatdsi, sem kozépiskoldnak nem tekinthetjik, mivel &t kiilonbdz4
szakkepzettsegl szintre képesiti a dolgozékat, nem pedig egyre (kozép-
fokdra), mint valamikor.®

Vagy azt gondoltuk, hogy a szakirz’myfl kozépfokd oktatds dgyneve-
zett ,,k6z0s alapjai” (Vajdasigban: egységes kozepxsl\ola — a ford. megj.)
ltaldnos oktatdst nydjtanak? Amennyiben Ggy véljiik, hogy a szakird-
nyd kozépfokd oktatds szerkezetében csak az Ggynevezett ,koz8s ala-
pok” készitenek fel tovibbtanuldsra és csak a hivatdsirAnytak a mun-
kdra — még azt is gondolhatnd valaki, hogy a mi feltételeink kdzott a
koz6s alapok gyakorlatilag 4ltaldnos oktatasi iskolatipus. De ebben az
esetben a szakirdnyd kozépiskola a gimndzium roviditett viltozatdnak
és az egykori szakmunkdsképz6, valamint a miszaki iskola keverékének
mechanikus egybekapcsoldsa volna.

Ebben az esetben — rejtett formdban — tovéabbra is fenntartandnk az
oktatds kettbsségét: azok szdmdra, akik ,,magasabb pozicidkra” men-
nek, és azokéra, akik azonnal bekapcsolédnak a munkiba. Ezzel 8ssz-
hangban lehetévé kellene tenniink a fiataloknak, hogy a ,,kdz6s alapok”
elvégzése utin kozvetleniil, barmilyen kiilonvizsga nélkiil beiratkozhas-
sanak a fdiskolara, egyetemre. Mivel pedig ez az eset nem 4ll fenn, a
reform abbdl 4llna, hogy mindenkit arra kényszeritiink, hogy miutdn fel-
készitettiik a tanuldsra, el6bb szakképzettséget (esetleg foglalkozdst is)
szerezzen az ugynevezett kdzépfokon, és csak az utidn folytassa esetleg
tanulmanyait.

Egyes megolddsok, a koztdrsasigok és tartomanyok nagyobb részében,
mintha ezt a loglkat kdvetnék. Mégis, az els6dleges koncepcid szerint a
k6z6s alapok és a hivatdsirdnyitds szerves egységben (nem pedig mecha-
nikus Osszefliggéseiben) késziti fel a tanulét mind a hivatisra, mind pe-
dig a tovabbtanuldsra. Igaz, ebben az iskolaban olyan ismeretek elsajiti-

* A kozhaszndlatd 4ltalinos iskola, dltalinos oktatds helyett az osnovno (obrazova-
. : oo 1 ) A
nje) széra az elemi (oktatds) kifejezést haszndljuk, hogy a szerbhorvat nyeclvben jél

Lin R . , p
clkiilonithetd ,,osnovno” és ,,opste’ terminusok értelemzavard keveredését elkeriilhes-
siik,
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tasa is folyik, melyek az altalanos kultira keretébe sorolhaték — tehat
dltaldnos ismeretek —, de mivel az iskola egészében véve kiilonbszd
szakismereteket is nyQjt, tovdbb4 gyakorlati jartassigokat ezeken a szak-
teriileteken, mégsem tekinthet8 altalinos oktatdsi tipusinak.

Nalunk tehdt nincs eléldtva 4ltaldnos oktatdsi jellegli iskola létreho-
zasa, hacsak az elemi iskola 4t nem veszi az altaldnos oktatis funkci-
6jat is. Ebben az esetben a ,,k826s alapok” ismeretanyagit nem az a
tananyag képezné, amit ma az 4ltaldnos oktatds részének tekintiink, ha-
nem csak az, ami a szakirdnyd oktatds anyagaval egylitt valéban nélkii-
16zhetetlen a tovabbtanulds és a munkdbalépés szempontjabdl. Ebben az
esetben az a kérdés vetddik fel, milyen terjedelmet és id6tartamot adni
a koz06s alapoknak — ezt az ismeretanyagot teljes egészében a szakirinyt
oktatds kezdetére kell-e helyezni, vagy célravezetdbb-e egyes anyagré-
szeket a szakirdny( oktatds folyamin, vagy éppen ennek az oktatdsi
folyamatnak a befejezd részében adni.

Ezek a kérdések természetesen igen Osszetettek, én kissé leegyszerisi-
tettem Oket, hogy hozzaférhet6bbé viljanak azok a problémdk, melyek
a koncepcié és a konkrér megolddsok reldcidin jelentkeznek.

Ismeretes, hogy ezeket a kérdéseket egyes koztarsasigokban és tarto-
manyokban nem a legvilagosabban oldottdk meg, némelyikben még ah-
hoz a felismeréshez sem jutottak el, hogy a megolddsokban mutatkozé
kovetkezetlenség problémékat okozhat, mdsutt megoszlanak a vélemé-
nyek a reform elsddleges konceptusat illetSen.

Arra gondolok példaul, hogy az elemi oktatds és a szakirdnyt oktatas
kozos alapjainak sajatos egybekapcsoldsa eltdvolit benniinket reformunk
koncepciojatél. A JKSZ X. kongresszusdnak rezolicidja hatdrozottan ki-
mondja, hogy az elemi oktatdsnak nyolc évig kell tartania. A rezoltcid
felhivja a figyelmet az iskoldskor el6tti nevelés, az elemi oktatds és a
szakirdanyd oktatas ranterveinek egybehangoldsdra, azt értve ez alatt,
hogy ezen oktatdsi formak mindegyikének megvannak a céljai és a sa-
jatossdgai (a kozds alapoknak a szakirdnyd oktatds részeként), ezzel
szemben nalunk mar hosszabb ideje valami mison dolgoznak: az isko-
laskor el6tti nevelés valamint az elemi és szakirdnyl oktatds k6z0s tan-
tervi magvanak kidolgozasin, ami ezt a hdrom oktatasi format gyakorla-
tilag egy Osszefiiggd formava teszi.

Egyes koztarsasigokban és tartomdnyokban ez mir a gyakorlatban is
megvaldsul: 10 és 11 éves iskoldkat hoznak létre, jéllehet nem igy neve-
zik Gket. Erre az elképzelésre még szakmai igazoldst taldlnak: az isme-
retelsajatitdsnak az életkorral pirhuzamos lezirdsit, a 4 + 4 4 3, vagy
a4+ 3 + 4 formula szerint, ami 11 osztdlynak felel meg. Ezzel az
elemi helyett 4j 4ltaldnos oktatdsi tipusi iskoldt teremtenénk, aminek
természetesen az elveszitett gimnaziumot is pétolnia kellene.

Hasonloképpen, amennyiben a kozos alapokat nemcsak a szakiranyra
is képesitd iskoldk adjik, hanem szervezésileg olyan iskoldkat is létre-
hozunk, amelyek 6ndalldan csak a kozds alapokat biztositjdk, ami utdn
lehet8ség van birmelyik szakirdnyd iskoldba valdé beiratkozdsra, ebben

464



az esetben az ilyen 8ndllésult iskoldk a ,kozds alapokat” elkeriilhetet-
leniil a réviditett gimndziumhoz hasonlé 4ltaldnos oktatdsként nydjrjék.
Ezek tehdt semmilyen munkdra nem teszik a tanulékatr alkalmassd, ami
az ilyen megolddst eltdvolitja a reform koncepcidjitdl. A koz6s alapokat
Szlovénidban nem dgy kezelik, mint kiilon iskolai tantervet, melyet be
lehet irni és be is lehet fejezni, hanem mint az egységes hivatdsiranyd
iskola tantervének részét, melynek keretében parhuzamosan tdrténik
mind a szakismeretek, mind a k6z8s alapok elsajatitasa.

Az els8 esetben lényegében az elemi iskoldt veszitjiik el, a masodik-
ban megdrizziik az 4talakult gimndziumot, de mind az els6, mind a
masodik esetben a szakmdban valé gyakorlati munkdra tSrténd felkészi-
tés leszlikitett lehet8ségei kdvetkeztében, a kiutat abban fogjdk keresni,
hogy a gyakornoki évet az oktatdsi rendszer kotelezl elemévé tegyék,
ami ténylegesen az oktatds idtartamanak ndvelését jelenti, a tanulményi
id8 csokkentése helyett, amire a reformtdrekvések irdnyulnak.

A probléméval kapcsolatban nem ajinlok megoldasi javaslatot; a
probléma szakmai és tudominyos tanulminyozdst igényel, a konkrét
megoldisok kidolgozdsa csak ezutdn kovetkezhet. Mégis, a probléma
megkozelitése implicite tartalmazza azt az eszmei irdnyvonalat, melyen
a megfelel6 megoldds feltételezhetd és varhatd. Véleményem szerint a
megoldds abban kereshetd, hogy leépitsik az egységes alapok intézmé-
nyesitett jellegét, hogy ne konstitudlédhasson a hivatdsirany( képzéstdl
fiiggetlenftett, kiilondlléan elvégezhet6 programként.

Misodik kérdésként azt vetném fel, hogy a kézépfoks szakirdnyd is-
koliban az egész genericié azonos felkészitéshen részesil mind a to-
vabbtanuldsra, mind a munkdra, — az els6 foglalkozés elsajatitdsdig —
azzal az igénnyel 8sszhangban, hogy fel kell szimolni az oktatdsi rend-
szer dualizmusdt, vagyis azt, hogy a fiatalokat kiilén képezziik a mun-
kas, kiilon a tisztvisel6i foglalkozdsokra, illetve a vezetd funkcidkra. Ez-
zel egyidejlleg az az osztdlyérdek is megvaldsulna, hogy tdrsadalmi
szempontb6l minden fiatalnak azonos feltételeket nydjtunk a tovabbta-
nuldsra.

Ha figyelmesen olvassuk a JKSZ X. kongresszusinak az oktatdsi re-
formra vonatkozd rezoldcidjat, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy az
a fiatal nemzedékek eddigi oktatdsi szinvonala — az elemi oktatas szintje
— helyett kotelezd szintként az elsé hivatdsra valdé képzés és a tovabb-
tanuldsra valé felkészitést javasolja. TTgy vélem, hogy éppen ezt lesz a
legnehezebb elérni. Csak a fokozatossig vezethet eredményre — marél-
holnapra semmi sem érhetd el.

Az utébbi években gyakran hallottuk emlegetni, hogy a jelenlegi re-
formmegolddsokkal megsziintettiik az oktatds dualizmusdt, ezzel szem-
ben a valésig az, hogy a dualizmus — megvaltozott formdban — ismét
jelen van. A szaknrényu oktatdsban, a harmadik és a negyedik szakkép-
zettségi fokozat szintjén jelent8s mértékben sikeriilt kiegyenliteniink az
oktatdst, a munkds- és a tisztvisel8-foglalkozasokra egyarant, ezzel szem-
ben az elsd és a mésodik szakképzettségi fokozat megszerzése gyakorla-
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tilag kiviilmaradt a jelenlegi rendszeren, vagy kiviilrdl, szervetleniil
(valaszthatéan) kapcsoléddik hozzd. Ezek az egykori szakképzetlen és
félszakképzett munkasok, tehdt kifejezetten munkdasfoglalkozdsok, me-
lyeknél a fizikai munka jelenléte a lényeges sajitossig. Ez pedig azt
jelenti, hogy ebben a tekintetben dgyszélvan a fél genericié kiviilrekedt
a megreformélt iskolan: azok, akik mir az elemi iskoldbdl kimaradnak,
akik nem iratkoznak be a k6z8s alapokra, vagy onnan maradnak ki, akik
nem iratkoznak be a szakirdnyd iskoldba, vagy nem végzik azt el.

Val6jdban tehdt a munkds- és a tisztviselSképzés dualizmusit csak az
el6z6, Ggynevezett szakképzett szinttd] felfelé kiiszoboltiik ki. Amikor
erre ramutatok, semmiképpen sem szindékozom ezzel lebecsiilni azt,
amit elértiink, ellenkez8leg: 4llitom, hogy ez jelentds eredmény. Arra
szeretnék csak utalni, hogy amig a tdrsadalmon beliil fennall — még ha
megvaltozott formédban is — a szellemi és a fizikai munka megosztott-
siga, nagyon nehéz ezt a jelenséget teljes egészében tordlni az oktatdsi
rendszerbd], mérpedig ilyen természetl illdzidink — dgy tlinik — vol-
tak. Mégis azon a véleményen vagyok, tobbet el lehet érni, mint ameny-
nyit eddig elértiink, kiilondsen az elsé és a mdsodik szakképzertségi fo-
kozat elnyerésének a rendes oktatdsi rendszer szerves részévé térelével.
Ezen a téren a legszerényebb eredményeket is becsiilni kell.

Ugy tlinik, hogy a {8 buktatd a jelenlegi kizos alapok tananyaganak
terjedelme és szintje — mds széval: nehézségi foka —, valamint az, hogy
mindezt, teljes egészében, a szakirdnyd kozépiskola kezdetére helyeztiik.
Azok szamira, akik sajit redlis lehet8ségeik alapjan, tovabba a gazdasig
valds, s6t hosszt tdvi sziikségleteinek megfelelben egyszer(ibb, elsé vagy
masodik szakképzettségi szintl foglalkozdst valasztanak, a k6zds alapok
tdl nehéznek és a munkahelyi igényekhez mérten ardnytalannak tlinnek,
a tovabbtanulds tekintetében viszont értelmetlennek, hiszen a tovabbta-
nulds lehet8sége szdmukra csak mint tdvoli, elég bizonytalan lehetSség
jelentkezik (egyébként azonnal folytatndk tanulmanyaikat, addig pedig, az
évek folyamén, az elsajdtitott tudds feledésbe meriil. Eppen ezért ezek a
fiatalok gyakorta a foglalkoztatdsi érdekkozosségek 4ltal szervezett tan-
folyamokon jutnak el az els6 és a masodik szakképzettségi fokozat meg-
szerzéséig, a gazdasdg tényleges sziikségleteihez és igényeihez igazodva.

Azok viszont, akik beiratkoznak a kozds alapokra és sikerrel el is
végzik, Ggy tekintenek erre, mint aki tdljutott a felsGoktatdsra vald el-
jutds dtjdba tornyosuld legnagyobb akaddlyon. Eppen ezért, koziliik
gyakorlatilag senki sem torekszik arra, hogy ,vélaszthatéan” megsze-
rezze az els6 és a masodik szakképzettségi fokozatot, hogy munkdiba
lepjen, ugyanigy aranylag kevesen 4llnak meg a harmadik fokozaton is,
ami nagyjabdl az egykori szakképzett munkas képesitési szintjének felel
meg, hanem arra torekednek, hogy egy fiist alatt tdljussanak a negyedik
fokozaton is, amelyen a feladatok ha nem is tilnyomd, de nagy részét
a korabbi technikusi munkafeladatok képezik, abban a reményben, hogy
r8gtdn — amig ismereteik még frissek — folytathatjdk tanulmanyaikat
a felsboktatds szintjén.
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A dilemma a kovetkezd formdban vetS8dik fel: ha arra toreksziink,
hogy a kdzds alapokat az egész genericid elvégezze, ez a szinvonal le-
szallitdsit koveteli meg, ez viszont azzal a veszéllyel jir, hogy nem
nydjt elegend8 tudast a felsboktatdsra valé beiratkozdshoz. Ez a meg-
jegyzés a kdzds alapokra vonatkozdan, hellyel-kdzzel mar ma is elhang-
zik. Ha viszont emeljitk a kdzos alapok szinvonalat, ezze]l automatikusan
kirekesztjiik onnan az ifjlsdgnak azt a részét, amelynek sem redlis felté-
telei, sem sziiksége nincs arra, hogy ezt elvégezze.

A koz6s alapoknak minden esetre tartalmazniuk kell mindazokat az
ismereteket, amelyek minden o©nigazgatd szdmdra sziikségesek, azokat,
amelyek az els6 é a méisodik szakképzettségi fokozat elsajatitasahoz
sziikségesek, tovabbd amelyek alapot adnak a harmadik és a negyedik
fokozathoz, végiil amelyek nélkiil nem juthat el a felsGoktatds szintjére.
Jogos a kérdés: nem volna-e célravezetdbb a kdz6s alapok tantervi anya-
gat ilyen mddon felosztani és akkorra iddziteni, amikor a fiataloknak
erre szitkséglik van, azaz, a magasabb szakmai ismeretelsajdtitdsra vald
iratkozdsuk el8tt. Ha ezt a sokféle ismeretanyagot egyszerre és el6re
adjuk, elkeriilhetetleniil fakulni fog, mivel a tanulds nem folytatddik
azonnal tovébb, hiszen az els6 foglalkozds elsajititdsa utdn — legaldbbis
elvben — néhidny évi munka kovetkezik, valamint a katonai szolgalat is.

Nem leegyszertisitése-e a kérdésnek, nem a feladat vulgdris megkoze-
litése-e, hogy ezt a tuddsanyagot egyszerre akarjuk 4tadni, tekintet nél-
kiil az id6rendi, tényleges sziikségletre? Elvégre a tovdbbtanuldsi esély-
egyenlGséget azzal biztositjuk csak, ha a sziikséges tuddst akkor adjuk
at, amikor az mdlhatatlan. Ha viszont arra kényszeritjitk a tanuldkat,
hogy a tudést akkor sajititsdk el, amikor iddbelileg nem tudjak haszno-
sitani, ezzel a tovébbtanuldsnak csak absztrakr, nem pedig redlis lehet-
ségét teremtettilk meg. Ebben az esetben nem biztositottuk a legmegfele-
18bb médon az osztilyérdekek megvaldsitdsit sem.

Megallapithatjuk tehdt, hogy a jelenlegi megolddsok sem a tovabbta-
nulasi esélyegyenléséget, sem a munkdra vald alkalmassd tételt nem biz-
tositjak. Kiilondsen hitrdnyos mind a munkdra vald alkalmassd tétel,
mind a tovdbbtanulds szempontjibdl azoknak a helyzete, akik az els6 és
a masodik szakképzettségi fokozat elsajititdsdc tlzték ki célul, ezzel
szemben rendkiviil kedvez6 helyzetben vannak azok, akik az els§ foglal-
kozés elsajatitdsa utdn nem lépnek munkiba, hanem megszakitds nélkiil
folytatjdk tanulményaikat a legmagasabb szakképzettségi szintig.

Azokat a torekvéseket, melyek arra irdnyultak, hogy a koz8s alapok
ismeretanyagit célszerlien rendezzék el, az ismeretelsajititds tényleges
sziikségletétdl fiiggen, eddig gyakran technokratikusnak bélyegezték,
azoknak tulajdonitva, akik aranykezli, de iiresfeji munkdsokat szeretné-
nek. Minden bizonnyal vannak olyan technokratdk, akik biznak abban,
hogy ezzel a megoldassal elérik a nekik tulajdonitott célt. Megtdrténhet
ezzel szemben, hogy reményeikben csalatkoznak, mert a munkds — dgy
lehet — kdnnyebben hatdrozza el magat a tovabbtanuldsra, ha a tdrsa-
dalomtél pontosan id6zitve kapja meg a tovabbtanuldshoz sziikséges
elGismereteket.
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Ha a jelenlegi, meglehet6sen magas szintli ko6z8s alapok ,,egy tomb-
ben” vald elsajatitdsanak rékényszeritésével az a célunk, hogy &nigazga-
wink, kivétel nélkiil mind, magas altaldnos miveltségi szintet érjenck
el, mikdzben szem eldl tévesztjik azt a tényt, hogy emiatt a tovabbta-
nulds realis lehetdségei a fiatalok nagy hdnyada szdmdra csak abszerake
lehet8séggé valnak — ez melléfogds mind a cél, mind az eszkszodk tekin-
tetében. Nehéz szabadulni a népmiivel6 — ezen beliil is a tilzottan isko-
lak6zpontd — szandékkal igazolt voluntarizmus gondolatitél. Mert a
magasabb 4ltaldnos miiveltségi szint nemcsak iskolarendszerli formdk dt-
jan sajatithaté el, hanem a mivel8dési ontevékenységek eredményesebbé
tétele, az onmiivelés kiilonb6z8 formdinak fejlesztésér célzé tomeges in-
ventiv tevékenységek dtjin, stb.

Azon is el kellene gondolkodni, hogy annak a koncepciénak a realiza-
lasa esetén, mely szerint az egész nemzedék kozépiskolai szinten jut el az
elsé foglalkozasig, a fiatalok mely életkorban juthatnak el a tudomanyos
fokozat megszerzéséig. Mert ez a koncepcid, az elsé foglalkozds kdzép-
fokon valé elsajétitdsinak koncepcidja — az egész genericidra alkal-
mazva —, csak abban az esetben tarthaté fenn, ha a tényleges tdrsadalmi
szitkségletek a munkdban nyilvinulnak meg, nem pedig az absztrake
tirsadalmi egyenl8ségben, ami sok tekintetben tivolrél sem jelent még
tényleges egyenl8séget.

Harmadik kérdésként a munkdra nevelést és a munkaoktatdst emlite-
ném, vagyis hogy milyen mddon biztosithaté a munka nevelési funk-
cidja az oktatdsi folyamat és az oktatdsi rendszer egészében, tovabbi
hogy milyen mértékben tessziik lehetdvé a fiatalok szdmira a meghatdro-
zott szakmdk konkrét munkaihoz sziikséges ismeretek és jartassigok el-
sajatitasat.

Megkockaztatom kimondani, hogy orszdgszerte nem végeztiik még
el mindazokat a sziikséges el6késziileteket, melyek egyrészt a munkaszer-
vezeteket tennék alkalmassd arra, hogy megteremtsék a tanuldk szdmira
mindazokat a munkafeltételeket, melyeket a kozds alapok oktatdsa, va-
lamint a szakirdnyitds igényel, mdsrészt viszont azokat a dolgozékat
sem készitettiik fel pedagégiailag és didaktikailag, akik a munkaszerve-
zetekben a tanulék munkajit vezetik. Ismeretes, hogy nem minden mun-
kanak van meg a kivdnt pedagdgiai funkcibja. Mint ahogy a marxizmus
oktatdsa, ha autoritirius médon adjdk el6 — a hittanhoz hasonléan —,
a vérttal éppen ellentétes hatdst valthat ki, ugvanigy a megfeleld pedagd-
giai megkozelités hidnydban a munka is lehet negativ hatasi. A legks-
zOnségesebb munkafeladatok végeztetése — a gydrudvarok és elhanya-
golt utcak takaritdsa —, amibd! tdl sok jut a kozds alapok tanulményi
idejére, vagy a normat hajszolé munkis ,megfigyelése”, a gyakorlati
munka legrosszabb formdi, ez utébbi pedig, passzivitdsra késztetS jellege
kovetkeztében, a tanulds legrosszabb formdja is.

Ismeretes, hogy a képzés alatt a gyakorlds folyamata is értend6, a fo-
kozatossdg és rendszeresség elvének tiszteletben tartasaval, de mindez
nem juthat kifejezésre, ha a munka ,megfigyelésre” szlikiil. Az emlitett
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és hasonl6 elveket nemcsak egy konkrét munkdra vald betanitdskor kell
tiszteletben tartani, hanem a gyakorlati munka minden formajindl, igy a
kozos alapok tartama alatt is. Megfigyelés tjin meg lehet ugyan is-
merni a termelési folyamatot, de a munkavégzést elsajititani, vagy a
tarsult munka termelési viszonyaival megismerkedni nem, még kevésbé
lehet részt venni benne.

A konkrét gyakorlati munkdnak természetesen tGjra és djra ki kell
fejeznie a korszerli kdzgazdasdgi, szocidlis és etikai ismereteket és érté-
keket is, mint a2 munka értelmezésének Osszetevd elemeit, hozz4jirulva
ezzel ahhoz, hogy a fiatalok redlis viszonyt alakitsanak ki a munkat,
annak kiilonb6z8 formdit és feltételeit illetSen, kizdrva a kritikdtlan
vagy kritizdl4, nihilista vagy apologetikus viszonyt.

Feltétlenii] ki kell tehdt dolgozni: a2 munka milyen formait kell bizto-
sitanunk minden kdrnyezetben, a nevelési folyamat céljai elérésének biz-
tositdsahoz. Ahol ezek a feltételek nincsenek meg, inkdbb nem kell mun-
kaoktatdst végezni, vagy csak olyan mértékben, amit a redlis feltételek
lehetové tesznek. Lehetséges, hogy a megvilogatotr munkaszervezeteken
beliil le kell vélasztani egyes iizemrészlegeket, ott a tanuldk szdmdira
»munkahelyeket” nyitni, pedagégiailag felkésziteni a munkaoktatdst ve-
zet6 mentorokat és a levdlasztott lizemrészlegen beliil onigazgatdsi ter-
mel8 viszonyokat teremteni.

Ez mindenesetre driga oktatdsi forma, kivaltképp ha az egész gene-
racibra kiterjed: driga gépek, sok selejt, alacsony termelékenység. Eppen
ezért meg kell taldlni a médjit, hogy annak a munkaszervezetnek, ame-
lyik munkaoktatdst végez, a t8bbi munkaszervezetek megtéritsék ezeket
a koltségeket, mint ahogy az iskoldknak is fizetnek az oktatdsért. Ha to-
vabbra is frazisként emlegetjiik, hogy ez a tdrsult munka kotelessége, ha
elvarjuk, hogy egyes munkaszervezetek dijtalanul tegyék lehetévé a fi-
atalok munkaoktatdsat, a haladads csak korldtozortt leher.

A munkaoktatds és az elsd foglalkozassal kapcsolatos munkakészségek
elsajétitdsiban mutatkozd gyenge eredményeknek az emlitetteken kiviil
még legalabb két oka van. Az egyik a jé tankdnyvek hidnya, a masik a
gyakorlati munkéra szdnt id8 révidsége, mind a kozds alapok, mind a
szakirdnyitds idején. Szerbidban péld4ul a koz6s alapok id8tartama alatt
a tanulék gyakorlati munk4ja mintegy 15 nap évente. A szakirdnyitds
keretében Vajdasigban példdul az épitSipari szakmékon csak a harma-
dik fokozaton van évente 210 éra és a 15 nap folyamatos gyakorlati
munka, a k8mfives, 4cs, kOfaragd, keramikus, vizvezetékszereld, stb.
szakmékon. Valamikor ilyen éraszdmmal a szakosité tanfolyamokat tar-
tottak, nem a szakképzettség megszerzését! Sokszor arra hivatkoznak,
hogy az iskola még senkit sem tanitott meg dolgozni; ezt nem is igényli
senki, az viszont jogos elvards, hogy a munkaszervezetben folyd gyakor-
lati munké4ra jusson elég idd, az iskoldban végzett elméleti munkdval
parhuzamosan, egyébként a foglalkoz4sok tanitdsa elméleti sikon, iskolai
médon megy végbe, ez pedig ellentmond a reform tSrekvéseinek.

Minden koztdrsasigban és tartomdnyban nagy gond a tankdnyvek hi-
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dnya. A helyzet esetenként kiilonbsz8, a legstlyosabbb Kosovén: a szak-
oktatdsra 500 tankdnyvet kellett volna el6késziteni, de csak 28 késziilt
el. Ilyen koriilmények kézott még a szaktargyakat is szakmailag vagy
pedagdgiailag sok esetben nem kellen felkésziilt oktatdk el8addsain irt
jegyzetekbd! tanuljdk a tanuldk.

Szembe kell nézniink ezekkel a problémakkal, és ahelyett, hogy ko-
nokul er8ltetiink olyan megolddsokat, melyekhez nincsenek meg a felté-
telek, azok felé kell fordulni, amelyek redlisaknak tlinnek.

A negyedik kérdés a munkavégzés melletti vagyis a permanens képzés,
amivel sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem sokat foglalkoztunk.

Tekintettel arra, hogy elvileg az elsd foglalkozds elsajatitdsa utdni
képzésnek teljes egészében munkavégzés melletti képzés formdjaban, per-
manens képzésként kell végbemennie; az ugyanazon szakképzettségi fo-
kozaton beliili tudédsfelfrissitésnek és -kiegészitésnek ugyanigy, mint a
magasabb szakképzettségi fokozat megszerzésének. Ez mindenekel6tt
attdl fiigg, amennyire sikeriilt célszerivé tenni az elsé foglalkozas meg-
szerzését. Ha a fiatalokat felaprézott szakmai profilokra képezziik ki,
elke iilhetetlen a gyakoribb 4dtképzés sziikségessége, ami az utdlagos ok-
tatast terjedelmesebbé teszi. Ez egyike azoknak az érveknek, melyek az
els8 foglalkozas esetében a szakmai profilok felaprézisa ellen szélnak.
Ez teheti csak lehet8vé azt is, hogy a nemzetiségek nyelvén is biztositani
tudjuk ennek az oktatdsnak a folyamatossigit, ami nemcsak Vajdasig-
ban érdemel megkiilonboztetett figyelmet, hanem orszdgos érvényt elv.

Misrészt viszont éppen a permanens képzés elveinek feldolgozasa so-
ran figyelhettiink fel egyes veszélyes elhajlasokra, mint amilyen a kom-
mercializalédas, a tdlfokozott képzettségi igények kimutatdsa, az okta-
tasnak az ember f5lé emelkedd hatalommé valdsa. Kiildndsen fontos Gjra
és Gjra megvizsgalni, vajon az egyes képzési sziikségletek redlisak-e, ha-
tasuk hozzédjarul-e a termelés ndvekedéséhez, az Onigazgatdsi viszonyok
fejlodéséhez, az emberi személyiség gazdagoddsihoz, vagy terméketlen
ismeretanyag, ami csak igazolatlan tarsadalmi koltséggel jar. Ismeretes,
hogy nalunk éppen az oktatds egyike a tirsadalmi tevékenységek legex-
tenzivebben fejlett teriileteinek, sOt a tarsadalmi tevékenységek teriile-
tén megnyilvidnulé strukturdlis zavarok egyik el8idézdje, amihez a tan-
tigyi dolgozék egyes kategdridi személyi jovedelmének kifejezett lemara-
désa is jarul.

A mondvacsinalt oktatdsi sziikségletek koziil a kitalalt foglalkozasokra
valéd felkészitést emliteném, mint amilyenek a kulturolégusok, akik koziil
senki sem tud elhelyezkedni, ezért vagy 4t kell képezniiik magukat, vagy
tovabb kell tanulniuk, vagy olyan munkdt kell véllalniuk, amire nincs
képzettségiik. Mondvacsindlt oktatasi sziikséglet az is, ha az alsé vagy
kozépfoki Osszetertségli munkara felséfokd sszetettséget erbltetiink, pél-
déul a gyermekgondozdk, vagy az dpoléndk esetében. Objektive az egész
tdrsadalom szintjén valétlannak bizonyul az oktatdsi sziikségletek egy
része — megallapithatd, hogy a polgdrok koziil sokan képzettségi szint-
jiknél alacsonyabb 8sszetettségi fokd munkdt végeznek. A Jugoszliv
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Gazdasagi Kamara adatai alapjin folyamatosan né az ilyenek szdma. Ez
azt bizonyitja, hogy az értelmiség egy részének nincs kell8 felel8sségér-
zete, ahhoz az alkotémunkdhoz, amelyre képesitésiik van, de az okleve-
lek infliciéjac is, melyek magasabb személyi jovedelmet biztositanak,
fiiggetlenii] a munka eredményeitdl, de még a munka Ssszetettségétdl is.

Tekintettel arra, hogy a permanens képzés kérdései még kidolgozasra
szorulnak, még nem nyert polgirjogot az a felfogds, hogy a teljes fels6-
oktatdst munkavégzés melletti képzés keretében kellene végezni, még
kidolgozasra szorulnak a munkavégzés melletti oktatds kritériumai, még
nem vildgosak az igények a tudds felfrissitésével kapcsolatos kritériumok
indokoltsdgit illetben. A kiegészit6 és tovabbképzéssel lényegében to-
vabbra is a munkasegyetemek foglalkoznak — kommercidlis alapon —
és kérdés, hogy az oktatdsi rendszer mennyiben képes a munkavégzés
melletti képzéssel foglalkozni.

Otodik kérdésként az oktatds modernizdlasit, sbt az egészében vett ok-
tatas pedagégiai reformjit emliteném. Olyan benyomdsom van, hogy ezt
az elmilt évek sordn indokolatlanul elhanyagoltuk, s8t lebecsiiltiik. Igaz,
kezdetben voltak olyan csoportok és egyének, akik az oktatds reformjit
— ahelyett, hogy a tirsadalmi viszonyokra is kiterjesztenék — kizaré-
lag pedagdgiai reformként prébaltdk kezelni. Ezért a legjelent8sebb alko-
téerket a tdrsadalmi viszonyok viltozdsinak biztositasira kellett moz-
gbsitani. Most viszont olyan helyzetben vagyunk, hogy ezeknek a vi-
szonyoknak a tovabbfejl6dése attdl fiigg, a pedagdgiai reform milyen
litemben teremti meg a valtozds feltételeit. Ebbdl kdvetkezik, hogy a
pedagbgiai reformot legsiirglsebb feladataink egyikének tartom.

Iskolainkat gy kell bedllitani, hogy az #j ismeretek ,,megtanulisa”
az iskoldban torténjen. Otthonra csak olyan feladatok maradhatnak, me-
lyeket a tanulbék valéban 6ndlléan el tudnak végezni: az elsajatitott is-
meretek begyakorldsa, meger8sitése. Ebben az esetben a tanulék nem
fiiggnek tObbé a csaldd szocidlis kériillményeitél. Az igy megszervezett
iskola hatékonyabban és redlisabban biztosithatnd a tovibbtanulési esély-
egyenlOséget, mint szdmtalan mds szervezési intézkedés.

Az iskoldkat tehdt orszdgszerte kabinetekkel és korszerl taneszkdzok-
kel kell felszerelni, az oktatékat olyan helyzetbe hozni, hogy a felké-
sziilést angazsiltabban végezzék, mint a kivitelezést; ez utébbiban a ta-
nuldknak kellene jéval aktivabbaknak lenniiik. Ez a fajta oktatds saji-
tos — tomor — tankdnyveket is igényel. A fiatalokat az elemi iskola
alsé osztalyatél kezdve képessé kell tenni a tudds forrdsainak felhaszni-
ldséra, ezeket minden iskoldnak megfelel6 példanyszdmban kell biztosi-
tania, a tanulékat pedig felkésziteni az Onmivelésre. Természetes,
hogy erre a munkdra az oktatbkat is fel kell késziteni; hozza kell Sket
szoktatnunk a legkorszerlibb taneszkdzok haszndlatdhoz, a pedagbgus-
képz6 iskoldkat a legjobban felszerelni, a pedagégusnévendékeket pedig
a legkorszerlibb permanens képzésnek aldvetni.

Onsk minden bizonnyal sokkal jobban tudjdk ndlam, milyen a kor-
szer(l iskola és a korszer(l oktatds, azért emlitem csak, hogy felhivjam a

471



figyelmer a hazai oktatds leggyakoribb formdinak hidnyossigaira és el-
maradottsigdra. Iskoldinkban ma még tobbnyire csak el6addsokat tar-
tanak és feleltetnek, a tanulds pedig otthon térténik. A tanulds folyama-
tiban tehdt a pedagdgus alig van jelen. Ez az oka, hogy eluralkodott a
verbalizmus, hogy a részletekbe mend tudids a kovetelmény. Kevés a
szaktanterem, rosszul felszereltek, de még ami van, azt sem haszniljik
eléggé a pedagdgiai munka éltalanos helyzete miatt. A szerbiai adatok
szerint — pedig Szerbia fejlett kdztdrsasig —, a milt évben a kozép-
iskolak és oktatasi kdzpontok az iskolatér, felszerelés és taneszkdz-nor-
mativumok 46,05 szdzalékdval rendelkeztek; tudnunk kell, hogy ezek a
normativumok sem til magasak, sem tdl korszeriek. Iskoldinkban mir
megjelentek azok a munkatars-profilok, amelyek nem vesznek részt koz-
vetleniil az oktatdsban — didakto-technikusok, milivel6dési és sportszak-
osztilyok vezet8i, kdnyvtdrosok, stb. — de munkafeltételeik az el6bb
felsorolt okokbél kifolyblag meglehetdsen korldtozottak.

Elmondhatjuk, hogy iskoldztatisunk, a munkaeszkdzokkel vald fel-
szereltség tekintetében sokkal alacsonyabb technoldgiai szinten van, mint
sok gazdasdgi tevékenységi 4g. El kell jutnunk végre ahhoz a felisme-
réshez, hogy korszerlitlen eszkdz8kkel és mddszerekkel nem képezhetiink
halad6 onigazgatbkat és korszerli termelSket. Eppen ezért a taniigyi
munkdsaink 4ltal elért eredményeket kimagasléaknak kell tekinteniink.

Vannak még természetesen olyan jelent8s kérdések, amelyek megérde-
melnék, hogy foglalkozzunk veliik, de a felsoroltakat taldltam legaktu-~
dlisabbaknak. Amikor ezekre hivtam fel a figyelmet, szem eltt tartot-
tam azt is, hogy Vajdasigban februir végéig tart az oktatds és nevelés
szocialista Onigazgatdst 4tlényegitése eredményeinek kozvitdja, a java-
solt intézkedések és a tovabbi tevékenység tervével a Szocialista Szdvet-
ség Tartomédnyi Vélasztminydnak Elnoksége is foglalkozott; ez a leg-
jobb alkalom arra, hogy a felsorolt kérdéseket sokoldaltian, demokratikus
Gton vitassdk meg.

n_n

Meggy6z6désem, hogy az eredmények nem maradnak el

Rezime
Aktuelna pitanja naleg obrazovnog sistema

U pogledu socijalistitkog samoupravnog preobraZaja vaspitanja i obrazova-
nja kod nas, u poslednje vreme je mnogo udinjeno, ali je &injenica, da teZi deo
posla tek predstoji. Akcije, zapolete posle X kongresa SKJ na reformi obra-
zovanja, odvijaju se u &etiri osnovna pravca: integrisanje vaspitanja i obrazo-
vanja u celinu udruZenog rada; osposobljavanje osnovnih organizacija udruZe-
nog rada za preuzimanje obrazovne funkcije; samoupravni preobraZaj obra-
zovnih ustanova; reforma vaspitno-obrazovnog sistema, saglasno principima
povezivanja rada i obrazovanja 1 permanentnosti obrazovanja.

Sve te akcije koje su vodene i koje se vode i danas, naifli su na otpor nekih
gradansko-konzervativnih i tehnokratskih grupica i pojedinaca, koji su u re-
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formi videli opasnost za privilegije koje su uZivali u tradicionalnom, na dua-
lizmu zasnovanom obrazovnom sistemu. Njihov otpor je dodufe oslabljen, alise
s njim jod dugo mora ralunati.

Predstojeéi zadaci determinisani su problemima, koji zahtevaju temeljnu
analizu i preispitivanje, ali i angaZovanost svih stvaralalkih snaga na njiho-
vom re$avanju, Najznadajnija od tih pitanja su sledeéa: pitanje funkcije osnov-
nog i opSteg obrazovanja i njihov medusobni odnos; osposobljavanje celih gene-
racija i za rad i za nastavljanje tkolovanja; pitanje radnog vaspitanja i ob-
razovanja za rad; obrazovanje uz rad i iz rada; modernizacija nastave —
pedagoSka reforma obrazovanja. Sva ova pitanja zahtevaju svestrano i de-
mokratsko razmatranje, uz ude$ée svih druftvenih &nioca.

Kurzfassung

Aktuelle Fragen unseres Bildungsystems

In Hinsicht der sozialistischen- der Selbstverwaltung entsprechenden — Um-
gestaltung der Bildung und der Erziehung, ist bei uns in der letzten Zeit viel
getan worden, es steht jedoch fest, dass der schwerste Teil der Sache noch vor
uns steht. Tétigkeiten die in der Reform der Bildung nach dem X. Kongress
des Verbandes der Kommunisten Jugoslawiens vorgenommen sind, entwickelten
sich in vier Hauptrichtungen: die Integration des Erziehungs-und Bildungs-
wesens in die Gesamtheit der vereinigten Arbeit; die Erziehung der Grund-
organisationen der vereinigten Arbeit, um die Funktion der Ausbildung iiber-
nehmen zu kdnnen; die selbstverwaltungmissige Umgestaltung der Bildungs-
organisationen; Reform des Erziehungs-und Bildungssystems auf Grund der
Prinzipien der Verbindung der Arbeit und der Erzichung, sowie auf Grund
der permanenten Bildung.

Alle diese Titigkeiten die gefiihrt worden sind, und noch gefithrt werden
sind auf Widerstand von biirgerlich-konservativen und technokratischen Griipp-
chen und einzelner Menschen gestossen, die in der Reform eine Gefahr fiir die
Vorziige — die sie in dem auf dem Dualismus begriindeten Erziehungssystem
gehabt haben — sehen und befiirchten. Thr Widerstand ist zwar geschwicht,
aber' man muss damit noch lange Zeit rechnen.

Die vor uns stehenden Aufgaben sind durch Probleme determiniert, die
eine griindliche Analyse und Durchforschung, sowie auch Engagement aller
schaffenden Krifte zu ihrer Losung unbedingt verlangen. Die wichtigsten
dieser Fragen sind die Folgenden: die Frage der Funktion der Grund — und
Allgemeinbildung und ihr Verhiltnis zueinander; die Befihigung ganzer Gene-
rationen sowie fiir die Arbeit, so auch fiir die Weiterfithrung der Schulbil-
dung; die Frage der Arbeitererziehung und der Bildung fiir die Arbeit; die
Bildung bei der Arbeit und aus der Arbeit; die Modernisierung des Unterrichts
— die pedagogische Reform der Bildung. Alle diese Fragen verlangen viel-
seitige und demokratische Behandlung sowie-die Teilnahme aller Faktoren der
Gesellschaft.
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Milan Mali

TITO MUVE AZ ALTALANOS HONVEDELEM ES

TARSADALMI ONVEDELEM TARTOS ALAPJA ES
IHLETOJE

Tito elvtars személyisége és forradalmi miive sok jelentSségd, a tar-
sadalmi harc és az emberi élethelyzetek minden aspektusira vonatkoz-
tathatd. Mint nagy eszmék korifeusa és a forradalmi gyakorlat megte-
remtbje, Tito Jugoszldvia nemzetei és nemzetiségei sorsinak meghatdro-
z6java valt és kitdrolhetetleniil beirta nevét a modern tdrténelmi kor-
szak haladé t6rekvéseibe és eredményeibe. Tito a vildgtorténelembe
vigott utat. Tito forradalmi miivei az antiimperialista vilidgforradalom,
a kis népek szabadsigdért és 6ndllésdgdért, az elnemkdtelezettség moz-
galminak fejl6déséért, a modern munkds- é kommunista mozgalom
létkérdéseiért, az elnyomds és a hegemonizmus ellen vivott harc mérfsld-
kovei. Csakis ilyen sszetettségében, az alkotds és az akcié egységében
nyilvanulhatott meg a tdrsadalmi élet é a forradalom aspektusinak
folyamatossiga.

Tito alkotd eszméje és vezetd ereje népfelszabaditd felkelésiink és szo-
cialista forradalmunk politikai és katonai stratégidjiban, illetve a JKP
mint forradalmunk ihletdjének, szervez6jének és élcsapatinak politikai
és katonai vonaldban, valamint akcidiban fejez8dhetett ki és valdsulha-
tott meg a maga teljességében.! Az 4ltalinos honvédelem és tirsadalmi
onvédelem koncepcibjiba teljes egészében beépiilt Tito elvtirs forradal-
mi és katonai mive, megerSsitést nyert Titénak az a tdrténelmi meg-
allapitdsa, hogy ,,Minden forradalom azzal bizonyitja értékét, hogy ké-
pes tovabbfejleszteni és megvédeni sajit vivmdnyait.”?

Miként térsadalmi védelmiink koncepcidja egészében véve a forradal-
mi halad4son alapul, azt sajitos médon tiikrdzi és erdsiti, Ggy Tito tor-
ténelmi mive is katonai alkotdmunkajinak funkcidja, ezen alkotémun-
kdja igazolta és tette gazdagabbd. Hangstlyozni szeretném, hogy a ka-
tonai elem titéi értelmezése és megvaldsitdsa nem szlikithetd le forra-
dalmi mive kiils6 jegyévé vagy részévé: annak természetébdl kovetke-
zik. A katonai kérdésnek Tito munkdassigdban természetesen megvan a
maga Osszessége, sajatos kifejezd ereje és funkcidja. Ilyen értelemben Tito
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kivalé hadaszati tudés, teoretikus és hadvezér volt. Tito katonai milve
a legteljesebb mértékben fejezi ki forradalmi alkotémunkassigdnak ered-
ményeit és eljarasait, térténelmi személyisége zsenialitdsit és titdni erejét.

1. A forradalom katonai kérdése

Mint a torténelmi folyamatok gydjtdpontjaban 4llé igaz marxista—
leninista, Tito el6reldtja a fejleményeket és 4ttekintése van a forradalom
lehetdségei felett. ,,Mi volt dont6 jelent8ségli ebben a tekintetben? —
teszi fel a kérdést a hadtudominyok doktorivad avatdsakor — ElGszor:
hogy a folyamatos harcra és szilird fegyveres er6k létrehozdsira tore-
kedtiink. Mdasodszor: hogy a legszélesebb néptémegekre timaszkodtunk,
Jugoszldvia minden részén.’® A népfelszabadité hdbord tirsadalmi-po-
litikai tartalma és céljai kidolgozdsakor (amelyek az akkori jugoszldv
tarsadalom minden bels6 ellentmondasira vélaszt adnak és az adott tor-
ténelmi helyzet forradalmi megkdzelitését jelentik) — a katonai ténye-
zbnek Tito hangstlyozottan fontos szerepet szdn. Mdr az 4prilisi hibord
idején a katonai bizottsig élére 4ll, a pirtnak a fegyveres harc — mint
az orszag felszabaditdsa és mint az osztdlyharc egésze irdnti 4llasfogla-
lasa kifejezéseként.

A fegyveres harc atjinak vallaldsa Tito forradalmi koncepcidjinak
magvat képezi, ez van a hdbord elStti burzsod apparitussal és csopor-
tokkal szembeni konfrontdléd4s kézéppontjdban. Ez az apparitus, ezek
a csoportok ugyanis osztdly- és politikai 14tékéritk korldtai kozétt azt
prébaltdk bizonyitani, hogy a megsz4llék elleni fegyveres harcnak még
nem jott el az ideje, hogy ez a harc kilatastalan volna és tragédidba
sodornd a népet. A néptdmegek szabadsigvigya és a tdrsadalmi-politi-
kai valtozdsokat siirgetd igénye volt kezdett6l fogva a fegyveres harc
mozgatdereje, ezt ismerte fel zsenidlisan Tito; e tSrténelmi folyamat tar-
talmi anticipdldsa Utjdn vezette le a szocidlis és a nemzeti felszabaditds
céljainak egységét, rimutatva, hogy a népfelszabadité habort puszta
frazis, s6t félrevezetés lett volna e nélkiil.

Ennek funkcidjaként jott létre és fejléddtt a katonai elem, melynek
fejlédési dtjat Tito formalta. Tito éppen a fegyveres erlkben litta ,a
nemzeti felszabadulds feladatai, a népfelszabadité harc és a szocialista
forradalom egyéb céljai” megvaldsitisinak atjdt,t annak lehetdségét,
hogy mind magasabb szinten biztositsa a legszélesebb tiarsadalmi harc és
a forradalmi vivmanyok megvédésének folyamatossigit, offenziv jelle-
gét. A katonai szervezet és a fegyveres harc kezdettdl fogva az egységes
forradalomnak, mint az 4j 4llam létrehozasa Osszetev6 tényezbjének és
politikai kifejez8désének legmélyebb értelemben felfogott céljait és ér-
dekeit tiikrozte. Az Gj tirsadalom és az 4j allam demokratikus és fode-
rativ jellegére tett kezdeményezések 4llandbdan dj teret nyitottak a ka-
tonai szervezet fejlédése, forradalmi jellegének erdsodése eldtt. Ezzel
egyidejileg, a fegyveres harc és a fegyveres er6k visszahatdsa érezhetd
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a forradalmi harc, a jovend8 kozdsség céljaira és eredményeire, ilyen
osszefiiggéseiben egyebek mellett a nemzeti kérdés megolddsira, az or-
szag foderativ berendezésére is. Lppen a fegyveres harcon keresztiil tu-
datosodtak a néptomegekben érdekeik, jutottak el ahhoz a felismerés-
hez, hogy ezekben a sorsddnté napokban kell érdekeiket, a forradalom
intézményesitése Gtjén, tartésan biztositani. Mert ,ez nemcsak a meg-
szalléval szembeni népfelszabadité ellendllds volt, hanem a régi jugo-
szlav tarsadalmi és politikai szerkezet megddntése és széthulldsa is, vagy-
is az egész jugoszldv tdrsadalom, ezen beliil pedig minden nemzeti tér-
sadalom szocidlis és politikai struktirija mélyrehaté forradalmi 4tala-
kuldsénak kezdete”.5 A katonai szervezés éppen ezért az Gj dllam po-
litikai intézményesitésének alapjit és lényeges elemét képezte. Ez teljes
mértékben megnyilvdnult az autondm Vajdasig konstitudldsdban is (az
Operativ Parancsnoksdg létrehozdsdban, amit Tito elvtirs 1943-ban, a
vajdasdgi kiildottekkel vald taldlkozdsa utin a Vajdasigi Népfelszaba-
dité Hadsereg és Partizdn Osztagck F8parancsnoksigdvd nevezett ki, a
vajdasdgi brigddok megalakitdsiban és azok harci sikereiben stb.).

Tito a katonai kérdést mindig a tdrsadalmi kérdések Osszességében
vizsgalta, a forradalom és a forradalmi stratégia programja és érdekei
szempontjabol, a népfelszabadité héborin és a szocialista forradalmon
keresztiil, a felfegyverzett nép marxista értelmezésének autentikus tartal-
mat adott.® Rendkiviil meggy8z8 az 4ltaldnos népi forradalmi harc titéi
doktrindjinak és gyakorlatdnak széles tirsadalmi és politikai vetiilete,
ami a forradalmi folyamat népi-demokratikus osztdlyjellegébdl ered, ka-
tonai-stratégiai jellegzetességei pedig a forradalmi harc feltételeit és ér-
dekeit tiikrozik. A forradalomnak mint tdrsadalmi-osztily és katonai-
harci cselekvésnek a véghezvitelérdl van itt sz8, oly mddon, hogy a ka-
tonai elem mindig a jugoszldv szocialista forradalom tdrsadalmi létét
fejezte ki. Tito ,tudatdban volt annak, hogy egy olyan tdrténelmi moz-
galomban, mint amilyen a mi népfelszabadité felkelésiink volt, a politi-
kai és katonai stratégia kolcsonds Osszefliggésben allnak. Mert csak meg-
feleld politikdval lehetett a tomegekben tudatositani a felkelés lehetdségé-
nek és sziikségességének meggy8z8dését, illetve politikanktdl, valamint a
tdmegek bizalmatdl politikdnk irdnt fiiggétr, hogy a felkelésnek lesz-e
katondja, létrehozhatja-e a maga hadseregét. Es forditva: csak megfeleld
katonai stratégidval lehetett megteremteni a fegyveres harc gydzelmébe
vetett hitet”.?

Edvard Kardelj idézett értékelésébSl kiindulva elmondhatjuk, hogy
Tito a forradalom stratégdja és katonai szervez6, ezzel egyidejileg a for-
radalom szervezdje és katonal stratéga is. Egészében szemlélve a forra-
dalmi folyamatokat, Tito meg tudta vdlasztani a katonai szervezettség
magasabb szintjére vald attérés pillanatat, ami erdt és lendiiletet adott a
katonai szervezésnek.

Bebizonyosodott, hogy ,,a hdbortk torténetében kevesen kényszeriiltek
arra, hogy viszonylag r6vid id8 alatt olyan gyakran véltoztassdk a
fegyveres er8k szervezési formdit, az objektive el84llt valtozdsokkal
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osszhangban, mint Tito a népfelszabadit6 hdboriban. Ezeknek a valtoz4-
soknak lényeges jellemz8je, hogy megfeleltek a helyzet wvaltozasainak,
hogy a valtoztatdsokat célzé dontések idejekordn sziilettek, és ezek igaz-
sagértékérdl a hdbord kegyetlen gyakorlatéban kellett meggy8z8dni”.8
Felismerve a katonai szervezés erejét és tavlatait, Tito méir 1942-ben
hatdrozatot hoz a parancsnoki kdder képzésérbl, azaz a Jugoszldv Nép-
felszabadit6 Hadsereg és Partizdnosztagok Katonai Iskoldjanak megalaki-
tdsardl.

A népfelszabadité mozgalom és fegyveres erinek egységét Tito a for-
radalom nemzeti és szocidlis érdekeinek és ezek stratégiai sajatossdgainak
— a nemzetek és nemzetiségek testvérisége, egysége és egyenl8sége —
egységébdl, a népre és a sajit ernkre valé tdmaszkodas politikdjibél,
a néptomegek erejébe vetett hitébSl kovetkezteti. A népben ©nmaga
nemzeti felszabaditdsdnak hordozéjit, torténelme formaldjde latta, s eb-
b8l vezette le katonai tényezd szerepét. Tito azdltal hozhatott létre széles
forradalmi-demokratikus szovetséget és antifasiszta frontot, azdltal tudta
mozgdsitani a tdmegeket a népfelszabadité hiborira, megvaldsitva ezzel
a sajat er6nkre tdmaszkodds elvét, hogy teljes mértékben Osszeflizte a
forradalom katonai és tarsadalmi kérdéseit, vagyis a fegyveres harc nép-
felszabadit6 és forradalmi jellege 4ltal tdvlatot nyitott afelé, hogy fegy-
verrel a kézben teremthetdé meg az 4 Jugoszlivia, 4j tdrsadalmi beren-
dezéssel, mely minden nemzet és nemzetiség, minden dolgozd réteg szi-
méra nemcsak elfogadhaté, hanem vonzd jovit igér.? Szem eldit kell
ugyanis tartanunk, hogy ,,a parasztsig és a demokratikus értelmiség t5-
moriilését a munkdsosztdly és annak forradalmi élcsapata koriil, és en-
nek a kifejez8dését a népfelszabadit6 frontban (tehit) nemcsak a meg-
szallék elleni harci készség hatirozta meg, hanem az ennél mélyebb
tarsadalmi-torténelmi folyamatok”.1® A torténelmi helyzet ilyetén vald
értelmezése tette lehet6vé Tito szdmdra, hogy programszerlen is, tényle-
gesen is leszamoljon a Komintern pragmatista koncepcidjival — misze-
rint nalunk a fasiszta elnyomdk elleni harc folyik, nem pedig szocialista
forradalom — és hogy a népfelszabadité hdbord, valamint a forradalom
irAnyvonaldnak meghatarozdsiban kifejezésre juttassa azon tdrsadalmi
valésdg sajatos feltételeit, melyek kdzodtt a harc folyt, felkutatva ,.en-
nek a valdésignak minden mozgaté elemét, minden potencidlis erejét”. 11

Az 4ltaldnos népi forradalmi hdbord doktrindjinak és stratégidjanak
kidolgozdsa soran Tito kivald érzékkel ismerte fel a tdrténelmi feltétele-
ket, vette figyelembe az &sszes tapasztalatokat az egész autentikus ju-
goszlav hadmiveleti teriileten. Ezt az a kdzismert utaldsa is kifejezi,
miszerint ,,Eurépa-szerte Ggy gondoljdk, hogy mozgalmunkat és hadsere-
giinket hegyeink teremtették meg. Ezt a legmeggylz8bben a Szerémség
példja cifolja. A mép nemzeti és politikai Sntudata, harci készsége, a
forradalmi péart, mely képes arra, hogy harcba szblitsa és vezesse a né-
pet — ez a felkelés alapja, a foldrajzi feltételek pedig csak tSbbé vagy
kevésbé kedvezd feltételeket teremtenek ehhez és a felkel8 hadsereg tak-
tikdjdra vannak hatdssal”.’? De mindebben Tito koncepcibjinak és vezetSi
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erejének van lényegi jelentSsége. Mar 1942-ben utasitdst ad: ,,Alakitsd-
tok meg a Fru$ka gora-i népfelszabadité partizinosztagot. Az osztag té-
maszpontja a Fru$ka gora legyen. Innen induljon akciéba... Az oszta-
got katonailag meg kell szildrditani, ingadozé elemeket nem kell fel-
venni.”13

Az 4ltaldnos népi forradalmi hdbord titdi stratégidja méar azileal, hogy
a forradalom osztdlylényegének megszilarditdsdval parhuzamosan széle-
sebb osztdlysz6vetséget hozott létre, mint amit Marx és Engels elrel4-
tott, anndl is, amit Lenin biztosithatott — olyant, mely a lakossig szé-
lesebb tomegeit foglalta magdba —, a vildg tdrsadalomtorténete sza-
méra a szocidlis és a nemzeti felszabaditds lehet8ségei és gyakorlata
optimélis kifejezését nydjtja. Valdban ,,elmondhatd, hogy a fegyveres
harc titdi stratégidja a népfelszabadité hibortban egyrészt az objektiv
tényez6k hatdsinak eredménye, vagyis a harci feladatok tényleges lehe-
t8ségeinek kifejez8dése az adott feltételek Ssszefiiggéseiben, masrészt vi-
szont a szubjektiv er6k, elsGsorban Tito mint f8parancsnok hési csele-
kedete, a meglévd feltételekkel és e feltételek viltozdsaival &sszhang-
ban”.1 Ez az alapvet§ feltétele annak, hogy forradalmunk, tapasztalatai-
val és tartalmdval egyiitt mindig ,,modern” maradhasson, az ismeretek
kimerithetetlen tdrhdza a jugoszldv tdrsadalom kés8bbi fejlédési szaka-
szai, valamint a vildg proletdr- és felszabadité mozgalmai szdmara.

Ez az elemzés azonban nem volna teljes, ha nem hivna fel a figyel-
met arra, hogy a katonai és tdrsadalmi tényez8k egységének elmélyitésé-
ben, a jugoszldv tirsadalom és forradalom autentikussigdnak és identitd-
sanak figyelembevételével, Tito éppen a katonai elmélet és gyakorlat né-
z6pontjdbdl volt kénytelen 0j utakat keresni, amelyek a maguk részérdl
mély szocidlis és forradalmi jelent8ségliek voltak, gyakran volt kény-
telen — mint 6 maga irja — ,olyasmit tenni, ami klasszikus hadtudo-
ményi szempontbd! teljesen érthetetlen volt”.15 fgy a forradalmi erbk te-
vékenységének 1941-ben a véirosokbdl valé dthelyezésével kapcsolatosan
Tito kiemelte: ,,Szerencse, hogy mi kezdettdl fogva arra torekedtiink,
hogy az embereket kikiildjiik, ellentétben azzal, ahogy mds orszdgokban
tették, ahol azt tartottdk, hogy a harc silypontjdnak a virosban kell
lennie... a mi vonalunk a parasztsig, a vidék volt. Ez az az elem, mely
viselni képes a hosszan tartd harc terhét.”1

A népfelszabadité hibord és a forradalom tit6i koncepcidja alapvet8en
befolyasolta a fegyveres er8k létrehozdsit és fejlédését, mint a munkds-
osztély és a széles néptdmegek forradalmi mozgdsitdsinak stratégiai kér-
dését, megszilirditdsukat, mint a forradalom szubjektumait, valamint a
forradalmi és felszabadité harc tdvlatai biztositdsdnak megfeleld instru-
mentumait. A katonai elem tit6i értelmezésének gytjtopontjiban tehit az
iltaldnos népi jelleg 4ll, vagyis az 4ltalinos népi forradalmi hdbord gy6-
zelmének funkcidjaként a fegyveres harc. Ezért a fegyveres komponens
nemcsak a folyamat osztdlytartalmdt er6sité tényez8 volt, hanem anyagi
erd is, olyan feltételek kozott, melyeket a katonai gybzelmek és a poli-
tikai véltozdsok jeleztek.
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A fegyveres harc a népfelszabadité hidbord szervezésének és fejlédésé-
nek 4ltaldnosan elfogadott kifejezése és kerete. (Ismeretesek Tito szavai
1941. augusztusabdl: ,Kitdl varhatjuk a szabadsigunkat, ha mi magunk
nem harcolunk érte?””) A fegyveres harcrél sz6lé6 hatdrozat, folyamatos-
sdgdban megerbsitve, kifejezve létrejottében és fejlédésében is azt, hogy
a nép fegyveres ereje, a forradalmi harc jellegének és céljainak legmé-
lyebb torténelmi anticipdcidjit hordozza magaban. Iranyultsigunk az
volt, hogy a hosszan tartd és stlyos harcot ki kell terjeszteni az egész
teriiletre. A forradalom tarsadalmi-politikai institucionaliziléddsa az 4l-
talanos népi forradalmi hdbord erején és eredményein alapul. ,, Ttzdn és
harcon, véren és szenvedésen 4t, Tito létrehozta a forradalom fegyveres
erejét, ami a testvériség, az egység, az egyenjoglsig mihelyévé, az {j
néphatalom tdmaszdva és védSpajzsiva valt.”17

A katonai komponens fellendiilésére a JKP felszabaditdsi platform-
janak volt sorsdontd jelentSsége, mivel megteremtette az Gsszes antifa-
siszta elemek Osszefogdsdnak tdvlatait. Kiegészitve ezt a platformot a
partizdn harcmodorral, lehet§vé vilt az orszag legszélesebb emberi és
anyagi erbinek mozgdsitdsa a harcra, olyan fegyveres erd megteremtése,
mely gy8zedelmeskedni képes a jelentds tiler6ben 1év ellenség felett is.
»A megszalldk elleni harcban elért sikerek — melyek elsésorban a nép-
felszabadité6 mozgalom helyes politikdjdnak és a néptdmegekkel vals
szilird kapcsolatdnak, valamint a katonai és politikai vezetés azon ké-
pességének koszonhet8k, hogy a forradalmi hdbordzis, illetve a mi har-
cunk sajdtos stratégidjat és taktikdjit dolgozta ki és alkalmazta — fo-
lyamatosan ersitették és szélesitették a felkelés tomegbdzisit, a felsza-
badité és forradalmi hdbord katonai méreteit.”’® Lényegében mir akkor
sor keriilt a tdrsadalmi védelem legszélesebb rendszerének megalapoza-
sara, a forradalom jellegének és gybzelmi tavlatainak figyelembevéte-
lével. A katonai elem az 4ltaldnos népi harc min8ségének és erejének
fokozbddsat tiikrozte, sajitos funkcidt toltott be benne és ennek ardnya-
ban er6sodott. ,,A FOparancsnoksig maga nem folytathat harcot, ha a
nép nem vesz részt maximalisan a végsé gylzelem kivivasira, a jobb
jov8 megteremtésére iranyuld erbfeszitésekben. Ebben nagy feleldsség hé-
rul a hdtorszdgra, népfelszabaditdé bizottsigainkra, munké4sainkra, pa-

. 2o . p py ,, , . AP
rasztjainkra, n6véreinkre és anydinkra.”1® Es valdban, ,,Tito stratégidja a
tirsadalom minden mozgatderejét, az egész népet a hdbort és a forra-
dalom koézvetlen (és kozvetit6k nélkiili) részvevlivé, szubjektumaiva
tette. A legmélyebb lényegét tekintve ez a stratégia nem torekedett (nem
is torekedhetett) arra, hogy a méptdmegekkel vagy az osztilyokkal mint
a f6léjiik rendelt stratégia objektumaival manipuldljon, hanem ellenke-
z6leg: a hdbortval és a forradalommal kapcsolatos déntéshozatalt az 6n-
igazgatdsi folyamatok dtjdn a forradalom és a harc kdzvetlen részvevdi
és hordozéi hatdskérébe helyezte. Ilyen vonatkozdsban harcunk és for-
radalmunk 4ltaldnos jellege — mai értelmezésben — Onigazgatasiként is
felfoghat6”.20
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A fegyveres harc ilyen konceptusa lényeges hatdssal volt forradal-
munk jellegére és tdvlataira is. A megalapozott katonai vonal tette lehe-
tévé Tito szdmdra, hogy megvédje a forradalmat és tdvlatokat nyisson
elbtte. Ezért tortént, hogy éppen a katonai kérdésben keriilt sor az els6
nézeteltérésre Sztdlinnal, aki a koalicidban megszerzett pozicidira gon-
dolva, a jugoszlav forradalmi mozgalmat az opportunizmus zsikutcija-
ba prébalta iranyitani. Szembefordulva Sztdlinnal, Tito bebizonyitotta,
mennyire egybefonddott a katonai kérdés forradalmunk jellegével, esz-
mei, torténelmi és osztalyirdnyultsdgaval, autentikussigdval és sajdtos-
sagaival, ami programbelileg a proletdr és rohambrigddok megalakitdsa-
ban nyilvdnult meg a legkifejezettebben.

Tito dontései katonaiak és politikaiak is egyidejileg, kezdve a hdbord
elotti és a népfelszabaditd habort kezdetérd]l vald cikkektbl. Ennek ala-
tAmasztasira elég csak néhdnyat idézni: a népfelszabadité hiborira vald
orientdlédds, Jugoszldvia katonai vereségének tagaddsa, hatdrozat a fel-
kelésr8l, 4ltaldnos népi hdborl szervezése, a fegyveres er8k és a regu-
laris katonasdg megteremtése, szdmos hatdrozat a fegyveres er8k irinyi-
tdsaval és vezénylésével kapcsolatban, szabad teriiletek létrehozédsa, a
proletar és rohambrigadok 4ttorései, Neretva és Sutjeska legendids hirli
titkdzetei, az adriai tengerpartért vivott harc, betérés Szerbidba (1944.),
hazdnk felszabaditdsa sajit erinkre tdmaszkodva, stb. Mindezek a dén-
tések a katonai f8lényt, a politikai er8t és a torténelmi sorsmeghatiro-
zottsagot tiikrdzik. ,,Forradalmunkra nézve dontd jelent8ségli stratégiai
hatdrozataiban mindig benne rejlett az a képessége, hogy realisan és eld-
relitéan felmérje a jelenségeker, mérlegelje Sket, majd tapasztalata és
azon képessége alapjan ddntson, hogy szerves egységbe flizze az egymds-
tol igen tdvol es8, de azonos jellegl irdnyzatckat és folyamatokat. Ez ér-
zékelteti egyéniségének ndlunk még nem tapasztalt hatalmas erejér.”?!

A csatdk kimenetele dridsi hatdssal volt a népfelszabadité mozgalomra,
mind bels6, mind kiilpolitikai téren. Tito 4llandé mozgisban tartotta a
Legfels6 Parancsnoksagot, dtcsoportositotta az alakulatokat, valtoztatta
a hadszinterekre, tovibbvonultatta a népi hadsereget a célbél, hogy ser-
kentse és biztositsa a forradalom szocidlis bizisdnak er8sddését. A kato-
nai dontéseknek széles jelentdséget adott, tisztdzta a félreértéseket, meg-
torte a part politikal irdnyvonaldtdl eltér8 szektds és dogmatikus elfer-
diiléseket, gondoskodott az ellenforradalom feletti gy8zelemrdl, a Kom-
intern nyomasaval is sikerrel szembeszallt. Tito katonai dontései a for-
radalmi fejlédés forduldépontjaiva valtak, katonai gybzelmekkel biztosi-
totta a forradalom szocidlis folyamatat, torte meg a kollabordns erbket,
teremtette meg a népfelszabadité habord tdmaszpontjait.

Ezzel egyidejileg a népfelszabadité mozgalom Tito szamara olyan
tdmaszpontot jelentett, mely lehet6vé tette, hogy szembeszalljon a nyu-
gati szovetségesek torekvéseivel, akik az 4j koriilmények kozott is szive-
sen folytattdk volna régi jatékaikat. Eppen a harci sikerek, amelyek az
egész nemzetkdzi hadszintér szempontjibdl is jelentSsek voltak, valamint
a belsd osztalyviszonyok 4talakuldsa a népfelszabadité mozgalom javira,
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tették lehet8vé Tito szAméra, hogy a jugoszldv forradalom elétt meg-
nyissa a fiiggetlenség Gtjat, hogy megszilardithassa politikai intézmé-
nyesiilését, hogy a népfelszabadité hibordval kapcsolatos allitdsok iga-
zAt alitdmaszthassa, és hogy egyenrangt, lényegében el6nyds helyzetbd]
targyalhasson a szovetségesekkel.

Tito a helyzetnek az a tényezbje, mely jelentds hatdssal van a toreé-
nelem folyamatira. Megkdveteli, hogy a Voros Hadsereg parancsnokséga,
délkelet-eurépai hadmiiveleter sordn kérjen engedélyt a Jugoszldv Nem-
zeti Felszabadité Bizottsigtél hazdnk északkeleti teriiletén valé 4thala-
d4sra — szem el8tt tartva az () Jugoszldvia szuverenitdsit és figyelmez-
tetésiil a szovetségeseknek. Amikor tudomdst szerzett arrdl, hogy a nyu-
gati szovetségesek rosszalldsukat fejezték ki moszkvai latogatdsa miatt,
Tito kozli a brit és az amerikai misszib vezetSivel: ,,. .. ez egy fiiggetlen
dllam, és én, mint a Nemzeti Bizottsig elnSke és féparancsnoka, hazi-
mon kiviil senkinek sem tartozom felel8sséggel tetteimért és munkdmért,
amivel népem érdekeit szolgdlom.” Késébb, a forradalom folyamartossiga
és Jugoszldvia filiggetlensége védelmének feltételei kozepette, Tito felis-
merte azon tény stratégiai el6nyét, hogy magunk vivtuk ki a szabadsi-
gunkat.

JOl tudta, hogy a szdvetségesekkel valé kapcsolatokban mikor mit
kell mellézni, mikor jott el a kezdeményezések ideje, egyetlen alkalmat
sem hagyott ki, az érvekhez tartotta magit, a kovetelésekben soha nem
hatralt meg és nem tlirte a zsarolast. Fokozta a katonai és politikai of-
fenzivit, mintha tudoméisul sem venné a rink nehezedé nyomist, jélle-.
het sohasem tévesztette azt szem el8l. Bizott a gybzelemben, amelyhez
kozeledett, és ezzel egyidejlileg kitért a csapddk, a nyomds, a ,nagy
szovetségesek manipuldcidinak veszélye eldl, és arra szdmitva, hogy ha-
marosan kedvezGbb helyzetben lesz, arra hivatkozott, hogy a dolgok
elintézését a hdbord utdnra kell halasztani. Ebben nyilvanult meg hely-
zetfelismerése — nemcsak a pillanatnyi 4llapotokat illetben, hanem a
késdbbiek sordn is, figyelembe véve a tirsadalmi folyamatok szinte fizi-
kai pontossiggal felmért tendencidit. Ezzel — mint rajta kiviil kevesen
a torténelemben — bizonysidgit adta a forradalom érdekeiért folytatote
harc teljességének és minden Osszetettségének. Forradalmunk pedig éppen
ennek koszonheti, hogy nemcsak autentikussiga val6sulhatort meg, ha-
nem tdrténelmi gydzelmet is aratott. Amikor a katonai érdekeket hang-
sulyozta, mindenekelStt a politikai gyb6zelmekre gondolt. Erélyesen kiiz-
dbtt a status quo ante bellum (a habord elStti 4llapot fenntartdsa — a
ford. megj.) elve ellen, a harci cselekményekbdl politikai csatdkba ment,
melyekben semmivel sem volt kdnnyebb a helyzete.22 Tito dolgozta ki és
valésitotta is meg az altaldnos népi forradalmi hébord koncepcidjat,
melyben a front és a hitorszdg egyet képez, és amelyben a harc és az
ellen4ll4s minden formdjinak katonai szervezési funkcidja is van és a
gy6zelemre irdnyul. Edvard Kardelj hangstlyozza: ,,az 4ltaldnos népi
forradalmi hibord kozvetleniil a forradalom egységes koncepciéjdbél ko-
vetkezik, mind katonai, mind pedig tArsadalmi téren széles, j6l szerve-
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zett népfelszabadité frontot fejez ki, illetve olyan mozgalmat, amely
képes a forradalmi harc legmagasabb hatdrozathozd szervévé vilni”28 A
marxizmus—Ileninizmus elvei altal vezérelve, felismerve ezek tdrténelmi
lényegét, Tito egy olyan habordt koncipidlt és folytatott, amely méreteit,
katonai erejét, szocidlis és osztdlyjellegét tekintve egyediildllé volt a le-
igazott Eurdpaban, silyos csapdsokat mért Hitler ,,4j eurdpai berendezé-
sére” és rendkiviili 8sztonzést adott a tobbi leigdzott népnek.

Ez a stratégiai koncepcid, amely olyan katonai szervezet létrehoz4sit
is magdban foglalta, mely képes tartalmiban felszabadit6 és forradalmi,
formajiban pedig 4ltaldnos népi hdborit folytatni, a fegyveres harc for-
miéinak olyan megvélasztdsit és kombinacidit, ami a Jugoszliv Népfel-
szabadit6 Hadseregnek a hadmiiveletek minden teriiletén stratégiai kez-
deményezést és folényt biztositott. Titdnak 1941. végétSl 1944. kozepéig
sikeriilt megteremtenie egy félmillids hadsereget és eredeti harcmodort
kialakitania. Ez a hadsereg, szervezettségének, erkdlcsi-politikai egysé-
gének, szervezési és vezénylési sokoldalisigdnak, harci tapasztalatainak
és j6 stratégiai elrendezésének koszdnhetSleg, hazink felszabaditdsinak
befejez6 hadmfiveletei sordn képes volt a frontdlis hadviselési formakra.
Ez tette lehet6vé olyan stratégiai jelentdségli hadmiveletek kivitelezését,
melyeknek politikai-forradalmi és katonai-stratégiai céljai azonosak vol-
tak: killzni vagy megsemmisiteni a megszalldkat, vereséget mérni a quis-
ling és az ellenforradalmi er6kre.2*

Ezzel Tito egyediilallé példit mutatott és hozzdjiruldst adott a vildg
hdbortinak és szocialista forradalmainak torténetéhez. ,, Tito forradalmi
katonai tettének végrehajtdsit az tette lehet8yé, hogy személyében a te-
hetséges hadvezér, a munkdsmozgalmi forradalmar és az 4llamférfi tu-
lajdonsagai egyesiiltek, hogy idejekordn felismerte és irdnyt adott a ha-
ladé tirsadalmi folyamatoknak és a forradalmi felszabadité harcnak,
hogy megoldast taldlt a bonyolult politikai és katonai helyezetekre, me-
lyek abbdl eredtek, hogy nem létezett 4dllam és hadsereg. A fegyveres
és politikai harc taktikdja segitségével mind magasabb szintre emelte a
népfelszabadité hdbort stratégidjit, élve minden el8nyiinkkel, kihasz-
nalva az ellenség minden gyengeségét.”’?s

A torténelem megerSsitette a katonai elem titdi koncepcidjit és egye-
temes érvénylvé tette. ,,Fenntartds nélkiil allithat6, hogy a hdbordk és
a forradalmak torténete, egészen a mi forradalmunkig, de egyaltaldn a
torténelem sem tud példat felmutatni arra, hogy valaki olyan komoly
katonai és olyan radikalis politikai harci célt tizdtt volna maga elé,
mint a JKP, jbllehet e cél kitlizésekor még jéformén semmiféle haderd-
vel nem rendelkezett, amelyre a célok elérésében szimithatott volna. Mar
ez magiban véve, de még inkdbb az a tény, hogy mindezeket a célokat
olyan formaban sikeriilt elérni, ahogy kezdetben elképzelték, azt tani-
sitja, hogy Tito 4j anyagi er8re és olyan harcmodorra szdmitott, amely
a stratégiai elemek 0j értékrendszerével és G stratégiai megitéléssel fel-
frissitve eredményre vezet. Ebben van Tito és Jugoszldvia éridsi értékd
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hozz4jiruldsa a marxista megalapozottsigh hadtudomdinyi ismeretek-
hez.”26

Tito a fejl6dés minden szakaszira ,,nemcsak adekvit katonai szerve-
zetet teremtett, hanem ennek elméletét is megalkotta”.?” Emellett ,,Tito
elméletében és gyakorlatdban a hader8 alatt nemcsak a fegyveres erbk
értend8k, hanem az egész tirsadalom, teljes emberi és anyagi lehetSsé-
geivel. A haderd tehat kiegyenlitédik az 6ssz tarsadalmi er8kkel. Ebben
rejlik Tito forradalmi felismerése a hadtudoméinyok terén. Tito a véde-
lem #j anyagi erbit fedezte fel. Masik 6ridsi felfedezése ezen erbk #jszerst
alkalmazdsa” 28 Tehit szimos hadtudomdnyi és elméleti felfedezés kapcso-
l6dik Tito torténelmi milvéhez.

2. A térténelmi hadvezér

Tito elvtirsat hadvezérként ismerte meg a vildg, s igy jegyezte fel ne-
vét a tdrténelem. Tulajdonképpen ,,Tito hadtidominyi milivének helyes
értelmezéséhez ismerni kell az 6 egyéni hatdsit, ami olyan jelentds sze-
repet jatszott Jugoszldvia harca és fejlédése irdnyvonaldnak meghatéro-
z4sdban”.29

Tito a forradalom els§ katondja, rettenthetetlen partizidnparancsnok,
legend4s hirli hadvezér. A tdrténelem nehéz feladatok elé 4llitotta: min-
dig katonai tdlerdvel kellett kiizdenie, de mint kivalé katona és stra-
téga, feliil tudott kerekedni rajta. A harcban mindig feljutott arra a
csucsra, ahonnan csatit lehetett nyerni. Ismerte Jugoszldvia minden ré-
szét, a harcok sordn mindeniitt jirt, 45 mindig a végs8 gybzelembe ve-
tett hitet erlsitette.

Marxnak a felfegyverzett néppel kapcsolatos elképzelését Tito elvtdrs
nemcsak elemeiben és szintézisében fejlesztette tovabb, hanem mint had-
vezér, stratéga és katonai vezetS, torténelmileg is alitimasztotta. A
fasiszta hadigépezet csapasai alatt vérz6, mdir-mir reményét vesztett,
leigdzott Eurdpdban a Hitler-ellenes koalicié §j frontjat nyitotta meg
(sokaig ennek a koalicibnak bidrmineml tdmogatdsa nélkiil), irdnyitisa
alatt a féparancsnoksig a szOvetségesek szemében csakhamar Oridsi ka-
tonai tekintélyt szerzett, a Wermacht szdméra viszont megecldhatatlan
rejtélyt jelentett.

Tito az a hadvezér, akinek el8szor hadsereget kellett teremtenie, hogy
csatait rendre megnyerje. Kivdlé6 hadmiiveleti érzéke volt, nem ismeret-
len szdméra az ellenség gylrdjében folydé harc, a bekeritésbdl vald kits-
rés. Allandd gondja a katonai szervezet és az irdnyitas tokéletesitése. Re-
mek példéit lithatjuk nadla a rugalmas, aktiv védekezésnek, a cselveté-
seknek, az oldal- és hdtbatimadisoknak, amivel mindig sikeriilt megbé-
nitania a szdmbeli és technikai tdler6ben 1év8 ellenség folényét. Olyan
helyzetekben, amelyek mis hadvezér szdmdra kildtdstalannak tlntek
volna, felismerte a gy6zelem lehet6ségét. Dontései nyomdn er8s6ddtt a
harcosok fegyelme, harci szelleme, dacolt az éhezéssel és a zord koriil-
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ményekkel, lgysz6lvin er6t ontdtt a kimeriilt, kiéhezett harcosokba. A
nép dalba fonta nevér, katonai zsenialitdsit, magdénak vallotta 8t,amia
kézismert harci jelszavakban is megnyilvanult.

Mint harcos, hadvezér és 4llamférfi vallalta a kihivasokat és a fele-
18sséget a forradalom és az emberek sorsdért. Katonai dontésein keresztiil
a legemberibb iizeneteket kdzdlte — harc a sebesiiltek megmentéséére.
Neretva példija egyike a legmagasztosabbaknak a hdborik tdrténetében,
tele drimai fordulatokkal, melyekben ismét megmutatkozott Tito zseni-
alitasa.

Minden gy6zelme kiilon tanulminy. Valéjiban Tito had4szati megol-
désai tették megsemmisithetetlenné a népfelszabadité er8ket. Az eurdpai
hadszintereken nemigen fordult el8, hogy barki is megmenekiiljon a né-
met csapatok ,karmaibdl”. Nagy 4ldozatok 4rdn ugyan, de a népfelsza-
badité csapatoknak ez sikeriilt a sutjeskai csatdban. A Wehrmacht el-
pusztithatatlan, él6 legenddval talilta magét szemkozt. Az agonizild
német hadvezetés Drvar elleni tdimad4sa nemcsak a partizinokkal vivott
harcban hoz fordulatot, hanem az egész reménytelen helyzetet jobbra
fordithatja. A tdmadbk mar-mar elérik Titdt, és ismét az torténik, ami
mir el8zbleg is annyiszor érte 8ket: vereség.

Tito marsall bimulatba ejtette a vildgot, gy is, mint stratéga, gy is,
mint gy6ztes hadmiveleti parancsnok. Békevizija, humanizmusa és eld-
reldtdsa pedig bétorsigot és reményt keltett. Bebizonyitotta azt a torté-
nelmi igazsigot, hogy a szabadsigért kiizd6 népnek meg kell nyernie a
csatat.

3. A védelmi koncepcié stratégdja, az dltalinos bonvédelem
és tarsadalmi énvédelem rendszerének megalkotéja

A forradalom vezetdje, a JSZSZK fegyveres erSinek f8parancsnoka hii
maradt a forradalomért, annak folyamatossigaért vivott harc katonai
értelmezéséhez a békében is. Ez az el nem kdtelezett és 6ndlld Jugoszli-
via fiiggetlenségének kiépitésében és védelmében nyert teljes értelmer.
Ezzel kapcsolatban tett kezdeményezéseinek t&bbsége katonai kiv4lési-
gabdl ered, illetve a forradalom mint a fegyveres gy8zelem és a szocidlis,
valamint politikai fordulat komplex értelmezésébdl, ami szerint a forra-
dalom tovabb tart és képes megvalaszolni folyamatossigdnak minden
kérdésér.

Az 4ltalinos honvédelem és a tdrsadalmi 6nvédelem rendszerének kor-
szerl kiépitését azoknak az eszmei-politikai, alkotmidnyos alapoknak
és torténelmi adottsigoknak a megvaldsitdsa és gazdagoddsa jellemzi,
amelyek a jugoszldv szocialista forradalom titéi koncepciéjibél erednek.
Ez a koncepci6 lényegében nem mis, mint Tito forradalmi irdnyvonali-
nak, a katonai és a politikai tényez8 teljes mértékli egybekapcsolédésa-
nak alkalmazdsa. Természetesen ennek elBfeltétele a szocialista Snigazga-
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tas fejlédése, valamint az el nem kotelezett Jugoszlivia nemzetkdzi
helyzetének er8sodése, fiiggetlensége és 6ndlldsaga védelmének megszilar-
ditdsa, valamint a sajdt erénkre valé timaszkodds is. ,, Tito katonai mi-
vének dialektikdja legkifejezettebben katonai eszméink és védelmi gya-
korlatunk kovetkezetességében és folyamatossigdban nyilvanul meg.”
Mert ,,a jugoszlav tirsadalmi fejlédés dialektikdja, melynek lényegét a
szocialista 6nigazgatds és korunk megvaltozott nemzetkdzi viszonyai ké-
pezik, oda vezettek, hogy Titdénak a népfelszabadité hibordbdl szdrmazé
stratégiai doktrindja az 4ltaldnos honvédelem és a tarsadalmi 6nvédelem
aktudlis koncepcidjavé transzformdlédott, ami meggy6zGen bizonyitja
mindkettd vitalitdsdt és torténelmi értékét. A jelennek a forradalom al-
tal valé meghatdrozottsiga az 14j igényeknek és fejlédésnek megfelels
dtalakitdsa ékesen igazolja forradalmunk tovabbélését, katonai-stratégiai
eszménk folyamatossdgit, védelmi er8ink gigantikus er8s6dését és fejlo-
dését”.3® Ezaltal Tito a felfegyverzett nép marxi koncepcidjinak mé-
lyebb és tartdésabb torténelmi értelmét fedezte fel, beépitve azt a szoci-
alista atalakulads feltételeibe és céljaiba, korszerli funkcidét biztositva
szamdara, a vilidgban végbemend katonai és politikai valrozdsokkal Bssz-
hangban, melyek hatdssal vannak a harcdszati médszerekre és gyakor-
latra, ellentétben mdas szocialista forradalmakkal, melyek a katonai (vé-
delmi) szervezés tobbé-kevésbé klasszikus formdit valasztottak, amiben
politikai rendszeriink jellegzetességei tiikroz8dnek. A szocialista 6nigazga-
tast 4dtalakulds tdrsadalmi tartalmaiban és céljaiban Tito a katonai té-
nyezd 4j kifejezési formajit ismerte fel.

A marxista elméleti alapokbdl és az 4ltalanos népi forradalmi hdbord
torténelmi tartalmdbél kiindulva, a JSZSZK fejldésével, fiiggetlensé-
gének megszilarduldsdval pirhuzamosan, Tito kidolgozta az 4ltaldnos
honvédelem koncepcibjit, rdmutatva, hogy ,,altaldnos honvédelmiink mai
koncepcidja nem mds, mint a népfelszabadit6 hdbort tapasztalatainak
kovetkezetes alkalmazidsa a jelenlegi viszonyokra.” Eletre keltésével és
teljes affirmaldddsdval kapcsolatban Tito kiemeli: ,,a honvédelem olyan
rendszerét kell kialakitanunk, mely egyesiti magiban az egész nép er6-
feszitéseit egy esetleges agresszor elleni harcban”.3! Ezen alapul, ez a funk-
cidja és ez a katonai lényege 4ltaldnos honvédelmiinknek.

A szocialista Onigazgatds felé vald orientdlddas a tirsadalom katonai
szervezetében, illetve a katonai elem tdrsadalmi szervezetében megfeleld
viltozdsokat feltételezett és készitett el6. A munkdsosztily Snmaga altal
valé felszabaditdsa marxista elvének kovetkezetes érvényesitése azonos
elvi hozzaalldst sugall a katonai kérdést illetben is. Ez 4j teret nyitott a
népfelszabadité habord tapasztalatainak altaldnositdsa el6tt. Ezzel kap-
csolatban Tito megallapitja, hogy a honvédelem tirsadalmasitdsa ,,forra-
dalmi folyamat, Jugoszlivia munkdsosztilydnak, nemzeteinek és nemze-
tiségeinek tartbs érdeke”, tovabba, hogy ,0Onigazgatdst tdrsadalmunk
er8sodésével erdsddik a munkdsosztily, vagyis azon er6k hatdsa, ame-
lyek az anyagi javakat hozzdk létre, és ezzel fokozddik felel8sségik is
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a honvédelem és dnvédelem irdnt”.32 Ezzel vildgosan és tartésan megha-

485



tarozta védelmi rendszeriink céljait, tartalmit és osztdlyalapjit, az 4lta-
linos honvédelem és a tirsadalmi 6nvédelem koncepcidjit.

Tito megjeldlte az 4ltaldnos honvédelmi koncepcid sdlypontjait is: az
4ltaldnos honvédelemnek a mindennapi életben is hatnia kell; az dnigaz-
gatdsi szocialista tdrsadalom integrdlis funkcidjdva kell valnia; amilyen
gyorsan és sokoldaldan fejlédik, olyan iitemben valdsulhat meg a felfegy-
verzett nép eszméje; az egész teriiletet meg kell szervezni a védelemre
(fejlesztve a teriiletvédelmi funkcidt is, és a fegyveres harcot, mint a
harc és az ellendllds alapvetd formijit); a Kommunista Szdvetségnek
kiilon feladata, hogy eszmeileg irdnyitsa és egyesitse a védelem dsszes
tényezdit, a hadseregben pedig a kommunistdk és a partszervezetek fi-
gyelmének kozéppontjadban a harckészség fokozasinak és az altalinos
honvédelmi rendszer erdsitésének kell allnia, stb.

Az 4ltalinos honvédelem koncepcidja [épésr6l 1épésre kovette tarsa-
dalmi-gazdasagi és politikai fejlédésiinket, azokkal a problémikkal és
feladatokkal &sszhangban, melyek felett a forradalomnak trrd kellett
lennie. Az altalinos honvédelem és a tirsadalmi dnvédelem rendszerének
kiépitése az 4] Jugoszlivia fejlédésének stratégiai fontossdgd kérdései
kdzé tartozik. ,,Abbdl a felismerésbdl kiindulva, hogy a proletaridtus-
nak az a képessége, hogy megvédje a forradalom vivmanyait, fennmara-
désanak és tovabbi forradalmi 4dtalakuldsinak feltétele, a védelmi rend-
szer koncipidlasakor a kovetkezd alapvetd igényeknek kellett eleget
tenni: el6sz6r — hogy a tdrsadalom viszonya a védelemhez, mint tir-
sadalmi tevékenységhez 8sszhangban 4lljon e viszony tirsadalmi-politikai
koncepcidjdval, masodszor — hogy a védelem, akar mint szervezet, akar
mint tevékenység, optimalis helyet kapjon. Az 4ltaldnos honvédelem kon-
cepcidjdnak kér legjelentdsebb oldaldrdl van itt sz6: a tdrsadalmi és a
katonai oldalrél.”

A JKSZ X. kongresszusan Tito elvtdrs viligosan kifejti, hogy a hébo-
rbk és az erlszak alkalmazdsa a modern kor olyan realitdsa, amellyel
szamolnunk kell, de Jugoszlivia minden agresszor szdmdra bevehetetlen
er6d. Ezzel kapcsolatban aldhizza: ,az 4ltalanos honvédelem és a tar-
sadalmi dnvédelem rendszerének kiépitése tdrsadalmi fejlédésiink leg-
nagyobb eredményeinek egyike”, referitumédban pedig kifejti: ,,védelmi
rendszeriink alapjaiban Marxnak a felfegyverzett néprdl vallott nézetei
taldlkoznak azokkal a konkrét tirsadalmi-tdrténelmi feltételekkel, ame-
lyek kozott szocialista ©nigazgatisd tarsadalmunk fejlédik.” Ebbo]l ko-
vetkezik a hadtudomdnyok doktordvd valé avatdsakor adott kovetkezd
szintézise: ,,A marxista tudomdny, a népfelszabadit6 hidbord tapasztala-
tai és a szocialista Onigazgatds gyakorlata alapjin mi eszmeileg, elméle-
tileg és alkotmanyjogilag megteremtettiik a honvédelem tdrsadalmasita-
sdnak legszélesebb feltételeit, jelentds eredményeket értiink el a honvé-
delem — tdrténelmi tdvlatokban nézve 4j — rendszerének konstitudldsd-
ban és gyakorlati kiépitésében.”

Valéban leszégezhetjiik, hogy Tito elvtdrs — felhasznilva és a jugo-
szldv viszonyokra alkalmazva a marxista—leninista tudomanyt — 4j la-
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pot nyitott annak tovabbi kidolgoz4siban és alkalmazdsiban. Korszak-
alkotd jelentdsége mindenekelStt abban van, hogy a modern viligfolya-
matokat és a békéért folytatott harcot a JSZSZK fiiggetlenségének és
szocialista Snigazgatast fejlédésének fiiggvényeként elemezte, és forditva.

Ezéltal sziklaszildrd mlivét — az altaldnos népvédelmi hibordt, ami a
nép Ossz erejére és a sajit er6nkbe vetett hitre tdmaszkodik — tartds

érvénylivé tette, 8sszefiiggésbe hozta a jelennel és a jovével, valamint a
jugoszlav szocialista forradalom folytonossigéval. Nikola Ljubi¢ié szavai
szerint: ,, Tudoményos eldreldtdsinak koszonhetSleg Tito elvtdrs min-
denkiné] vildgosabban felismerte nemcsak azt, hogy mit lehet, hanem azt
is, hogy mit kell tennie az adott tdrténelmi pillanatban a szabadsigért, a
szocializmusért, a nemzetkdzi fejl6désért.”’3¢ Tartbésan meghatdrozta a fiig-
getlen, 6ndllé, el nem kotelezett Jugoszlavidért vald harc irdnyvonalit.
»Tudominyos és gyakorlati felismeréseinek jelent8sége nem korldtozé-
dik arra a hdbordra, amelyet vezetése alatt vivtunk, teljes érvényliek az
elkovetkezd silyos napokra is, ha ilyenekre sor keriilne. Ezért ha ismét
olyan helyzetbe keriilnénk, hogy harcot kellene folytatnunk az agresszor-
ral, hazdnk szabadsdgdért, ezt éppen olyan kitartdssal és hozzdértéssel
tennénk, mint amikor Tito 4llt a csapat élén, mivel eszméi és elvei to-
vabb élnek 4ltaldnos honvédelmi és Snvédelmi rendszeriinkben.”ss
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2

Rezime

Titovo delo — trajna osnova i inspiracija opStenarodne odbrane
i drultvene samozastite

Titovo revolucionarno delo i liénost omoguluju pristup i razmatranje tog
dela iz aspekta najrazliditijih nauénib disciplina.
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Autor ¢lanka izlaZe vojno-stratelke osobenosti druga Tita, njegovu stvara-
la¢ku ‘misao 1 snagu rukovodenja, $to je dobilo pun izraz u politi¢koj i vojnoj
strategiji naleg narodnooslobodilatkog ustanka i socijalisti’ke revolucije, od-
nosno u politi¢koj i vojnoj liniji i akciji KPJ kao inspiratora, organizatora i
avangarde revolucije. Vojno pitanje ima u Titovom delu svoj entitet, svoju
specifi¢nu izraZajnu snagu i funkciju — naglafava autor, i sve to prikazuje
kroz tri osnovna podruéja Titovog vojnog delovanja:

U delu Vojno pitanje revolucije citiraju se Titove reét o znafajnim kompo-
nentama nafeg narodnooslobodilatkog rata i socijalne revolucije: dosledna
orijentacija na permanentnu oruzanu borbu i stvaranje jake oruZane sile, te
oslanjanje na najfire narodne mase u svim krajevima Jugoslavije. Ovo je ne
samo vojni¢ko-stratedki, veé i druftveno-polititki program, pri éemu se uva-
favaju teZnje narodnih masa za oslobodenjem i za druftvenim promenama, a
revolucija je objedinila politilke i vojne ciljeve.

Vojskovoda za istoriju je naslov drugog poglavlja, koje je posveéeno lié-
nosti druga Tita, prvog vojnika revolucije, legendarnog vojskovode i vrhovnog
komandanta.

Stvaranje koncepcije sistema op$tenarodne odbrane i drudtvene samozaitite,
te ostvarenje te koncepcije u praksi, sa jasnim upuéivanjem na Marksovu misao
o orufanom narodu, predmet je drugog dela, u kojem se zaokrufuje Titovo
vojno delo, koje u podruftvljavanju odbrambenih poslova stide nov kvalitet.

Kurzfassung

Titos Werk — bleibender Grund und Inspiration der Volks-
allgemeinen Landesverteidigung und der gesellschaftlichen
Selbstschutz

Das revolutionire Werk Titos und seine Personlichkeit erméglichen einen
Beitritt und Untersuchung des Werkes von Aspekte ganz verschiedener wis-
senschaftlichen Gebiete.

Der Verfasser des Artikels legt uns die militdr-strategische Gedanken des
Genossen Tito vor, die volle Ausbreitung in der politischen und militdrischen
Strategie unseres Volksbefreiungaufstandes und der sozialistischen Revolution,
in der politisch, militirischer Linie und Titigkeit der kommunistischen Partei,
als des Inspirators und Organisators, sowie der Avangarde der Revolution
gefunden haben. Die militdrische Frage hat in den Werken Titos ihre Eigen-
tiimlickheit, thre spezifische iiberwiltigende Kraft und Funktion — unter-
streicht der Verfasser — und das alles wird auf Grund drei grundlegenden Ge-
biete Titos militirischer Titigkeir serviert:

Im Teile der sich mit der militirischen Frage der Revolution beschiftigt,
werden Titos Worte iiber die wichtigsten Komponenten unseres Volksbefrei-
ungskampfes und der sozialistischen Revolution zitiert: Konsequente Orienta-
tion auf den permanenten bewaffneten Kampf und das Schaffen einer starken
militirischen Macht, sowie das Anlehnen auf die breiten Massen des Volkes in
allen Gebieten Jugoslawiens. Das ist nicht nur ein militirisch-strategisches,
sondern auch ein gesellschaftlich-politisches Program in dem das Streben der
Volksmassen um die Befreiung und die gesellschaftlichen Anderungen, aner-
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kannt werden. Die Revolution vereinigt nimlich die politischen und militéri-
schen Ziele,

Der Titel des zweiten Kapitels, die der Personlichkeit des Genossen Tito
gewidmet ist, heisst es: der Feldherr fiir die Geschichte, der erste Soldat der
Revolution, der legendemissiger Feldherr und oberster Kommandant.

Das dritte Kapitel beschiftigt sich mit der Formierung der Konzeption und
der Durchfithrung der Volksallgemeinen Landesverteidigung und der gesell-
schaftlichen Selbstschutz, mit fester Beziehung zum marxistischen Gedanke
iiber das mit Gewihr ausgeriistete Volk. In dieser Konzeption ist Titos Ge-
danke immanent, in dem er durch die Vergesellschaftlichung des Verteidi-
gungswesens, neue Qualitdt erhalten hat,
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Aleksandar Durdev

A SZOCIALISTA AUTONOM TARTOMANYOK
A MUNKASOSZTALY ERDEKEI
MEGVALOSITASANAK SZEREPEBEN

BEVEZETES

Vajdasig SZAT szocialista 4talakuldsa és fejlddése, Gigyszintén a jugo-
szldv Onigazgatdsi foderalizmusban kialakult alkotminyjogi helyzete az
osztilyharc kibontakozdsdnak és a munkdsosztdly megerSssdésének, va-
lamennyi dolgozd, valamint a teriiletén él6 nemzetek és nemzetiségek
egylittes erOfeszitéseinek az eredménye. Vajdasig szocialista autonémid-
janak torténelmi kifejlodésében legjelentSsebb szerepe a munkdsosztily-
nak volt.

A tirsadalmi osztélyok és az osztdlyharc marxi elmélete, mint a tar-
sadalmi fejlédés torvényszerlisége megértésének és mozgatderdi felisme-
résének moédszertani eszkdze, Jugoszldvia autondm egységei szocialista
fejlodésének példdjan is feltirja teljes értékét. Marx elmélete nemcsak
felfedi azokat a mozgatberSket, amelyek megvaltoztatjak az elidegeniilt
polgari tdrsadalmat, hanem lehet8vé teszi helyiik és szerepiik megértésée
a szocialista fejlodés egyes szakaszaiban. A jugoszlav szocialista fédera-
lizmus kialakuldsinak és tovdbbi fejl6désének tudoményos vizsgalatd-
ban, mindannak els§ szakasziban — amelyet forradalmi etatizmusnak
neveziink —, mind az 6nigazgatdsi féderalizmus fazisiban, a tdrsadalmi
osztilyok és az osztilyharc marxi elméletének alkalmazisa teljes sikerrel
jart. Ugyanis éppen ezen a teriileten hidnyzott a mddszertani megkdze-
lités, ami korldtozta az autondém egységek — mint a jugoszlidv Onigaz-
gatdsi foderalizmus alkotéelemei — helyének és szerepének atfogd meg-
hatdrozésat.

Az autondm egységek fejl6désének és a tirsadalom szdvetségi struktd-
rajaban elfoglalt helyének tanulmdnyozdsiban a tdrsadalmi osztilyok és
az osztilyharc elmélete azok legszélesebben vett értelmezéséb6! indul ki.
Ugyanis az osztdlyharc elmélete nemcsak a globdlis tirsadalomban vég-
bemend er8viszonyok viltozdsai magyardzatinak eszkSze, hanem egy-
rtal elméleti alapul szolgdl a munkdsosztdlynak Snmaga felszabaditi-
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sira folytatott harca tartalménak és médszerének megértéséhez, birmely
konkrét tirsadalmi-politikai koz8sségben.

A szocializmus és a munkdsosztaly kozétt kolcsonds viszony 4ll fenn.
A szocializmus, kiilondsen az Onigazgatdsi szocializmus, a munkdsosz-
tdly és domindns szerepének terméke. A munkdsosztily domindns sze-
repe nemcsak politikai, hanem gazdasigi téren is kozvetleniil kifejezésre
jut. Az Onigazgatdsd szocialista demokricia feltételei kozdtt a munkds-
osztdly megszabaditja a tdrsadalmat mindenféle politikai és gazdasigi
kizsakmanyolastol.

Ez iranyd stratégiai céljainak mielébbi eléréséért a munkdsosztdly
mindinkabb a szocializmus alkotd erejévé vilik. A szocialista kiépités
kezdetén a lakossdg Osszetételének ardnylag kis részéb8l a munkdsosz-
tdly a legszamosabb tdrsadalmi osztdly lett.

Jugoszlavidban a szocialista autondmia ) tartalmi kiépitésének folya-
matdban Vajdasig munkasosztdlydnak jelentds szerepe volt.

I. A SZOCIALISTA ONIGAZGATAS FEJLODESENEK
JELLEGZETESSEGEI VAJDASAGBAN

1. A forradalmi etatizmus szocidlis struktirdja
és gazdasagi jellegzetességei

A népfelszabaditdé hdbort és a szocialista forradalom els6 — fegyve-
res (politikal) — szakaszdnak befejezése utdn a munkisosztily megsza-
badult a burzsod osztdly politikai folényét8l és gazdasigi kizsakmdanyo-
lasatdl. Egyidejtileg ,,megkezd6ddtt a termelBeszkdzok birtokbavétele a
munkdasosztaly részérdl, de ugyanakkor 4j bérviszonyi elemek is jelent-
keznek”.?

Vajdasagban ebben az id@szakban viszonylag gyorsan befejezéddtt a
hdboriiban lerombolt gazdasigi kapacitdsok 4jjaépitése. Ennek nagy je-
lentésége volt az egész jugoszldv szocialista gazdasig feldjitdsira és fel-
lenditésére, de a munkdsosztdlyra nézve is. Ezzel pirhuzamosan a for-
radalmi etatizmus els6 éveiben — megfelelé gazdasigi és adminisztrativ
intézkedésekkel — a gazdasdg legfontosabb teriiletein majdnem teljesen

" , . . s .. , . .
megszlint a magdntulajdon. A kolonizdlds, a foldreform, az allami bir-
tokok alakitdsa, a hatdrrendezés és a foldmiivesszovetkezetek megalaku-
ldsa és Atszervezése nagy viltozdsokat idézett eld a tulajdonjogi viszo-
nyokban. Ezeknek az intézkedéseknek nagy hatdsa volt nemesak a pa-
rasztsag helyzetére a hdbord utdni években, hanem Vajdasig gazdasi-
ganak alakuldsira is.

A 894 viéllalat 4llamositdsival létrejott az 4j tdrsadalmi-gazdasagi
rendszer anyagi alapja. Ilyen anyagi és politikai korilmények kozdte
Vajdasdgban a munkésosztidly volt az a tdrsadalmi erd, amely megkezdte
azoknak a nélkiilozhetetlen eszkozoknek a megteremtésér, amelyek a
tarsadalom egy mindségileg magasabb 6nigazgatisi-gazdasigi struktira-
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janak kialakitdsdhoz vezettek. Ezzel parhuzamosan a szocialista dnkor-
ményzat lefektetett alapjai osztdlyjelleget kaptak.

A szocialista épités els6 éveiben azonban hazink onigazgatdsi fejlodé-
sének az irdnyvonala nem volt kedvez6 hatdssal Vajdasig gazdasagi
fellenditésére. ,,A tarsadalmi termékeknek és a nemzeti jovedelemnek az
orszdgos atlag alatti alakuldsa beszédes bizonyitéka Vajdasig gazdasagi
lemaraddsinak mar az induldsndl.”?

A forradalmi etatizmus id8szakaban hozott dllami intézkedések tehit
egyaltalin nem segitették el6 Vajdasdg gazdasiginak gyorsabb fejlédé-
sét. Ez a helyzet elkeriilhetetleniil kihatott Vajdasigban a munkdsosztily
helyzetére is.

A forradalmi etatizmus id8szakdban Vajdasig kiviil maradt a gyor-
sulé gazdasigi fejlédésen. ,,Ugyanis a mez8gazdasigbdl szirmazé fel-
halmozddas kivondsa és dtirdnyitdsa a nehézipar fejlesztésébe, amihez
Vajdasignak nem volt megfeleld nyersanyagbdzisa, ezt a teriiletet meg-
fosztotta a gyorsabb fejlédés alapvetd feltételeirdl.”® Az &sszgazdasig
fejlédésbeli lemaraddsa elkeriilhetetleniil negativan hatott a munkasosz-
tily szdmbeli ndvekedésére is Vajdasigban.

Vajdasig — mint kifejezetten mez8gazdasagi teriilet — lakossagdnak
alapjellegét a parasztsig adta meg. A forradalmi etatizmus id8szak4ban
a parasztsig mély strukturdlis viltozdsokon ment keresztiil és ezzel par-
huzamosan fokozatosan valtozott tdrsadalmi helyzete is. A parasztsig-
nak — mint a fegyveres forradalom els6dleges hordozdjinak — a nép-
felszabadité habor( alatt kirobbané forradalmisiga ithelyez8détt a va-
rosokra és az ipari kdzpontokra. Ennek kdvetkeztében a parasztsig 4l-
talanos tarsadalmi helyzete szocidlis erejének nagysiga, jévedelme, mi-
vel8dése, tajékoztatdsa stb. masodlagossa valik.

Vajdasigban a mez6gazdasig fejl6dése nem volt egyenletes. 1945—
55-ig a mezOgazdasig fejlesztése az orszdg ipari fejlédésének volt ali-
rendelve. A mez8gazdasigbh6l szirmazé felhalmozéddst 4tEmlesztették
az \j szocialista tdrsadalom nélkiilszhetetlen ipari alapjanak kiépitésébe.
A mez6gazdasig emiatt az alacsony anyagi bazis, az elavult technoldgia
és a kiilterjes gazdilkodds kovetkeztében nem fejlédhetett kell8képpen.
A mez8gazdasigi termelés dinamikusabb fejlédése csak 1956 éta indult
meg.

A gazdasig mezdgazdasigi jellege és az ipari kapacitisok szétdara-
boltsiga és felaprézottsiga nem nydjrottak kell§ alapot a tudomdnyos
technoldgiai forradalom vivmédnyainak alkalmazésira. Ez a helyzet
Vajdasig gazdasigi fejl6désének jellegzetessége marad még hosszd
id6n 4.

2. Az énigazgatas kialakuldsa és fejlédése
Az bnigazgatds a tarsadalmi 4dtalakulds forradalmi folyamata, amely
a szocialista forradalom feltételei kozotr alakul ki. Kovetkezetesen ,,az

Onigazgatdsra torekvés a szocialista folyamatok tartozéka és Onigazga-
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tds nélkiil nincs szocializmus”.* Az onigazgatds nem valami jugoszliv
kiilonlegesség, hanem a tarsadalmi fejlédés altaldnos tdrvényszerlisége a
kommunizmusba vezetd dton.

Az Snigazgatas csirdi Jugoszldvidban és igy Vajdasigban is mar a nép-
felszabadité habord és szocialista forradalom folyaman fejlédtek ki. Az
onigazgatas els6 formdi teriileti, valamint érdek- és munkaalapon kelet-
keztek, a forradalom szocialista jellegének és széles tirsadalmi bizisinak
feltételei kbzdtt. A felszabaditott teriileten a politikai és a tdrsadalmi
hatalmat a népfelszabadité bizottsdgok mint a proletdrhatalom 4j, for-
radalmi szervei gyakoroltdk. Ugyanakkor a felszabadult gyarakban és
banyakban — szervezetten vagy spontdnul — a munkdsok vették ke-
ziikbe a munkafolyamat igazgatdsit. Ezek voltak a partizdn szocialista
Onigazgatist demokrécia els6 megjelenési formdi.

Jugoszldvia nemzetei és nemzetiségei a proletirdiktatira @j allamfor-
majat alakitottdk ki, amelynek befejezd 4llamjogi aktusait a Jugoszldv
Szovetségi Népkdztirsasdg 1946. évi alkotminya, valamint a népkdz-
tarsasagok 1946., illetve 1947. évi alkotmdnyai és az autondém egységek
1948. évi statitumai képezik. Ezekkel az aktusokkal alkotminyjogi
megerGsitést nyert a népfelszabadité hdbord és a szocialista forradalom
folyaman kialakitott politikai rendszer. Redjuk jelentds hatissal volt a
Szovjetunidé 1936. évi alkotmanya is.

Az 4j politikai feltételek kozdtt a békés szocialista épités kereteiben
varhaté volt a szocialista Onigazgatds tovdbbi eszmei és gyakorlati fej-
lesztése. Azonban, ,,a hiborit kovetS években a népfelszabaditd hibori-
ban szerzett Onigazgatdsi tapasztalat bizonyos mértékben hattérbe szo-
rult és a tdrsadalmi élet kiilonbdzd teriiletein az igazgatds centralista
formdi valtottdk fel”.”

A termelGeszkozok tdrsadalmi tulajdondn alapuld szocialista torténel-
mi sziikségszerliség biztositja forradalmunk fejlédésének folyamatossigit
¢s fokozza annak forradalmi szocialista tdrsadalomitalakitd erejét, a
marxista—leninista tudomdnyos alapelvek és a nemzetkdzi munkasmoz-
galom tapasztalatai alapjin. Az Onigazgatds Jugoszlavia nemzetei és
nemzetiségei munkasosztalydnak a mive, melyet a forradalmi kommu-
nista élcsoport vezetésével hozott létre.

A szocialista 8nigazgatds bevezetésével tdrsadalmunkban hatalmas és
mélyrehatd viltozasok mentek végbe. E véltozdsok jellege, tartalma és
jelentdsége a kovetkezbkben jut kifejezésre.

Globalis vonatkozasbhan:

— a termelGeszkoz8k tarsadalmi jellegének megszildrdulasa;

— az aru- és pénzgazdilkoddsi viszonyok és a piaci térvényszerlség
hatdsa (munkéisok ellendrzésével);

— az 4llami funkcidk elhaldsa, illetve azok atruhdzidsa a munkdsokra
és az onigazgatdsi alapszervezetekre;

— a szbdvetség egységeinek nagyobb 8néllésiga;

— az Onigazgatdsi és autondm egységek kiilonboz6 formdinak, s igy
az autondm egységek megszilarduldsa is.
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Mikroszocidlis vonatkozisban:

— az emberek kozotti viszonyok humanizaléddsa;

— a szocialista 4talakuldsokban vald részvétel ndvekvd motivaltsiga;

— az elidegenitett munka 4tvéltozdsa szabad tdrsult munkdvi;

— a munka szerinti dijazis.

Az 1949. év végén jelent meg Az dllami gazdasigi villalatok munkds-
tandcsainak megalakitdsdrdl és munkdjardl sz616 utasitds. Ennek alap-
jan 215 véllalatban megalakultak a munkéstandcsok mint 4j &nigazga-
tasi szervek. Bizonyos szdmi viallalat ezek koziil Vajdasig teriiletén
volt. A tovébbi kutatdsok sordn kiildn érdeklédésre tarthat szdmot a
vallalatok azonositdsa, szdmuk, nagysiguk és vilfajuk megillapitdsa.
Mindéssze néhany hénappal kés6bb mir kb. 800 villalatban alakultak
meg a munkéstandcsok. A munkdstanicsok szdmdnak gyors gyarapoddsa
sajatsigos mutatéja a vajdasdgi munkdsok osztidlydntudatdnak.

3. Az énigazgatds és az autondmia

- A szocialista Onigazgatds alkotmdnyos rendszerében az autondémia
nemcsak politikai-jogi kategdria, hanem jéval szélesebb jelentése és értel-
me is van. Az autondmia az Onigazgatdsd szocialista demokricia szerves
részévé vilt. Minden nemzet és nemzetiség munkisosztilya és valameny-
nyi dolgozéja e teriileten az autondmia keretében dj tartalommal gaz-
dagitja a szocialista Snigazgatdsti kozdsség tartalmat.

Alkotményjogi szempontbdl nézve az autondmia az Snigazgatds sa-
jatsagos formaja. Keretei kozott valamennyi nemzet és nemzetiség mun-
kasosztdlya nemcsak sajat jellegzetességeit nyilvanitja ki, hanem szuve-
rén Onigazgatdsi jogait is gyakorolja. Ebbdl indult ki az 1953-ban ho-
zott alkotmdnytdrvény, amikor az autondm egységeket illeten felha-
gyott a kdzponti-etatisztikus felfogdssal és 4j tartalommal gazdagitotta
a jugoszliv Onigazgatdsi alkotmanyrendszert.

Mindamellett, hogy Vajdasig Autoném Tartomany statGtuma alaki-
lag alkotményjogi jelleggel birt, tartalmilag elsGsorban szervezési-jogi
jellemz8i voltak. A statGtum tulajdonképpen a tartomdnyi képviseleti
testiilet és szervei szervezeti és illetékességi el6irasait tartalmazéd akeus
volt. Az Onigazgatds bevezetésével és a munkdsosztily megerSsodésével
Osszefiiggésben a statdtumban eszkozdlt véltoztatdsok a tdrsadalmi-gaz-
dasigi és politikai viszonyokban végbemend véltozdsok logikus kévet-
kezményei voltak. Egytttal arra voltak hivatva, hogy alkotminyjogi-
lag biztositsak és megfelelSen iranyitsdk a megkezdett tirsadalmi folya-
matokat.

A Jugoszlav Szdvetségi Népkoztirsasig alkotmanytdrvénye, a Szerb
Népkodztarsasdg alkotmadnytdrvénye és Vajdasig Autondm Tartominy
statituma nem hoztak semmi valtozast az autondm egységek 1ényegében
és helyzetében.

Az alkotminymoédositisok kovetkeztében azonban megvéaltoztak a ha-
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talom szervezeti formai. Az emlitett dokumentumok az autoném egy-
p . . Y - L o " !
ség hatalmi szervezeti formdit alapjiban véve kiegyenlitették a fédericié
hatalmi szervezeti formdival. A tdrvényhozds és az altalanos politikai
hatalom feladatkorét a tartomanyi képvisel6hdz litja el. A végrehajté
funkcibit a tartomanyi végrehajté tanics (a politikai végrehajtasi iigyek-
re vonatkozd részben) és a tartomanyi kdzigazgatdsi szervek (a kozigaz-
gatasi iigyekre vonatkozd részben) végzik. A birdsagi funkcié a fenn-
/7 7 L M 14 e 1 . 4 /

all6 igazsagiigyi szervek hatdskdrében maradt. Ugyanis mar fennillt az
onallé legfelsébb birdsig, amely a koztdrsasigi legfelsébb birésig funk-
cidjat végezte a tartomdny teriiletén.

II. AZ ONIGAZGATAS HATASA AZ AUTONOM EGYSEGEK
ALKOTMANYJOGI KONCEPCIOJARA

1. Az autoném egységek helyzete az 1953. éuvi alkotmanytérvényben

A tarsadalmi-politikai berendezés alapjairdl és a hatalom szdvetségi
szerveir6l sz6l6 alkotmdnytorvény meghozdsival 1953. januar 13-dn
megkezdbédott a jugoszldv szocialista foderalizmus fejlédésének masodik
szakasza. Ebben a szakaszban a nemzeti mozzanat mellett mindinkabb
kifejezésre jut egy osztalytényezd, azaz a dolgozdk érdeke. ,,A mi fodera-
cidnk tobbé mdr nemcsak a népek kdzdssége és dllama, hanem minde-
nekel6tt Jugoszlavia dolgozdinak egységes szocialista kdzdssége megha-
tarozott tarsadalmi funkcidinak hordozdja lett.” (E. Kardelj) A fode-
ralizmus, allami jellege mellett, egyre inkdbb 8nigazgatisi jelleget is kap.
Jugoszlavia mind kifejezettetben a tarsadalmi 8nigazgatis teriileti for-
méjatr olti magara.

Az alkotmdnytdrvény pontosan meghatirozza mind a két autondm
egység helyzetét. Jogaik és kotelességeik terjedelme, valamint szerveik
szervezete és illetékessége tekintetében azonban tovabbra isa Szerb Nép-
koztarsasig keretében maradtak. Figyelemreméltd el8rehaladist ,jelent,
hogy az autoném egységek statutdris jogaira tobbé nem kotelez6 a koz-
tarsasig megerQsitése; az egyediili kdtelezettség, hogy 4ltaldnos &sszhang-
ban legyenek a Népkoztarsasig alkotmanyaval”.®

A munkdsosztdly — a szocialista forradalom gazdasigi és politikai
hajtdereje — tovabbi meger8sddése szempontjibé! jelentSs, hogy az al-
kotmanytSrvény felhagyott az 1946. évi alkotmany kdzpontosité nor-
mativ médszerével. ,,De Jugoszlivia alkotmidnya jogi szempontbdl to-
vabbra is az autoném egységek megalakitisinak és autoném jogaik biz-
tositdsinak az aktusa. Az alkotmanytérvény kézvetleniil meghatarozta,
illetve megerGsitette ezeket az autondm egységeket a Szerb Népkdztir-
sasag struktdrdjaban és kifejezett rendelkezést tartalmazott arra vonat-
kozban, hogy az alkotminy és ezdltal a foderdcié is biztositjdk auto-
ndém hataskoriiker.””
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A Szerb Népkoztarsasig 1954, évi alkotminytdrvénye értelmében az
autondm egységek a kovetkezd funkcibkat végzik:

— a gazdasig, a milvel8dés, a kultira, az egészségiigy és a szocialis
gondoskodis terén az autondm egységet mint egészet érinté iigyek in-
tézése;

— gondoskod4s a t8rvények és mds elbirdsok végrehajtdsdrdl és a
koézrend fenntartdsirdl;

— a szdvetségi és a koztirsasigi elGirdsok végrehajtisa, kivéve azo-
kat az eseteket, amelyekben ez a koztarsasigi szervek kizardlagos hatis-
korében maradt;

— a népbizottsigok munkajinak torvényessége feletti ellenbrzés (ki-
véve, ha ez a koztarsasigi szervek hatdskdrébe tartozik);

— torvénnyel vagy rendelettel dtruhdzott mds iigyek intézése.

E jogok és kotelezettségek mellett a Szerb Népkoztarsasdg alkotmany-
torvényének 15. szakaszdban kiildn hangstlyt kapott az autoném egysé-
gek joga és kotelessége, hogy gondoskodjanak a teriiletiikon él6 nemze-
tiségek testvériségének és egységének érvényre juttatdsirdl és megszilar-
ditdsirdl, valamint a nemzeti kisebbségek alkotmdnyban biztositott jo-
gainak megvalbsitdsarél.

Csakhogy e széles korli Snkorményzati felhatalmazdsok mellett a kdz-
tirsasdgi szervek tovabbra is fenntartottak bizonyos jogokat az auto-
ném egységekkel szemben. Igy példdul a kéztdrsasigi képvisel6hdz ha-
taskorébe tartozott, hogy jévihagyja az autondm egységek képviseleti
testiilete megbizdsdnak meghosszabbitdsit, illetve feloszlatdsit; hatdrozott
az Onkormdanyzati jogok védelmének érdekében emelt kifogasokrdl, va-
lamint azokrél a kifogdsokrdl, amelyeket a népbizottsigok emeltek az
autondm egységek végrehajtéd tanicsainak aktusai ellen; a koztdrsasigi
végrehajtd tandcs hatdskdrében maradt az autondm egységek végrehajté
szervei torvényellenes aktusainak megsemmisitése, illetve felolddsa; a
koztirsasagi végrehajtd tandcs joga volt, hogy hatdrozzon az 6nigazga-
thsi jogok megsértése miatt emelt kifogdsokrdl, tovabba a koztirsasigi
szervek egyéb jogairdl, az autondém egységek szerveivel szemben.

E jogok tartalmi megfogalmazdsiban és alkalmazasukban elég sok
nyoma maradt a forradalmi etatizmus id6szakdnak. Az autondém egysé-
gek megtartottdk, s6t tovdbbfejlesztették Snkormanyzati formajukat. A
Szerb Népkoztirsasig alkotminytdrvénye pontosan meghatirozta az
autondm egységek ©nallé funkcidit, kotelezettségeit és felelGsségét, to-
vibba a koztdrsasigi & tartomdnyi normativ tevékenység hataskorér,
valamint a koztdrsasigi allami szervek és az autondém egységek szervei
kozotti viszonyt.

Az alkotminyban 1953-ban és 1954-ben véghezvitt viltoztatdsok ,,egy
1épés el8rehaladdst jelentettek az el6bbi helyzethez viszonyitva, de ugy
is mondhatndm, hogy inkdbb a tdrsadalom fejl8désének tényleges iri-
nyaban, mint intézményes mechanizmusdnak tokéletesitésér illet8en, ha-
bar ez utébbit sem szabad teljesen lebecsiilni”.® Ugyanis mindamellett,
hogy az autoném egységek valdban az Onigazgatds formdi, az Snigazga-
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tasi tapasztalat az id6 rovidsége miatt nem gyakorolhatott nagyobb ha-
tast alkotmanyjogi helyzetiik jelentSsebb megvaltoztatdsira. A munkés-
osztaly 8nigazgatdsi helyzete a tdrsadalom alapjaiban még nem veszé-
lyeztette a szocialista dnkorményzat etatisztikus koncepcibjat. ,,Jugo-
szldvia 1953-ban hozott alkotminytdrvénye, sem a kdztirsasigi alkot-
ménytrvény, sem pedig az autondm tartomdnyok statitumai lényegében
semmi valtozdst nem hoztak Jugoszlivia autondm egységeinek statu-
sdban.”®

Az autondém egységek fogalmi meghatdrozisa, els6sorban elméleti ér-
telmezése a szocialista foderalizmusban, az 4llamrédl, a jogrdl és a szu-
verenitdsrdl, illetve ennek hordozéirdl alkotott klasszikus burzsoi
szemlélet nézetébd! indul ki, megfeledkezve a proletdrdllam jellegérdl és
szervezeti formdinak j médozatairél. A munkésosztily torténelmi érde-
keinek és sziikségleteinek, valamint megfelel6bb szervezeti formai lehe-
t6ségének elhanyagoldsa kedvezd alapot képezett az autondm egységek
eredeti jogait tagadd elmélet kialakuldsara.

Az el6bbi fejtegetések rdmutattak annak sziikségességére, hogy az 6n-
kormdnyzat sokkal hatdrozottabb és jéval szélesebb korli, tudomanykszi
tanulmanyozédst kivin, kiilonb6z6 médszertani megkodzelitéssel, éspedig
nemcsak keletkezésér illetSen, hanem az autondm egységek osztilylénye-
gének és a szocialista Onigazgatasi kozosségben elfoglalt helyiik és sze-
repiik alaposabb megvildgitdsinak kisérletére vonatkozéan is. Ebben az
értelemben tovabb kell fejleszteni az onigazgatdsi szocialista elméletet
az autondm egységek helyér8l és szerepérdl a tarsadalmi-gazdasigi és
politikai élet korszerll, Osszetett feltételei kozott.

A Jugoszldv Népkoztdrsasig 1946. évi alkotménydnak koncepcidja az
autondm egységek esetében nélkiildzte az Snigazgatidsra vonatkozd ren-
delkezéseket. Ez a dokumentum alapul szolgilt egy statikus tdrsadalmi
rendszer, az dllami szocializmus kiépitéséhez.

A forradalmi etatizmus mellett, amely minddssze 6t évig tartott, de
kovetkezményeiben jéval hosszabb ideig hatott, az dllami szocializmus
lécrejottében kiilonbsz8 torténelmi kdriilmények is kozrejatszorrak. Ki-
alakuldsdra szdmos nemzetkdzi és belsd tényez8, valamint a szocialista
kiépités elméleti és gyakorlati problémdi hatottak. Ez az id8szak nem-
csak objektiv tdrténelmi sziikségszerliség volt, hanem logikus folytatdsa
azoknak a gyokeres valtozdsoknak, amelyek a szocialista forradalom
els6 — fegyveres — szakaszdban mentek végbe. A tdrsadalmi viszonyok
kozponti szabalyozdsa — kiilondsen a békés épités els6 éveiben — nem
akadalyozta meg teljesen a legszélesebb néprétegeknek és a hatalom he-
lyi szerveinek forradalmi kezdeményezését. Ellenkezlleg, a szervezett
szubjektiv erdk, élikén Jugoszlavia Kommunista Partjival, dontd hatds-
sal voltak a dolgozék magas fokd forradalmi 8ntudatira és a szocializ-
mus gazdasigi alapjainak megteremtésében villalt szerepiikre.

A forradalmi etatizmus id6szakdban, a munk4s mint a forradalmi po-
litikai hatalom hordozdéja és a munkids mint a termelés folyamatdnak
hordozéja kozé beékel6dott az 4llami szervek elidegenitett és hierarchi-
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kusan felépitett rendszere. Ezek a szervek 4tvették a munkésosztily
gazdasigi és politikai hatalmdt, s igy kozvetleniil rendelkeztek a terme-
lési folyamatokkal és az elosztdssal. A munkésosztily a forradalom hor-
dozbjinak szerepéb8! egy ténylegesen aldrendelt tdrsadalmi helyzetbe
jutott. Az 4llami szervek, noha valéjdban a munkésosztily alapvetd
forradalmi feladatainak megvalésitisin dolgoztak, funkcidjuk természe-
ténél fogva fokozatosan 4tvették a munkdsosztily gazdasagi és politikai
hatalmit. A szocialista épités ilyen irdnyd menete a bérmunka és a bér-
viszonyok feldjitdsit eredményezte.

Az anyagi termelésben az 4llami tulajdonjogi viszonyok, a tirsadal-
mi igazgatds kozponti-etatisztikus rendszere és Jugoszlavia Kommunista
Partjinak adminisztrativ vezet§ szerepe rovidesen @) tirsadalmi ellent-
mondisokhoz vezettek. Ezeknek az ellentmonddsoknak egész sor kovet-
kezménye volt: a vezet8ség eltdvoloddsa a dolgozd népt6l, a munkdasok
és a parasztok kozétti osztalyszovetség gyengiilése, az 4llami és a part-
appardtus elbiirokratizléddsa, a termelék munka irdnti érdektelensége
és a forradalmi lendiilet megtorpandsa. ,,A modern biirokrata 4llami ap-
paratus rombolni kezdte a partizin demokricidt.”10

Jugoszldvia munkdsosztdlya a forradalmi etatizmus id8szakiban kis-
szdmt és fiatal volt, még nem fejlédstt ki eléggé és nem rendelkezett
kell§ gyéripari tapasztalattal. A tdrsadalomtudoméinyok, kiiléndsen a
politikai és a gazdasigi tanok feladata kivizsgdlni az emlitett id8szak
szocidlis Osszetevdit. A kapott eredményekre nem igazolds céljabdl van
sziikség, hanem a szocialista épités egy sajitos id8szakdnak és koncep-
cibjidnak mélyrehatébb megismeréséért.

Az autondém egységek fejlédésének irdnyat és tartalmit illetben — nem
bocsitkozva részletesebb torténelmi fejtegetésbe — még egy fontos tény-
re kell rdmutatni: az autondm egységek kialakuldsinak és fejlodésének
folyamata mindig lényeges sszetevje volt a szocialista Jugoszldvia tar-
sadalmi-politikai rendszerének és foderativ struktdrdjinak, nemcsak a
megfeleld alkotmdnyos dokumentumok szellemében, hanem Jugoszlivia
Kommunista Pértja, illetve a Jugoszldiv Kommunista Sz6vetség politikd-
janak koszénhetden is.

Ugyszintén hangstlyozni kell, hogy a tirsadalmi &nigazgatas fejlédé-
sével dsszhangban az autondm egységek fokozatosan elveszitik az 4llam
altal létrehozott egységjellegiiket és mindinkabb a nemzetek és a nem-
zetiségek munkdsosztdlydnak onigazgatdst tdrsadalmi-gazdasigi kdzOssé-
gévé vélnak, amelyben 6nigazgatdsi alapon valdsitjdk meg személyi, ko-
z0s és 4ltaldnos tdrsadalmi sziikségleteiket és érdekeiket.

2. A munkdsonigazgatds szerepe a proletdrforradalom elmélyitésében
A végbement viltozdsok kovetkeztében megkezd8dott az 4llami funk-
cibk fokozatos elhaldsa a gazdasigban és a tdrsadalom egészében is. A

termelk és a termel8eszkdzok, valamint a munkafeltételek kozvetlen
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kapcsolatdnak &sszetett folyamatdban, a proletaridtus nevében gyako-
rolt diktatira valdsigos proletdrdiktatdrdvad viltozott at. Olyan dikta-
tirava, amely a sz6 szoros értelmében vett demokricia, egyidejileg gaz-
dasigi és politikai demokricia is.

A munkéstanicsok megalakitdsa a szocialista forradalom elmélyitését
jelentette a termelési viszonyok teriiletén. ,,A munkéstanicsok nem a
termelési viszonyokbdl fejlédtek ki, hanem mint a munkésosztily poli-
tikai szervei e viszonyok megvéltoztatisara jottek létre.”!! Ennek értel-
mében a munkdistanicsok mint a munkisosztily szervei a szocialista épi-
tés gyakorlatdban olyan szervezeti format 6ltdttek, amely lehet6vé tette
a bérviszonyok tdlhaladdsat.

A munkésonigazgatds bevezetése a tarsadalmi tulajdon 4j tulajdonjogi
formdjit hozta létre. Tulajdonképpen ezzel kezd8ddtt meg a termel6-
eszkdzok tdrsadalmi jellegének a megszilarduldsa. Ezen a széles anyagi
alapon a szabad termel6k a szocialista demokricia egy 1j, magasabb
formajdnak hordozdi lettek.

A szuverenitds politikai elméletében is jelentds djitdst hozott a mun-
kasonigazgatas. ,,A munkédsonigazgatds a szuverenitds elvének olyan for-
maja, amely ezt az elvet els§ izben terjesztette ki a tulajdon és a gaz-
dasigi igazgatas teriiletére is. Egydttal a dolgozé nép politikai és gazda-
sigi szuverenitdsa egybefonddasinak a kezdetét is jelenti.”12

A munkasdnigazgatds lehet6vé tetre az emberek kozdtti viszonyok és
a termelGviszonyok gyorsabb demokratizdléddsit a munkaszervezetek-
ben. A munka és a ddntéshozatal egyesitése a termel6 személyében szé-
lesebb teret biztosit szabadsidgdnak és egyenjogiisigidnak. Ugyanakkor el-
nyomja (bdr nem teljesen) az igazgatds mddszereinek biirokratikus és
etatisztikus elemeir.

A kozvetlen termel6k igazgatdsi funkcidja megerdsitette a munkésosz-
taly meggy6z8dését sajat jogainak értékérdl és eddig kihasznilatlan tdr-
sadalmi lehetSségeirdl. Ez djabb 6sztonzést adott minden dolgozd for-
radalmi elszdntsdgdnak az ossztdrsadalmi viszonyok forradalmi megval-
toztatdsaban vald részvételre. A termeldk érdekeltsége munkdjuk felté-
teleiben és eredményeiben, valamint az egész munkakdzdsség eredmé-
nyeiben a jugoszlav globalis tirsadalom, a foderativ egységek, az auto-
ném egységek és az Gjonnan alakult kommunélis kozosségek gyorsabb
szocialista 6nigazgatdsi 4talakuldsdnak hajtéerejévé vilr.

A munkdsdnigazgatds ddntden hatott a munkasosztily erkdlesi-politi-
kai egységének megszilarditdsira. A munkdstanicsok ndvelték az Gssze-
tartd er8t a munkaszervezetekben, a termelSk tandcsa pedig megerdsi-
tette a munkdsosztily és a tdbbi dolgozd egységét. Ez tette lehet6vé egy
) kozosségi viszony kialakuldsit orszigunk szocialista struktirajaban,
egyidejlileg megvetette a szocialista Onigazgatdsi szolidaritds alapjait.

1950-t8] kezdve egészen a mai napig fokozatosan valtoztak és toké-
letesedtek a munkdstnigazgatds szervezeti formai és tdrsadalmi tartal-
ma. Az Onigazgatds elsd formdi, amelyek kizardlag csak a politikai szfé-
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réban jelentek meg, a kiildottrendszer bevezetésével Snigazgatisunkba, a
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok globdlis rendszerévé fejlédtek ki.

Az els§ években a munkdsdnigazgatisnak kifejezetten képviseleti jel-
lege volt. Ugyanakkor az 4llamnak erds hatdsa volt a gazdasig alaku-
l4sdra. Az 4llami tulajdon rendszerének viszonylag lasst tdlhaladésa,
az Onigazgatdsi tényez6k és az érvényes allami tervezés kozotti ellent-
monddésok, a beruhdzasok kdzpontositdsa és a forradalmi etatizmus mds
maradvényai korldtoztdk a munkdasosztily és a tobbi dolgozé Snigazga-
thsi jogait.

Tito elvtars Osztonzésére a szervezett szocialista erSk, éliikén a prole-
taridtus élcsapatival, eredményes harcot inditettak az Snigazgatisd szo-
cializmus kovetkezetes megvalésitdsa érdekében. Minden nehézség, ob-
jektiv gyengeség ellenére dnigazgatdst szocialista fejlédésiink eddig meg-
tett utjat szdmos jelent8s eredmény jelzi. Ezeket az eredményeket Jugo-
szldvia nemzeteinek és nemzetiségeinek munkdsosztilya és valamennyi
dolgozbja Snerejébdl érte el.

Megvaldsult a munkdsmozgalom akcidjelszava: A gyir a munkdsoké.
Az Onigazgatds anyagi alapja a tdrsadalmi tulajdon lett. A munkésosz-
tdly és valamennyi dolgozé a szuverén hatalom egyediili hordozdjavi
vélt. A munkésosztdly lett a munka felszabaditdsinak valédi szubjek-
tuma.

A térsadalmi dnigazgatds nemcsak tdrsadalmunk anyagi bizisit erd-
sitette meg, hanem megszildrditotta és tovabbfejlesztette Jugoszldvia
nemzeteinek é nemzetiségeinek testvériségét és egységét. Ily méddon a
jugoszlav szocialista Onigazgatdsi féderalizmus biztositotta az alapvet8
feltételeket a proletdrdiktatira még gyorsabb 4talakuldsira a térsule
munka szabad asszoci4cibjiva.

3. A proletirdiktatiira, az dailam elbaldsa és az onigazgatds
Osszefiiggése

Az dnigazgatds azt a folyamatot jelképezi, amelyben a munkdsosztily
felszabadul a politikai dominancia és az osztdlykizsdkmanyolds aldl és
egyben a tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok olyan rendszerét is, amely az
dllam elhaldsit eredményezi. Az 4llamelhalds és az &nigazgatds fejlédése
tehdt ugyanannak a jelenségnek két arculata. A szocialista Onigazgatés
feltételei kozdtt a proletdrdiktatira a munkdsosztily — mint vezetd tir-
sadalmi er6 — megszildrditidsdnak az eszkdze. Ennek megfelelGen a pro-
letdrdiktatira biztositja az Onigazgatds zavartalan fejl6déséhez sziiksé-
ges feltéreleket.

A proletirdiktatira nem csupén az dllam kényszeritd eszkozein ke-
resztil jut kifejezésre, hanem mindinkdbb a munkdsosztilynak az on-
igazgatdsban betdlt6tt szerepe 4ltal. ,,A proletirdiktatira akkor lesz a
»legteljesebb«, ha a dolgozék elérik azt, hogy az Onigazgatds kiépitett
mechanizmusa Gtjdn az 4llam funkcibit teljes egészében a tirsadalmi 6n-
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igazgatds funkcibivd valtjadk 4t.”*® Amilyen mértékben a szocialista
autoném tartominyok alkotminyban meghatdrozott helyzete biztositja
a szocialista 8nigazgatdsi viszonyok fejlédését, olyan mértékben vald-
sulnak meg a proletdrdiktatdra 4j formai és tartalma. A proletdrdikta-
tdra nem a szdvetségi vagy a koztdrsasagi dllam funkcidit ersiti, hanem
a munkésosztaly szerepét ndveli a tdrsult munkdban és a tirsadalom
egészében.

»Annak érdekében, hogy az 6nigazgatds valbéban vezet6 tényezdvé
valjon, nem elegendd, hogy csak a tdrsadalmi munka igazgatdsinak de-
mokratikus forméja legyen, hanem feltétleniil sziikséges, hogy olyan
szervezési mechanizmussd valjon, amely a tdrsadalmi munka teriiletén
szavatolja a gazdasigi és a technoldgiai igazgatds magas fok( eredmé-
nyességét és a legkedvez8bb feltételeket biztositja a termelderdk és a
munka eredményességének fejlesztésére, ideértve termelésiink eredmé-
nyes bekapcsoléddsdt is a mai viligra jellemz6 tudominyos-technikai
el6rehaladds menetébe.”14

Az Onigazgatds megvaldsitisa és 4lland6 tovabbfejlesztése a munkés-
osztaly legfontosabb feladata. A fejlett Onigazgatds biztositja a szovet-
ségi és a koztdrsasigi 4llami funkcidk elhaldsit, illetve azok eredményes
dtruhdzasit az Snigazgatdst tdrsult munkdra. Az Osszetett foderativ és
az egyszerl koztarsasidgi kozOsségek 4llami funkcidi, valamint az auto-
ném tartominyok — mint a féderalizmus alkotéelemei — funkcidi tar-
sadalmilag csak abban az esetben igazoltak, ha a tirsult munka, illetve
a munkdsosztdly 4llaminak érdekeit szolgaljdk.

III. AZ ONIGAZGATASU SZOCIALISTA DEMOKRACIA
ES A FODERATIV EGYSEGEK

1. Az énigazgatasi szocialista demokrdcia mint a szocialista
demokracia fejlédésének magasabb szakasza

Az bnigazgatis megvaldsitdsinak folyamdn igen jelentds valtozdsok
mentek végbe Vajdasig tdrsadalmi-politikai életében. A munkdasosztdly
harca, amelyet Vajdasig alkotmdinyjogi helyzetének megvaldsitisa érde-
kéban vivott, mindig része volt a szocialista Snigazgatdsi tirsadalmi-
gazdasigi viszonyok tovabbfejlesztéséért vivott harcnak. Az onigazga-
tis osztilyszempontbdl nem semleges folyamat. A munkdisosztdly és az
onigazgatds kozott dialektikus Osszefiliggés van. Aminthogy a munkids-
osztdly hatdst gyakorol az Onigazgatisra, Ggy hat az Onigazgatds is a
munkasosztdlyra.

Az 1963. évi alkotménnyal a szocialista demokricia fejlédésének ma-
gasabb szakaszdba jutott — kialakult az onigazgatdst szocialista de-
mokrécia. Ezzel létrejottek a feltételek az Snigazgatdsd szocialista auto-
némia alkotményjogi koncepcidéjanak tovabbfejlesztésére.
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2. Az autondm tartomdnyok helyzete az 1963. évi alkotmainy szerint

Az 1963. évi alkotminy rendelkezéseiben az autondm tartominyok
koncepcidja nagymértékben azonos volt az el6z8 alkotminyos megol-
désokkal, azonban mégis kifejezésre juttatta, hogy a jugoszlav kdzdsség
j fejl6dési szakaszba lépett. A tartominyok alkotmanyjogi meghatiro-
zésa inkabb elvi megoldisokat tartalmazott, mint kozvetlen alkotma-
nyos rendelkezéseket. Az autoném egységek meghatdrozdsa: tarsadalmi-
politikai k6z6sségek, amelyek egy koztarsasig teriiletén egységes forma-
ban alakulnak meg, elnevezésik — autoném tartomdiny.

Az autondém tartominyok alkotmdnyos alapelvei a kovetkez8képpen
fejezhetdk ki:

1. a kdztérsasdg joga, hogy a sajitos nemzetiségi dsszetétell vagy mds
kiilonlegességekkel rendelkez6 teriileten autoném tartomdnyt létesitsen;

2. az emlitett teriilet lakossiginak beleegyezése, hogy autoném tarto-
mény létesiiljon;

3. az autondém tartominy — mint tarsadalmi-politikai kozosség —
mindig csak egy meghatdrozott koztirsasig teriiletén alakulhat meg; és

4. az autoném tartominy szervezeti alapelveit a koztirsasig alkot-
méanya hatdrozza meg.

Ezek szerint az 1963. évi alkotminyos rendszerben az autoném tarto-
méanyok a kdztdrsasigi alkotminyossdg valddi alkotdsai veltak, de meg-
alakuldsuk és sajitossigaik Osszeegyeztetése tekintetében meghatdrozott
viszonylatban maradtak a féderdciéval. Ugyanis a Jugoszliv Szocialista
Sz6vetségi Koztarsasdg alkotmdnya hatdrozottan kimondja, hogy az
autoném tartominyok megalakitdsirdl vagy megsziintetésérdl sz6l6 ak-
tus csak akkor lép hatdlyba, ha az Jugoszlivia alkotminydban megerd-
sitést nyer. Ez azt jelenti, hogy a szdvetségi alkotmany az autoném tar-
tomanyokra vonatkozé elvi rendelkezések mellett még szankcidt is tar-
talmazott megalakitasuk, illetve megsziintetésiik tekintetében.

Az autoném tartominyok ily mddon meghatirozott alkotminyos
helyzete elég széles korli jogokat biztositott szimukra és kotelezettsége-
ket allitott eléjitk: kezdve az Snszervezés jogdtdl, amely a statdtum 6n-
4116 meghozataldban jutott kifejezésre, a tdrsadalmi terv és a koltségve-
tés meghozataldn, valamint a tartomdnyi eszkdzdkrdl valé dontés jogin
keresztiil, egészen a munka- é mds szervezetek alapitisinak jogdig, a
kdzségeknek és a jirdsoknak nyijtandd segitségben és mas kérdésekben.

A koztirsasig és az autondm tartomanyok kozodtti viszonyok az al-
kotmdnyban és a t8rvényekben lefektetett kdlcsonds jogokon és koteles-
ségeken alapulnak. A hatalom szervezetét és az igazgatas alapjait ugyan-
azok az elvek képezik, mint a kdztdrsasdgban és a fodericibban.

A JSZSZK alkotmanyénak, a Szerb SZK alkotmanyanak és Vajdasig
AT statitumdnak 1963-ban tortént meghozatalit kdvetden a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok és a gazdasigi rendszer teljes egészében véve egyre
nagyobb jelent8ségre tett szert. A fenndlld etatisztikus gazdasagi struk-
tdra radikdlis megvaltoztatasira iranyuldé kdvetelmény parancsold sziik-
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ségszerliség lett és a tirsadalmi fejlédés felgyorsuldsanak feltételévé vilt.
A gazdasig etatisztikus szervezeti formija és a politikai rendszer on-
igazgatdsi elemei kozotti Osszeiitkdzés azzal fenyegetett, hogy veszélybe
sodorja az Onigazgatdsi szocialista fejlédés eddigi eredményeit.

Az elért eredmények ellenére is, a jugoszldv gazdasig egészében vé-
ve, tehat Vajdasig gazdasiga is — mint az el6bbi alkotbeleme —, az
ardnytalansig 4llapotiba jutott. Frdemes lenne kivizsgalni, hogy ez az
4llapot milyen mddon hatott a tartoméiny gazdasigira és ezdltal a mun-
késosztily anyagi és politikai helyzetére is.

Az 1963. évi alkotminymddositdsoknak jelentSs hatdsa volt a mun-
kisosztaly helyzetére. A viltozdsok, egyrészt egy lépés elGrehaladést je-
lentettek a munkdsosztily domindns helyzetének megerGsitésére a pro-
letardiktatdra allamdnak Osszetett feltételei kdzdtr, mésrészt gazdasigi
téren nagymértékben hozzijirultak a fennillé helyzet fennmaradéaséhoz.
Az alkotmanymédositdsok nagyjabdl szentesitették a tarsadalom adott
gazdasagi struktdrdjit. Azonban mar 1964-ben meghoztdk a tdrsadalmi-
politikai koz8sségek pénzelésérdl sz6lé alaptorvényt, amely @) alapokra
helyezte a tirsadalmi-politikai kozosségek kozdtti gazdasdgi viszonyo-
kat. Mindegyik tirsadalmi-politikai kozOsség a sajit teriiletén koteles
biztositani az anyagi eszkozdket a tdrsadalmi szolgilatok és a gazdasagi
beavatkozasok céljaira.

3. Nébany probléma, eredmény és jelenség a szocialista auntondm
tartomdnyok alkotmdnyjogi helyzetének megvaldsitisa korébol az
1963-t6l 1974-ig terjedd idbszakban

Az autondém egységek a koribbi alkotmdnyos rendszerben nem jutot-
tak teljesen és kell6képpen kifejezésre. A tartomdnyok helyzetének és
jogainak szabdlyozdsi médja nem fejezte ki hillen tényleges tirsadalmi
szerepiiket és hozzdjiruldsukat az Onigazgatist tdrsadalom gyorsabb
fejlédéséhez, sem pedig azokat az objektiv térténelmi és 4ltaldnos poli-
tikai el6feltételeket, amelyek koz8tt ndlunk az autoném egységek létre-
jottek. Ezért a tartomdnyok alkotmdnyjogi helyzetének politikai érté-
kelésében figyelembe kell venni, hogy a tartomanyok éppen ilyen hely-
zete milyen mértékben biztositotta azoknak a haladé tdrsadalmi valto-
z4soknak gyorsabb keresztiilvitelét, amelyekre Onigazgatdsi kozOsségiink
torekvései irdnyultak.

Az 1969. évi Gj alkotmanyos megoldisok elfogaddsa vilidgosan ramu-
tatott arra, hogy a tartomdnyok alkotmanyjogi helyzetében bekdvetke-
zett valtozdsok nem az adott térténelmi pillanat politikai és erbviszo-
nyaib6l kovetkeztek, hanem a politikai hatalom leépitésének folyamarti-
bdl, az Snigazgatds fejlédése, a nemzetek és nemzetiségek egyenjoglisdga
elvének kovetkezetes valéra valtdsdbdl eredtek.

A tartomidnyok ezen helyzete el8segitette a tdrsadalom gyorsabb 6n-
igazgatdsi egységesitését, fokozta a Szerb SZK tdrsadalmi-gazdasigi és
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politikai rendszerének osszetartd erejét és megszilarditotta Jugoszldvi-
anak — mint az egyenjogi nemzetek és nemzetiségek Onigazgatdst szo-
cialista kdz6sségének — egységét. Tehdt a tartomanyok ilyen alkotmany-
jogi helyzete nem gyengitette, hanem erdsitette a kdztarsasdg egységét, de
(ij — Onigazgatasi alapon.

A tartoményok alkotmanyjogi helyzete megvaldsitdsi folyamatdban
bizonyos fogyatékossigok és Osszhanghidny mutatkozott, amelyek ponto-
sabb megfogalmazist igényeltek. Vonatkozik ez kiilondsen a tartomé-
nyok és a koztdrsasdg viszonydra a tdrvényhozds és az anyagi kérdé-
sek teriiletén, valamint a tartomdnyok teriiletérd]l megvalasztott koztdr-
sasagi képvisel6k helyzetére és tevékenységére, amikor a kodztdrsasigi
képvisel6hdz csak a kodztarsasdg szikebb teriiletét érintd torvényeket és
més el6irdsokat hozott, de egyéb kérdésekre is.

4. A JSZSZK 4j alkotmdnya és az autondm tartomanyok helyzete

Az onigazgatas fejlddésének tovabbi folyamatiban nemcsak az 4llam
helyzetét és szerepét illetSen dalltak be viltozdsok, de megviltoztak a
viszonyok a fdderacién beliil is. A tdrsadalmi viszonyok demokratizald-
ddsa és az Onigazgatds megszilirduldsa folytdn az onkormdnyzat tartal-
méban is min8ségi valtozdsok mentek végbe. Az Onigazgatds fejlédése
egyre inkdbb lehet8vé tette és biztositotta, hogy az autoném tartomé-
nyok 8ndlléan hatdrozzdk meg fejlédésiik menetét és irdnyat. Az 1967/68.
évi alkotményfiiggelékek jéval viligosabban hatiroztdk meg a tartomi-
nyokat, éspedig tgy, mint a foderacié alkotbelemeit és sajat jogokkal és
kotelezettségekkel rendelkezd tirsadalmi-politikai kdzosségeket. Az emli-
tett valtozdsoknak koszonhetSen, 1969-ben hoztdk meg — els6 {zben —
a tartomanyok alkotmdnytSrvényét, amely az addigi tartomanyi statd-
tummal szemben 0j mindsiget jelent.

A foderacid, a Szerb SZK és mindkét tartomany alkotmdnya értelmé-
ben az autoném tartomdny a munkdsosztily és valamennyi dolgozé ha-
talman ¢s Snigazgatasan alapulé énkormdnyzati, szocialista onigazgatasi
demokratikus tdrsadalmi-politikai kozdsség, amelyben a nemzetek és
nemzetiségek dolgozdi és polgdrai szuverén jogaikat gyakoroljak, ugyan-
gy a kdztarsasigban is, ha ez a Szerb SZK alkotmanyanak meghataro-
zé4sa szerint a kdztdrsasig — mint egész — dolgozdinak és polgirainak,
nemzeteinek és nemzetiségeinek kozos érdekeit szolgdlja.

Az {j alkotmdnyok az &nkormdnyzatnak 4j értelmezést adtak. Fode-
rativ alkotéelem szintjére emelve, de meghagyva a kdztirsasdg keretében,
a JSZSZK alkotméinya az autondém tartomany egy uj, eredeti politikai
formijit képezte ki, amelyben foderativ és autoném elemek keverednek.
Az autondm tartomanyok helyzete, amelyet alapjdban véve az 1971. évi
alkotmanyfiiggelékek hatdroztak meg, az 0 alkotminyos megoldésokkal
még nyomatékosabb lett. Ugyanis a tartominyok a fédericié alkotd
elemeivé viltak. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy a legtobb esetben
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funkcidikat és a foderdcidhoz valé viszonyukat tekintve, a tartominy és
a koztdrsasig kiegyenlitddiek.

Az autoném tartomdnyok alkotminyjogi helyzetét ma a JSZSZK al-
kotmanyédban (4. és 5. szakaszdban) és a Szerb SZK alkotmédnydban (91.
és 292. szakaszaban) lefektetett elvek hatirozzdk meg. Ezek:

1. a szocialista autondm tartominyok a munkdsosztdly és valamennyi
dolgozdé hatalmin és Onigazgatdsin alapuld sajitos nemzetiségi Osszeté-
tell vagy mds kiilonlegességgel rendelkezd tdrsadalmi-politikai k&z6s-
ségek;

2. a tartomdnyok a Szerb SZK 4llamisdgdnak Osszetev6i és ezaltal
kiilonleges, onkormdnyzati 8sszetevdi a kdztdrsasig és Jugoszldvia alkot-
méanyrendszerének is;

3. a tartomanyok a féderalizmus alkotdelemei, tehidt a JSZSZK-nak
mint sz6vetségi allamnak és globilis koz8sségnek kozvetlen alanyai;

4. a tartomanyoknak — alapjaban véve — ugyanolyan funkcidi van-
nak, mint a koztirsasignak, kivéve azokat a koztdrsasig — mint egész
— érdekében 4llé jogokat és kotelezettségeket, amelyeket a koztarsasigi
alkotminy a koztarsasig funkcibjaként jelslt meg;

5. a tartomdnyoknak sajit teriiletiik van, amely képvisel6hdzuk hoz-
z4jirulasa nélkiil nem valtoztathatd meg;

6. a tartomanyoknak sajit alkotminyuk van, amely nem lehet ellen-
tétben a koztdrsasig alkotmanyaval és dsszhangban kell lennie a JSZSZK
alkotmanyos elveivel;

7. a foderacié védi az autondém tartoméinyok alkotméinyba foglalt jo-
gait és kotelességeit.

A tartomanyok 4j alkotményjogi helyzete valbjiban fejlédésiik forra-
dalmi folytonossigit jelzi. Egytttal tovdbbi lehet8séget nydjt politikai
és gazdasagi fejlodésiik teljesebb kibontakozdsira, az &nigazgatdsi viszo-
nyok tovabbfejlesztésére és gazdagabb tartalmat ad a nemzetek és nem-
zetiségek jogainak.

A tartomanyok 4j alkotmdnyjogi helyzetének megvalésitdsa elsGrendd,
rendkiviil Osszetett feladat, amely Osszehangolt eszmei-politikai tevé-
kenységet kivan a szervezett tdrsadalmi erdktd]l — éliikon a kommunista
szbvetséggel —, valamint a szocialista szdvetségtdl, a szakszervezeti
szovetségtl és mas szervezetektS] is. A kivint eredmény eléréséhez fel-
tétlenii]l szitkséges a megfeleld tdrsadalmi és Snigazgatasi szervek nagy-
fokt aktivitasa is, mivel ezeknek e téren pontosan meghatirozott jogaik
és kotelességeik vannak.

Ezeken a lényeges tényeken kiviil — amelyek a tartomdny és a koz-
tarsasag kozottr fenndll kiilonbségekre mutatnak r4 — vannak ponto-
san meghatdrozott kérdések, amelyekrdl a koztarsasigban — mint egész-
ben — dontenek. E kérdéseken kiviil, mindazok a jogok és kotelességek,
amelyeket a féderdcid és a kdztirsasag alkotmanya a koztdrsasig részére
biztosit, megilleti a tartomdnyokat is.

Vajdasdg SZAT — mint a jugoszlav foderdcié alkotbeleme — fejls-
dése a munkdsosztily vezet§ szerepe nélkiil nem érhetett volna el ilyen

506



jelentds eredményeket. Az dnkorményzat alkotmdnyjogi helyzetének tel-
jes jogl elismeréséért folytatott harca sordn a munkasosztily tovabb fej-
lesztette a nemzetek és nemzetiségek testvériségét és egységét, forradal-
munk egyik legjelent8sebb vivmdnyit. Az dnkormanyzat szocialista on-
igazgatasi alkotmanyos helyzetének a kiépitése és megvaldsitdsa folyamin
a munkdasosztily elsajétitotta az 4dllamhatalom gyakorldsit a heterogén
etnikai struktirakban. Ebben van az 8nigazgatdsd szocialista autonémi-
dnak — mint a szocialista Snigazgatdsi foderalizmus alkotbelemének —
az értelme.

Vajdasigban az els6 munkastanicsok bevezetését8l a mai napig a
munkdsosztdly hatalmas er6t fejtett ki. Nem egészen hidrom évtized alatt
Vajdasig gyokeres valtozdsokon ment 4t. A valamikori elmaradt mez6-
gazdasdgi teriileten a munkdsosztily az iparban és a mez8gazdasigban is
modern agréripari struktrit épitett ki. A kiildottrendszer bevezetésével
a munkdsosztily hatalma kiterjedt a termel8eszkdzokre és sajit munkdja
eredményeire. Uj lehet8ségek &s tdvlatok nyiltak az Snigazgatdsd szoci-
alista autoném tartomanyi de mindenekelStt a jugoszldv kozdsség kiépi-
tésére.

A munkésosztily vezetS szerepének érvényre jutdsa Vajdasig Osszetett
etnikai struktirdjiban mindig szoros 8sszefiiggésben allt sajit belsd egy-
ségével. Ezt a tézist a torténelem gyakran meger8sitette. Ugyanis a
munkésosztdly mindig csak sajit egységéhez mérten tudta megvalésitani
osztdlyérdekeit. A munkdisosztily egysége sohasem volt és a jovdben sem
lesz 4lland§ hatdsfokon. A munkasosztily osztdlyegysége mindig 4j fel-
tételek kézott formdlédik és Gj tartalommal gazdagodik. A tdrsadalom-
tudoményokra hérul az a feladat is, hogy kivizsgdljak: milyen feltételek
kozbtt érvényesiti érdekeit a2 munkdsosztily a t8bbnemzetiségli, dsszetett
gazdasigi struktirdji kozosségben.

Forditotta: Matkovics Jézsef
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Rezime

Socijalistitke autonomne pokrajine u funkciji ostvarivanja
interesa radnitke klase

Izmedu socijalizma i radni¢ke klase postoji &vrsta korelaciona veza, Kroz
ovu vezu autor veoma studiozno ispituje i prati razvoj samoupravljanja u Ju-
goslaviji, polev od prvih samoupravnih oblika, koji se javljaju jo$ u toku
NOR-a i socqahstléke revolucije, pa sve do sadadnje samoupravne socijalis-
ticke autonomije, — sa posebnim akcentom ovog razvoja u Vojvodini. Pri tome
daje kriticku ocenu dru¥tveno-politi¢kih i druftveno-ekonomskih odnosa koji
su bitno uticali na razvoj samoupravljanja i na formiranje oblika 1 sadriine
autonomnih jedinica u pojedinim fazama drudtvenog razvitka.

Samoupravljanje predstavija revolucionarni proces druftvenog preobraZaja,a
autonomija je — posmatrano sa ustavnog stanovidta — svojevrsni oblik samo-
upravljanja. Proces nastanka i razvitka autonomnih jedinica uvek je predstav-
ljao komponentu drultveno-politickog sistema socijalistitke Jugoslavije i njene
federativne strukture i to kako sa stanovifta odgovarajuéih ustavnih dokume-
nata, tako i iz aspekta ukupne politike KPJ, odnosno SKJ.

Za svaku etapu drultvenog razvoja ukazano je na druftvene snage a i na
drultvene protivuretnosti, koje su doprinele radanju novih drudtvenih odnosa,
Istaknuta je i sve znaéajnija uloga radnilke klase svih naroda i narodnosti u
tim druftvenim zbivanjima. Na ovaj nadin u jednoj logiénoj povezanosti mo-
Zemo pratiti razvej samoupravljanja i preobraZaj autonomnih jedinica: kroz
period revolucionarnog etatizma odnosno drZavnog socijalizma do 1949. go-
dine, zatim u fazi radnitkog samoupravljanja od 1950. godine, pa u ustav-
nom sistemu od 1963. godine, zatim po ustavnim amandmanima iz 1967/68.
godine odnosno ustavnih zakona autonomnih pokrajina iz 1969. godine, do sa-
dasnjeg stanja po ustavnom rezimu od 1974. godine.

Prema ustavnim dokumentima Federacije, SR Srbije i autonomnih pokrajina,
koji su sada na snazi, autonomna pokrajina je: autonomna, socijalistitka sa-
moupravna demokratska druftveno-politicka zajednica zasnovana na vlasti i
samoupravljanju radnidke klase i radnih ljudi, u kojoj radni ljudi i gradani
ostvaruJu svoja suverena prava. Ovakav ustavni poloza] autonomnih pokra-
jina pruZa dalje moguénosti za njihov ukupni politi¢ki i ekonomski razvitak,
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za dalje razvijanje samoupravnih odnosa i obezbeduje sadrzajno bogatije ostva-
rivanje prava naroda i narodnosti, A sve je to rezultat ogromne idejno-poli-
tike 1 stvaralake snage nade radnitke klase.

Résumée

Les régions socialistes autonomes dans la function de réalisation
des intéréts de la classa ouvriére

Il existe liaison forte, corrélative entre le socialisme et la classe ouvriére.
Par cette liaison auteur suit et examine trés studicusement le progrés de P'au-
togestion en Yougoslavie, partant des premiéres formes de 'autogestion qui se
manifestaient deja dans la Guerre de libération national et dans la révolution
socialiste, jusqu’ 4 P’autonomie autogestionnaire socialiste actuelle, avec un ac-
cent particulier sur le progrés en Voivodine. Prés de cela, il donne le jugement
critique des relations socio-politiques, socio-économiques qui avait une influ-
ence décisive sur la formation de I'aspect et de sujet des unités autonomes dans
les phases particuliéres du progres sociale.

L’ autogestion représente le procéssus révolutionnaire de transformation so-
ciale et I"autonomie est, de I’aspect constitutionnel une forme spécifique de I’au-
togestion, Le processus de la naissance et du progrés des unités autonomes re-
présentait toujours la composante de systéme socio-politique de Yougoslavie so-
cialiste et de sa structure fédérative, comme des aspects des documents constitu-
tionnels ainsi que des aspects de la politique global de Partie communiste de
Yougoslavie et de L’Association des communistes de Yougoslavie.

Pour chaque étapes de progrés sociale on a relevé des forces sociales et des
contradictions sociales, qui étaient les causes de naissance des nouvelles relati-
ons sociales, On a met en relief le role de la classe ouvridre toujours plus im-
portant de tous les peuples et nationalités dans ces événements sociales. De
cette fagon dans une relation logique on peut suivre le progrés de 'autoges-
tion et de transformation des unités autonomes: par la période de l’étatisme
révolutionnaire, c’-4-d socialisme de I’Etat jusqu’a 1949, puis dans la phase de
’autogestion ouvriére jusqu’d 1950 dans le systéme constitutionnel de 1963,
puis par les amendements de constitution de 1967/68, ou bien Les lois constitu-
tionnels des régions autonomes de 1969, jusqu’d Pétat actuel de régime constitu-
tionnel de 1974.

Par les documents constitutionnels de la Fédeération, de la République soci-
aliste de Serbie et des régions autonomes qui sont en vigueur & présent, la
région autonome est: une communauté socio-politique autonome, socialiste au-
togestionnaire démocratique, fondée sur le pouvoir et sur ['autogestion de la
classe ouvriere et des hommes travailleurs ol les ouvriers et les citoyens reali-
sent leurs droits suverains.

De telle situation constitutionnel, des régions autonomes offre les possibilités
ultérieures pour le progrés polmque -économique total, pour le dévéloppement
suivant des relations autogestionnaires, et assure la réalisation substantielle plus
riche de droits des peuples et nationalités. Tout g¢ela et le résultat de vastes
forces créatrices idéologique-politique de notre classe ouvriére.
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Dura Knezevié

A KOMMUNISTA SZOVETSEG ESZMEI-POLITIKAI,
KADERUGYTI ES SZERVEZETI EROSITESET
MEGHATAROZO TENYEZOK

A munkadsosztily érdekeinek megvalésitdsa a szocialista tdrsadalomban
sziikségessé teszi a Kommunista Szdvetség politikai-szervezeti kiépitését
és felkészitését arra, hogy a munkdsosztdly élgdrddjaként befolydsolhassa
és iranyithassa a fejlédést. A Kommunista Szdvetség eszmei-politikai,
kaderképzési és szervezeti erGsitésének determindnsait a kdvetkez6 hirom
kérdéscsoportban fogjuk vizsgalni:

a) A JKSZ szerepének meghatdrozdsa és megvaldsitdsa

b) Tagsaggyarapitds — a JKSZ és kideralapjinak szildrditdsa

c) A pérttagsig, a partszervezetek és a partvezetOség szervezési és
tevékenységi formdjinak szerepe.

a) A JKSZ SZEREPENEK MEGHATAROZASA ES
MEGVALOSITASA

Mar az dnigazgatds kezdeti formdi és a tarsadalmi viszonyokban vég-
bemen8 véiltozdsok megkovetelték a part és tagsigdnak 4dtképzését az §j
viszonyoknak és 4j feladatoknak megfelelGen.

A JKP VI. kongresszusa feliilvizsgdlta és meghatirozta a kommunis-
tdk feladatdt az Onigazgatds tovibbfejlesztésében. A hatodik kongresz-
szus kiilondsen a Kommunista Szovetség és a hatalmi szervek viszonyé-
ban bekovetkezett viltozdsokat hangsilyozta.

Tito elvtars akkor tobb fontos tényre is rdmutatott:

»Amikor azt mondtam, hogy a jovében a JKP legfontosakb szerepe
eszmei-neveld jellegli, ezzel kapcsolatban nem gondoltam arra, hogy
minden mis vezetd funkciéja megszlinik. Nem! El8szor is ezek a funk-
cibk olyan mértékben megmaradnak, amennyire a kommunistdk képes-
ségeiknél fogva erre, vagy arra a funkcidra alkalmasak. Mdsodszor, a
kommunistdk vezet8 szerepe nem lehet holmi tirsadalmi kivaltsig, hanem
legyen athatva eszmei befolydssal az irdnyitdsban és e befolyés célszer(i-
ségével a helyes szocialista fejlédésre nézve. Ezek szerint Jugoszlivia
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Kommunistdinak Szdvetsége nemcsak hogy nem csokkenti sajat felel8s-
ségét és szerepét a szocializmus sikeres fejlesztése terén, hanem ez a sze-
rep még fokozddik, de elvet bizonyos kdros médszereket . ..

Hatarozataiban a hatodik kongresszus felhivja a kommunistdk figyel-
mét ,,..azokra a veszélyekre, amelyek elkeriilhetetleniil felmeriilnek a
munkdsosztdly és a dolgozbé nép eldtt a demokratikus dton: eldszér, a
biirokratikus 4llamkapitalista irdnyzatok veszélyére; mdisodszor a bur-
zs04, klerikalis és hasonlé elemektdl j6v8 veszély, akik a burzsod demok-
ratizmussal 4lcdzva magukat a fasizmus és a t6kés tdrsadalmi viszonyok
felajitdsira torekszenek; és harmadszor annak veszélye, hogy nem isme-
rik fel kell6képpen az egész kozdsség egyetemes érdekeit, vagyis a loka-
lizmus veszélye”.2

A Kommunista Szovetség késébbi fejlddése megmutatta, hogy a fenti
figyelmeztetések igazoltak voltak, mert kés8bb jottek a megprébaltatd-
sok, a talédlékonysdg hidnya, a tévedések, stb. amelyek révén ilyen vagy
olyan formaban kifejezésre jutottak a fent megnevezett veszélyek az on-
igazgatdsra és a Kommunista Szdvetség ezzel kapcsolatos szerepére nézve.

Ebben a folyamatban, nem egyenld intenzitassal, de szinte folytonosan
jelen van két polarizcids és a Kommunista Szdvetséggel ellentétes torek-
vés. Az egyik dogmatista, statikus-biirokratikus tendencia, amely a de-
mokratizaldédasi folyamat és az Onigazgatds megsziintetését akarja, mas
szbval, hogy a Kommunista Szvetség hatdskdre a megcsontosodott szer-
vezet partsejtjeit ne lépje tdl, a tényleges és Iényeges hatalom a bdvitett
Ujratermelés terén pedig tovdbbra is az 6néllésult hatalmi kdzpontok
kezében maradjon.

A misik oldalon azok 4llnak, akik az érdekek, eszmei 4ramlatok
spontan kinyilvdnitisa mellett kardoskodtak. A divergens ideoldgiai
iranyvonalak tartalma, formdja tevékenységi médszere, rendszerint a
konkrét tdrsadalmi viszonyokhoz, az adott 4ltaldnos helyzethez, kiilono-
sen pedig a Kommunista Sz6vetségben tapasztalhaté konkrét viszonyok-
hoz alkalmazkodott.

A hatodik kongresszus munkajirdl és hatirozatairdl szélé értékelések
gyakran megéllapitjék, hogy a hatodik kongresszus nem dolgozta ki
kell6képpen a Kommunista Szdvetség 0j szerepének koncepcidjat, kiild-
ndsen ami a gyakorlati-politikai tevékenységet illeti, mert csak globali-
san jeldlte meg a munkamdédszereket és feladatokat.?

A Kommunista Szdvetség 4j szerepét illetd lényeges valtozdsok nem
mehettek végbe anélkiil, hogy ne kisérte volna ket a taldlékonysig hi-
dnya, az eltévelyedés és bizonytalansdg. A hatodik kongresszust kdvetGen
igen hamar sor keriilt a Kozponti Bizottsdg plendris iilésére, amely ele-
mezte a kongresszusi hatdrozatok valéra valtdsit, és ismételten figyel-
meztetett és ramutatott az elfogadhatatlan nézetekre.

A plénum utdn a partszervezetekhez intézett levélben olvashatjuk,
hogy: ,,..két alapvetd negativ tendencia jelentkezik: az elsé a kiilon-
boz8 felfogdsokban nyilvanul meg, miszerint a kommunistdk a tovabbi-
akban mentesiilnek a szocializmus fejlédése irdnti felelGsség aldl, szere-
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piik pedig el6addsok megtartdsira korldtozddik. Ugyanez a felfogas sze-
rint a demokratizmus fejlesztése azt jelenti, hogy tobbé nem kell har-
colni a szocialistaellenes jelenségek és tendencidk ellen, hogy a kommu-
nistikat t6bbé nem kotelezi a Kommunista Szbvetség vezetBségének és
szervezeteinek 4lldspontja a politikai harc és a szocialista orszdgépités
kérdéseiben, hogy a kommunistdk munkamddszerében a parancsnoki me-
tédus megsziintetése nem mds mint a kommunistik lemondé4sa tulajdon
felfogasukért és céljaikért vivott harcrédl, hogy a kommunistdknak nincs
kiilon allaspontjuk stb. A mdsik negativ jelenség azoknak a felfogasok-
nak hangoztatdsiban nyilvdnul meg, miszerint a hatodik kongresszust
kovetben sem viltozott semmi a2 Kommunista Szovetség munkamédszeré-
ben; a tevékenység a régi médon folyik tovidbb — a demokricia pedig
nem mds, mint agitciés propagandataktika stb.”

A Kommunista Szovetség szocidldemokrata tipust partta, vitaklubbd
torténd dtszervezésére irdnyuld probilkozas anaroholiberalis és onigazga-
tasellenes jelenséggé lett nyilvdnitva, Milovan Dijilas eltivolitdsival
azonban ezt a torekvést csak részben sikeriilt elfojtani és késébb, més
koriilmények kozotr §jjaéledr.

Habar témdnkkal funkciondlis dsszefiiggésben az emlitett tendencidk-
r6l a késébbiek sorin is szélunk, Ggy vélem, ebben a fejezetben is sziik-
séges ravilagitani, miben is rejlik ezeknek Iényege, a Kommunista Szévet-
ség politikdjdval vald hasonlatossiga és kiilonbdzdsége.

Gyakran szem el8! tévesztjiik, hogy ezek a magatartidsformdk és ten-
dencidk nem tdjkeletliek (mint gyakran gondoljuk, kiilondsen a liberaliz-
musrd] és a frakciékrél). Ellenkezbleg, éppen abbél az iddbsl datdléd-
nak, amikor a JKSZ az 6nigazgatasi fejlédés eszmei-politikai koncepcib-
jdnak irdnyvonaldt — meglehet8s nehézségek kozepette — tendencibzu-
san a parttagsig, a partszervezetek és partférumok, valamint funkciona-
riusok addigi politikai gyakorlatdval szoges ellentétben 4ll6 politikai
gyakorlat felé irdnyitotta. Az utdbbi id6ben (a JKSZ Elnokségének 21.
iilése és a JKSZ Elndkségének és Végrehajié Bizottsiginak levele utdn)
ez a kérdés tobbet szerepelt napirenden, majd sor keriilt a konkrét esz-
mei leszdmolasra is e jelenségek hordozdival. Ez nem azt jelenti, hogy az
emlitetr jelenségek a Jugoszldv Kommunista Szdvetségben dj keletlek,
inkdbb arra mutat, hogy olyan méreteket 6ltdttek és olyan kovetkezmé-
nyeket sejtettek (vagy véltottak ki), amelyek irdnt a JKSZ nem marad-
hatott k6z6mbds.

A két tendencia kozétt mély eszmei szakadék tdtongott, de egymassal
kapcsolatba hozta 8ket a JKSZ iranti destruktiv viszonyuk. Arra tore-
kedtek, hogy a tirsadalmi fejl6dés minden 0 szakaszdban és a JKSZ
szerepének kidolgozdsdban megtaldljdk helyiiket, és ha nem is nyerik meg
a harcot, legaldbb egy-egy csatit nyerjenek és ezzel egyiitt iddt, hogy
soraikat az 4j koriilményeknek megfelelSen 4tszervezzék.

A biirokratikus-dogmatikus irdnyvonal képviseldi 6vakodnak nyiltan
és 4ltaldnosan szembeszegiilni az 6nigazgatdsi fejl6déssel és a JKSZ-nek
az Onigazgatasi folyamatban villalt szerepével. Ezzel magyardzhaté,
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hogy ezek az er6k akkor is jelen vannak, amikor a Kommunista Szdvet-
ség az Onigazgatdsnak mint domindns tirsadalmi rendszernek megvalé-
sitdsdért folytat offenzivat. Kaméleon mddjira elkeriilik az eszmei iden-
tifikdcidt és a gyakorlati politikai életben valé differencidlédast. A JKSZ
munkamOdszerével, szervezettségével és kiderpolitikdjaval foglalkozd
fejezetben megkiséreljiik majd feltdrni azokat a lehet8ségeket, amelye-
ket ezek az er8k teremtettek meg tevékenységiik folytatdsahoz.

A dogmatikus és liberalis felfogds igyekszik figyelmen kiviil hagyni,
elhanyagolni, a JKSZ alapvetd kotelezettségét, azt, hogy mint a mun-
kédsosztaly élgarddja célra vezesse a munkdssig osztilyérdekeit. Az egyik
esetben ezek az erbk kiilon tirsadalmi réteg 4ltal vezetett biirokrata-eta-
tista igazgatdst kindlnak fel azok nevében, akik még ,éretlenek” és
»képtelenek” az 4llami iigyek intézésére. A mdasik valtozatban a libera-
listdk ugyancsak melldzik az anyagi javak termelSit és a szabad kezde-
ményezést, s ezzel szemben a szabad piacot, a technomenageri viszonyo-
kat, a ,,felvildgosultsigot”, a spnotaneitdst stb. hirdetik.

Végezetiil az elmondott 4ltaldnos jellegli megfigyelések keretében szo-
gezzitk le, hogy a munkdsosztdly hatalomra keriilése 6ta mindig is a
kommunistdk voltak felelSsek az orszdg sorsiért, az Onigazgatis fejldé-
séért. Az Onigazgatdsellenes tendencidk pedig éppen a péartszervezet ke-
reteiben jutottak kifejezésre, fiiggetleniil attdl, hogy képvisel8ik tulajdon
tirsadalmi rétegeiken kiviili, tehdt szdmukra osztdlyidegen er8kre ti-
maszkodtak. EbbSl kovetkezik, hogy a megreformalt Kommunista Sz6-
vetségért folytatott harcot csakis a szervezeten beliil lehet folytatni és
megnyerni: a szervezetnek a munkdsosztalyhoz valé viszonydval, kiilons-
sen pedig a partférumokban és a tisztségvisel6k korében kifejtett tevé-
kenységgel. A funkciondriusok befolyasa a Kommunista Szdvetségben és
a tirsadalomban gyakran kiemelt fontossiginak van feltiintetve, mig az
eszmei és személyes azonositasrd] ezt ritkdbban lehet elmondani.

A JKSZ ,beavatkozisa” és ,be nem avatkozdsa” kériili
dilemmak és ezek eszmei battere

A JKSZ {j szerepe koriili homaly, kiilondsen pedig az 4j szerep meg-
valésitisa ellen irdnyuld tudatos tevékenység a politikai életben bizony-
talansigot keltett, hogy vajon a JKSZ-nek bele kell-e avatkoznia az 6n-
igazgatdsi szervek, a képviseleti testiiletek és a tdrsadalmi-politikai szer-
vezetek munkijiba és ddntéshozataliba. Ez a bizonytalansidg rinyomta
bélyegét a gyakorlatra, a viselkedésre és végezetiil az eredményre is, s
igy a Kommunista Szovetség mint a munkdsosztaly része eszmeileg kép-
telen volt véllalni az avantgarde tevékenységet az Snigazgatasd tarsada-
lomban. A kordbbi gyakorlat hivei dgy vélték, hogy semmi sem valtozik,
ezért szdmukra a KSZ ,beavatkozdsa” nem jelentett mast, mint to-
vébbra is azon lenni, hogy a JKSZ hatalmi tényez8ként legyen jelen a
tdrsadalomban, vagyis hogy a Kommunista Szovetség mindent 4tfogd
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tarsadalmi intézkedéseinek gyakorlatdba senki se széljon bele. Ez a ,,be-
avatkozds” mell6z minden tdrsadalmi szubjektumot és a biirokratikus-
etatisztikus poziciékbél indul ki.

Masfeldl a JKSZ tevékenységének kérdését az 0j koriilmények koze-
pette egyesek ugy teszik fel, mintha ezzel a part gitolnd a demokratikus
folyamat kibontakozasit, vagyis mintha a JKSZ az ©nigazgatdsi me-
chanizmusban idegen test lenne.

Mit jelentett az ilyen mesterséges dilemmak szitisa, mire vezetett a
JKSZ gyakorlati tevékenységében? A gyakorlat egyebek kézott a kovet-
kezdket mutatja:

— amennyiben a mindennapi munk4bédl és eszmei tevékenységbdl si-
keriil kikapcsolni a Kommunista Szévetséget vagy legalabb bizonyta-
lanna, hatirozatlanni tenni fellépését, ez kivald lehetSséget teremt az on-
igazgatasellenes tendencidk és a politikai pluralizmus hiveinek tevékeny-
ségére;

— a JKSZ-nek a tirsadalom &nigazgatdsd irdnyultsigabdl valé kizé-
réséval élgdrda nélkiil marad a munkd4sosztdly azoknak a lehetSségeknek
keresésében, amelyek 6t alkalmassd teszik a tdrsadalmi irdnyitdsra, az
6nallé dontésre, kozvetitbk nélkiil. Ez is egyik mddja annak, hogy a
munkdisosztily az 6ndllésult technobiirokrata hatalmi kézpontokkal szem-
ben, amelyek a b8vitett Gjratermeléssel rendelkeznek, tovabbra is bér-
viszonyban maradjon.’

Amikor a Kommunista Sz6vetség habozik vagy kimarad a minden-
napi politikai iitkdzetb6l, esetleg akcibiban nem tdmaszkodik a munkas-
osztalyra, maga is a sziikséges szocidlis alap és tdmasz nélkiill marad. A
part ilyen koriilmények kozott elvesziti osztdlyreflexée és tirsadalmi fel-
lépése is részérdekek jegyeit viseli magan, valtozik a pirtszervezet lénye,
tagsagaban a nem termel6 struktirdk domindlnak.

— Amikor a be nem avatkozds dilemmdijinak sz6s2016i rajonnek,
hogy ez a taktika elfogadhatatlan lesz a KSZ ideolégiai és stratégiai fel-
lépésének meghatirozasiban, tevékenységiiket gyorsan és ligyesen a méd-
szerekre helyezik 4t a szervezési dilemmdk sorozatdt nyitva meg. Vég-
telenbe nytlé vitdkba kezdenek a KSZ szerepérél, szervezési formairdl,
tevékenységi médszerér8l stb., és ily médon elkodositik a lényeget;

— A biirokrata-etatista és a liberdlis-kispolgdri érdekek képviseldi
folytattdk a soha véget nem ér8, be nem fejezett vitdkat, a JKSZ mun-
kamédszerének tartalmardl, kimeritve a szervezer erejét, igyekeztek a
kérdéseket mellékvaginyra terelni és igy a kulespozicibkat a sajat ke-
zitkben tartani.

A Kommunista Szdvetség ,,beavatkozdsa”, illetve ,be nem avatko-
zdsa” a tirsadalom oOnigazgatdsd fejlédésébe, a munka eredménye sze-
rinti elosztasba és a politikai rendszer olyan irdnyl fejlesztésébe, amely
minden fronton a munkésosztily érdekeit szorgalmazza, alapvet8 meg-
nyilvinuldsi formdiban mindig is spanyolfalként szolgilt a Kommunista
Szovetségen kiviili er6knek, akiknek mds érdekeik és mas szervezési kon-
cepcidik vannak. A Jugoszldiv Kommunista Szdvetség irdnyvonala az
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Elndkség 21. iilése és a partlevél utdn a kordbbi gyakorlat elemzésében
felfedte a dogmatikus és liberdlis magatartds gyokereit, amelyek egyebek
kozott a KSZ osztdlyérdekl tevékenységének tudatos csokkentésében, a
Kommunista Szévetségnek a politikai életbdl valé kiszoritdsiban, a mér
emlitett ,,be nem avatkozds” kovetelésében és az erkdlcsi-politikai krité-
riumok, valamint a forradalmi vivminyok elhanyagol4dsiban nyilvinul-
tak meg.

A Kommunista Szévetség vezet ideolégiai-iranyitdé szerepének lényege

A Kommunista Szovetség mar tobb évtizede irdnyitja az orszdg szoci-
alista 8nigazgatast fejlédését és kozben arra torekszik, hogy ezt ne a ha-
talom pozicidjarél tegye, hanem mint a munkdsosztily élcsapataként
»hallassa szavat”.® A Kommunista Szdvetség befolydsinak lényege, hogy
beépiilve a munkésosztily soraiba, a tdrsadalmi-politikai szervezetekbe
és az Snigazgatdsi mechanizmusba a szocialista tdrsadalom célkitlizéseinek
mozgatdereje legyen.

A JKSZ XI. Kongresszusan 2 Kommunista Szdvetség szerepér6l Tito
elvtirs a kdvetkez8ket mondotta:

»A Kommunista Szovetség vezetd szerepe abban nyilvanul meg, hogy
Osztonzi a dolgozdk millidinak alkotberejét, valamint az Onigazgatis és
a kiildSttrendszer feltételei kdzdtr kibontakozé szocialista tudatuk elmé-
lytilésér.

Ezt a szerepét a Kommunista Szdvetség tdrsadalmi-gazdasigi és poli-
tikai rendszeriink belsé erejeként, a munkisosztily és a tdrsadalom &sz-
szes Onigazgatasi erdi altal kifejtett tevékenység révén érvényesiti. A
Kommunista Szdvetség dllanddan a tomegek politikai életének homlok-
terében van, s kiizd azért, hogy a munkdsosztily és az Onigazgatésilag
megszervezett Osszes tobbi dolgozd déntd tényez8vé valjon valamennyi
lényeges tarsadalmi probléma megoldésiban.”?

A Kommunista Szovetségnek a globélis politikdt kell meghatiroznia.
,»Kiilondsen jelentSs, hogy a Kommunista Szovetség idejében vilaszt ad-
jon tovabbi fejlédésiink minden lényeges kérdésére, hogy a tdrsadalmi-
gazdasigi és politikai fejlédés problémdirdl vildgos és egységes alldspontja
legyen, s hogy kovetkezetesen harcoljon a gyakorlatban val4 sikeres meg-
valdsitdsukért.”® Szerepe azonban nem valésulhat meg, amennyiben a
JKSZ igen konkrétan nem kapcsolédik be a szervek és szervezetek tdrsa-
dalmi gyakorlatdban adédé mindennapi kérdések megolddsiba, mégpe-
dig a péartszervezetek kiilddtteinek kdzvetlen tevékenysége révén.

Mindinkabb id8szertivé vilik, a kovetelmény, hogy a Kommunista
Szbvetség fejlessze a politikai kultdrat: a tiirelmet, a misféle vélemények
figyelembevételét; 4polja a tagsig nyilvinos dialégusinak gyakorlatdt és
az érdekek sokféleségét tulajdon soraiban, s mindezt autentikus munkas-
osztaly-érdekekké lényegitse 4t.?

A Kommunista Szovetségnek a belsd és a munkésosztallyal vald egy-
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ség erOsitésére kell torekednie, éspedig forradalmi véltoztatdsokkal a
munka szférdjdban, de nem csupén j szervezési megolddsokkal.

A szocialista forradalom vivmanyainak megvédése érdekében a Kom-
munista Szdvetség és a tobbi szervezett tarsadalmi erd a zavartalan szo-
cialista fejlédés biztositdsdért befolydst gyakorol a hatalmi szervekre.

A Jugoszldv Kommunista Szévetség csak gy tdltheti be tdrténelmi
szerepét, ,,ha miel6bb a munkésosztily élcsapatdvi valik”, amely vezeti
a tomegeket, de nem parancsol, amely megtestesiti a tdmegeket, de nem
helyettesiti, amely kdzpontositja a tomegek kezdeményezését, de csak
azért, hogy segitsen a tomegnek az egységes fellépésben és abban, hogy
egységesen folytassa politikai harcdt”.10

b) TAGSAGGYARAPITAS — A JKSZ £S KADERALAPJANAK
EROSITESE

Minden politikai part szdméra jelent8s, hogy milyen befolyast gyako-
rol és mennyire készek az emberek elfogadni a part programjit. Ha te-
hat ebbdl a szemszdgbdl vizsgiljuk a part, illetve a Kommunista Szé-
vetség taglétszdmdnak alakuldsdt és a tagsdg Osszetérelét, akkor arra a
megéllapitisra jutunk, hogy a pirtba valé felvétel kérdésének mindig
meglehet8s politikai silya volt.

A tagsag Osszetételét osztilyérdekll kérdésnek is tekinthetjiik, vagyis a
Kommunista Szovetség jelenlétének a munkasosztaly soraiban, amelynek
élcsapata. Nem mellékes a kérdés, hogy a JKSZ mely rétegekre tdmasz-
kodik, id8nként, vagy 4llandban, hol taldljuk meg a potencidlis partta-
gokat és a szervezet ezt hogyan haszndlja ki taglétszdminak gyarapi-
tdsara.

— A kérdés tiizetes elemzése végett munkdnkban fontosnak tartjuk,
hogy a felvételi mércék és eredmények milyen mértékben jirulnak hozza
(vagy gétoljdk) a taglétszdm noveléséhez és a kiderbdzis kedvezd struk-
tirajahoz.

— Végezetiil, habir a kvantitativ eredmény nem egyediili tényezGje a
Kommunista Szovetség erejének, mégis fontos: Vajon a szervezet oly-
annyira zarkdzott és szektaszellemmel terhelt-e, hogy ez kihat esetleg a
tagsdg felfrissitésének lehetOségeire, vagy pedig a programja és politikai
akcidl irdnt érzett bizalom jeleként a part élvezi a dolgozbk, az ifjisig
és valamennyi nemzeti kozodsségiink tdmogatasit.

Elemzésiinkben a funkcionalizmust szem el6tt tartva az el8bbiekben
felvetett kérdéseket vizsgaljuk meg.

A JKSZ valamennyi kongresszusa és dsszejovetele kiemelte a munka-
sok pértba valb felvételének fontossdgt, mint a part és szocidlis bizisa
kapcsolatdnak eléfeltételér. Ezek a feladatok és késébb a mind komo-
lyabb figyelmeztetések azonban nem tudatosodtak mint kategdrikus ko-
vetelmény, hanem csak ismételgettiitk 8ket a szokdsos médon, a tényleges
helyzet pedig azt mutatta, hogy a JKSZ soraiban és férumaiban egyre

516



kevesebb a dolgozé. A munkdsok szdmdnak csSkkenése a szervezet so-
raiban lehetSséget teremtett masok szdmara, hogy hatast gyakoroljanak
a Kommunista Szovetség hatdrozatainak és allaspontjainak kialakiti-
sdra.

Az 1946 és 1966 kozotti idSszakra vonatkozd adatok azt mutatjik,
hogy a tisztvisel6k soraibdl szazalékardnyban és abszolit szdmokban ki-
fejezve is tobb 4j tag keriilt be a pirtba, mint a munkasok kéziil. Az
ariny 1530:499 a tisztvisel6k javédra, vagyis a munkdsok szdma 1946—
1966-ig 71 177-r6] 255 022-re novekedett, mig a tisztvisel6k szdma a
partban a jelzett id8ben 26 690-r6l 408 378-ra emelkedett. A Kommu-
nista Sz6vetség a forradalmi etatizmus idejében az allami, adminisztra-
tiv appardtusra tdmaszkodott, s ez a kategbria igencsak megerdsitette
pozici6jit a pértban, vagy ahogy Pelujli¢ professzor irja ,,a hivatal-
noki hajé minden vihart dtvészelt anélkiil, hogy egyszer is ,stlyt’ kellett
volna ledobnia fedélzetérsl”. 1

A legvalsigosabb id8szakban a munkdsok arinya a Kommunista Szé-
vetségben 28,7 szdzalékot tett ki. Ez az ardny azonban az utébbi néhdny
évben lényegesen megvaltozott a munkdsok tSmegesebb felvételével.

A tarsadalomban és egyben a Kommunista Szévetségben is nétt a mi-
szaki és humén értelmiség szdma. A felvételben megnyilvdnuld szigord-
sig és a munkdsok eltdvoloddsa a parttdl jérészt olyan kritériumok ki-
alakitsira utal, amelyek tSbbre értékelték a verbalis képességeker és a
formilis fegyelmet, elhanyagoltdk viszont az osztilyérdekek jelentOségét,
s ebbdl adédddan a munkisosztily viszonyuldsit is élcsapata, a Kommu-
nista Szovetség irant.

Nem keriilheti el figyelmiinket a magdntermel6kkel kapcsolatos ellent-
=ondésos helyzet sem a tirsadalomban és a Kommunista Szovetségben.
Egyfeldl a magintermel8k a lakossig olyan szocilis kategdridjit képe-
zik, amely az orszdg gazdasigi és politikai életében jelentSs tényez6ként
szerepel, méisfeld] pedig szdmuk a Kommunista Szdvetségben alaposan
megcsappant. Az adatok szerint a magintermel6k 1946-ban a parttag-
sag 50,4 sz4zalékdt alkottdk, de szdmuk a JKSZ struktdrdjiban folytono-
san csbkkent olyannyira, hogy 1977-ben mér a tagsignak minddssze 4,8
szdzalékat alkottdk.

Nehéz lenne felsorolni a fenti kedvezdtlen eredményhez vezetd vala-
mennyi szubjektiv és objektiv okot és koriilményt. Emlitsink meg kozii-
lik néhdnyat: a falu réregez6dése, elvindorlds a vérosokba és a falusi
lakossdg eldregedése, a Kommunista Szvetségnek a falu szocialista 4tala-
kuldsi politikdjaban megnyilvdnulé gyengesége, a kisszdmd falusi part-
alapszervezet és a magintermel8k partfelvétele irint tandsitott szektds
magatartis stb.

A fiatalok és a n8k partba vald felvételérdl szélesebb korli fejtegetés
nélkiil is elmondhatjuk, hogy szinte valamennyi partdokumentum fel-
adatként jeldlte meg a fitalok és a nk partba vald felvételét és kotelezte
az alapszervezeteket, hogy ennek a kovetelménynek eleget tegyenek.
Mégis elmondhatd, hogy a fiatalok és a nék felvétele leginkabb kam-
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panyszerlien torténik. A kiderpolitikdval foglalkozé részben rimutatunk
majd egyes kritériumokra, amelyek jelentSsen befolyasoltak a Kommu-
nista Szdvetség tisztségviselbinek megvalasztdsat, azaz meg nem vélasz-
tasit, a n6k és az ifjiisdg soraibél. Ezen a téren az utdbbi években mégis
jelent8s elérehaladds tSrtént, bizonyitja ezt az is, hogy ma a tagsig at-
lagos életkora 35 év.

Végezetiil vizsgaljuk meg kvantitativ szempontbdl is a Kommunista
Szbvetség erejét. Ma a Jugoszldv Kommunistdk Szovetsége tSbb mint
1700 000 tagot szdmlal és ez egyben a part 60 éves fennalldsa dta a leg-
nagyobb létszim. Ha most ezt a szimot Osszevetjiilk a lakossdg és a fog-
lalkoztatottak szamdval, akkor megéllapithatd, hogy a Kommunista Sz6-
vetség taglétszdmdrt tekintve tomeges szervezetté fejlédott. A taglétszam
ingadozasat érdemes dsszevetni azon id6szakokkal, amikor a tagok szima
az atlagosndl gyorsabban novekedett vagy cstkkent.

1945—1952-ig a gyarapodas karakterisztikus, mert két nagy politikai
eseménnyel van Osszefiiggésben: a T4jékoztaté Iroda rezolicibjival és a
munkdsonigazgatds bevezetésével. 1948-ban a sztdlinista tAmadassal szem-
ben a nép és a pért ellendlldst tandsitott. Az ellendllds tdmogatisa jeléiil
abban az évben 215 987-en léptek be a partba és ez lett a mai napig is
a legnagyobb arinyt tagfelvéte]l. A munkdsonigazgatds bevezetésének
idejében (1949—1952) a pirttagok szdma ugyancsak gyorsan ndveke-
dett, mégpedig 482 938-r6l 772 920-ra. 1953—1955-ig, a hatodik kong-
resszus utan a gazdasigi nehézségek és a foldmivesszdvetkezetek felsza-
moldsa idején el6szor kovetkezik be a hdbord utdn létszdmcesdkkenés a
JKSZ-ben. 772 420-rd] 624 806-ra csokken a parttagok szdma. Ezt kdve-
téen ismét folyamatosan novekszik a Kommunista Szovetség tagjainak
szama. 1960-ban a létszim meghaladja az egymilliét. A tovabbi kiegyen-
stlyozott méretll tagsiggyarapitdsban kivételt képez az 1968-as esztend
(a csehszlovdk események és az egyetemista tevékenység). A JKSZ Koz-
ponti Bizottsigdnak meghozott irdnyvonala utdn 175 296 4j taggal gya-
rapodott a parttagok szdma, ami az 1948-as események utin a mésodik
legnagyobb méretli tagsiggyarapitds. A nacionalizmus, a liberalizmus és
a technokratizmus elGretdrése a parttagsdg szdmit ismét az 1960-as év
szintjére csokkenti, hogy azutin a Kommunista Szovetség 4j irdnyvona-
lanak meghozataldval a taglétszdm napjainkig érezhetben megndveked-
jen.t2 Szemmel lithaté tehdt, hogy a JKSZ mobilitdsa és a bonyolult
tarsadalmi kérdések megoldasira irdnyuld politikai akcidi serkent8en hat-
nak a partba vald belépésre.

A pérttagsig szimbeli alakuldsa mellett a Kommunista Szdvetség arra
is hangsilyt helyez, hogy minél szabatosabban meghatdrozza a sziikséges
emberi tulajdonsigokat, azaz a tagfelvétel mércéit. Bar errdl irdsunkban
még lesz szd, itt is kiemeljiik, hogy a kongresszusi és alapszabilyzati do-
kumentumok mindig is megkdvetelték, hogy az egyén kifejezze az alap-
vetd kovetelmények teljesitése iranti készségét (elfogadja a JKSZ prog-
ramjat, részt vegyen a KSZ-szervezet munkd4jiban és fizesse a tagsdgdi-
jat), ezenkiviil birtok4dban legyen azoknak az erkdlcsi-politikai tulajdon-
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sdgoknak, amelyek lehetdvé teszik szdmdra, hogy hazdnk elkotelezett ak-
tiv kozOsségi tagjdva fejl6djon és kornyezetében folytonos politikai tevé-
kenységet fejtsen ki.

c) A PARTTAGSAG, A PARTSZERVEZETEK ES A
PARTVEZETOSEG SZERVEZESI ES TEVEKENYSEGI
FORMAJANAK SZEREPE

A szervezés formii minden politikai partban kétészovetet képeznek a
program és az akcid kdzott, az elmélet és a gyakorlat kozott, a célok és
a gyakorlati-politikai tevékenység kozott. A szervezet sokoldald és na-
gyobb politikai szerepével b6viilnek a part szervezési struktdrdjinak for-
méi. Mivel a pirt szerepe sem allandé, igy a szervezési formdja sem vél-
tozatlan. A forradalmi tartalombél kifejlédhetnek a szervezet megfelel6
viszonyai és jellege is. A parton beliili szervez6dés és szervezkedés azon-
ban nem 6nillé tényez8, habar visszahat a pirt tartalmara és céljaira.

A munkdisosztily torténelme, kiilsndsen pedig a kommunista péartok
szervezésében szerzett tapasztalat azt bizonyitjik, hogy a szervezési mo-
dell képezi az egyik alapvet problémat, ezért a szervezés nem szikithets
le a séma és a konstrukcid kérdésére. A szervezési modell lényegesen hat
a politikai harc médszerére, a bels6 demokricidra, a tagsig mozgdsita-
sira és ezzel kisebb-nagyobb mértékben hozzajarul a célok megvaldsita-
sahoz, a part avantgarde tevékenységéhez.

A politikai tevékenység feltételeinek, a céloknak és koriilményeknek
valtozasa, amelyek a pirtnak a munkdsosztily érdekeiért vivott harca
soran kovetkeznek be, a szervezettSl rugalmassigot és nagy alkalmaz-
kodé képességet igényelnek. A kiilonboz6 feltételeknek megfelelGen ala-
kult ki a kiildnb6z6 tipusi péart és a neki mindig megfeleld szervezési
modell. Ez nem minden esetben egyidejli folyamat, ami viszont azt iga-
zolja, hogy a szervezési formik kiépitése és alkalmazisa lényegében esz-
mei-politikai kérdés.

A munka és a szervezési formdk a munkdsosztily partjinak lehetdvé
kell hogy tegyék a torténelmi osztdlyérdekek megvalésitdsit, a part poli-
tikai hatdsugardnak kiterjesztését, forradalmi befolydsit, a munkdsosz-
taly autentikus érdekeihez és szocidlis feltételeihez valé illeszkedését és
végezetijl, hogy a forradalmi akciéra alkalmassa tegyék a pértot. Fontos,
hogy a szervezési formik a cél szolgalataban dlljanak, ne kovesedjenek
meg és elvdlaszthatatlanok legyenek a szervezet tarsadalmi lényétGl.'

A Kommunista Szovetség eddigi tevékenységében két rendkiviil fontos
komponens szerepelt: az aktudlis tartalom és megfeleld tevékenységi
formik. Az els6 a szervezet céljaibdl és programjabél adédik, a méisodik
pedig a JKSZ metodolégiai-szervezési koordinatdit alkotja.

Ismeretes, hogy a szervezés formdit funkcionalisan és ésszerlien kell
megalkotni, hogy éltaluk a célok is kdnnyebben megvalésithaték legye-
nek. Ezért a JKSZ szervezési formdinak nem felel meg a sablonossig, a
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megkdvesedett forma vagy az 0sztdndsség. Sajitos formalizmust mutat-
nak azok a partférumok és szervezetek, amelyek munkamddszeriiket gy
probaljak az idészerd kovetelményeknek megfeleléen formalni, hogy az
egészet a forma megualtoztatasira szitkitik le vagy csupdn az elnevezés
megualtoztatdsira, mert a szervezés fontossdgdval hittérbe szorithatd a
lényeg és a tevékenység eszmei oldala is.

A forma és a tartalom kézétti teljes 6sszhang sigy érbet el, ha a szer-
vezési formdt a feladatoknak és isziikségleteknek megfeleloen alakitjnk.
A szervezési modellek sémdjanak, szdmdnak és beosztdsinak meghataro-
zdsa — ha nem sztereotip modellekr8l van sz6 — megmutatja azt is,
hogy a politikai szervezet mennyire haladta tdl a kizadrdlagos direktivik
moOdszerét és szervezeteire mennyire jellemz8 a kezdeményezési mod-
szer.!

A szervezet és férumai politikai hatdsugardnak kiterjesztése hat a szer-
vezési formdk nyitottsdgdra, rugalmassigira és célszerlségére. A forma-
kat a szervezet nem azért hozza létre, hogy 4dltaluk az egyetlen vezetd-
ség jusson kifejezésre, hanem mindenekel8tt hogy aktivizdlja a tagsdgot.

Mivel szervezési vonatkozésban nem létezik ,,befejezettnek” mond-
hat6 szervezet — mert a szervezet tokéletesitésében és fejlesztésében min-
dig taldlkozik és dsszefonddik az 4j és a régi —, megallapithatjuk, hogy
a szervezési formdk sem véglegesek. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy a szervezettség teljes fiiggSségben van. A tapasztalat azt mutatja,
hogy a szervezési formak jelentkezhetnek korin a szervezet tovabbi
iranyvonalanak meghatarozdsa el6tt, de gyakoribb eset, hogy a formak
létrebozasa késik. Hatvanéves fennillisa soran a Kommunista Szdvetség
kiilonboz6 feltételekkel és kiilonbdzé nehézségekkel taldlta magit szem-
ben, amelyek mindig arra késztették, hogy olyan szervezeti formikat
épitsen ki, amelyek a konkrét feltételek kozepette is lehet8vé teszik a
kithizott célok elérését. A Kommunista Szdvetség munkamddszerének for-
mai legtobbszor a gyakorlatbdl és a konkrét kdriilményekbdl, a sziikség-
letekb6l és a tapasztalati megismerésbSl adddtak. Ennek ellenére is volt
példa arra, hogy feliilbiralds nélkiil atvettiik masok tapasztalatait. Kiil-
ndsen vonatkozik ez arra az idGszakra, amikor a part illegalitdsban volt
és a hdbordt kovetd 4jjaépitésre. Partunk taldn til sokd alkalmazta az
idegen szervezési formdkat, amelyek lényegében nem feleltek meg az
Gjonnan el6allt helyzetnek és szerepnek. Emlékezziink csak a pértsejti
szervezkedésre, a part bezdrkdzottsdgira, a parton beliili hierarchikus
viszonyra, amelyeket tdl lehetett és tdl kellett haladni. Mas példik vi-
szont a KSZ eszmei alldspontjai és szervezettsége kdzotti dsszhang hi-
anyara mutatndnak rad. Szemléltetd példdja ennek a JKSZ masodik kon-
ferencidja utdn a munkasaktivik megalakitdsa koriil el6dllt helyzet.
A kommunista munkasaktivik megalakitasa szinte nyilt ellendlldsba
iitk6zott, mert a part egyes férumaiban még erds volt a liberdlis nézet.
Valamivel mas volt a gyakorlat: a KSZ-alapszervezetek alig néhiny év
alatt hatalmassa terebélyesedtek, tobb szaz tagjuk volt és mindezt azzal
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a motivaciéval tették, hogy csak igy foglalhatnak politikai 4ilaspontot és
végezhetnek eredményes tevékenységet kdrnyezetiikben. A t&megesitést
a partalapszervezetek felaprézasa kdvette — tortént pedig mindez annak
érdekében, hogy minden egyes tag jobban kifejezésre juttathassa néze-
teit, és hogy minden tdrsultmunka-alapszervezetnek legyen partalapszer-
vezete is, mert ez utdbbi hasznosnak mutatkozott. Bizonyos, hogy az em-
litetteken kiviil mds tényezlk is kdzrejitszottak. A kiilonféle intézmé-
nyek partalapszervezeteir6l konnyen megallapithatjuk, hogy az utdbbi
id8ben néhdnyszor megalakultak, majd megszlintek, a pillanatnyi helyzet
megitélésétd] fiiggden.

A Kommunista Sz8vetség szervezési formdinak és munkamddszerének
meghatdrozdsdban jelent8s tényez8ként szerepeliek a gyakori teriileti-po-
litikai vdltozasok és tjraszervezések, amelyek rendszerint #j munkat és
#j funkcidkat hoztak magukkal, esetleg kozrejatszottak a korabbiak at-
alakitisaban, a kaderek dthelyezésében, az egyes szervek, férumok és
formak megsziintetésében vagy djabbak létrehozasiban. A Kommunista
Szbvetség VII. kongresszusa példdul leszdgezi, hogy a jardsi és kdzségi
partbizottsigok munké4jiban forduldpontot jelentett az @) kommunélis
rendszer, mert ennek bevezetése utdn ,,a kozségi partbizottsigok mint
partvezetOségi férumok nagyobb szerephez jutnak a kozség politikai és
tarsadalmi életének fejlesztésében”. Hasonlé az eset a politikai bizottsa-
gok megalakitdsival az alsébb partvezetSségekben 1948-ban, amire a
munka jobb megszervezése iiriigyén keriilt sor, majd a politikai bizott-
sigokat 1952-ben besziintették, ,,amelynek a célja az, hogy az egész
partvezetSség szildrdan a kollektiv munkdra vegyen irdnyt... Ez az
intézkedés egytttal konkrét harc is az irdnyitds biirokratikus médja és
a partfeladatok irdnti biirokratikus magatartidsra tdrekv6 irdnyzatok
ellen, de a belsé6 partdemokracia tovabbi fejlesztésééri”.!5

Ezek szerint a reorganizdcié allandé és gyakran alkalmazott prébal-
kozds a munkamddszer és forma megvaltoztatdsara, s ezenkiviil a kader-
elmozditds egyik allandd tényezdje is. Tobb éves tapasztalat utdn szem-
bettinik, hogy egyes formdknak és mddszereknek mar néhiny valtozatat
kiprébéltuk, és hogy a kor bizonyos értelemben bezdrul, mert olykor
ismét életre kelnek a régi megolddsok.

A formalizmus a Kommunista Szévetség munkamddszerében megnyil-
vanulo elferdiilt jelenség, amely meghatdrozott eszmei-politikai és szer-
vezési feltételek kdzott jon létre és azokra visszahat. Az eljirdsokat, in-
tézkedéseker és kiilonféle hatdeszkozdket, azaz ezek alkalmazdsit szor-
galmazva a formalizmus hozzdjirul a lényeg, a kitlizétt célok és tarta-
lom elhanyagoldsdhoz. A formalizmus az avantgarde part szocidlis és
osztalykotelezettségeinek elhanyagolt teriiletén burjdnzik. A hierarchikus
viszony és a szervezeten beliili nem egyenl8 tevékenység tdmogatdsival
nagy kart okoz a part vezetési szisztémajinak és aktivitdsinak. A Szerb
SZK tarsadalmi-politikai aktivdja el6tt mondott ismert beszédében Tito
elvtdrs megdllapitotta:

»Az intenziv férumjellegi munka és az alapszervezetek viszonylagos
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passzivitdsa nem jellemz8je a forradalmi partnak, amely erejét a min-
dennapi életbdl és tagsiganak aktivitasabdl meriti.”16

A miult tehat elegendS példival szolgdl arra, amikor 2 Kommunista
Szovetség szervezési és munkamddszere a biirokratikus dogmatikus be-
gubdzis jegyeit viselte magdn; nem érvényesiilt a bazis befolydsa, egyes
partférumok és tisztségvisel6k elidegeniiltek a szervezett6l és a tdrsa-
dalmi gyakorlattdl, nem méltdnyoltdk a kozvéleményt és keriilték tulaj-
don munkéjuk birdld elemzését. Ilyen koriilmények kozdtt a szervezet
passziv, a vezetOség oOnelégiilt, a tagsdg pedig a problémdikkal magira
hagyott. A munka tartalma elszegényedik, de azért az aktivitds formii

»teljes gbzzel mlikddnek”. Es ebben — csak az els6 pillanatban para-
doxnak tlind — helyzetben is, amikor a munka folyik, de semmit sem

tesznek, semmi sem valtozik, sokan igyekeznek, sokan felszélalnak, vitat-
koznak, hatdrozatot hoznak, csakhogy mindebbdl alig valésul meg va-
lami. Ezért a JKSZ Elntkségének 21. iilése, kiilondsen pedig a partlevél
és a kongresszusi hatdrozatok utdn elfogadott forradalmi irdnyvonal
energikusan megkovetelte, hogy a péartszervezetek és vezetGségek gyor-
sabban és sokoldaltian képezzék magukat és kapcsolédjanak be a gyakor-
lati akcidkba, mind a sajit soraikban uralkodé helyzet megvaltoztatisa,
mind pedig a tdrsadalmi fejl6dés Onigazgatasi irdnyvételének hathatds
elGsegitése érdekében. Tobbszor is elhangzott: ha t6bb lesz a munka-
forma és tartalomgazdagitisi akcio és kezdeményezés, akkor kevesebb
lesz a verbalizmus, a formalis sszejévetel, az elkésett véleménynyilvani-
tas, kevesebb wvalsagos szitudcié alakulbat ki.

A Kommunista Szovetség nagy iitkdzetet vivott azért is, hogy sajit
szervezeteiben és a tirsadalomban elzidrja a liberdlis 8sztondsség és a
szervezet egyes részeiben megnyilvanuld elitista magatartds forrdsait. A
szervezési szféraban valdjdban a szervezetlenséget kellett lekiizdeni. Az
atszervezés koncepcidja ugyanis modernnek tint, de lényegében ered-
ménytelen volt. A megvaldsitds formai, a tevékenységi mddszer, a par-
ton beliili viszonyok sokkal inkabb politikai célokkd alakultak, mintsem
politikai eszkdzokké a forradalmi szervezet aktivitdsiban. Emiatt a
szervezési dtcsoportositds abban az id8ben megmaradt a kiils6ségek
szintjén; a mennyiségi valtozdsok a megvaltozott elnevezések és formalis
normativ viltozdsok szintjén. A szervezet csupdn latszélagos szervezési-
politikai megerdsitése akkor valt nyilvdnvalévd, amikor a pértor szinte
drasztikusan legyengitették a dezintegricids tendencidk, a liberdlis lazitas
és az egyre kifejezettebb osztilyérzéktelenség. Tehit a latszdlagos szer-
vezési-politikai meger6sités és a tulajdonképpeni valsigos helyzet vilago-
san kifejezte, hogy hova vezethet az eszmei-politikai tartalom és a szer-
vezési struktira kozdtti 8sszhang hidnya.

A Kommunista Szdvetségnek a munkésosztaly, az Onigazgatis, a de-
mokratikus centralizmus, a kdderpolitika, stb. kérdéseivel kapcsolatos
elméleti és gyakorlati megolddsainak alapos vizsgdlata nagy hidnyossa-
gokat fedett fel a szervezési komponensek teriiletén is. A tovabbiakban
csak az a forma és moddszer maradhatott fenn, amelyik a Kommunista
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Szdvetség szocialista Snigazgatdsi fejlédésiink teriiletén véllalt szerepének
megvalbsitasiban eredményesnek bizonyult. Jobb szocidlis struktirdval,
azaz a munkdsok partba valé felvételével er8siteni kellett a Kommunista
Szbvetség osztilyérdekli befolydsdt. Ezt a célt szolgdlta a kommunista
munkasaktivik megalakitdsa és ténykedése, valamint a kommunistdk
bekapcsoléddsa a tirsadalmi és politikai szervezetek munkajaba lakhe-
lyiikon és munkahelyiikdn. A viszonyok megviltozdsa a Kommunista
Szbvetség szervezeteit és férumait, valamint ezek befolydsit két irdny-
ban mozditotta el. Az informaciéaramlds leszlikitése, a tevékenység meg-
felel6 nyilvanossaginak hidnya, az alapszervezetek szinte jelentéktelen
befolyasa, a csoporttulajdonosi és frakciés magatartds, a hatalmi harc
— és még sok minden mds megbontotta a kommunista viszonyok légks-
rét, a birdlé és onbirdld értékeléseket, a célok eléréséért vallalt egyéni és
kollektiv szerepet és felel8sséget.

A partszervezetek és férumok kapcsolatira jellemz8 volt, hogy a kez-
deményezés és az intézkedés gyakrabban jtt ,.feliilr6]”, mig a bdzis
szervezetei ritkdbban fordultak a felsébb férumokhoz, hogy akciét kez-
deményezzenek. Az informdcidk (fentr8l) késve és mar ,kiértékelve”
érkeztek az alapszervezetekbe, ami oda vezetett, hogy az alapszervezetek
és a tagsig széles rétege nem volt eléggé beavatva a problémdkba, a
Kommunista Szdvetség és vezetSségének altalinos viszonyaiba. Es minél
inkabb igy volt, annal tétlenebb lett a tagsig, a vezetSség pedig folénybe
keriilt, s6t egy része el is idegenedett a bazistdl.

A liberalizmus el6retorésének korszaka szdmos példival szemlélteti a
kiilonbséget a sok és j6l kicsiszolt szdveg és a tényleges viszonyok k-
z6tt, amelyeket az idejekorin tortén6 intézkedés, a forradalmi akcid
hidnya jellemzett. A dokumentumok is ilyen szellemben késziiltek és igy
is vitattdk meg Gket, hogy a nyilvanos és tomeges véleményezés kovetel-
ményének is eleget tegyenek. A partszervezetek mozgatbereje azonban
nem volt a kell§ szinten. A gytlések, a résztvevdk, a felszélalék stb. sza-
ménak kimutatdsidval és el6térbe helyezésével a part tulajdonképpen on-
magat dmitotta, hdttérbe szoritva a helyzetrdl, a tevékenység sikeressé-
gérd] és a j6 irdnyba t6rténd valtozdsokrél adhatd redlis értékeléseket. A
papir és irds glorifikdldsa, a nyilvdnossdg szdmokkal vald elkdpriztatdsa
és kifejezetten férum jellegi munka kedvezdtleniil hatott az aktivistdk
akcibegységére, valamint a kdderbdzis kiszélesitésének sziikségességére.

A politikai munkdk rangsoroldsa, a hatalmi pozicidk megszerzése, a
funkciondriusok és a végrehajtd szervek, a hivatdsos politikusok favori-
zdlasa pedig a formalizmusnak kedvezett. Ezek a viszonyok kifejezésre
jutottak a munkamédszerekben is. Egyediil igy magyarizhaté meg egyes
férumok magatartdsa, a formdlis véleménynyilvdnitdsban megmutatkozé
egység, és azoknak a problémaknak elkend6zése, amelyek mas fényt vet-
nek a tényleges helyzetre.

A kaderpolitika alkalmas teriiletnek bizonyult a szlikebb frakcids-
csoportérdekek megvaldsitdsira. Kiilondsen az osztily-, valamint az er-
kolcsi-politikai kritérium volt mell8zott. Helyettiik a szakmai képzettség
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és a formalis demokratizmus keriilt elGtérbe. A kovetkezmények lestj-
téak és ismeretesek.!?

A biirokratikus és a liberdlis tendenciak hordozéi a kdderpolitika szfé-
rajaban egyarant befolydsra torekedtek. Kisérleteiknek ligyesen megad-
tak a demokratikus véleményezés formajat, de a formadlis eljirds soran
szinte mindig olyan eredmények sziilettek, amelyek ezeknek az erSknek
kedveztek.

Hogy van-e és lesz-e formalizmus a Kommunista Szdvetség munkdji-
ban, az attdl fiigg, hogy milyen mértékben valdsulnak meg a kongresz-
szusi hatdrozatok és milyen intenzitassal igyekszik a szervezet megsza-
badulni a miltbél visszamaradt viszonyoktél és munkastilustél. Az utébbi
évek eredményei igazolni ldtszanak meggy8z8désiinket, hogy fokozatosan
megszlinnek azok a koriilmények, amelyek a formalizmus tdptalajic ké-
pezték. Ez azonban nem jelenti azt, hogy teljesen elmilt a formalizmus
(akar enyhébb formdi) veszélye. A megerdsodott szervezetek, a fejlettebb
parton beliili viszonyok, a munka biralé és énbirilé elemzése, valamint
a tagsag eszmei-politikai képzettsége a Kommunista Szévetség szdmdra
erGs politikai-szervezési és metodoldgiai eszkozként szolgdlnak az elfer-
diilések megfékezésében.!8 A gyakorlat folytonos feliilvizsgildsa el8segiti
az idejekoran tdrténd reagdlist és elharitja a malt hibijdba valé vissza-
esés veszélyér.

Az eszmei-politikai irdnyvonal vilagos meghatirozasa, a miult silyos
hibdi és a forradalomban, valamint az dnigazgatdsban gyakorlatot szer-
zett kdderpotencidl, jelentésen hozzadjirulhat a formalizmus kdvetkez-
ményeinek megsziintetéséhez a Kommunista Szdvetség munkdjinak tar-
talmiban és médszerében.

A Kommunista Szbvetség () irinyvonala és a kongresszusi hataroza-
tok elStérbe helyezik a partszervezetek és szervek felkészitésér a Kom-
munista Szdvetség vezet és irdnyitd szerepének betdltésére, ami attdl is
figg: ,, ... hogy a Kommunista Szdvetség szervezetei és vezetdségel mi-
lyen sikerrel kiizdenek a Kommunista Szdvetség politikdjinak és prog-
ramcéljainak megvaldsitdsdért; fiigg tovdbbd a KSZ eszmei-politikai és
cselekvési egységétdl, a Kommunista Szdvetség tagsiginak marxista kép-
zését8] és eszmei-politikai képzettségétSl, a Kommunista Szdvetség szer-
vezeteinek, vezetSségeinek és férumainak szervezertségétdl és munka-
médszerétdl, a Kommunista Szovetség és a tdrsadalom kdderpolitikdja-
tél.’10

A szervezés formiit a kongresszusi hatdrozatok tehdt Ggy jelslik meg
mint a Kommunista Szdvetség alapvet8 feladatai megvaldsitdsinak el-
maradhatatlan tényez6it.

A X. kongresszus és a koztirsasigi kongresszusok, valamint a tarto-
manyi konferencidk a szervezetek szdmdra lehet8vé tették a szervezési
formak, funkcidjanak 6nalld elvi meghatdrozdsdt, azaz megallapitdsit
is.20 Ezen beliil az egységet a demokratikus centralizmus elvének alkal-
mazdsa adja, amely a Jugoszldv Kommunista Szdvetség és tagsaga, to-
vabba szervezetei, férumai és szervei belsd életének, szervezésének és te-

524



vékenységének alapelve. Affirmalédik a tagsag, és az alapszervezet sze-
repe. A vezetGség szerepérdl pedig a kdvetkezOt dllapitja meg a X. kong-
resszus: ,,A Kommunista Szovetség vezet8ségeinek kell akcidt kezdemé-
nyezniiik és inditaniuk az idGszerd tdrsadalmi-politikai kérdések meg-
oldasira, s nekik kell megalkotniuk a tovabbi nigazgatasi fejlédés poli-
tikdjae.”2

A Kommunista Szbvetség statituma a tagsig Osszejovetelének és an-
gazsildsdnak kiildnféle formait irinyozza eld. Ilyenek a kommunista
munkasok aktivdja, a tandcskozdsok, a gyllések, a tematikus konferen-
cidk, a bizottsigok és munkacsoportok, a véleménycsere és tdjékoztatd
jellegli iilések, szemindriumok, kozségkdzi és koztarsasigkdzi megbeszé-
lések stb.

Valamennyi formara nézve fontos az, hogy ne legyen manifeszticids
jellegl, ne terheljék monoldgok és altalinos vitdk, ne valjon formélis
gyiilekezetté és ne uralkodjon el a verbalizmus.

A szervezési formak hatékonyabbak lesznek és jobban funkcionilnak,
ha elkeriiljik a két végletet: a szervezési sematizmust és az Gsztondssé-
get. Mivel a Kommunista Szdvetség szervezeteiben egyelbre a forma
gazdagabb a tartalomnadl ez a formalizmussal és a tagsdg immobilitdsival
fenyeget, amikor az Osszetett feladatok megolddsirél van sz6. Nagy
er6feszitésre lesz sziikség ahhoz, hogy a kériilményeknek megfeleld poli-
tikai szervezésrél alkotott régi stilus és felfogds megvaltozzon; hogy
leszdmoljunk a gyakorlattal, mely szerint a tevékenység a felkindlt meg-
oldésok véleményezésében meriil ki és eljussunk oddig, hogy a sokoldali
kezdeményezésben és a gyakorlati akcidban a Kommunista Szovetség
minden egyes tagja és szervezete részt vegyen.

Az alapszervezetek sziminak ndvekedése rendkiviil fontos a Kom-
munista SzSvetség erejének ndvelése szempontjibél. Fontos, hogy a kom-
munistak szervezkedjenek mindeniitt, ahol élnek és dolgoznak. Pozitiv
jelenségként tartjuk szdmon, hogy partszervezetek létesiilnek a tdrsult-
munka-alapszervezetekben, a helyi kozdsségekben, az egyetemeken stb.
Az utdbbi években ezen a téren javult a helyzet.

Semmive]l sem jelentéktelenebb az a tény, hogy az alapszervezetek
tagsaga a létszamot tekintve most kozelebb van ahhoz a szimhoz, amely
lehet6vé teszi a munkdban valé részvételt minden egyes tag szimdra. A
legtobb alapszervezet 1étszdma nem haladja meg az 50 tagot, ami meg-
felel a kovetelményeknek. Mégsem mondhatjuk azonban, hogy minden
a partirinyvonal kdvetelményei szerint torténik. Az értékelések szerint
ugyanis mintegy 8000 munkaszervezetben és a falvak kétharmadaban
még nem alakult meg a KSZ-alapszervezet.??

Tobbszor is elhangzott mir, hogy a Kommunista Szévetség nem har-
colhat eredményesen a kozvetlen onigazgatdsért, ha tulajdon soraiban
nem sziinteti meg a fejletlen demokratikus kapesolatokat. Ezért is kell
hogy a Kommunista Szdvetség avantgarde jellege minden parttagra vonat-
kozzon, vagyis, hogy minden egyes tag az eszmetarsakkal téltott szovet-
ségben mint szubjektum is kifejezésre jusson. A jelenlegi helyzet, a tag-
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sag nivdja és a még ki nem épitett szervezet jobban hozzijirultak a po-
litikai tétlenséghez, mint a dontéshozatal vertikdlis befolyasoldsihoz.

Az alapszervezet irdnt timasztott kdvetelmény, hogy a politikai akcié
megbeszélésének, az 4llaspontok meghatdrozdsinak helye és a kezdemé-
nyezéseknek kiindulépontja legyen, mert mint Veljko Vlahovié is mon-
dotta a nyolcadik kongresszuson: ,,Konnyebb a tiizet lingra lobbantani,
mint a tlizvészt oltani.” A szervezetnek meg kell gitolnia azt, hogy az
»akcid érdekében” barki is hattérbe szorithassa a demokratikus véle-
ménynyilvanitist, de azt sem engedheti meg, hogy hossziiak legyenek
az értekezletek amelyeken — a hosszisag ellenére sem sziiletik hatdrozat.

A kommunistak szervezése nem csupin az & ,belsd iigyitk”, mert
mindaz, ami a Kommunista Szvetségen beliil torténik, jelentdsséggel bir
és hatdssal van a tarsadalom egészére nézve is. Amint azonban nem sza-
bad elszigetelodnie, passziv megfigyel6vé vilnia, ugyanigy nem vilhat
altalanos tarsadalmi dontdbirdva sem.

A Kommunista Szovetségnek vonzdnak kell lennie az emberek szdma-
ra, nemcsak a meghirdetett politikdja miatt, hanem a tagsiga kozott
kialakult huménus kapcsolatok miatt is, amelyek az elvszerliséget és az
emberi méltdésdgor tartjdk tiszteletben. Ezt akcidival érhetik el, minden
tag mozgdsitasaval, a birdlat és onbirdlat fejlesztésével.

A Kommunista Szdvetség Gjonnan meghatdrozott szerepébdl adédott
a valasztmanyok és vezetSségek megfeleld szervezési formdja. A folya-
matnak megfelelen valtozott meg a kiildottek stdtusa, a tagok egymds
koézotti viszonya, vagyis az alapszervezetek és a Kommunista Szdvetség
férumainak viszonya. A kiildéttrendszer a Kommunista Szdvetségben
kotbészovetként szerepel a demokratikus viszonyok és a kithz6te célok
megvaldsitdsa kozott. A torekvés egy olyan gondolkoddsmédd és viselke-
dési kédex kialakitdsdra irdnyult, amely révén a lehet6 legjobban kife-
jezésre juthatna a munkdssdg autentikus érdeke.

A politikai szervez8dés teriiletén kiilondsen a Kommunista Szdvetség
kdzségi szerveiben elvégzett munka érdemel figyelmet, nevezetesen az,
hogy a kodzségi szervezetek tulajdon dokumentumaikat és szervezési meg-
oldasaikat &sszhangba hoztdk a JKSZ statGtumdnak rendelkezéseivel.
Ebben a politikai normativ tevékenységben meghatdroztdk a szervezet és
szerveinek viszonyait, kotelezettségeit és jogait, meghataroztdk a demok-
ratikus eljarasi médot és a kommunikacié médjit.

A Kommunista Szdvetség vilasztminyaiba delegilt kiildottek allando-
saga a kiildott viszonydt és stdtusit lényegesen megvaltoztatja mind a
konferencia irdnt, ahol a t&bbi kiildottel egyiitt hatdrozatokat hoz, mind
tulajdon szervezete irant, ahol bizonyos kotelezetrségeket vallale és ele-
get kell tennie az irdnydban tdmasztott elvirisoknak.

Tébb feltétel is determindlja a kiildott személyes hozzdjarulasit a
KSZ szerveinek munkd4jihoz, jobban mondva a bazis érdekeinek és véle-
ményének autentikus tolmdcsoldsit. A kiildétt valahol a kozépen van
azoknak a torekvéseknek, hogy a KSZ-szervezetekben megsziinjon a f6-
rummunka és bezirkdzottsig, hogy tokéletesebbé viljon a szervezetben

526



a horizontdlis és vertikélis kapcsolat és egyiittmikddés. A kiindulépont
az, hogy a kiildétt a munkaban nem lesz egyediil, viszont 6ndllé lesz.
Politikai tevékenységének teriilete rendkiviil széles. A kiildottel szemben
tamasztott elvards példdul, hogy hozzdjiruljon a bdzis befolyasinak no-
veléséhez a magasabb férumok politikdjinak kialakitasiban. Ily médon
elejét vehetjiik a vezetSség tilzott aktivitdsdnak és a tagsdg rdlzott tét-
lenségének. J6é alkalom ez arra is, hogy tdlhaladjuk a Kommunista Szo-
vetségen beliili vertikdlis kapcsolatok régi klasszikus formdit (a tisztség-
visel6k, partbizottsigok, politikai aktivdk tdlzott szerepét a vertikalis
kapcsolatban), mert a delegdldssal ezek a kapcsolatok kib8viilnek és le-
hetGséget teremtenek az autentikus értékelések, politikai akcidk kezde-
ményezésére. Mddszer ez egyben arra is, hogy a tagsig ne csupin a
dontések el6készitésére szoritkozzon, a végrehajtds pedig a tisztségvise-
16kre, a végrehajté szervekre és a kiilddttekre maradjon. Ez ugyanis a
politikai akcibk befejezd szakaszdban passzivitdshoz vezetne és feldjita-
ni a régi viszonyt a Kommunista Szévetség ,,magva” (vezet8sége és tag-
siga) kozott.

E kérdéssel kapcsolatban érdemes lenne megvizsgilni, hogy kezdemé-
nyez-e vajon a kiildott; ellentmond-e masok kezdeményezésének; felbe-
csiili-e tulajdon és més kiildottek javaslatinak esetleges kdvetkezményeit;
gyakorol-e befolydst a szervezet munk4jira?

Az Onigazgatdsi rendszerben és a Kommunista Szdvetség szerepében
bekovetkezett (ij valtozdsok kiterjesztik az alapszervezetek tevékenységi
hatésugardt, de az alapszervezet ennek a kovetelménynek egyelSre
nem tud megfelelni. Egyebek kdzott ezére is dllapitja meg err6l a témad-
r6! a JKSZ-nek, valamint a Kézponti Bizottsignak a tizedik és tizen-
egyedik kongresszus kozdtt végzett tevékenységérdl széld jelentés, hogy:

»A Kommunista SzSvetség alapszervezetei a helyi kozosségekben vi-
szont nem épitették ki a legmegfeleldbb munkamédszert és nem taldltak
meg a munka legmegfelelébb form4jit, amely révén ezekben a kdzossé-
gekben aktivizalndnak minden kommunistdt az id8szerli kérdések felis-
merésére és megoldédsira (kiilonféle tematikai 8sszejovetelek és valameny-
nyi kommunista érdekek szerinti tomoriilésének egyéb formik szerinti
megszervezése a helyl kdzosségben stb.), misrészt a Kommunista Szévet-
ség alapszervezetei a tdrsultmunka-alapszervezetekben és a dolgozdi ko-
z8sségekben nem eléggé irdnyitottdk tagjaikat a helyi kozosségek felé és
nem kisérték figyelemmel ott kifejtett munkdjukat. Még mindig elég-
telen a kommunistik bekapcsolédasa a Szocialista Szovetségnek a helyi
kozosségben kifejtett tevékenységébe, annak érdekében, hogy mozgdsit-
sék a dolgozdkat meg a t&bbi polgart onigazgatasi jogaik és kotelességeik
gyakorlasira, a helyi kozosségek kiildottségeinek a tdrsult munka kiil-
doteségeivel valé dsszekapcsoldsira a kommundlis rendszer miikodése ér-
dekében és azért, hogy megoldjak az dnigazgatas anyagi alapjinak kér-
dését a helyi kozosségben, meghatirozzak és egybehangoljak anyagi és
tarsadalmi fejlédésiik programjait és terveit stb.

A Kommunista Szdvetség az utébbi idében — elsdsorban a kommunis-
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taknak a tdrsult munka, a tdrsadalmi-politikai szervezetek és onigaz-
gatdsi és tdrsadalmi-politikai kbzOsségek kiildottségeiben kifejtett tevé-
kenységével — érvényesitette szerepét a képvisel§-testiileti rendszerben.
Egészében nézve azonban nem jutott eléggé kifejezésre a Kommunista
Szbvetség és a tobbi tarsadalmi-politikai szervezet aktivitdsa és tevé-
kenysége mint a szervezett szocialista er6k tevékenysége, amelyek teljes
feleldsséggel vesznek részt a mindennapi Onigazgatdsi és politikai don-
téshozatal minden szakaszdban és minden szintjén, nem csak egyedek,
azaz tagjaik révén, hanem mint a szocialista tarsadalmi tudat szervezett
tényez0i is.

Még nem valt altalinos gyakorlattd, hogy a Kommunista Szdvetség
szervezete foglalkozzon a képviscl6-testillet munkdjinak megfeleld kér-
déseivel, kiilon pedig a Kommunista Szdvetség kiildottségének ott kifej-
tett munkédjival. Ezért gyakran elmarad a Kommunista Szévetség szer-
vezeteinek kezdeményezése, hogy a kiildottek képvisel6-testiileteiben meg-
targyaljdk a termelésnek, a tdrsadalmi-gazdasagi életnek és a politikai
életnek azokat a lényeges kérdéseit, amelyeket kdrnyezetiik felvet,
amelyben tevékenykednek.” (JKSZ XI. kongresszusa, 246. oldal)

Nyilvanval4, hogy a Kommunista Szdvetség szervezési formainak
skdldja bdviil, hogy lehetbséget teremtsen az Uj munkatartalom megva-
16sitasdhoz. Teljes komolysagaval all tehdt elSttiink a feladat, hogy a
Kommunista Szodvetség altal irdnyitott tdrsadalmi tdrténések lancolatiba
0j és jobb megolddsokat széjiink bele.

Forditotta: Hornok Ferenc

Jegyzetek

A Jugoszldviai Kommunistak Szovetségének (Jugoszlivia Kommunista Part-
janak) Hatodik Kongresszusa, Testvériség-Egység Kényvkiadé Villa-
lat, Ujvidék, 1953., 115. oldal

Lasd: idézett md, 312., 313. oldal

A hatodik kongresszusrél Tito elvtdrs tbb izben kifejtette birild észrevé-
teleit: A IX. kongresszuson; a Horvat Kommunista Szdvetség KB
Végrehajtd Bizottsdgdnak iilésén; 1971. VII, 4-én, a Vjesniknek adott
interjdjdban; hasonléan nyilatkoztak ezenkiviil dr. Vladimir Baka-
rié, Veljko Viahovié, Jure Bili¢, dr. Stipe Suvar, dr. Franjo KoZul és
masok.

4+ A NIN 1973. V1. 24-én megjelent cikke alapjin.

w--.aki uralja a helyzetet a b8vitett Gjratermelésben, ura az emberi élet,
érdekek és jogok alapfeltételeinek.” — A JKSZ X. kongresszusa éllas-
pontjai és hatdrozatai el8készitésének alapvetd tézisei.

Dr. Jovan Djordjevié: Prilog teoriji avangarde. (Adalék az avantgarde-rdl

sz6l6 elmélethez) sokszorositott szdveg, 30. oldal

" A JKSZ XI. kongresszusa, Josip Broz Titénak a Jugoszliv Kommunista

Széverség elndkének zdrbbeszéde, Forum Kényvkiadd, Ujvidék, 1978.,

78. oldal

“»

=
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8 A JKSZ X. kongresszusa, Hatarozat a Jugoszliv Kommunista Szdvetség

eszmei, szervezési és kaderer8sitési feladatairdl. Forum Kényvkiadé,
Ujvidék, 1974., 248. oldal

* Edvard Kardelj mondotta a JKSZ XI. kongresszusa eszmei-politikai és

-
-

szervezetfejlesztési bizottsdginak iilésén: ,,De a Kommunista Szévet-
ség nem valhat vezet8 parttd a tirsadalomban csupin azzal, hogy
vezetS szerepét folyton hangoztatja. Az alkotminy kimondja, hogy a
partnak vezet8 szerepe van a tirsadalomban, de ett8l még nem lesz
ténylegesen is vezetd part, s6t akkor sem, ha az illamappardtus révén
és a gazdasdg technokratikus szervei révén uralja a tirsadalmat. A
Kommunista Szdvetség azzal sem vilik vezetd parttd, ha a politikdt
azonositja a kiilonféle demagébgiai, liberalista, ultrabaloldali, frakcids
és hasonlé frazisokkal, vagyis ha csak szénoklattal és agiticiéval fog-
lalkozik, nem pedig 2 tirsadalom humanista progressziv megvéltoz-
tatdsan firadozik. Féképpen pedig nem vilhat a Kommunista Szdvet-
ség vezetd parttd rirsadalmunkban, ha er8szakkal prébalna hatalmon
maradni, vagyis nem lenne képes arra, hogy kozvetlen és hosszd tivi
politikai céljai megvaldsitdsiban elnyerje e széles dolgozé rétegek
tdmogatasat.

A Kommunista Szévetség vezet6 tirsadalmi szerepe véleményem
szerint igazdn csak akkor nyilvdnulhat meg, ha a pdrt és politikdja
@ munkdsosztaly kézvetlen wralmdinak, mindennapi és tavlati érdekei-
nek szerves alkotdrészét képezi, vagyis ha a pdrt a munkdsosztdly
belsé mozgatberejévé vilik.”

Dr. Jovan Djordjevié: Prilog teoriji avangarde, 19. oldal
Dr. M. Pedujli¢, NIN, 1974. IV, 24,
A felsorolt adatokat a JKSZ KB hatodik iilésén ismertették, 1978. mér-

cius 20-4n.

»Minden tedriai dogmatizmus és csontosodds a szervezésben... életveszé-
lyesek a partra nézve” — mondja Lukdcs Gydrgy Leninrdl szélé
tanulminyaban.

A politikai institdcidk és a politikai szervezés formdi nem mérhet8k csupin

azzal, hogy mennyire felelnek meg bizonyos idedloknak és a bel8liik
levezetetr demokratikus mércéknek, hanem els6sorban annak alapjin
ftélhet6k meg, milyen mértékben teszik lehetdvé a fenndll$ ellentmon-
disok sikeres megoldasit a tdrsadalom tovibbfejlédése sorin ... Esze-
rint a politikai szervezés demokratizmusa nem apriori és abszoldt
cél, hanem annak a funkciénak k&vetkezménye, amelyet a politikai
szervezet tolt be a szocialista tdrsadalmi viszonyok affirméldsdban és
megerSsitésében. — Dr. N. Pafié: Klase i politika, 333. oldal

15 4 JKSZ VI. kongresszusa, Testvériség-Egység Kényvkiadd, Ujvidék, 1953,

128. oldal

18 Nova Inicijativa SK] — Komunist, 1972., 46. oldal
17 A kilencedik kongresszus utin gyengiilni kezdett a Kommunista Szdvertség

vezetd szerepe és a kaderpolitikdra gyakorolt befolydsa. Mir a kong-
resszus eldtt olyan irinyzatok jelentkeztek, amelyek célja az vols,
hogy a Kommunista Sz&vetség szervezeteit és szerveit kiszoritsdk er-
r8l a teriiletr8l és ezdltal szabad teriilet jotr létre az egyének és nem
formalis csoportok egyéni kisajatitdsira és monopdliumanak megszi-
larditdsira. Mindez az eszmei-politikai, az erkdlcsi és a munkaméreék
elhanyagoldsdhoz, a csalddiassdg, az opportunizmus, a vezérkedés és
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a demagbgiai tevékenységéhez vezetett a kaderpolitika terén.” —
A JKSZ X. kongresszusa, A kiderpolitika megvalésitisa a Kommu-
nista Szdvetségben és a tirsadalomban. Forum Kényvkiadé, Ujvidék,
1974., 510. oldal

8 Ez a harc megkdveteli, hogy az irdnyitds rendszerét és a tevékenységi méd-
szert el6bbre vigyiik a problémak nyilt tirgyaldsa, a véleményharc
fejlesztése, a nézetek szembesitése, az érvek nagyobb értékelése, az 4l-
ldspontok jévahagydsinak demokratikus eljirisa, a tagsig, a szerve-
zetek és a vezet8ségek felel8s tevékenysége, valamint azdltal, hogy
modszeresen figyelemmel kisérjiik és feliilvizsgaljuk, hogyan valésul-
nak meg a jévihagyott lldspontok.

A Kommunista Szdvetség kotelessége, hogy nagyobb figyelmet for-
ditson 6nndn belsé életének kiilonféle kategdridira, fejlessze a kiilon-
féle demokratikus formékat, opportunizmustél és megkiilonbdztetésts]
mentesen fejlessze az emberek kdzdtti és elvtarsi viszonyokat. Ez nem
lehet szentimentdlis kispolgari viszonyulds a fogyatékossigokhoz és
gyengeségekhez, hanem nyilc birdlat, amely a tag javar szolgilja és
tiszteletben tartja egyéniségének integritdsdt.” — JKSZ X. kongresz-
szusa, Grujo Novakovié beszdmoléja, Forum Kényvkiads, Ujvidék,
1974., 121, oldal

* A JKSZ X. kongresszusa, Hatdrozatok, 208. oldal

»A KSZ-szervezetek nélkiildzhetetlen 8nillésiga nem teheti kérdésessé az
egységes alldspontok és déntések kdvetkezetes végrehajrasit. A KSZ-
szervezetek és vezet8ségek 8ndllésigidnak abban kell teljes mértékben
kifejezésre jutnia, hogy a jévdhagyott alldspontok megvaldsitdséhoz
megkeresik a legmegfelelébb formakat és mddszereker.” JKSZ X.
kongresszusa, Forum Kényvkiadé, 1974., 109. oldal

1 Idézett mu, 254. oldal

t Gojko Stanié: Kadrovski ili masovni Savez komunista — stvarna ili izmii-

liena dilema. Socijalizam folyéirat, 1978. 3. szdm, 119. oldal

-

©®w

"

Rezime

Determinante idejno-politi¢kog, organizacionog i kadrovskog
jalanja Saveza komunista

Ostvarivanje interesa radni¢ke klase u socialistitkom samoupravnom druftvu
podrazumeva polititko-organizaciono izgradivanje i osposobljavanje Saveza
komunista da moZe razvoj drudtva usmeravati kao avangarda radnilke klase.

Determinante idejno-politi¢kog, organizacionog 1 kadrovskog jafanja SK]
autor razmatra u tri sledeéa pitanja:

1. Definisanje i ostvarivanje uloge SK]J

2. Prijem kao ¢inilac jadanja SKJ i kadrovske baze u njemu

3. Uloga oblika organizovanja u aktivnosti ¢lanstva, organizacija i ruko-
vodstva SK.

Autor vrdi analizu navedenih problema i pitanja obuhvatajuéi celu posle-
ratnu istoriju SK]J.
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Summary

Determinants of Ideological-political, Organizational and
Personnel Strenghtening of the League of Communists

Realization of the interests of working class in the selfmanagement society
means political and organizational formation of the League of Communists
enabling it to become the leader of society as the avant-garde of working class.

Determinants of ideological, political, organizational and personnel
strenghtening of the LCY are as followed:

1. Defining and realizing the duties of the LC

2. Admission as a fact of strenghtening the personnel base of the LC

3. Importance of the activity organizing, as well as the organization of the
leadership of the LCY.

The author analises these problems by giving a review of the post war his-
tory of the LCY.
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Kovacs Teréz

A VAJDASAGI FALUSI FIATALOK IDOBEOSZTASA

Az id8beosztissal, az id8gazdilkodassal foglalkozd vizsgalédasok al-
kalmdval a szociolégidban konvenciondlisan egy sajitos kutatdsi eljarast,
az Un. id8mérleg-vizsgalatot alkalmazzak.

A klasszikus id8émérleg-vizsgilatok kdzé tartozik a hidszas évek elején
Sztrumilinnek a Szovjetuniéban végzett, valamint P. A. Sorokin és
G. Q. Bergernek a vizsgalata. Sorokinék 100 ember napi tevékenységét
vizsgaltdk négy héten keresztiil. Adataik elemzését 1939-ben adtdk kozre
,» Time Budgets of Human Behavior” (Az emberi viselkedés id6mérlegei)
ciml kdnyviikben.

Az elektronikus adatfeldolgozds alkalmazisa lehet6vé tette az 1d6-
mérleg-felvételek lebonyolitdsit nagyszdmd mintdn is. Ilyen nagyobb mé-
retll idémérleg-felvételt a Japin Radib és Televizié Kultdrakutatd Inté-
zete bonyolitott le 1960—1961-ben, mintegy 170 ezer fényi mintén.

Az eddigi id6mérleg-vizsgdlatok koziil taldn mégis az a legjelents-
sebb, amelyet az UNESCO keretében m{ksdd, Bécsben székeld Eurdpai
Térsadalomtudomanyi Kutatdskoordindlé és Dokumentdciés Kozpont
szervezésében végeztek. A kutatds vezetSje Szalai Sdndor akadémikus
volt. A felmérésbe pedig a kovetkez6 12 orszag kapcsolédott be: Bul-
garia, Csehszlovdkia, Franciaorszdg, Jugoszlavia, Lengyelorszdg, Magyar-
orszag, a Német Demokratikus Koéztarsasidg, a Német Szovetségi Koz-
tarsasdg, Peru, a Szovjetunid és az USA. A részt vevl orszagok szdmat
tekintve ez a felmérés vildgviszonylatban is egyike volt a legnagyobbak-
nak. Az adatgyljtést 1965 végén és 1966 elején végezték. A minta nagy-
saga 30 ezer f6 koriil mozgott. Ez alkalommal napi (azaz 24 érdra ki-
terjedd id6mérleg-felvételt alkalmaztak). Az eredmények értékelését tar-
talmazd kényv 1972-ben hagyta el a nyomdat.

A kodnyvet, amelynek eredeti angol cime ,,Daily activities of urban
and suburban populations in twelve countries” késdbb tébb nyelvre le-
forditottdk. A magyar nyelvl kiad4s, amely az eredeti kotet roviditett
valtozata Id8 a mérlegen cimmel (12 orszdg vérosi és varoskornyéki
népességének napi tevékenységei a Nemzetkdzi Usszehasonlité Idémérleg
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Kutatémunkalat tiikrében) jelent meg a Gondolat K&ényvkiadé gondo-
zésdban 1978-ban.

A hazai szocioldgia szdmdra ez a felmérés két szempontbdl is lénye-
ges. Elészor is, mert hazdnkbdl két intézet, a Belgrddi Szociolbgiai és a
Ljubljanai Filozéfiai és Szociolégiai Intézet is bekapcsolédott ebbe a
nemzetkdzi felmérésbe. (A felmérés vezetdi Vladimir Ragkovié, Predrag
Aleksi¢ és Katja Bah voltak.) Az adatgy(ijtést Kragujevacon és Mari-
borban bonyolitottdk le. Masodszor pedig, mert ez a felmérés azon rit-
kak kozé tartozik Jugoszlividban, amely a szabadid8n tilmendleg kiter-
jed az egész napi id6felhaszndldsra.

Elérebocsitjuk azonban, hogy manapsig a kelet-eurépai orszdgokban
(Szovjetunib, Magyarorszag, Lengyelorszdg) sokkal t6bb idémérleg-felvé-
telt végeznek, mint a Nyugaton, olyannyira, hogy ez mar szinte tipikus
kelet-eurbpai kutatdsi teriiletté valik.

A vajdasagi fiatalok idémérlege

Kutatdsunkra, melynek eredményeit most csak részben ismertetjiik,
a Tartomdnyi Marxista Képzési Kozpontban végzett Vajdasig miveld-
dési politikdja és gyakorlata cimll kutatdsi terv keretében keriilt sor.

Kutatdsunk két részb8l 4llt. Az elsb részben Bsszeirtuk a 20—29 éves
fiatalokat, a masodikban pedig id6mérleg-felvételt végeztiink.

A fiatalok Osszeirdsit 1978 elején hirom vajdasigi faluban, Delibla-
tn (Kovin kodzség), Erdeviken (Sid kozség) és Nemesmiliticsen (Zombor
kdzség) hajtottuk végre. Az emlitert korosztalyhoz tartozé fiatalok lét-
szimanak az Osszeirdsit az id6mérleg-felvétel helyes megtervezése szem-
pontjabél irdnyoztuk el. Az &sszeirds adataibdl szdmunkra a legfonto-
sabb a fiataloknak a munkamegosztdsban elfoglalt hely alapjan valé
csoportositdsa, vagyis a tarsadalmi-szakmai csoportositasuk.

ElSzetes terviink szerint az idémérleg-vizsgdlatot csak azokban a tir-
sadalmi-szakmai csoportokban végeztiik, amelyek az dsszlakossignak leg-
aldbb a tiz szdzalékar teszik ki az emlitett falvakban.

A szakmai csoportositdsra vonatkozé adatok ismertetése eléte kozliink
még néhiny altalinos adatot: 1971-ben Delibalatén, Erdeviken és Nemes-
militicsen Osszesen 12 224-en éltek, a hdztartasok szima 4041-et tett ki.
Felmérésiink alkalmdval 1288 olyan fiatal adatait irtuk 8ssze, akiknek
élevkora 20—29 év koézotr volt. Ezek a fiatalok 921 hiztartdsban élrek.
Az Bsszeirtaknak csak 41%c-a nd, 50,4%-uk hajadon, illetve nétlen,
48,8%/-uk férjezett, illetve hdzas és 1,8%-uk elvalt. Nemzetiségi hova-
tartozdsukat illetben az Osszeirtak 49,7%0-a szerb, 18,9%-a magyar,
11,7%-a horvat, 10,9%-a szlovik, 7,2%/6-a romén és 1,6%0-a egyéb nem-
zetiségl. Ezeknek a fiataloknak 0,7%-a nem jart iskoldba, 24,4%/-uk
nem fejezte be az altaldnos iskoldt, 30,5%-uk nyolc osztdllyal rendel-
kezik, 21,4%-uk befejezte a szakmunk4sképz8t, 23,4%c-uknak kozép-
fokd, 1,8%-uknak pedig féiskolai, illetve egyetemi képzettsége van.
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A fiatalok tdrsadalmi-szakmai csoportjait illetden legszdmosabbak a
haztartdsbeliek (19,1%), majd a féldmiivesek (14,6%), ezutdn kovetkez-
nek a szakképzett munkdsok és a munkanélkiiliek, azonos részvétellel
(13,4%), a félszakképzett és a szakképzetlen munkdsok 9,2%0-ot tesznek
ki, 6ket az egyetemi hallgaték (8,8%), majd pedig a kdzépfokt képzertt-
ségt fiatalok (8,0%) kdvetik.

Az idémérleg-mintdba 90 hdziasszonyt és 80—80 foldmdvest, illetve
szakképzett munk4st vélasztottunk. A munkanélkiilieknél nem vizsgil-
tuk az id6felhaszndldst (habar 8k is t6bb mint 10%e-4t képezik az &ssz-
lakossagnak), mert jelenleg nem végeznek 4llandé jellegli termel6munkit.
A tobbi szakmai csoportnak a mintdba valé bevondsira azért nem ke-
riilt sor, mert 8k az 8sszlakossignak kevesebb mint 10%p-at képezik.

A mintéba keriilt fiatal foldmiiveseket és szakképzett munkasokat ki-
zarblag a férfiak soraibdl vilasztottuk ki, mert kevés volt kozotiik a
né. Igy a 250 f6t képezd minta 66%0-a férfi és 34%,-a nd.

Ezutdn keriilt sor a kutatds masodik részére, amely egy idémérleg- és
egy kérdbives felvételb8l allt. Ezt a munkat 1978 4prilisiban és méjusi-
ban végeztiik el. A megkérdezettek a hét minden egyes napjin egy el6re
megszerkesztett Urlapra jegyezték be a nap folyamin végzett tevékeny-
ségiiket. A tevékenységek tartalmédrdl kivanatos volt részletesen is irni,
igy egyesek valdsigos napldt irtak.

Az elemzés sordn képet kaptunk 250 fiatal heti id8beosztdsardl, azaz
arr6l, hogy hogyan toltik el, illetve mire forditjdk heti 168 érijukat.

Az adatok Osszegezése lehetOvé tette szdmunkra 42 ezer 6ra felhasz-
ndldsinak az 4ttekintésér. Az elemzéskor kiilon-kiilon kiszdmitottuk az
egyes tevékenységekre forditott heti idOmennyiséget, majd elvégeztiik a
tevékenységek csoportositdsit. A tovabbiakban pedig kiszdmitottuk, hogy
az egyes tevékenységekre forditott idémennyiség hiny szdzalékit teszi ki
az Ossziddnek.

A tevékenységek csoportositdsit a kovetkez8képpen hajtottuk végre:

1. Munkaidd,

2. Kbzlekedés a munkara,

3. Hizimunka,

4. Elettani és bioldgiai regeneraléddsra forditott idé,
5. Szabadidé.

Idémérleg-felmérésiink elsddleges célja, minél teljesebb képet nydjtani
az id6felhaszndlds kiilonbdz8 valtozatairdl, a falusi fiatalok hdrom leg-
szdmosabb csoportjinal.

Az adatok elemzésekor megillapitottuk, hogy a fiatalok semelyik cso-
portja sem egységes a f6 tevékenységre forditott id6 mennyisége szem-
pontjabdl. Ezért a csoportokon beliil a fétevékenységekre forditott idé-
mennyiség hasonldsiga alapjin minden csoportnil még hdrom, szdm sze-
rint egyenl8tlen tipust képeztiink.

A fotevékenységen kiviil az id6mérleg tobbi alkotdérészér is tipuson-
ként elemeztiik, s arra a feltételezésre (hipotézisre) jutottunk, hogy az
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idofelhasznélds szempontjibél nincs lényeges kiilonbség a falusi foldmi-
ves és a szakképzett fiatalok, valamint a hdziasszonyok kozott.
Idomérleg-vizsgalatunkkal tehdt a falusi fiatalok hdrom legszdmosabb
csoportjanal kimutattuk a bizonyos tevékenységcsoportra forditott idd-
mennyiséget, illetve azt, hogy hogyan haszndljik fel idejiiket.

A MUNKAIDS (X = 23%, X1=29%, Xa2=30%, Xs=10%)!

Minden termelGtevékenységre forditott id6mennyiséget a munkaidhdz
soroltunk. A f6ldmivesek idémérleglirlapjan hirom ilyen tevékenység
szerepelt: 1. mezOgazdasigi munkdk?, illattenyésztési munkik és misok-
nak végzett szolgédltatds.?

A szakképzett munkdsokndl a munkaidéhéz a munkaszervezetben el-
toltott id6t, az otthon végzett mezdgazdasigi és allattenyésztési munkdt
és a masoknak végzett szolgdltatdst soroltuk. E két utdbbi tevékenység
szerepelt a héziasszonyok munkaidejeként.

A foldmliveseknél és a szakképzett munkdsoknil f8tevékenységként a
munkaid6t vettiik. Ennek az id8blokknak az id8mérlegben strukturdlis
szerepe van, ezért nalunk a tipusokat erre a tevékenységcsoportra fordi-
tott idémennyiség alapjin képeztiik.

1. Téblazar

A MUNKAIDO ARANYA AZ OSSZIDON BELUL

Megkérdezettek egyének munkaidé aritmeti- llandé szbrédis
szima (/o) kai kozép- eltérés (*/)
éreék
Foldmbvesek
1. tipus 23 55-—35 41 5,51 13
2. tipus 31 34—25 30 5,27 18
3. tipus 26 24—3 17 7,41 28
Usszesen 80 55--3 29 10,56 36
Szakképzett munkdsok
1. tipus 21 54—34 40 4,16 10
2. tipus 34 3329 31 2,09 12
3. tipus 25 28—10 24 2,24 9
Usszesen 80 54—10 30 6,82 23
Haziasszonyok
1. tipus 28 20—0 5 5,14 102
2. tipus 30 33—0 10 7,54 75
3. tipus 32 47—0 15 10,49 70
Usszesen 80 47—0 10 8,30 83
{USSZESEN: 250 55—0 23 13,79 60

A munkaidd 4tlagosan az 8sszid6 23%e-4t tolti ki, ez Orédkban kife-
jezve heti 38,6 6ra. De mig a szakképzett munkisoknil ez heti 50,4, a
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foldmiiveseknél 48,7 6ra, addig a termel6émunkdra a haziasszonyok heti
16,8 6rat forditanak atlagosan. Az 4tlagos relativ szérédas 60%e-ot tesz
ki. Ez pedig igen magas sz0r6das. Mivel azonban a foldmivesek, f6ként
pedig a szakképzett munkdsok joéval ezen atlag alatt vannak, igy arra
kovetkeztetiink, hogy ndluk az egyes tipushoz tartozék eléggé hasonldak
egymashoz a munkaid6 hosszit illetden. Ugyanez nem mondhaté el a ha-
ziasszonyokrdl, itt az atlagok az egészre vonatkozdlag nagyon kevés
magyardzatot tartalmaznak. Mivel a foldmiivesek, a szakképzett mun-
kisok és a hdziasszonyok termel6munkéra forditott ideje kozotr lényeg-
telen az eltérés, ezért a munkaid6re vonatkozélag elfogadjuk a hipoté-
zist, illetve az adatok arra utalnak, hogy a fiatalok hirom emlitett cso-
portja kodzott a munkaid hossza szempontjabdl nincs szignifikdns kii-
lonbség.

A foldmivesek munkaidejét illetve el8szdr is azt kell kiemelni, hogy
atlagukat nagyon lecsékkentették a harmadik tipushoz tartozék. Ok a
foldmiivesfiatalok masik két tipuséhoz viszonyitva elénydsebb helyzet-
ben vannak gazdasigi szempontbél, kéztitk t6bb a személygépkocsi-tulaj-
donos és az els§ tipussal egyiitt jobban gépesiterték gazdasigukat. Valé-
szinl, hogy az els6 tipushoz tartozd egyének a kézelmiltban vasiroltdk
a mezdgazdasagi gépeiket vagy valamilyen nagyobb anyagi befektetést
terveznek, és ezért kénytelenek sokat dolgozni, mig a harmadik tipus
tagjai tdl vannak mar ezen.

A fsldmuvesfiataloknal azt tapasztaltuk, hogy minél tSbbet dolgoz-
nak, anndl elégedetlenebbek a gépesitéssel, sajat gazdasigi helyzetiikkel
és egyaltalin a munkdval, amit végeznek. Az elégedetlenség szintkii-
lonbsége kifejezettebb az els6 és a masodik, mint a masodik és a harma-
dik tipus kozott.

A munkaid6 novekedésével parhuzamosan nd az az id8, amikor a
foldmavesek szolgdltatist végeznek masnak. A szolgaltatdsra 4tlagosan
munkaidejiik 24,8%0-at forditjik, a fennmaradt id6 alatt pedig mez6-
gazdasdgi vagy éllattenyésztési munkit végeznek otthon. De amig az
otthon végzett munka a munkaidd 68,7%-4t teszi ki az elsé tipusnal,
addig a masodiknil ez mar 76,1%-ra, a harmadik tipusnil pedig
79,9%0-ra emelkedett. Az els6 tipushoz tartozd egyének 43%-a, a ma-
sodik tipusnak 48%-a, a harmadiknak pedig 65%c-a 8sszmunkaidejének
91—100%o-at otthon dolgozza le.

A szakképzett munkédsoknak nemigen van alkalmuk és médjuk a heti
42 6ran feliil dolgozniuk. Ezek tehat sszmunkaidejiik 89,2%-4t a mun-
kahelyen dolgozzik le. A munkaid8 ndvelésével csdkken ez az ariny. Igy
az els6 tipus tagjai 4tlagosan osszmunkaidejiik 83,9%-4t a mdsodiké
88,9%-4t, a harmadiké 94%-at dolgozzdk le a munkaszervezetben. A
fennmaradt id6 alatt 4tlagosan heti 4,3 érit vagy otthon dolgoznak,
vagy szolgaltatdst végeznek masoknak. Eltekintve néhiny esettdl, azt
tapasztaljuk, hogy a fiatal szakképzett munkisok nemigen dolgoznak a
munkaszervezeten kivil. 29 szdzalékukndl a munkaszervezetben ledolgo-
zott idén felill a heti idémérleg Grlapon semmi vagy legfeljebb fél éra

536



munkaid6t tudtunk még Osszeszamolni. Az olyan szakképzett munkds-
fiatalok, akik kétjovedelmd hiztartdsokban élnek, sem veszik ki jobban
a munkdbél a résziiket. Ez meger0siti azt a kdzismert tényt, hogy Vaj-
dasagban csak az idGsebb genericié kénytelen kizirdlag a foldmivelés-
bdl élni, a kozépnemzedék (alacsony jovedelme miatt) két megélhetési
forrist (mezdgazdasidg és ipar) valaszt, a fiatal korosztaly pedig szakké-
pesitése j6voltdbdl mar magasabb havi jovedelmet kap (amihez gyakran
tarsul a sziil6kt8l kapott élelmiszer), s igy meg tud élni beldle.

Tobbletmunk4t inkdbb a kétgyerekes hdzas fiatalok véllalnak. Mun-
kdjukkal, a foldmGvesekhez hasonléan, azok vannak kevésbé megelé-
gedve, akiknek leghosszabb a munkaideje. Legelégedettebbeknek viszont
nem a legkevesebb, hanem a kdzepes munkaid6vel rendelkez8k mondha-
tok.

A tipusokat a fOtevékenységre forditott id8 alapjan képeztik. Az
eldbbi két csoportndl a termelémunka, a haziasszonyoknal pedig a hizi-
munka a fétevékenység. A haziasszonyokndl a termelémunkira forditott
id6 hosszardl (a nagy sz6rddas ellenére is) azt allapithatjuk meg, hogy
forditott ardnyban van a hazimunkdra forditott iddvel.

A munkdra vald utazds (X = 2%, X1 = 2%, X =4%, X3 = 0%)

A foldmiivesek és a szakképzett munkdsok idémérleg frlapjin szere-
pelt az ,utazds a munkdra” is. A hdziasszonyoknal nem szerepelt ez a
tevékenység, de az Atlagkiszdmitdsnil az 8 ,eredményeiket” is beszi-

’ ’ . . . ” .
mitottuk. Eszrevételeink szerint a foldmdvesek gyakran ezt az idét a
munkaid6hoz csatoltdk. Esetenként ezt a munkdsoknil is tapasztaltuk.

2. Tablazart

A MUNKARA VALO UTAZAS ARANYA AZ
OSSZIDON BELUL

Kikérdezettek egyének  utazis aritmetikai 4llandé sz6r6dis
szama ideje %o kozépérrék eltérés */s
Foldmivesek
1. tipus 23 0—6 2 2,80 114
2. tpus 31 0—9 1 2,49 249
3. tipus 26 0—8 2 1,85 93
Usszesen 80 0—9 2 1,65 84
Szakképzett munkasok
1. tipus 21 0—8 3 1,86 62
2. tipus 34 0—9 3 1,17 106
3. tipus 25 0—11 4 2,95 74
Usszesen 80 0—11 4 1,98 50
USSZESEN: 250 0—11 2 3,04 152




Azokndl a szakképzett munkisokndl, akik lakdhelyiikon dolgoznak,
a munkdra valé utazds heti 5 6ra és 45 percet vesz igénybe, a kozségi
kézpontba ingdzik heti 6 6rat, az ettdl tdvolabbra utazék pedig heti 7,5
érat utazgatnak el.

Az egyes tipusok aritmetikai kozépértékei kozott 19%p-nal nincs na-
gyobb eltérés, de a sz6rédds nagyon lényeges (egy esetben meghaladja a
2000/0-0t 15)

Végezetiil leszogezhetjitk, hogy a hipotézis az id8mérlegnek erre az
Osszetevdjére vonatkoztatva nem fogadhat$ el, mert a fiatalok e hirom
csoportja kozott a munkdra vald utazdsra forditott id6 szempontjabdl
szignifikdns kiilonbség van (F = 24).

A hizimunka (X =16%, Xi1=10%, X3= 7%, X3=31%)

Az emberek munkaja nemcsak a kdzvetlen termelésben meriil ki, mert
ezenkiviil kénytelenek még egy sor nem termelé munkat is végezni. Eze-
ket nevezziik szélesebb értelmben vett hdzimunkdnak. Az aldbbi tibli-
zatban k6z6ljik a hizimunkira vonatkozé adatokat.

3. Tablizat
A HAZIMUNKA ARANYA AZ UOSSZIDON BELUL

Kikérdezettek egyének hizimunka aritmetikai illandé szbrédis
szima ideje %o kozépériék eltérés %/
Féldmivesek
1. tipus 23 0—18 8 5,70 71
2. tipus 31 0—34 12 7,57 63
3. tipus 26 4—26 12 5,18 43
UOsszesen 80 0—34 10 6,41 64
Szakképzett munkdsok
1. tipus 21 1—18 5 3,80 76
2. tipus 34 0—17 7 4,44 63
3. tipus 25 0—26 8 5,21 65
Usszesen 80 0—26 n 7 5,18 74
Haziasszonyok
1. tfpus 28 35—50 41 6,07 15
2. tipus 30 27—34 30 6,34 21
3. tipus 32 5—26 21 5,62 27
Usszesen 90 5—50 31 7,15 25
OSSZESEN: 250 0—50 16 13,07 82

A hdzimunkdra forditott id8 tipusonkénti aritmetikai k&zépértéke arra
utal, hogy a munkaidd novekedésével pirhuzamosan csékken a hdzi-
munka. Ez azonban csak 4tlagosan érvényes, mert nagy a szérédis.
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A foldmivesek, a szakképzett munkdsok és a hiziasszonyok hizimun-
kdra forditott idejének aritmetikai kozépérrékei kdzott lényeges az elté-
rés (F = 17,1). Igy a hipotézis az id6mérlegnek erre az Ssszetevbjére vo-
natkoztatva nem fogadhatd el.

A hézimunkdt kiilon-kiilon szemléltettiik a férfiakndl és a n8knél. A
férfiak haztartdsdban vald elfoglaltsigdval kapcsolatban el8szor azt kell
kiemelni, hogy a hdzas férfiak 4tlagosan heti 4 éraval tobbet dolgoznak
a hdztartdsban, mint a nétlenek. A hdzimunk4t a férfiak nem a hizas-
saggal, hanem az els6 gyerek megsziiletésével villaljdk. A kovetkezd
gyerek azonban nem hogy névelné, hanem ink4bb csokkenti az apdk ott-
honi elfoglaltsdgat. Ez kiilondsen a munkdsfiatalokra vonatkozik, akik-
nek ha egy gyerekiik van, akkor a gyermektelenekhez viszonyitva 4tla-
gosan négyszer, a kétgyerckesekhez viszonyitva pedig kétszer tobbet
segitenek az otthoni munkak elvégzésében.

A férfiak id6mérleg-tirlapjdn négy olyan tevékenységet tiintettiink fel,
amelyet az adatok feldolgozdsakor a hizimunkdhoz soroltunk:

1. Haz koriili munka: Ide az udvarban és a kertben végzett munkik
(tehdt a lakoépiileten kivill, de annak kozvetlen kozelében) tartoznak,
tovabba ide soroltuk sajit jirmliveik megjavitdsit, a kisebb épitkezési
munkdkat stb.

2. Hazimunka: A klasszikus értelemben vett és a féleg a lakisban
végezett: takaritds, f6zés és az élelem elkészitésével kapcsolatos munki-
latok, beviasdrlas.

3. Csecsembgondozis, gyermeknevelés. A megkérdezett apik nagyon
kevés vagy semmi id8t sem szentelnek gyerekeiknek (vagy ha igen, akkor
nem jelolték!).

Mivel a haziasszonyok f8 tevékenysége a hdzimunka (a tipusokat nai-
luk erre a munkéra forditott id8 alapjdn képeztiik), ezért esetiikben rész-
letesen tirgyaljuk ezt a munkit.

Erre a tevékenységcsoportra, a tigabb értelemben vett hdzimunkira
a megkérdezett haziasszonyok atlagosan &sszidejiikk 31%0-dt forditjik,
ami heti 52 vagy napi 7 és fél 6rdt tesz ki. Id6mérleg-Grlapjukon 6 ilyen
tevékenységet tiintettiink fel, amelyet az adatok feldolgozasakor hirom
csoportba soroltunk.

Az elsé csoportba a sziikebb vagy a klasszikus értelemben vett hdzi-
munkdk tartoznak: a f8zés és az ételkészités, a takaritds, a mosés, a va-
salds és a bevdsdrlas. Ezen az idéblokkon beliil erre megy el legtobb id8.
Atlagosan heti 31 6ra, azaz napi 4,4 éra. Abszolit értelemben az erre
forditott id6 mennyisége legtobb az elsd tipusnal (napi 5,3 6ra). A mi-
sodikndl ez 4,3, a harmadiknil pedig 3,4 6rit tesz ki. Relativ értelem-
ben pedig fordftott az ardny. Ezen az id6blokkon beliil e tevékenység-
csoportra forditott iddmennyiség arinya a kovetkezd: harmadik tipus-
nal 67,4%, a masodiknal 59,5%, els tipusnil 50,5%. Vagyis a harma-
dik tipus tagjainak, akik a tdgabb értelemben vett hdzimunkdra keve-
sebb id8t forditanak, ezen az id6n beliil, a klasszikus értelemben vett
hdzimunka nagyobb szerephez jutott. Ok a legelégedetlenebbek a hdztar-
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tas gépesitésével. Ami nem jelenti egydttal azt is, hogy legkevésbé gépe-
sitettek, hanem elsdsorban azt, hogy fizikai kényszer alatt dolgoznak.
Amit az a tény is alidtdmaszt, hogy 90%-uk szeretne elhelyezkedni (a
tobbiek 80%-4nal tapasztaljuk ugyanezt).

A szélesebb értelemben vett hizimunkik masodik csoportjdba az tdn.
»férfimunkat” soroltuk. Két ilyen tevékenységet tiintettiink fel az idé-
mérleg-trlapon: A hdz kériili munkat és az ligyintézést.

A harmadik csoportba a gyereknevelést soroltuk. Az elsé tipus erre
forditott ideje heti 20,5 éra, a masodiké 10,5, mig a harmadiké heti 4,6
6ra. A csoportitlag 12 éra.

Az elsd tipusba tartozéknal egy kifejezett csaldd, de féként gyerek
orientacié figyelhet6 meg. Koziiliikk a gyereknevelés kockdjiba mindenki
berajzolt bizonyos id6t, még az a hat né is, akinek nincs gyereke. Va-
16szindl, a rokonok vagy a szomszédok gyerekeivel foglalkoztak.

A harmadik tipus kevés id8t szentel a gyerekeknek. Itt néhany olyan
kétgyerekes anydt is taldltunk, akik az id8mérleg-tirlapon ,,gyerekneve-
léshez” csak heti misfél érat jegyeztek be. Ehhez a tipushoz inkdbb
olyan nék tartoznak, akiket konkrétan is foglalkoztat a munkdba lépés
gondolata. A ,csak” hidzimunka végzése niluk elégedetlenséget vilt ki.

Végezetiil ki kell még emelni, hogy ezek a n8k valdban sok idét fordi-
tanak a hdzimunkdra, de az ilyen kdtelezettségeiket nem maga a férj-
hezmenés, hanem a gyerek sziiletése noveli meg. Viszont itt nem is any-
nyira az els6 gyerek (mint az apik esetében), hanem inkdbb a masodik
gyerek sziiletése tetézi a munkir.

(A gyermektelen n6k hizimunkdja heti 48 Orit, az egygyerekeseké
48,5, a kétgyerekeseké pedig 54 6rat tesz ki). A masodik gyerek meg-
sziiletésével azért ndvekszik meg ardnytalanul a n6k kotelezettsége, mert
az apak ekkor mdir nem vallalnak arinyos részt a hdzimunka végzésé-
bél. Viszont ez részben azért kdvetkezik be, mert az egy keresetbd! él8
négytagl csalidban a csalddfenntartdé férjnek mellékkereset utin kell
néznie.

A bioldgiai regenerdléddsra forditort id8.
(X = 40%, >X1=139%, Xa=37%, Xs==42%)
Ahhoz, hogy a szervezet normdlisan mukodjon, sot, ezenfeliil még az
ember dolgozhasson is és élvezni tudja a szabadidét, allandé regeneri-
16d4sra is sziiksége van. Az idémérleg-tirlapon két regenerilédést szol-

galé ,tevékenységet” emlitettiink, az alvdst, valamint az étkezést és a
tisztalkod4st.
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4, T4biizat

A BIOLOGIAI REGENERALODASRA FORDITOTT IDO
ARANYA AZ OSSZIDON BELUL

Kikérdezettek egyének  biolégiai regene-  aritmetikai  dllandé  szérédis
szama rilodds ideje ®/s  kozépériék  eleérés /s
Foldmivesek
1. tipus 23 24—47 37 4,71 13
2. tipus 31 2447 38 5,91 16
3. tipus 26 36—56 43 4,02 10
Usszesen 80 27—56 39 5,22 14
Szakképzett munkdsok
1. tipus 21 29—42 36 4,01 11
2. tipus 34 31—45 37 1,41 4
3. tipus 25 3153 38 8,25 22
Usszesen 80 29—53 37 4,82 13
Haziasszonyok
1. tipus 28 32—52 41 1,87 5
2. tipus 30 34—53 43 1,51 4
3. tipus 32 30—55 43 4,03 16
Usszesen 90 30—55 42 4,83 11
USSZESEN: 250 27—56 40 5,41 14

Az adatok alapjin el8szor azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy ala-
nyaink meglehetdsen sok id8t (6sszidejik 40%-it) forditjdk biolégiai
regeneraléddsra. Ordkban kifejezve ez heti 67,2 vagy napi 9,6 6ra. Erre
kiilonosen a hdziasszonyok hasznilnak el sok id6t. Meg kell jegyezni,
hogy ez az id8 fdleg az alvas. A biolégiai regenerdlédasra forditott idd
anna| nagyobb, minél révidebb a munkaidd.

Az aritmetikai kozépértéktdl vald eltérés tesztelése alapjan azt allapit-
hatjuk meg, hogy a foldmilveseknél, a szakképzett munkdsokndl és a
haziasszonyokndl a bioldgiai regeneralédasra forditott id8 szempontjabdl
szignifikdns kiilénbség van (F = 5,85). Igy a hipotézis, az idSmérlegnek
erre az osszetevljére vonatkoztatva nem fogadhatd el.

A szabadidé (3K = 19%, X1 = 20%, Xz = 22%, X3 = 17%)

A termelGer8k magas szintd fejlédése sziikséges ahhoz, hogy az em-
berek az alvds és a munkaidejiik utdn még szabadiddvel is rendelkez-
zenek.

J. Dumazedier klasszikus definiciéja szerint a szabadidé azoknak a
tevékenységeknek az Ssszessége, amelyeknek az egyén 4tadja magit pihe-
nési, szérakozasi, onkéntes munkijinak a fejlesztése, vagy informicid-

541



szerzés, illetve miivel6dési célbdl. E definiciét kdverkezetesen csak akkor
tudjuk alkalmazni, ha ismerjik minden egyes tevékenységnek a motivi-
cidjat. Kutatdsunkban a motivaciék feltdrdsira nem térhettiink ki. A
szabadid6 problémdijival kapcsolatban Dumazedier egy mésik kifejezést,
a ,,fél szabadid6t” is haszndlja. Ez alatt azokat a tevékenységeket érti,
amelyek végzésével az egyén tdrsadalmi és csaladi kotelezettségeit elégiti
ki. (A haziasszonyok esetében ez a felosztds nem alkalmazhat6, mert a
csalddi munkamegosztds 4ltal nekik éppen a csalddi kotelezettségek kielé-
gitésére forditotr id8 a fdrevékenységiik, igy ndluk ez nem nevezhetd
fél szabadiddnek). Egyes hizimunkdhoz és szabadid6héz sorolt tevékeny-
ségeket részben esetiinkben is helyesebb lenne fél szabadidének nevezni.
Példaul a gyereknevelésre forditott id8 egy része is ide sorolhatd, de gya-
korlatilag a gyereknevelés esetében is nehéz meghiizni azt a hatirt, ami
utdn az méar félszabadid6-t5ltés.

A szabadid6 megoszlasit az egyes tirsadalmi csoportokndl az aldbbi
tabldzaton szemléltetjiik:

5. Tablazat

A SZABADIDO MEGOSZLASA AZ OSSZIDON BELUL

Kikérdezettek egyének szabadidé aritmetikai illandé sz6rédds
szama /o kozépériék eltérés /o
Féldmiivesek
1. tipus 23 425 12 6,80 57
2. tipus 31 4—33 19 6,75 36
3. tfpus 26 15—41 26 6,5 25
Usszesen 80 4—41 20 9,07 45
Szakképzett munkasok
1. tipus 21 429 16 6,32 41
2. tipus 34 7—32 22 5,96 27
3. tipus - 25 15—36 26 5,20 20
Usszesen 80 4—36 22 7,70 35
Haziasszonyok
1. tipus 28 4—26 13 8,45 44
2. tfpus 30 8—28 17 9,07 45
3. tipus 32 5—53 21 7,70 35
Usszesen 90 4--53 17 11,51 68
USSZESEN: 250 4—53 19 8,45 44

A szabadidG-aktivitas a falusi fiatalok Osszidejének egy otddére ter-
jed ki. Szabadiddben f8leg a munkésfiatalok bdvelkednek. A szabadidd
hossza forditott ardnyban alakul a f8tevékenység id6tartamaval.
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Az aritmetikai k6zépértéktl vald eltérés kozepes (nagyobb mint a bi-
oldgiai regenerilédasnal, de kisebb, mint az idSmérleg tSbbi Ssszetevdjé-
nél). Az 4tlagosndl nagyobb a szérédds a hdziasszonyokndl, a férfiak
esetében pedig a munkdval tilterhelt els6 tipusnal.

A tesztelésbdl arra kovetkeztetiink, hogy a szabadid6 hossza szempont-
jabdl nincs szignifikdns' kiilonbség a féldmiives, a szakképzett munkés és
a hdziasszonyok kozétt (F = 0,68). Ezért a hipotézist az id6mérleg ezen
osszetevSjére vonatkoztatva elfogadjuk.

Nébany kévetkeztetés

Ha &sszeadjuk a termelémunkira, az utazdsra és a hdzimunkara for-
ditott id8 aritmetikai kozépértékeit a foldmGveseknél, a szakképzett
munkdsoknal és a hdziasszonyokndl, akkor latjuk, hogy ezeknek a tevé-
kenységeknek 8sszege mindhidrom csoportnal teljesen azonos, és az 8sszidd
419/p-4t teszi ki. Ezt a hidrom tevékenységcsoportot nevezhetjiik munka-
nak a szd szoros értelmében, vagy egyszerlien munkanak. Ahhoz, hogy az
emberek normdlisan megéljenek, dolgozniuk kell, illetve el kell végez-
niiik ezeket a munkdkat. Az élet normilis fenntartdsihoz ezenkiviil sziik-
séges még a bioldgiai regenerdlédis. De az erre forditott idének van alsé
(ameddig az biolégiai sziikséglet) és egy felsé hatdra. Az, hogy a tény-
leges hatér hol 4llapodik meg, fiigg 2 munka idejét8l és tartalmatél, va-
lamint a szabadid&tél.

Visszatérve az el6bbiekben megallapitottakra leszdgezhetjiik, hogy az
egyének a munkan feliili id6t biolégiai regeneriléddsra és szabadiddre
forditjak. Hogy mennyi id6t forditanak az egyikre és mennyit a masikra,
az attdl fiigg, hogy a munkdn beliil mennyi a termel8 és mennyi a hizi-
munkéra forditott id8 arinya. Tébb termelémunkival, illetve kevesebb
hdzimunkdval t6bb szabadidé és kevesebb alvis jir. Tébb hazimunkival,
illetve kevesebb termel6munka esetében pedig tobb alvds és kevesebb
szabadidd jelentkezik.

Ha a munkét kiilon-kiilon szemléljiik a fiatalok egyes csoportjainal,
akkor a kévetkezdket tapasztaljuk:

1. Mivel a foldmiivesek munkaideje id8ben nincs rogzitve, ezért na-
luk tapasztaljuk a legnagyobb eltérést az atlagostdl. Egy résziik nagyon
sokat dolgozik (51%), a mdsik harmaduk pedig keveset (31%). Az el8bbi
tipus egyes tagjai néha még egyszer annyit dolgoznak, mint ez utébbi
tipus valahdny tagja. Akik a kdzépen vannak, azok kozelebb 4allnak
azokhoz, akik sokat dolgoznak. Igy a foldmiveseket két csoportra lehet
osztani: sokat és keveset dolgozdkra.

2. A munka szempontjabdl a szakképzett munkdsok és a hdziasszo-
nyok tipusai kozotti kiilonbségek kisebbek. A szakképzett munkdsok ti-
pusaindl a munka aritmetikai k6zépértéke a kdvetkez6képpen alakul: 48,
41, és 38%,. A hdziasszonyoknal pedig 46, 40 és 36%. Ezek szerint itt a
tipusok kozott kontinuitds van.
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Ritérve a hipotézissel kapcsolatos adatok részletezésére, ki kell emelni,
hogy szdmitdsaink szerint a munkdval valé utazds, a hidzimunka és a
bioldégiai sziikségletek kielégitésére forditott id8 szempontjabdl lényeges,
mig a munkaidd és a szabadid6 szempontjabél lényegtelen a kiilonbség a
falusi fiatalok hdrom emlitett csoportja kozotr. Magatédl adédik a kér-
dés, hogy melyik csoport adatait vessziilk mérvaddnak a dontés végleges
meghozatalakor. Ez a dontés elvalaszthatatlan az idedlis idébeosztds kér-
désétdl.

Az eddigi fejlédés folyaman a termelémunka novekedése a tarsadalom
fejlédését eredményezte. Abban a fejlddési fizisban, amelyikben most va-
gyunk, az id8beosztds annil idedlisabb, minél nagyobb a termelémunki-
nak és a szabadiddnek az 8ssziddhdz viszonyitott arinya. Mivel a ter-
melémunka hossza és a szabadid8 kozott nincs szignifikdns kiilonbség a
fiatalok hdrom csoportja kozott, ezért arra kdvetkeztetiink, hogy az idé-
beosztisuk kozotti kiildnbség lényegtelen.

Id8beosztasuk viszont nem mondhaté idedlisnak, sok id6 megy el a
hédzimunkdra és a biolégiai regenerdlédisra. A féldmives, a szakképzett
munkés és a hdziasszonyok koziil legidedlisabb a szakképzett munki-
sok id8beosztdsa. Viszont a hdziasszonyok esetében nem is alkalmazhaté
az altalunk feldllitott idedlis modell.

Rezime
Kako mladi u Vojvodini koriste svoje vreme?

IstraZivanje, ¢&iji je predmet iskoriséavanje vremena, u sociologiji konvenci-
onalno se naziva istraZivanjem budZeta vremena.

Prezentovano istraZivanje, &iji su rezultati ovde samo delimi¢no obrazloZeni,
predstavljalo je potprojekat u istraZivatkom projektu ,,Praksa i politika kul-
turnog razvoja u Vojvodini”, koji je vodio Centar za PK SKV za politi¢ke
studije 1 marksisti¢ko obrazovanje.

IstraZivanje se sastojao iz dva dela. U prvom delu obavljen je popis mladih,
koji su stari izmedu 20—29 godina (godina istraZivanja: 1978) u tri tipiéna
vojvodanska sela — u Deliblatu, Erdeviku i Svetozar Miletiu. U drugom
delu rada obavljeno je istraZivanje budZeta vremena kod tri najmasovnije
druftveno-profesionalne grupe mladih u ovim selima: kod domadica, zemljo-
radnika i KV radnika, U prvom delu istraZivanja uzorak je bilo 1288 ispita-
nika, a u drugom 250. Ovi poslednji ispitanici su vodili dnevnik, odnosno
uneli su aktivnosti koje su obavili u toku nedelju dana u obrazac za merenje
budZeta vremena. Na taj nadin prilikom analize podataka bile su na raspo-
laganju aktivnosti obavljene u toku 42 hiljade &asova. Aktivnosti koje su obav-
ljene u toku ovog vremena grupisane su na sledeéi nadin: radno vreme, odlazak
i dolazak na rad, rad u domadinstvy, ,aktivnosti” obavijene radi regeneracije
organizma i slobodno vreme.

Od ukupnog vremena, radno vreme, u koje su svrstane sve proizvodne ak-
tivnosti zauzelo je u proseku 239/, vremena. Medutim, kod zemljoradnika ovaj
postotak iznosi 29, kod KV radnika 30, a kod domadica 10.
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Odlazak i dolazak na rad u proseku zauzima 2% vremena, kod zemljorad-
nika to vreme iznosi 2, a kod KV radnika 4% od ukupnog vremena, — dok
kod domaéica nema ove aktivnosti.

Rad u domadinstvu u proseku zauzima 16% ukupnog vremena, a kod zem-
ljoradnika je to 10, kod KV radnika 7, a kod domaéica 31%.

Za regeneraciju organizma od ukupnog vremena potrofeno je 40%. Ovo
vreme kod zemljoradnika oduzima 39, kod KV radnika 37, a kod domadica
42%/o vremena.

Konstatovano je da preostali deo (19%0) vremena ovi mladi provode u slo-
bodnim aktivnostima. Kao i u prethodnim sludajevima i ovde ima razlike iz-
medu tri grupe mladih. Slobodno vreme kod zemljoradnika iznosi 20, kod
KV radnika 22, a kod domadica 17%0 od ukupnog vremena.

Zbir vremena utrofenog za obavljanje prve tri aktivnosti je potpuno jednak
kod ove tri druftveno-profesionalne grupe i iznosi 41% od ukupnog vremena,

Autor konstatuje da bi se zbir ove aktivnosti moglo nazvati radom u ¥-
rem smisly, ili jednostavno radom,

Znadi, rad zauzima isti udeo vremena kod mladih zemljoradnika, KV rad-
nika i domadica, a preostali deo vremena oni trofe ili na regeneraciju, od-
nosno spavanje, ili na slobodne aktivnosti. Njihov udeo u preostalom vremenu
zavisi od udela proizvodnog rada i rada u domadinstvu u ukupnoj radnoj
obavezi: Vedi proizvodni rad prouzrokuje manje spavanja i duZe slobodno
vreme. Vife rada u domaéinstvu prouzrokuje, u proseku, manje slobodnog vre-
mena i duZe spavanje.

Résumée

Comment les jeunes profitent-ils leur temps en Voivodine

L’enquéte, dont le sujet est P’exploitation du temps, en sociologie est nom-
mée conventionellement ,,l’enquéte du budget de temps”.

L’enquéte, ici présentée, dont les résultats sont commentés en partie, repré-
sentait le sous-projet du plan d’exploration intitulé ,La pratique et la poli-
tique du dévéloppement culturel en Voivodine”, mené par le centre des études
politiques et de I’éducation marxiste du Comité D’Association de Communistes
de Voivodine.

L’enquéte était constituée de deux partie. Dans la premiére partie on a
publié une liste de jeunes, agés de 20 4 29 ans, habitants de trois villages typ-
iques de Voivodine: Deliblato, Erdevik et Svetozar Mileti¢ (I’enquéte est faite
en 1978). Dans la deuxiéme partie de ’oeuvre, on a publié ’enquéte sur ,le
budger de temps” de trois classes sociales-professionelles plus populaires: des
maitresses de maison, des agriculteurs et des ouvriers spécialisés. Dans la premi-
ére partie 1288 personnes, et dans la deuxiéme partie 250 personnes éraient
questionnées comme sujet de ’enquéte. Ces derniéres menaient un journal et no-
taient leurs activités pendant une semaine sur le formulaire destiné 4 mesurer
»le budget de temps”. De cette maniére, chez I’analyse des résultats on avait 4
disposition des activités accomplies pendant 42 mille heures. Les activités ac-
complies dans cette intarvalle sont groupées de facon suivante: L’heure de
travail, le départ et le retour du travail, le travail dans le ménage, les activités
nécessaires pour la régenération de 'organisme et le temps libre.

L’heure de travail, ot nous avons pense 4 toutes les activités de production,
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occupaient 23% du temps total. Cependant chez les agriculteurs ce pour-cent
est 29, chez les ouvriers spécialisés 30, et chez les maitresse de maison 10% du
temps total.

Le départ et le retour de travail en générale occupe 2% du temps en gé-
néral, chez les agriculteurs ce temps fait 2%, chez les ouvriers spécialiés 4% du
temps total, tandisque chez les maitresses de maison cette activités n’existe pas.

Le travail dans le ménage occupe 16% du temps en générale, chez les agri-
culteurs il est 10%o, chez les ouvriers spécialisés 7%0 et chez les maitresse de
maison 31%.

On a consommé 40% pour la régénération de lorganisme du temps total, et
ce temps est 39%o chez les agriculteurs, chez les ouvriers spécialisés 37% et chez
les maitress de maison 42%.

On a constaté, que les jeunes passent leur temps restant (19%) dans les
activités libres. Comme dans les cas precédents, il y a une différence entre les
trois groupes de jeunes. Le temps libre de agriculteur est 20%, de Pouvrier
spécialisé 22% et de la maitresse de maison 17% du temps total.

La somme du temps pour accomplire ces trois premiéres activités est égale
chez toutes les trois classes sociales-professionelles est représente 41% du temps-
total.

L’auteur constate que la somme de ces activités pourrait &re nommée ,,tra-
vail dans le sens plus étroit”, ou simplement ,travail”.

Alors, le travail occupe la méme partie du temps chez les agriculteurs, chez
les ouvriers spécialisés et chez les maitresses de maison, cependant le temps
restant ils dépensent 4 la régénération c.-4.-d. au sommeil et aux activités li-
bres. Cette partie du temps dépend de la durée de travail de production, et de
travail dans le ménage dans I’ensemble d’obligations de travail. Le plus long
travail de production cause le sommeil plus court, et le temps libre plus longe.
Plus de travail, dans le ménage cause en générale moins de temps libre et le
sommeil plus long.
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Nagy Laszlé

A TESTNEVELES ES A TARSADALOM

A testnevelésrdl és a testnevelés id8szerl kérdéseir6l napjainkban igen
sok irds lat napvildgot. Ezeket az irdsokat a tarcastilus jellemzi, és f8leg
a tudodsitds szerepét toltik be, mellézve az 4dtfogd elemzés és a tudomd-
nyossig minden igényességét. Még csak kisérletet sem talilunk arra vo-
natkozéban, hogy a testnevelés problémaiit idBszerlen kozelitsék meg.
Mindez azt a ldtszatot kelti, hogy a testnevelés hiza tdjin minden a leg-
nagyobb rendben megy. Az elemzés hidnydnak azonban egészen mis oka
van. Félink papirra vetni mindazokat a problémikat és visszassigokat,
amelyek a felszabadulds éta a testnevelés berkeiben felgyiilemlettek.

A testnevelés Onigazgatdsh 4talakuldsa terén eddig csak a kezdeti 1é-
péseket tettiik meg. Megalakultak a testnevelési Onigazgatsi érdekks-
20sségek, bevezettiik a kiildottrendszert, a testnevelésirdnyité tirsadalmi
szerveken keresztiil lehetdvé tettiik a sportoldk szamdira az Onigazgatést.
Meg kell azonban 4llapitani, hogy az 6nigazgatds csupin formailis, a fel-
szini formdkban valdsul meg, és csak a kevésbé lényeges kérdésekre kor-
latozbédik. Az dnigazgatds és a tdrsadalmi ellendrzés 1ényeges elemei nem
épiiltek be a gyakorlatba, és ez gitolja az egészségesebb, szocialista, 6n-
igazgatasi viszonyok kialakuldsidt. Ennek okit abban kell keresni, hogy
a testnevelés onigazgatdsd 4talakuldsinil nem a marxista kiindulépontot
és tarsadalmi szemléletet vettiik alapul, hanem a testnevelés irényitésé-
nak egy mir rég tilhaladotr gyakorlatd igyekeztiink felfrissiteni és 4t-
alakitani. Ugy litszik, senkinek sem jutott eszébe, hogy egy idejemalt és
rossznak mindsitett gyakorlatba nem olthaté be semmi 4j.

A testnevelés gyakorlataban egyébként két teljesen ellentétes irdnyzat
figyelheté meg. Az egyik biirokratikus szakmai korokre jellemz6. Ennek
az 4llasfoglaldsnak a sz8sz616i azt valljdk, hogy azok az eszmei-politikai
irdnyelvek, amelyeket az egyes tirsadalmi-politikai férumok hoznak,
minden valtoztatds, a konkrét koriilményekhez valé hozzididomitds és
beépités nélkiil alkalmazhaték a testnevelés gyakorlatiban. A masik né-
zetet a polgari tdrsadalom csSkevényének tekinthetjilk, mely szerint a
testnevelés mint jelenség egy tdrsadalmilag steril, eszmeiségtd]l mentes te-
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vékenység. Az ilyen felfogdsok sz6sz6l6i azt bizonygatjik, hogy a testne-
velés és a sport tarsadalmon kiviili tevékenység, amelynek teljesen men-
tesnek kell lennie minden tirsadalmi és eszmei behatdstél. E nézetek
hordozéi a valés szocialista 4talakulds ellen vannak, és tevékenységiik-
kel gitat emelnek minden olyan térekvés elé, amely a testnevelés szoci-
alista onigazgatdsd Atalakuldsit siirgeti.

A dogmatikus felfogdsok irdnyvonaldt a szocialista tarsadalom koz-
pontositott elveire tdmaszkodé egyének viszik tovabb a testnevelés gya-
korlatédban.

Magatdl értetddd, hogy mindkér irdnyelv téves és kidros a testnevelés
szocialista atalakuldsdért vivott harcban. A haladé tdrsadalmi erdk azon-
ban (kiilondsen az utébbi id8ben) az emlitett koncepcibkat energikusan
elvetik. Am a testnevelés szocialista Snigazgatdsd atalakuldsa nem mehet
végbe mindaddig, amig a testnevelés tevékeny szférija nem alakul 4t az
onigazgatds alapelveivel dsszhangban. Sajnos, e probléma ismerdi sze-
rint a gyakorlat szdmdra még nem kindltunk fel sem eszmei, sem gyakor-
lati szempontokat, amelyek megmozgatnidk és akciéba lenditenék az e
téren tevékenykedd tdrsadalmi er8ket. Nem vérhatjuk el a testnevelés
elérehaladisit, hatékonyabb és humdnusabb alapokon térténd megrefor-
malésit mindaddig, amig végbe nem megy a kdzvetlen tevékenységekben
részt vevd szervezetek gyokeres mindségi dtalakuldsa.

A fogyatékossigok mellett testnevelésiink az utébbi iddben bizonyos
pozitiv jellemz8ket is meghonositott. Megéllapithatjuk ugyanis, hogy is-
mét kodzelebb keriilt a tirsadalom szélesebb rétegeihez, habir ez a koze-
ledés egyes helyeken ugyancsak formalis. Naprél napra novekszik a test-
nevelés irdnyitisdba bekapcsol6dd és aktiv résztvevdk szdma, megndve-
kedett a testnevelési szervezetek szadma, kiilondsen a tdrsult munka szer-
vezetekben, megsokasodott a nem intézményes sportszervezetek szdma,
de el8rehaladas tapasztalhatd a tomegesités terén is. Sokat tettiink annak
érdekében is, hogy a testnevelés céljaira elteremtsiik az anyagi eszkdzo-
ket, de tdl keveset tettiink azon a téren, hogy ezeket az eszkdzdket szo-
cialista és Gnigazgatdsi médon haszndljuk fel. A testnevelés terén jelent-
kez8 Osszes tevékenység szimdra megleltiik a pénzszerzési forrist, a test-
nevelési érdekkozosségek megalakitdsaval pedig lehet8vé tettiik a dolgo-
z6k és a testnevelési szervezetek érdekeinek Osszehangoldsit. Ha azonban
az elért eredményeket a szocialista humanizmus szempontjibdl vizsgal-
juk, ha az értékmér8t a JKSZ programjiban és a XI. kongresszus hati-
rozatajban keressiik, akkor az elért eredményekkel nem lehetiink megelé-
gedve. Az érdekl8dés kozéppontjiban még mindig csak az élsport all,
mig a tomegsport és a sportban felmutathaté alkoté tevékenység hdt-
térbe szorul. A sporttevékenységet ugyanis nilunk hirom teljesen elkiils-
nitett kategdridra oszthatjuk. Az egyiket az élsport-, mdsikat a mun-
késsport-, harmadikat pedig a falusi sport képezi. Kissé frappans felosz-
tas, de valés.

A testnevelés és a sport humanizdldsiért foly harcban néhdny lénye-
ges mozzanatra kell felhivni a figyelmet: a sportkiizdelem és dltaldban
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a sporttevékenység nem mds sportolék ellen irdnyuld tevékenység, hanem
sajat természetiink legydzését szolgilja. Célja az, hogy az ember trri le-
gyen azokon a természeti er6kon, amelyek az ember motorikus tevékeny-
ségét garoljak vagy korlatozzdk. Az Snigazgatdsi, szocialista viszonyok
teszik lehet6vé, hogy a sportkiizdelem az ltaldnos fejlddésért folyd kiiz-
delemmé alakuljon 4t, és hogy a csoportban rejl§ tényez8k kult@rténye-
z8kké alakuljanak.

Sajnos, az utdbbi tiz évben, a sport teriiletén megnyilvdnulé dgyneve-
zett ,,népmivel8” behatisok mell8zték a jaték és a sport igazi elemeit és
a szigordan irdnyitott mozgis sziikségességét honositortdk meg. Ezdltal a
testnevelésb8] kirekesztették azokat az elemeket, amelyek az alkoté ké-
pességet, az Otletességet és a szellemességer segitették eld. Mindez ter-
mészetesen ennek a tevékenységnek a kirdra tortént, és elszegényedéséhez
vezetett.

Az emlitettek mellett egyéb negativ hatdsoknak is szemtanti lehetiink,
kiilonbsen az élsportban. Sokan a sportban csupin az anyagi és tarsa-
dalmi érvényesiilés lehet8ségét 14tjak, és ezzel dsszhangban is cseleksze-
nek. A testnevelést a helyi politikik vagy egy szélesebb tirsadalmi-poli-
tikai koz6sség szolgdlatdba 4llirottdk. A kommercidlis érdeken alapuld és
csupdn a pénziigyi szempontokat figyeléembe vevd sporttevékenység elko-
désiti a sport huménus érdekeit, és a néz8kdzonség szdmira mesterséges
sziikségleteket teremt. Az ilyen irdnyelvek képvisel8i szdmira teljesen
lényegtelen, hogy a sport mit nydjt. Az értékmérd egyediil az a sportig
és az a sportold, amely és aki a legtébb pénzt hozza a szervez8k szimara.
Az effajta irdnyultsig szocialistaellenesnek mondhaté, mivel a sportoldk-
nak és a sportkedvelSknek igy kialakitott szerepe homlokegyenest ellen-
tétben 4ll a szocialista humanizmus és a szocialista erkélcs elveivel.

Nemzetkdzi viszonylatban is tapasztalhatdk ferdeségek. A sportot
sokan a nemzetkdzi politika szolgalataba 4llitjik. Ma a sport sok helyen
a propaganda eszkozévé vilt, s6t azt is mondhatjuk, hogy egyesek a
pszicholégiai hiborti eszkdzeként kezelik. Az olimpiai érmesek a nagy-
hatalmak koézott fenndlld versengés élharcosai lettek, a sport viszont a
nagyhatalmi versengés pilydjavd vilt. A nacionalizmus vildgviszonylat-
ban olyan célokat tlizott a sport elé, amelyek ellentétben vannak a sport
alapvetd célkitdzéseivel. Am a sporttevékenység politizalédasira csak
ott keriilhet sor, ahol nem viligos az embernek a sportban betsltott sze-
repe.

Feltehetd tehdt a kérdés: Mi a testnevelés szocialista, humanista értel-
mezésének a lényege? A felelet egészen egyszerlinek tlinik. Lényegét a
szabadsdg képezi. Szabadnak lenni pedig sportayelven annyit jelent,
mint uralkodni sajit természetiink felett, kifejleszteni képességeinket és
olyan irdnyba terelni &8ket, amelyek lehet8vé teszik sziikségleteinknek és
emberi értékeinknek széles kord kiteljesedését. Annak a testnevelésnek,
amely lehet8vé teszi az embernek a testmozgdsit és amely emberi er8inek
felszabadit4s4t szorgalmazza, forradalmi 4talakuldson kell keresztiilmen-
nie, méghozz4 olyan értelemben, hogy lehet§vé tegye emberi mivoltunk-
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nak kiteljesedését munkdnknak és egész tevékenységiinknek megformi-
l4sdban. A testnevelés mindenkinek sziviigye, és joga van r4, hogy egyéni
képességeinek fejlesztésével tartalmasabb és emberségesebb életkoriilmé-
nyeket és feltételeket biztositson. A testnevelés teriiletén mindenki sz4-
méra meg kell teremteni az alkoté tevékenységhez sziikséges egyenld fel-
tételeket. A dolgozé munkahelyét is meg kell véltoztatni, hogy ez ne
csupin a kenyérkeresés helye legyen. A testnevelés dralakuldsinak els6d-
leges feladata tehat a szocialista és a humanista értékmérbk elfogadisa és
a testnevelés teriiletén valé gyakorlati alkalmazdsa. Téarsadalmunkban
minden dolgozé szimdra lehet6vé kell tenni sportképességeinek sokoldald
fejlesztését. Minden bizonnyal valds az a megallapitds, hogy a dolgozék -
még nem mutatték ki a sport irdnti sziikségleteiket. Ez azonban nem
bizonyiték arra, hogy a sportsziikségletek a dolgozéknal nem is léteznek.
A kérdést valdszinlileg mésként kell feltenni. Biztositottuk-e a feltétele-
ket arra, hogy dolgozdink sportoljanak, a testnevelés és a sport szerete-
tére neveljitk-e 8ket? Ugy hissziik, a feltett kérdésre adott nemleges vé-
lasz igazoltnak mondhaté. Miérpedig gazdasdgi, szocidlis é humdnus
okokbdl kifolydlag lehet8séget kellene biztositani felndtt polgiraink szi-
méra is optimilis fizikai er8nlétiik megtartisira. Ezt a problémit azon-
ban nem lehet sportrekreiciéval megoldani, ahogy azt sokan hiszik és
valljak. A megoldast egy megfontolt és tervezett tevékenység eredmé-
nyezheti csupan. Mivel ezzel a problémdval nalunk szinte senki sem fog-
lalkozik, tandi vagyunk polgiraink testi erdnlétének igen nagyméretll
csokkenésének.

Ha az emlitett szempontok alapjan vizsgdljuk a sportrekreicié terén
elért eredményeket, akkor megallapithatjuk, hogy ez az aktiv pihenésen
és szérakozdson kiviil nem segiti lényegesen a testi képességek fejlesz-
tését.

A testnevelés Onigazgatdsi 4talakuldsdnak végs6 célja abban van,
hogy a dolgozbk sportolék legyenek, a sportolék pedig dolgozékka vél-
janak, és hogy megteremtsiik a feltételeket ahhoz, hogy a tirsult munka
kimutathassa a testnevelés irdnti sziikségleteit. Ez annyit jelent, hogy a
testnevelést is a térsult munka szerves részévé kell fejleszteni.

A testnevelésr6l beszélve még egy problémit kell megemliteni. Ugy
tinik, hogy az iskola még nem vallal kelld felel8sséget a fiatalok testi
fejlodése és testi nevelése terén, mivel csupin a motorikus tevékenység
fejlesztésével torédik. Az iskoldkban tapasztalhatd elégedettség, amely a
szellemi oktatds terén elért eredményekre vonatkozik, tulajdonképpen
ondmitds. Az igazsig abban van, hogy az iskola ezdltal gitolja a ta-
nulék normalis testi és szellemi fejl6dését és képességeik sokoldald kibon-
takoz4sit. Az iskola, amely az oktatdst az értelem és az izomer6 fejlesz-
tésére bontja és ezt két teljesen elkiilonitett, egymastdl fiiggetlen folya-
matnak tekinti, tulajdonképpen szétrombolja azt a természetes egységet,
amely a szocialista nevelés lényegét képezi.

A testnevelésnek iskolarendszeriinkben els8sorban nevelési jellege van.
Ezt neve is bizonyitja. A tanuléknil ki kell fejleszteni a testnevelési
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igényt, a szokédsokat, a testedzést és a testkultdric. Iskoldinkban ehelyett
a testnevelésnek egészen mds szerep jut. Szdmtalan elemzés bizonyitja,
hogy a tanulék zome nem kedveli a testnevelést. Néhol egészen a rang-
sor végét foglalja el. A testnevelés megkedveltetése helyett az elidegenités
médszerévé vilt, mivel nem szolgélja a nevelés céljait, hanem normékat
allit fel, gyenge osztilyzatok egész sordval tarkitja az osztdlynaplékat,
sOt testi fenyitésben is részesiti egyes helyeken azokat a tanuldkat, akik
testi felépitésiiknél fogva nem képesek eleget tenni a talbuzgd ,,pedagé-
gusok™ 4ltal megszabott normaknak. Ahelyett, hogy a testnevelés az élet-
orom, a felszabadulds eszkoze, az iskolai és egyéb szocidlis kornyezet-
bol fakadé gondok lekiizdésének ellenszere lenne, sok esetben az elége-
detlenség és a banat okozdja, az Altaldnos eredmény lerontdja és negativ
tényezGje. Ne sirdnkozzunk és ne csodilkozzunk tehit azon, hogy mind
tobb gyermeknek van testi deformdcidja, s hogy az iskola befejezése
utdn az emberek nagy tSbbsége soha tSbbé nem is gondol testkultdri-
jara.

Mi az oka annak, hogy ilyen mélypontra siillyedt a testnevelésiink.
Minden bizonnyal a tudomédnyos hozzdallis hidnydban van a f8 ok.
Mert az emberi tevékenységnek ma mér szinte egyetlen teriilete sem 1é-
tezik, amely ne igényelné a tudomanyossigot. Ez a megéllapitds vonat-
kozik a testnevelésre is. A gyakorlat, az elmélet és a testnevelés kutati-
sdt szolgdlé metodoldgia azt bizonyitja, hogy a tudomdnyossig igény-
szintjeinek minden teriiletén lemaradds tapasztalhat6. Még olyan orsza-
gokkal szemben is érvényes ez a megallapitds, amelyek a sporthagyoma-
nyok, a nemzeti jovedelem és az egyéb mutatdszdmok tekintetében jéval
lemaradnak hazink mogdtt. Tulzas nélkiil 4llithatd, hogy az iparositds
és az urbanizacié az ember fizikai képességeinek csokkenéséhez vezet. Ez
a képességcsokkenés, sajnos, évr6l évre mind nagyobb {itemd. A sportak-
tivitds tehdt nemcsak a jov6 genericidjinak problémdja, hanem a jelen-
legiének is. Ellensilyozni a negativ tényezSk hatdsit egyben felelGsség-
vallaldst is jelent minden dolgozéval szemben. Az emberiség eddigi
gyakorlata azt mutatja, hogy a miszaki-gazdasigi fejl6dés az ember
szimara értelmetlen, egyes fejlédési szakaszain kivitelezhetetlen az em-
ber sokoldald fejlesztése nélkiil. A fejlédés gazdasigi torvényszerliségeit
humanizalni kell, ésszerlisiteni, emberi értelemmel ellatni.

A testnevelés és a modern tirsadalom szamara elsddleges kérdéssé va-
lik, hogy a jelen civilizdciéja altal elidegenedett ember meg tud-e szaba-
dulni a civilizicidé negativ hatasaitél. Fel tudja-e hasznilni a fejlddés
erdit olyan lényeges aktivitisok meghonositisira, amelyek lehetdvé te-
szik szdmdra, legaldbb szabad idejében egyéniségének teljes kibon-
takoztatdsit. Ha tiizetesebb vizsgdlédads tdrgydvd tesszilk a mai em-
ber sziikségleteit, megédllapithatjuk, hogy izlését és sziikségleteit nem
sajatmaga szabja meg. Ily médon azt akarja latni és hallani, azzal akar
foglalkozni, amit szdmdra misok elGirdnyoztak, el6készitettek, meg-
szerveztek.

A sportaktivitdsok els8dleges célja a sokoldald egyéniség fejlesztése és
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az alkot6 tevékenységre vald nevelés. Ezért allandbéan biztositani kell
azokat a feltételeket, amelyek az ember szdmdra lehet8vé teszik a szabad
és alkotd egyéniség kiteljesedését. Szadmunkra elfogadhatatlan minden
olyan nézet, 4llasfoglalds és gyakorlat, amely a sportaktivitdsban csupan
a modern civilizicié negativ hat4sainak ellenstlyozasit litja. A testne-
velés teriiletén tapasztalhaté 4ltaldnos lemaradis f6leg a tudomdnyos
kutatomunka hidnyanak tudhaté be, habir ez szorosan kapcsolédik a
gyakorlati munkahoz is. A lemaradds dilettantizmust, a rég tdlhaladott
elgondolasok és a tradiciondlis sémdk védelmét eredményezte, vagy a
feliiletesen lemintdzott, idegenbd! vett gyakorlati megolddsok Atiiltetésée
szorgalmazta. Ilyen kériilmények kéz8tt nem is varhattuk el, hogy vild-
gos eszmei és elméleti nézeteink legyenek a jugoszliv testneveléssel kap-
csolatosan, amelyek alapul szolgilhattak volna a tdrsadalmi-politikai
hozzdallisnak és a tudomanyossig kiterebélyesedésének.

A testnevelés és a tirsadalom problémiit elemezve szembetiindek az
élsporttal kapcsolatos ferdeségek is. Gyakran magunk sem tudjuk, hogy
hdnyadén 4llunk a testnevelésnek ezzel a szférdjival. Az élsportrél alko-
tott nézeteink igen hidnyosak és tévesek, tirsadalmi viszonyuldsunk el-
fogadhatatlan és tarthatatlan. Fiatal tehetségeinkb8l marél-holnapra
»wesillagokat neveliink”, a sportban uralkodé pozitiv pedagdgiai légkor
nélkiil pedig negativ egyéniségeket faragunk. Hanyszor tapasztalhattuk
mér, hogy kivald sportoléval allunk szemben, aki ugyanakkor a tarsa-
dalmi szempontokat figyelembe véve deformalt egyéniség.

Az élsportolék tébbnyire a robotizmus hatdrin vannak. A csdcstar-
ték az emberi szervezet ,,prébapilétdi”, bir nem egészen bizonyos, hogy
ez a tény kdrukat vagy hasznukat szolgdlja. Azok az ijeszt8 erkdlcsi és
tirsadalmi dilemmak, amelyek még az élsportolék fénykoriban jelent-
keznek, igen markdnsan kiélez8dnek a csicstarté hanyatlisa utin. A
gy6zelmi trénusrél valé leszallis ugyanis igen fdjdalmas. Hirtelen, s6t
brutdlisan megvéltozik a sportolé lélektani és tdrsadalmi helyzete. Meg-
szlinik a sportcsarnokok és sportpalydk ,bilvinya”, a sportviadalok
fetisizalt hdse lenni: Sajit kdrnyezetének érdeklédését is elveszti és ezil-
tal egész élete gydkeresen megviltozik. Mivel sportpilyafutdsinak éve-
lése alkalmaval, senki sem t6r8ddtc késdbbi jovdjével, mirél holnapra
a szomort és kegyetlen valésiggal taldlja szembe magit.

A testnevelési szervezeteknek és a sportegyesiileteknek tdrsadalmunk-
ban jelenleg csupin az a szerepe, hogy az élsportolékat a gySzelmi emel-
vények legmagasabb fokira emeljék, a rekordok elérésére foikészitsék.
Teljesen alkalmatlanok és felkésziiletlenek azonban a ,,trénusrél” valé
foldreereszkedés, ,,sima leszallds” biztositisira. Az élsport a csillagokig
tudja emelni a tehetséges sportolét, de nem tudja megoldani a tirsada-
lemba valé visszatérését.

Nem létezik egyetlen valamirevald sportszervezet sem hazinkban,
amely zdszlajira ne tlizte volna a harmonikus, sokoldald egyéniség fej-
lesztésér, Mégis a pedagdgiai gyakorlat sportegyesiileteinkben teljesen
egyoldald, csupin az eredmények, a rekordok, az emberségesség elveitdl
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megfosztott gyS8zelmek felé irdnyul. A legszomoribb az egészben mégis
az, hogy az embertelenség hatdrin mozgé gyakorlat igen maradandé,
fiiggetleniil az élsportolék korében kimutatott silyos szervi megbetege-
dések, s6t haldlesetek szimadnak novekedésétbl. ,,A sport, ha hamarosan
nem taldl feltételeket és nem tesz lépéseket a gydztesek szervi és lélek-
tani reszocializ4dléddsa érdekében, okkal keriil a tirsadalom vallatépad-
jara. Marasztalhatatlan ugyanis a szocializmusban az a dilemma, mely a
csticstartdt csupdn hdsként vagy 4ldozatként kezeli. A csiicstarté mint
aldozat a sportfeleldsok tudominyos irdstudatlansigdt és erkdlesi tompa-
sigat bizonyitja”. — mondja Sergije Lukal egy értekezésében. (Grupa
autora: Drudtvo i fizi¢ka kultura, Radni¢ki univerzitetr ,,Veljko Vlaho-
vi¢” Subotica, 1980.) Megillapitdsai minden bizonnyal helyesek. Erez-
ziink tehdt felel8sséget az irdnt, hogy élsportolinkat éppen olyan koriil-
tekintéssel és gondossiggal karoljuk fel és juttassuk vissza a tirsada-
lomba, a mindennapi életbe, amilyen buzgalommal firadoztunk a gy8z-
tesek egére emelésiikben.

Hol van tehit a kidt? Hogyan valtoztassunk a jelenlegi helyzeten? El-
s6sorban 1is a testnevelés tirsadalmasitdsiban, felszabaditisiban kell ke-
resni a megolddsokat. A testnevelés minden dolgozénk és polgérunk tu-
lajdondva kell hogy valjon. Nem csak azok tulajdonat kell hogy ké-
pezze, akik testi felépitésiik alapjan a legkivalébb eredmények elérésére
képesek. Ezeknek a szima ugyanis az Osszlakossdg szdméban minddssze
6—7%o0-ot tesz ki. Tarsadalmi és egészségiigyi szempontbdl tobbé mér
nem hinyhatunk szemet afelett, hogy a fennmaradt 93—94%, szdméra
lehetdvé tessziik-e a testnevelést. Ezzel kapcsolatban fel kell hagyni azzal
a gyakorlattal, amely a testnevelés céljaira kivalasztott eszkozdket tel-
jes egészében az élsport pénzelésére hasznilja fel. A sportnak mindenki
tulajdondban kell lennie. )

A misik probléma a testnevelés valds szocialista atalakuldsira vonat-
kozik. Ki kell fejleszteni azokat az ©nigazgatdsi viszonyokat, amelyek
a testnevelési politika kialakitdsiban lehet8vé teszik mind a sportolék,
mind a tdrsult munka dolgozbi szdmaira egy egészségesebb szocialista
légkor és sportgyakorlat kialakitasit. A testnevelés sorsirdl ne egyének
dontsenek, hanem a dolgozék. Errdl a kiindulépontrél minden bizonnyal
fényesebb tdvlatok nyilnak a testnevelés épitd jellegli szocialista 6nigaz-
gatasd 4talakuldsa felé.

Rezime
Drutvo i fizi¢ka kultura

O fizi¢koj kulturi i o problemima fizi¢ke kulture objavljuje se veliki broj
napisa. Njih uglavnom karakterife Zurnalistilki stil i reportazni karakter, $to
znadi, da su bez namere da o problemima fizi¢ke kulture polemisu sa naulnog
aspekta. Malo ima pokulaja da se ovi problemi prodiskutuju na nelto savre-
meniji nadin,
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Na polju socijalisti¢kog samoupravnog preobraZaja fizi¢ke kulture udinjeni
su samo pofetni koraci. Iako su formirane samoupravne interesne zajednice fi-
zi¢ke kulture i obezbedeni sigurni izvori finansiranja ove delatnosti, malo je
ulinjeno u tom pravcu, da neposredni subjekti u fizi¢koj kulturi budu nosioci
samoupravnog uredivanja odnosa. Uticaj udruZenog rada na tokove u fizitkoj
kulturi skoro da se i ne oseéa. Samoupravljanje je uglavnom formalnog karak-
tera, $to je omoguéilo da dodu do izraZaja birokratske i etatistitke tendencije
u mnogim na¥'m klubovima i drudtveno-polititkim zajednicama,

Podela fizitke kulture na vrhunski, radni¢ki i seoski sport je neprihvat-
ljiva, kao $to je neprihvatljiv i stav po kome udruZeni rad nije sposoban da
iskaZe svoje potrebe u odnosu na fizi¢ku kulturu.

Razvijajuéi u nafem drudtvu iskljulivo samo vrhunski sport, uskratili smo
pravo radnim ljudima da se bave fizi¢kom kulturom. Sve je veéi broj defor-
miteta i kod dece, polto $kola ne ostvaruje one vaspitne efekte koje fizi¢ka
kultura nudi. Krajnji cilj fizitke kulture je da radni ljudi postanu sportisti, a
sportisti radni Jjudi.

Zaostajanje, koje se osefa u sportu i u fizi¢koj kulturi uopite ima svoje ko-
rene u nenauénom pristupu ovoj problematici. Ne odgovaraju ni na$i stavovi
prema vrhunskom sportu. Nafe sportske organizacije imaju samo jedan cilj, da
od sportiste udine rekordera, ili zvezdu. Nisu medutim sposobne da refe nji-
hovu fizi¢ku i psihi¢ku resocijalizaciju i bezbolni povratak u svakodnevni
zivot.

U nedostatku pravog vaspitnog rada i humanih socijalistitkih odnosa, ne
retko se deSava, da je pred nama vrhunski sportista, ali u isto vreme i dru$-
tveno i§¢afena li¢nost.

Izlaz iz ove situacije treba traZiti u podrustvljavanju i oslobadanju fizitke
kulture. Ona treba da postane vlasniftvo radnih ljudi i svakog naleg gradanina.
Ne moZe da sluZi samo onima, koji su po fizi¢koj konstituciji ,,predodredeni”
da postizu vrhunske rezultate, Sredstva dakle ne mogu sluZiti iskljuéivo za fi-
nansiranje vrhunskog sporta.

Drugo pitanje je vezano za socijalistitki samoupravni preobrazaj fizitke
kulture. Potrebno je $to pré izgraditi takve drudtvene odnose, koji le pri izgra-
divanju politike u fizi¢koj kulturi omoguéiti udruZenom radu da odluduje o
svim vitalnim pitanjima.

Résumée
La société et la culture physique

On a publié beaucoup d’oeuvres sur les problémes de la culture physique.
Elles avaient en générale le style jurnaliste et la caractére de réportage, c’est-
4-dire quelles n’ avaient pas d’intention de polemiser sur ces problémes de la
culture physique d’un aspect scientifique.

Il y a peu d’essai pour examiner ces problémes d’une maniére plus moderne.
On’ i fait que des premiers pas sur le plan de la transformation socialiste-
autogestionnaire de la culture physique. Malgré-que les assotiations d’intérét
autogestionnaire de la culture physique flissent formées, et des slires ressources
assurées pour financer cette activité dans la culture physique, on a fait peu en
ce sens, que dans la culture physique les sujets indirects seraient les porteurs
de rangement des relations autogestionnaires. On ne sent presque pas linflu-
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ence de travail associé sur les courants dans la culture physique. Dans notre
plusieurs clubs et communautés socio-politiques 1’autogestion et seulment d’un
caractére de forme et cela a rendu possible les manifestations de tendence
bureaucratiques et etatistiques.

La classification de la culture physique au sport élévé, au sport d’ouvrier et
au sport de campagne est innacceptable, aussi comme l’attitude que le travail
associé est incapable d’exprimer ces besoins par rapport la culture physique.

Dévéloppant, dans notre société seulement le sport élévé, nous avons privé
le droit des hommes travailleurs de pratiquer la culture physique. Puisque
Pécole ne réalise pas les effet d’éducation lesquelles la culture physique offre,
les cas de déformations chez les enfants sont de plus en plus fréquentes. La
cause finale de la culture physique est que les hommes travailleurs deviennent
sportistes, et les sportistes des hommes travailleurs,

Les retards qu’on sent dans le sport et dans la culture physique en générale
portent ses racines de I’abbord non scientifique de ce probléme,

Notre attitude par rapport le sport élévé n’est pas correcte aussi. Le seul
but de nos orgarmisations sportives est de former du sportiste un recordman, un
as. Cependant elles ne sont pas capables de résoudre le probléme de leur
résocialisation physique et phychique et le retour sans douleur dans la vie
quotidienne.

Comme conséquence de la manque de vrai travail éducateur et de relations
humaines, socialistes, il n’est pas rare que nous avons un sportiste élévé qui
est en méme temps socialement défiguré.

11 faut chercher la sortie de cette situation dans la résocialisation et la li-
bération de la culture physique: Elle doit devenir la propriété des hommes
travailleurs et de tous nos citoyens, Elle ne peut pas servir seulement 4 ceux
qui sont par leur constitution physique détérminés 4 atteindre des résulrats
élévés.

Les ressources ne peuvent pas servir exclusivement pour financer le sport
élévé. 11 est nécessaire de créer de telles relations sociales, lesquelles permettrons
au travail associé, en formant la politique dans la culture physique, de prendre
les décisions dans toutes les questions vitales.

555



Cservenak Rébert

BARTOK BELA ZENEI NYELVE

A kovetkez8kben azt szeretnénk bemutatni, mivel jrult hozza Barték
az ) magyar zenei nyelv megteremtéséhez.

Az a tény, hogy kordn, még gyermekként keriilt a virosba, meghaté-
rozd szerepll volt életének és zenei fejl8désének korai szakaszaban.
Akdrcsak Liszt és Erkel, valamint kortdrsai is, a varosi kdvéhazakban,
szérakozbhelyeken a ciginyzenekarok muzsikajit hallgattdk. Ez termé-
szetesen érzodik Barték korai alkotasain. Azonban csakhamar felmeriilt
fejében a gondolat: Miért lett oly hirtelen unalmas szdmdra a lokdlzene,
a ,népdal”? Bizonyos csomort keltett benne az addig ismert nétakincs.
Taldn a szerencse kozrejatszdsa folytdn, éppen ezid8tdjt keriilt ki Rat-
kéra. Lithatta és hallhatta az évszdzados feudalis-paraszti 1ét megnyil-
vanulasait.

»Oszintén bevallom, egészen 23 éves koromig azt hittem. .. csakis ez
a fajta magyar népdal (a néta) van a viligon. Akkor azonban — 1904-
ben — kezdtem rdunni erre a tdlontdl ismert anyagra. Gondolkodéba
estem: vajon csakugyan nincs-e tobb magyar népdal a viligon? Vajon
nem tudnak-e a falusi egyszerl emberek olyan nétdkat, amiket mi véro-
siak nem ismeriink. Egy véletleniil kindlkozé alkalmat felhasznilva pré-
baképpen meghallgattam egy székely falusi lanyt, Désa Lidit. Lejegyez-
tem éneke nyomdn egyszeriben 5—6 dalt, csupa teljesen dsmeretlen dal-
lamot, és ami még fontosabb, olyan dallamokat, amelyek teljesen eliitot-
tek az ismert vdrosi magyar néta-tipusoktdl. Ez az elsd kisérlet hatérta-
lan lehet8ségek felé mutatott utat: elhatiroztam, hogy rilépek erre az
ttra, kelld el6késziilet utdn” — irja Bartbk késobbi visszaemlékezéseiben.

Ralépett. Munkdssiga oly méreteket oltott, hogy visszagondolva,
képtelenségnek tinik: Hogyan is tudta mindazt véghezvinni, amit tett.
Gydtjteni kezdte a Magyarorszagon é16 nem magyar népek parasztzené-
jét, is, 1906-t8]l a szlovdkot, 1909-t8l a romant. Igaz, el8szor azért —
mondja —, mert ,,a magyar népdal tanulminyozisdhoz elengedhetetle-
niil sziikséges a szomszéd népek népdalanyaginak ment8l behatébb is-
merete”. De hénapok alatt tdlndtte a munka elsé céljit. A magyar pa-
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rasztsignal 6sibb koriilmények kozott él6 nemzetiségekiSl konnyebb is
volt tobbet, értékesebbet gyljteni. Maga az anyag csoddlatos volt. Tudo-
ményos, zenei vonzalmakon tdl Bartékban ez keltette az 8szinte barit-
kozé kedvet.

Magyar vonatkozasi gyijtései k6zben is az &si anyagot kereste. Ez
vonzotta 1907-ben Erdélybe, els6 magyar adatszolgiltatdjanak sziils-
fsldjére. Ott, Csikban ,,Romlott testem a bokorba” szoveggel taldlta
meg azt az otfokd, ereszkedd, szépséges régi dallamot, amely — felszal-
lott a pava szdveggel — azbéta az Osi magyar népzene jelképe lett. S ez
az egészen régi az egyik tényez6, amely feloldja Bartdk masfél éves
zeneszerz8i gorcsét. Ezen a nyolcszdz méter magas fennsikon elévette a
2. szvitet, megirta a IV. tételt, és valamennyit meghangszerelte.

A parasztsdg zenéjének természetisége persze nem romantikus-lelki
természetkdzelségbdl taplalkozik, nem biolégiai, hanem tdrténeti adott-
sig: Kelet-Eurépiban az elmaradotisig konzervilta a folklért, amiben
Bart6k egy kozosségi életforma emlékét, megnyilvinuldsit litta. Ennek
az életmddnak kozosségi, nyelvszerl zenéje (az igazi népzene jellegzete-
sen kelet-eur6pai meghatirozas) faji zene, de ez inkdbb a zenei, s nem
emberi fajra vonatkozik: az egységes dallamstilusokra, amelyeket egy-
egy népkdzOsség létrehoz. A stilusok, a parasztzene léte a hagyomanyos
paraszti termelési méd fliggvénye: a népzene hordozdja és tovabbitéja a
parasztsag, mert ezt befolydsolja a legkevésbé a virosi kultira. Az igaz,
kozosségi-természeti népzenét Bartdk szigordan elhatirolta a népies ze-
nétdl, a nédtdtél — legfeljebb csak varosi népzenének hajlandé amazt
1930-t6l elismerni.

» .- Az a tény, hogy a gydjtést magunknak kellett végezniink, s hogy
a melédiaanyaggal nem irott, vagy nyomtatott gyljteményekben ismer-
kedtiink meg, elhatidrozdan fontos lett szdmunkra. Az irott vagy nyom-
tatott gyljtemények melddidi dltaliban holt anyagnak tekinthetk. Ezek
alapjin behatolni magdnak a népzenének igazi, liiktetd életébe, lehetet-
lenség.” Az eredeti életmddjdt él8 parasztsig minden terméke — ellen-
tétben a romlott virosi tirsadalom gyari limlomival — olyan teljesség-
gel tinik ki, ami valéban a természeti tirgyak tokélyére emlékeztet.

»Mi megéreztilk a parasztzene hatalmas erejét, annak legkomolyabb
formaiban — azt az er6t, amellyel dtnak lehet inditani és ki lehet fej-
leszteni egy olyan 1j zenei stilust, amelyet még legkdnnyebb elemeiben
is 4that ennek a tiszta forrisnak éltetd ereje. Teljesen @) perspektiva
volt ez, mondhatnam d¢j ,,Weltanschauung”. A kelet-eurdépai muzsika,
szigoribban véve a parasztzene irdnti hédolatunk szinte G zenei valli-
sos hit volt. Ugy éreztiik, hogy ez a parasztzene a maga érintetlen alko-
tasaiban oly feliilmdlhatatlan fokdt mutatja a zenei tokéletességnek és a
szépségnek, amelyet a klasszikusok nagy miivein kiviil sehol sem tdldlha-
tunk (1944).”

Mindezen koriilmények miatt a parasztzene (akircsak a zenemiivészet
klasszikus hagyomanya) 4gy 1ép a zeneszerzd elé, mint maga a termé-
szet, a nagy polgari hagyomanyhoz hasonlatosan, a kozdsségi eré altal
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emberiesitett természet: ..., Mi a természet nyoman alkotunk, mert a
parasztzene természeti jelenség (1928). ...a tiszta népzenét a magasabb
mizenére valé befolyas szempontjabdl éppigy természeti jelenségnek te-
kintjitk, mint a testek szemmel észlelhet8 tulajdonsigait a képzdmivé-
szetre, vagy az élet jelenségeit a koltdre nézve. ...Ha (a zenész) 4tadja
magat az eleven népzene s minden olyan koriilmény impresszidjanak,
amelyek ennek az életnek el6feltételei, s ha tiikrozteti miveiben ezeknek
az impresszi6knak a hatdsit, akkor elmondhatjuk réla, hogy az élet egy
darabjat rogzitette.”

Barték igazabdl a szivében hordta a népdalok (1920) sorsat. Hosszl
évtizedeken 4t dolgozott egy olyan rendszer megvalédsitdsan, amely osz-
szefoglalja Osszes gyljteményét. Az Osszegylijtott tobb tizezer népdalt
sajnos ma sem az altala megfogalmazott rendszerben taldljuk a kiadott
gyljtemények kozott. F6mlivét nem lehet kiadni, mert olyan rendszert
dolgozott ki, amelybe utdlag, mas stilusd dalokat nem lehet beilleszteni.
Rendszere egyediil csak az altala gyljtott dalokat és az azonos (késébbi
gyljtéseket) foglalhatja magiba. Az azéta 100 000 f5lé emelkedett ma-
gyar népdalok szdmdira Kodily egy teljesen modern osztilyzasrendszert
dolgozott ki, amely sokkal tSkéletesebb Bartdkéndl, s igy Barték fomivét
valdszintileg sohasem fogjdk kinyomtatni mint 8néllé gyljteményt. Nép-
dalgytljteményei teljes egészében helyet kaptak Kodaly rendszerében.

Magiban véve ezek a tények — Barték népdalgyljtdi tevékenysége
— még nem elegendbek ahhoz, hogy zeneszerz6ként lépjen a vildg élvo-
naldba. Kezdeti alkotdsaiban a liszti stilusnak nevezett kelepcébe esett,
amelybdl csak ndtacsomore kovetkeztében tudott kievezni. De ezen til
is, fiatalkori miiveiben tobzédtak a kiilonféle elemek, amelyeket mas
szerz6k muhelyéb6!l ismerhetiink. Sokan és sokdig felrétrdk, hogy stilusa
hol straussos, hol wagneres, lisztes, franckos vagy brahmsos. Ezen
most nem vitatkozunk, mert részben igazak is, mindamellett, hogy ese-
tenként megszdlaltatta olyan egyéni vondsait is a zenének, amelyekhez
képest addig nem volt példa. Kétségtelen, ezek az alkotdsok nem voltak
teljesen onédlldak, de ebbe a hatdspalettdba minden zeneszerz6 beleesett a
maga kordban. Itt inkdbb a jellemz8 bartdki csirakra kell 8sszpontosi-
tani, mintsem a hasonlatossigokra vadaszni. Ezt az elvet kovetve épit-
siik fel mi is a jellemz6 bart6ki hangzds varat.

Zongoradarabjaiban sokféle zeneszerzdi feladatot dolgozott fel, szinte
rendszeresen. Kiilonosen a legkordbbi sorozat, a 14 Bagatell szall szembe
igen merészen stilusbeli és formai dogmakkal: odaveti a kesztylit a j6l
épitett zenei formaknak, a régi hangnemiségnek s a zsdneridbrdzoldsnak.
Ezekben 4j zongorastilus jelentkezik, a XIX. szdzadi romantikus zongo-
razene tilaradasanak reakcibjaként; a stilusmentes, minden lényeghez nem
tartozo dekorativ elem koziil szdndékosan csak a legsziikségesebb techni-
xai eszkdzoket haszndlja. Sem a parasztzene, sem Debussy hatdsa, sem a
még mindig nyilvdnvalé Liszt-inspiricié nem ad &nmagiban magyari-
zatot az Uj stilus egészére: az mar Bartdk 8ndllé vilasza az 1900-as
évek kihivdsira.
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Hogy nem kiérlelt a stilus és ,,nyitott” a forma: ez éppen a kapu,
amelyen Barték kilép a rd koribban olykor jellemzd stiluskeverésbS! a
senki foldjére, s ott rataldl a XX. szdzadi zene néhiny alaplehet8ségére.
A legszembetindbb a kvarthangkdz éridsi térnyerése. A nem muzsikus ol-
vasé ennek Ujdonsdgit talin akkor sejti meg, ha megtudja, hogy a kvart
tjrafelfedezése a szdzad elején olyasmi, mint a festészetben a perspekti-
vikus latds feladdsa, az egységes szempontbdl latott latvany felbontdsa
elemz6 médon egymas mellé helyezett elemekre.

A kiilonb6z8 vadakra és értetlen kritikdkra, amelyek 6t érték, egy
alkalommal a kovetkez6 igen sokatmondé néhdny sort valaszolta: ,Kii-
16n6s, hogy a zenében mindeddig csak lelkesedés, szeretet, banat, legfel-
jebb elkeseredés szerepelt indité okul — vagyis csupdn az Gn. magasztos
érzelmek. Mig a bosszl, torzrajz, szarkazmus csak a mi idénkben élik
vagy fogjdk élni vildgukat. Ezért taldn az el6bbi kor megnyilatkozé
idealizmusival szemben, a mai zenemtivészetet redlisnak lehetne nevezni,
mint amely vélogatds nélkiil Oszintén, igazin minden emberi érzelmet
bevesz a kifejezhet8k soriba.”

1910 koriil mir annyira d4tmosta a Debussy-hatas, hogy felszabadult a
programszerll irénia, a banalitast kihivé disszonancidk kényszere alél.
Lirdja kidradt és megtanult Gjra ,torzitds” nélkiil latni. A zene tiin-
dokld képszerliségétdl lett a Kékszakdlld herceg vara az egyxk leggazda-
gabb Bartbk-partitdra, s a legszebben hangzé is taldn egészen a harmin-
cas évekig.

A Kékszakalld herceg vara zenei képviliga koérvonalasabb, mint a
francidké, szimbdlumai — az ajték zenei képei, a mély érzelmek hangja
— mesebelien éles rajztiak. De mégis jelképek, szlizies és kifinomult egy-
idejlileg a zenei dramaturgia. A szdzad eleji ,,absztrakciét” a zenei szép-
ség Gjrafelfedezent szinériékei tapldljak. Idedlis és torz ellentétének he-
lyét 4ltalinosabb kettOsség: boldogsdg és tragikum sarkai foglaljak el.
Ezért a Kékszakallt kevésbé ,,modern” ugyan, de ett6l olyan szeretetre
mélté.

A stilus letisztuldsa a hangnem és 6sszhangvildg teriiletén is érezhetd.
Dis, természetesen, erSteljes, festdi és logikus a zenekari és harméniai
nyelv. Bartbk, barmily sok is a francids hatds zenéjében, iskoldja és haj-
lamai folytdn tovdbbra is szorosra fizdtt harmédniai folyamatokban, s
nem foltokban gondolkodik, de az impresszionista élmény oldélag hat
zenéjének vonalaira. A hangnemiséget tigasan, rugalmasan kezeli, mégis
erdsen ragaszkodik hozzd. Most alakitja ki azokat a jellegzetes akkord-
tipusokat és hangkoz-szerkezeteket, amelyeket ett6] fogva sajitosan bar-
tékosnak hallunk. Egyre tobb elemérdl latszik, hogy 6sztonds vagy logi-
kai dton a parasztzenébdl vezette le.

Bartdknak nem kellett ,,visszatérnie” a klasszikdhoz, hiszen kodzvetlen
orokségként haszndlta Beethoven gondolkodisinak és formédldsinak alap-
elveit. Ez a kozvetlen kotddés csokkentette az & neoklasszicizmusaban,
) tdrgyszerlségében a frivolitdssal hatdros idézet jelleget, amit Kelet-
Eurdpa akkor is, azéta is a francids neoklasszicizmus f6 blinének tekint.
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A folklorista klasszikusok, Bartdk és Kodily abbél a sziizi komolysig-
bél indultak, amellyel a népzene a vilighoz, az emberi tirsadalomhoz és
a természethez viszonyult.

Mégsem lehet azt mondani, hogy a neoklasszicizmussal érintkezve, Bar-
16k miivészetében semmi sem viltozott. S individualista-expresszionista
id8szaka lezarult a hidszas évek elején. Technikai szempontbél mind a
torténeti formak felidézése, mind a folklérhasznilat az atonalitds vissza-
szoruldsdval jart. A barokkbél és a paraszti hangszeres zenébdl Stvozte
Ossze a maga motorikus ritmusit. Nem semmisiilt meg azonban a
zenei kifejezés. Az ) tdrgyiassig stilizdlt és objektiv, azaz kozds-
ségi miivészeti formakat keresett, kozosségi tipusokat és formalizalt
kifejezésmédokat, és megtaldlni vélte azokat a paraszti népdalban.

A legszemélyesebb zsiner — az éjszakazene — a 4. kvartett magva.
Ebben a tengelytételben a kiilvildgtél elszigetelt egyén szélal meg; Bar-
ték kivalé zenei leleménnyel, a stilizalt kelet-urépai vonds-monolég hi-
deg, vibrato nélkiili ,,antthumdnus” akkordok lithatira elétt énekel,
olyan t6kéllyel, ahogy csak a primitiv népzenében vagy a valddi klasszi-
kaban bomlottak ki a dallamok: ékitményesen, elvontan, mégis nyilt
beszédszerlséggel. A kozéprészben kiilonds szinek fénytorésébe (a vonds-
hangszerek hol normadlisan, hol iiveghangokon, hol a hid kozelében ide-
genné stilizdlt, nazdlis tonusban, hol éppen fokozott expresszivitdssal
jatszanak) erdei-éjszakai mikrodallamokbél lassi menet alakul ostinato
akkordok kiséretében, s ez a menet egyben az elidegenedett viligbél a
megtisztuldshoz is visz — mikor nyugodtan (trauquillo) visszatér az elsé
rész. Tiszta kvarthangzdsai a szorongd kiinduléhelyzet legy8zésének jel-
képeként nyugtatnak meg.

Hosszii id6 utan ismét énekelt magyar népdalhoz nydlt a Hisz ma-
gyar népdalban (énekhangra-zongorara), a nyelvi és stilusbeli kifejezés-
nek azon a magaslatin, amely 1928 utin mivészetének minden mifaja-
ban s minden miiben sajitja. Feldolgozdsmédja lényegesen bonyolultabb,
mint régebben, példdul a Nyolc magyar népdalban. Példii e tételek
1931-ben irt szavainak: ,, ... mindenkor nagyon fontos, hogy az a zenei
kontos, amelybe a dallamot 8ltoztetjiik, a dallam karakterébdl, a dal-
lamban nyiltan vagy burkoltan mutatkozé zenei sajitsigokbdl legyen
levezethetd, illetve hogy a dallam és minden hozziadis elvilaszthatatlan
benyomaésit keltse.” S hogy burkoltan mi minden lappanghat a népi dal-
lamban: ,,Birmilyen furcsin hangzik is, mégsem riadok vissza annak
hangoztatdsitdl, hogy minél primitivebb egy dallam, annil kiilonosebb
harmonizaldst, illetve kiséretet kaphat. Vegyiink példaul olyan dallamot,
amely csupan kétszomszédos fokon mozog (arab példik). Nyilvanvalé,
hogy ez a két hangfok sokkal csekélyebb megkotottséget jelent a kiséret
kitaldlasandl mintha, teszem azt, négy vagy még t6bb hangfokon mo-
zogna a dallam. Tovibba: a primitiv dallamokban nincs semmi utalds
hirmashangzatok sztereotip Osszekapcsoldsira. Ez a negativum nem je-
lent mést mint bizonyos korlatok hidnyat. A korlitok hidnya pedig na-
gyobb szabadsigot nydjt annak, aki tud élni a szabadsdggal. Ezeknek a
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korldtoknak a hidnya engedi meg, hogy a dallamokat a legkiilonb6z8bb
médon vildgitsuk meg, a legkiilonbdz6bb irinyban levé hangnemek
akkordjaival ...” Az §j népzenefeldolgozisai voltaképp a népzene és a
korszerli-haladott zeneszerz8i nyelv kozos gyckerezésér, egymasbél vald
levezethet8ségét nyilatkozratjak ki.

Barték 1934 uténi éveiben a formak tartalmi ereje megddbbent8en
teljes, a stilus Snerejébdl, diadalmas kidradassal sziiletnek a klasszikus
alkatd mfiivek, mind a kamarazene, mind a szimfonizmus teriiletén. A
formdk hordozta eszmevilig tokéletesen szervesnek hat ebben az id8-
ben. A folklér feloldédik a személyiségben és a minden oldald egyen-
saly sugarasan euforikussd teszi a klasszikus Bartdk-stilust.

Szandékdtdl nyilvidn nem 4ll tdvol, hogy zenei anyagaibél konnyed
formaiveket boltozzon. Formdi és tipusai annyira érettek, hogy helyen-
ként — igy a Kontrasztokban — mar-mir csak jelzik 8nmagukat, mik-
rokozmoszszerlien. Az Gtnak e fazisiban a klasszicizmus félre nem ismer-
het8en elvékonyitja az anyagot és beliilr6l nagy 4tiitSerejl fényforrdsok-
kal vildgitja 4t. A groteszk 4j forrdsa itt a jazz, a maga semleges, se
dir, se moll kettds terceivel. A Kontrasztok tirsasigi és groteszk, egy-
szersmind szertartdsszerd kozegében kiilonleges fénytdrésbe keriilnek azok
az elemek, amelyekre Barték régbta személyes, iizenetszerd kozléseit
bizza.

Az 4j magyar zene hangrendszere a polimodalitds. Ez t6bb, egyalapt
diatonikus hangsor egymasra kopirozdsibél alakul ki, kromatikus tehdt,
de diatonikus alapokon. Kromatika a népzenében is van. , Kromatikus
népi dallamok és a magam kromatikus dallamai k&z6tr a legfdbb kii-
16nbség hangterjedelembeli. El8bbiek kizdrélag o6t, hat, legfeljebb hét
félhangbol illanak, s ennek megfelelden a rubintusuk koriilbelil kvart-
nyi. Sajit dallamaimban legalibb nyolc félhang fordul eld, és néhiny
esetben oktdvnyi vagy nagyobb ambitust tdltenek ki... Hogy kimutas-
suk a lényegi kiilonbséget atonalitds, politonalitds és plimodalitds ko-
zott . . ., azt mondhatjuk, hogy az atonalis zene egyaltalin nem kindl
alaphangot, a politonalis — 4llitélag — t6bb alaphangot kinil, a poli-
modalitds azonban csak egyetlenegyet. Ezért a mi zenénk — az 4j ma-
gyar mlzenét értem ezen — mindig egyetlen alaphangra épiil, részeiben
csakdgy, mint egészében.”

Az egész bartbki életmilben benne van tehat a népdal, méghozza 3
fokon. Maga Bartok 4llapitja meg, hogy a népzene és mizene kapcso-
lata ennyiféle médon nyilvanul meg. Az els6 fokon a szerzd eredeti nép-
daltémit szdlaltat meg, kisebb-nagyobb mizenei foglalatban. Ez az
egyéni szerz8i foglalat sokféle jellegli, formaji lehet: hol egyszerd kisé-
ret hangzik énekszé alatt, hol versszakrdl versszakra viltozé feldolgozis
bontakozik ki; hol pedig el6-, uté- vagy kozjarék gazdagitja a népi
dallam megfogalmazdsit. Tobbtémds tétel, vagy tSbbtételes ciklus is
épiilhet népt6l hallott témdkra.

A népzenei hatds misodik fokdn a zeneszerz8 népdalszerl, de sajit
témakat taldl ki. Mas széval: nemcsak a foglalat, a ,,miizenei tobblet”
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szarmazik a szerz8t6l, hanem az alapdallam is. Ennek az alkotisméd-
nak a legszebb és legismertebb példija az Este a székelyeknél cimi md.

Az 6ndll6 varidcibképzés és a népdalszerli 6ndllé tematika szinte ész-
revétleniil vezet a népzenei hatds harmadik fokihoz. Amikor a szerzd
egész stilusdt, szellemét Ggy hatja 4t a népzene, hogy kozvetlen népdal-
téma-dtvétel és népdal-imitdcié nélkiil is ugyanaz a levegd 4rad a szerzd
miiveib8l, mint népe zenéjébbl. ,,Azt lehet mondani ilyenkor — firja
maga Barték —, hogy a zeneszerz8 megtanulta a parasztok zenei nyelvét
és rendelkezik vele oly tokéletes mértékben, amilyen tokéletes mértékben
egy kolt6 rendelkezik anyanyelvével.”

Rezime
Muziéki jezik Bele Bartoka

Autor teksta analizira one glavne uticaje i okolnosti koji su bili od presud-
nog znafaja u nastajanju specijalnog Bartokovog muzi¢kog jezika.

Od neospornog znaéaja je na tom planu bio njegov susret sa originalnom
narodnom pesmom i njegov ogroman rad na sakupljanju i sistematizaciji ne
samo madarskih veé i rumunskih, slovalkih, ukrajinskih, srpskih, bugarskih,
arapskih i drugih narodnih pesama.

Autor ukazuje na to kako su se ove narodne pesme ugradile u ceo njegov
opus i stvorili toliko specifiéan bartokovski muziki jezik: specifian sa to-
nalnog, sadrZajnog, formalnog i stilskog aspekta.

Summary

Music Language of Bela Bartok

The author of this article analises the major effects and circumstances which
importantly contributed to the formation of Bartok’s music language.

It’s a fact that the most important moment was the meeting of folk songs
and the great work of collecting them.

The author explains how they were adopted to the specific bartokian mu-
sic language, specific from the aspect of tonality, essence, form and style.
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Sz6llésy Vg Lészlé

BARTOK HORGOSI GYUJTESENEK HATTERE

A magyarsig a X. szdzad 6ta él Kozép-Eurdpiban. A torténelemben
gyakran hallatott magirél, zenéjér8l azonban sokdig szinte semmit sem
tudott a vildg. Pedig dalolt mindig: régi, névtelen koltSinek dalait tiz-
ezer szdmra Orizte meg a paraszti szijhagyomdny. Ezek azonban isme-
retlenek maradtak — nemcsak a kiilf6ldi, hanem a varoslaké magyarok
szdmara is.

Szézadunk elején véltozott meg a helyzet — Barték és Kodaly mun-
kdssdga nyomdn. A sosemvolt el6dok munkdjinak elvégzése mindkettd-
jik szdmdira egész életre sz4l6 feladator jelentett, ami a falun énekelt
népdalok Osszegytjtésével, lejegyzésével kezd8dstt, feldolgozasukkal
folytatodott és azok szellemében komponalt mivek alkotisiban csicso-
sodott.

Ha a zenekolt6 sziiletésének 100. évforduldja kapcsin méltdn kiva-
nunk emlékezni, a megemlékezés kdzpontjiban a népdalnak kell allnia,
mint ihletet adé kiinduldsnak és mint a mlvészi tokélyre emelkedett be-
teljesedésnek.

Az indulds pedig — a zeneszerz6i indulds — mdst sejtetett: mendels-
sohnos-schumannos-brahmsos hangvételliek a legkoribbi Barték-miivek.
A szdzadforduld tdjin dobben rd elhivatottsigdra — megteremti az on-
4ll6 magyar mlvészi zenét. A népdalt ekkor még nem ismeri: magyar
zeneként a XIX. szdzadban virigzé hangszeres tinczenét, a verbunkost,
a bel6le tipldlkozd csirdist és a népies mldalt jatszottdk nemcsak a vi-
déki kisvarosokban, hanem Budapesten is. Nem véletlen tehdt, hogy pa-
lydja kezdetén ezt a hagyominyt vélte népzenének, korai miiveinek ez
a zene valt ihlet6jévé. Mégis, ebbbl az 1d6bdl szdrmazik els kozvetlen
taldlkozdsa a népdallal: ,inkdbb véletlen szerencsének, mint tudatos
felismerésnek koszonhet8en, el8szér jegyzett fel igazi népi dallamot, egy
székely szolgdld éneke nyomdn.! A Kodillyal valé megismerkedés tuda-
tositja ezt a felismerést: a kdvetkezd évek mir a rendszeres népdalgydj-
tés évei.

Népdalgytijtd dtjainak élményei minden mésnil nagyobb &rémmel
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toltik el: élete legboldogabb napjai azok voltak, melyeket falun, parasz-
tok kdzott toltdtt — irja napléjiba. Erdeklédése csakhamar kiterjed a
kérnyez6 népek zenei folklérjara is, a hasonldsigok és kiilonbségek kuta-
tdsa mind tdvolabbi Osszefiiggések vizsgdlatara készteti. A mdr idézett
Barték-album 82. oldaldn talidlhaté6 Barték népdalgylijté Gtjainak tér-
képe, kiegészitve az altala lejegyzett népdalok Osszegezésével. 2700 ma-
gyar, 3500 roman, 2500 szlovak, 90 rutén, 19 szerb, 5 bolgir, 200 arab,
100 t6rok népdalrdl tandskodik ez a summdzis. Szimomra ebben a pil-
lanatban a népdalok szdmanil érdekesebb adatot jelentenek a térképbe
bejegyzett lel6helyek: a mai Jugoszldvia teriiletén kér bejegyzés szerepel
— Horgos negyven magyar, Alibunar kérnyéke pedig 200 romdn dallal.

Erdekes (és kissé talanyos is), hogy a dél-banati roman gyijtés jobban
beépiilt a koztudatba, mint a horgosi; ez utébbiré! kdzvéleményiink —
tudomdsom szerint — 1972-ben ertesult amikor, a falu telepitésének
200. évforduléja kapcesin, Papp Gydrgy kanizsai tanir ezt nemcsak pub-
likdlta, hanem a Horgoson gyujtote 50 dal (nem pedig 40, mint Bénis
Ferenc idézett miivében) kéziratdnak fénymdsolatdt is megszerezte a
Barték-Archivumtél. Azéra nehany alkalommal — sajtéban, rddidban,
alkalmi kiadvdnyokban — vissza-visszatértek rd, de Bartdk horgosi tar-
tézkoddsa és népdalgyiljtése annyira nem tudatosodott, hogy példiul az
Ujvidéki Televizidé Bartéknak szentelt miisordban® a szerkeszt8-riporter
Szemerédy Magda csak a dél-bandti roman daloknak eredt a nyomdba,
sz0t sem ejtve arrdl, hogy a népdalgylijté Barték Béla életrajzi térképe
nem volna teljes Horgos és a horgosi gytjtés nélkiil.

Horgos ugyanis gazdag néprajzi hagyomanyokat 8riz, ami igen korin
felkeltette a szellemi és a tdrgyi néprajzi hagyaték irint érdekl6dSk fi-
gyelmér a falu irdnt. A mélt szdzad hetvenes éveire esik az a nagy nép-
koltészeti gyljtdakcid, amit Gyulai Pal és Arany Laszl6 kezdeményezett.
Megbxzasukbol Csaplar Benedek szegedi tandr jart Horgoson gy ljtésébdl
egy szép betlehemes jatékot tett kdzzé.3 Mesék, szélasok, népi hiedelmek
szerepelnek horgosi megjeloléssel a néprajzi gyﬁjteményekben; 1913-ban
a Néprajzi Ertesit8ben Méra Istvan ir a horgosi népszokasokrél, késébb
a Kalangydban a lakodalmi szokdsokat ismertetik, Mdra Ferencnél és
Mikszath Kalmannal is talilkozunk Horgos nevével (vagy horgosi népi
anekdotdkbdl szarmazé téméikkal), az egyik horgosi monda pedig éppen-
séggel torténelmi kuridzumnak is tekinthetd:

A kozépkori telepiilés létezését hosszli ideig csak néhany titokzatos
népi eredetd foldrajzi név sejtette, mint amilyenek a Templomér, Buz(o)-
gany, Szentpéter (ddl8), Kintd, Kishorgos, és a szabadka—horgosi vas-
Gtvonal kozelében 1évé Templomdombhoz fiiz8d6 ritka szép monda az
elsiilllyedt templomrél, amelynek fold alatti harangszavat hallani vélték
a kint hdlé padsztorok. 1964. mairciusdban azutin napvilagra keriilt a
minden monda mélyén lappangd szemernyi igazsig: a szabadkai Virosi
Mizeum régészei feltirtak egy kozépkori falusi templom romjait, ame-
lyet valészinlleg Bedzsdk kdn tatir serege pusztitott el, a koriilstte 1év8
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kisded telepiiléssel egyiitt. A szdjhagyominy olyan adatokat &riz, ame-
lyek szorosan kapcsolédnak a feltirt templomhoz.4

A fenti kitér8re azért volt sziikség, hogy megmagyarizzuk azokat az
el6zményeket, melyek folytdn Barték Horgosra jott.

A falu egykori foldesura, a Kdirdsz csaldd, birtokdnak egy részét
parkkd és nyaraldteriiletté alakitotta és felparcellazta. A tehetdsebb sze-
gedi polgirok korében csakhamar divatossd vilt a Kamaris-erdei nyara-
16hely, sokan villdt épitettek itt. Igy keriilt ide a Baranyai tanité csalad
is; ezzel a csaldddal Bart6kék méar kordbban kapcsolatba keriiltek. Id8sb
Bartok Béla haldla (1888.) utdn a csalddnak el kellett hagynia Nagy-
szentmikldst: az anya — mint hizassiga el8tt is — ismét taniténdi al-
last vallalt, ezittal Nagysz8ll8son. Innen ered a két csaldd ismeretsége.

1906. nyardn Barték Szegedre latogatott: Baldzs Bélanal, a Kéksza-
kAlld herceg vira és a Fab4l faragott kirdlyfi késdbbi szovegiréjanal
sz4llt meg, aki Baranyaiékkal is j6 baritsigban volt. Barték mintegy 10
napot tartézkodott Szegeden, ez idd alatt randultak ki Horgosra, fonog-
raffal és gydjtbivekkel felszerelve. (A horgosi tartdzkodasrél Baldzs Béla
Almodé ifjisag cimli onéletrajzi regényében olvashatunk élményszert
lefrast.)

Es ha a kolt8i képek, a romantikus lobogds mégdtt csak elmosédottan
bukkannak is fel a kamardsi élmények, az viszont mir kézzelfoghat
tény, hogy a kiranduldst 50 népdal tantsitja — részben fonograffelvé-
telr6l mdsolva, részben Barték eredeti lejegyzésében. A dalok tobbségé-
nek nem Horgos az egyetlen lejegyzési helye: altaldban 2—3, néhdnyuk-
nak még ennél is t5bb lel6helyére utalnak a jegyzetek — azonos vagy
némileg megvaltozott dallammal, lényegesebb szovegeltérésekkel.

Ha tudjuk, hogy Horgos XVIII. szdzadi Gjratelepitésekor tobb vidék-
r8l érkeztek ide a falu elsd telepesei, a lejegyzett népdalok ilyen szem-
pontt elemzése és Osszehasonlitdsa a népi dallamkincs élettandnak ér-
dekes tanulményozasit tenné lehetdvé. Hiszen Barték 1906-ban — a
népzenekutaték altalinos gyakorlatinak megfelelden — minden bizony-
nyal a falu legidGsebb nérafdit énekeltette meg, ami azt jelenti, hogy a
letelepiilést8l addig az id8pontig, mig az adatkdzl6k megtanultdk a dalt,
mindossze két-hirom nemzedékcsere zajlott le, tehdt az akkor még meg-
lehetdsen lassi szellemi kommunikicié feltételei kozepette, a dalkincs
nemigen tdvolodhatott el az eredetitd] (eredeti alatt az idekdltdzés elSttit
értve). Jelenlegi allapotukbd! viszont — a dalok java részét ugyanis
Horgoson ma is ismerik, s8t: éneklik is — messzemend kovetkeztetéseket
lehetne levonni.

Nekem, aki hiromnegyed szdzad mdltdn prébdltam Horgoson Barték
ottjirtanak legalibb szdjhagyominyban fennmaradt nyomdra bukkanni,
sajnos nem sikeriilt (nem is sikeriilhetett) életben talilnom senkit az 6
egykori adatkozléi koziil. Abbdl a néhdny kédds utaldsbdl, nagysziilSkre
val6é hivatkozisbél, ameddig eljutottam, még azt sem sikeriilt legaldbb
megkozelitd biztonsiggal megéllapitanom, hogy Bartékra vonatkoztat-
haté-e egyaltaldn, vagy valamelyik kés8bbi gyljtére, netdn, egy, a het-
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venes években hallott informéicié alapjidban véve jéhiszemi, de téves
visszavetitése, mis eseménnyel valé Ssszefiiggésbe hozisa.

Van azonban Barték horgosi gyQjtésének egy sokkal id8szerdbb, bizo-
nyithatd kicsengése is: a horgosi dalok bekeriiltek a vajdasigi mizene
vérkeringésébe. Horgosi dalok cimmel Molcer Mityds 1972-ben hat dalt
dolgozott fel énekhangra, szopran- és alt furulydra és zongordra. A dal-
csokrot kanizsai amat6rok mutattdk be a Horgos telepitésének kétszdz
éves jubileuma alkalmabdl itt rendezett Gydngydsbokréta taldlkozén.
Két évvel kés6bb — szintén Molcer Mityis tolla alél — Horgosi tancok
cimme] zenekari szvit sziiletett. A Barték-gyljtés nyolc daldt szvitté
6tvoz8 milvet a kanizsai Kodély Zoltdn Zeneegyesiilet szimfonikus zene-
kara szdmdara irta a szerz6, az &sbemutatd szinhelye a Vajdasigi Zene-
egyesiiletek rumai fesztivdlja volt. Néhany évvel késébb — a szabadkai
tamburazenekar szdméira — a szerz6 elkészitette a mll tamburazenekari
atiratt is. Ez pedig a horgosi BartSk gydjtés tér- és id8beli tovabbélését
jelenti.

Jegyzetek

! Bénis Ferenc: Barték Béla élete képekben és dokumentumokban, Buda-
pest, 1972, 12. oldal

* Korkép, 1981. 4prilis 13.

3 V. 6.: Horgos 1772—1978. (Helytorténeti tanulmény)

4 Papp Gyorgy: Horgos évszazadai (kézirat)

Rezime
Pozadina Bartokovog boravka u Horgo$u

O Bartokovom interesovanju za narodnom muzikom svedode hiljade i hiljade
narodnih pesama — madarskih, rumunskih, slovalkibh, ukrajinskih, srpskih,
bugarskih, arapskih, turskih — zabeleZenih njegovim rukama, koje su postale
izvorom inspiracije i transformisale se u najéudesnije kompozicije XX. veka.

Na podrudju danainje Jugoslavije Bartok je zapisao 200 rumunskih i 50 ma-
darskih narodnih pesama — rumunske u Alibunaru i njegovoj okolini, a ma-
darske u HorgoSu. Veéina tih pesama — neke u donekle izmenjenoj formi — i
danas se pevaju u tim krajevima, a pesme zapisane u Horgo$u do¥ivele su svoj
preporod: na njihove teme su kompovana kamerna i orkestarska dela.

Summary

The Background of Bartok’s Visit to Horgos

Thousands and thousands of folk songs — hungarian, rumanian, slovakian,
ukrainian, serbian, bulgarian, arabian and turkish — collected by Bartok
prove his great interest in folk music — and became the inspiration of his
music.
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Their transformation created the most unusual and wonderful compositions
of the 20 th century.

On Yugoslavia’s present teritory Bartok has collected 200 rumanian and 50
hungarmn folk songs. The rumaian songs were collected in Alibunar, the hun-
garian in Horgos. These songs are still sung maybe changed a bit. The songs
from Horgos were recreated in some of Bartok’s chamber music and music for
orchestra.
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Lukics Gyorgy

BARTOK ES A MAGYAR KULTURA*

Miel8tr révid eldadisomat megkezdeném, elnézésiiket kell kérnem,
hogy egyaltaldn itt vagyok és szét kérek. A zene kivalé szakért8i vannak
itt jelen, akik nemzetkdzi méretekben vitatjdk majd meg Barték mfivé-
szetének jellegzetességeit. En nem vagyok muzsikus, a legjobb esetben
zeneszeret§ embernek tarthatnak. Bartékkal azonban igen sokat foglal-
koztam, mert — és ez talin nem 4ltaldnosan ismert jellegzetessége —
Bartbk folottébb fontos szerepet jatszott a magyar kultdra torténetében.
A zenetSrténetben ez nem jdonsdg, hiszen a francia, angol, vagy német
zene torténete sem nélkiilsz olyan nagy egyéniségeket, akik egyittal a
sz6ban forgd orszdg kulturdlis fejl8désében is vezetd szerepet jitszottak.

Nos, mivel Magyarorszag fejlédése sokuk szdmira ismeretlen, hadd
mondom el par rovid széban, hogy Magyarorszdg gazdasigi és politikai
tekintetben egyarint a kelet-eurépai nemzetek azon csoportjéhoz tarto-
zott, amelyek Lenin szavaival, a kapitalista fejlddés porosz dtjat jirtdk.
Annyit jelent ez, hogy a kapitalizmus gy8zelmet aratott anélkiil, hogy
az érintett orszdgokban megsemmisitette volna a feudalizmus maradvi-
nyait, amint az, példdul, a nagy francia forradalomban tortént. Nos,
Magyarorszagra egy dolog jellemz8. Ha a német ideoldgia torténetét
vizsgdljuk 1848-tdl kezdve, azt latjuk, hogy a kapitalizmusnak e porosz
utja a német fejlédést ideoldgiai szempontbdl déntden befolydsolta. Még
az olyan oppozicié is, mint Thomas Manné, csupin a hatalomvédte ben-
s8ség keretei kozott nyilvinulhatott meg. Mindennek teljes ellentétét je-
lenti az orosz fejl6dés, amely Puskintél kezdve Csehovig — szdndéko-
san nem sz6l6k a szocialista forradalomrél — a porosz dton jirdé kapita-
lizmussal éles ellentétben &llt.

Magyarorszég itt kozbiils helyet foglal el. A magyar kultira nagy
része — masként, mint Németorszigban — ezen a fejl8désen valami mé-
don 4tment; volt azonban egy sor jelentds koltdnk — hadd utaljak
csupdn Petdfi, Ady, Jézsef Attila nevére —, akik szenvedélyesen tilta-

* Elhangzott a Nemzetkézi Zenetudominyi Konferencia megnyitdjin, 1971-ben
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koztak a feudalizmus maradvdnyainak magyarorszigi konzervaldsa ellen
é e maradvényokkal szemben a nép hatalméinak megvalésitasira tore-
kedtek. E miivészek sordba tartozott Barték is. A néphatalom eszméje
Bart6k egész tevékenységének alapmotivuma. Bartok, aki kora zenei
vildgival oppozicibban illott, egyfel§l ugyanabba a vonalba tartozik,
mint a tobbi eurbpai miivész, amennyiben tiltakozott a modern kapita-
lista tidrsadalom és kultira altal tSrténd elidegenedés ellen. Misfeld]
azonban Bartdk kiilonleges helyet foglal el e folyamaton beliil: 6 a nép
nevében tiltakozik. Népen pedig Magyarorszagon nem régi korok szen-
timentdlis maradvényait kell érteniink, hanem nemzetk5zi értelemben
vett népeket, minden népet; minden olyan erdt, amelyet az emberi élet
kapitalista elidegenedése ellen, az emberséges életért, az emberi feltéte-
lekre épiild életért mozgdsitani leher. Barték szemében minden népben
rejlik ilyen er§. Ne feledjiik, hogy péld4ul a Cantata profana — ideold-
giai szempontb4! legfontosabb alkotdsainak egyike — roman szdveg
alapjin késziilt. A népi er8 megnyilvinuldsa tekintetében Bartéknak
mindegy volt, hogy magyar, roman, el8-dzsiai, afrikai stb. kultdrarél
van-e sz6. Az embernek a kapitalizmus 4ltal torténd elidegenedése elleni
tiltakozds talajin sziiletett meg a nagy bartéki mivészet. Ily médon e
mivészet kiteljesitdje annak a vonalnak, amelyet a magyar kultdriban
nagy kolt8ink, Petdfi, Ady, Jézsef Attila jeleznek.

Rovid el6addsom voltaképpeni tirgyira ratérve, ez az a momentum,
amelybdl a bart6ki zene megsziiletett, s amelynek kdvetkeztében olyan
hatalmas jelentsége van a magyar kultdraban. Ez ad vélaszt arra a kér-
désre, hogy voltaképpen mi Bartdk zenéjének lényege, mi a jelentdsége
a magyar kultdrdban és a vildg kultdrdjiban. Ezzel kapcsolatban — ha
nem muzsikus létemre egyaltalin 4ll4st foglalhatok — egyetlen dolgot
szeretnék kiemelni. Az egész modern zenei mozgalom — s ez igen fon-
tos — voltaképpen mélyen beliilrd]l jov6 kritikdja azon elidegenedésnek,
amelyet a kései kapitalizmus honositott meg Eurépaban és Eszak-Ame-
rikdban. Misfeld] azonban — és ez nem kevésbé lényeges — a bartéki
mivészetben testet 6lt6, nem intellektuellek részérdl megnyilvinulé im-
manens kritika nem a szlikebb értelemben vett mlvészeten beliil maradd
kritika — benne a dontd szerepet azok a népi erck jatsszdk, amelyek
meg6rizték magat az emberit.

Azt hiszem, hogy a zeneszerzd Barték nagysiga nem fiiggetlen attdl,
hogy ezt a tényalldst igen koran felismerte és mivének alapjivd tette.
Bartéknak a magyar kultGrdban jitszott szerepe, lényeges mértékben,
éppen ezen nyugszik. Azt hiszem azonban, hogy Bartéknak ez a bedlli-
tottsiga zenéjének nemzetkdzi vonatkozdsiban sem kozombds. Ez a zene
egyfel8l része az emberiség elidegenedése ellen irdnyulé nagy mozgalom-
nak, amelyben a modern zene is szerepet vallalt, masfeldl 4ltala egytttal
4j 4drnyalat is sziiletett.

Ugy vélem, hogy egy Bartékkal foglalkozé konferencidnak éppen azt
a kérdést kell felvetnie, mennyiben determindltik a bartki zene speci-
fikumdt a Marx 4ltal jellemzett emberi, kulturdlis és térsadalmi viszo-
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nyok. Fel kell vetni, hogy Barték zenéje mennyiben volt konform a mo-
dern zene 4ltalinos fejl8désével s mennyiben jirt olyan kiilon utakon,
amelyeket a modern zene nagy ismerdi koziil sokan — példdul Adorno
is — tokéletesen félreértettek.

Befejezésiil, igy gondolom, hogy a zenebaritnak, aki egyuttal filozéfus
és kuletdrkritikus is, joga volt ahhoz, hogy ezen a konferencidn e beve-
zetd szavakat elmondja, anélkiil, hogy a bartéki miivek zenei specifiku-
ménak kihalldsara, dilettdnsként, a legcsekélyebb jogot is formalna.
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A MARXIZMUS ES AZ ONIGAZGATASU
SZOCIALIZMUS KEPZO ES NEVELO HATASA
A KOZEPISKOLAKBAN

Kerekasztal-beszélgetés a Létiink szerkesztGségének
szervezésében — Szabadka, 1981. IV. 22.

A beszélgetés részvevdi:

Dr. Té6th Lajos, az 0jvidéki Természettudoményi-Matematikai Kar pe-
dagbgia tanira, a szerkesztd bizottsig tagja; a MoSe Pijade Egységes Ko-
zépiskola Testvériség tmasz-4bdl Kiss Viktéria tanarn6, Papp Gabriella
és Réka Csaba didkok; az Egység tmasz-bol Péter Jézsa Piroska ta-
narnd, Janké Anita és Horti Livia didkok; a Bosa Milievié Aru- és
Pénzforgalmi Iskolakézpontbdl Sisa Rozilia, Berké Magdolna, Vukov
Margit didkok; a Lazar Nedié Epitészeti, Vegyészeti-technoldgiai és Elel-
miszeri Iskolakézpontbdl Huszdk Jend tandr, Rézsa Mirta, Szekeres
Ildik6, Kasza Angéla, Baranyi Gizella didkok; az Egészségiigyi Iskola-
kézpontbél Gyermdn Tibor tandr; a Szabadkai Kézgazdasigi Karrél
Gabri¢ Molnir Irén tanarsegédjeldlt, Erdélyi Gabriella, Erdss Katalin,
B4l6 Aranka egyetemistik; a VKSZ Politikai Iskoldjanak zentai tagoza-
tabdl Gere Teréz tanarnd, Sandor Jézsef, Rézsa Ferenc, Szabolcski Klira
az iskola hallgatdi; Szabé Lajos, a Szabadkai Altalinos Iskolik Szak-
szolgalatdnak titkdra; Arokszalldsi Borza Gyongyi, a Létiink szerkesz-
t6je; Terényi Zsbfia, a folybirat titkdrndje.

Dr. Téth Lajos bevezetdje:

Udvézlom a Létiink szerkesztdsége nevében a megjelent kollégandket,
kollégakat, a fiatal nemzedéket. Egy olyan beszélgetésre jottiink Ossze,
amely, azt hiszem, tirgydnal és problematik4jinil fogva igen id8szerd.

A téziseket mindannyian megkaptik, feltételezem, hogy 4tnézték, egy
kicsit elgondolkoztak felettiik, és itt majd elmondjik véleményiiket, ja-
vaslataikat.

Kiindulé kérdésnek azt tekintem, hogy milyen is a mi embereszmé-
nyiink, milyen embert szeretnénk kialakitani, illetve nevelni szocialista
tirsadalmunkban. Sokszor ismételjiik, és sok helyen olvashatjuk, hogy
sokoldalan fejlett vagy legaldbbis tobboldald, harmonikusan fejlett ember
kialakitdsa a cél. Teh4t olyan ember, aki megfeleld 4ltalinos miveltség-
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gel rendelkezik, aki meghatirozott munkafolyamatra, illetve hivatisra
képesitett, aki egyben szakember is és emellett kell8en felkésziilt az on-
igazgatdsra is. Ez az a hirom alapvet§ 8sszetevSje annak az embernek,
polgirnak, dolgozénak, onigazgaténak, amilyet mi kialakitani kivi-
nunk. Ez nem djkeletll feladat, tehdt nem az utébbi id8kben alakult
ki ez az embereszmény, illetve ezek az alapvetd nevelési célok. Ez 1é-
nyegében Onigazgatdsi rendszeriinkben gydkerezik.

Erdekes és sziikséges feltenni a kérdést: Mit nydjtott az dn. reform
el6tti iskolarendszer? Mit 8rokoltiink mi ebbdl a szempontbdl a régi is-
koldtél? Oroksltiik az intellektualizmust és a maximalizmust. Az elsé-
nek a lényege, hogy a hangsﬁlyt az ismeretek nydjtisira, s azon beliil
a tényanyagra helyezte, és ezéltal egyoldaliva valt. A maximalizmus pe-
dig azt ]elentl, hogy ebbdl a tényanyagbél mmel tobbet nydjtani, és itt
rogton hozzd is tehetjiik, hogy ez a mennyxsegl tilméretezés a tartds is-
meretek kirdra megy. Tallépheti ugyanis a tanulék befogadd (feldol-
g0z0) képességét és ezaltal a didkokndl a csirdjdban fellelhet vagy kiala-
kult érdeklddést is elfojtja.

Az emlitettek mellett 8rokoltiik még az oktatd-neveld munka egysé-
gének felbontdsdt. Nap mint nap emlegetjuk hogy oktat6-neveld munkét
vegzunk hogy oktatunk és neveliink is, mert hiszen a kettd dialektikus
egységet képez. A régi iskolarendszerben ez az egység felbomlott, éspe-
dig a nevelés kirira. Ez az el6bbi megéllapitdssal kapcsolatos, miszerint
csak a tényanyag, az én. tdrgyi feladatok keriiltek el8térbe, a nevelési
feladatok és a képességfejlesztés pedig hattérbe szorult. Mell8zése az ok-
tatds minden fokozatidn kifejezésre jutott, az 4ltaldnos iskola alsé tago-
zatatdl az egyetemig haladva mind nagyobb mértékben. Ezért beszéliink
példiul arrdl, hogy a reform eldtti iskoldban a marxizmus hittérbe szo-
rult. Amikor marxizmusrd] beszéliink, akkor ez alatt voltaképpen tobbet
kell érteni: a nevelést 4ltaliban. A neveld munka keriilt hittérbe, illetve
ezt mell8ztiikk. Tehdt egy szélesebb problémarél van itt sz6, de ennek
kozpontjaban természetesen a marxizmus, vagyis a marxizmus alapjin
folyé nevelés 4ll. Ezért a reform egyik célkitlizése az oktatds marxista
megalapozdsa volt és ennek a gbcpontjiban az a tantdrgy all, amit ugy
neveziink, hogy a marxizmus alapjai és az Snigazgatast szocializmus. Ez
kiilondsen az értelmi, erkélcsi és eszmei-politikai nevelést hatja 4t —
vagy kellene dthatnia —, tehdt az eszmei-politikai és erkolesi tudat, és
részben az esztétikai miveltség kialakitdsiban kellene kifejezésre jutnia.

Mindenképpen jelent8s kérdés: Hogyan valdsul ez meg a kozépiskoldk
oktaté-neveld munkijiban, a kdzépfoki oktatds elsd és méisodik fézisi-
ban? Megvannak-e, biztositottak-e a célok elérésének feltételei? A feltéte-
lek koziil csak néhdnyat emelek ki, példdul azt, hogy milyen légkor ala-
kult ki ezzel kapcsolatban. Olyan-e a légkdr, amely a nevelésnek elsB-
rendd feladatot, fontossigot tulajdonit: azért is, mert ezideig héttérbe
szorult, és azért is, mert ez elsOdlegesen fontos. Milyen helyet foglal el
ez a tantargy az oktaté-neveld munkiban? Milyen szerepet tolt be? Tan-
thrgy-e ez, vagy annil tSbb?
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A kovetkez8 kérdések a felsoroltakkal kapcsolatosak: Milyenek a
tantervek? Az hatdrozza ugyanis meg az oktaté-neveld munka feladatait
és tartalmat. A tanterv hivatalos okmdny és sok minden a koriil forog.
Nalunk kotott tantervrdl beszéliink, amely kotelezi a tanirt. Persze a
tanidrnak mindig van bizonyos lehetdsége, hogy alkoté hozziillissal még
a tantervet is korrigdlja, javitson rajta a megvaldsitas folyamatiban, de
ndlunk ez a lehet8ség elég szik kord.

Misik jelentds kérdés, hogy milyen a tankényv, milyen forrasmunkik
dllnak a didksag rendelkezésére, milyen az illusztraciés anyag, amellyel
a feldolgozandé anyagot megvildgitjak, kiegészitik.

Milyen az oktaté-nevel§ munka, tehit a megvalésitds, amely tulaj-
donképpen a legfontosabb fdzis; a tervezéstdl egészen az értékelésig,
vagyis az osztalyzdsig. Nagyon fontos kérdés a tanuld helye és szerepe
az oktatd-nevel6 munka folyamatdban. Vajon csak tirgya vagy pedig
alanya is ennek a munkdnak? Ez utébbi azzal kezdddik, hogy aktiv
részvevdje a folyamatnak, majd ennek magasabb megnyilvinulisi foka,
hogy mintegy 6nmagit is irdanyitja, formalja. Erre természetesen a tanu-
16t képesiteni kell, és biztositani hozz4d a feltételeket is. Hogyan fogjik
fel ezt a tantdrgyat a tanirok és a didkok, hogy viszonyulnak hozz4?
Szeretik-e ezt a tantirgyat a tanulék? Erdekli-e 8ket, avagy nem nagyon
szeretik, kevésbé érdeklédnek-e irdnta? Erzik-e, hogy hozzdjirul vildg-
nézetiik alakitdsihoz, példdul ahhoz, hogy egyes nézeteiket korrigdljak
az oktatd-neveld munka folyamatiban. R4jonnek-e, hogy téves nézeteik,
dlldspontjaik voltak? Mikozben az ember felismeri tévedéseit és viltoz-
tat nézetein — mert megokoltnak litja azt —, sajit magat alakitja.

Mennyiben érzik a tanuldk tehernek ezt a tantirgyat? Mennyi idét
forditanak tanuldsra, mennyi id8t igényel a tananyag elsajititdsa? Ho-
gyan és milyen segitséget nyidjt a tankdényv, mennyire hozzaférhetd,
mennyire érthet, mennyiben érdekes és vonzé? Keziitkbe vesznek-e mis,
ezzel kapcsolatos és ezt kiegészitd forrdsmunkat? Es vajon mi 4ll ezek
kéziil a rendelkezésiikre?

Végiil, vannak-e javaslatok, sugallatok a hibak és fogyatékossigok ki-
kiiszobdlésére? Célunk a helyzet javitisa, az oktaté-neveld munka fej-
lesztése, amely sosem lehet teljesen idedlis, de viszont nagyon lényeges,
hogy milyen szintet értiink el, és milyen szintet lehetne az adott kériil-
mények kozote elérni. Ezeknek a kérdéseknek a megvitatisihoz, megtir-
gyaldsdhoz sziikség van az épitd jellegl birilatra, a nyilt, 8szinte be-
szédre, és vitira, mert ezzel lehet komolyan hozzdjirulni a felmeriild

problémék megoldésdhoz.

Szabé Lajos:

Ha a tankdnyvekrdl beszéliink, szeretném megjegyezni, hogy a Bod-
rogvari—Ifkovié—Szam-féle tankdnyvet elsbrendlinek tartom, de nem
kozépiskolai, hanem egyetemi fokon, mert egy alapos el8ismeretet igé-
nyel. Ezt viszont a gyerekek a kozépiskoldban se torténelem, se irodalom,
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se mds kultirtantirgy keretében nem kapjik meg. Stilisztikai problémii
is vannak a kdnyvnek: a terjedelmes kérmondatokba (ez valészinfileg a
forditdsnak réhatd fel) belefirad a tanulé.

Sz6lnék még arrél is, hogy a gyerekek csak hallgatéi, nem pedig aktiv
résztvevdi az 6rdknak. Taldn tdlterheltek a tananyaggal és programok-
kal, a sok tantdrggyal és nem érnek rd a szakirodalom olvasisira.

Gyerman Tibor:

A reform kezdetén tSbbekkel egyiitt én is részt vettem a hirom évig
tarté tartomanyi kiegészitd- és tovabbképzésen. Akkor igen szigord kri-
tériumokat tdmasztottak azon részvev8kkel szemben, akik majd késdbb
a tantdrgyat tanithatjdk. Az el8készitd utin én az oktaté-neveld mun-
k4bél is kivettem a részemet. Most személyes tapasztalataimrd] szeretnék
egy par sz6t sz6lni. Erre a tantirgyra nagy sziikség volt, ez tdrsadalmi
igazoldst is nyert, 4m az eddigi eredményei kétesek.

En els8sorban a tankdnyvet szeretném birdlat ald venni, mivel annak
idején a kéziratok koriili 6rdk hosszat tarté vitdkon is jelen voltam.
Akkor is mir ramutattunk szimos fogyatékossigra, amelyeket részben
igazolt a gyakorlat, részben mi tévedtiink.

Nekem a kovetkezd javaslatom lenne a tantargy felépitésére: az egy-
séges kozépiskola els6 és mdsodik osztdlydban heti két drival tanitsuk
ezt a tantdrgyat, de ki kellene hagyni mindazokat az anyagrészeket,
amelyek ismétlédnek, valamint az elsds anyagbél a filozéfiai tdrgyd kér-
déseket, mert a gyakorlat bebizonyitotta, hogy a tanulék legnagyobb
része nem tudja ,,megemészteni” azokat, mert tilsigosan elvontak. Olyan
része ez a tananyagnak, amelyet a tanir akkor kérdez vissza, ha feltét-
leniil rossz jegyet akar adni, mig ha javitani akar a didk jegyén, nem
adja fel ezeket a kérdéseket.

Tobb egységes kozépiskolaban kozgazdasigi egyetemet végzett tana-
rok vették keziikbe a tantirgyat, és akarva akaratlan, a politikai gazda-
sagtani témikat — észrevételem szerint — tizendt drira emelték az
el8irdnyzott négy helyett. Szabilytalanul cselekedtek, de jol. Réjottem
erre a kovetkezd tanévben, amikor sajit magam is elvégeztem ezt a ki-
bévitést. Az dltaldnos kozépiskola elsd osztilyos tanuldi a politikai gaz-
dasigtan alapismereteit szépen elsajatitjik. Viszont késdbb, kiiléndsen a
negyedikben erre nagy sziikségiik van ahhoz, hogy épithessiink r4, illetve
bezdrjuk a kort, ami végeredményben a cél: a dialektikus materialista
szemlélet kialakitdsa a tanulékndl.

A miasodik osztilyban venném 4t a didkokkal azt, ami a méisodik és
harmadik osztilynak van el8irinyozva, heti egy 6rdval, mert tobb
anyagrész ismétlédik e két osztily anyagdban. Sét, a harmadikos anyag-
ban — észrevették ezt a tanulék is — a nemzetiségi kérdést példdul
négyszer dolgozzuk fel. Lényeges kérdés ez, de azért négyszer is vissza-
térni r?!

A negyedikes tananyagot (tankdnyvet) feldolgozni szinte képtelenség.
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Toémérdek filozdfiai, politikai, gazdasigtani, kultdrtériéneti és nem
utolsé sorban tdrténelmi tudisalapra hivatkozik. A tdrténelem tanitdsa
példdul sok fontos témdt ,,atugrott”, azt pedig mondanom sem kell, hogy
a milvészettdrténet mivé lett — csak bandlis formdban van jelen.

A negyedikes anyag ellenben erre hivatkozik. En a negyedikes és a
harmadikos anyagot is heti két éraval dolgoznidm fel dgy, hogy az
anyag kiséré (kiegészit8) szoveget és illusztracidt kapjon. Akkor jutna
id8 arra is, hogy bizonyos dolgokat tgymond a tandr vitdra bocsdsson
az 6rén, hogy a tanulé maga is véleményt nyilvénithasson. Nemcsak fak-
tograf anyagot kell nydjtani. Lehetne kiséré szoveget, kiilonbdz8 anya-
got, konyvet olvasni és azt a tananyaggal pirhuzamosan feldolgozni.
Kiilonosen érdekes lenne 4tvenni 1968-t6l, a spliti kongresszustél -— ami-
kor mér jugoszliv marxizmusrdl is beszélink — az alapvetd dolgokat,
igy jutna id8 a pozitivizmus, dogmatizmus és egyéb olyan kérdések tisz-
tazdsira, amelyekkel nap mint nap szembetaldljuk magurikar.

A tankdnyv megirdsit egy bizottsigra biznim, amely els6t8l a ne-
gyedikig feldolgozn4 a tananyagot, elssorban alapvetd tematikai felépi-
tésében, Ggymond vazlatdban és utdna a részletes feldolgozis kdvetkez-
hetne. Aki a konyvet irta, az kdzépiskoldban nem dolgozott, csak egye-
temen, tehdt nincs e téren gyakorlata.

Ami az oktat6-neveld munkar illeti, s azon beliill a tanar—didk vi-
szonyt, meg kell jegyeznem, hogy termékeny, el6remutatd vitdt kibonta-
koztatni nagyon nehéz. A tanulbk részér8l gyakran fennill a kétely a
merészen feltett kérdésektdl, nehogy annak ,kovetkezményei” legyenek.
Igyekszem mindig hangstlyozni, hogy a célunk pozitiv kritikai szemlé-
letl embert nevelni a tirsadalom szdmdira. Aki helyesen tud birdlni, 4l-
ldst foglalni, annak a kritikdja el6remutaté és épit6. A kritika még nem
jelenti azt, hogy az ellenséges is. Tehdt olyan vilignézetd embert kell
formdlni, aki bitran szdlni mer, és a munkdja, t6rekvése, célkitlizései
egyarant helytilléak.

Nagy hibanak tartom, hogy a marxizmust tanité szaktanirok aktiva-
jdnak munkija ellaposodott, megsziint. Feltétleniil sziikség van, ra, hogy
feldjitsa mikodését, a mostanitél sokkal eredményesebb forméban,
egyiittmiikédve a Pedagdgiai Intézettel, mind a tartomdnyival, mind a
kozségkozivel. Ajinlatos lenne djra szemindriumok szervezése, ahol a
szaktandrok tartandnak el6addst, ismertetnék észrevételeiket. Fontosnak
tartom, hogy a marxizmust tanité tanirok részt vegyenek a fontosabb
kézségi politikai el8addsokon. Példaul tavaly itt volt Belgrddbdl egy ne-
ves politikus és én feltettem a kérdést, hogy miért nincsenek itt az el§-
ad4son a szaktanirok? Erre azt vilaszoltik, hogy mit keresnének azok
itt? Ha mér a tirsadalom megbizik a taniarokban, hisz rdjuk bizza a
fiatal nemzedék oktatdsit és nevelését, akkor ez a bizalom kiterjedhet
addig, hogy az illetd tanir elsd kézbdl értesiiljon a legfontosabb esemé-
nyekrdl, szemléletekr8l, 4ildsfoglalasrél, mert ezekben nem tévedhet, és
igy megfelel6képpen alkalmazhatja a tanitisban.

Evente legaldbb egyszer kdényvbemutatét kellene tartani az iskoldk-
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ban. Olyan tantdrgy ez, ahol megillni nem lehet, ahol a viltozis telje-
sen torvényszerl, hiszen mi magunk is tudjuk, hogy a tankdnyvben tobb
olyan téma van, ami mir elavult, az 1974—75-8s reform tdlhaladta.
Tehit ez egy olyan dinamikus tantirgy, amelyhez a tankdnyv sem lehet
olykor 6t évnél id8sebb.

Berké Magdolna:

Didkszemszdgbdl szélnék hozzd a tankdnyvhéz, amely ismerteti bar
az anyagot, de szdrazon, és nem segit abban, hogy otthon konnyebben
meg tudjuk tanulni a feladott anyagrészt. Vannak ugyan kérdések az
adott anyagrészek végén, de csak cimek szerint. J6 lenne ezeket kiegé-
sziteni részletkérdésekkel, hogy ezek alapjin a didk maga is 4t tudja is-
mételni az anyagot. Azonkiviil nagyon kevésnek tartom a heti egy 6rat
marxizmusbdl. Szerintem ki kellene bdviteni oly médon, hogy az anyagba
foglaljuk az id8szerl kiil- és belpolitikai események megtirgyaldsit. Jé
lenne, ha minden érdbél 10 percet erre tudndnak forditani, amikor is a
tandr segitségével egyes didkok feldolgozndk az id8szerll témdkat.

Kiss Viktéria:

Az Egységes Kozépiskola elsd fokozatin tanitom ezt a tantirgyat, ok-
téber 6ta — tehit nem egészen egy iskolaév tapasztalatai 4llnak rendel-
kezésemre. En elsdsorban e tantirgy oktatdsi és nevelési céljaibél indul-
nék ki. Mivel a tantdrgynak nagy jelent8sége van emberformildsi szem-
pontbdl, oktatdsa nem korlitozédhat csupin a kozépiskola elsd és ma-
sodik fokozatdra. Szerintem az oktatis és nevelés minden fokozatit it
kellene hatnia, betartva a szisztematikussigot, miszerint a jellem és az
erkolesi tudat formdldsival minden fokozaton tervszerien kell foglal-
kozni. Ami a kozépiskola oktatdsi és nevelési céljait illeti, abbdl indul-
nék ki, hogy minden tantdrgynak, amelyik els6sorban oktaté feladatok-
kal szerepel a tantervben, nagyon jelentds szerepe van nevelés szempont-
jabdl is. A tanulékkal elbeszélgettiink ezekrdl a problémédkrél, s szerint-
tilk is a marxista vilagnézet és felfogds kialakitisa minden tantirgy
feladata. A marxizmusnak mint kiilon tantdrgynak taldn az lenne a
feladata, hogy Osszegezze mindazokat a vivmanyokat, amit az emberi
tirsadalom elért, és e tantdrgy keretében fOleg nevelési célokat tlznénk
magunk elé. A tankdnyv 8sszedllitdsakor a tanuléknak a mir megszer-
zett ismereteikbd] kellene kiindulni. Azt hiszem, felesleges arrél beszélni,
hogy didaktikai szempontb4l milyen nagy szerepe van a tankdnyvnek,
s mivel ez az elsd tankdnyv, csak iidvozdlni lehet. A kovetkezSkben
azonban a nyelvezetét és a stilusdt a tanulék ismereteihez kell idomitani,
mert igy mindjirt mds motivacidéval veszik kézbe. Meglepddtem, hogy a
tanuldk ilyen nagy érdekl8dést tantsitanak a tantirgy irint. Ezt az ér-
deklédést a marxista csoportokon elégitjiik ki. Noha csak novemberben
kezdtiik meg a munkdt, mégis nagy létszdmban jelentkeztek a tanulék.
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Az aktudlis problémakat, a tanterven kiviil beszdmolék formajiban dol-
gozzuk fel. Ehhez j6 forrdsanyagot taldlunk a televizié misoriban, tehit
amit csak lehet és rendelkezésiinkre all, mindent felhaszndlunk forras-
anyagként. A marxista irodalom szintén gazdag forrdsanyag az ismere-
tek elsajititdsiban, és ez a tanulékat serkenti a tovdbbi munkdban. A
tankonyvet illetben a tanulé véleményér kell kikérni. Hiszem, hogy
egyes tartalmi és mddszertani valtozasok hozzdjirulndnak a tanul6k
tovabbi sikeres munkdjihoz. Az osztalyzat ugyancsak jelentds tényezd,
s ezért nem mindegy, hogy miként viszonyulnak hozzd. Hogyha a ta-
nulé tisztdban van azzal, hogy az osztlyzat kifejezi az egész aktivita-
sdt és munkd4jit, akkor az osztdlyzatot és a feleltetéseket sem a klasszikus
értelemben fogja fel, hanem az tovabbi munkdra serkenti. Vannak, akik-
nek tehetsége van egyes 4dgazatokhoz, 6k az érdeklédési koritknek meg-
felel6en valasztanak beszdmolét. A tanuld érdekl8dése nagyon fontos
momentum az egész tananyag elsajatitasiban.

Sisa Rozalia:

A Bosa Milidevié¢ iskolakdzpont masodikos tanuléja vagyok. Konkré-
tan a mésodikos tankonyvrdl szeretnék szdlni, amely tdl magas szintl
— legaldbbis a tanulék korében ez a vélemény — és ezért a mi isko-
linkban a tankdnyvre nemigen tdmaszkodunk. A tanidrnd leegyszerti-
siti nekiink az anyagot. Felelésekre is inkabb fiizetbdl, gyorsjegyzetekbdl
késziiliink. Tehit a tankdnyvr6l ennyit, most pedig a masik kérdés: A
marxizmus tanuldsa nagy segitséget nydjthatna a tanuldknak, hogy részt
vegyenek a didkonigazgatdsban. Volt itt mar sz6, a didkok és 4ltaldban az
ember marxista vilignézetének kialakitdsarél; sajnos nem minden ember
tudja 6nmaga fejleszteni vildgnézetét, igy a marxizmus tantirgy keretében
a didk korrigdlni tudna ezt és rdddbbenne a sajit nézeteinek helytelensé-
gére, fogyatékossigira. A marxizmus tanitdsinak jobban a mi tdrsadal-
munk felé kellene fordulnia. Nem azt akarom ezzel mondani, hogy ne le-
gyenek benne a marxista alapismeretek, de tobbet kellene foglalkozni 6n-
igazgatdst tdrsadalmunkkal és a napjainkban lejitsz6dé belpolitikai ese-
ményekkel. Mert bar sokat hallunk mindenr6l a tdjékoztatasi eszkozok
segitségével, de valahogy mintha a tanulék elfordulninak t6le, nem tudja
figyelmiiket lekdtni. A mi iskoldnkban is mikddik marxista szakkor és
akik tagjai, azok érdekl8dnek is irdnta. Ott egy kdtetlen beszélgetés alakul
ki, s eltlinik a didk—tandr viszony kotdttsége. Sajnos, elég kicsiny azok-
nak a didkoknak a szidma, akik a marxista csoport munkajiban részt vesz-
nek és az érdeklédésiiknek megfelelen beszdmolékat készitenek. Az érin
viszont nemigen jut id6 arra, hogy a tanulék egyéni véleményt nyilvanit-
sanak. Csak arra az anyagra tdmaszkodunk, ami a tantervben van és
amire osztdlyzatot kapunk. Kevésnek tartom az éraszdmot is. Beleszii-
lettiink ugyan a szocializmusba, de mi még nem vesziink részt az épité-
sében, s mire odakeriiliink, megfelel6 alapismeretekkel kell rendelkez-
niink. A tantirgy nem von parhuzamot elmélet és gyakorlat kdzdtt.
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Rézsa Marta:

A, negy::dik" osztalyos anyag is ﬁg.y van megirva, hogy nem kelti f?l
az érdek]6désiinket, rengeteg a tankdnyvben a bonyolult mondat, amit
az osztalynak a hiromnegyed része meg sem ért. Mégis sikeriilt az egész
osztdlyt bekapcsolni olyan kérdéseknek a megvitatdsiba, amelyek szoro-
san kapcsolédnak a tanultakhoz. Igaz, kevesen mernek bdtran hozzi-
sz6lni, de el8bb-utdbb csak kialakulnak a vélemények. Olyan témaji be-
szamoldkat készitiink, ami a didkokat érdekli, bar lehet hogy ez a tan-
anyag kardra megy. Foglalkozunk a szabadidd kérdésével, annak kihasz-
naldsaval — természetesen marxista szellemben. Nemcsak beszamolbkat
készitiink, hanem rogtonzott vitdkat is szerveziink az elolvasott kony-
vekr6l és az aktudlis politikai eseményekrdl. Az ilyen vitdk hiven tiik-
rozik, hogy a szakirdnyd oktatds alatt tanultak befolyasoltak-e benniin-
ket a nézetek kialakitdsaban. A véleménynyilvinitds az én osztidlyomban
megfelel az alapvetd kovetelményeknek. A tananyag azonban olyan
nagy, hogy nem tudtuk teljesen dtvenni, tehdt nem sajatitottuk el azr,
amire kés6bb az egyetemen vagy a jovendd munkaszervezetiinkben sziik-
ségiink lehet. Tantirgynil a marxizmus biztosan tobb, mert személyi és
tirsadalmi problémédkkal foglalkozik, dtszovi és athatja az oktatéi mun-
kit és magit a szakiranyd oktatdst is.

Hidnyoljuk a fogalomtdrat a tankényv végén, mivel szimunkra ren-
geteg benne az idegen 526 és ezért nem értjilk meg a mondatokat sem.
Az érdekl6dés természetesen attdl fiigg, hogy a tanulék szeretik-e a filo-
z6fiat, mert ez a negyedikes anyag valdban tiszta filozéfia. A harmadi-
kos anyag pusztdn csak megismertet benniinket Onigazgatdsi rendsze-
riinkkel. A konyvbdl azonban nem vildgos, hogy mi a lényeg, mi az,
amit a tandr kérdezhet — szerintem ezt mas tipusd betlikkel kellett volna
szedni. Hidnyzik az illusztricid is a konyvbdl, hogy legalabb tudjuk,
kihez és mihez kossiik azokat az elméleteket, fogalmakat, amelyeket ta-
nulunk. En a pedagdgidhoz nem értek, de valdszinll, hogy alkalmazdsi-
val kozelebb hoznék hozzdnk az elméleter.

Gere Teréz:

A Vajdasigi Kommunista Szdvetség politikai iskoldjinak zentai tago-
zatdt vezetem. Lehet, hogy formabontd leszek a beszélgetésben, mert én
egy més szempontbdl, els6sorban mint tdrsadalmi-politikai dolgozé nézem
a marxista nevelést. Azt hiszem, hogy az egyik didk nagyon szépen meg-
jegyezte, szerinte ma mir a marxizmus nem lehet tantargy a klasszikus
értelemben, tehit nem lehet olyan tantirgy, mint a tbbi, ahogy mondta:
sokkal tobb annil. Ma mar nem szabadna tantirgynak lennie, mert
amig tantdrgy, addig ilyen a viszonyulds hozzd. Amig viszont ilyen
mddon dolgozunk, addig tantirgy is marad. Ahogy Téth elvtirs mon-

dotta — elsGsorban embernevelé szerepe van, tehit vildgnézetet kell
kialakitania, viszonyokat kell feltirnia — sokoldald embert kell ne-
velnie. Ha ilyen embertipust akarunk kialakitani — mérpedig ez a cél
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—, akkor minden iskolafokozaton, illetve a marxista képzés birmelyik
fokan tdl kell nbnie a jelenlegi keretet. En pillanatnyilag a problémat
abban litom — kezdve a kozépiskolatdl (ahol mar jelentkezik mint ,,tan-
tdrgy”) az egyetemig —, hogy szigordan ragaszkodunk azokhoz a méd-
szerekhez, amit a t8bbi tantargyndl alkalmazunk. Itt viszont mis méd-
szerhez kell folyamodni. Mindjart konkretizilom is. Ismerve a tankony-
vet és a modszereket is — dolgoztam kozépiskoldban, kiilonbdz8 esz-
mei-politikai oktatdsi szinten, feln6ttekkel, szakositott oktatdsban, azutén
falusi fiatalokkal, dnigazgatdk iskoldjiban —, leszlirve a tapasztalato-
kat azt llapithatom meg, hogy mindaddig, amig el6adé mddszert hasz-
nalunk ennél a tantirgyndl, addig ez tantirgy marad, és addig azt a
célt, amit a tantdrgy bevezetésekor kitliztiink, nem érjiik el. A tankényv-
és az oktatds folyamatdban is olyan feladatokat kell f6ldolgozni, ame-
lyek 8sszekotik az elméletet a gyakorlattal. Tudniillik legtébb didk azon
a véleményen van, hogy a kdnyv csupin elméleti tuddst ad és nem ké-
pesiti 6ket arra, hogy kikeriilve az életbe, vagyis a munkahelyre, a gya-
korlatban is alkalmazzdk az elsajatitott ismereteket. Rendelkeznek egy
nagy mennyiségli elméleti tuddssal, amit nem tudnak az életben kamatoz-
tatni. Ezért nagyon hasznos volna, hogyha a tankdényv minden egyes
fejezet utdn olyan kérdéseket tenne fel, amelyek kapcsolatban illnak a
mindennapi gyakorlattal, id8szerlisitené azokat. Ezeket az id§szerli kér-
déseket az 8rin csoportmunkdban dolgozndk fel a hallgaték. Elmonda-
ndk a véleményiiket, és ott az 6rdn az el6add, illetve tandr segitségével
kikristdlyositandk a témara vonatkozb 4lldspontokat. Azokkal az égetd
aktualis kérdésekkel kellene foglalkozni, amelyek tarsadalmunkban fel-
vet8dnek. Mi, folmérve a marxista képzés és az eszmei-politikai nevelés
hatdsat az ifji nemzedéknél, elhataroztuk, hogy teljes egészében szaki-
tunk az el6adéi mddszerrel. Rvid bevezetd utan kérdéseket, problémai-
kat vetiink fel, amelyekrdl a jelenlevSk szabadon kifejtik véleményiiket,
véleményt cserélnek. A beszélgetés vezetSje irdnyitja a vitdt. Lehetdséget
ad, hogy kifejezésre jusson a pozitiv vélemény mellett az ellenvéle-
mény is, hogy a hallgatd kifejezze azt, amit érez, illetve tapasztal a
mindennapi életben. A nevelésnél ugyanis feltétleniil kapcsolni kell az
elméletet és a gyakorlatot. Ez az igény kifejezésre jutott nemrégiben
Zenta kozség teriiletén, a kozépiskolai és a falusi ifjisdg korében végzett
felmérésben is. Ha mindezt figyelembe vessziik, akkor talan csdkken a
kdzépiskolds és az cgyetemi tananyag, viszont ezzel mds téren nyeriink.
Mivel én egzakt tudomdnyokat tanitottam, azt tapasztaltam, hogy a
tisztan elméleti tudds nem biztositja a kivint mindséget, marpedig itt a
mindség a fontos. Amit veszitenénk a feldolgozdsra keriild anyag meny-
nyiségében, visszanyernénk a hallgatékndl kialakitort képességgel, hogy
kapcsolni tudjak a gyakorlatot az elmélettel, tehdt nevelnénk, felkészite-
nénk Oket arra, amit késébb az élet t6liik elvar. A felszabadulds 4ta
szamtalan nemzedékiink hagyta el az iskolapadot és mind jobban szapo-
rodik a felsboktatast végzettek szdma, akik viszont jiratlanok az on-
igazgatdi gyakorlatban, alkalmatlanok a kiild6ttségi rendszerben vald
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aktivabb részvételre, a feleldsségteljes hozzAdlldsra, a feladatok véllali-
sira, a birélat és az alkotd tevékenység érvényesitésére. Amit tehdt az
iskola ebb6l a szempontbdl nydjt, az mindségi szempontbél megkérddje-
lezhet6. Mind tSbb ember keriil ki ugyanis az életbe, aki nem tudja ka-
matoztatni tuddsit és megtorpan a feladatok elétt. Van egy forradalmi
elméletiink, de ha annak nincs forradalmi gyakorlata, akkor a forra-
dalmi elmélet mit sem ér. Mert a forradalmi elmélet a tépralajit, gySke-
rét a gyakorlatban taldlja meg. Epp ezért mi az eszmei-politikai, mar-
xista képzés teriiletén egy olyan munkamddszer — kozvetlen eszmecsere,
véleménycsere, biralat, dnbirdlat — meghonositdsira toreksziink, amely
lehetdvé teszi, hogy tényleg teljes értékli embert neveljiink.

Meg kell még valamit emlitenem, amit a nemzetiségi nyelven dolgo-
z6k valamennyien hidnyolnak. A magyar nyelvli marxista irodalomra
gondolok. A klasszikusok szép szdmban megvannak anyanyelviinkdn, a
gyakorlati problémdinkat — az Onigazgatdst, a kiildottrendszert, a tir-
sadalmi-politikai szervezeteket és a személyi tényezd szerepét — taglald
irodalom viszont nagyon hidnyos, és ezt lassanként pétolni kellene, ha
nem akarunk csupin a tankdnyvre szoritkozni. Mirpedig erre nem szo-
ritkozhatunk, mert az mégis csak szlk elméleti (és gyakorlati) tudast
nytjt. Arra kellene torekedniink, hogy akir tirsitott eszkozokkel is, meg-
gyorsitsuk a magyar nyelvll szakirodalom kiad4sdt. A politikai iskold-
ban pl., igaz nem teljes értéklien, és nem is hézagpbtldéan, de nagyon
szépen alkalmazzuk a Létiinket. Ndlunk mindennap ott forog a Létiink
a tanulék kezében, amely az egyetlen magyar nyelvd, ilyen tirgyt tar-
sadalmi folyéirat. Figyelemmel kiséri az eseményeket, idejében tdjékoz-
tat azokrdl, nyelvezete megfelels, hozzaférhetd, stilusa is jo, és abban
a kutatémunké4ban, amit a hallgaték végeznek — mert ndlunk sokoldald
egyéni és csoportmunka, kutatémunka folyik —, folébreszti benniik a
problémdk iranti érdekl8dést, hozzdsegiti Gket ahhoz, hogy megprébal-
janak megolddst keresni azokra a mindennapi problémdikra, amelyek a
munkahelyiikon jelentkeznek. Azt hiszem, a Létiinknek meg kellene tar-
tania az ilyen irdnyt torekvését és minél t5bb iddszerlt témdt kell feldol-
goznia. Nagyon hasznos lenne pl., ha az dnigazgatdk III. kongresszusi-
16l is kdzolne tapasztalatokat, kutatdsi eredményeket, valamint a forra-
dalmunk negyvenéves évforduléjival kapcsolatos cikkeket stb.

dr. Téth Lajos:

Beszéljiink arrdl, hogyan folyik az érdn, az oktatds folyamatdban a
munka, azzal hogy konkretizdljuk a tdrekvéseket és azt, hogy a didkok
mennyiben vesznek részt ebben a munkdban. Hallottuk mdr, hogy imitt-
amott részt vesznek. J6 lenne, ha az oktatdsi kdzpontokbél réviden be-
szdmolnanak errdl, ha egy rovid helyzetképet nydjtaninak, mert ez na-
gyon lényeges dolog. Tehit milyen az elmélet és gyakorlat kapcsolata,
és ehhez kapcsolddik, hogy sor keriil-e beszélgetésre, van-e vita. Hol
alakult ki vita a didkok koézott, tandr és diak kozott a feldolgozott
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anyaggal Osszefiiggésben, hiszen ennek j6 része olyan, hogy a gyakorlat-
tal kapcsolatos, és aktualizdlhaté. Milyen hatissal volt az ilyen vita a
tanulékra?

Erés Katalin:

A marxizmust nem gy kellene tanitani, mint a matematikit, hogy
kétszer kettd négy, hogy a tanir elmondja azt, ami esetleg a kdnyvben
van és ezzel befejezi. Az el6adds mbdjatdl és a tandrtdl fiigg az is, hogy
szeretjiik-e ezt a tantdrgyat vagy sem. Nekiink vannak tapasztalataink
ezen a téren, mert minden évben masik tandr tanitotta a marxizmust és
mindegyik maésféleképpen. Volt, akinél szerettiik, és volt, akinél nem.
Akinél nem szerettiik, ott a tandr és a didk kozotti viszony is elég rossz
volt. J6 viszonyt csak a fiatal tandrokkal tudtunk kialakitani. Taldn
azért, mert azok 4j mddszert alkalmaztak a tantirgy tanitdsiban. Nem
taldltuk megfelelonek azt, hogy az egyik tandr szdrazon elmondta az
anyagot, esetleg lediktilta és a kovetkezd 6rdn visszakérte t6liink. Sze-
rintem ez nem jé méddszer. Voltak olyan tandraink, kettd is, akik vi-
szont Ggy tanitottdk ezt a tantidrgyat, hogy elmondtdk azt, ami lényeges
és vissza is kérték, de azért az érinak nagyobb részén vitatkoztunk. A
tanarok felvetettek valamilyen kérdést és kikérték a mi véleményiinket
is, és nem azt osztilyoztidk, hogy tudtuk-e az anyagot (hogy példiul
Jugoszlévia elndksége kilenc tagl, vagy egy kiilddttségi tagnak a mand4-
tuma két év, hirom év, vagy 6t év, mert szerintem nem ez a lényeges),
hanem a hozzadllasunkat és a részvételiinket a vitdban. Kényveket hoz-
tak és abbdl olvastak fel nekiink, vagy veliink hozattak konyveket és
olyan beszdmoldékat készithettiink, amilyet akartunk, amilyen témarél
mi szerettiink volna beszélni. Szerintem ezt a tantdrgyat Ggy kellene
tanitani, ahogy azt az a néhdny fiatal tanir megprébilta. Nem tudom,
hogy miért, de Sket elitélték ndlunk az iskoldban, azt mondtik, hogy
nem lehet osztdlyzatot adni az érdeklédésiinkre. Pedig szerintem arra is
lehet; ne csak azt osztdlyozzidk, hogy megtanultuk-e a kényvbdl azt az
egy Orira feladott két oldalt fejb8l és csak azt tudjuk, de azt is mind-
ossze két hétig, utina pedig elfelejtjiik. Fontosabb az, hogy ismerjiink
miést is, ami id8szerl, hogy hozz4 tudjunk szélni a felvetett kérdések-
hez és a mi nézetiink is egyezzen azzal, ami Onigazgatisunkban elfoga-
dott alldspont, illetve hogy az 6rdkon kialakithassuk sajat nézeteinket.

Gyermdn Tibor:

Ki lehetne alakitani egy sajitos médszert a marxizmus oktatdsiban.
J6 lenne példaul, ha lenne id8, hogy a tanulék elbre elolvassik a szdve-
get, véleményt forméljanak, s utdna egy beszélgetés — a tanir 4ltal
irdnyitott vita — formdjdban, szinte ,,észrevétleniil]” feldolgozzik az
anyagot is. Igy lehetne id8t nyerni azzal, hogy az anyagot mir a meg-
ismerés szakaszdban Osszekapcsolndnk a gyakorlattal, tovabba a Létiink-
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ben is megjelent irdssal vagy egyéb forrésanyaggal. Igy keriilnénk az ex
katedra médszert. Mas médszerek alkalmazdsdnil nincs elég lehet8ség
arra, hogy a hatalmas mennyiségli anyagot feldolgozzuk, és még kiilon
foglalkozzunk id6szeri problémékkal is.

Berké Magdolna:

Elnézést kérek, de szeretnék az id8sebb tandrok partjira kelni. Nekem
az 4ltaldnos szakkozépiskola elsé osztilydban egy id8s tanirom wvolt,
Str8bl Aladir és 6 gy tartotta meg az érdkat, hogy el6adta az anyagot,
utdna Bsszefoglalta dibhéjban és vitdztunk réla. Es nemcsak a tudést osz-
talyozta, hanem a vitdban vald részvételt is. A mostani tandrnd pedig
szinte idedlis megoldast taldlt az anyag A4tvételére, mégpedig az anyag
java részét mi didkok adjuk el8. Ez nagyon érdekes, mi ugyanis besz4-
moléként feldolgozzuk az adott anyagrészt és a beszdmolébé!l kérdéseket
készitiink. A tandrnd is segit, persze, az anyag feldolgozdsiban. (Az, aki
vilaszol, a kérdésekre, vagy hozziszél, kap egy pluszt.) Az év végi és a
félévi jegyeker Ggy alakitjuk ki, hogy hdrom ilyen plusz egy 6tos. Igy
mi is érdekelve vagyunk abban, hogy kovessik az anyagot, hozzdszél-
junk, vitdzzunk réla, és hogy ne hagyjunk ki teljesen egy anyagrészt
sem.

Erés Katalin:

Nem az id8sek ellen van nekem kifogisom, de a gyakorlat és a ta-
pasztalat azt bizonyitja, hogy a fiatalabb tandrokkal kozvetlenebb kap-
csolatot tudunk kialakitani. Példdul marxizmus 6rdn a vallasrél volt
sz8, amelynek a megvitatdsdhoz tébb konyvb6l olvastunk, késziiltiink.
Beszdmoltunk az olvasottakrdl, elmondtuk véleményiinket, gondolatain-
kat a témdval kapcsolatban. Es ezt osztilyozta a tandrnd. Taldn nem
pont azt tanultuk meg, amit a kdnyvben masfél oldalon, szdraz stilus-
ban megirtak, de sokkal bévebb, maradandébb ismeretet szereztiink.

Arokszalldsi Borza Gyéngyi:

Nekem, mint kiviildllénak — 4ttanulmdnyozva a tanterveket és a tan-
konyveket — az a véleményem, hogy valamennyi a végsSkig maxima-
lizmusra torekszik. A rendelkezésre 4116 éraszdmhoz viszonyitva, amelyet
a négy év alatt fel kell dolgozni, hatalmas az anyagmennyiség. A tan-
anyagban tehdt valamiféle szelekciét kellett volna végezni, felosztani azt
els6rendlien fontos részekre, amit feltétleniil 4t kell venni, a gyakorlat-
hoz kapcsolni, és taldn kihagyni olyan dolgokat, amelyekt6! tal van
terhelve a program, és kevésbé fontosak. En csak az egyetemi éveim ta-
pasztalataihoz viszonyithatom az elolvasottakat. Hirom tantirgy: a
szociolégia, a politikai rendszer és a marxista filozéfia keretében keve-
sebb anyagot dolgoztunk fel az egyetemen, mint ami a kozépiskola 4
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évébe bele van siliritve. Természetesen, més lapra tartozik, hogy ezt a
feladatot, hogy oldjik meg a gyakorlatban. Es mivel mi itt meghivtunk
egyetemistdkat is, azonkiviil itt van Gabri¢ Molnir Irén is, aki a gya-
korlatokat tartja a Ko6zgazdasigi Karon, ahol tanarsegédjelslt, kivancsi
lennék az 8 véleményiikre is. Valéban olyan mértékben elsajtitottdk-e
a tantervben felvidzolt anyagot, hogy arra minden nehézség nélkiil épit-
hetnek az egyetemen is, vagy pedig Grdk maradtak a tanulék ismeretei-
ben.

Gabri¢ Molnar Irén:

En két dologra szeretnék kitérni. El8szor is: két problémaval dllunk
szemben, az egyik az elméleti elsajatitds, a mdasik pedig a gyakorlat.
Mindkét szempontbdl a kozépiskoldban sokkal nagyobb a probléma,
mint az egyetemen. A kdzépiskoldban a tdlsigosan terjedelmes anyag mi-
att feliiletesen tanulnak a didkok, és amikor az egyetemre keriilnek, ne-
kiink sok mindent Gjra kell kezdeni. Ezért torlédik a mi anyagunk is,
mert Gjra dtvesszilk a marxizmus alapismereteit (proletdrdiktatira, osz-
talyelmélet), mintha Lenin Allam és forradalmat, Mi a teend8jét nem is
tanultdk volna. Ez annyiban probléma, hogy a hidnyos ismeretek pot-
lasa utdn az egyetemen is kevés id6 marad a tovabbépitésre, illetve a
tudasgyarapitdsra. A kozépiskoldkbdl kikeriildk tuddsa tehdt csak rész-
leges, s ezért Osszefiigglen és folyamatosan nem is épithetd rd az egye-
temen.

A misik dolog: Mivel az egyetemen kiderhidny miatt magyar nyel-
ven mind a hdrom &ltalinos tantdrgyat — a szocioldgiit, a marxista
filozéfidt és a politikai rendszert is — tanitom, elmondhatom, hogy a
legtobb gondot a marxista filozéfia okozza, mert a tanuldk tudisa ezen
a téren a leghidnyosabb. A kozépiskoldkban egyiltalin nem veszik 4t a
dialektikus materializmus alapismereteit. Legtobben bemagoljdk a tan-
anyagot, amit illusztralhatok a politikai rendszer tantargybdl vett pél-
d4val: Onigazgatdsd szocializmusunk intézményeit kifogastalanul felirja
a tanuld a tabldra, mert emlékszik rd, hogy is volt a kdzépiskolds kényv-
ben, de fogalma sincs a lényegrdl, hogy a kiildottrendszer miért a tdr-
sult munka alapszervezeteib8l indul ki, és miért jut el a foderalizmus
legfelsdbb kiildott-testiileti szintjéig. Lehet, hogy bemagoltattdk vele a
vélasztasi rendszer jogi alapjait, de semmilyen gyakorlati tud4sa sincs a
politikai életbSl. Ez pedig logikus is, hisz sosem volt munkaviszonyban,
sose vett részt az ifjlsigi szervezet és az osztdlytandcs munkdjin kiviil
semmilyen Onigazgatist folyamatban. Valamiképpen azonban mégis gya-
korolni kellene velitk azokat a ,;szdraz téziseket”, amelyeket akdr a mar-
xista filozéfidbdl, akir az Onigazgatdsi szocializmus elméletébdl tanul-
nak.

A terminoldgiai problémakat csak utdlag észlelem. Ugyanis gyakran
megesik, hogy a hallgaté még a negyedéven is a kozépiskolai (téves)
szakterminoldgidt haszndlja. Véleményem szerint mi a kozépiskoldban a
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mennyiségi tényezOt helyeztiik el6térbe, s igy a minOségire egyetemi fo-
kon sem lehet épiteni. Az egyetemen, természetesen, egészen mdis a mun-
kamddszer, a katedra adja meg a programot, az egyetemistdkhoz ido-
mitja a kérdéseket, a szakirodalmat. Itt az anyag tanulminyozdsa nem
egy tankonyvbdl, hanem szélesebb irodalombél folyik. (Ez az, amihez
nem szoktak hozzé a kozépiskoldban, mert csak egy kényv volt, ame-
lyet elejétdl a vege1g bemagoltak.) Miért nem lehet mar a kézépiskoldban
elolvasni, megvitatni a szintnek megfelel6 marxista irodalmat — eredeti-
ben? Ett6] nem kellene idegenkedni, mert sajnos, egyetermg jutnak fiatal-
Jamk anélkiil, hogy egyetlen eredeti marxista miivet elolvastak volna,
még a Kommunista Kidltvanyt sem, amely igazdn gyakorlatias és olyan
nyelven irédott, hogy kénnyedén atvehetnék a kozépiskoldban.

Szekeres Ildiké:

Arrdl szeretnék beszéini, hogy iskoldnkban az érikon miként jut kife-
jezésre az, hogy a marxizmus nem csak egy tantérgy, és hogyan keriil
kozelebb a didkokhoz. Az, hogy milyen e tantirgynak a helyzete, az a
tandrtdl és a didktdl fiigg. Mi példdul a tandrunk — Huszak tanir
néptirs — segitségével kikiisz6boltiik a megszokott éraformat, hogy be-
jon a tandr, feleliink, majd 4tvesszilk az 0j anyagot, és ezzel be van
fejezve, megértettiik azt, vagy sem. Hanem az érdkra dgy késziiliink,
hogy meghatdrozzuk a problémét, amelyre a marxizmus segitségével ke-
ressik a megolddst, valaszt. Az ilyen beszélgetések alkalmaval, tani-
runk vezetésével feldolgozzuk az 1) tananyagot is. Ugy irdnyitja a be-
szélgetést, hogy minden fontos momentumot érintsiink, feldleljink. Sze-
rintem nem az a cél, hogy a tankdnyvet fejbdl megtanuljuk, hanem a
marxizmust alkalmazni kell a mindennapi életben, és mi ezt szeretnénk
elérni. Mi nem csak a tankonyvre timaszkodunk. A tankdényv mellett
haszndlunk kiilénb6z8 forrdsmunkakat is. A tantdrgy megszerettetése a
tanartdl fiigg.

Péter Jézsa Piroska:

Az Egységes Kozépiskola Egység Tarsultmunka-alapszervezetében adom
el6 ezt a tantirgyat, de nem sok tapasztalattal rendelkezem, minddssze
hirom-négy éve oktatom a marxizmust. Itt koriilbeliil egy 6ra hossziig
arrél vitatkoztunk, hogy mennyire lehet a gyakorlatot és az elméletet
osszekapcsolni ezen a tantdrgyon keresztiil, é mennyire jé az, hogyha a
tanulék vitatkoznak az 6rdn. Az a véleményem, és azt hiszem, hogy az
egyetemrdl a kollégan8 véleménye bizonyitja is, hogy télzottan arra
toreksziink, hogy a tanulék vitatkozzanak és ilyen mddon prébiljuk
megvitatni vagy megtanulni a dolgokat. Nem vagyok ellene ennek a
mddszernek, de végeredményben ahhoz, hogy az ember vitatkozni tud-
jon, ahhoz sok mindent kell tudnia. Tizendt éves emberek vitatkozison
keresztiil nem tudjdk megtirgyalni Lenin osztilydefiniciéjat vagy mds
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hasonlét. Ehhez nincs elég tuddsuk. Es sajnos a 15—16 éves ifji nagyon
hajlamos arra, hogy a marxizmus 6rat vitdval toltse el. Vitatkozni lehet
sokféleképp, ezzel el lehet hizni az 6rét, és kdzben nem tanulunk meg
semmit. Aztin eljutunk az egyetemig és ott Ugyszélvin semmit sem tu-
dunk, holott 6tosiink volt marxizmusbél. Tehat j6l tudtunk vitatkozni,
szépen elmiltak az drik, mindenki meg volt elégedve. Ez az ember te-
hat felkésziilt az Onigazgatdsra, mert tud vitatkozni? Még egyszer hang-
silyoznidm, hogy a vitatkozdshoz sok alaptudasra van sziikség, és mikor
fogja a tanuld elsajatitani a marxizmus alapjait és a tényeket, ha nem
a kozépiskola els6 és masodik osztalydban? Tehat ott kell megtanulni a
tényanyagot, és hogyha ott megtanulta, akkor tud majd réla vitatkozni
is. Ez nem azt jelenti, hogy az a szdzhuszonnyolc éra, amennyi az elsé
és a masodik osztdlyban van, csupidn abbdl 4ll, hogy én mondom, 6k
pedig visszamondjdk. Lehet vitatkozni, persze, hogy lehet, de az alap-
vetd mégis az lenne, hogy a tanuldk elsajatitsik a marxizmus alapisme-
reteit.

Papp Gabriella:

A Mosa Pijade Egységes Kozépiskola Bratstvo Tmasz-dba jarok. Mi a
marxizmust nem Ugy fogjuk fel, mint tantirgyat, és bir egy 6rink van
hetente, de ebbe az egy 6riba a tandrné segitségével sikeriilt belestriteni
mindent, tehdt el tudjuk sajatitani az anyagot, és ezenkiviil beszdmolbkat
is hallgatunk. Az érdkat mi nem mindjirt a tananyag 4tvételével kezd-
jik, mert azt tapasztaltuk, hogyha a tandrndé nem a tananyag el6adisi-
val kezdi az 6rdt, akkor mds a hangulat, jobban oda tudunk figyelni.
Sokaknak a marxizmus nagyon nehéz, és ezért magoljak a tananyagot.
Taldn ez az oka annak, hogy a tanulék nem tudnak hozzdszéini az
anyaghoz. Ezért, amikor a beszamold elhangzdsa utin véleményt kellene
nyilvénitani, akkor nem tudnak hozziszdlni, mert nem értik meg a be-
szdmolét. Vitdkra inkdbb a marxista csoportban keriil sor, ugyanis oda
olyan tanulbk jelentkeztek, elég szép szamban, akik megértették az anya-
got és el tudtdk sajititani az alapismereteket. J6 lenne, hogyha ezt az
osztalykozdsségekben is valdra lehetne valtani, mert igy kdnnyebben el
lehet sajatitani az anyagot.

Balé Aranka:

A kodzgazdasigi egyetem elsd éves hallgatdja vagyok és szeretnék
Molnar Irén tanirsegéd oldaldra 4llni. Az itt elhangzottakbdl az tinik
ki, hogy a kozépiskoldsok mind idedlis marxista okratds-nevelésben ré-
szesiiltek, holott ilyenben nemigen volt résziink. Azt hiszem, az egyete-
men az elsé és a masodévesek mindannyian csak azt mondhatjik, hogy
joforman semmit sem tudunk. Alaptuddsunk nincs, nem kaptunk. Egy
passziv oktatdsi rendszerbdl jéttiink, mert az dn. §j oktatdsi rendszerben
is csak passzivitds van az 6rdn: a tandr el8ad, a didk pedig ugyanazt fel-
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mondja a kovetkezd Ordn. Itt viszont csupa olyanokat hallok, hogy ez
nem igy van. Lehet, hogy majd nekik konnyebb lesz, de nekiink még
igen nehéz. Az egyetemen tobbet varnak tdliink, mint az el6z6 generaci-
6ktdl, pedig amit azokon a passziv 6rikon megtanultunk, azt mi is csak
két hétig tudtuk. A tandroknak kellene egy 0j mddszert alkalmazni a
marxizmus tanitdsaban, és a jegyeknek csak masodrendll szerepet kellene
jatszaniuk. Az egyetemre egy olyan alaptudédssal kellene menni, hogy ne
legyen sziikség ilyen kiegészitOre, mert az sok id6t elvesz. A tankdnyv a
didknak késziil, a tanarnak csak dtmutatd. A tanarnak kellene bdveb-
ben, érthetSbben el6adni az anyagot és el6késziilni az Ordkra. Nemcsak
azt kell el6adni, ami egy tankdnyvben van, a didknak pedig nem a je-
gyekért kellene harcolni, hanem azért, hogy minél tobbet megtanuljon
és elsajatitson, hogy igy lépjen a kozépiskola utin az életbe, vagy az
egyetemre.

Huszak Jeno:

A Vegyészeti Technoldgiai Iskolakdzpont tanara vagyok. Bevett szo-
kds mar, hogy a kozépiskolai tandrok az 4ltaldnos iskolai tandrokra
héritjdk a hibdkat, az egyetemi tanirok a kozépiskolaiakra és igy to-
vabb. En azt hiszem, hogy mindkett8ben van igazsig, azonban az is igaz,
hogy a tanulék zome kampanyszerlien tanul. Ha ugyanis rendszeresen és
allanddan figyelnének az érdn és részt vennének a vitdkban, vélaszolni-
nak az anyagra vonatkozd kérdésekre stb., akkor megfeleld lenne a tuda-
suk és késdbb nem lenne ilyen probléma. Arrél viszont, hogy melyik didk
mennyire szereti meg ezt a tantargyat, sokat lehetne beszélni. Példdul,
amikor egy didk beiratkozik az iskoldnkba, akkor mir van egy élet-
célja, amit el szeretne érni. Tehdt ha vegyész, akkor 6 iparkodik, érdek-
16dik a természettudomanyok és kevésbé a tdrsadalomtudomanyok irdnt.
Ezek a diakok legink4bb arra tdrekszenek, hogy a szakméjukkal kapcso-
latos tantargyakat minél jobban elsajititsak. Nagyon le vannak kétve.
Nalunk délelStt, délutdn ott vannak, mert egyes szaktandrok csak dél-
utdn tudnak tanitani, s elég sok az utazé didk. Azutdn itt van ez a sza-
bad szombat. A didkok akkor végzik el a vegyészeti laboratdriumban a
kiilonboz6 gyakorlatokat, tehdt nincs idejitk arra, hogy még kiilon is
olvassanak a marxizmushoz. Az elhangzottakbél itélve én dgy vettem
észre, hogy azért a didkok java része megszerette ezt a tantirgyat. Csak
egy példit emlitek: a marxista tovibbképzésre, amit &nkéntes alapon
szerveztiink meg, 120 didk jelentkezett. Feldldoztdk szombatjukat és
rendszeresen jrtak erre az oktatdsra, ahol a tananyagon kiviil az dnigaz-
gatdssal kapcsolatos tdrsadalmi-politikai kérdéseket dolgoztuk fel. A di-
dkok tehdt érdeklédnek, de nincs idejiik.



Réka Csaba:

A Testvériség iskoldba jarok, elsd osztalyos vagyok és az érikkal kap-
csolatban szeretnék szdlni egy par szét. Heti két 6rdba stiritették a tan-
anyagot, amit it kell venniink és el kell sajititanunk. Szerintem azért
van sziikség két Orara, hogy ezt az igen nehéz tankdnyvet elmagyarizza
a tanarn6 Ggy, hogy meg is értsiik. A mi Ordinkon nincsenek beszamoldk,
de megemliteném a marxizmus csoportot, amely igen népszerti. Havonta
egyszer joviink Ossze és egy-egy szombaton két, néha hirom beszdmolét
is feldolgozunk. Ilyenkor vita is kialakul a beszdmoldkkal kapcsolatban.
Mivel azonban az érikon nincsenek beszimoldk, ezeket csak azok saji-
tithatjak el, akik jirnak marxizmus csoportra. Nagyon szeretném, hogyha

az Ordkon is szakitanink egy bizonyos id6t az ilyen és hasonlé besza-
molékra.

Dy. Téth Lajos:

A beszélgetés nagyon érdekes volt, és dgy érzem, nyilt, 8szinte hang-
vételd. Bizonyos meglepetéssel, kellemes meglepetéssel hallgattam a hoz-
zaszblasokat. A jelenlevd didkok zSme Ggy latszik, szerencsés égdv alatt
sziiletett — j6 tanarok kezébe keriilt. Ezen a téren nagyon nehéz &ssze-
hasonlitasokat végezni. Altaldban egy olyan vélemény van kialakuléban,
és err6l mind slirGbben irnak, hogy ezen a téren a helyzet nem is rossz,
de az sem kétséges, hogy még mindig rengeteg a hidnyossig, a probléma
és a kitzott célokat csak részben érjiik el. Nem vagyunk hivatottak
arra, és nem rendelkeziink a helyzet olyan A4ttekintésével, felmérésével,
hogy ilyen értelemben itélkezziink, de nem is azért jottiink Ossze, hanem
hogy megvitassuk ezt a kérdést, és ebbdl mi is tanuljunk, tapasztalato-
kat szerezziink és hozzdjaruljunk a felvetett kérdések megolddsahoz. Vir-
haté is volt, hogy ez nem lesz egyszerli feladat, amikor a reform kezde-
tén egy ilyen tantirgyat, amelyet valdban szélesebben kell értelmezni,
bevezettek. Volt ebben Gjszerli is, habar részben a réginek a folytatdsa.

Visszatekintve a kezdetre, az is kétségtelen, hogy bizonyos fogyaté-
kossagokat mindjart az elején el lehetett volna keriilni, ha részletesen ki-
dolgozzak a tantdrgy koncepciéjit. E koncepcibnak a lényege annak
meghatdrozésa, mit is akarunk mi ezzel elérni, hol van ennek a helye és
a szerepe az oktatd-nevel6 munkaban. EbbSl kovetkeznének aztdn a cé-
lok, a konkrét feladatok. Ezzel kapcsolatban halmozddnak a problémik.
Mi errdl itt nem beszélgettiink, ez inkdbb a szakemberek problémdja. Ha
csak tandrok lennének jelen, elemezhetnénk és dsszevethetnénk a felada-
tokat. Nagyon sok probléma meriilne fel. A tantervek egyes részei sem
egészen konkrétak, nem eléggé viligosak, nem épiilnek kellSképpen egy-
masra, a sorrend sem mindig megfeleld stb. Ez nagyon fontos kérdés, de
ez a hidnyossig nemcsak ennél a tantdrgynil nyilvanul meg. Ez 4ltali-
ban egy komoly fogyatékossiga, részben a pedagégiai (didaktikai) elmé-
letnek és ebbdl kifolyélag a gyakorlatnak, elsdsorban a tantervkészités
és tankonyvkészités gyakorlatdnak is. Kisebb-nagyobb mértékben majd-
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nem minden tantdrgynal kifejezésre jut ez a fogyatékossig. Nincs tehat
egy olyan koncepcidnk, amely egészen az elvarisig vagy kovetelmény-
rendszerig tartalmaznd, hogy voltaképpen mit kell itt elérni tuddsban,
hogyan jiruljon ez a tantdrgy hozza a viligkép, vilagszemlélet, vildg-
nézet és az erkolcsi tudat kialakitdsihoz. Igy példiul a kitlizott célok és
feladatok nem alkalmasak arra, hogy egy komoly felmérésnek a kiindu-
lépontjdul szolgaljanak. Az igazi felmérés megmutatja, mit értiink el a
kitlizétt célok koziil. De mivel ezek homalyosak, nem eléggé rendszere-
zettek, hidnyosak, igy nem alkalmasak az 8sszehasonlitdsra.

Hallottuk, hogy az egyetemen nincsenek megelégedve &nmagukkal a
hallgaték sem és a tandrok sem, mondvin, hogy majdnem a null4tél kell
Gjra kezdeniiik. Holott alapvetd kovetelmény, hogy megvaldsuljon az
tgynevezett vertikdlis kapcsolat (korreldcid) az egész oktaté-neveld
munka folyamén: az 4ltaldnos iskol4tdl az egyetemig. A kdvetkez6 foko-
zatot mindig az el8z6re kellene alapozni. Egy olyan problémdig érkez-
tiink el, ami egyben figyelmeztetés is. Megolddsa a tantervnél kezdé-
dik, amely a tananyagot meghatirozza. Hallottuk, hogy van abban sok
felesleges is, de bizonyosan van, ami hidnyzik bel6le. En itt magamnak
feljegyeztem néhdnyat, pl. az erkélestan és altaldban az erkdlesi problé-
mék csak imitt-amott szerepelnek, holott nagyon fontos kérdéskort ké-
peznek. Ez egy szélesebb probléma a mi tirsadalmunkban. Valamikor
tobbet foglalkoztunk a szocialista épités erkdlesi kérdéseivel, ehhez vi-
szont bizonyos ismeretanyagra is sziikség van erkélcstanbdl, amit a tan-
tervbe jobban bele kellett volna illeszteni, ami viszont a koncepcié dolga.
Vannak felesleges részek is a tananyagban, ezdltal maximalista, ennek
viszont az a kovetkezménye, mint a beszélgetéshél is kideriilt, hogy a tan-
anyag Uzi, hajtja a tandrt és a didkot is. Ebb8l djra azt a koverkeztetést
vonhatjuk le, hogy ismét csak oktat és kevésbé nevel ez a tantirgy. Ez
azért van, mert a tankdnyv a tantervre épiil és az magdban hordja (vagy
hordjdk) a tanterv fogyatékossigait. Mivel j6érészt egyetemi tanirok ké-
szitették, nem tudtdk kell6képpen a fejlettségi szinthez idomitani, igy
benniik méginkabb halmozdédtak a fogyatékossigok. Kiilén gondot okoz,
ha a tanir csak a tankonyvre tdmaszkodik. Természetesen, kotelessége
foglalkozni a tankonyvvel (az 6ran is), azért is, hogy megvilagitsa a
benne levS tartalmakat, mert a didkok nem értik, vagy nem kell6képpen
értik. Az oktaté-neveld munkardl beszélve tisztdzni kell, hogy miként
és mikor lehet és kell beszélgetni, vitdzni valamir6l. Jél mondta a kollé-
gand: a vitdhoz ismeretekre, tapasztalatokra van sziikség. Az elmélet és
gyakorlat 8sszekapcsoldsa csak akkor lehetséges, ha a tanuldk tapaszta-
latokat szereznek a gyakorlatban. Tehat a didkok pl. olyan feladatokat
kapnak, hogy két-hirom hétig valamit ,,tanulminyoznak”, majd utdna
beszdmolnak réla. De Huszak kolléga azt mondta, hogy nincs erre ide-
jik a didkoknak, mert 4ltaldban tdlterheltek a tananyaggal, a kiilon-
boz6 tevékenységekkel. Igy ezt nagyon nehéz Osszeegyeztetni és Sssze-
hangolni. Mi sokoldald embert akarunk kialakitani, j6 munkast és 6n-
igazgatdt, minél rovidebb id8 alatt, é még nincs kell§ tapasztalatunk
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ehhez, gyakran pedig a tudoméinyos hozzadllas is hidnyzik. Az itt el-
hangzott kérdések is tudominyos munka, illetve tudomdinyos kutatas
tdrgyai lehetnének. Most négy-6t év utin tudomanyosan is fel kellene
mérni, hogy mit értiink el, és annak alapjan korrigalni, 4tdolgozni a tan-
tervet és a tankdnyvet. A tank8nyvvel kapcsolatban megjegyezném, hogy
sok esetben érthetetlen, mint példdul a nacionalizmusrdl iréddott részle-
tek. De kinyithatndm a konyvet barhol, akadna benne ilyen eléggé ho-
maélyos rész. Felméréseket kellene végezni a tanuldk kérében, hogy las-
suk, mi marad meg abbél, amit allitélag megtanultak Biztosan érezhet
valam1lyen haladas, de a gitlé tényez8k szdma olyan nagy, hogy valé-
ban ezt a mmoseg1 fejlédést vagy fejlesztést, miszerint a mennyiség mi-
ndséggé alakuljon at, nem tudtuk kell§ mértékben elérni. Ez azt jelen-
tené, hogy a tudéds alapjan kialakuljanak a nézetek, az 4llaspontok, fej-
18djon és formaldédjon a didkok személyisége. Ez nem valdsulhat meg
kielégitd médon, ha ennyi a gatld koriilmény, fogyatékossig és ingado-
z4s. Mindemellett nagyon sok mélik a tandron, az 6 hozz44lldsin, méd-
szerein is, csakhogy a lehetSségek eléggé szlikek a tanir szdmdra is. T6bb
kdvetelmény kozott vergbdik, mert nevelni is akar, de aztin mindig
felmeriil az, hogy valamit azért tudnia is kell a didknak. Mi és mennyi
legyen az, aminek tartés tudasként meg kell maradnia a tanulékban. Egy
minimumot mindenkinek el kell sajatitania. Ez azonban meghatdrozat-
lan, tgyhogy a tandr ingadozisa ebb8l a szempontbdl is érthets. Peda-
gbgusok, pszicholdgusok bevondsira lenne sziikség, kiilonosen a tankdny-
vek kimunkdldsiban. Ilyen tankdnyveket nem lett volna szabad kibo-
csitani. Nagyon alapos értékelésnek kellene aldvetni, és mindenkinek
vallalnia a felel8sséget érte, bevonni persze a vitdba a tandrokat, didko-
kat is.

Az e téren szerzett tapasztalatok igen értékesek. Rajtunk milik, ho-
gyan haszniljuk fel 8ket. Mindenkinek a maga hatdskdrében, a maga
portijan kellene megfelelé er8feszitéseket tennie a helyzet javitisira. A

vitdban felsorolt pozitlv példdk — kiilondsen azok, amelyek a tanulék
aktiv bevondsirél széltak — bdtoritdlag, serkentSleg, Gtmutatdlag hat-

hatnak a tandrokra.

Reformtorekvéseink egyik alapvetd célja az oktatd-nevel6munka kor-
szerlisitése, hatdsfokdnak novelése. Ebbe a mindinkabb kibontakozé fo-
lyamatba kell a marxizmus tanitisit-tanuldsit és a tanuléknak az 6n-
igazgatisra vald el6készitését beleilleszteni. Ugy, hogy az a neveldmunka
tovabbfejlesztése céljabdl mozgdsitdlag hasson minden tanérra, az is-
kola, az oktatdsi kdzpont egész munkéjira.

Ennek érdekében sok a tennivalé. Els8sorban a tanirok tovébbkép-
zését kellene rendszeresiteni, komolyabb alapokra helyezni. Nagyobb se-
gitséget kellene nekik nydjtani kézikonyvek kiaddsival, ilyen targyt
szakmunkdk megjelentetésével. Ezenkiviill a tudominy bevonisa, mint
azt mir emlitettiik, szintén feltétleniil sziikséges. Csak megfeleld tudoma-
nyos felmérésekkel, a helyzet mélyrehaté tanulminyozdsival lehetne el-
jutni a valésig targyilagos feltirdsdig. Tiszta képre van sziikségiink: mit

595



ériink el a tanul6kndl vilignézetiik formélasiban és dltaldban személyi-
ségiik alakitsaban.

Az iskoldkon, oktatdsi kézpontokon beliil is ezekkel a kérdésekkel —
a nevelés kérdéseivel — sokkal tobbet kellene foglalkozni a nevelBtes-
titlet iilésein, az osztdlytanicsok osszejovetelein, az osztilyf8ndki érakon,
a tanul6k osztdlykozosségeinek keretei kozott stb. Ez a tandrok és a di-
akok kozds iigye, ezért errdl minél siribben kellene kozdsen értekezni,
véleményt cserélni — keresni a kiutat a jobb megold4sokhoz, a hatéko-
nyabb munkghoz.
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Joze Gorilar

FOGYASZTOI TARSADALOM — FOGYASZTOI
MAGATARTAS*

A fogyasztdi tirsadalom, ill. a béség tirsadalma napjaink jelensége a
fejlett ipari orszagokban. Mikdzben ezt kimondjuk, kizardlag az anyagi
j6létre gondolunk, amit az emlitett orszagokban egyre tobben élveznek,
figyelmen kiviil hagyjuk viszont az egyén kulturdlis, szellemi gazdagsi-
git és a tdrsadalmi életszinvonal szdmos més kérdését. Az anyagi javak
bdsége ezekben a tdrsadalmakban rendszerint a magasfokd ipari terme-
lékenység eredménye, amely lehet6vé teszi a tomegtdjékoztatasi eszkozok
révén rekldmozhaté sziikségletek java részének kielégitését. A ,,fogyasz-
t61 tdrsadalom” kifejezést mintegy két évtizeddel ezelStt az amerikai
kozgazddszok hasznaltdk el8szor. Ezzel a fogalommal jelolték a vilag
leggazdagabb tdrsadalmait, ahol t6bbé nem az volt a kérdés: hogyan t6b-
bet termelni, hanem: hogyan serkenteni az embereket, hogy mind tSbbet
vasaroljanak és fogyasszanak. A fogyasztdi tirsadalom ezért csupdn 4l-
cazott fogalom, amely csak mdsodlagos értelemben jeloli a gazdasdgi
fejlédést és fejlettséget, a nagy nemzetkdzi tarsasigok malmira hajtva
ezzel a vizet. Valdjiban pedig csak a t6kés tarsadalom kozismert torek-
vését fejezi ki: a nyereségért folyd termelést.

Ujabban a széban forgd fogalom mir tdlnyomédan kritikai, negativ
tartalmat kap. Figyelmeztet, hogy milyen kiros kovetkezményei lehetnek
a féktelen gazdasigi termelésndvelésnek, a korlatlan koltekezésnek és a
fogyasztdsra serkentésnek. A kovetkezmények egyre silyosabbak. Tanti
vagyunk az energiaforrasok féktelen kiakndzisinak, a kornyezetszeny-
nyezésnek, a kiildnféle stitusszimbblumok mitoszi rangra emelésének és
az emberi elidegenedésnek. Mindezek miatt Adam Schaff lengyel filo-
z6fus agy jeldli a fogyasztdi tarsadalmat, mint ,,az elidegeniilt sziikség-
letek térsadalmét, amely a t8kés gazdasig talajin jon létre.!

* Megjelent a Marksisticka misao c. folybiratban.
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I

Hogyan jott létre ez a jelenség és mi tdrtja fenn? A kapirtalista tdrsa-
dalmakban az utdbbi években a szélesebb rétegekre is kiterjedt a vi-
szonylag magas anyagi életszinvonal, kiilondsen a kdzéposztily alsébb
rétegeire, vagyis a munkdasosztily egy részére és az alacsonyabb beosz-
tasd hivatalnokokra. Jovedelmiik megndvekedetr és tobb a szabad ide-
jik. Ezzel fokozddtak a tartds anyagi javak irdnti sziikségletek, ezek
pedig serkentették az ipari létesitményekbe és 4j ipari villalkozasokba
eszkdzolt beruhdzasokat, hogy kielégithessék a lakossig igényeit.2 Az G
és nagyobb teljesitSképességli termelés Gjabb és egyre nagyobb sziikség-
leteket alakit ki.

Ahhoz, hogy forgalomba hozhassa a mind nagyobb mennyiségben ki-
termelt drut, a tokes orszagok ipara természetesen nem elégedhetett meg
ennek a lenyegeben piaci mechanizmusnak egy: szerl hatdsaval. Propa-
gandahadjiratba kezdett, amely az 4ltalanos és szocidlis pszicholdgia
legdjabb ismereteinek birtokdban az Gjabb sziikségletek, vagyis az embe-
rekkel vald kommercidlis manipulalds hathatds eszkdzévé vilt. Az al-
kalmazott pszicholdgia a fejlett ipari 4llamokban kutatdsait a reklim
és eladas pszicholdgiai teriiletére irdnyitja, végcélja pedig a termeldk,
a forgalmazdk és a fogyaszték minél szorosabb kapcsolatanak kiala-
kitdsa.® A megfelel6 gazdasdgi és szociolégiai kutatdsok a Nyugaton ha-
sonlé jellegzetességet mutatnak. Ezek a kutatdsok kiilondsen a kévetkezd
kérdésekre irdnyulnak:

— a fogyasztds szerepe és hatdsa az orszdg beruhazisi politikdjira és
gazdasdgi fejlGdésére;

— a jovedelemelosztasban bedllt valtozdsok, a hitelek szerepe, a kii-
16nb6z8 tdrsadalmi réregek kiadésai;

— a populécibs iranyvonal és ennek valtozésai;

— az életmddot befolydsold tényez8k, példdul a beszerzés, a status-
szimbélum és a vele kapcsolatos sziikségletek, a szabadidd felhasznala-
sdnak médja és hasonld;

— a fogyaszték mint hatarozathozdék (decision makers), ki mir6l ha-
tiroz, milyen hatdrozatok vannak tervben, ki hogyan hat a kiilonféle
helyzetekben, a csaldd mint déntéshozatali egység;

— a kiilonb6z8 sziikségleteket kielégitd beszerzés tényez6i és az ezek-
nek megfeleld termékek.t

Az ilyen és hasonlé kutatisok tehdt f8ként az ipar, a kereskedelem és
a reklim érdekei felé fordulnak. Masfelél viszont el kell ismerniink,
hogy a Nyugaton manifesztdléd6 fogyasztas — mas tényezSkkel egyiitt
— hozz4jirul az ipari fejl8déshez, a termelékenység és a lakossdg anyagi
jOlétének gyarapitdsihoz. De itt azonnal felvetddik egy masik kérdés is,
hogy milyen hatdssal van ez a személyiségfejlédésre, az alkotd emberi
tevékenységre, és az emberi szabadsdgra. Ezeknek a szempontoknak meg-
vilagitdsiban a fogyasztdi tdrsadalom mir valamivel sivirabb képet
nyujt. A fejlett t6kés 4llamokban a termelés, a rekldm hathatés timoga-
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tasaval, djabbnal Gjabb ,,divatot” diktdl a rartds hasznalati cikkek meg-
valasztdsdban, amelyekb6l mind nagyobb mennyiséget dob piacra (gép-
kocsi, hitGszekrény, szérakoztatasi célokat szolgdld elektronika, stb.).
Ezzel a fogyaszték figyelmét ) targyak irdnydba tereli, ezek a targyak
pedig egyre rovidebb élettartamdak, egyre révidebb ideig haszndlhaték.
Ily médon a termelés az 0j termékekkel egyiitt ,létrehozza” a termékek
fogyasztoit, vagyis a fogyasztds szubjektumait. Erre kiilonsen a fejlett
kapitalizmusra jellemz6 kériilményre figyelmeztetett Marx a Politika:
gazdasagtan birdlata cimli miivében. Leszogezte, hogy a termelés nem csak
a fogyasztas tdrgyat termeli ki, hanem a fogyasztds méddjicr is, ezért a
termékeket nemcsak objektiven, hanem szubjektiven is meghatirozza...
A termelés tehdt nemcsak targyat termel a szubjektum szdmdra, hanem
szubjektumot is a tirgy szdmdra.5 Es éppen ebben, vagyis a tirgy ré-
szére valé szubjektum termelésben van a fogyasztéi magatartds gydkere,
amely a mai t6kés tdrsadalomra olyannyira jellemz8. A leirt folyama-
tok egyebek kozdtt az drufetisizdlds extrém megnyilvinuldsi formdihoz
vezettek: az emberi munka termékei kdzotti tényleges viszonyt tdrsadal-
masitottak (a tArsadalmi viszonyok formdival ruhdztdk fel), az emberek
kozotti tarsadalmi viszonyt pedig tdrgyiasitottik, mert a fogyasztbi vi-
lagban az ember annyival tdbbet ér, amennyivel drigibb és értékesebb
targyak vannak a birtokdban. A fejlett t8kés dllamok munkésosztilya
tehdt — mivel a termel8eszkdzdkkel semmilyen formaban sem rendelke-
zik és nem befolydsothatja munkija eredményét, a szellemi javakkal
pedig nincs kbzvetlen kapcsolata — a tulzjdon elidegenedését gy pré-
balja kompenzalni, hogy anyagi igényeinek kielésitését helyezi el8térbe.
Azonban az élelem, a ruhdzati cikkek, hidztartasi berendezések tdlmére-
tezett vasarldsdval és a kiilonféle szolgdltatdsok igénybevételével (kiilo-
nosen évi szabadsaguk idején) a muukdsok gyakorlatilag dnmaguk szi-
mara teszik lehetetlenné kulturdlis és szocidlis igényeik kielégitését. An-
nal is inkdbb, mivel a munkdsnak a megnovekedett jovedelme ellenére
sincs elegendd pénze anyagi és szellemi sziikségletei egyiddben torténd
kielégitésére. A fogyasztdi magatartds szitdsa kettds célt szolgdl. Egyfe-
18] serkenti a keresletet. amely dsszhangban van az ipari termelés lehet6-
ségeivel és a piaci kindlattal, mdsfel6]l tGgymond iranyitja a gazdasigi
elidegeniilés folyamatat, vagyis a termelS-fogyasztbkat a silyos gazda-
sagi és politikai problémdkkal terhelt valdeighdl az anyagi javak birtok-
lasdn alapuld fogyasztdi életszinvonal és presztizskérdés imagindrius vi-
ldgiba ,kalauzolja”. Ilyenformin ez a termelési méd gyakorlatilag felté-
teleket teremt a tirgyak emberek feletti hatalmihoz™ és egyben eltériti
Sket esetleges szindékuktdl, hogy megvaltoztassik és jobba tegyék a vi-
lagot.6

Mindezek ellenére a fogyasztdi tirsadalmakban nem csupidn az ember
gazdasdgi elidegeniilésérdl van sz8. Az clidegeniilés jelen volt és van
minden tdrsadalomban, ahol a pénz-druforgalom jellemzi a gazdasigot,
azzal, hogy legkifejezettebb a fejlett t6kés tarsadalmakban. A fogyasztbi
tarsadalmakban a gazdasigi elidegeniilésen kiviil ismeretes még az em-
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ber elidegeniilése kornyezetétll, embertarsaitdl. Itt az egyén a tomeg-
ben is egyediil és elveszettnek érzi magat, mert senkire sem szdmithat.
Ezekben a tdrsadalmakban az ember mir nincs dgy koriilvéve mds em-
berekkel, mint kordbban, 8t most targyak veszik koril és a tirgyak
ritmusa, szlintelen halmozdsinak mércéi alapjin él (Jean Boudrillard).

Vagy vegyiik példdul az ember elidegeniilését a pénzt6l, amely a hatal-
mdiba keriti. A tirgy, a dolgok, a pénz mint az emberi munka produk-
tuma, az embertS] figgetlen realitdst nyer, valamilyen hatalmat, amely
mér az ember f6lé emelkedik, amely az embert elvalasztja Snmagétdl és
minden sziikségletét egyetlen, a pénz sziikségletére korldtozza. Az elide-
geniilés emlitett két formija, amelyekhez hozzdadhatnink még néhdnyat
a magantulajdon kovetkezményeként alakult ki és a modern t6kés tdr-
sadalmakban rendkiviil éles format 6ltott.” Erre is figyelmeztetett Marx
a Gazdasagi-filozéfiai kéziratok 1844-bdl c. mivében, miszerint ,,a ma-
gantulajdon olyan ostobakkd és egyoldalikka tett benniinket, hogy egy
targy csak akkor a miénk, ha birjuk, ha tehdt t8keként egzisztd] sza-
munkra, illetve ha kdzvetleniil birtokoljuk, megessziik, megisszuk, testiin-
kén viseljiik, lakjuk, stb., egyszéval hasznaljuk... Az dsszes fizikai és
szellemi érzékek helyébe (gesitige Sinne) ennélfogva az Osszes ilyen ér-
zékek egyszeri elidegeniilése, a biras érzéke lépett. (der Sinn des Ha-
bens). A magintulajdon megsziintetése ezért az Ssszes emberi érzékek és
tulajdonsigok teljes emancipacidja; de éppen ezaltal ezen emancipicid,
hogy ezek az érzékek és tulajdonsigok mind szubjektive, mind objektiv
emberiekké lettek.® A birtoklds, birds érzéke Marx elébbi téziséb6l a fo-
gyasztdi magatartds kovetkezményeire utal. Ezeket a kovetkezményeket
két, a fogyasztdi magatartisra rendkiviilien jellegzetes jelenséggel fog-
lalhatnink egybe. Az egyik a stitusszimbblum a mésik az dgynevezett
birtoklasi szindréma. Minden tirsadalomra — legaldbbis a kései feuda-
lizmustél errefelé — jellemz6, hogy az alacsonyabb tdrsadalmi rétegek,
amint arra anyagi lehet8ségiik adddik, utdnozzak, majmoljdk a felsobb
tarsadalmi rétegek életmddjat. Ez utébbiaknak, vagyis a fels6 tizezernek
életmédjit a szavatolt anyagi javak és jolét teszik lehetvé, ami az 6l-
tozkodésben, ékszerek visarlasiban, lakasberendezésben és hasonldkban
nyilvinul meg. Mindez tirsadalmi helyzetiik szimbbluma. A fels6 térsa-
dalmi rétegek utinzdsihoz természetesen az alsébb rétegeknek nincs
kell8 anyagi lehetsége, mégis ezek arra tdrekszenek, hogy legaldbb ha-
sonlé tirgyakat tudhassanak a magukénak, s ekdzben gyakran komikus
helyzetek adédnak eld. (A nyugati vilag feudalizmusinak alkonydbdl
szirmazd irodalom példiul bdvelkedik ilyen komikus helyzetekben, ko-
z5ttitk Moliére szdmos vigjdtéka is.) A mai t6kés tirsadalmakban a régi
statusszimbbdlumokhoz néhany Gjabb is tarsult. Ilyen példaul a személy-
gépkocsik luxus-kidolgozasa, habir alapvetd rendeltetésiik nem valtozik
lényegesen. A luxus-kivitelezés rendeltetése olyan benyomdst kelteni,
hogy az ilyen kocsitulajdonos fontosabb, jobb az ,itlagos” embernél. A
stitusszimbblumok is a tulajdonjogi szindréma megnyilvanuldsi formai.
Azzal, hogy szinte korldtlan mennyiségben rendelkezik mindennel, ami
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a legkorszerlibb, a legidGszerlibb jelz8vel illethetd, a sznob fogyaszté
beképzeli, hogy tekintélyt szerzett maginak és az atlagember f5lé emel-
kedett, minélfogva tobbet is ér anndl. Ebben nyilvinul meg tehit a ,,fo-
gyaszt6i szindréma” mint a fogyasztd legfdbb pszichikai jellegzetessége.

Az ipari fejlédés és el6rehaladés, amely egyfeldl befolyasolja a fogyasz-
t6i magatartast és szinte diktdlja a tomeges koltekezést, ugyanakkor ne-
gativan is hat az ember szikebb és szélesebb kornyezetére, ami természe-
tesen a maga médjin alakitja az ember egyéni és kollektiv érzéseit. A
viligon a tudomény és a nyilvdnossig is mir hosszabb ideje behatban
foglalkozik a természeti kdrnyezet megsemmisitésével, a levegd és vizek
elszennyez6désével, a lakdskoriilményeket rontd egyre nagyobb hang-
zavarral, az autbutakrdl, a repiil6terekrél és az utcikrdél 4radb benzin-
blizzel. Az embereknél ezaltal jelentkezd szomatikus és pszichikai deficit-
rdl irja cinikusan Jean Boudrillard, francia szociolégus: ,,Mindez nem
jelent semmit. Végiil is a tilméretezett infrastruktira, a felszereltség, az
izemanyag tobbletkiadasai, a sériiltek és rokkantak kezelésének kérhazi
koltségei, stb. Ggy keriilnek be a kdltségvetésbe, mint fogyasztds. Mind-
ezek a kiaddsok tehdt a nemzeti jovedelem leple ald rejtve a statisztikai
adatokban a fejlédés és gazdagsig mutatdszdmaivéd vilnak.? Felhivja a
figyelmet arra is, hogy sak szb esik az egészségre vald jogrdl, az élettérre,
a pihenésre, a tudasra, a mivel8désre vald jogrél is, majd megillapitja,
hogy ezeket a meséket visszafelé is olvashatjuk. Az élettérre vald jog
példéul akkor jelenik meg ,,amikor mir nincs elegendd hely minden
ember szdméra, amikor a tér és csend egyesek kiviltsigidvd vilt mdsok
kirira. Epplgy, mint ahogy a tulajdonjog is csak akkor jott létre, ami-
kor mar t6bbé nem volt elegendd szabad féld minden ember szdmdra.10

Az ipari termelésnovelésr6] mint az oncélt névekedést szolgild ténye-
z6r6] alkotott technokrata jelmondatnak ez csupin néhiny kozvetlen
kovetkezménye. Ugy latszik, azonban, még néhiny kovetkezményre ra
kell mutatni, amelyeket az ipari ,,robbands” vilt ki. Ezek koziil az egyi-
ket Boudrillard az elfirad4s viligproblémijinak nevezi. O ezt az éhezés
vildgproblémdjival hasonlitja ssze és megallapitja, hogy ez a két jelen-
ség egymdast kdlcsondsen kizérja. ,,Az endemikus, vagyis helyhez kotote
faradtsig — irja Boudrillard — az iparilag fejlett tdrsadalmak hozo-
manyaként alakul ki... a til gyakori éhezésbdl és tdl sok nélkiilozésb6l,
amely az iparilag elmaradott orszigok legfdbb problémija volt és ma-
radt is. A firadtsdg, amely a fejlettek kollektiv szindrémdja ily médon a
j6méd szabdlytalansigdva, diszfunkcibjdva valik.1t

A fogyaszt6i magatartds tehdt a fejlett kapitalista tdrsadalmakra jel-
lemz8. Az ipari termelés magas szintll termelékenységének és a tudoma-
nyos-miszaki fejlédésnek kdszonve ezekben a tirsadalmakban mind t6bb
hasznilati cikk és tdrgy 3ll a tomegek rendelkezésére, ezeket megvisi-
rolhatjdk és ezzel anyagi helyzetiiket javitjdk. Erre a koriilményre hivat-
koznak egyes polgiri teoretikusok is, hogy bebizonyitsik: a kapitaliz-
mus klasszikus formdi mir tGlhaladottak, és igy Marx osztdlyokrdl és az
osztilyharcrél alkotott tanai sem érvényesek t6bbé, eléviiltek. Allitisa-
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ikban egészen addig elmennek, hogy az ideolégidk korszakdnak végét
hidetik. De mindez és a hozz4 hasonlé 4llitisok nem mds, mint tiszta
illazid, és lényegében a technokratizmus kiilon ideoldégidjat fejezi ki. A
tomeg anyagi jolétének ndvekedése ugyanis a kis létszdmi uralkodé ré-
teg és a technomenegeri élgarda anyagi érvényesiiléséhez viszonyitva csak
viszonylagos el6rehaladds, mert az alpvetd osztilyviszonyok a fejlett ka-
pitalista tdrsadalmakban sem viltoztak meg. Igazoljdk ezt a gyakori és
megismétl6dd sztrajkok is. A fogyasztéi magatartds és mentalitds ezeket
az ellentéteket csak bizonyos fokig csillapitja, mert ,,a fejlett kapitaliz-
mus annyira tudja visszafojtani az alapvetd tdrsadalmi viltozdsok irdnti
sziikségességét, amennyire képes mind nagyobb mennyiségl anyagi javak
kitermelésére, és amennyire képes a természet feletti tudomdinyos ura-
lomra, hogy 4ltala tudomdnyosan uralkodhasson az ember felett is.12

Ha a fogyasztéi magatartds és mentalitds osztdlyhordozdjit akarnink
megnevezni a mai kapitalista vildgban, bizony kétkdzbe keriilnénk. Ez-
zel a jelenséggel hasonl6 a helyzet, mint az dgynevezett témegkultirdval:
ezek szorosan Osszetartoznak és bizonyos mértékig egymdssal okozati
osszefliggésben 4llnak. Ami pedig a jelenségek tirsadalmi hordozéjit
illeti, valdszinllleg Ggy van, ahogy Edgar Moren mondotta, hogy az em-
litett tdrsadalmi hordozé esetében a tomegrdl van szb ,,az egyedek oridsi
agglomerdtumardl, akik minden oldalrél és minden tdrsadalmi rétegbél
gylltek Ossze (kiilonb5z8 osztilyok, kiilonbozd csalddok, stb.)”.13

Nézziik, mi jellemzi a fogyasztéi mentalitdst embert? Nem foglalko-
zik behatébban a magasabb szintl értékekkel, az adott kategdridk kere-
tében &1, érdeklddési kore tobbnyire nem haladja tdl az aktudlis 4télés
hatérait; valéjdban csak az olyan értékeket becsiili, amelyeket birtokolni
lehet, mig a kreativ értékek irdnt nem mutat érdekl8dést; legfontosabb
akardsai kézé az anyagiak élvezete tartozik, j6létének legf6bb mércéje
pedig a kényelem.!

Ha tehdt a mai t8kés tirsadalmakat fogyasztdinak nevezziik, ezzel
nem szidndékozunk illdziét kelteni valamiféle ,,népi kapitalizmusrdl”,
»az egyenld lehetSségek tdrsadalmardl” vagy tdmogatni a munkdsosztily
elkapitaliz4léd4sdnak és az ideolégidk korszakdnak végét hirdetd eszmé-
ket. Annyi csupdn a szindékunk, hogy rdmutassunk a fejlett t8kés rend-
szereket kisérd jelenségre, amit fogyasztdi magatartdsnak neveziink, a
tirsadalmakat pedig, ahol ez a magatartds megnyilvanul, fogyasztéi tar-
sadalomnak. Ezt a jelenséget nem téveszthetjiik szem eldl, amikor a mai
vildgban észlelhetd folyamatokrdl beszéliink, mert a fogyasztéi magatar-
tds és mentalitds megnyilvanulési formdi mar nilunk is fellelhetdk.

II.

Térsadalmunk egyes tagjainak fogyasztéi magatartdsa miatt kozossé-
giinket egyel6re még nem nevezhetjiik fogyasztéi tdrsadalomnak, noha
mir régbta tobbet fogyasztunk, mint amennyit termeliink. (Legcélsze-
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ribb lenne, ha ezt a jelenséger reprodukcibs ciklusaink egyes szintjein
torténd pazarldsnak neveznénk.) A szocialista tarsadalom nem fogyasz-
61, és nem is valhat azz4, mivel a fogyasztéi magatartds mint tomeg-
jelenség a magas foki fejlettséger elért, érett kapitalizmusra vonatkoz-
tathat6. Ha a szocializmus olyanna valna, t6bbé mar nem lenne szoci-
alista tarsadalom, mert feladnad a szocializmus alapvetd értékeit. Egyéb-
ként is a szocialista tdrsadalmak — ideértve tulajdon kozosségiinket is —
még tavol 4llnak attdl, hogy a mennyiségi termelés helyett a mindségire
torekedjenek. Masfel6l viszont nem hinyhatunk szemet tarsadalmunk
egyes kategéridinak fogyasztéi magatartisa és mentalitdsa felett. Azokra
az emberekre gondolok, akiket rabul ejtett a személygépkesi mitosza,
mégpedig nem mint sokak szimdra nélkiilszhetetlen koézlekedési eszkdz,
hanem mint stitusszimbélum (driga kocsitipus); tovabbd a hétvégi ha-
zak divatja. Ismét nem mint a pihenéshez és rekredldshoz sziikséges va-
lami, amit 2 mai munkaritmus, a szennyezett vérosi leveg8 és ipari
kozpontok tesznek fontossi, hanem mint stdtusszimbélum, ami sokak
szimdara egyben j6 kereseti forras is, amikor kiilfoldi turistiknak devi-
zaért bérbe adjik. A fogyaszt6i mentalitds megnyilvanuldsi formai kozé
sorolhatjuk még a kiilféldon torténd, ruha-, ékszer és libbelivasirlast,
ami alighanem tipikus jugoszldv stitusnorma és a gazdasagi fejl6désre
rendkiviil negativan haté jelenség. Hozzavetbleges adatok szerint ugyanis
a ,,zardndokvasirlék” csupin az olasz hatdrmenti véirosokban évente
mintegy 300 millidrd dindrt kéltenek el.

Mind&ssze néhidny szemmel lathat tényt emlitettiink, amelyekbd] le-
szogezhetjiik, hogy tarsadalmunk egyes tagjai k6rében mar jelentkezik a
fogyasztdi magatartds a jelenség tiizetesebb elemzéséhez azonban nem
dllnak rendelkezésiinkre megfelel6 tarsadalomtudomanyi kutatisok. A
tarsadalomtudoményi kutatdsokat azért emlitem, mert a fogyasztbéi ma-
gatartds és mentalitds megnyilvanuldsi formai semmiképpen sem egyez-
tethet8k Ossze a szocialista normikkal, a szocialista 6nigazgatdsi térsa-
dalommal, 2 jelenségek kutatdsit tehdt interdiszciplindrisan kellene vé-
gezni, kdzgazddszok, szocioldgusok, szocidlpszicholégusok és filozdfusok
kdzremikodésével. Mivel ilyen kutatdsokkal nalunk nemigen foglalkoz-
nak, igy a tovibbiakban csak két olyan nagyobb kutatis eredményeire
tamaszkodunk, amelyet az utébbi években végeztek a megfeleld egyete-
mek kutatbintézetei, mégpedig Szerbidban és Szlovénidban.’® Sem az
egyik, sem a mdsik kutatds nem foglalkozott kiilon az irdsunk téméjat
képezd kérdésekrdl, de altaluk fény deriilt néhdny olyan koriilményre,
amelyekb8l legaldbb kozvetve megillapithatunk egyet-mést. Igy példdul
a Szerbidban végzert kutatds révén legalabb globdlisan meghatérozhat-
juk azokat a tdrsadalmi rétegeket, ahol a fogyasztéi mentalitds kifeje-
zettebb formai fellelhet6k. Ugyanis a kutatdkat egyebek kozétt az is
érdekelte, hogy a vizsgalt populdcié egyes tagjai hogyan viszonyulnak
az 4ltaldnos anyagi, illetve a nem anyagi értékek irdnt, és ennek megfe-
lelBen két felosztdst csindltak. Az egyikbe azokat soroltdk, akik inkdbb
az anyagi értékek, a masikba pedig azokat, akik a szellemi értékek felé

605



hajlanak. A nem anyagiak irdnti érdeklédést ,,idealizmus”, aszketizmus
és a ,szellemi javak irdnti vigy” fogalmakkal jeldlték, az anyagi javak
iranti hajlandésigot pedig a hedonizmus, hedonista utilitarizmus, ,,ma-
terializmus™ és a fogyasztdi pszicholégia fogalmival. Bebizonyosodott,
hogy a vizsgdlt populacié 65 szdzaléka anyagias. A tdrsadalmi réte-
geket illet6en a kutaték megallapitottdk azt is, hogy az anyagiassig leg-
inkdbb a magédnvéllalkozékat jellemzi. Kozéjiik a kisiparosokat és mis
vallalkozdkat soroltak. Ezeknek 90 szdzaléka az anyagiakat mindennel
szemben el6nyben részesiti. A legkisebb a humanista értelmiség soraiban
volt az ardny, akiknek minddssze 48 sz4dzaléka hajlott inkdbb az anyagi,
mint a szellemi javak felé. A foldmilivesek (egyéni termelSk) és a szak-
munkasok a tibldzat kozepén foglaltak helyet, vagyis valahol a 65 sz4-
zalék koriil. Hasonlé ardnyossigot mutattak ki a Szlovénidban végzett
kutatdsok is.16.

Azt jelentik-e vajon ezek az adatok, hogy hazink lakossiginak a
tobbségét a fogyasztdi mentalitdsd emberek kozé sorolhatjuk? Ez korai és
elhamarkodott megallapitds lenne. A polgiraink nagy részénél meg-
nyilvdnulé anyagiassigot véleményem szerint mis sikon kellene keresni,
nem pedig a fogyasztis irdnti viszonyuldsban, legaldbbis nem kizarélag
ezen a teriileten. Az anyagiassig embereink t6bbségénél a felszabadulds
uténi gyors fejlédés kovetkezménye. Az utdbbi évtizedekben hazink fel-
sorakozott az iparilag kozepesen fejlett orszdgok kozé. Ennek szemlél-
tetése céljibdl néhiny statisztikai adattal szolgdlunk. Ma a lakossdgnak
kevesebb mint 30 szdzaléka él kozvetleniil mez8gazdasigi munkabél.
1947-ben valamivel t6bb mint egymillié volt a foglalkoztatott, ma vi-
szont mar koriilbeliil 6t és félmilli6 dolgozdnk van. A mez8gazdasigi
vidékekrdl tobb millié ember koltézdtt a varosokba és ipari kdzpon-
tokba. A régi Jugoszldvidt jellemz6 nagyardnyd irdstudatlansdg is jelen-
t6sen csokkent. Ez a viszonylag gyors iiteml fejlédés polgaraink tobbsé-
gének lehetSvé tette nemcsak alapvetS egzisztencidlis anyagi sziikségle-
teik kielégitését, hanem olyan javak megszerzését is, amelyek eddig a
,mtiloldalon” elérhetetlenek voltak. Kézben nem téveszthetjitk szem eldl
azt sem, hogy a termelés és lehet8ségeink fejl6désével, valamint az anyagi
létszinvonal ndvekedésével egyiitt valtozott az emlitett hatir, illetve el-
tolédott ez az oldal”, és a ,tdloldal” kozott. Igy a legtobb héztartis
és tagjai szdmdra az olyan dolgok, mint a porszivd, a moségép, a hilit6-
szekrény, a villany- vagy gaztlizhely, s6t a gépkocsi is olyan tdrgyakka
lettek, amelyek szinte nélkiilozhetetlenek a mindennapi életben. Emiatt
az emlitett hdztartdsi berendezések és hasonld tirgyak beszerzése nma-
giban véve még nem a fogyasztéi magatartds és mentalitds megnyilva-
nuldsi formdja. Még akkor sem szabad kénnyelmiien azt mondani az
emberekre, hogy a fogyasztéi mentalit4s hatdsa ald keriiltek, ha mond-
juk, egy tartds hasznalati cikk beszerzése érdekében hosszabb ideig taka-
rékoskodnak alapvetd anyagi sziikségleteik kielégitésében, vagyis amikor
az élelem, a ruhdzkodis és lakdskoriilmények rovdsira takarékoskodnak.
A jelenséggel kapcsolatban mégis leszogezhetjiik, hogy az ilyen takaré-

606



kossdg is, amennyiben tdlzdsba viszik, tehdt ha a rendes életkdriilmé-
nyekr6l valé lemondds 4rdn is valaki birtokba akarja venni az 6hajtott
targyat, az mir a fogyasztéi magatartds jeleire utal. Kiilondsen érvényes
ez akkor, ha valaki ily médon akar statusszimbélumot kifejezé dolgok-
hoz jutni, vagyis olyan tdrgyak birtokdba, amelyek a ,,felsébb” a ,,jobb”
tirsadalmi helyzet kifejez6i, és amilyenekkel az emlitett takarékoskoddk
rendes koriilmények kozétt nem rendelkeznek. Természetesen egy ilyen
igazdn hiteles kovetkeztetés megillapitdsdhoz nem rendelkeziink az el-
engedhetetleniil sziikséges empirikus kutatdsi eredményekkel. A gondo-
latot zdrjuk le azzal, hogy a gyors fejl8dés ellenére sem tartunk egye-
16re még ott, hogy tirsadalmunkban megsziintettiik volna a szegénysé-
get. Sok-sok dolgozénk jévedelme, sajnos, még most sem teszi szamukra
lehet6vé, hogy az alapvetd sziikségletek — ide soroljuk a lakist is —
kielégitésén kiviil megszerezzék azokat a hasznilati tdrgyakat, amelyek
ma mdr elengedhetetleniil fontosak.

Tehat tisztin a tdrgyak beszerzése és birtokldsa alapjin nem kellene
messzemend kovetkeztetéseket levonni a fogyasztéi magatartsrdl és
mentalitdsrél. A szocializmus nem a szegény aszkétik kozossége és nem
is vélbat azzd. A szocializmus az anyagiakban és szellemiekben gazdag
alkoté emberek kozSssége kell, hogy legyen. Marx méir a Gazdasagi-filo-
z6fiai kéziratok 1844-b8l c. mlivében figyelmeztet, hogy egyediil az em-
ber anyagi gazdagsiga altal épithet§ és fejleszthetd a szellemi értékek
vildga irdnti szenzibilitdsa. Az anyagiakban bdvelkedd élet tehdt az em-
ber kulturdlis és szellemi gazdagsiginak elsd és elengedhetetlen feltétele.
A szellemi gazdasignak a szocialista tirsadalomban legaldbb annyit kell
érnie mint az anyagi gazdagsignak.

A fogyaszt6i magatartdst és fogyasztéi mentalitdst ezek szerint az
olyan emberek korében kell keresni, akik halmozzik az anyagi javakat,
s ennek egy részét sttusszimbSlumként kezelik. Teszik pedig mindezt
kulturdlis-szellemi gazdagsiguk kirira. Az egyetlen ,kulturdlis” szféra,
ahol az emlitett emberfajta jél érzi magdt, a mai kapitalista Nyugat
tgynevezett tomegkultirdja. Amikor Edgar Morent megkérdezték: Mi-
lyen is tulajdonképpen ez a ,kultdra”, azt felelte, ez olyan, mint a
szemnek és érzékszerveknek a rendkiviil tetszet8s, vonzé, bdjos, b8kebld
kifestett fiatal lany, aki ellenéllhatatlanul vonz, de aki ugyanilyen mér-
tékben buta és primitiv is.7 Ha most mindezek utin megrajzolnink az
idedlis fogyasztd alakjat, azt kellene mondanunk, hogy az idedlis fo-
gyasztd anyagiakban gazdag, de miiveltségét tekintve rendkiviil szegény
ember; egydimenzibs személyiség, akinek érdeklddése csak a jblétet sza-
vatolé anyagi tirgyakra és javakra terjed ki. Magitdl értetd8dS, hogy az
el6bbi meghatarozds csak az ,idedlis fogyasztéra” vonatkoztathatd,
akihez a valésigos emberek, vagyis a fogyasztéi mentalitds hordozéi —

kiilondsen nidlunk — csak tobbé-kevésbé hasonlatosak.
A fogyasztéi magatartds karakterisztikus jegyei kézé tartozik — mind
a viligban, mind nilunk — a driga tartds hasznilati tdrgyak birtok-

ldsa. S8t, a fogyasztéi mentalitds képviseldi mindendron igyekeznek be-
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szerezni a legtjabb, legkorszerlibb ilyen tirgyakat, mint példdul a széra-
koztatdsi célokat szolgdlé elektronika legmodernebb berendezéseit vagy
a leghjabb kiaddst és draga kivitelezésti kocsitipusokat, amelyekkel az-
utdn g6gbsen hivalkodnak, mint tdrsadalmi helyzetiiket kifejez8 szimbé-
lummal. A fogyasztéi sznoboknak és azoknak, akik hozzdjuk mérik
magukat, fény(z8en berendezett hétvégi hizuk van, luxusjachtok tulaj-
donosai, driga ékszereket és ruhdzati cikkeket (természetesen a kiilfsldi-
eket!) vasirolnak, mig a ,,nem anyagi szférdbél” élvezeteik soriba tar-
tozik a féktelen szexudlis kéjelgés.!® Roviden, a fogyasztdi mentalitdsi
emberre jellemz6, hogy ,,nemigen izgatja a jov8 és perspektiva”. O a je-
lennek él, szellemi érdeklddése pedig nem haladja tdl az aktudlis élmény
szintjét. Az aktudlis élmény a legmagasabb fok, ameddig az ilyen eg-
zisztencidlis beallitottsdgli ember altaldban eljut.t?

Melyik tirsadalmi réteghdl keriilnek ki a fogyasztéi mentalitds képvi-
sel6i? A Szerbidban végzett kutatds ehhez csak timpontot szolgdltat. An-
nal jobb betekintést ad viszont a kérdésbe a szlovéniai felmérés, amely a
szlavének életstilusdra keresett valaszt. Mindkét kutatasbdl elsbsorban az
deriil ki, hogy a fogyaszték tdbb tirsadalmi rétegbdl keriilnek ki, és
hogy a hagyoményos tdrsadalmi rétegek mellett nincs ké#lén fogyasztéi
tarsadalmi réteg.®® Egyel8re csak ismételhetjiik, hogy a fogyaszték kii-
l6nféle tirsadalmi rétegekbdl, csalidokbdl, osztilyokbdl szdrmaznak, és
meglehetsen heterogén, kisebb-nagyobb csoportot alkotnak.

A szlovénok életstilusdt kutaté felmérés adatai arra utalnak, hogy a
fogyasztdi magatartds bizonyos jelei a magas és kozép-szakképzettségli
kaderek, részben pedig a magas szakképzettségli munkasok soraiban ta-
pasztalhatdk. Természetesen nem valamennyiiiknél, csak az emlitett tar-
sadalmi rétegek egyes tagjaindl. A kutatds révén bebizonyosodott, hogy
— kiilondsen a magas szakképzertségli kaderek sordban — sokan ,,sziin-
teleniil a modernet kutatjik, keresik és majmoljak az idegen, a behozatali
viselkedési formakat” tovabba niluk ,taldlhatjuk meg leginkabb a luxus-
tirgyakat, 6k mennek exkluziv kiilféldi utazdsokra, vesznek részt elit
rendezvényeken és hasonlé”.2! Ami a magas szakképzetrségli munka-
sokat illeti, a kutatds eredménye azt igazolja, hogy ,,az anyagi fogyasz-
tast illetéen ez a réreg a kozép-szakképzettségli kdderek életstilusihoz ko-
zelit, vagyis soraikban is taldlunk fogyasztéi magatartdstakat”.2? Mindkét
emlitett tirsadalmi réteg esetében, amelyek a fogyasztdi magatartds és
mentalitds jegyeit viselik magukon, meg kell emliteni valamit, ami taldn
enyhiti vagy egyenesen érvényteleniti az el6bbi megallapitist. A kutatds
ugyanis megallapitja azt is, hogy éppen a magas és kozép-szakképzett-
ségli kadereknél jut leginkabb kifejezésre a miivel6dési életben valé rész-
vétel igénye, koziiliik viszonylag sokan olvasnak, hallgatnak zenét, kon-
certre és képzémivészeti tarlatokra jirnak. Mondottuk, hogy ezek az
adatok taldn érvénytelenitik a megallapitdst, mely szerint a két tarsa-
dalmi rétegnél a fogyaszti magatartds jelei tapasztalhatdk. Annyi bizo-
nyos, hogy a kutatisrdl sz6l6 jelentés szerzdje leszdgezi: a mivel6dési
élet irant mutatott érdeklédés sem mentes a sznobizmustdl és exkluzivi-
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tast6l.2 Ez viszont ismét csak azt jelenti, hogy a kultira igénylése mo-
gbtt mégis a tipikus fogyasztéd bivik meg.

A magas szakképzettségli munkasokat illetden a kutatdsok azt bizo-
nyitjdk, hogy kulturdlis ténykedésitk széles skildn mozog. ,,Mint tévé-
néz6k, akik ennek a tevékenységnek szabad idejiikbdl az Atlagosnal t6bb
id6t szentelnek, a magas szakképzettségli munkdsok fokozatosan hozzi-
szoktak ahhoz, hogy a komolyabb tartalmd miisorokat is megtekintik. Az
olvasdsnak, a zenehallgatdsnak, a moziba jirdsnak az itlagpolgirnail t5bb
id6t szentelnek. De egyelére még ritka vendégei a szinhazaknak, kon-
certeknek, képzOmivészeti kidllitdsoknak.” Erdemleges és biztaté a meg-
allapitas, hogy a magas szakképzettségli munkdsok az dtlagnil nagyobb
szézalékardnyban kapcsolédnak be az 6nigazgatdsi és tdrsadalmi-politikai
tevékenységbe.?* A két konstatdcidé arra utal, hogy épp a magas szak-
képzettségli munkdsok korében jelentkezik ez a kulturilis és tarsadalmi-
politikai erd, amely ennek a munkdssignak nagy részét el tudni vonni
a butité fogyaszt6i életmébdedl.

A felsorolt adatok is arrél tandskodnak, hogy rendkiviil nehéz empiri-
kus pontossiggal meghatdrozni, mely polgirainknal létezik vagy van ki-
alakuléban a fogyasztéi magatartds és fogyasztéi mentalitds. Kozonsé-
ges korkérdéssel ez a probléma nem bogozhatd ki kielégitd médon. Az
egyetlen empirikus eljars, amely reményt adhatna a sikerre, a kozvetr-
len megfigyelés, a megfigyeléses részvétel lenne, de ennek kivitelezése
minden bizonnyal nagyon nehéz.

Melyek ndlunk a fogyasztdi magatartds megjelenésének kozvetlen
okai? Egyes szerz8k egyetlen kérdésre sz{ikitik a problémat, azt allitva,
hogy térsadalmunk ,fels6bb rétegei” afféle példaképet jelentenek az ,,al-
sbbb réregek” szdmara, akik megprébdljdk utinozni a felsdbb rétegek
életmddjit, fiiggetléniil atidl, hogy ez nincs 8sszhangban sem anyagi le-
hetdségeikkel, sem a szocialista értékrenddel.?” Nem kétséges, a fenti
elmélette] magyardzhatjuk a tdrsadalmunkban tapasztalhatdé fogyasztdi
magatartds okait. Nekem azonban gy tlinik, hogy ez a magyardzat csak
részleges. Mégpedig azért, mert egyébként magyardzator kellene keresni
»fels6bb” tirsadalmi réregeink fogyasztéi magatartdsira. A tartds hasz-
nilati tdrgyak birtokldsa és hasznilata, amelyekkel megkdnnyithetjiik a
mindennapi életet és munkét, nem jelent minden esetben fogyasztéi ma-
gatartdst. Ezért problémank okdt inkdbb a masik oldalon kellene ke-
resni, mindenekel8tt a fejlett t8késorszdgok részérél gyakorolt hatédsban.
Ezek az orszdgok ugyanis termékeikkel egyiitt ,,exportiljak” a fogyasz-
t6i életmddot is. ,,A fejlett t8késorszagok (egyebek kdzott) az életmddot
is exportdljdk. A t8kével, a szimitdgépekkel, a know-howval egyiitt
jonnek a tSbbi dolgok és »értékek« is: az 4ru irdnti vdgyakozis, az ag-
ressziv motorkerékpirok és az elferditett nagykereskedelmi esztétika
irdnti kéjsévargés... Nem az ilyen materialista életméd az elitélendd,
hanem a szabadsigkorldtoz4s és represszid, amit az ilyen materializmus
takar: az 4ru totdlis fetisizdldsdval t5rténd eltirgyiasodds.”? A fejlets
ipari orszdgok fels tdrsadalmi rétegei fogyasztdi életmddjanak utdnzdsa
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a nyugati b8ség tirsadalminak valamiféle ,szocialista-kispolgari” karika-
tdrdjit adja.

Annak szemléltetése céljabél, hogyan hat a Nyugat fogyasztéi élet-
médjinak ,,exportja” mindennapjaink alakitdsira, legalabb néhiny szé-
ban kitériink a hirdetésekre, illetve a gazdasigi rekladmozisra. A reklim
tilnyomorészt nyugati receptek alapjin késziil, az Ggynevezett marke-
ting szisztémdval, vagyis a kiilonbdz6 izlésli és igényl vasirlékkal vald
pszichol6giai manipulalds jél kiprébilt receptjei alapjin. Egyik vezetd
politikusunk mAr tiz évvel ezel8tt figyelmeztetett, hogy reklimaink nem
megfelel6ek. ,Mindenekel8tt javitani kell rekldmainkat, amelyekben
gyakran nem az igazsig, hanem a hatdsvadiszis a mérce, nem a belsd
tartalom, hanem a csaléka kiils6.”27 A csaléka reklimok koziil gondol-
junk csak néhdnyra, amely a kozmetikai szereket és pezsglket népszer(i-
siti. Vajon a képerny6n megjelend linyok nem emlékeztetnek-e ben-
niinket arra a fénylzd, szépen kifestett, bkeblll, kihivé, de buta linyra,
akinek megfestésével Edgar Moren olyan taldldéan jellemezte a fejlett
Nyugat dgynevezett tSmegkultirajit. Az deriil ki, hogy ennek a ,kultd-
rdnak” egyes formdit is importaljuk.28

III.

A fogyaszt6i magatartds és a fogyasztéi mentalitds elleni akcidt sem-
miképpen sem kellene tirsadalmunk anyagi létszinvonaldra irdnyitani,
mert — mint mondottuk — az anyagi jOlét az egyik eléfeltétele az egyén
kulturdlis érdekl6dése felkeltésének, ezaltal pedig elbfeltétele egy egészé-
ben is autentikus tdrsadalmi kultdra kibontakozdsanak. Fontos azonban,
hogy lassan megvaltoztassuk azt a tdrsadalmi alapot, amelybdl kozvet-
leniil kind és tdplialkozik a fogyasztdi magatartds. ,Egyszerll lenne bi-
ralni azokat, akik kiilonbozd stitusszimbdlumokat vésdrolnak azért,
hogy kozelebb keriiljenek a kivdnt csoporthoz, amely »az események
sodraban van« vagy azért, hogy kivaljanak a tobbiek koziil. Mihelyt
egyesek vagy csoportok kornyezetiikben ezzel elérik a kivant sikert, azt
jelenti, hogy megvan a kedvezb tirsadalmi alap, amely serkenti a fo-
gyasztéi magatartds terjedését”?® Vagy mas szoval: noha sikerrel épit-
jik és szildrditjuk a szocialista ©nigazgatdsi rendszer intézményes for-
mdit, mi a gondolkodds, de kiilondsen a polgaraink értékelését illetéen
cseppet sem kiilonb8ziink barmely kozepesen fejlett ipari orszdgtdl. Mar-
pedig éppen az ilyen gondolkodds és értékelés az a tdrsadalmi alap,
amelyb8l — természetesen megfeleld anyagi feltételek mellett — a fo-
gyasztéi mentalitds taplalkozik, valamennyi kisérd jelenségével egyiitt.
Az emlitett gondolkoddsmédra és értékelésmddra, 4ltala pedig a fogyasz-
tél magatartdsra, mint a tdrsadalmi tudat nem elhanyagolhatd részére,
jellemz6, hogy benniik nincs helye életmédunk szocialista kvalitdsival
kapcsolatos kérdéseknek. Erre a kérdésre eddig igen keveset gondoltunk,
de még kevésbé torekedtiink arra, hogy ezt a kéros jelenséget a dolgozék
szélesebb rétege is felismerje.
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Az élet kvalitasit, birmely tarsadalomban — kissé leegyszerusitve —
két komponens adja meg: az individuum egyéni életszinvonala és a ké-
zeg thrsadalmi szinvonala, amelyben él és dolgozik. Tarsadalmunkban
a fogyasztéi mentalitds és magatartds megsziintetése kdzben a hangstlyt
bizony4ra a tdrsadalmi életszinvonal fejlesztésére fektetjik (az iskoldz-
tatasra, az egészség- és szocidlis védelemre, a mivelGdésre, a fizikai és
pszichikai rekreicid feltételeinek megteremtésére, stb.). A t8késorszagok-
ban a tdrsadalmi létszinvonal kérdését tobbé-kevésbé elhanyagoljdk, és
részben ezzel magyardzhatd, hogy az ottani ember olyan gorcsosen kiizd
individudlis anyagi életszinvonaldnak megteremtéséért, ami ismét az aru
fetisizdldsa és més megvaldsuldsi formdk révén individualizmushoz, on-
zéshez, majd elidegenedéshez vezet. Ezzel ellentétben anyagiakban és
szellemiekben is gazdag tdrsadalmi létszinvonalunknak a humédnus érté-
kek érvényesitésével, a szolidaris és demokratikus életmdddal szocialista
onigazgatdsd tarsadalmunkban a szocializdlédas fontos szerepét kellene
betéltenie.

Ilyen irdnyt erBfeszitéseket a politikdnak és a tirsadalomtudomdinyok-
nak kellene tenniiik, méghozz4 szorosan egyiittmikodve. Kétségtelen,
hogy kodzben az elidegeniilés szdmos ,,régi és 4j formajival taldlkoznank,
kezdve azoktdl a formiktdl, amelyek kdzvetleniil a termelési folyamat-
bél erednek, alapjuk pedig a gyartastechnolégidban rejlik, az olyan el-
idegeniilési formdkon 4t amelyeket a piaci viszonyok valtanak ki, az
olyan formakig, amelyek az elmaradott tudatnak, a kiilonféle ideoldgiai
behatdsoknak kévetkezményei.”3® Az ilyen és hasonld problémakkal most
és a jovlben, akdrcsak kordbban is, meg kell birkéznunk, mert 6nigazga-
thsd tirsadalmunk humanista tartalmit illeten tovabbra is elmaradunk
az Onigazgatds intézményes és jogi formdinak kiépitése mdgdtt.
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Ljubivoje Cerovié

A VAJDASAGI EGYETEMISTAK FORRADALMI
MOZGALMA A JKP VI. TARTOMANYI
ERTEKEZLETE IDEJEN

A Jugoszliv Kommunista Part (JKP) és a Jugoszldiv Kommunista If-
jusagi Szovetség (JKISZ) konszoliddléddsa idején a vajdasigi egyetemis-
tdk forradalmi és antifasiszta szervezkedésének kiindulépontja a kdvet-
kezd volt: a Komintern VII. kongresszusinak hatirozatai, a Kommu-
nista Ifjosdgi Internaciondlé VI. kongresszusa, a JKP és a JKISZ IV.
orszdgos értekezlete, valamint a JKP V. vajdasigi értekezlete. Politikai
platformjit pedig a fiatalok fasizmus- és hdboriellenes tombritése, az if-
jlsdg sajatsigos érdekeinek érvényesitése, valamint béketdrekvéseinek és
haladd eszméinek a valéra valtdsa képezte.

Ezt a szildrd alapokra épiilt ifjisdgi mozgalmat azutin nehezen in-
gatta meg még a JKISZ 1936. évi felszdmoldsi kisérlete is. Ez utébbi
kisérlet ugyanis egyrészt a Komintern-kongresszus hatdrozatainak fél-
reértésébl, masrészt pedig a JKP-nek az ifjikommunista szervezkedés
irdnti szektds magatartdsib6l adédott. 1936 szeptemberét8l azonban for-
dulat 4llt be. Ekkor keriilt a JKP keretében miik6dd ifjisigi bizottsig
élére Josip Broz Tito, s ettdl kezdve mir a JKISZ-t is a kommunista
irdnyelvek és célkitlzések szellemében szervezték tovabb.

A JKP antifasiszta és népfrontpolitikdja a vajdasagi egyetemista szer-
vezkedésben is hiven tiikroz6dott. Tobb stkon folyt ugyanis a tanulé-
ifjisig forradalmi szervezése: sziil6helyén, tanuléhelyén, orszigos vi-
szonylatban, s8t még kiilf6ldon is. Tértént pedig mindez akkor, amikor
tartomdnyunkban csak egyetlenegy egyetem, a Szabadkai Jogi Kar léte-
zett, s ennélfogva a fiatalok nagy részét (2500-ukat) Belgrddban, Zag-
rdbban, valamint Prigiban, Pozsonyban és Brndban tanittattik.

Belgridban a Vajdasigi tanuléifjisdg a Vojvodanska akademska tr-
peza (Vajdasigi Akadémiai Katedra), Zdgrabban a Mihajlo Polit Desan-
&ié, Szabadkin pedig a Svetlost (Vildgossig) és az Akademski sever
(Akadémiai Eszak) elnevezésl szervezetbe tdmoriilt. A nemzetiségi fiata-
loknak ugyancsak voltak egyetemi és f8iskolai szervezeteik, ilyen volt
pl. Belgradban a magyarok Bolyai Farkas nevét viseld szervezete, Zig-
rdbban pedig a Magyar Mfvel8dési Kor. A csehszlovdk, a ruszin és a
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romin egyetemistdk ugyancsak alakitottak egyesiileteket tartomdnyunk-
ban, st hazink egyetemi kdzpontjaiban is. Ezenkiviil helyi egyetemista
egyesiiletek is létesiiltek: Ujvidéken, Petrovgradban (Zrenjanin), Pan-
csovén, Sremska Mitrovicin, Versecen stb. A tanuldifjisig tehdt min-
deniitt aktivan kivette részét a tdrsadalmi-politikai életbdl.

A harmincas évek derekdig valamennyi tartominyi egyetemista egye-
sillet a polgari partok, a klérus vagy a nacionalizmus hatdsa ald keriilt.
Legf6bb hibajuk az volt, hogy semmilyen vagy csak laza kapcsolatban
voltak egymassal és a tobbi ifjisdgi szervezettel. Jelent6sebb véltozést
igy csak a diktatira, a gazdasigi vildgvalsdg és a fasizmus terjeszkedése
hozott életiikkbe. Az ifjisdg gyorsan réébredt a polgari életméd és térsa-
dalmi rend kildtdstalansdgira, s arra, hogy jovGjét és fejlédési lehet8ségét
most mér csak a forradalmi mozgalomtd] véarhatja. A JKP IV. orszi-
gos értekezlete ugyanis gyokeresen megvéltoztatta a part forradalmi
stratégidjat és taktikdjit. Kovetkezetes és kitartd kiizdelem kezdddott a
szektdssdg és a dogmatizmus ellen, mert ez volt a legf8bb akadilya a
széles néptdmegek mozgdsitdsinak. Nyilvinvald, hogy ezzel a politiké-
val a pért egyre nagyobb tért hédit az egyetemistdk, de még a kozépis-
koldsok, a féldmives- és munkdsfiatalok korében is. Igy alakul meg
1936. IX. 13-4n Ujvidéken az Ifjisdgi Mivelddési-Gazdasigi Mozga-
lom (Omladinski kulturno-privredni pokret — OMPOK). A mozgalom-
ban mintegy 800 ifji és ledny tomoriil egész Vajdasdg teriiletérdl. A tag-
sig kozott megtalilhatdk tartomdnyunk valamennyi nemzetének és
nemzetiségének fiataljai. A mozgalom rezolicidja ékesen igazolja a JKP
és a Kommunista Internacionalé hatasit; a fiatalok harci lobogdjukra a
kovetkez8ket tlizik: nemzeti felszabaditis, a kizsdkminyolds felszimo-
l4sa, békeharc, hiborG- és fasizmusellenes kiizdelem, mivel ez wutébbi
mnemcsak a vildgbékét, de a széles néptdmegek életét és szabadsigat is
fenyegeti”. Ezzel az erélyes fasisztaellenes politikdval a mozgalom ardny-
lag rovid id6 alatt 2000 fiatalt nyert meg, akik 25 helyi szervezetben
tevékenykedtek, sajtészerviik pedig a Na$ zivot és a Nada knjizica volt.
Szamtalan rendezvényiik (A vajdasigi kultira napja, A csehszlovik kul-
tira napja) hirdette és szorgalmazta a nemzeti Osszefogds eszméjét. Az
OMPOK kozremlkodésével tortént meg a Matica srpska haladd szel-
lem@ irdnyvaltisa és a vajdasigi egyetemista szervezetek gazdasigi ko-
z0sségének megalapitdsa is. A szervezett és rendszneres munkdnak tudhatd
be, hogy az OMPOK-ban mindinkabb a JKP irdnyelvei érvényesiiltek.
A vajdasigi akadémiai ifjisig rezolicibjit pl. mir az Ssszes tartominyi
ifjhsagi szervezet alairta. A rezolicié a JKP politikai platformjira
épiilt. Mélyrehatdan elemezte és birdlta hazdnk tdrsadalmi-politikai, gaz-
dasigi-szocidlis és miivel6dési-oktatdsi rendszerét. Eléviiltnek nyilvéni-
totta azt, s ezért radikalis atalakitdsit javasolta, sdt siettette, nemcsak
tartoményi, de orszdgos viszonylatban is. Mivel pedig az orszdg ekkor
mér behédolt a fasizmusnak, érthetd, hogy a rendszer 1937, XI. 24-én
betiltotta az OMPOK. miikédését. Csakhogy ez nemigen rizkédtatta meg
a haladd, forradalmi ifjisdgot. Az egyetemistdk kiszélesitették az osz-
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tilyproblémdik orvoslasiért folytatott kiizdelmer, s csatlakoztak a ko-
zépiskolds, a foldmiives- és munkasfiatalokhoz, hogy egyiittesen harcol-
janak az 4j tarsadalmi rendért.

A magyar kommunista és haladd szellemli ifjdsdg a HID tdrsadalmi
és mivelddési folydirat koéré gyiilekezett. A Hid-mozgalom ugyancsak
gyorsan terjedt, mert kapcsolatot teremtett az OMPOK-mozgalom tag-
jaival, az egyetemista szervezetekkel, a mivel6dési munkésegyesiiletek-
kel, és a mitrovicai fegyhazban fogva tartott kommunistakkal.

Hasonlé ténykedést fejtettek ki az egyetemistdk az egész orszigban.
A JKP VI tartoményi értekezlete idején a Jugoszliv Kommunista If-
jUsigi Szovetség a kovetkezd legilis szervezeteken keresztiil mozgdsitja a
fiatalokat: Vojvodanska akademska trpeza, Mihajlo Polit Desantié
Egyesiilet, Svetlost Egyesiilet, Akademski sever, a Csehszlovdk Egyete-
mistik Egyesiilete, a Bolyai Farkas Egyesiilet stb. A belgradi tanuléifji-
sdg megmozduldsai koziil figyelemre mélté az 1939. december 14-i tiin-
tetés, amikor a rend6rség a tiintetd munkdsok és fiatalok kdzé 16tt, s 6t
ifjh — ketten a Vajdasigi Akadémiai Katedra tagjai voltak — életér is
kioltotta. 1940. 4prilisaban, a belgrddi és a zemuni repiildipari munkasok
sztrijkjidban ugyancsak fontos szerepet jdtszottak az egyetemistdk:
sztrajkdrok voltak, akadilyoztdk a sztrajktSrdket, a besigbkat és a
rend6rséget; segitették és élelemmel littak el a sztrdjkolé munkasokat,
valamint csalddtagjaikat.

A Mihajlo Polit Desandi¢ egyetemista egyesiilet (a Zagribban ta-
nulé vajdasigi egyetemistak alakitortdk) tagjai szintén részt vettek az
antifasiszta akciékban és a munkdstiintetésekben. Az egyesiilet helyisé-
geiben gyiilekezett nemcsak a zagrébi, de a vidéki fiatalsdg is. Itt tartot-
tdk meg 1940. IX. 8—9-én a JKISZ VI. orszigos értekezletét is. Az
egyesiilet azonkiviil, hogy helyet és teret adott az értekezletnek, még
kapcsolatat is fenntartotta a kiilviliggal. Az értekezleten tSbbek kozott
jelen volt, J. B. Tito, a JKP f8titkdra, Ivan Milutinovi¢ és Ivo Lola
Ribar is.

A Szabadkai Jogi Kar Svetlost és Akademski sever elnevezéstt egyesii-
letének tagjait ugyancsak ott taldljuk a tiintetés-, a sztrijk- és a felvo-
nuldsszervez8k kozott. Hevesen tiltakoztak, ropiratot terjesztettek az
Egyesiilt Munkdisszervezetek (URS) betiltdsa ellen és szorgosan tevékeny-
kedtek a Szabadka kornyéki ifjisdgi és partszervezetek 0jjaszervezésén.

Sziiléhelyiikén is élénk szervezd6 munkat végeztek az egyetemistdk.
Elsé helyen emlitjitk falujirdsukat, miivel6dési rendezvényeiket, kapcso-
latteremtésiiker a foldmivesifjasiggal, illetve a falusi fiatalok beszer-
vezését a forradalmi mozgalomba.

Voltaképpen a JKP és a JKISZ Tartomanyi Bizottsiginak kezdemé-
nyezésére megtartott 1939. (Testera) és 1940. (Cerevié) évi ifjisigi tdbo-
rozés is az ifjikommunistdk pirtszeminiriuma volt. A VI. tartoményi
phrtértekezlet idején ugyanis intenziv eszmei-politikai képzésben része-
sitették a tanuldifjisigot. Az egyetemi és a sziil8helyi csoportmunkit
egybekapcsoltdk a tobbi forradalmi réteg tevékenységével — illegélis
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partanyagot és a marxizmus klasszikusait tanulményoztik. Az 1938. évi
vilasztisokat megel8z8en az egyetemistdk a tartomdnyi baloldali polgiri
partokban, elsdsorban pedig a féldmiivesek korében tevékenykedtek. Ek-
kor folyt ugyanis Vajdasigban a Munk4spart kezdeményezd bizottsigai-
nak megalakitdsa, illetve a JKP leglis ténykedési formdjinak a meg-
honositasa.

Sokoldal és sokrétli feladatot vallaltak a kiilféldi egyetemeken tanulé
jugoszldv egyetemi hallgatdk is. Az egyetemi szervezeteken keresztiil be-
kapcsolédtak a forradalmi mozgalomba, jelen voltak a szocialista és
kommunista ifjisig értekezletein és kongresszusain. A vajdasigi ifjak
forradalmi internacionalizmusdnak ékes bizonyitéka a spanyol polgédr-
hibortban valé részvételiik. A nemzetkdzi brigidokban ugyanis szdznél
tobb ifjd — s kozottilk hisz egyetemista — harcolt tartominyunkbdl,
s6t a feliik életét is 4ldozta a spanyol nép szabadsidgdért. Ugyancsak az
internacionalizmustdl vezérelve jelentkeztek a jugoszliv Onkéntesek
Csehszlovdkia védelmére, amikor Hitler feldarabolta az orszdgot. A
hazai ifjdsdg a fasizmus fenyegetésére a Megvédjiik Jugoszlaviat! jelszé-
val vilaszolt.

Nyilvanvalb, hogy a hirmas egyezményhez kozeledd hazai rendszer
egyre elkeseredettebben kiizddtt a forradalmi mozgalom megfékezéséért,
s természetesen az erSszak alkalmazidsitdl sem riadt vissza. Egy alka-
lommal pl. a rend8rség koriilzdrta a Vajdasigi Akadémiai Katedra zdg-
rabi helyiségeit, s mintegy harminc fiatalt letartéztatott, majd az Al-
lamvédelmi Bir6sig elé dllitottdk Sket. Kozvetleniil az dprilisi tdmadas
eldtt hasonlé kirohandst intéztek a z4gribi és a szabadkai egyetemistdk
ellen is.

Mivel azonban a megfélemlités nem jirt sikerrel, mas moddszerekhez
folyamodott a hatalom: meg akarta nyerni az ifjisigot. A jobboldali
fiatalokat az Oszténdijon kiviil egyéb ritka kedvezményekben is része-
sitette, 4m ez a prébidlkozdsa is kudarcot vallott. A JKP és a JKISZ
konszoliddl6d4sdval meger8sodott forradalmi ifjisdgi mozgalomnak most
méir még a profasiszta szervezetek (nyilasok, nicik, frankovdcok és Ljo-
ti¢ hivei) sem allhattdk atjdc. Igy az 1941. mircius 27-1 tiintetésekben
mir tomegesen vettek részt a fiatalok is. Az egyetemi ifjdsdg tanibi-
zonysigat adta, hogy kész a haza oltalmira, illetve egy 4j tarsadalmi
rendszernek a kivivdsira.

+*

A JKP VI. tartomanyi értekezlete idején a vajdasigi egyetemistdk mar
teljes egészében felzdrkéztak a Kommunista Pirt irdnyelveinek koveté-
séhez és ahhoz a forradalmi mozgalomhoz, amely nemzeteinket és nem-
zetiségeinket egy 4j vildg megteremtéséért a népfelszabadité harcba szo-
litotra. Igy valtak az egyetemista mozgalom hivei bitor és onfelaldozd
katondkka, néphdsokké, példds katonai parancsnokokkd, a tdrsadalmi-
politikai szervezetek kivalé vezet8ivé és a népi hatalom megalapozéiva.

Forditotta: Tumbdsz Erzsébet
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Szalma Jézsef—Belovai J6zsef

A JUGOSZLAV SZOCIALISTA JOGRENDSZER
KIALAKULASA A NEPFELSZABADITO HABORU
FOLYAMAN ES ANNAK ALAPVETO
JELLEGZETESSEGEI

A népfelszabadité hdbord két alapvetd sajitossiga, amelyek koziil az
egyik a megszallék elleni kiizdelmet, a masik pedig a szocialista forra-
dalmat, valamint a testvériség—egység eszméjének megszilarditdsar jelen-
tette, kozismert a szélesebb kozvélemény eldte.

E két célkitlzés megvaldsitdsit még a harc kezdetén, tudatosan vil-
lalta a JKP.

A szocialista forradalom gydzelméhez jelentdsen hozzdjirult a jog-
rendszer fokozatos, a népfelszabadité harc sikereivel parhuzamos kiépi-
tése. A jogi kiépités szorosan kapcsolédik a népfelszabadité hibori fo-
lyamdn a redlis szocialista viszonyok alakulasdhoz. A jogrendszer kiépi-
tését lehetdvé tették a felszabaditott teriiletek létesitése (pl. mar a felke-
lés kezdetén az UZicei Koztarsasig, 1941 szeptemberében). A jogrendszer
kovette a népfelszabaditd hidbord egyik fontos célkitlizését, az osztly-
ellenség elleni harcot. Mivel a régi Jugoszlavia uralkodd osztilydnak egy
része behédolt a megszdlléknak, a megszallok elleni kiizdelem egytttal
az osztalyharcot is jelentette. A népfelszabadité hiboriiban kibontakozé
szocialista forradalom jogi szabdlyozisa ezt a harcot is el8segitette,
mégpedig az osztlyellenség, azaz az arulé t8késosztily vagyondnak el-
kobz4sival, a biintet8biriskodis bevezetésével és egyéb médon.

E tanulminy célja rdmutatni az §j jogrendszer azon jegyeire, amelyek
sajatsdgosak voltak az 4j Jugoszldvia szocialista dtalakuldsit illet8en.

Kiilon figyelmet forditunk az orszigszervezési, azaz alkotményjogi,
valamint polgdri jogi (gazdasdgi) és biintetd jogi szabdlyok kialakitdsi
folyamatdra, majd ezek torténeti, tdrsadalom-formals, tehdr forradalmi
vonatkozésaira.
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I
AZ ALKOTMANYOS RENDSZER KIALAKITASA

(népfelszabadité bizottsdgok, kozigazgatasi és torvényhozasi
hatalom)

A kibontakozd népfelszabadité hébort legfébb célkitlizése, hogy a
legszélesebb tomegeket motivdlja a megszallék elleni harcra, fiiggetleniil
e harcban résztvevSk nemzeti, szocialis és valldsi hovatartozasitél. Ezért
a népfelszabadité hiabori kezdetén jelentkezd jogi szabalyozds is ezt a
célkitlizést tartotta szem elétt. A kibontakozé jogi szabdlyozds f6ként a
megszallék és kiszolgdléik ellen iranyult. Nyilvdnvald, hogy a népfelsza-
badité harc természetében volt a régi Jugoszlavidban meghozott jogsza-
bélyok kontinuitdsinak megsziintetési sziikséglete is. Ez azonban nem
torténhetett meg kozvetleniil a felkelés kezdetén. A felszabaditott és fel-
szabaditandé teriileteken mindennél fontosabb volt a megszallok és a
quislingek hatalmi szerveinek megsziintetése. Hogy ne keletkezzen jog-
hézag a régi és a megszallds alatti népellenes, idegen rend és az 4j, ala-
kuléfélben levd rend kozott, a felszabaditott teriileteken lehetdvé kellett
tenni az 0 néphatalom spontin kibontakozdsat. A felszabaditott teriile-
ten a hatalom nép 4ltal t6rténd gyakorlasa szervezettebb és egységesebb
formakat kovetelt, s ezért a JKP megfeleld jogi szabalyozasi intézkedé-
seket tett. Ezekre az intézkedésekre mar 1941 szeptemberében, a stolicei
értekezleten? sor keriilt. Az intézkedések formailis-jogi megfogalmazasat
az 1942 februarjaban, Foin meghozott elSirdsok tették lehet6vé2 A
focai el6irdsok voltak tulajdonképpen az {j tdrsadalmi rend elsé alkot-
ményos jogszabalyai. Az egész orszdgra és az 0j tarsadalmi rend alap-
vetS kezdeti szervezeti felépitésére vonatkoztak. Habdr a folai el8irdsok
nem nevezhet8k alkotmanynak a szd szoros értelmében, mivel abban az
id6ben nem volt olyan orszdgszervezési asszocidcid, amely teljes egészé-
ben képviselhette volna a kialakuld néphatalmat s orsziggy(@lési szinten
intézkedett volna, mégis ezek hatdroztdk meg a késdbbi, orszigos szin-
ten meghozott alkotmanyos jogszabdlyokat. Az aktus meghozdja a nép-
felszabadité habort élén 4llott, tehdt a kibontakozé néphatalom iranyitd
és az akkor létez6 legfelsdbb hatalom gyakorldja volt.?

A fodai el6irdsok a kovetkezd, rendkiviil fontos, egységesitési hatalom-
szervezési kérdéseket tartalmaztdk:

1. Az els6 tétel a népfelszabadité bizottsigok létrehozisira vonatko-
zott.* A népfelszabadité bizottsagok a felszabaditott teriileteken az 1j
néphatalmi szerveket képezték. A népfelszabadité bizottsagok népképvi-
seleti szervek voltak, amelyben 4ltalinos, demokratikus szavazdssal, a
nép, a felszabaditott mozgalom, valamint a part és szimpatizdnsainak
képviseloi kaptak helyet. Természetes, hogy a megsz4llokkal egyiittmi-
k6db és korrumpalt személyeknek ezek az elbirdsok nem tették lehetSvé
a népfelszabadité bizottsigokban valé megvilasztdsat.
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2. Mésodik tételként kiemelendS, hogy a folai el8irdsok egységesitet-
ték az dllambatalom gyakorldsi médjinak szervezését is.5 A népfelsza-
badité bizottsigok kézigazgatdsi,® igazsagszolgaltatasi’ és wvégrehajtoi®
hatéskorrel rendelkeztek. A hédtorszdgban folyd élet igazgatdsit, az élel-
miszer-ellatdst, a harcosokkal vald egyilittmlkodést, az egészségvédelmet,
a taniigyet és a miivelddési életet szervezték, valamint az ellenséges ala-
kulatok mozgisinak megfigyelését. A népfelszabadité bizottsigok belsd
kozigazgatdsi ligyeket is intéztek. Igy pl. a bizottsigok képvisel6i el6tt
kototték meg a hdzassdgokat. Igazsigszolgdltatdsi tevékenységiik pedig,
tobbek kozott a kollaborins személyek és az elfogott ellenség folotti
itélkezésben nyilvanult meg.

Noha lokalis el8irasokat nem hoztak, jogszabdlyozasi funkcidjuk ex-
pressis verbis nem volt, mégis ténykedésik folyamén a bizottsigok bi-
zonyos mértékben szabilyozdsi hatdskérrel is rendelkeztek.

Mivel a folai eldirdsok a gyakorlatban létjogosultsigot nyertek, sziik-
ség mutatkozott tovabbi kidolgozdsukra. Ez meg is tortént 1942 szep-
temberében. A f8parancsnoksig két fontos dokumentumot hozott meg:

1. a népfelszabadité bizottsigok megvélasztasarél sz016 rendeletet,

2. a hatorszdg katonai hatalmi szerveinek létes{tésérdl sz6l6 rendeletet.

Ezek az aktusok tovabbi utat nyitottak az alkotmdnyos fejlédésnek,
mert egyrészt elmélyitették a vilasztdsi mechanizmus demokratizalédasi
folyamatit, médsrészt pedig, a kordbbi el8irdsokban csak helyi néphatalmi
szervekként mksdd népfelszabaditd bizottsigokat szélesebb (helyi, koz-
ségi és jarasi) teriileti egységekbe tomoritették. A népi hatalom kialaki-
tdsa tehdt pdrhuzamosan haladt a népfelszabaditd harccal, mikdzben a
felszabaditott teriiletek szélesebb politikai és dllamhatalmi kdz8sségekbe
tomériiltek. A népfelszabaditéd harccal pdrhuzamosan épiilt az 4 allam
vagy mds széval, a katonai hatalom egyittal a polgari, a népi demokra-
tikus hatalom kibontakozasit is szorgalmazta.?®

A népfelszabaditd bizottsigok helyi, kdzségi és jirdsi Osszekapcsoldsat
kdvetden sziikség mutatkozott a néphatalmi szervek orszdgos szintli meg-
szervezésére. Az 1942. november 26-4n és 27-én lérrehozott Jugoszlivia
Népfelszabadité Antifasiszta Tandcsa (AVNO]J) is ezt a célt szorgal-
mazta. Habdr voltak olyan elképzelések is, hogy az AVNO] legfels6bb
dllamhatalmi (azaz torvényhozisi, végrehajtd) szervvé viljon, ezt az
adott nemzetkézi helyzet nem tette lehetdvé.

A nemzetkdzi kdzvélemény ugyanis a Jugoszlividban folyd sikeres
harcokat ebben az id8szakban még leginkdbb Draza Mihajlovié csetnik-
jeinek tulajdonitotta.

Ezért az AVNO] tevékenységének egyik f6 célja az volt, hogy fel-
tirja a nemzetkdzi kdzvélemény elétt az orszdgban uralkod6 valdsigos
helyzetet, azaz leleplezze a csetnikeket és rdmutasson arra, hogy a meg-
szallék elleni kiizdelmet a JKP 4ltal vezetett partizdn- és felszabaditd
alakulatok folytatjak.! Igy, az AVNO]J-nak, amelynek els6dlegesen leg-
felsébb képviseleti és néphatalmi szervként kellett volna konstitudlédnia,
ehelyett vallalnia kellett a politikai szerv szerepét, amig meg nem értek
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a feltételek az orszdgszervezési, azaz legfelsdbb 4llamhatalmi szervvé
valé 4tlényegiilésére. Az AVNO]J azonban csupdn politikai-informativ
szervként mikddott. Gyakorlatilag ugyanis 4tvette a népfelszabadité bi-
zottsagok kozponti irdnyitdsit. A legfels6bb katonai szervek, a f&pa-
rancsnoksig ugyanis az egyre silyosbodé harcok irinyitdsival volt le-
kotve, s ezért a népfelszabaditd bizottsigok tovabbi irdnyitasit szivesen
dtruhdzta. Ezt a hatalomatruhdzdst mas dontd okok is befolydsoltik. A
népfelszabadité habort egyik fontos célkitlizése volt a népi demokratikus
hatalom kiépitése, amely a népfelszabadité hibord szocialista forradalmi
ismérveib6l fakadt. A hatalom ilyennem{ 4truhdzdsit tehit meghatirozta
nemcsak a katonai szervek hadmfiveletek irdnyitdsival vald elfoglalt-
siga, hanem a népfelszabadité hibort szocialista jellege is.

Az 1943. évi nemzetkozi helyzet mar lehet8vé tette a JKP Kozponti
Bizottsiga azon torekvésének valdra vdltdsir, amely elsd {zben egy or-
szdgos szintd 4llamhatalmi ismérvekkel rendelkezd szerv létesitését iri-
nyozta eld. Erre 1943. november 29-én keriilt sor. Ekkor ugyanis Jajcé-
ban megtartottdk az AVNO]J II. iilésszakdt, amelyen az emlitett irany-
ban sorsdontd hatirozatot hoztak.

Ennek az iilésnek hatirozatai, habir a szd szoros és formalis jogi
értelmében nem tekinthet8k alkotmdnynak, anyagi jogi szempontbél al-
kotmanyi jellegliek voltak, mert az orszig minden teriiletérdl demokra-
tikus dton megvalasztott képvisel6k hoztdk meg, tartalmilag pedig az
orszag tarsadalmi berendezését is dont8en érintették:

1. Kezdeti, de hatdrozott lépéseket tettek a régi allambatalommal valo
szakitds irdnyaban. Megtiltottdk a kiilfoldre szokdtr II. Péter kirdly
visszatérését a hidbord befejezéséig. A régi Jugoszlivia kiilf6ldon tartdz-
kodé kormidnyanak tagjait megfosztottdk tisztségiiktSl, népellenes nem-
zetkdzi szerz8déseiket pedig semmissé nyilvanitottdk. Meghoztak a kol-
laboransok és a habords blinésdk vagyondnak allamositdsi rendeletét.

2. Kinyilvanitottak a féderalizmusrdl, valamint Jugoszldvia népeinek
és nemzetiségeinek egyenjogisagardl sz6ld elvet. Az AVNO] féderalista
alapokon torténd felépitését bizonyitja az is, hogy mar el6z8leg megtar-
tottak az egyes tartomanyi népfelszabadité antifasiszta tanicsok ({ilé-
seit’! Az AVNO]J IL iilésén jévihagytik a tartominyi népfelszabadité
antifasiszta tandcsok iilésein meghozott ddntéseket, pl. a horvit és szlo-
vén annektalt teriiletek visszacsatoldsdrdl sz6l6 és egyéb hatarozatokat.
Tovabb4 a II. AVNO]-iilésen az egyes tartomanyi tanicsok iilésén meg-
vilasztott kiilddttek vettek részt.

3. Orszagszervezési szempontbdl figyelemre mélté az AVNO] legfel-
s8bb torvényhozdsi és végrebajtasi szervvé vald 4ralakuldsa, valamint
Jugoszlavia Nemzeti Felszabadité Bizottsaganak létesitése s ez utdbbi
kormanyhatdskérrel valé felruhdzdsa.

Kiilonos jelentdséggel birt, hogy Josip Broz Tito partfétitkirt kinevez-
ték a JNFB, azaz a kormany elndki tisztségére.

Az AVNOJ II iilésszakan tehit mar hatdrozottan kialakultak az gj
dllam és jogrend alapvetd vondsai. A népfelszabaditd jelleggel induld

624



mozgalom az AVNO]J II. iilésszakdval, a népi hatalom alapjainak or-
szagos szintll kiépitésével folytatbédott, amely egyirttal normativ kiindulé-
pontot nydjtott a szocialista forradalom tovéabbi kibontakozasihoz.

A JNFB eredetileg kijeldlt hatdskdrébdl, de tovabbi gyakorlati tevé-
kenységéb8l is viligosan kitlinik e szerv kormanyjellege. A Belgrad fel-
szabaditdsdig terjedd id8szakban az AVNO] elnokségével megtartott
egyiittes vagy kiilon iilésein a JNFB intézkedéseket tett az orszdg djja-
épitésére, a hdboris kdvetkezmények elhiritasira, valamint az @) forra-
dalmi hatalom nemzetkdzi elismertetésére. A végrehajtd és rendelkezési
(normativ) funkcié megvalésitisa folyamin a JNFB az AVNO]J-nak
tartozott feleldsséggel.t

A JNFB a legfels8bb kozigazgatdsi szervek létesitéséhez is hozzajarult,
kinevezte a reszorttitkdrokat és helyetteseiket, 0j titkarsigokat létesitett
és médositotta a fenndllékat. Kiilon jelent8séggel birt két ) szerv léte-
sitése: a JNFB Gazdasigi Tandcsa, valamint az orszdg Gazdasig és Ujja-
épitési Bizottsdga.!d

II.
AZ IGAZSAGSZOLGALTATAS

A fentiekben nagy vonalakban vizoltuk az 4j tirsadalmi rend népfel-
szabadité harccal parhuzamos, fokozatos kibontakozasit és alkotmanyos
alapokra valé helyezését. E folyamat fejlédésmenetelével szemléltetni
kivintuk mind az illamhatalmi szervek, mind a t6rvényhozasi és 4lta-
l4ban a szabdlyozisi funkcié fokozatos kiépitésének ismérveit is.

Az igazsigszolgaltatdsi funkcié kialakuldsa a népfelszabadité hibord
kezdetén még nem 8ltdtt erBteljesebb méreteket, s8t késdbb sem vélt tel-
jes rendszerré. Ez a tétel els6sorban az 1941—43-ig terjedd id6szakra
vonatkozik.

Ebben a periédusban e funkciénak inkabb anyagi-jogi (tehdt rendszer-
beli), mint eljirisjogi (funkcionalis) és szervezési jegyeit ismerhetjitk fel.
Ez természetes, hiszen az igazsigszolgdltatis ekkor még a felszabaditasi
mozgalom céljait szolgilja. Igy épiilhetett ki hatdrozottabban az igazsig-
szolgaltatdsi rendszernek biintetSjogi struktirdja, mert ez nyomatékosab-
ban tdmaszthatta ald és védelmezhette a mozgalmat, valamint a kiala-
kulé G néphatalom elveit.

Ennek megfelelden az eljirasi jog és a birdsig felépitése, tehat az {tél-
kezési szervezet vertikdlis és horizontalis (funkciondlis) oldala elsésorban
spontinul alakult ki.

A népfelszabadité hdbordban kiépiilt 4 tirsadalmi és jogi rendszer
els6 szdmu ellensége a megszalls, amellyel azonosult az osztilyellenség
egy része is. Az 0j rend igazsigszolgéltatdsa hatékony biintetd szankcidi-
val reagélhatott legeredményesebben az ellenség magatartasira. A biin-
tet8 {télkezés tehdt fontosabb szerepet t6lt6tt be ebb8l a szempontbél a
polgéri jogi, azaz vagyoni perek rendezésénél. Egyrészt azért, mert el
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kellett itéinie az ellenség méltidnytalan magatartdsit az 4j rend irdnt,
mésrészt, mert a polgdri jog ebben az id6szakban nem annyira az itél-
kezési folyamatban, mint inkabb szabalyozdsi szempontbdl jirulhatott
hozz4 az 4j rend meger6sitéséhez (pl. kisajatitds, konfiszkacid, stb. els-
iranyozasaval).

A biintetd {télkezés formalis-jogi szabalyozisi alapjait az AVNO]J II.
{ilésszaka fektette le, amely tSrvényesitette a megszalldk, hazadrulék és
azok kiszolgaldi ellen, az AVINOY] el6tt és utdn foganatositott vagy fo-
ganatositand$ intézkedéseket.14

A biintetd {télkezés anyagi-jogi alapjait azonban mar a foéai el8iri-
sokban megtalélhatjuk 15 Ugyanis ezek elSirdnyoztdk a népfelszabaditd
bizottsdgok és a katonai szervek altal végzendd népellenség vagyondnak
rekvirdldsdra és konfiszkdldsira vonatkozé eljarast.!8

A vagyoni jogvitdk ebben a periédusban voltaképpen nem is keriilhet-
tek a kialakulé néphatalom itélkezésének homlokterébe, mivel az els6-
sorban a felszabaditdsi és forradalmi célkitlizések megvaldsitdsira 8ssz-
pontosult.

Ez azonban nem jelentette azt, hogy a népfelszabadité hibord kezde-
tét6]l nem voltak meg a polgdri birdskodds csirdi is.7 Az j, kibontakozd
tarsadalmi rend ugyanis a kdriilményekhez képest kellé figyelmet szen-
telt a polgari ligyek intézésének is, mégpedig a szocialista tarsadalmi
rend szellemével 8sszhangban.

A birbsagi szervezés (felépités) kapcsolddik a népfelszabaditd bizott-
sagokhoz. A népfelszabadité bizottsigok keretében mair az 1941. év fo-
lyamdn, pl. Hercegovina, Crna Gora teriiletén és mésutt, létrejottek a
népi birdsigok, valamint a békéltetd bizottsigok, amelyeket az 4j helyi
szervek, polgari- és kisebb biintetd iigyekben, itélkezési hatdskorrel ru-
haztak fel.

Az anyagi jogszabdlyok hidnyiban az 4j katonai, vagyis a biintetd és
polgdri birdskod4ds gyakran az 4j forradalmi rend elveire tdmaszkodva,
a szokasjogot alkalmazta. Kivételt képezett a haldlos itéletek jogforrds-
alapja, mert ezen itéletek feltételeit az ) katonai és népi szervek altal
meghozott dokumentumokban hatdroztik meg.

Az 1941. év folyamdin a polgiri iigyekben sokszor nem kiilon birdsigi
szervek, hanem a népfelszabadité bizottsigok dontottek. A jog e terii-
letén a népfelszabaditd bizottsigok inkdbb csak a polgdrok kisebb va-
gyoni jogvitdiban és békéltetési iigyében jartak el. A birdsig népi, azaz
(szakma1 szempontbol) laikus struktura)a de ugyanakkor az ugyek )ogl
természete (az Gn. sommas eljaras esetel) is kihatott a polgdri anyagi jogi
szabdlyok struktdrdjira, s irott jogszabilyok hidnydban specifikus birdi
jog alkalmazisira keriilt sor, amelyet maguk az {télkez8 szervek alkal-
maztak az eset kapcsin. Ezek sordn els6sorban a méltanyossig elvét he-
lyezték elGtérbe.

Az AVNO] IL iilésszaka utin az AVNO] elndksége altal kifejtett
térvénybozas lehet8vé tette az 4j tarsadalmi rend igazsdgszolgdltatdsinak
torvényes alapokra, tehit alaki jogforrisokra valé helyezését. Tobbek
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kozote kiilonds jelentdséggel birt az a hatdrozat és torvényes alap, amely
kimondja az el6z8 tarsadalmi renddel valdé szakitdst. Ez a hatdrozat ki-
mondja az ellenséges megszallds alatt meghozott jogszabalyok semmissé-
gét & a hdbord el6tti Jugoszlavidban meghozott jogszabdlyok részletes
hatdlytalanitdsit. Az AVNO] elndksége feladatkdrének megfelelGen
egyéb, egyes jogi teriiletekre vonatkozd anyagi jogi, térvényerejlii rende-
letet is hozott.!8

Az 1j trvényes alapok tették lehet6vé a birdsigi szervezet tovabbi
kiépitését, azzal, hogy 1945 kezdetén létrehoztik Jugoszlivia Legfelsobb
Birdsdgat és Jugoszlivia Kozvadlésigit.

III.

A VAGYONI ES GAZDASAGI VISZONYOK
SZABALYOZASA

Minden tdrsadalmi-politikai rendszer jellegét donten a gazdasigi és
az ehhez kapcsolodd tulajdonjogi viszonyok hatirozzik meg. A népfel-
szabadité héborid szocialista forradalmi jellegét tehdt ebbdl a szempont-
bl is szemlélniink kell. Az egész népfelszabadité hibord idején nem hoz-
tak orszdgos jellegl és kiterjedésti alkotmany- vagy torvényerejll donést,
amely az osztdlyellenséget azaz a t8kés tdrsadalom képviselit teljes egé-
szében megfosztotta volna tulajdonatdl. Egy ilyen dontést az 4j népha-
talom azért nem hozhatott, mert a nemzetkdzi helyzet és egyéb okok ezt
nem tették lehetdvé.

A JKP vezette forradalom ugyanis a legszélesebb tomegeket kivanta
mozgdsitani a felszabaditdsi harcra, és ezért nem akarta kiélezni az osz-
talyok kozotti ellentétet, ugyanakkor pedig tekintettel kellett lennie a
szbvetségesek egymds kozotti viszonyara is.

Ez azonban nem jelentette azt, hogy a népfelszabadité hiboriban nem
voltak olyan orszdgos horderejli dontések, amelyek a gazdasigi és va-
gyoni jogi viszonyokat tdrsadalmi, azaz szocialista alapokra helyezték
volna.

E folyamatban hirom tendenciit kiilonbdztetiink meg:

1. a nép- és osztalyellenség vagyoninak spontan kisajatitdsa;

2. a parcialis és a normativ forrasokra timaszkodd kisajatitas, amely
az ellenséggel egyiittmikddd személyek vagyondnak rekvirildsira ira-
nyult;

3. a teljes és torvényes allamositasi és tarsadalmasitasi folyamat, amely
az osztilyellenség vagyondnak tirsadalmasftdsira irdnyult.

1. Mir a népfelszabadit harc kezdetén sor keriilt az ellenség és csat-
18sai vagyonadnak spontdnul, a nép 4ltal t6rténd konfiskalasira. Ezek a
spontan kisajtitisok magukban hordoztdk a népfelszabadité habord
szocialista jellegét is.

A spontdn kisajatitasok kiilondsen Szlovénidban, 1942 tavaszdn &ltot-
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tek nagyobb méreteket. Edvard Kardelj 1942. mdrcius 29-én Titénak
kiildotr jelentésében!® értesiti a f8parancsnokot arrél, hogy a népellen-
ség és arulék nagybirtokait konfiskaltdk Szlovénidban. Magyardzatul
hozzaflizte, hogy ez a konfiskdcié egyrészt az ellenség 4ltal felgydjtote
falvak megtorldsdul kovetkezett be, mésrészt, ezdltal a népfelszabadité
hébort bizisinak kiszélesitését kivinjdk biztositani a foldmiveslakossig
kozvetlenebb bekapcsoldsival.

Ezek a spontdn konfiskéciés jelenségek nem csak Szlovéniira voltak
jellemzbek. Hasonlé megnyilvanuldsok az orszdg egyéb felszabaditorr te-
riiletein, pl. Szerémségben is voltak.2® A spontdnul jelentkezd konfiskd-
lasi jelenségek elterjedésér Tito elvtdrs és dr. Ivan Ribar, az AVNO]
elnGke, nem hagytédk jéva. Ezekre a jelenségekre vonatkozé egyiittes uta-
sitdsukban a kovetkez8kre hivjdk fel a népfelszabadité bizottsigok és
katonai parancsnoksigok figyelmét:

»Biztositani kell a magdntulajdon sérthetetlenségér, valamint az ipar-
ban, kereskedelemben és mez8gazdasigban megvalésitandé teljes kez-
deményezési lehet8ségeket. Az sszes fontosabb intézkedéseket mind a
térsadalmi élet, mind az orszdg berendezését illetden a nép szabadon
valasztott képviseldi a hdbord utin fogjdk elddnteni. A népfelszabadité
mozgalomtél, amely a nép szabadsdgdért, szocidlis és demokratikus jo-
gaiért kiizd, tdvol 4ll minden er8szak és torvénytelenség.”?!

Erre az utasitdsra azért keriilhetett sor, mert csak igy lehetett Gtjat
allni azoknak a kiilfoldi hireszteléseknek, amelyek a népfelszabadité har-
cot kompromittalni kivintdk a szovetségesek szemében. E hiresztelések
abbd! indultak ki, hogy Jugoszldvidban a kommunistdk a német meg-
sz4lldssal kialakult helyzetet csupdn a hatalom 4tvételére akarjik fel-
haszndlni.?

2. A spontdn kisajatitds mellett jelen volt az Gj forradalmi szervek
altal torténd tudatos jogi szabalyozis is, amely a) wagyoni és b) gazda-
sdgi viszonyokra vonatkozott.

a) A vagyoni viszonyokkal kapcsolatos szabdlyozds nem élezte ki a
magéntulajdonnal kapcsolatos kérdéseket, hanem ezeket a népfelszaba-
dit6 hdbord utdni id8szakra, a demokratikus népi dontéshozatalra bizta.

A nagybirtok és makro-tulajdon kisajatitdsit szabdlyozdé el8irdsok és
jogi aktusok nem véglegesitették az ilyen vagyonnak, teljes jogi érte-
lembe vett tirsadalmasitdsat, hanem annak csak haszndlatdt, tdrsadalma-
sitottédk, nem sziintetvén meg ezzel a tulajdonos tulajdondnak jogi kon-
tinuitdsit. fgy pl. a Crna Gora-i é bokai tartoményi népfelszabadité bi-
zottsdg 1942. februidr 16-i4n meghozott utasitdsdban a kisajatitds csak
a vagyon hasznilatat és nem a tulajdon megsziintetését jelentette. Ez az
utasitds elrendeli, hogy:

»a kozségi népfelszabadité bizottsdgok igazgatidsuk ald helyezik az
ossz egyhdzi, kolostori és alapitvdnyi vagyont. Amennyiben e vagyon
egyike haszonbérletbe keriilt, a megkdtdtt haszonbérleti szerz8dések to-
vébbra is érvényben maradnak azzal, hogy a szerz8dési jogosultsigok
(bérletdij) és kotelezettségek a kdzségi népfelszabaditd bizottsdgokat ille-
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tik meg (...) Abban az esetben, ha ezek az intézmények olyan foldtu-
lajdonnal rendelkeznek, amelyeket eldz6leg nem adtak bérbe, ezeket a
foldteriileteket a népfelszabadité bizottsdgok a nincstelen foldmivesek
részére utaljak ki megmiivelés céljabol”.23

A fenti, idézett utasitas tartalmdbdl kitlinik, hogy adott esetben az
egyhaz tulajdonjogosultsigat nem sziintették meg. A népfelszabaditd bi-
zottsdgok igazgatdsuk ald helyezték az egyhdz vagyondt, s azt a nincs-
telen foldmivesek de facto hasznilatira bocsatottak. Jogilag sor keriilt
a haszonbérleti jog kisajatitdsira (ami lehetvé tette a szocidlis intézke-
déseket), de oly médon, hogy az nem érintette a tulajdoni viszonyokat (s
ez titkr6zte a part 4lldspontjit az adott pillanatban).

Szabalyozasi példink tartomanyi szintre utal. Az elsd orszagos szintl
vagyoni viszonyokra vonatkozd alaki forrisokat az egy hénappal ké-
sObbi folai el8irasokban taldlhatjuk meg.2* A folai el8irdsok kovették a
Tito elvtars és dr. Ribar 4ltal kiadott utasitasok, valamint az imént
emlitett tartoményi el8irdsok elveit, azzal, hogy azokat a normativ szin-
ten, az egész orszgra kiterjesztették.

Ezek az el6irisok tehdt nem érintették a meglevd tulajdonjogi viszo-
nyokat, de ennek ellenére forradalmi jelentGséggel birtak. Meghatiroztdk
ugyanis a népfelszabadité bizottsigok és katonai szervek rekvizicids és
konfiskdcids jogat és hataskorét, eljardsait és feltételeit. Kimondjik a
népellenség vagyonanak elkobzisi lehetGségét. Ez a rendelkezés nemcsak
hdbords, hanem egytttal mozgalmi, osztily- és forradalmi jellegl is volt.

Az AVNOJ II. iilésszakat kévetben az AVNO] elndksége hatarozatot
hozott az ellenséges vagyon allamositasardl, tovabbid az alanytalan va-
gyon 4llami igazgatas ald helyezésérdl, valamint azon vagyon viszontel-
kobz4sardl, amelyeket a megszall6 hatdsigok erdszakkal tulajdonitottak
el. E hatdrozatokat 1945 februirjaban tették kozzé. Hatdlybalépteté-
siikkel jogalapot nydjtottak a késSbbi kisajatitisokhoz is, amely a ju-
goszldv polgari osztaly, valamint a német nemzetiség vagyonara iranyult.

b) A népfelszabadité habord idején a JKP, az NFB, késdbb pedig az
AVNOYJ és elnoksége széles korll gazdasagi intézkedéseket is tettek. Ezek
az intézkedések a termelés z8kken8mentes lebonyolitisit, a népfelszaba-
dité partizanalakulatok és a hdtorszdg elldtdsdt szorgalmaztak. Jellegiik-
nél fogva déntden nem érintették a vagyoni jogi viszonyokat, hanem
elsGsorban az egész nép, tovabbi a népfelszabadité hadsereg élelmezését
és egyéb létfenntartdsi sziikségleteit voltak hivatottak elldtni.

Tébbek kozott ezt bizonyitja pl. az 1941 decemberében Peéincin meg-
tartott vajdasidgi partbizottsdgi tanicskozds is, amelyen nagy figyelmet
szenteltek a népfelszabaditdsi alapok létesitésének. E tanidcskozason el-
hatdroztdk, hogy siirgdsen hozza kell fogni az alapok létesitéséhez, illetve
a pénz, az élelem és rvhaneml gyljtéséhez. A Népfelszabadité Front
helyi és kdzségi szervezeteinek feladatdul tlizte ki a felkel6k és hozzi-
tartozbik sokoldali erkélcsi és anyagi tdmogatdsit.?s

Ilyen alapokat hazink tobbi részében is szerveztek.

A népfelszabadité bizottsigok, valamint a kés8bbiek sorin a Nemzeti

629



Felszabadit6 Tandcs megfeleld intézkedéseket tettek a felszabaditott te-
riiletek akadilytalan elldtdsira, valamint a mez8gazdasdgi teriiletek meg-
muvelésére.

A fent emlitett radikalis gazdasigi intézkedéseket leszamitva, sem az
I, sem a II. AVNO]J-iilést kovetden az 4j, szocialista tdrsadalmi rend
nem hozott olyan rendelkezéseket, amelyek gySkeresen megvéltoztattdk
volna a fennallé tulajdoni és gazdasigi-termelési viszonyokat. Ennek
alapvetd oka, tobbek kdzott a népfelszabadité habort nemzetkdzi tamo-
gatisi igényében nyilvanult meg. Az els6 AVNO] elnoksége és a fOpa-
rancsnoksdg 1943 februdrjiban kifejtett nyilatkozatdban — utasitdsi-
ban, mint mar emlitettiik, hatdrozottan atjat 4llta a radikalisabb vagyoni
jogi véaltozdsoknak és kimondta, hogy ezeket csak a hidbord utin, a de-
mokratikus népi hatalom kialakitdsival fogjik rendezni.

3. Az osztilyellenség vagyonit 1945 februdrjiban 4llamositottak,
mégpedig az AVNO]J elndkségének erre vonatkozdé hatdrozatdval &ssz-
hangban. Az 4llamositds ebben az id8szakban a megsz4llék és kiszolga-
16ik vagyonara vonatkozott.

Az éllamositdsi folyamat a hdbort sikeres befejezése, az 1946-ban
meghozott alkotmény alapjin terjedt ki azokra a fontos gazdasagi
dgakra, amelyek lehetdvé tették a szocialista 4talakulast.

IV.

Amint a fenti jogi szabalyozds vazlatabdl kitlnik, a népfelszabaditd
hibord szocialista és forradalmi jellege sajitos médon valdsult meg. A
régi Jugoszldvia polgdri osztilyit vagyonitdl az 0j, népi hatalom nem
foszthatta meg egyszerre, mivel a forradalom els6sorban a felszabaditési
cél miatt a legszélesebb tdmegeket, tobbek kozott a jugoszlav burzsodzia
nem korrumpdlt részeit is be kivdnta kapcsolni a megszallok elleni
kiizdelembe.

A JKP teljes egészében feladatdnak magaslatdn illott és tudatosan ké-
szitette el6 mind a felszabaditdsi, mind a szocialista mozgalmat. Ekdz-
ben figyelembe vette a bonyolult hiboris nemzetkdzi viszonyokat is.
Taktikai okokbd]l a hibord folyamin nem tett radikilisabb lépéseket a
vagyoni viszonyok teljes szocializaldsdért. A politikai hatalom teriiletén
fokozatosan kiépitette a népi demokratikus kozigazgatist, kezdve a
helyi szervekt8] egészen az orszdgosakig.

A politikai hatalom 4tvételét nem kifogdsolhatta a haladé nemzetkdzi
kozvélemény, mivel a JKP irdnyitotta népfelszabadité hibort nagymér-
tékben hozzajirult a fasizmus legy8zéséhez. Mivel ezt a gydzelmet kiza-
r6lag a JKP és a Tito altal vezetett sikeres népfelszabadité harc ered-
ményezte, és ehhez semmivel sem jirult hozz4d a régi burzsod 4llam, va-
lamint a t6kés osztaly nagy része, s6t, 4rulé magatartasukkal hatrileat-
tak azt, nyilvinvalé lett a nemzetkdzi kdzvélemény és a széles népto-
megek elStt, hogy a JKP szocialista forradalmi célkitlizései hatdrozzak
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meg az orszig tovabbi fejl6dését. Ez a meggy8z8dés teremtette meg a
politikai, erkélcsi, szocidlis és kulturalis lehet8ségeket ahhoz, hogy a szo-
cialista forradalom politikai célkitlizései mellett, a gazdasigi 4tlényegii-
lés is megvalbsuljon a népfelszabadité habori befejezése utdn.

Ezek az eredmények tették lehet6vé az 1946-os alkotminy meghoza-

taldt és a tit6i vizié valéra valtdsit a sajdtos szocialista rendszer kiépité-
sét, amely 1950-t6l kezdve a szocialista Snigazgatas fejlédésének tévlatait
hatirozta meg.

Jegyzetek

! Pontosabban, az iilésre 1941. szeptember 26-in, a2 Krupanj melletti Stoli-

o

rs

cen, mégpedig a Népfelszabadité Hadsereg akkori wvezérkarinak 8-
hadisz4lldsan keriilt sor.

A folai el8irdsok két rendeletet tartalmaznak, amelyek a kdvetkez8 elneve-

zés alatt ismeretesek: 1. A népfelszabadité bizottsigok felépitése és
feladatkdre (1. Zadaci i ustrojstvo NOO). 2. Magyarizatok és utasi-
tisok a népfelszabadité bizottsigoknak, a felszabaditott teriileteken
kifejtendd munkajival kapcsolatban (Objadnjenja i uputstva za rad
NOO u oslobodenim krajevima). E dokumentumok az Edvard Kar-
delj cikkében kifejtett politikai koncepcién alapulnak, amely 1941.
november 11-én jelent meg a Borbidban. A dokumentumok szerzdje
Mosa Pijade volt.

Ugyanis az aktust a Népfelszabadité Hadsereg vezérkara hozta meg, egy

katonai és politikai jellegli tandcskozdson, amelyen jelen voltak az
orszig minden részében megvalasztott kiildsttek, kivéve Macedénia
képviseldit.

A népfelszabadité bizottsigok a gyakorlatban, mir a folai elbirisok meg-

bozatala elStt, 1941. jiliusiban, pl. Beranén és Drviron is létrejor-
tek.

Lisd pl. Tito i revolucija 1937—1967 (Kultura, Belgrdd, 1967) c. doku-

mentumgyljtemény 98—101. oldal, azaz a folai el8irdsok 1—3., 10.
pontjit.

Uo. 1., 2., 3., 4/1,, 5., 6., 7. és 8. pont.

7 Uo. 4/2. és 3. pont.
8 Uo. 1. pont.
* Az 1941, év folyamin a Bosznidban és mdsutt spontdnul jelentkezd bizott-

sagok, valamint a folai és egyéb orszagszervezési szabilyozds nagy-
mértékben el8segitették a megfeleld vajdasigi népi hatalom kialakiti-
sit is. Vajdasig teriiletén ugyanis 1941—1943-ig a népfelszabadité
bizottsigok feladatkdrée a Népfront litta el. Ennek keretében pedig
a népfelszabadité hibord tSmeges bazisinak szerve, a korzeti bizotts4-
gok teljesitették azokat a szimos szervezési, politikai, anyagi, szo-
cialis és katonai feladatokat, amelyeket a JKP Kozponti Bizottsiga,
majd kés6bb az AVNO]J L. és II. iilésszaka rendelt 1943-t6l Vajdasig
teriiletén is meghonosodott az ezen feladatok ellitisival megbizott
szerv népfelszabadité bizottsigokra médositott elnevezése.
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A vajdasigi népfelszabadité bizottsigok munkdjira vonatkozdé ké-
zelebbi adatokat 1. Popov, J. Glavni NOO Vojvodine 1943—1945.
Ujvidék—Karldca, 1977., Veselinov, Jovan, Zarko, Svi smo mi jedna
partija, c. kdnyvének 52—58 oldalai, Ujvidék, 1971., tovdbbid Vasic,
Djordje, Hronika o oslobodilatkom ratu u juinoj Baékoj, 1969-ben
nyomtatott konyvének 177—180. oldalait, Vojvodina u borbi, Novi
Sad, valamint Vasilié, Lj., Pokrajinski komitet KP] za Vojvodinu
1941—1945. ¢. miivében.

1 L. pl., Nota Vrhovnog $taba i AVNOJ-a saveznitkim vladama, Tito i re-
volucija, op. cit, 123—125. o., amelyben a nyilatkozat t6bbek k&-
zott kiemeli, hogy ,,Draza Mihajlovi¢ csetnikjei eddig egyetlen golyét
sem 18ttek ki a (...) megszallékra™; a csetnikek ,,nem képeznek
reguldris katonasigot, hanem lgynevezett csetnikegységeket”, stb.

1 foy a Horvat Népfelszabadité Antifasiszta Tandcs mar 1943 jlniusaban, a
szlovén NFAT 1943 novemberében, a Crna Gora-i NFAT 1943 no-
vemberében, a sand?aki NFAT, valamint a Bosznia-Hercegovinai
NFAT szintén 1943 novemberében tartotta meg el8zetes iilésér. Mivel
a tobbi teriileteken még nem létesiiltek NFAT-ok az adott periddus-
ban, igy a kiildotteket a tartomdnyi néphatalmi szervek valasztottdk
meg.

12 1 4sd, Petrovié, dr. Branko, NKOJ u Beogradu, Zbornik za istoriju Matice
srpske, Novi Sad, 1975/12. str. 75.

18 1, Petrovié, dr. Branko, op. cit. 76. o.

4 1941-ben, kdzvetleniil a felkelés utin, a néphatalom szervein (pl. Drvaron),
vagy pedig a partizinegységek parancsnoksigin (Crna Goriban) be-
lil, népi birbésagok létesiiltek, amelyek polgari és katonai birésigok-
ként szerepeltek, mert mind polgiri, mind katonai iigyekben jirtak
el. Hercegovindban mar 1941 jiliusdban és augusztusiban békéltetd
birdsagok létesiiltek. 1941. augusztus 18-in pedig az Ilija hegységen
megvélasztottak a Népi Birésigot. Horvitorszigban 1941 szeptembe-
rében és oktbberében létesitették az els6 katonai és polgari ad hoc
birésdgokat. Szlovénidban e kérdést az Osvobodilna fronta kereté-
ben szabédlyoztdk. Szerbidban a nagyobb felszabaditott teriileteken
népi birdsigokat létesitettek, amelyek az aruldk, politikai blindsok és
més blin6z6k felett {télkeztek.

¥ L4sd, a folai el8irdsok 4. pontjinak 2. és 3. bekezdésér (Tito i revolucija,
op. cit., 100, o.): ,,A kémeknek, az aruldknak, az ellenség zsoldo-
sainak és Ugynokeinek iildozése, a szabotbrok és pinikkelt8k elleni
harc, elsdsorban a katonai hatdsigok hataskorébe tartozik, amelynek
megvalésitdsa folyaman ezek, a népfelszabadité bizottsigok hathatés
egylittmkddésére tdmaszkodnak. E bincselekmények felett a kato-
nai birdsigok itélkeznek. (...) A népfelszabaditd bizottsigok harcol-
nak a lopds, betdrés, fosztogatds és rablds, valamint a rendbontis
ellen.”

1 1., a folai elbirdsok 9. pontjit (op. cit. 101. 0.): ,,A népfelszabadité bizott-
sigok sziikség szerint gazdagabb polgirok vagyonit rekvirilhatjik a
népfelszabadité hibord javira. A katonai hatésigok és birésigok vég-
zései alapjin népellenségtdl konfiskalt vagyonbdl a népfelszabadité bi-
zottsigok kezelésiikbe veszik mindazt, amit a katonai hatdsigok nem
tartottak meg a katonasig részére, és a népfelszabadité alapokba he-
lyezik.”
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" L., a 9. libjegyzetszamba foglaltakat, valamint a folai el8irdsok 4/3. pont-
jit, amely kimondja: ,,a NFB itélkeznek a polgirok kézbtti jogvitdk-
ban”.

® 1, pl. Odluka Predsedniitva AVNOJ-a od 21. novembra 1944, megjelent a
Borba 1944. november 22-ei szdmdban, amely 4llamositja a Harmadik
Birodalomnak és allampolgdrainak, valamint a Jugoszliviiban él8,
de a fasisztdkkal egyiittmliksd6 német nemzetiség képviseldinek va-
gyonat.

% L., ZDP NOR-a VI kétet, 2. kényv, Belgrdd, 1953., 68—69. o.

» L. Galeia dr. Nikola, Koncepcija KP] o agrarnom pitanju i seljadtvu tokom
narodnooslobodiladkog rata i socijalistike revolucije 1941—1945,
Zbornik za istoriju, Matica srpska 1979.

2 1. Gertkovié, Leon, Dokumenti o razvoju narodne vlasti, Prosveta, Beo-

grad, 1948., 141. o.

L. Gacesa, dr. Nikola, op. cit. 26. o.

ZDP NOR-a, III. kotet, 2. kdonyv, Belgrad, 1950., 166—167. o.

L., a folai eldirdsok kordbban, 11. libjegyzetszdm alatt idézett 9. pontjit.

L., Vasilié, Lj., Okruini komitetr KPJ za Vojvodinu 1941—1943, Grada za

istoriju Vojvodine, Novi Sad—Sremski Karlovei, 1975., 40. o.

[T T I
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Rezime

Izgradnja jugoslovenskog socijalistitkog pravnog sistema u toku
Narodnooslobodilacke borbe i njegove osnovne karakteristike

Izgradnja pravnog sistema odvija se paralelno i kao funkcija dvojakog ka-
raktera Narodnooslobodilatke borbe tj. kao borbe protiv okupatora i kao so-
cijalistike revolucije uz udvriéenje bratstva i jedinstva nalih naroda.

Pravni sistem se ostvario paralelno sa razvitkom borbe i to praktiéno na os-
lobodenim teritorijama zemlje, na kojima se spontano ispoljava formiranje
narodne vlasti, s jedne strane, i konfiskacija imovine klasnog neprijatelja, s
druge strane.

Prvi pravni akti opiteg znaaja, od vaZnosti za d&itavu zemlju su propisi,
doneti u Fodi, koji predstavijaju prve ustavne elemente iako jo¥ nisu ustav. Po
tim propisima, koji su dalje razradeni u septembru 1942 godine, osnivaju se
na oslobodenim teritorijama narodnooslobodiladki odbori, kao centri vlasti
za odredenu teritoriju i predstavljaju paralelnu izgradnju vlasti sa razvojem
narodne revolucije.

27. septembra 1942 godine osniva se AVNQO]J 1 to ne samo kao predstavniéko
telo, nego i kao politicko. Na Drugom zasedanju AVNOJ-a 29. novembra
1943 godine, dolo je do likvidacije veza sa starim drudtvenim uredenjem i ve-
likim delom pravnog sistema: prihvadeno je federativno uredenje zemlje, sa
ravnopravno$éu svih naroda; formirao se Nacionalni komitet oslobodenja, sa
nadlezno$tu zemaljske vlade i izabran je drug Tito za predsednika jugoslo-
venskog nacionalnog komiteta tj. vlade.

Ovim su formirane i osnovne karakteristike pravnog poretka u skladu sa
ciljevima revolucije, ali vodeéi racuna i o postoje¢im unutrainjim i medunarod-
nim uslovima, jer je to bila pretpostavka za medunarodno priznanje nae nove
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Jugoslavije posle oslobodenja. Istovremeno su preduzeti koraci za obnovu zem-
lje i za unapredenje privrede.

Razumljivo je da je pravni poredak i organizacija pravne sluzbe u funkciji
narodnooslobodilatke borbe i socijalistitke revolucije. Prvenstveno se razvija
kaznjeméko -pravna sluZzba protivnika revolucue i oslobodilatke borbe, ali se
javljaju 1 prve klice gradansko-pravne organizacije i razvoja sudske prakse. U
nedostatku propisa, sudske odluke su &esto donete na bazi obilajnog prava,
ukoliko nisu u neskladu sa ciljevima narodnooslobodilatke borbe i socijalisti¢ke
revolucije.

U tom periodu, jod nisu doneti opdte vaZeli propisi o eksproprijaciji imovine
eksproprijatora, jer je o tome — kako je to drug Tito formulisao — trebao da
donese odluku oslobodeni narod, putem svojih izabranih predstavnika, po za-
vrietku rata.

To ne znaéi da u toku narodnooslobodilatke borbe nisu donete odluke o
svojinskim odnosima, koje su uputile privredne 1 svojinske odnose u socijalis-
titkom pravcu. U ovom procesu doflo je do spontanog prlsva]anja imovine
narodnih i klasnih nepruatel;a, do institucionalne eksproprijacije imovine sa-
radnika neprijatelja, kao i do donoSenja zakonskih oderdaba o nacionalizaciji
imovine klasnog neprijatelja.

Propisi i pravni akti nisu doneli konalne imovinsko-pravne odluke, nego su
u stvari naredbe o kori¥¢enju tih imovinskih objekata. Propisi su odredivali
prava narodnooslobodilaékih odbora i vojnih vlasti na rekviziciju imovinskih
objekata na svom terenu i na odredivanje nadina njithove upotrebe.

Za vreme NOB-a donete su i mere Sirokog znaaja, u pogledu obezbedenja
nesmetanog razvitka privrede i nesmetanog snabdevanja vojnih formacija, kao
i pozadine.

Nacionalizacija imovine klasnog neprijatelja, koja je usledila februara 1945
godine, profirena je tek nakon oslobodenja i donetog Ustava 1946 godine, na
one vaZne prwredne grane, koje su bile bitne za socijalistitki preobraza]

Obzirom da je NOB bila vodena iskljudivo od strane KPJ i rukovodena
drugom Titom, medunarodnom javnom mnenju bilo je jasno, da jedino revolu-
cionarni ciljevi KPJ mogu da odrede dalji razvoj zemlje. Ovi ciljevi obezbe-
dili su uslove za donofenje ustava 1946 godine, kao 1 za samoupravni socija-
listi¢ki razvoj, na osnovu Zakona o upravljanju drZavnim privrednim predu-
zelima i vi$im privrednim udruZenjima od strane radnih kolektiva, koji je do-
net 1950 godine.

Kurzfassung

Ausbau des jugoslawischen sozialistischen Rechtssystems wihrend
des Volksbefreiungskampfes und seine grundlegenden
Eigenschaften

Der Ausbau des Rechtssystems entwickelt sich parallel und in der Funktion
des dualistischen Charakters des Volksbefreiungskampfes — nimlich, als Funk-
tion des Kampfes gegen dem Okkupanten und der sozialistischen Revolution
-— sowie der Befestigung der Briiderlichkeit und Einheit unserer Vilker.

Das Techtssystem wurde gleichzeitig mit dem Kampf und der Befreiung
einzelner Gebiete errichtet, in denen sich spontan Behdrden der Volksregie-
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rung errichteten und anderseits sich auch die Konfiskation des Vermdgens der
Volksfeinde vollzogen hat.

Die ersten Rechtsinstitutionen, die fiir das ganze Land giiltig waren, sind die
Vorschriften von Foda gewesen, die die ersten Verfassungselemente, wenn auch
noch keine Verfassung gewesen, sind. Nach diesen Vorschriften, die in Sep-
tember 1942 weiter verarbeitet waren, werden in den befreiten Gebieten Volks-
befreiungsausschiisse gegriindet, die eigentlich fiir das Gebiet die Volksmacht
verkdrpern.

27. September 1942 wird der AVNO]J (Antifaschistischer Ausschuss der Na-
tionalbefreiung Jugoslawiens) gegriindet, der nicht nur eine Vertreter- sondern
auch eine politische K&rperschaft geworden ist. Auf der zweiten Sitzung des
AVNO]J am 29. November 1943 sind die Bindungen an die alte Rechtsor-
dnung liquidiert worden; die federative Einrichtung des Staates, mit Gleich-
berechtignung aller Vélker ist entschieden; das Kommitee der Nationalen
Befreiung mit entsprechenden Rechten der Regierung ist gegriindet worden,
und Genosse Tito ist zum Prisidenten des Nationalen Befreiungskommitees
d. h. der Regierung gewihlt worden.

Damit sind die grundlegenden Eigenschaften der Rechtsordnung in Eintracht
mit den Zielen der Revolution errichtet worden, aber gleichzeitig wird auch
mit den internen und internationalen Bedingungen gerechnet, da damit den
Voraussetzungen zur internationalen Anerkennung des neuen jugoslawischen
Staates am besten gedient wurde,

Gleichzeitig hat man Schritte vorgenommen, um den Wideraufbau des Lan-
des zu helfen; um das Anerkennen der neuen Staatsmacht anzustreben und
die Wirtschaftsentwicklung zu unterstiitzen.

Um die Rechtseinrichtung, und die Organisation des Rechtsdienstes in der
Funktion des Volksbefreiungskampfes und der sozialistischen Revolution aus-
gebildet werden; es melden sich aber auch die ersten Keime der Entwicklung
des Biirgerrechtlichen Dienstes. Da darin noch keine Vorschriften entstanden
sind, hilft man sich dabei manchmal mit dem Gewohnheitsrechtsinn, wenn
dieser im Einklang mit den Revolutioniren Zielen des Volksbefreiungskampfes
steht.

In dieser Periode wurden noch keine allgemein giiltige Vorschriften iiber die
Expropriation des Vermdgens der Expropriatoren gebracht. Dariiber sollte
nimlich — wie es Genosse Tito ausgedriickt hat — erst nach dem Kriege das
befreite Volk, durch seine gewahlten Vertretern entscheiden. Das heisst jedoch
nicht, dass wihrend des Befreiungskampfes keine Entscheidungen iiber die
Vermdgensverhiltnisse — die diese in der Richtung der sozialistischen Ve-
rinderung fithrten — zustande gekommen sind. In diesem Prozess kam es zur
spontanen Expropriation des Vermdgens der Volks-und Klassenfeinde; zur
institutionellen Enteignung des Vermogens der Feindeshelfer, die auch durch
gesetzliche Vorschriften reguliert waren. Diese Vorschriften und Rechtsakte
waren jedoch keine endgiiltige vermdgensrechtliche Akte. Sie haben nur die
notigen Errichtungen zum gemeinsamen Gebrauch dieser Vermégen mittels
ihrer Requisition vorgenommen,

Wihrend des Befreiungskampfes wurden auch wichtige Anordnungen iiber
die Entwicklung der Wirtschaft, sowie iiber die Versorgung der Kimpfer und
des Hintergrundes geschaffen.

Die Nationalisation des Vermdgens der Klassenfeinde, die in Februar 1945
geschehen ist, wurde erst nach der Befreiung und nach der neuen Verfassung
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1946 auf die wichtigste Gebiete der Wirtschaft, die zur Sozialisation nbtig
waren, verbreitet.

Da der Befreiungskampf nur von der Kommunistischen Partei gefithrt und
durch Genossen Tito angefiihrt wurde, war es fiir die internationale Sffentliche
Meinung klargeworden, dass nur die revolutionire Ziele der Kommunistischen
Partei grundlegend fiir die weitere Entwicklung des Landes sein kdnnen. Diese
Ziele haben die Grundbedingungen fiir die Verfassung von 1946 und fiir das
Gesetz iiber die Ubergabe der staatlichen Betriebe und héheren Wirtsohaftsver-
bindungen zur Verwaltung an die Betriebsleute, das im Jahre 1950 den Uber-
gang in das System der Selbstverwaltung erméglicht hat, geschaffen.



Mészaros Sandor

VAJDASAG MEGSZALLASA 1941-BEN

I. Tarsadalmi-politikai belyzet kézvetleniil a habori elétt

A Vajdasagi Tartoméinyi Partbizottsdg 1936. évi, a hatésigok altal
tortént felszdmolasa utdn, a JKP 350 vajdasigi tagja koziil 23 helység-
ben 122 parttagot tartdztattak le. Koziilik 40-et 1937 jéniusiban hat
hénaptdl nyolc évig terjed6 bortonbiintetésre itéltek. A stlyos vesztesé-
gek kovetkeztében Vajdasigban egy idére megszlint minden szervezett
partmunka.

Miutdn Tito elvtars 1937 végén visszatért az orszagba és a JKP fétit-
kara lett, Vajdasig kommunistdi is viszonylag rovid idd alatt teljesitet-
ték a rendkiviill nehéz feladatokat a pértszervez6 munka terén. Ezeket
a feladatokat Vajdasiagban a pdrtaktivistdk nagy nemzedéke hajtotta
végre Zarko Zrenjanin-U¢a, Radivoje Cirpanov, Jusuf Tulié és Svetozar
Markovié-Toza irdnyitdsival. Az 1938 végén megtartott tartomdnyi
partértekezleten megvalasztottdk a JKP ideiglenes vajdasigi partvezetd-
ségét, Zarko Zrenjaninnal az élén.

A vajdasigi partszervezetek kiépitése szempontjibdl nagy jelentdségii
volt az 1940 szeptember elsé felében, Sremska Kamenica kozelében meg-
tartott VI. tartominyi partértekezlet, amelyen mintegy 30 kiildott vett
részt. A beszdmolét Zarko Zrenjanin, a JKP Tartomanyi Bizottsiginak
politikai titkdra tartotta. Ebb8l megallapithat, hogy a mai Vajdasig
teriiletén a hat korzeti bizottsignak tucatnyi jirdsi, néhdny virosi és
helyi partbizottsiga mikodott.

A pérttagsag fele munkds volt, 20%-a foldmiives, 10%-a pedig értel-
miségi. A parttagok Osszlétszdmdnak ugyanakkor 30%-a magyar nem-
zetiségl, de jelentds sikereket ért el a JKP egyes szlovak helységekben is.
A partszervezetek tdmogatisival fontos tényezdvé valt, a Jugoszliv
Kommunista 1fjisdgi Szovetség (JKISZ) is, amelynek 1940 masodik fe-
lében Vajdasigban mir mintegy 1600 tagja volt.

A meger8sodott és konszolidalddott vajdasigi partszervezet 1939-ben
és 1940-ben elszdnt kiizdelmet folytatott a jugoszldv burzsodzia anti-
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demokratikus és népellenes belpolitikdja és a fasiszta 4allamoknak be-
hédolé kiilpolitikdja ellen. 1939 novemberében létrejott a JKP legalis
szervezetének, a Munkds Partnak a kezdeményezd bizottsiga is. Az ala-
kuld 4 legalis szervezetek, a tdrsadalmi demokratikus reformokon kiviil
kovetelték a jugoszlaviai, illetve a vajdasigi nemzetiségi kérdés helyes
megoldasat; harcoltak a szdvetségi fdderativ allamformaérr, amelyben
Vajdasaig — tekintettel tSbb nemzetiségli osszetételére — autoném egy-
ség lett volna.

A vajdasigi forradalmi munkasmozgalomnak 1939. és 1940. évi fel-
lendiilését ismertették a JKP-nek 1940. oktdber 19—23-ig megtartott
V. orszdgos értekezletén is. A JKP tagjainak eszmei befolydsa egyre job-
ban kifejezésre jutott az eddigi reformista politikai koncepcidkat elfo-
gadd Jugoszlavia Egyesiilt Munkas Szakszervezeti Szdvetsége vajdasigi
szervezeteiben is. E szakszervezeti szdvetség keretében miksdott az Or-
szagos Foldmunkds Szdvetség is, amelynek 1940-ben mdar 23 734 tagja
volt. A tagsig nagy része f6leg Vajdasigbél toborzédott. Ugyanakkor a
JKP vajdasigi szervezetei is sikeres politikai kiizdelmet vivtak a rezsim
altal szervezett Jugoszldv Munkasszakszervezetek, vagyis a Jugoras el-
len.

A JKP vajdasigi szervezeteinek jelentds szerepe volt a gazdasigi jel-
legli akcidk szervezésében is (Ujvidék, Ruma, Pancsova, Kula stb.). Kii-
16n meg kell emlékezniink a drigasig elleni tiltakozé gylilésekr8l (Sza-
badka, Zombor, Ujvidék, Sremska Mitrovica).

Vajdasigban mint egész Jugoszlavidban is a hibord eldestéjén a JKP
szervezeteinek sikeriilt programjuk koré tdmdriteni az itt él8 népek és
nemzetiségek legjobbjait. Ezt bizonyitjdk az 1941. mdrcius 26-1 és 27-i
altalinos népi megmozduldsok Ujvidéken, Versecen, Pancsovin, Kuma-
neben és masutt, amikor megdontdtték a fasisztabarit Cvetkovié—Ma-
lek-kormanyt, és elvetették Jugoszldvidnak a tengelyhatalmi csatlakozi-
sardl sz6lé egyezményét.!

II. A megszallas politikai és gazdasagi kévetkezményei

Az 4prilisi 6sszeomlds napjaiban a mai Vajdasig teriilete is megszdl-
las ald keriilt. Még az aprilis 6-1 Jugoszlavia elleni agresszié el6tt a fa-
siszta hatalmak katonai elGkésziileteinek napjaiban élénk diplomaciai
tervezgetés folyt arrdl, mi lesz az orszdg sorsa a biztosra vélt gyors
gyozelem utdn. Hitler f8hadiszdlldsdn ugyanis mihelyt értesiiltek a mar-
cius 27-1 jugoszlaviai eseményekrdl, elhatiroztak, hogy nem varjik meg
az 0j jugoszlav kormany esetleges lojalitdsi nyilatkozatdt, s az orszagot
katonailag és politikailag is megsemmisitik. Ezt a tervet a katonal til-
erd bevetésével, illetve villimhibordval remélték megvalédsitani a lehetd
legrovidebb id6n beliil. A tdmadas katonai és diplomaciai el6készitésé-
ben Vajdasidg tovabbi sorsirdl is hatdroztak. Németorsz4dg az olasz had-
sereg részvételén kiviil a Magyarorszag és Bulgaria fegyveres erSinek be-
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vetésére is szamitott, mivel ezeknek az Allamoknak teriileti igényeik
voltak Jugoszlavidban. Hitler a magyar uralkodé koroknek Bicska és
Béanait megszerzését helyezte kildtdsba. Horthy és a magyar katonai ko-
rok kezdettd] fogva Magyarorszag részvétele mellett foglaltak alldst és
ilyen értelmi valaszt adtak Hitlernek. Jugoszlivia és Magyarorszag
azonban még 1940. december 12-én Gn. 6rokbaratsigi szerz8dést kotote,
és ennek megszegése Magyarorszagot silyos helyzetbe hozhatta, s a dip-
lomdaciai bonyodalmakon kiviil Anglia hadiizenetére is szamitani lehe-
tett. Teleky P4l magyar miniszterelndk ellenezte is a Jugoszlavia elleni
tdmadast, s amint értesiilt arrdl, hogy Anglia hadat {izen Magyarorszig-
nak, ha részt vesz a Jugoszlavia elleni tamadasban, 1941. 4prilis 3-ara
virradéra Sngyilkossigot kovetett el. Haldla megddbbenést és zavart kel-
tett a2 magyar uralkodé kordkben, hdbords terveiket azonban nem aka-
dalyozhatta meg. Az emlitett ,,0r6kbaratsigi egyezmény” miatt, vala-
milyen formadlis okot, hadiizeneti iirtigyet kellett talalni. A hangulatkeltd
hdbords propaganda azért mir aprilis 2-4n — teljesen alaptalanul — ér-
tesitéseket k6zolt a belgradi magyar kovet allitdlagos eltlinésérdl, a ju-
goszlaviai hatdr6rok Magyarorszdgra torténd betorésérdl, a magyar
nemzeti kisebbséggel szembeni kegyetlenkedésrdl, erészakoskodisrdl. Jé
alkalomnak kindlkozott az is, hogy 4prilis 10-én kikidltottdk a Fiig-
getlen Horvat Allamot. Ekkor a magyar uralkodé kordk és Horthy a
magyar hadseregnek a Jugoszlivia elleni hadmuveletekben vald részvé-
telét azzal prébaltak igazolni, hogy az az allam, amellyel megkotot-
ték az ,,0rokbaritsigi szerz8dést” megszlint létezni, alkotdelemeire bom-
lott, ezért Magyarorszdgnak joga és kotelessége is, hogy az ott él6 ma-
g’yar.ségot megv.éc-lje az anarchidtél. Azért a IIL. magyar hadsereg egy-
ségei 1941. 4prilis 11-én 4tlépték a magyar—jugoszlav hatdrt és négy
nap alatt megszalltdk Bicskdr, Baranydtr, Murakézt és Murantile. Az
északi katonai korzetben elhelyezett VI. jugoszliv hadsereg mar az ap-
rilisi habort els6 napjaiban megkezdte Bicska és Bandt kiiiritésér. A
bevonulé megszallé csapatok dgyszélvan sehol sem iitkoztek ellenallasba.
A bicskai és bindti bevonulast azonban mégis a békés lakossigon elko-
vetett atrocitdsok kovették. Az iiriigy Bicskdban és Bdnatban is a fél-
katonai csetnikszervezetek dllitélagos ellendllisa volt. Az igazi cél
azonban a lakossig megfélemlitése és mindazok kiirtdsa volt, akik
esetleg a megszallé rendszer potencilis ellenségei lehettek volna. Kiils-
ndsen a bacskai bevonuldst kisérték véres megtorlasok. A magyar ural-
kodé korsknek ugyanis nem felelt meg a békés bicskai ,,teriiletgyara-
pitds”. A korabbi évek északi és erdélyi bevonuldsatdl eltérben Bacska
elfoglalisakor azt prébaltdk elhitetni a kdzvéleménnyel, hogy Bicska
meghdditisa véres harcok 4rin tortént. Ezért szdmos helyen l6v6ldo-
zést rendeztek, amelyet azutdn véres megtorldsok kovettek. A vajdasigi
torténetirds adatai szerint ilyen megtorldsok 6tven bécskai és baranyai
kozségben és virosban voltak, s ezekben mintegy 3500 békés polgir
vesztette életét, tizezret pedig kiilonféleképpen bantalmaztak. A meg-
szélldssal jard fosztogatdsok és kirok értéke mintegy 540 millié6 habord
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eldtti dinart tett ki. Meg kell jegyezni, hogy ez az eljiris teljesen ellen-
tétben volt a hdgai nemzetkdzi konvencid pdtszdvegének 4., 6., 47. és
48. szakaszaval, amelyek a megszallt teriiletek jovatételi kérdéseit ha-
taroztak meg.?

Bandt megszallasa ugyancsak véres megtorldsokkal jart, bar a rendel-
kezésiinkre 4ll6 adatok szerint az 4ldozatok szdma nem volt olyan
magas, mint Bacskdban. Az el6renyomulé ,,Das Reich” német hadosz-
taly katondi példdul 4prilis 11-én Kikinddn a helybeli polgarok, ta-
nulék és a foglyul ejtett jugoszliv katondk egy nagy csoportjat kivé-
gezték, azzal a megokolassal, hogy a csetnikekhez tartoztak. A meg-
szallok katonai birdsidga a kovetkez8 napokban mintegy szdz haldlos
itéletet hozott, ugyanezzel a vidddal. Hasonlé formdlis birésigi tirgya-
lasok utdni kivégzések voltak ezekben a napokban még Petrovgradban
(Zrenjanin), Pancsovan, Kikindan, Versecen, Debeljacsin, Kovadicin,
Szécsinyban stb.?

Szerémséget aprilis 11. és 13. kdzott ugyancsak a német hadsereg
egységei szalltak meg. Természetesen a megszallast hathatdsan tdmogatta
az 6t6dik hadoszlop, vagyis a helyi német lakossignak a nemzeti szoci-
alista eszméket elfogadd része, tovabbd, az usztasik és ezek rokonszen-

vezOi. Szerémségben a megszallis — eltekintve az indjijai, a mitrovicai
és a karlovaci kisebb atrocitdsoktdl — nagyobb incidens nélkill ment
végbe.t

A magyar uralkod6é korék Hitler igéretében bizva szerették volna
Banatot is megszerezni. A német szdvetséget elfogaddé Antonescu-féle
romaniai fasiszta rendszer azonban hatdrozottan szembehelyezkedert
azzal a tervvel, hogy Bdndtba is a magyar csapatok vonuljanak be.
Ezért Bdnit német katonai kdzigazgatds ald keriilt, bar formélisan az
ugyancsak megszallt Szerbidhoz tartozott. A katonai kdzigazgatds élén
Szerbia katonai parancsnoka volt és ennek hatdskdre csak a katonai
tigyekre terjedt ki. Eziltal a kiilén megszervezett Kozigazgatasi Pa-
rancsnoksig, a polgari hivatalszerveket irdnyitotta és ellendrizte. A ka-
tonai kbzigazgatds mechanizmusidnak alacsonyabb szervei voltak a kor-
leti katonai-kozigazgatasi parancsnoksidgok (Feldkommandantur). Négy
ilyen parancsnoksagot szerveztek, amelyek ala tartoztak a korzeti ka-
tonal parancsnoksidgok. A bandti katonai kozigazgatds végrehajtd és
eliendrz8 szerve volt a (Kreiskommandantur 1.) 823 petrovgradi szék-
hellyel. Ez a szerb késébb a smederevédi fels6bb katonai szervekkel
egyesiilt. Az emlitett Kreiskommandanturahoz osztottak be a belgradi
katonai kémelhirité kozpont részeit (Abwerstelle), a titkos katonai
rendOrség és a katonai csenddrség (Feldgendarmerie) részeit is. Ezenki-
viil megszervezték még a német politikai rendérség belgradi kézpont-
janak bandti részlegét is, s ennek keretében tevékenykedtek a Gestapo
szervei Ot helyi csoporttal (Kikinda, Ja$a Tomié, Pancsova, Versec,
Bela Crkva).

A gazdasagi-politikai és a német hadigépezet érdekeinek biztositdsira

640



létrehoztdk bandri és szerbiai hataskérrel a legfébb gazdasigi szerveze-
tet (Der Generalbevollumichtigte Wirtschaft in  Serbien), amelynek
székhelye Zemunban volt. Ez a Kreiskommandanturin keresztiil gya-
korolta hatalmir, amelynek kiildn gazdasigi osztilya volt. Keés6bb,
amikor megszervezték a megszallok szolgalatiban levé kozigazgatasi
szerveket, ezeket is bekapcsoltdk gazdasigi terveik végrehajtdsiba.

A némer megszalldk ebben az idében minden leigizott orszdgban
arra torekedtek, hogy a formélis polgari hatalmat atruhazzak a kolla-
borinsokra. Igy 1941. mdjus 1-én Belgriddban is megalakult a szerbiai
quisling kormany, a komisszdrius tandcs, nyartdl (Minisztertanics),
amely a bdnati német népcsoporttal 1941. jinius 14-én folytatott meg-
beszélések utdn rendeleter adott ki Banat kézigazgatdsirdl. Ennek értel-
mében jott létre a Dunai Bansdg banati banhelyettesi szervezete, a régi
Jugoszlavia bansigi kozigazgatasi szervezetér véve alapul. A banhelyet-
tesi tisztségbe és a kozigazgatdsi osztdlyok élére természetesen kiilon
el6jogokkal bandti németek keriiltek, annak ellenére, hogy a németek
Banatban kisebbségben voltak. A binhelyettesi szervezet székhelye Pet-
rovgradban (Zrenjanin) volt. Banitban tehdt kiildnleges megszallé koz-
igazgatdsi rendszer jott létre, ahol a megszallok és ,hazaiak” koz-
igazgatasi szervei parhuzamosan miikddtek, azzal az els6dleges feladat-
tal, hogy biztositsik a megszallé rendszert és az egész teriilet gazdasigi
kiakndzdsit Németorszdg hdborids célja szdmara.’

A belgradi komisszarius kormany majd Nedi¢ Milan kormanya ki-
16nb6z8 rendeletek Gtjain igyekezetr formalis hatalmat gyakorolni. Az
1939. szeptember 16-i MS. br/118 szdmd rendeletre hivatkoztak, amely
felhatalmazta az akkori helytartd tanicsot, hogy rendeletek uatjan ki-
egészitheti a fenndllé torvényeket és Gjakat is hozhatr. Ezaltal Nediéék
a megszallékat timogatd kozigazgatdsi szervezetek és a régi jugoszldv
hatalmi szervek kozotti folytonossigot prébaltdk bizonyitani.®

Bicskdban a magyar megszallds utdn katonai kézigazgatdst vezettek
be, amely 1941. augusztus 15-ig tartott. Az els6 fokd katonai hatdsagi
szervek a varosi (Szabadka, Zombor, Ujvidék, Kanizsa) és a jarasi
parancsnoksigok, voltak. Miasodfok( katonai hatdsigi szerv volt a
Délvidéki Hadsereg Katonai Kozigazgatasi Csoportparancsnoksig,
amelynek élén Novakovits Béla altdbornagy éllt. Ennek a szervnek
Szabadkin volt a székhelye. Ugyanakkor ez a katonai kozigazgatdsi
szerv a harmadik magyar hadsereg parancsnokdnak volt alarendelve.

A harmadik és egyben legfels6bb katonai kozigazgatasi szervet a
magyar vezérkari fénokség tn. Szilldsmesteri Csoportja képezte Hesz-
lényi Jbzsef tibornok parancsnoksiga alatt. Ez a szerv egyben a Ka-
tonai Kozigazgatdsi Osztilyra és a Katonai Kozigazgatdsi Hadbizott-
sdgra oszlott.

Az emlitetr karonai kozigazgatdsi szervek hatdskorébe a gazdasagi
kérdések, a kozellatds, az d4rpolitika stb. tartozott. A birdskodast
ugyancsak a katonai kozigazgatdsi szervek végezték. A katonai bird-
sagok ftélkeztek tehit a polgari személyek felett is, kozonséges blncse-
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lekmények elkSvetése esetében is. Ezeket a birdsagi eljardsokat kiilon
rendelet szabalyozta.

Még a katonai kozigazgatds id8szakdban létrejdttek Bdcskdban a
csendOrség és rendlrség szervezetei is. A rendfenntartdé szolgilatotr a
katonai parancsnokok a csenddrség és renddrség utjan lattak el. A Déli
Katonai Korzetbe, ahova Bacskat is beosztottak, megszervezték a Déli
Hadsereg Csenddrcsoport Parancsnoksigot, djvidéki székhellyel. Az
alsébb fokd csenddrparancsnoksigokat az dn. csend6rszarnynak képez-
ték (Ujvidék, Zombor), ezek pedig tovibb oszlottak csendbrszaka-
szokra és csenddrallomdsokra. A csenddrség is kozvetleniil a Déli (har-
madik) hadsereg féparancsnoka ald volt rendelve.

Az allamrendbrséget csak azokon a helyeken szerveztédk meg, ahol
egyébként a katonai kdzigazgatds megsziintetése utdn is rendOrségnek
kellett ellatnia a rendfenntartd szolgdlatot. Igy példdul a szabad kiralyi
varosokban (Zombor, Ujvidék, Szabadka) és a kiilon jogokkal felruha-
zott varosokban mar a megszallds els6 napjaiban megjelentek a rend-
Orség szervei.

Az allambiztonsigi szolgdlatot ellaté kiilonleges egységek, a kémel-
harité szervek, nem képeztek ©ndllé létesitményt, hanem a legfelsdbb
katonai és csend6rparancsnoksidg keretében milkddtek. Ugyanigy az
akkori dllamrendszerre veszélyesnek mondottak elleni sikeres harc cél-
jabol a rend6rség keretében is kiilon nyomozdcsoportok mikodtek. A
rendorség és a csenddrség létesitésével egyben a bicskai megszalléd rend-
szer megszervezése is befejez6dote.?

Szerémség, mint mir emlitettik is, a Fiiggetlen Horvat Allamhoz
keriilt. Mar a megszallds elsd napjaiban a hatalmat a helyi németek és
usztasdk ragadtdk keziikbe. Kezdetben a németek Kelet-Szerémségben
(Zemunnal egyiitt), az usztasak pedig Nyugat-Szerémségben voltak a
helyzet urai. Nyugat-Szerémség rovidesen német katonai megszallds ald
keriilt, majd pedig 1941. oktéber 10-én ez a teriilet is az usztasa allam
részévé valt. Mivel a Fiiggetlen Horvdt Allam kozigazgatdsa a régi
virmegyerendszer feldjitdsival szervez8ddtt meg, Szerémség is Vuka
néven virmegyévé alakult 4t, vukoviri székhellyel. A szerémségi vir-
megyei polgari szervek 1941. jlnius 26-in kezdték meg miikddésiiker.
A hatalom tdlnyomérészt a németek kezében volt, a virmegyei f8ispan
is német volt (Dr. Elicker Jakob), és csak a helyettese volt horvat.
Vuka varmegye egyébként hat kiilon jogokkal felruhdzott varost (Mit-
rovica, Karlovci, Pétervirad, Vinkovci, Vukovir és Zemun), tiz ji-
rast, és 156 kozséget foglalt magiba. Minden hatdsigi szerv élére az
) rendszer hiveit nevezték ki. Megbizhatdsaguk elbirdlasakor a sze-
rémségi usztasa és német vezet6k véleménye volt a dontd. Természetesen
minden hatdsigi szerv Osszetétele a német népcsoport és az usztasdk
soraibdl toborzddott.

Az 4j rendszer rendfenntarté szolgilatat az usztasa rendOrszervek-
nek kellett volna ellitniuk. Ezt a szolgdlatot virmegyénként szervezték
meg azzal, hogy 4dllami szinten k&z8s parancsnoksiguk volt. Szerémségi
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szervezetiiknek kiilon kirendeltségeik voltak  Vinkovcin, Zemunban,
Mitrovican, Karlovciban és Péterviradon. A rend6rség legfontosabb
osztalya a politikai, amely allambiztonsigi feladatkort kapott, s az
usztasa politikai program megvalasztidsinak fontos eszkéze volt. A koz-
biztonsigot a csendOrség fegyveres er6i Orizték. Szerémség teriiletén
csenddrszarnyakat létesitettek Vukoviron és Zemunban azzal, hogy a
jarasi székhelyeken csenddrszakaszokat, a tdbbi kozségekben pedig
csenddrallomisokat szerveztek. Az usztasa hatdsigi szervek a fegyveres
er8ket barmikor igénybe vehették, szitkség esetén pedig nagyobb fegy-
veres er0knek a Szerémségbe valé kiildésér is kérhették. A késSbbiek
folyaman majd lathatjuk, hogy ezzel a lehetOséggel t6bbszor is éltek,
kiilonGsen a népfelszabadito harc lekiizdése céljabdl.8

Az elmondottakbdl kitlinik, hogy a hatdsdgi szerveket Vajdasig
minden megsz4lldsi Svezetében szilirdan megszervezték, illetve hosz-
szas tartdzkoddsra rendezkedtek be a megszallék és csatldsaik.

I11. A megszallék politikdja

A megszallds kezdetén Vajdasig mindhirom megszallasi Gvezete
més-mas jellegzetességeket mutatott. Ez pedig a megszallé hatalom po-
litik4jabdl, az egyes nemzetiségek irdnti magatartdsabdl és azon kisér-
letébSl kovetkezett, hogy a megszallasnak tdrsadalmi bazist is sze-
rezzen.

Bicskinak a megszallds idGszakdban sszesen 600 000 lakosa volt.
Az itteni magyarsig egy részének illdzibit az 4j rendszer irdnt nemcsak
az eldbbi évek reviziés propaganddjiban kell keresniink. A statisztikai
adatokbd] is minden kétséget kizardlag megallapithatd, hogy a bécskai
magyarsag tarsadalmi struktdraja a legkedvez6tlenebb volt. Ez a hely-
zet még az els6 vildghdbord el6tti id8szakbdl oroklodset. A kiralyi Ju-
goszlavidban a helyzet mit sem javult, st gazdasagi, politikai és nem-
zeti elnyomdssal is pdrosult. Erthet8 tehdt, hogy a magyarsig j6 része
kezdetben illGzibkat tdplalt a rendszer irdnt, szocidlis helyzetének ja-
vuldsit remélte, mert nem ismerte a Horthy-féle ellenforradalmi rend-
szer mély antidemokratikus jellegét. Ez a felismerés elég gyorsan valé-
saggd valt, és igy az illdzidk is szertefoszlottak. Igaz, a megsz4llé ha-
talom tervszerlen tdplilta a kezdeti reményeket. A hamis nemzeti
jelszavakon kiviil hathatds szocidlis intézkedéseket is kildtasba helye-
zett, sOt még agrarreformot is.

A magyar megszallék megkiilonboztetd politikat folytattak a bacskai
németséggel szemben is. Politikai szervezetiik az egységes és leegyszerti-
sitett elnevezéssel megjeldlt Kulturbund a megszdllis utdn a magyar-
orszdgi Volksbund nevill orszigos szervezet részévé valt. Lényegében
azonban 6ndlléan mikodott, és szervezeti felépitésér, valamint politikai
tevékenységér illetBen az egész Magyarorszag teriiletén a németség él-
szervezete volt. Ez abbél is lathatd, hogy 1942-ben és 1943-ban a Kul-
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turbund-szervezetek Bacskiban t6bb németr onkéntest toboroztak az
SS egységekbe, mint a Volksbund az egész orszdg teriiletén egytitcvéve.
Egyébként a bacskai németek nem titkoltdk csalédasukatr, hogy Bacs-
kaba is a német csapatok bevonulasit vartak. Egy Duna menti nagy
német é4llam megalakuldsiban reménykedtek, s ennéifogva a Horthy-
rendszert csak ideiglenesnek tekintették. A bdcskai németség ilyen poli-
tikai magatartdsa mir az els8 iddszaktdl kezdve surlédisokat, sét néhol
sulyos incidenseket is okozott a megszallé hatésigokkal. Ezek a rtor-
zsalkodasok allanddak voltak, s csak kés8bb a népfelszabadité mozga-
lom elleni harc flizte 8ket egybe.

A megszallék kezdett6l fogva megkiilénbsztetd politikat folytattak a
bacskai szerb lakossiggal szemben. Azt rendeletileg is szabalyoztik,
hogy a szerbséggel szemben 4ltaldban ,keményebb” mddszereker kell
alkalmazni, mint az 1940-es, észak-erdélyi bevonulas alkalmival a ro-
manokkal szemben. Ugyanakkor a horvatokkal szembeni barati politi-
kdr javasolta a megszallé katonai kdzigazgatds kozrendelete, mir 4pri-
lis kdzepén alantas szerveinek. A tiszta szerb lakossigli kozségekben az
iskoldk folytathattdk munkdjukat, de a legszigoribb ellendrzés mellett.

A megszallas els6 napjaitdl kezdve azonban minden szerb nyelvli
lapot betiltottak. Hasonlé sors érte a szlovdk és ruszin nyelvl lapok jé
részét, beleértve a csupan vallasi jelleglh publikicidkar is.

A megszallé hatalom csak rovid ideig tartd megszallasi rendszert
szervezett, mert a felszabaditd szerepében tiintette fel magdt, azt han-
goztatva, hogy Bacska az 1918 el6tti, torténelmi Magyarorszag integ-
ralis részét képezi, és azért eldkészitette a rteriiletek annektalasie,
amelyre 1942 janudrjiban sor is keriilt. A megszallék nemzetiségi politi-
kdjit mindeniitt a megkiilonboztetés jellemezte. Ebben a politikdban a
szerbségen kiviil a szlovikok és ruszinok az ,,allamhiiség” szempontji-
bél kedvezétlen elbirilasban részesiiltek. Ugyanakkor a horvatok (bu-
nyevacok) irdnti ,barati” politika értelmében Horthy Miklés kor-
ményz6t a bicskai bunyevicok védndkének nyilvanitottdk. Ilyen ér-
telmd ,,népgytléseket” is szerveztek (Szabadka, Zombor). Mindezek a
hatarozatok azonban tdvol 4lltak a horvitok (bunyevicok) politikai
allasfoglaldsatdl.

A zsid6 lakossdggal szemben az antiszemita tSrvények értelmében
kiilon eljardsokat terveztek. A megszallé hatdsigok nemzeti megkiilon-
boztetd politikajit bizonyitja a III. hadsereg féparancsnokanak 1941.
aprilis 21-én kiadott rendelete, amelynek értelmében mindazon szemé-
lyeknek, telepeseknek, akik 1918 oktbbere 6ta éltek Bicskaban, mijus
31-ig el kellett hagyniuk az akkori Magyarorszag teriiletér, s tdvoza-
suk alkalmdval csak a legsziikségesebb holmijukat vihették magukkal.
Novak Béla altdbornagy a Déli Hadsereg Katonai-Kozigazgatasi cso-
portjanak parancsnoka ezt megel6z8leg ugyancsak rendeletet adott ki,
hogy mindazokat a fOleg szerb nemzetiségll egyéneket, akik ellen 4llam-
biztonsag szempontjabdl kifogis meriilhet fel (csetnik szervezetek tag-
jait, volt tisztvisel6ket, a munkasmozgalom ismert egyéniségeit, zsidd

644



nemzetiségliek egy részét stb.) kiilon gyljt6tdborokba kell széllitani.
EbbSl a célbbl Bacska és Baranya teriiletén 13 gyijtStabort létesitettek,
amelyek befogadéképessége kb. 20 000 személy volt. Ilyenformin az
dllamérdekek szempontjabél veszélyesnek nyilvanitott személyek ta-
borba hurcoldsa méjus 20-in megkezd6dott. Ezek a tiborok nem voltak
hosszti életGek, csupan a Topolya melletti gyujtétdbor maradt fenn a
megszallds egész idején.

Kozben teljes intenzitdssal folyt az 1918. oktdber 31-ike utdn idetele-
pitettek kilzése, a legembertelenebb méddszerek alkalmazisival, mivel
a kilizési parancs mindenkire vonatkozott: idGsekre, betegekre, gyerme-
kekre egyarint. A volt telepesek tobbsége 1941. majus végéig kénytelen
volt elhagyni Bicskdt és Baranyat. Kozben azonban nehézségek meriil-
tek fel a Fiiggetlen Horvar Allam és a megszallt Szerbia német ka-
tonai hatdsigaival, mert ezek nem voltak hajlandék minden kiutasi-
tottat befogadni. Ezdltal a volt telepesek egy részét a nyugat-magyar-
orszagi sarvari taborba szillitottdk, ahol kozillik — az utblag megilla-
pitott pontos adatok szerint — a hdbori folyamin 8027-en meghal-
tak.?

Ismeretes, hogy a kirdlyi Jugoszldvia id8szakdban Bicska teriiletén
az Onkéntesek zért telepein kb. 53 000 kataszteri hold féldet osztottak
ki. Ezek helyére a Kiilfoldi Magyarokat Letelepitd Kormanybiztossig
1941 méjusiban, de a kdvetkezd hénapokban is Bukovinibél 3806 szé-
kely (csingd) csalddot telepitett le, vagyis Osszesen 15593 személyt.
Bosznia teriiletérdl (Brlko és Bijelina) kérnyékér8l 481 magyar csala-
dot telepitettek vissza, de az Gn. anyaorszdg teriiletérdél is szamos, az
els§ vilighiboriban érdemeket szerzett és kitiintetett egyént letelepi-
tettek Bicskdba, csalddostul. A letelepiil6k 4tlagban 8 kataszteri hold
foldet kaptak, megfeleld gazdasigi felszereléssel egyiitt, arinylag ked-
vez8 feltételek mellett, hosszi tivd lefizetésre.l® Itt kell megjegyezni,
hogy a bécskai foldigénylSk iigyének rendezésére a katonai kozigazga-
tds alatt Ugyszélvan semmilyen intézkedés sem tortént. Késdbb a pol-
gari kozigazgatis bevezetése utdn kb. 11 000, f8leg magyar csaladnak
juttattak csalddonként néhdny hold foldet. A juttatds feltételei azon-
ban kedvez8tlenebbek voltak. A megsz4ll6 hatdsigok ugyanis a bicskai
foldbirtokosok kértalanitdsdt tartottdk els6dleges feladatuknak, akiket
a jugoszlav agrirreform idején kérosodds ért. Mindezen intézkedések
egyiitt jirtak a demagdbg, hamis nemzeti jelszavak hangoztatasival és
a kezdettd]l alkalmazott magyarosité torekvésekkel. Ezeknek a politikai
torekvéseknek szervezeti formija a Délvidéki Magyar Kodzmiveldési
Szovetség volt, amely a ldtszélagos mivelddési tevékenység leple alatt
a fasiszta ideolégia térhéditasit tlizte programjiba.l!

A gazdasigi helyzet Bicskiban és Baranydban 4llandéan rosszabbo-
dott. Hidny volt dgyszélvin minden kozsziikségleti cikkbdl, s szdmos
cikkre bevezették az ésszerli elldtdst, vagyis a jegyrendszert.

A kozgazdasigi helyzetet Bicskidban és Baranyiban Magyarorszig
hadbalépésén kiviil az is silyosbitotta, hogy a ,nagy német szovetsé-
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ges” Bicska és Baranya birtokba vevéséért busds 4rat fizettetett, mert a
kiilon 4llamkézi egyezmény értelmében a mezdgazdasigi terményfeles-
legek jelentds részét ezekrdl a teriiletekr8l Németorszagnak kellett le-
szallitani, igen kedvezdtlen feltételek mellett.

Bandtnak a német megszallds kezdetén majdnem 600 000 lakosa volt.
A szerbek és horvatok Osszlétszdma 225 000, a németeké 120 000 a ma-
gyaroké 95000, a romanoké pedig 62 000 volt. Ezenkiviil még 18 000
szlovakot, 4600 ciginyt, 4000 zsid6t, 3500 orosz és 2500 cseh nemze-
tiségi egyént tartottak nyilvdn, de szérvinyosan éltek még ezen a te-
riileten mas nemzetiségliek is.'> Az elnemzetlenitd megszalld politika eb-
ben a foldrajzi térségben is teljes egészében kifejezésre jutott. A német
népcsoport politikai és gazdasagi hatalma dgyszélvin kizardlagos volt.
A megszallé katonai helySrségeken kiviil a német népcsoport kb. 4000
fényi fegyveres er6vel rendelkezett, amely rendfenntarté szolgilatot
végzett. A tobbi népek: magyarok, szerbek, szlovikok, rominok stb
jogl helyzete tehidt a méisodrangd polgarok stitusival volt egyenld. Lé-
nyeges kiildnbség a magyarsig helyzetében sem volt, bir ellene — ki-
véve a népfelszabadité harcban résztvevéketr — nem végeztek tomeges
megtorlé intézkedéseket. Igy a bdniti magyarsig kezdettd! fogva részt
vett a népfelszabadité mozgalomban. A tSbbség a német megszalld
hatésigokkal szemben meglehet8sen passzivan viselkedett. A polgarsig
egy része kezdetben a Magyarorszdghoz valdé csatlakozdsban reményke-
dett, és ennek érdekében aldirdsgylijtés is kezd8dstt. Ez az akcié azon-
ban hamarosan megszlint, mivel a binati magyarsig értesiilt a Bdcs-
kdban uralkodd politikai és gazdasigi helyzetrdl, ezért érdekl6dése is
nagymértékben csokkent. A rendelkezésiinkre allé6 adatokbél azonban
kitdnik, hogy a banati magyarok koziil elenyész8en csekély azoknak a
szdma, akik nyiltan a megszallék szolgalatiba alltak.

Banatban is egyébként még a népfelszabadité harc meginduldsa el6tt
megkezd6édtek a tdmeges adminisztrativ intézkedések a szerb lakossig,
valamint a zsidé polgarok ellen. Gyljtétaborok létesiiltek Petrovgrad-
nal, Pancsovanal és mas helyeken is. Igy példaul a petrovgradi tiborba
hurcoltdk a baniti zsidék nagy részét. A szerb lakossig koziil az elsd
letartéztatasok féleg a nemzeti bedllitottsigl egyéneket érték, akik a
habord eldtt tagjai voltak « csetnik és mas nemzeti szervezeteknek.!3

Hasonlé volt a helyzet a Fiiggetlen Horvdt Allamhoz tartozd Sze-
rémségben is. Bir a haborl elbtt az usztasa mozgalomnak ezen a terii-
leten nem volt gyokere. A megszallds kezdetén egyes, f6leg horvatlakta
kozségekben sikeriilt usztasa szervezeteket létesiteni. Kezdetben ugyanis
a horvat nép is illdzidkat tipldlt az 4j rendszer irdnt. Ezeknek a szer-
vezeteknek a helyi vezetdségeken kiviil jardsonként felsébb fokd veze-
toségeik is voltak a szervezetek tevékenységének egységessé tétele ér-
dektben. Kiilon figyelmet forditottak a nbk és az ifjisig szervezésére
is.1* Az usztasa szervezeteknek fegyveres egységeik is voltak, amelyek
a horvit honvédséget (domobranstvo), tovabbi a csenddrséget és rend-
Orséget timogattdk a kdzbiztonsig és a fennallé rendszer védelmében.
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Szerémségben is kivaltsigos helyzetben voltak a német népcsoport
tagjai. Ideiglenes-jogi helyzetiiket a Fiiggetlen Horvat Allam teriiletén
az 1941. jinius 21-én meghozott térvény szabdlyozta. Bir az emlitett
tdrvényben a német népcsoporttal elismertették a horvat 4llam szuve-
rén jogit, lényegében 6nalldé politikai tevékenységiiket és gazdasigi el-
jarasaikat mi sem gatolta, s a Harmadik Birodalomhoz tartozéknak
érezték magukat. A szerémségi németeknek ugyancsak voltak fegyveres
egységeik (Deutsche Jugend, Deutsche Mannschaft). Késébb minden
német lakosi kozségben megszervezték a Heimat-Wachot is, melyek a
tobbi fegyveres erkkel egyiitt a német lakossigot védelmezték a par-
tizdnok tdmadésaitdl. Egyébként Szerémséget a Fiiggetlen Horvat
Allam vezet8i az orszdg éléskamrajanak tekintették, a németek és bal-
kdni csapataik pedig gabonaellaté kozpontnak. Ezért ebben a vonatko-
zésban is az usztasak és a németek ellentétei allanddsultak.!s

A tervszerll terrorintézkedések elsGsorban a szerb lakossigot és a
zsid6 polgarokat sijtottdk, de természetesen hatranyosak voltak a tobbi
itt él6 népre (szlovik, ruszin, cigany) is.

Szerémségnek a megszallds kezdetén kb. 400000 lakosa volt. Az
1931-es Osszeirds szerint ezen a teriileten 267 688 szerb és horvit nem-
zetiségli lakost vettek nyilvdntartdsba. Ugyanakkor a német lakossig
Osszlétszdma 57 726, a magyaroké 19 399, egyéb szlivok (szlovikok,
ruszinok) 19 644, a tobbit pedig a zsidék és ciginyok képeztek.'®

A megszallék terrorja a zsidé polgirok {ildozésével kezdddotr. Az
elsé torvényeknek nevezett intézkedések a zsidé polgarokat minden em-
beri joguktdl megfosztottdk. Ezdltal ,jogalapot” készitettek késdbbi
kiirtasukra. Igy a mintegy 2000 szerémségi zsidé polgir koziil a fel-
szabaduldst csak 200 érte meg.!?

A szerémségi szerb lakossdg elleni terrorintézkedések egy részét kez-
dettS] fogva valamilyen torvényes formik kozé igyekeztek rejteni. Tor-
vény tiltotta a cirill-dbécé haszndlatdt, a cirillbetls feliratokat. Nyu-
gat-Szerémség legtobb helységében a szerbek és a zsidék nem ldrogat-
hattdk a nyilvidnos helyeket, piacra csak 10 6ra utdn mehettek stb.
Ezenkiviil 1941 4prilisatél kezdve s a kovetkez6 hénapokban is tome-
ges letartéztatdsokat végeztek Mitrovican, Ilokon, Sidben, Vukovéron,
Rumdn, Sremski Karlovciban, Maradékon, Prnjavorban és mas helye-
ken is. A Kelet-Szerémségben letartéztatottakat Rumdban és Mitrovi-
can, a Nyugat-Szerémségb6l elhurcoltakat pedig Vinkovcin tartottdk
fogva, s6t egyes csoportokat Eszékre a katonai bdrtdnbe iranyitottak.
A rumai Skopalov-hiz és a mitrovicai Fleustmann-haz, valamint a t&bbi
bortén mar a népfelszabadité hibord eldtt is elrettenté példaként sze-
repelt a szerémségi lakossig megfélemlitésében.

A Fiiggetlen Horvat Allam és Németorszag kiilon egyezményt kotot-
tek a szerémségi telepitési akciérdl. Ennek értelmében Kelet-Szerém-
ségben németek, Nyugat-Szerémségben pedig horvat csalidok fokoza-
tos telepitését tervezték. Ezért még 1941 majusiban rendeletet adtak
ki, hogy mindazok a szerb nemzetiségli polgarok, akik 1918 utin tele-
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pedtek le Szerémségben, csalddjukkal egyiitt mieldbb kotelesek elhagyni
ezt a teriiletet. Feljegyzéseink vannak arrdl, hogy a szerb telepesek
kilizését fdleg a szerémségi németek végezték, a német fegyveres erdk
segitségével, amelyek némely helyekre harckocsikkal érkeztek az eset-
leges ellendllds letorésére.’® Ugyanakkor Nyugat-Szerémségben a tele-
pesek elleni akcibkat az usztasa hatdsigok ugyancsak fegyveres erbk
igénybevételével szervezték meg. A rendelet értelmében a kilizotr tele-
pesek csalddonként egy kocsi élelmet és lakdsberendezést, tovabba két
lovat és egy tehenet vihettek magukkal. A kitelepitettek nagy részée
Szerbidba koltdztették. A Szerémségben maradt vagyonuk pedig allami
tulajdonba ment at. A kitelepitettek helyébe az akkori Horvétorszag
mds teriileteird]l horvat telepesek érkeztek.!®

A szerémségi szerb lakossig iranti terror kifejezésre jutott a szerb
nemzetiségll tisztvisel8k altaldnos elbocsijtdsiban is. Igy pl. szamtalan
nyugdij elért 4116 egyén is marél holnapra az utcira keriilt. Ha esetleg
akadtak olyan szerbek, akiket valamilyen kevésbé fontos munkahe-
lyen megtlirtek, t8liik a katolikus hitre valé 4ttérést kovetelték. Mivel
erre a lépésre Ggysz6lvan senki sem szdnta rd magdt, szerb nemzetiségli
tisztvisel Szerémségben nem is maradt.?® Az usztasa hatbsigok terrorja
nem kimélte meg a pravoszliv papsigot sem. A papok egy része a ter-
ror el8l mar a szerb telepesek tivozdsa idején Szerbidba menekiilt. A
t6bbiek maradtak és a helyzet javuldsiban reménykedtek. Csakhogy ez
nem kovetkezett be, hanem 1941 jiliusiban a szerémségi pravoszlav
papok j6 részét ugyancsak gydjtStaborba hurcoltdk, majd pedig hama-
rosan Szerbidba dobtik 4t Sket.

1941 8szén az usztasa hatbsigok megkezdték a szerémségi szerb la-
kossdg 4tkeresztelési tervének megvaldsitdsat. Fdleg a parasztsdg atté-
ritésére gondoltak, arra szdmitva, hogy ezek jobban ,,f6ldh6z” vannak
kétve, és igy kdnnyebben megnyerhet8k. A polgiri réteg és értelmiség
képvisel8inek még ett8l is rosszabb sorsot szdntak, azért dtkeresztelé-
siiket sem tervezték. Az usztasa hatésigoknak ebhez az akcibhoz sike-
riilt megnyerniiik a horvitorszagi katolikus egyhdz hozzdjiruldsic is. A
szerb lakossdgd falvakban ropiratokban szdlitottdk fel a szerb lakossi-
got, hogy térjen 4t a katolikus vallasra, mert csak Ggy lesz biztositva
jovdje. Ezeket a terveket azonban nem valésithattak meg.2!

Jegyzetek

t A vajdasigi forradalmi munkismozgalom fejlédésének rdvid A4ttekintése
1870—1950. Ujvidék, 1969., 65—79.

* Mirnics Jézsef: Sistem falistitke okupacije u Balkoj i Baranji. Zbornik
Matice Srpske, 35. fiizet, 1963., 4. oldal

3 Vég Sindor: Pripreme za ustanak i partizanski odredi u Banatu 1941. go-
dine. Vojvodina 1941. Novi Sad, 1967., 7—59.

¢ Petar Vukelié: Okupaciona vlast i sistem nacionalne diskriminacije u

648



Sremu za vreme ,,Nezavisne Driave Hrvatske”. Zbornik za dru¥-
tvene nauke, 35. fiizet, 1963., 105—106.

% Vég Sindor: i. m. 9. oldal

* Vég Sindor: i. m. 10. oldal

7 Mirnics Jézsef: i. m. 7—8. oldal

® Petar Vukelié: i. m. 107—110. oldal

* Mirnics Jézsef: i. m. 11. oldal

10 Délvidék, 1942. november 10-i szima; Délvidéki Szemle, 1I. évfolyam, 8.
szam, 1943., Falhelyi Ferenc: Baranya, Bicska, Binit nemzetiségi
képe

1 Mirnics Joézsef: 1. m. 12—13, oldal

1 Vég Séndor: i, m. 7—59. oldal

13 Vég Sindor: i, m. 7—59. oldal

* Vajdasagi Szocialista Forradalmi Mizeum Levéltdri osztdly 3390/b szim,
75., 76. és 77. oldal

5 Perar Vukelié: i. m. 111—115. oldal

% Vajdasigi Szocialista Forradalmi Mibzeum, Levéltdri Osztdly, 33903/b
szam, 4. oldal

7 Vajdasagi Szocialista Forradalmi Mdazeum, Levéltiri Osztily, 33903/b sz.
27. oldal

8 Vajdasigi Szocialista Forradalmi Mizeum, Levéltdri Osztily, 14805, szim

1 Petar Vukelié: i. m. 120, oldal

* Petar Vukelié: i. m. 120—121. oldal

" Petar Vukelié: i. m. 121—126. oldal

-

649



Csehak Kalman

A NEPFELSZABADITO HARC ES SZOCIALISTA
FORRADALOM ELOKESZITESE ES KEZDETEI
1941-BEN VAJDASAGBAN

Az 4prilisi hdbord kévetkeztében Jugoszlividt megszalltdk és felda-
raboltdk a fasiszta hatalmak. A marciusi 4rulds és az 4dprilisi katonai
vereség kovetkeztében a polgari politikai partok kivétel nélkiil elveszi-
tették becsiiletiiket és ezzel befolydsukat is a népre, illetve széthullot-
tak. VezetSik vagy elmenekiiltek az orszagbél, vagy meghiztdk magu-
kat. Azok viszont, akik tevékenyen részt vettek az drulds elGkészitésé-
ben, a megszallék szolgalataba alltak. Egyediil a Jugoszldv Kommu-
nista Part maradt egységes és jelentett szervezett politikai erSt az or-
szdgban. Nem ismerte el az orszdg megszalldsdt és feldaraboldsit mint
tartds tényt, hanem azonnal hozzilitott a fegyveres felkelés és szoci-
alista forradalom el6készitéséhez. Hogy ezt a nehéz és felelOsségteljes
feladatot eredményesen végezhesse, olyan politikai platformot kellett
kialakitania, amely elfogadhaté volt Jugoszlivia valamennyi nemzete
és nemzetisége, mindegyik néprétege, valamennyi becsiiletes, demokra-
tikus érzelml és gondolkodAs, antifasiszta bedllitottsigh ember szd-
méra. A platform alapjai mar kordabbrél adva voltak. Hiszen a JKP a
harmincas évek végén figyelemre méltd sikereket ért el az antifasiszta és
antiimperialista népfront-politika kialakitdsiban. A nemzeti kérdés
tényleges és igazsigos megolddsinak feladatdr pedig a felkelés el8készi-
tésével egyid8ben napirendre tlizte.

A felkelés elokészitése nyomban az 4prilisi katasztréfa utdn megin-
dult. Err6l tandskodnak a JKP KB 1941. 4prilis 10-én Zigribban meg-
tartott iilésén hozott hatdrozatok, valamint az 4prilis 15-én kiadott
kialtvdny is, amelyben kimondja a pirt, hogy egyediil 8 képes meg-
szervezni a népfelszabaditd harcot és szocialista forradalmat.

Ezt a célt szolgilta a Josip Broz Tito altal irt majus elsejei kidltvany
is, amelyet aprilis végén adott ki a JKP KB. Ebben a kidltvinyban a
munkasokhoz, parasztokhoz, polgdrokhoz a hazafiakhoz fordulva fel-
szblitja Bket:

»Fogjatok Ossze! E sorsdont6 napok megkodvetelik, hogy egyesitsétek
er8iteket a létért folyd harcban.,.. E nehéz érikban minden eddiginél

650



sziikségesebebb a nép egysége. Ne csiiggedjetek, tartsatok ki a harcban,
a munkdsosztdly élcsapata a Jugoszldv Kommunista Part hiv és vezet
benneteket.”

Jugoszlavia fiataljaihoz szélva pedig a kidltvany kimondja:

»Fiatalok! A Kommunista Pairt arra hiv benneteket, hogy élljatok a
nép harcdnak elsé soraiba az imperialista héditék ellen, az ifji nemze-
dék szebb és jobb jovojéért.!

A népfelszabadité harc és szocialista forradalom elSkészitése terén a
legfontosabb elsd lépést a majus elején Zigrdbban megtartott tanicsko-
zas jelentette.

Ezen a tanicskozdson — amelyen Vajdasig kommunistdit Zarko
Zrenjanin képviselte — a JKP, miutin elemezte a Jugoszlivia népeit
ért tragédia okait, a megsz4llék és hazadrulék erfszakos cselekedetei-
nek és terrorjanak kovetkezményeit és hatdsat a széles néptomegekre, a
part és parttagok magatartdsit a mdrciusi és az 4prilisi események
alatt, lerakta a népfelszabadité harc és szocialista forradalom stratégi-
4janak és taktikdjanak az alapjait. Egydttal utasitisokat is adott az
egyes orszdgos és tartomdnyi partszervezeteknek, hogyan tevékenyked-
jenek a siker érdekében.

Vajdasig kommunistdira, t6kbek kozodtt, ezek a feladatok vartak:

»Vajdasig kommunistdira az a nagy feladat hdrul, hogy dtjac alljak
a nemzeti gyllolet terjesztésének, hogy Vajdasig népei eldtt leleplez-
zék a megsz4llékat, minden nemzetiségli dolgozé nép ellenségeit. Vaj-
dasig kommunistdinak feladatai kézé tartozik az is, hogy egybefogja-
nak minden nemzetet a hibord és a megszdllis okozta bajok elleni
harcban, hogy egyiittes harcot folytassanak az imperialista megszal-
16k ellen, Vajdasig népeinek testvériségéért, testvéri egyetértéséért és
egyenjoglisigaért, a nemzeti kérdésnek a nép szabad vilasztdsa dtjn
vald tényleges megoldasdére.”?

A népfelszabadité harcot és szocialista forradalmat a part széles
alapokra helyezte, hogy abban mindenki részt vehessen, aki hajlandé
volt elismerni a JKP vezet8 szerepét e harc szervezésében és vezetésé-
ben. Még a széthullott polgari partok kisebb, nagyobb csoportjait is
felszlitotta a part, hogy vegyenek részt ebben a harcban, mikddjenek
egyiitt a kommunistakkal és minden hazafival.

A pirt nagy silyt helyezett munkamédszereinek és szervezeti felépi-
tésének tokéletesitésére és a felkelés fegyveres alakulatainak a szerve-
zésére. Ezek az elOkésziiletek orszdgszerte j6l haladtak méjus és jinius
folyaman.

A megszillas pillanatdban Vajdasigban mintegy 1100—1200 kom-
munista és 3000 ifjékommunista — JKISZ-tag volt. A pértszervezetek
élén 6 (hat) korleti és 23 jirdsi partbizottsag allt, partszervezet, illetve
sejt 45 faluban és virosban létezett.

Bénitban volt a leger8sebb a part is meg a JKISZ is. Itt két kor-
leti és hét jirdsi partbizottsig szervezte a 600 pdrttag munkdjit. A
JKISZ két keriileti szervezetének pedig 1200 ifjikommunista tagja
volt.?
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Egyes partszervezetek mindjirt a megszalldst koverd elsé napokban
sajat kidltvdnnyal fordultak a néphez. A JKP kikindai partbizottsiga
ezekkel a szavakkal fordult a munkasokhoz, parasztokhoz, polgirok-
hoz, katondkhoz, altisztekhez és tisztekhez. Ramutatva az uralkodd
osztaly druldsira a tidmaddékkal szembeni ellendlldsra hivta fel a népet:

»Lattuk, hogyan miikddtek és milyenek nalunk az 4ruldk és az
otodik hadoszloposok. Littuk, hogy a mi hatalomtartdink — akik né-
hiny nappal ezel6tt teli szajjal orditottdk, hogy védelmezni fogjik ha-
zank fliggetlenségét — miként szoktek meg, még mieldtt az els6 puska
eldordiilt volna, és ezért mi kommunistdk felhivunk benneteket: témé-
rilljetek, épitsik ki a szilird népi egységet Jugoszlivia népeinek nem-
zeti szabadsiga megOrzéséért, mert jobb talpon 4llva meghallni, mint
térden éllva élni.”*

Bacskaban a kilenc jardsi, illetve hirom korleti partbizottsighoz 400
kommunista tartozott, a JKISZ hirom korleti szervezetéhez pedig 1200
ifjdkommunista.’ Szerémségben ekkor még csak egy korleti partbizott-
sag létezett és a part meg az ifjikommunistdk szima is jéval kisebb
volt, mint Banatban, illetve Bdcskaban.

A vajdasigi tartoményi pértbizottsig kezdewben nagy nehézségekkel
kiizd6tt, mert 1941. februdrjdban a hatdsigok felfedezték dGjvidéki
nyomddajat.® Ezért Zarko Zrenjanin Uéa politikai, Svetozar Markovié
Toza szervezé titkdr, Sonja Marinkovié és meg néhiny blzottsagl tag
kénytelen volt U]Vldekrol Belgradba tdvozni, és csak a mdrciusi ese-
mények utdn tértek vissza a bizotitsigi tagok Ujvidékre, mig Zarko
Zrenjanin és Svetozar Markovié, tekintettel a politikai helyzerre, még
egy ideig Belgradban maradt, hogy tartsa a kapcsolatot a JKP KB-vel.
A megszallds els6 heteiben a tartomdnyi pdartbizottsdg Ujvidékrdl, il-
letve Belgriddbdél Petrovgridba (valamikor Nagybecskerek, ma Zrenja-
nin) helyezte it székhelyét és onnan iranyitotta a felkelés elBkészité-
sét.” Ekkorra viszont a helyzet még sokkal sdlyosabbra fordult: nem
csupan a megszalldk terrorja miatt, hanem azért is, mert Bacskdt a
Horthy vezette Magyarorszag hadereje szallta meg, Szerémség a Fiig-
getlen Horvat Allam része lett, Bandtor pedig a német megszallds alatt
4llé Szerbidhoz csatoltdk. Vajdasig hdrom részét tehit hdrom orszdg
kozott osztottak szét, és e részek kozotti kozlekedést két nagy folyd
— a Duna és a Tisza is akaddlyozta. Csak fokozta a nehézségeker,
hogy a hatdrokat mindkér oldalon er8s hatdrbrségek szalltdk meg. A
bdnati oldalon ezt az &Orséget az ottani németekbdl verbuvalt rendér-
alakulatok alkottdk, mint ahogyan a tényleges hatalom is az ottani
németek kezében volt.

A rtartomanyi pédrtbizottsig azért helyezte 4t székhelyét Petrov-
gradba, mert Bdnatban voltak a legerdsebbek a partszervezetek, és a
kapcsolatot is kdnnyebb volt innen fenntartani a JKP Belgradban
tartézkodé Kozponti Bizottsigdval® Valdszinlleg ez volt az oka an-
nak is, hogy a tartomanyi partbizottsig 17 tagja koziil 9 tartésan Bi-
natban maradt, mégpedig kettd kivételével mindannyian a tartominyi
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bizottsig iroddjdnak és titkdrsiganak voltak a tagjai. Zarko Zrenjanin
politikai és Svetozar Markovi¢ szervezé titkdr is Bandtban maradt.
Bicskdban a titkdrsdg csupdn egyetlen tagja — Radivoj Cirpanov —
maradt, aki a szerémségi korleti bizottsigot is meg a dél-bacskait is
vezette.? A tartomdnyi bizottsig tagjai koziil Bicskdban volt még Kiss
Ern6, Nyugat-Bacska és Baranya korleti titkira, Samu Mihaly az
Obecsei jardsi bizottsig titkdra, Stevan Divnin Baba, a Zabljai jards bi-
zottsiganak titkira és Mayer Ottmdr, Eszak-Bacska korleti titkdra. A
tartomanyi bizottsig két tagja: Branko Baji¢ (Ujvidék), és Lazar Plav-
$§ié (Zombor) hadifogsidgban volt.'® Ezek a kériilmények, természetesen,
kihatottak a felkelés kibontakozdsira is 1941-ben. Kezdetben Bicski-
ban és Szerémségben nagy késéssel érkezett meg mind a vajdasigi tar-
tomdnyi bizottsag, mind a JKP KB-nek anyaga, direktivdja. De mis
tényez8k is akaddlyt gorditettek a felkelés kibontakozisa elé.

Mirnics Jézsef értékelése szerint a magyar megszdllas késziiletleniil
érte Bicskdban a fiatal partszervezeteket. Ezért azok nem rtudtak kel-
l8en reagdlni az vjonnan elSllt helyzetre. A j6 eldre kitervezett politi-
kai aktivitissal és tudatos terror bevezetésével a megszalld meglepte és
részben meg is bénitotta a bicskai kommunistdkat, akik a megszallds
elsé napjaiban, gyakorlatilag, minden kapcsolatot elveszitettek az orszig
tobbi részével.11

A helyzetet még jobban bonyolitotta az a koriilmény, hogy a nemzeti
viszonyokban gyokeres valtozas allt be. Ez okozta a legnagyobb megraz-
kédtatast a bicskai partszervezetekben. A magyar lakossig tilnyoméd
tobbsége kezdetben a megszdlldst, mint nemzeti felszabaduldst, lelkesen
fogadta. Ennek gyokerei abban rejlenek, hogy a magyarokat nemzetileg
is meg tirsadalmilag is elnyomtdk a Jugoszliv Kirdlysigban.!? Urbdn
Janos errdl igy ir Ada és kornyéke viszonylataban:

»A Jugoszldv Kiralysag ismert kisebbségi politikdjanak volt a kovet-
kezménye, hogy egyszeru munkdsemberek is lelkesen fogadtik a ma-
gyar katondkat és enni, inni vittek nekik. A katonaknak parancsuk
volt, hogy senkit8l semmit elfogadniuk nem szabad, mert minden mér-
gezett lehet.”!3

A szlovidkok és bunyevidcok (horvatok), akiknek soraiban a JKP bi-
zonyos befolydsra tett szert a hidbord eldtt, szinte egységesen ellenezték
a megszalldst, viszont a németeket ekkorra mir teljesen hatalmiba keri-
tette a nacizmus és a hitleri fasizmus. Ennek hatdsa alatt a magyar meg-
szallast csupdn dtmeneti megolddsnak tekintették a messzemend naciona-
lista célkitlzéseik megvaldsitdsa felé vezetd uton.!*

Svetozar Markovié Toza 1942 augusztusibdl szirmazd elemzése sze-
rint is az volt az egyik f6 oka annak, hogy a felkelés szervezésében ne-
hézségek dlltak be, mert a nemzeti kérdés nagyon kiélez6dote a régi
Jugoszléviéban Bacskaban, ahol a lakossig 33%, magyar, 22% szerb,
22%0 német, 129/ o szlovak és ruszin, 10% bunyevic és sokic, 1% pedig
egyéb nemzetiségli volt (ezek Markovié adatai), a revizionista mozgalom
mér a hdbord eldtt erds volt. A proletaridtus nagy része itt kezdetben
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tdmogatta az 0] hatalmat. A Jugoszliv Kommunista Pirt elveszitette a
befolydsit azokban a helységekben, ahol a magyarsig a szerbekkel ve-
gyesen élt, illetve ott, ahol szerb és szlovak telepiilésekkel volt koriil-
véve, mint pl. Dél-Bicskdban. Viszont Eszak-Bicskdban, kiiléndsen a
zentai és a topolyai jardsban ahol a magyarlakta kdzségek kompaktak
voltak, a magyarok magatartdsa j6 volt.

Ebbdl a markoviéi elemzésbd] is kivilaglik, hogy a milt sroksége (és
itt most nem csupan az akkori kézelmiltra gondolok), milyen sdlyos te-
herként nehezedett Vajdasig minden nemzetiségli népére, amit a meg-
szallék mindeniitt maximalisan igyekeztek kihaszndlni. Hiszen hasonlé
volt a helyzet Béndtban is, ahol a lakossdg 47%-4t szerbek, 19%-at né-
metek, 13%0-at magyarok, 12%-4t rominok, 6%-at szlovikok és 3%-it
egyéb nemzetiségliek alkottdk (szintén Markovié adatai). Markovié sze-
rint azzal, hogy itt a kdzigazgatdst adtadtak a németeknek és az 6todik
hadoszlopos szerbeknek és romanoknak, a JKP teljesen elveszitette be-
folydsit a németekre és a rominokra, nagymértékben a magyaroknal is
meginogtak pozicidi, mert 8k abban biztak, hogy Banitot is Magyaror-
szaghoz csatoljdk; a szerbek kozdtt is sok volt az ingadozd, aki nem
hallgatott a part hivé szavira.ls

Szerémségben viszont Pavelié hirhedt usztasii mérgezték a légkort (a
katolikus papsig egy részének a tdmogatdsival) olyannyira, hogy mar
1941-ben megkezdték a gorogkeleti szerbek er8szakos atkeresztelését a ka-
tolikus valldsra.18

Ha mindehhez hozzdadjuk, hogy a megsz4ll6k és hazai kiszolgaldik a
terror, a demagdgia, a nemzeti gytildlet szitdsinak 4ltaluk hihetetleniil
nagy meéretiire duzzasztott tdrhdzat ziditottdk a népre, jobban megvili-
gosodik elSttiink, hogy milyen nehéz feladat elétt allt a JKP Vajdasigi
Tartomédnyi Bizottsiga és minden itteni kommunista. Tudtdk ugyan,
hogy az id6 nekik dolgozik, mert a fasizmus itt is gyorsan fel fogja
fedni igazi arculatdit még azok el6tt is, akik kordbban és a megszallds
elsé napjaiban vakok voltak. De az 1d6 siirgetett. Cselekedni kellett
azonnal és hatdrozottan. Ezt siirgette a j6l felfogott nemzeti és tarsa-
dalmi érdek is. Hitler ,,4j rendje” végs6 soron mindegyik kozép- és ke-
let-eurépai nemzetre nézve egyforma veszélyeket rejtegetett. Sokan ezt
akkor még nem tudtdk, nem lattdk. A JKP és vezetOsége, Josip Broz
Titéval az élen nagyon tisztdban volt ezzel és idejében figyelmeztetett a
veszedelemre.

Kbzvetleniil a zagrdbi tanicskozds utdn, mihelyt Zarko Zrenjanin
visszatér Vajdasigba, tehit mir majus derekdn, a tartomdnyi partvezetd-
ség is tandcskozast tartott Petrovgradban. Ezen a tanidcskozdson részt
vett Zarko Zrenjanin, Svetozar Markovi¢ Toza, Ivan Vijoglavin és
Szervé Mihaly.!” Miutdn elemezték a tartoméanyban uralkod6 éllapoto-
kat, feladatul adtik a partszervezeteknek, hogy erlsitsék soraikat, ve-
gyenek fel a partba minél t6bb ifjikommunistat és parttag-jeloltet, st
mindenkit, aki elfogadja a part programjit és kész kovetni a JKP irdny-
vonaldt a népfelszabadité harc és a szocialista forradalom kérdésében,
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s aki harcolni is kész a megszallok és a hazaaruldk ellen; tekintet nélkiil
arra, hogy munkds, paraszt vagy értelmiségi-e az, aki a part zdszlaja ald
kivan 4llni.

A tartomanyi bizottsig feladatul adta tovabba, hogy a pérttagok mi-
nél jobban szélesitsék ki mlkddésiik korée, de egyittal a konspiricidra
is nagyon iigyeljenek, nehogy személyes hanyagsig vagy héskodés, illetve
miés szubjektiv gyengeség, hiba folytdn lebukjanak és ezzel egész szerve-
zetek 1étét is veszélyeztessék.

Tekintettel arra, hogy Vajdasig népe soknemzetiségl volt, a lakossig
z0mét pedig a parasztok alkottdk, a legnagyobb gondot a testvériség—
egység kiépitésére és 4poldsira, valamint a2 munkds-paraszt szovetség meg-
teremtésére kellett forditani. A magyar és német fasiszta megszallék
ugyanis mindent elkovettek Bécskdban és Bdndtban a nemzeti gyGlslet
szitdsa érdekében, akdrcsak Pavelié usztasii Szerémségben, a Ljotié-féle
és mis szinezeti, de egy hiron pendiild csetnikek pedig Szerbiiban, és
masutt. Ezért fél6 volt, hogy ez a tevékenységiik testvérhaboriva fajul
és tartds nyomokat hagy maga utin Jugoszldvia mindegyik nemzetében
és nemzetiségében. Hogy ezt megakadilyozza, a tartomanyi partbizott-
sig szdmos Ovirtézkedést tett. Ezt a célt szolgdlta az 1941. janius elején
szerbhorvat, magyar és német nyelven is kiadott kidltvinya, amelyben
tobbek kozdtt ez all:

»Vajdasdgi dolgozdk és dolgozé ndk: szerbek, magyarok, németek,
horvatok, romdnok, szlovdkok, ruszinok és a tébbiek!... ahogy Jugo-
szldvia népeinek tovabbi sorsa elsésorban munkisosztilyanak egységétdl
fiigg, Vajdasag népeinek sorsa is a ti egységetektdl fiigg. Ezért kovécsol-
jatok ezt az egységet, nemzetiségtekre vald tekintet nélkiil, a kizsdkma-
nyoldk ellenl k6z6s harcban! Harcoljatok a sovinizmus ellen, a mds né-
pekkel szembeni gytlolet ellen, tépjétek ki a mérges fulldnkot, amelyet
a kapitalistdk alattomosan belésziirnak a néptdmegekbe. Teremtsétek meg
a munkédsok és a parasztok szovetségét, tomoritsétek népeiteket, hogy
egységes egészként vezethessétek Gket a megszallok és az elnyomék elleni
harcba! Teremtsétek meg ezliton a proletdr internacionalizmust, Vajda-
sig boldogabb jov6jének fontos elofeltételér. Vajdasig népei — Jugo-
szldvia Kommunista Partja vezetésével és a Szovjetunid segitségével —
csak igy tudnak maguk, de dsszefogva donteni arrél, hogy mely népek-
kel fognak kozdsen, testvéri kozdsségben élni.”18

A méjus kozepén megtartott tandcskozdson az addigi katonai el8ké-
sziiletekkel kapcsolatos dolgokat megvitattdk, és megalakitottik a tarto-
manyi katonai bizottsigot, melynek élére Radivoj Cirpanovot nevezték
ki. Tagjai lettek még Svetozar Markovié, a tartomdnyi bizottsdg szer-
vezd titkdra, Ivan Vijoglavin, a tartomdnyi bizottsdg titkdrsigi tagja,
Stevan Jovanovié, a tartoményi bizottsig iroddjinak a tagja, Zarko
Turinski, az észak-binati korleti bizottsdg tagja, tartalékos tiszt, Lju-
bifa Protié tiszt, Dalibor Francisti tiszt és Stojan Arsenov egyetemista.!?
A bizottsdg azt a feladatot kapta, hogy dolgozza ki a katonai alakulatok
szervezésének, vezetésének, felfegyverzésének mikéntjét, és a harcosok
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kiképzési médjit. Természetesen, feladatdhoz tartozott még, hogy az
alacsonyabb rangl katonai bizottsigokkal kardltve, a fegyveres harcot
szervezze és vezesse. A partszervezetekhez hasonléan, politikailag is hat-
nia kellett a népre. Tehat az agiticié- és propagandaszervezés is a ha-
taskorébe tartozott. Gondoskodnia kellett tovabbd a tartominyi part-
bizottsig nyomda- és mis technikdjardl.?® Valamivel késdbb, 1941. ji-
nius 23-4n, tehdt a Szovjetunié elleni fasiszta tdmadds mdsnapjan a
tartomanyi katonai bizottsig atalakult a vajdasigi népfelszabaditd parti-
zdnosztagok parancsnoksigdva.®!

Ennek a parancsnoksignak mind8ssze hirom tagja volt: Danilo Gru-
ji¢ nyugalmazott hadnagy, Svetozar Markovié Toza és Zarko Turinski.
A parancsnoksig mindhdrom tagja Binitban maradt.??

A tartoméanyi katonai bizottsdg, majd pedig a vajdasagi népfelsza-
badité partizdnosztagok parancsnoksiginak miltkddése nyomin meggyor-
sult a katonai tizedek és mas alakulatok szervezése. Bicskiban mintegy
40 helységben alakultak katonai tizedek, roham- és diverzanscsoportok,
mintegy 1500 Ossztaglétszimmal.2?2 Bandtban még sokkal gyorsabban
haladt a katonai tizedek szervezése. Mir majusban—jiniusban minden
varosban és mintegy 40—50 faluban megalakultak a katonai tizedek,
amelyekben t6bb ezer ember késziilt a fegyveres harcra. Majusban ala-
kult meg az észak-baniti és a dél-baniti keriileti katonai bizottsdg, majd
szdmos jardsi és helyi katonai bizottsdg is. {gy pl. Versec és a verseci ja-
ris katonai bizottsiga is, amelynek a vezetSje Lengyel Jinos lett, a JKP
tagja, ismert szakszervezeti aktivista.24

A partizantizedek mellett roham- és diverzinscsoportok is alakultak,
némely jardsi partbizottsig pedig elsBsegélynytjtdsi és hirszerzé szolgi-
latot is létesitett. Partsajté Petrovgridban, Pancsovan, Kikinddn és Ver-
secen mitkddott. Kikinddn mér jiliusban megalakult a nemzeti felsza-
baditisi bizottsag, késébb tobb helységben is, amelyekben nagyobb mére-
teket oltote a népfelszabadité harc. Ezek a bizottsigok még 1941 fo-
lyamén, a stolicei tanicskozds utan, mindeniitt egységesen a népfelsza-
badité bizottsig nevet vették fel.

Sok helyen azonban a katonai tizedek és mds harci csoportok megala-
kitdsa elott a pértszervezeteket kellett wjjiszervezni. Bicskdban, mint
mér emlitettiik, silyosabb volt a helyzet, mint Bdnidtban. Még a dél-
bacskai korleti bizottsdg hatiskorébe tartozé teriileten is. Ennek jorészt
az volt az oka, hogy Radivoj Cirpanov, a koriilmények alakuldsa foly-
tan, kénytelen volt néhdny hénapig a szerémségi keriileti partbizottsigot
is irdnyitani. Ez nagy nehézséget okozott, mert nehezen vagy sehogyan
sem tarthatta a kapcsolatot Szerémséggel csakdgy, mint a Bdnitban tar-
tézkodd tartomdnyi partbizottsiggal. Nehezen és késve teremthette meg
a kapcsolatot az észak-bicskai és a nyugat-bicskai—baranyai korleti
partbizottsigokkal, azoknak pedig semmilyen kapcsolatuk sem volt Bi-
nattal.

Igy torténhetett meg az, hogy a JKP vajdasigi tartomanyi bizottsiga-
nak direktivdi vagy meg sem érkeztek ide, vagy, a jobbik esetben, csak
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nagy késéssel. Pedig a JKP magyar tagjai a legnagyobb magyar kdzpon-
tokban, igy pl. Szabadkén, Zentdn és Topoly4n,?5 de tegyiik hozz4 nyom-
ban, Zomborban és kdrnyékén is,?® Samu Mihdly mk5dése nyomin Be-
csén, Péterrévén és mdsutt is?” hliek maradtak osztilyharcos nézeteikhez,
és a megszallds utdn szinte teljes létszdmban csatlakoztak a feldjitote
JKP-hoz, st ) harcosokkal is gyarapodtak.

Mindeniitt nagy figyelemmel kisérték az eseményeket, kiilondsen attél
az id8td] kezdve, miutin a fasizmus veszedelme elérte Jugoszlivia majd
mindegyik hatdrdt.? De az 4prilisi hdbord alatt és a megszallds elsé he-
teiben még a szomszédos kozségek pértszervezetei sem nagyon tudtak
kapcsolatot teremteni egymdssal. Részben a mozgasszabadsig korldtozésa
miatt, részben pedig azért, mert az események alakulasa folytdn sokan nem
is tudtdk, mitévSk legyenek. A magyar megszallids kezdetben Zentan is
meg mdsutt is nagy zavart okozott a parttagok és az ifjikommunistdk
soraiban. A lakossidg tobbségét félrevezette a nemzeti felszabaditds ténye,
és a szocidlis intézkedések kildtdsba helyezése. MAsrészt megszakadt min-
den kapcsolat az adai jirasi és a szabadkai korleti paribizottsiggal, nem-
hogy kapcsolatuk lett volna a vajdasdgi tartomanyi partbizottsiggal, és
annak kozvetitésével a JKP KB-vel. Egyes kommunistdk és ifjikommu-
nistdk még 4llasba is léptek anélkiil, hogy a partszervezetet értesitet-
ték volna arrél, hogy milyen meggondoldsbél tették azt. Egyeseket ezért
a 1épésiikére ki is z4rtdk a partbél, de hamarosan rehabilitdltdk és ismét
felvették Sket a partba.?®

Bizonyos szubjektiv tényez8k mellett (ilycn tényez8k orszdgszerte
mindeniitt kozrejatszottak egyes hibdk és fogyatékossigok jelentkezésé-
hez) igen objektiv kériilmények és nehézségek is hozzéjirultak ahhoz,
hogy kezdetben zavar keletkezzen az észak-bicskai korleti partbizottsig
teriiletén. Az egyik ilyen ok volt az, hogy még januidr elején az észak-
bicskai kommunistik egy nagyobb csoportjit ropiratterjesztés vadjival
8rizetbe vette a szabadkai renddrség. A letartéztatottak kozdtt volt az
észak-bicskai korleti pirtbizottsig néhiny tagja is: Mayer Ottmir, a
korleti partbizottsdg titkdra, Lazar Nedié, Matko Vukovi¢ Szabadkardl,
és Bakos Kilmin Adirél.3® Szerencsére, az 4prilisi hdbort kitbrése el6tti
napon szabadlibra helyezték 8ket, mert a birésig, bizonyitékok hijén,
felmentette 8ket a vad al4l.3!

Konnyen meglehet, hogy ez a kériilmény is késleltette a kapcsolat
megteremtését a tartomdnyi partbizottsiggal. Silyos csapis volt ezenki-
viil, hogy a megszall6 hatésigok mdir a megszallds mésnapjin letartdz-
tattdk, majd ki is végezték Lazar Nefilet, a korleti bizottsig tagjat.

A vizsgdlati fogsdgbhdl tehdt 4prilis 5-én szabadultak ki, és majd csak
valamikor méjusban jirt niluk Radivoj Cirpanov. Ekkor végre megin-
dulhatott a szabadkai korleti pirtbizottsag és a helyi partbizottsig, vala-
mint a JKISZ Gjjdszervezése.3? Ezt kovetden Mayer jirt Topolyan, Csan-
tavéren, Addn és Zentdn is, hogy ezekben a helységekben is 4jjaszervez-
zék a part- és a JKISZ-szervezeteket.

Amikor Mayer misodszor jirt Zentin, Bakos Ké4lmin tirsasigdban,
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mir vitte magdval a JKP KB majus elsejei kidltvdnyatr, és tudatta ve-
lik, hogy a bdcskai partszervezetek tovabbra is a JKP-hez tartoznak, és
ennek a partnak az utasitdsai szerint kell cselekedniiik.3® Miutdn 4ttanul-
manyoztak a JKP KB mijus elsejei kidltvanyat, dtszervezték a partsejte-
ket, majd hozzaldttak a katonai el6késziiletekhez.

Eszaknyugat-Bacskdban és Baranyiban kezdetben olyan volt a hely-
zet, mint Szabadkan, Zentdn, Ad4n, Topolyin és masutt. Nehezen, és
késve teremtették meg a kapcsolatot a tartomanyi partbizottsiggal, an-
nak Ujvidéken tartézkoddé tagjival, Radivoj Cirpanovval. Ez a kap-
csolat, megkozelitbleg akkor jott létre, amikor a szabadkai, tehdt majus
folyamédn. Allitélag Svetozar Markovié jirt el8szér Zomborban,3* majd
ezt kdvetSen Cirpanov kétszer is egymds utdn. Ekkor lett Kiss Ernd a
nyugat-bicskai—-baranyai korleti bizottsdg titkara, aki atszervezte a zom-
bori part- és ifjitkommunista szervezetet is, hogy felkésziilhessenek a
fegyveres harcra.s

Ujvidéken és kdrnyékén is sok nehézséggel kellett megkiizdeni, habar
itt volt a dél-bicskai korleti partbizottsig székhelye, valamint Radivoj
Cirpanov, a vajdasigi népfelszabadité harc egyik legkimagaslébb szerve-
z6je és vezetSje ebben az id8ben, akinek Bacskdban is meg Szerémség-
ben is tevékenykednie kellett, hogy idejében megtdrténjen a partszerve-
zetek 4tszervezése, és megalakuljanak a katonai feladatokkal megbizott
csoportok, tizedek, majd osztagok is. A tartomdnyi partbizottsdg sajtd-
kézpontja is Ujvidéken volt.36

A munkit az is megnehezitette, hogy itt székelt t6bb katonai, csend-
Orségi, rendSrségi és mds megszallé hatdsig is. Ennek ellenére az agiti-
cids anyag rendszeresen megjelent, mert az agiticiéval és propagandaval
(Agitprop) megbizott csoport tagjai (Nikola Petrovi¢ mérndk és mdsok)
nagyon onfelaldozdan dolgoztak.

A Szovjetunié elleni tdmad4s utdin hamarosan megjelent a szerb nyelvi
Vesti és a magyar nyelvli Hirek cimt lap. Ezeknek a lapoknak az volt a
feladata, hogy minél szélesebb korben ismertessék a lakossiggal a leg-
fontosabb bel- és kiilpolitikai eseményeket, a hazai és az eurdpai meg
miés harcterek hireit. Bar terjesztésiik talin még nagyobb akadilyokba
litkozott, mint elallitasuk, a mintegy 8000 példinyban nyomtatott la-
pok mind egy szalig eljutottak az olvasékhoz. Igy egyre tobben tudo-
miést szerezhettek arrdl, mi torténik Vajdasdgban, Jugoszlividban, Euré-
paban. Kiilsndsen a szerbiai népfelszabaditd harc és a keleti hadszintér
eseményeirdl sz0lé hireket olvastdk nagy érdekl8déssel az emberek.

A Jugoszldv Kommunista Pirt Kozponti Bizottsiga és maga Josip
Broz Tito gyakran figyelmeztette a parttagsagot, hogy a konspirici az
illegalis munka egyik legfontosabb eléfeltétele. Mégis ezen a téren na-
gyon sok volt a mulasztds, amit az ellenség maximalisan kihasznalt.
Azoknak a kommunistiknak, akikrdl a megszallé hatésigoknak tudomi-
suk volt (a régi jugoszldv renddrség és birdsigok irataibdl pedig sokat
megtudhattak, az osztdlyellenség sem tétlenkedett, bestigdk is akadtak),
idejében gondoskodniuk kellett volna biztos bézisrél, olyanrél, amelyek-

658



bdl kiindulva cselekedhettek is. Az esetek zomében ezt elmulasztottik
megtenni.

A JKP KB mir méjusban, jiniusban virta a Szovjetunié elleni tima-
dast, mert biztos volt benne, hogy ez elkeriilhetetleniil be fog kévet-
kezni. Figyelmeztette is a parttagsigot arra, hogy ha ez bekdvetkezik,
tegye meg a sziikséges dvintézkedéseket. Ezekre az intézkedésekre kiilo-
nosen Vajdasagban lett volna nagy sziikség, mert itt nem lehetett el-
menni az erd6be, hegyekbe ... Sajnos, szdmos helyre késve érkeztek
meg a legfrisebb figyelmeztetések és utasitdsok, de bizonyos mértékben
a konnyelmlség, vagy pedig a taldlékonysig hidnya is kozrejitszott,
hogy sokan nem tették meg a kelld évintézkedéseket. Igy torténhetett
meg az, hogy mir jinius 23-dra virradéra nagyon sok kommunista a
megszallék bortonébe és gyljt6taboraiba keriilt, még miel6tt fegyveresen
is részt vehetett volna a népfelszabadité harcban.

Banatban a rend6rség mar jinius 22-én elkezdte a kommunistak és a
kommunistagyants emberek letartéztatdsit. MindSssze két nap alatt Ki-
kinddn, Versecen, Melencén, Dragutinovén, Beodrin, Pancsovan, Nagy-
becskereken, Kumanéban, Eleméren, Kulion, Kisoroszon, Debelyacsin
és Basahidin mintegy négyszdz embert tartdztattak le.¥?

Bacskaban kezdetben nem ilyen silyosak a veszteségek. Egyrészt, mert
a hatdsigok mds taktikdt alkalmaztak, mdasrészt, mert a pértvezetSk és
tagok egy része, mint pl. Balla Istvan, Lovasz Jézsef, Kiss Ern6 Zom-
borban azonnal illegalitisba vonult. Valamivel késdbb ugyanezt tették
még sokan mdsok, igy Zarko Ljubojev, Kamenko Gagréin, Dusko Sta-
ni¢kov.3® De bazisokrél Zombor kérnyékén sem gondoskodtak idejében
és kell6 mértékben. Tébb helyen a kommunistdk dgy vélték, hogy a
megszalldk és az osztdlyellenség tovabbra sem fogja tdlsigosan zaklatni
8ket. Ha be is hivja a kommunistagyanis egyéneket, mint tette azt ma-
jusban, megelégszik a figyelmeztetéssel, hogy maradjanak nyugton.3®

Ez a magatartds méar az elsd akcidék utdn nagyon megbosszulta magat.
Sokan, még miel8tt barmit is tehettek volna annak érdekében, amire
oly dntudatosan és onfelildozéan késziiltek, rend8rpribékek kezére ke-
ritltek.

Pedig janius 22. utan elérkezett az a torténelmi pillanat, amit a kom-
munistak nem szalaszthattak el, és amire a JKP oly koriiltekintGen ké-
sziilt.

Errdl a kérdésrdl a Slobodna Vojvodina 1942-ben megjelent els6 sza-
maban igy ir:

»Amikor a hitleri fasiszta katonasig 1941 jiniusiban megtimadta a
Szovjetunidt, a leigdzott eurdpai népek szdmara elérkezett a fegyveres
felszabadité hibord pillanata. A Vords Hadsereg arra kényszeritette
Hitlert, hogy minden erejét a keleti frontra dobja... A helyzet kedve-
zOre fordult a fegyveres felkelésre. Megbocsithatatlan bln lett volna
nem kihaszndlni a kindlkozé alkalmat.”4®

Vajdasig nemzetei és nemzetiségei minden nehézség ellenére, élrek is
ezzel az alkalommal és lehet6séggel.
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Mind3ssze hét nappal a JKP KB-nek a népfelszabadité harc kezdetérd)
hozott jilius 4-i hatdrozata és négy nappal a szerbiai felkelés kezdete
utdn, jilius 11-én a dél-banati népfelszabadité partizdnosztag is kivo-
nult elsé akcidjira. Valamivel késébb, de még jilius folyamin a pet-
rovgradi, a melencei, a kumanei, az aleksandrovéi—karadordevéi, a mok-
rini, a dragutinovdi és a kikindai népfelszabadité partizinosztagok, va-
lamint néhiny kisebb partizdncsoport is megkezdte elsd akcidit.t!

Bécskdban is sor keriilt az elsé akcibkra.

Szerémségben kezdetben lassibb iitemben haladt a felkelés el8készi-
tése, de anndl koriiltekintdbben és alaposabban. A pdrtszervezeteknek
sikeriilt széles alapokra helyezniiik ezeket az el8késziileteket. Az elsd
partizdntizedek és népfelszabadité bizottsigok (front — ahogyan itt ne-
vezték) augusztusban alakultak meg. De mér augusztus 6-in kiszaba-
ditottdk a befenovdi Prnjavorban 1év8 letartdztatottakat. Ezek, dsszesen
nyolcan, a Frutka gordban megalakitottdk a szerémségi partizdnok elsd
fegyveres csoportjit.

A Sremska Mitrovica-i fegyhdzban 1év8 kommunistdk és a JKISZ
szerémségi korleti bizottsiga, valamint egy csoport partizdn koz8s ak-
cidja nyomdn, 1941. augusztus 22-ére virradé éjjel megszokott a fegyhdz-
bél 32 kommunista. Ennek az egyediildllé akcibnak a jelentdsége felbe-
csiilhetetlen értékl volt mind politikai, mind erkélesi, mind katonai
szempontbél. Hiszen a megsz6kdtt kommunistdk mind egy szalig kijar-
tak a bortondkben oly jél mlikdds- pirtegyetemet. Tehdt a JKP és a
népfelszabadité harc képzett vezetSket kapott benniik éppen akkor,
amikor ez a legsziikségesebb volt.42
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Gaal Gyorgy

VAJDASAG NEMZETEINEK ES
NEMZETISEGEINEK NEPFELSZABADITO HARCA
ES FORRADALMA 1941-BEN

A forradalom kitérésének sajatsigos korilményei

A felkelés megkezdése szempontjabdl vizsgalva a teriiletet, az ellensé-
ges és forradalmi erbket mérlegelve megéllapithatjuk, hogy a vajdasigi
helyzet egészen mas volt, mint hazdnk t5bbi részében.

Vajdasig teriilete hadaszati szempontbdl alkalmatlan a partizanhdbo-
rira. Ezen a kifejezetten sik vidéken (kivéve a Frulka gora keskeny
ovezetét), kevés az erdd és a természetes menedék. Gazdag mezbi bd ter-
mést adtak. A gabona, a kender, a cukor és az olaj, amit ez a vidék
termelt, nagyon fontos volt a hitleri hadigépezetnek, ezért mint nyers-
anyag- és élelmiszerbazis stratégiai fontossagd volt. A Bécskat, a Bén-
sdgot és a Szerémséget a megszalldk 4ltal szigordan ellen6rzétt nagy
folydk szelték at. Ezenkiviil fontos kozlekedési Gtvonalak haladtak ke-
resztiil rajta, amelyek a megszallék szempontjdbdl ugyancsak nélkiiloz-
hetetlenek voltak. Vajdasdg volt Jugoszlavia egyik legstirliibben lakott
teriilete, egymashoz viszonylag kozel fekvd, népes virosokkal, falvak-
kal. A helységek kozott igen kevés volt a stratégiailag szabad teriilet, s
igy kénnyl volt ellendrizni. Az egyediili és rovid ideig tartd természetes
menedék a kukoricids volt.

Vajdasdg kivételes hadpolitikai, stratégiai és gazdasigi jelent8ségébdl
kifolyélag ezen a teriileten a népfelszabaditd habord alatt a fasisztdk és
kiszolgdléik mindig nagy katonai er6ket tomoritettek.

A felkelés koriilményeit Vajdasigban a lakossig nemzeti és szocidlis
osszetétele is meghatdrozta. Vajdasag kb. 1 830 000 lakosa koziil 675 000
szerb, 174 000 horvit, 398 000 magyar és 371 400 német volt, 70000
romén, 62 500 szlovik, kb. 25 000 ruszin és kb. 60 000 lelket szdmlalé
egyéb nemzet és nemzetiség élt itt (szlovén, lengyel, zsid6é stb.). A vaj-
dasagi proletariatus tilnyomdrészt a szerbhorviat, a magyar és részben a
szlovdk nemzetiségliek soraibdl keriilt ki, mig az agrarproletaridtus java
részét a magyar zsellérek, részben pedig a szlovikok képezték, akiknek
a vajdasagi agrirreform nem adott féldet.
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A Vajdasigban él6 nemzetiségek kozétt a forradalomig minden rend-
szer szitotta a gyuldletet és a vallasi tiirelmetlenséget. Ezen a teriileten
uralkodé monarchidk, a Habsburg-hdz, az Osztrik—Magyar Monarchia
és a Jugoszlav Kirdlysig osztilyhatalmukat és biztonsigukat a nemzeti-
ségek kozotti gylloletre alapoztik, s ezt gondosan d4poltak. A kérszéz
éves nemzeti gyildletnek Vajdasigban természetesen meg is volt a ha-
tasa, rendkiviil nagy, objektiv nehézségeket sziilt az egységes, nemzet-
kézi ellendllasi antifasiszta front kialakitdsiban, a forradalom megindi-
tdsdban. A testvériség—egység eszméjének a nemzeti ellentétek szdmtalan
akaddlyat kellett 4dttdrnie. A nemzeti és a valldsi ellentétek ugyanis hihe-
tetlen méreteket Sltottek a megsz4lids idején Vajdasigban, majd a meg-
sz4ll6k és csatldsaik rendszeres stratégidjivad valt ez a médszer.

Vajdasigban a kommunistdk elszidnt és bétor kis csoportja kozvetle-
niil a hdbord el6tt, a JKP VI. tartomdnyi értekezletén (1940 szeptembe-
rében) 650 tagot szamlalt, akik Vajdasig-szerte 45 helységben fejtetrék
ki ténykedésiiket. A Jugoszldv Kommunista Ifjasdgi Szovetség (JKISZ)
tagjai valamivel tobben voltak, kb. 2000-en. A vajdasigi kommunistaik
a t6bb ezres forradalmi szakszervezetben leltek tdmogatdsra. A kommu-
nisték tobbségét, a tartominy lakossiga nemzetiségi sszetérelének meg-
feleléen szerbek és horvatok alkottak, kb. 35 szazalekuk pedlg a magyar
nemzetiségliek koziil keriilt ki. A szlovak kommunistak szdma is aranyos
volt a nemzetiségi Osszetételhez viszonyitva, csak a roman és német
nemzetiség hidnyzott a forradalmi mozgalombdl, ami érthetd is, hisz a
németek szinte egytSl-egyig a hitleri propaganda hatdsa ald keriiltek. A
roménlakta falvakkal viszont azért ment nehezen a JKP kapcsolatterem-
tése, mert ezek a telepiilések tdrsadalmi-gazdasdgi és kulturdlis szem-
pontbdl meglehetSsen elmaradottak és konzervativak voltak.!

A JKP tagsdga az orszdg megszilldsa, illetve a JKP VI. tartomanyi
értekezlete 6ta meghéromszorozédott, a kommunistdk szdma meghaladta
az 1100-at, mig az ifjikommunistdk szima a kétszeresére nétt. Vajda-
sigban a forradalom kis létszdmd, de igen hatirozott fellépésti vezetdi-
nek csoportjit a kommunistdk és az ifjikommunistak alkorttdk, akik
jorészt fiatalok voltak.

A forradalom, a felkelés szempontjabdl a fegyverek kérdése sem ha-
nyagolhat6 el, mert a forradalomnak nagy sziiksége volt ra. A partve-
zet8ség mir jbéval az orszdg megszallasa el6tt fegyveres ellendllisra ké-
sziilt a fenyeget6 fasizmussal szemben. Vajdasigban, a Vajdasagi Kom-
munista Part tagjainak soraiban, mivel megijhodasinak idejére esett,
ezek az el8késziiletek lassabban folytak. A part felhivdst intézett a
néphez, hogy gyljtsék Ossze és 6rizzék a fegyvereket, amelyeket a Jugo-
szldv Kirdlysig hadserege konnyen ki hagyott csiszni a kezébdl a rdvid
ideig tartd 4prilisi habort idején. A felhivasnak azonban az egész Vajda-
sag teriiletén alig volt visszhangja, ami ugyancsak a tartomdny sajatsi-
gos helyzetével magyaridzhaté. Ugyanis a Jugoszlav Kiralysig katonait
Vajdasigbél, mint peremvidékrsl igen gyorsan kiszoritottdk, s a vissza-
vonulé katonasig néhiny nap alatt elhagyta Vajdasigot. A héborinak
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ebben a szakaszdban Vajdasig kommunistdinak csakdgy, mint az egész
orszadg kommunistdinak, a JKP utasitdsai szerint azért kellett kiizdeniiik,
hogy szervezett ellenalldst tandsitsanak a katonai egységekben, erdsitsék
a hadsereget, példit mutassanak a fasiszta erlkkel szembeni, aldozat-
kész ellenalldsban.

A kirdlyi hadsereg felbomldsa és a fegyverlerakds csak késébb kovet-
kezett be, amikor a szétzildlt, demoralizalt hadsereg mar Vajdasig ha-
tarain joval tdljutott. A hadsereggel egyiitt kivonuld fegyveres kom-
munistdk pedig csak katonaruha és fegyver nélkiil térhettek vissza Vaj-
dasdgba, mert egyébként elfogtak és gyljt6taborba vitték &ket. Eppen
ezért Vajdasdgban az 4prilisi 8sszeomldstd! kezdve a jaliusi felkelésig a
fegyverek gylijtése és elrejtése igen szerény eredményekkel jirt. A fegy-
veres harcba vald felszdlitaskor a felkelok fegyvertirdban minddssze 500
puska, 15 gépfegyver, valamivel t6bb mint 25 lida t6ltény, kb. 300
kiilonb6z6 granét, hisz akna és mas harci felszerelés volt. Ha figyelembe
vessziik, hogy Vajdasigban a felkelésre valé felhivaskor kb. 5000 harcra
kész ember, pdrttag és ifjikommunista volt, akkor kitlnik, hogy csak
minden tizedik felkeldnek jutott puska. De a vajdasigi felkelSk fegyve-
reinek nemcsak a mennyisége volt kifogdsolhaté, hanem a mindsége is.
Az osszegyujtott puskak, pisztolyok, toltények, szuronyock és mas fegy-
verek tobbsége nem volt hasznilhaté allapotban. Volt koz6ttiik minden-
féle régi puska, gyutacs nélkiili akna, muzealis érték{ pisztoly.2 Ez pe-
dig azt bizonyitja, hogy a vajdasigi felkel6k dgymond puszta kézzel in-
dultak az 4llig felfegyverzett, lélekszdmban is tdler8ben levé ellenséggel
szembe. Elrabolni a fegyvert az ilyen ellenségtdl, puszta kézzel megro-
hamozni, szinte lehetetlen volt, illetve csak nagy aldozatok arin t6rtén-
hetett, ami tovabb csokkentette volna a kiildnben is kis 1étszAmd ellen-
4ll6 mozgalmat.

A vajdasdgi népfelszabadité mozgalom masik sajitossiga, hogy itt a
csetniktevékenység beszlir6dését csirdjaban elfojtottdk. Habar a csetnik-
ség mint a kollaboracié formija itt nem fordult eld, anndl er6sebbek és
szervezettebbek voltak a volksdeutscherek, valamint a fasisztabarit ma-
gyarok, horvatok, rominok, ruszinok és szlovakok, s6t még szerb kolla-
bordnsok is voltak.

Vajdasag felosztdsa a megszallas alatt

Vajdasig felosztdsa, a megsz4llok hatalmi rendszere szintén a vajda-
sagi népfelszabadité harcok sajitossiga, mivel ez mar onmagéaban is meg-
nehezitette a fegyveres harc és ellendllds megszervezését, vezetését, Ossz-
pontositasait.

Vajdasigot hirom részre osztottdk fel: Bandt a quisling Szerbidhoz,
vagyis Nedié Szerbidjahoz tartozott, s a hatalmat a hazai németek ra-
gadtdk keziikbe. Bicskat és Baranyit Magyarorszighoz csatoltdk, mig
Szerémség az un. Fiiggetlen Horvat Allam része lett. A hirom megszallt
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teriiletet egymastdl nagy folybk véilasztottdk el: a Duna, a Tisza és a
Sziva. A hatirfolydkat pedig az egymisra féltékeny és egymést nem
tlir8 megszalld hadseregek Orizték. Horthy a Banatot és a Szerémség
néhany részét szerette volna megkaparintani, a bindti volksdeutscherek
arré] 4lmodoztak, hogy a Duna mentén nagy német 4llamot alapitanak,
Paveli¢ pedig Eszak-Bdcskira vetette a szemét. Eppen ezért Bénit,
Bacska és Szerémség kozott csak laza vagy semmilyen kapcsolatok sem
voltak. Ennélfogva a vajdasigi népfelszabadité harcok vezetGsége is
nagyon nehezen vette fel és tartotta fenn a kapcsolatot a jugoszlav nép-
felszabadité harcok vezetSivel, s igy gyakorlatilag 1941-ben tdbbnyire
magéra volt utalva.

A felkelés kezdetei Vajdasigban

A Szovjetunié megtimadasakor a JKP KB azonnal felhivast intézett a
parttagokhoz, hogy gyorsabban végezzék az el6késziileteket a megszallok
elleni fegyveres harcra. A JKP Tartomdnyi Bizottsiga igen gyorsan re-
agalt, s 1941, jinius 23-dn, Zarko Zrenjanin vezetésével mar Ossze is
iilt. Mozgbsitdsra szélitotta fel a JKP vajdasagi tagjait, s utalt arra,
hogy a fasiszta er6k Szovjetunié elleni tdmaddsival halaszthatatlannd
valik a fegyveres felkelés megkezdése Jugoszlividban. A JKP Tarto-
ményi Bizottsiga mellett megalakult a vajdasigi partizdnosztagok f6pa-
rancsnoksdga. A parancsnoksdg azt az utasitdst adta, hogy a pérttagok-
bél, az ifjikommunistdkbdl és a szimpatizdnsokbdl alakult tizedeket
»lehet8leg” osztagokka kell alakitani, az egy jirds — egy osztag elv
alapjan, a vdrosokban pedig roham- és diverzdnscsoportokat kell szer-
vezni. A tagsigot utasitotta, hogy szervezzenek partizdnosztagot, és te-
vékenységilk médjat is meghatdrozta. Az volt a 8 céljuk, hogy dekon-
centraljak, széthizzdk a megszallé és quisling erSket.

Ezeket az utasitdsokat és a JKP Kozponti Bizottsaginak 1941. junius
22-i felhivisit szétkiildték az egész teriileten, de a Bacskaban és a Sze-
rémségben igen nehezen lehetett terjeszteni, mert 1941. jdliusiban és
augusztusiban megszakadtak a kapcsolatok a JKP Béndtban tartézkodd
Tartomanyi Bizottsiga, valamint a vajdasagi partizanosztagok parancs-
noksaga kozott.

Vajdasigban a partizinok és a megszallék kozotti elsd fegyveres Osz-
szetlizés 1941. jlnius 25-én, a mai Zrenjaninban tdrtént, amikor tiz fia-
tal kommunista a német Orségre timadt, megrongdlta a hidat a Begin
és valamennyi fegyvert zsikmdnyolt. Nagyobb méreteket azonban csak
a JKP Kozponti Bizottsiganak 1941. jdlius 4-1 felhivasa utdn oltott tar-
tomanyunkban a felkelés. A vajdasigi kommunistdknak a JKP felhiva-
siban megjelolt feladatait Zarko Zrenjanin ismertette a parttagokkal, a
JKP Tartomdnyi Bizottsiganak Petrovgradban (Zrenjanin) megtartott
iilésén, de nagy késéssel, 1941. jllius 10-én. A Tartomdnyi Partbizottsig
tagjai Ugy dontdttek, hogy azonnal felgydjtjdk a bidza- és kukoricatdb-
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lakat, megsemmisitik a csépl6gépeket, szabotdzscselekményeket hajtanak
végre a gyarakban, hidakat, vasutat robbantanak, kozlekedési eszkozo-
ket semmisitenek meg, megrongaljdk a telefonhdlézatot, tovdbbi tdmad-
jik a megszalld quisling katonakat, a renddroket és a politikai iigynoko-
ket.

A felkelés legerbsebb bizisa Bindtban volt, ahol mar jalius 11-én 10
partizdnosztag kb. 250 harcossal indult harcba. Bacskaban 1941 jali-
usdban és augusztusdban alakult ki a diverzanscsoportok hilézata — kb.
140 csoportbdl, Szerémségben pedig kisebb diverzdnscsoportok alakultak,
majd szeptemberben két partizdnosztag létesiilt: a Fru$ka gora-i és a
Duna melléki osztag.?

A vajdasigi felkelés Osszetételérd] és megkozelitd erejérél 1941. juli-
usiban, augusztusiban dr. Mirnics a kdvetkez8ket irja:

,»Vajdasigban az 1941 nyardn alakult katonai egységek pontos szdmat
nem lehet megallapitani, mert a létszdm 4llanddan véltozott. Az értéke-
lések szerint kb. 90 telepiilést felolelve kdzel 5000—6000 résztvevd gytlt
Ossze. A katonai szervezetek legslirbb hilézata a vérosokban épiilt ki.

Az egész katonai szervezetre jellemz8, hogy els6sorban a parttagokat,
az ifjikommunistakat és a legjobb szimpatizdnsokat tomoritette. Ezért a
katonai szervezetet tobbnyire a pirt és az ifjikommunistdk szervezeté-
vel azonositottdk. A kommunistdk felhivtdk Vajdasdg szervezeteit a
megszallék elleni fegyveres harcra, s ezzel a harcnak nemcsak szervezdi,
hanem a kozvetlen hordozéi lettek. Igy a mozgalom, amely kezdetben a
Bicskdban és a Binatban volt a leger6sebb, olyan jelleget 5ltott, mintha
a kommunistdk harca lenne, nem pedig az egész népé a megszallékkal
szemben.4

Az 5—6 ezres ellendlldsi mozgalom, a diverzdnscsapatok és a parti-
z4nosztagok fennalldsat is csak feltételezhetjiik, mert sokkal nagyobb
tomegek 4lltak az aktivistdk mogdtt, a nép rejtegette, tdmogatta Oket,
ide tartoztak még a kiilonbdz8 hatorszagi aktivistdk, futdrok és mdsok.

Kézhangulat a felkelés els6 napjaiban

A tengelyhatalmak és a Szovjetunié koézotti habord kitorésérdl érkezd
hirek, valamint a felhivds a felkelésre a parttagok, az ifjikommunistdk
és a kommunistdk tdmogatdi kdzott nagy lelkesedést valrott ki; az volt
az ill4ziéjuk, hogy révid ideig fog tartani a hdbord, a partizinok gyor-
san gydzelmet aratnak a ,legy6zhetetlen” Voros Hadsereggel. Vajda-
sigban a part- és az ifjtkommunista Osszejoveteleken ugyanis t8bbszor
sz0ba keriilt a Szovjetunibé gazdasigi, tarsadalmi és politikai fejl8dése, s
az idevagd informicidk kritikdtlan, fenntartds nélkiili elfogaddsa ered-
ményezte ezt az illdzidt. A szovjet mezdgazdasig kudarcairdl, a tiszto-
gatdsok borzalmairédl, az iild6ztetésekrél és a gyljt6taborokrdl érkezd
hireket fenntartdssal fogadtdk ndlunk, mert az imperialista és fasiszta
propaganda koholmdnyinak tekintették. Az elsd szocialista dllamba és a
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vivminyaiba vetett hit kovetkeztében a JKP és a JKISZ tagjai szemé-
ben a Szovjetunié legy8zhetetlen Oridssd ndtt, aki az els6 lendiiletbd]
megsemmisiti a fasiszta er8ket, egységeinek gyors elOretdrésével Roma-
nidn és Magyarorszagon 4t behatol Jugoszldvidba és a Balkdnra, hogy a
tengelyhatalmakat elvdgja a nyersanyagbdzistdl, és a gabonatermé vidé-
kektdl. De szimitottak a leigdzott eurdpai orszdgok népeinek felkelésére
is, a kommunistak vezetése alatt.

Hasonlé elképzeléseik voltak a felkel6knek Jugoszlivia mds részeiben
és mas partvezetdségeknek is, s6t ilyen hangulat uralkodott, a JKP Koz-
ponti Bizottsiga politikai bizottsigdnak 1941. jinius 22-én megtartott
iilésén, errdl taniskodnak Tempo elvtirs emlékiratai is.’

Vajdasiagban azonban ez a hit oda vezetett, hogy gyengiiltek a titok-
tartdsi intézkedések, az illegdlis munkaban tapasztalatlan fiatal partta-
gok és ifjukommunistdk pedig elhamarkodott akcidkba kezdtek. Rovid
ideig tarté habordra késziiltek fel, szerettek volna minél tobbet segiteni
a bevonulé Voros Hadseregnek, készen akartdk vérni a Vérés Hadse-
reg ejtdernydseit. Ez a hadpolitika abbél indult ki, hogy a 8 katonai-
politikai feladatok a Véros Hadseregre hirulnak, mig a vajdasdgi felke-
18k feladata 1941-ben az volt, hogy a Vords Hadsereg pusztitd erejéhez
csatlakozzanak és el6készitsék szdmdra a teriiletet. Ez f6leg a baniti és
bécskai felkelé akcidkra vonatkozott.

A banati és bicskai kommunistdk illdzidja, hogy a hdbort csak né-
hdny hétig tart, olyan felkelési koncepcibt sziilt, hogy elSkésziilnek a
szovjet ejtdernyds egységek fogadisira és a hozzdjuk vald csatlakozasra;
fokozzdk tevékenységiiket az ellenséges Gtvonalak haszndlhatatlanni té-
telében (hidak, vasutak, tdvvezetékek felrobbantdsiaval); kozlekedési
eszkozoket, jirmiliveket gydjtanak meg; katonai felderitéseket végeznek,
hogy megillapitsik a megszalld és quisling katonasdg elhelyezkedését,
erejét, stb., tehdt mindent a hatalomatvétel érdekében tettek.

Nem késziiltek fel a hosszi hadviselésre. A JKP KB méjusi tandcs-
koz4satél kezdve a Szovjetunié megtdmadasiig Vajdasigban sokat tettek
a katonai egységek kialakitdsa terén: diverzanscsoportok, katonai tizedek
létesiiltek, parancsnoksigok mikodtek a jirisokban, amelyek a vajda-
sagi katonai bizottsig koré tomoriiltek. Igen lassan haladt azonban a
kiképzés a harci tdmaddsokra. Az egész Vajdasigban egyetlen diverzans
kiképzést sem szerveztek, habir a kés6bbi eseményck azt igazoltdk,
hogy éppen a diverzansakciék voltak a leglényegesebb harci tevékenységi
formik 1941 folyaméin. Fontos adat még az is, hogy ebben az idészak-
ban egyszer sem iilt 8ssze a katonai bizottsag, igy gyakorlatilag mintha
nem is létezett volna. Ha még szem el6tt tartjuk, hogy a harcosok tobb-
sége igen fiatal volt, harci tapasztalatok hijan, iskoldzatlan, sGt még a
parancsnoki kddereknek is hidnyosak voltak az elméleti és gyakorlati
ismereteik stratégiabdl és haditaktikdbol, akkor érthetd, hogy Vajdasig-
ban a felkelés politikai elkésziiletei jéval a katonai elSkésziiletek eldtt
jartak, nem beszélve arrdl, hogy a hibord gyors és gydzedelmes befeje-
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zésébe vetett hit még inkabb hozzdjirult a harci kudarchoz. A tévedé-
seket, mulasztdsokat csak nagy késéssel lattdk be.

Svetozar Markovié, a vajdasigi felkelés egyik szervezdje, a vajdasigi
partizanosztagok tartomanyi parancsnoksiginak politikai biztosa, egy
turiai tandcskozdson onkritikdval megdallapitotta:

,»Késdn lattuk be, hogy a fasiszta hadigépezet tilerében van a Voros
Hadsereggel szemben. Lebecsiilték a német hadsereg erejét. Noha mar
mélyen behatolt a Szovjetunid teriiletére, még mindig a hadsereg szer-
vezeti felbomlasidra szdmitottunk a Szovjetuniéval folytatott harcokban.
(...) Innen erednek a hibord gyors befejezésével kapcsolatos téves el-
képzeléseink. Nem késziiltiink fel idejében a hosszabb ideig tarté harcra,
a hdborlra, amely Vajdasig népe szdmira olyan hosszd volt, mint a
szlk esztendd.®

A felkelés eredményei Vajdasagban

A fegyveres forradalom Vajdasigban Banatban terjedt el, mivel a
JKP itt volt a legerdsebb, s itt volt a Tartomdnyi Bizottsiga is, de ez-
zel a teriilettel tartott fenn legrendszeresebb kapcsolator a JKP Koz-
ponti Bizottsiga is. A délbindti osztag diverzdnsakcidra késziilt jolius
12-ére virradéra, azzal a feladattal, hogy 4tvigja Pancsova—Versec
vastitvonalat. Leveg8be akarta ropiteni a keleti frontra német katondkat
szallitd szerelvényt.

Az akciéval nagyon igyekeztek, csakhogy a németek is éberen Orizték
a vasiti sineket. A diverzdnsok holdvilignal dolgoztak és két izben
is megzavarta 8ket a vasttra feliigyeld jar6r. Igy a diverziét felfedték,
a sint nem tudtdk teljesen dtvagni (kéziflrésszel), a robbandanyagot pe-
dig szétszerelték. A szerelvény ugyan nem robbant fel, de annal nagyobb
hajtévaddszatot inditottak a partizinok ellen. Ot dél-bdniti osztagot
felfedtek és koriilzdrtdk 8ket egy kukoricdsban 1941. jilius 12-e hajna-
lan. A partizdnok felvették a harcot és megkisérelték attdrni a kordont.
A tiler8vel szemben azonban az 1. wvajdasdgi partizinosztag 1941. ju-
lius 12-én elesett.” A JKP Tartomanyi Bizottsiga Tito elvtirsnak kiil-
dore jelentésében a bandti népfelszabadité mozgalom elsé Osszecsapasardl
a kovetkez8k olvashatdk: ,,...az ellenségnek két halottja és néhdny
sebesiiltje van”.8

A kovetkezd napokban léptek akcidba a tobbi osztagok is: a petrov-
gradi (zrenjanini), a kikindai, a mokrini, a melencei, a kumanei, a dra-
gutinovaci, a dubicei és a padéji. A harc folyamin t6moritették az egy-
ségeket, s igy alakult meg a melencei—kumanei, mokrini—kikindai és a
stajievéi—petrovgradi osztag, az 8sz folyamdn pedig észak-bandti osz-
taggd (180 harcos) egyesiiltek. Ez az osztag néhiny jelentds akciét haj-
tott végre, megkisérelt dtjutni Szerémségbe, hogy télen, kedvezébb felté-
telek mellett ott folytassa a harcot, de a kisérlet meghidsult, igy ismét
kisebb osztagokra oszlott és visszahizédott a falvakba, azzal, hogy ta-
vasszal 1ép ismét akcidba.
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A baniu partizénok 1941, évi akcibinak Osszesitésébdl kitlinik, hogy
tobb mint szdz kisebb-nagyobb akciét hajtottak végre, kezdve a katonai
alloméshelyek megtimaddsitdl a gabona és kender meggyijtasiig.

Bacskdban kb. 400 kommunista és 1200 ifjikommunista szervezte meg
a katonai tizedeket és rohamcsapatokat. Kb. 40 bacskai helységben, il-
letve vérosban alakultak partizidncsapatok t8bb mint 1500 harcossal.
Nagyméretll akcidt szerveztek a gabona felperzselésére, Vajdasig gabo-
namezdin az elsé tliz és egyben az elsé fegyveres akcié Bacskdban jilius
19-én lobbant fel Becsén, majd szerte az egész Bacskdban, tobb felé thz
iitétt ki, de fdleg Ujvidék és Zsablja kornyékén.

Az Gjvidéki partizdnosztag bizagytjtdsra indult jilius 25-én. A ma-
sodik napon a feladat végrehajtdsa kozben tetten érték bket. Nyilt osz-
szelitkozésben az ellenséggel életét vesztette két Gjvidéki harcos, egy
szerb és egy magyar, Vajdasig nemzeteinek és nemzetiségeinek, testvé-
riségét szimbolizdlva a fegyveres harcban. Egy elvtirsat elfogtak és a
magyar rogtonitélé birésag halalra {télte. Egy diverzansnak sikeriilt el-
szknie {ild6z6i el8l. Az Ujvidék melletti eneji emlékmil 4 vizudlis
szimbSluma 6rzi ennek a torténelmi eseménynek az emlékét, a hds vi-
ros népfelszabadité harcinak, nemzeteink és nemzetiségeink testvérisé-
gének és egységének jelképe.?

Az els§ szabadkai partizdnokat, Licht Jézsefer és Hegedls Ferencet
szabotdzsakcié kdzben, blzagytjtogatdson érték tetten, és a virosban
els6ként Sket itélték haldlra, amit 1941. augusztus 15-én végre is haj-
tottak.10

A harc mind t6bb dldozatot kovetelt, de ennek ellenére Bacskaban
egymidst érték a diverzdnsakcidk, s szinte kivétel nélkiil a gabonaraktd-
rak ellen irdnyultak. Bicskéban jiliusban 13 bézagydjtisi akciéban 2500
kereszt buzat és két cséplbgépet pusztitottak el.!! Augusztus folyamdn
is folytatédott Bicskdban a bizagydjtogatds, majd az akcibk kiterjed-
tek a kenderfoldekre és a kendergyarakra is. Sor keriilt az ellenséges
katonai jirmvek megsemmisitésére is. Tamadasokat intéztek a hadianya-
got készitd gyirak, a megszallék és csatldsaik katondi, Orei, valamint a
rend8rok ellen. Mindezeket az akcidkat Bacskdban a péartvezetOség ird-
nyitotta, teljesen magdra hagyatva, majdnem két hénapon at, mert a
tartoményi, illetve a jugoszldv forradalmi féparancsnoksiggal a kapcso-
latot csak 1941. augusztus végén tudtik felvenni.

A diverzinsakcidkba a kommunistdk és az ifjikommunistdk egyiitte-
sen vettek részt, tekintet nélkiil a nemzeti hovatartozdsra. A megszal-
I6knak az a kisérlete, hogy Vajdasigban a kommunistak koz6tt nemze-
tiségi ellentétet szitson, meghidsult. Eszak-Bicskiban a kommunistdk és
ifjtkommunistdk — kéztiik legtdbb magyar nemzetiségi — batran és
szervezetten készitették eld a felkelést, de a rend8ri spiclik behtzddtak
a parttagok és ifjikommunistik soraiba, akadilyoztik a mozgalom ki-
bontakozdsat, sbt szdmtalan harcos élete is az 6 lelkiikon szdrad.!?

A szlovédkok tdbbnyire Dél-Bicskaban éltek, s igy a kisadi és a Backi
Petrovac-i partizdncsoportokban vettek részt a kenderfdldek és kender-
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gyarak felgytjtdsiban. A szlovdk tizedeknek nem sikeriilt dtjutniuk Sze-
rémségbe, habir megkisérelték. Az elsd szlovdk partizdnok jelentls része
az ellenség kezére keriilt. 1941. oktdber 28-4n Backi Petrovacon felakasz-
tottak a szlovdk élharcosokat szerb tdrsaikkal egyiitt, Osszesen nyolcu-
kat, masokat pedig sokévi bortonre itéltek.!® Vajdasig, illetve a jugoszldv
nemzetek és nemzetiségek felkelésébe batran és viszonylag nagy szdmban
kapcsolédtak be vajdasigi ruszinok, akik vagy a dél-bacskai partizanti-
zedekbe, vagy a zsablyai partizinosztagba léptek be. A ruszin nemzeti-
ségliek koziil mir 1941 folyaman elestek az els6 aldozatok.™

Az akcibk sordn ért nagy veszteségek, a renddri razzidk és az elfoga-
tisok azonban nem élltdk Gtjit a kommunistak tovabbi kiizdelmének. A
diverzansakciék a fasisztdk kozlekedési vonalainak megsemmisitésére
irdnyultak: kivagtdk a slirgdnypdzndkat, vasiti jelz8tibldkat dontdteek
ki, vasati talpfikat szaggattak fel stb. Az akcibkban 4ldozatul esettek
miatt a bicskai kommunistdk vesztesége dr. Mirnics Jézsef szavai sze-
rint ,,majdnem katasztrofalis” volt. Augusztustél decemberig kb. 1000
bacskai antifasiszta keriilt az ellenség kezére, akiket rogtonitéld birdsig
elé 4llitottak és rovid eljardssal elitéltek. 96 haldlos ftéletet hoztak és a
haldlos itéletet 68 antifasiszta felett hajtottdk végre: 23 szerbet, 21 zsi-
dét, 10 magyart, 7 szlovakot, 4 horvatot, 2 csehet és 1 németet végez-
tek ki.!® A tibbieket a hirhedt Csillag bortdnbe vitték, ahol hosszabb
ideig raboskodtak, de ellenilldsukat itt sem tdrték meg, mert a rabok
kozott is élénk eszmei-politikai tevékenységet fejtettek ki.l?

A harcok silypontja az év végén, Sajkdsra helyez8dott it, ahol 1941
szeptemberét8] az elsd sajkdsi partizdnosztag 46 harcossal és a kdrnyék
falvainak, szétszért tanydinak tdmogatdsa mellett lépert akcibba. A saj-
kasi partizdnosztag Osszekotd szerepet jitszott Vajdasigban a felkelés
vezet8sége, valamint a Bicska és a Szerémség kapcsolatdban. Az osztag
parancsnoka régi, edzett kommunista, tapasztalt illegdlis tag, Stevan
Divnin Baba volt, az osztag politikai biztosa pedig Molnir Gyula, szin-
tén illegdlis kommunista. Ebben az osztagban is egyiitt harcoltak a szerb,
a magyar és a ruszin partizanok, ugyanigy, ahogyan keserves betevd fa-
latjukat is megkeresték. A testvériség—egység sziilte ezt a partizinoszta-
got, és véres harcokban kiizddttek forradalmunk gydzelméére.!8

Bicskdban a felkelés vezet8sége és a Tartomdnyi Pirtbizottsig biniti
tagjai kozdtt a kapcsolat fenntartisiban nagy szerepet jatszott Molndr
Gyula, a JKP zsablyai jardsi bizottsiginak szervezd titkdra és a sajkési
osztag politikai biztosa.’® Ennek az osztagnak a tevékenységét az ellen-
ség 1941 végén leplezte le, majd 1942 elején akciot inditott a felszdmo-
lasira.

Bénithoz és Bacskdhoz viszonyitva a Szerémségben a felkelés elsd éve
sajatos médon zajlott le. A felkelés magvat kb. 200 parttag és 500 ifji-
kommunista alkotta. A Bdné4tban tartézkodé tartomanyi és a szerémségi
vezetB8ség kozott gyakran megszakadt a kapcsolat, augusztusban pedig
mar majdnem teljesen megszlint. Szerémségben a felkelés vezet8sége a
mitrovicai bortdnben sinyl6d6 régi, tapasztalt partmunkasok kiszabadi-
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tasara Osszpontositotta akcidit. Erre forditotta minden figyelmét, s igy
hattérbe szorultak a fegyveres ellendllds méis forméi. Az el8késziiletek
utdn a szokott rabok kitlind egylittmikodése melletr, a szokést eldké-
szit6 harcostirsak erbfeszitéseinek koszonhetben, az akcid sikeriilt.
Augusztus 22-ére virradéra a szokott rabok és a szokésiiket elBsegitd
szerémségi partizinok a Frulka gorira mentek és itt 60 harcosbdl meg-
alakitottdk a Fruska gora-i partizanosztagot. Az osztag 3 gépfegyverrel,
50 puskaval, 15 pisztollyal és t6bbszaz grindttal volt felfegyverezve. Az
osztagnak a JKP K&zponti Bizottsiga azt az utasitdst adta, hogy a szo-
kott rabok tobbségét egy alkalmas idSben kiildje Szerbidba a Népfelsza-
badité Partizinosztagok Féparancsnoksagira.

»Az osztag a Fruska gora-i nép odaadd segitségével rejregette a ki-
szabadult politikai foglyokat, koztiik huszondten az osztag nyolc harco-
sival szeptember végén atmentek Madvaba, mig a pérttevékenységet
Szerémségben és Vajdasigban tovdbb folytatta Stanko Paunovié, Slobo-
dan Pajié, Jovan Trajkovié és Jovan Veselinov. A kiszabadult politikai
foglyok és kiséréik magukkal vitték az osztag legjobb fegyvereit: két
gépfegyvert, 30 puskat és kb. szdz granatot.?® Ily mddon a kiilonben is
szegényes vajdasigi fegyvertdr még szegényebb lett, de a Kézponti Bi-
zottsag utasitdsit sikeresen végrehajtottik. A kiszabadult foglyok elju-
tottak a kijeldlt helyre és bekapcsolédtak az Uzicei Koztarsasig munki-
jaba, késébb pedig gazdag politikai és katonai tapasztalataikat kamatoz-
tattdk az orszdgszerte kibontakozdé népfelszabadité harcban. Ebben az
akcidban két fogoly visszakeriilt a fegyhdzba (augusztus 24-én ugyanis
egy fegyveres Osszetlizésben elvesztették a kapcsolatot az osztaggal, a
fasisztak kezére keriiltek és visszavitték dket a bortonbe), egynek pedig
sikeriilt atjutnia Bindtba, és ott bekapcsolédott a banati felkel6k tevé-
kenységébe.

»A FruSka gora-i osztag vezetSsége realisan felmérte, hogy sokdig fog
tartani a hdbord, igy politikai tevéknységét a tomeges népi felkelés elo-
készitésére dsszpontositotta. Ebben a munkdban igen fontos szerepet val-
laltak a bortonbdl szabadult rabok: Jovan Veselinov Zarko, Stanko Pau-
novi¢ Veljko, Slobodan Baji¢ Paja és Jovica Trajkovi¢, akik Szerémség-
ben maradtak, miutdn tirsaik a JKP KB utasitisira Szerbiaba mentek.
Lényegében véve ugyanilyen akeciét hajtott végre a Duna melléki parti-
zénosztag is. Ezenkivill a partizinok 1941 végéig kb. 50 fegyveres és
diverzansakciét vittek véghez.

A pedinci tanicskozast 1941 decemberében tartottdk meg. Célja a sze-
rémségi felkelés eredményeinek Ssszegezése volt és az addig szerzett ta-
pasztalatok kamatoztatdsa a felkelés tovdbbi soran. A tandcskozas nagy-
jelent8ségll volt Szerémségben és Vajdasigban a népfelszabadito harcok
tovabbi menetére. A szerémségi kommunistadk nem vartak a Népfelsza-
badité Partizdnosztagok Féparancsnoksigiaval a kapcsolatok felvételére,
mert driga tanulsigot vontak le az elkdvetett hibdkbdl. A pedinci ta-
ndcskozdson megallapitottdk, hogy ,,mivel a partizdnosztagok késSbb
kezdtek hozzi, igy tobb akcidt kellett végrehajtaniuk, viszont anndl si-
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keresebben tevékenykedtek a falvakkal valé kapcsolatteremtésben, a
helyi partizintizedek és népfelszabadité bizottsigok megalakitdsin. A
tandcskozds méltatdsa szerint a Népfelszabadité Front olyan tomegszer-
vezet, amelyben minden politikai part képviselteti magat, és részt vesz
benne a fasiszta megszallék ellen harcolé valamennyi hazafi; ez a szer-
vezet a nép maradéktalan timogatisit élvezte, altala nyilvanult meg a
nép ontudata és ildozatkészsége. A szervezet legfébb hibija volt, hogy
nem volt jirisi és keriileti vezetfsége.” — irta a tandcskozds munkdji-
r6l Jovan Veselinov Zarko elvtdrs.*!

A pelinci tandcskozdson tobbek kozott biraltdk, hogy a horvatok,
a németek, és a mds nemzetiségliek kdzott a munka nem elég eredményes,
nem elég kovetkezetes. J. Veselinov Zarko pedig igen taldléan rdmuta-
tott egy konkrét mulasztdsra:

»A (Frudka gora-i) osztagban nacionalista és szektds hangzdsd dalt
allitortak Ossze, majd terjesztettek. Az egyik szakasza igy hangzik:
»Cujte nas &ujte, ustade, / Srbi se pasa ne plafe.” A dalt természetesen
betiltottdk, tartalma azonban arra utal, hogy az usztasik elleni harc
csak a szerb nép ligye, vagyis a frontot leszlikiti, elidegeniti a t&bbi
nemzetiséget a mozgalomtdl, mig a szerbek kozott olyan benyomist kelt-
het, hogy el vannak szigetelve mis nemzetiségektdl, és az egész terhet
egyediil viselik.”?® A tapasztalt forradalmar taldléan ritapintott a 1é-
nyegre és ezdttal is kifinomult politikai érzékkel rakosgatta a testvéri-
ség—egység eszméjének alapjait, népfelszabadité harcunk kohézids erejét.

Igy teremtették meg Szerémségben a felkelés lendiiletes folytatdsahoz
és terjedéséhez a feltételeket, ezért érthetd, hogy a népfelszabadité har-
cok stlypontja 1942-ben Banatbé!l és Bacskabdl Szerémségbe tevbdort at.

Vajdasigi forradalmarok hazink mas. vidékein

Jugoszlavidban a népfelszabadité harcokhoz vald vajdasigi hozzéja-
ruldst mas szempontbdl is meg kell vizsgalni. Hol és hany vajdasigi har-
cos kiizddtt 1941-ben sziil3foldjén, vagyis a tartomdny hatdran kiviil?
Ez a kérdés még tisztdzatlan, a hiteles adatok azonban nem hallgatha-
ték el. A madvai partizanosztagban a felkelés els6 évében kb. 180 vaj-
dasigi katona harcolt, s koziilik hiszan kiemelkedS, vezetd szerepet
toltottek be az osztagban, sbt az osztagparancsnok is a vajdasagi Nebojsa
Jerkovié volt.24 1941-ben az uZicei osztag parancsnoka, Dulan Jerkovié,
szintén vajdasigi volt.?

Sokan Vajdasigbdl a belgradi illegilis akcidkban vesztették életiiker,
kozottiik nemzetiségiek is: Polgdr Andras, a Lukdcs fivérek és Veréb
Zoltin, Papp P4l pedig a dalmiciai felkelés szervezése kozben esett el.
A Rudéban alakult 1. proletdrbrigdidban negyven vajdasigi harcos is fel-
sorakozott. Biiszkeséggel emlékeziink rajuk.
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A wajdasagi felkelés badpolitikai értékelése

Vajdasig nemzetei és nemzetiségei a kommunistak és Tito elvtars ve-
zetése alatt a JKP Kozponti Bizottsiginak felhivasara bitran és lelke-
sedéssel ragadtak fegyvert. A felkelés kezdetétd]l a végsé gyOzelemig tar-
tomanyunk szerte akciékat hajtottak végre. Vajdasig minden nemzetisé-
gébdl a felkeldk tettekkel igazoltdk, hogy nem ismerik el az orszdg ide-
gen iranyitdsit, a kapituldciét, hanem egységes harcot folytatnak a JKP
Kozponti Bizottsaga és Tito elvtarsnak vezetése alatt.

Hadészati szempontbdl — ha az elesett ellenséges katondk, a meg-
semmisitett vasiti és gépkocsik, a levegbbe ropitett hidak és a felgyyj-
tott gabona- és kendertiblik szimdt tekintjik — ezek a harcok nem
volt nagy jelent8ségliek, 4m hitra van még ennek a fasizmussal szem-
beni gazdasigi harcnak a teljes felbecslése és értékelése. A harci kedvet
mindenesetre csak szitottdk, a vajdasagi kommunistak, akik életiik koc-
kdztatdsa ardn is gyGjtogattak a gabonit és a kendert, hogy ne keriiljon
a fasisztdk kezére, és hogy ne szolgilja a Német Birodalom érdekeit.
Nyilvanossagunk el6tt és szakkorskben is még tisztazatlan tény, hogy az
aratdsi fronton Bdcskdban silyos veszteségeket szenvedett a fasizmus.
Bacskat voltaképpen olyan feltétellel csatoltdk Magyarorszaghoz, hogy
egész gabona- és kenderfeleslegét a Német Birodalomnak és Olaszor-
szagnak adja 4t. A gabona- é kendermennyiséget pedig az 1940. évi
kisz4llitds ardnydban hatdroztik meg.?® 270000 tonna bécskai bizit,
200 000 tonna kukoricit kellett volna kiszallitani, Németorszidgnak pe-
dig 100 000 tonna bizit és 40 000 tonna kendert kellett volna kap-
nia.2” Ebben az évben ebbdl a mennyiségb6l keveset gydjtottak fel Bécs-
kiban, de a kovetkez8 években mir az Osszes biza eltlint parasztjaink
rejtekhelyein. Fegyvertelen, de hatékony harc volt ez parasztjaink ré-
szér6l. Az ellenalldsnak ez a formdja, ha nem is kivant rendkiviili hdsi-
ességet, mégis hatékony volt. Tébb figyelmet és elismerést érdemel.

A fegyveres ellendllds és a gazdasigi harc a vajdasigi mez6kén mar
1941-ben sikerrel jirt, ami ,,politikai és erkolcsi szempontbdl igen jelen-
t6s volt. A hitleristiknak még abban az id8ben sem volt nyugtuk az er-
détlen siksigon, amikor mir Eurépa nagy részét leigiztik, s6t Moszk-
vat és Leningradot tdmadtak.”?8

Az 1941, évi vajdasigi felkelést legpontosabban Josip Broz Tito elv-
tdrs, a jugoszldv forradalom vezére értékelte. Mi ezitta]l néhai elnd-
kiinknek az elsé vajdasigi rohambrigdd megalakitdsidnak 10. évfordulo-
jin, Rumin elhangzott beszédéb6! idéziink:

»++« Elvtdrsak és elvtarsn6k, 1942 januarjiban Cevljanoviciban vol-
tam, ide jott a ti kiildottségtek Pinki vezetésével. A kiildottség harom
elvtarsbél allt, egyikdjiik magas, erds, oroszlanszivl, de gyermekes men-
talitdsd fiatalember volt. ElGadta a helyzetet, nagyon nehezére esett
dsszefiiggben beszélni, de én megértettem, hogy itt olyan emberek, olyan
nép él, akik valéban sokat 4ldoznak harcunkért. Erthetd, hogy ez szé-
munkra 6ridsi erkélcsi tdmogatds volt... Erthetd, hogy mi a ti nehéz
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harcotokat az emberek, a kommunistdk egy csoportjin keresztiil lattuk,
akik veliink raboskodtak, akik Lepoglavat és Mitrovicit megjartak. De
tudtuk azt is, hogy nagyon termékeny talajon miikédnek. Tudtuk, hogy
a kommunistdk mogdtt egy segit8kész nép 4ll, mert a nép tdmogatisa
nélkiil nem is maradhattak volna itt — mi hittiink a ti harcotok sike-
rében.”

Tito elvtidrsnak ehhez a vildgosan, érthetSen megfogalmazott méltata-
sahoz valdban nincs mit hozzdflzniink.
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Balint Istvan

HARC VAGY SZOVETKEZES

Az eurokommunizmus jelenlegi dilemmai

Az emberi tudat genézisének egyik mitoldgiai, koltdi, filozéfiai értel-
mezése, a blnbeesés bibliai torténete szdmos létez6 és lehetséges magya-
razat ellenére az emberiség egyik nehezen megfejthetd, ha ugyan meg
nem fejthetetlen szimbdéluma. A skolasztikdn beliil ellentmonddsként
jelentkezett — ami a felviligosodds koranak kedvenc témija is volt —,
hogy a mindent tudé Isten miért nem latta elére a dolgok ilyen alaku-
lasat, és ha latta, miért nem tett ellene semmit. Egyszéval az Isten vagy
gonosz, mert szindékosan teremtett Adam és Eva szamara ilyen helyze-
tet, vagy csak egyszerlien iigyetlen, mert gy teremtette meg a vildgot,
hogy az szindékai ellen fordulhatott, esetleg buta, mert mindezt nem
latta el6re és nem tudott semmit tenni ellene. A valldsi gondolkoddsmé-
don beliil megoldatlan probléma megfejtéséhez nem visz kozelebb a
blnbeesésnek elsd szexudlis tapasztalatként vald elég elterjedt értelme-
zése sem.

A népi képzelet mitoldgidt gyartd ereje azonban onmaga kindlja a
megoldast, azzal, hogy hangsilyozza: a tudds fajardl van szé, csak éppen
mentesiilni kell a valldsi gondolatvildg nyligéb8l. Mert ha igy nézziik,
akkor a blinbeesés bibliai torténete az emberré valdsnak egyik szép kol-
t01 értelmezését adja. Szé sincs semmilyen paradicsomrél, sem pedig
langpallossal vald kilizetésr6l, pusztan csak annak szimbolikus megfogal-
mazasarél, hogy a tudis, a megismerés, bizonyos dolgok felismerése vé-
get vet a nyugodalmas tudatlansig paradicsomi 4llapotidnak, ennek
hatdsira az ember egyszerre mindent masképp l4t, a tudatlansig 4lbol-
dogsiga soha tobbet nem tér vissza, de az ember mégis a megismerést
valasztja.

Azért foglalkoztunk ldtszélag a kelleténél hosszabban a biinbeesés
bibliai torténetével, mert az eurokommunizmus 4ltal a nemzetkdzi kom-
munista és munkdsmozgalomban, s6t az emberiség gondolkod4siban te-
remtett 4j helyzetet leginkdbb a bibliai biinbeeséshez hasonlithatnénk.
Jelentkezésével vége szakadt a nyugalom egy paradicsomi 4llapotdnak,
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egyetlen dolog sem maradhatott a régi, feltdrtek a kinzd kételyek, de az
ember, a kommunista mégis inkdbb ezt villalja, mint a tudatlansig pa-
radicsomi 4llapotat.

Az eurokommunizmus lényege

A ,blinbeesés” két egymassal szoros kapcsolatban 4116 kérdésnek a
felvetése. Az egyik: hogy lehet az, hogy a szocializmus nem gy6zdtt a
legfejlettebb orszigokban, amelyekben a marxizmus mély igazsiga sze-
rint mar rég diadalmaskodnia kellett volna. Es nem is csak abban az
értelemben, hogy mért gydzott a kevésbé fejlett orszdgokban, ami lehet
szdmukra pusztidn elméleti kérdés is, hanem a nyugat-eurépai kommu-
nista partok gyakorlati tevékenységét megszabé formdban: miért nem
gy6zott a fejlett orszdgokban. E gyakorlati tevékenységhez még jobban
kapcsolddd masik kérdés, vagy még pontosabban fogalmazva az elsd kér-
désnek még gyakorlatibb vonatkozasa: a tomegek érdekeit képviseld
politikajuk miért nem szerez nagyobb tomegbazist, miért nem nyeri el a
tomegek nagyobb tdmogatasat.

A kérdések felvetéséhez kapcsolédott két lényeges mozzanat. Az egyik
arra utal, hogy a kérdések folvetése onmagaban szakitis egy kényelmes
»paradicsomi” 4llapottal, a masik pedig arra, hogy a kérdés felvetése-
kor meghatdrozott volt az a keret is, amelyben a véilaszt keresték. Az
els6 mozzanat, hogy a fenti kérdések felvetése szakitds a nyugat-eurdpai
kommunista pirtok nagyon is kényelmes évtizedes 4llaspontjaval, hogy
a szocializmus gydzelme biztos, csak éppen ki kell varni, mert vagy a
termelBerSk fejlédésének automatizmusa visz el oda, vagy pedig a két
tarsadalmi rendszer 8sszecsapdsa — esetleg mis korszakokban, vagy mais
felfogas szerint: békés versenye — diadalra segiti. E kényelmes llaspont
feladdsiban kozrejitszott egy elméleti és egy gyakorlati tényez6. Az el-
méleti a marxizmus fejlédése, megszabaduldsa a dogmatizmustol — koz-
tilk visszahatdsként vagy miésik végletbe csapisként a ,fiatal Marx”
eltdlzdsanak irinyzatdval egyiitt — és egy egész sereg kérdés Gjrafogal-
mazisa. A marxizmusnak a masodik vildghabord utidni antidogmatikus
reneszénsza tudatositotta azt a marxi igazsigot is, hogy a tdrsadalmi
fejl6désben nincsenek olyan egzakt tdrvényszerliségek, amelyek 6nma-
guktdl meghozzak a szocializmus gydzelmét. Nem is csak azérr, mert
az emberiség elpusztithatja 6nmagat, fejlédése megakadhat, mint ahogy
egész civilizacidk jutottak zsdkutcdba, hanem azért is, mert az emberi
tarsadalom és az emberi torténelem csakis az emberek miive lehet. Tehat
a sok egyéni akarat ereddjeként kialakulhatnak bizonyos koriilmények,
s8t kényszerhelyzetek, olyan feltételek, amelyeket senki sem akar, viszont
azok megszabjdk az emberek cselekedeteit, de nem lehet olyan objektivi-
z4lt, automatikus, emberektSl fiiggetlen tarsadalmi fejl8dés, amely a
szubjektiv erdk nélkiil, st akir azok ellenére is elvisz a szocializmusba.
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A gyakorlati tényezd pedig az, hogy csak jelentéktelen politikai erdk,
szekta szintre zsugorodott péartocskik rendezkedhetnek be valami téliik
fiiggetleniil is gydzelmet hozd csoda virisira. Az olyan tdrsadalmi erdt
képez8 part, mint az Olasz, Francia vagy Spanyol KP kénytelen konk-
rét célokat, konkrét stratégidt és taktikdt maga elé tlzni, hogy mozgis-
ban, tevékenységben tarthassa nagy létszim( tagsdgdt és a valaszték
eldtt vonzdva tehesse partjat.

Masrészt — és ez adja meg a vilasz keretét — ebben a gyakorlati
tevékenységben résztvevd partragok, a valasztisokon felsorakozé vilasz-
ték tarsadalmi helyzete, ideoldgiai bedllitottsiga stb. megszabja, hogy
milyen vilaszt adhattak, talin pontosabban, milyen vilaszt nem adhat-
tak a feltett kérdésre. Mert konnyli volt a vilaszt megadni a polgdri
ideologusoknak, vagy a marxizmus revizidjanak: a szocializmus azért
nem gy0zdtt a fejlett orszdgokban, mert Marxnak nem volt igaza. Mert
a kapitalizmus szavatolja a sajat szakadatlan tovibbfejlédésének feltéte-
leit, illetve maga is képes megoldani a fejlédése sorin felmeriild problé-
mékat, mint a kapitalizmus mindenféle dicsbitése hirdeti, illetve a har-
mincas évek nagy gazdasigi valsiginak lekiizdése sziilte optimizmusra
timaszkodd keynesi kozgazdasigtan vallja. Vagy azért, mert a szoci-
alizmus nem kapott elég vonzder8t, mint a szocialista orszdgok konkrét
gyakorlatinak kiilonféle birilata magyardzza. Vagy azért, mert maga a
tarsadalom fejlédése is mas, mint Marx elképzelte, mint a posztinduszt-
ridlis tarsadalomrél késziilt kiilonféle elméletek magyardzzdk. Egyes
kommunista partok egész addig elmentek, hogy ideoldgiai meghatdrozi-
sukbél t6rolték a leninista jelzdt, azzal a hivatkozassal, hogy Lenin ta-
nitdsa nem univerzalis értékli. De eleve megszlintek volna kommunista
partnak lenni, ha ezen tllmennek és ha Marx igazdt tagadjik, vagy
hatat forditanak a szocializmusrdl, mint a kapitalizmust felvaltd tirsa-
dalmi rendszerrd] sz6l6 tanitdsnak.

A keret tehat adva volt: szakitaniuk kellett azzal a kényelmes alla-
pottal, hogy a szocializmust ki kell és ki lehet varni, és nem allapod-
hattak meg a kapitalizmuson beliil pusztin mennyiségi fejlédést eld-
irdnyz6 elméletekkel. Maradt tehdt az egyetlen lehetséges valasz: a szo-
cializmus gybzhet, gydzelmére sziikség van a lakossig tSbbsége létprob-
lémdinak megoldasihoz, csak éppen ez a gySzelem nem kovetkezik be
onmagdtél, hanem a szocializmus csak akkor és annyiban diadalmaskod-
hat, amennyiben ezt a szubjektiv er8k kiharcoljak. Vagyis més szavak-
kal: a szubjektiv er8kon mulott, hogy a szocializmus nem gy6zott a fej-
lett orszagokban, illetve hogy a kevésbé fejlettekben gy8zott. Mert ezek-
ben a kevésbé fejlett orszagokban létrejott az a tarsadalmi helyzet,
amely megsziilhette a tarsadalmi valtoztatdshoz sziikséges tdrsadalmi
akaratot, voltak szubjektiv er8k, amelyek ezt a tdrsadalmi helyzetet
megteremthették és ki tudtdk haszndlni, amelyek a tomegeket meg tud-
tak mozgatni és e mozgasnak a szocializmus felé vezetd irdnyt tudtak
adni. Ezzel szemben a szubjektiv erk nem tudtak mit kezdeni az els6
vilaghdbor! utin egész Eurdpin végigsopré forradalmi hullimmal, ké-
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s6bb pedig a Marx minden jdslatit feliilmdlé nagy gazdasigi valsiggal.
De még a méisodik vildghdbort utdn is a Francia KP tehetetleniil és tét-
leniil nézte 1968-ban a francia tirsadalom addig legnagycbb véilsigit; a
hatvanas évek végén minden nyugat-eurdpai orszagban bombik robban-
tak, barikddok emelkedtek — nem is a kés6bbi elkeseredett egyéni terror,
hanem tomegmozgalom formijiban — és egyetlenegy mozgalom élén
sem kommunistak alltak. Egyszéval a szocializmus a szubjektiv erdk te-
hetetlensége és gyengesége miatt nem gyOzott a fejlett orszigokban.

Ezzel az igazsaggal valé szembenézés és ennek alapjin annak kere-
sése, hogy mit kell véltoztatni a szubjektiv er8k stratégidjan és taktika-
jin, mit kell tenni, hogy az élcsapat maga képessé valjon a szocializmus
felé haladds szorgalmazisira, és mit kell tenni, hogy a tomegek az él-
csapat altal megjeldlt dton haladjanak, vagyis az élcsapat és a tSmegek
dialektikus egységben kiharcoljék a szocializmus diadalat, adja meg az
eurokommunizmus lényegét. A sajitos vilagpolitikai helyzet miatt eb-
bél a lényegb8l gyakran annak nemzetkdzi vonatkozasa 4llott reflektor-
fényben, marmint annak leszdgezése, hogy a nemzetkdzi kommunista
és munkdsmozgalomban nem lehet egyetlenegy irinyité kozpont, hanem
minden partnak sajit adottsigaihoz, sajitsdgaihoz alkalmazkodva kell
kialakitania és vezetnie politikdjit. Mindennél lényegesebb azonban en-
nek a belsé vonatkozasa, tudniillik annak leszégezése, hogy a szocializ-
mus nem gy6zhet magatdl, hanem csak akkor dialmaskodik, ha a kom-
munista part azt ki tudja harcolni.

Ezen tilmenden a sajitosan fejl6dd nyugat-eurépai kommunista par-
toknak, amelyek magukat eurokommunistinak valljak, van még néhiny
k6z6s vondsa. ElsGsorban annak a kérdésnek a megvilaszoldsa, hogyan
torténhet a szocializmusnak ez a kiharcoldsa, milyen médszerrel, takti-
kdval és stratégidval juthat el a kommunista pirt a szocializmus diada-
lahoz. Ennek keretébe tartozik annak hangsilyozdsa, hogy a szocializ-
mus gySzelmének nem a fegyveres felkelés, a proletarforradalom az
egyetlen tja. Ehelyett Nyugat-Eurépdban a kommunista partoknak ki
kell hasznélniuk a parlamenti demokricia nydjtotta lehetSségeket, szavan
kell fogni a polgiri demokricidt, megkdvetelve tdle, hogy komolyan
vegye sajat jelszavait és azzal kell tGlnéni rajta, hogy még ténylege-
sebbé teszik.

Ehhez kell a legszélesebb Osszefogas valamennyi tarsadalmi erdvel.
Az olasz kommunistak ezt tdrténelmi kompromisszum forméjiban fogal-
maztak meg, azt hirdetve, hogy a tdrsadalom 4talakitasihoz még a la-
kossdg 50 szdzalékdnak tdmogatdsa sem elég. A francia kommunistdk a
Baloldali Szovetség keretében legalabb ezzel az 50 szazalékkal a parla-
menti tobbség elnyeréséért inditottak rohamot. A spanyol kommunistdk
a tobbi tarsadalmi er6vel egyiitt a fasiszta mdlt lekiizdésére 8sszponto-
sitottak mindent. Ennek a stratégidnak és taktikdnak az eredménye lett
az, hogy egész Dél-Eurdpaban a kormdnyra keriilés el6tt 4lltak a kom-
munista partok.
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Ami vdltozott

Azébta megviltozott a helyzet, s ezek a kommunista pirtok mesz-
szebb keriiltek a kormanypolitika befolydsolasitdl. Olaszorszdgban a
kommunistak kezdetben kiviilr]l tdmogattdk a korminyt, majd részt
vettek a kormanyprogram és -politika kialakitdsiban, utdna viszont el-
lenzékbe kényszeriiltek. Franciaorszdgban a Baloldali Szdvetség f5lbo-
rult és nem sikeriilt a kommunistdk kormdnyra keriilése. Spanyolorszag-
ban a korméiny jobbra tolddott és folmondta a tobbi pdrttal, koztik a
kommunista parttal két6tt moncloai egyezményt. Portugilidban, ahol a
kommunistdk kezdetben korminyon voltak, majd késébb is a kormanyt
fenntarté parlamenti tobbség részét alkottdk, a KP mellékes szerepre
kényszeriilt, ellenzéki parttd vilt.

A korminypolitika befolyasoldsitél valé eltivolodds magyarizata,
hogy hidba valtoztak meg a kommunista partok, a t6bbi tirsadalmi erd
nem fogadta el a felkindlt szdvetséget. Olaszorszigban a keresztény-
demokratdk minden logika ellenére tovibbra is mereven elzdrkéznak a
kommunistikkal valé egyiittmikodéstdl. Franciaorszdgban a szocialistik
meg nem értésén borult fel a Baloldali Sz6vetség. Spanyolorszdgban és
Portugélidban pedig a kommunistaktdl valé elzdrkézis tette lehetetlenné
egyik helyiitt a Szocialista Munkdspart kormdnyra keriilésér, mésik he-
lyiitt pedig ez az elzdrkéz4s buktatta meg a szocialista korményt. Ilyen
kérilmények kozdtt a nyugat-eurédpai kommunista pdrtok veszitettek
befolydsukbél, a korménypoziciék kozvetlen megkdzelitése utdn ismét
ellenzékbe szorultak, s8t a vélasztdsokon is visszaestek. A helyzet pa-
radoxona, hogy ezeken a vilasztisokon majdnem ugyanazokkal az ér-
vekkel harcoltak elleniik mint eurokommunista irinyzatuk kialakitisa
eldtt, a francia vilasztdsokon péld4ul a kolhozok elleni érveléssel 1éptek
fel a francia kommunisték ellen.

A nyugat-eurépai kommunista pirtok visszaesésének szdmos oka van.
A Francia Kommunista Part ezek koziil egyet kielemzett és arra a meg-
lepd kovetkeztetésre jutott, hogy a gazdasigi vilsig nem a kommunista
partoknak kedvez. Ennek t6bb vonatkozdsa van. Egyrészt a békés kor-
szakokban nagyjibél zavartalan a politikai élet is, kiszdmithaték az er6-
viszonyok. A vilsig viszont ezeket a békés viszonyokat zavarja meg.
Egyrészt azzal, hogy a kapitalizmus nem képes megbirkdzni sajit prob-
1émdival és ezzel felszinre keriil az addig mindenhaténak vélt é4llami
beavatkozds tehetetlensége, misrészt azzal, hogy létrejon a kapitalizmus
krénikus munkanélkiilisége. Mindennek lényeges hatdsa, hogy a gazda-
sigi valsig megbontja a tomegeket, amelyek tdmogatdsira sziikség van az
Gj stratégia és taktika gylzelméhez. Beigazolédott ugyanis, hogy a gaz-
dasigi valsig nem egyértelmien forradalmi hatdst, hanem éppen ellen-
kezdleg, elbizonytalanithatja, megfélemlitheti a tSmegeket, a konzer-
vativizmust erdsitheti. Ugyanakkor a megbomlé tomegeknek a misik
része radikidlisabbd vilik, nem akar egylittmikddést, hanem harcot ké-
vetel, igy hogy mire a kommunista pirtok eljutottak a tobbi erdvel
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valé egyiittmikodés taktikdjdig, a radikalizaléd6 tomegek ezt az egyiitt-
mikodést mar megkérddjelezték.

Misrészt a gazdasigi valsig befolyisolja azoknak az erbknek az
egylittm{ikodési készségét, amelyek tdmogatdsa nélkiil nem szerezhetd
meg a kormdnyzishoz sziikséges tibbség. Itt is hat a tomegek megosz-
ldsa, konzervativabba és radikalisabbid osztdd4sa, ami befolydsolja a sza-
vazatokért kiizdd partok 4lldsfoglaldsat. Ugyanakkor azonban az is hat,
hogy a valsig elbizonytalanitja a kiilonféle tarsadalmi er8ket, onbiza-
lom hidnyiban merevebb elzdrkédzasra készteti azokat az er8ket is, ame-
lyek kiilonben hajlamosak lennének a kommunistdkkal valé egyiittmi-
kodésre. Es ami a leglényegesebb, a valsdg gy befolydsolja a tomegek
jelentékeny részét, hogy nehezebben bocsitkoznak ¢ villalkozdsokba,
jobban idegenkednek minden Gjitdstél, tehat a kommunistdk altal java-
solt reformoktdl is.

Kiilon elemzés témdja, hogy a gazdasigi vilsig mennyiben hatott a
nemzetkozi helyzet megromldsira. Az viszont kénnyen felismerhetd, hogy
a nemzetkdzi helyzet elmérgesedése szerephez jutott az eurokommunista
partok bizonyos visszaesésében. Részben azért, mert eltereli a figyelmet
a lényegesebb problémakrél, és belsd vitdkar valt ki, dllasfoglalasra kész-
teti a nyugat-eurépai pértokat olyan problémikrél, amelyeknek semmi
koziik a tdrsadalmi 4talakuldshoz, egyszdval feleslegesen lekdti az ener-
gidkat. Részben pedig azért, mert sajit meggy8z8désiikbdl, még inkabb
kiils6 nyomdsra, merevebbé teszi azoknak az er8knek az illdsfoglaldsit,
amelyek békésebb és nyugodtabb nemzetkdzi légkorben esetleg hajlan-
déak lettek volna egylittmlkddni a kommunistdkkal.

Végiil az eurokommunizmus visszaesésében szerephez jutott a nyugati
parlamenti rendszer véilsiga, aminek egyik oka természetesen ismét a
krénikussd valt gazdasigi valsdg. Olyan tiinetei vannak ennek, mint az,
hogy a legutdbbi olasz parlamenti vilasztisokon meglepSen sok volt az
érvénytelen szavazécédula, amelyek zOmére azt irtdk rd a szavazdk:
»,Gazemberek, mind egyformak vagytok”, vagy hogy a legutébbi spa-
nyol, galiciai, tartominyi népszavazdson minddssze a szavazbknak 28
szdzaléka jarult a szavazburndk elé. Egyszéval mire a kommunista par-
tok eljutottak a parlamenti harc taktikdjdig, vagyis addig az irdinyvona-
lig, hogy a parlamentarizmus eszkdzeivel kell a szocializmushoz koze-
lebb keriilni, majd eljutni a hatalom megszerzéséhez, ez a parlamenta-
rizmus silyos valsigba jutott. Egyrészt kifejezettebbé vilt a tdrvény-
hozé hatalomnak a végrehajté hatalom javira t6rténd visszakozdsinak
folyamata, misrészt a tomegek elveszitették érdeklédésiiket a parlamenti
harc irdnt.

Ami valtozatlan
Ebben a helyzetben a nyugat-eurépai kommunista pirtok néhiny le-
het8ség koziil véilaszthattak. Az egyik az, hogy visszatérnek az euro-
kommunizmus el8tti dllapotra, ami az & esetiikben annak elfogadisit je-
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lentené, hogy ismét kénytelenek a hosszd tivra sz6l6 ellenzékiségre be-
rendezkedni, vagyis lemondanak a kézvetlen hatalomra jutds tdvlatirél,
azzal az altudatba szoritott, vagy — mint egy id8ben a szélsdbal tette
— nyiltan hirdetett elképzeléssel, hogy 6j vildighabort kell a hatalomra
jutashoz, s8t azzal a még mélyebb rétegekbe szoritott kétellyel, hogy a
szocializmus esetleg megvalésithatatlan. A kis partok ezt még meg is
tehetnék, eleve elkonyvelve, hogy megmaradnak jelentéktelen, szekta
szinten mozg6 partocskdnak. A nagy partok viszont a parlamentarizmus
koriilményei kozott kénytelenek lennének beletorédni, hogy szavazé-
taboruk lemorzsolédik, hiszen hogyan maradhatnak nagy part, amely
csak annyit tud védlasztdinak mondani: szavazzatok rank, ha ki akar-
jitok magatokat rekeszteni a korméiny politikdjainak befolydsoldsibél,
tamogassatok benniinket, annak ellenére, hogy még a szavazatoknak 30
szazalékdval sem tudunk beleszélni az orszig iligyeinek irdnyitdsiba;
szavazzatok rank, ha eleve olyan partot akartok timogatni, amely soha
sem lesz kormdnyon, tehit soha sem tud semmit tenni problémiitok
megoldasa érdekében. Nyilvinvalé, hogy ez az Gt a nagy partok sza-
méra jarhatatlan.

Ezzel szemben a mésik lehetdség — ha a szocializmus diadalat nem
akarjak a messzi j6vdbe tenni és a vak véletlenre bizni — csak az lehe-
tett, hogy megmaradnak az eurokommunizmus lényege mellett: a szoci-
alizmus csakis a szubjektiv er8k harcinak diadala lehet, csak Ggy gybz-
het, ha a szubjektiv er6k ki tudjidk harcolni, tehit a kommunista part-
nak, mint a tdrsadalmat 4talakitd er8k élcsapatinak, ehhez a harchoz
kell a stratégidt és taktikdt megtaldlni. Ezen az dton ismét két megoldds
kindlkozik. Az egyik: fokozni a harcot, erélyesebbé, kategorikusabbi,
harciasabbid tenni a kommunista part illdspontjit, alkalmazkodni a t6-
megek radikaliz416dasihoz, visszatérni tehdt a frontdlis ellenzékiség stra-
tégidjahoz és taktikijdhoz. A masik: tovabbra is a tdmériilés, Ssszefogis,
szovetkezés stratégidjar és taktikdjdr folytatni, csak éppen nem a parla-
menti partokkal szévetkezve, még kevésbé a partcsicsokkal megegyezve,
hanem magukat a tomegeket kell osszefogni és mozgdsitani, a parla-
mentarizmust és a parlamentben folyé harcot felviltani, vagy legaldbbis
kiegésziteni a tomegek mindennapos problémiinak megoldasdért, a t5-
megek felsorakoztatdsdért vivott kiizdelemmel.

Az eurokommunista pirtok tobbsége tulajdonképpen ezt a két méd-
szert kombinalja és belsd er6viszonyaitdl fiiggben kiilonféle arinyban
egyesiti 0j taktikdjaban. Az Olasz Kommunista Partrdl kiilon szélunk.
A Francia KP-n beliil heves vitdk utdn vereséget szenvedett az a — el-
s6sorban értelmiségiekbbl all6 — szarny, amely azt vallotta, hogy még
tovibb kell menni a part dtalakuldsiban — és ez talin még lényege-
sebb — a szocialistakkal vald szovetkezés érdekében még tobbet fel kell
adni a part elveibdl, konkrétan le kell mondani az élcsapat szerepérél,
fenntartds nélkiil el kell fogadni a szocialistdk vezetd szerepét a Bal-
oldali Szovetségben. Ezutan a part egyrészt radikalisabba tette szembe-
alldsit minden mds erdvel. A hivatalos politikdval valé szembehelyez-
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kedésben addig ment, hogy a tobbi eurokommunista part rosszalldst is
magira vonva, nem itélte el a Szovjetunié afganisztini beavatkozisat.
A szocialistikkal valé szembeszallast pedig addig vitte, hogy, amig az
Olasz és Spanyol KP az eurdpai baloldali dsszefogds érdekében tirgyal-
tak a francia szocialistikkal, a francia kommunistik elzdrkéztak min-
den ilyen tirgyalas el6l. Ugyanakkor azonban a pirt legutdbbi kong-
resszusa megfogalmazta a szovetség 0j politikdjat is. Marchais szavaival:
»SzOvetség a bizisban, dsszefogds mindazokkal, akik meg akarjik val-
toztatni a tdrsadalmat, vagyis akcié révén megteremtett szovetség ve-
liik.”

A Portugidl KP — amely bizonyos vonatkozasban sohasem sorako-
zott fel teljes egészében az eurokommunista partokhoz — igazanak iga-
zolasaként fogta fel, hogy a rendkiviili védlasztdsokon megkozelitette,
majd a kozségi vilasztisokon utolérte a Francia KP szavazatainak széd-
zalékardnyat. Amikor a rendes véilasztasokon kissé visszaesett, akkor is
csak azt a tanulsigot vonhatta le, hogy taktikijit gyorsabban kell ido-
mitani az igen rugalmas jobboldal taktikijihoz, példaul ahhoz, hogy
amikor a jobboldal felismerte, hogy a foldek visszaaddsa népszeriitlen,
gyorsan taktikdr valtoztatott, és a kisparasztoknak valé foldosztast 4l-
litotta a kommunistdk 4ltal tdmogatott szovetkezetekkel szemben. Igy
aztan a Portugdl KP taktikdja viltozott legkevésbé, maradt a harc és a
szovetkezés kombindldsa. Ezen a vonalon a KP folytatta harcit a jobb-
oldal ellen, radikalisabbd valt a gazdasigi valsig kérdéseiben. Ugyan-
akkor a partcsicsokat tillépd szovetkezésre adott példat, amikor az el-
nbkvéilasztisokon visszavonta sajat jeldltjét és tdmogatta Eanest.

A Spanyol KP-n beliili helyzet kissé bonyolultabban alakult. Egyrészt
hevesebbé vialt a parton beliili forrongds — a lapok olyan riaszté ada-
tokat kozoltek, hogy a Spanyol KP az utébbi két évben tagsiginak egy-
harmadat elvesztette. Ez persze részben annak tudhaté be, hogy a
Franco-korszak letlinése és a part okos politikdja — amely képessé tette
a kormédnypolitika kdzvetlen befolydsoldsira — til nagy reményeket ti-
masztott. A csalddds aztdn a nem elég hatdrozott és szilird tagokat visz-
szariasztotta a parttdl. Misrészt heves bels6 vitdk robbantak ki akoriil,
hogy helyes-e a part stratégidja és taktikaja, vagy pedig a megvéaltozott
koriilmények kozodtt valtoztatni kell rajra. A vitdk hevességét magya-
razza, hogy a szavazatoknak alig t6bb mint 10 szdzalékdval a négy dél-
eurdpai nagypdrt kozétt a Spanyol KP a leggyengébb, tehdr legkozelebb
all a veszélyhez, hogy jelentéktelen, szektajellegli, a vilig és az orszig
befolyasolasardl lemondé parttd alakul 4t. A vitdban addig mentek,
hogy a part egyik legerdsebb szervezete, a Kataldn Egyesiilt Szocialista
Part, amely a KP 23 parlamenti képvisel§je koziil nyolcat mondhat
magaénak, jelentéktelen tobbséggel — az egyik hatdrozatot példaul 353
szavazattal 351 ellenében és 43 killdott tartézkodisa mellett fogadtdk
el — tordlte az eurokommunista jelz6t.

Hasonlé mozgdsok figyelhet6k meg az eurokommunizmushoz tartozé
kisebb nyugat-eurdpai kommunista partokndl is. A lényeg az, hogy ezek
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a partok sajitossigaikkal, bels6 erdviszonyaikkal és 4ltaldban szubjek-
tiv erGikke] 8sszhangban reagilnak a megvaltozott koriilményekre. Poli-
tikai rovidlatds vagy éppen tudatos porhintés a polgari sajté cikkezése
az eurokommunizmus valsdgarél. Mert, amit fentebb elmondtunk, vagy
részletesebb elemzésben még elmondhatnink, nem az eurokommunizmus
valsagat mutatja. Nem véltozik ugyanis a lényeg: ezek a pirtok soha
tobbé nem térhetnek vissza a passziv vdrakozds, a fatalisztikus bele-
torédés egykori allapotiba, nem nyugodhatnak ismét bele egy kényel-
mes allapotba, hogy a szocializmus diadalmaskodhat anélkiil, hogy 6k a
legszigoribban és a szd szoros értelmében vett realitds koriilményei ko-
z6tt kiharcolndk. A forrongds és az 4llitdlagos valsidg tiinetei csak azt
mutatjik, hogy a megvdltozott koriilmények kozort nehezebb a gybze-
lemnek ezt a realitds talajin mozgd stratégidjit és taktikdjit megtaldlni
és a tagsignak, a valasztdknak felkindlni.

A mostani helyzetre jellemz8, hogy az 4j kériilményekre valé reaga-
lasban kevesebb a kozds vonas, mint az eurokommunizmusra nézve ked-
vezObb helyzetben volt. Ebb6l fakad az eurokommunista partok kozotti
Osszhang megbomlésa is és az idOnként kirobband vitik is ebbdl ered-
nek. Az eldtérben 4116 kiilonbségek és a megvaltozott helyzetre vald re-
agalds eltérései ellenére azonban viltozatlanul megmaradtak az euro-
kommunista ir&nyvétel lényegét add kozds vondsok. Kéziiliik négyet
emelnénk ki.

El8sz6r: valamennyi péart 4llispontja radikalisabbid valt. Lehetnek
eltérések a radikdlisabb fellépés fokaiban és megnyilvanuldsaiban, de
minden nyugat-eurépai kommunista pirt kénytelen volt tudomdsul
venni, hogy a gazdasigi véilsig nemcsak bizonytalanabbd tette a tome-
geket, hanem a sokfajta elégedetlenséget is ndvelte. Igy a kommunista

4 4 I s s " . ’ . .
part csak veszithet, ha a kormannyal vald egyiittmilikodés, vagy a tobbi
parttal valb szovetség érdekében tompitja alldsfoglaldsit, csititja az elé-
gedetlenséget, lefogja a tdmegek radikalizaléddsat, kozben ezzel kockaz-
tathatja, hogy ez a radikalizmus ellene fordul és még kézzelfoghatdbba
valik a veszély, hogy a szocidldemokracia sorsira jutnak vagy lemorzso-
l6dnak a szocialistdk és a szélsobal kozott.

Misodszor: a tapasztalatokon okulva ezek a kommunista partok fel-
ismerték, hogy tevékenységiiket nem korlatozhatjdk a parlamenti harcra,
a partok szovetségére, a szavazatokért vivott kiizdelemre. Ellenkez6leg,
a szavazatokért vivott harc is csak akkor lehet eredményes, ha meg-
nyerik a tdmegeket, a partszovetségek csak akkor lehetnek szilardak,
ha nem a csiicsokon, hanem a kozos harcban alakulnak ki, s0t a tobbi
partot csak dgy kényszerithetik a velitk vald egyiittmlkodésre, a kor-
méinyt arra, hogy figyelembe vegye a kommunistdkat, ha a parlamen-
ten kiviil is tobb litkdzetet nyernek.

Harmadszor: a nyugat-eurdpai partok egy pillanatra sem feledkez-
hetnek meg arrdl, hogy a parlamenti rendszernek és a demokracia ilyen
tipusinak megvannak a maga kévetelményei. Az egyik kovetelmény,
hogy a partnak konkrét és redlis lehetdségét kell felkinalnia a kormény-
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politika befolyasoldsira, mert kiilonben gyorsan elvesziti vélasztdit, ha
azok semmilyen lehet6séget nem latnak arra, hogy pértjuk az életiiket
meghatarozé tényezd lehet. Igy aztdn a korminyok elleni fellépés radi-
kalizalédasa, a partcsicsokkal valéd szovetségnek a tomegekkel és a to-
megekben vald szovetséggel valé szembedllitdsa ellenére stratégidjukban
és taktikajukban helyet kell kapnia a korminyhoz valé kozelebb ke-
riilésnek, a tobbi parttal vald szovetség konkrét elképzelésének is.

Végiil kozos az a felismerés is, hogy mar a fenti szovetséghez vald
alkalmazkodds, még inkabb a kovetelmény: ahhoz, hogy a part megnyerje
a tomegeket, betdlthesse a tomegek élcsapatanak szerepét, a szocializmus
felé haladds aktiv hajtdereje legyen, maginak is dllandéan alkalmaz-
kodnia, vdltoznia kell. A csaléddsok és kudarcok egyik lényeges tanulsiga
ugyanis, hogy a kommunista partnak — azutdn, hogy az eurokommu-
nizmus fejlédésének elsd szakasziban el kellett jutnia addig a felisme-
résig, hogy a szubjektiv er6k hibdztathaték, mert a szocializmus nem
gy6zott a legfejlettebb orszagokban, ez a tomegek szubjektiv bedllitott-
sigan és a tdmegeket befolydsold partok szubjektiv felkésziiltségén, ké-
pességén és hozzdallisin milott — a csalédasokat és kudarcokat kovetd
korszakban el kell jutnia addig a felismerésig is, hogy a kommunista
partokon is mulik, ha a témegek érdekeit képviseld politikdja nem kapja
meg a tomegek nagyobb tdmogatdsit. EbbSl pedig magatél értetédik a
kovetkezd 1épés: ahogyan a szubjektiv er6k szerepének felismerése elve-
zetett a szocializmus diadalra segitésének 4j stratégidjihoz és taktikaja-
hoz, ugyanigy a kommunista part szerepének felismerése is el kell hogy
vigyen a part olyan 4ralakitidsihoz, amely vonzdva teszi a tomegek, els§-
sorban a dolgozdk és a fiatalok szemében.

Erzésiink szerint ezt az Gj felismerést legtoretlenebbiil és legteljesebben
az Olasz Kommunista Pirt politikdjiban és gyakorlatdban taldljuk meg.
Ezért foglalkozunk kévetkezd szimunkban kiilon az Olasz KP-vel.
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Engler Lajos

A delbi értekezlet margéjara

EGYSEGESEN A BEKES ES IGAZSAGOSABB VILAGERT

Az el nem kotelezett orszigok India févarosiban megtartott
kiiligyminiszteri értekezlete a mozgalom alapelveinek teljes
gydzelmével ért véger

Az el nem kotelezett orszigok nemrég Delhiben megtartott kiiliigy-
miniszteri értekezlete, 4ltalanos vélemény szerint, jelent8ségénél fogva
jéval tdlszdrnyalta a mozgalom orszdgainak azonos szintd eddigi dssze-
joveteleit. Két alapvet§, a vilagpolitikai szintér tovabbi alakuldsa szem-
pontjibdl egyforman lényegbevigd kérdésre kellett a csaknem szaz or-
szag képviselSinek India f8vdrosiban vilaszt adniuk. Az egyik, a nem-
zetkozi viszonyok rendkiviil veszélyes kiélez8dési okainak feltdrdsa, s az
elobbibdl kifolydlag a masik, az el nem kotelezettek 4llasfoglaldsa a
vildgpolitika id8szerll problémdival kapcsolatban.

A vilag kozvéleménye élénk érdeklddéssel s egy része — mi tagadas
— szorongéssal virta mindkett6re a vilaszt, teljes tudatiban annak,
hogy az erkélesi erd, amelyet ma a vildg orszagai kétharmadinak moz-
galma képvisel, nagyban meghatirozhatja az emberiség jovdjét.

A misik kérdés keretében még egy nem kevésbé idOszerti dilemma
vért tisztizdsra: vajon megfelel-e a valésagnak, amit az elnemkdtele-
zettség eszméje bardtainak aligha nevezhetd koérdk allitanak, hogy Ha-
vanna utin a mozgalom olyan hullimvolgybe keriilt, amelyb6l nem
juchat ki silyosabb megrizkédtatisok és meghasonlas nélkiil?

A wvilagvalsag gyékerei

Vitathatatlan, hogy a vildg jelenleg a hibord utdni korszak egyik leg-
valsdgosabb iddszakat éli, s az is, hogy ennek gydkerei ismét a nagyha-
talmi vetélkedésben keresend6k. Az egyébként is bizonytalan erdegyen-
silyra épiild viligbéke azonban ezdtral annyira megingott, hogy egyes
vélemények szerint a delhi értekezlet el6tti id8szakban kritikus fordulé-
ponthoz érkezett: a szakadék szélére, ahova a viligot az erbszak mind
gyakoribb alkalmazisa, a mas orszdgok iigyeibe valé nyilt, erbszakos
vagy burkolt, de nem kevésbé veszélyes beavatkozds sodorta, olyan val-
shggécokat teremtve vildgszerte, amelyek koriil 4llandéan djabbak ke-
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letkeztek és keletkeznek, s amelyek torvényszerlien fokozzdk a nagyha-
talmi — Oridsi anyagiakat felemészt§ — fegyverkezési versenyt és —
természetesen a hatalmasok globdlis stratégiai szempontjabd]l — tigymond
elengedhetetlenné, ,létérdeklivé” teszik az Gjabb befolydsi Svezetekért
folytatott élethaldlharcot.

Mivel pedig a nagyhatalmakat a kozvetlen Osszecsapistl éppen a
felhalmozott pusztité eszkéz6k borzalmas erejétdl valé félelem tartja
vissza, igy mindennek 4ldozatdul rendszerint az el nem kotelezett és
fiiggetlen orszdgok és népei esnek. Ekesen tandskodik errdl az immadr
évtizedek 6ta dilé kozel-keleti valsidg, a palesztin nép és Libanon meg-
gyotdrt népének sorsa, s Ujabban az ebbdl ered6 és ehhez kozvetleniil
kapcsolédd kozépkelet-dzsiai tlizfészek, a délkelet- és délnyugat-dzsiai
valsag, Ciprus népének kényszerl meghasonldsa, a dél-afrikai gyarmati
uralom makacs magatartdsa, az Indiai-6cedn és a Karib-tenger térségé-
nek egyre nagyobb fokd militarizdldsa, a latin-amerikai orszigok torté-
nései — hogy csak a legszembetlinGbbeket emlitsiik.

Ezekkel az id6r6l iddre fellingold, majd ismét hamu alatt izzd tdz-
fészkekkel parosul egy kevésbé litvinyos, de egyes vonatkozadsaiban még
veszélyesebb allandé jelleglh valsag: a vilaggazdasdgi rendszer sziilte igaz-
sagtalansdg, melynek kdvetkezményeként egyre inkidbb ndvekszik a sza-
kadék a jobbira er8szakkal szerzett el6jogokat makacsul 8rzd fejlett és
a létfenntartds hatdrin tengddd fejl6d6 orszdgok kozott.

A mozgalom alapitdinak nyomdokain

A jelenlegi torténelmi hullimvdlgyben a mozgalom tehit, megalaki-
tasdnak 20. évében, ugyanazokkal a problémaikkal taldita magit szembe,
mint annak idején megalapit6i. Ezittal azonban azzal a sorsdént6 -elény-
nyel, hogy az elmdlt hisz esztend§ sordn az 1961-ben Belgridban elfo-
gadott elvek koré tomoriilt immar a vildg orszdgainak kétharmada, s
még szdmos mds 4llam haladé kdzvéleménye is. Ez olyan erd és olyan
nemzetkozi tényez6, amellyel a nagyhatalmaknak is szdmolniuk kell, ha
valamennyi el nem kotelezett orszig egységesen sikraszdll a mozgalom
alapvetd stratégiai céljaiére.

A delhi értekezlet legnagyobb, kétségkiviil torténelmi jelent8sége, tehat
éppen abban van, hogy nyomatékkal djra érvényesitette a mozgalom
fiiggetlen, t8mbon kiviili jellegét, egységesen és félreérthetetleniil sikra-
szallt az olyan vildgbékéért, amely minden kis és nagy orszdg szimira
egyarint biztositja a fiiggetlenséget és szabadsigot, megerdsitette az alap-
elvekbe vetett hitét, s ezaltal megszilarditotta vilagtorténelmi szerepét.

Az ériekezlet egyik leglényegesebb megallapitdsa, hogy az orszdgok
kozotti kapcsolatok is kizdrdlag az el nem kotelezettek alapelveinek
maradéktalan tiszteletben tartdsira épiilhetnek, s e kapcsolatok alapjat
az a tétel képezi, hogy minden orszignak és minden népnek, tekintet
nélkiil katonai és gazdasigi erejére, joga van az 6ndlld, szabad tirsadalmi
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és gazdasagi fejlodésre, és senki semmilyen iirliggyel sem kérddjelezheti
meg fiiggetlenségét, nem avatkozhat a beliigyeibe. A mozgalomnak s
valamennyi mdas nemzetkdzi tényezdnek ezen felil mindent meg kell
tennie, hogy elhiritsa a veszélyt és az esetleges kovetkezményeket, ame-
lyek ennek az elvnek a megszegésébdl eredhetnek.

Ide kivénkozik a kévetkezd tény megallapitdsa is: mig Havanniban
felmeriilt — nem minden kiils6é nyomds és rdhats nélkiil, természetesen
— a tarthatatlan ,,elmélet”, hogy az el nem kotelezettek mozgalmanak
vannak ,természetes szovetségesei”, akikre nem vonatkoztathaték a
mozgalom alapelvei, koztilk a be nem avatkozds betartasinak elve sem,
addig Delhiben ez a kérdés egyértelmlien tisztdzddott: az értekezleten
résztvevé orszigok képviselSinek Oridsi tobbsége olyan hatdrozottan uta-
sitotta el a mozgalom egységének megbontdsara irdnyuld elméletet, hogy
annak sz6sz6l6i ilyen és hasonlé ,eszméket” Ggyszélvin meg sem emli-
tettek. A ,természetes szovetségesek” elmélet a havannai csicsérrekezlet
6ta egyébként is er6sen kompromittalddott.

Els6sorban ez tette lehet6vé, hogy az értekezlet zaréokminyaba fog-
lalt, korunk valamennyi valsigaval kapcsolatos hatarozatok hiven tiik-
rozik az elnemkotelezettség éltetd alapelveit, s hogy ezaltal e kiiliigy-
minisztéri értekezlet olyan épitd jellegli dokumentumot hozott, melynek
kedvezd hatdsai maris érezhetdk a vilagpolitikai szintéren.

A konszenzussal elfogadott zidrbokminy tobbek kozdtt megillapitja,

hogy

@ hatdrozott 1épéseket kell tenni a mas ligyeibe valé katonai kdzbe-
lépés, a megszallds, a beavatkozds minden forméjinak megsziinte-
tésére, az er8szak vagy az erGszakkal valdé fenyegetés, az imperi-
alista és terjeszkedd politika, az er6f6lény és hegeménia minden
megnyilvinuldsinak elutasitdsa érdekében;

® érvényesiteni kell az orszidgok kozotti kapcesolatokban az aktiv
békés koegzisztencia elvét;

@ meg kell tenni minden olyan lépést, amely elkeriilhet8vé teszi vagy
enyhiti a nagyhatalmak konfrontdciéjit, s keriilni kell mindazt,
ami hozzajarulhat a meglevé katonai tombdk és katonai tdmasz-
pontok erdsitéséhez, valamint Gjabbak létrehozdsdhoz;

@ tevékenykedni kell az irdnyban, hogy a nagyhatalmak sziintessék
be a fegyverkezési versenyt, ez elsGsorban a fékevesztett nukledris
fegyverkezési hajszara vonatkozik;

@ timogatni kell a kezdeményezéseket, amelyekkel meg lehet fékezni
a nagyhatalmak kozotti versengést, ideértve az eurdpai biztonsigi
és egytittmiikodési értekezlettel és az Indiai-6cedn térségével kap-
csolatos konfrontdcidjukat is;

@ Osztondzni kell a délnyugat- és délkelet-dzsiai valsigok békés és
igazsagos megolddsira irinyuld erbfeszitéseket, az emlitett térsé-
gek problémait pedig targyaldsok révén békés dton kell megoldani,
vissza kell vonni a térség valamennyi orsz4gabdl az idegen csapa-
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tokat, hogy a népek onalléan és szabadon donthessenek sajat sor-
sukrél;

@ hatékonyan kell tdmogatni a gyarmaturalom elleni nemzetkozi
intézkedéseket, fokozni kell a népfelszabadité mozgalmaknak nydj-
tott segitséget;

@ az ENSZ keretében hatékonyan egyiitt kell mikddni az elnemko-
telezettség elveinek érvényesitéséérre;

@ a vilig minden tajin szembe kell helyezkedni a kiilsé beavatko-
zéssal;

@ meg kell 6rizni az el nem kotelezettek mozgalminak egységét és
szolidaritasat;

@ biztositani kell, hogy az el nem kotelezett orszagok kdzotti nézet-
eltérések ne legyenek kihatdssal a mozgalom egységének megbrzé-
sére, s az esetleges nézeteltéréseket kizardlag békés eszkdzokkel, el-
s8sorban bilaterdlis tirgyaldsokkal kell megoldani.

Egymas kézti nézeteltérések

A delhi killiigyminiszteri értekezletnek még egy, kevésbé hangoztatott
mozzanata érdemel megkiilonboztetett figyelmetr: az el nem kotelezett
orszagok ezittal teljes nyiltsdggal fordultak a sajit soraikban felmeriild
problémék felé. A mozgalom ugyan sohasem tartott igényt — heterogén
Osszetételénél fogva ez nem is lenne redlis — a ,.teljes egyetértésre”, a
mmaradéktalan 6sszhangra”, de hogy ennek ellenére a létérdekli alapel-
vek milyen szoros kapcsot képeznek kozottiik, arra legékesebb példa,
hogy még a hadban ill6 felek is egy asztalhoz iilnek, amikor az elnem-
kotelezettség éltetd elemeinek megOrzésérdl és érvényesitésérSl van szé.
Ez tette lehetdvé — s nyilvin a mozgalom torténelmi mérfoldkdveinek
egyike —, hogy az értekezlet nyiltan szembenézzen egy olyan problé-
maval is, mint amilyen a két el nem kotelezett orszdg, Irak és Irin egy-
mas kozotti hdbordja, s megillapitsa, hogy a mozgalomhoz tartozé or-
szagoknak kolcsonds kapcsolataikban éppen dgy tiszteletben kell tarta-
niuk az elnemkotelezettség alapelveit, mint ahogy azt masoktél meg-
kovetelik. Tehdt az egymas kozotti vitds kérdéseket is, amint azt a
hatdarozatokban is leszdgezték, békés Gton kell tisztdzniuk. A tdrgyila-
gos problémak létezésének szdmontartdsa és az emlitett vildgos 4llasfog-
lalds csak névelheti a mozgalom erkolcsi erejét a vildg és sajar sze-
mében.

Az egyiittmikodés fokozasit egyébként a viliggazdasagi valsagbdl
ered8, az igazsigtalan nemzetkdzi gazdasigi rendszerb8l adédé visszds-
sagok is elengedhetetleniil sziikségessé teszik. A fejletr orszagokkal foly-
tatott ugynevezett Eszak—Dél tirgyaldsok ugyanis viligosan megmu-
tattdk, hogy a fejlettek nem hajlandék lemondani a torténelmi igazsig-
talansdgok 4rdn szerzett elSjogokrél. A fejl6dB8k kozdtti nagyobb fokd
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gazdasagi, tudominyos és miszaki egyiittmikddésnek ezért nemcsak a
kolesonds megsegitést kell szolgilnia, hanem egyben eldfeltétele az {j,
igazsdgosabb viliggazdasigi rendszerért folytatott harcnak. Csak a szo-
rosan egylittmiik6dd el nem kotelezett orszagok lehetnek kell6 erélyti
partnerei a fejletteknek. A sokat emlegetett kéolajfegyvert is a jov8ben
ilyen értelemben kellene nagyobb mértékben harcba vetni.

A megoldaskeresés egyediili itja

Az értekezlet eredményét Osszegezve kétségteleniil megdllapithatd elsd-
sorban az, hogy rendkiviil nagy sziikség volt a megtartdsira. Az igye-
kezet, hogy mieldbb 6sszehivjak, nem volt tehdt hidbavalé. Ma mir
mindenki egyértelmlien elismeri: szerencsés koriilménynek tekinthetd,
hogy erre a rendes értekezletre j6 fél évvel eldbb keriilt sor, mint ahogy
azt a havannai csicsértekezlet szervezi elbirdnyoztak (ezdltal az értekez-
let bizonyos értelemben rendkiviili is volt). Eredménye teljes mértékben
igazolta a derlildtdk, koztiik Jugoszlivia vdrakozdsait is, akik biztosak
voltak abban, hogy a2 mozgalomnak lesz ereje szembenézni a vildg és
sajat problémival, s felkinalja az alapelveire épiild konstruktiv megold4si
lehetdségeket. Ilyen értelemben, s a tények realitdsit tartva szem elGtt
a nyilt, olykor végnélkiili, de -minden alkalommal a lehet8 legdemokra-
tikusabb vitdkban kikristdlyosodott allispontjaikkal meger6sédve, ezek
koré egységesen tomoriilve, a sajit erejiikbe vetett hitilkben megszilar-
dulva, a miniszteri értekezlet részvevdi jelent8sen hozzdjirultak a fiig-
getlenséget, a szabadsigot, az egyenjogisigukat becsiild orszigok és né-
pek joviébe vetett hitének megerdsitéséhez, s az el nem kotelezett orszigok
és a demokratikus kozvélemény ez irdnyd harcinak tovabbi fokoza-
sahoz.

A mozgalom alapelveinek életrevaldsigat dicséri, hogy az 3lldspontok
tisztdzdsira olyan nemzetkdzi koriilmények kozott keriilt sor, amelyek
nem sok jéval kecsegtetnek. De éppen ezért még vildgosabban megmutat-
kozott, hogy a vilignak, békéje és biztonsiga érdekében sziiksége van az
el nem kotelezettek mozgalmdra, annak 6nallésigira és egységére.

S taldn ez viligossd valt azok — a mozgalmon kiviili és beliili er6k
— szamara is, akik nem hittek az el nem kételezettek erejében, s akik
a sajat és a vildg problémiinak megoldisit mas utakon, a nagyhatalmak
erejére, a katonai tombokre valéd tdmaszkoddsban, nem pedig a mozga-
lom éltetd elveinek kovetkezetes valdéra viltdsaban, 6ndllésdginak meg-
szilarditdsdban keresték vagy keresik.

A vilagos valasz még valamit bizonyossd tett, s a dolgok ilyen alaku-
ldsa Ovatossigra int. Szdmolni kell azzal, hogy a jov8ben tovibb erd-
s6dik mindazoknak a nyomdsa és a mozgalom egységének megbontisira
irdnyuld igyekezete, akiknek a meglevé viligpolitikai és viliggazdasagi
viszonyok felelnek meg, nem pedig az, amit az el nem kdtelezettek im-
mdar hisz esztendeje szorgalmaznak.
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Szerény megemlékezés

Két évtized milt el ugyanis azéta, hogy a mozgalom orszégai 1961-
ben Belgridban megtartottik elsd csdcsértekezletiiket. A szerény kezdet,
az emberiség ldtnokian megsejtett Shajinak fokozatos konkretizalisa
utin eltelt, torténelmi szempontbdl jelentékteleniil rovid idd, teljes
egészében igazolta azokat, akikr6l Delhiben szerény iinnepség kereté-
ben az értekezlet részvevdi mint a mozgalom megalapitbirdl tisztelettel
szbltak: Titét, Nehrut, Nasszert és a tSbbieket.

Egy korszakalkoté eszme fejlédésére taldin mi sem jellemz6bb, mint
éppen Jugoszlivia esete. Sokan tették fel ugyanis a kérdést: Vajon Tito
haldla utdn csokkenni fog-e és milyen mértékben e viszonylag kis 4l-
lamnak a szerepe és tekintélye a mozgalomban és a vilagpolitikiban? A
delhi értekezlet elSkészitése soran és magdn az értekezleten aztén vild-
gosan megmutatkozott, hogy az el nem kotelezett orszdgok nemcsak a
Tito hal4ldval ért veszteségben éreznek egyiitt Jugoszldvia nemzeteivel
és nemzetiségeivel, hanem tovdbbra is viltozatlanul tisztelik és becsiilik
Jugoszlavia elvszerl, kovetkezetes, titdéi politikdjat.
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Meészaros Sandor

JOSIP BROZ TITO OSSZEGYUJTOTT MUVE], 6.

Osszegytjtott miveinek VI, kdtete Titdnak az 1940. oktdberétdl 1941
aprilisdig, vagyis a Jugoszldvia elleni fasiszta agresszibig irédott mun-
kait tartalmazza. A Jugoszldv Kommunista Pirt konszolidiciéjinak
egyik igen fontos szervezeti megnyilvanulisa az V. orszdgos értekezlet,
amelyet 1940. oktéber 19—23-ig tartottak meg Dubraviban (akkor
Zagrib melletti telepiilés, ma zigrdbi vairosrész). A kotetbe foglalt mun-
kak jo része is az V. orszdgos értekezletre vonatkozik. A kétetben meg-
taldlhatjuk még a szerz8 28 mis tartalmi munkajic is, majd a fiiggelék-
ben 8 dokumentumot, kozottiik hirom jegyzetet Tito beszédeirdl, a
Komintern Végrehajté Bizottsiginak hatdrozatar, illetve a Titdnak kiil-
dote valaszdt, valamint Georgi Dimitrovnak, a Komintern f8titkdrdnak
Titéhoz (Valterhoz) kiild6tt két taviratdt és még néhidny mds dokumen-
tumot.

Legterjedelmesebb Titdnak a JKP 1940. évi V. értekezletére késziilt
jelentése a szervezeti kérdésekrdl. Ez egyben a szerz6 legatfogdbb habord
eldtti munkaja. A referditum bevezetd része mélyrehatb ismertetése, elem-
zése az eurdpai politikai helyzetnek, s egyben az eurdpai népekre lesel-
kedé kozvetlen veszélynek a totalitdris rendszer tengelyhatalmak ré-
szér8l, amelyek az orszigos partériekezlet megtartdsinak idején az eu-
répai allamok egész sora ellen mar agresszidt kovettek el. A jugoszliv
kiilpolitika és a Cvetkovié—Madek-kormdny egész belpolitikai és kiilpo-
litikai koncepcibja is behaté elemzés és birilat tirgydt képezte, mivel a
kormany a jugoszldv népek akarata ellenére is behddolt a fasizmusnak, s
az orszagot is erre késztette. A kis népek, s igy Jugoszldvia fiiggetlen-
ségének a megvédése zilogdul a szerzd a Szovjetuniét emlegette. Termé-
szetesen a beszdmold nagy része a Jugoszliv Kommunista Pirtnak a
IV. kongresszusitél (1928. november) az V. orszigos értekezletéig eltelt
id8szakot oleli fel. A konszoliddlédds id8szaka ez, amely lehetvé tette
az orszagos értekezlet megtartdsit; a belsd frakcidzis és az elvtelen sze-
mélyi kiizdelem id8szaka, amely f8leg a partvezetés csicsaiban bonta-
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kozott ki. Ugyanakkor legaldbb ilyen veszélyes volt a part soraiban
elbarapbdzott szektdssig is, amely elszigetelte a pdrtszervezeteket, s
megakaddlyozta, hogy a part a munkdsosztily és a hazinkban éi6 &sz-
szes nemzetek és nemzetiségek élcsapatava valjon. Természetesen a gyen-
geségek lekiizdését a szerz8 a part 4j szervezeti felépitésében, a kozponti
vezetés és dltaldban az 8sszes partszervezet erdfeszitéseiben latta.

Az 1937-t8] az V. orszdgos értekezletig megtett Gt sem volt mentes
a hibdktdl és fogyatékossigoktdl. Tito beszdmoldjaban figyelmeztetert
is, hogy mindeaekért nem lehet a régi partvezetSséget okolni. Ezek a
fogyatékossigok — ahogyan a referdtum elemezte — a Munkaspart
megalakitdsira tett er6feszitések jellegében is néhol kifejezésre jutottak,
mert hazdnk egyes részein a vezet8k nem voltak képesek a frakciézast
lekiizdeni, s a partot sajit kicsinyes céljaikra igyekeztek kihaszndlni. Tito
referdtumdban kitért az 1940-ben elterjesztett és a katonasig leszerelé-
sét célzd jelszb kéros voltdra is, mert azzal a veszéllyel jirt, hogy ald-
dssa a part tekintélyét a néptomegek elStt. Mivel nem maradhatott tel-
jesen hatastalan az osztilyellenség propagandija, hogy a JKP ezzel a
médszerrel az orszdg védelmi erejét akarja alddsni és a héditék munka-
jat megkonnyiteni.

A jelentésben egyébként kiilon rész foglalkozott a tartomdnyi part-
szervezetek Ujjdszervezésével. A JKP Koézponti Bizottsiginak hibdi és
mulasztdsai ugyancsak belekeriiltek. Birdlat érte a Kozponti Bizottsigot,
mert ,,nem szentelt kell§ figyelmet és nem nydjtott elegendd politikai és
szervezeti segitséget a boszniai-hercegovinai partszervezeteknek”.

Tito nem feledkezett meg arrél sem, hogy nem forditottak kelld fi-
gyelmet a partirodalomra, s annak a nemzetiségi nyelveken valéd meg-
jelenésére. A jelentés egyébként ismerteti a vajdasigi partszervezetek te-
vékenységét és a parttagok 1étszamdr is.

A referditum egyik kozponti kérdése a partkdderek képzése és isko-
laztatdsa, valamint a partvezetbségek struktdrija és a parttagok példas
maganélete.

Jelentésében Tito megkiilonboztetett figyelmet forditott az ifjsag
szervezésére is. Véleménye szerint ugyanis a Jugoszldv Kommunista Ifji-
sagi Szovetség az antifasiszta ifjisigi tomegmozgalom magva és az 4j
parttagsig ,katforrasa” volt. A ndk bevondsit a pdrtszervezetekbe
ugyancsak a soron levd feladatok kozott tiintette fel.

A kotetben megtaldlhatjuk a Jugoszldv Kommunista Pirt V. értekez-
letének hatdrozatit is, amelybe ugyancsak belekeriiltek Tito alapvetd
elképzelései, s lényegében az & jelentése, valamint Edvard Kardelj poli-
tikai helyzetjelentése alapjin késziilt, természetesen a tSbbi beszdmolé-
ban elhangzott lényeges mozzanatok figyelembevételével.

A kotetben elsd izben jelennek meg egyes szovegek Tito és Komintern
kapcsolatdrél. Megtaldlhatjuk péld4ul Tito Dimitrovhoz és Sztdlinhoz
kiildott taviratait. Ezek koziil kérségteleniil a Dimitrovhoz kiildstt els6
tdviratinak van vagy jelent8sége, amelyben tdjékoztatja a Komintern
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vezetOségét az orszagos értekezlet sikeres megtartdsdrél és befejezésérél.
Az Gj Kdzponti Bizottsig tagjainak és tagjeldltjeinek ismertetése lehetdvé
teszi, ha némi fenntartassal is, hogy megkozelitdleg név szerint is meg-
llapitsuk az V. orszdgos értekezleten a JKP Kozponti Bizottsigénak
tagjaiva és tagjeldltjeivé vélasztottdk névsorit.

A pirt szervezeti megersitését és az élcsapat szerepére vald felkészi-
tését szorgalmazta Titdnak az V. partértekezlet utdn késziilt néhiny
cikke is, s ezek ugyancsak helyet kaptak a kotetben. Ez a kérdéskomp-
lexum a témdja A pdrtrél cimd el6addsnak is, amely a JKP Ké&zponti
Bizottsiginak pirtiskoldjiban hangzott el (1941 februdrjiban és mdrci-
usaban). '

A JKP tagjainak ebben az id8szakban legfontosabb feladata az 4ltali-
nos nemzetkdzi helyzet alapos felmérése és marxista elemzése.

Mivel a fasiszta térhéditds egyre jobban veszélyeztette népeink fiig-
getlenségét, igy Titdt is dllanddan ez a kérdés foglalkoztatta. Nemcsak
az V. orszdgos értekezletre késziilt beszdmoldjaban utalt rd, hanem a JKP
KB felhivdsaiban, kdzleményeiben is, amelyeket 6 fogalmazott meg és
egyes fontosabb események alkalmival terjesztettek eld. Ezekben a mun-
kikban is teljes mértékben kifejezésre jutnak a demokratizdlasi és az
egyenrangusdgi torekvések, kiilpolitikai sikon pedig a Szovjetunidval
valé szévetség szorgalmazdsa. Nyomatékosan figyelmeztet, hogy az or-
szdg Osszes antifasiszta demokratikus és hazafias er8inek minél szoro-
sabb 8sszefogdsira van sziikség a kozelgd fasiszta veszéllyel szemben.
Ezek a kovetelések domindlnak a JKP KB V. szimd kozleményében is,
amelyet ugyancsak Tito fogalmazott meg.

Kiilén torténelmi értéke van az 1941. mircius 27-e utdn kiadott Ju-
goszldvia népei ciml felhivdsnak, amelyben megfogalmazta az antifa-
siszta és demokratikus er8k szerepét és feladatait, hogy az esetleges ag-
resszib elleni harc minél eredményesebb legyen. Ennél még nagyobb je-
lent8ségli az 1941. 4prilis 15-én keltezett felhivds, amely a megszalle
orszdg népeit a harc folytatdsira szélitja.

Titdnak ebben a kotetében kozzétett mukndi is sokat foglalkoznak a
szakszervezeti kérdéssel. Allandéan a szakszervezeti mozgalom egysé-
gét sietteti, s e célbdl fontosnak tartja a Komintern 2ltal is javasolt tak-
tika alkalmazisit, hogy a kommunistik épiiljenek be a kiilonféle szak-
mai szervezetekbe, a munkds- és sportegyesiiletekbe, hogy ezéltal is el6-
segitsék a szakszervezeti mozgalom egységének a létrehozdsit. Az agrar-
viszonyok és a parasztkérdés Ggyszintén fontos helyre keriiltek. Ennek
a problémakérnek a megoldasiban, vagyis a munkds-paraszt szovetség
létrehozdsdban a jugoszldv forradalom egyik stratégiai fontossigh kér-
dése rejlett.

Tito ebben a kotetben k6zolt munkdinak fele eddig még sehol sem
jelent meg. Hozz4 kell még flzniink, hogy a munkdk misik részének a
habord el6tti terjesztési lehetbsége nem azonosithaté az igazi megjelente-
téssel. Ha ezt a szempontot is figyelembe vesszitkk, megéllapithatjuk,
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hogy az itt nyilvdnossigra hozott munkék szdma még nagyobb. A mun-
kdk egy része csak kéziratban maradt fenn. Ezek egy részének hitelessé-
gét kozvetleniil a felszabadulds utdn, més résziiket pedig 1977 és 1978
folyamdn igazolta Tito elvtérs.



Csehdk Kilman

JOSIP BROZ TITO OSSZEGYUJTOTT MUVE],
7. KOTET

Mir az eldsz6bdl megtudjuk, hogy ebben a kotetben Titénak az a
»79 cikke, kidltvinya, utasitisa, rendelete, dicsérete és kdzleménye” ta-
lilhaté meg, amely 1941 majusa és novembere kozott keletkezett. Tehat
elsosztalyd dokumentumokat olvashatunk arrél, hogyan készitette eld
Tito elvtirs és a Jugoszliv Kommunista Pirt az 8ssznépi ellendlldst a
megszallok és a hazadruldk ellen, és miként bontakozott ki a népfelsza-
badité mozgalom, majd a hdbord és szocialista forradalom, és hogyan
terjedt ki Jugoszlavia minden vidékére. Ezekben a sorsdénté napokban
vildglott ki teljes egészében annak a Komintern iltal hozott dontésnek
torténelmi jelent8sége, amelyet Tito harcolt ki: nem oszlattik fel a Ju-
goszlav Kommunista Pirtot, és nem zdrtdk ki annak a lehet8ségét, hogy
a jugoszldv népek és nemzetiségek kozossége életképessé és tartdssa valik,
mihelyt megtalaljdk a nemzeti kérdés helyes és teljes megolddsdhoz ve-
zetd utat, és mindent el is kdvetnek annak érdekében, hogy meg is valé-
suljon az.

A JKP illispontja ebben a dontd fontossigt kérdésben vildgos volt,
és ez adott erkdlesi er8t a pirtnak nem csupan ahhoz, hogy ne ismerje
el Jugoszlivia feldaraboldsinak a tényét, hanem ahhoz is, hogy a test-
vériség-egység jelszavdval, nemzeti hovatartozdsira valé tekintet nélkiil,
mindenkit haroba hivjon a megsz4llék és hazaidruldk ellen. A kotetben
kozreadott dokumentumokbé! ki is vilaglik, hogy ez a folyamat miként
ment végbe az orszdg minden egyes vidékén. De az is, hogy milyen ne-
hézségek jelentkeztek pl. Horvatorszigban vagy Maceddénidban és mi-
sutt.

A kotetet az a mijus elsejei kidltvany vezeti be, amelyet Tito a Ju-
goszldiv Kommunista Part Kézponti Bizottsiga nevében irt Jugoszlivia
munkdasaihoz. Ebben a kidltvinyban rdmutatott az imperialista hibord
borzalmaira, az orszag feldaraboldsinak igazi okaira, de egyben harcba
is hivta a dolgozd népet:

»Mint ahogy eddig is a nép harcinak elsé soraiban kiizdétt — &ll a
kidltvdnyban — a kommunista pirt ezutin is még 4llhatatosabban szer-
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vezi és irdnyitja a nép harcit a megszallék és hazai szolgdik ellen, a
nemzeti gytlolet szitdsa ellen, Jugoszldvia népeinek és a Balkdn vala-
mennyi népének testvériségéért. A dolgozdk kizsikményoldsa ellen, a
szebb és boldogabb jovoére.”

Vildgos beszéd: le kell rdzni a nemzeti és az osztdlyelnyomast. Ezt a
népfelszabadité harcot és szocialista forradalmat pedig egyediil a JKP
vezetheti, mert a tobbi part — a polgdri partok kivétel nélkiil egyszer s
mindenkorra eljitszottdk becsiiletiiket vagy pedig széthullottak a kato-
nai vereség nyoman. Hogy a JKP ezt meg is tehesse, tomoriteni kell
sorait, meg kell szildrditani és er8siteni a partszervezeteket. Ennek mi-
kéntjére ad utasitdst Tito a kotetben szereplé masodik dokumentumban,
amelyet kozvetleniil a mijusi tandcskozas utdn irhatott.

Ez a két dokumentum még Zigribban keletkezett. A kovetkezé,
amely majus kozepén irédott, mir Belgrddban. Ebben a kiiltvanyban
Tito a német és olasz katondkhoz intézi szavait. Nem mintha ill§zidi
lennének, de mert tudta, hogy nem maradhat teljesen hatdstalan egy
olyan kidltviny, amelyet a ,,Vilig proletarjai, egyesiiljetek!” jelszb vezet
be, és amelyben ilyen kérdések és feleletek taldlhaték:

»Német katonik!

Kikért harcoltok? — Egy marék nagytSkésért...”

Olasz katondk!

Hit ti kikért harcoltok? A Mussolini-Ciano csalddért és egy maréknyi
816sk6d8 nagytbkés érdekeiért...”

A legf6bb feladat azonban szilarditani mind 2 kommunistik, mind a
nép egységét. Ezért még majusban cikket ir ,,Miért tartozunk még a Ju-
goszlav Kommunista Parthoz” cimmel, amelyben vilaszt ad a frankis-
tdknak (usztasdknak) arra a torekvésére, hogy szétzdzzik a jugoszldv
népek testvériségét és egységét.

A torténészek szdmdra kiilondsen jelent8s ,,A Jugoszldviai helyzetrd]
és eseményekro6l” sz6l6 Kominternnek irt jelentése mdjus végérdl, mert
ebben értékeli azokat a legfontosabb eseményeket, amelyek elSkészitet-
ték az aprilisi dsszeomldst, és képet fest a feldarabolt és megszdllt or-
szagban uralkodé 4llapotokrél. Hasonlé okobkél jelent8s a kovetkezd
dokumentum is, amely a Proleter 1941. marcius—aprilis—mdajus 3—4—
5. szamaban jelent meg és a Zigrabban majus elején megtartott kozis-
mert majusi tandcskozasrél sz6l. Szé van benne a Jugoszlivia népeit
ért tragédia okairdl, a megszallék terrorjirél, az usztasék rémuralmirél
és a JKP, valamint tagsiginak magatartdsirdl az 4prilisi hdbord el6tt
és alatt. Tito, tobbek kozétt, megallapitja benne:

»Partunk szdméra a legutdbbi események egyik legjelentSsebb sikere
mindenképpen az, hogy a pirt ép maradt, a nehéz 6rdk ellenére is meg-
Orizte kadereit... az egész felforduldsban és zlirzavarban valamennyi
part kozill egyediil a miénk maradt tdretlen, s csak a miénk folytatta
munkéjit.”

Tito mar 1941. jlnius 22-én, a Szovjetunib elleni német timadds nap-
jan, Belgrddban &sszehivta a JKP KB és a Politikai Bizottsig Belgrdd-
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ban tartézkodé tagjait, hogy mérlegeljék az el6allt helyzetet. A JKP
KB nevében kidltvidnnyal fordult Jugoszldvia munkdsaihoz, parasztjaihoz
és polgaraihoz:

,Utott a sorsdontd éra. Megkezd8ddtt a harc a munkdsosztily leg-
f6bb ellensége ellen, az a harc, amelyet maguk a fasiszta fenevadak rob-
bantottak ki a Szovjetuni6 ellen... A hds szovjet nép... harca... a
mi harcunk is, kotelesek vagyunk minden erénkkel, s ha kell, életiink
odaadésival is tdmogatni” ezt a harcot.

A tovabbiakban kovetkeznek azok a dokumentumok, amelyek segit-
ségével nyomon kovethetjiilk a népfelszabadité hdbord és a szocialista
forradalom els6 néhany hénapjinak minden fontosabb eseményét. Meg-
tudjuk pl., hogyan és miért, milyen feladatokkal alakultak meg a nép-
felszabadité partizdnosztagok, mikor, milyen feladatokkal és hogyan
alakultak meg az els6 nagyobb mozgé katonai alakulatok — pl. az els6
proletarbrigdd, és miért nem el6bb, mint ahogyan annak eljott az ideje
(l4sd a Rade Kondar és Vlado Popovié elvtarsaknak irt levelet a 120—
124. old.), a népfelszabadité bizottsagok alakuldsinak fontossigdt és
azok szerepét csakigy, mint azt a kiizdelmet, amelyet Tito Satorov na-
cionalizmusa ellen vivott az orszidgban és a Kominternben. E kiizdelem
kimenetele ma mdr koztudott. Satorovnak nem sikeriilt elszakitania a
maceddniai tartomdnyi partszervezetet a Jugoszldv Kommunista Pért-
tél, hogy a Bolgar Munkdsparthoz csatolja. Ezt kovetden Macedénidban
is 4ltaldnossd valt a népfelkelés. Els6 kézb6l értesiiliink arrdl is, milyen
erbfeszitéseket tett Tito elvtirs és a JKP, hogy Draza Mihailoviéot és
csetnikeit megnyerje a népfelszabadité hdbort iigyének, s azt is, hogyan
tamadtak a csetnikek hatba az UZicei Kdztarsasdgot.

Ezeknek a dokumentumoknak van egy nagyon szembetlind kdzds vo-
nasuk. Mentesek minden szévirdgtdl. De kozérthetbek, hatdrozott hang-
vétellek, mozgdsitd erejiek. Olvasdsuk kozben nem csupan a nagy forra-
dalmdr, hadvezér és dllamférfi alakja rajzolédik ki elttiink, hanem a
mélyen érz8 ember egész lénye is, aki egyiittérez népével, harcostarsaival
és nagy emberi szeretettel viszonyul minden harcoshoz. Ugyanakkor, épp
olyan hévvel gyilsli az ellenséget és ostorozza a megszallék és haza-
arulék gaztetteit.

Egyszerl, meleg emberi hangon tudatja pl. Svetozar Vukmanovié
Tempéval, hogy hogyan halt hési haldlt Pap Pal, aki kivégzésekor a
hozzalépd lelkésznek keményen odamondta: ,Eredj a Mussolinidhoz és
mondd el neki, hogyan halnak meg a kommunistak!”

Humora sem 8ncéld, mint ahogyan az a Rade Konéarnak irt levelé-
bél is kitlinik. Ebben a levélben a stolicei tanicskozasra hivja Kondart,
utasitdsokat is ad neki, s tobbek kozott a kozlekedés nehézségeire is fel-
hivja a figyelmét: ,,A kozlekedést mdris olyannyira sikeriilt megron-
gilnunk, hogy most aztdn mi magunk sem utazhatunk...” — irja.

Misrészt ellentmondast nem tlir6en hatdrozott és kemény, amikor in-
tézkedik, nehogy a testvérhiboriit szorgalmazé usztasik és csetnikek
gaztetteire hasonld megtorldsokkal vélaszoljanak a partizinok:
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»A legutdbbi eseményekkel kapcsolatban, amelyek sorin a katonai
csetnikalakulatok fegyveres ervel léptek fel partizanjaink ellen... el-
rendelem

1. Halalbiintetés terhe alatt tilos a gaztettekre hasonld ellenintézke-
désekkel vélaszolni. llyesmi a partizdnok soraiban megengedhetetlen;

a) tilos a foglyul ejtett ellenség sanyargatisa, bantalmazisa és vele
szemben barmiféle személyes gyilolet kinyilvanitdsa;

b) abszolir tilos a fegyveres kiizdelem térségében a lakossig sanyar-
gatdsa vagy bantalmazisa, még ha nem rokonszenvez is veliink.” — all
az 1941. november 8-dn, a harcdllasponton kiadott parancsiban.

A parancs megindokldsa is viligos és félreérthetetlen:

»Katonai partizanegységeink mindenkinél szigorGbban tartsik tiszte-
letben a hadviselés szabdlyait, nehogy folt essék Jugoszlavia hési parti-
zanosztagainak zdszlajin.”

A kotetet az az okmdny zarja, amelyben értesiti a Kommunista In-
ternacionalé Végrehajté Bizottsigdt Draza Mihailovié és csetnikeinek
aruldsirdl, és koveteli, hogy a Moszkvai R4dié a tényeknek megfelelGen
tajékoztassa hallgatdit és a partizdnok harci sikereit, ne irja ennek az
drulénak a javédra. Josip Kopini¢hoz, a Komintern zigrabi hiradé koz-
pontjanak vezetSjéhez intézett levelében igy ir:

»Ezt a tiviratot minél el6bb add le a Kominternek, mert a Moszkvai
Radié képtelen badarsigot kozélt Draza Mihailoviérdl. Az az alak cset-
nikek, csend6rok és mindenféle sehonnai bitangok parancsnoka, mi mir
egy hoénapja 4d4z harcot vivunk vele...

Mi csak London miatt alltunk el Draza Mihailovié teljes likvid4ldsa-
t6l, de most mar alig tudjuk tovadbbra is féken tartani partizdnjainkat.
Jelentsd a Kominternek, hogy sziintesse be a Londoni R4dié badarsdgai-
nak kozlését.”

Radomir VujoSevié, a kutatds irdnyitdja, aki a koteter sajid ald ren-
dezte, jegyzetekkel elldtta, az id6rendi és egyéb mutatbkat Ssszedllitotta,
alapos munkdt végzett. Nem volt kdnnyl &sszegyljteni Tito elvtars
irdsait. Mar csak azért sem, mert a koriilmények tovibbra is megkdve-
telték a konspiricidt. Ezért Tito a kotetben taldlhatd irdsait feddnevek-
kel, vagy kezdSbetlikkel irta ald, vagy ald sem irta. Legtobbszor a ko-
vetkezd neveket, illetve kezdBbetliker hasznalta: Valter, Stari, Tito, T.
T, T. G, Z. G., é T. Néhany irdsirél csak az 0 segitségével lehetert
minden kétséget kizdrva megillapitani, hogy tble szdrmaznak. 1977
nyaran hitelesitette is a kdtetben kdzzétett munkdk szerz8ségét.

Az el8sz8, a jegyzetek (Osszesen 467 jegyzet van), az idérendi muta-
ték, a névmutaték és a foldrajzi nevek mutatéja mindenki szimdra
megkonnyiti a kotet haszndlatdt, a kz8lt dokumentumok jobb és telje-
sebb megértését.

Dicséretet érdemelnek azok is, akik a kotetet magyarra forditottdk,
azokkal egyetemben, akik a magyar nyelvl kiadason munkéilkodtak.
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Ozer Agnes

JOSIP BROZ TITO OSSZEGYUJTOTT MUVE],
8. ES 9. KOTET

Josip Broz Tito 8sszegy(jtott miliveinek 8. kotete a népfelszabadité
harc 1941. november 29-e és 1942. februir 17-e ko6zorti szakaszira vo-
natkozd leveleket, utasitisokat és parancsokat tartalmazza. Ebben az
id8szakban a népfelszabadité harc és forradalom igen &sszetett hadi- és
politikai helyzetben taldlta magit. Ekkor is kifejezésre jutott Josip Broz
Tito szervezd és vezetd szerepe, és igy helyes irinyba tudta terelni a
partizdnegységek, valamint a JKP akciéit.

A dokumentumok (mint a sorozat tobbi kotetében is) idérendi sor-
rendbe vannak besorolva. Tematikailag, a 8. kotet szovegeit a kovet-
kez8képpen csoportosithatjuk: a kdzvetlen hadmiveletekre vonatkozéd
parancsok és utasitdsok; kozeli munkatirsaihoz intézett levelek; az egyes
kézponti és korzeti bizottsagoknak kiildott utasitdsok és helyzetjelenté-
sek; a Komintern Végrehajté Bizottsigahoz kiilddtt tdviratok; a Koz-
ponti Bizottsigok Kozlonyében megjelent irisok; kidltvinyok és az el-
lenséghez intézett felszélitisok. A legtobb természetesen a partizédnala-
kulatoknak kiadott parancs, és nem véletleniil. Akkor ugyanis a Jugo-
szlav Népfelszabadité Partizdnosztagok Fdparancsnoksiga azon a terii-
leten tartézkodott, amelyen hadmiveletek folytak, és ezért kozvetleniil
irdnyithatta a hadmozdulatokat, az osztagok és csapatok parancsnokait
pedig tanithatta és birilhatta mindenre kiterjedd figyelemmel. Jellemz§
ebbdl a szempontbdl a sandzaki partizinosztagok féparancsnoksigihoz
intézett parancsinak kovetkezd részlete is: ,Kifogdsoljuk, hogy szabily-
ellenesen jirtok el, amikor tudtunk nélkiil és indokolatlanul vezényli-
tek 4t a szdzadokat egyik helyr8l a misikra. Katonai értelemben sdlyos
hibdt kovettetek el, amikor szdzadaitokat Bistricdba, majd onnan vissza,
Nova Varotba kiildtétek, mert el8szér is okot adtatok az ellenségnek,
hogy er8sitést vezényeljen Bistriciba, aztin meg tovibbilltatok a miat-
tatok veszélybe keriilt teriiletr8l. Csapatmegmozduldsokat meghatiro-
zott céllal és feladattal kell végezni, nem pedig céltalanul sétdlgatni.”

Az ilyen operativ-didaktikus parancsokon kiviil a levelek és az iize-
netek természetesen tartalmazzdk a legfrissebb események értékelésér és

705



magyarazatt is. Tito példdul sz6l arrél is, hogy mit jelentett a németek
szerbiai offenzivéja, és hogy annak milyen kdvetkezményei voltak, vagy
megvilagitja, hogy miért kellett a Fdparancsnoksignak SandZzakba, majd
Kelet-Bosznidba vonulnia. Ebben az id8szakban mutatkozott meg a
csetnikek igazi arca, valt viligossd hazadruld szerepiik. Velik kapcso-
latban irja a Kominternnek: ,,November 22-én hirom gépesitett német
hadosztaly tankoktdl és repiilégépektd! tdmogatva, a Nedié-parti kato-
nasaggal egylittmlikodésben szdzétven kilométeres fronton altaldnos ti-
madést inditott a partizdnok ellen Szerbidban... A megszallok és Ne-
dié-partiak elleni harcban csak a mi partizdnjaink vettek részt, Draza
Mihailovié¢ egységeinek nagyobb része Nedié oldaldra allt. A Mihailovié
mellett kitartd kisebb rész, koriilbeliil kétszdz-haromszdz f& passzivan
nézte harcunkat, majd vele egyiitt 4tmenekiilt Bosznidba.”

Munkatérsaihoz, a JKP Kozponti Bizottsigdnak tagjaihoz és a Leg-
fels6bb Parancsnoksdg delegitusaihoz intézett leveleiben Josip Broz Tito
utasitdsokat ad a kitdzote feladatok elvégzési médjival kapesolatban.
Ezek a levelek is részletes helyzetjelentéseket tartalmaznak, egytttal
pedig értékelik a partizdnakcidkat, rdmutatnak az elkdvetett hibdkra.
Kiilon figyelmezteti a kommunistikat arra, hogy feladatuk a lakossig
harcra mozgositasa, nem kiilinben pedig a hazairulbk leleplezése és az
elleniik folytatott harc szervezése. Felhivja a kommunistdk figyelmét
arra is, hogy az ellendllds szervezésekor tekintettel kell lenniitk a meg-
1év6 nemzeti ellentétekre és kiilonbségekre. A forradalomnak ebben a
szakaszdban igen fontos volt, hogy a JKP helyes és biztos politikai har-
cot folytasson a megszallék és a hazadruldk ellen, és az ingadozéknak,
tétovazbéknak is bebizonyitsa, hogy az dt, amelyen a JKP elindult, az
egyetlen lehetséges, ezen haladva lehet gy6zelemre vinni a népet, és fel-
szabaditani az orszagot.

A Kommunista Internacionalé Végrehajtd Bizottsigdhoz kiildott tév-
irataiban Tito ismerteti a partizdnharc eredményeit, felhivja a figyelmet
arra, hogy a csetnikek a megszallék szolgilatiban 4llnak, rimutat arra,
hogy a partizdnegységeknek mennyire sziikségiik van segélyre, nemcsak
fegyverben, technikai felszerelésben, ruhdban és gydgyszerben, hanem
erkdlesi téren is. Fontosnak tartotta az erkdlcsi tamogatdst, hogy bizo-
nyosséggd valjon, a partizdnegységek és a jugoszlav kommunistik nin-
csenek egyediil a fasisztdk elleni harcban, hogy 4ldozataik nem hidba-
valdak, és hogy ezeket valaki szamon is tartja.

Josip Broz Tito 8sszegyljtott miveinek 9. kotete az 1942, februar 18.
és 4prilis 8. kozoétti idszakot dleli fel. Ekkor a népfelszabadité mozga-
lom vezet6sége a felszabaditott Foldban tartdzkodott, ahol a harci ese-
ményekt6! tivol szamos fontos katonai és politikai dontést hozott. Ezek-
nek a szovegeknek a legnagyobb része is katonai vonatkozdsd. Parancs-
nok, utasitasok és a folyamatban 1év6, valamint Gjonnan felmeriilé kér-
dések értékelésérdl és megoldasirdl sz6lé levelek ezek. Szdmos koziilitk
a felszabaditott teriiletek mindennapi életének, a katonai és polgari in-
tézmények, valamint a néphatdsigok megszervezésérfl szél.
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A mozgékony egységek megszervezésének sziikségességét bizonyitotta a
2. proletdrbrigid megalakuldsa, valamint a népfelszabadit6 proletir ro-
hambrigddok szervezeti szabdlyzatinak meghozatala.

Nagy szdmban vannak ebben a kotetben is olyan levelek és utasita-
sok, amelyeket Josip Broz Tito kozeli munkatdrsainak kiildstr, akik
azokon a kulcsfontossagl helyeken rartézkodtak, ahol a legsziikségesebb
volt a fokozott hadi és politikai szervez6 munka. Itt olvashaték a Crna
Gordban tartézkodé Svetozar Vukmanoviénak, a Mosa Pijadenak, a
Milovan Djilasnak, a Zagrabban id6z8 Ivo Lola Rib4rnak és az Ed-
vard Kardeljnak cimzett levelek. Tito levelei j6l tiikrozik, hogy iréjuk-
nak 4llandé kapcsolata volt szinte az egész orszaggal. Sokoldald tevé-
kenysége sem akaddlyozta meg abban, hogy gondoskodjon csalddjardl.
Aggddott felesége és fia miatr, akik Zagrdbban illegalitisban éltek, a
Vords Hadseregben harcolé Zarko fidrdl érkezd hireket pedig 8rommel
hallotta, és oromét megosztotta kozvetlen munkatarsaival is.

Titdnak 1942 kora tavaszan kelt irdsaibél kitlinik, hogy kitartdan,
erejét és tuddsit latba vetve kiizddtr a felkelés és a fegyveres harc elis-
mertetése és tdmogatdsa érdekében mind a Komintern, mind a nyugati
szovetséges hatalmak részérél. Allandéan bizonyitania és ismételgetnie
kellett, hogy a JKP és partizinegységek az egyediiliek Jugoszlaviaban,
akik a megszallék ellen harcolnak. A Jugoszlivia megtimadasinak elsé
évforduléjan kiadott napiparancs is errdl tantiskodik:

» .. Oridsi kirokat okoztunk a megszilléknak. Virosokat és egész
osszefiiggd teriileteket szabaditottunk fel Szerbidban, Crna Goraban,
Bosznia-Hercegovinaban és egyebiitt. S ez mindaddig igy volt, amig a
megszallék nem taldltak szolgdkra a Nedié, Pelanac stb. -féle 4rulék
személyében. Ez mindaddig igy volt, amig nem akadt egy Dra¥a Mihai-
lovié, aki épp akkor timadott orvul hitba benniinket, amikor a legadi-
zabb harcokat vivtuk a német és a Nedié-féle hordédkkal... Azért ta-
madott meg benniinket, mert mi Jugoszlivia valamennyi népének test-
vérisége mellett vagyunk, 8k pedig a még kiterjedtebb nagyszerb hege-
moénia mellett. Azért tdmadott meg benniinket, mert mi elleneztiik, hogy
az usztasdk rémtettei miatt sorra gyilkoljak a horvatokat és muzulmaé-
nokat.”

Hasonlé jellegli a Kominternnek kiildstt tdvirat is, amelyben az angol
katonai kiildottség megérkezésér6l tudodsit: ,,Megmutattuk nekik azokat
az eredeti okmdnyokat, amelyekbdl viligosan latszik, hogy DraZza Mihai-
lovié, Nedié¢ partfogisaval, egyiittmikddik a megszallékkal, és hogy
rajtunk kiviil senki sem harcol a megszdll6k ellen. Erre azt mondtik,
hogy a londoni jugoszldv korménynil nincs minden rendben... Azt
mondjdk, mi magunk vagyunk az oka annak, hogy harcunk érdekében
nem fejtiink ki nagyobb propagandit kiilféldon.”

Az igazsig azonban nehezen tért maginak utat. Azok sem voltak
hajland6k meghallani, akikt8l a legnagyobb segitséget virta. A Fiigge-
lékben koz6lt Komintern-tdvirat is err8l tandskodik: ,,Nehéz egyetér-
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teni azzal, hogy London és a Jugoszliv kormdny a megszallékkal tart.
Itt valami nagy-nagy tévedésrSl lehet sz4.”

Tito azonban kitartéan kiildte jelentéseit, segélykéré tavirataic. O
maga mir tudta, hogy ezt a harcot Jugoszldvia népeinek és nemzetisé-
geinek egyediil, sajitos médon kell megvivniuk. Eppen ezért 8sszes ere-
jét és tuddsit ennek a harcnak a szolgalatdba éllirotta. Hogyan képzelte
és tette ezt Josip Broz Tito, errdl taniskodnak az Usszegyljtdott mivek-
ben kozzétett szdvegek is.

Mint az eléz8 kotetekben, itt is szembetlind az anyag gondos rende-
zése. A szerkesztOk igyekeztek, hogy a kor és események tanulminyozéi
konnyen tudjik hasznilni a megjelent forrisokat. A jegyzetek, id6rendi
tdbldzatok és térképek is ezt segitik.

708



Mészaros Sandor

JOSIP BROZ TITO: AZ ALTALANOS HONVEDELEM
ES A NEMZETI ONVEDELEM

(Forum, Ujvidék, 1980.)

Josip Broz Titbénak az 8ssznépi honvédelem és a tdrsadalmi onvéde-
lem témakorébél irédott legfontosabb miiveinek Gjabb kotetét rendezték
sajté ald az Egyesiilt Jugoszldv Kiadbk, amelynek vajdasigi tagja az
4jvidéki Szerb Matica. A Tihomir Stanojevié szerkesztette kdtet tavaly
keriilt a szerbhorvdt és a magyar olvasékdzonség elé.

A kotet szerkesztOsége a megfeleld tirsadalmi tényez8kkel folytatott
tandcskozdsok utin dontbtte el, hogy a tirsadalmi onvédelem témakorébe
tartozd Tito-mlvek koziil ad vélogatdst. Az emlitett témakdr ugyanis
igen t4g, az idetartozé kérdések nagy része pedig nem veszitett tdrsa-
dalmi jelent8ségébll és idejét sem milta. Ilyen formin a kdtetben meg-
jelentetett 103 munka 1934 és 1978 kozott, tehdt négy és fél évtizedet
felolel6 id6szakban irédott. A valogatds hirom f8 forrisa: Tito Ossze-
gydjtéte miveinek elsd tiz (az 1942 jiniusdig kelt cikkeit tartalmazé ko-
tete) az Ujabbkori Intézet kiad4dsa, a Katonai Kiadé Intézetnek Tito
1941 és 1977 kozott keletkezett haddszati miveib8l kiadott 6t kotete, s
végiil a Borba Tito 1978. évi beszédei cimti kiadvanya. A szerkesztéség
a valogatdsban — mint a kiadviny utdszavaban is olvashatjuk — féleg
arra torekedett, hogy a széles kori olvasékdzonséggel megismertesse Tito
alkotémunk4jinak lényegét, gazdagsigat, eredetiségét és idOszerliségér.
Ussznépi honvédelmiink és tdrsadalmi 8nvédelmiink elméletéhez és gya-
korlatdhoz pl. tovdbbra is kimerithetetlen forrdsul szolgdl. Meg kell
emliteni, hogy a magyar nyelvl kiadvinyban minden Tito-munka ismer-
tetésének bevezetSjében feltiintették, hogy az emlitett tanulmény, beszéd
vagy cikk, megjelent-e mir magyar nyelven. Mivel Tito 8sszegytjtott
miveinek els6 tiz kdtete mir magyar nyelven is megjelent, ezért az
innen 4tvett munkdk magyar szovege mir ismeretes. A Katonai Kiadé
Intézet kiadvany4bél dtvett munkdk j6 része azonban ebben a kétetben
jelent meg el8sz6r magyar nyelven.

A Borba Tito 1978. évi beszédei ciml kiadvanydban megjelent ismer-
tetéseket, illetve beszédeket is annak idején kozolte a Magyar Sz6, tehit
ezek a szvegek innen keriiltek a kotetbe.
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Id8rendjét, de jérészt témakorée illetbleg is a kotet forridsanyaga hd-
rom részre tagolédik: Az 1941. évi éprilisi habortt és a jugoszlav nem-
zetek és nemzetiségek népfelkeleset el6készitd 1doszakra, a nepfelszaba—
dité hdbordra és a hdbort utdni dssznépi honvédelmet és tirsadalmi 6n-
védelmet ismertetd részre.

A hibord el8tti Tito-miivek nemcsak a fasizmus genézisét és az egész
emberiségét fenyegetd veszélyét ismertetik, hanem a két hdbords fél ta-
boranak imperialista jellegét is kidomboritjak. Leplezetleniil feltdrjik
tehdt az angol—francia hdbords politikat is, amelynek célja Jugoszldviat
is bevonni a hédbordba.

Ennek ellenére az orszdg semlegességének megbrzése és a hiborts konf-
liktusté]l valdé tdvolmaradidsa a vezérgondolat. Nem szabad elfelejteni,
ezek az irdsok még a szovjet—német megnemtdmadasi szerz8dés idbsza-
kiban jelentek meg. Ezt megeldz6en a nyugati hatalmak kétszinl kiil-
politikai jatékot (Gztek, nem voltak hajlandék a Szovjetuniéval katonai
egyezményt kotni a fasiszta agresszids tervek elleni védelemrdl, mert
titokban abban reménykedtek, hogy a fasiszta Németorszig a Szovjet-
uniét timadja meg. Ilyen koriilmények kozdtt a Szovjetunid kénytelen
volt megnemtdmad4si szerz8dést kdtni Németorszaggal, amelynek egy-
részt id6nyerési rendeltetése volt. A hiabord, illetve az 4prilis 6-1 tdma-
das el8tti irdsok, a partnak és a népi er6knek, az Gn. védelmi egységek-
nek a megszervezésére vonatkoznak, amelyeknek kiilonleges feladata a
fasizmus és a rezsimterror elleni harc. Megkiilonboztetett figyelmet for-
ditanak a bels6 bomlaszté erdk, az 6tddik hadoszloposok rombolé tevé-
kenységére, amelyek a tengelyhatalmak szdmira igyekeznek kedvezd
belpolitikai légkdrt teremteni és az orszag fiiggetlenségének az aldasisira
torekszenek. Ezen irdsok kozos alapgondolata a kiil- és belpolitikai hely-
zet alapos felmérése utin kijeloini a néptdmegek szdmdra az egyediili
helyes utat a nemzeti és szocidlis felszabadulds felé. Titénak a népfel-
szabad{té harc id8szakdban kifejtett munkdssiga a katonapolitikai prob-
lémakorbe tartozik. Ugyanakkor mindezen problémak a harc politikai
tavlatainak, célkitlizéseinek és ezek megvaldsitdsinak keretében jelent-
keznek. Az olvasé tehdt hli képet kap a népfelszabadité harcrdl és a
szocialista forradalomrél. A hdbort legnehezebb feltételei kozdtt létre-
jott forradalmi fegyveres er8k, a népfelszabadité hébort és a forradalom
egész stratégidja a szerz8 hadelméleti kivalésigit és hadvezetési képes-
ségeit igazoljak. Ossznépi honvédelmi koncepcibnknak ma is ez a stra-
tégia az alapja és forrdsa. A katonai és politikai stratégia alkalmazdsit
a bonyolult tényez8k is nehezitették, amelyek egyrészt a szdvetségesek-
nek a népfelszabaditd harchoz valé kezdeti viszonyuldsidbél szirmaztak,
masrészt pedig abbél, hogy a megszalldk és hazai csatlésaik emberirtisa
kozepette kellett kiépiteni a nemzeti és szocidlis felszabadulds tirsadalmi
bazisit. A megsz4llék és hazai kiszolgdléik mdszaki és emberfslényével
szemben eredeti hadvezetést kellett alkalmazni, amely aszerint véltozott,
ahogyan az er8viszonyok, a népfelszabadité hadsereg szimira kedve-

z6bbé viltak.
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Titénak a hdbord utdni hadelméleti munkissigit ismertet8, a kotet-
ben megjelentetett miivei a honvédelmi, illetve védelmi hibort elméle-
tének és gyakorlatinak kiépitésére vonatkozé eredeti koncepcidjit tar-
talmazzdk. Ez a koncepcié korunk fenyegetésekkel és politikai er8szak-
kal terhes légkorében az orszag fiiggetlensége ellen irdnyuld esetleges
agresszié elharitdsdt tartja legmegfelel6bb védelmi forméanak. Ez a kon-
cepcié folytonosan 4j tartalommal béviil és az Onigazgatdsh szocialista
tarsadalom tovabbi kiépitésének, hazink el nem kotelezett politikdjanak
szilard zéloga. Tito elgondoldsai és gyakorlati intézkedései népfelszaba-
dité haborink és forradalmunk tapasztalatait tiikrdzik, szdmot vetve
természetesen a megvaltozott politikai és hadaszati tényezdkkel. Kitér a
miésodik vildghdbord utdni népfelszabadité mozgalmakra és fiiggetlen-
ségi harcokra is. F6leg a vietnimi nép harcdval foglalkozik, amely mis
koriilmények és feltételek kézdtt ugyan, de mégis a mi népfelszabaditd
harcunkat igazolta. Ha ugyanis egy nép egységes és minden 4ldozatra
kész fiiggetlenségének kivivisa, illetve megvédése érdekében, akkor a ha-
talmas tilerd sem gydzheti le.

Tito elvtirs eredeti hadelméleti és haddszati tanai elvilaszthatatlanul
osszefondédnak egész munkdssigival és alkotdi tevékenységével; dialek-
tikus egységet képeznek. A kotetbe bekeriilt munkdk csak toredékét je-
lentik Tito alkotdi tevékenységének, de mégis kifejezésre juttatjik elmé-
letének mélyrehaté téziseit a habordrél és forradalomrdl, szocialista tér-
sadalmunk védelmérdl. Ez az elmélet azonban tillépi orszidghatdrunkat,
mivel a vilidgbékéért, az elnemkdtelezettségért és 4ltaldban az 4j nem-
zetkdzi viszonyokért folyd harc forrasiul is szolgil. Erdekldésének
homlokterében természetesen a gyarmatrendszer széthulldsival szinre
1épS 4j orszdgok és nemzetek allnak. Ezek szdmdra is utat mutat az
imperializmus, illetve a neokolonializmus elleni harcban, és védelmiik
megszervezésében. Mindez pedig arra figyelmeztet, hogy a jelenkori kol-
csonds fiigglségben 4llé vildgban a béke és biztonsig nemcsak osztha-
tatlan, hanem egyenesen torténelmi kovetelménye az emberiség tovabbi
fejlddésének. Tito elméletének, mlvének és forradalmi munkdassiginak
egyetemes értéke, hogy alapvetd forridsmunkaként is hasznosithat6. A
jelen és a jov8 nemzedékekre tehit Gjabb er8feszitések virnak néhai el-
ndkiink elképzeléseinek és dtmutatisainak gyakorlati valéra valtdsiban.
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Rehak Laszlo

HOZZAJARULAS SVETOZAR MARKOVIC
ELETMUVENEK TELJESEBB ERTEKELESEHEZ

A mi eredeti cime: Prof. dr. Jovan Djordjevié, Svetozar Markouvi¢ i
naSe vreme. — Tartalma: Uvodne napomene — Uwod, 1. Intelektualna
biografija, II. Teorijsko delo — Teorija driave i komunizma, 1. DrZava
1 komuna, II. Marksova politi¢ka teorija i shvatanje politike — Demok-
ratija i kultura, 1. Demokratija i njen znadaj, II. Kultura i kulturna re-
volucija — Omladina i etika, 1. Etika i moral, II. Teorija o omladini,
III. Omladina i drudtveni preobraZaj, IV. Rvolucionarna etika i omla-
dina — Istina i odnos prema istini i istinom, 1. Istina u nauci i u dru-
$tvu, II. Drudtvena i moralna funkcija istine, III. Smisao istinite teorije
— Bibliografija — A mi kiadéja: Radnilka $tampa, Belgrad, 1977.

Politikai tudoményunk veterdnja, Jovan Djordjevi¢ akadémikus, aki
koézismert alkotmdnyjogdszunk is, bizonyos értelemben lelkiismereti kote-
lezettségének tett eleget azzal, hogy megirta és kozzétette Svetozar Mar-
koviérél sz616 tanulminykétetét. Kényve eldszavdban magyardzza, hogy
a Svetozar Markovié¢ személye és életmlive irdnti érdeklédés és rokon-
szenv szellemi és eszmei kialakuldsinak lényeges tényezdje volt. Ez a vi-
szonyulds késztette a szerz8t arra, hogy megirja els6 tanulminyat Sveto-
zar Markoviérél, amely Markoviénak a kommunira vonatkozé elképze-
léseivel foglalkozik, és amelyet 1943 decemberében k&z6lt a Glas Narod-
nooslobodali¢kog fronta Srbije. Fent emlitett nem nagy terjedelmd
koényvében mir nemcsak magirél Svetozar Markoviérél ir, hanem a
sajat megfigyelései, a politikai tudominyokban valé nagy jartassiga
alapjdn napjaink nyilt kdrdéseirdl is Markovié nézetei és életmive kap-
csan. Ekozben 4llanddan utal arra, hogy milyen lényeges mondanivalét
tartalmaz szdmunkra Svetozar Markovié tbb mint szdz évvel ezelStti
munkdassiga. Sajnos, Markovié csak 29 évet élt, s igy nem adatott meg
neki, hogy zsenidlis Stleteit valéra véltsa.

Eléljiréban Jovan Djordjevié egy sajitos életrajzi Aattekintést nyujt
Svetozar Markoviérél, ahogy maga nevezi: intellektudlis fejlédésének
rajzat. Az igy megfogalmazott életrajzban nem nydjt dtfogdé képet Sve-
tozar Markovié életGtjardl. Eletrajzi adataibdl csak annyit kozol, ameny-
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nyi rdvildgit eszmeviligdnak kialakuldsira. Utal arra, miként valt érett
marxistdvd, a cselekvés emberévé. Ziirichi tartézkodédsira, Marx eredeti
miveinek megismerésére, valamint az ottani marxistakkal felvett kapcso-
lataira ugyancsak kitért. Az I. Internacnondlé levelez8-tdjékoztaté tagjivi
fogadjik a Balkidn orszdgai szdméira. Most mér ilyen mindségben tér
vissza 1870-ben, az akkori Szerbidba cselekedni. Alig 24 éves f8vel al-
kalmazza Marx és Engels tanitdsit, egyengeti a szocializimus Gtjit és a
szocalista forradalomhoz vezetd utat a fejletlen szerbiai tarsadalmi ké-
riilmények kozott.

Jovan Djordjevié Svetozar Markovié igy felfogott eszmei fejlédésé-
nek rajzdban hat szakaszt kiilonboztet meg, amelyek koziil az utolsé
hdrmat tartja, joggal, dént6 fontossiginak. A péterviradi tanulbéévek
utdn, amely feldleli az 1866—1869-es iddszakot, megismerkedik Cser-
nisevszkij, Dobroljubov és Piszarev eszméivel. Svetozar Markovié, aho-
gyan Jovan Djordjevié jelzi: ,elfogadja azoknak egyes gondolatit, hogy
késGbben azt Szerbidban életre hivja, a ra jellemz8 méddon: Szerbia tér-
sadalmi-gazdasdgi és kulturilis koriilményeihez idomitva”. Mar ebben
a korszakdban élénk kozirdi tevékenységet fejt ki annak érdekében, hogy
a szerb ifjisdg ,,megismerkedjen a korszerl tudoményokkal” és ,,a re-
alis nézetekkel”. Erre az id8szakra jellemz8 sokoldald érdeklddése és
témavilasztidsa. Miiszaki tanulminyokra kapja ugyan az 4llami 8sztén-
dijat, 8t azonban a tdrsadalomtudominy, az irodalomelmélet, az etikai
kérdések érdeklik. Kiizd ezenkiviil a szerinte mir torténelmileg megha-
ladott romantikus mévészeti irinyzatok ellen. Ebb8l az id8szakbél Jo-
van Djordjevi¢ felhivja a figyelmet az 1868-ban a Matica srpskdban le-
kozole ,,Koltészet és gondolkodds” cimili tanulmdnydra mint eszmei be-
érésének jellemzd irdsira.

Sorsdént6nek mondja Jovan Djordjevié is Svetozar Markovié szellemi
fejlédésének harmadik szakaszdt, az 1869—1870-es iddszakot, élete svijci
id8szakdt. Ez az id8szak hirtelen megszakad, mert miutin megirja a
szerbiai 1869-es liberdlisok alkotmdnydnak lesujtd birilatit Szerb 4mi-
tdsok (Srpske obmane) cimmel, megvonjik tdle az allami &sztondijat és
visszatér Szerbidba. Az 1. Internacioniléval valbjaban Ziirichben Ba-
kunyin &ltal keriilt kapcsolatba, akik abban az idében latszélag csatla-
kozott Marxékhoz, de Markovi¢ révid id6n beliil eltivolodik Bakunyin
anarchistditél és a valédi marxistak hivei kozé sorakozik fel. Djordje-
vi¢ akadémikus felhivja a figyelmet Markoviénak az I. Internaciondlé
levelez3-tdjékoztatd tag mindségében orosz nyelven irt cikkére A mun-
kdsosztaly helyzetérdl Szerbidban cimmel. Azéta a Szerb Tudominyos
és Mivészeti Akadémia kutatdsai alapjin szdmos német nyelven irt és
lek6zolt Szerbidrdl és a balkdni helyzetrdl sz616 tudésitdst azonositottak
mint Svetozar Markovié {rdsit, amelyet azokban a munk4slapokban k&-
z6lt, amelyek az I. Internacnondlé megbizottjai szimdira nyitva alltak.
Svijci tarbzkodédsinak jelent8sége, hogy Markovié tudatosan diszting-
valja magdt a nem marxista szocialista 4ramlatokrtél, s tudatosan to-
rekszik Marx és Engels nézeteit tartalmidban és médszerében magéévi
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tenni. Ennek alapjin érdekl6désének kozponti teriileti a politikai viszo-
nyok és a politikai harc, s ezért kiizd egész életében.

Svetozar Markovié 1870-ben Belgrddban telepszik meg, s élénk tevé-
kenységet fejt ki az Egyesiilt Szerb Ifjisig mozgalomban, birilja a nem-
zeti romantikdjit és polgari liberdlis beallitottsigat. Tevékenységének
salypontja a szocidlis kérdésekre tevédik. Ezért is inditja el a Radnik
(A munkds) cim@ lapot, az elsé szocialista djsagot a Balkédnon. Svetozar
Markavi¢ és elvbardtai — Djordjevié akadémikus szavaival élve ,,...a
szerb politikai kultdrdt egy 4j témakorrel gazdagitjdk: az id8szerlt gaz-
dasigi, tdrsadalmi és politikai kérdésekkel, valamint felkeltik az érdek-
18dést a munkasosztily harcihoz kapcsolddé nemzetkdzi események irdnt.
Szembettnd a parizsi kommiin korszakalkotd jelent6sége irdnti megér-
tése, ami megihleti késébbi elméleti-politikai munkait is.”

Svetozar Markovié kozéleti fellépése és haladé szellemil nézetei sziik-
ségszerlien kivéltottdk i{ildoztetését, rigalmazdsit és megaldzdsit, mert
— ahogyan Jovan Djordjevi¢ fogalmaz —, Svetozar Markovié puszta
létezése és tevékenysége abban a kdrnyezetben ,,az akkori rendszer és az
orszag siralmas kozéletének birdlata és tagaddsa volt”. Két évi tartdz-
kodds utan elhagyja Szerbiit és 4tjon Vajdasigba, ahol kétéves tartdz-
kodasa alatt megirja két jelent6s mlvét: a Redlis iranyzat a tudomany-
ban és az életben cimiit, valamint A népgazdasig elvei és a jélétrél sz4616
tudomdny kéziratdt. Itt irja meg legelmélyiiltebb és legeredetibb miivét:
Szerbia Kelet-Eurépdban (Srbija na istoku).

Markovi¢ f6mivét J. Djordjevié akadémikus elsésorban azért értékeli
olyan nagyra, mert ,ebben a miivében elsé izben nydjt elmélyiiltebb tu-
dominyos elemzést az elsd és masodik szerb felkelésrél mint tirsadalmi
forradalomrél, elveti Szerbia j6v6jét illetden annak nacionalizmustél
sugallt és kapitalista tdvlatait, egyben a kovetkezd irdnyelveket java-
solva: belsd szocidlis 4talakuldst az 4dltalinos népi szuverenitds és a koz-
ségek Onigazgatdsi alapjin; forradalom alapjin TérSkorszigban és a
féderacié létrehozasa alapjan a Balkdn-félszigeten”. Ez a mive és a mi-
sik kett8, amelyet Vajdasigban irt meg, bizonyitja, hogy Markovi¢ a
maga 26 évével mir kiemelkedik mint a XIX. szazad Szerbidjinak leg-
elmésebb személyisége és kimagaslé forradalmisigival és ldtnoksigival
kora szellemi élvonaliban van. ,Kivailésiga szembetling, kiilondsen ha
ahhoz a kicsinyes, kozépszintl értelmiségi, tespedt és primitiv-biirokrata
kozeghez viszonyitjuk, amelyben Markovié élt és gondolkodott.”

Elete utolsé hirom évét, 1872—1875-ig Kragujevacon tdlti. Itt egymds
utdn két ellenzéki djsigot (Javnost, Glas javnosti) is inditott, s meg-
irta (1873-ban) a nemrég megtaldlt A munkdspirt programjit. Kilenc-
havi bortonbiintetése alatt irta meg, A politikai gazdasigtan elvei II.
részét, tovabbi tanulminyait a birésigokrdl, a jarisrél, valamint a tor-
vényhozé testiiletrdl. Bortonébbl szabadulva még egy djsdgot indit 1875
legelején (Oslobodjenje), de bécsi sikertelen gydgykezelésérdl visszatérté-
ben, Triesztben még az év mirciusidban végez vele a tiidGvész.

Djordjevi¢ akadémikus kiiléndsen nagyra értékeli Svetozar Markovié
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politikai elméleti eredményeit, amelyek messze meghaladjédk a napi po-
litikai kiizdelmek publicisztikai igényeit. Nevezetesen abban az idészak-
ban, amikor még a fejlett orszdgok hivatalos tudomanya is politikai és
tudomanyos érdeklddése elsdsorban az 4llam felé fordul és az uralkodési
médozatokat vizsgdlja a liberalizmus vagy etatizmus dilemmdja keretei
kézdtt — Markovié vizsgdléddsaiban jelen van a fejlett nyugati orsza-
gokban sarjadt marxizmusnak a visszhangja, egy fejletlen kdrnyezetben,
amely csak elindult a t8késedés Gtjin és mégis sikeresen alkalmazza az
adott kornyezetre ezt a tanitdst. ,Ezdltal is — szbgezi le J. Djordjevié
— bizonyitja a marxista vildgnézet és gondolkoddsméd éltaldnos jellegét
és hatékonysigat.”

Svetozar Markovié — hivja fel a figyelmet a szerz§ — politikai gon-
dolatvilidgdban nem csak a meglév6 helyzet megvéltoztatdsa szerepel,
sokkal lényegesebb a politikai viszonyok elméleti elSreldtdsa, az a ko-
riilmény, hogy politikai elméletben egybeforr az 6nigazgatist szocializ-
mus és az allam. Noha Markovié, kiilondsen a szlikebb akadémiai érte-
lemben véve, nem alkotott egy egységes 4llamjogi tudomdnyos rendszert,
mégis az §j, tavlatos irdnyzatok bdtor hirdetSje az 4llamjog elmélete
terén. Az 6 allaspontja igen termékenynek bizonyult a maga kdrnyeze-
tében és haladd irinyban serkentette a provincializmusban tesped8 pa-
raszti Szerbiat, amelyre lidércnyomdsként nehezedett a burzsod biirokra-
tizmus — figyelmeztet Djordjevié professzor.

Svetozar Markovi¢ elméleti megallapitdsai és nézetei beleépiiltek jelen-
kori szociolégidnkba és politolégidnkba. Igy példdul feismerte azt, hogy
az 4talakulds a tbrténelem sordn szorosan kapcsolédik a tirsadalmi vi-
szonyok valtozdsdhoz, alapjdban pedig gyokeres tirsadalmi-politikai és
nem szervezeti vagy jogi alaki kérdésrél van sz6. Tovébbi lényeges fel-
ismerése abbbl a marxista felismerésbd] indult ki, hogy a szocialista tdr-
sadalom politikai megdjitdsa feltételezi az 4j tdrsadalmi viszonyok lét-
rehozdsit, ez az 4j politikai rendszer viszont nem ,feliilr8]” oktrojilva
val6sithaté meg, hanem ,alulrdl”, az alapokbdl, a témegek részvétele
Gtjan, amelyeknek tSbbségét a munkdsosztily, a parasztsig és az értel-
miség alkotja. Ezek a tdrsadalmi er8k, hangsilyozza Djordjevi¢ akadé-
mikus Svetozar Markoviénak a politikai rendszerre vonatkozé jellegze-
tes elméleti nézeteit ismertetve, a politikai, szervezettség sajitos intéz-
ményesitd tényezdivé vilnak és mint 4j torténelemformalé alanyok je-
lentkeznek. Lényeges Svetozar Markovié értekezése a biirokradcidrél mint
az autokrata és konzervativ uralmi rendszerek mindenkori lényeges ta-
masza és eszkdze, amelynek egyik alapvet6 funkcidja, hogy féken tartsa
a tdmegek mozgalmat, ami nélkiil lehetetlen j tdrsadalmi viszonyok
életre hivasa, 4j demokratikus és szocialista intézmények megteremtése.

Figyelemre méltéak Svetozar Markovié fejtegetései a kommunarél. Mar-
xista irodalmunk leginkdbb ezekkel foglalkozott. Markoviénak ide vo-
natkozé itfogd nézeteirdl Djordjevié akadémikus tSbbek kozodtt a ko-
vetkez8ket irja: ,,A kommundban, illetve az akkori széhasznildt alap-
jin: a kdzségben, nemcsak olyan kozosséget lit, amelyben végbemehet a
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munka felszabaditisdnak folyamata és a munka tarsitisa, hanem a
gazdasigi, foglalkoz4sbeli, kulturdlis és politikai autondmidk 4j rend-
szerének alapjat is. Ezek az autondmidk arra is képesek, hogy megsza-
baditsak a szocialista politikai berendezést a biirokratikus merevségt6l
és terméketienségtdl, amelyet a hegeli értelemben vett dllam a maga ha-
gyomanyaival a szocialista rendszerre rikényszerit.”

Ilyen értelml nézeteket, amelyeket ma ©nigazgatdssal és szocialista
demokricidval jeldliink, régente a ,,kommunalista” és ,,asszociativ”’ szo-
cialistdk vallottak, hogy majd ezeket a megsejtéseket a marxizmus meg-
teremt8i, Marx, Engels és Lenin, a tudomdnyos bizonyossdg alapjaira
helyezzék, s amely nézetek a jelenkor befolydsos dramlatai kozé sora-
koztak, és egyben a jovendd tirsadalom kialakitdsit szolgdlé mozgalmat
is képeznek.

J. Djordjevi¢ felhivja a figyelmet, hogy Svetozar Markovi¢, aki va-
lamive]l Marx és Engels utan vagy veliik egyidejlleg értekezik az Gj on-
igazgatdson alapulé politikai rendszerr6l, nem egyszerlien az 4llam
wielfiiggesztésére” gondol, hanem olyan természetti 4tlényegiilésre, amely
nagy léptekben inkdbb kommuna lenne, mint a régi értelemben vett al-
lam, vagyis az, amit Marx dgy fogalmazott meg, hogy ,allam, amely
tulajdonképp nem is az mar”. Markovié elképzelésében az allamnak
nincsenek meg a hegeli-jakobinus és napéleoni jellegzetességei. Szdmira
a jovendd 4llam olyan intézmény, amelyben kifejezésre jutnak majd a
dolgozbk valddi tirsadalmi elvérdsai és kialakithatjdk azokat a tdrsa-
dalmi viszonyokat, amelyeket az 0] osztdlyok egyeduralmi helyzetiik
alapjin létre fognak hozni, mint a tdrsadalmi fejlédés hordozdi.

Svetozar Markoviénak a kommuna demokratizmusirdl és a politikai
szervezettség demokratizmusirdl vallott nézeteinek eredetisége, J. Djor-
djevi¢ elemzése szerint nemcsak abban nyilvinul meg, hogy Markovié
szdmdra elvilaszthatatlan a szocializmus és a demokricia, hanem abban
is, hogy a szocializmus, a demokricia és az emberi szabadsig egységet
alkot. Az emberi és polgdri szabadsigokkal kapcsolatban Markovié elveti
az 1789. évi burzsod kidltvinyt és Marx 4llispontjin részt vesz azok
birdlatiban, elfogadva az 1793-as montagnari nyilatkozatok alldspont-
jait. Nevezetesen, a szabadsig nem egyszerllen az ember—allam viszo-
nya. A szabadsig a tdrsadalmi viszonyok kifejezbje és a felszabadult em-
ber alkotd cselekvése felszabaduldsa Gtjan. A szabadsag feldleli az em-
beri emancipicid teljességét, ami szocidlis, gazdasdgi, kulturalis és etikai
emancipacidjat is jelenti.”

Ehhez a Svetozar Markovi¢ megillapitasihoz Djodjevi¢ akadémikus
még hozz4flizi sajit megjegyzését is: ,,Mint ahogy nem létezik szabad-
sig olyan nemzet sziméra, amelyik masokat sanyargat, éppen gy nem
létezhet szabad ember sem, ha ez t6le kiils6 mechanizmusok fiiggvénye:
példdul az a nemzet, amelynek keretében él, nem szabad, vagyis sajit
akaratibdl nem szervezi meg Snmagit mint dnigazgatdsd tarsadalom.”

Svetozar Markovié egész életmiivét, de els@sorban politikai eszméit
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osszegezve, J. Djordjevié hangsilyozza, hogy a jelenkor nemzedékeinek
hirom alapvetd elvére kell felhivni a figyelmét. Az els6 a kommunira
vonatkozé, amelyet Marx a kommiinnel kapcsolatban fejtett ki, bizo-
nyitva, hogy az egész tirsadalmi megmozdulds nem célozta az dllam-
forma megvilasztasat, hanem ,,0lyan forradalmi tett megvalésitisa volt,
amely gySkeresen megvaltoztatja az 4llamot és a politikat”, s ezdleal
lehetségessé valik, hogy a valédi és hamisithatatlan emberi élet legyen a
politikai forrdsa és formdja, mindaddig, amig a politika még létezik a
kommuna, illetve az onigazgatds forméjiban.”

A misik elv, amit Djordjevié kiemel, s amelyet némi eltéréssel a poli-
tikai eszmék nagy képviseldi valamennyien hirdettek, az a tétel, hogy a
népek és az emberek baritsigit legkdnnyebb megnyerni, ha elfogadjuk
azt az igazsigot, amit Machiavelli igy fogalmazott meg, hogy ,,0k semmi
mést sem virnak el, mint hogy ne legyenek leigizva”. A harmadik elv
pedig, hogy a nemzetek a maguk médjin, a sajatjukon éljenek, vagyis,
hogy fiiggetlenek legyenek és szabadon, békében alkothassanak és élhes-
senek.

Jovan Djordjevi¢ megallapitja, hogy Svetozar Markovié nem alkot-
hatta meg sajit atfogd allamelméletét, s noha bdtran és eredeti médon
birilta a tdrsadalmi és politikai viszonyokatr, mégsem tekinthetd allam-
jogi tuddsnak. Markovié Marx, Engels és a XIX. szizad mésodik fele
szocialistai tanitvdnydnak tekintette magit, alapvetd térekvése az volt,
hogy népszerlsitse az ,,0j tudomanyt” az akkori elmaradott tirsadalmi
és szellemi kdrnyezetben. Olyan kdrnyezetben fejtette ki tevékenységét,
amelyben ,,a bator é 6nillé politikai gondolkodisméd csak sziiletben
volt, a politika viszont még csak az uralkodéhdzi manipuldcidkra és a
hatalomért valdé torzsalkoddsra szoritkozott, ami az udvarhoz valé
tobbé-kevésbé valé behizelgéssel parosult. Targyilagosan szemlélve az
akkori Szerbia alapvetd politikai problémija a kdvetkezd volt: hogyan
kijutni a politikai obszkuritdsbél és az erkélesi-politikai elmaradottsig-
bél, ami az akkori gazdasigi és kulturdlis fejletlenségh8l eredt és ame-
lyet fejedelmek (késdbb ,kiralyok”) ,,popeciteljek”, biirokratdk és kiil-
foldi ,,tandcsaddk” fémijeleztek? Svetozar Markovié gondolatviliga és
forradalmi tevékenysége tehit egy jelentds kapocs volt a nagyvildg fel-
szabadid6 és humanista eszmevildgidhoz és mozgalmaihoz.

Merész tirsadalombirdlatival pdrhuzamosan Svetozar Markovi¢ ku-
tatja és ratapint arra a modellre, amely méir a késdbbi néphatalom ele-
meit hordozza magdban, és a proletaridtus vezetésével alakul ki és mi-
kodik. Markoviénak a politikai rendszerre vonatkozd eléreldtisiban
kézponti helyet foglal el az dllam 4talakuldsinak kérdéskore, természe-
tesen a megvéltozott tirsadalmi koriilmények adottsdgai alapjin, ame-
lyeket mir nem jellemez a tulajdon monopélium a természet kisajatita-
sanak folyamatdban, az embernek ember feletti hatalma, tdrsadalmi
hierarchia és egyenl6tlenség. Az illam 4talakuldsira vonatkozé elképze-
lései ma is idOszerliek. Szerinte ugyanis az allam a felszabadult demok-
ratikus nép politikai szervezete kell hogy legyen. Ebben a kérdésben ko-
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veti Marx és Engels ismert elképzelését a Kommunista kidltvinybdl,
amely a gydzedelmeskedd munkdsosztdlyrdl mint allamrél szél.

Markovié nem koveti a mindenhaté és mindeniitt jelenlévé dllam he-
geli modelljét. Az & elképzelései a parizsi kommiindn mint kozségen,
pontosabban mint kommundn alapulnak, olyan kommunin, amely nem
puszta ,helyi jellegli 6nigazgatids, hanem egyben a makro-tirsadalom
politikai szervezésének modelije is.

Djordjevi¢ hangsilyozza: Markovié a t6bbi marxista szocialistdval
egytitt azt vallotta, hogy a leendd 4llam megvéltozott szerkezetét és tar-
sadalmi tartalmit tovabbfejleszteni, illetve megakaddlyozni a tulajdon
és az egyeduralmi hatalom felé valé elhajlasit, csak azok a tdrsadalmi
er6k képesek, amelyek minden vonatkozidsban ellenzik az egyeduralmat
és a munka eredményeinek és a munkaeszk6z6k magantulajdonos kisaji-
titdsat. Csakis a kizsdkmdnyolds forrdsainak felszimoldsiért harcolva
johet létre a tirsadalom és az ember felszabaduldsa. ,,Csakis ez, és ilyen
tarsadalmi osztaly képes felszabaditani azt a politikit, amelyet — a nép
nevében — gyakorolnak, de valéjidban uralmi viszonyokon alapszik, sa-
jat orszagan beliil, ugyanakkor egyeduralmi mis kiilorszdgok irinya-
ban” — 4llapitja meg Jovan Djordjevié, és hozzaflizi, hogy ez képezi
Svetozar Markovié Srbija na istoku cim fémilivének az allamra és a
politikira vonatkozé elméleti és politikai alapjit.

Markovi¢ a kdzség onigazgatdsit mint kdzvetlen igényt és annak tiv-
latait indokoltan lényegesnek tartja, amit tSbbek kozott A parizsi
kommiin cim{ cikkében is kifejt. Ennek ellenére Markovié nem eszmé-
nyiti az akkori Snellitd és bezdrkézott korabeli kozségeket. Sohasem
allitotta — hangsilyozza J. Djordjevié —, hogy a népnek a hatalomtél
val6 elidegenedése és a termel8knek a termékeikt8l vald elidegeniilése, s
ezzel az embernek a személyiségétSl vald elidegeniilése az Onigazgatdsi
kozségben sziintethetd meg. Nem az 8 elképzelése, mégha nem egyszer
neki tulajdonitottak is, hogy a demokratikus és szocialista 4llam a kéz-
ségek egyesitésébdl, még kevésbé Ssszességébbl jon létre. Szdmdra a koz-
ség olyan, ahogyan a parizsi kommiin megalkotdi és Marx elképzelték,
amit A. Bebel , kommunalizmussal” jeldl. Vagyis nemcsak a kézhatalom
tirsadalmasitisit, hanem t6bbszintd makrorendszer létrehozisit is je-
lenti, olyan rendszerét, amelyet végsé kovetkeztetésében minden dllam
képvisel.

Noha Markovi¢ az allamra és a politikdra vonatkozdé éleslité elem-
zéseit nem fejlesztette fel 4tfogd elgondoldsokig, azon kdrnyezet szimira,
amelyben élt és kiizdott, azok mégis nagyjelentbségliek voltak. Nézetei-
nek jelentGsége nem az 1j felismerésekben van, hanem els§sorban a tir-
sadalmi-politikai hatdsban. Markovié nézetei ,,serkentették a munkasok,
a szegényparasztok, az ifjisdg és a n8k harcos eltokéliségét és forradalmi
torekvéseit, tovdbbd mindazokét, akik a XIX. szdzadi elnyomdisbdl és
megaldztatdsb6l — nem csak magiban Szerbidban — kiutat keresvek.”
Ilyen vonatkozésban Svetozar Markovié gondolatviliga beletartozott
abba a széles panordméba, amelyet Marx és Lenin neve, valamint Tito
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és Kardelj életmilive fémjelez, akik azt a tdrsadalmi allapotot, amelyben
a szabad ember és termelé sajit intézményeit ellenbrzik és irdnyftjik
t8lik kiviildllé er6k befolydsatdl mentesen és ésszerlien tervezik és ird-
nyitjak sajit életiik Gjratermelésének eszkozeit, olyan kozosséget tételez-
nek fel, amely hatirozottan antietatista, kiviil estk az 4llamisig eszme-
vilagan és lényegében az Onigazgatist és a kozdsséget igenli.

Markovié politikai gondolatviligardl J. Djordjevié megallapitja, hogy
széles 1atékord és OsszegezS volt, mégha nem is dialektikus. Szabdly-
szerlien nem foglalkozik részletesen a politika egyes intézményeivel, mint
pl. a politikai parttal, s igy a munkésosztily partjival sem. ,,Az 4llam-
nak és a politikai életnek a part ald valé rendeltsége nem képezi Mar-
kovié nézeteit, mint ahogy Marxét sem — 4llapitja meg Djordjevi¢c —.
A politikai part teljhatalmirél sz616 elképzelések jakobinus-biirokrata-
blanquista és sztdlinista elképzelések. Ami nem jelenti, hogy Marx ne
lenne a politika megnyilvanuldsi formdinak és intézményeinek elméleti
nagysdga.”

Természetesen, Markovié nem ismerhette Marx néhdny, a mai polito-
16gus szdmara megkeriilhetetlen mlivét, mint példdul Hegel jog és dllam-
filoz6fidjdnak kritikdjit vagy a Gazdasigi-filozéfiai kéziratokat 1844-
b6l. Mégis az utbkor szdmara maradandbk az etatizmus birdlata és a po-
litikai rendszer egyes részletkérdéseinek elemzése, mint példdul: a tor-
vényhozdsi testiilet (a szkupstina), az Onigazgatast helyi jellegli kozos-
ségek, a renddrség és a karhatalmi szervek, a katonasig, a birdsig, az
emberi szabadsigok és jogok, valamint védelmiik.

Djordjevi¢ megallapitja, hogy Marx és Engels, s altaldban az auten-
tikus marxista politikai elmélet nem azonositja a politikdt a hatalommal,
sem az 4llammal; még kevésbé zsugoritja elméleti vizsgaldddsait az
allam létezésére, annak jellegére, vagy az dllamformara. Ez vonatkozik
Svetozar Markoviéra is. Kiildnbdzik 4lldspontja az anarchistdkétSl és
Nietzschétdl, akik elitélték és 4tkoztak az dllamot. ..

Markovié tisztdn ldtta, hogy a politika alapkérdése az emberi szabad-
sig. Latta pedig mindezt abban a Szerbidban, amelyben még csak bonta-
kozéban volt a kiizdelem az emberi szabadsigok elemi szintjének kivivi-
saért. Erre azért volt képes, mert elsajatitotta az antropoldgia korszerl
vivmanyait, mely szerint az ember mint tirsadalmi lény a tarsadalmi
viszonyok rugdja és magva.

A tarsadalmi viszonyok magukba foglaljdk a gazdasigi, viszonyokat,
de meg is haladjak 8ket. Ezzel 8sszhangban Markovié hangstlyozza,
hogy a szabadsig nincs egyoldalian meghatdrozva. Felfogisa szerint a
szabadsdg feltételezi elsGsorban a természet feletti uralmat a technika és
a termelGeszkdz8k 4ltal, de a politikai folyamatok uralma 4ltal is és a
gazdasigi determindltsdg dtjin, amelyek nélkiilozhetetlen elemei a térsa-
dalmi fejlddés torténelmileg meghatdrozott szakaszdn. De ezenkiviil —
hangsilyozza J. Djordjevié Markovié nézeteit 8sszegezve — a szabadsig
alatt értendd az egész kisajatitdsa, az alap, a struktira és a szuperstruk-
tira kisajatitisa is. Ez tobbek kozott megkoveteli egy adott teriilet
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birdsat, amelyen végbemegy az élet és megvalésulnak a lakhatési lehe-
t8ségek. Ez val6jiban az olyan természeti meghatdrozék feletti uralmat
jelenti, mint amilyenek az éghajlat, viz, forrisok, aruk, kozlekedési és
informaltsdgi lehetdségek, s végiil azt a birtokldst, amely a virosokon
és meghatdrozott lakdteriileteken keresztiil valdsul meg.

»Ez nem jelentheti a szabadsig szabatos és kozvetlen meghatarozisat,
szogezi le Jovan Djordjevié, de a szabadsig ilyen természeti meghata-
rozisa a szabadsig megvaldsitdsit nemcsak a tulajdon és az allami in-
tézmények gyokeres megviltoztatasihoz kapcsolja, hanem az egész fold-
rajzi, tirsadalmi és politikai kérnyezethez, amelyben az ember él és dol-
gozik, beleértve a kulturdlis és mfvészeti alkotdst is, amelyre Markovié
oly nagy stlyt helyezett. Ezek a felismerések egész politikai elméletét a
szociolégidra és a megismerések egész sordra alapozzak, amelyeket a mai
kor tudominyos fejlédése bizonyit és a jelenkor tdrsadalmi tevékenysé-
gei tamogatnak, fiiggetleniil attél, hogy abban az idében, amikor Mar-
kovié nézeteit kifejtette, azok még csak lingelméji megsejtések voltak,
de amelyeket ma a marxizmus és a szocializmus él6 valdsdggd alakithat

ét b2l

Markovi¢ politikai torekvéseiben azokat a filozéfusokat fogadja el,
azokat a mozgalmakat pértolja és azon harcosokkal rokonszenvez, akik
az emberi boldogsigot és szabadsigot nem az allamban latjak, hanem a
tirsadalomban, amelynek felszabaduldsi mértéke az integrdlis ember
mint tdrsadalmi lény. Ezekben a felfogisokban mar a valédi marxiz-
mus és hatdsa van jelen, amelyet Markovié kdvetkezetesen felfogott, val-
lott és alkalmazott. Ezért, az 4j ,kommunalis” struktirira vonatkozé
politika — amelyet Markovi¢ képviselt és hirdetett — sokkal t6bb olyan
intézmények kialakitdsindl, amelyek megvéltoztatndk és részben meg-
haladndk az illamot. Szdmara ,,az illam, amely mar nem az” kulturdlis
intézmény és a kultdra intézménye is. Ilyen értelemben Markovié eld-
hirnéke az olyan onigazgatdsi tirsadalmi-politikai berendezésnek és egy
) hagyominyellenes kultirinak, amelyet a mai kor tirsadalomelmélete
és a szocialista gyakorlat széles korben mint idészerlt célul tizder ki.

Politikai elgondoldsait és elméletét Svetozar Markovié szorosan kap-
csolja a dolgozdk kultirdjinak Atlényegiiléséhez, végsé vonatkozisiban
mint a proletirforradalom szerves részéhez. Ez a hozz4allas két forrds-
bél tidplilkozik. Svetozar Markovié viszonyuldsit teljes életmlvében
allandéban kifejezi, mert a forradalomba vetett hite dllandéan arra 8szté-
kéli, hogy keresse a demokratikus és szocialista kiutat a biirokratikus és
paraszti tirsadalmi bénultsagbdl. Mdasrészt 4llandbéan azon volt, hogy a
dolgozbk t6megében, kiilondsen a munkds- és paraszttdmegekben, vala-
mint az értelmiségi ifjisidg korében meghonositja azt a modernizmust,
amely nem a divatos izlések és iranyzatok tiikroz8dése, hanem kifejezi a
torekvést, hogy az elemi kultiriat meghonositsa és kifejlessze a szé legta-
gabb értelmében. Ilyen értelemben nemcsak a szellemi, de az anyagi
kultdra kiterebélyesedéséért is kiizdotr. Tanulminyaiban és cikkeiben a
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kultira olyan egységet képez, amely tdvol 4ll minden intellektualis fi-
nomkod4stdl, s amely nem békél meg azzal, hogy a korabeli tdrsadalom
biirokratikus sotétségében hajlongjon a rendszer hatalmassigai és cen-
zorjai elétt.

A biirokratikus rendszerr8l alkototr torzképeivel és talild jellemzésé-
vel Markovié azért kiizd az elmaradott paraszttomegek kulturilis fel-
emelkedéséért, mert vildgos elbtte, hogy ezeknek a tdmegeknek, melye-
ket a burzsod rendszer ,,a tdrténelem alsé régidba taszitott és a civili-
z4cié periféridjéra sodort” cselekvden is részt kell venniiik a tdrsadalom
gyOkeres dtalakitdsdban. Viszont Markovié azt vallotta, hogy a politi-
kit és a szocidldemokriciit megvaldsitani lehetetlen, ha a dolgozé tome-
gek kulturdltsdgénak szintje nem lesz magasabb, elsésorban tdrsadalmi
tudatdnak kialakitdsival, de kulturilis intézményeinek és értékeinek
felfejlesztése révén is. Markovié mdr kifejezi azt a gondolatot, amelyet
Marx és Engels nyomdn a legkiemelked8bb marxistik napjainkig hangoz-
tatnak, hogy nem valdsulhat meg politikai forradalom a paraszttomegek
politiziciéja nélkiil, és lehetetlen egy nemzet kultirijit felfejleszteni
anélkiil, hogy a paraszttdmegek kulturdltsiga szimottevden fel ne fej-
18dj6n.

Svetozar Markoviénak a biirokrdcidra vonatkozé elemzései kora pri-
mitiv és hagyomdinyos biirokracidjit nem csak erkdlesi és tdrsadalmi-
politikai mivoltdban tirgyalja, mint nevetséges és felfuvalkodott tdrsa-
dalmi él8sk8d8 réteget. Elemzései kidomboritjdk annak ,,intellektualis
primitivizmusat és az elmaradottsig konzervilé és védelmezd erejér”,
hangstlyozza J. Djordjevié, hozziflizve, hogy noha Markovié nem
ismerhette Marxnak a biirokraciardl kifejtett nézeteit, mégis olyan ta-
1416 és lényeges 4lldspontokat fejt ki réla, hogy a mai olvaséd szdméra
lehetetlen értékes marxista szdveggylijteményt késziteni e nélkiil.

Djordjevi¢ konyvében behatéan elemez még kér kérdéskort, amellyel
kiegésziti a Markoviérdl alkotott képet. Az egyik az ifjisig kérdés-
kore. Szocioldgiai és politolégiai elemzés ald veszi az akkori ifjisigi
mozgalom politikai dramlatait és dokumentdltan bemutatja, mennyire
éretten és tudomanyosan fogta fel Markovié az ifjdsigot mint egy adott
tarsadalom rétegét. Markovicot eddig feleslegesen beskatulydztik, mint
elsbsorban ifjisigi mozgalmi embert, aki torhetetlen forradalmi jelle-
mével és meggy8z8désével harcolt azért, hogy az akkori Szerbidban gyé-
keret eresszen a szocializmus. Ez egy leegyszerisitett kép Svetozar Mar-
koviérél. Djordjevié igencsak racifol az ismert Markovié-monografidk
szerzBire, mint a polgari bedllitottsigi Jovan Skerliére vagy a marxista
Veselin Masle$ira, eziltal is, hogy felfedi, mennyire mélyedt el Svetozar
Markovié az ifjisig szocioldgiai elemzésében, de kiildndsen azaltal, hogy
tomoren és mélyrehatdan elemzi Svetozar Markovié etikai nézeteit. Igy
kiegésziil a kép réla, mert Svetozar Markovié mint etikus kevésbé volt
eddig ismert.

A szerz8 kdnyvének befejez6 fejezetei, amelyeket a tudoméinyos meg-
ismerésnek és a tdrsadalmi igazsignak szentel, részben ebbdl a szempont-
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bél vizsgilva Svetozar Markovié munkajit, de azok kapcsdn sajit né-
zeteit is kifejtve — kiilon értéket képviselnek.

Djordjevié leszogezi, hogy Markovié viszonyuldsit a valé igazhoz
els6sorban a torténelmihez vald viszonyuldsa alapjin épiti ki, igy ez az
alapfogalom nila mindenképpen dialektikus. Ilyen értelem igaznak nem
azt tekinti, ami egybevdg azzal, amit megvalésulandénak tekint sajit
elképzelései szerint, hanem azt, amit a valdsig, a tbrténelem folyamata
meger0sit.

»A valé igazsigok nem mindig népszerliek, nem is fogadjék el annak
mindig. A tirsadalom viszonyuldsa a valé igazsighoz nemcsak mércéiil
szolgdl, mennyire demokratikus és mennyi szabadsigot biztosit az adott
tirsadalom, hanem ennek a tdrsadalomnak és az azt képezd egyedek
erejét, megbizonyodottsigukat és onmagukba vetett hitiiket is bizo-
nyitja. Emiatt a szocializmusnak akkor is szitksége van az igazsdgra, ha
az ,kellemetlen”. A legkellemetlenebb igazsig is jobb a legszebb hazug-
signdl. Ez minden etikai kédex dllispontja.” — 4allapitja meg Djordje-
vié, majd hozzaflzi még a kovetkezbket: ,,Mindaddig, amig egy tdrsa-
dalomban télstlyban vannak a legkiilonbz8bb egyenlStlenségek, lehe-
tetlen teljességében szabad teret nyitni, az igazsig elStt. Marx és Lenin
ezen nézetét vallotta Markovid is.”

Svetozar Markoviénak az igazrél alkotott nézeteirdl Djordjevié ha-
sonlé kdvetkeztetésre jut, mint a politikai nézetek esetében. Markovié
nem dolgozhatta ki az igazrdl teljes és dtfogd tanitdsit, mert nem fog-
lalkozott ismeretelmélettel. De rnindig szenvedélyesen kereste az igazat
és azt kepv1se1te Elemzd, kritikai és konkrét gondolkoddsmédja alapjé-
ban igaz még akkor is, ha megallapltésax és végkovetkeztetésel nem min-
denben teljesek és hitelesek. Ez azért lehetséges ndla — allapitja meg J.
Djordjevié —, ,,mert gondolkodidsmddja alapjan marxista, forradalmi,
mentes a kétszinliségtd! és kétértelmliségektd]l, valamint a mindentudas
és apriorizmus hib4jat6l.”

Markovié viszonyuldsa a vald igazsighoz 4j gondolatok ,kitermelésé-
hez” vezetett, a munkdra és a gyakorlatra irinyul, mint az 4j gondolatok
forrisira és mértékére igaz voltuk megillapitisiban. Ez a viszonyulds
Marxnak az igazsig feltirisihoz vezetd folyamatrdl, igaz voltdnak veri-
fikaldsardl vallott nézetéhez vezet, miszerint ,csak az a j6 mddszer,
amely magiba foglalja a redlisat és konkrétat”. Ilyen értelemben a valé
igaz nem lehet elvont, hanem konkrét, illetve képes arra, hogy 1j, telje-
sebb és igazabb igazsigokat termeljen.

Jovan Djordjeviének Svetozar Markoviérdl szélé kdnyvét elsbsorban
a tirgyaldsi méd tomodrsége jellemzi. A szerz8 a marxizmus jelenkori
szintjérd] tirgyalja Svetozar Markovié gondolatviligit, méghozz4 olyan
atfogban, hogy réla teljes képet fest, nem egy 4j vonatkozdsiban mu-
tatva meg a mai olvasd szdmdira ezt a gazdag és sokoldald személyisé-
get, s egyben kiegészitve is az eddigi tudomdinyos megl4tdsokat és 4llds-
pontokat Svetozar Markoviérél.
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Djordjevié politolégidnk ,doyenje” nem csak ifjikori érzelmi kotd-
dotiségének réja le addssigit Svetozar Markoviérdl irt monografidjival,
de kora és tapasztalati bolcsessége ellenére is ifji hévvel fejezi ki
mondanivaléjit és irja le kovetkeztetéseit, hogy az feltétleniil megragadja
az olvasét. Igy monogrifidjinak olvaséja nemcsak egy igen tartalmas
konyvet, hanem élvezetes olvasminyt is kap kézhez.
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Nadezda Tomié

AKTUELNA PITANJA SOCIJALIZMA,
1981/1—3. SZAM

Aktuelna pitanja socijalizma (a Szocializmus id8szertd kérdései) elmé-
leti-politikai és tdjékoztaté jellegl folybirat, amely a Komunist Lap-
kiadé Vallalat kiaddsdban jelenik meg angol, francia, spanyol, olasz,
német és orosz, valamint kéthavonta arab nyelven is.

Az 1951-ben inditott nagyfontossagh folydirat a kiilfoldi nyilvanos-
sag tdjékoztatdsidt szolgdlja a Jugoszldv Kommunista Szdvetség, a Ju-
goszliv Dolgozé Nép Szocialista Szdvetsége és a szocialista Onigazgatds
tobbi szerveinek és szervezeteinek tevékenységérdl.

A folyéirat tobb rovatot 4pol rendszeresen. Ezekben a jugoszliviai
szocialista orszagépités problémdit taglalja, de tdjékoztat a politikai, gaz-
dasigi, tdrsadalmi és mivelddési élet kérdéseirdl, az idOszerl nemzet-
kozi eseményekrd] és az el nem kotelezett szocialista Jugoszldvia nem-
zetkdzi tevékenységérél is.

A hosszt évek alatt figyelmesen kialakitotr és irdnyitott szerkesztdi
politika eredményeképpen az Aktuelna pitanja socijalizma mint vezetd
elméleti-politikai folydirat affirmilédott a kiilféldi tudomanyos-poli-
tikai nyilvdnossdg és 4ltaldban a kiilfoldi nyilvanossig tdjékoztatasaban
és nagy tekintélyre tett szert a vildgban.

A janudri (elsd) szim Andrej Marinc a JKSZ KB Elnskségi tagjanak
Osnova buduleg materijalnog razvoja (A j6v8 anyagi fejlédésének alap-
jai) cimd cikkét jelentette meg bevezetSjében. A cikk tulajdonképpen
Andrej Marinc 1980 decemberében, a JKSZ Kézponti Bizottsdgdnak 13.
{ilésén mondotr beszédét tartalmazza, amelyben Jugoszldvia tdrsadalmi-
gazdasigi fejlédésének eszmei-politikai kérdéseir8l volt sz, az elkdvet-
kezd Stéves tervidBszakban, valamint a JKSZ ezzel kapcsolatos felada-
tair6l. A szocialista forradalomnak és a szocialista fejlédésnek kdszon-
hetBen — emeli ki a beszdmolé — a jugoszliv népek és nemzetiségek
létrehoztdk az egyenjogl népek és nemzetiségek, a kdztirsasigok és tar-
tominyok egységes kozdsségét, amelyen beliil megvaldsitottdk politikali,
nemzeti, gazdasigi és kulturdlis érvényesiilésiiket. Népeink és nemzetisé-
geinek egyenjoglsiga, testvérisége és egysége, valamint az 4ltaldnos hon-
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védelem és a tdrsadalmi Onvédelem koncepcidja Ossztirsadalmi fejlddé-
sink alkotdrészét képezik. Tito Jugoszlavidjanak a termelGerbk és az
onigazgatasi viszonyok fejlesztésében elért sikerei redlis alapot adnak
a jovdbeli anyagi és tarsadalmi fejlé6déshez és egyben alkalmul szol-
galnak, hogy biraléan, objektiven és épit6 jelleglien vizsgaljuk fe-
lil a tarsadalmi-gazdasigi fejlodésiink jelenlegi szakaszaban jelentkezd
problémakat és ellentmondédsokat, ezeknek okait és tdlhaladdsuk lehet-
ségeit a stabilizdcié irdnydba.

Cetiri decenije od ustanka u Jugoslaviji (Négy évtizede kezdddotr a
jugoszldviai felkelés) ciml rovatival a folybirat bekapcsolédott a ju-
goszldv népek e jelentSs jubileumdnak megiinneplésébe és 1981-ben min-
den szdmdban idézi a forradalmi vivminyokat és hagyoméinyokat. Az
elsé szimban Mida Rakié Kontinuitet narodnofrontovskog organizovanja
u jugoslovenskoj revoluciji (A népfrontszervezés kontinuitdsa a jugoszlav
forradalomban) cimii irdsa vonja magira a figyelmet. A Népfront, azaz
a Szocialista Szovetség altal jutott kifejezésre a torténelmi valdsig, neve-
zetesen az, hogy a szocialista forradalom Jugoszlividban az onigazgatis
legétfogobb tette volt, mint ahogy ma is eredményesen valdésul meg a
népfronttipusi szervezeten keresztiil a szocialista forradalom kontinu-
itdsa éppen azért, mert ez a szervezet alkotja az Onigazgatds legszélesebb
alapjdt és legtdmegesebb formajit.

Az Onigazgaték harmadik kongresszusinak el6késziiletei, jegyében az
1981. évi els6 szamdatdl kezdve a folydirat Uoéi Treéeg kongresa (A har-
madik kongresszus elé) cimmel 4j rovatot nyitott azzal a céllal, hogy
elméletileg hozzdjiruljon a jugoszldv szocialista Snigazgatds gyakorlati-
ban jelentkezd kulcsfontossagi kérdések megolddsihoz. Ivan Lada Savez
komunista Jugoslavije i samoupravljanje (A Jugoszliv Kommunista Sz6-
vetség és az onigazgatds) megkiséreli definidlni, mi valtozik ma a Kom-
munista Szdvetség szerepének tartalmiban, milyen mértékben vilt a
Kommunista Sz8vetség az Onigazgatdsi folyamatok bels§ mozgatderejévé,
mennyire képes megitélni egyes tarsadalmi folyamatokat, valamint
mennyire vannak még jelen a JKSZ-ben a régi tendencidk és ezek meny-
nyire jarulnak hozzid ahhoz, hogy a KSZ-ben a hatalmi magatartés ele-
mei érvényesiiljenek, azaz a sz6 hagyomdnyos ¢értelmében vett partvi-
szonyok. Ilyen értelemben vetédik fel a Kommunista Szdvetségnek a
szocialista tudat tényez8jévé, a tudominyos gondolat tényez8jévé vald
folyamatos attranszformaldsa. Ebben a rovatban kapott helyet Borisav
DZuverovi¢ Kulturni pluralizam i samoupravni interesi (A kulturilis
pluralizmus és az Onigazgatasi érdekek) ciml melléklete, amely tulaj-
donképpen részlet a nemrégiben megjelent Kultura bez granica cimil
konyvbdl. A szerz6 a témegkultira jov8jét az emberi lét egészének elem-
zésén 4t vizsgdlja. Abbdl indul ki, hogy a kulturilis forradalom a szoci-
alista tirsadalomban természetes és elmaradhatatlan kisérGje az 4ltald-
nos szocialista forradalomnak, egy 1épés az intellektudlis és fizikai
munka kozotti szakadék athidaldsiban, a munka és a szabad id8 emberi
arculatdnak kialakitasiban. Ivo Dragidevi¢ a multinacionilis korpori-
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cidk és a nemzetkdzi gazdasagi viligrend témdjival foglalkozik, amely
az id6szerl nemzetkdzi gazdasdgi viszonyok igen fontos tényezdjévé
valt. Munkéjiban a szerz6 definidlja a multinacionalis korporiciék mun-
kamédszerét és tartalmdt, ramutat keletkezésiik okaira és kifejti véle-
ményét a multinaciondlis korporicidk tdvlatairdl. Az Aktuelna pitanja
socijalizma folybirat 1981. évi elsé szdmdnak cikkei kozotr taldljuk Ha-
san HadZimerovié irdsit az egyetemek jovO6jérdl az G évszdzad kiiszd-
bén.

A folyéirat hasdbjain rendszeresen bemutatdsra keriilnek a jugoszlav
konyvkiadék 1) konyvei, valamint a népek és nemzetiségek nyelvén
megjelend legjelent8sebb folyébiratok. Az idei elsé szdm bemutatja a Tito
o informisanju (Tito a tdjékoztatdsrdl), a Delegatski sistem (Kiildott-
rendszer), a Diktatura proletarijata i sloboda — Ogled o revoluciji (Pro-
letardiktatira és szabadsig — Ivo Pajié tanulminya a forradalomrél), a
Dobodot i osnovite ekonomski zakoni wo samoupravnoto socijalisti¢ko
opSestvo (A jovedelem és a gazdasigi t6rvények alapjai a szocialista 6n-
igazgatdst tirsadalomban) — dr. A. Mivelszkit8l és a Medunarodno kre-
tanje kapitala i poloZaj Jugoslavije (A t8ke nemzetkdzi mozgisa és Ju-
goszldvia helyzete) ciml konyveket. Ez utdbbinak szerzéje M. Unkovié.

Az emlitett els6 szdm bemutatja a katonai elméleti folyéiratot is, a
Vojno Delot, mégpedig annak 1980. évi 6. szamdt, amely a fegyveres
harc stratégidjdnak volt szentelve, valamint a Kulturen Zivot (Mlveld-
dési élet) nevd, kulturdlis, mlvészeti és tdrsadalmi kérdésekkel foglalkozd
macedén folyéiratot.

Socijalisticko samoupravljanje — najvece revolucionarno demokratsko
dostignute (A szocialista Onigazgatds — a legnagyobb forradalmi de-
mokratikus vivmdny) cim{i bevezetd cikkében a folyéirat masodik, azaz
1981 februdri szdmaban a kiilfsldi nyilvdnossiggal ismertette Cvijetin
Mijatoviénak, a JSZSZK Elnoksége elndkének interjijit, amelyet a
Tanjug adott 1980. november 29-én, a koztirsasig napja linnepén, a
szabad jugoszldv koztirsasig fenndlldsinak 35. évforduléja alkalmabél.
Ez volt az els6 koztdrsasignapi iinnep Tito elvtdrs nélkiil, akinek veze-
tése alatt a part, a munkdsosztily, Jugoszlivia népei és nemzetiségei
megalapitottdk és kiépitették szocialista Onigazgatdst kozdsségiinket.

»Tito hatalmas miive — mondotta ez alkalombél Cvijetin Mijatovi¢
— vildgraszélé nagy cselekedetei szimunkra és a vildg szadmdra is tartds
utmutatéul szolgdlnak. Dolgozdink, népeink és nemzetiségeink naponta
bizonyitjék, hogy rendiiletleniil haladnak a néhai elndkiink megjelslte
tton.”

A misodik szdmban megkiilonboztetett figyelmet érdemel Edvard
Kardelj Borba za priznanje narodnooslobodilatkog pokreta Jugoslavije
(A Jugoszliv népfelszabadité mozgalom elismeréséért vivott harc) cim@
irdsa, tulajdonképpen részlet a szerzd Seéanja (Emlékezések) cimli kony-
vébdl, amelyben mint résztvev8 és szemtand allit 6rok bizonysigot az
4j Jugoszlavia megalakitdsinak kulcsfontossigi momentumairdl és a
nemzetkozi elismeréséért folytatott harcnak. Az irdst a Cetiri decenije od
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ustanka u Jugoslaviji ciml rovat tartalmazza. Edvard Kardelj Razvoj
slovenalkog nacionalnog pitanja (A szlovén nemzeti kérdés fejlédése)
ciml konyve megjelenésének 40. évforduldja alkalmibdl Vukasin Stam-
boli¢ foglalja ssze a jugoszldviai nemzeti kérdés megoldisirdl alkotott
kardelji gondolatok lényegét és jelentdségér.

A kérdésekre, hogy milyen ardnyban jirulhat és kell hogy hozziji-
ruljon a filozdéfia a jugoszliv szocialista dnigazgatdsi tirsadalom fejls-
désének hossz(i tdvd initerdiszciplindris kutatdsihoz, Boris Majer ad fe-
leletet Samoupravijanje i filozofija (Onigazgatds és filozédfia) cimi ta-
nulményaban. Ma a filozéfia, kiilondsen pedig a marxista, nem reked-
het meg a kiilonb6z8 tudominyok eredményeirdl valé elmélkedés hata-
rin. A filozéfia és a gyakorlat viszonyinak olyannak kell lennie, hogy
az a filoz6fidtél megkovetelje a gyakorlatiassigot, amivel a filozéfia
segiti a valdsigot, hogy elérje az elmélet meghatirozta nivée. A filo-
z6fia sajatsagos dialektikdjardl van sz6, amely nem azt koveteli a filozé-
fiatél, hogy gyakorlati megolddsokat javasoljon, hiszen ez a filozéfidt
a politika kiszolgaléjava degradilnid, ami nincs Osszhangban a mun-
kadsosztdly érdekeivel. Marxista filozéfidnknak még inkabb forradalmi
tirsadalmi gyakorlatunk felé kell fordulnia. A jugoszldv szocialista 6n-
igazgatdsi tarsadalom a marxista filozéfiatdl elvarja, hogy hozzédjarul-
jon az emberi lét 4j minGségeinek érvényesitéséhez, az emberi sziikségle-
tek 4j megformaldsihoz és kielégitéséhez, a kultira 4j, marxi tedridja-
nak kiépitéséhez és ezen beliil az ) mivészet, erkdles stb. kiépitéséhez.

A mivel6dési politika modelljeir6l és az uralkodd osztilyok domi-
nians gazdasigi, politikai, ideolégiai érdekeinek a kultdriban valé ér-
vényesitésér6l a februdri szimban dr. Branko Prnjat jelentetett meg
cikket a Clanci rovatban.

Ugyanebben a rovatban Zivorad Djordjevié, Aleksa Milojevié és
Stjepan Simié bemutattdk a Komunistitki pokret i inteligencija (A kom-
munista mozgalom és az értelmiség) cimll konyvet, amelynek szerzbje
Zorica Stipetié, tovabbd dr. Zivan Tanié Proletarijat izvan domovine
(Munkdsosztily a haza hatrain tdl) és Halim Mulaibrahimovié¢ Marksi-
zam i anarhizam (Marxizmus és anarchizmus) cimii kdnyvét. A folydira-
tok szemlerovatiban Nade?da Tomié 4ttekinti a Pregled cimd tirsadalmi
kérdésekkel foglalkozé folydirat 1980. évi tizenkét szamait.

A folyéirat 1981. évi marciusi szamabdl jelent8ségénél fogva a Ka no-
vim prodorima socijalistickog samoupravljanja (A szocialista onigazgatas
Gj el8retorése irdnydban) cimii bevezetd irds emelkedik ki. Az irds La-
zar Mojsovnak, a JKSZ KB Elnoksége elnokének beszdmoléjit tartal-
mazza, amelyet a Misao i revolucionarno delo Edvarda Kardelja (Ed-
vard Kardelj elmélete és forradalmi alkotdsa) témaji tandcskozédson
mondott el 1981 januir végén, Ljubljaniban. A szocializmus és ezen
beliil az 6nigazgatas épitésének 31 éves gyakorlata kétségteleniil igazolta
szocialista orszagépitésiink autentikus és eredeti tirsadalmi-gazdasigi és
politikai rendszerének értékét és erejét. A megndvekedett Onigazgatdsi
erbk, és a demokratikus kritikai tudat, a tdrsadalom és a Kommunista
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Szovetség kaderbeli, politikai és ideoldgiai potencidlja kdvetkezetes har-
cot kovetelnek a kollektiv munka és felel8sség valéra véltdsiért, az 6n-
igazgatds erdteljes fejlédéséért, amely lehet6vé teszi a dolgozdk befolyi-
sait minden tdrsadalmi szinten. Jugoszldvia szimdira az elnemkotelezett-
ség politikdja is, mint nemzetkdzi tevékenységének tartds alapja ugyan-
csak a szocialista elkotelezettség és az id@szerd nemzetkdzi problémak-
hoz val6 osztilyjellegli hozz4illas kifejez8je, de ugyanigy a legkovetke-
zetesebb kifejezdje belsé szocialista, ©nigazgatasi, demokratikus politi-
kanknak is, kiilonosen a nemzetek és a koztdrsasigok kozétti viszonyok
teriiletén, amir6l egyébként maga Edvard Kardelj is sokat irt.

Az Uoti Treteg kongresa samoupravljata rovatban, amelyrdl mar
kordbban is szé volt, a marciusi szdmban prof. dr. Aleksandar Vecié
Dobhodak i dobhodovni odnosi — nalela, ostvarivanje, problemi i per-
spektive (A jovedelem és a jovedelmi viszonyok elvei, megvaldsitisa,
problémai és perspektivdja) cimmel irt mellékletet. Blazenka Despot a
nd helyzetét targyalja az Snigazgatisban. A téma keretében kapott he-
lyet Bozna Gagovska Oblici samoupravnog odlulivanja u udruienom
radu (Az Onigazgatdst dontéshozatal formdi a tdrsult munkiban) cim-
mel megjelent irdsa is.

A fogyasztéi tdrsadalom problémdinak, mint a fejlett ipari orszagok-
ban jelentkez6 problémanak dr. JoZe Gorifar szentelt figyelmet a folyd-
irat harmadik szdmdban. A szerzé hangstlyozza, hogy a fogyasztdi tar-
sadalomban az egyetlen szempont az emberek minél nagyobb szimanak
anyagi joléte, mikdzben elhanyagoljik a tirsadalom tagjainak kulturdlis
és szellemi gazdagsigdt és tirsadalmi életszinvonaluk szdmos mds kér-
dését is.

A fejl6d8 orszdgok iparositdsinak drtjairél Tihomir Djokanovi¢ ir
abbdl a sziikségességhbdl kiindulva, hogy miel6bb meg kell véltoztatni a
nem eléggé fejlett orszigok gazdasiginak szerkezetét, mégpedig az ipar
nagyobb ardnyl részesedésével a mez8gazdasiggal szemben, amely alapul
szolgalhat a fejletlen orszigok jelenlegi kedvez6tlen helyzetének megval-
toztatasihoz a vildggazdasdgban. Felvetddik az iparositis tipusinak
kérdése: konnyli- vagy nehézipart, ami lényegesen fiigg minden egyes
orszdg sajatos viszonyaitdl és feltételeitdl, ezen beliil pedig még a demog-
réfiai tényezdtol is.

A mirciusi szdimban bemutatott konyvek és folydiratok jél illuszt-
raljak a szerkeszt8ség torekvéseit, hogy hozzdjiruljon mércius 8., a
nemzetkdzi ndnap megjeldléséhez. A folydirat bemutatja Mileva Filipo-
vi¢ Radnitka klasa i emancipacija Zene (A munkdasosztily és a n6 eman-
cipacibja) cimti konyvét, valamint a né és a csaldd tirsadalomban el-
foglalt helyével és szerepével tarsadalmi gazdasagi kérdéseivel foglalkozd
folyébirat a Zena tavalyi 4., 5. és 6. szdmat.



Cservenak Rébert

KONYVEK BARTOKROL

1881. madrcius 25-én sziiletett Barték Béla magyar zeneszerz§, peda-
gogus és népdalgydji8. Hirneve csakhamar az orszdg hatérait is tdl-
lépte. El6bb részesiilt elismerésben idegen népekt8l, mint hazdjitél.
El6bb vilt egyetemesen elismert és megbecsiilt zenészévé a vildgnak,
mint hazdjénak. Emiékezziink meg a XX. szizad nagy zenei l4ngelmé-
jének életér8], munkassigirél négy olyan kdnyv ismertetésével, amelyek
r6la, munkdssigirdl, mlveirdl szélnak.

A Gondolat Kiadé 1981-ben megjelentetert konyve: BARTOK BELA
— SZEMTOL SZEMBEN, Tallidn Tibor elismert és nagytekintélyf
magyar iré-zenekritikus, zeneért tolldbél szirmazik. Bevallom, fenn-
tartassal fogadtam a kényvet. A tartalomjegyzékbdl épp semmit, a ci-
mekbd] még ennyit sem sejtetett magarél a konyv. A megszokott el8sz6,
utbsz6 vagy szerkeszt8i hozzdszélds sem adhatott felviligositdst — nincs
benne. Minden elbitéletem szertefoszlott, ahogyan oldalrél oldalra ha-
ladtam egyre mélyebbre a bartéki viligban.

Az elsd fejezet, a zenész életének gyermekkora és koraifjisiga csak
annyibdl érdekes, amennyiben abban meglitjuk azokat a tényezGket,
amelyek tovabbi fejl6désére, személyisége megformaldsira nézve kulcs-
fontossaghak.

Ajénlatos mér itr felfigyelni a még oly sokszor elhangzé megéllapi-
tisra, amely szerint Bartdkot korai mfivészi fazisdban er8sen befolyi-
solta a mult nagymestereinek stilusa. A teljes kifejezésméd keresésének
és részbeni megtaldldsinak harcét vehetjiik szemiigyre.

A valamivel tobb mint 300 oldalon végigkisérhetjiik egy zseni élet-
utjar, bukésait, sikereit és mindezt valahogy dgy, ahogyan miiveibdl
kovetkeznek. Valamely bukés vagy siker mindig az adott munkaval ér-
tékelhetd, annak visszatiikroz8dése. Persze, kozel sem biztos, hogy a
bukds vagy a siker kiérdemelt-e. Ennél sokkal fontosabb, hogy felismer-
jik azt a jellegzetességet, amely sikeressé, illetve félresikeriiltté tette. Ez-
zel ugyanis észrevétleniil is kodzelebb keriiliink a mlvészhez. Megismerni
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egy alkotds lényegi jellemzdit, annyit jelent, mint megérteni azt, vele
rezdiilni. Ez nem okvetleniil jelenti azt, hogy egyetértiink a megszélalds
médjival vagy tartalmival, jobbik esetben ez csak a megértést jelképezi.
De legalibb a rdérzést. Az ird mindenesetre szem el8tt tarthatta, hogy
ez a raérzés ne megrizkddtatdsszerlien csapjon le az olvaséra, hanem
mint egy higgadt folyam csdrgedezzen bele a zene esszenciija létiinkbe.
Igy kevesebb a valdszinlisége, hogy visszautasitjuk.

Nem csak a ,,mérfoldkdvek” mellett 4llnak magyarazatok, kiegészi-
tések, hanem a kevésbé jelentds miivek mellett is. Ez mindenképpen
hasznosnak bizonyul, kivaltképp akkor, ha az olvasé nem ismeri a ma-
vet; igy valamelyest betekintést nyerhet a szerzeménybe. Ezek a ma-
gyardzatok még nem elemzések, ezt ne tévessziik szem eldl. Habdr néhol
részletesebbé valik, és tobbszor ki-kitér a szerkezeti, formai oldalt illetd
megéllapitdsokra, egészében véve a megfogalmazds érthetd, konnyed. Az
dtlagos miveltségli olvasét az ilyen kitér6 nem fogja kétségbeejteni.
Fontos tehit, hogy a nagykdzonség részére a szakteriilet el8sz6r mint
nem szakteriilet mutatkozzék be. Nem érdekelhet mindenkit minden —
ezze] tisztdban kell lenniink. Es ha érdekli is egy teriilet, nem feltétleniil
sziikséges az elsd taldlkozds alkalméval elriasztani t8le! Olvasminyos,
pergd stilusd konyv, amely csak orientative tartalmaz utaldsokat a szak-
teriiletrd].

Ezt a Bartbék-konyvet rendkiviil nagyra értékelem, mert mindaz a jb
tulajdonsidga megvan, amelyrdl az el6bb emlitést tettem. Ezen feliil igen
kivalé megolddsnak tartom, hogy a bartdki szellemvildg fejlédését nem
elmeséli, hanem idézi a szerz8 azon leveleit, amelyek legjobban tiikrézik
miivészi és emberi mivoltdt. Csak akkor tudjuk igazén értékelni azt
a hatalmas munkit, amelyet a népdalgylijtés adott, ha ezt maga a gylj-
t6 mondja el. Erezziik benne azt a nyugtalansigot, tiizet és vigyat,
amely magival ragadta, amikor népdalgylijteményeir8l ejt szét, vagy
azokrdl az emberekrd] beszél, akik korében szerezte a legérdekesebb pél-
dakat. Onmagunk is rddobbeniink arra, hogy igen is, ez a parasztzene
az, amely kompetens egy mivészi vildg megitélésében. Arra, hogy igazi
természetzenének fogjuk fel (ott, ahol még az) és nemzeti kincsnek te-
kintsiik, egy kultdra alapkoveként kezeljiik.

Az ir6 sajat szavaival mindezt bizonyira mds érzelmi telitettséggel
kisérve mondhatta volna el — valdszinlileg hidnyzott volna belble a
bartéki érzelmi telitettség, amely csak egy fél vildgot beutazott etnikus
egyéniségébdl sugdrzédhat ki.

Ezért is igen jellemzd és talalé a konyv cimére a ,,szemt8l szemben”
elnevezés (sorozat). Ugy tlnik, nagyon sikeres &sszedllitdst irdst kisér-
hetiink végig. Az ird jelenléte az olvasds, a torténés folyamdn éllandd,
sOt kissé taldn az a benyomdsom tdmadt, hogy & vezeti az olvasét Bar-
ték Béla mellett — sziiletésétd]l haldldig. Ott vagyunk a mivész mellett;
ha kell, a mlvész megszdlal, ha kevésbé fontos, csak haladunk mellette
és konstataljuk a tdrténteket. Nem zavar, ha egy-egy idébeli és térbeli
ugrist nem tolt ki kisér8szoveg, mert Ggy véljiik, sziikségtelen. Egész
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életiitjdn vele vagyunk, végigkisérjiik. Mikor meghal, nem szorul &ssze
torkunk. Tudtuk a véget, mert vele éltiik le életét. Térben egyre tévo-
labb keriiliink tdle, vissza a maba, de egyéniségének leple alatt és a ben-
niink felébresztett gondolatok sdlya alatt szellemileg egyre kozelebb ke-
rillink hozzd. Tulajdonképpen most mar igazan rajtunk mdlik, hogy &t
valdban eltemetjiik-e vagy most tdmasztjuk fel sajit sziikségleteinkbdl.

Azok, akik tovibb szeretnének lépni, meg kell hogy ismerkedjenek
zenéjével is. Segitségiikre lesz a Bartdk-kalauz mindabban, ami zenchall-
gatas kozben kérdésként felmeriilhet.

A BARTOK-KALAUZ: Kroé Gyérgy irta, a Zenemiikiadé gondozi-
siban jelent meg 1980-ban.

Azt hiszem, Krob nevével sokunk nem el8szdr taldlkozik, nyilvin-
valéan nem kell 8t bemutatni. Gondos zeneszakért6i munkissiga nyo-
man kiilonb6z6 tanulminyokon, kényveken, nyilvdnos ridiémisorokon
keresztiil szdmtalanszor talilkozhattunk vele. Néhidny rangos zenei ver-
seny alkalmdval a birdlé bizottsig tagjai kozott tidvdzolhettiik szdmos
kiilfsldi kollégjaval egyetemben. Mar beszédstilusa is leny(ligoz8, kevés
szoval sokra torekvd, kimért egyéniség alakjit vardzsolja elébiink, és
mindig érezziik: ha 6 beszél, veliink és nekiink beszél a végteleniil tii-
relmes oktat6 képében. A beldle kisugdrzb biztonsdg és életdrom, amely-
lyel magyardzza a zenét, a hallgatét még inkdbb magihoz, azaz a témi-
hoz lancolja.

Krod jelenléte a magyar zenei életben ma mir kulcsfontossigt, zse-
nialis egyszerliséggel fedezi fel és tdlalja ki a sokszor igen bonyolult
szellemi és zenei Osszefiiggéseket. Ebben a kdnyvben is ezt a j6 tulaj-
donsagat elvezhetjuk Soraiban ott érezziik azt a jézan Bartdkért valé
rajongast, amely még megengedl, hogy a vizsgalt eset fogyatékossigait
épp oly er8vel és hitelességgel tirja fel elSttiink, mint annak Osszes j6
oldaldt és dicséségér.

Taldn éppen ezért nem meglepd, hogy a kdnyv olvasisa kdzben tu-
lajdonképpen nem szorulunk elmélyiiltebb szaktudas igénybevételére.
Mindaz, ami ebben az esetben sziikségesnek bizonyult, nem [épi tdl az
altaldnos zenei miveltség hatirdt. Krod ezt a kdnyvet elsésorban a hang-
versenytermek emberének szdnta. Barték zenekari, szinpadi és kamara-
miveihez igyekszik bevezetéssel szolgilni. Ezeket a miveket iddrendi
sorrendben helyezi el, nem mifaji csoportositds szerint — bar lehetdség
nyilna rd —, s igy a fejl8dés 1épésrdl lépésre nyomon kovethetd. De
ezen tdl is minden tirgyalt mii pirhuzamot jelent kordbbi és késGbbi
eredetd Barték-mivekkel; ezeket a pdrhuzamokat jél kihangsilyozza.
Az olvas6 figyelmét még az ,idegen” hatdsok befolydsa sem keriilheti
el. Ezek a pirhuzamok, birmennyire is drtatlanoknak tdnnek, tulajdon-
képpen a bartbki zenei nyelvezet megértésének alapkdvei. Bimulatos
egyszerliséggel leplezi le ezeket a kapcsolatokat az olvasd eldtt.

Kro6 kalauza a kovetkezd miivekkel foglalkozik: Kossuth — szim-
féniai koltemény; Rapszédia zongorira és zenekarra (op. 1); Scherzo
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(op. 2); I Szvit (op. 3); II Szvit (op. 4); Hegedliverseny (op. poszt.);
Két arckép (op. 5); 1. vondsnégyes (op. 7); Magyar képek; Két kép
zenekarra (op. 10); A kékszakidlld herceg vira (op. 11); Négy zenekari
darab (op. 12); Erdélyi tincok; Roman népi tdncok; Magyar parasztda-
lok; A f4bél faragott kirdlyfi (op. 13); II. vondsnégyes (op. 17); A cso-
dalatos mandarin (op. 19); I. és II. szonita hegedlire és zongorira;
Téncszvit zenekarra; Falun; 1. zongoraverseny; III. vonésnégyes; 1. és
II. rapszédia — népi tdncok hegedlire és zenekarra; IV. vonésnégyes;
Cantata profana; II. zongoraverseny; V. vonésnégyes; Zene hiroshang-
szerekre, litbkre és celestdra; Szondta két zongorira és iit6hangszerekre;
Kontrasztok; Heged{iverseny, Divertimento; VI. vondsnégyes; Concerto;
Hegedl sz6lészonata; III. zongoraverseny.

Minden ml ismertet6je magiban foglalja a kdvetkez8 adatokat:

— a kompoziciés munka idejét,

— az Osbemutatd idejét,

— a muiben alkalmazott hangszerek fajtdit és szamat;

— a hozzaivetSleges idStartamit, és

— a kiadéjit.

Ezek az adatok orientdcids szerepet toltenek be, de bizonyos tdmpon-
tot nybjtanak esetleges tovabbi érdeklédés folyamdn is.

Sok olvasé talal a kényvben &j adatokat, ezek a szerzd amerikai ta-
nulménydtjinak eredményei. Tudomdnyos felsoroldsuk, valamint a ki-
meritd Barték-irodalomra valé hivatkozds ez esetben szindékosan elma-
rad. A szerz8 egyetlen célja az volt, hogy magit a mivet kozelitse
mindinkadbb az olvaséhoz és ne vonja el réla a figyelmét ezekkel a hi-
vatkozésokkal. Tolla alatt megelevenednek a szinek, formik és megfor-
méldsok. A forrdsviz iideségével és tisztasigdval érzékelteti a zenei ké-
pek és hangzdsok helyét és szerepét a kompozicidban. Indokldsait olvas-
va az az érzésiink, hogy ezt mir régéta sejtettiik, csak nem tudtuk meg-
fogalmazni. Fejtegetéseiben mindig az adott szerzemény karakterisztikus,
konnyen felismerhet6 pontjait rdgziti és ezekhez kapcsolja, mintegy
ezekhez viszonyitja a fiilnek kevésbé ismerds részeket. Vezet a kompo-
zicién keresztiil, mikdzben adott pontokon megdll, §j ismeretekkel gya-
rapit vagy visszanéz és Osszegez. Usszegezéseiben azonban folyton eldre
kacsingat, bekémlelve a kulcslyukon keresztiil lélekharangjival beharan-
gozza a jovOt is. Ezért tlinik dgy, hogy minden mondatédval koordinal.
Kiemeli az egyedenkénti djat, emlékeztet a megmaradtra, az 4llanddsu-
16ra, de figyelmeztet a megbtivé kévetkezményekre is.

Kroé médszere abbdl a meggy8z8désb8l fakad, hogy minden mialko-
tds mdgott egy darab élet 4ll, hogy minden kompozicié korinak és al-
kotdjinak kettds portréja. Els6sorban a miliveknek a hangjdt keresi, a
beléjiik foglalt vilagképer és koltdi vallomdst.

A zenével elmélyiiltebben foglalkozbk részére irddott a kér kdvetkez
kényv. A kivdnatos szakmai alaptuddson kiviil itt nem 4rt, ha a hang-
szerismeret sem idegen, de ezenfeliil is, az olvasétdl megkoveteli a foko-
zottabb tiirelmet és mélyebb elmeriilést a targykorben.
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A zene mikrovildgit ismerhetjik meg Frank Oszkar: BEVEZETO
BARTOK MIKROKOZMOSZANAK VILAGABA ciml konyvén ke-
resztiil, amelyet a Zenemiikiadé bocsdjrotr kozre 1977-ben, az akkor
még kozelgd évfordulé alkalmébél.

A Mikrokozmosz célkitlizése szerint elsésorban zongorapedagdgiai md,
de az eddiginél még szélesebb kori elterjedését nem jatéktechnikai ne-
hézségei akadilyozzak, hanem az, hogy zenei mondanivaldjit, nyelveze-
tét, kifejezési eszkozeit sok esetben még nem értik, nem érzik eléggé. A
sorozat igazan csak akkor nyeri el értelmét, ha otthonosan mozgunk
hangzisviligdban, ha a darabok ritmikai, melodikai és harméniai for-
dulatai természetessé, megszokottd valnak szimunkra. A szerz6 egyértel-
mid célja, hogy ehhez nytjtson segitséget. Olyan osszefiiggéseket, fogal-
makat vildgit meg, amelyek éppigy hozzidtartoznak a XX. szdzadi ze-
nei nyelv ismeretéhez, mint pl. a skaldk, el8jegyzések, akkordok a ré-
gebbi zene elméletéhez. Kiilon fejezetek foglalkoznak a ritmika, melo-
dika, egyiitthangzds, formdlds kérdéseivel, emellett kb. 40 darab komp-
lex elemzésére is sor keriil, hogy a zenei eszkdz6k egymdsra hatdsit, a
mi egészébe vald beilleszkedését jobban megfigyelhessiik.

A Mikrokozmoszban megtaldlhatjuk mindazokat a ritmikai, melodi-
kai, egyiitthangzasi és formai elemeket, amelyek Barték késobbi stilusit
jellemzik. Az elméleti fejtegetések nem térnek ki minden darab Osszes
ismertetSjegyére. A jelenségek magyardzata, a kivalasztott darabok elem-
zése csupan inditék kivdn lenni az 6nillé vizsgilédas szdméra. Ezzel a
bedllitdssal is azt szeretné érzékeltetni, hogy a hat fiizetb6l all6 sorozat
zenei atomokbdl osszedlld teljes viligkép.

Két nagyobb egységre oszthaté fel a kdnyv. Az elsé rész az altalanos
jegyekkel foglalkozik, amely 4 fejezetet foglal magiba. Az 1. fejezet
anyaga a ritmika, amelyben helyet kap a tempd, az iitemfajtak, a sily-
viszonyok megbomldsa, egyéb ritmikai jellegzetességek és az 4ltaldnos
nyelvi sajitossigok megvitatdsa. Kiilonosen érdekes az a rész, amelyben
felvdzolja a Mikrokozmoszban taldlhaté népi és nem-népi ritmusokat
kiemelve azok hovatartozésat.

A Mikrokozmosz darabjainak hangkészletét, dallamfordulatait, hang-
nemi felépitését a ritmikdhoz hasonléan elsdsorban a darabok stilusa
hatirozza meg. A népzenei és miizenei stilusok sokrétlisége a melodika
terén is érvényesiil. Bartdk itt is nagyszabasi szintézist teremt, a zene
tobb évszdzados eredményeit foglalja Sssze. Megtalaljuk itt a legdsibb,
2—3 hang ismételgetésébdl allé képleteket, a pentatdnia és a diatonikus
hangrendszer médusait, az egzotikus népzenék kiilonleges hangsorait, az
oktdv mesterséges felosztdsin alapulé distancia-skildkat, a kromatika
kiilonb6z8 megjelenési formdit. Alapos elemz6 munkira van tehat sziik-
ség, hogy tdjékozddni tudjunk. Firadozdsunk azonban nem lesz hidba-
valé, mert a hangnemi rend, a tonalis silypontok felismerése jelentSsen
megkdnnyiti a Mikrokozmosz darabjainak 4ttekintését, zenei mondani-
valdjuk megériését. Ebben a fejezetben részletesen megvilagitja a kovet-
kezd zenei fogalmakat: Utnél kevesebb szomszédos hang, Pentachord,
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Diaténia, Pentaténia és szelvényei, kiilonleges hétfokisidg Distancia-
skaldk, Kromatika, Tiikorszimmetria, Centrumhang, Bitonalitds, Ten-
gelyrendszer (fejezetcimek).

A zeneelemzés sokrétliségét és igazi nehézségeit talan a két utolsd fe-
jezetben tudjuk majd érzékelni. Az egyiitthangzés kérdését mar a II.
fejezetben is érinti a szerz6, hiszen a hangnem megallapitdsa csak a sz6-
lamok kozotti osszefiiggés ismeretében lehetséges. Ebben a III. fejezetben
a polifon és homofon egyiitthangzas kiilonb6z6 fajtdival, a kontrapunk-
tikus szerkesztés mddjaival, hangzattipusokkal és akkordflzérekkel, zar-
latokkal foglalkozik.

Végiil az altaldnos rész IV. fejezetében a formaldssal és motivumfej-
lesztéssel foglalkozik. Valéjiban az olvasé itt mir rég a zeneelmélet-
gyakorlat mélyvizeiben dszik. Csak egyediil a tiirelme és joszidndéka
tarthatja vizen. A szerz6 mindent megtesz, hogy a lehetd legértelmeseb-
ben adja kdzre gondolatait, azonban az olvasé tiirelmes ,,bogariszgatdsa”
nélkill minden igyekezete céltalan.

A konyv misodik részében a Mikrokozmosz 38 darabjit elemzi rész-
letesen. Mivel az V. és VL. fiizet nagyobb terjedelmli el6adasi darabjai-
nak részletes elemzése kiilén tanulminyt igényelne, az V. fiizetb8l csak
4, a VI. fiizetbSl pedig csak 2 darab bemutatdsira keriilt sor.

Ha az elébb Frank kdnyve a mélyvizbe vitte az olvasét, akkor Kar-
pati Janos BARTOK KAMARAZENEJE most egyenesen aknamezdre
viszi. A szerencse az elsd esetben az, hogy Frank tszégumit dob utdna,
mig Karpati detektort nyom a kezébe. Ez a két szimbolikus eszkdz ké-
s6bb életfontossigiva valik, f6leg amikor mar az erd, tiirelem fogytan.
Nem véletleniil hasonlitottam Karpati kdnyvét aknamez6hoz. Személyes
meggy6z6désem alapjin ugyanis mind elemzésre, mind megértésre nehe-
zebbnek tartottam a zenekari-, kamaramiiveket. Abbél indultam ki,
hogy a zongordzé két kéz egymashoz vald viszonyinak korldtait a ter-
mészetes korlat, fizikai lehetetlenség trvénye szabja meg. Ugyanakkor,
mér a kamaraegyiittes hangszerei koz6tt sem 4ll fenn a hatir ebben az
értelemben. A hangzis szélesebb skaldjat tapasztalhatjuk, az egyes szd-
lamok gyakorlatilag egymdst6l teljesen fiiggetlen vonalvezetésben mo-
zoghatnak. Formai el6nyokkel is rendelkezik, bar ez most kevésbé jel-
lemzS. A hangzis, a ritmika, a meléddia teriiletén tud aknamezbre csa-
logatni. A detektor tehit mindenképpen jél jon.

Barték vondsnégyesei kozponti helyzetliek az életméiben. Egy-egy
ilyen mlben nem csak a hangzds, felépités rafinalédik; végsd esetben
mindig felfoghatd, mint az el6z8 periodikus kitisztuldsa, rafindlt valto-
zata. Ezek a mivek adjik meg egyben azokat az egyedi hangokat is,
amelyekbd] késébb a tovabbi dtvonal kibontakozik.

A konyv igazdn jol sikeriilt szintézise, Gjrafogalmazisa az ezt megels-
z6 vondsnégyes-tanulminyoknak és az djabban feldolgozott kamaraal-
kotdsoknak. Szdmtalanszor bizonyitott tény, hogy a legkomplexebb
elemzések sordn sziikséges a pirhuzam megvondsa mis szerz8k miivei és
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egyazon szerz8 mivei kozétt. Ez az oldal igen kimunkalt formdban je-
lentkezik itt is. Az elemzések, mint a fent targyalt kdnyvben is, egy 4l-
taldnos Osszefoglaldbdl és egy részletes konkrét-ml-elemz8 részbdl all-
nak. Gyakorlatilag tehat ez a konyv is két nagyobb egységre tagolddik.
A Mikrokozmosszal érdemes lesz olvasis kozben 6sszehasonlitani, mi
t6bb sok olyan teriilet egyezését fogjuk benniik felfedni, amelyek elsb
latdsra aligha tartoznak egybe. A Mikrokozmosz elemeinek egy része
térvényszerlen jelentkezik a kamaramiivekben éppen atomi szerepiiket
igazolva ezzel. A folismerés, akdr mis segitségével, akir oner6b6l, min-
dig 4j er6t adhat a tovabbi munkahoz. A két konyvben felettébb &ssz-
pontositanunk kell az dltaldnos részre, ugyanis ott rakjuk le vizsgild-
dasunk elméleti és vizudlis-médszertani alapjait.

A Mikrokozmosz konkrét mielemzéseit8l eltéréen a2 kamaramielem-
zések, mint mdr emlitettem, jéval tobb befektetést és odaadast igényel-
nek az olvasétdl. A kamaramiivek szélesebbek minden tekintetben.
Ugyelniink kell arra, amennyiben el6tte a Mikrokozmosszal foglalkoz-
tunk (a sorrend ajinlatos), hogy a kamaraelemzések alkalmival ne té-
lozzuk el az aprézdst, mert gyakran, teljesen indokolatlanul a részletes-
ség ingovanyaba vesziink. Jobb egy-egy részletkérdést inkibb megvila-
szolatlanul hagyni, mintsem a miniatiirizalds kovetkeztében elveszteni
az ,egész” jelent8ségét és szerepét. Nagy formdkrdl 1évén szé, elényds
ezt szem el6tt tartani, mert egy forma dnmagiban is mindig alapinfor-
méciéval bir.

Az ismertetett négy kdnyv szép, kerek egész élményt nydjthat annak
az olvasénak is, aki jirtas a zenében, de alkalmas megvéilasztdssal an-
nak is, aki csak szereti a zenét — hallgatni. Mig az els§ kettd tdjékoz-
tatd, de szérakoztatd jellegl is, addig az utébbi kettd mir messze a tan-
konyv szerepét tolti be. Azok részére ajinlom tehdt, akiket a zene belsd
magva, lavdja érdekel mar, akik firadtsigot nem érezve fedezik fel egy-
mds utdn a legértékesebb lelGhelyeket.
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A FORUM MARXISTA KONYVESBOLTJANAK
TAJEKOZTATOJA

SZERBHORVAT NYELVU
KONYVEK

A forradalom évforduléja jegyében

DRUG TITO
Tarsult kiadék, Bgd, 1980.
1100 — din.

Maclean: TITO
Mladost, Zgb, 1981.
520 — din.

SVET O TITU — JUGOSLAVIJA
O TITU

Komunist, Bgd, 1980. I—II

1120 — din.

TITOV KUMROVEC
Spekuar, Zgb, 1980,
700 — din.

»ZA MIR” SOROZAT
— MARSAL MIRA

500 — din.

— TITO—CHURCHILL
65C — din.

— NE STALJINIZMU
450 — din.

— TITOVIM PUTEM
450 — din.

— POTPISANO TITO
Globus, Zgb, 1981.
450 — din.

Basta: RAT JE ZAVRSEN SEDAM
DANA KASNIJE

Tarsult kiadék, 1980,

500 — din.
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Dedijer: DNEVNIK I—II1
Liburnija—Mladost, 1981. I—III
2000 — din.

Colakovié: KAZIVANJE O JEDNOM
POKOLJENJU

Tarsult kiadék, 1980. I—III

1300 — din.

Jeremié: LJUDI SREMA U RATU
I REVOLUCI]JI

Institut za istoriju, 1981.

120 — din.

Markovi¢: RATNI DNEVNICI
1941—1945

Vuk Karad%ié, Bgd, 1981.

120 — din.

Milovanovié: VOJNI PUC
I 27. MART 1941

Sloboda, Bgd, 1981.

800 — din.

Nikoli¥: KORIJEN, STABLO,
PAVETINA

Liber, Zgb, 1981.

800 — din.

Veselinov: SVI SMO MI JEDNA
PARTIJA

Institut  za istoriju. 1981.

300 — din.

VOJVODINA 1943
Institut za istoriju, 1980.
250 — din.



Mai marxista elmélet

MARKSIZAM I SAMOUPRAVNO
SOCIJALISTICKO DRUSTVO
I—I111

— Marksistitka teorija druftva

— Produkcioni odnosi socijalistikog
samoupravljanja

— Polititki sistem socijalisti¢kog
samoupravljanja

Delta press, Bgd, 1981.

1200 — din.

»NOVI SVIJET” SOROZAT

Bronowski: OSJECA] BUDUCNOSTI

450 — din.

Duverger: JANUS, DVA LICA

ZAPADA

480 — din.

Freeman—Jahoda: BUDUCNOST
SVIJETA

550 — din.

Gouldner: ZA SOCIOLOGIJU

520 — din.

Touraine: POSTINDUSTRIJSKO
DRUSTVO

480 — din.

»PROMETE]” SOROZAT

Bernstein—Bonomi— Jaures—
Struve: REVIZIONIZAM

450 — din.

Buharin: TEORIJA HISTORIJSKOG
MATERIJALIZMA

450 — din.

Kardelj: SOCIJALIZAM 1
DEMOKRACIJA

600 — din.

Mao Ce Tung: KINESKA
REVOLUCIJA 1 SOCIJALIZAM

650 — din.

Marx—Bernstein—Buharin:
TEORIJA SLOMA

600 — din.

Sorel: REVOLUCIJA I NASILJE

Globus, Zgb, 1981.

450 — din.

Sultanovié: DRUSTVO, ELITE I
TEHNOKRATIJA

Veselin Masleda, Szarajevé, 1981.

250 — din.
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Filozdfia, szocioldgia, esztétika

From: 1ZBOR 1 DELA

— Anatomija ljudske destruktivnosti
— Autoritet i porodica

— Covjek za sebe

Imati ili biti

Kriza psihoanalize

S onu stranu okova iluzije
Umijeée ljubavi

Velidina i granice Freudove misli
I—IX 3000 — din.

HEGELOVA DESNICA
Veselin Maslela, Szarajevd, 1981.
600 — din.

Moravski: MARKSIZAM 1 ESTETIKA
I—-I1

Pobjeda, Titogrid, 1981.

600 — din.

UVOD U NIETZSCHEA
Centar za kult. djel. Zgb, 1981.
250 — din.

Munkdsmozgalom, JKSZ

HRONOLOGIJA RADNICKOG
POKRETA I SKJ 1919—1979 I—IlI

Narodna knjiga

3000 — din.

Mali: SOCIJALISTICKA
AUTONOMNA POKRAJINA
VOJVODINA

Centar PK SKV, 1981,

300 — din.

U SAMOUPRAVNO]J AKCIJI
Centar PK SKV, 1981.
180 — din.

ZA XKOMUNISTICKU
ORIJENTACIJU

Marksistitko studijski centar CK SK

BiH

100 — din.

Onigazgatds

Kolari¢—Kostié—Stefanovié:
OSNOVI ORGANIZACIJE

Rad, Bgd, 1981.

270 — din.



Koraé: SOCIJALISTICKI
SAMOUPRAVNI NACIN
PROIZVODNJE

Komunist, Bgd.

1 260 — din.

IT — 450 — din.

PRVO JUGOSLOVENSKO
SAVETOVAN]JE DRUSTVENIH
PRAVOBRANILACA
SAMOUPRAVLJANJA

Grafosrem, 1981.

220 — din.

SAMOUPRAVLJANJE U

JUGOSLAVIJT 1950—1980
Privredni pregled, Bgd, 1981.
300 — din.

TRECI KONGRES
SAMOUPRAVLJACA
JUGOSLAVIJE — DOKUMENTI

(szerbhorvit és magyar nyelven)

eléfizetési ar: 600 — din.

Oktatas, mivelodés

Bezdanov: KONGRESI KPJ/SK] O
VASPITANJU I OBRAZOVAN]JU

Gondolat

50 — din.

Letié: UJEDINJENE NACIJE 1
VASPITANJE MLADIH

Gondolat

50 — din.

Pavlovi¢é: UNESKO —
OBRAZOVANJE I NAUKA

Gondolat

50 — din.

Potkonjak: OBRAZOVANJE U SAD,
KANADI I V. BRITANIJI

Gondolat

50 — din.

IDEJNE OSNOVE OBRAZOVANJA
Gondolat
50 — din.

TITO O VASPITAN]JU
I OBRAZOVAN]JU

Gondolat

50 — din.
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KARDELJ] O VASPITANJU
I OBRAZOVAN]JU

Gondolat

50 — din.

VLAHOVIC O VASPITAN]JU
I OBRAZOVAN]JU

Gondolat

50 — din.

MILENTIJE POPOVIC O
VASPITANJU I OBRAZOVANJU

Gondolat

50 — din.

Stojakov: EFIKASNOST
MARKSISTICKOG
OBRAZOVANJA

Centar PK SKV, 1981.

250 — din.

Emlékezések, monogrifidk, lexikonok

BlaZevié: MEMOARI I—IV
Mladost, Prosveta, Svjetlost
1700 — din.

LEKSIKON NOR 1941—1945 I—II
Narodna knjiga — Partizanska knjiga,
Bgd, 1981.

2200 — din.

Kissinger: MEMOARI I—II
Mladost, Zgb, 1981.
1600 — din.

Petrievié: Dr. RIBAR
Globus, Zgb, 1981.
600 — din.

Vukmanovié: BORBA ZA BALKAN
Globus, Zgb, 1981.
560 — din.

MAGY AR NYELVU KONYVEK
A Forum kiadvinyaibél

Josip Broz Tito USSZEGYUJTOTT
MUVEI I—X
1420 — din.

Tito: AZ ALTALANOS
HONVEDELEM ES A NEMZETI
UNVEDELEM

400 — din.



TITO, A HADVEZER
150 — din.

TITO A NEMZETI KERDESROL
400 — din.

Kardelj: A JUGOSZLAV
KOMMUNISTA SZUVETSEG
400 — din.

A SZOCIALISTA UNIGAZGATAS
JUGOSZLAVIABAN
300 — din.

A JKSZ KB X. ULESE
80 — din.

A JKSZ XB XIII ULESE
100 — din.

AZ UNIGAZGATOK III.
KONGRESSZUSA
elbfizetési 4r: 600 — din.

IDEGEN NYELVU KONYVEK
J. B. TITO MUVEIBOL

A FORRADALOM PARTJA

(angol, spanyol, orosz és némer nyel-
ven)

250 — din.

AZ ELNEMKUTELEZETTSEG —

AZ EMBERISEG JOVOJE
(ang., fr., sp., ném., orosz, olasz)
250 — din.

A JKP HARCA ES FEJLODESE A

KET VILAGHABORU KUOZOTT
(ang., fr., sp., ném., orosz, olasz)
200 — din.

A JKSZ FORRADALMI HARCANAK
60 EVE (ang.)
100 — din.

AZ ELNEMKUTELEZETTSEG
TORTENELMI KOLDETESE
(ang., fr., sp., ném. orosz, olasz)

60 — din.

Egyéb kiadvinyok
TITO TORTENELMI DUNTESEI

(ang., fr., sp., ném., orosz, olasz)
250 — din.
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Kardelj: NEMZET ES
SZOCIALIZMUS

(ang., sp., ném.)

250 — din.

Kardelj: A TARSADALMI
TULAJDON ELLENTMONDASAI
A SZOCIALISTA
TARSADALOMBAN (ang.)

250 — din.

SZOCIALISTA UNIGAZGATAS
JUGOSZLAVIABAN —
ALAPFOGALMAK TARA

(ang., sp., ném., orosz)

250 — din.

Grlickov: AZ ELNEM-
KOTELEZETTSEG ES A
SZOCIALIZMUS MINT
VILAGFOLYAMAT

(ang., fr.,, sp.)

30 — din.

Dolanc: A JKSZ A SZOCIALISTA
UNIGAZGATAS RENDSZEREBEN

(ang., fr., sp., ném.)

40 — din.

Kardelj: AZ ONIGAZGATAS ES A
POLITIKAI RENDSZER

(ang., sp., ném., orosz)

250 — din.

Kardelj: A SZOCIALIZMUS ES A
HABORU

(ang., fr., ném.)

60 — din.

Kardelj: AZ ELNEM-
KOTELEZETTSEG TORTENELMI
GYUKEREI

(ang., fr., sp., ném., orosz)

60 — din.

Kardelj: TUDOMANY ES
TARSADALOMBIRALAT

(ang. sp.)

250 — din.

Kurtovié¢: AZ EGYHAZ ES A
VALLAS AZ UNIGAZGATASU
TARSADALOMBAN

(ang., sp.)

200 — din.

A JKSZ PROGRAMJA

(ang. fr., ném., orosz, sp.)

200 — din.
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