létiink












letlink

TARSADALOM, TUDOMANY, KULTURA

XI. évfolyam, 1. szdm, 1981. januidr—februir

»Nem az emberek tudata az, amely létiiket,
hanem megforditva, tirsadalmi létik az,
amely tudatukat meghatirozza.”

Karl Marx: A politikai gazdasigtan birdlatdhor
Fl8sz4. 1859.

< Forum Koényvkiadé, Ujvidék



Szerkesztd bizottsdg

Aroksz4lldsi Borza Gyongyi szerkeszt8
Ing. Bacsi Sindor

Bézsé Istvan

Fehér Kélmén

Fejbs 1. Istvin

Gabrié-Molnir Irén

Dr. Gydre Kornél f8szerkeszt8-helyettes
Illés Lajos miiszaki szerkesztd

Dr. Matkovics Jézsef

Borislav Martin magiszter

Dr. Rehdk Liszlé £8- és felelds szerkes:t8
Szilégyi Gibor

Szérad Gyodrgy magiszter

Dr. Téth Lajos

Dr. Virady Tibor

SzerkesztGi tandcs

Apré Liszlé

Dr. Balla Ferenc
Borza J6zsef

Csonti Jdnos

Dr. Gyiire Istvan
Foldessy Liszlé

Franc Lajos

Gere Terézia

Gutdsi Miklés

Dr. Jankovics Jézsef
Kelemen Dezsd

Dr. BoZidar Kovadek
Borislav Martin magiszter
] Dr. Mirnics Jézsef |
Vladimir Popin

Dr. Rehdk Liszlé
Szildgyi Gabor
Szirovica Antal

Dr. Teleki Gyérgy
Téth Istvédn, a tanics elndke
Dr. Vajda Jézsef
Zrili¢ Ilona

Szerkeszt8ségi titkir
Terényi Zséfia

A fedblapot
Sifriny Imre és Szildgyi Gdbor tervezték

Késziilt a Forum nyomd4jdban, Ujvidéken

A szim kéziratinak leadisi ideje 1980. december 1.
Megjelent 1981. februar 1.

YU ISSN 0350-4158



Rajcsan Istvan
Jovan Dordevié
Neca Jovanov

Hajnal Katalin

Jelena Bandin

Kowvics Teréz
Laki Laszlé

Szillésy Vigé Liszlé

Nagy Laszlé

Danilo Kecié
Hegediis Antal

Branko Prnjat

Rebhak Lidszlo

Mészdros Sandor

Rebak Laszlo
Gabri¢é Molndr Irén

Sz6llésy Viagé Laszlé

Stangl Eleondra
Stangl Eleonéra
Tét Bagi Edit

Szilagyi Karoly

L

TARTALOM

A Szocialista Szovetség, az Snigazgatdsi érdekek pluralizmusa,
valamint a tomegtdjékoztatdsi eszkozdk szerepe és fejl6dése
Kardel; gondolatainak tiikrében 7

Alkotminyossig és tdrvényesség 19

A szocialista 4llamnak az id8szerli jugoszliv tirsadalomban
jelentkezd problémdi — a szerzd nyilt pirbeszéde 32

A jovedelemi viszonyok fejlédésének 4rtekintése a tdrsult mun-
kdban, kiilonds tekintettel a vajdasigi tdrsultmunka-szerveze-
tekre 59

A kozds szolgdlatok dolgozbdi kodzdssége megalakitdsdnak ¢dr-
sadalmi-gazdasigi és elméleti alapja 66

A fiatalok szabad ideje Vajdasigban 79

Kisiparosok ipari kornyezetbe valé beilleszkedésének nehézsé-
gel 92

A modell mint pedagdgiai kategdria 108

Mihely

A felndttképzés probléméii Szabadkin 121

Jelen és mdlte

A JKP VI. tartominyi értekezletének torténelmi jelentd-

sége 131

A bicskai jobbagyok a tdrék hédoltsdg végén (1660—1680)
147

A kulturdlis éler monopolizmusa 170

Szimpozion

A szocialista Jugoszldvia erdfeszitései a nemzeti kisebbségek
helyzetének nemzetkdzi szintll rendezése. érdekében 191

A JKP tartominyi szervezete VI. értekezletének 40 éves
évfordulbja 193

Kényv- és folydiratszemle

Santiago Carillo az eurokommunista stratégidrél 199

A Szocialista Szdvetség idbszerli feladatai 209

A gyermekpszicholégiitél 2z antipszichidtridig (Biblioteka Psi-
ha, Naprijed, Zigrib, 1980.) 212

Az Opredjeljenja folydirar 1980. évi oktdbei szima
A Nale teme cimfi folybirat 1980, évi 7—8. szédma
A Marketing folybirat 1980/3 szédma 226

A Forum Marxista Koényvesboltjinak tdjékoztatéja — 1981.
januir—februir 232

A LETUNK X. évfolyamdnak (1980. évi) témakdr szerinti
tartalomjegyzéke 239

223
226






Rajcsdn Istvan

A SZOCIALISTA SZOVETSEG, AZ ONIGAZGATASI
ERDEKEK PLURALIZMUSA VALAMINT A
TOMEGTAJEKOZTATASI ESZKOZOK SZEREPE ES
FEJLODESE KARDEL] GONDOLATAINAK
TUKREBEN

Kardelj a Szocialista ©nigazgatds politikai rendszerének fejlodési
irdnyelvei cimi tanulminydban stratégiai fontossigi feladatnak tartja
rendszeriink felkészitését arra, hogy lehet6vé tegye a tdrsadalom szo-
cialista jellegét elismerd valamennyi tirsadalmi erd kifejezésre jutasit,
valamint a dolgozdk ©nigazgatisi helyzetének biztositdsit.

A demokratikus szocialista Snigazgatds fejlodésében Kardelj el8ira-
nyozta a demokratikus eszmei és politikai szervez8dés differencialt for-
miinak sziikségességét, amelyek politikai monopdlium nélkiil fejlédnek
majd. Ugy vélem, nemcsak egészen Gj formdkrél van szb, hanem azok-
rél a mir meglév8 formakrél is, amelyek alkalmasak a szocialista 6n-
igazgatds demokratikus alkatdnak kifejezésére. A Szocialista Szdvetség
éppen ebben az irdnyban véltozik, valtozdsiban pedig igen nagy sze-
repe van a tSmegtdjékoztatdsnak.

Témank kapcsidn ebbdl a szemszogb8l kellene megvildgitani és érté-
kelni, hogy meddig jutottunk a Szocialista Szdvetség, a sajtd, radib és
televizié fejlesztésében.

1.

A jugoszldv gyakorlatban a szocialista forradalom t&megességénél
fogva, & mert a szocidlis véltozdsok, a nemzeti egyenranglsig és az
orszdg fiiggetlenségének kérdését tekintve a széles néprétegek érdekeire
tdmaszkodott, kezdett8l fogva, vagyis a t8kés viszonyok megsziinteté-
sével pirhuzamosan teret nyitott a dolgozé tomegeknek kozvetlen ér-
dekeik kifejezésére. El6szor a munkdsdnigazgatds, késébb pedig az on-
igazgatds a tirsadalmi élet minden teriilevén fokozatosan ugyancsak
teret nyitott a dolgozék és polgirok érdekeinek érvényesitésére.

El6rebocsitandm, hogy mi mir nem az Onigazgatdsi érdekek sokféle-
ségén alapuld szocialista Onigazgatisi demokricia kezdeti stddiumdban
vagyunk. A tirsadalmi életnek azokra a vizeire eveztiink, ahol az on-
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igazgatdsi érdek mindink4dbb, mind erdteljesebben szembeszegiil a kii-
16nb6z8 eredetl és a kiilonbdz8 szocidlis gydkerekbdl tdplilkozé mo-
nopolisztikus torekvésekkel. Kiilondsen nagy az elbrehaladds a dolgo-
z0k kozvetlen érdekeinek kinyilvinitdsidban: a személyi jovedelem el-
osztisiban; az egymis kozotti jogok és kotelezettségek meghatdroza-
siban, a tirsult munka szervezeteiben; az eszkoz- és a munkatdrsitis
teriiletén; az alapvetS életfeltételek megteremtésében, a helyi kozosségek
és szélesebb tirsadalmi kozosségekben; a lakdspolitikidban; az oktatds-
ban és mivel6désben stb.

Manapsig olyan nézetek is elhangzanak, hogy az ©Onigazgatdsi ér-
dekek sokféleségének erdteljes kifejezésre juttatdsa és konfrontdléddsa,
valamint ezeknek lasst iitem(i egybehangoldsa szdmos gazdasigi nehéz-
séget, egészségtelen egymds kozdtti viszonyokat és egy bizonyos tdrsa-
dalmi labilitdst okozott.

Semmi szitkség arra, hogy eszményitsik a jelenlegi helyzetet és a
szocialista Onigazgatds demokricidjinak jelenlegi fokdt. A tdrsadalmi
élet egyfel6l a polgari értékrend, misfel8l az etatista tudat maradvi-
nyaival van megterhelve, ami politikai gyakorlatunkban gatléan hat
az Onigazgatisi érdekek egyeztetésekor.

Az Onigazgatasi érdekek pluralizmusa, dialektikus egysége és ellen-
téte valbjidban tirsadalmi fejl8désiink mozgatdereje, nem pedig féke-
z8je. Ezért Ggy vélem, hogy a tirsult dolgozdk — és 4ltaldban polgi-
rok — autentikus érdeke még mindig nem jut kell6képpen kifejezésre,
mert elfojtjdk vagy manipuldlnak vele a kiilsnféle egyéni és csoport-
tulajdoni, a biirokratikus érdekek hordozéi, akik arra torekszenek, hogy
megkaparintsdk a monopdliumot a dolgozék érdekeinek képviseletében.

Amikor az Onigazgatdsi érdekek egyeztetésének szdmldjira elhangzott
birdlatok és fenntartds okait keressiik, szinte minden esetben az egység
fogalmdnak biirokratikus és dogmatikus értelmezésével talédlkozunk.
Egyesek szemmel lithatéan nem tudnak belenyugodni, hogy az onigaz-
gatdsi érdekek sokfélesége objektive létezik. Ezért ki kell mondani azt
is, hogy az érdekek sokféleségének el nem ismerése csak latszdlagos
egységet és tirsadalmi nyugalmat teremt, valdjiban pedig a meglévd vi-
szonyokat tartdsitja. A szocializmus épivésének tSrténelmi gyakorlata
azt bizonyitja, hogy az egyOntetliséget csak ideiglenesen és erls nyo-
méssal lehet fenntartani. Erre azonban mi sohasem torekedtiink.

Arra a kérdésre, hogy milyen mértékben jut kifejezésre ez a sokféle-
ség és sokrétliség a kiildottrendszerben és a tomegtdjékoztatdsi eszko-
zOkben, rovid a valasz: nem eléggé. Tudjuk példiul, hogy a munkds-
osztilyon beliil is vannak Ossze nem hangolt érdekek a szakképesités
fokozatdtdl, a munka szerinti elosztdstdl és az ipari 4gazatoktdl fiig-
gden. Ugyanigy ellentét mutatkozik még a dolgozd tdmegek egyes
rétegei kozott, és ezzel csak ritkan foglalkozunk tdjékoztatdsunkban.
Emellett kiilonbségek mutatkoznak a gazdasigi fejlédés iitemében, vala-
mint a mivel8dés, az oktatds, a tudominy és ideoldgia fejlédésének
meghatdrozisiban. Ezek a kiilonbségek a legtobb esetben nem lépik ttl
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a szocialista tirsadalomépités és a szocialista Onigazgatds kereteit, de
egyre inkdbb kifejezésre jutnak az Onigazgatdsi gyakorlatban. Sajnos, a
sajto, a radid és a televizié nem foglalkoznak veliik még tiizetesen.

Nyilvédnvalé, hogy az érdekek kinyilvanitisiban és egyeztetésében
megrazkddtatdsokra is sor keriil, s6t olykor egyéni drdmdknak is tandi
lehetiink, s kozben az egész folyamatra nyomdst gyakorol a kispolgari
individualizmus, a csoporttulajdoni egoizmus, manipuldlnak a dolgo-
z6kkal és a dolgozdk érdekeivel, egyesek a sajat érdekeiket altaldnos és
kozds érdekként igyekeznek feltiintetni stb. Mindebben egyének vesznek
részt, de nemcsak azok, hanem termelési egységek, tarsultmunka-szer-
vezetek, munkaszervezetek egy-egy ipari 4dgazaton beliil lokalis tdrsa-
dalmi kozosségek, de még kodztirsasigok és tartominyok is.

Térsadalmunkban nagyszdmi — az érdekazonossigon alapulé —
kozosség van, ezek mindegyike igyekszik a sajit érdekeit érvényesiteni,
a leggyakrabban a mas kozosségekkel torténd megbeszélés alapjan, de
néha mds kozosségek érdekeivel ellentétben is. Ez azonban nem ok ar-
ra, hogy az effajta ©nigazgatdsi gyakorlatot fenntartdssal fogadjuk,
vagy megsziintessik. Arrdl van csupdn szd, hogy egyel6re még vajidik
egy Ujfajta szocialista onigazgatdsi demokricia megteremtése, amelyet
bonyolult koriilmények kdzepette, viszonylag gyenge anyagi alapon, az
emberi tudat és viszonyok miltbeli hagyominyainak terhe alatt igyek-
sziink elérni.

Hogyan affirmalni ezt az 0j onigazgatdsi demokrdciit és annak fo-
lyamatait, hogyan birdlni fogyatékossigait, egy helyben topogisit,
amelyet még sokdig nem tudunk kikiiszobdlni? Ez képezi tomegtéjékoz-
tatdsunk egyik legf6bb kérdését.

Kiilondsen fontos ez ma, amikor kifejezettebben jelentkezik az on-
igazgatdsi demokricia birilata a technokrata, a dogmatikus és anar-
choliberalista er8k részérél. Mi nem konfliktusmentes tirsadalmat épi-
tiink, amelynek felszine alatt politikai elégedetlenség pardzslik. Konf-
liktusmentes tarsadalom csak a biirokratik fejében létezik, a valdsig-
ban nem. De nem akarunk olyan tirsadalmat sem, amelyben elfojtjak
az ember autentikus érdekeit vagy a kozvetitdk, csoportocskdk és par-
tok hdttérbe szoritjdk. Esetiinkben ez a régi pozicidkra valé visszaté-
rést jelentené.

Kozosségiinkben elfogadhaté az, hogy a Szocialista Szdvetségen
beliil politikai pluralizmus létezik, de az mar nem, hogy ellenséges po-
litikai platformok is egzisztdlnak. Nem folytattunk tehdt eléggé nyilt
politikai vitdt a szocializmus- és Onigazgatisellenes nézetekrdl, ame-
lyeknek hordozdi arra torekszenek, hogy magukat a szocialista onigaz-
gatds hiveinek tiintessék fel. Ezen a téren bitortalanok és szervezetle-
nek vagyunk, s emiatt ki is vagyunk téve a dolgozdk birdlatdnak, akik
hiszik és valljdk, hogy a tdrsadalmunk alapértékei elleni tdmadasokra
meg kell adni az igazi és helytdllé politikai vélaszt. Vonakodéssal és
vonakoddékkal mindeniitt talilkozhatunk — az djsagirék korében is
—, ami nyilvinvalbéan abbdl a félelembd! ered, hogy esetleg tdlzott je-
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lentdséget tulajdonitanak az ellenséges tevékenységnek. Bizonyéra ke-
vesebb lenne a tétovdzds, ha a szocialista Szovetség idejekordn és a kér-
dés jelent8ségének megfeleléen vitatnd meg ezeket a politikai konflik-
tusokat és elhatirolnd Oket az ellenséges torekvésektdl.

Habidr a Szocialista Szovetségben a politikai pluralizmus objektive
létez6 forméi jutnak kifejezésre, mégis elfogadhatatlan, hogy olyan po-
litikai pluralizmusunk legyen, amely azt koveteli az embertSl, hogy
a Szocialista Szdvetségen beliili csoportok mellett vagy ellen foglaljon
4llast, mert ez nem jelentene mdst, mint hogy megvonjuk az embertd]
kézvetlen érdeknyilvanitdsi jogat.

Ismeretes, hogy bizonyos képviseleti csoportok vagy péirtok donte-
nek az ember, az egyén nevében, elidegenitve tSle a ddntési hatalmat.
Annil inkdbb utalnék erre, mivel tirsadalmunkban manapsig léteznek
olyan torekvések, amelyek a demokratikus szabadsigjogok leple alatt
az ellenzéki tevékenység legalizdldsit jelentd politikai szervezkedés meg-
teremtésén firadoznak. Kardelj még annak idején rdmutatott: nem vé-
letlen, hogy valamennyi tdrsadalmi, politikai és osztilyellentét valdji-
ban egyetlen konfliktusban sirGsodik Ossze, amelynek lényege a szo-
cializmus és Onigazgatdsellenes er8k tdrekvése, hogy tirsadalmunkra
rikényszeritsék az idegen politikai pluralizmust vagy az egypértrend-
szert. Ezt a politikai szabadsdgért folytatott harc 8rve alatt teszik. Eb-
ber a kérdésben Kardelj egyértelmilien azt 4llitotta, hogy valdjdban
szabadsdgrél van sz8, de nem a nagy tobbség, nem a nép szabadsigi-
rél, hanem annak a kisebbségnek a szabadsigirél tarsadalmunkban,
amely ily mddon éppen a dolgozbk szabadsigit akarja megsziintetni és
kieszkozdlni a kisebbség politikai monopéliumdnak hatalmit.

Hiszem, hogy ehhez {olosleges kommentart fzni.

2.

A Szocialista Szdvetség megalakuldsa 6ta a polgarok tSbbségének
idOszerli torekvéseit fejezi ki. A szervezet alkalmas és képes arra, hogy
a jugoszlav tdrsadalmi kozOsség id8szerli hazafias, nemzetiségi és szo-
cidlis feladatainak megolddsa érdekében mozgdsitsa a polgirokat. A
népfront nem a kiilonféle politikai partok koaliciéjaként jott létre, és
sohasem volt tilnyomdan politikai pért jellegli, szerepe azonban a szo-
cialista forradalom folyamatiban mindvégig aktiv volt, ideértve a
forradalmi etatizmus korszakit is. A fentiekbdl ered6en a népnek ez a
széles kor( szocialista szervezete tirsadalmi szerepét nem a klasszikus
partpolitikai eszkozokkel valdsitotta meg, akidr munkaméddszerét, akir
belsé viszonyait tekintjitk alapul.

A szervezet politikai jellegében a tényszerlség, a differencidltsig, az
érdekek kiilonb5z8sége és az ezek alapjain meg-megnyilvanulé nyilt de-
mokratikus légkor jutott a leginkdbb kifejezésre.

A néprétegek széles korll politikai akcidi és a kozods feladatok meg-
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valbsitdsa mellett a Szocialista Szovetségben olyan viszonyok és olyan
munkaformak fejl6dtek ki, amelyek tagadjik a szervezet 4ltaldnos és
partjellegét. Olyan jellegli politikai munkérél van szd, amely a to-
megességet, a polgirok széles korli érdekeltségét, a kozvetlenséget és
tényszerlséget biztositotta. Ma ugyanezt a Dolgozo Nép Szocialista
Szovetségének szakosztilyai teszik. Egyes vélemények szerint a szakosz-
tdiyok favorizdldsa a szervezeti megolddsok mindenhatdsiginak hité-
b6l ered. T4volrdl sem ez a helyzet. Bizonyos kordbbi gyakorlatok
alapjdn ugyanis fokozatosan érlel8dott annak felismerése, hogy a szak-
osztilyok a tevékenység legmegfelelobb formai, mert 4ltaluk a dolgo-
26k, a polgirok kezdeményezéseiket a legkbnnyebben juttatjdk kifeje-
zésre. A szakosztily Osszetételénél, munkamddszerénél és szervezésénél
fogva alkalmatlan a transzmisszids szerepre, vagyis arra, hogy egyes
személyek, esetleg csoportok eszkoziil haszndljak fel érdekeik érvénye-
sitésére. A szakosztily inkibb véd6git az emlitett veszélyek ellen.

Gyakran felvet8dik a kérdés: Mely forrdsbdl tdplilkoznak azok a
torekvések, amelyek a Szocialista Szdvetséget és a tdmegtijékoztatisi
eszkdzoket transzmisszids eszkoziil hasznaljdk sajit céljaik eléréséhez,
hiszen ezeket a jelenségeket, mint kdrosokat mar régen megbélyegeztiik.
A gazdasigi és politikai monopdliumok mindig arra torekszenek, hogy
a lehetd legjobban befolydsoljdk azokat a politikai institGcidkat, ame-
lyekkel tomeges hatdst gyakorolhatnak. Mindegy, hogy ezt biirokrata,
technokrata, vagy csoporttulajdoni pozicibkrél teszik. Az eredmény
alapjdban véve ugyanaz.

A dolgozék, polgirok, az egyének és alkotd személyiségek aktiv sze-
repe elbfeltételét képezi a Szocialista Szdvetség tomegességének és red-
lis tirsadalmi erejének. Ha a szervezet tagja csak a jelenlevSk szAdmiét
noveli, ha a szervezetben csak a vilogatott vagy Osztondsen szervezd-
dott kisebbség tevékenykedik, ha tehdt a politikai szerep, fiiggetleniil a
formdlis tagsdg szdmétdl, az egyéntdl elidegenitett, akkor a politikai
szervez8dés teriiletén az ember nem alkoté szubjektum. A dolgozéd em-
ber kezdeményezésére és érdekeire tdmaszkodva kodzvetlen tevékenysé-
gével a Szocialista Szovetség, amennyiben az érdekeket megvizsga’.lja,

sczehangolja és atutalja a kérdésben illetékes szervekhez, maga is po-

litikai hatotenyezove, a munkasember hatalmi erejévé valik. Ezért nem
elég csupdn, hogy a Szocialista Szdvetség a dolgozd felé forduljon, s6t
az sem elegendd, hogy a dolgozok érdekei és sziikségletei felé forduljon,
a Szocialista Szovetség egyszerlen a dolgozo emberé kell hogy legyen.
A Szocialista Szdvetség vagy kifejezésre juttatja a dolgozdk érdekeit
kozvetleniil, tehdt kozvet{t8k nélkiil, vagy valami egészen mast fejez
ki, de akkor mdr elvesziti a ,,politikailag szervezett nép” jellegét.

A kiildttrendszer és kiildottrendszerbeli viszonyok megkovetelték és
ma is sziikségessé teszik a viltozdsokat a Szocialista Szdvetség szerve-
zeti felépitésében és munkamddszerében. Ismeretes, hogy a kiildottségek
és kiildottek azokbdl a tirsadalmi feltételekbd! indulnak ki, amelyek-
ben maguk is élnek és dolgoznak, és azokat az érdekeket képviselik,
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amelyek tulajdon szocidlis kdrnyezetiikb8l erednek. Egyediil csak ez,
és csak igy lehetséges, mert olyan tirsadalmi-gazdasdgi és politikai rend-
szer mellett dontdttiink, amely az Onigazgatisi érdekeket politizalga-
tis és politikai konfrontdcié nélkiil, kdzvetleniil juttatja kifejezésre. Az
Onigazgatdsi tdrsadalom fejlddésénck érdekei azonban nem azonosak
az egyéni, csoport- vagy részérdekek Osszegezésével, amelyek a kiildot-
tek és kiildSttségek javaslatai 4ltal jutnak kifejezésre, hanem az Ossz-
tirsadalmi érdek mindezeknek szintézisét képezi. (Mellékesen nem is
beszélhetiink az érdekek Osszegezésér8l, azaz Osszeaddsirél, mert kozii-
lik némelyek egymdssal ellentétesek, kizirélagosak vagy fiiggd viszony-
ban vannak.) Az Onigazgatdsi érdekek szintézise el sem képzelhetl szé-
les korli 6nigazgatdsi demokricia nélkiil, a szubjektiv szocialista ténye-
26 — a Szocialista Szdvetség — erds szerepe nélkiil. A Szocialista Szd-
vetségnek a killdottrendszer szerves részeként kell tevékenykednie a
rendszer politikai alapjaként, nem pedig a kiildottrendszerre kiils§ er8-
ként hatd szervezetként. Ilyen tekintetben nem lehetiink elégedettek az
elért eredmenyekkel A régi szokisok, hogy ,kiviilr6]” osztogassik a
javaslatot, tanécsot, birdlatot, a mai napig is megmaradtak a rendsze-
ren belil a kiildottek gyakran esak formdlisan vesznek részt az érde-
kek elbirdldsdban, a dontés a kiilsd er8viszonyok alakuldsinak eredmé-
nye. A Szocialista Szovetségnek tehdt mindenképpen hozzid kell jarul-
nia az érdekek demokratikus és eredményes rendezéséhez, megolddsi-
hoz, mert csak {gy védhetjiik meg magunkat a végrehajtd, igazgatési és
tgyviteli szervek Onkényeskedésétd].

A tdjékoztatasi eszkozok is egyre inkdbb beépiilnek a kiildottrendszer-
be, annak viszonyaiba, szerves részévé ,politikai er6vé” véilnak, s ahe-
lyett, hogy kiviilr6l birdlndk feliil a dolgokat, maguk is kezdeményez-
nek, s a kiillddttekkel és kiildottségekkel egyiitt mozgdsitjak az Snigaz-
gatdsi politikai rendszert. Az emlitett viszonyok fenntartasdért és to-
vabbfejlesztéséért azonban sziinteleniil tevékenykedni kell.

A Szocialista Szdvetség nem tdmogathatja csupén elvileg a kiildott-
rendszert, mert ezzel nem sokra jutunk. Eddigi gyakorlatunk azt bi-
zonyitja, hogy a kiildsttek és kiildSttségek leghatékonyabb és legered-
ményesebb tdmasza a Szocialista Szovetség szakosztilyai lehetnek, akar
a kezdeményezést, javaslatokat és hatdrozatokat vesszitkk alapul, akér
a tarsadalmi ellendrzést, amelyet a Szocialista Szovetségnek az alkot-
many alapjdn végeznie kell. Mozgésitani az érdekeltek nagyszdma t-
borit, lehet6vé tenni a kiilonbozd 4lldspontokrdl torténd hozzdilldst,
affirmalni az Onigazgatdsi érdekek sokféleségét, a széles korli demok-
ratikus vitdt, dialégusokat, egymissal szembesiteni az érveket — mind-
ezt legjobban a Szocialista Szdvetség szakosztilya teheti meg. Az, hogy
még ma is az egy javaslat elve érvényesiil a leggyakrabban, amikor
egy-egy konkrét megolddsrdl van sz6, az egyeduralmi torekvés jelen-
létét igazolja. A Szocialista Szovetség az oOnigazgatisi érdekek plura-
lizmusdnak viszonyai kozepette tevékenykedik. Javaslataiban teh4t
szitkségszertien kifejezésre kell juttatni ezt a pluralizmust. Ezzel cs6k-
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kenti a Szocialista Szdvetségen kiviili politikai pluralizmus sziikséges-
ségét.

A sajtd, a radid és a televizib egyre jelentOsebb és felelSsebb alko-
téelemévé vilik a szocialista er6k frontjdnak. A szakosztilyaiban tortén-

tek elemzésével és tanulmanyozdsival — a helyi kozosségektdl a fode-
ricibig — a sajtd erOteljesen hozzdjirul a szocialista Snigazgatds de-

mokratizdlisdnak fejlesztéséhez. Ezeket a mddszereket alkalmazni kell
a Szocialista Szdvetség munkajiban is.

3.

Kardelj nagy kovetelményeket timasztott az Onigazgatdsi szocialista
tirsadalom tomegtdjékoztatdsa irdnt. Brioni beszédében példiul azt
kovetelte, hogy a sajté6 mélyrehatdan és gyorsabban regisztrilja mind-
azt, ami a kiilonboz4 teriileteken az Onigazgatdsi érdekek létrejottével,
ellentmonddsossdgival, konfrontdléddsival és megolddsival kapcsola-
tos. A sajtd egyelbre ezt csak klasszikus politikai hozzAdallassal teszi
vagy teheti beszamolva a politikai szervezetek munkajirél az onigaz-
gatdsi gyakorlatrél, mint a politikai érdekek teriiletér8l. Marpedig
mindaddig, amig az emlitett mddszer uralkodd jellegli a tdjékoztatdsi
eszk6z6k munkajiban, objektiv alapja van annak is, hogy az jsig-
irékat s irdsaikat ,rendszerhliekre” és ,szabadelviiekre” osszuk. Ez
a felosztds egyébként a polgari Gjsigirds maradvinya. A polgiri tir-
sadalmakban ez a felosztds akirmennyire is szabadda teszi a sajtét,
amely igy a burzsod demokricia eszkdzévé valik, a mi tirsadalmunk-
ban az ilyen felosztds gétldéan hat. Olykor a legjobb szdndékkal a bur-
zs04 sajté nagy vivmdnyaira hivatkozunk, 4jsagiréik batorsigira és ki-
tartdsira. Bizonyos, hogy sok minden az olyanféle 0jsigirisban a bur-
zsod parlamentarizmus eredménye. Hozz4d kell azonban azt is flizni,
hogy a burzsod sajté legfényesebb pillanatait akkor érte el, amikor
ideig-6rdig mentesiilt a parlamentéris pértszabdlyok dogmatikus bilin-
cseitSl.

A politikai pluralizmus tirsadalma széles korl, de mégis korldtozott
keretet ad a tomegtdjékoztatasnak. A korldtozasok lényegében osztily-
jellegliek és csak a felszinen tlnnek politikai szinezetlinek. A polgari
sajté ldtszblag nagy figyelmet szentel az embernek, a ,,politikai polgar-
nak”, de fdleg csak a politikai szervezkedés teriiletén. Ezen a teriile-
ten ugyanis a polgir szerepe, legaldbbis formélisan, rendkiviili jelen-
tdsnek tldnik. A munka &s elosztds teriiletén, ott ahol az ember, a dol-
gozbé tomegek érdeke a legkifejezettebb, a tulajdonost kivéve senki
mésnak sincs jelentdsebb szerepe. Nem csoda tehdt, ha a polgdri sajto,
a radi6é és televizié nem foglalkozik a dolgozd rétegek érdekeivel, ki-
véve amikor a véilasztdsi kampanyban erre sziikség mutatkozik.

Az el8bbiek lényeges korlatot szabnak a polgari sajténak, amire sok-
szor nem is gondolunk. Ilyen értelemben a szocialista Onigazgatdsban
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az Ujsdgirds a sajté torténetében 4) mindséget jelent, mert Iényegesen
b4viti az ember érdekeinek teriiletét, Ggyszintén a tadjékoztatds terii-
letét is.

Az informiciék mennyiségének és mindségének ugrisszerl noveke-
dése a szlkebb érdekeltségli kozosségekben (a tirsult munkdban, az is-
koldkban, egyetemeken, helyi kozdsségekben és érdekkdzosségekben, a
kiildottségekben és kiildott-testiiletekben, a tirsadalmi szervezetekben
és a polgirok egyesiileteiben) a kozvetlen érdekek kifejezésre juttatdsi-
nak megnovekedett sziikségességérdl tantskodik, valamint ezeknek af-
firmaldsdrdl az Gjabban létrejott tdjékoztatdsi eszkozok révén minden
kozOsségben, kiilondsen a tirsadalmi szervezkedés alapformdiban. Az
ember ezekben az informéciékban ismeri fel legkdnnyebben sajit ér-
dekeit, dttekintheti az egyéni és kozds érdekeket, lathatja ezeknek tény-
szerlségét a kollektiva életében és tevékenységének minden teriiletén, a
termelést6l a szabad idd eltoltéséig.

Természetesen az emlitett tdjékoztatisi eszkozdket sem idealizdlhat-
juk, ezek is gyakran a technokrata és mds monopol er8k hiléjiba ke-
riilnek, az ember felé mint parcidlis személyiség felé fordulnak, s érde-
keinek és tevékenységének csak egy részérdl beszélnek.

A tdjékoztatdsi eszkdzok szdmdnak, terjedelmének és példinyszidmi-
nak névekedése rendszerint a részletes és konkrét tdjékoztatds iranti
osztonszerl nyomds kovetkezménye. Nyilvdnvalé, hogy a tomegtdjé-
koztatds ma mir nem csupdn a tdrsadalmi er8k tevékenységének hirter-
jesztbje, hanem mint Kardelj is mondotta, kdzvélemény-formals erds,
politikai tényez8.

Vitdinkban a politikai napilapok, a rddié és tv-dllomisok — kérdés,
hogy joggal-e vagy sem — mindenképpen elsdbbséget élveznek, mert fi-
ziondmidjuknak, eredményeiknek és mulasztisaiknak szenteljik a leg-
t6bb teret. A részletesebb birdld elemzés gyakran azt mutatja, hogy
tobb okbdl is, de els@sorban mert egyetemlegességre torekszenek,
igyekezve elfogadtatni magukat a legszélesebb kozdsséggel, ezek a
tdjékoztatdsi eszkozok nem juttatjdk kellSképpen kifejezésre a polga-
rok kozvetlen érdekeit. A polgirok és érdekeik leggyakrabban csak
a szerkeszt8ségekhez intézett levelekben, panaszokban, a sajté és radib
kiilon rovataiban vagy addsaiban jutnak kifejezésre. Létezik még egy
olyan hagyominy is — amelytdl véleményem szerint eziddig nem sza-
badultunk meg —, hogy a nagy napilapok, kdzponti rddié és tv-addk
a ,politikai polgdrt” tartjdk szem el6tt, aki a politikai élet objektuma,
kozvetkezésképpen a tdjékoztatdsi eszkdzok szdmédra csupidn mint ,fo-
gyasztd” szerepel. Ezt a tradiciét dgy haladhatjuk tdl, ha az informa-
cibk tartalmazzdk a dolgozd ember érdekei keletkezésének, kifejezésre
jutisdnak, egyeztetésének és kielégitésének egészét, mégpedig mindig ott,
ahol az érdekek létrejonnek. Ebb8l a szemszdgbdl vizsgilva, gy tlnik,
td]l sok informdciét kapunk a kiilonbdz8 férumokbdl és azok munka-
jardl, viszont nagyon keveset a kdzvetlen Onigazgatdsi gyakorlatbdl.

Kardelj kifejezésével élve mondhatnink, hogy a tdjékoztatdsi eszko-
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z0k is sajitos érdekbeli kozosségek, a szerkesztOségek kereteinél széle-
sebb korliek, mivel tevékenységiik hatiskdre és kovetkezménye az egész
tdrsadalmi kdzosségben kifejezésre jut. De abhoz, hogy a tdjékoztatdsi
eszk6zok megvalésithassdk az 6nigazgatdsi érdekek kozlésébdl, formid-
14s4bdl és kutatdsabdl, valamint az érdekek konfrontdlisinak biralé
elemzésébbl adédé feladataikat, a tomegtdjékoztatdsnak széles kord,
szabad teret kell kapnia. Ugyanis cseppet sem kdnnyd egyenlSen bemu-
tatni minden érdeket, elvégezni ezeknek megformdlisit vagy értékelé-
sét. Végtére is nem minden érdek Onigazgatdsi tdrsadalmunkban, habar
minden érdekeltségli kor Onmagit onigazgatdsinak igyekszik feltiintet-
ni. Képességre és tuddsra van sziikség ahhoz, hogy az érdekeket a mun-
kasosztily tdrténelmi irdnyvonaldnak tiikrében vizsgdljuk feliil, annak
az irdnyvonalnak tikrében amely a tirsadalmat mentesiti a kizsdkmad-
nyolédstél és dominancidtdl. Ilyen vonatkozasban kiilondsen a pragmatiz-
must kell birdlni, mert a pragmatizmus elveit is feladja, ha Ggy {téli
meg, hogy ez hasznos szimdra.

Az érdekek egyeztetése kompromisszumokat kdvetel, de ezek nem
lehetnek elvszerltlenek az onigazgatdsi fejldés rovasira. Az dnigazga-
tis emlitett folyamatairdl valé tdjékoztatdssal és ugyanezekbe a folya-
matokba valé beépiiléssel tdjékoztatisunk megnyitotta az Gjsdgirds 4;j
fejezetét, amivel egyben ndvelte a tdjékoztatds irdnti felelGsségiinket is.
A szervezett szocialista er8knek, kiilondsen a Szocialista Szdvetségnek
folytonosan timogatnia kell az ilyenfajta tdjékoztatdst. Szerintem az
eddigi tdmogatds nem elegendd, nem torténik mindig idejében, és gyak-
ran beavatkozé jellegl.

Egy dologban azonban a Szocialista Szdvetségnek rendkiviil hatiro-
zottnak kell lennie: hozzaférhetdvé tenni a sajtd szdmdira a hirforra-
sokat. Ma még szdmos szervezet és intézmény gitolja az informécibk
kidramldsit tulajdon kornyezetéb8l — az informicidszolgiltatds kiza-
rélagos jogit az iigyviteli szervekre és igazgatdkra ruhdztdk 4t Az
ilvenfajta bezirkdéz4ds a technokrata és biirokrata monopdlium kdvet-
kezménye, a csoporttulajdoni érdekek képviseldi dgy kivinjik megvé-
deni tulajdon érdekeiket, hogy azokat kozds érdekeknek tiintetik fel.
Az effajta monopdliumok elleni harcban a tirsadalmi tdmogatds mel-
lett nagy batorsdgra, hatdrozottsigra, tudisra, felkésziiltségre van sziik-
sége a tarsadalmi-politikai dolgozd szerepében tevékenykedd 1jsigird-
nak, akinek senki sem szavatolja sem az igazit, sem a védelmét, csak
azt a jogot kapja meg, hogy kitarté forradalmi tevékenységet foly-
tasson.

4.
Mindennapi gyakorlatunkban talilkozunk olyanokkal, akik fenntar-

tissal fogadjak egyes kérdéseknek a Szocialista Szdvetségben tdrténd
megvitatdsit. Masok félnek vagy idegenkednek attél, hogy az dgyneve-
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zett kényes kérdések a sajtd hasdbjaira keriiljenek. A ,kényes kérdések”
kozé tartoznak a koztirsasigok és tartomdnyok érdekei, valamint ezek-
nek Osszehangoldsa. Ugy vélem, hogy a bonyolult és fogas kérdések
azért tinnek megoldhatatlannak, mert zart korokben tartjdk és zart
korok vitatjak meg Oket. s forditva: a zirt jellegli vitdk a nyilvénos-
sig betekintése nélkiil lehetOséget adnak az elvszerttlen eljirasokra is.
Egész tirsadalmi kozosségiink elbtt ismeretes, hogy vannak kisebb és
nagyobb eltérések a koztdrsasigok és tartomdnyok érdekei kozott, hogy
ilyen eltérések a jovdben is lesznek, meg kell tehdt szoknunk, hogy eze-
ket az eltéréseket nyilvidnos és nyilt vitdk révén egyeztessiik.

Téjékoztatdsunkban fel kell ismerni a tdrsult munka érdekeit a koz-
tarsasigokban és tartominyokban, tobbet kell foglalkozni a térsult
munkabél ered8 érdekekkel, amelyek a nagy tirsadalmi kozosség kere-
tein beliili kapcsolatra torekszenek, erlsitve ezzel a szildrd gazdasigi-
tarsadalmi alapokon nyugvé egységet. Az emlitett feladat el6l nem tér-
hetiink ki. A biralé felmérések azt mutatjdk, hogy koéztarsasigunk
vagy tartomdnyunk érdekeit eloddzhatatlan, mindennél fontosabb ér-
dekként tiintetjiik fel, amelyet maradéktalanul érvényesiteni kell, s
ugyanakkor mis koztarsasigok érdekeit mellékesnek tekintjiik. Az ilyen,
alapjaban véve irredlis helyzetfestés miatt a tényleges érdekek és a valds
helyzet tarsadalmunkban eltorzul. A legkevesebb, amit a fentiek ki-
valthatnak, hogy a nyilvdnossig tanicstalan lesz és a kérdéseket meg
nem értéssel fogadja. Mindenesetre hatdrozottan szembe kell szillni az
olyan tdrekvésekkel, amelyek a koztarsasigok érdekei kozotti kiilonb-
ségeket politikai szinezetlinek tiintetik fel, az érvek konfrontildsét nem-
zetiségi konfronticidként magyarizzdk és a nézetkillonbségek alapjin
politikai felosztidst végeznek. Amikor az érdekek és a kiilonbségek po-
litikai szinezetet kapnak, akkor azok mair nem a tirsult termelék ér-
dekei, hanem absztrakt polgirok, szikebb kozdsségek, koztarsasigok,
tartomdnyok érdekei, s védelmezbik a képviseleti szervek, nem pedig
a termelSk. Ilyenkor mir nem az Onigazgatisra jogosult dolgozd, ha-
nem masok beszélnek az 6 nevében. Ezt semmiképpen sem lenne sza-
bad megengedni.

Bizonyos mértékben tehdt érthetd a nyilt vitdktdl valé tartézkodas.
A politizdlds és politikai konfrontdlédas ugyanis a bukas veszélyét rejti
magiban. Ezzel a kockizattal szimolnunk kell, a vitdkat tehit Ggy kell
el8késziteni, hogy a kockdzat minimilis legyen. K6zos feladatunk a Szo-
cialista Szdvetségben és a tdjékoztatasi eszkozokben, hogy demisztifi-
kiljuk a koztarsasigok és tartominyok érdekei kozotti kiilonbségeket és
egyeztetési folyamatukat.

Réviden osszefoglalva tehdt a kovetkez8kre szerettem volna felhivni
a figyelmet: A Szocialista Szovetseg és a tomegtijékoztatds fejlodese
szorosan Osszefilgg, s6t egymdst feltérelezi. A szocialista Onigazgatdsi
demokricia formilé erejeként mindkettd ugyanabba az irdnyba halad
és fejlédik. Mindkettének kivételes szerepe és nagy felel8ssége van eb-
ben a munkdban, de egyiknek sincsenek elSjogai és kivaltsdgai.
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Sok-sok alkotdi erbfeszitésre lesz még sziikség, elsdsorban az Gjsigirdk
részér8l, hogy kitartsanak ezen az dton, a minden tekintetben Gttdrd
feladatok teljesitésében.

Rezime

Kardeljeva misao o razvoju Socijalistickog saveza, o pluralizmu
samoupravnih interesa i o ulozi javnog informisanja

Da bi razvijali socijalistitku samoupravnu demokratiju potrebno je obez-
bediti diferencirane oblike demokratskog, idejnog i polititkog organizovanja,
koji ée se razvijati bez polititkog monopola. Takode zahteva to i izgradnja
demokratije socijalistitkog samoupravljanja, koji se temelji na pluralizmu
samoupravnih interesa. Takvo organizovanje svesnih socijalistitko-samouprav-
nih snaga u nafem drultvu najbolje moZe i treba da uradi Socijalistitki savez
radnog naroda. Socijalistitki savez po svojoj suftini nije polititka partija,
ve¢ $irok front radnika i gradana, koji kroz rad ove organizacije na naj-
neposredniji naéin treba da izraze svoje interese u svim sferama dru$tvenog
Zivota.

Pluralizam samoupravnih interesa, njithovo dijalektitko jedinstvo i suprot-
nost su u osnovi snazna pokretatka snaga naleg drudtvenog razvoja, a ne
njegova kofnica. Na zalost autentian interes udruZenih radnika i gradana
jo$ uvek ne dolazi dovoljno do izraZaja, jer je ugulivan od strane onih koji
teze da prigrabe monopol predstavljanja interesa radnog loveka.

PrevazilaZenju takvog stanja treba najvide da doprinese Socijalistitki savez,
kroz rad svojih sekcija i sredstva javnog informisanja, koji se u poslednje
vreme sve vile ugraduju u delegatski sistem postajuéi tako ,,politicka snaga®”
koja umesto, da ocenjuje spolja pokree i zajedno sa delegatima i delegaci-
jama mobilife ditav samoupravni politiki sistem. Takva pozicija sredstava
javnog informisanja medutim jof nije dovoljno izraZena. Moramo se zalagati
da 3tampa, radio i televizija postaju samostalni i odgovorni delovi fronta
socijalisti¢kih snaga, da budu aktivan d&inilac u podrici rada sekcija Socija-
listi¢kog saveza od mesne zajednice do federacije. Zbog svega gore navedenog
novinari imaju izuzetnu ulogu i odgovornost u ostvarivanju zadataka samo-
upravnog javnog informisanja.

Kurzfassung

Kardeljs Gedanke iiber die Entwicklung des Sozialistischen Vereins,
iber den Pluralismus der Selbstverwaltungsinteressen und iiber
die Rolle der 6ffentlichen Informierung

Um die sozialistische Selbstverwaltungsdemokratie zu entwickeln, muss man
differenzierte Formen der demokratischen, ideellen und politischen Organi-

sation zustande bringen, die sich ohne politischem Monopol entwickeln kén-
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nen, Diese beanspruchen auch die Ausbau der sozialistischen Selbstverwaltung,
die auf dem Pluralismus der Interessen der Selbstverwaltern ruht. Solche Or-
ganisierung der sozialistisch-selbstverwaltenden Krifte kann am besten der
Sozialistische Verein des werktitigen Volkes hervorrufen. Der Sozialistische
Verein ist im Wesen keine politische Partei, sondern ein breiter Front der
Arbeiter und Biirger, die ihre Interessen durch das Wirken dieser Organisation
unmittelbar und am besten in allen Sphiren des Gesellschaftslebens, aus-
driicken kann.

Der Pluralismus der Interessen der Selbstverwaltung; ihre dialektische Ein-
heit und Gegensitzlichkeit ist die treibende Kraft unserer gesellschaftlichen
Entwicklung und nicht ihre Bremse. Leider ist der autentische Wille der ver-
einigten Arbeiter und Biirger noch nicht geniigend zum Ausdruck gekommen,
da sie durch diejenigen — die das Monopol der Vorstellung der Interesse der
arbeitenden Menschen enteignen wollen — gehemmt wird.

Dem Uberwinden dieser Lage, kann der Sozialistische Verein am meisten,
durch die Arbeit seiner Sektionen und des offenen Informationssystems, beitra-
gen, die sich immer mehr und mehr in das System der Delegationen einbiir-
gern, und dadurch zur ,politischen Kraft” entwickelt, die — statt von aussen
zu werten, gemeinsam mit den Delegaten und der Delegationen — das ganze
seibstverwaltende sozialistische System mobilisiert. Solche Position der ffent-
lichen Informationsmittel ist jedoch noch nicht geniigend erzielt. Wir miissen
uns bemithen dass das Zeitungs-, Radio- und Televisionswesen selbststindige
und verantwortliche Teile des sozialistischen Verein werden; dass sie aktive
Faktoren in der Arbeit der Sektionen von der Ortsgemeinschaft, bis zur Fe-
deration reichen. Wegen der obengenannten Aufgaben, haben die Zeitungsleute
spezielle Rolle und Verantwortung in der Entwicklung der selbstverwaltenden
dffentlichen Information.
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Jovan Dordevié

ALKOTMANYOSSAG ES TORVENYESSEG

I

1. Az alkotminyossig tobbrendeltetésti elv. Hat alapvetd rendelte-
tése van:

a) Az alkotmédnyossdg a tdrsadalmi-politikai rendszer kifejezbje, a
népek Onrendelkezési formija és az alkotminy igazsiga (Marx). Ez
ideolégiai szerepe. A proletdrdiktatira mint a szocialista demokricia
osztalylényege nem 4ll szemben az alkotmdinyossiggal, hanem feltételezi
azt. Az alkotminyossig feltétel, hogy a proletdrdiktatdra ne alakuljon 4t
a proletaridtus feletti diktatdrava.

b) Az alkotminyossig eszkdz a politikai dnkényuralom és a hatalom
onkényeskedésének korlatozdsira, mivel megkdveteli a hatalom intéz-
ményesitését. Ez az alkotmdny korldtozé szerepe.

c) Az alkotminyossig az emberi szabadsigjogok és jogok megerdsi-
tése és védelme. Ez demokratikus szerepe.

d) Az alkotményossig a hatalom és az igazgatis kiilonféle rendszer-
beli viszonyainak szabidlyozdja, kiilonSsen a szOvetségi és az Onigaz-
gatdsi rendszerben. Ez az alkotminyossig védelmezd és meghatdrozé
szerepe.

e) Az alkotminyossig a jogrendszer és a jogszabdlyok, illetve az
4ltalénos aktusok viszonyainak alapja. Ez jogi szerepe.

f) Az alkotmanyossag az alkotminy — mint alap- és legfobb tor-
vény — helyének és szerepének kifejez8je és megerSsitje. Ez a jogren-
det meghatdrozé és meger8sit8 szerepe.

2. Azokban a politikai rendszerekben, amelyekben nem ismerik el
vagy nem valésul meg az alkotminyossdg, a torvényesség végzi az al-
kotminyossidg funkcidjit, de csak részben és csak a b) ponttdl az e)
pontig megjelolt funkcibkat.

Az alkotminyos politikai rendszerekben, mint amilyen Jugoszldvia
Onigazgatist politikai rendszere, a térvényességnek négy funkcibja van.
A tBrvényesség:
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a) a kozfelhatalmazds mércéje és ezzel az egyes tényezdk kozfelha-
talmazdsinak hatdrait képezi;

b) a hatalmi szervek eljirdsi mddja és egyuttal a személyi hatalom
és onkényeskedés elleni védelem;

c) a polgarok jogai és érdekei érvényesitésének biztositéka, mert a
JSZSZK alkotmanya értelmében minden személyi és kollektiv jogrél
csak torvényben megallapitott eljirds keretében lehet tirgyalni;

d) minden el6iras jogi forrdsa és egytrtal jogi érvényiik mércéje.

1L

1. Az alkotmdnyossig és a torvényesség egyben politikai és jogi funk-
cid is. Az emberek feletti uralkodds helyett a jog uralménak elvét valé-
sitjdk meg és ezéltal egy orszdg jogrendjének, szildrdsaginak és demok-
ratikus berendezésének feltételeit képezik. Ebben az értelemben az alkot-
ményossdg a torvényesség magasabb és legmagasabb elve, a torvényes-
ség pedig az alkotminyossidg kiegészitd, részletekbe haté funkcidja.

2. Az alkotminyossig és a torvényesség forrdsa és terjedelme Jugo-
szldvidban az orszdg politikai rendszerének természetébdl és formdjabél
ered, pontosabban a foderalizmus, az Onigazgatds és a demokricia el-
veib8l. Ezzel magyardzhaté az is, hogy az alkotméinyossig és a torvé-
nyesség elveit — az alkotmanyossiag tdrténetében els6ként — a jugoszldv
alkotményok tették meg az alkotméinyos berendezés alapelveivé.

3. Az alkotminyossig és a torvényesség viszonylagos elvek, mert biz-
tositjak és megerOsitik a politikai rendszer foderativ felépitését, onigaz-
gatasi alapjit és demokratikus forméjit. Az alkotményossig és a tor-
vényesség szabilyozza a foderdcidbeli hatalmi helyzetet és viszonyokat.
Kifejezik és megerSsitik az Onigazgatisi, a tdrsadalmi-gazdasigi és a
politikai viszonyokat, egytttal kifejezésre juttatjdk és szavatoljdk a
szervek és az intézmények belsd demokratizmusat és funkcidjit. Egyben
az emberi és a polgari szabadsidgjogok és jogok jogi alapjit és alapvetd
biztositékat képezik.

Az alkotminyossdg és a torvényesség 6nillé elvek is olyan értelem-
beu, hogy a tirsadalmi-gazdasigi és a politikai rendszer megvaldsitd-
siban és gyakorlatiban meghatdrozzdk a magatartds terét és szabdlyait.
Ezek nem alaki, hanem szerves elvek, amelyek létezése és tisztelete nél-
kiil a politikai intézmények és viszonyok Osszességének nem lenne alkot-
ményos rendszer min&sége.

4. Az alkotminyossig és az Onigazgatds viszonya Jugoszldvia poli-
tikai és alkotmdnyos rendszerének eredeti és sajitos jellegzetessége.

Az alkotményossig és az Onigazgatis viszonyit illetSen lényeges
jelent8sége van a tarsadalmi-politikai rendszer plurdlis szerkezetének.
Ez a pluralizmus — az onigazgatisi érdekek pluralizmusa mellett —
els6sorban két politikai alrendszer fennéllisdban nyilvidnul meg. Ezek
a politikai hatalom alrendszere és az Onigazgatds alrendszere. E két

20



alrendszer kozdtt nincs sem aldrendeltségi, sem kett8sségi viszony. A
sajit dontéshozatali és tevékenységi hatiskoriikben autonbémok, az on-
igazgatds egységes politikai és alkotminyos rendszerének alkotdelemei,
a munkésosztily és a vele tarsult mas termelS- és munkdscsoportok po-
litikai fennhatdsdga alatt.

Azonban kozéttitk kolesonds korldtozd, kiegészitd és Osszehangolt vi-
szony van. Ez a viszony az 4ltaldnos és kozds érdekek fenndlldsdbol
ered, amelyek tudomdnyunkban és gyakorlatunkban sem elméletileg, sem
fogalmilag nincsenek kellden meghatirozva, sem gyakorlatunkban kelld-
képpen méltinyolva.

A politikai rendszer ilyen belsé struktirdja az alapja és viszonykife-
jezbje az 4llamhatalom 4ltal alkotott jog (4llamjog) és az Onigazgatdsi
tevékenységl dolgozok altal alkotott jog (on1gazgatas1 jog) kozott.

Alkotmanyossag és torvényesség nélkiil ez a v1szony nem felelne meg
a politikai és alkotmdinyos rendszer struktirajinak és jellegének.

II1.

1. A hagyominyos politikai és jogi elmélet a demokratikus és civili-
z4lt tarsadalom kialakuldsdhoz elengedhetetlen feltételnek tartotta az
figynevezett alkotminyos kormanyzatot (hatalmat). Az onigazgatési po-
litikai és jogi elmélet thlhaladja ezt a szlk [4t6kdrli gondolkodést.
Eszerint a szocializmus 6nigazgatdsi és demokratikus politikai rendsze-
rének fenndlldsdhoz feltétleniil sziikséges az alkotminyossig és torvé-
nyesség elvének megvaldsuldsa a kozéletben és a gyakorlatban, meg-
feleld ellen8rz8-védelmi mechanizmusok kiséretében. Elvben mindez eld
van irinyozva Jugoszlidvia politikai rendszerében és gyakorlatiban, és
részben meg is valdsul.

Azonban nem lehet azt mondani, hogy az alkotminy és a torvény
beszivédtak ,tdrsadalmunk vérkeringésébe” és ,,polgdraink vérébe”
(ahogyan ezt Shakespeare allitotta az angolokrél). Egyes csoportok és
egyének magatartdsiban, s6t még azokéban is, akik kdzmegbizatast vé-
geznek (akdr hatalmi, akir Onigazgatdsi téren), még mindig fellelhetd
bizonyos hajlam az ©&nkényeskedésre, a hivatali visszaélésre és mdsok
munkijinak a kizsikmdinyoldsira; az egyéni érdekek, az Onkény és
altaldban a biirokratikus hajlamok érvényre juttatdsira az alkotmi-
nyossig és a torvényesség orve alatt.

2. Mindezeket figyelembe véve, egy olyan &sszetett és ellentmondésos
tarsadalomban, amely gazdasigi és kulturdlis szempontbdl nem eléggé
fejlett egységekbdl és részekbd! alakult ki, az alkotményossig és a tor-
vényesség feltételezi és megkdveteli az emberek Ontudatinak és kultd-
rajanak, valamint az intézmények szinvonaldnak magasabb szintre eme-
lését és az 4llandd és kitartd harcot az alkotminyossig és a torvényes-
ség megvaldsitdsdért. Ezek az elvek nem Snmlkdd8en jonnek létre az
onigazgatdsi politikai elméletbdl és az alkotminybdl. Ertelmiiket az
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alkotményossigért és a tdrvényességért folyé harcban nyerik el, vala-
mint az ember:k egyéni és kollektiv ontudatdnak 4llandd fejlesztésébdl
és terjesztésébdl kapjak.

Enélkiil az Sntudat nélkiil, jobban mondva a kultira fejlesztése és
terjesztése, valamint az emberi, demokratikus és szocialista erkdlcsi ér-
tékek helyredllitdsa érdekében folytatott harc nélkiil, azon Orokségek
ellen, amelyeket a régi egyenl8tlenséggel, megosztottsiggal, embertelen-
séggel terhelt tirsadalom hagyott rank, illetve azok a csoportok és
egyének ellen, amelyek, illetve akik ezt a tirsadalmi hagyatékot tdmo-
gatva a szocializmusban kivéltsigos tdrsadalmi pozicibkat keresnek és
foglalnak el, nem létezhet egy olyan kulturilis, erkdlcsi és 4ltaldnos
politikai kornyezet, amely lehetdvé teszi és megkoveteli az alkotmi-
nyossig tiszteletét. S8t nemcsak, hogy kotelességének tartja, ahogy ezt
az alkotminy eldirja, hanem ez a tisztelet belevésddik az emberek 6n-
tudatdba és magatartdsiba. Ily médon alapeszméje lesz annak a harc-
nak, amely azok az er8k és viszonyok ellen folyik, amelyek az alkot-
ményossdgot és a tdrvényességet puszta nyilatkozattd siillyesztik le,
vagy lves szblamra kivdnjik 4tvéltoztatni.

3. Az 4ltaldnos polgiri kdtelesség mellett, az alkotminy, az alkot-
minyossig és a torvényesség védelmét a birdsigok, a tarsadalmi-poli-
tikai kozosségek szervei, a tdrsult munka szervezetei és mas Onigazgatdsi
intézm’nyek, valamint a koz- és tdrsadalmi feladatkdr hordozéi kote-
lességévé teszi.

Az alkotméinyossdg és a tdrvényesség védelmének kdzponti szerepét
az alkotminy az alkotmdnybirésigokra mint kiilonleges és 6nillé tir-
sadalmi-politikai intézményekre bizta, meghatirozott birdsigi eljirds
keretében.

Ez a mechanizmus alapjdban véve célszerlien miikodik. Azonban 4l-
tala még nom valdsultak meg, illetve még nem kell mértékben vald-
sultak meg sem az alkotminy elvei és kdvetelménye, sem azok a lehetd-
ségek, amelyeket ez a mechanizmus az alkotmanyossig és a torvényes-
ség sokoldalt és realis védelmére nyijt.

Az alkotmanybirdsigok tdlterheltek, els8sorban egyéni kezdeménye-
zésekkel, mert még mindig — elkeriilhetetleniil és teljesen indokoltan
— az egyének, a polgirok majdnem egyediili harcosai a jognak, azaz
sajit jogaiknak.

Ez a tdlterheltség részben onnan ered, hogy az 4llamjog és az on-
igazgatési jog (kiilondsen pedig a tdrvények és az Snigazgatisi 4dltaldnos
aktusok) nincsenek élesen elhatirolva. Ez odavezet, hogy az alkotminy-
birésdg gyakran mint valami kézigazgatisi birdsig jar el, amely tudva-
lev8en ,egyedi esetekben” az egyének jogairdl hatiroz. (Ez kiilondsen
a lakds- és a jovedelemelosztasi kérdésekre és egyéb szocidlis természetd
esetekre vonatkozik.)

A feljogositott inditvanytev8k™ az 4llami szervek csak ritkdn je-
lennek meg mint az alkotminyossig és a torvényesség zaszlovivli az
alkotmdnybirdsig el6tt. Ez a megallapitds kiilondsen a tdrsadalmi-po-
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litikai kozosségek végrehajié és kozigazgatisi szerveire vonatkozik, de
idesorolhaték a birdsagok és méas igazsigiigyi szervek is. Ez a tény arra
mutat, hogy e szervek és intézmények érdeke nem fejlédoet ki kelld
mértékben a miikodési teriiletikon kialakult 4llapotokat illetSen. A tar-
tézkodé magatartds ezen a téren nem jarul hozzad az alkotményossig és
a torvényesség megszildrditdsihoz. A hallgatds nem magyarizhatd azzal,
hogy az emlitett elvek és 4ltaldban az emberek jogainak megsértése nem
fordul el8, mert ezt megcafolja a kiilonféle panaszok, folyamodvanyok
és kozbenjardsi kérelmek nagy szdma, amelyeket a megfeleld bizottsa-
goknak, a képviselS-testiileteknek, s6t a legmagasabb 4allami testiiletek-
nek nydjtanak be.

Mindez egytttal kritika is lehet a wégrehajté tanicsok tartézkoddsira
az el8irdsok és 4ltaldnos aktusok végrehajtdsinak felfiiggesztését illetGen
azon a teriileten, amelyen megbizatisukat végzik. Ugyanez 4ll arra az
4ltaldnos jelenségre is, hogy a kozségi képviseld testiiletek nem gyako-
roljdk azt a jogukat, hogy felfiiggesszék a végrehajtdsit annak az on-
igazgatdsi 4altaldnos aktusnak, amely nincs 8sszhangban az alkotmény-
nyal, illetve a torvénnyel.

Az alkotminyossigért folyé harc mind hatékonyabbd vilik, de még
eredményesebbnek kell lennie az 4llami szervek és intézmények meg-
feleld hozzdjaruldsival és felel8sségével. MegelGzéssel sokkal jobban hoz-
zdjarulhatunk az alkotminyossig és a torvényesség megvalsitdsdhoz,
anndl is ink4bb, mert ez a tevékenység egyben politikai kotelezettség is
és pedagdgiai kotelesség is.

Az érdekek és az Osztonzés hidnya az alkotminyossig ellenbrzésének
és védelmének mechanizmusiban odahatott, hogy a polgirok a biras-
kodés, illetve az alkotminybirdsigok felé fordultak és hogy azokat a
jelenségeket, amelyeket mint funkciondlis viszonyokat kellene megolda-
niuk, perekre és birdskoddsra valtjdk 4t.

IV.

1. Az alkotményossig és a torvényesség lényegében politikai elvek.
Az onigazgatasi szocialista demokricia 4ltaluk juttatja kifejezésre, vald-
sitja meg és biztositja alapvetd viszonyait és arra irdnyuld torekvéseit,
hogy kulturdlt, szervezett és rendezett kozdsséget és j6 tirsadalmat ala-
kitson ki, olyan tirsadalmat, amelyben az 4ltaldnos érdek és elbre-
haladds alapfeltétele az egyének érdekeinek, megelégedettségének és bol-
dogsdginak, aminthogy ez utébbiak feltételei az el6bbieknek.

A politikai életben és a tirsadalomban azonban egyéb kiilonleges fel-
adatok is vannak, méghozzd pirhuzamosan eszmei-politikai, szervezési-
mikodési feladatok, valamint a tirsadalmi-politikai szervezetek, koztiik
elsbsorban a Kommunista Szdvetség és a kommunistdk feladatai.

2. A tirsadalmi-politikai szervezetek demokratizdléddsa nélkiil a tar-
sadalomban sem lehet demokricia és forditva. Ugyanigy a térsadalmi-
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politikai szervezetek, de kiilon8sen a Kommunista Szovetség feladatvil-
laldsa nélkiil az alkotmdnyossig és a torvényesség védelmében folyd
harcban a tirsadalomban nem lehet alkotminyossig és torvényesség.

A tirsadalmi-politikai szervezeteknek, els6sorban a Kommunista Sz6-
vetségnek és a Dolgozd Nép Szocialista Szovetségének kiilonleges sze-
repe van abban a tSrekvésben, hogy kiirtsdk vagy legaldbb megfékez-
zék a biirokratikus jelenségeket és magatartast, kiildndsen sajit tagjaik
biirokratizmusit. Ugyanez vonatkozik az Osszesség és mindenki felelds-
sége alkotminyos elvének megvaldsitdsira irdnyuld tOrekvésre is, kii-
lonosen a tisztségvisel6ket és 4ltaldban a kdzmegbizatds hordozdit ille-
téen. Ez a Kommunista SzOvetség minden tagjinak alapvetd feladata
a kozélet minden teriilletén és valamennyi munka- és tarsadalmi szer-
vezetben, ahol tevékenységet folytatnak.

A biirokratizmus az alkotminyossig és a tdrvényesség legveszélye-
sebb ellenfele, a felel6sség aldli mentesség pedig az alkotmény és a tor-
vény megszegésének forrisa.

A meggy6z8dés és a munka etikija mellett a Kommunista Szovet-
ségnek és minden kommunistinak nemcsak hogy biztositania kell a fe-
lel6sség minden formijinak igénybevételét a személyi felelésségtSl a
kollektiv felel@sségig, az anyagi és biintetSjogi felel8sségt6l a tirsadalmi
és politikai felel8sségig, hanem ki kell fejleszteni magukban és a maguk,
de a tirsadalom szdmira is egy 4j etikdt: a felelSsség etikijit.

3. Nincs redlis alkotményossdg és felel6sség, ha a tirsadalom egysége
nem er8sodik 4llandban és ha egyrészt a politika és az 4ltaldnos hata-
rozatok, mésrészt a néptdmegek kozdtt nem fejlédik ki parbeszéd és
nem jon létre a sziilkséges megegyezés.

A Kommunista Szovetség amellett, hogy nagy hatdssal van a mun-
kisosztdly és a nemzetek és nemzetiségek mind er8sebb és valésabb
egységének kialakuldsira és a politikai viszonyok és a politikai dontés
demokratiz4l6d4séra, arra is hivatva van, hogy biztositsa az alkotmi-
nyossig és a torvényesség szemléletének és megvaldsitisinak az alapjit.
Ez irdnyd tevékenységét a realizmusra és az erkdlcsi-eszmei kovetkeze-
tességre kell alapoznia. Az olyan politika, amely az igazgatist az el§-
relatdssal pérositja, meghidsitja azoknak a nehézségeknek a bekdvet-
kezését, amelyeket elbre lehetett latni és elhdritja azokat a kovetkez-
ményeket, amelyeket elre kellett litni. Ez a politikai dontést8l meg-
kivinja, hogy el6re meghatirozza sajit megvaldsitdsdnak eszkozeit és
iranyvételének lehetséges kovetkezményeit. Az alkotminyossig és az
eléreldtds megvaldsuldsdhoz elengedbetetleniil sziikséges a realizmus és
a politikai és dontésbeli kovetkezetesség.

A politika realitdsa és kovetkezetessége — a tdrsadalmi-politikai
szervezetek megfelel6 tevékenységével egybekdtve — eltiinteti azt a
szakadékot, amely gyakran keletkezik egyrészt az elgondolt és a ki-
ayilatkoztatott, masrészt a tett és a megvaldsulds kozote: a ,,szavak és
a tettek” kozotti kiilonbség. Ha nem tartja magat ezekhez a kovetel-
ményekhez, a politika elbukik, és ezzel az alkotminyossig és a torvé-
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nyesség minden esélye semmivé valik. Az alkotminyossig és a torvé-
nyesség elve megkoveteli a hatdrozott és viligos politikdt, valamint a
»szavak és tettek” Osszhangjit. Ha magdéva tette azt a torekvést, hogy
ez valéra valjon, az ember kész arra, hogy megértse az elfogadhatatlant
is és hogy — mindennek ellenére — harcba szilljon az alkotminyos-
sgért és a trvényességért.

3. A kommunista — dgyis mint a vezetd eszmei-politikai szervezet
tagja, de mint polgdr is — koteles, hogy érzékeny legyen a tényleges
és a lehetséges alkotminy- és tdrvényellenes jelenségekre, valamint hogy
azokat sajit hatdskdrében felfedje és elhdritsa. Ezenkiviil koteles azok
ethiritdsira megfelel§ eszkdzoket biztositani és kelld szankcidkat ira-
nyozni el6, nem csak az 4llami mechanizmusban, hanem a tirsadalmi
osszetételben is. Ezért sziikséges, hogy ismerje az alkotminyt és megis-
merkedjen a térvényekkel. Ezenkiviil tudnia kell, hogy az alkotminyos-
sig és a torvényesség elsdsorban nem jogi és birdsigi, hanem tdrsadalmi-
politikai viszony és eszmei kérdés.

Ez a szempont megkivinja, hogy a kommunista felfogja: a masik em-
ber nem idegen, hanem tagja annak a kozdsségnek, amely a szocialista
tarsadalmat épiti. Ennek realitisdhoz és eredményességéhez kiilon érde-
kének kell fiz8dnie és kiilon feleldsséget kell vallalnia. A kommunista
olyan ember, akinek semmi sem idegen, ami emberi. Ezért kiilon fel-
adata, hogy 4llandban harcoljon személyi és kornyezete kultirszinvona-
ldnak emeléséért, a tudds és az igazsdg terjesztéséért és a tdrsadalom
allanddé kulturdlis és erkolesi atalakuldsdért, egy 4j, emberibb, egyen-
18séget biztositd kozdsség létrehozisiérr.

Ha czeken a frontokon harcol, a kommunista hozz4jirul ahhoz, hogy
a Kommunista Szdvetség egyre inkabb olyan legyen, mint ahogy Gramsci
mondta a munkdsosztily élcsapatdrdl: kollektiv értelmiségi és a kultdra
kollektfv harcosa. Ilyen feltételek kozott minden egyes kommunista
igy tekinthet6 mint ennek az ) kozosségnek értelmiségi és kultirharcos
tagja.

4. Az alkotminyossig és a torvényesség megvaldsitdsa céljabdl is-
merni és alkalmazni kell azokat a szabalyokat, amelyek az alkotmény,
a torvény és az Onigazgatdsi altaldnos aktusok viszonyit rendezik.

El6sz6r, valamennyi 4llami el8irds és minden oOnigazgatasi aktus jogi
alapja és felhatalmazdsainak forrdsa az alkotminy. Az alkotminy egy-
idejlileg a legfébb torvény és a legfébb onigazgatdsi 4ltaldnos aktus.

Misodszor, a torvénynek és minden mds elSirdsnak, valamint minden
Onigazgatdsi 4ltaldnos aktusnak Osszhangban kell lennie az alkotminy-
ryal, mig a kOztdrsasigi és a tartomdnyi alkotminy nem lehet ellen-
tétben a szdvetségi alkotminnyal.

Harmadszor, az onigazgatdsi 4ltalinos aktus nem lehet ellentétben

a torvénnyel. Jogrendszeriink e jelent8s szabilya — a térvény szerepét
illetben — értelmezésre és magyardzatra szorul, annal is inkdbb, mert

a JSZSZK és egyes koztarsasigok alkotminyatdl eltér6en néhiny miés
koztarsasdg, illetve tartomdny alkotménya ezt a szabalyt a régi megfo-
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galmazédsban tartalmazza, mely szerint az nigazgatisi 4ltalinos aktus-
nak ,0sszhangban kell lennie a koztirsasigi térvénnyel”.

A ,nem lehet ellentétben” fogalma ebben az esetben nem azonos az
»osszhangban kell lennie” fogalmival. Az ,ellentét” itt azt jelenti, hogy
az Onigazgatdsi jog forrdsa nem a tdrvény, és hogy ebben az esetben
nem alkalmazhatd a régi szabdly, mely szerint minden el8irdsnak Gssz-
hangban kell lennie a tSrvénnyel, ideértve az Onigazgatdsi 4ltaldnos
aktusokat is. Itt a tSrvény abszolit els6bbségi joga nem 4ll fenn tobbé.

Csak az a tdrvény, amelyik valamely az Onigazgatisra vonatkozéd
alkotményos felbatalmazdst tartalmaz koveteli meg, hogy az onigaz-
gatasi 4ltaldnos aktusok is dsszhangban legyenek vele. Az 6nigazgatési
dltaldnos aktus, amely az alkotmanyban lefektetett jogat valdsitja meg,
olyan jelleggel bir, mint a tdrvény valamilyen 4j formija, ezért kozte
és a torvény kozott nem tehetd fel a torvényesség, hanem csak az
alkotményossig kérdése.

5. Ezeknek a kérdéseknek eszmei-politikai jelent8ségiik van, ezért
megértésik és alkalmazdsuk érdekében az alkotmidnybirésigok mellett
a Kommunista Szdvetségnek és a képviselO-testiiletekben, valamint az
onigazgatasi szervezetekben dolgozé kommunistiknak is megfeleld te-
vékenységet kell kifejteniiik.

E. problémék eszmei-politikai vetiilete kett8s. Az 4llamjog és az on-
igazgatési jog kozdtti alkotményos viszony kiépitése és fenntartdsa biz-
tositja a politikai hatalom Onigazgatdsi lényegét és hatdrok kozé szori-
tisdt és eziltal az alkotminyossig és a torvényesség védelmének a ki-
fejez8je is. Ismeretes, hogy joggal és torvénnyel minden Onigazgatds
elfojthatd. Ez tdrtént példdul az Amerikai Egyesiilt Allamokban is,
ahol a tOrvények 4tvették az alkotméiny szerepét és ily mddon elfoj-
tottdk a helyi 6nigazgatist.

Még szélesebb és jelentBsebb politikai problémit jelent az a hare,
amelyet az Onigazgatdsi tirsadalom folytat az ellen, amit Engels az
wallam fetisizmusdnak” nevezett. Engels gy vélte, hogy ez a fetisizmus
kisér6je minden kispolgdrnak. A késdbbi tapasztalatok azonban rimu-
tattak, hogy ez kisérbje minden olyan tarsadalomnak is, amely hosszt
ideig élt az dllam véd8szarnya alatt. Ez a fetisizmus hitriltatja minden
tirsadalom demokratiz4l6d4sit és humanizdléddsit és nyilt, majdnem
megoldhatatlan probléma elé 4llitja azokat az orszdgokat, amelyek az
¢nigazgatds felé orientdlédnak. Az 4llam kisértete minden otthont meg-
latogat.

Az 4llam fetisizmusa ellen folyé harc feltétele az onigazgatas kifej-
16désének és az ember felszabadulisdnak, ami minden ©nigazgatisd
tirsadalom velejaréja, ha valéban az vagy azzd akar lenni. Az illam
fetisizmusa elSidézheti a térvény és a torvényhozd intézmények abszo-
lutizmusira valé visszatérést.

A szocialista és Onigazgatdsi orszigban a torvény nem mehet tdl
alkotmény szabta hatdron. A tSrvény nem lépheti 4t az Onigazgatds
onkorminyzati érdekkorét, sem pedig az ember és a polgirok szabad-
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sagjogainak és jogainak érdekkdrét. Ez a képvisel6hdzakban miksdd
felelos és ontudatos kommunistaktdl azt koveteli, hogy — a tdrvény
meghozatala el6tt — meghatdrozzik azt a tevékenységi teriiletet, amely
hatdskoriikbe tartozik, mert ez a teriilet nem a képvisel6hdz mint a ha-
talom és igazgatis legf8bb szervének helyzetébdl ered. Ezt a funkcibt a
képvisel6hdz — alkotmanyunk értelmében — kizdrdlag jogainak és
kitelességeinek keretén beliil végezheti.

6. Az emlitettekkel Osszhangban két eszmei-politikai elvet kell ki-
hangsilyozni. Jugoszldvia politikai és alkotminyos rendszerében nem
létezik korlatlan hatalom, és ilyen jellege nem lehet még a hatalom
legmagasabb szerveinek sem. Senkinek sincs t8bb joga, mint amennyit
az alkotminy elbir és biztosit.

A miésik elv a mindentuddsra vonatkozik, ami szintén nem létezik.
Ebbdl a ténybdl fakad a kollektiv dontéshozatal, a kollektiv munka és
felel8sség bevezetésének sziikségessége. De ugyanakkor azok kotelessége
is, akik a tdrvényeket eldkészitik és meghozzadk, hogy el8zbleg széles
kérd demokratikus vitit folytassanak és minél tobb érdekelt intézmény
és polgdr véleménynyilvinitdsit biztositsak. A tdrvény nem minden-
baté és nem eleve az 4ltalinos akarat megtestesitje, hanem egy széles
korG kutatds, tudds és tapasztalat szintézise és a lehetd legnagyobb
mértékben a kollektiv gondolat és a népi értelem kifejez8je kell, hogy
legyen.

Ez egydttal a t8rvények és miés el6irdsok, 4ltaldnos aktusok meg-
fogalmazdsiban egy egész sor technikai és terminoldgiai problémit vet
fel. Gyakran kozigazgatdsi hivatalokban irodai, s8t szaknyelven irjik
meg Bket. Azonban, megszerkesztésiiket nem szabad dgy felfogni, hogy
azok csak a politikai és mas egyoldald 4alldspontok egyszeri paragrafu-
sokba ontése. A torvény elkészitése alkoté munka és ezéltal egy 1;j
politikai és szellemi termék.

Ez a tudat kell, hogy 4thassa mindazokat, akik 4ltaldnos aktusokat
hoznak, de kiilondsen a kommunistdk munkéjiban és dontéseiben kell
kifejezésre jutnia. Ezen a vonalon mindinkabb alkalmazni kell Lenin
iizenetét, mely szerint a szocializmusban a tdrvényeknek érthetGknek
kell lenniiik, olyan nyelven kell megirni 8ket, hogy azokat minden pol-
gdr megérthesse. £z a feltétele annak, hogy 2 népek egydntetli véle-
ménye és a kollektiv értelem kifejez8i, elfogadhaték és alkalmazhatbk
legyenek.

Csakis ily mddon lehet biztositani az alkotminyossig és a torvé-
nyesség ontudatosabb megvaldsitdsit. A kommunistdk pedig biztosabb
alapot kapnak eszmei-politikai feladataik elvégzésére éltaldban és kii-
6ndsen a jugoszldv &nigazgatdsl szocialista tdrsadalomban.

Forditotta dr. Matkovics Jézsef
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Rezime
Ustavnost 1 zakonitost

Ustavnost i zakonitost su dva osnovna principa ustavnog sistema drZava
sa ustavnim uredenjem. Oni su viefunkcionalni principi. Prema autoru funk-
cije ustavnosti su: ideoloSka, ogranilavajua, demokratska, pravna, utvrdu-
juéa 1 uévrilujuéa, — odredujuéi suitinu svake funkcije posebno. A zakoni-
tost je: mera javnih ovla¥éenja; nalin postupanja organa vlasti i time odbrana
i li¢ne vlasti i arbitrernosti; garantija u ostvarivanju prava i interesa gradana;
pravni izvor svih propisa i time merilo njthove pravne valjanosti.

Ustavnost i zakonitost predstavlja istovremeno i politicku 1 pravnu funk-
ciju. One uspostavljaju princip vladavine prava umesto dominacije ljudima
1 time su uslov demokratije, stabilnosti i pravnog poretka jedne zemlje.

U Jugoslaviji ustavnost i zakonitost izviru iz prirode 1 oblika njenog
polititkog sistema: iz principa federalizma, samoupravljanja i demokratizma.

Za postojanje samoupravnog i demokratskog polititkog sistema socijalizma
nuzni su ostvarenje ustavnosti i zakonitosti i postojanje odgovarajué¢ih kon-
trolno-zadtitnih mehanizama. Ali u jednom sloZenom i protivureénom druftvu
ustavnost i zakonitost pretpostavljaju i podizanje svesti i kulture ljudi i insti-
tucija i stalnu i upornu borbu za ustavnost i zakonitost.

Na osnovu ovih postavki autor konstatuje da bez ove svesti odnosno bez
borbe za podizanje i $irenje kulture i uspostavljanja ljudskih, demokratskih
i socijalistickih moralnih vrednosti, nasuprot onim koji su nasledeni od starog
nejednakog, podeljenog i nehumanog drudtva, ili su podrfavani od grupa
i pojedinaca koji u socijalizmu traZze i uzimaju nejednake i privilegisane po-
loZaje u drultvu, nema one kulturno moralne i opite polititke sredine u
kojoj se ustavnost i zakonitost poStuje ne samo zbog toga $to to predvida
Ustav, nego je to poftovanje utisnuto u svest i pona¥anje organa i gradana.

Centralnu ulogu u zaftiti ustavnosti i zakonitosti Ustav je poverio ustav-
nim sudovima kao posebnim i samostalnim dru$tveno-polititkim institucijama,
ali staranje o ustavnosti i zakonitosti du¥nost je svih sudova, organa dru-
§tveno- polmcklh zajedmca, orgamzacua udruZenog rada i drugih samouprav-
nih institucija, kao i nosilaca javnih i dru$tvenih funkcx;a.

Kao rezultat podizanja svesti i kulture radnika i gradana pred ustavnim
sudovima kao skoro jedini borac za prava, i to za svoja prava pojavljuje se
pojedinac. Takozvani ,,ovladéeni predlagaldi” to jest pretefno drZavni organi
1 organizacije su retki nosioci borbe za ustavnost i zakonitost pred ustavnim
sudovima. Autor navodi i uzroke ovakvog stanja.

Autor je narolito brizljivo obradio idejno-politiki vid ustavnosti i zako-
nitosti. Ukazao je — pored opStih — i na posebne idejno-politi¢ke i organi-
zaciono-funkcionalne zadatke drustveno-polititkih organizacija, u prvom redu
Saveza komunista i komunista u ostvarivanju principa ustavnosti 1 zakonitosti.

Osnovni idejno-politi¢ki zadatak Saveza komunista i svih komunista je
nastojanje da se iskorene ili bar ogranide pojave birokratizma, kao i ostva-
rivanje ustavnog principa odgovornosti svih i svakoga, a narofito funkcionera
i drugih nosilaca javnih ovlaiéenja.

Znalajna je misao odnosno bolje reéi predlog autora da Savez kommnista
i svaki komunist pored etike ubedenja i etike rada moraju razvijati u sebi
i za sebe, a i u druftvu jednu novu etiku: etiku odgovornosti.
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Komunist, i kao &an vodele idejno-politilke organizacije 1 kao gradanin,
duZan je da bude osetljiv za pojave stvarnih i moguéih neustavnosti i nezako-
nitosti, da ih otkriva i otklanja. Zbog toga potrebno je da poznaje Ustav i za-
kone, kao i da shvati da ustavnost i zakonitost nisu prvenstveno pravni i
sudski, veé druftveno-polititki odnos i1 idejno pitanje.

U okviru idejno-politi¢kih zadataka autor je ukazao na vaZnost ostvariva-
nja ustavnog odnosa izmedu drZavnog i samoupravnog prava, na znalaj bor-
be protiv fetifizma drZave, na potrebu postovanja granica samoupravne sfere
i sfere slobode i prava gradana. Istakao je jo§ dva principa: da u Jugosla-
viji ne postoji svemo¢ ni najvi$th organa vlasti, i drugo, postojanje potrebe
uvodenja kolektivnog odludivanja, kolektivnog rada i odgovornosti.

Na kraju pozvao se na Lenjinova poruku da zakoni u socijalizmu treba da
budu razumljivi i uskladeni i pisani jezikom koji je razumljiv za svakog
gradanina.

Kurzfassung
Verfassungs- und Gesetzmissigkeit

Die Verfassung- und die Gesetzmissigkeit sind zwei Grundprinzipien des
Verfassungssystems der Staaten mit Verfassungsgrundlage. Sie sind Prinzipien
mit mehreren Funktionen, Laut dem Verfasser sind die Funktionen der Ver-
fassung: ideologische, beschrinkende, demokratische, juristische, festsetzende
und befestigende; indem er den Inhalt jeder Funktion separat presentiert.
Gesetzmissigkeit ist dagegen: das Mass 6ffentlicher Vollmiéchte; die Methode
der Auftritte der Macht und damit der Schutz gegen die Eigenmichtigkeit
und Arbitrierung; Garantie der Realisation der Rechte und Interessen der
Biirger; der Rechtsgrund aller Vorschriften, und daher auch die Masseinheit
ihrer rechtlichen Giiltigkeit.

Die Verfassungsmissigkeit und die Gesetzmissigkeit haben gleichzeitig po-
litische und rechtliche Funktionen. Sie bringen das Prinzip der Macht des
Rechts anstatt der Domination mit den Menschen zustande und damit auch
die Bedingung der Demokratie, der Stabilitit und der Rechtsverfassung eines
Landes.

In Jugoslawien ist die Quelle der Verfassungs- und Gesetzmissigkeit in der
Natur und Form ihres politischen Systems inbegriffen: im Prinzip des Fede-
ralismus, der Selbstverwaltung und der Demokratie.

Zur Bestehung des selbstverwaltendem und demokratischen Systems ist die
Verfassungs- und Gesetzmissigkeit, sowie das Bestehen entsprechender Kont-
roll- und Schutzmechanismen unbedingt nétig. In einer komplexen und kon-
fliktreichen Gesellschaft bedingt die Verfassungs- und Gesetzmissigkeit auch
die Erhdhung des Bewustseins und der Kultur der Menschen und der Institu-
tionen, sowie auch den steten Kampf fiir die Erfillung der Verfassungs- und
Gesetzmissigkeit.

Auf Grund dieser Thesen, konstatiert der Verfasser, dass ohne dieses Be-
wustseins, d. h. ohne des Kampfes zur Erhdhung und Verbreitung def Kul-
tur; bzw. ohne entstehenden menschlichen, demokratischen, sozialen, morali-
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schen Werte — entgegen denen die von der alten ungleichen, geteilten und un-
menschlichen Gesellschaft geerbt, oder von einzelnen Personen und Gruppen
gefilhrten Versuche, die in Sozialismus ungleiche und privilegierte Stellen er-
ringen wollen — kein kulturell-moralischen Milieu entstehen kann, in dem
die Verfassungs- und Gesetzmissigkeit geehrt wird, uzw. nicht nur weil das
von der Verfassung vorgeschrieben wird, sondern weil diese Ehrung in Be-
wustsein der Menschen und Organe eingepregt ist.

Die wichtigste Rolle um den Schutz der Verfassungs- und Gesetzmissigkeit
hat die Verfassung den Verfassungsgerichten und besonderen selbststindigen
Institutionen anvertraut, aber der Schutz dieser Prinzipien ist die Aufgabe
aller Gerichte; der Organe der gesellschaftlich-politischer Gemeinschaften: Or-
ganisationen der gemeinschaftlichen Arbeit, und aller anderen Selbstverwal-
tungsinstitutionen, als den Trigern der offentlichen, gesellschaftlichen Funk-
tionen immanent.

Infolge der ErhShung des Bewustseins und der Kultur der Arbeiter und
Biirger, vor den Verfassungsgerichten meldet sich als fast einziger Kimpfer
fiir das Recht — uzw. fiir sein Recht — die einzelne Person, der Biirger. Die
sogenannten ,bevollmichtigten Vorschliger” sind selten als Triger des Kamp-
fes fiir die Verfassung und Gesetzmissigkeit vor den Verfassungsgerichten
erschienen. Der Autor fiihrt auch die Ursachen dieser Tatsache an.

Der Verfasser hat besonders vorsorglich die ideologisch-politische Seite der

Verfassungsmissigkeit und der Gesetzmissigkeit bearbeitet. Er hat — neben
den allgemeinen — auch die besonderen ideell-politischen und organisationell-
funktionale Aufgaben der gesellschaftlich-politischen Organisationen — in
erster Hinsicht des Vereins der Kommunisten und der Kommunisten — zur

Durchfiihrung der Verfassungs- und Gesetzmissigkeit registriert.

Grundlegende Aufgabe des Vereins der Kommunisten und der einzelnen
Kommunisten ist das Ausrotten — oder zumindest das Verringern- der bii-
rokratischen Vorfille, sowie das — Durchfithren des Verfassungsprinzips der
Verantwortlichkeit aller und jeder und insbesondere der Funktionire und an-
derer Triger 6ffentlicher Verantwortlichkeiten.

Die Idee des Verfassers und sein Vorschlag dass der Verein der Kommu-
nisten und jeder Kommunist neben der Ethik seiner Uberzeugung und Ethik
der Arbeit, die er bei sich und in der Gesellschaft entwalten muss, auch die
Ethik der Verantwortung iibernimmt, ist besonders wichtig.

Der Kommunist als Mitglied der fiithrenden ideologisch-politischen Organi-
sation ist verpflichtet sensibel gegen den reellen und méglichen Erscheinungen
der Verfassungs- und Gesetzwidrigkeit zu sein; dass er sie entdeckt und be-
streitet, Es ist daher ndtig, dass er die Verfassung und die Gesetze kennt und
dass er erkennt dass die Verfassungs- ung Gesetzmissigkeit in erster Reihe
nincht rechtliche und gerichtliche, sondern gesellschaftpolitische und ideelle
Bezichungen sind.

Im Ramen der ideell-politischen Aufgabe weist der Verfasser auf die Wich-
tigkeit der Durchfithrung zwischen dem Staats- und Selbstverwaltungsrecht
hin; auf die Wichtigkeit des Kampfes gegen dem Fetisschismus des Staates;
auf die Notigkeit die Sphire der Selbstverwaltung und die Sphire der Frei-
heit und der Rechte der Biirger zu definieren und zu achten. Er hat noch
zwei Prinzipe vorgestellt: dass in Jugoslawien keine uneingeschrenkte Voll-
macht besteht — auch nicht die der hdchsten Organen der Macht — und
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zweitens die Notigkeit der Einfithrung der kollektiven Entscheidungen, der
kollektiven Arbeit und Verantwortung.

Zum Schluss beruft sich der Verfasser an Lenins Botschaft, dass in Sozia-
lismus die Gesetze verstindlich auf einander abgestimmt und so geschrieben
sein miissen dass sie jeder Biirger versteht.
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Neca Jovanov

A SZOCIALISTA ALLAMNAK AZ IDOSZERU
JUGOSZLAV TARSADALOMBAN JELENTKEZO
PROBLEMAT*

— a szerzl nyilt parbeszéde —

A modern 4llam problémdirl tobb médon lehet irni — egy vagy
t6bb tudominy néz8pontjabél kiindulva, irni lehet a korszerli 4llam
egy vagy tobb meghatirozott tipusirdl, irni lehet a korszeri allam
problémdirél 4ltaldban (tehdt id6tdl és tértdl fiiggetleniil), de ugyanigy
lehet irni egy konkrét allam problémdirél is. Természetes, hogy ezek a
kiilonféle megkozelitési mbédok nem zirjak ki egymdst. EllenkezOleg:
komplementdrisak lehetnek és mint ilyenek, nyilt parbeszédre serken-
tenek. En azt az utat vélasztottam, hogy eléggé szokatlan moédon irjak
a szocialista 4llam problémiirdl a mai jugoszldv tirsadalomban. Vilasz-
tdsomat a jugoszldv tirsadalmi helyzet folyamatos multiplikicidja in-
dokolja, melyben mind nehezebb azonositani az 4llamot, ugyanilyen
nehéz megtalilni a jelenlegi helyzet bonyolultsdgibdl kivezets utat,
mely tdlmutatna az 4llam, mint ,,a tirsadalom felett 4ll6 er6” minden
formdjin. Célom az, hogy az elméleti felkésziiltségem szabta hatdrokon
beliil azonositsam nemcsak a klasszikus formaban megjelen6 szocialista
4llam problémiit, hanem azoknak a szituidcibknak a bonyodalmait is,
melyek kozvetlen kapcsolatban 4llnak az 4llammal és amelyekkel kap-
csolatosan egyediil a nyilt parbeszéd igéri a kommunista és munk4smoz-
galom értékei megvaldsitdsdhoz vezetd at feltdrdsdnak elemi lehetOségét.
J6llehet a szovegben nem sok szb esik magirdl az allamrél, mégis fog-
lalkozik az 4llam problémdival és a velik kapcsolatos nyilt parbeszé-
dért szall sikra.

I

A SZOCIALISTA FORRADALOM FOLYAMAN ES A FEGYVERES HARC
BEFEJEZESE UTAN MEGTEREMTETT SZOCIALISTA ALLAM VALOS
TERMESZETENEK AZONOSITASA

A munkiasosztdly a tobbi elnyomott réteggel egyiitt és a kommunista
part, mint a munkdsosztily forradalmi magva, a szocialista forradalom-

* 1d8kszben megjelent a Socijalizam 1980. évi 7—8. szdméban.
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ban mindenekelStt a politikai hatalom birtokdba jutott. Ezek szerint a
létrehozott szocialista 4llam mint a kommunista part formélis és tény-
leges hatalma, a politikai hatalom erejével hajtotta végre a termel8esz-
kdzok, a pénzintézetek, a kereskedelem dllamositdsat, a foldreformot és
ezaltal a termelGeszkozok tulajdonosdvad vilt. A part formélis és valds
hatalomként olyan tirsadalmi szerkezetet hozott létre, mely felett a
part és az allam uralkodott, 6nmaga — a pirt és az dllam — ali ren-
delve azt. A politikai, gazdasigi és Osszuralom létrejottének ilyen egy-
mésutdnisdgdbdl és az 4llam mint ,,a tirsadalom felett 4116 er6” megva-
l6suldsabdl az a — nem formilis logikai, hanem lényegi — probléma
kovetkezik, vajon az 4llam elhaldsa folyamatdnak, mint a part tényle-
ges hatalma szimbdlumdnak, a péart & az allam politikai hatalmi mo-
nop6liuma leromboldsival kell-e elkezdGdnie, vagy pedig ennek a fo-
lyamatnak a termel8eszkdzok feletti tulajdon teriiletérdl kell kiindul-
nia. Emiatt el8sz0r egy elméleti probléma megvitatdsit tartom sziik-
ségesnek, amely probléma, igaz, nem 4j, mégis szdmtalan koriilmény
indokolja 4jbéli megvitatdsit. Két okbdl is indittatva érzem magam e
— késébb kifejtendd — probléma felvetésére; a két ok két tény, mely
a tobb évi megallapitdsok ellenére is kdzvetlen ellentétben 4ll a hivata-
los politikai allaspontokkal. Ezek a tények a kovetkezOk: elészor, a Ju-
goszldv Térsadalmi Konyvviteli Szolgilat viszonylag hosszd ideje kons-
tatalja tSbbleteszkdzdk jelenlétét a bankokndl, a kiilonboz8 szintl tar-
sadalmi-politikai kozosségeknél, az oOnigazgatisi érdekkozdsségeknél, a
vagyon- és személybiztositdsi kdzosségeknél, a kiilkereskedelmi és ha-
sonlé tevékenységli szervezeteknél és kozodsségeknél, és mdsodszor, Ggy-
szintén a Jugoszldv Tarsadalmi Koényvviteli Szolgilat, valamint mids
szovetségi szervek (példdul a Szovetségi Tervhivatal) elemzései alap-
jin megillapithatd, az 4dllammal kapcsolatos nyilt pirbeszéd szempont-
jabél rendkiviil nyomés érv, hogy a gazdasdg, és kivaltképp a termeld
gazdasigi tevékenységek tjratermelési képessége — szintén hosszti ideje
— az egyszerd Ujratermelés szintjén mozog. Ez azt jelenti, hogy a mun-
késok Onigazgatdsa, kiilondsen a termeld gazdasigi 4gazatokban, a jo-
vedelem megteremtésére korldtozddik, amely jovedelem azutin egy jél
bejirddott, és — hangsilyozom — jogi szempontbdl teljesen legilis
tton 4tdomlik az 6ndlldsult hatalmi kozpontokba — az 4llam és mads
kozvetitd intézmények lényeges politikai és gazdasigi hajtémiveibe,
ugy, hogy a termel8 gazdasig munkésonigazgatisinak anyagi alapja
mar tobb mint egy évtizede tobbé-kevésbé az egyszer Gjratermelés szint-
jén rekedt. Ez a két tény orszdgos szinten mutatkozik igy, ha orszdgos
atlagra hozzuk az adatokat, ami azt jelenti, hogy nagy eltérések is
vannak, valamint, hogy az 4tlagra hozids csak viszonylagos értékd,
mint amilyen viszonylagos értéket kapunk mindig, valahdnyszor tar-
sadalmi jelenségeket 4tlagositunk.

A problémit a fenti tények alapjin a kdvetkezdképpen fogalmaznim
meg: vajon a politikailag és Onigazgatdsilag szervezett munkdsosztily a
tirsultmunka-szervezetekben képes lesz-e uralkodévd vilni a jugoszlav
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tdrsadalom politikai szinpaddn, minden ©6nigazgatdsi, politikai és 4l-
lami szervezet, a kozosségek és intézmények felett, a tirsadalom teljessé-
ge felett, ha el6zbleg a tdrsultmunka-alapszervezetekben a létrehozott
ériékek egésze, valamint a tirsadalmi Gjratermelés folyamatai felett
uralkodévd vilt, vagy forditott a helyzet, hogy a munkisosztilynak
el6szor politikai hatalmat kell biztositania az Osszes dnigazgatési, poli-
tikai, pénziigyi és 4llami intézmények, szervezetek és kozosségek felett,
mégpedig a tirsadalom politikai, 4llami és Onigazgatisi szervezeteinek
Osszes horizontalis és vertikilis vonalan, és csak ez utdn, a politikai
hatalom erejével végzi el a termelBeszkdzok tirsadalmasitisit, munka-
és élet’eltételei és eredményei feletti hatalomra jutdst, hogy uralkodévé
viljon a létrehozott értékek, a tidrsadalmi Gjratermelés folyamatainak
alakitdsaban. Az igy megfogalmazott probléma nem formilis természe-
td. Ez éppen az idzett két ténybdl kovetkezik, illetve abbdl az 4llandé
gazdasdgi folénybdl, mely a politikai-teriileti szervezeteknek, kodzossé-
geknek és intézményeknek a tdrsultmunka-szervezetek munkdsai feletti,
de kiilondsen jovedelmiik feletti politikai hatalmon alapul, illetve abbél
kovetkezik. Szemmel lathatd, hogy a politikai-teriileti szervezetek, ko-
zOsségek és intézmények, politikai hatalmuk erejével dontd hatéssal
vannak a létrehozott értékek elosztisira, az értékek létrehozisidnak fel-
tételeire (kozgazdasz-nyelven: a gazdilkodds feltételeire), tehit a tar-
sultmunka-szervezetek munkd4sai Onigazgatisinak gazdasigi hatalma
adagoldsira is, ez pedig egyidejlileg a termel8 gazdasig djratermelési
képessége és az ott dolgozék Onigazgatisa anyagi alapjinak adagol4sat
is jelenti. Hangsdlyozom, hogy az éllam, illetve a tirsadalmi-politikai
vagy mias politikai-teriileti kozosség, szervezet és intézmény formélisan
nem rendelkezik a termel8eszkzokkel mint fizikai tirgyakkal, de nyil-
védnvalé, hogy a tdrsultmunka-szervezetek dolgozdi feletti politikai fo-
lényiiket nagyon hatékonyan alakitjik 4t gazdasigi pozicidjuk erdsité-
sére, a termeld gazdasigi tdrsultmunka-szervezetek dolgozéi és az 4lta-
luk megvaldsitott jovedelem felett. Az igy megfogalmazott probléma
megvitatdsit azért is szorgalmazom, mert egy hagyominyos és bejird-
dott tézis szerint az Onigazgatdsilag szervezett munkéisosztily a tdrsult-
munka-szervezetekben képes megszerezni a hatalmat vagy pontosabban:
uralkodévd vi'ni a jugoszldv tirsadalom &sszes politikai-teriileti, poli-
tikai, 4llami, pinziigyi és egyéb intézményei, kozosségei és szervezetei
felett, ha el8z8leg Grrd lesz a tirsultmunka-szervezetek Osszbevétele,
jovedelme és tiszta jovedelme felett. A tSbb évre visszamend tapaszta-
latok inditanak arra, hogy ezzel ellentétes véleményt nyilvinitsak, és
ezzel kapcsolatban nyilt pirbeszédet kezdeményezzek. Tudatéban va-
gyok annak, hogy az dltalam megfogalmazott dilemma télontdl is le-
egyszertisitett, egy egységes torténelmi folyamat formélisan két egymdst
kiegészit8 részre lett bontva. Valészinileg jobb volna, ha elméleti né-
z6pontbb], de melldzve a tapasztalatokat és a jelenlegi gyakorlator,
olyan tételt 4ll'tandnk fel, hogy a munkésosztilynak a létrehozott ér-
tékek és a jugoszliv tdrsadalom politikai szinpada (szerkezete) feletti
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Grrd valésa egységes torténelmi folyamat, és hogy elméletileg aligha véd-
het6 meg az 4ltalam megfogalmazott problémamegoldds, mely a vagy-
vagy dilemmdra vezethetd vissza. Elméletileg minden bizonnyal elfogad-
hatébb az is-is dilemma.

IL.

A MUNKASOSZTALY UNMAGA FELSZABADITASARA IRANYULO
TOMEGES, POLITIKAILAG SZERVEZETT FORRADALMI MOZGALMA £S
AZ ONIGAZGATAS MINT A MUNKASOSZTALY URALMANAK
INTEGRALIS TARSADALMI RENDSZERE, A TERMELOESZKUZUK
TARSADALMI TULAJDONAN ALAPULO TARSADALMI BERENDEZES*
EGYMAS KOZUOTTI VISZONYA, A MOZGALOM ES A TARSADALMI REND
VISZONYA, ES A MUNKASOSZTALY URALMAT FENYEGETO KET
VESZELY (A HATALMATOL MEGFOSZTOTT BURZSOAZIA ES SAJAT
BOROKRACIAJA) LEHETSEGES ELEMZESE

Az bnigazgatds mint a munkdsosztaly uralminak integrilis tirsadalmi
rendszere, mint berendezés, akkor és csak olyan mértékben johet létre,
amilyen mértékben a munkisosztily 6nmaga felszabaditdsira irdnyuld
témeges politikailag szervezett tirsadalmi mozgalma és a termel8esz-
kozok tirsadalmi tulajdondn alapulé tényleges onigazgatdsi termel-
viszony jogilag és politikailag intézményesiil — amikor berendezéssé,
hatalmi rendszerévé vilik. Ez azt jelenti, hogy egyfel6l az 6nigazgatis
mint a munkdsosztily Snmaga felszabaditdsira irdnyulé tSmeges, po-
litikailag szervezett mozgalma és mint tényleges Onigazgatdsi termelési
viszony, masfeldl az Onigazgatds mint a munkd4sosztily uralminak in-
tegrilis térsadalmi rendszere, mint berendezés kozé nem helyezhetd
egyenldségjel. Az els esetben mozgalomrél van szé, torténelmi folya-
matrdl, melynek hordozdja a politikailag szervezett munkdsosztily,
tényleges Onigazgatdsi termelési viszonyokrél, melyek dinamikusak, él8k,
4llandé mozgdsban lev8k, viltozéak, a mésodik esetben pedig a mun-
kdsosztily uralminak rendszerérdl, berendezésrsl, mint viszonylag sta-
tikus jelenségrél.

Ez sziikségszerlien magdban hordozza a vitit arrél a viszonyrél,
mely a munk4sosztily dnmaga felszabaditisira irdnyuld tSmeges, poli-
tikailag szervezett forradalmi mozgalma és a munkésosztily uralminak
a termelGeszkozok tarsadalmi tulajdondn alapulé térsadalmi rendszere
(berendezés) kdzott fenndll — roviden: a mozgalom és a berendezés
viszonya.

* A szerbhorvdt nyelvben a sistem és a poredak szavak jél elkiilonithet8k, ezzel
szemben a magyar nyelvben a rendszer és a rend annyira kozeli hangzdsd alakzatok,
hogy a szévegben a biztosabb elkiilonités érdekében a poredak szét berendezésnek
(tdrsadalmi berendezés értelemben) forditjuk — a fordité megjegyzése
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1) A szocialista forradalom fegyveres szakaszinak befejezése utin
két veszély fenyegeti a munkdasosztaly uralmat — a hatalmaitél meg-
fosztott burzsodzia és sajat biirokrdcidja részérél

Erre a dilemmdira annak a kettGs veszélynek az elemzésével kisérlek
meg valaszt adni, mely a munkdsosztaly uralmit a szocialista forra-
dalom fegyveres szakaszinak befejezése utidn fenyegeti. A marxizmus
klasszikusai felhivtdk a figyelmet, hogy a szocialista forradalom befe-
jeztével a munkdsosztalyra két veszély leselkedik — a hatalmatdl meg-
fosztott burzsoizia és a sajit biirokricidja részér6l. Egyikr6l is, mésik-
rél is meggy6zOdhettiink mindazon orszdgokban, melyekben szocialista
forradalmat hajtottak végre vagy mis médon dontdtték meg a bur-
zsodzia uralmit.

A hatalmitdl megfosztott burzsodzia minden szocialista forradalom
esetében maga vagy kiils6 segitséggel, minden eszkozt fethaszndlva to-
rekszik arra, hogy visszaszerezze kordbbi termelGeszkodzeit, visszaillitsa
megdontott uralmit a tirsadalom felett. Ezzel a munkésosztily ural-
mét, illetve a szocialista forradalom vivmanyait veszélyezteti. Nem
feiesleges itt rdmutatni arra, hogy egyes orszdgok esetében a hatalmi-
t6l megfosztott burzsoaziaval vivott fegyveres és politikai harc silyo-
sabb volt és hosszabb ideig tartott, mint maga a szocialista forradalom
fegyveres szakasza vagy a burzsodzia uralminak megdontése mis moé-
don.

A munkidsosztdly uralmit fenyegetd mdsik veszély, melyre szintén a
marxizmus klasszikusai figyelmeztettek, az, mely a munkdsosztily ural-
mat sajit biirokracidja részérdl fenyegeti. Empirikus dton — sajnos —
ennek a veszélynek a redlis fennalldsirdl is meggy6z6dhettiink tobbé-
kevésbé mindazon orszdgok esetében, melyeket szocialista orszdgoknak
neveziink. Ezen irds témijinak természetdbdl kovetkezik, hogy nagy
jelent8séget tulajdonitok a munkasosztily uralmit sajit biirokracidja
részér8l fenyegetd veszély elméletileg feltehetd és gyakorlatilag létrejo-
hetd mddozatai elemzésének. Kizarélag ilyen elemzés Gtjin juthatunk el
a mozgalom és a berendezés viszonyaval kapcsolatos dilemma megvé-
laszoldsdhoz.

Id6belileg minél tavolabbra keriil a szocialista tirsadalom a szo-
cialista forradalom fegyveres szakaszatdl, a munkésosztdly uralmit a
hatalmité] megfosztott burzsodzia részér8l fenyeget veszély folyama-
tosan csokken, és viszonylag rovid id6 alatt, jollehet nem minden ne-
hézség nélkiil, felszdmolhaté. Ennek egyik oka, hogy az emberi életkor,
igy a hatalmitél megfosztott burzsodzia tagjainak élete is korldtozott.
Misként 4ll ezzel szemben a helyzet a munkédsosztily uralmart sajat bi-
rokracidja részér6l fenyegetd veszély tekintetében: amint a tdrsadalom
id8ben tivolodik a szocialista forradalom fegyveres szakaszatél, olyan
ardnyban nd ez a veszély, emellett azzal is fenyeget, hogy tartdssa
valik.

Ezzel azt akarom mondani, hogy a munkdsosztily onmaga felsza-
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baditdsira irdnyulé politikailag szervezett forradalmi és kommunista
mozgalma drimaivd valik és a mozgalomban, valamint 4ltaldban a
tirsadalomban a helyzet bonyolultsiga mértani haladviny arinyiban
nd, miutin a munkdsosztily fegyveres szocialista forradalom dtjén
vagy méis médon megszerezte a hatalmat. Soha tobbé nem 4llnak szem-
ben olyan viligosan felismerhetd frontok (szemben 4ll6 osztilyok) a
harcban, melyben a katondk lovészarkaikbdl és er8ditményeikbd] (osz-
taly-4lldspontok és osztilyérdekek) tiizelnek a kdnnyen felismerhetd el-
lenségre (antagonisztikus Osszeiitkdzésben lev8 osztdlyok). A ,ha nem
veliink, akkor elleniink” jelmondatot, mely a népfelszabadité hibort
és a szocialista forradalom idején egyértelmdl, és alkalmazhaté volt, a
szocialista forradalom fegyveres szakaszdnak lezdrultdval végleg és

visszavonhatatlanul — jéllehet bizonyos szentimentalizmussal — el
kell hagyni. A vildgosan megkiilonboztethet6 frontok is — az antago-

nisztikus Ssszeiitkozésben lev6 osztilyok —, melyek annyira jellemz8ek
a forradalmat megel8z8 izzdsra és a forradalom id8szakdra (véglegesen
és visszatérhetetleniil) eltlinnek a szocialista 4llam létrehozdsa utén, az
illam elhaldsinak és az Snigazgatds megvaldsuldsdnak torténelmi folya-
matiban. EbbSl a bonyolult helyzetbdl, mely a munkésosztily uralomra
jutdsit koveti, lehet kiutat taldlni, de sok elére nem ldthatd, varatlan
dramai fordulattal, a ,,forradalmi romantika” és a szocializmus, kivalt-
képp az Onigazgatds idillikus képzetének lerombolasival, jollehet a tu-
dat mélyén olyan elképzelést dédelgetiink, hogy az egy konfliktus-
mentes tirsadalom, melyben nincsenek Osszeiitkozések, ahol mindenki
mindenkivel egyetért, hiszen az Snigazgatist tirsadalomban megvalé-
sult a teljes szocidlis igazsdg és a tirsadalom tagjainak egyenlsége.

Az emlitett két veszéllyel kapcsolatban arra mutatok ra, hogy a ha-
talmitél megfosztott burzsodzia részér8l fenyegetd veszély objektive
milé veszélyként létezik. A sajit biirokricidja részér8l megnyilvanuléd
veszély ezzel szemben kezdetben csak embrionilis 4llapotban van, tehit
névekvd veszély. A kétféle veszély ilyetén megkiilonbdztetését rendki-
viil jelentdsnek tartom, mivel az elméletileg is, redlisan is fenndllé osz-
talySsszeiitkozés a munkdsosztily, a part és a szocialista dllam — egy-
részt, masrészt a hatalmitdl megfosztott burzsodzia kozodtt, el6bb vagy
utébb a munkdsosztily és sajit biirokricidja kozotti Osszelitkdzésbe
megy at. Sor keriil-e egyaltalin erre a szerepcserére és mikor, nagy-
részt az er8viszonyoktdl fiigg, de méginkabb attél, hogy azok a forra-
dalmirok, akik megvivtik a fegyveres szocialista forradalmat, mennyi-
ben tudnak ellenallni a késébbiekben leirandé csapdiknak és megpré-
baltatisoknak, hogy kikeriilve a csapdikat és legy8zve a megprébél-
tatdsokat, meg tudjak-e Orizni a szocialista forradalom vivményait,
s6t képesek lesznek-e ennél is tovdbb menni és a szocidlis forradalom
hordozbivad vilni — annak a torténelmi folyamatnak, mely nem leddn-
ti, hanem fokrél-fokra lerombolja azt a tirsadalmat, melyben a ,sziik-
ségszerliség birodalmdnak” kiilonb6z8 formai uralkodnak, létrehozva
ezzel egyidejlileg, azaz nem egy meghatirozott vagy korlitozott hatér-

37



id8ben a ,;szabadsig birodalmit”; ez az a folyamat, melyben egyik
embernek a miésik feletti uralma minden egyes formijit felvéltja ,,a
termelés tirgyainak és folyamatainak irdnyitdsa”.

EbbS! a néz8pontbdl Ggy taldlom, hogy az igazi forradalmirok nem
azok, akik akkor indulnak el a fegyveres szocialista forradalom dtjén,
a munkisosztily egészének autentikus érdekeiért és torténelmi szerepé-
nek megvaldsitisdért vivott harcban, amikor ,bilincseiken kiviil mis
vesziteni valdjuk nincs”, hanem inkadbb azok, akik ugyanigy kiizdenek
a munkésosztily egészének autentikus érdekeiért és torténelmi szere-
pének megvaldsitdsdért, j6llehet tudatdban vannak, hogy ebben a harc-
ban (a szocidlis forradalomban) igenis van mit vesziteniilk — anyagi és
egyéb eldjogaikat, melyekhez funkcibjuk révén jutottak, fiiggetleniil
tényleges és megvalbsult szellemi és akciés adottsigaiktdl, melyek ké-
pessé teszik Oket élcsapatbelivé valni, tehdt forradalmirok a szocidlis
forradalom megvalésitdsinak folyamatiban is.

A vita témijira nézve fontosnak taldlom megkisérelni azonositani
azon veszélyek megjelenési formdit, melyek a munkésosztily uralmit
sajit biirokriciija részér8l fenyegetik, miutdn a szocialista forradalom
fegyveres szakasza véget ért, illetve mis mdédon megddntdtték a bur-
zsodzia uralmdt és létrehoztdk a szocialista 4llamot.

2) A munkdsosztaly uralmat sajat birokracidja részérGl fenyegetd wve-
szély négy formdjinak (alakjinak, médjdinak) megjelenése

A munkisosztily uralmdt sajit biirokrdcidja részérdl fenyegetS ve-
szély els8 és legdurvdbb formija akkor kdvetkezik be, amikor a mun-
kédsosztdly ©nmaga felszabaditdsira iridnyulé tomeges szervezett poli-
tikai forradalmi mozgalma jogilag és politikailag teljes egészében intéz-
ményesiil és eziltal berendezéssé, hatalmi rendszerré alakul, vagyis ami-
kor a berendezés ,elnyeli” a mozgalmat. Ebben az esetben a kommu-
nista pirt minden rendelkezésére 4ll6 ,hajtderejét”, minden energidjit
a rendszer (berendezés) megszildrditdsira, stabilizdldsira — valéjdban:
megcsontositdsdra hasznilja fel. Miutdn a mozgalom és a berendezés ez
utébbiban azonosul, a tdrsadalomban olyan 4llapot alakul ki, melyet
a marxizmus klasszikusai a kovetkez8képpen kvalifikaltak: ,,Amikor
a proletaridtus diktatirdja az 4llam- és a pértappardtusban (berendezés-
ben) — (N. J. megjegyzése) testesiil meg, akkor ez objektive azt jelen-
ti, hogy a proletaridtus feletti diktatdrdva alakult.” Ez esetben eldbb-
utébb sor keriil a munk4sosztily és sajit biirokricidja kozotti osztdly-
dsszeiitkozésre, amit rendszerint a hazai vagy kiils6 — katonasig és
rend8rség fegyveres erejére tdmaszkodva oldanak meg. Ilyen Osszeiitks-
zésekre mér tobb szocialista allamban sor keriilt. Ezeknek az Osszeiit-
kozéseknek a f8szerepldi a munkésosztily és sajit biirokricidja voltak.
A munkisosztily és sajit biirokracidja kozotti dsszeiitkdzés kimenetelé-
nek elméleti lehet8ségei a kovetkezOk:

(1) A munkésosztidly megmozduldsinak elfojtdsa, a (politikai, 4lla-
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mi, gazdasigi) biirokricia gy8zelme, a — sajat, illetve egy vagy tdbb
kiilorszdg — fegyveres erinek (katonasdg, renddrség) hatékony kozre-
miiksdésével,

(2) a munkasosztily gy8zelme sajit biirokracidja, a biirokratizdlédott
berendezés, az illam és a part felett,

(3) kompromisszum- az Osszeiitkdzésben részt vevd felek — a mun-
késosztdly és sajit biirokrdcidja — kézott,

(4) az ellenforradalmi er8k gydzelme, melyek akcibjukat dgy épitet-
ték be a munk4sosztily és sajat biirokricidja kozotti Osszeiitkdzésbe,
mintha az ellenforradalmirok — legaldbbis latszélag — a munk4sosz-
tily oldaldn 4llndnak.

A munkésosztily uralmit sajit biirokricidja részérdl fenyeget8 ve-
sz€ly beteljesedésének iskolapélddja a sztdlinizmus néven ismert térsa-
dalmi rendszer. Eppen ezért, én a sztilinizmus kialakuldsinak péld4jin
kisérlem meg megmagyardzni a munkisosztily uralmit sajit biirokri-
cidja részérdl fenyegetd veszélynek ezen legdurvibb és a szocializmusra
nézve legvégzetesebb formdja létrejottének forrdsait.

Az oktbberi szocialista forradalom el8készitése idején és kozvetleniil
a fegyveres harc befejezése utan a politikai, katonai, rend8ri és gaz-
dasdgi hatalom kisszdm( ember kezében 8sszpontosult, akik a forrada-
lom élén 4lltak. Fhhez hozzdflzném, hogy kozvetleniil az oktdberi for-
radalom fegyveres szakaszdnak befejezése utdn a politikai, katonai és
gazdasigi hatalom szédiiletes gyorsasiggal koncentrilédott egy kissza-
mud part-, katonai, renddrségi és dllami tisztségvisel6bdl 4116 perszoni-
lis unié kezében, eziltal létrejdtt egy centralisztikus hatalmi rendszer,
mely akkor szikségszer# volt, hogy a kiilsé intervencié 4ltal hatéko-
nyan tidmogatott belsé ellenforradalmirokkal szemben megvédje az ok-
téberi forradalom vivminyait. A tirsadalmi hatalomnak erre a kon-
centricidjdra a kisszZAmd pirt-, katonai és dllami tisztségviseld perszo-
nélic unidjidnak abszoldt hatalmira sziikség volt annak a veszélynek a
felszdmol4dsdhoz, melyet a marxizmus klasszikusai Ggy fogalmaztak
meg, mint a munkdsosztily uralmit a szocialista forradalom utin a ha-
talmat6] megfosztott burzsodzia részérdl fenyegetd veszélyt.

Ekkor keriil olyan helyzetbe ez a centralizalt tirsadalmi hatalom, a
kisszdmd pért-, katonai és dllami tisztségviseld perszonilis unibja, amely
csapddt és prébatételt rejt magiban. Azok a forradalmirok, akik az
oktéberi forradalom eszmei és forradalmi magvit képezték, sikerrel
védték meg a forradalom vivmanyait mind a Szovjetunié bels6 ellen-
forradalma, mind a kiilsd katonai és politikai intervencié ellen. Hangsd-
lyozom, hogy a tdrsadalmi hatalom, az abszoldt uralom olyan koncent-
ricija ez, a kisszdmid pért-, katonai, 4llami és rend8rségi tisztségviseld
perszonélis unibjiban, mely az oktbberi forradalom vivminyai meg-
védésének feltétele volt. Most viszont csapda és prdbatétel helyzete 4ll
elé az egész rendszer és a kisszAmi pért-, 4llami és katonai tisztségviseld
perszondlis unidja szdmdira, amely csapda és probatéte]l elemzése, véle-
ményem szerint torténelmi jelent8ségli. A dilemma lényege tehdt az
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volt, hogy a politikai, katonai és gazdasigi hatalomnak ez a centra-
lisztikus rendszere, azaz a kisszdmd magas tisztségviseld perszonilis
unidjdnak abszoldt hatalma megmarad-e a tirsadalmi rendszer tartds
formajaként, vagy megszlinése elkezd8dik abban a pillanatban, amikor
felszdmolja a munkésosztily uralmit a hatalmdtdl megfosztott burzsod-
zia és a kiilsd intervencionistdk részér6l fenyegetd veszélyt, azaz, ami-
kor megvédte az oktdberi forradalom vivmdnyait a kiilf6ldi interven-
cié 4ltal tdmogatott ellenforradalommal szemben. Ezt a prébatételt és
ezt a csapdit egyetlen kommunista és munkismozgalom sem tudta tel-
jes egészében megkeriilni, sem feliilkerekedni rajta. Sztilin éppenséggel
bele is esett ebbe a csapddba és az Atmenetileg sziikségszer( centralisz-
tikus rendszert a politikai hatalmi rendszer tartdés formijiva tette, a
kisszami legmagasabb tisztségviseld perszondlis unidjinak abszoldt ha-
talmava, és ennek megfelelSen tartdssd tette a termel8eszkozok allami
tulajdonét, ami a tirsadalmi tulajdon alacsonyabb rendl formija. A
mozgalom és a berendezés vizonyinak dilemmajira ez esetben azt a
megoldést taldltdk, hogy a mozgalom teljes egészében 4tment a beren-
dezésben, mint a kozpontositott tdrsadalmi rendszer tartds formdjiba
— a pért és az allam abszoldt uralmiba —, melyet a kisszdmd part-,
allami, katonai és rend8rségi tisztségviseld perszondlis unidja személye-
sit meg. Ezen a ponton jon létre és ebbdl fejlédik ki a munkdsosztaly
uralmit fenyegetd mdsik veszély, melyr6l a marxizmus klasszikusai mint
lelietségrdl (tehdt nem mint sziikségszerliségrdl) beszéltek: a munkds-
osztaly uralmat a szocialista forradalom fegyveres szakaszinak befeje-
zése utdn weszélyeztetheti — engedjék meg, hogy kimondjam: megsem-
misitheti — sajat biirokricidja. Tekintettel arra, hogy a mozgalom tel-
jes egészében a berendezésbe ment 4t, hogy a teljes hatalom a kisszdmi
part-, allami, katonai és rendfrségi tisztségviseld perszondlis unibjaban
osszpontosult, tovibbd, hogy a kozpontositott politikai hatalmi rend-
szer, a partnak és az 4llamnak a kisszimd, legmagasabb tisztségviselGk
perszondlis unidjaban megtestesiilt abszoldt uralma tartés megoldasként
jott létre, ezzel valdssd valt a munkésosztily sajit biirokricidja részé-
ro]l fenyegetd veszély. Ugyanis a centralisztikus rendszer és a politikai,
gazdasigi, katonai é renddri hatalom, tehit az abszolit hatalom tdl-
zott koncentricibja és kisszami politikai, 4llami, katonai és rend8rségi
tisztségvisel8 perszondlis unidjiban, amely tisztségviselok el6zbleg meg-
védték az oktdberi forradalom vivmanyait, hogy késébb &k maguk,
fenntartva abszoldt hatalmukat a tirsadalom — mind a térsadalom
egésze, mind pedig annak minden egyes szegmentuma — felett, kérdé-
sess¢ tegyék ugyanezeknek a vivmanyoknak a fennmaraddsit és hosszi
iddre lelassitsdk, vagy visszavessék (lehetetlenné tegyék) a szocidlis for-
radalmat, mint a ,sziikségszerliség birodalmaként” létez6 tdrsadalom-
nak a ,szabadsig birodalmaba” vald 4talakulisa torténelmi folyamatat.

A marxista irodalomban uralkodd nézet, hogy a burzsoizia politi-
kai hatalma a termelBeszkozok feletti tulajdonbdl kovetkezik. A fegy-
veres szocialista forradalom utin létrejott tirsadalom esetében ezzel
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szemben — véleményem szerint — a dolgok sorrendje forditott. A
munkdasosztaly, szocidlis és eszmei szovetségeseivel egyiitt, és a kommu-
nista part, mint forradalmi mag, szellemi és akcids élcsapata, a szocia-
lista forradalom dtjdn el8szor a politika: hatalmat szerezte meg, létre-
hozva a szocialista dllamot, és ezutdn, a szocialista dllamban megteste-
siult politikai hatalom erejével hajtja végre a termelGeszkozok, bankok,
kereskedelem 4llamositdsit, az agrarreformot stb. Tehdt a munkasosz-
tdly és a part a megszerzett politikai hatalom birtokdban, amit a szo-
cialista 4llam személyesit meg — éppen ezért a szocialista dllam, a
munkdsosztily nevében — valik a termelSeszkozok birtokosdvd és a
kisszdm@ part-, 4llami, katonai és rendOrségi tisztségvisel8 perszondlis
unidja a politikai hatalom erejével nemcsak a gazdasigi, hanem a tel-
jes tarsadalmi hatalom birtokaba is jut. A sztdlinizmus esetében el&szor
a part és az allam abszoldt politikai hatalmit hoztdk létre, melyet a
kisszdmut legfels6bb part-, 4llami, katonai és rendOrségi tisztségviseld
perszondlis unidja személyesit meg. Ezek elGszor a népgazdasigot ren-
delik maguk ald — a szocialista 4llami tulajdont teszik a tulajdonvi-
szonyok uralkodé formajavd —, késGbb az egész tirsadalmat. A dolgok
ilyen egymisutdnisagdbdl erednek a tSbbi kovetkezmények. Mindenek-

eldtt az, hogy ennek a politikai hatalomnak — a pért, az 4llam és a
csicson lev8k perszondlis unidjdnak — a gazdasig feletti erdszakos

magatartdsa lényeges jegy, nem pedig eltévelyedés. Ugyanigy ennek a
politikai hatalomnak hasonlé uralma a munkdsosztily felett sem a szta-
linizmus szégyenfoltja, amint egyesek gondoljik, hanem ez is lényeges
jegy. Hangstlyozom, és ezt fontosnak tartom: eldszor a part és a szo-
cialista 4llam — valéjdban a legmagasabb tisztségvisel6k perszondlis
unidja — abszollt politikai hatalma jon létre, mint a politikai hatalmi
rendszer formdja, a gazdasig és sajat szocidlis forrdsa a munkdasosz-
tdly — feletti er8szak nem a sztilinizmus deformicibja, nem is a sztd-
linizmus szégyenfoltja, hanem lényeges ismérve, pontosabban: annak a
politikai hatalmi rendszernek sajitossiga, melyet a politikai terminols-
gidban sztalinizmusnak neveziink.

A sztilinizmus tehit el6szor az oktdberi forradalom vivményait tette
kérdésessé és lelassitotta, illetve viszonylag hosszt id6n 4t lehetetlenné
tette (visszavetette) a szocialis forradalom torténelmi folyamatdnak —
egyébként a fegyveres szocialista forradalom logikus folytatisinak —
radikdlisabb megnyitdsit. Ez alatt az er8szak is értendd, az oktéberi
forradalom részvevdinek politikai és fizikai likvidaldsa, mint akik po-
tencidlis veszélyt jelentenek Sztilin személyes hatalmira és a part-, 4l-
lami és katonai tisztségvisel6k perszondlis unidjidban osszpontosult ha-
talomra, azutdn mindazok politikai és fizikai felszdmolasa, akik esetleg
még megoldisokat, alternativdkat kindlhattak fel a sztdlinizmus és
Sztalin, valamint 4llandéan v4ltozd munkatdrsai teljhatalma helyett.

Ez az a csapat és prébatétel, amely a kommunista és munkéismoz-
galomra vir a szocialista forradalom megvivdsa utdn, és amelynek
elemzése torténelmi jelentSségli lehetne. Hangstilyozom, hogy ez a csap-
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da és prébatétel, melyet vézoltam, torténelmi jelent8ségli, mert ezt, vé-
leményem szerint, egyetlen kommunista és munk4smozgalom sem tudta
lekiizdeni azok koziil, melyek megvivtdk a szocialista forradalmat. Ez
tulajdonképpen paradoxon: a forradalmirok kisebb vagy nagyobb cso-
portja megszervezi és megvivja a szocialista forradalmat, azutén fel-
szdmolja a hatalmitdl megfosztott burzsodzia részérél fenyegetd ve-
szélyt, gybzedelmeskedik az ellenforradalom és a kiils§ intervencid
felett — mindezt a part-, katonai, 4llami és renddri hatalom szédiiletes
gyorsasigl koncentriciéjival, a kisszAmii tisztségviseld perszondlis unié6-
ja keretében, midltal egy Atmenetileg sziikségszerlt kdzpontositott hatal-
mi rendszert, a pirt és az dllam — valbjidban a legmagasabb tisztség-
visel6k — abszoldt uralmit a tirsadalmi rend viszonylag tartds for-
méjivi merevitenek, mely lényegében egy professziondlis és privilegi-
zalt irdnyité réteg abszoldt hatalminak jegyeit viseli, amivel egyiitt
jir, hogy maga teszi kérdésessé sajit szocialista forradalma hagyomi-
nyait, olyan berendezést hozva létre — a pirt és az 4llam abszolut
uraimiat —, amely lelassitja, jelent8sen kitolja a szocidlis forradalom
torténelmi folyamata radikdlisabb megnyitdsdnak lehet8ségét.

Ez, véleményem szerint, tOrténelmi és egyetemes érvényl tapaszta-
lat. Minden bizonnyal a sztdlinizmus kindlja e paradox helyzet elemzé-
sének legmegfeleldbb lehetSségét, de a probléma, melyrdl szé van, azére
éppen a sztilinizmusra a legtipikusabb, mert itt alakult ki a munkds-
osztdly uralmit sajit biirokricidja részér8l fenyegetd veszély legdur-
vdbb formija — az 6nmaga felszabaduldsira irdnyuld, politikailag szer-
vezett forradalmi munkdsmozgalom teljes egészében a berendezésbe
ment 4t. Ezzel a sztdlinizmus nemcsak hogy felszdmolta a kommunista
és munkdsmozgalmat és viszonylag hosszi id6n 4t meggitolta a mun-
kdsosztily torténelmi érdekei és torténelmi szerepe megvaldsitdsit, ha-
nem mindenekeldtt, hogy a munk4sosztily, mint a szocidlis forradalom
szubjektuma — nem pedig az 4llam és a part az 8 nevében — Onmagat
felszabaditva felszabaditsa az egész tirsadalmat és egyéltalin az em-
bert, hogy a klasszikus osztélytdrsadalom felszdmol4sival megnyissa a
szabad termel8k tirsuldsinak tSrténelmi folyamatdt, melynek ered-
ményeként a tirsadalom a ,sziikségszerliség tdrsadalminak™ viszonyai-
bél a ,szabadsig tirsadalma” viszonyaiba menne 4t.

Amennyiben a sztilinizmust, mint a mozgalomnak a berendezésbe
valé 4tmenete klasszikus példdjinak veszem, akkor teljes egészében al-
kalmazhaté r4 a koribban mar idézett megillapitds: ,,Ha a proletar-
diktatdrit az illami és a partapparitus személyesiti meg, Ggy objektive
a proletaridtus feletti diktatirdba megy 4t.” Ennek a veszélynek a kon-
zekvencidit csak részben vizoltam. Egyrészt azért nem vezettem le Oket,
mivel tobbé-kevésbé kozismertek, de meg is haladndk iridsom terjedel-
mét. A sztilinizmus, mint a munkisosztily uralmét sajit biirokricidja
részér8l fenyegetd legdurvibb veszély esetében a kozismert monddst,
»a forradalom felfalja sajit gyermekeit”, igy lehetne médositani: ,,a
forradalom gyermekei felfaljidk sajit forradalmuk vivméinyait”. Mind-
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két megfogalmazds, de kivéltképp a miésodik, akér a sztdlinizmus szi-
nonim4ja is lehetne, mivel kérdésessé tette az oktbberi forradalom viv-
ményait és hosszd id6re visszavetette, lelassitotta a szocidlis forradalom
megval6sitdsdnak radik4lisabb folyamatit.

A sztilinizmussal kapcsolatban két fontos megjegyezni valém van:

El8szdr, ebben az irdsban nem elemeztem egészében véve a sztiliniz-
must. Nem is voltak olyan ambicidim, hogy ezt itt megtegyem. Sz4dndé-
kom az volt, hogy rimutassak a sztdlinizmusnak azokra az ismérveire,
melyek a mozgalomnak a berendezéssé vald maradéktalan 4talakuldsit
tandsitjik, a mozgalom és a berendezés teljes azonosuldsit a berendezés-
ben, amit a kisszdmdi legmagasabb tisztségviseld személyesitett meg,
Sztilinnal a cstcson.

Misodszor, a sztdlinizmus és a Szovjetunib jelenlegi tdrsadalmi rend-
szerét semmiképpen sem lehet kozds nevezdre hozni — kozottiik jelen-
tds kiilonbségek vannak. Ebben az irdsban a sztilinizmusrél van sz6,
arrél a korszakrdl, amire Sztilin abszoladt uralma volt jellemz6 a Szov-
jetunidban, arrél a tirsadalmi rendszerr8l, melynek Sztilin volt a lét-
rehozdja, 4llanddan viltozé munkatirsaival egyiitt (akik a koriilmé-
nyek alakuldsitd] fiiggben néha valdban munkatirsi, maskor a szb szo-
ros értelmében alattvaléi viszonyban voltak vele).

A munkdssidg uralmat a sajit biirokricidja részérdl fenyegetS veszély
masik formaja, amikor a berendezés feliilkerekedik a mozgalmon. Ez
olyan tirsadalmi helyzet, amikor a tirsadalmi fejlédés kulcspozicidi a
berendezés és annak intézményei kozvetlen ellendrzése alatt 4linak, a
mozgalom pedig — jéllehet formalisan létezik — a berendezésen és
intézményein kiviil marad, a tirsadalmi fejlédéssel kapcsolatos dontés-
hozatal periféridjdn reked. Ez az a tirsadalmi helyzet, melyben a moz-
galom formilisan létezik ugyan, de a tirsadalmi tSrténések peremére
szorult, mivel a berendezés olyan mértékben megerds6dott, egyben meg
is csontosodott, hogy tdrsadalmi hatalmit tekintve feliilkerekedett a
mozgalmon. A mozgalom tehat csak formdlisan létezik, mivel a beren-
dezés uralja a tirsadalmi fejlédés kulespozicidit. Ennek az allapotnak
a megnyilvdnuldsidt a pirt és a szakszervezet példijin szemléltetem,
mivel a legkdzelebbinek taldlom.

A part, e veszély kialakuldsa csetén a berendezés intézményei ,,el8-
szob4jiba” szorul, energidjit sajit belsé politikai életére hasznélja fel,
dnmaga ,szervezeti-politikai felépitése” kérdéseivel foglalkozik, ob-
jektive sajit maga céljiva, eszkozévé, létezése értelmévé valik. Amel-
lett, hogy dnmagival foglalkozik, ezzel egyid8ben vagy ezt kdvetben
a part absztrakt hatirozatok, dontések, ajinlatok meghozataldba &li
energidjit, valami vald levelezést vagy személyes kommunikaciot foly-
tat a berendezéssel és intézményeivel, melyek a tdrsadalmi fejlédés
kulcspozicidit tartjik. Ezzel magyardzhatb, hogy a part viszonylag hosz-
szt id8n keresztiil, tobbszor hoz tartalmilag azonos, de elvont, a beren-
dezést és intézményeit semmire sem kotelez6 dokumentumokat — rezo-
liciékat, hatdrozatokat, ajinlatokat stb.
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A szakszervezet még tivolabb van a berendezéstSl és intézményeitdl
ahhoz, hogy hatdssal lehessen a dontéshozatalra. Durvin fogalmazva:
ha azt mondtuk, hogy a pairt a berendezés ,,el6szobdjiba™ szorult, ak-
kor a szakszervezet éppenséggel az ,judvaron” rekedt, és mint tudjuk,
energidja nagyobb részét a munkdsok (de nem a vezetSk) fizetéseire
forditja, mert ez hagyomdinyosan az 6 ,munkakore”. Persze, a beren-
dezés és intézményei is szivesen Atengedik a fizetésekkel valé foglal-
kozast a szakszervezetnek, mert 8k maguk ezt meglehetSsen népszeriit-
len és ,jelentéktelen” feladatnak tekintik. A mdsik teriilet, ahol a
szakszervezet energidjat kimeriti, a szocidlis kérdések (télire valé be-
szerzése, mez8gazdasigi termékek és élelmicikkek biztositdsa kedvezmé-
nyes 4ron) és a hagyominyos iinnepek (mdjus 1., 4jév, marcius 8. stb.)
megiinneplése. A szakszervezet tehit még tivolabb van a berendezéstdl
és intézményeitdl, melyek a tarsadalmi fejlédés kulcspozicidiban van-
nak, ezaltal a fejlédés kulcskérdéseivel kapcsolatos dontéshozatalba vald
beleszéldsa is objektive kevés, néha Ggyszélvin jelentéktelen.

Félreértés ne essék: itt nem a part és a szakszervezet egészérdl van
s20, hanem a pirtnak és a szakszervezetnek arrdl a részér6l, mely ob-
jektive kiviil maradt nemcsak a berendezésen és intézményein, hanem a
tirsadalmi fejl6dés kulcskérdéseir8l valé tényleges dontéshozatalnak is
a periféridjira szorult. Ezért nem lehet azzal érvelni, hogy vannak
part- és szakszervezeti tisztségvisel6k, akik formailag, jogilag és tényle-
gesen is helyet kaptak a berendezésben és intézményeiben, és akik azo-
nosultak veliik, elveszitve ezdltal part- és szakszervezeti tisztségviseld
jellegiiket, mivel 4llami tisztségvisel6vé, illetve a berendezés és intéz-
ményei tagjiva valtak. Ezért a partrdl és a szakszervezetrdl, amelyek
formalisan a mozgalmat alkotjik, de amelyeken a tdrsadalmi hatalom
tekintetében a berendezés feliilkerekedett, csak mint fennmaradt részrél
beszélhetiink, mint olyanrdl, amely nem azonosult a berendezéssel és
intézményeivel. Ez a tény természetesen lényeges kiilonbségekkel jir a
tarsadalmi hatalom birtokl4sa tekintetében azon part- és szakszervezeti
tisztségvisel6k koézott, akik azonosultak a berendezéssel és intézményei-
vel és ténylegesen allami tisztségvisel6kké viltak, és a pirt, valamint
a szakszervezet azon tagjai kozott, akik ténylegesen és formdlisan is ki-
viii vannak a berendezésen és intézményein.

A munkésosztily uralmit sajit biirokrdcidja részér8l fenyeget ve-
szély harmadik forméja a berendezés egyes intézményeinek 4llandé
egyenkénti reprodukilisa, amelyek olyan mértékben fiiggetlenitik ma-
gukat a mozgalomtdl és sajit szocidlis forrdsuktdl, a munkisosztilytdl,
hogy a mozgalom egésze és a munkdsmozgalom, vagy a mozgalom leg-
fontosabb elemei és a munkasosztdly egyes részei feletti biirokratikus
hatalomma ferdiilnek. Hangstlyozom, hogy ez esetben a berendezés
egyes intézményeinek 4llandé reprodukaldsirdl van sz6, mint a munkis-
osztalytdl elidegeniilt és fiiggetlenné vilt hatalmi kdzpontokrél, nem
pedig a berendezés egészér6l. A mi esetiinkben az iigyviteli bankokat és
a Nemzeti Bankot sorolhatnidnk kozéjik, bizonyos mértékben egyes
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Onigazgatdsi érdekkozosségek kozgyfiléseit, kiilkereskedelmi munkaszer-
vezeteket stb. Ezekr6l az intézményekrdl és szervezetekr6l kés6bb még
lesz szd.

A munkdsosztdly uralmét sajit biirokricidja részér6l fenyegeté ve-
szély negyedik formija akkor jon létre, amikor a berendezésnek azok
az intézményei, kozosségei és szervezetei, melyek elméletileg, politikai-
lag és alkotminyjogilag munkdsonigazgatdstak, olyan hatdrozatokat
hoznak, melyek kovetkezményeiket tekintve kozvetlen Osszeiitkdzésbe
keriilnek a munkisosztily egészének érdekeivel, vagy (és) azoknak a
munkdsoknak, illetve a munkdsosztily azon részének érdekeivel, akik
kiildottei a hatdrozatra szavaztak. A munkdsosztily uralmat fenyegetd
veszélynek ez a formdja eléreldthatatlan volt, igy az elemzés szdmira
is a legbonyolultabb. A munkisosztily uralmit a sajit biirokricidja
részér6l fenyegetd veszélynek ezt a — legrejtélyesebb — formijac ké-
s6bb fogom elemezni. Itt a kozségi képvisel6-testiiletek, tartomdnyi és
kdztirsasigi képvisel6hdzak tirsultmunka-tanicsairdl, az Onigazgatési
érdekkozosségek és tigyviteli bankok kozgylléseir6l van szd, a formai-
lag-jogilag létrehozott kiildottségekr8l és intézményekrdl, az oOnigazga-
tas sejtjeit képezd tarsultmunka-szervezetekrdl, helyi kozosségekrol, bi-
zonyos mértékben még a munkdstanicsokrdl is. De ezekr6l késGbb
lesz szd.

A munkidsosztdly uralmit a sajat biirokricidja részérdl fenyegets ve-
szély felsorolt négy formdija mindenekelStt Sztdlin koncepcidjaban nyil-
vanult meg, kisebb-nagyobb mértékben megfigyelhetd volt a t6bbi szo-
cialista orszdgban is, de egyes formditd! bizonyos idészakokban vagy
hosszabb ideig tarté tendenciaként mi sem maradtunk mentesek. Annak
felismerését8l, hogy milyen mértékben és a veszély melyik formdija fe-
nyegeti a munkdisosztily uralmit nidlunk — nem mint pillanatnyi, 4t-
meneti allapot, hanem mint tartds, hosszabb id6n 4t létezd objektiv
tendencia — nagy mértékben fiigg, meg tudjuk-e valdsitani az onigaz-
gatdst, mint torténelmi kategbridt, mint egyetlen mddjit annak, hogy
fcliilkerekedhessiink a munkdsosztdly uralmat sajit biirokricidja részé-
rdl fenyegetd veszély barmely formdajin.

3) A mozgalom és a berendezés viszonyibdl ereds dilemma lebetd
megoldas.

Mivel a szocialista forradalom fegyveres szakasza utin a munkis-
osztily uralmit a sajit biirokrdcidja részérd]l fenyegetd veszély elmé-
letileg és gyakorlatilag is er6sodhet és tartésan fennmaradhat, ezért el
kell hiritani a veszélyt, mégpedig a mozgalom és a berendezés viszo-
ny4rél eredé dilemma megoldisdval.

A munkisosztdly Onmaga felszabaditdsira irdnyuld tdmeges forra-
dalmi mozgalminak féken kell tartania a berendezést és 4llanddéan bi-
rildan kell viszonyulnia hozzi. A kommunista partnak mint a munkds-
osztaly élcsapatdnak, a mozgalom forradalmi magvéinak, és a szakszer-
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vezeteknek, mint a munkésosztily autentikus tomegszervezetének, me-
lyek a munkdsosztilyt 6nmaga felszabaditisa felé vezetik, eszmei és
akcids adottsdgaik Gtjin meg kell akadilyozniuk, hogy a mozgalom tel-
jes egészében a berendezésbe menjen 4t, hogy a berendezés szervezetei-
vel, kozdsségeivel és intézményeivel azonosuljon, azaz, a munkésosztily
uralménak tarsadalmi rendszerével vagy a munkéisosztily nevében
gyakorolt hatalommal. Ez a feltétele annak, hogy a munkdisosztily
ormaga felszabaditdsira irdnyuld tomeges politikailag szervezett for-
radalmi mozgalma mind6rokre meg6rizze munk4s-forradalmi és osz-
tilyjellegl hitelességét és ©nalldsigat, és hogy a berendezéssel szemben
fenntarthassa a politikailag erdsebb poziciéjit. A mozgalomnak ez a
hitelessége (autentikussiga) és onillésiga (autondmidja), de kivaltképp
a berendezéssel, az Onigazgatdssal, mint uralmi tdrsadalmi rendszerrel
szembeni politikailag er6sebb pozicidja, meg kell hogy akadilyozza a
munkdsosztdly uralmdt sajit biirokricidja részér8l fenyeget8 veszély
birmely forméjinak létrejottét. A mozgalom ilyen viszonydnak a be-
rendezéshez, annak szervezeteihez, koOzosségeihez és intézményeihez
olyan irdnyban kell hatnia, hogy maga a berendezés is, szervezeteivel,
kozosségeivel és intézményeivel egyetemben dinamikusabbd, életszertib-
bé véljon, folyamatos 4talakuldsok, valtozisok, a munkisosztily t6r-
ténelmi szerepének és érdekeinek megfeleld intézményes megoldasok
Utjan. A berendezés viltozdsai, az Onigazgatdsi szervezetek, kozosségek
és intézmények — mint a berendezés részei — gyakori 4tszervezése te-
hit nem elemi csapds, mint néha mondani szoktdk, hanem az onigaz-
gatds, mint a munkdsosztily uralmi rendszere fejlédésének sziikségsze-
rusége, a biirokratiz4l6das és a munkdsosztily f65lé emelkedése megaka-
dilyozisinak elbfeltérele.

Ezzel tivolrdl sem meritettik ki a mozgalom és a berendezés viszo-
nyanak vitdjit. A probléma még bonyolultabbd vilik, ha tekintetbe
vessziik, hogy a munkdsosztilynak azok a politikai szervezetei, melyek
hordozzak, helyesebben: beliilr8] fejlesztik a mozgalmat az Snigazgatés
felé, szintén ki vannak téve a biirokratizilédis veszélyének és annak,
hogy kiszakadjanak a mozgalombél és a berendezéssel, annak szerveze-
teivel, kozosségeivel és intézményeivel azonosuljanak, eziltal objektive
kivéljanak a munkasosztilybél és elidegeniiljenek tdle.

A mozgalom — berendezés viszonyival kapcsolatosan a feltett kér-
désre a kovetkez8 lehetne a vilasz: a munkdsosztily 6nmaga felszabadi-
tdsdra irdanyuldé tomeges politikailag szervezett forradalmi mozgalmanak
meg kell maradnia mozgalomnak, forradalminak, tomegesnek és poli-
tikailag szervezettnek, megbrizve autondmidjit, a berendezéssel walé
viszonydban pedig megtartani a politikailag erésebb poziciéjat. Ez a
feltétele annak, hogy a munkdsosztily uralmat a sajat birokracidja vé-
szér6l fenyegeté weszély barmely formajat elbarithassak. Ugy vélem,
hogy a mozgalom és a berendezés igy megfogalmazott viszonya torté-
nelmileg és tartdsan sziikségszerl, id8belileg tehat korlitlan a mozga-
lom politikai tdlsilya a berendezés birmely formija felett.
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Ezt a vélaszt Marx mir idézett gondolatidval timaszthatjuk ald: ,,A
kommunizmus a mi szAmunkra nem egy 4llapot, amelyet létre kell hoz-
ni — egy eszme, melyhez a valdsignak igazodnia kell. Mi azt a tény-
leges mozgalmat nevezziik kommunizmusnak, mely a jelenlegi 4llapo-
tot megsziinteti. Ennek a feltételei a jelenlegi feltevésekbdl kdvet-
keznek.”

Az el8z8ekben arra a kérdésre adott valasz, hogy mi az &nigazgatis
elméletileg és minek kellene lennie a gyakorlatban*, valamint a moz-
galom és a berendezés viszonyidnak most vizolt megoldisa meggitol-
hatja nemcsak a munkdsosztily uralmit sajit biirokricidja részérél fe-
nyegetd veszély birmely formdjinak létrejottét, hanem elméletileg és
gyakorlatilag is képes leépiteni birmely Onigazgatis-ellenes alternati-
vat. Ez annil lényegesebb, mert az onigazgatdst mint torténelmi folya-
matot nemcsak a politikai és az dllami biirokricia veszélyezteti, hanem
valtakozva, vagy akir egyidejileg veszély fenyegeti méis Onigazgatas-
ellenes alternativdk részérél is.

1L

A JUGOSZLAV TARSADALOM TULBURJANZO INTEZMENYESULESE,
EZZEL EGYIDEJULEG A MUNKASOSZTALYON BELULI SZOCIALIS ES
POLITIKAI KONFRONTALODAS — VALASZKERESESE ARRA A KERDESRE,
HOGY KI ES MILYEN FELTETELEK MELLETT LEHET MOST
OBJEKTIVE A SZOCIALIS FORRADALOM MINT AZ ALLAM
MINDENHATOSAGA TULHALADASANAK HORDOZOJA

1) A jugoszlav tarsadalom intézményesiilése és ennek kévetkezményei

Az mir nyilvdnvald, hogy a jugoszlav tirsadalom tdlintézményesiilt,
és hogy az intézmények tdlburjinzdsa a szocialista Onigazgatdsi ter-
melési viszonyok és egydltaldn az Snigazgatds kerékkotbjévé valt. Mér-
tani haladviny ardnydban nétt az Onigazgatdsi érdekkdzdsségek koz-
gylléseinek és egységeinek szdma, bizonyos mértékben az iigyviteli ban-
koké és ezek fidkintézeteié is. Az intézmények tdltengése maga utidn
vonta az 4llami és Onigazgatdsi normak tdltengését, ez pedig egyiitt
jirt a kozigazgatdsi-ligyintéz8 apparitus szimbeli ndvekedésével, a ju-
goszldv tirsadalom minden szintjén, a féderdciétd] a munkaszervezetig.*

* V. 8.: Neca Jovanov: Aspekti teorijske koncepcije samoupravljanja, Kulturni rad-
nik, Z4grib, 1979/2. 3—51. oldal

* Megjegyzendd, hogy az elmélet még nem jutor il azon a ,terminolégiai” vi-
tin, vajon a munka vagy a munkdsok, tdrsuldsirél van-e sz6, a munka tirsul vagy
a munkdsok, tehdt tirsultmunka-szervezetr8l vagy tirsult munkisok szervezetérdl
kell-e beszélniink.

Véleményem szerint itt @ munkdsok Onigazgatdsi szervezésének torténelmi folya-
mat4rél van sz, tehdt a munkisok Onigazgatisi szervezeteir8l vagy az Snigazgaté-
silag szervezett munkdsok szervezeteir8l beszélhetiink, Ezt azért szorgalmazom, mert
a munkdsok tirsuldsa és a munkisok OSnigazgatist szervezése mais-mgl fogalom. Mi-
vel pedig a munka nem térsulhat, tehit nem létezhet sem térsult munka, sem a tdr-
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A fentieket hadd tdmasszam ald a kovetkezbkkel: a koztirsasigi kép-
visel6hazak a kiillddttrendszer els6 négy éve alatt 4dtlagban 300—500
térvényt fogadtak el, és minden tdrsultmunka-alapszervezetnek torvé-
nyes kotelezettsége 20—40 4ltaldnos Onigazgatdsi aktus meghozatala.

Az intézmények elburjinzidsival egyiitt jirt az dllami és Onigazgatdsi
normék tdltengése, ez pedig megndvelte a keresletet az olyan emberek
irdnt, akik az intézményeket és a normakat alkotjak, akik megalkotjak
és alkalmazzdk azokat az eszkozoket, amelyek lehetévé teszik, hogy az
intézmények miikddhessenek, és hogy az emberek ezek szerint az élla-
mi és Onigazgatdsi normdk szerint viselkedjenek. Logikus, hogy ez fej-
tetbre 4llitotta az értékrendet — anyagilag és erkolcsileg az a munka
valt legértékesebbé, amely intézményeket hoz létre, és amely biztositja
az intézmények mikodését, valamint azt, hogy az emberek az 4llami és
Onigazgatdsi normik szerint viselkedjenek. Ennek logikus velejardja,
hogy mélyre zuhant az olyan munka anyagi és erkolesi értéke, amely
anyagi, milivel8dési és szellemi javakat hoz létre. A kvetkezmények nyil-
vinvaléak: az anyagi javak termelésének tSmegesen forditanak hdtat a
mérndkdk és technikusok, kés6bb a magasan képzett, majd a szakkép-
zett munkdsok is. Termeldmunkival ma nagyjabdl csak az foglalkozik,
akinek mds valasztisa nincs. Ez odavezetett, hogy felduzzadt a vezetS,
az irdnyitd, az adminisztrativ és a rezsi-személyzet a tarsultmunka-szer-
vezetekben, késdbb a tdrsadalmilag privilegizalt szervezetekben és in-
tézményekben, majd a munkisosztilytél elidegeniilt hatalmi kézpontok-
ban. Akinek erre nincs esélye, f8iskolira megy. Bizonyos fenntartissal
azt a kovetkeztetést vonhatniank le, hogy a munkdsosztilynak az a ter-
meld és bizonyos mértékben forradalmi magva, mely az anyagi java-
kat termeli, tomegesen hagyja el az anyagi termelést, feldldozva szak-
méjit, bizonyos fokig a munkdsosztily ideoldgidjat is a jobb szocialis
stitus végett.

2) Az intézmények formai-jogi és tényleges természete

Az intézmények, melyekr8] szé van, formdlisan, jogilag Onigazgatési
intézmények (az Onigazgatds jelz8t elnevezésiik is tartalmazza), a kiil-
dottrendszer Utjan az Onigazgatds sejtjeib8l szidrmaznak, de ténylege-
sen, mintegy koldokzsindrral az dllamhoz kotddnek és objektive annak
iizemei. Eppen ezért ezek az intézmények kézovetité intézményekké vil-
nak, és mint ilyenek, ahelyett, hogy ©Osszekdtnék a kiilonbozd, ellent-
mondé, ellentétes és osztilyérdekek hordozbit, mint normativ koncep-
cidjukbdl kovetkezne, objektive el8bb vagy utdbb dominiciét (uralmat)
harcolnak ki maguknak mindazon érdekek hordozéi felett, akik kdzott

sultmunka-szervezet. Ugyanigy nem a ,munka felszabaditisa” a kérdés lényege, ha-
nem az Onigazgatis, mint a munkisosztdly ontevékenységének torténelmi folyamata
és a munkdsok Onigazgatdsi tevékenysége, mint Onfelszabaditdé akcib, tehdr itt a
munkds felszabaditdsinak tSrténelmi feladatirél van sz, a ,szabadsig birodalmi-
nak” megteremtésér8l, nem a munka, hanem az ember szdmira.
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kozvetitenek. Azokrél a kdzvetitd intézményekrdl van tehdt sz8, me-
lyek alkotminyjogilag a munkisosztilyhoz tartoznak, de dominiciét
valdsitanak meg felette (a2 munkisosztily egésze vagy egyes részei fe-
lett), igy éppen politikai és gazdasigi hatalmuk erejével a munkisosz-
tily autentikus érdekei és torténelmi szerepe megvaldsitidsinak legfébb
akad4lyozéivid vélnak. Ez a nagyszdmid kozvetitd, a munkisosztilytdl
elidegeniilt és fiiggetlenné vilt intézmény, a gazdasigi és politikai ha-
talomért foly6 harcban gyakran vetélytdrsaként jelenik meg, de a mun-
kasosztallyal szemben privilegiziltak és politikailag homogének. Ezek
az intézmények a munkésosztillyal szemben azért privilegiziltak (szo-
cidlisan) és homogének (politikailag), mivel erds politikai poziciéjuk (do-
minédciéjuk) van a munkisosztily felett és ezen a politikai domindcién
alapul vagy ebb8l kovetkezik a munkdsosztillyal szembeni privilegi-
zlt szocidlis és anyagi helyzetiik. Ezek kozé a kozvetitd intézmények
k6zé nemcsak az 4allamot és klasszikus intézményeit sorolom, hanem
olyanokat is, melyek alkotminyjogi koncepcidjukat tekintve 6nigazga-
tasi intézmények, és amelyek normative, a kiilddttrendszer Gtjdn a tir-
sultmunka-szervezetekb8l szdrmaznak, a munkdsokhoz tartoznak, de
amelyek — ismétlem — koldokzsinérjukkal tovdbbra is vagy utdlag,
az 4llamhoz kot6dnek, mint a legerdsebb és a munkdasosztilytdl elide-
geniilt, legfiiggetlenebbé valt kozvetitd intézményhez. Valéjiban az 4l-
lam iizemei, segédeszkdzei a munkdisosztily és a munkdsosztily érdekei
feletti domindcié megvaldsitdsiban. Ez a tény lényegesen megneheziti
azok azonositdsit, akikkel a munkdsosztdly osztily-osszeiitkozésben 4ll;
mind a mi szdmunkra, kutaték szimdira, mind pedig, vagy még inkabb,
a munkdsosztily szdméra.

A normative Onigazgatist intézmények, valjiban pedig az 4llam
politikai iizemei, vagyis éppligy, mint az 4llam, a munkd4sosztilytdl
elidegeniilt, fiiggetlenné valt hatalmi kdzpontok problémijit elméleti
kérdésként is érdemes felvetni. Szdmomra nem vitds, hogy egy kézve-
tit6 intézménynek el6bb vagy utdbb domininssi kell vilnia azok felett,
akik kozott kozvetit, tekintet nélkiil arra, hogy az 4llam-e ez, vagy a
klasszikus 4llami intézmények egyike, avagy olyan intézmény, mely el-
méletileg, formailag és jogilag Onigazgatdsi. Ezt a kovetkeztetést a
bankok viszonydnak elemzéséb6l vonom le, melyek egy évtizede vagy
még el8bb kialakult dominiciéja a munkésok felett a mai napig érin-
tetlen maradt, jllehet formailag és jogilag (politikai 4lldsfoglalisok és
torvényes rendelkezések dtjdn) a teljes bankrendszer 4llami stitusa
megszint és a bankokat is Onigazgatdsi alapokra helyeztiik. Ide sorol-
hatdék az Onigazgatdsi érdekkdzosségek kozgyllései is, melyek hatdro-
zataikkal olyan ers irdnyité-kozigazgatdsi apparatust hoztak létre, ami
tirsadalmi hatalmit tekintve el8sz6r magin a kozgyllésen kerekedett
felil, majd a kozgyllésen keresztil dominicibt teremtett azon gazda-
sigi és tirsadalmi tevékenységli munkaszervezetek feletr, melyek ko-
zOtt jogilag és formailag a kodzgyllésnek kellene Osszekdt§ kapocsnak
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lennie, valéjdban pedig kézvetitS — objektive tehdt kozvetitd intéz-
mény forméjit oltve méir dominicibt is szerzett mindazok felett, akik
kozott kozvetit.

3) Az onigazgatdk viselkedése tilzott jogi szabalyozasinak kévet-
kezményei

A jogi normék (az 4llami és az Onigazgatisi normak egyarint) olyan
mértékben szaporodnak, hogy amennyiben mindegyiket végre prébil-
niank hajtani — kiilondsen azokat, melyek 4ltaldban az emberek, de
kivaltképp az 6nigazgaték viselkedését szabdlyozzik —, nem is marad-
na tér Onigazgatdsi akciéra, mint onfelszabaditd tevékenységre. Ha az
onigazgatdk tényleg tartanik magukat a nekik szdnt normikhoz, akkor
ez nem az alkot6 ember cselekvésének, hanem inkiabb a robotok prog-
ramozott viselkedésének ldtszatit keltené. Ezzel egyidejlileg nagyobb
tér jut a kiilonboz8, objektive és redlisan 1étez8 Onigazgatds-ellenes
ténykedésnek. Ugy vélem, hogy intézményesen és jogi normdikkal, va-
lamint politikai akcibkkal (nem pedig politikai propagandival és agi-
taldssal) a kiilonbdz8 1étezd és redlisan létrejohet8 Onigazgatds-ellenes
alternativik megvalésuldsit kellene megakadalyozni, magit az &nigaz-
gatdst pedig, mint torténelmi folyamatot, inkibb erkélcsi, mint jogi
normikkal er8siteni, akcié és nem propaganda Gtjin teremteni meg az
Onigazgatdsi tirsadalom erkolcsi értékrendjét. Erre azért mutatok ri,
mivel Ggy taldlom, hogy az Onigazgatisnak, definicidja birmely vil-
tozatdbd!l indulunk is ki, a munkira képes 8sszemberi potencidl anyagi
és erkolesi motivaldsit kell jelentenie, az alkotdképességek kibontakoz-
tatdsira, az anyagi, a mivel6dési és szellemi javak egyidejii létre-
hozdsira, valamint az Onigazgatds koncepcidjinak és gyakorlatidnak
tovabbfejlesztésére serkenteni. Feltéve, hogy alkalmazzuk a meglevé
normékat, ennek az alkot6képességnek a kibontakozdsira nem jut tér.
Az Onigazgatds, birmelyik meghatdrozdsit vessziik is, magiba foglalja
az Onigazgatbk alkotbképességéhez, az anyagi, a milvel6dési és a szelle-
mi javak el6allitdsdhoz, valamint az Onigazgatds koncepcidjinak és
gyakorlatinak tovibbfejlesztéséhez sziikséges tdrsadalmi tér 4llandé bb-
vitését. Tevékenységiik ehelyett intézmények és normék létrehozisira
korlatozddik, a tirsadalmi-politikai szervezetek pedig energidjukat
elébb az intézmények és normik létrehozdsiban meritik ki, késébb pe-
dig abban, hogy kotelezOvé tegyék az emberek sziméira a normik sze-
rint valé viselkedést. Az emberek Onigazgatisi tevékenysége csak any-
nyiban lehet dnfelszabadité is, amennyiben alkoté tevékenység, ameny-
nyiben belsd inditékd, nem pedig kiilsGleg rikényszeritett, tehit nem a
»sziikségszerliség”, hanem a ,szabadsig birodalmira” jellemz8 tevé-
kenység.

Fel kell tenniink a kérdést — és valaszt is taldlni rA —: Mi tdrtént
a jugoszldv kommunista és munkdsmozgalommal a fegyveres szocialista
forradalom utin? Nem veszélyezteti-e ezt a mozgalmat 4llandéan a
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berendezés, és nem fektette-e a part, illetve a Kommunistdk Szovetsége,
minden kordbban létez8 és Gjonnan létrehozott politikai iizemével egyiitt,
minden energidjit, tobbé-kevésbé egész id8 alatt a tirsadalmi rendszer
(berendezés) modelljének kidolgozasiba, és a tirsadalmi rendszernek ez
a modellje nem viszi-e 4t a mozgalmat teljes egészében a berendezésbe?
Szimptomatikus, hogy a part, osszes politikai iizemével egyiitt, minden
energidjit el6szdr a tdrsadalmi rendszer modelljének a felkutatasira
forditotta, kés6bb pedig maginak a rendszernek a megszildrditdsira. Az
érem miasik oldala — a kommunista és munkdsmozgalom minden ener-
gidjdnak a tirsadalmi rendszer (berendezés) és a hatalmi rendszer meg-
szildrditdsira vald forditdsa —: Ha egyszer a berendezés megcsontoso-
dik, akkor sajit szocidlis forrdsa, a munkdsosztily ellen fordul, elfojtva
a munkisosztily sajit felszabaditdsira irdnyulé politikailag szervezett
forradalmi mozgalmat, azt a szocidlis alapot, amelybdl ez a rendszer
— a berendezés — kin6tt. Nem mellékes felfigyelni arra, hogy a po-
litikai szervezetek és az Onigazgatdsi intézmények tevékenysége, a tir-
sult munkard] sz616 torvény megvaldsitdsiban féleg a torvény 4ltal els-
irt onigazgatdsi 4ltaldnos aktusoknak a térvényben meghatirozott ha-
tiridoben valé meghozataldban meriile ki.

Ily médon valdjdban a kézvetitd intézmények és a sajit életiiket é16
normdk tdltengését értiik el, ,alattuk™ viszont meglehet8sen mds redlis
élet és térsadalmi gyakorlat létezik, mely sajit bels6 logikdja szerint
él. Egyik oldalrdl tehit a kozvetitd intézmények hirtelen novekedésée
latjuk, a misik oldalrd]l a redlis életet és a tdrsadalmi gyakorlatot, és
a kett8t nagy szakadék vilasztja el egymistdl. Az intézmény- és norma-
tiv rendszer viltozdsai sokkal gyorsabbak, mint az er8viszonyok valto-
zésai a politikai és gazdasigi hatalom redlis szerkezetében, a munkis-
osztdly és ennek tényleges osztilyjellegli Onigazgatisi intézményei ja-
vhra.

*

Az eddig kifejtetteket a kovetkez8kben osszegezhetném: az Onigazga-
ts bizonyos csirdinak, melyek megvoltak, fennmaradisa és fejlddése is
kérdésessé valt, mert egyidejlileg megalapoztuk a jugoszliv tdrsadalom
Gjabb elbiirokratiz416d4sit — az 4llam ,bOvitett Gjratermelését”, de
nem a klasszikus form4jaban, hanem azoknak a kézvetits intézményeknek
a hiperprodukciéjdval, melyek csak formailag és jogilag 6nigazgatéstak,
formailag és jogilag az Snigazgatés sejtjeib8l szdrmaznak, a kiildSttrend-
szer Utjin, de amelyek koldokzsindérjukkal az 4llamhoz kot8dnek, az
dllamhoz ndttek és objektive az Allam politikai hajtémivei. Az 4llam
tehdt, 6nigazgatds helyett, a part politikai tdmogatdsival (vagy elbzetes
hatarozata alapjan) a sajat (és a part) politikai hatalma erejével kibg-
vitve Gjjasziiletik, de most mir nem klasszikus 4llamként, hanem azo-
kon a kézvetitd intézményeken, kdzosségeken és szervezeteken keresz-
tiil, amelyek csak formélisan onigazgatistak, de ténylegesen ,feliilr8l”
lettek létrehozva (tSrvények és a partvezetSségek politikai 4lldsfogla-
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l4sa alapjdn), a part politikai iizemei, a pirt ellen8rzése alatt, jéllehet
jogilag Onigazgatdsiak és — szintén jogilag — az Snigazgatds sejtjeibdl
szdrmaznak, a tdrsultmunka-szervezetek dolgozdi és a helyi kozdsségek
polgarai 4ltal valasztort kiildottségek atjan.

Az 3llam és ezek a kozvetitl intézmények kozotti nem formilis &sz-
szefliggés és kolcsonds fiigghség, mint horizontdlis kapcsolat, erdsebb-
nek bizonyult és feliilkerekedett a tirsultmunka-alapszervezetek mun-
késai, valamint a helyi kozOsségek polgdrai és a felsorolt kozdsségek,
szervezetek és intézmények kozotti formdlis-jogi vertikdlis kapcsolaton
és formdlis-jogi kolcsonds fligglségen, jollehet ezek formailag és jogilag,
a kiildottrendszer tjin, az Onigazgatds sejtjeibdl erednek, de mivel tény-
legesen kozvetitd szervezetekké, kozosségekké, intézményekké viltak, az
dllamhoz kétddnek vagy kolcsonds osszefiiggésben allnak vele. Emiate
ezeket a kézvetitd intézményeket, épplgy, mint az Ggynevezett Onigaz-
gatdsi Altaldnos aktusokat, a tirsultmunka-alapszervezetek munkdsai és
a helyi kozosségek polgirai csak formdlis-jogi szavazdssal hoztdk létre,
illetve fogadtdk el, és ezzel formalizéltdk az 4llam 4ltal rijuk osztott
kotelezettséget, mint az & (az 4llam) sziikségletét, nem pedig a munkasok
és polgarok sziikségletét. Ezért a munkdsok és polgirok, az emlitett in-
tézmények alapitdsa és az Onigazgatdsi aktusok elfogaddsa sordn dagy
érezték, Ggy is viselkedtek, mint akik ridjuk tukmdlt kotelezettséget tel-
jesitenek, nem pedig a sajit megfontolt igényeiket elégitik ki. Vélemé-
nyem szerint a jugoszldv tirsadalomban ez a probléma az allam legbo-
nyolultabb problémija.

Nem 4llitom ezzel azt, hogy a szocialista 4llamot teljes egészében ma-
radéktalanul meg kell sziintetni. Tudatdban vagyok Marx figyelmezte-
tésének, hogy ,,a burzsod 4llam megsziinik, a szocialista 4llam elhal”,
vagyis hogy a szocialista dllam elhaldsa és az onigazgatds megvaldsulésa
egységes torténelmi folyamat, melyet nem lehet id6hdz kotni, melynek
befejezését id6ben nem lehet meghatérozni.

Lehetséges, hogy ez a torténelmi folyamat most érkezett abba a fizisd-
ba, amikor az 4llam és az Gnigazgatis kozotti Osszeiitkdzés kulminal,
és a pirt ingadozdé gyakorlati-politikai akciéi kdvetkeztében (az 4llam
és az Onigazgatds kodzott), tovabbd gyakorlati (cselekvd) politikai hatd-
rozatlansiga miatt — az 4llam és az Onigazgatds Gsszeiitkozésében — az
dllam krizise (tehetetlensége) nyilvdnul meg: megvaldsitani ma még
sziitkségszerli funkcidit, de ugyanigy az Onigazgatds krizise (tehetetlen-
sége) is, Onmaga feldjitisa tekintetében és abban, hogy politikailag és
gazdasagilag feliilkerekedjék az 4llamon, maga al4 rendelve azt.

Az 4llam és az Onigazgatds egyidejl krizisének tudoméinyosan meg-
gy6z6bb diagnézisa elemzést és nyilt pirbeszédet igényelne, a Kommu-
nistdk Szovetsége tényleges és megvaldsitott eszmei és cselekvOképességé-
rdl, hogy a munkésosztily élcsapataként is torténelmi szerepe, valamint
autentikus jelenlegi és torténelmi érdekei megvaldsitdsira irdnyuld poli-
tikailag szervezett mozgalma forradalmi magvaként valdsitsa meg on-
magit, az Onigazgatist értve alatta, mint tdrténelmi folyamatot, mely
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nemcsak az allam, ,,a trsadalom felett 4116 er8”, hanem mindazon koz-
vetitd intézmények és normik felszdmoldsira is irdnyul, amelyek kor-
larozzik vagy lassitjdk a munkdsosztily és egyiltalin az ember Snigaz-
gatdsi tevékenységét, alkotd és Onfelszabaditd akcibit. Ez alatt nyile
parbeszéd is értendd, a Kommunistik Szovetsége eszmei és akcibképessé-
gei kohézibjanak integrativ tényez8jér8l, a sajit tSrténelmi szerepe,
autentikus jelenlegi és torténelmi érdekei megvaldsitdsdére folyd harcban.

4) A munkasosztaly szocidlis dezintegracibja és egyes részei parcialis
érdekeinek atpolitizalisa

Ovatosan és kockdzattal bocsitom nyilt parbeszédre e tézist — inkdbb
hipotézist —, melyet empirikus kutatis Gtjdn kellene ellendrizni. Az
anyagi termelés teriiletén a munkdsosztilynak az a része maradt, mellyel
kapcsolatban nem lehetiink teljesen biztosak, képes-e forradalmi vélto-
zasok alapvetd szubjektumdvd — a szocidlis forradalom szubjektuméva
és hordozdjdvd — vilni. Akik ugyanis az anyagi termelésben eszmeileg
és termelésileg a legértékesebbek voltak, és alkalmuk nyilt elmenni, el-
mentek: el8szor a rezsibe, azutdn az igazgatdsigba, majd az érdekkozos-
ségek adminisztrativ-irdnyité appardtusiba, bankokba, hivatdsos politi-
kai, 4llami vagy mis tisztségvisel8nek, ahol a fizetést a funkcié szintjé-
hez mért koefficiens alapjin szdmoljik, nem pedig a valds és megvald-
sitott eszmei és cselekvd képességek, vagy iskolai végzettség ardnyédban.
Ezért tlnik ma szdmomra a szocidlis forradalom alapvetd szubjektu-
manak azonositisa a legbonyolultabb kérdésnek. Elméletileg nem vitds,
hogy a munkésosztilynak kell a szocidlis forradalom szubjektuménak
lenni — lehet, hogy mdiris az —, mert csak ez az osztily képes annak
a torténelmi feladatnak a végrehajtisira, hogy onmagit felszabaditva,
felszabaditsa a tdrsadalmat és egyéltalin az embert. Megvitatdsra kinil-
kozé kérdése azonban, hogy vajon jelenleg a munkira képes lakossig-
nak az a része, amely az anyagi termelés teriiletén maradt, eszmeileg és
cselekvésbelileg valdban alkalmas-e arra, hogy osztilya forradalmi
magva és a szociilis forradalom elemi szubjektuma legyen? Nem ez-e
a munkdsosztilynak az a része, mely a harmincezernél tsbb inveszticids
hatdrozat 4ltal szocidlisan a legnagyobb mértékben konfrontilédott?
Nem nyitottak-e ezek a részérdekek, melyek a kettds, hiromszoros ka-
pacitdsi beruhdzisi hatdrozatokban nyertek megfogalmazist — a rész-
érdekek 4tpolitizdldsa, az akkumulicié felhasznildsival kapcsolatos po-
litikai hatirozatok — nemcsak szocidlis, hanem politikai frontokat is a
munkésosztilyon beliil? Ha tehit a munkdisosztily, érdekeivel és intéz-
ményeivel el8szor parcializdlédott, azutin konfrontdlédott, majd ami-
kor a beruhdzasi hatdrozatok politikai fedezetével parcidlis érdekei po-
litikai érdekekké vialtak, szocidlisan és politikailag konfrontilédott —
kérdés, hogy ebben az esetben objektive képes-e a szocidlis forradalom
elemi szubjektumadvd vilni vagy sem?

*
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Nyilt dialégust igényel a kozvetitd intézmények, az dllami és az 6n-
igazgatasi normdk hiperprodukciéjdnak, az intézményeket létrehozé nor-
mékat alkotéd emberek irdnti kereslet felfokozbéddsinak, az intézménye-
ket és normékat létrehozé6 munka anyagi és erkolesi tdlértékelésének —
ezze)] egyidejlileg az anyagi, kulturdlis és szellemi értékeket teremtd
munka anyagi és erkolcsi elértéktelenedésének — id6beli egybeesése a
munkdsosztily szocidlis, eszmei és politikai dezintegricidjival. Ez min-
den bizonnyal a modern jugoszliv tirsadalom legbonyolultabb kérdése,
melynek diagnosztizildsa, a kitt keresése feltétleniil nyilt dialégust igé-
nyel, intellektudlisan és emberileg becsiiletes, minden feszélyezettségtdl
mentes péarbeszédet.

A modern jugoszldv tirsadalomnak ez a bonyolultsiga, véleményem
szerint, magéban rejti a szocialista 4llam problémdit és a modern ju-
goszldv tirsadalomban megillet§ tényleges helyée is.

IV.

A SZOCIALISTA ALLAM ELHALASA ES AZ UNIGAZGATAS
MEGVALOSULASA: KET NEVEN NEVEZETT, EGYSEGES FOLYAMAT

1) Az obnigazgatis megualésulisa mint torténelmi folyamat minden
esetben az dllam elbaldsat jelenti

Az 4llam az 6nigazgatist kezdetben ,feliilr8]” vezeti be, és a sajit
maga, valamint a part politikai erejével ,,adagolja” az 6nigazgatds poli-
tikai és gazdasigi erejér, és dontd hatdssal van a fejlédésére. Ezutin
konfliktusokra keriil sor az 4llam és az Snigazgatds kozott, melynek fel-
oldéddsa a munkisosztily és a politikai, valamint az 4llami biirokracia
kézotti nyilt vagy potencidlis osztily-Osszeiitk6zés er8viszonyaitdl fiigg.
Ez az 4llam elbaldsa és az onigazgatds egyideji megvaldsuldsa folyama-
tdnak intenzitisa szempontjibdl dontd mozzanat. Ugy vélem, hogy az
Onigazgatds tSrvényes aton, ,feliilrd]” vald bevezetése 1949—50-ben az
egyetlen lehetd megoldds volt. Nem értek egyet azokkal a vélemények-
kel, melyek szerint minden kés6bbi probléma innen ered. Az igazi prob-
léma szerintem az, hogy a Kommunista Pirt, illetve a2 Kommunistik
Szovetsége nem kiiloniilt el véglegesen az 4llamtél és nem horgonyzott
le szocidlis forrdsdndl, a munkasosztilyndl, hogy mint annak élcsapata
és Onmaga felszabaditisira irdnyuld t8meges politikai mozgalménak
forradalmi magva, valdsitsa meg Onmagit, a politikailag szervezett
munkasosztily erejével harcolva az dnigazgatds megvaldsitdsdére, olyan
intézmények és normak létrehozdsdért, melyek ténylegesen munkds-in-
tézmények és normdk lennének, és amelyek hatdrozataikkal mindenek-
elbtt a munkdsosztily autentikus érdekei és tSrténelmi szerepe megvald-
sitasinak dtjit egyengetnék. A probléma tehit az, hogy a modern jugo-
szldv tdrsadalomban is t8bbé-kevésbé az 4llam és a t6le el nem kiilonilt
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pirtvezetbség politikai hatalmival jonnek létre a munkdsosztily on-
igazgatdsi intézményei, majdnem dgy, mint az els munkéstanicsok
1949—50-ben. EbbSl a szempontb6l nem fogadom el azt a meglehets-
sen elterjedt tézist, hogy ,,az illamnak ma is védenie és szavatolnia kell
az Onigazgatdst”. Hasonléképpen sziikségesnek tartom feldjitani a dia-
légust ,,az 4llamként szervezddott proletaridtus” elméletileg vitathatd
tézisérdl, melyet az 6nigazgatds, mint 2 munkdsosztily uralma megvalé-
sitdsidnak egyik formijaként értelmeznek.

2) Az allam elbalisa nem jelenti minden esetben az onigazgatis egy-
idej# megualdsuldsit

A jugoszliv gyakorlat megmutatta, hogy az dllam formailag feladta
egyes klasszikus funkcidit és intézményeit, de ezeket a munkdsosztily
és ennek autentikus osztily-intézményei, valamint az dnigazgatds alta-
ldban (egyelére még nem tanulminyozott és nem azonositott okok
miatt) egyidejileg nem vette at. Emiatt azutin kiilonbozé id6kozok-
ben iires tér keletkezett az illam és az Snigazgatds kozdtt, melyet rend-
szerint az Onigazgatds-ellenes alternativdk toltotték fel. Altaldban 4j
tarsadalmi hatalmi kozpontok j6ttek létre vagy a meglevd 4llami mik-
roorganizmusok er8sddtek meg. Té4rsadalmi hatalmukat tekintve az
egyik is, a mésik is, feliilmbilta az ©nigazgatist és viszonylag hosszd
idén 4t korldtozta fejlédését. Ilyenek voltak példdul a komplett bank-
rendszer, kés6bb az Onigazgatdsi érdekkdzosségek kozgyllései stb. mint
klasszikus kozvetitd intézmények, melyek csak formailag és jogilag 6n-
igazgatdsiak, ténylegesen viszont, a munkdsosztily és az Onigazgatds
feletti dominicibjukat tekintve, 4llamiak. Ezen kozvetit intézmények
(bankok, Onigazgatdsi érdekkozosségek, biztositdsi kozdsségek stb.) és
a klasszikus szocialista dllam k&z6tt harc folyik a politikai és a gazda-
sigi hatalom felosztisdért — a hatalomért folyé harcban tehit kon-
kurrensek —, de az onigazgatéssal szemben mindig egységesek, mert ez
a kapcsolat biztositja fennmaraddsukat és dominicidjukat az Onigaz-
gatds felett. A munkdsosztily és a tényleges Onigazgatisi intézmények
feletti domindcié fenntartdsira és erdsitésére vald torekvés hitterében
az emlitett 4llami és mis kozvetitd intézményekben dolgozé emberek-
nek az az igyekezete rejlik, hogy megdrizzék, sét ndveljék kivaltsdgos és
anyagilag privilegizilt helyzetiiket.

Ezzel kapcsolatban vitdt kezdhetnénk arrél is, hogy a modern jugo-
szldv tarsadalomban ki képezi az 4llamot és ki az Snigazgatist — mi-
lyen ismérvek alapjin ismerhetjiik fel egyiket és a mdsikat. Nem feles-
leges, és ennek az irdsnak a témdja szempontjibdl sem mellékes annak
megallapitdsa, hogy Jugoszlivia ma a kozvetitd intézmények és a jogi
normédk alapjin (4llami, kozigazgatdsi, kvézi-Onigazgatdsi és onigaz-
gatdsi), a lakossig szdmdhoz viszonyitva els6 helyen 4ll a vildgon.
Ugyanez a tény teljesen eltérden is tolmicsolhatdé — egyesek szemében
az, hogy 2500000 ember a kiilddttrendszer tagja, a jugoszldv tirsa-
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dalom demokratikussigdnak bizonyitéka, mdsok szdméira (alapjiban
véve az én szdmomra is) ez két és fél millié ember, akikkel manipuldlni
lehet. Hasonlé a helyzet az dgynevezett munkdstobbséggel is; egyesek-
nek a tdrsadalmi-politikai szervezetek, kézosségek, Onigazgatdsi és mds
intézmények munk4sosztily jellegét tandsitja, mdsok annak lehetdségét
l4tjdk benne, hogy a munkéisosztillyal, a munkdisokkal és autentikus
érdekeikkel manipuldlhassanak. Nem kicsi azoknak a hatdrozatoknak a
szdma, amelyet formilisan, jogilag olyan intézmények hoztak, ahol
munkastobbség van, ezek az intézmények mégis gyakran hoznak olyan
hatdrozatokat, melyeknek kovetkezményei kozvetlen ellentében 4llnak
vagy azoknak a munkisoknak az érdekeivel, akiknek kiildottei szavaz-
tak (nem dontdttek) réla, vagy a munkdsosztily egészének autentikus
érdekeivel. Ebben a tényben, egyebek kozdtt, megvan a ,,maginvalé”
osztaly és a ,magdért-valé” osztdly kozotti, teljesen szem el8l tévesz-
tett megkiilonboztetés. Ezért a (megvalésulatlan) munkdstobbség kérdé-
sét sohasem valamelyik munkd4scsoport veti fel, hanem azoknak a mun-
kisoknak valamelyike, akik mar eljutottak a ,magiért-valé osztily”
szintjére, tehit tudatiban vannak a munkdsosztily torténelmi szerepé-
nek és érdekeinek, akiknek megvan az eszmei és cselekvd képességiik,
hogy mint politikailag és Snigazgatdsilag szervezett osztily, kiizdjenek
a munkdasosztily autentikus érdekeinek érvényesitéséért.

V.
DECENTRALIZACIO, DEMOKRATIZACIO, DEZINTEGRACIO

Jéllehet ndlunk a dezintegricid, decentralizicié és demokratizicid
fogalmanak kiilonb6z8 értelmezése terjedt el, sziikséges a pérbeszéd ar-
rél, ami a modern jugoszliv tirsadalomban 4ltalinosan elfogadott.

1) A vertikdlis decentraliz4cibt (fodericio—koztirsasig vagy tar-
tomany—kozségek kozossége—kozség—helyi kozdsség) tSbbé-kevésbé
vertik4lis dezintegrécib is kisérte. A felsorolt tdrsadalmi-politikai ké-
z8sségek politikailag és kozgazdasigilag bizonyos fokig zart korok. Va-
18szintileg azért van az, hogy a vertikilis irdny( Onigazgatdsi megegye-
zések és tirsadalmi megédllapodidsok a gyakorlatban a politikai, az 4lla-
mi és a gazdasigi biirokricia ,,rothadé” kompromisszumainak jegyét
viselik, mivel ez kisebb-nagyobb mértékben uralkodik ,,sajit” tirsadal-
mi-politikai kozosségén. Joggal tehetd fel a kérdés: Vajon a tirsadalmi-
politikai kdzdsség az 4llam elhaldsdnak, az 4llami funkcibk tirsadalma-
sitdsdnak médja és formija vagy 4dllam — kicsiben? JelentSs feladat
volna felkutatni 4llandé egymids kozotti konfliktusaik, a kiilonbszd
érdekek hordozéi kozotti lasst, néha korldtlan ideig hz6dé egyezkedé-
siik és megdllapoddsaik valédi hitterét.

2) A fodericib illetékességének horizontdlis decentralizéciéja a hat
koztérsasigra és a két tartomdanyra, a kdztdrsasigok illetékességének de-
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centralizdcibja a kozségekre, a kozségeké a helyi kozdsségekre és a tdr-
sultmunka-szervezetekre, el8szor politikai-teriileti szervezeteket hozott
létre, azutdn olyan szervezeteket, melyekben az emberek munkaviszony-
ba lépnek, mint zirt korokbe. Az dgynevezett Onigazgatdsi megegyezés
és térsadalmi megillapodis ezek kozdtt a politikai-teriileti kozdsségek és
a tarsultmunka-szervezetek kozott, lényegében a csicsok, a politikai,
4llami és gazdasigi biirokricia megegyezésének és megillapoddsénak is-
mérveit viseli. A megbeszélések és megallapoddsok kimenetele (komp-
romisszum) rendszerint inkdbb a hordozdék (szubjektumok) politikai ha-
talmat tiikrdzi, mint a kiilonb5z8 érdekkel kapcsolatos érvek eréviszo-
nyait.

3) A vertikalis és horizontdlis decentralizicié nem jelentette egyuttal
a jugoszldv tirsadalom demokratizdciéjat is. Amennyiben a vertikalis
és horizontdlis decentralizdcié leirt folyamata pontos, elmondhatjuk,
hogy a jugoszliv tirsadalom vAirt demokratizdcidja (az Onigazgatds
megvaldsuldsa) helyett dezintegricié kdvetkezett be — viszonylag nagy-
szami kiilonbozb szervezet, viszonylag zart kérok jottek létre. A nd-
vekvS zart korok kozotti dllandé konfliktus lehet8sége elkdddsitette a
jugoszldv tirsadalom osztlystruktirdjit és a valds vagy potencidlis
OsszelitkGzések osztily- és szocidlis jellegét. Ez természetesen fékezi a
munkisosztily ,,maginvalé” osztidlybdl ,magdért-valé” osztillyd alaku-
lasit, gyengiti eszmei és cselekvBképességét, az Onigazgatds-ellenes alter-
nativik hordozéival folyé harc hatékonysigit.

Forditotta Szollésy Vagd Laszlo

Rezime

Pledoaje za javni dijalog o problemima socijalistitke
drZzave u savremenom jugoslovenskom druftvu

Autor se opredelio — kako sam navodi u wvodnom delu svog napisa —
da na neuobilajeni nalin pife o problemima socijalistitke drZave u savreme-
nom jugoslovenskom drudtvu. Ovo je opredeljenje motivirano stalnom multi-
plikacijom situacije jugoslovenskog druftva, kroz prevazilaZenje svih oblika
drzava kao ,,posebne sile iznad druftva”,

O ovom autorovom nastojanju govore sami naslovi poglavlja koji nas vode
ako ne kroz hronologiju, ono kroz evoluciju socijalistickog druitva, od zavr-
fetka oruZanog dela socijalistitke revolucije, preko medusobnih odnosa ma-
sovinog polititki organizovanog revolucionarnog pokreta radnitke klase za
vlastito oslobadanje i samoupravljanja kao integralnog drultvenog sistema
vlasti radnitke klase — poretka, zasnovanog na drustvenoj swojini sredsta-
va proizvodnje, do analize ostvarivanja dve opasnosti po vlast radnike
klase — od razvla$éene burZoazije i sopstvene birokratije. Posebnu paZnju
autor pridaje razradi oblika ostvarivanja opasnosti po vlast radnitke klase
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od vlastite birokratije, koja je po izlaganju autorovom, opasnost u nastaja-
nju, nasuprot opasnosti od razvla¥¢ene burZoazije, koja je nestajuéa opasnost.

Institucionalizacija jugoslovenskog druitva i njene konzekvence — socijalno
i polititko konfrontiranje unutar same radnitke klase, preterano pravno nor-
miranje pona¥anja samoupravljai':a, socijalna dezintegracija radnitke klase i
politiziranje parcijalnih interesa pojedini\h njenith delova — odredene su u
drugom poglavlju, dok je trele posveleno procesu odumiranja socijalistilke
drZave 1 ostvarivanju samoupravl;an)a kao jedinstvenom istorijskom procesu,
oznalenog sa dva razlidita imena.

Kurzfassung

Aufforderung zur offenen Diskussion iiber die Problemen des
sozialistischen Staates in der zeitgemissen jugoslawischen Gesellschaft

Der Verfasser hat sich — wie er es in der Einfithrung seines Artikels, selbst
sagt — zur ungewohnlichen Schreibweise iiber die Problemen des sozialistischen
Staates in der heutigen jugoslawischen Gesellschaft, entschieden. Dieser Be-
schluss ist durch die stete Multiplikation der Situation der jugoslawischen Ge-
sellschaft; durch das stindige Uberholen aller Formen des Staates ,,als be-
sonderer Macht oberhalb der Gesellschaft” motiviert.

Uber diese Veranlagung des Verfassers, sprechen uns schon die Bezeichnun-
gen der Kapitel, die uns nicht durch die Chronologie fiihren, sondern durch
die Evolution der sozialistischen Gesellschaft — angefangen mit dem beende-
tem, bewaffneten Teil der sozialistischen Revolution, durch die Verhiltnisse
der massenhaft politisch organisierten revolutioniren Bewegung der Arbei-
terklasse fiir die eigene Befreiung und die Selbstverwaltung als integrierten
Gesellschaftsystems der Macht der Arbeiterklasse auf das gesellschaftliche
Eigentum begriindet — bis zur Analyse der Gefahren, fiir die Macht der Ar-
beiterklasse von der enteigneten Burgeoisie und der eigenen Biirokratie. Beson-
dere Achtung schenkt der Verfasser der Bearbeitung der Formen in denen sich
die Gefahr von der eigenen Biirokratie, fiir die Macht der Arbeiterklasse ent-
faltet, da diese Gefahr — laut dem Autor — eine Gefahr im Entstehen; die
Gefahr von der exproprierten Burgeoisie dagegen eine Gefahr im Verschwin-
den ist.

Die Folgen der Institutionalisation der jugoslawischen Gesellschaft — so-
ziale und politische Konfrontation in der Arbeiterklasse selbst, iibertriebene
rechtliche Normierung des Benehmens der Selbstverwalter, soziale Desinteg-
ration der Arbeiterklasse und Politisierung der partiellen Interesse threr ein-

zelnen Teile — sind im zweiten Kapitel bearbeitet, der dritte ist jedoch dem
Absterben des Staates und Verwirklichung der Selbstverwaltung als einheit-
licher — mit zwei Benennungen bezeichneter — Prozess gewidme:t.
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Hajnal Katalin

A JOVEDELMI VISZONYOK FEJLODESENEK
ATTEKINTESE A TARSULT MUNKABAN, KULONOS
TEKINTETTEL A VAJDASAGI
TARSULTMUNKA-SZERVEZETEKRE

A Jugoszldv Szocialista Szovetségi Koztdrsasig 1963. évi alkotminya
alapjdn 1971-ben meghozott alkotminyfiiggelékek egy tGjabb el8relépés
kezdetét jelentették a torténelmi cél elérésében, hogy a tdrsult munka
doigozdi rendelkezzenek a munka feltételeivel és munkdjuk eredményé-
vel. Ugyanis az alkotminyfiiggelékek alapjin létrehozott tdrsultmunka-
alapszervezetek egyik fontos el8feltételét képezik annak, hogy a jove-
delem és a bdvitett Gjratermelés eszkozei ne idegeniiljenek el a tirsult
munka dolgozditél.

Az alkotményfiiggelékek meghozisit kovetd id8szak a véllalatok tér-
sultmunka-szervezetekké valé dtalakuldsinak jegyeit viseli magin: meg-
alakulnak a tdrsultmunka alapsejtjét képez8 tdrsultmunka-alapszerveze-
tek, amelyekben a dolgozék kozvetleniil és egyenranglan gyakoroljik
tirsadalmi-gazdasigi és egyéb Onigazgatisi jogaikat.

Az Onigazgatési termelési viszonyok alapsejtjeinek a termelésben és
a tirsadalmi tevékenységekben tortén8 megalakitdsa, valamint ezeknek
egységes Onigazgatdsi, tirsultmunka szervezeti rendszerbe valé egybe-
kapcsoldsa kiilondsen a tdrsult munkarédl sz6lé térvény meghozdsa utdn
lendiilt fel és er8soddtt meg.

A térsult munka alapszervezeteinek létrehozdsa, tovabbid a munka és
eszk6zok szélesebb alapokon torténd tirsitdsa egyre inkdbb lehetdvé te-
szik, hogy a dolgozdk a dontéshozatal szubjektumaivd viljanak a tar-
sult munkdban és a tirsadalomban egyardnt. A jSvedelmi viszonyok fej-
16désével, valamint a munka- és eszkdztdrsitdssal a dolgozék rendelkez-
nek a munka feltételeivel és eredményével, megszilirditva ezzel tirsa-
dalmi-gazdasdgi helyzetiiket is. Sziikséges azonban rimutatni arra is,
hogy a tarsult munka kiépitése és az 4j Onigazgatdsi tdrsadalmi-gazda-
ségi viszonyok megteremtése hosszti folyamat, ami nem téveszthetd szem
eldl az eddig elért eredmények felmérésekor.

A Kommunista Szovetséggel az élen a szubjektiv erlk tevékenysége
elsédlegesen arra irdnyult, hogy a tdrsult munka tSrvényének azokat a
szakaszait keltsék életre, amelyek meghatdrozzik a dolgozék heiyét a
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tirsultmunka-alapszervezetekben. Igy sikeriilt biztositani azt is, hogy a
dolgozdk kiildottségeik és kiildotteik révén egyre ink4dbb hatdst gyako-
rolhassanak a munka- és eszkOztdrsitds szélesebb formdira, bir igaz,
hogy a dolgozdk részvétele ebben a folyamatban egyel6re még nem ki-
elégitd.

A tirsultmunka-alapszervezetekben a dolgozdk jelentds er6feszitése-
ket tesznek a jovedelmi viszonyok kialakitisira és tovabbi fejlesztésére,
a jovedelem és tiszta jovedelem megteremtésének és elosztdsinak felté-
teleit szabdlyozd viszonyok kialakitdsira, a személyi jovedelem elosztasi
mércéinek meghozataldra, az Onigazgatdsi alapokban tdrténd tervezés
biztositdsira, a munka- és eszkoztdrsitdsra, mikdzben megteremtik a tdr-
sult munka tdrvénye 4ltal hirdetett 4j szocialista énigazgatdsi viszonyok
létrehozdsdhoz sziikséges el6feltételeket.

A tarsultmunka-alapszervezeteknek a kozos érdekeken alapuld tomd-
riilése a tirsultmunka-szervezetekbe és az &sszetett tarsultmunka-szerve-
zetekbe érdemlegesen hozz4jirul a dolgozék és tirsult munka alapszer-
vezeteik befolydsdnak noveléséhez a tirsult munka rendszerének egészé-
ben. Onigazgatdsi gyakorlatunk azt mutatja, hogy egyes munkaszerve-
zetekben és Osszetett tdrsultmunka-szervezetekben megtették az els6 lé-
péseket az Onigazgatisi megegyezésekbe foglalt kozos fejlesztési progra-
mok meghozasira, amelyek részletesen tartalmazzik a kozos fejlesztési
program pénzelésének és a munkaszervezetek tervezési ligyviteli egyiitt-
miikodésének feltételeit.

A jovedelmi viszonyok fejlédésének folyamatdban, a termel6eszkdzok
tirsadalmi tulajdonjogdnak erdsitésével egyiddben a tirsultmunka-alap-
szervezetek, a tarsultmunka-szervezetek és az Osszetett tirsultmunka-
szervezetek dolgozéi korében egyre inkibb megerdsodik annak sziiksé-
gessége, hogy a tirsult munka minden szférdjidban kozos és kdlcsénds ér-
dekeken alapuld kapcsolatokat kell kialakitani Ez hozzijirul a terme-
1ési problémdk megolddsihoz, a munkatermelékenység fokozdsdhoz és a
kapacitdsok jobb kihasznaldsihoz, a kivitel és behozatal egyensalydhoz,
a tudoményos kutatdmunka térhéditdsihoz és 4ltaliban a sikeresebb
gazdilkodashoz, mégpedig az erre vonatkozd Onigazgatisi megegyezések
és tarsadalmi megdllapoddsok meghozatala révén.

Az emlitett folyamatot természetesen ellentmondisok, nehézségek,
gyengeségek és kiilonféle ellenalldsok kisérték. A tirsult munka Onigaz-
gatasi alapokon vald szervezése nem azonos intenzitidsd minden teriile-
ten, és ez a tevékenység tulajdonképpen elmarad a tényleges sziikségle-
tek és lehetOségek mdgote. A fenti megdllapitds kiilonosen vonatkoztat-
haté a jovedelmi viszonyok és a bdvitett Gjratermelés onigazgatdsi rend-
szerének kiépitésére és fejlesztésére.

A gyakorlatban egyes tirsultmunka-alapszervezetek csupdn formalis,
jogi és intézményes szempontbdl tekinthet6k a tirsult munka sejtjének,
mert a tirsadalmi-gazdasigi viszonyok lényege nem vailtozott meg ben-
nitk és a dolgozdk sem valtak az djratermelés dont6 szubjektumaiva.
Egy masik fogyatékossignak tekinthetd az is, hogy a tdrsultmunka-szer-
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vezetek és az Osszetett tarsultmunka-szervezetek tobbnyire a teriileti ho-
vatartozds alapjin alakultak meg, nem pedig az Gjratermelési folyamat-
ban megnyilvanulé kapcsolataik alapjidn. Emiatt az Gjratermelési folya-
matban kolcsonos fiigglségben levd tirsultmunka-alapszervezetek és
munkaszervezetek kdzott nem alakult ki megfeleld kapcsolat. Némely
munkaszervezetek nagyok, rendkiviil heterogének és véllalati méddra
viselkednek, de ugyanigy vannak kis, felaprézott munkaszervezetek is,
amelyekben dgyszintén kovetkezetleniil és nem a tirsult munka tdrvé-
nye alapjin fejl6dnek az ©nigazgatasi, tirsadalmi-gazdasigi viszonyok.
Megfigyelhetjik, hogy a munkaszervezetekben és az osszetett tarsult-
munka-szervezetekben 0] formédban tovibb éinek a régi viszonyok, a
munkaszervezetek és alapszervezetek magukba zirkdéznak, a rendezet-
len bels6 gazdasigi viszonyok miatt pedig hdttérbe szorul a tarsultmun-
ka-alapszervezetek szerepe. Arra is felfigyelhetiink, hogy egyes munka-
szervezetekben és Osszetett szervezetekben megmaradnak, s6t reprodu-
kalédnak a régi vallalati viszonyok és magatartdsformik. A tirsultmun-
ka-alapszervezetek, a munkaszervezetek, az Osszetett munkaszervezetek
kozotti viszonyok jorészt a hagyomdnyos adédsvételi viszonyokon ala-
pulnak, a kdzos beruhdzdsokat pedig leginkdbb a klasszikus hitelviszo-
nyok jellemzik. Az autarkia, a felaprézottsig, a tdrsultmunka-alapszer-
vezetek, munkaszervezetek és az Osszetett szervezetek teriileti bezarké-
zottsaga gitolja a munka és eszkozok Snigazgatdsi tarsitdsit, az Snigaz-
gatdsi jovedelmi viszonyok fejlédését.

Noha a jovedelem egyre inkdbb anyagi alapjat képezi a munkés arra
vonatkozd jogénak, hogy dontson munkijinak feltételeird]l és eredmé-
nyérdl, a tirsult munkdban a jovedelmi viszonyok fejlettsége még nincs
azon a szinten, amelyet megkovetelne ennek a kérdésnek a szocialista
Onigazgatisi termelési viszonyok kibontakozdsdban megmutatkozd fon-
tossiga. A pozitiv torekvések mellett még jelen van a munkdsok elide-
geniilése a jovedelemszerzés szimos kérdésében. Bizonyos szdmid munka-
szervezetben és Osszetett tarsultmunka-szervezetben a jovedelmi viszo-
nyok fejletlensége miatt nem lehetett koz3s bevételt és kozds jovedelmet
megvalésitani. A mindennapi Onigazgatasi gyakorlatra jellemz8, hogy
sok alapszervezetben és mais szervezetben ma is jelen van egy olyan
magatartisforma, amely a koltségvetési elvek hosszt ideig torténd al-
kalmazisinak kovetkezménye. Igy példiul a termékir rendezése mind-
méig csak ritkdn tortént a kozds bevétel és jovedelemszerzés elosztdsi-
nak elve alapjin, mas széval az egymassal kapcsolatban 4116 munkaszer-
vezetek és az Ujratermelési egészet alkotd tarsultmunka-egységek nem
alkalmaztdk a jovedelemszerzésr8l és a kozds jovedelem elosztasarédl
52016 elveket.

A jovedelem és tiszta jovedelemszerzés kozos alapjait és mércéit tar-
talmazé Onigazgatdsi megegyezések a legtobb esetben csak elvileg tar-
talmazzdk a kozds bevételbdl szirmazd jovedelem elosztdsinak mddjar.
A térsultmunka-alapszervezet jovedelemszerzésének alapjait és mércéit
leggyakrabban 4gy 4llftottdk ossze, hogy az a tdrsultmunka-alapszerve-
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zet tulajdon érdekeinek feleljen meg, mellézve az érdekek Osszeegyezte-
tését mds szervezetekkel és Osszetett tdrsultmunka-szervezetekkel, ame-
lyekkel az alapszervezet az Ojratermelés folyamatiban szoros kapcsolat-
ban és Ssszefiiggésben 4ll, és ennek kovetkeztében a dolgozék nem is ha-
throzhatnak a jovedelemszerzési viszonyok rendezésérdl.

Az emlitettek mellett kiilondsen nagy lemaradds tapasztalhaté még a
szabad munkacsere alapjin torténd jovedelmi viszonyok kiépitésében is.

A tirsultmunka-alapszervezetek kozdtt az sszbevétel és a jovedelem-
szerzési viszonyok a tirsult munka t8rvényének hatdlyba lépése utdn is
jbrészt az adisvételi elvek alapjan érvényesiilnek. A kozosen. szerzett jo-
vedelem a tirsultmunka-alapszervezetek egymdis kozotti viszonydban
mint tdrsadalmi mechanizmus arra hivatott, hogy 4ltala wilhaladjuk a
t8kés piac teremtette Osztdndsséget. De a kozos jovedelemszerzés elve a
gyakorlatban még mindig nem érvényesiil eléggé, ami az aldbbi adatok-
bél is lathaté:

A kozbsen szerzett jovedelem részardnya Jugoszldvia, valamint az
egyes koztirsasigok és tartominyok Osszjovedelmében, az 1979. évi zér-
szdmad4s alapjan:

(°/0-ban)
A ko6zds jovedelem részarinya
Megnevezés az Osszjovedelemben
1977 1978 1979
Jugoszlivia 2,8 7,2 9,1
Boszn. és Herc. 3,4 4,9 6,2
Crna Gora 2,0 14,5 15,4
Horvitorszig 3,0 8,0 9,9
Makedénia 0,2 0,7 1,1
Szlovénia 3,3 9,5 13,8
Szerbia 2,4 7,4 8,2
Kosovo 2,4 2,2 5,6
Vajdasig 35 7,2 8,9

A bevétel- és jovedelemszerzésre jellemzd, hogy a tdrsultmunka-alap-
szervezetek jovedelmiiket termékeiknek vagy szolgéltatdsaiknak a hazai
és kiilfoldi piacon t6rténd kozvetlen értékesitésével szerzik.

1977-ben Vajdasig gazdasigiban a munkaszervezetek 8sszbevételében
minden harmincadik dindr szdrmazott kozOs bevételbSl, 1978-ban min-
den tizennegyedik, 1979-ben pedig minden tizenegyedik dindr, Jugoszl4-
via gazdasigdban hasonldé torekvések és hasonlé viszonyok észlelhetdk.

A kozosen szerzett jovedelem egyre nagyobb részarinya a munkaszer-
vezetek Osszjovedelmében nem egyarint vonatkoztathatd minden gaz-
dasagi 4gazatra.
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A koz0s bevétel részardnydnak gazdasigi dgazatok szerinti megosz-
ldsa a munkaszervezetek &sszbevételében, Vajdasig 1979. évi zirszdma-
dasi adatai alapjin:

(°/0-ban)

A ko6zosen szerzett bevétel

Megnevezés részardnya az Osszbevételben
1977 1978 1979
USSZGAZDASAG 3,5 7,2 8,9
Ipar 6,8 13,0 16,4
Mez8gazdasig —_ 0,2 0,3
Erdészet — — —
Vizgazdasig — — —
Epitdipar — 13,0 16,4
Kézlekedés 18,9 23,0 21,6
Kereskedelem 0,2 6,0 0,7
Vendéglétdipar és turizmus — — —
Kisipar 3,9 8,2 9,0
Lakésgazdilkodas és kozmiivesités — — —
Pénziigyi és mis szolgaltatdsok 0,9 8,8 2,4

A mez8gazdasigban példiul a munkaszervezetek sszbevételében csak
minden hdromszdzadik dindr szdrmazik koz8sen megvaldsitott bevétel-
bdl, mig egyes gazdasigi 4dgazatokban a kdzds bevételezés egyaltalin
nem taldlt tiptalajra.

A munka és eszkoztarsitds révén kdzosen szerzett jovedelembdl vald
részesiilés mint jovedelemszerzési forma ma még igen fejletlen. A kozo-
sen szerzett jovedelemb8l valb részesiiléssel mint jovedelemszerzési for-
méval lényegében a legtobb 6nigazgatdsi megegyezés és 4ltaldnos aktus
foglalkozik, a gyakorlatban viszont ez csak igen ritkdn érvényesiil, mert
az eszkdz- és munkatdrsitis nem minden esetben a tarsult munka torvé-
nyének alkalmazdsin alapul. Az eszkdz8k és a munka dj alapokon tor-
ténd tirsitisa még nem nyert szélesebb alkalmazist. A jovedelmi viszo-
nyok fejlédésére negativan haté tényez8k kézé sorolhatjuk az admi-
nisztrativ ligyszabdlyzds elburjdnzisit, az infl4cié ndvekedését, a gaz-
dasigi életben jelentkezd labilitist, valamint a kdzosen szerzett j6vede-
lemb8l valé részesedés objektiv mércéinek hidnyit.

A kozbsen szerzett jovedelembd] valé részesedéssel kapcsolatban ellen-
allds és téves felfogds is tapasztalhatd. A kedvezdtlen gazdasigi hely-
zetben 1év8 munkaszervezetek példiul a kozosen szerzett jSvedelembd]
valo nagyobb részesedéssel kivdnjik helyzetilket megoldani, mig az
eredményesebben gazddlkodé munkaszervezetek -elutasitjdk az effajta
egylittmikodést, attél tartva, hogy elveszitik jovedelmiiket. Az el8bbiek
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a kozds tervek és fejlesztési programok hidnydnak tudhaték be, mert a
koz6s programok hidnya kedvezdtleniil hat, s6t gitolja az dGjratermelés
folyamatdban egymdssal gazdasigi kapcsolatban 4ll6 munkaszervezetek
kozott a munka Onigazgatasi felosztdsit. Emellett ma még tdlstlyban
van az dgazatok szerinti kapcsolatteremtés, az azonos gazdasigi 4gaza-
tokhoz tartozd alapszervezetek tirsuldsa, a jovedelemelosztisban szer-
zett pozicibk megdrzése céljabdl.

A térsult munka torvénye 4ltal megnyitott folyamat hosszd lejiratq,
megkoveteli az 6nigazgatisi gyakorlat folyamatos figyelemmel kisérését
és Atériékelését, a viszonyok feliilvizsgdldsit és fejlesztésér.

Rezime

Razvoj dohodovnih odnosa u udruZenom radu sa posebnim
osvrtom na udruZeni rad SAP Vojvodine

Ustavni amandmani iz 1971. godine oznalavale su korak napred u ostva-
rivanju istorijskog cilja da radnici ovladaju uslovima i rezultatima svoga rada.
Naime konstituisanje osnovnih organizacija udrufenog rada, te udrufivanje
rada i sredstava na $irim osnovama viSe omoguéuje, da radnici budu subjekti
odludivanja u svom radnom kolektivu 1 u drudtvu u celini. Konstituisanje i
povezivanje osnovnih organizacija udruZenog rada u radne i sloZene organi-
zacije na osnovu zajednikih interesa znaajno doprinosi tome da radnici od-
luéuju o uslovima sticanja i raspodele dohotka i raspodele sredstava za li¢ne
dohotke. Ove aktivnosti naroéito su pojalane nakon donofenja Zakona o ud-
ruzenom radu. Shodno zakonu radnici u udruzenom radu ulaZu znalajne na-
pore za dalje razvijanje dohodovnih odnosa, za udru¥ivanje rada i sredstava,
za zajedni¢ko planiranje razvoja, a sve su to bitmi preduslovi za uspostavlja-
nje novih socijalistickih samoupravnih odnesa.

Ove procese medutim prate i odredene slabosti i protivureénosti, i otpori.
Samoupravno organizovanje udruZenog rada nema iste intenzitete u svim ob-
lastima 1 zaostaje iza stvarnih potreba i moguénosti druftva. Prednja konsta-
tacija narodito se odnosi na izgradnju dohodovnih odnosa i samoupravnog
sistema profirene reprodukcije. Mnoge osnovne organizacije i sloZene organi-
zacije udruZenog rada konstituisane su samo formalno-pravno, a druftveno-
ekonomski odnosi u njima se nisu bitno izmenile i radnici nisu ovladali uslo-
vima svoga rada. Karakteristi¢no je takode i povezivanje radnth organizacija
na teritorijalnom principu a2 ne na osnovu medusobne zavisnosti u reproduk-
cionom procesu, Posledica gore iznetih &njenica je to $to procenat zajednitko
ostvarenog dohotka u ukupnom dohotku udruZenog rada je jo§¥ uvek veoma
mali, a izmena stanja zahteva dugotrajno angaZovanje svih subjektivnih sna-
ga drultva.
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Summary

Development of the Relations Based on Income Earning
With a Special Regard on the Associated Labour of the SAP Vojvodina

Constitutional ammendments from 1971 showed that a step was taken for-
ward in realising the historical aim, that workers take over the circumstances
and results of their work.

Association of work and meens of work on wider basis enables this process.
Constitution and integration of basic organization and composite organiza-
tions on the basis of common interest, contribute to the fact that workers can
decide about the way of earning and distribution of income, and personal in-
come. These activities were strenghtened by passing the Associated Labour
Act. Workers make great efforts to develope income relations.

But the processes are followed by some contradictory facts, too. Selfmana-
gement organizating of work is not equally realizzed in all spheres. This is
meant mostly for the sphere of extended reproduction.

Many basic organizations are constituted only formally and socio-economic
relations are not changed, workers do not rule the circumstances and results
of work. It’s a fact that organizations are integrated not on reproductional
principles but teritorial. As a result of this the ammount of income is still
very small.

The change of this situation requires a lot of effort of the subjective social
power.
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Jelena Bandin

A KOZOS SZOLGALATOK DOLGOZOI KOZOSSEGE
MEGALAKITASANAK TARSADALMI-GAZDASAGI ES
ELMELETI ALAPJA

1. A komplementaris munka eszmei tartalma a tarsult
munka szervezeteiben

Az 4j alkotminy, kiilondsen pedig a tdrsult munkdrél sz4l6 t6rvény!
sokoldaldan és 4tfogdan szabdlyozza a komplementdris munka eszmei,
tirsadalmi-gazdasigi és Onigazgatdsi tartalminak és viszonyainak kér-
déskdrét az anyagi termelésben folyé munka viszonylatiban.

A komplementaris munka és az anyagi termelésben folyé munka esz-
mei lényegének és gazdasigi-jovedelemszerzési viszonyai problematiki-
janak Onigazgatisi alapokon torténd megolddsa nagy jelentSségl a szo-
cialista dnigazgatds, a tirsult munka rendszerének hatékony miksdése
és tovabbi fejlédése szempontjdbél.

A komplementéris munka tartalménél fogva kiegészit8 jellegh munka,
mivel a termelémunkit (alapvetd munkat) egésziti ki, kapcsolatuk isme-
rete és eszmei, valamint tdrsadalmi-gazdasigi értelemben torténd redlis
méltdnyldsa (a termels- és a komplementiris munka kapcsolata) alapot
és 4ll4spontot szolgiltat a tdrsultmunka-szervezetek feladatainak haté-
kony és ésszerll teljesitéséhez a tirsadalmi Gjratermelés folyamatiban.

A komplementiris munka az Onigazgatdsd tarsult munka alkotérésze.

Ilyen szemszdgb8l nézve az anyagi termelésben folyé munka és ennek
kiegészit6je a komplementaris munka egyesitése biztositja a tdrsadalmi
célok és feladatok hatékony és mindségi megvaldsitisinak lehetdségét, a
haszndlati értékek (termékek) termelése terén a tirsadalmi (termeldi és
egyéni) sziikségletek kielégitése céljabél.

Mivel a komplementiris munka szabily szerint intellektualis jellegt
és anyagi formit a termelémunka 4ltal létrehozott hasznalati értékek
(termékek) révén 8lt, ebbSl az az Onigazgatdsi sziikséglet és sziikségsze-
riség kovetkezik, mely szerint a kiegészitd (komplementdris) munkénak
azon céloknak és feladatoknak kell megfelelnie, amelyeket a termeld
tirsult munka jelol ki a tirsadalmi Gjratermelés folyamatéban.
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A térsult munka t6rvénye a komplementiris munka teriiletén dolgozé
tarsult munk4sok Onigazgatisi szervezésének kérdésében a kdvetkezdket
irdnyozza el6:

»Azok a dolgozék, akik a munkaszervezet kotelékébe tartozé alap-
szervezetek részére, a tdrsult munka Ssszetett szervezetébe vagy a tdr-
sult munka szervezetei tirsulisinak mdis formdiba tarsult szervezetek
részére adminisztrativ-szakmai iigyeket, segédszolgilati és mis hasonld
igveket latnak el, egy vagy tobb kozos igyeket végz6 munkakozdsséget
alapitanak . ..”?

A térsult munka tdrsadalmi-gazdasigi és Onigazgatdsi rendszerének
szempontjabdl a kozds szolgdlatok dolgozdi kozdsségeinek megalakitdsa,
a komplementiris munkat végz6 munkdsok szervezése szempontjabél
nem jelent mindségileg 4j format, hanem ,,csak a munkdsok &nigazgatési
szervezésének mdis lehetséges formdjit képezi”.3

Ennélfogva a munkakozosségek egyfelél a termel6munkival szemben
a kiegészitd munkdat végzd tdrsult munkdsok Onigazgatdsi szervezésének
egyik formdjit képezik, misfeldl pedig Onigazgatisi és tirsadalmi-szer-
vezési alapot szolgiltatnak a termeldmunka és az adminisztrativ (komp-
lementaris) tevékenység kapcsolatdhoz.

A dolgozéi kozdsség tarsult dolgozéi az alapszervezetekben, a munka-
szervezetekben és a tdrsulds egyéb formdiiban az 8ssz tirsult dolgozé
kozos érdekdl tigyeit intézik.

Bir a munkaszervezet dolgozdi a termelémunkdsok kozos érdek(
tigyeit is intézik, munk4juk mégis tirsadalmi jelent8ségli, mert komple-
mentdris vagy kiegésziti a termel6munkat.

Ezért Onigazgatdsi rendszeriink eszmei és tirsadalmi szemszogébdl
nézve a termel6munka és a komplementdris munka egyforma jelentdsé-
gl, ezek szerint egyenjogl és (Onigazgatasi alapokon) a tirsadalmi djra-
termelésben a tdrsult munka alkotdrészét képezi.t

Az anyagi termelés és a komplementéris tevékenység dolgozéi kozotti
egyenjogl viszonyok létrehozdsdnak fontossigit és tdrsadalmi jelents-
ségét a szocialista Onigazgatdsi tdrsult munka rendszerében Roman Al-
brecht a kovetkezOkkel magyarizza: ,,A munkisosztily érdeke csak
egyenjogl viszonyok révén érvényesithets. Ez azt jelenti, hogy meg kell
akaddlyozni és lehetetlenné kell tenni, hogy a tirsult munkiban a mun-
kasosztily birmely része is a termelésben és a tirsadalmi djratermelés-
ben 1év8 objektiv érték folytdn monopéliumot és el8jogot biztositson
maginak, s ezzel egyenl8tlen viszonyokat teremtsen a tdrsult munké-
ban.”5

S hogyha a komplementiris tevékenységet végz8k olyan iigyeket in-
téznek, amelyek kozos érdekliek az anyagi termeldket illet8en, abban az
esetben az Jssz munkinak (termeld és komplementdris) a tirsadalmi ko-
telezettségek és feladatok viszonylatdban t6rténd ilyen egyforma bénis-
mddja kizdrja a komplementiris munka jelent8sége lebecsiilését és tdl-
becsiilését.6

A munkakdzodsségben és az anyagi termelésben dolgozé munkésok
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kozdtti tirsadalmi-gazdasigi és Onigazgatdsi viszonyok a szabad mun-
kacsere elvein alapulnak.

Onigazgatdsi megegyezésekkel meghatirozzdk a kozds szolgdlatok
munkakdzosségeinek a tdrsult munka termel8szervezetei szdmira vég-
zend8 tevékenységét, ennek keretét, jellegét és mindségét, mely szerint a
munkakodzosség tarsult dolgozédi jovedelmiiket megvaldsitjak.

Ugyanis az iigyviteli, gazdasigi-jdvedelmi és Onigazgatdsi viszonyo-
kat, valamint az emlitett viszonyokbdl eredd jogokat, felel8sségeket és
kotelezettségeket Onigazgatdsi megegyezéssel szabdlyozzdk, melyet a
munkak6zosség dolgozdi kdtnek a tdrsult munka termeldszervezeteinek
dolgozdival, akik szdmira a kozos érdekit iligyeket intézik.
keretét a megegyezés alapjin, illetve a tirsult munka alapvetd termeld-
munka és egyéb szervezeteiben dolgozéd munkisokkal valé szabad mun-
kacsere alapjan bonyolitjdk le, igy a munkakozosségek megszervezésé-
nek és fejlédésének szoros Osszhangban kell lennie az anyagi termelés
tirsult munkdsai sziikségleteivel és feladataival.

A kozds szolgilatok dolgozdi kdzosségeinek megalakitdsival lehetdvé
valik az 4 tdrsadalmi-gazdasigi és eszmei viszonyok kialakitdsa a ter-
meld- és a komplementiris tevékenység kozott.

2. A termel6- és komplementaris munka kézétti viszonyok
tirsadalmi-gazdasigi tartalma

A fent elmondottak kivald alapot szolgéltatnak a komplementaris és
a termel8munka tdrsadalmi-gazdasigi viszonydnak a tirsadalmi djrater-
melésben val$ kialakitdsdhoz.

Ugyanis a komplementéris tevékenység dolgozdi munkdjinak és az
anyagi termelésben dolgozdk munkéjinak egységébll, anyagi-gazdasigi
kapcsolatuk is kovetkezik, ezzel pedig a jovedelmi kozosség is. Vagyis
az emlitett kdzdsségekben dolgozék munkija jovedelmi szempontbél is
komplementéris a termeldi szféra alkalmazottjainak munkijival.

A hasznilati értékek-termékek mint az anyagi termelésben dolgozdk
munkd4jinak anyagiasult formdi, a komplementaris tevékenységben dol-
gozdk munkdjit is tartalmazzidk.

Eszerint tehdt az alapjovedelem, mint a tirsult munka alap- (ter-
meld) szervezetei tevékenységének eredménye, lényegében a kozOs mun-
ka (a termeld és komplementiris) eredménye, s ezzel egyetemben a ter-
meld alapszervezetekbe tirsult munkdsok és a munkakdzosségbe térsult
munkdasok kozds eredménye.

A fentieket tartva szem el6tt, az anyagi termelés és a komplementdris
tevékenység tirsult dolgozbi kozotti tirsadalmi-gazdasdgi viszonyok,
amint azt mar koridbban is jeleztiik, a szabad munkacserén alapulnak, s
ez egyszersmind a dolgozdk jovedelmének megvaldsitdsdhoz is alapul
szolgdl. A térsult munkirdl sz4l6 torvény szerint: ,,A tirsult munka
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szervezetében, a foldmivesszovetkezetben vagy mds szovetkezetben, te-
vékenységi kozdsségben, bankban, vagy személy- és vagyonbiztositdsi
kozbsségben adminisztrativ-szakmai, kisegitd és ezekhez hasonlé felada-
tokat vagy mds, kozos érdekll iigyeket elldité munkakozésségekben dol-
gozdk, jovedelmiiket munkdjuknak az olyan szervezetben, kozdsségben,
bankban és tdrsuldsban dolgozdkkal, illetSleg olyan szovetkezetnek a
tagjaival lebonyolitott szabad cseréje dtjin valbsitjdk meg, akiknek a
sziikségleteire e feladatokat az Onigazgatdsi megegyezéssel és a tdrvény-
nyel Osszhangban ellatjdk.”” Az idézett részlet alapjin, tehit a munka-
kozosség dolgozbi jovedelmiiket nem piac dtjin valdsitjdk meg, hanem
a tirsult munka termel8szervezeteiben dolgozékkal valé szabad munka-
csere alapjdn.®

A termeld- és komplementdris munka gazdasigi-jovedelmi kapcsola-
tabdl kovetkezik, hogy a munkakdzdsség dolgozdi jovedelmiiket a ter-
mel6 alapszervezetek jovedelmébdl valdsitjdk meg, akik szdmdira a ko-
z8s ligyeket intézik.

A tirsult munkardl sz4l6 torvény szerint: ,,A munkakdzdsség dolgozdi
osszbevételiiket, illet8leg a munkakozdsség kozvetlen jovedelmét a mun-
ka szabad cseréjével szerzik azoknak az alapszervezeteknek a jovedel-
mébol, amelyek részére a kozos érdekd feladatokat elldtjik, vagy abbdl
a bevételb8l és mis tirsadalmi eszkozokbdl, amelyekkel azok az dnigaz-
gatdsi szervezetek és kozdsségek és azoknak a tirsadalmi-politikai ko-
z0sségeknek a szervei rendelkeznek, amelyek részére az emlitett felada-
tokat elldtjdk. Azokat az eseteket, amikor a munkakdzdsség dolgozéi a
munkakozosség jovedelmét a munka szabad cseréjével szerzik, onigaz-
gatdsi megegyezés vagy tdrvény 4llapitja meg.?

Mivel a munkakdzdsségben dolgozék munkéja komplementiris jellegd,
s ezdltal munka szempontjdbél, valamint gazdasigi-jsvedelmi téren is a
tirsult munka termel8szervezeteiben dolgozék munkdjival van Ossz-
hangban, kovetkezésképp a munkakdzdsség dolgozéi nem egyediil ha-
tarozzdk meg ligyviteli tevékenységiik keretét és jellegét, hanem kdzdsen
allapitjdk meg azokkal a dolgozdkkal, akik a kozds szolgdlatokat létre-
hoztdk, s akik szimira a kdzos érdekl feladatokat végzik.1®

Az Ssszbevétel szintjének, vagyis a kozds érdekli iigyeket intézd dol-
gozd1 kozosség és az anyagi termelésben dolgozék kozotti szabad mun-
kacsere alapjin megvalésitott jovedelemnek biztositania kell a személyi
és kozds fogyasztds eszkozeit a munkakdzdsség dolgozdi szdmira, még-
pedig olyan mércék alapjin, melyek megegyezés szerint az egész mun-
ka- és Osszetett szervezetre vonatkoznak, s melyet a tdrsult munka alap-
szervezetének dolgozdi hataroztak meg.!!

Néhény esetben az Onigazgatdsi megegyezés alapjin, a dolgozéi ko-
z0sség megvaldsitott jovedelme tartalmazhat meghatirozott szintl esz-
kozoket a munkakdzosség munkdja anyagi alapjinak fejl8désére, mely
azonban a dolgozék munkajinak jellegét8l, valamint a kozds céloktél,
érdekektd! is fiigg, melyek egyszersmind a munkakozdsség létrejottét is
elGirdnyoztik.12
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Azonban a dolgozdi kozdsség megvaldsitott jovedelmének nagysiga
nemcsak a komplementéris tevékenységet végzd dolgozék munkédjinak
keretétd] és jellegétdl fiigg, hanem ennek magassigit az iigyviteli ered-
ményhez valé hozz4jirulasok is kozvetleniil feltételezik, vagyis a térsult
munka alapszervezeteinek megvaldsitott jovedelmi szintjében vald rész-
vételiik.

Mivel ugyanis a munkakdzosség dolgozdinak munkédja mennyiségénél,
de kiilondsen mindségénél fogva dontS hatissal van az Osszmunka ha-
tékonysigira (a termel8- és komplementiris munkéra), ezért a megva-
16sitott jovedelem magassiga (2 munkakdzdsség jovedelme) kdzvetlen
kapcsolatban 4ll a tirsult munka termel8szervezetei 4ltal megvaldsitott
jovedelem szintjével.13

A komplementdris és termelémunka fent emlitett gazdasigi-jovedelmi
kapcsolataib6l minden tdrsult dolgozd kozods célja és érdeke is tiikrozd-
dik (2 munkakdzosségben és a termeld alapszervezetekben), miszerint az
iigyvitel hatékonysiga ndvelésére gyakorolt kozos hatds befolydsolja a
magasabb jovedelmet, mely a kozds munka eredménye (a termeld és
komplementéris). Ugyanakkor az alapszervezetek és a kozds szolgilatok
dolgoz6i kozosségei jovedelmének ndvekedését is elGsegiti.

3. A kéz0s sigyeket intézb dolgozdi kézosségek szervezése és
miukédése a tarsult munka rendszerében

A szocialista Onigazgatds tirsult munka rendszerének osszefiiggésében
felmeriil6 kérdések legfontosabbja: Miként lehet a komplementiris te-
vékenység dolgozdinak munkijit megszervezni, akik a tirsult munka
termelGszervezeteiben dolgozé tirsult munkdsok szdmdira a kozds érde-
ki igyeket ellatjak?

Elméletben, de kiilondsen a gyakorlatban eltérd vélemények, eltérd
szervezési megolddsok jutnak kifejezésre a termeld alapszervezetekben és
munkaszervezetekben a kozos érdekli szakmai iigyeket intéz8 dolgozbk
megszervezése kérdésében.

Az 4j alkotmény meghozatala el6tt!4 olyan vélemények és szervezési
megolddsok terjedtek el, melyek a kozds szolgilatok megalakitésit és
megszervezését a tirsult munka alapszervezetei szintjén kivintdk meg-
oldani.

A kiinduldpont az volt, hogy a tirsult munka alapszervezeteinek on-
igazgatdsi és jovedelmi 6ndllésiga feltételezi az alapszervezetek keretén
beliil a munkakdzosségek meglétét.

Azonban a dolgozéi kozosségeknek az alapszervezetek szintjén torté-
n8 megszervezése mind tirsadalmi-gazdasigi, mind oOnigazgatdsi és esz-
mei szempontbdl bizonyos hidnyossdgokkal bir.

Ezek a fogyatékossigok pedig az dnigazgatdsi szervezés hatékonysi-
gara, valamint a térsult munka egész rendszerének gazdasigi szempont-
bél célravezetd mikodésére is kiterjedhetnek.
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Tovabb4 bizonyos esetekben kérdésessé vilhat az anyagi termelés tir-
sult dolgozébi Onigazgatdsi jogainak és szerepének redlis és hatékony ér-
vényesitése is, hogyha az emlitett dolgozbi kozosségeket a tarsult munka
alapszervezetei szintjén hozzdk létre.1s

A dolgozdi kozdsségek alapszervezetek szintjén tortén8 megszervezése
tekintetében Edvard Kardelj a kdvetkezOket mondja: ,,A tirsadalmi
gyvakorlatban voltak é még mindig vannak olyan tendencidk, melyek a
tirsult munka adminisztriciéja koltségeinek novelésére irdnyulnak, mi-
vel a tdrsult munka alapszervezeteiben szakszolglatok létesiilnek, me-
lyek koribban nem léteztek. Eppen az adminisztricidé koltségeinek nd-
vekedését hozzdk fel legfobb érvként a tirsult munka alapszervezetei
wielaprézisa™ ellen.

Néhdny esetben, 4llitdlag az emlitett koltségek csokkentése céljabél,
a tarsult munkdban nagy alapszervezeteket létesitettek, melyek eltart-
hatjék sajit adminisztrativ szolgilatukat. Lényegében azonban, amikor
a szakszolgilatot a munkaszervezet vagy a tdrsult munka Osszetett szer-
vezete szintjén, illetve a tArsult munka alapszervezetén kiviil kiilon szer-
vezetek keretében alakitjak ki, a tirsult munka alapszervezete naponta
megkaphatja az igy megszervezett szakszolgdlattdl a gazdilkod4sra vo-
natkozé 8ssz adatot és mutatdt, s ezért nincs sziiksége 6nillé szakszol-
galatra. Tehdt szdmos inditéka van annak, hogy a szakszolgdlatokat —
a legsziikségesebbeken kiviill — a tarsult munka alap- és munkaszerve-
zetei kozds szolgdlataiként szervezzék meg.!®

Az alkotminy és f8ként a térsult munkdrdl sz6016 torvény meghozata-
ldval lehet8ség nyilt arra, hogy ©nigazgatsi alapon, a tdrsult munka
sziikségleteivel Osszhangban ésszerlien és hatékonyan szabédlyozzdk a
komplementiris tevékenység megszervezési kérdését.

Ugyanis a tdrsult munka termel6szervezeteiben dolgozdk szdmira a
kozos érdekl szakmai iigyeket intézd dolgozék alapszervezetekbe szer-
vezGdhetnek, hogyha munké4juk eredménye értékként kdzvetlenil is ki-
fejezhetd.

A tirsult munkdrdl sz6l6 torvény részletesen kitér a kdzos érdekli
igyeket végz8 szakszolgdlatok dolgozdinak tevékenységére (jellegét, ke-
retét és hasonldt), melynek alapjin ezek a (szakszolgdlat) dolgozék
megvaldsitjdk az 8sszbevételt, vagyis a jovedelmet, kovetkezésképp a
tirsult munka alapszervezeteiként is megszervez6dhetnek.!?

A térsult munka torvényében a szakszolgélat dolgozdi tevékenységé-
nek 4tfogd felsoroldsa els6ként korlitozza a dolgozék tdrsult munka
alapszervezetébe vald szervezddését.

A misik és egyben fontosabb jelentdségh mozzanat, miszerint lehe-
t6ség nyilik arra, hogy az ossz térsult munkds (a termelé- és a komple-
mentdris tevékenységbbl) 6nigazgatdsi alapon 4ttekintse és felmérje, mi-
kor igazolt a szakszolgilatoknak alapszervezetként valé megszervezése,
figyelembe véve azt is, hogy objektive felértékelhetd hozzijiruldsuk az
anyagi termelés munk4jinak eredményéhez, annak alapjin a szakszol-
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galatok dolgozdi (az alapszervezetekbe szervez8dott) létrehozzik Ossz-
bevételiiket, illetve jovedelemre tesznek szert.

Mivel azonban a szakszolgilatok munkija komplementiris jellegt,
anyagiasult formdjit a termel8tevékenységet folytaté dolgozék munkéja
révén kapjdk meg, igy érték szempontjabél is a (termeld) dolgozék mun-
kija eredményén keresztiil jutnak kifejezésre. Kovetkezésképp térsadal-
mi-gazdasigi, valamint eszmei szempontbdl is az a leghatékonyabb és
legcélszerlibb, ha a komplementaris tevékenység dolgozdi a kozos érde-
ké iigyeket intéz8 dolgozdi kozdsséggé valnak.

Egyfel8l a szakszolgdlatok dolgozbinak a termelStevékenységet foly-
tatd dolgozdk szimira kozds érdekdl ligyeket intéz8 munkijinak jelle-
gbtdl, keretétdl, Osszetettségétdl és jelentBségétd]l fiigglen, misfeldl a
munkaszervezet (vagy Osszetett szervezet) struktdrdjitdl és nagysdgatdl,
valamint a munkaszervezetek (vagy az Osszetett szervezetek keretében
lev8 munkaszervezetek) egyiittesében az egyes alapszervezetek helyétdl
fiigglen, t6bb dolgozbi kdzdsséget is lehet szervezni, melyek szakmai
jellegli iigyeket intéznek.

A szakszolgdlatok dolgozdi, akik a tirsult munka termelé alapszer-
vezeteiben (a munka- és Osszetett szervezetek keretében) dolgozd tarsult
munk4sok szdmdra végeznek kozos érdekll iigyeket, a kozds érdekd
tigyek dolgozéi kozosségébe vald szervezddésiikkel, jovedelmi és Snigaz-
gatési Onallosdgukat is megtartjik.!®

Nyilvdnvald, hogy a komplementdris tevékenység dolgozdinak kozos-
séggé vald szervezddésével er8s gazdasigi-jovedelmi és Onigazgatisi kap-
cselat alakul ki a komplementéris tevékenység és a termelSi tevékeny-
ség tdrsult dolgozbi kozott, mely mindkér fél érdekeltségét meggyorsit-
ja, hogy hatékonyan lépjenek fel a tdrsadalmi, kozos feladatok megolda-
sdban (ez a megoldds egybekapcsolja a termelé- és komplementaris
munk4t) a kozds eredményként létrejdrt optimalis jovedelem megvalo-
sitdsa céljabdl, s ezzel egyetemben minden tarsult szervezet és munka-
kozosség optimdlis jovedelmének megvaldsitdsit is szorgalmazzik.

Forditotta Agoston Pribilla Valéria

Jegyzetek

1 A JSZSZK 1974-ben hozott alkotminya, Torvény a tirsult munkdrdl 1976.
t Térvény a tdrsult munk4rél, 400. szakasz. A JSZSZK alkotmédnya ugyan-
ezen kérdésben a kovetkez8ket tartalmazza: ,,Azok a dolgozdk, akik
a tirsult munka szervezetében a kotelékébe tartozé tobb szervezet
szAmira adminisztrativ-szakiigyet, segédszolgilatokat és hasonlé ko-
z8s érdekdl igyeket litnak el, valamint azok a dolgozék, akik a fold-
mfiives- vagy mis szdvetkezetekben végeznek {igyeket, tovébbid az
tigyviteli tirsulds szervezetében, a bank és a biztositdsi kdzdsség dol-
gozdi munkakdzosséget alakitanak. Az ilyen munkakdzdsség dolgo-
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z6i a tdrvényben megillapitott feltételekkel, tdrsult munka szerveze-
tévé is szervezddhetnek.

Azok a dolgozék, akik a tdrsult munka szervezetében a koteléké-
be tartozé tdbb szervezet szdmdra mds kézds érdekl tigyeket latnak
el, valamint azok a dolgozék, akik ilyen iigyeket foldmlves- vagy
més szdvetkezetben végeznek, abban az esetben alakitanak munka-
kdzosséget, ha nincsenek meg az alkotminyban megillapitott felté-
telei annak, hogy a tdrsult munka alapszervezetévé szervezddjenek.”
(A JSZSZK Alkotminya 1974, 29. szakasz, 1. és 2. bekezdés.)

3 Roman Albrecht: Na putu od vizije do stvarnosti {Az elképzeléstdl a vals-
sdgig vezetd dton) Zigrib, 1974., 179. oldal

4 A termeld és komplementdris munka azonos kezelése kérdésében Josip Broz
Tito a kidvetkez8ket 4llapitja meg:

»Elvtidrsak, a munkdsosztdlyhoz, az 6nigazgatdkhoz és nemcsak az
alacsony jbvedelmi gyirban dolgozé munkisokat sorolom, hanem az
értelmiségieket is, a becsiiletes szocialista értelmiséget, a mérndkiket
és mindazokat, akik alkotnak, termelnek. Mindannyian az &nigaz-
gatékhoz, a munkisosztilyhoz tartoznak és fontos elemét képezik
tarsadalmi kozosségiinknek.” (Tito o samoupravljanju. Belgrid, 1975,
138. o.)

8 Roman Albrecht: idézett mi 175. o.

8 A kozos szolgdlatok dolgozéi kdzdsségei munkdja jelentdségének lebecslésével
kapcsolatban Roman Albrecht a kdvetkez8ket mondja: ,,A tirsadal-
milag sziikséges komplementdris munka holmi szervizzé viltoztatdsa
és az ilyen tevékenységet folytatd dolgozék mésodrendlickké nyilvi-
nitdsa hosszfi tivd, kiros kovetkezményekkel jirhat, mert kétfajta
eltérd termel8i viszony kialakitisinak gondolatit sugallja a tér-
sult munkdban.” (Idézett mG 175. o.)

A koz8s szolgdlatokban dolgozék munkdjinak tilbecslésével kap-
csolatban, melynek gydkerei a biirokrata és technokrata felfogdsban
rejlenek, Roman Albrecht a kévetkezd§ megéllapitdst teszi:

»Az az Allitds, miszerint az értelmiség a munka alapjinak jelen-
legi technikai és technoldgiai fejlettsége kidzepette a fejlédés tirsa-
dalmi hordozéjivi vilik, lényegében nem egyéb, mint annak a harc-
nak a kifejezése, mely az értelmiség rétegének els8bbségi térsadalmi-
gazdasigi helyzetét szorgalmazza a tdrsadalmi tulajdon keretében.
Az ilyen 4llitdsok leggyakrabban jellegzetes reakcids felfogdsra ti-
maszkodnak, melyek azt hangoztatjik, hogy a munkéssig alaktalan
tomeget képvisel, s mdsnak kell gondolkodnia helyette, tor8dni vele
és vezetnie.” (Roman Albrecht: idézett mil 56. oldal.)

7 Térvény a tirsult munk4rdl. 22, szakasz, 5. bekezdés.

8 A kbzds szolgilatok dolgozédi nem adhatjik el egyszerfien szolgiltatdsai-
kat a termel6munkdsoknak. A munkinak jovedelemben megvalésuld
kdzvetlen cseréjérdl van sz8, melyet a kozds munka eredményeként
értékesitenek a piacon, s ezért nem szdmolhatjak fel szolgiltatdsaikat
a gazdasigi mozzanatra valé tekintet nélkiil, melyet a termelémun-
kdsok a kozos szolgilatokban dolgozédk egyiittmlksdésével valédsita-
nak meg.” (Roman Albrecht id. mii 178. o.)

? Torvény a térsult munkdrél. 50. szakasz, illetve a 110. szakasz alapjin: ,,Az
alapszervezet jovedelmét a kovetkez8kre osztjik fel:
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— ,,a munkaszervezet vagy a tirsult munka mds szervezete k-
telékébe tartozd alapszervezetek kozds érdekll {igyeit intéz8 munka-
kdzdsség irdnti kotelezettségekre; ...”

Részletesebben 14sd a TSrvény a tdrsult munkirél 400. szakaszdt, 2. és 3.

bekezdés, valamint a 401. és 404. szakaszt!

. a munkakdz8sségek dolgozdinak a munka szerinti elosztds elve, va-

lamint a k&z8s érdekl tevékenységek intézését igénybe vevd szerve-
zet, illetSleg kdzdsség és a munkakdzosség dolgozédi kézdtti Snigaz-
gatisi megegyezéssel megéllapitott alapokkal és mércékkel &sszhang-
ban, tovdbbi az ilyen eszkdzdk alapszervezetekben valé megallapi-
tdsinak alapjai és mércéi szerint, joguk van személyi jovedelemre és
kozds fogyasztisra szolgild eszkozdkre.” (Torvény a tdrsult .mun-
kirél. 95. szakasz, 3. bekezdés.) Ugyanaz a JSZSZK alkotmdnya, 29.
szakasz, 3. bekezdés.

Részletesebben 14sd a Térvény a tdrsult munkirdl 95. szakaszit, 4. be-

kezdés.

A kozds szolgilatok dolgozéi munkijukkal a termel8erdk egyes elemeire

és a munkaszervezet iigyviteli hatékonysdgira hatnak. Munk4juk si-
kere tehit a termel8dolgozék termeldi sikereiben és az iigyviteli
hatékonysdgban nyilvinul meg. Ezdltal a k&zds szolgilatok dolgozdi-
nak jovedelme, az alapszervezetek dolgozéinak megvaldsitott jSve-
delmébd] szirmazik, munkdjuk hozzdjiruldsinak megfelelden.” (Ro-
man Albrecht, id. mfi 177. o.)

A JSZSZK alkotminya, 1974.
Bir a tirsult munkardl sz6l6 tdrvény 402. szakasza vilidgosan kimondja,

hogy az anyagi termelés tirsult dolgozéi nem ruhdzhatjik 4t on-
igazgatdi jogaikat és iigyeiket a munkakdzbsség dolgozdira, melyek-
r8l a tirsult munka szervezeteinek Onigazgati szervei ddntenek.

Edvard Kardelj: Slobodni udruZeni rad {A szabad tirsult munka) Radnié-

ka $tampa, Belgrdd, 1978., 270. o.

Részletesebben l4sd a Torvény a tirsult munkardl. 403. szakaszit.
A komplementdris tevékenység dolgozdinak a kozds érdekl iigyek dolgo-

261 kozdsségeivé vald szervez8dése kapcsin Edvard Kardelj a kovet-
kez8ket mondja: ,Mindez nem akadilyozza a dolgozéi kdzosségek
jovedelmi viszonyokban valé onilldsight, azt, hogy jovedelmiik le-
gyen, mellyel a munka eredményeivel osszhangban fejlddésiiket és
személyi jovedelmitket biztositjdk.” (Edvard Kardelj: id. m 272.
oldal.)

Rezime

Druitveno-ekonomske i idejne osnove formiranja radnih zajednica

zajednikih poslova

Formiranje radnih zajednica zajednitkih poslova regulife se Zakonom o

udruZenom radu na osnovu Ustava u kome je idejna sadrZina i drustveno-
-ekonomska suftina komplementarnog rada jasno utvrdena.
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Komplementaran (dopunjujuéi) rad obuhvata pored rada u radnoj zajedni-
ci zajedni¢kih poslova i rad u ostalim organizacijama udruZenog rada van
sfere neposredne proizvodnje. Osnovna karakteristika tog rada je u njegovoj
komplementarnosti, dakle u tome, da ona dopunjuje proizvodni rad koji se
obavlja u osnovnim organizacijama udruZenog rada. Taj, kao dopunjavajuéi
je istovremeno 1 upotpunjujuéi rad, to jest bez njegovog uleéa proizvodni
rad se ne bi mogao realizovati na trZi¥tu. S druge strane medutim, sasvim je
jasno, da taj rad po svojoj sultini nu¥an — mora da bude u funkciji cilja i
zadataka proizvodnog rada u okviru druftvene profirene reprodukcije. Ovaj
rad se prema tome materijalizuje kroz upotrebnu vrednost proizveden u os-
novnim organizacijama udruZenog rada.

Obzirom na takav karakter i znadaj komplementarnog rada postavlja se
pitanje samoupravnog organizovanja komplementarnog rada i posebno u ut-
vrdivanju ude¥éa tog rada u vrednosti proizvodnje, obzirom da na sadainjem
stupnju razvitka, jo§ nemamo objektivna i neprikosnovena merila za to udeice.

Zakon o udruZenom radu po pitanju samoupravnog organizovanja udruZe-
nih radnika komplementarnog rada, govori u svom élanu 400, o tim poslo-
vima kao o ,,administrativno struénim, pomoénim 1 njima sliénim” poslovi-
ma, i konstatuje da radnici koji obavljaju takve poslove od zajednilkog inte-
resa, formiraju radnu zajednicu. Pozivajuéi se na Ustav (&l 29) govori 1 o
takvim radovima koji se obavljaju za vife radnih organizacija i konstatuje
da se i u tom sludaju formiraju radne zajednice ,ukoliko nema uslova za
formiranje osnovnih organizacija udruZenog rada™.

Konstituisanje radnih zajednica predstavljaju u stvari jedan drugi oblik
samoupravne organizacije radnika. U stvari ovde se radi o samoupravnom
povezivanju rada iz neposredne proizvodnje i komplementarnih delatnosti.

Imajuéi u vidu é&injenicu, da radnici koji rade u komplementarnim delat-
nostima dopunjuju rad radnika u neposrednoj proizvodnji, oni su ravnoprav-
ni sa ostalim radnicima 1 &ine sa njima nepokolebivo jedinstvo. Ova je &inje-
nica bitna za na¥ razvoj uopite, jer se interes radni¢ke klase ostvaruje samo
putem ravnopravnih odnosa, ni jednom delu radnitke klase se ne sme obezbe-
diti privilegovan poloZaj bez obzira na kome dru$tveno korisnom poslu radi.

Druftveno-ekonomski i samoupravni odnosi radnika komplementarnim de-
latnostima, dakle radnika u radnim zajednicama zajednikih sluZbi, i radnika
u neposrednoj proizvodnji, u OOUR-ima ostvaruju se putem slobodne razme-
ne rada. Utvrduju se zadaci, obim, vrsta i kvalitet tih zadataka, a na osnovu
njih se utvrduje dohodak udruZenth radnika u radnim zajednicama, a na bazi
ostvarenja postignutih u osnovnim organizacijama udruZenog rada. To je ra-
zumljivo, jer je rezultat rada radne zajednice u funkciji rada u osnovnim or-
ganizacijama udruZenog rada.

Druftveno-ekonomska sadrZina odnosa izmedu proizvodnog i komplemen-
tarnog rada, zasniva se na jedinstvu tih radova, To jedinstvo stvara razume
se i dohodovno zajednitvo, obzirom da je ostvareni dohodak OOUR-a u
stvari plod zajedni¢kog rada jednih i drugih.

Ostvarenje dohotka radnika u radnim zajednicama, slobodnom razmenom
rada utvrdeno je ¢lanom 22 ZUR-a. Takvo ostvarenje dohotka jo¥ vise pod-
vladi zajedniftvo radnika u radnim zajednicama sa radnicima za koje obav-
ljaju posao u radnoj zajednici, saradnicima kojima su zajedno utvrdili vrstu
i obim radova koja obavljaju. Raspodela se vr¥i prema kriterijumima koji su
utvrdeni za &tavu radnu organizaciju. To je tim vife znafajno jer se time
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podvladi da je 1 dohodak tih radnika zavisan od njihovog doprinosa za ostva-
renje dohotka.

Postavlja se pitanje, kako organizovati radne zajednice i kako one treba
da funkcionifu. Posle donofenja Ustava, poéele su se formirati radne zajed-
nice u pojedinim osnovnim organizacijama udruZenog rada, $to je bilo ne
samo S$tetno zbog celishodnosti 1 ekonomske efikasnosti, nego i $tetno u vezi
ostvarenjem ekonomskih drudt. prava radnth ljudi u udruzenom radu u poje-
dinim OOUR-ima i zajedniftvu OOUR-2 u okviru OUR-a. Opasnost, da
se usled trotkova radnih zajednica poveéaju trotkovi dovelo je do formiranja
veoma velikih OUR, $to je razumljivo iflo na $tetu razvijanja samoupravnih
drustveno-ekonomskih odnosa na vifem nivou.

Zadatak tih zajednica je bez sumnje, pored izrazito struno-tehnikih po-
slova, i omogulenje svim radnicima u odnosnim organizacijama vrienje svo-
jth samoupravnih prava.

Kada se objektivho moZze valorizovati njihov rad, onda radnici komple-
mentarnih delatnosti mogu da formiraju i OOUR. U odredenim sludajevima
kada je to opravdano, moguée je formirati vile radnih zajednica za jedan
OUR.

Radnici koji obavljaju struéni posao u radnim organizacijama zajednilkih
sluzbi razumljivo ufivaju i samoupravnu samostalnost tj. ,,da imaju svoj
dohodak, svoj razvoj i lidne dohotke prema rezultatima rada™.

Formiranje radne zajednice zajedni¢kih sluZzbi pospefuje obostranu zainte-
resovanost da se drudtveni-zajedni¢ki zadaci optimalno izvriuju i da se time
ostvaruje optimalni dohodak za zajednicu, za svaku osnovnu organizaciju
udruZenog rada i za radnu zajednicu.

Kurzfassung

Gesellschaftlich-6konomische und ideologische Grundlagen der
Formierung von Arbeitsgemeinschaften fiir gemeinsame Geschifte

Die Formierung der Arbeitsgemeinschaften fiir die gemeinsamen Geschifte
wird durch das Gesetz der vereinigten Arbeit reguliert, sowie durch die Ver-
fassung in der, der grundlegende ideelle Inhalt und die gesellschaftlich-6ko-
nomische Essenz der komplementiren Arbeit festgesetzt ist.

Die komplementire (erginzende) Arbeit enthilt neben der Arbeit in den
Arbeitsgemeinschaften fiir gemeinsame Geschifte, auch die Arbeit anderer Ar-
beitsgebiete, ausserhalb der Sphire der materiellen Produktion. Die grundle-
gende Karakteristik dieser Arbeit ist eben in ihrer erginzenden Wirkung;
d. i. dass sie der produzierenden Arbeit die sich in den Grundorganisationen
der vereinigten Arbeit vollzieht, erginzend beitritt. Diese erginzende Karak-
teristik ist gleichzeitig kompletierend, d. h. dass ohne ihre Beihilfe die pro-
duzierende Arbeit nicht am Markte realisiert werden konnte. Anderseits, im
Gegenteil, ist es selbstverstindlich, dass diese — in ihrer Eigentiimlichkeit
notige — Arbeit in der Funktion des Zieles und der Aufgaben der produzie-
renden Arbeit, im Ramen der gesellschaftlichen erweiterten Reproduktion
sein muss. Diese Arbeit wird daher durch den, in den Grundorganisationen
der vereinigten Arbeit erzeugten Gebrauchswert materialisiert.
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Angesicht dieser Karakteristik und Bedeutung der komplementirer Arbeit,
stell: sich die Frage der selbstverwaltenden Organisation dieser Arbeit im
Produktionswert, da wir auf der heutigen Stufe noch nicht objektive und
tadellose Masseinheiten fiir ihre Beteiligung besitzen.

Das Gesetz der vereinigten Arbeit, befasst sich mit der Organisation der
erginzenden Arbeit, in seinem Artikel 400. und spricht iiber diese Titigkeiten
als iiber ,,administrativ-fachkundige Hilfsarbeiten und ihnliche Arbeiten”, und
setzt fest dass die Arbeiter, die solohe Titigkeiten ausiiben, Arbeitsgemein-
schaften formieren, Sich auf den Artikel 29. der Verfassung berufend, spricht
das Gesetz auch iiber solche Arbeiten die fiir mehrere Arbeitsvereinigungen
gemacht werden und stellt fest, dass auch in diesen Fillen Arbeitsgemein-
schaften zu formieren sind, wenn keine Grundlagen zur Bildung einer Grund-
organisation der vereinigten Arbeit vorhanden sind.

Die Konstitution der Arbeitsgemeinschaft ist eigentlich eine andere Form
der selbstverwaltenden Organisierung der Arbeiter. Es handelt sich dabei
eigentlich um die selbstverwaltende Verbindung der Arbeiter in der direkten
Produktion und in den komplementiren Titigkeiten.

Angesichts des Tatumstandes, dass die Arbeiter in dieser Aktivitit, die Ar-
beit der produzierenden Arbeiter komplettieren, sind sie gleichberechtigt, mit
allen Arbeitern und bedeuten mit diesen vollkommene Einheit. Diese Tatsache
ist fiir unsere Gesellschaft besonders wichtig, da sich die Interessen der Arbei-
terklasse nur in gleichberechtigten Verchiltnissen Zustande kommen kénnen;
man darf keinem Teil der Arbeiterklasse privilegierte Lage anerkennen, unab-
gesechen von der Arbeit, die er leistet.

Die gesellschaftlich-bkonomische selbstverwaltenden Verhiltnisse der Arbei-
ter in den komplementiren Titigkeiten, also auch der Arbeiter in den Arbeits-
gemeinschaften, und der Arbeiter in der produktiven Titigkeit, erfiillen sich
mittels des freien Arbeitsaustausches. Es werden die Aufgaben, der Umfang,
der Karakter und die Qualitit der zu leistenden Arbeit festgesetzt, auf Grund
deren das Einkommen der Arbeiter der Arbeitsgemeinschaft festgestellt wird,
abhingig von der Realisation in den Grundorganisationen, der vereinigten
Arbeit.

Der gesellschaftlich-konomische Inhalt der Verhiltnisse beider Gruppen
ist auf die Einheit dieser Arbeiten gegriindet. Diese Einheit beinhaltet auch
die Einkommensgemeinschaft da das Einkommen Resultat der beiden Arbeits-
gruppen ist.

Die Realisation der Einkommen der Arbeiter in den Arbeitsgemeinschaften
ist im Artikel 22, des Gesetzes der vereinigten Arbeit festgesetzt. Die Ver-
teilung wird laut den Kriterien, die fiir die ganze Organisation der vereinigten
Arbeit geltend sind, durchgefithrt. Das ist desto wichtiger, da damit die Ab-
hingigkeit des Einkommens aller Arbeiter von ihren Beitrigen unter-
strichen wird.

Es stellt sich die Frage, wie diese Arbeitsgemeinschaften zu organisieren
sind und wie sie funktionieren sollen. Nach Erscheinen der Verfassung, wur-
den in einigen Grundorganisationen Arbeitsgemeinschaften formiert, das selbst-
verstindlich schidliche Auswirkung auf die Effekte der Arbeit, sowie auch
die Moglichkeiten der Ausiibung der Selbstverwaltungsrechte aller Beteiligten
gehabt hat.

Dabei meldete sich auch die Gefahr, dass sich — um die Kosten zu sparen
— zu grosse Grundorganisationen formieren. Das geht selbstverstindlich auf
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Kosten der Selbstverwaltungsmibglichkeiten. Wenn ihre Arbeit objektiv zu
valorisieren ist, konnen die Arbeiter der komplementiren Aktivititen auch
Grundorganisationen griinden. Eigentlich kdnnen in der Organisationen, in
bedarfsfall, auch mehrere Arbeitsgemeinschaften gegriindet werden.

Die Arbeiter, in den Arbeitsgemeinschaften, haben selbstverstindlich Selbst-
verwaltungsselbststindigkeit, d. h. sie verschaffen sich ihr Einkommen, Ein-
nahmen und Entwicklung auf Grund ihrer Arbeitsresultaten.

Die Griindung der Arbeitsgemeinschaften verschafft grossere Gemeinsamkeit
der Interessen um die gemeinsamen Aufgaben je besser zu erfiillen und damit
optimales Nivo des Einkommens, fiir sich, fiir die vereinigte Arbeit, so wie
fiir die Gesellschaft zu erreichen.
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Kovacs Teréz

A FIATALOK SZABAD IDEJE VAJDASAGBAN

Elméleti meghatdrozds

Az empirikus szociolégiai vizsgdlatok egyik gyakori tirgya éppen a
szabad 1d6 biztositisa és megfeleld felhasznildsa koriili problémahoz
kotbdik.

Habir a szabadidd csak az iparositds és véarosiasodds térhéditdsival
valt 4ltaldnossd és tdrsadalmi méretlivé, mégis e fogalom egészen az
Okori filozéfidhoz vezethet8 vissza. Arisztotelész beszélt el8sz6r a raérd
1d6r8l. Megkiilonboztetd jegye, hogy nem irdnyul anyagi, gazdasigi cé-
lok elérésére. Vagyis elkiiloniilt a fizikai munka idejétd], s a kor szel-
lemének megfeleléen maximalis értéket képviselt és csak a szabadon
sziiletett emberek életében fordulhatott eld.

Ennek a felfogisnak az alapvetd megvaltozdsit csak a XVIIIL. sza-
zadbeli francia felviligosodds polgiri filozéfusainil tapasztalhatjuk.
Réjuk, akircsak e korszak szdmos mds filozéfusira jellemz8 a munka-
hoz mint a gazdasig alapvetd forrdsihoz valé viszony, s ezzel egyidd-
ben a szabadidd jelent8sége mir csak mésodlagos szerephez jut.

Manapsdg sajitos kiilonbségeket taldlunk a szabadidére vonatkozé
filozéfiai értekezésekben. Ezek az eltérések a munka és a szabadid6
kolcsonhatdsdhoz (vagy szembedllitisdhoz) kotGdnek.

Magitdl értetddik, hogy a szabadid6t csak az emberi élettevékenysé-
gek teljes kontextusdban lehet megmagyardzni. Az emberi élettevékeny-
ségek egyik pélusin taldljuk az élettani sziikségleteket, illetve a kielé-
gitésiikre forditott idét (amelyen beliil az alvds a legjelentSsebb). Ez
az a tevékenység, amely id6tartamat illetBen egyénenként a legkevésbé
valtozik.

A hagyoményos patriarchdlis tirsadalmaknil az id6felosztds dicho-
tomikus, 2 mir emlitett bioldgiai sziikségletek kielégitése utin fennma-
radt id6 tartalmit illetBen egységes, s a mai megitélés szerint legink4bb
munkaidbnek lehetne nevezni. Az iparositds és a vérosiasodés térhédi-
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tisdval ebbdl a munka vildgabdl (ez alatt hivatalos keres6 munkit és
egyéb kotelezettségek, elsdsorban a hidztartidsi teendSk elvégzését kell
érteniink) valik ki a szabad idé.

Ennek a szocioldgiai kategbridnak a klasszikus meghatdrozdsit Duma-
zediernél taldljuk. Szerinte a szabadidd-tevékenységeken azokat a tevé-
kenységeket értjilk, amelynek az egyén kedve szerint és Snkéntesen 4t-
adja magdt, akir erejének feldjitisa (pihenés, szérakozas), akar tovdbb-
képzés (szellemi vagy fizikai) végett. Ez a tevékenység mentesiil minden
hivatdsbeli, csaliddi vagy tdrsadalmi kotelezettségtdl. Tehit a szabadidé-
nek hdrom funkcidja van: kikapcsolddas, regenerdlddis, fejlédés. Ebben
a tevékenységesoportban érvényesiil leginkdbb az Onkéntesség és a sza-
bad vélasztis, noha e tevékenységkomplexum sem mentes teljes mér-
tékben a kényszertdl és kotelezettségektdl. A kdnyv és az Gjsigolvasis
vagy a televiziénézés is jelenthet bizonyos mértékben presztizskényszert.
Azokat az 6rdkat, amelyet az egyén tarsadalmi és csaladi sziikségletei-
nek kielégitésére fordit, Dumazedier félszabad idének nevezte. Leszo-
gezhetjik, hogy ha a tevékenységek megvalasztisakor az dnkéntesség
és a szabad vilasztds kizdrélagos, akkor szabadid6rdl (leisure) vagy
szabad id6rdl (free time) beszéliink.

A tirsadalom gazdasigi fejlodésével egyiitt né a szabad id6 is, agy-
szictén univerzilisnak tlinik az a tendencia, hogy a magasabb tirsa-
dalmi csoportok t8bb szabad iddvel rendelkeznek és e csoportok sza-
badid6-tevékenységének rendszere véltozatosabb.

Egy empirikus kutatds eredményei

A Vajdasigi Kommunista Szovetség Tartomdnyi Bizottsigdnak po-
litikai tanulmdnyi és marxista képzési kézpontjdban a ,,Vajdasig SZAT
miivel6dés gyakorlata és politikdja” elnevezési kutatdsi terv keretein
beliil egy kérdbives és heti iddmérleges szociolégiai felmérés készilt a
fiatalok gazdasagi helyzetérdl, tdrsadalmi szerepérdl, életmddjardl, vi-
lagnézetérdl, miiveltségérdl. E kutatds azon részét ismertetjiik, amely a
falusi fiatalok szabadidejével foglalkozik.

A felmérésbe nyolcvan-nyolecvan foldmfives, illetve szakképzett mun-
kés és kilencven héziasszony keriilt. Deliblat, Erdevik és Nemesmilitics
helységek lakosai kozott folytattuk vizsgdléddsunkat. Nemzetiségi Ossze-
tételik a kdvetkezd: negyvenhat szdzalék szerb, huszonhidrom szdzalék
magyar, tizenkét szizalék szlovik, tizenegy szdzalék romin. A felmérés
id6pontjidban (1978 derekan) a kikérdezettek életkora 20 és 29 év ko-
zOtt mozgott.

Az iddmérleg adatai azt mutattik, hogy ezeknek a fiataloknak a
szabadidejiik az osszidejiik 17—22 szdzalékat teszi ki. Csoportonként:
a foldmlveseknél 20, a szakképzett munkisokndl 22 és a hiziasszo-
nyokndl 17 szdzalék.

A szakképzett munkésfiatalok a féldmiivesekhez és a hiziasszonyok-

80



hoz viszonyitva nemcsak az 4tlagosnil hosszabb, hanem egyenletesebb
szabadid6vel tinnek ki. A hiziasszonyoknil pedig az eltérés még egy-
szer akkora, mint a szakképzett munkésokndl (V=68%).

Mindemellett nincsen lényeges kiilonbség az emlitett hirom csoport
fiata] szabadidejének hossza (mennyisége) koz6tt. Viszont lényegesnek
mondhatd az az eltérés, amely a hirom csoport szabadidejének tartalma
(mindsége) kozott felfedhetd. Az aldbbiakban ezekrdl a kiilonbségekrdl
is sz6 lesz.

Az egyes szabadid6-tevékenységek elemzésénél fontosnak taldltuk ko-
z6lni az egy vizsgdlati személyre es§ idGtartalmat és a tevékenységek-
ben részvevlk szdzalékarinyidt. A tevékenységek id6tartalma alapjin a
kovetkezd sorrend 4llithatd fel:

1. tv-nézés, 9. utazis, kirdndulds, hobbi,

2. tarsas élet, 10. udvarlis,

3. pihenés, 11. sport, testnevelés,

4. kocsma, kivéhiz, 12. mozi,

5. raddidhallgatis, 13. szervezett misorok a faluban,
6. tétlenség, 14. kézimunka,

7. \jsagolvasis, 15. térsadalmi-politikai munka,

8. miivelddés, olvasas, 16. egyéb.

Ezt a rangsort az egyes tevékenységek f6 tevékenységként vald eld-
forduldsa alapjdn 4llitottik Ossze és figyelmen kiviil hagytuk az egyes
tevékenységek melléktevékenységkénti (egy mdsik aktivitdssal egyidejli)
eléfordulésit.

TV-nézés

A falusi fiatalok szabadidejitk legnagyobb részét a képerny8 el6tt
toltik. Ez a szabadid8-aktivitds a hiziasszonyok Ossz szabadidejének
egy harmadit, a szakképzett munkdsokénak 27,6, a foldmivesekének
16,9%0-4t teszi ki. A megkérdezettek 4tlagosan heti nyolc és fél ori,
plusz nem egész egy 6rit melléktevékenységként forditanak erre a célra.
Kiilondsen a szakképzett munkdsok, de a hiziasszonyok nagy tSbbsége
is, nagyon kedveli ezt az idétoltést. Ha Osszeadjuk a tv-nézésre fordi-
tott id8t, akkor ez az emlitett két csoportnil heti 11 6rat, a foldmi-
veseknél csak ennek a felét, 5,5 érat tesz ki. Hozzi kell tenni, hogy
a kikérdezett fiatalok 14,4%-a nem nézte a felmérés hetében a tele-
viziét. De amig a szakképzett munk4sfiatalok koziil csak minden tizen-
hatodik, addig a foldmiéivesek koziil minden hatodik ebbe a csoportba
tartozik. Tehdr esetiinkben, akdrcsak mdsik felmérések alkalmival is,
bebizonyosodott, hogy a foldmiivesek még nincsenek annyira ellatva
tv-késziilékkel, mint a t8bbi tirsadalmi csoport. De ha majd a f5ld-
miivesek szobdiba is bekeriil a tv, akkor elmosédik koztiik és a tobbi
tarsadalmi csoport kozotti kiilonbség.
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A kikérdezett fiatalok négy tv-illomds misorit fogtik: a belgradit,
a budapestit, a z4grabit és az Gjvidékit. Legtdbbet a Belgrddi Televizib
els§ programjit kapcsoltdk be, a misorok koziil pedig az esti hiradét
és a sportkdzvetitéseket nézték leggyakrabban (,,bokszot és futballt néz-
tem” — irta az egyik). A fiatalok nagy része érdekl6déssel kisérte a
folytatdsos misorokat is. Nemesmiliticsen példiul még a horvitok egy
része is megnézte az Abigél cimt ifjisdgi misort, amelyet a pesti tv
kézvetitett. Az erdevikiek pedig a Dimitrije Tucoviérédl sz6l6 adissoro-
zatot kisérték. Az idémérleg adatai kozdtt a megnézett adidsok miné-
ségére vonatkozban tdbbek kozott a kovetkezd bejegyzéseket taldltuk:
wamerikai film, dridma, detektiv film, nedeljom popodne és egyéb va-
sdrnapi musort néztem”, ,szérakoztaté mlsort”, ,az ifjisig napja al-
kalmabdl késziilt misort”, ,,a HKSZ VIII. kongresszusit”.

A kérddivben felkértiik a fiatalokat, hogy rangsoroljak a feltiintetett
tiz misort kedveltségi sorrendben. Az Osszesités alkalmival a kovet-
kezd eredményt kaptuk: 1. filmbemutatdk, 2. tévéhiraddk, 3. midalok,
4, sportkozvetitések, 5. kiilonféle vetélkedBk, 6. ifjasagi misorok, 7.
tudoményos ismeretterjesztd miisorok, 8. popzene, 9. belpolitikai mu-
sorok, 10. irodalmi és kulturdlis addsok.

A televizié tehdt integralis részévé vilt a fiatalok hétkdznapjainak,
hisz szabadidejitk nagy részét ennek szentelik. De tegyiik hozzd, a tv-
misor a fiatalok életében csak a szérakozés és az informilds médiuma.

Térsas élet

A szabadidg8-kihasznilds problémdjit a technikai civilizacié hozta ma-
gaval. A régi vajdasigi falvakban nem volt a mai értelemben vett sza-
bad id6, a szérakozas és a pihenés formadi is kiilonbdztek a maitél. Pi-
hentek, ha a konnyebb munkdk végzésére keriilt sor és ha leiiltek enni.
A szbérakozis leggyakoribb formija pedig a munka kézbeni beszélgetés
volt, ezt a célt szolgaltdk a vasirnapi és az iinnepnapi Osszejovetelek,
a szomszédok és a rokonok meglitogatisira pedig maskor is szoritottak
1d6t. A televizid e hagyoméinyos szérakozds konkurrenseként jelent
meg.

A foldmivesfiatalokndl és a héziasszonyok azon csoportjinil, akik
legtobb id8t forditanak termel6munkira és akiknek egytdttal a legtobb
szabadidejiik is van, a tdrsasélet képezi a {6 szabadon vilasztott tevé-
kenységet, a tobbieknél viszont mindjirt a tévénézés utin kovetkezik.
A fiatalok mindhirom vizsgilt csoportja nyolc 6rinal kevesebbet tar-
tézkodik bardti tarsasigban.

De ez az azonos idémennyiség, a szabadidé kiilonbdz8 hosszisiga
végett, a hdziasszonyok ossz szabad idejének 27,8 a foldmlvesekének
24,2 és a szakképzett munkédsokénak 21%-it tSlti ki. Melléktevékeny-
ségként a tdrsasélet nagyon ritkin fordul el6. Elemzésiink sorin minden

82



beszélgetést (a baritokkal, a rokonokkal, a szomszédokkal, a csalddta-
gokkal) ebbe a kategbriiba soroltunk.

A nbk leggyakoribb beszélgetStirsa a szomszédasszony. A férfiak
egyszerlien csak ,,bemennek a faluba”. Ez alatt az értendd, hogy a falu
kdzpontjdban, kézel a buszmegilléhoz van egy hely, ahol a tirsasigok
naprél napra kialakulnak. Ezeken a hétkdznapi osszejirdsokon kiviil
vannak még Ggynevezett alkalmi taldlkozasok is. Ilyenek példiul a szerb
és roman fiatalok esetében a ,slava”-k, a szlovikoknil a néptinccso-
port Osszejovetelei. A magyarok és horvitok a tSbbieknél gyakrabban
emlitették a rokoni-sziiléi litogatdsokat. A magyar fiatalok esetében
fordult csak el8, hogy autéval el-eljirtak a kornyezd ismertebb kivé-
hézakba.

Az ilyen Osszejovetelek beszédtémii koziil néhdny: ,a sportrél be-
szélgetiink”, ,,a mezdgazdasigi munkdkrél, a linyokrél, a futballrél”,
»a politikardl”, ,mindenr6]l, ami az embert koriilveszi”, ,,arré! beszél-
getiink, hogy mit f8zziink”, ,,a fézésr8l és a kézimunkardl”, ,,a szom-
szédasszony ura berugott és elesett, arrdl beszélgettiink, hogy megiitotte
magit”, ,beszélgettiink és tanicsokat adtunk egymdsnak”, ,errdl a kér-
doivrSl beszélgettiink™, ,,a bardtokkal 4ltaldban mindig ugyanarrél be-
széliink”.

A feltiintetett beszédtémik eltérnek nemek és tirsadalmi csoportok
szerint, noha bizonyos hasonldsig is felfedezhet8 kozottik. A foldmdb-
vesfiatalok a kovetkezd besorolist kaptdk: futball; a maguk, vagy a
beszélgetd partner tervei; munka; az el6z6 esti tévéprogram; a moziban
larott film. A szakmunk4s fiatalok els§ hirom beszédtémdja megegyezik
az el6z8 csoportéival, mig a negyedik helyre a hazai tirsadalmi-poli-
tikai események, az Stddikre pedig az el8z8 est tévéprogramjinak meg-
vitatsa keriilt. Ami ndluk az 6todik helyen 4ll, az a héziasszonyoknal
az els6re keriilt. A méisodik helyre azonos beszédtéma jutott mind a
hirom csoportnil (egyéni tervek). A ndknél a kovetkezd vitatéma —
az el8z8 két csoportnil nem szerepelt (a ,;sajat, vagy a beszélgetd part-
ner lelki gondjai, illetve problémii”). Ezt kovetik a munkdrdl, majd
a pénzr6l folytatott megbeszélések.

Pibenés

A pihenés mindhirom csoportndl a harmadik helyre keriilt a szabad-
idG eltdltésének rangsordban. A kikérdezettek 10%-a, vagyis 25 fiatal
(10 foldmiives, 9 szakképzett munkéds és 5 hdziasszony) nem pihent a
kikérdezés hetében.

Legtobb id6t a szakképzett munkisok, legkevesebbet pedig a hizi-
asszonyok tiintettek fel a pihenés rovatiban. Jellemzd mind a hirom
csoportra, hogy akiknek t8bb szabad idejiik van, azok 4ltalidban tSbb
id6t szentelnek pihenésre is. Leginkdbb a kevés szabadidbvel rendelkezd
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foldmtivesfiatalok azok, akiknek nem futja kiilon pihenésre. A kikér-
dezett fiataloknak 4dtlagosan heti négy déra jut napkdzi pihenbre. A kér-
dbivben a pihenéshez valé hozzdillast is vizsgilat ald vettik. A fold-
mivesfiataloknak 47,5%-a azt mondta, hogy tobb &éris nehéz mezei
munka kézben nem szokott pthenni. A héziasszonyok hasonld szdzaléka
(46,7) nem pihen nehéz munka kozben. Azok, akik igy vélekedtek, a
kikérdezett héten valdéban kevesebbet is pihentek, mint azok, akik azt
mondtdk, hogy szoktak pihenni. Az el8bbiekbdl kevés tovibbi az olyan,
aki az 4tlagosndl tobbet pihen.

A szakképzett munkisok 51,25%-a elégedett a munkaid§ alatti szii-
net pihenési feltételeivel. 33,75%-uk azon a véleményen van, hogy a
feltételek tlirhet8ek, de azért javitani kellene rajtuk, 15%-uk szerint
ezek a feltételek egészen rosszak.

A pihenés a testkultira szerves része. Sajnos, kikérdezettjeink a fold-
mivesek és a héziasszonyok — még nagyon maradiak ilyen szempont-
bél és csak a passziv pihenést ismerik. Felhoztunk hirom passziv pihe-
nési format (pibeniink éjjel, ha lefeksziink, ha esziink, napkdzben ha
lefeksziink), és ugyanott lehet6vé tettilk szdmukra, hogy kifejezzék
bhajukat egyéb pihenési forma irdnt is, de ilyen éhajra nagyon ritkin
bukkantunk.

Az intenziv és id6ben pontosan meghatirozott munkaid$ pozitivan
hat a helyes pihenési forma kialakitisira. Ez korintsem jelenti azt,
hogy a kikérdezett szakképzett munkasok pihenésének tartalmival tel-
jesen elégedettek lehetiink. Figyelemre méltd viszont, hogy 42,5 szdza-
lékuk szerint a pihenési id8t a reggelizésen kiviil rekredcidra kell hasz-
nalni. A misodik helyre a passziv pihenés hivei keriiltek (25%-kal),
akik ,,a pihenési id6t csak a reggelizésre” kivanjak forditani. A fiatal
szakképzett munkdsok 17,5% azon a véleményen van, hogy a pihenési
id8t gépjavitdsra és egyéb munkael8késziiletekre kell kihasznélni,
(13,7%-uk pedig szivesen olvasna, zenét hallgatna, esetleg kirtydzna).

A kutatds tobbi eredményeit is felhaszndlva leszdgezhetjiik, hogy a
fiatalok elégedetlenebbek a pihenés feltételeivel, mint a munkafelté-
telekkel.

Ez a genericié ésszerlbben tud dolgozni, mint pihenni, szervezett
segitség e téren szdmukra még nem érkezik.

Kocsma, kavébiz

Ennek a szabadidd-tevékenységnek az elBforduldsa szempontjibd!
nagy kiilonbségek észlelbetbk a megkérdezett nbi és férfi alanyok ko-
z6tt. A nknél ez a 12., a férfiaknil pedig a negyedik helyen 4ll6 sza-
badidé-tevékenység. Ez utdbbiak koziil kiilondsen a foldmivesfiatalok
szeretnek kocsmazni, de a nemesmiliticsiek is kitettek magukért, itt
négy férfi koziil hdrom a vizsgilt héten legalibb egyszer megfordult
a kocsméban.
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Miivelddési és szérakoztatd intézmények hidnydban a kocsma fontos
szerepet tolt be a falu, de kiilondsen a falusi fiatalok életében. Gyakran
a taldlkozdsok, Osszejdvetelek helye, ahol az ital és a beszélgetés mel-
lett helyet kap a zene, a tinc és a tirsasjaték, afféle klubélet folyik itt.

fme néhiny bejegyzés ezzel kapcsolatban: ,,a baritommal a szorp és
a kavé mellett a zenér8l és a sportrdl beszélgettiink”, ,,a bardtokkal a
bezddni csirddban voltunk™”, ,,a Vojvodina Szilloddban voltunk, Ko-
vinban”, ,hallgattam a zenét és megittam a soromet”.

Radiéhallgatas

A falusi fiatalok f8 tevékenységként atlagosan heti mésfél, mellék-
tevékenységként pedig 6t 6ra hosszat hallgatjdk a ridiét. Ha ezt osz-
szeadjuk, akkor ez a szabadid8-tevékenység az o6tddikr8l a harmadik
heiyre keriil.

Melléktevékenységként a radibzds kiilondsen a héziasszonyoknél ked-
velt id6toltés (a foldmlveseknél négyszer, a szakképzett munkdsoknal
kétszer tobb ilyen id6t szdmoltunk Ossze naluk). Kiilonben sok fiatal
(minden hatodik) egyéltalin nem hallgatta egy egész héten 4t a rddi6t
(28 hdziasszony, 22 féldmives, és 18 szakképzett munkésfiatal so-
rothaté ide).

A riddidmisorok ranglistdja a kovetkez8képpen néz ki:

1. tdbldzat

A ridiémisorok rangsoroldsa

fiatalok falvak
musorok

a . . b ] U o
.8 ¥E B, Z % 88
=5 %8 NE F 003 ES
PLE J¥ =8 (o] 511 ZE

1. midal 1 1 1 1 1 2
2. vidim misor 2 3 2 2 3 3
3. hiradis 3 4 3 4 4 1
4. sportmisor 4 2 5 3 2 6
5. ifjbsdgi mdsor 5 5 4 5 5 4
6. pop-zene . 6 6 6 7 6 5
7. tudominyos, ismeretterjesztd 7 8 7 6 8 7
8. kiil- & belpolitikai mfsor 8 7 10 8 7 9
9. irodalmi és kulturdlis m. 9 9 8 9 9 8
10. komoly zene 10 10 9 10 10 10

A tébldzatbdl elbszor is az tlnik ki, hogy ezek a fiatalok nagyon
egységesen elfogadjdk a midalt és elutasitjdk a komoly zenét. Csak
Nemesmiliticsen el8zi meg a hirad4s a midalt. Mér ez a kis véltozas is
pozitivan hatott a szinvonalasabb miisor (az irodalmi és kulturdlis, az
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ifjusdgi misor) hallgatottsigira. A mdldalokat kiilonosen azok kedvelik,
akik hosszd rddibhallgatissal tlnnek ki. A feljegyzettek alapjin a ko-
vetkez8 kovetkeztetés vonhatd le:

1) Legtobbet azokat a ridibdllomasokat hallgatjidk, amelyek fold-
rajzilag legkozelebb esnek hozzijuk.

2) Kivétel a Sabaci R4did, amely népszerliségével valamennyi jugo-
szlv rddiddllomason thltesz.

3) A midalokon kiviil m4s mlsort nemigen hallgatnak.

Ilusztricidként ime néhdny bejegyzés: ,,Radio Ni§, Radio Kovin,
Radio Sabac szérakoztatd és népzene”, ,,a Belgrddi R4adiét hallgattam,
népzenét”, ,,Novi Sad, Lomica, Sabac”, ,Sabac, Kivinsigok és iizene-
tek”, ,,Stddi6 B, Radio Sid, kivinsigok™, ,Revija Zelja”, ,.Selo veselo”,
»Radio Beograd, Radio Subotica, Radio Sabac, népi és szérakoztatd
zene”, ,Sabac, interji a gybztes bokszoléval”, ,Novi Sad-i Radio,
Gyongykaléris, Sabac, népzene”, ,,;szérakoztaté és szlovdk dalok”, ,,Kos-
suth-rddié”, ,,Zagreb II., Radio Jadran, Zombor”, ,,Zombor, reklimok™.

Az 6t fenti leirt tevékenység nagymértékben meghatirozza a szabad-
idG-strukttrdt. Ok képezik a falusi fiatalok 8ssz szabadidejének 69,2—
82,3%-4t. A t6bb szabadiddvel rendelkez8k abszolit értékben, a keve-
sebb szabadid6vel rendelkez8k pedig relativ értékben az 4tlagosndl tobb
iddt forditanak ezekre a tevékenységekre.

Egy Atlagos falusi fiatal heti szabadideje a kovetkezOképpen alakul:
8,5 6ra tv-nézés (plusz egy 6rat melléktevékenységként) 4ltaldban a fil-
meket és a tv hiraddsokat nézi; nyolc éra hosszdt tolt térsasigban, a
mindennapi dolgokrél beszélgetve. A férfiak hetenként 4tlagosan hirom
brat toltenek a kocsmikban, a ndk pedig kilenc érdn 4t hallgatjik a
mudalokat.

A tobbi fennmaradt szabadid8-tevékenység kodziil még hirmat eme-
link ki: az 4jsdgolvasist, az olvasist és a mozit.

Ujsdgolvasas

K6ztudomdst, hogy a fiatalok, de kiilondsen azok, akik még nem
alapitottak csalddot, keveset olvassik az Gjsigot. Hetente 4tlagosan egy
6ra 15 percig olvassik a sajtét, ehhez még 15 perc jirul melléktevé-
kenységként. A szakképzett munkisok leghosszabban és legtobben ol-
vassak az Gjsigot. A kikérdezés hetében a szakképzett munkdsok 32,5,
a hdziasszonyok 51,1 és a foldmivesek 55 szdzalékdnak a kezében nem
volt 4jsig.

A kérd6ivben mér megszépitett adatokkal szolgdltak, ugyanis 30%-uk
mondta, hogy nem olvas napilapot és 20%-uk vallotta ugyanezt a heti-
lapokrél. A leggyakrabban a kovetkezd tjsigokra mondtik ri, hogy
olvastdk (a z4rbjelben az emlités szima): Velernje novosti (92), TV No-
vosti (63), Magyar Sz (44), Politika (39), 7 Nap (34), Poljoprivrednik
(31), Radio-tv revija (30), Sport (27), Praktiéna Zena (20).
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A kiilonb6z6 napi- és hetilapok emlitését illetden nemcsak a més
szakmabeliek, nemek és nemzetiségek kozodtt észlelhetd nagy kiilonbség,
hanem az is kitlinik, hogy falvanként mis-mis Gjsigot kedvelnek. Er-
deviken a TV Novostit és a Prakti¢na Yenit szeretik jobban, a delibldti
fiatalok pedig az 4tlagosndl jobban kedvelik a Politik4t.

Olvasés

Nagyon kevés id8 volt feltiintetve ebben a kockdban, mind kevesebb
az olyan fiatal, aki olvasdsra értékes konyvet valaszt. Habdr a kutatds
alkalmival tisztiban voltunk azzal, hogy a fiataloknak hirom olyan
csoportjit vettik a mintdba, akik nem az absztrakt, verbdlis tudas,
hanem a gyakorlati munka irint érdekl8dnek, mégis leszogezhetjiik,
hogy ezekben a fiatalokban nem él az a szokds, hogy a tomegtdjékoz-
tatdsi eszk6zok és olvasds révén bOvitsék tuddsukat. Feltevddik a kér-
dés, hogyha mir nincs ilyen szok4suk, van-e bir ilyen igényiik, sziik-
ségletitk?

Ezzel kapcsolatban kozdljiik az olvasishoz vald szubjektiv hozzé-
alldsukar:

2. t4blizat
(%/o-ban)
Az olvasishoz valé viszonyulds
irodalom olvasottsig
sziikséges soha nem olvas, mert
) olvasni, de Py
_ szimira . nem
olvas nincs r4 nem érthe- ::ul;ség- vila-
ideje érdekli  tetlen € szolt
marxista politikai 12,4 47,6 24,8 9,2 3,2 2,8
tudomanyos-miiszaki 20,4 32,8 25,6 16,0 2,4 2,8
szépirodalom 24,4 39,2 28,8 1,6 2,8 3,2
ponyvairodalom 40,0 18,4 16,4 3,2 17,2 2,8
mivészet 14,8 23,6 38,4 14,8 5,6 2,8
csalddalapitds,
gyermeknevelés 28,4 29,6 30,4 5,2 3,6 2,8
novénytermesztés,
illattenyésziés 36,4 26,8 22,8 4,0 6,4 3,6
4tlag (ponyvairod. nélkiil) 22,8 33,2 28,5 8,5 4,0 3,0

A tébldzatbé] kitlinik, hogy amennyiben a ponyvairodalomhoz valé
hozz44ll4st figyelmen kiviil hagyjuk, akkor a fiatalok legnagyobb része
(33,2%) végeredményben pozitivan viszonyul az olvasishoz. ,,Sziiksé-
ges olvasni, csak nekem nincs rd id8m” — valljak. Valészinlileg fon-
tosabbnak tartjdk a pénzszerzést vagy egyéb szabadid8-tevékenységet
(tévénézést, radibzist).
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KedvezStlen jelenségként konyvelhetb el az, hogy az olvasds tekinte-
tében az elsé helyen van a ponyva, az utolsén pedig a marxista iro-
dalom. Feltlind tovébbi, hogy a csalddalapitissal és a gyermeknevelés-
sel kapcsolatos konyvekrSl a fiatalok legnagyobb része (30,4%) kerek-
perec kijelentette: nem érdekli. Adataink vannak még arrdl is, hogy
mikor olvastak kdnyvet utoljira. Ezek szerint 14,4%-uk az utolsé hé-
nap folyaman, 13,2%-uk fél év és az utolsé hénap kozotti id8szakban
olvasott. Az iskola befejezése és az elmilt fél évet megel8z8 idbre esik
13,6%0-uk olvasisi ddtuma. 58,5% pedig azt irta, hogy utoljira még
iskolds kordban olvasott, illetve soha nem olvasott, vagy nem emlék-
szik az iddpontra.

Leszogezhetjiik, hogy az olvasis mint milivel6dési forma tekintetében
a szokdsok és a sziikségletek megegyeznek. Magasabb sziikségletek meg-
jelenéséhez el6bb az kell, hogy megvaltozzon a fiatalok érdeklédése.

Mozi

Falvanként nagy eltérések mutatkoznak a mozildtogatist illetSen. A
kikérdezett falvak koziil az egyik véglet Deliblat, ahol nagy divat a
mozibajirds (akarcsak a tobbi biniti faluban), a masik véglet Nemes-
militics, ahol a l4togatottsig annyira megcsappant, hogy az illetékesek
mér par évvel ezelStt bezartdk a mozi kapuit.

A fiatalok koziill f8leg a foldmlvesek kedvelik a mozibajirist. Ked-
venc filmjeik kozé tartoznak a bilniigyi, a szerelmes és a vadnyugati
filmek, a sereghajtdk pedig a politikai, a mlvészi és a dokumentum-
filmek. Ki kell emelni, hogy akik strlibben jirnak moziba, azok kéziil
tobben emlitettek miivészi alkotdsokat is, bir ez nem jelenti azt, hogy
Ok kevésbé szeretik a vadnyugati, a bliniigyi és a szerelmi téméja filme-
ket. A moziba ritkdn jirék viszont csak konnyl mifajokat néznek.

A szabadidi-eltiltés egyéh kérdései

A szabadid6 nem egyenletesen oszlik meg a hét valamennyi napjin.
Vasirnap és szabad szombaton a termeldmunka az ossz id8 23%-rél,
13%-ra csbkken, a szabad id8 pedig 19%-rél 30%o-ra emelkedik. Ez
6rdkban kifejezve tSbb mint napi két bra. Sok szabad idvel (36%) a
szakképzett munkdsok tlinnek ki, 8ket a foldmlivesek (28%), majd a
héziasszonyok (27%) kévetik.

Az évi szabadsig a szabad id8 ndvekedésének misik f8 forrdsa.

A fiatalok 53,2%-a kijelentette, hogy nincs évi pihendje, 28,8%-uk
a szabadsdg ideje alatt utazik, 13,2%-uk az évi pihend alatt pénzt keres
vagy hdzimunkit végez, 4%-uk mis formdban t5lti évi pihendjét.

Amig azonban a szakképzett munkisfiatalok 57,7%-a forditja évi
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szabadsagit pihenésre, addig ez a haziasszonyok 21,1 és a foldmivesek
8,8%-4nak adatik meg. A f6ldmlveseknek 80, a hiziasszonyoknak 75
szdzaléka jelentette ki, hogy nincs évi pihendje. Az anyagi helyzet po-
zitivan befolydsolja az évi szabadsig pihenésre val6 forditdsat.

Az alibbiakban kozdljik még, hogy a fiatalok hirom csoportja mi-
lyen szabadid6-formit vilasztana legszivesebben:

szakképzett

foldmivesek p haziasszonyok
munkis

1. gép- és autdjavitds sportkdzvetités kertészkedés
nézésc

2. tirsasélet tirsasélet tv-film nézése

3. sportkdzvetités

nézése gép- & autdjavitds térsasélet
4. koesmizds, vendégld tv-film nézése miidalhallgatis
5. alvis alviés alvas

Kiemeljitk, hogy mig a foldmiivesek minél tobbet dolgoznak, annil
jobban igénylik az alvist, addig a szakképzett munkisoknil forditott
a helyzet: minél kevesebbet dolgoznak, annil tSbbet aludndnak. Tehit
ugyanez a jelenség egyeseknél fizikai sziikséglettel, masoknal lustasag-
ga! magyardzhatd. Tovibbi a szakképzett munkdsok minél tobb szabad
id6vel rendelkeznek, annal szivesebben javitgatjik az autdt, a gépeket.
A munka ebben az esetben nem fizikai kényszer, hanem kedvtelés.

Az iskolai végzettség szintén jelent8sen befolyisolja a szabadidb el-
toltésének formdit. A hidnyos Altaldnos iskoldt végzettek az 4tlagosnil
jobban kedvelik a ridiét, a midalt é a tv filmbemutatdit. A nyolc
osztillyal rendelkezd fiataloknak az A4tlagosnidl kedveltebb id8toltése
a tirsasélet és a tv-film. A szakmunk4sképz8t végzett fiatalok a tarsas-
életet és a sportmérkzést részesitik el6nyben.

Figyelembe véve a fiataloknak a hét végével és 4ltaldban a szabad-
id6vel kapcsolatos elvidrasait azt lathatjuk, hogy az adott lehet8ségek
keretein beliil mozognak. A falusi fiatalok hirom legnépesebb csoport-
jandl feltirt szokdsok annyira megrogz6dtek, hogy valdszinlleg még
sokdig fennmaradnak.

Rezime
Slobodno vreme vojvodanskih mladih

U okviru istraZivalkog projekta ,,Praksa i politika obrazovanja u SAPV”
u Centru Pokrajinskog Komiteta Saveza komunista Vojvodine za politi¢ke
studije i marksistiko obrazovanje, nedeljno — vremensko istraZivanje, pu-
tem upltmka i vremenskog meren}a o privrednom poloZaju, drudtvenoj ulozi,
nadinu Zivota, ideologiji i nivou obrazovanja mladih. Autor obvhvata u ovom
dlanku, deo koji se bavi sa slobodnim vremenom.
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Ispitivanje je vrieno u okviru najmasovnijeg druftvenog sloja, seoskog sta-
novniftva — zemljoradnika, kvalifikovanih radnika i domadica u tri sela:
Deliblat, Erdevik i Svetozar Miletié.

Iz podataka vremenskog merenja ustanovljeno je, da mladi koriste samo
19% svog ukupnog vremena za aktivnosti slobodnog vremena. To vreme je
kod kvalifikovanih radnika 22, kod zemljoradnika 20, a kod domaédica 17%.
Nedeljom i slobodnom subotom, ovo vreme je mnogo vele nego u ostalim
danima u nedelji.

U okviru ukupnog vremena to je 30%, odnosno dnevno vile nego 2 sata.
Za vreme vikenda najviSe se koriste slobodnim vremenom kvalifikovani rad-
nici (36%0) za njima dolaze zemljoradnici (28%) pa domalice (27%o).

Godi¥nji odmori obiluju isto tako sa veéim fondom slobodnog vremena, ali
za putovanje u interesu odmora koriste to vreme samo kvalifikovani radnici,
no medu njima nemaju svi uslove za to.

Autor podvladi, da je najizrazitije kori¥éenje slobodnog vremena seoske
omladine gledanje televizijskog programa. Narolito kvalifikovanim radnicima,
ali i domadicama, je to najmilije kori$éenje vremena. Mladi zemljoradnici,
i one domadlice koje imaju vile vremena daju prednost drultvenom Zivotu.

Autor podvladi i ¢&injenicu, da &itanje novina i ditanje uopite, ne spada
medu radosti omladine. Narodito se moZe smatrati negativnom pojavom, da
i oni koji se late knjige, najleiée &itaju $und literaturu.

58,59 upitanih, prema svom priznanju, &itao je zadnij put u $kolskom
dobu, nije uopite &itao, ili se ne seéa vremena.

Autor prikazuje nedeljno slobodno vreme proseéne seoske omladine. Po
tome ova gleda 8,5 sati televiziju plus 1 sat kao sporednu aktivnost, najéeée
gleda filmove i vesti, 8 sati provede u druftvu, u kome se govori o svako-
dnevnim stvarima. Oko 4 sata se odmara, i to pre svega se radi o pasivnom
odmoru, Ako je mutko, provede 3 sata u krémi, ako je Zensko tokom devet
sat1 slufa narodne pesme.

Kurzfassung
Die Freizeitgestaltung der Jugendlichen in der Vojvodina

Im Ramen des Forschungsprojektes: Praxis und Politik der Erziehung in
Vojvodina, im Zentrum fiir politische Studien und marxistische Erziehung des
Komitits des Komunistischen Vereins des Autonomen Gebietes Vojvodina, ist
eine wochentliche — zeitlich bedingte Untersuchung iiber die Lage: die ge-
seilschaftliche Rolle; die Lebensweise; die Ideologie und das Erziehungsnivo
der Jugend ausgefithrt worden. Der Verfasser befasst sich in diesem Artikel
mit dem Teile der Untersuchung, der die Freizeitgestaltung untersuche.

Die Untersuchung wurde in der dichtesten Gesellschaftsschicht, der Feld-
arbeiter, der qualifizierten Arbeiter und der Haushilterinen in drei Dérfern
durchgefiihrt: in Deliblat, Erdevik und Svetozar Miletié.

Aus den Daten der zeitlichen Messungen, kann man feststellen dass die
Jugendlichen etwa 19/o ihrer tiglichen Zeit als Freizeit beniitzen. Deise Zeit
ist bei den qualifizierten Arbeitern 22%o, bei den Feldarbeitern 20% und bei
den Haushilterinen 17%. Am Sonntag und an den freien Samstagen ist
diese Zeit viel grosser als an den anderen Tagen der Woche.
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Im Ramen der ganzen Zeit in der Woche ist das 30% d. h. tiglich mehr
als zwei Stunden. Wihrend der Wochenende verbringen die meiste Zeit die
qualifizierten Arbeiter fiir Freizeitsaktivititen, (36%b), nach diesen kommen
die Feldarbeiter (28%) und zuletzt die Haushilterinen (27%).

Die Jahresferien haben viel mehr Freizeit, aber zur Reise kdnnen diese nur
die qualifizierten Arbeiter gebrauchen und auch zwischen ihnen nicht alle.

Der Verfasser unterstreicht, dass die hochste Auswertung der Freizeit der
Dorfjugendlichen zum Schauen der Televisionsprogramme beniitzt wird, das
ist der liebste Freizeitsverbrauch besonders der qualifizierten Arbeiter, aber
auch der Haushilterinen. Die jungen Feldarbeiter und die Haushilterinen die
mehr Zeit haben, bovorzugen gesellschaftliche Zusammenkiinfte.

Der Verfasser untersreicht auch die Tatsache dass Zeitungslesen und das
Lesen iiberhaupt, nicht geliebter Zeitverbrauch der Dorfjugend ist. Es ist
besonders negativ zu betrachten dass die, die doch Biicher in die Hand nehmen,
meistens Schundliteratur lesen. 58,5%0 der Befragen haben laut eigenen Be-
stindnis zuletzt, wihrend ihrer Schulzeit gelesen; haben nie gelesen, oder sie
erinnern sich auf die Zeit, in der sie gelesen haben, nicht.

Der Verfasser zeigt uns die wochentliche Freizeit der Jugend. Laut dem,
schaut sie 8,5 Stunden Television (plus eine Stunde als Nebenbeschiftigung),
zumeist Filme und Naochrichten. Etwa 4 Stunden ruht sie sich aus und dabei
handelt es sich um passive Ruhe. Die Minnlichen verbringen etwa 3 Stunden
im Wirtshaus, die Weiblichen horen etwa 9 Stunden Volkslieder.
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Laki Laszlé

A KISIPAROSOK IPARI KORNYEZETBE VALO
BEILLESZKEDESENEK NEHEZSEGEI

A kozfogyasztési cikkeket gydrté tomeges ipari termelés egyre job-
ban hittérbe szoritja a kisipart, s ezért a kisiparosok lassan ,,felesleges-
s€” valnak, elhagyjik szakmaijukat, hogy mis gazdasdgi 4gakban, elsd-
sorban az iparban keressenek munkit.

A kisiparosok ipari munkakdrnyezetbe valé 4tiramldsival ezen mun-
kasok bizonyos lefokoz4son esnek 4t. Amig a kisiparosok egy-egy adott
szakma ©ndllé mesterei, illetve maguk végzik a technolégiai-termelési
folyamat minden egyes miiveletét, addig az ipari kdrnyezetben a mf-
szaki munkamegosztis, a termelési folyamat felaprézottsiga virja 6ket,
s itt csak néhdny sajitos munkamiiveletet végeznek. Ez aldl csak azok
a mesterek képeznek kivételt, akik a gépek és berendezések karbantar-
tdsin dolgoznak, ahol sziikség van a magas szakképzettségli munkds
tudésira.

A kisiparos elhagyva a ,természetes” kornyezetet az iparban, a fel-
aprozott termelési folyamatban szimos nehézséggel, sokféle Gjdonsdggal
taldlja szembe magit. Ezeknél a munkisoknil el8szor is a személyte-
lenség érzése jelentkezik. Az ipari termelési mbédban a munkacsoport
eredménye, a kozds befektetés minden egyén mindségi munk4jatdl fiigg,
azonban az egyéni torekvések csak a hibatlan késztermékben jutnak ki-
fejezésre, s ezen nem lathatd az egyéni hozzijirulds, mert egységes
munkaeredménnyé vilik. A munkdsok ilyen helyzete az ipari terme-
lésben jelentBsen eltér a magdniparos helyzetétdl, ahol a munkés, a ter-
melé egyben f8 és egyediili tényezl8je a termelésnek, ugyanis egyediil
az 8 lgyességétll, torekvésétdl és munkaintenzitadsatdl fiigg a munka
eredménye.

A kisiparos szdmira az ipari kornyezetben a legnagyobb viltozist a
magas fokl gépesités és a kiilonbozd berendezésekkel vald felszereltség
jelenti, mivel a kisipari méhelyekben f8leg kéziszerszimmal és egyszerl
gépekkel dolgoznak. A gépesités azonban egy gyorsabb munkatempdt
kdvetel, s ebbbl adédik az Gjabb nehézség, mert eddig a kisiparos maga
szervezte meg az egész termelést, s maga hatdrozta meg az egyes munka-
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miiveletek sorrendjét és a munka litemét. Az iparban viszont minden
munkds a gép diktalta iitemben dolgozik, hogy ne legyen fennakadis a
termelési folyamatban.

A miszaki kornyezetnek szdmos foglalkozdsi 4rtalma van, amelynek
a volt kisiparosok is ki vannak téve, és amit koribban nem szoktak
meg (er8s zaj, fény, levegGszennyez8dés és nedvesség). Igaz, ezeknek egy
része a kisipari mithelyekben is megtaldlhatd, azonban intenzitdsuk ott
sokkal kisebb, s elharitdsuk is hatékonyabb, mivel a helységek is ki-
sebbek. Ezért a kisiparosok miszaki kornyezetbe vald beilleszkedése
sokszor az egészségiiket is megviseli.

Az ipari munkakornyezetbe valdé belépés pszichoszocidlis tényezdi
kozé tartozik tehdt az ipari termelés személytelensége, a hierarchikus
szervezés, amelyet a mliszaki termelés vezetdi el6re 8sszedllitanak, ami
rendszerint lefokozza a kisipari munkas alkotdképességét. Ezenkiviil
ezeket a munkdsokat rendszerint nehezen fogadja be az ipari dolgozdk
kozossége, s emiatt elhagyatottnak érzik magukat. Az ipari munkdsok
silyen viselkedése”, a nagy szakképzettségi kiildnbséggel magyarizhatd.
Az ipari munkdsok ugyanis rendszerint betanitott, szlk teriileten sza-
kosftottak, mig a kisiparosok 4ltalinos, sokoldald tudéssal és magas
szakképzettséggel rendelkeznek.

A kisiparosok beilleszkedési nehézségei kozdtt meg kell emliteniink a
tirsadalmi jellegli tényezbket is. A szocialista Onigazgatdsti politikai és
tirsadalmi-gazdasigi rendszer megkoveteli a dolgozék és polgirok min-
den rétegének bekapcsoléddsit a dontéshozatal és irdnyitds folyamatd-
ba. Ezek a munkasok viszont korabbi kérnyezetiikben nem fejtettek ki
jelent8sebb tdrsadalmi-politikai aktivitdst — kiilondsen az id8sebb kor-
osztdly —, a kozvetlen Onigazgatdsra pedig egyaltalin nem volt alkal-
muk. Igaz, ezek a munkdsok 6nédlléan dontdttek minden fontos kérdés-
rdl, csakhogy a kollektiv dontéshozatal és igazgatds egy teljesen mds
jellegl tirsadalmi kategoria.

Az ipari munkakdrnyezetbe és életkoriilményekbe mdasként illeszked-
nek be a falusi és masként a varosi kisiparosok. A kiilonb6z8 kornyezeti
hatdsok més-mis szokisokat és masmilyen egyéniségli kisipari munké-
sokat alakitanak ki. Ezeket a szokdsokat magukkal hozzdk az ipari
kdrnyezetbe, s igy kiilonboz8képpen reagilnak az 0 helyzetekre, az
emberek kozdtti viszonyokra egy adott tdrsadalmi, illetve a dolgozdi
kozosségben.

A miiszaki-technolégiai beilleszkedés
A kisiparosok muszaki-technolégiai beilleszkedése az ipari koérnye-
zetbe nagymértékben fiigg magdtél a munkahelytdl, ezért empirikus ku-

tatdsunkat ennek a helyzetnek a felmérésével kezdjiik. A begydjtott ada-
tok eredményeit a kovetkezd tdblizatban mutatjuk be:
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Kisiparosként dolgozott

falun vérosban
szam ) szam %o
Kozvetlen termeld 30 50,00 36 65,45
Kozvetett termeld 20 33,33 11 20,00
Gazdasigi adminisztricié 1 1,67 3 5,45
Térsadalmi hivatalok 1 1,67 3 5,45
Uzemi adminisztracié 6 10,00 2 3,64
Egyéb 2 3,13 — —
Osszesen: 60 100,00 55 100,00

Adataink szerint az iparba keriilt kisiparosoknak a felénél tobb a
kozvetlen termelésben kezdett dolgozni, tehit a beilleszkedési problé-
mak kozvetleniil érintik. Ezenkiviil ezeknek a munkdsoknak a jelentSs
része magiban az lizemben vilt kozvetlen szakemberré, ami azt jelenti,
hogy a gépek javitisin és karbantartdsin dolgozik, s ezért kevésbé van
kitéve az ipari termelés monotdénidjinak. (Utalunk arra is, hogy mivel
a falusi kisiparosok szdma nagyobb, mint a véirosbbl szdrmazdké, ez a
jelenség is a munkésréteg varos felé dramldsit tdmasztja ald.)

Az ipari munkakdrnyezetben vald elhelyezkedés egyiitt jir a zért
helyiségben torténd munkival, s noha a kisiparosok koribban is zért
helyiségben dolgoztak, az 4j munkakdrnyezethez valé alkalmazkodis
mégis nehezen megy ndluk, kiilondsen a falusiaknil. Az itt kozolt téb-
lazat adataibél viligosan lathatjuk a zirt helyiséghez valé alkalmazko-
dés problémiit.

Kisiparosként dolgozott

falun véroson

szdm % szdm %/

Nehezen szokta meg a zirt helyiséget 15 25,00 12 21,82
Konnyen megszokta a zart helyiséget,
de zavarta a sok gép és a munkdsok

nytizsgése 8 13,33 7 12,73
Konnyen megszokta a zirt helyiséget,
de zavarta a sok kiilonboz8 gép 4 6,67 3 5,45

Konnyen megszokta a zirt helyiséget,
de zavarta a koriilotte 1év8 munkdsok

nyiizsgése 2 3,33 3 5,45
Konnyen és gyorsan megszokta a zart
ipari iizemet 28 46,67 30 54,55
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A gépi munkatempd a falusi kisiparosoknak okozott legtdbb gondot,
mert az ugyanazon csoportba tartozd foglalkoztatottak kozotti ardnyuk
a legnagyobb (13,33%). Ebbd] az adatbél is kitlinik, hogy a kiilonb5z6
kornyezetben él8 kisiparosok kiilénboz8 helyzetben voltak, amin elsé-
sorban a kiilonb6z6 miiszaki felszereltséget értjik. E tekintetben a vi-
rosi kisipari milhelyek mindenképpen megeldzik a falusi mGhelyeket.

A foglalkozdsi 4artalmak tehit inkabb a falusi kisiparosokat érintik,
ami elsGsorban a természetes kornyezet kozelségének kovetkezménye.
Ugyanis a falusi kdrnyezet egészébe véve kevésbé gépesitett, s igy sok-
kal egészségesebb a varosindl, ahol a munkahelyen kiviil is kiilsnb6z8
kdros hatdsok érik az embert. A falusi kisiparosok hozzdszoktak az
egészségesebb kornyezethez, s igy az iparban nehezebben viselik el a
munkahelyi 4rtalmakat. Ezt a megéllapitist konkrét adatokkal is iga-
zoljuk:

Kisiparosként dolgozott

falun véaroson

szadm %o szam %
Foglalkozésbetegség végett konnyebb
munkahelyre helyezték 7 11,67 3 5,45
Amibta az iparban dolgozik
betegeskedik 9 15,00 9 16,36
Gyakran éri {izemi baleset 4 6,67 8 14,55
Gyakran rosszul lesz a munkahelyén 2 3,33 2 3,64
Egészségi 4llapotdban semmilyen
valtoz4s sincs, amidta az ipari
kérnyezetben dolgozik 36 60,00 31 58,33

Az adatok azonban arra is rdmutatnak, hogy egyes esetekben a falusi
kisiparosok jobb helyzetben vannak virosi kollégdikndl. Az 4ltaldnos
egészségi 4llapot ellenére az ipari munkakdrnyezet kiros hatdssal van
a falusi kisiparosok vegetativ idegrendszerére. Csak 58,33%-uknak nin-
csenek ilyen panaszai. A vérosi kisiparosoknil ez a szam 60%.

Az ipari munkakdrnyezet 14td- és hallészervi betegségeket is okoz. A
mesterséges megvildgitds és az erls fény rontja a munkds latisit, az 4l-
landé gépzaj pedig a halldsit. Az ipari kdrnyezet ezen hatdsait kony-
nyebben elviselik a falusi kisiparosok, bir mindkét csoport érzékeny ri.
(Az Osszes ipari munkés koziil a volt kisiparosok viselik el legnehe-
zebben.)

A munkahelyi 4rtalmak rendszerint a munkisok fesziilt idegéllapo-
tiban jutnak kifejezésre. Ezt elsdsorban a tompitd, butitd, unalmas,
egyhang munkafeladatok okozzék, ami a termelési folyamat felapréza-
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sanak kovetkezménye. Az ipari termelés a gépi munkaiitemmel egy 4l-
landé fesziilt légkdrt teremt, s mivel ez eltér a természetes, illetve a
biolégiai életritmustd], igy rongdlja a munkds idegéllapotdt. A munkis
ideges lesz, s ez nemcsak r4, hanem munkakornyezetére is negativan hat.
A volt kisiparosoknak ezért gyakori az idegrendszeri megbetegedése.
Ebb8l a ténybdl is l4thaté, hogy mennyivel 4rtalmasabb a korszeri
nagyiizemi termelés, mint a kézi, illetve kisipari. Az ipari kornyezet
kiros hatdsait nemcsak a kozvetlen termels, de a termelékenység és a
gazdilkodasi eredmények is megsinylik.

A kisiparosokat csak Ggy évhatjuk meg az ipari munkakdrnyezet 4r-
talmaitdl, ha megfeleld gazdasigpolitikdval és valamennyi tirsadalmi-
politikai eszkozzel olyan megoldast taldlunk, hogy a kisiparos tovébbra

is 6ndlléan dolgozzon — magin- vagy szovetkezeti szektorban a mun-
ka és eszkoztdrsitds sajitos feltételei kdzdtt — elsdsorban a szolgiltatd

jellegl kisiparban. Ez a gazdasagi 4g Ggyis hanyatldsnak indult, még a
szolgaltatd jellegll kisipar azon &4gazatai is, amelyek a mindennapi
életben nélkiilszhetetlenek. A megold4st a maginiparos és a hatalmas
tarsadalmi szektor miiszaki jellegli egyiittmikodésében kellene keresni,
ahol a kisiparosok el8allithatndk azokat a termékeket, amelyek kisebb
mennyiségben sziikségesek az iparnak, s igy ipari termelésiik nem ki-
fizet6d6.

A beilleszkedés pszichoszocialis kamponense

A kisiparosok az iparban valé munkavillalidsukkal szakmai lefoko-
zason esnek 4t. Ez kiilondsen azokra vonatkozik, akik az iparban koz-
vetlen termelSk lesznek, illetve kdzvetlen munkira valamely részfel-
adatot végzd gép mellé keriilnek. Az ilyen munkahelyeken elegendd a
betanitott munk4s is, a2 mester viszont nem hasznosithatja tud4sit. Eb-
b8l adédnak azutin a beilleszkedés pszichoszocidlis problémadi.

Az els6, s egyben legfontosabb, az ) munkés befogaddsinak médja az
) munkakdrnyezetbe a munkaszervezet vagy munkacsoport részérol.
Ha a volt kisiparos a karbantartdsi részlegben dolgozik, s gyorsan el-
hiritja a miszaki hibit, akkor hamarosan elismert szakemberré vilik.
Azonban mer8ben mds a helyzet, ha gép mellé keriil, kozvetlen terme-
l8nek. Ilyenkor az is megtdrténik, hogy lenézik, kiginyoljik, ha rdvid
idé alatt hozzd nem szokik az egyszer munkamiveletekhez, a gépi
munkatempbhoz és a nagyilizemi termelés egyéb koriilményeihez.

Kutatdsunk szerint a kisiparosoknak csak valamivel tobb mint a fe-
lér fogadta be a munkaszervezet, ardnylag rovid id6 alatt. Amint a
kdvetkezd tabldzat is igazolja, a falusi kisiparosok tSbb sikerrel jirtak
e téren. Kideriilt viszont az is, hogy a falusi kisiparosok kozodtt van
a legtobb magira maradt egyén, aki nagyon nehezen tud beilleszkedni
az ) munkaszervezetbe. A konkrét adatok a kovetkezk:
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Kisiparosként dolgozott

falun viroson

szam %o szim %/o

A megkérdezettet minden tekintetben

befogadtdk rovid id6 alatt 37 61,67 31 56,36
A megkérdezett szaktuddsit gyorsan

elismerték, de nem fogadtdk be

barati koérbe 6 10,00 5 9,09
Befogadtdk, de hosszi ideig mell6zték

az Onigazgatisi és politikai

aktivitdsokban 6 10,00 8 14,55
Bizalmatlanul fogadtik és gyakran

elutasitisra taldle 2 3,33 3 5,45
A megkérdezett hosszii ideig magéba

zérkézott és mell8zott egyén volt 7 11,67 6 10,91

Erdemes még megemliteni, hogy noha a kisiparosokat gyorsan befo-
gadtdk bariti korbe, mégis hosszd ideig mell8zték Oket az Onigazgatési
és politikai aktivitdsokban. Igaz, a vérosi kisiparosok Onigazgatasi te-
vékenységét is félszegen fogadtdk, ami valészinlleg kispolgdri és ma-
gantulajdonosi 4lldsfoglaldsuk és viselkedésiik eredménye.

A volt kisiparosok megelégedettségi fokat befogaddsukkal kapcsola-
tosan a kovetkezd tdbldzat adatai szemléltetik:

Kisiparosként dolgozott

falun varoson

szidm %% szim %o
Teljesen elégedett befogadisdval 24 40,00 27 49,09
Nagyjibél elégedett 17 2833 17 3091
Nem nyilatkozik 10 16,67 4 7,27
Részben elégedetlen 6 10,00 7 12,73
Elégedetlen 3 5,00 — —

Az adatok alapjin tehit megallapithatjuk, hogy a vérosi kisiparosok
elégedettebbek befogaddsukkal. Ez egy bizonyos értelemben érthetd is,
mert ezeknek a munk4soknak csak a megvéltozott munkafeltételekhez
kell alkalmazkodniuk, mig a falusiaknak hozzd kell szokniuk az 4j
emberi viszonyokhoz és a varosi kdrnyezet tdrsadalmi viszonyaihoz is.
Mivel nehézségeik tobbfélék, igy megelégedettségi fokuk is alacsonyabb.
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Erre utal a kovetkezd adat is: A falusi kisiparosok 5%-a egyéltalin
nincs megelégedve befogadisival.

Az ipari munkakdrnyezet &sszhatisa fokozottan jut kifejezésre ma-
guknak a munkdsoknak az 4lldsfoglalisdban a munkakdrnyezet és mun-
kahely véaltozdsaival szemben. A munkédsoknak az &¢j kdrnyezettel szem-
beni 4lldsfoglaldsidbdl lithaté megelégedettségiik vagy elégedetlenségiik
és az esetleges visszatérés vigya. Az e kérdéssel kapcsolatos helyzet a
kovetkezdképpen alakul:

Kisiparosként dolgozott

falun véroson

szim /o szim %o

Vérakozisaiban csalédott, megbinta,
hogy belépett az ipari kdrnyezetbe,
els8 alkalommal vissza fog térni 3 5,00 1 1,85

Szdmitott a munkaméd és a munka-

kérnyezet valtoz4saira, de néha

visszavigyik a régi kdrnyezetbe 14 23,33 14 25,45
Eppen ilyennek képzelte el az ipari

termelést, de teljesen mindegy szdmaira,

hogy hol dolgozik — az iparban

vagy azon kiviil 15 25,00 5 9,09

Sokkal nehezebb és nagyobb viltozist
virt, s igy elégedett 4j munkahelyével 8 13,33 4 7,27

Kezdett6l fogva ipari kérnyezetben
dolgozik s nem voltak mésmilyen
elképzelései a munkafeltételekrdl 15 25,00 27 49,09

Elsd pillantdsra szembetlnik, hogy a falusi kisiparosok mir emlitett
5%.-a, akik elégedetlenek befogadisukkal, szeretnék elhagyni ezt a kor-
nyezetet, s visszatérni a régi munkafeltételek kdzé. Fiiggetleniil azonban
az esetleges élet- & munkafeltételek javuldsitdl, az iparban dolgozé kis-
iparosok nagy részénél fellép a nosztalgia. Rendszerint az onillésigu-
kat sajndljék, és nem tudnak beletdrddni, hogy egy hatalmas személyte-
len mechanizmus fogaskerekévé valtak.

Az ipari munkakdrnyezet kdros hatdsa, a fesziiltség és idegesség a
munkakdrnyezet elhagyisival sem szlnik meg. Egyes munkdsoknak si-
keriil a munkahelyi gondokat ,a gyir kapujin beliil hagyni”, de je-
lentds résziik 4tviszi ezt a csalddra is, illetve a mindennapi életbe. Ho-
gyan sikeriil megoldani ezt a kérdést a volt kisiparosoknak, azt a kovet-
kezd tibldzaton mutatjuk be:
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Kisiparosként dolgozott

falun viroson

szAm %o szdm %o

A megkérdezett még a csalddi korben

sem tud felszabadulni a munkahelyi

fesziiltség alél 8 13,33 5 9,09
A megkérdezett munka utdn ,,nyugtaté-

ként” rendszerint betér egy pohir

italra, s ebbdl csalddi veszekedések

szarmaznak 6 10,00 5 9,09
Munka utdn még otthon is fesziilt
hangulatot teremt 7 11,67 8 14,55

A megkérdezett 4ltaldban munkiba
indulés eltt teremt fesziiltséget, s

ez munka utdn megismétlddik 2 3,33 2 3,64
Csak a munka kezdete el8tt teremt

fesziilt hangulatot a csalidban 3 5,00 — —
Az ipari munka nincs kihatéssal

csalddi életére 32 53,33 33 60,00

Az adatokbdl l4thatjuk, hogy a virosi kisiparos konnyebben elviseli
az ipar hatdsit a falusi kollégdinal, s igy kevesebb fesziiltséget okoz a
csalddban és a munkaidén kiviil. Ez a mir emlitett ténybdl kovetke-
zik, hogy ezek a munkisok tovabbra is a mir megszokott (varosi) kor-
nyezetben maradtak, mig a falusi kisiparosok esetében ez a valtozés is
fokozza a fesziiltséget. A falusi kisiparosok beilleszkedése tehdt a leg-
bonyolultabb folyamat az egész adapticié tekintetében.

A beilleszkedés tirsadalmi kompomense

A tirsadalmi-politikai és Onigazgatisi tevékenységbe valé bekapcso-
16d4s a tdrsadalom birmely rétegénél sokban fiigg a dolgozék, a polgé-
rok és minden egyén 6ntudatinak fejlettségétd]. A térsadalmi kdrnyezet
hat a tudat fejlettségi fokara, Ggy hogy a haladébb koérnyezetek hoz-
z4jirulnak a tirsadalmilag tudatos és szervezett aktivitds erdteljesebb
kibontakoz4sdhoz. Ezek szerint a fejlettebb vérosi kérnyezet el8segiti a
tirsadalmi tudat és a halad6 forradalmi mozgalmak kialakuldsit.

Az iparositissal szimbelileg 4llandéan gyarapodik a munkésosztily,
mivel fokozatosan mis tirsadalmi rétegek is felzdrkéznak ehhez az osz-
tlyhoz. A mez8gazdasigi munk4sok mellett nagy szdmban csatlakoznak
az ipari munkdsok kozé a volt kisiparosok is. Tekintettel ezen tdrsa-
dalmi rétegek 4ltaldnos tirsadalmi felfogisira a kisiparosoknak (az
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ipari munkdsokkal valé egybeolvadas utdn) sziikségiik van a tdrsadal-
mi-politikai és Onigazgatdsi beilleszkedésre is. A kisiparosok sajit kor-
nyezetilkben a legjobb esetben is csak az adott helység tirsadalmi-poli-
tikai életébe kapcsolédhatnak be, s igy nagyon keveset tudnak a tar-
sult munka Onigazgatdsirél.

Kordbban mar megéallapitottuk, hogy a tdrsadalmi-politikai tevékeny-
ség jelentds mértékben fiigg a tirsadalmi tudat szintjétdl, illetve a pro-
letaridtus élcsapatdhoz (JKSZ) vald felzdrkdzéstl. A megkérdezett kis-
iparosokndl egészen varatlan eredményt kaptunk. Ugyanis a falusi kis-
iparosok nagyobb szimban tagjai a Kommunista SzSvetségnek, mint a
varosiak. Pontosabban: a 60 megkérdezett falusi kisiparos koziil 25
(41,67%0), mig a varosi kisiparosok koziil minddssze 18-an (32,73%)
péarttagok. A kisiparosok fennmaradt részének pedig kiilonboz6 az al-
lasfoglaldsa a Kommunista Szdvetségbe valé belépéssel kapcsolatosan.
Azoknak a munkdsoknak a szdma, akik nem szeretnének belépnia Kom-
munista SzSvetségbe koriilbeliil azonos; a falusiaknal 33,33%, a véro-
siakndl pedig 32,73%. A vérosi kisiparosok 30,91%0-a szeretne belépni
a Kommunista Sz6vetségbe, mig a falusiak érdeklodése ilyen téren ki-
sebb — csak 21,76%-uk szeretne pirttag lenni. Ez is azt igazolja, hogy
valamely osztily vagy tdrsadalmi réteg legdntudatosabb része gyorsan
bekapcsolédik a haladd tirsadalmi irdnyvonalba, a tobbiek pedig rész-
ben vagy téljesen kdzombdssé vilnak az ilyen tevékenységgel szemben.

A kisiparosoknak a Kommunista Szdvetség munkdjiba valé bekap-
csoléd4sa kihatdssal van ezen munkdsoknak az adott helység tirsadal-
mi-politikai tevékenységében betltdtt szerepére is. Amint adatainkbdl
is kitlinik, ezen munkisok egy része — valdszinlileg a parttagok —
mér kordbban is részt vett, vagy elhelyezkedése utdn hamarosan bekap-
csolédott a tirsadalmi-politikai szervezet munkdjiba. Ebben a folya-
matban a falurdl szirmazé kisiparosok vezetnek, ami azzal magyariz-
haté, hogy a falusi koriilmények kozdtt a szakképzett vagy magas szak-
képzettségli mesterek képezik a térsadalom vezets erejét.

A konkrét adatok a kovetkez8képpen alakulnak:

Kisiparosként dolgozott

falun varoson
szdm %o szim %o
1 2 3 4
Munkiba lépése el6tt is aktivan
tevékenykedett a tdrsadalmi-
politikai szervezetben 16 26,17 13 23,64
Elhelyezkedése utin rovid idén
beliil aktivvid valt 7 11,67 8 14,55
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Tobbszor javasoltadk, de nem

vélasztottdk meg tdrsadalmi-

politikai funkcibra 7 11,67 2 3,64
Hosszi ideje aktiv tirsadalmi-

politikai dolgozé, de még csak nem is

jeldlték funkcibra 2 3,33 18 18,18
Semmilyen tdrsadalmi-politikai
aktivitdst sem fejtett ki 25 41,67 17 30,91

Erdemes felfigyelni a jelenségre, hogy a volt falusi kisiparosok na-
gyobb szimban tevékenykednek aktivan az ipari alkalmazis el6tt, de
ugyanakkor ennél a rétegnél a legnagyobb azoknak a szdma is, akik
még nem fejtettek ki semmilyen tdrsadalmi-politikai tevékenységet.

A dolgozbk tirsadalmi-politikai tevékenységének sajitos formdja a
szakszervezeti ténykedés. Ez a szervezet a szocialista onigazgatdsi vi-
szonyok kozott is gazdasigi, védelmi és nevel szerepet jatszik. Ezért
minden dolgozénak aktivan be kell kapcsolédnia a tirsultmunka-szer-
vezet szakszervezeti munkdjiba. A falusi kisiparosok egyrészt a legak-
tivabbak, masrészt viszont a legkevésbé aktivak az Ossz megkérdezett
munkéshoz viszonyitva.

A tirsadalmi-politikai kozosségekben az ©nigazgatds legkdzvetlenebb
formdja a helyi kozosség munkdjiba valé bekapcsolédds. Mint ismeretes,
a helyi kozosség politikai rendszeriink alapvetd onigazgatdsi sejtje egy
adott teriileten. Ezekben a szervekben tirgyalnak és dontenek egy bi-
zonyos teriilet polgdrainak a legfébb kérdéseirl (egészségiigy, oktatds,
mivel6dés, kommunélis tevékenység stb.).

Noha a helyi kozosségben kifejtett tevékenység igen jelent8s, a falu-
rd] és varosbdl ipari kornyezetbe keriilt kisiparosok nemigen haszndljék
ki ezt a lehet8séget. Ezt bizonyitjik a tdblizat adatai is:

Kisiparosként dolgozott

falun véroson

szdm %0 szdm %
Volt-e mar (vagy pillanatnyilag
van-e) funkcidja a helyi kdzosségben 4 2,67 3 5,45
Tobbszor javasoltdk, de nem
valasztottdk meg funkcidra 4 6,67 5 9,09
Nem volt funkcibja, nem is
javasoltdk, de elfogadni azt 18 30,00 23 41,83
Nem volt funkcibja, de el sem
fogadni 32 53,33 18 32,73
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Az az adat, hogy az 6ssz falusi kisiparos 53,33%-a (a vérosi kisipa-
rosoknak pedig a 32,73%0-a) el sem fogadnid a funkci6ét a helyi kozos-
ségekben, arra utal, hogy a falusi kdrnyezetben ez az onigazgatisi for-
ma még mindig jéval elmaradottabb, mint a virosi kdrnyezetben. Eb-
b8l kovetkezik, hogy a dolgozdk is kevesebb érdekl6dést mutatnak a
helyi kozosség munkija irdnt. Talin a falusi kdrnyezetben még min-
dig az az el8itélet az uralkodd, hogy a lényeges kérdésekr6l dgyis a
meghatdrozott ,,adminisztrativ”’ szervek dontenek, amelyek a helyi ko-
z6sségek ,.felett 4llnak”, s igy felesleges az ilyen irdnyd tevékenység.
Ezt a feltevést igazoljdk az arra vonatkozd véilaszok is, hogy milyen
céllal vesznek részt a dolgozbk a tdrsadalmi-politikai szervezetek és a
helyi kozosségek munkdjiban.

Kisiparosként dolgozott

falun viroson

szim % szim %

Aktivan részt vesz a munkéban,

hogy hasson a dontésre 12 20,00 14 25,45
Részt vesz és néha bekapcsolédik a

munkdba, de csak a KSZ irdnti

kotelezettségbdl 2 3,33 3 5,45
Részt vesz az értekezleten, hogy

tdjékozédjon az eseményekrdl 14 23,33 21 38,18
Nem nyilatkozik 10 16,67 3 5,45

Néha részt vesz a munkiban,

de nem latja értelmét, hogy

aktiv legyen 4 6,67 4 7,27
Nem vesz részt az iiléseken, mert

Ggy érzi, a napirenden lev8 kérdésekrél

misok és mdisutt déntenek 18 30,00 10 18,18

Az adatok 6nmagukért beszélnek. A munkdsok tirsadalmi és onigaz-
gatisi tevékenysége a tdrsultmunka-szervezetben kdzvetleniil megkdny-
nyiti a munkdsok beilleszkedését az ipari munkakdrnyezetbe, birmely
teriileti kozosséghez is tartozik. Bekapcsolni a munkdst az Snigazgatisi
szervek munkdjiba annyit jelent, mint elismerni a munkdst és megbizni a
munkaszervezet vagy a munkacsoport szdmira fontos, dnigazgatisi jel-
legli feladattal. Hogy miként fogadta be ilyen téren az ipari szerveze-
tek dolgozdi kodzdssége a kisiparosokat, az a kovetkezd tdbldzatbél is
kitGnik:
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Kisiparosként dolgozott

falun varoson

szdm %o szdm %o
Bevélasztjik az onigazgatédsi szervekbe
kézvetleniil elhelyezkedése utin 21 35,00 23 41,82
Azonnal javasoltdk, de nem
vélasztottdk meg 4 6,67 4 7,27
Hosszabb munkaid8 és tirsadalmi
aktivitds utdn jel6lték, de nem
vélasztottdk meg 9 15,00 5 9,09
Eddig még soha nem is javasoltik 24 40,00 20 36,36

Az ipari munkisok tehit bizalmatlanabbak a falusi, mint a virosi
kisiparosokkal szemben. Igy a volt falusi kisiparosokat kevésbé vonjik
be az Onigazgatdsi szervek munk4jiba, és hosszd ideig melldzik Sket
ilyen téren, még akkor is, ha jelent8s szdmuk (15%) hosszabb ideig ak-
tivan dolgozik, és kovetkezetesen teljesiti a rabizott feladatokat. A nem
ipari munkdsoknak ilyen ,fogadtatisba” vald részesitése visszdsan hat
az 0j tdrsadalmi kornyezetbe és az 4j munkaszervezetbe valé teljes be-
kapcsoléddsukra. Az ilyen egyének azutin — mint mir az el8bbiekben
is ldttuk — j6 ideig maginyosak és elszigeteltek maradnak. Ezenkiviil
a munkédsoknak az Snigazgatési folyamatokon val6 kiviil rekedése egyé-
niségiikon, szellemi és alkoté tevékenységiikon is nyomokat hagy.

Az elemzések sorin azonban olyan adatokra is bukkantunk, hogy a
falurdl érkezd kisiparosok 40%-a (akit eddig még nem jeldltek az 6n-
igazgatési szervekbe) el sem fogadni a jel6lést. A probléma megolddsi-
nak kulcsa tehdt ©nigazgatdsi tevékenységiik kifejtésével kapcsolatos
allasfoglaldsukban rejlik. Itt lithaté legviligosabban a maradi felfogis
és gondolkod4s hatésa, mely szerint tartdzkodni kell a tirsadalmi és
politikai aktivitdstél, még akkor is, ha az hasznos é ha a munkds koz-
vetlen érdekét szolgilja.

A kozelmtltban vezettiik be politikai életiinkbe a kiildSttrendszert,
amely még ma is a meghonosodis és bejirddis szakaszdban van. A
kiildottrendszert meglehet8sen j6 ,,fogadtatisban” részesitették a kisipa-
rosok. A kiildottségekben kifejtett tevékenységiilk semmivel sem kisebb,
vagy éppen hogy csak elmarad azoknak a munkdsoknak a tevékeny-
ségétdl, akik a szakismeretek megszerzése utin azonnal az iparban
kezdtek dolgozni. A konkrét adatokat a kovetkez8 tiblizathdl l4t-
hatjuk:
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Kisiparosként dolgozott

falun varoson

szZam /o szim %

Aktiv tagja az Onigazgatisi

kiild6ttségeknek 11 18,33 8 14,55
Tagja a kiildottségnek, de eddig

még nem fejtett ki jelent8sebb

tevékenységet 2 3,33 4 7,27
Javasoltdk kiildSttségi tagnak, de

nem véalasztottak meg 3 5,00 4 7,27
Nem kiildottségi tag, de elfogadnd

a jelolést 21 35,00 18 32,73
Nem kiildottségi tag és el sem

fogadnd a jeldlést 21 35,00 14 25,45

Az adatokbdl lathatjuk, hogy a kisiparosok viszonylagos tevékeny-
sége ardnylag kiegyenstlyozott, fiiggetleniil attdl, hogy falusi vagy vi-
rosi kdrnyezetb8l szdrmaznak-e, de az el6bbiek aktivabbak az onigaz-
gatasi kiildSttségek munkédjdban. Mésrészrl viszont a varosi kisiparo-
sokénil jelent8sen nagyobb azoknak a falusi kisiparosoknak a szdma,
akik el sem fogadndk jeldlésiket a kiildottségekbe.

Fejtegetésiink befejezéséiil, Osszesités helyett azokat az adatokat ko-
z6ljiik, melyek arrél tandskodnak, hogyan vannak megelégedve a volt
kisiparosok sajat Onigazgatisi beilleszkedésiikkel:

Kisiparosként dolgozott

falun véroson
szdm %o szdm %o
Teljesen elégedett 10 16,67 9 16,36
Nagyjabél elégedett 23 38,33 24 43,64
Nem nyilatkozik 12 20,00 10 18,18
Részben elégedetlen 9 15,00 12 21,82
Elégedetlen 6 10,00 — —

Az adatokbé] leszlirhetjilk, hogy a vérosi kisiparosok nagyobb mér-
tékben elégedettek, illetve tSbbé-kevésbé elégedettek onigazgatdi hely-
zetiikkel, mint a falusi kérnyezetb8l jstt kisiparosok. EbbSl arra kdvet-
keztetiink, hogy az utdébbiak is szeretnének teljesen beilleszkedni a
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varosi és az ipari kdrnyezetbe, amely fejlettebb és minden téren hala-
débb, mint az a kérnyezet, ahonnan jbttek.

A volt kisiparosok ipari munkak&rnyezetbe és tirsadalmi és onigaz-
gatdsi viszonyokba vald beilleszkedésének nehézségei arra utalnak, hogy
az oktatisi-nevelési folyamattal nem elegendd csak a mezdgazdasigi
munkdsokat felslelni, hanem az ipari munkasokat is arra kell nevelni,
hogy befogadjik soraikba a nem ipari munkisokat. A munkésosztily

inden rétegét fel kell vildgositani, hogy a tudomdinyos-miszaki forra-
dalom kovetkeztében a tirsadalmi 4talakuldsok sziikségszerliek; hogy
az osztilyvéltozdsok a sikeres szocialista forradalom kovetkezményei,
s igy minden rétegnek osztilyérdeke az oSnigazgatdsi tirsadalmi-gazda-
sdgi rendszer tovdbbfejlesztése.

Rezime
Problemi adaptacije zanatskih radnika u industrijsku sredinu

Autor u svom radu na osnovu prikupljenth podataka analizira problem
adaptacije zanatskih radnika na industrijske uslove rada. Industrijska masov-
na proizvodnja sve vife konkurife individualnom zanatstvu i ovi su zbog toga
primorani da prelaze u druge privredne grane, pre svega u industriju. Ovim
prelaskom zanatski radnici ostvaruju silaznu socijalnu mobilnost, jer napus-
taju rad koji tra%i univerzalno znanje i prelaze na radna mesta sa specijali-
zovanim znanjem, Ulazeéi u industrijsku radnu sredinu zanatski radnici naj-
pre oseaju bezlidnost usled detaljne podele rada i zbog ponavljanja uvek istih
jednostavnih radnih operacija. Analiza problema adaptacije zanatskih radnika
je usmeravano na tehni¢ku, psiho-sociolo$ku i1 drudtvenu komponentu, sa na-
pomenom da se odredene osobenosti javljaju u prilagodavanju seoskih i grad-
skih zanatlija. Bez obzira na to da zanatski radnici rade u zatvorenom pros-
toru, ipak prelaskom u industrijsku sredinu imaju problema sa navikavanjem
na te okolnosti. Analizom dobijenih podataka ukazuje na razlike u sposob-
nosti navikavanja na mafinski tempo rada na $tetu zanatskih radnika iz seos-

e sredine. Industrijska sredina i sa svojim negativnim dejstvima vidnije utide
na zanatske radnike iz seoske sredine. Stetni uticaji industrijske radne sredi-
ne ne ugroZavaju samo fizitko zdravlje radnika, nego i psihitko, prouzroku-
ju napetost i nervozu. U ovom pogledu uticaj te sredine je skoro podjednako
negativan na bivie zanatske radnike i iz seoske i iz gradske sredine.

U psiho-sociolo$koj adaptaciji se u prvom redu odigrava prihvatanje novo-
zaposlenog radnika od strane postojeeg radnog kolektiva. U ovom pogledu
kod zanatskih radnika mogu nastati dve razlilite situacije, u zavisnosti od
radnog mesta koje zauzmu. Ukoliko su anga¥ovani u sektoru za odrZavanje,
1 ukoliko se brzo snadu u otklanjanju nastalih kvarova na malinama, onda
postaju ubrzo poftovani i prihvaéeni struénjaci. Medutim, sasvim je druga
situacija, ukoliko se zapofljavaju na radnim mestima neposrednih radnika.
Tada mogu biti i podcenjivani, pa &ak i ismejavani, ukoliko se u kratkom
vremenskom periodu ne naviknu na ove uslove jednostavnog malinskog
rada. Svi uticaji industrijske radne sredine se javljaju u jednoj specifitnoj for-
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mi u napetosti 1 nervozi 1 kod zanatskih radnika, koje se stanje manje ili vide
proteze i na vanredno vreme. O ovom problemu empirijski podaci pokazuju
da su u boljem poloZaju bivii gradski zanatski radnici.

U pogledu drultvene adaptacije biviih zanatskih radnika empirijski podaci,
prezentirani u radu, pokazuju vrlo interesantnu situaciju. Radi se naime o to-
me, da kod zanatskih radnika iz seoske sredine se javljaju u velem broju i
potpuno aktivni i potpuno neaktivni u odnosu na bivie gradske zanatlije. Je-
dino je stanje drugalije u pogledu aktivnosti u organima mesnih zajednica,
gde su u velem broju aktivni gradski zanatski radnici. Empirijsko istraZiva-
nje u radu usmereno je i na situaciju ukljudivanja biviih zanatskih radnika u
samoupravne organe industrijskih organizacija udruZenog rada. U ovom po-
gledu podaci su pokazali da su industrijski radnici nepoverljiviji prema novo-
zaposlenim zanatskim radnicima iz seoske sredine, vile nego prema zanatskim
radnicima iz grada.

Kurzfassung

Die Problemen der Eingliederung der Handwerkarbeiter in
die industrielle Gemeinschaft

Der Verfasser analisiert auf Grund gesammelter Belege das Problem der
Eingliederung der ehemaligen Handwerkerarbeiter, in die Bedingungen det in-
dustriellen Arbeit. Die industrielle Massenproduktion konkuriert mehr und
mehr dem individuellen Handwerker und daher sind diese gezwungen, sich in
andere Wirtschaftszweige — in erster Linie in die Industrie — einzuschalten.
Dadurch erzeugen die Handwerkarbeiter absteigende soziale Mobilitit, da sie
eine universales Wissen brauchende Arbeit verlassen und in einen Arbeitsplatz,
der spezialisiertes Wissen bendtigt, einsteigen. In die industrielle Arbeitsweise
tretend, fithlen die Handwerkarbeiter zunichst unpersdnlichkeit, die durch
detaillierte Arbeitsteilung und das stete Wiederholen derselben Operationen
entsteht. Die Analyse des Adaptationsproblems der Handwerkarbeiter weist
auf technische, psycho-soziologische und gesellsohaftlichen Komponenten hin,
mit der Bemerkung, dass dabei spezifische Problemen bei der Adaptation von
stddtischen oder ddrflichen Arbeitern entstehen. Abgesehen davon, dass auch
die Handwerkarbeiter in geschlossenem Raum arbeiten, entstehen Probleme bei
der Eingliederung in die industriellen Bedingungen., Die Analyse beweist, dass
bei der Adaptation auf das industriell-maschinelle Tempo, negative Verschie-
denheit fiir die Dorfsarbeiter entsteht. Die industrielle Umgebung wirkt mit
ihren negativen Wirkungen auf die Dorfsarbeiter stirker. Die schidlichen Wir-
kungen der industriellen Arbeitsumgebung, gefihrden nicht nur die phi-
sische Gesundheit der Arbeiter, sondern erzeugen auch psychische Spannungen
und Nervositit. In dieser Hinsicht ist diese Umgebung gleichmissig negativ
fiir die Arbeiter vom Land oder aus der Stadt.

In dem spychosoziologischen Adaptierungsprozess spielt sich zunichst der
Empfang des neu eingestellten Arbeiters vom bestehenden Arbeiterkollektiv
ab. In dieser Hinsicht kdnnen bei den Handwerkarbeiter zwei verschiedene
Situationen vorkommen, abhingig vom Arbeitsplatz, den sie einnehmen, Wenn
sie zum Beispiel in der Instandhaltungsabteilung beschiftigt werden, und wenn

106



sie sich leicht eingliedern und die vorkommenden Mingel schnell abschaffen,
werden sie schnell anerkannte und geehrte Fachleute. Es ist jedoch ganz an-
derst, wenn sie auf die Arbeitsplitze der direkten Produktivarbeiter gestellt
werden, Dann k8nnen sie leicht unterbewertet werden, und sogar ausgelacht,
wenn sie sich in kurzer Zeit nicht auf die Bedingungen der einfachen maschi-
nellen Arbeit gewShnen.

Alle Einfliisse der industriellen Arbeitsmitte, melden sich in spezifischer Form
der Spannung und der Nervose bei Handwerkarbeitern und breiten sich auch
auf die arbeitsfreie Zeit aus. Empirische Daten beweisen, dass in dieser Hin-
sicht, die stidtische Arbeiter besser abschneiden.

In Hinsicht der gesellschaftlichen Eingliederung der ehemaligen Handwerk-
arbeiter zeigen die empirische Daten, die in dem Artikel angefithrt sind, auf
eine sehr interessante Situation. Es handelt sich nimlich davon, dass zwischen
den Dorfsarbeitern sich viel mehr ganz aktive und ganz unaktive melden, als
bet den ehemaligen Handwerkarbeiter aus der Stadt. Es ist jedoch etwas
anders bei der Aktivitit in den Ortsgemeinschaften, da hier die ehemaligen
stidtischen Handwerker aktiver sind. Die empirische Untersuchungen gingen
auch dahin, die Eingliederung der ehemaligen Handwerkekr in die Selbstver-
waltungsorgane der Arbeitsgemeinschaften zu erkundschaften. In dieser Hin-
sicht hat sich feststellen lassen dass die Industriearbeiter weniger Vertrauen
zum lindlichen Arbeiter haben, als zu den ehemaligen Handwerker aus der
Stadt.
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Szo6ll6sy Vagd Laszld

A MODELL MINT PEDAGOGIAI KATEGORIA

A tirsadalmi, miiszaki és tudomdinyos fejlddés felgyorsuldsinak ter-
mészetes velejirdjaként megndvekedett az ellentmondds az oktatassal
szemben tdmasztott tirsadalmi igények és az oktatis-nevelés lehetSségei
kozott. Mivel a gyermek pszichofizikai lehet6ségei tovabb aligha fokoz-
hat6k, ugyanigy nincs mdéd a tanulmidnyi id8 tovébbi ndvelésére sem
(ez mar igy is az emberi élet kozel egy harmadit veszi igénybe), az emli-
tett ellentmondas felszdmoldsinak lehetdségét az oktatds racionalizili-
séban kell keresni, lehet megtaldlni.

Mivel a nevelés komplex folyamat, a racionalizildsnak is ki kell ter-
jednie a nevelés minden komponensére: a tantervekre és tankdnyvekre,
a taneszkozokre és modszerekre, az oktatds szervezeti formdira, az ér-
tékelésre, de még a pedagbgusképzésre is.

A taneszkozok vonatkozidsdban a racionalizdldsra valé torekvésnek
tulajdonithatd, hogy megvaltoztak a velitk szemben timasztott igények:
az eddigi egyirdnyd, statikus szemléltets- (kozl6) eszkdzoket fokozato-
san felvaltjdk a dinamikusabb Gjak, els6sorban azok, melyek a vissza-
jelentést is biztositani tudjik. Abban az igyekezetben, hogy az oktatdst
hatékonyabbd tegyék, a kutatdk egyes, a pedagbgiai hatds kelléktira-
nak periféridjara szorult eszkdzok alkalmazdsinak ) lehetdségeit tar-
tdk fel vagy mar-mir elfeledett eszkdzoket fedeztek fel Gjra a pedagé-
giai gyakorlat szdmdra, illetve a tudomdnyos megismerésben évsziza-
dok (s6t: évezredek) 6ta alkalmazott mddszereket tettek a nevelés sza-
mdra is hasznilhatévi.

Ez utébbiak k6zé tartozik a modell is, mely mint a tudomanyos meg-
ismerés mddszere, a tudomidnyok kialakuldsival egyid6s (mir az dSkori
gorog filozéfusok és természetkutaték is gyakran folyamodtak kuta-
tasaikban, bizonyitdsaikban modellekhez), jéllehet maga a ,,modell”
terminus csak a kozelmdltban nyerte el mai jelentését. Ekkor azonban
olyannyira divatossd valt, hogy — mint az hasonlé esetekben nem rit-
kén eléfordul — ha ma valaki a ,,modell” kifejezést hasznilja, elsGsor-
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ban azt vagyunk kénytelenek tisztdzni, mit is ért alatta: a terminus ko-
rili zlirzavar a tobbféle értelmezés hii tiikorképe.

A modellekkel kapcsolatos ismeretelméleti, logikai, 4ltaldnos tudo-
minymetodoldgiai stb. kérdések megvalaszoldsa elsdsorban a filozdfia
feladata; a modellek felhasznilhatésigidnak gyakorlati-technikai, tudo-
ményos-kutatdsi, oktatdsi-demonstrativ aspektusaibdl (hogy csak néha-
nyat emlitsink a lehet8 szempontok koziil) e tanulmidnyban az utébbit
valasztottuk, ami eleve kizarja annak lehet8ségét, hogy a modellekkel
kapcsolatos egyéb — esetleg vitatott — kérdésekkel is foglalkozzunk.

Bonyolult helyzetek modellek dtjdn t6rtén8 megkozelitése a termé-
szettudoményokban régéta ismert. (Itt elsGsorban Descartes mechanikai
modelljének élettani alkalmazisira célzok, mely — bérmilyen egyoldala
is volt — lehet8séget nyijtott e mechanikai hipotézis alapjin a termé-
szetben uralkodd torvényszerliségek felismerésére.)

A modellek konstruildsinak ideje azonban nem muilt el Descartes-tal
és a racionalistdkkal, ezt bizonyitjdk a kozelmilt és napjaink tanuldsel-
méleti modelljei, koztiik is — mint a legpregninsabbak — a matemati-
kai, az informdcidspszicholdgiai és kibernetikai modellek.

A modellezés nébany kérdése

A modellek pedagégiai értelemben a szemléltetés megjelenésével egy-
id&sek, habar alkalmazdsuk kezdetén sem voltak egyértelmien beilleszt-
het8k a szemléltet8eszkdz fogalmaba, a szé klasszikus értelmében. Amig
ugyanis a kozvetlen szemléltetésnél az érzékelés Gtjan a targyak és fo-
lyamatok kiils6 jegyeirdl szerezhettek a tanuldk ismereteket, a kodzve-
tett szemléltetés a lényeges jegyek kiemelésével és a lényegtelenek mel-
18z¢ésével a fogalomalkotist konnyitette meg, a modellek az analdgia
alkalmazdsa révén tették lehet6vé olyan folyamatok megmagyardzisit,
melyekre az akkor még fiatal tudominyok nem tudtak véilaszt adni.
Ekkor viltak a modellek a tudominyos metodoldgia egyik !ényeges
eszkdzévé a tudominyos altaldnositdsok, kisérletek, kutatdsok terén —
els6sorban a természettudomidnyokban.

A modell nem a fantdzia, hanem a realitds terméke, mely oOsszekot-
tetést teremt a targyak, jelenségek és azok szimbdlumai koézote. ,,A
modell a valds vildg valamely tdrgyinak, jelenségének kicsinyitett
(vagy nagyitott) mdisa, mely a kozvetlen szemlélet szdméira nehezen
hozziférhet§ jelenségeket laboratériumi vagy oktatdsi célokra hozzéfér-
het6vé teszi” — irja V. A. Stoff a Voproszi filoszofii 1958/12. sza-
méban.

Ugyanez a szerz6 hirom év milva mir szlknek taldlja a fenti meg-
hatdrozist; akkor midr mddszernek tekinti a modellt, mellyel utinoz-
zk vagy reprodukiljak a tanulminyozott jelenséget (annak valamely
tulajdonsdgit, szerkezetét vagy dinamikijit), az ember 4ltal készitett
rendszer formijiban.! Ugyanebben a tanulminyban a tirgyi (mdszaki)
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modellek mellett megjelennek a képzeleti (gondolati) modellek is, me-
lyek tulajdonképpen jelrendszerek: nincs fizikai hasonlatossiguk az ob-
jektummal — az analdgia alkalmazisa elméleti-gnoszeolégiai, nem pe-
dig fizikai értelemben tSrténik.

A folybirat kdvetkez8 szdmdban V. M. Gluskov a modell fogalmi-
nak szélesedésérdl, tartalminak gazdagoddsirél ir: egyre inkibb az ob-
jektum belsd, rejtett tulajdonsigaira irdnyul — gyakran hipotézist mo-
delleziink. Itt jelentkezik el8szor az informiciémodell fogalma.?

Nem minden célzatossag nélkiil talléztam végig a folydirat évfolya-
mzit: az idézett cikkek (és nemcsak azok) a modellekkel kapcsolatos
felfogs evoltcidjat tiikrozik. Legaldbb ilyen beszédesek néhdny peda-
gbgiai lexikon adatai is:

A Psykologisk Pedagogisk Uppslagsbok (1956 — Stockholm) a Pida-
gogische Enzyklopidie (1963 — Berlin), a Lixikon der Pidagogik IIL
kiad4sa (1962 — Herder, Freiburg, Basel, Wien) és a Das grosse Lixi-
kon fiir Eltern und Erzieher (1962 — Frankfurt a/M) nem tartalmazza
a ,modell” cimszét, a Lixikon der Pidagogik (1951 — Bern) Werkun-
terricht és Zeichenunterricht cimsz6k alatt mint tevékenységi formit
targyalja, a Pedagogicseszkij szlovar’ (Moszkva, 1960.) a modelleket
mint szemléltetd segédeszkozoket dolgozza fel; a tirgyakat vagy ré-
szeit nagyitott vagy kicsinyitett alakban mutatja be. A felhasznil4s cél-
jatél fiiggben anatémiai, miszaki, gépi, matematikai modelleket kiilon-
boztet meg.

Alig egy évtizednek kell csak elmilnia és a modellek irdnti érdekls-
dés expanzibjit tapasztalhatjuk; sziszifuszi munkiba kezdene ma az,
aki a modellekkel foglalkozé konyvek, folybiratcikkek és tanulmi-
nyok bibliogrifidjit prébilnd meg elkésziteni, olyan méretlivé dagadt
az e témakorrel foglalkozd kiadvinyok szdma. Es éppen ez az évtized
a kibernetika és az informatika felvirdgzasinak id6szaka is. Nem lehet
véletlen az egybeesés: a modell ,nagykoriva vildsit” jbrészt az emli-
tett két tudominynak koszonheti.

A modellek irinti érdeklédés fokozbéd4sa nyilvinvalban annak felis-
merésébdl ered, hogy mint gyakorlati tudoméinyos-miszaki operécid, le-
hetdvé teszi két rendszer kozotti hasonlésig analdgia Gtjdn torténd Al-
taldnositisdt — és ezzel a modellezést kdzvetve megismerési folyamat-
nak ismertiik el. Ehhez a felismeréshez természetesen az is hozzisegitett,
hogy a modellek is fejlédtek. A modell ugyanis — barmilyen forma4ja
— a valbsdg és az absztrakcié kozotti Gt valamely pontjin 4ll (hogy
melyiken, azt a modell absztrakciéjinak foka hatirozza meg).

A modell lényeges eleme tehit a hasonlésdg, nem pedig az azonossig.
»A til j6 modell terméketlen, a tdl tivol 4116 modell tévedéshez vezet”
— figyelmeztet a veszélyre R. A. Hinde.® A modell készitésének két
végletérl van itt sz6: amikor olyan tokéletesen misolja az eredetit,
hogy megszlinik modell lenni, és amikor annyira tetszés szerinti, hogy
teljesen elszakad az eredeti szerkezettdl, igy az analbgia alkalmazisira
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sincs méd, tehdt nem vilhat a megismerés eszkdzévé. Lényeges igény
ugyanis, hogy a modellnek a szerkezetet és annak mikodését kell titk-
roznie, amiben az érzéki és logikai elemek sajitosan 6tvozddnek. Az
alapvetd kiilonbség a régi és az 4 modellek kozdtt abban nyilvénul
meg a legszembetlinGbben, hogy a régi modellek 4llapotot tiikroztek —
statikusak voltak, az Gjak ezzel szemben a folyamatot vagy szerkezetet
dinamikusan tiikrozik.

A modell jellegzetességeinek leirdsira 1. B. Novik, 1963-ban megjelent
tanulmény4ban bukkantam.* Az elmult idészak nem tette idejét mailt-
td a megallapitdsok alapvetd helytillésdgit; az §j kutatdsok csak bévi-
tették, kiegészitették, nem céfoltdk azokat:

— meghatdrozott egybevigdsig a modellezett objektummal,

— a megismerendd objektummal valb sszehasonlithatdsig,

— vizsgdlat kozben lehet6vé tenni ellen8rz8 informacidk szerzését a
modellrdl,

— megkozelitd pontossigi informicidk Atvitelének lehetGsége a mo-
dellrél a modellezett objektumra.

Usszegezve az elmondottakat: a modell a valésig megismerésének egy
forméja. Jellemz8i: a szemléletesség, az absztrakcié bizonyos foka, a
tudominyos fantdzia elemei, az analdgia alkalmazisdnak lehet8sége, hi-
potetikus elemek jelenléte. A modellkészités egyesiti magiban a szem-
léletességet a tudomdinyos absztrakcidval és az alkotdé fantdzidval.

Korunk miszaki fejlettsége lehet6vé teszi, hogy ma mir birmilyen
bonyolult matematikai vagy logikai mivelet — feltéve, hogy algorit-
mizdlni tudjuk — modellezhetd fizikailag, elektronikus alkatrészek és
kapcsoldsok megfeleld kombiniciéja dtjin. Ugyanigy elkészithetd (elv-
ben) birmely fizioldgiai vagy pszichikus folyamat modellje is, az ér-
zékelés szervei (fotocellik, érintkezdk, mikrofonok) és végrehajtd rend-
szerek (relék, elektromignesek, mikromotorok, tdpegységek) felhaszni-
l4séval.

Itt jegyezziik meg, hogy egyes szerz8k komoly fenntartdsokkal élnek
a pszichikus folyamatok modellezhet8ségét illetéen. E. 1. Bojko (Tura-
ginovot idézve) hangstlyozza: a modell a valdsignak csak részleges
reprodukciéja.® Ma még nem tudjuk magukat a folyamatokat model-
lezni — még a legegyszer(ibb feltételes reflexek modelljei is csak rezul-
tativak és nem folyamat jelleglick, nem beszélve a magasabb pszichikus
folyamatok és kiilondsen a személyiség modellezésérd]l, mely mint on-
magéit szabalyozé rendszer minden egyébnél bonyolultabb feladatot je-
lent a modellezés szdmdra.

A félreértés onnan szdrmazik, ha tobbet vdrunk a modelltdl, mint
amire képes; a gondolkodis pszicholégidjdnak ismeretében (egyelére)
értelmetlennek kell tartanunk birmi olyan tdrekvést, hogy — pszicho-
légiai értelemben — gondolkodé modellt konstrudljunk technikai ele-
mekb8l. Az ember és a gép kodzotti kiilonbség az alacsonyan és magasan
szervezett rendszerek kozotti kiilonbséggel adekvit: a magasan szerve-
zett rendszerek, struktdridjuk bonyolultsiginak bizonyos szintjét8l kezd-
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ve tanulni képesek — van bels6 modelljiik az objektiv valdsigrél, és
ezt a gyakorlat alapjin 4llandéan tokéletesiteni tudjik.

Ezen a téren azonban jdsldsokba bocsitkozni hilitlan feladat: mind
wbb elképzelés keriil 4t a tudomdnyos-fantasztikus regények lapjairél
a kutatdlaboratériumokba.

A pedagégiai céllal konstruilt modellekkel szemben az az igény,
hogy a jelenségek (rendszer, folyamat) lényeges ismérveivel rendelkez-
zenek, hiszen altaluk az ismeretek kozvetitése a cél. Hogy az analégia
illusztrativvd vélhasson, a vizsgilt objektum megfeleld elemét (szerke-
zet, mikodés) szemléltethetd formdban kell reprodukdlnunk — az
absztrakcié valamely fokin, médot nytjtva az empirikus interpret-
cidra.

A modellezés tobbféle médon torténhet:

a) Készithet8k olyan modellek, melyek a folyamatok lefolyasit szem-
1éltetik, de nem ldthatd a modellezett folyamat belsé struktirija, me-
chanizmusa. Mivel ezekben a vizsgilt folyamat végeredménye tiikroz8-
dik, rezultativ modelleknek nevezhetnénk OGket.

b) Azokat a modelleket, melyekben a modellezett jelenség szerkezeti
elemei, struktirdjinak sajitossigai tdrulnak fel, szerkezeti modellek-
nek nevezziik.

c) Készithet6k végiil olyan modellek is, melyekben a modellezett fo-
lyamat mlkodésée (viselkedését) tarjuk fel — ezeket miukidés — vagy
viselkedésmodelleknek nevezziik.

Az els6 modellek szerkezeti modellek voltak, késébb keriiltek alkal-
mazisra a rezultativ és mlikddésmodellek, az utébbi iddben viszont meg-
szaporodtak az ember pszichikus tevékenységét bemutatd viselkedésmo-
dellek konstruilasira irdnyuld kisérletek. A modelleket ért birilatok is
jorészt ez utébbiakra vonatkoznak. Az emberi viselkedést ugyanis tobb
rendkiviil dinamikus rendszer befolyasolja — értelmi, érzelmi, motivi-
cids elemek — melyek koéziil birmelyiknek a megvéltozdsa a viselkedés
valtozasit vonja maga utén.

A modell mikédését a betdplalt fizikai jelzések hatdrozzdk meg, me-
lyeket leggyakrabban linearis algoritmus formajaban programozunk.
Ha azonban viselkedést akarunk a modellekbe programozni, ennek algo-
ritmusa csakis eldgazd lehet.

Hangstlyozni kell, hogy a modell — még a legtokéletesebb sem —
alkalmas a modellezett folyamat minden osszefiiggésének, a szerkezet
valamennyi elemének szemléltetésére, hanem csak bizonyos részletek, il-
letve mechanizmusok tirulnak fel benne. Az is természetes, hogy ami-
kor modellrdl beszéliink, nem szoritkozhatunk kizirélag a mechanikus
modellekre: sok esetben (kiilondsen a folyamatok, jelenségek belsd struk-
thrdjanak, mechanizmusdnak modellezésénél) kivéléan alkalmazhatdk a
mind szélesebb korben hasznilt matematikai, kibernetikai és logikai
modellek.

Az elmondottakhoz még csak annyit szeretnék hozziflizni, hogy mo-
dell készitésénél nem egy jelenséget, egy él6lényt (vagy magit az em-
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bert) modellezziink, hanem az illet8 jelenség mlikddésérdl, a modellezett
folyamat mechanizmusirél, az emberi viselkedésr8l meglév8 ismeretein-
ket (esetleg hipotéziseinket) hozzuk az analdgia alkalmazidsival ,test-
kézelbe”, hogy az elvont ismeretanyagot a konkrét szemlélet szdmira
hozzéférhet6vé tegyiik.

A modelltipusok jellemzése

Tekintettel arra, hogy a tanulminy téméja — a modell mint peda-
gbgiai kategéria — a modellezés kérdéseit az oktatds hatékonyabbd
tételével kapcsolatos problémakérre szlikiti le, a modelltipusok feldol-
gozdsit — leirdsit és osztilyozasit is — ez a szempont hatdrozza meg.
Nem foglalkozhatunk tehdt a modell-médszerrel, ehelyett a modell mint
tanitasi eszkdz képezi vizsgdléddsunk tirgyit.®

Az ilyen értelemben felfogott modellel szemben az az alapvet$ igény,
hogy adekvat médon tikrozze a valdsigot (tdrgyat vagy jelenséget),
egyszerlisitett formaban tartalmazza a tlrgy vagy jelenség szerkezeté-
nek, mikodésének, illetve viselkedésének lényeges vondsait. Es miként a
konstruildst is annak a célnak kell aldvetni, amire a modellt hasznalni
akarjuk, ugyanigy a klasszifikaldst is els6sorban a pedagégiai felhasz-
nilas (felhaszndlhatdsdg) szempontjai hatdrozzdk meg.

A klasszifik4ldst aszerint végzik, milyen szempontbdl vizsgaljdk Oket.
Mivel tanulminyunkban a modeliek pedagbgiai kategbriaként szerepel-
nek, az egyes megnevezések sajitos jelentéstartalmat fednek: nem azo-
nosithaték mdis klasszifik4cibk azonos elnevezéseivel.

Abbd] a ténybd! kiindulva, hogy a modellek (els6sorban az imént is-
mertetett értelemben vett modellek) alkalmazdsa dinamikusan véltozik,
barmilyen klasszifik4lds csak ideig-Orig tartd, és — a felosztds szem-
pontjaitdl fiigglen — csakis részleges lehet.

A nagyszamu lehet8ség koziil a modellek klasszifikdl4dsdt hirom szem-
pont szerint végeztik:

1. Az absztrakcié foka,

2. A modellezett tirgy vagy folyamat jellege,

3. A modell mikodése szerint.

A modell hasznilhatésiginak alapja az analégia alkalmazisinak le-
het6sége. Mint ilyen, a modell minden esetben a valbsig bizonyos fokd
absztrakciéja. Jellemz8je nem az azonossig, hanem a hasonlésig, mely-
ben az érzékleti és logikai elemek specifikusan Stvzédnek.

1. Az absztrakcié fokdtél fiiggéen a modelleket hirom csoportra
oszthatjuk:

a) targyi (mdszaki) modellek,

b) sémamodellek,

c) képzeleti (gondolati) modellek.

Tekintettel arra, hogy az absztrakcié foka a modell pedagégiai alkal-
mazisiban eleve meghatirozé feltétel (szorosan sszefiigg az életkorbél
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ered6 gondolkodési sajitossigokkal), sziikségesnek latszik a felsorolt
csoportok tovabbi lebontisa.

a) Targyi (miiszaki) modellek

Gyakorlati (anyagi) szerkezetek, a vizsgdlt objektum vagy jelenség
lényeges elemeinek szemléltethetd formdban valé reprodukilisira, mely
lehetdséget nydjt az illetd rendszer egyes tulajdonsigainak (folyamatai-
nak) szemléltetésére, megkonnyitve, meggyorsitva az iskolai ismeretel-
sajatitast.

A tirgyi modellek az eredetihez hasonlé kiilsd jelleggel rendelkezd,
szemléletes, (gyakran a fizikai analégidn alapuld) oktatisi segédeszkd-
z0k. Az eredetinek lényeges szerkezeti és mlikodési jellegzetességeit tiik-
rozik, az eredetinél vildgosabban és A4ttekinthet6bben. Minél tokélete-
sebb a modell, anndl hivebb az emlitett tiikrdzés, de ettdl fiiggetleniil,
mégis csak approximicié marad: az eredetivel nem azonosithatd. Eppen
ezdltal teheti lehet6vé (az analégia alkalmazdsa Gtjan) a tirgyak, je-
lenségek, folyamatok belsd osszefiiggéseinek a kiils6 szemlélet 4ltal valb
feltdrasat.

A modell mechanizmusit tekintve a tdrgyi modellek csoportja to-
v4bb bonthaté:

A dinamikus modelleket gyakran mechanikai modelleknek is nevezik,
mivel altaldban mechanikai, elektromigneses, tjabban (és mind tome-
gesebben) elektronikai elven mikddnek.

Mikodésiik lényege az, hogy a bevezetett jelzések megfelel6 mecha-
nikus, elektroméigneses vagy elektronikus 4tvitel Gtjin adekvat reakciét
véa'tanak ki. Hogy a modell hasznilhat6 legyen, gy kell megépiteni,
hogy mind a bevezetett jelzés, mind a kivaltott reakcié azonosithatd
(vagy még inkdbb: analogikus) legyen a megfeleld ingerrel, illetve a
modellezett folyamattal, struktirdval, jelenséggel, igy — az azonossigot
az el6z8ekben ismertetett fenntartissal értelmezve — alapot nydjtson az
analégia alkalmazdsira.

A statikus modellek hirom (ritkdbban két) dimenziés modellek, me-
lyek az oktatis folyamin az eléadis igényei szerint bonthatdk szét
vagy 4llithatbk Sssze.

A gipszb3l, fibél, fémbdl, djabban mllanyagokbédl készitett hirom-
dimenzidés modellek régéta hasznilt szemléltet8eszkozok. Féleg a ter-
mészettudominyi tirgyak oktatdsiban haszndljik Oket. Nem vitds azon-
ban, hogy alkalmazisuk lehet8ségei nem meriilnek ki a természetrudo-
ményi jellegl ismeretanyag feldolgozdsival.

b) Sémamodellek

A séma: kozvetitd a targy vagy jelenség (illetve annak képe) és a
szimbblum (szébeli, matematikai, kibernetikai szimbélum) kozott. A
sematizdlds megkonnyiti a jelenség értelmezését, bevezeti a jelenség jel-
képek alakjaban torténé bemutatdsit, illetSleg behelyettesitését a szim-
bélumok rendszerébe.

A kétdimenzids sémamodellek 4tmenetet képeznek a tirgyi és a kép-
zeleti modellek kozott. Jellemzd rijuk (a targyi modellekhez viszo-
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nyitva) az absztrakcid magasabb foka, éppen ezért alkalmazisuk a
gondolkoddsi miiveletek magasabb fejlettségi szintjéhez kotott.

A pedagbgiai gyakorlatban statikus vagy kiegészitheté valtozatban
taldlkozunk velik. A kiegészithetd modellek kiilonosen alkalmasak
arra, hogy a valésighoz valé hasonlatossigot az oktatds igényeinek
megfeleléen noveljik vagy csokkentsiik. KészithetSk flanelograf-sze-
rlien, méigneses, elektromigneses vagy elektromos megoldissal.

c) Képzeleti modellek

Valamely tanulminyozott rendszer — vagy egyes részleteinek — kép-
zeleti kifejezése, melyet mds, mir ismert jelrendszer felhaszndldsival
vezetiink le. Egyes szerz6k a modellek e csoportjdnak megjelolésére a
gondolati mode;l elnevezést haszndljdk. Tekintettel arra, hogy alkal-

mazédsinak el6feltétele az elemi gondolkodidsi miveletek — analizis,
szintézis, absztrahdlds, generalizilds — magas szintl egybehangoltsiga,

ez az elnevezés sem indokolatlan.

Bonyolult valédi helyzetek képzeleti modellekkel valé leirdsa egyes
tudomdnyokban régéta ismert eljirds. Ezek jelekbdl konstruilt model-
lek — fiiggetleniil attél, hogy papirra irt vonalak, hangok, elektromos
impulzusok vagy valami mdis képezi-e ezeket a jeleket — benniik a
targyak, jelenségek, folyamatok lényeges tulajdonsigai és specifikumai
a legelvontabb formdban tiikroz8dnek. EbbdSl kovetkezik, hogy a kép-
zeleti modellnek nincs fizikai hasonlésiga a modellezett objektummal;
az analdgia nem fizikai, hanem elméleti hasonldsigra épiil.

A képzeleti modell kritériumai: eléggé 4ltaldnosnak, ellendrizhetSnek,
a pszicholégiai vagy pedagégiai elméletben elfogadott és hasznilt ter-
minusokkal interpretilhaténak kell lennie.

A tirgyi modellekhez hasonléan a képzeleti modelleket is tovibbi
csoportokra lehet bontani:

A szimbolikus modellek tulajdonképpen jelrendszerek: specidlis jel-
2ésekbll (szimbdlumokbdl) felépitett modellek, melyekben a szimbélu-
mok szigorGan meghatdrozott jelentéstartalommal birnak. Ez a jelentés
minden egyes modell esetében mds is lehet; ugyanaz a szimbblum két
kiilonb6z6 modell esetében kiilonbozd jelentéstartalmat hordozhat.

A matematikai modellek kozé sorolhaté barmely szerkezet, amely:

— formadlis jellegli (valamely eldre megadott jelek Osszegébdl képez-
ziik},

— ezek a jelek valamilyen rendszerbe tartoznak, melyre az adott
rendszer szabilyai érvényesek,

— az adott rendszerben egybehangoltan szerepld jelek mint a vi-
szonyulasok és viltozdsok megold4sai interpretdlhatdk.

A kibernetikai modellek tirgya az egyes rendszerek kozotti vagy az
egy rendszeren beliili elemek egymds kozotti funkciondlis kapcsolata,
optimalizdlva az irdnyité funkcibkat, tekintve, hogy a kibernetika szé-
mdra a struktira 0gyszélvin érdektelen; csak az irdnyitds (vezérlés) és
szabdlyozds kérdéseivel foglalkozik (irdnyitd, illetve visszacsatold dina-

mika).
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A kibernetikai modelleknél a szerkezeti analégia helyébe a funkcio-
nalis analégia 1ép.

2. Ha a felosztias szempontjiul a modellezett tirgy vagy folyamat
jellegét wvessziik, szintén harom csoportot kapunk: szerkezeti, miikodési
és rezultativ modelleket.

a) Szerkezeti modellek

Ezt a csoportot azok a modellek képezik, melyek a jelenségek vagy
foiyamatok egészének, vagy egy-egy szakaszdnak belsé struktirdjit tar-
jak fel. A szerkezeti modellek szinte kivétel nélkiil statikusak: a vizs-
gélt jelenséget mintegy kimerevitve szemléltetik.

b} Miikodési modellek

Sz6 volt mar arrdl, hogy egy modell sem tartalmazza (nem tartal-
mazhatja) a modellezett folyamat, tirgy, jelenség minden részletét; a
mikodési modellekben a vizsgdlt szerkezet milkodését szemléltetjitk. Ez
egyuttal azt is jelenti, hogy a modelleknek ennél a csoportjdnil nem
szitkséges a kiils8, fizikai hasonlésigra torekedni: nem a részletek, ha-
nem a mikodés lényeges elemeinek a kiemelése a fontos.

c) Rezultativ modellek

Azokat a modelleket soroljuk ebbe a csoportba, melyek a folyamatok
lefolydsdnak egyes szakaszait vagy egészét szemléltetik, anélkiil, hogy
betekintést nytjtandnak, milyen bels§ mechanizmusok idézik azt el6.
A tanulék tehdt csak a ,,bemend” jelzést és a meghatirozott szdmu,
er8sségll, minBségl jelzés altal kiviltott reakcibt érzékelik, de a folya-
mat belsé struktdrijira, mlkodésére nézve a modell nem nytjt sz4-
mukra semmilyen informiciét.

3. A modell miikidése szevinti felosztds esetében két csoportot: analég
és digitdlis modelleket kapunk.

a) Analég modellek

Olyan folyamatokat szemléitet§ modellek, melyeknél a jelzés vélto-
z4shval arinyosan valtozik a kivaltott valaszreakcié is: nagyobb erls-
ségll inger erlsebb reakcidét valt ki, és forditva, ha az inger erlssége
csokken, ezt a csokkenést a véilaszreakcié erlsségének a csokkenése
kiséri.

b; Digitdlis modellek

Azokat a modelleket soroljuk ebbe a csoportba, melyeknél a vélasz-
reakcid erlssége nem fiigg a bevezetett jelzés ersségétd]l. A jelzés csak
meghatérozott szinten valt ki reakcidt, de a reakcid erlssége, gyorsasiga
a jelzéstdl (annak er8sségétdl) fiiggetlen. A jelzés tehdt csak mint a re-
akcidt kivaltd (vagy ki nem valtd) impulzus szerepel: mig a sziikséges
szintet el nem éri, nem valt ki reakcidt, ha viszont ezt a szintet meg-
haladta — fiiggetleniil attd]l, hogy mennyire er8sédik fel — a reakcid
véltozatlan marad.

Az elmondottakhoz hozzd kell féizni, hogy a modellek ilyen termé-
szetl felosztdsa inkdbb csak elméleti értékd. Gyakorlatilag ugyanis 4lta-
l4ban kombinalt modelltipusokkal taldlkozhatunk, tehdt a besorolds
aszerint torténik, hogy a széban forgd modell nagyobbrészt milyen jel-
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legli. A felosztds mégsem oncéli: a megismerési folyamatba — a val6-
sdg és az elmélet relicidjan szemlélve — a modellek kiilonbdzd tipusai
més-mis szinten kapcsoléddnak be. Az objektiv valdsigot legkdzvetle-
nebbiil tikroz8 tirgyi, majd a kezdeti absztrahdlis termékének tekint-
hetd sémamodellek a pedagbgiai alkalmazis kronoldgidjdban megel6zik
az absztrakcié legmagasabb szintjét jelentd képzeleti modelleket.

A fenntartds nélkiili 4ltaldnositdsok azonban itt is veszélyesek lehet-
nek; szitkség van a specifikumok feltdrdsira, ami jél szervezett, egybe-
hangolt kutatémunkit igényel és a kutatisok eredményeinek rendszeres
publikdldsit. Az egyes részteriileteken végzett kutatdsok eredményei csak
Ggy vihetik eldbbre az oktatds és nevelés racionalizalasinak {igyét, ha
nem célként, hanem eszkdzként kezeljiik 8ket. Nem lehet ugyanis vitds,
hogy a nevelés alapvetd tényezdje — fiiggetleniil az oktatistechnolégia
fejlddésének tempdjatdl és irdnyatdl — ma és a jovOben is: az ember,
akit neveliink és az ember, aki nevel.
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Rezime
Model kao pedagotka kategorija

Usled akceleracije druitvenog, tehnitkog i nauEnog razvo;a, sve ]e 1zrazem)1
nesklad izmedu druftveno postavl;ennh zahteva i moguénosti vaspitanja i ob-
razovanja. Psihofizi¢ke moguénosti deteta (kao prijemnika informacija) tetko
bi se mogle dalje povelavati, takode ne bi bilo svrsishodno produZiti trajanje
$kolovanja (ono veé i ovako obuhvata skoro treéinu ljudskog veka), $to znadi,
daz razrelavanje pomenutog nesklada treba traZiti u racionalizaciji.

Buduéi da je vaspitanje kompleksan proces, i racionalizacija treba da obu-
hvata sve komponente tog procesa. U pogledu nastavnih sredstava, kao jednog
od faktora vaspitno-obrazovnog procesa, karakteristiéno je, da se menjaju
zahtevi u odnosu na njih: dosadainja jednosmerna, statilka audio-vizuelna
sredstva postepeno ustupaju mesto dinamiénijim novima, koja omoguéuju
i povratnu spregu (feed-back).
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U nameri da bi se pospelila efikasnost obrazovanja, pored pronalaZenja
novih sredstava i metoda, ¢esto se ,rehabilitiraju” i neka davno poznata, dugo
upotrebljivana, a potom zanemarena sredstva. Medu njima su i modeli, drevna
nastavna i demonstraciono-istraZivalka sredstva, koja su poslednje decenije
doZivela svoju renesansu. Interesovanje za njima verovatno potile iz uola-
vanja, da kao praktilne, naulno-tehnitke operacije, omoguéuju utvrdivanje
sli¢nosti ili identiénosti dva sistema u nekim svojstvima putem analogije, iz
kojih se moZe izvuéi zakljudak da su oni sli¢ni ili identiéni i u drugim nekim
svojstvima.

Osnovna razlika izmedu ranijih i sada¥njih modela jeste u tome, da su oni
raniji odraZavali uglavnom stanje — bili su statiéni, novi medutim dinamitki
odraZavaju modelirani proces ili strukturu, Pored prikazivanja modela, stu-
dija sadrfi i klasifikaciju modela, izradenu na osnovu pedago¥ko-psiholotkih
aspekata.

Kurzfassung
Modell als pedagogische Kategorie

Infolge der Akzeleration der gesellschaftlichen, technischen und wissen-
schaftlichen Entwicklung, ist die Unproportioniertheit der Aufgaben und Még-
lichkeiten die den Erziehungs- und Bildungswesen gestellt werden, immer
grosser. Die psychophisische M&glichkeiten des Kindes (des Empfingers der
Informationen) koénnten schwierig vergrdssert werden; die Verlingerung der
Schulungszeit wire ebenso wenig zweckmissig (diese Zeit enthilt sowieso
schon fast ein Drittel der Lebensdauer). Das bedeutet, dass man die Ldsung
der ungleichgemissen Proportion in der Rationalisierung suchen muss.

Dz das Erziehungswesen ein komplexer Prozess ist, muss die Rationalisierung
alle Komponente des Prozesses umfassen. In Hinsicht der Lehrmittel, als
eines Faktors des Erziehungs- und Bildungsprozesses, ist es charakteristisch
dass sich die Forderungen in dieser Hinsicht indern: die bisherigen einheitlich
gerichteten statischen, audio-visuellen Lehrmitte] iiberlassen stufenweise ihren
Platz den neuen dinamischen Lehrmitteln, die eine Riickwirkung — feed-back
— ermdglichen.

Die Effektivitdit der Bildung zu verbessern, werden — neben der Ein-
fihrung neuer Mittel und Methoden — auch einige lingst bekannt und ge-
brauchte und spiter aufgegebene Mittel ,,rehabilitiert”. Unter thnen sind die
Modelle — alte Bildungsmitte] und Mittel der demonstrativen Forschung —
die in der letzten zehn Jahren ihre Renaissance erlebt hatten. Das Interesse
fiir diese Mitteln entsteht wahrscheinlich aus dem Erkenntnis dass sie als
praktische wissenschaftlich-technische Operationen die Feststellung der Ahn-
lichkeiten oder Identitit einiger Eigenschaften zweier Systeme durch Analogie
ermdglichen und zum Entschluss kommen dass sie auch in ihrem anderen
Eigenschaften #hnlich sind.

Die wichtigste Verschiedenheit der alten und neuen Methoden besteht darin,
dass die alten die Lage zeigen — sie waren statisch die neuen dagegen zeigen
die Dinamik, den modelierten Prozess oder die Struktur. Neben der Vorlage
der Modelle enthilt die Studie auch ihre Klassifikation die auf Grund pida-
gogisch-psychologischer Aspekten ausgearbeitet wurde.
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Nagy Liszlé

A FELNOTTKEPZES PROBLEMAI SZABADKAN

A JKSZ X. kongresszusinak hatdrozatai az iristudatlansig felsza-
moldsit elsBdleges és halaszthatatlan feladatnak mindsitették. Ezért
sziitkségesnek tartjak, hogy a tarsultmunka-alapszervezetek, az oktatdsi-
nevelési intézmények, az érdekkdzosségek, a helyi kozosségek, a tdrsa-
dalmi-politikai kdzosségek és egyéb struktirik 4tfogd és Osszehangolt
akcidt inditsanak az iristudatlansig felszdmoldsira és akciéprogramok
meghozataldval serkentsék a felndttek 4ltaldnos oktatdsit.

Azéta szdmtalan megbeszélésen foglalkoztak Szabadkidn a problémié-
val. A tirsadalmi-politikai szervezetek és az oktatdsi-nevelési intézmé-
nyek elemezték a helyzetet és meghatiroztdk azokat a feladatokat, ame-
lyek elengedhetetleniil sziikségesek a partkongresszus hatérozatainak
megvaldsitasa érdekében.

Mégis szdmtalan megbeszélésen hallottuk, hogy a felnbttek 4ltaldnos
iskolai oktatdsa lemaradt. Kevés azoknak a -szdma, akik bekapcsolédnak
a munkdsegyetem esti iskoldjinak vagy az 4ltalinos iskoldk esti tagoza-
tainak munkéjiba. Ezaltal a kongresszusi hatdrozatok megvaldsitasa is
késik. A tidrsadalmi-politikai szervezetekt8l vart koordinalt, szervezett
és folyamatos munka is elmaradt. Nem valésult meg a tirsadalom Gsszes
szubjektuménak felel8sségteljes és kitarté munk4ja, amely a munkanél-
kiili, de kiilondsen a munkaviszonyban 1év6 dolgozdék 4ltaldnos oktati-
sira és nevelésére, valamint az irdstudatlansdg felszdmol4dsira vonat-
kozik. A meghozott akcidprogramhoz, Ggy latszik csupidn a munkis-
egyetem tartotta magit, bir magira maradt, és igy az elért eredmények
is csak részlegesek.

A felndttoktatds fontossigirdl mir sok szé esett. A dolgozék 4ltala-
nos iskolai végzettsége el6feltétele az Onigazgatdsi és tirsadalmi aktivi-
tdsokba valé bekapcsoléddsuknak. Az 4ltaldnos iskolai végzettség teszi
lehet8vé dolgozdink szimdra a kultdrjavak kisajititdsat is. Nyilvinvald,
hogy aki nem tud irni és olvasni, vagy e készség alacsony fokdn 4ll,
nincs a kiilonb5z8 informécibk és Snigazgatdsi dokumentumok és hatd-
rozatok birtokdban sem. Részvétele az Onigazgatdsi folyamatokban, a
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dontéshozatalban csak formdlis. Helyette és az & nevében valaki mis
dont, megfosztva ezdltal alapvetd alkotminyos jogatdl. Az Onigazgatdsi
folyamatban a dontéshozatalnak csupidn eszkdze, nem pedig teljes ér-
tékl és egyértelmd szubjektuma — résztvevlje, megalkotdja.

Eppen ezért a dolgozdk iristudatlansigit a tdrsadalmi-politikai ko-
z0sség és a kornyezet tirsadalmi, gazdasigi, politikai és kulturdlis prob-
lémé4jinak kell tekinteni. Az 4ltalinos oktatisi szinttdl fiigg a dolgozé
ember termelésbeli, tdrsadalmi-politikai, ©nigazgatisi, csalddbeli tevé-
kenységének szinvonala és mindsége, szabad idejének ésszerli kihaszni-
lisa és mint szocidlis lénynek az Onmegvalbsuldsra vonatkozd tevé-
kenysége.

Az 1971. évi népszamlalas adatai alapjin Szabadka kozség teriiletén
19 297 polgdrt tartottak nyilvin hidnyos 4ltalinos iskolival. Ezek a
polgdrok a 10 és a 40 év kozotti életkor-kategéridba tartoztak. Az em-
litettek koziil 6 686 dolgozé munkaviszonyban volt, a tSbbi a ,,munka-
nélkiili” vagy ,hdztartdsbeli” polgir kategéridjaba tartozott. A munka-
viszonyban levd dolgozék helyzete valamivel jobbnak mondhatd, mert
részben biztosithattdk fenntartisukat, mig az 4ltaldnos iskoldval nem
reidelkez6 munkanélkiili dolgozék foglalkoztatdsa szinte kildtdstalan-
nak bizonyult.

A szabadkai Veljko Vlahovié Munk4segyetem felnSttképzd tagoza-
tain az 1970/71-es tanévtSl szdmitva 3436 hallgatd fejezte be az 4lta-
lanos iskoldt, ami azt jelenti, hogy ez az oktatdsi-nevelési intézmény
évente mintegy 380 felndtt szdméra tette lehetdvé az Altaldnos iskolai
képesités megszerzését. A munkdsegyetem mellett az egyes telepiiléseken
miksdd 4ltaldnos iskoldk is foglalkoztak id8rdl id8re felnSttképzéssel.
Mintegy 300 hallgatd szerezte meg igy az 4ltalinos iskolai képzettséget
az 1971—1979-es id8szakban. Az 1979/80-as tanévben a kozség terii-
letén mikddS felndttképzd tagozatokon 641 hallgatét irtak be. EbbGI
342-t a végzds tagozatokba.

1979 jbniusdban a munkdsegyetem Andragdgiai Szolgilata a szabad-
kai képvisel6-testiilet tirsadalmi tevékenységek titkdrsigdval karoltve
kérddives felmérést végzett a tdrsultmunka-alapszervezetekben. A fel-
mérést azzal a céllal végezték, hogy megillapitsik azoknak a munka-
viszonyban 1év8 dolgozdknak a szdmdt, akiknek nincs meg az 4ltalinos
iskolai végzettségiik. A felmérés feldlelt minden 45 évnél fiatalabb dol-
gozdt. A kérdbivet 230 tmasz kiildte vissza és Osszesen 6655 dolgozérédl
tesz emlitést, akinek nem volt meg az 4ltalinos iskolai végzettsége. Az
igazsighoz tartozik azonban az is, hogy 146 tmasz a kideresek vagy
mis felel6s személy jévoltibbl nem volt hajlandé visszakiildeni a kérdd-
ivet és ezdltal hozz4segiteni a felmérés nagyobb sikeréhez és teljessé-
géhez. Ez mindenképpen sajnilatosnak mondhaté koriilmény, hisz a
»megtagad6k™ kozott olyan munkaszervezetek szerepelnek, mint a
Zorka, a vasit dolgozbi kozdssége, a PeSlara, a Kozmfiivesitési Munka-
szervezet, a Szabadkai Kdzlekedési Vallalat, valamint az Agrokombinit
dolgozdi kozdssége. Ezek az adatok viszont azt bizonyitjik, hogy az
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4ltalinos iskolival nem rendelkezd foglalkoztatott szdma jéval na-
gvobb, mint ahogy azt a felmérés adatai kimutattdk. Itt kell megjegyez-
ni azt is, hogy a Szabadkai Foglalkoztatdsi Onigazgatdsi Erdekkozosség
nyilvintartisin még tovabbi 884 4ltalinos iskolai végzettség nélkiili
dolgozé volt 1979-ben, akiknek a foglalkoztatdsa e koriilmény miatt
szinte lehetetlennek mondhaté.

Az emlitett koriilmények ellenére is a feln6ttek beiskoldzdsdnak, azaz
az 4ltaldnos iskolai oktatisnak iiteme az utébbi 3—4 évben lemaradt.
Evrdl évre csbkken azoknak a dolgozéknak a szdma, akik befejezik az
altaldnos iskolat, habir éppen az ellenkezdjét vartuk. Illusztricibképpen
mondjuk el, hogy mig az utébbi kilenc évben atlagosan 380 személy
fejezte be az esti iskolat évente, addig az utolsé hirom évben a végzs
hallgaték szdma még a 300-at sem haladta meg. Az emlitettek okdt a
szakszervezet abban l4tja, hogy a munkaszervezetek nem biztositottdk
dolgozéik szdmira a tovidbbtanulds feltételeit. E probléma megolddsa
érdekében a Kozségi Szakszervezeti Tanécs felhivassal fordult a munka-
szervezetekhez, bizonyos engedményeket kovetelve az esti iskoldba jird
dolgozbék szdmira. A munkaszervezetek negativ és elitélendd magatar-
tisit bizonyitja az a tény, hogy a szakszervezet kezdeményezését és
ajinlatit hallgatélagosan elutasitottdk. Emiatt az 1978-ban és 1979-ben
beiratkozott dolgozdk egy része kénytelen volt abbahagyni 4ltaldnos
iskolai tanulményait.

A gondokat, amelyek a felndttek 4ltaldnos iskolai oktatdsit és neve-
lését kisérik tovabb tetézi az a koriilmény, hogy sem tirsadalmi, sem
munkaszervezeti szinten nem teremtettilk meg az 4ltaldnos iskoldzta-
tisra val serkentés eszkdzeit. A tdrsadalmi-politikai, az oktatdsi-neve-
lési szervezetek és a tdrsultmunka-szervezetek nem tanusitottak nagyobb
érdekl8dést és kell6 komolysigot az e téren jelentkezd problémik meg-
oldésa érdekében. Igy a felndttek 4ltaldnos iskoldztatisira vonatkozd
akciéprogramot még 1976-ban kidolgoztik, 4m véglegesitésére és elfo-
gaddsira 1978 oktdberéig kellett vérni. Az akcidprogram célkitlizései-
nek megvaldsitdsiért a tirsultmunka-szervezeteket, a Szabadkai Alta-
linos Oktatdsi-nevelési Unigazgatdsi Erdekkdzosséget, a Szabadkai Fog-
lalkoztatdsi UEK-et, a Mivelddési OFK-et, az iskoldkat, valamint a
munkaszervezetek tirsadalmi-politikai szervezeteit, a helyi kozdsségek és
a kozség tdrsadalmi-politikai és Onigazgatdsi szerveit, valamint egyéb
tarsadalmi tényezlket tettek feleldssé. Az akcidprogram elbiranyozta
egy kozségi akcidbizottsidg megalakitdsit és megszabta ennek a bizott-
sagnak a feladatait.

Az akcibprogram meghozatala 6ta azonban kevés tortént. Az akcidk
koziil a kovetkez8k érdemelnek emlitést: A Szabadkai Pedagégiai In-
tézet és az iskoldk mindent megtettek, hogy az iristudatlanok szimit a
minimumra csokkentsék, az iskolakotelesek 99,5%-4t beiskoldztik, az
ismétlék szdmit 1,8%-ra csokkentették az 4ltaldnos iskoldkban, kozségi
szinten biztositottdk a felnGttek 4ltaldnos iskolaztatdsdhoz sziikséges
eszkdzoket, a Foglalkoztatdsi OEK elkészitette minden tanév elbtt az
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ltaldnos iskolai végzettséggel nem rendelkezd munkanélkiili dolgozék
névsorat, az 4ltalinos iskoldk pedig mindent elkovettek, hogy a fel-
néttek oktatisit és nevelését magasabb szinvonalra emeljék. Bir a fel-
soroltak cifolni igyekeznek az elGrebocsatott nem éppen pozitiv meg-
dllapitist, az mégis igaznak mondhaté. Az itt emlitett akcidk ugyanis
egyéni megmozduldsok és tevékenységek voltak, nempedig az akcid-
programba foglalt feladatok &sszehangolt megvalésitisa. A megfontolt
és 4tfogd tevékenység kozségi szinten elmaradt, mivel a kinevezett ak-
cidbizottsig egyetlenegyszer sem iilt Ossze. De nemcsak ennek a szerv-
nek a munkdjit kell elmarasztalni. A feladatok f6 hordozdinak — a
munkaszervezeteknek a tevékenysége is elmaradt.

A szervezési problémikat egyéb nehézségek is szaporitottdk. A fel-
ndttképzés tantervét 1974-ben hoztdk meg. A tanterv nem fektetett
kelld hangstlyt a felnSttek tirsadalmi és onigazgatdsra vonatkozé funk-
cidira, nem vette tekintetbe a hallgatdk pszichofizikai tulajdonsdgait,
nem tartotta tiszteletben a felndttek foglalkoztatdsdbdl eredd kiilonb-
ségeket és feltételeket, a munkajukbdl és életkoriilményeikbdl fakadd
kiilonlegességeket, a foglalkoztatds Osszetettségébdl és a szocidlis kornye-
zetiikbd8]l fakadé problémdikat. Emellett a tanterv a felndttek szdméra
tilméretezett, az 6rdk szima nagy, a hallgatdk tilterheltsége nyilvan-
vald. A kornyezetnyelv beiktatdsa miatt a harmadéveseknek heti 21
6rac kell realizdlniuk, a negyedévesek Oraszdma pedig 23 hetente. Ha-
bir az emlitettekrdl sok sz4 esett és az oktatdsi-nevelési munkaszerve-
zetek részérdl folyamodvanyt kiildtek a Tartomanyi Taniigyi Tandcs-
hoz, az 4j tantervben sem irdnyoztak el8 éraszdmesdkkenést. Az idegen
nyelv bevezetésével az éraszdm még ndvekszik.

A felnbtroktatissal kapcsolatban még egy kérdés: az altalinos tudds
mellett sziikség lenne a hallgatékat el8késziteni bizonyos munkafelada-
tok végzésére is. A foglalkozdsok és a szakmai képzettség egységes alap-
jairdl sz6lé tirsadalmi megéllapodds ugyanis el8irdnyozta az 1. és a
II. szakmai fokozat megszerzését az altalidnos oktatdssal parhuzamosan.
Ez médositott programok szerint lehetséges, habir az 4j tantervbél ez
is kimaradt.

A felnGttképzést elemezve tehdt megéillapithatjuk, hogy az eddig fo-
ganatositott tarsadalmi intézkedések csak részben vezettek eredmény-
hez, legaldbbis a munkaviszonyban levd dolgozék oktatdsit illetden.
1971 6éta mintegy 4000 dolgozé fejezte be az 4ltaldnos iskolat, és ez
nem elegendd, ha tudatiban vagyunk annak, hogy bizonyos tényezbk
tovibbra is ndvelik azoknak a munkaviszonyban lev6é dolgozéknak a
szamdt, akiknek nincs meg az altaldnos iskolai végzettségiik. A tmasz-ok
a kozéptivh fejlesztési tervek meghozatala alkalmival nem tervezték
a munkaviszonyban levé dolgozdék iskoldztatdsit is. Az 4j tanterv ki-
doigozdsa inkibb kozigazgatisi alapon tortént, mint az Onigazgatas
elveinek tiszteletben tartisa alapjin. Igy aztin nem vették tekintetbe
az ugynevezett funkcionilis 4ltalinos oktatds és nevelés lehetdségét,
amelyet més koztirsasigokban mir évek Ota eredményesen alkalmaz-
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nak. A funkcionilis 4ltaldnos oktatisnak az a lényege, hogy a hallga-
tékat az 4ltaldnos iskola befejezésével egyidejlileg el8készitik a szakmai
képzettség 1. és II. fokozatdra is. Ezt az oktatdsi formdt annd! is in-
kabb be lehetne vezetni, mivel az egyes koztirsasigokban mir tobb
éves tapasztalattal rendelkeznek, tehat tGl vannak a kisérletezés és az
Utkeresés fazisan.

A funkciondlis 4ltaldnos oktatds mellett sz6l a Szabadkai Foglalkoz-
tatdsi OEK kutatdsa is. Az emlitett érdekkdzdsség szakszolgdlata
ugyanis 1979-ben mintegy 600 dolgozéval beszélgetett el a felndttkép-
zés problémiirdl, a dolgozék nehézségeir8l és azokrdl a tényez8krdl,
amelyek miatt a munkanélkiili dolgozék hizbédoznak az esti iskolatdl.
A megkérdezettek nagy része kijelentette, hogy hajlandé beiratkozni
a felnbttképz8 tagozatokra, ha az érdekkdzosség eldbb realizilja elhe-
lvezkedésiiket. Ennek ok4dt abban kell keresni, hogy a munkanélkiili
dolgozbk az 4ltaldnos iskola befejezésével még nem kapnak semmilyen
szakmai képzést sem, tehdt tovébbra is szakképzetlen munkisok ma-
radnak. A munkéba 4llisuk tehit tovébbra is bizonytalan. Kiildndsen
vonatkozik ez a szakképzetlen n6i munkaerdre. Mintegy 1500-an var-
nak mér évek 6ta a foglalkoztatasra. Koziilik tobb mint 600-an alta-
lénos iskolai végzettséggel, sOt az egységes kozépiskoldval is rendel-
keznek.

Ha az emlitetteket figyelembe vessziik, érthetd a munkanélkiili dol-
goz6k tartézkodé magatartdsa az esti iskoldval szemben. A serkentés
egyediili mddjit tehit a funkcionalis 4ltalinos oktatdsban kell keresni,
azaz egy olyan oktatdsi forméban, amely az 4ltaldnos tudds mellett
szakositast is biztosit, mégpedig a tarsult munka konkrét kadersziik-
ségletei alapjan.

Ezért is ajinlottdk a Szabadkai Pedagégiai Intézet szakmunkatdrsai
ket vagy t8bb tantervtipus kidolgozasit a felndttek oktatisira, amelyek
koziil egyik lehet6vé tenné a funkcionalis felnOttképzés megszerve-
zésér is.

Mive]l a felnGttek 4ltalinos oktatdsdnak megszervezésébll csupan a
munkaszervezetek maradtak ki, szilkség lenne egy Onigazgatdsi meg-
egyezés megfogalmazasira is, amely kotelezné a tmasz-okat dolgozdik
altaldnos iskoldztatdsdra. Természetesen, a foglalkoztatisi OEK nyil-
vantartdsin szerepld munkanélkiiliek iskoldztatdsirdl sem kell megfe-
ledkezni.

Az emlitett feladatok megvaldsitisa nem tlr halasztdst. Elsdsorban
azonban az akcidbizottsigokat kellene aktivizilni, hogy megszervezze
é meggyorsitsa a felndttképzést a kozség teriiletén.
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Rezime
Problemi obrazovanja odraslih u Subotici

Prema odlukama X Kongresa SKJ, borba protiv nepismenosti je prvoraz-
redan i neodlozan zadatak svih druitvenih subjekata u udrufenom radu, u
vaspitno-obrazovnim organizacijama, u interesnim zajednicama, mesnim za-
jednicama, u drutveno-polititkim zajednicama i drugim strukturama.

Iako je od tada odrzano mnogo sastanaka i1 dogovora, i danas se &uju
konstatacije po kojima osnovno obrazovanje odraslih znatno zaostaje. Nezna-
tan je broj onih, koji se upisuju u $kolu za odrasle. Oekivana pomoé od dru-
‘s’tveno—politi(:kih organizacija je izostala.

Znalaj opiteg obrazovanja vile ne bi trebao da bude stvar za diskusiju.
Osnovna $kola je preduslov za uspeino ukljulivanje radnih ljudi u samo-
upravpe procese, u druitvene aktivnosti, 2 ona éni osnovu 1 za prisvajanje
kulturnih dobara radnih ljudi. Nelkolovanom radniku nisu dostupni samo-
upravni dokumenti i odluke organa upravljanja. Umesto njega 1 u njegovo
ime neko drugi donosi odluke.

Iz tih razloga, problem nepismenosti i polupismenosti mora predstavljati
brigu svih druftvenih subjekata.

Prema popisu iz 1971. godine na teritoriji opftine Subotica bilo je 19.297
gradana sa nepotpunom osmogodiinjom $kolom izmedu 10 i 40 godina Zivota.
Od toga 6686 u radnom odnosu. Prema nepotpunoj anketi Radni¢kog univer-
ziteta iz Subotice u junu 1979. godine bilo je preko 7000 radnika u udruZe-
nom radu bez osmogodiinje $kole, a na evidenciji SIZ za zapofljavanje jo¥
oko 900 radnika. Velernju ¥kolu od 1971. godine prema procenama zavriilo
je oko 3700 polaznika.

I pored navedenih pokazatelja, zadnjih godina znatno opada broj onih, koji
se upisuju u $kolu za odrasle. Uzroke treba traZiti uglavnom u tome, $to
se radnicima ne obezbeduju ni najminimalniji uslovi i pogodnosti za %kolo-
vanje, Oni za to nisu ni stimulisani. Ne ostvaruje se ni Akcioni program koji
je jo¥ 1976. godine usvojen. Nastavni plan i program nije uskladen sa stvar-
nim potrebama i on preoptereéuje polaznike. Bilo bi neophodno uvesti funk-
cioralno osnovno obrazovanje odraslih i pripremiti radnike za I i II stepen
sttuénosti. U prilog ovome govori i anketa SIZ za zapofljavanje.

Dat je predlog za izradu samoupravnog sporazuma, koji bi regulisao pita-
nja opismenjavanja i osnovnog obrazovanja radnih ljudi u udrufenom radu.

Realizacija utvrdenih zadataka ne trpi odlaganje.

Summary
Problems of Adults’ Education in Subotica

According to the resolutions of the 10th Congress of the LCY, fight
against illiteracy is an urgent task of each social subject in the associated
labour, educational institutions, communities of interest, local communities
and socio-political organizations.

A lot of discussions and meetings have been held ever since but the general
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oppinion. is that the education of adults is still unsatisfactory. The number of
attendants of adult courses is very small, and the help from the socio-political
organizations has failed, too.

The importance of elementary education shouldn’t be a subject of discussion.
It's evident that it is a prerequisite of successfull joining of selfmanagement
processes, social activities and it’s also the base of using the cultural goods.

Uneducated workers can not read the selfmanagement documents and de-
cisions of selfmanagement organs. So he can not take part in decisionmaking.

These reasons make it urgent to pay more attention to the problem of
illiteracy.

According to the 1971 statistics there were 19 297 inhabitants with incomp-
lete elementary school on the teritory of Subotica between the age of 10 and
40. 6686 of them was employed. According to the statistics of Workers® Uni-
versity there were 7000 workers employed in the associated labour without
completed elementary education, while 900 more were listed in the bureau
of unemployment.

Evening school was finished by 3700 attendants.

The number of attendants has been falling recently. The reason for that
is the lack of good circumstances for workers to attend school. They are not
stimulated. The Actional programme of education is not in accordance with
the real needs and it’s too difficult for the attendants.

It would be necessary to make some functional changes. There is a sugge-
stion for signing a selfmanagement agreement, regulating this problem which
shouldnt be delayed any more.

127












Danilo Kecié

A JKP VI. TARTOMANYI ERTEKEZLETENEK
TORTENELMI JELENTOSEGE

A JKP VI vajdasigi értekezletét 1940 szeptemberében tartottdk meg
Sremska Kamenicdn. A részt vevd 30 delegitust 2 helyi és a kdrzeti part-
konferencidk 212 delegitusa jeldlte ki. A tdrténelmi szintér a kovetkezd
volt: egy éve tombolt mir a II. vilighdbord; a német és az olasz fasiz-
mus sakkfigurdkként tordlte le a vilagtérképrdl az orszagokat. A Jugo-
szlav Kirdlysdg ugyancsak sok gonddal és nehézséggel kiiszkodote: gaz-
dasigi vilsig rizkédtatta meg, 6r5kos volt a munkanélkiiliség, 4llandéan
emelkedett az ipari termékek, az élelmiszerek és a kisipari szolgéltats-
sok 4ra, sziinteleniil estek a redlbérek, naprél napra romlott 2 munkds-
osztily és a széles néptdmegek helyzete. A nemzeti burzsoizidt egyrészt
az elmélyiilé ellentétek, masrészt pedig a fasiszta Németorszigtdl és
a szdvetségeseitdl vald szoros fiigghség sodorta kildtdstalan helyzetbe.
Ezek a zildlt 4llapotok egyre jobban kedveztek a fasiszta és profasiszta,
valamint az usztasa szervezetek: Kulturbund, a Zbor (Ljotié) és a Bor-
bali (Hodjerini) tevékenységének.

A vildgégés lassan méir hazink hatirdig ért. A gazdasigi valsiggal,
a szocidlis problémikkal és a nemzeti ellentétekkel kiiszkddd Jugoszli-
vidt is fasiszta agresszid, illetve a hdbordba valé bevonds réme fe-
nyegette.

A forradalmi-demokratikus mozgalom alapjai

Ebben az id8ben Vajdasig lakossiga 1628 000 f6. Nemzeti osszeté-
telér illetben 528 000 (33%0) szerb, 413 000 (26%) magyar, 343 000
(21°/0) német, 120 000 (7%6) horvét, 78 000 (5%0) romdan, 67 000 (4%bo)
szlovdk és cseh, 21000 (1%) zsidd és 58 000 (3%0) egyéb nemzet és
nemzetiség élt tartominyunkban.

A lakossdg hiromnegyed része foldmiveld volt és a mezdgazdasigbél
élt. A t8kés termelési viszonyok és a szaporodas folytin a foldbirtokok
mindinkdbb folaprézédiak és tdlnépesedtek a falvak, ezért az egész vaj-
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dasigi munkésosztily a foldmlivesproletdrok tipikus jegyeit viselte ma-
gan. A lakossig szerkezeti Osszetételét ékesen igazolja a foldtulajdon
nagysiga. A foldreform el8tt Vajdasigban 511 kétsz4dz katasztrdlis hold-
nal nagyobb (6sszesen 1 110 000 kat. h.) féldbirtok volt, s ennek 70%0-a
magyar és német foldbirtokosoké.

Az oktéberi szocialista forradalmat kévetben a forradalmi és agrar-
mozgalom elfojtdsa végett a jugoszlav rezsim is foldreformra kénysze-
rilt. Az agrirreform kett8s célt szolgdlt: a falusi proletirok mozgal-
manak megfékezését, valamint a2 magyar és német foldbirtokosok hely-
zetének gyengitését, illetve a Vajdasigba telepitett szliv lakossiggal a
nemzeti Osszetétel megviltoztatdsit. A két vildghdbort kozotti antide-
mokratikus foldosztdsb6l azonban ezittal is kirekesztették a fold nél-
kiili magyarokat, németeket, romanokat, a nagybirtokosoktél pedig
mindSssze 466 296 kat. h. (42%) foldet vettek el, tehdt 633 483 kat. h.
(58%0) f5ld tovabbra is az & tulajdonukban maradt. A reformmal ossze-
sen 138 222-en jutottak f5ldhdz tartomadnyunkban, 85000 (28%) csa-
l4d azonban tovabbra is teljesen nincstelen maradt.

A tulajdonviszonyok tehit nemigen valtoztak meg. A JKP VI. tar-
toményi értekezlete idején tartominyunkban 350 000 mez6gazdasigi
munkds élt. Ezeknek a 67,8%-a 5 kat. holdnél kevesebb foldon gazdil-
kodott, s igy az ossz foldteriileteknek minddssze a 26°/0-4t vallhatta a
magéénak. Vajdasig ennélfogva, akdrcsak az egész orszdg, a kisbirtoko-
sok és a foldnélkiiliek hazadja volt. Ez utébbiak tomege jérészt magya-
rokbdl toborzdédott. Mivel pedig a kisbirtokos termelés korszerlitlen és
hidnyos gépesitésli volt, ezért a piacon sem vehette fel a versenyt. Ez
a termelési méd még a csalddot is képtelen volt elldtni. A kistermelGk
egyre jobban eladdsodtak, kiszolgaltattdk magukat az wuzsorisoknak,
kildtastalan helyzetbe keriiltek, s ndtton-nétt az éhezdk tomege.

Az 1. vilidghibord el6tt Vajdasigban 428 ipari vallalat volt 28 000
murnkdssal, 1938-ban pedig a 710 ipari vallalatban 50000 munkést
alkalmaztak. 1938-ban azonban ledllitottdk a vajdasigi iparfejlesztést,
tgymond a hatirdvezet és a habords veszély miatt. Tetézte ezt még a
nyersanyaghidny is. A malomipar pl. csak fél kapacitdssal termelt, mert
a blzit magtirakban tiroltdk — az esetleges haditermelésre. Ilyen ko-
riilmények kozott nemhogy tobben nyertek volna alkalmazist, hanem
inkdbb naprél napra gyarapodott a munkanélkiiliek, kiilondsen a ma-
lomipariak tébora.

Az iparosok ugyancsak a kistermelok kozé tartoztak, s mivel az
ipari termelés megtorpant, igy egyes iparidgak mér kihaléfélben voltak.
Hi4ba tartottak teh4t nyilvidn 35000 kisipari mlhelyt és 21 000 kiske-
reskedést, ezek sem foglalkoztathattak jelentdsebb szAmd munkaerdt
(6tnél tobb dolgozdjuk szinte nem is volt).

A VI tartominyi pértértekezletkor a Vajdasdg ipara és kisipara
118 593 munkést foglalkoztatott, 50 000 volt viszont a munkanélkiiliek
szdma. Az ipari termékek 4drdnak 4llandd emelkedése, a bérek csokkenése
(1929—1936-ig a felére csokkentek), a munkaid6é 16 6rdig vald novelése
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(noha torvény szabdlyozta a nyolcéras, illetve a kisiparban 2 9 és 10
6rds munkaiddt), a gyermekek tomeges alkalmazédsa — a felndtt munka-
ero-felesleg ellenére — elviselhetetlenné tette az ipari és kisipari mun-
kasok helyzetét. A munkdscsalidok nagy része a létminimum hatdrin
teng8dott, az egyharmaduk pedig egyenesen nyomorgott.

Az agrarproletirok sorsa azonban még ennél is kegyetlenebb volt.
Evente minddssze 50—60 napot dolgoztak idénymunkdasként, szocidlis és
betegbiztositds nélkiil. 16—18 6rds napi munkijukért csak nagyon ala-
csony bért (napszdmot) kaptak. Nyilvanvald, hogy igy egyre jobban
kiélez8dtek az osztilyellentétek, amit tovdbb mélyitettek a tdrsadalmi-
gazdasigi viszonyok és a szervezett er8k tudatos tevékenysége. Allan-
dbéan bovillt az osztdlyharc bazisa, folyamatossi, rendszeressé valt a
harc, Gjabbnidl Gjabb formiban jelentkezett, az osztdlyellentétek élezd-
désével naprdl napra gyarapodott a forradalmirok tdbora, nemcsak
Vajdasagban, de az egész orszigban — s kiiszobon volt mar a II. vildg-

4bort.

A wajdasagi partszervezet konszolidalisa és ténykedése

A forradalmi munkdsmozgalomban mir az 1930-as évek derekdn je-
lent8s stratégiai, taktikai valtozdsok tdrténtek. A fordulépontot a JKP
V. orszdgos értekezlete (1934 decembere) és a JKP KB-nek spliti plé-
numa (1935 jiniusa) jelentette. Az itt hozott hatidrozatok 1) irinyel-
veket szabtak a vajdasigi péartszervezetnek és a forradalmi munkds-
mozgalomnak is.

A kommunistdk fokozatosan tért héditottak a reformista szakszerve-
zetekben s dtformdltdk az Egyesiilt Munkas Szakszervezeti Szévetséget
(URRS), amely a munkésosztily egységét és a szakszervezetek akcid-
egységét szorgalmazta — az antifasiszta népfront platformjin pedig
valamennyi haladé demokratikus mozgalommal egyiittm{iksdott, s ez-
4ltal a part és a Jugoszliv Kommunista Ifjasigi Szovetség (JKISZ) mind
szorosabb kapcsolatot teremtett a széles néprétegekkel.

A vajdasigi partszervezet egész fenndllisa alatt, kiilonosen pedig
attd] kezdve, hogy J. B. Tito keriilt a JKP élére, megkiilonboztetett
figyelmet forditott a nemzeti kérdésre és az egyenjogisigra, s ennek
adekvit kifejezését Vajdasdg autondmidjaban litta. Ez a pirtirdnyvétel
nagy stratégiai-taktikai jelent8ségli volt, sokakat megnyert a forradalmi
demokratikus mozgalomnak, s ezeknek &ntudatit mir a sajit céljdnak
és érdekeinek megfeleléen alakitotta a JKP. A tartominyi partszerve-
zet J. B. Tito 1936. és 1937. évi koncepcidja alapjdn gyokeresen meg-
valtoztatta a nemzeti kérdés rendezésére vonatkozé koribbi program-
koncepcidjat, illetve marxista—leninista megolddsa mellett foglale 4l-
lést, egy népfelszabadité és osztilyharc keretében.

A vajdasigi kommunistdk a centralizmus, a hegemédnia elleni harcba
és a népfrontpolitikdba valamennyi nemzetiinket és nemzetiségiinket be-
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szervezték, s ezzel egy mindségileg teljesen 0 politikai koncepcibért
szlltak s’kra tSbbnemzetiségli, szlikebb hazijukban. Tito elképzelései
alapjdn a vajdasigi kommunistdk hatdrozottan 4llist foglaltak a nem-
zeti kérdést, ill. Vajdasig stdtusit illetBen a leendd foderativ jugoszlav
dllamban. Tartomanyunkban ez nagy lendiiletet adott a gazdasigi és
politikai jogokért folyé munkéskiizdelemnek, a pérttevékenységnek, s
ezzel a forradalmi mozgalomnak.

1936—1937-ig mér gyokeret vertek a szakszervezetekben az osztily-
harcos erdk, s ekkor az Egyesiilt Munk4s Szakszervezeti Szévetség 6500,
az Orszdgos Foldmunkds Szovetség pedig 30 000 tagot szdmlélt. Ebben
az évben Vajdasigban mintegy 200 sztrijk zajlott le, amelyekben
tobb ezer munké4s mozdult meg. (A nagyobb sztrijkok szinhelye: Szent-
tamés, Becse, Szabadka, Kikinda, Ujvidék.) A vajdasigi partszervezet-
nek sikeriilt szilird munk4s-parasztegységet teremtenie, amit a szabad-
kai, a kikindai, a becsei 4ltaldnos sztrijkok idején tandsitott szolida-
ritds is igazolt.

Az 1930-as évek derekdn a vajdasigi pértszervezet és a JKISZ egy
széles korl Mlvel6dési és Gazdasdgi Ifjisdgi Mozgalmat (OMPOK) in-
ditott, amely harminc szervezetbe 2000 értelmiségi, f6ldmives- és mun-
kisfiatalt tomoritett, nemzetiségi hovatartozdsra valé tekintet nélkiil.
A mivelddési és gazdasigi tevékenység mellett ez a szervezet élénk
politikai és antifasiszta ténykedést fejtett ki a Na¥ Zivot Gjsig és a Nada
knjiZica konyvkiadvényai 4ltal. Igy az ifjusigi mozgalom a kormény
1937. évi iild6ztetése ellenére is az antifasiszta és a forradalmi moz-
galom tartdpillére maradt Vajdasigban.

J. B. Titbnak a JKP élére keriilésekor a vajdasigi pértszervezetben
ugyanolyan zildlt 4llapotok uralkodtak, mint az orszdgosban. Opportu-
nizmus és frakciézas dalta a kis létszAmd pirttagsigot, a szakszerve-
zetben semmilyen szerepet sem jitszott a pért, s enélkiil figyelemre
méltd politikai sikerekre sem szidmithatott. 1936 novemberében a haté-
sagok teljesen szétzdztdk a partszervezetet, felfedték a JKP Tartomdnyi
Bizottsdgdt és Vajdasig 23 telepiilésén 122 JKISZ- és pirttagot, vala-
mint szimpatizdnst tartéztattak le. 56-ukat birdsig elé Allitottdk, majd
koziilik 40 embert 1937. jinius 2-4n 6 hénaptdl 8 évig terjedd borton-
biintetésre itéltek. 1937-ben azonban még szdmtalan mis letartdztatds
is volt. A meger8s6d8 korményterror kiméletleniil {ildozte a hazaszeretd
forradalmirokat, tdmogatta viszont az opportunistikat és a likvidato-
rokat, 1937 végén a vajdasigi pArtszervezetnek mar csak 50 tagja volt.
A pérttevékenység feldjitdsa f8ként a fiatalok és a bdrtdnbiintetésrdl
visszatért pérttagok érdeme volt.

A vajdasigi pértszervezet Ujjiszervezése 1938-ban, Zarko Zrenjanin
irAnyitdsdval tortént meg. Az elsd tennivalé a frakciézds megsziintetése
és az opportunizmus felszimoldsa volt, majd kovetkezett a konszoli-
dilads és a tomegbizis kiszélesitése, a JKISZ tevékenységének fellendi-
tése, a Dolgozd Nép Pirtjinak megszervezése, a szakszervezetek forra-
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dalmasitdsa és végiil a tirsadalmi élet minden pbrusiba valé behatolds
a forradalmi mozgalom kiterjesztése végett.

1938 jiliusdban pl. a kovetkezOket irta J. B. Tito Parizsbdl Georgi
Dimitrovnak és a Kommunista Internacionilénak a JKP-ben uralkodé
allapotokrél: ,,Vajdasigban tartomédnyi pirtvezet8ség van, és szinte min-
den helységben megalakult mir a pirtszervezet is. Ott a parttevékeny-
ség a legjobbak kozdtt van.”

Titéval az élén az 4j pértvezet8ség a forradalmi harc feldjitdsén és
a part konszolidalisin kiviil minden erejével azon faradozott, hogy
Jugoszldvia nemzeteit és nemzetiségeit rdébressze a fasiszta veszélyre, s
hogy a nemzeti felszabaditids és a haza oltalma érdekében annak elhi-
titdsdra Osztondzze Gket. A JKP kidltvanyok és ropcédulék, valamint
a sajté Gtjin igyekezett minderrdl értesiteni a lakossdgot. 1938 tavaszdn,
amikor Németorszdg bekebelezte Ausztridt, a JKP KB a haza védel-
mével kapcsolatban a kovetkezdkre hivta fel a figyelmet: ,,A hitleriz-
mus nem barit és nem j6 szomszéd, hanem 4d4z ellensége a jugoszlav
népek szabadsiginak és fiiggetlenségének. Nekiink tett semlegességi és
baréti kijelentései éppen olyan hazugok, mint a kdzelmdltban Ausztrii-
nak tett igéretei... Holnap a Karavankdkon 4t Jugoszlividt is lerohan-
jak csapatai.”

1938 nyardn, a csehszlovdk valsig idején a JKP felhivdssal fordult
hazink népeihez, hogy segitsék a Csehszlovik Kboztirsasig fiiggetlen-
ségének megvédését. Milan Stojadinovié profasiszta rendszere azonban
még akkor sem véltoztatott kiilpolitikdjin, amikor a miincheni paktum
értelmében Hitler feldarabolta Csehszlovékidt. S8t, a Stojadinovié-kor-
mény szolidaritdsb8l hazidnkban is megalakitotta a ,,z6ldinges” fegyve-
res fasiszta osztagokat. A JKP KB 1938 oktéberében leleplezte a jugo-
szl4v korminy 4ruld politikdjit a nép eldtt, s noha a jugoszladv bur-
zsodzia kapituldlt, a nép tovdbbra is a haza védelmét szorgalmazta.
A JKISZ és a haladé ifjosig ténykedésének tudhatdé be, hogy ezekben
a napokban a JKP felhividsira mintegy 200000 jugoszliv (kozottiik
25 000 vajdasagi) jelentkezett a Csehszlovik Koztirsasig oltalmira. E
célbél alakultak meg az onkéntes (dobrovoljac) ziszléaljak, a fiatalok
pedig elsGsegély-tanfolyamokra jartak. A JKP a profasiszta korminy
kiil- és belpolitikdja elleni harcot, s ezzel szemben a haza védelmére
kel8 és a Szovjetunidra tdmaszkodd demokratikus népi korminy meg-
alakit4sit szorgalmazta.

A JKP a profasiszta korminy nemzeti elnyomdisa és a demokratikus
szabadsigjogok elfojtdsa ellenére is széles korl demokratikus mozga-
lomm4 fejlesztette a népfrontpolitikdt. A pirttevékenység egy legilis
munkdspirt megalakitdsdért folyt, amely a forradalmi demokratikus és
antifasiszta mozgalom élére 4llt volna. A munkispirt platformjiban
tobbek ko6zdtt a kovetkezbk olvashatdk: ,,A hibordellenes harc egyben
dr. Stojadinovié¢ korminya ellen is folyik, a Stojadinovié-korméiny elleni
harc pedig a nemzetkdzi fasizmus és a habort ellen is, ezért a kezde-
ményez8 bizottsigok ebben a kérdésben minden olyan politikai csopor-
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tosuldst segitenek, amely nyiltan és 8szintén kiizd a Stojadinovié-kor-
miny leplezetlen hdbords politikdja ellen.”

Milan Stojadinovi¢ kormdinyanak 4ruld politikdjival szemben a
munkéspirt platformja a régi szovetségesek és baritok felé fordult és
a Szovjetunié elismerésére szAmitott. A munkaspart kezdeményez6 bi-
zottsigai is harcoltak a gylilekezési és szdldsszabadsigért, a szabad saj-
téért, az Allamvédelmi Torvény (1921. aug. 1.) hatilyon kiviil helye-
zéséért. A platform ezenkiviil sikraszallt a sztrdjkjogért, a munkiskoa-
licidért és a politikai blinds6k amnesztidjdért.

Az 1939 augusztusiban megkotdtt szovjet—német megnemtimadasi
szerz8dés még két évi békét jelentett a Szovjetunidénak, 4m annil na-
gyobb zavart keltett, s6t vilsighoz vezetett a népfrontpolitikdban és a
Kominternben. Ahelyett, hogy a Komintern minden erejével a fasizmus
ellen fordult volna, inkidbb a hazai burzsodzia, valamint az angol és
francia imperializmus ellen kiizdott. Nem csoda tehit, hogy az eurdpai
kommunista partok egy része zsikutciba keriilt, s képtelen volt felvenni
a fasizmus elleni harcot. 1939 nyaritdl 1940 tavasziig a jugoszlav nép-
frontpolitikdban is bizonyos ingadozisok voltak, annil rendiiletlenebb
volt viszont a békeharcba és a Szovjetunié segitségébe vetett hitiink.
Ahogyan ndvekedett a hazdnk elleni fasiszta agresszié veszélye, a JKP
annal hatirozottabban siirgette a haza védelmét, s igy a széles nép-
rétegek kiizdelme is egyre fokozddott.

A JKP nyiltan szint vallott és 4llast foglalt mind a forradalmi de-
mokratikus mozgalmat, mind pedig az imperialista hdbortt és a Szov-
jetunidra valé tdmaszkodast illetéen. Ebben az id6ben szakadt meg a
kapcsolat a JKP és az ellenzéki, polgdri demokrata partok kozott. Mi-
vel pedig a Komintern felhagyott a népfrontpolitika tovabbi épitésével,
igy a JKP is magira maradt, s folytatta a széles demokratikus forra-
dalmi mozgalom kiterjesztését és a politikai kiizdelmet: bizottsigokat
alakitott a spanyol harcosok megsegitésére; szovjet bariti tarsasigot 1é-
tesitett; élénk tevékenységet fejtett ki a nbk szavazati joga érdekében;
kiképzésben részesitette a haza védelmére jelentkez6 Snkénteseket; els6-
segély-tanfolyamokat szervezett a lednyifjisignak; beférk8zott az okta-
thsi és muvel6dési, valamint a sportegyesiiletekbe, s6t valamennyi tar-
sasagba, hogy minél tobb hivet toborozzon, s minél szélesebb rétegeket
mozgasson meg.

A hiborts inség és az 4llandd 4dremelkedések odavezettek, hogy most
méir nemcsak az agrirproletariitus, de az ipari munkisok is nyomord-
sdgos koriilmények kozott tengbdtek. A Cvetkovié—Madek-kormény
igyekezett szebb szinben feltiintetni magit, s ezért megkisérelte az ar-
ellendrzést, az 4remelkedés, az iizérkedés és nyerészkedés megféke-
zését. Két izben is korrigilta a minimélis béreket, csakhogy rendeletei-
nek nemigen volt foganatja. Leleményes emberek iiltek ugyanis az 4l-
lamapparitusban is, de a gyirosokat és egyéb munkéltatékat sem kel-
lett félteni attdl, hogy nem a sajit malmukra hajtjik majd a vizet. A
keresked6k tovibbra is alkalmat és mddot taldltak az 4remelésre, s ha-
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talmas vagyonra tettek szert, ami a f{oldmlves- és munkdisproletirok
korében csak tetézte az elégedetlenséget és elkeseredést. A helyzet oddig
fajult, hogy 1940 végén a kormidny a spekuldns kereskedGket okolta
a nép fosztogatdsiért, illetve ezzel akart port hinteni a tomegek sze-
mébe. Ugyanilyen kudarcot vallott a korminynak az a rendelete is,
amellyel — 4llitdlag — a buzafelvasirlasnak kivint gitat vetni. Az
elégedetlenség addig ndtt, hogy a munkabesziintetések és sztrajkok las-
san politikai akcidkk4d viltak — megizmosodott Vajdasagban a forra-
dalmi demokratikus és antifasiszta mozgalom. Egy 1940. évi vajdasagi
ropcédulan a kovetkez8k olvashatdk: ,Nem kell a Cvetkovié—Madek
—KoroSec-korminy, a driga kenyér, az éhség és spekulécio korménya.
Nem kell a fehér lisztet exportdld és a fekete fasizmust importald kor-
méany!”

A vajdasigi forradalmi demokratikus mozgalomnak nagy lendiiletet
adott a JKISZ V. (1940. aug.) és a JKP VI. (1940. szept.) tartominyi
értekezlete, Ez utdbbit a kamenicai sz6l6kben tartottdk meg, s jelen
volt rajta Ivan Milutinovié, a JKP KB-nek delegitusa is. Az érte-
kezlet beszdmoléiban és vitdjdban vords fonalként hidzddott végig, hogy
a vajdasigi kommunistdk, fiatalok és munkisok minden erejiikkel kiiz-
denek a fasizmus ellen, s minden t6liik telhetét megtesznek a haza ol-
talméért.

A VI. tartomédnyi partértekezlet hatirozataibél a kovetkezbket ra-
gadjuk ki 4llitdsunk igazoldsira: ,,Az eurdpai imperialista hébortra
hivatkozva a szerb, a horvat és a szlovén burzsoidzia minden erejével
a munkds—paraszt forradalmi mozgalom elfojtisira és a munkdsegység
szétzGzdsdra torekszik. Kétszinl, alnok politikdjival és a jugoszldv—
szovjet kolcsonds segélynydjtasi egyezmény késleltetésével, amely az im-
perialista hdbordban valé birmilyen részvétellel, valamint a nyilt olasz
fasiszta és német nemzetiszocialista bardtsiggal szemben a nemzeti fiig-
getlenség meglrzésének egyetlen garancidja, az uralkodd burzsodzia az
imperialista habordba, imperialista igdba és éhségbe taszitja az or-
szagot.”

Hasonlé megallapitisra jutott a JKP V. orszigos értekezlete is. Ek-
kor J. B. Tito f8titkar tobbek kozdtt a kdvetkezbket mondotta: ,,Jugo-
szldvia népei ellenzik a Cvetkovié—Madek-kormany kiil- és belpoliti-
kdjit... Jugoszlivia népei nem akarjak a fasizmust, a totdlis rend-
szert, nem akarnak a német és az olasz findncoligarchia rabja lenni...”

Ezt kovetden a vajdasdgi partszervezet minden sikon meginditotta a
kiizdelmet. 1937—1940-ig 200-nil tobb sztrijk és szimtalan munkis-
gyllés, tiintetés zajlott le tartomdnyunkban (Ujvidéken, Versecen, Kikin-
ddn, Zrenjaninban, Szabadkin). 1938 maijusiban és 1939 decemberé-
ben a szabadkai egyetemistak sztrijkoltak, majd ezt kovetden a verseci,
az 4jvidéki, a pancsovai, a zombori, a zemuni, a rumai és a Sremska
Mitrovica-i kdzépiskoldsok szerveztek tomeges megmozduldst. Egymadst
érték a tiintetések a kormdny kiil- és belpolitikija, a Kulturbund, a
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Zbor és a Borba$i, valamint a t6bbi usztasa és nacionalista szervezet
ellen. A munkassig a politikai élet demokratizaldsit, nemzeti egyen-
joglsigot és az agrarkérdés siirgls rendezését kovetelte. Partunk ekkor
mér nyiltan a forradalmi harc sikjra szallt, hisz nemcsak a széles nép-
rétegek érdekeit, de a legfébb politikai er8t is képviselte. 1937-ben pl.
Vajdasigban 300, 1940-ben pedig 650 tagot szamlilt. 1940 szeptembe-
rében és oktdberében a JKP VI. tartominyi és V. orszdgos értekezlete
idején Vajdasig 15 virosiban és 35 falviban ténykedett mér partszer-
vezet. A 6 korzeti, a 15 jirisi és a 14 helyi bizottsag folott a Tarto-
manyi Pirtbizottsdg allt Zarko Zrenjaninnal az élén. A JKP-nek ebben
az idében 6455 tagja volt. A 650 vajdasigi tagnak a fele ipari és kis-
ipari, a 40%-a pedig mez8gazdasigi munkas, torpe- és kodzépbirtokos.
A fennmaradt 10%-ot képezték az értelmiségiek. Soknemzetiségli Vaj-
dasigunkban megkeriilhetetlen kérdés volt a nemzeti egyenrangisig és
a nemzeti viszonyok demokratikus rendezése, ezért az itteni partszer-
vezet nagy gondot forditott erre a probléméra.

A VL tartoményi péartértekezlet adatai szerint a vajdasigi parttag-
sdg 30%0-4t magyarok alkottak. (Ebhez viszonyitva kevés volt a ma-
gyar nyelvil marxista irodalom.) A partertekezlet jelentése arra is ki-
tért, hogy tartomanyunk nemzet1sege1 koéziil legkevesebb német ajkd
parttag volt, ami érthetd, hisz a német lakossig a jémébddak kozé tar-
tozott, ezenkiviil a fasiszta propaganda hatidsa alatt 4llt. A szlovadk
tagsdg figyelemre méltd volt, ruszin pirttag kevés volt, romin viszont
aliz akadt.

A vajdasigi kommunistdk tiizetes elemzés utin megillapitottdk, hogy
tartominyunk autondmidjinak legfébb inditékai a sajdtsdgos szocidlis
és gazdasigi struktlra, ezenkivill a torténelmi és mfivel8dési hagyoma-
nyok. A sok nemzetiség tehit csak egyike volt ezeknek az alkotbele-
roeknek. Ugyancsak a VI. tartomédnyi pértértekezlet beszdmoldja utalt
arra is, hogy milyen silyos kovetkezményekkel jirt Vajdasigban a
nagyszerb burzsodzia kizsikminyoldsa és a nemzeti egyenjogisig elfoj-
tdsa. A beszdmolé a kdvetkezOképpen hatirozta meg tartominyunk
nemzeti (nemzetiségi) kérdésének hossz( tivlath rendezését: ,,A JKP a
munkésnép teljes felszabaditdsinak egyetlen és kovetkezetes harcosa.
Villvetve kiizd a leigdzott népekkel felszabaduldsi torekvéseikben. Csak-
is ez a forradalmi part képes irdnyitani a munkisosztilynak a teljes
felszabaduldsdért folyé harcit. A kommunista part figyelmezteti a szé-
les néprétegeket, hogy csak gy arathat gy8zelmet a kizsdkminyoldk
felett, ha ezek a népek a munkésosztillyal szdvetkezve, a kommunista
part kozvetlen irdnyitdsival kiizdenek a burzsoidzia megdontéséért, ill.
a munkdsok és parasztok népi hatalminak megteremtéséért.”

Ezért a VI. partértekezlet a kdvetkezd feladatok teljesitését siirgette:
»Harc a jugoszldv népek nemzeti egyenjoglisigdért; kitartd és feltétel
nélkiili harc a leigdzott népek felszabaditdsiért; harc a hegeménia, a
szerb és horvit imperializmus és a magyar revizionizmus, valamint a né-
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met imperialista nemzetiszocializmus ellen.” Ezek képezték a vajdasigi
és jugoszladv népek egyenjogd, szabad és testvéri kdzdsségéért folyd harc
vezérelveit.

A JKISZ tevékenységének felijitasa
és ennek eredményei

A JKP meger8s6dése és a pérttevékenység fellenditése utdn az ifjd-
sigi mozgalom ténykedése is felélénkiilt. Az 1934—1937-ig tartd zildle
iliapotokat a JKISZ-ben is a forradalmi munka felgjitdsa kovette, s
tartomdnyunk haladé ifjisigi mozgalminak ténykedése az OMPOK be-
tiltdsa utdn (1937 végén) sem szlint meg. Na$ Zivot c. Gjsiga még majd
egy évig megjelent. E lap 1938. évi betiltdsa utdn litott napviligot a
Na¥a mladost c. Gjsdg. A magyar ajkd fiatalok korében viszont egyre
nagyobb jelent8séget kapott a Hid folydirat. A ruszin fiatalok sajté-
orgdnuma a Zarja c. folydirat volt. A Novi srednjokolac c. lap 1937
végétBl jelent meg. Szerbidban és Vajdasigban terjesztették, szerkesztdi
és kiadéi pedig a verseci és a belgradi haladé fiatalok voltak. A kom-
munista fiataloknak lassan sikeriilt beszivirogniuk a mfivel6dési és
sportegyesiiletekbe, s valamennyi tirsasigba, ahol mir rendszeres és
kévetkezetes kommunista tevékenységet fejtettek ki, felolelve az értel-
miségi, a munkds- és parasztfiatalokat. A vajdasigi egyetemista fiatalok
sokoldall és szerteigazd pirttevékenysége messzire kisugdrzott. Viros-
és falujirdsuk sorin mind az ifjlsignak, mind pedig a feln6tteknek
szimtalan el6addst és gyllést tartottak, terjesztették a forradalmi és
hazaszeretd eszméket. A vajdasigi fiatalok Belgrddig is eljutottak és
politikai el8addsokat, beszimolbkat tartottak a nemzeti és nemzetiségi
viszonyokrdl. A hazaszeret§ és demokratikus eszmék hatdsira megszi-
lirdule ifjdsdgunk akcibegysége és egységfrontja, s céltudatosan kiizdott
most mir a hdbort és fasizmus ellenében a kenyérért, a békéért és a
szabadsigért. Nagy szerepet jitszottak ebben a tevékenységben a tarto-
méanyi egyetemista szervezetek: a belgrddi Vojvodanska akademska trpe-
za (Vajdasdgi Akadémiai Katedra) pl. 300, a zdgribi Vojvodanski
akademski klub ,,Mihajlo-Polit Desandié” (Mihajlo-Polit Desantié Vaj-
dasigi Akadémiai Klub) pedig 130 tagot szdmldlt. A Szabadkai Jogi
Kar Svetlost elnevezésli szervezete csaknem 500 hallgatd (ennyien ta-
nultak a karon) korében fejtette ki ténykedését. A szabadkai egyetemi
hallgaték sokoldald és sokrétli tevékenysége koziil figyelemre mélté a
belgradi, a z4grdbi és a ljubljanai egyetemistdkkal véllalt szolidaritési
sztrdjk, amelyet 1938 méjusiban és 1938 decemberében tartottak. A
JKiSZ- és a pérttagok élénk haboriellenes és antifasiszta hangulatot
szitottak.

A vajdasdgi haladé ifjdsig mind gyakrabban és nyiltan agitdlt a fa-
sizmus, a demokratikus és szabadsigjogok elfojtisa ellen. Gytléseket és
nagygytléseket tartottak a haza fiiggetlenségének megvédése érdekében,
a demokrécidért és a népi hatalomért, amely szabadsigjogokkal ruhdzza
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fel a népet, rendezi a nemzeti és nemzetiségi viszonyokat, megvéltoztat-
ja az orszig belsd berendezését, békét teremt és felszimolja az éhinséget.
Mindennek kivitelezéje pedig a Szovjetuniéra timaszkodé munkdis-pa-
rasztszOvetség lesz. A tartomanyi fiatalok kiizddttek a Kulturbund, a
Zbor és a Borbali fasiszta szervezetek ellen. A fiatalok terjesztették a
JKP ropcéduldit és 8k raggattdk ki a kidltvanyokat, melyekben kove-
telték a spanyol hdboriban részt vett jugoszlavok hadifogsigbhdl valé
hazatérését, valamint a bileéai, a lepoglavai és a videgradi gylijt6tabo-
rokban sinyl6dd hazafiak szabadon bocsitdsit.

A falusi és munkdasfiatalok, a didkok és egyetemistdk most mir nem-
csak a mivel8dési és politikai akcibkat, de gazdasidgiakat — sztrijko-
kat — is szerveztek. Emiatt a vajdasigi varosokban {Zombor, Ujvidék,
Becse, Sremska Mitrovica, Versec, Pancsova, Zrenjanin, Kikinda, Sza-
badka, Ruma, Zemun stb.) nagyon sok fiatalt letartéztattak, kinvalla-
tisra fogtak és bebortondztek. Szerencséjiik volt azoknak, akiket csak a
munkabdl bocsitottak el vagy az iskoldbdl és egyetemr8l zdrtak ki.

1939 6szén 4tszervezték a JKISZ tartomdnyi szervezetét. Ekkor ala-
kult meg legfébb vajdasigi szerve, a tartominyi komisszié, majd két
honap mitlva a kommisszié a JKISZ tartomdnyi biiréjava valt. A fal-
vakban és virosokban is feldjultak a JKISZ-szervezetek. Fokozédott az
ifjisdg mivel8dési, eszmei-politikai és gazdasigi tevékenysége, s mind
tobb tiintetést és sztrijkot szerveztek. Figyelemre mélt volt pl. az 1939.
aug. 15—31-ig, Cerevié kozelében (Frutka gora) lezajlott I. ifjisagi
tdborozas.

1940 februirjdban tartottdk meg Ujvidéken a JKISZ IV. tartomdnyi
értekezletét. A konferencidn 9 illegalis JKISZ-szervezet 21 delegitusa
volu jelen. A vajdasdgi ifjdsdgi szervezet Gtmutatdi az elkovetkezOkre
ezen értekezlet hatdrozatai voltak. A fiatalok nevel6 és tomegszervezete
lévén elsédleges feladatiul ,,a jobb életért és szocializmusért folytatott
egyideji harcot” jelolték meg, noha a bels6 szervezés megszildrditasi-
rol és a tagsig eszmei-politikai képzésér6l sem feledkezhetett meg.

A JKISZ IV. és V. tartomdnyi értekezlete kozotti idGszakban gyorsan
fejlédott és izmosodott a fiatalok forradalmi szervezete. Ezt igazolja
az 1940. jalius 21-t6l augusztus 10-ig megszervezett I1. ifjdsdgi tdborozis.
Ennek szinhelye ugyancsak a Fruska gora, illetve Testera volt. 120
JKISZ-tag és partjeldlt fiatal vett részt rajta. A tdborozds nemcsak
kiranduldsokra és sportvetélkedSkre adott alkalmat, hanem j6l sikeriilt
eszmei-politikai el6addsokra, az iddszerli politikai témak feldolgozasira
és tiizetes elemzésére, valamint a marxizmus-leninizmus alapismeretei-
nek elsajatitdsira is. Gyakorlatilag tehat a tiborozds a fiatalok marxis-
ta tanfolyamavad valt. Egyrészt gyarapitotta a részvevlk eszmei-politi-
kai tud4sit, masrészt pedig megszildrditotta a bariti és bajtarsi szelle-
met. Az Osszejovetel nyugodt lélekkel nevezhet6 harci szemlének is,
mert fiataljaink itt is tandjelét adtdk, hogy kitartéan és a végs6 gyd-
zelemig kiizdenek a fasizmus ellen, harcolnak a politikai élet demokra-
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tizaldsaére.
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A testerai taborozdst kovet8en hamarosan sor keriilt a JKISZ V. tar-
tomanyi értekezletére. Ennek részvevéi Zrenjaninban talilkoztak. A
30-nil t6bb vajdasdgi részvevdn kiviil olyan személyiségeket is tidvozdl-
tek itt, mint Ivo Lola Ribart, a JKISZ KB-nek titkarat, Szervé Mi-
halyt, a JKP Eszak-biniti Korzeti Bizottsdginak titkdrat és Zarko
Turinski Arsit, a JKP Eszak-baniti Korzeti Bizottsigénak tagjit. Eb-
ben az id6ben Vajdasigban hat alakuléfélben levS és tizennégy helyi
JKISZ-bizottsig mlkodott. A szervezetekben 110 illegdlis tag tényke-
dett, a félillegalis ifjisigi bizottsigok azonban mintegy 450 fiatalt t5-
moritettek.

Az ifjdsdgi szervezetek 60 varosi egyesiiletben éreztették hatdsukat,
ezenkiviil 50 faluval is kapcsolatban 4lltak. A tomegszervezetekben 6sz-
szesen 1600 ifji és ledny vett részt a JKISZ munkéijiban. Gyakorlati-
lag teh4t ekkortdjt Vajdasigban 2100-ndl is tobb tagja volt az ifjiségi
szOvetségnek. Politikai, gazdasigi, miivelddési és egyéb tevékenysége
fellelte a varosokat és falvakat, a gydrakat és iskolakat, az egyeteme-
ket, dgyhogy a JKP irdnyitotta forradalmi demokratikus és antifasiszta
harcot a JKISZ is mindenfelé terjesztette.

Az V. értekezleten megvilasztottdk a JKISZ 4j tartomanyi bizott-
sagat, valamint a VI. vajdasigi partértekezlet és a JKISZ VI. orszigos
értekezletének delegitusait. Ez utdbbit 1940. szeptember 8—9-ig tar-
tottdk meg Zigrabban, Ivo Lola Ribar elndkletével. Az értekezleten je-
len volt J. B. Tito, a JKP KB-nek titkdra é Ivan Milutinovié, a JKP
KB-nek tagja is.

Ebben az id6ben ,,a JKISZ elsGdleges feladata volt djjiszervezni so-
rait”, hogy hathatésan kiizdjon a reakcid, a fasizmus és az imperialista
hédbord ellen. Ekkor méar a JKISZ ,egy olyan tipusi forradalmi tomeg-
szervezetre hasonlitott, amely a munkdisfiatalok életét élte, és amely
valéban hidat vert a proletaridtus élcsapata — a kommunista part —
és a széles néptomegek kozE€”. A JKISZ értekezlete tehdt 6rommel nyug-
tazhatta, hogy az ifjisigi szervezet teljesitette azokat a feladatokat,
amelyeket 1937-ben J. B. Tito rdbizott. A JKISZ most mar 17 800-as
toglétszdmmal mikodstt. Az értekezleten Dorde Zlidié Cigat bevalasz-
tottak a JKISZ KB biirdjinak tagsigiba, Borislav Petrov Braca pe-
dig a JKISZ KB-nek tagjeloltjévé valt. A JKISZ V. tartomdinyi és
V1. orszdgos értekezlete tehdt f6ként az ifjlsdgi szOvetség megszilardi-
tasa és tagsiginak felduzzasztisa végett volt jelentds.

A Dolgozé Nép Partjanak belye és szerepe

A VI tartomdnyi pirtértekezlet nagy figyelmet szentelt a Dolgozéd
Nép Pirtjinak és tevékenységének. Azzal a parttdrekvéssel, hogy minél
nagyobb tdmegeket nyerjen meg maginak az értelmiségiek, a munkisok
és a parasztok koziil, illetve a JKP djjdszervezésével és konszolidaldsi-
val pirhuzamosan pirtunk szertedgazd ténykedésbe kezdett a Dolgozéd
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Nép Pirtja kezdeményezd bizottsdgainak megalakitdsdért. Ezen pért
megalakitdsdval és legalizilidsival kivinta megteremteni a forradalmi
demokratikus mozgalom hivatalos szervezeti formajit és a sajac legilis
ténykedési lehet8ségét. Ezért a JKP mir 1938-ban a kordbbi munkis-
part tomegbdzisinak kiterjesztését szorgalmazta. Ebben az akcidjéban
partunk az ellenzéki, de a széles néprétegek érdekeiért kiizds politikai
csoportosuldsok segitségére szamitott. Tartominyunkban a Vajdasigi
Mozgalmat, ill. az egyesiilt ellenzék vajdasigi szdrnyit akarta meg-
nyerni, hogy kozosen harcoljanak a szélesebb demokricidért, a munkds-
osztily helyzetének megviltoztatdsdért, a nemzeti kérdés rendezéséért
és tartominyunk autonémiijéért a jugoszlav foderacidban.

1938-ban ezen a téren is sikereket konyvelt el partunk. Egyiitemiks-
désre lépett a Vajdasigi Mozgalommal, s az 1938. évi parlamenti vi-
lasztdsokon a ,legaktivabban tdmogatta a Vajdasigi Mozgalmat és je-
I6ltjeit a valasztdsi hadjiratban”. A hatalom minden eszkozzel fékezte
az 6nall6 munkdsmozgalom legalizdlisit, a ,,Vajdasigi Mozgalom pe-
dig az els6 naptd] kezdve a part melldzésére torekedett”. Igy az egyiitt-
miikddés nem igérkezett hosszii tivlatinak, 4m az 1938. év folyaman a
Dolgoz6 Nép Pirtjinak sikeriilt népszerlsitenie politikai platformjit s
szép szAmd hivet toborzott magénak. Az 1938. december 11-1 valasztd-
sokon a Dolgozé Nép Pirtjinak mindossze négy jeloltje volt (a becsei,
a topolyai, a verseci és a $idi kozségben), két jeloltje mégis abszolit
tobbséget aratott: a Becse kizségi 1674, a Topolya kozségi pedig 853
(s ebb6l 600-at Csantavéren!) kapott. 1939 mdisodik felében és 1940-ben
azonban mir sokkal élénkebb tevékenységet fejtett ki a pirt, s minden
erejével a szervezet legalizildsin faradozott. Ebben az id8ben torés 4llt
be a Vajdasigi Mozgalom Ondllé Demokratikus Partjinak vezetOségé-
ben (Dusan Botkovié és mis partvezetSk kiléptek a mozgalombdl), s igy
1939 miasodik felében a Dolgozé Nép Partja is nagyobb 6nélldsigra
kényszeriilt. Ezt a gyokeres valtozdst a Cvetkovié—Madek-kormanynak
az az 1939 augusztusi egyezménye valtotta ki, amellyel elismerte Hor-
vitorszdg autonémidjit. Erthetd, hogy Vajdasigban miért valtott ez ki
rokonszenvet. A nép a demokricia kiszélesitésében reménykedett, csak-
hogy a munkdsosztalyt eztttal is kijatszottdk. A hatalmat ismét csak
a szerb és a horvit burzsodzia osztotta meg, s ez megingatta a2 munkds-
témegeknek a polgiri partokba vetett bizalmat. ,,Ebben a helyzetben a
munkisosztily kénytelen egybehangolni politikai tevékenységét az egész
dolgozb nép érdekeivel. Ezenkiviil a kiilpolitikai események: az impe-
rialista hdbord, az 4llandé kisérletek, hogy népeinket is bevonjik a hi-
bortiba, s hogy idegen érdekekért harcoljanak, egy széles kord akciét
siirgettek, egy olyan politikai part létesitését, melynek z4szlévivje csak
a munkisosztily lehet, hogy toméritse a munkéisokat, parasztokat és az
értelmiségieket. EbbSl a sziikségb8l fakadt a Dolgozé Nép Pirtja. Ezzel
terjesztették ki a kordbbi munkdspirt tdmegbdzisit, majd a munkés-
osztily politikai tevékenységét, egybehangoltdk a munkésok, az egész
dolgozb nép és a nemzeti elnyomds alatt sinyl6d6 népek igényeivel.”
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1939 8szén a Dolgozé Nép Pirtjinak vajdasigi kezdeményez8 bizott-
sdga kiadta a part platformjit és kidltvdnyit. Ebben hozta nyilvdnos-
sagra a part célkitlzéseit: harc az orszig demokratizdldsdért, ill. a po-
litikai szabadsidgért; harc a munkdsok és parasztok, valamint a széles
néprétegek érdekeiért; harc a vajdasigi nemzetek és nemzetiségek gaz-
dasigi, politikai és miivel6dési egyenjogusigéért.

A platform a nemzetkdzi politikai eseményekre és a II. vilighdbortra
is kitért, majd utalt a hazai demokratikus er6k ezzel kapcsolatos alap-
vetd feladataira: ,,Hatdrozott harcot kezdeni mindazok ellen, akik ide-
gen érdekekért hazidnkat is be akarjdk vonni az imperialista habortba.”
A platform ugyancsak jelentds teret szentelt a nemzetkdzi viszonyok
igazsigos rendezésének és a vajdasigi autondmidnak: ,,Vajdasignak
mind gazdasigi, mind politikai téren, 6ndllé torténelmi miltja és kul-
turdlis hagyoményai alapjdn sajitsigos feladatai is vannak (...). A
Dolgozé Nép Partjanak vajdasigi kezdeményezd bizottsiga olyan 4llds-
pontra helyezkedett, hogy hazidnk leendd tdrsadalmi berendezésében a
Vajdasdg is egyenrangi legyen a tobbi tartominnyal” A DNP-nek
platiormja tehdt hiven tiikrozte a JKP-nek és Titdnak a nemzeti kér-
désrd] vallott nézeteit: ,,Foderativ 4llamberendezést, amelyben a népek
és tartomdnyok is foderativ, ill. autondm egységet alkotnak, s amely-
ben minden irdnyitds a népre, vagyis szabadon valasztott testiileteire
szall.” A zdradékban pedig a kovetkezdk taldlhatdk: ,,A DNP kovetels,
hogy a Vajdasig is autondm egység legyen, mivel sajitsigos gazdasigi,
szocidlis és nemzeti hagyomdnyai ezt feltételezik.”

A DNP-nek politikdja mind nagyobb visszhangra lelt tartomé-
nyunkban, ami érthetd, hisz a kovetkezOket tlizte zdszlajira: ,,a nem-
zeti kérdés igazsigos megold4sit; teljes nemzeti és nemzetiségi egyen-
jogusdgot a politikai szervezkedésre és a munkdisszervezetek ténykedé-
sére; a szocidlis torvényhozas kiterjesztését a foldmives-lakossdgra is: a
foldreform revizibjit; a parasztok addssdgdnak eltorlésée és a progresz-
sziv addbztatds bevezetését; a tomeges munkanélkiiliség és az 4llandé
dremelkedés felszdmoladsat™ stb.

1939 szeptemberétdl 25000 példinyban jelent meg a Népszava (ma-
gyar nyelven), majd ugyanez év decemberét6l az 5000 példinyszidmos
Narodni glas (szerb nyelvd) c. Gjsdg. Mindkettd6 a Dolgozé Nép Pirt-
jinak sajtészerve volt. Noha a lapokat mir 1940-ben betiltottik, a
Nafe novine és a Proleter mellett mégis fontos szerepet jitszottak a
munkasok és parasztok politikai mozgdsitdsdban. Els6 kézbdl, kozvet-
leniil terjesztették a JKP-nek a tirsadalmi-gazdasigi, valamint a poli-
tikai kérdésekben elfoglalt alldspontjait a széles néprétegek korében, s
ezzel a forradalmi demokratikus mozgalomnak toboroztak hiveket.

Politikai sikernek konyvelhetd el, hogy az 1939/40. évi kozségi vé-
lasztisokon Bdndtban a DNP négy kozségi igazgatésighoz (Melenci,
Aradac, Centa, Kumane) jutott. Mivel a JKP hatdsa egyre erdsebben
terjedt a DNP 4ltal, igy a rezsim nem nézhette j6 szemmel a pirt tevé-
kenységét; s minden alkalmat felhasznélt arra, hogy akadilyokat gor-
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ditsen munkéja elé. 1940 elején mar betiltottdk a péart gyliléseit és egyéb
osszejoveteleit, letartéztattdk aktivistdit és illegalitisba késztették. Ja-
nudr végén a Népszava és a Narodni glas is megszint.

1940-t6] a terror fokoz4sival és a DNP-nek illegalitisba kényszeri-
tésével a JKP is felhagyott ennek a partnak a tovabbi épitésével. A
partszervezetek azonban a kdvetkezd utasitdst kaptdk: Gyljtsék maguk
koré a DNP hiveit és rokonszenvezdit, képezzenek beldliik politikai
csoportokat, s altaluk folytassik a politikai tevékenységet, vagyis kova-
csoljdk a dolgozd nép egységét.

A DNP helyét és szerepét a kovetkezOképpen méltatta a JKP VI
tartomanyi értekezlete: ,,Vajdasigban a munkdsosztilyra és a partmun-
kira nézve felbecsiilhetetlen értékliek voltak a DNP altalinos eredmé-
nyei. A JKP a DNP 4iltal létesitett szoros kapcsolatot a széles népréte-
gekkel, dltala férk8zott be a munkacsarnokokba és a munkdsnegyedekbe,
dltala keriilt szoros Osszekdttetésbe a falvakkal, a DNP koril szép
szAmu értelmiségit tomdritett, akik kés6bb a JKP felé fordultak, s6t be
is léptek a kommunista partba.”

Az osztélybarcos szakszervezetek, a nészervezet és a Népi Segél
Yy gevy

A VI tartoményi partértekezlet megkiilonboztetett figyelemmel for-
dult a szakszervezeti mozgalom felé is. A JKP TB-nek jelentésében
Radivoj Cirpanov kimerit8en ismertette a vajdasigi szakszervezeti moz-
galom 1937—1940-ig terjedd id8szakit. A jelentésbSl kideriilt, hogy a
JKP konszolidaldsival pirhuzamosan Gjjdszervezték a szakszervezeteket
is: az Egyesiilt Munkds Szakszervezeti Szdvetséget (URRS), a Nyomda-
ipari Dolgozdk Szovetségét, az Altaldnos Munkds-Hivatalnok Szovet-
séget (ORNS), valamint a Bank-, a Biztositd, a Kereskedelmi és az
Ipari Tisztvisel6k Szovetségét (SBOTIC).

A forradalmi és kommunista tevékenység hatdsira egyrészt megszi-
lardultak, mésrészt pedig meg is véiltoztak a szakszervezetek. Nagy ré-
sziik, kiilondsen pedig az URRS ekkor valt osztilyharcos szervezetté.
Ezekben a valsigos id6kben a JKP 4ddz harcot folytatott a reformista
torekvések és vezet8ségek ellen. A rezsim és a rendOrség ugyanis még
j6 ideig ellendrzése és befolydsa alatt tartotta a szakszervezetek helyi,
s6t még az URRS korzeti igazgatdsigit is! Kénye-kedve szerint szélnek
eresztette az jengedetlen” vezetOséget és tagsigot, s ezzel nap mint nap
bomlasztotta a munkésosztily akcibegységét, kildtdstalanni tette a mun-
kafeltételek javitdsdért és a bérek emeléséért folyé kiizdelmér.

A meglevd szakszervezetek Atszervezésével és Gjak létesitésével a JKP
és a JKISZ mind er8sebben befolyasolta ennek a munkisszervezeteknek
is a ténykedését. A JKP-nek a munkédsok és a széles népréregek érde-
keiért folyd kitarté kiizdelme megvildgitotta a dolgozdk cseppet sem
rézsis helyzetét, s most mir a munkdsok is tisztdbban ldttdk az osz-
tilyharc lényegét és thvlatat.
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A pértértekezleten elhangzott adatok szerint 1938-ban az URRS 3502
tagot szdml4lt, 1940-ben pedig, a rendszer bomlaszté tevékenysége (a
Foldmunkds Szovetség szervezeteinek hiromnegyed részét feloszlatjik,
a kommunista befolyés alatt 4116 Gjvidéki, szabadkai és Sremska Mitro-
vica-i szervezeteket pedig lefokozzdk) ellenére is Vajdasigban mar 4500
taglétszdmi az URRS, az V. tartominyi partértekezlet idején pedig
8000-en kiizdottek a szovetségben. Ez id6 tdjt az URRS szakmakozi bi-
zottsdgaiban (MMO) is gydkeres valtozdsok torténtek, s igy a VI. tar-
toméanyi partértekezlet idején mir mind a hat szakmakézi bizottsig
(ténykedésiiket a JKP korzeti bizottsdgaival pirhuzamosan, ugyanazok-
ban a varosokban fejtették ki) teljesen a baloldal befolyisa alatt allt.
Az értekezlet azonban tovabbra is a szakszervezeti mozgalom és a mun-
kisegység erOsitéséért szallt sikra, s a kovetkezd feladatokat rétta a
szakszervezetekre: ,,A renddrség, a munkdltaték, a Jugoras (Jugoszlav
Munkdsszovetség — jobboldali szervezet), az osztalyellenség és szovet-
ségeseinek valamennyi akadélya ellen a2 munk4sosztily semmi esetre sem
kiizdhet gyengeséggel, hanem csak minden erejével. Ezt az erlt pedig
nem az osztilyszervezet szétzizdsabdl, hanem csakis a szervezettségbdl
meritheti. A mi mozgalmunknak sohasem voltak eldjogai és kivaltsigai,
az osztilyellenség nemhogy oriilt volna a sikereinek és izmosodasinak,
de sziinteleniil harcolt er8sodése ellen, ezért eddigi eredményeinket nem
ajindékba kaptuk, hanem a munkdsok kiizdelme 4rdn értitk el (...).

Sikereink egyetlen el6feltétele a harc, a virakozads nincs dsszhangban
az osztalyharcos szakszervezeti felfogdssal. Ugyanis ki mint vet, Ggy
arat!”

Az 4j Tartomanyi Partbizottsag és az V. orszigos
partértekezlet delegitusainak meguvalasztisa

Az elmondottakon kiviil a VI. tartomanyi partértekezlet foglalkozott
még a nbszervezet és a Népi Segély problémdival is. A partériekezlet
jelentése figyelemre méltd teret szentelt a nbk pdrttevékenységbe vald
bevondsidnak: jelezte hogy lednyainknak és asszonyainknak is meg kell
kezdeniiik a t4rsadalmi-gazdasigi egyenjogisigukért folyd kiizdelmii-
ket. Ezen a téren a JKP minduntalan a burzsodzia és a nlszervezet —
amelyek a politikai és szocidlis tényezOk kirekesztésére torekedtek —
timasztotta akadalyokba iitkozott. A JKP tehdt alig éreztethette ha-
tasit ebben a szektorban, holott a nék helyzete 4llandbéan rosszabbo-
dott; a I vilighdbord kitdrése utdn a nbi munkaerSt szinte mindeniin-
nen elbocsatottdk, noha a csalddfenntartds szdmtalan esetben kizardlag
az anydkra hirult. A pértértekezleti beszdmoldéban err8l a kévetkezOk
olvashaték: ,,Vajdasigban csak kisszdmd n6 alkalmas egy bizonyos
szektor vagy pértszervezet irdnyitisira. Az utdbbi két évi aktiv plrt-
tevékenység idején keveset tettiink ezen a téren. Ma tehdt a vajdasdgi
partszervezet még egy fontos feladatot kap: a nbk képzését és felkészi-
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tésér a pirtmunkira. A ndk ugyanis egyébként is, speciel pedig a hi-
bortis koriilmények kozott, igen fontos szerepet jatszanak.”

A VI. tartoményi pirtértekezlet beszimoléja ugyancsak birdlta a
Népi Segély ténykedését. A vajdasigi Népi Segély ugyanis a rd hiruld
feladatokbdl (a néptomegek fehér terror elleni tomoritése; a hazafiak
és az élharcos munkdsok tomeges letartbztatdsa, iildoztetése, kinvalla-
tisa és kivégzése elleni kiizdelem; a rendOrség és a rezsim ropcédulék,
kidltvanyok, brosirak 4ltali leleplezése; konferencia-, gyllés- és gytijt8-
akcib-szervezés, amellyel a fehér terror dldozatainak csalddtagjait segi-
tette volna) alig teljesitett valamit.

1940 januirjiban a Népi Segély tartoményi bizottsigdnak élére Sonja
Marinkovié keriilt, érdemleges ténykedést azonban nem fejthetett ki,
mert mir mdrciusban felfedték. A Népi Segély 1940 jiniusiban alaki-
tott Ujabb tartomdnyi és 6t helyi bizottsdga szintén kevés eredményt tu-
dott felmutatni, ezért a VI. tartominyi partértekezlet a Népi Segély
alakul6félben levd 1) tartominyi bizottsiginak els6dleges feladatiul
tlzte ki a Népi Segély-szervezetek Ujjdszervezését az egész Vajdasigban.

Kétnapos, alapos és koriiltekintd munka utdn a partértekezlet rezold-
ciét hozott a vajdasdgi kommunistdk soron levd feladatairél. Az Gj Tar-
tomanyi Partbizotts4g politikai titkdrdvd Zarko Zrenjanint, szervezd
titkdradvd pedig Jusuf Tuliot vilasztottdk. A JKP Tartomanyi Bizott-
sdginak tagjai (meg nem erdsitett adatok szerint): Svetozar Markovié,
Radivoj Cirpanov, Branko Baji¢, Sofija Marinkovi¢ Sonja, Gordana
Ivatkovié, Szervé Mihdly, Ivan Vioglavin, Aéim Grulovi¢, Mayer Ott-
mér, Kiss Ernd, Slavko Muéan Sava, Stevica Jovanovié és Dorde Zli-
i¢ Ciga voltak. Az V. orszdgos partértekezletre pedig Zarko Zrenja-
nint, Jusuf Tuliéot, Radivoj Cirpanovot, Szervé Mihdlyt, Aéim Grulo-
vitot, Gordana Ivalkovilot és Lazar Plaviiéot delegiltik.

A VL tartominyi partértekezlet tehdt nemcsak j6l szervezett, tartal-
mas munkdja és a delegitusok tekintetében, de nagyfontossigi hatéro-
zatai révén is minden kordbbi értekezletnél jelentdsebb volt. Harci
szemléje volt ez a Tito irdnyitdsa alatt konszoliddlédott tartomdnyi
partszervezetnek; redlis felmérése a tirsadalmi-politikai viszonyoknak,
illetve fejl8dési irAnyvonaluknak, ezenkiviil jelezte azt is, hogy milyen
veszélyt rejteget a hdbort a vajdasigi és az Ossz jugoszldv nemzetekre
és nemzetiségekre nézve. Az értekezlet igy idejekoran felkészitette a
kommunistdkat a demokratikus er6k forradalmi és harci mozgdsitisira.
Ezért valt a VL. tartoményi péirtériekezlet szlikebb pitridnk egyik leg-
fontosabb politikai és torténelmi eseményévé a két vilighdbord kozott.

Forditotta Tumbdsz Erzsébet
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Hegedlis Antal

A BACSKAI JOBBAGYOK A TOROK HODOLTSAG
VEGEN (1660—1680)

A bicskai jobbigysdg hédoltsig korabeli életérd! eddig csak kdzvetve
tudtunk egyes adatokat. A hédoltsigi korszak 4ltaldnos viszonyai, a
XVI. és XVIL szdzadi Gtleirdsok, a defterek és a kirdlyi adoményleve-
lek, tovabbd a kalocsai érsekség és egyéb foldesurak dGrbéri és adédssze-
irasai voltak ennek a kozvetett ismeretnek a forrdsai.! A besztercebd-
nyai (Banska Bystrica) Kohdry Levéltirban taldlt jobbagylevelek és a
jobbigyokra vonatkozd egyéb tudésitisok azonban kozvetlen fényt vet-
nek a bécskai jobbigyoknak a XVII. szdzad hatvanas és hetvenes évei-
ben 4télt megprébiltatdsaira. Ezenkiviil hozzdsegitenek ahhoz is, hogy
jobban megértsiik és taldn 4t is értékeljiik a kor gazdasigi és tdrsadalmi
viszonyaird]l alkotott eddigi ismereteinket.

1.
Bécska a XVII. szdzadban

A XVIIL szhzad folyamin megkezdédott a tordk birodalom hatal-
ménak 2ltaldnos hanyatldsa. Ez a folyamat lassan bontakozott ki. A
kiils§ latszat még az 1680-as években is rendithetetlennek és félelme-
tesnek mutatta a torék hatalmit. Kara Musztafa ekkor indul seregével
Bécs véirosinak, s ezzel a megmaradt Magyarorszdg és Ausztria végle-
ges meghéditdsira.

Az 1606-i zsitvatoroki békétSl kezdve is az 6rokds status quo 4lla-
pota litszott megmaradni, amely szerint a Bicska mindérdkre torok
fennhatésig alatt maradt volna. A nagyszdmd osztrdk—tordk targyalds,
valamint a béketdrgyaldsok sordn sem keriilt széba sohasem a Bicska
sorsa, sohasem alkudoztak hovatartozdsirdl: a gyér lakossigh és egyet-
len jelentdsebb virral vagy gazdasigi kinccsel sem rendelkezd teriilet
egyébként sem vonzotta visszaszerzésre a Habsburg birodalmat. Ennek
ellenére a tdrok mégsem vezette be Bicskiban a kozvetlen kdzigazga-
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tist, mint pl. Szerbidban vagy Bosznidban, hanem az osztrik—torsk
hatdrtél egészen délig, a Duna—Szdva vonulatdig a hatdrdrvidék koz-
igazgatdsi rendszere volt érvényben. Bicska 1543-ban a budai pasalik
vagy beglerbégség szegedi szandzsdkba lett besorolva, amelynek a Bécs-
kdban 6t nahijéje volt (a mai jirisnak megfelel§ fogalom). E nahijék
székhelyei Szeged, Szabadka, Zombor, Baja és Bics voltak. Egyediil a
Duna—Tisza csiicske tartozott a szerémi szandzsikhoz titeli nahije né-
ven, Titel székhellyel. A nahijék székhelyein egy-egy dizdar, varpa-
rancsnok vezérlete alatt lovasokbél, tiizérekb8l és gyalogosokbél 4llé
kiilonitmény volt elhelyezve. Ezek képviselték a torok hatalmat a na-
hijék teriiletének helységeiben. A rdnk maradt rok defterek alapjan
pontosan meg tudjuk 4llapitani, hogy ez egyes nahijék teriiletén milyen
nevili helységek léteztek és ezek hany adéfizet6 hdzbdl dlltak.2

Ezek az addlajstromok a XVI. szdzadban keletkeztek és azt mutatjik,
hogy a Bicska nem volt éppen lakatlan puszta teriilet, hanem meglehe-
t8sen slrl falurendszere volt. Ha osszeadjuk a hizak szdmdit, amelyek
az 1590. évi defterek Osszeirdsaiban szerepelnek, akkor a koévetkezd
képet kapjuk:

A zombori nahije kozségeiben 1740 héz volt,
a bédcsi nahije kdzségeiben 1573 hiz volt,
a titeli nahije kdzségeiben 587 hiz volt,
a bajai nahije kozségeiben 748 haz volt,
a szabadkai nahije kozségeiben 648 hiz volt,
a szegedi nahije bicskai kdzségeiben 428 héz volt,
Osszesen tehat: 5724 hiz.

Ha 4tlagban csak 5 személyt vesziink egy adéfizet§ hizban laké
csaldd létszdmédnak, akkor a Bacska teriiletén él8 lakossigot 1590-ben
28 620-ban jelolhetjiik meg. Ha tehdt csak ezeket a szimadatokat néz-
ziik, akkor is megddl vagy legalabbis tdlzott az a romantikus szemlé-
letméd, amely a torok megszallds utdni falvakat romokban heverdnek,
lakéit pedig felkoncolva, rabszijra flizve elhurcoltnak mutatta.

A falvak elnéptelenedése lassan, fleg a XVII. szdzad végén és a
XVIIL szézad elején kdvetkezett be, mégpedig a hadseregek keresztiil-
vonuldsa nyomin keletkez8 rabldsok, a XVII. szdzad kozepén tortént
nagy tatdrinvazid, a felszabadit6 hadjirat és a kuruc—labanc harcok
pusztitisai nyomén. Allandé nyomasként nehezedett a falvak népére a
tor6k és a magyar véarkatondk portydzdsa, akik sokakat fogsigba ej-
tettek és minden alkalommal jelentds mennyiségl 4llatukat elhajtottdk.
Mindezen okok miatt igen sok falusi jobbagy a varosokba hizddott,
amelyek a szultdn kozvetlen fennhatdsiga alatt 4llotrak, tehdt nagyobb
szabadsigot és biztonsdgot nydjtottak a védtelen falundl. Igy aztdn a
felszabadult Bicskit bejaré Osszeir6k a Mohécs el6tti és a XVII. szdzadi
torok hédoltsagi falvaknak csak egy részét taldltdk lakottnak.
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A lakossdg nagyardnyt viltozdsihoz jelent8s mértékben hozzdjirul-
tak a Bicska foldjén tSrtént telepitések, amelyek szervezett és szerve-
zetlen formdban egyardnt jelentkeztek a XVII. szdzad folyamin.® Amig
a hddoltsigi teriilet északi részére a magyar hatdsigok is telepitettek
magyar lakosokat, addig a déli, tehit a bicskai és biniti részre csak a
torokok telepitettek, mégpedig kizdrblag délszldv lakossigot. A szer-
vezett telepitéseknél azonban jéval nagyobb méretli volt a Balkén fél-
szigetr8] érkezd parasztok és pasztorok spontdn 4ramldsa az Alfold
elnéptelenedett teriileteire, ahol 4llataik szdmira igen alkalmas legeld-
ket taldltak. Szabadka, Zombor, Szinta, Keleberi (Kelebia), Tompa,
Ludas, Borséd, Mélykat, Méityushdza (M4téhiza) stb. helységek az Osz-
szeirdsokban mindig mint ,,ric” azaz szerb és bunyevéc-sokéc telepiilé-
sek szerepelnek. A kozolt jobbigylevelekben szereplé falvak és azok
jobbdgyai ugyancsak ,,ricok”, maga Martonos is a2 maga ric-katolikus
hiveivel.

1L
A jobbagysag életkorilményer

A Béicskiban €18 hédoltsigi jobbigyok szegények voltak, de nem
nyomorogtak. Nincs okunk kétségbe vonni Verancsics kdzismert leird-
st Bdcskardl,t de nem szabad elfeledniink, hogy a rettenetes pusztuldst
festd mondatok a mohdcsi vészt kovetd évtizedek allapotit szemlélte-
tik 1553-ban. A szivds életerd mindig képessé tette a parasztsigot arra,
hogy gyorsan regenerdlédjék, hogy az iiszkds hdzfalak és tonkrement
gazdasig romjain 4§j életet kezdjen, mihelyt a kozvetlen veszedelem el-
hézédott hiza tdjirdl. Igy volt ez a mohécsi vész utdn, s igy tortént
a 17. szdzad végének és a 18. szdzad elejének harcai utdn is. A bicskai
falvak lakossdgdndk életkdriilményeire is 4ll a megallapitds: ,,A falvak
pusztuldsird]l sz6l6 adatoknak hinniink kell, de nem mindegy, hogy
hogyan. Hiba lenne arra kovetkeztetni bel8liik, hogy a hédoltsigban ki-
pusztult az ember, alig teng8dott néhany szegény, kislélekszdmt falu.
A pusztidsodds nem volt teljesen egyértelml a kipusztuldssal.””

A felszabadulds utdn lefolytatott kihallgatisokban a megkérdezett
idds parasztok nemcsak a hddoltsdgi élet drnyoldalairél szdmoltak be,
hanem annak el8nyeirdl is. Hogy pl. a torok id8ben szabadon osztottdk
fel a hatidrt, mindenki teljesen szabadon hasznilhatta az erddket, vag-
hatta a nddat, haldszhatott stb.®

Igaz, hogy a jobbigysigot szipolyozta mind a tordk, mind a magyar
oldal, de teljes tonkretételiik egyik hatalomnak sem volt érdeke. A
jobbagylevelekbdl kivildglik, hogy parasztsigunk f6 megélhetési forri-
sa az 4llattenyésztés volt. A hatalmas legel8kdn szinte korlitlan szAm-
ban tarthattak lovat, marhit és egyéb jbszdgot. Ezek utdn csekély adée
kellett fizetniiik, darabonként egy oszporat, azaz 1 krajcirt. Az 4llat-
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tartds méreteire kozvetett fényt vetnek a jobbidgylevelek azon adatai,
amelyek szerint pl. Mélykatrdl 3 gazdatdl 18 6krot hajtanak el a ka-
tondk; egyetlen tavankuti embertdl 24 ©krdt; Zobnaticirdl 84 lovat
stb. Az életszinvonalra utal az is, hogy a bécskai jobbigyok jelent8s
pénzmennyiséggel is rendelkeztek. Pénzben is fizették az addkat, sok-
szor tobbszdz talléros valtsdgdijat is fizettek az elhajtott jészig vagy a
fogsdgba hurcolt tirsaik kivaltdsdért, mint pl. a nagyfényi és a szent-
ivéni lakosok. A bicskai parasztok még Fejérvairra (Belgrdd) is eljirtak,
hogy az ottani vésirban kocsit vegyenek.?

II1.
Két drnak szolgaldé jobbigyok

A hédoltségi Bicska jobbigysiga, akir az Alféld tobbi részének la-
kossdga, egyarint szolgélta pénzével és vagyonival a torok és a ma-
gyar urakat. Gazdasigi életiiknek és politikai aldrendeltségiiknek ez a
kettGssége abbdl fakadt, hogy a hédoltsigi teriileten egyarint érvényes
volt mind a t6rdk, mind pedig a magyar birtokjog.8

A torok birtokjog szerint minden f6ld, minden meghdditott teriilet
az 4llamot képvisel§ szultdn tulajdona volt. Ebb8l 8 egy részt megtar-
tott a maga kozvetlen haszndlatira (ezek voltak a hdsz birtokok). Ezek-
nek a teriileteknek a jovedelme teljes egészében a szultdn kincstiriba
folyt be. A tobbi foldet a katondk és a birodalmi tisztvisel8k kaptdk
hiibérbe, hasznilatra (ezek voltak a timir birtokok). Abbél a ténybdl,
hogy a hiibéresek csak haszonélvez6i voltak a fsldbirtoknak, az kovet-
kezett, hogy ezeket a timir birtokokat a hlbéresek nem hagyhattik
orokbe az utédoknak, sem el nem adhattdk. Ilyen jogi helyzet miatt
a katondk és a tisztviselSk arra torekedtek, hogy minél tobb hasznot
sajtoljanak ki a hlbéres birtokok jobbagyaibdl. A timir birtokok lakédi
ugyantgy fizették az 4llami és foldestri adbékat, mint a magyarorszigi
jobbagyok. Az allami adé koziil a legfontosabb a ,hardcs” volt, amit a
»Csdszar adbja” néven is emlitettek és 50 akcset, egy akkori forintnak
megfeleld Osszeget tett ki. Ezenkiviil allami addk voltak a hadsereg
elldtdsit szolgdlé addk is, amelyeket gyakran évenként vetett ki a szul-
tAn hédoltsdgi alattvaldira. A héddoltsigi korszak végén igen gyakran
mir 6—700 akcsere emelkedett a jobbdgy 4llami addja, tehdt a kezdeti
Osszeg 10—15-szordsére. Kiilon tehertétel volt az 4llami addkkal kap-
csolatban a torok birodalom adébérleti rendszere. Ez abbdl illott, hogy
az 4llam egyes személyeknek adta ki az addbeszedés jogit, akik amel-
lett, hogy a kincstdrnak jiré Ssszeget begylijtotték, a maguk hasznérél
sem feledkeztek meg: a legtobbszor a kivetett adé tobbszordsét hajtot-
tak be a jobbigyokon. Kiilon 4tka volt ennek a rendszernek az, hogy
a bérleteket licitdcidkon adtik oda a legtibbet igérének, mégpedig éven-
te tobbszdr is. A pénzben lerétt 4llami adé mellé jérultak a természer-
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beni szolgiltatdsok, melyek kozott legfontosabb a robot volt: ennek
nagysiga nem volt meghatirozva, a jobbigyok a sziikségleteknek meg-
felelden végeztek gabona-, széna- és tlizifaszallitdst, dolgoztak a vir-
épitd és virjavitd munkdknil stb. A hadsereg ellditdsdhoz sziikséges
éleimet elvben a gabona felvésirldsival gy(ijtotte be az 4llam, de hi-
bort esetén kotelez8 terményadé formdjiban is.

A féldesdri adét ugyancsak pénzben és terményben szolgiltdk le a
jobbigyok. A tdrvény 50 akcseban 4llapitotta meg a kapu-adét, ame-
lyet minden ,,porta” azaz hdztartis utdn fizetni kellett. Ezenkiviil pénz-
ben kellett lerdni a sz818, a legeld, a széna, a juhok, sertések, méhek és
a malmok utdni illetéket is. Hizassdgkotések esetében menyasszony-adét
kellett fizetni. Természetbeni szolgiltatis a tized volt, amelyet a ga-
bonafélék, a must, a z5ldségek és a hal utdn fizettek. Azonban a tize-
det is a legtdbb esetben pénzben kellett megfizetniiik, mivel a szpihi-
nak ez kényelmesebb volt.

Az adbkotelezettséget falvanként defterekbe, azaz adélajstromokba
foglaltdk. Ezek a defterek lettek az adéfizetési osszeg dllandé normaii,
figgetleniil attél, hogy id8kdzben esetleg csokkent a portdk vagy a
term6féldek szdma.

A rink maradt addédefterek koziil a zombori nahijéhez tartozé Ko-
lut kozség és Kis-Kolut puszta foldestiri adbja 32 140 akcset, mig az
dllami addéja 16 650 akcset tett ki 1579-ben. A fdldesiri add tételei
Koluton a kdvetkez8kbdl tev8diek ssze:

80 kapu utdn 4 50 akcse 4000 akcse
400 kila bdza megviltisa 5600 akcse
200 kila kétszeres blza megviltisa 1500 akcse
fa és széna add 4000 akcse
300 pint must-tized 1200 akcse
juh-adé 1200 akcse
méhkasok utini tized 2500 akcse
kert-adé 250 akcse
kender és kerti vetemények utdn 320 akese
vésérjdvedelem 2500 akcse
hord4-adé 10 000 akese
egy négykerekli malom adéja 200 akese
Kecsene puszta jovedelme 720 akcse
Vadka puszta jovedelme 650 akcse

Usszesen 32 140 akcse,

ami megfelel 642 forintnyi &sszegnek.?

A magyar illamhatalom és a magyar nemesség csak ideiglenesnek
tekintette a t6r6k megsz4lldst és minden eszkdzt megragadott, hogy
fennhat6sdgit biztositsa a hédolt részeken. EbbS] a szemléletmddbol fa-
kadt az a gyakorlatunk, hogy a torSk megsz4llta teriiletek jobbigyaitdl
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megkovetelték a magyar dllami és foldesiri adbk fizetését is. Igaz, hogy
az allami szervek csak a hatdrhoz legkozelebb es6 teriileteken hajtot-
tdk be a magyar kirdly addjat, s6t az allami robotjirandédsigot, mig a
hatartél tavolabb esdé vidékeken, tehit a Bacskidban is, mir csak a ma-
gyar foldesir szedte a maga addjit és ,,ajandékdt™.

Bacska legnagyobb foldesura a kalocsai érsek volt. Birtokairdl a Ko-
hiry Levéltirban is taldltunk egy jegyzéket, abban azonban nem sze-
repelnek a foldesdri adék Osszegei. A rink maradt 1543., 1650. és 1678.
évi jegyzékekben azonban a féldestri dézsma-adé osszege is fel van
tiintetve.!® Lehetséges azonban az is, hogy ezek az Osszegek nem a fol-
destri, hanem az egyh4zi tizednek a jegyzékei, amelyet a kalocsai ér-
sek megbizottjai minden katolikus lakossdgl bicsmegyei faluban gytj-
tottek. Egy 1696-ban végzett tantkihallgatds adatai szerint a tdrok idé-
ben Bacska egész teriiletén fizették az ,,érseki haricsot”, s ennek besze-
désével a fiileki varkapitinyok voltak megbizva. Az érseki hardcs be-
szedését a torokdk sem gitoltdk, ellenkez8leg, még kdlcsont is adtak
erre a célra, csakhogy a lakossigot megkiméljék a katonasig zaklatdsi-
t6l. Jellemz8 erre a katonai segitséggel torténd addbehajtds méretére
Jankéi Récz Illés levele a Zomborban laké Mustaly bégnek,!! amelyben
Militics, Sztanisics, Pojakd, Legyen és Rigyica lakdit nem-fizetés esetén
azzal fenyegeti, hogy még a ,,gyermekeik gyermekei is megjajjgatjdk”.

A t6rok kozvetitésre gyljteményiinkben is talalunk két példat. Az
egyik levélben Peri aga fia, Achmet aga kozvetiti a hédoltsigi jobbi-
gyok kéréseit Kohadry kapitidnyhoz, arra hivatkozva, hogy méir apja is
ezt tette, és hogy 6 a jovdben is hajlandb ezt megtenni, mert 8 olyan
valaki akit ,,emberszimban tartanak”.1?2 A mdisikban pedig a B4cskédban
laké Haydar bég kéri, hogy Kohiry ne biintesse meg az 8 szentivéni
és nagyfényi jobbdgyait, mert nem fizették meg évi addjukat, és ne
engedje, hogy az aldjiré katondk hurcoljdk és jészdgukban csonkitsdk
Sket.13

Ugyancsak jelentds birtokai voltak Bics megyében a Wesselényi csa-
liddnak is. Ezen birtokok jegyzékét a Szirmai Péter jOszagigazgatd 1652~
ben készitett Urbdniumban taldlhatjuk meg, aki gréf Wesselényi Ferenc
nador szolgdlatdban 4llott Fiileken.* A Wesselényi-féle Ssszeeskiivés bu-
kidsa utdn e birtokok egy része a Kirdlyi Kamara, mésik része pedig a
csaszarhli, labanc Kohdry Istvin tulajdoniba ment 4t. Ezen helységek
is vagy maguk hoztik fel Fillek virdba a foldesiri adét, vagy pedig a
foldestir megbizottja, sziikség esetén katonai segitséggel szedte azt be.
Az adébszedBnek jard jutalék nagysigira fényt vet Szegedi Ferenc 1579-
ben kotott szerz8dése Czobor Imrével, aki villalta a Czobor-fennha-
téség ald es6 Zombor, Széntd, Tapolca és Szent Pl addjinak szedését
azzal, hogy a beszedett add 2/3 része a féldesurat, 1/3-a pedig Ot illeti.!s

A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint a magyar foldesuraknak rész-
ben pénzben adéztak a hddoltsigi jobbigyok, részben pedig természet-
ben. A természetben jirdé addk kozott a leggyakoribb a csizma, a kal-
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pag, a kontds (szké6fium), a bor, a sajt, de van adatunk arra is, hogy
pl. a roglaticaiak paripdkkal réttdk le adéjukat.16

Ez az adébsszeg presztizskérdést jelentett a foldesuraknak, akik ily
moédon is jelezni akartdk azt, hogy a hédolt falvak még mindig az 8
tulajdonukat képezik, de a jobbigyoknak is azt az el8nyt jelentette,
hogy a foldesirtd]l oltalmat remélhettek a rablék és portydzé katondk
ellen. A csdvolyiak pl., akik évente személyesen vitték fel az ,,4ren-
dar” Fiilekre, minden évben oltalomlevelet kaptak ennek fejében. Le-
velilkkben hangoztatjdk, hogy ,szabad akaratunkbél félmenvén adtuk
magunkat Nagysigod szdrnya és oltalma ald fizet§ és koldulé jobbi-
gyul”.1” A Magyar Kirdlyi Kamara, mint a zentaiak és ludasiak fol-
desura kemény hangd levelekben kdvetel elégtételt jobbdgyai szdmdrals,
ugyanigy a kalocsai érsek is sz6t emel Kohdry kapitinynil jobbigyai
érdekében: ,sokszor irok Kegyelmednek odavald jobbigyaim nyavalyi-
ja miatt... minémd isszonyd hamissdgok szaporodnak naponként Fiile-
ken... Tdvoztassa el Isten tOliink ezt a romldst!”1®

A kiizbenjaréssal és védelemmel a foldesurak a jobbagyok anyagi
helyzetét is meg akartdk Orizni, hiszen ha nincs dolgozé jabbigy, nincs
sem add, sem ajindék. Ez a szempont elsbsorban a tdrok foldesurakat
vezette, hiszen ha a két részre fizetett adok Osszegét Ssszehasonlitjuk,
akkor Iéthatjuk, hogy a magyar foldesurak Bécskiban jéval kevesebb
ad6t szedtek, mint a t6roksk. S birtokjog, valamint az adéfizetd alany
meglrzésén kiviil nem megvetendd a magyar foldesuraknak az az érde-
ke is, hogy ,,a torokdk uralma alatt is lehet8ség mindenben meg8rizzék a
magyarok vildgit”.20 Hogy ez a lehet8ség a teljesen elszldvosodott Bécs-
kiban nem volt olyan nagy mértékdi, mint a Mez8ség kozépsS és északi
részén, az természetes. A feltlind azonban az, hogy a minddssze par év-
tizede idetelepedett, és a magyar foldesurakkal azeldtt semmiféle kap-
csolatot sem tartd délszldv jobbigyok is mennyire természetesnek fo-
gadtdk el a magyar fdldesuraknak ezt a beleszdlasi jogat az életiikbe.
Amig a Balkdnon az élet rendjét a mohamedin tSrvények hatiroztik
meg, és csak abban maradhatott meg az 8slakossdg dnrendelkezési joga,
ami nem sértette a torok hatdsigok érdekeit, addig a hédoltsdgi teriile-
ten, tehdt a Bécskdban is a katonai kozigazgatds egydttal az ,,ideigle-
nes”, még nem végleges bekebelezést jelentette a tordk birodalom kebe-
lébe, és az idetelepiilt délszlavok szdmira a magyar hatdsigok, a fol-
desurak beleszdldsinak elfogaddsa is a reménységnek valami szikrdjie
jelenthette a tordk iga aléli megszabaduldsuknak. Azonban amig ez be-
kovetkezett, addig a bicskai délszlav jobbigysig sorsa kildtdstalanabb
volt a ,konszolidalt” oszmin birodalomban él8 tirsainil. A gyQjte-
méuyben kozolt levelek kétségbeesett hangja ékesen igazolja ezt a 1ét-
bizonytalansdgot. ,,Oltalmazzon Nagysigod — irjdk a csdvolyi ric
jobbdgyok —, mert el koll pusztulnunk!... Nem gy6zzik, kegyelmes
Urunk, mar tovibb —: egy fel6l a Torok, mas fel6l a katonik. Mind a
Duniba szokddsiink nyomortsigunk miatt, mert nem tudunk méir hova
lenni.”?t S a bikityi Sztepdn a kalocsai érseknek mint foldesurdnak
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cimzett levelét négyszeres ,cito”-val l4tja el (gyorsan), amivel jelezni
akarja azt a végsd veszedelmet, ami rijuk nehezedik: ,,(...) Nincsen
partunkat fogd. Ha Urasigtokat nem keressiik meg, el kell pusztul-
nunk!”

Mindezek utin valéban nyilt kérdésként kell kezelni egyeseknek azt
az 4llitdsdt, hogy a tordk teriileteken a jobbigyok sorsa jobb lett volna,
mint a szomszédos nyugati 4llamokban. Anndl is inkdbb, mivel 2 XVII.
szazadban a szpdhik és a janicsirok rendkiviil meger8sodtek a kozponti
szultdni hatalom meggyengiilése miatt és szabad kezet kaptak timirjaik,
hGbérbirtokai kihasznildsira, és kiilonboz8 ,,ajindékok”-nak, a baksis-
nak a kikényszeritésére.22 Ajindék nélkiil egyetlen telepiilés vagy job-
bagy sem intézhette iigyes-bajos dolgait a hivatalokban: pénz és érté-
kesebb 4llatok mellett, b8rt, sz8nyeget, labbelit, késeket, kelméket, az
élelmiszerek koziil pedig cipét, kaldcsot, vajat és gyiimolcssker hord-
tak a parasztok mindazoknak, akiktSl csak valami formiban is fiigg-
tek, magyaroknak és torokoknek egyarant.

Volt azonban ennek a kett8s uralomnak egy misik oldala is, még-
pedig az, hogy ennek koszonhet8en a Bicska is ,,a tordk birodalom
elégteleniil meghdditott és berendezett végvidéki tartominya maradt
(...) s igy megmenekiilt attél, ami a Balkdnon bekdvetkezett: hogy a
héditék idegen, fejlédésképtelen tirsadalma 6t is a maga mozdulatlan-
sdgahoz idomitsa. Mi még mindig épebben ldbaltunk ki a nekiink jutott
két évszdzados torok korbdl, mint a Balkin orszigai a maguk négy-
Otszadz éves aldvetettségiikbgl™.2s

IV.
Fraterek és vitézek

A bécskai jobbigysig hédoltsigi életérd] szélva meg kell emlékezniink
két jelentds tényezdrdl, amely nagy hatissal volt a parasztsig életére.
Egyik tényezd a ferencrendi szerzetesek jelenléte, a misik pedig a vég-
vari katondk szerepe.

A t6rok megszall6k csak a ferencrendi szerzeteseket tlirték meg a
katolikus klérus tagjai koziil a meghdditott teriileteken.2¢ Ok voltak
legkevésbé kotve a feudilis-politikai hatalommal is rendelkezd egyhazi
hierarchidhoz, s ezenkiviill mir a magyarorszagi héditdsok eldtt is év-
szdzados kapcsolatuk volt az iszldmmal, amelynek sordn kialakult ben-
nilk a fennmaraddsukhoz sziikséges alkalmazkodisi képesség. A szul-
tan kiilén hatiserifben biztositotta szimukra a szabad mozgési lehetdsé-
get. Mindez jogi alapot is biztositott szdmukra ahhoz, hogy a pap nél-
kiil maradt hdédoltsigi teriileteken elldssdk a lelkipdsztori feladatokat.
A bicskai lakossdg szdmira kiilondsen jelentds volt a szegedi ferences
kolostor, ahol a ferences friterek szima 4—10 kdzott viltakozott. Mi-
utdn a kalocsai érseknek és a csanadi piispdknek semmiféle kapcsolata
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nem lehetett az itt laké katolikusokkal, azért a szegedi rendhdznak a
fOnoke, gvirdidnja intézte az egyhdzkormdnyzati teendBket is. Mind-
ezek az okok hozzdjirultak ahhoz, hogy nemcsak lelkipdsztori, hanem
gazdasigi téren is jelent8s szerepet jtszanak a nép oltalmazésiban. Kii-
Iondsen kiemelkedik ezen a téren frater Lukics Konsztantini, aki tobb
levelében is kozbenjir Kohiry Istvdnnil a Szabadka kdrnyéki jobbi-
gyok érdekében. Ezt annil is inkdbb megtehette, mert Fiilek kapitdnya
egyuttal mélyen hiv6 keresztény és a ferenceseknek nagy tiszteldje is
volt. ,,Konsztantini Lukics igazdn megérdemelte a ,fratar-testvér” jel-
z6t a bunyevic és sokidc lakossig részérdl, mert érdekiikben még sajit
rendtarsaival is hajlandb volt szembefordulni. Amikor a martonosi job-
bigyoktél a fiileki ferences gvardidn koveteli egy allitlagos szentség-
tartd visszaaddsit, és ha nem adjik vissza, katonasdg lekiildésével fe-
nyegeti meg Oket, akkor Konsztantini kijelenti: ,,En vissza fordult vi-
lagnak itélném Fiilek varit, ha Szent Ferenc fiainak levelére kiildené-
nek katonikat ald bujdosni.” A szegénység melletti elkotelezettségében
nemcsak lelkipdsztori, de emberi és lelkiismereti kotelezettséget is latott:
»Igen binom — irja — hogy effélibe kell magamat 4rtanom, de mit
tehetek réla, az igassignak eskiittiink.”s

A végviri vitézek nevét hallva elsének 6nkénteleniil is Balassi Balint-
rak a katonaélet szépségét és tisztességét énekld versei jutnak esziinkbe:

»Az j6 hirért, névért,

s az szép tisztességért

8k mindent hitra hadnak.
Emberségbdl példat,
vitézségbdl format
mindenekért 8k adnak.”

A mintegy szdz évvel késObb keltezett bicskai jobbigylevelek azon-
ban egészen méis képet rajzolnak ezekrdl a katondkrdl: rabld, tolvaj,
zsarolé és nyomoritd ,Isten dtkai” 8k a hédoltsdgi jobbigysdg életében.
Ezekb8l a levelekbSl valésigos panasziradat 6mlik Kohéryhoz, a fii-
leki végvar kapitinydhoz: Kelebidrél elhajtottak 30 6krot, megdltek
10 jobbigyot; Tavankutrdl 24 8krot és 7 lovat, Zobnaticirdl 84 lovat,
Ludasrél egyszer 300 forintot éré lovakat hajtanak el, miskor pedig
400 marhét, 80 lovat, 35 jobbigyot; Zentdn egyeseket megdlnek, ma-
sokat jészdgukkal elhurcolnak stb.

Mit mond a torténelem: mi okozta a végvari katoniknak, az ,Egri
csillagok™ s a ,,Szigetvir ostroma” legend4ds hdseinek ezt a leziillését a
tolvajok és gonosztev8k, a fosztogatd tordk szpdhik és janicsdrok szint-
jére, akikrédl egyik leveliink iréja igy nyilatkozik: ,,t5rék volna is, avval
érne fel”.

Az egyik vilasz az, hogy Balassa Bilint, Zrinyi Miklés és Dobé
Istvin katondi is kovettek el attrocitisokat, de ezekrd]l nem énekelt a
koltd, s torvénytelenségeiket nem irtdk le a regények és az eposzok.
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S kétségtelen az is, hogy Kohiry Istvin katondi sem 4lltak csupa Sinta
11lésbol és Becskereki Mihdlybdl, akik az ellenség iildozése mellett az
ellenség alattvaldinak jszagit is elhajtottdk, az addkat er8szakkal be-
gyljtotték s maguknak torok foldon egészitették ki a hidnyos zsoldot.26

S ebben rejlik a mésodik felelet titka is: a magyar végvarak katondi-
nak zsoldja szegényesen alacsony volt, mert a kicsinyre zsugorodott ki-
rdlyi Magyarorszdg jobbdgyainak hadiad4jabdl nem tellett tobbre. A
magyar és horvit nemesség és fOurak korében pedig igen kevés Zrinyi
Miklés akadt, aki sajit anyagi erbforrdsait is a honvédd habortra
és a végvarak épitésére és fenntartdsira forditotta volna. A hadsereg
és a véarhdlézat fenntartdsa igy jbrészt a Habsburg uralkoddk terhe
volt. Nekik azonban Magyarorszdgon kiviil egyéb gondjaik, kiaddsaik
is voltak, s ezért a végvari katondk zsoldja igen gyéren csordogilt: havi
2—38 forint koriil mozgott, s ebbdl kellett gondoskodniuk felszerelésiik-
r6l, rubdjukrél és élelmiikrbl. Sokszor ez a zsoldjuk is évekig elmaradt.
Igy aztdn abbdl éltek, amit sajit fegyveriikkel szereztek a tdrok altal
megszallt teriileten, a végvarak kapitinyai és tisztjei pedig addszedésre
vallalkoztak az ezért jird szdzalék fejében..

Ha pedig harmadik oknak hozzavessziik azt a tendenciit, hogy az
un. békeid6ben is 4llandé cél volt mind magyar, mind pedig torok rész-
r6] az ellenséges érziilet, valamint a harci szellem fenntartdsa a két
birodalom koz6tt, akkor megérthetjiik, hogy a 20—30 fOnyi egységek
szinte naponta lerdndultak a megsz4llt teriiletre, hogy ott megsarcoljék
a falvakat és a virosokat, felddljak a hdzakat és elhajtsak a jdszagot.
Leveleink a végviri életnek ezt a nem éppen dicsdséges oldalit mu-
tatjék be.

V.
A Kobhary csalad és annak besztercebanyai levéltara

Amikor 1660-ban a t6r6k hadak meghdditottdk Varadot és 3 év
mélva Ujvért, akkor Fiilek vdra els8rendli stratégiai fontossigot nyert
a felvidéki Magyarorszdg védelmében és a hédolt teriiletek ellendrzé-
sében. 1650—1680 kozott a Kohiry csaldd tagjai voltak ennek a virnak
a fékapitinyai.

Kohiry Istvin, akihez a jobbigyok levelei irédtak, 1667-ben lett
Filek vardnak a kapitinya. Embersége és mély valldsossiga mellett
kitlint a Habsburgok irdnti rendithetetlen hiiségével is, amely miatt
Thokoly Imre stilyos bortonbiintetésre itélte. Thokoly bukdsa utdn részt
vett a torok elleni felszabadité hadjiratban; a Rékéczi-szabadsigharc
idején is a labancok oldaldn kiizd6tt. 82 éves kordban, 1731-ben halt
meg.2” Unokadcesei kdziil Kohary Gyorgy 1716-ban a pétervaradi csa-
tdban, Kohiry Janos pedig 1717-ben Belgradnil esett el. Mindketten
a pétervaradi jezsuita templomban vannak eltemetve, ahol a nagybaty-
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juk 4ltal felallittatotr diszes barokk siremlék ma is l4thaté. Kohdry
Andras (1694—1757) és fia Miklds (1721—1769) a Kohary-ezred tulaj-
donosai és parancsnokai voltak és mint ilyenek sokat idéztek Banatban
és Szlavénidban.

A Kohéry csaldd levéltirdnak anyagit Besztercebidnyin Orzik. A sok
értékes anyag kozStt mintegy 230 dokumentum és levél vonatkozik
Jugoszldvia teriiletére. Ezek az iratok lényegében 4 csoportra oszthatdk:

1. a Bécskdra vonatkozd 1650—1680 kozotti iratok. Ezekb6l valasz-
tottuk ki a legfontosabbakat és kozdljik a fiiggelékben,

2. a Pétervirad és Belgrad kornyékér6l irddotr 1716—1720 kozotti
levelek,

3. a Binidtban tdborozé katonasig és a banati lakossig életérdl tdjé-
koztaté 1730—1740 kozdtti levelek és

4, beszdmold levelek a horvitorszdgi és a szlavéniai parasztmozgal-
mak idejébdl 1753—1757 kozott.
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FUGGELEK

(A leveleket idbrendi sorrendben kozdljik, jelezve azok levéltiri szignati-
rdjit. A szbveget csak ott viltoztattuk, ahol azt az értelem jobb megértése
kivetelte,. Az Osszetett szavak irdsiban, valamint az interpunkciéban legtobb-
sz0r 2 mai helyesirds szabilyait kovettik. Ugyanigy legtdbb esetben felol-
dottuk a levelekben szerepl8 roviditéseket, pl. Kged=Kegyelmed, In=Isten
stb. A fontosabb latin szavak és kifejezések értelmét az egyes levelek végén
kozsljik. A levelek anyaga és szdvege, egy-két kivétellel, j8l megdrzotr és
filolégiai vizsgilatok végzésére is alkalmas.)

Szita, 1675. mércius 1-én.
Esterhizy P4l nddor — Kohiry Istvin f8kapitdnynak

Kozli vele a kalocsai érseknek a bécskai jobbigyok kifosztdsa miatt irt
levelét és koveteli, hogy a f8kapitiny szolgaltasson elégtételt a kirosultaknak.

Spectabilis et Magnifice Amice observantissime, salutem et servitiorum pa-
ratissimam commendationem!

Mit frjon djabban kalocsai Ersek Ur az maga jobbdgyi kérvallisok végett,
includiltam praesentiben Kegyelmednek az tolvajok nevek specificatiojéval
egyiitt. Minekok4ért iterato akarom inteni Kegyelmedet és requiralnom, té-
tessen minden halogatds nélkiil satisfactiot jobbdgyinak, és vesse le nyakamrul,
ne molestdltassam annyit, s kegyelmed is ment legyen azerint. E mellett meg
is fenyitse kegyelmed az alatta valbit, legyenek el ezutin efféle excessusok
nékiil, mert nem csak ad restitutionem cogaltatnak ezutdn, hanem biintetését
is veszik, akik efféléket elkdvetnek.

In reliquo tartsa Isten kegyelmedet j6 egisségben. Szitaviae 1, Martii, anno
1675. Spectabilis et Magnificentiae Dom. Vestrae.

Amicus ad serviendum paratissimus
Comes Paulus Esterhazy.
Spectabili ac Magnifico Domino Stephano Kohary de Csabragh, Sacrae Cae-
sar. et Regiae Majestatis Praesidii Fiilekiensis Supremo Capitano ac Domino
Amico observantissimo. Fiilek.
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Statny oblatsny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiri—Cobur-
govcov, nr. 4875.

1 mellékelten csatoltam. — 2 ismételten. — 3 elégtételre lesznek kény-
szeritve.

Janké (Jinoshalma), 1676 szept. 20.
Csévolyi jobbigyok — Kohdri Istvdnnak

Panaszoljdk, hogy a fiileki katondk sarcoljidk és zsaroljdk Oket, annak
ellenére, hogy nemcsak a toroknek, hanem a magyarnak is adéznak.

Kegyelmes Urunk hogy Isten Nagysigodat minden dologban hiza meg-
maraddsira szerencsésen boldogitsa, tiszta szivbdl kividnjuk.

Ez szomoru rabsigunk A4llapotja szerint valbé leveliink 4ltal siralmasan
kélletik Nagysdgodat mint kegyelmes Urunkat megtaldlnunk kivinvin Iste-
niink & fo6lségétd] ez leveliink taldlja szerencsés boldogsigban Nagysdgodat
minden kedvesivel egyiitt és egészségben. Csak ez feldl kolletik kegyelmes
Urunk Nagysigodat mint kegyelmes Urunkat requiralnunk e szomoru irisunk
dlial, hogy ez jelen valé esztenddben a mi szokott 4rendinkat Nagysigod
sziméira 6l akarvidn vinni és mutatkozni. Filek vardnak vitéz kapitinya
ugy mint Bélteki P4l & kegyelme embereinket megtartéztatvin kézhez vette
mellytsl is quietdlt! 8 kegyelme benniinket, & annak féldtte oltalom levelet
is adott keziinkben, hogy akir melly vég hdziban lakozd bujdosé vitézek
legyenek is, ne merészelljenek sem személlyiinkben sem pedig marhijunkban
kdrositani mivel hogy magunk szabad is akaratunkbél fslmenvén attuk ma-
gunkat mind Nagysigod s mind pediglen & kegyelme szirnya és oltalma ali
fizetd & koldulé jobbagyul, hogy annil inkibb békével maradhassunk meg
és egyszersmind szolgilhassunk Nagysidgodnak és kegyelmeteknek. De mi
kegyelmes Urunk Nagysigod szegény jobbigyi, mind a Nagysigtok és ke-
gyelmetek nekiink pretendilt? levelivel mikor is nem maradhatunk békével
sem magunk sem pediglen marhink: s6t a Fiileki vitézek tizen, ugy mint
nevezet szerint K&ves Mihdly, Veres Péter, Ol4 Mihaily, Szenes és kis Géczy
és Szigeti Palkd ezek a tobbi vitézekkel edgyiitt red jovén falunkra, vittek el
személyiinkbdl hatot, tizenkét lovakat, tiz jirmos Skrdket és magunkat sze-
mélyiinkben. A Ko6rds varosa mellett tizendtdd napig tartottak, s tizen két-két
Tallérokat zsaroltak rajtunk. De a marhdnk, lovunk most is oda vagyon.

Azért kegyelmes Urunk Nagysigod igy értvén a mi szegény jobbagyi 4lla-
potunkat, kérjilk az nagy Istennek szent haldldért Nagysigodat mint kegyel-
mes Urunkat, ne hadgyon benniinket igy hurczoldzni, mind marhdinkat mind
pediglen magunkat, sét pediglen az fellyiil meg nevezett Tolvajokat meg-
fogatvin, elprédalt jészdginkat adassa vissza, mert nem gybzzilk kegyelmes
Urunk mdr tovébb, s nem is 4dlhatyuk a dolgot: egy feldl a Torsk mds fels!
a katondk. Mind a Duniba szdkdssiink nyomorusigunk miatt mert nem tu-
dunk méir hova lenni. Ezeknek utinna Istennek kegyes gondviselése ald
ajinljuk Nagysigodat mint kegyelmes Urunkat.
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Datum in Jankd, die 20 Septembris 1676, Nagysigodnak mint kegyelmes
Urunknak

szegény Rdicz jobbagyi

Csivoly szegénység.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Coburgo-
cov, Cast IV nr. 4686.
! nyugtdt adott. — 2 a mi javunkra adott.

Fiilek, 1676 december 13.
Nyéki Gdbor — Kohiry Istvan fékapitinynak

T4jékoztatja 8t Csantavér, Gara, Madaras, Roglatica, Kelebia és a kalocsai
érsek fennhatdsiga ald esd egyéb ric falvak addfizetési kérdéseirdl.

Aldzatos szolgdlatomat ajinlom Nagysigodnak. Hogy az Ur Isten etc. etc.

Az Csontafehéri ricok vékony tehetségk s mind pedig inséges voltukhoz
képest bitorkottak utazisokra képest az nagy papi piros szkéfiumnak meg-
szerzise végett, Nagysidgod kegyelmes parancsolatjira alibb nem differilhattdk.
Melyet az (két szd olvashatatlan) jészigokkal megszerzék és Kecskemétre
folkiildetvén fslhozzdk magokkal Fiilekre. En meg is kiildetem Nagysigod-
nak. Kérem Nagysidgodat aldzatossan az a szerint valdé quietantiajit méltdz-
tasson kezemhez kiildeni valami alkalmatossdggal. A garai é madarasi rdcok
roglaticai ricokra vigydznak az adézdsbél. Mivel azért a roglaticai ricok
adéjukat nem kétlem hogy félhozta legyen paripdikkal egyiitt a Sdnta Illés
Nagysdgodnak; azonképpen azon ricnak szabaduldsival alkalmaztatni, azon
még (olvashatatlan szd) falut is az addzésra. Az mi illeti azon uttal valé
kegyes parancsolatjit Nagysigodnak, hogy az kalocsai érsekséghez tarto-
zandd ric faluk fizetésével, ugy mint a kelebéliekkel végezhetnénk, mit ad-
batnidnak? Mid8n mostandban Fiileken ide f&l volt utjdban haszonnal (olvas-
hatatlan sz8) volna kelebéli Ricz Simonnal mind az el8tt (olvashatatlan szé)
s most ennivelis inkdbb ugy tudom, mir azelt (olvashatatlan) hogy Nagod
mikor parancsolta megh oda felhozta Nagodk (utolsé két sor olvashatatlan).
Fiilek 1676 december 13.

Nyéki Gibor

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast. V. nr. 14653.

Szeged, 1677. februir 13.
Lucas Constantini gvirdidn — Kohary f8kapitinynak

Védelmezi az igazsigtalanul lopéssal vidolt martonosiakat és redlis kér-
téritést kovetel a ludasiak részére akiknek lovait a fiileki katondk elraboltik.
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Spectabilis ac Magnifice Dne Dne Patrone gratiosissimae cuncta felicia, ac
mea humillima Religiosa obsaequia.

Hogy az Ur Isten Nagysigodat hosszu boldogh élettel algya megh szivbiil
kivanom. Azonbar az elmult napokban, az itt koriil belil valé Isten félo
jamnbor keresztinyeket litogattam lelki vigasztaldsokra. Az tébbi kozétt Mar-
tonoson lev8 jambor Isten fél keresztények panaszolkoddnak, hogy az Fiileki
Pr Guardian levelet kiildétt reajok, hogy valami monstrancia végett addssd
tehesse iiket szdndikozik, s6t ha megh nem adnék, katondkkal fenyegeti iiket,
és tobbet effélit ir az levélben.

Kedves j6 akaré Nagysigos Uram, én vissza fordult vilignak itilném Fiilek
Viradt, ha Szent Ferenc fiainak levelekre kiildenének katondkat ald bujdosni.
Mais az, én azt altal értvén minden bizonnyal fordultam Martonosra, itthon
is Paterimet, fraterimet az kik akkor itt laktanak, mind egy részriil, mind
az mis részriil ezek azt mondottik, hogy semmivel nem adésok, az mint
hogy az mostani Tisztelendd Pr. Provincidlis Atyankkal kiszek megh bizo-
nyitani, az ki 4ltal tdrtint ez az dologh. En pedigh csak az egy dologra
kérem Nagysigodat, megh ne bolondullyon valami szeginy katona, hogy azt
megh proballya, mert ha Ludasiaknak partyokat fogiuk igaz ligydkben, bizony
annd] inkab az bdcsiiletes jambor keresztiny Martonosiaknak.

Az Ludasiaknak kirvalldsa feliil az mint irtam volt Nagysigodnak Vika-
riusom 4ltal — Oda mentem Ludasra, hitek és lelkik ismerete szerint megh
kérdeztem mennyit értenek volna mind azok az lovak; azt mondottdk hirom
széz forintot megh ért volna mindenestiil — Azonban hallom hogy az kér-
tevok csak 60, 80, 90 forintokkal kindltik az szeginy embereket. Sok széval
Nagysigodat nem busitom, hanem hogy mind az két rész kdzbtt igazsigh
legyen, a j6 katonik sziz tallérhoz kozel adjonak, mert eddlg is ha Nagy-
sagodat nem tekintettem volna, é Vice Kapitdny Uramot, régen Generélis
Urunknak 6 Nagysigdnak tuttdra lett volna ezen dologh. En megh vallom
Nagysdgodnak igen és folottébb binom, hogy efféliben kell magamat 4rta-
nom, de mit tehetek rula, az igazsignak eskiittiink.

Ezek utan szerencséssen, boldogul Isten éltesse Nagysidgodat.

Datum in Conventu Szegediensis, 13 February Anno Dni 1677 Spectabilis
ac M. Dnis V.

humillimus
Fr. Lucas Constantini
Guard. conv. Szegediensis mp.
Spectabili ac Magnifico Dno Dno Stephano Kohary, Sacrae Cesareae R. Ma-
jestatis Praesidi Fiilekiensis Supremo Capitaneo (titulo pleno) Dno et Patrono
meo gratiosissimo anno 1677 13. febr. Fr. Lucas Constantini. — In absentia
Supremi Capitanei aperiat Generosus Dnus Vice Capitaneus.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 1967.
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Zélyom, 1677. junius 12-én
Bezzegh Gydrgy — Kohiry Istvénnak

frtesiti 8t arrdl, hogy a zentai szerbek kivintak vele taldlkozni, hogy elég-
tételr kapjanak a végvari katonik igazsigtalan sarcoldsa miatt. Kérik Ko-
héryt, hogy jelslje meg az id8t, amikor fogadhatja 8ket.

Nagysdgodnak mint bizodalmas nagy j6 Urunknak kételessen szolgilok.
Nyavalyds Szintay Réczok ujabban feljottenek reménkedvén hogy Mirta
Lukécs 4ltal t6tt injuriajoknak vindicalasatol provideilnék.! Azutin bizonyos
szamu marhdjokat hajtottanak el némelly katonik a kiriil Nagysigodat bo-
vebben informilhattya Betskeréky Uram; Hogy ezért hijiban ne essék firad-
sagok, Nagysigodat kérem minapi j6 ajinldsa szerént olly Terminust praefi-
galni,2 hogy az Szintaiak is infallibiliter3 red gyiihessenek. Ezen nagy jé
akarattydt Nagysidgodnak kotelessen megh szolgilom, és kivinom: Tartsa
Isten Nagysdgodat j6 egésséghben. Zélyom 12. Junii Anno 1677.
Nagysédgod igaz szolgdja
Bezzegh Gybrgy
Valami Balogh J4nos nevii Fiileki katona hajtotta el most ujonnan marhi-
jokat.
Az én nagy J6 Uramnak tekéntetes Nagysigos Vitézls Urnak, Csabridi Ko-
héry Istvdn Fiileki F6 Kapitdny Uramnak e Nagysiginak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 7029.

1 a rajtuk esett igazsigtalansigot orvosoljuk. — 2 id8pontot kijelslni. — 3 bi-
zonyosan,

Szabadka, 1677. jdlius
Haydar bég — Kohiry Istvin f8kapitinynak

Kéri, hogy a f6kapitdny ne biintesse meg a szentivini és nagyfényi job-
bigyokat, mert ezek csupin szegénységiik miatt nem fizethették meg az évi
adét.

Hozzam illendd dologban valé baritsigos szolgilatomat ajinlom Ngnak
kévinvan Istentd] sok esztenddket tartsa Ngat j6 egészségben.

Vitéz Ur Bardtom, az Szentivinyi jobbigyok az szokot adét nyavalydsok
megh nem adhattdk mivel hogy igen szegénységge! vannak; magam is Kons-
tantinndpo’ban az Hatalmas Csiszirhoz voltam és Isten haza hozva az utén
megh szoktek nyavalyisok Fejérvirra menének kocsikat venni. Ngdat vitéz
Uri baritomat kérem megh ne fenyitesse szegény Szentivinyiakat se szemé-

162



lyiikben se jészdgokban mi helyt Isten onnand ahol fel hozza nyavalyasokat,
mingyarast fel mennek az Nagyféni Orbadnnal egyiitt mindenhul Ngtdnak ele-
get tesznek; igy holnapra ha Istennek tetszik {8l hozza Ngtnak megh az
adbval é&s az egyéb visszajival egyiitt; Ngod azon is kérem az én (olvasha-
tatlan) Nagy Fényi és Szent Ivinyi jobbigyimat Sket ma el véve az ala
jiré katonaknak ne hadgya hurczoltatni és joszagokban tsonkitani. Ngd né-
kem is parantsoljon mint vitéz Uri Baritomnak jé széval szolgilok.

Ezzel Isten tartsa Ngdat j6 egészségben.

Datum in arce Szabadka anno 1677 ignoto Julii
Ngnak vitéz uri barittya Bdcsban lakozo Haydar Bék.
Tekintetes és Ngos vitézld Urnak Fiilek végh virdnak 6 Kapitinyinak Ko-
hiri Istvdnnak, nékem vitéz Uri Baritomnak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12233,

Bikity (Bicsbokod), 1678. jan. 1.
Bikityen laké Stepin — Kalocsai érseknek

Széchenyi Gyorgy kalocsai érseknek, mint féldesurinak, segitségét kéri a
filleki vitézek garizddlkod4sa miatt.

Isten Algya Nagysigodat

En Bikityen lakozd Stepin adom tudtira urasigtoknak: egy kitsiny attydm
fija ment volna mdsik faluban, fogta meg az Sinta Ilyés, vitte fel Filekben,
kér rajta 2 szdz talért; t6rbk volna is aval érne fel. Urasigtokat kérom fogja
partydt Szegény jobigyinak, mert nintsen pértunkat fogd; ha Urasigtokat
nem keresiik meg el kel pusztulnunk; igen kérjik Urasigtokat ne hagyatok
beniinket. Ko6lt Bikit die 1 Jan. 1678.

Ezek utin Isten Algya Urasdgtokat.

Adasé(k) Gjdr varosiban Gydri Pispdk Kalocsai Erseknek (olvashatatlan).
Cito, Cito, Cito, Cito.!

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobusr-
gocov, Cast IV nr. 4687.

1 siirgBsen!

Szeged, 1678. januir 29.
Friter Gerardus, szegedi gvirdidn — Kohiry Istvidnnak

Arra kéri 8t, hogy adja vissza a ludasi ricoknak azt az oltalomlevelet,
amely 4llitélag az 8 kezében van.
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Spectabilis ac Magnifice Domine Domine Patrone celendissime!

Isten sok jékkal Aldja Nagysdgodat! En kedves édes Nagysigos Uram,
nyughatatlan vagyok az ludasi ricok miatt, az kik sziintelen busitanak, hogy
irnék mellettiik Nagysigodnak némely protectionalisuk! végett, kit nekiek
az Nemes Pozsonyi kamara adott és gréf Esterhds P4l Uram és Nagysigod
is, hogy in pace maradhassanak az impetitoroktél2. S 8k azt mondjik, hogy
Nagysigod keze kozt legyen protectionalisok. Ezt pediglen P. Lukics szer-
zette volt nekiek. Nagysigodat kérem azért mint régi igaz Uramat s Pat-
ronusomat, nézze O8ket annyiban mint az mi szegény klastromunkat; meg-
vallom igazdn, nem hittem volna, ha nem experidltam3 volna, hogy oly bene-
factori? egyenek ezen szegény klastromnak. Nagysigodatt kdvetem az Istenért,
hogy busitanom kell miattok; tudom azon kiviil is ezer busitdsit: Nagysigod
is énnekem méltatlan szegény szolgdjinak parancsoljon; szerencsémnek tar-
tom, ha miben tudhatok Nagysdgodat szolgdlnom.

In reliquo me favori Spectabili ac magnificae Dominationis Vestrae recom-~
mendans, maneo eiusdem Sp. ac. Mgf. D. V. indignus Capellanus et servus

Fr. Gerardus Kecskeméti Guardianus Szegediensis.
21. jan. 1678.
Spectabili ac Magnifico Domino Dno Stephano Kohiri de Csabrad, Sacr.
Cesareae Regiaque Maiestatis Praesidii Fiilekiensis Capitaneo Supremo etc.
(titclus cum honore) Dno Dno ac Patrono colendissimo. Fiilekini.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohéri—Cobur-
gocov, Cast IV nr. 7050.

1 oltalomlevelilk miatt. — 2 hogy békében maradhassanak a timadéktdl. —
3 tapasztaltam. — 4 jotevSi.

Jinoshalma, 1678. majus 27-én.

Achmet aga — Kohary Istvin f8kapitinynak

Ertesiti, hogy Mada (Madaras) pusztin ric jobbigyok akarnak megtele-
pedni, akik a kalocsai érseknek is adézndnak, ha a kapitiny a magyar por-
tydzéktd] megvédi Bket.

Szolgilatomnak ajinldsa utin Isten minden iidvisseéges lelki és testi jok-
kal és egéséggel 4ldja meg Nsigodat minden 4ldisival egyetemben.

Ugy tudom Ngos Kapitdny Ur szomszéd Uri baritom hogy ott laké he-
lyeink és Tartominynak Ura és Fed Tisztnek helyheztetet Méltdsigos Fed
Capitidnya Nsgod: Ersek Ur ed Nginak is itt Bics valamennyi megyében
valamennyi falui vadnak, mind azokat e6 Nga az Ngod parantsolatja és
birtoka al4 birta ugy tudom, azon kiviil Mélykuttal és Jankdval hatéros
Mada névé Pusztdin vagyon ed Ngnak, melynek megh szillisa fel6l jovének
valami ricz jobbdgyok hozzdm és kinydrgének, hogy mind Nagsdnak s mind
pediglen Ersek ur eb Ngsnak adgyam tuddsira ezen megh nevezett szdndék-
jokat, hogy ha azért Ngnak illyen is dologhoz szdndékja és akaratja vagyon
arra, hogy az f6ld pusztin villjon, mert Ngodnak is ha aztdn megh sz4lljdk
az foldet tobb haszna és jovedelme lészen beldle, tehdt mind Ngtdl s mind
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pedighlen Ersek ur ed Ngitdl hii levelit kivdnok ollyan condiciéval,t hogy
nagtok magyar részr8l minden tolvajok ellen megh oltalmazza Gket, most is
Ngdhoz fel akart kettd koziilok menni de nem engedtem nekik mind addigh,
valameddigh Ngod levele nem érkezik, mivel hogy az pusztin sok féle csa-
vargbé jar, holot semmi igazsigok kezeknél nincsen. Ez levelem praesentdlé
posta is l4tta mi némii RAczok jottenek volt hozzdm, hallotta akaratjokat,
szoval is megh mondhattja, és bizonyos vélaszt virok Ngdidl. Ezek utinna
Istennek kilonds Gondgya viselésében ajinilom Ngodat. Datum in Janko,
die 27 maj. 1678, Ngod szomszéd Uri baritja, Peri aga fia

Achmet Aga

P. S. Ezt én édes szomszéd Uri baratom Ngos Capitiny Uram Ngtok jobbdra
cselekszem, semmi itteni az én dolgomat nem illeti. Csak hogy ebben valami
vagyok, Istennek légyen hila emberszidmba tartanak, mivel hogy az iidveziilt
Atyimnak hire fen vagyon s véghelyen is laké(k) ezért biznak efféle dolgot
redm; Ha ezért Ngod eszerint valé akaratja és parancsolattja megh lészen,
én is Ngod levelit 14tndm, 26tt vagy hiromot kiildsk oda Ngodhoz, és osztin
Ngod esztenddrd! esztenddre vald adét valamint Ngod megh alkuszik vélitk
vihet, tuddsicson feldlle Ngod, mind esztenddnként én tdllem varja Ngod.
En is tehetségem szerint Torok és Haramidk, és egyébb féle gonosz emberek
ellen megh oltalmazni igyekezem.

Tekintetes é Nagos Kohari Istvin Uramnak Filek végh virinak Fed Capi-
tanyanak és nekem szomszéd uri baritomnak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12199.

t foltérelel.
10.
Mélykit, 1678. jinius 16-4n.
Mélykiti jobbigyok — Kohdry Istvin fékapitinynak

Arra kérik &t, hogy kiilonb6z8 peres iigyiikben szolgiltasson igazsigot ne-
kik; tovdbb4 arra, hogy ne hallgasson azokra, akik hamis informaiciékkal
félrevezetik 6t.

Kegilmos Urunk

Hogy In Ngodat minden dolgaiban hdza megh maradésira szerencséssen
boldogittsa tiszta szibdl kivinyuk:

Az Ngodnak Lorincs Babitty 4ltal hozzdnk kiilddtt bécsiilletes 1évélét nagy
ebrommel vettiik, és mi légyen benne irva megh értettiik, azért Klmes Urunk
az mi a tizennyolc Eokrok dolgét illeti, ime imik elottis Ngdk tuddsira attuk
kik hajrottdk ell, mellyik megh vettiik, hogy Ngd meg is fogatta azt, az tizén
nyolc Edkrdknek hdrom gazddja vagyon, nevezet szerint Jurké Mdrton Ke-
rekity, és Mdrton Karagitty, melly Marton Karagitty Maga személlye szerént
ez levéllel eggyiitt fell ment Nagodhoz. Ngod tegyen igazat az szegény
Jobbigyival: Az mi penighlen ott val6 Mamusitty Mérttyds, Jankdéi Sintha
Illésnek Soogoranak, Budd Mirkdval dolgar illeti, minéml adosigot kovet
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rajta; Kglmes Urunk, ez az dologh igy volt hogy; annak az Musitty M4tty4s-
nak az Attya, B4d6 Mirkdnak az Attydnak az édes Bittyinak adot vélt egy
néhdny szAmu pénzt; Csak hogy annak a summa péznek fele az Bundé
Mirkéé volt, fele penighlen ott valdé Mamusitty MAatyds Attydé volt; ezek
mind ketten kdzkeressk voltanak, melly (olvashatatlan) volt tizen edtt forint
hasznok; Hogy penighlen MAttyds az j6 legény, azon summa pénzt Bundé
Marton keresi, Miis az mi igaz k&rdsztényi hitiinkre, lelkiinkre és embersé-
giinkre eskiisziink arra, hogy tizen edtt forintoknill tSbbet nem tartozik,
igazsdgh szerint penighlen nyocsad fél forinttydval tartozik, tobbel nem. Eb
(olvashatatlan) az ed lelket, mert (olvashatatlan) senki addssiga nem kell,
mostis ezen dologért oda fell akart menni, Csak hogy Ngodnak legyen
hirivel, €6 most oda fell menvén az katonik miat ha mi kir esik itt az
végen, Torok urak és Bicsi Birdk minden jészdgitéll megh valtjak; De Isten
Ngod ne vélje vakmerds (olvashatatlan). Az mi penighlen megh is Mamusitty
Mitydsnak Prekidin (?) Gyorgyel Pehin felll valé dolgit illeti, husz egy
nehdny esztendeje vagyon, hogy Prokiden Gyedrgy Mamusity Mdittyds
Attyatdl visirolt egy Tehenet, de, arrdl mi is fogadunk, az mi igaz kordszté-
nyi hitiinkre lelkiinkre és emberségiinkre, hogy az pénzt megh nevezett Pre-
kidin Gyebrgy Mittyds Attydnak mind egy penzigh megh fizette, sebtt
ugyan akkor Prekidan Gyedrgy Mattyds Attydnak hdrom forint 4ra kiposz-
tdt adott volt, mellyell mais adds vele; n6ha mind azoniltal Klmes Kapitiny
Urunk Ngodnilis jéliehet, ittis Torok orszigiban vagyon Torvény hammis
szamaddsa volt Mamusitty Md4ttydsnak husz esztenddtdl fogva lehetet volna
ezekkel az emberekkel Térvény szerént végezni; De mivell hogy oda menének
az mit akar azt kdvethet rajtunk. De miis aldzatosan de bizodalmassan kérjiik
Ngodat mint Klmes Urunkat ne hdlgassa minden rossz embernek az szavit,
mert effélék miat romlik megh az Ngodnak szigorusiga, holot igassigh sze-
rint ha mivell tartoznak addigis hirt kellett volna hozni Nagodnak mi né-
kiink minden igazsigunk. Ezek utinna Istennek Klmes gondgya viselése ald
ajanljuk Ngodat minden kedvesivel eggyiitt.

Datum in Mellykdtt Die 16 Junii 1678 Ngodk alizatos hdldult Jimbor
szegény Jobbagyi

Méllykuti Szegénységhek

Az mi kegyelmes Urunk Tekintetes és Nagos Gréf Kohari Istvan Urunknak,
Fiilek végh varanak Fed Kapitiny4nak és nekiink Kglmes Urunknak e Ngi-
nak hiven adassék

Statny oblastny archiv v Banskej Bystrici, Rodovi archiv Koh4ri—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 15728.
11.
Gydngyds, 1679. szeptember 16.
Lucas Constantini gvdrdidn — Kohéri Istvinnak
Kéri, hogy biintesse meg a ludasiakat sarcolé katondkat és kdtelezze 8ket
kirpétlds fizetésére. Ezenkiviill faanyagot kér t8le a gydngydsi kolostor ebéd-

18jének asztalai szdmira.
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Spectabilis et Magnifice Domine Domine Patrone gratiosissime!

Ez elmult napokban, Ngdhoz irt levelemben elfelejtém volt emlékezni az
szegény Ludassiak tolvairul: az kiket ki tudtdm, mind postdjuk 4ltal mind
pedig katondktul. Ez legjobbik volt Varga J4nos, tirsai Bozé Gybrgy, Sza-
léczky Gydrgy, Hegedds Gyérgy, énodiak; Csonka Jdnos, Dedk Istvin, Fii-
lekiek. Ez a Dedk Istvin ha fogva vagyon, Nagod el ne bocsissa kérem
alizatossan. Mert az mint én nékem Fiileki katona mondotta, 8 volt az iro
Didkok, és minden tolvajokat megmondhattja. Ezeken kiviil voltak Hamar
Gergely, Kakas Marczi (ez volt gyilkosa az egy keresztyénnek). Csdnyi Jénos,
Horvith Boldizsir Onodi, Pindi Mihdly Szécsényi.

En azt gondolndm, hogy csak a2 ki megdlte & a ki parancsolta hogy meg-
dlessék az jimbor keresztyén: csak azok érdemlik hogy az igazsig szolgal-
tassék redjok. A wwbbi pedig tegye le a négyszdz tallért és mentek lehetnek.
En ezen dolgot, ha Nagodnak teczenék, a Camardnak is meg irom. Azonban
kérem Nagodat, hogy Dedk Istvint fogjik red, vallja meg tolvaj térsait.
Mert mindenestiil (katona vallisa szerint) 93 katona volt az, az kik fel
osztozdnak az 400 tallérrél. En pedig kérem Nagdt, sit sub rosa.t

Ezeken kiviil kedves, gyonyorii, driga, édes Ngos Uram, kérem Nagysi-
godat szépen és aldzatossan: cselekedje Ngod 8rok emlékezetiil fiirész mal-
miban vagy otven szil deszkir, meczetni; akdr hirs fibul akir tblgy-fabul.
Hossz4ba 6t singnyi lenne, vastagsiga fél fertdly. Ha pedig Nagod tudni
akarja mire valé lészen: tudtira adom Nagnak hogy refectoriumba valb asz-
talokk. Mert a mostani asztalok régiségek miat tSrékeny és omladozott 4lla-
pottal vannak. Mely Nagysdgod gratidjdért nem csak templomban Istent
im4dék lesziink Nagodért, hanem Refectoriumban is azon asztalokndl; iszunk
is Nagod egészségire (ha lészen mit.) Mert Dicsértessék az Ur Isten: szdmos
familidm vagyon, ugy hogy csak Stvenketted magammal vagyok. Ezek utén:
hogy a driga Jézus Nagodat minden kivinsigokkal 4ldgya meg, szivbsl kiva-
nom. Datum in Conventu Gydngydsiensi die 16. Septembris Anno 1679.
Spectabilis ac Magnifici Dnis V. servus in Christo multis titulis obligatissimus

Fr. Lucas Constantini guardianus Gyongy&siensis m. p.
Spectabili et Magnifico Domino Dno Stephano Kohari S. Cesar. Reg. Mattis
Praesidii Fiilekiensis supremo Capitaneo (titulo pleno), Dno et Patrono gra-
tiosissimo. Fiilek.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiri—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 7502.

t maradjon titokban,

12.
Keltezés nélkiil
Kunbajai, tavankuti és zonati jobbigyok — Kohiry f8kapitinynak
Felsoroljdk a végviri, vitézek garizdasigit, akik gyilkoljik és rabsigba

hajtjik 8ket, valamint jészdgukat, és kérik a f8kapitdnyr, hogy mentse meg
Gket a végpusztuldstél.
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Szolgilatunk ajinldsa utdn Istentiil sok jékat kivénunk Nagysigodnak. Ez
aldzatos supplicationkk! oka Nagysigodhoz nem egyeb, hanem csak az, hogy
mi Naccsdgodnak szegény egyiigyii Jobbigyai folyamodunk Naccségodhoz,
mint kegyelmes Urunkhoz, mivel Gyarmatiak, Szecsenyiek, ugy mint, Becske-
reky Mihily, Kyraly Gybrgy, kik voltanak az eldttiik jarok, Kelebi pusztirul
szam szerént hajrottak el 31. Bkriinket hajtottak el, isméet egy 10 Jobbagyat
Naccsigodét le vagtak. Ezért a Térok utannak mentenek, el nyeftek wlok,
mink 4 Toroktil ki vatottuk, 70. Tallyeron, ezért konydrgiink Naccsigodnak
alizatossan, legyen mellettiink, mert ha Naccsagod nem oltalmaz benniinket,
kételen e] kol pusztinink. Ismet az Bszel Tavankuty Embernek hajtottak el
24 okrét, ismét 7 lovat — ez is Nacsagod Jobbagya. Fiilekiek voltanak. Ezért
mér ennyhinszor kerestik Nacsigodat, de nem volt itthon Nacsigod, hanem
most alazatosan kdnydrgiink Nacsigodnak, hogy mindenképpen el igazécsa
dolgunkat. Ismét egyet az Jobbigyok koziil el hoztak, el adtak, most is itt
vagyon Gyarmatban vagyon Rab, effeldlis tegyen Nacssigod Gyarmatban,
hogy el bocsassik mert hédult, Nacsigod Jobbigya. Ismét Zonaticzirul haj-
tottak el 84. lovatt, Szecsények, semmiképpen nem maratthatunk mijattok,
hanem oltalmazzon Nacsigod, mert el kil pisztilnink, most itt vagyunk
Nacsagod Jobbagy, bizonyos (két sz6 olvashatatlan) vagyunk Nacsigodnak.
Fzek utin Isten éltesse Nacsigodat sok esztendeigh.

My Nacsdgodnak aldzatos Jobbigy, Kunbaiak és Tavankutiak és Zonatiak
szolgdlunk &sszesen

Nacsigodhoz mint nekiink kegyelmes Urunkhoz aldzatos és konydrgd Supp-
licationk.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12655.

1 kérelmiink.
13.

A Kohiry Levéltirban taldlhatdé egyéb levelek szignatiirdja és rovid tar-

talma:

1567. Konsztantini Lukics szegedi gvardian kéri Kohdry Istvin oltalmir a
martonosi és ludasi jobbigyok részére, akiket allandban fosztogatnak
a fiileki katonak.

Szeged, 1677. febr. 13. magyar

4685. Szentivini ricok panasza az &ket sziintelenill bAntalmazé fiileki ka-
tonékra.
Szent Ivany, 1676. szept. 22. magyar

6471. A kalocsai érsek tizedszeddinek panasza a fiileki katondk kiilonbdz8
visszaéléseire a Bicskdban.

ddtum nélkiil latin

6473. Csataljai jobbidgyok panasza a fiileki katondk kegyetlenkedései miatt.
Csatalja, 1677, nov. 24. magyar

6498. A kalocsai érsekség birtokainak jegyzéke.
ditum nélkiil latin

6492. Gréf Széchenyi Gydrgy kalocsai érsek panaszt emel a fiileki katonik
bicskai gaztettei miatt Eszterhdzi Pil nddornil.
Rikos, 1676, okt, 31. magyar
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6493.

6512.

8241.

15278.

15312,

15350.

15431.

16322.

18874.

16972.

Réc Illés Janoshalmirdl panaszt emel Mustaly zombori bégnél Mili-
csics, Sztaljnicsit, Pojako, Legyen és Rigyica kdzségek magas addja
miatt.

Fiilek, 1676. nov. 25. magyar
Oroszlinyi Istvdn értesiti Kohdry Istvant, hogy igazsigos szigorral
megbiintette azokat a katondkat, akikre a kalocsai érsek panaszt
emelt bicskai gonosztetteik miatt.

Filek, 1674. okt. 22. magyar
Mez8szeged birdja és eskiidtjei panaszt emelnek a Magyar Kamardndl
a fiileki katonikra, akik Szeged kornyékén fogsigba ejtették a viros
egyes lakéit és elhajtottdk jbszdgukat.

Szeged, 1664. marcius 20, magyar

A Magyar kamara kéri Kohiry Istvint, hogy fizessen elégtételt és
kértéritést azoknak a zentai lakosoknak, akiknek vagyonit a fileki
katondk megsarcoltik.

Pozsony, 1677, januir 11. latin

A Magyar Kirdlyi Kamara koveteli Kohiry Istvantdl, hogy biin-
tesse meg szigorfian azokat a katondkat, akik megtdmadtdk Ludast
és elhajtottak a kdzségb8l 400 marhit és 80 lovat.

Modra, 1679. szept. 4. latin

Bélteki P4l értesiti Kohdry Istvant, hogy katondi Zombor kdrnyékén
rabul ejtettek két tdrok katonit.

Fiilek, 1676. mircius 30. magyar
Bézsics Jénos értesiti Kohary Istvint arrél, hogy Mélykitrdél ricok
érkeztek Fiilekre, akik 4t akarjik adni ajindékaikat és panaszt akar-
nak emelni a végviriak kegyetlenkedései miatt.

Fiilek, 1678. jinius 19. magyar
Konsztantini Lukics szegedi ferences gvirdidn panaszt emel Kohdry
Istvinndl a fiileki katondk Ludasi, Tavankuti & Kelebiai kegyetlen-
kedései miatt.

Fr. Kecskeméti Gerardus szegedi ferences gvirdidn siirgs levélben
értesiti Kohdry Istvin f8kapitinyt a Belgrdd kdrnyéki torok hadmoz-
dulatokrdl.

Hely nélkiil, 1678. jilius 15, magyar
Mélykiti jobbidgyok panaszoljdk Kohiry Istvin f8kapitdnynak, hogy
a végvari katondk megtimadtdk és megsarcoltdk Mélykutat és Ma-
tijevicset.

Mélykét, ditum nélkiil magyar

Szignatira nélkiili levelek:

— Oroszldnyi Istvin beszdmol Kohiry Istvdn fOkapitinynak ,.egy Ku-

szits nevll ricz falu” megtimadisirél.
Fiilek, 1661. jalius 18. magyar

— Dul Mihily tdjékoztatja Kohiry Istvint arrdl, hogy igazsdgosan

megbiintette azokat a katondkat, akik megsarcoltdk Kunbajit.
Fiilek, 1681. dec. 13. magyar

— Kelebia és Ludas jobbigyai panaszt emelnek Kohiry Istvinndl a

filleki katondkra és kérik a f&kapitdny oltalmadr.
Kelebia, 1677. jtlius 20. magyar
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Branko Prnjat

A KULTURALIS ELET MONOPOLIZMUSA*

Marx és Engels szerint ,,... Az az osztily, amely az anyagi termelés
eszkozeit kezében tartja, ezzel egyszersmind a szellemi termelés eszkdzei
folott is rendelkezik, Ggyhogy ezzel egyszersmind azoknak a gondolatai,
akik hijdn vannak a szellemi termelés eszkozeinek, 4tlagban neki van-
nak aldvetve.! Tovibb4, hogy... valamely kor uralkod6 eszméi min-
denkor csak az uralkod6 osztily eszméi voltak.”?

Az anyagi és kulturdlis-szellemi termelés eszkozei feletti monopo-
lisztikus uralom a kulturilis-szellemi termelés illandé monopoliz4lasa-
nak forrdsit képezi az eszkozdket bitorld osztily részérol.

Az egyén termelés- és tirsadalombeli helyzete kulturdlis-szellemi igé-
nyeiben és ezek kielégitésének természetében is tikrozddik.

Az elidegenitett munka jelenlétével, a munka feltételeinek, eszkdzei-
nek és eredményeinek a termeld hatdskdrén kiviil maraddsival, az egyén
alkotd lehetSségei és kulturdlis sziikségletei is korldtozottak és akadély-
ba iitkoznek.

»Erthetd — {rja Marx —, a munka csodilatos dolgokat termel a gaz-
dagok szimara, de a munkdsokat kifosztja. Palotakat hoz létre, mig
a munkdsok szdméira nyomortanydkat. Szépséget teremt, a munkisok-
nak nyomort jelent... Szellemet termel, de a munkéds szdmdra butasi-
got és kretenizmust.”®

Természetesen a munka is bizonyos viltozdsokon megy keresztiil, me-
lyeket a tudominyos-technikai fejlédés, a foglalkoztatottak mlveltségi
szintjének emelkedése és hasonldk idéznek eld, a kizsikmdnyolds formdi
pedig nem annyira nyersek és durvak, mint a XIX. szidzadban. Ennek
ellenére a szociolégusok kutatdsai viligosan feltdrjdk azt az elégedet-
lenséget, melyet a termelés folyamin a munkds érez, aki nemcsak 6nndn
helyzetével, hanem a dontésben valé részvétel lehet8ségeivel is elégedet-
ler. Ezek megviltoztatdsival szeretné érezni, hogy tobb a gép kdzon-

* Részlet a szerz8nek Kulturna politika cimmel megjelent konyvébdl, Radnidka
$tampa, Belgrad, 1979., 170. old.
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séges tartozékianil. George Friedman a t8bbi munkds tomegében az
egyének anonimitisinak érzésére figyel fel. Ez az érzés még inkdbb fo-
kozédik a morélis integricié hidnydval a vallalatban és azzal, hogy
nem vehet részt sem a dontéshozatalban, sem pedig a hatdrozatok valéra
valtidsiban.t Ez az elégedetlenség elég gyakran a termelésen kiviil kom-
penzalédik, mégpedig nemegyszer egyoldald, sét brutdlis médon. Més-
fel6l ugyanez az elégedetlenség néhdny kulturilis 6ntevékenység forma-
jaban kompenzalédik.

Azonban a munka elidegenitett viligibdl ered8 kulturdlis sziikséglet
gyakran mar maga is elidegenedett. Ezzel a sziikséglettel van kapcso-
latban egy a pszeudokult@rinak tobbé-kevésbé elszemélytelenitett és a
kort zard produkcibja. A szertedgazd, gazdagabb kulturilis-szellemi
szitkséglethez vezet8 Gt megkdzelithetetlen. Az igy kialakult szituicid
elemzései mutattak ri az eldnytelen helyzetben lev8 tirsadalmi réte-
geknek az autentikus kulturdlis értékekkel szembeni passzivitdsira, ér-
dektelenségére, valamint rezignaltsigira.

Max Horkheimer és Theodor Adorno szerint a komoly mivészet
hozziférhetetlen volt azok szimara, akiknek a kellemetlenségek és a
fennmaradis nyomisa révén a komolysig szinte ginyként hatott, és
akiknek oriilniiik kellett akkor, amikor nem voltak befogva és lazit-
hattak.’

Azonban az elidegenedés és a dehumanizilis kiilonboz6 megnyilva-
nuldsai nem torSlhetik el soha teljesen az egyén alkotédi kiteljesiilés és
kuiturdlis értékek utdni vigyit. S minthogy nincsenek olyan eszkozok
és lehetOségek, melyekkel megdllithatnak, illetve teljesen elfojtandk az
egyén alkotdi kiteljesiilését, ugyanigy nem léteznek sem eszkdzok, sem
lehetdségek a kulturdlis sziikségletek fejl6désének teljes megfékezésére.

Az osztilytirsadalom kultérpolitikdja, bir nem kizarélag egy osztily
vagy egy réteg érdekeit szolgalja, mivel a kulturdlis fejlédés egyes alta-
lanos problémdit is meg kell oldania — nem alakulhat az uralkodd
osztaly és az uralkodd rétegek érdekeitdl fiiggetleniil. S6t ellenkez6leg
a kultdra és alkotétevékenység meghatirozott politikdja korldtozd, meg-
szoritd apparitusival, kozvetleniil is az uralkodé osztily gazdasigi és
eszmei céljainak alapjaira épiil. Ilyen vonatkozésban jelentds Hauser
Arnold észrevétele a filmgyartdsrél. A t8kés filmproducerek keriilnek
egész sor tirsadalmi témdt ,, ... bizonyos tirgyakat nem szabad feldol-
gozni, sOt érinteni is alig”. Ezekhez a témikhoz tartoznak tobbek ko-
z0tt ,,...az 4ltaldnos osztilyharc és a munkismozgalom, a fenndlld
tirsadalmi rend és a hatalom birmiféle alapvetd birilata, mindenfajta
valldsi kétely és az egyhdzzal valé szembefordulds. E témdk keriilése
nyilvinvaléan hallgatblagos egyetértést jelent a meglev8 viszonyokkal,
propagandit azonban csak annyiban, hogy valamelyest hatirozatlanul
biztositjdAk a kdzonséget: ez az osztidly minden elképzelhetd vildgok
legjobbika.®

A szérakoztatdipar értelmét elemezve Max Horkheimer és Theodor
Adorno megéllapitottdk, miszerint ez lényegében a tdrsadalom dicsdi-
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tését jelenti: Szérakozni annyit tesz, mint egyetérteni valamivel. Ez
pedig csakis Ggy lehetséges, ha a szérakozist elszigeteljik a tdrsadalmi
folyamat teljességét8l, siiketnémdiva tesszitkk és kezdett6] megfosztjuk
minden m{ elkeriilhetetlen kdvetelményétdl, nevezetesen attdl, hogy kor-
litozottsagiban is az egészet tiikrozze. A szérakozds valdban szokést
jelent, de nem olyan értelemben, ahogyan azt onmaga hirdeti, nem a
rossz valésigtél vald szokést jelenti, hanem a szembeszegiilés utolsd
gondolatdtdl valé szokést, amely megmaradhat még e valdsigban. A
szérakozds igérte felszabadulds a gondolkod4stél mint tagadastdl tor-
ténd megszabaduldst jelent.” S8t még ott is, ahol ldzad a kozonség az
ipari szérakozds ellen, lényegében a szembeszegiilés kovetkezetes nél-
kiil5zésér8l van sz6, melyre az ipar oktatta ki ezeket az embereket.?

Homalyos taviatok

A kulturdlis-szellemi termelés eszkozei feletti monopolisztikus uralom
kozvetlen ellentmondisban van a demokratikus kultdrpolitikdval. A
lengyel szdrmazisG Z. Bauman 4llitdsa szerint a tdmegkommunikacids
eszk6z0k a tirsadalmi gazdagsiggal rendelkezd osztalyt szolgdljik.?
Szemléltetd példdkkal illusztrdlja ezen eszkdzok egy kézben torténé
mind nagyobb felhalmozdsit.l® A tdjékoztatds hatalma a gazdasigi ha-
talom kezében van — 4llitja M. Diverge.”! A t4jékoztatisi eszkdzoknek
az uralkodd osztily kezében torténd koncentricibdja altalinos jelenség
a t8kés vildgban.? Ma, amikor az informicidék technikdja lehetdvé
teszi, hogy mindenki igaz kultirit kapjon — hangoztatja Diverge —
a t8kés rendszer olyasvalamihez vezet, melyet a nyilvinossig ,krete-
nizaldsdnak nevezhetnénk. Arra tSrekszik, hogy az embereket egy in-
fantilis viligba zdrja, s ezaltal egy rendkiviil alacsony intellektudlis
szintre siillyessze 8ket”.!?

Edgar Moren szerint a burzsod civiliz4cié 4] elidegeniilésérdl van szé:
az egyén munka 4ltal tértént elidegenitése tovabb folytatéddik a fogyasz-
tas, a szabad idé és a hamis kultdra kozvetitésével. Az ipari technika
beavatkozisinak koszonhetSen, valamint a tdmegkultira iizleti becslé-
sének és fogyaszt6i irdnyvonaldnak kovetkeztében a kultlira és miivészet
értelmezése egészében véve is gliny tdrgyat képezi... A t6kés rendszer
kiilénbdz8 kultirintézmények székhelyére helyezi pénztarait. Az értel-
miségiek reakcibja a t8kére és a tobbletre irdnyul. R. Mills a Hatalom
elitje cim mivében, mikézben a modern amerikai tirsadalmat elemzi,
ir a tomegkommunikicids eszkozok szerepérdl is, valamint a gazdasig
elit rétegének ezen eszkozok feletti monopolizmusdrél. Mills szerint az
eszkdzok ilyen szerkezete és irinyitdsa az alapvetd el8idézbje annak,
hogy Amerika mindinkdbb a tomegek tirsadalmiva valik. Tovabba
ezek a leghatdsosabb eszkozdk, melyek pillanatnyilag a gazdasig és a
hatalom elit rétegének rendelkezésére dllnak, valamint az a néhiny ki-
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valé egyén, aki irdnyitja a tomegkommunikicibs eszkozoket és maga is
ebbe az elit rétegbe vagy legjelent8sebb kiszolgdléihoz tartozik.!

Hans Magnus Enzensberger szerint a rddid, a film és a televizié a
monopélium tipikus jegyeit viseli magin. Azonban ezek nem a kom-
munikicids eszkdzok struktdrdjabdl szirmaznak. Enzensberger szerint
ellenkezdleg szembehelyezkednek vele, mert a struktdra interakcidt ko-
vetel.16

A kodzbsségi vigyak — melyeket a t8ke gyakran gyorsabban ismer
fel és pontosabban itél meg, mint ellenfelei, természetesen csak azért,
hogy csapdit 4llitson és megkaparintsa ezek robbantd erejét — éppen

annyira erGteljesek, mint amilyen mértékben felszabadit6 jellegliek: a
helyi, nemzeti és nemzetkdzi viszonylatokban a tdrsadalmi folyamatban
vald részvétel vagyival, az interakcid 4y forméi irdnti szikséglettel a
tudatlansdg és gydmkodds aldli felszabaditds és az onrendelkezés utdni
vagyaval telitettek.

,»Mindeniitt ott légy” — ez a kommunikicids eszkdzok legsikeriiltebb
jelszava.l?

A modern t8kés rendszer elemz6i 4ltal nydjtott kép megfelel6 szdmu
elemet szolgiltat a kultira helyzetével és tdvlataival kapcsolatos ko-
vetkeztetések meghozataldra, fliggetleniil attdl, hogy ezen a képen a
birdlat, a figyelmeztetés vagy a tebetetlen rezigniltsig vondsai vannak
talsalyban. A megfékezhetetlen gépezet mind teljesebben feldleli az em-
bert, nemcsak a termelés folyamatdnak sordn irinyitja, hanem mir a
termelésen kiviil is, az egyén szabadidejében és kulturdlis sziikségletei
terén is érezteti hatdsit. Egy mindent dtfogd folyamat forméjiban je-
lentkezik az ember feletti teljes uralom kialakitisa az ember ellendrzé-
sén kiviil esd ldthatatlan, rejtett erbk részérdl. Ily mbdon valik az egyén
a valdsigos és a ratukmailt sziikségletek rabjava.

Mintha eltlnnének az autentikus kulturdlis célok, s helyettiik azok az
eszkdzok lépnének szinre, melyek elhomalyositjik, vagy helyettesitik
ezeket a célkitlizéseket.

Olyan ridi6késziilékeink vannak — mondja Erich Fromm —, melyek
a zene, az irodalom terén a leghitelesebb értékekkel ajindékozhatnak
meg benniinket, s ehelyett egy formatlan képeslap, illetve rekldmszintd
selejtet kindlnak, mely sérti az értelmet az izlést. A legcsodilatosabb
hangszereknek és eszkdzoknek vagyunk birtokdban, melyeknek valaha
is birtokdban volt az ember, de nem allunk meg és nem tessziik fel a
kérdést: Vajon mire szolgdlnak?'®

A termelés nemcsak bizonyos sziikségletek kielégitési eszkoze. A ter-
melés célja csak a termelés, a nyereség allandd ndvelése. Hogy egy ilyen
termelés fejl6dhessen, minél tobbfajta termék fogyasztisit kell serken-
tenie. Tehdt a fogyasztdsnak nem arrél a formajirdl van sz, mellyel
meghatdrozott és valésigos emberi sziikségleteket elégitenek ki, hanem
arr6l, amellyel mesterséges, 4dlsziikségleteket elégitiink ki. Ez a fogyasz-
tds a fogyasztdsért. A fogyasztis fogyasztdsért elv fejlesztése nélkiil
elképzelhetetlen lenne a ,,termelés a termelésért”.
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Ennek a fogyasztisnak azonban mintha nem lennének reilis, emberi
szikségleteket meghatirozé hatirai. A fogyasztdi pszicholdégia hangsd-
lyozasat rekldm dtjan serkentik, mely a tdmegkommunikécids eszkozok
révén minden otthonba behatol; kiilonbdz8 miveltségll, szocidlis hely-
zetl és életkord emberekre hat. A reklim, illetve a nép modern épiu-
manak egyik {6 jellegzetessége a fiktiv sziikségletek kialakitdsa, melyek
fokozatosan és kozvetleniil koriilfogjak az embert, anélkiil hogy tuda-
tdban lenne e folyamatnak. Mésként fogalmazva, a ma embere mind-
inkdbb e mesterséges sziikségletek rabjiva valik, melyek egész életmdd-
jan arr4 lesznek. Ezaltal az 4lsziikségleteknek egy sajitos diktatirdja
alakul ki, mely egyre inkdbb meghatirozza az emberek viselkedését, va-
gyait, példaképeit és eszményeit. S6t mi tobb egy olyan illdziét teremt,
mely szerint az egyén vilasztja a lehetGségeket, 6 dont, s ebben teljes
szabadsagot élvez. Ebben rejlik a modern rekldmgépezet legveszélye-
sebb turpissiga. A rekldm vigya, hogy a lélek legintimebb részéig, a
legrejtettebb vagyakig hatoljon. Arra torekszik, hogy alddssa az ember
raciondlis gondolkoddsit. Olyasvalamit nydjt, ami kdrpétol a sok kel-
lemetlenségért és nélkiilszésére.

Az embert kizdrblag vésirlénak tekintik — mondja Diverge —, s
eziltal éppen olyan mélyen megkarositjdk, mint az értéktobblet eltu-
lajdonitdsival, ez a mivelet pedig veszélyesebb, mivel fdjdalommente-
sebb.’® A fogyasztist a fogyasztdsért rendszer szem el6]l téveszti az
emberi személyiséget. A fejlett tOkés rendszer nem fogadhat el a sajit-
jatdl eltérd mércéket. Ennek a rendszernek sem érdeke, sem érzéke
olyan emberi sziikséglethez, amely nem az értéktobbletszerzést szol-
galja. Az ember esztétikai és intellektudlis sziikségleteinek komplex di-
menzibi tehdt e rendszer érdekl6désén kiviil maradnak. Azonban ennek
a rendszernek nem egy semleges viszonyardl van szd az élet esztétikai
és intellektudlis dimenzibjival szemben. A mesterséges sziikségletek fa-
vorizdlisival elfojtja az autentikus kulturdlis sziikségleteket. Mint tud-
juk, a termelés és a rekldm a sziikségletek kialakitdsit serkenti, mint
ahogy a valdsigos sziikségletek blvds kort teremtve visszahatnak a
termelésre.

A fogyasztist a fogyasztisért szorgalmazd rendszer Osszeiitkdzésbe
keriil a hiteles kulturdlis, esztétikai és intellektudlis sziikségletekkel, s
ahogy ez a harc fokozdédik, gy serkenti az alszitkségletek fejl6dését,
minek sordn ezek a sziikségletek valnak uralkoddékkd, s kiszoritjik az
autentikus sziikségleteket. Lényegében tehit nem arrdl van szb, hogy
azok, akik az anyagi és kulturdlis — szellemi termelés eszkozeit tartjdk
keziikben, nem rendelkeznek az emberi élet esztétikai és intellektudlis
szemléletének affinitdsdval. A dolog nyitja abban van, hogy a profit
torvényeinek logikdja kdnyortelen, s nem tesz kivételeket.

Természetesen a gazdasigilag tehetds egyének szentelhetnek bizonyos
eszkozoket meghatdrozott kulturdlis tevékenységek fejlesztésére, azon-
ban ez sem jelent koltekezést, hanem éppenséggel tdrsadalmi tekinté-
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lyiik er8sitését szolgdlja, és a rendszer hosszl tivh fejlédésének és stabi-
lizaldsdnak szempontjibdl is jelentds.

A t6kés ipari rendszer és az esztétikai célkitlzések Osszetlizésérbl ir
J. K. Galbraith amerikai szerzé is. ,,Esztétdnak lenni nevetséges figurt
jelént az ipari rendszerben, mivel az esztétikai alkotds a rendszer hatés-
kdrén kiviil van, s6t szemben is 4ll vele. Err6l az Osszecsapisr6él nem
kellene feleslegesen beszélni, ha az ipari rendszerben nem azt hangoz-
tatndk folyton, hogy ilyen Osszetlizés nem létezik.”2

A nézeteltérés — 4llitja Galbraith — részben a célkitlizések Ossze-
csapdsdbdl, részben pedig az esztétikai céloknak a technostruktira ha-
tiskorén kiviilesésébdl kovetkezik.

A monopolisztikus hatalom terjeszkedése mint valami 8ser8 mindent
led6nt, ami Gtjdba akad. A termelés, az emberi munka és a sziikségle-
tek feletti monopolisztikus uralom osszeiitkdzésbe keriil a szabadsag,
a hitelesség és a kreativitds szellemével. Galbraith szerint a probléma
nem kizardlag abban rejlik, hogy a legnagyobb ipari vivminyok ko-
z0sségi munka termékei, mig a festészetre, szobrdszatra és zenemivé-
szetre nem vonatkoztathatd ugyanez.?! Ebben a rendszerben lényegében
a munka feletti monopolisztikus hatalom és az emberi személyiség sza-
badsiga és integritdsa, valamint a dehumanizilt termelés és a2 huma-
nista alkotdtevékenység, az irraciondlis fogyasztds és az autentikus
szitkségletek csapnak 6ssze egymadssal.

Az esztétikai dimenzid, mint az élet humanisztikus kiterjedése olyan
mértékben vész el az ipari rendszerben, mint amilyen mértékben elvész
a munka alkotd jellege, lényege és célja a munkison kiviil, illetve vele
szemben helyezkedik el.

Az esztétikal dimenzid fenndllhat a termelésben, természetesen csak
annyira, amennyire a profitszerzést segiti.

»Valéban az embernek vissza kell fojtania lélegzetét — mondja Gal-
braith —, hogy Osszeszedje bitorsdgit ahhoz az 4llitdshoz, mely szerint
a szépség is megérdemel némi 4ldozatot a brutté nemzeti termelés no-
vekedésében.”’22

A célkitlizések és tdvlatok elvesztése éppen a lithatatlan elemi erdk
uralmabdl kdvetkezik, mely elidegeniilt a termelSktdl, s ezekkel szem-
ben helyezkedik el. Onndn munkissigit é hatalmit idegenitve el, a
termelé annak hatalmit segiti, aki a termelésen kiviil van és nem ter-
mel. Ily médon sajit lehetSségeit azok lithatatlan kezébe adja, akik
uraljdk a termelést. Eziltal a termelBeszkdzok monopdliuma gyorsan
szétterjed és kulturalis-szellemi domindciévd alakul 4t és segiti a kul-
turdlis sziikségletek, a szabad aktivitds atalakuldsit.

A termelést irdnyité hatalom azonos az élet kulturdlis vetiiletét ird-
nyitd erdkkel. A tirsadalmi viszonyok és a kulturilis-szellemi sziikség-
letek és alkotd lehet8ségek kozotti alapvetd ellentmondés csak akkor
szlinne meg, ha visszaadndk a termeldk gazdasigi és szellemi hatalmit.
Ily médon biztositandk az anyagi és kulturdlis-szellemi fejlédés ésszerd
irdnyitdsénak nélkiilozhetetlen feltételeit, melyek minden egyén és az
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egész tdrsadalom sokoldald anyagi és szellemi fejl6dését serkentenék.
Csak akkor vilna a kultdra az életnek nemcsak egyenrangt vetiiletévé,
hanem a személyiség teljes fejl6désének vazava, s az ember szabadsé-
ginak és alkotdi fejlédésének fontos tényezdjévé.

A monopolisztikus hatalom kiterjedése

A tdmegkommunikicids eszkdzok szerepét tanulmidnyozé szerzbk ko-
ziil sokan felfigyeltek a kulturlis lehet8ségek és a felhaszndldsi médjuk
kozotti ellentmondésra. Néhédnyan a monopolisztikus irdnyitisban l4t-
jak az elszemélytelenitést; az individualitds, a kreativitds, a spontanei-
tis elvesztésének okt és néhidny modern tdrsadalomnak dGgynevezett
tomegtirsadalommi valdsit is ez idézi eld. Ez utdbbi az egyének sziik-
ségleteivel és érdekeivel valé manipulalds kifejezése és alapja is, egyben
az egyéni és individudlis a személyiség elfojtdsdnak kifejezése és az
egyoldalisig rdtukmaldsa a gondolkodés, a viselkedés és a sziikségletek
terén.

Az adott helyzet elemzése sordn néhiny szerz8 kissé kiilonds, de
érthetd jelenségre figyelt fel, ugyanis ezek az eszkdzok hozzéférhetet-
lenek a kreativitds szelleme, az intellektudlis er8k, az alkoték szimira.

Az eszkozdket irdnyitd monopol uralom nem fogékony a valddi szel-
lemi termékekre, az intellektudlis kihivdsra, az autentikus értékekre.

R. Mills megdllapitdsa, hogy a tomegkommunikacids eszkozok hozzi-
férhetetlenek az értelmiségiek szaméra,?® az értelmiségieknek az ame-
rikai tdrsadalomban betdltott helyzetével, a tehet8sek és befolydsosak
vildgatdl vald teljes elkiiloniilésével kapcesolatos.

S mig Mills nyiltan birdlja a tomegkommunikicibs eszkdz6k monopol
iranyitdsit, és ebben litja f6 okéit annak, hogy Amerika mindinkdbb
a tomegek tdrsadalmiva® lesz, addig néhany szerz6, mint pl. Alvin
Toffler megkisérli eloszlatni ezt a félelmet.

»A radikalisok gyakran panaszkodtak — irja Toffler —, hogy kevés
ember rendelkezik a kommunikdcids eszkozok monopdliumdval. Sét,
C. Wright Milles szociolégus, ha nem tévedek, azt javasolta, hogy ve-
gyék At az eszkdzok ellenOrzését. Azonban bebizonyosodott, hogy
mindez felesleges. A kommunikécids eszkdzok technolégidjanak fejls-
dése észrevétleniil és gyorsan halad a demonopolizilds atjdn. A kultu-
rélis vivminyok mind nagyobb destandardizildsa is ezzel magyariz-
hat4.”?

Toffler meggy6z8dése, hogy bar a televizié még mindig a homogeni-
zacié tényezbjeként. hat, addig a tijékoztatds tobbi eszkdze mar til-
haladta az egységesités technolégiai fokét. Feltevése szerint a csator-
nak szdminak novelésével és a kozvetités koltségeinek csokkenésével
a televizibé valtozatosabb miisort sugdroz majd, amely valamennyi nézd
igényét kielégiti. Az egyféleségre torekvés csak egy szakasz a technold-
gidk fejlédésében. Toffler szerint egy dialektikus folyamatrdl van szb,
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és egy hossz 0t el6zi meg az Osszehasonlithatatlan soksziniség kiala-
kuldsdt a kulttra terén. S mivel a technolégia nem fogja korlatozni az
ember individualitdsit, ily mdédon tobbszordsen megsokszorosodnak a
vilasztds és a szabadsig lehet8ségei.?s

Toffler szerint a technolégia lesz az a tényez8, amely megsziinteti
az unifikdciét és lehet8séget teremt a kulturdlis sokféleségre. Az ilyen,
a technoldgiai fejlédés tényezdit fetisizalé Aalldspont a végsSkig leegy-
szerlisiti a tomegkommunikicids eszkdzdk monopol uralmit; Snmagi-
t6l a technolégiai fejl6dés nem fogja és nem is tudja megoldani a tSmeg-
kommunikicids eszkozods felhasznildsi médjanak, a célok és eszkozik
viszonyanak kérdését. Toffler nézete azonban eltereli a figyelmet a
helyzet valédi el8idéz8ir8l. Ugyanis a technoldgia fejlédése Snmaga-
ban nem véltoztatja meg a tomegkommunikacids eszkdzok monopol
iranyitdsit. A televizié csatornii szdminak novelése még nem jelenti a
kultdra kivdnatos demokratizildsat, illetve az irdnyitds demonopoliza-
Jasat. A kulturdlis tartalmak nagy valasztéka még keveset mond a
felkindlt tartalomrdl. Lényegében tehdt a technolégia fejlédése még nem
szavatolja a kotelez8 demokratikus és autentikus kulturdlis kiindulé-
pontot. SGt, ellenkezbleg, azok a vivmanyok, melyek erdsitik a tomeg-
tdjékoztatasi eszkozok hatalmat, lényegében kozvetleniil ersitik a don-
tések monopolisztikus kdzpontjainak, a manipuldciébnak a hatalmat,
valamint a tudatra, a sziikségletekre és a szokasokra gyakorolt hatés
befolyasat.

A tdomegtdjékoztatis eszkdzeinek és az 4ltaluk felkinilt kulturdlis
lehetdségek fejlédése egyre inkdbb &sszetlizésbe keriil az eszk6z8k mo-
nopolista irdnyitdsi mddjaval.

A tudoményos-miiszaki fejl6dés eredményeként a kulturilis vélasz-
ték lehetOsége egyre nagyobbak, kérdés azonban, hogy milyen mér-
tékben lesznek e lehet8ségek az 4j kulturdlis értékek el6futdrai, &s
mennyiben fogjdk annak a termelésnek a fejlédésére haszndlni, mely-
nek céljai a kultdrdn kiviil vagy vele ellentétben vannak.

Ezzel timasztjdk alid a tudominyos és miszaki fejlédés kimenetelé-
vel kapcsolatos bizonytalansigot, melyet mind komolyabb forméban
erGsitenek a kulturdlis tevékenység altalinos orientdcidjival, tartalmi-
val, emberi és kreativ lényegével kapcsolatos kételyek. Végeredmény-
ben ez az uralkodd osztily kultdrpolitikédjit a kulturdlis térekvésekkel
kapcsolatos kérdésekhez kell, hogy csatolja, a kulturilis sziikségletek
szintjéhez és az el6nytelen helyzetben levé tirsadalmi rétegek lehets-
ségeihez. A tudominyos és technikai vivmanyok csillogdsa er8sebb
fényt vet a defavorizilt rétegek szellemi latékorére, felfedi a kultu-
ralis részvétel szintje és lehet8sége tekintetében megmutatkozé szakadék
mélységét, tovabbd kulturdlis szintjiik nyers valésigit.

Vajon az 14j technikai eszk6zok fejlodése novelni fogja-e felhaszni-
lasuk mbdjdban a birdld és felel8sségteljes magatartds mértékée?

Ugyanakkor a technikai eszkozokkel vald visszaélések birdld maga-
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tartdsa korlitczni fogja-e a pragmatizmus, a hasznos célok és a kis
eredmények uralmit?

Vajon hadat iizen-e a tudominyos-miszaki forradalom a szellemi
tunyasignak, egyoldalisignak, a standardizdldsnak, melyre a tomeg-
t4 {kcztatési eszk6z6k eddig haszndlatos és az Gn. tomegkultira tevé-
kenysége itélte a kor emberét? Felismerni a fejlédés, a haladds elkeriil-
hetetlenségét a kreativ szellem hatdskSrében, biztosra venni a véltozast,
amely sokféleséget, szabadsigot szavatol, vajon nem annak az optimiz-
mustobbletnek a kifejezése-e, melyre nincs valdsigos fedezetiink?

A miszaki fejlédésre 4rnyékként vetddik a manipuldcié technikaja-
nak tckéletesedése is. A tudomdnyos és technikai fejlédést nem sorol-
hatjuk azon tényez8k kozé, melyek a kulturdlis demokratizicié, a de-
stancardizécié és a termékeny sokféleség tekintetében bizonyossigot
hoznak.

Mi4s széval, a témegtdjékoztatasi eszkdzok irdnyitdsinak megvaltoz-
tatdsdt érintd tGlzottan optimista virakozisok, a nagyobb vélasztisi
lel etéségek és a kulturdlis alternativdk sokféleségének wvaldsigos felte-
vései kozepette sem tekinthet8ek valdsigosoknak. Alapvetd kérdés: va-
jon a tudomany és technika nydjtotta lehet8ségeket a legmegfelel6bb
mddon haszniljuk-e, vagy ezek a lehetdségek is a monopolista érdekek
a pragmatikus kovetelmények szellemi konfekcidjinak kelepcéjébe ke-
riiltek?

Eppen a témegtijékoztatdsi eszkdzok széles teriilete valik mindin-
kabb clyan teriiletté, ahol a monopdlium szelleme érzédik és itt Ossz-
pontosul az uralkodd osztily eszmei, politikai és kulturalis hatalma.
A politikai és kulturdlis monopdliumok egyre inkabb 8sszekapcsoléd-
nak, az eszmei, politikai és kulturdlis harc kozéppontja pedig, mely
a szellemi tér az emberi sziikségletek és az emberi tudat féletti domi-
néciéra irdnyul a t6megtdjékoztatds eszkbzeire halad 4t és ezeken ke-
resztiil jut kifejezésre. A monopdlium sajitsiga a zdrkdzottsigban rej-
lik, s ezért R. Mills rezignilt kérdése, hogy ,,a szabad intellektus miért
van teljesen eltatirolva a hatalmasok és befolyisosak dontésének vi-
1441627 nemcsak a monopdlium mis lehet8ségekkel szembeni ellen-
4lldsdgit fejezi ki, hanem a sajit irracionalitdsdnak és tarthatatlansi-
ginak mczzanatdt is. Kiilonben is a modern vildg tdlsdgosan sokféle
és minden téren a valtozds torekvésével van elfoglalva, s egyre nehe-
zebben fog rdallni a monopolista hatalom hagyoméinyos formaira és
a dontés hatalminak koncentricibjira, szlikebb korokben.

A modern realitidsok elOretorése kovetkeztében jelentkeznek a kul-
turdlis monopdlium és elitizmus hagyomédnyos formii megsziintetésére
irdnyulb torekvések, hogy twjakkal, 4tfogébbakkal cseréljék fel, olya-
nckkal, melyek jobtan megfelelnek az uralkodé osztilynak. A kultu-
ralis intézmények zartsiga és a kultdra szlik latdkorl elit értelmezése
nem engedtetd meg tovabb még azok allispontja részérdl sem, akiknek
gazdasigi és politikai hatalmuk van. Itt is a kulturdlis tevékenység te-
riiletének kiszélesitésére és a kultira értelmezésének kitdgitdsira iri-
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nyuld torekvések jelentkeznek. A két nyugatnémet szerzd V. D. Hund
és D. Krammer, V. Schel szavait idézik:

»A mostandig érvényben lev8 esztétikai-akadémiai kereteket szét kell
rombolnunk és a kulturdlis munk4t a nemzetkdzi és tirsadalmi egyiitt-
mikddés minden teriiletére ki kell terjeszteni. A kultdra tobbé nem
nékdny ember privilégiuma, hanem a ldtéhatir megnyitdsa mindenki
szdmara. Nem csodalhatjuk passzivan tobbé Diirert, Bachot, Beetho-
vent, a mai élet kérdéseire kell irdnyitanunk a figyelmet, beleértve a
felndttek oktatdsit, az oktatds timogatdsit, az iskoldztatds reformjit,
az emberi kornyezet problémadit.”?8

A monopolizmus hagyomdinyos formai nem felelnek meg az @j tar-
sadalmi valdsignak, sem az uralkodd osztily érdekeinek, V. Schel né-
zete a szlk latékorl hagyominyOrzés és elitizmus szétromboldsira ird-
nyul, mivel sem a modern tirsadalom, sem pedig az uralkodé osztily
érdekeinek nem tesz eleget. Mds széval az uralkodé osztily hatalm!
folénye a kultdrdban arra irdnyul, hogy sokkal szélesebb hatdskorben,
kifinomultabb és 4tfogébb forméban jusson kifejezésre. A meglévl aka-
demizmus és elitizmus nincs tobbé az uralkodd osztily érdekeinek és
politikdjinak szerepében, ezért arra torekszik, hogy elnyomja O&ket.
Amilyen mértékben a kultlra az 4ltaldnos tidrsadalmi fejlédés tényezd-
jévé,.a politikai élet és a kiilpolitikai 1épések realitdsivi vilik, ugyan-
olyan mértékben kell az elitizmus és akadémizmus elemeinek 4tadniuk
a helyet a kultlra 4j értelmezésének, melyet az uralkodd osztily esz-
kézole ki.

Az dllami mavész sziletése

A monopolista uralom feltételei kozepette a milvészi oldalon ott van
a hatalom, a nyilvidnosan timogatott és serkentett, a dicsért és megju-
talmazott mlvészet, mig a misik oldalon van az a mlvészet, amely
nem élvez hivatalos timogatdst, zabigyerekként sziiletik, de viszont
autentikus, felszabadult, szdmitdsok és klisé nélkiili. Ez a miivészet ko-
zelebb 4ll a valdsidgos emberi és tirsadalmi helyzethez, felfedi az em-
beri aggodalom, gyakran a tiltakozas és elkeseredés nyomait is, a szel-
lemi kreativ cselekedet és az emberi méltdsdg erejét tikrozi.

A fejlett kapitalizmus id8szakdban a mivészet druvd valik. Ezzel
szemben nem szlint meg az lenni, ami a hivatalos mlivészet volt az el-
mult id6szakokban — a hivatalos erkdles eszmei hordozéja és hirnoke,
valamint a politikai érdekek hordozéja. Karel Teige az Gn. tiszta és
szabad mivészetr8] beszél. Ez a kommercilis, szalonmlivészet a polgéri
réteg mivészete, mely a szalonok diszitését szolgilta (csendélet, akt,
tdjkép és hasonlék). Misfelél pedig ott van az akadémikus mavészet,
melyet gyakorlatilag magdévi tett a polgiri osztily, mikozben sajit ér-
dekeihez idomitotta. A monumentilis ,nagy” és nyilvidnos mivészet-
nek valdsigos rendSri hivatalt szenteltek, azzal a feladattal, hogy a

179



meglévd tirsadalmi rendet és erkdlesdt magasztalja, hogy er8sitse a tér-
sadalmi, konzervativ eszméket és hatalmat, hogy dicsbitse a polgéri csa-
ladot, erkdlcsdt, a polgari kotelezettségeket, a hazaszeretetet, a hadse-
reget, a jogi szervezetet, a rendOrséget, az alkotményossigot és egyebet.
A hagyominy, a miivészet sérthetetlensége és az idealizmus képezik az
akadémizmus fegyvereit, melyeket a polgiri réteg hasznil azok ellen,
akik a tdrsadalmi és kulturalis halad4dsért harcolnak. Teige szerint ezt
az akadémizmus t6gdjival boritott és a reneszansz kopott nyelvét hasz-
nalé mivészetet, a kereskedelem tirgyinil valamivel tobbre széntdk,
olyasvalaminek, melynek az uralkod6 osztdlyt kellene képviselnie, va-
lamint a hivatalos kultirit és dllamot a monumentilis kdzvetitésére,
mely az uralkoddé osztily 6nmagirdl alkotott tudatit fokozza és ra-
er8szakolja magit a kizsikmdinyolt osztdlyokra is. Ezt a mlivészetet
tehdt nem a kereskedelemnek szdntik, azonban kirpédtoljak ezért az 4l-
lamtél és a hivatalos intézményektd]l kapott dijak, kitiintetések. Szer-
z8ik borravaléban, osztdndijakban és névleges hivatalokban részesiil-
nek, amiért dicsfénnyel 6vezik a t6két és az dllamot, amiért a szorgos-
shgot, a takarékossigot, a tartézkodé magatartést, az 4ldozat szellemét,
a hazit, a valldst, a reményt, a fegyveres hatalmat dics6itik.2?

A miivészi termékre a polgirsig a miivészpiacon uralkodd kereslet
mechanizmusa révén hat, vagyis a vélasztds mércéivel, a kép, illetve
a kdnyv vasirlasakor. A masik esetben a termelés a hivatalos tdmoga-
tds meghatdrozott hatdsa és a biirokricia rendeléseinek hatdsa alatt All.
Ezzel szemben az avantgarde koltészetben a hivatalos ideolégia hatisa
minimAlis, bir az uralkodé osztillyal szemben helyezkedik el és az el-
lenzéket képviseli.3?

Az 4llam és az 4llami ideolégia monopdlium kifejezetten a hivatalos
miivészet megteremtésén munkilkodik, hiszen az 4llami ideolégidnak
dllami mtvészet felel meg. SOt a szocialista tirsadalom fejlédésében is,
kiilondsen pedig hatalminak er8sodése folyaméin, folytatédik a hiva-
talos, monumentilis miivészet fejl6dése, mely dicsbiti az 4llamot, és
nemcsak mostani, hanem mdltbeli formajiban is. A kultbra szdmira
az 4llam monopéliuma és a kultdra feletti védndksége egyfel8l anyagi
valtsdgok a kritik4tlansighoz, az egyoldald irdnyitdshoz és az alkotd
terméketlenséghez vezetnek. Amennyiben az alkotds hatdskore felett az
dllami monopédlium domin4cibjinak olyan viszonyai alakulnak ki, mint
az adminisztricids-etatikus rendszerben, akkor az alkotads hatdskdrében
is jelentkezni fognak a monopdlium sajitos formai, melyek kiilonleges
er8t adnak az egyének és csoportok, mint az 4dllami monopblium kép-
visel8i szdmdira. Igy kovetkezik be tulajdonképpen az d4n. kulturdlis
monopdliumnak az 4llami monopdlium formiival valé osszeolvadésa.
A monopolista hatalom alkotdi sterilitishoz vezet, az alkotdi versen-
géstdl, az alkotdi lehetBségek sokféleségétdl valé megfutamodéshoz ve-
zet. A monop6lium Airnyékdban fejl6dé kulturdlis és milivészi alkotdte-
vékenység az ipari alkotdi versengést8l és kock4zattdl van megfosztva.
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Az jllami monopélium alakitja ki az dllami muvészeket. Az 4llami
milvész formildsa kotelezd terméke a szellemi és alkotd erdk 4talakuld-
sinak, melyek az 4llami hatalom al4drendeltjeivé lesznek. Az 4llami
mivész valdban a modern tdrsadalom és kultira tiineménye, melyben
a mivészet allamositisa folyik, vagyis az 4llamnak a mivészet szelle-
me 4ltali feliitkerekedése. Olyan koriilmények kozepette, amikor a mi-
vészet szelleme az 4allam szellemével azonos, az 4llami miivész is in-
tézménnyé valik, a milivészet pedig az allam szellemének hivatalos ki-
fejezése.

Az 4llami miivész tehit nemcsak hogy az 4llam elvirédsai szerint al-
kot, és az elvart viselkedési keretb8l nem 1ép ki, hanem egyben mérté-
kiil és mércéiil szolgdl a mdisfajta alkotbtevékenységekben is. Az 4llam
kielégiti a mlivész kevélységét, egzisztencidt biztosit szdmira. A mivész
harsiny, s6t tilzott favorizdldsa abban jut kifejezésre leginkdbb, hogy
egy hivatds az Osszes eddigi tirsadalmi meghatirozatlansig és 4lland6
problematikussig ellenére, egyszerre olyan hivatissi valik, melyet az
dllam 15 mélyen tisztel, vagyis fontos, eldnyben részesitett tevékenység-
nek minbsit. A milvészt tehit fisztelet, de az 4j, privilegizalt pozicid
kellemetlenségei kdzepette a hivatalos 4llami érdek emelvényére he-
lyezték.

Az 4llam oltalma alatt alakulé milivészet az alkotéi kifejezés terén
a kizdrdlagossig sejtett jegyeit hordozza magiban, valamint a kény-
szert, az egyformasigot, illetve arra torekszik, hogy egy irdnyvonal,
egyfajta gondolkodasméd szildrduljon meg. Az ilyeni mlivészetnek nincs
kreativ ereje, a hatalmat, az erdt egyéb eszkozokkel igyekszik megsze-
rezni, oly mddon, hogy az illami hatalom er8sitését szolgdlja. A md-
vészi alkotdtevékenységben uralkoddénak és kizdrblagosnak latszani aka-
ré irdnyvonal, durvin favorizalni kezdi a kritik4tlansigot, az egyol-
daldsdgot, a korldtoltsigot és terméketlenséget kivanja rderGszakolni
az emberekre.

Az elit piramisa

A kultdra monopolizmusa nemcsak cenzira és kényszer formdjiban
jut kifejezésre, hanem a gyakran l4thatatlan, de 4thatolhatatlan korl4-
tokban is, melyekkel az éin. élvonalbeli kultirit rekesztik el a kozonség
szélesebb rétegeivel valé kommunikalds lehet8ségét8l. Az tn. élkulttira-
hoz a szélesebb rétegek szadmdra valé hozziférhetetlenséget a rajta ki-
viili tényez8k okozzak. Ezt az elérhetetlenséget nemcsak a kultdra meg-
hatdrozott tirsadalombeli helyzete tdplilja, hanem az emberi munka
valdsigos helyzete is.

A kultira terén kialakult elitizmus gydkereit nem az emberi szel-
lem apriorisztikus kiilonb6z8ségében kell keresni, hanem az osztily-
tarsadalom szocidlis, gazdasigi, oktatisi és egyéb értékeiben. A kultira
elitizmusa az emberi munka kizsikményoldsin alapul, s ezért nem
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sziintethetd meg mindaddig, amig nem szlinnek meg azok a feltételek,
amelyek megteremtették. H. Gans amerikai szerz8 irta le a kultiriban
fellelhet8 elitizmus épitményét, mely a piramissal azonos, széles alappal
és keskeny csticesal.

Ez az elitizmus az amerikai tdrsadalomban meglévd szocidlis és gaz-
dasigi differencidlédds kifejezése, mely a kulturdlis értékek alkotdsiban
és elfogaddsiban biztositja a részvétel kiilonboz8 lehetdségeit. A szerz8
azonban az egész problémit f8ként az osztilytirsadalomban jelentkezd
és szdmos tényezdtl fiiggd esztétikai differencidlédashoz kapcsolja. Az
emlitett differenci4léd4s a tirsadalom antagonisztikus osztilyokra val6
felosztdsinak és a kultirpolitika osztdlyjellegének kifejezése, mely ked-
vez a metropolizmus, az elitizmus és a kultirpolitika egyéb nem de-
mokratikus formdi kialakuldsinak. Gans a kulturdlis demokratizmust
minden izlés pirhuzamos és demokratikus egymdasmellettiségének lehe-
t8ségeként értelmezi. A kulturdlis demokratizmus viszont nem értel-
mezhetd a kiildnbsz8 {zlések pirhuzamos jelenlétével, olyan folyamat-
nak kell tekinteniink, mely szétrombolja és megsziinteti az izlések mdar
meglévd hierarchidjit és a kulturdlis lehet8ségeket, és hogy ez utdbbia-
kat megnyitjdk azok szdmira, akiket megfosztottak tdle. Természetesen
nem a kulturalis szint csokkentésérSl van sz4, hanem arrdl, hogy a leg-
magasa’ b kultu dlis szintat is elérhetdvé, hozzaférhet8vé kell tenni a
legszilesebb néprétegek szdmira. A kulturdlis elitizmus szétromboldsa
és a kulturdlis demokratizmus bevezetése nem az izlések hatdskorében
torténik, hanem azoknak a tdrsadalmi és gazdasigi feltételeknek a
megsziintetésével, amelyek el8idézték a kultdrelitizmust. Ebben az ér-
telemben a tdmegkultira favorizaldsa és terméke nem egyéb, mint az
elitizmus tdplildsdnak és domindcibjinak kifejezése. Az elitizmus nem
sziintethet§ meg és nem haladhaté til a tomegkultira jelenléte mellett.
A tdmegkultira széles talapzatin nd ki az elitizmus, a fizikai munka
kizsdkmanyoldsinak a szocidlis és gazdasigi jogfosztottsignak a kife-
jezéseként. A kultdrpolitika csak kifejezi a tdrsadalmi felosztist, de
nem keriilheti el és nem sziintetheti meg.

A szellemnek nem apriorisztikus tulajdonsiga az elitizmus, hanem a
szocidlis, gazdasigi és kulturdlis egyenlStlenség hosszantarté hatdsinak
terméke. Ez az egyenlStlenség az osztilytirsadalom minden egyes sza-
kaszdban a kulturdlis elitizmushoz vezetett. A kulturilis elitizmus a nép
nagy tomegeinek kulturilis életb8l valé kizdrasit jelentette.

Az elitizmust és a demokratizmust elemezve Edgar Moren arra t5-
rekszik, hogy jobban szétvilassza ezeket a fogalmakat, s ezéltal elke-
riilje a leegyszer(sitéseket. Az elitizmus az (uralkodd) osztily értelmisé-
gieket is magéba foglald arisztokratizmusdhoz és privilégiuméhoz vezet.
Moren szerint el@segiti a kifinomultsigot és a lényeget. Szerinte el kell
vetni a kiilsGség és a csillogds elitizmusit és ,,ki kell hivni azokat a fel-
tételeket”, melyek hatdstalannd tennék.

A demokratizmust illetden Moren a kulturdlis demokratizmust he-
helyezi el6térbe, melyben mindenki fejlesztheti tehetségét, alkotdi ké-
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pességeit. Az igazi demokratizmus az ébredés akcibjit sugallja vagy
minden egyén kreativitdsanak és a kollektiv kreativitds serkentését, bar
a kisebbségnek ad elsdbbséget, Moren szerint. A demokratizmus nem a
kisebbség kreativitidsdnak elfojtdsit jelenti, nem azonos sem a ,konfor-
mizmus terhével”, sem a ,statisztikai tSbbség” stlydval.3

A kultirelitizmus egyesek szerint az Gn. ,,magas kultdrit” jelenti. A
magas kultdra egyes zdéniiban Jacques Charpentreau szerint egy jol
szervezett jaték folyik az alkotdk és az eldnyben részesitett fogyasztdk
kozdtt, mely jOl szemlélteti a ,hivatdsos” kulturdlis élet képét. Alattuk
emberek tSmegei, akik belevesztek a mindennapokba, 6vék a ,,mellék-
termékek” vagy azok a darabkik, melyek az asztal ald hullt morzsik-
ként jutnak el hozzijuk. Az adbk és egyéb hozz4jiruldsok révén drigan
fizeti meg mdsok kifinomult kultirijit a munkisosztily, sajit részérdl,
az alkoté leggyakrabban a legszélesebb kozonséggel keresi a kapcso-
latot, melyben felbecsiilhetetlen er8forrisok rejlenek.32

A munkésosztdly és a defavorizalt tirsadalmi rétegek ki vannak re-
kesztve a kultira vivminyaibdl, 4m ezek a korldtok kordntsem forma-
lisak. Az alkotds 4lhatdskorébSl tirsadalmi helyzetiiknél és a munka
folyamatdban betoltstt helyzetilknél fogva vannak kirekesztve.

A nélkiilozésekkel, korldtokkal és a parcializcié kiilonbdz6 formdi-
val terhelt elidegenitett munka elzirja a munkdst a valdsigos kulturdlis
értékektdl és az igazi kreativitastdl.

A fizikai és szellemi munkdra valé felosztds szolgdlt alapul a szelle-
mi munka fizikai munka feletti monopolista és intézményesitett meg-
formaldsira. Az ilyen viszonyokbél és koriilményekbdl sziiletnek az
esztétikai izlésr6l sz616 elméletek, melyeket meghatirozott osztilyok és
tirsadalmi rétegek gazdasigi helyzetébdl vezetnek le kézvetleniil.

Elmetszett gydkerek

A kultira monopéliuma mindig egy masik monopéliummal egylitt je-
lentkezik vagy ennek megnyilvinuldsi formija. Felfedi a monopélium
kozelségét az élet mds teriiletein, beliilrdl gyakran lithatatlan lancsze-
mekkel van 8sszekdtve a monopélium egyéb formdival, a hatalom més
elidegenedett kdzpontjaival. Az a tényez8, mely 4llandbéan nyomon ko-
vette és koveti az osztdlytdrsadalom kulturilis fejlédését.

A monopdliumot mindeniitt azonosithatjuk, de f6ként ott, ahol azzal
a torekvéssel taldlkozna, mely az alkotétevékenységre kivin rderdsza-
kolni bizonyos kereteket, tovdbba ott, ahol azon igyekeznek, hogy meg-
hatdrozott apriorisztikus kdvetelményeknek és recepteknek, kommercii-
lis, pragmatikus-politikai és egyéb sziikségleteknek és érdekeknek ren-
deljék al4d az alkotist. Az emlitett monopélium tSbbek kozott abban is
tilkrz8dik, hogy sokszor dont8en befolyisolja a kulturdlis alkotdtevé-
kenység fejlédési irdnyat, azzal, hogy bizonyos normékat és mintdkat
allit a milvészi alkotdtevékenység elé, és azzal, hogy el6irisokat alkot
arr6l, hogy az alkotbtevékenység miként idomuljon az adott rendszer
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sziikségleteihez. A kultirit uralé monopéliummal akkor taldlkozunk,
amikor az alkotétevékenységben mdir eleve egyenlStlenek a feltételek,
vagyis amikor tirsadalmi szempontbdl kedvezd feltételek jelentkeznek
egy alkotdi irdnyvonal, orientdcib, intézmény szadmara, illetve amikor
az alkotétevékenységben vagy intézményben ennek az irdnyvonalnak,
orientdciénak télbecsiilik a jelentdségét, s emiatt hittérbe szorul egy
misik orienticid, irdnyvonal vagy intézmény. Miés széval akkor beszé-
link monopéliumrél, amikor egy alkotdi tendencidt jéval elébb favori-
zalnak, vagy ha egy miivet csak azért favorizilnak, mert a kivint
orientacibhoz tartozik.

Monopélium az is, amikor az alkotétevékenységre egyoldalisigot, ki-
zdrblagossigot akarnak rdtukmdlni, noha ez tivol 4ll az alkotétevé-
kenység szellemét8l, illetve ha olyan mércéket szabnak neki, amelyek
szigortian korldtozzdk specifikus erejét. Az alkotds autentikus értéke
kevésbé vagy egyaltalin nem fontos. Az emberi tevékenység kiilonle-
ges megnyilvanuldsdban, a mlvészi alkotétevékenységben elnyomjik a
valésigos mivészi értéket és olyan lehet8ségek utdn kutatnak, melyek-
kel a mfivet kommercidlis, eszmei vagyis propaganda célokra tudjik
felhaszndlni. S8t Miroslav Krleza észrevétele szerint a milivészet szere-
pének és értelmének redukdldsiba addig jutnak, hogy azt a miivészi
tevékenységet serkentik és igazoljdk, mellyel a politikai rivalisnak okoz-
nak kirt. Az alkotds mfivészetén kiviili céloknak és érdekeknek torté-
nd aldrendelése a mili autentikus értelmének és humanista lényegének
szétromboldsdhoz vezet.

A monopélium uralma kézepette a mi értékelése a pusztin kommer-
cidlis rekldmhadjirat hiléjaba keriilt, mikdzben hattérbe szorultak az
objektiv mércék és er8tlenné valtak, a milrdl alkotott vélemények pe-
dig a szfik 14t6kdrl, kommercialis, eszmei és egyéb hasznos célok szere-
pében levd elbirdlisok kovetkezményei.

A mil ériékelésének egész rendszere kisiklik és lehetetlenné vilik a
monopélium nyomdsira, a miivek és az alkotdk pedig az értékek fel-
cserélt hierarchidjival taldljik szembe magukat. A valésigos mércéket
megbolygattik, elnyomtdk a birilatot, s mindezt a lendiiletes rekldm,
gépezet és a neurotikus elbiralds okozza, melyek el8retdrésiikkel komo-
lyan veszélyeztetik az alkotds hatdskorét, szétromboljik szellemiségét,
azzal, hogy a kozOnség izlését, sziikségleteit és affinitdsit is megtd-
madjék.

Alapjaban véve itt is a valbsigos kritikai elbirilds szétromboldsirdl
van sz, ugyanis a monopblium téves, nem hiteles mddon kozelit az
alkotashoz, azzal a céllal, hogy az ilyen elbirildsbél kihtzza a kozvet-
len gazdasigi és eszmei hasznot. Az alkotds hatdskdrében a monopélium
gyakran rejtett formdban jelentkezik. Néha nehezen azonosithaté mir
csak azért is, mert az alkotdk és a gazdasigi és politikai hatalom hor-
dozdi kozott létrejon egyfajta hallgatdlagos megegyezés arrdl, hogy
meddig terjednek ki az alkotbtevékenység lehet8ségei és hol szlinnek
meg az alternativik és az alkotbi rendelkezés elemei.
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Az alkotdtevékenység értékelésében fellelhet8 monopblium a kultd-
rdban 1év8 monopolizmus alapvet8 formii kozé tartozik. Ez a mono-
pSlium mindig is az alkotdtevékenység lényegéig, illetve az alkotdi sza-
badsigig hatolt, persze azzal a céllal, hogy megdontse és megfélemlitse.

A monopélium egy sajitos gylrlvel dvezi a kultdrit, mely egyfel6l
elvdlasztja a kulturdlis vivminyokat és az alkotétevékenységet a szélesebb
korll hasznilattd]l és a hozzaférhet8ségtdl, mig masfel8l a kulturilis al-
kotbtevékenységet és 4ltaldban a kulturilis termékeket tartja kezében.
Lényegében a gazdasigi, politikai és kulturdlis kérdésekr8l valé dontési
hatalom egyidejli koncentricidjanak kifejezése, mely egyszersmind a ter-
mel8eszkdzdkkel, a munkaeredménnyel, a tudominyos fejlddéssel, va-
lamint a kultdra vivmanyaival valé rendelkezés hatalmidt is magaba
foglalja.

A modern 4llam gyakran lényegesen befolydsolja a mivészi alkotds
fejlédési irdnyvonaldt, mégpedig az anyagiak és egyéb tendencidk ser-
kentd politikdjaval, vagy a megszoritds, a represszié gazdasdgi és esz-
mei méreteivel. Nemcsak az alkotdi fejl6dés irdnyvonaldra, de a mir
megalkotott m{ interpretdldsira is hatdst gyakorol.

Ugyanakkor sajit mércéinél fogva belesz6l a kulturdlis maltba, a
kultdrtdrténeti 6rokségbe és oly mddon eleveniti fel a kor szellemér,
hogy ez is eszmei és kulturdlis torekvéseit szolgdlja.

Az 4llami ideoldgia és politika uralma szétrombolja az alkotas szel-
lemiségét. Alkotdi zdndkat létesit, melyeket sajit hatdsa ald rendel. Am
ugyanakkor e zénikon és a hivatalos milivészeten kiviil egy olyan mi-
vészet van kialakuléban, mely nincs 8sszhangban a hivatalos ideoldgia-
val vagy nyiltan szemben 41l vele. A hivatalos mlivészet és a szembe-
fordulds zéndja kozdtt az eszmei és esztétikai semlegesség foglal helyert,
mely szabily szerint a f§ alkoté dramlatokon kiviil van. Ez a passziv
kultdregzisztencia teriilete, melyet nem érintenek a lényeges alkotdi fo-
lyamatok. E teriilet alkotéi a régmaltba meriilve olyan témdkat dolgoz-
nak fel, melyek lényegtelenek a tdrsadalmi helyzet és az emberi létezés
szempontjabdl: iires verbalizmust gyirtanak sajit koltségen, melyet hi-
vatalos részrdl néha elnéznek, néha megtdmadnak. Azonban a semle-
gesség e fajtija éppen az alkotdtevékenységre gyakorolt hivatalos nyo-
méis és az alkotis valésigos természete szétromboldsinak kifejezése.

A kultirdban 1év8 monopdlium még akkor sem szlnik meg, amikor
mir megviltoznak azok a koriilmények, melyek els8dlegesen idézték
eld. Erdekes mddon egzisztil tovibbra is, mégpedig a kultira demok-
ratizaldsdval pirhuzamosan. Eziltal egy kiilonds és ellentmonddsos ké-
pet kapunk, valésigos kulturdlis demokratizalast, mely felé feltartéztat-
hatatlanul halad a modern tirsadalom, 4llandé megtorpanasokkal, s6t
a monopolista hatalom kultira feletti koncentricidjaval és erésddésével
egyetemben valdsul meg.

Ugyanis a gazdasigi, tudomdnyos, technikai és az oktatdsi fejlédés
koriilményei kdzepette a kultira vivminyai a széles néptomegek szi-
méra is egyre hozzaférhetdbbé vilnak. Ezzel egyetemben 4llandéan te-
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rebélyesednek a kultdrdval és kultdrsziikségletekkel térténd monopolista
manipuldlds lehet8ségei. Szemmel lithaté azonban, hogy a monopdlium
szirai nem metszhet8k el csupidn a kultdra hatdskdrében, ezenkiviil a
monopélium is védekezik, mégpedig 2 legszélesebb rétegek azon lehe-
tdségeinek hidnydval, melyekkel a tirsadalmi folyamatra és a kulturi-
lis helyzetre hatdst gyakorolhatninak. Minden monopdlium (politikai,
gazdasigi és kulturdlis) olyan mértékben fejlédik ki, amilyen mérték-
ben a manipuldlas és alirendelés eszkozeivel fejlesztik az egyén vald-
sdgos és pszicholégiai jelentéktelenségét és anonimitdsit. Ugyanakkor
kérlelhetetlen hatalmat is jelent a monopélium, ugyanis a méisok hatal-
méval valé rendelkezésre, az ember szellemi alkotbi erSinek irdnyiti-
sira torekszik, és persze arra, hogy ezeket az er6ket a monopolhatalom
érdekeinek megfelelSen irdnyitsa és fékezze. Annak a hatalomnak a
kifejezése, mely hatalmas és visszavonhatatlan hatirozatokat von a kul-
turdlis fejlddés és a kulttrpolitika kozé, megfékez bizonyos alkotdi ten-
dencidkat és irdnyvonalakat a mlvészet teriiletén, végleges itéletet al-
kot az alkotétevékenység tirsadalmi és esztétikai értékeirdl, valamint a
kulturdlis 8rokségrél; azokat a kulturldis sziikségleteket fejleszti, me-
lyek kizsdkmdanyolhatdk.

A szocialista Onigazgatds felbontja a kultira 4llammonopdliumit,
vagyis elvidgja e monopdlium legrosszabb tulajdonsigainak gydkereit.
Azonban mindaddig, amig fenndllnak a fiigglség kiilonbdz8 formai
(gazdasigi és egyéb) igy a kultira 4llami alirendeltsége is, addig fenn-
all annak a lehetGsége is, hogy a kultdra teriiletén megmarad az 4llam-
monopdlium 6nkényeskedése és a monopdlium fennmaradidsa a kultd-
réban, vagyis hogy a monopélium egyes formii mésikakkal cseréléd-
jenek fel.

Az etatikus kozvetités médositott formdi az anyagi termelés viliga
és a kulturdlis szellemi alkotdtevékenység kozott, a kultdra intézményé-
nek hagyominyos szerkezete és a megtaldlt kulturdlis sziikségletek 14t4-
korének korldtozottsdga, a kultdrdn beliili dnigazgatdi viszonyok és az
Onigazgat6éi kultdrpolitika elveinek nem megfeleld demokratikus fej-
l6dése és hasonlék a monopdlium fennmaraddsinak, meghjuldsinak és
atalakuldsinak eléfeltételei. A monopdliumnak kiiléndsen az 8nigaz-
gatas részlegessége, intézményes keretekbe zirkézédsa, a szlik l4tékord
érdekeknek 4ltaldnossd és tdrsadalmivd torténd kikidltdsa felel meg. A
monopolisztikus csoportok és klanok f6ként azon pontok koriil alakul-
nak, ahol az anyagi eszkdzok szétosztdsdrdl vagy a kulturdlis és md-
vész alkotdtevékenység tirsadalmi és esztétikai valorizdcidjardl don-
tenek. Eppen ott jelentkeznek, ahol az anyagi és esztétikai értékek al-
kotdinak nem sok beleszéldsa van a dontéshozatalba. A csoportok és
kldnok makodése arra a teriiletre esik, ahol a viszonyokat rderdszakol-
tdk a tomegekre, ahol bitoroljdk az alkotSk kiteljesiilési lehetdségeit,
elfojtjdk az autentikus kulturdlis sziikségleteket, az érdekeket pedig
gyakran nem hiteles sziikségletekkel és érdekekkel helyettesitik.

Az Onigazgatdsd tirsadalom 4ltal favorizilni kivint autentikus kul-
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turdlis értékeknek nincs sziikséglik a monopolisztikus rdtukmdilésra. A
nyilvdnos, demokratikus és képzett értékelésben minden valbsigos ér-
ték megleli sajit helyét. Egy ml nagysigit nem homilyositja el és nem
drnyékolja be egy misiknak a jelent@sége. A kevesek 4ltal elért ma-
gaslatok meghdditisdhoz vezetd Gt az alkotdi versengés révén érhetd
el. Ezzel szemben a monopolisztikus bitorlds mindig a nem kreativ szel-
lem kifejezése, az alkotbi versengés és az alkotdi kockdzat elkeriilésée
jelenti. A monopélium arra torekszik, hogy foglyul ejtse és korlatozza
az alkotder8k fejl6dését, mert ezek mindig veszélyeztetik helyzetét.
Ezért a monopélium megsziintetése azonos minden hatalom és a kultdra
feletti elidegenedett uralom minden formijinak megsziintetésével, de
azonos az autentikus jogok és sziikségletek, valamint minden egyén al-
kotdi lehet8ségeinek elismerésével.

A kultira feletti monopdlium nem rdvid életli kérdése az Onigaz-
gatdsu tarsadalomnak. Az lényegében végsGkig leegyszerlsitett elképze-
lés, mely szerint az Onigazgatdsi tirsadalom kulturilis életében a mo-
nopolizmus megnyilvdnuldsai csupin a megdontdtt etatikus monop6lium
maradvanyai. Egy percre sem szabad szem el8l téveszteni, hogy az on-
igazgatdst tirsadalom kultdrdjdban a monopdlium valdsigos jelenléte
bizonyos Osszefiiggésben 4ll a legszélesebb rétegek kulturdlis életében és
a kultdrpolitikdban valb részvételével. Tehit nem pusztin a kulturdlis
vivminyok hozziférhetGségérdl van sz8, hanem az emberek aktiv rész-
vételének lehet8ségérdl a kultira és az alkotdi munka minden teriiletén,
az autentikus kulturdlis sziikségletek és érdekek kiteljesitése és kielégi-
tése vonatkozdsiban. A kultdra nem korlitozhaté a kissé hagyomi-
nyos, til tdg és thl szlik 14t6korl kultira demokratizdldsinak fogalmara.

Ahol szétromboljédk az emberi sziikségletekkel és az emberi kreativ
szellemmel valé manipuldlds lehetdségeit, ahol a kultira tirsadalmasi-
tisindl fogva szabad, ahol a kultira feletti hatalom az {4j viszonyok
kultdrdjavd vilik, ott a monopdlium elveszti tdmaszpontjait és vissza-
vonhatatlanul megszlnik.

Kovetkezésképp, amikor a kultdra valéban bels6 sziikségletté vilik,
és ha az emberek tSbbségének megfeleld szintl érdekeltségének targyit
képezi majd, akkor a monopélium véglegesen elveszti yalésigos hatal-
mat és mai jelent8ségét.
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Rehik Liszld

A SZOCIALISTA JUGOSZLAVIA EROFESZITESEI A
NEMZETI KISEBBSEGEK HELYZETENEK
NEMZETKOZI SZINTU RENDEZESE ERDEKEBEN

Négy jugoszldv intézet szervezésében 1980. december 10-én és 11-én
tartottdk meg a Kranj melletti Brdon azt a tudomdnyos értekezletet,
amely az ENSZ keretében folyamatban van, s célja egy, a nemzeti ki-
sebbségekre vonatkozé nyilatkozat meghozatala. Az értekezlet részvevéi
mérlegelték annak a nyilatkozatnak szovegét is, amelyet a JSZSZK mint
médositott és kiegészitett viltozatot elGterjesztett az Emberi Jogok Bi-
zottsdganak kiilén munkacsoportja megbizdsiabél (E/C N.4/Sub. 2/L.
734 jelzési okmdny), azzal, hogy amikor véglegesitik a nemzetiségekre
vonatkozd nyilatkozat szdvegét a Bizottsigban, akkor az ENSZ Koz-
gyllése elé terjesztik jévahagyasra.

A szocialista Jugoszlivia egész nemzetkozi tevékenységével, kiilon pe-
dig az ENSZ-ben tanisitott magatartdsival mindig azt igazolta, hogy
a nemzetiségek helyzetének kedvezd rendezése a nemzetkdzi egyiittmi-
kodés és megbékélés el6mozditd tényezGje. Emlékezetes hazdnknak az
Emberi Jogok Bizottsdginak a nemzeti kisebbségekre vonatkozd kozos
jugoszldv, szovjet és ddn javaslata (az akkori jugoszliv képvisel6 dr. Jo-
ze Vilfan most is jelen volt a Kranj kiozelében megtartott értekezleten).
Késébb, a hideghibord megfékezésekor, amikor a nemzeti kisebbségek
ENSZ albizottsiga ismét feldjitotta tevékenységét, Jugoszlivia volt 1966-
ban, az ENSZ Ljubljandban, majd 1974-ben az ENSZ Ohridban megtar-
tott szemindriumdnak hdzigazddja. Az 1975-ben meghozott Helsinki Z4-
réokminy elGkészitése sordn is hazdnk azon volt, hogy a megbékélés és
egylittmkddés tényezlit a nemzeti kisebbségek szempontjabdl is vegyék
figyelembe és iktassik be a Zirbokminyba. A szocialista Jugoszlivia
1976-ban emlékirattal fordult az ENSZ-hez a kisebbségek hatrinyos
megkiilonboztetésének megakadilyozédsa és jogaik védelme iigyében,
amelynek tételeit az ENSZ EJB kisebbségi albizottsiginak Capotorti
professzor altal vezetett kiilénbizottsiga nagymértékben magdévi tette.

A mostani jugoszldv kézremikodést Milo§ Minié elvtars, abban az
id8ben az SZVT alelndke és kiiliigyi 4llamtitkira az ENSZ 31. és 32.
Kozgyllésén 1976-ban és 1977-ben kezdeményezte. A Kozgyulés elvi
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dontése alapjidn az ENSZ Emberi Jogok Bizottsigiban valdsult meg a
tényleges kezdeményezés, a bizottsdg 1978-ban megtartott 34. iilésén
(E.CN.4/L. 1367/rev. 1).

Az 1978 decemberében megtartott kétnapos tudomdnyos értekezletet
négy tudomdnyos intézet készitette eld: a Ljubljanai Kisebbségi Kérdé-
sekkel Foglalkozé Intézet, a Belgrddi Nemzetkszi Politikai és Kozgaz-
dasdgi Intézet, a Zagribi Migricids és Nemzetiségi Kérdések Intézmé-
nye és a Macedén Sobranje Végrehajté Tanicsa Dokumenticiés Hiva-
tala.

Az interdiszciplinarisan tirgyalt téma, noha figyelembe vette Jugo-
szldvia folyé nemzetkdzi tevékenységét az ENSZ-ben, széleskdrfien
olelte fel az egész kérdéskort. Az elbterjesztett tudomdnyos értekezése-
ket a kovetkez6 ciklusokra osztottdk fel a szervez8k: Silvo Devetak
bevezetd értekezése a kisebbségvédelem kifejlodésérél az ENSZ-ben a
mostani jugoszliv nyilatkozatjavaslat szemszogébbl, majd a nyilatko-
zatjavaslat vizsgilata az ENSZ regionalis és bilaterdlis kissebbségvédel-
mi rendszere szempontjabél (Vladimir Duro Degan, Budislav Vukas,
Rehdk Laszl6, Tomislav Mitrovié, Avguitin Malle), A védelem kiilon-
b6z8 szempontjai (Marija AmbroZié-Po¢kar, Albina Liik, Dimitrije Pin-
dié, Inka Strukelj, Tihomir Dumandié, Ernest Petri¢, Miroslav Sulajié,
Duro Vidmarovié, Peter Mihael Kuzmié), A nyilatkozattervezet és a
jugoszlav tapasztalatok (Jovan Dordevié, Zivko Suréulija, Ibrahim Ba-
kié, Miljenko Gruié), A kilénbozé foldrajzi szélességek tapasztalatai
(Mitja Saje, Vladimir Jogodié, Milan Sante), A kisebbségek szerepe a
nemzetkézi kapcsolatokban (Mirjana Domini, Hajés Ferenc, Ennio
Opassi, Teodor Dome;j).

Az értekezleten igen élénk vita alakult ki. Koztirsasigaink és Vaj-
dasdg tudomanyos kutatbi és kozéleti személyiségei vettek részt az érte-
kezlet munkédjiban, csak a kosovéiak nem érkezhettek meg, a behava-
zott priftinai repiilGtér nem tette lehet6vé részvételiiket. A szervezOk az
értekezlet teljes anyagit kozzéteszik a ljubljanai intézet tudomdinyos
kézlonyében.

Mir is leszogezhet8, hogy az értekezlet hozzisegiti majd a JSZSZK
gyakorlati diplomiciai szolgdlatot betoltd tisztségviseldit az ENSZ szer-
veiben, hogy felkésziiltebben helytalljanak abban a hosszan tartd kiiz-
delemben, amelynek végs6 célja a nemzeti kisebbségek helyzetének javi-
tisa vildgszerte. Ebben a kiizdelemben Jugoszldvia jelenlegi feladatval-
laldsa egy fontos mozzanata annak, hogy vildgviszonylatban jobbra for-
duljon a kisebbségek helyzete, hogy a nemzetkdzi megértés és egyiittmi-
kodés lényeges tényezbivé valjanak. Erre a feladatra a szocialista Ju-
goszldvia méltdn vallalkozott, és ezt fogja a jovGben is szolgdlni, szem
eldtt tartva a viligbéke és a nemzetkdzi megértés érdekeit. A Jugoszldv
Kommunista Szdvetség nemzetiségi politikdja ugyanis teljes mértékl er-
kolesi alapot biztosit hazink szdméira a nemzetiségek helyzetének ren-
dezése érdekében kifejtett tevékenységéhez.
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Mészdros Sandor

A JKP TARTOMANYI SZERVEZETE
VI. ERTEKEZLETENEK 40 EVES EVFORDULOJA

1940 szeptemberének elsd felében tartottdk meg Kamenicin Jugo-
szldvia Kommunista Pirtja vajdasigi szervezetének hatodik tartoményi
értekezletét, amelyen 30 kiildott vett részt. Vajdasdg kommunistdi ezzel
jelent8sen hozzéjirultak a JKP V. orszigos értekezletéhez, amelyet,
mint ismeretes, egy hénappal késébb tartottak meg Zigrabban. Minden
tilzds nélkiil megéllapithatjuk, hogy ezzel az orszdgos értekezlettel
egytttal lezdrult a part eszmei-politikai megijhoddsdnak korszaka, s
4j forradalmi tdvlatok nyiltak.

Vajdasagban a hatodik tartomanyi értekezlet idGszakiban 6 keruleti,
15 jardsi és 14 helyi partbizottsig mikodott, s koriilbeliil 650 pérttagot
tartottak nyilvdn. A partszervezetek djjdalakuldsat Va;dasagban is
ugyancsak valsigos idGszak el6zte meg. Az 1936-os lebukdsok és az
akkori tartominyi partvezetOség egy részének elitélése és bebortonzése
utdn az illegdlis partszervez8 munka Vajdasigban is rovid idére dgy-
sz6lvin teljesen megszlint. Hamarosan azonban radikdlis véltozdsok
torténtek a part vezetésében, és 1937-t8l Tito elvtirs vezetésével a JKP
valéban a dolgozdk, az elnyomott nemzetek és nemzetiségek partja lett,
amely a sdlyos nemzetkdzi helyzetben megfelelhetett torténelmi hivati-
sinak és képes volt a tomegeket itfogd forradalmi mozgalmak irdnyi-
tisira. Tartominyunkban ekkor méir §j partszervez6k firadoztak az
illegalis partszervezetek tjjdalakitdsin (Zarko Zrenjanin Udo, Svetozar
Markovi¢ Tozo, Radivoj Cirpanov, Mayer Ottmir, Kis Ernd, Szervé
Mih4ly és a t6bbiek). Feltétleniil sz6lnunk kell erre az id8szakra vonat-
kozélag a Hid cimi folydiratrdl is, amely 1937-t8] kezdve a JKP ma-
gyar nyelvli folybiratdvad valt, s eszmei-politikai irdnyvonaldval nagy-
ban hozzdjirult ahhoz, hogy a vajdasigi magyar nép egy részénél je-
lentkez8 revizionista gondolat lényegében megmaradt a maga elszige-
teltségében. Ettdl az iddszaktbl kezdve a folybirat szerkesztdje Mayer
Ottmir, a szabadkai helyi, majd a keriileti bizottsdg titkdra volt.

A tartoményi értekezleten elhangzott beszdmoldkbé! és hatdrozatok-
b6l megéllapithatjuk, hogy hirom kérdéskomplexum dominalt: az egy-
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séges munkas-paraszt front tovdbbi kiépitése, a soknemzetiségl Vajda-
sdg szdmara kiilondsen primdris nemzetiségi viszonyok megoldasa és
Vajdasag autondmidjanak koncepcidja. Az egyik beszdmolébdl kitlnik,
hogy a pérttagsig egyharmadit a magyar nyelvl szervezett munkdsok
képezték. Az 4j tartominyi pirtvezet8ségbe a magyar szervezett mun-
kasok kozil Mayer Ottmért és Kis Erndt valasztottdk be. A hatodik
tartcmanyi péartértekezlet hatdrozatait és az 4j tartominyi partvezetd-
ség Osszetételét az V. orszigos értekezlet hitelesitette.

A hatodik tartomdnyi értekezlet negyvenéves évforduldja alkalmabdl
1980. november 19-én és 20-4n Ujvidéken hétnapos orszdgos szintd
szimpoziont tartottak, amelyen szdmos kozéleti munkds, torténész és a
hatodik tartominyi partértekezlet még él6 résztvevdje jelent meg.

A résztvevBket Ljubifa Stankov-Zemba, a VKSZ Marxista Kézpont-
janak igazgatdja idvozolte. Bevezetd beszdmoldjinak vezérgondolata az
volt, hogy csak azok a tirsadalmi folyamatok 4lljdk ki a tSrténelmi
megprébaltatdsokat, amelyek egyben tdrsadalmi haladist jelentenek.
Kétségteleniil ezek sordban emlithetjik a JKP V. orszigos és hatodik
tartoményi értekezletét is, amelynek hatdrozatait a torténelem mar ré-
gen hitelesitette. Ugyanakkor méltatta Tito munkdassigit is, amely §j
korszakot jelentett Jugoszlivia forradalmi munkdsmozgalmiban. Az
els6 elbadé4st dr. Danilo Kecié tartotta. Ismertette Vajdasig akkori tir-
sadalmi-politikai, gazdasigi helyzetét, a szocidlis és nemzetiségi kérdé-
seket, amelyek az akkori uralkoddé kérdk politikdjdnak kovetkezményei
voltak, amelyen a nagyszerb burzsodzia osztilyérdekei jutottak kife-
jezésre. Kiildn figyelmet forditott a parton beliili eszmei és szervezési
fogyatékossigokra, az el6bbi idGszak frakcids harcainak silyos kovet-
kezményeire, tovibbid a JKP megtjhod4sira, miutin vezetését Tito vet-
te 4at. Ertékelést adott arra vonatkozdlag is, hogy a hatodik tartominyi
értekezlet nemcsak a vajdasigi kommunistiknak az V. orszigos érte-
kezletre valé felkésziilését jelentette, hanem a tartominy &sszes demok-
ratikus erbinek a fasizmus elleni harcra vald felkésziilését is.

Dr. Milan Mali eladasiban behatdan elemezte a hatodik tartomanyi
értekezlet hatdrozatait és platformjit, amely lehet8vé tette, hogy Vaj-
dasig nemzetei és nemzetiségei Tito vezetésével hamarosan harcba in-
duljanak és forradalmi dton rakjidk le a szocialista tirsadalom alapjait.
Dr. Vilentije Dordevié el6addsiban arrdl beszélt, hogy milyen mdédon
jarult hozzd Josip Broz Tito, a JKP fé8titkdra, a vajdasigi partszerve-
zetek eszmei-politikai és szervezeti felépitéséhez az 1938—1941 kozotti
id8szakban. Megéllapitotta, hogy a JKP Tito vezetésével a hidbord el6tt
az orszag els6 rangl tényezljévé valt, és felkésziilten virta a kovetkezd
sorsddntd eseményeket. Tito ebben az id8szakban rendszeres személyi
kapcsolatot tartott fenn a tartominyi partvezetSséggel, s tobbszor hang-
salyozta, hogy a vajdasdgi pirtszervezetek orszdgos szinten is a leg-
jobbak k&zé tartoznak. A JKP programjiban, Tito vezetése alatt, kii-
16n jelent8sége van annak a forradalomi célkitlizésnek, hogy véget ves-
senek a nemzeti tiirelmetlenségnek és olyan jugoszldv 4llamberendezést
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valdsitsanak meg, amelyben az orszig népei és nemzetiségei teljes egyen-
joglsdgot nyernek. A tdbbnemzetiségli Vajdasigra a pirtprogramnak
ez a része kiilon jelent8séggel birt. Ezért nem véletlen, hogy erre az
id8szakra esik Vajdasignak, mint kiildn autondm egységnek a létrejot-
tér8l alkotott koncepcidk teljes kifejezésre juttatdsa.

Dr. L8bl Arpid el6addsinak témaija az volt, miként viszonyultak a
magyar szervezett munkdsok a jugoszliviai nemzetiségi kérdés meg-
old4sihoz. A kérdésrdl alkotott pozitiv elképzelésiik mar a hidszas évek-
ben kifejezésre jutott, amikor a Szervezett Munkds cimil szakszervezeti
lapjuk hasibjain éles hangon A4lldst foglaltak az akkori Magyar Pirt
politikdja ellen, amely a magyar munk4ssig megnyerésére is kisérlete-
ket tett, és a nemzeti alapon 4ll6 politikai szervezkedés elsGdlegességét
hangoztatta, de lényegében a magyar polgirsig érdekeit védte és min-
dig kész volt az egyezkedésre a szerb burzsodziidval a magyar munkds-
sdg kdrira is. A vajdasigi magyar szervezett munkdssig azért tSbbségé-
ben a JKP-nek a nemzeti kérdésben elfoglale 4llidspontjdnak a hive volt.

Dr. Branislav Vranefevié az djvidéki nyomddszmunkdasok szakszerve-
zeti tagsigdnak eszmei-politikai érlel6dését ismertette, a JKP konszoli-
dicibéjinak id8szakira vonatkozdlag.

Dr. Todor Stojkov Jugoszlivia partpolitikai és tirsadalmi viszonyai-
rél adott 4tfogd képet, kiilonds tekintettel a vajdasigi belpolitikai hely-
zetre a tobbnemzetiségli Vajdasigban, a hatodik tartomdnyi partérte-
kezlet idSszakéban.

Dr. Ljubivoje Cerovié Vajdasig haladdé egyetemi ifjisdgi mozgalmi-
rél adott 4tfogd képet. Egyetemi hallgatbink a belgridi és zagrdbi egye-
tem szervezeteiben fejtettek ki politikai tevékenységet (vajdasigi akadé-
miai étkezde Belgridban, Mihajlo Polit Desandi¢ Zigribban, Svetlost
Szabadkdn), de hasonld szerepiik volt a vajdasigi egyetemi hallgaték
nemzeti alapon létrejott szervezeteinek (a magyar egyetemi hallgaték
Bélyai Farkas nevli szervezete, a romén, csehszlovik és ruszin egyetemi
hallgaték szervezetei).

Dr. Danilo Keci¢ misodik el8addsiban ugyancsak az ifjosdg forra-
dalmi harcit ismertette, amelynek vezérgondolata az Ifjikommunista
Szdvetség és 4ltaldban a haladé ifjisdgi mozgalom eszmei kolcsonha-
tdsa volt. Kiilondsen értékes adatokat kozolt az Gn. Vajdasigi Ifjisig
Kulturilis és Gazdasigi Mozgalma (OMPOK) szerepérd] az ifjikommu-
nista mozgalom fellenditésében, fiiggetleniil attél, hogy ezt a szerveze-
tet még 1937-ben betiltottdk.

Dr. Miroljub Vasié eléaddsiban szintén az ifjikommunista mozgal-
mat ismertette, azonban a hangsflyt a szervezeti kérdéseknek és a vaj-
dasigi ifjikommunista mozgalomnak az orszdg més teriiletén erdsodd
mozgalméval létrejdtt szervezési kapcsolatok ismertetésének szénta.

Az ifjikommunista mozgalomrdl, a mir ismertetett el6addsokon ki-
vill érdekl8dést véltott ki Kaszds Sindor el6adésa a vajdasigi forradal-
mi ifjisdgi mozgalom szervezeti felépitésérdl, tomegességérll és eszmei-
politikai 4ramlatdrdl, a vajdasigi hatodik pértértekezlet id6szakiban.
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Kilon szélt a haladé magyar ifjisig 4llidspontjirdl és a Hid ciml fo-
lybirat jelent8ségér8l a vajdasigi forradalmi munkidsmozgalomban.

Dr. Mira Kalar-Dimitrijevi¢ munk4jiban els6dlegesen a szerémségi
munk4sosztily szocidlis szerkezetét, életkoriilményeit és szervezettségi
fokat, tovabb4 gazdasigi kiizdelmét ismertette a vajdasigi hatodik part-
értekezlet id8szakaban. Hasonlé témakorti el8addst tartott dr. Bosiljka
Janjusevié is, kiilon figyelmet forditva a szerémségi és a horvatorszagi
munkdsmozgalom szervezési kapcsolataira, mivel — mint ismeretes —,
Szerémség ebben az idbszakban kozigazgatdsilag Horvatorszdghoz tar-
tozott.

Az orszédgos tudoményos értekezlet masodik napjan dr. Bogumil Hra-
bak akadémikus a vajdasigi szakszervezeti mozgalomrél tartott eld-
ad4st. Tudoményos alapossiggal — a tSbbi el8adéhoz hasonléan —
ismertette az illegalis JKP fokozatosan er8s6dd eszmei-hatdsit az Egye-
siilt Munkds Szakszervezetekben, amelyek reformista platformon 4lltak.
Ujabb torténelmi adatokkal tdmasztotta al4 a méir lényegében ismert té-
nyeket, hogy az akkori hatdsigok részér8l timogatott, dn. sirga szak-
szervezetek, vagyis a Jugoras nem vilhattak komoly tényez6vé a mun-
késosztily soraiban Vajdasigban, de az orszdg mas teriiletén sem. A
vajdasdgi szakszervezeti mozgalom eszmei kérdéseirdl és megosztottsd-
garbl sz0lt elBadisiban dr. Milenko Palié is, majd Dorde Milanovié
Jugoszldvia térsadalmiban mind jobban kifejezésre jutd osztilykiéle-
z8désér8l tartott elfadast. Kiilon kitért a vajdasigi hatodik pértéree-
kezlet jelent8ségére a vajdasigi munkdsmozgalom osztdlyharciban. Ran-
ko Konlar magiszter, a vajdasigi forradalmi munkdsmozgalom forra-
dalmi érlel6désének elméleti kérdéseit fejtegette, dr. Mészaros Sdndor
pedig a magyar szervezett munkasok részvételér8l szdlt a vajdasigi for-
radalmi munk4dsmozgalomban.

Sz6lnunk kell arrél is, hogy az elhangzott vitdkat érdekes és hasznos
vita kovette. Nagy érdeklddést valtott ki példaul dr. Nikola Petrovié
felszélaldsa, aki részvevbje volt a vajdasigi munkdsmozgalomnak, s
tgysz6lvan eddig még ismeretlen adatokat is kozolt.

Ljubida Stankov Zemba zirészaviban elismeréssel sz6lt a tanicskozas
részvevlinek munk4jirdl és erOfeszitésér8l, hogy a vajdasigi hatodik
partértekezletr6l vald eddigi ismereteink bdviiljenek. Javasolta, hogy az
elhangzott beszdmol6kat jelentessék meg.
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Rehdk Liszlé

SANTIAGO CARRILLO AZ EUROKOMMUNISTA
STRATEGIAROL

A mé szerbhorvit nyelvii cime: Santiago Carrillo, EVROKOMUNI-
ZAM 1 DRZAVA. Spanyolbdl forditotta: Inoslav BeSker, kiadta: Cen-
tar drudtvenih djelatnosti Saveza socijalisticke omladine Hrvatske, Zag-
rib, 1980., VII—XXI - 189 oldal.

TARTALMA: Branko Pribiéevié, Evrokomunisti¢ki istorijski obrt i
analiza Santiaga Carrilla. — Rije¢ jugoslovenskom ¢itatelju. — Neko-
liko uvodnih rije¢i. — 1. DrZava naspram druStva. Problem drZzavne
vlasti i dalje je problem svake revolucije. — Promjene u strukturi i u
funkcijama drZave nakon Marxa, Engelsa i Lenjina. — Sukob izmedu
drultva i sadadnjeg tipa drZave. — 2. Ideolo$ki aparati drzave. Kriza
ideoloskih aparata — crkva. — Kriza ideoloskih aparata — obrazova-
nje. — Kriza ideolodkih aparata — pravosude, politika. — Kriza ideo-
lo$kih aparata — sredstva komuniciranja. — Borba za nadzor nad ideo-
lodkim aparatima. — Razvijeno kapitalisti¢(ko drudtvo nosi u njedrima
klicu socijalizma. — 3. DrZavni aparat prisile. Nijedna klasa ne moZe
trajno ouvati drZzavnu vlast ako izgubi prevlast nad ideoloskim apara-
tima. — Kako demokratskim putem preobraziti drzavni aparat? —
Treba se boriti za demokratiziranje drZzavnog aparata. — 4. Model de-
mokratskog socijalizma. Pristup ekonomskim problemima. — Sovjetska
misao i demokratski put. — Temeljitije vrednovanje demokratije. —
Promjene u vrednovanju opéeg prava glasa. — Socijalisticka kritika i
oblici demokratske borbe. — Uloga partije i nove polititke formacije.
— ,,Evrokomunizam” i socijaldemokracija. — Utjecaj okoline na na}
proces. — 5. Povjesni korjeni ,evrokomunizma”. Prethodnici narodnih
fronti u Evropi. — Spanjolsko iskustvo — slu¢aj Trockog. — Spanjol-
sko iskustvo — narodna fronta. — Iskustvo evropskih komunisti¢kih
partija. — Nakon Drugog svjetskog rata. — Uloga nasilja u povjesti.
— Ruski komunisti nisu 1917. godine imali drugog izbora nego da pre-
uzmu vlast. 6. O diktaturi proletarijata. Marx i Engels o drZavi. —
Zasto pojam diktature proletarijata? — Koji tip drZzave? — Svjetska
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situacija 1 njezin utjecaj na drZzavu. — Prilozi. Biljetka o piscu. — Ka-
zalo pojmova. — Kazalo imena.

A jugoszliv olvasbkdzonség szdmira 1980 végén valt hozzaférhet6vé
a Spanyol KP f6titkdrinak majd hirom évvel ezeldtt, 1977-ben megje-
lent, sokat vitatott és nagy feltdnést keltd kdnyve. Mai szemmel olvas-
va a konyvet a jugoszldv olvasé mar nehezen fejti meg, hogy annak
idején miért is valtott ki olyan nagy ellenszenvet a szovjet publicistdk
korében és valt szerz8je a durva timaddsok célpontjiv4, s miért kény-
szeriilt a Spanyol KP vezet8sége arra, hogy nyiltan védelmezze és szo-
lidaritast vallaljon f&titkdrdval. Misrészt igazat kell adni azoknak,
akik akkor megismerkedhettek a konyvvel eredeti kiaddsi nyelvén vagy
zért intézeti nyersforditdsban, miszerint Carrillo kdnyve megleplen 4l-
lamkdzpontd. Valéjiban figyelmen kiviil hagyja a jugoszliv ©nigaz-
gatdsi tdrsadalmi gyakorlatot és elméletet, s nem vesz tudomist az el
nem kotelezettek mozgalmardl mint a mai vildgban hat6 és 1étezs ténye-
z0r8], hanem a vildghelyzetet els@sorban a két kialakult gazdasigi-ka-
tonai tomb szemszdgébdl mérlegeli.

Természetesen a konyv ma is érdekes és izgalmas olvasméiny, mert az
emberiség és kiilon a fejlett t8kés Allamok dolgozd tdmegei szdmira
idGszert elméleti és gyakorlati kérdéseket feszeget nem dogmatikus méd-
don, helyenként hangsilyozottan az elméleti elmélyiiltség igénye nélkiil,
csupan elmefuttatdsként, megcesillantva a megoldési lehetSséget. Targya-
ldsi mddja is olyan, hogy a széles olvasékdzonségnek szél. Nyilvanva-
léan nemcsak Spanyolorszig kommunistithoz és a marxista miveltsé-
glekhez fordul, hanem az orszdg nagykozonségéhez. Sok olyan kitérd-
vel, amely annak idején a baloldali erbk szdméra izgatd kérdés volt,
szokatlan nyiltsiggal, mondhatndnk: kegyeletsértéssel, sz6va téve a spa-
nyolorszdgi trockistik irinti szektins magatartds hibdit, a Sztalin és
Trockij kozotti dsszelitkdzések Gjraériékelésének igényét, azokat az ese-
ményeket, amelyek ma mar végleg a valamikori Spanyol Koztirsasig
politikai tSrténelmét képezik, de amelyeket a mai tapasztalatok tiikré-
ben a vezet6 spanyol kommunistak képesek és hajlandék mésképpen
értékelni.

A jugoszldv olvaséknak {irt eldszavdban Santiago Carrillo meg is emliti,
hogy kényvét idGszlikében irta meg és értékeit abban litja, ahogyan az
idGszerl munkdsmozgalmi kérdéseket megkozeliti, és hogy felveti az
eurépai fejlett t6kés orszagok tdrsadalminak kulcskérdéseit. Ezaltal, a
szerz$ szerint, megnyitja az utat a sorskérdések megolddsidhoz, s hozzi-
jarul ahhoz a vitdhoz, amely sziikséges, hogy 4tfogdbban elemezze és
megvildgitsa Eurdpa fejlett t8kés 4llamainak, kommunista pértjainak
politikai irdnyvételét és tirsadalmi gyakorlatdt. Santiago Carrillo 6n-
vallomésszerlien megjegyzi, hogy elfoglaltsiga egyel6re nem engedi, hogy
folytassa azt, amit Az ,,eurokommunizmus” és az 4llam cimid konyvével
elkezdett és ,,a megkezdett parbeszédet folytassam, anélkiil, hogy vo-
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nakodnék visszavonni valamelyik el8bb kifejtett gondolatomat™ (3. ol-
dal).

Amikor konyve pérbeszédjellegérSl beszél Carrillo, nyilvdnvalé, hogy
els6sorban belsd spanyolorszigi hasznalatra gondol, fiiggetleniil attél,
hogy kényvének nagy visszhangja volt a nemzetkdzi munkdsmozgalom-
ban. A kdnyv megirdsinak szdndékit és kiviltd sziikségét a szerzd ab-
ban latta, hogy kdnyve megjelenéséig azon kommunista partok részérdl,
amelyeket mint eurokommunista irinyzatbakat ismernek, nem foglal-
koztak 4tfogébban az 4dllamgépezet dtalakuldsinak médozataival és 1é-
nyegével. Noha —- ahogy Carrillo kifejti — ,,az 4allamhatalom dontd
fontossdgdbdl indultak ki a forradalom egész folyamatiban”, amelyet
»tanitdsunk klasszikus elvének” jeldl, az eurokommunistik ,elvetik a
proletaridtus diktatirdjét mint 4tmeneti rendszert, amely minden orszig
szdmdira kotelez8”. Nyilvdnvalé, hogy a proletdrdiktatira olyan értel-
mezésérSl van sz, ahogyan azt évtizedeken 4t vallottik és tanitottdk a
Spanyol KP-ben és mas kommunista partokban, dogmatizidlva a Lenin
vezette proletdrdiktatira gyakorlatit és a Komintern szektins értelme-
zését, amely szerint még ha eltér8 formdkban is, de az osztilyélcsapat,
a kommunista part dont§ szerepérdl van sz6, amely, legalabbis kezdet-
ben, az osztily nevében és helyett valdsitja meg diktatiirdjac.

Az ilyen értelmezés szerint a formdk kiilonbsz8ségét igen szliken fog-
tdk fel, és a hangsily nem maginak az osztidlynak, a proletaridtus dik-
tatirdjin volt. Valdjaban ezzel a ,proletaridtus diktatdrdjitél” vald el-
tekintéssel ennek a szektdns irdnyzatnak az arit fizetik meg, s most az
osztilyhegemdnidt emlegetik, amit annak idején Antonio Gramsci is
megkiilonboztetett a proletaridtus diktatdrdjatél. Mondani sem kell,
hogy mi Jugoszlividban az osztilydiktatdrit mint osztilydominanciit
fogjuk fel, mind a burzsodzia diktatdrija esetében, mind pedig a pro-
letaridtus esetében, ami demokratikus vagy er8szakos eszkdzokkel, il-
letve mindkettd igénybevételével érhetd el.

»A proletaridtus diktatirdjainak mint dtmeneti rendszernek” elvetését
Santiago Carrillo azzal indokolja, hogy a Spanyol KP és mis kommu-
nista partok, ahogy irja ehelyett ,kifejezték eltokéltségiiket, hogy a ha-
talmat demokratikus dGton szerezzék meg, mis szocialista er8kkel sz6-
vetségben, azzal, hogy meg6rizziik a demokratikus intézményeket, de el-
mulasztottuk meghatdrozni, hogyan képzeljiik az 4llamgépezet 4tlénye-
gitését. Ez a koriilmény két veszélyt rejtett magiban: azt, hogy az euro-
kommunizmus alakoskoddsnak tlinik, mint k&z6nséges taktikai fogds az
ellendlldsok elhiritdsa érdekében alkalmazva vagy mint valamifajta szo-
cidldemokricia Gjabb kiad4sban™ (3. oldal).

A szerz8 megitélése szerint ,,a t8kés 4llam vilsiga nem lesz olyan si-
lyos, hogy lehetséges volna az 4llamot minden id6kre megsemmisiteni,
s ezért annak atalakuldsa fokozatos lesz, szorosan kapcsolédik azokhoz
a gazdasdgi, tirsadalmi és kulturdlis valtozdsokhoz, amelyek a tdrsada-
lomban létrejonnek” (4. o.). Ennek a valtozdsnak két kulcskérdése van
Carrillo szerint. Az egyik az, hogy létrejshet-e a politikai tdrsadalmi
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szovetkezet 1j szerkezete. A mdsik pedig, hogy az igy létrejoet térsa-
dalmi erdnek, amely a lakossig tobbségét képviseli, sikeriil-e ribirnia
»az ideoldgiai appardtusokat”, hogy villaljik a tirsadalmi valtoz4sokat.
A legnehezebb feladat ezen az 4ton, amelyen még nem jrt senki, Car-
rillo bevallisa szerint, a megfeleld tudat kialakitdsa, mert a régi beideg-
z8dott mintdk és felfogdsok nagy akadilyt képeznek az eurokommu-
nistdk szabta dton.

A jugoszldv olvasé szdmdra két okbdl is érdekes Az ,,eurokommu-
nizmus é az 4llam” ciml kdnyv. Tekintettel arra, hogy az eurokom-
munizmusrdl, ahogy a kiadé el8szaviban Branko Pribiéevié professzor
is hangsilyozza (18. oldal), gyakrabban irnak kiviildllék, mint azok,
akik kovetik, ezt a stratégidt, most alkalmunk van ennek a vonalveze-
tésnek egyik kiemelkedd személyisége tolldbdl megismerni az osztily-
harcuk mai és jovendd szakaszdra vonatkozé elképzeléseket és vonalve-
zetésiik érvelését. De a kdnyv irdjdnak személye is figyelemre méltd,
hisz annak ellenére, hogy még csak 65 éves, kimagaslé szerepet toltott
be a két habord kozdtt Spanyolorszdg szocialista ifjisigi szervezetének
balratoléd4siban, és mint az ifjdszocialistik vezetSje részt vett a Nép-
front valasztdsi gySzelme utdn a kommunista ifjlsdgi szervezettel vald
szoros egyiittmikodés egyengetésében. A polgirhébord idején a Madri-
dot Védelmez8 Hunta kiemelked8 tagja volt. Jelent8sen hozzdjirult a
spanyol munkésosztily egységének gyakorlati kialakitdsdhoz, majd 1937
elején, sok mis szocialistival, belépett a Spanyol Kommunista Partba,
amelyben még az év mérciusdban bevilasztjik a kozponti bizottsdgba és
a politikai bizottsig péttagja lesz. Carrillo fOtitkarrd valasztdsa 1960-
ban jelzi a ,fiatalok™ politikai vonaldnak gydzelmét, amellyel a Spa-
nyol KP megtjuldsa végbement. A Spanyol KP levetk8zi a pérttevé-
kenység addigi szubjektivizmusit, a vezetésben kordbban megnyilvanulé
személyi, hatalmi médszereket és elBkésziti még Franco haldla elbtt a
Demokratikus Hunta életre hivdsival azt a jelents szerepet, amelyet
betolt a Spanyol KP a mai megdjhod4 orszigban. A most szerbhorvit
nyelven megjelentetett konyv alapgondolatit mir a szerz6 korédbban
megjelentetett Mi jon Franco utdn? és Uj nézetek mai kérdésekre (163—
165. oldal) ciml kényvei is jelezték.

Fejtegetéseinek kiindulépontja, a nalunk hasznilatos kifejezéssel él-
ve, a fejlett t6kés dllamok, s igy a spanyolorszdgi etatizmus nagyfokd
kifejl6dése is. A monopolkapitalizmus ilyen elérenyomuldsa az 4llami
igazgatds 4tfogd beavatkozisa révén f8leg a gazdasigi életben, de mis
téren is szembetlinden jelen van. Ezért hangstilyozza egész fejtegetésében
az 4llam szerepét a szerz8. Azt latolgatja, hogyan hatolhatnak be a mai
t6kés 4llamgépezet pérusaiba a proletaridtus és vele szovetkezett osz-
talyok képviseldi, illetve az allamgépezet egyes részei hogyan véilhatnak
a nem t6kés tirsadalmi érdekek képvisel8ivé, hogyan villaljdk maguk-
ra a plebejusi érdekek szorgalmazasit. Ehhez szorosan kapcsolédik Car-
rillo elemzésében ,,az 4llam ideolégiai apparitusa”, amely annak elle-
nére, hogy formilisan nem az 4llami mechanizmus része, mégis az 4l-
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lamgépezet szolgélatidban 4ll. Elsésorban négy ,ideolégiai apparitus-
részleget” tart szem elBtt a szerz8: az egyhdzat, az oktatdsiigyet, az
igazsdgszolgiltatdst és a hirkozlési eszkozoket.

Santiago Carrillo két alapvetd kiilonbséget emel ki az 4llamnak a fej-
lett t6kés rendszerben betdltott felépitésében és szerepében, s amely nem
létezett Marx, Engels és Lenin idejében. Elismeri, hogy a mai 4llam to-
vébbra is az osztilytllsily eszkdze, de sokkal bonyolultabbd vilt, mint
ahogyan a marxizmus klasszikusai megismerhették. Az 4llam szolgéla-
tdban ma mér nem csak a katonasig, a renddrség, a birésigok, az adé-
szed6k és a hagyomdinyos 4llami biirokricia 4ll, hanem a szdzezreket
kitev oktatdk, tisztvisel8k, szakemberek, Gjsdgirék és masfajta dolgo-
z6k serege is. Ezért a mai 4llam bonyolult szerkezete most mir az egész
tirsadalommal szemben mismilyen jellegzetességeket mutat, mint a mar-
xizmus klasszikusainak idejében.

Ez a véiltozds — 4llapitja meg a szerz8 helyesen — a reformista el-
méletek nagyfokd felvirdgz4sat keltette életre (21. 0.), de ennek ellenére
lényegesek a jelenkor t8kés dllama és a tdrsadalma kozotti viszonyban
kialakult valtozdsok. A valdsig misztifikdldsitél fiiggetleniil Carrillo
lényegesnek tartja a termel8er8k fejl6désének hatdsit a trsadalmi szer-
kezetre, magira a t8kés 4llam felépitésére és milkodésére és arra a sze-
repre, amelyet a t6kés dllam betdlt a mai t8kés tirsadalomban. A szer-
z6 Ggy latja, hogy a mai t8kés 4llamok kezdik betdlteni ,,a dolgok felet-
ti igazgatdst” — amit, mint tudjuk, Marx és Engels a kommunista tar-
sadalomban irdnyozott eld, miutin mdr elhal az 4llam, és az emberek fe-
letti igazgatdst felvéltja a dolgok feletti igazgatds. A klasszikus marxiz-
musnak e tételét Carrillo gy értelmezi, hogy az a dolgok feletti igaz-
gatds a kizsdkményoltak és kizsikmdanyolék megszlinésének tdrsadalmai-
ra vonatkozik, mig korszerli technoldgia 6nmagiban még nem mutat a
kizsdkményol4s felszdmoldsa irdnydba, st ez a fejlett technolégia a
kizsdkmdinyolé osztily szolgdlatiban van.

Mégis Carrillo megillapitja (22. oldal): ,,A technolégiai fejl6dés,
amely kisszdmd magdntulajdonosi csoportosulas ellenbrzésével megy vég-
be, a t8kés allamot hatalminak deleldjére juttatta, de egyidejlileg az
ilyen tipusi 4llam vilsigdnak fordulépontjihoz is.” Az illam, a t6kés
dllam, és a tirsadalom viszonydban a szerzd azt az alapvet8 viltozast
hangstlyozza, hogy a liberlis burzsodzia iddszakdban a t8kés 4llam
ldtszélag mint dontbbird jelentkezett, amely az osztilyok koézotti konf-
liktusokban kozvetitett. Ebben a szerepében, amikor a munkésosztallyal
szemben lépett fel, nyers er8szakot vagy osztilytdrvényeket alkalmazva,
azt a latszatot kelthette, hogy nemcsak a t8kések kivaltsigos csoportja
érdekében jir el, hanem a tobbi tirsadalmi osztily és réteg érdekében
is, amit annak idején csak az osztilyontudatos proletaridtus vont két-
ségbe. Ma viszont a fejlett t6kés 4dllamok apparitusa — ahogyan Carril-
lo fogalmazza — inkabb a ,munkiltaté”, ,az iizemvezet8” szerepét
jatssza, kiilondsen a gazdasigi élet teriiletén. Ezért ,,az iizemvezet8” sze-
repében jelentkezd 4llam mar litszatra sem szolgilja a burzsoizia tobb-
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ségének érdekét, hanem csak annak a részének szolgalatidban van, amely
a nagy monopdliumok ellendrzése alapjin hatalmas gazdasigi erGvel
rendelkezik, de kifejezetten a tdrsadalom kisebbségét képviseli. Igy a
fejlett t8kés dllamgépezet mir nem csak az osztalydntudatos proletaria-
tussal keriil szembe, hanem ,,a tirsadalom legszélesebb osztilyaival és
rétegeivel, ideértve a burzsodzia egy részét is” — Aallapitja meg a szer-
z8 (23. 0.).

Megillapitisit Carrillo az utdbbi évtized eseményeivel bizonyitja,
amely sorin a fejlett t6kés 4llamokban a mezlgazdasigi termelSk, az
allattenyésztSk, a keresked8k, a kisiparosok és az okleveles szakemberek
nyiltan megiitkéznek az 4dllamapparitussal érdekeik védelmében. Foko-
zatosan egy olyan 4tfogd tirsadalmi szolidaritds jon létre, amilyen a
miultban elképzelhetetlen volt a fejlett t8kés 4llamokban. A szerzd vald-
szinlileg a mésodik vildghdborit kovetd mdsfél évtizedre gondolt, ami-
kor nyilvdnvald volt a forradalmi apédly és a polgari jobboldal befolya-
sdnak el8retdrése. Carrillo hangsilyozza, hogy ma mir a monopolista
csoportok és a tirsadalom tobbi része kozotti ellentmondds Ggy jelent-
kezik, mint a tdrsadalom és az 4llamhatalom kozotti érdekdsszeiitkozés,
tekintettel arra, hogy az 4llamgépezet mind szembetiinébben a mono-
pbliumok érdekeinek képvisel6je. Valdjdban arrdl van szd, hogy ,,az
izemvezet$” szerepében, vagy ,,a funkciondlis 4llam” szerepében jelent-
kez8 4llamhatalom, amely etatista médszerekkel igyekszik athidalni és
tompitani a felszinre t6rd tdrsadalmi ellentéteket, mindinkdbb maga ke-
ril az érdekellentétek kereszttiizébe és vilik a tdmadis célpontjiva, s
képtelen a latszélag tirgyilagos dontlbird szerepét megtartani, amely
szerep még félévszdzaddal ezel6tt sokak szdmdra elfogadhatd volt.

,»Fuggetleniil a felszines, neokapitalista elméletektdl, az 4llam ma
mind kevésbé a mindenkié — szidgezi le Carrillo a fejlett t8kés allamok
mai helyzetét elemezve —, s mindinkibb az egynéhdnyaké. Az 4llami
hatalom meghéditdsdért folytatott harc mindinkdbb a tirsadalmi érdek-
16dés kozpontjaba keriil. A nyugati fejlett t8kés rendszerek viszont,
amelyek valtoztathatatlanoknak és immunisoknak tlintek minden for-
radalmi fenyegetéssel szemben, valéban valsiguk szélére jutottak. Igaz,
hogy a valsig jelei misok, mint a fejletlen orszagok tirsadalmi forra-
dalma idején voltak, de mégis valsagrél van sz6, mélyenszantd forradal-
mi tivlatokkal.” (23—24. oldal)

A szerz8 erlteljesen hangsilyozza, hogy a fejlett t8kés rendszerek
valsiga (s ezt a statikusan gondolkozé dogmatikus marxistak képtele-
nek felfogni, mivel ehhez ,,a konkrét tirsadalmi helyzet elemzésére van
sziikség”) a jelenlegi dllamgépezet méretei és jellege miatt ,,az 4llam-
apparatuson beliili valsig formijidban jelentkezik”. A szerz8 kiindulé-
pontja az, hogy a nagyméretlivé duzzadt 4llamgépezet, de a még na-
gyobb létszamot képviselS ,,allami ideolégiai gépezet” mir nem sorakoz-
tathat fel olyan Osszpontositott médon és nem hajlandé egyontetlien
viselkedni, mint hajdaniban a csend8rlaktanyik gyakorldterének le-
génysége. Az apparitust képez8k is hasonlé helyzetben vannak, mint a
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tirsadalom nagy tSbbsége. ,,Ezért azoknak az ideoldgiai és politikai
dramlatoknak, amelyek magiban az adott tirsadalomban fejlédnek ki,
Gj lehet8ségeik vannak — 4llapitja meg Carrillo Franciaorszigra, Ja-
panra és Spanyolorszigra hivatkozva — az 4llami apparitusba hatol-
nia és fontos részlegeit uralni.”

Ez a tétel az ,eurokommunizmusnak” egyik Gjszerd stratégiai elts-
kéltsége. Nem mondhatd teljesen Gjnak, hisz a j6l ismert marxista osz-
talyszovetség stratégidjan alapul, amelyet elméletileg kifejtett forméja-
ban mar Lenin kimunk4lt és részben valéra valtott, s amelyet a szdza-
dunk derekin lezajlott szocialista forradalmak, igy a jugoszliv is, to-
vabb fejlesztettek mint elméletet és tdrsadalmi gyakorlatot. Ujszerlisége
Carrillo és elStte az Olasz KP vezet6i 4ltal kifejtett vonalvezetésnek
nem kétséges, de az, ami djszerli benne, vitathat6 is. Természetesen a
vita nemigen dénthetd el elvont elvi sikon. A kozeljovd tirsadalmi gya-
korlata lesz els6sorban a megmondhatdja az ilyen forradalmi 4ralakulds
Utjdnak jarhatdsagt illetGen.

A kiindul6 térel vitathatésiga abban rejlik, hogy mennyire lehetséges
az 4llamgépezet ,egyes szakaszinak” meghdditdsa, Ggy, hogy a mono-
poltdkések képtelenek legyenek mozgdsitani a rendelkezésitkre allé és
feltétlen ellen8rzésiik alatt 1év6 4dllamgépezet t6bbi részlegét. Ami elmé-
letileg elképzelhetd, hogy a nagy tomegek befolydsa és megmozdulisa
bénirélag hathat a tegnap még feltétleniil ellen6rzote dllamgépezeti rend-
szerre, gyakorlatilag viszont a jov6 a megmondhatdja. Ebben a tétel-
ben bennfoglaltatik még (Carrillo ezt konyvében igen szembetlinGen
hangstlyozza) a politikai pluralizmus a szocialista 4talakulds eléreha-
ladott szakaszdban, kiilén el6nynek tartva a tobbpirtrendszer és a kii-
16nb6z6 nézetek kifejezésének szabadsdgit, annak ,dtmentését” a szo-
cialista tarsadalom fejl8dési id8szakéra is. Ezt az eddigi t6kés tdrsa-
dalmi id&szak 4ltaldnos és tartés értéket képvisel§ vivmanyidnak tartja
a szerz0, s ennek szemszogébldl nemcsak biztositottnak litja a szocidlis
dtalakuldshoz sziikséges politikai és osztilyszovetséget, hanem a szocia-
lizmusnak mint politikailag szabad, demokratikus légkérli rendszernek
biztositékat.

Nekiink Jugoszldvidban mar megvan a véleményiink a pértrendsze-
ré politikai uralmi rendszerrdl, legyen az egy- vagy tobbpartrendszerd.
Sokkal fejlettebb politikai rendszernek tartjuk — ezt igyeksziink megte-
remteni — a nem politikai part uralmira alapozott szocialista demok-
rhcia rendszerét, amely nyilvanvaléan mir a kizsikméinyolé t8kés rend-
szer megdontése utdn lehetséges, a mi esetiinkben az Onigazgatds és a
kiilddttrendszer fejlesztésével. Ennek az alapvet8 mozzanatnak Carrillo
nem szentel nagyobb figyelmet, ami nem is lényeges, amikor a spanyol
olvaséknak ir, de mir szembetlinik sajitos néz8pontja, amikor kiilon a
jugoszldv olvaséhoz fordul. Ez alkalommal mir szdv4 teszi a jugoszldv
Onigazgatdsi gyakorlatot, de szimdra az elsésorban mint a politikai de-
mokratizmus kifejez8je fontos. Az ,,eurokommunizmus” megjelenése
irAnt Jugoszldvidban megnyilvanulé élénk érdeklédést Carrillo a kovet-
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kez8kkel magyardzza a jugoszliv olvasbknak, 1980 augusztusidban kelte-
zett el6szavidban (5. 0.): ,,Ennek, Ggy vélem, az az oka, hogy a jugoszldv
kommunistdk legtobb djdonsigot keltettek életre a szocialista politikai
és gazdasigi felépitményben, azzal a céllal, hogy azt valéban demok-
ratikus és népi rendszerré véltoztassik. Ebben van szerintem az onigaz-
gats értelme.”

Carrillo kényvének egyik silyponti kérdését a fejlett tSkésillamok,
ahogyan a szerz8 nevezi, ,az 4llam ideoldgiai apparitusinak” szenteli.
Megjegyzi, hogy noha ezek a mechanizmusok formai szempontbél még
fiiggetlenek az 4llamgépezettd], a valdésigban mindink4dbb az 4llam ré-
szévé valnak, mert az dllam 6leli fel tevékenységiiket. A szerzd szimira
a dontd érv, hogy a monopoltbke 4llama mély vilsig felé sodréddik,
éppen az illam ideoldgiai appardtusinak mind zildltabb4d vildsa miatt és
ez a szerz szdmira szembetlin6bb és fontosabb, mint magénak az dllam
er8szakszervezetének pillanatnyi helyzete.

Ezt az érvet a miltban lejitszédort forradalmak példdjava is aldta-
masztja. Utal arra, hogy a forradalmak az dllam er8szakszervezetének
szétzzdsakor kénytelenek voltak megelégedni az addigi rendszer ideo-
légiai appardtusdnak globalis elitélésével és szervezetének szétzdzisival
parhuzamosan az addigi illam repressziv er8szakszervezetének szétzd-
zhshval. ,Mégis sok esetben az ideolégiai apparitus életrevalébbnak bi-
zonyult a repressziv gépezet vitalitisitdl — szdgezi le Carrillo. S mig
az erGszak-gépezetek arinylag sikeresen szétzlizhatbk, addig az ideols-
gidk tovabb léteznek, és a forradalmak kénytelenek hozzijuk idomulni
és megéllapoddsokra kényszeriilnek, gyakran igen stlyos, de sziikséges
kompromisszumok 4ltal.” (25. oldal) ,,A fejlett t8késorszdgokban a mai
forradalom stratégidjinak ezen ideoldgiai apparitusok 4talakitisira és
felhasznéldsira kell irdnyulnia. Ha nem is teljes, de legaldbb részleges
talakitdsirdl és felhasznalésir6l van sz, amely a monopolkapitalista
allam ellen irdnyul”, fdzi hozz4 Carrillo az 4llam ideolégiai mechaniz-
musiban bedll6 4j helyzet jellemzéséhez.

A jugoszlav olvasé szdmdra bizarrnak tinik Carrillo elmefuttatisa az
egyhdzrél mint az 4llam ideoldgiai apparitusirbl. Szerinte az egyhiz,
természetesen a spanyol és egyéb katolikus orszdgokra gondol, mélyebb
valsdg el6tt 4ll, mint ami a reforméiciéhoz vezetett. Az eldbbi vilsig a
hiibéri tirsadalom letlinésének kezdetéhez és a t8kés rend kialakuldsi-
hoz kapcsolédott. A mostani valsdgot viszont a burzsod tirsadalom al-
konya és a szocialista tidrsadalmi rend véltja ki.

Ide vonatkozéan Carrillo nemcsak az 4ltalinos tirsadalmi tudatban,
a valldsi nézetekben és dogmékban végbemend nézeteket veti fel, hanem
hivatkozik a Posibile folydiratban kozolt adatokra (26—28. o.), mely
szerint a spanyol piispoki értekezlet 1976-ban megtartott vélemény-fel-
mérésébdl kitlinik, hogy a fOpapsig nagy tSbbsége nem hisz a t8kés
rendszer kedvezd megreformildsiban, hanem inkdbb valamiféle nem
marxista szocialista tirsadalmi rendszer kialakitdsit tartja kivénatos-
nak Spanyolorszigban.
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EbbSl az kovetkezik, Carrillo megallapitisa szerint, hogy az egyhdz
valsdga mint a t8kés 4llamappardtus valsiga mir kétségtelen Spanyol-
orszdgban, de Latin-Amerika tobb 4llamiban is, mégha ez a vilsig
egyel6re kiilonbozd mértékben és médon jelentkezik is. Ez Spanyolor-
szig csetében anndl jelentSsebb, mert az 1936—1939 frankoista l4zadés
idején az akkori katolikus egyhdz képviselte a hagyominyos uralkodé
osztily alapvet§ ideolégiai apparitusit. A klérus mai megvaltozott 4l-
laspontja nem jelenti azt, hogy elfogadja a marxizmust, de aziltal,
hogy nem szdmol a kapitalizmus életrevaldsigdval, noha még nem jutott
el a szocializmus tényleges igenléséig, s ezzel a marxizmus kézvetett el-
fogaddsaig, mégis képes az id8szerl spanyolorszigi kérdésekrdl nyiltan,
kidtkozds nélkiil tirgyalni.

»Hangstlyozni kell, hogy az egyhdznak mint a t8kés ideolégiai appa-
ridtusnak a valsiga nem jelenti sziikségszerlien a vallds valsigit is. Bi-
zonyos esetekben életre hivhatja a vallds meghatdrozott értelmi megij-
hod4sit. Mi kimondjuk, hogy a keresztények kodzénk vald jovetelével,
Partunk 4j dimenziéval gazdagodott — szogezi le Carrillo —, de va-
16szinlileg ugyanez mondhatd el keresztény parttagjaink valldsérél is.
Azok a feladatok, amelyek az anyagi élethez, a tirsadalmi atalakulds-
hoz kapcsolédnak, mindaz, ami iigylinket megvaltdiva, testvérivé és
egalisztikussd teszi, a keresztény pérttag szdmira evangelikus értéket
kap, az els keresztények értékeivel, tisztasigdval és nemes odaadésdval
ruhdzza fel 6ket.” (29—30, o0.)

Az ilyen érzéseket, flizi hozzd Carrillo, akik igy élik 4t hitiiket, a
spanyol kommunisték mélységesen tisztelik, mert megszabaditjdk a val-
l4st elidegenitd jellegétSl, amelyre a marxizmus megalapitdi ramutattak,
és 4talakitjdk a vall4si meggy6z6dést az emberi felszabadulds serkentd
tényez8jévé. Az ilyen gondolatmenet alapjin arra a megallapitdsra jut,
hogy sem doktrinér, sem gyakorlati politikai meggondoldsok alapjin a
mai Spanyolorszigban nincs helye nemcsak klerikalis-ellenes tevékeny-
ségeknek, s hogy lehetséges a valldsos keresztények felzarkédzési folyama-
tit kifejleszteni olyan értelemben, hogy az orszig jelentds forradalmi
erejét képviseljék. Ez ma és a jovOben olyan mértékben valésulhat meg,
szogezi le Carrillo, amire Marx, Engels és Lenin mégcsak nem is gon-
dolhattak.

A szerz8 harmadik alaptémija — az 4llam és tirsadalom viszonyin
kiviil és az 4llam ideoldgiai apparitusinak elemzése mellett, amely alatt
els8sorban az egyhdzat, az iskolai rendszert, az igazsigszolgaltatdst és
a tomegtdjékoztatdsi eszkozoket vizsgalja, a csaldd intézménye és a po-
litikai partok tevékenysége kapcsin — a szocializmus demokratikus
modellje. Ebben a kérdésben is Carrillo igen részletes, vildgos és szdki-
mondd. Elhatirolja magit az etatisztikus sztilinista szocializmus mo-
delljétd], de hasonlé hatirozottsiggal a szocializmusra vonatkozé szo-
cidldemokrata elképzelésektd] is.

Fejtegetéseiben, elsdsorban publicisztikai mddszerekkel élve, olyan
eseményeket is szOvad tesz, részben elemez is, amelyek négy fal kozott
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mér gyakran elhangzottak, és amit érdemes le is irni, mert véleménye
szerint meg kell szokni, hogy nyiltan kimondjuk az igazsigot a munk4s-
mozgalom kényes kérdéseirdl is.

Carrillo konyve érdekfeszitd olvasméiny, mert a nemzetkdzi munkds-
mozgalom jelent8s személyiségének hiteles megnyilatkozdsa. A jugoszli-
viai olvasé nyilvinvaldan 4llandban szem el6tt tartja azt a tényt, hogy
Spanyolorszdg széles korli olvasdkozonségéhez szdl. Ezért szdmunkra
olyan részleteket tartalmaz, amely nyilvdnvaléan az ottani olvasé szi-
méra izgalmas, de nekiink egyszerlien 4j, eddig ismeretlen részlet, mig
amikor veliink kapcsolatos eseményeket emleget, akkor természetes,
hogy értesiiltebbek vagyunk és nem egy esetben masképpen is értékeljiik
azokat. Misképpen értékeljitk példdul Jugoszlividnak a tdjékoztatdiro-
dds timadassal szembeni ellenalldsit, és nagyobb jelentdséget tulajdoni-
tunk az el nem kotelezettek mozgalminak. A konyv sok idbszert kér-
dést felvet, tomdren és népszerlien az SPK 4lldspontjai alapjidn meg is
valaszol, anélkiil, hogy ezek a vélaszok minden esetben végérvényesek
lennének.



Gabrié Molnir Irén

A SZOCIALISTA SZOVETSEG IDOSZERU FELADATAI

A Radni¢ka $tampa kiadénk mér régbta ismert a politikai iskoldk és
marxista tanfolyamok szdméira kiadott kényveir8l. Tavaly a Politicka
$kola sorozat elsd kotetei kozodtt adta ki Marjan Ro%ié: Socijalistitki
savez u socijalisti¢kom samoupravljanju c. kdnyvét.

A konyv id6szerliségét bizonyitja, hogy tirsadalmi-politikai életiink-
ben mind nagyobb hangstlyt fektetiink a tirsadalmi-politikai szerveze-
tek szerepére oOnigazgatdsh tdrsadalmunkban. A JKSZ XI. kongresszu-
sat elBkészitd, majd a kongresszust kdvetd vitdkban leszogeztiik, hogy a
szervezett szubjektiv er6knek hazdnkban kiszélesitett aktivitissal kell
el8segiteniiik az Onigazgatdst viszonyok fejlédését és a kozvetlen don-
téshozatal formdinak tdkéletesedését.

A koényv négy fejezetben dolgozza fel tirsadalmunk legtdmegesebb
tarsadalmi-politikai szervezetének fejlédését a népfelszabadité hibord-
t6l mdig. Az els6 fejezet a Népfront széles korl politikai szerepérél ir,
amint egybekapcsolta valamikor az Osszes haladé er8k fasisztaellenes
szervezeteit. A fegyveres forradalom utin a Népfront megmaradt a szé-
les néptomegek egybekapcsoldsa mellett, kidllva a T4jékoztatd Iroda
tdmad4sait is. Sztdlin ugyanis 1948-ban azzal viddolta népfrontpolitikdn-
kat, hogy tilsdgosan tomeges és ezért elenyész8 a Jugoszldv Kommunis-
ta Pirt hatdsa, forradalmisiga a tSmegakcidban. A szocialista 6nigaz-
gatasi viszonyok kozott azonban éppen a tdmeges és széles korti akcibk-
nak van nagy jelent8ségiik, igy a mai Szocialista Szdvetség dolgozdink
és polgéraink tevékenységének legszélesebb teriilete, itt taldlkoznak az
Osszes szervezett szocialista erdk.

A kdnyv misodik fejezete a Dolgozé Nép Szocialista Szdvetsége mai
szerepkorével foglalkozik, ugyanis forradalmunk jelenlegi szakaszédban
sziikséglink van egy olyan szervezetre, amely ,,a demokratikus szocia-
lista szabadsdg frontjaként” (18. o.) egybekapcsolja a néptomegek kez-
deményezéseit, akcibjit. A Szocialista Sz6vetség keretében fejtik ki tény-
kedésiiket az Osszes tdrsadalmi-politikai és tirsadalmi szervezetek, de
ugyanakkor frontot képvisel a politikai és kiildottrendszerben is. A
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Szocialista SzOvetség tehidt egységes akcibt biztosit az Osszes osztdly-
jellegh szervezet és egyesiilet kozott, de nélkiillozhetetlen szerepe van a
kiildsttségek milikddésének megszervezésében is. A Szocialista Szdvetség
munkamddszere, megvéltozott alkotminyos szerepével egyiitt, természe-
tesen valtozik. A legszélesebb akcibk sikere éppen a demokratikus meg-
beszélések és megegyezések eredményétdl fiigg, nem pedig a kézponti di*
rektivik osztogatidsibbl 4ll, amikor a Kommunista Pirt az egyediili
alanya az osztilyérdek meghatirozisinak. Ma az Snigazgatdsi érdekek
pluralizmusdnak ©sszehangoldsiban nagy szerepet villal a Szocialista
Szovetség, mikdzben eldségiti a kiilonbozd érdekek érvényesitését a kii-
16nb6z8 tirsadalmi szervezkedéseken belil, majd demokratikus vita
szervezésével, lehet8vé teszi az indokolt érdekek és sziikségletek meg-
valésitisit is. Ebben az akciéban fontos a DNSZSZ koordinild, egy-
behangolé szerepe, mivel keretében taldlkoznak az Osszes szubjektiv
erbk. A Szocialista Szovetség munkaja a kiilddttrendszer elvei alapjan
valésul meg, de gyakorlatunkban még sok hidnyossig tapasztalhatd e
tevékenységben: kevés a kiildottbazisbol feljegyzett akcibkezdeményezés,
igy még mindig varjuk a ,(feliilr8l jov6 rendeleteket”, a Jugoszlav
Kommunista Szdvetség javaslatait. A Szocialista Szovetségnek azonban
mind tdbbet kell 6n4llé akcidkban és az onigazgatish szervezeteken tevé-
kenykednie, mivel nélkiilozhetetlen az 6nigazgatdsi tudat fejlesztésében.

A DNSZSZ alkot szerepe fleg a képvisel8-testiiletek munkd4jiban
jelent8s. A gyakorlatban tovdbb kell er8siteni e szervezet akcidit az
Onigazgatastt dontéshozatal teriiletén, mikozben nemcsak koveti a kiil-
déttek munkajat, de kiviilrdl is hat az érdekek egybehangoldsira. A
Szocialista Szovetség kodzvetleniil részt vesz a képviselG-testiilet térsadal-
mi-politikai tanidcsinak munkdjiban. Ebben a tanicsban, a tSbbi tirsa-
dalmi-politikai szervezettel egyiitt direkt bekapcsolédik politikai rend-
szeriink mechanizmuséba.

Marjan RoZié jelentdsnek tartja a Szocialista Szovetség szerepét a tar-
sult munka szervezeteiben és az érdekkozosségekben is. Kiilondsen a
szakszervezetnek kell a Szocialista Szovetségen beliil olyan tevékenysé-
get kifejtznie, amivel egybehangoljuk a tarsult munka és a tirsadalom
tobbi szférdinak érdekeit, fejleszthetjilk a szabad munkacserét és az esz-
koztarsitast.

A konyv harmadik fejezete a Szocialista Szdvetség helyét definidlja
Onigazgatdsi rendszeriinkben. A szerz8 részletesen meghatirozza e tir-
sadalmi-politikai szervezet alkotmanyos pozicidjit és szerepét, majd be-
szdmol a Szocialista Szovetségnek a X. és a XI. partkongresszus hati-
rozataiba foglalt feladatairél. Ebben a legterjedelmesebb fejezetben ki-
tér e szdvetség programjira és alapszabdlyzatira is.

Az utolsé fejezetben a szerz8 a Szocialista Szovetség jovébeli fel-
adatairdl és fejlodési iranydrdl ir az Onigazgatist tdrsadalmi viszonyok
elmélyitésében. A Szocialista Szdvetség néhiny fontos feladata, (az 6n-
igazgatist dontéshozatal osztdlyjellegének megBrzése) az elkdvetkezOk-
ben is megmarad. Fontos, hogy ebben a szervezetben tilhaladjuk a f4-
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rummunkit é mind jobban kiépitsik a szakcsoportok munkijit, ame-
lyek a kiildsttrendszer elve alapjin szervez8dnek. A demokratikus mun-
kamédszer kialakitdsiban nagy segitséget jelent majd az a titdi kezde-
ményezés, ha ebben a szervezetben is a kollektiv munka és felelOsség
alapjin dolgozunk. Politikai rendszeriink kiild6ttviszonyénak szférdji-
ban a kovetkezd feladatok varnak a Szocialista Szovetségre:

— a tdrsadalmi-politikai tanicsok koncepcidjinak tovabbfejlesztése,

— a DNSZSZ kiildotteinek aktivabb részvételével a képviselS-testii-
let munkdjinak javitdsa,

— a Szocialista Szdvetség részvétele az Onigazgatisi megegyezések és
a tirsadalmi megallapodisok elGkészitésében, azok osztilyjellegé-
nek biztositdsdban,

— azon kérdések megvitatisa, amelyr6l a DNSZSZ szakcsoport-
jaiban dontenek a kiildottek,

— a képvisel6-testiileti tanicsok munkaprogramjinak meghozatald-
ban valé részvétel,

— a ,kiildétt klubok” munkijinak fejlesztése, amelyeket az érdek-
kozosségeken beliil is megszervezhetnénk, a vitdk konnyebb lebo-
nyolitdsa érdekében,

— az informicids rendszer tdkéletesitése, hogy a kiildottek tartalma-
sabb és konkrét anyagok alapjin hozhassanak dontést,

— a kiildéttek jobb egybekapcsoldsa a Szocialista Szovetség konfe-
rencidjin beliil.

Mi4s széval, a Dolgozé Nép Szocialista Szdvetsége a jov6ben is tar-
sadalmi életiink mindazon teriileteire kiterjeszti akciéit, ahol az onigaz-
gatdsti érdekek egybehangoldsa folyik. Ebben a torekvésben természe-
tesen lesznek hibdk, mulasztdsok is, amelyek tGlhaladisiban segit ez a
konyv, elvileg letisztizva azokat a torekvéseket, amelyek e szervezet
id8szer(i szerepkorének meghatirozasival kapcsolatosak. A nem tidl ter-
jedelmes konyv konnyen 4ttekinthetS, s ezért olvasétdboriba nyilvan
mindazok felzdrkéznak, akik tdrsadalmi-politikai életiinkben eddig is
aktivan részt vettek vagy pedig most kapcsolédnak be Onigazgatdsd
dontéshozatalunk folyamatéba.
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Szollésy Vagd Liszlé

A GYERMEKPSZICHOLOGIATOL
AZ ANTIPSZICHIATRIAIG

Biblioteka Psiha, Naprijed, Zagrab, 1980.

A pszicholégidnak hosszd a multja, de révid a torténete — olvastam
valahol. Ez a hosszd milt, mely évezredek tidvoliba nytlik vissza, az
emberi viselkedés megértésére valé torekvés, tulajdonképpen a rég mailt
és korunk mindennapjainak népszerll pszicholdégidja, mely irdknak, fi-
lozéfusoknak, nevel6knek és tuddsoknak volt és van segitségére — min-
denkinek, aki emberekkel dolgozott és dolgozik. A pszicholégia — mint
tudomidny — torténete anndl rovidebb: alig egy évszdzaddal ezelStt
differencidlédott. Az emberi viselkedés megmagyarazasat thzte ki cé-
lul, és jbllehet ma is nap mint nap meg kell kiizdenie onmaga elis-
mertetéséért, fejlédésé extenziv tendencidji; nemcsak abban az értelem-
ben, hogy mind tobben keriilnek vonzerejébe, hanem abban is, hogy
mind tobb tudoményteriilettel keriil integrdlis kapcsolatba, melyek sa-
jat problémiik megolddsdban keresnek (és taldlnak) benne mélté part-
nerre.

Egy tudominy tekintélyének fokmérdjeként osszeszamolhatjuk, hiny
egyetemi katedrival rendelkezik nalunk vagy a viligon, hiny tudo-
manyos intézetet és tuddskutatét mondhat magiénak, népszerliségének
és az irdnta vald érdeklédés novekedésének azonban legbiztosabb mu-
tatdja a vele kapcsolatos tudominyos és ismeretterjesztd konyvkiadas.
Ha ilyen szemmel lapozzuk 4t az idei belgrddi konyvvasir kataldgusat,
arrdl gy6z8dhetiink meg belble, hogy a pszicholégia irdnti érdekl8dés
nalunk emelkedik.

A visiron bemutatott pszicholégiai tirgyd konyvijdonsigok egyike
a z4gribi Naprijed Kényvkiadé hat kotetes Biblioteka Psiha sorozata,
mely tobb mint mésfél ezer oldalon, hat — szinte kivétel nélkiil mis-
mdés irdnyzathoz tartozé — pszicholégus, pszichidter és orvostudéds
munk4jit nydjtja 4t az olvasénak. A mivek tobbsége a mogottiink 4llé
évtizedben keletkezett, illetve — ha koribban irddott — a hetvenes
években Gjra kiad4sra keriilt, ami bizonyos értelemben szavatolja, hogy
az olvasé nem pszicholdégiatorténeti kuribzumot kap kézhez, hanem az
é16 pszicholégia lapjait nyitja fel. A szerz8k mindegyike a tudoméinyos
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ismeretek kivadlé tolmicsolja, konnyed stilusban kozli a pszicholégia
és a pszichistria legfrissebb ismeretanyagit (természetesen ki-ki a maga
sajatos szemszogébll), s eziltal nemcsak a szakemberekhez szél, hanem
kozlése hozziférhet8 a pszicholégiai tudomédnyokban kevésbé jartas
olvasd szdmiéra is.

Tekintettel arra, hogy a sorozat szerz8inek ndlunk alig jelent meg
eddig milve, a kdnyvek vizlatos tartalmi Attekintése mellett igyekez-
tiink magukat a szerzOket is bemutatni, mint ahogy a sorozat szer-
kesztdi is tették minden kdnyv utdszaviban.

R. May: Psihologija i ljudska dvojba
(Psychology and the Human Dilemma)

Amennyiben elfogadjuk azt a megallapitast, hogy az egzisztencializ-
mus a valsag filozdfidja, és Mayt nézetei alapjin — jbllehet 6nmaga
hevesen tiltakozik az ellen, hogy birmely pszicholégiai vagy filozéfiai
irAnyzathoz soroljadk — egzisztencialistdnak tekintjiik, személyében a
valsdgpszicholégia egyik jellegzetes képviseljét ismerhetjiik meg, és ezt
kényve nemhogy céfolni, inkibb alidtimasztja.

Az egzisztencializmus alapjit képez8 fenomenoldgiai eszméknek a
lelki zavarok tanulminyozdsiban és gydgyitdsiban valé alkalmazisit
illetben May rendkiviil befolydsos személyiségnek szadmit, fiiggetleniil
attdl, hogy messzemen8en kovetkezetes az ember terapeutikus, és egyél-
taldn: filozdéfiai megkozelitésében. Sokirinyd elfoglaltsiga ellenére
(pszichoanalitikus, s8t felkészit8 analitikus, el6add), jelent8s funkcidkat
tolttt be a pszicholégusok és pszichoanalitikusok egyesiileteiben, neves
egyetemeken vallalt tekintélyes megbizdsokat. Széban forgd kényve is
nagyrészt kordbbi el6adisai és megjelent cikkei szintéziseként &llt Sssze.

A dilemmit az embernek az a képessége okozza — fejti ki May,
konyve elsd fejezetében —, hogy dnmagit egyidejileg szubjektumként
és objektumként éli 4t. A filozéfia nyelvén ez azt jelenti, hogy a szub-
jektum 4téli sajac ,,vildgban-1étét” (In-der-Welt-Sein). A fenomenold-
gia moédszereit alkalmazd kutaté — és May is szivesen él velik — a
tudat struktirdjaként misra-irdnyultsigit (intencionalitds) emeli ki. Az
egzisztencia masik lényeges vondsa az, hogy transzcendentil: sajit ha-
tarai tdllépésére torekszik. A vallisos egzisztencialistikndl a transzcen-
dentilis az isten, az ateistiknal (példdul Sartre-nil) a semmi — iiresség,
hidny. Az elmondottakbdl kovetkezik a személyiség és a szabadsig
problémija: szabadnak lenni (egzisztencidnak lenni) annyi, mint 6nma-
gunk lenni. Ez a szabadsig viszont stlyos teher: az embernek 4llandéan
az 4r ellen kell dsznia, mert ellenkezd esetben: ha lemond magirdl
mint személyiségrdl, ha megszlinik dnmaga lenni, olyanni valik, és csak-
is akkor vilhat olyanni, mint ,mindenki”. A szabadsig tehit poten-
cidlisan magdban hordozza a szorongést is — vezethetd le a kdvetkez-
tetés.
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Egyes torténelmi korokban — és ilyen a mi korunk, a XX. szdzad
kozepe is, irja May — a létdilemmék kifejezettebbé, kinosabbd, nehe-
zebben lekiizdhet8vé vilnak. Ezeknek a belsd 4télése a szorongés 4llan-
db forrdsa. Itt is fontos megkiilonbbztetni a normadlis szorongast (mely
ardnyban 4l a fenyeget8 veszéllyel) a newrotikus szorongastél. Ez utéb-
bi olyan reakcid, mely nem 4ll ardnyban a veszéllyel, elfojtissal és mds
bels§ pszichikus konfliktusokkal jir. A gydgyitdsnak sem lehet tehit az
a célja, hogy a picienst megszabaditsa szorongisaitél, hanem hogy se-
gitségére legyen megszabadulnia neurotikus szorongisaitdl, lehetdvé té-
ve, hogy szembenézhessen normilis szorongésaival. ,,A pszichoterdpia
nemcsak olyan tudis és készség, mellyel azokon segitiink, akik sz4dmé-
ra a létezés dilemmdi thl komolyakkd és nehezekké viltak, hanem egy-
Gttal a dilemmédk megériésének nagyszerll, talin leggazdagabb forrisa
is, mely médot nytdjt arra, hogy az ember feliilkerekedjen rajtuk” —
fogalmazza meg May a pszichoterdpia lényegét.

R. May konyve — fiiggetleniil attdl, hogy gyakran bukkanunk benne
epés megjegyzésekre, ideolégiai vonatkozdsaiban pedig olyan kifejezé-
sekre, melyekkel eleve nem érthetiink egyet —, egészében véve figyel-
meztetésként is felfoghatd: az embert sajit élményvildga fényében kell
l4tni, megérteni.

A. Crowcroft: Razumijevanije ludila
(The Psychotic — Understanding Madness)

A. Crowcroft nagy mfiiveltségli, gazdag tapasztalatokkal rendelkezd
gyakorlé pszichidter — pszicholégiat és orvostudominyt tanult, gyer-
mekpszichidtridra szakositotta magit, majd kiszélesitette a pszichopato-
légidra. JOl ismeri a pszichbzisok teriiletét és kivald irdskészsége révén
sikerrel tud eleget tenni 6nmaga 4ltal véallalt, cseppet sem konnyd fel-
adatdnak: a legvaltozatosabb miveltségi szintll, az el8ismeretek tekin-
tetében legaldbb ennyire heterogén olvasbékdzonség szdmdira irni az el-
me- és lelki bajok végteleniil bonyolult bels6 mechanizmusirél, s6t nem-
csak irni réluk, hanem meg is magyardzni Oket.

A pszichbzisok, és ezzel egyiitt a pszichotikusok (pszichézisokban
szenved8k) megértésének els§ akadilya az — fejti ki véleményét mdr
konyve bevezetSjében A. Crowcroft —, hogy az elmezavart sokan még
ma is inkdbb erkdlcsi, mint gybgydszati kérdésként értelmezik. Amikor
valakire azt mondjik ,,megfriilt” — ebben benne van az is, hogy bl-
nds, nevetséges, rossz vagy ostoba; nem fogjik fel, hogy betegségiik épp-
gy nem szédndékosan el8idézett eltérés a normdlistél, mint a tiidS-
vagy a vakbélgyulladas. Még nagyobb baj, hogy a pszichotikusok tdbb-
sége sem tartja magit betegnek. Az elmebaj, az 8riiltség, a holdkérossag
hosszd id8n 4t érzelmileg tdlterhelt fogalom volt, a tirsadalombdl vald
kirekesztés a gydgyitds legkritikusabb tényez8inek egyikévé valt. A
humanitds azt igényli, hogy a megtagadds, az elszigetelés, a kirekesztés
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helyébe a gondozds, 4polas, gybgyitis lépjen. Ennek azonban a megér-
tés az elBfeltétele — ezt a rendeltetést szdnta kdnyvének a szerzd.

A normilis, a neurotikus és a pszichotikus személyek leirdsival kez-
d8dik a kényv lényegi része. Amig a gybgyidszat a betegséget kivaltd
okok felkutatdsira torekszik és azok felszdmoldsira, addig a pszichidt-
riai kérisme és klasszifikicié gyakran még ma sem az okokon, hanem
a tiineteken alapul — mutat ri az egyik alapvetd probléméra, majd &
maga is a tiinetek leirdsival mutatja be a pszichikus zavarok néhdny
4ltaldnos tipusit. Az affektiv és a mdnids-depressziv pszichdzisok, a
szkizofrénia kiilonboz8 tipusai és a gyermekkori pszichézisok tiinetei-
nek ismertetése utdn az organikus (szervi eredetd) és a kibitdszerek (el-
ssorban a hallucinogén narkotikumok) 4ltal kivaltott lelki zavarokkal
ismerkedhetiink meg, majd a kulturdlis-szocidlis hatdsoknak a viselke-
désre és a lelki zavarokra gyakorolt szerepét vildgitja meg.

A konyv mdisodik része a pszichotikus személyek érzelmi 4llapoté-
nak dinamik4jit vetiti elénk, a fejl6dés folyamatdban, a gyermekkortél
kezd8dBen és oda visszavezetve, majd a szkizofrénia természetének
megértésébe vezeti be az olvasét.

A pszichotikusokrél valé tdrsadalmi gondoskodds miltjdnak és je-
lenének hirom jellemz8 forméjival ismerkedhetlink meg a konyv har-
madik részében. Az dpolds-gondozis két f8 célja az volt, hogy a bete-
get 6nmagatdl, illetve hogy a kdrnyezetet a betegt8l megvédje. Segitet-
tiink-e a szkizofrénids betegen azzal, hogy elzdrtuk a vildgtél, hogy
17—18 hasonlé 4llapotban 1év8vel zirtuk egy szobdba? — teszi fel a
kérdést a szerz8. — A kérnyezetnek az 8 szdmukra is van jelentSsége,
az elszigetelés a valbsiggal vald utolsd szal eltépését is jelentheti. Ez
a pszichidter szdmdira is megterhelés, hiszen 6 — ellentétben az orvo-
sok tobbi kategéridival — kénytelen nap mint nap egyiitt lenni ,,0rvosi
kudarcaival”.

Megismerkedhetiink a pszichidtridban ma 4ltaldban alkalmazott két
gyogyméd jellegzetességeivel: a fizio- és a pszichoterdpidval. Mindket-
td hivei meglehetdsen kizardlagosan valljak sajit gydgymddjuk helyes-
ségét. Nem tudni, melyikilk az elfogultabb, holott hasznosabb volna
minden eszkozt felhaszndlni, hogy segitségére legyenek a betegeknek
megkiizdeni betegségiikkel és annak tdrsadalmi kdvetkezményeivel —
idézi a szerz8 Fish professzor véleményét.! A modern pszichidtridban
egyardnt helye van a fizioterdpidnak (elektrosokkos és gydgyszeres keze-
1és, neurokirurgia) és a pszicho-, valamint a szocidlis terdpidnak is —
bizonyitja, és 4llitdsit angliai példdkkal illusztrdlja.

Az oregkori pszichézisok feldolgozésit az indokolja, hogy az életkor
hosszabbod4sival mindinkdbb a tirsadalom figyelmének homlokterébe
keriil ez a kérdés, éppligy, mint az Sregedés egyéb gydgyészati, tarsa-
dalmi és pszicholdgiai konzekvencii is.

Hogy megérthessik az elmezavart (mint betegséget), az emberi ter-
mészetet kell megérteniink, mert az elmezavarok az emberi természettel
dllnak szoros kapcsolatban, bizonyos értelemben beldlik kovetkeznek
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— firja kdnyve z4részaviban. A. Crowcroft. A civilizdcib része az is,
hogy ne tagadjuk meg azokat az embereket, akik ndlunk nehezebben
alkalmazkodnak a vildg véltozésaihoz.

H. ]. Eysenck: Upotreba i zloupotreba psibologije
(Uses and Abuses of Psychology)

A pszicholdgia alkalmazisa és meggyaldzdsa lehetne Eysenck konyvé-
nek adekvit magyar cime — meghtkkentd és elolvasisra ingerld, mint
ahogy meghokkentSen merészek t6bbi munkai is. A behaviorista hagyo-
ményok alapjin 4ll6 szerz8t a pszichoanalizis legagresszivabb ellenzdi
kozott tartjdk szdmon. Nem megleps, hogy réla és munk4jinak érté-
kérdl is megoszlanak a vélemények: egyesek dicsérik magas fokd tudo-
ményos szigorat, mellyel pszicholégiai kisérleteit vezeti, misok — ép-
pen ellenkezbleg — azzal vidoljdk, hogy hipotézisei aldtimasztisa ér-
dekében még a vizsgilati eredmények ,,megkozmetikdzdsatdl”, sbt be-
llitdsatdl sem riad vissza. De az eltér6 véleményektdl fiiggetleniil, ab-
ban dgysz8lvin mindenki egyetért, hogy Eysenck a személyiséglélek-
tan legtermékenyebb kutatéja — ha nem az egész viligon, dgy Nagy-
Britannidban. Kezdettd] fogva a személyiség, a tanuldselméletek és az
abnormitds pszicholdgidja foglalkoztatta; az egyéni kiilonbségek tanul-
ményoz4sival, még inkdbb merész kdvetkeztetéseivel nemcsak elisme-
rést, hanem 4d4z ellenségeket is szerzett maginak.

Eysenck munkéssiginak elméleti, tapasztalati és kisérleti jellege kii-
l16nésen hirom teriileten nyilvdnul meg: megalkuvis nélkiili tdrekvés a
tudoményos-empirikus pszicholégia felé, az emberi viselkedés kisérleti-
leg ellen6rzétt 4ltaldnos torvényszerlségeinek feltdrdsival; ennek az
elvnek a kovetkezetes alkalmazdsa sajit tudomdinyos és kutatémunki-
jaban, ami a személyiség alapvetd dimenzibinak feltirdsit eredményez-
te: végiil pedig személyiségelméletének alkalmazdsa a viselkedési zava-
rok gydgyitisiban.

A nilunk most megjelent Eysenck-ml a szerz86 munkamédszerét és
felfogdsmédjat tiikrozi, tudominyos kivéncsisigirdl és széles érdekld-
dési korér8l tandskodik, egyidttal megkisérli demisztifikdlni a pszicho-
16gidt, mely nem mdigia és nem kuruzsldis — mint ahogy egyes ,nép-
szer(sitdi”, akiknek a pszicholégidhoz mint tudomdnyhoz vajmi kevés
kéziik van, bedllitottdk —, hanem egy viszonylag fiatal tudominy,
mely fejlédése jelenlegi szakaszdban még nem képes minden felmeriil6
kérdést megvilaszolni, de amely mind t8bb kérdésre taldl megnyugtatd
vélaszt.

Mit mérnek az intelligenciatesztek, melyek az els6dleges értelmi ké-
pességek, mi a tesztek prognosztikus értéke, 6rokolhetS-e az intelligen-
cia — olyan kérdésekkel taldlkozunk a kdnyv els6 részében, melyek a
pszicholégidval csak esetlegesen kapcsolatba keriild laikusokat is foglal-
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koztatjdk. A problémik sokoldald bemutatisa ellenére sem kapunk
megnyugtatd valaszt: a kisérleti kutatdsok olyan nagy szdmid ismeret-
len tényezdvel kénytelenek szdmolni, hogy a kiindulé hipotézist meg-
gy6z8en nem sikeriilt sem bizonyitani, sem céfolni.

A pszicholégia a palyavilasztds szolgdlatiban szintén olyan téma,
mely a szakembereken t4l a sziil8k, a pedagbgusok, Ggyszélvin az egész
tirsadalom érdeklédésére tart igényt — az utbbbi idGben nalunk is.
Polemiz4lé6 hangnemben ismerteti veliink a szerz8 az alkalmazisi vizs-
galatok, az egyetemi hallgaték tesztek dtjin torténé kivalasztisa, a
munka, a termelékenység és a motivicid pszicholdgiai vonatkozésainak
kérdéseit, gyakorlati példdk bemutatdsa dtjan.

A normilistél] eltérd viselkedés tirgyaldsakor Eysenck amellett, hogy
a ,normilis” és az ,,abnormélis” fogalmi meghatirozésinak viszonyla-
gossagira hivja fel a figyelmet (gazdagon illusztrdlva Kinsey-nek a
szexualis viselkedéssel kapcsolatos kozismert vizsgélati anyagival), a
pszichoterdpia hatdsinak bemutatdsirdl csakhamar 4ttér a pszichoana-
lizis éles biralatira. Ezt a ,,pszicholégia jov6jéért” valé aggodalommal
indokolja. Mert birmennyire igyekezzenek is elhatirolni magukat a
pszicholégusok a pszichoanalitikusok nézeteitdl, a tirsadalom gyakran
nem tesz kozottitk kiilonbséget... Mi a nem j6 a pszichoanalizisben?
— Az, hogy nem tudominy — zirja le kényve harmadik részét.

A negyedik rész kiilonosen izgalmas témdkat igér: a nemzeti jelleg
és a vele kapcsolatos sztereotip elSitéletek, az antiszemitizmus pszi-
cholégidja, a Gallup korkérdései és a kozvélemény, végill pedig a pszi-
cholégia és a politika Osszefiiggései — mind olyan kérdések, melyekkel
az Ujsigolvasd, a tévénéz8, a radidhallgatd nap mint nap taldlkozik;
természetes hit, hogy érdekl6déssel fordul a tudominyos okfejtés felé.
Mindegyik kérdéscsoport valamilyen vonatkozidsiban az el6itéletekkel
all kapcsolatban — 4llitja (és igyekszik bizonyitani is) Eysenck. A mo-
dern kozvéleménykutatds rovid torténetének bemutatdsa mellett megis-
merkedhetiink a mintavétel, az adatfelvétel és -feldolgozds mébdszerei-
vel és technikdjival is.

A kényv utolsé fejezetében a pszicholégia és a politika viszonyat a
tudomdny és a ,,politikai credo” sszeiitkdzéseként mutatja be a szerz,
gazdagon illusztrdlva a hitleri német, a sztdlinista szovjet, de ugyanigy
a kozelmidlt amerikai és angliai oktatdsi rendszerébdl vett példdkkal is.
Megjegyzendd, hogy a politikai rendszerekkel kapcsolatos inszinuécidi,
s6t mi t6bb: kovetkeztetései, olyan fokid elfogultsigrél tandskodnak,
amire a pszicholégidban jiratlan olvasé is konnyen felfigyelhet.

D. W. Winnicott: Dijete, obitelj i vanjski svijet
(The Child, the Family and the Outside Wold)

Winnicott a gyermekgydgydsz szakorvosi tudidsit és a pszichoanali-
tikusnak a probléma mélyére hatolds képességét egyesiti magéban nagy-
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szerli kdzl8képességgel, ami megkdnnyiti szdméra, hogy kutatémunkija
eredményeit, orvosi praxisa tapasztalatait a tudds vilig szdmara is ér-
dekesen, de a laikusoknak is érthetben adja kozre. Most megjelent
konyve legnagyobbrészt a BBC szdmira készitett beszélgetéseit tartal-
mazza. Ezek kdnyv formijdban el8szdr 1957-ben jelentek meg, azéta
csak Anglidban hirom 4j kiad4st értek meg.

Winnicott 1923-ban kezdett gyermekgydgydszattal foglalkozni, ugyan-
ebben az id8ben kezdi meg pszichoanalitikusi felkésziilését. Ez a pszicho-
analizis vildgméretl expanzidjinak id8szaka: Freud ekkor dolgozza ki
az élet- és haldloszton elméletét, a személyiség szerkezetének hipotézisét
(ego-id-szuperego), Budapesten Ferenczi mikodése révén nyilnak 4j le-
het8ségek a pszichoanalizis el6tt, Anglidban pedig a Brit Pszichoanali-
tikus Tarsasdg munk4ja vesz 4j fordulatot Melanie Klein érkezésével;
csakhamar csatlakozik hozz4d az akkor még fiatal Winnicott is, klinikai
praxisira alapozott els8 munkéijival (Gyermekkori zavarok). KésGbbi
munkd4iban sem szakad el a gyakorlattdl, és most kiadott konyvének is
ez a legf6bb értéke: kizel fél évszizados tapasztalatait szintetizalja ben-
ne, mely id6 alatt mintegy 60 000 Gjsziilétt, gyermek, sziil§ és nagysziil6
életével, sorsival keriilt aktiv kapcsolatba.

Célkitlzéseit kdnyve el6szavdban fejti ki: segitségére lenni a fiatal
anyanak, aki els6 vagy mésodik gyermekét hozza a viligra, és maga
is segitségre szorul. ,,K6nyvem nyelvezete a gyermeki beszéd fejlédésé-
hez hasonléan viltozik — irja — a csecsembgondozds bensséges
nyelvezetétdl az id8sebb kor( gyermekhez fz6dd szabadabb kapcsolat
irdnydban.”

A konyv elsd része — Az anya és gyermeke — nemcsak terjedelem-
ben foglal el legtobbet a kényvbdl, hanem szerzdnk is ennek az életkori
szakasznak, az itt kialakuld kapcsolatoknak tulajdonit legnagyobb je-
lentSséget. ,,Az, hogy a gyermekbdl, fejl8dése befejeztével egészséges,
ondllo, a tirsadalmi kozdsséghez hi felndtt lesz-e, teljes egészében kez-
deti fejlodésétd]l fiigg...” Ebben a kizdrélagossigban persze semmi
meglepd sincs: a pszichoanalizis 4lldspontjin 4llé szerzd erre a kérdésre
csak igy tekinthet. Hogy milyen részletekbe mend aprélékossiggal fog-
lalkozik Winnicott ezzel az életkori szakasszal, annak szemléltetésére
elég csak a fejezetcimeket felsorolnunk: Egy férfi szemével; Sajit mag-
zata megismerése; A csecsemd mint fejl6dd lény; A csecsemd tdplaldsa;
Hova jut az élelem; Az emésztési folyamat befejezése; Részletesebben
a csecsemd tdplildsirdl; A szoptatds; Miért sir a csecsemd; A vilag kis
adagokban; A csecsem8 mint személy; Az elvalasztids; Még néhiny gon-
dolat a csecsemOrdl mint személyrdl; A csecsemd velesziiletett szeszé-
lyessége; Usztondk és normilis zavarok; A kisgyermek és a felndttek.

A konyv misodik része, A csaldd, az apa szerepének elemzésével
kezd8dik, kitér a sziil6k és a gyermekek mércéinek kiilonboz8ségére,
megismerkediink a normdlis gyermek, az egyke, az ikrek problémiival,
a jitékkal, mint a gyermeki tevékenység megnyilvinuldsival, a gyer-
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mek nemiségével, a gyermeki hazugsigokkal és lopassal, és eljutunk az
onallésulasra valé torekvés els6 megnyilvanuldsaihoz.

A kiilsé vildg cimet visel6 harmadik részt akir specifikus nevelés-
lélektani kézikdnyvnek is tekinthetnénk (melyben a specifikumot —
talin felesleges is hangsilyozni — a pszichoanalitikus kiindulépont
képezi).

Winnicott kényvének legnagyobb érdeme, hogy a gyermekpszicholé-
gia, a pszichidtria és a pszichoanalizis ismereteit a sziilok, a pedagbgu-
sok, gyermekdpoldk és szocidlis gondozdk szdmara érthet8 nyelven
kozli, hozziférhetGvé téve ezzel éppen azok szdmira, akik legtobb hasz-
nat latjék.

T. S. Szasz: Ideologija i ludilo
(Ideology and Insanity) — Clanci o psihijatrijskoj dehumanizaciji

Thomas Szdsz (Szdsz Tamdis; Budapesten sziiletett 1920-ban) nem
ismeretlen a hazai olvas6kozonség eldtt: két évvel ezelStt adta ki a
belgridi Vuk KaradZi¢ Konyvkiadé Etika psihoanalize cimd kényvét,
de folyébiratokban kozdlt tanulminyait is élénk érdekl8déssel kisérik.
Ezt az érdekl6dést elsdsorban talin annak koszonheti, hogy minden
kényve kihivéds. Nincs a f6ldon egyetlen kétségbevonhatatlan isten sem,
nincs cédfolhatatlan tekintély, sem megviltoztathatatlan tudomanyos tétel
— wvallja Szisz; erényei is els6sorban a hagyoményos pszichidtria és a
tirsadalmi el8itéletek éles birilatiban, ezek kreativ tagadisiban nyil-
vinulnak meg.

Széban forgé konyve célkitlzéseit maga a szerzd fogalmazza meg:
megmagyardzni a mentilis betegségek konceptusat, felkutatva e kon-
ceptus torténelmi forrisait, erkolcsi implikicibit és stratégiai szerepét.

A két vildghdbort kozott, de kivaltképp a mdasodik vildghdborat ko-
veten kezd8dott meg a pszichidtria vildigméretl expanzidja, aminek
a kovetkezményeként — elsbsorban Nyugaton — az élet minden ne-
hézségét, problémijit pszichidtriai esetként kezelik, mintha az egész
életdt egy folyamatos betegség volna, mely a fogamzassal kezd8dik és
a haléllal zarul, és amely Gt minden lépésén orvosi (elsbsorban elme-
orvosi) beavatkozdsra volna szilkség — vetiti elénk a nyugati tirsa-
dalom torzképét Szisz, de még tovibb is megy: ,,A modern pszichidt-
riai ideolégia a hagyoméinyos keresztény ideoldgia 4tiiltetése a tudomié-
nyos korszakba. E szerint az ember nem binben, hanem betegségben
fogamzik, a siralom vdlgye helyett a beregségek vdlgyében éli le életér.
Es miként valaha a bbles6t8l a sirig lelkiatyia vezette, ezt a szerepet
most az orvos veszi at. Roviden: a Hit kordnak ideoldgidja valldsos;
technolégidja klerikilis; szakembere a pap — az Oriiltség kordnak (sic)
ideolégidja orvosi; technolégidja klinikai; szakembere a pszichidter.”?

Az elmebaj mitoszat (ilyen cim alatt jelent meg legjelent8sehbnek
tartott kényve) a most kiadott milben is részletes alapossiggal dolgozza
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fel. Az elmebajok fogalmdt dltaldban az agy megbetegedéseibdl vezetik
le, melyek a gondolkoddsban és a viselkedésben okoznak zavarokat,
tehdt elsGsorban az agy és nem a lélek betegségei. Ezt a nézetet valljék
sokan a modern pszichidterek koziil is, de széles korben értelmezik az
elmebajt 4gy is, mint ami alapjdban kiilonbdzik az agy megbetegedé-
seitbl: a személyiség deformalédésa, emberi diszharménia. Melyik az
igaz? — A betegség fogalmaba beletartozik az eltérés valamilyen nor-
métdl. A fizikai betegségek esetében ez a norma az emberi szervezet
szerkezeti és funkcionilis épsége. A mentilis megbetegedések esetében
sokkal bonyolultabb feladat viszonyitdsi normét talilni; annyi biztos,
hogy ezek a normdk pszicho-szocidlis, etikai és jogi komponensekbol
tev8dnek ossze. A mentdlis betegség tehdt valamilyen pszicho-szocidlis
és etikai szabvinytdl vald eltérés, orvoslasit mégis gydgydszati eszko-
z0ktdl és mddszerekt8l varjuk! Mirpedig a pszichidtria sokkal szoro-
sabb &sszefiiggésben 4ll az etikdval, mint az orvostudominy. (Pszichidt-
ria alatt Szdsz az élet problémiival foglalkozé tudoményt érti; az agy
megbetegedései nem tartoznak ezek kdzé — azokkal a neurolégidnak
kell foglalkoznia.)

A pszichidtridt a szerz6 moralis és tarsadalmi villalkozdsként defi-
nidlja, és mint ilyen, gyakorta keriil az egyén és a csoport konfliktusi-
nak gyujtédpontjiba. Mivel a mentdlhigiénia a tdrsadalom, s8t: az 4llam
funkcidja, természetes, hogy az dllam mordlis és gazdasdgi-szocidlis ér-
dekeit képviseli, igy a pszichidtria — ezdttal mar a biiszke szocidlis
pszichidtria nevet viseli — nagyrészt az egyén feletti ellenbrzés eszko-
zévé valik. A mentdlis egészség az amerikai tarsadalom 4j ideoldgidjiva
valt — 4llitja Szdsz, az eszméket tdrsadalmi mozgater8kként értel-
mezve —, a pszichidtridnak pedig fanatikus hivei és 4daz ellenségei
vannak. Allitdsdt gazdagon illusztrilja, sajit praxisdbbl vett példékkal
(Sz4sz ismert pszichoanalitikus is).

Az elmebaj elitélésében odiig jutottunk, hogy a blintényt8l sem ria-
dunk vissza — fakad ki a szerzd, emberiség elleni blintettként aposztro-
fdlva az elmebajosok kényszer Gtjin torténd elszigetelését, gydgykeze-
lését, a személyi szabadsig korl4dtozasaként a pszichidtriai klasszifiké-
last, hamleti kérdéssel zirva kdnyvét: Merre tovibb?

D. Cooper: Psibijatrija i antipsibijatrija
(Psychiatry and Anti-Psychiatry)

A sorozat szerz8i sordban a legfiatalabb (1931-ben sziiletett) David
Cooper 4j fogalmat teremtett a pszichidtridban — vagy inkdbb a pszi-
chidtria ellen? — az antipszichidtridt. Alapvetd valtozdsokat kovetelt
kezdetben a betegek, késdbb egyaltalin az ember felszabaditdsdére, az
elnyomis és kizsdkminyol4s minden formdja alél, kdzben mindink4bb
eltdvolodott a pszichidtridtdl és a napi politika forgatagdba keriilt: a
»forradalmi gécok” létrehozdsinak lett a hive.3
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A pszichidtria és az antipszichidtria cim@ konyvében (az els8 kiadis
éve 1967.) Cooper a szociilis megrokkanidsoknak azokat a folyamatait
vizsgalja, melyek az egyént skizofrénné teszik, ezt az 4llapotot pedig
a késBbbi gybgyaszati eljirds meger8siti. A kdnyv empirikus-gyakorlati
hittere az dgynevezett ,,Villa-21.” elmegydgyintézetben folytatott anti-
pszichitriai kisérletsorozat. A ,,Villa-21.” egy 2100 4gyas London kor-
nyéki elmegydgyintézet viszonylag fiiggetlen, kisérleti céllal létrehozott
részlege volt, melyben 15—20 éves fiatalokat kezeltek — skizofréneket,
ifjikori emociondlis és személyiségzavarban szenveddket. Cooper négy
évig vezette ezt a részleget, az intézményesitett pszichidtridban teljesen
Uj, azzal szembenillé — antipszichidtriai — mddszerek és eszkodzok
alkalmazasdval.

A kisérlet részletes ismertetését néhiny tanulminy vezeti be: Az erd-
szak és a pszichidtria; A csaldd és a skizofrénia; Tanulminy egy csaldd-
r6l; A rokkant?, a csaldd és a kérhizi osztily, melyek vaslogikdval ve-
zetik az olvasét a kdnyv férészének tekinthetd antipszichidtriai kisérlet
tirgyaldsdig, mikdzben mind otthonosabban mozog Cooper terminusai-
nak rendszerében, mely — é&s ez is egy jellemz8 sajitossig — csak nyelvi
form4jiban azonos a pszicholégidban-pszichidtridban hasznélatos termi-
nolégidval, tartalmdban azonban 4ltaliban mdst jelent.

Meghokkent8 tény, hogy ez a konyv Coopernek — legalébbis pil-
lanatnyilag 4gy tlinik — hattytdala volt: visszavonult a kozélettd] és
hosszt ideje tudominyos vonatkozisokban sem ad hirt magirél. Nem
tudni, hogy a politikai vagy a szakteriileti meghasonlds kovetkeztében
zdrkézott-e el, vagy rendel8jének maginyiban djabb kihivasra késziil.
Sokat nyernénk, ha ez utébbi volna az igaz, mert kritikdtlan 4brindo-
zésait, politikai és tdrsadalomelméleti tévelygését is tiszteletreméltévi
teszi a cél, mely vezérelte: emberibbé tenni a tirsadalmat, jobbd az
embert, tevékenysége és élményviliga minden szintjén.

*

Muradif Kulenovié, a sorozat tdrsszerkesztje, Nietzschének Carl
Fuchshoz irt levelét idézve (...ha egyszer valami véletlen folytin
olyan helyzetbe keriilsz, hogy irnod kell rélam (...) jellemezhetsz, be-
mutathatsz, de ne értékelj...) figyelmeztet: ,Nietzschének ezt a meg-
jegyzését meg kellene szivlelniiik a jegyzetek és visszaemlékezések szer-
z8inek, amikor olyan emberekrdl irnak, akiknek életmiive munkajuk-
ban, alkotdsaikban maradt rink. Kevesen vannak, akik nem esnek ebbe
a hibdba; mindannyian tobbé-kevésbé értékelnek is...”s

A kényvek bemutatisidban — legaldbbis a tartalmi-szakmai vonatko-
zésokat illetben — magam is arra torekedtem, hogy ne lépjem tdl a
bemutatds, az ismertetés hatdrait. Egyébként is, a sorozat szerzbinek
mis-més pszicholbgiai irdnyzatot képvisel§ nézetei ismertetésével, par-
huzamba 4llitdsdval, a magyardz4ds és magyarizkodis olyan labirintu-
siba keveredtem volna, mely kildtastalann4 tette volna alapvet§ célom
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elérését: a sorozat ismertetését. Vétkes mulasztis volna azonban szemet
hunyni afelett, hogy a szerkeszt6k (egy-két kivétellel) elmulasztottik
figyelmeztetni az olvasét a sorozat szerz8inek ideolbgiai hovatartozisit
illet8en. Ezek a szerz8k nemcsak kutaté tuddsok, hanem kozéleti em-
berek is, akik eszmei hovatartozdsukat sem igen rejtik véka ald: A
kommunizmus éppen latszélagos »tudoményossigival« vonz sokakat, és
nem volna szabad megengedniink, hogy Marx dialektikus materializmu-
sinak hamis racionalizmusa és élettd] elvonatkoztatott elmélete lépjen
az igaz tudominy helyébe, kiapassza a lelkesedést, amire a modern
demokricia megteremtésében olyan nagy sziikség van” — olvashatjuk
Eysenck konyvének 177. oldalin. M4sutt, mésik kotetben burkoltabb
formaban talilunk olyan utaldst, melyb8l rijdhetiink, hogy szdmunkra
idegen ideolégia talajin 4llé szerzd kényvét olvassuk.

A pszicholbgidban és a filozéfidban jirtas olvasd szdméira ezek nem
jelentenek buktatdt, de a jOhiszeml laikus olvasét figyelmeztetni kell
arra, hogy X vagy Y szerzb egyes kovetkeztetéseit fenntartissal fo-
gadja. Ismétlem: figyelmeztetésre gondoltunk nem cenzirira. Csak eb-
ben az esetben felelne meg a sorozat maradéktalanul alapvetd rendelte-
tésének: pszicholdgiai, pszichidtriai ismeretterjesztésnek.

Szorosan ezzel fiigg Ossze, hogy a kozlés szinvonala mivenként val-
tozd: egyiket Ugyszélvin kézikonyvként hasznilhatja nemcsak a peda-
gégusndvendék, hanem barmelyik olvasni tudé sziild is, mésiknak az
abszorbedldsa még a pszicholégus szdmara is komoly szellemi erdfeszi-
tést jelent, ami — ha nem is megbocsithatatlan hiba — megtori a so-
rozat jogosan elvart homogenitsat.

Mindent Osszegezve: a sorozat érdekes betekintésre nydjt lehetOséget
a nyugati pszicholdgia és pszichidtria 4ramlatainak és irdnyzatainak
viligiba, melyek azonban egymisnak gyakran ellentmondé téziseikkel
zavarba ejthetik az egzakt megfogalmazést igénylS, a pszicholégia irdnt
érdeklédd, de alapjaban véve laikus olvasét, emellett ideolégiai kéte-
lyeket is ébreszthetnek benne, melyek eloszlatisira a kiadbénak és a
szerkesztOnek eleve gondolnia kellett volna.

Jegyzetek

t F. J. Fish: Schizophrenia, London, 1962.

2 13. o.

3 A ,forradalmi gbcok” autentikus személyiségek spontdn, fiiggetlen csoport-
jai, melyekben Cooper, a hetvenes évek nyugati teoretikusaihoz ha-
sonléan a forradalmi fordulatok alapvetd potencidljat, a szocialista
jellegl forradalom legszilirdabb tdmasz4t l4tja.

4 Mentilis rokkantat értve alatta.

5 Winnicott, 244. o.
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Stangl Eleonéra

AZ OPREDJELJENJA FOLYOIRAT 1980. EVI
OKTOBERI SZAMA

Az Opredjeljenja elnevezésli szarajevéi folybirat az onigazgatési szo-
cialista tdrsadalom elméletét és gyakorlatit dolgozza fel. Felelos- és f6-
szerkeszt8je Nenad I. Kedmanovié. Havonta egyszer jelenik meg.

A Participicib, Onigazgatas, szocializmus — Cavtat 80 elnevezésii
rovatban els8ként Kiro Gligorov irdsa olvashatd, melynek cime A szo-
cialista 8nigazgatds tdrsadalmi-gazdasigi alapjai (Jugoszldvidban). E
cikk lényegére és mondanivaléjira a kiovetkezd hét alcimboé]l kovetkez-
tethetiink: 1. Torténelmi visszapillantds; 2. Kozponti kérdés — a mun-
kds mint az 0j termelési viszonyok szubjektuma; 3. A szocialista 6n-
igazgatds gazdasigi torvényszerliségei; 4. Kozvetlen Onigazgatds és a
tirsultmunka-szervezetek asszocidcibinak formai; 5. Jovedelemszerzés és
elosztds; 6. Szolidaritas és kolcsondsség a jugoszldv oOnigazgatist térsa-
dalomban; 7. Az 6nigazgatdst tirsadalom gazdasigi és tirsadalmi fej-
16désének ellentmonddsai.

Az onigazgatds kialakuldsdnak és fejl6désének bemutatisa utin a
termel8eszk6zok tdrsadalmi tulajdondrél ir. Usszehasonlitja a tirsult-
munka-szervezeteket a véllalatokkal. Vizsgélja a tarsultmunka-szerve-
zeteknek a jugoszliv Onigazgatdsi rendszerben betdltdtt szerepét. Majd
a tarsuldsi folyamatok fontossigdrél a kovetkezOket 4llapitja meg:
»Nagyméretli tirsuldsi folyamat nélkiil nincs koncentricid, amely a kor-
szerli gazdasagi fejl6dés elbfeltétele, mely nagy gazdasigi befektetéseket
igényel és akkora pénzeszkozoket, melyeket egy vagy néhdny alapszer-
vezet nem tud biztositani. A tirsultmunka-szervezetek nagyméretl tir-
suldsival a tervezés, a kozos tudoméinyos kutatdmunka és sok més jelen-
t8s kérdés Onigazgatdsi rendezése valik lehet6vé.”

A kovetkezb 16 oldalas cikk szerzdje Zdravko Grebo. Cime: Onigaz-
gatds és 4llam. Bevezet8ként széleskdrlien ismerteti Marx 4llamelmé-
letét, az 4llam lényegét, sziikségességét és osztlyjellegét. Ezek utdn
dttér a szocializmus fejl8désének Atmeneti id8szakéra. Kitér a szocia-
lista 4llam elhaldsira és a proletirdiktatirira. Végezetiil a szocialista

223



Onigazgatdsi rendszer alapelveirfl, a demokratizmusrél ir és utal e
rendszer ,,gyenge pontjaira”.

Jean Zeigler az imperializmus elleni harc és az dnigazgatds kapcsolatdt
analizdlja irisiban. Felhivija a figyelmet arra a folyamatra, amely a
fejlett orszigok és a ,harmadik” vildg kozt alakult ki. A nagy nem-
zetkozi vallalatok ugyanis mind nagyobb mértékben helyezik 4t terme-
lésiiket a fejletlen orszdgokba, ahol olcsé a munkaerd. Ennek kovet-
keztében Nyugat-Eurépidban nd a munkanélkiiliség. Termékeik drigib-
bak az eldbbiekéinél, s igy nem versenyképesek a piacon. Csokken a
munkisok visirléereje. A szerz8 szerint ez a helyzet nagy veszélyt je-
lent a nemzetkdzi munk4smozgalomra nézve. Fenndll annak a lehetd-
sége, hogy az eurdpai munkdsok a legrégibb és legborzasztébb fegy-
verhez, a rasszizmushoz folyamodnak és xenofébidban szenvednek. Nagy
sziikkség van az 4zsiai, afrikai, latin-amerikai és eurdpai munkdsok szo-
lidaritdsira.

Sartre és az Onigazgatds a cime Yvon Bourdet cikkének, melyben
Sartre munkassiginak politikai és filozdfiai fejlodését méltatja az on-
igazgatdst tirgyalé miiveinek bemutatisin keresztil.

Tovabb4d Faud Muhié cikke olvashatd, melynek cime: Egy alternativa
anakronizmusa. A szerz8 részletesen (28. oldalon) ismerteti az olvasdval
Milovan Djilasnak a JKP/JKSZ-szel, a jugoszliv forradalommal, Tito
elvtars érdemeivel és szerepével kapcsolatos 4lldspontjit. Kiilon kitér
Djilas elemzési médszerének targyaldsira és annak kritikdjira.

A Korszeri kapitalizmus marxista kritikédja cimd rovat els§ irdsinak
szerz8je Zoran Vidakovié. Cime: Szocializmus vagy barbdrsig. A kapi-
talizmus fejl8dési irdnyvonalait és jellegzetességeit elemzi. Rédmutat a
tirsadalmi rendszer vilsigira és termelési rendszerének fogyatékos-
sdgaira.

Ezutin Nikola Poplasen cikke kdvetkezik Kapitalizmus, onigazgatds
és emberi sziikségletek cimmel, melyben e sziikségletek kielégitésének
lehet8ségérdl ir. E folyamatot kiilon vizsgdlja a kapitalista és a szocia-
lista rendszerben. Arra a megillapitisra jut, hogy a kapitalizmusban
lebecsiilik az emberi sziikségletek kielégitésének fontossigit. A szocia-
lista tirsadalmi rendszerben viszont ez a momentum a termelés mo-
tivumat képezi.

E rovat utolsd irdsdnak szerz6je Slobodan Inié, cime: A kapitalizmus
krizisének marxista elmélete és ,,az Osszeomlds elmélete”. Ismerteti
Bernstein, Marx, Engels, Kautsky és Rosa Luxemburg elméletét, melyben
kitér e krizis okdnak vizsgélatdra is.

A tirsadalmi-gazdasigi témdk elnevezésli rovatban még hirom cikk
jelent meg.

Jugoszldvia és az Eurdpai Kozds Piac, f8ként pedig a Német Szo-
vetségi Koztirsasig kozotti, 1979. évi kiilkereskedelmi kapcsolat ered-
ményei a témaija Azdajié Tomislav munkdjinak. A kivitel és a beho-
zatal viszonyat elemzi. A kiilkereskedelmi mérleg kedvezbtlen alaku-
ldsdnak okait is vizsgadlja. Statisztikai adatokat kozdl kiilkereskedel-
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miink alakuldsir6l. Vilaszt keres arra a kérdésre: Milyen mébdszerek-
kel fokozhatndnk a kivitelt és cstkkenthetnénk a behozatalt? Foglal-
kozik a devizaelosztds kérdésével is.

Halid Kojhodzi¢ irdsdnak cime: Az infl4ciés mechanizmus elméleti
alapjai, melyben a kereslet és a koltségek inflicibjdnak elméletével, a
pénz kvantitativ elméletével, a monetaristdk és Marx infliciéelméletével
ismerteti meg az olvasét. Végezetiil kihangstlyozza: ,,A fentiekbdl vild-
gosan latszik, hogy Marx inflicibelmélete mint egyediildllé és komplex
elmélet, az egyediili és valédi elméleti alapja az inflicié megismerésé-
nek.”

Utolséként Aleksa Milojevié irdsa jelent meg e rovatban, melynek
cime: Migricidelmélet és a valdsig. Vizsgilja a munkaer8-vindorlds
motivumait és kovetkezményeit, a bevindorolt munkidsok alkalmazi-
sinak el6nyeit és hétrinyait.

Az Opredjeljenja 1980. évi oktbberi szdma a felsorolt cikkeken kiviil
nem kozdl sem folyédirat-, sem kdnyvbemutatét.

225



Stangl Eleonéra

A NASE TEME CIMU FOLYOIRAT
1980. 7—8. SZAMA

A Nafe teme elnevezésli folydirat e kett8s szdma fSleg 1dGszerl tirsa-
dalmi és gazdasigi problémdikkal foglalkozik.

A Visszatekintés ciml rovatdban hirom irds olvashatd.

Elsdként Lengyelorszag 80 cimmel Ivan Ivekovié a lengyelorszigi
eseményeket foglalja Ossze, elemzi a problémidk okait, majd levonja a
kovetkeztetést: ,,A lengyel krizis is igazolja, hogy a munkdsok dgy vi-
szonyulnak az allamhoz — a munkaadbéhoz —, még akkor is, ha az
szocialista, és a munkdsok érdekét hivatott képviselni, mint a ter-
mel8eszkoz8k barmilyen magdntulajdonosdhoz, aki kizsdkményolja Sket.
Ismételten bebizonyosodott az is, hogy a hazai és a kiilfoldi burzsoi-
zidnak az 4llam 4ltali kisajititdsa nem sziinteti meg automatikusan a
kizsikmanyolé viszonyokat is.” ,,A szocializmus dekrétummal valé lét-
rehozdsa sem Lengyelorszigban, sem mdashol nem sziintette meg a szo-
cidlis kiilonbségeket, vele egylitt az osztalykiilonbségeket, konfliktuso-
kat, sztrdjkokat és a tdrsadalmi valsigokat sem.” Végezetiil a szakszer-
vezet szerepét és a nyugati sajtd reagdlisit ismerteti.

Danijel Djurek cikkének cime: Harc a jovedelemért mint a technolé-
giai politika lényege, melyben a nemzetkdzi gazdasigi viszonyokrél, a
nyersanyag el8allitdsirdl és behozatalardl ir. Utal a tudomény és a
technolégia egyiittmikodésének fontossigdra a nyersanyag-feldolgozis
terén.

Stanislava Koprivica-Ostri¢ a Jugoszldv Kommunista Pirt vukovari
kongresszusirdl ir. Felidézi e kongresszus eseményeit, hangulatit, mél-
tatja jelent8ségét és eredményeit.

A Szocializmus id8szerli problémii elnevezésli rovatban 4 cikket ol-
vashat az érdekl8d6.

Az elsb cime: Felel8sség és onigazgatis. Szerzbje: Mladen Zvonarevié.
E terjedelmes tanulmény bevezetSjében a feleldsség tirsadalmi és pszi-
choldgiai jelent8ségérdl, pszicholégiai méreteirdl van szb. Tovabba a ko-
vetkezd kérdéseket valaszolja meg a szerz8: ki, miért, kinek, hogyan és
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mikor felel8s? Végezetiil a tirsult munkardl sz6lé torvényt elemzi a
feleldsség szemszogébdl.

Branimir Lokin irisdban az 4irfolyam-politika eddigi tapasztalataival,
a jugoszldv 4arfolyam modelljével és a devizagazdilkodisrdl szdl6 tor-
vénnyel foglalkozik.

A harmadik tanulminy szerz8je Ante Josipovié. Josipovié a gazda-
sig tehermentesitését taglalja. E cikk valaszt ad arra: Mikért jirulhat-
nak hozzi a biztositdsi kdzosségek a gazdasig felhalmozdsdnak és Gjra-
termelésének noveléséhez.

E rovat utolsé cikke A tdrsultmunka-alapszervezetek szervezése (1971
—1974) mint az alkotminy tolmicsoldsinak, alkalmazdsinak problé-
méja ciml irds. Szerz8je Miomir Martulovié. Lényeges mondanivaldja
a nyelv és a jog kapcsolatinak, valamint a jugoszliv szerz8k 4llaspont-
janak ismertetése a nyelv szerepérdl a jog és a jogi normik tolmécsoldsa
terén. Miomir Martulovi¢ irdsa masodik részében az alkotminybirdsi-
gok nyelvi gyakorlatdrél ir.

A kovetkezd rovat a tirsadalomtudominyok problémdival foglal-
kozik. Marko KerSevan cikkének cime: Marxista szociolégia? Témija
a marxista, a burzsod szocioldgia és a torténelmi materializmus.

Ezek utdn a jog és a politika kapcsolatiré! sz6l6 tanulmény olvas-
haté, melynek szerzéje Anton Perenié. A jog és a politika mint tdrsa-
dalmi jelenségek kozotti kapcsolat problémdit boncolgatja a korszerd,
politikailag szervezett tirsadalomban. Ismerteti a jogot mint politikai
eszkdzt. Ir a jog alkalmazdsirél, a jogi technika és a politika kozotti
viszonyrdl.

A Nale teme folydirat Nemzetkdzi gazdasigi viszonyok rovatiban
Ivo Dragilevié irisa van soron. Cime: A multinaciondlis tdrsasigok és
a nemzetkdzi gazdasigi rend. A multinaciondlis tdrsasig fogalminak
meghatirozisa utin statisztikai adatokat kozol a vezetd t8kés orszagok
kiilfoldi befektetéseirdl. Elemzi e tevékenységek hatdsit a gazdasigilag
fejlett és fejletlen orszdgokban.

Dusko Pavlovié cikkének témédja a transznaciondlis tdrsasigok, a
technolégia 4dtvitele és a fejl6d8 orszdgok. Vizsgdlédésinak tdrgyat a
kovetkezd teriiletek képezik: transznacionilis tirsasigok pozitiv és ne-
gativ szerepe a nemzetkdzi gazdasigi viszonyokban, a technoldgiai viv-
manyok terjesztésében, valamint a technoldgia 4tvitelének hatdsa a fog-
lalkoztatottak szdmdnak alakuldsira.

A Nale teme folydirat e rovatiban még egy irdst kozol, melynek
cime: A nemzetkdzi magintbke és az emberi sziikségletek kozotti kap-
csolat. E cikk szerz6je Vera Vugrinec-Hitrec.

A Marxizmus torténetébdl elnevezés rovatban hiarom levél olvas-
haté. Az els6t P. N. Tkacsov irta Engelsnek, a masodikat V. J. Zasulics
Marxnak (Londonba), a harmadikat pedig Plehanov irta Engelsnek,
szintén Londonba.

A Nade teme folybirat végezetiil Vinja Stopar: Mediterrdn ’80 cimi
irasit kozli, melyet a jinius 27—29-ig, Dubrovnikban megtartott ke-
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rekasztal-értekezletnek szentel. Az értekezleten politikai dolgozék, tu-
désok, tjsigirdk vettek részt és az eurdpai biztonsiggal foglalkoztak.

A folyébirat utolsé oldalain kényv- és folydiratszemlét olvashat az
érdekl8dé.
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Tét Bagi Edit

A MARKETING FOLYOIRAT 1980/3. SZAMA

A Marketing a Jugoszlav Marketing Tarsulat (JUMA) folydirata,
amely hdromhavonként jelenik meg a z4gribi Informator kiadésiban.
Idei harmadik szdma tdrsadalmi-gazdasigi rendszeriink id8szerli mar-
keting-problémidival foglalkozik.

A folybirat els6ként dr. Momdéilo Milisavljevié: A marketingkoncep-
cié a tirsult munka hosszd tivd fejlédésében ciml bevezetdjét kozli,
amely a JUMA oktdberben megtartott VII. kongresszusinak témijit
és a tirsulat eddigi munkdjic értékeli. Kitérve az eddig megtartott
kongresszusok témdira, a szerz8 kiemeli, hogy az els6 kivételével mind-
egyik kongresszus a tdrsadalmi-gazdasagi élet és a gazdasigi szervezetek
4ltalinos problémdival foglalkozott. Ridmutat ezenkiviil a VII. kong-
resszus témdjinak (A marketingkoncepcié a tirsult munka hosszd tdvd
fejlddésében) jOl sikeriilt megvalasztisira, mivel a tarsadalmi tervezés-
8l és tirsadalmi tervrdl szél6 torvény értelmében tirsadalmunk minden
tervezési egysége a hosszi tdvd fejl8dés-el8rejelzés (1990-ig, s6t 2000-ig)
és a kozéptivh fejlédési terv (1981—1985) meghozatalin dolgozik. E
folyamatban, hangsilyozza a szerzd, feltétleniil figyelembe kell venni,
hogy a tervezés nemcsak a tervek kidolgozasibdl és elfogadisabdl 4ll,
hanem az egy folyamat, amely magiba foglalja az egyszer meghozott
tervek teljesitésének 4llandd ellendrzését, korrigdlisit és Gj elemekkel
valé kib6vitését is. Befejezésiil a szerz8 elmondja, hogy a térsulat tizen-
két évi folyamatos és aktiv munkija elismerésre méltd, és titkrozi a
tarsulat rdtermettségét, hogy minden iddszakban 4tfogban feldolgozza
Onigazgatdsi piac- és tervgazdilkoddsunk birmely komplex és id6-
szer problémdjit.

A kovetkezd, A marketing elmélet fejl6dése Magyarorszigon cimill
irds szerz8je dr. Hovanyi Gabor bemutatja a marketingaktivitds sze-
repének és jelentdségének fejlédési tjdt Magyarorszdgon. Megéllapitja,
hogy az 1968-ban beveztett marketingaktivitdsok .fejl6désében nap-
jainkig hdrom szakaszt kiilonbdztethetiink meg: a bevezetés, 2 hanyat-
las és a felismerés fizisdt. A szerz8 egyben rimutat a szocialista mar-
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ketingkoncepcié specifikussigira, amely a marketing dontések nemzet-
gazdasigi szinten torténd osszehangoldsdban (ill. centralizildsdban) nyil-
vinul meg. Az elemzés végén a szerz0 kiemeli a magyarorszigi marke-
tingkoncepcié fejlesztésének tovibbi feladatait, mindenekelStt az eltérd
vallalati érdekek egy egységes és optimdlis akcibtervbe torténd Ossze-
flzését.

Tanja Praljak Kesié, a Szarajevéi Kozgazdasigi Kar munkatirsa
A termék, illetve méarka irinti lojalitdsrdl ir. Rovid 4ttekintést ad a
lojalitds eddigi definicidirdl, majd a termék, illetve mirka irdnti loja-
litds mérési lehetBségeirl. A szerz8 elemzése sorin a lojalitdsi model-
leket determinativ és sztochasztikus modellekre csoportositja és ki-
emeli a termék, ill. a mérka irdnti lojalitds pszicholégiai tényezbkkel
vald Osszefiiggését. Végezetiil hangsilyozza a témakdr jelentdségét a
dontéshozatal és piaci stratégia szempontjdbdl, mivel a mdirka irdnti
lojalitds a gazdasigi szervezet piaci részesedésének egyik meghatirozéd
tényezdje.

Dr. Danilo Vezjak, a Maribori Kozgazdasigi Féiskola professzora
irdsdnak cime: A nemzetkdzi gazdasigi kapcsolatok tervezése a mar-
ketingkoncepcié alapja. A nemzetkdzi marketing tervezését a szerzd
a kovetkez8 hat szakaszra osztja fel:

1. A tirsultmunka-szervezet nemzetkdzi gazdasigi kapcsolatainak
kutatdsa azzal a céllal, hogy meghatirozzuk tovabbi fejlesztésének le-
hetdségeit.

2. A tirsultmunka-szervezet eddigi nemzetk6zi kapcsolatainak elem-
zése.

3. A vildgpiaci helyzet elemzése és elOrejelzése.

4, A nemzetkozi gazdasigi kapcsolatok tervének meghozatala és el-
fogadésa, illetve a hosszl és rovid tivi célok meghatirozisa.

5. Ugyviteli stratégia- és taktikatervezés.

6. A kitliz6tt célok, stratégia és taktika folyamatos ellenbrzése és
korrigalésa.

A tervezés egyes szakaszainak elemzésekor a szerzd figyelembe veszi
mind a nemzetkdzi gazdasigi kapcsolatainkat meghatdrozé bels6 (tar-
sadalmi és piaci rendszeriink) mind pedig a kiilsd (nemzetkdzi gazdasigi
viszonyok és viligpiac) tényezbket.

A folyébirat misodik része gyakorlati problémik feldolgozisit tar-
talmazza és tobbek kozott Aldo Ivanifevié (,TEB” Zagreb): A személy-
gépkocsi-kereslet el8rejelzése 1985-ig Jugoszlivia piacin komparativ
mddszer és trend segitségével; Miroslav Spasojevié (,,Miloje Zakié” Kru-
$evac): A tomegtdjékoztatds szerepe az autdgumi-értékesitésben; Da-
mir Subié: A kiskereskedelmi héttéri funkcibk eredményes megszerve-
zésének bemutatdsa egy nagykereskedelmi munkaszervezet példjin és
Andrija Melindevié (Lovran): Az isztria-kvarnerdi Svezet és az opétiai
riviéra helyzete Jugoszlivia idegenforgalminak fejlédésében cimll irdsit
kozli.

A marketing folydirat e szdma a gazdasigi birdsdg gyakorlatdbdl is
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k6z8] néhiny itéletet, majd tijékoztat benniinket az eddig megtartott
tanicskozdsok rendelkezésre 4116 kiadvanyairdl és ismerteti a jelentd-
sebb rendezvények naptérit.

A folybirat utolsé rovatdba két szakkonyvre hivja fel a figyelmet.
Dr. M. C. Smith, a Mississippi Egyetem farmaceutikai kara professzo-
rdnak 1975-ben megjelent kdnyvét, a Farmaceutikai marketing alapel-
veit, dr. Branko Maridi¢ R. mutatja be. Prof. dr. Baban Ljubomir mi-
vének misodik bOvitett kiad4sat, melynek cime: Az Osszetett ligyviteli
szervezetek piaci politikdjinak alkalmazdsa az agriripari komplexum-
ban pedig Tanasijevié Blagoje (RTB Bor — IPB Zajetar) ismerteti.
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A FORUM MARXISTA KONYVESBOLTJANAK
TAJEKOZTATOJA

1981. januir—februir

SZERBHORVAT NYELVU
KONYVEINKBOL

Tito élete és munkdssiga

Bratko: TITOVI PUTEVI MIRA
Otokar Kerfovani, Rijeka
300,— din.

Broz: INTERV]JUI
August Cesarec, Mladost, Zgb
450,— din.

Broz: OPSTENARODNA ODBRANA
I DRUSTVENA SAMOZASTITA

UdruZeni izdava&

300,— din.

JUGOSLAVIJA O TITU — SVET O
TITU 1I-II

Komunist—Tanjug, Bgd

I—II 1120,— din.

Setinac: NA TITOVOM PUTU
Globus, Zgh,
305,— din.

Staubringer: NE STALJINIZMU
Globus, Zgb,
450,— din.

TITO — ILUSTROVANA
BIOGRAFIJA

Vuk Karadfié, Bgd

900,— din.

Tdrsadalmi-politikai témak

Guérin: ANARHIZAM
Naprijed, Zgb
160,— din.

Jantol: SOCIJALIZAM 1 JAVNOST
Centar za kult. djel. SSOH, Zgb
150,— din.

Kardelj: RAZVO] 1 ULOGA SSRN]
Centar PK SKV za pol. studije, Uj-
vidék

150,— din.

Nikolovski: TOKOVI
SOCIJALISTICKE REVOLUCIJE
U JUGOSLAVIJI I OPSTE-
NARODNA ODBRANA

Vojnoizdavadki zaved, Bgd

280,— din.

Popovi¢: INTELIGENCIJA 1
RADNICKA KLASA

Radnitka $tampa, Bgd

230,— din.

REVOLUCIONARNI SINDIKATI
JUGOSLAVIJE

Eksport pres, Bgd,

800,— din.

Onigazgatds

KOMENTAR ZAKONA O

UDRUZENOM RADU
Privredni pregled, Bgd
1200,— din.



Kurtovié: IDEJNE BORBE U
SAMOUPRAVNOM DRUSTVU

Rad, Bgd

300,— din.

Lejlié: OPSTINA U
SAMOUPRAVNOM SISTEMU

Svjetlost, Sarajevo

350,— din.

PRIRUCNIK ZA PRIMENU
ZAKONA O UDRUZENOM RADU

Centar za radnitko samoupravljanje,
Bgd
600,— din.

Stojanovié: UPRAVLJANJE
RAZVOJEM U SAMOUPRAVNOM
DRUSTVU

Savremena administracija, Bgd
280,— din.

SVET O SAMOUPRAVLJANJU
Eksport pres, Bgd
750,— din.

Todorovié: KA ZAJEDNICI
SLOBODNIH PROIZVODACA

Komunist, Bgd
355,— din.

Vratula: OSTVARIVANJE ZAKONA
O UDRUZENOM RADU

Komunist, Bgd
145,— din.

Vukiéevié: TEORIJA I PRAKSA
SAMOUPRAVLJANJA

Privredni pregled, Bgd
250,— din.

Jugoszldvia és a nagyvilig

Mojszov: DIMENZIJE
NESVRSTANOSTI
Radnitka $tampa, Bgd

300,— din.

Botkovié: ANTIJUGOSLOVENSKA
FASISTICKA EMIGRACIJA

Sloboda—Ddnevaik
450,— din.

SESTA KONFERENCIJA
NESVRSTANIH ZEMALJA U
HAVANI

Komunist, Bgd

110,— din.

Filozéfia, szocioldgia, esztétika

Adorno—Horkheimer:

SOCIOLOSKE STUDIJE
Skolska knjiga, Zgb
150,— din.

Cvitanovié:
I RELIGIJA
Svjetlost, Sarajevo

270,— din.

Fromm: ZBOR IZ DELA I—IX
— ANATOMIJA LJUDSKE
DESTRUKTIVNOSTI I—II

— AUTORITET 1 PORODICA
— KRIZA PSIHOANALIZE
— COVJEK ZA SEBE

IMATI ILI BITI
VELICINA 1 GRANICE
FREUDOVE MISLI
UMIJECE LJUBAVI

S ONU STRANU OKOVA
ILUZIJE

I—IX 3000,— din.

From: ZDRAVO DRUSTVO
Rad, Bgd
250,— din.

Goldman:
BIGZ, Bgd
500,— din.

SKRIVENI BOG

HEGELOVA DESNICA

Veselin Masle$a, Sarajevo
600,— din.

MARKSISTICKA FILOZOFIJA
ZBORNIK

Naudna knjiga, Bgd
340,— din.

Pavidevié: SOCIOLOGIJA 1
FILOZOFIJA RELIGIJE

BIGZ, Bgd
450,— din,
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Pejanovié: MARKSISTICKA
FILOZOFIJA

Privredni pregled

350,— din.

RELIGIOZNI OBREDI, OBICA]I
I SIMBOLI

Radni¢ka $tampa, Bgd

450,— din.

Vitgendtajn: FILOZOFSKA
ISTRAZIVANJA

Nolit, Bgd

350,— din.

Vranicki: ISTORIJA
MARKSISTICKE FILOZOFIJE
XX VEKA

Nolit, Bgd

250,— din.

Mivelédés és oktatas

OBRAZOVANJE U VOJVODINI
(Otnyelvt kiadds)

Misao, Ujvidék

500,— din.

POLITICKA SKOLA (brostrék)

— Bakolevié: AKTUELNA PITANJA
RAZVOJA MEDUNARODNIH
ODNOSA 1 SPOLJNA POLITIKA
JUGOSLAVIJE

— Broz: ISTORIJSKA MISIJA
POKRETA NESVRSTAVANJA

— Dragosavac: SAVEZ KOMUNISTA
U REVOLUCIONARNO]J AKCIJI

— Kotorié: NEKA AKTUELNA
PITANJA OSTVARIVANJA
USTAVNOG KONCEPTA
FEDERACIJE

— Lovrié: DELEGATSKI SISTEM

— Markovié: NEKA PITANJA
RAZVOJA DELEGATSKOG
SISTEMA 1 USTAVNIH
PROMENA

— Pozderac: NACIONALNI
ODNOSI U SOCIJALISTICKOM
SAMOUPRAVNOM DRUSTVU

— RoZié¢: SOCIJALISTICKI SAVEZ
U SOCIJALISTICKOM
SAMOUPRAVLJAN]JU

— Stavrev: IZVRSNI I UPRAVNI
ORGANI U DELEGATSKOM
SISTEMU

Radni¢ka $tampa, Bgd

Ara fiizetenként 25,— din.

Potkonjak: SISTEM OBRAZOVANJA
I VASPITANJA U JUGOSLAVI]JI

Zavod za udZbenike, Bgd

150,— din.

Stojakov: EFIKASNOST
MARKSISTICKOG
OBRAZOVANJA

Centar PK SKV za pol. studije, Uj-

vidék

250,— din. (kve)

200,— din. (fve)

Suvar: POLITIKA I KULTURA
Globus, Zgb
350,— din.

Tomanovié: DRUSTVENE PROMENE
I OBRAZOVANJE

Komunist, Bgd

112,— din.

Torténelmi témak

Keci¢: SINDIKALNI POKRET
POLJOPRIVREDNIH RADNIKA
U VOJVODINI

Institut za istoriju, Ujvidék

200,— din.

Pani¢: TRECA VOJVODANSKA
BRIGADA

Vojnoizdava&ki zavod, Bgd

250,— din.

Petranovié: ISTORIJA JUGOSLAVIJE
1918—1978
Nolit, Bgd
600,— din.

Veselinov: SVI SMO MI JEDNA
PARTIJA

II. kiadas

Institut za istoriju, Ujvidék

300,— din.

VOJVODINA 1943
Institut za istoriju, Ujvidék
200,— din.

Lexikonok, monogrifidk, memodrok

LEXIKON — NARODNO-
OSLOBODILACKI RAT I
REVOLUCIJA U JUGOSLAVI]JI
1941—1945



Narodna knjiga — Partizanska knjiga,
Bgd
2200,— din.

Seton—Watson: NACIJE I DRZAVE
Globus, Zgb
540,— din.

Sulzberger: MEMOARI
Globus, Zgb
490,— din.

VOJVODINA — VAJDASAG

Fotomonogrifia szerbhorvit, ma-
gyar, szlovdk, romin és ruszin nyelvli
kisér8szdveggel

Jugoslovenska revija, Bgd

700,— din.

MAGY AR NYELVU
KONYVEINKBOL

Broz, Josip Tito: USSZEGYUJTOTT
MUVEI 1—-V

Forum, Ujvidék

I—V 710,— din.

Hahn Istvdn: ISTENEK ES NEPEK

Minerva, Bp

90,30 din.
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Hermann Istvin: TELEOLOGIA ES
TORTENETISEG

Gondolat, Bp

153,30 din.

Keci¢: FORRADALMI MUNKAS-
MOZGALOM VAJDASAGBAN
1917—1921

Forum, Ujvidék

600,— din.

Lukdcs Jdzsef: ISTENEK UTJAI

Kossuth, Bp
79,80 din.

Lukdcs Jézsef: TORTENELEM,
FILOZOFIA, VALLASOSSAG

Gondolat, Bp
97,20 din.

Rotbart: NE FELEDD EL REGI
BARATOD

Forum, Ujvidék

200,— din.

Scheler: A FORMALIZMUS AZ
ETIKABAN ES A MATERIALIS
ERTEKETIKA

Gondolat, Bp
205,80 din.
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Szilagyi Kdroly,

a DNSZSZ Orszigos Vailasztminydnak titkdra,
Belgrad

akadémikus, a jogtudominyok doktora, Belgrid
a politikai tudominyok doktora, az djvidéki Tech-
nolégiai Kar tanira

a kozgazdasigi tudominyok magisztere, a
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csészeti Kar Torténelmi Intézetének tudomédnyos
munkatérsa

torténész, a karlécai Vajdasigi Levéltdir munka-
térsa

a politikai tudominyok doktora, a belgradi Poli-
tikai Tudominyok Kardnak tanira

a tarsadalomtudoményok doktora, a szabadkai
Ko6zgazdasigi Kar tandra

az Gjvidéki Bolcsészeti Kar Torténelmi Intézetének
tudoményos munkatirsa

okleveles kozgazdisz, a szabadkai Ké&zgazdasigi
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okleveles kozgazdisz, a szabadkai Kozgazdasigi Kar
konyvtirinak munkatirsa

okleveles kozgazddsz, a szabadkai K&zgazdasdgi
Kar tandrsegéd-gyakornoka

a Forum Marxista Konyvesboltjinak vezet8je, Uj-
vidék
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TARSADALMI-
POLITIKAI
RENDSZER

NEMZETKUZI
SZEMLE,
KULPOLITIKA

I. TARGYMUTATO

KULJIC, Todor: A szocialista tirsadalom szer-
kezete, 209. oldal . .o

KARDEL], Edvard: A szoc1ahsta demokrama
a jugoszldv gyakorlatban, 439. oldal . . .
KARDEL]J, Edvard: Cikkek az uZicei Borbi-
bél, 473. oldal . .

LACA Ivan: A titéi partkoncepc16 485, ol-
dal . .

DURDEV Aleksandar: A kozség szerepe a thr
sadalmi tervezésben, 295. oldal . .
SZECSEI Mihily: A tarsadalmi tervezdsi
rendszer szocialista ﬁnigazgata'.si koncepcidja,
313. oldal . .
SOKOLOVIC, Dzemal A proletidrdiktatira
és a proletaridtus Onmaga feletti diktaniréja,
745. oldal ..

BROZ, Josip Tito: A forradalmi elméletet nem
végleges formdban kapjuk, 861. oldal .o
REHAK Liszl4: Lenin allaspontja a munkds-
Onigazgatis bevezetésér8l és késdbbi sorsirdl a
Szovjetunid éllamiségénak els6 éveiben, 865.
oldal ..

PATAKI Eva: A proletardlktatura lemm ér-
telmezése a jugoszlidv tirsadalmi gyakorlat és
marxistdk megvildgitisiban, 882. oldal

POBULIC, Simeon: Terrorizmus és erbpolitika
a viligban, 247. oldal . . .

BALINT Istvin: Magyarorszig alkalmazkodlk
az O gazdasigi helyzethez, 501. oldal . . .
SEKOU TOURE: Tito mozgésitott benniinket
nemes céljaink megvaldsitdsira, 919. oldal
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SZOCIOLOGIA

FILOZOFIA

OKTATAS ES
NEVELES

KULTURA

MINIC, Milo¥: Tito az el nem kételezettek
mozgalminak épitbje, 937. oldal

REHAK L4szl6: A szocializmushoz vezet(S
eurokommunista 4t Du¥an Popovié elemzései
szerint, 952. o.

MATES, Leo: Tito kulpolmkax koncepméjﬁnak
szerepe a nemzetkdzi viszonyokban, 1205. oldal

REHAK Liszlé: A munkdsosztily meghatiro-
zdsdra vonatkozd tdrsadalmilag elfogadott al-
laspontok Jugoszldvidban, 11. oldal

ENYEDI Gyérgy: A falusi 4talakulds ﬁtjai a
vildgon, 23. oldal .

LAKI Liszlé: A tirsadalmi bellleszkedés prob-
1émii, 356. oldal .

AROKSZALLASI BORZA Gyongy1 Térsa-
dalmi el8itéletek — etnocentrizmus, 760. oldal
MARKOVIC, Z. Danilo: A munka humanizi-
ldsa és a munkakultira, 1029. oldal .
KOVACS ZNIDERSIC, Rufica: DZemal So-
koloviénak a munkdra és az &nelidegenedésre
vonatkozdé nézetei, 1037. oldal .

BAJAGIC, Veronika: Az ember és a szabad-
sig Marx filozéfiai értelmezésében, 78. oldal
BODROGVARI Ferenc: A dominicié mint

sziikséglet, és az Onigazgatds mint dominicié,
1019, oldal .

BOZOVIC, Ratko: Oktatds dialektika nélkiil,
86. oldal .
MLADENOVIC, V. Uros Oktatastervezés —
a didkok és a tanidrok alkotétevékenysége, 96.
oldal .

TOTH Lajos: Az oktatém nevelésx tevékenység,
az Onigazgatds és a pedaglgiai vezetés tudomi-
nyos-jogi alapja, a szakirdnyd oktatdsi koz-
pontok alapszabdlyzatiban, 812. oldal .
KEREKASZTAL-BESZELGETES: Palyavalasz-
tds-palyairinyitds 836. oldal . .

HOFFMANN, RADICS Viktdria: Izlés és koz-
miivelddés, 802. oldal .

AROKSZALLASI BORZA Gyongy1 A kul-
tara kritikdja Beno Zupam‘.u‘. muvében, 1122,
oldal . o e
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NYELVMUVELES,

EGYENJOGU
NYELV-
HASZNALAT

ETNOLOGIA,
NEPESSEG-
TUDOMANY

fFJUSAG

KUZGAZDASAG

MOLNAR Irén—REHAK Liszlé: Anyanyelv
az egyetemi oktatésban, 118. oldal . .
BOLJANOVIC, Marija: A nemzetek és nem-
zetiségek nyelve és irdsa egyenranglsiginak a
tartoményi tdrvényekben és egyéb jogszabi-
lyokban valé rendezése, 129. oldal . . .
VARADY Tibor: Vajdasig SZAT nemzetei &
nemzetiségei nyelvi egyenrangisiginak érvé-
nyesftése az egyetemi szintQ oktatdsban, 139.
oldal . .,
POPIN, Vladumr A nemzetek & nemzetisé-
gek nyelvén vald tdjékoztatds a vajdasigi tér-
sultmunka-szervezetekben, 143. oldal ..
NEDELJKOVIC, Darinka: A nemzetek ¢és
nemzetiségek nyelvének és irdsidnak egyenran-
glisdga az igazsigszolgiltatdsi szervek elftti el-
jirdsban, 145. oldal

GULKA Géza: Az egyenrangh nyelvhasznélat
érvényesitése tartomdnyunk kézépfokd 4ltals-
nos és hivatdsirinyd oktatisiban és nevelésé-
ben 162, oldal .

KMEC, Jan: Va]daség SZAT nemzetei és nem-
zetxsége1 egyenrangl nyelvhaszndlatidnak prog-
ramja és az akcié egybehangoldsa, 169. oldal
MOLNAR CSIKOS Liszl6: A nemzetek és
nemzetiségek egyenrangli nyelv- és irishasz-
nilata alkotmidnyos elvei valéra viltdsinak le-
het8ségei azokban a kozségekben, amelyekben
a magyar nyelv is egyenrangd, 178. oldal
MOLNAR Géza: Nemzetiségi tanulék anya-
nyelvi oktatdsa a statisztikai adatok tiikré-
ben, 329. oldal
SZLOBODA Jinos: A szé becsiiletéért, 1109.
oldal
LETSCH Endre: Az 4ltalinos (kdz)igazgatdsi
eljirdsrd] sz6l6 torvény magyar nyelvu forditd-
sdnak birdlata, 1129. oldal .

GACESA, Nikola: Vajdasig nemzeteinek és
nemzetiségeinek kivdndorlisa a két vilighdbo-
ri kozoti id8szakban, 1083. oldal .

DZUVEROVIC, Borisav: Az utéplétél a va-
18s4gig, 193. oldal . . e

BANDIN, Tomislav: Az djratermelési folya-

matok a szocialista Onigazgatdsi tdrsult mun-
ka szervezeteiben, II. rész, 35. oldal .
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TORTENELEM

MEG-
EMLEKEZESEK

KONGRESSZUSOK,

TUDOMANYOS
ERTEKEZLETEK

DURDEV, Aleksandar: A kozség szerepe a
tirsadalmi tervezésben, 295. oldal ...
SZECSEI Mihély: A tirsadalmi tervezési rend-
szer szocialista 6nigazgata'lsi koncepcibja, 313.
oldal . .

SZENES Gyorgy Szabadka Va)d1ség kerete—
ben, 368. oldal

AROKSZALLASI Lészlé: Rosa Luxem.burg
felhalmozasrél sz6l6 elmélete, 329. oldal .
VUNJAK, Nenad: A t8kés rendszer gazdasigi
céljatél az Onigazgatidst gazdasig céljiig, 408.
oldal

KECIC, Danilo: Harc Tito stratégiai-taktikal
koncepcidinak megvaldsitdsdért a  vajdasdgi
szakszervezeti mozgalomban 1935—1941-ig,
769. oldal . .
PETKOVIC, Ranko Tito torténelmi érzéke,
922. oldal . .
GAAL Gybrgy: Va;dasag 1para és a prole—
taridtus gazdasigi helyzete a két vilaghabort
kozott 1055. o. .

: A JKP V. orszagos értekezletének ha-
térozatal, 1161. oldal . e

CSEHAK Kalmin: In memoriam dr. Mirnics
Jézsef, 7. 0. . . . . . o . .. L L.
POPOV, Cedomir: dr. Mirnics ]6zsef 1923—
1979. 9. o. . e
JOSIP BROZ TITO 1892——1980 A Léiink
1980. 3. szdma 535—703. oldal . .
Vlagyimir Iljics LENIN 861—890. oldal

DESI Abel: Bodrogvari Ferenc 1935—1980.
Eletit és bibliogrifia, 903. oldal .o

AROKSZALLASI BORZA Gyongy1 Beno Zu—
pandié, 1122, oldal .

Az egyenjog nyelvhaszndlatrél sz6l6 tandcs-
kozds, 128. oldal . e e
REHAK Liszl4: A gaz,dasagl rendszer nyilt
kérdései Snigazgatdsd tdrsadalmunkban, (Her-
ceg-Novi, 1980. szeptember 17—19.), 1187
oldal . .

LAKI Lészlé A munkaszocxolégusok szakta-
nicskozasirdl (Ni§, 1980. jhnius 20—21.),
1196. oldal . . .

DORONJSKI, Stevan beszede a _]KSZ KB—
nek az V. orszigos értekezlet 40. évforduldja
alkalm4bé! megtartott {innepi iilésén, 1151, old.
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INFORMATIKA,

KIBERNETIKA

KONYV- ES
FOLYOIRAT-
SZEMLE

MOLNAR Verona: A termelés elSkészitése ma-
tematikai moédszerek alkalmazdsival, 62. oldal
HUNYADI Aniké: Dontési tébldzatok az
adatfeldolgozasi folyamatok leirdsdnak & a
rendszerszemléletli termelés vezetésének segéd—
eszkozei, 421. oldal . .

SOMOGYI Sindor—SZORAD Gyorgy Az in-
formatika és az automatikus adatfeldolgozis
fejlédése a szabadkai korzet kdzségeiben 1976—
1980-ig, illetve az 1981—1986-o0s tervid8szak
célkitlizései, 711. oldal . .

KOVESDI Illés: A ta]ekoztatés térsadalmi
rendszere, 726. oldal . .

SOMOGYT Séandor: Hozzajarulas a szxmulacxés
médszerek alkalmazdsdhoz a mezdgazdasigi
komplexumban, 730. oldal

MOLNAR Verona: Oskar Jursa: Kibernetika,
271. oldal . . .o
CSERVENAK Rébert: Losonczi Agnes Zene—
ifjisag-mozgalom, 274. oldal ..
BAJAGIC Veronika: dr. Branko Prn]at Kul-
turna politika, 511. oldal . . . .
MOLNAR Verona: A legfontosabb optlmum—
szdmitdsi mddellek, 519. oldal . .
PETKOVICS Kilman: Josip Broz TltO Ussze—
gyljtott Mivei, 1. kotet 670. oldal . . .
MARKOVICS MAJTENYI Andris: Josip Broz
Tito Usszegylijtott Mivei, I1. kétet, 676. oldal
MESZAROS Sindor: Josip Broz Tito Ussze-
gydjtott Mivei, III. kétet, 680. oldal . .
CSEHAK Kiélman: Josip Broz Tito Ussze-
gylijtote Mivei, IV. kdtet, 686. oldal .o
REHAK L4szl6: Josip Broz Tito Usszegylj-
tott Mvei, V. koétet, 692, oldal .
TORBICA, Cedomir: Izbor zanimanja (Pélya—
vélasztis) (Rade Rodié, Misao, Ujvidék, 1980.),
984. oldal . .

CSERVENAK Rébert Leonard Bernstem A
muzsika Sréme, (Gondolat, Budapest, 1976.),
987. oldal . .

BARJAKTAROVIC Mirko: Etnolo¥ka grada
o romima-ciganima Vojvodine (A vajdasigi ci-
ganyok néprajzi kutatdsai), 993. oldal .
MOLNAR Irén: Szdm Attila: Krizis és forra-
dalmi alap (Veljko Vlahovié Munka’.segyetem
Szabadka, 1979.), 995. oldal . .

REHAK Liszl6: A nemzeti kxtellesulés & a
szocializmusért folyé harc egybefondéddsa Mu-
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hamed Kefetovié, elemzésében (dr. Muhamed
Kelfetovié: Nacija u socijalizmu, Pres Kliping,
Belgridd, 1978.), 1223. oldal . .

TOTH Lajos: Inkex-—Kozma—Nagy—thoék
Az ezredfordulé iskoldja (Tankonyvkxadé Bu-
dapest, 1979.), 1230. oldal .
CSERVENAK Rébert: Németh Amadé: Erkel
(Gondolat, Budapest, 1979.), 1234, oldal .
KOVACS ZNIDERSIC RuZica: A Teorija in
praksa legutébbi szdma, 282. oldal . .
STANGL Eleonéra: Az Opredeljenja 1979. év1
10. és 11, szidma, 285. oldal . . .

STANGL Eleondra: A Pregled 1979. évx 11—
12. szdma, 517. oldal . . .

TOT BAGI Edit: A reklim mint tomegkom—
munikécibs eszkdz — a belgradi r4dié III. md-
sordban elhangzott adés sziiveggyﬁjteményének
ismertetése, 519. oldal . .

KOVACS ZNIDERSIC Ruzwa A Teon;a in
praksa 1980 d4prilisi szdma, 975, oldal . . ,
KOVACS ZNIDERSIC RuZica: A Teorija in
praksa 1980 méjusi szdma, 978. oldal . .
STANGL Eleondra: A Socijalizam 1980. év1
2. szidma, 981. oldal . . .

STANGL Eleonéra: A Savremenost 1980 évx
7—8. szima, 1241. oldal
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II. A SZERZOK NEVMUTATOJA

ALIMPIC, Dutan 3 (579)

AROKSZALLASI BORZA Gydngyi 4—5 (760), 6 (1122)
AROKSZALLASI Liszl6 2 (392)

AZUCKI Livia 3 (701)

BAJAGIC, Veronika 1 (78), 2 (511)
BAKALI, Mahmut 3 (633)
BAKARIC, Vladimir 3 (565)
BALINT Istvén 2 (501)

BANDIN, Tomislav 1 (35)
BARJAKTAROVIC, Mirko 4—5 (993)
BLAZEVIC, Jakov 3 (623)
BODROGVARI Ferenc 6 (1019)
BOLJEVIC, Marija 1 (129)
BOZOVIC, Ratko 1 (86)

BROZ, Josip Tito 4—5 (861)

CSEHAK Kilmin 1 (7)

CSEMERSZKI, Angel 3 (647)
CSERVENAK Rébert 1 (274), 4—5 (987), 6 (1234)
DESI Abel 3 (647)

DORONJSKI, Stevan 3 (554), 6 (1151)
DZUVEROVIC, Borisav 1 (193)
DURDEYV, Aleksandar 2 (295)

ENYEDI Gyérgy 1 (23)

GAAL Gyédrgy 6 (1055)

GACESA, Nikola 6 (1083)
GLIGORIJEVIC, Dufan 3 (550)
GULKA Géza 1 (162)

HOFFMANN RADICS Viktéria 4—5 (802)
HUNYADI Aniké 2 (421)

LACA, Ivan 2 (485)
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LAKI Liszlé 2 (356), 6 (1196)
LETSCH Endre 6 (1129)

KARDEL]J, Edvard 2 (439, 473)

KECIC, Danilo 4—5 (769)

KMEC, Jan 1 (169)

KOLISEVSZKI, Lazar 3 (560)

KOVACS ZNIDERSIC RuZica 1 (282), 4—5 (975, 978), 6 (1037)
KOVESDI Illés 4—5 (726)

KULJIC, Todor 1 (209)

MARKOVICS MAJTENYI Andris 3 (676)
MARKOVIC, Z. Danilo 6 (1029)
MATES, Leo 6 (1205)

MESZAROS Sandor 3 (680)
MILATOVIC, Veljko 3 (613)

MINIC, Milo¥ 4—5 (937)
MLADENOVIC, V. Uro} 1 (96)
MOLNAR CSIKOS Liszlé 1 (178)
MOLNAR Géza 2 (329)

MOLNAR Irén 1 (118), 4—5 (995)
MOLNAR Verona 1 (62, 271), 2 (514)

NEDELJKOVIC, Darinka 1 (154)

PATAKI Eva 4—5 (882)
PETKOVICS Kilmin 3 (670)
PETKOVIC, Ranko 4—5 (922)
PLASC, Dragutin 3 (546)
POBULIC, Simeon 1 (247)
POPIN, Vladimir 1 (143)
POPIT, France 3 (665)
POPOV, Cedomir 1 (9)

REHAK LisZAé 1 (11), 3 (692), 4—5 (865, 952) 6 (1187, 1223)
ROZIC, Marjan 3 (542)

SOMOGYTI Sindor 4—5 (711, 730)
STANGL Eleondéra 1 (285), 2 (517), 4—5 (981), 6 (1244)

SEKOU TOURE 4—5 (919)

SZECSEI Mihaly 2 (313)

SZENES Gyorgy 2 (368)

SZILAGYI Kiroly 1 (289), 2 (522), 4—5 (998), 6 (1244)
SZLOBODA Jinos 6 (1109)

SOKOLOVIC, DZemal 4—5 (745)

SZORAD Gybrgy 4—5 (711)

SZOLLOSY VAGO Laszlé 4—5 (836)

STOJANOVIC, Nikola 3 (592)

TORBICA, Cedomir 4—5 (984)
TOT BAGI Edit 2 (519)
TOTH Lajos 4—5 (812), 6 (1230)

VARADY Tibor 1 (135)
VIDIC, Dobrivoje 3 (658)
VUNJAK, Nenad 2 (408)



(1]

létunk — tarsadalmi, tudoményos, kutturilis folyéirat. Alap(té: Vajdasig Dol-
gozd Népe Szocialista Szovetségének Tartoményi Vilaszeménya. Kiadé: Forum Lap-
és Konyvkiadé Villalar, Ujvidéi. Felel8s szerkeszt§: dr. Rehﬁc Liszl6. Szerkeszt8ség:
24000 Subotica, Trg slobode 1/2. Szerkeszt8ségi 6ra: minden nap 9—11 briig,
Megjelenik  kéthavonta. Ara ld4nyszdmonként 10 dindr, kettSs szdmoké 20
dindr. El8fizetés folyé évre belfsldsn 50, iilfoldi cimzettre 100 dindr. Megrendelhetd.
Forum terjeszt§ részlege, 21000 Novi Sad, Vojvode Mifiéa 1.












