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CSEPE IMRE
1914 — 1972

Azon a méjusi délutanon, amikor az irétérsak, a baratok és eisSsorban
a falusl szegénysorrél magasba szérnyalt irét szivilkkben dédelgets
olvasdk feketélid tdmegében elveszve &lltunk ott a szabadkal teme-
tében Csépe Imre koporséja kdrill, a bécskal tajat annyira jellemz5,
éppen most virdgzé akicfak lehajlé dgal alatt,:s amikor a felhSk kozill
Jehullé esScseppek oly 8sszhangzéan festették ala a sirnél felrdppend
blcsGzé szavakat, az akécfik Uizenetével, az esS szapor&zé kdnny-
cseppjelvel s a tavoz6tél bicsizé é&l6k elfalé szavéval dsszevegyllive
halkan gdrdiil5, egyre val6ségosabba valé verssorok zsongtak bennem:
Csépe Imre verssoral.

Megyek lassan a termé porban,
Oly kézel van ég és mezé,
Belendvbk a méjusi téjba,

Mint atszélen a sudér fenys.

Csépe Imre valéban, a 826 szoros érteimében belendStt a méjusl
tajba. Nemcsak az a piros plpacsbél és kék bizaviragb6l all6 szerény
csokrocska figyelmeztetett erre, amelyet az Ujvidékrsl érkezé frébara-
tok szedtek valahol Gtkdzben a mezbn, talan éppen a koits szlilbtalu-
Janak, Kishegyesnek a kitarulkoz6 fSidjein, hogy méité biacsGzéskép-
pen odahelyezhessék a tdvozé koits fejfajara, hanem az egyszerli em-
berek szemében gydngydz5, titokban letdrdit gydngycseppek Is, és
azok a kis, szerény kiilon csokrocskak Is, amelyek a sir mellett lido-
gélé, az 616 kblit6t személyesen taldn nem Is ismerS emberek kezébdi
odakeriiitek a szertartis végén a koszorGhegy magasra emelkedd
tetejére.

. - Ceépe Imre nemcsak azért volt a nép kditSje, mert a falu, mert
- Kishegyes robotiz( fldmunkasviiagabéi Iépett a kbitészet nemcsak 5rd-
met, de sok-sok fajdaimat és csalédast Is hoz6 Ssvényelre, hanem még
Inkébb azért, mert ezeken a szokatlan Ssvényeken jérva Is megma-
radt mindlg az egyszer(i nép mellett. Nemcsak a blizavirag és a plpacs
Jellemz6 ra és kditészetére, hanem a kapét villéra vet5 parasztember,
a moséteknd f8lé hajlé, gondok tépte asszony, a rétre tehenet hizé
ledny és az avaron csdrg5 halottas menet is, minden, minden, ami
kBi'ﬂl&lte_ &It 6s lélegzett, amit értett és érzett minden Iéptében, s amit
Ggy szereteit, mint »a megszeppent hatart a nyulat,
mely hant alé kapar, a megljedt, bGvé fogiyot, mely
gyikot Is takar.« Csépe lelkében és kiltészetében valami har-
monlkus, megbonthatatian egészbe olvadt egybe természet és ember,
ezért Jutott olyan nagyon-nagyon kdzel mind a kettShdz, ezért Orizget-
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ték a verselt IdSs asszonyok, Imakdnyviikbe zérva, ezért fogadta szive-
sen a kdtetelt a falvak és a tanydk egyszerii népe, ezért tekintett ré
a nép szinte ugyanazzal a rajongéssal, mint egyszer, t6bb mint széz
esztendbvel ezel6tt egy méslk kéitSre, Petbfire.

Amlkor a két vildghdbori kdzdtt el6szbr jelentkezett erS5tSl duz-
zad6 verselvel, szinte egyszerre meghoéditotta az olvasékat. A jugo-
szldvial magyarséignak akkor mér volt Latdk Istvdnja, aki a varosi pro-
letérnegyed vigasztalansigét dntdtte zakiaté verssorokba, de a f3id
mélyrSl fakad6 fé]daiméval & jelentkezett el6szdr it nalunk. Nem tehe-
tek réla, valahogy eszembe Jut err6l egy hatéron tili, szépen Indulé,
de eltévedt kdité Is, Sért6 Kalmén, aki ugyanigy a gbz8igs 5idb3l
fakadt, mint Itt ndlunk Csépe Imre, de nem tudott kitartani ésszer(
talajaban, kicstiszott aldla a f8id, és elsodorta a tSrténelem. Csépe
imrét nem sodorhatta el. Nagyon Is mélyek voltak a gybkerei.

Valamlkor régen, felszabadulds uténi elsé verseskdtetének el6-
szavéban, egyebek kdzbtt azt olvashattuk, hogy »Csépe Imrében
a kdzds munka, a kdzds szenvedés nem keltett
kdzbsségl érzést, nem érezte, vagy allg érezte
maga kdriil és Snmagédban Is a témeget.« Ez a meg-
dllapitds az akkorl IdSkben, amlkor még a tolakodéan elénk &li6 kdz-
vetlen céloktél nemigen vehettilk észre a tévolabblakat Is, amlkor még
a Ma élit az elStérben a Holnap helyeft, egy kicsit talén eimaraszta-
I6an hatott, az évek tdviatdbél azonban tisztdn lathatjuk, hogy éppen
azért keriilheteft annyira kdzel a szivekhez a kdit6, mert nem a kbzds
szenvedést latta, hanem az egyénit, mert nem a kdz8s féjdaimat érezte,
hanem killén-killdn az egyénekét, mert nem az elvont kertet szerette,
hanem a konkrét virdgot. ErrSl tantskodnak kdtetel, és errSl tanis-
kodlk az olvas6kdznség feldl meg nem sz(inGen felé dramlé szeretet.

Csépe Imre eltdvozott kdziillink. Ott fekszlk egy friss sirhant alatt
a szabadkal Bajal temetSben, éppen a munkaskditS Laték Ilstvdn k8z-
vetien szomszédsigdban. Mintha Jelképes voina ez a taldlkozés Is. FAj6
szivvel emiékeziink rdjuk, Ggy gyédszoljuk Sket, mint lombosodé Irodal-
munk haldlukban Is Osszetartoz6 munkésait. Ma mér bizonyos blisz-
keséggel éllapithatjuk meg, hogy a Szabadka talajabél kinStt munkés-
k8it6 és a vdrosba atplantéit, de a falutél el nem szakadt Csépe Imre
a maguk részérSl nagy mértékben hozzéjérultak ahhoz Is, hogy véro-
sunknak ma mér Gjra kilombosod6, pezsdilis Irodaiml élete és folyS-
Irata Is van. lgaz, 6k mar nem jelentkeznek t3bbé G] verselkkel, elbe-
széléselkkel. De azért ez az irodalml élet és ez a folySlrat az dvék ls,
az Is marad 3rdkké. Mint ahogyan a foly6irat is magédénak érzl Sket,
éi6n és lobogén — még halédlukban Is.

A proletarsors egykorl féjdaimas szavi koitSle utdn tévozoft
kdriinkben a kék buzavirdgtél és piros pipacstdl tarkélié bacskal baza-
fSidek melegszivli kditSje is.

Eilment, de 8rbkségét Itt hagyta mélyen benniink. Emiékeziink ré,
és életet tanulunk téle. .

i—r
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CSEPE IMRE

HAROM BILINCS

Ulék az udvarban a kerités meliett, é&s nézem a feljovS holdat, amely
a kémények kdzott, mint egy nagy aranypék sugéarszéiaira kifeszitve,
beles hozzdm az udvarba. Mégikus fényének ellenailhatatian vonzéisa
magéhoz szippantja rdpkdds lelkemet és vergSdik benne az emiékek
szarnyain.

«Emiékszei” — stgja a hold. ,,Tavasz volit akkor is, mint ahogyan
most van, virdgaima, csillagszem({ tavaszi &j, és ti mentetek Moinar
Joskaval, két tanyai béreslegény, a szekicsi kaszai6k feié. Haldszni men-
tetek. Te vitted vélladon a kéavékat, a Jéska meg a zsakot, amelyben
a halé meg a filszerelés voit. Fiatal tid5tok feszait a tavaszi levegstdi,
amely pacsirtdkat tanit6 flittyel hagyta el ajkatokat, mikdzben élce-
|6dtetek egyméssal. Szemetek meleg tiizében ennivaiban édes volt az
élet, szelid és gyonydrl a vildg, megértd és jésagos a sors, biztaté a
- remény, fényes a j6v5, és olyan messzi a halai, hogy a gondolato-

tokat sem érte el. Szivetekben szerelem ért, piros szép tlzvirdg-bimbé,
amely héjab6l mar hasadni késziil, hogy majd egy kék tdz( hajnalon
Auréra csékjatél kicsattanjon a lélek kertjén ...

A kaszall6k aljdba érve, ahol az ér a falunak fordul, megalitatok
a kanyarban, fOlszereltétek a halét, és leengedtétek a vizbe. Az elsd
hazéstokat én is szorongva lestem. Mikor a hél6 a viz 1516 ért, bele-
néztem és Ugy lattam, hogy rengeteg ugralé, gurulé eziist hal hempe-
reg benne, mint amikor valaki ponyvan szérftja az eziistpénzt és hajtja-
rdzza egy rakasra benne. A viz csobogott, pengett a héalélyukakon
&thuli6 halak alatt. »Lesz fogds« — mondottad a Jdskanak. »Renge-
teg a kishal, mérpedig aho! kicsi van, ott nagynak is kell lenni.

Arcotok az &rdmt6l versenyt ragyogott velem, amitsl olyan vnla-
gos volt a vbigy, mintha a nap szérta volna sugaraval tele. Font a
domboldalakon a fakadé sz6l6k kozétt arnya ndtt minden gylmadics-
féanak, s a szurdok akécerdejébdi bagolyhuhogas vinnyogott felétek,
amire azt mondotttok, hogy sz6i a haldimadéar. Ujsagpapirba csavart
sz(izdohanytok fol-féllobbant szippantgatds kdzben, mintha csak lang-
szoknyds kis lidérclanyok ugrandoznanak az ér oldaldban, ahonnét
huztatok a héi6t és vértatok a nagy fogéasra. Tudtam, hogy lesz fogés,
nem is kicsi, nagyobbnai is nagyobb, de nem szélhattam, hogy: Vi-
gyézzatok!, mert akkor még nem értettiik igy meg egymést, mint mos-
tan, és egy roppant tavol atkidithatatian jeges messzesége véalasztott el
‘bennilnket egymastél

Emidkszel? Ugy kllenc-fé! tiz lehetett, amikor a hegy alatti dGi&-
Gton -egy hosszi szoknyds ndalak tlint fel, aki a falu felS! j6tt és a
szurdoknak vette az irdnyt. Nem sokat adtatok r4, azt gondoititok,
‘hogy biztosan valami tanyai asszony lehet, aki egy kicsit elkésett. Még
-#Kkor sem vettétek szamba, amikor néhény percce! késSbb ismét visz-
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szafordult a falu felé. Csak huztatok a halét és beszélgettetek csbnd-
ben a lanyokrél, a tanyadk szép asszonyarél, akinek fekete szemében
mar vergbédni kezdett tizenkilenc éves lobogé lelked. A nekihevillt be-
szélgetésben észre sem vettétek, hogy a hatatok mégétt mi van, hogy
harom szoknyas alak kerit be benneteket, mint hajtévadaszaton a nyu-
lakat szokas, és tovabb se ki, se be Gt nincsen a kérbdl. Mikor egé-
szen odaértek hozzatok, akkor lattatok, hogy a szekicsi rendérség
vetett hal6t nektek. A halak helyett titeket fogtak meg konyortelendl.
A rendbrvezetdé egyenest neked rontott, rad fogta a pisztolyat, és olyan
ijedten kiabalta, hogy: »Allj! Alljl«, hogy majdnem elnevetted magad.
Alltal, fogva a halékotelet, és néztél a rendérre, hogy mi az, megbolon-
dult ez? Mitél fél? Hiszen eszed agaban sem volt elszaladni. J6ska,
szegény kis apré legényke, meglapult melletted és csak makogott, amit
kérdeztek t6le: Hogy mertek halaszni? Van-e engedélyetek? Persze
hogy nem volt. Erre a rendGrvezetd azt mondotta az embereinek, hogy
tégedet, a nagyobbikat, aki mar akkor is tagbaszakadt drids voltal,
azonna! verjenek vasra. Meg is kaptad csuklbidra az els6 nikkelezett
bilincset. Kezedet elére vasalta, hogy a halét Ggy, ahogy a vizb6l
kivettétek rudjanal fogva, be bird vinni a valladon a laktanyara. Utkdz-
ben mosolyogtal és élvezted a cincogé csengést, amint a lanc dssze-
ver6d6tt a lakattal lépteid kOzben. A laktanya udvardig kisértelek ben-
neteket, ahol — miutan letettétek az udvaron a hal6t — eltlintetek az
épliletben. Még azutan is sokaig acsorogtam, 6lalkodtam ott, félkapasz-
kodtam az ablakokra, bekukkantottam a pincelyukba, néztem minden
rést, de nem lattalak benneteket, és azt sem tudom, hogy utana mi
tértént veletek . ..”

,,Ha te nem tudod, majd elmesélem én. El6szdr is bevittek ben-
niinket a rend6rszobaba, lecsatoltak rélam a lancot, hogy ki birjam
forgatni elbttik a zsebeimet. Egy Ongyujtot és egy marék igazi sziiz-
dohanyt kapardasztam el6, no meg a bicskat néhany lécszég és egy
csomé madzag kiséretében. Ragyogott a rend6rvezetd szeme, ahogyan
a dolgokat meglatta. Nem is kérdezte, hogy honnan vettem a dohanyt
meg a gyujtét, amely abban az idében minden karhatalmi ember leg-
fobb és legkeresettebb csemegéje voit, csupancsak azt kérdezte, hogy
kinek a tanyajan lakunk. Mikor megmotoztak benniinket, nadragszi-
junkat, cip6fizonket elszedték, bekisértek a rend6rszoba melletti du-
tyiba, s ott egy nagy rakas csutkdn nekiborultunk az alvasnak. El6sz6r
nevettlink is meg mérgelSdtiink is a dolgon, de amikor athallottuk a
falon, hogy a rendbrvezet6 a topolyai financlaktanyara telefonal, sze-
pegni kezdtlink, hogy a gyGjt6 meg a dohany alighanem alank fog
flistolni.

Reggel, amikor folkeltettek benniinket, bevezettek a vezetd elé,
aki azt mondotta, hogy fizesslink szaz-szaz dinart fejenként és utana
mehetiink haza. Igen am, fizettlink voina mi, de egy vasunk sem volt,
meg azutan szaz dinar akkor igen-igen nagy pénz volt. Ha nincs, sze-

rezziink valahol! — formedt rank a vezetb. Tizenegy Oréra itt legylink
a pénzzel. Al6 mars! — nyitotta ki el6ttiink az ajtét, s kizavart ben-
niinket.

Utdna megkezdiiik a sorbajarast Szekicsen az ismer6s gazdak-
nal. El6adtuk, mi tortént veliink és megkértiik 6ket, hogy segitsenek
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rajtunk, mig vissza nem fizetjiik a kdicsdnt. Mindenhol meghaligattak
benniinket és nevettek rajtunk, de pénzt senki sem adott. Mondottam
én a Jéskanak: »Kiskomém, ugorjunk ki a tqnyara és feléjiilk se néz-
zink tobbet.« Nem — mondotta —, & ném' j6n ki, inkdbb bemegy
vissza a vezet6hoz és kér tSle par napi halasztast, amig a pénzt meg-
szerzi. Hatha azutan majd hajkurdsznak benniinket, ami még rosszabb
lesz. Az apja osztrak-magyar rendSr volt, még most is tudja a torvé-
nyeket, és & is sokat tanult tSle. Jobb lesz, ha halasztast kériink. No
— ‘gondoltam magamban —, 'ha te nem ]5882 kil a tanyara, én sem
megyek, visszaballagok veled a laktanyéara, Ugy is volt. Visszamentiink.

A vezets akkor mér nem volt bent, mert a findncokkal kimentek
hozzénk a tanyara. Addig mi vartunk. Két 6ra fel§ Jott meg a koma sze-
mére hlzott sapkaval szérnyen mérgesen, hogy nem talditak tdbb do-
hényt, mert én hoztam el magammal az utols6t.

— No van pénz? — kérdezi a Joskatél.

— Vezetd aGr! — mondja neki nydjasan a Jéska. — Legyen szi-
ves par napi halasztést adni.

— Nincs pénz? Azt a kutya erre-amarréjét — kéromkodott a
vezetl, és a kezében levd bikacsdkkel elkezdte pﬂfalni a Joskat, ahol
csak érte, de gy am, hogy csak ugy szalit szét a tolla a koméamnak.
Erre a vad kegyetlenségre sémsoni erd szallt meg és Ggy gondoiltam,
hogy ha most engemet is megiit, elkapom a nyapic kis embert és Ggy
odavagom a falhoz, hogy menten kettétdrik, azutdn pedig kiszaladok
és elbijdosok valahol a vilagban. De bizony erre nem keriilt sor.

Mikor j6 kidiihdngte magat a komamon, kinyitotta az ajtét és
ismét kizavart benniinket. »Ugye, komém — mondottam a Jéskénak,
amikor megindultunk a szekicsi kistemetén &t a tanyavildg felé —
hat ezért érdemes volt visszamenni? Halasztast kérni? Ezt a verést
magad is elhalaszthattad voina, ha ram hallgatsz. . .«

A héaldm ottmaradt naluk az elsd bilincsiinkke! egyitt Kint a
tanyan akkor mé&r a gazdaasszonyom sz0tte ram a h&l6jat és készi-
tette az Gj bilincsét a szivemre, azokat az édes lancszemeket, ame-
lyeket rézs4abdl kovacsol a szerelem lllatéaval, tévisével egyitt, és ame-
lyek sok esetben mélyebbre véjjak magukat, mint a csontig hatolé igazi
iancszemek.

Otvenhét éves vagyok, ezt a masodik bilincset is kihevertem,
ebbdl is mér kiszabaditoit az idS, de csak azért, hogy mindazt, amit
széttéptom, lerdztam magamrél, most eggyé kovéacsolva a lelkemre

. verje, hogy édlmomban is hallhassam csdrgését. Ebben szenvedek leg-
tdbbet, az emiékek bdrtdnében, a térstalansag mély sotétjében, a csa-
lédom kdrében csakigy, mint a lebujok kocsisborst vedeld tarsasag-
_ban, vagy az dnmagukat nyakpantba szorité 'g8gdsbk istensége kdzott.
' Szellemileg béreskoromban nem voltam Ggy magamra hagyatva, mint
‘mostan. ..
. O, hold, ki ott fent jarsz és kélsz a hideg vilagok roppant bira-
[ alméban &és minden kis résen belesel a titkok mélységeibe, 6, mondd,
még a részemre bilincs készitve tébb is, vagy mér ez is elég,
hogy elkarhozzon benne dnmagét megvetve a lélek?.
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FEHER FERENC .

SZENTELEKY

It¢ 6It6] hét, bétyém, szikdr eldd?
Es negyven évig volt hozzé er6d?

Létlak, te reneszédnsz spleen, te drnyék:
kamédslid téltve, a sdron étlépsz ...

»Vigye mésl« — divédnyra dobod a tdskéd,
nézed a couleur csapzott akdcdt;

lesed, mit hozott a posta médra
(a porban tuldokl6k szaimaszéia),

8 betegre reccsensz ré ingeriilten,
te literdris jéség, te hdtlen! . ..

»Elmentem|« — téblad kitéve,
behullsz a Proust atlantisz-vizébe.

Még elhbrgdd: »Evoé, dréga hordal« —
8 rdroggyansz koporsé-asztalodra . . .

A Cséth épiuma: ugye, hogy kell a
helyi szinezethez Isola Bellal

Moert téregként fur, furdal a sejtés,
hogy mindennek folytatdsa lesz még . ..

‘Sz6! majd a k6it6, ha lesz még kinek,
vagy versével sirodat vérzi meg,

te szikétt olBd, te Fény, te Arnyék,
ki kamdéslid féitve, hatunkon étlépsz!

GOINIK

neked a tiidéd nekem a torkom
nekem a tdddéd neked a torkom

nekem hungériéd nem adom olcsén
nekem hungéridm nem aded olcsén



neked. a mi-goinikl koporsénk
. nekem a te goinikod koporsén

neked a versem fekete orsén
nekem a rejzod fekete korsém

rajzod rostjéban rostokké oszlon
‘maradok magamnak porosziém

ACYAG

Féldalomtalan mélységek
csigas halcsontporos 6shiillés ledéke
tavak lagunéak foly6agyasok padmalyok és sirgdrék
téjdaimakat elnyugtaté 6s-vdnkosa
lénckapcsoléddsu svanyok
kristély-récsos titok-némaséga
lehuzé utolsé &gy és végsé follsmerés
istenek meg vézna karu kisgyerekek.dlom-gyuracsa
nap-léngba magma-kemencébe visszavdgy6dé dntudatianségunk
az &slény-eszmélés viz-oxigénjét
csak ezerfokos izzdsunknak visszaad6 makacsség
6rokkévalésdgba meredt arcunk
egyetien éatvéltozési lehetdségiink
Agyag

Teremtés képlékeny csodéja is
bunko6zé szbros kart
kOkést szorité ujjakat
szelid jétékosségra rdvezets dmulds
halélba gémberedett gyerek-kezecskékbe
babaét sipot lovacskét elhelyezd hit
a tovabbjatezds lehet6ségének agyag-hite
pannéniai nirvénénk mészberakésos csonthamuja
meséink griftieinek répte keleti urnékon
lovak meg bikék gbézbigs vére girég templomok téljalban
rémai sirok agyaglémpésainak kocsonyés olaja
korallvérds terra szigillaték szamoszi békéje
asszir mézas téglék
1épcsdzetesen égbe f6lvezets dlom-létréja
keresztes vitézt homokba rogyaszt6 rodoszi korsék bora
hit megnyugvés élom és lelkiismeret
lénckapcsolédésu genézise

Agyag



Pépua géléncséredények feketéle
mezbturi fazekasok fiisttel égetett gyésza
fényld t61dh6z verdesS azonosség
kékori sirok festett agyagedényeinek
svéjci col6pépitményeknek
alféldi paraszthézak festett falainak
vasoxidja
tényl$ i6ldh6z verdesé azonosség
Egyazon leheletre vagyé

Agyag

Fehér és kobaltkék
tulipdnos izz4su kélyhdk hamvadhatatlan tiize
narancsszin alapon kék rozettéval
kék alapon levélékitménnyel diszitett cimeres télak térténe/me
kislény-derékrél lehull6 ruhécska latoméas-karcsiuséga
székely bokéalyok
oénmézas edények é&tlétsz6 szitakbtészérny-sérgéja
mérgezs rézzéldje
mangén-ibolyéfa
virégbokrétéaja
szegflje
harangvirégja
leveles szblébfiirtje
kancsok kupék korsék bégrék és kécsdgdk
tengericsiga-suhogésu 6bléssége
béke képzetét Grizd térékeny csoda
' Agyag

Es asszonyu|j varézstevése
vizmélybdl tamadé rémekkel szelidits j&ték
kétszer tlGzbe rakott &lom-prébatevés
sédmanos anyafurfang
a kisgyerek almat riaszté képzetek
6loméntéses alakzatba dermeszté furtangja
a halalig jatszadozas tlGzléng-lehetbsége
a méaz pérusokat jétékonyan eltémé
vigasz-kenécse
néma kicsinyek mécsléng-értelmének
tépléalasa
a f4jdalomtalan és hangtalan anyag
tapinthat6 simogathat6 tépheté gyudrhaté érzékletessége
asszonyujj varézstevése
Agyag



MAJTENY! MIHALY

SZIGET AZ ASZFALTUT PARTIAN

Eletemnek err§l a szakaszar6él hadd meséljek most — csak (gy, nagy
vonalakban persze. Mert ha feljegyeznék minden apréséagot arrél, ami
velem tortént, nagyon sok arkus papirost kellene teleirni... csak udgy
nagy vonalakban mondom, odavetve, beszélek. Koptattam a Idbam
sokaig kenyér utdn, mig végil kivetett a véletien egy -benzinkat szi-
getére.

Valéban sziget egy ilyen hatalmas benzinkat, egy benzintoité
aliomés, sziget az aszfalt(t partjan, oazis egy nagy sfksag kellés koze-
pén... ez a mi szigetink azt a nevet viselte, hogy OKTAN. (Megint
egy sziget — mondod majd, hat neked mindig a vilagtdl elkiiloniilve
kell éined? Nem tehetek réla, de velem ez igy tortént!)

De csak sorjaban, szépen. Kerestem a varoskaban helyet, allast
és kenyeret, de hasztalan... elrdgta a szerencsémet a toportyanféreg;
utolsé kis pénzemmel aztdn elinduitam vilagga. Kimentem az orszag-
Utra egy csiitortdki napon; volt velem egy b&rdnd, meg egy hatizsak,
a bdrdndben két valtds fehérnemii, meg egy nagykabat, a héatizsdkban
némi élelem, szalonna, konzerv és egy héfehér nagy veknikenyér. Ha
most azt kérdezed, miért nem a vasuUtallomésra, vagy az autébusz-
allomasra vitt a labam, hat csak azért, mert gy gondoltam: egyszer(ibb
az ujjamat felfelé bokni s alini-az Gt szélén, amig valaki felvesz. Me-
sélték mindenitt, ez a legeredményesebb, leggyorsabb utazds mosta-
naban és f8leg ... a legoicsdbb.

Alitam ott az aton és t(inddtem: de nagyot is lendlit a vilag!
Nézd: aszfaitesikok mindenfelé, s hogy robog rajta a sok autds, a sok
tehergépkoesis, motoros! Milyen egyszer(i lesz itt alkalmas kocsit talél-
ni, amely tovardpit. Ott alitam egész délel6tt és egyre csiiggedt ben-
nem a remény... ott alltam délutan is, anélkil, hogy csak fiile bot-
jat megmozgatta volna valamelyik gépkocsis, kidltdsomra kisujjat sem
mozditotta, nem fékezett egyik se, nem reagalt arra a nyilvanval6 torek-
vésemre, hogy utaznék mint potyautas, autdstoppal. Mi tortént, miért
keményedett meg gy a kocsivezetdk szive? Késébb tudtam csak meg,
hogy két napnak elStte ezen a tajon valami gonosz felkéredzkedett,
kifosztott egy Fiat kocsit... igen, a potyautas leltbtte a sofdrt, aki
jésagosan felvette &t; ezt mindenki olvasta ugy latszik az Gjsagban,
-hallotta a radidhirek kozt, ezért volt kemény az én iranyomban is az
‘autésok ‘szfive. Kés§ délutan szemerkélni kezdett az es6, s én még
mindig ott dlltam mint tiizes felkiltéjel: emberek, hat velem mi lesz?
Nektek megadott a védett, j6 meleg kocsi, vagy legalabbis egy teher-
kocsi sajbnija mog6tt figyelni a vilagot... de én jaj, szdzszor szegény,

347



kénytelen leszek majd egy autdbuszt leéllitani és pénzért utazni, ami
szdmomra egyben végveszedelem.

KésS délutan — ismétlem — egészen sotét gondolatok keringtek
mér bennem az élet teljes értelmetienségérsl. Nem tettem volna egy
garas ara reményt sem arra a kopott teherkocsira, amely elhtzott el5t-
tem... s akkor kilépett egyszerre a csoda, amely — akarhogy tagad-
juk is az életben — van és létezik. A csodat Ggy hivtak, hogy Céger
Pali, az 6 laba lépett a kopott fékre, és & allt meg és intett: j6jj6n!
J6jjén mér na! — siirgetett tlirelmetlenil, ahogy nyulkdltam a koffe-
rem fiile felé, elamulva, hogy ilyen is van, aki felvesz a kocsijara.

Mogorva ember volt, teherkocsijanak Ulésérsl fityegett a 16szbr,
kemény volt ez az Glés... de hat nem volt miben valogatnom. Felvett
a mogorva jéember és kész.

Felvett és nagyon nézegetett — ennek van valami gyantja az
iranyomban. H&t volt neki, mert megeredt a szava egyszerre.

— Hallja, én magét ismerem. En magéat fuvaroztam par hénap-
nak elétte. ..

— Nem jarok én teherkocsin — igyekeztem hitében megingatni,
de &, a Céger Pali csak mondta:

— Persze, hogy ismerem. En magat Ggy fuvaroztam mentSkocsin
a fOkdérhazba, éppen magéat. De hat — tette hozzd — hogyan is emlé-
kezne, maga akkor fehér volt, mint a fal... azéta taldn mar fel is vag-
tdk a hasét odabent, vagy nem?

— Nem — széltam —, m(tétre nem keriilt sor. Furka fSorvos
nem javasolta. Széval maga volt a jotevém?

— Jo6tev6? Nyavalyat vagyunk mink jotevk, fizetésért megy ez,
Ujabban Ggy, hogy minden betegszallitds egy fuvar, igy szamoljédk el
az irodaban.

— AKki kihozott (mert ment8kocsin hoztak ki), arra emlészem, de
magéara nem. Aki kihozott, olyan szépen dudélt a szirénajaval.

— Dudéltam én is, de kiesett a csecs a szdmbdl, nem vagyok
én méar mentbkocsis, csak teherfuvarozé ... Beéltam a sziirkék sordba.
Vége annak, hogy mehetek olyan sebesen, ahogy csak tudok, hogy
villog és forog a kék iampés, hogy nekem a sarki kdzlekedési az sem-
mi, mintha ott se lenne... csak rderesztem a hangot, hogy lii...
000... iii... coo és & is ugrik félre, mindenki félreugrik, mert jén a
Céger Pali. Beadott nekem a lakodalom — tette hozza.

— A lakodalom? — Ugy meredt ra a tekintetem, mint a kivéncsi-
ség szobra (bér kivancsi szobrot sohasem lattam, de ezt igy mondjék),
széval bamultam ré tatott szdjjal, 6 meg mosolygott keser{en.

— Az, az, a lakodalom. VoIt nekem egy haverom, tudja, falumbeli,
de nem taldlkoztam vele régen... de hat taldlkoztunk &sszel... vagy
inkdbb Ugy a nyéar végén volt az, éppen akkortajt, amikor magét is
befuvaroztdk a f6kdérhazba. Akkor taldlkoztunk, § meg mondja: vasér-
nap eskiisziink! Kit vettél el? — tettem fel a kérdést. — Kideriilt, hogy
én még a menyasszonyt is ismerem. Na, ez az.

— A lakodalom adott be nekem — mondta Céger Pali. — Mert
ahelyett, hogy szabad napomon a nagygardzsban hagytam volna a
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kocsit, kivettem belble szépen és mentdkocsin menterh a lagzira. Ez
még nem let volna baj, a baj ott voit, hogy nagyon j6i éreztem ma-
gam a lakodalomban és sétakocsikazédsra vittem az Gj part (ugy lop-
tam ki Oket a lakodalom . kelids kozepébdi, erre & furcsa nészitra),
és hogy megmutassam, ki a Céger Pali, rieresztettem a szazétvenet . ..
Fene tudja, miért volt gyanis ez a robogas egy renddrjardrek. ..
ugy lehet, hogy nagyon dbégattak odabenn az utasok részegen és
az & finom fillk meghallotta: nem beteg jajong odabent a ments-
kocsi lilésén és az agyon, hanem részegek gajdolnak otti... leallitot-
tak hamar... s hidba voit minden rimankodas: elment a levél viola-
szin pecsét alatt, masnap jott a parancsolat: kirugott a kérhazi mun-
kakdzdsség. Azota vagyok én teherfuvaros 0. varoskaban, ahova most
magét viszem.

— Tovabb nem? — kérdeztem batran.

Ingatta a fejét. Tovdbb nem, hacsak nem var ram holnap reg-
gel a Zegzug kocsma sarkén, hacsak nem vér rém ott. ,

— Es akkor tovabb visz?

— Fenét viszem tovabb. Visszaviszem R-be. Mert én csak ezen
az dtvonalon kdziekedek most: kenyeret szallitok.

Ez se valami nagy izlet nekem — gondoltam —, mert ha visz-

szavisz R-be, ott vagyok, ahol voltam, azonfeliil, hogy kocsikdztam,
ugye. Meg hogy taldlkoztam a véletiennel... bar az is valami.

S mér kbézeledtek is felém az O-beli hazak ... na, gondoitam, vége
az autds dics8ségnek ... szedeldzkddtem is lefels:

— It kiszallunk ugye? — kérdeztem j6tevdmet.
— itt még nem, itt csak vérakozunk egy darabot. ..

— Vérakozunk? Nekem j6, nekem mindegy, nekem ugyis mind-
egy, minden mindegy... lényegében azonban itt is tanultam valamit.
Az ember mindig tanul, 6r6kké tanul. _

— A fizetés gyatra, a kilometrazs is gyenge... csak a napidij,
amin még lehet egy keveset keresni . . . :

igen. Ez volt a varakozas titka.

Ismeritek-e a modern utak cséardé&it? Nem a hivalkodd, neonfé-
nyes motelekre gondolok... Ezek a véarosok hataradban gySkeret vert
Gt menti vendégiSk: az autokitérdk torkaban meglapulé kis fehér vagy
sz2lirke éplletek — sokszor valamivel beljebb az uttél — pompas kis
pihendhelyek. Naplementekor itt lassan vanszorg6 tehergépkocsik vagy
személyauték (mintha tnSdnének: megalljunk-e) széval lefékeznek a
csérda elbtt. Aztdn kinyilik az aut6, kilép a kocsivezetS, vagy kilép
egy-két utas is, s meginduinak vontatott léptekkel a kis magaslatra,
ahol a fehér csarda 4ll. ' :

Mint: a kisértetjdras, olyanok 8k az alkonyatban. Mintha lassitott
filmet nézne az ember: megdorzsoli a szemét, hogy mi térténik itt?
Hat még ott beljebb, a fehér asztalok kézétt, ott is minden olyan lassq,
‘meghelt az eleven pezsgés. Egyetlen pincér fogadja és megnyugtatja
@ vendbgeket, hogy »mindjért jovok«. De 6k csak legyintemek. Réér,
bemitem! Réér!: Oinek az asztaloknal, nem viddmak, nem hetykék. ..
kicsodék 8k vajon, kicsoddk ugyan? '
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Ezek... hogy is mondjam csak, ezek ‘a napidijhizialok. A messzi
varosokban, ahonnan elindultak — wvisszautban hazafelé —, még na-
gyon is virgonc és eleven fickok voltak. Gyeriink, gyeriink — négattak
a kocsivezetdt, tiirelmetlenkedtek, alig kozelitették meg azonban laké-
varosuk, mlkodési helylik hatarat, egyszerre csak 6imos faradtsag vett
erdt rajtuk. S e faradtsdg tudoméanyos neve az a kétely, hogy kivan-e
mar a napidij? Mert ha nincs ki a napidij alkonyatkor, akkor minek
sietink Ggy haza? S ez a felismerés hirtelen természetbaratot vara-
zsol minden autésbdl... minden autésbdl, akinek menetlevele van a
zsebében és abban még kitdltetlen a hazaérkezés idépontja. Milyen
pompas ez a naplemente itt a csarda koril — zendit rA az egyik. .
kicsit megallunk, mondja a masik. S ha mar megalltak a csardanal,
be is mennek. Aztan nézik az 6rat, melynek mutatéja csigalassan ma-
szik el6ére... de hat soka lesz még igazi napszallta, illetve napdij-
szdllta. Hogy isznak? Hat isznak is, de mértékkel... de inkabb csak
feketét vagy szédavizet, mert eszilkben van az asszony, aki »lehelj csak
rame« kdszdntd széval fogadja Sket. Némelyik batran kolbaszt is ren-
del, annak fokhagymaize elnyomja a spriccerek szagat.

llyen volt az a csarda is, ahova némi varakozas utan mi is betér-
tiink. S jottek olomlabon jaré gépkocsikerékkel a napidijhizialék. ..
S szamoltdk veliink a perceket. Még egy fél 6ra és indulas. Addigra
lemegy a nap, a vérvdrds korong, mar mutatkozik a gémbje az ég
aljan, és mire eléri a szemhatart... négy meg nyolc az tizenketts,
tovabbi négy az tizenhat — menetlevelek nyelvére leforditva: a meg-
érkezés idGpontja délutan 6t 6ra. Vagy fél hat. Es kivan a napidij.

Hej-haj, emberek, igazidn nem nagy dolog az a fél 6ra. Fél 6rara
minden Kkocsivezetdé talal jogcimet a kerékjavitasra, motorpiszkalasra.
S ezalatt is halad a mutatd, Iépésr8l lépésre. A napkorong valéban
lebukik a hatarban, a napidijasok séhajtanak, lassan fizetnek és meg-
indulnak a vesztegld kocsik felé, mennek Iépésben, sdéhajtozva...
Oreg este lesz, mire beérnek a varosba, és kilesz a napidij.

Am arra déinek messzi, mi az a nagy fény, mi az a sok ég& ref-
lektor, amely utat vag a homalyban a haladé gépkocsinak?

Azok az esti valtast hozzak ide. A gépkocsik, amelyek természe-
tes robogasukban elérték a fél napidijat... de miért ne lehetne abbdl
kerek egész. Miért ne néznék meg itt a felkeld holdat? Mar lassitanak,
kozelednek a csarda b(ivos krétakoréhez... s&t atlépik a krétakor
hatarait. S haligatjak maris ahitattal a cséndet a csardaban, a végte-
len id6t, ahogy maszik elbre lassan és halad, olyan célbdl, hogy kile-
gyen éjfélre a menetievélen a teljes napidij.. .

Céger Pali gondolatait igy sikeriilt nekem a barati kéz érintésének.
vardzsaval — két spriccer kHz6tt — magamba atdmleszteni. Utana, mi-
kor kijott a hold, elmentiink Palihoz aludni: felesége mérgesen foga-
dott, de azért szoritott szallast nekem, meg is enyhiilt, amikor a sofér
elmondotta, hogyan fuvarozott engem a mentSkocsiban és Iigy mentett
meg (talan) a halal el8l. Ebben az asszony isten ujjat latta, és még egy
pohar meleg tejet is letett a vendégszobaban, a vendégégy éjjeliszek-
rényére.
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Irjdk a kdnyvek 6rokké, hogy vildgrengetS négy nap ... vagy vilag-
rengetd harom nap... am hogy az ember életében is van ilyen ha-
rom-négy nap, azt az ember mélyen a sajat belsejében &rzi, mint 6rok
titkot. Vildgrenget6 harom nap voit nekem, amikor Céger Pali kétszo-
bas otthonaban megittam azt a pohar tejet és... vartam. Véartam egy
ujabb csodat, amely engem elrgpit innen. Sehol az égvilagon — ez a
szegényemberek 6rok szdvetsége — nem fogadtak voina engem ilyen
részvéttel 6s megadéssal, mint ebben a hézban éppen: a hajdani men-
t8kocsisofSr megjott alkonyatkor (kivarta persze az alkonyatérat abban
a csardaban) és hiimmogve kozdite velem, hogy nagy szerencsém
akadt. Holnap reggel az egyik kolléga odébb visz a széles aszfaltiton:
taldn majd akad aztan valaki, aki még odébb szillit. Es akadt! Ugy
adtak engem kézr§l kézre — megfeleld ajanidssal — a gépkocsiveze-
tok, hogy nem volt mas dolgom, csak beiilni a gépkocsiba, ateher-
kocsiba és — legfeljebb kivarni egy Gjabb napidijat — odébbszalini
megint a kék végtelenbe.

Utaztam, emberek, és ez pompas dolog volt: a kétszazadik kilo-
métert mutattdk mar (Osszesitve) a kopott teherkocsik még kopottabb
_ jelzbszerkezetei, mikor aztdn... hirtelen megszakadt a lanc. Sajnal-
kozva vakarta fejét az utolsé sofSr, senki sem volt, aki odébb rdpitsen.
. Idegen ember volt, beszéIni mar alig tudtam vele, csak mutogatott test-
vériesen, kolbaszt osztott meg velem és alhattam a soférkuckéban .
csak aztan senkinek egy sz6t se, mert ez nalunk tilos.

A wlagrengetd harom nap utoljan érkeztiink meg egy nagy-nagy
térségre, ahol nem volt éppen semmi, csak egy benzik(t. De" micsoda
benzinkat! Ugy alit ott az Gt mentén, mint egy kacsaldbon forgé véar-
kastély, félkér alakban kindlta a teméntelenii sok olajat, meg minden-
félét, szines fivegekben ... az aszfaittérségen pedig a pumpék, harom
pumpa, amely egyre ontotta a hajtéanyagot, ha akadt kocsi persze,
amelyik ledlit. De csak ritkan &lit le itt jarm(i... ezt a benzinkutat csak
most iktattidk be, csak minap szentelték fel, s kétoldalré! régebbi kutak
szippantottidk fel a soféroket: ennek mar nem jutott vevd. De makacsul
csillogott a versenyzés, a konkurrencia kereszttiizében a lila szamiap,
hogy OKTAN; itt 4lit le a sofér, s intett, hogy majd leszallunk. Nosza,
gondoltam, itt kitelt nekem a vilagrengetd harom nap, itt allok majd a
pusztiban és bokdosém felfelé az ujjamat a benzipumpa szélén: hova
jutottam ... s hogy jutok innen tovabb? '

- Ez lett aztin a hajiékom. Itt kerestek egy harmadik segédet —
. ogy kocsimosét —, s a soférbaratsag hajszalerein keresztiil pedig én
jutottam bele ebbe az allasba.
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ZAKANY ANTAL

AG ES SZIKRA

Az élet zajlik,
zubog,
csérgedez.

Viszi magéval

azt, amit

mindig

késén latunk meg.
Ami akkor tdnlk fel
az eszméletiinkben,
amikor elkapja

az 6rvény,

egy gyermek keze,
a szél sodrésa,
vagy

amikor bearanyozza
a nappal,

a viz csllldama.

Az élet csbrgedez,
halad,

suhan,

mint az dlom,

és sziintelenill
visz valamit:

egy gondolatot,
egy vdrakozdst,
egy bénatot,

egy talédlkozést,
egy gyaszt

és egy reményt . .
Es 4l egy ember,
egy lélek,

egy kinyilatkozéds
mindig,

az Elet mentén,

és nézi a nagy

és dllhatatos

és fényes
folytonosségot,
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s benne a
sodrédé szirmot,
a madér tollét,
egy zold égat,

egy papirhajét,
egy halott bogarat
és egy fadarabkét,
egy egészen
hasztalan,

cél

és kiildetés
nélkili,

halélosan faké,

korhatag fadarabot . .

A kezébe veszi,
és kblcsbnadja neki
a tudatét,

és aztén azt kérdezi,

valahonnan
a fa lényegelbbi:
lehetséges,

hogy én vagyok ez? ...

Lehet,

hogy én vagyok
a korhadt dg
néma
Oseszmélete,

a kérhozatra Itéit
szlkra,

mely léngsziromma,
vakité

szent és
szérnyal6
ujjongdssé
sohase
magasztosulhat;

dermeteg,

vak vilég
értelemjelével

soha se fényel,

se a sotétségben

a nyomor vilégtalan,
kisértetes
csillagredszerében
értelmetleniil

bolygé

{izeneteként nem
fogan,

amelyr8l a nagy
fehér sas,

a holnap,

az 6rok pillanat
tiszta gondolata
betéjoind az embert
a végtelen,

okos
vildgmindenségbe . . .
Lehet, y
hogy én vagyok az &g,
amit a .
végtelenségbe
sodor az 1dé8,

s amelyen életszin.
hozsannés bimb6 .
soha ki nem gyullad
lélekbe rekedt,
naptalan multnak,

se létnok-jévbnek
dicséségére,

mert holt volt az Elet
méhében mér
Orokkon Orokké . . .
Amen...



FOLOP CABOR

EGYEDUL VAGYOK A HAVASOK ALATT
ES A VILLAMOSMEGALLOKBAN

kitdrom kabétomat

a halleluja-szivi szélbe

s fenyd6féat harap mellembe

vésott sugaraival a nap

a nap A

— melyben meghalt kisgyerekek

fekete kesztyli imadkoznak sziintelen —
hegyekkel és kévéhédzakkal

labdézik bennem

akér nehéz evezbjével khar6n

de nem melegit ha f4zom

nem melegit ha fézom

és.hiéba sirom el mint didergs kisgysrek
el6le a mogorva felhét "

veszettill sizik tovabb

az ég kék havén

mbgotte Izz6 ténycséva a sélja
meggybtdrt Gtjelzétébla

ezer kall6dé délibéb-barét telé

de a nyomot tlstént beharapja a kék
csak emlékeimben él tovabb az iv
nyakamba szivérvényt fonnak a lanyok
simogaté mosolyuk nem vidit

nem k8p mér elcsépelt virdgot
sablonné lett a hajnali ndsz

nevetnek rajtam az élmok

lelkiik pezsgéjét

hasztalan bontjék értem a barétok
hiszen nem melegit

nem melegit kiszéradt szavuk ha fdzom
biztatdsuk elgurul az aszfalton

a lefoly6 felé



hamut gyéngyoznek a lémpasok
lénglukban megfagyott kdnny csorog
torkomb6l p6khélé rohan a szémba
kezembdl tdltos szerelmet &tkozok
élesre tdItdtt emiék-kolomppal
jérnak nyomomban a pésztorok

és & sem
" ki szalmaszélon szippantja szivemnek havét
nem jon értem ha védrom
nem szalad
nem nevet belém dopping-mésodperceket
nem melegit 6 sem ha fdzom
nem tori le értem arcomr6l a récsot
‘nem csinél nagytakaritast avas szememben
lekoplek megoéllek
forré viaszkot 6ntbk a szadba
te &l/dott-dtkozott
felgyujtom érted a kédvéhézakat
és (lres cigarettasdobozokbdl
épitek korénk barokk mesevar-falat

de félek és fazom

te is mint az ezer barét

higedet dobolsz iitemesen-megaéllithatatianul
hideget dob hiédnyod

hideget dob jelenléted felém

mosolyod devalvéalédott

melledbdl kiszikkadt harangsz6 szbkik
j6zanséaggal bosszulod meg a jézansagomat
utéllak mert tudod

hogy nem szivvel

borral

dudéalom belém a kannibal-mémort

egyediil vagyok a havasok alatt

és magam vérok a villamosokra

jégmezén orditom szémbdl a langot

neked adom
zaszlénak tGzd ki
gomblyukadba a nyélkds mlvirdgot



MOLNAR CS. ATTILA

KISERLETEK PROZAVERSERT

LELEKFORDO

Most dorég az ég, régebben bongé horddkat gurigéztak odafonn, a zen-
gés hangszeréb6l pedig langnyelv-karcslség istennyilék ostora hasitott
repedést a szilvakék églepedén. olyannyira, hogy most mély-szurés kerti
fGbe, vagy szerelemtél illatverejtékes péarnakba farjuk szegény-fehéres
fejinket, hogy ne is hallanank az égi muzsikat

A félelem ideje ez js éppugy, mint ama més, mult idé
Aluminiumfényd templomtorony koéril kerengtek folyton-folyvast ezek a
villdém-manillék, lathattam j6l a mennyei fényt&l megvildgitott badogpik-
kelyeket, s az ur hajlékétél elrugaszkodé, elektromos delejtél kergiilt-
bolydult madarakat is

O, istenem — gondoltam akkor én mindjart —, ez a leztudulé zépor
megmossa maradék nélkiil, megmosdatjia kellé alapossaggal a h§zak
tetejét, a kerteket, az utcakat-utakat, elfoly6 patakjai poklok felé sodor-
jék az anyagi vilag hulladékjat-szemétjét, de — gondoltam elszoruld
szlvvel — megfiirdetheti-é az égi harmat a lelkeinket egyarant

A te nemtudoménmilyen lelkedet, amelyen tiid6kavernék bozontos te-
nyészetoként iil meg a bln, vagy az én veszendé lelkemet, amelyet im-
mér a rontgenekran sem tud é&tvildgitani

Bélevi csatornék al§ csiggeszkedve, patakfolyamok é&rjaban &zalék-al-
latkék kozott nyérsként porogve, a vildg valamennyi vize vizesés-terhének
tiiggbnyétbl roskadozva a te lelked és az én lelkem, Ggy mondom, siva-
tagos k6réként, egykori s eljovend6 bindktél perzselten-foltozottan, akér
a talaj séja, ki- s téloldhatatlan

KUT UTCA

A faluszél nem az utolsé hézaknél kezd6ddtt abban az G6szi faluban,
abban a késé 8sziben

A falu széle egy egész utcgbdl éllt, egy meredek, a féldekre fiirgén
. szalad6 utcébél

A Kut utcébél, ahol sért6 volt madértorokbél ftiittydt hallani, sérté volit
a vacsoraf6z6k kéményfistje, inkébb hétoll, hédunna illett volna a kicsi
'hailékok kalapjgra

Oda is és a szérnyas fak satréra ugyanigy
‘ Nyomasztébb 16gkor sokkalta természetesebb lett volna a télénkeskedb,
: Idpyenkedd szempérok ellenséges tiizének az erre téveddé Idegenre, a
suttogdsok S betdi, a félrebillentett tir6svaszon-fiiggényék mégiil kitelé
kandikél6, legeslegoncélibb élet kirakatén til

E folytonosségot nem olvaszthatta szét semmiképpen a harangzene, mint
- ahogyan a szlk-gérongyot sem olvaszthatja széjjel egyetien kis harmat-
686, vagy a locsolékigyok megbizhatatian vizsugara sem
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FAMENTES IDOBEN

Az dregember kenyeret szokott siitni életében. Akkor, amikor elfogyott
a lisztje, el az élesztBje, elfogyott 6 maga is. Usszeégett, akar valami
kemencében felejtett kifli, az dregember, meg is gorbedt éppen ugy,
amig élt

Famentes idGben élt

Az dregember meg volt gy6zbdve arr6l, amig élt, hitte nagy bizonyos-
saggal, hogy a falvakban csak szegények éinek, a kisvdrosokban mér
jobb méduak, a nagyvérosok pedig, 6, a nagyvdrosok, azok hemzsegnek
a dusgazdag emberokts]

A vilagot sem szerette ezért, amig élt

Nem szerette azért, mert gy tudta, a sors 8t magét rossz helyre plén-
talta, a kisvéros sajétsdgos talajéba, holott — szegény lévén — falu-
hely felelt volna meg neki

Ugy lenne igazségos

EZért is volt boldogtalan vildgéletében a szegény Oregember, s amikor
mér nem birta elviselnj ezt a példatian hamissédgot, a huncut életet, fo!-
szegte magat valamilyen kenyérszegé késsel valamilyen podvés kamra
padiéjén

Mindezt tette — még mindig famentes id6ben

POKER

»Vagyunk mi hérman nagy-nagy barétok egy teadélutdnon. Vagyunk mi
estefelé, vagyunk mi hdrman most, s éjfélre jarvan, kitaldlunk egy or-
déngds, mindeddig még Gsmeretlen, gonoszka térsasjatékot
Mivel mindannyian harmincévesek vagyunk most, ezért sorshuzéssal
szeretnénk eldonteni, ki érdemel kéziliink hosszi életet, s kinek kettd-
nek kell abbahagynia
Igy pékerozgatunk éji 6rén
A nyer6 majd étveszi a két mésik kett6 harminc-harminc évét, étveszi,
hozzécsatolja a magééhoz, tehdt a még foltételezheté harminchoz
Koénnyd most mér megéllapitani, hogy egyikiink elélhet bizony szézhisz
kerek esztendeig
Mi hdrom bardtok nagyon szeretjiik egymést, ezért is széntuk ré ma-
gunkat ma éjjel erre a furcsa jétékra: aki a kdrtyacsamagbdi a legma-
gasabb értékd lapot emeli, az kéziiliink ajdndékba kap a mésik keits-
" t6l harminc-harminc esztend6t, s igy — konnyu szdmadéds — elél mejd
pontasan szézhusz évig
Azok ketten, akik hétralevé életiiket elajandékozzék, lefekszenek itt a
zenél6 6ra laba ald a vasagyra, s reggeire elpusztulnak békével
Lapot emelek én el6szér a misztikus véarakozés asztaldnéal, megnézem:
a lehetd legkisebb érték. Ne jatsszunk tovéabb, mondandm, de 6k ket-
ten olvasnak a szemembél, s eddig nem tapasztalt hévvel kapnak &
kartya folé
Mi hérom baréitok azért tovabbra is nagyon szeretfiik egymast kozel,
vagy tdvol egymastdl, szobalevegbben, folytogaté vérosi utcén téitelék-
emberek kbOzott, mivirdg mdlszirméat szorongatva, pohdremelés kis tav-
csdvén egymésra nézve 4t«
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KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

ALIZ:

KOZVETITO:

ALIZ:

KOZVETITO:

AL}Z:

RKOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

ROZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

KOPECZKY LASZLO

HAZASSAGKOZVETITO
(Hangjdték)

SZEREPLOK :

Hézassagkozvetitd Aliz
Barsony Sandor
Béarsonyné Annaméria

Jojjon batran, kis kedves... MAr vartuk... Bemutatom
a volegényét . .. Sandor, it a te kis menyasszonyod. (Ki-
nos csend) No, lépjetek kézelebb, gyermekeim. (Elesen)
Séandor!

(megkoszirili a torkdt) Hat igen... Elfelejtettem kozdl-
ni, hogy a kislany is néma...

Lé&tod, te tokfej, manis megrikatod a kis aranyost...
J&jjon, Lizécska, toroljiikk le azokat a csinya kény-
nyeket...

Meg kell értenie ezt a durcis nagy gyercket. Ugy kép-
zelte az eljovendd életet, hogy dallal, csengd kacagéssal
lesz teli @ haz... Hiszem, hogy kiskegyed is wvalami
hasonléfélében reménykedett.

Na ugye... Hat megkérem: egypar percig varakozzon
odakiinn az elGszobidban. Majd én beszélek a boldog par
innensG felével. (Léptek, ajtécsukédds. Diihds) Bravé,
fiatalember!... Csak igy tovabb... ‘Az Gnfi fehérlovas
kirdlyfinak %képzeli magat, akinek a l4banal hercegndk
és kiralykisasszonyok gy(irdnek.

(gyorsan) J61 wvan, no... Nem akarlak seértegetni...
Olyan vagy, mint a talfajt szappanbuborék... (Szemre-
hdnybéan) Elhiheted, hogy nyakamba vettem a wvilagot.
Nem az én hibam, hogy ...

(diihdsen kidlt) Na!... Kiilonben, eredj. Elegem van az
egészbdl. Neked mem hazassigkdzvetitdre van szitkséged,
hanem varézsiéra.

Tedd csak el azt a rongyos banké6t. (Biiszkén) Sztrasz-
szer csak Wagner é&s harangszé utén fogad el honors-
riumot, (Csend) Na, még mindlg itt vagy?

'.(.s;ihajt) Brbem... Kezdjiik elolrfl... Hat, ide figyelj,
driga

gyermek: elkezdhetem én, ahinyszor akarod. Ez
. Meg most mar sajwdllak s egy kicsit...
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SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:
ROZVETITO

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:
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. lattam a kislanyt elészoér, megdobbant a szivem.

Rendben wvan, nem szereted, ha sajnalnak... Mondjuk

igy: beazonosultam...

Ne pimaszkodj, nézze meg az ember! A nyelvemet nem
nyelhetem le a kedvedért. JOl néznél ki, ha egy néma
hazassagkozvetitd beszélne az érdekedben... (Nevet,
kelletleniil abbahagyja) ...Csak azt mondd meg, mi nem
tetszik a kislanyon. Meg se nézted rendesen. Ugye?

Ne mesélj!... Csak a szajara meredtél, s hogy az nem
akant megnyilni, kihatraltil a képbsl. Ugy wviselkedtél,
mint egy kannibal, akinek nincsen étvagya.

Ne vigyorogj. Dithés vagyok... (Séhajt)... Mikor meg-
az!...
Mozdulata a megriadt 6zé... Szeme fényteli... Mosolya
muzsika... Ha téged a jéisten nem taszit az irodamba,
még boldogan felsikoltok is: »Tetejében: némal«... Igy
azonban nagy-nagy elégedettségem mélyén némi szoron-
gas huzédott meg... Hatha 6ra is azt mondja: »Nem
kell«, Nem... Az mem lehet. A tizenhat el6z6 kozott
volt mindenféle, de ilyen csiszolt gyéménttal csak vala-
hol ébredéstajt taladlkozhat az ember, s ha a kép szer-
tefoszlott, dithtsen veni a fejét az agydeszkaba... Mégis,
mi van: a tiindérkiralyné belép, s Hiivelyk Matyi zsebre
vagja a kezét... (Bdgyadt hangon)... Keress nekem ott
a polcon egy tiszta poharat... Lodits belé egy kis wvizet.
(Papircsérgés. Piruldval a nyelve hegyén) Ovéblivitsd
kivi kivicsit... (Kortyol) Fuj, de randa ize van!... Tu-
dom is mar, hogy mit fogok csindlni! Elvilok a harma-
dik feleségemtdl és elveszem én! Neked meg majd tala-
lok egy fecsegd, rikitéra festett papagéjt. Légy boldog,
szakadjon be a dobhartyad!

Meg wvagy dobbenve. Igazad van. Nincs randabb, mint
egy tokmagarus, aki négyfelé kopkddi a tokmaghéjat...
Zabalja az arut!... Neked keresem. Nem {ithettem le a
kezedrol.

Rendben van, még mem kell... De most szépen haza-
mégy és elalvas eléit magad elé idézed a pillanatot...
Nyilik az ajté6... Belép... Nem, nem I&p: suhan...
egy... egy... (Atmenet nélkiil) Ne gyere koran... Tizig
szoktam aludni. Honnan tudom, hogy alig véarod a wvir-
radatot, hogy ide rohanhass? Uzleti titok... Tudod mit?
Nem biztos, hogy tizre is beérek. Déleldtt egyaltalan...
Sz6lok most mindjart a kicsikének...

(diihds) Ne rangasd a kabatom, mafla! (Fesziilt csend.
Halkan) Néha gy érzem: a boldogsighoz nem hianyzik
més, csak két j6 nagy pofon.

(nevet) Pimasz vagy, hallod-e, hogy ide dugod a képed,
mikor tudod: Ggysem ditlek meg... Diszn6méd kihasz-
nalod a gyengeségemet. Ahelyett, hogy kovér bregasz-
szonyok mémoraban hazalnék, itt bépem magam remény-
teleniil. Mindenesetre szélok a kis tlindérnek, hogy ha-
zamehet.



SANDOR:

KOZVETITO:

SANDOR:

KOZVETITO:

KOZVETITO:

BARSONY:

KOZVETITO:

BARSONY:

KOZVETITO:

BARSONY:

KOZVETITO:

BARSONY:

KOZVETITO:

BARSONY:

KOZVETITO:

(elégedetten nevet) Ne ringasd a kebfitom, te mafla!...
Széval, mit is fogunk mondandi?... sDréga Lizécskac..
Na, segits méar te is. Mit szdktak ilyenkor mondam a
némék?

Na j61 wvam, ha:pmikém thyel; ide rendesen. Legk®zelebb
méar nem segitek. (Lépések, ajtényflds. Hanoosan kisz6l)
Lizdcska draga!... (Megdébbenve) Elment!..

(Véltozds)

Nem a pénzen milik, dréga uram. BElMoltuk a kezdet
kemdemérn . Nagyon szomort a Sanyi gyerek? Sejtet-

(Séhazt) Tegnap voltam a kisldnynél. Egyszerii-
en letagadtélk. hogy otthon van, pedig hallottam, hogy
zonogorazik ... A legnagyobb baj az, hogy igazuk wvan.
Legjobb, bha lezirjuk az ligyet. Esetleg tovébb kutatok
a liliomkertben.

Nem kell!... Rendben van. Nem tartozik semmivel. Orii-
16k, hogy a rendelkezésiikre allhattam. A vi... (Megle-
lep8dve) Ne tessék odaiilni, annak kiddl a tamléja...
Talian amabba. (Csend) De ha nem akarja, hogy Gjabb
menyasszony utin nézzek, aklkor... nem é&tem... (Az
asztalra csap) Ne idegesitsen azzal a pénztércadval. Amit
eddig tettem, az semmi. Amit ezutin tehetnék: ugyan-
anmyi. (Kényelmetlenill) Uram, ne nézzen igy ram!
Sosem szo’lctam koénydrogtetndi magamnalk ... Nem lehet
a fia fejével beszélnd, ugyebéar? ... Nem eszik, nem iszik,
csak séhajbozik. (Séhagt) .Eogadott fia? ... Hat persze, 6
most befelé azt hiszi, hogy egy igazi atyva csodit mi-
velne. Ez £4j, nemde?

Tudom én... Pszicholégiatanir voltam, de nem wvolt ké-
-pesitésem s kiragtak. Parancsol egy cigarettat?

Akkor, ha megengedi, én... (Fistdl)... Nézze, Altat-
hatndm, hogy majd elmegyek, majd meglétjuk. S taladn
ez is volna a legjobb. A huzavona alatt a #G Osszeszed-
né magit & Liz&cska mehetne ad acta. De most meg-
mondom ¥Oszintén: barmilyen igéretet is csikar ki beld-
lem, én oda nem megyek! Mert bar nagyon aranyos
gyerek vagyok és semmilyen kénésnek nem tudok ellen-
allni, azt vilagosan tudom elbre: mi lesz az, amit nem
fogok megesinalni.

(dithdsen) Meg6riit azzal a pénzzel, de biz' Gsten! Tudja
meg, hogy éppen mincs egy vasam se. (Csend) Nézze...
Az a kislany semmi kiilonGs... Nem t6l s2ép, és nem is
gazdag (Nevet)... Stimmel, egy Kkicsit dithis wvagyok,
hogy nem fogadtak... Még valami: az a Chopin még
nem megy sehogy ... Szdval.

Hé! Alljon meg!... Nem igérbem semmit!... Vérjom!
{ Ajtécsukeb6dds. Egyediil) Hat ez meg micsoda itt ez asz-
talon? (Bosszus) Affene!... Mégiscsak it hagyta a pénzt.
{ Atmenet nélkiil) Phi, apid-anyad!...

( Véltozds)
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ANNAMARIA:
KOZVETITO:

ANNAMARIA:

Holgyem, egy pillanatra!... Kegyed Lizicska baritn&je?

Helyes. Beiithetnénk ide az Arvécskiba egy kavéra...
Eletbevégdan fontos!

(Vdltozds. Tompitott halk moraj)

Eppen ett5l féltem, hogy kegyed is... Nem baj, majd
csak megértjiik egymést valahogy. Hazassdgkozvetits va-
gyok... It a névjegyem, ha netén egyszer sziiksége len-
ne egy szolid férje... Pardon!... Most latom, hogy
jegygytrtije van.

Ja vagy ugy? A kovet befelé forditotta... Nem teszi
el a néviegyemet?... Széval, a Lizdcska és a Sandor
hézass&gardl lenne sz6.

Vérjon! Ne menjen ell... Legaldbb a kavéjat igya meg.

En is azt hiszem egyébként, hogy teljesen feleslegesen
strapdlom magam... tudja, délelétt nalam jart a fia ap-
ja. Megsajnaltam. Ugy szeretné a fiat boldognak latni.
Szegény Sandor teljesen becsavarodott... :

Stimmel! Megérdemli... Illetve hé4t, sajat gyerekes rog-
esaméjének &ldozata. Att6l fél ugyanis, hogy méma gye-
reke sziiletne, Ot ugyanis egy néma hazaspir fogadia
orokbe.

Mosolyog!... Ez j6 jel!... Hatha egy kis lagyulss is beiit
szivi t4jon.

Nem, mér ismét villdmlik a szeme... Ne csukja be, nem
tudunk beszélgetni!... (Papircsorgés) ... Ezt a képet néz-
ze meg. A vol... akarom mondani: Sandor...

Milyennek talalja?

Na, legyen 3szinte... Igy mér jobb... (Ujabb papir-
csorgés) A fiG verset is ir... Az apja mutatta, s én zseb-
re vagtam ... (Erzelmes hangon szaval) _
Dalolt a repedt fazék,

S a lyukas ldbos azt mondta:

»Szép.. .«

Hogy tetszik. Varjon, mielétt még ethamarkodva rale-
gyintene, ezt hallgassa meg:

Megalmodtalak:

Voltal a tokély maga,

S felemdasak ketten,

Tan jobb is, hogy felébredtem!

(Megkoszorili a torkdt)... Mit is kivanok kegyedtél:
Nahét el8szor is azt, hogy ne fél széken iiljon. Minden
pillanatban fel akar pattanni. Nem tudok igy oldédni,
ha valaki a hall6kdér mezsgyéjén ingadozik... Mindig
azt hiszem, hogy a nagy nulla lyukiba beszélek. Pedig
tgazén hajlamos vagydk elhinni magamrél, hogy egyet-
Ien gyertyaval egy egész bazilikat Kiwvilagitok...

Ugy ... D3ljon hatra... Hivhatok egy konyakot?
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Bgy ment4t?... Narancslevet?..., Asvényvizet?... Még
egy kawét?... (Rosszkedviien) Ezt sem issza... Széwal,
hagyjuk az egészet... Pedig tulajdonképpen csak any-
nyit akartam kérni, hogy Lizicskéval vasirnap sétalja-
nak el a fasorba. (Szemrehdnydéan) Olyan tartézkodé és
hideg: ha fagylaltot rendelek, el sem olvad a nyelvén.

Megsértddott ... (Maga elé) Nem, nem vagyok forma-
ban. :

(a ldny wutdn kidlt) KoszonOm mégis, hogy eljott...
(Meglep3dve) Nicsak, elvitte a névjegyemet... (Vigan)
Pincér!

(Vdltozds)
Oltbzz, $iG, megyiink sétalni!

(felhorkan) Nem jéssz?... Nagyon j6. Hallja ezt, Bar-
sony uram? A kedves fia meggondolta magit. Na, ne
szérakozz velem, édes fiam. Ha j6 apadtdl még nem kap-
tal pofont, én de biz’ isten lekeverek neked egyet! Ni-
csak, a 'kedves apuka kizbevetddik...! (Fesziilt csend)
HAt... Uraim... Volt szerencsém!...

(Léptek)

(diihdsen) Engedjen, asszonyom!...

Nincs mit beszélgetniink ... Sindornak eldbb rendet kell
tennie zavaros agydban... Dontse el végre: mit akar, s
akkor j336n — de ne hozzém!

Ugyan lkérem, ne tessék sfrni. Engem a kdnnyekkel nem
lehet meghatni, ink&bb dithds leszek.

Nem iildk le... Sietek. Ennekem is meg kell élnem wva-
lamibdl... Aprop6, az elbleg ... Visszaadom. Tessék meg-
szédmodni. Csak az effektiv kiltségeket vontam le beld-
le... Kétszdznegyven ... negyvenit... negyvenhét... és
fé61... Alsszolgahja! (Ajtécsattands., Csend. Nyikkan az aj-
t6) VisszajGttem ... Bocsasson meg, asszonyom. Ugy har-
sogok, mint egy részeg matréz. Igazin sajndlom... El-
nézést a hangoskodéasért ... Viszontlatasra...

{nevetve) Nem enged ki az ajtém... Na j6... Egy pilla-
natre lelilsk. Halljuk ... Nos, Sindor, velem jossz? -

Tetszllk latni: a fejét rézza... Na, kérem ... Lent vérok
a kapuban — ot percig.

(Véltozds. Fiitybrészés, léptek) _
Na wvégre, Barsony uram!... Nem jén a f#id!... Jebb is

vem

Micsoda? Hogy varjak?... Eszem &géban sincs!... Mi
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Rabeszélik? ... Egy j6 pof... (Lehangoltan) A! ... Na
j6... még ot percet...

(Zene. Fiityorészés, léptek)

HAt ez mar igazan sok, asszonyom! Negyedérija csel-
lengek itt le-fel... Igazidn megmondhattdék volna azon-
nal, hogy menjek a sarga f...

(sir6 hangon) Nem... ezt ne kérje tSlem, asszonyom.
Félretaposom az idegeimet... (Nybgve)... Rendben
van... Nyolcszor oda-vissza a sarokig... Kilencedszerre
aztin elfelejtek wisszafordulni, mint a madi zsid6...
(Zene. Fiityorészés, léptek) Apuka meg anyuka!... H&t
ez nem megy, ugyebar! H4at akkor disten v... (Kitor) is-
ten verje meg! Nem tudok Ggy elmenni, hogy itt hagy-
jam magukat agyonszomorodva... Prébaljuk meg még
egyszer... Jobb lesz, ha ezuttal magunkra hagynak...
(Fdradtan) ... Megcsinaltak a lifitet?

(Véltozds. Kondul a faliéra)

Jesszusom, de megijedtem ... Ez a fa Big Ben it is?...
Elmélaztam itt a fotelban. Borzaszté sok am az a het-
venhat lépes6... Mindjart kiszuszogom magam... (Cso-
bogds o pohdrban)... Kosz... Magadnak is t6lts... Ave
. (Iszik) El tudnek aludni ebben az 6blos miacsoddban
. Van egy komikus mozdulatom, mikor felébredek: na-
gyot rugok... Ez onnan eredhet, hogy a kollégiumban
azzal szérakoztak a szobatérsak, hogy Gjségpapirost dug-
dostak a libujjaim ko6zé, mikor elszunnyadtam, s meg-
gqutotté!k (Halkan duruzsol) Rajottem még valami-
Mnllcor az ember félalomban zuhan, zuhan, majd
hu'telen Osszerdzkodik, az attél van, hogy csecsemdko-
rdban, mikor a dréga j6 anyuka tette le a parnara,
szallt, sz41lt a végtelenen &t, aztin hirtelen érintette a
valéségOt és minden fzében Osszerandult... Szallni gyo-
nyor{i... csak megérkezni... ( Uvegesorompilés) Mi volt
ez?!.. (Tompdn) Kiesett a pdhétr a kezembdl ... (Nevet)
Igani angol f60Gni vendéglatas... Maris tii!m;ﬁd a mésik
poharat... Kosz... Csak tedd le ide... Nem aludtam
el, csak azon ‘téprengtem... hogy lehetne... téged ki-
mozditani ... Most éppen... mam jut eszembe semmi .

(Sziinet. Diszkrét horkolds)
(Vdltozds. Kopognak)

Tessék!... (Ajtényikorgds) A ... A K&is baritn3: Anna-
méria... Tessék beljebb... Vesse le a kabéatjat... Ott
a fogas... (Megkdszorilli a torkdt) Tekintetébdl latom,
hogy tulajdonképpen nekem kellene ott légnom... (Ke-
sernyésen) Ami fkiésik, nem mulik... Csak eldbb szeret-
nék bocsinatot kérni, hogy hidba odaférasztottam kis-
kegyedéket a fasorba... Az Ggy volt...

Nem é&rdekli... Blhiszem... (Zavart csend) Tulajdon-
képpen mért qbtt" (Csattamis Egy pzllanatnyt megdob-
benés utén felkacag) Haha! Hahaha!.

aes
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(kissé lecsitulva) Ne ijedjen meg... Nem OJriiltem meg,
de-ez a pofon odlyan véaratlanul j6tt... hahaha!... nem
tudok uralkodni érzelmeimen... (Hahotdzik) Be-jon-
hén ... szeme villamokat szor... Nyakon csordit... Edes!
... Engedje meg, hogy megpusalljam ezt a pici kacs6t!...
De dgazén dobja le azt a kabatot!

Ugy ni!... Ke iiljon... Varjon, lefajom... (Hiimmog)
Nem iszik, nem dohényzik, nem szereti a kavét... Ab-
rakadabra!... Legyen még e bonbonniére-ben cukorka.
(Boldogan) ... Varézslé' vagyok!... (Lecsapja a fedelét)
... Nem... csak a papirja... (Miutdn elfészkelbdtek,
kedélyesen) Nos, most, hogy nincs mit mondanunk egy-
mésnak, elbeszélgethetiink szépen, komolyan... Mesél-
jen magérél valamit ... (Rovid sziinet utdn, észbe kapva)
... Nem is gy gondolam, hogy sziveggel... Egyébként
se szoktam odafigyelni, mit mondanak. A beszéd csak
arra valé, hogy eltakarja az ember gondolatait... Ne-
kem elég az, ami a takar6 alél kilatszik... (Cseng a te-
lefon) Egy pillanat!... (A kagyléba) Teseék... hallé!
(Rovid vérakozds utdn, élesen) Ki az?... Széljon, vagy
tegye le a kagylét! (Hirtelen tdmadt otlettel) Te vagy az,

‘Sandor? Pattintsd meg a kagyldt, ha dgen... Na... Mi-

csoda oriilt otlet ez itoled, telefonalni?!... Itt kovesed-
hettem wvolna meg a késziilék mellett, mig r&jovok, hogy
te vagy az... Szerencsére, az im¥nt kaptam egy nagy
pofont, és most gy dolgozik az agyam, mint egy svajci
6ra... (Nevetve) Harom ujjnyi neked is jarna beldle,
mert nem raztal fel, hanem hagytél durmolni ott a fo-
telban, s igy alaposan lekéstiik a fasori randét... (Sig-
va) Tudod, ki van itt?... A kis bardtné... Annaméria
... J61 pofoz... Hivi fel egy Kicsit késGbb, lehet, hogy
tudok valami Gjat mondani... Jelenleg zér6... P! (Le-
csapja a kagylot) Tetszik latnd, a fid mér kinjaban te-
lefonal... Ez maximum, amit egy néma tehet... Kész
citkusz... Azért nylGz, mert f&j neki, hogy az Oregjei
hervadoznak... Ebbe fognak belepusztulni, hogy egy-
mas rejtett gondolatait kibogozzék... Mir elvenné a
szfinxet is, pedig annak még az ajkai is letbredeztek,
csakhogy egy rozzant kis mosolyt csaljon a sépadt ar-
cokra... Mit gondol, nem tehetnénk még valamit az {i-
gyében? :

Nagyon is megértem magét... Seépen felsiilt veliink...
Sokat riménkodott legaldbb?

Igy is lépzeltem... Biztos, hogy egy szemernyi szim-
patidt sem érez Lizdcska Sandor irant?

(diadalmasan) Nem biztos!... Na, édes babdm, legyen
36 tiindér... (Gyorsan) Nix fasor, padok, lengedezd ze-
fir!... Felsétilunk Séandorral és meghallgatjuk az Esz-
dGr impromptut...

(Véltozds. Zongorasz6... Chopin muzsika ... Hosszi szil-
netek ... Hirtelen lecsapjé a zongora fedelét... Sirds)

(Véltozis)

Nos, most, aranyoskadm, bizvést visszeadhatném azt a
pofont. Ha bossziinak szénta, hogy masfél oraig ott di-
mﬁ:ﬂk a huzatos kapualjban, hidba. Legyen biiszke!
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(kelletlendil) T&lem leiithet... Elsljar6ban: nem vagyok
kivancsi, miért jott. (Gyufasercenés, féjja a stistdt) Bi-
zonyara azt Shajtja hozolm hogy elromlott a csengd.

Nem?... (MeglepGdve) Uzenetet hozott?... J6l van, te-
gye csak le az asztalra... Majd lefelevés elGtt elolvasom.

(ginyosan) Egen... A véalasz fizetve... (Papircsdrgés,
olvas) ... »Kedves Himen Gr...« (Nevet) Guanyolédik a
kicsi, hogy océgtiblamon szdlit! Vagy a nevemet felej-
tette el? Hogy lehet egy dlyen nevet, hogy: Strasszer —
két esszel! — elfelejteni?! (Tovdbdb olvas)... »Apam
nmagyon dithés volt. Bezarta az ajtét. Még a viradgos dé-
zsét is odatolta elébe... Nagyon boldogtalan vagyok...
Bocsénatot kérek... Aliz...« Tha!... A legmegfelelSbb
pillanatot wvilasztotta az Oregar a duzzogasra... Szépen
elsimitotta a lanya sorsit a kovetkezd szézobven eszten-
dbre... (Cseng a telefon) Egy pillanat!... Hallé! Ki-
csoda’ Magosl’ . Ja, A kedves papa. (Félre pusmogva)
Ugy latom, lkonibmélt szérazfoldi és légi tamadss.
(Hangosan) ‘Hallé!... Nem széltam semmit... Kérem..
El van nézve... ( Tusszent) Igen, ezt a Kis néabhét is ott
szereztem a kaxpuban BEgy pillanat... (Zsebkend8be
trombitdl) ... Rendben, egy szt sem szdltam... A Sén-
dor meg plane!... (Elkomorul) Igazin?... Majd meglé-
togatom egy kis wirdggal... Egyediil, persze, hogy egye-

il... (Felcsapja a kagylét) Nem is mondta, hogy beteg
Alizka.

(Véltozds)

Csalédott bennem, édes... Apuka is nagyon dithés volt,
hogy egyediil 14t. Nem Gis akar széba &llni velem... Hova
tegyem ezt a viragoi? Tele van minden vaza.

Ebbe a kanos6ba?... Ez tiszta viz?... Akkor el3bb iszom
egy pohéarral. Kisziradt a torkom, annyit beszéltem Bér~
sony , bacsinak. (Kortyol) Megmakacsolta magit, mint
egy oszvér... (Tiisszent) Razarta a fitra az ajiét... Nem
is gondoltam, hogy egy szolid, konyorgés oregarban eny-

.nyi csont legyen... Megengedi, hogy hasznéljam a h&-

mérdjét?

Hiii, de hideg!... A fiilem meg tngol, mintha szerel-
mes volnék... Ugyan forditsa ménr erre is egy Kkicsit a
fejét, ne csak az eget nézze az ablakon &t... Nem jét-
tem lires kézzel. : :

Nem érdekili... (Csérég a papirral) A $iGka osisztatta

a zscbembe... (Megkdszoriili a torkdt)

Miért nem a szemed néztem,

Mért nem néztem a szemed,

Vajon milyen lehet,

Vajon milyen lehet a szemed.

Mért lestem mohén a hangod,

Mért, miker szélalsz te meg,

Hogy még most se tudjam:

Milyen a szemed?

{Bégyadtan) Mit sz61 hozz& hogy szavalok... Egy pil-
lanat, megnézem: 39,4 fokus lizzal.. (Igedten) 39.4!..

) Segitség!

(Véltozds. Tompa zsivaj)
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Igen, 4n iéptem a forralt bort... {Cedrgés & pokdrral)
Kiszbntém!... (Csobog a pohdrlu omid forralt bor) Egész-
ségemre... »Amilyen forrém csok lehete. . (Szopogatja)
Iszen inni tudném, de nem birom a markomban tarta-
ni... Auuul... Hall6, kislany!... Engem keres?

Huzzon egy széket ide, Annamaria... Latja, gyégyitga-
ton magam . (Szﬂrcsol) . Nem tekhetek agyba... Le-
41 a bolt... (Szarcsal) Négykor talilkém van egy
kovér &Wonnyal. Brn'! R4z a hideg... No, nem
az OregasszonytSl van. Imédom a Kovér dregassmnyokat
Minél ktvéretib és minédl oregebb, annil jobb... Valoga-
tisban szerény, fizetéskor kedélyes .. Mostmegugyer-
zem, csupa viz a hatam.. Egyé‘kmegegyf-agylalrtota
kedvemiért, Olyan szivesen elnémém Legaldbb a sze-
gxem leh(ilne, Bizonyara aazért szaladt be hogy kikér-
ezzen.,

A szemelqn Lizécska és Sandor koedtt gydnyoriien star-
tol... Csak le me essek a labamrél... Ejfélig fenn va-
gyok. Verset frok... A feleségem beadta a valéport. ..
Szép Kkis rekiidm lesz... Megértem ... Azt hitte, neki csi-
né&lom a verseket.. Ugye nem énul €l?... A honora-
Tium egy égépiros rézsa volt. Aﬁzpassmltam Sandornak.
Ugy j4r-kel vele, mintha egy manék drigakovet suhin-
tottam wolna a markéba... Este felhdvjuk Lizdcskat te-
lefonon. Hadd bszélgessék kn magukat a fiatalok.

Azémt wvan k8t pohér, kedves, hogy koccintsak magam-
mal, és ha oft sokat ittam, Atlljek a tiilsé székre... Nem
akarok bertgni... Egy hézassaghoz, mig meg nem koG-
tik, hidegvér 'kell ‘& jézan ész. (Osszekoccintja a poha-
rakat) Ha megengedi, mi most iszunk.

(Vdltozds)

(telefondl) Hall6! Magosi lakas? Ttt Strasszer... Igen,

m t... Kérem a Lizdcskat a telefonhoz... Minek?...

(Diih8sen) Hogy megspdroljuk maginak a dézsatologa-

tést a gangon... Hé! Ne tegye le... (Félre, sigva) Nem

tette le. LizAcskat hivia... Ragadd meg a kagyldt, San-

dor . Igyekezz okosan hallgatm mert ralépek a drét-
{Fﬂtyérésak dudolgat) ... »Mi-hi-o~a-mo-ho-re..

Adddd«lol . {Félig komolyan szavalgat)

Belékapott eaivembe a lang,

Milyen faléank!

s hogy terjed gyorsan!

Mert szaraz voit, azért lobog

-Oly veszettiil,

Nem szakadok meg az igyekezettiil,

Hogy oltsam ...

(Fiitybrészik, didolgat)

Ha olyan ordenaré atlag volnal, mmt én meg a tobbiek,
vegyis ha beszélni tudnil, most ilyen &tkozott kdzhe-
lyeket mondendl: »Hogy van? Mit 5261 ehhez az id6hoz?
A kedves mama?... F4j még a feje?...« Kozben hazug-
légokm tiroéd a :te;ed Most persze ﬂyesmit nem me-

részelsz, Amott egy pillanat alatt megéreznék, és lecsap-
nﬂ: a Kagylét, (Du.dol) . »B{tvés alom voltil csupan

...« {(Fiittyben jolytat:a) Mj az, mért s&padozol?
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Add csak ide!... (Szaggatott, ideges berregés) A véros-
kozi womdl... ( Kztor) Barb4rok, bottiiltiek! (Atmenet
nélkiil) Tormds-Alsé... Igen, aranyoském kapcsolja
csak dde...

(Véltozds)

Na, gyere csak batran, Sandor... Itt a te kis menyasz-
szonyod ... Annaméria, kedves, ez Séndor... (Ddobbent
csend) Igen... hat nem... Nem a Lizécska... A Lizécs-
ka legjobb barétnc’SJe ak1 annymt tett a boldogsé.gotokért
A Lizacska ... hogy ugy mondjam rovidnek taldlta a val-
lmnésodat Hléba mondtam — méghozzi az ablakon ke-
resztiil, mert apja, a passzionatus dézsatologaté kirekesz-
tett Hidba atkoztam a varoskozit. Abba a hazba tib-
(Tiisszent) Hapeciiii!... Lépjetek kozelebb, az is-
tenféjét! (Csend. Letorve) Megadmn magam... Legye-
tek boldogtalanok ... Itt mar Koézép-Eurdpa lngobb sziv-
specialistaja sem segihhet.
Mennyi elfleget tetszett 'adni, kedves?

Kettbszaz? ... Fizethetek gylriiben?... Tessék?... (Bi-
san) Optimista voltam ... (Annamdridhoz) Nem prébélja
fel, kislany? Kicsit kicsi... Segits mér, Sindor... Hat
meglehetdsen ligyetlen vagy... Mutassa meg, draga, az-
zal a masikkal, hogy kell... Na! (Csend) Hol is tartot-
tunk? ... (Elkedvetlenedve) Ja igen... Hogy leveszem a .
kezem rélatok ... Kar, Nézzétek meg magatokat a titkdr-
ben... Provizorikusan A&tkarolthatod... Egy pillanatot
varjatok még, hadd gyonydrkodjem bennetek... Egyike
vagytok a legszebb balsikeremnek!

Na j6... Most pedig hagyjatok magamra. Atkozottul fa-
radt vagyok és csalédott. Fenéklg dkartam tirfteni a ke-
serﬁség poharat — de egyedul

Ne vigasztaljon, dréga Annamaéria.

Hagyuél Sindor fiam... menjetek... Bucsuzzatok el
minden sarkon és iimii‘ljetek hogy még egy darabig nem
valnak el utaitok ... (Lassi léptek, ajtécsukédds, Séhajt)
Nemes csemetét szemeztem . Hajts, kicsi ag! (Az ajto-
hoz lépked, kisz6l) Kérem a Kkovetkezot! (Csend) Senki .
igy is §6... Kihasznalom ezt a tant6s pillanatot é&s elbe-
szélgetek a naplémmal. (Halk muzsika. Halkulé monoton
hangon) »Kapitdny a naplénak«... Ma tismét megjelent
nalam — tizenhetedszer — Béarsony Sandor, sziilebésénél
fogva néma... Aliz, a biiszke, sértett kis Aliz otthon
maradt és ezekben a pillanatokban kédon é harmaton
&t Chopin csendiil fel ... Menyasszony mégis volt... Zse-
nidlis huizassal ismét kimasztam az idézavarbél... Anna-
méria, aki beleszeretett Séndorba a versek alapjan, me-
lyeket én frtam Séndor nevében Lizécskdnak... Sandor
megtorpant, de nem hétrat meg, mint Alizzal valé ta-
ladlkozé&sakor... Minden ezekben a percekben d6l el, a-
hogy lesétilnak a lépcsbn, végigmennek a hosszu folyo-
sén... Keziik dsszeér... Kikpnek a gyémantszikrds es- -
tébe... Szemiik megtedik fénnyel... De ha nem... hat
— ez méra végsd szaldé —, hat akkor, istenkém, isten-
kém, taladtam &két otezres gylrfin, az tiz, Osszesen hiisz-
ezerént ...



KEZFOGASOK

DESANKA MAKSIMOVIC

A GYASZ ELSO EISZAKAIA

Ha szemem lehunyom, az egész féidgolyébist
téretlen sz(izfdldnek &lmodom,

& hegyvonulatok gleccserekké véinak,

a jeges volgyek sirkblapokk. ,

Nincsen madér, hogy nyomot hagyjon,
nincs gyapld, nincs toll,

sem kigyé pbkhélészerd levediett bére.
Nincs patak, sem ordas, hogy hangot adjon,
sem kiilbnbség reggel és este kbzt.

Az égbolt kiiiriilt lapos tél,

hajszélak dériitétte csillagaival.

Ha felriadok,

gondolatom, akér a jénosbogér,
minduntalan kihuny.

MASNAP

Bennem reggel 6ta sététség van,

mint vak emberben, a szemhéja mégott.
Bennem reggel 6ta csénd van,

mint a szdzéves ember szivében,

mint oltéart bendtt 1G kGzott.

Koriildttem reggel 6ta siiketség van,

mint eltlint visszhang nyomén,

mint kiszéradt foly6 medrében.

Télem reggel 6ta ugy menekiil az élet zaja,
mint katba dobott k& koril

a vizgylrik. '

Reggel 6ta nem értek sem sz6t, sem szétagokat,
melyeket kérilbéttem az emberek mondanak, —
mintha valahonnan a féid al6l hangzanénak.



1ZET SARAILIC

HAZAM, TE VAGY AZ EGESZSEG

Amikor mér épp azt kezdtem hinni,
hogy imméron tdbbé nem szeretem,
Jugoszlavia Ujbol behatolt szivembe,
miként Jurij Zsivégé szivébe Lara Antipova tette.
Stendhalt olvastam volna,
de hdrom fejezet utan megallapitottam,
hogy egyéltaldn nem kisértem tigyelemmel,
mi is térténik de la Molle kisasszonnyal
a Vorés és fekete hdrom legérdekesebb oldalén,
s makacsul egyre Jugoszlévia jért az eszemben.
Ott éIt az es6 doboldsaban s egy szép vers Igéretében,
amely a jévében vért ram. Lara Antipova —
mondogattam néki mintegy l4dzas bnkiviiletben,
mintha j6v4 akartam voina tenni az idét,
amikor t6bbszdr ejtettem ki egy périzsi
sikdtor nevét, mint az évét. — Hiszen akér
meg is halhattam volna, anélkiil,
hogy ezt a verset hozz& megirom, Jugoszlévial
Mi volnék nélkiile, aki e husz év sorén,
mialatt azok oly kitartéan igyekeztek
jovémet esztenddk iires halmazéva tenni,
olyan kevéssé tér6détt velem?
Mintha Liverpoolban sziilettem volna,
avagy a Majna menti Frankfurtban,
soha egyszer sem sz6lt hozzém: »J6 reggelt, Sarajli¢!«
De héat az 8 kbtelessége talan, hogy minden reggel
a legszebb napot tiizze hdzaink t6/6? S vajon mi
kérdeztiik-e t6le, hogy mi az, ami kinozza? Mert 6 is
sirt volna olykor-olykor, 6, aki akkor sem sirt,
mikor megkétdzve kisérték Jasenovacra.
O Auschwitzban is énekelt. Nevének emlitésére
Kaltenbrunner idegrohamot kapott. S 1am,
mikor mér azt gondoitam, hogy imméron tébbé nem
[szeretem,
megint el6bukkan — olyannyira szép,
hogy ezt a réla sz616 verset befejezni sem kivdnom ...

Csuka Zoltdn forditésal



OROKSEG

SZABADKA KULON KOSZONI
A hetvenéves lllés Endre kdszbntése

Ne tagadjuk, ha kritikus az ember, nem mindig arrél ir, amirbl szeretne.
Vannak kdtelez6 penzumok: mivek, melyek nélunk sziilettek, hatédsko-
- riinkbe tartoznak, rélunk széinak, olykor nekiink is, — ezekrdl ugye illik
irni, Olykor azokt6| rabolva el az id6t, amelyeket letenni is allg tu-
dunk. Nehéz volna kibogozni, mikor ré6gz6détt meg ez a szokés, de
" valé igaz, hogy ma szembedtls Urligy, kiélté igazolés kell ahhoz, ha
valamir8l irni akarunk. Hajdan csak annyi Kellett: olvastam, s. ezt 8s ezt
féltétlen el kell mondanom réla. Rosszul jérna a kritikus, ha ma is ilyen
szeszély intencibit kbvetné.

Szerencsés alkalmak azért adédnak. Alkalmak, amikor az illem
és a kritikus kedve talélkoznak. lllés Endre hetvenedik sziiletésnapja
ilyen alkalom. Rég adbésénak érzem magam, s bizonyosra vehetd, hogy
nem é&llok egyediil ezzel az érzéssel. Kijdrna néki a fGhajtds metszéen
okos, az 4lségokat orvosi pontosséggal elemz8 dréméi és novellsi. miatt
is, de a.mi tartozésunk személyesebb, sajatosabb természeti: szabad-
kai tartozds. Nem szoktunk err3l beszélni, pedig a ml dgyink. is: azért,
hogy Szabadka egyetemes jelentGségi iré fiai kiildetésiiket betdlthes-
sék, a mai Magyarorszégon lllés Endre tett taldn a legtébbet. Kosztola-
nyit a l'art pour lart esziétizdlds dekadens képviselGjeként tartotték
szémon, mikor [r6k, festbk, tudésok cimen az Illlés Endre vezette
kiandé esszéit, portréit 1958-ban kbzreadta. S aztén a Kosztoldnyi-mivek
egész sordt. Cséth Gézéat az irodalmi kdztudat mér majdnem elfelej-
tette, amikor Illlés Endre el6szavéval megjelent novelléi (A varazslé ha-

- |ala. 1984) az érdeklbdést ismét réirényitottsk.

S hogy a kiad6 Illés Endre ilyen iidvbs szerepet téithetett be e
mdvek korill, az nem véletlen. Nem Szabadka irénti rokonszenvbél, nem
titokzatos kiad6i szimat j6voltébél tette, hanem a mivekkel valé kivé-
teles kapcsolata miatt. Kratarajzok cimen ismeretes gy(jteményében. a.
Kosztolényi- és Cséth-esszék negyven oldalnyira terjednek, de a mésik
kiterjedés, az ir6i vildgba hatolés mélysége ennél is nagyobb arényd.
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Cséth Gézérél példdul sokat Irtak lllés emlitett elészava 6ta, részlete-
sebben rajzolédott ki a kép, miifajainak skéléjat &tfogébban ismerjiik,
de sugérzébb, é616bb, drémaibb kép azéta sem sziiletett. Errél a képrél
visszahullanak kisszerd korrekciok, tudélékos ellenérvek. Azok is, ame-
lyek a mortinizmus jelent6ségét bagatellizélva, azt kikapcsolva inter-
pretédljék a mivet. lllés Endre sem &llitia k6zéppontba a morfinizmust,
de beszél réla. Nem azért, hogy ezzel keltsen érdekl5dést, hanem hogy
a tehetség tiineményes féllobbanésdnak és szomord lehullésénak tra-
gikumabdél valami mélyebb okot olvasson ki: a moh6ség és félelem 6sibb
hajlamait, melyek nem fejleményei, hanem inditékai voltak a tehetség
lézas féllobbandsénak s a mortinizmusnak is. Illés ebben a megkéze-
litésben éppen olyan remek diagnoszta, mint novelldiban: a betegség
6t ezdttal is az ember és a mii magyarézata miatt érdekli. S mikor ezek
végsé okait érzékelhetévé tette, merész, de természetes valtdssal elél-
r8l kezdi: az Ir6i médszer alakulésénak jellemzésére tér, de amit err6l
mond, az mér egy lényegesebb, egy céhen tuli érdekii tudés vildgits-
sétél kap fényt és értelmet. S aztdn egyetien oldainyi terjedelemben
vetitl elénk Cséth novelldinak irodalomtérténeti jelentségét: kapcsola-
tait kora nagyjaival s a j6v6 novelldival. T{in6dni lehetne afelett, hogy
az épltkezés drémai jellegét vagy a szépiréi talélatok szakmai értékét
becsiiljiik-e tébbre, de ez is fontoskodéds volna, hiszen Iliés Endre vér-
beli esszéir6, aki még tudja, hogy életrajz, ember, sors és mli miként
idézhet6 meg ugy, hogy az emberrdl valé adatok a mivet is jellemez-
z6k, de kbzben 616 embert is idézzenek.

Ez ejt meg a Kosztolényirél sz6l6 cikkeiben is. Fdlidézi egy emlé-
két: Kosztoldnyit a Baumgarten kényvtérban. A telhetetlenséget, amely-
lyel a kbnyveket kolténk maga elé halmozta. Léttukra egy-egy szerzé
alakja, egyénisége, kiilbnbs vonésai és kiilbnés sorsa egyetlen 6rzéki
emlékké gyulva kel életre Kosztolédnyiban. S innen jut el lllés Koszto-
lényi tanulményainak természetéhez: a »kancsal emlékezés« révén léte-
siilt személyes kapcsolat megidéz6 hatalméhoz. Hogy megismerésének
folyamatdt kéveti-e ebben a tanulményban, vagy tudésa taldl adekvét
kbzelitési médot, mellékes. A lényeg az, hogy a novellisztikus érzékle-
tességgel folidézeit kép s a tanulményok megfelelése meggysz6. S nem-
csak a jelleget, az értéket illetGen is. lllés rajzaiban éppen az készteti
f6hajtdsra a tudost is, hogy a kdnnyedén és létszélag sponténul oda-
vetelt vondsok a lényegre figyelmeztetnek. Annak a jele ez, hogy llliés-
nél a kifejezés végs8 aktus: szivés megismerés és mély tudés szeren-
csés kicsapbdésa. A nyegle lirizélés s belterjes mellébeszélés védjsval
szemben, mely sokszor joggal éri a mai esszét, Illés Endre esszéi 6n-
magukban is helyt éllhatnénak a mifaj szellemi rangjéért. Eletszer(iség
6s tudoményos szigor Osszeforrésénak nehéz munkéjét ma taldn neki
sikeril a legkénnyedebben, a legelegénsabban megvalésitania.

Ehhez persze a mlvekkel valé egyiittélésnek olyasfajta szorosséga
sziikséges, amilyen viszonyban a szépir6 6l figuréival. Am az ilyen vi-
szonyban mindig ott kisért a devalvél6é Inger, vagy ennek ellentéte, az
4hitatos tisztelet. lllés Endre esszéinek talén legszerencsésebb tulaj-
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donséguk, hogy benniik az orvos boncol6 szigora s a miiérté alézat gy
egyenlitddik ki, hogy mindkett6 a megismerés és a jelentGségjeltlés
engedékeny eszk6zévé lett. Vilagirodalmi miveltsége és szoros kapcso-
lata a magyar irodalom nagyjaival szintén megtalélta a termékeny Gssz-
hang kulcsét: a jelenségek kézb6s emberi tartalmaiban. Mert ezekhez
jut 6 bravaros Ir6i talélatok, a szemlélet s az életrajz tényei felbl Is.
Amit tud, ezek fblismerése végett tudja, s bar nem fitogtatja, az a sej-
tésiink, hogy mindent tud, ami fontos. Kosztoldnyir6l és Cséth Gézér6l
irt esszéi azzal vallanak err6l, hogy nem korlétozzék, hanem 6sztonzik
a tovabbi kutatdst. Ennél vonzébb funkciét bizonyéra & sem kivént
szémukra.

(d)
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ILLES ENDRE

DIALOGUSOK
(Véazlatok, krétdval, Kosztolanyi Dezs6rél)

Még lattam Kosztolanyi Dezsd dolgozdszobajat. A tométt kdnyvfalakat,
s kényvei kdzt Aranyt, Shakespeare-t és Rilkét. Ha elutazott, b8rond-
jeibe csomagolta harom legkedvesebb iréjanak bibliapapirra nyomtatott
kdnyveit, napokra sem tudott megvéalni t3liik. Es lattam jegyzetekkel,
teli hamutartékkal és (lires kavéscsészékkel elboritott iréasztalat. Meg-
ismerkedtem jatékszereivel is: a zold tintaval, a zdld pecsétviasszal és
az érzékeny, kicsi levélmérleggel. Magam is kaptam tdle zold tintaval
irt, z0ld viasszal lepecsételt levelet, melynek elébb pontosan lemérte a
sulyat.

Ugyanebben a szobdban hallottam konnyed, hetyke vallomését is
— hogy elb(ivdld kisregényének, a Pacsirtdnak megirasara tulajdon-
képpen egy szegény vénlany apré, feketésen csillaml6, romlé fogai ih-
lették; hogy legizgalmasabb irasa, az Edes Anna, sohasem sziiletett vol-
na meg, ha valamelyik budai kapualjpan nem valt néhany szét egy
szdghaja, falusi cselédlannyal, aki éretlen, z6ld almat harapdalt; hogy
egy régi nyaron latott egy fehér ruhas nét, fehér kalapot viselt vérpiros
cseresznyedisszel, s ez a kihivé fehér-vérpiros jelenség rogtén életre
keltette benne A rossz orvos hésnojét.

Csupa értelmes rendetlenség, kellemesen dult meghittség volt a
dolgoz6szobéja, csupa osztonzd kellék, segitség, jaték — és egy
ideig magam is, mint annyian, jatéknak hittem figurakat gy(jts, alako-
kat-pillanatokat rogzits, villamgyors portrékat rajzolé szenvedélyét is.

Akkoriban — nagyon régen — a Baumgarten Irodalmi Alapitvany
kétszobéanyi, kicsi konyvtardban dolgoztam, & idénként feljart ide az
Adelphi és Poetry cimti amerikai versfoly6iratokért, néha maga is ho-
zott a koényvtarnak egy ritka antolégist — s mindig ilyen diadalmas
felkialtasokkal tért haza kiildf6éldrol:

— Es egy berlini kévéhazban lattam egy gydnyorli, vords haj,
santa lanyt, a két mankdjara konyokolt, cigarettazott, vele szemben
egy fig, és mihelyt a lany elszivta cigarettéjat, a fii egy masikat dugott
a szajaba, olyan gydngéden, annyi szeretettel, mint fecske a fidk4ja
csbrébe a felcsipett rovart. R6gton beleirtam a noteszembe!

Egyszer Franciaorszagbél j6tt haza, Grenoble-bdl, Stendhal szii-
I6varosabdl. Ajandékot is hozott: Stendhal elsd regényének, az Ar-
mance-nak kis alaku, Gj kiadasat.

— Ismered? Gide irta az elSszét. Nagyon érdekes. Egyébként
kidobtak a Stendhal-h&zb6l. Hogy kicsoda? Egy fekete krepp-papirbél
kivagott vénkisasszony. A mésodik emeleten lakik, éppen azokban a
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szobakban, melyekben a kis Henri Beyle szilletett és a padlén csisz-
kalt. Azt mondta a kisasszony: Utdlja a turistdkat, fityll a halhatatian

" fréra és senki se zavarja az 8 haland6 életét. Majd rdm csapta az ajtét.
Francidul persze jobban hangzik: immortelle — mortelle. Ird fel a ci-
met: Jean Jacques Rousseau utcéja, a 14. szdmi haz. Ha egyszer Gre-
noble-ban jarsz, keresd fel a kisasszonyt és add &t (dvdzletemet. A
foldszinten laké péknek is, aki déltajt kiflitésztat dagaszt a délutani
kavéhoz.

Remek pingpongjatékosként tudta lelitni és megiitni a szavakat.
Az egykori Pozsony ké&véhazban iltiink, a Vérmez6 sarkén, a Nyugat
asztalanal, O szérakoztatta a tarsasagot, elb(ivold elbeszéls volt. Vala-
miképpen Velence keriilt sz6ba — rogtdn elénk ugrasztotta velencei
emlékent

— O, azok az utcai arusok a Rialtonl Mmdenkit a maga nyelvén
szblitanak meg. Az angolnak az orra elé tartjdk a szines didkat, és ezt
mondjak: »Gyonyériil« A francidnak: »Mlvészil« A németnek: »Prakti-
kus emlékl« Es a magyarnak — mit gondolsz, hogyan kinéljak a ma-
gyarnak? »Nem dragal« Jobban fogalmaznak, mint egy magyar [ré.

Kénny( kedvvel és kdnny( széval, faradhatatlanul tudott jatszani.
Még egy kis konyvtarban is, még egy fiatal Ir6 tarsasadgdban is. Va-
razslatos jatékos volt. '

‘Mégis le kell lepleznem ...

B6dult volt, de nem a szamlalatlan, nehéz cigarettaktél és nem a
reggeltll éjszakaig felhajtott erfs kavétdl; részeg volt, de nem szesztél,
szerelmektSl, mérgekibl; 6t a meztelen létezés tette méamorossd és
jatékoss4, fel-felkidltott a boldogségtol, hogy él; fajdalmak vetkdztették,
de kézben gyavan, vacogva, kancsal szavak mogiil prébélta meglesni
az élet rejt6zk6dd, még ismeretien arcat. Az 6 jatéka — a jaték mé-
lyén — lobogé érielem és kigyulladt kivancsisag volt. Minden jatéka-
ban, egy fintorba, egy kecskerimbe, egy gyors portréba, egy kajan
leleplezésbe, a tiindokié felhdmon egy gyﬁrOdésbe belopott valamit,
ami varatlan volt s megitott. ,

Hogy igazdban milyen az 6 jatéka, azt kedvesének mondta el.
Versben, a hires kérdéssel: akarsz-e jétszani?

Akarsz jatszani boldog szeret6t,
szinlelni sirést, cifra temetst?
Akarsz-e éIni, 6Ini mind6rékkén,
jétékban éIni, mely val6ra vélt?
Virédgok kézt fekiidni lenn a f6idén,
s akarsz, akarsz-e [atszani halait?

Ez volt a titka. Az egyik titka. A jatékban a halal sejteime és je-
jenidte.

‘O az a’'magyar [ré, a nagyon kevesek kozé tartozé, akinek alak-
$ait-a nevilkkel jegyezzilk meg: kisregényének, a remeklésrangli Pacsir-
ténak megjelenése 6ta a pacsirta nemcsak az ismert, énekld vandor-
ywadar, hanem egy csinya, nagyon csdnya, vénilld lany is, akinek »a
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szija tejszagu, a haja tejfélszagll, a ruhdja vajszagi«, s ez az uj, ma-
sodik jelentés akar az Erteimezd Szétarba is bekeriilhetne; Edes Anna
a megkinzott artatlansag és a haldlaig eljuté igazsagtevés; Esti Kornélja
az ifjasag kalandja. De még jelzGi is milyen véglegesek: feledhetjiik-e
rossz orvosét, véres koltbjét, aranyséarkédnyt eregets diakjait?

Es nemcsak a regényeihez és a novelldihoz teremtett ilyen éi6
alakokat — jatékos kedvvel, két kotetben olyan alakokat is életre bi-
volt, akik regények és novelldk hattere és segitsége nélkil is élnek.

Az egyik kotetre egyszer(ien rairta: Alakok. A mésikra: Bdics6tdl
a koporséig.

Olyan kett8s portrék ezek az irasok, melyekben megvesztegetSen
él, akit széra birnak, de taldn még érdekesebb az, aki kérdez. Kosz-
tolanyi remek kérdez8. Mindenkit meg tud szélaltatni egészen a titkai
mélyéig — az egyéves csecsemlt és a szazéves aggastyant. Mar a
hangiitéssel:

— J6 reggelt! Elsé latogatdsom neked szol, aki pont 367 napja
vagy a foldgolyon. Koszbntelek, amint itt lisz a reggeliz6 asztalnal,
megfiirdetve, szbszke hajjal, szeme fénye apadnak és anyéadnak. Mit
bamulsz ram? En is azt a mesterséget folytatom, mint te: élek. Fog-
junk kezet, embertéars!

Meghokkentd otletei voltak. Ugyanebben a karcolatban megkér-
dezi a kKis interjualany édesanyjatol:

— Hany kil6 volt, amikor megsziiletett?

— Héarom és fél — feleli biiszkén a mama.

— Es most?

— Tiz.

-— Szbéval egyetlen év alatt megharomszorozta a sulyat. Milyen
viharos item! Ha ez igy folytatodik és a természet nem gancsoina el,
akkor a masodik év végén mér harminc kil6 lenne, a negyedik év végén
két mézsa és hetven kild. A mértani haladvany szerint kiszamithatjuk,
~ mennyit nyomna a hatvanadik évében. Kilencbilli6 tonnéat.

— Rémesl!

— Folytathatjuk. Milyen hosszl volt, amikor megsziiletett?

- Otven centi.

— Es most?

— Hetvenét.

— Tehéat tizenkét honap alatt hosszisdganak a felével nbtt meg.
Ha fgy folytatna, hatvanadik éve végén tizennyolcmilli6 kilométer hosz-
szu lenne. Vagyis hét-nyolc ilyen ember egymas fejére &liva elérné a
tizes Napot.

Sohasem értettem meg, miért nem ir szindarabot. Dramét vagy
groteszk jatékot. Haldla utadn Szinhdz cimmel &sszegyljtdttem napila-
pokban, folyéiratokban megjelent szinibiralatait: vastag kotet kerekedett
ki frasaibél, szinhaz-szerelméb6l. Mindegyik birdlata impresszionista ra-
gyogas. Eisd novellas kotetelben még nehézkesek a dialégusai, de a
szinhdzban — a szinészeket, az irét, a dramat, az él6 széval életre
keltett mondatokat figyelve — milyen csodélatosan megtanulta, hogyan

374



kell, s lehet, mar harom-négy mondattal is életre kelteni egy embert.
Az elhangz$ szavak al4 s mogé bajtatni a lényeget. A francia »Gj re-
gény« miiszavaival kifejezve: a conversationt megtoldani a sous-con-
versationnal.

Csak egyetlen példat! A Bolcs6tél a koporséig-sorozatban Pélial,
a szézévessel beszélget:

— Tud irni, olvasni?

— Sose tanitottak.

— Voit katona?

— Csészérhuszar.

— Es ki elien harcolt?

— A német ellen.

— Es kivel harcolt?

— A némettel.

— Mirél szokott almodni?

— Szénat hordok.

— Sirnt-e sokat életében?

— Nem sirtam én soha. El6sz6r majd akkor sirok, ha meghalok.

Mindig bosszankodom, ha olyan olvas6val akadok &ssze, aki hi-
res versfizérében, A szegény kisgyermek panaszalban félreérti a sze-.
gény és a panasz szavakat, és verseskdnyvében, A bds férfi panaszaiban
a bus jelz8t. Ezek a rossz olvasék azt hiszik, hogy Kosztolanyi Dezsé
az illand, gyengeéd, bas, finom hangulatok panaskodé iréja.

Hadd vildgositsam fel ket egyik karcolataval. Egy tudésunkkal
beszélgetve leirja, hogyan szeletelik szét a baktériumokat, ezeket a
parényi lényeket, melyek csak a milliméter ezredrészével mérhetbk. Hat
hogyan is? Egy-egy lepkeszarny finom himporaval. A baktériumokat
Osszekeverik a lesepert himporral, mert ez a finom por érdesebb és
metszGbb, mint a gyémantreszelék. A tudoményos eljarast megjegyez-
hetik azok, akik a finomat Gsszetévesztik a lagymataggal, a puhaval.
Az igazi finomsag keményebb, mint a gyémant.

Kosztolanyi szigorG volt, kérielhetetien volt, soha nem kegyelme-
zett a henye szénak, a hazug cifrasagnak, az Grességnek — kemény-

nek, tisztnak, egészen igaznak kellett annak lennie, amit az emberben
6s az irasban, tehat az dbrazolasban vallait.

»Mert ami elmdit, az csodasan kisért az én dalomba még — mert
aki meghalt az id6ben, agy van féléttem, mint az ég«. Ezzel a hires
két sorral kezdte és végezte Kosztolanyi egyik kétetnyité versét, A bus
férfi panaszainak el6hangjat.

Megtéveszté sorok.

Regényeiben &s novelldiban, a Pacsirtdban, az Aranysérkényban,
az Esti Kornél-sorozatban mintha valéban — kdvetkezetesen — csak a
féimaltat, a magyar szdzadfordulét idézné, mely még a fajdalmat, még
a legnagyobb reménytelenséget is Ggy kinalja, mint az 6borokat vagy
a meézet. De ez a visszavagyodas, ez az idilli rajz csak latszat. Mar elsd
regényében, a Néréban, a torténelem csak vékony édlarc — mogotte
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a hiszas évek jelen ideje, a szervezkedd er8szak, a gatlastalansag, a
despotikus oriiltség, a zlirzavar kavarog. Es a félmaltat Kosztolanyi is,
csakagy, mint Moéricz Zsigmond, els@sorban azért kedveli, mert a sza-
zadfordulé éveiben mar éledezik mindaz, ami hamarosan elkévetkezik,
de ezt az éledez6t a félmultban megvilagitébb taviattal lehet biraini,
mint a megtéveszté jelenben.

De 1925 tdjan mintha atszakadna egy gat.

Az Edes Anna mér a nyilt beszéd, a félreérthetetlen hang, a Ieg-
teljesebb jelen id6. S az Edes Anna utan irja Kosztolanyi az Alakokat:
a béba, a pincér, a pap, az Uszémester, a telefonos kisasszony, a cse-
1éd, a mérndk, a képviseld, a kutyapecér, az (igyvéd, az uriasszony, a
rendér, a végrehajtd, matréz, a bohdc, a sirdsé figuraiban, hirtelené-
ben elsorolhatatlanul sok alakban, a hiszas évek nagy kérképét, csupa
jellemzd, villané pillanatfelvételt.

Mindegyikben a megjelenitésre és valami eddig ismertnek to-
vabbi kiegészitésére torekszik.

Mar megirta az Edes Annét, a kiszolgéaltatott fiatal lanyt, aki végil
is fellazadt, mert nem tudta elviselni az embertelenséget, a szeretet-
lenséget. De tovabb izgatta a figura, s megirta Edes Anna képzelt iker-
testvérét: az Alakok kotetében a vihancold, boldog és boldogulé, de
tiszta és tisztdnak maradé fiatal . szolgal6t (Cseléd), s ugyanitt azt a
‘mésikat: mi lett volna Edes Annabél, ha idejében elkeriil a miniszteri
tanacsosékisl, s nem Maria Nosztra a kdvetkezd allomas (A moséné).

Ha kényveit felnyitom, elfojthatatianul ré is kell gondolnom, ré, s
nemcsak az alakjaira, a tOrténeteire, a dialégusaira — és mindig hal-
jom dnmagéval folytatott parbeszédének téredékeit:

— Mondd, mi a te életed?

— Ez, amit latsz. Szakadatlan mihelymunka, kizdelem a kife-
jezésért. '

— De ha folyton itt aszalédsz, és nem veted be magad az élet
dramajaba, honnan kapsz anyagot?

— Magamb6l. Magambél is! A témak mibennink is vannak, ha
vannak. Aki egyszer a vilagra szilletett és kinyitotta a szemét, annak
egész életére van anyaga.

— Feltéve, hogy én is segithetek.

— AKkKi pedig tudja, hogy egyszer majd meghal, annak ez éppen
elegendd Oszténzés erre a rejtélyes foglalkozasra.
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DER ZOLTAN

KOLTO CSALADON BELUL

(Ujabb Kosztoldnyi-dokumentumok)

Még a mos6szamlaja is érdekel —
irta a fiatal Kosztolanyi egyik, Ba-
bitshoz kiildétt levelében. S itt, az al-
talunk kozodlt levelek egyikében, a
31-ben is lelkére kiti unokadcesének,
hogy »A levelet olvastasd el minden-
kivel, de ne hagyd senkinél, mert Ba-
bics minden sorit megfrzom s ha
elveszne — valdsaggal vigasztalha-
tatlan lennék.« Igy van az utékor is
a nagy koltokkel: 6rzi, vallatja életiik
minden dokumentumét, mert néha a
lényegtelenek is titokra vilagithatnak,
kulcsot adhatnak lényeges kérdések
megoldasihoz, az életmi &rnyaltabb
értelmezésében, a pélya pontosabb
rajzdban bizonyos, hogy segitségére
" lehetnek a kutatisnak. HAt még ha
nem is »mosészadmlak«, nem is doku-
" mentum-forgécsok, hanem az élet és

a péalya lényeges vonésaira vonatkoz-
nak a follelhetd adalékok! Az a negy-
vennégy Kosztolanyi-levél, amelyet
most kozzétesziink, ilyen adalékok
egész sorat tartalmazza. Jelent8sé-
giiket noveli, hogy t6bbségiik unoka-
Occséhez, az irodalomban Csath Gé-
za néven ismert Brenner Jé6zsefhez
{frédott, kisebb résziik mé&sik unoka-
coséhez, Brenner Dezsdhoz és &cs-

cséhez, Kosztolanyi Arpéadhoz.

1959-ben, amikor a budapesti Aka-
démia Kiadé Kosztolanyi, Babits és
Juhasz Gyula levelezését kozzétette,
a kotet mind az irodalomitrténészek,
mind az irék korében igen élénk
visszhangot keltett. Nemcsak a harom
koltd fejlédésrajza szempontjabol bi-
zonyultak beszédesekmek ezek a le-
- velek, de a Nyugat-mozgalom mive-
16déstorténeti sajétossagainak rajza-
hoz is hozzdjarultak. De tdl ezem a
historiai szerepen, ezek a levelek az
egyes koltok emberi arcroél, jellemé-

- rél is-sokkal érdekesebb képet adtak,

mint a velikk egykorti versek. Nem
értékesebbet, csak természetesebbet,
kizvetlenebbet. Pedig azokban a le-
velekben a kozvetlenség és az 8szin-
4e8ég nem is volt uralkodé vonas.

Irodalmi levelek voltak a sz6 legszo-
rosabb értelmében. A levelezést rész-
letesen foldolgoz6 Kiss Ferenc azt ir-
ta roluk, hogy a »mivén inneni in-
timitas«, a »csaladias bensfség« hi-
anyzik bel6liik, hogy a cimzett a k-
zonség is, aki el6tt a levélird ihletet-
ten jatssza szerepeit. Es elsdsorban
Kosztolanyira értette ezt. »Néhol ta-
pintatosan, finoman békol, maskor
megindultan bevallja, vagy vakme-
réen szemébe vigja baratainak, hogy
milyen nagyok és milyen tehetsége-
sek. Babits rejtett célzisaib6l ugyan
kiveheti, hogy gesztusai teatralisak,
szembedicséretei kinosak, hanghor-
dozésa szenvelgd, de mindez nem na-
gyon zavarja. J6l tudja &, hogy mi
volna az illendd, de j6l érzi magat
szerepeiben és figyeli is a hatast. —
(...) Ebben a csapongésban (...) kel-
lett lenni valami gyermekien vonz6-
nak. Legszembettldbb benne mégis a
hatéiskeltd igyekezet. Folyton tiloz:
talzottan rajong és fontoskodva de-
finidl, majd megint langol, aztin
személyesen cseveg, és ismét ko-
molykodik. Unnepélyesen magasztal,
majd szigortian biral, oldottan vall,
és diplomatikusan udvariaskodik.
Néha mosolyogtaté, néha kinos, de
sohasem unalmas.« (A beérkezés kii-
kobén. Budapest, 1962. 61—62.)

Azok a levelek, amelyeket itt

publikdlunk, mindenekelétt abban

kiilonbbznek azoktdl, amelyekrdl az
elébbi jellemzés sz6l, hogy nem iro-
dalmi levelek. A testvéri és barati
kapcsolat olyan tartalmairél tudési-
tanak, amelyek a Babitscsal, Juhasz-
szal véaltott levelekben csak periféri-
kusan juthattak sz6hoz, vagy még Ggy
sem. Irodalmi vomatkozasd mozzana-
tok persze itt is adédnak béven, de
teljesen hidnyoznak az irodalmi sze-
rep gesztusal, alakitdsai. Ha széba
keriil az -‘irodalom, jobbara csak
praktikus célzattal: Ggy, hogy mun-
k4&jdhoz kényvet kér Kosztolanyi, pa-
lyazaténak sorsa feldl érdeklddik, be-
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szdmol élete hétkdznapi mozzanata-
ir6l. Igen jellemz6, hogy a 32. levél-
ben, amely verset is tartalmaz, fom-
tosabb a bordélyhdzi élmény leirésa,
mint maga a vers.

Hasonlé jellegzetessége ezeknek a
leveleknek, hogy a késziilédés eszté-
tikai, filozéfiai stidiumairél j6éval
kevesebb sz6 esik benniik, mint az
életma6drol, a kornyezetrdl s a k6zon-
ségesebb sziikségletekrdsl. Ez azért is
fontos, mert a kornyezetrdl sz6l6k-
ban — mivel a levelek j6 része Sza-
badkan irédott — varosunk akkori
életére vomatkozd adatokat is taldl-
hat az érdeklddd. S ezeket mar csak
azért is tandcsos megbecsiilniink,
mert a Lanyi Hedddval valé szakitas,
vagyis 1910 majusa utan koltdnk egy-
re ritkdbban latogat Szabadkéara, s
igy e gyGjtemény levelei a még szo-
ros kapcsolat utols6 idejének doku-
mentumai.

Kortorténeti jelentdségiik termé-
szetesen joval kisebb, mint iroda-
lomtoérténeti értékiikk,  Legtdbbet
Kosztolanyirél drulnak el. S ami még
értékesebbé teszi Gket: a kolt6 éle-
tének olyan szakaszaira is fényt vet-
nek, amelyekrl a Babits-, Juhész-
és Kosztolanyi-levelezés nem mond-
hatott semmit. Ennek a gy(ijtemény-
nek elsg darabja ugyanis 1904. 4pri-
lis 13-4n kelt. Az elsé mihely cimen
foldolgozott évek krémikajat 1902-ig
kovettiik. (Kletjel Miniatirk 12. Sza-
badka, 1970.) Igy az 1902-t51 1904-ig
tortént események jobbara ismeret-
lenek. Mivel az itt ko6zolt levelek el-
s& hét darabja 1903-ban kelt, az
elébb emlitett hézag kitoltésénél jol
hasznosithaték tehat. Ilyemformén
Az elsg mihely évei s e levelek 4l-
tal tiikrézott események osszefiiggd
folyamatként rajzolédnak  elénk.
Azok a levelek pedig, melyek a pé-
lya méar ismerdsebb szakaszaibél va-
16k, éppen azért érdekesek, mert
mas oldalrél, a csalddias intimitas
kozegében lattatjak a kolist.

Hogy mit lattatnak meg a koltd
szines &s taldnyos egyéniségébdl,
mely pontokon gazdagithatjék isme-
reteinket 1j elemekkel, erre részle-
tesebben az egyes levélcsoportok
kommentélasakor térimk ki. Anya-
gunkat ugyanis — részben az &tte-
kinthetfség miatt, részben azért, hogy
magyarizé szoveglink vonatkozasi
pontjait egyszeribben jelolhessiik —
harom csoportra tagoltuk. A tagolast
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természetesen idGrendi Osszefiiggé-
sekre alapoztuk. Az elsd csoport
anyaga 1904 oktobere el6tt kelt, s ve-
gyesen tartalmaz Szabadkan és Bu-
dapesten kelt leveleket. A mésodik
csoportban 1904. oktéber elejétdl
1905. februir elsejéig irt levelek és
— magyobb részt — levelezdlapok ol-
vashat6k. Egybekapcsolasuk és a ha-
tarolé datumok magyarazata az, hogy
mind a koltd Bécsben tsltott hénap-
jad sordn keltek, s tartalmukban is a
Budapesttdl tavol toltott két szemesz-
ternek a sajatos élményeit titkro-
zik, A harmadik tomb nagyobb idét
fog 4t. Elsg darabja 1905. sprilis 12-
én kelt, az utolsé 1910. augusztus 1-
én. S amilyen széles az atfogott id6-
sdv, annyira sokféle a téma is, amely
benne felstlik.

A levelek koziil eddig kett6t ko-
koltink, az 5-et és a 27-et.( Mostoha.
Ujvidék, 1965. 147—148; 152—153.) A
tobbi, valamint az 1. levélhez kap-
csolt jelenet, itt kertil elészér kap-
zonség elé.

. Néhany levélben egy-egy sz6t nem
tudtunk elolvasni. Erre szogletes za-
réjellel hivjuk 51 a figyelmet.
Ugyancsak szogletes zérdjelben tiin-
tettiik fol a postabélyegzd keltét a
keltezetlen levelezllapokon és leve-
leken, amelyeknek a boritékja fémn-
maradt.

A levelek szovegét betthiven ko-
z6ljitk. Még a myilvanvalé elirdsokat
sem javitottuk ki, s a helytelen név-
és kovetkezetlen helyesirast és koz-
pontozast is érintetleniil hagytuk.

I. csoport

E levéltéomb sokféle tanulsiga ko-
ziil bizonyara az elsé darabhoz mel-
1ékelt jelenet a fegfontosabb. Elsé
latszatra ifjonti fontoskodas, nagy-
z4s és szenvelgés fermésének latszik,
am ha figyelmesebben olvassuk, ész-
revessziik, hogy a kolts vildgképé-
nek alapvet8 polaritisa: a maginyos
arisztokratizmus, a koézonséges ny(G-
gok folott 4ll6 nagység eszménye
szembesiil itt a hétkéznapok egyszer(,
természetes vilagaval. Nagyon mesz-
szirdl, de azzal a polaritissal tart
rokonsagot A sotét ember é&s Az is-
meretlen ember alakjdban formét
61t ellentét, amely a Boldog szomo-
ri dalban igy hangzik: »Itthon va-
gyok itt e vildgban, s mar nem va-
gyok otthon az égben.« Kosztolanyi



palyajanak ismer6itfl tudjuk, hogy
ezekben az években leginkdbb Ib-
senhez, Nietzschéhez és Schopenhau-
erhez vonzédott az ifjd koltd. Az
utébbi filoz6fidjabél tanulta meg,
hogy az élet drasztikus hajszdjaval
szemben csak a f6léje emelkedd fi-
lozofikus szemlélédés lehet mélté az
igazi szellemhez. Nietzsche goggel,
heroizmussal és patosszal latta el ezt
az arisztokratizmust. A nyarspolgi-
rinak bélyegzett koznapi morallal
szemben Kosztolanyi is Nietzsche je-
gyében lazadt, amikor korai verse-
iben a Krisztus baljan fiiggé lator-
ral vallalt szolidaritast. E jelenet So-
tét embere is ilyen, Nietzschében fo-
gant gbgis maginyos, a »Zarathust-
ra-orom« lakéja.

Feltinik azonban, hogy lakéasa
nem az »Elet hegye«, ahol Nietzsche
Zarathustrajat hivei elképzelték,
nem valamely hellaszi tij, ahol az
élet teljessége pompizik, hanem ri-
deg t(zfalak vilaga. Kietlen tehat ez
a fenség, s a képviselje is zord, ne-
. vében is »sitét«. Az ellenpllus Is-
meretlen embere viszont josagos és
emberséges. Ov a gonosz elméletek-
t6l, s velikk szemben az élet termé-
szetes rendjére, a megvaltas tarsa-
dalmi lehet8ségeire apelldl. A sotét
ember lathatéan az egyéniségét félti
a kozOnséges vilagtél s a mdsik em-
ber segitségétl. Ez a tét. Nemcsak
Kosztolanyié, hanem egy egész nem-
zedéké. Ibsen Peer Gyntjét kom-
mentéilva nem sokkal e jelenet elke-
sziilte utdn ezt irta Kosztoldnyi Ba-
bitsnak: »Hol itt a kovetkezetesség,
hol a logikai kapocs: azt mondani,
legyiink nagyokka s daraboljuk szét
mindeniinket, hlizzuk az igat, alljunk
be a tArsadalmat mozgaté administ-
raciéba, pohosodjunk meg, vegyiik
hétunkra az erkélcstelenné tevd és
nem memesitd munka terhét? Miez??
Csalés, ostobasig, antinitzscheizmus,
egy kbltészeti ,Die Kritik der prak-
tischen Vernunft??”« (Babits, Juhdsz,
Kosztoldnyi levelezése. Budapest, 1959.
46.) A tiszta koltészet magas szolga-
latdra késziil§ Kosztolanyi az ujsag-
~ irAs robotjar6l is eleinte ilyen szel-
lemben nyilatkozott. Késébb aztan
nagyon. is Osszebékiilt ezzel a robot-
tal, 5 foltaldlta bemne tehetsége lehe-
tbeégeit. Es a kozomséges emberekben
is folismerte az egyéni értékeket, s
a »lenti élet« OGromeiben is tudott
gybnyorkodni. Elete végén, legszebb

versében errdl beszél, amikor meg-
rendiilten bevallja, hogy:

Bizony ma mdér, hogy izmaim
[lazulnak,
gy éfzem én, bardtom, hogy .a
. [porban,
hol lelkek és gorongydk kozt
" [botoltam,
mégis csak egy mnagy ismeretlen
[Urnak
vendége voltam.

(Hajnali részegség)

Hossza utat tett meg, amig erre
az igazi magaslatra eljutott. Annal
érdekesebb, hogy ez a nagyon korai
jelenet mar tartalmazza ennek a be-
1latasnak: a fent és a lent, a kivételes
és a kozOnséges létezésméd felolda-
sdnak csirdjat. Jogos itt a feloldds
sz6 hasznilata, mert Az ismeretien
ember nem akarja egyénisége fola-
disara birni A s6tét embert, nem
akarja sarba vonni a kivételes szel-
lemet. Csak levezeti a kietlen, em-
bertelen magasbél, megtanitja jarni
a lenti vildgban, s aztdn elegendi a
kezét. Es A sotét ember, ha kiizde-
lem 4ran is, de végiil igy hatéroz:
»Tanuljunk jarni! — Vezessen!!«

Fontos dokumentum ez a kis je-
lenet. Miivészi értéke szinte semmi,
mert alakjai a legszikarabb sémak,
cselekménye szegényes, de eszmei
tendencidja a koltd életrevalésagi-
nak legfontosabb belsé foltételeire
hivja 6l a figyelmet.

A 2, 3. és 6. levél nem tartalmaz
ilyen fontos elemeket, de ezek sem
tanulsdg nélkiill valék. Kitlinik be-
16liik, hogy a kolté Kosztolanyi nem
hagyatkozott mindig az ihlet szeszé-
lyére. Pontosabban szélva: volt olyan
vallalkozasa, amelyhez mddszeresen
késziilt. Itt a Dedk Ferencrdl frandé
6dahoz kért szakirodalmat. KésGbb
egy Juhasz Gyulidhoz irt levelében
arrél tudésit, hogy konyvek sorat
olvasta el egy dramdahoz, melyet Ju-
lianus csaszarrél akar irni. (I. m.
66—70.)

Itt kell folhivhunk a figyelmet
arra is, hogy ir6 és cimzettje kozt
milyen szoros és természetes a kap-
csolat. Kosztoldnyi udvariaskodis,
eldzetes halalkodas nélkiil kéri Csath
Gézatol, amire szilksége van. Ha ké-
sik, megré6ja. Terveinek eszmei, esz-
tétikai vonatkozasaival nem terheli.
Ilyen vonatkozidsi mondanivaléjat
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inkdbb Babitsnak, Juhdsz Gyuldnak
vagy Zalai Bélanak irja meg. Es
szembeétlik a bizalmassag rendkivili
foka is. Az a férfiintimitas, amely a
gyermesk- és kamaszévek 6ta kiala-
kult kapcsolat folytatasaként toretle-
niil jellemzi ezt a barétsiagot Csath
Géza halalaig.

A harmadik tanulsigos momen-
tumra az 6. levél zardsorai figyelmez-
tetnek. Kitlinik beldliik, hogy a £6-
varosba keriilt fiatal kolté »ké-6ce-
an«-nak érezte Budapestet. Alig vil-
lanasnyi ez az adalék, de a Négy fal
koz0tt ciml kotet Budapest ciklusa-
nak és Budai idill cim{i darabjanak

magyarazatdnil — melyben a rende-

zett, »klasszikus« polgari éleform4-
bol valé kicstppenés €érzése az ihlet
forrasa -— j6 hasznéit lehet venmi.

A 4, az 5. és a 7. levél mintha
csak karpétolni akarna az elGbbiek vi-
szonylagos szegénységéért, olyan gon-
dolatokra villant fényt, amelyek
Kosztolanyi szemléletének és maga-
tartdsanak sarkalatos pontjait ké-
pezik. Az utébbi kett§ rokonproblé-
maja csak megerdsiti a benniik f6l-
meriild motivumok jelentGségét. Az
elébbi kiilén érdekessége, hogy a
Buddha-kultusz és a panteizmus 14t-
vanyos vAllalasaval a schopenhaueri
zsenifdlényt 0j vonésokkal arnyalja.
(Ezt a levelet egyébként a Mostohd-
ban pontatlanul kelteztiik. Nem 1904.,
hanem 1903. oktéber 4-én kelt) Fon-
tosak ezek az arnyaldasok, médosula-
sok, mert a szellem rugalmassigst, a
1élek nyitottsagat mutatjak.

Csak fokozza e levelek érdekessé-
gét, hogy az irodalmi levelek fenn-
kolt eszmeembere itt az intim bizal-
massag, s6t a pletyka fesztelenségé-
vel kozli mondanivaldjat. Ezek ko-
zOtt a legkevesebb meglepetést az
okozza, hogy a f6varost nemrég még
»k6-6cedn«-nak tituldlé ko6ltd most
arrdl tudésit, hogy mar nem is érzi
annyira sivarnak a pesti viladgot. S6t
a szereplés mamoriban, a rairanyu-
16 figyelemben, a megndtt akusztika-
ban még a kiildetés patosza is ko-
z0sségi toltést kap, amikor arrél be-
szél, hogy Magyarorszag szine elott
szerepelt. Az sem lephet meg senkit,
hogy a gyors akklimatizdlédas az iro-
dalom érdeme. Arra viszont mé&r £61
kell figyelni, hogy az irodalom £8
sodranak vonzéasa, a belekeriilés méa-
mora még politikai elGitéleteit is sem-~
legesiti. A Juh4sz Gyul&val, Oldh Ga-
borral, Gyokossy Endrével valé meg-
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ismerkedésrdl éppen olyan trémmel
ad hirt, mint az {zlésben, szemlélet-
ben t8litkk sokban kiilénb6z§ Bresz-
tovszky Ernérdl. Pedig az utébbi, aki-
vel baratsdgot kot, mint a levél
mondja, »féktelen szocialista«. De a
tarsakra taldlds sziiksége, a jelenlét
szomjusdga még sokkal magyobb,
semhogy ez a nézetkiilonbség szaka-
dékot jelenthetne. Am hogy az iro-
dalom kézés ligye ilyen zavartalan
baritsiagra képesiti, annak nem ecsu-
pén a »szépség« tisztelete az oka. Ré-
szes benne az a szemlélet is, mely a
politikai ellen- és rokonszenvet méar
ekkor sem érzi déntd tényezdnek. Az
a szkepszis, mely mindjart a 4. le-
vélben o6l is fedi sajét természetét:
»A kedélyek a végletekig fel vannak
izgatva, a klenik4lis p4art haldlosan
gy(il6li a ,haz4tlanokat” és viszont.
Hala Istennek én béles nyugalommal
lebegek fdlottiik s megmosolygom az
ily ostobasigokat, mint haza, hir, be~
cslilet. Mert tanuld meg — 6cesének
sz6l az intelem —a f3 dolog az élet
s a tébbi mind hazugsdg Alomkér,
részeg fecsegés, iiresség...« Koszto-
lanyi Arpad, a koélt6 apja egy ilyen
egyetemi tlintetés hirére ezt irta fi-
dnak: »Igen Oriilok, hogy minden
tiintetést6l tavol Allottatok. Elvarjuk,
hogy ez okos magatok tartdsa ezen-
tal sem fog megviltozni. Ha rajtam
allana, én minden politizdlast és tiin-
tetést az egyetemen a legszigoribb
biintetés terhével eltiltanék, mert az
egyetem nem parlament, hanem isko-
la...« (Kiadatlan levéltoredék. Kosz-
tolényi Dezsfné tulajdondban volt, s
az & szives engedelmével tamulmé-
nyoztam. — D, Z.)

E levél ismeretében azt lehetne
hinni, hogy a ko1t blazir félényébe
ennek az atyai kivanalomnak a tisz-
telete is belejstszott. Am ha tudjuk,
hogy az apolitikussig gondolata ké-
s6bb milyen :sok véltozatban tér visz-
sza Kosztolanyi frasaiban, akkor ezt
a korai megnyilatkozast mélyrSl ere-
dé hajlamok hiradésdnak is tekint-
hetjiik. Magit a blazirtsdgot szonban
nem kell sz6 szerint venniink, mert
révidesen kideriil, hogy haza, hirnév,
becsillet nem is olyan koéztémbos dol-
gok az ifju kolt6 szédméra.

Ami a szerelmekr8l -8z616 beszé-
molékat illeti, foltGnhet, hogy az
egyik levél, a 7. Politzer Erzsike
szépségét A4llitja végzetesnek, holott
a 4-ben még Tichy Margit volt »maga
a veégzet«. Nem -gondoljuk, ‘hogy az



idedlviltogatis gyorsasigiért koltdn-
ket mentegetniink kellene, de azt il-
lik kozolniink, hogy: a 4. levél datu-

mat nem. tudjuk pontosan kiderite- -

ni, s csak tartalma alapjén keriilt er-
re a helyre. Igy megeshet, hogy ez-
uttal mi kevertitkk a k51t6t az Allha-
tatlansidg l4tszatdban. Szerencsénk
azonban, hogy van ezeknek a besz4-
Elészor az, hogy az. életet, amely:
Kosztolanyi mindenek f6l¢ helyez,
olyan mohén rendeli ald az iroda-
lomnak, hogy idealjat is ibseni alak-
k4 stilizlja.

Még érdekesebb a 7. levélnek az
a része, mely Makai EmilrSl beszél.
Kosztoldinyi — mint ismeretes —
nenr voit harcos esztéta. Lényegében
még 1905—1906-ban sem, amikor a
Bieskai Hirlap munkatérsaként leg-

béitrabb cikkeit frta a haladé iroda-

lom védelmében. Még ebb6l a ter-
mésbll is kivilik, radikalizmuséval
szinte kidlt az a cikke, melyet a
Budapesti. Szemlével szemben Makai
Emil védelmében frt. »Kijelentem —
olvashatjuk- ebben —, hogy Makai az
8. igénytelennek nevezett versikéivel
tobbet &t el, mint a nagy magyar
zseniket . kdvets, 6ket utinzé, most
mér végleg kivéniilt irégarda. Makai
egy egész Gj viligot nyitott meg a
magyar Kkoltészetben. Oly dolgokat
vett itt észre, melyeket tin fran-

cidul évtizedek eldtt megirtak, de —

ne feledjitk el — § volt az els6, ki a
modern #élet természetes hangjén
sz6lalt meg.« (Irék, festSk, tudisok.
Budapest, 1958. I. 7.) Cikkének mais
részleteiben még buzgébban magasz-
talja Makait, de ennél fontasabb az
a. nyomatéi, mellyel védence miivei-
nek - alapos ismeretét hangsiilyozza.
»Nagyon j6l tudom, mily hely illeti
meg- Makai Emilt irodalmunkban.
Cseppet sem becsiilém tal, mert iga-
zén: miveinek mélyére néztem.« Egy
mésik helyen: »Nekem azonban volt
alkabmam Makait olvasni, &tnézni
miforditisait, latra vetni kéltészeté-
nek értékét, s egy kissé gondolkoz-
nom . arrél, micsoda munkat végzett
6. a.magyar koltészet szants£5ldjén.«
Filmeriil. a kérdés: miért az avatott-
sfignak- ez a szokatlan hamgsalyozasa,
és° honnan ez a kivételes avatottsig?
Es miost. itt ez a levél Politzer Er-
zsilee irdnti rajongasival, s az utalds-
sal-arra, hogy- a:lednyz6 nénjéért halt
meg: Makai. Emil.. Tdvol 411 t5link,
hogg. cikk. és. levél kozott egymast

magyarizé szoros kapcsolatot félté-
telezziink, de anmak jelzését megkoc-
kéztathatjuk, hogy ha »végzetes ko-
mor arny nydajtézkodott« kolténk lel-
kére Politzer Erzsi neve hallatin, hat
ez a szuggesztié akkor. is hathatott
valamelyest, mikor Makai Emil veé-
deimében oly vonzé bitorsiggal szo6t
emelt. A gesztus értékébdl ez mit
sem wvon le, csak a -motivumokat
gyarapitja egy emberi szallal.

. Van aztdn a 7. levélnek még egy
mozzanata, amely a szakmabeliek
szadméra nem kisebb kérdésben kinal
fogdodz6t, mint abban, hogy Kosztola-
nyi, a modern eurdpai irodalom elsé
nagy magyar antolégidjénak fordité-
ja, mikor is 1ép be ennek a modern-
ségnek a vonzaskorébe. Nem konny(
ezt megmondani, mert 1904 nyaran
még azt irja Babitsnak, hogy »A de-
kadensek tehat azon embereim kézé
tartoznak, akiket lelkem mélyébdl
gytilolok.« Hogy kiket ért dekadensek
alatt, ebben a levélben ezt is meg-
irja: Baudelaire-t{, Mallarmét, Riche-
pin-t, Verlaine-t. Tehat azokat is,
akiket késdbb nagy 4téléssel fordit.
(I. m. 25.) Kosztoldnyi tajékozédéasa-
nak és mfifordftdsainak alapos isme-~
réje, Riaba Gybdrgy tgy tudja, hogy
kolténk bécsi hémapjai sordn ismerte
meg a modern francidkat. (A szép
hiitlenek. Budapest, 1969. 220—221.)
Ennek a magyarizatnak némileg el-
lene mond az elbb idézett levélnek
ez a része: »Ezt a nézetvéltozdsomat
azért kozlom Onmel, minthogy j6-
részt dekadens hajlaminak ismert s
nem szeretném, ha késGbb félreérté-
sek meriilnének fel kozottiink.« S ezt
a levelet még bécesi tartézkodssa eldtt
irta Kosztolanyi. Azt a foltevést erd-
sftve, hogy az ismerkedés taldn Bécs-
ben mélyiilt el, de eldbb kezd8doit.
Ezt a foltevést most a 7. levél is
mintha megerfsitené, amikor — 1903-
ban — hiriil adja, hogy »itt mint a
modern dekadens iskola elveinek hir-
detbje jovok kombinatiéba.«

A 8, levélben Gjra az Ibsen- és
Nietzsche-hiv koltd 1ép elénk, téte-
lesen is folfedve, amit az 1. levélhez
meliékelt jelenet eszmei konfliktusai-
rél mondtunk, Annyit médosftva
azon, hogy Nietzschét itt nem a ko-
par gég, hanem a mélabut 4ttdr3, ab-
bél kiemeld aktivitss forrssaként em-
liti, s a. nyarspolgarisig venzébb el-
lentéteként a mivészsors: vallaldsat .
ajanlja unokadccsének. Ennek a nem
éppen. 4j. megnyilatkozdsnak az. ad
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kolesonds sajatos szinezetet, hogy a
mivészi hivatas vallalasa — a csa-
14d rosszalldsa ellenére is — itt a
maga spontdn formajaban meggyo-
z0bbnek, komolyabbnak tetszik, mint
amikor a kolt§ latvanyosan szaval er-
rél. S noveli a sajatossag szinskalajat,
a hitelesitd »arnyalast« a szabadsza4-
ju pletyka, mellyel ezek az életbeva-
g6 tandcsok és sorsra utalé valloméa-
sok olyan jol elkeverednek.

1.
Budapest 903 jan 23
Kedves Jozsi!

Leveled egy mondata nagyon fur-
csa lelkidllapotba hozott. Ezt a kiils-
nos s zavaros, de elég érthetd lelki
emobeidt egy rovid szintén kiilonés és
zavaros jelenetben irtam meg. Nem
veszem rossz néven, ha nem felelsz
ra, vagy ha azt irod, hogy nem értet-
ted, de ha érdemesnek és érdekesnek
taldlod irj egy hasonlé ilyet — va-
laszul. Megjegyzem, hogy nagyon ne-
héz olvasni ily kasza sorokbdl s e
sorok kozott. Azt hiszem mem kell
slirgetnem a valaszt; legaldbb én ter-
mészetesnek taldlom, hogy ily levél-
re rogton imnak, vagy egyaltalaban
nem valaszolnak.

Nem kérlek fel, hogy tépd szét az
irast, sem hogy ne mutasd masnak:
te azt anélkiil is megteszed mind a
kettot.

Dezsd

IIL. felvonas II. jelenet

(Az ismeretlen ember, s a Sotét
ember. Az ismeretlen ember egysze-
rien van §ltozve, mindent tud s go-
noszul mosolyog mindenre. A sotét
ember titkolédzd, sokkal jobban lat,
mint az ismeretlen ember, de gyava,
kapkod6é és bar o6ridsi f6lénnyel néz
és nézhet végig mindenkin egész va-
l6jéban egy szanalmas Osszetort je-
lenség.)

Az ismeretlen ember. Vilegénye...
hihetbleg férje... lesz... egyik leg-
szebb... oo,

A sotét ember. Két, vagy harom
hénap alatt. Gyorsan megy az ilyen:
az ember feszes, merev vitorlakkal
vagtat a rév felé. Ha hajéval neki
megy a sziklapartnak legaldbb ott
bukik el a foldnél s nem a végtelen
vizrénan. A széttort ladikroncsokon
aztan egyiitt halhatnak meg. Mi?
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Az ismeretlen ember. Hm, hm. A
bolcsesség, a tulsidgos, nagy elméle-
tek! Nem igy taldlja?

A sotét ember. Nem tudom. A
vildg egy harmadik emeleti hénapos
szoba ablakabédl ilyennek tetszik. A
bolcsesség ott nagyon j6. Az embe-
rek onnan oly Kkicsinyek: jatszanak
apat, meg anyat, gyereket ringatnak,
kamillatheat cs6pogtetnek ordité tor-
kaba. Alacsonyan nézve masként 1at-
szik minden, de onnan f6liilrdl, a
harmadik emeletrdl...

Az ismeretlen ember. Ugye na-
gyon magasan van, az, a...
(hallgat.)

A sotét ember. (Mereven néz ma-
ga elé s nem mer az ismeretlen em-
berre ranézni)

Az ismeretlen ember. (Halkan ne-
vet, de elnyomja) Az a — — harma-
dik emelet. S néha este, mikor a
felhékon nem siit a hold nagyon hi-
deg van otf.

A sotét ember. Megszoktam és
nem fazok mar. A négy tGzfal, a mi
koriil vesz j6l ismer mar s hossza
éjszakadkon mind felém hajol és én
— 0 mne nevessen — fiillikbe stiigom
nagy titkomat, a miért — — (hirte-
len elhallgat)

Az ismeretlen ember. Szerencsét-
len mért hallgatott el ?

(Jelenet. Az ismeretlen ember
zolden ég6 szemekkel red mered, a
mitdl a sotét ember majdnem meg-
dermed; kiizd sajat akarata ellen s
nem mer rea nézni)

(hosszii sziinet utdam) Most akart
valamit mondani!

A sitét ember. O, de hat kicsoda
maga? Es mit bant?; latja, hogy gya-
va vagyok, félek magamtél. Csak a
nagy tlizfalakat szeretem, meg a
hosszi, havas téli éjszakdkat. Hagy-
jon. Hidba minden, Ne nézzen igy
ram, mert meg6riilok; megfutok ma-
gamtol és akkor elvesztem a lelke-
met s hidba keresik akkor. Minden
sz6, a mit mondok megégeti az aj-
kamat, fekete tlzsebeket siit rajta, s
akkor olyan lesz a szdm, mint egy
égett alma. Az istenért, hagyjon, mert
elvesz az eszem. Most hogy ram néz
djra érzem azt, a mit a multkor &j-
jel, a mikor — — (megragadja a
karjat az ismeretlen embernek s las-
san, tagolva a fiilébe sigja) — a mi-
kor meg akartam olelni a nagy, ko-
par tlzfalat... De az olyan messze



volt s csak az ablakba itdttem a fe-
jemet.

Az ismeretlen ember. Veszélyes
olyan magasan lakni: a f6ldt6l tavol,
az éghoz kozel; a fergetegek utjéba
allni, mikor magasan, bigva 4lmaban
morog téli éjszakikon. Mért sappad,
mért fél? Igyon egy pohar vizet, tii-
rillje meg a homlokat, iiljon le és
beszéljiink, hogy kell leszadllni a — —
harmadik emeletrél. (Jésagosan) Akar
lejomni: én levezetem.

A sotét ember. Levezet? (Maga-
ban kételkedve) Nem, én nem birok
lemenni. Be vagyok épitve egy kis
szobidba egymagam, s nem tudok le
futni. Csak ugrani lehet éjféli wvil-
lamlisnal, mikor mimden zeng, dé-
rég és mikor a nagyok sziiletnek, tj-
ra sziiletnek.

Az ismeretlen ember. A 1épcsd, a
lépesd: az levisz.

A sotét ember. A lépcsére nem
hagok, hisz akkor igy jutnék le, mint
ahogy most vagyok: t6rpén, nyomo-
. rultan s Ggy mésznék ott a tébbivel,
mint a hangya. A vilag siirégne ké&-
rillottemn, az emberek futkosninak
konyd, vidor lbbal, csak én jarnék
nehéz, 6lomlidbakon lassan, s bukda-
csolnék, mint egy tirpécske. Hogy ne-
vetnének rajtam!

Az ismeretlen ember (megfogja a
sotét ember kezét.) Az embernek pe-
dig jarni kell s nem téizfalakat dlel-
getni. Mig maga fonn az ablakba veri
fejét, az idd sziil, s uj élet keletke-
zik mindeniitt. Az arcok megvaltoz-
nak, az emberek elhalnak, s azok
akik életbe maradnak més nyelven
tanulnak meg, a melyet nem ért meg
majd a harmadik emelet lakéja. Le
kell onman szsllni gyorsan, mi hama-
rabb. Egy cigarettat elsziv, ugye ez
hamar megvan? S ez egy ordkkéva-
16s4g, mert mér az Ora iitott. Azt
mondta, most te jossz, vagy végleg
fenn maradhatsz és — — &lelgethe-
ted 'a nagy, kopar tGzfalat. S ennek
a nagy 6ranak engedelmeskedni kell.

A 36tét ember. Milyen titokzato-
san és ergsen iitétt: én is hallottam.

Az ismeretlen ember. Erezte ma-
ga is? Csod4latos, én csak tgy tala-
lomra prébédltam mondani. Az az 6ra
azonbtan ‘megpecsételte a tapogatbza-
soma

A sbtét ember. Hallja, hallja?

Az ismeretlen ember (félve, de
azért mégis bizonyos hatarozottsig-
-gal a sobét ember szivére teszi a

kezét) Azt mondja, hogy tizenkettd.
Vége, vége: ijra kell kezdeni. El6bb
azonban le kell szallni. ..

A sitét ember. O, 6!

Az ismeretlen ember A harmadik
emeletrdl.

A 3s6tét ember, Jatszottam, lenn
voltam. Egy nyar izzé diszletei eldtt
bukfenceztem s azt mondtak jél. De
ha most egy ilyen tél rongyos faké
szinfalai kozott kellene végigjatszani
azt, akkor megjelenne magam elGtt
a sajit Amnyam s ram borulna hide-
gen, sz6némitva, mint egy hosszu,
hosszu szemftdd. Félek magamtol.

Az ismeretlen ember. Batorsag,
sotét ember. Fel kell tamadni, ujra
kell sziiletni. Nyujtsa nekem a ke-
26t — —

A sitét ember. (ijedten, magéanki-
viil) Ne beszéljen! Megfrjit. A kezét,
a kezét — — Alamizsnjul odateszi
kezembe — a kezét. Hogy lerantsam
magammal. Vagy hogy maga rant-
son le magéaval a piszokba? (Nagyon
sobéten) A mint hogy mar lerantottak
egyszer a szemétbe, mert elfogadtam
mésnak a kezét. Nem. Csak hadd
nézzem tovabb is a tlizfalakat, a ha-
vas kertet, s az élettelen gydpot.
Menjen, menjen. Utdlom ont és —
— magamat.

Az ismeretlen ember. (végtelen
jésaggal.) Az embernek latni kell pe-
dig. A tobbiek pirosak, kovérednek,
boldogok és kénnyen betanuthatjak
azt a szerepet, a mit mi tudtunk
egyszer. Aztén — — no aztdn a fiig-
gony legbrdiil s mi hidba varjuk,
hogy felhtzzik s kezdjék ujra az eld-
adsst. Az arcokrdl a festék nem mo-
s6dik le, mert ez a szinh&z gonoszul
valé. Le kell jonni onnan; az a gog
fészke, a buta, vak, engesztelhetetlen,
ongyilkos gogé, mely magunknak 4rt-
hat legjobban. Ha elfelejtett jarni,
jojjon, én Gjra megtanitom. Mikor a
kis gyermeket eldszor kiemelik &ll16-
jabol, inogva 41l meg, s rebengve né-
2i az ismeretlen nagysagot, a szoba
végtelen padl6jat, mely keményen do-
bog a nagyok liba alatt. Aztian édes
anyja odanyijtja kezét s lassan, oko-
san rakosgatja a csdppség topka, -
gyetlen labacskait s észre sem veszi,
hogy jar. Igy kezdjiimk mi is menni.
Itt a kezem. Jarni tanitom csak s az-
tin elengedem ujra. Anyja leszek:
aztan, ha megy, akkor lejéhet okosan
a harmadik emeletrdl az emberek ké-
zé — Ezért ajanlottam az el6bb a
kezemet.
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A sotét ember. (Sokiig gondolko-
zik s sOtéten bamul red. Majd ke-
zét nydjtja neki, s mélyen séhajt) Ta-
nuljunk jarni! — Vezessen!!

2.
Bpest. {1903] szept 17.

Kedves Joézsi!

Azért nem irtam neked eddig,
mert nem akartam veled sommaésan
végezni! Most is csak kapkodva ir-
hatok s egy szivességre kérhetlek
csak.

Az egyetem 100 koronads palyaza-
tot hirdetett egy Dedk 6dara, mely-
nek hatarideje a kbzeli par napok
egyikén van. Minthogy a pesti kényv-
tdrak egyikében sincs mdr Dedkrdl
sz616 munka, siirgésen kérlek turja-
tok f6l az Osszes szabadkai koényv-
tdrakat (koz-konyvtar, casino, ifjusa-
gi, taniri konyvtarak) s egy kalauz
altal kézbesitsétek velem a konyve-
ket. Toncst6l az Arpi nevére vegyé-
tek ki a sziikségeseket. Harom négy
nap alatt mindegyiket visszakiildom
hasonlé aton. Unokabatyad

Dezsd

3.
Bpest, 19803. szept 20.

Jozsi 6csém, mondd, hol késik az
oly nagyon siirgds és siirgetett
konyv? Buzgén és kitartén nézz At
minden koényvtirat ismételten kér-
lek! Minden 1épésed talan egy eziist
forintot fog érni, nmem szabad tehat
mdr ezért sem kozonydsen fogni fel
a megbizatist. A masik az hogy ne-
kem vele 6ridsi oromet okoznil, He-
lyesebben ez az elsf. Kérlek intéz-
kedj haladéktalanul.

Dezsd.

4.

Kedves Arpi!

A levélirds mindig utoljara ma-
rad életem programmjaban, bar
majdnem sziinteleniil toll van a ke~
zemben. Az ember ir felGletek, gon-
dolkozik rélatok, csak nektek nem
tud irni, mert eszét ezer felé tépik a
napi események izgalmai, Konnyi
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ritok gondolni akédrhol, de elhati-
rozni magam, hogy leiiljek, kezem-
be vegyem a tollat, keressem a levél-
papirt, sé6t meg is talaljam — az maéar
oridsi munka. Legalidbb nekem ziil-
16tt poetaléleknek, ki hivatasanak te-
kinti az irast, az.

Hadd fecsegjek egy kissé hat
Budapestrdl! A lapokbél értesiilhet-
tetek azon szocialista-tiintetésekrsl,
melyek a Négyessy 6rajat megzavar-
ték, gy hogy kétséges most is, tart-
hatunk e tébb o6rat. A kedélyek a
végletekig fel vannak izgatva, a kle-
rikalis part haladlosan gyGloli. a »ha-
zatlanok«at és viszont. Héila isten-
nek én bdlecs nyugalommal lebegek
folottilk s megmosolygom az ily os-
tobasagokat, mint haza, hir, beesii-
let. Mert tanuld meg a f6 dolog az
élet s a tobbi mind hazugsig. Alom-
kor, részeg fecsegés, luresség, a mi
nem a husodban van. Az éhség a
legnagyobb hatalom, mert legalla-
tibb.

A f6ld masik nagyhatalma a sze-
relem. Ennek az istenasszonynak
most igen hédolok és héila istennek
nem eredményteleniil. Egy végtele-
niil szellemes, okos és elGkeld lanyt
ismertem meg, (@ kinek a mevét nem
azért irom le, hogy kikiirtoljétek
Szabadkdn, de hogy elosszam azon
téves értesiiléseket, melyet Szabd
kontar-levele és rosszul értesiilése
okozott nalatok,) Tichy Margitot.
Gyonyori szbke haja mint valami
terhes sitor a1l fején, kék szemébdél
a gunyos biralat szellemessége arad
ki, mely csak akkor olvad 4t gyen-
geséggé, ha verseimet olvassa. Erzem,
hogy egyediill az 6 simulékony ke-
délye, nagy intelligencidja méité hoz-
zam, s 8§ benne taldltam meg a nyug-
talansag nyugtat6éjat, mely mindent
elcsillapit: sotét gondolatokat, haza-
f4j6 vagyat és bohéme-kért. O maga
a végzet, mely akaratunk ellenére is
1étre zokog, mert van, mert kell len-
nie, Kiilénds és szereti a rejtelmes-
séget, mint én; a zengd és koltoi
Margit nevet elveti s mindenkit meg-
kér, hogy Ibsen hires nfalakjanak
nevével: Nérd-val szélitsa. Olyan ko-
z6nyds a vildg ir4ant, mint én; min-
denre egy szatirikus mosoly a fele-
let; s olyan titkolddz6 is, mint az én
lelkem: az alabistrom hidegségével
védi meg magat a sartél.

A Nbé6rq dalok naprél napra sza-
porodnak. Jézsi készitse az illuszt-
racidkat: rajzoljon egy Galatheat,



mely megolvad Pygmalion karjaiban
és egy Stuck szerfi szfinkszet, egy
»orok tavasz«t képben. Mondd meg
neki, hogy feltamadtam halottaim-
bél.

Masok eldtt mélyen hallgass. Ne
legyen ez koztudomési Szabadkén,
mert nagyon fajna; elég bajom van
az itteni folytonos pletykékkal, hal-
lomasokkal és sz6beszédekkel, melye-
ket a tanarkisasszonyok hoznak for-
galomba rélam, (jobban: rélunk!)
Egyébként, kedves ocsém, teljesen j61
érzem magam, csak aludni nem bi-
rok. Sokszor két 6raig is fenn va-
gyok és olvasok, vagy irok. A nagy-
vérosi €let palinkija a fejembe sz4llt,
s ez oly j6 ennek a megrongyolt test-
nek. Bér sohase jézanodnék ki!

b4tyad Dezss

(Levelemet csak Brenner Jéska
olvashatja el kfviiled; a tartalom a
legnagyobb titok pecsétje alatt &r-
zerwdS. A Vajda konyvet égve v4-
rom.)

1903. oct. 4.
Kedves Jozsi!

Késd é&jjel irom e sorokat. Az
irodalmi estélyen valé szereplésem
sikeriilt 8 Négyessy (a Kisfaludy, Pe-
tofi tarsasig tagja) egészem el van
ragadtatva télem. Ugy l4tszik felszin-
re vergbddk ebben a szérnyd harc-
ban, ebben a vad marakodésban, a
mi itt a hirnévért torténik. Most kez-
dem becsiilmi Budapestet. Az orszag
févéarosa! S ez a gondolat isten tud-
ja felemel s elszorul a lelkem, a
mely épen nem [...], ha arra gon-
dolok, hogy ez egykor nem lesz
magyar. Az orszag elftt olvastam fel
a. muitkor: s Magyarorszig tapsolt
nekem! Megismerkedtemn Juhész
Gyuldval, a  kit6l sikeriilt versekst
hox a. »Bgesti Naplé, meg Oldh Géa-
borral, (a »J8vendd« kozolt t6le kol-
teényeket,) 86t egy fiatal poeta a
»Magyar szalon« s az »0j dék«
munka tirsa: Gyokissy Endre &g,
hogy - velem megismerkedhessék,
mest el van blvélve a poézisem 4i-
tal, Mindezek f8l6tt azonban egy
Bnumvm nev(i collegdim hatal-

mas koltészete hatott meg, a kivel
Schiller-Goethe bardtsdgot kotok
majd. Ez 6ridsi emnber, nagy Kkolt3!

"Az eszme vildgornat naprél nap-
ra mélyiilni érzem, s azt hiszem
nemsokara itt lesz az a pont, a mi-
kor elengedhetem a hajémat. A béles
nyugalom, a Butha kultusz, a mely-
r8l annyit beszéltem neked ime egé-
szen felolvaxit bennem. Egy soha nem
hallott harménia csendiil fel Kkolté-
szetemben, Nem t{ermészet-imadas.
Bolcseség és semmi egyéb. Az éle-
tet eld késaitd iskoldjaul tekintem a
haldlnak; nagyobb oélunk nem le-
het, mint bélesen meghalni tudni. En
most erre késziilok. Sorvasztom az
idegeimet a j6zamsag ridegségével s
egész lelkemmel belehalok a hagy
természetbe. Bz nehéz, kolosszalis

munka, de lassan és biztosan célra -

vezet, Mar nem olyan nsgyon ra-
gaszkodom az élethez, a lelkem fele
ott van a muzeumkerti fdk sipad-

sagaban, s a sargulé pazsitban, s azt
hiszem tiz év mulva annyira bédlcs
leszekk, hogy barmely pillanatban oly
nyugodihn gondolok a haldlra, mint
Butha, ki az ég kékségének nézésé-
ben semmisiilt meg fenséges nyuga-
lomban. Es a természetet, hogy sze-
retem és imadom. Ugy, mint az
anydmat. De ne gondold, hogy amugy
Petdfi médra. Petddi egy fényes szin-
padnak nézte azt: azért tudott réla
frni; én Atallom dicsérni, mert ér-
zem, hogy 6 én s én § vagyok, s a
rola sz6l6 himnusz csak &ndicsétet
volna.

Az érem mésik oldala azonban
igen szomord! A szép székeség nem
volt ott s én a falakmak, (mert t6bb
l4ny nincs csak §) deklamilitam sze-
relmi doérgedelmeimet. Dejszen csak
ragadjam ezt a ndstén bestiit reme-
g8 térdeim kozé Shakespearet nem-
zek vele!...

Evvel feltértam eléggé »élmé-
nyeimet« s ha kijelentemn, hogy DE-
AK ODAM beadtam, melyifl azon-
ban nem sokat varok &sllvan a jury
részeg jogaszokbél, — s hogy a La-
cik4t csdkoltatom, — be is fejezhetném
levelemet, Itt azonban megéillok még
és engedelmet kérek,  hogy egy perc-
re v s természetem szerint
kissé sentimentalis lehessek. Tavaly
elgondoltam ezt w percet, a melyet
most kopogtat le az 6ram. Budapeés-
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ten egy didkszobdban irok neked le-
velet hexameterkben [!] s kérdezds-
kodém mit csindltok otthon. Ringat-
tam magamat ebben a gondolatban s
ugy ajkamra tolakodott ez a két
sor:

H4t az Ilonka volanfodrokkal kér
e ruhat még?

S jatszik e még mokust bigva a
kis Lacika?

Istenem ki gondolta volna, hogy ezt
mar nem irhatom neked meg. S most
itt ebben az éjjeli cséndben o&ridsi
feketeségben latszik elfttem az a
hal4l, mely mint valami vadallat ké-
jenc kékre csékolta azokat a Kis
selypitd aijkakat. Mért irom ezeket
most, mért érzelgek, mikor fel sem
vettem a levél viazlatdba — nem tu-
dom. Talan visszaszallt szegényke
hozzim s itt il most mellettem ezen
az lires széken. Ki tudja?

Isten veled! Az 6ra megy elbre
és mar — szavamra — éjfélt mutat.
Szakitottam ugyanis minden szokés-
sal s a sz6 szoros értelemben a tor-
ténelemben élek. Mit 6ra, perc, ma-
sodperc! Te vagy csak nagy: gondo-
lat, érzés, szbke haj!

A nyéarspolgarias  egyetemmel
végzek, ha sikeriil valahol allast kap-
nom. (Ezt ne mondd meg ofthon.) De
cs6kolj meg mindenkit Szabadkén, a
kir8l tudod, hogy szeretem. Isten
aldjon meg!

Dezs6

Bpest 903 oct 11.

Jozsi kbszéndém a levelet, melyet
kiildtél! Siess vilaszolni ri, nehogy
oly aggodalmat okozzak neked, mint
te én nekem, ki azt hittem, hogy més
kézbe jutott a tilontil intim irka. A
rézsa szin ruhirdl nyilt kartyén nem
irhatok; ellenben zart boritékban
egy héten beliil oly kériményesség-
gel foglak mindenrd] értesiteni, a
mindre csak egy filozopter képes, ki
egy filozoptrixral ir.

A méasik a kiilldeményt illeti. Az
isten &ldjon meg mne legyetek oly
mostohék hozzim az Ampival egyiitt.
Koponyat mekem! Nem veszedelmes
az, ha nincs benne buta és gonosz
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velé és rajta forré his... Hadd le-
gyen még egy j6 bardtom ebben a
k6 Gcednban, pédrja annak a sirnak,
a hol Revicky nyugszik. Kozma An-
dor »KORKEPEI«t kiildd.

7.

[Budapest, 1903. nov. 10.]

Jéskanak adni, kitSl a valaszt va-
rom.

Kedves Jo6zsi!

Az irodalmi élet sodraban vagyok
s ha néha néha levélirasba fogok vé-
gig kell simftani a homlokomat, hogy
eszméimet rendezzem. Nem olyan si-
varsag uralkodik itt, mint els8 pilla-
natra latszik; vannak itt okos és jo-
szivi emberek is, s6t mi tSbb egy
igazi modern, gyereklelkd, férfitudasu
kolto-baratra is tettem szert: Juhdsz

" Gyula a neve. A mésik, els§ levelem-

ben magasztalt, kétségtelen tehetsé-
ges poetatdrssal Bresztovszkyval ki-
csit dsszemarakodtam a poézis lénye-
gérdl valé vitdban, melyben 6 a ten-
denciat védi az én szlizi érdektelen-
séget hirdet§ elméletem ellenében, a
mi tekintve azt, hogy 6 féktelen szo-
cialista, (Csizmadia Sandornél is csiz-
madiasdndorabb) — mar maér aggalyt
keltSleg novekedett, middén elvégre is
kezet nyajtottunk egymaiasnak. Ossze-
hozott a kizos istenség: a Szép.

A szép — errfl kell még beszél-
nem. A Szépnek a jelenlegi meve t.1.
Politzer Erzsike, zsidé vallasu szdke
l4ny, a ki mostan az idedlom. Végze-
tes komor arny nyujtézkodik lelkem-
re e névtSl, Ennek a ldnynak a nén-
jéért Politzer Margithért halt meg
Makai Emil, a nélkiil, hogy gyerekes
és koltbi félelmében meg is szélitotta
volma. Ki is adott egy verskotetet
Margit cimmel, a miért a hiiséges
lany kikisérte 6t a temet3be, sét egy
kétségteleniil driga koszorut is kiil-
détt neki nehéz illatG theardzsdkbol.
Ez a thearézsaszag lebeg a ledny ké-
ril.

Mindennek az értelme az, hogy
nem ismerem 6t, s6t ennek a lehe-
t3sége is kizartnak latszik, mert oly
egyenesen és biiszkén jar, mint egy
zerge, a mit én akkép ellensilyozok,
hogy még biiszkébben és egyeneseb-
ben jarok, mint 6. A gondos borot-



valkozés azonban még mindég domi-
walé pont az életrnédomban.

. A tobbi ifja és leany azonban sze-
ret .engemet és herkulesi alakomat
koriilrajongja a bohémvildg. Ha nem
is feltliing, de feltétleniil érdekes alak
lehetek, s itt mint a modern deka-
dens iskola elveinek hirdetfje jovok
kombinatiéba. A levegd azonban
rosz s az élet is csak tGrhetd. Vala-
hol ott hagytam a jokedvemet, és
magam sem értem meg mér maga-
mat. Mi kellene nekem? Mi hozhat-
na be abba a rendes kerékvigssba,
mely utin fellélegziink s azt mondjuk
no most kezdhetiink €lni? Mondd,
mit gondolsz, te Brennerek legbren-
nerebbike?

D

8.
Szabadka 1904. szept. 16.

Kedves J6zsi, sokaig késtem a va-
laszszal azon egyszer( indokmél fog-
va, hogy mem volt mit frnom arra le-~
veledre, melyben semimitsem irt4l.
Itthon nem tértént semmi; a melan-
cholikus myarb6l csGporgds dsz lett,
s beldled az ambiciézus hirmas-m(-
vészbll orvos.

Egy csodabis meLanc\homcus szep
temberelejx alkonyat volt, mxkor a
ramnézve is fatdlis hirt megtudtam.
Az égen roézsaszinG és aranyszin(
felhSk Uszkéltak — majdnem olyan
sargék voltak, mint a thedm, — mi-
kor Juli egy harisnyaval s a Lacik4-
val bejott az udvarunkba, lenge ja-
rassal, Etelka higom neki nagy ci-
péiben s arcan — ez teljesen az ové
volt — béjos mélabGval. A Lacika
befogta a Julit és lovazott vele, én
néztem, a mint a szegény german
végigtopogott;  késébb, mikor mar
eléggé kilégott a nyelve megintervie-
woltam, mint illetékes forumot, ha-
nyadan vagy. Eklor tudtam meg,
hogy orvos lettél. Juli az »Abend-
dzimenmg«ot nézte s én igy felel-

»Esistsehrzubedauetm dass ein
so feinfithlender Artist Arzt ist, oder
vielleicht nur ein Arschist.«

-Ezzel véget ért a kihallgatas, La-
cika pattogott az ostorral s Juli nem
nézte tovabb az »Abend dimmerun-

g«ot, hanem kipirultan szaladt a kert
késon kizoldiilt utain. Magam pedig
a kovetkezd gondolatokba mélyedtem:
Nem bolondsiag volt e ilyen 1é-
pést tenni neked, mely valészin(leg
elrontja egész életedet, megzapitja
kedvedet, el veszi minden idédet, am-
biciédat, attél, amihez legtsbb tehet-
séged van: a zenéhez? Nem okosabb
lett volna akir csak taldlomra be-
iratkozni valamilyen képzd zenedé-
be s varni, mig a tehnikit elsajati-
tod s nem iizérkedni, 16csiszirkodni,
hasznossagi szempontokb6l cseleked-
ni s kockaztatni azt, hogy a harmas-
mlvészbsl semmi mfvész 1égy? Tu-
dom mi az a robot, azért merek igy
beszélni; s ismerlek tégedet, azért aka-
rok igy szélni. Tanécsolom tehat, (fa-
talisan lépek fel az egykori fogadést
tekintve, mely szerint egymaést a ziil-
1ést51 meg kell védeniink) boncolj,
izomszovetezz, chemiizz és — uram
bocsa! — fizik4zz, de szimatolj ki
minden zugot s keress magadnak
jobb alkalmazist, addig mig nincs
késd. Ezt szilardul mondom s attél
sem riadok vissza, ha par nap mulva
asszonyi ajkakrél hallom, hogy én
magamhoz hasonlé parvenuvé akar-
lak tenni, megrontalak, a »becsiile-
tes« élet osvényérdl le akarlak terel-
ni s mit tudom én mit nem csindlni.
Gondolkozz és irj a kérdésrél.

A lipcsei utam elmarad s erre a
szemeszterre Bécsbe megyek minisz-
teriumi engedéllyel s csak husvétkor
réndulok ki Lipcsébe. Ez és hasonlé
kellemetlenségek fenekestsl felkavar-
tik véremet és epémet s Gjra vissza-
dobtak oda, a hol voltam fiatalko-
rométa, s a honnan Nietzsche-vel oly
szerencsésen kikaszolédtam: a meéla-
baba, a kanduros vildggy(lbletbe s a
versirasba, Oridsi munkit végzek
ugyan most is, de nem a régi kedv-
vel. Valészin(ileg levegd viltozas kell
nekem, mert olyan vagyok, hogy egy
helyben nem tudok maradni s a mint
felmelegszern valahol, mér rosszul
érzem magamat,

Jelenleg azonban nagy szellemi é1-
vezetben volt részem, a mennyiben
teljesen megérbetbem az ujraolvasott
Peer Gymtet, Tlyenformak kissé vi-
gasztalnak s ha nem is nagyon min-
den esetre annyira, mint Temunovich
Zoltan versei, (a Bacskai Hirlapot az
utébbi idében szorgalmasan olvasom,
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miutdn honorariumot nem kaptam
téle) melyek olyan intimek, hogy kis
hija, hogy igy mem szdélanak:
»Kozosuljiink, koézostiljiink
Nemileg.«

~ Szabadka tehit még mindig a ré-
gi, k&r is volna, ha megvaltoznék. A
holgyek, az én szajhiim, mindég oly
almosak és ki nem festettek, mint az-
el6tt; a szébeszédek mindég a meg-
hatdrozott mederben folynak; a De-
csy léanyok mindég udvarléktél és 6j
reményektdl vannak kdérnyezve; én
mindég oly befejezetlen, koltdien: egy
kézepén abbamaradt dal vagyok, mint
azel6étt; a Lacikat mindég szeretjiik
és osékoljuk — semmisem masult
meg. Innen tehit érdekeset irni nem
lehet. Onnan, a hol te vagy, tan ke-
riil ilyesmi. El is virom a hosszt bu-
dapesti refer4d4at, a vallomésokat s a
terveket, melyek ir4nt mérhetetlentil
érdek1ddom.

Kosztolanyi

II. csoport

Azok a levelek, amelyek ebben a
csoportban olvashatok, mind a bécsi
tartézkodds eseményeit tiikrozik, A
legelsd ugyan Szabadkan kelt, de mar
ez is az utazésrél tudésit, igy lényege
szerint ez is, mint a tobbi, »bécsi« le-
vélnek szamithaté.

Azt az eddig kozzétett dokumen-
tumokbdél is tudjuk, részben a koltd
bardtaihoz irt leveleibdl, részben a
Csath Gézahoz irottakbdl, melyek ko-
ziil a legfontosabbat, a legtiizeteseb-
bet Kosztolanyiné kozdlte (Kosztold-
nyi Dezs6. Budapest, 1938. 131—1386.),
hogy ez a bécsi tanulményat valsag-
szer( fejleményekkel sujtotta Koszto-
lanyit. Eredetileg nem is Bécsbe, ha-
nem Lipesébe késziilt, s az osztrak
févarosban szinte végig ugy érezte
magat, mintha szimiizetésben lenne.

. Ennek magyarazatit keresve els6-
sarban a f§varosi baritoktol, a Juhisz
Gyulatél, Babits Mihalyt6l, Zalai Bé-
14t6]1 valé elszakad4st és az otthomiak
hidgnyat szoktédk emlegetmi. Az A4lta-
lunk itt bemutatandé levelek meger6~
sitik ezt a magyarazatot. Még azok is,
amelyek csak a célszerlG teendfket
intézik: a Kisfaludy Térsasag palya-
zatdra bekiildott Childe Harold-fordi-
tés Ugyét, a pesti lapok, folyéiratok
érkezését. Kitetszik ezekbdl a leve-
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lekbdl, hogy kolténk mennyire Bu-
dapestre figyelt. Hidba wvolt Bécs a
Duna-medence kbzpontja, Hofmann-
sthall, Rilke virosa, akiket Kosztola-
nyi sokra becsiilt, s akikt6l késébb
sok verset le is forditott, magénya-
ban bizonyara 8ket is tanulmanyozta,
de levelei tamuskodésa szerint min-
den idegszalaval a hazai eseménye-
ket kisérte figyelemmel.

Megtudjuk ezekb6l a levelekbdl,
hogy a magyar lapok koziil melyeket
olvasta, melyeket varta ekkor, elsd
igazi sikerei el6tt a legnagyobb ér-
deklddéssel. Lathatjuk, hogy a Kisfa-
ludy TArsasag palyazatitél milyen so-
kat vart, milyen tiirelmetleniil siir--
gette Csath Gézat az érdeklbdésre. Az
a pillanat ez, melyet rubikonnak hitt
a tehetségét mindinkabb érzd, s az
elismertetés idejét mar-mar elérhe-
tének vélé ifju koltd. Mikézben Ba-
bitsnak is hosszQi levelekben szdmol
be késziilédése és szemlélete forron-
gasairdl, unokaocesét is allandé teen-
ddkkel latja el. Nem éri be nosztal-
giaval, tavolrél is erGsen fogja azok
kezét, akik fontosak szaméra, Az u-
tébbihoz f(iz8d6 baratsig testvéries--
ségére vall, hogy Csith Géza — a-
hogy a levelekbdl sejthet6 — zokszé
nélkiil végzi a rabizott foladatokat.
Kar, hogy az § leveleinek tobbsége
elveszett, s az ujsagok tiszta helyeire -
irt foljegyzések a lapokkal egyiitt
szintén, de rokoni és barati szorgal-
ménak természetérél néhany megdr-
zptt levele is elég beszédesen tudésit.
»Remélem ugyan, hogy addig irsz ne-
kem — irja az eredményhirdetést iz-
gatottan varé Kosztolanyinak —, de
mér most megirom, hogy: ha meg-'
nyered a Childe Haroldot, egy tdvi-
ratot neked, egyet az édesany&dék-
nak régtén menesatek. Ha nem: le-
vélben szémolok be mindenrdl, &mde
csupdn neked. — Erre azonban —
nézetem szerint — nem lesz sziikség.«
Itt cezurat tart, s aztan igy folytatja:
»Borzalmasan j6l éliink most én és
Sztrékay ebben az istendldotta, gyo-
nyori varosban. Sok a myarspolgéri-
assig benne, de elmondom, hegy foly-
jon a nyalad.« (Kiadatlan levél. Egy-
kor Koszbolinyiné, most a Magyar
Irodalomttrténeti Intézet tulajdoni-
ban.)

A Childe Harold-palydzatot Kkii-
lomben nem nyerte meg Kosztolanyi.
De a kudare nem érinti olyan mé-
lyen, amilyen heves volt a gybzelem
vigya. 1905. februdr 16-4n igy ir er-
r6l Juhdsz Gyulinak: »Ezért nem



bantott a Kisfaludyak itélete, mely
tudomésul se vette nagy szorgalom-
mal, az ihlet ég8 tiizében kovécsolt
munkamat a ,Childe Hapold”-ot.«
(I. m 77) Nem bintétta na-
gyon, mert mar el is kezdte a Ju-
lianusr6l tervezett, nagyszabésimak
képzelt dramajat, de elébb, m4r Bécs-
ben is érte biztatd 4s. Még-
hozzd az Uj 1dék részéré], mely —
lévén Herczeg Ferenc lapja — az
ifji modernek kozdtt mem woltugyan
népszerl, de az értelmiség széles ko-
rében igen. S mint errdl gyGjtemé-
nylink 20. darabja tamiskodik, ez a
figyelem Kosztolanyi szaAméara sem
volt k6zombids. Itt Csath Gézanak Gj-
sagolja el, de egy tiz nap mulva irt,
Koszbolénymé altal ko6z6lt levélben
ismét utal ra, s szoba keriil egy ma-
sik levélben is, melyben Babits koz-
1, hogy »Koriilbeliill az ellenkezé a
nézetem az 6n versérdl, mint az Uj
Iddké.« (I. m. 52))

Mindazonaltal valtozatlanul igaz,
hogy ez a bécsi idézés vehemens lel-
ki walsidgot okozott. Igaz, hogy né-
héany hét utin elcsitult a belsg fold-
rengés, de az els§ hetek heveny ér-
zészajlésa igy is meglepd fejlemé-
nyekhez vezetett. Ebben a levélcso-
portban az ér a legtdbbet, hogy ezek-
nek a fejleményeknek a megértéséhez
és A4brazolisdhoz fontos adalékokat
kin4l.

Bajainak konkrét okairél szélva,
mint mas leveleiben, itt is a tarsta-
lansigot, kérnyezete érdektelenségét,
1élektelenségét panaszolja. »Embert
keresek és nem taldlok« — irja a 10.
levélben. A Kosztolanyiné altal k6zolt
lewélbGl pedig az elidegenedett 1éte-
zésm6d teljes képletét is ossze le-
hetne Allitani. »Megdogblhetnék, fel-
fordulhatnék, a renddrség hidegen
venné fel a halotti jegyzékonyvet.«
(I. m. 132)) Folpanaszolja Csathnak,
hogy héaziasszonya csak a pénzéért
torédik vele lgy-ahogy, s amit elpa-
naszol, még nem is minden, mert —
mint a 26. levélben frja — a legret-
tenetesebbet elhallgatja.

Ha kritikus szigorral mérlegeljiik
ezeket a bajokat, nehéz megérteniink
a sirdnkozist, hiszen csak az ide-
‘genbe szakadt didk szokvanyos bajai:
térstalansidg, honvagy. Kosztolanyi
érzékenységére vall, hogy a szokva-
nyos rossz érzést azonmal vildgnézeti
sflera vetiti, érzelmi és filozéfiai £61d-
re:géssé Iokozza »A legirtézatosabb,

amni velem tortént — irja a 10. le-

vélben —, az, hogy a lelkem tort iz-
Zé-porr4, A nagy véros Altal 1&treho-
zott véaltozds mindenemet, a mit ed-
dig gyQjtéttem megsemmisitette, a
konyveket melyekre eskiidtem, érték-
telenné siillyesztette szememben s
magamat pedig a sziiletd vildgok cha-
oszéhoz hasonld z(rzavarok edényébe
tett. Hol az életkedv, az energia, a
vaserély, melyr5l oly hires voltam
barataim kérében?« A 11. levélben
attél refteg, hogy sziilei is elfelejtik,
s kérleli Csath Gézat, hogy §, aki
egyetlen jé6 embere, fne hagy;a el-
veszni.

Es Csath Géza, aki az Gjsagok be-
szerzésében, kiildGzgetésében és mas
szolgélatok teljesitésében is faradha-
tatlannak bizonyult, azonnal beleta-
14lja magéat a lelki partmer, a lélek-
14t6 diagnoszta szerepébe, s igen ér-
dekes magyarazatban térja 61 a val-
sag okat. Ezt a levelet is Kosztola-
nyiné szives engedélyével tanulmaéi-
nyozhattuk, s gy most idézhetjilk
belSle azt a passzust, melyben Csath
kifejtette, hogy § is {gy érezte ma-
gat, amikor Budapestre folkeriilt:
Gssze volt torve, 3 félt a megdriilés-
t6l, mint most Kosztoldnyi. »Iszo-
nyd atkunk van mnekimk a lelkiin-
kon — folytatja —, nekimnk, kikben
Brenner vér csirgedez s e mellett
koriilolelt a XX, szdzad; csunyén és
rosszul rendezkedtiink be a sok iro-
dalmi glettel, melyet meglehetds nagy
kanallal fogyasztottunk, s te kétszer-
akkoraval legaldbb, mint én. Olyan
a lelkiink — gyerimekem — mint egy
magnest(i, mely a villamos viharban
s a mentbécsapésok kizepette forog-
forog veszettiil, holott, ha nem lenne
annyira magnes, nyugodtan
maradhatna.« S mikor a diagnézist

végigmondta, ratér a teripiara is:

»Félsz, hogy .elfelejtenek!? Irj réla
verset gyermekem, e félelemrsl. Le-
gyen a vers méla ¢és nagyszer(ien
tombol6, legyen kétségbeesett... de
tenselégyseegyuk se masik, hanem
egyszerten: Dide, a kis Di;de.« Ki-
adatlan.)

Terapidnak csak az orvosi kép
sugallta tarsftds miatt neveztiik ezt
a tandcsot, pedig tobb joggal is me-
vezhettik volna igy. Kosztolanyi
ugyanis valéban ilyen irdnyban ke-
reste a valsdgb6l kivezet§ mutat. Az
elidegenedést nem vette tuwdomésul,
hanem ellene menedékiil csalddi em-
lékeit 8 mngyarségtudatat frissitette,
erbsitette £6l. GyGjteményiink 10. le-
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vele elég vazlatosan tudésit errél, de
az 1904. november 20-An Babitshoz
irt levél (I. m. 56-—58.), valamint a
Csathoz intézett s Kosztolanyiné al-
tal kozolt levél részletesen is kiraj-
zolja, elemzi ezt a fejleményt. Az
utébbi értékét lerontja az osztrak-
szidas, amelyet a fliggetlenségi moz-
galom eseményei szitottak, s rontja
a hangzatos magyarkodds is, de amit
Babitsnak a létezés gyokereirél, az
emlékek mélységérdl, az »élet csali-
di kalyhidjénak melegé«-rél eldad, s
amit az 4ltalunk kozdlt 10. levélben
az altaldnos emberi sajitos megjele-
nési formajanak vonzasardl, vardzsa-
rél ir, az igen magy sillyal eshet lat-
ba mind az elidegenedés kérdésének,
elbirdldsdnak tedridiban, mind a
Kosztolanyi-palya poélusainak, belsd
erdi mozgasanak elemzésében.
Kideriil ezekbdl a levelekbdl, e
levelekbdl is, hogy a blazirt folényt,
mellyel korabban szerelemrdl és po-
litik&rél nyilatkozott, nem kell til
komolyan venniink. Késébb ugyan
fol-folerdsddnek szemléletének ezek
a motivumai, de nyitottsdga és ru-
galmassdga, s féként a fontos ese-
ményekben valé jelenlét lazas va-
gya mindig erdsebbnek bizonyul,
mint a tartézkodé arisztokratizmus.
Az utolsé el6thi bécsi levél, gyGjte-
ményiinkben a 27., viligosan és szin-
te hivalkodéan adja tudtul, hogy no-
ha magy &ldozatokkal jart, de azért
leszAllt a platéi idedk hanabdl, s a
filozéfiai 6rdkat elszalasztva minden
idejét a politikdnak, az otthon zajlé
vélasztisok eseményeinek szenteli.
Mint ismeretes, ezen a -vélaszta-
sokon 1905 januéarjisban megbukott a
kiegyezés bdézisit alkoté6 szabadelvi
part, s gy6zott a nemzeti fiiggetlen-
‘ség jegyében egyesiilt koalicié. Ez a
koalicié, jéllehet a nemzeti érdeke-
ket képviselte az »Osszmonarchia«
érdekeit véd3 uralkodé csoportokkal
szemben, oOsszetételében a foldesari
és t0kés érdekképviselet majdnem
olyan erds volt, mint a szabadelv(i
partban. Szempontunkbdél azért fon-
tos ez, mert Kosztolanyi lelkes azono-
suldsa ezzel a folbuzduléssal magiban
rejtette olyan fejlemények csirajat,
melyek kozte és a koaliciéval késGbb
szembekeriild progresszié, a majdani
damabontok kézott az érzelmi wazo-
nosulast szintén megnehezitették.
Bécs a nemzeti ellenillds szétvilasz-
tisa céljabol 1905 Gs2én az altaldnos
vélasztéjog igéretével léptette f6l Fe-
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jérvary Gézat s Kormdanyéat, az Ggy-
nevezett darabontkormanyt. Ezzel
szovetségesiil nyerte meg a szocial-
demokraciat és a Budapesti Naplé
radikilis iréit, koztilk Ady Endrét
is. A mangver hamissiga hamar Kki-
tint, s Adyék le is vontiak a keser-
ves konzekvenciit. Mindennek része
lehet abban, hogy az Uj versek Ady-
janak nemzetostoroz6 Kkeser(iségét
»magyar-sziddsnak« értelmezi, s f6l-
haborodva interpretalja egyik, Ba-
bitshoz irt levelében. (I. m. 108—
111)), melyhez adalékot még e gydj-
temény is szolgiltat majd. Am szel-
lemének Tugalmassaga és nyitottsa-
ga, melyrdl tobbszor széltunk, ebben
az esetben is megévija attsl, hogy
idiilt ellenszenvvé merevedjen az él-
ményeknek ebbdl a kiilonbségébsl
ered6 ellenérzés. A Budapesti Naplé
munkatarsai kozott majd éppugy 61-
taldlja magdt, mintha & is darabont
lett valna. i

9.
Szabadka 1804. oct. 2.

Kedves J6zsi,

tudatom, hogy szerddn a reggeli
vonattal indulok s tiz 6ra koriill a
f6varosba érkezem. ’

Viszontlatasra
Kosztolanyi .

10.

Kedves Jozsi, sokaig halasztgattam
a levélirast s most is szeretnék meg-
menekiilni téle. De (itt is habozok,
mint mindeniitt. Vaigynék életem
legvéilsdgosabb, — igen legtébb volt
benne a vdlsdg! — részének emlé-
ket emelni, masrészt azonban félek
még gondolatban is ismételni a kéd,
a tapogatodzas korszakat, ugy a hogy
rossz dlmainktél félimk. S a félelem-
re legalaposabb okom az, hogy e pe-
riédusb6l még nem vanszorogtam ki
teljesen!

Nem csak a j6 emberektdl valé
elszakadds szantott bele a lelkembe:
ez mindennek az alapja, de nem ez
minden! A legirt6zatosabb, a mi ve-
lem tortént az, hogy a lelkem tort
izzé-porrd. A nagy véaros altal létre-
hozott véiltozds mindenemet, a mit



eddig gy(jtéttem megsemmisitette, a
kényveket melyekre eskiidtem, érték-
telenné siillyesztette szememben s
magamat pedig a sziiletd vilagok
chaoszidhoz hasonlé z(rzavarok edé-
nyébe tett. Hol az életkedv, az ener-
gia, a vaserély, melyrél oly hires vol-
tam baritaim korében? Ordk hosszat
eliilok s bamulok a levegdbe, mint
az agyalagyult. Ma mér j6l eszem,
de mikor megérkeztem hetekig nem
volt étvagyam. S 6 nem volt egy em-
ber, kivel széba Althattam volna!!

Gyokerestdl felfordultam. A ma-
gyar nép alapjellemvondsa most tii-
nik szemembe. Most értem meg, hogy
olyan emberek, mint Szabé, Juhész,
Borneinissza nem &ltaldnos emberek,
hanem magyarok. Most érzem, hogy
a mi kis hirlapirodalmunk a maga
csalddias alakjaival, polemizalé ve-
zércikkeivel, croquisival, melyek min-
den kozmopolita szenvelgések elle-
nére olyannyira magyarok, nem min-
deniitt feltaldlhaté javak, hanem a
sziilofold édes gyiimolesei, Most ér-
zem, hogy magyar vagyok. Ez azon-
ban nem fog meg akadé4lyozni ab-
‘ban, hogy a jovében hasonlé hév-
vel szidjam az emberi gyengeségen
nyugvd, szitkkségképen létezd patrio-
tizmus kedves hibijénak {izleti fel-
verdit s hithés utcaszigleti szénoka-
it és koltsit.

A koltészet jelenleg pihen ben-
nem, A geniek életében vannak ziil-
1ési korszakok, mikor duhaj része-
geskedésekbe fojtjdk el a kitérni va-
gy6 gyér anyagot: ha wvalami va-
gyok, most érem e kort, az 4sftas,
naplopas és tenni nem tudss rémle-
tes idejét. Embert keresek &s nem
taldlok. A lengyelek s oroszok még
a legszivesbek [...] Hol vannak a
Szabdk, a hosszii uzsonndk, hol van
itt @ Decsyék templomszer(, fehér
lakésa?

De csend! Nem tudom mire j6 e
kor. Hatha ép most movok naggya,
hitha ép most fejlédém. Lakdétarsam
jatssza a Triumereit: s én gondol-
"kozom, de nem irok. Olyan finom az
érzésem, hogy tollat, papirt nem bir
elviselni, hanem kisz4ll a kék égbe,
tmntapéraés—-bmonyigyvan'

- szertefoszlik. Most jon a »Kreu-
tzer szonita«, a »Legenda« Vie-
navszkytol s més sok. Az osztrak
mivelt, intelligens fické s legalabb
is jétszik gy, mint te. De én hogy

jdtszom az én hangszeremen?!!
Iszonyat ! 1!

Csékollak tégedet és minden va-
lamire vald becsiiletes embert. Kér-
lek irj sokat, (a naponta kuldof:t uj-
sdgok szélére is.)

Dezs6

11.
Bécs 1904. oct 8.
Kedves J6zsi! '

Nincsen gyaldzatosabb és hazu-
gabb complot, mint a pesszimista
csorda. Az élet nem ér semmit, meg
kell tanulni meghalni mondjik, or-
ditjak és. ugatjdk s kiilonos buzga-
lommal és jékedvvel. En azomban,
latod, hallgatok és trok.

Edesem 6ssze vagyok torve, szét-
gazolva, megsemmisitve. Olyan sze-
rényen jarok, mint egy hordér, a
mélkiil, hogy irmék valamit, mert eh-
hez, ha sz4z szorosan pesszimista is
valaki és ha tiz ezerszeresen is Scho-
penhauer, vagy Byron életkedv kell.
Nincs senkim. A héiziasszonyom jé
falatnak gondol, mert latja hogy van
pénzem, s ki lehet fosztani s beszél-
get velem néha immel &mmal.

Hazam nyelvét nem hallom s a mult-
kor mikor eszembe jutott Arany Ja-
nos sirva fakadtam az utcan.

Az anyémat s az apdmat balvanyo-
zom, DE FELEK, HOGY ELFELEJ-
TENEK. Ind meg nekik, hogy j6l ér-
zem magamat, de nrJanak gyakran.
A tényallas t. i. az, hogy az driilet-
hez vagyok kozel.

Te egyetlen j6 emberem, ne hagy]
elveszni, hanem {irj. Gunyolj ki, ne-
vess velem, vagy rajtam, sajnalj,
osztozz a sorsomban, mit én banom,
de irj sokat és mihamarabb, Egyéb-
ként Bécshez Dobling koézel van.

Kosztolanyi Dezsd
Wien VIII. Bezirk Strozzigasse 34.

1 Stock 6 u. 7.

12.

Kedves J6zsi!

A »Jovendd« kozlése megbrven-
deztetett, de egyGttal dithbe is ho-
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zott, hogy a nevemet melldzték s
egyszerfien anonime adték ko6zzé.

Siirgésen keresd fel Brodyt, vagy
valamilyen inasidt s kérdezd meg,
hogyan torténhetett ez? Tobb mint
egy éve, hogy felkiildtem, mindjart
az €lsd leforditdsa utém.

Tamacsold, hogy a jovs szam hely-
reigazitésai vagy legaldbb szerkesz-
t6i izenetei kozott feltétlenlil emlit-
sék meg a nevemet, s lehetdleg di-
csérjenek is meg, mert — (ezt hagyd
legvéglil) »— port inditok a »Joven-
dd« ellen s irodalmi tolvajlassal va-
dolvén, megnyerem. Gyors valaszt!
Kosztoldnyi

13.
Bécs [1904.] oct 14.

Kedves Jézsi! Nagyon rosz napok
jarnak ma is s irasra semmi kedvem
sincs, még hosszi levelet sem tu-
dok irni. Esdve keérlek azomban tel-
jesitsd a meghizatdsaimat:

1. Br6dyhoz menj el a versem ér-
dekében s rogton irj, hajlandé e
helyre igazitani vagy sem. Ne'vem
poétolja!

2. Janosi miiforditasait, Leconte
de Lisle Baudelairet kérd el Babics-
t6], ki Arena Gt 11. II. 18. alatt lakik
(leginkdbb delutdn van otthomn) s az
6 miforditédsaival egyiitt kiildd ne-
vemre,

3. Abranyi Don Judnjanak 2. ko-
tetét vedd meg a lehetd legolcsé6bban
s az elobbi csomagban széllittasd
hozzam.

4. Az ujsagra ugyelj, mert magyon
rendetleniil, — minden maéasnap jon.

5. A koltségekrdl adj szamlat s
rogtém masnap kildém pésta utalva-
nyon. De légy takarékos, mert én is
szegény vagyok.

Dezsd.

14,
[Bécs, 1904. okt. 15.]
[Brenner Jézsefinek]
A lapok végteleniil rendetleniil
jonmek.
Minden ezutdn irandé levelet, Gj-
sag kiildeményt a kovetkez6 cimre
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frj: Desider Kosztoldnyi Wien VII.
und VIII. Bezirk. Lerchenfelderstras-
se 65. N°. 1. Stock. 18 Thiir.

Ma mar innen irom e levelet.

15.

Uj cfmem: Wien VII Lerchenfel-
derstrasse 63. I. 18.

Kedves Jozsi, végtelenil  nagy
silyt helyezek arra, hogy a. kiilde-
mény mihamarabb (Janosi, Abra- .
nyi, Leconte de Lisle, Babics-mtfor-
ditas és eredeti vers) hozzam kerijl-
jon, mert ha elkésve érkeznék, pl
egy hét mulva, az egész céltalan len-
ne rém nézve.

A Jovendd ligye vérig bosszant!!

Nem mélté a nevem beléje és a
munkdm — igen 2?

Ki ldtott ilyen logikdt??

Siirgdsen keresd fel Brodyt s be-
sz€élj, ha csak lehet magéval. Ha
nem, akkor valami »f§ emberével« s
nyomd meg a hangodat! A jové
szamot megvarjuk. Ha ebben sem
lesz nyoma a nevemnek, rogton irok
Decsy Joskanak s port mdvtok a lap
ellen, Ezt is emlitsd fel a végsé
szitkséges [!] esetén! !

Szeretmém, ha antiquarice s lehe-
téleg csak a mdsodik kotetét kiilde-
néd el a Don Juannak, de.ha nem
lehet, akkor csak szerezd meg ugy is.

Degzsd.

16.
Bécs 1904. oct 31.

Kedves J6zsi,

ismét nem az a hosszi levél, me-
lyet varsz! Ismét egy késd, rimén-
kodé irka!

A Childe Haroldot befejeztem.
Harom éjszakdan nem aludtam, hogy
letiszbdzhassam. A konyvkotd az
utolsé pillanatban, vasarnap reggel
9 6rakor kétstte be s 10 orakor méar
postira kellett adnom, hogy le ne
késsék [!] s masnap Bpesten legyen.

Szab6é Batancs Istvan nevére ci-
meztem, hogy 8 stadja Vargha Gyu-
lanak. Mindenki el6tt el akartam tit-
kolni, teeldledis!

Az Oridsi sietségben azonban el-
felejtettem bele tenni a jeligés leve-



let! ! Szabénak rogton slirgdnydztem,
hogy A&llitson ki egyet »Felleg« jel-
igével, tegyen bele egy sima név-
kartyat, irja fel erre a nevemet, la-
kdsomat (A pélyazat szerzdje: Kosz-
toldanyi Dezsd bilesészet hallgatd. La-
kasa Szabadka: f8gimnazium) s igy
adja at a titkarnak.

Félek, hogy Smbé ethamarkodta

a dol»got' !
" Keresd fel rogton a lakdsan (VIIL
ker. Baross utca 36. ITI. 27) s kér-
dezd meg ugy cselekedett e. Aztan
haladék nélkiil értesits a dologrél.

Arrél van sz6, hogy hidba  adtam
be a munkét, vagy nem. )

Ha Szabd elfelejtette volna uta-
sitasaimat kovemi, vagy elértette
volna azokat rogton 4llitsd ki te 4
Jehges levelet s vagtass (ha elGada-
sod is van) akir bérkocsin is Var-
gha Gyuldénak lakdsdra (II keriilet
M¢ész utca 6. szam), vagy. keresd fel
a hivataldban, vagy ott a hol talal-
haté s mond meg neki, hogy a levél
tévedésbdl lemaradt s a szerzd meg-
biz4sabél adod 4t. A munka azonos-
sagénak megdllapitisara tudatta. ve-
led a palyazat szerzdje, hogy 601 la-
pos, gcalico-vaszonkotésbe van Dbe-
kotve s anthracén tentdval van irva.

Az eljarassal ne késkedj [!], mert
két harom nap mulva mar diskvali-
fikadlhatjik a mitvet.

Szolgilataidért fogadd rokoni és
barati kiszdnetemet. Esetleg SURGO-
NYILEG értesits.

Dezsé

(A jeligés levelet le kell pecsétel-
nil)

17.
Bécs 1904. nov. 6

Kedves J6zai, egy pasta utalva-
egy c
téged, a barétaimat, hogy tndakoz—
zZétok meg kirmén fontam s feltiinés
néfkiil, tett e a titkér a beérkezett
palydzatokrél s flleg a donbés ide-
j6rBl s a birdlé bizottsagrél valami
lﬁjelomést. A dolog. érdekel, bar ke-
j*. em van arra, hogy nyer-

Kérlek ujra. jarj el a dologban'
Ha a titicArhoz fordmltok semmi eget-
re se olyan tudakozza meg a termi-
mmt, kit l4tott mér, mert ez szemet
sziirna s konnyen felkeltené a kiv4n-

csisagot a péalydzat szerzje iramt,
hanem valami indifferens egyén pi
Sztrokay vagy méas. Ujsag-margdi
hiradésaidat varom, Sztrokayt ko-
szontetem. -

. Dezsé

18. ,
[Bécs, 1904. nov..9.]

Kedves Jozsi, a legkomolyabban
felszdlitalak, hogy minden tijsag szé-
li kozleményt sziintess be. A ren-
doirség ma megidézett, kérdére vont
kit6l kapom a lapokat s elém tette
a lefoglaltakat, tobbek kozott az oct
10 ikit, melyben Mérayrdl szélsz. Be
kelleft vallanom az igazsagot, mert
a komoly iigy fonalait nem tanécsos
tovibb is bonyolitani. . Biintetést
fogsz fizetni! Roégton fordulj édes-
apddhoz s vedd figyelembe eldbbi
slirgds, igen komoly intelmemet.

A torvényszéknél mondd az igaz-
sagot: hogy nem ismerted a tilalmat
s hogy szegény didk vagy.

Dezsd
19,

[Bécs, 1904. nov. 12]

Kedves Jézsi, leveledet megkap-
tam,. de késve véalaszolhatok csak. A
kihallgatis nem a renddrségnél, ha-
nem a financolmal velt, hol pusztén
a nevedet s lakésodat mondtam meg
semmi més kijelentést nem tettan
A findnc a kivel beszéltem, megidé-
zésrdl beszéit s 2 korona 10 ml&
pénzbiintetésrdl. Az ez igybeni el-
jarast nem ismerem, de azt hiszem
minden szamért, melyet elfogtak
kiilém biintetésdij fizetends.

A mi a masik kénrdést illeti; a
pénzbirsdg megosztisardl, illetbleg
megfelezésérdl, a2z ezen leveled elbtt
feladott hosszabb irdsom utin fo-
10sleges beszélniink: az elsd pillanat-
t61 fogva természetesnek taldltam,
hogy a felszélitésomra irt ujsdgleve-
lekért fizetendd biintetés felét ma-
gamra vdllalom. A tudésitésokat a
birdlé bizottedgrél s a pélyszati di-
jak kiosztisi idejérdl elvarom.

Dez8
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20.
[Bécs, 1904. nov. 17.]
Kedves Jézsi, felhaborodottan

irom e sorokat. Felszolitdsom ellené-
re most is hasznilod a barna bélye-
geket. Ez részedrdl kellemes lehet, az
én szempontombd6l azomban végtele-
niil nem az, amennyiben 6 fillért
kell minden egyes szamért fizetni.
Igy elfizettem mdr, tobb mint 2 ko-
rondt. Ha kedved van elkiildeni ezt
s a jovd koltségeket is, rajta, ragasz-
gass tovabb is barna bélyegeket!!
Paly4zatomrél semnmi hir sines?
Semmi budapesti pletyka? Az Uj
1d6k jovét josol nekem. Elefant saj-
nidl. (»>Kedves kis fiu voltam« sze-
rinte. Hirforras: Juhasz) O de, de
j6 lenne koztetek lenni! Levelet va-

rok.
Dezsd

21.
[Bées, 1904. nov. 22.]

Kedves Jozsi, leveledet vettem. Az
ezerféle kellemetlenségek koziil el6-
szor a legnagyobbro6l szamolok be. —
A Dbécsi »Financ Bezirk Direction«
tél tegnap idézést kaptam arra a tar-
gyalasra, melyen iigyedet végérvé-
nyesen elintézték. Az egész dolog je-
lentéktelen s foldsleges volt minden
aggodalmunk. Minddssze két szamot
fogtak el s igy a bilintetés nem lesz
tobb, mint 4 korona. — A mi a »Bu-
dapesti Naplét« illefi kérlek vallald
el a kiildését s ha késébb nem is de-
cember é&s janudsr hé azon részére,
melyet Bécsben toltok mér. A kara-
csonyi sziinidé wud. itten is tobb,
mint egy ho6: bolondsig, pénzpazar-
-1&s volna haza nem utaznom. Azutén
a kiadéhivatalban rendelem majd
meg, A Jovendé biar kedd este van
méar egyaltalaban nem jott, Ggy lat-
szik nem tettél ra elegendd bélyeget
s egyszerGen félrevetették. ROGTON
VASAROLD MEG A KOLTSEGEM-
RE S KELLOEN FELSZERELVE
‘JUTTASD EL HOZZAM. Esedezem
ezen kiviil, hogy mne hanyagolj el,
mert oly életszakot élek, melyben a
kozeldllok tamogatisara legnagyobb
szilkkségem van. Ha van valami ér-
dekesebb a heti lapokban kiildd
azokat is.

Mi hir a palydzatomrél? A »Nap«
vasarnapi - szdmaéat kiildd el sajat
koltségemre. Lehetdleg a legértéke-
sebbet! !
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22.
Bécs. 1904. nov. 24.

Kedves Jézsi, nagyon faj, hogy
nem vetted komolyan a kérésemet;
végre is engemet is épen ugy béan-
tott az Ujsagiigy, mint tégedet s ha
tan fizetésre keriil a dolog én is ép-

‘agy kinyitom az erszényemet, mint

te, de azt hiszem, hogy nem ez a
helyes eszkdz arra, hogy haragunk,
duzzogasunk tudtdra adjuk masnak.
Kérlek 1jra, kiilld haladéktalan a
»Jovendot« s ne feledkezz meg fmi
nekem. A pdlyazatomrél minden tu-
dottat foglalj Gssze. S most — még
egy megbizéssal latlak el.

A Childe Haroldot Mikes Lajos is
leforditotta. Igen kivancsi vagyok ez
ember tehetségére, de jelenleg nincs
nilam Byron XKainja, melyet az 6
forditasaban birunk s a »magyar
konyvtarban« jelentetett meg. Ese-
dezem vedd meg a fiizetet s szintén
HALADEKTALANUL (keresztkotés-
sel) JUTTASD A CIMEMRE. Ird meg
azt is, kivdnod e, hogy a koltséget
pésta utalvianyon elkiildjem. Ismétel-
ve az elo6zéket csékollak

Dezs6

Leveledet haza jovet vettem. Rog-
ton kiildd a Jovendét és irj.

A méasodik szemesztert Bécsben
toltom: az egyetem kitimd!!

23.
Bécs 1904. nov [27.]

Kedves Jozsi, leveled vétele utan
sietek rogton valaszolni neked. Tuda-
tom, hogy tavaly, bar j6 egy hénapot
t6ltothiimk el tAvol Budapesttsl, hiisé-
gesen felkiilddttiik a teljes héazbért.
A mi a dolgotokat illeti nem avatiko-
zom bele; de tamicsolom, hogy ne
hagyjatok ott a tigas é&s vildgos, ol-
cs6 lakast. Ha nekem olyan szobdm
lehetne!

A Kain feltétleniil meg van a ma-
gyar konywvtirban; legalabb tavaly
megkaptam, most is el6ttem van el-
rongyolédott cimlapja. Dramai kolte-
mény, helyesebben Byron-féle misz-
terium. Ne Mikes, hanem Byron ne-
ve alatt keressétek! E két nevet kii-
l6nben nem szabad Osszetéveszteni:
Mikes és Byron!



A Childe Harold megbukik, csi-
fosabban, mint Revicky . Jébja. Errdl
és mas dolgokrél levelet irok. Eldre
megjegyzem azonban haza nem me-
gyek: az egyetem eldmitott (machte
mich werbliifft) Nyitva van a szadm

Dezs6

24.

[Bécs, 1804. XII. 2.]

Kedves Jo6zsi, a legnagyobb elke-
seredettségemben fordulok hozzad s
szeretnék egyszerre -szemrehanyé és
bocsanatkérd hangon beszélni. A leg-
komolyabban felszélitalak ne ragassz
sohasem barna bélyeget az ujsagek-
ra, mert azt itt érvénytelennek mind-
sitik s a Jovendd kiildésekor mindég
méresd meg a lapot egy tdézsdében
és kéndezd meg mennyi bélyeg kell
redja. Nem sokéug kellemetlenkedek
neked, de addig is, mig megrendelem
a Napot a szerkaztﬁségben, esedezem
pontosan kiildd a Jovendével egyiitt.
A multkori szdmokért 20 kr. biinte-
tést fizettem.

Holnapra Gjra meg vagyok idéz-
ve: ez .a dolog is bele keriil 1 koro-
némba. Kérlek a lap elbfizetési arat
kolcsonbézd decemberre, mert jelenleg
itt semmi pénzem sincs s. eldreldtha-
télag még sok pénz sziikséges a pos-
ta kielégitésére.

25.

Bécs 1905. jan 13.

Kedves Jéz&i ma vettem levelez6-
lapodat. Tudatom veled, hogy gya-
nud teljesen alaptalan: a héziasszony
szivbajos, élethalal kizt lebegb gyon-
ge néni s zsaroldsr6l sohasem gon-
dolkozik. »Eine sehr andiéchtige
Christin«. 'S ha vesszitk a dolgot a
pbéstanak van igaza. A »Nap«ot, me-
lyet Budapesten tem ren-
desen kapom egy krajcaros bélyeg-
gel. Ez azonban csak a szerkesztfsé-
gek kivdltsiga, mert csak a kereszt-
szalagna ranyomtatott hivatalos jel-
268 (»bestellt«) jogositja fel a kiild6t
a bélyegjtvedék e kedvezményére.
Egyébként kiszontm szivességedet!
-De egyben felkérlek sziintesd be a
»Nap« kiildégét. Anndl inkdbb jut-
tasd el azonban hozzdm a »Joven-

dét« (Lehetdlég még-szombaton add
fel!). Az érte jaré pénzt alkalomad-
tén pésta utalvinyra teszem.

- Valészinlileg irok hosszabban. De
elészor te irj négyidrkusos levelet.
Dezs6.

26.

Bécs 1005 jan. 23.

Kedves Jozsi, megkaptam a leve-
ledet s az operett tervezetet. Igérem,
hogy még e héten elkiildom a kért
szoveget s ez tflem aldozat lesz, mert
most csakugyan nem vagyok hangol-
va a dalkéltésre. — Végteleniil szo-
mor1, kietlen, - majdnem elviselhetet-
lennek mondhaté életet élek. Magam
sem tudom, hogy birtam ki eddig, s
mint birom ki majd végig... Err61
jobb nem beszélni. Nincs egy j6 em-
berem, a kivel sz6t vélthassak; ren-

_des irodalmi tevékenységemrdl telje-

sen le kell mondanom; rosszul kell
téaplalkozmom, vizsgara kell késziil-
ném halilos nyugtalansigban, a kol-
legdmmali pénzért veszekedés kozott.
De ez nem minden: a legrettenete-
sebbet elhallgattam. — Kérlek tehdat
ne hamyagolj el! Irj minden héten
legaldbb egy levelet. Ezt tartsd be
mindég, ime, riménkodva ~kérlek,
ment beteg, nagyon ideges vagyok. —
A »Jovendd«t te valészinfleg veszed
s igy azt hiszem alig keriil 10 kr-be
az elkiildése. De keriilne bdr annyi-
ba is, ROGTON kiildd; a pénzt nyom-
ban megkapod- pésta utalvianyon. Le-
veledet s a lapot tiirelmetleniil va-
rom.

217.

‘Bécs 1905. jan. 26, Kedves Jézsi, a

véalasztisok gyonyord izgalméban,
mely taldn nalunk Bécsben hatalma-
sabb, mint nalatok, nem feledkeztem
meg rélad és igéretemrdsl. Sok okot
hozhatnék fel, hogy indokoljam, mily
nagy aldozatot kévettem el, hogy az
idedk (a plat6iak) honabél leszall-
tam a sekélyes rimvilagba, (pl. azt,
hogy ujabb id8bem walésagos politi-
kai sznob lettem, a ki a philosophiai
6rékat elszalasztotta, hogy az »Abend-
blatt« hasdbjairél politiltai csemegét
bongésszem, vagy azt pl. hogy fitet-
len szobamban oly. hideg van, hogy
ezt a levelet is t€li kabdtban és kesz-
tyGben irom s kollégam koéhogése és

- 395



specifikus osztrék nathajanak kelle-
metlen zavarasa majdnem lehetetlen-
né teszi az irast, — a gondolkoz4st
nem —), de mindezt nem teszem.
Képzeld el a lelkidllapotomat, ha ki-
jelentem, hogy a »Ballator« 6ta nem
irtam eredeti verset. Aztian képzeld
el tarstalansdgomat, a mindennapos
hizelgések és selyem-keszty(s finom-
kodasok undok egymasutdnjat. Egy
embert keresek és nem talilok. Olyan
emberekhez kell dorgdlddzném, a kik-
be otthon a cipdm sarat se tordlném
s olyanoknak kell kalapot emelnem,
a kikmek ott egyszerfien szemébe
 poknék. S ez, mint mondtam, nem
minden.

Az oOnzetlenség s a dolgunkbani
bizalom vezérelt mikor leirtam a
papirra az aldbbi semmiségeket.
Hasznéald fel, ha lehet; ha nem jobb
idében irok jobbakat. Talén otthon.
De feltétleniil kiildd el a zenéjét;
majd eljatszatom Kastl-lal s meg
mondom, mint tetszettek nekem és
neki. ’

A legfontosabbat legutoljara hagy-
tam. A kivansdgomat, melyet a
multkor rimankodva irtam meg egy
levelezglapon, most is elismételem.
Ne gondold, hogy egy pillanat ide-
gességében fogamzott. Komoly és
szenwedéses napok tették sziikséges-
sé, hogy oly nagyon is Gszinte legyek.
Még egyszer kérlek fehat legaldbb
minden héten frj nekem; ha mésrél
nem- irodalmi olvasményaidrél és az
operettrdl. Vagy az-egyetemi életrdl,
az ismergseimrGl és a bardtatmrol.

A »Jovenddt« kiildd remdesen. Ezt
mindenkoron tiirelmetleniil varom.

Ujs4g gyvanémt — és ez nagyon
fontos — azt kdzélhietem veled, hogy
febr. 1. étél kezdve mdshol lakunk.
Uj cimem: D. K. Josephstidterstrasse
16. No. II Stiege I. Stock. Thiir 22.
Ezt j6l vésd a fejedbe!

Dezsé.
Az irésol itt kévetioeznek:
Az alkonyathoz!

Szivem szivébd8l sz6l a dal
S remegve a hemalyba hal.
Beléd te pompdés, bis borongis,
Mely tort sziviinknek almot ad:
Elérhetetlen, répke szellem

O alkonyat!:

Lassan terited szerteszét
Az éj szagos, kék szényegét
S konyezve véded a kiégett

Faradt, beteg viragokat.
Te lengve tind, jéezivi nd
O alkonyat!

Labijjhegyen jossz s vérezdén

Jarkalsz a harmatos mezén

S sotét hajadban olthatatlan

Lobban fel a fény tGjolag

S hull, hull a szikra arnyaidra
O alkonyat!

Halkan kopogsz az ablakon .

S kérded, miért nem althatom.

S én felzokogva fatyolodba

Rejtem konyazott arcomiat

S fiiledbe sGgom, hogy mi. bi nyom
O alkonyat!

Atfogsz karoddal csendesen
Lecsdkolod ég6 szemem
Ejszin{ fatylad csendbe ram csap
(foszlik)

S a szenvedésem ellohad.

(s majd eloszhk)
S cs6kol, slelget enyhe csended

O alkonyat. .

Mds:

A hirba markol a szokott uJJ
Aztan lecsiigged a kezem.
Ha j8 a szellemmnépes &jjel
Lantom remegve szerelem

De tilt dalolni, énekelni

A szerelem, a szerelem...

Egykor remegve langra szitott

S az égbe sziguldott velem.

Most vas-nehéz bilincs gyandnt csiing
Szarnyas dalomrdl sziintelen’

S-a porba hiiz le az egekb8l

A szerelem, a szerelem...

BEddig a dalok. A préza amnban
a mint irtam, fontosabb. Sohasem fe-
ledkezz meg rélam, mert félek a
Aldozatot tetbem neked; te is tégy
nekem,
Ugy e irni fogsz?
Kosztolanyi Dezsd
28.

Bécs 1905. febr 1.

Kedves Jézsi, szokdésom szerint
kiszonéssel kezdem, panasszal foly-
tatom és kér€smel végezem. Koszi-



ndm, hogy komolyan vetted a leve-
lemet s elhitted sok jajgatisom ko-
moly alapj4t; nagy dolog az, ha van
olyan emberiink, a ki minden kériil-
mények kozt hisz nekiink. A panasz
az, hogy a »Jovendb« e héten érthe-
tetlen okokbdél nem jott. Régton add
postira. A kérés azomban a legfon-
tosabb, Léhaldldban késziilok a vizs-
géra. Tankényvem azonban még
nincs s ezt csak Budapesten lehet
beszerezni. Esedezem jard be az &sz-
szes antikvariumokat s hajhészd 161
Heinrich Gusztdv-nak németnyelvil
irodalomtorténetét, melyet (pl. Po-
zsonyban) tSbb helyen kdzépiskolai
tankonyvnek haszndlnak. A megbi-

zatds igen fontos és siirgds, valészi-
ntleg mar el is késtem a késziiléssel.
De ép ezért ne sajnil) semmi farad-
sdgot. Ha nem lehetne megkapni ré-
gien, — bar nagyon sajnilnam —,
szerezd be ujanta. A koltséget, mi-
ként a Don Juanéetit, rogtén a cso-
mag vétele utén kiildom a Jovends-
ért jar6 sszeggel egyiitt. Murray for-
dit4ds4t a napokban kapod meg. Febr
12.én 1égy jelen a Kisf. tars. iilésén.
Dezsd.

Cimem: Josephstéidterstmsse 16.
11 Stiege. I Stodk. 22. Thiir. Batancs-
csal kozold adresszem.

(Befejezés a kovetkez8§ szdmban)




EGTAJ

PALINKAS 10ZSEF

DIAKELET A SZABADKAI LATIN GIMNAZIUMBAN
1747 — 1845

1747-ben nyilt meg Szabadkan Vajdasig els6, nyilvanossigi joggal felru-
hazott kozépfoku tanintézete, a varosi latin grammatikalis iskola, @ mai
gimnazium &se.

Nemes munkajat a tudomany terjesztésében akkor kezdte meg, ami-
kor mar a felvildgosodds hatdsdra a nagy tarsadalmi atalakuldsok a sze-
gényebb néprétegek gyermekeinek is valamelyest megkonnyitették a ko-
2ép- és fels6foku iskoldk latogatasat.

A XVIII. szazad elejéig Magyarorszdgon a paraszt €s szegényebb
néprétegek gyermekei csak az elemi iskolat latogathattdk. Az ifjusag
nevelését a feudilis tarsadalomban annak rendi osszetétele hatarozta meg,
és igy a kor egyetlen kozépiskolijat, a latin gimnéiziumot, az akadémiat
és az egyetemet — rendi helyzeténél és mehéz anyagi koriilményeinél
fogva — kevés szegény sorsi gyerek latogathatta. Ezeket az iskolidkat az
uralkodé nemesség sajat gyermekei részére tartotta fenn. Amennyiben
tanult is egy kevés tehetséges parasztgyerek ezekben az iskoldkban, aki-
ket jollehet tAmogafott is egy-egy mecénds, ez csak azért wvolt, mert a
nemesség nem lehetett meg kozhivatalnokok nélkiil, az egyhaz pedig igy
pétolta sziikségleteit az alsé papsédg korében. A kbzhivatalnoki palyat a
nemesség rangjan alulinak tartotta és atengedte a szegényebb néprétegek
fiainak.

Az er6soddé polgarosodas, a felvilagosodds eszméinek kibontakozasa
és terjedése mar a XVII, szizadban elinditja azokat a tarsadalmi valto-
zésokat, amelyek szakitanak a multtal és kovetik a fejlédés utjat. Nem
Allhatnak ellen az 1) eszméknek még az olyan megatalkodott feudélis
abszolutisztikus rendszeri birodalmak sem, mint a Habsburg-monarchia.
Ha nem akarjak elvesziteni nagyhatalmi pozicidjukat, 1épést kell tartaniok
a fejlodéssel és meg kell baratkozniok az Gj polgari eszmékkel.

Bécs mér a XVIL szdzad méasodik felében koveti a merkantilizmust,
tamogatja a manufaktirdk fejlodését, egyengeti a kiilkereskedelem utjait,
gyarmatositja a 1t6rokoktdl felszabaditott teriileteket és igyekszik azokat
az oszirdk ipar nyersanyagforrisaiva tenni. Egyre azonban mindenekfolott
vigydz. Uralkodé osztilyanak jogait még ebben a nagy atalakulidsban sem
akarja csorbitani, Ugy irdnyitja a polgarsigot, hogy az a meglevd allam-
rendet ne veszélyeztesse, Az &llam szolgilataba helyezi azt, s igy elkeriili
a nagy megrazkodtatéssal jaré tarsadalmi 4&talakulést, megdrzi az abszo-
lutizmust az Auffklirung-felvildgosodéds formajaban.
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A nagy tarsadalmi #talakulisbl a parasztsig is kiveszi a részét.
Folytatja évszézados harcit a gyhldlt feudalizmus ellen. Nem a&llitjia meg
abban még fegyveres felkeléseinek sikertelensége sem. A XVII—XVIIL
szézadban irinyt valtoztat eddigi harcdban. Gyerekeit akarja kimenteni a
nehéz paraszti jobbagysors embertelen helyzetébSl. A varos felé irdnyitja
Oket azzal, hogy bekapcsolédjanak anmak gazdasagi életébe, és igy meg-
menekiiljenek nehéz helyzetilktdl. A varos gazdasigi élete azonban még
pem annyira fejlett, hogy a tomeges ideiranyulé parasztsigot befogadhassa.

Mi4s kiat a parasziifjisag széuméra nincs, mint rést vagni a feudaliz-
mus bevehetetlennek hitt erdditményén és bejutni az uralloodé osztaly
als6bb rétegeibe. Ezt pedig csak az iskolin 4t érheti. el; megkezdi hét a
kozép- és felsdfokt iskolék kapuinak dingetését. A més egyre jobban
béviill, mivel a megvaltozott gandasigi és térsadalmi viszonyok irédnyitasa
tobb tudast kovetel, Ezzel parhuzamosan noévekszik az Allamgépezet is,
ahol az iskoldzott emberre nagy szitkség van. A kivéaltsigos memesség széa-
méra fenntartott kdzép- és fdiskolak t6bbé nem zarhatjdk be kapuikat a
szegényebb néprétegek gyermekei eldtt.

A megvaltozott viszonyok kozoit hamar megndvekedett a gimnéziu-
~ mok diskjainak sz4ma. Ugyanakkor felszinre keriilt a szegény didkok élet-

fenntartdsénak nehéz kérdése a felvidéki varosokban, ahol a XVIII. sza-
zad kozepéig m(kodott a legtébb gimnazium. A szerzetesek &ltal fenn-
tartott didkotthonok nem tudtik befogadni a megndvekedett szémi didk-
sagot. Sok didknak azonban nem is volt pénze a driga disdkotthonok fize-
tésére, sokszor még annyi sem, hogy az olcsé kis kozos didkseobikat kifi-
zethessék, Olcsébb ellatast kellett keresniok és ezért véarosbdl véarosba
vandorolnak, Nem kizirélagosan magyar jelenség a szegény didkok vén-
dorlasa. Igy volt ez a tobbi eurépai orszigban is. Ezeket az 6rokds van

donokat patrizilé vagy koldusdidkoknak nevezték. :

Egyes alftldi virosokban a gimnéziumok csak a torok kifizése utén,
a XVIIL szizadban nyflnak meg. Ekkor nyflt meg a szabadkai latin gram-
matikalis iskola is minden nagyobb hirverés nélkiil. Mégis gyorsan elter-
jedt a hire nemcsak Bacskdban, hanem a tobbi varmegyébern is. Jottek is
a didkok mindenfelSl. Mar 1752-ben arrdl beszélnek a feljegyzések, hogy
az iskoldban t6bb mint 200 didk tanul. Aligha birt el az iskela szftk kis
helyiségeiben, egyetlen tanérival ennyi didkot. De ha ismerjitk ennek a
kornak fejletlen iskolai adminisztraci6jat, amikor még névsort sem igen
vezettek a didkokroél, el kell fogadni a j6 Oreg Zavodszki tanar hozzave-
tdleges felbecsiilését. Egy bizonyos, hogy az iskolinak t6bb wolt a didkja,
mint amennyit Szabadka kitermelf. Didkokban a latin iskola, ahogy még
f8gimnéazium koriban is mevezték a szabadkalak, sohasem sz{ikolkodott.
Mindig volt beldliik bdven, kivéve az erdszakos németesités éveit, amikor
a latin tanitisi nyelvet az 1784. jinius 14-én meghozott csisziri rendelet
alapjan a mémet valtotta fel. A didkok szdma ekkor 10—12-re cstklkent
évente, Igy &lltak ellen II. J6ozsef csészir germanizald politikdjanak. Hite-
les adataok igazoljék, bhogy az iskola mévendékeinek szidma az emdlitett
rendelet visszavonéséval allandéan emelkedett: 1801-ben 139 tamuléja van
az iskolénak; 1810-ben 239, 1822-ben 378 és 1826-ban érte el tetdfokat,
amikor 455 tanul6é l4togatta az akkor mar orszégos hir(i iskolat.

A szabadkai latin grammatikilis iskola, majd 1794-t3l “tosztaly,
végiil 1806-t61 hatosztalyu 1latin f6gimnizium a szegényebb néprétegek
gyermekeinek tanintézete volt. Four szarmazist tanulék iskolinkat nem
latogattdk. Magénvizsgdt is csak két gazdagabb kézépnemesi szdrmazéasu
tanulé tett a malt szdzad elején. A tanulék tehdt a lassan fejlédd polgar- -
sig, parasztsdg és a kisbirtokos armalistik fiai koéziil keriiltek ki.

Jellegzetes szinfoltot kolcsOndztek a szabadkai didkéletnek a patri-
z816 vagy koldusdidkok. Mér 1752-ben emlitik Oket a feljegyzések véro-
sunkban, de csak a milt szdzad elején novekedett meg szdmuk. Varo-
sunkat nemcsak johir(i gimnidziuma miatt keresik fel a szegény koldus-
dislook, Ddntd volt ebben a termékeny bicskai talaj is, .amely még az -
ilyen elmaradott gazdasigi viszonyokban is kielégitette a lakossig élelem-
szlikségletét és elwiselhetdbbé tette a  megélhetést. A patrizdlé vandor-
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didkok pedig &ppen az ilyen vArosokat keresték, hogy gimniziumi tanul-
ményaikat konnyebben befejezhessék. Azonkiviil ez az iskola nincs ‘draga
intézethez kotve, ami eleve megkonnyitette a szegény didkok létfenntar-
tasat. A vig kedély(i patrizilé vandordidkokat a varos lakossiga kiilonben
is megkedvelte. Amig kevesen voltak, a varos jobb médit hazai sokat befo-
gadtak a szegény didkok kozill ingyenes ellatasra, s Ggy gondoskodtak
r6luk, mint sajat gyermekeikrdl, Ezeket a diikokat familidsokmak hivtak
a varosban. Ahogy azonban szamuk ndvekedett és a jobb médu hazak meg-
teltek, helyzetitk valamivel megnehezedett, de még igy is konnyebben
éltek, mint a felvidéki varosokban. Lakéast leginkéibb ingyen kaptak. A
tanyai gazdék atengedtek varosi hézukban egy-egy szobat egy-két jora-
val6' didknak mar azért is,-hogy a hadz ne maradjon feliigyelet nélkiil. Az
ingyenlakés és a szallasrol elSkeriils téli tiizeld fejében a didkok érizték
a -héazat. Elelemrdl azonban maguk gondoskodtak. Itt jutott kifejezésre a
patrizdlés igazi értelmében. . .
-~ Az 18068-ban kiadott masodik Ratio educationis 46. §-a megroviditette
a heti munkaid6t. Eddig cslitértokon nem wvolt tanitds, az ajabb intézkedés
a kedd délutant is felszabaditotta. Ezeket a napokat hasznaltdk ki a kol-
dusdidkok heti élelmiik beszerzésére. Ketten-harman valamilyen hangszer
kiséretével alkalmi dalocskikat énekelve, szavalatokkal, mékas bohézatok-
kal végigjartdk a varos utcait és az Osszegy(ijtott élelmet lakasukra vitték.
Ritka az a héz, ahol a didkok ilyenkor nem kaptak volna valamit. Sokat
meghivtak ezeken a napokon meleg ételre is. Didkemberhez nem mélté
val6édi koldulas volt ez, de létfenntartdsukat mis médon mem tudtdk meg-
oldani. :
) A patriz4lé didkok mellett tanultak a szabadkai latin iskoldban még
az 1n. kredencialis, vagy felszolgdlé didkok is. Neviiket az ebédldben elhe-
lyezett edényszekrényt6l — kredenctdl — kaptak, mert az étkezésnél meg-
terftettek, felszolgaltak, majd feltakarftottak az ebédldt és enmek fejében
teljes ellatast kaptak. A szabadkai ferences rendhiz mindig tartott jol fi-
zetd didkokat, akik mellett elkelt néhany krendenciilis didk is. Ezek a
didkok nemcsak az ebédlében végezték el az emlitett munkat, hanem taka-
ritottdk o barétok celldjat, tisztitottdk azok labbelijét és egyéb apré szol-
galtatasokat is tettek.

Az iskola is gondoskodott a szegény didkok tiamogatasarsl. Ezt a célt
szolgdlta példédul a cassa funebralis, vagyis a temetkezési pénztar is. A
véarosban divé szokds szerint a gimnéazium jéhirl didkénekkardt gyakran
meghivtik egy-egy moédosabb polgar temetésére, hogy jelenlétével emelje
a temetési szertartds pompajat és gyaszénekeket énekeljen. Minden ilyen
»fellépésért« a kérusnak régebben 6 pengd forint, 1815-t6l, a devalvaci6
utan pedig 12 valté forint jart. Csak az volt a baj, hogy a szabadkaiak
mély gyaszukban sokszor megfeledkeztek a fizetésrdl. Tobbszori figyelmez~
tetésre is alig fizetbek. A kassza igy gyakran lires maradt. 1829-ben tdbb
ilyen temetés utdn is csak 34 forint gytlilt dssze a pénztarban. Rendszerint
a hitoktaté kezelte e pénztart. Az Osszegy(ilt pénzt a szegény beteg didkok
gyoégykezelésére forditotték.

1837-ig a familiatio, a tisztogatds is a szegény disdkok segélyezését
szolgdlta. A latin grammatikilis iskola kordban a takaritast, ami egyiitt-
jart a 484 f(itéssel, az egyik tanar végezte. Ennek fejében minden didktél
eldbb 50, majd 25 dénart szedhetett be évente a varos jé6wahagyasaval.
A fitéssel jaré kiaddsokat a didkok fedezték az fiskolaban egész 1837-ig,
amikor a véros azt magéra véllalta. Kitlon fizették a fapénzt, kiilon a
tiszbogatashoz sziikséges eszkszok beszerzésére elSirdnyozott Gsszeget. Ké-
sdbb a tanartdl a familiatiét és a fltést atvették a szegény sorsi diskok,
akik ezért szintén fizetést kaptak. 1827-t6]1 a familiatio fedezésére minden
didk 16 ganast fizetett be évente az iskola pénztirdba. Az Osszegylilt Gse-
. szegbd] megvették a tiizelGanyagot, a takarit4shoz sziikséges eszkézoket,

a megmaradt f6losleget pedig, mint példaul 1837-ben 111 forint 40 kraj-
cért, felosztottdk a familiati6t végz8 didkok kdzott. Minden évben meg-
valasztotték a legszegényebb, de j6l tanulé didkok koziil a pater familiast,
vagyis az iskolai gondnokot, aki ellenfrizte a familiatio kdriili munkét.”:
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A segélyezésnek ezeket a didkemberhez nem mélté és megalézé val-
tozatait az 1848-as nagy forradalmi &atalakulisok eltiintették, de a sze-
gény didkok helyzetét a kapitalizmus sem oldotta meg. ’

A didkok szocidlis Osszetétele egy 1847-bdl szérmazé adatbél lathaté.
Ebben az évben 309 tanulé iratkozott be az iskoldba, ebbdl 117 polgari
szarmazas(, 87 parasztszillbk gyermeke, 47 armalista, 37 zsidé, 3 papi csa-
1adbél valé, 1 arva, 1 pedig katonacsalédbél szérmazott.

Nemzetiségi hovatartozandéségukat nem lehet pontosan megillapitani,
mert a kimutatisokb6l hismyzik a nemzetiséget jelzd rovat. Ha helyen-
ként létezik is ez a rovat, a magyarorszégi illetSségli tanuldkat magyarok-
ként vezették. Csak a zsid6knal és a szerbeknél jellték kiilon a vallast
shéber«, »gdr. keleti« jelzéssel. Mig a zsid6  szdrmazisi didkok a malt
szhzad elejétdl kezdve egyre tobben latogatték az iskolét, szerb tanul6
alig volt évente 3—4. Ezek is leginkabb a helybeli szerbek gyermekei.
Elkeriilték a szerbek ezt a lkatolikus jellegli iskol4t, inkdbb Sremski Kar-
lovei 6s Zombor felé gravitiltak és az ott mGkddd pravoszlav jellegh
iskolakat latogattak. :

Illetdségiikre nézve az 1828—29. tanévben 354 az orszig 168 véirme-
gyéiébsl, azonkivill Csehorsz&gb6l, Boszni&b6l, Galiciab6l és Szlavémibdbol
Osszegylilt, tanul6 latogatta az iskolét, Legttbb vidéki, egyben patrizalé
didk a felvidéki szlovikok kozill keriilt dki. A més megyebeliek rendsze-
rint egyharmadat, ritkdbban egynegyedét tették ki a didkok széménak.

BEddig csak a szegény didkok anyagi helyzetérSl széltunk. Nézziink
}): az iskolaba is, ismerjilk meg a didkot alapwveté munkéjéban, a tanu-

shan. i '

A latin iskoldban mi lehetett més a tanitds nyelve, mint a Ilatin.
Eppen ez tette lehetdvé, hogy a killdnbozd nemzetiségli és anyanyelvet
beszéld didkok a latin grammatikéalis iskoldban, késdbb pedig a latin
16gimnéziumban kdzbsen tanulhattak, Anyanyelvitket vajmi keveset hasz-
nalhattdk az iskol&ban. Csak kezdS vagy minimista korukban beszélhet-
tek 2—3 hoénapig anyanyelviikdn, mig azt segédnyelvként hasznéltdk az

" jskola legf6bb iantirgya, a latin nyelv elsajatitdséban, Amikor mér latin
székincsitket felhaszndlhatték a legegyszer(ibb konverzicifra, az anya-
nyelvet fokozatosan kivontdk és megtiltottik nemcsak az iskoldban, hanem
az egymas Kkozotti tarsalkodasban is. Csak fgy -érhették el a mestersége-

sen fenntartott latin nyelv olyannyira valoé elsajatitdsit, hogy mér a
haroméves latin grammatikilis iskola elvégzése utin a didk folyékonyan
beszélt latinul. Az iskola teljesen a latin nyelv szolgélatdban &ll1f. Minden
" tantérgy annak elsajatitisat szolgilta, Nem wolt sem a didknak, sem a
tanirnak konnyii feladat. Tankdnyvek a XVIII, szdzadban még alig vol-
tak, még a milt szézad elején is keveset tudunk réluk.

Az iskolat — kezdve a grammatikilis osztalyok megnyitsstél — a
helybeli ferences baritokra bizta a varos. Ok ezervezték meg a tanitést,
iranyitottdk a didkok iskolai, iskolan kiviili életét. Noha az iskolat 1861-ig
vezették, mégsem tartottdk azt sajat rendjlik intézetének.  Vérosi  iskola
ez, amelynek fenntartésérél a vérosi tandcs gondoskodik &s fizeti a feren-
ces tamérokat. A ferences rend nem dolgozott ki onallé tantervet sajat
iskoléi széméra sem. Igy a szabadkai gimnéziumban is kordbban a jezsui-
tik &ltal kidolgozott tantervet, majd a XVIII. szézad hatvanas éveit6l
a liberalisabb és a megvéltozott tarsadalmi viszonyokhoz jobban alkal-
mazkod6 plarista rend tantervét alkalmaztdk. Az iskoldk orszégos rende-
zése utén pedig az 1777-ben kiadott elsd és az 1806-ban megjelent, csi-
szarilag jovahagyott méasodik Ratio educationis utasftdsai szerint dolgoztak.

Az iskola felszerelése hisdnyos. A latin grammatikilis iskoléban az
els6 években még iskolai batorzat sincs. Ha a didk nem hozott magéval
széket, &llva vagy f6ldon illve hallgatta a tanir elGadasit, Tankdnyve
néem 1évén, ha nagy nehezen hozzdjutott valamilyen flizetféléhez, térdén
készitette kusza jegyzeteit. Kés3bb a didkok széménak novekedésével
alkalmasabb épiiletbe koltdzott az iskola, st Gjat is épfttetett a véros,
bé is bhtoroztatta, de egyéb tanszerekrSl — egy-két foldabroszt kivéve
— még a milt szazad kozepén sem igen emlékeznek meg a feljegyzések.
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Az oktatésban az elfadis és diktalas modszere dominalt. A diktslés
1élekold, faraszté, lassii menetli médszerének is megvolt az a jO oldala,

— mivel keveset lehetett tollba mondani — az anyagot erfsen be-
gyakoroltattak. Igy keveset, de alaposan tanultak. Nagy gondot forditot-
tak a memorizalasra, amivel elérték azt, hogy az elsds, méasodikos tanulé
nagyon sok latin verset, mig a harmadikosok a latin klasszikusok beszé-
deit fejbdl tudtdk., Tartalmi szempontbél az iskola nem adott sokat, a
tanulék nem voltak megterhelve, és igy a jobbaknak s gyorsabb felfoga-
suaknak maradt idejitk az Onmfivelésre. Szabadkin csak a ferencesek
rendezték be szegényes konyvtarukat, amit a didkok felhasznalhattak
tuddsuk gyarapitisira. E szlikos konyvtar szolgaltatba a vita anyagit, ami
nagyon kozkedvelt a didkok koOzott, kiilondsen a nemzeti ébredés kord-
ban, kivalé vildgi tanédruknak, Pajor Jénosnak, az iskola kés6bbi nagy-
hirQi igazgatéjanak vezetése alatt. A soknemzetiségli didksag komoly vita-
kon 'keresztiil ismérkedett meg bdvebben az oktatasbdl kimaradt politikai,
gazdasdgi s foleg nemzeti kérdésekkel. Kivaloé alkalmat nytjtott erre a
felsd osztilyokban a heti egy oOradban bevezetett kotelezd 1ijsdgolvasés.
Ezekben a wvitdkban kell keresni a magyar nemzeti ébredés mellett a
bunyevic nemzeti ébredés gyokereit is, amelynek késdbbi elinditéi, Antu-
novi¢ plispok és Ambrozije Sartevié mint az iskola tanuldi, ebben a kor-
ban ismerkedtek meg a nemzeti kérdés probiémaival.

Az iskola és a tanarok munkajat a vizsgdkon elért eredmények tiik-
rozték vissza. Ezeknek alapjadn Aallapitottak meg, vajon a tanulé felsGbb
osztilyba léphet-e. Mir a latin grammatikalis iskolaban is wvoltak vizs-
gak, melyek linnepélyes keretek kozott zajlottak le. Rendszerint két rész-
b8l alltak: a tanitdsi anyagnak myilvanossig el6tti felménésébsl, amikor
a didk a megadott kérdésekre vdalaszolt, majd ennek befejezése utdn az
tinnepélyes didkeldadasb6l moralis jellegli szindarabbal egybekidtve, A szin- |
darabokat rendszerint a tanarok frtak, s targyukat a biblidbdl meritették.
Iskoldnkban t6bb ilyen szinieldadist jegyeztek fel a XVIII. szizad 6tvenes
éveitdl kezdve. :

Az elsd Ratio educationis intézményesiti a vizsglkat és az év wvégiek
mellett bevezeti a félévieket is. Havi vizsgdkat is szoktak tartani, me-
lyekkel a didkot az anyag folytonos ésszefoglalé ismétlésére kényszeritet-
ték. Az év végi és félévi vizsgakat a nyilvanossdg elott tartottdk; a meg-
hivékat maguk a didkok kézbesitették. A wvizsgikon a vendégek is kér-
dezhettek. Ezek a vizsgdk sok idét vettek el a didkoktdl, a félévi példaul
egy hénapig tartott. Egy id6ben a didkok hiztdk a tételeket, 1833-t61 beve-
zették a kérdésjegyzéket. A tanir az egész anyagb6l elkészitette a kérdé-
seket, amit 4tadott az elndkmek és az tetszés szerint kérdezett azokbdl.
Az érdemjegyeket az igazgaté és a tanar egyittesen &llapitottak meg. Ha
nem tudtak megegyezni, az igazgaténak jogdban &llt az egész osztilynak
frasbeli feladatot adni, és ennek alapjan Aallapitotta meg az érdemjegyet.
Haromféle érdemjegy volt: elsé-, méasod- és harmadrend(i. A harmad-
rend(i érdemjegy osztalyismétléssel jart. Ha valamely tantargybdél a didk
nem itétte meg a kivant mértéket, pdbvizsgdt tehetett. Az év végi vizs-
géra csak a pétvizsga sikeres letétele utin Aallhatott ki. Még egy fajét
alkalmaztdk iskolankban az osztalyzésnak, a »sorozatot«, Minden tanulé
a vizsgdk befejezése utédn hirom targybél kapott osztilyzatot: kiilén-kiilon
a valléstanbél és magaviseletbdl, mig a tébbi tantargybdol Osszesen egyet.
1820 utidn a magyar nyelvnek tantirgyként valé bevezetése utin ebbdl
is kiilon osztalyzat jart. Ezeknek az osztilyzatocknak a kozépértéke haté-
rozta meg a didk sorozatdt vagy rangjit a névsorban.

Ezek a vizsgdk erfsen kirakatjelleg(i, kiilsé hatisra vadéaszé gépies
természetiiek voltak. Tisztdn a memorizalason alapultak, amit bizonyit az,
hogy a tanidr kérdezés kozben kezében tartotta jegyzeteit, ritkdbban a tan-
konyvet, és szigorttan iligyelt arra, hogy a didk sz6rél széra mondja-e a
szoveget.

A tanfitis menetét a heti munkanapokra elkészitett O6rarend szabta
meg. Régebben csiitértok volt a szabad nap, 1806-t61 kezdve kedd délutdn
sem tanftottak, Délelott-délutin folyt a tanitds. Minden osztilyban heti
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18 6rat Allapitott meg a helytartétanics. A tanulék minden nap reggel’
misét hallgatnak és ‘innen mennek az iskoldba, ahol az osztilyokban a
rendre a tanitds €lott a pater familias ald tartozd schedatorok — cédulis
didkok — iigyeltek. Jobb tanulék ezek, a pad szélén {ilnek, kikérdezik
a gyengébbeket. Mindegyik schedator 3—4 gyengébb tanulét ellendriz, s
ha a leckét nem tudja, nest (mestio — nem tud) kapnak a megfeleld
cédulan, amelyet itadnak a tandrmak, Nagy hatalom volt am a schedator
a skutika (scutica — korbécs) és virgacs koréban.

Szigort szabalyok iramyitottdk a szabadkai latin iskoldban a didk
iskolai és iskolan kiviili életét. A szabalyok betartisira az osztalyban a
schedatorok, az iskolan kiviil pedig a tanirok ligyeltek. Igyekeztek a didk
minden szabad idejét valamivel kitolteni. Hétkoznapi szabad idejiiket
valamelyik fiatalabb tanir vezebésével feliiditd jatékokkal tolitstték. Rend-
szeres testnevelés nem szerepelt a tantargyak koziott, de minden évszaknak
megvoltak a megha'tarozott jabékai, példadul télen a hoégolyézas, csiszki-
las, kutydzas jégen; nyaron wversenyfutés, birkézés, a labdajatékok egész
sora, Nagyon népszer(i tarsasjdtéka a didkokmak a longa méta, Vasarnap
a legnehezebb nap a didkok szdméra. Jatszani ezen a napon nem lehe-
tett, mert a nap nagy részét a templomban t6ltotbék. Déleldtt a hosszh
és faraszt6 mise, délutdn pedig a szentbeszéd magyarizésa és a vecsernye
kototte le 1de]uket

- A didk az didk wvolt ebben az iddben is. Akarhogy 1gyekeztek a
kiilonféle szabalyokkal lekdétni szabad idejét, mindig megtalalta a méd-
jat a csinytevések egész sordnak. Akadt is dolga a skutikdnak és virgécs-
nak bdven. A kizépkori embertelen testi fenyitéseket ugyan csbkkentet-
ték, de még a Ratio educationisok sem tordlték el teljesen Sket. 1752-ben
néhany didkja az iskolanak val6szin(ileg tobbszor kijart az éj leple alatt
a kozeli szOlokbe egy kis dézsmara. A tulajdonosok észrevették a didkok
kiruccanésait és rajta akartdk kapni a hivatlan vendégeket. Megneszelték
ezt a didkok és botokkal, fejszékkel felfegyverkezve akartik bizonyitani
jogaikat az éjszakai kirdnduldsokra. A magy verekedésben a didkokat is
jol helybenhagytik, de 0k sem maradtak adésak. Néhény embert nagyon
megvertek, s6t egyet haldlosan is megsebesitettek. A tetteseket a wvarosi
tanacs elfogatta, négyet 30—30 botiitésre itélt, amit a varosi pandGr haj-
tott végre rajtuk, s végil kitiltotta Sket a varosbél.

Szigortian tilos volt a tanuloknak az éjszakai barangolas, pedig erre
akadt ebben az id6ben bdven alkalom a varosban. Elfszér is a sok kocs- .
ma, majd a szokasban levd »divanoke«, az 1780-as évektdl pedig a véarosban
gyakran szerepld német szintarsulatok igen vonzottdk a mnagyobb didko-
kat. Kiilonos eldszeretettel latogattdk a varos kavéhazéban 1787-ben fel-
allitott elsd bilidrdasztalt és tekepalyat.

. Nem is kell csoddlkozni az iskola akkori igazgat6janak, dr. Ranié-
nak szigori, a didkok magaviseletével kapesolatos rendeletein. Mar 1775~
ben pandirral vesszdztetett meg egy didkot myilvinosan az iskola tanuléi
el6ott, 1778-ban pedig hivatalos atiratban kérte a vérosi tanécstél, hogy a
didkok erkolesi életének megévasa céljabdl utasitsa a pandurokat a kicsa-
pongé tanulék hozzd valé eldvezetésére. Kérését a varos ugyan teljesi-
tette, de gy latszik, hogy a pandirok &s a didkok igen jol megértették
egymast, mert azok egyetlenegyet sem vezettek igazgatdéjuk elé. Ranié
ekkor, aki még az ilyen jelentéktelen kudarcot sem tudta elviselni, csel-
hez folyamodott. Minden kicsapongé didk eldvezebéséért 10 krajcért ajén-
lott :Iel a pandarokmak. A jelekbdl itélve ez sem segfitett sokat.

A f3gimnazium kor&bdl nem maradtak feljegyzések az elGbbiekhez
hasonlé esetekrdl. A didkcsinyek azonban itt sem szlintek meg; igy a
biintetések napirenden wvoltak. Leggyakrabban szerepelt a carcer a biin-

-tetések kozott. Ez valéjdban maganzarkat jelent, amikor a didkot egy-két

. 6réra, ha viszont kihagisa jelentékenyebb, akkor 24 6rara zarjdk be egy

- klllon erre a célra megjeldlt helyiségbe, ahol ez alatt az idS alatt kenyé-
ren és vizen él. Vannak megszégyenitd biintetések is, példaul szamaérpad,

kiillonbozd felirati cédulédk viselése az iskoldban, esetleg az utcén is. A

testi fenyitések koziill a virgicsolast és botozdst alkalmaztik. Az elGbbit
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felviltotta a nédpélca. Ez a kisebbeket illete, a felsSsoket viszont csak
az igazgaté vagy tantestiilet hatarozata alapjén bobozhattak meg. A testi
fenyitést a famudus hajtotta végre a didkon vagy az osztilyban, vagy a
tantestiilet elétt, vagy ha az kozbotranyt okozé kihagasb6l eredd biinte-
tés volt, akkor az egész iskola nyilvdnossaga el6tt.

Fundamentdlis kérdése volt a didkok magaviselete a feudAlis rend-
szer iskoldjanak, amit még a legszigorubb intézkedések sem tudtak meg-
oldani. Rendszerint a rendi dsszetételében heterogén disdksag kodzott tortek
ki ezek az ellentétek. A szabadkai (atin iskoldban — homogén térsadalmi
Osszetételiiknél fogva — nem keriilt sor a didkok kodzotti ellentétekre. Itt
inkdbb a kiilonféle didkcsinyek bontottdk meg a fegyelmet, amihez sok-
ban hozzdjarult a koérnyezet kulturalis elmaradottsiga is. A didkokban
tobbet lattak a mindennapi embernél, amit azok ki is hasznaltak &s a
szigort rendet sokszor megbontottak.

1845 marciuséban felsdbb rendeletre megsziint a latin mint tanitasi
nyelv, s helyét a magyar tanitasi nyelv foglalta el. Ezzel megsziint az
iskola szazéves latin korszaka.
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SZEMPONT

Mr. SUSAN SARCEVIC

ROMULUS AUGUSTULUS CSASZAR
DURRENMATT »BATOR EMBER<-ENEK SZEREPEBEN

Friedrich Diirrenmatt svijei dramairé A nagy Romulus cimfi komédidja-
nak 1949. éprilis 25-én megtartott bazeli 6sbemutatdja utdn 1957-ben meg-
frja a méasodik, 1961-ben a harmadlk majd 1964-ben a parizsi bemutatd
alapjén a darab negyedik véltozatat! A Szabadkai Népszinhiz 1972. mér-
cius 22-én Zomborban Fay Arpad forditisiban, Virdg Mihély rendezésé-
ben a darabot a masodik &tdolgozdsban mutatta be. A mfi alcime mér el-
arulja, hogy A nagy Romulus toriénelmietlen {orténelmi komédia, de sem-
miképpen sem torténelmi vigjaték, ahogyan a Subotitke novine 1972. 4pri-
lis 21-i szdméaban Ivanka Rackov &éllitja. Ha az alcimben szereplé »tOrté-
nelmietlen« kulcsjelentdségli szot figyelmen kiviil hagyjuk, a komédiat
éppen diirrenmattias izét5], attél az értelmenéstdl fosztjuk meg, amely Diir-
renmatt szerint éppen a lényeges paradoxélis alcimben jut kifejezésre.

Komédidja anyagdul ugyan torténelmi tényeket hasznélt fel, de e
tényeken tetszése szerint olyan véltoztatisokat wvégzett, hogy a torténelem
is parédiava alakult; igy valt A nagy Romulus torténelmi képében a gyen-
ge, tehetetlen Romulus Augustulus vilagbdles tydktenyésztévé, aki oflra-
torben m(ikidik kozre birodalma romilésdban. Diirrenmatt nemcsak ebben
a mfivében, hanem mar az elsGkben — az Es steht deschrieben c. munké-
jéban (1947), ennek atdolgozasdban, a Wiedertiiuferben (1967) é&s a Konig
Johann nach Shakespeare-ban (1968) — is parodizélja a torténelem &lta-
lanosan ismert tényeit.

A nagy Romulus tulajdonképpen egy vilagbirodalom tﬁr.ténelme; a ha-
talomnak, a haboriinak és a habort &dldozatainak a torténelme, s ha ezeket
a jelenre vonatkoztatjuk, Diirrenmatt torténelmietien térténelmi komédi-
4dja a mai szinhdzi kozomség szamara is idGszerivé valik. Ilyen felfogisban
a romai birodalom romlasa a mi viligunk bukésira mutat r4. Nos, kdz-
ben felvetbdik a lérdés, hogy a csasziri tyluktenyésztd mennyiben &brizol
hdst? Hogy Romulus csészért Diirrenmatt értelmezésében hodként érté-
kelni tudjuk, meg kell elszbr ismerniink Diirrenmatt nézetét a hosiesség-

r6l. Ennek a munkénak éppen az az els6dleges feladata, hogy Diirrenmatt
" hoei vallott elméletét, melyet a Theater-Schriften und Redenben’
fejteget, réviden &brazolja és utina A nagy Romulus modelljén kidolgozza.

! B#nziger: Frisch und Dilrrenmatt. Bern, 1967. 138. o.

2 Figyelemre mélt6, hogy a Theater-Schriften und Reden (SzinhAzi {rdsok és be-
szédes) 1966-ban jelent meg. Noha A nagy Romulus elsé valtozata mér 1888-ben meg-
jelent, Romulus Ditrrenmattnak mindamellett modelllil szolgélt a késSbben lafek
tett hésiesség-elméletében.
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1. ELMELETI VIZSGALODASOK

Diirrenmatt elméletében a hésoket régi és 0j értelemben killonbozteti
meg. A régi hésoket Arisztotelész tragédiai re?rezentéljék, s ezek kozvetlen
kapesolatban allnak az akkori vilagrenddel. Igy az arisztotelészi tragédia
nagy hdseli egy kiforrott, attekinthetd wvilagot feltételeznek — a mi mai
vilagunknak éppen az ellenkez8jét, Az6ta a vilag elnévtelenedett, rendje
felborult, s Diirrenmatt az antik viladg nagy hoseit, kiknek bineit €s artat-
lansigait, erényeit és szenvedélyeit meghatarozott {orvényszer(iségnek kel-
lett osszeftinie, elképzelhetetlennek tartja.’® Mar a tragédidban szerepld tra-
dicionalis hésok tragikus bfineinek nélkiilézhetetlen fogalma is olyan ab-
szolitumot feltételez, amely ma mar nem egzisztilhat:

»A tragédia vétket, kényszerliséget, mértéket, Attekintést, felel@sséget
feltételez. Am a mi évszazadunk z(irzavardban nincsenek tébbé blindsok
és felelosek. Senki. sem tehet semmirdl, és senki sem akarta a rosszat. S
valéban minden egyén nélkiil torténik. Mindenkit az ar ragad magaval, és
esetleg csak valamilyen kidllé fogasban kapaszkodhat meg. Mi mar kollek-
tivan vagyunk felelések és kollektivan vagyunk apdink blineibe beagyazva.
Mi csak a gyermekek gyermekei vagyunk. Ez a mi pechiink, szerencsétlen-
ségiink, de nem a vétkiink«.!

Diirrenmatt® szerint talin Napdleon volt a régi értelemben vett utolsé
hés, mivelhogy még hatalma lathat6, allami akoiéi pedig valddiak wvoltak.
Ezzel ellentétben a mai hatalom &attekinthetetlenné, az Allami akcidék pedig
biirokratikussa valtak. A haza elvesztette alakzatit és csak az arcatlan,
személytelen allam maradt meg belGle. »Hitlerbgl és Sztalinbol lehetetlen
Wallensteinokat formélni«,* beldlilk csak Romulussszeri tylUkbtenyészték
formalhaték. A Diirrenmatt-miivek hései ezért kis tipusok, apré (izérek,
renddrok, s ezek a vildgot jobban wvisszatitkrdzik, mint Arisztotelész tragé-
disdinak hatalmas. hései’ Diirrenmattban még van annyi erd, hogy a »bator
embert« bemutassa, hisz a hatalmasokat mar az ember nem 4rheti el.’ Diir-
renmatt visszautasitja a nihilizmust,’ »bator embere« tagadja azt az értel- -
metlenséget és reménytelenséget, amely a mai szitudciéra feleletiil szol-
galhat; a kétségbeeséssel ellentétes A&llaspontot képviseli; »bator embere«
azon faradozik, hogy a mai vilagot megértse, az elveszett vilagrendet pedig
sajat kebelében 1jra helyreéllitsa!® A Diirrenmatt-hdstk gyakran »bator
embereke, akik a félelmet magukban legydzik, magukat pedig onként fel-
aldozzdk, »A miivészet mar csak az Aaldozatokig tor el8, egyaltaldn az
emberig .. .«"

Diirrenmatt a tragikus alak(t hagyomanyos hésoket tagadja, de ezzel
ellentétben a tragikus eszbétikai fogalmat még mindig lehetségesnek tart-
ja.? Ennek kdvetkezéseképpen »béator embere« gyakran tragikusan is 1ép

3 Lasd Diirrenmatt: Theaterprobleme (Szinhézi probléméak). Megjelent a Thea-
ter-Schriften und Redenben. Ziirich, 1966. 119. o. Hasonlitsd &ssze Murdoch: Physicists
and the Tragic Tradition. 1970. dec. 271. o.

¢ Dlirrenmatt: Theaterprobleme (Szinh4zi probléméak). 122. o.
3 Ebenda, 119. o.
¢ Ebenda.

7 Ebenda, 120. o.; l4sd Scherer: Der mutige Mensch (A béator ember); Versuch
einer Deutung von Friedrich Dilrrenmatts Menschenbild, Stimmen der Zeit, 4. fiizet,
1962. jan. 310. o.; l4sd még Berghahn: Friedrich Dilrrenmatts Spiel mit den Ideolo-
gien, Frankfurter Hefte, XI. évfolyam, 1956. 103. o.

§ Diirrenmatt: Theaterprobleme (Szinh4zi problémék). 120. o. Lasd Scherernél is,
308. o.; Strelka: Brecht — Horvdth — Diirrenmatt. Wien, 1962. 156. o.

9 Hasonlitsd 8ssze Brock-Sulzer: Vorwort zu Theater-Schriften und Reden (E16-
526 a Szinh&zi frisok és beszédekhez). 24. 0. Lasd még Oberle: Grundsdtzliches zum
Werk Friedrich Dilrrenmatts (AlapvetSek Fr, Diirrenmatt mdveihez), a Der unbeque-
me Dilirrenmatt (A kellemetlen Diirrenmatt), Beitrige (adalékok) v. Benn — Brock—
Sulzer — Burl — Grimm — Mayer — Oberle. Basel, 1962, a 23. oldalt6l.

1 Dilrrenmatt: Theaterprobleme (Szinhézi probléms&k). 123. o.
1 Ebenda. 120. o.
1 Ebenda. 122. o.

406



fel. A tragikus és a komikus az Arisztophanész-szer(i® komédisban gyakran
Gsszefon6édik egymassal. Gondoljunk csak az iré vilaghirG tragikus komé-
didjara, Az dreg holgy ldtogatdsdra és igazat adunk az irénak, hogy »a
tragikus a komédia egy pillanat4ib6l szarmazhate”

A tragédia és a komédia egykori tradicionilis hdsei is ennek megfe-
lelden oszlanak meg, kiilénbdznek egyméstél. Igy Arisztophanész komédi-
diban még elképzelhetetlen, hogy valaki a csészért bolonddi tegye, de
ugyanugy elképzelhetetlen az is, hogy a bolondot csiszirrd mevezzék ki.
Még Shakespeare sem tart igényt arra, hogy memesi figurikat nevetsé-
gessé tegyem, jelentékteleneket pedig tragikus. szerepben vonultasson fel.
ElGszor Lessing szomortjétékaiban (Miss Sara Sampson, 1755, Emilic Ga-
lotti, 1772) és Schiller Armdny és szerelem cim{i draméajsban (1783) 14thatta
magat a polgirsdg szenvedd hésként a szinpadon. Biichner mar ennél is
tovabb ment, § Woyzeck cimii fragmentumjiban (1836) szenveds hdsként
egy munkést vonultatott fel. Ugyanebben az iddben Nestroy A Lumpazi-
vagabundus gonosz szelleme cim(i blivés bohézatdban (1833) a képzett
polgéarsag figurai mellett iparosokat és munkésokat vonultat fel a szinpadon.
Ugyanezt teszi més bohézataiban is. Ennélfogva mar az sem meglepd, hogy
Diirrenmatt az antik tragédia nemeseit komikus forméban &abréazolja, igy
példaul Diirrenmatt miiveiben Nebukadnécsr (Nabukodonozor) kiralyt kol-
dusnak abrazolja, Nimrdd exkirily pedig Nebukadnécir szolgilatiban az
€18 bolond szerepét t6lti be, mig Herkulest azzal bizzdk meg, hogy Elis szi-
getén végezze el a takaritist.

2. A NAGY ROMULUS

A nagy Romulusban Diirrenmatt Romulus Augustulus csiszért olyan
tyldktenyésziové valtoztatja, aki diirrenmattias értelemben sbitor ember-
nek» bizonyul.

Igy a rémai birodalom roml4sa sem més, mint komédia, s ez mir a
mj idénket, az atomkorszak idejét, kiilémtsen kozelrdl érinti, Az ellenséges
betorés 4altal felelevenitett cselekmény® 476. méarcius 15-e reggelétdl, a
reggelizés idejétdl, mésnap, méarcius 16-iig Romulus csaszar - villdjaban,
Campanidban jétszodik le. Tehat a hely és az idd egysége megmaradt, de
a mii négy felvondsra valé felosztisdt mar nem hagyhatjuk tigyelmen
kiviil, mivelhogy a csaszir alakja a cselekmény folyamatinak megfelelden
1épésrdl lépésre leplezddik le. .

Mar az els6 felvonasban szembekerlil a hésiességrdl vallott régi és
1j felfogés, s ez képezi egyben a mi dramai konfliktusat is. A konfliktus
a csdszérnak a tragédiarél és a komeédidrsl adott kijelentéseivel kezdddik,
amelyet Diirrenmatt val6sziniileg csak azért iktatott be a darabba, hogy
igy elméleti alldsfoglalasit megmagyarizza. A cs&széri kijelentések alkal-
mazésa érdekében Reat, a csészir lanyat tragikus tanitisban részesiti:
mielStt a haldlba indul, éppen Antigoné siratéénekét tanulményozza., Ehhez
még a csészir hozzigondolja, hogy Rea a tragédia helyett inkébb a komé-
disban gyakorolni magit, mert korinak ez jobban megfelel: »Aki az artolsé
lyukbdl tiityiil, mint ahogyan ezt mindannyian tessziik, csak a komédist
értheti meg.«" Ezzel szemben a csiszarnd a tragédia mellett foglal AllAst:
véleménye szerint a komédia nem az 8 lényénak valé, nem olyan ldnynak

B L&sd Dirrenmatt: Arnmerkung zur Komddie (Megjegyzések a komédishoz).
Szinh&zi {rasok és beszédek. Ziirich, 1966. 132—137. o.

4 Binziger utdn Az Sreg Rhélgy ldtogatdsa valészinfileg @ mi idénk tra omédi-
dja. Binziger, 169. o. 9 gk

15 Ditrrenmatt: Theaterprobleme (Szinhizi problémék) a 122. oldalt6l.

% Arisztophanész komédidihoz hasonléan talslja ki és éltett Dirrenmatt a cse-
lekményeket az egyik .ellenséges behatoldstél a mésikig. Az ellenséges behatoldsban
a Vératlan és meglepetésszer( manifesztal6dik, ami a néz6t a darabtél tavol is tartja,
Lésd att: Megjegyzések @ komédidhoz. 132. o. Hasonlitsd hozzé Steiner:

Dilrrenmatt komédidi, Deutschunterricht (Német tanitéis). XV. évi. 6, fiizet, 1963. dec.,
a 83. oldalt6l.

U Diirrenmatt: A nagy Romulus. Komédidk I. Zlrich, 1957. I felv. 19. o.
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valé, akinek vdlegénye mar harom éve a germanok fogsagiban — szenved.®
A mfi alapjdul szolgilé kettGsség ezzel a példaval jut kifejezésre: egyik
oldalon a csaszarnd — a csészir tobbi ellenfelével egyiitt — a tragédia
hagyomanyos nagy hosei mellett szall sikra, mig a masik oldalon a csa-
sz&r az Uj hostkért, vagyis a Diirrenmatt-komédidk »bator embereiért«
lelkesedik,

-~ A komédia folyaman ennek megfeleléen keriilnek egymassal szembe
a mi alakjai, azaz a régi értelemben vett hdsdk a csaszarral, aki diirren-
mattias értelmezésben az Gj hdsbket képviseli. Az els6 felvonasban Spurius
Titus Mamma prefektus régi értelemben vett patriétahdsként jelenik meg,
aki két napon és két éjszakén At azért lovagolt, hogy a legydzott Oresztész
hadvezér iizenetét a csaszadrnak atadja. A csaszar a prefektust kineveti és
csak a sportteljesitményéért dicséri meg; hdsiességét a kovetkez8 szavak-
kal utasitja el: Roma mar réges-régen meghalt. Te magadat halottért al-
dozod fel, &rnyakért harcolsz és egy széthullott sirért élsz. Térj nyugo-
véra, prefektus, a mai korban a te hbsiességed bohézattd valtozott,«” Ro-
mulus szemében a szokésben levd pénziigyminiszter »a haza megmentdjec,
mert & azért menekiil az allami kasszival, hogy gy az &llami pénziigyek
cs6djét elkenddzze®

Az elsd és a masodik felvonasban a csiszar hédsiessége kérdésessé va-
lik, de csak azért, mert Romulust a hagyoményos hdsiesség szempontjabol
szemléljlik. Diirrenmatt a darabhoz flizbtt megjegyzésében ezt a kovetke-
z3kkel magyarizza: a Romulust alakité szinésznek »a kdzonség eldtt nem
kellene gyorsan rokonszenvessé vélnia«* Ha ez igy torténik, akkor Romu-
lust az elsd felvonasban csak olyan bolondos tyGktenyésztének ismerjiik
meg, akinek a vilagpolitikdrél nines is &ttekintése. Campaniai nyaraléjat
hiusz évig tarté uralkodasa alatt egyszer sem hagyta el, varosait és birto-
kait soha nem latogatta meg, az orszdg fdvarosdban pedig még sohasem -
jért. Romulus meggy8z3déses nagyétk(i, ennélfogva a birodalom legfon-
tosabb emberének a szakécsot tartja.® Erre emlékeztetnek a Diirrenmatt-el-
beszélések, a nagy zabélés a reggelizés-jelenetben és a diszvacsora fin&léja-
ban. A csdszér nyugodtan folytatia a reggelizést, még akkor is, amikor
arrél értesiil, hogy a germénok dél irdnyaban tovabb menetelnek; a fenye-
getd veszély ellenére is passziv, a gyors futdrt nem is fogadja, vonakodik
az orszagot mozgositani, az ellenség ellen nem vonul fel, el4ll a nadrag-
gyaros javaslatitdl is, habar a birodalmat pénzével csak ez a személy
menthetné meg. A nagy gondot sziméra az jelenti, hogyan fizesse ki a
véasarolt tyuktakarmanyt. Ezt a kérdést ugy oldja meg, hogy aruba bo-
csatja a rémai csiszarok, kolt8k és gondolkod6k mellszobrait; ez a moz-
zanat a birodalom totalis kidrusitisat hivatott jelképezni.

A kimyezet véleményét a csiszérr6] legjobban az elsd felvonas végén
egy szélzsélsban a prefektus foglalja Ossze: »Roéméanak gyalazatos csasza-
ra van.

Az ellentét a hagyomanyos hdsiesség cselekvd egyénei és a szenwtelen,
higgadt diirrenmatti hésdk kozott kiilonésen Amilian fellépésével a méso-
dik felvonasban élezddik ki. Noha ellenfelei szembekeriilnek Romulusszal,
Romulus egyiket sem veszi komolyan. Kivételt csak a german fogsigbél
hazatért tiszt, Amilian jelent, aki igy a csAszarral ellentétes egyéniséggé
valik. A osiszar nem tartja &t régi értelemben vett hdsnek, inkdbb a ha-
talom &ldozatit latja benne, akit a fogsigban 4télt rettenetes élményei a
germénok fanatikus ellenségeivé valtoztattak, Ezzel ellentétben Amilian
az antik jellegli hosiességet képviseli, ezért a passziv, tétlen, gyava csiszir-
ban csakis paprikajancsit lathat. A csészar tétlenségével mindenaron szem-
beszegiil, gy véli, hogy a ndknek, rabszolgdknak, aggastyinoknak, nyo-

¥ A nagy Romulus. 1. felv. 19. o.
¥ A nagy Romulus. 1. felv, 32. o.
2 A nagy Romulus. I. felv. 13. o.

"8 ’,‘dg""mam Megjegyzések A nagy Romulushoz. Komédidk 1. Zirich, 1957,
. O, .

2 A nagy Romulus. 1. felv. 13. o.
3 A nagy Romulus. I. felv. 32. o.
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morultaknak, gyermekeknek és minisztereknek életilk Arén,- haldlukig vé-
deniiik kell a hazit. A csészir ezzel szemben azt allitja, hogy mér igy is
sok vér folyt el és az ellendllés semmi mashoz nem vezethet, mint eszte-
len tomeggyilkossaghoz. Fanatizmusa tovabb fokozddik és eljut oddig, hogy
még menyasszonyat, Redt is a nadriggyéros Caesar Rupfnak széndékozik
felaldozni. Megint a csaszar az, aki ebbe a hazassigba nem egyezik bele.
A méasodik felvonis végén Amilian, a régi értelemben wett hisa cse-
lekvésre szanja el magat és kijelenti: »A csdszirnak mennie kell«.

A szembenilld hésiesség tipusai a harmadik felvonidsban oszlanak
meg, a bolondos tylktenyésztd csiaszarbdl a wilag boles birdja alakul ki,
igy a csaszar teljes lénye diirrenmatti értelemben- vett »bétor emberré«
valtozik, Nos, Romulus térvényt iil a vilag felett és a hagyomanyos jellegl
hdsoket semmisnek nyilvanitja. A csaszar és Julia csaszadmé fortelmes ha-
zassagukr6l folytatott tarsalgésukbol, kiilonben ez az iré kedvénc moti-
vuma, azt is megtudhatjuk, hogy a hazastirsak véleménye a hazardl
mennyire eltérd. Romulus a csiszarnd, a haza anyjénak talméretezett ha-
zaszeretebét csupdn egoizmusra redukéalja. A csész&rnd nem ismeri a hazat,
8 csak egy olyan absztrakt idéat ismerhet, amely hézassag Gtjén lehetdvé
tette szémdéra, hogy csaszarnd legyen, éppen ennek kovetkeztében a hési-
ességrdl alkotott fogalma is torz és csak sajat hasznira gondol: azok a régi
hosdk, akikrol beszél, nem léteznek, mar csak illaziék. A hatalom meg-
szélottja, csak becsvagybol cselekszik, a csiszar, a haza atyja viszont on-
zetlen pacifista, ki els6sorban a rémai birodalom sziikségszer{iségét vonja
kétségbe: sEz a birodalom vilagbirodalomma wvéalt. és vele egyiitt olyan
berendezéssé is, mely mas népeket nyiltan gyilkol, fosztogat és elnyom«.”
Romulus politikai belatasab6l csak azért lett csészar, hogy ezt a bestidvad
vedlett birodalmat likvidalhassa.®

Romulus a lanyaval folytatott beszélgetésben hangsulyozza, hogy az
embernek hazdja ir4nt bizalmatlanul kell viselkednie, mert senki sem le-
het kdnnyebben gyilkos, mint éppen a haza: »Ha a haza embergyilkos-
shgra torekszik, mindig Allamnak nevezi magit« — mondja” Rémét gyil-
kosveremnek és hohérok tanyijdnak nevezi. Rednak azt tandcsolja, hogy
az impérium irant tehetetlen szeretete helyett a férfi irdnti szerelmet &polja
és becsiilje meg. Végezetlil visszanyGl a tragédidhoz és kijelenti, hogy
Réma az arisztotelészi tragédidk régi hésiességéhez sziikséges, nélkiilozhe-
tetlen idedlok feltételeit mar nem biztositia, s igy a szomorGjatékok hos-
atydi csak olyan formaban egzisztilnak,® hogy az é&llamnak, mikdzben az
sajat gyermekeit akarja felfalni, j6 étvagyat kfvinhatnak neki hozz&<”
- Dilirrenmatt az ilyen hdsatyikat megtagadja, helyettitk az Gj hdsiességet,
a durrenmattias hbsiességet fogadja kegyeibe: »Tanuld meg a félelmet le-
gydzni, ez az egyediili mitvészet, amellyel a mi. korunkban rendelkezniink
kell. Tanuljunk meg a dolgokat félelem nélkiil szemlélni és a valédit féle-
lem nélkiil cselekednri. En ezt egy egész életen &t gyakoroMame.® Romulus
Diirrenmatt »bator ember«-ének szerepében legybzi a félelmet és onkén-
tesen vallalja az 4ldozatot. Réma biradja szerepében Romulus &llandban
szémol a haldllal, 8 feldldozza Romat, mikdzben maga is &ldozatul esik.™

Romulus mar az elsé felvonisban szimbolikus kézelségbe keriil Cae-
sarral, s ez a darab folyamén, a harmadik felvonisban ez Osszeeskilvék
jelenetben lejatszédott Caesar-gyilkossiggal kiilsnds hangsilyt kap. Romu-
lus mércius idusin &jfélkor kerlil az &sszeeskiiv6kkel szembe, és amikor
Amilian azzal védolja, hogy elédrulta a birodalmat, a t4madast a rémai

¥ A nagy Romulus. II. felv. 76. o.

3 A nagy Romulus. III. felv. 51, o.
* A nagy Romulus. III. felv. 51. o.
21 A nagy Romulus. II. felv. 54. o.
#* A negy Romulus. III. felv. 54. 0.
» A nagy Romulus, III. felv, 54. o.
¥ A nagy Romulus. III, felv. 55. o.
3 A nagy Romulus. III. felv. 55. o.



térténelem 6si blineivel viszonozza. Az igazsigszolgiltatds a kovetkezdk-
ben &l1: a rémaiak idegen vért ontottak, nos, ezt sajat vériikkel kell visz-
szafizetniok, s nekik csak arra van joguk, hogy &ldozatul szolgiljanak. A
haza gyilkos, de gyilkosok azok is, akik a haza nevében harcolnak. Hagyo-
ményos altkatt haza nélkiill a négi értelemben vett hdosiesség fogalma, me-
lyet Amilian képvisel, megval6sithatatlan ideslid valik. Igy Amilian ger-
maén fogsaggal hozott dldozata a hazdért is értelmetlenné valik. Nos, Romu-
lus &tlat sajat kora kéoszén és felismeri, hogy a hoésok régi fogalma ma
mar elképzelhetetlen; az ilyen fanatikus patri6tdk mar csak veszélyt jelent-
hetnek a vilagra. Romulus Diirrenmatt Gj értelemben vett hése az elha-
gyatottsdg utjat jarja, legy6zi a félelmet és tetteiért sajat magadt aldoz-
za fel.

Nemcsak Az tistOkds és A fizikusok, hanem Diirrenmatt A nagy Ro-
mulusa is legydz egy paradoxont, s ez a torténelem »leheté legddizabdb
fordulata®, vele kezdédik a negyedik felvonas, amelyben a vildg tdrvényt
il Romulus felett.

Romulus mellett Odoaker, a germénok fejedelme is diirrenmatti értel-
mezéshen vett 1j hést testesit meg. Hogy a harcias germanok jovendd
vilaguralmit meghitsitsa, Romulushoz ment azzal a céllal, hogy egész
népével egylitt a rémai csaszér alattvaléja legyen. Ugyanakkor Romulus
haszévi uralkodasa alatt azon faradozik, hogy véres mualttd birodalma
blineit kiengesztelje. A két j hds, Romulus és Odoaker, az eldbbiek kivet-
kezményeképpen megfeneklik a jelen val6ségdban, mellyel eddig soha
nem szamoltak. Odoaker nem fogadja el Romulus csaszir &ldozatkészsé-
gét, ezért a csiszari tyiiktenyésztd cselekedetei abszurdumma, bolondos
fellépése pedig egyenesen tragikussa valik. Romulus nyugdijaztatisa a
legborzaszt6bb valami, ami a »bator embert« érheti, és ami wvele meg-
eshet, olyan emberrel, aki cselekedeteit Aldozatkészségével akarja jog-
erére emelni. Végezetiil 6 még ahhoz is elég bator, hogy sorsdhoz alkal-
mazkodjék.

Odoaker Romulus csaszdrban az Uj értelemben vett hésiesség sigazi
nagysagat« ismeri meg, mig Theoderich unokadccsében a régi értelemben
vett hosiesség »hamis nagysagét« fedezi fel. Ha az ilyen hdsiesség a mai
vilagban jelenik meg, véres borzalmakat és vilagvészt idézhet eld. Odoaker
Romulushoz hasonlé nagy pacifista, de honfitirsai mar nem azok. Ok
vildguralomrél almodoznak, s ezért a régi értelemben wvett hdésiességet
szeretnék realizdlni. Idedljukat Theoderich testesiti meg: »Viselkedése kifo-
‘gastalan. Népét életmédjaval mételyezi meg. Lanyt meg nem érint, csak
vizet iszik é&s f6ldon alszik. Naponta gyakorolja a fegyverforgatéast.<® A
mi korabbi részeiben a hdsiesség fekintetében Romulus—Amilian ellentét
fejlodott ki, mig ebben a részben az ellentét Theoderich, a régi értelem-
ben vett hésatya <¢s nagybatyja, Odoaker, a diirrenmatti Gj hés kozott
alakul ki. Odoaker uralkodds&nak békés éveit a régi értelemben vett hisies-
ség szempontjdbol értékelve semmiképpen sem sorothatjuk a torténelem
hésies korszakdhoz, mert az ilyen eseménytelen korszakot a térténelem
sem tartja sokaig szamon* A kiilémbdzd felfogastt hdsdk a mai vildgban
is Osszelitkdzésbe keriiinek, ezt teszik a diirrenmattias felfogasa Gj hostk
is, amikor a hagyoményos alkati régi hésokkel szembekeriilnek., Hozzdjuk
hasonléan cselekszik Odoaker és Theoderich is, 8k is OsszelithGzésbe keriil-
tek. S végezetiil meg kell AMlapitanunk, hogy a szemben A4ll6 felek felfogasa .
a hosiességrél még ma is megoldatlan — és szdmunkra ds iddszeri. Diir-
renmatt szerint a jelenben mem a régi fanatikus hésatyidk jelentik az
emberiségre a nagyobb veszélyt, hanem a higgadt szenvtelenség hdsei, de
a vilag mindaddig veszélyben forog, mig a régi értelemben vett hdsies-
ség cselekvd képviseldi egzisztilnak.

2 Dlrrenmattinak A fizikusokhoz frt 21 pontja kozilil a 3. {gy hangzik: »Egy tor-
ténet akkor ér a végéhez, ha a lehetd legddézabb fordulat mar megtortént.« Komé-
didk II. Korai darabok. Zurich, 1965. 353. o.

% A nagy Romulus. IV. felv. 71. o.
¥ Dlrrenmatt: A nagy Romulus. IV. felv. 75. o.
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A nagy Romulus »bator ember«-€ér6l Diirrenmatt a darabhoz mellé-
kelt megjegyzésében a kovetkezbket irja: »Megfigyelhetjiik pontosan, mi-
lyen embert abréazoltam: tréfésat, lazat, humanosat, tudatosat, de végezetill
8 is csak ember, aki kifejezett kiméletlenséggel €és tapintatlansdggal halad
elére és még atté] sem riad vissza, hogy masoktsl tokéletességet kidve-
teljen; tehat veszélyes fick6d, aki mindenre, még a haldlra is elszanta
magat. Ennek a tyGktenyésztdnek és Oriiltségbe alcizott wildgbiranak ez
a legveszélyesebb tulajdonsaga. Tragédléja nyugdijaztatisdban, a végzet
komikuméban rejlik... de még akkor is rendelkezlk annyi belatdssal és
bolesességgel, hogy a teny@ket akceptalni tudja.«*

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy Romulus a diirrenmattias
hdsiesség képviseldje, mig ellenfelei, elsGsorban Amilian, a hagyomanyos
alkatii hdsiességet testesitik meg. A régi hosiesség fogalmit Romulus a
rémai birodalom célratord romboldsidval utasitja vissza és bebizonyitja
ellenfeleinek, hogy a haza személytelen &llamma valé redukélasa kovet-
keztében megszinik az arisztotelészi tragédia hésiessége, az ilyen hdésies-
ség nagy vdlasztottai pedig elképzelhetetlenné valnak. A mi a!tomkorunk
h6s1esség1 idealja, Durrenmatt szerint még nem sziiletett meg és veszélyt
is jelent a mai vildgra. Az egész foldkerekség egzisztencidja veszélybe
keriilne ma is, ha Amilianhoz vagy Theoderichhez hasonlé antik alkatu
hésatya keriilne hatalomna. Diirrenmatt komédidiban a mult ilyen cse-
lekvé emberével szemben a jelen »bator emberét« - részesiti eldnyben és
ilyeneket is abrézol. Romulus szdmunkra Gj hds = »bitor ember« diirren-
mattias felfogasban. A csészéri tyltktenyésztdben wvilagboles birdt, nagy
pacifistat fedezink fel, aki sajat félelmét képes legydzni, magit pedig
tetteiért cserében az Aldozat oltadrara helyezni. Ha a hatalom ecsak Romu-
lushoz hasonlé sbaAtor emberek« kezébe keriil, akkor az emberiség a mai
atomkorban is sikerrel &llja meg a helyét.

Németbol forditotta: Kasza Balint
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BODROGVARI FERENC

EZ A VILAG A MASVILAG?

A pokolba vezetd ut j6 szdndékokkal van kikdvezve!

A kovetkezfkben csupidn néhdny rendszertelen gondolatot szeretnék
megfogalmazni arrél, hogyan deformdlédhat az értékeld tudat jobbat aka-
r6 dialektikija, ha az ittlétezés adott jelenségeinek birdlata kozben az utéd-
pia fogalmabdl kiliresfti a mértéket, avagy ha a lehetdséget az adott ittlét
realitasatol teljesen elvonatkoztatja.

Theodor Adorno mondta egyszer, hogy az ommagit gyanusitgaté szel-
lem hajlamos arra, hogy antiideologikus ideolégidkat teremtsem.
Hogyan?

Miel6tt valaszolnank, emlékezziink megint, de most Sartre mondéséra,
aki szerint a szabadsidg eszméje terrorként realizdlodik. Ez azt jelentené,
hogy az »azt, ami van«~t tGlhaladni, transzcendélni kiviané, huménus viszo-
nyokat igényl6 gondolat — amely a »van«-hoz viszonyitva mindig pozitiv
utépidnak tetszik — realizalédas kozben sziitkségszerlien tokéletleniil jele-
nik meg. Igy olyan ideolégiai eszmerendszerré alakul, amely a pozitiv
politikdban — a legszélesebben értelmezve a szé6t — az adott apolégidjava
véalik, mikozben &llandéan a megvalésithatatlan szivarvanykergetés minté-
jara transzcendalja az igéret #5ldjét, de nem engedi meg, hogy oda belép-
jink. Ekézben — szitkségszerien — nem tri meg, hogy mellette méas
megoldasmddok létezzenek, Mas széval: mert nem tudja megvalésitani a
beigért totalitast, hat annak latszatat, a szellemi egyeduralmat akarja meg-
valésitani. i

Ismét mas széhasznilattal élve, az a jelenség kovetkezik be, hogy az
értékidealok totalitdsat projektalé szellem a tokéletlen realizdlas folyama-
taban felhagy a totalitis gondolatidval, meghazudtolja 6nmagat €s csupan
az »itt és most« egyméastdl szigorfian elhatdrolt és egymassal ellentmondé
részeinek vizsgalatdvd, nem 6ésszé, hanem ocsak értelemmé deformélédik.
Persze elméletileg tovabbra is észnek, totalitdsnak adja ki magat,
pedig csak ideolégia, azaz »elferdiilt tudat« lett. Ez az ideolégia, mint az
»itt és most« parcialitdsdnak apologidja, képtelen arra, hogy énmagab6l on-
magat tGlthaladja. Esetleg a felszint, a jelenségeket elemezheti, rendezheti,
de sohasem juthat el a Knyegig. Sohasem lehet a jelenségek kritikai meg-
haladéisa. Tokéletesnek, igazi vildgnak adja ki azt, ami tokéletlen, ami csak
aArnyékvildg, mésvilsdg. Hegelt elemezve Herbert Marcuse azt irja az Esz
és a forradalom cim(i munkajidban, hogy ott, ahol a filozéfia t6bb mint
az ideolégiai igazolds, vagy a szellemi gyakorlat, £ gondja mindig az wvolt,
hogy az »azt, ami van« mindig annak a szellemében interpretilja, »ami
még nincs«, hogy az adott tényeket azzal 4llitsa szembe, amit azok ki-
hagynak. Az ész mindig az »adott« negicibéja, tulhaladdsa. Onmagit gya-
nusftva a szellem onmaga korrekei6jat végzi. -Rémutat elferdiiltségének
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okaira. Megszuntetve-megﬁrizve dnmagit, magasabb, huméanusabb fokon va-
16sul meg. A kritika ennek eszkbtze. Mondjuk ezt Ggy, hogy a kritika fela-
data, hogy elvesse a valésag nyegét, az (jat, a jobbat elpalastol6 és csak
a »vanc« tokéletlenségének »adottsaglt« tokéletesnek kiadé formékat, le-
gyenek ezek akar gazdasagi, akar politikai, kulturilis, nyelvi stb. objek-
tivaciéo-formék is.

- Ezekkel a gondolatokkal haladéktalanul és maradéktalanul egyetért-
hetiink. Ez a wvalésig dialektikdja s a valGsig vizsgdlatdnak moédszere is.

Marcuse arra is felhivja figyelmiinket, hogy a dialektika megsziin-
tetd-megorizé-felemeld volta miatt az igazi avantgarde »autentikus nyel-
vezetében« az »adott« jelenségeinek értelemhez kitott latszatnyelvezete,
latszatvalésidga negéci6janak magvat-Srtékét jelenti. Ezzel is maradékta-
lznul egyetértiink, s az avantgarde — az igazi avantgarde — erejét ebben
14tjuk.

A probléma akkor meriil fel, ha az »ami itt adottnak van« negécié-
janak »miként-valtozataihoz« keriiliink. Ekkor wvehetjiik észre azt, amire
Adorno figyelmeztet, tudniillik, hogy az értelemre tdmaszkod6 »itt és most«
apologidjat jelentd ideolégidk antiideologikus bfrdlata kdnnyen maga is .
- egy @ ideolégisva, elferdiilt tudattd deformdlédik. Az az ideolégia, amely

»pozitfy utdpiax gyanint a totalitist, az autentiltus emberi megval6sulést
éllandéan elméletileg transzcendélja, de mert redlisan uralkod6, ezért nem
tolerans, és ezért az adott, parcidlisan megvaldsult eszmék rendszerét egye-
diili helyesnek adja ki — amely ezért Sartre szerint terrornak megvalésult

eszme —, az »itt Mtezd« hamis vildgot adja ki igazi vilagnak.
Valéjéban ez a vilag a méasvilag.

Az uralkodé ideolégist biralé antiideologikus tudatnak igaza van, ami-
kor azt mondja, hogy ez a vilag a masvilag, mert az igazi emberi vilag
a »most még nincsc. Ez a tudat azonban akkor véilik antiideologikus ide-
olégiava, ha egyszer(ien megtagadja annak a lehetdségét, hogy ebbdl az
»itt 68 most«-b6l — és most a félredrtés elkeriilése végett hozzd kel ten-
nem, hogy az »itt és most« fogalmit a mi mai tirsadalmi valésidgunkra
alkalmazom — az Ggynevezett hétkéznapi nyelvbdl, vagy »objektum-nyelv-
bél«, politikdbd], kulthirab6l, gazdasigbol stb., mondjuk Ggy, hogy a rea- -
lizmusbél, az adott uralkodé ddeolégia segitségével képtelenek vagyunk
kievickélni. A kritikai tudat akkor lesz antiideologikus ideolégiéva, ha az
uralkod6 ideolégist (ami mai marxista tarsadalomelméletiinkre gon-
dolok annak legszélesebben értelmezett lehetd implikici6i Osszességével
egyetemben a tirsadalmi élet minden teriilebtén) kizarélagosan értelmi ala-
pozéstinak, pozitivistinak tekinti és nem az onmagéit kornigdlni képes ész
megnyilvanuldsa gyanint. Persze kifejezetten senki sem Alit ilyesmit, de
burkoltan igen. A »burkolat« a miivészetekben a legkénnyebb, s mondjuk
ki, hogy éppen a szocialista tadrsadalmakban a legkdnnyebb. A szocialista
tarsadalmak ugyanis, amikor onmaguk fényképét mutatjék be, akkor -egy-
szersmind azt is kimondjak, hogy nem ez az igaai képiikk. Hogy szemiél-
tessenek (és a szenzudlis bemutatds mindig tokéletlen), kériilbeliil azt te-
szik, hogy a fénykép negativumét mutatjsk meg és azt mondijdk: » Amikor
a pozitiv képet nézitek, tudjsdtok meg, hogy ez tulajdonképpen csak ez a
negatfv kép, amit a pozitfv mellé tettiink. Mi ennek a meghaladésit akar-
Jjuk, olyan képet, ami még nincs, amit még nem mutathatunk meg vizu-
flisan és befejezetinek.«

Amikor ezt az nmagét birdlé valésigot a biralat lencséje ala tessziik,
akikor arénylag kénmy(i dolgunk van. Egyrészt azt kell mondanunk a pozi-
tiv képrdl beszélve: »Lassitok, ez van, de ez nem az, aminek lennie kell.
Ezt a #énykép tulajdonosa is elismeri, mert mellékelte 6nmaga negativu-
mét ds. Vigyazzatok, ez a megatfvum csak amités.  Valgjdban ezt akarja -
mondani, hogy a pozitiv van és ezt a pozitivat kell szeretni. Magénak
ta:‘tjamegabhﬂatjogét.desemnﬂtsemtesz mert nem -is tehet, hogy
magit megvAaltoztassa, mert akkor mar nem lenne az, ami mest.«

" A biralat, amely arra irdnyul, ami van, akkor valik antiideologikus
ideol6giiva, ha a negicié gondolatit kiszakitja a valésiaghél. Mert a »vanc
eMen irényul, szlikségszer(ien utopikus, noha nem cdkvetleniil utopisztikus
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tudat. Akkor lesz utopisztikussi, ha mindazt, ami az »itt &s most« jelen-
ségeiben értelmi alapozasd, olyannak &allitja be, mint ami nem lehet ész-
jellegi. Ugyanakkor, természetesen, sajat észjellegét mentesiti az értelem-
jellegtol.

Ez tulajdonképpen a fenomenolégiai moédszer alkalmazisét jelenti.
Az empirikus jelenségeket és azok értelmezését egyszeriien zéardjelbe teszi.
Példaul azt mondja, hogy a realis, a tobbség (amelyrdl nem éppen j6 vé-
leménye van) nyelve az értelem formdlis kategériarendszerébe meredve
képtelen a lényeg kifejezésére. Ezt a nyelvet fel kell bontani, hogy az érte-
lem helyett az ész lényeglatisa érvényesiilhessen. Az értelmes képeket szét
kell bontani, hogy az ész lényeglitisa megvalésulhasson. Az értelem csak
a pontok Usszességét, a végessdg halmazit latja. Tdl kell lépni rajta, hogy
az ész meglathassa a wvonalat, a folyamatossigot, a végtelent, a szabad
onprojekciét. Ekozbe az ész fogalma az intuicié fogalmara sziikiil. Akinek
nem adatott meg az intuiciéval térténé lényeglatds Snajandékozisanak ké-
pessége, az... nos az higgyen.

Az empirikus realitist zaréjelbe téve, igazi valésagnak az ész (intu-
fci6) dintencionalis objekiumai maradnak meg. Amikor igy jutottunk el a
miivészet, a politika, a gazdasag stb. 1ényegéhez, amikor teh4t az em-
pirikus realitdst metafizikai halmazzi reduk&ltuk, akkor ennek a realités-
nak csupdn eszkdz szerepe lehet. Manipuldthatd, plasztikus anyag lesz, a-
melyet za intuitiv lényeglatas »még nincs igy« utdpikuma igazgat. Az em-
ber igy onmaga projektuméinak mindsiil. Mentesiil minden kiilsd, reé-
lis, a klasszikus értelemben vett materidlis meghatarozottsagtol.
Praxisa alkotja meg onmagit. A szubjektum autentikus Snprojekcibéja on-
magéaba olvaszt minden objektumot. A praxis eldzetes feltételeinek kérdése
egyszeriien tirgytalannd valik, mert a praxis egyszer(ien a jové dimenzi-
6jab6l szemlélt jelen, azaz »ami még nincs«, Egyszéval: nihilizmus. De
csak feltételesen az. Valéban az a »hidba megzardjelezett tény«, hogy az
egész van-kritika a jelenben folyik, hogy a pejorative értelmezett rea-
litdshak akarom-nem akarom maga is része, az egész nihilista kancep-
ciét pozitiv ténnyé affirmélja. Ha pedig az, akkor az »itt és most«
tarsadalmi val6sdgdnak parcialitdsa, amely oOnmagat totalitdsnak
tudja, de wiszonyuldsival, a »még nem ugyanilyen« elesettségének (Hei-
degger — »Verfallenheit«) birdlati gyakorlatédwval egyik megnyi-
latkozésa lesz. Es ekkor a radikalisan mindent tagadé, a »van«-t6l
kategérikusan disztancalé »kell« dialektikija, amely a blochi »a szubjek-
tum még nem predikstume« gondolatabdl csak a »még neme«-et emehi ki és
abszolutizalja igazsidgnak, metafizikévé merevedik. Ez a vildg ugyan
mésvildg lett, még nem tokéletes, de csupin egy olyan méasvilig nevében,
amely magat tokéletességnek tekinti, (A dolgon egy cseppet sem valtoztat,
ha ezt az utopikus mésvildgot alland6 véltozasnak, semmi kiilsé abszolu-
tummal meg nem hatirozottnak tekintjiikk, mert & maga az abszolitum.)

Nem tagadhat6, hogy a »van« apolégidjaként konstitualédé tudatfor-
méak (melyek sziikségszer(ien mint parciumok mindig jelen vannak a szoci-
alizmusban is) birilata hasznos. Az ember mindig tokéletlennek, hidnyos-
nak &li 4t sajat valoségat. A kar akkor kovetkezik be, ha a »vanc« birélata
annak totalitisdra (mondjuk és ismerjiik el, hogy »tokéletlen, ellentmondé-
sokkal terhes totalitisdra«) vonatkozik, és amikor létliink egészét egyszerfi-
en az értelem produkci6jdnak deklaraljuk, mikozben az ész fogalmét az
irracion4lis intufciéval azonositjuk.

Az ilyen tbrekvések mem ujak, legaldbbis nem haladjdk meg az eg-
zisztencia-filozéfidk szintjét. A tragikum abban rejlik, amikor a kelldkép-
pen meg nem értett filoz6fidk politikai, vagy kulturdlis-miivészeti reflexiéi
(amelyek emiatt a hegeli »izolalt reflexi6« kifejezésével fémjelezhetfk)
avantgarde-nak adjék ki magukat. Bz a »kiadés« mindig arra sziikiil, hogy
egyrészt éppen olyan szellemi terorrad realizilédik, mint amilyennel az 4l-
tala kialakitott mintencionélis vilagkép« a tdle eltérd minden més val6-
sagfelfogist megvédol. A kiilonbség csak esetleg az — ha a vadat felté-
telesen el is fogadjuk —, hogy amig a »nem avantgarde« »terrorjas senkit
sem titulal »esztelenneke«, mert az intuicié értékét azért elismeri, ha nem
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is tartja az ész elsGdleges jellemvonisénak, addig az »autentikus avantgar-
de« fenomenolégisja az intencionalis tudat ellenfelét (tehét nem az empiri-
kus realitist!?!) mindig esztelennek mindsiti, mivel végsd soron szerinte
az értelem is esatelenség. Masrészt, a »kiadase mindig arra is szitkiil, hogy
— akarva, nem akarva — az »illandéan szituéciéban levd alkofés lehe-
tségek felé tirésévele az empirikus »elesettséggele egyiitt a torténelmi
feglodés dimenziojat is zérdjelbe teszi a praxis eldzebes objektiv-anyagi
feltételeivel egyiitt. Ezzel a dialektikat a szubjektiv abszolitum metafizi-
ké&java véltoztatja. A determinizmus helyett az emberi szubjektivitds sze-
sz€élyébél fakadd ethoszt sorssa nyilvanitja, amely azonban (ami a sors
eredeti fogalmaval furcsian egyezbethetd ossze!) eszkatolégikus jelleg lesz.
Mindebbdl olyan »visszdjara forditott« esszencializmus kovetkez-
tethetd ki, amely ugyan a gondolatok, nyelvek, képek, ideolégidk, utépidk
értelmetlen (ezt — szerintiik — dicsSségnek kell tekinteni!) lényeglatasabol
marxizmuseltlemesnek jelenik meg — ha ugyan ennek a sz6énak, hogy »mar-
xizmuse«, még egyaltalan lehet valamilyen &lland6é és meghatarozott tartalmi
Jelentese mivel az antiideologikus ideolégia intuitiv és formabont6 lényeg-
latdsa a »Pantha rhei« abszolutizilt folyamatidban az »Ismerd meg o6n-
magad!« valamiféle konstans megval6sitasit lehetetlennek tartja. Hogy itt
kbvetkezetlen, azt mér lattuk.

Befejezéslil egy ide nem ill6, de szitkségszer(i elhat&rolast szeretnék
elvégezni. Nem szeretném, ha az &Malam hasznélt »avantgarde« kifejezést
valaki valamilyen, nélunk Vajdasagban 1létezd mpolitikai, irodalmi, képz6-
mirvészeti, tudomanyos stb. avantgarde mozgalommal asszocidlnd. Az £rés
csak egy ’4ltalémos jelenség egyik vetiiletének egy momentumst érintette,
azt is futélag, Ezért ne essék meg vele a »fallacia fictae universalitatis«
logikai hibdja — se véletleniil, se sz&ndékosan.
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ALKOTOMUHELY

LEVAY ENDRE

T1Z EV A KEPZOMUVESZETERT

1.

Tevékenysége sokkal szerteagazébb és termékenyitsbb, mint amennyire
hatdsat a szakmabelieken til a visszhang kiséri. Mert a képzdm(ivészet
jelenvalésagat és ugrasszerii fejlédését, mely régi falakat tort at, nem
elegendd regisztraini: ez kevés, de nem rosszabb a visszhangtalanséag-
nal. Mert nyoma sokkal mélyrehatébb, kisugarzé ereje tartésabb, szer-
tedgazébb, és hivebben rogziti az id6t a térben, mint mas miivészeti
4dgazatokban az alkot6k. Ezért a nagy korfordul6k idején eldl jar, utat
tér maganak olykor az elérhetetlen, a kifejezhetetlen felé, még akkor
is, ha ez az Ut »csak« vasznon, papiron, vagy kdbe, faba faragva él.

Ebben a kettds, vagy ki tudja hanyszoros kiizdelemben . sokaig
nagyon maganyos voit a képzdm(ivész. Egyediil év8d6tt mlitermében,
vagy acsorgott kint a természetben alivanya el6tt, s ha mivével a kial-
litsig eljutott, szorongva varta: ki hogyan fogadja be azt, amit & ki-
gydngydz6tt magabél vajudéassal, vergddéssel, tépelédéssel, mint aki
attél retteg, hogy megkezdett termékének még a befejezése elStt 6sz-
szeomlik. :

Ennek a tarstalansagnak s nem egyszer ert szegé maganyossag-
nak a mozdulatlansagat tépték fel el6bb (épp a mi sziikebb kis vila-
gunkban) a miivésztelepek, és a tarsulds egy magasabb beérési szint-
jén szilletett meg Palicson el8szor a Képzdmiivészeti Talalkozé mint a
képz6mliivészek dsszefogdsanak egy magasabb, tartalmasabb megnyi-
latkozasa. Nem kétséges: tul a tarlatokon, til a modigliani, tal a Farkas
Béla-i kilincseléseken, hazalasokon, és még til a szalkds vasari aszta-
lokon egy olyan férumot teremtett, amelyen az alkoté mlivész a »ter-
meld« legszebb értelmében érvényesiiihetett a »fogyaszté«: a befogadd
el6tt, lett Iégyen az egyéni, vagy tarsadalmi (jogi) személy.

Ha ezeknek elSrebocsatésaval kdzelitjtk meg a KépzOmivészeti
Talélkozé tizéves tevékenységének mérlegét, akkor jobb és kortarshoz
méltébb az értékrendek megbolygatdsa nélkiil megkozeliteni, mert nem
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tinneprdl, s nem annak »meleg hangli« regisztral4sarol van szé (hiszen
a meleg hang mar rég kihGiében van!), hanem arrdl, hogy dolgaink
tejl6dési fokanak egy pillanatat a jovbbe 14t6k arra hasznéltak fel, hogy
orszagos karlenditéssel szélesen kitarjak a kaput azok el5tt, akik eddig
nem is 4lmodhattak arrdl, hogy egy ilyen Gj kiteljesedési korszakot nyité
1épés még az életiikkben bekdvetkezik.

Hogy mennyire »lj korszakot« nyit6, azt nem csupén id6alld, éve-
inket s benniik a nagy véltozasokat megordkitd alkotdsaik bizonyitjak, -
hanem az a mindeddig nem eléggé feltart termékenyits ers, amely éle-
tiink minden véredényébe (j, zsibongé, liiktets, serkentd, buzdité, nyug-
talanit6, mindig tobbre késztet6 véllalkozési készséget arasztott.

Az elsS lépés — az alapitds napjaiban — méar magéiban hordta
ezeket a jegyeket, hiszen a kezdeményezés csirdi a mivésztelepeken
hajtottak ki, s hogy miként terebélyesedett tovabb, féljebb az id6 16p-
csbjén, arr6l maga az alapité, Dévics Imre, haldla el6tt néhany hé-
nappal igy vallott:

»Amikor egy évtizeddel ezelStt felismertiik azt, hogy a képzeletet
é8 a joakaratot sikeresen Ossze lehet hangoini ennek a csodélatos
pannén varosnak — a mi Szabadkanknak — méar beért ambicidival,
nem is gondoltunk arra, hogy valaha is killdnds pompéaval jubileumot
iilink. Abban a vad versenyfutisban az idével, hogy valami szépet és
még képzeletben éI6t megvaldsitsunk, kinek volt ideje a jovSre gon-
dolni, az elismerésekré vagy barmilyen jubileum alkalméabé! elképzelt
(nnepségekre. Mert szdmunkra minden talalkozas a mivészekkel, és
ilyen pedig sok volt, az (innep volt, és éppen elegends ahh0z, hogy er6-
feszitéseinket és torekvéseinket karpétolja.

Mégis, elérkeztiink az elsd évtized végéhez, és érdemes vissza-
emlékezni arra, hogy val6jdban mit is akartunk és abb6! mit valési-
tottunk meg.

ErdeklSdésiink 16nyegében harom iranyba terel&dott:

a) Mit lehet tennl a képzOmlivészet és a képzOmiivészeti kultira
demokratizélasa Gtjan?

b) Hogyan lehetne példankkal eredményesebben hatni a tobbi
kommuanéra az orszAgban, hogy elfogadjék, akar nem is formélis valto-
zatban, az autochton képz&mivészeti politikat?

c) Hogyan lehet a legalkalmasabban feimérni mindezeknek a val-
lalkozésoknak atkot6i eredményeit?

A képzdmivészeti kultira demokratizaldsédnak téméjaval jugo-
sz2ldv szinvonalon nem egy megbeszélést és symposiumot kezdeményez-
tink. Ezeknek a tanacskozasoknak és megbeszéléseknek igen sok ha-
térozata most ezen a terilleten az 6nkorményzat gyakorlatanak funda-
meItuma.

Valészfna a ‘legtdbbet a »mivésztelepi« mozgalom népszerisi-
tos6vel ortiik el az 1966-ban Szabadka® megtartott tanécskozdson a
. Képzbémivészet a kommunéban ciml témaval.

Ot esztendSvel ezelStt alig volt valamivel tobb mint tiz mlvész-
tefepink és hasonlé forméju szervezetink a képz&mévészeti kultira
terilotén a kommindkban, mig ma tdbb mint negyven van.
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Tévol vagyunk attél, hogy ezt az impozans eredményt magunké-
nak tulajdonitsuk, de bizonyosan jelentds mértékben hozzajarultunk ah-
hoz, hogy ez a folyamat megszilarduljon és tarsadaimilag érvényesiiljén.

A képzbémiivészet és a képzomiivészeti kultira demokratizalasaban
és fejlesztésében az egyes kommun&k erdfeszitéseivel elért eredmé-
nyek valésagos dimenzi6it csak a kdzds képzdmiivészeti szemlén tud-
tuk felmérni, ahol egyben az egész jugoszidv nyilvdnossag szaméara az
egyes miivésztelepeken és a hasonlé szervezetekben végzett alkotoi
kutatomunka. keresztmetszetét adtuk.

Ezeknek a folyamatoknak és a képzdmiivészeti alkotémunka Gj gé-
cainak értékelését a miivészettorténészeknek engedtiik at, s mélyen
meg vagyunk gybz8dve arrél, hogy j6 és becsiiletes dolog volit fGtérek-
vésiinket a fiatal és még ismeretlen miivészek folfedezésére fordita-
nunk. Szemléinken egész sor kivdlé miivésznek alkalma nyilott meg-
mutatkozni a széles jugoszlav nyilvdnossag elétt.

Szamunkra Ugy tetszik: lehet, hogy elértik mindazt, amit egy évti-
zed alatt el lehet érni. Egészen nyilvanval6é, hogy igen sok mulasztas
is tértént, de elhalvanyodnak mind, ha &sszehasonlitjuk elért eredmé-
nyeinkkel.

Ugy gondolom, nem folosleges itt emlékeztetni arra is, hogy az
elsd hat esztend6 alatt dnkéntesen dolgoztunk, nem szamitott sem az
erbfeszités, sem az id6. lllendd megemlékezni Szilagyi Gabornak, az
intézmény mostani igazgatéjanak, Bela Durancinak, a varosi mizeum
custosdnak és a Képzdmlvészeti Taldlkozé ,,mindenesének” rendkiviil
aldozatos munkéassagarél, nem feledkezve meg a kézségi, tartomanyi
és koztarsasagi tényezdkrdl, amelyek gazdasagilag és erkélcsileg rend-
kivili mértékben tamogattdk a Képzémivészeti Taldlkozé eszméjét.

Héat ne legyen Gnnepség!

Hat ne legyen parddé ennek a jubileumnak az alkalméabd6!!

Csak maradjanak meg szdmunkra a foljegyzések tartés létiinkrél,
munkatarsalnkrél, tdrekvéseinkrdl és eredményeinkrdl, csupancsak any-
nyi, hogy kdrnyezetiinkben egy kivételes és érdemes esemény vardzsat
érezziik at.«

2.

A maga dimenziéiban ma mar képzémivészeti életnek
nevezhetd mozgalom UttérSinek induldsa el6tt Szabadkanak még egy
szerénynek nevezhetd képtara sem volt. A hazal6 m(vészek és a ha-
zal6é kdlték kordban legnevesebb festSink alkotasai, portréi, 6rok értékd
tajképei a dzsentriszalonok falait ékesitették, s azokat is »aprépénzért«
vasaroltdk meg a mindennapi kenyérért dolgozé mivészektdl. Képzo-
miivészeti »kiallitast« évtizedeken &t csak a mikereskeddk kirakatai-
ban lathattunk néman &csorogva, mint akit a kirakatiiveg Ggy elvalaszt
a néz6t6l, hogy a miivészi alkotdst kdzvetlen atéléssel soha nem fo-
gadhatja be.

Az a valéban Uj korszakot jelent§ vallalkozas, amelyrdl Dévics
Imre oly alazatos szerénységgel irt, megsziintette az Imént emlitett —
és évtizedekkel ezelStt meg 4thidalhatatlannak vélt — tavolsagot. A
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képz8miivészek tarsuldsa, a képzémivészet tarsadalmasitdsa megsem-
misitette ezt a zart kort: a miivészi alkotasok elérhetetlenségét. Es a
mivészetek tarsitdsdval a KépzOmivészeti Taldlkozé mliivészpalotéja-
ban olyan vasarnap délelstti taldlkozo6kat rendszeresitett, ame-
lyeken tdbb szédz mipartol6 elStt a képzmiivészet, a zene, az irodalom,
a dal egy Uj, egy mélyen atélhetd ahftattal tdlti be a termeket: az fgy
egyesiilt és egymast kiteljesité éiményeket befogadé lelkeket.

Az évek termése nem vandorolt el mind innen. Az alkoté6 mivé-
szek nem hagytdk (iresen Szabadka falait. A Képzémivészeti Talalkozé
jelenlegi fundusit nem kevesebb, mint haromszazdtven alkotas képezi:
- festmények, rajzok, szobrok. Sokrét{i, sokarcd gyiijtemény ez, amely az
orszag valamennyi tajat, életmozzanatat elhozta hozzénk a szinek, a
formak, a mindent elmond6 vonalak harménisjaval vagy rapszédisjaval.

fgy végre — tiz esztendd utdn — megsziilethetett az a terv is,
hogy az idén megnyitjdk a Képz8mivészeti Talalkozé dl1land6 galé-
ridjat a szabadkai miivészpalota emeleti termeiben. Ezek az alkotisok
arrél is vallanak, hogy az eimult egy évtized alatt itt tdbb mint kétszaz
kiallitast rendeztek, csaknem 5000 mivet allitottak ki és a téarlatokon
részt vevd mivészek szdma megkdzelitette az ezret. Hazai és kulfdldi
festSk, szobraszok, grafikusok, keramikusok taldlkoztak itt, &s a csere-
kidllitdsok nemcsak azt tették lehetévé, hogy a szomszédos népek mi-
vészei alkotasaikkal itt is, ott is bemutatkozzanak, hanem hogy az ilyen
»mozgés«, taldlkozds — mélyebb tartalommal telitve — a termékenyité
kapcsolatokon til a legnemesebb kdzvetités szerepét is betdltse.

3.

Az alkoté és a nézd kerlilt kbzelebb egymashoz: ha és amikor az
atélés teljes volt, akkor a kettd egybeforrt. Az egyesiilésnek ez egy ki-
vételes szintje, tartéssagat nem lehet idSvel mérni. De mar nem mulé
pillanat, nem csupan felvillan6é fény, mely utdna nyomban kialszik, s
elfoglalja helyét a sotétség. Dévics Imre szavai szerint ez a fénynek »a
vardzsa Szabadkan«, s addig mindig éltetden vibral, amig a tizéves
Képzémivészeti Taldlkozé Srkddik a fényforrasok felett és az életigenlés
teljes meggySzddésével kiizd a kézdmflvészetért.
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BARANYINE MARKOV ZLATA

NAGY EIMENYEM, CHAGALL
(Alkonyati jegyzetek)

Nem vitdizom az iddvel, amikor rajongasomrél irok, mivészetrsl és
alkot6krél, akik hozzam a legkdzelebb 4llnak.

Chagall képein a szarnyas falibra az id6 mulasat és valtozasat
mutatja. Ha a festészetben a tajszeretetr§l és a taji latvanyok izgal-
mar6l beszélek, eltekintve attél, hogy mit hozott a technikai civilizacio,
csak arra a rajongdsomra gondolok, amely még nem pusztult ki a
szivembél.

Az egyetlen realitdst az Gsembert6l a maig a mivészetek Srizték
meg résziinkre, Ugyhogy tulajdonképpen csak egy folytatblagos mavé-
szet van, amely régi is és Gj is. Azért nem restellem bevallani, hogy
szeretem Turner légi vizi6it, szines pardival és forrongé természeti
erbivel, mint az impresszionizmus hirn6két, és szeretem Van Gogh
arles-i egét és szineit, nem kevésbé Marc Chagall ujjongé szeretetét.

Vannak az id6n kivill all6 mivek és miivészek. Ezeket tekintet
nélkiil beskatulyazasukra szeretjiik.

Barhova soroljadk is Chagallt, akar a sziirrealistdk, akar a naivis-
tak, akar a szimbolistak, akar az impresszionistdk kézé, engem képei-
ben a sugéarz6 és egzaltdlt 6rém ragad meg, melyet a haszidizmus
szekta hite és a mivész sziil6hazaja iranti szeretete hozott létre.

Milyen magasztos bdlcseleten alapszik az a hit, amely szerint az
istennel csak az 6romoén keresztiil érintkezhet az ember, és mi mas
lehet akkor az isten, mint maga az érom!

Meghaté, hogy Chagall milyen mérhetetieniil szerette menyasz-
szonyat, kés8bbi feleségét, Bellat, akivel képein szerelmes parként
repil falvakon &s varosokon &t a folyd felett, magasan az égben 6rids
orgonacsokorban szerelmi fészket rak neki, alattuk pedig a hold tik-
rézédik a vizben.

Virdgesokorral disziti az eget, a teret, a szobat és a menyasz-
szonya hajat. Fiilében meg o6rokdsen szél a haztet§kdn is bukdécsold,
vagy az égben is hegediild kedves Noh bacsi muzsikaja.

Es barmerre, a vildg barmely sark4ban jar is, legyen az Parizs,
Berlin, a Kozel-Kelet vagy Amerika, mindenhova magéaval viszi és min-
denho! festi szillshazaja, Vityebszk nosztalgikus emlékeit, képein sze-
relmeskedve a szinekkel, hol gyengéden, hol tiizes 6lelésben.

Barmennyire bamulta az eurépai avangarde mivészek festészefi
technikéjénak kisérieteit és eredmeényeit, a sajat vilagat festette embe-
rekkel, allatokkal, ahol a szamér repiil, a tehén hegediil.
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Kompozici6it kubista képarchitektiraval szerkesztette, fovista szi-
nekkel. Tematikdjdban mégis h(i maradt sziil6f5ldje népmondéihoz, ami
életfilozéfidgjanak és miivészetének Iényegét jelentette.

. A festbnek nincs megtiltva, hogy egyittal kdIt6 is legyen. Az & .
dolga, hogy milyen médon fejezi ki lelkidllapotat, azt, ami a mavé-
szetben olyan fontos,

Kiee kezét az intellektudlis spekuiacié vezette, koltsi érzék koz-
velitésével. Az embert sem festette olyannak, amilyen, hanem amilyen
lehetett volna. Miré is a mitol6giat sajat médja szerint &brazolta fol-
tokkal és vonalakkal. Széval koltdk voltak &k is a maguk médjan.

Vajdasag torténelmi alakuldsa nagyon nagy hatdssal volt képz6-
mvészetinkre. Ezért van az, hogy egész korszakok hidnyoznak fes-
tészetiinkb6l.

Téajképeink inkdbb fénykép-, mint éiményszerlek. Pedig a Nap
nemcsak az északi tengeren és Arles-ben volt latvanyos, csodélatos
volt az nélunk is, de nem volt senki, aki élményszerien megfesse.

Chagall festészetét azért is szeretem, mert az a kor, amelyben
6lt, majdnem egybeesett az én id6mmel. Ez volt az az id6, amikor a
civilizécié még nem érintette annyira a természetet és az embert, tud-
tunk rajongani, oriilni, és voltak még ide4ljaink.

A tij szeretete nilam ugyanolyan erds volt, mint Chagallnél, s
mindketténknél az élmény egyforman intenziv volt.

Csakhogy én nem Ordkitettem meg képekben rdvid és boldog
gyermekkoromat, amelyet sziiiéfalumban, Begaszentgydrgydn (Zitistén)
eltditdttem, de amelynek emlékét ugyanolyan nosztalgikusan magam-
mal hordoztam egész életemen &t, mint Chagall Vityebszk emiékét.

Gyermekkoromban egész nap jatszottam, Ggyhogy este mar 4ilva
elaludtam, mik6zben anyam az alvashoz vetkdztetett.

Chagatlian belebijva vele aludtam boldog biztonsdgban, mert
élmom felett egyrészt anydm Orkddott, masrészt a falu bakterei, akik
minden 6réban a faluvégekrsl egyméasnak dudélva jelezték az éji csend-
ben, hogy ébren vannak és vigydznak az emberek &lmaéra.

Chagalli kép volt a csikorgé héban elmeriilt falu, és az, amikor
asszonyai este és hajnalban, majdnem mindig ugyanabban az idSben,
tadtték a banyakemencéket és a kéményekbsl szall6 fiist Ggy emel-
kezdett az ég felé, mint valami imadség.

. Nyaron az enyém volt az egész viragzé rét, a Bega partja és a
szant6fold vilaga.

R Szerettem az este nyil6 fehér mécsvirdgot. Ugy vildgitottak a
réten, mint millio csillag az égen. A szagos migét, a réti boglarkat,
a mezej zsélyat, kankalint, a pasztortaskat és az ezer &s ezer, harmat-
ban és napsitésben flird6 mezei viragot.

., . Legkedvesebb bardtom a rét szegény madara, az igényteleniil
f6lddn fészkels pacsirta volt. Az & dala volt szémomra a legéhitato-
sabb beteljesiiiés, amikor a vetés felett fiiggSleges repiilésben daloiva
emesikedett az égi magassagokba és trilldzva ereszkedett le, hogy aztan
eRGnidn az észrevétienségben. Ezt talén csak Van Gogh tudta volna
megfestent. .

b memm o oL
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Milyen sokszor néztem szétlanul, dhitattal reggelenként az ébredd
folyot, ahogy a felkelé Nap sugarai lassanként szedték le réla az éjjeli
kod takaréjat.

Chagalli fest6i éimény volt 1atni a sérga buzafOlddn a vértél piros
kaszat a firjfészkek f6lott, amikor a buzdval a kis fiirjeket is lekaszal-.
tak. Olykor féldre borulva keservesen sirattam a drdga madarkakat.
_ Ki nem szerette a pitypalatty szavat, és a fiirjkakast, amely sze-
relmes vaksadgaban még a varangyos békdknak is képes volt udvarolni?

Legjobban édesanydmat szerettem. Anyam olyan szép volt, mint
egy karcsl, fehér galamb. Amerre jart, a hazban, az udvarban, vagy
a faluban, mindig annak lattam.

Még ravataldn is, amikor a koporséban fekiidt, fehér galambnak
néztem.

Amikor aztdn raszogezték a koporsé fedelét, eldjultam, és mire
ismét feleszméitem, méar eltemetiék. Az es6 Ggy zuhogott, mintha
védorbsl ontétték volna. Tudtam, hogy anydm konnyei voitak, mert
Orokre elvaltunk.

Kilencéves voltam akkor, amikor a jatéknak vége lett. Jott az élet,
jottek az iskoldk. Temesvar, Nagybecskerek, Bécs, majd Budapest és
Eurdpa tdbbi nagyvarosa, de még most, életem .alkonyédn is, ha a véros
felett fehér galambot latok szalini, hiszem, hogy anyam lelke 6rkddik
felettem.

Ugy viszem magammal Begaszentgyorgy boldog emiekét, mint
Chagall Vityebszkét. '

A szarnyas falibra az idé muldsat és vdltozdsdt mutatja Chagall
képein, mert szall az id6, szill, s a miltra mar csak a régi sirok emlé--
keztetnek és h(iséges bardtom, a Bodri kutyam.

Bodri oly fekete, mint egy s6tét éjszaka. Osei valamikor birkdkat -
tereltek a széles pusztékon.

Kertes hazunk keritésénél széles gbdrét vajt, mint egykor a me-
z6n a péasztorok. Osszekuporodva belefekszik, és csak félszemmel
figyeli az utcat. Sz6rét a szél borzolja.

Az (ton autd aut6ét ér. Keréken mozog az egész vildg. Az embe-
rek keréken jonnek-mennek. A kerék véltoztatta meg a vildgot, az éle-
tet, az embereket és egymas kozétti viszonyukat.

A mez6n a kombdjn és a gépek zajatél nem hallani a pacsirta
dalat, s a gép nem érzi, mikor ziz szét egy-egy fiirjfészket. '

Erthetd, hogy a fest6k ma mar nem festik a pannén taj nyujtotta
latvanyok izgalmait, mert a gépek megvaltoztattdk az esztétikai ide4-
lokat Is.

Chagall az absztrakt festészetet valamennyire ornamentikénak
tartotta és ink&bb az esztétika, mint a miivészet ligyének tekintette.

En viszont nem vitdzom az idével, mert szeretem Chagallt, Van
Goghot, és ha hiiséges haz6rz6m bolond jékedvében birka helyett
engem terel, ezt mondom neki: »Gyere, Bodri kutyam, a Holdon embe-
rek jarnak.«
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OLVASONADPLO

REGENY ERTEKES ELEMEKKEL

GION NANDOR: Ezen az oldalon.
Forum, Ujvidék, 1971.

Gion Néndor valami egyediildllé szint jelent prézairodalmunkban. Hirom
péalyazaton is meki itélt els6 dfj jelzi, hogy fel kel figyelni 4, hogy figye-
el kell kisérni kibontakozésit. Ez a felé irényulé figyelem elsGsor-
annak tudhaté be, hogy olyan hangot {itott meg, amely mindenkép-
pen rezomélést valt ki az olvas6b6]l memcsak belsd lirdval telftett meséld-
kedvével, hanem vonz6 egyszer(iségével is. A Gion Nandor irésaiban meg-
pendiild hang ugyanis Ujdonsigot jelent nem csupén itt nalunk, hanem
Magyarorszigon is, mert csak az utébbi években jelentkezett elsdsorban
Fejes Endre regényeiben. Ha azonban megallapitjiuk, hogy mégsem lehet
egyenldségjelet tenni Fejes Endre és Gion Néndor mivei kézé — nemcsak
irodalmi szint, hanem az olvas6ban keltett visszhang tekintetében sem —,
epnek egyrészt a leegyszerfisitett stilus mem égészen egyforma értelme-
zése, mésrészt pedig a témakivalasztas médja s ezzel kapesolatban a bemu-
tatés ir6i szandékanak kiilonbozbsége a magyarazata.
Embékezziink csak Fejes Endre elsd nagysiker(i regényére, a Rozsda-
temetbre! A Habetler csalad torbénete kétségteleniil sok negativumot vet
felszinre, ezek a megativumok azonban nem egy Gj utakon jaré tirsada-
Jomra sugdroznak wissza, hanem éppen ellenkezdleg, egy 1égi tarsadalom-
b6l orokségként visszamaradt gondolkoddsmo6d visszassigait pellengére-
zik ki még azzal is, ha a jelen fonéksigaira mutatnak rd. Gion Néndor
miiveiben ezzel szemben bizonyos értelemben a haladis tagadfsa jut kife-
. jezésre. Bizonyéara fiilinkben cseng még az a heves vita, amely elsd, dij-
| nyertes regényének megjelenését kisérte — éppen ezzel a tagadd &llas-
| ponttal és ir6i hitvalldssal kapcsolatban. A Testvérem, Jodb ugyanis olyan
| képet fest az Gj tArsadalom, az Gj élet vezémalakjairdl, szész6léir6l, hogy

ezzel tarsadakmi . szempontb6l egészen onkényes itéletet mond mem csupan

a regény szerepldi, hanem sokkal tigabb értelmezésben egész életiink
f816tt is, olyannyira, hogy ez az itélet sok tekintetben tulhaladja az iréi
szemléletet, s valéséggal politikai szemléletté valik. Nem egyszerfien arrél
van 8z6 ugyanis, hogy az fré természetszerfien felfigyel a maga koriil
tapasztalt fondksbgokra, az emberi természetbdl eredd hibékra, hanem
altalénosit, s ez az Altaldnositds az emberi hib&kat tarsadalmi hibaklks
médositja. Eppen ez a koriilmény keltette életre annak idején az emlé-
kezetes vitat is a dijnyertes regény kiadasa koriil.

. A félreériések elkeriilése végett mindjirt meg kell 4Hapftani, hogy
Gion most megjelent 1ij regénye, az Ezen az oldalon, ebben a tekintetben
kiillénbdzik az el6z5t6l. Mindenekeldtt hisnyoznak beldle azok az alakok
— taldn az egyetlen Adamkd, illetve Adamké sorsa kivételéwel —, ame-
lyek az iréi ftéletmondést politikai ftéletmondissid mindsitik &t. Masrészt
vannak olyan részletek is, amelyek a nyomott hangulat érzékeltetése elle-
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nére is eldremutatnak. A regény alaphangjat azonban feltétlenill a lum-
penproletaridtus poshad6 élete feletti szentimentilis sirinkozads adja meg.
Persze egy valamennyire is értékes irodalmi miir6l mondott birdlat semmi
esetre sem lehet egyértelmii — sem pozitiv, sem pedig negativ értelem-
ben. Ha tehat arrdl beszélek is, hogy a hozz4dallas szempontjdb6l mi min-
den nem ayerte meg a tetszésemet a kisregény lapjain, ez egyaltaldn nem
azt jelenti, hogy egészben wéve értéktelennek tartom a miivet. Ebben a
tekintetben feltétleniil felszinre jutnak az iréi szemlélet ellentétei. Es itt
nem arrél van szé, hogy wvalamiféle szocialista realizmussal rokonithaté
lelkendezést kérnénk szdmon az frétél, hanem sokkal inkabb arrél, hogy
. ha irodalmiatlannak, miivészietlennek tartjuk a politikai vaksaggal stGlyos-
bitott dicshimnuszokat, ugyanilyen irodalmiatlannak és miivészietlennek
kell tartanunk ennek az ellenkezdjét is. Mert maga az élet egyailtalin
nem kizarélag romantikusan szép és egyaltaldn mem kizarélag maturalisz-
tikusan ocsmény példdkat tar elénk, hanem a kettdnek valami vegyiile-
tét, nem véletlen hat, hogy az irodalmi miivet is csupan akkor érezziik
igazdn balzacian &szintének és miivészinek, ha ezt a vegyiiletet érezziik
beldle.

Gion Néandor ujabb regényében — az elsd, a dijnyertes regénytél
eltéréen — kifejezésre jut ez az életvegyiilet is, és ez bizonyos patinat is
ad mivének. Ha tehdt a recenzens megemliti, hogy — mondjuk — _bizo-
nyos szempontb6l célzatosnak érzi azt a bedllitdst, amikor Dobre meg-
jegyzi a mumkahelyérdl elbocsétott Adamkérél, hogy »...nem maradha-
tott a gyarban, nagyon rosszak mar a labai«, ugyanakkor kotelessége
megemlékezni azokrdél a mélyre pillanté részekrdl is, amikor az ir6 nem
a kiils6ségekben, hanem az emberi lélek rejtelmeiben kutat. Ilyen kis
részlet példaul az a meleg hanga lirdval teli, egyszer{iségében is messze
sugarz6 mozzanat, amikor Kordovan, a késdobilé a folyé mellett bevallja
Varynénak, hogy minden hazugsag -volt, amit magirél mesélt. »— Ea
nagyon szeretem a fakat — mondta az asszony. — Egyszer, nagyon régen,
még Kkislany koromban lattam egy mesefilmet. A fik ott olyanok voltak,
mint az emberek. Mint a j6 emberek. Mozgattak az 4gaikat, mintha kezlik
lenne, és sirtak is. Nagy vihar wolt, és a fak akkor megéltek egy gonosz
boszorkdnyt. Az apdmmal néztem a filmet, és egész idS alatt a kezét fog-
tam. Szerettem apidmmal filmet nézni.«

Ezek az emberi lelket boncolgaté részletek azonban nem tudjék
eloszlatni azt az érzésemet, hogy példdul Adamkonak, az elbocsitott tég-
lagyari munkésnak a sorsidban a jé szandék, az épiteni akaris, az ontudat
csodjét dbrazolja az ird, s éppen ezért a »mienk a gyar« lelkesedésének
altalanos kiginyoldsa adja meg a regény alaphangjit a pozitiv részletek
ellenére is. Igaz, van valami messzekivinkozas, valami jobbat akaras is
a sorok kozott, néha még tdn menrész gondolatok is ébrednek ott a temetd
mellett, tdn multjdra visszaemlékezve mondja az 6reg Madzsgij: »szere-
tem az olyan embereket, akik el mernek menni, ha egyszer elhatiroztik.«
A Keglovics utca embereib6l azonban éppen ez az elhatdrozds hidnyzik,
s ha egyikben-mésikban fellobban is egy pillanatra, ez legfeljebb annyira
elegendd, hogy elkGltozzenek a szeretdjlikhoz, mint Szent Erzsébet, vagy
utaz6taskajukkal a keziikben, halkan flityorészve, céltalanul nekivagjanak
a vakvildgnak, mint Kordovén, a késdobils, vagy esetleg arra, hogy tehe-
tetlen bossztérzetbdl tonkretegyék Gizike Schladt sirkéwvén az iliveg mogé
rejtett fényképet, mint a két Kis Kurdnyi gyerek és Bergernek, a felta-
lAlénak a ¢ia, tiltakozdsul amiatt, hogy a szép és tiszta Szent Erzsébet
a szeret§jével bemocskolta sitrukat, shonnan a mezteleniil fiirdd leény-
ban gyonyorkodiek.

Ilyen részletek minden bizonnyal beleillenének a fentebb emlitett
Fejes Endre regényeibe is, eltekintve attél, hogy magival a Keglovics
utcdban poshadé emberek bemutatdsidval mit is érzékeltet az iré. Az alap-
vetd hozzéélldson kiviil azomban vannak més kérillmények is, amelyek a
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stilusbeli hasonlésig ellenére mégiscsak nagy dkeiilonbstgieént mutatkoznak
meg Fejes Endre Rozadatemetlje, vagy mondjk a kevésbé sikeriilt J6
estét nydr, jo estét szerelem cimfi regénye és Gion Nandomak e legutébbi
mitve kozbtt. EMszor is, Fejes Endre egy kozponti elgondolés koré tdmé-
riti regényének eseményeit, azaz az elmondoit részietek egyetlen elva-
laszthatatlan egészbe illeszkednek. Ossze, induléssal, kibontakoziseal és
kovetkezménnyel. Gion Néndor e regénye viszont megmarad valami mo-
zailszerll, laza képsornak, amelyben a Xkiikin-k#dom kibontakoz6é részletek
nem Allnak Ossze szerwes egésszé. A igazsaghoz tartoZzik, hogy a kibon-
takozé képet még igy is OUsszetartozonak, egységesmek érezziik, de inkabb
olyasféleképpen, mimt a szovetet, a gombokat és a cérniat egymas mellett,
nem pedig kész ruha forméjdban. Aztin meg Gion nem is bizonyul tel-
jesen kovetkezetesnek stilusdban. A regény kezdete példéul meglehetd-
sen elit az utama kovetkezd részektdl. Az elsd oldalakon olvasott rész-
letes taj-, illetve kornyezetleirds inkabb beleillene wvalami régi realista
nitibe, viszont nemigen  van Osszhangban a regény késébbi odavetett,
leegyszer(isitett elbeszédsmodjaval. Aztdn meg nemigen van dsszhang a
meleg liraval telt, j6l kidolgozott részek és a -tilzottan leegyszerGsitett,
valésaggal primitivvé és stilustalannd val6 mondatok kozdtt sem.

Errd] az ellentmondasrdl is kell néhény sz6t s26lni, a kinilkozé pél-

dakical szemléltetve, annil inkabb, mert kétségbelen ig‘azség, hogy a leg-
tobbszdr csupin hanyag nemtorédmnségnek haté megoldésok kikertilése,
a mondatok irodalmibba tétele (nem erdszakolt sallangokra gondolok,
‘hanem csupén fésiiltebb mondatokra!) sokat javitana még az egész mi-
‘vim, és méltéva tenné stilus tekintetében is a modern hangszerelésii és
‘modern emberdbrazolast képsaivéshez. ,
: Eldszor is azt emliteném, ami kiilondsen szemet szr, és kiilonosen
bantéan hat annak a széméra, aki Ugy képzeli, hogy az' irénak.nem csu-
Pin a meseszovés, az Abrdzolds a magit6l értetddsd feladata, hanem a
hyelvépolés, a mondatok termeészetes gordillékenységének tokéletessé cgi-
szolésa is — ugyanolyan igényességgel, mint amilyen igényességgel vallalja
# leegyszerlisitett, de azért éppen az egyszeriségben is gondosségot tant-
sit6 abrazoldsmédot. Manpedig semmi. esetre sem tekinthetjiilk ilyen gon-
dossignak az egyhangl ¢és unalmas jsmétiGdéseket példéazl a pérbeszédek
€rzékeltetésében a szinte minden bekezdésben eldfordulé »mondta Adam-
ké«, »mondta Arvai«, »mondta Adamké6e«, smondta...« mit tudom én
 kicsoda verkliszerlien hajtogatott, farasztéva val6 egyhang( szdismébel-
getéselt

Ugyanilyen unalmassé vakik @ maga:m sem . mdom milyen okbél val-
lalt stilustalan sz6ismétlés a zotyogdssé valt mondatokban is, mint ami-
lyen példiul a kivetkezd: »hosszi vékonypengéjl kést vett eld a zsebé-
bal, és Ggy myolc méterrdl dobilni kezdte @ kést (kiemelés tdlem —
k.t) a deszkéba.« Bant6 és irodalmiatlan a hatérozatlan néveld németes
hasznélata is. Ime a példa: sKivette ‘a kést az akéefdbél, egy bdrtokot
hizott ré ...« Val6ban meg kell 4llapitania az {rénak, hogy egy bértokrél
van .sz8? Mmﬁha szémmév vainz, s azt hangsilyoend, hogy ar olvasé még
véletleniil se gondoljon két bartokra. Nem éppen szabatos mondatszer-
kesziés a kivetlvesd sem: »Igy gyakorolt akkor is, amikor Varyné jott
‘végig az utcén. Romoda bhéza elétt megéllt, és Kordovant figyelte.« Kire
vonatkorik ez az uidbbi waondat? Ki 4llt meg Romoda héza elStt? Kor-
dovin talén? Kordovan figyelte Kordovant? Mert hit ebben az utébbi
sondathan nincs kilén alany. A mondanivalé nyilvén az el5z26 f6mondat
slengira venatiozik tehdt — még aldkoor is, ha az iré hirtelen ugréssal
a mellékmondat alanyit Mplette el az Gj mondit alaviyévé.
Persze az olvasé igy is ayilvén tudja, hogy Vairyné figyelte Kordavént,
nem pedig a kéadobilé sajét mragit, a mondat azonban mégsem valk az
fré diszfre.
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A leegyszeriisitett stilus kétségteleniil egyik jellegzetessége Gion Néan-
dor modern hangvételének -— és minden bizonnyal éméke is volna, ha
az ir6 méha nem menne tal a hataron, ha nem akarma még az egyszerii-
nél is egyszeriibbet adni. Olyan ez, mintha egy matematikus az 1/2, vagy
2/3 formdara egyszeriisitett torteket kivanna még tovabb egyszerfisiteni
valami mar nem is létez8, és bizonyadra meg sem teremthetd kifejezés-
sel. Ennek az eltulozott egyszeriisitésnek a kovetkeztében aztdn nemcsak
unalmassa, hanem zavarossi s wvalMk a mondat, vagy a mondatok egy-
méast kovetd sora. Nézzitkk csak szemléltetésképpen ezt a kiragadott pél-
dat! »Nehezen tudtdk lefogni a karjait, nagyon erés ember volt Deli bég,
és tejjel probaltak megitatni, Deli bég azonban fGjt, mint egy beteg &llat,
és kikopte a tejet.« Nemcsak az alany folosleges €s faraszté megismétlése
ellen van kifogésom, még cosak a hatdrozatlan nével6 ellen sem, mert
hiszen az itt pontosan a helyén van, hanem egy olyan gondolatkapcsolis
ellen, amely semmilképpen sem kovetkezhet egyméstél. Mert hat ugyan
mi kize van egyméshoz annak a két szomszédos megillapitiasnak, hogy
»nagyon erds ember volt Deli bég«, meg hogy »tejjel probaltdk megitatni.«
A két, onmagéban véve kifogastalan mondatot még az »és« kotbszd sem
teszi egymaés mellé illévé.

Es bizonyidra még meglepdbb a leegyszertsités folytan az aldbbi
mondatsor: . ‘

»Romodanak kezdebtdl fogva nem tetszett Kordovan. Tl sokat be-
szélt, és tul sok tritkkot tudott. Es amint Romodénak nem tetszett, nem
tetszett a tSbbieknek sem.

Késdbb azonban hirtelen megszerettédk. Azutdn, hogy Romoda maga
mellé vette dolgozni, és akkor Kordovannak eltort a bal karja.«

Mindenképpen furcsa Osszevondsa az eseményeknek, és furcsa lerd-
viditése az iréi mondanivalénak. Igy aztian az olvas6, ha nagyon akarja,
h4at elhiheti az irénak, hogy a Keglovics utcabeliek »hintelen« megs -
ték a késdobilét, mégpedig nyilvan azért, mert »eltért a bal karja.« Mert
sem ift, sem a tovabbiakban semmiféle méis megokoldsit nem taldljuk
ennek a »hirtelen« megszerebésnek, Az iré kinyilatkoztat, mégpedig kelld
megokolas nélkiil. Ha akarunk, higgylink neki! Mint ahogy erre a puszta
konnyenhivésre vagyunk itélve akkor §s, amikor az ir6 megéllapitja: »Tény-
leg vacak hely volt.« Vacak hely, és semmi t6bb! Ha akarom, elhiszem
neki, ha nem akarom, hat legfeljebb kételkedem, é&s »tatott szdjjal« figye-
lem tovébb, akar a »Sebestyén Hlhiilye fia.«

Mindezek utdn azonban feltétlenlil meg kell mondanom: szivesen és
kellemes érzéssel eltelve olvastam Gion Néandor Gj regényét. Erre bizo-
nyéra méar kovetkeztethetett is az olvasé € recenzié elejének egyes rész-
leteib8l. Amikor tehéit ezeket a stilushibdkat megemlitem, kordntsem vala-
mi kakin csom6t keresés vezet. Hangsllyoznom kell, hogy még  ezekkel
a hibakkal egyit is jelentds miinek tartom az Ezen az oldalon cimi
regényt. Nem hallgathattam azonban ezekr6l a tényekr6l sem, annél
kevésbé, mert az eddigi recenzidk kivétel nélkiil szuperlativuszokban
beszéltek Gion regényérdl mint walami teljesen hibatlkan, korszakalkotd
és irodalomiteremtd mirsl. A szuperlativuszokat mindig is gyantisnak tar-
tottam, és nem hiszek nekik — mert nem a wvalésdgbél indulnak ki, hanem
valami végletbdl, és egy egészen kiilon vilagot teremtenek. En pedig nem
szeretem a kiilon vilagokat — sem pozitiv, és még kevésbé negativ érte-
lemben. Nem ismerem tehat el sem az ocsméany pocskondidzds, sem a
fenntartés nélkiil egekbe magasztalds Métjogosultsigit. R4 kell mutatni az
értékekre, de mem szabad megfeledkezni az esetleges fogyabékossagokrol
sem. Méarpedig az eddigi recenziéirdk egyszeriien semmibe vették ezeket
a fogyatékossigokat. Csak az a kérdés, hogy kinek hasznéltak vele.

KOLOZSI TIBOR
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KET IGENYES VERSESKOTET -

KERESZTHIDON

LADIK KATALIN: Elindultak a kis piros bulldézerek.

Forum, Ujvidék, 1971.

Masodik verseskotetének elején, az
egész kbtetre jellemz6 tOmorséggel,
mondja Ladik:

wkereszthidra léptem

ég onnan lenéztem

volt ott zdld sdrga kék meg minden
az egész életem.«

E fékig hetyke, félig nemtors-
dém kijelentése, mintegy kihivis-
ként, arra 6sztokéli az olvasét hogy
megkisérel]e ‘maga is szdmba ven-
ni, mi latszik arr6l a kereszthidrél,
vagyis mi az, ami a kodtetben (él-
mény- és tanulsdgként) benne van.
Ez persze mem konnyd, mivel —
akércsak a Ballada az eziistbicikli-
r6l esetében — Ladik szavai, gon-
dolatai, érzései vagy inkédbb képei,
hasonlatai, metaforai mogdtt ritkan
tapinthaté ki a val6sag, jéliehet kii-
16n-kiilén egy-egy mondatban, vers-
sorban az élet realitisa bujkil (»a
patikus megfogta a velencei galam-
bot¢, shat porszivé mikodik sziin-
telen«, »a kertben egy gyereke stb.
stb.). Mégis a mese, az dlom, a kép-
zelet, a tudat alatti, a valés val6t-
lanség wvildga feldl, mindenekeldtt
pedig a szilrrealizmus alaptérvényei
felSl kbzelitve e kolteményeket
vagy kiéltemény-csirdkat (»Elmentek
a hajék. / Megeszik a galambot.«),
mxéuapithatjwt, hogy Ladik kol-
téazetében a felszinen csillog6é 14t-
szatjébékossig s a széndékolt meg-
hdkkentések ellenére is els8sorban
a szorongis visszafogotit rezdiilései
és .a félelem, pusztulds képei domi-

nilnak. Mint a kotet egyik legszebb
és legtoményebb versében, a Csend-
ben is, amelyben ezt irja:

gy farkas a kéményben
pdrmtkhoz szdgeztek
nagy fehér fogak.«

Erre a szorongésra és. félelemre
rimel, a tobbi kézt, a Kis éji zene
és Az Oregasszony meg a székek cf-
mi verse is. Mindkettd érzéklete-
sen, szinte hétborzongatéan dfejezi
ki a rémiletet, azzal a kiilonbség-
gel, hogy az elsdben, a hid alatt
ficinkolé kutyat6l, amely egyszerre
véalaszol fuvola- és sitinhangon, a
haladds »j6 irdny-at is tudni sze-
retné az éjtéli utas, vagyis a koitd,
mig a masodik versben, az oOreg-
asszonnyal egyutt, jéval egyértel-
miibben ugy érzi, hogy »azok a szé-
kek jaj foldttem / mindjért lesza-
kadnak.«

Ladiftnak azonban - akar Onélet-
rajzot, akar Sirfeliratot ir — nem
kell félnie e jelképes és leszakadas-
sal fenyegetd székektdl. Mert a Ji-
lius (»g6lydk &Hnak a fekete dom-
bon / rajtuk égb6 szoknyac), az Ara-
tds (»két wvasalé a lany kezében /
/ rohan a szekér / a vasaléban bu-
zatdbla ége¢), a Nydri éj (»haris-
nyémra réti tlicskdk / ugralnak fel /
| zen&ld parazsak«), a Mellem al-
kony, féképp pedig a Mese cimi
versekkel megtaldlta azt az utat,
amelyen jérnia kell.

Ez az 1t pedig — a nemritkan
medds, killonckddd és magamuto-
gaté kisérletek utin — a legtisztabb
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forrashoz, a népmeséhez, népkolté-
szethez vezeti, azaz ahhoz a sajatos
gondolkodas- és vildglatAsmédhoz,
amit az els6 és masodik kotetében,
valamint az Uj Symposion 82. szi-
méban és a Magyar Sz6é majus 7.
szdméban is kamatoztatott maAr,
egyéni és maradandé értékeket al-
kotva.

A kereszthidrél tehat, flzhet-
nénk hozzi az irdsunk elején idé-
zett vers — kereszthidra léptem —
soraihoz, nemcsak »a 20ld sarga kék

CSILLAGOS BARKA

BRASNYO ISTVAN: Egi laboda.
Forum, Ujvidék, 1971.

Az utébbi években mind terméke-
nyebbé v4lé Brasnyé Istvan elbe-
szélés- és verseskotetei utdn a gyer-
mekolvasék asztaldra is szép kony-
vet tett le, az Egi laboddt. Egy tar-
gyaban, hangulatiban és szineiben,
motfvumaiban egyarant gazdag ko-
tetet, amit Zsoldos Vera kifejezd
rajzai tesznek még Aarnyaltabbi,
még kedvesebbé.

Mindez £8képp azért tlinik szem-
be, mert az Egi laboda minddssze
harmincit verset tartalmaz, s zom-
mel ezek is igen révidek. A »kur-
tasdg« azonban Brasnyénil nem a
kiszikkadasnak, s nem a mondani-
val6tlansagnak a jele, hanem épp
ellenkezbleg a témoérségigénynek, az
ihletett erdvel torténd Osszevonés-
nak ¢és elhagyasnak, s vele egyiitt
a lira leghat&sosabb forméijara wva-
16 ratalalasnak.

Maésrészt Brasnyé nyilvan tuda-
tdban van annak is, hogy a gyer-
meki képzelet nem tliri a kénysze-
ri fegyelmezést, a péntokba szorf-
tast, s ezért minden versében ép-
pen csak annyit mondd el vagy sej-
tet, amennyi a gondolat és az ér-
zés szérnybontiséhoz kell, avagy a
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meg minden«
ut is.

Ladiknak, ha jé ktltészetet akar
mivelni, s til akar jutni a rei le-
selkedd utvesztBkon, amilyenek pél-
ddul a verskompoziciés onismétlé-
sek, elsGsorban ezt az »irdnytc kell
kovetnie. Ha mér beletette a kezét
a tlizbe, mint az ember, aki rop-
tében kapta el a madarakat.

Ez a mésodik kitet -— nyelveze-
te szikarsdgéval is — a tisztulss, a
beérés folyamatst jelzi.

latszik, hanem az

versmondd, . versolvasdé hangulat
megteremtéséhez. Ezt pedig legtobb-
szor mar a hanglitéssel, témava-~
lasztdssal s a versek kezdd sorai-
val eléri, mint a Fekete haldsz ci-
mii versében is: . .

Csillagos bdrka
hdlét visz folydon dt
arany almafdra.

Van egy haldsz,
fekete,

fekete a vdra,
rdterfti holéjdt
ezilst éjszakdra.

A versek tObbségében gy szérja
papirra a szinfoltokat, s ha ezzel és
a hangulatkeltéssel megvan, akkor
fog csak hozzd a val6ségelemek-
kel &thatott miniatlirék mfives ki-
dolgozasahoz.

De a kérdésfeltevés és a kije-
lentés fesziiltségkeltési lehetSségé-
vel is gyakran €l:

Jég reccsen odakint
- fényes - caillag hova int?

(Hajnalt h6)



Vagy:

fuitatéja
ldngot hdny,
minden szikra
erre ropkdd
és rdd vdr.

(OUG és kalapdcs)

" Méskor a gyermekekhez legko-
zelebb 4116 pérbeszédes formét te-
sz2i meg versei tartopillérének, s
ezek akkor lengék és er8sek, ha
kizben a jaték mékonyat is belé-
jik Otvdzi, mint példdul a Mi van
a patekban? c. kolteményben,
amelynek kiilonésképp az elsd fele
sikeriilt remekbe:

— Mi van a patakban?
— Varangyos béka. ‘
— Van-e neki buzdja?
— Majd egész véka.

— Mit csindl a bizdval?
— Malomba viteti.

— Mit csindl a molndr?
— Garatba felonti.

Ritmusjétékra a Téli vildg és a
Turién cimG versek nyujtjdk a leg-
szebb példét mig magira a szipor-

A MESSZIROL IOTT EMBER

DANILO KIS: Korai bdnat.

kAzd jatéloossigra és humorra a Fa-
lapdt cfmG vers, amely otlet- é&s
koltoi leleményként is igazi gydngy-
szem. Megéndemli, hogy teljes egé-
szében idézziik. Egyebek kozt azért
is, hogy vele tdmasszuk ald azt az
alMtasunkat, miszerint Brasny6 nem-
csak a felnbttek, hanem a gyerme-
kek felé is megista a maga utjat:

Fdt vdg egy ember

nagy ttirelemmel.

De mig apritia a fdt,
elszalad a falapdt.

, — Ejnye — mondja — vakapdd!
Hova lett a falapdt?

Mig én apritom e fdt,
elszau_xd a'falapdt. —

Ha siirdn nem havazik,
meg sem dling tagvaszig.

Am féluton a falapdt
csak meggondolja magdt.

Nincsen rajta fakabdt, .
- hé fujja be ldbnyomdt.

»Inkdbb nincs t8bb utazds«,
s hazafelé utat ds.

Az Egi labodéban tehetség és ih-
letd erd lakozik. Es magéval raga-
d6 koltészet: a gyermekkor vilagi-
val, szineivel, izeivel.

S$Z0CS IMRE

Forum é¢ Méra Ferenc Konyvkiadé, Umdék —_ Bud-a@est 1971.

Ameaszuﬁl jott ember. Legszive-
sebben gy mevezném Danilo ‘Kist, a
hﬁ!ﬂit.azﬂmn]étéf,mertezﬂhk

mitvészt, a mindig jelenvalé tant-
&t a tordénelemmek, a 1élek ismét-
16d6 meghurcoltatasénak, foitama-

désénak. hites meznyﬂaﬁtozésénak,
egy 4j nap, egy Gj vilég, egy uj
élet reményében. Messzirdl jott, az
ember tavoli emberségébbl, de mint
ember, mint meghitt, meleg érzés,
artatlan gyermekamulat, tiszta, de
szorongéssal egyezkedS, a valésag
sivar bizonyossdgéban gyanakvd, a
»felndtte Srtelam viligképében egy
»érzéketlenc vilhgot sejts, bizalmat-
lan eszmélet, amely mégis bensbsé-
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ges, biztatd, bariti és kiildnts meg-
indit6 médon iinnepélyes, titokzatos,
de mégis érthetd, mert »j6 szén-
dék és ép elme vezérli.«

Ezt az utols6, mélységesen em-
beri, szinte elvont mondatot A mesz-
szir8l jott ember cimii irdsdbél idé-
zem, amely — minden kétséget ki-
ziréan — Danilo Ki¥ emberi és
mivészi hitvalldsat igazolja. S
amely egyuttal iizenet is, intd sz
azok szaméra, akik a zavarodott
értelem csinalta vilagsors, emberi
végzet viharos, véres dobbenetében,
a kozds nagy tragédidk rémének
14ttdn sem tudnak egyméssal em-
beri sz6t érteni. Akik a kdzds vi-
l4g, a kozds jovd tudatidban is ért-
~ hetetlen, tavoli idegenekmek érzik
egymast, néhany évezredes, silyos
és oktaté tanulsig ellenére. S végiil
ragyogé példamutatés azok szdma-
ra, akik az emberiesség, a lélek, a
tiszta értelem mnevében a bet(i, a sz6
fegyveréhez nyulnak, az eljovendd,
egyedil igaz és mélté gondolatért
valé harcban, de célismeret, 1étér-
263, sorstudat, ember és é&letkiilde-
tés hidnyiban.

A Korai bénat cimfi konyv tisz-
ta alomviliga a raciondlis értelem
széméra bizonyara érthetetiennek,
idegenszer(inek tetszik. Egy l4tomaés,
egy lelki vetiillet olyan kbézegének
talin, amelybe a nyers logika csé-
kényAt hidbavalé igyekezet Ilenne
belevagni egy valamiféle leleplezd,
szellem(izd (bossz(is) szandékkal.

Mert ez az Alomvilag olyan 1é-
gies, megjelenftett szellemiségével
olyan kozmikus, hogy minden dur-

va énintésre lathatatlanni, a kép- -

zeletnek a latszatéva, jatékava va-
lik, éppen azért, mert az idé titok-
zatos rezdiiléseinek csoddjdba, ujra
Almodott tisztasadgéba réviilt gyer-
meklélek megfoghatatlan elemeibdl
tevddott ossze, és csupdn az fog-
haté meg beldle, ami az adott (ma-
teriilis) vildg konkrét megnyilva-
nulasaival O6rokké azonos: az em-~

beri szenvedés, kin, fijdalom, meg-
alaztatss, egyszéval az értelem, a
lélek tragédiija. .

Bs az ird, mrindezek tudatéaban,
mintegy oOnvédelembd]l, talan ezért
is ajanlotta a konyvét a »gyere-
keknek és érzékenyeknek.«

A Korai bdnat annyiban nevez-
hetd irodalmi alkotasnak, amennyi-
ben a nyelv eszkézeinek segitsé-
gével jott 1étre (az irodalomnak
tiszta és nemes, lelki értelmében).
Ez a kinyv, maga az élet — az
orsk folytonossaga dlom... -

Danilo Ki$, a messzirdl jott em-
ber, a megrendiilt gyermeklélek vi-
haraib6l elébukkané mfivész talan
akkor lépett elénk a kivételes lel-
kiileti, tisata emberségli koltd és
gondolkod6 mezében, a lélek szé-
méma olyan nélikiilozhetetlen »va-
rézslataival«, amikor a legkevésbé
volt varhat6, az egyre sivarabbi,
érzéketlenebbé, embertelenné vAaléd
vildgban, azzal a nemes szandék-
kal, hogy a magéval hozott bizony-
sigtételt, a banatot vigasszi, 8 a
lelke mélyén,a szenvedésben fogant,
biintetd botot viridggi, a béke szim-
béluméava varazsolja...

Szindékosan teszem, amikor a
Korai bdnat mozaikképét a maga
szép és megindité liraiséginak tel-
jességében  <émintetleniil hagyom,
azaz —— amikor egy-egy darabjat,
alkotéelemét mnem ragadom, nem
torom ki a mi szinharménidjabol,
a kiilonelemzés kedvéért. A kdnyv
tobbé-kevésbé egyenértékii »részle-
tei« ezt nem is igénylik, mert aho-
gyan a miivész latomésainak fény-
kinében egyetlen egésszé lényegiil-
tek — egyediil igy lehet azokat 14t~
ni, érezni, érteni, 4télni, szereini és
értékelni.

Acs Kéaroly kiilonos gonddal és
lelkiismeretességgel wvégzett mesteri
forditasa kiilon fejezetet érdemelne.
De ezittal (is) fogadja megbecsii-
lésem jeléiil a koszonetemet az iga-
zén rendkiviil szép élményért,
amelyben a Korai bdnatot olvasva
részesiiltem. ..

ZAKANY ANTAL



SZABADKAI EMLEKEK:

CSUKA ZOLTAN:

A sorozat szerkesztdi dicséretes terv-
szer(iséggel dolgoztatjdk fel a vaj-
daségi hdskorszak jeles kortarsaival
a jugoszlaviai magyarsag miivels-
déstorténeti hagyomanyait. Balazs G.
Arpidd és Fekete Lajos utin most
Osuka Zoltan is papirra vetette em-
bekeit jorészt ugyamarrél az iddszak-
r6l. A harom harcostérs kiidon-kii-
1on rogzitett visszaemlékezései, me-
lyekben kolcstnidsen elSfordultak, az
utékor kutatéja vagy egyszeri olva-
s6ja el6tt miozaikokbél szinte egysé-

ges képpé 4linak egybe, m hiiszas-har-
mincas évek semmibdl Gjat teremtd,
a vajdasigi magyarsadg Oneszmélését
és magira taldlasit szolgilé szellemi
tuttérésének torténetévé. Ebben a
kiizdelemben — olyan tarsak mel-
lett, mint Szenteleky Kornél, Dett-
re Jénos, Szirmai Karoly és mésok
— jeles szerep jutott Csuka Zoltan-
nak is.

De szabadkai kapcsolatai sokkal
korabbiak. Kis kényvecskéjének elsd
része, aranyosan majd a fele, a
gyermekkor élményeit idézgeti. Az
egykori Zichyfalvin (ma Plandiste)
sziiletett 1901-ben, s apjat mint
pénzligy0rt gyakran helyezgették
ide-oda. Obecsén kezdett nyiladozni
gyermeki tudata, Bajdbdl a Sugovi-
ca képe maradt meg benne, valahol
a kozelében lakhattak, s 1906-ban
— még mindig csak obéves volt —
keriiltek Szabadkéara, kicsit hosszabb
id6re, 6t évre. Két lakdsukra — &
Zombori Gti Bajics-hazban volt az
egyik, a vasiat melletti Prokesch-
hézban a mésik — emlékezik, isko-
lai verésekre, latvanyos ezertarta-
sokra a Zombari Gti temetdben, el-
rémiszt6 kalandjéra egy cukros bé-
csival a wvéaros kelds - kbizepén,

parkban, s lapszerkeszt6i ambicxél-
nak korai kitorésére, megyedik ele-
. mista korédban mkeszbett, titok-
.. satos cfmfi, Rékus cimmel Jézzel frt

lapjéra. (A Rékus kipolna volt az
ibletd, de hogy miért, szerzbje ma
sem tud;a) Azutén egy tliddcstcs-

sMert vén Szabadka, dldalak .. .«
Eletjel Miniatfirck 18. Szabadka, 1971.

turut véget vetett a szabadkai évek-
nek, a palicsi kirdndulésoknak, a
nagyvéarosok hangulatos forgatagé-
b6l sziiletd élményeknek: 1911-ben
Erdélybe, Topénfalvara koltsztek,
hogy a levegbvaltozas gyodgyitsa a
beteg fiat. Miutén ez a szhmitasuk
bevalt, 1913-ban Mohécsra keriiltek,
ekkor at is mtaztak Szabadkan; 1915-
ben Pécsre. Itt tett Csuka Zoltan
érettségit, s itt jegyezte el magit
végképp az irodalommal: disdklapo-
kat szerkesztett, s 1920-ban kiadta
elsd verseskotetét.

Pécsett kerillt a munkésmozgalom
sodriba is.. Cselekvd részese a for-
radalmi eseményeknek, s mint a
Krénika cimii irodalmi lap szerkesz-
t6jének, a villamos szakszervezet
jegyzdjének, a kormnmunista ifjimun-
kas szervezet tagjdnak 1921 augusz-
tuséban, Horthyék bevonulasakor
ott kellett hagynia a vérost. Parizs-
ba késziilt, de csak Belgradig jutobt
el, onnan kényszer(iséghl, a&tmenet-
nek szanva telepedett meg Ujvidé-
ken.

Ujvidéken lakott, de irodalmi
szervezé munkéaja sordn heti rend-
szerességgel fordult meg Szabadkén.
Bejarta egész Vajdasigot, hogy lap-
jainak, kiadvanyainak olvas6kat,
elGfizetdket toborozzon. E kiadva-
nyok jérészt szabadkai nyomdéakban
késziiltek, ez is tartds itteni tartéz-
kodéasokat kivant. (Ezeknek a kiad-
vinyoknak seregszemléjét, nem a
kortars, hanem a mfivel6déstorté-
nész és bibliografus mobdszerével,
Kolozsi Tibor Allitotta Ossze ugyan-
csak az Eletjel Miniatfirék soroza-
taban, a 4. szdmban, még 1969-ben.)

Szabadkai, vajdasagi latogatéasai
soran rengeteg emberrel jott Ossze
Csuka Zoltan, s most is fGl-folvil-
lantja a legjelent&sebbek arcélét par
mondat, olykor egy-két bekezdés
erejédg. Kér, hogy nem késziilt a
konyvecskéhez névanutats, mely ta-
nulsigosan wugratnd ki, kapesolnd
ossze a s2étszOrt neveket. Csak jel-
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lemzésiil, a teljesség igénye nélkiil
szedem betlirendbe a legjellemzé6b-
beket: Balazs G. Arpad, Barsy tisz-
teletes, Buzas La&szl6, Cseh Karoly,
Csuka Jénos, Czirdky Imre, Farkas
Béla, Fekete Lajos, Fenyves Ferenc,
Ferenczy Gydrgy, Fischer Mérie, Ha-

raszti Sandor, Kazinczi f8pincér, Ke~

lemen Jéanos, Kende Ferene, Kiss
Vilmos, Milan Konjovié, Kokény
Dezsd, Lang Arpad, Lazarek Noéra,
Miladen Leskovac, Mikes Fléris, Mi-
lekker Bodog, Moholy-Nagy Laszl6,
Molnar Farkas, Veljko Petrovié,
Pollak Lajos, Prukkel Pista, R4ké
néni, Szenteleky Kornél, Pavle Ta-
bakovié¢, Toncs Gusztav. Mindegyik-
r6l kéne szdélnom par sz6t, de nem
idézhetem ide a konyvecske felét,
Csuka egy-egy arckép folvazolaséi-
ban a torténelmi kataklizmakban
tragikusan elpusztult sorsckra meg-
rendiilt szavakkal utal: a szabadkai
cinkografusnak, Eskendzinak és hol-
loéfekete haji, szépséges feleségének
vagy az Qjvidéki ligyvédnek, Szatt-
ler MAatyasnak és csalddjanak szor-

nyii végére. 8 ezek a tragédidk ép-
pen Ugy, mint a vajdaségi barango-
lasok tapasztalatai, no meg Csuka
Zoltannak azéta megélt személyes
élményei is, egyarant ezt a tanui-
sagot summaztatjak vele az olvasék
okulasara kis konyvecskéjében:
»Ma mar senkit sem arrdl itélek
meg, hogy katolikus avagy reforméa-
tus, buddhista wvagy brahmanista,
Mbézes hitli vagy muzulman, magyar
vagy szerb, német vagy angol, orosz
vagy kinai, polgarnak vallja-e ma-
gat avagy szocialistanak, szocdem-
nek vagy kommunistdnak, mert

_egyként lehet ember vagy emberte-

len, erkdlesos vagy erkolestelen,
tiszta avagy mocskos jelleml. Min-
dent, a legszebb vallast vagy tudo-
méanyos istentagadast, elvet vagy
nemzetiséget el lehet arulni, és. meg
lehet gyalazni, ha valakiben — {0~
ként hatalomra jutva — az aljas
osztonok feltamadnak.«

A konyvecskét érdekes fényképek
gazdagitjak.

PETER LASZLO
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'megxrt utoszava Ramutai ar hogy Lang Arpéd nezetemekg,
. hatterében ugyan ott kell Eatnunk a magyair avantgarde és a p
-htlkai forradalomra eskuvé miivészet bonyoiult kerdéskoret s,
f‘magyarazatat azonban mégsem ebben kell keresnunk hanem

5 Lang Arpad sajatos helyzetében, amely lehetbve tette, hogy

_expresszionista ppzibiéib_ét kiindulva konzekvensen »teljesitse

ki« az »idének és mivészetnek« akkor adott esztétikai elkép-
zelését, és a »langarpados« lelkiségben, amely nézeteinek jei-
legzetes és egyéni vonasokat kolcsonzott. »A magyar avantgar-
de-nak vannak nagyobb formatumu esztétikai ir6i — mondja
Bori —, konzekvensebbjei aligha, kiilénésen ha arra gondolunk,
hogy Lang Arpad esztétikai jellegii irasainak id6rendje szinte
hibatlanul rajzolja ki a nézeteknek azt az ivét, amelyen a szer«vi, .
z8 1918—1922 kozott haladt, s tovabb a ,szocialis irodalom”
- Szervezett Munkasban képviselt formajaig, anélkiil, hogy ihleté-

nek eredeti, expresszionizmusban fogant korébol kilépett volna.«

A 76 oldalas flizet ara 6 dinar.




