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HORNOK FERENC

SOVARGAS

(Bevezetd helyett)

A JELEN szerkesztéségében tobbszor is szé esett méar arrél, hogyan
lehetne Szabadkén a fiatalok korében is felélénkiteni a kulturglis-ma-
vel6dési tevékenységet, a szunnyadé tehetségekben felkelteni az alko-
t4si vagyat, meginditani egy olyan munkét, amely késébb esetleg lét-
rehozna egy szervezettebb formét, mondjuk ifjasdgi tribiint. Mér-mar
paradoxon, hogy a jugoszldviai magyarsag etnikai kbézpontja, mondhat-
nénk bdlcséje, évek O6ta vegetal; komolyabb mivel6dési lehetéségek
nélkiil csupén tudomést szerez a miivészetek vildgaban torténtekrél,
de nem aktiv részese a folyamatnak. Az avantgarde mozgalmak pedig
(ez provincia, sz6 sem lehet r6la — cim alatt) messze elkeriilik.

Bevallom, nem kis irigységgel kovetem az Ujvidéki Ifjuségi Tribiin
aktiv és minden tekintetben eredményes munkéjat. Gyakran felvet6dik
bennem a kérdés: miért nem Szabadkan, vagy ... legalébb miért nem
Szabadkén IS. Hiszen itt a termétalaj, a magot itt vetik el, és a termést
is itt aratjék. Elsé pillanatban logikusnak latszik, hogy ELSOSORBAN
itt kellene. De a kovetkezetesebb gondolkoddsmdéd ennek a tagadésa-
hoz vezet. A kultara, a miivel6dés és maga a miivészet is olyan relécién
(és olyan szorosan) kapcsol6dik a tarsadalmi-politikai, s6t gazdaségi
élethez, hogy ezeknek a fogalmaknak a Kettévélasztasa abszurd prébal-
kozas — objektive lehetetlen. Ami ebbdl kovetkezik, mar annyira ért-
hetd, hogy féldslegesnek létszik minden tovdbbi magyargzkodds. Az
egész gondolatmenetbdl csupan egyet (ha) érdemes megjegyezni:

Szabadkédn mind égetébb probléméva vélik a szélesebb korl
és igényességében is kielégitb, féleg a fiatalokra tamaszkodé kulturélis
tevékenység hidnya. Még akkor is, ha sem a tartomany, sem a kozség
nem rendelkezik az ehhez sziikséges anyagi alappal, egy magyar nyel-
va hetilap, egy folyéirat és egy ifjusagi lap csak a »kulturminimume«
biztositaséra elegend6. Ma is sokszor taldlkozom a famézus Kosztoléanyi
Kér emlékével. Beszélgetéseim soran a fiatalokkal és a szerkeszi8ség-
be érkezé irasok alapjén jutottam el a gondolathoz, hogy valamit ten-
ni kell. Az igények lépten-nyomon megmutatkoznak, jelen vannak, siir-
getnek. OUsszefogni a szétszért, itt-ott felbukkané kezdeményezésekel
— taldan ez lenne az elsé Iépés. A dilemma: hogyan?

Az UZENET szerkeszt8ségének ajdnlata megoldésként kinélkozott
— Irni és szerkeszteni a méjusi szdmot! Majus a fiatalok hénapja.

Elfogadtuk az ajanlatot, mert biztaté volt, é6s mert kiutat mutatoti
a zsékutcabél. Ha angazsalni tudunk néhany tehetséges, de még csu-
pan kibontakozéfélben levé fiatalt, aki az els6 prébélkozasok utan to-
vabb dolgozik, alkot és aktiv részt véllal az igy megindult folyamatban,
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mér az is sikernek szamit. Ismeretes volt elttiink, hogy egyes rovatok,
mint példdul az Olvasénaplé és a Szempont, komolyabb hozzé4éll4st,
rutint, elmélyiilést igényelnek, hogy ezeket nem lehet egyszerlien el
intézni. Szémitottunk a mar angazsélt és hosszabb id6 O6ta iré-irogaté
fiatalok segitségére. Persze, akkor még nem tudhattunk mindent arrol,
amit most ugy neveznék, hogy ars politika. (Megjegyzés: sokkal ink§bb
politika, mint ars.) Amugy is szegényes — és néha értékében is vitathaté
— vajdasagi irodalmunk frakciékra, kiilon miivészeti elveket valld, elzér-
kéz6 csoportokra oszlik. Az egyes csoportok kbzott pedig &thidalhatat-
lan ellentétek, nézetkiilonbségek, vddaskodasok, becsmérlések képeznek
minden »kapcsolatot«, koegzisztenciat. Mindez talén csak egyszerld vele-
jaréja ellentmondédsokban gazdag térsadalmi valéségunknak. De a »min-
den érték, amely nem az én és a csoport altal képviselt ideolégia vagy
mivészi hitvallés szellemét titkrozi, nem érték«, olyan erfs szabédllya vélt,
hogy a forma* teljes mértékben a tartalom félé kerilt.

A tények llyen jellegli ismerete mar megmagyarézza, miért nem
lett teljes a szdm, és miért szoritkoztunk csupén a szépirodalmi rész-
re. Mint emlitettem, Szabadkén nincs kialakult, fiatalokbdl &ll6 irodalmi
csoport; a JELEN nem irodalmi folyéirat, kbvetkezésképpen szerkeszts-
sége (mint egész) sem foglalkozik szorosabb értelemben irodalommal.
Az a néhény tiatal, aki ilyen korilmények ellenére is magéra véllalta ¢
szerkesztés feladatédt, véllalva a teljes kudarc veszélyét is (f6leg mert
ismeretlen erBkre tamaszkodott), nem irodalmat és mivészetet akari
produkélini, amellyel homélyba borit minden eddigit, még kevésbé szénts
ezt donts UtkGzetnek a két nemzedék kbzbtt (»mutasd meg, mit tudsze«
alapon, ahogy azt egyesek hiszik, vagy hinni szeretnék), csupén lehe-
t6séget akart teremteni egy irodalom sziletéséhez, feltételeket te-
remteni, ha vannak tehetséges alkot6k.

* Forma alatt itt a folyéiratot vagy kdzldnyt értem, melyben az adott frds megjelenik.
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BENEDEK MARIA

AJANDEK

— Foglaljon helyet, azonnal prébalunk. Egy-két oltés. ..

A né6n fekete szoknya meg sarga bluz. Olcsé velar kdtés. Az 6sz-
szel vehette leszéllitott 4ron, emlékszem az Univerzal kirakatdra. A
nylonharisnya a térdénél otparas nagysdgu lyukkal. A nagysag hason-
latrél jut eszembe csak, nem a szakadasrél. Leill. Labat reflexszer(ien
keresztiilveti a térdén. A malt heti mozim@sor, meg a hirdetdtablarél a
fénykép. Most minden ugyanolyan. A mozdulatok és a hajszin innen
ered. Csak a tik6ér hidnya, de azt nem veszi észre, és nézegeti magat.

Végigsimit ruh4jan, testén. Mosolydbdl kinydl mésodik balfelsd
aranyfoga. A tobbi fehéren dicsekszik apoltsagaval. A szobdban hét-
kéznapi unottsdggal gyongyviragillat konyokol a batorokra, majd elter-
Jeszkedik, mig végiil 4sitva mindenhova lefekszik.

A szab¢6 felall.

Huszonnyolc éve ujjaiban és szeme alatt a rancokban hol elfarad,
hol lehajol egy gombostlért. Hajan és testén nyomokban a heti robot.
Kedd. Délelbtt az lizemben Ul, délutdnonként (mint tarsai Aaltalaban)
mellékkeresetét szamolgatja, és este mindig hozzdadja a takarékkdny-
vecske szamlakéihoz, hogy ismerkedjenek. Sziirke szeme a nd alakja-
nak tiikre. '

— Ejszaka dolgozom. Nem birtam aludni, 4ltaldban nagyon keve-
set alszom, meg gondoltam is, hogy prébélhatok. Maga nem szokott
éjjeli valtdsban dolgozni? Hi-hi-hi, persze, maguknal csak délelétt. ..
He-he-he! Tudja, kicsit faraszté, de megéri, he, heh...

Az autébuszok szokatlanul hangosan zugnak az utcan. A né mo-
solya Ggy érezni, a zaj leplezése érdekében szintén er8sddik. Parhu-
zamosan ... Nem is a decibelek, azokat mar nem a fiilével, az 6rajdval
mérie. Inkdbb a fiatalember jelenléte. Ahogyan mozog, ahogyan fel-
emel valamit, minden percében van valami az éveib8l. Nem mutatja,
nem akarja az éhes nbk kihivisat még ma itthagyni ebben a kis szo-
baban. Mélyen benne egy Ut kanyarog. Sok ilyen utat tervezett maga-
nak. Sok ilyen it mar kivezetett 5nmagéab6l a sikertelenség korlatjaval
maga mellett. Ma ismét szlletik benne egy kivancsi 4llomés.

Szemét idegesen forgatja, és arra gondol, még kétszer johet ebbe
a lakasba. Ha mésodszor probél, és ha hazaviszi kabatjst. A kabétja
fekete. Régé6ta hordja a sotét szineket. A férfi mintha kitalalta volna
gondolatat, megszdlal:

— Nem val6k magédnak ezek a vak szinek. Hisz még olyan fiatal.
— Hah, ugyan méar. En? Viccel csak ugye? He-heh.
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Megint ugyanaz a hangos mosoly, meg az auték kintrél. Pedig nem
ezt gondolja. A vad megkésve érkezett. Arra gondol, j6jjon el estére,
igen, mar estére, érdekli is 6t a kontracepcié meg az esetleges, igen
mar estére, mert csakugyan fiatal. A fenét, ezzel a férfival még érdemes,
mert legényember.

Hirtelen a régiekre gondol, akik benéztek hozza egy kavéra és
elszivtdk mellé cigarettajukat. Egy szintelen varos meg az embertémeg.
Azutan voltak utak is. Persze azok a rovidke vilagtalan utak.. .

— Nem viccelek. Meg szép is. Nekem mindig tetszettek a mo-
lett nok.

Meg gazdag is — flizte tovabb néméan gondolatat. Kezében a tii
és a férc, amint megcsillan, azutan nagy Oltéseket szant az anyagra.
Ennek még haza is van, varrja a kabatba. Nem lenne rossz {izlet. Csak
ne voina olyan ronda a szaja meg a réhejek. Talan meglatogatom egy-
szer. Mondjuk, hazaviszem véaratlanul a kabatjat. Bertigatom és lopok. ..

Lehet, hogy kristalyvazaja is van, lehet, hogy sokkal nagyobb, mint
amilyet Klari kér nénapra. Ez nem is rossz gondolat, mert Klari...
Mindent ki lehetne birni, no meg éppen véltozhatok is. Nem baj, hogy
idSsebb. Magambél adni egy darabot a legkénnyebb. Konnyebb, mint
egész hénapban délutanozni a gép 616tt.

Ha igy van, akkor még ma nem szélok, meggondoltam, ma még
nem. Majd a jév6 héten véletieniil el6bb jovok a kabatomért, és akkor
mindkettSjiiket hazaviszem. MindkettSjiiket magamra veszem ... Azutan
utazok, nekem hamarosan nagyokat kdszénnek a kondukterek.

A né most szokatlanul szépen mosolygott, és szemében ébredez-
tek a reménycsillanasok. Arcat kuidnds arnyék védte a visszazuhandas-
t6l. Er6s volt és fiatal, szeretett volna naszitra menni. '

Teherként nehezedett ra haza és joléte. Ez a holnapi Gt hianyzott
életébdl. Egyszer mar reméite az eskiivét a végallomasndl, de eima-
radt. Azéta nem kérte, csak vart. Ez a varakozas éltette, vele asszi-
milalt. A szemében a szin-ut-vaitén csattogott az Gj lehetGség-mozdony
kereke. Erezte arcén a piros vagdalasokat, a sebesség élességét. Eldtte
hegyek tornyosultak, valahol kélét jartak. A tenger kdszont neki sésan.
Szerette gondolatban ezt a napot meg a képzelt holnapi ébredését egy
hotelszobaban.

Minden utazott benne egy pillanatra, és korildtte nem voltak tar-
gyak. Taldn a sebesség, taldn a tajiram kényszeritette ki belble:

— Jdjjoén el hozzam még az innepek eldtt.

Ilgen? — gondolta magaban a szabé. Kiarira gondol meg a né-
napra.

Oltéseinek gyorsasagéban kdnydrgésként jelent meg a kristaly-
vaza képe. Sz6 nélkiil magara veszi kabatjat.

A nd ugy érezte, kisiklott benne egy szerelvény, és robaj meg
zsibogas egész teste. Tudta, hogy neki kell majd mindent fizetnie, de
ezt a kis szabdcskat meg lehet vasarolni. Nem alszanak majd egész
éjszaka, majd nyitott ablakndl slttetik testiik a csillagfénnyel. Gondolja,
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a jov6 héten indulhatnak nénapra. Igy nem kell viragot venni, hogy
dicsekedjen a baratndknek, hogy az udvarlé ajandéka. Az unnep az
Ové lesz és egyéni.

A szoba a vartnal nagyobb hatast gyakorolt a szab6ra. Pazar, vol-
tak tindérlanyok a fotelekben meg minden... Most megfogja a bar-
sonytamlat, és azt hiszi, ez a vég. A csillar meg a hintaszék. .. félajul-
tan zuhan a z6ld kaucsra. Csak egy percig tart, és kinyitja a szemét.
Akkor érkezik eléje az asztal. A csipke — latni — szép, a KRISTALY-
VAZA draga, nagyon DRAGA lehetett. Ez a n6 nem is olyan cstinya,
talan nem kell leitatni, ez dreglany, ez magatél is nekem ajandékozza.

Csak egy perc az egész. EbbSl a percbél kimarad Kiléari, a jegyese.
Még a vaza sem emlékeztette semmire, csak tudat alatt gondolt réla
a pénzre és 6nmagara. Nem lat most fércet, sem oll6csapasokat. Csak
halk z6ld fény( tdnczene. Az ajtdban — nem is olyan cslnya ez a n6
— talcaval kezében valaki whiskyt hoz. Most mar tudja, a vazat nem
lopja el. Isznak.

— Nagyo... :

— Nagy ... No mondja csak, maga kezdte elSbb.

— A, fejezze csak be, mit akart!

— Nagyon szeretnék elutazni egyszer valakivel, valahova.

— En meg nagyon szeretném, ha volna egy ilyen (az asztalra mu-
tatéujj) kristalyvazam. Adja nekem!

A nd a kaucs tamlajan. Laba keresztben, s nem véletlen, kilatszik
a bugyija.

— Egész nyaron tervezgettem, de flistbe ment. Nem j6nne el
velem?

A két hirtelen sziletett kfvansag felsirt a szobaban. Feliilt a csil-
larra, és nehézkesen lélegzett. Most azon tanakodtak csecsem&elmé-
jikkel, melyikiilk a régebb maltG. lkrek voltak. Szemiik kék és fehér
a borik.

Testikén a szll6csatorna okozta deforméaciék, de ott vannak és
élnek mar. Mindketten varjdk az apolondt, vagy éppen csak egy kéz-
érintést hianyolnak. tkrek és élnek . ..

A férfl teste egy nagy kérdGjel. Két perc malva megérkezik Klari.
"~ Hintén jon és szerényen. Nézi az asztalt... és eltlinik nézésében.

Akkor feldll, és elindul Klari utan. A vazat nem viszi el.

Kedd.

Szerda, csitortok, péntek, szombat, vasarnap, hétfs.

Kedd.

A portas egy csomagot nyujt at. A né ramosolyog, hangosan, ahogy
szokott. Arra gondol, hogy behlvja.

A dobozban 6t par virsli, szép hosszuak és elég vastagok. Mellette
fizetlapon sovany betikkel: .
az utra
tiz napra egészséggel
A postéas visszanevetett.
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TARI ISTVAN

SZINEKURA

az idegen test vezekel
pedig kiilén tudoményok foglalkoztak
nylitségéval
a tdvozds Otleteiben a falvédék
bvatos sz6székérbl|
megbotrénkoztat mint az utcai lémpa
lelkibeteg gorkorcsolyéja
mely széndékosan trégydzza
a verset
fényesre kopott aszfaltok
portérlé eséi utén
valéban
lgy lehet
a sorok kozétt meglapulni
a szbl6kar6k tévvezetékei
a meghaté osztalyéntudat
felneszel
mintha madar laba érintené
a tolvajok
messze jarnak
a zsakokban halmazéllapotot véltoztat
a vart fegyver csattandsa

a hat hamlé hamiskértyasa
& has dagadé dupléja

porladé citromba harapott
tatém
a gyasz
nyélas szalméja
(a buborékokba foglalt képtelenség)
fogaid karomban
lébnyomod tiilem féldalattijéban
TUL
az Uveghegyeken
a borkéstolék gydkere
siiveget cserél
s mig e mese
lényeget épit
arcod (liregeiben
kéd-lakék



Attiirészelték

a sakktéablat

a korom szirmai

drtalmas (ltetvényemen

az 6rok kirélyné

a sikba dogonyozétt télelem

a goérbebot-cukor

kampdéja

szinek zebréjdn mint a kozlekedés

két képés kozt idéziek

a csirkéknek firdéhelyet
nem lenne természethi
a koncsorgé szél szélvédbjén

a szemfesték lecsorog
az ajakrizs megolvad
szivarzsebben a fémfeliiletekbe
pakolt csokolédé
ha nem tudndd mér lefényképeztiik az atomokat is
tokéletes takaritonénk van a rend megszdvegez
naponta fésiili a vilagpolitikat
ha mér oly kopaszra sikeriilt
az artatlannak t(n6 gyermek feneke
a verésekben
a taknyos zsebkendSk felmutatdséban

kéltemeény

korrekt stitemény-kéitemény

a végyam

a rongy koszorurél

tdri az 4gak és felh6k szoritését

hetente sétéltam alatta

ujjaim kbzb6tt a siitemény-kdlteménnyel
a kdéltemény-siiteménnyel

leynnémetl6k-ynémetiis a
leynnémetils-ynémetidk a
finoman
hatésosan lefujva a porcukrot
az izére koncentréiva.
egzotikus vidékek
néhény kébcentiméterbe sdritett terhét
cipeli magéval

_ zsebemben diihét
amint né
a vérvérés lveggolyk elsé koppandsa
a porban
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legyen szives egy édeset
széda nélkil

mar nem diih

nem igy nevezném

jobban mondva nem nevezném meg
felesleges ennyit beszélini réla
a vers sohasem

engedné atbamulni derengé
ablakan

sohasem engedné fel a kérusba
még a mise utén sem

az orgona nem arra valé

hogy gyakoroljanak rajta

meg a pedélok sem a kildtgssal

fitik a pézsitot
a kancak orvosi feliigyelettel
akér az éllandé kopds

ratapint6é kések szalonna-homaélya

a vendégkoényv kurjant

BEER MIKSA

HALLOTTAD-E SIRNI A TOPOLYAFAT?

Van mint otthon
hogy a percbe fagyott emlék szépe ugy fut
a kék alatt a két sor kézé fogott ut
szimbb6lumnaggya néveli hallottad-e mér
a mindennapit susogni
mondjuk , a TOPOLYAFAT

a TOPOLYAFAT
idegenbe font napok
bus szinl muldsén at

emlékdonté napok 6lén
villan6 fejszék gylztes zuhanédsa

meleg fogésba fut méltéségteljes zuhanés
az emlék hallottad-e mar
hazat hivé sirni

spiritiszta hivésa a TOPOLYAFAT?
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KASZIBA ISTVAN

ONTENETEK, ONTENETEK

GIPSZFORMABA MOZDULATOM
(Részlet a Kdnybdkagyveleink cimd, készillé regénybél)

Az utcék Uresek voltak. Emberek siettek le-fel. K6zdnydsen figyelte a
nylizegés moraj kisérte dinamikajat. Kerékparok, kerékparok, automo-
bilok. Lépés. Lépés. Uzletek kirakatai. Vallalatok lerakatai. Feliratok.
Fodrasz, dohanybolt, étterem, étterem, filmszinhaz, filmszinhaz, filmszin-
haz, western, western, western, kenyérizlet, cipdbolt... Sok mas Ozlet,
lizletek kirakatai. Néhany lzletnek nincsen kirakata, &ru nincs, nagy a
kinalat-kereslet. Megallt. Mintha holtpontra jutottak volna gondolatainak
lendkerekei. A pontok vibralni kezdtek szeme elbtt, s kiabdlni kezdett
valamit a hollékrSl, a vadkanokrdl. Gondolataiba veszett. Normadlis ko-
rilmények kozott nem valészin(i, hogy mindez megtorténik vele, de ez
alkalommal lemondott arrél, hogy barmilyen elfogadhat6 magyarézatot
facsarjon ki hompolygd agyvelejébdl. Gondolatai sorra kicsisztak keze
koziil, s6t amikor azok helyébe Gjak keriiltek, nem volt tdbbé képes-
sége azokat kelldképpen felmérni. Azt, hogy megallt, észre sem vette
mindaddig, amig le nem csendesedett benne egy hirtelen megallapitas,
beldle kivaltott indulatanak vihara. Amikor a lany mar egészen kdzelre
ért, agy dontott, mégis kdszon neki. Tudta: ezért nem fogja magat ké-
s6bb killondsképpen megdicsérni, de szokdsa, miszerint nem mehetett
el senki mellett, akit valahonnan ismerni vélt, G4jbdl erdsebbnek bizo-
nyult eldbbi, mondhatnam onvadlo érzésénél. ismerdseit pontosan ezért
nem lehetett oly médon definidlni, hogy ekdzben valamilyen Kiviiirdl
nem latszé tulajdonsag magyarazasaba lelkiismeret-furdalas nélkal bele-
kezdhetett volna. C. j6 megalapozott véleménye szerint ennek a veszé-
lye a jelen esetben nem is forgott kockan. Habéar régéta ismerte a
lanyt, tisztan emlékezett ra, hogy annak idején, amikor &t elészér meg-
ismerte, nem sokat vitazott magaval véleményének végsé kialakitasarol,
persze csak azutan, miutdn be merte magénak vallani elsd benyoma-
sait. A késdbbiek soran lassan, minden kételytdl mentes Gsszkép alakult
ki réla tudataban. Most, S.-sel szemben éllva a saros kovezeten, jutott
csak eszébe, hogy tulajdonképpen igy szokta a targyakat is szemlélni,
sbt még azokat a porcelan vazakat is, amelyeknek az alakja a meg-
vesztegetésig olyan ivben tapinthat6, mint S. dereka. Eszébe jutott az
is, hogy S.-sel folytatott beszélgetései soran legtobbszor, amint letértek
a kézzelfoghaté témak targyalasardl, S.-nek azon nyomban beszédza-
varai tdmadtak. El szerette volna atkozni mind a tiz ujjat, amiért akkor,
egy kiuttalannak latsz6 allapotaban, lires porcelan vazéhoz nytilt.

S. a véletlen taladlkozas alkalmabdl néhany ajanlatot tett, aztéan
feltett néhany kérdést is, amelyekkel kapcsolatban C. még hazatérte utan
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sem tudta, hogy megfelelt-e rajuk, vagy nem. Csak azt tudta, hogy S.
ugy hatott r4, mint egy 6sszekuszalt sz6rG, s a tetejében kicsapott kutya,
melynek szérét a vallalkozék a résziikrdl térténd hitvany kis ellenszol-
gdltatds ellenében — minden bizonnyal — mar csak rendezettebbre
borzolhatjak. S. itél6képessége azonban minden effajta ferde hajlamtél
mentes volt. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy most is, mint
mindig, meg volt gy5z6dve arrél, hogy szépségében, korszer(iségében,
ritkitja parjat. Barki megallapithatta. Benne volt jarasaban, testtarta-
saban. ..

Amikor S. végiil is magéra hagyta, C. kissé megkdnnyebbiilve foly-
tatta atjat. Néhany lépés utan megfordult, s még egy pillantast vetett
a tavolodé S.-re. Eszrevette: ha hatulrél, egy pontban szemléli tova-
tind alakjat, az, mint az inga, ide-oda libeg. Gondolatait t6mondatok
serege jarta at: Harmincéves arc. Tizennyolc éves test. Ures porceldn
véza. Ezalatt a lany eltlint a kbzeli sarok mogétt . . .

Ré&érd, szinte megfontolt léptekkel haladt tovabb az utcan, a szin-
haz iranyaba. Ujbél az iizletek kirakatait figyelte, az embereket, az iires
utcékat, a kerékparokat, kerékparokat, automobilokat. A feliratokra nem
kellett Gigyelnie, azok mozdulatlanok voltak, fejbd! tudta 6ket, mind szi-
niiket, mind pedig tartalmukat.

Fazott. Csipbs, vakité fényl, kancsal délelstt volt. Csaldés. Csalé,
csipbs, csalafinta. Sok-sok csé-betl. Csodalkozhatnank. Orajara pillan-
tott. Kis hijan tiz 6ra volt.

A park szegélyét képezé korlaton tanyérsapkas hordarok iltek.
Minden bizonnyal aznapl munkéjuk befejeztével. ElSttiik fasor, #6I6ttiik
verebek. C. néhéanyszor végigpiliantott rajtuk. Ettek.

— Tizéraiznak — gondoilta.

llletve reggeliznek. Reggeliznek, és ebédeinek. Netan reggeliznek,
ebédelnek, és vacsordznak? ’

Egyszer, egyikiik kézikocsijan szeretgette asszonyat...
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VINKOVICS VERA

KLARIKA

A szemorvos var6termében sokan dltek. Mikor beléptem, srl, meleg
levegd 6mlidtt az arcomba. Tétovan az ablak mellé &lltam, mert nem
volt @ldhely. A sok unatkoz6 szempér ram tapadt, és szinte éreztem,
amint tett8l talpig végigmérnek. Lassanként beleolvadtam az egyhan-
gaségba, és az érdeklddés elterelddott egy ujabb érkezdre.

Kbzvetien mellettem egy kbzépkor(i né (ilt, mellette a kislanya. A
né az Olébe vette a kislanyt, és én leiiltem. {gy GlShelyzetbsl jobban
szemiigyre vettem a szemben Gl6 embereket.

Az ajté6 mellett egy férfi {lt feszesen, kezét a térdén pihentette.
Mellette egy id6s bacsi, majd egy Oszes haja néni. A bécsi latszolag
nem el&szor volt itt, mert tirelmes volt. Szemilvege mogil hunyorogva
nézte az embereket. A néni is szemiiveget viselt, 5 egykedviien nézett
maga elé.- Egy szelid nagymaga képét keltette. Szemben velem szintén
egy oreg néni Glt. Hofehér haja rovidre nyirott, 6itozéke fiatalos. Nevet-
ségesen kis szemét idénként le-lehunyta, és édesen bébiskolt. A masik
sarokban egy szlGrés szemfi asszony fészkel6dott. Folyton az o6rajat
nézte. Kabatban {ilt, pedig nekem anélkiil is melegem volt; a sz{k kis
var6termet nagyon bef{ittték. Lassan multak a percek, és lassan fogy-
tak a varakozék. Fesziilt csend uralkodott. Unatkoztam, és faraszté voit
ez a némasag. llyenkor akaratlanul mozgast keres a szem, legyen az
barmi. A kinos csendben csak a kisl&ny mocorgott, és néha sugott vala-
mit az anyja fitébe. Folallt, és az ablaknal pipiskedve nézte a csdpdrgd
ereszt, majd egy durva mozdulattal fel akart mészni a radiatorra.

— Klarikal — torte meg a csendet az anyukéja figyelmeztetése.
Klarika sértddotten a hamutartéhoz ment, és az ujjaval igyekezett kériil-
rajzolni.

Mindenki 6t figyelte. Kis fehér csizmain néhol repedezett a bér.
Amikor rovid szoknyacskéja megiibbent, egy lyuk kandikalt elS rikitéan
kék harisnydjan. Rovid huliamos haja toredezett, és firtokben, kécosan
tapadt a fejeb&réhez.

Arrébb tette a hamutart6t, és szelesen visszaszaladt az anyjahoz.
Az anyja térdét atolelve hatravetette fejét. Kitatotta a szdjat, és gyerek
mdédjéra vihancolni kezdett. Ram nézett. Most jobban szemiigyre vettem.
Mosdatlan, s6moros volt a bére. Savészinl szeme, ritka szemdiddke és
vékony, semmitmond6 szdja széle az anyjaéra hasonlitott. Kis tejfogai
hidnyosak voltak, és itt-ott mar romlottak is. Mintha minden Osszeeskil-
dott volna szegény kislany ellen, hogy a legkevesebb rokonszenvet se
préselje ki az emberbbl. Viszont elven és életrevalé volt.

Id6k6zben egy jol oOltozott fid jott be. Levetkdzétt, és a fainak
délve figyeite a kislanyt. Néha eimosolyodott.
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Klarika anyukéja és egy fiatalasszony csendes beszélgetésbe kezd-
tek mellettem, amelyb6l akarva, nem akarva egyes téredékeket halla-
nom kellett.

— Németorszagba? Volt mar?... Nem fél?

— Két hénap mulva, ha minden jo6l megy, visszajévok Klénkaért
— mondta, és szeretettel nézett a kislanyra, aki az asztal koéril ugran-
dozott.

A fiatalasszonyt szélitottak. Ismét konok csend lett a varéterem-
ben. Kiarika mindjobban belejott a jatékba, és durvan megtolta a kis-
asztalt. Az asztallabak kétségbeesett csikorgassal tiltakoztak a szokatlan
banasméd ellen.

A rovid haju oreg ném aki eddig édesen szlnyodkalt, felriadt, és
osszevont szemoldokkel végignézett a teremben. Mikor megallapitotta,
mit6| riadt fel, sértédotten lehunyta a szemét, és kicsit dsszeszoritotta
szemhéjat, mintha egy szép aimot akarna visszaerdszakolni. A sarokbél
a szurés szem(i néni élesen raszolt Klarikara, és egyben szemreha-
nyéan végignézett a benniilGkon.

— Unatkozik szegényke — 4llapitotta meg békéltetben a szelid,
nagymama kép{ néni.

Klarikat magahoz szélitotta az anyja, és valamit a fillébe stgott,
de a suttogas hatasa hamar elszallt, mert kis idé mulva ismét a porondra
Iépett.

— Csatés Jolan — sz6lt ki az apolénd.

Klarika mamaja zavartan felallt, s a rendel6 ajtaja felé indult. Hatul
a szoknyaja gy(irott volt, és az apré rakasok kinyultak az (ilést6l. Be-
ment. Klarika Ggyetlen, modortalan mozdulattal leiilt mellém. Ereztem,
hogy néz, hat hozzéafordultam.

— Hany éves vagy?

— Ot — hangzott a valasz. lllusztracioként az egyik kezét fel-
emelte, és maszatos ujjait széttarva elém nyujtotta.

— Van apukad? — csuszott ki a szdmon a kérdés, de abban
a pillanatban az érdekelt legjobban.

— Hm?... Ja... Van!

— Hol Iaktok'7

— Nem tudom — mondta egyszeriien, és billegni kezdett a szé-
ken, mikdzben-a sapkéja zsindrjat ragta.

Beszélgetésiinkre mindenki felfigyelt. Egyszerre mindenkit érdekelt
valami Klarika életébol. Csak ugy zaporoztak a kérdések:

— Van testvéred?

— Hogy hivjak?

— Hany éves? Jér iskoldba?...

Ide-oda kapkodta Kléarika a tekintetét, felelgetett a kérdésekre, és
lathatéan élvezte a fordulatot, hogy 6 lett a kézpont.

— Hol dolgozik apukad? — kérdeztem most én.

— Mahelyben, patkét csindal . ..

Enyhe mosoly futott végig az arcokon.
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— Kovacs — hangzott innen-onnan. :

— ...Csakhogy nem jon haza este! Meg, ha van pénze, meg-
issza...

Pillanatnyi csend, majd fokozédott érdekiGdéssel fordultunk felé.
ljedten nézett koriil.

— Be szokott rugni? .

— Mikor van pénze... Akkor én kizavarom a h&zbél... — nevetni
kezdett — ... kisbaltaval szétverem a fejét, meg anyukat is megveri...
azért is. ..

A kisbaltara nevetés tért ki, és Klarika vérszemet kapva ujabb
megrenditd dolgokat mondott, amit valészinfileg otthon hallott vesze-
kedés kdzben. Egy pillanatra talalkozott a tekintetink a fiiéval. O sem
nevetett. Kétségbeesve néztem a nevetSket. A szGrés szeml néni mu-
latott a legjobban. '

— A lanyom is meséli, hogy a szomszédban... — és elb6adéast
tart egy vérfagyaszt6 torténetrél, amiben egy iszékos apa a f&hds.

Innen-onnan felhangzik egy helyeslés, vélemény, torténet.

— A sok kocsma az oka mindennek! Nem lenne bizony annyi ré-
szeg, ha... .

— Dehogy az, ha valaki egyszer nem tudja mi az elég, megtalalja
az mashol, ha nem a kocsmaban... Tudom, az én férjem...

— Pedig az asszonyka rendesnek latszik. ..

— Bizony, bizony sok ilyen csalad van.

— Nem Ggy van az, az asszony az oka. Minek hagyja r& — érvelt
a szarés szemd. ‘

A feszes kiilsejl férfi még mindig dsszeszoritott ajakkal hallgatott.
Elénk csevegés kezdddott, ki-ki a szomszédjéaval tarsalgott.

— Klarika! Gyere, ad a néni neked alméat, gyere — nyult a koséar-
ba a »nagymama«: Klarika odament, és félszegen elvette a gyiimolcsét,
de elfelejtette megkdszonni. Visszaiilt a helyére, és tétleniil forgatta
kezében az alméat, nézegette. A kdrmével lyukat vajt, a kicsorduld 16
az ujjatél piszkosan folyt végig az alman. A kezével szétmajszolta.

— Edd meg — mondtam biztatéan és szinlelt mosollyal.

Nyilt az ajtd, és kijott Csatosné. Feloltoztette Klarikat, &6 is fel-
huzta a kabatot. Ezalatt mindenki az asszonyt figyelte, és titkon a ré-
szeges férj Utéseinek nyomait kémlelte. Az asszony sz6 nélkil kézen
fogta az almat majszold kislanyt, és mit sem sejtve kifordult -az ajtéon.

Lassan Qjra felélénkillt a tarsalgas, de mar egészen mas témaroél.
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BENCSIK ISTVAN

TALALKOZAS

egy szomoru nyédréjszaka
1ém taldlkoztunk aGjra
nem volt semmi

emlékezni
feleleveniten!
kéztink kacagni nem volt semmi
és elmondani sem tudtuk mér
egy nyér

BACSKAI TAl

a losz
a domb

a virdg a szaladé cseresznyefékon
két beomliott fal kézé lopott
[vendégség

és atkarol hdrom nédszél
a szlkes talajon

CIM NELKUL

nem értettilk egymést
taldn mert sok volt a kéz
kusza szélakkal

féradt tagokban

lassan megindultak liktets falak

késén
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tiz nyér
8§24z nyér
én még
oft
maradtam
egy ideig
aztan reggel lett
6rok széfogadds

HAINALI SUGARUT

szinte észre sem vettem
derengett

és a fejemben

nehéz kezemben
szénné égett fohér
arcokat

szerettem

mit ért

mit ér

a robusztus tér

ha megvélthatatlanok

a zélogként hétrahagyott
holnap reggelek



MARONKA ANNA

KODBEN

Nagyon szerettem kettesben latni &ket. Valahényszor este kiléptem az

utcara, mindig taladlkoztam veliik. Sétalni indultak 6k is, én is. Arra a

megszokott, unott sétara, amely semmi tjat sem hozott egyhangu, sziirke

életiinkbe. A mosoly sem maradt el soha, amivel {idv6zdIni szoktam Gket.
Vagy talan tévedek?

Igen, most mar biztosan tudom, hogy az a bizonyos mosoly egy-
szer elmaradt.

Havds &szi délutan volt. Az esd esett. Esett, esett, azutan hirtelen
megaéllt. Az ablakiivegen 4t nem lehetett az utcara latni. A kéd mindent
eltakart.

Kiildnés, de én mindig nagyon szerettem nézni a kddoét, élvezni
sziirkeségét és azt, hogy benne minden elvesz. Kinyitottam az ablakot.
A hideg, nyirkos levegd koriildlelte forré testemet, mélyen a bensémbe
hatolt.

Emlékszem, sokszor meg akartam magamnak tartani a kodds,
sotét, boditd estéket, s ilyenkor két kézzel markoltam a kédbe. Ugy
tetszett, hogy megfoghatom, és mindérokre megtarthatom magamnak,
csak erBsen kell szoritanom, erdsen, hogy ne tudjon megszékni. Egy-
szer arra eszméltem fel, hogy ujjaim kozott lassan, egészen lassan
valami meleg folyadék szivarog. Vér volt, de nem rémitett meg. Kor-
meimet tovabbra is gércsésen vajtam tenyerembe, mert agy éreztem,
hogy elveszitem, elszalad tdlem ez a mamorit6 sziirkeseg. Néztem a
vért, de nem féltem tSle, mert a seb begyogyul. Az imadott kéddt azon-
ban sohasem tarthatom meg magamnak, soha, ha most az egyszer
elengedem. :

Rohantam ekkor mar vele a szobakon keresztill az utcara, mert
az egész kdddét magaméva akartam tenni. A kezem sajgott.

~ F&jt... fajt! En mégis cinikusan mosolyogtam. Kiiléndés mosoly-
nak tartottam. Pedig sohasem tudtam kiildndsen mosolyogni. A régi
mosoly volt ez, amellyel ket (idvozoini szoktam ... esténként.

A fid mennyire ismerds. A kédds estékben mintha mér talalkoztam
volna vele, csak akkor egyediil volt. Egy marék kdddel rohant a sétét-
ben, mint én, s tudom, akkor egyek voltunk.

Hihetetlen, hogy ma este még nem lattam &ket. Vagy csak a kdd
kelti bennem ezt az érzést?

Egy darabig még alltam kint tétleniil. A kezem szlintelenil vér-
- zett, de a kddo6t méar nem tartogattam.

Néztem a tavolt, s ugy éreztem, bosszantdan faj valami. Tudtam,
hogy nem a vérzd kezem az, ami f4j, hanem az érzés, hogy eltlint a
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kdd. Nem volt mar koéd sem a természetben, sem a kezemben, pedig a
sebem sziinteleniil vérzett.

A fajdalomtél nekiestem a falnak, azutan két sétét arnynak. Nem
tudtam gondolkodni, csak éreztem, hogy a régi mosoly Gjb6l megjele-
nik az arcomon. Udvdzdltem azt a két arnyat, s néztem &ket sokaig,
nagyon sokaig.

Ereztem, hogy t6bbé sohasem fogom egyediil latni, amint rohan
egy marék koddel, mint én. Ok ketten &sszetartoznak, ha ismét kéd
lesz, ha vérzik a kezem, id6tél és tért6l tavol én is, 8K is... a kezem.

KOLIGER KAROLY

UZENET HUGOMNAK SVAICBA

Apénk a so6tétség feneketlen védrében
Alkonyatra elkeverte a szineket

A mulas férgei eleszik elble az eget
Csontjaiban iszkét 6rol a nap

Ejegyenibéség hatdrdn vérakozik
Keseri gyiimélcsével a sejtelem

Vigasztalnam elérett ember lassa be
A jatékot hagyla a gyerekek dolga

Anyank fekete viragai izgatjak
Kérlel mondom hogy mi [6] vagyunk

Keziinkb8! esziink markunkbdl iszunk
De a hirnek csak percekig 6rvend

Az évek gyljteményében multja mér faké
Képeit forgatja egymagéban

A kiapadt izek a fogyatkozé melegség
Uténi vdgyakozésa utols6 prébajén

Te irj vagy gyere haza mielébb
Es hozz béven abbél a jobbik orvossagbé!
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KIRALY LASZLO

LARMA

A tér lakéi elviszik a teret amin allnak — kdrben — szanaszét — zdld
képeny alatt — mennek — elmennek &s mondjék — &sz — géppel és
kézzel gyurt teriink — nincs lehetetlen — van sz6 — van idS és tér
- s&rga virag -— az id6ré! van sz6 — lekésem gondolataimat — terek
rebbennek — Gtszéli csifsagok — hangyék vigasztaladsat sdpdrjGk —
idézem — (r a z(irzavaros técsdban — keresem roppant elejét — tud-
jatok sok minden kimarad — a szagok — a nagy teknds koncentrécios
pélydban — nem akéarmelyik nyuszi — ezen a levegén — a miénk —
lehet hogy ezt csak irom — géppel és késsel irt id6 — pincékben do-
kumentalt hazugsdg — sarga folt — széz meg szaz k6zdtt sarga — én
majd kozelebb keriildk gondolataimhoz — hogy izz6 legyek és ers
mint a kéd — egyedil — ha hidnyoztunk egymésnak volt teriink —
egyméashoz gurultunk — veszett iddkben — elefant — él akér a ritki-
tott bokor — & itt egy profil — szblitott — csak viszik tovabb szilard
talpaléjukat — hozzad — dombonvaré — féltve 6lembe szalad6 fekete
gubanc — sérga folt — beszélgesslink virdgz6 jatszétéren.

Nem kivételes eset, amikor figyelmemet maga a papir koti le, ke-
zemben az ir6szerszam lasslisdga, gondolataim, egy kildnds dialégus,
koncentralds. Nem tudom, hol kezd8dik, jollehet még &lmomban, és ak-
kor sem szakad meg, ha rutinos mozdulatokkal mondjuk, kavét 6z0k,
esetleg rabukkanok magamra és a mar megszokott dialégusra. Meg-
szakitas nélkiil ugyan, mégis mas dolgok vélnak a dialdgus targyava.
Apré igazsdgok, s mintha valami egészen (] jelenet lenne, gyerekes
rajongas fog el, ki tudja, hanyadszor és nem is utoljara. Szokéseim az
allatvilagba rovidek, nem alakul ki a kaland, csupan a legkilénbdz5bb
allatok sora all elém és ezek szinei, sziluettjei. A szinek és sziluettek
révid idon beliil megvalnak formaikt6l, kdrvonalaik elmosddnak, vagy
mas alakot Oltenek, hihetetlen gyorsaséaggal felszabadulnak, feler§séd-
nek a vakité szinek szimultdn vizi6jaig, kiilénbdzd fokozatokon, perié-
dusokon jutnak el extazisukig. Ez a vadul keveredd, majdnem o6rjongd
vizi6 sokszor zavar (jobban, mint — mondjuk — a koriiléttem levd tar-
gyak vizidja egy mas dialégusban). A zavar valészin(ileg azért kelet-
kezik, mert ezek gyorsabbak gondolataimnal, és nincs elegendd idém
minden . egyes véltozads érzékelésére. Az Gsszhang hianyos, és nincs
befejezés, szakadas keletkezik, aminek csaknem kivétel nélkdl egy kér-
dbjel az oka, a »hogy is gondoljam végig« kérdés jele és a hidbavalé
prébéalkozas, hogy arra valaszoljak. Megtértént mér, hogy Ossze-vissza
maészkéalok, nem taldlva amit keresek, mire Gjra visszatér egy-egy mér
4ll6 kép a viharbél.
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Példak:

»Késd délutan a vonatban«

Itt a folyton cserél6dé utasok arcat, rancait, vonésait, a paraszt-
sag szimbdlumait bongészgettem. A vonat j6 helynek bizonyult, mivel
az arcok nem merevek, és a gyorsan valtozé arnyékok széles skalaja
kizarja a koncentracié oszlasat.

Jelenetek:

— A féldmivesek és lakatosok repedezett ujjai kézt, parazsukkal
a tenyérbe forduld csikkek.

— Az at menti artézi kutak, itaték képe, a koriildttiik all6 embe-
rek, allatok, amig a vonat elhalad.

Az &arnyékok szimmetridjanak esetenkénti tbrvényszer(isége« stb.

Osszegezve egy relativ mal4s dial6gusait, pl. a geometriai alakok
térben val6 elhelyezkedését, olyan id6 kdévetkezik, amelyben a szemé-
lyiség kialakuldsa (az én kapcsolatom a téméaval) szélesebb keretekbe
jut. llyenkor hiényzik az aktiv munka, a téma kidolgozésa, leiras, vagy
mint egy film visszapergetése és Ujrafiimezése, hogy az alkotas, a sz6-
veg, a film vagy egy vastomb, egy-egy hidnyos, de megfoghat6 kép meg-
foghaté szimbdluma. A lelras esetében a hianyérzet végigvonul a szé-
vegen és elvalasztja azt a képtdl. Igaz, bennem a két elem az iras pil-
lanataban Gjbdl dsszefolyik, de ez mar nem ugyanaz az élmény sza-
momra. Ugyanez a helyzet az Gjraolvasaskor. Azonban, ha egy harma-
dik személyrdl van sz6, az Gjraolvasaskor ugy rémlik, lapos a kotSjeles
mondanival6. Mikor az elolvasas megtértént (k6zben kétségteleniil szub-
jektivizalt, kitér a vita. Hany tévedés ne essen, sziikséges a hiany
meghatarozésa. Ez az »(r«... Mar a masodik koétdjelnél jelentkezik, s
késdbb intenzitasa variél, helyenként fokozodik. Megemlitem, hogy tekin-
tet nélkiil az intenzitasra, ami egyénileg véltozik, a kétdjel nem mindig
kdtojelet helyettesit, néhol vesszdt, mashol pontot vagy ismétiést. A
téméval kapcsolatos mondanivalét nem lehet elvilasztani magéatdl a
tématol, ahelyett néhany téredék:

»— ahol a nyugalom mégis ugyanazon a helyen van — még
kimész és visszajossz — elrontod — ott piros pettyes éned van — félsz
kimondani — bidos krokodilustojas — kérilinézel — &riilsz — ugye

Oriilsz a kézmoséasnak is —«

»— az id6 és tér kapcsolatabél — velem csak a mulas talalkozik
— leverek egy jégcsapot a haz eltt — tobbségem testbe fal — abszt-
rakt figurdkka valik — a jégcsap — olyan nem jol iilék nem tudom
hova tenni l4bamat — a napsiités nagy éimény — hideg kévon ilok —
skorpiok tanca — latnom kell az 4rnyékomat — a szél szinét — a héa-
tam maér tenget — mar drapp fehér tenger —«

Az elolvasas utan nekem mar nincs mit mondanom. Az {ir kettds
cél az olvas6 részére. Cél mint szabad tér (hasonlatok, dsszefiiggések,
befejezések stb.) és cél mint jaték (az Gr mint univerzalis jatékszer).
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Ha abbél indulunk ki, hogy minden embernek megvan a iehets-
sége, hogy szabad asszociaciokkal rendelkezzék, akkor a cél elérése
sem lehetetlen, s&t biztosan célhoz vezet.

— Egy fogalom olyan larmét csap mint a szabadsig szimbéluma-
nak valamelyik megolddsa — ldk villog6 szemem tojashunyor sunyi-
sagan — pihent agy — kusza sorok egy Ujsagpapir margéjan — a mar-
ha +— valami torténni fog — szarvai kézt — egy szuszra — kitodul

belélem a k&.

KET KOSAR

1

Jatszani kell

kell egy doboz

egy hajszél

egy joizGi cseresznye

a kilincseket sokéig kell dérzséini

keverni

feliilni réjuk

utazni

szlir6koén keresztil kell sziletni

mezei szliz fétylakat lebegtetni

fehér lovakon szinni .

eliszaposodoit neveket kell
[vélasztanj

ritkdn

fehéren feketén

keriiini kell az igazit

keriilni kell barmit

villamos kell

kirdndulas

tessék kiszéllni

irigy drétgubancok arnyéka

sirni kell

jétszani kell

létrék erdei tisztdsa

1.

csend itt fekszem egyediil

a kényvek mélyén
ibolyaszinli 6sz szélén
csikozott falak és

szdraz 4lmok porén
kimegyek bejovok és talélkozunk
mi gyonybrii mesék vagyunk
ir6 kezek puha gyermekei
te vagy térsam a targy

a nagy télikbrte és sok
sok vonat diibérgé fényképe
hallucinéciék ideje ez

egy hiany szdrazsdgénak
nyugtaté &lma

majd térténik valami
koriilnéziink

Oriliink a kézmosdsnak is
sohasem lesz vége

hulla bab édes testiink
nyldlik el az id8ben

hulldm vagyunk

a falak sikolya

6t perccel gondolatom elétt
nem emlékszem

hullém

talan csend volt

csillogds egész nap
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KOPECZKY CSABA

BUN ES BUNHODES 1972

(Dosztojevszkij gyerekmesét Irt)

K. dr ott iilt a bérfoteljében, és nézte az izgatott fiatalembert:

— Nagy megtiszteltetés szdmomra, uram, hogy taldlkozhattam 6n-
nel — mormolta zavartan a fiu.

K. dr komor, nyugodt arcdn mosoly suhant at. Nem, nem mosoly
volt, csak az arcizmok rénduldsa. A szeme nem nevetett, hideg, kifeje-
zéstelen volt a tekintete, de mégsem iires.

— On igen elfoglalt, gazdag ember... nagy népszerlségnek
orvend ... Nem tudom, minek készdnhetem a szerencsémet, hogy meg-
hivott. ..

— Lassan, fiatal bardtom, mindennek eljén az ideje... Az elébb
azt mondta, igen elfoglalt, gazdag ember vagyok, ez igaz, de én nem
vagyok »ember« a sz6 klasszikus értelmében, én észiény vagyok.

— De hisz a kett6 egyiitt jar!

— Nem, baratom. Az észlény tébb, mint ember. Az ember érez,
az észlény gondolkodik. it az 6riasi kilénbség. Az ember tarsas lény,
mert gyenge, én egyedil &llok, s biiszke vagyok ra.

Mig beszélt, hangja halk volt, végtelen nyugalmat &rasztott. A sza-
vakat lassan, egyenként ejtette, mintha mér rég nem beszélt volna
senkivel.

— A bioldgiai fejl6dés nem éllhatott meg az embernél. Tal gyenge,
mert érzeleg, és ezaltal pusztuldsra van itélve. A gyengén a ‘ermészet
nem kénydril, ezt mér, azt hiszem, Darwin is megirta annak idején,
mikor a természetes kivalasztédassal foglalkozott.

Itt elmosolyodott.

— Szeretet, szerelem, barétsadg, becsiiletesség — felnevetett —,
ugyanolyan kifejezésteleniil, mint az elébb.

— De hiszen ezek a dolgok képezik az élet értelmét, nem lehet
nélkilak éIni . . . hisz 6n akkor nem él ... 6n vegetal!

— lIgen, nem »élek«, nem élek Ggy, ahogy maguk elképzelik az
életet. En nem szeretek — én izletelek. Nem vagyok szerelmes — nemi
életet élek. Nem vagyok becsiiletes — nem kifizet6d6. Nincsenek bara-
taim — magamnak élek... Nem, nem vagyok 6énimadd, csak nincs
szlikségem senkire.

— Az emberek azért vannak, hogy kihasznalja Sket az ész. Nem
voltak gatlasaim az életben, egyszeriien nem voltam tekintettel senkire,
igy lettem azz4, aki vagyok. Csaltam, ha lehetett, loptam, becstelenked-
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tem... és nem félek a »nagy leszamolastél«. Ne szdrnyilkddjon, nem
vagyok gonosztevs, csak gatlastalan.

— Es a lelki nyugalom, a lelkiismeret ... — borzongott meg a fid.

— Ezen mar rég talestem: a lelkiismeret szava, 6nvdd — badar-
sagok. Meghasonlottam onmagammal, csak egy énem létezik, és nin-
csenek lelki vivddasaim. Nem harcolnak bennem érzeimek, Kidltem Jket.
Ha ugy tetszik, egyfajta gép vagyok... de megelégedett, gazdag gép.
Vagy legyek ember? Legyek becsiiletes, s biiszke magamra a szemét-
dombon? Legyek szerelmes? — Bankdédjam, érzelegjek, csopdgjek, eset-
leg ne irjak még verseket? Apropé, vers. Nem mondana meg nekem,
minek a miivészet? Netalan j6l lehet lakni egy Raffael-festménnyei? To-
vabb fogok élni, ha szabad idGmben Bachot hallgatok? Tal sok a virag.
Kevés a kukorica. TGl sok az 6z. Kevés a diszn6... Mondom, legyek
becsilletes? — Akkor velem tolnak ki, hdn szeretett embertarsaim. Az
emberi lét elfolyik, és én inkabb fényben, gazdagsagban élem le. Az élet
utan csak a halal jon, és semmi méas. Nincs semmiféle szamadas, itél5-
szék. Mindenképpen meghalok. Nem kap semmi elégtételt a j6, és nem
blnh8dik a rossz. Ezért megcsaltam a baratom, eltintettem azt, aki az
utamba allt, s ime élek. J6 egészségnek Grvendek. . .

Par percre csend lett a szobaban. A fid nem tudott sz6hoz jutni.
Mer6n bamulta az ir6asztalon a nehezéknek hasznalt bronzmedvét. K.
ur is hallgatott, és egykedviien nézett ki az ablakon. A nyirfak tdrzsei
furcsan-fehéren suhogtak a szélben.

— Most pedig, ami magat illeti, fiatalember: sajnalom, de meg
kell hainia.

Majd magyarazélag hozzaflzte:

— Tan nem is tudja, de az 6n birtokdban egy olyan adat van,
amely tdnkretehet engem. Még megboldogult anyja hagyta magara.
Sikerilt elrejtenie, mielGtt megdltem. Ugyanis & volt a titkarndm. De
rajott egy Uzleti mesterkedésemre, fel akart jelenteni, szegény...

— Maga ... maga, az én anyamat. ..

K. arnak valtozatlan maradt az arca, csak a szemében ult valami
hideg fény. Benyult az egyik fidkba.

— Sajnéltam az anyjat, igazan j6 nd volt. 1géz8 szemek, gydonyor(
csipdje, melle . .. igazan kapitalis példany volt. ..

— Gazember! — Gvoltott a fia, és K. urra vetette magat.

Egy dorrenés . .. a fia ott fekiidt a szOnyegen, s csodalkozé szem-
mel nézett valahova folfelé. SzGke tincsei Osszeragadtak a vértdl.

K. ar, gy Gltében megjegyezte:

— C-c-¢, mondtam ugye, hogy veszélyesek az érzelmek. Pusztu-
lasba kergetik az embert.

Majd felkelt, és odasétalt a fit teteméhez:
— Nem, baratom, nem oda fel, hanem oda le!

Azzal cipbje hegyével megforditotta a fiG testét Majd megivott
egy martinit, megsimogatta a bronzmedve vorhenyes sz6rét, és feltar-
csazta a renddfrséget.

—0—
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Az Gjsagban masnap ez éllt:

»A koztiszteletben 4ll6 K. Ur lakds4ba betOrt tegnap egy fiatalem-
ber, ratamadt a tulajdonosra, s igy az kénytelen volt timadéjat 6nvé-
delembdl lel6ni.«

—0—

K. Ur aznap vadaszni volt... az 6zbak ott fekiidt az avaron. K. ar
megszélalt:

— Ez igen, kapitélis példany.

Es huncutk&dsan mosolygott.

KASZIBA ISTVAN

INTOLERABILIS

te tudod
azon szokések hive vagyok
miként azt csak
a masok érkezését megordkitett
filmszalagok
visszafelé porgetve képesek
mutatni
hiséggel

tudod

eddig faragoit aproféimbol
kiégett szemeimbdi
hérihorgas villanyszdmidmbo!
ennyi-annyi évembél

e/lmém csalédottsagat
meg abbdl hogy

hiilye-nagy dolgokért
égettem magam hasztalan
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motto: éallitom én-csak
tiz disznét
faltam fel
életemben

szokatlanul hatott rém
achilles esete
kit tudvalevé
medveagyvelbvel
és oroszldnpecsenyével
téplaltak

(ez is darvinizmus)



KEZFOGASOK

LADISLAV KOVACIC

ELVESZETT EMBEREK KOZOTT

A foly6, partjai k6zé szoritva, hirtelen jelent meg.

Van folydm — gondolta. A levegGben valami csengett, mint az
{iveg, és puhén visszaverddétt a filizfak kérgérél. Horgdszok liltek az
iszapban. A foly6ban nem volt hal. Arra gondolt, hogy bizonyara a taj
miatt tlnek itt.

»Szomorl taj« — mondta hangosan. A levegdtsl visszaver6doit
szavak szemrehanyéan hangzottak. Valahol acél diiborgdtt.

A talsé parton teherpalyaudvar volt. A mozdonyvezetd a mozdony
tlizszekrényét tisztitotta. A vizbe dobalt atforrésodott darabok sziszeg-
tek. A kiparolgas, mint a kén, sargén sistergett.

Mint a citromhéj — gondolta. A vizen bdr- és hushulladékok tsz-
tak, de gyorsan é&s csendben eltiintek. Az eseménytelen nap lassan mu-
lott. A fiistcsifitotta hazak nevettek a hata mogott. A rendetienlil szét-
dobalt tet6k fogakra emlékeztettek. v

Anna, mint mindlg, hirtelen fog megjénni — gondolta.

A folyé sodra beitta a hangokat. Elindult a parton. A munkasok -
kovet raktak ki az uszéalyokbdl a téltéshez.

Megfékezik a foly6t — gondolta. A napt6l bearnyékolt varos, mint
egy egészen véletlen villanas eltlint. A folyé kanyarogva ott fekiidi
elbtte. Az egyik kanyar mogétt meglatta az oszlopokra épitett hazat.
Ott alit a haz, ahol nem is sejtette.

A haz meglepetés — gondolta. Figyelmét dsszpontositva tovabbra
is meglepetten nézett.

Almos foly6, komor névényzet, sekély viz, oszlopokra épitett haz
— latta.

Tajkép — gondoilta.

Lassan hozzdszokott az Gj képhez, és gy érezte, hamarosan tel-
jesen beleilleszkedik. Ezek a nyari véltozésok valahonnan az osszefiig-
géstelenségbdl jottek, és dlianddéan zavarba hoztak.
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A veréb hirtelen felrebbent, a levegd felszallt, és érezte, hogy az
els6 meglepetés elmuit.

»Van folybm« — mondta és hozzatette: »Van hazam.«

Valahonnan biborfényben hémpélygd fiitty hangzott. Az iszapban
felcsillant egy livegdarab, de a csillogas eltlint egy mindent atfogé fény-
hez csatlakozva.

»Napfény« — mondta magaban.

Erezte, hogy ez nem magyarazat, de nem gondolkodott réla tobbet.
Valaki lopakodott a parton a névényzet védelme alatt.

A nyar falakat alkot.

Azt mondta: »Ha Anna jon, akkor az varatlanul torténik.«

Belépett a sekély vizbe, és megborzongott a viz és az iszap érin-
tésétdl. Elindult az oszlopokra épitett haz felé. Erezte, hogy minden
Iépésnél a viz éle feljebb kaszik laba szaran. Mar a térdéig ért. Hatra-
nézve latta, amint nyomaban a buborékok szétpattannak és széthuzéd-
nak, mint a raj. Az oszlopok kériil a viz egészen észrevétleniil csillogott.
Apré, mindenfeldl Osszegy(jtott napsugardarabkak voltak benne.

A viz és a napfény a nyar alkotéeleme — gondoita.

»Akkor hat ez nyar« — mondta hirtelen.

Az oszlopokat vilagos, sargas algak boritottdk, amelyek életiiket
sotéten élték. A viz felett szitakotOket latott, amelyek helikopterre emié-
keztették. A hazat tal komornak taldlta a nagy fényességben, és vissza-
tért a partra.

Anna keresni fog — jutott eszébe hirtelen.

Nem jott senki, a flizes pedig a lenyugvé nap szineiben pompéazott.
A tolatbmozdony sisteregve engedte ki a parat, a levegében {innepi
tonusok visszhangzottak. Valamilyen alomba vanszorogva, a folyé egy
pillanatra fenyeget6nek latszott. Eszébe jutott az a haz, belenézett a
napfénybe, de mas valtozast nem észlelt. A varos felett fehéres kipa-
rolgéast latott, amely faradtan terjedt bizonytalan iranyokba. Valamilyen
elSjelet keresett, amelyre tamaszkodhatna. A felhdk el6szor lovat, majd
autdt rajzoitak, azutan még valamilyen madarat, végil leanyt.

Mindezt nézem, mig Annat varom — jutott eszébe ismét.

Anna nem jott. Megrebbent a feler6s6dott fényt6l, és latta, amint
a napsugar utat talalt a szeméig a fiizesen keresztil. A tejfehérségben
Annat latta maga mellett.

Anna hirtelen megjelent — gondolta. Megoriilt, és valtozasokat
keresett a tajban. A valtozas: linnepélyesség és Anna aranyhaja.

A véltozas Anna — gondoita.

A nap a viz folyasaval szembe tavozott, és mar majdnem a folyé
felett volt. A foly6 és a napfény, a nyar alkotéelemei, egy helyre tavoz-
nak — gondoita.

»A nyar elemei« — mondta hangosan.

»Hol?« — kérdezte Anna.

»A viz és a napfény a nyar alkot6éelemei« — mondta.

»Es a z6ld novényzet« — mondta Anna.

»Tehat harom alkotéelem« — mondta a fiu.

»Harom« — helyeselt Anna, és a nap megalit.

»Ismét valtozds« — mondta.
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Arra gondolt, hogy a folyé reggel 6ta méar régen tovatlint, és itt
most egy masik foly6 folyik, amely nem ismeri sem &t, sem a varost. Ezt
nagy felfedezésnek talalta. Az oszlopokra épitett hazra gondolt, és gy
érezte, hogy a nyar rengeteg olyan dolgot ismer, amelyet & nem.

.Az ut el6ttiik, mintha dacolna veliik, rejtett tajakba vezetett.

A véaros kartavolsagnyira voroses, kék héatterd fényben uszott. A
mohatdl zéldes falak az algdkra emlékeztettek. A sok &lmos mozdulat
farasztott &s sokasodott. A meghatéarozatlan alaku arnyékok titokban
lopakodtak. .

»A vilagon az arnyak uralkodnak« — mondta hatérozatlanul.

Anna viszont eltint, és ett6l megijedt. Az Gton egy vigyorgé ron-
gyos embert latott. Bolyongott a parton, Annét kereste. A foly6 titok-
zatos és zold volt. Ismét az algék jutottak eszébe, amelyekrdl az isko-
I&ban tanult. .

Az este nem taldlta Annat. Lellt egy ladara, amely Osszerogyott.
Valaki rejt6zkodve nevetett.

Minden csalds — gondolta a fia.

A rongyos ember karbrvend6 nevetése, akar a nedvesség, behi-
zédott a puha levegdbe.

Az 4arnyak legybzték a varost, és az éjszaka meggyujtotta lam-
pasait. A viz a villanyégék fényében folyt tova. Valaho! Osszeiitkdztek
a vagonok, a levegd megtelt a fémfellletek csikorgéséval és zavaros,
egészen Uj hangokkal.

Elkergette a rongyost, de Anna nem volt sehol.

Egy csavarg6kkal teli uszalyon bujt keresztiil. A foly6 egyenietes
morajlassal folyt, a levegd pedig minden oldalr6l 6sszepréselve maradt.

‘sMeg akart dIni« — kiabélta valaki a s6tétbdl.

Mindannyian ijedten szétfutottak. Az uszaly sillyedni kezdett, a
viz olyan volt, mint a kovasz, alig birta kihizni a kezét. Minden rozsdas
meg sérga volt, és ez Gjabb zavart keltett.

Annat csak almaban lelte meg, de ez nem volt szdméra meg-
kénnyebbulés.

' Az ébredések nyaron gyakoriak és villamgyorsak voltak.

A falakra sok foly6t rajzolt, amelyek koriilzartdk partjaikkal.

A tévéantennan megpillantott egy verebet, kissé tévolabb még
egyet. Kapcsolatot keresett, és megtalaita a sz6ban: madéar. Egyszer(inek
latszott, de a szd talsdgosan elvontnak t(int. Masik értelmet keresett
benne, de semmi egyebet nem talalt.

Ez mégiscsak valamilyen kapcsolat — gondolta.

Megszokta, hogy a dolgok Osszefiiggéstelenil jelentkeznek, és ez
felbétoritotta. Tekintetét a magasban nem korlatolta semmi, ezért folé-
nyesen érezte magat egy Kicsit. .

A verebek azonban elrepiiltek, és a titokzatos kapcsolat is hirtelen
elttint. A varos ismét tele volt rejtélyekkel.

A madéar alacsonyan atrepliilte a folyét, a rovarok felzimmadgtek, a
levegd pedig megdobbent a kérdd tekintetektdl. A vizbdl eldzott fa illata
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érzGdott. A folyé valahonnan szurkot és nadszalakat hozott. A homok
fajdalmasan elfehéredett. Meglatta az embert. Azt, hogy téavolodott-e
vagy kdzeledett, nem tudta meghatarozni, mert messze volt, és a fehér-
ség is zavarta. '

A héaz ott allt oszlopain, és lekiizdhetetleniil vonzotta. Lefekidt a
zold mogé, és szemlélni kezdte.

A levegd ilinnepélyesen varakozott. A fil alakokat rajzolt a homok-
ba. Az ablakon tul, a falon poros képet latott. Meglatta a lyukat a tet8n.
Huzat — gondolta.

A sz6 iresen hangzott, ezért hozzatette: rés a huzat szamara.

De ezzel sem véltozott semmi.

A hata mdgott valami mocorgott, felrepiilt egy gerlice. Az arnyak
jatéka a falon olyan volt, mint egy némafilm. Csiiszdémasz6 mészott az
oszlopon, és visszaesett, a vizbe.

Ez a kép a tegnapira emlékeztette. Elégedett volt, hogy igy van.
Meglatott még egy lyukat, és azt mondta: »A haz beézik.«

A levegd szérazon felzigott, és meglebbentett valamilyen fiittyst.
Az uszily dohogva ellszott. Néhany hullam j6tt, de gyorsan megnyu-
godott minden. Arra gondolt, mennyi titokzatos hang van a nyarban.

Emberek mentek el mellette, de nem vették észre. Valami olyat
mondtak, hogy vityilld, és tovabballitak.

A haz mindjobban tetszett neki. [gy elhagyatva, kiildndsen érde-
kesnek talslta. Egyre tobb rejtélyt taldlt, amelyek kériildlelték. Maga a
héz olyan volt, mint a legnagyobb rejtély az Osszes homaélyos jelek
kozbtt. A falakra sok nevet irtak. El akarta olvasni 8ket. A levegdbe
fénynyalab hasftott és megdllapodott a tetdn. A foly6t nem érdekelték
a koriilotte térténd események, unottan folytatta Grtjat. A haz napfényes
mosolyaval csalogatta, 6 pedig kdzeledett hozza.

A haz hivogat — gondolta.

Egészen hirtelen lépett hozz4, Ggyhogy egy pillanatra minden cso-
dalkozott. A levegdben helyeslés moraja hallatszott, ez felbatoritotta.

A napon szétmaéllott deszkék nyikorogtak, és ez a hang ugy fiig-
gott a levegSben, mint a szétdobalt firtok. A teraszon nad volt és séar-
ral teli fazekak. Az ember intett az Gtrél és tovabb indult. Ez egy pilla-
natra megzavarta.

Az ablakon keresztill a szaraz nadat és Annét latta.

Mértani alakzat( arnyékok kozétt aludt. Minden szilkséges szilard-
sagot kapott. Erezte, hogy ez tulajdonképpen a szoba értelme. Meg-
latta a két lyukat, és azt gondolta:

A haznak szeme van.

Elégedett volt, és mamoros a langyos levegdtdl. Mindez sejtelmes
puhaségroél arulkodott, amely letompitja a hangokat. Most el8szér érezte
a nyar varazsat. .

»Anna mindig hirtelen jelenik meg« — mondta elragadtatva. Mon-
dott még valami érthetetlent, és a nap megvaltozva futasnak eredt.

Gonczi Séara forditasa
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VLADIMIR PURIC

ELITELTEK DALAI

1.

Biceg a nap

Oregapamra '
(Isten nyugosztalja)
Hagyom a csendet
Elhagyom

(Mint béatorsaga az elitéltet)
Azt a kereszttel atdofott
Folddarabot

Amely némaségba siippedt
Mig minden fa vonz

A szomjusag

Sehogy sem csitul

Mig minden fa

Levizelt kérget seijt

Az utca bordéit

Sdlyos Iéptekkel bezizom
Es azt a kereszttel 4tdofott
Folddarabot

A némaségba zuhantat
(Mint batorséga az elitéltet)
Poharak izileteit térdelve
Elhagyom

2.

A szivarvanyhértydban
Az éj patél diboérogtek
Az éj tfilével mocorgott
A lémpéasszemi
Asszonyok tekintetében
Es ldngok kézott
Megellette a gondot

3.

Oriiletesen jénnek a felh6k
Ertem

Vicsorogj pofdazé csirhe
Teljesen hidegen hagy
Re|tézik a sérga alkonyat
Oriiletesen kézelednek a felh6k

Nem vagyok a pésztoruk
Vicsorogjatok szelid testvérek
Elrejt a sarga alkonyat

4.

Kimarta ajkam

A dih az éjjel

Vérzik

Vérben forgé szemem is
Meglocsoltam

Azzal s ott ahol mérik
Vérzé seb vagyok

Latjak a hajnalok

Erém fogytédn de odavetnek
A reggelnek

5.

Senki sem kérdi

Ki vagy

Mint a romok
Hallgatnak a véarosok
Az emberek elmennek
Hogy id6 maltaval
Visszatérjenek

Senki sem kérdi

Ki vagy

A vérosok maradnak
Mindig ugyanazok
Egy-két tetd ide vagy oda
Nem szémit soha

6.

Az ajté

Amikor elhagyta a hazat
Utolszor nézte

Utolszor létta

A héatéat és a vallat
Amikor elhagyta a héazat
Mintha tudta volna

Hogy vissza nem tér soha
Az ajté nyitva maradt

Gonczi Sara forditdsa
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EGTAJ

DIETRICH GYULA

A SZABADKAI NYOMDAIPARI DOLGOZOK
MUNKASMOZGALMI KRONIKAIA

Vajdasigban az elsd nyomda aradnylag késon létesiilt. Csak szaz évvel a t6rs-
kik ellzése utdn, a XVIII. szézad végén kezdte meg mikodését Ujvidéken.
A miilt szdzad mésodik és szdzadunk elsd felében Szabadka kérnyéke fSleg
mint gabonatermd, Allattenyészts és borarél hires vidék ismert, csupan né-
' hény szakma és a kereskedelme fejlett.

1844. miércius 7-én BITTERMANN Karoly I. Ferdinidnd cs4szar ala-
frasaval nyomdaalapitasi engedélyt kapott Szabadkan. A torténelmi adatok
azt mutatjak, hogy Szabadkan a nyomdéiszat az ipar tobbi dgaval (malom-,
bér- és textiliparral stb.) egyidej(ileg jelentkezik.

Az 1867. esztendd fordulépont volt a szabadkai nyomdaszat torténeté-
ben: kevesebbet kellett varni a nyomdaalapitasi engedélyre, igy egyre tébb
nyomda nyilt. Ez azt jelentette, hogy a szabadkai nyomdaipar nemcsak hoz-
zAjarult a korlet dltalénos ipari fejlddéséhez a legrégibb iddkt6]l kezdve, ha-
nem késdbb is, de még ma is az ipar fejlesztésének egyik alappillére.

| 1890. I

A chicagéi altalanos munkéssztrajk 1886. majus 1-én tort ki. 1890-ben
ezt a napot a munka nemzetk6zi linnepévé nyilvanitottdk. Ebben az évben
a szabadkai nyomdészok 16 fényi csoportja felvonuldst szervezett. Jelvé-
nyeiken ez a felirat Aallt: »Mindannyian egyért — egy mindannyiértl« A
felvonulék kovetelték, hogy a 14 éras mapi munkaiddt csokkentsék 8 6rara,
és sziintessék be a vasarnapi munkat.

A munkéisok menetét a lovas rendfrség oszlatta fel. Ez a 16 munkéis
Unnepelte meg vidékiinkon el6szér a munka linnepét, a hatdsag szigoru ti-
lalma ellenére. A feloszlatott csoport Palicson tjra taladlkozott, tagjai fel-
thzbék jelvényiiket, és csendben tiintettek. Ezen a napon Palicson és a séta-
erdGben a szokottnal t6bb kiranduld volt.

Rossz életkoriilményeik miatt a grafikusok a kovetkezd és az 1899. &v-
ben is sztrajkoltak.*

* Milyenek voltak a miilt szdzad végén a viszonyok virosunkban a nyomdatulaj-
donosok és nyomddaszok kozdtt? Az aldbbiakban kivonatokat kézllink egy nyomd&sz
panasz4bol, amely a SZABADSAG cfmd hetilap 1888. jtinius 10-i szdmdban jelent meg.

A nyomdészat az utébbi 20 év alatt orszdgszerte szépen felvirigzott, s néhany
év Ota Szabadkan is sokat haladtunk e téren. Amint azonban baj mindentitt esik,
agy megesik az a nyomdédszok kozott is, s ha aztdn feljajdul a sértett a bantalom
miatt, nem is csodédlkozhatunk.

A cikkir6 f6lhozza, itt is komiszul fizetnek, hogy kevés az egyleti tagl, 2—3 elemi
iskolat végezett fitikat vesznek f81 tanoncnak stb. Igy pl. a Schiesinger-féle nyomd4-
ban az els6 szed§ 7, a t8bbi pedig 4 frtot kap hetenként.
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1903.

3

Ebben az évben hivatalosan is megalakult a KONYVNYOMDASZOK ES
BETOONTOK SZAKEGYESULETE-nek szabadkai csoportja, amely a mai
JNH ut 22. szdm alatti hazban székelt. Els§ elntke REICH Lipét (1908-t61
pedig a kivalé nyomdisz HORVATH Balint) volt; vezetSségi tagok BABA
Imre, STRUBEL Istvin é MOLNAR J6zsef. Molnir Jézsef a békéltetd bi-
zottsdg képviseldje és munkakozvetitd késdbb pénztdros wvolt. Hatdskoére
varosunkra és a kornyez8 bécskai varosokra terjedt ki.

Ezekben az években DONNER Kornél, 1914-t31 pedig REITTER Ferenc
volt a szabadkai nyomd4k iparfeliigyelSje. Donner és Reitter képviselték a
nyomdészok érdekeit; ha valamelyik mnyomda helyisége egészségtelen, vagy
annak berendezése olyan volt, mely az ott dolgozé testi épségét veszélyez-
tette, haladéktalanul jelentették az illetékes keriileti iparfeliigyel8ségnek.

A Magyar Szocidldemokrata PArt megalakulasiig, teha4t a hetvenes
évekig, a munkésegyesiiletek aranylag gyors ilitemben alakulnak. Alapelviik
a kolcsonos megsegités szocidlis biztositds formajiban (munkanélkiiliség, be-
tegség vagy haldl esetén). A szabadkai myomdiszok méar 1900-ban kisebb
csoportba témoriiltek; grafikusainkra nagy hatdst tett budapesti szaktarsaik
politikai sztrijkja.

1906-ban a szabadkai nyomdakban napi kilenc 6rat dolgoztak, de
1910-re elbiranyoztdk a nyolcéras munkanap bevezetését. Természetesen ki-
vétel is volt. 1914-ben a Lipsitz—Lampel nyomdaban napi tizenegy, a Szent
Antal egyhézi nyomdéiban viszont tizérat dolgoztak az alkalmazottak. Mun-
kaers tekintetében 1910-ben még kevés szakképzett munkés volt, mindossze
tizen-haszan lehettek.

A fizetéseket kiilon szabélyzat hatarozta meg: 1. osztdly — heti 30 ko-
rona, II. osztdly — 28 korona, III. osztily — 26 korona, IV. osztily 24 Kko-
rona. A szabadkai bérszab4lyzat a II. osztalyba volt besorolva. A legjobb fize-
tést a Fischer—Krausz nyomdiban adtik, ahol a tordeld 4stlagfizetése 37, a
gépmesteré viszont heti 38 (a Hungamidban 31, illetve 36) koroma volt. A

»Tizen vagyunk Szabadkdn, kik kozlll csak magam vagyok egyletl tag. Mint
14that6, itt is csak a »komisz fizetés« az oka, hogy igy &llunk, mert mibsl fizessék
az egyletl jarulékot, ha fizetéslik majdnem kevés az ellstisra. E nyomdéban a kiilén-
Orékat is furcsan dfjazzdk: ha egész héten minden nap éjfélig dolgoznak, azaz csindl-
nak 25—30 kilénérat, kapnak ugyanannyi krajcdrt vagy sokszor még annyit sem;
ezenkivlll a vésir- és innepnapok délelSttjén is kotelesek dolgozni. .

De hit J6l van ez igy? A munkaad6t okozni nem lehet, hanem a munkésokat,
mondjék taldn szaktirsaim. Nem ugy van ez itt, mert az emlitett f6nsk — AmbAar
tanult nyomddsz — éppen olyan, mint személyzete. Nem kivdn tiszta, j6, fzléses mun-
két, csakhogy minél tébb és minél elsbb késziiljon, nem tdér6dve azzal, ha vissza-
dobjdk is munk4it, melyeket potom &ron vallal el. fgy pl. 500 szinlapot 3, 100 gyész-
Jelentést 2 frtért készit, mib6l személyzetét természetesen nem fizetheti jobban, mint
ahogy fizeti. S személyzete is olyan, amind a fizetés, se £6n8kik, se 6k nem tdréd-
nek a munkéval,

Megszokott dolog ott a »temetés« (kihagy4s), épplgy, mint a »lakodalom« (dup-
laszedés), hemzseg a hiba minden nyomtatvanyon, mert amint kiszednek wvalamit,
ugy olvasatlanul beemellk a gépbe, a gépmester bezdrja és minden igazitds nélkil
l;iépiselnggmgla. Megjegyzend§, hogy a gépmester magédtél tanult, s fgy nem is tud a
€épp nni.

Megesett a télen egy szinlapon, hogy nagy bet(ikkel akartdk kiemelni egy ak¥kor
1611ép6 vendég nevét és a betlk Usszeolvadtak, de szerencsére, mert legalabb nem
lehetett a falon elolvasni e szép szedést: »X. Y. ur f6llépte, mint vendég tr«, e
helyett: »X. Y. Gr £6llépte, mint vendég«. Es a hiba rakéson volt. Tele kevert betik-
kel, — ez killsnben minden nyomtatvAnyuknél igy van — mi nem csoda, mert $—4
féle betlit helyeztek egy szekrénybe. Pl, egy kenyérirds (foly6 betlik) ugyanolyan
cimirdsokkal van egylitt.

A 16nok, ennek neje és a munkasok egymas kozti viszonya is igen érdekes. A
télen tdrtént ugyanis, hogy az asszony takarékossagb6l nem fittetett a nyomdéban,
amiért a munkéasok zsebretett kézzel le- és £01 sétdltak. Ezért a £6n8k a f6nSknét, ez
pedig a gépmestert ité arcon. A gépmesterrel killénben — rokon lévén — mindent
szabad.

Més alkalommal az asszony az els6 szedSt »szemtelennek« nevezte, mert ez
valahogy féhoz jutott és bef(itStt, ut6bbli nem hallgatvin el e hizelgs sz6t, »piszkos
szdji asszony«-nak tituldlta, amiért régttén, a 14 napl felmondds kifizetése nélkiil ki
kellett 1épnie. Az eset az iparhat6sdg elé kerillt, s a szed§6 megnyerte keresetét, erre
az asszony becsilletsértésért emelt panaszt, de elutasittatott.

Van még miésik két nyomda Szabadkédn, amelyekben a viszonyok bar kedvezSb-
bek, mégsem kielégitSk.«
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hét m{ikodé nyomda koziil a legkevesebbet a Lipsitz-Lampel cég fizetett,
ahol a betliszedd heti 16 koronat kapott. A napilapokat készité szedGknek
heti 4 korona pétlék jart. 1906-ban novelték a fizetéseket, 1910-ben pedig
megvontik a napilapok tordel6itdl a 4 korona raadast. Egy 1904—1913-as ki-
mutatéds szerint a vidéken — igy Szabadkén is — dolgozé myomdaipari al-
kalmazottak 20—30%0-kal kevesebb fizetést kaptak, mint budapesti tarsaik.

i 1914. i

Bar a habort folyaman a nyomdéik nem sz{intek meg miikoédni, a nyom-
daszok szakszervezete €érezhetlen meggyengiilt. Ennek egyik oka az volt,
hogy a tagsdg nagy részét a frontra vitték. A munkasok érdekeit ebben az
id6ében a munkastanics védte, melynek élén KALMAR Jend, az egyik leg-
ismertebb munkasvezetd allt.

Februir 1—3-a kozott tartottdk meg Szarajevéban a grafikusok egye-
siiletének kongresszusat, melyen helybeli, belgradi, spliti és vajdasigi kiil-
dottségek voltak jelen. Az Gjjaszervezett Nyomdaipari Dolgozék Szovetsége
mAar méarcius 1—3-a kozott aldirta azt a tarifaszab&lyzatot, melyet elsdnek
a szarajev6i korzetben alkalmaztak. Ki kell hangstlyozni, hogy ez a sza-
béalyzat vildgviszonylatban is egyike volt a legjobbaknak.

A munkassig ereje eszmei felkésziiltségében mutatkozott meg. Szabad-
kan ebben az idében 4000 szervezett munkds volt. A mozgalomnak lendiiletet
ad az Oktéberi forradalom is, ezért mind tobben 1épnek soraiba. MAar a mar-
ciusi sztrajkban 10 000 munkis vett részt. A szabadkai munkésok eddigi leg-
nagyobb tomeggy(lését az Oktéber 10. téren, a volt Kakas iskola elStt tar-
tottdk meg ezzel a jelszoval: »Harc az éhinség és dragasig ellent«,

Szeptember 13-an a szabadkai grafikusok egynapos tiintetést, sztrijkot
tartottak. Koveteléseik sikerrel jartak és a kovetkezd eredményt hoztik: az
tjsdgokon dolgozé betliszedék és gépmesterek heti fizetése 800 koroma. A
tobbi dolgozé heti fizetését atlag 200 koronival emelték, kivéve azokét, akik-
nek fizetése mar korabban is meghaladta az 1000 koronat. A segédszemély-
zet béremelése heti 80 korona volt. A tiintetésben valé részvételért a mun-
kasokat sem elbocsajtani, sem fizetésiikbdl levonni nem lehetett. November
18-4n 1jb6l sztrajkba 1éptek: kovetelték béreik emelését. Két map milva a
nyomdatulajdonosok 12%c-kal niévelték a fizetéseket.

December 6-4n, 7-én és 8-an alakult meg Zagrdbban a JUGOSZLAV
NYOMDAIPARI MUNKASOK ES MUNKASNOK SZOVETSEGE (SGRJ). A
szovetség miikodése az egész orszag teriiletére kihatott; székhelye Zagrab. Az
orszag teriiletén tobb alosztilya volt. A nagyobb varosok — koztlik Szabad-
ka is — nyomdaipari kozpontok lettek.

1923.

Ekkor iinnepelték meg elsé izben majus 1-ét, miutdn a vildghibort be-
fejez6d6tt. A nyomdikban a munka részben lesllt. Azon a munkésgy(lésen,
melyet békésen tartottak meg 1000 jelenlevs részvételével, a nyomdaipari
dolgozok is ott voltak.

A kovetkezd évben sikeresebben szervezték meg a munka {innepét,
mert a gyirak nagy része varosszerte ledllt. A megmozdulisban elsésorban
fémipari dolgoz6k, nyomddaszok, szab6k és bOripari dolgoz6k jeleskedtek. A
sétaerddben megrendezett gy(lilésen 2500 munkas vett részt.

SZABO FERENC (1899—1924)

Sziileit még gyermekkordban elvesztette, ezért ndvére nevelte fel.
Az elemi iskola elvégzése utin a Fischer—Krausz nyomddban négy
évig betliszedének tanult. A szakma kitanuldsa utdn, de mdr kordb-
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ban is minden felmeriils nehézség ellenére magdniton tanult, mig
1917-ben a kereskedelmi iskoldban leérettségizett. Ezutdn a budapesti
kereskedelmi akadémidra fratkozott be, oda jdrt vizsgdzni, mig tanul-
maényait félbe nem kellett szakitania.

Bér fiatal volt, egyike volt a legtehetségesebbeknek a szabadkai
alosztélyban kozvetleniil az elsGé vilaghdbori utdén. Minden bizotisdg
munkdjdban részt vett. A munkdsmozgalom hi{ harcosa volt, akinek
véleményét a bizottsdgok munkdjéban mindig méltdnyoltik. Nyiltsdga
miatt mindenki bizalmdt élvezte.

1928.

Ezen a majus 1-én a Lifka filmszinhizban megtartott gytlésre 3000
munkds ment el. Sokan kiviilrekedtek, mert a helyiség szliknek bizonyult. A
munkasdaldrda harci dalokat adott el6. Varosunk nyomdészai memcsak rop-
iratok, plakitok és jelentések kinyomtatis4dval, hanem aktiv részvételiikkel
is hozzajarultak a talilkozé sikeréhez. Az dsszejovetelt Jovan STOJAN OVIC,
a Vasiti Nyomda betiiszeddje nyitotta meg. Nyolcan kértek szét: két né,
egy ifjGmunkas & négy myomdasz. A nyomdaszok nevében késébb Ernest
KUN, Draga STEFANOVIC és ROTTER Mihdly tartott beszédet. A besza-
molékat az egybegyiiltek lelcesedéssel hagytdk j6va és tapssal koszontovték.
Végiil ismét a munkasdalarda lépett fel.

Délutan sportversenyt tartottak. A szabadkai dolgoz6k vagya teljesiilt,
mert egyiitt, kézosen iinnepelték meg méajus 1-ét, sajat linmepiiket.

A munkéssig helyzete silyos volt, ebben az iddben egyik sztrajk a
maésikat érte. Kozos tiintetéseken, megmozdulasokban a nyomdaszok is részt
vettek. Az Allamhatalom nem tudta megallitani a munkéasok kozds alkei-
6it. Bar a munkasdsszejoveteleket tiltottdk, nem akadalyozhattik meg 1ét-
rejottiiket. 1920-ban, 1924-ben, 1927-ben, 1928-ban és 1936-ban volt a leg-
nagyobb meéretii tiltakozds a munkanélkiiliség és a terror ellen.

A szabadkai nyomdészok 1928-as szervezkedésérdl a kovetkezd ada-
taink vannak: a Jugoszlév Nyomdaipari Munkéasck és Munkasndk Szbvetségé-
nek (SGRJ) szabadkai alosztilya a Tolsztoj utca 18. alatti munkésotthonban
mGkodott koriilbelill 240 taggal, IKOTITS Péter elntk vezetésével. E sem-
leges szakszervezet célja: »tagjai erkélesi jogainak és anyagi érdekeinek
megvédése, melyet kozos tarifaszerzGdésekkel segitenek el6. A grafikusok
nemzetkdzi szakinternacionaléja altal hozzajarul a szakmabeli problémék és
a mozgalommal kapcsolatos kérdések megold4sdhoz.« ]

A két haboru kozott a nyomdaszok szakszervezeti alosztilya volt a leg-
jobban megszervezett csoport. Politikai tekintélyt szerzett, a forradalmi és
a reformista szakszervezetek kozott allt.

1929.

. A munkdissag- egysége és Osszetartdsa a januar 6-i diktatura utan ju-
tott leginkabb kifejezésre. Ebben az iddben egyes szakszervezeteket betil-
tottak, mert a munkésmozgalmat a hat6sdg most mér torvénnyel is szigo-
ruan tiltotta.

A dolgozék eldadédsokon, tincrendezvényeken és sporttaldlkozékon jot-
tek Ossze, melyeket a természetbaratok egyesiilete, a munkésdaldrda és a
RADNICKI Sportklub szervezett. A nyomdaszok 4ltal rendezett mibsorokba
mar a fiatal grafikusok csoportjat is bevonték. A szabadkai nyomdészok a
szakszervezeten kiviil a munkas sportegyesiiletnek is tagjai voltak és részt
vettek a munkésdalérda munkajsban is (TOSSENBERGER Lujza — kival6
sz6l6énekes &s masok). Azonkiviil eszperanté nyelvet tanultak, zenekarok-
ban jatszottak és magy természetbaritok is voltak.

Az dsszetartas és a nagy egyetértés kovetkeztében a mozgalom poli-
tikai jellegét titokban tarthattdk. A munkasmozgalom az ipari vélsig ide-
jén sem stagnalt, de kés8bb sem. Ahogy a fiiggetlen szakszervezetek mun-
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kajat a hat6sag tiltotta, gy erdsoddtt az EGYESITETT MUNKASSZAK-
SZERVEZETEK SZOVETSEGE (URSSJ), melynek mar 1935-—-1936 kozott
462-r8l 2956-ra emelkedett szabadkai tagjainak szama. Sajnos, a szabadkai
nyomdaszok nem voltak tagjai ennek a haladd szakszervezetnek.

A GRAFIKA] KIALLITAS egyike volt a szabadkai nyomdaszok leg-
nagyobb és legjelentdsebb rendezvényeinek a harmincas években. Hérom
akkori vajdasdgi alosztaly kozos megbeszélése alapjan hoztak létre ezt az
utazé-mozgéd tarlatot. A bemutatott anyag hiven tiikrozte az itteni nyomda-
ipar fejlettségét. A szabadkaiak kb. 150 munkat tettek kodzszemlére, melyek
kozott tobb plakat és konyv volt. A kidllitdst sokan tekintették meg.

A nyomdaszszakosztialy vezetGsége a diktatara és a Tolsztoj utcai mun-
ké4sotthon bezirisa utan arra torekedett, hogy vegyemn tagjainak egy ott-
hont. Mert a nyomdaszok 6nilléan akartak fejlédni. Jalius 13-am, a grafi-
kusok napjan, megnyilt a »GUTENBERG-OTTHON«,* a nyomddszok ottho-
na a mai Jozsef Attila utca 19. szam alatt.

Az anyagiakat a szervezet tagsiganak illetékébdl és onkémtes adoma-
nyokbél teremtették eld. Az otthon megnyitdsa utdn a szervezet munkaja
erdteljesebb lett; a szabadkai nyomdaszok mind nagyobb megtisztelést viv-
tak ki maguknak varosszerte.

TAMALITS JANOS (1876—1934)

A nyomddszotthonban 1931-ben, a Gutenberg-napok alkalmdval
a jubildlé Tamalits Jdnos 40 évi megszakitas nélkiili munkdsséginak
elismerése jeléiil emlékoklevelet kapott. Tamalits a mesterséget Bitter-
mann Jézsefnél tanulta ki, késébb a Fischer—Krausz, Braun Adolf,
Minerva és a Vasiti Nyomddban dolgozott, ahonnan nyugdijaztdk. Ak-
tiv nyomddsz volt, egyike a Hungdria nyomda megalapitéinak. Fel-
tételezhetd, hogy 8 is részt vett az 1890-es majus 1-i tiintetésen.

Egy ebben az évben tortént esemény felhivia az egész kdzvélemény fi-
gyelmét. A MINERVA nyomdiban a Fenyves csaldd részvénytirsasigdnak
tulajdonosai augusztus 29-én kizdrtak 44 szervezett munkést a tarifaszabaly-
zat miatt: 34 nyomdaszt, 6 kirako6ldnyt és 4 segédmunkast. A munkaadék
és a Jugoszlav Nyomdaipari Munkasok és Munkasnbk Szovetsége altal alairt
bérszabalyzat junius 30-a4n megszlint érvényben lenni. A munkaadék célja
a bérek csokkentése volt, a szakszervezet pedig helytelen allasponira he-
lyezkedett, amiért orszégszerte kizarasok, »aussperung«-ok torténtek.

A szabadkai kizarist a tobbi nyomdatulajdonos szolidaritdsa, néhany
munkés sztrajktorése és a kormyékbeli szervezetlen munkdsok elhelyezkedése

* A ma is létez6 harom szabadkal nyomda tarsadalmi-politikai élete 1958-ig
ebben az otthonban folyt, mikor a szakbizottsdgban nemzedékcsere tértént (a bizott-
s4g volt megbizva a szervezéssel). ElStte minden évben megtartottdk a hagyoményos
juliusi Gutenberg-napokat. Ismert szakemberek tartottak elSaddsokat. A fiatal erdk-
nek koszonve, a kulturdlis élet is mozgalmas volt.

Ma, mikor a nyomdéaszoknak meg lenne minden munkafeltételiik az otthonban,
tébb mint tiz éve stagnal a tevékenység, a nyomddk kozdtti tarsadalmi-politikai
egyiittmksdés pedig kritikan aluli. Az otthon berendezése elhanyagolt, a kozosség
vagyona naprél napra megy ténkre. A tarsadalmi-politikai szervezeteknek a régi
tevékenység mint4jara kellene ujjaszerveznilik az aktivitdst.

1970-ben volt az otthon fenn4llasdnak 40. évforduléja. Sajnos a nyomdaszok to-
véabbra is passzivan viseltetnek ir4nta. A jubileumot meg sem {innepelték, a hagyo-
m4ny nem folytat6dott. Csak a régi tevékenység szép emlékel maradtak meg, az ott-
hon pedig gy a mult szimbéluma és a szabadkai nyomdaipari dolgoz6k passzivitdséa-
nak emlékmive lett.
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segitette eld. A sztrajktorSkkel az elbocsajtott munkésok tobbszor Gssze-
tiztek, fizikai leszdmoldsra is sor keriilt. A szakszervezet természetesen
sztrajksegélyt nyajtott a munka nélkiil maradtaknak.

Szbvetségi szinten a szakszervezet harcos alappal rendelkezett, ezt fel-
hasznalva indult meg a Jugoszlaviai Magyag Ujsag cim( napilap ugyanez
év december 31-én. A lap megjelentetésének a célja az volt, hogy felbom-
lassza a Minerva részvénytirsasagot, amely abban az iddben a Napl6é cimil
napilap kiadéja volt. Valasz volt ez arra, hogy a részvénytarsasag 44 mun-
kast kizart a nyomdab6l. Bar az Gj napilap megjelenését anyagi nehézségek
nem akadalyoztdk, a hatéség harom év milva betiltotta.

A maribori foghazban megélték Puro MITROVIC konyvkoétst, aki so-
kéig Szabadkin meksédovt mint kiemelked6 partvezetd.

DURO DIMITROVIC Zomborban élt, 1930 tdjén keriilt Szabadkd-
ra, ahol a Vasiti Nyomddban helyezkedett el. Mdr akkor pdrttag volt,
1931-ben pedig a pdrtszervezet titkdra lett. Az Eszak-Bdcska helysé-
geiben miikods pdrtszervezetek felujitdsdval biztdk meg.

Az 1931-es ropiratterjesztés utin AusztriGba emigrdlt. A JKP
Kozponti Bizottsdga a Szovjetuniéba kiildte, s ott 1935-ig tovdbbkép-
zésen vett részt. Késdébb Zdgrdibba keriilt, ahol kimagaslé pdrtszervezd
lett. Munkdjénak sikereihez hozzdjdrult az is, hogy az orszdgszerte
mikodd pdrtszervezetekkel j6 kapcsolata volt, igy Szabadkdval is. Az
év folyamdn leleplezték, bezdrtik, a bortonben pedig kivégezték.

1040. |

A Nyomddaszok Szovetsége (SGRJ) évente egyszer megjelentette a GRA-
FIKAI ALMANACHOT. Egy akkori statisztikai kimutatas szerint csak két
szabadkai nyomda tartotta magat a tarifaszab&lyzathoz: a Vasiti és a Va-
rosi Nyomda. Az adatok, és az a tény, hogy sok volt az elbocsatott mun-
ks, jol érzékeltetik, milyen lehetett akkortijt az 4ltalinos helyzet Szabad-
ké&n. Féleg betiiszed6kbsl volt sok munkanélkiili, a gépesités mind nagyobb
méreteket 5ltott.

*

Bacska megszalldsa utan megszervezték az antifasiszta ellenalldsi moz-
galmat. A mozgalomban, melyet a Jugoszlav Kommunista Part és a Ju-
goszlav Kommunista Ifjlisagi Szévetség vezetett, nyomdaipari mmunkésok is
részt vettek, a feladatok elvégzésében magy szerepe volt SIMOKOVITS R6-
kusnak és GOTESMAN (GAJDOS) Tibornak. A kommunistdk és az ifjiikom-
munistik felhivasira, 1941-ben a nyomdéaszotthonban egy fiatal grafikusok-
bol 4ll6 csoport fegyveres ellendllasi harcra késziilt.

1941 végén a megszall6k felgongyolitették az illegdlis pérts;ervezeteket,
a tagsagot pedig Orizetbe vették. Még ez év november 18-4n a kegyetlen
kinzasok betetdzéseként nyilvanosan felakasztottak 14 elvtarsat, koztlik SI-
MOKOVITS Roékus konyvkotét. A tobbi antifasiszta harcost sok évi fog-
hézra itélték.

SIMOKOVITS ROKUS 1905-ben sziiletett Kishegyesen. Elvégezte
az elemi ot osztdlydt, majd kitanult konyvkotének. Kordn wvallott
marxista nézeteket, a hiszas években mdr bekapcsolédott a munkds-
mozgalomba, Kiillon érdeme van a Hid cimé folybirat meginditdsdban.

1940—41 kozott pdrtanyag sokszorositdsin dolgozott. 1941 janudr-
jdban letartéztattik, de nem itélték el. A bortondbsl kozvetleniil az or-
szdg megszdlldsa eldtt szabadult ki, hogy haldldig az antifasiszta harc
egyik legjelesebb tdmogatéja és aktiv részvevdje legyen.
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A szabadkai nyomdészok tovabbra is a J6zsef Attila utcai nyomdész-
otthonban mtikédtek, A hatésdg 1943-as osszeirdsa szerint a Kényvnyomdai
Munkésok Szakszervezete szabadkai korletének 62, a nyomdészegyesiiletnek
a virosban viszont 65 tagja volt.

Szabadka 1944. oktéber 10-én szabadult fel. A felszabadité és mun-
késmozgalom harcosa még ez elstt elesett vagy elhurcoltdk. Nem érhették
meg a szabadsagot, melyért életitket dldoztdk. A népfelszabadité harcban
700 szabadkai lakos esett el, koztitk mintegy husz grafikus. A hé&boniban
megolték CSIZMAR Vilmost, az alosztaly titk&rat, valamint KUDLIK S4n-
dort, Bogdan VIJATQV, Salih DERVISEVIC, Slavko KURBANOVIC és So-
lomon PINTO nyomdaszokat és masokat.
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SZEMPONT

Dr. LICHT ANTAL

A VEGYI ES BIOLOGIAI HABORU VESZEDEIME

Hetvenhdrom orszdg csatlakozdsdval 1972, dprilis 10-én Washingtonban, Moszk-
vdban és Londonban aldfrték a bakterioldgiai és vegyiharcanyagok gydrtdsdnak
és tdroldsdnak betiltdsdrol szol6 egyezményt. Ho, tly delmes fegy-
verekr6l van s26, az elmdlt napok igazoljdk: hazdnkban egyetlen ember vélet-
lenszerf fertbzdtisége nemzetkozi méretll védbintézkedéseket tett szilkségessé.
Kinnyh elképzelni, milyen iszonyatos kovetk ényekkel jdrna tehdt, ha vala-
hol bakteriolégiai fegyvereket vetnének be a harcba, Reméljilk, a nemzetkozi
szerz0dés megkdtése e tekintetben forduldpontot jelent a torténelemben. A lezd-
rult fejezetet azonban érdemes legaldbdb vdzlatosan dttekintent.

1948. junius 5-én, az Egyesiilt Nemzetek kozgy{ilésének harmadik tilésszakan
Trygve Lie f8titkar a kovetkezd szavakkal ecsetelte a vegyi és biol6giai
fegyverkezés veszedelmeit:

»Az atomenergia-termelés ellendrzésérdl és az atomfegyverek szornyfi
erejér6l folytatott végtelenbe nyilé vitdink elvontdk figyelmiinket a bakte-
riolégiai és a vegyiharcanyagok fejlédésétdl. Bdrmilyen borzalmas is az
atomfegyver, félénye ezek folott mem okvetleniil donts jelentdségii. Egyes
ilyen szerek potenciflisan minden bizonnyal épp olyan veszedelmesek az
emberiségre nézve, mint az atomfegyverek, és mégis: az Egyesiilt Nemzetek
egyetlen tagdllama sem adott még soha Semmilyen javaslatot elBdllitdsuk
betiltdsdra vagy ellendrzésére, s6t még csak nem is tanulmdényoztuk koze-
lebbrél ezt a problémdt. Pedig aligha tilzott a feltételezés, hogy idSkozben,
akdresak az atombombdk esetében, egyre nagyobbra nének a tartalékok,
és 1Ujabbndl ijabb taldlményok teszik 6ket még pusztitébbd. Ettdl az Egye-
sfilt Nemzetek tagjait, a nagyhatalmakat is ide értve, csupdn az az iinne-
pélyes nyilatkozat tiltja el, amelyet nem egészen két évvel ezelbtt, a kiz-
gyilés els8 iilésén adtak, s amelynek értelmében mindeniitt meg kellene
semmisiteni e tOmegpusztité szereket, korldtozni kellene a harcanyagok
gubrtdsat, és donts fontossdgi intézkedésként hatékony nemzetkozi ellen-
Orzést kellene bevezetni, ami gyakorlati és tényleges védelmet nydjtana e
kitelezettség megszegsi ellen.«

Sajnos, a fOtitkir reményei akkor sem valtak be. ¥s nem sikerilt
egyességre juini tovabbi tizendt nemzetkdzi értekezleten sem.

Huszonegy évvel késGbb, 1969-ben, az BEgyesiilt Nemzetek kizgy(ilé-
sének 24. {ilésszakin U Thant fGtitkdr is fovetette ezt a kérdést. Szakértdi
elemzések alapjan egy esetleges vegyi és bakteriol6giai habort kovetkez-
ményeire is részletesen rémutatott. Beszédében mindenekelbtt az egy évvel
kordbban elhangzott megillapitisokra &s hatirozatokra emilékeztette a koz-
gy(ilés részvevdit. A szervezet munkajarél sz616 jelentésében akkor a kiovet-
kezbket mondotta:
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»J6llehet a nukledris fegyverkezés korlitozdsa terén elérehaladds ta-
pasztalhat6, van a lefegyverzésnek egy olyan teriilete is, amelyre, vélemé-
nyem szerint, az utobbi években kevés figyelmet forditunk. A vegyi és bio-
légiai harcanyagokrol van sz6, melyeknek rombolé ereje szintén oridsi. Bi-
zonyos szempontokbdl ezek az iszonyatos tomegpusztité szerek a nukledris
fegyvereknél is veszedelmesebbek, mivel gydrtdsukhoz nmincs sziikség olyan
o6ridsi pénzeszkOzokre, olyan tudomdnyos intézetekre és kdderekre, mint az
atomfegyverek esetében. Ilyen harcanyagokat minden orszdg elddllithat,
mert termelésiik olcs6, gyors és titokban végezhetd, laboratoriumokban vagy
kisebb gydrakban. Ez a tény még bonyodalmasabbd teszi az ellenbrzés
rendszerét, Ezenfeliil a mérges gdzok és a baktériumfegyverek hdboriban
vald felhaszndldsdt megtilté genfi jegyzbkonyv aldirdsa, vagyis 1925. julius
17-e 6ta a technika és a tudomdny szdmos vonatkozdsiban tokéletesitette

 (ha szabad ezzel a kifejezéssel élni) a vegyi és biolégiai harcanyagokat, s
ezzel 4j problémdk vetddtek fel, ij helyzet Gllt el6. Egyrészrdl ugrdsszeriien
nd e harcanyagok megsemmisité ereje, hogy egyre tobb embernek okozza-
nak elképzelhetetlen kinokat, betegségeket, haldlt, mdsrészt pedig mind-
inkdbb elbtérbe keriil az a szdndék, hogy egyes ilyen szereket a polgdri
nyugtalansdgok letorésére is fel lehessen haszndlni, s6t az a veszedelmes
torekvés is terjed, hogy valamilyen formdban besoroljik ket a konvencio-
ndlis hadviselés eszkozei kozé, Két évvel ezeldtt a kOzgyililés mdr felsz6li-
totta az Gsszes orszdgokat a genfi jegyzékonyv elveinek és céljainak szigorid
tiszteletben tartdisdra, és minden orszdgot felkért a jegyzdkonyv aldfrdsdira.
Most azonban még tovdbb kell menniink . . .«

A f6titkdr elmondta, hogy a szakbizotts&g széles korli tdmogatasban
4-én keltezett ajanlata alapjan a kozgylilés 23. iilésén hatirozatot fogad-
tak €], amelynek értelmében képzett szaktandcsaddk kozremiikodésével
jelentést kellett kidolgozni a vegyi és biolégiai harcanyagokrél. U Thant ez
alkalommal voltaképpen e 14 tagu szakbizottsag munkajardl szamolt be a
kozgylilésnek.

»A hatdrozat szellemének hosszas tanulmdnyozdsa, tovdbbd a 23. iilésen
elhangzott vélemények és javaslatok alapjén arra a meggybézédésre jutot-
tam, hogy a jelentésnek tudomdnyosan megalapozott értékelést kell adnia
a vegyi és bakterioldgiai harcanyagok hatdsfokdrél, s tdjékoztatnia kell a
kormdnyokat esetleges haszndlatuk kovetkezményeirsl.

A tanulmdnyozds sordn tehdt vdlaszt kellett kapni a kovetkez8 kér-
désekre: milyen fokiu pusztitést okozhatnak ezek a harcanyagok a védett
és védetlen katonasdg és lakossdg korében, milyen kiilsé tényezbk befolyd-
soljdk igénybe vételiiket, milyen tartés kovetkezményekkel jér haszndlatuk
az emberi egészségre és mds él6 szervezetekre mézve. Ki kellett vizsgdini
tovabbd a gazdasdgi tényezdket, a védekezési lehetBségeket, valamint a
harcanyagok felhaszndldsdnak moédozatait és szdllitdsuk rendszerét.«

A f6titkar elmondta, hogy a szakbizottsag széles kori tAmogatasban
részesiilt szimos tudoményos intézet és vilagszervezet részérdl, majd a jelen-
tést értékelve igy folytatta:

»A helyzetfelmérés végkovetkeztetéseit szinte néhdny mondatba bele
lehet sfiriteni. Ha ezeket a harcanyagokat valaha is kiterjedt méretekben
felhaszndlndk egy hdbordban, senki sem becsiilhetné fel hatdsuk kdvetkez-
ményeinek idbtartamdt és mibenlétét a tdrsadalmi struktirdra, a kornye-
zetre, amelyben emberek élnek. A szOrnyil veszedelemnek a megtimadottak
és a tdmaddok egyardnt ki lennének téve, fiiggetleniil a védelmi intézkedé-
sekt6l, mégpedig egyenes ardnyban a harcanyagok hatdsfokdnak fejlettsé-
gével. Nyilvdnvald, hogy a fegyverkezési hajsza lényegesen csbkkenne, ha
ezeknek a harcanyagoknak a gydrtdsdt hatdsosan és kivételezés nélkiil be-
tiltandnk ... A szerzBk remélik, hogy jelentésiikkel megértetik a vildgkoz-
véleménnyel, milyen iszonyatos kovetkezményekkel jérna, ha ezeket a harc-
anyagokat valaha is felhaszndlndk, s nyugtalansagukkal rakényszeritik kor-
mdnyaikat, hogy minél elébb megegyezésre jussanak a vegyi és bakteno-
l6giai (biolégiai) harcanyagok megsemmisitése tekintetében.
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Annak reményében, hogy tovdbbdi akcibkat indftunk e veszedelem elhd-
ritdsdra, kotelességemnek érzem javasolni az Egyesiilt Nemzetek tagdlla-
mainak a kovetkezd intézkedéseket az emberiség biztonsdgdnak nodvelése
érdekében:

1. Ismételten felsz6litani minden Gllamot, hogy tegye magdévd az 1925-ds
genfi jegyzbkonyv rendelkezéseit.

2. Kinyilvdnitani, hogy a genfi jegyz0koényv tilalma egyardnt vonat-
kozik a hdbortiban felhaszndlhaté minden vegyi, bakteriolégiai szerre (a
konnyfakaszté és mds ingerld szerekre is), amelyek most léteznek vagy a
jovében kifejleszthetbk lesznek.

3. Felszélitani minden orszdgot, hogy fogadjék el a minden fajta vegyi
és bakteriolégiai (bioldgiai) harci eszkozdk fejlesztésének, gydrtdsdnak és
téroldsinak megszintetésérdl, valamint a fegyvertdrakban felhalmozott
készletek megsemmisitésérol sz616 megdllapoddst.«

Diplomaciai téren a vegyi és bakteriolégiai harcanyagok ellen mar tGbb
mint 6tven éve folyik a kiizdelem. Ez idé alatt tobb nemzetkézi egyezményt
és hatarozatot frtak ald, szA&mos iinnepélyes nyilatkozat hangzott el, de a
harcanyagok idénként még mindig eld keriilnek a raktarakbol.

Maga a probléma nagyon régi keletli. Vegyi anyagok haszndlata a
harcban mar néhany évszazaddal iddszamitasunk elbtt is eléfordulf. Indis-
ban példaul ezelétt 4000 évvel is vivtak méar hsbortkat fiistfliggonyokkel,
tlizzel és slirti mérgez6 fiistot el6idéz6é anyagokkal, amelyek »almot és kime-
riiltséget« okoztak az ellenség soraiban, Platdi ostroma alkalméaval a gord-
gok, ie. 429-ben mérgezd gizokat haszniltak. Belgradot 1456-ban egy alki-
mista készitményével mentették meg a torokok ostromatél. A varosvédsk
kiilonleges folyadékkal atitatott, ég6 rongykotegeket dobaltak az ostromlék
kozé, s a rendkiviil mérgezd fiist hatdsdra az ellenség csakhamar meg-
futamodott.

Earl of Dundonald angol admiralis 1855-ben a krimi hébortiban azt
javasolta, hogy haszn&ljanak ként az oroszok ellen. Hosszas tanulminyozis
utdn az angol kormany mégis elallt ettdl, miutdn megallapitotta: »Ennek
a vegyszernek olyan iszonyatos a hatidsa, hogy egyetlen becsiiletes parancs-
nok sem merné igénybe venni.«

Az amerikai polgarhdboritban magy izgalmat keltett a lakossag koré-
ben a New York-i illetdségfi W. Doughty, akinek sikeriilt egy grané&tot
folyékony klérral megtoltenie. Ez volt az elsé gazgranat.

A XIX. szizad végén az angolok pikrinsavval t01tott agyualévedékek-
kel 16tték a bur 4llasokat. E hadbort utan 22 &4llam megallapodast kotott a
vegyiharcanyagok betiltdsarél. Az elsé vilaghabortiban mégis igénybe vet-
ték Oket. A foszgén, a klér & az yperit 800000 emberen okozott sériilést,
koziillik 60 000-en meghaltak.

Szémos krénikas éallitja, hogy az 1. vilaghdboriban 1915. &prilis 22-én
keriilt sor elsé izben a harcgdzok hasznilatira. Ezen a mapon a németek
Ypernnél halalt okoz6 klérgazt vetettek be a francidk ellen. Hatisukkal a
németek teljesen tisztdban wvoltak, hiszen a vegyi meérgekkel folyé kisér-
letek Németorszagban nagyon régi keletliek. Egyik gydgyszerésziik mar az
1870/71-es habortiban veratrinnal (erds tlisszenté szerrel) akart harckép-
telenné tenni egy francia zaszl6aljaf, és Adolf von Baeyer miincheni vegyész
1887-ben szintén mérges gizok igénybe vételét szorgalmazta, de a porosz
tabornokoknak tébb bizalmuk volt sajat hagyoményos fegyvereikben.

Miutan az 1. vildghdboriiban a francidk mar 1914 augusztuséban 30 000
bérecetsavval toltott lovedékkel rendelkeztek, a porosz hadiigyminisztérium
elrendelte a hadi vegyiosztaly megalakitisit, s a német hadsereg felkésziilt
a mérges gazokkal foly6 hadviselésre: a frontokon feliitotte fejét a néma
halal réme.

Az I vildghdbort utin a népek nyoméséra 1925-ben sor keriilt a genfi
jegyzdkonyv alairasara.
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JEGYZOKONYV A FOJTO, MERGEZO ES MAS GAZOK VALAMINT
A BAKTERIUMFEGYVEREK HASZNALATANAK BETILTASAROL,
ALAIRVA GENFBEN, 1925. JONIUS 17-EN

Alulfrottak, kormdnyuk megbizatdsdbol

Arra valé tekintettel, hogy a fojté, mérgez6 vagy mds gdzok és az
ehhez hasonlé folyadékok, anyagok és fegyverek haszndlata a civilizdlt vildg
dltaldnos véleménye szerint joggal elitélends,

Es mivel e vildghatalmak dltal megkotstt kordbbi egyezmények is
tiltjdk ezeknek haszndlatdt,

Avégett, hogy ez a tilt6 rendelkezés mint a nemzetkdzi jog része édlta-
ldnos érvényiivé vdljon, a nemzetek lelkiismeretével és gyakorlatdval Gssz-
hangban

kijelentik:

hogy a magas szerz8d3 felek, amennyiben még nem tagjaik valamely erre
vonatkozé egyezménynek, elfogadjik a betiltdst, egyetértenek azzal, hogy
a tilté rendelkezések a baktériumfegyverekre is kiterjednek, és kotelezett-
séget vdllalnak e nyilatkozat feltételeinek teljesitésére.

A magas szerz6dd felek teljes igyekezettel azon lesznek, hogy mds
GUllamokat is megnyerjenek ennek az igynek. A jegyzb6komyv jabd ald-
iréinak a Francia Koztdrsasdg kormdnydndl kell jelentkezniiik, az pedig
értesit err6l minden aldirét és hatalmat, amely mdr csatlakozott a jegyz6-
konyvhoz. Az érvényesség a Francia Koztdrsasdg kormdnydndl megtett
bejelentés napjdval kezdddik.

Ezt a jegyz6konyvet, melynek szdvege francia és angol nyelven egy-
ardnt hiteles, minél el6bb ratifikdlni kell. Keltezése a mai nap.

Bizonysdgul a meghatalmazottak aldirtdk e szerz6dést.
Késziilt Genfben, egy példdnyban, 1925. junius 17-én.
— 0 —

A jegyzOkonyvet az USA képviselbje is aldirta, de a szenatus kiilligyi
bizottséga 1926-ban nem ratifikalta. A nyilatkozathoz Osszesen 42 &llam
csatlakozott, és a II. vilaghadbortig csupan egyetlen esetben szegték meg,
1936-ban, amikor az olaszok Abesszinia ellen folytatott haborijukban ype-
ritet hasznéaltak.

A harmincas években a kémszolgalatok jelentései szerint mar minden
nagyhatalom felkésziilt a vegyiharcanyagok gyartiasira és a biolégiai had-
viselésre is. Japant, minthogy a genfi jegyz6kdnyvet sem irta ald, myiltan
megvadoltak, hogy Kinaban baktériumfegyverekkel kisérletezik.

A hitleristdk hatalomra jutdsa utdn Németorszagbhan is csakhamar
megkezdddtek a vegyi és biologiai hadwviselésre valé elékésziiletek. Mar
1934-ben megalakultak az elsé »kodositd csapatok« (Nebbeltruppen), két
évvel késdbb pedig az IG Farben mellett létrehoztdk a »vegyi és mfiszaki
allami intézetet«, melynek tevékenysége a harcgézok fejlesztésére iranyult.
A IL vilagh&borti maéasodik évében ez az intézet 4llitja eld a torténelem
elsé idegmérgét, a tabunt. Feltaldléja, dr. Gerhardt Schrader egy katona-
orvossal, Wolfgang Wirth professzorral egyiittesen végezte a kisérleteket,
s az Gj anyagot »rendkiviilinek« talaltak. Két évvel késdbb Wirth még »to-
kéletesebb« harcanyagot talil fel, a sarint, melynek hat4sa hatszor erd-
sebb a tabunnil. A késdbbiek soran bebizonyosodott, hogy a tabun egyéb-
ként sem felel meg a célnak. Amikor mar vagonszdmra gyartottik, akkor
deriilt ki, hogy a megtoltott bombikban igen hamar elemeire bomlik, a
_ téli hidegben pedig nem alakul 4t giznemfivé. Mivel a sarin megbizhatébb-
nak latszott, 1943-ban Berlin kozelében ennek gyartis&hoz lattak hozzA.
A fold alatti munkacsarnokokban havonta 500 tonna ilyen anyagot akartak
elddllitani, de a gyarat sohasem sikeriilt teljesen befejezniiitk. Minden
oldalrél nehézségekbe iitkoztek: az arzént Svédorszagbo6l kellett beszerez-
nilik, de a szvetségesekre vald tekintettel csak kis mennyiségeket kaptak.
A partizdncsapatok részérdl a megszéllt Franciaorszagban is folytonos tama-
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désoknak voltak kitéve a szallitmanyok. Himmler késdbb elrendelte a fosz-
gén és az yperitbe] valé kisérleteket is, de a vegyiharcanyagok hasznélatdra
mégsem keriilt sor soha, mivel tartalékaik mindéssze 62000 tonnara rug-
tak, mig a szovetséges erSknek 10 millié tonna &lit a rendelkezésiikre.

—_0 —

A baktériumfegyverek szintén nagyon régitdl fogva ismeretesek. A
tatarok mar a XIV. szdzadban pestissel fertdzott patkanyokat csempésziek
be az ostromlott varosokba, dogvészt hozva a védekezSkre. 1736-ban az
akkori Uj-Skécia angol tdbornoka parancsba adta Bouke ezredesnek, Pit
erdditmény parancsnokinak, hogy fertdzze meg a kornyékbeli indidn t6r-
zseket fekete himildvel. A parancsot Ggy hajtottdk végre, hogy a kérhézban
megfertfztek két takardt, és ajandékba adtak két torzsféntknek. Az indié-
nok korében csakhamar nagy pusztitist végzett a fekete himid.

1915-ben német ligynokok elszallitasra kész lovakat fertéztek meg ame-
rikai kik6tkben, egy, majd két évvel késdbb pedig Bukarestben hajtottak
végre hasonlé akciét. 1934-ben Wickham Steed titkos német okmanyokat
jelentetett meg, amelyek igazoljak, hogy Németorszigban késdbb is folytak
kisérletek biolégiai fegyverekkel.

Barklay Newman 1944-ben megjelentetett kdényvében azzal vadolta
meg Japéant, hogy Kinival folytatott habortjaban pestisbacilusokat hasz-
nalt. Hasonl6éan irta Christofer Rand is 1948. januar 28-4n a New York
Herald Tribunban. A II. vilaghdborti idején Japin egyes vadak szerint
Koreaban is hasznalt baktériumfegyvereket.

A II. vilsghaboru befejezése utidn a nagyhatalmak tovabb folytattak
kisérleteiket, els6sorban az idegmérgekkel. Vietnamban és Jemenben be is
vetettek ilyen szereket. A kisérletezések kiilomdsen a hatvanas években val-
tak rendszeressé. 1962-ben az amerikaiak megkezdték a defoliansok és a
herbicidek (gyomirtészerek) harcba vetését Vietnamban. Az elGbbiek a fik
levéltelenitését, az utébbiak pedig a megmiivelt teriiletek novényzetének
megsemmisitését szolgiljdk. 1968-ig ezekre az akcibkra mintegy hatvan-
millié dollart koltottek. :

A kovetkezményeket egy japan bizottsag tanulméanyozta Vietnamban,
Juitesi Fukusima vezetésével, Megallapitottdk, hogy t5bb mint mésfél millié
hektarnyi teriileten teljesen megsemmisiilt a rizs- és a bluzavetés, mintegy
ezer paraszt belehalt a mérgezésbe, tdbb mint 13000 &llat elpusztult. A
vegyi anyagok harcbavebésérdl igy vallottak a szemtanik:

Pham Duc Namom féldmiives:

sHdrom nap alatt hdrom tdmadds kovette egymdst 1967. februdr végén.
A csaknem 150 km hosszisGgi és 120 km szélességil teriileten 5 perc alatt
megsemmisiilt o tapioka (édes burgonya) és a bandn. Az dllatdlloményt
sulyos kdrok érték, mert a joszdg tovdbb fogyasztoita a mérgezetlt ndvé-
nyeket. A folyami halak életteleniil usztak a viz felszinén. Az emberek is
mérgezést szenvedtek, tizen meghaltak, mintegy 18 000-en megbetegedtek.«

Cao Van Nguyen orvos:

>Egy nagy kiterjedésti, 1000 hektdros erddséget ért a tdmadds, amely-
ben mintegy 1000 ember lakik. Sok Gllat szenvedett mérgezést, el is pusz-
tult néhdny. Az emberek élelem és iv6viz nélkiil maradtak, mérgezett leve-
g6t szivtak magukba, bériik érintkezésbe keriilt a vegyszerekkel. Rosszul-
16t, hasmenés fogta el Bket, megneheziilt o lélegzésiik, vérnyomdsuk csk-
kent. Az éllapotos n8k holt gyermeket sziiltek, korasziilések kovetkeztek be.«

Az angol Raiter hiriigyntkség 1967-ben ezt jelenti:

»A harcba vetett vegyszerek tomegével pusztitotték el a madarakat,
megsemmisitették a novényviligot. A majmokon és mds vaddllatokon szem-
mel l4that6k a mérgezés nyomai.«

Az amerikaiak &ltal 1970-ben kiadott adatok szenint a »defolizécibs
programme keretében 600 000 embert fosztottak meg a rizsterméstdl és més -
élelemtBl, 500 milli6 dollaros értékben tettek tomkre értékes keményfa-
erdGségeket, 100 ezer hektérnyi teriileten égették le a mangoiiltetvényelet.
A »novénygyilkoldsnak« Nixon elndk parancsa vetett véget 1970-ben.

—0 -
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A II. vilaghdbord utdni id6szakra vonatkozélag nincsenek adatok a
baktériumfegyverek hasznalatarél. Egy-egy jarvany esetében egyébként is
nehéz lenne bebizonyitand, hogy szabotézsrél van sz6. Annyi azomban bizo-
nyos, hogy sok orszagban ilyen fegyverek is készenlétben &llnak. Haszné-
latukat megneheziti a veszély, hogy a halalos kiildemény kénnyen vissza-
keriilhet a felad6hoz. A mikr6bak ezenfeliil csak folyadékokban élhetnek,
tarolasuk és szallitasuk gyakorlatilag szinte lehetetlen.

A »fejlodés« azonban ezen a téren sem Aallt le. A liofilizaciés eljaras
tokéletesitésével, a mikrobadk fagyasztiasival és szaritdsidval megoldédott a
tartalékolas és a szallitds kérdése, tovabba a folyékony biolégiai harcanya-
gokkal is értek el »biztaté« eredményeket. Az amerikai hadsereg 1964 6ta
rendelkezik nagyobb mennyiség(i ilyen fegyverekkel. A kisérletek 1965-ben
még rendszeresebbé valtak, mégpedig az oklahomai egyetem tudésainak
kozrem{ikodésével. Az Utah allambeli Dugwayban és az alaszkai Artic Test
Centerben folytatott titkos kisérletekr8l a vildg egy biolégus levelébdl szer-
zett tudomaést, amelyet 1967-ben Seymour Hershez intézett. A hosszi levél-
ben a t6bbi kozott ez all:

»1965 szeptemberében otthagytam munkahelyemet. Tobbé ugyanis nem
lehetett kétségem afeldl, hogy az dltalunk végzett kisérletek kapcsolatban
dllnak a biolégiai hadviseléssel. Amikor munkdba dlltam, erre senki sem
figyelmeztetett. Részletekrdl igy sem értesiiltem, hanem koOzolték velem,
hogy titkos tervekrdl van szé6. Egy megfert6z6tt 40 hektdros teriilet novény-
vildgdt kellett megfigyelnem. Két méter magas drdétkeritéssel volt koriil-
véve. Figyelmeztettek, hogy seémmihez sem szabad hozzdérnem, csak a né-
vényekhez, de azt is kerilném kell. A teriileten beliill semmilyen éldlény
nyomdra nem akadtam, de igen sok doglott r6kdt, moékust, nyulat, egeret,
baglyot, hollbt, énekesmadarat taldltam.

A vegyi hadtest egyik tisztje a kozeli Fort Greeleybdl egyszer megkér-
dezett, hogy a Szibéria felé tdvozé vadlibak magukkal vihetnének-e valami
anyagot a libukon. Egy orvos értesitett, hogy az eréditmény emberei na-
gyon sokat érdeklédnek a bubbpestis irdnt.«

. A baktériumfegyverekkel folytatott kisérleteket minden orszagban
sokkal mélyebb titok Ovezi, mint a vegyiharcanyagok tanulmanyozasit. Je-
lentds el6rehaladésrél azonban aligha lehet sz6. Még mindig helytillé
ugyanis az, amit dr. Theodor Rosebury bakteniolégus, a II. wvildghébortu
egyik baktériumfegyver-szakértbje sllapitott meg Peace or Pestilence cimi -
konyvében:

»A biologiai eszkizikkel folytatott hadviselés iszonyatos lehetBségei
mindenkor kételyekkel lesznek dtszéve. A stratégiai baktériumfegyverek-
nek valéban 6ridsi a hatéképességiik, de van egy nagy hdtrinyuk. Szinte
képtelenség eldre meghatdarozni, hogy mire lehet szdmitani bevetésilk utin.«

— 0 —

A vegyi és biol6giai harcanyagok felhaszndlhatdsigéra vonatkozé elkép-
zelések sokrétliek. A vegyiharcanyagokat kozvetleniil a fronton is be lehet-
ne vetni, mint ahogyan Ypernnél tortént, de fel lehetne hasznilni mas célok
ellen, mint amilyenek a repiiléterek, a laktanyak, a vastatallomésok, a kiko-
t8k és a raktarak, tovabba zavart lehetne veliik kelteni a polgari lakossag
korében is, lakott telepiilések, mezdgazdasagi foldteriletek, vizellaté koz-
pontok ellen intézve témadast. A frontokon gyors sikert lehetne wveliik
elérnj példaul a gyongén kiképzett katonasig ellen, amelynek nincs védo
felszerelése, le lehetne torni a futdarkokban, erdditményekben Osszevont,
nehezen megsemmisithetd erdk ellenallasat, a herbicidek és defolidnsok —
mint Vietnam esetében is — felfednék az erddségekben rejlé csapatokat,
egyes teriiletek kontaminilasidval akadalyokat lehetne teremteni a harc-
tereken vagy a front mogstt, hogy megakadalyozzdk az uténpdtlast, és kés-
leltetni lehetne az elérenyomulést, hiszen véd8ruhdban sokkal nehezebben
haladhatna el6re a katonasig. Mindezekben az esetekben kétségkiviil a pol-
gari lakossag is kart szenvedne, hiszen a mérgezd parikat vagy az aeroszolt
a légaramlés igen messzire elviheti a harcmezorol.
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Szemben az eldbbickkel, amelyeket mar sokszor felhasznéltak a had-
viseld felek, s igy viszonylag sokat tudunk réluk, a baktériumfegyverek-
kel tgysz6lvin semmilyen tapasztalataink sincsenek. A ragéilyos megbete-
gedések ugyanis, még a legnagyobbak is, egészen masként jatszé6dnak le,
mintha szandékosan idéznék elé dket. Az Egyesiilt Nemzetek szakmunka-
tarsai megemlékeznek egy gyakorlatrol.

A gyakorlat soran egy hajérél, amely 16 km tévolsdgban haladt a
partoktél, 2 mikron (mikron a milliméter ezred része) nagységui részecs-
kékb6l All6 cink-kadriumszulfidot (artalmatlan port) szértak szét, még-
pedig 260 km-es tavolsidgon Osszesen 200 kg-t. A diszperziés aeroszol 750
km-es tavolsagra ds eljutott, és Osszesen 75 000 km’® teriileten sz6rédott szét.

Ez a kisérlet j6l mutatja, hogy milyen nagysagrendii teriiletet lehetne
megfertdzni szelek altal wvitt aeroszollal, s a baktériumok esetében csupan
az maradna kérdéses, hogy milyen mértékben tartanidk meg korokozo
tulajdonsagukat, hiszen biztosra vehetd, hogy a baktériumok és virusok
ekozben sokat veszitenének életképességiikbll, az aeroszolfelhd hatékony-
saga pedig azon milna, hogy a kiilonféle éghajlati viszonyok koz6tt milyen
gyorsan hullanidnak a foldre a mikrébdk. Egyes becslések szerint az aero-
szollal megfertézhetd teriiletek nagysdga a kovetkezGképpen alakulna:

Ha a szél Altal vitt részecskék baktériumok vagy virusok lennének,
akkor a tamadéis nem kovetelne dldozatokat a fertézés egész teriiletén, mert
a hatoképes mikrébdk szidma a tévolsdg aranyaban folyamatosan csékkenne.
A megtdmadott szervezetek ellenillé képességétl fiiggden mindenesetre
legaldbb 5—20 000 km’-es teriileten hatisos t4madést lehetne intézni a véd-
telen lakossig ellen. Vegyiharcanyagokkal lefolytatott tamadés esetén, a
legveszedelmesebb idegmérgeket hasznilva, egy négyzetkilométernyi terti-
letre 0,8 kg szert kellene szétszérni. A szél iranyadban még legfeljebb 1 km-es
tavolsdgon lehetne Aldozatokra szamitani. Eszerint a vegyiharcanyagokkal
egyszerre mintegy 50—100 km® nagysagu terillet ellen lehetne tdmadést
intézni. A két harcanyag hatékonysiga kozotti kiilonbség teh&t oriasi.

A baktériumfegyverek kiilondsen alkalmasak szabotdzsakciék végre-
hajtdsdra. Konnyen ki lehetne dolgozni t6lt6toll vagy ongynjté formaju
aeroszol-fejlesztoket. A fertG6zést egyes személyek is kénnyen végrehajthat-
jak pl. a vizmivekben, a forrasoknal és kutakban, a szelléztetd berende-
zések igénybevételével stb. Bgy-egy ilyen akeci6éval hatalmas panikot lehetne
kelteni a lakossag korében. Ha példiul vennénk 0,5 kg Salmonellat (a has-
és paratifusz elbidézésére) vagy ugyanilyen mennyiségii vérhast okoz6é Shi-
gellat és bedobnink egy ©tmillié literes viztartdlyba, j6 elkeveredés esetén
1 dcl viz is elegendd lenne beldle, hogy az ember megbetegedjen téle. Ilyen
kdvetkezményekkel jaré fertbzések békében is eldfordulnak. Isztambulban
pl. a legitébbi kolerajarvanyt a vizvezeték megfertdzése okozta, Vajdasag
egyik falvdban pedig 1971-ben azért koévetkezett be vérhasjsrvany, mert
az arnyékszékbol koérokozok keriiltek az egyik iskola vizvezetékébe.

— 0 —

Ez a rbvid, jérészt torténelmi jellegii attekintés azt latszik igazolni,
hogy az elkévetkezd haborukban a hadviseld felek aligha mondanak le
ezekrdl a rendkiviil hatékony fegyverekrSl. A nagyvildgban ma milliés
vagontételekben gyartjdk a szerves foszfor-insecticideket, melyek az ideg-
mérgeknek (a sarinnak, a tabunnak, a somannak és a V-mérgeknek) is
alapjat képezik, tehat a gyartas ellendrzése szinte lehetetlen. Masrészt
viszont minden bakteriolégiai laboratérium alig néhdny nap alatt a bak-
tériumfegyverek eldallitasadnak kézpontjava valhat. Elképzelhetetlen, hogyan
lehetne mindezeket a laboratérium-lizemeket az egész viligon ellendrzés
ald venni, ki és hogyan wvégezhetné az ellendrzést. Kérdés wiszont, hogy
habori esetén érvényben maradhatnak-e az egyezmények, amelyeket eset-
leg a hadviseld felek is alairtak. A torténelem tapasztalatai arra intenek,
hogy az alairasok néha holt betlik maradnak a papiron.
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ALKOTOMUHELY

BARACIUS ZOLTAN

MISZTICIZMUS NELKUL

MINDENKINEK OLYAN A KOZONSEGE, AMILYENT MEGERDE-
MEL — idéztem Sartre Piszkos kezek cim( draméjanak tanuldsa koz-
ben Andre Gide tal4lé szovegét. Az angazsilt dramanak Vajdasigban,
s6t Magyarorszdgon sincs kozoénsége. Hogyan gy6zzilkk meg a néz5t?
Vallhatjuk tovabbra is, hogy siirgetéen vagyunk az j szinhézra, amely
nem marad a tényleges események mégétt, hanem mély visszhangot
kelt benniink és trra lesz a korszak 4llhatatlansigin?

A vélaszt irdsban kaptam ifj. Szabé Istvidn rendezét6l:

Nehéz és izgalmas feladat szidmomra a PISZKOS KEZEK szinrevi-
tele. A mf, mint minden irodalmi remekmf, nem egyértelmii. Sz4-
momra a Piszkos kezek a szorongast legy5zd, tetteiért feleldsséget
véllal6, tudatosan cselekv ember apotézise. Az elsd pillanattél kezd-
ve az volt az érzésem, hogy az egzisztencialista filoz6fia &s esztétika
csodalatos szimbidzisival 4llok szemben. Ezt a latszélagos kettBsséget
szeretném kifejezni megteleld szinpadi eszkozdkkel. Ezek az eszkdzok
diszkrébek, Nem célunk a latvényosség, 4rnyalt jatékra és szbveg-
mondésra toreksziink.

A bemutaté utdn osszenéztiink: sikeriilt! Egyszer jatékra tore-
kedtiink, koncepciénk volt. Az eleven, emberi abrizolds mints-
jat tanultuk meg Gjra.

Naplérészlet, 1970. februdr 17.

DidkelGadds Szabadkan. A szinészng, aki véletleniil betévedt az
operettek tarkasdgdbél Sartre viligiba, sirégéresben fetreng a szinpad
kozepén. A didkok zajonganak, fiityiilnek, tranzisztoros radiét hall-
gatnak. Fl6addsunk nem litvanyos, kiilsdséges tdmaszok nélkiil alakf-
tunk. A 1élek kiizdelmét kell kivetiteni tgy, hogy ko6z6lnivalénk
lekdsse a fiatalokat. Nem sikeriilt. Kinek a hib4jab6l? '

316



MEDITACIO EGY REGI TEMARA: SZINHAZ ES KOZONSEG

Sokat vitatoit téma, fOleg szakmai kirokben, mi is a szinhiz, az
intézményesitett szinjétszas funkciéja napjainkban. Hiszen az »embe-
riség els6 kultGrvivindnya« — ahogy Amisztobtelész igen hizelgbéen de-
finidlja a szinhdzat —, bar megtépaztiék a szédzadok, még mindig
megtaldlja helyét a nap alatt, igaz, néha csak egy sotét, félreesd
sarokban, mint hammadrenddi produktum a térsadalom értékrend-
szerében.

Robog az autébusz Doroszlé felé. Ifj. Szabé Istvdn fenti monda-
taira emlékezem vissza. Hangosan szavalom, pontosabban tagolom
Beter Brook gyészos szavait:

»...HA OSZINTEK VAGYUNK ONMAGUNKHOZ, BE KELL VAL-
LANUNK, HOGY AMIT CSINALUNK, AZ EGESZEN FELESLEGES.
HA AZ ORSZAG VALAMENNYI SZINHAZAT MEGSZUNTETNENK,
LEGFOLJEBB UDVARIAS SAJNALKOZAS VOLNA A VALASZ
SEMMI TOBB..

Doroszlén felgordiil a filiggony. A terem zsufolt, még &llnak is.
Nem O'Neill és nem Sartre szdvege a szinészek szdjaban. Enekelnek,
tdncolnak.

Igy is élhet a szinhaz?

Egy néz8: Szinhizunk, a Szabadkai Népszinhiz nézdberén iilve, gyak-
ran az az érzésem, hogy a nemlétezd mivalda két kiilon,
onmagéaba zarkézott vildgot valaszt el

A tisztdn lat4s hidnya nélkiil, targyilagosan felmérni a helyze-
tet? Meg lehet kisérelni.

Szémtalan oka van a memcsak a mi szinhdzunkra jellemz6 Aldatlan
&llapotnak. Nem tartva igényt a probléma »lényepéneke« feltériséra,
sajatos szinhézi szemszigbdl kel a kérdést megkodzeliteni. Egyik, ha
nem is £6 oka annak, hogy az utols$ éviizedben észrevehetden cstkkent
a szinhizldtogatdk széma, a mar évek 6ta tarté kedvezdtlen kultar-
klima, nemcsak sziikebb k&my&eﬁﬁnﬂcben, hanem orszégszerte. A
devalviciék évtizedében, t5bb emberi és tarsadalmi érték mellett,

- észrevétleniil a kultira is devalvalédott. Természetes tehdt, hogy a

. szinh&z is mind mélyebbre siillyedt a tirsadalmi értélnrendsmer hier-
archidjdban.

A dolog lényege: a szinhdz nem vilt vérosunkban él1 etszuk-
ségletté!

(Beszélgetésiinket a fiiggony mogott nevetés és taps zavarja. Az éne-
ket &s tancot a szinészek ujrazzak.)

REINHARDT: CSAK A SZINESZ TESZI A SZINHAZAT, SENKI MAS

A rendezd intim vallomésa: Ennek a megéillapitisnek a 1ényege
nem zérja ki a rendezd-centrikus szinhizat, a rendezd vezetd szerepét
a szinpadi alkotémfivészetben. Jémagam is teljes -hittel vallom, hogy ez
eldadés szerzdje a vendezd, § fogalmazza meg az eldadas lizenetét, de hogy
az Uzenet eljut a kozonségig, az sokban a szerepeket tolmaicsolé szinészek
szuggesztivitasin maulik.
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- Kozosséget vallalva a rendezdvel leszogezhetjiikk, hogy va-
l6ban nem rendelkeziink iinnepelt, kozonséget vonzé szinészek-
kel, de ez részben a szinhdz hib&aja, részben szinhazon kiviil
all6 tényezdk kévetkezménye.

Miért?

A szinhizon beliill vulgarizdlédtak néhany szinhazi alap-
igazsdgok. Hadat iizentek a »sztirrendszernek«, miel6tt sztaro-
kat neveltek volna. A »MA HAMLET, HOLNAP STATISZTA«
(tipikusan provincialis!) elv alapjan eljutottunk oddig, hogy nincs
bels6 értékrendszeriink.

Vége az eléadasnak. Szlinni nem akaré taps hivia ki a szinészeket és a
rendezdt a fliggony elé. Meghajlas, Srom és jokedv, A szinhéz: hivatis, A
hivatds: néha tres komédisdzis. Nem lehetiink mindig fennkdltek? Ritkan
vagyunk azok.

1972. janudr

Omlik beldlem a szé:

William Shakespeare nem lehet napjainkban idejétmiit 6cskaség, igaz,
nem is botranyt keltd. Az a szinhiz, amelynek falai kozott rogzitik
a szellem és az agy jelenlétét, amely igényesebb miivészi feladatok
kitlizésével egy korszerti jatékstflust szandékozik kibontalkoztaini,
annak a szinhaznak, sajnos, vallalnia kell a meg nem felelés gya-
nfijat is. Egy j61 miikédd szinhaz, vagy egy hibatlan eldadas manap-
sag kihivasnak tekinthetd.

Ifj. Szab6 Istvan szétlanul haladt mellettem az utcin. Ellenke-
zést véltem felfedezni szavaiban. Nyugtalansagot.

A SZINHAZBAN MINDEN LEHETSEGES!
A SZINHAZBAN LEHETETLEN UJAT NYUJTANI!

Ezekkel a szavakkal fordult az akadémia egyik tandra hallga-
toihoz. A fiatal rendezdé j6 tanitvany: kizarja vagy kiegésziti egy-
mast a két gondolat? Ifj. Szabd Istvdn az utébbira szavaz.

MODERN SZINHAZ?

Sokat hasznéljdk ezt a kifejezést, szinhéiziak és szinhdzon kiviiliek.
Cseleksziink &s koveteliink minduntalan az ujszer(iség jegyében, megértve
és félreértve a kor imperativusit — szinpadi vonatkozasban is.

DE MIT IS ERTUNK TULAJDONKEPPEN A MODERN SZINJAT-
SZAS, MODERN RENDEZES, DISZLET ES JATEKSTILUS ALATT?

Egyéni definici6é: habir a »modern« fogalma meglehetdsen tig, értends
alatta »konszer(isége, »Ujszer(iség« és »divatossige egyarint, egyértelmiben

csupan a korszer(iséget tiikrozi, az jszerliség mibenlétét mér nem haté-
rozza meg. Taldn ezzel magyarizhats, hogy egyesek szémira »modern«
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kifejezés és »érthetetlen«, sdt az »értelmetlen< a miivészet szinoniméja,
mig mésok az »Uj«, a »haladas« jelképét 1atjak bemne. Szinjatszésra vonat-
koztatva olyan valami, ami eleve biztositja a produkcié Atlagon felilli
éntékét.

~ Ketten egylitt: A modern térekvések iranti feltétel nélkiili
hédolat mégis ritka jelenség, de a hivatdsos szinhdzi emberek
kozott teret héditott. :

MIERT IS NE?!

A KOZONSEG SZAKMAI TAJEKOZATLANSAGA »FORRADALMA-
SITJA« A VALAHOL, VALAMIKOR MAR KIPROBALT HALVANY
UTANZATOT IS!

VAJDASAGI ~MODERN« SZINHAZ?

_ Nincs. Kell modern szinhdz? Feltétleniil! Sziikségesnek tartjuk
a szilintelen utkeresést, de a megtaldlt kifejezési format a tartalom-
nak kell diktalnia, vagy tartalommal telitenie.

Emberek lézengenek a szinhaz koriil. Vége az eldadasnak. Ko-
mor arccal tdvoznak a nézok. Bizony alig voltak Gtvenen.

Szinhazi valsag ott van, ahol klasszikusokat hlmﬁkuma‘k jatszanak.
Tehat Shakespeare is csak lriligy volt arra, hogy korszer(i szinhézat
osinaljunk, korszerfi elképzelésekkel, @ mai életfelfogis izlésével és
ritmusaval, mert mindig a m{i mondanivaléja az, ami a ma emberét
is érdekli. A II. Richardb6l &rad6 szellemi izgalom nem hatoit a
kbzonségre. A bemutaté nem ment eseményszémba.

Kifejezési formak szegénységével Kivitelezett eladds — a nézé-
téren tapsvihar. Mondanivalénkhoz ihletetten munkéljuk ki a leg-
illébb format — ilires hiz. Ugy érezzilkk néha, hogy nem vagyunk
képesek szoros kapcsolatot teremteni az id6szeriiséggel, nincs is talan
kézélnivalénk?

Kikent ripacs a nyiltszini taps utéan: »Ez kell a kézonségnek!« Indul
kifelé a szinrdl, az ajt6 helyett nekimegy a falnak. Ujabb tapsot kap.
Teljes diadal.
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BEDE BELA

SZAMADAS EGY ELETMUROL

A zeneszerzdi és karmesteri munkassaganak huszonot éves jubileumat
iinnepld Varga Péter neve j6l ismert a vajdasagi hangversenyrendezvé-
nyek latogato6i elstt. Alkotoéi, zenepedagégiai és elBad6i tevékenysége
annyira szertedgazé, hogy lehetetlen egy rovid beszdmol6 keretében a
teljesség igényével atfogé képet adni réla. Ezért ezittal csak szerze-
ményeir6él szélunk és a gazdag életm(i zeneelméleti vonatkozasainak
Osszetevdit elemezziik.

Varga Péter els§ kisérletei — amelyekkel mar hangversenydobo-
gbékon is sikert aratott — a ha&borG utani évekre esnek, arra a korra,
amikor az emberekben a habort visszhangja még nem ult el teljesen,
s a zenei ritmus egy kicsit a csatazaj emlékét idézte, a kontrapunkti és
a harménia rigorézus szabélyaira éplilt muzsika a bombéazasok konkrét
zenéjét juttatta eszlinkbe. Az orszag Ujjaépitése kiildnleges igényeket
tamasztott a zeneszerzével szemben: a plakatirodalom szbvegére szer-
zett indulok a felszabadult szivek &rémujjongdsénak a hangulatat éb-
resztették a hallgatéban.

Az 1945 telén késziilt és egy alkalmi iskolai eldadason felhangzoti
Indulé jelezte a kezdetet. A Fel a fejjel és a Pesma mladosti méar egy-
értelm(i bizonysaggal utaltak kibontakozd tehetségére és elbrejeleziék
azt a nehéz, rogds utat, amelyet mdvészi palydnak hivunk. Faradsagos
Gt volt ez, mert a vajdasagi polifonikus zenei folklér talajabél taplal-
kozé inspiracié arra is kdtelezett, hogy ezt a nyersanyagot Uj tartalom-
mal, friss szellemmel tdltse meg.

Varga Péter, a zeneszerzd, a karmester, a tankdnyvir6, a zene-
pedag6gus nemcsak sokoldaliisdga miatt érdekes alakja napjaink zenei
életének, hanem amiatt is, hogy a mifajok egész skalajat kiprébalta.
A Kleopétra cimli, 1951-ben alkotott balettzenéjének megirasakor mar
komolyan figyelembe veszik a vajdaségi mivészeti kdrokben. Muzsi-
kija ekkor méar a radiéban és a hangversenytermekben is felhangzott.

Kulon fejezetet jelentenek életm(vében a nagyobb lélegzetli kérus-
miivek. Ezek koziil kuléndsen a Szil6falum ciml, 1961-ben szerzeit
kantata jelentss. A Csantavér fennallésa otszdzadik évforduléjanak tisz-
teletére alkotott &s sok sikert aratott kérusm{ megirdséhoz az ihletet a
sziilBhely iranti szeretet adta. A formélandé anyag iranti hédolat szétie
a népies motivumd dallamszalakat egyetlen nagyszabasd, fennkolt hang-
vételli alkotassa. A kodalyi népzenei hagyomanyok &polasabél taplal-
koz6é szerzemény grandiézus himnusz benyomasét kelti. Chonta-Feyer
féur Jobbagyainak leszarmazottai végigvonulnak a kantata szdvegében
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a falu viharos torténelmén — a térok hédoltsagtédl, a janicsarvilagtol
kezdve a mai napig. Varga Péter sajat szbvegét zenésitette meg ebben
a s(ritett vokalis torténelemben. A partitira részletes elemzése meg-
gy6z benniinket a mester tokéletes 6sszhangzattani és ellenpont-elmé-
leti tudasarél.

Fehér Ferenc kolt6i vilaga és alkotdi hitvallasa mikroanalizissel is
kimutathat6 szellemi rokonsagot arul el Varga Péter zenei dallamvila-
gaval. A koltd é&s a zeneszerzé inspiracibinak forraskozossége tobb,
jol sikeriilt alkotasnak valt mar 6sztonzoéjévé. Kildondsen az Apdm cite-
rdja cimG, népies hangvételi s a magyaros verselés zenei paritasaban
megfogaimazott kérusm(@ jelentds alkotads: folépitése és zenetechnikai
megoldasai a szerz6 érettségét bizonyitjadk. Ugyanebb6l a sorozatbél
valé egyik legujabb alkotasa is, a Buboskemence, amelynek &sbemu-
tatéja az Eletjel malt év végén megrendezett Varga Péter-estjén volt.
Ez a nagy kérusra irt mG mar az érett alkoté csiszolt szakmaismereti
koncepcib6it dicséri. A Biboskemencében is a népies hangvétel, a koz-
szajon forg6, kiapadhatatian gadagsagu daliamvilag m(vészi interpreta-
ciéja dominal. A ndi és gyermekkorusra irt alkotasok koziil meg kell
még emliteniink a Csantavéri iskolahimnusz ciml alkotasat, amellyel
ugyszintén korunk zenei kronikdsa lett. Szerzeményei itt éinek a maban,
a jelenkor emberének gondolatat, érzésvilagat tikrozik.

Varga Péter, a tanar — az instrumentalis-vokalis alkotasok sok-
rétlisége ellenére is — mindig megmaradt vérbeli gyermekdalir6nak.
Mindenekel6tt Wedres Sandor és Fehér Ferenc szdvege ihlette meg,
de néhany szerzeményének 6 maga irta a szbvegét. Legnépszeriibb
gyermekdala az Aniké a jégen cim(i, 2/4-es taktusban, allegréban kom-
ponalt kedves melddia. Infantilis hangulatot sugarzé, pajkos, kdnnyed
muzsika. Hangulata tokéletes harmdnidba fonédik a vers mondaniva-
I6javal, s a tréfas szdveghez ol illik a fiilbemaszd, ropogd dallam.

A Wedres Sandor versére irt Kocsi és vonat cimi dal egyik leg-
ismertebb gyermekdarabja. Az allegrd, 2/4-es taktus D-dur elBjelzése,
kdnnyed, ritmikus melddiaja és kitlinden sikeriilt hangfestése mesteri
alkotasra vall. A dobajszer(i liiktetd dallam a tartalom és a zenei kon-
cepcidk szintézisévé valt. A vonat és kocsi zorejének hangutanzé ver-
sikéje szinte kinalja a nyersanyagot, s ehhez a nyersanyaghoz Varga
Péter szakavatott kézzel nytlt.

Szintén Webres Sandor versére készilt nemrég a Dongé cimi al-
kotasa. Az imént targyalt dalhoz hasonléan ez is allegré, 2/4-es Gtemd,
D-dar elbjelzésl, kdnnyed, fllbemaszd muzsika. MGvészi telitettsége a
zongorakiséret megfogaimazasaban rejlik, s ez a vitalis, mozgalmas
kiséret még kifejezGbbé teszi a tartalom zenei megfogalmazasat.

A gyermekdalszerz6 Varga Péter mivészi erényeit legjobban a
Csillagszéré cim(i, négytételes, gyermekkarra és gyermekzenekarra irt
szvit fejezi ki. Az Orff-hangszerek — a csengetty(ik, a metalofon, xilofon,
furulya és az improvizalt it6hangszerek — sokasaga semmit sem von
le a hangzas tokéletességébdl, mlivészi komolysagabdl.

Az els6 tétel, a cimadé Csillagszors, andante 3/4-es keringSiitem-
ben irédott, a féakkordokra épiilt dallam a karacsony {innepi hangula-
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tat varazsolja kérénk. A mésodik, gyors litemi tétel, az Auté, a gép-
kocsi dudajanak hangutanzasaval kezdédik, majd egy sodré, kromati-
kus, glissanddba torkollé menettel végz&dik. A harmadik tételnek, a
Lutkénak szerbhorvat szévege van; ez az Ujszerii stilussajatossag —
a kétnyelviiség — kilon érdekessége a miinek. A 4/4-es (item( andante
lagy melddiaja érdekes kontrasztot képez az 6t megel6zd, illetve kovetd
teételek vagtazé lendiletével. A negyedik tétel a Rakéta cimet viseli; ez
a szvit leghatasosabb és legérdekieszitébb fejezete. Korszer(i hang-
hatasG zenei eszkézoket ékelt a dallamba, amely egyetlen hangnembe
sem sorolhat6, mivel a szerz6 a hangokat sem hatarozta meg pontosan,
hanem az eladék improvizacidjara bizta egy-egy effektus képzését —
egyedil a markéans ritmushoz ragaszkodik. A gyerekek fantazisjat fel-
csigazé szituaciot teremt. Az (irhajé fellGvésének hangutanzasa és az
Grreplilés tobbi izgalmas pillanata, a remek szinek és hangzatok, vala-
mint a paratlanul valtozatos, konkrét zenei mozzanatok igen érdekfe-
szitd miivet eredményeztek. Csupan a szvit végén deriil ki: alom volt
az egész. :

Ez a tétel bizonyos vonatkozasaiban egyediilallé a vajdasagi zene-
irodalomban: Varga Péter avantgarde-szerii zenem(ivét ugyanis a gyer-
mekek mar évek Ota nagy lelkesedéssel és szeretettel éneklik. Ez is
azt bizonyftja, hogy a modern zene, ha lgyes zeneszerz8i koncepciék
eredménye, nem idegen a mai gyermek szdmara. A tétel szévege két
nyelven — magyarul és szerbhorvatul — egyszerre csendiil fel anél-
kiil, hogy ez barmelyik nyelvii széveg megértésének a karara lenne. Az
otletes kompozicié6 cimkombinaciéja is jol sikeriiit: az elsd tételnek
magyar cime van, a harmadiknak szerbhorvat, a masodiknak és a ne-
gyediknek pedig egy-egy olyan sz6t valasztott cimiil a szerz8, amely
mindkét nyelven azonosan hangzik. Az egymas mellett é16 népek kéz-
fogasanak szerény, de dicséretes példaképe ez az alkotas.

Varga Péter harméniavilaga rendkiviil érdekes. A tonalitas kere-
tein beliil maradva olyan szenzibilitasokra vallalkozik, mint példaul az
akkordok parhuzamos fiizése, vagy a kézépkori zenét jellemz8 koral-
harménidk alkalmazasa, ami egyGttal a dalok magyaros ritmikai hang-
vételére utal, hiszen a koralok zémmel modalis hangsorokban irédtak.
Nagyon érdekes formatani megoldasnak szamit kérusmiiveiben a pen-
taton dallamsor beiktatdsa, mert hangvételbeli és stilusjellembeli vonat-
kozasaiban felidézi az Gsrégi euraziai magyar dallamvildgot. S ennél
a pontnal flizédik szoros kapcsolattad Varga Péter melodisztikus kultu-
sza Wedres Sandor koltészetével: a korszerlsitett, miivészi igénnyel ir6-
dott primitiv mondanivalé mivészivé csiszolédott a ké&t alkoté keze
alatt.

Dalai egyszer(i, népies formaban irédtak, rendszerint két- és ha-
romrészes dalformaban, amelyet a kdtelezd repeticiok gazdagitanak. A
dallamvezetésre jeliemz8, hogy hangulatban, ritmusban és egyéb meg-
nyilatkozdsaban alkalmazkodik a szbveghez, mintegy kifejezi a monda-
nivaléban foglalt értelem sejtheté6 melddiajat. A daliamok egyszeriek,
nem tdl széles hangtavolsaguk miatt kénnyen énekelheték; ez a sajat-
saguk is emeli mlvészi értékiket.
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$ZUCS IMRE

HET HANGIATEK

(Az Ujvidéki Rd4di6 hulldmhosszdn november derekdtél mdrcius elejéig.)

Evadnyitds a Rddiéban cimmel ot
hangjaték-bemutatérol ko6zoltiink
jegyzetet az Uzenet februéri szdma-
ban. Ezuttal Gjabb hét hangjatékrol
szdmolunk be. Nevezetesen Jean-
Paul Sartre Egynapi halasztds, Henk
van Kerkwijk Fiir Elise, Hegediis
Géza Az Ozvegy és a katona, Alek-
szander Szolzsenyicin Gyertyaling a
szélben, Jocelyne Smith Betonfej-
orszdg, Ingmar Bergman A vdros és
Andrej Kucsajev Vakleszdllds cimf
miivének a bemutatéjarél.

1. ALKALMI KITERO

A mostani hét és az eldzdleg mél-
tatott 6t hangjaték kapcs&n minde-
nekeldtt azt szeretnénk elmondani,
hogy l&thatatlan szinhdzunk — egy-
két gyengébb produkciétél eltekint-
ve — ismét igazolta létjogosultsagit,
vagyis azok elvArasait, akik az Osz-
tonds radiézds zeme- é&s szézuhata-
gin Xkiviil a nagyobb érdeklddést
feltételezd radidszinhizi eldadisokat,
illetve a hangjaték-misorcokat is
igénylik. Mert, akarcsak régebben,
az idei évad eddig bemutatott mii-
veinek zOme is arra figyelmeztetett,
hogy ez a »szinhdz« — amennyiben
miivészi és emberi jelentéstartalma-
kat kozvetit — még mindig a leg-
személyesebb, Ilegmeghittebb, egy-
Gttal pedig a legizgalmasabb szin-
hiz tud lenmi, mivel a szinpad, a
film vagy a televizi6 megkotottségei
nélkiill — az éterbe roppent sza-
vakbél — ki-ki ugy otvozi egybe az
eléje pergetett életet, avagy annak
egy-egy mozzanatdt, ahogy azt kép-
zeletvilaga lehetdvé teszi. Mondhat-
nénk persze azt is, hogy képzeleté-
nek szinpada — mivel a hangjaték

- (rédi6jaték), annak ellenére, hogy a
sok szézezres vagy tobb milliés hall-
gat6saghoz sz0l, voltaképpen mindig
az egyénhez, az egyedi emberhez

férkodzik kozel, s nem a nagykdzon-
séghez. Els0 pillanatra ellentmon-
dasnak latszik ez, de aki tapasztalta
mar, hogy még a kollektivan meg-
hallgatott hangjatékokat is minden-
ki masképpen €li at, illetve értel-
mezi, az maga is tudja, hogy mind
a j6, mind a rossz hangjaték els6-
sorban személyes (kellemes vagy
kellemetlen) élmény marad.

Azzi pedig nem mas, mint ki-
nek-kinek szellemi és érzelmi fo-
gékonysaga (és persze a megiris és
megjelenités moédja) teszi — akar
a konyvet, amelyet (kodzismerten)
szintén akkor kedvelliink a legjob-
ban, ha meghitt kettesben marad-
hatunk vele.

2. EMBERSEGERT PERELO
MOUVEK

Az emiitett id6kozben bemutatott
hangjatékok mindegyike — még a
leggyengébb, az egészen felszines
Betonfejorszdg is — a jobb, az em-
berségesebb, a »lakhatdbb« viladgért
perelt, egy olyan viligért, amely-
ben ismeretlen (vagy csak nagyon
ritka jelenség) a kozony, a rideg-
ség, az emberek koOzti civodas, avagy
a kishitliség, zsarnokoskodis, meg
nem értés stb. Legﬁrappémfbban,
legszivbemarkol6bban Ingmar Berg-
man A vdros cim{i hangjatéka fe-
jezte ezt ki (Lékay Otté forditésa-
ban). A darab, az emberek és a
maga €l8l is menekiils, élete min-
den keser(iségét, balfogasat felejteni
akaré Joakim (és kornyezete) sor-
sa4t megidéave, arra figyelmeztetett,
hogy az ember minden és mindenki
eldl elmenekiilhet, de onmaga €l6l,
a sajat gyotrd, djra és (jra meg-
sz6lalé lelkiismerete €l61 nem me-
nekiilhet el soha. Még akkor sem,
ha a hajdani rossz cselekedetek
vagy emlékek szinhelyét (mint ez
esetben a varost) az emberekkel
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egyiitt felrobbantjdk, megsemmisitik.
Ezért hat — értelmezhetjitk a fe-
sziilt 1égkori és roppant plasztiku-
san és radiéfonikusan megrendezett,
illetve életre keltett drama monda-
nivalojat — doéreség minden olyan
igyekezet, amely a kellemetlen dol-
gak elhagyasaval a multat szeretné
megszépiteni. Mert koztudomasa:
sohasem a kacsaldbon forgathatd
multat, hanem a méban é16 és a
még holnap is ittmaradé ember ar-
cat kell megszépiteni, emberhez
méltéva varazsolni. Ez a tizenegy
személyes hangjaték természetesen
nemesak életszer(iségével, hus-vér
figurdival kototte le a hallgatok fi-
gyelmét, hanem a Réadi6szinhdz mfi-
vészeinek a jatékaval is. A legszug-
gesztivebb alakitdssal Nagygellért
Janos (Joakim), N. Kiss Julia (Anne
Schlachter) és Varady Hajnalka
(Marie) tGnt ki.

A kifejezG zenei alafestésekkel
tarkitott hangjatékot nagy hozzéér-
téssel Benedek Arpad rendezte és
Stanislav Stepanovi¢ vette fel sza-
lagra.

Az emberiségért és az emberi fe-~
lelosségtudatért sz6t emeld masik
két erdteljes mi szintén Benedek
Arpadnak, a budapesti Jézsef Attila
Szinhaz rendezdjének iranyitasaval
késziilt.

Koziilitk a sorrendben elébb su-
garzott Szolzsenyicin-drama, a Gyer-
tyaldng a szélben a tarsadalom, a
tudomany és az egyéni szabadsag
Osszefliggéseit, illetve Osszetett vol-
tit vizsgélta, maésrészt pedig az
egész emberiség sorsat kutatta. Igy
deritette ki, hogy nem mindegy, ho-
gyan viszonyulnak a dolgokhoz, mi-
vel, ha a tudoményos kisérletezések
kozben »a vilaglirben nem is ve-
szitiink semmit, itt a F6ldon (egy
meggondolatlan 1épéssel, felelttle-
niil) az utolsé kincsiinket is elve-
szithetjlik«.

A kozvetlen és meleg hangi ma-
sik hangjaték, Kucsajev Vakleszdl-
ldsa egy latszatra bané&lis (de mos-
tandban f£6l6ttébb idbszersi) torténet
keretében azt mondta el, hogy a fu-
témiiben meghibésodott repiilégépen
miképp véalnak gyavikka, kishitiiek-
ké vagy hosokké az emberek.

Az eldbbi hangjatékot a népsze-
r{i tudomanyos okfejtések, az utdb-
bit viszont a helyenként groteszk,
humoros részletek is érdekessé tet-
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ték. (A Gyertyaldng... egyszerd, de
tiszta hangfelvételét Stanislav Ste-
panovi¢, a Vakleszdllds joval dssze-
tettebb hangfelvételét Fece Ivan
készitette.)

Szolzsenyicin miivében az &rtat-
lanul meghurcolt Alex személyét
alakité Nagygellért Janos, valamint
a masik bortonviseltet, Philippet
tolmacsolé Fejes Gyorgy és a gépe-
ket védelmez6, a tarsadalom »sza-
balyozadsan« faradozé Terbolm ur
szerepét jatszé6 Ferenci Jend vomta
magara a figyelmet, a Vakleszdllds-
ban pedig els6sorban a két ellenté-
tes magatartdst tanusité Fejes
Gyorgy (parancsnok) és Szkopal Bé-~
la (radios) jeleskedett.

Jellege szerint e miivek kozé ki-
vankozik Henk van Kerkwijk Fiir
Elise cimii hangjatéka is, amely
Beethoven életének egy-egy epizéd-
jat ragadta meg, s ennek alapjan
azt domboritotta ki, hogy a »lang-
észnek is sziitksége van emberi ko-
zelségre«. Mégis — a darabot &at-
meg atsz6v6 kellemes zongorafuta-
mok és a til egyszer(i szoveg miatt
— ez a hangjaték inkabb a széra-
koztatast és a zseniélis mitvész nép-
szer(isitését szolgilta. Ami — ala-
csony szintli zenekultUrankat figye-
lembe véve — mnem is baj. De az
miér igenis baj, hogy a kézhelyeken
és a pletykaszinten kiviill a sziile-
tésének kétszdz éves évfordulbdjat
nemrég {innepl6 nagy zeneszerzorol
alig mondott valamit.

A darabot Varga Istvan rendezte,
és t0bbszbrds szereposztisban Nagy-
gellért Janos, Santha Sandor, Fejes
Gyorgy, Sovény Karoly, illetve Ge-
rich Endre, Adam Olga, Ladik Ka-
talin és Varady Hajnalka jatszotta.

A darab tiszta, hangulatos hang-
felvétele Fece Ivan munkéja volt.

3. EGY KISIKLAS ES KET
»TISZTES KOZEPSZER«

Mint mar korabban is jeleztiik,
a hét hangjatékbsl egy — Jocelyne
Smith Betonfejorszdga — nagyon
gyenge volt. ElsGsorban rapszodikus
szaggatottsaga és felszines riport-
szerlisége tette ilyenné, maésrészt
pedig az, hogy noha a »sima modor
100 leckében«-stilust parodizalta: az
orszaguk kozallapotar6l mitsem sej-
t6 »betonfejliekr6l« nemigen tudott



olyasmit elmondani, ami leké&tstte
volna a hallgaték figyelmét. Ha csak
nem taldljuk »érdekesnek« azt, hogy
a kiilfoldiek vagy a kilf6ldrdl ha-
zatértek szemében a »dicsd beton-
fejiiek« utcadi, koztisztviseldi, vezets
személyiségei stb. egészen mdsok,
mint amilyennek a dolyfés, oOntelt
otthoniak vélik. De hat: »Hidba, né-
ha melléfog az ember« — hallottuk
a darab zarémondatat.

Nos, ez a melléfogds — az egész
alkotast jellemezte! A kis hijan csu-
pa szbvegformaban elbadott hang-
jaték Benedek Arpadnak és a Radi6
népes szinészgarddjanak sem vAalt
dicsGségére.

A »tisztes kozépszert« Jean-Paul
Sartre Szoba cimii movelldjdnak ra-
di6valtozata, az Egynapi halasztds
és Heged{is Gézénak Az 6zvegy és
a katona cim{i hangjatéka jelentet-
te. Az el6bbi az erls érzékiségh fia-
talasszony (Bva) és a téboly hata-
ran jaré férje (Pierre) kiilonos,
mir-mar morbid szerelmérdl szolt,
igen j6 lélektani megalapozottsig-
gal, az ut6bbi pedig — az 6kori tor-
ténelembe visszanyulva — azt pél-
dazta, hogy az igaz szerelmet sem
megfékezni, sem megvasarolni nem
lehet, és még kevésbé zsarnoksiggal
kikényszeriteni.

Sartre radiéra alkalmazott, reali-
tist és irrealitast egybemos6é mivét
a Pierre-t alakité Szildgyi Laszl6
rendezte — a hataskeltd eszkdzok
helyes adagolasdval —, Hegedilis Gé-
za hangjatékat viszont Virdg Mi-

haly, egy kissé vontatottan, f8képp
a darab elején. Az Egynapi halasz-
tds tobbi szerepét Ldrincz Lajos
(Darbédat ur), N. Kiss Julia (Dar-
bédat-né) és Virady Hajnalka (Eva)
jatszotta, mig Az Ozvegy és a kato-
na f6bb szerepeit Baracius Zoltan,
Czeéhe Gusztqv, Verseghi Jozsef,
Heck Paula és Sz. Cseh Maria kel-
tette életre. A hangfelvételt Morvai
Karoly (Egynapi halasztds) & Fece
Ivin (Az Ozvegy...) készitette,

4. OSSZEFOGLALAS

E di6héjnyi jegyzetek semmiképp
sem tarthatnak igényt a teljességre.
Ellenkezdleg, vazlatossdgukkal is csu-~
pan azt szandékozzidk dokumentalni,
hogy a miivelddési életiink perem-
vidékére szoritott lathatatlan szin-
haz produkciéi — erényeikkel és
fogyatékossagaikkal egyiitt — az el~
szigeteltségben €16 tanyai, a kultu-
ralis rendezvényekben nemigen dis-
kal6 falusi és a professzionilis szin-
vonalat egyre inké&bb igényldé varosi
haligaték figyelmét is megérdemlik.
Es éppen ezért érthetetlen az a ko-
zony, amely valamennyi lapunk és
folydiratunk részérdl a hangjatékok
irdnt megnyilvanul,

Vagy hat a szavak sorsa mindig
az marad — még ha hozzénk sz6l-
nak is —, hogy elrepiilnek?

Tételes igazsag, szomord sors ez
— kiilomosképp t&junkon, ahol te-
metni mindig jobban tudtunk, mint
szdmon tartani vagy linnepelni.
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OLVASONADPLO

A KETKEDES VERSEI

DEAK FERENC: Honfoglalds.
Forum, Ujvidék, 1971.

A kolt6, amikor magarél €énekel, sajat énjét boncolgatja a szavak késével,
tulajdonképpen mégsem elégszik meg Onmagaval, hanem belsd érzéseivel,
hangulataival, meggy6zidéseivel és kételyeivel egylitt mindig a kdrnyezetét
is kivetiti — ha nem is eldtérbe helyezett lényegként, de legaldabb hattér-
ként, hogy az egyéni gondolatok még érzékelhetdbben kidomborodjanak.
Ha azonban elhanyagolja énmagét, ha altalanositott igazsagokat prébal ver-
seinek tengelyébe allitani, ha nem csupidn a maga nevében kivin szélni,
hanem egy tomeg, vagy egy csoport nevében, akkor elerdtlenedik, hamissi
valik a hangja, hitelét veszti, szolamszeriivé lesz.

Amikor elkezdtem olvasgatni Dedk Ferenc legijabb kétetének verseit,
a ciklus els§ oldalait, valami megmagyarizhatatlan gyanakvas ébredt ben-
nem: a koltd nemcsak a sajat nevében beszél, hanem — taldn egy kicsit a
Légszomj mintijara — megprébalja egy ko6zdsség hangjat kifejezésre jut-
tatni, megprobal masok tolmdacsa lenni. Erre utalt az elsé verstoredékek
tobbes szadma, patosszal teli hangja. Mert hit ugyan mit is jelent 1ényegé-
ben az, hogy »villimokba csaptuk bele orékre visszah8kolve aztdn okos és
mondai jelre figyeld homlokunkat«? Es mit jelent az, hogy »lam legydzot-
teknek se vagyunk j6k immar«? Valéban csupin valami pogany imadsig
visszhangzik az odavetett szavakbél, vagy tobb ennél: konkrét mai kornye-~
zetbe beoltott tegnapi maradék?

Eszembe jut, hogy milyen nagy csatik is daltak nem is olyan régen
holmi zsdanovizmus és szocialista realizmus korill — éppen azért, mert
nem az iré, a koltd egyéni gondolatait vetitették ki, hanem a mondani~
valéra réhuztak valami mindent kiegyenlitd &alarcot, vagy éppen forditva:
a mondanivalét hiuztdk ra valami eldre elkészitett kaptafiara. Nos, a realiz-
musnak ez az elirodalmiatlanftott, elmiivészietlenitett formaja ma maéar
val6ban a mualté, és azok sem sirjak vissza, akik kiillonben a realista abra-
zoldsmobdra eskiisznek. Ellenben a régi sablonérzések helyét elfoglalta vala-
mi 1j divat: a negativumok imadata, ami lényegében nem més, mint mond-
juk Majakovszkij mozgalmi verseinek ellenkezd eldjelii kiadasa. Ez a nega-
tivumimadat azonban csupan az egyik sablonpétlék. A masik, ami ugyan-
ilyen divatos, s ami taldn pozitiv t6rekvésekre épiil, de igen sokszor mégis
negativ iranyzatG a Kkisiilése: az eltdlozott nemzeti kiilonallas, a sokszor
csupan akaratlan elszigetelédésre torekvés.

Dedk Ferencnél — ezt szogezzilk le eleve — 1ényegileg hisdnyzik az
eldszbr emlitett negativumimé&dat, és soraibdl azt olvashatjuk ki, hogy ez
az irodalmi divat még hatarozoft ellenérzetet is valt ki belSle. Ellenben —
ezt mar a Légszomj jeleneteiben éreztitkk! — van benne valami olyan ma-
gyarsagérzet, amely egyszer emberi és koltdi pozitivumként lobog fel eldt-
tink, mésszor azonban azt a gyandt tdmasztja fel benniink, hogy talin
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nem is egészen Gszinte a hangja, hanem van benne valami kdrnyezet réa-
kényszeritette divatszer(iség. Mert manapsag igen divatos kiélezett nemze-
tiségi problémékrél beszélni — éppen azért, mivel maga a helyzet legke-
vésbé kiélezett ebben a tekintetben. A Légszomjban példaul — 'bizonyég'a
éppen ennek a divabérzésnek a hatdsira — sokan valami merészen szép
magyarsagérzetet lattak a szinpadr6l a nézdtér felé 16vellni, mésok viszont
eltilozott, némileg tehat bizonyos értelemben meg is hamisitott, tendencio-
zZus helyzetkép megfestésének mindsitették. A magam részérdl va-lami'ke';p-
pen egyik véleménnyel sem tuadtam teljesen egyetérteni. Igaz, hogy a Lég-
szomj egy itt 616 magyar csalad Osszeroppanasat panaszolja fel, ez azonban
egymagiban véve még se nem merész kiallas, se nem helyzethamisitss,
mert onmagiban véve igaz lehet — &s bizonyara igaz is, ha az egésznek
csupén egyetlen kis részleteként is —, a mondanivalé hitelessége akkor d6]
el, amikor az ir6 a szavak mogott észrevétleniil is allast foglal: mi is okozta
a magyar csalad légszomjat és megfulladisat: a kbrnyezet-e, avagy a kor-
nyezetbe valé be nem illeszkedés, a kdrnyezettdl valé idegenkedés? Es ebbdl
a szempontb6l Deik Ferenc nem volt sem merész birils, sem destruktiv
bujtogat6, csupin egy kérdésére valaszt keresd ir6. A Honfoglalds cim(
kotet ciklusanak elsd verssorai azonban éppen ebben a tekintetben keltet-
tek bennem gyantit: vajon Deidk a Légszomj helyzetfelmérése utan eljutoti
valami divat diktalta, erSltetett kozosségérzet kifejezéséig? Erre mutat talan
a ciklus harmadik részének harmadik verse is (?), amelynek befejezése-
ként ezt olvashatjuk:

ez a test

az enyém

miért nem osztédott

ne szdmold

ugyis leestek a stlyok
melyekkel engem mértek volt
neked valami jobbat tudok
erkolesos is j6 is

ha

megengedi a politika

egy kis magyart

meég a fiiledbe sigok

Ahogy azonban tovabbjutok a versek olvasgatasa kézben, egyre inkabb
er6sodik bennem a meggy6z6dés, hogy az €lsé gyani minden bizonnyal
alaptalan. Dedk nem elégszik meg valami primitiv kozosségérzettel, hiszen
az efféle primitiv kozosségérzet mindenképpen elégtelen is valamiféle tény-
leges honfoglalashoz. Marpedig a ko0lt6 nemcsak a kotet és a ciklus cimé-
ben emlegeti a honfoglalast, hanem lényegileg is ezt tekinti versei legfébb
tartalménak — nem csupan emberi, hanem ko61t3j szempontbél is. Es ugyan
ki tagadhatna, hogy ennek a szitkségszer(i honfoglalasnak a tényei, s6t esz-
kozei kozé odatartozik — kiilonosen ha koltdrdl van sz6 — a kételkedés is.
Nos, minél tovabb olvasgatom Dedk verseit, annal ink4dbb érzem, hogy nem
egyszertien csak verseknek, nem is egyszerlien csak jugoszlaviai magyar
verseknek kell tekintenem O6ket, hanem — a kételkedés verseinek. Ez a
kételkedés azonban mem is a helyzetre, nem is a jelenre, vagy a jovére,
s6t talan egyaltalan nem térre és idére vonatkozik, hanem egyszerfien csak
a koltéi hozzadllasra. Amint a kb1t6i pesszimizmus sem mindig a valésagos
boralatast tiikrozi, ugyanigy a koltdi kétkedés sem azonosithaté a minden-
napi ember parlagi hitetlenségébsl fakadé kételkedéssel. S mert hat eld-
zBleg a koltd nemzeti kozOsségérzetérsl beszéltem. hozza kell tennem azt is,
hogy ez a kétkedés nem is csupan egy konkrét nép, vagy nemzetiség konk-
rét helyzetére, nem is csupin a koltdnek e kdzosségben betdltott helyére
-vonatkozik, még csak nem is a koltdi honfoglaldsra, hanem egész lényére,
amibe beletartozik sziiletés, €let, szerelem, haldl és minden egyéb, ami
ezekbe a fogalmakba belefér.

De&knal példaul a halal is »feliiletes seregszemle«, mely a »targyak
témkelegébe« sorolja az embert, mint laikus mi{ibirald, aki zavaraban kohé-
cseléssel idvozli a szobrokat, mert ezzel leplezi hozzéértésének hisnyat,
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tudatlanségét. A ko61t5 tehat még a halal hozzaértésében, ergo létjogosult-
ségéban is kételkedik, s ebben a legfébb értelemmé valt kétkedésben min-
den valami homélyba fullad, a bizonytalansig homalyiba, ahol csupan a
taps jelenti az életet, és ahol a maradas is nem létezés. Ez a kodos kép agy
bontakozik ki elbttiink, mint valami absztrakt festmény, vagy sokfélekép-
pen érezhetd és magyarazhaté zenemfi, amelynek nem tudjuk elmondani az
egzakt tartalmét, csupan a borongist érezziik, csupan villanésokat véliink
felfedezni ebben a sziirkeségben, s a borongisnak és a villandsoknak az
egybevegyiild atomjaib6l allitjuk ossze érzéseinkben a laikus halalt és azt
az arnyékvilagot, ahol az emberi élet is csupan »z0rejjé«, »csérrenéssé« mi-
nésiil, s ahol a puszta 1étezés is »f6benjird vétek.«

A vers is csupdn arra j6, hogy engedelmes kozvetitd eszkozként kisu-
garozza azt a kételkedd pesszimizmust, esetleg pesszimista kételkedést, ami-
vel a koltd minden jelenséget feltesz érzéseinek meérlegére, mint valami
hamleti »lenni vagy nem lenni« dilemm4t. Igazan vigasztalannak latszik
az a kép, amely az ilyen mérlegelés utin tarul elénk:

és amikor megfogant

mdr akkor eldrultuk
becsaptuk gyermekiink
Ezekben a versekben egyszerien felbomlik, atomjaira szakad az em-

ber. Hidba is prébalndm magam elé képzelni, magyarazgatni, hogy mit is
jelent a mindennapok nyelvén a csendre 4llitott fekete hiills, azaz a tele-
fon, a héz tetején Ocska zsirardival dgyelgd szlirrealista koldus, a csékkal
szlizekre frott ko6lt6i ének. Annyi azonban bizonyos, hogy mindez szerves
része az eldlmélkodé embernek, benne van az érzéseinkben, a séhajtasaink-
ban, benne van a versek koriil kialakult légkorben, és benne van a verset
olvasék elcsodalkozasdban: kételkedek, tehat vagyok!

A kételkedés azonban mem valami absztrakt képlet, hanem szervesen
belend a valésagszemléletbe, hozzitartozik, elképzelhetetlen nélkiile. Ezért
aztdn a koOlt6 sem roppen el messzire a valésigtél, nem akarja szépiteni,
cifra kontosbe oltoztetni a mindennapos dolgokat. Az eldttiink kibontakozé
ko6ltéi kép, a metafora nem eltsdvolodas, csupan a szemszbg furcsénak tetszé
megvélasztisa, amely f516tt azonban véglil is gyBzedelmeskedik a val6sig-
érzet. ilyesformén:

és vdrom mi jon még
semmi sem érkezik
csak a ropkddé gombok
a térdével mondja

elég a Urdbol

és igaza van
megdllitom a sorokat
ami életrevald

ugyis megmarad

Mint mar mondtam, mindennapi életiinknek egyik benniink &1 kér-
dése a nemzetiségi kérdés is. A koltd tehat, aki nem rugaszkodik el a hét-
koznapoktél, nem keriilheti meg, annal kevésbé, mert hiszen ez a fogalom
is szervesen beletartozik az igazi honfoglalas fogalomkérébe. A kot azon-
ban nem volna kolt5, ha ezen a béren is nem teremtene maginak egy
egészen egyéni szempontot, s6t egy egészen kiilonalls, £ab6l faragott, ess-
vizben csvéazott nemzetet, amely »nem magéanyos, nem is izgiga«, s ame-
lyet egyszerGien tlizre rakhat, ha megunja, hogy legalabb a langjainil meg-
melegedjék egy kicsit. Langolé nemzet a langolé koltd tulajdondban. Azt
tehet vele, amit akar, amit ko6lt6i vénija parancsként diktdl A ko6ltdnek
mindent szabad — walljdk sokan az irodalom kedvelSinek soribél, s ez a
szabadsagérzet valéban meglehetdsen magasra csap itt~ott Deak Ferenc ver-
seiben is. Persze egyéltalin nem egyoldald a kép. A legkiilonbdz8bb érzé-
sek zstifolédnak egymas mellé a Honfoglalds ciklusanak lazas érverésében:
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egy kis magyarsagérzet békésen megfér — nemcsak tényleges szomszéd-
sagban, hanem kozeli vérrokonsigban is — mondjuk a filmnegativ tréfaja
keltette dobbenetérzéssel. Az is megtorténik, hogy a kdltéi szaArnyalas kiin-
dulépontja még a filmnegativnal is prézaibba valik. Mondjuk egy Gj lizem
avatésa ez a kiindulépont, a mindennapi tényhez péarosuld koltéi aggalyok-
kal, de aztdn az egész realis kép beleolvad valami homéalyos, megfoghatat-
lan metaforaba. Es ha méar az imént a magyarsagérzetet emlitettem, hadd
tegyem ‘hozza azt is, hogy ez az érzés — a hétkdznapi nyelven nacionaliz-
musnak nevezett karos fogalomkort6l eltéréen — éppen a honfoglalas 1azas
keresésében az érzésnél valami sokkal konkrétabb, megfoghat6bb valamivé
valik — éppen nagyobb befogadéképességével, melyet igy jellemez a kolt6:

fajtdm nem makuldtlan
romdnul bizseg egy

a mdsik szerb

vagy horvdt

a tovdbbi hdrom magyar
de biztosan hottentotta
minden hatodik molekuldm

Es a honfoglalé koltdnek ez a messzire kiterjedd, mindent feloleld
honpolgari érzete feltétleniil egy szilard pont a honfoglalds folyamatédban
— még akkor is, ha a koltd netdntdn Ggy érzi, hogy 6 maga »egy helyben
all«, és a torténelem sétal felette.

A koltd tehat nem csupan a kirnyezetében, a multban, jelenben és
jovOben kételkedik, hanem ©Onmagaban is. Kiilonésen szembetind ez az
Epilégusban, emikor folméri miivét, szilardak-e az alapjai, és kozben igy
topreng:

a jel szerint

az épitmény

ez az enyém jé
dm bennem diltek
dssze koltsi

szaros vildgok

Ennyire azonosulni a mfivel csak az képes, aki valéban egy vele,
szétvalaszthatatlanul, aki benne latja az emberi és koltéi jovojét is, de aki
nem nyugodhat meg mindennapi értékek egyszerfi nyugtézasival, hanem
kételkednie kell, kételkedni mindenben, mert gy érzi, hogy csakis ez a
kételkedés viszi elfbbre a vilagot, még akkor is, ha tisztin latja az utat a
sir felé, ahovd egyként tdvozik »ami lesz ami maradt vagy meg se sziile-
tette, s ha ra is kell débbennie, hogy »herénkben tarack burjanzik tarack
a szaporulatunk séska aszat konkoly é&s hatral benniink a mnéta.«

A konklGzié azonban ennek ellenére sem a teljes kidbrandulds. A két-
kedés még messze van a kisdbrandulastél, mert van benne bizonyos pozitiv
keresés, kutat4s is. Mert hat minden hitisig eltemetése utin is megmarad
a 8206, s ez a 520 — még akkor is, ha mér se fegyver, se irgalom, se hata-
lom, csak nehezék — valami fontos rendeltebést t6lt be. Mert hat ez a
nehezék mem egyszer(ien a nirviniba hiiz, nem egyszerlien a mélybehtizis
a célja, hanem »horgony mely a televénybe mélyen velem egyiitt leviszi
hajéme. Igy pihen meg — 6nmagéban is, kdrnyezetében is kételkedve —
a koltd a nagy honfoglalds utdn. S mert hiat a horgony Onmagsban is
valami szildrd pontot, valami végsé megnyugvist jelél, igy nyugszik meg
nem is a valtoztathatatlanban, hanem a honfoglalds sziikségszer(iségében
és a kudarcok ellenére is bekdvetkezd sikerében. BEzért érezziik a szavaibdl
minden pesszimista kétkedés ellenére is a madachi igét: »ember, kiizdj és
bizva bizzille.

A kitet mésodik részében, az Ostromban ugyanez a kételkedés tob-
z6dik. A Kozonyds marasztaldsban példdul némi malicidval szogezi le, hogy
»mire az ember valahovi megérkezik akarva — akaratlan elherdilja min-
denéte, de azért Ggy fordul a »vénhez«, akihez a vers szdl, s aki senki mas,

329



mint ko61t6i onmaga, hogy leszigezi: bar az Gt végén aprésag és Geska kacat
lesz minden, »amibdl otthon még élt vagy élni akarte, azért nem itéli el,
nem veti el, sdt éppen azért, mert sez vagy te is ezért ragaszkodom hozzad.«

A soha ki nem egyenlithet8 ellentét, az el8retorni szandékozé lendiilet
€s a visszah(iz6 iddbe dermedd emberni én csatdjanak kovetkezménye nem
is lehet maés, csak a kételkedés, amib8l ugyan sokszor pillanatnyi megtor-
panas is kovetkezik, de mégiscsak elbretekintést jelez, tiil minden hidny-
érzeten, minden kénnyhullatason, minden visszahiiz6 »lomtari balaszt«-on.
A kételkedés jegyében Allitja szembe egyméssal Az igazsdg hdrom préba-
kovében a »néven nevezett igazsig«-ot a »mindennek vége« lemondé sugal-
lataval, a csillagos égbe »vaktazott Grhajélogikit« a vers 6rok ilizemanya-
gaval és a meggymag okozta »piros seb«-et az igazsigrél beszéld »derék
szoszatyar juristd«-val.

Hogy hova vezet ez az orok, kielégithetetlen kétkedés, ez a bizony-
talan kettGsségérzet? A koltd igy vall errdl:

mert tehetetlen vagyok
csak azért

kizdrélag csak azért
mondok verset

Ez okozza az interregnum zavaros helyzetét is, ezért keresi a koltd
nosztalgikusan a hangot, mert hat:

ez maradt nekem

a csengés-bongds

sdtétvords barlangia

elvesztem és

ismét meglelem

unos-untalan elvesztem-meglelem
ezt a liiktetd

kicsi-nagy

barlangot

A hangstly azonban nem is az elvesztésen, hanem az »ismét megle-
lem« igazsagdn van, s ez mar nem is egyszerii elvesztem-meglelem kolt5i
jaték, hanem tudatos wvallaldsa a honfoglalisnak: »lényemmel termelem.«

Ez a »lényemmel termelem« vallomés voltaképpen valasz az egész
kotet pesszimista kételkedésére &s kételkedd pesszimizmusara is. A koltd
Onmagénak valaszol, és éppen ez hozza kozelebb hozzdnk a mondanivaléjat.

KOLOZSI TIBOR

HOSOK, SORSOK, VALLOMASOK

VARGA ZOLTAN: El4ll az esé.
Forum, Ujvidék, 1971.

Varga Zoltan legtijabb novellas kétetének tanulményozésakor kiilonds figye-
lemmel kell kbvetni e novelldk héseinek életfelfogését, vilagnézetét, mivel
az alakok igen gyakran vallanak megalkotéjuk gondolatairél, fel-felvillant-
jadk vilagnézetének egy-egy jellegzetességét. A mneves vajdasdgi iré6 novel-
ladiban a h8s és a cselekmény legtobbszor egységet képez, de vannak elbe-
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szélések, amelyekben a cselekmény szegénységét a hdstk belsé monolégja
pétolja. Mas irdsokban a cselekmény viszonylag gazdag, és a hés éppen
4ltala nyilatkozik ki, nem pedig meditalas Gtjan. Varga Zolt4n e novella-
héseirdl &ltalaban azt mondhatjuk, hogy igen valtozatosak, ami szirmazé-
sukat, korukat, tirsadalmi helyzetiiket illeti. Kétségtelen, hogy ez a szerzd
»j6 pontja«, mintegy tanfijele igen széles érdeklbdési korének, olvasottsa-
ganak és nem utolsésorban, mar egy més helyen targyalt, szenzibilitdsa-
nak. Kissé taladn sltalédnositva azt is mondhatjuk: a fenti valtozatossdg elle-
nére hései abban hasonlitanak egymaésra, hogy magukban hordozzék korunk
és tarsadalmunk néhany fontos és megoldasra var6é problémaéjat.

A kotet 18 novellat tartalmaz, amelyek keletkezési idépontja 1965 és
1971 kozdtt van. Harom ciklusra oszlanak. Az els§ az Egyszer... cimet
viseli, ami megegyezik egy, az illetd cikluson beliil k6z6lt, novella cimével.
Ugyanez tortént a maésik két ciklus esetében is. Mit is mondhatnink az elsd
ciklus hdseirdl? A vendég cimfi novellanak két hése van: a bohéc, ki lebu-~
kott miivész, mivel az élet nem engedte érvényesiilni 6t és miiveit, vala-
mint a toérténetet meséld kisfia, ki épp a bohlccal 4télt esemény 4ital eld-
szor tudja meg, hogy a latszat mogott titkos val6sdg bavik meg, és e fel-
ismerés szomortsaggal és félelemmel] t6lti el. Varga Zoltin e novellahdsein
keresztiil a latszat és valdsag kdzbtti killonbség gyermeki felismerését dbra-
zolja szuggesztiv médon, mig a szerencsétlen bohéc sorsa csak inditékul
szolgil e felismerési folyamathoz Jellemzd a movella kisfitijara, hogy, bar
errl a szerzd nem nyajt sok adatot, eléggé maginyos életet €1, a cirkusz
alromantikdja érvényesiilési gondolatokat ébreszt benne. A macska kistitija
mar érettebb, mellette Gjra felbukkan a bohéc alteregédja: a padon ildtgéld,
magéinyosokat és &llatokat szeretd, az életbdl félig-meddig kidbriandult
dregember. (O lenne a régebben megirt és e kotetben kozdlt Tavaszi tor-
ténet {8hdse?) A kisfiGt a szétbomlott csaladi korilmények, anyja élvhaj-
hasz6 élete 16ki az Oregember irdnyaba. Kis hésiink nem rendelkezik mély
és emberi kapcsolatokkal senkij irant, egyediil azt érzi, hogy »j6 lenne oda-
partolni valakihez, és ezt egyszer meg is teszi« (30), azaz kapcsolatot akar
teremteni valamilyen emberi lénnyel. A Férfiak Sipircje latszatkapcsolat-
ban van egy kialakult emberi-gyermeki kozosséggel (latszatkapcsolat, mert
csak Ggy tiirik meg soraikban), és amikor e kis kozosség Sszténeinek elsza-
badulasakor irt6zva ismeri fel tarsasiaginak felesleges er8szakoskodé és
véront6 hajlamait, nyomban megszakitja e latszatkapcsolatot, amelyet aztin
sziilei sem birnak kiépiteni ir&nyaban, Sipirc a szamdira szérny( élmény
hatésa alatt a teljes elszigeteltségbe vonul vissza. Az Egyszer... kamasz-
hbése apja és anyja kOz0tt helyezkedik el, végeredményben egyikhez sem
tartozik, korabelijeihez felliletes latszatkapcsolatok f£(izik. T4rsadalmi lény,
de csak éli az életet, nem irédnyitéja 6nndm sorsdnak. A Kisiklds utdn hoése
egy fiatal lany, ki minden benslséges emberi kapcsolat hijdn nevelkedik
fel, mikor felnd, szerelmi érzése viszonzatlan, és egy feliilletes, tartalom
nélkiili viszonyb6l szirmazé gyermekét megdli. Jellegzetes, hogy maga sem
tudja, miért végez gyermekével. E novellahds sorsa rendkiwiil sikeres &bra-
zoldsa a szinte érzéketlenségig hatvanyozott magényérzetnek. Az El4ll az
es6 hézaspir hdse, mig kiilén &1, kapcsolatok hijan boldogtalan. Gyermekiik
haldla az az esemény, amely satszakitja a hartyat«, Gjra Ssszehozza &ket
azzal, hogy a jovGben hézassidguk alapja a bens8séges emberi kapcsolat
lenne. A ciklus zarénovelldja, a Tavaszi térténet a kotet talan legsikerdiil-
tebb frésa, mivel benne Otvoz6dik egybe a legmfivésziebben a tarsadalmi
valéség &brazolisa és e valdsdg jellemformaild ereje. F6hdse egy varosban
616 dregember, ki teljes maganyban él, latszatkapcsolatokkal val6szinfileg
rendelkezik, de ezek nem elégftik ki. Ugy érzi, emberek irdnt mar képtelen
egy mély és bensdséges kapesolat kialakitisira, a szAmara mindig oly ked-
ves természette]l széndékozik egy ilyen kapcsolatot teremtemi, de mélyen
csalédik, mivel a természet képe is megvaltozott. Az utolsé kapesolat is
megszakad, ez esetében a testi megsemmisiilést jelenti. »Semmi sem koti
a vilaghoz, ami most elmarad mégétte.« (83.)

Amennyiben Osszefoglalndnk a fenti hdstk »életrajzat«, akkor meg-
allapithatnank, hogy sorsukra az izolaltsag a legjellemzSbb. Izolaltsig alatt
meghatirozott emberi kapcsolatok hidnyat értem, amelynek birtokldsa e
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h6sok esetében egyenlé lenne a boldogsag érzésével. Legtdbbje tagja vala-
milyen emberi kozosségnek, de ez csak latszatkapesolat, sét néhany hés,
kinél az izolaltsdg dobbenetes méreti, mdr dlyen litszatkapcsolat fenn-
tartdsdra sem képes. Varga Zoltdn azonban nem elégszik meg e maganyos-
ség dbrazolasaval, hanem a cselekmény keretein beliil bemutatja azokat a
kisérleteket is, amelyek célja a kitérés a maganyossidg gylrijsbél és vala-
milyen mély, emberi kapcsolat kialakitasa. A macska kisfiija csak a szain-
dékat jelzi e kisérletnek, Sipirc ezzel szemben a latszatkapesolat értelmet-
lenségét illusztralja, az Egyszer... kamaszhGse a bizonytalan jovdben bizik,
mig az Eldll az es6é hazaspéarja a fenti kisérlet talan sikeres véghezvitelét
bizonyitja. A Kisiklds utdn hdsnéje vereséget szenved kisérleteiben, a
Tavaszi torténet kitlinden &brazolt hése pedig hasztalan prébalkozik: az
6t koriilvevé vildghoz, sbt természethez sem, nem bir kétddni.

A kidtet mésodik ciklusa, A torony alatt, valamilyen médon szintén
egy egységet képez. E ciklus 6t novelldjdban a £6héstk nem az izolaltsig-
bol valé kitoréssel prébilkoznak, a motivumok valtozatosabbak, nehezebb
kozds vonasokat felfedezni a hésdk jellemrajziban. A torony alatt cimfi
novella f8hdse foéiskolai végzettségl fiatalember. Munkanélkiilisége kezd
dllandé Allapottd valni, belefiradt mar a kiizdelembe, hogy elhelyezkedjék
a tarsadalomban. E novelldban dacosan felldngol benne a tudat, hogy igaz-
sagtalanok vele szemben, bar ugyanakkor érzi, hogy igazsiganak kimon-
dasa hasztalan. A Nedves, fehér pelyhek f6hdse Nyugaton dolgozik, vissza-
térhetne véllalatdba és a vele szemben korabban elkivetett igazsagtalan-
sdgot megbosszulhatna, de ehelyett inkdbb ismét eszi a Gastarbeiter keserii
kenyerét. Az Utikaland igazi hése egy munkanélkiili fiatal szakmunkas, ki
szinbén valamelyik kapitalista orszagban szeretne boldogulni, de eldtte még
egyszer egy jomoédu fiatalemberrel kegyetlen és ginyos jatékot iz, amikor
azonban a jatéknak vége, a szereposztds marad a régi. E harom novella
héseinek kozponti problémdaja az életben valé érvényesiilés. Ez egyeldre
nem sikeriil szdmukra és bar tisztdban vannak igazsdgukkal, inkabb meg-
hatrélnak. Az éjszaka embere cim{i novellanak két hdse van: az iré, ki
drtatlan, de legbeliil mégis £8l, és az éjszaka embere, ki fel-felbukkan és
feliigyel az emberekre, illetve azok gondolataira. Megallapithat6, az éjszaka
embere egyes sztilinista eszmék hordozéja. A ciklus utolsé novellaja A
szurkol6, amely igen j6l dbrazolja egy &tlagember lelkiismeretének ébre-
dését. E hosszabb id6n 4t tartd, négy fazisbél 4ll6 folyamat alatt, a hivatal-
nok vilagnézete lényeges valtozason esik At. Elészor sajat szomoriisdgit mas
boldogtalansagénak tudatival gyégyitja, aztdn radobben, hogy 6nzé és elkezd
undorodni $nmagitél (»Raébredtem, hogy 6nzd vagyok, mérhetetleniil én-
z6... azaz nemcsak én, hanem valamennyien.« 120.), kés3bb kezdi magat
beleélni masok nyomorédba. Elitéli a kdzombisséget, amely szerinte abbél
ered, hogy az emberek azt hiszik, a helyzet valtozhatatlan (»Senki és semmi
irant sem szabad kozombosnek lenni...« 124.). Végiil is a magara vallalt
szenvedés stlya alatt lelkileg dsszeroppan. E movella héen illusztrilja szer-
z6jének fogékonysigit az emberiség problémai irant. Hésének katasztré-
faja onnan ered, hogy azonosul a kozérdekkel, és hogy a helyzetet valtoz-
hatatlannak véli. Varga Zoltin miivészien mutatja be e hésén keresztiil
a lelkiismeretes hétkdznapi ember fatalista vildgnézetét a kialakult viszo-
nyok véltozhatatlansagarél, mert e hés nem 1lat erdket, amelyek az embe-
riség sorsit mas iradnyba terelhetnék. Az utébbi két novellahdstn keresz-
tlil Varga Zoltdn igyekszik 4llast foglalni az emberiség problémaival kap-
csolatban. Ez az igyekezet még jobban érvényesiil a novellds kotet harma-
dik ciklusaban.

Elemzés szempontjadbél a legtébb nehézséget a harmadik ciklus novel-
lah8sei jelentenek. E ciklus parabolikat tartalmaz mondhatnink talan ugy
is, hogy »tanmeséket«, amelyek megirasidval Varga Zoltin célja egy-egy,
a tarsadalmunkat vagy az emberiséget érintd erkdlesi probléma megvila-
gitdsa. Ez az irodalmi kifejezésm6d a modern irodalomban igen kedvelt.
A parancsnok hose lelkiismerete felett itélkezik és a tarsadalmi szerep-
vallalasrél medital, A fejedelem lefejezése és A hédité szobra cimii movel-
lak esetében pedig a h&sdk igencsak a hatténbe szorulnak, keveset tudunk
meg réluk, a f6hangsily a cselekményen és az erkolesi mondanivalén van.
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(A kivétel a torvény megrontdja, illetve egy nép kiildetésének hamis iga-
zoltsaga.) A tovabbi hirom movella héseirl Varga Zoltan t6bb adatot kozél,
ugyhogy lehetséges alaposabb elemzésiik. Az tizenet két hdse két végletes
nézet képviseldje: a f6pap a meglevd rend Ore, e rend meglrzése érdeké-
ben nem riad vissza a gyilkossagtol és a hamisitast6l sem, mig a vezekld
mély szocidlis valtozasokat szdndékozik megvalésitani (feliilr8l jott forra-
dalom). E ciklus két legkidolgozottabb hése Diogenész és Natan. Diogenész
eldszor kiginyolja a t6megek &amitasit, de a birésadgon blndsnek vallja
magéat, mert »ezeknek is hinnilik kell valamiben.« (180.) Az »ezek« alatt
val6sziniileg a koznép értends. Diogenész biline, hogy vétett a hallgatas
érdekszovetsége ellen, és hogy gylildli az egyezményes hazugségokat, de a
legnagyobb az, hogy ezt ki is mondja. Véleménye szerint a népnek vala-
miben hinnie kell, legyen az thazugsdg is. N4tin abban hasonlit Dioge-
nészre, hogy ismeri az igazsdgot &és azt, ha burkoltan is (épp egy
tanmese form4jéban), de hirdeti. Mirdl sz6l tanmeséje? A hatalom (David
a hordozdja) erdszakos mivoltar6l és igazségtalan cselekedetérdl. Sor keriil
kettjlik talalkozésara, és a beszélgetés folyamén, amikor is David fele-
16sségre vonja Natint a tanmese terjesztése miatt, N4&t4an, a proféta, igy
meditdl: »Az Ur egészen biztosan egyetért azzal a gondolatival, hogy
aki csak egy paranyit is @ maga hasznira forditja a kezébe adatott hatal-
mat, s akar a legkisebb igazsagtalansagot is képes elkbvetni, annak pusz-
tulnia kellene, anélkiil, hogy egyetlen szé6t is sz6lhasson a maga mentségére.
Mert csak a blin szamit és nem az érdem... Es ne mondja senki, hogy a
hatalom koOnnyen viheti Kkisértésbe az embert, ami persze igaz, de nem
igaz az, hogy erre tekintettel kell lenni... ellenkezdleg, éppen a hatalma-
sok vétkeit kellene szigorubban biintetni... csak... hol az a né&luk is
hatalmasabb hatalom, amely ezt megtehetné?« (201.) A fenti elmélkedés
eredményeképpen megegyezés sziiletik Natin és David kozott: Natan élet-
ben marad, de tanmeséjét a hatalom b{inérdl nem mondja el tobbet sen-
kinek. Egyébként e ciklus novellahlseirdl megallapithatjuk, hogy igen Atté-
teles médon egy-egy tarsadalmi vagy az egész emberiségre vonatkozé prob-
léma hordozéi. Varga Zoltén ilyen esetekben szivesen nytl paraboldhoz mint
kifejezési eszkozhoz. Sajnos figurai legtobbszér e paraboldkban vértelenek,
nagyon is érezhetd konstrudltsjguk. Kivételt képez Diogenész és Natan
alakja, Tekintettel arra, hogy e novelldk ujabb keletliek, remélem, hogy
Varga Zoltan a panabola miifajaban is megtalidlja ha.gjat, és hogy fejld-
dése folyaman olyan teljes emberi és ugyanakkor szimbolikus alakok meg-
formalasara lesz képes, mint Diogenész és Natan.

Osszegezve a fenti kutatds eredményeit, megallapithatjuk, hogy Varga
ZoKan targyalt novellah8seinek miivészi értékében elég nagy a valtozatos-
ség. Néhany hés alakja igen vazlatos, egyes paraboldk hdsei erdsen konstru-
altak. Kétségteleniil azoknak a héséknek az &brazoldsa sikeriilt legjobban,
kik konkrét tarsadalmi viszonyok koz6tt mozognak és jellemiik vagy vilag-
nézetlik tarsadalmi viszonyaikbodl ered. Ilyen héstk Sipirc, a gyermekgyil-
kos munkaslany, a természet utan vagyods Sregember, a szurkold, Dioge-
nész és Natan. E hosoket vilagitotta meg Varga Zoltdn a legteljesebben,
koziilik néhany feledhetetlen. Ezek 6nallé6 életet élnek a konyv lapjain,
az olvasémak az a benyomasa, hogy a szerz egyszerlien csak regisztral,
nem avatkozik bele sorsukba, illetve nem tereli ket meghatirozott iranyba.

Emlitést kell tenni Vanga Zoltannak arrél a képességérdl, hogy leg-
sikeriiltebb figuriinak esetében miivészien koncentrilja a mondanivalét,
minden lényegtelent ethagyva a hésck magatartisinak kiindulépontjat ku-
tatja. E hdstk esetében minden szénak megvan a maga jelentése és jelen-
tosége, felesleges kikanyarodas nincs. Ez a kdvetelmény a novellaforma
szabAlyaib6l szarmazik, de épp Varga Zoltin kevésbé sikeriilt hései igazol-

jak a kovetelmény kielégitésének nehézségeit. Minden kétséget kizdr6an a
- néhany, igen sikeresen megrajzolt novellahds arra utal, hogy Varga Zoltdn
igazi miifaja épp a novella.

VARGA ISTVAN
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HUSEGGEL ORZOTT KAPCSOLAT

FEKETE LAJOS: A bujdosé visszanéz.

Eletjel MiniatGrék 17. Szabadka, 1971.

Az Eletjel Miniatlirék valtozatlanul
j6 iramban kovetik egymaést, s &l-
taluk a vajdasagi magyar kultdra
kozelmultjanak mind tobb részlete
keriil friss megvilagitasba. A szem-
tantk és a fGszereplék megszdlalta-
tasat az id6 is siirgeti. Az idd, mely
a legéberebb emlékezeten is megve-
szi a maga vamjat. Csak halasak
lehetiink tehat, hogy most, a 17. fii-
zetben ennek az irodalomnak ismét
egyik pionirjat, a 72 éves Fekete
Lajost szélaltattdk meg a sorozat
szerkesztoi.

Fekete Lajos a Magyar Tanlcs-
koztarsasag bukésa utan emigralt
Jugoszlavidba, s onnan 1929-ben
koltozott vissza  Magyarorszagra.
Kolt8i pélyajanak tehat csak elsd
szakasza kapcsolédik szorosan a
Vajdasdghoz. E néhiny év alatt
azonban életreszdlé iigyek részese
volt. A szellemi autondémia kiforra-
sanak lazas és mehéz évei voltak
ezek, s mert Fekete Lajos wversei
az egész magyar nyelvteriileten fi-
gyelmet keltettek, ebben a készii-
16désben igen fontos szerepet 10l1t-
hetett be. Szenteleky és Csuka Zol-
tan oldalan & volt a leghivebb és
leghatékonyabb szovetségesek egyi-
ke. Jelen volt sok fontos esemény-
nél, kapcsolatot tartott az erdélyi
és a szlovaikiai magyar férumokkal.
Megszolaltatasa tehat egy irodalom-
torténeti pillanat élesebb és ponto-
sabb kirajzolasdhoz igért értékes
adalékokat.

Csak fokozta kivaAncsisdgunkat
az a tény, hogy Fekete Lajos hi-
teles szavi koltd, a legnehezebb
helyzetekben is az maradt, s az id6-
szak, amelynek felidézésében illeté-
kes, annyi kényes konstelacidval
volt terhes, hogy felderitésében egy
hiteles szava kolté emlékezete nagy
segitség lehet. Ha :a hozzaf(izott re-
_ményeket ez a konyvecske most
mégis csak hellyel-kozzel valtja be,
ennek sem G&szintétlenség az oka.
Fekete Lajos most is h{i énmagéahoz.
A j6 tgyek és a tartalmas kapcsola~-
tok tisztdn élnek emlékezetében.
Tisztan, de tilsagosan sommasan.
Azok koziil a kolték koziil wal6,
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akikben reflexszé valt a ko6ltéi tik-
rozés ismer8s modszere: az a siiri-
tés, mely az eseményeket, az élmé-
nyeket leparoltan, lirai alapérzéssé
szlirt alakban tomoriti. Itt wviszont
épp a sommés emlékképek, érzelmi
tombok felbontasa volna a célra
vezetd moédszer.

Egyik helyen példaul arrél szé-
mol be, hogy hazatérése s egyben
a Szentelekytdl wvalé elszakadas
utin egy évvel végre ismét talal-
kozhattak. »Szegény baritom — ir-
ja Fekete — a rovid egy 6ra alatt,
amelyet a pélyaudvar éttermében
toltottiink, gatlastalanul kiontotte
szive keservét a fennallé nehéz vi-
szonyokrol, amelyek kozott a vaj-
daségi magyar irodalom éppen hogy
tengett-lengett.« A ko6lt6 tehat csak
a taldlkozas érzelmi Osszegét Orzi.
Pedig milyen fonbtos és érdekes vol-
na latnunk, hallanunk, mir6l és
kikrdl beszélt Szenteleky?! A sza-
vai, a mozdulatai, az arcvonésai a

"jobarat jelenlétében, a talalkozas

kiilonds légkérében vajon mirdl be-
sz8ltek, mit fejeztek ki? Vérbeli
prézairé6 ezt Ggy frmd meg, hogy
egy tiroli, egy kurd, egy székely
szamaéara is emlékezetes maradjon.
De ha az irdi varazslat hidnyat tu-
domésul vessziikk is, a dokumentum
hidnyossaganak szomort tényét mu-
szaj sz6va tenniink. Olyan titkok
maradtak igy zadrva, amiket Fekete
Lajoson Kkiviil méas mar soha fel
nem fedhet.

Tobbszor keriil széba ebben a
kiényvben a Béacsmegyei Naplé és
a Szenteleky—Csuka—Fekete cso-
port ellentéte is. Konfliktusaik 1é-
nyegét eléggé ismerjiik, de Fekete
Lajos, noha a kérdésbe tobbszor is
beleiitkézik, az 8 altala ismert rész-
letekrdl sehol sem mond olyat, amit
a Szenteleky-levelezésbdl ne ismer-
nénk, s&t abhoz képest tartdzko-
débb, vazlatosabb is. — Pedig a so-
rozat érdeke, azt hiszem, éppen az
ismeretlen, a kimondatlan tények
és xgazségok felderitése volna. Szi-
vesen olvastunk wvolna példaul ar-
rol is, hogy Feketének az expresz-
szionizmussal valé kapcsolatiban,



majd eltdvolodasdban milyen indi-
tékok jatszottak szerepet, s a ma-
ga helyét a kor eszmei és esztéti-
kai szévevényében hogyan talalta
meg? Olyan torvények felismerésé-
hez segithetett volna idevagé vala-
szaival Fekete Lajos, melyekkel
szemben némelyek ma is értetleniil
4llnak.

S altaldban: jéval gazdagabbnak,
izgalmasabbnak képzeljiik e koény-
vecske A4ltal Aattekintett éveket, s
benniik Fekete Lajos szerepét.

Hogy a sz6va tett hidnyokért
mennyiben feleldsek a szerkeszték
és mennyiben a szerz8, a kritikus
el nem dontheti. De azt jelezheti,
hogy az emlékirat hézagossagiért,

AZ IKONOK KOLTESZETE

toréseiért egy rokonszenves lirai
hangoltsdg nyujt némi karpé6tlast.
Ennek jellegét legpontosabban a
cfm érzékelteti: »A bujdosé vissza-
néz.« Igen, az otthontalan, sokat
hanyédott ember rezignéiciéja hata-
rozza meg e konyv ténusit. Azé az
emberé, aki mikor a Vajdasigban
€élt, akkor sem érezhette magit iga-
zan otthon, — de hogy sziikség van
ra, hogy szerepe fontos, akkor érez-
hette a legteljesebb joggal. S ak-
kor volt tehetsége is nyiléban, pa-
ly4dja is bontakozéban. Erthetd hat,
ha ezt a kapcsolatot ma is hiiség-
gel Orzi. Rezignéci6janak lirai éra-
mat ez a hiiség, ez a szereptudat
élteti, s ez emel wvajdasadgi emlé-
keit a maradand6 iigyek szintjére.

KISS FERENC

PILINSZKY JANOS: Nagyvdrosi ikonok.
Szépirodalmi Koényvkiad6, Budapest, 1970.

Harom évtized irodalmi termésének
javat, a magyar irodalomban sajai-
tosan 0nallé tton jaré életmiivének
legszebb darabjait tartalmazza Pi-
linszky Janos Gj, kis terjedelmfi ko-
tete. Az egy éven belill mar ma-
sodszor megjelend Nagyvdrosi iko-
nok | és verseinek sorrend-
je hiven koveti a kolt8 korabbi ko-
teteit, azok anyagit néhény, kotet-
ben eddig még nem publikilt vers
egésziti ki.

Nem véletleniil keriilt a fiilszo-
vegre a szerzd egyik koribbi riport-
janak egy részlete, nyilvian az ol-
vas6é is magyaréizatot keres az al-
kot6i véna 1lassi csbrgedezésére:
»...nem baj, ha valaki sokat ir, az
se baj, ha keveset, az a baj, ha
valaki tGl sokat vagy tal keveset
fr. Egy j6 szonett nem rovidebb,
mint a Hdbort és béke. Csak érez-
zem, hogy indokoltan frt keveset,
folfedezzem az alkaton, hogy miért
frt olyan keveset. En ugy vagyok,
bogy ... Valamiképpen sakkpartinak
érzem, "aklcor lépek, ha lépni kell.
Nem az a fontos, hogy a madir
hanyszor csap a szarnyaval, hanem
hogy {veljen.«

Ez a — taldn felesleges — men-
teget6zés nemcsak a koitet kis ter-
jedelmére, hanem a koltd erdsen
artisztikus alapéllasira is utal; arra,
hogy Pilinszky a maga rendszerén
beliil tokéleteset akar kizzéadni. A
kisszdma versben Gtkeresését, kol-
t61 fejlédését a napi vivédasokon
keresztlil aligha kisérhetjitk nyo-
mon; kilizdelmeinek mindig csak a
végeredményét, a »remeket« kap-
juk kézhez.

A Nyugat nyomdokaiba 1épd »ne-
gyedik nemzedék« valamennyi tag-
jara jellemzd a kiilvildg eseményei-
tal elzarkézd, a kiilsd életanyagot a
miivekbdl szdm(izé és a belsd él-
ményanyagot, érzésviligot elényben
részesitd magatartds, a koltészet-
nek 4allandé transzcendencidk felé
torténé kozelitése. Ez magyarazza,
hogy a kozéjitk tartozé Pilinszky
nyiltan elvetl a »tiikér« irodalmét:
azaz széméra a miivészet nem lehet
més, mint a vallisnak, a misztikus
élményanyagnak a kovetkezménye
és kifejez8je. Verseinek t6bbsége
ezért a »tlikron« kiviil esd lényeg-
r6l, a szerinte egyediil verselésre
mélté jelenségrSl: az ember forma-
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jdban megjelend isten szenvedései-
rol és feltAmadasardl szol.

Pilinszky méar a palyaja elején is
mint a par excellence antropologi-
kus KkoOlt6 indult. Az emberi 1lét
szubjektivisztikus, misztikaval atita-
tott értelmezése miiveinek dominans
eleme, 4lland6 végcélja. Ez méar leg-
elsé verseinek is egységes és rend-
kiviil letisztult ténust kodlesonzdtt,
amire a tovabbiakban a lagerek
borzalmainak megismerésébdl eredd
motivumrendszer épiilt rd. De még-
sem eredményezte a kiilvilag irdnti
érdekl6dést, hanem csak az élet ér-
telmét keresd ember perspektivai-
nak a kitagitasat: az emberi szen-
vedések tragikuma és az élet ér-
telmének fokozott hirdetése irdnya-
ba t6rténd kitdrmlkozést.

Mégis helytelen lenne az emberi
sorsok bukésa, »torvényesitett bor-
zalmainak« bemutatisa alapjan egy-
értelmien pesszimistdnak itélni wvi-
lagképét. A passiémotivum ugyanis
legjobb wverseiben (Piéta, Harmad-
napon, Apokrif stb.) nem végcél,
“hanem eszkéz a bibliai feltamadas,
s ezen keresztiil az ember — le-
gyenek bukésai barmilyen nagyok
is — felemelkedésének bemutatisé-
ra. Legjobb versei éles ellentétre
épiilnek, az emberi bukésok regiszt-
réldsa és a mégis vallalt felemelke-
dés kozotti fesziiltségre, ami a ver-
sek végkicsengését illetGen azt je-
lenti, hogy az ad abszurdumig vitt
pesszimizmus megteremti az 6nma-
gén valé tallépést, a koltd sajatosan
értelmezett katolicizmusidnak opti-
mizmusat.

Az »ember« szenvedésének - torté-
nelmi jelenléte a kiilvildg konkrét
elemeinek kovetkezetes tavoltartasa
ellenére is bizonyos torténelmi tav-
latok nyitasdra ad lehetBséget, erre
az Aallandésagra utal a kotet cimé-
ben szerepld ikon szd is.

PilinszZky egy kissé sematizalt
képbdl, a nyugati és a keleti mfivé-
szet kozotti kiilonbségbdl: az egyik
allandéan forrongé, tjat keresé vol-
tabél, illetve a mésik 14tszdlagos
valtozatlansaggbo6l indul ki. A ke-
leti mivészet szimbdluméanak tekinti
az évszazadokon 4t é16, megmereve-
dett formakincesi ikonokat, amelyek
a felszin allandéséga mellett mégis-
csak képesek voltak az alap hullam-
z4sait kifejezni. Igy verseinek ikon-
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szerlisége azt a célt szolgélja, hogy
az irodalom legdsibb és legletisztul-
tabb képanyaganak, valamint a bib-
liai motivumoknak a segitségével a
torténelmi véaltozasokat, az emberi
érzésvilag hulladmzasait fejezze ki.
Igy miiveiben a l4tszélagos allandé-
sag mogotti tartalmi valtozasok ars
pogticdjét hirdeti meg.

A kotetben kozzétett két prézai
iras kivalasztdsa szerencsés wvolt,
mivészi megfogalmazasban tarja fel
modszere lényegét. A legutébbi tiz
év verseinek valtoz6 jellegérdl vi-
szont ezek sem vallanak; arrél, hogy
ezekben a versekben a koltd a ko-
rabbiakhoz képest nem mond 1Gjat,
hogy tartalmilag csak kordbbi mna-
gyobb verseinek egyes elemeit —
most méar kiszakitva a tdgabb 0Osz-
szefiiggésekbll, tehdt az egymaésra
épiilé, egymasnak feleld versek so-
rabél — ismétli, hogy a korabbi
feszes kompoziciékkal szemben el-
szaporodnak a toredékszerdi, néhany
sorra leredukélt kompoziciék, hogy
letisztult, egységes t6nusiu képrend-
szerének egyes elemeit mozaikszerG
formaban élteti csak tovabb.

Igaz, PilinszZky legut6bbi versei-
ben is tovabb €1 a wvallasos életér-
zés, tovabbra is felhasznélja a la-
germotivumokat, tehat a valésag
tragikuma ¢és a kolt6 optimizmusa
kozotti ellentét ezentul is meghaté-
roz6 eleme miiveinek, de az ezek
kozotti fesziiltség gyengiil, s mivel
a koltd ettél a reélis életanyagtol
egyre tavolabb keriil, az lathatblag
mind kisebb mértékben tolti be egy-
kori meghatarozd szerepét. Ugy tet-
szik, hogy a KZ-oratériumtél kez-
dédden, amely kordbbi eredményei-
nek igényes egységbefoglalasa, a
kolt6 is érzi az emlitett élmény-
anyag talhaladasanak szitkségessé-
gét, de nem talil hasonlé erejii élet-
anyagot, ami viszont Onismétléshez
vezethet.

A Nagyvdrosi ikonok mindemel-
lett az utébbi évek lirai termésének
kimagaslé eredménye. Pilinszky Osz-
szegy(ijtott verseinek kiadisa két-
ségteleniil iddszer(i wolt, lirdjanak
arnyaltabb, mélyebb megismerését
feltétleniil elBsegiti. S ehhez mind
az Otvenes években irott, mind az
emlitett késdbbi versek hozzatar-
toznak.

SZOCS FERENC



 AZ ELETJEL MINIATORUK UJ KOUNYVE

LANG ARPAD

IDO ES MUVESZET

(Aktivista irdsok)

Kortarsunk és irodalmi életiink ma is termékeny alkotdja,
Lérinc Péter nem kevesebb, mint fél évszdzaddal ezel6t
Lang Arpad néven jelentkezett az akkori folybiratokban mint
kritikus és esztéta, tanulmanyiré és mifordito.

AZ IDO ES MUVESZET cimmel sajté alatt levé aktivista
irasai az avantgardistak kibontakozaésanak idején jelentek meg.
A maga nemeében egyedulallé érték az olvas6é szamara ez a
kis gytijtemény, mert arr6! ad hirt, hogy irodalmi életiink akkori
mivesei érzékeny membranként felfokozott érdekiédéssel for-

dultak az elsé vilaghéboru kataklizmajabél felocsudé Eurdpa

Uj szellemi megnyilatkozasai felé. Csak ma latjuk, hogy mi-
lyen rugalmas s minden jelenségre milyen finoman érzékeny

és gyorsan reagalé volt az a nemzedék. Lang Arpadtol érte-

siliink most, a »békésnek« nevezett években az energiarob-
banté _véllalkozasokrél, amikor a szazadfordulé géniuszainak
sokfelé visszhangzé felkidltdsai utdn az emberi tevékenység

:majd minden teriiletén a felismerések' éles fénye vilagitott ra

az emberi, a tarsadalmi élet addig éppen csak érintett, vagy
bigottan leplezett jegyeire, amelyek mar magukban hordtak

szézadunk U] torténelmi korszakénak jovébe vetitett korvo-
‘nalait. A hamarosan kaphat6 gy(jteményes kotet utészaval

Bori Imre irta.



Viz helyett

Gyongyoz6, forrasfrisse-
ségii. A természet tiindéri
jatéka folytan szazadokon
at buzog apadhatatlanul.
A fold Bsereje, kristaly-
tiszta csillogs, gyongy-
buborékok onfe-
ledt tinca. Mindig
friss & kristaly-
tiszta, Egyma-
gaban, j6 bor-
ral, gyiimolcs-
1ével.

VIL HELYETT




