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Dunai Tibor

A KULDOTTRENDSZERUNK POLITIKAI ALAPJAT
KEPEZO SZOCIALISTA SZOVETSEG A KULDOTTEK,
A KULDOTTSEGEK MEGVALASZTASABAN ES
MUNKAJABAN ERVENYESULO OSZTALYJELLEGU,
ONIGAZGATASON ALAPULO KADERPOLITIKA
SZEMPONTJABOL

A Dolgozé Nép Szocialista Szdvetségének helyzetér és szerepét a kiil-
dottségek és a kiildote-testiiletek rendszerében az alkotmany, a kongresz-
szusi hatdrozatok, szabdlyzatok és a Szocialista Szovetség szabilyai ha-
tarozzak meg.

A térsadalmi-politikai kozosségek és az Onigazgatdsi érdekkozosségek
kiildott-testiilete, a tdrsadalmi-politikai szervezetek és a tobbi szervezett
szocialista er6 — amelyeknek élén a Kommunista Szbvetség 411 — a Dol-
gozé Nép Szocialista Szovetségének (a tovabbiakban: DNSZSZ) szere-
pébdl indul ki a kiildottek és a kiildottségek tagjainak megvilasztdsakor,
és ennek alapjan hatdrozzdk meg kozos tarsadalmi-politikai tevékenysé-
gitket. A Szocialista Szovetség egyik legfontosabb feladata a szervezett
szocialista er8k frontjaként meghatdrozni a vélasztdsi tevékenységet és a
vélasztds kritériumait, valamint biztositani a demokratikus jeldlést és a
jeloltek nyilvantartdsba vételét, akiket a tdrsadalmi-politikai koz8sségek
és Onigazgatdsi érdekkozosségek kiildott-testiiletébe vilasztanak, illetve az
Onigazgatdsi és mas tarsadalmi szerepek betdltésére jelolnek.

A kiildottrendszer — mint az Onigazgatdsi rendszer szervezetének
alapja, integralis alkotdeleme és a kdzvetlen szocialista demokracia tartds
formdja — redlis feltételeket és lehetdségeket teremt ahhoz, hogy a mun-
kdsosztily és az Osszes dolgozd szervezetten és kozds érdekektdl vezérelve
sajat Onigazgatdsi szervezetekben, valamint kozosségekben az igazgatds
és dontéshozatal valddi alanydva véljon. Az alapvet§ alkotmdnyos és
politikai irdnyvonal alapjin a kiildttrendszer mindenekelStt az irdnyi-
tdsi és az Onigazgatdsi viszonyok egészének osztdlyjellegét fejezi ki és
biztositja.

Szocialista Onigazgatdsi tdrsadalmunk kaderei egyre inkdbb a tarsada-
lom Onigazgatasi és gazdasigi fejlédésének mozgatberdivé vilnak. Dontd
befolydsuk van — akir pozitiv, akdr negativ — az altalinos termelési
viszonyokra a tdrsultmunka-alapszervezetekben és a tdgabb értelemben
vett tarsadalmi viszonyok terén, amelyek a tarsadalmi-politikai kozOs-
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ségekben, a helyi és onigazgatasi érdekkozosségekben, a tidrsadalmi-politi-
kai szervezetekben, a polgirok kiilonbdzd egyesiileteiben és szervezeteiben
alakulnak ki és fejl8dnek.

Kiderpolitikdnknak arra kell torekednie, hogy megvaldsuljanak a
munkdisosztily érdekei és kifejezésre jusson dontd befolydsa. A kader-
politika osztalyjellege abbdl a ténybdl kovetkezik, hogy minden dolgozé-
nak eddig és ezutdn sem 4ll médjiban kozvetleniil, a tmasz-on kiviil
hatdrozni, dontéseket hozni és megvitatni minden jelents és lényeges
kérdést, ezért ezt a jogukat részben az éltaluk vilasztotr kiilddttek és
kiildottségek 4ltal gyakorolhatjdk mind a tarsadalmi-politikai k&zdssé-
gek testiileteiben és szerveiben, mind az Onigazgatdsi érdekkdzosségekben
és a tdrsadalmi-politikai szervezetekben.

A munkdsosztdlynak ebb8l a szerepébdl kdvetkezik kdderpolitikdnk-
nak a JKSZ eszmei-politikai platformjin alapuld osztdlyjellege. Mind-
ezek az okok arra utalnak, hogy kadereinknek és kiderpolitikdnknak
egyre nagyobb tdrsadalmi és politikai jelentdséggel kell birniuk, hogy a
Kommunista Sz6vetség, a Szocialista Szdvetség, a Szakszervezetek Sz6-
vetsége és az Ifjisdgi Szovetség a tObbi szervezett szocialista er6vel
egyiitt az allandb és szorgos tevékenység hordozéivé viljanak.

A kéderpolitikdnak 4llandban jelen levd politikai tényezévé kell val-
nia a KSZ, a DNSZSZ, az onigazgatasi szervek, a kozségi kiildott-testii-
let stb. szervezeteiben, aminek lehetdvé kell tennie az 6nigazgatasi bedlli-
tottsdgl er8k, mindenekeldtt a kodzvetlen termel6k szamira, hogy min-
den olyan szervben és szervezetben teljes mértékben kifejezésre jussanak,
amelyben a politikit meghatdrozzdk, és amelyben a dontéshozatalra ke-
rii] sor. A valasztisok megszervezésének és véghezvitelének részévé kell
valnia kadderpolitikink megvaldsitdsinak, mert csak a széles korl de-
mokratikus vitdk, a Szocialista Szdvetség és mds tarsadalmi-politikai
szervezetek Utjin lehetséges kovetkezetesen megvaldsitani kdderpoliti-
kidnkat a vilasztdsok idején.

A DNSZSZ-nek a kaderpolitika mcgvaldsitdsiban jatszott szerepéhez
jelentds mértékben hozzdjarulnak a ldderpolitika megvaldsitisival kap-
csolatos tirsadalmi megdllapoddsok, amelyek redlis alapul szolgalnak tar-
sadalmi-politikai rendszeriink kaderpolitikdjinak a kiteljesedésére. A
Dolgozé Nép Szocialista Szovetsége mint a szervezett szocialista erék
egységes frontja, aminek élén a Kommunista Szovetség all, ezekkel a
tarsadalmi megegyezésekkel szabilyozza kdderpolitikink fejlédését.

Kdderpolitikdnk elveinek a gyakorlati megvalésitdsit olyan problé-
mik és gyengeségek jellemzik, amelyek az Osszes dolgozénak és a lakos-
sagnak az Onigazgatdsi jogaik gyakorldsira és a kiildSttrendszerben val-
lalt kotelezettségeikre valb felkészités gyengeségeiben mutatkoznak meg:
nem kisérik eléggé figyelemmel és nem kapcsoljak be kddereinket id6ben
a tirsadalmi-politikai és Onigazgatdsi tevékenységbe, kaderpolitikdnk
alapelveit és kritériumait id6nként kovetkezetleniil és formalista médon
érvényesitik.
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A kiildottrendszeriink kaderpolitikdjinak megvaldsitasiban felmeriilt
problémik és gyengeségek megolddsdhoz tovdbb kell er8siteniink a Szo-
cialista Szovetség demokratikus szerepét az egész politikai rendszerben.
A kiderpolitika érvényesitésérd] sz616 tarsadalmi megegyezés gyakorlati
alkalmazasiban szikség mutatkozik némi Osszeegyeztetésre és felkészii-
lésre, hogy a rdrsultmunka-szervezeteitd] egészen a kozségi szervekig egy-
ségesen magyardzzdk és érvényesitsék kdderpolitikdnk elveit és mércéit.

A kéaderpolitikai egyeztet8 bizottsigok szerepével, stdtusival kapcso-
latos kiilonb6z8 nézetek szintén alaposan elemzésre szorulnak, mégpedig
olyan értelemben, hogy milyen hatdst gyakorolnak kdderpolitikink valé-
ra valdsara.

A Szocialista Szovetség 0j szervezeti felépitése és A tarsult munkéré!
sz0l6 torvény kovetkezetes alkalmazdsa még jobb lehet8ségeker teremt
ahhoz, hogy a dolgozdk és a lakossig minél kozvetlenebb hatdst gyako-
rolhassanak a JKSZ kdderpolitikdjanak érvényesiilésére.

Eppen ezért a DNSZSZ-nek mint a szervezett szocialista er8k front-
janak, aminek élén a JKSZ ill, a legtevékenyebbnek a tdrsultmunka-alap-
szervezetekben, a helyi kozdsségekben, valamint a tobbi szervezetben és
kozosségben kell lennie. A DNSZSZ-nek ezenkiviil még szerepet kell vil-
lalnia az ifjasdgnak a kiildottrendszerbe valé bekapcsoldsirdl is.

A DNSZSZ egységes tevékenysége utjin biztositani kell, hogy min-
den tdrsadalmi-politikai szervezet és ennek a frontnak minden része ele-
get tegyen funkcijanak, és megvaldsitsa a kdderpolitika megvaldsitdsa-
16l 5z616 tdrsadalmi megegyezésbdl ered6 feladatokat. Elsdsorban ezzel
biztosithatjuk, hogy a kiildottek vilasztisa, munkdja és felelssége kife-
jezze Onigazgatdsi tdrsadalmunk 4llispontjit és irdnyvételét.

Ezért van olyan nagy jelentGsége annak, hogy tevékenységét a kiildot-
tek és kiildottségek megvalasztdsinak mércéjére és kritériumaira, azok
konkrét kidolgozdsira kell irdnyitania.

Az eltelt vilasztdsi id8szak kiildott- és kiildoteségvalasztdsdnak kriti-
kai elemzése alapul kell hogy szolgiljon a kiildSttrendszer minden ala-
nydnak jelenlegi valasztisi tevékenységéhez. Annak a nézetnek kell ér-
vényesiilni, hogy a kiildottségekbe mindeniitt csak azokat a dolgozdkat
és lakosokat valasszdk be, akik a gyakorlatban is bebizonyitottdk, hogy
szocialista Onigazgatdst tdrsadalmi rendszeriink és a kiildottrendszer fej-
16dése mellett vannak. Kiilddttrendszeriinkben mar eddig is nagyon sok
olyan ember érvényesiilt, akikre ezutdn is rd lehet bizni a kiilénb6z8 6n-
igazgatdsi és mas tarsadalmi tisztségeket. Kiildottrendszeriink tovabbi
érvényesiilése, a kiildottek és kiildotrségek munkdja nagyban fiigg majd
a helyes kdderpolitikai megolddsoktdl.

Forditotta Garai Laszlé



Rezime

Socijalisti¢ki savez kao polmcka osnova delegatskog sistema sa aspekta
izgradivanja i ostvarlvan)a klasne samoupravne kadrovske politike u
izboru i radu delegacija i delegata

Najva¥nije konstatovanje ovog &lanka je da u dosadadnjem funkcionisanju
delegatskog sistema afirmisan je ogroman broj ljudi kojima se moZie poveriti
vrienje razliditih samoupravnih, javnih i drugih drudtvenih funkcija, ali dalja
afirmacija delegatskog sistema, rada delegacije i delegata u mnogome ée zavi-
siti od kadrovskih redenja.

Summary

The Socialist Allience as the Political Basis of the Delegational System in
view of the Construction and Realization of Class-Selfmanaging Cadre
Policy in the Election and Activity of Delegates and Delegations

The most significant message of this article is included in the statement that
the functioning of the delegational system has so far promoted a great num-
ber of people who could be trusted with various selfmanaging, public and
other activities, but the further affirmation of the delegational system and
functioning of delegations and delegates is to a great extent dependent on cad-
re solutions.

(J. J.)
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Rovid Jézsef

A SZAKSZERVEZETEK IDOSZERU FELADATAI A
SZOCIALISTA ONIGAZGATAS POLITIKAI
RENDSZERENEK TOVABBFE]JLESZTESEBEN

A tirsult munkard] sz616 torvény hatdlybalépésével a szakszervezetek-
re az eddigieknél sokkal jelentdsebb és feleldsségteljesebb feladat harul.
A Jugoszldv Szakszervezeti Szovetség minden szervének és szervezetének
dlland6 és permanens tevékenységer kell folytatnia, mivel a szakszerve-
zetekre harulé feladatok nem tlrik a spontdn vagy rogtonzotr akcidkat.
A kampdanyszerd tevékenység ugyanis lehetetlenné tenné a szakszerveze-
tek gyors és hatékony cselekv8képességét.

A térsult munkdrdl sz016 t6rvény rendelkezései — az Onigazgatisi el-
vek kovetkezetes alkalmazdsival — mind fokozottabb mértékben valé-
sulnak meg a tdrsadalmi-gazdasagi életiinkben. Az érintett térvény egyes
rendelkezéseinek a valéra valtdsa természetesen nem tdrténhet minden
nehézség és zokkend nélkiil. Ezt igazolja az a tény is, hogy a tdrsult-
munka-szervezetek Onigazgatdsi alapon torténd megszervezése terén bi-
zonyos lelassulds kovetkezett be. Azokban a kozosségekben, ahol nem
tették lehetdvé, hogy maguk a dolgozék dontsenek a jovedelmiikrél,
valamint az Gjratermelési eszkdzok sorsirol az Onigazgatds csak részben
valésult meg. Ezekben a kozdsségekben a tirsultmunka-szervezeteknek
az alkotmdiny elvei alapjin torténé megalakitdsa igen erls ellendllasba
utkozik. Itt az onallésult hatalmi kozpontok déntd befolydsa tapasztal-
haté a tarsadalmi-gazdasigi viszonyok alakulasira; igy hogy ezek a
kézpontok bizonyos mértékben az énigazgatdsi rendszer ,,folé emelked-
tek”. A hatalmi kdzpontok kialakuldsinak egyik okdt a ,hatalmi cst-
csok” az onigazgatastdl valé elszigetel6désében, valamint az egyéni és
csoportérdekek elStérbe helyezésében kell keresni. Mindezeknek szemmel
lathatéan az a célja, hogy fenntartsdk a régi, klasszikus gazdasagi viszo-
nyokat. Az ilyen kozosségekben és kozpontokban uralkodé politikai ak-
tivak mitkodése és vezerése mellé ,nem kivinatos” az erds szakszerve-
zeti tevékenység. Az arucsere-forgalomban a sok megallapodas és meg-
egyezés ellenére Gjra a régi viszonyok vilnak uralkodéva, amelyeknek
a hajtbereje a t6ke viszonyuldsiban van.
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Vannak még mas nehézségek is: a mezbgazdasigban a foldmivesek
tarsuldsa és a mezbgazdasagi-ipari tdrsulds is csak kezdeti eredményeket
mutat. Ezen beliil a fejlesztési programok csak lazin kapcsolédnak A
tirsult munka torvényének irdnyvételéhez és a tervezésrél szélé tor-
vényhez.

Nem elégedhetiink meg azonban csupdn a negativ jelenségek megilla-
pitdsival — kiilonben ezt azért tessziik, hogy felismerjik az objektiv
koriilményeket, és a tirsadalom vezet§ szubjektiv erSinek akciéjit az
Onigazgatds tovabbi fejlesztésére Osszpontositsuk — hanem az elért ered-
mények és tapasztalatok elbirdldsdra is sziikség van.

Tarsadalmunkban az anyagi fejlédés teriiletén is jelentds eredménye-
ket értiink el. A stabilizdléd4s az anyagi és tdrsadalmi fejlédés egységé-
ben, j6 ardnyaiban valésulhat meg. Erre kellé bizonyiték, hogy az on-
igazgatdsunk fejlédésében a vezetd szubjektiv er8knek sikeriilt tirsadal-
munk erdit megszervezniitk a stabilizdcids programok megvaldsitdsa ér-
dekében, ami az Snigazgatdsi rendszeriink tovabbi alkotd épitésében az
egyetlen és helyes at.

A szakszervezeteknek az alkotmdny és A tirsult munkardl széld tor-
vény megvaldsitdsdban — a szdmos feladat kozil — a kiildSttrendszer-
ben vald feladatait, valamint a jovedelemszerzés és -elosztis koriili teen-
déket emelnénk ki — kiilonosen pedig az onigazgatas politikai rendsze-
rének fejlesztése titkrében. A szervezetek akcidképessége az 1976. év
végén megtartott valasztisok utdn — fdképpen az alapszervezetekben
javult. Ezt elGsegitette az 0 kdderpolitikai hozzaallds is, amely a legra-
termetebb és szocialista Snigazgatdsunk fejlesztésében a legkiemelkeddbb
egyének megvalasztisit szorgalmazta. Mdsrészt A tdrsult munka tOrvé-
nye az eddigieknél sokkal jelentdsebb szerepkort szabott meg a dolgo-
z0knak e legtomegesebb szervezete szimdira. A tirsadalmi-politikai ak-
ciék mindegyike a szakszervezeti alapszervezetek tomegesitésére és mun-
kdja minbségének javitdsira irdnyult. Az alapszabédly alapvetd tétele:
Egy tirsultmunka-szervezet — egy szakszervezeti alapszervezet. Itt ki
kell hangstlyoznunk, hogy az drintett id6szakig alkalmazott modszere-
ket a teljességében meg kell véltoztatni. A kdzpontbodl, tehdt a magasabb
szervekbdl irdnyitott akcidk nagymérv( csokkenése és az alapszerveze-
tekben folyé munka megsokszorosoddsa allt be. Ugyanakkor a sajat
problémik és feladatok onéallé megolddsa keriilt el6térbe. A tarsultmun-
ka-szervezetekben és a tdrsultmunka-alapszervezetekben foly6 tarsadal-
mi-politikai akciok sikere nem csak a szakszervezeti alapszervezetek és
azok végrehajtd szerveinek felkésziilésétdl fiiggnek, hanem attdl is, hogy
milyen mértékben mikodik egyiitt a szakszervezet a tobbi szubjektiv
erbvel a KSZ és a SZISZ alapszervezeteivel a bazisban. Nilunk Szabad-
kdn az 1976-os vilasztdsok alkalmival a szakszervezeti alapszervezetek
vegrehajt szerveiben 40%o-ig sikeriilt a KSZ tagsigot bekapcsolni. For-
mailag tekintve ez kitlin Osszetétel, a lényeg a tagok és a vezet8ség ak-
cidinak mennyiségében, de inkdbb az akciék mindségében van.
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Amikor a szakszervezet szerepét és helyzetét vizsgdljuk a szocialista
onigazgatds politikai rendszerének fejl6désében, akkor elsésorban a szak-
szervezet autondm helyzetét és a szakszervezet politikai rendszerbe valé
integralédasat kell elemezniink. Itt tulajdonképpen a szakszervezetek a
tobbi tdrsadalmi-politikai szervezethez vald viszonyuldsirdl és a dontés-
hozatalban vald részvételérSl van sz6. A szakszervezetnek az eddig vég-
zett feladatai mellett 6nalldan és egyenrangtan kell helyet és teret adni
a szervezett szocialista er6k frontjdn. A gyakorlatban a szakszervezet
nem lehet csupan a tdrsadalmi-politikai szervezetek (pl. a KSZ) egyes ha-
tirozatainak a végrehajtéja. Ugyanakkor nem maradhat a kiildottrend-
szeren kiviil sem, megelégedve egyes altaldnositdsokkal és deklaricidk
meghozataldval a fennallé nehézségekkel kapcsolatosan.

A munkasosztaly helyzetének legbiztosabb mutat6jit mi abban latjuk,
hogy a tarsultmunka-alapszervezetekben és a tarsultmunka-szervezetek-
ben ki dont a jovedelemrSl. EbbS] vildgosan kovetkezik: a kiildottrend-
szer dontéshozataldban a bOvitett Gjratermelés sorsir6l a munkacsere
Utjin a munkdsosztilynak kell dontenie. Itt elértiink addig a pontig,
ahol a szocialista Onigazgatds politikai rendszerét a szakszervezeti moz-
galom atjdn tovabb kell fejleszteniink. Amikor 1974-ben el8szor valasz-
tottunk kiildottségeket és kiildotteket a szakszervezetek szervei a vé-
lasztasokkal be is fejezték a szerepiiket. Nagyrészt a legtobb kornyezet-
ben a szakszervezet mint tdrsadalmi-politikai szervezet nem dolgozott
egylitt a kiildottekkel és a kiildottségekkel. A szakszervezet mint kiviil-
allé szemlélé virta a fejleményeket. Egyrészt nem készitettik el a
kiildotteket a tarsadalmi-politikai feladatokra, masrészt az 4llam eddigi
szerepének egy részét — a bOvitett Gjratermelés terén — az érdekkdzos-
ségekben a szakszolgdlat vette 4t. Ez azt jelenti, hogy a legtobb érdek-
kozosségben a szabad munkacsere a megvaldsulds kezdeti fokdn A4ll.
Viltozas ezen a téren csak akkor allhat be, ha a szabad munkacserét
érvényesitjiik, tovdbbd ha az altaldnos és kozds fogyasztdsrdl sz616 don-
tésekkel nem hatirozzuk meg eldre a felosztdst tartalmi és fejlédési
szempontbdl. Itt mind a tdrsadalmi-politikai szervezetek, mind pedig a
szakszervezet fokozott tevékenységére van szikség az érintett 4ltaldnos
és kozos fogyasztéssal kapcsolatos hatirozatok meghozatala el6tr. Itt
van szilkség az alldspontok kialakitdsdra, és itt van helye a kovetelmé-
nyek beterjesztésének.

Persze nemcsak az 4ltaldnos irdnyvételnél van sziikség az érdekek
megvildgitdsira és kiharcoldsira, hanem a tovabbiak soridn, a kiildott-
ségek és a kiildottek 4lldspontjainak kialakitdsdndl is részt kell vennie
a szakszervezet kiilddttségének vagy tandcsdnak, mert csak igy vallal-
hat felelbsséget a dontésekért. A szakszervezetnek a kiildottségben tehdt
részt kell vennie a dontéshozatalban, az alldspontok kialakitdsiban és a
dolgozdk érdekeinek megvaldsitasaban.

A szakszervezet eddigi akciéi majdnem kivétel nélkiil a tdrsultmun-
ka-szervezeten beliil torténtek és a gazdasigi problémédk, a jovedelem
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megvalOsitdsa, valamint elosztdsa volt a leglényegesebb feladata. Az ed-
dig elért eredmények a tarsadalmi megallapodisok és onigazgatdsi meg-
egyezések 0tjan még nem eléggé kielégitGek a kozvetlen termelk szem-
pontjabdl. A szakszervezet tébb éves akcidjanak eredményeként elértiik,
hogy minden tadrsultmunka-alapszervezetben sikeriilt az egyéni munka
értékelésének az alapjait és mércéit kidolgoznunk. A tovabbiakban is el-
sOdleges feladat a magasabb szintli termelés elérése, mert nélkiile nincs
elérehaladds. A dolgozdk érdeklddésének ki kell terjednie a tirsult mun-
ka egészére. Ebben a szakszervezetekre hirul az a feladat, hogy a mun-
kasok érdeki8désér az Osszmunka és az egyéni munka eredményei felé
irdnyitsak.

Egyszerlen szélva, amikor a szakszervezetek a tdrsadalmi gazdasigi
élet teriiletén ilyen dontb szerepet vallalnak, akkor a szocialista onigaz-
gatas politikai rendszerében is helyet kell kapniuk. Azon az Gton hala-
dunk, hogy ezt a rendszert tokéletesitsiik és még demokratikusabba te-
gyiik. Ezek a véltozdsok megkovetelik a tudomédny, a kultira és a tar-
sadalmi-gazdasdgi szervezetek nagyobb mértékll részvételét a dolgozdk
eszmei-politikai, szakmai, valamint kulturdlis tovdbbképzésében.

A tirsadalmi-gazdasigi viszonyok keretében a termelési alapoknak és
a politikai felépitményeknek Osszhangban kell lenniiik. A szakszervezetek
most végzik munkdjuk birdlé elemzését, amelynek alapjat Edvard Kar-
delj ,,A szocialista Onigazgatds politikai rendszerének fejl6dési irdnyai”
képezi.

Az elmdle években kiilén figyelmet forditottunk a dolgozdék marxista
képzésének és ideoldgiai felkészitésének. Tanulmdnyoztuk az elmélet és
a gyakorlat lényeges kérdéseit, és ndlunk szinte dllandé6 jelleglh tomeges
ideolégiai és tarsadalmi-gazdasagi felkésziilést. Lényegesnek tartjuk a
szokdsos szemindriumok szervezését a kiildottségek és a kiildottek, a
szakszervezetek végrehajtd bizottsiga és az onigazgatdsi munkdasellen8rz8
bizottsdg tagjai szamdra. Az egyes témak korében szervezett szemindriu-
mok (Akcidban a szakszervezetek, A tirsult munkard] szélé torvény al-
kalmazdsa) jelent8s felkésziilést jelentettek a tdrsadalmi-politikai akcibk
végrehajtidsiban. A most folyamatban 1év8 tirsadalmi- politikai akcidk si-
kere megkoveteli az igazati szakszervezetek kozvetlen segitséget nyu;té
munkajit, amit a szakszervezeti alapszervezetekben kiilonosképpen igé-
nyelnek a dolgozék A tarsult munkardl sz616 torvény kreativ alkalma-
zdsa céljabdl. Az id8szer( feladatok tartalma sziikségszerlien megkdvete-
li a megfelelc'i moédszerek alkalmazdsit a munkaban, valamint a j6 szer-
vezésben is. Napjainkban egyértelmlien sziikségszerlivé valt a j szerve-
zettség elérése érdekében a Kozségi Szakszervezeu Szovetség szolgilatd-
nak és szerveinek erdsitése. A kozség mint tdrsadalmi-politikai kézdsség
nagyobb szerepet kapott az Onigazgatds politikai rendszerében és ennek
megfelelen megndtt a dolgozék kozvetlen szerepe is a déntéshozatalban.
Ugyanakkor alaposabb segitséget az alapszervezeteknek csak a jobban
felkésziilt kozségi szakszervezeti szerv tud nydjtani. Ilyenforman keriil-
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het sor a tartoményi, koztarsasigi és szOvetségi szakszervezetek szak-
szolgdlatainak és adminisztriciéjanak a csokkentésére. Igy juthatunk el
addig, hogy a munkit nem a férumokban szervezik, hanem az alapszer-
vezetekben valik tomegesebbé a munka. A dolgozék csak ezen az dton
valésithatjak meg az Onigazgatdsd szocialista viszonyok tovabbi kiszé-
lesitését, s csak igy biztosithatjdk a kotelezettségekkel kapcsolatosan az
egyéni feleldsség vallaldsit, a demokratikusabb és egyben az emberibb
viszonyok megteremtésér.

Irodalomijegyzék:

1. Kardelj, Edvard: A szocialista dnigazgatds politikai rendszerének fejl8dési
arinyai, Forum, Ujvidék, 1977.
2. Spiljak, M.: 101 feltetr kérdés a szakszervezetnek, Rad, 47—48. sz. 1977.

nov. 25,
3. Bogdanov, D.: A szakszervezetek a politikai rendszerben, Rad, 47—48. sz.
1977. nov. 25.

Rezime

Aktuelni zadaci sindikata na daljem razvijanju polititkog sistema soci-
jalistitkog samoupravljanja

Autor ukazuje na nuinost i potrebe kvalitetnije organizovanosti sindikata
prema odredbama Zakona o udruZenom radu. Na sada$njem stepenu razvoja dru-
$tveno-ekonomskih odnosa javljaju se potelkoée i otpori oko organizovanja sa-
moupravljanja u OOUR-ima. Dat je kratak osvrt na delovanje centra moéi u
nekim velikim radnim organizacijama, kao i na pojave monopola u druftveno-
-ekonomskim odnosima. 1 pored brojnih druftvenih dogovora i samoupravnih
sporazuma tetko se ostvaruje udruZivanje rada i sredstava i ostaju jo§ tradi-
cionalni ugovorni odnosi, koji omogulavaju dalje zadrzavanje pojedinaénih i
grupno-svojinskih interesa.

I pored brojnih pote$koéa blagodareéi akcijama subjektivnih faktora u na-
fem druftvu postigli smo znafajne rezultate na planu realizacije privrednih
aktivnosti.

Osnovna preokupacija i sultina rada sindikata u razvijanju politickog sis-
tema socijalistitkog samoupravljanja je u tome da radnici i radni ljudi odludu-
ju o dohotku, pa i o sudbini vidka rada. U tom pogledu opite je opredeljenje
da se celokupna akcija u sindikatu neposredno pribliZi radnicima, dakako i de-
legacijama, da sindikat deluje unutar delegatskog sistema, §to do sada nije bio
sluéaj. Drugim re¢ima da se radnici opredele za pracenje sudbine celine do-
hotka.

Sa znalajnijom ulogom komune ili opftine postoji potreba i jedino refenje
da se opitinska organizacija sindikata i kadrovski i struéno jada, da bi mogla
neposrednu saradnju ostvariti sa osnovnim organizacijama sindikata. Na taj
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naéin ¢e se smanjivati struéni administrativni obim zaposlenih u saveznim i
republickim organima sindkata — otvarajuéi put ka smanjenju forumskog
rada, a istovremeno nastaje veéa moguénost na masovniji rad sa radnicima i
radnim ljudima.

Summary

The topical duties of the trade union on further development of the
political system os socialist selfmanagement

The author refers to the necessity and expediency of more qualitative orga-
nizing of the trade union according to the Associated labour Act. On nowa-
day degree of development of socio-economic relations there are some diffi-
culties and oppositions concerning the organization of selfmanagement in the
Basic Organizations of Associated Labour. There is referred a short review
concerning the activities of the supremacy centers in some of the greater work
organizations, and the occurence of monopoly in socio-economic relations as
well. In spite of great number of social compast and selfmanagement-agreements
the pooling of labour and resources is still difficult to realize and traditional
cotractual relations still exist which allow the retaining of individual and
grouplypropertial interests.

In spite of great number of difficulties, owing to the actions of subjective
factors in our society we reached significant successes in the realization of eco-
nomic activities.

The fundamental preoccupation and the essence of the activity of the trade
union in the development of the political system of socialist selfmanagement is
concerning the act, that the workers and the working people decide about the
incomes, and so about the destiny of the surplus of labour. In this view there
is a general tendency that the complete action in the trade union has to be
brought closer to the workers, and to the delegations, that the trade union is
to act inside the delegate system, which up till now hasn’t been the case. In
other words the workers have to decide to follow the flow ot the complete
income.

With more significant activities of the community or the commune the ne-
cessity and only solution is that the communal organization of the trade union
is to become stronger in personnel and in sight of qualificational structure in
order to realize a direct collaboration with the basic organization of the trade
union. In this manner the experted administrative volume of the employed
people in the federal, and republical organs of the trade union will be redu-
ced enabling this way the reduction of the forum-activities, and in the same
time a greater possibility of collective work for workers and working people.

(B. B.)
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Laki Méria

A MUNKA GAZDASAGI FELSZABADULASA AZ
ONIGAZGATOI SZOCIALISTA TARSADALOMBAN

A munka felszabaduldsinak marxista elmélete

A marxista elmélet tanitdsa szerint a munka felszabaduldsinak alap-
feltétele az elidegenedés feltételeinek megsziintetése, tehit a magintu-
lajdon megsziintetése; ugyanis ezzel megsziintetjiik az osztilyviszonyo-
kat, a kizsdkmdinyol4st és az Osszeférhetetlen tdrsadalmi ellentéteket is.

A kapitalizmus teremtette meg és fejlesztette ki az elidegenedés kiilon-
b6z8 formdit. A termelési eszkdzok a kapitalizmusban érik el fejlettsé-
giik tet6fokat, ami lehet8vé teszi a munkdsok legkiméletlenebb, de leg-
rejtettebb kizsdkmdanyoldsit is. A technikai fejlettséggel parhuzamosan
kifejlédik a szubjektiv er8 is, amely el6bb vagy utdbb megsziinteti az
elidegenedés minden létez8 formdjit. Marx és Engels kihangsilyoztdk,
hogy a kapitalista rendszer megteremti sajit ,,sirds8jat” is. A proletarii-
tus, amely szdmbelileg mindinkdbb névekszik, és torténelmi feladatinak
tudatira ébred, meg kell sziintesse a kizsdkmanyoldst, 4t kell vegye a
gazdasigi és politikai hatalmat, és az osztily ellentmond4sok megsziin-
tetésével fel kell szabaditsa 6nmagat. ,,.De nem szabadithatja fel 6nma-
gat anélkiil, hogy meg ne sziintetné sajit életfeltételeit. Nem sziintetheti
meg sajit életfeltételeit anélkiil, hogy meg ne sziintetné a mai tdrsada-
lom Osszes embertelen életfeltételeit, amelyek az & helyzetében 6sszpon-
tosulnak. A proletaridtus nem hidba megy 4t a munka kemény, de meg-
acélozd iskoldjin. Nem arrél van szd, hogy egyik vagy mésik proletir,
vagy akdr az egész proletaridtus id8legesen mit képzel el céljanak. Arrédl
van szé, hogy mi a proletaridtus, és hogy e létének megfelelSen torténel-
mileg mit lesz kénytelen tenni. Célja és torténelmi cselekvése sajit élet-
helyzetében csakigy, mint a mai polgiri tdrsadalom egész szervezetében
érzékletesen és megmdsithatatlanul ki van jeldlve.”

A marxista tanitis szerint tehit, az elidegenedés megsziintetésének
alapfeltétele a magintulajdon megsziintetése és az 4llami, kés8bb pedig
a tirsadalmi tulajdon kialakitisa. Ezt az 4talakuldst a munkdsosztily
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csakis tarsadalmi forradalom 4ltal tudja megvaldsitani, melyben lerom-
bolja a kapitalista tdrsadalmi rendszert és romjain felépiti az 0j, osztaly-
nélkiili, kommunista tdrsadalmat.

A munkiésosztdly szocidlis felszabaduldsa lehetetlen a politikai felsza-
badulds nélkiil, mert a gazdasigilag uralkodd osztdly a termelBeszkdzok
feletti tulajdonit politikai eszkozokkel és mébdszerekkel 8rzi. Eppen
emiatt, 3 proletaridtus felszabaduldsihoz nem elegend8 csak a tény, hogy
a proletariatus osztalydntudatira ébredjen, hanem meg is kell szerve-
z08djon, mint politikai part, és ki kell ragadja a hatalmat a burzsodzia
kezéb6l, meg kell sziintesse a termelési eszkdzok feletti magantulajdont.

A proletaridtus torténelmi szerepe a munka felszabaditisiban minden
nemzeti proletaridtus 4ltaldnos feladata, igy ez a folyamat vildgmére-
teket 6lt. Azonban — e torténelmi feladat megvaldsitdsinak mddszerei
az egyes orszigokban igen kiilonbozdek, tekintette] a kiilonboz6 gazda-
sagi, technikai és politikai adottsigokra. Meg kell azonban 4éllapitsuk,
hogy a termelési eszkdzok kdzpontositdsa és a kdzpontositott irdnyitdsuk
igen fontos feladat, de még csak az els@ 1épést képezi a munka teljes fel-
szabaduldsdnak atjin. Ugyanis a proletaridtus 4llama olyan 4éllam,
amelynek el kell halnia, az eszkdz8k feletti igazgatdst és irdnyitdst pedig
a kozvetlen termel8knek kell fokozatosan 4tvenni. Ezzel a folyamattal
megkezdddik a munkasosztily gazdasigi felszabaduldsa, s ezzel egyiitt
létrejon az alapvetd feltétel az elidegenedés tobbi formdjanak megsziin-
tetésére is.

A munka felszabadulisinak gazdasagi alapjai és tirsadalmi feltételei

A marxista eszmék terjedése sokban hozzisegitett a proletaridtus 6n-
tudatra ébredéséhez, s igy a kapitalista tdrsadalom proletaridtusa meg-
kezdte szervezett harcdt a munkds szakszervezeteken keresztiil. Azon-
ban ez a harci folyamat meglehetdsen nehéz és hosszd, elsdsorban a bur-
zsodzia kiilonféle mesterkedése miatt (szocidlis segély, gazdasigi helyzet
javitdsa). A burzsodzia célja nem mis, mint a munkismozgalom forra-
dalmi erejének csdkkentése, és a munkistomegek eltdvolitisa a szocidlis
forradalomtél.

Azonban fiiggetleniil a burzsodzia kiilonb6z8 mesterkedéseitdl, a pro-
letaridtus el8tr eldbb-utébb viligossd vilik, hogy egyediil szocidlis tir-
sadalmi forradalom (vagy evolicid) Gtjdn tudja megviltoztatni tdrsa-
dalmi, gazdasigi és politikai helyzetét és felszabaditani nmagit inint
osztilyt. Ez a torténelmi feladat kiilonosen az oktéberi forradalom és
més szocialista forradalmak utdn valt viligossd a proletaridtus el8tt. A
munkdsosztily harcdban els§ helyre keriil a tirsadalmi termelés nacio-
nalizdcibjira valé torekvés. A tdrsadalmi ellendrzés hatdsa alatt a szer-
vezett munkéisosztaly dtveheti sajit kezébe a gazdasdgi hatalmat, és ez-
zel megvaldsitja a proletaridtus diktatdrdjinak elsé feltéeelét. ,,A dolgo-
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z6 tomegeknek a gazdasigi érdekeit és demokratikus jogaikat érintd
kérdések megolddsira irdnyulé kozvetlen mindennapi harca sordn ma
ilyen kérdések is felvet8dnek: a termel8eszkdzok és a gazdasigi funkcibk
dllamositdsa és tarsadalmasitasuk egyéb formai, a véllalatok igazgatdsa
és az Onigazgatds kiilonféle formai, a biirokratizmus elleni harc, a de-
mokricia fejlesztése, a dolgozék helyzete a termelésben és a trsada-
lomban, a dolgozék, a fogyasztk részvétele és ellendrzd szerepe a gaz-
dasagi igazgatd szervekben stb.

Mindezek a kérdések lényegbevigdan fontosak az egész munkdsmoz-
galom szimdra mint a munkdsosztdly tdrsadalmi befolydsinak fokozé-
saért, a munkdsosztily egyesitéséért és szocialista Ontudatdnak fejlesz-
téséért s a hatalomért folyé harc formdi.”?

A modern tirsadalmi mozgisok elmélete és gyakorlata félreérthetet-
leniil bebizonyitotta, hogy egyediil csak az onigazgatéi szocialista tér-
sadalmi berendezés tudja megteremteni a gazdasigi alapot — a terme-
1ési eszkozok tarsadalmi tulajdona alapjin — a munkisok és dolgozék
kozvetlen onigazgatdsa altal.

A munka, valamint a munkds emberi és tirsadalmi lényének felsza-
baduldsa a szocialista forradalom végsd célja. A célhoz vezetd Gt a for-
radalmi harcon keresztiil vezet, melynek feladata megsziintetni a kizsik-
manyolds minden létezd formajit.

A munka gazdasigi felszabadulisinak #tjai a mai tarsadalomban

A munka gazdasigi felszabaduldsa a mai viszonyok kozétt olyan fo-
lyamatot képez, amelyben kifejezésre jutnak a kiilonbdz8 osztélybehata-
sok. Ezek a kiilonféle osztilyhatdsok a munkasosztily és a munka fel-
szabaditdsdnak mdis-mas formait idézik eld.

A marxista elmélet szerint a munka és a munkdsosztily gazdasigi fel-
szabaduldsit csakis maga a munkdsosztily tudja véghez vinni, ha torté-
nelmi feladatinak tudatdra ébred. A forradalmi tirsadalmi 4talakulds-
nak ebben a folyamatdban a proletaridtus lerombolja a kapitalista rend-
szert, és 4tveszi a politikai hatalmat. A politikai hatalommal, mint a
proletaridtus diktatirdjinak egyik tényez8jével, a munkdsosztily kezébe
veszi a gazdasigi hatalmat is, azzal hogy megsziinteti a magantulajdont,
a t8kés tulajdont.

»A szocializmus fejl6dése a mai viligban egész sor orszdg szocialista
épitésében mir elért eredmények, valamint a t8kés orszdgokban végbe-
mend legkiilonfélébb forradalmi és evoliciés folyamatok gazdasigi és
politikai hatdsinak egymdsba fondd4sit és kolcsonds Osszefiiggésér tiik-
r6zi. Ezek a folyamatok a harc forradalmi, parlamenti és egyéb formadi,
valamint a szocialista és més haladé tirsadalmi mozgalmakban meglel-
hetd kiildnféle egyiittmlkodési formék .. .3

A szocialista orszdgok gyakorlata rdmutatott a lehet8ségekre és bebi-
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zonyitotta a munka gazdasigi felszabaditdsinak lehetdségét. Forradalom
Utjin megdontotték a kapitalista rendszert és a magdntulajdont. A na-
cionalizdcié mércéivel a magantulajdonbdl kialakitjdk a szocialista eta-
tizmus tdrsadalmi tulajdondt. Az ilyen allamnak f6 jellegzetessége az
erGs kozpontositast irdnyitds, igazgatds és dontéshozatal. Az ilyen tarsa-
dalmi berendezés nélkiilozhetetlen az elsé években a szocializmus min-
den olyan orszigiban, amely tdrsadalmi és gazdasigi fejl6désében ,,4tlép-
te” 3 fejlett kapitalizmus id6szakat.

Ennek az idGszaknak a szitkségszerlsége elsbsorban az alacsony gaz-
dasigi fejlettségi szint kovetkezménye, amelyet egyedill az erls kozpon-
tositassal lehet kikiiszobolni. A gazdasigi fejl6dés ebben az id8szakban a
szigordan kotelez6 és részletesen kidolgozott tervek alapjin torténik.
Ennek az id8szaknak az 4rnyoldala, a munkasosztily gazdasigi felsza-
baduldsiban, az 4llamapparitus illanddan er8s6dS jellegében van, amely
magin hordja a biirokricia megjelenésének és uralkoddsinak veszélyét is.

»A biirokratizmus veszélye abban rejlik, hogy mint valami betegség
gyengiti a szocialista tirsadalom szervezetét, és ezdltal mozgébsitja és
ndveli a szocialistaellenes er6ket és irdnyzatokat. A biirokratizmus el6-
szdr is elkeriilhetetleniil megszakitja a szdlakat a vezetd politikai erbk
és a munkdsosztily kozétt, s ily médon kiélezi az Osszes bels6 tdrsadalmi
ellentéteket.”

Az ifjd szocialista 4llamban a biirokratikus igazgatdsra sziikség van a
relativan gyonge munkdsosztdly miatt is, ugyanis az osztdlyellenség szd-
ma még igen jelentds. A bels6 ellenségen kiviil szdmolnunk kell a kiilsé
ellenséggel is. Azonban, fiiggetleniil az 4llam jelent8ségétd] a kezdeti id6-
szakban, a szocialista 4llamnak olyan 4llamnak kell lennie, amely foko-
zatosan elhal; ugyanis csak az ilyen 4llam tudja teljesiteni alapvetd ren-
deltetését a munka gazdasigi felszabaduldsa terén.

A modern tdrténelmi valdsdg miésik oldaldn a kapitalista vilag 4ll,
amely minden erejével kiizd fennmaradisiért. E cél érdekében kiilon-
b6z8 eszkozoker alkalmaz. Alapvetd mddszerei kozé tartozik a hazug
propaganda a tOkés tarsadalom ,,igazi demokracidjardl”. A t6kés orszdg
tudbsai ezt az elméletet azzal magyardzzak, hogy a polgirnak politikai
szabadsdga van, ugyanis onmaga donthet arrél, hogy melyik politikai
partba hajlandé belépni. A t5bb politikai part fennallisit 6k a szabad
demokricidval magyarizzék.

Erdemes megemliteni a t8kés vildg ellenérveit a szocializmussal, illet-
ve kommunizmussal szemben, ugyanis a t06kés tirsadalmak tudésai han-
gosan hirdetik a politikai szabadsigot is, ugyanis kinyilvanithatjdk vé-
leményiiket a parlamentben. Szerintilk a tobbpéartrendszernek legmeg-
felelobb a parlamentdris berendezés, ahol teljes mértékben kifejezésre jut
a politikai szabadsdg és a polgarok joga.

Azonban a munka gazdasigi felszabaduldsa szempontjibdl érdeme-
sebb figyelemmel kisérni a burzsodzia mesterkedéseit, ahogy a munkds-
osztaly szocidlis-gazdasagi helyzetét igyekszik latszélagosan megvéltoz-
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tatni. Elsbsorban a munkdsosztdly anyagi helyzetének javitdsira és a
szocialis problémdk megolddsira torekszenek. Mir régen elmilt az az
id6, amikor a munkisok a nyolcéris munkaidéért harcoltak. A mai
iparilag fejlett t8kés orszdgokban mir a negyven 6rds, vagy ennél ro-
videbb munkahét bevezetésére torekszenek.

A mai t6kés orszagok szakszervezetei jelentds er6t képviselnek a pro-
letaridtus egyesitésében. Eppen emiatt sikereik is vannak. A szakszerve-
zeti szervek mind hangosabban és hatirozottabban kovetelik, hogy részt
vehessenek a termelés irdnyitdsdban és az egyes tarsadalmi-gazdasigi
dontések ellendrzésében. Az egyes t6kés orszdgokban a szakszervezetek-
nek ezen kovetelései eredményhez is vezettek.

A munkdsok dontésének médja mds és mis az egyes t8kés orszdgok-
ban, ugyanis egyes esetekben a munkdsok kovetelései arra szoritkoznak,
hogy tudomiést szerezzenek a vallalat mikodésével és problémaival
kapcsolatos tényekrdl, mas orszigokban viszont részt vehetnek mir a
dontéshozatalban.

A t6kés orszigokban a munkisoknak a bekapcsoldsa a dontéshozatal-
ba és irdnyitdsba eddig még csak azt eredményezte, hogy elhomilyo-
sitotta a tényleges helyzetet a munkd4sosztily el8tr is és a kiilvildg el6tt
is. Maga az a tény, hogy akir csak kezdetleges formaban is, de a mun-
kdsosztdlyt bevonjik a déntéshozatalba és az igazgatisba, rdmutat az
onigazgatds kiilonleges megjelenési formdira a t6kés termelési feltételek
kozott. Ez egyben azt is jelenti, hogy a t6kés viszonyok kozott a tdrek-
vés arra irdnyul, hogy megvaldsitsik a munkdsosztily gazdasigi fel-
szabaduldsdt a termelési eszkozok tirsadalmi tulajdona nélkiil.

Félreérthetetlen az a tény, hogy a burzsodzia sokféle mesterkedésének
a célja nem mds, mint a munkésosztly forradalmi erejének csékkentése.

A marxista elmélet és a szocialista gyakorlat rdmutatott a torténelmi
igazsigra, hogy a munkdsosztdly igazi felszabaduldsit csakis a szocialis-
ta tirsadalom tudja megvaldsitani a termelési eszkozok tdrsadalmi tulaj-
dona alapjan.

A munka oOnigazgatéi felszabadulisinak tja

A munka 6nigazgatéi felszabaduldsdnak els6 jelentSs szakasza — a si-
keres szocialista forradalom utdn — a kdzpontositott ,,4llami szocializ-
mus”, A proletaritus diktatdrdjinak megvaldsitdsdhoz nélkiilozhetetlen
a magantulajdon megsziintetése és az allami tulajdon kialakitdsa.

A termelési eszkozoknek tarsadalmi tulajdona képezi azt a forradalmi
lépést, amely meg kell valésitsa a munkdsosztily, a dolgozd, az ember
és alkotd torekvését, a munka és az ember felszabaduldsara, illetve olyan
termelési viszonyok kialakitdsira, amelyekben maga a munkés le tudja
gydzni az elidegenedés barmely forméjac.

A munka és a dolgozd felszabadulidsinak dtjdin — mint kezdeti sza-
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kaszban — nélkiilszhetetlen az 4llami tulajdon. A jugoszliv gyakorlat-
ban az 4llami tulajdon a nacionalizicib dtjdn j6tt létre. Sor keriilt a ki-
zsdkményolék felszimoldsira. A termelési eszkdzok nacionalizdldsival
megsziintettilk a burzsodzia gazdasigi hatalmit, és lehetdség nyilt a
kdzponti 4llami tulajdon kialakitdsira. A mi forradalmunk csak dgy
tudta megvéaltoztatni a tdrsadalmi viszonyokat, hogy a magintulajdont,
a t8két Allami tulajdonnd tette, é mint ilyent az 4llami tulajdont tovabb
erOsitette, gyarapitotta kozponti felhalmozéssal.

Az etatista szocializmus mint rendszer szitkséges és nélkiilozhetetlen a
szocializmus épitésének kezdeti szakaszdban. Ennek a rendszernek a jel-
legzetessége, hogy a vallalatok és més szervezetek csak a technikai és
egyes szakkérdésekrdl dontenek ondlléan. Minden mdis kérdés esetén,
amelyek munkijukkal, fejlesztési terviikkel kapcsolatosak, és amelyek az
adott szervezet tarsadalmi helyzetére vonatkoznak, teljes mértékben az
allamj szervek dontéseitdl fiiggnek. Az idllami igazgatdsi szervek hati-
rozzdk meg a véllalatok termelési politikdjinak irdnyvonaldt, és foglal-
koznak azokkal az aprélékos kérdésekkel is, amelyek a vallalat gazdail-
kod4sa sordn folmeriilnek (termék valaszték, a kapacitds kihasznal4sira,
a gazdasigi szervezetek egymdis kozotti viszonya stb.). Az 4llami szer-
vek gyakran meghatdrozzdk a véllalatok szdmdra a munkafeltéreleket,
kijelolik azt a gazdasigi szervezetet, amelyt6l a vallalat vasirolhatja a
nyersanyagot és az eszkdzoket, ugyanakkor meghatdrozzdk azt is kinek
lehet a kész terméket eladni.

Gazdasigi szervezeteink tehdt az adminisztrativ irdnyitdsi id6szak-
ban teljes mértékben fiiggnek az allami igazgatisi szervektdl, az dn. ad-
minisztratiy operativ vezet8ségt6l, amely szerv irdnyitja az egész tirsa-
dalmi és gazdasigi életet, s amely megteremti a feltételeket az erds 4l-
lamapparitus és a biirokrdcia megjelenésére.

»E gazdasigi funkcié végzése kozben az allam arra torekszik, hogy
a gazdasigot megfossza bels8 mozgatdjatdl, és ezdltal sajit magit tdr-
sadalmi sziikségszerliségnek tegye meg és tiintesse fel. Ha ezek a torek-
vések er8sebben kifejezésre jutnak, az 4llam a tdrsadalmi fejl8dés meg-
torpandsinak és fékezésének tényezdjévé vilhat, olyan tényez8vé, amely
akadilyozza a szocializmus tovabbfejl6dését biztosité 4j tdrsadalmi gé-
pezetek kialakuldsit.”s

A kéros irdnyzatok korai felismerésének koszonhetSen a jugoszlav szo-
cialistdk megteremtették egy fejlettebb szocializmus elméleti alapjait és
gyakorlati alkalmazdsit. Ennek az idGszaknak a kezdetét 1950. jinius
27-e jelzi, amikor meghozzdk az 4llami gazdasdgi vallalatok és fels6-
fokd gazdasigi egyesiiletek munkakdzdsségiik 4ltal torténd igazgatdsirol
52816 alaptdérvényt. Ez alkalommal Tito elvtirs a kovetkez6ket mondta:
»Azaltal, hogy a gydrak, binydk stb. igazgatdsat a munkakozosségekre
ruhdzzuk, lehetetlenné tessziilk, hogy gazdasigunkban elterjedjen a bii-
rokratizmusnak nevezett ragilyos betegség. Ez a betegség hihetetleniil
konnyen és gyorsan ragad 4t a burzsod tarsadalomrdl, és igen veszedel-
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mes az dtmeneti id8szakban, mert mint a polip, ezernyi karjival befon-
ja és akadalyozza a fejlédés helyes és gyors folyamatit. A biirokratiz-
mus éppen azért tartozik a szocializmus legnagyobb ellenségei k6zé, mert
észrevétleniil szivddik be a tdrsadalmi tevékenység minden pérusiba, s
az emberek kezdetben észre sem veszik. Tévedés volna azt hinni, hogy a
biirokratizmus nem kezdett mir ndlunk is gyokeret ereszteni. Nalunk is
kezdett mar beférk8zni az intézményekbe, az allamgépezetbe és a gaz-
dasdgba, de mi ezzel tisztiban vagyunk, és ezért maris tSbb intézkedést
tettlink megakadalyozdsira. Itt nem segitenek a kampényszerl intézke-
dések, hanem 4llandé harc és az emberek nevelése sziikséges.”®

Azonban a munkdsonigazgatds eszméje Jugoszliavidban mdir a népfel-
szabadité hdbort alatt is megjelent a felszabaditott teriileteken, ahol az
egyes vallalatok mir a népfelszabadit szervek, illetve a néphatalom
ellenbrzése alatt alltak.

Az alaptorvénnyel a jugoszliv szocialista tirsadalom belépett a szo-
cializmus fejlédésének egy 4j szakaszdba, az onigazgatdi szocializmusba,
amely lehetSségeker teremt a munka és az egész tirsadalom felszabadu-
ldsira az elidegenedés minden forméja alél. Fiiggetleniil att6l, hogy a
korszerl technoldgia és technika felaprézottsdgival és a részletes mun-
kamegosztissal elidegeniti az embert egy bizonyos fokig a munkafolya-
mattdl, mégis kialakithatja a humanus termelési viszonyokat. Az 6nigaz-
gatasban és a dontéshozatalban vald részvétellel az ember mint alkotd
Iény teljesen felszabadul.

Az 1950-ben kialakitott tdrsadalmi-gazdasigi rendszer tovibbfejlédott
és tokéletesedett. Az 1953-as alkotminymédosité torvény kifejezi a po-
litikai szuverenitds klasszikus koncepci6janak kezdeti valtozdsait és meg-
hatdrozza az Onigazgatds els6 formdir.

A szuverenitisi elméletet két alapvet8 alkotmdinyos elv fejezi ki: a)
A JSZNK-ban a hatalom a munk4snépé; b) a munkésok a hatalmat nem
csak képvisel8ik dtjdn gyakoroljik, hanem a munkéstanicsok a kozvet-
len vélasztdsok, a referendumok és a polgirok tandcsai 4ltal stb. Ezeket
az alapelveket dolgozza fel, tokéletesiti és alkalmazza a szocialista gya-
korlat. Ezt a tokéletesitési folyamatot az 1963-as és az 1974-es alkotmény
foglalja torvényes keretekbe.

»JSZSZK 4j alkotminya és a koztdrsasigok, valamint a tartomanyok
alkotminya viligosan kijeldlte a szocialista Gnigazgatasi viszonyok to-
vabbi fejlédésének Wtjit, és szildrd gitar vontak a munkésosztily érde-
keivel és torténelmi kiildetésével ellentétes torekvések és jelenségek elStt.
A munkdsosztily ezért fogadta az alkotminymédositdsokat nagy for-
radalmi valtozdsként, amely forradalmunk 0j korszakidnak kezdetét je-
lenti, és er8s fegyveriil szolgal mindazokban a harcokban, amelyeket a
jovben folytatunk az anyagi és tdrsadalmi halad4sért, dolgozdink jobb
és boldogabb életéért.””

Az onigazgatdi szocialista tdrsadalom gazdasigi fejl6désében elért
eredmények minden tekintetben jelentdsek és kiemelkeddek.
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A gazdasigi fejlddés egyik legalapvet8bb eredménye a tirsadalmi szek-
torban foglalkoztatottak szdmdnak 4llandé novekedése, melynek szidm
szerinti n6vekedését a kovetkezd tdblizat igazolja és mutatja be:

A foglalkoztatottak szdma az egyes tevékenységek szerint a tirsadai-

mi szektorban:
(ezrekben kifejezve)

Ev Ussze- Ipar Mez6- Epité- Kozle- Keres- Kis- Nem ¢g.

sen gazd. szet kedés kedelem  ipar tev.
1945 447 v v . ve . St see
1950 1894 627 190 208 156 254 91 368
1955 2159 748 260 305 155 195 139 357
1960 2903 1072 352 316 196 248 242 477
1965 3583 1377 400 331 251 348 283 593
1970 3765 1454 309 347 269 433 301 652
1975 4667 1852 339 407 321 592 334 822

Forras: SGJ—76, 80. oldal

A tablazat alapjan megillapithatjuk, hogy az elmilt harminc éves
id8szakban a foglalkoztatottak szdma 10,4-szeresére ndvekedett, ami
mindenesetre olyan adat amely onmagiért beszél.

A gazdasigi helyzet tokéletesebb 4ttekintése érdekében érdemes ele-
mezniink azokat az adatokat és mutatdkat is, amelyek az dlldeszkozok-
re, a tarsadalmi termékre, a nemzeti jovedelemre, a személyi és altalinos
tdrsadalmi fogyasztdsra vonatkoznak.

A gazdasig fejl8désének 4ltaldnos 4ttekintése.
(millié dindrokban)

Brutté beruhdzds

| o b=
SEeE B E =% o
13 MYy 124 "

O 4 53%5 gwﬁ Eg *f=g>'. A term.
> =5 sz B N & =29 8& sz alapokba
Q < 3 E a8 Z Qnd -2 @ 22 po

1956 ve 16123 14441 8640 2209 4605 3640
1959 40370 24463 22691 12690 2714 7500 5510
1962 71608 37726 34704 19500 4000 13331 8580
1965 97810 79515 73573 40168 6079 21788 13094
1968 200975 111973 101573 61921 11689 35044 25289
1971 357180 204476 186138 110514 17508 64651 45684
1974 486615 407221 363281 220187 35962 117387 79620

Forras: SGJ—76, 142. oldal

A tbldzar adatai rendkiviil kedvezd eredményekrdl tandskodnak min-
den téren. Mégis leginkdbb figyelmet érdemel a termelési alapokba vald
osszberuhdzdsok majdnem 25,5-szrds novekedése, valamint a személyi
jovedelem majdnem ilyen méretl emelkedése. A beruhdzdsok teriiletén
kissé aggaszt az a jelenség, hogy a termelési alapok beruhdzisai lassab-
ban novekednek az Osszbefektetéseknél, mivel mindossze kb. 21,3-szoros
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novekedést mutatnak, ami arra utal, hogy az elemzett id8szakban a nem
gazdasigi beruhdzdsok gyorsabban novekedtek. Ez mindenesetre bizo-
nyos negativ kdvetkezményekkel jirhat az elkovetkezd idészak komplex
gazdasigi fejlodésére.

A szocializmus fejlédésének vizsgalata, masrészrdl az egyes legfonto-
sabb ipari termékek mennyiségi alakuldsa elemzésében jut kifejezésre,
ami az emberi munka Onigazgatdsd felszabaduldsinak anyagi alapja er6-
s0dési iranyzatdt mutatnd. Ezért a kovetkezd tdbldzat az egyes termelési
eredményeket mutatja be.

A villamos energia és az alapvetd ipari nyersanyagok termelése:

1946 1950 1955 1960 1965 1970 1975

Elektr. energ.

mill. kW/h 1150 2408 4340 8928 15523 26023 40040
Szén (000) t 6652 12819 15207 22713 29957 28421 35537
Nafta (000) t 21 475 744 1286 2029 7091 10858
Nyersacé]l (000) t 202 428 805 1442 1769 2228 2916
Anéd réz (000) t 22 40 28 36 57 108 162
Aluminium (000) t 0,5 2 i1 25 39 41 168
Nyers élom (000) t 39 65 81 100 116 112 140
Kénsav (000) t 29 38 73 130 435 747 936
Cement (000) t 698 1220 1572 2398 3102 4398 7066
Mfianyag (000) ¢ 0,1 0,3 4 10 57 97 160
Mfisz4l (000) t - - — 21 23 41 82
Epiiletfa (000) m3 1201 3006 1887 2321 2677 3066 3517
Papir és karton (000) t 44 57 72 156 394 532 699

Forris: SGJ—76, 87. oldal

Szinte hihetetlen a mlanyagtermelés megvaldsitott novekedése, hiszen
meg kell 4llapitanunk, hogy a harminc év alatt az évi kitermelt mennyi-
ség 1210,8-szorosira novekedett, pontosabban az 1946. évi 132 tonné-
jarél 1975-ben 156 833 tonnira ndvekedett. Ezen fenomenailis eredmé-
nyen kiviil jelentSségiiker tekintve meg kell még emliteni a naftafeldol-
gozas 517-szeres és az aluminiumtermelés 298,8-szoros ndvekedését is.
Ezenkiviil meg kell még emliteni, hogy a termelés t6bb mint tizszeresére
abvekedett a villanydram-termelésben (34,8-szoros), tovdbbad a nyersacél-
termelésben (14,4-szeres) és a cementgyartdsban (10,1-szeres) valamint a
papir- és kartontermelésben (15,9).

Ezek az adatok csak igazoljdk Tito elvtirs kijelentését, amely a JKSZ
X. kongresszusin hangzott el: ,,Ebben a viszonylag révid torténelmi id6-
szakban a szocialista Jugoszldvia gyorsitott iitemben fejlesztette termeld-
er8it és emelte a dolgozdk életszinvonaldt. Jugoszldvia egész idS alatt
azokhoz az orszigokhoz tartozott, amelyeknek gazdasiga vildgviszony-
latban legnagyobb arinyban fejldddtt. Ennek koszonhetdleg szdmottevéen
csokkent a kiilonbség kéztiink és az iparilag fejlett orszagok kozott.”®

Azonban az anyagi termelés mennyiségi ndvekedésén kiviil az eltelt
idészakban az Onigazgatds is megvaldsitotta teljes mértéki kiteljesedését.
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Ez leginkdbb abbél lithatd, hogy egyre novekszik azoknak a szdma akik
aktivan részt vesznek a gazdasigi és tirsadalmi Onigazgatdsi dontésho-
zata] folyamatdban. Kiilondsen jelentds az Onigazgatds kiszélesedése a
tirsadalmi tevékenységben, mert ezen a formin keresztiil valésulhat meg
legteljesebben a munkdsosztdly ©Onigazgatéi hatalma a tdrsadalmi 4jra-
termelés teljes folyamataban.

Az eddigi gyakorlat alapjin elmondhatjuk, hogy a jugoszldv tirsa-
daJom lényegesen el6rehaladt az emberi munka felszabaduldsinak 6nigaz-
gatdi Utjin, s ezaltal nagy mértékben hozzijirult a munkisembernek az
elidegenedés és az elnyomds minden forméja aléli felszabaduldsihoz.

A munka feltételei és eredményei feletti rendelkezés a munkasosztaly
részérdl

Az Onigazgatis olyan tirsadalmi viszonyokat jelent, amelyben a dol-
gozdk felszabadulnak a létfenntartdsuk biztositdsdért vivott harc kiilon-
féle kényszerei alél. Ez jelentds 1épés az embernek a géppel szembeni
aldrendeltségének megsziintetésében, és amely mindazon tirsadalmi-gaz-
dasdgi torvényszerlségek megsziintetését jelenti, amelyek a tdrsult dolgo-
z6k tevékenységén és akaratin kiviil alakulnak ki, é termel6dnek djra.
Ez a tulajdonviszonyok, a munkamegosztas, az osztily és az allam meg-
szinésének kezdetét jelenti.

A tulajdonviszonyok megsziintetése a munkdsosztdly Onigazgatdsd
felszabaduldsinak elengedhetetlen feltétele. Ez egyben megteremti a ter-
melés eszkdzei feletti tdrsadalmi tulajdon megjelenésének feltételeit is. A
tarsadalmi tulajdon az az elengedhetetlen feltétel, amely sziikséges, hogy
a dolgozdé ember és az egész munkdsosztily uralkodjon a tirsadalmi 4j-
ratermelés teljes folyamatiban. A tdrsadalmi djratermelés folyamatdnak
ilyen hatalmi viszonyai alapjin létrejonnek a munka feltételeinek és
eredményeinek a munkdsosztily altal torténd irdnyitdsinak el8feltételei.

A munka eredményeivel valé szabad rendelkezés térsadalmi-gazdasai-
gi elofeltételer a megvaldsitotr és értékesitett jovedelem felosztdsat célzéd
&bzvetlen dontéshozatal rendszerében valdésulnak meg. A jovedelmi vi-
szonyok a térsult munka alapszervezeteiben — a termelés eszkdzei fe-
letti tirsadalmi tulajdonnal egyiitt — a munkdsosztily és az emberi
munka mindenfajta elnyomds aldli felszabadulds alapkovér képezi, és
megnyitja a munkasosztaly munkdja és eredményei feletti szabad rendel-
kezés atjar.

A munkdsosztaly jovedelemmel val rendelkezésének torténelmi
feilédése a szocialista tarsadalomban
A jovedelem egyike az alapvetd gazdasigi kategéridknak, amelynek

hosszt térténelmi fejl8dése van. A kiilonb6z8 tdrsadalmakban a munki-
sok gazdasagi kizsikminyoldsa kiilonbozd feltételei kozott a jovedelem
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kiilonféleképpen valésul meg, és oszlik fel. Minden kizsdkmdnyolé rend-
szerben a jovedelem felosztisa az egyes osztilyokra egyenlGtlen. Ez az
egyenl8tlenség elsBsorban a kizsikmdnyolt osztalyra vonatkozik, mely-
nek a termelési eszkoz6k tulajdonosai kiilonbz8 mennyiségl jovedelem-
részt adomanyoznak. Azonban tekintet nélkiil az életszinvonalra, amelyet
ez a rész biztosit minden osztdlytdrsadalmi elosztdsi rendszerben a koz-
vetlen termelSk kirdra torténik. Ez azt jelenti, hogy a szocializmust
megel8z8 minden egyes tdrsadalmi-gazdasidgi alakulatban aranytalanul
kis részt kapnak a megvaldsitott terméktdbbletbd], illetve Gjratermelt
értékbél.

A szocialista valtozds a tdrsadalmi forradalom altal gyGkeresen meg-
valtoztatja a jovedelem elosztdsdnak viszonyait. Az értékidbblet egyéni
eltulajdonitisinak megsziintetése az egész tdrsadalomnak — de minde-
nekel8tt a munkdsosztilynak — lehet6vé teszi, hogy kozvetetten, vagy
kdzvetlenii] rendelkezzék az 4ltala kitermelt Gjratermelési értékekkel.

Gazdasigi rendszeriinkben a jovedelem olyan kézgazdasigi fogalmat
képez, amely legteljesebben kimutatja az egyén, a munkaszervezer, a te-
riileti kozosség és végezetiil az egész tirsadalom mikodési eredményét. A
jovedelmen alapul az egyének megélhetési lehetOsége, gazdasigi, politi-
kai és szocidlis fejlddése.

A jdvedelem szocialista tirsadalmi-gazdasigi fejlédésiink folyaman
néhiny lényeges valtozdson és 4talakuldson ment keresztiil. Jovedelmi
rendszeriink torténelmi fejlédési id8szakdt lényegében két jellegzetes
iddszakra oszthatjuk, amelyek kiilonboznek egyméstdl az elosztasi elvek
valamint a rendelkezés alapja és mércéi tekintetében. Az elsd id6szak az
adminisztrativ irdnyitds — az etatista szocializmus — id6szaka. Ebben
az idészakban a tdrsadalmi és gazdasigi élet minden teriiletén, s esemé-
nyében alapvetd és meghatirozd tényezd maga az illam. A j6vedelem-
me] valb rendelkezés politikdja tekintetében ez az id8szak 1957-ig tart.
A jovedelem elosztasit ebben az iddszakban a vallalati 6ndllésig hidnya
jellemezte, mind a gazdasigban, mind pedig a gazdasigon kiviili tevé-
kenységekben, az dllam kivételével, amely az egész id8szakban dominéns
tényez8ként szerepelt. A jovedelem elosztasat 1952-ig az allam végezte
adminisztrativ intézkedésekkel, gazdasagi mutaték nélkiil; Gn. felhalmo-
zdsi rita alkalmazdsidval, amivel feldleli az egész tSbbletmunkit és 1é-
nyegesen hat a vallalat fizetési alapjira, az 1952—1953-as idészakban;
gazdasigi mutatékkal az dllam serkenteni prébilja a vallalatokat ter-
melési eszkdzeik és természetes forrdsaik ésszertt kihasznildsira az 1954—
1957-ig terjedd idGszakban. Ez utébbi az elszdmoldsi fizetések, valamint
a tarsadalmi kozosség és nyereség allandd hozzdjaruldsa rendszere néven
ismeretes. Err6l az id&szakrdl elmondhaté, hogy a tdrsadalmi-gazdasigi
rendszer nagymértékben magan viselte az altaldnos fejletlenség jeleit és
a munkdsosztalyban 1év8k az egész orszag teriiletére érvényes egységes
fizetési osztilyokba tartoztak az ,.el8irt fizetések™ rendszerében. A villa-
lat nyereségér 35%-os add terheli (valamint ugyanilyen nagysigt kiilon-
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féle illeték) ami a foderdcié kozponti kdltségvetési alapjiban halmozé-
dott fel. Az elsd Stéves terv id8szakdban (1947—1951-ig) a jovedelem-
mel valé rendelkezés tekintetében jellemzd a vallalatok teljes termelési
tobbletének 4llami kisajatitdsa kiildnboz6 megadéztatisi formakban. Ezek
az eszk6z6k is a tdrsadalmi-politikai kdzosségek koltségvetési alapjiba
keriilnek, és ebbdl végzik a kiilonféle beruhdzdsok finanszirozisit, a
veszteséges vallalatok dotdldsit, valamint a nem gazdasigi fogyasztis
pénzellatasit. A koltségvetési bevételek és kiaddsok részarinyit a nem-
zeti jovedelemben az 1947—1951. évig terjedé id6szakban a kovetkezd
tabldzat mutatja:

Részariny a nemzeti jovedelemben 9/5-ban

Kolwségvetési kiadds

Ev Koltségvetesi
bevétel o Ebb8l beruhizidsi fogyasztisra
sszesen I3 IRy
és dotdcidkra

1947 72,0 66,1 50,5
1948 72.5 63.7 481
1949 73,9 70,4 50,4
1950 85,6 83,1 - 44,4
1951 89,0 74,4 38,0

Forrds: Dr. Dragutin N. Marsemié: Razvoj i problemi privrednog satuma Jugoslavije
»Nauéna knjiga” Beograd 1976, 86. oldal, (3. és 4. libjegyzer)

A munkdsok fizetésiiket a normdk teljesitése és a munkdban eltoltott
idé szerint kapjak, de ezek a bevételek életszinvonaluk tekintetében
masodlagos jelent8ségliek, mert jegyrendszer alkalmazdsival végzik a la-
kossig élelmiszerre]l és egyéb kozszikségleti cikkekkel valéd naturdlis el-
lardsat.

Az 1948—49-es sorsdontd események utdn, amelyek az elsd otéves
terv feladatai végrehajtdsinak meghosszabbitdsit idézik el6, 1950-ben
megkezd8dik az onigazgatis bevezetése a gazdasigi vallalatokba. Ebben
az idészakban a kotelez8 kozponti adminisztrativ és részletes tervezés
helyébe bevezetik a globalis tarsadalmi tervezést, amely a kovetkezd
ardnyokar hatdrozza meg: a kapacitds kihasznildsinak kotelez6 mini-
mumadt, a felhalmozas és tdrsadalmi alapok ratdjit és az alapvetd beru-
hdzasok mennyiségér.

Ebben az id8szakban az 4llam tovabbra is kézvetleniil részt vesz a
nemzeti jovedelem mdsodlagos felosztdsiban. A jovedelem kisajatitdsit
a felhalmozds és tarsadalmi alapok ritdjival végzi, s egyszersmind a
nem gazdasagi tényezOk szamdra a részletes felosztdst is intézi. A gazda-
sdg szemszOgébdl legfontosabb Gjdonsigok: az 6ndllésig a termékvilasz-
ték meghatdrozdsiban, a termelés piaci értékesitése és a vallalati 6ndllé-
sig a fizetési alap egyénenkénti elosztisiban.

Az 1954-t6] 1957-ig terjedd id8szakban az dllam feléleli a villalati j6-
vedelem egy részét a termelési tényez8k és a megvaldsitott nyereség alap-
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jan. Ily médon az elosztisi rendszer Osszetettebbé vilik az el8z8 id8szak-
hoz viszonyitva, a véllalatokra pedig serkentSleg hat Osszes kapacitd-
saik és rendelkezésre 4llé eszkozeik ésszerli kihasznildsa. Ebben az 1d6-
szakban jelentkezik a ,nyereség”, ami az elosztds targyat képezi a val-
lalat és az 4llam kozott. A nyereség egy részét (50%-4t) az allam saja-
titja ki kiilonféle adék formajiban, mig a fennmaradt részbSl a villa-
latok megalakitjak tartalékalapjukat, fizetik a hosszd lejaratd kolcsoneik
annuitdsait és egyéb torvényes kotelezettségeiket. A nyereség ilyen for-
man kialakult mennyisége tovébb oszlik a véllalatok és a jardsok kozott.
Csak az ezutin fennmaradt nyereségrészt haszndlhatja a vallalat sajat
dontése alapjin a fizetések emelésére és a sajat alapjai megalakitasara.

Szocialista rendszeriink masodik id8szaka 1950-ben kezdddik, azon-
ban a jovedelmi viszonyok ©nigazgatdi irdnyitdsa tekintetében ez csak
1958-ban kezdddik, amikor mar az egész gazdasigban megjelennek a jo-
vedelem rendszerének els6 elemei, noha még itt sem jelentkezik a jove-
delem tiszta formajiban mint az Gjratermelt érték tirsadalmi elismerése.

A jdvedelem kialakitisa el6tr a vallalatok kielégitik kotelezettségeiket
1 tirsadalmi-politikai kozosségeknek, az 4ll6- és forgdeszkozokre fize-
tendd kamat, a foldjaradék, a jarulékok és a tagsigi dijak formdjiban.
E kotelezettségek elszdmoldsi alapja a vallalat osszbevétele. A villalatok
és az 4llam kozotti elosztds ezen elsd fizisa utan kovetkezik a jovedelem
felosztdsa. A jovedelembSl az 4llam még kivalaszt egy részt a jovede-
lemre fizetend8 jdrulék forméjdban, ami a tdrsadalmi-politikai kozossé-
gek beruhdzdsi alapjai bevételér képezi. Ezek utin a vallalatoknak meg-
marad az Un. tiszta jovedelem, melyet tovabb osztanak fel, de még ezzel
sem rendelkeznek 6ndlldan. A tiszta jovedelmet a véllalat a bruttd sze-
mélyi jovedelmekre és az alapokra osztja fel. A brutté személyi jovede-
lem a vallalat és az dllam kozotti elosztds harmadik szakaszdnak tdrgya,
mert erre fizetendd a koltségvetési, szocidlis biztositdsi és lakédsépitési
jarulék. A jovedelem személyi jovedelemre esd részének elosztdsidban a
véllalatok kotelesek alkalmazni a fizetési szabdlyzat intézkedéseit, me-
lyeket a kozségi hatalmi szervek jelent8s beavatkozdsival hoztak létre.

Ebben az id8szakban jellegzetes a vallalati 6nallésig hidnya az elosz-
tasban, ami tobbek kozotr abbdl is lithatd, hogy az 1960. évben a vil-
lalat 6sszjovedelmébdl (ami az Ssszbevétel, az amortizicidé és anyagi kolt-
ségek kiilonbségét képezi) a villalatoknak minddssze 43,2%-a maradt
az alapjaikban és személyi jovedelmiikre, mig a tdbbi 56,8%-ot elvették
t6le.”

Az 1961-es évben Gjabb viltozdsok kovetkeznek be a jovedelemel-
osztasi rendszerben a munkaszervezetek és a tarsadalmi-politikai kozos-
ségek kozott, de a leglényegesebb viltozast a gazdasigi szervezetek joga
és kotelessége jelenti a személyi jovedelem elosztasat szabalyozé szabily-
zatok meghozataldban az allami szervek lényegesebb beavatkozisa nél-
kiil.

Munkdsosztdyunknak a jovedelemmel valé rendelkezési joga tekinte-
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tében legjelent8sebb események a JSZSZK alkotmainydnak meghozatala
(1963) és a tarsadalmi és gazdasigi reform (1965). A jovedelmi viszo-
nyok rendezését célzé tdrsadalmi intézkedések rendkiviili szerepet jit-
szottak a munka eredményeivel valé rendelkezés tidrsadalmi mércéinek
pontosabb meghatdrozdsiban, ami egyrészt a tirsadalmi tulajdon lénye-
gének és jelentdségének pontos meghatdrozasit, masrészt pedig a gaz-
dasagi vallalatoknak a jovedelemmel vald rendelkezésiik teriiletén meg-
nyilvinulé 6ndllésdguk novekedését jelenti. Nem sokkal az alkotméiny
meghozatala utdn, mir 1963 végén megsziintetik a tdrsadalmi beruhé-
zasi alapok jarulékdt, a rendkiviili jovedelmek utdni jarulékot és a bi-
nydszati jarulékor. Egyid8ben megsziinik az Altaldnos Beruhdzdsi Alap is.

A tarsadalmi és gazdasigi reformmal a gazdasigi tényez6k — mun-
kaszervezetek még inkdbb ondllésulnak az elosztdsban és a jévedelemmel
valé rendelkezésben. Ebben az id8szakban megsziintetik a jovedelem
utdni jarulékot és a tdrsadalmi-politikai kozdsségek beruhdzisi alapjait,
valamint létrehozzdk a paritdsdrakat, ami a gazdasig kiilonbdz6 dgaza-
tai munk4janak értékelési feltételei kiegyenlitését szolgalta.

Az elosztasi rendszerben torténd valtozdsok a jovedelmi rendszer in-
tézményesitésér tették sziikségessé, elsbsorban a szélesebb tadrsadalmi be-
folyds biztositdsira a munkaszervezetek gazdilkoddsiban. Ez a jove-
delem megallapitdsirdl és elosztdsirdl sz016 alaptdrvénnyel meg is tor-
ténik, amely 1969. januir 1-én 1ép életbe. Ez a torvény egyértelmiien
meghatdrozza a munkaszervezet jovedelmének fogalmit és tartalmit,
valamint azt is, hogy a jovedelem megszerzését és felosztdsdt a munka-
szervezet a kiilonféle szervezési egységei keretében kell végrehajtani. A
torvény elbirja, hogy a munkaszervezetek kotelez8en kivélasztjdk —
mint tdrvényes kotelezettségeiket — a kozds szitkségletek fedezésére for-
ditandd jovedelemrészt. A gazdasigi villalatok egyéb kotelezettségeiket
szerz8déses kotelezettségek formdjiban elégitik ki, dgyhogy ily mddon
nem tdrténhet meg a jovedelemnek a gazdasigtdl valé elidegenedése a
nem gazdasagi, illetve tdrsadalmi tevékenységgel folytatott cserében.
Létrejon a tdrsadalmi megillapodisok intézménye a munkaszervezetek
jovedelmének célfelosztisa érdekében.

A tirsadalmi rendszer dllandé demokratizdlédidsi folyamata és a dol-
gozdk oOnigazgatbi jogkorének kiszélesitése alapjan az 1974. évi alkot-
méiny 17. szakasza megallapitja: ,,A tdrsult munka alapszervezeteinek
dolgozéi a tirsult munka mdas dolgozéi irdnti és az egész tdrsadalmi ko-
z6sség irdnti alkotmdnyos jogukkal és felelGsségiikkel 6sszhangban a tar-
sult munka alapszervezeteiben dontenek az osszjovedelemrdl, mint a
tarsult munka alapszervezete dolgozdi kézds munkédjinak és a tdrsadal-
mj Osszmunka eredményér6l, amelyet a munka- és eszkoztdrsitds kiilon-
féle formdiban a piaci torvényszerliségek hatdsa alapjin és a jovedelem-
szerzés Onigazgatdsi alapon tirsadalmilag megallapitott feltételei Wtjan
hoznak létre.”®
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Ezen alkotminyos rendelkezések alapjin, valamint a Szdvetségi Kép-
visel6hdz 1976. november 25-én megtartott iilésén elfogadott tirsult
munka torvénye rendelkezései értelmében a jovedelemszerzés, -felosztis
és -rendelkezés még kimerit6bb és részletesebb megfogalmazist nyert. A
torvény alapelve, hogy a megvalédsitott jovedelemmel a tdrsult munka
alapszervezete rendelkezik, szem el8tr tartva a ,,mindenkit8l képességei
szerint — mindenkinek munkdja szerint” szocialista elosztisi elvet, va-
lamint az egyenjoglsig, a szolidaritds és a kozos érdekek elvét.

A tarsult munka — a munka gazdasagi felszabadulisanak kiindulépontija

Onigazgatdsi gazdasigi rendszeriink 4llandé fejlédését a termelbk jo-
vedelmi-elosztdsi jogkoritk 4dllandd novekedése, a gazdasigi tényezOk
ondllésaginak 4llandé ndvekedése és az oOnigazgatds meg az egész tar-
sadalom anyagi alapjanak 4llandé fejlesztése jellemzi.

Szocialista Onigazgatdsunk ezen alapvetd jellegzetességei a legteljesebk
mértékben a tdrsult munka alapszervezeteiben jutnak kifejezésre. Az
alapszervezetek olyan zirt szervezési és technoldgiai egységet képeznek,
melyek 6nédlléan kialakithatjdk pénziigyi eredményiiket a kiils6 vagy mun-
kaszervezeten beliili piacon végzett 4rucsere-forgalom alapjin. Az ily
médon kialakitott jovedelem teljes mértékben a munkakozosség onéllé
rendelkezésére van bocsatva. A tirsult munka alapszervezetének dolgo-
z0i 6nédlléan osztjak fel a megvaldsitott tiszta jovedelmet életszinvona-
luk biztositdsaira, javitdsira és a bdvitett Ojratermelés anyagi alapjinak
kiszélesitésére. Ez azt jelenti, hogy a dolgozék ©ndlléan dontenek a
tiszta jovedelemnek személyi jovedelemre és felhalmozisra valé felosz-
tasirdl. A jovedelem elosztdsa alkalméival a tarsult munka dolgozdi szem
elétt tartjdk a szocialista szolidaritas elvét, és kielégitik kiilonbozb tor-
vényes és szerz8déses kotelezettségeiket a tarsadalmi Gjratermelés t8bbi
résztvev8ivel szemben. A tdrsult munka alapszervezetei dolgozdinak tel-
jes onkormanyzati jogot biztosit a jovedelmi viszonyokban A tdrsult
munka torvénye.

Az alapszervezet tiszta jovedelme elosztisinak alapjait és mércéit a
dolgozék onigazgatdi 4ltaldnos el8irdsokkal hatirozzik meg, melyek-
nek Osszhangban kell lennie a munkaszervezet t6bbi tarsult munka alap-
szervezete alapjaival és mércéivel, valamint a mis munkaszervezetekkel
megkotdtt Onigazgatisi megegyezések vagy tarsadalmi megillapoddsok
alapelveivel és rendelkezéseivel.

A munka eredményével valé onigazgatast rendelkezés, vagyis a mun-
ka gazdasigi felszabaduldsa jovedelmi viszonyainkban az él6munka ered-
ményeivel vald rendelkezés mellett dolgozd jogot biztosit a holtmunki-
janak eredményére is.

A munka eredményeivel valé onigazgatbi rendelkezés joga alapjin a
munkasosztaly egyre inkabb bekapcsolédik az egész tarsadalmi Gjrater-
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melés dontéshozataldba, ami egyben a munka eredményének a kozvetlen
termel6td] valé elidegenitése minden formijinak és megnyilvanuldsainak
végleges megsziintetését is jelenti. A kdzvetlen anyagi termelés dolgozéi
a munka szabad cseréje iltal megteremtik a nem termel6i 4gazatokban
dolgozdk tevékenységének anyagi alapjit. Ez a munkacsere ki kell hogy
fejezze a munka szerinti, a munka eredménye szerinti elosztds elvét, és
meg kell teremtenie a gazdasigon kiviili 4gazatok dolgozéinak is az azo-
nos élet- és anyagi feltételeket.

Az Onigazgatbi jovedelmi autondmia lehet6vé teszi az alapszervezet
dolgozdi szdmira eszkdzeik és munkdjuk kiilonboz6 egylittmGkodési,
kooperacids és szervezédsi formiban twriénd tarsitisit. Mindezek a tdr-
suldsok a termelékenység novekedését, a rendelkezésre 4ll6 gazdasigi és
egyéb tényezdk jobb kihasznildsit, valamint a j6vedelem novekedését
célozzak.

A tirsadalmi termelési viszonyok dialektikus fejlodése semmiképpen
sem all meg a szocializmus Snigazgatédi szintjén. Az eddigi elért eredmé-
nyek mindenképpen kiindulépontot képeznek a tovabbi gazdasagi, szo-
cidlis és tarsadalmi fejlédéshez. A szocialista fejlédés tovabbi folyama-
tiban a tudominyos technolégiai forradalom hatdsa erbsen kifejezésre
jut. Ez mindenekel8tt a tarsadalom szocidlis, szakmai és szakképzettségi
dsszetételében jut kifejezésre. A jov6ben a munkdsok mind kisebb része
dolgozik majd a kozvetlen fizikai termelésben, és mind t6bben az egész
termelési folyamat automatizalt irdnyitdi részlegeiben. A szocializmus
tovabbi fejlédése magdval hozza a gazdasdgi fejlettség szinvonalbeli kii-
lonbségeinek fokozatos csokkenését, ami sziikségszerlien pozitiv kihatds-
sal lesz az egységes jugoszldv piac megteremtésére és az ezen alapuld tar-
sadalmi tervezés lehet6vé teszi a termelékenység gyorsabb emelkedését.
A termelékenység emelkedése pedig kihatdssal lesz a jugoszldv 4ruk ver-
senyképességének ndvelésére a vildgpiacon, ami egydttal megteremti a
nemzetkdzi munkamegosztidsba valé sokoldald bekapcsolédds sziikséges
elofeltételeit.

A szocialista rendszer minden er8feszitése a tarsadalmi viszonyok to-
vabbi korszerlisitésének folyamatdban dllandé hatdst gyakorol az djabb,
fejlettebb tarsadalmi viszonyok kialakuldsira, mindezen kozvetlen hati-
sok a kommunista tirsadalom megteremtéséhez vezetnek.
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Rezime

Ekonomsko oslobadanje rada u samoupravnom socijalisti¢kom dru$tvu

Rad se sastoji iz tri osnovna poglavlja, i to: Marksistitka vizija oslobadanja
ljudskog rada, Ekonomske osnove i drultvene pretpostavke oslobadanja rada i
Raspolaganje sa uslovima i rezultatima rada od strane radnitke klase.

Ekonomsku bazu oslobadanja ljudskog rada &éini preuzimanje sredstava za
proizvodnju od strane radni¢ke klase. U tom cilju veé u sklopu savremenog
kapitalizma radni¢ka klasa vodi organizovanu bitku za dobijanje pravo ulest-
vovanja u donosSenju odluka.

Diktatura proletarijata obezbeduje pravu ekonomsku slobodu &oveku u pro-
cesu rada i u svim drugim oblicima druftvenog procesa. Diktaturu jedne kla-
se je mogule ostvariti jedino putem totalnog preuzimanja polititke i ekonom-
ske mo¢i. Puno oslobadanje rada u predkomunistickom drudtvu moguée je u
samoupravnom socijalizmu gde vladaju produkcioni odnosi na bazi drultvene
svojine nad sredstvima za proizvodnju. Ta druitvena svojina omoguéuje i sa-
mostalno raspolaganje sa rezultatima ljudskog rada.

Zajedno sa razvojem nafe socijalistitke izgradnje razvijao se i sistem raspo-
laganja sa rezultatima rada, tj. raspolaganje s dohotkom od strane radnika. Do-
sada$nje najsavrieniji oblik raspolaganja sa rezultatima ljudskog rada se ostva-
ruje u osnovnim organizacijama udruZenog rada, kao osnovnim delijama samo-
upravljanja i ekonomsko-dohodovne autonomije.

Dalji razvoj savremenog druitva kruZa putevima nauéno-tehnolotke revo-
lucije u atomsko-kompjuterski svet, gde ¢e nauka igrati glavnu ulogu u procesu
drultvene reprodukcije. Bitno ¢e se promeniti klasna, socijalna, profesionalna i
kvalifikaciona struktura ljudskog druftva, a samim tim ée se uslediti i bitne
promene u procesu odludivanja i raspolaganja sa rezultatima ljudskog rada. To
ée biti ,,predgrade” komunistitkog, bezklasnog drultva, druftva ravnopravnih
ljudi sa jednakim obavezama prema sopstvenim sposobnostima. Raspodela ée se
obaviti prema Marksovom modelu: Svako prema sposobnostima — svakome
prema potrebama.

Summary
The Financial Liberation of Labour in Self-Managing Socialist Society
This work includes three basic chapters, these are: the Marxistic vision of
the liberation of human labour, the financial basis and social pre-conditions

of the liberation of labour, and the power ove conditions and results of labour
practiced by the working class.
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The financial basis of the liberatin of human labour is provided by the ex-
propriation of the means of production by the working class. Even in the cir-
cumstances of modern capitalism the working class leads an organized struggle
in other to aquire the right to participate in decision making.

The dictatorship of the proletariat maintains the real financial liberty in the
process of production and other spheres of social activity. Only a total political
and financial take over can guarantee a dictatorship of any class. Complete
liberation of labour in selfmanaging socialism, in a pre-communist society, is
made possible by the relations of production based on socially owned means
of production. This socially owned property provides for independant decisions
regarding the results of labour.

Along with the progress of our socialist society the system of disposal with
the results of labour i.e. disposal with the income has also experienced an im-
provement. The most perfect disposal with the results of human labour, so
far achieved, is being carried out in the basic organizations of accociated la-
bour, as basic accounting and selfmanaging units of financial autonomy.

The fourther development of modern society will be determined by the pro-
gress of science and technology in te era of computers, where science will
assume a leading role in the process of social production. Mayor changes will
occur in socill, professional and educational stratification of population, which
provide for significant alterations in the process of decision making and dis-
posal with the results of human labour, thus providing a stepping stone toward
a classless communist society, a society of people with equal rights and obliga-
tions towards their own faculties. The distribution will be done according to
Marx’s model: Everyone according to his faculties, to each according to his

needs.
(J. J.)
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Fej6s 1. Istvin

A BIROSAGI IGAZGATASROL

I. BEVEZETES

A birbségi igazgatds ndlunk a tudominyos kutatds kevésbé feldolgo-
zott, pontosabban mondva annak teljesen elhanyagolt teriiletei kozé tar-
tozik. Nincsenek a jogtudominy e teriiletér8l nagyobb rendszerezett
mivek, s8t értekezések sem.

A birbsigi igazgatds nem tartozik a birdsigi eljirisok egyikéhez sem,
hanem a kozigazgatisi joghoz. A kozigazgatidsi jog Osszességében viszont
egész sor sokkal fontosabb teriilet 1étezik, Ggyhogy a birdsigi igazgatis
e tudomidnyos és joghatdlyos teriiletnek valahol a végén, periféridjin
foglal helyet. Ezért részben érthetd is, a birésigi igazgatdsnak szentelt
irodalom hidnya. Ezen a helyen megkiséreltiik, hogy rendszerezett for-
méban részben feldleljiik és feldolgozzuk a birdsigi igazgatdst, azonban
helyszlke miatt t8bb aszpektus nem keriilhetett feltirdsra. A témakor
feldolgozédsakor munkimat f8leg az e tirgykorre vonatkozd és Vajdasig
SZAT teriiletén érvényben levé jogszabalyokra szlikitettem.

A birbsigok iigyintézésének gyorsasiga tobbszor volt a birdlat targya.
A lasst iigyintézés okainak elemzésénél rimutattak tobb objektiv, de
szubjektiv koriilményre és okra is. Nem fér kétség ahhoz, hogy a gyenge,
elavult munkaszervezés és az iigyek gazdasigtalan elosztisa egyike a
legjelent8sebb tényez8knek — szubjektiv okoknak ezen a téren. A bird-
sagi igazgatds mint a birdsigi ligyintézés szervezdje eldtt 4ll az a feladat,
hogy az ilyen 4llapotot megoldja. A jobb munkaszervezés egytttal a
birésigi eljirds meggyorsitdsit is jelentené, s hogy ez milyen fontossiggal
bir, nem sziikséges kiilon hangsilyozni. Eppen ezért a tudominyos koz-
életben nagyobb figyelmet kellene szentelni a birdsagi igazgatasnak.
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II. A BIROSAGI IGAZGATAS FOGALMA ES JOGI TERMESZETE

A birbsagi igazgatdssal az elmélet keveset foglalkozik. Valahogy min-
dig csak mellékesen emliti megjegyzésképpen megemlitve azt az el8adds
egésze megdrzése érdekében. Még az igazsigszolgaltatisnak szentelt mi-
vekben is e targykor indokolatlanul kevés teret kap. Igaz, vannak érde-
kesebb témak is, de a birdsagi igazgatdsnak is mélyebb elemzés és elméleti
feldolgozds tirgydvi kellene vélnia, mert sziikkség mutatkozik egy ilyen
munka irdnt.

Egyelére a szakir6k megelégednek a birdsigi igazgatds fogalménak
meghatirozdsival, rovid tekintettel annak feladataira. A tovabbi el8ad4s-
ban megkisérliink rovid Attekintést adni a birdsdgi igazgatds defini-
cidjardl.

Ferdo Culinovié:! a hangsilyt a birdsigi igazgatds feliigyeleti funkcié-
jara teszi, ,,A birdsdgi igazgatis a birésigok és azok szervei berendezése
és mikodése feletti feliigyeletb6l all. A birbsigi igazgatids szervei nin-
csenek felhatalmazva biréi funkcidk végzésére (...). Hatdskoriik csak a
birdk megvilasztisinak rendszerére és a birdsig alkalmazottainak a ki-
nevezésére, valamint azok egymis kozti és a rdjuk bizott munkdval
szembeni helyes viszonyulasra terjed. A birdsigi igazgatds tehdt a bird-
sigon torténd technikai ligykezelés igazgatdsira vonatkozik, ideértve a
birésdgok, feladataik hidnytalan elvégzésének eldfeltételét képezd dologi
elldtasit is.

Ivo Krbek?: | A birdsigtdl (igazsigszolgaltatdstdl) szigordan kiilsnbs-
zik az igazsigszolgdltatds igazgatdsa. Az igazsigszolgiltatds igazgatdsa a
kozigazgatdsi tevékenységnek csak meghatdrozott dgazata, amelyet sza-
baly szerint annak szervei végzik. Szervezetileg azonban megengedett,
hogy az igazgatis végzését ne csak az 4llamigazgatds szerveire bizzidk
éliikon kizdrdlag az igazsigszolgdltatds legfelsd igazgatdsi szervével, ha-
nem részlegesen a birdsigokra is. Ebben az esetben a birdésig nem mint
igazsdgszolgéltatdsi szerv, hanem mint 4llamigazgatisi szerv gyakorolja
hatdsit, kovetkezésképpen itt kozigazgatdsi elbirdsok vannak érvényben.
Tehdt a birdsigok ezekben az esetekben nem élvezik a birdsigi fiigget-
lenség eldnyeit és a kozigazgatisi jog eldirdsait alkalmazzik.”

Sreéko Zuglia®: — a hangstlyt a birbsigi igazgatds szervezési funk-
cidjira teszi: ,,A birbsigi igazgatis feladata, hogy biztositva legyenek a
birdi funkcié szabdlyszerl végzését szolgild tényleges és személyi fel-
tételek (...) Ezeket a teendbket kiilondsen a birésigok elnskei végzik,
megfeleld szdmi hivatalnok segitségével. E teend8k végzésében nem él-
vezik a birdi fiiggetlenség biztositékait, és kotelesek teljesiteni eldljardik
konkrét utasitdsait a torvényes kereteken beliil.”

Nikola Stjepanoviét: | A birésigi igazgatds biztositja a birésigok mi-
kodéséhez sziikséges feltételeket. A birbsdgi igazgatds teend8it az igaz-
sagligy igazgatdsi szervei, valamint a birésigok elndkei végzik.”

Slavoljub Popoviés: ,Birdsigi igazgatds alatt a birdsigok és az ille-
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tékes kozigazgatisi szervek altal valé igazgatdsi teend8k végzését ért-
jik. Ezek szerint a birésigok nemcsak biriskodnak, hanem nagy szdmd
kozigazgatdsi teend8t is végeznek, azaz a birésigi igazgatids teenddit.
A birdsigi igazgatisnak az a feladata, hogy biztositsa a birdsigok mi-
kodéséhez sziikséges feltételeket.” Késébb miveiben® hasonlé definicié-
kat taldlunk.

Tihomir Vasiljevié’: A birdsigi igazgatds tevékenysége, amely tisztdn
kozigazgatdsi tevékenység, a birésigon a birdsig elndke végzi, mégpedig
nem birdi, hanem a birdsig igazgatisi vezetdjének mindségében”.

A tdrvényi kozegek a birdsdgi igazgatds funkciondlis definicibjit ha-
tarozzdk meg.

A birbsigokré] sz616 torvény®: | A birdsigi igazgatds biztositja a bird-
sdgok mikodésének feltételeit.” Ezt koveti a teendbk felsoroldsa, a gon-
doskod4s, hogy a birbsigi teendBket idS6ben és rendesen elvégezzék, a
birdk, birésigi iilnokok, szakmunkatdrsak, kidder- és személyi kérdései-
nek megoldédsa, a birdsagi iilnskok idézése, a birdsigi ligykezelés meg-
szervezése stb. (106. szakasz).

Az 3iltalinos hatdskdrd birdsigokrdl szdlé alaptorvény?: ,,A birdsigi
igazgatis hatdskorébe azok a teend8k (ligyek) tartoznak, amelyekkel biz-
tositjdk a feltételeker a birdsdg szabdlyszerli munkéjihoz és iigykezelé-
séhez, de kiilondsen a birésdg belsd ligykezelésének szervezése, teendBk
a birésigon foglalkoztatott személyek munkaviszonydnak rendezésével
kapcsolatban, gondoskod4s arrdl, hogy a birbésdgon az ligykezelés rend-
ben és id6ben tdrténjék, valamint a statisztikai szolgélat” (37. sz. 1.

bekezdés)

Az 4ltaldnos hatdskord birésigokrél sz6l6 torvény!®: ,,Azok a teend8k
végzése, melyekkel biztositjdk a birésig szabédlyszerl munké4jihoz &
tigykezeléséhez sziikséges feltételeket, a birbsigi igazgatds kereteibe tar-
toznak” (27, szak. 1. bek.).

A rendes birdsigokré] sz6l6 torvényl: | A belsd iigykezelés feldleli az
igazgatisi, pénziigyi és technikai teend8k végzését, melyekkel biztositjik
a birédsdg munkdjit, éspedig”... (kovetkezik a teend8k felsoroldsa).
(77. szak.)

Birésagi ligyrend'®: | A birésigi igazgatds hatdskorébe tartoznak azok
a teendSk, melyekkel biztositjAk a birdsig szabilyszerl munkija és az
igykezelés feltételeit.”

A felsorolt definicibkbdl kovetkezik, hogy a birdsigi igazgatds jogi
természetét tekintve kozigazgatdsi tevékenység. Egyrészr8l a birdsig belsd
tigykezelése rendes elvégzésének és a sziikséges munkafeltételek biztosits-
sdra irdnyul, mdisrészr8] feliigyeleti funkcidt is gyakorol a birésigok —
mint a munkdsosztily és az Osszes dolgozd egységes hatalminak része
— munk3ja felett.

A birdsigi igazgatist egyrészrdl a birdsig elndke és a birésig munka-
kozossége, illetve annak Onigazgatisi szervei, mdsrészrdl pedig az igaz-
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sigiigyek végzésére illetékes megfeleld kozigazgatisi szervek (szdvetségi,
koztarsasagi és tartomanyi igazsigiigyi titkdrsigok) végzik.

A birdsigi igazgatds szigorian el van hatdrolva a birdsig 4ltal az
egyes eljirisokban végzett birdi tevékenységtd]l, mind az egyes eljari-
sokban kifejtett tisztin dontd tevékenység, mind pedig azon tevékeny-
ség vonatkozdsiban, amely a dontéshozatal el6készitésével kapcsolatos,
valamint minden mds eljarisi és végrehajtisi tevékenység vonatkozési-
ban, melyeket a birbsig a kiilonféle eljardsokban végez.

II1. A BIROSAGI IGAZGATAS FUNKCIOJA

1. Bevezetés

A birbsigi igazgatds feladatai felel8sségteljesek, hataskore pedig osz-
szetett és szertedgazd. Szervezdje és irdnyitdja a birésdg — mint 6ndlld
szerv — munk4jinak és belsd iigykezelésének. Ugyszintén a birdsigi igaz-
gatds a feliigyelet és a birdsigok munkaja &sszehangoldsinak eszkdze a
birédsigok gyors és rendes munkajdért felelds illetékes kozigazgatdsi szer-
vek részérdl.

A birdsigi igazgatds funkcibjat kétféle szerv végzi, melyek koziil
egyesek kiviil, madsok magdn a birdsigon beliil vannak. A birésigon kiviil
vannak az igazsigligyi igazgatds szdvetségi, koztirsasigi és tartomdinyi
szervei (az igazsigiigyek és a szovetségi kozigazgatds szervezésének szo-
vetségi titkdrsiga, az igazsigiigyek és dltaldnos kozigazgatds kdztérsasdgi
és tartomdnyi titkdrsigai). A birésdgokon a birdsigi igazgatds teendbit
(legnagyobb részben) a birésigok elndke végzi. Ezen szervek hataskori
felosztdsdra szolgdlé kritérium alapja abban 4ll, hogy a birsidgok elnoke
végzi a birdsdg belsd rendjével és munkajival, szervezetével és szabdly-
szerli mikodésével kapcsolatos igazsdgiigyi-igazgatdsi funkcibkat. A bird-
sigi igazgatds kiilsé szervei (titkdrsigok), ellenbrzést gyakorolnak, gon-
doskodnak a birdsigok anyagi, pénziigyi, kider és mas feltételeirdl, ko-
riillményeird] és sziikségleteirdl. A titkarsigok a birdsigi igazgatdst koz-
vetlenii] vagy a felsd birésigok elndke dtjdn végzik, dtvive azokra egyes
felhatalmazdsaikat. A felsd birdsigok elndkei egyébként is rendelkeznek
bizonyos felhatalmazdsokkal az alsébb birésigokkal szemben a torvé-
nyes el8irdsok alapjin. A birdsigi igazgatist tehdt twbb aszpektusbdl
lehet tekinteni:

1. mint titkdrsdgi-birdsigi viszonyrt,

2. mint az alsd és fels6 birdsig viszonyit birdsdgi igazgatdsi tigyekben,

3. mint tevékenységet, amely a birdsigok belsd rendjének és munka-

jinak biztositisira irinyul.
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2. A birésagi igazgatas kilsé funkciéi

A birbsigi igazgatds kiilsé funkcibjarél beszélhetiink, ha a birdsigok
és titkdrsdgok maguk egymds kozti viszonyardl van szé a birdsigi igazga-
tds ligyeiben. A birdsagi igazgatds kiviilr8l mint hatésdgi (dllamhatalmi) vi-
szony ,tobbemeletes” tevékenységként jelentkezik, illetve azt t&bb szin-
ten, felsd és alsé szintek gyakoroljdk meghatdrozott jogokkal és kotele-
zettségekkel. A kovetkezd szervek tevékenységét lehet tanulményozni:
1. a Szovetségi Igazsigiigyi Titkdrsdgét, 2. a koOztrsasigi és tartominyi
igazsagiigyi és 4ltaldnos igazgatdsi titkdrsigét, 3. a VSZAT Legfelsébb
Birdsdgdét és a Fels6bb Gazdasigi Birdsigét, 4. a keriileti rendes és gaz-
dasigi birdésdgokét, 5. a kozségi birdsigokét.

Birésigon beliil, a birdsdgi igazgatds teenddit, a birdsig elndke, és a
munkakozdssége, illetve a munkakozosség Snigazgatdsi szervei végzik.

1. A Szovetségi Igazsigiigyi és Kozigazgatds-Szervezési Titkadrsig funk-

cibi.

E szerv funkcidi a birdsigoknak adandé utasitisokbdl, a birdsigok
munkajird] sz6lé utasitisok adisibél, valamint a statisztikai adatok be-
gyljtésébd] és rendezésébdl 4llnak.

2. A Tartoményi Igazsigiigyi és Altalanos Igazgatisi Titkdrsdg funkcidi
(a birdsdgi igazgatds szervezetér8]l a VSZAT teriiletén a tovébbiakban
lesz sz4).

A birbsdgi igazgatis végrehajtdsdrél VSZAT teriiletén ez a Titkdrsdg
gondoskodik, melynek utasitdsai kotelez8ek a birdsigra nézve. A Titkdr-
sag az igazsigiigyek szervez8je és egyeztet8je VSZAT teriiletén. Feladatai
kozé tartozik a birdsigok munkijinak figyelemmel kisérése és tanul-
manyozisa, a munka és ligykezelés fejlesztésér8l valé gondoskodis, dontés
kaderiigyekben, a birésigok munkija feltételeinek biztositdsa, valamint
a birédsdgok munkija szempontjibdl fontossiggal biré mis kérdések meg-
olddsa. A Titkirsig jelentéseket kérhet a birdsigoktd]l munkijukrdl,
munkajukkal kapcsolatos problémdkrél, a birdsigok 4ltal kisért jelen-
ségekrl; statisztikai adatokat kérhet stb. A Titkirsig kotelezd utasita-
sokat, valamint felviligositdsokat adhat a birésigok munkijival kap-
csolatban.

A Titkdrsig ezenkiviil végez 4llamigazgatdsi iigyeket, melyek a bird-
sdgok és mds igazsigiigyi szervek szervezetének és iligykezelésének fej-
lesztésére, valamint ezek munkdja feltételeinek biztositisira vonatkoz-
nak ..., ligyeket végez a biintet szankcidk végrehajtisira vonatkozdan,
valamint feliigyeletet végez az elitélt személyeknek a biintetS-javitd és
nevel8-javitd intézetekben vald szabilyos és térvényes bindsméd felett.
Ugyeket végez tovabb4d nemzetkdzi jogsegéllyel, ligyvédi és a jogsegély
més modjaival kapcsolatban az igazsigiigyi, valamint a szabdlysértési
bir6i vizsgdval kapcsolatban. Ugyszintén intézi a birdsigi és a szabily-
sériési statisztika iigyeit, valamint mds, torvény 4ltal meghatrozott iigye-
ket az igazsigiigy teriiletérdl.
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Jogrendszeriinkben a birdsdgok ondllésiginak elve érvényesiil
(JSZSZK alkotminyinak 219. szakasza: ,,A birdsigok a birdi funkcié
végzésében fiiggetlenek és az alkotminy, a torvény és az Onigazgatisi
altaldnos aktusok alapjin itélkeznek.”) Ez azt jeleni, hogy fiiggetlenek
a kozigazgatds szervétdl. A Titkdrsig tevékenysége kivételt képez a fenti
elv aldl, de ez csak a birdsigi igazgatds iigyeire vonatkozik. A birds-
kodés iigyeiben a birdsigok teljesen onalléak. A birdsigi igazgatds koz-
igazgatdsi tevékenység és itt a kozigazgatasi viszonyok elvei érvényesiil-
nek, ezért a birésigok kotelesek teljesiteni a Titk4rsig meghagydsait,
utasitdsait és magyarizatait mint az igazsigiigyek felel8s kozigazgatési
szervének aktusait.

A bels8 iigykezelés szabilyait (Birésigi Ugyrend), a tartomdnyi igaz-
sagiigyi és altaldnos igazgatdsi titkdr hozza meg.

A birdsdgi igazgatis teend8it a Titkdrsig kozvetleniil vagy a felsébb
birésigok elndkei Gtjan végzi.

A Titkdrsdg véleménykutatdst végez a birdsigok korében az igazsig-
{igy szempontjabél jelentds kérdésekkel kapcsolatban.

Az igazsigiigy helyzetére és a birdsigok 4ltal kisért tirsadalmi jelen-
ségekre vonatkozé tdjékoztatds javitdsa érdekében a Titkirsig olyan je-
lentéseket és adatokat is kérhet, melyek Osszegyujtése egyébként nincs
el6litva a statisztikai kutatdsok tervében. Kérhet mdis informicidkat és
javaslatokat a birésig munkdjival kapcsolatos kérdésekben. Kiilonben a
birésigok kotelesek munkijukrdl évi jelentést késziteni a Titkdrsdg kiilon
elbirdsai és kotelezd utasitdsai alapjin. A jelentések kiilon nyilvdntartds,
statisztikaj vizsgdlatok és a birésig munkdjinak elemzése alapjin ké-
sziilnek. A Titkdrsig magyardzator ad a birdsdg elndkének kérésére,
amennyiben kétség meriil fe] valamely korlevél vagy utasitds érvényes-
ségére vonatkozélag.

A Titkdrsdg kozelebbi eldirisokat és utasitisokat ad ki a birdsdgi
iigyrend alkalmazisira vonatkozélag.

A kozségi birdsigokon fennall a nemzetkdzi jogsegély eldaddi részlege,
a kiilfoldon haszndlatra keriild iratok hitelesitésére, valamint mds iigyek
intézésére a nemzetkdzi jogsegély keretében, melyekre a kozségi bird-
sagok illetékesek a Titkdrsig kiilon el8irdsai és utasitdsai alapjin.

A Titkdrsdg Orzi a birdsagi elndkok és kozségi birdsagok birdi eredeti
aldirdsait, akik a nemzetkdzi jogsegély teendSit végzik.

Ha eljirids indult olyan személy ellen, aki kiilfoldi képviselet nem
diplomata személyzeti allomdnydhoz tartozik, err8l a birdsidgok értesitik
a Titkdrsigon keresztiil a Szovetségi Kiliigyi Titkdrsigot. Hasonl6 az
eljirds, ha az eljirds folyaman (pl. hdzkutatids kozben) ilyen személy
kidrira incidens torténik.

A birbsigok értesitik az illetékes birésdgot minden olyan esetben, ami-
kor biintetd eljards indul vagy elitélésre keriil sor birédsigi iilndkkel
szemben, Ugyszintén értesitik az illetékes szervet, szervezetet vagy in-
tézményt minden jogerSs itélettel kimondott foglalkozédseltiltdsrdl szdl6
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biztonsigi intézkedésrdl, kitiintetés megfosztisarél stb. A birdsdgoknak
méas szerveket, szervezeteket és intézményeket is értesiteniiik kell, ha
arra kiilon eldirdsok vonatkoznak. Azokban az esetekben, ha az értesités
kotelezettsége nincs kiilon elbirdssal elGirdnyozva, valamint a vitds ese-
tekben az értesités sziikségességérdl a Titkdrsig dont.

Ha a bird felmentésérdl kell hatirozatot hozni, annak részérdl elko-
vetett, a birdi kotelesség, illetve a birdi funkcié tekintélye, stlyos meg-
sériése miatr a Titkdrsig szakbizottsigot alakit. Ugyanis felmentésrdl
sz016 hatdrozatot csak azutin lehet hozni, miutdn az illet8 birét meg-
valaszté képvisel8hdz (szkupstina) vélasztdsi és kinevezési bizottsiga eld-
zetesen lefolytatta az eljirdst. A bizottsignak miel8tt megadnd a fel-
mentésre vonatkozd inditvanyt, be kell szereznie a Titkdrsdg szakbizott-
sagdnak véleményét, a birdsig véleményét, melyhez a biré tartozik és
a kozvetleniil felettes birdsidg véleményér.

Ha a jelentések, véleménykutatdsok, statisztikai adatok alapjin vagy
mds médon megallapitist nyer, hogy a birésigon az iigyeket nem végzik
idében és rendesen, a fels8bb birbsignak és a Titkdrsdgnak jogdban 4ll:
1. figyelmeztetni a birésig elnSkét és utasitdst adni az ligyek szabélyos

intézésére vonatkozdlag,

2. értesiteni az illetékes képvisel8hidzat és javasolni megfeleld intézkedé-
sek foganatositdsat.

A titkdrsdg més iigyeker is végez a torvény és mis el8irisok alapjin.
Az elmondottakbél lithatd, hogy annak feladatai sokrétliek. A Titkdr-
sdgra hdrul egyrészr6l az a feladat, hogy biztositsa az igazsigszolgiltatds
szabdlyszerli munkdja szdmira a feltételeket (dologi és mdas feltételek
biztositdsdval), mdsrészr8l, hogy feliigyeletet végezzen az igazsdgiigyi
szervek munkija felett, jelentések begylijtésével vagy mdis megfelel6 mé-
don, de konkrér feladatai vannak a nemzetkdzi jogsegéllyel kapcsolat-
ban, kiildnb6z8 statisztikai és mds nyilvantartdsok vezetésével, az intéz-
mények értesitésénél, a birdk felmentésénél stb.

3. A VSZAT Legfelsébb Birésiganak és a VSZAT Felsébb Gazdasdgi

Birésaganak funkciéi

E birésigok funkcibirél kevés rendelkezést tartalmaznak a tdrvényes
eléirdsok (kordbban, amig az alsébb és felsdbb birdsigok hierarchikus
kotdtesége jobban ki volt hangsilyozva, elegend6 rendelkezés volt egy-
mds kozti viszonyukat illeten). Ezekben a szvegekben kifejezetten csak
néhiny helyen szerepelnek (pl. az Ugyrend 123. szak.). A legtSbb esetben
,»felsébb birdsdgrél”, ,kozvetleniil felsébb birdsagrél” vagy ,,misodfokd
birésigrél” beszélnek. A torvényes rendelkezések a VSZAT Legfelsébb
Birdsigira és Fels6bb Gazdasigi Birdsigira vonatkoznak azokban az
esetekben, amikor az alsébb rangd birdsig a keriileti birdsig.

A Legfels6bb Birésig elndke jelentést kérhet az alsébb birdsigoktdl
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azok munkdjirél; értékelést és javaslatokat a tdrvények alkalmazisirél
és jelenségekrdl, melyeket ezek a birdsigok kisérnek és tanulminyoznak,
a birdsag 4ltal tanulmanyozott tdrsadalmi viszonyokrdl és a birésig mun-
kajaval kapcsolatos problémékrél.

A legfels6bb birdsigok utasitist adnak a birbsigi gyakorlat, tirsadalmi
viszonyok és jelenségek tanulminyozdsira és nyilvantartdsira létrehozott
szolgdlat szervezésére vonatkozdlag.

A legfels6bb birdsigok olyan tirsadalmi fejlédésrél, jelenségekrdl és
més olyan problémakrél is kérhetnek adatokat és jelentéseket, melyek
gyljtése egyébként nincs elbldtva a statisztikai kutatdsok tervével. Ezek
a birésdgok konkrét kérdésekben kérhetnek kiilonféle mis informdcidkat,
véleményeket és javaslatokat.

A legfels6bb birésidgok elndkei idSlegesen végzik a polgiri és biintets-
statisztika adatainak elemzését a birdsigok munkdjival kapcsolatban és
intézkedéseket tesznek a birdsigi gyakorlat kiegyensilyozottd tétele, és
a kideritett hibik elhdritdsa céljabdl.

A biré mds birdsigra is athelyezhetd, ha erre szitkség mutatkozik.
Az okok kiilonbéz8ek lehetnek: elégtelen szdmil birdsigi eset az egyik,
talterhelés 2 masik birésigon, a biréd megbetegedése stb. A biré ideiglenes
dthelyezésérfl sz616 végzést a Legfels6bb Birdsig elnoke hozza meg,
amennyiben két keriileti birdsdgrél van szé.

A Legfels6bb Birdsignak meghatdrozott fegyelmi feliigyeleti joga van
az alsébb birbsigok felett (azonban ez sem igazi fegyelmi hatalom, mivel
a birdk nem tartoznak fegyelmi feleldsséggel.) Az 4ltaldnos iilésen, a Leg-
felsébb Birdsig hatirozatot hozhat a bird hivataldtél valé felfiiggesztése
ligyében, ha az el lett itélve olyan blincselekmény miatt, amely &t mél-
tatlanni teszi a birdi funkcid végzésére, vagy a birbi kotelesség sdlyosabb
megsértése, illetve a birdi funkcid tekintélyének megsértése miatt.

Amikor megillapitist nyer, hogy a keriileti birésigon az iigyeket nem
végzik szabdlyszerlien és id8ben, a Legfels6bb Birdsig elndke és a Tit-
karsig figyelmeztetheti a keriileti birdsig elnokét, és utasitist adhat az
ligyek szabdlyszerl végzésére vonatkozéblag, valamint értesithetik az ille-
tékes képvisel6hdzat is a megfeleld intézkedések foganatositisira tett
javaslatokkal.

A felsoroltakbdl kovetkezik, hogy a VSZAT Legfelsbb Birésiginak
és Felsobb Gazdasigi Birésiginak a birdsigi igazgatds végrehajtasa terii-
letén végzendd funkcibja fdleg feliigyeleti jellegli. A szervezési funkcidja
mésodlagos, és a statisztikai kutatdsok vezetésére szolgalé utasitdsok adé-
sira, a birésigok mds birdsig birdja altali kisegitése és hasonlé teendbkre
szukiil.

A feliigyeletet 4llandé jelentések, statisztikai adatok és az alsébb bird-
sigok egyes konkrét kérdésekben alkotott véleményei alapjén végzik.
Amennyiben sziikkség mutatkozik, a Legfelsébb Birésig és a Felsdbb
Gazdasagi Bir6sag, kérhetnek kiegészitd informdcidkat, jelentéseket, ada-
tokat, véleményeket, és javaslatokat. Az alsébb birdsigok sajit kezdemé-
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nyezésiik alapjan is kiildhetnek jelentéseket, javaslatokat és véleményeket
munkdjuk hatéskorébe tartozd kérdésekrél, és a tArsadalmi viszonyokrél
és jelenségekrd], melyeket e birdsigok kisérnek.

4. A keriileti birdsag funkcioi

A keriileti birésdg funkciira legnagyobb részben érvényes az, amit
elmondottunk a Legfels8bb Birésigrdl és a Fels6bb Gazdasigi Birbsigrél.
Ok a kozségi birbdsdgokkal szemben mint ,.felsébb”, ,kozvetleniil fel-
s6bb” vagy ,,misodfokd” birbsigok 1épnek fel, bizonyos esetekben pedig
kifejezetten megjelslik, hogy keriileti birésdgokrél van szé (pl. az Ugy-
rend 4., 47., 55. stb. szakasza).

A keriileti birdsig feliigyeletet végez a kozségi birésdg munkéja felett
a keriileti birbsig teriiletén a birdsigi igazgatds ligyeiben. Ezt a feliigye-
letet a birésig elndke végzi. Az elnbk a feliigyeleti funkcibjit kiilondsen
a kozségi birdsidgok munkijinak kovetésén, jelentések beszerzésén, az
elnokokkel, birdkkal & més dolgozéval valé értekezletek tartésin ke-
resztiil végzi, A keriileti birdsdg elnokének joga és kotelessége vizsgalatot
lefolytatni a kozségi birésdgokon a birbsigi igazgatds iigyeiben. A keriileti
birésig elndkének kotelessége legalibb egyszer évente megvizsgilni a ke-
riileti birdsdg teriiletén 1év8 kozségi birdsigok iigykezelését. A talalt 4lla-
potré] értesitenie kell a Titkérségot.

A keriileti birdsig mint ,,misodfokd birésig” (A rendes birésigokrél
sz6l6 torvény 13. szakasza), adatokat kérhet a teriiletén levd birdsdgoktdl
a torvények alkalmazdsival kapcsolatban és a birdsigok problémdirdl az
itélkezés teriiletén, valamint mas sziikséges adatokat is az egyes, a kbzségi
birdsidgok munkdjiban jelentkezd kérdések tanulményozdsa céljabdl.

A Kkeriileti birdsdg elndke mint a ,,kozvetleniil fels6bb birdsdg” elnske
hozza meg a hatdrozatot a kozségi birbdsig elnbkének 4lldsibol vald fel-
fiiggesztése ligyében, amig a vizsgdlat folyik ellene, vagy ha elézetes le-
tartéztatdsban van. Amennyiben a keriileti birdsig elnokét kell 4ll4sdbdl
felfiiggeszteni, a hatdrozatot a Legfels6bb Birdsig elnoke hozza meg.

A keriileti birésignak kell elnokén keresztiil nyilvintartdst vezetni a
teriiletén 1évd kozségi birésigok munk4jirdl. Ezen az dton kap bete-
kintést, hogy a kozségi birésigokon az iigyek rendesen és id8ben foly-
nak-e. Ez egyittal tdjékoztatdsul szolgil a birdsigok litogatdsival kap-
csolatos teendSkre. Igy kdnnyebben fel lehet fedezni a hibdkat, és haté-
konyabban lehet intézkedéseket tenni a felszinre jutott visszdssigok el-
hiritdsira.

A Rirésdg vezeti az allandb szakért8k jegyzékét, amely id8kdzdkben
viltozik és 1) szakértSkkel bdviil. Az 4llandd szakértbk jegyzékének
mésolatit, valamint a késdbbi valtozdsokat minden birésidgnak koteles-
sége megkiildeni a felsébb birdsignak, hogy az felhasznilhassa a szak-
éridk kijelolésénél. A keriileti birdsigok, az iigyrend szerint sajit szak-
ért6i jegyzékeiket megkiildik a teriiletiikon 1év8 kozségi birdsigoknak,
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a Felsdbb Gazdasigi Birdsig a keriileti gazdasigi birésigoknak (az
tigyrend 47. szak. 2. bek.). EzekbSl a rendelkezésekbd! tulajdonképpen
nem vildgos, ki kinek kiildi meg a jegyzékeket. Az kovetkezne, hogy
a kozségi és keriileti birdsigok kicserélik egymdas jegyzékét, a LegfelsGbb
Birésignak pedig nem kiildenek jegyzéket. Lehet, hogy ez a szSvegezés
hib4s, de logikusabb volna, hogy a keriileti birdsigok kiildjék meg a
jegyzékeiket a kozségi birésignak is és a Legfelsobb Birdsignak is mint
a kozvetlenii] fels6bb birdsignak. Tehit a szovegnek gy kellene hang-
zania: ,,a keriileti birdsigoknak meg kell kiildeniiik jegyzékeiket a koz-
ségi birésigoknak is...”.

A Kkeriileti birdésdgok jegyzéket vezetnek a kinevezett birdsigi tolmi-
csokrél is. A keriileti birésig elndke Osszedllitja a keriileti birdsdg és
a teriiletén 1év8 kozségi birdsigok szdmira a siiketnémék jelbeszédér
ismerd tolmicsok jegyzékér.

Ha a keriileti birésig, illetve annak elnSke megallapitja, hogy az iigyek
a kozségi birdsigon nem folynak rendesen és id6ben, a keriileti birdsig
elndke és a Titkdrsig felhatalmazdsuknal fogva felhivhatjdk a kozségi
birésig elndke figyelmét a mulasztisokra, és utasitist adhatnak az iigyek
szabdlyszerll intézésére, valamint értesithetik az illetékes képvisel6hdzat
és javasolhatjdk megfeleld intézkedések foganatositdsit.

A keriileti birésig a birdsigi igazgatds végrehajtdsiban kifejtett funk-
cibja jellegérdl elmondhaté, hogy az hasonlé a Legfelsébb Birésig funk-
ci6ihoz, ami annyit jelent, hogy féleg feliigyeleti jellegl némi kevés szer-
vezési elemmel.

5. A kozségi birosag funkciéi

A kozségi birdsigoknak nagyjabdl az egymds kozti reldciék viszony-
latdban végrehajtandé birésigi igazgatisban vannak feladatai. Ez érthetd
is, mert 8k alapjdban véve a birdsigi igazgatds galdi. A kozségi bird-
sagoknak kotelessége adatokat, informacidkat, véleményeket és javaslato-
kat adni minden kérdésben, melyet figyelemmel kisérnek és tanulmi-
nyoznak, munkdjukkal kapcsolatos problémdkrél és minden mis kérdés-
ben, ha azt a fels8bb birdsig vagy a Titkdrsig kéri, illetve a rendes
id8szaki jelentés Utjdn. Sajit kezdeményezésiikbdl is kiildhetnek jelen-
téseket és véleményeket egyes részvételiikr8]l munkajukkal vagy azokkal
a jelenségekkel kapcsolatban, melyeket kisérnek és tanulminyoznak.

6. A birésagi igazgatds belsé funkcidi
Az el8z6 fejtegetéseinkben a birdsagi igazgatds funkcidit kiilsbleg az
dllamhatalmi szervek egymés kozti viszonyainak aspektusdbdl vizsgiltuk.

A tovébb; fejtegetéseinkben a birdsdgi funkciékat, mint ezen szerveken
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beliili tevékenységet vizsgiljuk, amely a belsd rend és munka szervezésére
és biztositdsira irdnyul.

A rendes birdsigokrél sz616 torvény és a Birdsigi Ugyrend a birdsigi
igazgatés iigyeit dltaldnos (generalis) formuldval hatirozzdk meg: iigyek,
melyekkel a birdsigok szabalyszerl munkija és iigykezelése szdmira
sziikséges feltételeker biztositjdk. Ezutin felsorolnak néhdnyat a bird-
sigi igazgatds iigyei koziil. Igy, mint a birdsigi igazgatis iigyei, kiilondsen
a kovetkez6k tekinthetSk:

— a birbsdg vezetése és a birésig munkaszervezése, annak egészében
és az egyes osztilyokon és szakszolgilatokban,

— a birdsig évi munkaprogramjinak megallapitisa,

— az iigyek rendes és id8ben vald elvégzésér6l valdé gondoskodis,

— a birdsig pénziigyi tervének és zdrszdmadisdnak Osszedllitdsa,

— gondoskodé4s arrdl, hogy a birésigi-adminisztrativ ligyek végzésé-
ben a munkamdédszereket a legcélszeribben haszniljik és a legkor-
szerlibb miszaki munkaeszkozoket alkalmazzik,

— a birbsdg onigazgatisi szervének munkajival kapcsolatos kozigaz-
gatisi-adminisztrativ tigyek,

— a birésigon munkaviszonyban levd személyek munkaviszonyinak
rendezésével kapcsolatos iigyek,

— a birésigi iilnoksk idézése és nyilvantartdsa,

— a birdsigi statisztikai szolgalat iigyei,

— gondoskod4s a nemzetkdzi jogsegély iigyeinek helyes elvégzésérdl,

— a birdsag elhelyezésének iigyei, a leltdri tdrgyak és irodai kellékek
beszerzése,

— a birdsagi épiilet és a leltdr kezelése,

— gondoskod4s a birdk és méis dolgozék munkdjuk kozbeni szakké-
pesitésérd],

— a belsd szervezés és a munkahelyek szisztematiziciéjarél, a munka-
viszonyokrél, az eszkozok létesitésér8l és felosztdsdrdl sz6l6 4lta-
l4nos aktusok és mds, a birdsig belsd viszonyait szabilyozé aktusok
eldkészitése és meghozatala,

— mis, az ligykezelés belsé szervezése teriiletérdl vald ligyek végzése,
ha azt a torvény, a Birésigi Ugyrend vagy a birdsig 4ltaldnos
aktusa elbirja (az iigyrend 12. szak. és A rendes birésigokrél sz6l6
torvény 77. szakasza).

A felsorolt iigyeknek az a céljuk, hogy biztositsdk a birdsig bels6
ligykezelésének rendes és folyamatos lefolydsit. A birdsigi igazgatds
iigyeit a birésig elndke a munkakdzdssége, illetve annak Onigazgatdsi
szervei végzik. Az iigyrend kozvetlen végrehajtdsirél a birdsig elndke
gondoskodik, A birésig elndke a kozponti figura a birdsigi igazgatds
iigyeiben, ezért valamivel tobbet kell mondani feladatairél és felhatal-
mazisairdl.

A birbsg elndke vezeti a birdsig belsd iigykezelését és képviseli a
birésigot mis birdsigok, allamhatalmi szervek, munka- és més szerve-
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zetek, tdrsadalom-politikai kozosségek képvisel8hdzai, intézmények és
egyes személyek el6tt.

A birbsig elntke mint a szerv eldljardja, koteles a birdsigon meg-
szervezni a munkat, a birdsdgi igazgatds ligyeiben utasitdsokat és rende-
leteket kiadni, valamint més intézkedéseket is megtenni az iigyek a biré-
sdg munkaprogram szerinti rendes és id6beni elvégzése céljabél.

Az elnok feliigyeletet gyakorol a birdsagi osztdlyok, iktatbk és mds
szolgdlatok munkdja felett, az iktatd, hatdriddnaplé és a tirgyaldsok
beosztdsa feliilvizsgdlatdval. Megfeleld nyilvantartis dGtjdn és a birdsdgi
osztalyok és szolgilatok iigyintézésének gyorsasiga és megterhelése Atte-
kintésével 4llandb betekintést kell nyernie a birésdg munkéjaba és annak
teljes egészébe. Kotelessége intézkedéseket foganatositani az eljiris elhd-
zdsdnak megakaddlyozdsira azokban az iigyekben, melyek megoldésa
hosszabban tart. Ugyszintén intézkednie kell a birésig munk4jiban fel-
meriil6 szabdlytalansdgok elhdritdsa céljabél.

Az iigyrend nagyszdmi szakaszaival sokkal konkrétabban hatiroz meg
néhinyat a birdsig elndke feladatai koziil. Igy a birdsig elndke felvil4-
gositdst ad a sajté képvisel8inek a birdsdg munk4jirél 4ltaliban, gondot
viselve az adatok pontossigirdl és a titoktartdsrél. A birdsig elndke ad
engedélyt a birdénak az egyes iigyekben vald adatkdzlésre, melyekkel az
illetd bird foglalkozik. A birbsigi igazgatds jogkdrében valé kozlemé-
nyeket csak a birdsig elndke adhat vagy az a bird, akit erre meg-
hatalmaz.

A birbsig elnoke Osszehivhat kollégiumi, osztdly- és szakszolgdlati
értekezleteket a munka Osszehangoldsa és jobb megszervezése, valamint
a birésigi osztalyok és szakszolgilatok kozétti egyiittmikodés céljabél.
Az elndk sziikség szerint megbeszéléseket szervezhet az iilnokokkel, mun-
kdjukat érdekld kérdések megvitatdsa céljabél.

A birésigokon idénként szakmai munkaértekezleteket is kell tartani
a birdk, szakmunkatdrsak és gyakornokok részére a birdi gyakorlat terii-
letér8l. A birdsig elndke, illetve az osztily vezetdje hatirozza meg az
értekezlet idOpontjit és targyar a birdkkal egyetértésben.

A birésigoknak kell adni véleményt azokrdl a torvény- és mis eld-
irdsok tervezeteir6l, melyeket megkiildenek nekik ebbdl a célbdl. Az
osztilyok elndkeivel egyetértésben, a birésig elndke donthet arrél, a kér-
dések jelent8ségétd] és természetétdl fiiggden, hogy ezekrdl a birdk iilésén
vagy altaldnos iilésen tdrgyal-e.

A birbsig elndkének a birdsig teriiletén levl iigyvédi szervezettel
idénként kozos értekezleteket kell tartania egyes, a birbsig ligykezelését
és az ligyvédek munkdjit érdekld kérdések megvitatdsa céljibél.

A birdsig elndke végzi a gyakornokok és mds jogdszok beosztisit, akik
nincsenek munkaviszonyban a birdsigon, de gyakorlaton vannak az
igazsdgiligyi vizsgihoz sziikséges feltételek megszerzése miatt. A birésig
elndke és az osztilyok elndkei 4llandéb feliigyeleter végeznek az iigyirat-
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kezeld iroda munkija felett. A birdsig elndke dgyszintén kozvetleniil
feliigyel a konyvel6ség munkija és a nyilvinos kdnyvek vezetése felett.

A birbsig elndke 4llitja Ossze a teend8k beosztisit a birdsigon, a
kollégium el6zetesen bekért véleménye, illetve az 4ltaldnos iilés és a
szolgdlatok vezetdi véleménye alapjin. Valamennyi dolgozdnak joga van
kifogdst emelni a beosztis ellen. A kifogisokrél a birdsig elndke dont
a munkakozdsség tanicsinak el6zetesen beszerzett véleménye alapjan.

A birbsig elndke el6re kijeloli a birékat a vizsgilati feladatok elvég-
zésére, akik felviltva iigyeletet végeznek. Errfl a beosztisrél értesiteni
kell a beliigyi osztilyt és az iigyészséget.

Legaldbb 10 nappal kordbban a birdsidg elntke hatirozza meg, hogy
az ilnokok koziil kit 1déznek be a tirgyaldsokra. E beosztds alapjin
idézik be az iilnokoket. A birésig elndke dont a megszabott térités ki-
utaldsird] sz6lé kérelmek iigyében, amelyek az iilndki funkcid végzésével
kapcsolatosak. Ha az iilndknek joga van a személyijovedelem-téritésre,
amig az iilnoki teendbket végezte, a birdsig elndke megfeleld igazoldst
ad ki a birdsigon hivatalos mindségében eltdltott id6rdl.

A birbsig elndke kinevezi az allandé szakértGket. Beszerezheti a ka-
mara, szakegyesiilet vagy mds intézmény véleményét, amely e személyek
szaktudsird]l tdjékoztatist tud adni.

A keriileti rendes elndke és a gazdasigi birdsig elnoke megegyezhetnek
abban, hogy a szakért8ket csak egyikiik nevezi ki, ha egy teriileten van-
nak a birdsdgon.

A keriileti birdsig elndke Osszedllitja a teriiletéhez tartozd kozségi
birdsdgok és a keriileti birdsig szimdra a siiketnémdak jelbeszédének is-
merdi-tolmacsai jegyzékét.

A szakért6knek kinevezett személyek iinnepélyes eskiit tesznek a bird-
sig elnoke eldtt.

Ugyfeleket vagy mis személyeket csak birdk vagy a birbsig elndke
4ltal meghatdrozott tisztvisel8k fogadhatnak. Az iigyfeleket az ligyfelek
fogadasira kijeldlt id8ben fogadjik. A birdsig elndke engedélyezheti,
hogy bizonyos személyeket a meghatirozott idén kiviil is fogadhassik
indokolt esetben.

A birbsig elndke megengedheti, hogy a siirgds és indokolt esetekben
jogsegélyt nytdjtsanak a birésigon az erre megszabott id6n kivil is. A
jogsegély elldtdsira a birdsig elndke egy-egy bir6t vagy szakmunkatarsat
nevez ki meghatdrozott id6re.

A nemzetkdzi jogsegély nyljtisinak teendbit a kozségi birdsig elnoke
végzi, illetve kivételesen az a bird, akit erre a célra elrendel.

A kozségi birbsig elndke ellendrzi a birdsdg 4lial hitelesitett iratokat,
amelyek kiilfoldi haszndlatra késziiltek. Ha az okirat nem tiszta, rendes
stb.,, és mint olyan kirt okozhatna az orszig tekintélyének, a birdsig
elndke nem engedélyezheti a hitelesitést. Utasitania kell azt a személyt,
aki az okiratot beadta, hogy szabalyszerli okiratot adjon be, amely al-
kalmas lesz a kiilfoldi hasznilatra. Az elnSk aldirdsival és a birdsig
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pecsétjével igazolja, hogy a széban forgd személy a birdsig eldtt aldirta
az okiratot, vagy azon az aldirdst elismerte.

A birdsagi kiszalldsrél a birésig mindig akkor dont, ha a birdsig
épiiletén kiviili tdrgyalds megtartdsirdl, helyszini szemle vagy birdsigi
szakért8i vizsgdlat elvégzésérl, végrendelet 8sszedllitdsirdl, vagy olyan
személyek okiratainak és aldirdsinak hitelesitésér8l van sz4, akik beteg-
ség vagy mis okok miatt nem tudnak a birésigra jonni. Més esetekben
a kiszall4s sziikségességérd]l a birdsig elndke dont. Kiszéllasra val en-
gedélyt szintén a birdsig elndke ad.

A birdsig elndke gondoskodik arrél, hogy egy kiszallds keretében mi-
nél t6bb hivatalos ligyet végezzenek el.

A birdsig elndke van felhatalmazva egyes ligyek teljes vagy részleges
feldjitdsdra irdnyuld eljiris meginditdsira. Amennyiben egyes ligydara-
bok elvesznek, vagy olyan mértékben sériilnek meg, hogy hasznalhatat-
lannd vélnak, eljiris indul feldjitdsukra. Ha olyan iigyekr8l van sz,
melyek folyamatban vannak, a feldjitdsukra irdnyuld eljrdst a birdsig
elndke inditja meg hivatalbdl. Ha joger8sen befejezett iigyr8l van szd,
eljdrds csak akkor indul, ha arra indokolt magin- vagy koézérdek 4ll
fenn. A végzést a birdsig elnoke hozza meg hivatalbdl, az igyfelek, az
ligyész, illetve a védd javaslatdra. A birdsig elndke elrendeli a birét is,
aki le fogja vezetni a befejezett iigy feltjitdsanak eljdrdsat. A folyamat-
ban levd iigy feldjitdsat a birdsig elndke végzi.

A birdsig elndke, a tandcselnokok, az egyes birdk, és a birdsigi iroda
vezetBje, kotelesek 4llandd ellendrzést végezni az illeték megfizetteté-
sér8] és megsemmisitésérSl az Osszes eljirdsban.

A birdsig elndke megszervezi és kozvetleniil feliigyeli a birdsidgon, a
statisztikai ligyek végzését, az illetékes statisztikai szerv utasitisaival
osszhangban. Az adatok statisztikai Grlapokba vald bevezetését a birdsig
elndke altal kijeldlt dolgozdk végzik, amennyiben az illetékes statisztikai
szerv kiilon utasitdsa nem rendelkezik mdasképpen.

A birdsdgi iroda vezet8je, a birdsigi igazgatis szdmdra, legaldbb hi-
romhavonként jelentést és attekintést allit Ossze a birdsigi osztdlyok és
hivatalok munk4jirdl. Ezeknek az adatoknak alapjdn Osszedllitjdk vala-
mennyi birdsigi osztdly és hivatal munkdja Osszesitett Attekintésér. Az
tigyrend irja el8, milyen adatokat kell a jelentésbe foglalni. A birbsig el-
noke mds adatok figyelembevételét is elrendelheti. Ezen 4ttekintések
alapjin a munkaértekezleteken értékelik az osztilyok és hivatalok mun-
kaeredményeit.

A birbsig elndke gondoskodik a birdsig szakkdnyvtirdt képezd
konyvalap fenntartidsirdl és kiegészitésér8l. O rendeli el, hogy a birdsigi
munkdval kapcsolatos fontosabb tdrvényi rendelkezéseketr és mdis eld-
irdsokatr sokszorositsik, és a birdsagi osztdlyokon és hivatalokban kiosz-
szék. Kiilon figyelmet kell forditani, hogy a birdsigi igazgatds tdjékoz-
tassa a birdkat és szakmunkatdrsakat az 0j el6irdsok hatdlyba lépésérél,
valamint az érvényben levd elGirdsok médositdsirdl és kiegészitésér6l. Az
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elndk megbizhatja a birét vagy a szakmunkatdrsat, hogy az 4j el8irésok-
kal kapcsolatban kiilon feldolgozzon egyes kérdéseket és azokat kiilon
munkaértekezleten ismertesse.

A birbsig elnoke kezeli a kiilfoldi jogsegélyre vonatkozé korleveleket
és utasitdsokat, valamint a bizalmas természetli utasitdsokat. Az elnck
id8szakos vizsgdlatot végez a korlevelek gylijteményébe helyezett és
nyilvantartisba vett Osszes korlevelek kozott, érvényességiik megallapi-
tasa céljabdl. Kétség esetén, egyes korlevél vagy utasitds érvényességét
illet8en, kérnie kell a titkdrsig magyardzatat.

A birésig elndke kezdeményezheti az osztilyok iiléseinek Gsszehivisat.
Az iilést az osztily elndke hivja Ossze. Az a bird, aki nem ért egyet az
osztaly iilésének hatdrozatdval, javaslatot tehet a birdsig elndkének,
hogy a kérdést az 4ltaldnos iilésre, illetve az Osszes bird iilése elé vigye.

A birésig elndkének kiilon felhatalmazdsa van az tigyek irattdrba
valé helyezése tekintetében. A befejezett tigyeket a birdsidgi iroddban
legtobb 2 évig lehet tartani; ennél tovabb csak az elnok engedélyével tart-
haté. Egyes torténelmi, tudomanyos és politikai jelent8ségh iigyek, vala-
mint mds iigyek, amelyeket a birésig elnoke hatiroz meg, kiilon helyen
Orizhet6k. Az irattdrtba helyezett iigyek birdsigoknak, mis szerveknek
vagy intézményeknek csak a birésig elnSke engedélyével adhaték ki.

A birbsig elndke koteles 4tnézni az iktatbkat, névmutatékat, és miés
segédkonyveket. Ez sziikség szerint, de legalibb kétszer évenként torié-
nik. Az irodavezetd havonta egyszer nézi it a kdnyveket és az eredmény-
r6l értesiti a birbsdg elnokér.

Az elndknek megfeleld hatirozatot kell hoznia, amikor a dolgozé, az
ellen6rzés vezetBje értesiti, hogy valamilyen megterhelés nincs megfi-
zettetve.

A birbsig elnoke id8szaki betekintést végez a vizsgdlébird napléjéba
és arra megteszi esetleges észrevételeit.

A birésig elndke jelentéseket fogad a vizsgalobirétél, azon iigyek 4lla-
sardl, melyekkel el8zetes letartbztatdst rendeltek el.

A dont8 iigyekben folyd elBzetes eljirisban részt vev8 valamennyi
szerv munkijinak minél jobb és teljesebb Osszehangoldsa érdekében a
birésig elndke gondoskodik, az ezen szervek kozote sziikséges egyiittmi-
kodés megszervezésérdl. A keriileti birésig elnoke id6szaki munkaérte-
kezleteket tart a vizsgdlébirékkal, tanicselnskokkel és azon tanicsok
elndkeivel, akik tirgyalds nélkiil dontenek els6 fokon, valamint intéz-
kedéseket tesz a vizsgdlati osztily hatékony és szabdlyszerd munkéja
érdekében.

A birdsig elndke azon iigyek iddszakos ellendrzésével, melyekben meg-
nyitottdk a vizsgilatot, figyelemmel kiséri a vizsgilébird munkéjit. A
birésig eln6kének legaldbb hiromhavonként el kell végeznie a vizsgilati
osztaly munkdjdnak részletes 4tvizsgdldsit annak megallapitdsa céljabél,
hogy betartjik-e a hatdriddket, elég gyorsan és id8ben intézik-e el az
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tigyeket, és a biintetd eljardsi torvénnyel dsszhangban torténik-e az iigy-
intézés.

Amikor a vizsgdldbiré nincs abban a helyzetben, hogy elvégezzen
minden sziikséges cselekményt id6ben, err6l koteles id6ben értesiteni a
birdésag elndkét, aki e cselekmények elvégzésére kijelol egy vagy t5bb
birée.

A birdsig elndkének kotelessége meglatogatni az el6zetes letartdzta-
tisban levé személyeket. Errdl kiilon jegyzOkonyvet vezetnek, melybe
az elndk bejegyzi észrevételeit. Az észrevételekrdl tdjékoztatjak a vizs-
galobirdt és a fegyhdzigazgatdt. Amennyiben hidnyossigokat és szabdly-
talansigokatr 4dllapitanak meg, a birdsdg elndkének kotelessége intézke-
déseket tenni azok elhdritdsa érdekében.

A birésagon a pénziigyvitelt a fizetési meghagydsokkal megbizott sze-
mély, a vagyonkezeld és mas dolgozdk végzik, akik rendelkeznek a bi-
r0sdg pénzeszkozeivel, illetve vagyondval. A fizetési meghagydsokat a
birésig elndke irja ald. Az erre vonatkozd felhatalmazdsit dtruhdzhatja
valamelyik biréra.

A birbsig elnSke végzi az ellen8rzést a pénziigyek, az anyagi javak
és a letétek kezelése stb. felett. Az elnok koteles megvizsgdlni a teljes
pénziigyi és dologi ligyvitelt évente legaldbb kétszer. Amennyiben a
vizsgdlat alkalméival kisebb hidnyossdgokat és szabdlytalansigokat 4lla-
pit meg, utasitdst ad azok elharitdsa céljabél. Ha nagyobb szabilyta-
lansdgokat vagy visszaélést allapit meg, melyek miatt indokolt lenne a
fegyelmi vagy biintet§ eljirds inditdsa, az elnSknek kotelessége intéz-
kedni ezen eljirdsok meginditdsa és az esetleges kar megtéritésére szol-
galé intézkedések foganatositdsira.

Az elndk mis, a torvényben (pl. A biintetd eljardsrdl sz616 torvény-
ben), valamint a birésdg 4ltaldnos aktusaiban meghatdrozott iigyeket is
végez. Az elndk mellett kisebb mértékben a birdsigi igazgatds teenddit
végzik még a birésig munkakdzossége és annak Onigazgatdsi szervei (pl.
a tandcs donti el, milyen szakkdnyveket vasirolnak stb., vagy a birdsig
tandcsad6jaként szerepel, az évi szabadsigok beosztdsdnal stb.).

Ha csupdn futé pillantdst is vetiink a birdsig elndke nagyszdmi jogai-
ra, kotelezettségeire és feladataira, nem nehéz arra a kovetkeztetésre jut-
ni, hogy funkcibja kihangsilyozottan vezetSi. A birdsigi igazgatds szin-
te minden iigyében (de nagy részben az Onigazgatis teriiletén is) a szava
végleges és dont6. Ezért lehet mondani, hogy az 8 képességeitdl, igyeke-
zetét8l és lelkiismeretességét6] fiigg nagy mértékben a birdsig belsb tigy-
kezelésének, de egész munkajinak rendes és idSben vald elvégzése. Az el-
noknek nagy felhatalmazdsai vannak, de 6 viseli a kdzvetlen és szemé-
lyes felelésséget is (politikai, fegyelmit és biintet8jogit) a birdsig sza-
balyszerli munkdjdért.

Sok birdsagnal, kiilonsen a kdzségieknél, az elnok munkakorének rész-
letes rendezése mellett is, vezet8 szerepe nem volt eléggé kifejezve, ami-
nek szabédly szerint az lett a kovetkezménye, hogy kiilonboz6 gyengesé-
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gek és hidnyossigok meriiltek fel a birésig munkdjinak hatékonysigi-
ban, a mindennapi ligykezelés sordn. Ilyen 4llapot rendszerint megkdve-
telte a titkdrsdg és a keriileti birésigok elndkei beavatkozasit, a birdsa-
gi igazgatds és a birdsig egész munkdja szabdlyszerl mikodésének biz-
tositdsa érdekében. Tényként lehet megallapitani, hogy kevesebb prob-
léma volt azokndl a birésdgoknil, ahol jobban jutott kifejezésre a birs-
sig elnokének vezetd szerepe.

IV. A BIROSAGI IGAZGATAS ES A BUNTETOELJARASROL
SZOLO TORVENY

A biintet8eljirdsrél sz616 torvény (JSZSZK Hivatalos Lapja 4/1977.
sz.) a birdsidgi igazgatdstdl lényegében kiilonboz8 anyagot szabilyoz.
Amig a birdsagi igazgatis bels6 szervezéssel, renddel és munkdval fog-
lalkozik, a Bet (Biintetd eljirdsrdl sz6l6 torvény) a birbsigi tirgyalds és
itélkezés ligyeit szabdlyozza, azaz maga a tdrgyalds szabdlyozésival,
annak el8készitésével, az itélet meghozataldval és kozlésével stb. foglal-
kozik. Mégis bizonyos és kétségkiviil fontos birdkapcsolat fennill ko-
zottilk, mert jOl megszervezett bels szervezet nélkiil nincs jél elvégzett
targyalds sem.

A biintet8eljirdsi normak meghatirozzik az eljirdsi cselekményeker,
formdikat, bels§ érzékiiket, valamint meghatirozzdk az eljirdsban részt
vevd alanyokat mint ezen cselekmények hordozdit és azok jogilldsat.
(Tégabb értelemben ide tartoznak azon tirgyakrél sz6lé6 rendelkezések,
melyek esetleg jelentkezhetnek, s melyek habir a biintetbjogi igényen
kiviil esnek, a biintet8eljaris-jog rendezése tirgyat képezik — mint pl. az
Gn. komex igények. Ide tartoznak még azok a rendelkezések is, melyek
kiilonleges biintetd eljarasokra vonatkoznak, melyek a f6 targy térgya-
ldsa utdn kovetkeznek vagy azokkal kapcsolatosak, mint pl. a biintetd-
eljdrasi koltségek megtirgyaldsa stb.) A Bet normdinak legnagyobb ré-
sze ilyen természetl és tartalmi, de ezeken a biintetbeljiris-jogi norma-
kon kiviil, a Bet tartalmaz néhiny olyan rendelkezést is, melyek tartal-
mukndl fogva nem oda tartoznak, hanem a birdsigi igazgatdsrdl sz616
el8irdsokhoz. Mégis ezeket a rendelkezéseket beépiterték a Bet-be, hogy
ezdltal is kihangsilyozz4k fontossigukat, hogy ezéltal nagyobb silyt ad-
janak nekik. Ezen rendelkezések célja a birdsig jobb megszervezése és
munkdjinak gyorsitisa, kovetkezésképpen a biintet8eljirds rovidebbé
tétele.

A Bet emlitett rendelkezéseivel a birdsigi igazgatdssal, illetve annak
vezetSjével, a birdsig elnokével szemben szdmos kotelezettséget, jogot és
kotelességet tdmaszt, melyek nem tartoznak a targyalds teend8i kozé,
amelyekbe a birésigi igazgatds nem avatkozhat.

A birbsig elndke, mint az eljird szerv vezetdje hatdroz a birdk, illetve
birésigi ilndksk an. ,fenntartdsirél”. Amennyiben a birésig elndke
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»fenntartasirél” van szé, helyettest rendel maganak birdsiga birdi koziil,
amennyiben ez nem volna lehetséges, a kdzvetleniil fels6bb birdsig elnd-
kétSl fogja kérni, hogy szdmira helyettest rendeljen ki (40. szak. 1. és
2. bek.).

A birésig elnoke hatdroz a birdk és iilnokok szlikebb értelemben vett
kizardsardl, azaz amennyiben ezt a felek kovetelik. Amennyiben maga a
birdésig elndke kizdrdsirdl van szé, vagy az elndk és bird vagy iilndk
egyiittes kizdrdsardl, a hatdrozatot a kozvetleniil felsébb birésig elndke
hozza. Ha a koztirsasigi vagy tartomdnyi legfelsébb birésig, illetve a
szovetségi birdsig elndkének kizarasit kérik, a hatirozatot errél az ille-
t6 birésdg 4ltalinos iilése hozza (42. szak. 1. és 2. bek.).

A birdsdg elndke nevezi ki az iigyvédek soribdl a vadléként szerepld
sértett képviseldjét, ha az eljirds az 8 kérelme alapjin folyik, olyan blin-
cselekmény elkdvetése miatt, melyért 6t évi, vagy ettd] stlyosabb bor-
tonbiintetést lehet kirdni, és ha a sértett mint vadlé kér képviseldt, a
képviselet koltségeit azonban nem tudja viselni (65. szak. 2. bek.).

A birdsig elnbke, amennyiben nincs elegendd szdmi {igyvéd, a vadlott
kérésére engedélyezi, hogy véd8ként a vadlott védelmér elldtni képes
okleveles jogasz szerepeljen (67. szakasz).

A birésig elnoke véd6t rendel ki a terhelt szdmara, amennyiben a vé-
delem kotelezd, de a terhelt nem fogadott véd8t (70. szak. 4. bek.).

A birbsig elnke rendel ki véd8t a szegénysorstiak szdmira is (71.

szak. 2. bek.).

A birdsag elnbke, a terhelt kérésére vagy annak egyetértésével felment-
heti a kinevezett védst, véddi kotelezettsége végzése aldl, ha az rendet-
lenil 14tja el teenddit. Helyette mdsik véddt rendel ki, a felmentésrdl
pedig értesiti az ligyvédi kamardt (72. szak. 4. bek.).

Ha véddvel nem rendelkezd terheltnek kell kézbesiteni az itéletet,
amely tartalma feltétel nélkiili borton, és a kézbesitést nem lehet elvé-
gezni, hivatalbdl fognak szdmdra véd6t kirendelni. A kinevezést (70.
szakasz alapjin) a birdsig elnoke fogja elvégezni (123. szak. 3. bek.).

Ha az eljiris folyamatban van, az iratokba valé betekintést és azok
miasolatainak készitését az eljardst vezetd szerv hagyja jévd. Ha az el-
jaras befejezést nyer, ugyanezt a birbsig elndke vagy az dltala kijeldlt
személy engedélyezi (131. szak. 2. bek.).

A személy, aki engedélyt kapott az alaptalan letartdztatds vagy elité-
lésre vonatkozé iigyiratok megtekintésére, illetve masolatok készitésére,
a tudomdsira jutott adatokat nem hasznilhatja fel oly médon, hogy ab-
bd]l kir szdrmazzék annak a személynek a rehabilitdcidjara vonatkozé-
lag, aki ellen az eljirdst vezették. A birdsig elntkének az engedély meg-
addsa alkalmaval, kotelessége hogy e koriilményre figyelmeztesse az il-
let6 személyt, és err8l az iratokban hivatalos feljegyzést készitsen az il-
letd személy aldirdsival (548. szakasz).

Ha a vizsgalat nem fejez6dik be 6 hénapon beliil, a vizsgdlébiré kote-
les ennek okairdl értesiteni a birdsdg elnokét. Az elnoknek kotelessége,
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hogy sziikség esetén intézkedéseket tegyen a vizsgilat minél gyorsabb
befejezése érdekében (175. szak. 1. és 2. bek.).

A felek és a sértettek minden id8ben panasszal fordulhatnak a birdsig
elnokéhez, aki elStt az eljaris folyik, az eljirds elhldzdsa és mds, a vizs-
gilat folyamdn észlelt szabilytalansigok miatt. Az elndk koteles ki-
vizsgdlni a panaszban emlitett dllitdsokat, és ha az ligyfél erre kérte, &t
a megtett intézkedésekrdl értesiteni (181. szak. 1. és 2. bek.).

Ha el8zetes letartdztatis esetében kotelez6 a védelem, az illetd sze-
méllyel ismertetik az erre vonatkozé jogit. Amennyiben 24 4érén beliil
nem fogad védoOt, azt a birdsig elnoke fog szamira hivatalbdl kirendel-
ni (193. szak. 3. bek.).

A birbsig elnoke végez feliigyeletet a letartéztatisban levd személyek
felett. Az elndk (vagy az 4ltala kijelolt személy) koteles legaldbb heten-
ként egyszer megldtogatni a letartdztatisban levé személyeket, és ameny-
nyiben sziikségesnek taldlja, a borton feliigyeldje és Ore tavollétében is
tajékozédni, milyen a letartéztatdsban lev6 személyek élelmezése, mi-
lyen elldtdsban van résziik, és milyen a veliik szembeni bindsméd. Az el-
ndk (illetve az 4ltala kijelolt személy) koteles intézkedéseket tenni, hogy
a bortdnlatogatds alkalméival észlelt szabalytalansidgokat kikiiszoboljék.

A birésig elndke és a vizsgalébird minden id8ben meglitogathatjdk az
Osszes letartéztatasban levlket, velilk beszélgetést folytathatnak, és a pa-
naszukat meghallgathatjdk (205. szak. 1., 2. & 4. bekezdés.).

A birbsigi tanidcs elnoke koteles a vadirat kézhezvételétd] szdmitotr 2
hénapon beliil kitlizni a f8tdrgyaldst. Ha azt ebben a hatdrid6ben nem te-
szi meg, koteles értesiteni a birdsig elndkét az okokrél, amelyek miatt a
tirgyalds nincs kitlzve. A birésig elndke sziikség szerint intézkedni fog
a targyalds kitlzése céljabol (279. szak. 2. bek.).

Ha egyes esetekben a birdsigi épiilet termei nem alkalmasak a tirgya-
lds megtartdsdra, a birésig elndke elrendelheti a tirgyalds mds épiiletben
valé megtartdsit. A tirgyaldst az illetékes birdsig mas teriiletén is meg
lehet tartani, ha azt indokolt javaslat alapjin a felsbb birésig elndke
engedélyezi (280. szak. 2. és 3. bek.).

A birésig elndke a tandcselnok kérésére egy vagy két birét, illetve iil-
nokot jelolhet ki, ha feltehetden a fdtdrgyalds hosszabb ideig fog tar-
tani, hogy a tandcs tagjait elfoglaltsiguk esetén helyettesithessék (283.
szak.).

A tirgyaléteremben nem végezhetd film- vagy televizids felvételezés.
Kivételes esetben, a koztirsasigi illetve tartomanyi Legfels6bb Birdsig
elndke engedélyezheti egyes f8targyaldsok ilyen felvételezését (294. szak.
3. bek.).

A kihirdetett itéletet 8, illetve 15 napon beliil el kell késziteni irds-
ban. Ha az itélet az emlitett hatdrid6kben nem késziil el, a tandcselnok
koteles errdl értesiteni a birdsig elndkét és jelenteni a késés okait is. A
birésag elndke sziikség esetén intézkedéseket fog tenni, hogy az itélet
miné] eldbb elkésziiljon (356. szak. 1. bek.).
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A roviditett eljarasban is a fOtdrgyaldst a birdsig székhelyén tartjik.
Siirgds esetekben, vagy amikor ez a bizonyit6 eljirds konnyebb levezeté-
se céljabdl sziikséges, a birdsig elnokének engedélyével a fOtérgyalist
azon a helyen is megtarthatjdk, ahol a blincselekmény tortént, vagy ahol
a helyszini szemlét kell tartani, amennyiben ez a hely annak a birdsdg-
nak a teriiletén van. (440. szak.).

A fiatalkorbak birdja értesiti a birdsig elnokét minden hénapban,
mely tigyek nincsenek befejezve és azokrdl az okokrél, melyek gitoljdk a
birdsigi eljards befejezését. A birdsig elnoke sziikség esetén intézkedéseket
tesz az eljards meggyorsitisa érdekében (479. szakasz).

A fiatalkordak birdja koteles 8 napon beliil kitlzni a f6targyaldst,
az ligyész javaslatdnak kézhezvételétdl, vagy az el6készitd eljiris befe-
jezésétdl, illetve att6l az id6tbl szAmitva, amikor a tandcsiilésen elhatd-
roztdk, hogy megtartjik a fOtdrgyaldst. E hatdrid8 birmiféle meghossza-
bitdsdért a fiatalkordak birdjinak a birdsig elndke engedélyével kell ren-
delkeznie.

A fiatalkortak birdja koteles a fétirgyalds minden elhalasztdsit vagy
megszakitdsit megindokolni.

A fentiekbdl l4thatd, hogy a birdsigi igazgatds Bet-el meghatérozortt
feladatai, els@sorban a birédsig munkdjink meggyorsitdsit és a biintetd
eljirds hatékonysiginak novelését célozzdk. Ezekkel a rendelkezésekkel
hatast gyakorolnak a fegyelem megszilirditisa és a munkédban valé fele-
18sség irdnyiban is. Ezenkiviil szabdlyozott a panaszok fogadésa, az ira-
tok megtekintése, a letartdztatisban lev8 személyek litogatdsa stb.

V. A BIRO FELELOSSEGE A BIROSAGI IGAZGATAS
UGYEINEK VEGZESEKOR

Felvet6dik a kérdés: a birét fegyelm1 felelc'Sssegre lehet-e vonni, ha
nem végzi szabdlyosan a birdi igazgatds ugyelt és egyaltaldn a hataskoré-
be tartozd teenddket? A birdsig elnske mint igazgatisi feljebbvalé fo-
ganatosithat-e ilyen dolgozd ellen fegyelmi intézkedést?

A Dbirbsidgokrél sz6lé valamennyi torvény tartalmazott rendelkezése-
ket a birdk fegyelmi felel8sségér8l. A népbirdsigok megszervezésérdl
sz6lé torvény (JSZNK Hivatalos lapja 51/46. szdm.) és A birésigokré!
sz6l6 torvény (JSZNK Hivatalos Lapja 30/54 sz.) el8irtdk a biré fe-
gyelmi felel8sségét és meghatiroztik a felel8sség megillapitdsinak kiilsn
eljardsit is. Az 4ltaldnos hatdskorll birdsigokrél szl torvény (JSZSZK
Hivatalos Lapja 7/65. sz.) mar ellentétes alldspontot foglalt el, kifeje-
zetten elbirja, hogy a birdk fegyelmi felel8sséggel nem tartoznak (21.
szakasz). A rendes birdsigokrdl szélé torvény (VSZAT Hivatalos Lapja
15/75) szintén ezen az 4lldsponton 4ll. A 85. szakasz alapjdn a birdkra
nem lehet alkalmazni a munkakételezettségek megsértéséére vald felelSs-
ségr6l sz016 elbirdsok és onigazgatisi dltaldnos aktusok rendelkezéseit.
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A birbsig elnokének, a szerv eldljiréjinak nincs tehdt semmiféle fe-
gyelmi hatalma a birdkkal szemben a birdsigi igazgatds végzése tekinte-
tében (az igazsigszolgaltatds ligyei tekintetében még kevésbé). A birdsig
elnSke személyesen felelés a birdsig munkéjiért, de nem tudja semmi-
féle fegyelmi kényszerrel rdvinni a birdt kotelességének szabdlyszerd
végzésére. O csak ,,primus inter partem” (els6 az egyenl6k kozott) a
birdkkal szemben.

A birét a térsadalmi-politikai kozosség illetékes képviseld-testiilete
valasztja, és annak tartozik felel8sséggel. A képvisel6-testiilet értékeli a
birbsig egész munkajat, ezzel a bird munkdjit is. A birét fel lehet men-
teni, ha erre megvannak a feltételek vagy ha nem vilasztjdk meg az
Gjravilasztds alkalmaval. Feleldssége munkdjdért politikai természetd,
nem pedig fegyelmi. Ennek okit abban a t6rekvésben kellene keresni,
hogy minél nagyobb mértékben biztositsdk a bird fiiggetlenségét.

Ami a birésig t6bbi dolgozéjat illeti munkdjukért a birdsig elndkének
tartoznak fegyelmi felel8sséggel.

VI. A BIROSAGI IGAZGATAS ES AZ ONIGAZGATAS

A dolgozdk onigazgatdsa a birésigon és mds 4llami szervekben els6-
sorban ezen szervek tdrsadalmi-politikai rendszeriinkben betltdtt helyze-
tét8] és funkciditd] fiigg. Tebb szempontbdl sajitos jellegli, és objektive
kolonbozik a tdrsult munka mds formditdl. A birésigok helyzetének és
funkciéjdnak sajatossiga tobbek kozodtt abban is megnyilvanul, hogy a
birdsigokat a meghatirozott tdrsadalmi-politikai koz8sség képviseld-
haza alapitja és sziinteti meg, a képvisel6hdznak tartoznak felel8sséggel
munkd4jukért, a birdsig vezetdit — elndkét a képvisel6hdz nevezi ki és 8
felel személyesen sajit és az 4ltala vezetett szerv munkajéért, a képvise-
16hdz nevezi ki a birdsig elnokén kiviil a tobbi birdt is, az ligykezelés
tirgydt a torvény hatirozza meg, a finanszirozds a koltségvetésen ke-
resztil torténik stb.

A dolgozék onigazgatdsinak a tdrsultmunka-szervezetekben t6rténé
rendezése tekintetében az alkotminy néhdny, meglehetGsen részletes ren-
delkezést tartalmaz, amikor pedig az 4llami szervekben 1évé dolgozok-
rdl van szd, csak elvi rendelkezéseket tartalmaz.

E szervekben dolgozék onigazgatisi jogainak terjedelmét illetben,
az alkotminy csak annyit szogez le, hogy az altaluk végzett ligyek ter-
mészetébll kell kiindulni. Ebb8l az kdvetkezik, hogy az alkotminy fel-
hatalmazza a torvényhozét, hogy az alkotmdnyos elvek alapjin maga
hatdrozza meg e jogokat.

Elmondhaté tehdt, hogy elég sok sajitossig van a birdsdg dolgozdi
onigazgatdsi jogainak tekintetében, a tarsult munka dolgozdihoz viszo-
nyitva. E sajitossigok a kovetkez8kben jutnak kifejezésre:

1. Tartalmilag a birdsigok dolgozdi a belsé viszonyok teriiletérdl
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rendeznek egyes kérdéseket, és dontenek fel8lilk. Tehat belsé természetl
kérdésekrdl van szé.

2. Terjedelmét tekintve, amig a tdrsultmunka-szervezetek dolgozéi 6n-
igazgatasi jogainak terjedelme gyakorlatilag mindent feldlel, addig a bi-
résig dolgozbinak Onigazgatdsi jogai az egyes kérdésekben valé dontésre
szlikiilnek le.

3. A megvaldsitds médja kiilonbdzik az onigazgatdsi jogok érvénye-
sitése mdédjatdl a tirsultmunka-szervezetekben.

A fennillé torvényi megold4s olyan, hogy egyes kérdésekben a birdsig
elndke ondlldan dont, egyes kérdésekben a munkakdzdsség dont 6n-
alléan, a kérdések tobbségében pedig a munkakdzosség és a birdsig
elndke egyiittesen dont.

a) A dolgozdk onilléan:

— dontenek a munkakdzosség tanicsa megalakitdsirdl, megvalasztjék
és visszahivjdk annak tagjait és elndkér.

— kozvetleniil végrehajtjdk a személyi jovedelem szolgdld eszkozeinek
az elosztdsdt a munkakdzosség dolgozéi kdzott, és dontenek a j6léti alap
eszkozeinek a felhaszndldsirél,

— dontenek mas kérdésekben is torvényben, az iigyrendben vagy maés
eldirdsban meghatirozott esetben.

b) A dolgozdk az elndkkel egyetértésben:

— meghozzdk az 4ltalinos aktusokat, melyekkel meghatirozzik a
birésig belsd szervezetét, a dolgozék személyi jovedelmének felosztésira
szolgdlé alapokat és mércéket és mas, egymas kozti viszonyokkal kap-
csolatos kérdést is szabilyoznak,

— megéllapitjdk a birdsdg munkaprogramjit,

— meghozzdk a koltségvetést és a zdrszdmadast,

— hatdroznak a munkaegységek részvételében a személyi jovedelem
eszkozeinek felosztisiban,

— hatdroznak a dolgozék felvételér8! és a munkaviszony megszliné-
séré),

— hatdroznak mds, a birdsig bel:§ viszonyai teriiletér6l valé kérdé-
sekr6l, a torvényben, mds el8irdsban vagy a birdsig 4ltalinos aktusaiban
meghatdrozott esetekben,

c) Az elnék 6ndlléan:

— megszervezi és vezeti a birésig hatdskdrébe tartozd iigyek végzésér,

— utasitdsokat ad a dolgozéknak munkijukra vonatkozélag,

— jogait gyakorolja, melyekkel a dolgozék fegyelmi felel8sségével
kapcsolatban megbizték,

— hatdroz a dolgozék munkaviszonydr6l a torvényes felhatalmazisa
keretei kozott,

— hatdroz més kérdésekrdl is, melyet a torvény, az elGirisok vagy
a birdsig dltaldnos aktusa hatdskorébe utalnak.

Amint lathaté, ha olyan onigazgatdsi viszonyokbdl szdrmazé kérdé-
sekr8l van sz6, melyeknek jelentds kovetkezményeik vannak a birdsig
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munkdjira, ezekben a kérdésekben a munkakozosség hatdroz az elndkkel
egyetértésben. Amennyiben ezekben a kérdésekben nem ért egyet a mun-
kakozosség és a birésig elnoke, a végs6 dontést a megfeleld tdrsadalmi-
politikai kozosség képvisel6hdza hozza. A t5bbi kérdésben a munka-
kozOsség teljesen onadlléan dont. Amikor a birdsig elndke tgy taldlja,
hogy a munkakozosség 4ltal hozott aktus torvénytelen, annak végre-
hajtasat felfiiggeszti és err8l értesiti a képvisel6hazat. Ily méddon a dol-
gozd Onigazgatdsi jogai korldtozédnak, mert annak a kérdésnek az el-
dontése, melyben az elnk és a munkakozdsség nem jutott megegyezésre,
valamint az aktus felfiiggesztése esetében, kikeriil a munkakozosség ha-
taskorébdl. A kérdést egy harmadik szerv, az illetékes képvisel6hdz
donti el.

Azokban a kérdésekben, melyekben a birésig elndke ondlléan dént,
és a kérdések jelentSséggel birhatnak a munkakozdsségre vagy a bird-
sigra mint egészre, a dolgozdk javaslatokat, véleményeker és megjegy-
zéseker tehetnek az elnoknek, aki koteles ezeker figyelembe venni és
allaspontjar6l a munkakozosséget értesiteni.

Az Onigazgatis a birdsdg munkakozosségeiben, bevezetése kezdetétd)
fogva, a figyelem kozéppontjiba helyezi a birdsidg elnokének és a mun-
kakozosség viszonydnak kérdését. Mondhatni, hogy a birésigokon a
munkakozdsség és a birésig elnoke viszonydnak kérdése, az Onigazgatds
és az Onigazgatasi jogok kozds dontés formdjiban valé érvényesiilése,
kulcskérdéssé valt az onigazgatdsi viszonyok megolddsa és tovabbi fej-
16dése tekintetében. A birdsigokon az egyiittes dontéshozatal tulajdon-
képpen 4tmeneti forma a dolgozdk teljes Onigazgatisa felé. Az egyiittes
déntéshozatal dtmeneti forma az igazgatdsi funkciétdl az Onigazgatési
funkcié felé.

Ha figyelembe vessziik a birdsigi dolgozdk teendSinek természetét, nem
nehéz arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a birdsig elndkének helyzete,
bizonyos esetekben a munkakdzosséggel valdé szembenalldst koveteli meg.
A gyakorlat megmutatta, hogy a birdsig elndke az egyiittes dontésho-
zatal Gtjin lényegesen nagyobb hatalmat érvényesitett a munkakozosség
felett, mint a torvénytelen aktusok végrehajtisa megakaddlyozdsinak for-
méjin keresztiil.

A birbsag elnokének felelGssége tigyszintén egyike az Onigazgatdst kor-
latozé tényez8knek. Mivel személyes felelBsséggel tartozik a birdsig
munk3jaért, ezaltal 6szténdzve van, hogy felfiiggesszen minden olyan,
a munkako6zosség Onigazgatdsi szervét8l szirmazé aktust, amely ellen-
tétben van a torvénnyel, a behatds dltalinosan elfogadott irdnyelveivel
stb. Ezéltal elhdritja azt a lehet8séget, hogy felel8sségre vonjik.

Az Onigazgatds tehdt, a munkakozOsségben teljes értelemben csak
akkor létezik, amikor az elndknek nem kell semmit tenni a munkaks-
z0sség aktusai ellen, hogy ezdltal elhdritsa sajac felel8sségét. Akkor az
eln6k azonosul a munkakozosség tagjival abban a kérdésben, melyben
a munkakd6zosség hatdrozott.
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Sok kezdeményezés és hasznos inditviny kirba veszik az egylittes
dontéshozatal miatt még az 4ltaldnos aktusok tervezeteinek el8késziileti
szakaszdban, mert inditvinyozdik tudatiban vannak, hogy az nagyjabél
csak vélemény, a végs6 sz6t az eln6k mondja ki.

A felhozott tények kétségkiviil arra mutatnak, hogy az elnok 6nalléan
végzendd jogai és felhatalmazdsa mellett, dontd széval rendelkezik az
onigazgatds érvényesitésében és végzésében is mindazon kérdésekben,
melyekben egyiittesen dént a munkakozosséggel. Az Snigazgatds feltételel
kozott a birdsig elndke és a munkakdzosség kozotti ellentét azonban
mégsem antagonisztikus természetl. Egymds kozti viszonyukat a jévdben
kell és lehet is gy szabilyozni, hogy e viszony fejl8dése az ellentétek
allandé enyhiiléséhez vezessen, nem pedig annak kiélezéséhez, amely a
kezdeményezés és a dolgozék alkotd erejének lefékezéséhez, vagy az elndk
lemondéséhoz vagy drimai ,leviltisdhoz” vezetne. Az eln6k és a mun-
kakozosség kozotti ellentét az igazgatasi funkcié ellentétbe allitdsa az
onigazgatdsiéval, az igazgatdsi funkcid Snigazgatisi funkcidva vald fej-
18dése irdnyzatdval.

Az a kovetkeztetés térelezhetd fel, hogy az Onigazgatis meg nem
valdsitdsa (vagy nem elég mértékben valdé megvaldsitdsa) legfontosabb
okainak egyike (objektiv tényez8kon kivil, mint pl. a finanszirozds
médja és mis) a birdsig elndkének szerepe, illetve passziv magatartdsa.
Mivel 6 az egyetlen felel6s a birdsag iligyeinek és feladatainak végre-
hajtasdért, majdnem teljes tevékenysége ezek sikeres megvaldsitdsira iri-
nyul és az esetek tobbségében minden maéstédl, eltdvolodik, igy az onigaz-
gatds és az Onigazgatdsi jogok érvényesitésétd! is. Azonban 8 mint a szerv
vezetbje a legfeleldssebb a dolgozdk onigazgatisinak és Snigazgatdsi jo-
gainak érvényesitéséért is, mivel a legnagyobb szdmi esetben az 6 szava,
a torvény szerint is, donté azok érvényesitésében. Ilyen 4lldsa kovetkez-
tében, a birdsdg elnokének legtobbszdr nemcsak kezdeményez8jének, ha-
nem legtevékenyebb részt vevOjének kell lennie az onigazgatds végre-
hajtdsdban és helyes megvaldsitisiban.

VII. A BIROSAGI IGAZGATAS FEJLODESI TAVLATAI

Az igazsagiigyi rendszer nem elszigetelt rendszer, hanem ellenkezdleg
szorosan egybekapcsolt a tdrsadalmon belili més rendszerekkel. Az igaz-
sdgiigyi rendszer az egész globalis tirsadalmi rendszer 4llanddé hatdsa
alatt 4ll, de maga is hatdst gyakorol a globdlis rendszerre. Ily médon
megteremt8dik a kolcsonds rdhatds viszonya, ennek pedig a kovetkezd
kovetkezménye van: ha egy tirsadalmi rendszer fejletlen, dllandéan ki-
sebb vagy nagyobb mértékben negativ hatdssal lesz a tobbi térsadalmi
rendszer fejl8désére is. Mds szdval, a technolégiailag fejletlen igazsigiigyi
rendszer (a miénk éppen ilyen) az egész tirsadalom tovabbi fejl6désének
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objektiv fékez6i egyikévé vilik. Ez volna az igazsdgligy korszerlsitésének
legfontosabb oka.

A misodik, nem kevésbé fontos ok, abban all, hogy az igazsigligyben
dolgozbéknak javitsak munkafeltételeit, s ezdltal lehet6vé tegyék, hogy
azok alkotdi készséggel végezzék feladataikat. Ez minden bizonnyal nagy
mértékben hozzdjirulna a munka mindségének javitdséhoz. Erre kiilono-
sen sziilkség van ma, amikor az informdcidk egész tomegével taldljuk
szemben magunkat. Az igazsigiigyben dolgozéknak kell értékelni és fel-
dolgozni azt az informdciétdmeget, amely kiilonb6z6 polgari helyzet,
biintetd eljirdsi tényallds stb. szdmdra birnak jelentéséggel. Tarsadalmi
érdek, hogy ezeker az ligyeket ne végezzék kapkodva és feliiletesen, de
korszerlisités nélkiil ez mind nehezebben fog megvalédsulni.

A korszerlsités harmadik oka abban a lehetdségben rejlik, hogy a tech-
nikai eszkzoket a polgdrok jogai érvényesitésében a hatékonyabb alkot-
manyossidg és torvényvédelemre haszndljdk fel.

Az igazsigiigyi rendszer és szervek a torvényesség védelmére szolgald
alapvetd tdrsadalmi mechanizmust képezik. Hatékonysiga azért sziik-
séges, hogy a polgirok ne kényszeriiljenek jogaik megvédése érdekében
onhatalmi és jogtalan eszkdzokhoz folyamodni. A birdsigok és az igaz-
sagszolgiltatds eredményességét egyaltaldn, egyediil a korszeri munka-
médszerekkel, a tudominy és technika vivméinyainak bevezetésével le-
het biztositani. Csak ilyen médon lehet biztositani az igazsagiigyi infor-
macibk gyors és jominlséglt feldolgozdsit, ler6viditeni az eljarast, illetve
a jogvita keletkezése idejét8]l vagy az ellentétes helyzett6l az itélethoza-
talig, és biztositani a késedelem nélkiili beavatkozdsokat, valamint meg-
feleld intézkedések foganatositdsit torvénysértés esetén.

Mint a tudomanyos és technikai vivmanyok alkalmazasinak feltéte-
leir8l és lehet8ségeir8l valé eddigi eredményt el lehet mondani, hogy nem
lehet 8ket sikeresen haszndlni az igazsagiigyi rendszer minden teriiletén,
igy a kriminalisztikiban a bizonyitékok bemutatdsiban, a kdderképzésben,
a normativ tevékenységben, a birdsigi aktusok kidolgozdsiban stb., de
kiilondsen hasznosnak mutatkoznak:

1. valamennyi igazsigiigyi informacié haszndlatira, Orzésére és feldol-

gozasira (birdsigi szakgyakorlat, t6rvényhozasi helyzet stb.),

az Osszes statisztikai adat haszndlatira, Orzésére és feldolgozdsira, va-

lamint az igazsdgligyi szervek nyilvantartasara,

3. a kataszteri konyvek vezetésére és gépi feldolgozasdra vagy még ta-
gabb értelemben a polgari dllomanyok nyilvantartdsira,

. a tarsadalmi jelenségek figyelemmel kisérésére,

. a birbsigi igazgatds ligyeinek végzésére.

[R%)

S

A komputerek és mdas korszerl eszkdzok sohasem fogjdk helyettesi-
. 7 1 7 14 . M ’ 7
teni a birdt a hatdrozat meghozataldban, de technikailag segitséget ad-
hatnak a hatdrozat meghozataldnak folyamatdban. Igy a birdk é mis
dolgozdk, amikor elsajatitjdk ezeknek az eszkozoknek a kezelését, abban
a helyzetben hesznek, hogy hasznalhatjdk Oket mint segitséget az esetek
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prezentildsiban és érveik ellen8rzésében a birésigi gyakorlat, a torvény-
hozés é4llisinak ellendrzésében stb.

A helyzet jelenleg azonban olyan, hogy a birdsigok gyengén vannak
felszerelve. Kézi erbvel dolgoznak, mint szdz évvel ezeldtt. Ez termé-
szetesen a birdsagi igazgatdsra is vonatkozik. A korszerl munkaeszkézok
bevezetése — a komputerizdlds és automatizdlds a birdsigi igazgatas
nagy esélye a tovibbi fejlddésre. A munka valamennyi tirsadalmi vi-
szonya egyideji fejl6dése, dinamikus iiteme és a nagyszamil ellentétes
helyzet, amely allandéan nagyobb szdmi birdsigi iigydarab keletkezését
és ezzel a birdsigi igazgatds mind nagyobb megterhelését is eredményezi.
A birdsigi igazgatds azzal a felszereléssel, amivel ma rendelkezik és a
mai munkamddszerrel, nincs abban a helyzetben, hogy kell6 gyorsasig-
gal és pontossiggal dttanulminyozza, feldolgozza és osztilyozza a biré-
sig munkdja szdmira fontos Osszes ténykoriilményt és informdicidt, még
kevésbé lesz erre képes a jovOben. Azt is lehetne mondani, hogy a birésigi
munka gyorsasiginak csdkkentése nagy részben a birdsdgi igazgatas fej-
letlenségének és elldtatlansiginak a kovetkezménye. Az iligyek mennyi-
sége olyan iitemben nd, hogy még az ligyintézés gépesitése sem tudja ma
mér kielégiteni a birdsig egyre nagyobb igényeit. A birdsigi igazgatds-
nak azonnal a technoldgiai felkésziiltség és fejlettség magasabb fokara,
a komputerizicié és automatizicidra kellene 4ttérni. Ezen eszk6zok hasz-
nalata a birdsigi igazgatds nem sejtett fejl6désének tivlatait nyitja meg.
Az automatizéci6 és komputerizicié igaz nagyon nagy befektetéseket
igényel, de ez rovid idén beliil kifejez8dne figyelembe véve e rendszerek
hasznossdgat.

Mivel a korszerlisités megszervezése és végrehajtdsa az igazsigszol-
galtatis teriiletén, az igazsigiigyi rendszer kiépitésének és fejlesztésének
elemért képezi, az intézkedések végrehajtisidban jelentds szerepet és fel-
adatokat kell vallalnia maginak a birdsigi igazgatdsnak is mint a belsd
munka szervez8jének. Neki kell megszervezni és egybehangolni mind-
azokat a tevékenységeket, melyek a tudominyos és technikai vivményok
alkalmazdsinak feltételei és lehet8ségei felkutatdsira irinyulnak az igaz-
sagiigyi tevékenység végzésében.

VIII. OSSZEFOGLALAS

1. A birésigi igazgatds ligyei a normativ tevékenység keretében elég
részletességgel feldolgozottak és szabdlyozottak (iigyrend, A rendes biré-
sagokrol sz616 torvény stb.).

A j6 és gyors munka azonban nemcsak a belsd viszonyok helyes jogi
szabilyozdsitél fiigg. A jog nem mindenhatd. Nem kell neki olyan je-
lent8séget adni, és nem szabad hinni korlétlan hatékonysagaban.

A j6 bels6 szervezet nagymértékben a birdsig elnokének személyes
képességeitdl is fiigg. Az 8 képességeitdl fiigg, hogyan szervezi meg a
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munkdt, hogyan helyez megfeleld embereket a megfelel6 helyekre. Az
emberekkel valé bindsmédban megfeleld ismeretekkel és tapintattal kell
rendelkeznie, helyesen kell értékelnie azok képességeit és ambiciéit, és
mindegyikiiknek a megfeleld iigyeket juttatni.

A birésig elndke vezetd szerepének nem csak a belsd munkdrdl sz6l6
eldirdsok szigord végrehajtisiban kell megmutatkoznia, hanem elsGsor-
ban a birésigon az emberek helyes beosztdsa altal alkotott j6 légkor
megteremtésében.

Az emberek kozotti j6 viszonyok mondhatni a jé és hatékony egyiittes
munka legfontosabb feltételeit képezik. (Forditva, a rossz viszonyok az
ilyen munka legnagyobb fékez6i.) Az elnoknek felhatalmazasait és alldsat
éppen ebben az irdnyban kellene érvényesiteni. Az elnoknek meg kell
teremtenie a dolgozdk ;6 egymds kozdtti viszonyat, és azt vnia, dpolnia
kell. A birdsig elndkének csak végsd eszkozként kellene hivatkozni igaz-
gatdsi felhatalmazdsaira a birdsdg eloljaréi minGségében, miutdn mis moé-
don nem érhet8k el megfeleld eredmények. A jogi elSirdsok alkalmazésa
az egymds kozti viszonyok kialakitdsiban legutoljira kell hogy marad-
jon, amikor minden mds eszkdz hatdstalannak bizonyult. Ez nem jelenti
azt, hogy a birdsig belsd szervezetérl sz416 jogi elSirdsokat tagadni kell,
ellenkezdleg tiszteletben tartdsuk igen fontos, de a megfeleld keretbe kell
helyezni 8ket. Az egymis kozti viszonyokat nem lehet leegyszerisiteni
az elBirdsok tiszteletben tartdsira és a formasdgok végrehajtisira.

Mindezek a feladatok nagy erdfeszitéseket kivdnnak a birbsig elnoké-
t8], a birbsig tobbi dolgozéjatdl és annak Onigazgatdsi szerveitdl.

Ami a normativ szabdlyozaist illeti, hozz4 kell tenni, hogy a birdsi-
goknak adva van a lehet8ség, hogy Onigazgatdsi 4ltaldnos aktusaikkal
részletesebben feldolgozzak és kiegészitsék a térvényben meghatdrozott
feladatokat és a birdsigi igazgatds funkcibit. Ez azonban elmaradt. A
birésig 4ltaldnos aktusaiban, legnagycbb részben ismétlédnek a torvé-
nyes rendelkezések minden konkrét, részletesebb feldolgozas nélkiil.

2. Ami az Onigazgatdst a munkakozOsség és a birdsig elnokének mint
a szerv igazgatasi eloljaréjanak viszonyat illeti, azon kérdések csokken-
tésére kellene menni, melyeknél az egyiittes dontéshozatalt alkalmazzik.
Sokkal jobban kellene bdviteni azon kérdések korét, melyekben a mun-
kakdzosség ondlldéan hatdroz.

3. A hatékonyabb birésigi iligykezelés elengedhetetlen feltétele a biréd-
sdgi igazgatis korszerlisitése. A birbsig csak ilyen médon tudja telje-
siteni valamennyi kotelezettségét, és tud hozzdjarulni tdrsadalmunk

gyorsabb fejlédéséhez.
Forditotta Teleki Laszlo
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Rezime
O sudskoj upravi

Sudska uprava spada u malo obradivane oblasti pravne nauke. Autor na-
stoji da u okvirima i obimu koji jedan &lanak dopuita, sistematski obradi pojam
i funkcije sudske uprave. TeZiite rada je na funkcijama sudske uprave u svetlu
raznih propisa i drugih normativnih akata koje vaZe na teritoriji SAP Voj-
vodine.

U I glavi autor odreduje pojam i pravnu prirodu sudske uprave. Daje jedan
pregled raznih definicija tog pojma i izvlalenjem njihovih zajedniCkih ele-
menata pokulava odrediti jedan sinteti’ki pojam, odnosno definiciju sudske
uprave. Sudska uprava je prema njemu upravna delatnost usmerena s jedne
strane na organizovanje unutrainjeg reda i rada u sudu, obezbedivanje potreb-
nih uslova rada, a s druge strane ima i nadzornu funkciju nad radom sudova.

U II glavi govori se o funkcijama sudske uprave. Autor deli funkcije sudske
uprave na unutrainje i spoljne. Pod spoljnom funkcijom sudske uprave pisac
podrazumeva odnos izmedu Sekretarijata za pravosude i opitu upravu s jedne
strane i sudova s druge strane kao i odnos izmedu samih sudova u poslovima
sudske uprave. Sudska uprava u svom smislu pokazuje se kao ,,vifespratna”
delatnost, vrii se na vide nivoa sa odredenim pravima i obavezama prema vi§im
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i niZim nivoima. Autor detaljno razlaZe funkcije 1. Saveznog sekretarijata za
pravosude i organizaciju savezne uprave, 2. Pokrajinskog sekretarijata za pravo-
sude 3. Opétu upravu u odnosu na sudove, kao i funkcije. 4. Vrhovnog suda
Vojvodine, 5. OkruZnih sudova, i 6. Opitinskih sudova u poslovima sudske
uprave.

Unutradnja funkcija sudske uprave po midljenju autora, sastoji se od orga-
nizovanja unutradnjeg reda i rada u sudovima. Ove funkcije su takode detaljno
izloZene.

U glavi IV govori se o odnosu sudske uprave i Zakona o krivi¢nom po-
stupku. Naglafeno je da ovaj zakon regulile sasvim drugaliju materiju od
sudske uprave, ali da ipak sadrZi neke odredbe koje bi po svojoj pravnoj pri-
rodi pripadale sudskoj upravi. Sve te odredbe sudsko-upravne prirode imaju
za cilj ubrzanje kriviénog postupka.

U sledeéoj glavi autor se ukratko osvrée na odgovornost u vrienju poslova
sudske uprave. Konstatuje, da sudije ne odgovaraju disciplinski za neuredno
vrienje poslova sudske uprave zbog izridite naredbe zakona.

VI glava posveéena je odnosu sudske uprave prema samoupravljanju. Na-
glafava se da je to vrlo vaZno i aktuelno pitanje. Pisac detaljno izlaZe ovlai-
¢enja raznih samoupravnih organa suda i organa sudske uprave u pogledu
vrienja samoupravnih prava. Narodita paZnja posvelena je ovla¥lenjima pred-
sednika suda u tom pogledu. Konstatuje se da predsednik suda kroz formu
tzv. saodludivanja moZe ostvarivati odredenu vlast nad radnom zajednicom
suda. Prema autorovom misljenju tendencija razvoja samoupravljanja u sudu
trebalo bi da ide u pravcu stalnog smanjenja broja pitanja po kojima se odlu-
tuje u formi saodludivanja predsednika suda i radne zajednice i tako jalati
samoupravna prava radne zajednice.

U VII glavi govori se o perspektivama razvoja sudske uprave i razlozima
koji idu u prilog 3to hitnijem pristupanju modernizacije sudske uprave.

Summary
On Judicial Administration

The administration of judiciary is a comparatively neglected field of juris-
prudence. The author is trying to elaborate systematically the idea and the
functioning of judicial administration, as far as the length and means of such
an article allow him to go. The emphasis is laid on the functioning of the
administration of judiciary in the light of various regulations and other docu-
ments and by laws in operation on the teritory of the Autonomous province
of Vojvodina.

In the first chapter the author defines the idea and legal character of judicial
administration. He gives a survay of various definitions and by selection of
the essential features tries to render a synthetic definition. According to his
definition the judicial administration functions in the sphere of management
with the aim of organizing the inner management of law courts on the one
hand, having a supervisiory function over the activities of law courts on the
other hand.

The second chapter is about the functions of the administration. The author
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distinguishes internal and external functions of administration. By external
function he means the relations between the Ministry of Justice and general
management on the one hand, and the law court on the other hand, and also
the relations between the law courts themselves with regard to judicial admi-
nistration. The administration in this instance appears as a ,,multilevel” avti-
vity, being carried out on different levels. The athor elaborates on the func-
tions of 1. The Federal Ministry of Justica and constitution of the federal
management. 2. Provincial Ministry of Justice and general management, with
regard to the judiciary and their functions, 3. The Supreme Court of Vojvodina,
4. District Courts of law, 5. Munjcipial laws covering matters of juristic ma-
nagement.

The internal functions of the administration of judiciary consist of the
inner management of courts. The author also elaborates on these functions.

The fourth chapter deals with the relations between judicial administration
and criminal law. It is emphasized that this law regulates an entirely different
field from judicial administration, yet it includes certain regulations which
would, judicialy speaking, belong to judicial administration. These regulations
of judicial management are meant to speed up legal procedures.

The following chapter touches on the responsibility of judicial administration
while performing its task. The author observes that, by law, the judges are
not liable to to be called to account in the event of not doing their duty
properly.

The sixth chapter is dedicated to the relations of judicial administration
toward self-management. He stresses the significance and timeliness of the
issue, elaborates on the authorities of various self-managing bodies within the
court of law and judicial administration when exercising selfmanagement rights.
In that respect special attention is given to the powers of the president of the
law court. It is noticed that the president may establish a certain domination
over the people of the worker’s organization by means of so called co-decision,
and thus strengthen the self management rights of the workers’ collective, the
author believes that selfmanagement trends should try to reduce the cases of
co-decision.

In the seventh chapter he deals with the prospective development of judicial
administration argues in favour of its urgent modernization.

(J. 1)
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Milena Vlaskalié — Szérad Gyorgy

A SZABADKAI KOZGAZDASAGI KAR U] FEJLODESI
SZAKASZA

A Szabadkai Kézgazdasagi Kar jellege és feladatai

A Szabadkai Koézgazdasigi Kar az Ujvidéki Egyetem keretében mii-
kodik. 1960-ban alapitottdk, s azéta a kozgazdasigi képzés fejlett koz-
pontjdvi valt. A Kézgazdasigi Kar az eltelt iddszakban igen szép ered-
ményeket ért el

A Karon valé tovibbtanulds irdnti érdeklddés 4llandéan fokozéddik,
hisz a nappali tagozatos hallgaték szdma évrdl évre né, és a rendkiviili
hallgaték szdmdnak megkétszerez8dése is azt tandsitja, hogy minden
szinten alkalmas az utdlagos tovabbképzésre.

A beiratkozott hallgatdk szima

Egyetemi Nappali Rendkiviili

év Osszesen hallgaték (levelez8) hallgaték
1960/61 949 100,0 218 100,0 23,0 731 100,0 77,0
1961/62 1003 105,7 218 100,0 21,7 785 1074 78,3
1962/63 827 87,1 275 126,1 333 552 75,5 66,8
1963/64 567 69,8 182 83,5 32,1 385 52,7 67,9
1964/65 564 59,4 264 121,1 46,8 300 41,0 53,2
1965/66 653 68,8 353 161,9 54,1 300 41,0 45,9
1967/68 682 71,9 384 176,2 56,3 298 40,8 43,7
1968/69 405 42,7 276 126,6 68,2 129 17,7 31,8
1969/70 1209 127,4 688 315,6 56,9 521 72,2 43,1
1971/72 1214 127,9 651 298,6 53,6 563 77,0 46,0
1972/73 1290 1359 716 3285 55,5 574 78,5 44,5
1973/74 1152 121,4 661 303,3 57,4 491 67,2 42,6
1974/75 1329 140,0 497 319,8 52,5 632 86,5 47,5
1975/76 1468 154,7 590 270,6 40,2 878 120,1 59,8
1977/78 1424 150,1 618 283,5 43,4 807 110,3 56,6

A Szabadkai Kozgazdasigi Kar Vajdasig teriiletén a kozgazdasagi és
szervezési tudomdnyok legrangosabb oktatdsi és tudoményos intézete.
A Kar a kovetkezd oktatdsi feladatoknak tesz eleget:
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1. Egyetemj és fOiskolai végzettségli szakembereket képez a kozgazda-
sigi és szervezési tudomanyok egyes teriiletei szdmdra.

2. Szocialista Onigazgatdsd tdrsadalmunk céljainak megfelel8en ala-
kitja ki hallgatdinak marxista vildgnézetér.

3. Apolja és elmélyiti a hallgatdéknal a testvériség-egység és egyen-
jogusag érzését.

4. Gondoskodik a hallgaték személyiségének sokoldald fejlédésérdl, és
fejleszti azok erkolcsi, intellektudlis és munkaképességét.

5. Fejleszti a hallgatékndl a tirsadalmi felel6sség tudatat és a tarsa-
dalmi életben, az Onigazgatisban valé aktiv részvétel irdnti sziikség-
érzetet.

6. Biztositja a hallgaték testneveléséhez, szakmai és tirsadalmi tevé-
kenységéhez sziikséges foltételeket.

7. Megszervezi a dolgozbék szakmai tovébbképzését és megismerteti
Oket az egyes teriiletek legtijabb tudomdinyos eredményeivel.

Az a kozgazdasigi képzettség, amit négyéves tanulményai idején a
hallgaté megszerez, lehetdvé teszi szdméra, hogy eredményesen végezzen
el minden olyan munkat, amihez egyetemi fokd kozgazdasigi végzettség
sziikséges; ugyanakkor alapot nytjt a tovdbbképzéshez.

A Szabadkai Ko6zgazdasigi Kar tanterve alapjin a hallgatdk az elsd
két évben egységes és kozos oktatdsban részesiilnek mindazokbdl a tan-
tdrgyakbél, amelyek kialakitjdk 4ltaldnos kozgazdasigi tuddsszintjiiket, a
harmadik tanulminyi évben pedig kezdetét veszi a sajitos kdzgazdasagi
problémakdrdk tanulméinyozisa, természetesen a hallgaték érdekl8dése és
elhatdrozdsa alapjin.

A hallgatéknak az egyes szakteriiletekre vald irdnyitdsa Ggy megy
végbe, hogy mindazok, akik befejezik az els6 két évet, bekapcsolédhat-
nak és folytathatjdk tanulményaikat az aldbbi szakok valamelyikén:

— ipargazdasigi szak,

— mezdgazdasigi és élelmiszeripari szak,

— kereskedelmi szak,

— informatika és komputeralkalmazasi szak,

— igyvitelszervezési szak,

— pénziigyi és szdmviteli szak (most indul),

— iigyviteli-jogi szak (az egyetemek kdzotti egylittmlkodés lehetSsége).

A tanitds, illetve az oktatdsi folyamat sordn a Kozgazdasigi Kar a
fenndlldsa 6ta eltelt tizenhat év alatt szdmos anyagi természetll és szak-
emberhidnybél eredd nehézséggel keriilt szembe.

A Kozgazdasigi Kar azonban dolgozdi segitségével és a tdrsadalom
széles korll tdmogatdsival a nehézségek nagy részét sikeresen lekiizdotte.
A taniri kar egyre jobb szakemberekkel bdviilt, és az Gket felvalté fia-
tal eldaddk kivélasztisa is megfelelének bizonyult. Azonban azok a fel-
adatok, amelyek az elSttiink 4116 id8szakban felsBoktatdsi intézményiinkre
varnak, sziikségessé tesznek egy dinamikus fejlédést és mindazoknak a
szakembereknek az angazsildsdt, akiket be lehet vonni a Kozgazdasgi
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Kar oktatsi folyamatdba. Lényegében véve az anyagi ellitds és a szak-
emberek bevondsa a legfontosabb feltétele annak, hogy a Kozgazdasigi
Kar az 1977/78-as iskolaévvel a fejlédés egy 0j, magasabb szintl sza-
kaszdba 1épjen.

Nagy jelentfsége van azoknak az 0j létesitményeknek, amelyeknek az
alapjait 1977. szeptember 3-4n raktuk le. Ez a befektetés annak a pénz-
tigyi tdrsuldsnak a kifejez8je, amely egyrészt a Kozgazdasigi Kar és
intézetei, masrészt pedig a Gorenje—Sever Villanymotorgyar, a szabad-
kai régi6, az adai, a topolyai, a kanizsai, a kishegyesi, a zentai és a sza-
badkai kozségi képvisel6-testiilet, valamint a szabadkai Hitelbank kozdtt
jott létre. Kozos befektetésiik nagyszerien példdzza, hogy hogyan kell
egylittmlkddnie a felsGoktatdsi intézményeknek és a tdrsadalmi terme-
lésnek, a kiilonboz8 tevékenységi teriileteknek. Kivild példdja ez annak
az Onigazgatdsi gyakorlatnak, ami a munka és a pénzeszkozok onigazga-
tasi alapon valé tarsitasaboz vezetett.

Ezek a létesitmények jelentds mértékben lehet8vé teszik, hogy a Koz-
gazdasigi Kar a fejlédés egy olyan 4j szakaszaba lépjen, aminek sorin
megerGsodik és a szakositott kézgazdasigi képzés erbs kozpontjiva valik.

Az eszkozoknek ezekbe a létesitményekbe vald befektetése szorosabbi
teszi és még jobban elmélyiti a tudominyos kutatdmunka és az oktatdsi
folyamat kapcsolatit, a tdrsultmunka-szervezetekkel kialakitott egyiitt-
mikodés pedig lehet8séget nqut ma;d arra, hogy minél teljesebben men-
jen végbe a felsGoktatdsi intézmény Onigazgatdsi 4talakuldsa, aminek
nem csak azok l4tjak majd hasznit, akik ezen a karon dolgoznak, hanem
mindazok akik munkédjuk sorin erre az intézményre timaszkodnak. A
kozgazdasigi tudominyoknak a hétkoznapi gyakorlatban valé kézvetlen
alkalmazisa egyben annak az egyetemi rendszernek a tilhaladdsit is je-
lenti, amely elkiiloniilt a hétkdznapok gazdasigi problémaiitdl és igy tér-
sadalmi-gazdasigi valdsigunktdl is.

A Szabadkai Kozgazdasigi Karnak a munkaszervezetekkel kialakitott
befektetései és anyagi lehet8ségei a termelés és az oktatds, a tudominyos
kutatds kozdtti kapcsolatok megszildrduldsdhoz vezetnek. Mivel a gazda-
sigi és tarsadalmi tevékenységek fejlesztési programjaira tdmaszkodik,
minden bizonnyal szocialista Onigazgatdsd tirsadalmunk tényleges sziik-
ségleteinek megfeleld kozgazdiszokat fog kiképezni.

A Kézgazdasigi Kar intézményének kialakitisa

A Szabadkai Kozgazdasigi Kart — ahol az éltalinos és szakositott
kozgazdasigi és szervezéstudomanyi ismeretek elsajétitdsa folyik — intéz-
ményként a munkaszervezetek kozé soroljuk. Létrejottét két tdrsultmun-
ka-alapszervezet munkdja és eszkozei tarsitdsinak, illetve két intézet
munkdja és eszkdzei tdrsitdsinak koszonheti:

— a Kozgazdasigi Intézetnek és

— az Ugyvitelszervezési Intézetnek.
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Ezek az intézetek egy munkakozosséget hoztak létre kodzos iigyeik el-
végzésére (anyagi, tervezési, pénziigyi, kdnyvelési, kdnyvtiri és doku-
menticids ligyek), amely a Kozgazdasigi Kar keretébe tartozik és annak
szerves része.

A Kar ilyen megszervezése lényegében véve a tudominyos kutatd-
tevékenység fejlddésével és a szakositott rendszerl oktatds kialakitdsival
kapcsolatos hatdrozatok gyakorlati alkalmazisit jelentik. Igy wvaldsul
meg az oktatdsi folyamat, a tudominyos kutatémunka, a tudomdnyos
eredmények gyakorlati alkalmazédsa és a gyakorlati eredmények tudomi-
nyos hasznositisinak egysége.

A Szabadkai Kozgazdasigi Karnak ebbd8l a hirom szerepkorébdl az
alabbi feladatok kovetkeznek:

1. Kozgazdasigi és szervezéstudominyi szakembereket képez aziltal,
hogy az egyetemistikat megismerteti a tudominyos kutatémunkaval.

2. Tudoményos kutatdsokat szervez a kozgazdasigi tudominyok te-
riiletén.

3. Kétirdnyd egylittmikddést alakit ki a munkaszervezetekkel.

Az oktatds menete

A Szabadkai Kozgazdasigi Karon az el6addsokat gy szervezték meg,
hogy az els6 négy tanulményi félévben a hallgaték a kozgazdasigi tudo-
minyok legfontosabb, legalapvetdbb ismereteit sajatitjdk el. Ezen alapul
a szabdlyzatnak az a rendelkezése, miszerint az elsd négy félév tananyaga
azonos. Az 6t8dikt8l a nyolcadik félévig terjedd tanulminyi id8szakban
és a diploma utdni tanulmdnyok sorin a munka kiilén szakokon és tan-
székeken folyik, amelyek lehet6vé teszik a szakosoddst. Ha mér a szako-
soddst emlitjiik, akkor mindenekel6tt szem el6tt kell tartanunk azt az
igazsigot, hogy a teljes szakositdsra a diplomal4s utdn keriilhet sor, még-
pedig a kdzgazdisz munkatevékenysége sordn, és eltart mindaddig, amig
az dolgozik és tokéletesiti ismereteit. Ez mindig is igy volt! A helyzet
csak annyiban viltozott, hogy a tudomdny fejlédése felgyorsult.

Altaldban véve a mdsodik vildghibordt kdvetd id8szakban a tudo-
many és a technolégia teriiletén olyan kivilé eredmények jottek létre,
amelyek az utdbbi negyed évszdzad sorin lehetdvé tették a gazdasigi
fejlédés olyan felgyorsuldsit, amilyenre a tdrténelemben még nem volt
példa. A tudominy 4ltaldban véve az emberi tevékenység olyan terii-
letévé valt, amely manapsig a leggyorsabban fejlédik és a legvéaltozé-
konyabb. Szinte hihetetleniil gyorsan valtjdk egymdst a tudomdnyos fel-
fedezések és taldlmanyok. Egyre révidebb id8 alatt jelentkeznek az 4j,
a meglévl ismereteket médosité megolddsok. Egyesek szerint a tudomi-
nyos ismereteknek legaldbb a fele az utébbi tizendt év kutatdsainak az
eredménye.

Ez teszi tehdt sziikségessé az ismeretek szelektdldsit, hogy a hallga-
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téknak csak azokat az ismereteket adjuk 4t, amelyek a tirsadalom vil-
tozdsainak tdrvényszerliségei, amelyek alapjdn a kozgazddsz huzamosan
képes 6ndlldan dolgozni. A Kozgazdasigi Kar kovetkezd fejlddési sza-
kaszdban azoknak az ismereteknek az elsajatitisira kell hangstlyt fek-
tetni, amelyek kialakitjdk a hallgaték kozgazdasigi gondolkod4sit, ame-
lyek fogékonny4, kreativvd teszik a hallgatdkat. Mindez arra készteti
az el6adbkat, hogy tuddsukat tokéletesitsék, hogy a tanitdst korszer(-
sitsék és elmélyitsék, tovdbbd hogy minden @) ismeretet 4tadjanak didk-
jaiknak. Szé szoros értelemben a tananyagnak nem volna szabad azo-
nosnak lennie még két egymdst kovetS genericid esetében sem.

Ezzel kapcsolatban a tudomdnyos és el6adéi kaderre, valamint az
igazgatas szerveire rendkiviil sok és osszetett feladat harul, amelyeknek
véghezvitelétd] fiigg a kozgazdasigi tanulminyok id8szerlisége és szin-
vonala ezen a karon. Ilyen kériilmények kozott a tudomdnyos és el6adéi
kidernek folyamatosan médositania kell a tantervet, hogy a tudomé-
nyos ismeretek el6addsa a legkorszerlibb szinvonalon menjen végbe.

Az egyetemi oktatdsi reformbédl kovetkez8en karunkon is szervezett,
rendszeres munka folyik, ez hangsilyozottan vonatkozik az egyes tan-
székekre és szakokra is. Allandban feliilvizsgdljuk az eddigi tanitdsi gya-
korlatot, az Osszes tantirgyakat, hogy minél jobb és korszerlibb médsze-
reket alkalmazhassunk az oktatdsi-nevelési folyamatban, aminek az okta-
tas szinvonaldnak emelkedéséhez és mindségének javuldsihoz kellett hoz-
z4jdrulnia. Mindezeknek az intézkedéseknek az eredményeképpen ka-
runkon hatékonyabbi kell vilnia az oktatdsi folyamatnak és igy le kell
rovidiilnie a tanulmdnyi id8szaknak.

Magitdl] értetBdik, hogy mdir ett8l az egyetemi évt8l kezdve 4j méd-
szerek és formdk kialakitisira kell torekedniink egyrészt hogy tdlha-
ladjuk eddigi tapasztalatainkat és kisérleteinket, mdsrészt pedig hogy
miné] jobb eredményeketr érhessiink el ezen a téren.

Ezenkiviil a Kozgazdasdgi Kar hatdskore is ki kell hogy terjedjen.
Eléggé erds ahhoz, hogy tudomdnyos oktatdsi intézményként fidkintézetet
létesitsen; ebben az évben példdul Ujvidéken, tehit a székhelyén kiviil.
Ezzel pirhuzamosan a Szabadkai Kozgazdasigi Karnak az elSttiink
all6 id8szakban kapcsolator kell kialakitani azokkal az oktatdsi in-
tézményekkel is, amelyek a maguk szintjén hozzéjirulnak a kozgazdi-
szok kiképzéséhez. Ebbe a korbe be kell kapcsolni a kodzgazdasigi ko-
zépiskoldkat, a fOiskoldkat és a kozgazdasigi egyetemeket a kozgazdasigi
képzés legmagasabb szintjének elérése érdekében.

A Szabadkai Kézgazdasigi Kar jellege és sajatossagai

A Szabadkai Kézgazdasigi Karnak kétségkiviill megvannak a maga
sajitos jellemvondsai, amelyek csak mindenképpen eldnyére valhatnak.
Elmondhatjuk példdul, hogy tevékenységének tartalma és irdnyvétele
szerint nem a hozz4 hasonlé karok misa, hanem mir létrejdttekor igye-
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kezett megfelelni azoknak a kdvetelményeknek, amelyeket a kdrnyezete
tdmasztott irdnydban.

Ezek a sajitos jellemvonisok a kovetkezSk:

— Ez a Kozgazdasigi Kar sokkal szorosabb kapcsolatban van a tar-
sult munk4val, mint birmelyik mésak az orszigban. Eppen ennek az
iskolaévnek a kezdetén (1977. szeptember 3-4n) — miutdn létrejott a
munka és az eszkozok Onigazgatdsi térsitdsa a Kozgazdasigi Kar és a
Gorenje—Sever Villanymotorgyar, a Hitelbank, valamint a szabadkai
régib (az adai, topolyai, kishegyesi, kanizsai, zentai és szabadkai kozségi
képviselo-testiilet) kozott — indult meg az épitkezés, ami legszebben
példazhatja az Osszetartozast. Ily médon sikerilt kialakitanunk egy re-
giondlis szdmitdékozpontot, és helyiségeket biztosithatunk mindkét intéz-
ményiink tevékenységéhez.

— Karunknak mindenképpen el8nyére vilik, hogy nem nagy miltd
intézmény, hisz minél kisebb milttal rendelkezik egy ilyen intézmény,
anndl kevésbé all fenn a konzervativizmus veszélye. A mi Karunk nem
kiizd ilyen nehézségekkel. A Szabadkai K6zgazdasdgi Kar korszer(, nyilt
és valtozékony tipusti felsBoktatdsi intézmény. Teljes egészében a sajit
kozegére tdmaszkodik és azzal a legszorosabban egyiittmakodik. Tehét
mér aziltal, hogy a termelés és a tudomdnyos kutatdmunka, az oktatdsi
tevékenység kozvetlen kapcsolatin alapul, mentes minden konzervativ
bedllitottsdgtdl és kdzvetleniil kapcsolddik a valds tdrsadalmi érdekekhez.

Egyszéval konzervativizmustd]l mentes fiatal egyetemi kar. Fiatalok
a hallgatdi, de az el6adéi is. Fiatalsdguk nagy lehet8ségeket rejt. Alkotd-
és kezdeményez8készségiiket az elBttiink 4llé idGszakban a lehetS leg-
jobban ki kell haszndlni.

Karunk intézményes alapokon jott létre és A tdrsult munkérdl sz6lé
torvénynek, valamint az egyetemi reformnak egy sajitos, Snigazgatdsi
jellegi eredménye. Valéjaban ez azt jelenti, hogy nem lépett a mir meg-
1év8 karok nyomdokaiba. A nemzetek és nemzetiségek egyenjoglsigit
szem el6tt tartva karunk mdir meghatirozott eredményeket ért el a két-
nyelvl egyetemi oktatds bevezetése terén, illetve az oktatds magyar nyel-
ven valé megszervezésében is.

Az egyetem elvégzése utani tanulmanyok

A Szabadkai Kozgazdasigi Kar a f8iskolai és egyetemi fokd tanui-
méinyok mellett médot nydjt a diplomédlds utdni tanulmdnyok folyta-
tdsdra is.

Az egyetem elvégzése utdni tanulminyok megszervezését egyrészt a
tirsadalomnak a szakositott kozgazddszok irdnti igénye, misrészt pedig
a diplomdval rendelkez8 kozgazddszok szakosoddsi igénye teszi sziik-
ségessé.

Az els8 diplomalds utdni tanulmdnyokat Karunkon az 1965/66-o0s egye-
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temi évben szerveztik meg negyven hallgatéval a kovetkez8 témakor-
bdl: Munka- és iigyvitelszervezés. A kovetkezd tanfolyamot Az iizem-
szervezés és irdnyitis témdjira szerveztilk meg negyvenhdrom hallgatéval
az 1968/69-es évben. A kovetkez8 diplomélds utdni tanulminyokat Az
Onigazgatdson alapulé munkaszervezetek kibernetikus megszervezése té-
mdira szerveztiilk harmincnyolc hallgatd részvételével. Az utdbbi két év
diplomélds utdni tanulméinyait a Bel- és kiilkereskedelem cimmel hat-
vanot hallgaté szdmdra szerveztilk meg.

Mivel rendkiviil nagy szdmu hallgaté, diplomalds utin tovdbbtanulé
kozgazdisz jelentkezett a tdrsultmunka-szervezetekbdl, ezért joggal szo-
gezhetjik le, hogy ez az oktatisi forma egy sajitos kapcsolatot képez
a Kar és a gazdasigunk kozott. Az egyetemi oktatds reformjinak kere-
tében ezutdn még jobban érvényre kell juttatnunk a tandcskozison ala-
pulé munkit, és arra kell torekedniink, hogy a diploma utdni tanulma-
nyok miné] jobban megfeleljenek az egyéni érdeklédésnek. Ugyanakkor
az egyetem elvégzése utdni tanulmdnyoknak kell feldlelniiik tdrsadalmi-
gazdasdgi rendszeriink legiddszerlibb kérdéseit.

Az elmondottak alapjin megillapithatjuk, hogy a Koézgazdasagi Kar
és a tarsult munka kozotti befektetések egyben intézményiink egy vj
fejlédési szakaszdt eredményezik. Az 0j regiondlis szdmit6kdzpont, a
Ko6zgazdasigi Intézet és az Ugyvitelszervezési Intézet 0j helyiségei lehe-
t6vé teszik, hogy a kozgazdasigi képzést még hatékonyabba tegyiik, és
ugyanakkor magasabb fokra emeljiik a tdrsult munkdval kialakitott kol-
csonds egyiittmiikodést.

Rezime

Nova faza razvoja Ekonomskog fakulteta u Subotici

Ekonomski fakultet u Subotici je visokoSkolska ustanova u sklopu Univer-
ziteta u Novom Sadu. Osnovan je oktobra 1960. godine i sad predstavlja
nauénu i najviu obrazovnu ustanovu u oblasti ekonomskih i organizacionih
nauka na podruéju SAP Vojvodine.

Autori u ovom ¢&lanku ukazuju na profil i zadatke ove institucije, kao i na
njen razvoj od osnivanja do danas, pa i na perspektive daljeg razvoja.

Sa tkolskom 1977/78. godinom Ekonomski fakultet ulazi u novu, vifu fazu
razvoja. Poseban znafaj imaju pri tom novi investicioni objekti, &iji je temelj
poloZen septembra 1977. godine. Ove zajednitke investicije (Ekonomski fakul-
tet, odnosno njegovi instituti, Industrija elektriénih malina i agregata ,,Gorenje

Sever”, Kreditna banka — finansijske asocijacije udruZenog rada subotidke
regije i Skupstina opitine: Ada, Balka Topola, Kanjiza, Mali Idos, Senta,
Subotica).

Autori isti¢u da zahvaljujuéi investicijama u koje je ulao Ekonomski fakultet
u Subotici sa udruZenim radom i koja vodi profirenju materjalne baze, uspo-
staviée se ¢vrsta veza obrazovnog, naulno-istraZivalkog rada i materijalne pro-
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izvodnje. Oslanjajuéi se na takav sadrzaj rada koji odgovara programima raz-
voja privrede i drultvenih delatnosti, — on e sasvim sigurno — obrazovati
ekonomiste upravo na nafin koji odgovara stvarnim potrebama nafeg socija-
listitkog samoupravnog drustva.

Clanak upoznaje ¢&itaoce sa institucionalnim konceptom Ekonomskog fakul-
teta koji je koncipiran kao radna organizacija, koja je nastala udruZivanjem
rada i sredstava dve osnovne organizacije udruZenog rada, naime udruZivanjem
rada i sredstava svoja dva Instituta (Ekonomski institut, i Institut za orga-
nizaciju poslovanja).

Proces odvijanja nastave na Fakultetu je dosta detaljno razraden sa posebnim
osvrtom na drultvene okolnosti.

Zbog brzine kojom se danas nauka razvija u novoj fazi razvoja Ekonomskog
fakulteta treba insistirati samo na prenosu onih znanja koji studentu daju eko-
nomsku logiku, ono $to kod studenta stvara fleksibilnost, moguénost za kre-
aciju i sl. Nauéno-nastavni kolektiv treba da obogaluje svoje znanje i da vrii
permanentnu adaptaciju nastavnog plana i programa.

Iz &lanka saznajemo o mogulnostima i potrebi ekspanzije Ekonomskog fa-
kulteta, pa i o njegovim specifiénostima u odnosu na druge sli¢ne fakultete
u zemlji.

Posebno je tretirano u napisu moguénost i karakter poslediplomskih nastava
na fakultetu.

Summary

A New Stage in the Development of the Faculty of
Economics in Subotica

The Faculty of Economics in Subotica is a high school institution within the
University of Novi Sad. It was founded in October 1960 and is today the
highest scientific and educational institution in the field of commerce and
organization in Vojvodina.

The authors of this article tell us about the profile and tasks of the insti-
tution as well a5 about its development from the establishment till the pre-
sent day, and the prospects of its further development.

In the academic year of 1977/78 the Faculty of Economics enters a new,
higher stage of development. Special signicance is attached to heavy invest-
ments in new objects, the foundation of which was laid down in September
1977. These collective investments were undertaken by The Faculty of Econo-
mics, its institutes, the industry of electrical devices and agregates ,,Gorenje-
Sever”, the loan bank, the financial associations of associated labour in the
region and the Municipal Assemblies of Ada, Batka Topola, Kanjiza, Mali
Ido$, Senta and Subotica.

Owing to the investments shared by The Faculty of Economics and associa-
ted labour, the capital assets will increase and the ties between instruction,
scientific research and material production will strengthen.

With the emphasis on programmes which will meet the demands of economy
and the non-productive branches, the Faculty will no doubt, train economists
capable to cope with the requirements of social self-managing society.
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The article informs the reader about the institutional concept of the Faculty
of Economics, which is laid down as a working organization established by
assotiation of labour and funds of two basic institutes, the Institute of Eco-
nomics and the Institute for the Organization of Labour.

The process of training on the Faculty is given in full details, with special
regard to the social circumstances.

In view of the rapid progress of science the Faculty of Economics should
insist on teaching those skills which will equip the student with creative working
knowledge and flexibility. The teaching stuff should aquire new skills and
know-how and adjust the course of training and instruction to current needs.

From the article we can learn about the necessity and posibilities of the
expansion of the Faculty of Economics, and also about its uniqueness with
regard to other similar institutions in the country.

The article also deals with the possibilities and character of post gradual
training on the Faculty.

(J. 1)
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Petar Ljubojev

A FILM KORSZAKA*

Miguel de Cervantes regényhdse, a hosszé ldbd Don Quijote hosszas
kéborlds és a kisérteties szélmalom kimeritd rohamozisa utin meggy6z6
ismeretekkel gazdagitotta az olvasét. Ez a félelmet és kishitliséger nem
ismer8 vitéz jelentette ki, hogy a legnagyobb bolondsig az életet olyan-
nak l4tni mint amilyen, ahelyett, hogy olyannak néznénk, mint ami-
lyennek lennie kellene.!

Don Quijote a letlint id6k nyugtalan, kébor lovagja (akinek a nevét
mindig — nyiltan vagy rejtett formidban — valamiféle szimbolikus ér-
telemben emlitik) t6rékeny testében hordozott nyugtalansigival és egy
megallapodott id8szakon végighulldimzé érzékenységével konok dtkere-
s6ként jarja a blvos korbdl és a felduzzadt folyé koriilhatirolt medrébol
kivezetd utat, amelyen az emberszeretet felfedett lehetSségei halmozébd-
nak, mintegy kiutat keresve a sotét, szlik, omladozd, penészes, de a tuda-
tunkban és a valésigban egyarint eléretolt szorongis-bistydji virfalak
koziil, amelyeknek a miniatlir ablakaibél felrdppen ugyan a tekintet, a
téglarengetegbe és szokdsok kozé falazott ember arca azonban rejtve
marad. Ez az 4toksdjtotta nyugtalan vitéz latszélag eredménytelen ro-
hamozdsaival az emberszeretet lényegéhez vezetd rejtett hidakat fedte
fel egy Osszetettségében terhes idBszakban, s ezzel mintegy kijelolt egy
lehetséges kalandot, amit majd csak az 4j id6k hozhatnak felszinre.

A klasszikus regény a meg nem ismert emberi lényeg édttekinthetetlen
teriiletét fedezte fel, mintegy kimondva a lényegbehatolds lehetetlenségét,
a bemutatott kor sajitos jegyeinek megismerhetetlenségét, és a sajit pél-
dijin szemléltette azt a tSrékenységet, ami elkeriilhetetleniil egy olyan
kor lezdruldsit jeldli, amelynek mlvészi szintl megjelenitSje. Vajon az
Gjabb id6k mivészi kalandja a megvaltozott valésag nem virt kifejez8dése?
Vajon a teljes értékld mivészi megjelenitéshez vezetd Ut olyan sajitos
jellegli volt-e, ami 4ltal a valdsig tényleges képe végiil is a legmegfe-

* Részlet a szerz6 hamarosan megjelend, A film szociolégidja c. konyvébdl.
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lelébben jutott kifejezésre a mill szerkezetében, mintegy kifejezve a tdrsa-
dalmi 4talakulds eredetiségét vagy éppen az Gjszerliség kdosz4t?

Vajon az djabb id6k — kalandossigukkal, de ugyanakkor a lényegi
megnyilvidnuldsok keresésével — lehet8séget adtak az ébredezd Onérzet
terében folyé megfeszitett és racionalizdlt verseny vonzé és egyben el-
képesztd zaboldtlansiginak: a mechanizmusnak vagy az eszkdznek, a
szerszdmnak vagy az onndn megjelenitésére alkalmas terméknek, a
filmnek?

Vajon a film, az emberi létezés leghjabbkori szemtantja, tdgra nyitja-e
az élet valdszerl nem pedig lehetséges formédjinak megismerése elSte
a kapukat? Vajon annak az iddnek az elkeriilhetetlen sziilotte-e, aminek
el6szor 4ll mddjiban 6nmagit olyannak litni, amilyen valéjiban (és
ami sajat lényegét a megjelolt lehet8ségekkel ki is fejezi)?? Valdjdban nem
ez feltételezte és formdlta meg a vildgnak azt az egységes képét, amelyet
a film elképesztden vulgirisan, de hihetetlen eredeti médon bemutat?

A kutatisok kezdetére — amelyek szimos kérdésre keresnek valaszt
— serkent8 hatdssal lehet Martin Heideggernek az a nézete, amellyel
ez a filozéfus Lukicshoz kozeledik: nem a valamikori kozépkori vilagkép
vilt GjkorivA — mondja Heidegger —, hanem maga az a tény, hogy a
vildg képi jelleglivé vilt, egy 4 kor létezését jelenti.’

Ha a film olyan tulajdonsigokkal rendelkezik, amelyek igazoljdk az
4j vildg lényegébdl fakadé hajtdst, illetve a vildg lényegébll kovetkezik
ez a kaland, amely a viligot az élet tényleges megnyilvanuldsaként mu-
tatja be, akkor ez a migikus doboz — amibdl a vetitdvaszonra dramlik
az élet — biztosithatja a kor szinvonalidn valé megjelenitést és a hét-
kdznapok felismerésének jovéjét.

A mozgds szépségét megdrokitd és reprodukald csoda irdnti lelkesedes
ma mir a milté, amit a jelen ésszerlen elemezhet, azzal hogy meghagyja
a kozelmilt emlékének, a feledhetetlen naiv és megismételhetetlen kezdet
romantikus mosolydnak és lelkesedésének. A gyakorlat sziinteleniil elénk
allit egy 4llanddé nyugtalansigot és gyanakvast keltd kérdést: hol vannak
a film hatdrai? Vajon ott vannak-e, ahol a paravin mogil felsejlik az
emberi lényeg latszélag meg nem sejtett kinyilatkoztatisival valé ma-
nipuldcid vége, ahol az elidegenedés kitttalan labirintusiba kényszeritett
degradalt egyénnel kapcsolatos gondolatok rejtéznek, vagy pedig ott
rejtéznek a megvaldsitott értékek, ahol a belithatatlan lehet6ségek mel-
lett 4j héditdsokra is lehetdség van? Vajon a film — amennyiben a
gazdag valdsagbdl kiragadott jellegtelen és lényegtelen jelenetek sordbdl
4ll — tudatosan torekszik-e az adott vilag viltozatlansiginak illGzidjae
kelteni, és ezdltal sajat létét és szerepét egy siliny tirsadalmi kdzegben
biztositani, illetve betdlteni? Mert ha a valdsig egészébdl kiragadott ké-
pekkel csalogatd jatékszer a film, ami csak a felcicomdzott hétkdznapok
deformélt és beteges jelenségeit mutatja fel, akkor a sajit szerepével
kapcsolatos illdzié leromboldsdval médjiban 4ll djszeri ismereteket nydj-
tani a vildgrél és demisztifikdlnia dnmagat.
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A film nem csupan pillanatnyi kielégiilést nydjté jatékszer, amely a
kidbrandult remények iirességét hagyja maga utdn. Ha csak az lett és
maradt volna, aminek igérkezett — a felszines, vdsari ldtvinyossigra va-
gy0, naiv kozonség szérakoztatdja, minden olyan kritérium nélkiil, amely
lehet8vé teszi, hogy térben és id6ben maradandét alkosson — akkor cir-
kuszi latvdnyossdgdt hamarosan elfeledték volna. Az id8nek ez a képi
jellegli magikus jatékszere rendkiviil lényegbevigd és Gjszerll tulajdon-
sagokka] rendelkezik. Még akkor is, amikor a vasdri attrakcidk és gorbe
tilkrok szintjén jeleniti meg a vildgot.

A térsadalmi tudat és Ontudat forrongasinak, forradalmi 4talakul4-
sanak véilsdgos helyzeteinek és eltorzuldsainak lényegét nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil a film déntd pillanatainak, alkalmazkoddsinak és tr-
sadalmi fennmarad4sinak elemzésekor. A film jelenségének analitikus
megkozelitésekor elkeriilhetetleniil hidakat kell kiépiteniink a tdrsada-
lomban bet6ltott szerepe felé, fiiggetleniil attél hogy a partra vetett hal
hanykoléddsdnak, vagy a hétkdznapok zavaros tengerében valé vergd-
dés dllapotdban taldljuk. Ha megfeledkeznénk a nem éppen szemet gyo-
nyOrkodtetd széthulld vildg lényegérd]l és a feltartéztathatatlanul duz-
zadd forradalmi tudatrdl, amelynek szdzadunk elején minden le-
heté médon ellenszegiiltek, akkor ez a kép steriliziciéjit és az egydi-
menziondlis esztétika valésigra vetett tekintetének, sokak szerint az 1j
mivészet tekintetének az elhomalyosuldsit jelentené.

A film 4lta] az els6 vetitést8l napjainkig megtett utat szimtalan pe-
riddikusra osztottdk eddig a legkiilonboz8bb célok és inditékok alapjan.
Gyakran a miszaki fejl8dés ténye volt a dontd nem pedig a kép, amely
allandéan 0j utakat keres a tirsadalmi viltozdsok teljességének bemuta-
tdsdra. Ezért a kordbbi felosztdsok pontos id8hatdrai biztonsdgossd te-
szik a min8ségi valtozdsok felismerését ennek az G tdrsadalmi jelenség-
nek az életében.

Vajon ennek a tdrsadalmi jelenségnek az életében olyan kifejezett
valtozdst jelentett volna a némafilmrdl a hangosfilmre valé dttérés id6-
szaka? A hang mindenesetre nagy nyereség a film szdmdara. Kétségkiviil
j esztétikai eredmények létrehozisit tette lehetdvé, de miszaki Gjitds-
ként vezették be, és az adott tirsadalmi koriilmények kozott nagyobb
tOkebefektetést jelentett. A hang kezdeti bevezetésének ténye nem hozott
magival azonnal egy 0jfajta viszonyuldst miivészetiinkkel szemben.
Ezért a mivészetiinkben bekovetkezett valtozdst mdsutt, sokkal maga-
sabb szinten, a film 4ltal kévetett vagy éppen megeldzott tirsadalmi
valtozasokban keressiik.

A filmtdrténet valtozdsainak, 4talakuldsainak hagyominyos feloszti-
sat kétségbevonni, a kanonizilt dtmeneti id8szakokat és hatdrokat meg-
kérddjelezni, amelyek t5bbé-kevésbé mindig megegyeznek még a jelleg-
zetesen kritikus 1d8szakok kisebb eltéréseitdl fiiggetleniil is, ilyen koriil-
mények kozdtt szentségtortésnek szdmit. Az ilyen felosztisok csak azt
igazoljdk, hogy a film tirsadalmi helyzetének nevében dontdttek a md-
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szaki 0jitdsok bevezetése mellett, amelyek az adott tdrsadalmi helyzet-
nek csak egyik kifejez8i voltak.

Az 4tlagos amerikai polgir jelentds dolgokhoz vald viszonyuldsa —
élete az 6kolvivastd]l a foldimogyoroig terjed, a kiilonbdz6 idészakokat
a klasszikus horogiitések id8hatiraival, a cs8dt6l valé megmenekiiléssel
vagy a lottényereményeivel méri — jutott kifejezésre a filmtérténet id8-
szakoldsdban is, nemcsak az éceinon tdl, hanem Eurdpiban, hazinkban
is. A valédi tirsadalmi véltozdsok meghatdrozott id6pontjai sem meg-
bizhaté tdmpontok. A mindségi tdrsadalmi ugrist jelentd id8szakok t5bb-
nyire nem vdalasztjak el hajszdlpontosan a talhaladottat az Gjszer(it8l. Az
Uj jelenségek jelen vannak méir a réginek az elmildsiban, ezért a leg-
ambiciézusabb id8szakokra bontds sem mutathat ki pontos hatirvona-
lakat. A periodizicibnak a termelési mdd jellegzetes mindségi valtozésai-
ra és a film kifejezésmddjat kisérd esztétikai megformdldsra kell timasz-
kodnia, ami a valésdgos tdrsadalmi viszonyok lényegét jeleniti meg. Te-
hit a film tdrsadalmi érvényesiilése 4j id8szakdnak kialakitdsdhoz elke-
riilhetetleniil meg kell taldlnunk a forradalmilag 14j viszonyok érvénye-
siilésének, egy 4j tudat kialakuldsinak médjit.

A filmforgalmazé iizletemberek 1927 oktéberébent egy olyan lépést
tettek, ami a teoretikusok és a filmtorténészek szerint az 4j film létre-
jottének idSpontja és ami forradalmasitotta a filmnyelvet és a filmesz-
tétikdt. A hangosfilm megjelenésérdl van sz6.5 A hang a némafilm ki-
fejezett komplexuma volt és tobbé-kevésbé a film kifejezésmébdjédnak ré-
szévé kellett valnia. A hangosfilm megjelenésének ténye olyan litvinyos-
sig volt, ami lelassitotta a némafilm 4ltal tokéletességre vitt kifejezBesz-
kozok érvényesiilését. A némafilm fejlddése megillapodott, a hangos-
filmek készit6i pedig nem sokat tor8dtek az esztétikival. A helyzet csak
néhdny évvel késébb kezdett javulni, amikor a hangot elfogadtik a ki-
fejezbeszkdz részének. Ami a némafilmben a legfontosabb volt, az to-
vabbra is a film kifejezésmddjinak elkeriilhetetlen tdmasztéka maradt,
és kozben kib6viilt egy ) dimenzibval, a miszakilag tokéletesitett hang-
gal.

A hangosfilm éppen a film valsdginak idején jelent meg. De megjele-
nésének oka az amerikai banktdke hatalmas gépezetének abban a vigys-
ban rejlik, hogy mindenképpen be akart hatolni az akkor még jelenték-
telen, de egyre jobban jovedelmezd filmiparba. A valsig rovid idén be-
lil elmdlt. Azonban az a tdrsadalmi helyzet, amelyben a filmipar elfog-
lalta az 6t megilletd helyet, semmilyen lényeges forradalmi viltozdst sem
hozott felszinre, hanem még ennek a tirsadalmi terméknek a fejl8dése is
elésegitette 2 dolgok megszokott menetét, ezentll pedig raciondlis fejl8-
dés jellemezte a film kulturdlis tomegcikké vilasinak id8szakit.

Az Altalinos megkozelitésnél alkalmazott periodizdciénkban keriilni
fogjuk a pontos és ezért tartalmilag nem megfeleld ditumszerd hatiro-
kat, amelyek sohasem mutattak rd jelentds &sszefiiggésekre, f8leg nem
olyan véaltozdsokra, amelyek elkeriilhetetleniil jelenvalénak bizonyultak
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egy olyan tirsadalmi tevékenység fejlédésében, amely megkdveteli az
eredmények eléréséhez vezet§ folyamatok tényezdinek figyelemmel ki-
sérését.

A film tdrsadalmi érvényesiilésének elbtdrténete az els8 képsorok t6-
kéletesitésével és a nagykdzonség elbtti vetitésével kezdddik és tart egé-
szen a filmalkotdsok tdrsadalmi forgalmazdsinak mechanizmusiban el-
fogadott iparszerl el64llitdsuk bevezetéséig. Az az id8szak, amikor a
film a szérakoztatds és nevelés eszkozévé kezdett valni, és amikor a nép-
szerlisitési gépezet kezdett hozzdjirulni ahhoz, hogy a filmet olyan att-
rakcidként fogadjik el, amely 4dllandban jelen tud lenni a kozdnség tu-
datdban, valéjdban egy ldtvinyossig bizonytalansiginak a végét és a
film egy sokkal magasabb szintl tirsadalmi jelenlétének kezdetét jelzi.

Egy évtizeddel az els8 filmel6adds utdn megkezd8dott a film tartds
elismeréséért folyd harc.

Az elsG id8szakot a kiharcolt kezdeti tirsadalmi helyzet jellemzi. A
film olyan kifejezésbeli lehet8ségeket mutat fel, amelyek arra utalnak,
hogy az nem a szinh4zi tapasztalatok Ssszességének vagy valamilyen més
mivészeti dgnak a tiikrozddése. A kdznép szérakoztatdjavd vilik, ami-
nek ebben az id8szakban nem volt sajitosan jellemzd szérakozési lehetd-
sége az elmaradott cirkuszi el6addsokon és a kis, nyomordsigos vandor-
szinhdzak bizonytalan el8addsain kiviil. A kis iizletemberek pénz- és te-
kintélyszerzés lehet8ségét lattdk benne, a mlvészek pedig — a vandor-
szinhdzak és cirkuszok egyre nyilvanvalébb valsigidban — a filmet utol-
36 lehet8ségként ragadtik meg. A filmgydrtds kdzpontjdnak az Egyesiilt
Allamokba valdé attev8dése a kezdeti korldtozottsdg ellenére sokkal ki-
terjedtebb lehet8ségeket hozott felszinre. A filmgydrtds teljesen 4tadja
magit a profitszerzésnek, és a legolesébb szérakozast nydjtja, primitiv
és melodramatikus tartalmakkal oszlatja el a hétkdznapok hadseregének
megkdvesedett gondjait, akik ily médon aprépénzért jutnak hozza ,nagy
almaikhoz”. Eppen amikor ennek a vilignak a valsiga egyre nyilvan-
valobbd vilik, a tSkések a tdrsadalmi dmitds eszkozévé teszik. A l4t-
szdlag hatalmas és véltozatlan emberi 1ét tele van a szétesés repedései-
vel. A megosztott tdmeg, amely még érezte sajat erejét, a tirsadalmi és
egyéni kdosz konglomeridtumat hozta létre. A nyugtalansig egyrészt ki-
sebb-nagyobb vdlsigos helyzetekkel teli drdmat hozott magdval, mis-
részt életre hivta azoknak a humanizmusit, akiknek nem volt mit vesz-
tenilik a versenyben, hisz azon a szinten, ahol taldltdk magukat csak
megnyerhették a torténelmi jelentSségli, dontd kiizdelmet. A film pedig
naivan és latszélag Oszintén tdmogatta a j6 eljovetelét, amit karbatett
kézzel kell kivarni.

Van még egy dolog ebben az id8szakban ami dontd hatdssal volt a
film felemelkedésére. A hagyomanyos mivészeteket olyan valtozdsok
razkédtattdk meg, amelyek a megillapodott jelenségek szétzizdsira ira-
nyultak. Az elfogadottnak a tagaddsa vilt az elkdtelezettség legjelents-
sebb tényévé. Az erkolcsi normdk vilsdga és az §j vildg Gj lehet8ségei
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kérlelhetetleniil rdnyomték bélyegiiket a klasszikus mlvészetekre. A mo-
ralis katarzisok és a leromboldsra varé koriilhatirolt viligba valé me-
nekiilés szimos hagyomdinyos ellen irdnyulé mozgalomnak nytjtott le-
hetdséget a kibontakozdshoz. Elkeriilhetetleniil egy légiires tér alakult ki.

Ilyen koriilmények kozote taldlta magit ez a félig mivészeti jelenség,
ami a miszaki fejl6désnek koszonhette létrejottét. Egyelbre a képzelet,
a reménykedés, a komikus onhittség és a kihangstlyozott kisebbségi ér-
zések szelepeit szabaditja fel. A pillanatnyi megtorpanis, vagy éppen a
klasszikus miivészeti hanyominyok megillapodottsigira valé rdkérdezés
id8szaka volt ez, amikor a film egyértelmlien az események kozpontji-
nak vette irdnyat, hogy eredeti és minden diszt8] mentesen, a mult bal-
lasztjait maga mogodtt hagyd fellépésével mutatkozzon be.

A film ebben az id8szakban nem volt olyan helyzetben, hogy ragasz-
kodott volna a klasszikus miivészetek csicspontjdn valé megallapodés-
hoz, nem szdndékozott egy helyben maradni az Oliimposzon, ahonnan —
mint addig hitték — soha és sehova sem lehet lezuhanni, fdleg nem egy
olyan 4j szellemi dramlat mélységébe, amely 2 hagyomdinyos miivészetek
ellen irdnyu] és a valdésigban lerombol minden vailtozatlansiggal kap-
csolatos illdziét.

A film esetleniil és nehézkesen, gyakran képzetlen iizletemberek és
kétes értékli milivészek lelkesedésétd] elragadva tort utat a viligot rézsa-
szinben 14tk és az érdektelenség érvényesiilése elott. Ezekbe a rongyok-
ba 6ltozve és az alkotdk tudatira nehezedd klasszikus mlvészet komp-
lexusatd]l szabadon kopogtatott a mivészet kapujin, éppen abban a pil-
lanatban, amikor a hagyominyos milvészet a legnagyobb kéosz kozepet-
te varta az Uj sziiletését. Beleveszett a bejirédott dolgok menetébe, nem
igyekezhetett megszabadulni azoknak a mentalitdsdtél, akik felkaroltdk
és életrekeltették abban a reményben, hogy lebilincseld képet nydjt majd
a vildgrél, vagy egy lépést jelent majd az életrdl alkotott idealizélt ké-
pek és rejtett dlmok felé.

A film egészen mist nydjtott. A legkiilonbz8bb tehetségli és érdek-
18désti kisérletez8k tdptalajava vilt. A filmesek szdmira — kezdve
azoktél, akik ebben az 4j mivészeti 4gban a rég elfojtott és 4llandban
kétségbe vont, sajit maguk 4ltal zsenidlisnak vélt szérakoztatd jeleneteik
életrekeltési lehet8ségét 1attdk, egészen a miivészekig, akik a filmben a
mindaddig helyettesithetetlen klasszikus mivészet leromboléjdt fedezték
fel — ez a megjelenitési mdd a kiilvildg elviselhetetlen ldtvdnydnak kife-
jez8dését tette lehetdvé.

Ezért nem meglepd, hogy a film mér az elsé vildghdbord eldtt két kii-
16nb6z8 csoport szinterévé valik. Az egyiket a vasdri szérakoztatdk,
bohédcok, blivészek és a kisebb kabarékban fellépdk képezik, a misikba a
mlvészek, elsbsorban a fest8k, szinhdzi rendez8k, kritikusok és koltdk
tartoznak.

Az elsé atmeneti id6szak egybeesik az elsé vildghdborival, ugyanis a
hébord nem szakitotta meg a filmgyartds menetét. A filmeket részben
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hdbords propaganda céljira is felhasznaljik, f6leg az Egyesiilt Allamok-
ban és Nagy-Britannidban. Ebben az id8szakban szdmos alkoté hagyja
el Nagy-Britannidt és telepiil le az 6cednon til. A nagy lelkesedésnek
ugyan vége szakadt, de az érdekl6dés a film irdnt tovdbb fokozédott,
mert rajottek, hogy mas célokra is fel lehet hasznilni.

A masodik idGszak a nagy vildgégést kovetd évekkel kezddik.

Az els6td] eltérben ez az id8szak a vildg filmgyartdsdnak felemelkedé-
sét, megallapoddsit és visszaesését foglalja magaba. Tény, hogy az els6
id8szak a fokozott fejlédés és a hatdrozott érvényesiilése hirtelen meg-
szakaddsit mutatja.

A miasodik id8szakot mindenekel8tt az jellemzi, hogy ez a mivészeti
4g erlteljes fejl6désnek indult mindazokban az orszdgokban, amelyekben
mir régebb éta téptalajra taldlt. A filmmilvészet megdjhodisa olvashatd
ki a forradalmi és életer8s szovjet kinematografia létrejottébdl. Ennek a
mindségileg ) és nélkolozhetetlen eredménynek a jelenléte hatdst gyako-
rolt a polgiri tirsadalmak filmgyartdsira is.

Az uralkodé szellemi dramlatok befolydsa egyre szembeotlébb. A pol-
giri tirsadalom nyugtalansiga a filmipar anyagi alapjainak l4zas siet-
ségl létrehozdsiban fejez6dik ki. Ez az iparig nagyszerllen kamatozik
és az sem lényegtelen, hogy lehetdvé teszi a t8ke sokkal alaposabb be-
hatoldsit a tomeghatds céljabdl, amit a tomegek, els6sorban az olcsd
szOrakozidst keresSk tudatinak befolydsoldsival lehet elérni. Ebben a
koordinitik meghatirozta térben jonnek létre a kigondolt esztétikai fel-
lendiilések. Természetesen a képzeletbeli fellendiilések mellett meghaté-
rozott értékek is sziiletnek. A nagy hatdsd és emelkedést mutatd forradal-

mi kinematografidval szemben — az elsd szocialista forradalom utdni
id8szakban — ugyancsak a sajat fejlédésiik eredményezte mindséggel

tinnek fel mésutt is a film miveldi.

A gazdasdgi viligvilsig a filmgyartist is érinti. A film erteljes fejls-
désének idején, amit szimos értékes alkotds létrejdtte kisér, kovetkezett
be a filmgyirtds é a mozilitogatds valsiga. A film fejl6désének ekkor
adott egy 4j 16kést a hang bevezetése.

Az eurdpai film tovébbra is versenyképes maradt az écednon tili film-
gyartdssal szemben. A kifejezetten avantgard jellegli szovjet filmmel
szemben ott taldljuk az észak-eurdpai orsz4dgok, Franciaorszdg és Német-
orszag filmgyartisit. A jellegzetes német expresszionizmus a tirsadalmi
tudat moralis kidttalansiginak kovetkeztében jelentkezett, bir a hétkoz-
napok egyformasigidbél valé menekiilést dbrizolta, mégis be tudott ha-
tolni egy életformiba. Az 4j megrizkodtatdsoknak, a nemzetek 4j pré-
batételének megsejtése egyre szembedtldbbé vilik Vine Murnau és Lang
filmjeiben.

Bar a szovjet filmgydrtds késdbb kezdte el a koltséges hangosfilm ké-
szitést,$ a jéval hosszabb ideig tarté némafilm iddészakdban is fokozottan
nd az alkoték érdekl8dése a forradalmi gyakorlattdl ihletett és serkentett
filmezés irant.
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A vilsig els6 jelei a tdrsadalmi légkor atalakuldsdnak kovetkezményei
voltak. A nagy tisztogatisok, de ugyanakkor a gyanisitdsokra, vidasko-
désokra és gancsoskoddsokra valé vélaszkeresés éveiben ez az alkotdte-
vékenység sem tudott 1épést tartani a fejlédéssel, pedig kezdetben fejlé-
dése oliimposzi magaslatot igért. Az olyan filmek, mint Eizenstein Alek-
szandr Nyevszkij ciml alkotdsa? — egy Osszetett és az emberi egyént
degradalé és lealacsonyité tirsadalmi helyzetben jottek létre — tants-
kodnak e fejlédés gyors lezdrulasirdl, és annak az 4j dramlatnak a je-
lentkezésér8l, amely sablonossa, iiressé és erltlenné tette a filmgyartdst.

A harmincas években nagyot fejl6dott az amerikai film. Az amerikai
tirsadalmat jellemz8 moralis vélsig a kereslet és kindlat tSrvényét, a
gyors meggazdagodast teszi meg erkdlccsé, és a magamutogatd latvanyos-
sigot igérd filmeket helyezi el8térbe. A jémodort kritika szérakozissd
valik. A blniigyi film hangstlyozott szerepet kap. A kozonség a gengszte-
rek lebukdsit szereti latni, de a megvéasirolhatd, gyiva és feladata ella-
tasdra alkalmatlan rend8rséget is a géppisztolyok és revolverek erejével
uralkodé kldnokkal egyiitt. Mdkonyként bddit a Vadnyugat romanti-
kdja. A népszerl filmek harmadik csoportjit a heroinélvezdkrdl késziilt
melodramatikus alkotdsok képezik, akik Osszeverekszenek és a kisven-
déglok hétkdznapjainak életét élik, amelyekben a jélelkd, de az 4ltaldnos
gazdasigi vAalsigtdl terhelt viligban elveszett blnoz6k részegeskednek.
A filmrendez8k legnagyobb gondja arrél gondoskodni, hogy a szerencse
végiil mindig bekopogjon a f8h8s ajtajin és a film a mir megszokott
hollywoodi happy enddel végzddjon. Ez vilt a filmezés legfontosabb
mozzanativd. A happy end éppen elegendd ok a pénzeszkozok befekte-
tésére és egy irdnyitott tirsadalmi feladat véghezvitelére. A tirsadalmi
feladat pedig nem mds, mint bemutatni a lehangold és sziirke hétkdzna-
pokat felvalté szerencsés napokat egy véltozatlan tdrsadalmi kézegben.

Az eurbpai helyzet valsigba sodorta a filmet. A gazdasigi valsdg ide-
jén allanddan feliilvizsgiltdk a piacot é a kozdnségigény alakuldsit.
Ebben az id8szakban a filmesztétikdt a filmgydrtds gazdasigossiga dik-
talta. Ennek a jellegzetes id6szaknak a filmjei tartalmilag leginkbb a
nyugtalan tengeren hidnykddé 0szé sorsival fejezhetd ki. Ezzel ellentét-
ben szdmos olyan példa is akad, amikor nem tivolodtak el a parttél, de
igy is veszélybe keriiltek, mert magdval ragadta 8ket a ldtszbélag nyugodt
viz Srvénylése.

A mdsodik dtmeneti id8szak a mésodik vildghdbort idejére tevddik,
amikor is a hdbordtd] csak kdzvetetten érintett orszdgokban a filmgyar-
tds a habords uszitds és a hadsereg szérakoztatisinak szolgilatiba 1é-
pett.

A hibord befejez8dése szdmos orszdgban a film kétirdnyd fejl8dését
igérte. A kordbban jelentds eredményeket megvaldsité filmgydrték a
»Kkatonai sziikségletek” megszlintével egy kevés kockdzattal jiré utat
valasztottak: visszatértek a régi j6 id8khoz, ami jéval magasabb szinvo-
nalat igért a hdbord alatti megfeszitett tevékenység miatt.
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A harmadik id6szak a hibort befejeztével veszi kezdetér. Kétségtelen,
hogy az egyes orszdgok filmgyirtdsa minGségileg sok djat adott, és j6l
érvényesiilt.

Az olasz neorealizmus példdja tdmaszthatja ald legjobban 4llitdsun-
kat. A nemzeti lét morilis cs6djével szembeni ellendllds nagyszerd tol-
méacsoléjaként és kifejez8jeként jott létre, és a rezignicid, az apatia elle-
ni l4zad4s személyesiilt meg benne. Kezdetben csak félénken, de kés6bb
mind hatdrozottabban fejez8ddtt ki benne az emberi méltésag igazi for-
rasainak és a kiéhezett munkdsosztily egyszerliségében is megragadd
osszetartdsinak keresése. Az irodalmat szem el8tt tartd neorealista film
4j képet nytjtott a valsgrél, kifejezésre juttatta a szlkos tdrsadalmi
koriilmények, a sokoldald jellemek, az emberi egyiittérzéssel és barit-
siggal mindig bbkezlien bind szegények és proletdrok életének kolté-
szetét és szépségét.

A neorealizmus esztétikdja nem maradt meg az olasz filmgyartés ha-
taraj kozott. Eurbpa egyes részein — a rombaddntdtt csalddi otthonok
és a binat vidékein — a héborts vihar elmdlta utdn a filmgyartés terén
az Ggynevezett sdtét realizmushoz vezetett, ami egészen mds volt, mint
ami a francia realizmust jellemezte, bir az a hibord el6tt szimos alka-
lommal tért vissza az élet periféridjira szorult, elveszett emberek életé-
hez.

Az Eurdpitd] tivol esd Gj hibords szintér nagyszamd amerikai filmre
ranyomta bélyegét: a zenés, humoros filmek érvényesiiltek. A western,
ennek a kinematografidnak a legteljesebb milifaja — ekkor er6sddik meg
és valik latvanyossa.

Az 4zsiai hdbord és a rosszindulattal dtsz8tt napi hirek irdnti érdek-
16dés sem vonhatta el az érdeklédést az addig ismeretlen japin filmtél.
Lehet8ség nyilt, hogy ez a nagy filmgyartis kitdrjon az orszdghatdrok
kozil, A japan film az emberi egyén 4j lehet8ségeinek keresésével és ér-
vényesitésével hozott meglepetést, amit egy univerzalis kovetkeztetéseket
igérd tirsadalmi kozegbe dgyazott.

A japan film nagyban hozzdjirult ennek a minségileg 4j iddszaknak
kialakuldsihoz. Jellegzetes értékeivel és tulajdonsigaival emelkedett ki
a tobbi koziil. De ennél sokkal tobbet is nydjtott. Annak az id8szaknak
a jovetelét jelezte, amely majd a 60-as évek elején kovetkezett be.

Az 50-es évek lengyel filmje nem maradhat emlités nélkiil, ha a film
felemelkedésérd] beszéliink, Az 50-es évek kozepe tdjin a szocialista ta-
borban végbement események reakcidjaként jelentkezett, és egy olyan
népnek a még be nem hegedt mordlis kétkedéseit fejezte ki, amely a fel-
szabadité jellegli és gybztes hibort végét fellélegezve és a szornyl nép-
irtds sebeinek gyégyuldsit varta. Felfedte a fiatal varsdiaknak a hdbord
végén bekovetkezett értelmetlen tragédidjit is. Ezek a dolgok vetnek
fényt arra az 4llandban jelen lev8 mellékizre, ami t6bbnyire minden len-
gyel filmes hdseinek életében jelen van. Tobbnyire mindig az azonosan
végz6dd filmek szerves részeként jelentkezett: a f6h8s kivégzése egy sze-
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métdombon vagy a vdrosi csatornahdlézatban. Bar az alkoték nem
mindig voltak tudatiban annak, hogy mi is vezérelte Oket egy ilyen iize-
net kozvetitéséhez, mégis olyan megrizkddtatist fejeztek ki, ami nagyon
sokdig foglalkoztatta ezt a népet. Igy jott létre az dgynevezett lengyel
fekete sorozat, ami annak az id8szaknak a legértékesebb szocialista film-
jeit foglalja magéba. Ennek a meglep8en eredeti hullimnak a létrejottét
a zsdanovizmus gyors felszimol4sa tette lehetdvé, ami az értelmiségi ré-
teg egy részében ment végbe.

A film agénidja az Stvenes évek vége tdjin kezd8dotr. A televizibval
folytatott kiizdelme sordn (bar az 6todik évtized kezdetén a film nagyon
életképes volt és miszaki f5lényét olyan Gjdonsigok bevezetésére hasz-
nalta fel, amelyeket késébb a filmgyéartds és szdllitds koltségessége miatt
nem alkalmaztak) elgyengiilt, mert a két legfontosabb teriileten elvesz-
tette a kiizdelmet. A film a mozgdst tokéletesen visszaadta. De nem tu-
dott behatolni a csalddi életbe, mint azt a televizid tette, ahol még azok
is nézik, akik egyébként nehezen szdnjdk rd magukat egy-egy mozildto-
gatasra. Ezenkiviil a tdrsadalmi méretd befolydsoldsra alkalmas propa-
gandaeszk6zként a televizié sokkal eredményesebb lett.

Hosszt agénia utdn az Egyesiilt Allamok fejlett filmgyartdséban mé-
dosult ennek a mivészeti agnak a tirsadalmi feladata. A televizié széles-
korl elterjedésével sem tudta helyettesiteni az ideoldgiai exportra alkal-
mas és jelentds szerepet betolté filmet. Igy ez utdbbi csak akkor allta
meg ismét tirsadalmi helyét, amikor jelentSs kiviteli cikké valt. De erre
csak joval késdbb keriilt sor.

Megemlithetjiilk még, hogy ebben az id8szakban a mennyiségileg fel-
fejlédott szovjet filmgyartds elég szlikkorl volt, mert elsbsorban neve-
lési, propaganda és kulturdlis célokat szolgalt.

A negyedik idészak t6bb mint egy évtizedig tartott, és kiterjedt az
egész hatodik évtizedre. Az Gjabb fellendiilés elsGsorban a megijult fran-
cia filmnek kdszonhetd, majd pedig az dtalakult olasz filmgydrtdsnak.®
Az emberi egyén tudatira ébred a térben és id6ben valé elveszettségé-
nek, megsemmisiilve érzi magit a muszaki haladds tokéletességének mi-
toszatbl. Ezeknek az id6knek az elidegeniilt és magiramaradt értelmiségi
tudata nmaga elidegenedésének és semmivé valdsdnak okait keresi. A
korszerl ember kétkedései egy meghatdrozott tdrsadalmi kdrnyezetbe
dgyazva az Uj filmmivészeti kutatdsok tdrgydva vilnak, és a nekik meg-
felel6 formdban ki is fejez6dnek. A hagyomdnyos formdkkal valé ha-
sonulds nagy lendiiletet kapott, és gyakorlattd valt. A megszokott és ide-
jétmile formakat Gjak valtjik fel, amelyek nagyszerlien vallanak a tdr-
sadalmi 4llapotrél. Ennek a jelent8s min8ségi eredményeket felmutatd
id8szaknak a rovidsége azzal magyarazhatd, hogy a viligot csak egyet-
len dimenzibjiban jelenitette meg. De ez az id8szak nem zdrult le a
sajat egydimenziondlis jellegét kihangsilyozdé vildg elsorvaddsinak be-
mutatdsival.

Ha ezt a vonulatot tovibb vizsgdljuk, mindenképpen ki kell térniink
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a csehszlovdk filmre, valamint a jugoszliv alkotisokra, amelyek ming-
ségileg Gjat adtak, de nem er8sodtek meg eléggé. A formabontis éppen
ezeknek az eredményeknek a kovetkeztében valt Osszetettebbé. Hogy
miért nem valt valéra az, ami 1j értelmet adhatott volna a kordbbi for-
mak széttagoldsdnak és ami reményt adhatott volna egy utdpia valdra
valdsihoz, annak okét tobb helyiitt kell keresniink. De egyel8re azoknak
a szerzOknek a teremt$ ereje volt a lényeges, akik a klasszikus és meg-
csontosodott formak leromboldsinak elsé id8szakdban kiégtek.

A hetvenes években a magyar film is kifejezett eredményeket ért el.
Az embernek a torténelem sordn valé elidegenedését korszerl esemé-
nyekkel fejezték ki. A multb4l meritett 4ltaldnos témadt a film Ggy koz-
vetitette, hogy az emberi tdrténelem koordindtidi kozé zdrt egyén vég-
telen elidegenedése elleni tiltakozdst tette meg korszerd kiindulépont-
nak. A lengyel filmt8l eltér8en, amely az Stvenes években a hibords
évek népirtdsinak reflexidit hozta felszinre, de a hatvanas évek cseh-
szlovdk filmjétdl is fiiggetleniil, amely a nemrégiben letlint személyi kul-
tusz glorifikdldsa elleni tiltakozdst 4brdzolta minden kildt4stalansdgdval
és veszélyével, a magyar film nemcsak egy rovid reflexidként tlint fel a
vilig filmgyirtdsiban. A milt és a jelen Osszetett kérdéseinek elmélyiile
parbeszédei hivtdk életre.

Az 4 (a harmadik) dtmeneti id8szak mir néhdny éve tart és napjaink-
ban az Gj amerikai rendez8k el8térbe keriilésének vagyunk szemtandi.
Filmjeiket egy erkdlcsi traumdktdl és hétkdznapi dnmagira ébredéstdl
atszOtr valdsdg termékeiként, a tomegkultdra exportlehet8ségének fogtdk
fel, de életerbsebb alkotdi elkotelezettség eredményei, hisz a hagyomi-
nyossd valt és bejirédott hollywoodi viszonyok és filmgyartds lerom-
boldsira torekszik. Az elemzett tirsadalmi jelenségeket nem kérdSjelezi
meg, de minden visszds jelenséget szégyenoszlopra helyez. Azonban ez a
szégyenoszlop igen gyakran szérakoztatd és csalogatd jelenségek latszé-
lagos kipellengérez8jévé vilik.

Valahogy ilyen a kép vildginak illuzidjit keltd filmrd! kialakult szem-
léletiink, bir el kell ismerniink, hogy egészen sajitos mddon mutatja be
azt a vilagot, amely olyannak szeretné magit a vdsznon viszontlatni,
mint amilyen lenni szeretne. A film rovid jelenléte, habir nem garan-
tal nagy eredményeket, megmarad mindazokban az alkotisokban, ame-
lyek felfedik a hetedik mlvészet arculatdc és fondkjit.

Don Quijote a kérkedd és torékeny gincs nélkiili lovag a maga idején
egy vildgot fejezett ki, és az élet végességének tudatiban egy jov8ben
tervezett kirdnduldshoz épitgetett hidat képzeletében. Don Quijote-hoz
hasonléan meglehet, hogy a film is lemezteleniti a vilignak az &nndn ér-
tékeivel kapcsolatban tipldlt illézibit. Ezzel ellentétben a film valdszi-
nlleg szélmalomként szegiilt szembe, hogy a hétkdznapok visiri 1dtvi-
nyossagl tlikrébSl el8tind kép valtozatlansiginak litszatival rdmutat-
hasson az 4ltala bemutatott vildg leplezetlen lehet8ségeit tirsadalmi spa-
nyolfalak mogé rejtd parcidlis és primitiv rendez8k alantas szerepére.
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Vajon sikeriilt-e korunk e latvdnyos Gtitdrsinak — amely a neki kiosz-
tott szerepek és valdsidgos lehetOségek kozott feszil — meglelnie sajat

arcat?
Vajon a film képeivel valéban egy 4j kor feltlnését jelezte?

Forditotta Gara: Laszlé

Jegyzetek

t Miguel De Cervantes Saavedra (1547—1616) kdzismert regényérdl, a Don

Quijote-r6l van szé. Heinrich Heine, a kolt8 az 1837-es kiadis el6-
szavaban irja, hogy a Don Quijote-i magatartds komikussiga abban
nyilvinul meg, hogy a nemes vitéz a régmilt id8ket akarta feltimasz-
tani, de tapasztalnia kellett, ,,hogy hilddatlan dolog az, amikor va-
laki t@] kordn akarja jelenné tenni a jovot.”

Lukdcs Gydrgy A regény elmélete cimli kdnyvében éppen Cervan-
tes mivének és a klasszikus regény mds képviselSinek elemzése alap-
jan alakitja ki jellegzetes regénytipologidjit a hoés és a vilig kozti
kapcsolat alapjdn. Lucien Goldman Lukdcs nyomdokain haladva fo-
galmazta meg néhiny hipotézisét ,,amelyek a regény klasszikus szer-
kezetének és az irodalom anyaga szerkezeti viltozdsainak egybevigo-
sigira vonatkoznak, valamint eddigi fejlédésik pirhuzamaira®.
(Lucien Goldman: Pour une sociologie du roman, Pirizs 1964. 6. old.)

2 Kiilonds figyelmet érdemel Jean-Louis Riepevrout-nak az amerikai western-

86

rd] irt kdnyvének elbszava, amelyet André Bazin filmkritikus fogal-
mazott meg. Bazin bevezet8jében a kovetkezOket mondja: ,,A wes-
ternnek, ennek a sajitos milfajnak minden bizonnyal valamiféle tit-
kot hordozéjinak kell lennie, titoknak, amelyek a film lényegével
azonosak... A western egy mitolégia és egy kifejezbeszkéz taldliko-
zasinak eredménye... A szecesszids haborll a tizenkilencedik szézad
torténelméhez tartozik, de a western a legmodernebb id8k trdjai hi-
bordjit elevenitette fel benne. A filmtdrténet ezenkiviil csak még egy
epikus formdit ismer, a torténelmi filmet. Az amerikai és orosz film
epikus jegyeinek osszehasonlitdsa és a stilusaik elemzése kérségkiviil
meglepetéseket hoznak mindkét esetben a cselekmények torténelmi
lényegét illetden. Célunk csupin felhivni a figyelmet arra, hogy a
cselekmény hasonlésiga semmilyen kapcsolatban nincs a stilizdldsuk-
kal. Vannak egészen révid tartamt legendik, amelyhez egy fél nem-
zedék is elég, hogy megfilmesitve egy egész korszakkd érleljék. Az
olyan események mint a nyugat meghdditdsa és a szovjet forradalom,
tele vannak t8rténelmi mozzanatokkal, amelyek egy rendszer, egy
civilizdcié kialakuldsdt fémjelzik. Mindegyiknek sikeriilt kialakitania
a maga erkdlcsét, ritalalnja sajit 1éte forrdsdn — mielbtt az még zava-
rossd, szennyezetté vilt volna — egy olyan térvényre, amely rendet te-
remt a kdoszbdl, elhatdrolja az eget a foldtdl. Valdszinfleg a film
volt egyediil képes ezt kifejezni és valddi esztétikai dimenzidt adni
neki. Nélkiile a Nyugat meghéditisa megmaradt volna aprd torté-



neteknek, sokkal alacsonyabb szint@ mifajnak, ehhez hasonléan a
szovjet milvészet sem volt képes festészetével, regényeivel jobban be-
mutatni sajit nagysagdt, mint a film. Hisz a film el8tt kezdve a kor
sajitos miiviszete”. (Jean-Louis Rieupevrout, Le ou le cinema ame-
ricain per exellence, Les editions Cerf, Parizs 1933. 16—17. old.)

3 Martin Heidegger: Doba slike svijeta, Razlog Kiadd, Z4grib, 1969, 21. old.

4 Az els§ hangosfilm cime: The singing fool.

5 A filmgydrtds iizleti jellegér8l a 20-as években tértek 4t a széles korll kdzvé-
lemény befolydsolissal vald iizletelésre, ami csiicspontjit a némafilm-
rél a hongosfilmre valé 4ttéréskor érte el. A filmet az élet bemuta-
tisira még alkalmasabbid tev8 segédeszkodz egy egész sereg filmem-
bert és alkotdt késztetett ellendlldsra, annak bizonygatisira, hogy a
hangosfilm térhdéditisival el fog veszni annak az eredeti mivészet-
nek a kozvetlensége, amely a pantomim felhaszndldsival hihetetlen
lehetdségeket fedett fel vildgunk lényegének bemutatdsira. Mésok vi-
szont derilditdk voltak, annak ellenére, hogy a némafilmrdl a hangos-
filmre valé 4ttérés néhany évtizeddel visszavetette a filmezést. A t5-
kélyre vitt némafilmet fel kellett 4ldozni a hangosfilm elsd esetlen
és bizonytalan lépéseinek, amelynek kifejezését megnehezitette a pri-
mitiv technika és a mivészi alkotdsra valé nagyfokd alkalmatlansiga.
De ez a hirtelen 4tmenet nagyon sok iddt és lendiiletet igényelt. A
hangosfilmre valé 4ttérés okai minden bizonnyal az embernek ab-
ban a kimerithetetlen sziikségletében rejlenek, ami 4llanddan 4j le-
het8ségek felfedésére készteti. Természetesen emdgdtt nagyon alantas
motivumok rejteznek, a hétkdznapok 4llandé profitéhsége, fiiggetle-
niil ennek az ipardgnak a sajitossagaitdl.

Az amerikai iizlet korében nagyon sokdig folyt a harc azért, hogy
a filmet tarsadalmilag irinyithassdk, és hogy a filmgyartist tuda-
tosan beprogramozhassik az 4llandé szérakoztatisra, a kodzvélemény
érdekl8désének és figyelmének elterelésére. Kezdetben — mivel a
film nem sok hasznot hajtott — tSbbnyire az egyszerli és periféridra
szorult t8kések kezén volt, akik nem sokat jelentettek ennek az or-
szignak gazdasigi életében. Ezek a kisebb gazdasigi erBvel rendel-
kez8 iizletemberek sajit elbjogaik meglrzése végett Osszefogtak, hogy
ellentéllhassanak a findnct8ke lappangd veszélyének, amely szerette
volna megkaparintani ezt az egyre tobbet igérd 4gazatot. Hogy a
hangosfilm feltaldldsinak ténye nem volt a legjelent8sebb inditéoka
annak, hogy radikalisan megvaltozzon a film, arra rdmutat az a tény
is, hogy ez a talilminy néhiny éven 4t hevert az egyik filmvillal-
kozé fidkjiban. A kis iizletemberek a findnct8két8l valé félelmiik-
ben — ami azzal fenyegetett, hogy beavatkozik a filmgyirtdsba —
megegyeztek abban, hogy nem alkalmazzék a talilményt. Viszonzisul
mindannyian pénzelték a taldlminy birtokosit, aki elére jelezte nem-
csak a némafilm bukasit, hanem az ilyen filmgydrtdssal foglalkozdk
cs8djét is. A némafilm expanzibja idején létrejétt nem mindenben td-
kéletes taldlmény, a hangosfilm nem taldlt azonnal megfelel6 talajra.
De néhiny évvel késdbb, amikor a filmgydrtds elsd vilsiga jelent-
kezett, mir senki sem tétovizott. A hangosfilm mentddvként szolgilt,
illetve olyan csengd volt, amely az alaposan megviltozott filmgyér-
tds folytatdsit jelezte. Az 0j csoda — bArmennyire is siillyedt a ko-
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rabbi filmgydrtds szinvonala ald — elégnek bizonyult ahhoz, hogy
ismét megteljenek a mozitermek és kifizet8d6vé viljon a filmezés.
Ezért eredménytelennek bizonyult a filmalkotéknak az a torekvése,
hogy el8bb vegyék fontoléra, hogy mit is lehetne tenni, mielStt fel-
szimoljdk a némafilm gydrtdsit. A hangosfilm nagyon is megfelelt a
filmgyartdsnak, ami a nagy expanzidt kovetden keriilt vélsigba,
amib8] csak a csoda menthette meg.

A findnct8ke alig varta a lehet8séget, hogy bekebelezhesse a film-
gyartdst és a spontdn tirsadalmi szérakozdsbdl iranyitott tarsadalmi
hatétényezdt fabrikdljon, ami egyébként rendkiviil jévedelmez8 is.
A hangosfilm bevezetéséhez nem volt elég csupin egy dontés, hanem
azokra a millidkra is sziikség volt, amelyek a filmgydrtds tulajdono-
sainak a hiteleibe voltak befektetve. Akié volt a filmgydrtds, az ird-
nyithatta a filmezést. A kiizdelmet viharos leszdmolds jellemezte.
Vesztesei latszélag nem voltak. Hisz a kis filmvallalkozék megmarad-
tak a gydrtds hordozbinak, de az amerikai mignasok findnctBkéjének
hatdskdrébe keriiltek. Amikor Johnson megszélalt, illetve elkezdett
énekelni az els6 hangos filmben — a technikai Gjitds sikere és sikerte-
lensége koriili fogadkozdsok idején — mar minden el volt dontve.
Meghosszabbodhatott a film létezése, mert pénziigyi tdmogatdst ka-
pott, és 1) tirsadalmi szerepet toltott be. Szorosan kapcsolédott ah-
hoz a térsadalomhoz, amelyben hatott. A status quo spontdn és gyak-
ran esetlen védelmez8jéb8l jelentds és helyettesithetetlen ideoldgiai
fegyver lett egészen a televizié térhéditdsdig.

Adatainkat Jezsi Teplic filmtdrténetéb8l meritettiik, amelyben a le-
tint gazdasdgi versengések szdmos jellemz8 mozzanata helyet kapott.
(Jezsi Teplic: Isztorija kinoiszkusztva 1928—1933. III. kétet, Prog-
ressz Kiadb, Moszkva 1971. III. fejezet, 30—48. old.)

8 Bir a szovjet filmgydrtdsban Nyikolaj Eko Ut az életbe cIml filmjétdl kez-

déd8en alkalmazték a hangot, mégis hatirozatlansig és tapasztalat-
lansdg jellemzi. Fiiggetleniil attdl, hogy bevezették a hangot, még
mindig elkiilonitették egymdistdl a jeleneteket, hogy a néma filmek
mintajira feliratokkal tdjékoztassanak a cselekményrdl, a filmh8sdk
érzelmi 4llapotirél stb. Ez a film 1931-ben késziilt.

7 Szergej Mihajlovics Eizenstein filmje, az Alekszandr Nyevszkij a legendés
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hirG hadvezér szavaival fejez8dik be, amelyeket a németek foloet
aratott gylzelem utidn mondott ki: ,Menjetek és mondjitok el min-
denkinek, hogy Oroszorszig él. Hadd jbjjenek félelem nélkiil a ven-
dégeink. De ha valaki karddal jonne, az kard 4ltal fog elveszni. Igy
jott létre és igy is fog megmaradni a mi orosz hazink.” Nem vélet-
len, hogy ilyen tartalmat valasztottak annak idején ennek a latvinyo-
san feldolgozott filmnek. 1938-ban a hédborlis veszély kozeledtekor
késziilt. Ezzel vette kezdetét a szovjet filmgyartasban az az irdnyzat,
amely a szovjet ember hazaszeretetét kozvetitette a film nyelvén.
Késébb az ilyen filmnek értéktelen propagandaként irasztottik el a
mozikat és készitették fel a nemzeter a korabeli eurdpai helyzethet
valé viszonyuldsra. (Idézetiinket Eizenstein véilogatott miliveibdl vet-
tilk: Szergej Eizenstein, Izabrannije proizvegyényija v seszty tomah,
Iszkusztvo Kiadd, Moszkva 1971. 196. old.).



8 Itt mindenekeldtt Ingmar Bergmannak a tevékenységét kell kiemelni, aki az
olaszokkal, Michelangelo Antonionival, Luciano Viscontival és Fede-
rico Fellinivel, valamint a francia hullim alkotéival — akik koziil
Jean-Luc Godard, Francois Truffaut, Alain René, Claude Chabroul
és masok érdemelnek figyelmet — egyiitt képviseli az §j filmet.

Itt nem vettitk figyelembe az angol film késébbi eredményeit, amely
ugyan felmutatott egy-egy alkotdst, de egészében véve az 4j jelensé-
gek nem szovédtek irdnyzattd. Mindenesetre érdekesek azok a film-
jeink, amelyek az angol munkdsosztily osztilytudatirél vallanak,

Rezime
Doba filma

Sudtina kljudanja, revolucionarnog vrenja, kriznih situacija 1 deformiteta
drudtvene svijesti i savjesti, ne moZe se mimoiéi u analizi odsudnih trenutaka
prilagodavanja i opstanka osobenog druitvenog fenomena, filma — pide u svo-
joj studiji Petar Ljubojev, jedan od najboljih poznavalaca sociolodkih aspekata
ove umetnosti kod nas. U ovom poglavlju knjige sa naslovom Za sociologiju
filma — koja jo nije objavljena — rasélanjava problematiku ustaljenog nadi-
na periodizacije filmskih prekretnica, koji su se manje-vife uvek poklapali i po-
red postojanja neznatnih razlika fiksiranih datuma, nepouzdanih orijentira.
Istoriju ovog fenomena delj na predistorijsku, na prvi period (oznalen je iz-
borenim poletnim druitvenim statusom), na prvi meduperiod (vreme prvog
svetskog rata), na drugi period (posle velikog svetskog razaranja), na drugi me-
duperiod (drugi svetski rat), na treéi period (od 1945 do kraja pete decenije),
na agoniju filma (prekretnica pete i Seste decenije), na Cetvrti period (1960—
1970) i na novi (treéi) meduperiod, koji traje do danas.

Summary

The Age of the Film

The very essence of the turbulances, revolutionary upheavals, moments of
crists, distorted social awareness and concience cannot be overlooked in the
analysis of this unique social phenomenon, the film- says Peter Ljubojev, one
of the leading authorities on the sociological aspects of this art in our country.

This is a chapter taken from his hitherto unpublished book, entitled: For the
Sociology of Film, and tackles the question of the traditional chronology of
the development and turning points of the film, which are more or less gene-
rally agreed upon, in spite of slightly inconsistent dates and misleading land-
marks.

His chronology of this phenomenon distinguishes several stages such as: the
introductory stage, the first stage (designated by the beginnings of public re-
cognation), an intermediate stage (during the first World War), the second sta-
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ge (after the great world wide destruction), the second intermediate stage (du-
ring the second World War), the third stage (from 1945 to the end of the fifth
decade), the throes (beginning of the sixth decade), the fourth stage (from
1960—1970) and the latest, third intermediate stage, still lasting.

(J. 1)
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Tolnai Ottd

A HARCOS ES A SZENT

L

Hogy Konjovi¢ Milan nem az enterifr és nem a miterem festdje, azt
mar sokan megéllapitottdk. Magam is legtbbszor kiinn litom és tudom
Ot, kiinn, akidrha magit a firmamentumot akarni dekordlni, kiinn még
akkor is, ha kiils6 rekvizitumai, a blzakereszt, a firmamentum stb. las-
san el is tlnik koriile, foliile ... Es mégis, azt hiszem, akkor sem téved-
nénk, ha az ellenkez8jét dllitandnk, mégpedig azt, hogy: Konjovié¢ Milan
az enteriOr és a miterem festéje. Nem tévednénk, hiszen mfiteremképei,
csendéletei, onarcképei és aktjai pl. egy teljes, nagy életmd orkesztri-
cidjaval zengenek.

Eppen ezért, igen fontosnak tartom a hasonld tematikus tdrlatokat
(Meditativn; trenuci — enterijeri i mrtve prirode — 1974, Ateljei —
1976), mint ahogy igen fontos volt az 1959-ben megrendezett Ljud;i ci-
ml tdrlat is, mert segitenek teljes Osszetettségében ldtni Konjovié — szé
szoros értelemben végtelent idéz86 — munkdssagit. Noha tudnunk kell
azt is, hogy a tematikus vdlogatdsok, feldolgozdsok legtobbszor el8ké-
szitd felszini munkalatok csupidn.

II.

A csendéletek targyai, motivumai kdzdtt, kiilondsen a néger plasztika
forradalmasité hatdsa 6ta, igen gyakori a szobor. Egy mdsik civilizdcid-
ra, egy masik kozegre utal — a dinamika jele, de amely a nature mort
nature mort-jellegét van hivatva hangsalyozni, fokozni, mondvin: a
csendélet a festészet szobraszata.

A jugoszliv festészetben Vidovié és Celebonovié (aki maga is szob-
rdsznak késziilt) munkdssigira utalnink. A magyar mlvészek munkai
koziil pedig csupin Déli Huber Vandor az ablakban cim@ visznit em-
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litenénk, ugyanis kitGn8en érzékelteti a dinamika jelének statikum-fo-
kozb szerepét. A képen csupin az ablakkeret vilasztja el a csendéletet
és a kinti utat: a faszobrocska, akdrha éppen tdvozni késziilne. ..

II1.

Emlékezetemben Emanue] Vidovié kis szobros enteribrjei, miteremké-
pei mutatkoznak, kindlkoznak szinte, Konjovié szobros csendéleteinek
parjaiként, abszolit ellenpontjaként. Természetesen nem véletleniil, hi-
szen szinteriinkdn, pontosabban, harcteriinkén, Konjovié zombori miter-
mében, is 16g egy Vidovié-kép.

Vidovié kis szobra sotétben 4ll, 41l magdban, giacomettisen elfo-

r g . . . e 7 ’ 7.1 12
gyasztva, némin dideregve. Kozel a teljes éj, 4m e szobrocskak, 6rak vila-
gos rétegeket érintd kapardsa-karmoldszdsa — akdrha rddiumot rejtettek
volna el bennilk — a teljes éjben is idézni tudndk a tenger fényességét.
E sotér kis képek is a naprél beszélnek napként vildgitanak, akir
Trakl ama madsik napja, mely a sirga nap tdvozédsa utdn ,,s6tét szurdok-
bol tér el8”.

Konjovié szobrai viszont piarban mozognak, forognak, viaskodnak,
képr8l-képre véltoztatva pozicibjukat. Hol felénk emelkednek mar-mar
kilépve a képbdl, hol hiton fekve lebegnek valami zajlé orvényl8 so-
tétségben. Egy nagy kortinc kozepén 4llunk most; szitudcidnk hasonld
Wajda kitliné filmje, a Menyegzé nézdjének szitudcidjahoz.

El8szor lépve e képek kozé, eldszor prébilkozva tdjékozédni a még
aranzsilatlan képek kozott: megszédiiltem, meg mint gyermekkorom szi-
nes faszobrokkal teli bolondkocsijin, megszédiiltem — elszabadult a szer-
kezet, mérhetetlen a sebesség!, jegyeztem fiizetembe.

Van egy lényeges kiilonbség a tenger és a tengernyi sik (mindkettdjiik
csendéletei mogott ott érezni a végtelen elemek lélegzését): a tenger mel-
lett eleve adva vannak a végs6, metafizikai kérdések, a siksigon még e
kérdések felvetésének lehet8ségét is ki kell harcolni. Tobbek kozdtt ezért
is nevezem Konjovié mltermét harctérnek. A tengernél ki kell oltani a
szineket, ki, hogy lassuk Oket, ki mert eleve tudatunkba vannak szogez-
ve, itt viszont, mint nagy tuzeket kell kigydjtani Sket, mint nagy Ortii-
zeket. ..

1V.
Lépjiink kozelebb immair.
Mint jeleztiik, az elm@lt évtizedben két szobor, egykor praktikus cé-
lokat szolgdld két farorzé, lett Konjovié (a zombori mizeum épiiletében

levé) mitermének, militeremképeinek f8hdsévé:

a kuruc és a krisztus.
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»EgY rossz karddal szaz csataban” irja Ady egyik kuruc-versében.
Kelet-Ko6zép-Eurdpa torténelmének néhiny fontos momentumadra utal ez
a szobor igy, tirgyként telitbdve, megérve, mint egy gyiimdles: Rakéczi
kordra, 48-ra, a kiegyezéskori kuruc-kultuszra és Ady kordra, koltésze-
tére, amelyben a kuruc, a bujdosé kuruc kép, a ,.forradalmisig megtalalt
formdja” lett.

Egy romantikus kor faraghatta, épithette mellkasiba a nagy 6ri,
hogy semmis idejét mutassa. Majd elkallédott, aldmeriilt az id6k tiszti-
tétiizében. Hogy most, bir funkcié és mutaté nélkiil és Konjovi¢ végte-
leniil fokozott kézirdsa, szinviliga, dramatikdja altal egy magatartas
szimbélumaként ismét mutatni kezdje az id6t, mutatni az 6r6kds harc,
az Orokos harcos (kuruc, partizdn, gerilla sth.) Idejét. Kirdly Istvan irja
Ady-konyvében motivumunkrdl: ,,Egy jellegzetesen magyar hagyomainy
felemelkedett az altalinos emberi szintjére, 4 moral rangjdra: példa lett
s iskola az emberség szamdra.”

Konjoviéot egy id8ben szokds volt francids, s6t legfrancidsabb festénk-
nek nevezni, jogosan, de ismét csak nem tévednénk, ha azt 4llitanink
hogy éppen 8 az a jugoszlav festd, akinél leginkdbb jelen van, jelen min-
den pérusiban Kelet-K6zép-Eurdpa is. Ezért fontos alaposabban felmérni
cseh és magyar vonatkozdsait...

Két radikilis, végletes magatartds: a harcosé és a szenté. A harcos még
szines (vOrds, kék, zold), de a szentnek mair csak meztelensége, csonka-
siga, sebje van. Az egyik képen a harcos mintha éppen a sebet mutatnd
ecsetszerli kardjival, kardszerli ecsetével. Arra a 70-es képre gondolok,
amelyen a nagy nap vorosre festi a szent szakéllit — mennyi finomsig
e néhiny miniumozé, durva ecsetmozdulat nyoman!

A harcos, a tett embere: 1ép, a szent, a ,,tebetetlen” (Pilinszky): vissza-
kozik és mdris beindul a mozgas, a forgas, a kortdnc, amit a szdmlap és
a két napkorong még csak fokoz.

V.

Taldn a kettds nap a legizgalmasabb problémija e tirlatnak. Mert
nagy megddbbenésiinkre, Konjovi¢ miitermében is ott az drids, vOros nap
mely nélkiil mar elképzelhetetlenek btizatdblai, tanydi. Igen, annyira
fokozta, novelte, hogy mar a muteremfalakat is 4tégeti, 4téget mindent.
Ugy is mondhatndnk, aki egész életében az izzd, tiizes napkoronggal né-
zett farkasszemet, az méir szemhéja alatt hordja, annak mdr éjszakdiban
is vilagit.

Igor Zidi¢ mondja, éppen Vidovié kapcsdn, Job csendéleteirdl: ,,Zna
li uopée ita je krov i sjena taj loviek, koji u svaku tanjur prvo po jedno
sunced”

Konjovié elsd gesztusa is hasonlé, de csak az els8, mert 8 tud a masik
napr6l, Trakl és Vidovié napjirdl is — éppen azért is llithattuk, hogy
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igenis miterm;j fest. Mert ha el is tlnik a héttér, el is tlinnek a falak,
a kozeg slirlisége, sotétsége csak fokozddik.

B. Protié Konjoviérdl értekezve, szintén kihangsilyozza, hogy nem
mitermi festd, hogy a plein airben dolgozik és hogy a természet képezi
festészetének alapjat, s azzal zdrja gondolatit, hogy a vildgossig és a so-
tétség epikai harciban festénknél a nap gy8zedelmeskedik. Valamiféle-
képpen mi is a nap gybzelmérdl beszéliink, 4m e képek osszetettebb, 4t-
tételesebb olvasdsit szorgalmazva.

Okvetlenii] részletesebb elemzést igényelne az 4lvanyra helyezett fest-
mény napkorongjinak totdlja és az éra kopar szdmlapja (képek a kép-
ben). Valamint a fényforrisok hirtelen megsokasoddsa, (napok, csillag,
ldmpds) ellenére stirdsodd, sotétedS kozeg is.

Mert egy Gj mifaj sziiletett itt, egy mifaj, amelyben a kinti rekvizi-
tumok elttinésével, a plein air egy fajtdja tovabb tud élni. Eltlint a vé-
kony hatirvonal, amelyet Déli Huber ablakkerete jelképezett. Egy uj
elnevezést kellene talilnunk a miiteremkép és a csendélet helyett, hiszen
a csendélet legnagyobb modern mesterének, Braquenak madaras miiterem-
képei is mir valami egészen Gjat jelentettek. ..

VI

A 68-as Harcos torzéja, akir a vitrdzs cimet is viselhetné. Sokdig 4!l-
tam e szokatlan kép el8tt s lassan észrevétleniil a tdbbi képet, az egész
tarlatot is, livegablakokként, aféle katedralisként kezdtem vizsgdlni.

Emlitettem mér a vitéz szinességét, most a szent rdzsaszinér6l is te-
gylink emlitést.

A chartresi katedrilis ablakain is rézsaszin a krisztus teste; nagy, r6-
zsaszin iivegpogicsik, bonbonok képezik, melyeket a nap nyaldos — de
merrdl?!

Nekem dgy tlint ott Chartresban, hogy a nap benn van és nem kiinn,
benn a katedrilisban. Soutine is valami hasonléra gondolhatott, amikor
a katedrilis ajtait vorosre festette: a fény, a vérszerd voros fény bentrdl

omlik kifelé...

Rezime
Ratnik 1 svetac

Milan Konjovi¢ je poznat kao slikar eksterijera, ipak nismo daleko od istine
kad tvrdimo suprotno. Njegovi brojni enterijeri, mrtve prirode, autoportreti
i aktovi, i zasebno, predstavljaju izuzetni Zivotni opus.

Ratnik i svetac su veé godinama dominantni likovi u ateljeu slikara. Ta dva
ekstrema su izvor dinamike i dramskog intenziteta Konjovidevih enterijera.
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Sunce ima posebno mesto u umetnosti Konjoviéa, ono je uvek prisutno u ate-
ljeu umetnika, i &ini njegove enterijere i mrtve prirode osobitim. Bez vanjskih
rekvizita plein air i dalje Zivi na ovim slikama.

Summary
The Saint and the Warrior

Milan Konjovits has always been regarded as a painter of exteriors, ho-
wever it would not be far from the truth if we argued against this opinion. His
numerous interiors, still lives, self portraits and nudes represent a remarkable
oeuvre on their own.

The saint and the warrior have assumed a dominant role in the atelier of
the great painter. The two extemes would best account for the dynamics and
dramatic tension of Konjovits’s interiors. The sun is of special significance
in his art. It is always there in the atelier of the painter, and renders a special
quality to his ineriors and still lives. In the absence of external devices plein
air is still noticably there in those paintings.

(J. I
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Jelen és mult







LATOGATOBAN HAUSER ARNOLDNAL*

Hauser Arnold a wildgszerte ismert mivelddéstorté-
nész és mivelddés-szociolégus hatvanesztendds tdvol-
lét utin a Magyar Tudomadnyos Akadémia bazahbivd-
sdra visszatért Magyarorszdgra, abol azonban beké-
vetkezett baldla miatt életének mdir csak nagyon ré-
vid idejét tolthette. Munkdssigéra emlékezve az
alibbiakban annak a beszélgetésnek a szévegét ké-
zéljiik, amelyet Nyiri Kristof filozéfus folytatott a
neves tudéssal egy évvel hazatérése eldtt.

Nyiri Kristéf: Londonban vagyunk, Hauser Arnold professzor, filozé-
fus, mlivészetszociolégus lakdsdn. Hauser Arnold Temesviron sziiletett,
Londonban 1938 6ta él. Most mult 83 éves. Miivei koziil, ha a 910-es
években odahaza irt és publikilt tanulminyokat nem szimitjuk, eddig
egy konyve jelent meg magyarul: A mivészet és irodalom tirsadalom-
torténete. Ezt a mlvét Hauser Arnold 1950-re fejezte be. Azéta tizenhét
nyelvre forditottdk le és t6bb mint egymillié példinyban adtik ki. Leg-
utébbi munkdja néhdny hénapja jelent meg: Soziologie der Kunst, A mi-
vészet szocioldgidja cimen.

Beszélgetésiinkben Hauser Arnoldot életérd]l és miveirdl és kiilonosen
élet és ml kapcsolatirél kérdezem.

Hauser Arnold: En — ha roviden fejezném ki magamat — akkor azt
mondandm, késén sziiretel6 vagyok. Akinek a sziiretjét a németek: Spit-
lesének nevezik, amikor a dér mir megcsipte a sz818t, amikor megkapja
azt az Oszi zamatjit a bor. En nem tudom, milyen az én sziiretem, vagy
szabad-e sziiretnek nevezni, amit én 8sszehordtam, de olyasféle a mlks-
désem, vagy legaldbbis azok az irisok, amelyekért vallalom a feleldséget,
joggal vagy jogtalanul, elbitorolva vagy nem, hogy késdn jottek létre.
47 és 57 éves korom kozdtt irtam az elsé szdmottevd kdnyvemet, széval
egy olyan korban, amikor sok ember mar tdllépte a fejlédésének a tetd-

* Kritika, mlvel8déspolitikai és kritikai lap, 1976. 4. &s 5. szdm.
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pontjat. Ez volt az a tiz év, amelyben létrejott: A mivészet és irodalom
tarsadalomtorténete.

Nyiri Kristéf: Bz a kdnyv persze egy olyan fejlédésnek volt a gyii-
molcse, amelynek kezdetei, ha j6l tudom, az 1910-es évekre, annak a
bizonyos nagy nemzedéknek az induldsira nydlnak vissza...

Hauser Arnold: Ez a kérdés, ha torténetileg akarod ldtni, meg akarom
magyarazni, hogyan jott létre az az 4n. ,,nagy nemzedék”, amelyet mi,
résztvevlk korintsem éreztiink nagynak, tdvoli volt t8link ilyennek
latni — ez kb. akkor kezd8ddtt, amikor Lukics Gy6rgy Németorszighdl,
Heidelbergb8l hazajotr az els6 hibort kitdrése idején. Es amikor talédn
egy tucatnyi fiatal, ambicidzus, de felkészilletlen fiatal ember koréje
csoportosult, és amellyel én Mannheim baritomon — aki egyetemi kol-
légdm volt — keresztiil érintkezésbe léptem. Létrejott egy kor, amely
valahogy, pontosan nem is tudndm megmondani, hogyan, talidlkozott,
megszokta, hogy taldlkozott hetenként egyszer, vasirnap délutin Baldzs
Béla budai lakdsin. A csoport majdnem elejétdl végig vagy tizendt em-
berbdl 4llt és egy irodalmi kér volt, amely késdbb a Vasirnapi Kor nevet
nyerte és divattd valt, noha nem viselte eleinte ezt a nevet. Természe-
tesen a kdzpont Lukacs volt elejétdl kezdve és az is maradt. A kor ter-
mészeténél fogva egy nagyon laza szellemi csoportosulds volt; bérki
tagja lehetett, aki akart, nem kellett semmi igazolds, se a miltban valé
produkcid, sem egy hitvallds, sem egy tannak az elfogadédsa, se Lukacs
irdsainak egésziikben valé elfogadisa; jotr, ha akart, elmaradt, beszélt,
ha akart, vagy hallgatott. Az jott el, akit érdekelt az, amir8l sz6 volt.
Es mird] volt sz6? Az is fiiggetlen volt minden programtdl, nem gy mint
a XVIII szizadbeli szalonok voltak, vagy a romanticizmus idején, a
»cénacle”-k Franciaorszigban, ahol volt egy koézponti személy, akinek
a tana, a hite, alkotdsa volt a magva az Osszejovetelnek. Rendesen Ossze-
jottiink és még nem is tudtuk eleinte, hogy mir8l lesz sz6. Nem arrél
van sz, hogy valaki felolvasson egy esszét vagy novellit, vagy akdrmit
és hogy elkezdtiink afélott vitatkozni — sz4 sincs réla. Elkezdtiink
hétkoznapi dolgokrd] beszélni, valamilyen milvészi eseményrdl, taldn egy
tarlatrél, taldn egy 4j konyv megjelenésérél, talin a NYUGAT-nak egy
szamardl.

Kiilonben a NYUGAT-tal valé viszony az egy furcsa kapcsolat volt,
amely részben a rokonsigon, részben nagyon er8s ellenzéken alapult.
A NYUGAT egy kapu volt a nyugat felé, de elfogultsigdnal és sajat
dogmatikus voltindl fogva ellenkezett a mi felfogdsunkkal politikaila
is. Kiilonben a kér politikailag se volt elkotelezve, mert ugyan
liberdlis természetl volt, és ez a liberdlis természete meg is ma-
radt, és magité] értetddd volt, de nem volt sz6 kimondottan ar-
ré6l, hogy szocialistdk voltunk, vagy pline, kommunizmusrdl
vagy altaldnos politikai programrél soha nem volt sz6, tudtommal.
Egész mellékesen, néhdny lényeges elvtbl, vilignézeti dologrél igen. A
kiindulépontja azonban egészen mas volt, mint ami lett beldle. Egész
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furcsa médon a kiinduldsi pont, tisztin szellemi volt. Az igazi nagysigai
annak a szellemi vildgnak, amely felé orientdlédtunk, olyan emberek
voltak, mint Meister Eckehardt, a kozépkori német misztikus, vagy
Kierkegaard, a din valldsfilozéfus, vagy Dosztojevszkij, akir8l tudjuk,
hogy ,,durch und durch” konzervativ ember volt, ezek voltak azok, akik
a kozpontjit képezték a mi szellemi viligunknak, ami ellentéteként nyi-
latkozott meg az akkor divatos és még er8sen fenndllé pozitivizmussal
szemben, amelynek Mach és Moleschott voltak a kdzpontjai, és idegen
volt még a XVIII szdzadra visszamend pozitivista, materialista felfo-
géstdl is. Ennek az elsd folyamatnak, amely nagyon kiilonb6z8 formiban
nyert kifejezést, ez a szé, hogy ,,szellem” — {gyszdélvin a mottéja lehe-
tett volna. Nemcsak azért, mert a folydiratot, amelyet Lukacs kezdert
Filep Lajossal kiadni, még miel8tt Magyarorszdgra visszajott, kiilfoldrdl
— SZELLEM-nek hivtdk, hanem kifejez8dott abban is, hogy a Vasir-
napi Korb6l kialakult egy esti szabadiskola, amelyet a Szellemi Tudo-
manyok Iskoldjinak neveztiink és amelyhez éppen tgy birkinek joga
volt belépni az utcdrdl, ha tetszett, és amelyik nagyon népszerlivé vilt.
Néha volt 100—150 hallgatdja, az jott, aki akart és az maradt el, aki
akart, nem volt semmilyen feltételhez kétve.

Lukics Gydrgy ambiciéja abban is kifejez8ddtt, hogy 8 ebben az id8-
ben, amellett, hogy Firenzében egy esztétikai mi tervével foglalkozott,
részben egy nagyon bensd ifjlkori baritjinak hatisa alatt, Blochnak,
Ernst Blochnak a befolyisa alatt, azzal a tervvel jott haza, hogy egy
monografidt ir Dosztojevszkijr8l. A Theorie des Romans, a Regény el-
mélete ciml kis konyve, az tulajdonképpen egy Dosztojevszkij-tirgyd
monogrifidnak lett volna a bevezetése, tovabb nem jutott, mésfelé tere-
18dtek az érdeklddések, az eredeti orienticid valahogy elvesztette az
aktualitdsit, kevésbé lett sarkantd, kevésbé lett Osztonz6, mint amilyen
volt, de megmaradt az ,,Aufhebung”, a hegeli Aufhebung értelmében,
hogy felfiiggesztiink bizonyos elméleteket és tanokat, de megmaradnak
és tovabb hatnak. Ebben az értelemben a Dosztojevszkij-féle orokség 1é-
nyegében nem veszett el, a mai napig sem veszett el, de nem 4llt t5bbé
a mozgalom kozéppontjiban. A Theorie des Romans-nak, amely Lukics-
nak egyik legsikeriiltebb irisa, stilisztikusan is, ha szerényen szabad meg-
jegyeznem, a keresztapja vagyok, mert eredetileg az lett volna a cime,
hogy Philosophie des Romans, de Dessoir, aki akkor a Zeitschrift der
Aesthetiknek a f8szerkesztbje volt és akinek volt egy furcsa elfogultsiga
a filozéfidnak alkalmazdsirél helytelennek tartotta, hogy e kifejezés
ilyen osszetételekben, mint a Philosophie des Romans, el8forduljon. Ak-
kor én propondltam Lukéicsnak, nem volna-e helyesebb és talin de facto
jobb is ebben az esetben Theorie des Romansnak nevezni és akkor & rog-
ton el is fogadta (az ilyen dolgokban nagyon fogékony volt Lukécs, a
lényeges dolgokban nem volt ilyen fogékony). Innen van a Theorie des
Romans cim, amely taldn a legnépszeribb és legolvashatdbb {risa ma-
radt Luké4csnak.
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Nyiri Kristéf: Es Zalai hatdsa?

Hauser Arnold: Igen, van még egy torténeti Orokség, amit ingyen
kaptunk, és az a fiatalon elhalt, az elsé vilighdbortban elesett vagy
halédlosan megsebesiilt Zalai Béldnak a személye és alkotdsa. Zalai Béla
volt az elsé nagy tehetségli fiatal, modern magyar filozéfus. Egy rend-
kiviil invenciézus, rendkiviil eredeti gondolkodd, akinek a problémai f6leg
a rendszerezés koriil forogtak. A sajit doktori munkdm, a disszerticiém,
a Zalai-féle rendszerezés problémdjival foglalkozott, amelyet annak ide-
ién az Atheneum folybirat kozolt. Ezt csak azért emlitem meg, mert ez
jele volt annak, hogy mennyire fontosnak tartottuk ezt a kezdeményezést,
ez is hozzitartozott azokhoz az alapokhoz, amelyeken az, amit épitet-
tiink, amit félig tudattalanul épitettiink, de amit mégis tettiink — nyu-
godott.

Nyiri Kristéf: Zalai Béla 1915-ben halt meg — dgy tudom —, most
kezdjiik ismét felidézni Magyarorszagon. Ugy latszik, hogy az 6 torté-
neti jelent8sége a Vasdrnapi Kor szempontjdbél is igen jelentbs. Szeret-
ném megragadni az alkalmat és megkérdezni, hogy a mai filoz6fia szem-
s20géb0l nézve, a 70-es évek filozéfiai tudomanydnak szemszogébdl nézve
is — van-e Zalainak, lehet-e Zalainak jelent8sége, vagy pedig csak
torténeti az 8 szerepe?

Hauser Arnold: Hit egy bizonyos jelent8sége van, és egy nagyon
szoros Osszefiiggést litok a mostani struktira-filozéfia és az 6 rendsze-
rezési médja kozott.

Nyiri Kristof: A strukturalizmus és Zalai kozdte?

Hauser Arnold: Igen. Hogy ez mennyiben fiigg 6ssze kozvetleniil, azt
nem tudom, és nem is vagyok biztos benne, hogy van-e, de hogy lénye-
gileg van egy Osszefiiggés, az kétségtelen. A struktira gondolatdt nem
a modern francia filozéfia talilta ki, mir mélyen benne gyokerezik az
egész XIX. szizadbeli német filozdéfidban, & a Zalai-féle rendszerezés-
ben a struktdrdnak a gondolata nagyon er8s elem.

Ami a Zalai-féle filoz6fidnak a fontossigit képezte szdmunkra, az
f6leg abban 4llt, hogy az elemeknek ®nmagukban nincs nagy jelentd-
séglik, hanem tulajdonképpeni jelent8ségiiker a funkcidjuk révén nyerik,
amely dgy jon létre, hogy hogyan viszonylanak egymdishoz. A rendszer
nem egyéb, mint az elemek Osszefiiggése. Kiilonboz6 szférdkban, kiilon-
b6z8 teriiletein a tuddsnak vagy a szellemi alkotdsnak, vagy a szellemi
létnek, ugyanazoknak az elemeknek kiildnb6z8 funkcidi lehetnek és a
kiilonb6z8 funkcidk szerint kiilonboz8 rendszereket alkotnak, és ezekbdl
a rendszerekbd! alakulnak ki az egyes diszciplindk, az egyes tudomanyok.
Ez nagy Osztonzés volt és nagy el8legezése a kés6bbi funkcibtedridnak,
amely az egész modern filozéfidnak alapvetd problémédja. Ez hozzi-
tartozik ahhoz, hogy miért nyerte Zalai azt a jelent8séget, amelyet tulaj-
donitottunk neki.

Nyiri Kristéf: Igen, ez valdban egy nagyon modern gondolat, hogy
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a jelek 6nmagukban nem jelentenek, hanem egymdsra vonatkoztatdsuk-
ban nyernek jelentést.

Hauser Arnold: Ugy van.

Nyiri Kristof: A Vasdrnapi Kér els§ Osszejovetelei, gy tudom, 1915-
ben voltak. Mi volt az a szellemi légkor, ami ezt a kort Osszehozta és
specialis irdnyultsdgit indokolta?

Hauser Arnold: Az elsé kérdésre azt mondhatnidm, hogy akiarmilyen
Ujnak ldtszott és latszik még mindig ez a Vasdrnapi Kor, mint t6moriilés
nem volt olyan 4j, voltak eldzményei, nem esett az égbdl. Itt volt a
Galilei-kor, amely liberdlis, polgarilag nagyon progressziv alakulat voit.
Itt volt Szabé Ervin, aki nagy szellemi erd volt é nagy Osztonzd, és
bizonyos tekintetben mindnyadjunknak idedlunk volt. Egy erls ember,
egy erls alkatd ember! Itt volt f6leg mindaz, amit Lukics Gy6rgy ma-
gival hozott Németorszigbdl és Lukdcs Gydrgy mindenféle lényeges
befoly4st hozott magéval, baritai voltak Németorszdgban, akikt6! sok-
mindent 4tvett. Bardtja volt példdul Ernst Bloch, akit mir megnevez-
tem, aki rendkiviil tehetséges fiatal filozéfus volt, s aki akkor mir a
Geist der Utopiet irta, az elsd hires konyvét. Itt volt Emil Lask, a
fiatal tudds, aki elesett az elsé hibordban. Itt volt flleg és talin min-
denekelétt Georg Simmel, akinek Lukics egyik kedvenc tanitvdnya volt
és tagja volt a ,privatissimuméinak”, széval annak a szeminiriumnak,
amely Simmel privdt lakdsin taldlkozotr. A kivalasztottak kivalasz-
tottja volt. Mar Simmel felfedezte a nagy tehetséget Lukacsban — és
8 ennek hatdsit magdval hozta, magdval hozta azt az egész szellemi
légkdre, amely az akkori szocioldgiai atmoszférit képezte Németorszag-
ban és amely Max Webernek, Werner Sombartnak befolyasa alatt jott
létre. Ezzel & telitve érkezett meg Magyarorszigra, ezt magaval hozta
a zsebében — szbval ez a gondolkozds nem egészen volt 4j, voltak eléz-
ményei, voltak alapok, de ezek elszértan voltak. Egy 4j szocioldgiai
légkorben mozgott az egész kor, de ez nem volt kimondott és nem volt
programszerl és alig volt réla de facto kimondottan szé.

Nyiri Kristéf: Es volt valamir8l kimondottan szd?

Hauser Arnold: Dosztojevszkijr8l volt kimondottan szd, aztan Meister
Eckehardtrél, Hegelrd] volt kimondottan szé, Marxrdl ritkdbban, és még
kevésbé volt sz6 a kommunizmusrél és szocializmusrdél ebben az els6
létrejové id6ben. De a szocioldgia az mégis megvolt, akar volt réla sz,
akar nem volt, volt egy eleven szocioldgiai 1égkdr, amiben mozogtunk.

Nyiri Kristéf: Milyen személyi kapcsolatok vitték a professzor urat
ebbe a korbe?

Hauser Arnold: Hit a legkozvetlenebb személyes kapcsolat Mannheim
baritom révén jdtt létre, akivel egyetemi éveim alatt taldlkoztam Ossze
(akivel egy életen keresztiil tarté bardtsdg — ha az id6k folyamdn kii-
16nb6z8 fluktudcidkon ment is keresztiil, amire nem érdemes ebben az
osszefiiggésben kitérni — de facto fennillt), rajra keresztiil ismerked-
tem meg Lukdccsal és ezen keresztil a Vasirnapi Korrel. Igy, ahogy
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mér az elébb elmondtam, jott létre az a laza csoportosulds, amelyben
mondjuk 12—20 ember vett részt maximum, és most az a kérdés, hogy
kik voltak. Vagy kik voltak azok a nevek, akik leginkdbb megmarad-
nak az ember emlékezetében, ha a Vasirnapi Korr6l van szé, kik is
azok?

Kikrd] beszéliink, ha egy tucat emberr8l beszélink? Hat elsésorban
Lukics Gyorgyrdl, aki kétségkiviil nemcsak kiindulépontja, nemcsak ko-
zéppontja maradt a kornek, nemcsak véges-végig a vezetSje, nem a ki-
mondott, de feltétlen elismert vezet6je, és nem a diktatorikus vezetGje,
de de facto a kdzéppontja volt a mozgalomnak. Es Lukdcson kivil a
jelentds, a két leg)elentoseb‘b]e a kornek Mannheim és Baldzs Béla volt.
Azonkiviil, hogy még megjegyezzek egypidr nevet, akik szintén jelen
voltak tobbe vagy kevésbé fontos hozzdjirulassal: Hajés Edit, Balazs
Béla els6 felesége, Lesznai Anna, Antal Frigyes m{ivészettbrténész,
Schlamadingerné, Baldzs Béla mésodik felesége és még néhiny ember,
akik vagy jelen voltak és meghallgattdk, hogy mit mondtak a tdbbiek,
vagy hozzaszdltak vagy nem szbltak hozzd. Most az a kérdés, hogy mi
volt 4ltaldban a két embernek, akit én centrdlisnak tekintek, a hozza-

alldsa.

Hit Mannheim Kéroly kétségkiviil, nézetem szerint Lukdcs mellett,
vagy ha akarod, Lukacson kiviil, a legjelentdsebb tagja volt a kérnek,
aki eredeti gondolkodist volt, bir hatdrozottan Lukics hatdsa alatt
4llt, mint mi valamennyien, de meglehetds onallésiggal, egy f6leg poli-
tikai, de nem dogmatikus elme, ez volt a f8 jellemvondsa. Mindny4jan
tobbé-kevésbé, Lukdcsot beleértve és Lukdcsot leginkdbb beleértve, dog-
matikus természetliek voltunk. Lukdcs volt a legdogmatikusabb, aki bi-
zonyos id6pontokban és bizonyos tanokban feltétleniil hitt és feltétleniil
gyoOkerezett, annak a monddsnak az alapjin, hogy aki katolikus, az
legyen péapista. Sok régi baritja mellett kitartott, sok olyan emberhez,
akitd] kés6bb elszakadt — eleinte Bloch volt egyike azoknak —, aztdn
Paul Ernst német kolt8, Richard Beer Hoffmann, és egész csomb mas
ember nem is beszélve tanitbirdl, mint Max Weber, akivel nagyon ben-
soseges viszonyban allt. Thomas Mannhoz egy elethossuglan tartd ba-
ritsdg flizte. O nem volt a Vasarnap1 Kor tagja, mert ha Pestre jOtt
mindig csak latogatdba jott és a Lukdcs csalddnak a vendége volt, és
akkor egypdr napig ottmaradt és megint eltlint. De nagyon erfs volt a
koztiik levd kapocs, és tudjuk, hogy Lukacs életben maradt és természetes
halallal halt meg, az részben Thomas Mann-nak az érdeme, aki annak
idején, mikor a magyar Horthy-rezsim kikovetelte 8t Ausztriabdl, élesen
tiltakozott, és az & neve és a silya, amellyel rendelkezett az akkori Eu-
répaban, hozzdjirult ahhoz, hogy megmentette 8t a szornyQ sorstdl.

Nyiri Kristéf: Es Mannheim?

Hauser Arnold: O tudatiban volt annak, hogy & egy kozépburzsod
zsid6 csaladbol szdrmazott, eleve egy minoritdshoz tartozott és entellek-
tilelnek tudta magit és felelésnek azért, hogy mi folyik a vildgban és
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abbd] bizonyos részt vallalt. Ugy érezte, hogy az entellektiielnek van
befolydsa és ez annyira ment, hogy 4tvett Max Weber fivérét8l, Alfred
Webert6l egy tant, azt, hogy az entellektiiel az osztdlyok kozott lebeg.

Nyiri Kristof: Ez a szabadon lebegd értelmiség . ..

Hauser Arnold: Igen. Hat ilyen nem létezik, ilyen nincsen, mindenki
gyokerezik egy eredetben, egy szociolégiai eredetben és annak kovetkez-
tében egy ideoldgidban is. Az entellektilelnek is van egy ideolégidja és
ahhoz az ideolégidhoz kotve van, akdrmilyen mélyen tiltakozik is ellene.
Ideolégia alatt értjiik azt, hogy minden ember meg van hatirozva az
dltal a pozicié 4ltal, amelyben talilja magat, amelyet részben gazda-
sdgi, részben 4ltaldnos szocidlis befolydsok folytin nyer, amelybdl kifo-
lydlag él, cselekszik, gondolkodik, érez, alkot és van.

Nyiri Kristof: Baldzs Béla sajitos hozzijirulidsa mi volt a korhsz?

Hauser Arnold: Baldzs Béla a koztudatban mint magyar kolt8 él,
de nem mint koltd volt jelentds, és mint magyar koltd tulajdonképpen
a legtobbiink szemében — talin az olyan elfogult emberek szemében,
mint Lukdcs maga volt, fontosabb volt —, a tobbiek szemében kevésbé.
De Lukics és Baldzs kozotr egy bensd régi ifjikori bardtsdg 4llt fenn.
Tudni kell, hogy a Vasdrnapi Koron beliill kétféle kapcsolat létezett, egy
targyilagos kapcsolat bizonyos emberek kozdtt és egy személyes kap-
csolat, ifjikori bardtsigi alapon, és ilyen allt fenn Lukdcs és Baldzs
kozott is, ami egy bizonyos hiiséget jelentett. Lukdcs irt egy konyvert,
egy nagyon érdekeset kiilonben, ,Baldzs Béla és akiknek nem kell...”,
és akiknek nem kell: ehhez tartozott f8leg Babits Mihdly és az egész
NYUGAT Kbér, amely nagyon lényegesen kiilonbozé volt a Vasirnapi
Kort6l. Miben 4llt Baldzsnak a fontossiga a kordn beliil és a kort kovetd
idészakban? Abban, hogy az, amit mi szenzibilitds alatt értiink . .. (kdz-
besz6lds: érzékenységnek ...) ... érzékenységnek, a mivész érzékeny-
ségének vagy a mGért8 kvalitdsérzékének neveziink, az benne nagyobb
mértékben volt meg, mint béirkiben, f8leg sokkal nagyobb mértékben,
mint Lukdcsban, akibdl ez az érzék hianyzott. Lukdcsnak nem volt
kvalitdsérzéke és mint nagyon ontudatos ember, 6 tudta legjobban, hogy
nem volt meg. O ezt Ggy fejezte ki, hogy ,,En nem vagyok muikritikus,
én mivészetfilozéfus vagyok”. Ez azt jelentette, hogy amikor valakit
jelentds miivésznek vagy koltdnek tartott, akkor majdnem mindig téves
volt az {télete. Paul Ernstet nagy koltének tartotta, Richard Beer Hoff-
mannt, a Graf von Charolais szerz8jét nagy irbdnak, és egy egész sorat
az embereknek, egész Walter Scottig. Amikor mar a torténelmi regény-
elméletét fejtette ki a késGi években, még akkor is rdhibizott a rosszra,
mert nincs az az angol irodalomtdrténész, vagy az az angol mdkritikus,
ki Walter Scottnak olyan jelent8séget tulajdonitana, mint Lukdcs Gyorgy
tulajdonitott annak révén, hogy nem volt kvalitdsérzéke. Es itt egy olyan
hézagot t6lt6tt be Balazs Béla, amely péaratlan volt a Vasirnapi Koérén
beliil.

Nyiri Kristof: Na most Lukdcsnak a kvalitdsérzéke volt az. .., vagy
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pedig arrél is szé volt, hogy neki voltak bizonyos mivészetfilozbfiai
elvei, amelyekhez mintegy illusztricibkat keresett?

Hauser Arnold: Ugy van. Lukdcsnak éridsi jelent8sége van mint mi-
vészetfiloz6fusnak, mint esztétikusnak., O felfedezett két dolgot, amihez
rajta kiviil taldn egész Eurépiban nem értett senki annyira, és nem
volt annyira fogékony, mint 6, a tragédia és a modern regény jelentd-
ségét. De & ennek a két jelenségnek nyitjat felfedezte és meginditotta az
dradatit az erre vonatkozd irodalomnak, azt a szdmtalan kdnyvet, amely
ennek kapcsin megjelent egészen Lucien Goldmannig, aki a kdnyveiben
nagyrészt nem csindlt egyebet, mint hogy elcsente A tragédia metafi-
zikdja esszéb8l a tragédidra vonatkozd 4lldspontokat. (Lukdcs Lélek és
forma cim@ m@vébdl, amely magyarul 1911-ben, németiil 1910-ben je-
lent meg.)

Baldzs Bélanak nagy jelent8sége a kolt8i szenzibilitds tudatos folfe-
dezése. Felejthetetlenek szdmomra azok az esti tanfolyamok. Féleg az
az el6adis, amelynek ,,A lirai szenzibilitds torténete” volt a cime, és
amelyben 4jbél felfedezte a kozépkori trubadirszenzibilitdst, az a szen-
zibilitds, amely a kozépkori lirai kolt6kben el6sz6r nyilatkozott meg
a klasszikus Orokség elvesztése utin.

Nyiri Kristéf: Akkor 8 tényleg j6l latta azt a dolgot, amit azt hiszem
a napldjaban...

Hauser Arnold: Persze, hogy j8l latta, és ez korszakalkoté volt. De
van még egy korszakalkot tevékenysége, 8 irta az els6 két j6 konyvet
a filmrd] és felefedezte azt, hogy a film egy korjelenség, amely a kor-
szaknak az elejét képezi, és soha azdta ahhoz foghatd j6 kdnyvet filmr6l
senki nem {irt. Ezt nem tudtik a Vasirnapi Koron beliil, annil kevésbé,
mert a kényvek még nem is voltak meg, de mar megvolt neki az érzéke,
hogy itt egy Gjfajta érzékenység, egy 0j vildg nyilt meg, amelyet 6 vizua-
litdsnak nevezett.

Nyiri Kristéf: Mannheim sikere a hdszas évek kozepén irt tanulmid-
nyaival kezd8dott?

Hauser Arnold: Mannheimnek nagy sikere az Ideologie und Utopie
cimfi konyve volt (kdzbeszélds: 29-ben jelent meg)... Nem emlékszem
az évszamra, emlékszel?

Nyiri Kristéf: Ugy emlékszem, hogy 29-ben jelent meg.

Hanser Arnold: Lehet. Akkor tortént az, hogy Oppenheimer meghalt
és a frankfurti tanszéket Mannheim kapta meg, amelynek kiilonbozd ki-
hatdsa volt... (kozbesz6lds: Mannheim kapta meg?)... Igen Mann-
heim kapta meg, amelynek kiilonb6z8, hol lelkes, hol féltékeny vissz-
hangja volt. Mannheim a héskorit élte, Mannheim volt a nagy, modern
szocioldgus évekig, azutdn elbukott és lényegileg elhallgatott. ..

Nyiri Kristéf: Professzor Gr, most Mannheimnél hadd kérdezzem meg,
hogy az 6 elmélete a ,,szabadon lebegb értelmiségi”-r8l, amely az Ideo-
logie und Utopieban pozitiv hangsilyt kap, hit 6 maga is egy ilyen
szabadon lebeg8 értelmiségi volt — itt biztosan egy Osszefiiggés van az
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élet és a mili kozott. Most Ggy emlékszem, hogy az értelmiség osztily-
hoz nem-kotottségének a probléméja kordbban nem olyan pozitiv hang-
sallyal meriilt fel néla.

Hauser Arnold: Nem. De hat ez osszefoggott azzal, hogy az entellek-
tilel ismét f8pap akart lenni, és ez az osztdly kozdtti lebegés egy osz-
talyfolsetiséget jelentett... Lukdcs természetesen nagyobb kaliberl em-
ber volt, mint Mannheim, de...

Nyiri Kristéf: Lehet mondani, hogy a Mannheimben volt egy bizo-
nyos karrierizmus?

Hauser Arnold: Lehet mondani. Lehet mondani, de nem mondom, hogy
ez éppen azért folyt, hogy nagyobb fizetést kapjon, hanem befolyésért,
szellemi hatdsért.

Nyiri Kristof: Tulajdonképpen mi volt az emberi viszony Mannheim
és Lukdcs kozott a késGbbiek sorin?

Hauser Arnold: Valtozd viszony volt, amely eleinte nagyon bens6séges
volt, Mannheimben felfedeztek egy 0j, nagy tehetséget, és borzasztéan
sokra becsiilték, tehdt tdlbecsiilték.

Nyiri Kristéf: Ez volt akkor a Vasirnapi Kor elején? Igen?

Hauser Arnold: Igen, amely az id8k folyamdin és kiilondsen a londoni
tartézkodds folyamin és a németorszdgi tartdzkodds utdn gyengiile.
Ebben mennyire volt része annak, hogy Mannheimnek nagy sikere volt
és hogy Lukics azt érezhette, hogy Mannheim a szociolégiai mozgalom-
nak thlsdgosan az elOterébe keriil, azt nem tudom megmondani, nem is
akarndm, nem is tudndm. De tény az, hogy elhidegiilt a viszony annyira,
hogy a vége felé majdnem egy animozitdssd valt (ellenségeskedéssé), hogy
Lukdcsnak az volt az érzése, hogy Mannheim sokat eltulajdonitott abbdl,
amit az 8 révén nyert. Mannheim kiilonds mértékben Luk4cs hatdsa
alatt 4llt, az kétségtelen, de mindketten teljesen kiilonb5z8 természetl
gondolkodék és kiilonboz8 karakterek voltak. A nagyobb kaliber két-
ségtelen Lukdcs volt.

Nyiri Kristéf: Egyébként az egyik magyar folyéiratban, 2 KRITIKA-
ban most jelent meg egy dokumentum, amiben szé van arrdl, hogy
Professzor dr részt vett annak idején a Tandcskdztdrsasig kultdrpoli-
tikdjdnak a kivitelezésében.

Hauser Arnold: Nemcsak ebben, hanem f6leg a miivészi nevelésnek
funkcidjdban, amelyet az akkori kormany reformdlni akart, és én voltam
megbizva ennek a Reform Tandcsnak a vezetésével.

Nyiri Kristéf: De hogy keriilt sor erre az aktiv politikai tevékenységre?

Hauser Arnold: Ez nem volt politikai tevékenység, tisztdn kulturdli
volt.

Nyiri Kristéf: Tulajdonképpen Professzor trnak ez a kozremiikddése
a Tandcskdztarsasdg kultdrpolitikdjdban vezetett oda, hogy a Tandcskoz-
tirsasdg bukdsa utin emigrélnia kellett?

Hauser Arnold: Nemcsak ez. Az, hogy a Vasirnapi Kér nagyon bal-
orienticiéji volt, és nem nagyon disztingviltak a kozott, hogy ki és

107



midta volt kommunista, és hogy kommunistivd vilt igazdn vagy csak
szimpatizdlt ezzel a liberdlis, progressziv irdnyzattal, és hit én is koztiik
voltam, én is tagja voltam a tirsasignak — de a finom nuance-okra nem
fektettek salyt.

Tagja voltam ennek a kornek, er8sen annak éreztem magam és ez
egy bels6 kapocs volt, ha nem is volt nagyon érezelmi jellegl, szoros
Osszetartozds, de az alaphangjit ennek az osszetartozdsnak Lukdcs koz-
ismert hidegsége adta meg. Lukics nem volt szentimentdlis hajlamé em-
ber — voltak ugyan nagyon erds személyes kapcsolatai, kiilondsen ifji-
kori bardtaihoz és bardtndihez, de azokkal, akikkel tirgyilagos viszonya
volt, ezek az érzelmi kapcsolatok nem érvényesiiltek. Velem szemben
sem.

De nem iires kézzel jottem ki azért ebbdl a kdrbol, nem anyagi alappal
gazdagon, nem jottem ki egy tannal vagy tantétellel, de egy tanulsiggal,
egy erkolcsi elszantsdggal. Azzal a tudattal, hogy egy erkolesi elkotele-
zettséget jelent ilyen korhoz tartozni, hogy ez mértéke annak, amit az
ember csindlni akar, akidrmilyen sikerrel tudja is csindlni. De iires ke-
zekkel, értem abban az értelemben, hogy orienticidmat elvesztettem.
Kijottem és nem tudtam, hogy hinyadin vagyok. Nem voltak kdzvetlen
céljaim, nem volt produkcié mogdttem — és kiilonben is lassi munkds
vagyok, lassan dolgozom, és van egy kiilonds, nagyon problematikus
viszonyom a nyelvhez, én kinlédom és verekszem a nyelvvel és kiisz-
k6dém a nyelvvel, nem mint ellenségemmel, hanem mint barittal és én
vallom Paul Valéry ,saint langage”-hitét, hogy a nyelv szentség és egy
olyan elkdtelezettség, amely silyos feladator jelent. Ugy, hogy az én
normialis irdsmédom abban 4ll, hogy hdrom-négy verziéban irok meg
mindent, bdrmit is {rok. Ez lassdsdgot jelent, azonkiviil anyagi helyzetem
is arra kotelezett, hogy lelassitsam a tempdjat. En szegény sziil6k gyer-
meke voltam, aki egyetemi éveimet részben azzal toltdttem, hogy magam
kerestem meg a kenyeremet, de mar fiatalabb koromban is ezt tettem.

Mindez meglassitotta a munkdt, és ez a magyardzata annak, hogy
olyan lassan indult és a legnagyobb baj az volt, hogy ez a dezorienticio,
ez a céltalansdg, ez az iireskezliség egy hamis doktrinaval tetézve lépett
fel. Ugyanis én az egész Vasirnapi Korhdz tartozdsom éta, vagy azota,
mibta egyiltalin a mivészetbe beleszerettem — mert ezt szerelmi vi-
szonynak lehetne nevezni, ugyan egyoldalinak —, az volt, hogy a mi-
vészet jobban érdekelt, mint a szocioldgia. Es ha szocioldgiai szempont-
bdl néztem a miivészetet, az tulajdonképpen mindig liriigy volt — a mai
napig is az —, egy olyan szemszogb8l nézni a milvészetet, amelybdl
rendesen nem nézik, vagy mellékesen nézik. Taldlni egy olyan szemszoget,
egy olyan perspektivit, amibd! kitdnik a mdvészetrdl valami, amit nem
tudnak 4ltaldban, vagy nem 4altalinosan tudatositanak. Kiilonben is azt
hiszem, hogy minden ilyenfajta jelenséghez, mint amilyen a mlvészet is,
a mi viszonyunk nem egy egyenes vonalban valé kozeledés, hanem egy
spiralis mozgas egy kozpont koriil, amely mozgds emelkedhesik nivéban,
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de soha el nem éri a centrumot, és kiilénbz8 perspektiviban nyilik meg
a kép a centrum felé. Adva volt a mivészet, mint a szerelem, mint az
érdekl6dés tirgya, de a tehetetlenség és a megbénulds abban nyilvanult
meg, hogy kapcsolatban volt egy doktrinival, amelyet formalizmusnak
vagy esztéticizmusnak neveziink, ami abbdl indult ki, hogy a mivészet-
nek a lényege a forma. De facto igaz az, hogy a forma annyiban ki-
indulépont, hogy forma nélkiil nincs mlvészet, és a forma csak az ajtd,
amelyen keresztiil a mlvészetbe beléptiink, de a forma nem az a tet§,
amely ald jutunk. A tet8hdz sokkal magasabb nivén jutunk el, mint az
ajt6, amely megnyilik a mlvészet felé, és a milvészet forma altal vilik
mivészetté, de nem a forma Aaltal vilik nagy milvészetté. Ez a tan a
formalizmus, Wolfflinnek, a nagy német milvészettrténésznek tedridja
volt. En a tan tanitvinydnak vallottam magamat, amely abbdl indult ki,
hogy parhuzamok és geometriai viszonyok, rend és rendszeresség, a ka-
teglridk, az egységesség és a harménia a miivészet lényege.

Es hasonld viszonylatokbél 4l eld valdban az, amit mlvészi struktira
alatt értiink. Lassanként, nagyon lassan és nagyon erds ellendllasok dacira
alakult ki, hosszd évek folyamin ebbdl a formalizmusbél egy realizmus,
amelyben tudatositottam azt, hogy nem egy belsé logika szabja meg a
miivészet fejlddésének az Gtjar. Széval nem formik kiizdenek egymds
ellen és viltjak fel egymast az emberek feje f6lott és hdta mogott, hanem
az emberek kiilsbleg szocidlis pozicidjuknal, szocidlis célkitlzéseiknél
fogva érdekeltségeket villalnak, célokat tiznek ki maguk elé, irdny-
elveket, befolydsokat prébdinak biztositani a maguk szdmdra, szolgila-
tdba 4llnak ideoldgidknak, és ezekbdl aztin kialakul egy 4 fordulat,
egy 4j megldts, egy Gjfajta érdekl8dés — és ebbdl az tjfajra érdekls-
désbé] sziiletik az, ami nem immanensen, nem a mivészeten beliil, hanem
kiviilr8] szabja meg a milivészet fordulatait — széval azokat a valrozd-
sokat, amelyek izlés- és formafejlédését idézik el6 —, s hogy ez nem
egy névtelen entitds-nak a folyamata, hanem igenis minden ilyen tevé-
kenység, minden ilyen funkcié mdgott egy egyén 4ll, és annak az egyén-
nek az elkdtelezettsége embertdrsai politikai, gazdasigi, szocidlis szoli-
daritdsa révén nyer iranyt.

Nyiri Kristéf: Hogyan fliggott Ossze ez az eltavolodds a formaliz-
mustb] Professzor r életének akkori alakuldsival?

Hauser Arnold: A kornek a felbomldsa 4ldozata volt a Tandcskoz-
tirsasig bukdsinak. Es akkor mindenki azt nézte, hogy hogyan menti
meg bbrét. Hogy ki tartozott a korhdz, az koztudomisid volt, ha nem
is sokkal tobbet tudtak rélunk, csak azt, hogy balorienticidjiak és libe-
ralisak voltunk — hogy mennyire voltunk szocialistik, mennyire voltunk
kommunistdk, azt talin pontosan nem tudtdk, de elég volt gyandsnak
lenni annak idején, hogy gyljt6foghdzba keriiljon az illetd és elég volt
arra, hogy igyekezzen minél hamarabb — ha lehet — kikeriilni az or-
szagbdl. Ami meg is tortént, a kdrnek a tagjai elszéledtek a vilagba, és
nekem végiil sikeriilt Olaszorszagba kijutnom, amely az életemnek egyik
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legnagyobb szerencséje volt. Altaldban az életemnek egy alapvet8 vonisa,
amint mondani szok4s, hogy az, ami az emberrel torténik, annak van
egy torvényszerlisége. Bizonyos dolgok megismétlédnek, mégpedig ugyan-
azok a fajta dolgok. Az én életemben, ami megismétlddik, ami l4tszélag
nagy csapas: az csak ,blessing in disguise”, ahogy az angol mondja, egy
»rejtett aldas”. Ez volt az is, hogy a Tandcskoztirsasdg bukidsa miatt
kikeriiltem Olaszorszigba. Részben ennek koszonhettem, hogy azzi let-
tem, ami vagyok — aminek a megitélése ugyan nem rdm tartozik —,
de mindenesetre nem volnék, aki vagyok, anélkiil a két év nélkiil, amit
Olaszorszdgban toltottem, ha nem is volt boldog id8szak, mert bénité
passzivitdssal volt kapcsolatban. Oridsi felvevBképességgel és készséggel,
de elégtelenséggel, az iiresség és a kifejezés lehetdsége korldtoltsiginak
tudatdval volt kapcsolatos.

Nyiri Kristéf: Es akkor mi volt ennek az olasz tartézkoddsnak a
tanulsiga?

Hauser Arnold: Az olasz élmény az volt, hogy egész idénket — az
els§ feleségem, aki szintén mivészettdrténésznek késziilt, akkor még élt,
de fiatalon meghalt — azzal t6ltottiik, hogy templomokat, mizeumokat
és kidllitdsokat nézegettiink és olvasgattunk, de tulajdonképen nem pro-
dukaltam semmit, és amit irogattam, annak nem volt sok értelme, és
nem littam sok értelmér. Elhatdroztuk, hogy valahol Németorszagban
kell letelepedniink, valahol igazidn tanulnunk. A feleségem jirt egyetemre,
de én Ggysz6lvin munkdtlan voltam. Es Németorszigban 4jbdl elkezd-
tem az egyetemre jarni, dacira annak, hogy akkor mér tdl voltam az
egyetemi éveimen és mdr tdl voltam a doktori vizsgdmon, de 4jbél
elekezdtem tanulni és a szociolégidval és torténelemmel komolyan foglai-
kozni. Belekeriiltem egy légkdrbe, amelyet szociolégiai légkdrnek lehet
nevezni. A nagy historikus Troelsch tanitvinyadnak éreztem magam, a
Max Weber-féle légkdrben mozogtam, ha nem is voltam kozvetlen tanit-
vinya és lassanként rajottem arra, hogy a realitdsnak és ezeknek a szo-
cidlis pozicidknak, amir8l annyit hallottam, nagyobb része van a mi-
vekben, mint annak a belsé logikinak, annak az immanens sziikséz-
szeriségnek, amely az egyik formdbdl a masikhoz vezet, az egyik sti-
lusbél a mésikhoz visz el benniinket, és ezzel felfedeztem, hogy tulajdon-
képpen a mivészettorténelem igazi lehetdsége ott van, ahol a szociold-
giaval parosul és taldlkozik.

Ott vilt a dolog érdekessé — ha a munkassigom fejlddésérd]l beszé-
link —, amikor mar az olasz és német tartézkoddson tdl voltunk. Ugyan-
is Németorszdgban akkor a nicizmus, a Hitler-korszak el8revetitette az
arnyékidt, és a feleségem, mint asszony bitrabb volt, mint férfiak ren-
desen lenni szoktak — azt mondta: ,Innen el kell menni, én ezt a légkort
nem birom.” Es hdt, hova menjiink? Olaszorszigot kiprébéltuk, Magyar-
orszig el volt zirva, menjiink Bécsbe. Es letelepedtiink Bécsben, a fele-
ségem beiratkozott az egyetemre, és én is eljirtam az el8addsokra. Végiil is
valamivel meg kellett keresni a kenyeremet, nem éldegélhettem folyton
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kolduskenyéren; 4llast villaltam egy filmvéllalatndl, amelynek aztdn a
propagandaf6noke lettem, ennek kapcsin jutottam kozeli viszonyba ké-
s6bbi praktikus szociolégiai orientdciémmal. Ugyanis az, hogy egy film-
nek milyen a sikere és milyen a visszhangja, az egy kettds viszony,
amelyben az egyik szerepld a film, a masik a kdzonség, és hogy mi jon
ki beldle, az egy kolcsonds dialektikus folyamat. Akkor kovetkezett be,
hogy Hitler bejott Ausztridba. Ez volt 1938-ban és itt 4llt be az igazi
fordulat az életemben, ami mint tevékeny lényt, vagy ha Ggy tetszik,
mint alkoté lényt jellemez.

Mikor 1938-ban Ausztridbél Anglidba jottem, akkor tovébb foglal-
koztam annak a kdnyvnek a megirdsival, amelyet Bécsben kezdtem, és
ami a filmnek a formajirdl, esztétikdjirdl és szocioldgidjardl sz6lt volna.

Nyiri Kristéf: Ez volt Londonban? Itt kezd8dott Londonban. ..

Hauser Arnold: Ami az életem alakuldsit illeti — amely nagyon
keserves volt, nagyon szomord volt, nagyon iireskezli volt minden tekin-
tetben — Londonban iires kézzel, pénzteleniil, céltalanul bolyongtam, a
British Museum olvasétermében taldltam egy Gj otthont, abban az olvasé-
teremben, ahol Marx a Kapitalt irta, amelynek a tudata 4llanddan
kisértett, anélkiil, hogy barmiféle kdzdsséget éreztem volna, vagy akar
bator lettem volna érezni, csak az a tudat, hogy egy templomban
vagyok ...

Széval 1938-ban elhatiroztam — mert akkor mdir egyediil voltam,
az els8 feleségem meghalt abban a silyos influenzajirvinyban —, ma-
gam voltam, ami nem konnyitette a helyzetemet és tovabb prébdltam
dolgozni azon a kényvén, azon a filmrdl sz6lé6 konyvon, amelyet Bécs-
ben elkezdtem. Az elsé évben még azon dolgoztam, de nem éreztem
boldognak magamat, nem voltam otthon benne, és akkor mir megvoltak
a Baldzs Béla konyvei a filmrdl, amelyek kitindek voltak, megvolt mir
az Arnheimnek a fontos kdnyve, mar szimos hasonlé kényv volt, de
valami nem tetszett nekem, valami zavart: é megint jott az aldés, az
4lruhdban az 4larc mogdtt a ,,blessing” ott volt titokban. Mannheimmel
taldlkoztam, aki mar 1933 6ta, miéta Németorszdgban a nicizmus ak-
tudlissi valt, kimenekiilt Londonban és igy fordult hozzdm egy napon:
»++. En most a szerkeszt8je vagyok egy szociolégiai sorozatnak, a Rout-
ledge nevll angol kiadé megbiz4sdbdl, és szeretném, ha Osszedllitandl
egy antoldgidt a milvészet szocioldgiai szerepérdl, gy, ahogy fejlédott
az id8k folyamdn, és hogyha ahhoz egy hosszi, meglehet8sen kimeritd
bevezetést irndl, ami lehet 100—150 oldal, ha jblesik. De nem kotom
meg a kezedet, az a fontos, hogy képet nyerjiink arrél, hogy ennek a
szocioldgiai szempontnak egy bizonyos id8 éta, fbleg a XVIII. szézad
6ta folytonossiga van”.

Nekem ez tetszett és kivetettem megint a halémat, az iires hdlémat,
és megint halat fogtam, amelyet nem akartam kiengedni a kezem koziil,
es rajottem kinlédidsom koézepette, hogy nincsen mire tdmaszkodni, hogy
alig van valami, hogy egyetlenegy komoly konyv sincs a milvészetszo-
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ciolégidrdl, ha eltekintiink Guyannak a konyvét8l, ami kb. szdz évvel
ezelStt jelent meg, L’art du point de vue sociologique cimen, és amelyr8l
joggal mondtak, hogy az egyetlen dolog, ami a targyrél szél, az a cimben
foglaltatik — t6bb sz6 a szocioldgidrdl nincs a kdnyvben. Ez azéta a
legtobb ilyenfajta konyvrdél fennill. Remélem, hogy az én kdnyvem
kivétel.

Es lassanként kezdtem kiizdeni ezzel a rettenetes anyaggal, ami nem-
csak abbél 4llt, Osszedllitani azokat az esszéket, kritikakat, mellékes
megjegyzéseket, tanulminyokat, amelyek valamilyen kapcsolatban vol-
tak a miivészetszocioldgiaval és abbdl felépiteni valami egységet —
rekonstrudlni kellett egy nem 1étezd entitis-t. Nem volt miivészetszociol -
gia, csak utaldsok voltak, amivel meg lehetetr konstruilni, hogy ma-
vészetileg és tdrsadalomelméletileg mi tette lehetdvé és mi tette sziikség-
szerlivé azt, hogy a mivészet bizonyos fordulatokon ment keresztiil.
Es ennek kapcsdn, ami egy antolégidnak késziilt — vagyis egy antologia
bevezetésének késziilt —, annak volt koszonhetd, ha koszonhetd, hogy
egy kétkotetes, otszaz-6tszaz oldalbél 4116 mi jote létre, amelyr6l még
ma is azt hiszem, hogy szilard alapja annak, amit a miivészetszociol6gia-
ré] irtam, mert az szolid tényekb8l addédott Ossze, tizéves kinldédas utén.
Tiz évig nem volt egy napi sziinetem és rosszul tartottam el magamat,
egy filmvéllalatnil dolgoztam, egy office-boynak a munkdjit végeztem,
egy kifutdinasnak, heti 6t font fizetéssel, ami épp elég volt ahhoz, hogy
éhen ne haljon az ember, de nem sokkal tSbbre, mégis kitartottam mel-
lette, és tiz évig Ggy éltem, hogy nem voltam egy napi szabadsigon sem,
és akkor kezdtem dolgozni és élni, amikor hat dérakor hazajttem az
iroddbél — éjfél és éjfél uténig.

Nyiri Kristéf: Ez volt az a tiz év, amikor az els6 kényve irédott. ..

Hauser Arnold: £z volt az a tiz év..., szombaton, ami szabad, ami
nem munkanap — és Anglidban nem volt mar akkor sem munkanap —,
reggel én voltam az els6, aki a konyvtarban voltam, és én voltam az
utolsé, aki elhagyta a konyvtirat. Naprdl napra és az egész vasirnap,
amikor 1940 koril mir feleségemet, Nérit megismertem, és Nérihoz
jartam, akkor reggel, vagyis délel8tt folyamin elmentem Nérdhoz a kis
irégépemmel, sokkal kisebbel, mint a mostani, és kézirataimmal leiiltem
és ott egyiitt voltunk, nyugodtan dolgoztam, és & készitette az ebédet.

Nyiri Kristof: Széval a ml és a hizassdg egyiitt alakult?

Hauser Arnold: ...és stoppolta a zoknimat és ellitta a fehérnemdi-
met és ezalatt folyt a munka... tiz évig éltem igy.

Nyiri Kristéf: Most ezt Ugy kell érteni, hogy az elsé évei ennek a
tiz évnek kiadé nélkiil, szerz8dés nélkiil teltek el?

Hauser Arnold: Szerz6dés nélkiil hosszt ideig, egészen addig — ugye
Mannheim felajinlotta ezt a munkit nekem, de nem ajinlhatott fel egy
szerzbdést, ez feltételektd] fiiggott. Kozben Mannheim megkapta ezt az
influenzdt és belehalt, és nekem nem volt szerz8désem, se semmi kotott-
ségem a vallalattal. S akkor egy kozos ismerbsink — taldlkoztam vele
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a British Museum olvasdtermében — azt mondta: ,,... Hogyan 4ll ez
a munka, dolgozik-e még rajta, be akarja-e fejezni, és mi a viszonya
a Rautledge-dzsel. Van valami kifogasa ellene, ha megkérdezem Herbert
Readet, hogy érdekli-e?”

Nyiri Kristéf: Herbert Read...

Hauser Arnold: O igazgatdja volt a f8szerkeszt8ségnek, a kiadé. ..

Nyiri Kristéf: O az, akit8l Magyarorszigon megjelent a Modern fes-
tészet ciml kézikonyv.

Hauser Arnold: Az a Herbert Read, igen, 8§ volt a fOszerkeszt8je az
irodalmi osztilynak. Elolvasta egy fejezetét a készen 1év8 kéziratnak,
és nagyon tetszett neki.

Nyiri Kristéf: Ez nagyon szép volt Herbert Readt8l, mert az 4llas-
pontja tulajdonképpen. ..

Hauser Arnold: Nemcsak az, hogy véllalta az anyagi felelGsséget érte,
ami nem azt jelentette, hogy ha ez balsiker lett volna, be lehetett volna
perelni, de azt mondta: ,,En villalom a felel8sséget, hogy ebbdl jé kényv
lesz.” Eleinte azt mondtdk, milyen alapon adjunk ki egy ezeroldalas
konyvet egy ismeretlen embertdl, akinek Anglidban még nem is hallottdk
a nevét? Magyarorszdgon ismerhetik, de Anglidban azt se tudjik, hogy
kicsoda-micsoda. Akkor Herbert Read azt mondta, hogy ,En vallalom
az erkolcsi felelsséget”.

Nyiri Kristéf: Erdekes, mert Herbert Readnek egészen mids 4ll4s-
pontja volt a mivészet funkcidjardl.

Hauser Arnold: De nagyon j6 itélete volt, és nagyon értelmes és na-
gyon jbindulatd ember is volt. Ha valakinek, akkor neki koszonhetem
azt, hogy sikeriilt ,,kalandor” véllalkoz4som.

Nyiri Kristéf: ...és ez hinyban volt koriilbeliil, amikor végre a szer-
z6dés megsziiletett?

Hauser Arnold: A szerz8dés létrejshetett mondjuk, 43-ban vagy 44-
ben. Akkor kaptam egy levelet Herbert Read pozitiv lldspontjirdl, az
igazgatdsdg révén, hallvin Herbert Readt6l, hogy egy érdekes konyvon
dolgozom, és az illetd igazgatd szeretne velem kozvetleniil beszélni réla.
Elmentem hozz4, és 8 azt mondta: ,,Mi sokat tartunk errél a kéziratrdl,
mikor tudnd befejezni?” Mondtam, hogy nekem van egy foglalkozdsom,
abbé] élek, & nem tudom pontosan megmondani. Azt felelte, hogy
nagyon fontos, mert ez a probléma a levegbben van, és ha maga nem
irja meg, akkor holnapra megirja valaki mis. Azéta 25 év telt el, és még
nem irta meg senki a konkurrens kdnyvet, még mindig ez az egyetlen
kdényv a témarél, ezt biiszkén mondom, és 6riilok neki, hogy igy van,
mert még mindig olvassik, és még mindig az torténik, hogy minden 4;j
egyetemi generacid 4jbél megveszi a konyvet. Most jelent meg a spanyol
verzié 12. kiad4dsa, ami azt jelenti, hogy minden évben minden tanul$
Gjbol megveszi a konyvet, és minden spanyolnak a Biblia mellett ott
van az én szociolégiam.
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Nyiri Kristéf: Es hogyan nyitotta meg ez azutdn Professzor r aka-
démiai palyafutdsac?

Hauser Arnold: Az gy tortént, hogy azt mondtam a f6nSkdmnek a
filmvallalatndl: ,,En mar kiadhatndm azt a kdnyvet, amin sok éve dol-
gozom, ha megengedik nekem, hogy fél napig dolgozzam, barmilyen
feltétel mellett.” Az volt a feltétel, hogy redukaljik a fizetésemet, és
fél napig dolgoztam az iroddban, és fél napig csindltam a munkdmat.
Belementem, En akkor mindenbe belementem volna azért, hogy megir-
hassam ezt a konyvet. De ez nagyon keserves és nagyon nehéz id§ volt
— de belementem. — Es mikor elkésziiltem a kézirattal, azt mondtam
a f6nokomnek: ,Most a kézirat készen van, é most mir azon milik,
hogy a végleges szerz8dést megkdssem a kiaddéval, é most hajlandd
volnék megint egész nap dolgozni.” Azt mondta: ,Igen, de most a film-
iizlet nagyon kritikus periddusiba keriiltiink, és nem tudunk tobbet fi-
zetni, mint amennyit fizettiink.” S akkor a feleségem, aki megint bator
asszony volt a gyava férfi mellett, azt mondta: ,,Nem mégy vissza, egy-
szerlien azt mondod, hogy kszonod!” Mondom: ,,Es mib6l fogunk élni?”
— ,Majd meg fogunk élni, majd adédik valami.” Es akkor prébalkoz-
tam mindenféle hirdetésekkel, ahol megiiriilt egy egyetemi magintandri
szék, és tobbek kozott a leedsi egyetemen volt egy lectorship, egy hixr-
detés, amelynek a hatéridejét — Freudra tartozik, hogy megmagyarazza
— elmulasztottam. De dacira annak, hogy elmulasztottam, egyszerre
postafordultival azt a vilaszt kaptam, hogy nem tesz semmit, hogy
elmulasztottam a hatdridét, csak jelentkezzek, amikor az interji folyik
(a jelentkez8k koziil a megfeleloker egy bizottsdg valasztja ki — ezt
nevezik interjinak), és déleldtt elmentem kdnyvemmel a professzorhoz,
aki f8noke volt annak a szakosztalynak, és azt mondta, itt hagyhatja
— nem volt még meg a konyv, de ki volt szedve, ha nem is kdtve —,
hagyja ndlam délutdnig. Elolvasott néhdny részletet beldle, és kozolte
velem elBre: ,,Nem lesz konkurrencidja.” Igy is tortént. A cereménia
végén azt mondta nekem: ,Nyugodt lehet, megkapja az 4llast, nincsen,
aki ehhez mérhet8 konyvet irt vagy irhatna...” Es megkaptam a magin-
tandrsigot, és Leedsben tanitottam hat évig, és ez alatt a hat év alau
irtam meg a mdsodik konyvemet, aminek az eredeti cime: 4 mivészet-
torténet filozéfidja volt. ..

Nyiri Kristéf: Azt hiszem, ez az a pont, ahol beszélgetésiinket mara
lezirhatndnk. A kovetkez8 alkalommal azokrél az elméleti, mivészet-
filoz6fiai kérdésekrd] szeretném Professzor urat kérdezni, amelyek im-
mér megillapodott pdlydja sordn a tovabbiakban foglalkoztattik.

Nyiri Kristéf: A szizadfordulé mozgalmas magyar politikai élete egy
olyan gondolati, filozéfiai megélénkiiléssel jirt, amelyet a szdzadel6 kul-
turdlis monogrifusa joggal nevezett a mdisodik reformkornak. A gon-
dolati fellendiilésnek kiemelkedd mozzanata egy értelmiségi filozéfus-
csoportosulds volt, amely a Vasiarnapi Kor nevet nyerte. Ennek a kornek
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gondolati vezéralakja Lukics Gyorgy volt és a korhdz tartozott a fiatal
Hauser Arnold is. Hauser Arnold most 83 éves. Londoni lakdsin litogat-
tuk meg, s a mult alkalommal arrél beszélgettiink vele, hogy milyen kiiz-
delmek sordn jutott el a Vasdrnapi Kortdl az 1950-es évekig, amikor
elsé alapvetd munkdjit, a magyarul is megjelent MAvészet és irodalom
tarsadalomtorténetét irta.

Mostani beszélgetésiinkben arrdl a peridédusrél szeretném kérdezni, ami-
kor a misodik, harmadik és negyedik konyvét irta, els8sorban azokrél
az elméleti problémakrél, amelyek koré ezek a konyvek épiilnek. Az els6
konyv megirdsa utdn Hauser Arnold nyomban taniri katedrit kapott a
leedsi egyetemen. Itt kezdett hozzd mdsodik konyvének megirdsdhoz.
Most mindenekelStt a leedsi évekrdl kérdezem.

Hauser Arnold: A leedsi egyetemi évek alatt, amelyek szubjektive
nem voltak terméketlenek, nekem fontosabb volt az a kényv, amelyen
gondolkoztam, mint a tanitds, amit gyakoroltam, amelyet nem nagyon
lelkesen tettem, mert Leeds egy vidéki egyetem volt, ahol a tanitvinyok
teljesen iires kézzel jottek, teljesen el8késziiletleniil és ilyeneket mond-
tam nekik, hogy nem érdemlitek meg azt a villanyvildgitdst, ami folStte-
tek ég. Har ez koriilbeliil jellemezte viszonyomat a helyzethez. De a
konyv az megérdemelte a villanyvildgitdst, mert azokat az elveket, ame-
lyen egész kés6bbi munkissigom nyugodott, itt alapoztam meg a méso-
dik konyvben. Ugyanis az elsé konyv mir olyan hosszdra nytlt —
két otszdz oldalas kotetre —, hogy el6sz6t mar nem lehetett hozz4 irni.
Az el6szénak terjedelmesebbnek kellett volna lennie, amelyben tisztdztam
volna azokat az elveket, amelyeken nyugodott a mivészet szociolbgidja,
a muivészettirsadalom torténete. Ez egy kiilon konyvet kivint volna.
Ebbdl lett a Philosophie der Kunstgeschichte. A mébvészettorténet filozo-
fidja, amely kés6bb Methoden der modernen Kunstbetrachtung — A Mo-
dern mivészet médszerei cimet nyerte. Ebben megalapoztam azokat a
vezérelveket, amelyek még az utolsé kényvemben is mindvégig kisértek,
ezeket szeretném felsorolni és egypar széval jellemezni.

Az elsé probléma volt a miivészetszocioldgia célja és a hatdrai. Tuda-
tiban annak, hogy a miivészetszocioldégidval nem ért véget annak a ku-
tatdsnak a torténete, ami a mivészet koriil forog. Tehit tudatiban an-
nak, hogy volt egy pszicholdgiai mulesztétika és volt egy logikai esztétika,
és volt egy klasszikus esztétika, egy romantikus esztérika és hogy a szo-
ciolégia esztétika is el fogja vesziteni egy napon az aktualitdsit és valami
mas foglalja el — tehdt, hogy van egy bizonyos célja és vannak hatérai.
Ez volt az elsé probléma, amivel a konyv foglalkozott.

A miésodik probléma az volt, hogy mik az ideoldgiai alapjai annak,
hogy a kozonség izlése fordulatot nyert, és a stilus elfordult attél az
irdnyt6l, amelyben éppen fejlédétt — szdval, az ideoldgia a vildgné-
zet... Mert az ideolégia tulajdonképpen semmi egyéb, mint egy vildz-
nézet, amelyet az hatdroz meg, hogy milyen kapcsolatban vagyunk
embertarsainkkal, az institdciékkal, az intézményekkel, a konvencibkkal,
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a tradicibkhoz képest, sz6val azzal a szellemi légkorrel, amelyben éliink.
Ez a viszonylat hatirozza meg, hogy hogyan gondolkozunk. Ugyanazt
a probldmit kiilonb6z8képpen lehet megoldani, és az nem a problémdn
malik, hanem a mi helyzetiinkdn, a mi szituicidnkon, amely kiviilrdl
rink van kényszeritve, s amely megvaltozik, de kiviilrdl véltozik meg
és nem beliilr6l. To6rténik valami, példdul hogy a feudalizmus véget ér
és a feudalizmus helyébe a kapitalizmus — a korai kapitalizmus — lép,
vagy a korai kapitalizmusbél a késébbi ipari kapitalizmus alakul ki.
Ez olyan 4tviltozdsit jelenti az egész szocidlis létnek, az egész tdrsa-
dalmi légkodrnek, amely a milvészetet is magival ragadja és 4j célokat
tiz ki szdmdéra. Széval az ideoldgidnak az ilyen értelemben valé kutatdsa
volt a mésodik f6 probléma.

Egy tovdbbi f6 probléma volt a milvészet pszicholbgiai és szociolbgiai
analizisének a kiilonbsége. Egy egészen mis képet nyeriink ugyanis a
mivészetrSl, ha mint egy pszicholdgiai dokumentumot tekintjiik és egé-
szen mdas képet nyeriink, ha mint szociolégiai dokumentumot elemezziik.
Es a pszichoanalisztikus képe a mlvészetnek egészen méis eredményhez
vezethet, ha a tudatalattibd] szdrmaztatjuk a mivészeti irinyokat, mint
ha a tudatbél vezetjiik le. Ez egy fontos tovibbi problémija maradt a
kutatdsaimnak.

Egy tovabbi probléma volt — és egyik f6 pontja a kényvnek — az
anonim muivészettdrténet kérdése. Az tgynevezett ,, Kunstgeschichte ohne
Namen”, a2 miivészettorténet nevek nélkiil. Az egész kifejezés és az egész
fogalom Wolfflint8l indult ki, aki ezt olyan értelemben hasznilta, hogy
a miivészet fejlédése nem egyéneken muilik. Az, hogy Rembrandt léte-
zett, nem sokat véltoztatott azon, hogy mar a barokk el8tti késérenais-
sance milivészet egy ilyen barokkféle claira-obscure (fény-4rnyék) jelleget
mutatott. Es hogy egy rembrandti tragikus-dramatikus akciénak a krité-
riumat vette fel, az nem azon milott, hogy milyen egyéneket képviselt,
hanem azon, hogy a milivész feje f6l6tt a mivészetnek egy belsb logikdja
érvényesiil, amely kikényszeriti azt, hogy ez vagy az tdrténjen. Mir
Hegel is felfedezte, persze nem ilyen kapcsolatban, hogy van valami,
amit § ,List der Vernunft”, az értelem ,,cselének” nevezett, hogy van
valami er8sebb, ami az értelem folott uralkodik. Ez a valami majdnem
a kozéppontja lett a kdnyvemnek.

Egy tovébbi probléma volt a mivészettorténet tagoldsa nem stilusok
szerint — széval nem horizontdlisan —, hanem a mdsik irinyban, a
miveltségi rétegek szerint. Széval gy vizsgilni a mivészettdrténetet,
hogy a kozdnsége milyen rétegekbdl tevddik ossze, hogy egy elit kozon-
séghez fordult, hogy félmilvelt kozonséghez, vagy pedig a néphez, mint
egy miveletlen, de mlvészileg nem értéktelen kozonséghez.

Széval van egy hidromréteglség és hogyha ebbe az irdnyba tagoljuk a
mivészettorténetet, akkor egy egészen mis képet nyeriink, mintha tisztdn
kronoldgiailag kovetjiik. Ez is egyike volt az alapproblémaknak.

Végiil, egyike a legfontosabb kérdéseknek a hatodik, a konvencié kér-
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dése volt. Annak a tudata, hogy a milivészet nemcsak invenciébél, hanem
konvencidkbél is szdrmazik. Minden miivész bekapcsolddik bizonyos kon-
vencidkba, amelyeket mint 6rékséget tulajdondba vesz, amelyek kifejléd-
tek mir deldtte, amelyeket tudattalanul, mar mint gyermek ellesett. Pél-
déul, hogy hogyan beszélnek a tesvérei, a sziilel, a szomszédai, a bari-
tai, a kornyezete, és ebb8l a dadogisbdl lassanként kialakul egy kifeje-
zésre alkalmas nyelv. Kés6bb a mivész is bizonyos konvencibkat, kész
eszkozoket dtvesz és ebbdl kett8bdl; invencidjabél — ami az 8 sajat
belsé impulzusa — és abbél, ami annak hatdrt szab — mint konvencié,
amit elfogadott — alakul ki a milvészete. Igy példdul az, hogy egy vig-
jatéknak hdzassiggal kell végz8dnie: konvencid, egy bizonyos fajta vig-
jatéknak a konvencibja. Az, hogy egy tragédidban mindenkinek meg kell
halnai — hogy durvin fejezzem ki magam —, ez konvencib. Szdz és
szaz ilyen konvencié uralkodik a milivészetben és ez a beldtds egyik alap-
elve maradt tovdbbi szociolégiai kutatisaimban azokkal a problémdik-
kal egyiitt, amelyeket mir megneveztem.

Nyiri Kristof: Tehat korintsem lehet azt mondani — hogy az utolsé
problémdhoz kapcsolédjak —, hogy ezek a konvencibk pusztin gitjai
volndnak a mivészetnek?

Hauser Arnold: Nem. Ezek éppigy repiilésre biztatnak, mint meg-
gatolnak. Kétféle funkcidjuk is van: vannak termékeny konvencibk é&s
vannak haldlosan megbénité konvencibk, ez azon mulik, hogy milyen
korban éliink, és azon, hogy milyen mivész dolgozik veliik, hogy ki
hogyan tudja a tradiciéit felhasznilni.

Széval 1957-ben véget ért az én leedsi mikodésem és szerencsére befe-
jeztem a masodik konyvemet — majdnem egyidejlleg. Ekkor kaptam
meg az amerikai meghivist a Brandeis egyetemre — amely egyike az
elit egyetemeknek az Egyesiilt Allamokban —, ahol két évig tanitottam
mint vendégprofesszor, és ahol mir a Philosophie der Kunstgeschichte
ciml kényvem megvolt. Elkezdtem foglalkozni egy nem egészen 4j, de
nekem 4j elinduldssal. R4jottem arra, hogy az alapprobléma a stilus,
amird] folyton szé van, ha miivészettdrténetr8l beszéliink. Akar szociols-
giailag, akdr olyan absztraktul nézziik, mint Wolfflin — a magyarizat
kiilonb6z6, a jelenség ugyanaz. A stilusok viltoznak, a stflusok megtdr-
nek, a stilusok 8sszeomlanak, a stilusok elvesztik az aktualitisukat, egy
Gj iz1és alakul ki; de mi ennek az oka? R4eszméltem valamire, ami majd-
nem forradalmi jelenség volt a sajit fejlédésemben! Az, hogy mi vilik
aktudlissa a mtltbdl, az a jelentdl fiigg. Csak az vélik aktudlissd a mdlt-
bél, ami a jelennek része és amivel a jelenben kiizdiink. Azok a prob-
lémdk, amelyek a modern mlivészetben mint mai problémdk lépnek fel,
megnyitjdk az utat olyan stilusjelenségek felé, amelyek zdrtak voltak,
amelyek halottnak vagy elveszetinek litszottak, s amelyeket ,az eltlint
id6 nyomédban” 4jbél fel kellett fedezni, hogy egy idézettel éljek. Ami
utdn futni kellett, amit csak gy lehetett megérteni, ha a jelenb6l indult
ki az ember. Felfedeztem a magam médjin — nem magam, mert akkor
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mir tobbé-kevésbé a manierizmus divat volt —, hogy a manierizmus
az a stilus, amely a legkdzelebb 4ll a jelen feladataihoz.

A manierizmus olyan mivészi irdnyzat, amely a renaissance és a ba-
rokk kozt lépett fel. A milivészettrténer sokdig egydtlalin nem verte
tudomésul, korcssziilottnek tekintette, egy kritikus 4llapotnak, amely egé-
szen hasonlé a mi jelen helyzetiinkhoz. Teh4t felvet8dik a kérdés, hogy
a muvészet, mint olyan létezik-e még, vagy mdir a vége felé jir-e, és
tulajdonképpen csak egy dtmeneti krizis, amely a jelen kritikus jellege
folytin felfedez a multban egy hasonld jelenséget és azt feléleszti. A ma-
nierizmus 4jbd] él6 irdnyzattd vilik és az érvényességét visszanyeri.

A belsd ellentmonddsok, az extravagancidk, az indirekt kifejezések, a
metafordkban valé beszéd, az intellektualitds folénye az érzelmekkel
szemben, egy miivel8dési elitnek a gydzelme a szentimentilis elit folott:
ezek a jelenkornak a legfeltlinBbb jelenségei és csupa olyan jelenségek,
amelyek a manierizmusban is megvoltak, csak 4jbél ki kellett 4sni és fel
kellett fedezni 8ket. Es egyszerre megnyilt a kapu, amelyen szdmtalan-
szor kopogott az ember és nem nyilt meg — s most egyszerre feltdrult.
Nem mint hogyha egy nyitott kapun 4t az emberek minden akadily
nélkiil atsétdltak volna — az emberek nagyon nehezen lépnek 4t nyitott
kapukon —, de itt volt egy nyitott kapu és egy 0 lehetSsége a jelen
értelmezésének. Es a jelen, mint probléma a kritikus helyzetb8l adédott.
Tehit két dolgon mile az egész: a stilusnak egy 0j értelmezése, a stilus-
valtozésnak egy 0j értelmezése és a jelen problematikdjinak egy j meg-
latdsa. EbbS!l alakult ki a Manierizmusnak, legterjedelmesebb konyveim
egyikének tdrgya. Ezt a konyvemet fontosnak tartom, mert hiszen az
utdna kdvetkezd kdnyv mindazoknak a konyveknek az dsszegezése, ame-
lyeket azeltt irtam. Van egy kontinuitds a négy konyvben, amelyet
fontosnak tartok. Irtam kozben cikkeket és kritikdkat, esszéket, de négy
konyvet irtam, amelyekben azt hiszem a legtdbbet adtam, amire én képes
vagyok — ami nem azt jelenti, hogy a legjobb, amit azokré] a témdakrdl
irnj lehet. Mindenkinek vannak hatarai és a szellemi produkcié lényege
az, hogy az ember a sajit tevékenysézének a hatarit felismerje és tudja,
hogy hol vannak azok a hatirok. Azokon a hatirokon beliil csodélatos
dolgokat tud teremteni, ki tudja akndzni a lehetdségeit. Azt a halét,
amelyet kivetett nem engedi tobbé el, és azt a halat, amit kifogott, nem
hagyja t6bbé kicstszni a kezébdl és legalabbis egy szorgalmas, lelkiisme-
retes munkdssa valik. Zsenivé nem sziiletik senki se, zsenivé lesz az ember,
vagy nem lesz. Nagyon kevesen, azt hiszem, biznak abban, hogy azza
sziilettek, de becsiiletes munkdssd az ember f6leg aziltal lehet, hogy kon-
tinuitdst visz a munkissigiba és az alkotdsiba. En azt hiszem, hogy ez
a kontinuitds nilam megvan.

A manierizmusrd] sz6lé konyvon, mint a tobbi kdnyvemen is, meg-
lehet8sen hosszd ideig dolgoztam. 1957-ben kaptam a meghivist a Bran-
deis egyetemre, ahol két évet toltottem. 1959-ben visszajottem Londonba,
és a legkOzelebbi meghivisom... az lehetett talin... 64—65-ben, az
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ohiéi States Universitesbe. Ez egy dridsi egyetem, tizendt évvel ezel8tt
negyvenotezer hallgatdja volt, most valdszinlleg van hatvanezer, egy
egész varos. Itt lettem professzor, és nagyon kiviltsigos helyzetem volt,
egy szeminiriumot kellett tartanom hetenként, egy kétérds szemindriu-
mot, ebbd] allt a kotelezettségem és mint szorgalmi feladatot vallaltam,
hogy a kollégdiimmal egy esti szeminiriumban beszélgetek. Arrdl a
konyvr6l beszéltem, ami a szemem el8tt lebegett. Egy rendszeres mii-
vészetszocioldgia. Ez volt az a kdnyv, amit meg kellett irni! Akkor,
64—65-ben én mir jéval 70-en feliil voltam és mir nem voltam fiatal
ember. Az volt az érzésem, hogy ideje volna elszamolni azzal, hogy mit
tettem az id6mmel és mit csindltam az életembdl. Mi az a sok minden,
amit misoknak koszonhetek, amit a véletlennek kdszonhetek, hogy bele-
ugrottam az drba és Gsztam az 4rral és megtanultam tGszni, mikdzben
ugrottam, és sohasem tudtam, hogy mi lesz a ,,kaland”-bél, sosem biztam
a sikerben. Ez az utolsé konyv nagyon nehéz kiils koriilmények, beteg-
ség, nehéz feladatok kozotr jort létre. Es kételyek kozt, mert sokszor
nem hittem, hogy valaha konyv lesz beldle.

A végén, virakozds ellenére, ahogy az angolok mondjdk: ,hope
against hope” sziiletett meg a konyv é magam csodilkoztam legjobban,
mikor a végére jutottam. Nagy teher esett le a véallamrél, de mis ne-
hézségek léptek fSl, ez persze nem tartozik szorosan a torténethez. Ami
azonban a torténethez tartozik, az hogy miképpen viszonylik ez az
utolsé konyv, a Msivészet szocioldgidja, az elObbiekhez és féleg, hogy
elvileg milyen véltozdsokon ment keresztiil az én viszonylatom azokhoz
a problémdkhoz, amelyek az egész életemen vagy legaldbbis fél életemen
keresztiil foglalkoztattak.

Nyiri Kristof: Beszéljiink talin még néhiny miivészetfilozdfiai prob-
lémardl. Tetszett mondani, hogy a mivészet jelenlegi valsiga nem a mi-
vészet vége. Széval a vilsdg és a vég kozott kiilonbség van?!

Hauser Arnold: Hogyne, 6ridsi kiilonbség. Nem hiszem, hogy vége
van a miivészetnek.

Nyiri Kristéf: De valsagrél lehet beszélni?

Hauser Arnold: Vilsigrél kétségteleniil szé van.

Nyiri Kristéf: De most mit jelent ez a valsdg?

Hauser Arnold: A vilsig azt jelenti, hogy elvesztették a bizalmukat
az emberek azokban az eszkozokben, amelyekben kifejezhetik magukat.
A nyelv problematikussd valt! Kifejezhets-e nyelvileg az, hogy egy olyan
ember példdul, mint Samuel Beckett, aki ma az érdekl8dés kozéppont-
jaban all, ahelyett, hogy beszélne, hogy dadogva beszélnek az emberek,
hogy az elhallgatds, hogy a hallgatds maga miivészi kifejezési eszkdzzé
valik, az elnémulds. ..

Nyiri Kristéf: Es valéban professzor Grnak az a véleménye, hogy lehet
az elnémulds mlvészi eszkdz, vagy pedig ez visszavonulds?

Hauser Arnold: Az. Azért kiillonbdzik egy pauzitdl a zenében. A ze-
nében is van elhallgatds, de az része a formanak. Ez pedig egy krizis-
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jelenség. Az emberek elhallgatnak, mert nem tudnak beszélni, mert olyan
komplexszé valik a viszony a mivészethez, hogy mar nincs rd sz6, vagy
csak zagyva — vagy dadognak, vagy hallgatnak. Erre azt lehetne mon-
dani, hogy akkor nincs miivészet, megszlint; akdr dadogunk, akar elhall-
gatunk. De az, hogy a milvészetr mint milivészet még probléma, azt
jelenti, hogy a milivészet még latensen (még mint lehet8ség) létezik, mert
kiilonben a kutya se tdr8dne vele, és akkor tudominy volna csak. Na-
gyon sokan mondjik, hogy a mivészet helyét a tudomény foglaita el,
de ez nem igaz, mert a mlvészet nem tint el, a mlvészet krizisdllapo-
tban leledzik, amennyiben egy 4j nyelvért kiizd.

Nyiri Kristéf: Ez egy problémit vet f5l; szoktak mostandban arrél
beszélni, hogy bizonyos alkotdsok azért olyan konfézusak struktdrijuk-
ban, széval azért olyan nehezen érthetbek, mert olyan valdsigot tiikroz-
nek, amj szintén nem nyilvanvald. Na most, igaz-e az, hogy a hiteles
mialkotdsnak ilyen médon hasonlitani kell ahhoz, amit agy...

Hauser Arnold: En nem hiszem. Mert az, amit egy mivész kifejez,
az mindig konfdzus. Kiindul egy konkrét konfiziébél egy miivészi inten-
ci6, egy milivészi Osztdnzés, amely mindig inartikuldlt, nem tagolt —
az artikuldciéjat az alkotds sordn nyeri el. A mivész idegennek érez
mindent, ami a bens6jétd] kiilonbozik, minden milvész ugyanis egy ben-
s6ségbdl indul ki, egy bensé — ha akarja — konfiziébdl és a mualkotds
nem egyéb, mint annak a konfizibnak a tisztdzdsa.

Nyiri Kristéf: ... és sikeriil megtaldlnia a milvészeti. ..

Hauser Arnold: Néha sikerill, néha nem. Ma nem sikeriil, ma prdbal-
kozdsok vannak.

Nyiri Kristéf: De ebbe nem kell belenyugodni?!

Hauser Arnold: Nem kell belenyugodni, tovibb kell kiizdeni egy nyel-
vért, amely adekvat, amely megfelel ennek a konféziénak. Ma még sok-
kal komplikdltabb a kifejezési 6szton, vagy a kifejezési intencid, mint a
kifejezési lehetség. Tehdt még dadogunk. Beckett konyveinek nagy
része majdnem ,,kinaiul” van irva, majdnem érthetetlen nyelven, de ez
tulajdonképpen a lemondds arrél, hogy szimplin fejezzek ki valamit,
ami nem szimpla. Vannak miivészetek, amelyek folyton komplikaltabbd
valnak, de még mindig lépést tartanak a nyelvvel. Példdul Wolfflin, a
nagy német mvészettdrténész felfedezte, hogy amikor a barokk aktui-
lissd valt, tulajdonképpen komplikdltabb4d valt és hogyan fejezte ezt ki?
Hogy egy kerék forgisabdl nem lehetett ltni. ..

Nyiri Kristéf: ... a kiill6ket.

Hauser Arnold: ... a kiill6ket. Ez egy 0j eszkoze volt a kifejezésnek,
amely konfdzi6bél indult ki és tisztdzddott ezéltal és Gj milivészi kozlés
lett. Egy ilyen 4j mivészi kiizlésméd utdn keresiink, kutatunk, de még
nem vagyunk benne, ami nem jelenti azt, hogy feladtuk és nem jelenti
azt, hallgatisra vagyunk itélve.

Nyiri Kristéf: A modern festészetben példdul, ami sokak szimdra na-
gyon érthetetlen, hogyan lehet megragadni ezt az értelemadd funkciée?
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Hauser Arnold: Hat ez egy olyan probléma, amelybe nem szeretnék
belemenni, mert til messzire vezetne.

Nyiri Kristéf: Nem lehetne-e egy illusztracidval esetleg?

Hauser Arnold: Nem, mert borzaszté komplikdlt az eset, mert a
festészetben az egész probléma tgy van feladva, hogy lehet-e egy Ce-
zanne-féle Csendéletben ideoldgiardl beszélni? Hol van az ideoldgia ab-
ban, hogy két kdposztafej van egymas mellett, vagy két alma? Az ember
akkor arra az eredményre jut, hogy az ideolégia abban fejez8dik ki,
hogy azt a rendet, amelyet egy erkolcsi lény az életében teremt, azt meg-
ismétli a mévészetben, akir két Madonna-fejrél, akir két angyalrdl vagy
két kdposztafejrd] van szb. Es hogy itt a rendnek a problémija az a
kategdria, amely betdlti azt a szerepet, amelyr8l sz6 van, de hogy ezt
teljesen kifejtsem, sokkal tobb id6t venne igénybe, mint amennyi ren-
delkezéstinkre 4ll.

Nyiri Kristéf: De azért valami feltindt hadd kérdezzek meg, hogy
mondjuk hogyan lehet egy sziirrealista képben rendcsindlésrél beszélni?

Hauser Arnold: Egy sziirrealista képben a rendcsindlds a freudi el-
mélet nélkiil érthetetlen egyszerlien azért, mert egy masféle tudatossigbd!
indul ki, mert két vildgrendszerbdl indul ki, abbdl, hogy van egy vildg,
amelyben a tudat és van egy vildg, amelyben a tudatalatti szellemi tény-
kedés uralkodik és hogy ennek a két vildgnak az osszelitkzésébdl adédik
az az 4alomvildg, amelyben a sziirrealista festészet mozog. Allandéan al-
mokrdl van szd, amelyek egyes redlis tényekb6l egy fantasztikus egészet
alakitanak ki. Az egész, a keret, fantasztikus, az Osszes elemek realiszti-
kusak. Tehdt két kiilonboz8 1étezésmddnak talidlkozasirdl van szé. Ez a
sziirrealizmusnak a kvintesszencidja, a lényege. De erre lehetetlen kitér-
nem ennek a beszélgetésnek a folyaman.

Nyiri Kristof: Szeretném megkérdezni, hogy lehet-e a mai kulturilis
helyzetben egy reprezentativ miivészetrdl beszélni, egy miivészeti agrél,
amely legjobban kifejezi a jelenlegi problémakat? Lehet-e a filmmiivé-
szetet reprezentativnak nevezni?

Hauser Arnold: (sziinet utdn): Azon gondolkodom ... Itt el6ébb vissza
kell térniink egy tételhez, amelyrd] méir szé volt, hogy a milivészet kiilon-
b6z8 rétegekhez fordul. A lényege az 4ltaldnos fejl6désnek az, hogy a
kozonségszinvonal siillyed. A nagyvarosi kozonség félmlvelt kozonség és
a film, ha 4ltaldban vessziik, ,;mass medium”, t6megkommunikicid,
amely ehhez a félmlvelt kdzonséghez, mint a tulajdonképpeni kdzon-
séghez fordul. Se nem a legalsé muveletlen parasztsighoz, amely a pa-
raszti vagy falusi miivészetet teremti — és még mindig teremti egy bizo-
nyos mértékben —, se ahhoz az elit kozonséghez, amely egy bizonyos
fajta filmet még mindig vezetének tart. Vannak, tudjuk, a mai olasz
filmgydrtdsban olyan emberek, mint Fellini és més hasonlé alkotdk, pél-
dau] Ingmar Bergman, akik nagyszerli, filmeket készitenek, amelyek a
legjobb alkotdsok kozé tartoznak — de egy szlk rétegre tdmaszkodnak.
Ha tisztdn kvantitds szerint itéljiik meg, akkor azt mondhatnam, hogy

121



a film taldn a legszélesebb médium, természetesen a televizié mellett,
amely tulajdonképpen egy mellékviaginya a filmnek, és ez egy kiilon
megbeszélés és vita tirgya volna, hogy hogyan viszonylik ez a két kife-
jezési méd egymishoz: a televizid és a film. Az, hogy leiilk, és nem én
megyek el a tirgyakhoz, hanem a tirgyak jonnek el hozzim, erre nem
akarok most kitérni, de mindenesetre ezek a tdmegmédiumok kétségkiviil
a legszélesebb tomegekhez szélnak. De ha egységként veszem 8ket, akkor
differencidlni kell az egyes formdk ko&zott. Tehdt ebbdl a szempontbél
a film egy nagyon problematikus médszer, és ha abbél indulunk ki,
ahogy a filmr8l 4ltaliban beszélnek, akkor a filmhez képest az, amit
az irodalomban még mindig vezetdnek tekintiink — mondjuk az ilyen
emberek alkotdsa, akik ha nem is egészen maiak, de tegnapiak, mint
Camus, mint Kaffka — még mindig Osszehasonlithatatlanul magasabb
nivén mozognak, még egy Beckett is, mint az az 4tlagfilm, amely a széles
tomegek igényeit elégiti ki, és amely kizdrélag szérakoztatdst nydjt.
Vagy, hogy egy misik példit mondjak, a popmiivészet, az Gn. popzene,
amely nagyon komplex dolog, s amelyben részt vesznek zeneileg msvelt
emberek, de nagy t6megekhez szélnak, tehdt sok olyan eszkozzel dol-
goznak, amellyel Schonberg vagy Berg is dolgozhatott volna. Széval
vannak tomegmédiumok, amelyek tobbségben vannak, ha kozonségét
nézem, de amelyek minoritdsban vannak, ha a kvalitdst tekintem.

Nyiri Kristéf: Es a mivészfilm és kozdnségfilm jelenlegi hasadésa,
aminek a bekdvetkezését elsé konyvében professzor ir mir mintegy meg-
jésolta, ennek mi a jelent8sége a sznobizmus szempontjabdl?

Hauser Arnold: It is kialakul egy elit, amely megprébil literdlis
filmet alkotni Ggy, ahogy a modern nagy olasz rendez8k, Fellini és tdr-
sai és Bergman, Franciaorszigban pedig Alain Resnais és Godard csindl-
jak. Az egész tulajdonképpen a ,nouveau roman”-bdl indul ki, az §j
regénybdl. Ok sok film-manuscript-et, filmkonyvet irtak, aminek alapjn
ezeket az elit filmeket gydrtjdk, s amelyek a film kozdnsége szdmira
majdnem érthetetlenek, mert olyan komplikditak az Osszefiiggések, hogy
majdnem kovethetetlenek. De ott is, abban is van egy bizonyos sznobiz-
mus. Kialakitani abbél a nagy tomegbdl, amely New Yorktdl Sanghajig
terjed, és amelyben sok millié ember vesz részt, egy elitet, amely szimdra
egy kiilon literdlis film a mértékadé. Ebben is van sznobizmus, de ez
a sznobizmus minden elit kialakuldsdban szerepet jatszik, s tulajdon-
képpen nem egyéb, mint egy rétegez8dés, ami itt is érvényesiil — intel-
lektualis rétegezddés.

Nyiri Kristof: Szb esett arrdl, hogy a konvencibk, a tradiciék nem
gatjai vagy fékjei a mivészer fejl6désének, hanem éppenséggel az élet-
eleméhez tartoznak.

Hauser Arnold: Ugy van.

Nyiri Kristéf: Szeretném megkérdezni, hogy nincs-e a mai kulturdlis
hangulatban, a mai polgiri kultira légkorében egy tilzott tradicié-
2llenesség?
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Hauser Arnold: Mind a kettd megvan és ez tulajdonképpen természetes
t6ténelmi folyamat. A kontinuitdsnak is van egy rétege — mint annak
a képvisel8je és hive —, de a diszkontinuitdsnak is. Vannak nagyon ha-
ladé miivészek, akik mindendron szakitani akarnak a mdlttal, és direkt
feltétele torekvéseiknek, hogy ne legyen olyan az alkotdsuk, mint a
milté. De vannak olyanok is, akik abban hisznek, hogy csak akkor igazi
a mivészet, ha belekapcsolédik egy tradicidba, tehat, hogy az igazi mi-
vészet folytat valamit — ami egyszer elkezd8dott, és ami valdsziniileg
a fold alatt folytatédik latensen —, van elddje és vannak konvencioi,
amelyek tovibb élnek. Széval nem lehet a kettSt elkiiloniteni, vannak
periédusok, amelyekben az egyik vagy a mdsik van elGtérben.

Nyiri Kristéf: Es most milyen periédusban vagyunk?

Hauser Arnold: En azt hiszem, hogy antikonvenciondlis periédusban
vagyunk, egy tradicidellenes periédusban, amelyben nagyon erds intel-
lektuilis tendencia torekszik az elszakaddsra. Azt lehetne mondani, hogy
a mivészeteknek olyan korszakdban vagyunk, amikor a miivészek nagy
része kételkedik a miivészet létlehet8ségében. Az a groteszk helyzet, hogy
a mivészek maguk kételkednek a legjobban abban, hogy van-e jovéje a
mivészetnek . ..

Nyiri Kristéf: Van olyan elképzelés, hogy a miivészet a tdrsadalmi,
kiilondsen pedig a politikai megkotottségek 4ltal gitolva, fékezve van.
Igaz ez, vagy pedig az értékes mivészet keletkezéséhez az ilyen meg-
kotottségek is hozzatartoznak?

Hauser Arnold: Nem feltétleniil, de itt sincsenek 4ltaldnos szabalyok.
Nem lehet mondani példdul, hogy a megkotottség ellentétben volna az
értékes miivek jelenlétével. Akkor az ilyen tirannus, ilyen zsarnoki kor-
szakokban, mint példdul mondjuk a régi egyiptomi kultiira, lehetetlen
lett volna, hogy olyan nagyszerli mdvészi alkotdsok jdjjenek létre. Olyan
szlik hatdrok kozott mozgott a mivész, hogy Ggyszélvan a minek egyes
részei — példdul egy szoboré is — mar elére készen voltak, csak rd
kellett tenni a frizurdjit a fejére, mert az mar megvolt a mihelyben.
Es olyan szigort konvenciék kozdtt mozogtak, mint példdul a fronta-
litds, hogy minden alakot csak egyetlen néz8 szempontjabdl lehetert
nézni, példaul oldalrél nem (ez is iskolapélddja a konvencidnak). Egy
ilyen konvencié gy jon létre, hogy eleinte bizonyos nehézsége van pél-
ddul a perspektivikus 4dbrizolasnak. Mondjuk az elferdiilésnek egysze-
ribb megolddsit taldltdk a frontalitdsban, ami sziikségszerl volt, mert
képtelenek voltak a nehézséget masképpen 4thidalni, s ez konvencidvi
valt, Mint ahogy ... Aus der Not eine Tugend machen...

Nyiri Kristof: A szuksegbol erényt csinalni.

Hauser Arnold: ... erényt csindlni. Ez a lenyege annak, hogyan valik
egy konvencid kulu’xrateremto elemmé.

Nyiri Kristof: Most megint valami személyeset szeretnék kérdezni.
Mi a viszonya Professzor Grnak a mai magyar nyelvhez?

Hauser Arnold: Kétségkiviil fennall az a személyes benyomisom —
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és nem hiszem, hogy ez egyediildllé —, hogy egy krizis 4llapotéban va-
gyunk a magyar nyelv jelenlegi fejl6désében. A krizist nem abban l4tom,
hogy véltozik a nyelv — mert az a természetbhez tartozik —, hanem
abban abogy viltozik. Hogy abban egy bizonyos er8szakos jelleg van,
egy szandékos Gjitdsi vigy, egy bizonyos mesterkéltség, amely legaldbbis
azzal a nyelvvel, amelyet mi beszéltiink fiatalkorunkban — és ahogy én
még ma is tébbé-kevésbé beszélek — nemigen egyeztethetd ossze. Kétség-
siviil taldltak kifejezéseket, amelyek megragadnak bizonyos fogalmakat,
lehet8vé teszik egyes fogalmaknak a megformdldsit, amelyek kiilonben
lehetetlenek volnidnak, de ezek minoritasban, kisebbségben vannak, a
véiltozdsok tobbsége er8szakos valtozds és feltlinésvigy. En dgy érzem,
hogy ez eltorzitdsa a magyar nyelvnek, dacdra annak, hogy tudom, a
nyelv természetéhez tartozik a valtozds. Az er8szakos viltozist nem
tartom kivdnatosnak, és nem tartom kivdnatosnak azt a modorossigot,
amely nemcsak magyar jelenség, de ma a magyar nyelvnek nagyon jel-
legzetes tulajdonsiga, a mai magyar irodalmi nyelvnek is. Ez a modo-
rossig Németorszigban is megvan, még olyan rendkiviili stilusmlvészek-
nél is, mint Adorno, akinél néha az az érzésem, hogy nem németiil ir
és hogy van benne egy bizonyos idegenség, dacira annak, hogy egész
virtudz médon jitszik azon a hangszeren, ami a nyelv, amely nagy isten-
adldéasa, és ha az ember banni tud vele, nagy erbforris.

Nyiri Kristéf: Professzor urat szokds egy hirmassig tagjaként emliteni.
A hérmassig misik két tagja: Lukics és Adorno. Ertelmesnek tartana-e
egy olyan kérdést, hogy hogyan latja sajit helyzetét Adornohoz és Lu-
kacshoz képest?

Hauser Arnold: £n azt hiszem, hogy egyikkel sem vagyok nyelvet
illet8leg dsszefoghaté. Egyrészt Lukdccsal azért nem, mert én nem tartom
feltétlenii]l sziikségesnek, hogy az ember abban, amit mond, csak a tar-
talmi részre fektesse a sdlyt, és hogy formailag pongyolin fejezze ki
magit, mint ahogy Lukdcs utolsé irdsaiban tette. Nemcsak ehhez a Lu-
kacs-féle kozonyhoz a stilussal szemben érzek idegenséget, ami csak a
kés8i Lukicsot jellemzi, nem a korait — mert a korai Lukdcsban volt
bizonyos tetszelgés abban, hogy rafiniltan fejezze ki magit —, de az
sem volt igazi német. Jé német stilisztik nem teljesen azonositottdk ma-
gukat azzal a nyelvvel sem, amelyen a Lélek és a formak vagy még a
Theorie des Romans is irédott., Nem azonositom magam a nyelv szépsé-
gének teljes elhanyagoldsival.

Nyiri Kristéf: Es Adorno?

Hauser Arnold: Ami Adornétdl elvilaszt, az kézenfekvd: az affek-
tici6. Az a foltétlen torekvése, hogy misképpen mondani valamit, és
a jobb kézzel a bal fiilét megfogni az embernek, az természetellenes. A
jobb kézzel fogja meg az ember a jobb fiilét, és a bal kézzel fogja meg
az ember a bal fiilét és nem feltétlenil forditva.

Nyir; Kristéf: Na most, hogyha ezt a hirmassigot nem a nyelv, nem
a stilus szempontjabdl tekintjiik, hanem az elméleti 4llispont leglényege
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szempontjabdl, tehdt Lukicsot, Adornét, Hausert mint hirom elméleti
cstcsot, hogyan litja professzor Ur a sajat helyzetét?

Hauser Arnold: Csodilom Adornénak az &tletszerliségét, hallatlan
szenzibilitdsit, amely messze tGlszdrnyalja Lukdcs szenzibilitdsdt. Sokkal
fogékonyabb, sokkal tobb kvalitisérzéke van, sokkal jobban tudja, mi
j6 koltemény és mi nem. Hatdrolt az is, mert az 8 kvalitdsérzéke két
mifajra szoritkozik: zenére és lirira. Ebben a két mlfajban Adorndénak
nagyszerd és egész kifogdstalan milérzéke van. Lukdcsnak Oridsi jelen-
t8sége van a regény és a tragédia elméletének kifejlesztésében, de ezek
nem formai értékek: ezek tartalmi értékek. O tényleg 4j filozdfidjit te-
remtette meg ennek a két mifajnak és ehhez nagyon szoros kapcsok
flznek, Ggyhogy elképzelhetetlennek tartom, hogy A misvészet tdrsa-
dalomtérténete valaha megirédott volna ezek nélkiil a kezdeményezések
nélkiil. De Adornénak éppigy lekotelezettje vagyok, és nem szeretnék
alldst foglalni a kettd kozétt. Vannak pontok, ahol tényleg feltevédik
ez a kérdés. Példaul a manierizmus kérdésénél, amikor azt hittem, hogy
Lukicsnak van igaza és nem Adornénak, vagy példdul a metafora értel-
mezéséné]l és mis hasonld kérdésekben. Széval nem kovetkezetesen egy-
oldalé, hanem kétoldald lekotelezettség ez, én mindkettdnek rendkiviil
hilds vagyok, és mindkettd tanitvinyinak érzem magam.

Nyiri Kristéf: Most az utolsé kérdés professzor dr. Terveir8l szeret-
ném kérdezni.

Hauser Arnold: Szeretném magam mindenekel6tt kialudni... (neve-
tés). Ez a legkozvetlenebb tervem. Nem hiszem, hogy valaha fogok még
nagyobb szabdsi munkiba kezdeni. Most azzal foglalkozom, hogy utolsé
konyvemet, amelyet németiil irtam — mint az azel8tti kdnyveimet —,
angolra forditsam. Minthogy nem taliltam senkit, aki képes lett volna
ezt kielégitben megtenni, remélem, Ggy forditom le, ahogy egy nem
angol ember tlirhetSen le tudja forditani, és majd egy j6 angol stilisztat
kérek meg, hogy olvassa el és pofozza helyre ott, ahol én magam elég-
telennek bizonyultam.

Nyiri Kristéf: Feltételezem, hogy mire ezzel a nagy munkdval végezni
tetszik, addigra megint folmeriilnek elméleti kérdések, amelyek egy dj
konyv megirsit teszik sziikségessé.

Hauser Arnold: ... ha megérem...

Nyiri Kristéf: Ebhez kivinunk professzor Grnak tovabbi jé egészsé-
get. Nagyon koszonjiik az interjdt.
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Dorde Milanovié

ADALEK A VAJDASAG TERULETEN KIALAKULT
OSZTALYHARC TORTENETI SZINTEZISEHEZ A .
BURZSOA JUGOSZLAVIA IDEJEN

I1. rész

A hatalomnak a gazdasigi nehézségek enyhitésére és a diktatdra poli-
tikai megszildrditdsira irdnyuld torekvéseivel ellentétben, egyre fokozé-
dott a rezsimmel szembeni elégedetlenség és ellenillds, amely sordn az
orszdg fennmaraddsa koriili kétségek is felszinre keriiltek. A véros és
talu minden nemzetiségli kisbirtokos tdmege, kiilondsen pedig a munkds-
osztdly, a munkds-parasztsig, valamint az ifjisig rudatdban kialakult
és er8s6dott az a meggy6z8dés, mely a nagyszerb burzsodzia hatalminak
megdontésére irdnyult. Az agrarkrizis, a diktatdra, az 4ltaldnos nagy
gazdasdgi valsig, valamint a fasizmus veszélyének terhe alatt fokozdédott
a parasztsag, a kisbirtokos rétegek, ezzel parhuzamosan pedig a munkds-
osztaly szervez8dése is. A korabeli események nyomadn nem nehéz fel-
ismerni Vajdasig tirsadalmi életének fobb politikai vonulatait, melyek
a fokozott vagyonrétegez6dés és a diktatira politikai rendszerének szét-
hulldsa kdvetkeztében jottek létre és a fontosabb eurépai politikai meg-
mozduldsokhoz igazodtak, melyekben egyfeldl a fasizmus er8sodése és
a békeszerz8dések moddositdsira irdnyuld egyre szervezettebb igények,
s6t gyakorlati 1épések képezték a legjelent8sebb dramlatot, mig mdsfeld]
a demokratikus és haladé erknek a fasizmus és a reakcié elleni csopor-
tosuldsa alkotott fontos tényezdt. Egyre terjedt és er8s6ddtt a magyar
revizionista hadjirat, ugyanakkor a német lakossig korében a fasiszta
mozgalom erdsddott.

Azonban a megtjulé polgiri oppozicids partok Un. tdmaszpontjaiban
kifejezésre jutottak a demokratikus igények is, mintegy halviny vissza-
tiikroz8déseként a munkdstomegek egyre er8s6dd demokratikus torek-
véseinek.

1932 végén ellentétben a magyarorszdgi békeszerz8dés mddositasit
koveteld hadjirattal, tovibbi Jugoszlividban a kormény partjinak az
orszag teriileti egységének és a centralisztikus berendezésnek meglrzésére
iranyulé kampdnyéaval, valamint az integrilt jugoszlavsig belsd politi-
kajdval és a nagytBke érdekeinek védelmével ellentétben — Vajdasigban
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a polgari oppozicié soraiban 4j kdvetelményt fogalmaztak meg: ,,Vajda-
sdgot a vajdasigiaknak”.®® Ilyen megfogalmazisban hoztdk meg a kis-
polgiri demokratikus mozgalom programhatirozatit, melyben Vajdasig
autondmidjit kovetelték tobbek kozotr azért is ,hogy a legnagyobbfokd
nagylelklség és a teljes egyenjogisig szellemében megéllapodasi hatdro-
zat sziilessen a politikai-nemzeti kérdések rendezésében”, melyek ,,korib-
ban is mély elégedetlenséget okoztak, a diktatira rendszere alatt pedig. ..
katasztrofilis mértékben kiélez8dtek és ezdltal a gazdasdgi valsdg hasznos
kitdtkeresésének legkomolyabb akad4lydt képezték”.

A mai hazai é magyar forrdsok arra engednek kdvetkeztetni, hogy
a vajdasigi burzsodzia, s igy a szerb is, mir az idd tjt komolyan kétel-
kedni kezdett Jugoszlidvia fennmaraddsiban. Egyre nyilvidnvalébbd vilt,
hogy a burzsod Jugoszlivia, s keretében a vajdasigi teriiletek fennma-
raddsa is szorosan Osszefiigg a nemzeti ellentétek enyhitésével, s ez a
kérdés képezte a politikai harcot és sszetlizések kozpontjit, valamint
kiizd6terét. Ily médon alakult ki egy, a politikai viszonyoknak és a ha-
talom rendszerének 4tmeneti dllapota, mely lehetdvé tette, és igényelte
is a kezdeményezést.

Az #n. vajdasagi tamaszpontok 1932 decemberétSl besziintették a szerb
Vajdasdgért folytatott kiizdelmet. A kispolgari demokratikus mozgalom
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Vajdasig tobbé nem lehet szerb, ha-
nem egyenjogi népek kozdsségét kell alkotnia. Mindennek ellenére azon-
ban a vajdasigi mozgalom, mely a vajdasigi autonémia megteremtésér,
vagyis a centralisztikus 4dllamberendezés megsziintetésér tzte ki célul,
nem tartott ki az akcib sorin tobbek kozott azért sem, mivel a polgari
politikai er6k egyre inkabb belebonyolodtak a nemzetiségi torzsalkod4-
sokba és Osszetlizésekbe, melyek csak fokoztdk a bizonytalansigot a vaj-
dasdgi teriiletek 4llamhoz tartozdsa kérdésének tekintetében.

Ilyen koriilmények kozepette Vajdasigban a forradalmi harcnak egy
més jellegl gyakorlata alakult ki.

A vajdasigi kommunistidknak a szervezetek és vezetOségek feldjitdsira
és egybekapcsoldsira irdnyuld torekvéseit 4llandé druldsok akadalyoztik,
melyek az el6z8 évek gyakorlatdhoz hasonlban, egyre halmozédtak. En-
nek ellenére 1932-t8] szemmel lithaté a kommunista szervezetek, vala-
mint tevékenységiik erésddése.

A kommunista mozgalom feldjitdsa és 4talakuldsa nagymértékben az
alulrél érkezd egyre kihangsilyozottabb torekvéseknek és annak az egyre
hatdrozottabb és kitartébb igyekezetnek eredménye, mely a munkds-
osztily és a parasztsig tényleges harcos forradalmi szévetségének meg-
valésitdsar siirgette. Errdl kozol fontos adatokat az djvidéki parr kikép-
281 szerepét betdltd Josip Tot szabédmunkads 1933. évi aprilisi beszd-
moléjdban:

»A munkdsok és parasztok beszélgetésének kozponti kérdését helyze-
tiik tisztdzdsinak probléméija képezi.” Tovidbba: , A burzsoizia timo-
gat6javal a szocidldemokricidval egyetemben arra torekszik, hogy hasa-
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ddst idézzen el8 a viros és falu munkastdmegeinek soraiban, s hogy ez-
altal megakaddlyozza kozos harcukat.” Majd tovibb: ,A kozépparaszt-
sdg 4llanddan siillyed a tirsadalmi ranglétran, mely még jobban elmélyiti
az osztdlyharcot. Vannak 30—40 linc folddel rendelkez8 parasztok, akik
a kovetkez8képen nyilatkoznak: ,,Csak mir tSrténne valamilyen vil-
tozas!” A szegény parasztok pedig ekként vélekednek: ,,Tenni kellene
valamit, csak nem tudjuk hogyan.” A KP tomegektd] valé eltivoloddsa
nyilvinvald, és a parasztsig kérdései irdnt tandsitotr érdeklBdése még
nem elégséges, ugyanis a Partnak a falu egyes rétegeihez kell alkal-
mazkodnia.”

A felvetett paraszttomegek tdlnyomérészt Bicska magyarlakta hely-
ségeinek magyar parasztsigabél tev8dik dssze. Ezért irja a tovébbiakban
Josip Tot a kovetkez8ket: ,,A KB-nak tekintettel kell lennie a vajdasigi
mozgalom létkérdésére, ennek érdekében minden utasitist és anyagot
magyar nyelven kell tovabbitania, ellenkez8 esetben sok id8t vesztiink,
ezenkiviil nézeteltérések és hibidk is adédhatnak.”!

Valéjaban azonban megmozdult t6bbé-kevésbé minden nemzetiség
munkdstomege, s8t kommunista alapsejtek is létesiiltek.

A Mokrinban létrejott 6ndllé kommunista csoport 1933. évi mdjus
elsejei ropirata a kovetkez6képpen kezd6dik: ,,Szervusz paraszt és mun-
kis.. .12 Izbidtén a tanité Zarko Zrenjanin 4ltal inditott Lenjinist
1933. évi 3., 4prilisi szdma tuddsitast k6z6l a kommunista alapszervezet
munk4jirél, melyet 16 paraszt és két nem paraszt alkotott.*3

Szabadk4n 1934 nyardn a JKP kozségi bizottsiga Revolucionarni front
radnika i seljaka* cimmel folyédiratot inditott.

A kommunista mozgalom el8z8 periédusbeli mély politikai elszigetelt-
sége és fejletlensége magyardzatot kovetelt. A JKP vezet8sége mar 1932-
t8] komolyan foglalkozotr ezzel a kérdéssel. Felismerte téves eljarisait,
lassanként 4ltaldnositott és beismerte helytelen gyakorlatat. Az el8z8 id6-
szak hibdinak felismerése f8ként a szakszervezetekben kifejtett munkéra
iranyult. A kordbbi gyakorlat értékelése az 1934 végén megtartott IV.
orszdgos értekezleten fejez8dott be a Tanulsigok 1929—1932-bél cimi
hatdrozattal. A megtett észrevételek és a rendkiviili jelentds események
— a fasizmus er8s6dése Eurdpiban, a munkdsszervezetek antifasiszta el-
lenélldsa Franciaorszdgban, az ausztriai vérontisok (a Bécsben és Stijer-
orszigban 1934 februdrjiban lezajlott 4ltaldnos sztrajk és fegyveres harc)
a Spanyolorszdgban tortént vérontds (a binydszok felkelése 1934 okté-
berében) és egyebek; az orszdgban a mar 1931 végétdl kezdetét vevd egye-
temista tiintetések hullima, az egyetemistdk forradalmi demokratikus
mozgalménak er6sodése, valamint a parasztoknak a kormany szervei ellen
intézett akcidi és az egyes ipari kdzpontokban lezajlott néhdny nagyobb
sztrdjk — mindez jelent8s mértékben hozzdjirult a kommunista moz-
galom megijuldsa kériilményeinek megviltozdsdhoz, ugyanakkor tSbbé-
kevésbé tevékenységét is meghatirozta.

A JKP vezet8ségének felmérése alapjan a nemzetiségi és agrarkérdés
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megoldatlansiga, vagyis a nemzetiségi, polgiri szabadsdg kérdései és a
falvakban a birtokldsi viszonyoknak igazsigtalan, nem megfelel§ hely-
zete és alakuldsa folytdn Jugoszlividban a politikai megmozduldsok a
burzsod demokratikus forradalom koézelségének és sziikségességének elGre-
jelzései voltak, Azonkiviil miutdn megiliapitottdk, miszerint a burzsod
erbk képtelenek a megérett forradalmi feladatok megvaldsitdsira, ezért
a munkasosztly, illetve a munkdsmozgalom torténelmi feladatdnak te-
kinti, hogy kezébe vegye az elkidvetkezd burzsod demokratikus forra-
dalom irdnyitdsit és annak kovetkezetes levezetését. A taktikai fordulatot
a JKP vezet8sége két mddon valdsitotta meg.

1932 kozepén el8szor a meglévd munkds szakszervezetekbe elsésorban
az URSST-be irdnyitotta a kommunistdkat, kihaszndlva ezzel a tdmeges
munkénak legfontosabb legilis lehet8ségét, mely a munkdasosztdly akcib-
egységének megteremtését szolgilja. A JKP vezet8sége belitta, hogy a
fennalld munkasszakszervezetek képezik a kommunistdk torekvéseinek
legfontosabb kiizd8terét, hogy ezaltal megszervezzék a munkdsosztilyt,
és a gazdasigi kizsikmanyolds, a politika jogfosztottsdg, valamint az
er8s6d8 fasiszta veszély ellen forditsik a tomegeket.

A vajdasagi kommunistdk kozt kialakult belsé harc 1929 és 1930 fo-
lyaman kedvez6tleniil hatott az osztilyharc erBviszonyaira. Azonban a
tarsadalmi er8knek fasiszta és antifasiszta 4atcsoportosuldsa kozepette,
valamint a kommunista mozgalomban a harcos erSknek ,,forradalrm”
tévedésektSl valb felszabaditdsdval 1932-t8] dGjra kezdetét veszi a mun-
kasosztdlynak a kommunista mozgalom koré torténd csoportosuldsa.

A szocialista munkdsszakszervezeteken beliill az osztdlyharc jellegh
tevékenység feljitidsdval, a magyar proletirok részvétele a forradalmi
tevékenységben, melyben 1932-ig abszoldt t8bbségben voltak, bizonyos
fokig sziikségszerllen viszonylagosan cskkent, mivel mind nagyobb
szdmé szerb proletir csatlakozott a mozgalomhoz. Az osztilyharc jel-
legd tevékenység erGsodésével a szocialista szakszervezetek keretében
megszlint a proletaridtus nemzeti elszigeteltsége. A negyedik orszdgos
értekezler hatdrozatot hozott nemzeti KP létesitésérél a JKP keretén
beliil.

Egyre nyilvdnvalébbi vilt, hogy a népek és nemzetiségek kiilonvaldsra
vonatkozé dnrendelkezési jogdnak 4llispontja, nemhogy hozzéjirulna, de
gitolja a tobb nemzetiséglh munkasosztily és minden antifasiszta er
harcos csoportosuldsdt, valamint tevékenységét Jugoszlivia megsemmisi-
tése céljabél. Ezért volt a horvatorszigi KP, a szlovéniai KP és a mace-
déniai KP létesitésérdl sz816 hatirozat a JKP keretén beliil, egy gyoke-
resen 0j gyakorlat jéslata a nemzeti elnyomds, a munkdsosztily nemzeti
elszigeteltsége, valamint minden demokratikus erbnek a tBke és a bur-
zso4 reakcib ellen folytatotr harcdban.

A kieszkozole valtozasok révén a JKP agrirpolitikija illetve a pa-
rasztsggal vald viszonya még nagyobb jelentbséget kapott.

Lenin szerint ez els6sorban a kommunista mozgalom a kézépparaszi-
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sdghoz, akik munkdjukkal és részben bérelt mez8gazdasigi munkdsok
munk4jival bizonyos mértékben 4arutobbletet termelnek, ugyanakkor a
kisparaszthoz valé viszonyat is jelenti, aki nincs olyan helyzetben, hogy
parcelldjan piaci 4rutobblethez jusson. Vajdasagban és Jugoszlavidban
mindkét parasztréteg igen gyorsan siillyedt a kiméletlen agrérkrizis (a
nagybirtokok er8kodésével és novekedésével ellentétben a kis és kozép-
birtokok felaprézédasa figyelhetd meg), és az 4ltalinos nagy gazdasigi
valsdg kozepette, amely abszolt mértékben leszallitotta a mez8gazdasa-
gi termények arit, Usszeomldsukat a kormany veszteséggel jir gazda-
sagi, killondsen mez8gazdasdgi politikdja is el8idézte, nemcsak a dikta-
tdra idején, hanem a késbbi kormanyok uralma alatt is (a tdlméretezett
addkotelezettségek és ezek kényszerll végrehajtdsa a paraszt addssdgok
kérdésének elintézetlensége, az 4rollék 4llandé nyitottsiga a vérosi ipar
javara, valamint a német lakossig gazdasigi er8s6dését anyagilag tdmo-
gaté fasiszta Németorszdg ilyen jellegl tevékenységének megtirése).
Nemzeti szempontbdl tekintve ez az Osszeomlds nem volt mindeniitt
egyforma, Vajdasigban a német lakossdg korében kevésbé volt kifejezett,
mint a magyaroknal és szerbeknél.

A kis- és kdzépparaszisdg, a mds kisbirtokos rétegek, kiilonosen pedig
az iparosok felgyorsult rétegez8dése és Osszeomldsa e rétegek egy részé-
nek a proletdr ideolégidhoz és proletdrmozgalomhoz valé csatlakozdsit
eredményezte, azonban jelentds hinyaduk a reakciés burzsod mozgal-
makhoz pértolt, A JKP figyelemmel kisérte a parasztsdg és a kisbirto-
kos tomegek rétegez8dését, és ezaltal felismerte a forradalmi agitdcid és
akci6 lehetSségét. Emellett kiemelte, hogy a parasztsigért folytatott harc
valéjdban az osztdlyharc elengedhetetlen, sorsdontd feltétele. Ezzel a
fordulattal, mely gyakorlatban ellentmonddsoktdl és eltévelyedésekt6l
sem volt mentes, a kommunistdk ténylegesen a munkdsosztily és a ko-
zéprétegek felé fordultak, illetve a mindennapi életsziikségleteik és osz-
talyérdekeikért folytatott gyakorlati harchoz igazodtak, beilleszkedve ez-
4ltal az altaldnos tarsadalmi mozgasba, annak is elsdsorban politikai vo-
nulatiba, mégpedig az osztdlyharc erdviszonyainak megbizhaté 4dttekin-
tése, helyzetiik alapos felmérése és az osztilyharc tovibbi fejlodésének
kildtdsai alapjin.

A JKP diktatdra és a vilsig idején elBallt elszigeteltsége megsziint és
a tdmegmunkdnak egy 4j mddja alakult ki.

A munkdsosztily tobbségének a kommunista mozgalomhoz torténd
toborzdsa, a munkdsszakszervezetek osztdlyharcos tevékenységének erd-
sodése érdekében a kommunista és az egyesitett munkismozgalom vezet8
szerepének biztositdsa a parasztsig harcdban az agrirkrizis rendezése,
az elnyomott népek és nemzetiségek egyenjogisagdnak megvalésitdsa
céljabél tortént. 1932-t8] a kommunistdk felismerték azokat a tényleges
6j koriilmények kozepette el8llt lehetségeket, melyek a t6bb nemzeri-
séglh munkdsosztily és munkdsparaszt egységes frontjdnak megszervezé-
sét szolgaljak. Mindez 1932-t8] a IV. orszdgos értekezletig a kommunis-
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ta mozgalom tevékenységében jelentds viltozdst jelentett, ugyanakkor a
munkésosztily egységes frontjdnak és a munkdsosztdly parasztsiggal
vald szovetségének kialakitdsdban is valtozds 4llt be. Megszlint az a tév-
hit, mely szerint a forradalmi munkdsmozgalom a diktatirdig fenndll$
formajaban is feldjithaté. A taktikai valtozdsok ennek az eszmei felesz-
mélésnek az eredményei voltak. Az osztdlyharcba is az 4j nemzedék
kapcsolddott be.

A tirsadalmi mozgdsnak ilyen alakuldsa az osztdlyharc erbviszonyait
valtoztatta meg, mégpedig a forradalmi er8k javira. A vajdasigi kisbir-
tokos demokrtikus mozgalminak felélénkiilése mellett a forradalmi erbk
er8sodése képezte az Gjra elindirort forradalmi megmozdulds tényleges
OsszetevOjét, mely a tarsadalmi valsdg megolddsira irdnyult. Németor-
szagban a nemzeti szocialistdk hatalomrajutdsival, minden szocidlis de-
mokracia, igy a jugoszldv is, a tévedés el6idézbjét kereste, hogy Onnon
hib4jat védve rdmutasson a fasizmus valdsigos veszélyére, és hogy a
munkds érdekekért folytatotr harcban annak a kovetelménynek adjon
hangot, amelynek értelmében az 4llami szervekre hirulna a minimalis
munkabérekrd]l sz616 torvény meghozatala. Igy cselekedtek a jugoszliv
szocialistak 1933 és 1934 folyamin a szocialista pért feldjitdsi hadjara-
tinak keretében, melyet a mozgalom felépiilése jelszéval vezettek a belsd
Osszetlzések athidaldsa érdekében.

Gyakorlatban azonban tovdbb mélyitette a csoportosulds és személyes
osszetlzések jelenségét, és az ORS] két kiilon szervezetre torténd szaka-
dasdt okozta, ugyanakkor felgyorsitotta a munkdsszakszervezetek cso-
portosuldsdnak tovabbi felapréz4disit. A kommunista akcid révén azon-
ban felélénkiilt az URS-szervezetek tevékenysége, szembeotld volt t6-
megesedése és gazdasigi tevékenységének megljuldsa. 1935-t8l Vajdasag-
ban élénk politikai harc volt kialakuldban a munkdsrétegek helyzete, a
vajdasdgi autonémia és a buzsod Jugoszlavia szdvetségi dllamberendezé-
sének kérdése koril. Eldszor a szocialistdk 1933—1934 folyamin a szo-
cialista part feldjitdsira irdnyulé hadjirata, majd a vajdasigi mozga-
lom 1935—1936 folyamadn meglehet8sen alapos és meggy6z8 eljardssal
tajékoztatta a kisbirtokos tomegeket arrdl, hogy a kapitalizmus nem
mis, mint a fasiszta reakcid politikai megtestesiilése, tehdt ellenség. A
kisbirtokos gazdasdg és az 4llami koz8sség fennmaraddsa érdekében a t5-
megeknek szembe kell szdllniuk az ellenséggel, mégpedig a demokratiku-
sabb, életképesebb illamberendezésért folytatott harc révén. A hadjirat
folyamin egyik is, mésik is a néprétegek gazdasigi nehézségeinek hati-
rozottabb megolddsit, a nagyt8ké tehetetlen anacionalis érdekeinek kor-
latoz4sit kérte az allamtél, illetve a hatalom apparitusdtdl. A burzsod
reakcid és a fasizmus egyre novekvd veszélye miatt a JKP is visszatért a
Jugoszlavidval szembeni els6dleges, helyes 4llispontjira, melyet a III.
orszigos értekezleten fogadott el. Sztilin téves Alldspontja ellenére —
mely szerint a nemzeti kérdés lényegét a parasztsig kérdése képezi — a
JKP gyakorlatdban a parasztkérdéshez valé viszonyulds kedvezben ala-
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kult. A Pirt foglalkozott a parasztsig kérdésével, megismerte helyzetét,
torekvéseit, belsé alakuldsit, kereste és el is nyerte annak bizalmit.

Ellentétben a diktattira idején jelentkezd kételkedéssel, melynek értel-
mében Vajdasig a burzsod Jugoszlavia része marad és 6nillé 4dllamként
is létezhet, tovibbd a gazdasigi vilsig és az Eurdpiban elterjedt revizio-
nista torekvések er6sodésével — a békeszerz6dés médositisinak mozgal-
maval ellentétben a JKP mijus 6tddikén a népszkupstinaban valé képvi-
sel6-valasztisoktdl, de kiilondsen a KB spliti plénumitdl és az 1935-ben
megtartott Kommunista Internaciondlé VII. kongresszusitél kezdve ko-
vetelte a burzsod Jugoszlivia megdrzését és demokratizdlasit. A kispol-
gari hazafias wmegek fokozatosan csatlakoznak a JKP soraithoz, mert
beldtjdk, hogy a polgari partok vezet8i valédban nem hisznek az 4llam,
a jugoszldv koz8sség fennmaraddsiban, hogy semmit sem tesznek az im-
perialista feldarabolds és fasiszta leigdzds veszélyének kozeledtével az
orszig tényleges védelme érdekében.

A Kommunista Internacionilé és szekcidinak elSkésziiletei a VII. kong-
resszusra, tovidbb4d a Kommunista Internaciondlé VII. kongresszusa, a
Kommunista Ifjisdgi Internaciondlé VI. kongresszusa és az 1935. évi
JKP KB spliti plénuma antifasiszta és népfront jellegd programot adott
az antifasiszta er6k egybegylijtésére vonatkozédan. Ilyen alapon kezdte el
a JKP fejleszteni a munkdasszakszervezetek tevékenységét, mely az Egy-
séges Munkdspdrt és minden demokratikus erd politikai szervezetének
létrehozasit kellett hogy timogassa a burzsod Jugoszldvia demokratizi-
lasdért.

Jugoszldvidban és Vajdasigban az antifasiszta népfront kialakitdsinak
elsé gyakorlati 1épései 1935. mijus 5-t8] a szkupstinai vélasztisokon
kovetkeztek be.

A JKP vezetdsége kihasznilta a vélasztdsi hadjiratot, mégpedig oly
médon, hogy alkalmat nydjtott a kommunistdk szdmdra a tomegekben
valé mind élénkebb tevékenységre, melyek politikailag egyre aktivab-
bak voltak, hogy ezdltal meggy8zze a tomeget, a JKP tirsadalmi viszo-
nyok és a tirsadalmi fejlédés égetd kérdéseirdl alkototr 4llaspontjardl és
jelszavairdl, hogy ily médon harcba inditsa a tomegeket a demokratikus
foldreform valéra valtdsiért, a bérmunkdsok helyzetének javitdsa és
egyéb kovetelményeinek valéra véltdsa céljabdl.

A miajus 6todikei vilasztdsok alatt terjedt el a meggyd8z8dés, amely-
nek értelmében elképzelhetd a nagyszerb burzsodzia hatalminak meg-
dontése. Ez a felismerés idézte el8 a vilasztisok utdni élénk politikai te-
vékenységet, amelyben a JKP mis polgiri oppozicids partokkal és er8k-
kel egyetemben 4j vdilasztdsokat kovetelt az alkotminyozéd nemzetgyl-
lésbe, illetve a nemzeti és tartomdnyi népszkupstinikba. Azonban e he-
lyett 1936. december 6-ra kiirtdk a kozségi vélasztdsokat, melyet egyet-
len politikai er8 sem hagyott kihaszndlatlanul.

Az emlitett két évben Jugoszlaviiban és Vajdasigban a gazdasigi-po-
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litikai koriilmények a tomegek forradalmi demokratikus hangulatdnak
meglehet8sen viharos megnyilvinuldsit okoztik.

A polgiri oppozicié tevékenysége sordn két f6 dramlat vilt ki: egy-
feldl az Gn. baloldali Agrarpart, mely nem nyilatkozott hatdrozottan az
autondmidrd] és a szovetségrdl, mig mdsfeldl az Egyesiilt Oppozicié dn.
vajdasagi szdrnya, illetve a Vajdasigi Mozgalom, mely Vajdasig auto-
némidjir kovetelte. E kér polgiri oppozicids dramlat harcolt az els6bb-
ség jogdért a parasztsig korében Vajdasigban. Sok szb esett a Vajdasigi
Mozgalomban a vajdasigi szerbségrdl, multbeli szabadsigszeretetér6l és
mostani kiildetésér8l, mely Vajdasig minden népének és nemzetisége nem-
zeti egyenjoglsiganak kivivésara irdnyult.

Ehhez a Vajdasidgi Mozgalomhoz csatlakozott f6ként Bacskdban a né-
met lakossig és a szlovikok egy része, valamint a magyarok jelentds
hinyada. A Vajdasidgi Mozgalom a nemzeti kérdést lényegében az 4llam-
berendezés kérdéseként kezelte, mely valdjdban a burzsodzidval vald
megegyezést jelentette. KépviselSi szabadon nyilatkoztak az osztdlyharc
ellen, szabadsigot és egyenjogisigot, illetve Vajdasig autonémidjic ko-
vetelték els8sorban, hogy ezdltal a népek és nemzetiségek Vajdasigban —
mint mondottdk — egyediil is megoldhassdk a tirsadalmi egyenl6tlen-
ség, elsésorban pedig a parasztsig helyzetének kérdését, ez utébbirdl
meglehetdsen nyiltan, nyilvdnosan vitatkoztak.

A Vajdasigi Mozgalom vezet8sége elitélte a baloldali Agrirpartot és
a baloldali (kommunista) er8ket éppen a munkédsmozgalomban betdltott
szerepiik miatt, miszerint id8 el8tt megbolygatjdk az osztilykérdéseket.

Az 1n. parasztpirtok, mint amilyen a HSS, az Agrir, illetve a balol-
dali Agrarpart (SDS), melyet Vajdasigban a Vajdasigi Mozgalom elin-
ditdjaként és hordozdjaként tartottak szdmon — azonban a parasztsi-
gért folytatott harc sordn nem abbdl a déntd tényez6bdl indultak ki,
mely szerint a kapitalizmus fejlédése a parasztsigot egyre mélyebben
két ellentétes osztdlyra szakitja (mint a nemzetet is). Kovetkezésképp
nem léteznek egységes parasztérdekek, és a parasztillam, illetve a pa-
rasztdemokratizmus sem valdsithaté meg. Azok a fogalmak, melyeket
minden egyes ,,parasztpart” a ,,nemzeti” érdek viszonylatidban hasznilr,
a t8kének a mez8gazdasiggal és egyebekkel szemben tdmasztott tényle-
ges igényeit tartalmaztdk, egyittal a mez8gazdasigi termel8k kisbirto-
kos tévedéseit hordoztak magukban, melyeket a vagyoni rétegez8dés és
a nagytOkével szembeni fiigg8ség szorongatott.

Voltak azonban parasztok, akik felismerték a tdrsadalmi mozgalmak
valédi 1ényegét és a helyes utat, melyen a munkdsparasztsignak el kell
indulnia.

Egy Bajmokon 1935-ben megjelent mdijus elsejei rOpirat ismeretlen
szerz8je és terjeszt8je kizdrélag a foldmiveshez fordul: ,,Végs6 ideje,
hogy feleszmélj, és hogy lassad mostani helyzeted! Eszmélj fel foldmd-
ves és Szovjet Oroszorszdgrdl végy példit...”*s

Ez idd tijt a Szovjetunid ellen irdnyitott burzsoa és altalaban az anti-

133



kommunista propagandatevékenység egyre gyengiilt, ezzel szemben erd-
s0dott a Szovjetunid szocialista épitésének demokratikus eredményeit
hirdetd propagandatevékenység.

Figyelemre mélt jelenség a crepajai Milivoj Cirié foldmives levele,
melyet a Vojvodanin ciml folydirat 1935. oktbber 13-ai szimdban jelen-
tettek meg. A Vojvodanin a Vajdasigi Mozgalom kispolgdri kozlonye
volt.

A levélben a kovetkezd allt: ,,A vajdasigi szerbek a magyarosodéstdl
valy félelmiikben minden erejiiket nemzeti individualitdsuk meg6rzésére
osszpontositottadk. Amennyiben a vajdasigiakndl (szerbeknél — D. M.)
haladébb eszmék jelentkeztek, ezek a szerbség fogalma ald helyezték.
Vajon csodalkoznunk kell-e akkor azon, hogy mind ez ideig a vajdaségi
paraszt (szerb — Dj. M.) gondolkodott legkevésbé az ember jogairdl, a
szabadsigrél, a kizsikmdnyoltakrél és a kizsikmanyoldkrdl. Szimukra
fontosabb volt tudni mi torténik Szerbidban, mit gondolnak a Matici-
ban és mit nyomtat a pancsovai Jovanovié fivérek konyvnyomdaija.

A hdbort utdn semmiképpen sem tudtdk feltalini magukat az Gjon-
nan eldillt korilmények kozepette. A mult kérdéseivel terhelten a ha-
bort utdn is a szerbeskedést folytattdk. Nem ismerték fel, hogy a felsza-
badulds utdn §j alapon kell a differencidlédas kérdését megoldani, és an-
nak teljesen kiilonbdznie kell a hibord eldttitdl.”

Az olaszok Etidpidra gyakorolt agresszidja, a Saar-vidék Németor-
szdghoz csatoldsa, a német hadseregnek a demilitarizdlt Rajna  vidékre
torténd behatoldsa idején és a spanyolorszigi népfrontellenes fegyveres
fasiszta tdmadds idején, a Vajdasdgi Mozgalomnak autonémidért, nem-
zeti egyenjogusigért és a vilagbékéért folytatott harcanak politikai jel-
szavai — tovabbd a vajdasigi parasztsig helyzetének javitdsit siirgetd
kovetelések is a paraszttdmegek és kisbirtokos rétegek jelentds részét
vonzotta.

Az elsd helyen és leggyakrabban kihangsilyozott jelenség Vajdasig
addéfosztogatasa. Teljes fokt gazdasigi elmaradottsiga f6ként a kozép-
rétegeket forditotta a nagyszerb centralisztikus 4llamhatalom ellen, és
felrétta: a motoros kozlekedésre alkalmas athilézar lassti kiépitését, a
vizi utaknak és a csatorndknak mint az ontdzés és lecsapolds rendszeré-
nek elhanygoltsigdt, az agrdrreform megoldatlansigit stb.

A Vajdasigi Mozgalom hordozderejét kezdetben a veszélyeztetett és
siillyedd rétegek képezték, igy a parasztsdg, az iparosok, a kis- és ko-
zépkereskeddk, valamint az intelligencia kiilénosen pedig az ifjasdg je-
lentds hanyada, akiket a jugoszliv kapitalista fejl6dés kildtdstalansdga
szorongatott. Azonban az autondmidért folyé kiizdelem a Vajdasigi
Mozglomrél a munkdsmozgalom irdnyiba toldédott el, mivel a JKP ma-
gaévi tette ,,a Vajdasdgot a vajdasigiaknak!” jelszét (mivel meggy8z6-
dése és szervezettsége minden erejével a szovetség létrehozdsit siirgette).
Igy kapott més jelleget az addig szerb, paraszt és kisbirtokos tomegeket
egybefogé onkorminyzati mozgalom.
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Ezenkiviil a JKP egyre jobban fejlesztette hatdsit a falun, mégpedig a
mezdgazdasigi munkdsok szakszervezeteinek erdsitése, a baloldali Agrar-
part hiveivel valé egyiittmlkédés fokozdsa és a Vajdasigi Mozgalom
képvisel8ivel vald kitartd egyiittmlkodés Gtjdn.

A szémos politikai gyllés és tandcskozds érvényrejuttatta a népnek a
reakciés er8k hatalmit megdénteni kividné hangulatdt; Obecsén, Sza-
badk4n, Zrenjaninban, Ujvidéken, Rumén, Stara Pazovin, Siden és ma-
sutt is nagyszdmd bérmozgalom és -sztrijk tort ki, mellyel a munkaidd
csokkentését, magasabb béreket és altaldban a munkdsok munka- és
életkoriilményeinek javitdsit kovetelték, egylttal a munkdsszakszerve-
zeteknek a munkdsosztily gazdasigi-politikai szervezeteiként vald elis-
merését is kérték, melyek a proletirok osztilyérdekeit képviselik. Mind-
ezt kozds megillapodas alapjin tették.

Legtomegesebbek a mezd8gazdasigi dolgozdk sztrijkjai voltak Szabad-
kén, Szenttaméson, Kikinddn, melyek csaknem 4ltalinos sztrajkokk4 és
zavargisokka fejlédtek. Az 1935—1936 folyamdn lezajlott sztrdjkmoz-
galom sordn létrejott a munkdsosztidly magasfokd akcibegysége és gaz-
dasigi helyzetének jobbraforduldsa is jelent8s mértékben megvalbsult.
Horvatorszagbdl vett példa révén a parasztsdg korében, a sztrajkmozga-
lom mellett, terjedt a kis- és kdzépbirtokosok egységes fellépésének moz-
galma a mez8gazdasigi termékek értékesitése terén. A haladé ifjusigi
mozgalom kiils6 megnyilvinuldsiban az Egyesiilt Szerb Ifjusig szabad-
sagszeretetének hagyomdnyaira hivatkozott az Osztrak—Magyar Monar-
chia 1867-es kiegyezés utdni idejébdl, de aktivitdsit nem szerb vonalon
fejlesztette, hanem Vajdasig minden népe és nemzetisége egyenjoglsiga
és a vajdasigi autondmia érdekében.

A bérmunkdsok, a siillyed8 parasztsig, az iparos réteg és kereskedSk
érdekei torténelmi koriilmények folytdn a nyilvdnos politikai életben a
diktatira alatti helyzetbdl kildbalva, nemcsak gazdasigi, hanem minde-
nekel8tt a nemzeti egyenjoglsigra vonatkozd kdvetelményekként jutot-
tak kifejezésre. A nemzeti és gazdasigi egyenjoglisig megvaldsitdsdnak
egyik els6 célja a centralisztikus 4llamberendezés megddntése és a szovet-
ség bevezetése volt. A JKP tevékenysége arra iranyult, hogy kezébe ve-
gye a forradalmi-demokratikus mozgalom irdnyitdsit, tovabbfejlessze és
megdrizze irdnyvonaldt az 4llam demokratikus dtrendezése, a tarsadalmi
viszonyok és sajit sorai erdsitése céljabdl.

Az 1935—1936 folyamin lezajlott erbteljes sztrijkmozgalom, az if-
jisdgi mozgalom hathatds tevékenysége és a kezdeménzezd bizottsigok
megalakitdsa az Egységes Munkdspart és Népfrontbizottsig megszerve-
zésének érdekében, a JKP arra torekedett, hogy az autondmidért folyd
mozgalmat a demokratizmus és a munkdsrétegek érdekeinek mind ko-
vetkezetesebb harcosivé tegye.

Ezzel kapcsolatban figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a szocia-
listdk hiarom izben is megkisérelték feldjitani a partot mégpedig 1934-
ben, 1935-ben a szkupstinai vélasztdsok idején és a valasztdsok utdn, de
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a korminy nem engedélyezte. A nyilvdnossig el6tt panaszkodtak, mi-
szerint emiatt nem eléggé er6sek a munkasérdekek védelmezése terén és
a munkdsmozgalmat sem tudjdk megvédeni a fasizmus timaddsitdl, a
kapitalista reakciétél és a nacionalizmustdl, mivel a munkdsosztily nem
rendelkezik egységes politikai mozgalommal. Valdjdban azonban a mun-
kasosztilynak volt szervezett politikai mozgalma, mégpedig az illegilis
JKP vezetésével. Vajon ez alkalommal nem kedvezett-e akarata ellenére
a rezsim a JKP tagsiginak azzal, hogy meggitolta a szocialistdk 6nallé
politikai mozgalménak létrehozasit (ebben az esetben a rezsimnek min-
den bizonnyal megvoltak a sajitos érvei a szocialista mozgalom ellen)?

Az illegilis parttal rendelkez6 kommunistak szdmdra, akiknek sikeriilt
maguk koré gyljteni és forradalmasitani a szocialista és az Ossz fenn-
allé szakszervezetet, bizonyos fokd konnyitést jelentett a Szocialista
Part hidnya. E tekintetben eredményeiket f8ként annak koszonhették,
hogy a proletdr osztilyharc érdekeinek figyelembevételével kozeledtek a
nemzeti kérdés rendezéséhez, ezzel szemben nyilatkozataikban a szo-
cialistdk tagadtdk és lebecsiilték a nemzeti kérdést, gyakorlatban pedig
tobbé-kevésbé a burzsodzia és a sovinizmus oldalira dlltak. Ennek kovet-
keztében a jugoszldviai szocidlis demokricia egy meggyorsitott folya-
matban elvesztette a munkdsosztily és parasztsig tdmogatdsit, bar ez
utébbiét nem is igen vallhatta magdénak. Cserébe a korményzat létre-
hozta a JUGORAS-t (jugoszlav munkdsszakszervezet), mely sokban ha-
sonlitott a kordbbi JARS-re (Jugoszliv Fiiggetlen Szakszervezet).

Figyelemre mélt6, hogy az autondémia gondolata most a diktatirival,
a nagyszerb centralizmussal, valamint a fasiszta és a szomszédos reak-
cids hatalmak imperialista terveivel szembeni allispont formdjiban volt
feltiintetve. A torténelmi fejl6dés megvaltoztatta jelentésér: tobbé madr
nem a szerb, hanem a t6bbnemzetiségli Vajdasdg autondmiidjirdl volt szé.
A kisburzsod demokratizmus vezetSi nem voltak kdvetkezetesek a harc
soran, nem igazodtak az antikapitalista és antifasiszta harcrél alkotott
jelszavaikhoz és kiilonben sem voltak alkalmasak egységes akciéra, és
ezért fokozatosan elvesztették a tomog bizalmat.

A kapitalizmus és fasizmus elleni kiizdelem tényleges harcosit egyre
inkdbb a kommunista mozgalomban taliltdk meg a tomegek, mely a ju-
goszlav népek kozossége megdrzésének sziikségességét hirdette a demok-
ratiz4ldsdért inditott harc zavartalan fejl6dése érdekében. A JKP veze-
tésége felismerte, hogy létrejott a forradalmi akcié egyik dontd feltéte-
le: erbteljes kisbirtokos demokratikus mozgalom alakult ki, mely az an-
tifasiszta harc soran, vagyis az orszag demokratizalasaért folydé harchan
valdjaban a munkdsmozgalom szovetségét képezte, amennyiben ez utdbbi
megteremti akcidegységét és ezaltal alkalmassd valik a fasiszta veszély
elleni harcra. A sovinizmus, a nemzeti gyGlolkddés és egyenlStlenség el-
leni harc lett az 8ssz antifasiszta, forradalmi-demokratikus erd, illetve a
munkdsosztily és parasztsig szovetségének és az akcidegységiikért foly-
tatott harcnak legkdzvetlenebb feladata és megnyilvanuldsa. Tevékeny-
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sége és az Egységes Munkdspirt létrehozasit szolgdld kezdeményz8 bi-
zottsigok eredményes megalakitdsa révén, a sztrdjkmozgalomban vald
részvételével, az ifjisdgi mozgalomra gyakorolt hatdsival, a JKP képvi-
selte Vajdasigban az oppozicids és demokratikus oldalon a harmadik
jelentds politikai szervezetet.

A baloldali Agrdrpart, a Vajdasigi Mozgalom és a JKP vezette osz-
talyharcos munkdsmozgalom egymds kozti viszonya, abbéli torekvésiik-
ben, hogy egybegytjtsék és egyesitsék a forradalmi-demokratikus er8ket
a Vajdasig autondmidjaért folytatott harcban, a demokratikus, antifasisz-
ta er8k képességeinek valddi kinyilvanitisa volt a reakciés burzsod
erkkel szemben.

A JKP fenntartds nélkiil tdmogatta a Vajdasig autonomidjit siirgetd
kovetelést és a teljes nemzeti szabadsig, illetve a nemzeti egyenjogi-
sag gyorsabb megvaldsitdsinak tekintette. A burzsoa Jugoszlavia fenn-
maraddsa és Vajdasig sorsinak egyre hatdrozottabb kérdése, egyittal
pedig a JKP Vajdasig autondmidjaért folyo harca, illetve a burzsod Ju-
goszlavidnak az egyenjogi népek és nemzetiségek szévetségi kozésségévé
torténd atalakitasa, lényegében az osztalyharc fejlédésének #j mozzana-
tdt jelentette.

A kommunistdknak az Egységes Munkaspart és az antifasiszta nép-
front kialakitdsira irdnyulé tevékenysége Vajdasigban igen nagy fe-
szliltséggel jart.

Az Eszak-Bindtban, Bicska és Szerémség egyes vidékein erls tdmasz-
ponttal rendelkezd oppozicids baloldali Agrarpdrt politikai tevékeny-
ségének keretében, a kommunistiknak alkalmuk nyilt a népfront szelle-
mében valé tevékenységre. Ez kiilondsképp a tOmeggyiléseken jutott
kifejezésre, melyeket Rumdn 1935. szeptember 29-én, Kikinddn oktéber
20-4n és Zrenjaninban november 10-én tartottak. Az emlitett gyliléseken
« Kommunistdk az 1935. augusztus 9-én meghozott, a JRP megalakula
sat szolgilé kezdeményez8 bizottsdg kiiltvinyiban felvdzolt kovetelése-
ket tiintették fel.

Az 1935-ben lezajlott politikai gyllésekr6l késziilt egyik jelentésbesn
a kovetkezbket olvashatjuk: ,,A Kikinddn megtartott gy(lés teljes egé
szében a Szabadsig Népfrontjanak gyiilése volt... Felolvastdk a hati-
rozatot, megvalasztottak az NFS és a JRP bizottsigat.”46

A zrenjanini gyulésrél irtak: ,,A gy(ilés tomegerejét a kommunistik
képezték.”47

Dragoljub Jovanovié a baloldali Agrirpirt vezéregyénisége emléke-
zéseiben a kovetkezOket irja az Oszi vajdasigi gytilésekrdl: ,,A népfront
lehelete jobban érzédik, mint az egyesiilt oppozicié (polgiri — Dj. M.)
szelleme.”8

1935 julius vége felé Szabadkdn a kommunistak azzal a céllal indi-
tottak meg a Népszava cimll hetilapot, hogy erdsitsék a munkisok szak-
szervezeti tomoriilését és szakszervezeti harcdt, egyittal pedig hogy né-
veljék, a falu és varos proletar, illetve kozéprétegeiben az antifasiszta
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hangulatot. Ugyancsak Szabadkin jelent meg a Stvaranje ciml folyé-
irat egyetlen szima 1936. mdijus végén, mely a viligbéke, valamint a
népfront szellemének terjedésér és érdekér szolgilta.

1936-ban Ujvidéken jelent meg az Ek ciml tdrsadalmi-tudomdnyos és
irodalmi folydirat hat szdma, mely szintén a népfront szellemiségér tiik-
rozte. A lapot a szakszervezetekbe tomoriilt magyar munkésok olvastak
és terjesztették.

Ugyanakkor az 1934-ben Szabadkdn elinditott baloldali Hid is a szer-
kesztésében részt vevdé kommunistdk hatdsira népfront kozlonnyé vilt.
A kommunistdk az irdnyd torekvése, hogy kapcsolatot teremtsenek a
Vajdasigi mozgalom vezet8ivel, hosszd ideig nem taldlt visszhangra.

A kozségi valasztasok kiirasa alkalmival a kommunistdk fokozottan
dolgoztak az Egységes Munkdspirt és népfront megalakitdsin. Ez id6
tdjt, 1936 masodik felében a kommunistik tevékenységének mar megle-
het8sen er8s kozpontjai alakultak ki, Zrenjaninban, Versecen, Kikinddn,
Szabadkin, Zomborban és Ujvidéken, élen a JKP Tartomanyi Bizottsi-
gdval. Ezekben a helységekben mindeniitt fenndlltak a JRP megalakuls-
sit tdmogatd kezdeményezd bizottsigok, melyek ropiratok és kidltva-
nyok atjan széles kord politikai propaganddra torekedtek. EbbGl a szem-
pontbdl kiilondsen a szabadkai kezdeményezd bizottsig tevékenységét
kell kiemelni, mely magyar és szerb nyelven kozolt irdsokat. Ez a bi-
zottsag tette kozzé tobbek kozott Az antifasiszta népfront tervezetét is.

A JRP megalakuldsat, illetve a kommunistdk megszervezését szolgild
kezdeményezd bizottsigok aktivitdsa sorin, 1936 oktébere folyaman
megalakult a vajdasigi kezdeményez8 bizottsig, mely az URS-vezetd-
ségek képviselSivel a kozségi valasztasok hadjratdban valé kozos egysé-
ges fellépésrdl folytatort tdrgyaldsokat. A tdrgyaldsok eredményesen fe-
jezddtek be 1936. oktdber 25-én Ujvidéken, ahol elfogadtdk és aldirtdk
a felhivdst és utasitisokat a kommunistik és szocialistdk egylittes fellé-
pésérdl a valasztdsi hadjaratban. Ez volt a munkdsosztily akcibegységé-
r6] sz616 megegyezés. Ugyanakkor ezzel kapcsolatban tudni kell azt is,
hogy eléz6leg nem jart sikerrel az URS szakszervezetek vezet8ségeiben
a jobboldaliak arra irdnyulé kisérlete, hogy a vajdasigi munkdsokat az
tin, Dolgozé Nép Szocialista Kozosségébe tomoritsék, mely a munkdis-
osztaly jugoszldviai arinyokban tdrténd akcibegységének megakadilyo-
z4sa céljabél létesiilt. A fent emlitetr torekvésekkel ellentétben a kom-
munistdk mint az osztdlyharcos akcidk kezdeményezdi és eloljaréi egyre
tobb pozicibhoz jutottak a szakszervezeti csoportokban és a kozségi
szakkozi bizottsdgokban. A felhivds és utasitdsok aldiréi azonnal 4tvet-
ték a vajdasdgi kezdeményezd bizottsig szerepét, és ezt a példdt kovette
a tobbi kezdeményez8 bizottsdg is.

Néhiny nappal a megegyezés utdn, a demokratizmus élharcosaival
kotétt, a kozségi vdlasztdsokra vonatkozd felhivds alapjin, a vajdasagi
kezdeményez8 bizotisdg képviseldi megegyezést irtak ald a Vajdasigi
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Mozgalom képviselGivel. Errdl jelent meg a Vajdasigiaknak ciml kozos
kidltvany.

Mindkér megegyezés, de kiilondsen a Vajdasigi Mozgalommal kotott
egyezmény nagy eredményt jelentett a kommunistdk tevékenységében.
A megegyezések képezték Vajdasigban a demokratikus er6k politikai
egytuttmikddésének alapjit, beleértve a baloldali Agridrpirtot is, mely
formalisan ugyan nem tartozott ide, mégis jelent8s népfront volt. A
kommunistdk torekvéseinek eredményeként Vajdasigban a népfront
nemcsak a lentiek — a munkisszakszervezetek, a parasztsag és ifjiasig
— akcidi révén valbsult meg, hanem a fentiek tevékenysége folytin is.
A megallapodasok novelték minden nép és nemzetiség munkdsosztilya
és demokratikus erdi akcidegysége megteremtésének lehet8ségét és Oszto-
nézték a Vajdasig autondémidjaért folyé harcot. A JKP szdmara igy
valt lehet6vé, hogy bizonyos fokig, sajitos formiban megvaldsitsa az
akcidegységgel rendelkez8 munkdsosztily és parasztsig forradalmi szo-
vetségét. Gyakorlatban ez azt jelentette, hogy a mozgalom tomegbézisa
és nemzetiségi Osszetétele is 4atalakult, és fokozatosan a munkasosztily
mozgalmiva vilt, nem pedig kizdrélag a munkdssig és a parasztsig,
a kiskeresked8k és az iparosok, valamint az intelligencia mozgalmat,
hanem minden nemzet demokratikus antifasiszta meggy6z8désti tarsadal-
mi erejének a mozgalmit képezte. A mozgalom hordozéereje pedig az
osztalyharcos egységes munkdsmozgalom lett, élén a JKP politikai él-
csapatdval. A kommunistdk hatdsa révén az autondmiadért folyd kiiz-
delem kiszélesedett és a kisbirtokos megalkuvé jellegi Vajdasigi Mozga-
lom fokozatosan forradalmi-demokratikus osztdlyharcos mozgalomma
valt, mely a nagyszerb burzsodzia, az unitarisztikus ideoldgia és az alla-
mi centralizmus ellen harcolt.

A vajdasigi tirsadalmi fejlddésében mély szakadds tortént (jugoszli-
viai aranyokban is ugyanez tortént, csak mas médon). A nemzeti ellen-
tétek 4llandd és dltaldnos elmélyitésével szemben, a szerb, a magyar és a
német reakcids burzsod er6knek az abszoldt nemzeti hatalmi elsébbségre
irdnyulé imperialista harcdval ellentétben — a Vajdasidg autondémidjéért,
illetve a buzsod Jugoszidvia szovetségi dtrendezésére iranyuld akcidegy-
ségli munkdsmozgalom harcdban és a népfrontos antifasiszta mozgalom-
ban a JKP nyilvdnos politikai életben vald részvételével, létrejort a
nemzeti ellentétek 4athidaldsa, felgyorsult a munkdsosztdly és minden
dolgozé réteg csoportosuldsa a JKP és a forradalmi munkdsmozgalom
koriil. Ez a folyamat lényegesen meguvadltoztatta az osztilyharc erdui-
szonyat és elbsegitette a forradalmi atalakulas lehetdségeinek érlelddését.

A kommunista mozgalomban 1936 végén bekovetkezett szakadds
ideiglenesen gyengitette a JKP munkdsszakszervezetekre és a népfront-
mozgalomra gyakorolt hatdsit Vajdasigban. 1937 és 1938 folyamin a
haladé ifjisig tevékenysége jelents formdja volt a kommunistak tome-
gekben, els6sorban pedig a kisbirtokos rétegekben kifejtett tevékenység-
nek.
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Az antifasiszta ifjisdgi mozgalom szervezett formdjiban a demokra-
tikus mozgalom jegyében jott létre 1936 folyamdn. E téren fontos sze-
repet jatszottak az egyetemistdk kommunista tevékenységének kozponi-
jai. A Zéagribban, Belgridban, Szabadkin és Ljubljandban tanulé vaj-
daségi egyetemistik kezdeményezésére az ifjlisdg baloldali, antifasiszta
csoportja Ujvidéken az Egyetemista Matica keretében elGkészitette és
1936. szeptember 13-in megtartotta az Egyesiilt Szerb Ifjasdg fenn-
alldssdnak 70. évforduldjira rendezett iinnepséget, melyet a szervezett
ifjsdgi mozgalom kdzvetlen kezdetének tekinthetiink. Svetozar Mi-
letiének a feudalis-tdkés Magyarorszig idején elhangzott szabadszellemi
koveteléseire és torekvéseire hivatkozva, az iinnepséget a ,,nemzetiségi
és valldsi hovatartozds figyelmen kiviil hagydsival”™®® az antifasiszta
ifjusdg egybegyljtésére haszniltdk fel a szervezetr fellépés megbeszélése
céljabdl. Az iinnepi diszel8addson két beszdmold hangzott el: a korabeli
ifjisdgnak a korabbi ifjisigi mozgalommal valé torténelmi kapcsolatd-
r6l és az ifjlsdg torekvéseirl, melyben a nemzeti kérdés kapott elsd
helyet. A beszdmoldkat Georgi Dimitrovnak a Kommunista Internacio-
nalé VII. kongresszusin, O. Kuricsennek a KII VI. kongresszusin el-
hangzott beszdmoldja és a JKP az ifjdsiggal valé munkarél sz61é Gjabb
irdsai és utasitdsai alapjin készitették. A diszel6addson elfogadtik a
beszdmol6k sugallta hatdrozatot. Az iinnepségen kb. 800 ifjisigi kiildote
vett részt egész Vajdasigbdl, a nemzeti &sszetételben pedig a szerbeken
és horvdtokon kiviil magyarok, szlovikok és németek is szerepeltek.

Az iinnepség folyaman egy kamenicai sz0l8ben megtartott bizalmas
osszejovetelen, melyen kommunista munkdsok is részt vettek, egy a
polgiri politikai partoktdl és csoportoktdl fiiggetlen ifjisigi szervezet
létrehozdsdrdl sz616 hatdrozat sziiletett, az antifasiszta ifjisig egybe-
gytjtése céljabodl. Ezen a gylilésen vilasztottdk meg a szervezet szabily-
zatjavaslatdt el8készitd akcidbizottsigot. 1936. szeptember 27-én mar
megtartottdk az alakuld kozgydlést, mely elfogadta az ifjsigi kulturd-
lis-gazdasdgi mozgalom szabdlyzatit. Az OMPOK centrilis szervezetté
kellett hogy valjon, programja pedig az ifjisdg kulturdlis-gazdasigi ok-
tatdsit kelletr hogy szolgdlja. Mikdzben a szabdlyzatnak és a szervezet
munkajinak illetékes 4llami szervek altali engedélyére virtak, azalatt az
Gjra nyilvdnosan megvélasztott akcidbizottsig megjelentette a Kidltvanyt
és az OMPOK 1937. januir 3-ra tervezett évi kdzgyllését készitette eld,
és az ifjlsdg tomegesitésén dolgozott. Az emlitett elGkésziiletek kereté-
ben az OMPOK valéjdban mar a szabdlyzat formiélis jévdhagydsa és
vezetd testiiletének az évi kozgyllésen torténd megvilasztdsa eltr is
mikddote.

1936 novemberében jelent meg a Na$ Zivot cimill ifjisigi lap, mely
annak ellenére, hogy nem az OMPOK szerve volt, hanem ,,a vajdasagi
ifjsdg lapja” lényegében mégis az antifasiszta demokratikus harc hirde-
t8jeként és az ifjisigi er8k szervezdjeként szerepelt ebben a harcban.
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A leger6teljesebb alkalmatr és példit a spanyol népfront erBinek a fa-
siszta reakcid elleni harca szolgdltatta.

Az OMPOK 1937. januir 3-4n megtartott évi kozgylilésén az ifjhsig
szocidlis-gazdasdgi és kulturdlis-oktatdsi helyzetér8]l hangzottak el be-
szamolok, elfogadtdk a kulturdlis-oktatdsi és gazdasigi munka tervezetér,
azonban tevékenységében elsGsorban az antifasiszta, politikai jelleg volt
elsédleges. Ett8l az évi kozgyllést8l, egészen az oktbdber 28-in bekodvet-
kezett betiltdsdig az OMPOK egész Vajdasigra kiterjesztette szerveze-
teit: a Teriileti Bizottsig vezetésével Bicskdban 10, Binitban 7, mig
Szerémségben 4 szervezettel rendelkezett. Minden nemzet intellektuilis,
munkds és paraszt ifjisdga ide csatlakozott. Ezenkiviil a Belgradban
tanulé vajdasigi egyetemistdk szervezete is szdmottevd er8t képviselt.
Ugyanakkor Bosznidban, Szerbiiban, Crna Goriban is inditott szerve-
zeteket, és ezdltal kilépett a vajdasgi keretekbdl; azonban a betiltdsival
ez a fejlédés megszakadt.

1937 januirjiban a JKP KB megjelentette a Dolgozé népnek! Jugo-
szldvia minden népének! cimil kidltvdnyat, erbteljes, meggy6z6 erejli
felhivdsdval a népfront létesitésér siirgette a demokratikus szovetségi
Jugoszladvidére folyd harc érdekében. Az OMPOK és a haladé ifjhsig
egész tevékenysége ennek a kidltvinynak és annak a cikknek a szelle-
mében alakult, melyet Tito ,,Uj ton a SKOJ” cimmel jelentetett meg a
Proleter 1937-ben megjelent 5., mijusi szamdban.

1937 februirjiban jelent meg az OMPOK hivatalos szerveként a
Nala knjiZica, melynek fiizetei az ifjusag, valamint a falu gazdasigi és
kulturalis felvildgositdsit szolgaltdk. (1938-ban szlint meg.)

A Nasa knjizica fiizeteinek hatdsa legjobban a Szovjetunié gazdasigi,
technikaj és tudomanyos fejl8désérdl késziile rovid statisztikai adatokon
keresztiil jutott kifejezésre.

Az emlitett jegyzetek révén viligos képet kaphattak a nagy, szocia-
lista orszdgrél, mely a dolgozé tomegek egyre nagyobb figyelmét
vonzotta.

Ujvidéken 1937 mijus elején a szlovak ifjisdg részvételével meg-
tatottdk ,,A csebszlovik kultira napjat”, mely a csehszlovak koztar-
sasig sorsa feletr aggddd antifasiszta ifjisdg csoportosuldsa és szolida-
ritasi akcidja volt.

Zrenjaninban a hénap végén a 19. szdzadi vajdasigi kultira napjat
innepelték meg. Rendeltetés az volt, hogy felidézze a forradalmi harcos
hagyomanyt és hogy timogassa a nemzeti egyenjoglsigért foly6 harc
elvét. A manifesztidciébn a magyarok képviselSi is részt vettek, és egyen-
joghan beszéltek szerbiil és magyarul. Fruska gordn 1937 szeptemberében
mintegy 200 ifj részvételével — akik kozotr kommunistdk is voltak
— értekezleter tartottak, melyen megalakitottdk minden haladé ifjdsigi
csoport politikai bizottsdgit. Valdszinl, hogy err8l az 8sszejovetelrl
szdrmazott a Vajdasdg ifjiésiginak és népének! ciml kidltvdny, melyet
a Vajdasigi demokratikus antifasiszta egyetemista ifjdsidg dolgozott ki.
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A kidltviny hatdrozator hozott, melyet 4llitélag az 1937 augusztusiban
megtartott értekezleten fogadtak el. Vajon lehetséges-e hogy valéban két
osszejovetelr6l van sz6? A hatdrozatban meghoztdk az OMPOK tény-
leges programjat, mely arra irdnyitotta az ifjdsigot ,,hogy dont8 harcba
induljon az alapvet8 demokratikus szabadsig kivivadsdért, és hogy ezaltal
lehetdvé tegye a szabad és haladé Vajdasig fejl6désér.”®®, tovibba azért,
»hogy a jovend6 szabad és demokratikus Jugoszlivia berendezésében
Vajdasig teljesen egyenjogi kozdsségként szerepeljen.”® A hatérozat
egész sor hatirozotr koveteléssel 1épett fel a kozépréteg, a munkdsosztily,
kiilondsen pedig a nemzetek anyagi és tirsadalmi helyzetének javitdsa
érdekében, Az Ujvidéken 1937. oktdber 24-én sziiletett Vajdasdgi moz-
galom egyetemista ifjhsaginak a vajdasagi ifjusag feladatairél szo6lé ba-
tdrozata is az ifjisigi mozgalom programjinak sajatossigat tartalmazza.5?
Tartalmi szempontbél csaknem azonos az el8bbivel, azonban a f8 hang-
sily az antifasiszta demokratikus er8k népfront szdvetsége gyakorlati
megvalOsitdsinak sziikségességén van és azon, hogy ezekben egyenran-
guan legyen képviselve az Egységes Munk4spirt is, tehit a népfront
egyezményt kell megvaldsitani, illetve az 1937. oktdber 8-in hozott népi
megegyezés polgiri demokratikus tombjét kell az Osszes demokratikus
erd felolelésével kiszélesiteni.

Ez a hatdrozat teljes egészében Tito 1937. oktbber 9-es levelének szel-
lemében (Tito 8sszegytjtott mlvei 3, 103—104); a JKP KB a népi egyez-
mény tombjének létesitésérd]l sz6l6 Kommiinikéje (no. 105—106), vala-
mint Titénak a Proleter 1937-ben megjelent 12. novemberi sziméiban
kozzétett ,,A munkdsosztily és az egyezmény” cikke (no. 107—108)
alapjan késziilt. Kétségtelen, hogy mindkét hatirozat egy egységes akcid
megnyilvinuldsa volt, és az OMPOK betiltdsinak egyik dontd érvét
képezte.

A népfront egyezmény lényege a haladé ifjosdg aktivitdsdn keresztiil
valésul meg, melyben 1938 folyamin a Belgridban tanulé vajdasigi
egyetemistdk kommunista aktivdja és a Nad Zivot cim@ folyéirat jatszott
nagy szerepet.

1938 4prilis elején az ifjosdg megiinnepelte a polgiri demokratizmus
egyik kivételes egyéniségéhez, Vasa Stajithoz f(z8d8 jubileumot. Vasa
Staji¢ arrdl volt ismeretes, hogy a tdrsadalmibb, kiilonésen pedig a nem-
zeti egyenldségért kiizdotr Vajdasigban és Jugoszldvidban. Az iinnepség
egy sajatos, demokratikus, antifasiszta manifeszticié volt. Az iinnepség
alatt bizalmas &sszejovetelt tartottak (a kommunista meggy6z8désti egye-
temista Papp Pl vezetésével), amelyen az OMPOK betiltdsa utdni ifju-
sagi aktivitds lehetséges formairdl targyaltak, és gy dontottek, hogy az
ondllé helyi ifjisigi szervezetekbeli tevékenység a legmegfelel8bb.

A haladé ifjosdg aktivitdsit 1938 nyarin Ujvidéken, a szigeten meg-
tartott bizalmas értekezleten mérlegelték kb. 100 ifjd, f8ként munkas-
fiatalok részvételével. Hatarozator hoztak az ifjisdg korében kifejtett
politikai munka fokoz4sdrél és a munkds-, a paraszt- és az egyetemista
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ifjosag feldlelésérol. Hasonlé értekezletet tartottak késSbb Pancsovén is.
Mindkett8t a kommunistdk szervezték.

Az 1938-ban bekovetkezett letartéztatisig a vajdasigi kommunista
egyetemistak aktivaja Belgrddban szervezett akciét vezetett a vajdasigi
ifjus:ig harcos csoportosuldsa érdekében. Ezzel pdhuzamosan a vajda-
sdgi kommunistdk egy csoportja feldjitotta a JKP megalakitisira ira-
nyuld akciét. 1938 majusiban U]Vldeken megalakitottdk a kezdeményez6
bizottsigot. Ez dolgozta ki és terjesztette a Tervezetet szerbhorvat és
magyar nyelven, valamint felGjitotta a Vajdasigi Mozgalom vezet6sé-
gével az egyiittes harcrdl sz616 megegyezést. Ennek a megéllapodasnak az
értelmében a kezdeményez8 bizottsig egy tagjat bevalasztottdk a Vaj-
dasigi Mozgalom végrehajtd bizottsigiba. 1938 szeptember végén letar-
téztattdk a kezdeményezd bizottsdg tagjait és még néhdny politikailag
aktiv személyt, s ennek kovetkeztében a népszkupstinai valasztdsi had-
jaratban 1938. december 11-t6l a forradalmi-demokratikus programot az
autondmidért folyb harc keretében a haladé ifjusig képviselte, mely 1938
oktéberében megjelentette a Valasztis elétti kidltvinyt. Vajdasigban
1937 augusztusatdl 1940 végéig a halad6 ifjisig nevében hét jelentdsebb
politikai kidltvany ldtott napvildgot. 1938 végétdl a JKP és a SKO]J
(JKISZ) szervezeti megtjuldsidval a haladd ifjdsig tevékenysége is szer-
vezettebbé, egységesebbé, szertedgazdbbid valt és antifasiszta jellege is
kifejezettebb lett. A béke, a kenyér és demokratizmusért folyé harc jel-
szavai a Védeni fogjuk az orszagot! jelszb koré osszpontosultak. A mi-
sodik vilaghdbord kezdetén és a Jugoszidviat kozvetleniil fenyegetS hd-
borts veszély idején az ifjlsagi tevékenység legtipikusabb példdja a
Fruska gora-i tdborozds volt. Ezek tulajdonképpen a jugoszldv kommu-
nista és ifjdsdgi vezet8k szdmdra szervezert tanfolyamok voltak. Az elsd
ilyen jellegli tdborozds 1939. augusztus 15-ét8| 31-éig tartott, mig a mi-
sodik 1940. jilius 21-ét8l augusztus 10-éig. Ezenkiviil az egyetemistdk
altal szervezett kisebb virosokban és falvakban tett litogatisok voltak
még jelentbsek, valamint az ifjisdgi tevékenység egyéb formdi a népfront-
akcid erbsitése céljabdl a béke, a szabadsig és a demokratizmus javara
és a hdboru ellen.

Az OMPOXK, illetve a haladé ifjisig tevékenységének fejlédése Vaj-
dasdgban a JKP fejl6désének torténetében fontos szerepet jitszott a ha-
ladé ifjlsdgi mozgalom, kiilondsen az 1936-ban bekdvetkezett legnagyobb
vajdasidgi szakadds és 1938-ban a JKP tartomdnyi vezetSségének fel-
Ojitidsa idején. Szemmel lithatéan 1935-t61 és tovabbra is a burzsod
Jugoszlavia demokratizalasdért folytatott harc mind szorosabban egy-
befonddott a békéért és a hdborls veszély elhiritdsira irdnyuld torekvé-
sekkel. A burzsod Jugoszldvia belsé politikai életére vonatkozd demok-
ratikus torekvések kotelezden és logikusan tartalmaztdk azokat a kove-
telményeket is, hogy a kormény kiilpolitikijiban térjen vissza a nyugati
demokratizmussal valé egyiittmikddéshez, hogy ismerje el a Szovjet-
uniét, és diplomiciai kapcsolatokat létesitsen vele. Ugyanakkor a part-
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dokumentumokban 1937-t8l egyre hatdrozottabban hangsilyoztdk a kom-
munistiknak egy széles korl, forradalmi-demokratikus mozgalom meg-
teremtésére és a tomeges harc eszkozeinek alkalmazisira irdnyuld kote-
lezettségeit. A stratégiai és taktikai 4lldspont szempontjibdl a tomeges
forradalmi-demokratikus mozgalom kiépitése kizérdlag a belsé akcid
révén valdsithaté meg, mivel megszlint annak lehetSsége, hogy kisbur-
zsod-demokratizmus vezetdi és a JKP kozott egyiittmikddés jojjon l1étre.
A dokumentumok hiven tiikkrozték a kozéprétegek és a proletar osztily-
helyzetének rosszabboddsit, érdekeik megkozelitését, valamint azt a fel-
ismerést, hogy kell legy6zni az egyre er6s6d6 imperialista és nemzeti fron-
tokat, melyeket a tdrsadalmi demokratizmussal ellentétben a fasizmus
és mias reakcids burzsod erl létesitett.

Jugoszlavia szocialista egyesiilt munkdsok szervezeti szovetségének
1937-ben megtartott keriileti gyllése a baloldaliak folényével ért véget,
azonban az 6nnon soraikban bekovetkezett druldsok folytdn az URSS]J
keriileti igazgatdsiga a szocialistdk kezén maradt.

Felvetddik a kérdés: mi flizte oly tartdsan a szocialistikat a munkds-
osztdlyhoz, A fontos tényez8k egyikét a burzsod hatalom beavatkozdsa
képezte, mely 1920-ban és 1929-ben betiltotta és feloszlatta az osztdly-
harcos munkdsszakszervezeteket, hogy eziltal meghosszabbitsa a szocia-
listdk és a szocialista szakszervezetek egységes proletdrfront kiépitésével
szembeni ellendlldsit. 1940-ban ugyanez még egyszer megismétlédott,
azonban nem volt kiilonosebb hatdsa.

A kisbirtokos tomeg rétegez8désének kovetkeztében egy részikk a pro-
letaridtushoz sodrédott. A proletir tomegben, mely a legszimottevObb
kisbirtokos tomeggel és parasztsiggal rendelkezett, kisbirtokos demok-
ratikus tévhit uralkodott. Ezért taldlhattak itt tdmaszpontra a szocia-
listik. A JKP dokumentumai arrél randskodnak, hogy a proletdrsig
tudatiban volt a kisbirtokos tdmeg jelenlétének és nyomdsianak; azon-
kiviil ideoldgidjit és politikai kiegyensdlyozatlansigdt nemcsak a mun-
kdsmozgalomban, hanem &nmagéban is ismerte.

A jugoszldv szocialistdknak a tiszta osztilyérdekek védelmére vonat-
kozé alldspontja nemcsak hogy hazug volt, hanem reakcids is, mivel a
munkésosztilyt és a munkdsmozgalmat szembeillitotta a tirsadalom
fiiggd és elnyomott rétegei nagy tobbségének demokratikus érdekeivel.

1937 4prilisdban mintegy vélaszként az el6bbi két évben lezajlott
sztrdjkmozgalomra, meghoztdk a minimdlis bérekrdl sz6l6 torvényt. Az
1937-es események tovabbra is gitoltdk az osztdlyharc fejl6dését és meg-
valtoztattdk az er8k elrendezését és fejlédését. A politikai viszonyok
hibords Osszetiizéssé fejlédése Eurépiban még jobban kiélezte és elmé-
lyitette a nemzeti ellentéteker Jugoszlidvidban és Vajdasdgban.

1939 folyamén még tartott a feldjitott tartomdnyi kezdeményez8 bi-
zottsdg a Dolgozé Nép Pirtjdnak megalakuldsit timogatd tevékenysége.
Bacska, Banit és Szerémség tobb helységében alakultak és mlkodtek
kezdeményezd bizottsigok, igy Ujvidékne, Obecsén, Szabadkan. Zombor-
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ban, Topolyan, Zrenjaninban, Torokbecsén, Versecen, Siden, Stara Pa-
zovan és mdasutt. A Hid folydirat mellett, mely tovébbra is megjelent,
Vajdasigban az SRH a Dolgozé Nép Pirtjinak is volt lapja, mely
magyar nyelven és rovid ideig szerbhorvit nyelven is megjelent. Ez az
Gjonnan elinditott Népszava és a Narodni glas volt.

A szkupstinai valasztdsok hadjiratdban 1938 decemberében Vajdasig-
ban a JKP a Vajdasigi Mozgalommal ko6tdtt megillapoddst. A JRP je-
16ltje 853 szavazatot kapott a bécstopolyai jarisban, s ebb8l hatszizat
Csantavéren. 1939 végén a kozségi vilasztisokon az SRH jel6lélistdja
Melencin, Szerb Aradon, Centdn és Kumanéban szerzett maginak tSbb-
séget. Ennek kovetkezményeként az SRH az autonémia megvalédsitdsinak
legéget8bb demokratikus méreteire vonatkozd programmal lépett a tomeg
elé. Lényegében ez volt az az id8szak, amikor az autonomisztikus moz-
galomban valdban az er8viszonyok kérdését rendezték és az a pillanat,
amikor az 6ndllésdgért folyé harcban Vajdasigban a JKP megszerezte
a vezetd szerepet, a nemzeti vezetd szerepet jelentette, mely 1939 folya-
min a Horv4t Binsdg megalakitdsirél sz6lé megillapodds és a méisodik
vilaghdbort kezdetével jutott érvényre.

Az események hatdsira a Vajdasigi mozgalom kisburzsoi vezet8sége
besziintette az orszdg demokratizaldsdért folyd harcot.

A JKP VI. tartomanyi értekezletének jelentésében Vajdasigra vonat-
kozdan 1940-ben csak az objektiv tényezdk voltak feltiintetve: ,Az im-
perialista habort kitorésével és a Cvetkovié—Madek-féle egyezménnyel
kapcsolatban, a Vajdasigi Mozgalom 6n4llé vezet8sége nagy részben fel-
hagyott a mozgalom politikdjaval, mig az 6nillé vezetd Duda Bostovié
személyében elhallgatott.”ss

Tehat a forradalmi demokratikus mozgalomban az egyenrangi har-
costirs helyzetér8l, melyr8l 1936-ban hoztak megillapodist, és a va-
lasztdsi hadjdratban a JRP és a Vajdasigi Mozgalom kozds fellépésérdl
52616 1938 decemberi megillapodisitél a JKP-nek sikeriilt az alapvetd
demokratikus kovetelményekre irdnyuld kovetkezetes és kitartd harc ré-
vén forradalmi élcsapattd vélnia. Ez a mozgis kiilonleges médon jott
létre egész Jugoszldvidban.

A szovetségi 4llamberendezés, illetve a vajdasigi 6nédllésig kovetel-
ményének figyelmen kiviil hagydsdval a polgiri oppoziciés politikai pér-
tok és csoportok Vajdasigban végre folfedték antidemokratikus jellegii-
ket. Az osztalyerSk elrendez8dése a dontd iitkozet kozelségét jelezte.

A hatalom feloszldsarél sz816 megegyezés és a Horvat Binsig meg-
alakitdsa utdn, a horvat burzsoizia folytatta harcit a szerb burzsodzia
ellen Bosznia és Hercegovina, valamint Vajdasig helyzetének kérdésérél.
Ennek kovetkeztében fokozddott a szdvetségi Jugoszlivia keretében a
Vajdasig autondmidjaért foly6 harc jelentdsége. A Belgridban, 1939. de-
cember 14-én tortént tiintetbkre valéd 16voldozés alkalmival a Dolgozé
nép cimd ropiratban ,,Vajdasig és Bosznia népét” a demokratikus népi
autonémidért ,,folyé harcra szélitottdk fel”.®
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Vajdasigban a JKP az autonomisztikus mozgalom fenntartdsira tore-
kedett, hogy ezaltal az egyre Osszetettebb és kedvezdtlenebb feltételek
kozepette folytassa és fokozza az orszdg demokratizdlasdért, valamint
a fasiszta erGkkel szemben tanisitott engedmények elleni harcot. Ilyen
koriilmények folytin el kellett 4llnia a Dolgozé Nép Péirtja megvaid-
sitdsdnak szdndék4tdl is, melynek a munkisosztily és a parasztsig szo-
vetségér kellett volna megtestesiteni.

Ezzel kapcsolatban szdmolni kell azzal a jelenséggel is, hogy a kozép-
réteg tdmegei és a baloldali Agrirpirthoz, illetve a Vajdasigi Mozga-
lomhoz tartozék is, most a JKP-hoz csatlakoztak. Az SRH helyett a
tomegmozgdsitdsnak és csoportosuldsnak egyéb formdit alkalmaztik: az
izemekben és helységekben drigasigellenes, szegénységi, drigasig- és éh-
ségellenes bizottsigokat; kulturalis, oktatdsi, sportegyesiileteket, helyi ol-
vasékoroket, munkdsszakszervezeteket stb. alakitottak. Tevékenységiik
egylittesen képviselte a népfrontmozgalmat. Azonban az antifasiszta te-
vékenység egyik fontos formdjait — a Népi Segély Szerveze:ér — Vaj-
dasigban a kommunistidknak nem sikeriilt eléggé kibontakoztatni.

A néfrontmozgalom kiépitése Vajdasigban a hdbordt megeldz6 évek-
ben egyre Osszetettebbé valt. A nemzetkdzi ellentéteknek hdbords ossze-
thzéssé vald fejlédése, jelentds mértékben kiélezte és elmélyitette a nem-
zeti ellentéteker Jugoszlidvidban és Vajdasigban, ez pedig a kommunistdk
arra irdnyuld munk4jit nehezitette meg, hogy a forradalom érdekében
Leninnek a munkésosztily és minden dolgozd réteg tobbségének egyesi-
tésére vonatkozé elvét megvaldsitsik.

Nagy fontossiggal bir, hogy a Vajdasigi Ifjisig (melyet a JKP tdmo-
gatott), illetve a Dolgozé Nép Pirtjdnak létrehozdsit timogatd kezde-
ményez8 bizottsig dokumentuma, a JKP-nak bizonyos fokd legalizli-
sar6] tuddsitanak, ami nem jShetett volna létre a demokratikus meggy8-
z6désli tomegek megfeleld egysége és a JKP nélkiil, valamint ezek magas
fokd akcidegysége nélkiil. A kommunista mozgalom és népfrontszellem,
illetve -mozgalom er8sodése szemmel lithatd volt. A tizéves kitartd t5-
rekvések, melyek szervezés szempontjabél a termeld és a hivatdsos alap-
szervezetek elvének megvaldsitdsira irdnyultak, 1939 és 1940 folyamén
a JKP-nek sikeriilt Vajdasigban megszervezni a termeld sejteket, a terii-
leteiket pedig vegyesek helyett hivatdsossi valtoztatni. Az eredmények
nem voltak nagyok, de jelent8sek voltak, és a Pirt meghatirozott szer-
vezettséggel kiegésziilt eszmei-politikai érettségét jelentették. Miutdn a
Pirt a forradalom valdsigos élcsapatdva valt, hiszen a pirt és a jugo-
szl4v kommunista ifjisdgi szervezetek és vezetdségeik hdlézata Titdnak
a JKP élére keriilése 6ta a kordbbi gyakorlathoz viszonyitva igen ered-
ményesen terjeszkedett. Vajdasigban 1940 végén 45 helységben a JKP
kb. 650 tagot szdmlalt. A Tartoményi Bizottsdg hat keriileti bizottsiggal,
tiz jardsi és néhdny helyi és varosi bizottsiggal rendelkezett. A SKO]J
tébb mint 2000, részben illegélis, részben legdlis aktiv ifjdsigi tagot szdm-
lalt. A parttagsdg nemzeti és szocidlis bsszetétele nem volt ugyan a leg-
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megfeleldbb, mégis a JKP szervezési-politikai fejl6désének kedvezd ala-
kuldsdt tikrozte Vajdasigban.

A JKP 1940 szeptemberében megtartott VI. tartominyi értekezletén
kihangstlyoztdk, hogy az Osszetételben a szerbek, horvitok, magyarok
(30%), németek részvétele megfelelé arinyt. A szocidlis dsszetétel pedig
az iparos munkdssig és a kisparasztsig nagyszdmu jelenlétét mutatta.

1940-ben Vajdasigban a JKP két tartomanyi kodzlonyt inditott: az
Istina a pért, mig a Trudbenik, illetve A dolgozé a dolgozb nép szerve-
ként jelentkezett. A SKOJ tartoményi bizottsiga a Mladi radnik cimi
lapot jelentette meg. Kikindin az Omladinac a SKO]J helyi bizottsiga
lapjaként latott napvildgot. 1939—1941 folyaméan a burzsod Jugoszlavia
osszeomldsdig, a kozlonyokon kiviil, mintegy kilenc tartomdnyi jelen-
t6ségll kidltviny jelent meg, az ifjisdgi kidltvinyokkal egyetemben.

A kommunistik eszmei-politikai és a tomegekben kifejtett mozgdsitd
és propagandatevékenységének kozéppontjiban a népfront a proletardik-
tatQra, az osztdlyharcos stratégia és taktika, a proletirforradalom, a
mezdgazdasigi munkdsok helyzetének és szervezettségének, a mezdgazda-
sigi munkdsok orszdgos szdvetsége vezetbsége altal kifejtett rombold
tevékenység, az ipari, kisiparos és mds munkdsok helyzetének, valamint
szervezettségének, a kis- és kozépbirtokosok helyzetének, els6sorban a
munkdsparasztsignak az igazsigos foldreform sziikségességének, a nem-
zeti kérdésnek, a nép hatalomrajutdsdért vald harc sziikségességének, az
orszig fasiszta veszéllyel szembeni késziiltségének a problémija 4llt.

Vajdasigban a JKP kedvez8 szervezési-politikai fejlédésével ellentét-
ben, a tdmeges forradalmi-demokratikus, vagyis az antifasiszta népfront-
mozgalomban kedvezbtlen 4ramlatok jelentkeztek.

A termeld és hivatisos alapsejtek kialakitdsa kétségteleniil szoros Gssze-
fiiggésben volt a kommunistiknak a szakszervezeti csoportokra és az
URSS]J hat helyi szakkozi bizottsigira gyakorolt hatdsaval. Ez a kap-
csolat a sztrajkok szdmbeli ndvekedésében jutott kifejezésre, melyet leg-
gyakrabban a kommunistik inditottak és vezettek. Ezt példizzdk az
1940-ben Sremska Mitrovicin lezajlott éhség- és drigasagellenes sztrij-
kok és tiintetések. Azonban a szakszervezetekbe tdmdoriilt munkdsok szdma
jelentB8sen lecsokkent. 1936-ban az URSSJ-nek 6638 tagja volt és az
ipari-kisiparos munkédsok sziménak 6%-4t képezte, mig 1938-ban a tag-
sdg szdma 4369-re, illetve 4%-ra csokkent, és ezen a szinten maradt
1940-ben is. A mezbgazdasdgi munkisok szovetsége, mely féként a ma-
gyar foldnélkiiliek szervezete volt, Ggyszdlvan teljesen megszint, pedig
1936/37-ben 23 734 tagot szémlalr.

A fent emlitett jelenséget az URSS] keriileti vezetdsége a hatalom
altali nyomdssal és iildozéssel magyardzta, és kihangsilyozta, hogy ,a
munkdsok, a hivatalnokok és a nemzeti kisebbséghez tartozbk3® kevésbé
ellendlléak az ilyen befolydsokkal szemben. Azonban a szocialistdknak
a sztrdjkhangulathoz és a munkdsok mozgalmihoz valé viszonyuldsa az
URSS]J vezetGségében sokban hozzijirult ehhez a jelenséghez.
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Egyuttal ez a jelenség vildgitotta meg a vajdasigi munkésszakszerve-
zetek egységének és akcibképességének valdsdgos mértékét. Ebbdl a szem-
pontb4l a SKOJ V. tartoményi értekezletének és a JKP VI. tartoményi
értekezletének dokumentumai 4ltal kihangsilyozott tényezd bir rend-
kiviili jelent6séggel, mely szerint a vajdasigi kommunista mozgalom nem
rendelkezik megfeleld szdmt és képzettséglh kiderrel a munkdsifjisig és
az ipari proletaridtus soraibél. A JKP tartoményi értekezletén elhangzott
jelentésben ridmutattak a kommunistdknak a szakszervezeti munkdval
szemben észlelhetd ellendlldsira, tovabba felismerték, hogy a szakszer-
vezetbeli munka ,,lehetetlenségét” tobbek kozdtt a véllalatokban fenn-
4ll6 nemzeti tarkasiggal mentegették.

Az egyre élesebb és mélyebb nemszeti ellentétek mind jobban akada-
lyoztdk a kommunistikat abbéli torekvésiikben, hogy megszervezzék a
munkasosztdly és minden kozépréteg tobbsgét. A JKP és SKOJ tarto-
manyi értekezletének emlitett dokumentumai kozolnek err8l meggy8z8
bizonyitékot. Igy a SKOJ V. tartominyi értekezletének hatdrozata meg-
4llapitja, hogy az ifjlsdg soraiban kifejtett politikai akciék irdnyitdsi-
ban vannak ugyan bizonyos eredmények, de hidnyossagok is. ,,Azonban
az értekezlet megallaplt)a hogy ezek az eredmenyek nem annyira a
SKOJ szervezetének, mint inkibb a viligon és az orszdgban bekovet-
kezett szituicid fejl6désének tudhatd be. A vajdasigi ifjdsig 6nnon stlyos
helyzetének kovetkeztében, az imperialista hdbord szornyliségei és a
bizonytalan jov8 kiiszbén, a nyomor, a munkanélkiiliség, az éhség és a
politikai, valamint szocidlis jogfosztottsdg hatdsira beldtja, hogy ettd] a
tirsadalmi rendszert8l nem varhat egyebet, mint az amigy is nehéz
helyzet rosszabbodédsit. Beldtja, hogy két vilidg 4ll elbtte: az egyik a
kapitalizmus, amely megsemmisiti az ifjisdgot, mig a mdsik, a szocia-
lizmus a j6v8, a boldogsig, a béke, a munka vildgat jelenti. A siker abban
rejlik, hogy az ifjdsdg Szovjetunidra szegezi tekintetét, mig a hidnyossa-
gok azzal magyardzhaték, hogy az ifjdsig nagy tobbsége nincs tisztdban
céljai megvaldsitdsinak médjival, és ezért kiildndsen a kisebbség korében
kiilonbbz6 népellenes és ifjisigellenes mozgalmakkal még befolyasolhaté
és hazugsigokkal félrevezethetd”.56

A Pirt hatdrozata még elbirilébb magatartist tandsitott a JKP szer-
vezeteinek és vezetOségeinek tevékenységével szemben, tovabbd kihang-
stlyozta, hogy Vajdasigban a JKP a belsé eszmei-politikai és a szer-
vezési tevékenységben jelentds eredményeket ért el, azonban ezek Vaj-
dasigban a Pirtot még nem teszik kell6 mértékben a forradalmi de-
mokratikus harc élcsapatavd. A hatdrozat egyik alldspontja rdmutat, hogy
Vajdasigban a JKP vezet8sége tllzottan szOikldtékorlien tekintett sajat
gyengeségeire és helyzetét nem litta eléggé viligosan az osztilyerSk fej-
18désében és elrendezésében. Ez az 4llaspont sorakoztatja fel a pértszer-
vezetekben és vezet8ségekben el6forduld gyengeségeket és mulasztisokat:

» .« .. az értekezlet szimos gyengeséget is felsorakoztat, mint amilyenek
a nem megfeleld foki agiticiés- és propagandatevékenység a munkds-
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osztdly korében, kiilonsen pedig a széles néprétegekben, amelynek ko-
vetkezményeként a Péirt, mint a munkd4sosztily képviselGje és a munkids-
nép harcdnak élcsapata nem érvényesiilhetett. A tartomanyi bizottsig
hidnyos tevékenysége a szakirodalom megjelentetése terén, kiilondsen
német, magyar és szlovidk nyelven; a vajdasigi nép nemzeti felszabadité
mozgalmdval valé megfelel§ kapcsolat hidnya és altaldban a széles nép-
rétegekkel, a németekkel, a magyarokkal, a szlovikokkal, a rominokkal
folytatott hatistalan tevékenység stb., mely lehet6vé tette, hogy a ma-
gyar revizionizmus és a német nicizmus gyOkeret eresszen szintén a
negativumok és mulasztdsok kozé sorolhatd. A nagyszdmi vegyes és
kevés vallalatbeli sejt 1étesitése, a fé6rumokon és az egységekben vald je-
lentéktelen kezdeményezés, a szakirodalom és az anyagok rendszeres fel-
dolgozdsinak hidnya, valamint a pénziigyi és elszdmoldsi tevékenységben
megnyilvdnuld hidnyossigok is.””57

A vajdasigi kommunistdk helyes dlldspontot vallottak a féld- és nem-
zeti kérdéssel kapcsolatban, azonban a nemzeti ellentétek gyakorlati 4t-
hidaldsdban lemaradtak. A JKP Vajdasigban allandbéan szélesitette tir-
sadalmi alapjdt, azonban ez az egyre tomegesebb tirsadalmi bédzis val-
toztatta nemzeti szinezetét. Ez némiképp azzal a helyzettel volt ellen-
tétes, amikor a forradalmi munkésmozgalomba féként magyar proletd-
rok csatlakoztak. A kiilonbség és haladds abban nyilvidnult meg, hogy
most tilnyomérészt szerb—szlovén antifasiszta kisbirtokos tomegek és f6-
leg a parasztsdg csatlakozott a népfrontmozgalomhoz.

Az Ut, melyet a JKP az egységes proletirfront stratégidjinak és tak-
tikdjinak, a munkdasosztdly és parasztsdg szovetségének megalakitdsdtdl
a munkdsosztdly, a népek és nemzetiségek osztdly és nemzeti felszabadité
harcdnak gyakorlati vezetéséig végigjirt, Vajdasigban az agrir és nem-
zeti kérdés Alldspontjanak tisztdzdsdban, a frakcidzds és a legilis szocia-
lista maradvényok elleni harcban és a kisbirtokos, arulb, megegyezés-
ellenes torekvésekben jutott kifejezésre. A JKP az egységes proletdrfront
taktikdjat ténylegesen csak a fasizmus elleni harc folyamin tudta érvé-
nyesiteni, amikor a Pirt eszmei-politikai kiépitése mir csaknem befeje-
z8dott, és amikor erOteljes, aktiv parttd kezdett szervez8dni. Ugyan-
akkor, lényeges véltozdsok torténtek a proletir és kisbirtokos tomegek
tudatdban is. A nemzeti kérdésre Ssszpontosult politika hatdsdra a tome-
gek egyre jelentsebb hinyada déntdtt az élcsapat mellett.

A munkdsmozgalomban a JKP a proletiregység és a szervezett mun-
kasosztaly és parasztsdg sz6vetségének érdekében oly méddon harcolt az
er8viszonyok viszonylagosan zavartalan, fiiggetlen fejl6désének megdrzé-
séért, hogy figyelmének kozéppontjaba a nemzeti kérdést helyezte.

Azza] az igaz Allitdssal szemben, mely szerint a jugoszldv burzsodzia
nem alkalmas tobbé a nemzeti, illetve az altalinos tdrsadalmi érdekek
megvaldsitdsira — a JKP megtaldlta Gtjit és modjat annak, hogy tény-
legesen képviselje és vezesse a néptdmegek 4ltalinos tarsadalmi és nem-
zeti érdekei megvaldsitdsira irdnyuld harcit. Az elsé kovetelményt a
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szOvetség bevezetése, a burzsod Jugoszlividnak szovetségivé torténS 4t-
alakitdsa képezte.

Csakis a fejlett burzsod demokratizmus feltételei kozepette — Lenin
szerint, a burzsod demokratikus koztdrsasdg viszonyaiban — ,keriilhet
sor a proletaridtus és burzsodzia kozti dontd utkozetre”.58

A nemzetkdzi koriilmények azonban tgy alakultak, hogy a burzsod
demokratikus hatalom végét és a szocialista hatalomatvétel kezdetér je-
lent§ demokratikus forradalomnak Jugoszldvidban a demokratikus és
reakcids erbk nemzetkdzi Osszetlizésének tényez8jévé kellett vélnia.

Az osztalyharc egyre inkdbb a nemzeti felszabaditd, a jugoszlav népek
allamj kozosségének és fiiggetlenségének megbrzéséért vivotr harc kife-
jezése volt a demokratikus dtalakuldsért folyé zavartalan kiizdelem cél-
j4bél. Ez az id8szak a valdsigos harcra vald el8késziiler volt.

Vajon 1937-t6l valdban megfakultak-e az 1935-t8l 1936 végéig meg-
valésult eredmények? A munkdsosztily nemzeti elszigeteltségének és al-
taldban a nemzeti Osszetlizéseknek, vagyis a munkdsosztdly és kozép-
rétegek, illetve a parasztsig kommunista mozgalom koré vald csoporto-
suldsa, vajon valdéban megsziint? Nem. Csak a politikai helyzet fejlédése
idézte el az osztilyharc erinek elrendezését egy meghatdrozott tobb
nemzetiségl kdrnyezetben.

A tény, hogy a forradalmi munkdsmozgalomra harult az orszag teljes
védelmének feladata, vagyis egy meghatdrozott tobb nemzetiségl tarsa-
dalmi kozosség ondllé belsé fejl8désének biztositdsa azt eredményezte,
hogy az osztilyharc hordozbereje a proletir és a demokratikus meg-
gy6z8dési meghatirozott nemzeti szinezetl kisbirtokos tdmeg legyen.
A tdmegek szdmira ez nem volt semmiféle kivaltsig, egyedil csak a
kommunistdk és a forradalmi munkdsmozgalom felel6sségét novelte (mert
némiképp Bsztondzte: a sajitos ,nemzeti” biiszkeség és az orszdg teljes
védelmével kapcsolatban az ,.ellenkez8” nemzetiségl osztalytdrsra vald
»gyanakvas”). Egytttal ezek képezték a kommunistdk és a forradalmi
munkdsmozgalom forradalmi tevékenységének silyosabb, dsszetettebb fel-
tételeit. Azonban a tdrsadalmi fejlédés az osztdlyharcot valdban nem-
zetkdzivé valtoztatta azzal, hogy 6, kozvetlen feladatként a fasizmus
elleni harcot jelolte meg, amelyben minden nép és nemzetiség forradalmi
er6i feltétleniil egybegylilnek.

Az elmondottakbd] mindenekeldtt az elterjedt korszakolassal ellen-
tétes, mis jellegli periodiziciéd alkalmazdsat kell kiemelni, mely az osz-
talyer8k fejlédésén, a forradalmi dtalakulds érlel6désén és a tdrsadalmi
valsdg megolddsin alapul. A fent emlitett periodizicié ebben a vissza-
tekintésben a forradalmi munkdsmozgalomnak 1927-ben bekovetkezett
szocialista mozgalommal szembeni els6bbségében és az odaati front léte-
sitésében van megjeldlve, valamint a diktatdrdnak a munkdsosztdly és
a kOzépréteg szovetsége ellen foganatositott eljirdsaiban, a vajdasigi ,,ta-
maszpontokban™ 1932 végén, a JKP 1935-6s népfront programjaban, az
1936 oktbberében Vajdasigban megkdtott népfront megegyezésben és
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1939 szeptembere utin a polgiri oppozicié vezetbi részér8l az allam-
berendezés demokratizdlisiért folyd harc besziintetésében.

Mindez csak alapjat képezi az osztilyharc fejl8désében bekovetkezett
dont6 mozzanatok még sokoldalibb és mélyebb 4ttekintésének.

Ez a visszatekintés az emlitett fejl6dés egy jelentds dramlatdt, torté-
netesen a part soraiban kialakult baloldalisig figyelmen kiviil hagyta.
A baloldalisig dramlatdnak a diktatdra idején létrejott torekvései egy-
felol a Fiiggetlen Szakszervezetek helyett és a szocialista szakszervezetek-
kel szembeni illegdlis szakszervezetek létesitésében, mig mésfeldl a tomeg
fegyveres felkelésére valé virakozasban és dsztonzésben jutottak kifeje-
zésre. 1941-ben pedig a megszallds idején a fasiszta hadsereg keleti fron-
ton torténd gyors vereségének varakozédsdban, a szovjet ejtbernydsok meg-
érkezésében és az Ossznépi partizdn felszabadité harccal ellentétben a
polgari jelleglh forradalom el8késziileteiben nyilvinultak meg. Ebben a
két esetben hasonldsig észlelhetd a Pelagi¢-hivek 1919-ben és 1920-ban
kifejtett tevékenységével Vajdasigban.

Mind a hirom esetben valamiféle lényegi azonossig figyelhetd meg,
mely eszmei sikon koti egybe Oket keletkezésiik eltérd koriilményei foly-
tan. Ezt kell 4ttanulmdnyozni. Mindhdrom esetben az akcib silypontjat
a forradalmi akcié valdsigos lehet8ségeihez mérten — valami megvald-
sithatatlan elképzelés alkotja.

A jugoszlav integracié (jugoszlav egység) osztdlyharcbeli fejl6désének
kérdése érdemel még teljes tudomdnyos kutatéfigyelmet. A térsadalmi
gyakorlatban ez ma mar 4j forradalmi tartalmat jelent. A jugoszldvsig
a proletdrforradalom tartalmaként a nagyszerb jugoszlivsiggal ellentét-
ben, a népfrontmozgalom révén jutott kifejezésre. A jugoszldv integracid
elsd tényleges 1épését a szovetségi allamberendezésért folytatott harc je-
lentette, melynek célja a burzsod demokratikus forradalom befejezése és
ennek szocialista forradalomma valé fejlédése volt.

Ez az a hirom jelent8sebb kérdés, amelyet osztilyharcbeli jelentbségiik
szempontjabdl megvildgitani igyekeztiink ebben a munkdban. A vissza-
tekintés célja, hogy els6sorban a kutaték figyelmét hivja fel két parhu-
zamos iramlatra, melyek egyformin hozzijirultak a forradalmi 4tala-
kulds érlel6déséhez. Az egyik tobbé-kevésbé az elnyomott és kizsdk-
ményolt munkastomegeknek a tbke és a burzsod reakcid ellenes forra-
dalmi szbvetségbe torténd spontdn csoportosuldsa. Ez a csoportosulds —
a forradalmi hullimhoz valé 4ltalinos csatlakozds 4j idGszakdban az
odadti front megalakitdsival kezd8dodtt. A mdsik dramlatot a JKP jugo-
szldv forradalmi élcsapattd fejl6dése képezi, mind eszmei-politikai, mind
szervezési szempontbél.

Mindkét 4ramlat tulajdonképpen egy éltalinosabb folyamatnak: a
tudomanyos szocializmus és a forradalmi demokratikus mozgalom egye-
stilésének Osszetevdije. Tito személyiségének torténelmi szerepe az osztdly-
harcban és a forradalomban, valamint az osztidlyharc egész kiizddtere,
jOl 4ttekinthetd az 4ltaldnosabb folyamat szempontjibél.
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Ez a visszatekintés a polgiri politikai harc, a munkdsmozgalom —
f8leg a JKP — fejl8désének és tevékenységének ismert tényezdit, Gj, az
osztilyharcbeli jelent8ségiiknek mélyebb felismeréseivel egésziti ki, me-
lyek a mir ismert eseményekrdl részben felfedik, részben pedig el8re-
jelzik az osztilyer8k és a forradalmi 4talakulds érlel8désének egy telje-
sebb képét, megfogalmazisit. A JKSZ, illetve a VKSZ torténete meg-
irasdra irdnyuld 4j villalkozdsnak, az lenne a feladata, hogy kiteljesitse
az emlitett megfogalmazast.

Az Ujvidéki Torténelmi Intézer 4ltal elkészitett VKSZ torténetének
tervezete nem vezet viligosan e célhoz. Nem tapasztalhaté benne a
munkdsosztdly élcsapatinak tdrténetéhez viszonyuld, viligos proletir
hozz44llds, mely a jugoszldv burzsod, f8ként kisbirtokos, paraszti trsa-
dalom osztilynélkiili tdrsadalomma t6rténd 4talakuldsinak hordozdereje
volt.

A tervezet igen keveset foglalkozik az osztilyharc kérdésével. Ugy
tinik, mintha akaratlanul is a munkésosztdly és a munkismozgalom tor-
ténetébe ,,zdrnd” a JKP torténetét. Ezzel a spontin tdrekvéssel ellen-
tétben a tervezet egész sor olyan mddszertani és tdrténetirasi kérdést
tartalmaz, melyek a tdrsadalmi 4ramlatok és viltozdsok mélyebb tor-
vényszerlségeinek megismerésére irdnyulé tudatos torekvést és kovetel-
ményt mutatnak, azonban az nem tartalmaz semmiféle téziseket, felte-
véseket megolddsuk érdekében. Egy tudoményos tervezet nem nélkiiloz-
heti azokat a feltevéseket, melyek a kutatdst irdnyitjdk, és tovibbi fel-
ismeréshez, az objektiv, igazsighoz vezetnek. A felismeréseken alapuld
feltevések nélkiil a tervezet homdlyos marad. Nem vehetd ki viligosan,
hogy mi miatt folyik az osztilyharc Vajdasigban, hogyan és mi koriil
tdmadt ,,az utolséd és dontd iitkozet”. A tervezet ismert tényeket kozol
a munkdsmozgalom, a JKP, az NFH és a szocialista épités torténetébdl.
Azonban a tények nem az 4ltaldnositds, a felismerés elmélyitését szoi-
galjdk, hanem egyszerlien az elmondisra korlitozédnak. Ily médon az
eseményes, ,objektiv” torténetirds eddigi kereteit nem sikeriilt tdllépnie.
Valdjdban a felszines események ténykozl8 iiressége képezi a lényeget és
nem ezek dthidaldsa. Kovetkezésképpen a tervezet megvaldsitisa nehezen
fog ,hozz4jirulni a marxista tdjékozédds megszildrduldsihoz torténet-
irdsunkban és a tdrsadalmi tudominyok teriiletén”.5®

Forditotta Agoston Pribilla Valéria
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Risto Poplazarov

A SAN STEFANO-I FIKCIO

A bosznia-hercegovinai felkelés kitdrésével 1875-ben ismét felszinre
keriil a Macedé6nidt is kdzvetleniil érintd keleti kérdés. A nagyhatalmak
— a balkdni népek szabadsigtorekvéseit, a t6rok ellen folytatott hdbortt
és mas eseményeket kihaszndlva — elhatdroztdk, hogy rendezik a Balkin
orszagainak 4llami és mis kérdéseit. Ezzel kapcsolatban szdmos diplo-
miciai megbeszélésre, megegyezésre és szerz8dés megkotésére keriilt sor.
Maceddnidval kapcsolatosan leginkdbb a San Stefané-i békeszerz8dést
haszndltdk fel rosszindulattlag, els6sorban a bolgir tdrténetirds, amely
tobbek kozott egy nagybolgir 4llam, az Ggynevezett ,,San Stefand-i Bul-
garia” létrehozdsit tervezte, ami Szerbia és Albdnia egyes teriiletei mel-
lett Macedbnia nagy részét is magiba foglalta volna. Ehhez el kell
mondanunk, hogy a San Stefané-i békeszerz8désnek a nagybolgir 4dllam
létrehozéasardl sz616 rendelkezései ellentétben voltak azoknak a megegye-
zéseknek és szerz8déseknek a tobbségével, amelyeket Oroszorszdg kotote
egy vagy tobb nagyhatalommal. A szerz8déskotést megeldzd tirgyaliso-
kon sz esett Macedénia autoném 4llami berendezésének lehet8ségérdl is.
llyen elképzeléseket elfogadtak mir a San Stefané-i békekodtés eldtt és
utén is.

Az egyik legjelent8sebb diplomiciai forrds, ami lehet6vé teszi ennek
a kérdéskdrnek az 4ttekintését az a reichstadti egyezmény, amely Orosz-
orszig és Ausztria—Magyarorszag kozott jott létre a csehorszdgi Reich-
stadtban 1876. jinius 26. és jalius 8. kozdtt. A rechstadti tirgyaldsok
szovegének két hivatalos viltozata van: az osztrdk—magyar és az orosz.
Az orosz viltozat szerint, abban az esetben ha a t6r6k ellen folyé har-
cokrél a keresztények keriilnek ki gyOztesen, akkor Oroszorszdg és
Ausztria—Magyarorszdg kotelezik magukat, ,hogy nem nydjtanak se-
gitséget egy nagyszldv 4llam kialakuldsdhoz, de Szerbiit és Crna Gorit
annektiljak, mégpedig az egyikiik Hercegovinit és az adriai-tengeri ki-
kotSket, a masikuk pedig O-Szerbia egyes teriileteit és Boszniat.

...Ha végiil a keresztények olyan nagy sikereket érnének el, hogy
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felbomlana az Ottomdn Birodalom eurépai része, akkor Bulgiria és Ro-
mdnia fiiggetlen fejedelemségekké valhatnak sajit természetes hatiraikon
beliil. Epeiroszt és Thesszalidt pedig Gorodgorszighoz lehetne csatolni.
Az osztrdk—magyar valtozatban érdekesen van megfogalmazva az orosz
valtozatbd] idézett részlet utolsé mondatinak tartalma. Az osztrdk—ma-
gyar valtozatban az aldbbiakat olvashatjuk: Ha a toroksket legy6zik,
akkor ,,Bosznia, Rumélia és Albinia 6nallé 4dllamokka vilhatnak. Thesz-
szdlidt és Kréta szigetét pedig Gordgorszdghoz csatoljak. Konstantini-
poly és el6virosa ... szabad vérossd vilna”.

A nagyszliv 4llam létrejottének megakadalyozdsardl sz6l6 rendelkezés
— amelyet minden kiils6 rdhatds nélkiil fogadtak el a szerz8dés aldiréi
— ellentétben 4llt a San Stefand-i békeszerz8désnek azzal a rendelke-
zésével, hogy egy nagybolgar dllamot kell létrehozni, amelynek része lett
volna Macedénia jelentds teriilete is. De még ez az utdbbi is ellentétben
allt a riechstadti megegyezéssel, hisz Maced6nia, Rumélia alkotbeleme-
ként autondm 4llammd, illetve fiiggetlen fejedelemséggé is valhatott volna,
a bolgir fejedelemségt6l kiilondlléan. A reichstadti egyezményt kove-
téen az 6nillé maceddén 4llam létrehozisinak eszméje tobb alkalommal
is szerepelt a nagyhatalmak terveiben. Igy tehit Macedénia 4llamisdga-
nak kérdése nem a berlini kongresszuson kiiloniilt el a bolgir és mads
kérdést8l, ahogyan azt tévesen a bolgir torténetirds feltiinteti, hanem mér
korébban, és ez rendkiviil fontos és jelentds.

Miutin Oroszorszdg és Ausztria—Magyarorszdg belatta, hogy a kons-
tantindpolyi taldlkozé nem végz8dhet eredményesen, mert a torokok
visszautasitjdk a javasolt reformokat, Budapesten 1877. janudr 3—15
kézote titkos Osszejovetelt tartottak, amelyen szabidlyoztdk egymds kozti
viszonyaikat és Osszeegyeztették a t6rok birodalom eurdpai részeivel
szemben tdmasztott teriileti igényeiket. Emellett a budapesti dsszejovete-
len tervbe vették, hogy az Osztrik—Magyar Monarchia egy alkalmas
pillanatban elfoglalja Bosznia-Hercegovinat, Oroszorszdg pedig Bulgé-
ridt (7. szakasz). Ugyanakkor a kiegészit8 tdrgyaldsok zdréokményédnak
3. szakasza kimondja: ,,Teriileti valtozdsok vagy az ottomin birodalom
széthulldsa esetén meg kell akadalyozni egy nagy egyesiilt szliv vagy
mis 4llam létrejottét, ezzel ellentétben Bulgaria, Albdnia és Rumélia mds
teriiletei (azaz Maceddnia is — a szerz8 megj.) onéllé 4llamokkd val-
hatnak. Thesszalidt, Epeirosz egy részét és Kréta szigetét Gordgorszdghoz
lehet csatolni. Konstantindpoly ... szabad vaross4 vélhat”.

Ezekben a kérdésekben mindkér uralkodd a reichstadti megegyezés
rendelkezéseihez tartja magit. Ezdttal minden kiils§ befolyds nélkiil. A
budapesti titkos értekezlet Oroszorszignak a hdbordt el8készitd diplo-
méciai hdzisai k6zé tartozott.

Tiz hénappal a Torokorszdg elleni hadiizenet kozzététele utan Orosz-
orszag kapituldciéra és a San Stefand-i béke aldirdsira késztette Torok-
orszigot. A San Stefandé-i békeszerz8dés nagy ellenkezést valtott ki a
nagyhatalmakbél, mert azok gy vélték, hogy sérti az érdekeiket. Ezen-
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kiviil még Oroszorszdgban is helytelenitették, hogy olyan gyorsan sor
keriilt az aldirdsira. Gorcsakov kancellar is Ggy vélte, hogy egyaltaldn
nem kivitelezhetd, és amint Ignatjev visszatért Petrogradba megjegyezte:
»Aki aldirta a szerzddést, annak kellene a gyakorlatban is érvényesi-
tenie”. P, Suvalov, a Londonba kikildott haladé orosz diplomata a San
Stefané-i békér a legnagyobb ostobasignak nevezte. Suvalov és a tdbbi
vezetd orosz diplomata, élikdn Gorcsakovval, egy mérsékeltebb politikai
irdnyzat hivei voltak. Veliik szemben Ignatjev gréf ,,a nagyhatalmi orosz
politika hl képviseldje diktdlta Konstantindpolynak a sdlyos békefelté-
teleker San Stefandban. Ez a békekotés nem volt sszhangban azzal a
megegyezéssel, amelyet az orosz cir irt ald az osztrak—magyar uralko-
déval Reichstadtban a balkdni nagyszlav 4llam létrejdttének megaka-
dalyozasarél.

A San Stefané-i békeszerz8dést szdmos kiemelkedd személyiség birdlta.
Tobbek kozott Dimitar Blagoev, a bolgdr munkismozgalom vezetdje is,
aki tobb alkalommal irt réla. A San Stefand-i békeszerz8dést és a ,,San
Stefan6-i Bulgaridt” Blagoev a ciri Oroszorszdg terjeszked6 politikd-
janak részeként szemléli, hisz balkani t6rekvéseinek az is célja volt, hogy
Bulgariit befoly4sa ald vonja. Szerinte ez a szerz8dés a ciri Oroszorszig
,»egyik legravaszabb diplomiciai jitékai kozé tartozott”, mert j6l tudta,
hogy a nagyhatalmak 4t fogjik értékelni a berlini kongresszuson. ,,Hogy
megmenthesse tekintélyét a ,testvérek” eldtt, és hogy el8készitse a talajt
a Bulgéaria feletti védnokséghez, létrehozta a San Stefané-i Bulgaria fik-
cidjat.” A berlini kongresszus utin éppen ez a ,,Bulgiria” vilt a bolgir
hazafiak ,nemzeti eszményévé”, ,,a bolgir politikusok nagy nemzeti fel-
adatdvd” — irta D. Blagoev Lenin Iszkra cimd lapjidban 1903-ban. A
San Stefané-i békével — mondja Blagoev egy mdisik munkdjiban —
,»Oroszorszig igyekezett elterelni magirdl a balkini népek gyanakvisat
és megnyerni 8ket. Igyekezett a bolgir népet bevonni a sajit ,felszaba-
dit6” misszidjaba.” Ezzel kapcsolatban Ignatjev a kovetkezdket irta
» - .. Nagy-Bulgiridt én hoztam létre az orosz keleti érdekek miatt™.

»A bolgdr burzsodzidrdl a kovetkezBket allapitja meg a Bolgir Tu-
dominyos Akadémia 4ltal 1952-ben és 1962-ben kiadott Bulgdria tor-
ténete cimll kiadvdny midsodik kdtete — A maceddn kérdést Ggy kezel-
ték, hogy Macedénidnak Bulgiridhoz kell tartoznia. Ehhez hédité hi-
bordra volt szilkség. A torokok aldli felszabaduldst kdvet8en minden
burzsod kormdny kiilpolitikdjdnak alapkdve a macedén kérdés volt.
Ennek a kilpolitikdnak a végcélja Macedbnia bekebelezése maradt.”

Az otvenes évek hivatalos bolgdr torténetirdsa helyénvaléan mondta
ki a bolgir burzsoizia Maceddniira irdnyuld nagyhatalmi torekvéseirdl,
hogy hédité jellegliek. A Bulgiria torténete mésodik kotetében olvas-
hatjuk, hogy Georgi Dimitrov, a bolgir és az eurépai kommunista moz-
galom vezet8je, hogyan hatdrozta meg 4ltalinosan a bolgir burzsodzia
Macedénidra irdnyulé hédité politikdjde: ,,Miben nyilvdnult meg a bol-
gir monarchista és kapitalista burzsodzia nagybolgir sovinizmusa? —
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kérdezi Dimitrov. — Els8sorban a balkdni nagyhatalmi tdrekvésekben,
misodsorban pedig abban, hogy er8szakosan a bolgir 4llamhoz csatolja
Macedéniét.” Dimitrovnak ezek a szavai fényt vetnek a San Stefané-i
ideolégidhoz és gyakorlathoz kotddd minden régebbi és Gjabb jelenségre,
amely elbre vetitette Macedénia elfoglaldsit és a balkdni hegeménia ki-
alakitasat.

Forditotta Garai Laszlé
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Petar Stojanov

MACEDONIA HELYE AZ OSZTRAK—MAGYAR,
OROSZ ES SZERB KORMANY — A BALKAN ERDEK-
SZFERAKRA VALO FELOSZTASAVAL ES
MEGHODITASAVAL KAPCSOLATOS — TERVEIBEN
1876—1878 KOZOTT

Az 1875. évi bosznia-hercegovinai felkelés jeladds volt a maceddén nép
szdmira is, amely az 1876-os razlozsi é az 1878-as kresznenszki felke-
léssel kisérelte meg kivivni szabadsigit. A boszniai, maceddniai és bol-
gar felkel6k harcainak kivaltd okai kozott emlithetjitk Szerbia és Orosz-
orszdg 1876 és 1878 kozotti torokellenes hibordjat. Ugy tlint, hogy el-
érkezett az ideje a t6rok birodalom felszdmoldsdnak a Balkdnon, de az
események folyamata nem ezt igazolta. Mivel a nagyhatalmaknak ér-
dekiikben volt fenntartani gazdasigi és stratégiai pozicibikat a Balki-
non, kiilondsen Maceddnidban, ezért mindent megtettek, hogy ne til
sokat valtozzon a helyzet. Hangstllyozott érdekl8dést elsésorban Orosz-
orszdg és az OsztrAk—Magyar Monarchia mutatott. Az elsd nyiltan iz-
gatta Szerbidt Torokorszig ellen és timogatta a bolgir felkelést. Ugyan-
akkor igyekezett megegyezni az Osztrdk—Magyar Monarchidval a Balkin
felosztdsardl, hogy az érdekszférdk kialakuldsa utdn szabadon fordul-
hasson Térdkorszig ellen. 1876 jiniusdban Reichstadtban az Osztrik—
Magyar Monarchia és Oroszorszdg aldirta a Balkin két érdekszférira
osztasird] szélé egyezményt. Az Osztrak—Magyar Monarchia érdekszfé-
rajiba tartozott a Balkdn félsziget egész nyugati része, valamint Szer-
bia és Macedénia, Thesszalonikivel egyiitt. Bir nem hiztdk meg ponto-
san a hatdrt az érdekszférdk kozott, az kitlint, hogy Bulgiria és Thrékia
az orosz érdekszfériba tartozott. Errdl a felosztiasré]l tandskodik az is,
hogy gréf Andrassy Gyula, osztrdk—magyar killiigyminiszter egyértel-
mien arra szidmitott, hogy a torok uralom megszlinte utdin Maceddnia
onallé dllamma vilik és csdszari Gnibra 1ép az Osztrdk—Magyar Monar-
chidval. Andrissy gréf orosz kollégdja, Goresakov herceg teljesen egye-
zett Maceddnia virhatb helyzetével. Eppen ezért a reichstadti egyezmény
titkos z4radékdban Oroszorszdg és az Osztrdk—Magyar Monarchia kézds
megegyezéssel kimondta: Egy tordkellenes hdbord esetén Oroszorszig
nem bocsitkozik hdbordba Szerbia és Maceddnia teriiletén, Ebb8] kitd-
nik, hogy a reichstadti egyezmény és annak titkos zdradéka az Oszt-
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rak—Magyar Monarchia diplomacidjanak jelentds gy6zelmér jelentette és
Macedénidr bekapcsolta tervezetr hatalmi szférdjaba.

Oroszorszdg, bir nem volt tilsdgosan megelégedve a reichstadti egyez-
ménnyel, 1877-ben mégis megallapithatta, hogy sikeriilt megteremteni a
feltételeketr legfObb célja eléréséhez, a Boszporusz és a Dardanelldk, illet-
ve a hdttér, Thrikia és Bulgiria ellen8rzéséhez. Tulajdonképpen ezért is
tizent hadat Torokorszdgnak. Mint ismeretes, a hdbord Oroszorszdg gy6-
zelmével és az 1878. mdrcius 3-4n San Stefindban megkotott, eldzetesen
szabdlyozott békekotéssel végzédotr. A legydzotr Toérokorszdg az orosz
folény hatdsdra beleegyezett, hogy eurdpai teriiletein létrejdjjon a fiigget-
len bolgir fejedelemség, ami vazallusi viszonnyal kapcsolédott Torok-
orszaghoz. A San Stefand-i békeszerz8dés szerint az \j bolgir allam ki-
terjedt volna egész Bulgiridra, Maceddénidra a Halkidikék és Thesszalo-
niki nélkiil, valamint Kelet-Albdnia egyes vidékeire. Oroszorszdg gy
vélte, hogy a San Stefand-i békeszerz8déssel sikeriilt biztositania a Balkén
feletti hegemdnidjatr és mindent megtett az Osztrdk—Magyar Monarchia
balkani elérehatoldsinak megakadilyozdsira. Azonban az Osztrik—Ma-
gyar Monarchia mir a békeszerz8dés aldirisit kove:d napokban rend-
kiviil erélyesen reagdlt. Ausztria—Magyarorszdghoz més eurdpai hatalmak
is csatlakoztak. Oket szintén meglepte az oroszok balkdni eldrenyomu-
l4sa és a Boszporusz, illetve a Dardanelldk feletti dominicidja. Mint isme-
retes, ez vezetett a berlini kongresszus 1878 jOniusdra és juliusira vald
osszehivasihoz, amelyen a San Stefané-i békét revidedltdk és a ,,San
Stefan6-i Nagy Bulgaridt” szdzharminckét nap mulva felszdmoltdk. A
San Stefané-i békér Szerbia sem fogadta el.

A szerb burzsodzia Maceddnia bekebelezésére irdnyulb torekvései mér
a tizenkilencedik szdzad hetvenes éveiben aktivizdltdk diplomicidjic és
katonai erejét Torokorszdg ellen. Szerbia 1868-ban titkos szovetségre 1é-
pett a gorogokkel Torokorszag ellen. Az egyezmény legfontosabb zaradé-
ka Macedénidnak a két orszdg, Szerbia és Gordgorszag kozti felosztisa-
rd] sz6lt. Ebben az egyezményben fektették le, hogy az Ohrid — Gornya
Dzsumaja (ma Blagoevgrad) vonaltdl északra fekvé teriiletek Szerbia-
hoz, az ett8] délebbi vidékek pedig Gordgorszdghoz tartozzanak. Az
Oroszorszdg 4ltal felbatoritott Szerbia 1876-ban hadat iizent Térdkor-
szdgnak. A fegyversziinet tehidt nem tartott sokdig. Amikor az orosz
seregek 1877-ben atlépték a Dunit és megkezdték a Bulgdridban levé
torok erdk elleni tdmadasukat, a szerb hadsereg ismét tdmadésba lendiilt
a Kosovo terilletén 4allomasozé és a Morava-mentét, illetve Kelet-Szer-
bidt megszallva tartd t6r6k csapatok ellen. Mivel Szerbia Oroszorszdg
mellett lépett hadba, igéretet kapott a maceddn teriiletek megszerzésére.
A szerb kormény a Gordgorszdg irdnti kordbbi szerz8déses kotelezett-
ségétd] figgetlenil és a reichstadti egyezmény érdekszférakrédl és az on-
4ll6 Macedbnidrdl sz016 zdradékat melldzve igyekezett mindent megten-
ni Macedénia egyes részeinek a megszerzéséért. A hibordban valé koézre-
mikodés és az Osszetizések megszlinte, mar a San Stefané-i békeszerzd-
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dés aldirdsa el6tt, arra biroritottdk a szerb korményt, hogy megbizot-
tai — Milosav Proti¢, KatardZijev és Lesjanin ezredes — #tjan irisbeli
koveteléseket intézzen a petrogradi orosz kormanyhoz és a bulgériai
orosz katonai féparancsnoksighoz. Petrogridban Milosav Protié kove-
telte, hogy Szerbia Szalonikinél kapjon kijiratot a tengerre. Katardzijev
és Lesjanin pedig azért szalltak sikra, hogy a Tordkorszdggal kotdtt San
Stefané-i békeszerz8désbe bekeriiljenek a kovetkez8k: Szerbia megkapja
fiiggetlenségét, O-Szerbidhoz hozzdcsatoljdk a keleti vidékeket és a
Duna menti Vidint. Az orosz katonai vezet8knek és diplomatdknak San
Stefandban 4tadott térképen feltiintették mindazokat a teriileti kdvete-
léseket, amelyeket Szerbia indokoltnak tartott. A térképen szerepeltek
mindazok a teriiletek, amelyek tor6k fennhatdsdg alatt voltak: nyugaton
a Drim folydig, délen Crna Gora hatdrdig, ezenkiviil Albdnia északi és
északkeleti teriiletei, valamint Maceddénidnak az Ohrid—Gornya Dzsu-
maja vonaltd] északra fekvd teriiletei (az 1868-ban Gordgorszaggal ko-
tott megegyezés szerint), ezenkiviil még Nyugat-Bulgiria vidékei is,
egészen Szé6fidig. Bar a szerb korminy ezdttal csak Maceddnia egyes vi-
dékeire tartott igényt (az Ohrid — Gornya Dzsumaja vonaltdl északra),
a korabeli szerb uralkodé kordk gy vélték, hogy egész Maceddnia O-
Szerbianak a tartozéka. A San Stefané-i orosz fOparancsnoksignak 4t-
nydjtott térképen feltiintették egy lehetséges Nagy-Szerbia hatdrait is:
kiterjedésében feldlelte volna a Bistrica és a Struma folyd kozotti vidéket,
amelyet délr8] az Egei-tenger hatirol, tovabba tiszta bolgirlakta vidéke-
ket is feldlelt volna, mert keleti hatirdt a dunai Lom Palanka irdny4ban
vontdk meg. Magatdl értetddd, hogy az oroszok nem vették figyelembe
Szerbidnak ezeket a tilméretezett hdditd torekvéseit. Ezzel ellentétben
Oroszorszagnak nagyon is megfelelt a csatldsdllamként elképzelt ,,San
Stefané-i Bulgdria”, aminek létrehozdsa érdekében szerblakta vidékeket
is hozz4csatolt az tGgynevezett ,,Egyesiilt Bulgiridhoz”. Egy ilyen Bulgi-
ridra volt Oroszorszagnak sziksége a Boszporusz és a Dardanelldk hét-
terének biztositdsdhoz és az Osztrdk—Magyar Monarchia balkdni jelen-
létének egyenstlyozdsdhoz.

De ahogyan nem valésultak meg Szerbidnak a Maceddnia és mas nem
szerblakta teriiletek bekebelezésére irdnyuld torekvései, Ggy foszlottak
szét Oroszorszagnak a Duna menti guberniummal — a San Stefané-i Bul-
garidval — kapcsolatos tervei. Ez a fikcié csak 132 napig volt érvény-
ben. Az orosz terjeszkedési torekvéseket és a San Stefand-i Bulgiria lét-
rehozdsit az Osztrak—Magyar Monarchia az 1876-o0s reichstadti egyez-
mény megszegésének és a Balkidnnal kapcsolatos stratégiai érdekei koz-
vetlen megsértésének tekintette. Ezzel az értékeléssel a maga médjin a
tobbi eurdpai nagyhatalom is egyetértett, mert hasonléan ellenezték
Oroszorszag balkdni egyeduralmit, és ezért a nagyhatalmak berlini
kongresszusdn, amelyet 1878. jinius 13-t4l jilius 13-ig tartottak meg, az
Osztrak—Magyar Monarchidval egyiitt szalltak stkra a San Stefand-i
békeszerz8dés feliilvizsgdlasiére.
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Amig az eurbpai nagyhatalmak a berlini kongresszusra késziilddtek,
a szerb kormdny — amely miér kifejezésre juttatta nemtetszését a San
Stefané-i békeszerz8déssel kapcsolatban — lépéseket tett, hogy felhivja
az eurdpai orszdgok diplomécidjinak figyelmét arra a kovetelésére, hogy
Macedéniat szabaditsdk fel a torok uralom aldl és osszdk fel Szerbia és
Gorogorszag kozott. Erdekes példdul az a jegyzék, amit a szerb kormany
képviseletében Jovan Ristié, a korminy kiiligyminisztere adott 4t sze-
mélyesen Bismarck német kancellirnak, a berlini kongresszus elnSkének.
A jegyzék szerint Szerbia lemondott Boszniirdl és Hercegovinirél, de
ugyanakkor igényt timasztott Maceddnia egyes teriileteire, virosaira:
Kicsevéra, Szkopjéra, Kriva Palankira stb. A szerb kormany jegyzékeit
és Maceddnidval kapcsolatos torekvéseit nem tlzték napirendre a berlini
kongresszuson.

A berlini kongresszuson az eurbpai nagyhatalmak 4llisfoglaldsa volt
a dontd, és els6sorban Anglidnak és az Osztrdk—Magyar Monarchidnak
sikeriilt visszaszoritani az oroszok balkdni terjeszkedését. A San Stefané-i
békeszerz8dés igy semmissé valt. A t6bb nemzetiségl ,Egyesiilt Bulgi-
ria” helyett létrehoztdk a bolgir nemzeti fejedelemséget a Stara Planina
és a Duna kozotti térségben. Dél-Bulgarit, azaz Kelet-Rumélidt autoném
teriiletként helyezték ismét a szultin fennhatdsiga ald. Szerbia négy
déli keriiletér teriiletileg megnovelték. Macedénia helyzete a koribbiak-
noz képest nem valtozott, tovabbra is kdzvetlen t6rok fennhatésig ald
tartozott, azzal hogy a berlini szerz8dés 23. szakasza kozigazgatdsi fiig-
getlenséget helyezett kildtdsba, de ezt a t6rokék figyelmen kiviil hagytdk.

A berlini kongresszust kovetden az ugynevezett keleti kérdés — még
ha litszatra is — ismét hattérbe keriilt.

Forditotta Garai Laszlé
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Gaal Gyorgy

A JUGOSZLAV SZOCIALISTA HAZAFISAG APOLASA
VAJDASAG SZAT TORTENELMENEK OKTATASABAN*

Az 1971-es alkotminymddositisok értelmében Vajdasigban az oktatds
és nevelés 6nallé megvaldsitdsa Vajdasdg SZAT szerveire hirul. Az
1975/76-0s tanévtol Vajdasig SZAT kozoktatdsi rendszerének alapjit
azok a dokumentumok képezik, melyeket az alapfokd oktatds és nevelés
torvényének (1972), tovdbbd Vajdasig SZAT oktatdsinak és nevelésé-
nek egységes alapjairdl sz6lé hatdrozatnak és Vajdasig SZAT oktatisi
és nevelési tantervének (1974) a szellemében fogalmaztak meg. A fel-
szabadulds éta Vajdasig nemzeteihez és nemzetiségeihez tartozé tanuldk
elészor tanulnak egységes, az oktatds és nevelés feladatainak lényegi

megkozelitésér tartalmazd tanterv szerint. — Ugyanakkor — ott, ahol
azt a nemzetiségi Osszetétel megkivdnja — lehetdség nyilik a vidék

nemzeti jellegzetességeinek az 4dpoldsira. A feladatok 4j szerkezeti fel-
épitésében nagy szerep hdrul a torténelemoktatdsra, a célbél, hogy Vaj-
dasig minden nemzete és nemzetisége egyenjogisiginak szavatoldsival
olyan oktaté-neveld tevékenységet hozzon létre, mely biztositja minden
nemzet és nemzetiség kulturilis-torténelmi hagyatékdnak, forradalmi ha-
gyoményainak és Onigazgatdi szocialista tdvlatdnak egyenjogd megis-
merését, ugyanakkor pedig a velik egylitt él6 nemzetek és nemzetiségek
hasonlé vivminyai megismerését is szolgdlja.

A vajdasdgi tanterv értékelése a k6zGsség és a jugoszlav bazafisag
allaspontjanak szemszégébol

A torténelem tantervjavaslata jévdhagydsit tomeges és 4ltaldnos tar-
sadalmi vita el8zte meg. Szakmai, tdrsadalmi-politikai, nemzetiségi té-
nyez8k véleményezték, majd egyértelmien elfogadtak, és éppen ebben a
téméaban felmeriilé kérdések szempontjabél vizsgilva kifogdstalannak mi-
nésitették.

* Elhangzott a Tito eszméje és munkdssdga a Szocialista nevelés tiikrében cimmel
megtartott szimpéziumon Ujvidéken, 1977 decemberében.
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Az a2 dokumentum, mely Vajdasig KSZ tartominyi péartvezet8sége
nemzetiségi bizottsiginak a vajdasidgi tantervek megvitatisira szerve-
zett iilésen bevezet6ként hangzott el, és amely a torténelemoktatis tan-
tervének alapkoncepcidit szabta meg a kovetkezOket tartalmazza:

»A torténelemoktatds javasolt tanterve a legsikeriiltebb példija annak,
hogyan kell a kozdsségi szellemiség, a kolcsdnds megismerés rendszerének
kidolgoz4dsa szempontjibél megoldani a programtartalmak felvizol4sat
és megfogalmazdsat. Ez az altaldinos megallapitds vonatkozik a kithzote
célok és feladatok megvaldsitdsira, valamint az egyes iddszakaszok, il-
letve eseményflizések feldlelésére. Kovetkezetesen és padrhuzamosan mu-
tatja be a jugoszldv és a Duna menti népek torténelmi fejlédését mind
az altaldnos iskolai, mind pedig a kézépiskolai torténelemtanitisban.
Ilyen hozzdallassal kellett volna az irodalom és természetesen mds tan-
tdrgyak tantervée is kidolgozni, hiszen végeredményben ez az elképzelés
kodzvetiti igazdn azokat az eszméket, melyekért mir idestova hirom
évtizede kiizdiink. Kovetkezésképpen ez az elsd kozvetlen kisérlet arra
vonatkozdan, hogy az anyanyelvre valé tekintet nélkiil minden egyes
tanterv egyforma mértékben tartalmazza a kolcsonds megismerés gon-
dolatdt. Ez a prébilkozis arra irdnyul, hogy megfeleld alap létesitésé-
vel, tanterveinkben eszmei-politikai vonatkozésban tikroz8djék e vidék-
hez valé tartozdsunk.”?

A rantervjavaslattal kapcsolatos nyilvanos vita és Vajdasig KSZ tar-
tomanyi partvezet8sége nemzetiségi bizottsigdnak bdvitett iilésén kiala-
kult vita alapjin 8sszefoglalé késziilt a kovetkezd cimmel: ,,A nemzeti-
ségi egyenjoglsig és szocialista kozosség szempontjai, valamint kdzds
alapjai a kozépfokt oktatids tantervében”?, E munkdban a kovetkez8ket
olvashatjuk a torténelemtanitds tantervének értékmindsitésérdl.

»A torténelemoktatds tantervének értékeird! hasonld elismers véle-
mény hangzott el 1976-ban Vajdasigban megtartott nemzetkdzi tandcs-
kozdson, melyen a kovetkezd téma szerepelt: A nemzeti egyenjoglsig
megvaldsitisa az oktatds és a nevelés terén.”® Vajdasig SZAT pedagd-
gusainak taldlkozdjin megéllapitottik, miszerint a vajdasigi tantervek-
ben ,,megkisérelték a nemzetek és nemzetiségek egyenjogisiginak elvée,
tovibb4d a testvériség-egység, a kozosség és szolidaritds gondolatdt kii-
16nb6z6 megfeleld teriileten és tantirgyakon keresztil folyamatosan
megvaldsitani . .. Kiilonds figyelemmel késziilt a  torténelemoktatds
anyaga, mely a tanir hozzdértd és alapos munkajival egyetemben, je-
lentds mértékben hozzdjirulhat a fiatalok neveléséhez aziltal, hogy fi-
gyelmiiket els8sorban arra irdnyitja, ami a mdéltban az egymdshoz valé
kozeledésre, a kozos munkira és életre dsztonzott benniinket.”*

Nem véletben, hogy a torténelemoktatis tantervének nyilvdnos vitdja
sorin majdnem minden résztvevd, a tandrok és tdrsadalmi-politikai
dolgoz6k egyardnt a tantervnek a kozosség, a testvériség-egység, vala-
mint a jugoszldv szocialista hazafisig 4dpoldsira vonatkozd értékeit he-
lyezik elStérbe. A torténelemtanitds tantervének ilyen vonatkozdsira tor-
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ténd Osszpontositds logikus volt, hiszen Vajdasigban a tdrténelemoktatds
terve ezzel a kérdéssel vizsgdzott szakmai-politikai érettségbdl, egytttal
pedig lehetség nyilt arra, hogy mdis koztdrsasigok és Kosovo SZAT
el6zetes tapasztalatai és eredményei figyelembevételével egy lépéssel elb-
rehaladjon e kérdés rendezésében. Az eredmény nem maradt el, ezt iga-
zoljdk a fent emlitetr értékelések, mindez azonban f8ként a nemzetek és
nemzetiségek kozti viszonyok kristalytiszta és haladé 4lldspontjainak tud-
hatd be, melyet a JKSZ és a VKSZ tartoméinyi partvezet8ségének szimos
dokumentuma fogalmazott meg Tito elvtirs elvszerl és kovetkezetes 4llas-
foglaldsa szellemében. A torténelemoktatas tantervének a szerzdire harult
az a feladat, hogy a Tito beszédeiben és a Pirt dokumentumaiban meg-
fogalmazott 4lldspontokat beiktassdk a torténelemoktatds tantervébe.

A nyilvinos értékelések alapjin megdllapithatd, hogy ez sikeriilt is.
Hogy teljes egészében és megfeleld médon-e, azt majd a gyakorlat bi-
zonyitja be. A gyakorlatnak kell megmutatnia az esetleges hidnyossigo-
kat is, amelyek konnyen kikiiszobolhetSk.

Tito elgondoldsai a nemzetek kozti viszonyokrdl Jugoszlaviaban

Kardelj nemrégiben arra a jelenségre figyelmeztetett, mely szerint
»Jugoszlavia Kommunista Partja kdzvetleniil az elsé vildghdbord uténi
években az unitarizmust és centralizmust képviselte, azonban késébb el-
vileg valtoztatott alldspontjin a népek individualitisinak valamint sza-
badsdgra és egyenjogisigra valé jogaik elismerése értelmében.” A JKP
nemzeti kérdéssel kapcsolatos eszmei elkotelezettségében tapasztalhatd
tévelygések elsGsorban miikddésének koriilményeivel, valamint a mun-
kdsmozgalom elméleti és gyakorlati eredményeinek fokdval magyardz-
haték. E kérdés nem tartozik szorosan ehhez a témakorhdz, ezért nem is
foglalkozunk vele részletesebben.

Szdmunkra az a fontos, hogy megillapitsuk: Tito érdeme, hogy a nem-
zetek kozti viszonyok ilyen politikdjanak kialakitisival a JKP Jugo-
szldvia nemzeteit és nemzetiségeit alkalmassd tette a népfelszabadité hd-
bordval, a népi forradalommal, az Onigazgatdi szocialista Jugoszldvia
épitésével kapcsolatos feladatok végrehajtisira. A helyes nemzetiségi vi-
szonyok megvalésitdsit szorgalmazé elgondoldsai ihlették a torténelem-
oktatds tantervének szerzdit Vajdasigban, mely lényegében kdzvetlen ki-
sérlete annak, hogy Tito elvtirs allispontjai és a JKSZ IX. és X. kong-
resszusanak torekvései egyardnt a torténelemoktatds tantervi javaslatdba
keriiljenek.

Tito mar kozvetleniil a fegyhazbiintetése leteltével elkezdi a harcot,
és egyre eredményesebben kiizd a JKP nemzeti kérdés irdnt tanisitott
gyakorlatbeli ellendlldsa, ingadozdsa ellen. A KP IV. orszagos értekezle-
tén Tito kezdeményezésére hoztdk meg Horvatorszdg és Szlovénia KP
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létesitésérd] sz6l6 dontést, és kidolgoztik Jugoszlavia nemzeti és nem-
zetiségei felszabaduldsdért és egyenjoglisigdére folydé harcnak kovetkeze-
tes, hossz(i tavlatl tervér. A szavak tetté érlelédése sordn Tito kozvetleniil
is részt vert a JKP IV. orszdgos értekezletén hozott nagyhorderejti don-
tések életbeléptetésében, nevezetesen azokban, melyek a JKP 4tszervezé-
se, Szlovénia KP és késbbb Macedbénia KP létesitésére vonatkoztak. Az
1939-ben Anindolban megtartott Horvatorszdg KP alakulé kongresz-
szusat Tito szervezte és készitette el8, tovabbad dontd szerepe volt a kong-
resszus munk4jdban. Horvatorszdg KP alakuld kongresszusinak kidltva-
nydban Tito kihangstlyozta, miszerint ennek megalapitisa a JKP tobb-
éves harcinak eredménye, mely nemcsak hogy védte a munkdsosztily
érdekeit, de z4szlajin a nemzeti szabadsig, az egyenjogisig és az egymis
kozti bardtsig jelszavit hirdette. Kiemelte, hogy a munkdsérdekek és a
horvit nép érdekei kdzt nem keriilhet sor nézeteltérésre, hiszen a mun-
kdsok 6nnon népiik egy részét képezik, és érdekeltek annak szabadsigi-
ban, fejlédése biztositisiban; torténetesen abban, hogy kell8képpen ér-
tékeljék mindazt, ami szép és haladé szellemll vondsa hagyomanydnak és
kultdrdjinak. Kiilonosen kihangstlyozta a kovetkezbket: ,,Mi a nemzeti
elvakultsdg és sovinizmus ellen is harcolunk, mert tudjuk, hogy a hor-
vat nép valésigos fejlédése és szabadsiga csak Jugoszldvia tobbi népével
bariti egyezés révén biztositott.”®

Szlovénia, Horvatorszig, Macedénia, Crna Gora, Szerbia, Bosznia és
Hercegovina kommunista partja létesitésére valdé orientilédds folytin
Jugoszlavidban a nemzeti kérdés megolddsanak titdi elgondoldsa kezdett
érvényesiilni. Tito gyakorlata biztositotta annak hatdrozottsagit, hogy
az 4j Jugoszldvia szovetségi elven, a szeparatizmus és az unitarizmus
nélkiili Jugoszlivia minden népe és nemzetisége munkdsainak tesvérisé-
gén és egységén épiilion fel, a nemzeti sajitossig és Jugoszlivia minden
nemzete és nemzetisége egyenjoglisiginak megbecsiilésével. A  burzsod
propaganda tevékenységgel ellentétben, mely azt allitotta, hogy a kom-
munistak nemzetellenesek, és hogy a kommunista munkdsmozgalom nem-
zetkozi jellege tkp. a nemzeti politika tagaddsit képezi, Titdnak a nem-
zetiségi kérdés megolddsival kapcsolatos elgondoldsai Jugoszlividban a
nemzetiségi kérdésnek valdsigos marxista-leninista jelentGséget adtak,
olyan értelemben cselekedve és oly mdédon indokolva, miszerint Szlové-
nia kommunistdi szlovén kommunistak. Horvatorszdg kommunistdi hor-
vit kommunistdk, Szerbia kommunistii szerb kommunistik, valamint
Jugoszlivia mdis nemzeteinek és nemzetiségeinek kommunistdi népiink
fiai és népiink, valamint egész Jugoszlivia szocidlis és nemzeti szabad-
sdganak egyetlen igazi harcosai.

A nemzetiségi kérdés megoldasdnak ilyen szerkezete a vajdasigi nem-
zetiségi kérdés rendezésének és a felGjitott Vajdasig KP tartominyi
partvezetGsége tevékenységének a feltevéseir és redlis lehetdségeit is tar-
talmazza. Tito Veselin Masle$dhoz 1936-ban intézett levélben azt tana-
csolja, hogy a horvat, a szlovén, a szerb, a macedén é a Crna Gora-i
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népnek demokratikus médon kell nyilatkozniuk arrél, hogyan kivanjik
rendezni egymés koOzti viszonyaikat a jugoszldv 4llamkozosségben.
,Ugyanakkor Vajdasig és Bosznia-Hercegovina népének is jogdban 4ll
nyilatkozni err8] a kérdésrdl.”? Visszatérve az emlitett kérdésre a Szer-
bia Népfrontjanak javasolt politikai platformjira tett észrevételek foly-
tan, Tito azt lizeni, hogy a platformban becsiilni kell Jugoszlavia min-
den nemzetének és nemzetiségének Onrendelkezési jogit ,,4gyszintén Vaj-
dasig és Bosznia-Hercegovina népének arra vonatkozé jogit, hogy meg-
Orzik-e teriileti Ondllésigukatr a szdvetségi 4llamban. Ugyanakkor a
nemzeti kisebbségek: a németek, magyarok, albinok egyenjoglisdgra vald
jogat is ki kell hangstlyozni.”®

Vajdasig helyzetér6l 1944 marcius elején is irt Tito ,,Vajdasag a tobbi
teriilethez hasonléan, melyek autondmidt kértek, legszélesebb onkor-
ményzatot fog kapni, azonban az autonémia kérdése és hogy melyik
szdvetségi egységben lesz az illetd tartominy csatolva, az mar a néptdl,
magatdl fiigg...”?

Titdnak a nemzetek kozti viszonyok rendezését szolgald elgondolisai
Vajdasigban a Vajdasigra vonatkozd, a JKP VI. tartomanyi értekezle-
tén a tartomdnyi partvezetdség beszimoldjiban, 1940 szeptemberében,
a kovetkezd megallapitdsokkal nyertek megfogalmazast:

,»Bar Vajdasig kiilonb6z8 nemzetiségl népek kozossége, mégis egy gaz-
dasdgi, foldrajzi és torténelmi egészet képez. Ha pedig egyeziink ezzel,
mar pedig ezt a burzsod teoretikusok sem tagadjik, akkor ez a teriilet
egyediil a vajdasigiaké. A burzsodzia minden arra irdnyulé probilkozi-
sa, hogy rdbirja Vajdasigot a szerb, magyar vagy egyéb jelzé haszni-
latdra, Vajdasig gyarmati kizsakmdinyoldsit szorgalmzza és ezdltal a
magyar, a szerb vagy német nép nevében kizsakmdnyolja ezeket és mis
nemzeteket is.”’1

A torténelemoktatas tantervkoncepcibéja Vajdasigban éppen a fentiek-
ben idézetr Tito 4lldspontokat tekinti kiinduldpontjdnak, mely Vaj-
dasdg, illetve Jugoszldvia népei és nemzetiségei teljes egyenjogisigira
vonatkozik, tovdbbid a koncepcié kialakitdsindl alapul szolgéltak Vaj-
dasig KSZ tartomanyi pirtvezet8sége beszdmoléjanak megéllapitdsai is,
amelyek értelmében Vajdasig torténelmi egységessége vitathatatlan.

Az emlitert politikai feltételek konkretizaldsa Ggy tortént, hogy a tor-
ténelemanyag kozos alapjait, az anyanyelvre valé tekintet nélkiil, min-
den tanuldé szdmira kotelezOvé tették. A kozds alapot a nemzetiségek
torténelmének elemei alkotjdk, melyek a jugoszldv népek torténelmének
anyaga mellett lehetdséget nydjtanak Vajdasig minden nemzete és nem-
zetisége sokoldalt megismerésére és a soknemzetiségl Vajdasigban egyiitt
él8k, alkotdk sokrétli kulturdlis-torténelmi hagyomdnyainak megismeré-
sére.

A kozbs alapok annak a népnek kulturalis-térténelmi Srokségébdl vett
elemekke] vannak kibGvitve és kiegészitve, amelynek nyelvén az okta-
tas folyik, ily médon a tantervnek ot varidnsa jott létre: szerbhorvit,
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magyar, szlovdk, romdn és ruszin. A tanterv ilyen jellegli varidnsai, a
mir emlitett feladatok megvaldsitdsa mellett, lehetdvé teszik a tanulék
szdmdara népiink folyamatos fejlédésének megismerését. A kordbbi gya-
korlathoz viszonyitva a nemzetiségek torténelmének kiegészit6 részei
nem mechanikus atiiltetések, és nem jelentenek kiildn megterhelést a ta-
nulék szdmdra, ugyanis a kiegészitd részek a nagy iddrendi és tematikai
egységekbe vannak beledgyazva, mely a torténelem teljes anyagidt koz-
vetiti.”1

A tanterv minden egyes viltozatinak kiindulépontjit, annak a nem-
zetnek torténelme képezi, amelynek nyelvén az oktatas folyik, és a ko-
z0s alapok révén Vajdasig, illetve Jugoszldvia nemzetei és nemzetiségei
torténelmével fonddik egybe.

A torténelem nagy idSbeli és tematikai egységet képez6 oktatdsa le-
het6vé teszi a mult megkozelitésének ésszerlisitését, a folosleges ismét-
lések elkeriilését, mely az eddigi torténelemoktatist jellemezte, egyittal
lehet8séget nytjt arra, hogy minden nemzet, illetve nemzetiség fejlédé-
sének jellegzetessége kozos alapon a plasztikusabb megrajzolds utjan, ért-
hetSbb formaban érvényesiiljon. Ilyen tantervi elképzeléssel egyetlen kul-
turdlis-torténelmi 6rkség sem szerzett a mdésik felett els6bbséget, azon-
ban a programlehet8ségek révén minden nemzet és nemzetiség szdmdra
lehet8ség nyilt kulturdlis-térténelmi Orokségitk tanulminyozdsira és
nemzeti azonossiginak felismerésére. Titénak a vajdasigi nemzetek és
nemzetiségek teljes egyenjogisigirdl alkotott elképzelése ezekben a tan-
tervi tulajdonsigokban valdsult meg a teljesebb mértékben. A tankony-
vek szerzdire és a tantervi kovetelményeket megvaldsité tandrokra hi-
rul az a feladat, hogy a tanterv kinalta lehetdségeket megvalbsitsik.
Mindenesetre nem lesz konnyl dolguk, hiszen jiratlan utakon jirnak,
anndl is inkibb, mivel torténetirdsunknak még a mai napig is sok fo-
gyatékossiga van. A tdjékozddds hidnya, a bizonytalansig, a tevékeny-
ségek tényez6i mellett, olykor a tandrok tudatos ellenallisival is szi-
molnj kell. Azonban a tdrténelemoktatisban 1) folyamat kezdddote, 4j
mindség jott létre, melyet a megvaldsitds folyaman az elkovetkezd évek
soran tovabb tokéletesitenek, korrigdlnak és természetesen el6lr8l ellen-
Orzik helyességét, eredményességét.

A patriotizmus torténelmi és osztalykategéria

A nemzeti tudat az ifjisdg szocdlis rokségének jelentds tényezjét
képezi, mely mds 6rokségek mellett a torténelemoktatdst is magéban fog-
lalja. A fentiekben kifejtett torténelemoktatds terve Vajdasigban, Vaj-
dasig minden nemzete és nemzetisége kulturdlis-torténelmi orksége meg-
ismerésének szavatoldsa mellett alapvet6 céljanak tekinti a kozosség, a
testvériség-egység, és a jugoszldv szocialista hazafisig szellemiségét tiik-
r6z8 neveld 4polasit. A program 4ltal kithzott célok, feladatok és méd-
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szertani magyardzatok, viligosan és egyértelmlien tartalmazzdk a Vaj-
dasigban torténelemoktatist végz8 tanirok kotelezettségeit. Bir a tan-
terv viligosan megfogalmazza, hogy sziikséges-e vagy sem dpolni a ju-
goszldv szocialista hazafisigot, mert a tanterv ezt hatirozottan megkd-
veteli, mégis annak értelmezése, hogy mit kivdn, & hogyan kivinja
dpolni a jugoszldv szocialista hazafisdgot, sok lehet8séget rejt magiban,
melyeknek jelentds hdnyada az elferdités, a téves interpretilds és a foga-
lom eltorzitott értelmezésének veszélyét hordozza magiban.

A patriotizmus tOrténelmi kategéria és a véros, illetve 4llamhoz vald
érzelmi kotottség értelmében mar a rabszolgatartd rendszerben jelentke-
zett. Azonban a szltkebb teriileti vagy etnikai kozosséghez ragaszkodis
tudatdval, csak a szabad ember rendelkezik, mig a rabszolga nem, bar
az egész rendszer az & munkdjin alapul. A feudalistdk hazafisiga sem
kapcsolta érzelmi koréhez a nép Oridsi tomegét: a jobbigyokat. A Bal-
kan-félsziget és a Duna mellékének burzsod tirsadalmaiban a patriotiz-
mus a nemzeti mitosz alapjan jott létre, és a nemzeti nagysig tdlzott
kihangstilyoz4sin, a nemzeti h8sdk, a szabadsigért és nemzeti fiigget-
lenségért harcolék kritikdtlan értékelésén, a nemzeti torténelmi kiildetés
hangsilyoz4sin és mas nemzet értékeinek lebecsiilésén alapult, st bele-
értve a nemzetek stituszdnak tagaddsit is, mely az osztrdk és magyar
nacionalizmusra volt jellemz8. Ezért nevezte el Engels joggal a burzsod
nacionalizmust negativ patriotizmusnak.

»A burzsoizia a haza irdnti szeretetet ,,sajat” népe, jobban mondva e
nép uralkodd osztilya, tehdt 6nmaga szdmira kiilonleges kiviltsig biz-
tositasdért folytatott harccal azonositja. Mivel ,sajit” népének kivilt-
sdga csakis mas népek rovasira érhetS el, a burzsod negativ partriotiz-
mus elkeriilhetetleniil a sovinizmushoz, a mis nemzetek irinti gyGlolet-
hez vezet, mely fejl6désének szakaszain keresztiil, a korabeli burzsod
reakcié Altal hirdetett faji megkiilonboztetésig jut el.”’?

A vajdasigi tbrténelemoktatdsnak kovetnie kell a ,,patriotizmus”
ilyen jellegt fejl6dését minden nemzet és nemzetiség esetében, és sajit
nemzetével, illetve nemzetiségével szemben kell tandsitania a legbirdlébb
magatartisit. Vajdasigban a tdrténelemoktatisnak, mely célkitlizései-
ben és feladataiban, a torténelem marxista osztdlyjellegli megkozelitését
hirdeti, nem az 4polds, az 4tadds a feladata, hanem a birilé magatar-
tds, a nemzeti mitoszok -— legyen az szentistvdni vagy szentszivai —,
osztaly és torténelmi feltételezettségének felismerése.

Tito elvtirs tanitdsa ebben is vildgos Gtmutatéként szolgalt és szolgal
még ma is. 1952-ben Zrenjaninban a kovetkezOkre figyelmeztetett:
»Népeinket évszizadokon keresztiil, Ugysz6lvan minden oldalrél a kol-
csonds gytlolkodésre és ellenkezésre Osztonozték. Evszdzadokon keresz-
tiil éltek itt olyan emberek, akik lidércnyomésként nehezedtek népiink
lelkére, akik er8szak ald kényszeritették 8ket, és az egymas kozti gyd-
lolkodést taplaltak. Ezért, csakis az 4dltalunk kiharcolt szocializmus tette
lehetdvé, hogy egyszer s mindenkorra, végérvényesen szakitsunk ezzel
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az drokkal, s a testvéri szeretet és a népek kozotti egytittmlkodés Gtjira
lépjiink.”1% 1964-ben A JKSZ VIII. kongresszusin a kovetkezd még min-
dig aktudlis megéllapitdsra hivta fel figyelmiinket:

»A kultdra és torténelem teriiletén bizonyos negativ ,,hagyominyok”
élnek még a legerGsebben. A mult negativ oldala még mindig erls nyo-
miast gyakorol az emberek tudatdra, ezért mostantdl kezdve, a milt kul-
turdlis vivmanyai és oroksége nemzeti tolmdcsoldsdnak megsziintetése j6l
atgondolt eszmei akciét kovetel. Gyakran talilkozunk a nemzeti tor-
ténelem eseményeinek és személyiségeinek nem marxista, kritikdtlan és
tudomdnytalan értékelésével. S8t néha még kozvetlenil] is dtvesznek bur-
zsod-nacionalista értékeléseket. Igy példdul, meghatirozott mozgalmak-
nak, eseményeknek, személyiségeknek csak pozitiv oldalat tiintetik fel,
mig a dolgok mésik, negativ oldaldt fOként elhallgatjdk, vagy pedig
nagy altaldnossigban és szemérmesen tesznek réla emlitést. Olykor, bar
ritkdbban, olyan jelenségekre bukkanunk, melyek kézvetlen médon hir-
detik egy meghatdrozott nemzeti torténelem és kultira mésikkal szem-
beni els6bbségér.””14

Tito szavai biztos Utmutatéként szolgilnak a program kovetelmények
megvalOsitdsaban és lehet8vé teszik a torténelmi Orokséggel szembeni
biralé viszonyuldsunkat, valamint a tSrténelmi Ordkség pozitiv, vagyis
haladé és negativ, osztilyreakcids, kizsdkmdanyold, soviniszta elemek kii-
l6nvalasztidsit. Ami még nem azt jelenti, hogy a torténelem negativ pél-
diirdl nem kell beszélni. Ellenkezbleg, a torténelem negativ példai is
teljes értékl nevel hatdssal birnak, természetesen csak akkor és olyan
feltételek kozepette, ha nem magyardzzdk félre 8ket, ha nem szirkoléd
médjira kozelitenek sajir népiik hédité habortinak torténelméhez, ha
nem igazoljdk népiik kizsdkmanyold sikereit, hanem hogyha ezeket a
jelenségeket marxista megvildgitdsban és a nemzetiség szellemében tol-
mdcsoljak. Csak ily mdédon lesznek hatdssal a tanulék érzelemvildgira,
ha felébresztik benniik az osztdly, a nemzeti reakcid és a kizsdkminyo-
las irdnti gylloletet, és igy a torténelem emberi, haladé iizenetei mellett
déntenek.

A jugoszlavsag tartalmanak téves értelmezései napjainkban

A torténelemoktatasnak feladatai Vajdasigban arra kotelezik a ta-
ndrokat, ,hogy a jugoszldv szocialista hazafisdg, a nemzetkdzi szolida-
ritds és a nemzetkoziség szellemében neveljék” a tanulékat.?®

Ez a kristalytiszta kovetelmény nem szorulna kiilonosebb magyara-
zatra, ha 1918-tdl politikai és oktatd-nevel6 gyakorlatunkban nem je-
lentkezett volna a még mai napig is fennalld kiilonbdz8 értelmezése a
jugoszlavsig fogalminak, mely olykor az osztilyi és nemzeti megkoze-
lités szempontjabél is nagyon eltér6. Ezért nem mindegy, hogy a ju-
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goszldvsignak milyen szellemében nevelik tanuldinkat, hogy az oktatdsi
munka a reakcids, a jugoszldvsdg nagyszerb burzsodzia altal diktdlt tar-
talmédn, vagy pedig a jugoszldvsig unitarista, hdbord utdni biirokratikus
tételén alapul-e. Hogy meg tudjuk kiilsnbbztetni a jot a rossztdl, ismer-
kedjiink meg az emlitett ,,jugoszldvsigok” alapvetd ,iizeneteivel”.

A nagyszerb unitarisztikus jugoszlavsig teljes megnyilvdnuldsa és ne-
gativ gyakorlata 1918 utdn jutott kifejezésre. Tobb nemzetiségl strukti-
rankat a Jugoszldv Kirdlysigban, elméletileg ,,a hirom t6rzsb6l illé egy
nemzet”-re egyszerlsitette. A hatalmon lev6 nagyszerb burzsoizia, me-
lyet a marxista torténészeknek sohasem lehet és nem is szabad a szerb
néppel azonositani, sohasem épitette be sajit jugoszla’wcég elképzelésébe
a jugoszldv kodzosségnek a nemzeti 4llandésig és kiilonbség egysegevel
egyenl ldtomdsat, hanem az egy allam, egy jugoszldv nemzet unitarista
eiméletet dolgozta ki. A jugoszldvsig ilyen elméleti magyarizata valdja-
ban eszmei-politikai ellenz6ként szolgilt arra vonatkozéan, hogy a na-
cionalista hegeménia jugoszldv népekre valé ratukmdldsa folytin ugyan-
Ggy jarjon el, mint sajit nemzete dolgozd népének esetében, melyet ke-
gyetlen osztdlykizsdkmdanyolds ald vetett.

»Az elképzelés gondolati és gyakorlati megvaldsitasit egyfel6l a nem-
zeti kiilonlegességek, kiilonbségek és jellegzetességek tagaddsa jelentette,
mig misfeld] a ,koz6s” elemek kihangslyozdsa és fejlesztése, melyek a
hatalmon lev8 burzsodzia nemzeti, illetve a legtomegesebb nemzet ele-
meivel lettek azonositva, azzal a magyardzattal, hogy ez tkp. a szliv-
sag etnikai és kultdrelemeinek szublimdtuma. Mindez tulajdonképpen az
Ossz nemzet és nemzetiség sajitos nemzeti, Uj etnikai kozegbe torténd
egybeolvasztdsdnak kisérlete volt, melynek lényegében a hatalmon levd
burzsodzia nemzeti azonossigdt és folényér kellett volna kozvetitenie.”

Annak ellenére, hogy a Jugoszldv Kirdlysig iskoldiban rendszeresen
apoltdk az ilyen unitarista jugoszldv patriotizmust, mégsem sikeriilt ha-
tasos tényezOvé valnia; az osztdly és a nemzeti kizsdkmanyoldst mar ki-
kezdte a rozsda, mely azutdn a régi Jugoszlaviat, a szocialista és nemze-
ti elnyomds orszigat szétmarta. Ezzel egyidejlleg egy 0j szocialista ju-
goszldvsdg fejl6dott ki, mely Jugoszldvia nemzeteinek és nemzetiségei-
nek teljes egyenjoglsdgin alapul, amely nemzeti és szocidlis kizsikma-
nyoldstél mentes, az a jugoszldvsig, melyet Tito elvtirs tobb izben vila-
gosan és egyértelmlen megfogalmazott.

A jugoszldvsig téves, 4rtalmas értelmezése hazink hdbort utdni fej-
16désében is tapasztalhatd volt. E felfogis képviseldi a forradalmi eta-
tizmus, forradalmunk fejl6désének elkeriithetetlen szakaszdban jelent-
keztek. A biirokrata jugoszlivsignak ,komdskodott” a nemzeti kérdés
sztalini ,,értelmezése” is, amely szerint a nemzeti lény teljesen megszlnik
a szocialista forradalomban, mivel hogy a nemzeti lény burzsod viv-
mény, é hogy a nemzetiségi kérdés kizardlag az osztilyérdekekre kor-
latozédik, anndl is inkdbb, mivel a sztdlini tolmacsolds értelmében a nem-
zetnek a kommunizmusban torténé elthaldsa, és a kisebb nyelveknek zé-
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nanyelvekbe, a kisebb népeknek pedig nagyobbakba valé  beolvadisa
tkp. a kommunista tdvlat feladata. Ezeknek a felfogdsoknak a jegyében
keletkeztek azok a tételek, melyek szerint a nemzetiségi érdekek és kii-
|6nbségek mindennemt megnyilvinuldsa a burzsod nacionalizmussal im-
manens és hogy a forradalom politikai gydzelmével a nemzetiségi kérdés
is a malté. Mindez megegyezett a ,jugoszldv nemzet” elkeriilhetetlen lé-
tesitése tételével és felfogdsaival, mely allitélag a nemzet és a nemzeti-
ségi eltérd érdekek meghaladisinak formija, és a feldarabolt nemzeti
struktira helyettesitése, mely a multra emlékeztet, de amely egyuttal a
nem }étez8 nemzetiségi ellentétek mesterséges kihivadsit is jelenti. Mind-
emellett nem maradtak el a mitologikus-romantikus felfogisok sem; me-
lyek szerint a nemzeti jugoszlivsig eszméje nagyon elavult, tovdbbé ide
kapcsolédik a jugoszliv népek természetének szellemiségét tiikroz8 gon-
dolat is, amelynek folytin 4llamuk létrehozdsa, évszdzados 4lmuk be-
teljesiilését jelenti... A fentickben kifejtett felfogdsok lényege tiikroz6-
dik abban a tendencidban is, hogy hazink nemzetiségi, t6bb nemzetiségi
kérdése és tobb nemzetiségli struktrdi a ,,mindannyian egyek vagyuk”
meghatdrozasra korldtozédjon, hogy eziltal latszélag kevesebb probléma
meriiljon fel. Ezt a megfogalmazdst a nemzeti-unitarista politika 4ltal
taglaltdk tovabb egy ,,0j nemzet” létesitése céljabol, mely megegyezne
az orszighatdrokkal, illetve egy nemzetek folotti struktdrival, amely-
ben eltlinnek a kiilon nemzetek és nemzetiségek és kiilonb5z6 nemzetiségi
érdekeik az egy nemzetbe torténé beleolvadassal.

A szabily megolddsinak eredményét a polgiri osztdly logikai elve sze-
rinti ,,egy dllam — egy nemzet” képlettel kellett volna kifejezni: ,,igy
jote létre az etatista — integralt jugoszlivsag” terve, mely lényegében ,,a
jugoszldv nemzet” védelmezését és hangsilyozisit jelentette, valamint a
hamis nemzetiségi egységet mint az unitarizmus fejlesztésének alapjit a
legtomegesebb nemzet mis nemzetek feletti hatalmi félénye szempontji-

bél.

A jugoszlav szocialista patriotizmusra vonatkozé titéi elképzelés

Tito jugoszldvsiginak nincs semmiféle kdzos vondsa sem az elsd, sem
a mésodik jugoszlivsig valtozattal, a nemzetiségi kérdése megkozelitése,
e kérdés nemzetiségi és osztalytényezbit is magiban foglalja, ezzel ellen-
tétben a sztdlini értelmezés elhanyagolta az orszatlykérdést, ugyanakkor
a kérdés szocidlis tényez8jét helyezte elStérbe. 1937-ben a Proleterben
megjelent Kommunistdk és a horvat nép ciml cikkében Tito a kovet-
kez8ket irja:

»A kommunistak hatirozott ellenségei egyes népek er8szakos egybe-
olvasztisinak (egyesitésének, beleolvadisinak). Emiatt elitélik és meg-
cafoljdk a belgridi hatalomtarték minden arra irdnyulé kisérletét, hogy
a horvit népet letordljék a fold szinérdl, hogy a horvitokat szerbekké
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vagy jugoszldvokkd valtoztassik, és hogy a horvitokat egy-egy vagy
hiromnevil nép tOrzsévé tegyék. A kommunistdk szerint a horvatok,
szerbek, szlovénok hirom kiilonbsz8 testvéri népet képeznek. A testvé-
rek pedig testvérek maradnak, ha testvériesen dolgoznak, és egyetérte-
nek, ellenkez8 esetben rossz tesvérekké és ellenséggé vialnak.”'8

Titénak a nagyszerb hegemdnidrél alkotott birdlata mindenkor osztily
és nemzeti jellegl. Egyértelmli nemzetkozisége abban a tételben nyilva-
nul meg, hogy a horvat nép elnyomisa a horvit nép ellen elkdvetett
igazsagtalansdg, mely a szerb nép szdmdra is balszerencsét jelent, hiszen
az a nép, amely mis népeket igiz le, maga sem lehet szabad. Nemzet-
kozisége abban jut kifejezésre, hogy szereti a kizsdkményolt szerb népet
és azt sohasem azonositja a hatalmon lev8 nagyszerb burzsodziaval,
minthogy gylloletet érez a horvdt nép hatalmon levd burzsodzidjival
szemben is. Ugyanebben a cikkében irja: ,,... a kommunistdk szimira
a horvit nép nem egy maroknyi disgazdag ember és el6keld dr, hanem
egy nép; a parasztsig, munkdssig és a népi értelmiség...” Ok minden
bizonnyal jobb, tiszteségesebb horvatok, mint a nagybirtokosok, gyar-
iparosok, bankirom és a tobbi gazdagok, akik mint ahogyan azt a tor-
ténelem is bizonyitja, mindenkor készek feldldozni és eldrulni a horvit
népet és érdekeit, csakhogy megmenthessék onnon nagybirtokos, t8kés,
gazdag és Uri érdekeiket.

1945. majus 21-én Tito a kdvetkez8ket mondta Zigrabban: ,,1941-ben
kezdtem el elvtirsaimmal az élet-haldl kiizdelmet egyiitt a Sumadiai
parasztsiggal és a szerb néppel. Es littam a szerb falvakat, a szerb or-
szagutakat és utakat, és feltettem magamnak a kérdést: hol van az a
gazdasig, amelyrdl Horvatorszigban beszéltek? Hiszen rossz utakat,
kevés iskolat, rossz egészségiigyi berendezéseket lattam, hajszalnyira
ugyanazt, mint Horvatorszdgban, mert minden Belgridban, a vezet8k
zsebébe ment.”20

A Jugoszldv Kirdlysigban a nemzetek kozti viszonyok ilyen osztaly-
hozz44lldsdnak értelmezése kell hogy példaképiil szolgéljon oktaté-ne-
vel6 munkinkban. Tito elvtirs sohasem nemzetfolotti kategdriaként ér-
telmezte a jugoszldvsigot és nem tekintette olyan érzésnek, mely kiszo-
ritja a Jugoszlidviiban él6 nemzethez valé nemzeti hovatartozést. A maér
emlitett zdgrabi beszédében a kovetkez8ket mondja: ,,A miltban mér
Jathattuk a nemzeti elnyomds eredményét, littuk 1941-ben, amikor Ju-
goszlavia kdrtyavarhoz hasonléan néhiny nap alatt rombad6lt. Mi volt
a lényeg? Az, hogy a népek nem szerették az ilyen Jugoszlividt, nemcsak
hogy a horvitok, a szlovének nem szerették, hanem a szerbek sem, ki-
valtképpen nem gy, mint ahogy az 4j Jugoszliviit szeretik.”®!

A szdvetségi Jugoszldviarél mondja: ,,Ez a joban valé versenyért, a
tesvérek tdmogatisit jelenti, akik el vannak hatirolva, azonban mégis
egy fedél alatt vannak. Ez egy kozds hdz, egy teljes egész, ahol beliil
mindenki a mag4én uralkodhat, és kulturdlis, gazdasigi téren tovéabb-
fejlédhet az 0j szovetségi Jugoszlidvia keretében.”?® 1945-ben Bela
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Crkvén hangoztatta: ,,Mi egy Osszetettebb rendszert akarunk megvalé-
sitani, olyat, ahol nincs elnyomds, olyat, ahol minden nép szabad. Ilyen
Jugoszldvidt akarunk. Ti jOl tudjitok, hiszen mér t6bbszdr is elmond-
tuk: nem a szétvilasztds, hanem az OsszekStés hatdrait akarjuk. Hats-
rainkar Osszekotd lincszemnek kell lenniiik, melyek a két ,hatéros”
népet Osszeflizik, Ilyen Jugoszldvidt szeretnénk, az megerdsiti orszdgun-
kat és olyannd teszi, hogy népei szeressék és védjék. Szovetséget létesi-
tiink, mely minden egymis kozti gy(ilolkodés, minden sovinizmus ab-
szoltit megakaddlyozdsdnak eldfeltételét jelenti. Minden eszkozt megra-
gadva fogunk harcolni a sovinizmus minden megnyilvinuldsa ellen. A
sovinizmust nem fogjuk megengedni. Az erls Jugoszlivia elofeltételét a
testvériség-egység képezi.”?

1948 novemberében a Szlovén Tudoméinyos és Mivészeti Akadémia
elsd tiszteletbeli tagjdvi valasztotta (diszdoktordvd) Titde, aki tobbek
kozott a kovetkez8ket mondta: ,,A szocializmus nem koveteli télink,
hogy lemondjunk szocialista orszagunk, népiink szeretetér8l ... Tudésok,
Onoknek nagy szerepiik van abban, hogy orszdgunkba a nemzeti kérdés
helyes megold4sa zavartalan legyen, hogy népeink egymds kozti viszonya,
tovabbra is az elmélyiiltebb, népeink kulturdlis és szellemi egységének
irAnyéban fejlddjenek, hogy minél hamarabb, kikiiszobsljiik a kiilonboz8
nacionalista jellegli fogyatékossdgokat, amelyek gitoljdk orszdgunk szo-
cialista épitésére irdnyulé torekvéseinker.”’2¢

Biiszkék vagyunk, de ez egyittal arra is kotelez benniinket, hogy ok-
tatéi-nevel8i, alkoté munkdnk sordn, kovetkezetesen és megfeleld médon
adjuk 4t Tito értékeléseit az ifji nemzedéknek. 1953-ban Rumin a vaj-
dasigi néphez a kovetkez8 szavakat intézte Tito elvtdrs:

»11, elvtirsak és elvtirsnbk, sokban hozzdjirultatok annak a legna-
gyobb és legszebb eszmének a hirdetéséhez, melyet a partizdnosztagok az
elsé naptd]l kezdve zdszldjukon hordoztak — ez pedig a testvériség-egy-
ség eszméje. Megakadilyoztitok az egymis kozdtti gyllolkodést és vé-
rengzést, mert nemzetiségre vald tekintet nélkiil megtudtitok kiilonboz-
tetni a j6 bardtot az ellenségtdl, mindez magasfok( dntudatra vall. Ezért,
elvtarsak és elvtarsnék, 6rizzétek e nagy vivmanyt, melyet hosszd harcok
aran valésitottunk meg, Orizzétek mint szemetek fényét, és ne engedjé-
tek meg senkinek, hogy alddssa, mert ez a vivmdiny tette lehet8vé az
egyenjogl népek egy erlteljes, egységes kozosségének létrehozdsit, mely
bar nagy er6feszitések 4rdn, mégis eredményesen épiti boldogabb jovéjét.
Orizzétek mint szemetek fényét...”?

Ugyanebben az évben ,,Bjelovdron megtartott beszédében Tito a szo-
cializmusban, a munkdsosztidlyban véite felfedezni azt az 8sszekstd erdt,
mely minden nemzetiséget egy egységként kot kiviilrdl, beliil pedig min-
den népnek megvan a sajit fejlodési lehetSsége és torténelme pozitiv viv-
ményai becsiilésének lehetdsége; — mert ami negativ volt, azt el kell vetni
és egy 4j szellemben tovdbbfejlédni, és més népekkel kardltve kultdrink-
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nak 0j jellleget adni, amely fejlédik és alkot, és amelyben minden nép,
tarsadalmi teljességében sajitos hozzdjdruldsit adja.”2®

1962-ben Splitben Tito elvtirs a kovetkez8ket jelezte elbre: ,,Nekiink
G; torténelmet kell teremteniink, 6nallé sajit jugoszldv szocialista torté-
nelmet, egységeset a jovében is, meglOrizve az egyes koztdrsasigok arra
vonatkozé nemzetiségi jogit, hogy hagyomdnyait dpoljik, nem a k&zos-
ség rovasira, hanem ennek érdekében, valamint az egymiés kozti kiegé-
szités javara.”?" A Jugoszldv Ifjisigi Szdvetség VII. kongresszusin a gaz-
dasagi integricid és a termel8k kooperacibja erbsitésének és sziikségességé-
nek gondolatit befejezve Tito a kovetkez8 4lldspontra helyezkedett:
,,Azért, az az Alldspont, mely szerint az integricid az egyes koztirsasa-
gok, illetve nemzetiségek érdekeivel ellentétben 4ll, éppannyira helytelen,
mint azok 4lldspontja, akik Ggy vélik, hogy az integriciénak meg kell
sziintetnie, el kell t8rdlnie a nemzetiségeket, és hogy céljat egy 4j, egy-
séges nemzet létesitése képezi. Ezek az emberek tkp. osszecserélik a nem-
zet és 4llam fogalmit, ami esztelenségre vall”.2® A tSbbnemzetiségl szo-
cialista kdzosség helyes fejlédésére igen kedvezdtleniil hat a tomegesebb
nemzet hegemédnidja. A szocialista tirsadalomban az ilyen tendencidk
stlyos kovetkezményekhez vezethetnek, melyek az onillésitds és kiilon-
valas torekvéseiként jutnak kifejezésre. Ma erre nem is keriil sor, a ked-
vez8tlen tendencidk a kozosség irdnti érdektelenséghez, a magéba zdrké-
zashoz vezetnek. Teh4t kiilonosen az effajta torekvések elfojtdsira kell
osszpontositani, melyeknek gyokerei a multba nydlnak vissza, a kapi-
talista tirsadalomba.”??

»A nemzetek — egy szocialista kdzosségbe torténd tdrsuldsukkal leg-
pozitivabb kultdr- és mis orokségiiket a kozos kincestirhoz illesztik. Ez-
altal a szocialista kozdsség mint egész vilik gazdagabbd, amelyben ko-
z0sen fejlesztik a kulturdlis, tudoméinyos, anyagi és egyéb értékeket.3
»Miben rejlik tehdt a jugoszlivsig fogalma, mit jelent jugoszldvnak
lenni? Manapsig a szocialista Jugoszldvia polgardt jelenti. Noha mindez
érthetd, nilunk mégis meddd vitdk folynak arrél, hogy a muzulméinok-
nak donteniiik kell-e valamely nemzetiség mellett. Esztelenség. Mindenki
azz4 lehet, aminek érzi magat és senki sem tukmalhat rd semmiféle nem-
zetiségi hovatartozist, ha az egyszerlien csak Jugoszlivia polgirinak érzi
magdt. A nemzetiségi hovatartozds és dllampolgérsig nem két ellentmon-
dsos tényez8. Azok a kommunistik, akik ezt nem értik, a nemzetkdziség
legalapvet8bb fogalmaival sincsenek tisztdban.”s!

A JKSZ 1964-ben megtartott kongresszusinak beszdmoléjidban Tito
ismét, és nem véletleniil, foglalkozott a nemzetek kozti viszonyok kér-
désével Jugoszldvidban és arra figyelmeztetett, hogy e viszonyok ,tar-
talminak” olyannak kell lennie, hogy népeink testvériségét-egységét szi-
larditsa. Azonban vannak olyan emberek, s6t kommunistak is, akik sz4-
mara mar unalmassid viltak felszabadité harcunk jelszavai, és Ggy tart-
jak, hogy szocialista tirsadalmunk fejl6désében a nemzetiség tdlhaladott
kategéria. Tulajdonképpen a nép egységét a nemzet felszdmoldsdval, va-

179



lami 4j mesterséges létesitésével, vagy egy egységes jugoszldv nemzettel
cserélik fel, amely bizonyos fokig az asszimildcibhoz, a biirokratikus
centralizicidhoz, az unitarizmushoz és hegemonizmushoz hasonlithaté.

A jugoszldv szocialista integrdcié a tirsadalmi kozosség 14j tipusa,
amelyben minden nemzetiség megtaldlja az egyiittmikodés moédjar.”’s®
A JKSZ VIIL. kongresszusin Tito a kovetkez8kre hivja fel a figyelmet:
»A nemzetiségi kultdrik kozeledése, melyek kiilonboz6 sajitos elemeket
hordoznak, olyan tdrsadalmi és kulturdlis folyamat, mely az internacio-
nalista tolerancidt és nagylelkliséget tdmogatja, mig ezzel szemben a
nemzetiségi el8itéletek, a tiirelmetlenség és szlkkebliség akadalyozza,
silyosbitja. Ez egyarint vonatkozik a nacionalizmus olyan formdira,
melyek a nemzetiségi kultrdk ,fels6bb” felemelését hirdetik, allitélag
az 4ltaldnos jugoszliv kultdra nevében.

Kétségtelen, hogy egyes kiilonbségek kizdrdlag a nemzetiségi elzdrké-
zas, szlikkebllség és mdsok eredményeit lebecsiild magatartdsbél szdrmaz-
nak, azonban ezek a jelenségek sem kiiszobolhet8ek ki az ,,egység” fel-
irasival. Ellenkezlleg csak meger8sodnének és ismét lingra lobbana-
nak.”33

Az Olasz Klub képviselSivel folyatott beszélgetése sordn Tito kihang-
stlyozta, miszerint a JKP mdr a hébord elétt helyesen itélte meg a nem-
zetiségi kérdést és kiinduldpontjdnak jelszava sem véltozott, mely a ko-
vetkezOképpen hangzik: ,,jogai tekintetében mindenkinek egyenlének kell
lennie, nem lehet kiilonbség a népek, nemzetiségek és etnikai csoportok
kdzott. Mindez alapjin, nekem az a véleményem, hogy a szocialista 6n-
igazgatéi viszonyok tovabbi fejl8désének szempontjabdl, rendkiviil fon-
tos, hogyan fogjék 4térezni magukat polgdraink, nemcsak a horvitok,
szlovének, szerbek, macedénok, crnagoraiak, hanem az etnikai csoportok
is, mert mint ismeretes Jugoszlividban nagy az etnikai csoportok
szhdma.”3

Ezért ellenzi Tito elvtirs hatirozottan a nemzeti kisebbség kifejezést.
»En etnikai csoportokat és nem nemzeti kisebbségeket ismerek el. Mert
ha nemzeti kisebbségrdl beszélnek, mar eleve egyfajta egyenl6tlenség mel-
lékhangzdst kap, mintha legaldbbis mdsodrendl polgirokrél volna sz4.”%
Es végezetiil a Tito altal kifejtett, a nemzetek kodzti viszonyokrdl kiala-
kult eszmegazdasigbdl, még két részletet emeliink ki: Egy alkalommal az
Ifjisagi Szovetség és az Egyetemistdk Szdvetsége kiildotteivel folytatott
beszélgetés sordn Tito tobbek kozott azt mondta: ,En is azt 4llitom,
hogy jugoszldv vagyok, és ezt is fogom mindig mondani, ami viszont
még nem jelenti azt, hogy elfelejtettem zagorjei sziiletésemet, és horvat
nemzetiségemet.?® Ugyanebben az évben 1969-ben a ljubljanai egyetem
fennalldsinak 50. évforduldjdn mondta a kovetkezdket:

»Az utébbi id8ben valahogy egyre ritkdbban hallani a Jugoszlivia
kifejezést, és egyre tobb sz6 esik a szdvetségr6l. Mi ugyan szlovének,
horvétok, szerbek, macedénok, crnagoraiak vagyunk, egytttal azonban
mindannyian jugoszlivok, a szocialista Jugoszldvia polgirai vagyunk.
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Ebben az értelemben kell tovibbfejleszteni és megszildrditani a jugoszlav
nemzetek és nemzetiségek szocialista kozosségéhez vald tartozds szelle-
mét. Kovetkezésképpen nem az unitarista értelmezésti jugoszldvsigrél van
sz0, mely tagadja a nemzetek létezését, illetve szerepiiket igyekszik csok-
kenteni. A jugoszldvsig ilyen értelmezése ellen mindig energikusan har-
coltunk, s a jovOben is hatirozottan fel kell lépniink az unitarista ten-
dencidk ellen, melyek a hegemonizmus csirdit hordozzdk magukban. A
Jugoszldvidhoz tartozas felismerésének elmélyitésérdl van szd, arrdl, hogy
jugoszldv kozosséglink szilarditdsa minden nemzetiink és nemzetiségiink
kotelessége, mert csak igy tudjuk biztositani fellendiilését és jov6jér.”3

A vajdasigi torténelemoktatds programjinak kozds alapd 6t vélto-
zatdban a jugoszlavsig ilyen értelmezése szerepel, melyek Titédnak a nem-
zetek és nemzetiségek egyenlOségérél, torténelmi és kultdrorkségérél, a
nemzetiségre val joguk sérthetetlenségérSl szélé eszméjének kovetkeze-
tes visszatiikr6zOdései. Azonban a torténelem nagy egyseges témakban
torténd feldolgozdsa, minden jugoszldv nemzet és nemzetiség torténelmé-
nek parhuzamos megismerése mellett mddszertani megoldast nydjc Tito
arra vonatkozd uzenete, hogy sohasem szabad elzarkézni, mindenkor
nyilt magatartast kell tandsitani a t6bbi nemzettel és nemzetiséggel szem-
ben, és 4dpolni kell a kozosség, a testvériség és egység gondolatit, vala-
mint a proletir szocialista nemzetkdziség gyakorlati megvaldsitdsit a
jugoszldv nemzetek koézti viszonyokban. A jugoszliv szocialista patrio-
tizmus 4poldsa, azonban nem Snmagdért van. A programfeladatok révén
az el6addknak arra a kotelezettségére irdnyul, hogy a térténelemoktatdson
keresztiil a JSZSZK tdrsadalmi berendezésével egyetemben a tanulékat
alkalmassd tegye ,,viligunk fejl6dése alapvetd irinyvonaldnak megérté-
sére”, tovdbbi ,,a tanulék onigazgatd szocializmusra valé tudatos elkd-
telezettségér is szolgdlja. A tdrténelemoktatds tantervének feladatai révén
Vajdasig SZAT-ban az el6addk kotelessége hatni a tanuldék mint az on-
igazatdj szocializmus tudatos épitinek és a szocialista Jugoszlavidt vé-
delmez8 harcosainak személyiség formalésira...”38

Az egész torténelemoktatds erre a feladatra &sszpontosul, valamint
azokra az oktatdsi egységekre, melyek az 4ltaldnos honvédelem harcosi-
nak a nevelésére, annak céljaira, mddszereire, tdvlataira vonatkoznak;
ezenkiviil azokra a tanitdsi egységekre, melyekkel lezirul a tdrténelem
tanulmédnyozasinak ciklusa Vajdasig 4dltaldnos iskoldiban. Ezdltal a tor-
ténelemoktatds Vajdasigban egy olyan jugoszlav szocialista patriotizmus
dpoldsira nyujt lehet8séget, ,,mely a jugoszldv szocialista forradalom cél-
jainak megvaldsitdsira és folytonossigdnak védelmezésére irdnyuld harc-
nak egyik eszmei erkodlcsi tényezdje.”3?

Forditotta Agoston-Pribilla Valéria
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Konyv és folyoiratszemle







Benes Marta

AZ ORG REPORTER 1977. 6. SZAMA

Az ORG REPORTER folyéiratnak ez a sorozata az elektromos adat-
feldolgozdssal, az informiciérendszerekkel, rendszerelemzéssel, valamint
az adattdrszervezéssel foglalkozik, és ezzel a teriilettel kapcsolatos kiil-
foldi szakositott folydiratok legértékesebb cikkeinek forditdsit kozli.

A folyéirat értékes irodalmat képez mindazok szdmdra, akiket érdekel
ez az id8szerd tudoméinydg, és akik meg szeretnék ismerni egyes (fdleg
iparilag fejlett) orszdgok értékes tapasztalatait az elektromos adatfel-
dolgozis kiilonboz8 teriileteken valé alkalmazasdnak.

Mivel a folyéirat kiilonboz8 folydiratok cikkeinek vélogatdsit képezi,
tobbszor megtdrténik, hogy egymissal ellentétes véleményeket, hozz44l-
ldsokat és koncepcidkat is kozdl, de ez is értékes informacidkat nydjthat
és lehetdvé teszi, hogy megtaldljuk a szdmunkra optimdlis megolddst és
szélesitsiik 1atékoriinket.

Az 1977. évi 6. szdm tartalma:

William S. Donelson: A projektum tervezése és ellendrzése (Project
Planning and Control)

Fulvio de Micheli: Az elektromos adatfeldolgozas koltségeinek jelentds
csokkenése (Beachtliche kostendegression in der edu-Anwendung)

R. H. Milligan: Utasitis a komputer biztositisihoz (Managment guide
to computer Protection)

Jobn ]. Davis: Az adatfeldolgozasi részleg gazdasigi effektusai (Econo-
mic effects on DP Departments)

Disztributiv (elosztott) adatfeldolgozds — Mit mondanak a szakért6k?
(What the experts say)

Taldn a legérdekesebb és legértékesebb informacidkat az adatfeldol-
gozasi részleg gazdasigi effektusaival foglalkozé cikk nydjtja. Ez a cikk
beszdmol egy kutatdsrél, mely 148 kiilonboz8 profild amerikai vallalat
szakértinek valaszait dolgozta fel. Ma mir nagyon kevés azoknak a
szama, akik kételkednek az elektromos szamitégépek jelent8ségében. A
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kezdeti nehézségek utdn az igazgatisi informdicidrendszerek mindennemd
igyvitel egyik legjelentsebb elemévé viltak.

A kutatds egyik legérdekesebb megillapitisa az, hogy sok villalat, a
periodikus gazdasigi stagnicié és recesszid ellenére is sziikségét latja,
hogy novelje az adatfeldolgozdsra szolgilé berendezéseit, és ezdltal no-
velje az adatfeldolgozasra szolgdlé lehet8ségeket.

A kutatisok rdmutattak, hogy a vallalatok 47%-a gazdasigi recesszié
miatt csokkentette az Ossztermelést az 1974-es évhez viszonyitva. Még
tobb vallalat — 56% — csokkentette, legkevesebb 10%o-kal, vagy meg
1s sziintette némely részlegének a munkdjit. Egyidében csokkent az Ossze-
foglalkoztatottak szdma a villalatok 62%-dban. Viszont ezekben a vil-
lalatokban az adatfeldolgozds ellentétes irdnyban fejlédott. A véllalatok
fele novelte az elektromos adatfeldolgozdst szolgdld felszerelését, mig
azok 35%-a megmaradt a meglevd szinten. Az utébbi 6t évben fokoza-
tosan és ellen8rz6tt novekedést mutat az adatfeldolgozdson dolgozdk
szima. Meg kell azonban azt is jegyezni, hogy az alkalmazottak szima
nem tart lépést azokkal a befektetésekkel, melyeket erre a célra fordi-
tanak.

Ezt mutatja a kovetkezd osszehasonlités is:

— az alkalmazottak szdma 1975-ben 1970-hez viszonyitva:

Villalatok %o

szama
— ndvekedertt 92 61,9
— csokkent 42 28,6
— nem vitlozott 14 9,5
148 100,0

— a befektetések nagysiga 1975-ben 1970-hez viszonyitva:

Villalatok %o
szama
— novekedett 123 83,1
— csokkent 18 12,2
— nem valtozott 7 4,7
148 100,0

Tehdt a befektetéseket nem kisérte kiilonosebb létszdmnovekedés.
ValészinG, hogy az ilyen iranyt fejlddés a 60-as évek gazdasigi ne-
hézségeinek kovetkezménye, amikor is a nehézségek f& okozédjinak a
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tilméretezett személyzetet tekintették. Ma mar a véllalatok legnagyobb
része igyekszik elkeriilni a tOlméretezett foglalkoztatast.

Az adatfeldolgozassal kapcsolatos termelékenység az érintett id8szak-
ban az ankétdlt vallalatok 93%o-ban névekedett.

Ez a ndvekedés igen nagyfokd. A villalatok 56%-ban a termelékeny-
ség 25%-kal, a villalatok 24%-ban pedig tSbb mint 100%-kal ndve-
kedett. Az ankétdlt villalatok egynegyede nincs megelégedve az adatfel-
dolgozd részleg eredményeivel.

Ezt az utébbi adatot azonban nem lehet egyértelmlien elfogadni, mert
a kutatdsok arra is rdmutattak, hogy a termelékenység mérési médszerei
az egyes vallalatokndl nagyon eltérdek; s8t azok még egy-egy vallalaton
beliil sem szabvinyozottak, 4llandéak.

A meglev8 médszerek a termelékenység mérésére:

Villalatok %o

szama
— szigortiak 52 35,4
— ,.elvesztettek” 84 57,1
— nem léteznek 12 7,5
148 100,0

Annak ellenére, hogy az adatfeldolgozé részlegben kimondott hang-
silyt fektetnek a tudominyos munkdra, a tevékenységek legnagyobb
része rutin miveletekre szdkiil le.

Meg kell azonban azt is jegyezni, hogy a véllalatok 72%-a a pénz-
alapjdnak legaldbb 20%-4t forditja fejlesztési célokra, és a megkérdezett
vallalatoknak csak 6%-a fektet be kevesebbet a pénzalapja 6%0-nil.

A pénzalap ilyen alokicibja utal az adatfeldolgozas megvaltozott sze-
repére. Ezzel kapcsolatban felmeriil a kérdés: ,,Hogyan tekintenek az
adatfeldolgozéds szerepére, és mit tekintenek az adatfeldolgozis céljdnak?

Erre a kérdésre a villalatok a kovetkez8 feleleteker adtik: Az adat-
feldolgozés célja.

a villalat specifikus feladatainak segitése és timogatdsa (50,7%o)

a kozpontositott informicidrendszer fenntartdsa (20,9%)

az igazgatist szolgdld informdacidk biztositisa (16,9%0)

a konyvelés tdmogatisa (8,8%0)

. kiilonb6z8 informéciék biztositisa (8,8%)

. a pénziigyi konyvelés vezetése (7,4%0)

egyéb (15,5%)

Nem is olyan régen a komputer alkalmazdsival kapcsolatos jovSbeni
nehézségeker f6képpen a hardware nem megfeleld kihasznilisdban 14t-
tak. Ma, amikor az adatfedolgozds mir ,,feln8tt”, mir valdsig, egész
miés jellegli nehézségekkel kiizd. Az ankétdly vallalatok 26%o-ban a leg-
nagyobb nehézségeket az adatfeldolgozd részleg és az igazgatbsig kozott
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meg nem értések okozzik. Ez részben eredhet abbél, hogy az adatfel-
dolgozdsban dolgozdk nem tudjik teljes egészében felfogni az igazgatdsig
sziikségletét, de eredhet abbdl is, hogy az igazgatdsig képtelen teljes
egészében kihasznélni az adatfeldolgozids nydjtotta lehetdséger.

A misik legjelentdsebb nehézséget a komintensekkel kapcsolatos ne-
hézségek képezik (23,6%o).

Az operativ nehézségek is jelentdsek, a vallalatok 15,5%0-4ndl nehéz-
ségeket okoz a tervezett feladatok végrehajtdsa, mig a villalatok 10%-
and] jelentdsek a személyzeti nehézségek.

A villalatok 7%0-4ndl a tGlméretezett koltségek jelentik a legnagyobb
nehézségeket.

Majdnem az utolsé helyen (gyakorisigat illetden) 4ll a kapacitds nem
elegendd kihaszndlasa. A villalatok 11%-4nd]l a hardware, 6%o-dnal
pedig a software nem megfeleld alkalmazdsa képezi a legnagyobb ne-
hézségeket.

Ezek az adatok alapjan allithatjuk, hogy az adatfeldolgozds mennyi-
ségileg és minBségileg is javult. Ez a fejlédés folyamatos tendencidt mu-
tatott, még akkor is, amikor az lgyvitel mis részei lesztikiiltek.

Nehézségek viszont még mindig vannak, melyek részben objektiv,
részben pedig szubjektiv jellegliek.

Mit mondanak a szakért6k? cimmel megjelent cikkben megismerked-
hetiink a disztributiv adatfeldolgozdshoz f(iz8d8 kiilsnb6z8 koncepcidk-
kal és nézetekkel.

1977 jbliusidban a Computer Weekly szervezésében Londonban egy-
napos tandcskozdst tartottak, melynek téméja a ,,Disztributiv adatfel-
dolgozds gyakorlati felhaszndldsa” volt.

A legérdekesebb beszdmoldt taldn dr. Frank Taylor tartotta, aki a
Britisc Computer Society Standards Commitee elndke.

Dr. Taylor elmondta, hogy a disztributiv adatfeldolgozdsnak tsbb
megjelenési forméja van, melyek koziil az egyik végletet a hagyomdnyos
centralizdlt, vagy on-line rendszer képezi, amelyben a kozponti egység
inteligencia nélkiili termindlokkal van &sszekapcsolva. A miésik végletet
a teljesen decentralizalt disztributiv adatfeldolgozds képezi, amikor is a
felhaszndlék inteligencidval elldtott termindlokkal vannak eildtva, me-
lyek nincsenek kozvetlen kapcsolatban a koézponti meméridval. Dr. Tay-
lor szerint a részleges disztributiv adatfeldolgozas (tehat az arany ké-
zéput) képezi az optimalis megoldast.

A disztributiv adatfeldolgozdst t8bb csoportba osztja:

1. Integralt termindlok

Ebben az esetben a kozpontositott rendszerre inteligencidval elldtott
termindlok kapcsolédnak, melyek elvégzik az alacsonyabb rendt fel-
adatokat (pl. szortirozds, tesztirozds), s ezdltal csokkentik a kdzponti
egység megterhelését és megkdnnyitik az adatdrvitelt.

Mini-maxi rendszerek

Az ilyen rendszereknél egy vagy tobb térbeliség elvalasztott mini-

N
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komputer kapcsolddik a kdzponti memdriaegységre, mely az adat-
feldolgozast végzi. Ezek a rendszerek t8bbszor hierarchikusan cso-
portositottak. Pl. a miniprocesszorok, melyek az adat &sszegydjtését
végzik, és mint ellendrzé rendszerek szolgidlnak, egy helyi kompu-
terre kapcsolédnak. Tobb ilyen helyi komputer kapcsolédik a koz-
ponti egységre. Ily médon tobb komputer-csoportot kapunk.

3. Multi-tier rendszerek
Két alcsoportra oszlanak, és mindig t6bb mint 2 alapelemet tartal-
maznak.

4. Multiple mini rendszerek
Az ilyen rendszereknél némely miveleteket mindjirt az informicidk
keletkezési helyénél elvégeznek, mig a tobbit a kapacitds megoszlisa
(load-sharing) vagy a kompetencia elve alapjin tovibbitanak maga-
sabb rendl rendszerekhez.

5. Resaerce sharing rendszerek
Ebben az esetben a nagy rendszerek kdzotti ,,munkamegosztisrdl” van
526, a tilterhelés vagy segédrendszerek elve alapjin.

Dr. Taylor szerint a disztributiv adatfeldolgozasnak 3 eldénye van:

1. Csokkennek a kommunikicidval kapcsolatos koltségek.

2. Az ilyen rendszerek biztonsigosabbak, és lehetdvé vilik a rendszer
jobb kihasznildsa.

3. Jobb lehetSségeket nydjt a rendszer fejlesztésére, melyet 14j elemek

beépitésével érhetiink el.

A disztributiv adatfeldolgozdsnak a software szempontjibél bizonyos
hatrdnyai is vannak, ugyanis a nagy rendszerek tulajdonosai igyekeznek
rendszereiket minél jobban kihasznilni. Ez olyan operativ rendszerek
kifejlesztéséhez vezetett, mely lehet6vé teszi a multiprogramozist és
time-sharinget, s ezzel a kapacitds egy nagy részét a rendszer szervezé-
sével foglalja le, az adatfeldolgozds karara. Ez a jelenség ,,thrashing”
néven ismert.

Jan Piyle az University of York professzora kihangsilyozta, hogy a
legfontosabb meghatdrozni az inditékokat, amiért 4t akarunk térni a
disztributiv adatfeldolgozasra.

Ha a motivicié a komputerizicid koltségeinek csokkentése a disztri-
butiv adatfeldolgozds még eddig nem nydjt segitséget.

Ha a motivacié specidlis problémik megoldisinak jobb mindsége, a
disztributiv adatfeldolgozas ezt biztosithatja, de még csakis magas kolt-
ségek mellett.

Ha a motivicié a hibdk kikiiszobolése, ez részben elérhetd, de ez a
rendszer sincs jobban biztositva a software hibdktdl.

Ellenben, ha a motivicié a kiilonboz8 lokacibkon megjelend adatok
feldolgozdsa, a meglevd technolégia kielégitd és a koltségek sem tdl
magasak.

A cikk irbja szerint a tdvadatfeldolgozdsré]l mar érdemes beszélni, és
Ggyszintén érdemes elgondolkozni annak bevezetésérdi, ha az ilyen rend-
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szer megfelel a munkaszervezet sziikségleteinek. De a teljes disztributiv
adatfeldolgozds még mindig csak elméler.

Fulvio de Michel cikkében az elektromos adatfeldolgozas koltségeivel,
ennek Osszetételével és csokkenésével foglalkozik.

A cikk mindenekeldtt beszél arrél, hogyan csdkkentek a hardware-rel
kapcsolatos koltségek, és ezzel pirhuzamosan hogyan novekedtek a lehe-
t8ségek és a termelékenység. A szimitégépek genericibin 4t az 4r és tel-
jesitmény kozotti ardny 1:3 arinyban ndvekedett. Részletesen feldol-
gozza a koltségek fejlédését és a befektetésekbdl eredé eredményeket.
Foglalkozik a koltségek Osszetételével, felépitésével. Konkrét példan,
IBM rendszer 370 modell 125 (amely svijci viszonylatban jellemzd),
mutatja be az elektromos adatfeldolgozds koltségének struktdrdjae, és
osszehasonlitja az 1955-8s és az 1975-6s évet a koltségek fejlodése szem-
pontjabdl.

A cikk mésodik részében Micheli az aplikativ programok definicié6-
javal, alkalmazdsival, kindlatdval, racionalizilé lehetSségeivel foglalko-
zik. Michelj cikkében rimutat azokra a veszélyekre, melyek a software-t
és hardware-t fenyegetik, valamint utasitisokat ad a felszerelés és térolt
adatok megvédésére.

Ez a cikk kiilondsen jelent8s most, amikor mind gyakoribb a tivadat-
feldolgozds. A telefonvonalon tdrténd tivadatfeldolgozdsra valb 4ttérés-
sel a veszélyek is, melyek a rendszert fenyegetik, megsokszorozédnak. Mig
a batek adatfeldolgozas zart rendszert képez, mely adataihoz csak a fel-
hasznilék és az adatfeldolgozd-részlegben dolgozdk juthatnak hozzd, a
tavadatfeldolgozdsnil, mindenkinek telefon- és termindlkapcsolata van
a rendszerrel, hozz4férhet az 6ssz adattdrhoz, melyeket diszken és még-
nesszalagon tdrolnak. Viszont azok a biztonsigi kulcsok, amelyeket az
ilyen rendszerek megvédésére haszndlnak, sem olyan biztonsdgosak, mint
amilyennek hitték.

William S. Donelson a projektum tervezésével és ellendrzésével foglal-
kozik. Szerinte jobb eredményeket érnének el az informiciérendszerek
projektum-célok meghatirozdsiban, ha a felhaszniléknak elbre nytjta-
ninak utasitdsokat a rendszer hasznilatidhoz, nem pedig a rendszer fel-
allitdsa utdn. Matematikai médszerek segitségével megéllapithatéd az is,
hogy mennyi id6t és pénzt igényel a feldllitott célok elérése. Az igaz-
gatdsi informicidrendszereknek (Management Information Systems)
ugyanis két jellemz8je van:

1. Késésben vannak.

2. Mindig jelent8sen tillépik a tervezett koltségeket.

A folyéirat utolsé 2 oldaldn 4ttekintését kapjuk az 1977 folyamén
megjelent 27 cikknek. Usszegezve ezeket a cikkeket megéllapithatjuk,
hogy az ORG REPORTER AOP folyéirata az 1977-ben f6leg a kovet-
kezd témikkal foglalkozott:

— Informiciérendszerek tervezése, bevezetése és elemzése, informdicié-
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rendszerek a termelésben, kereskedelemben, kozlekedésben, és koz-
igazgatasban.

— Rendszerelemzés: a munka technikdja, programozis, rendszerfejlesz-
tés, az adatok biztonsigossiga és védelme, az elektromos adatfeldol-
gozds koltségei.

— Adattarak és adatbankok szervezése.

A folydiratnak évente 6 szdma jelenik meg Osszesen 360 oldalon. El-
fizetési dij 1978-ra 870.— din. Kiadja a CDI (Centar za dokumentaciju
i informaciju) ETC-Zagreb, Trg Republike 1/1.

Az ORG REPORTER még 6 més tematikdval jelenik meg:

1. A SZAMITOGEPEK PROGRAMOZASANAK IGAZGATASA,
melyben a hangstly a programozas szervezésén és technikdjn, a prog-
ram dokumenticiéjin és a programozasi részleg vezetésén van.

2. MANAGEMENT (igazgatis) folybirat témdija a célok meghatéro-
zasa, a dontéshozatal, a hosszil tdvlatd tervezés, a koordindcid, a be-
fektetések és az emberek kozotti viszonyok az irdnyitdsban.

3. MARKETING a termék meghatirozdsival, fejlesztésével és diverzi-
fikdciéjaval, az 4r és elosztds politikdjival, a piackutatissal, a kon-
kurrencidval, konzumerizmussal, rekldmmal, opericié kutatdssal, a
piackutatds adatainak elektromos adatfeldolgozisival foglalkozik.

4. A TERMELES TERVEZESE ES IRANYITASA a termelési progra-
mok optimalizildsit, szabvinyozasit, racionalizicibjit, a minség el-
lendrzését, a sifrirozdst és informdcidrendszereket, valamint a terme-
léssel kapcsolatos adatok elektromos feldolgozdsit mutatja be.

5. TERVEZES ES GAZDASAGI ELEMZES a kutatisok mddszerének
az érték-, jovedelem- és termékszervezés elemzésével, a hosszi tdvlath
és stratégia tervezéssel, szdmitdgép alkalmazédsival foglalkozik.

6. KADEREK a kdderpolitikdval, a kiderek tervezésével és kivalasz-
tisdval, definicidjival, a teljesitmény mérésével és a munka szerinti
elosztdssal, a kdderekkel kapcsolatos adatok kialakitdsidval és ezek
elektromos adatfeldolgozdsival foglalkozik.

Mindezek a kiadvanyok kéthavonta jelennek meg és az elbfizetési dij
870.— dindr egy évre.

A CDI kiad4siban még tobb mis folydirat jelenik meg. Igy az ORG
REGISTER is, mely meghatirozott tematika szerint rendszerezve kony-
vek, cikkek, kiilfoldi és hazai folyéiratok bemutatdsit nydjtja. A témék:

1. Az igazgatds modern modszerei

2. Piackutatds — rekldm — eladds
3. A termelés szervezése
4. Informatika

5. Tervezés és elemzés
Megjelenik kéthavonta, az elSfizetési dij az 1978-as évre szdmonként
860.— dinar.
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Az ORG MANUAL-ok dokumenticié jellegli publikiciét képeznek,
melyek tobb forrdsbél meritve meghatdrozott specidlis tematika szerint
csoportositva évrdl évre kozlik a legjabb eredményeket.

Emellett a CDI kiadévallalat kiilonboz8 szolgaltatdsokat is végez. Igy
pl. kiadvinyainak legnagyobb részét ,kolcsonadja” 15 napi ingyenes
haszndla:ra minden kotelezettség nélkiil. Ez az Gn. kisérleti eladés.
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KONY VU JDONSAGOK

A FORUM MARXISTA KONYVESBOLTJANAK
TAJEKOZTATOJA*

1978. 4prilis

Szerbhorvat nyelven

@ A MARXIZMUS KLASSZIKUSAI
Marks, Karl: KAPITAL I—III
Prosveta, Belgrad, 1977

Flizve, 862+478+842 oldal

Ara I—IIT 380.— dinar

Marks, Karl: REZULTATI NEPOSREDNOG PROCESA
PROIZVODNJE (Rukopis neobjavljene Seste glave Prve knji-
ge ,,Kapitala™)

Komunist, Bgd, 1977.

Viaszon, 137 old.

110,— din.

@® MARXISTA ELMELET — SZOCIALISTA GYAKOR-
LAT

Bozié, Vojislav: SISTEM MERENJA REZULTATA RADA
Savremena administracija, Bgd, 1977

Flzve, 235 old.

170,— din.

Koraé, Veljko: MARKSOVO SHVATANJE COVEKA, IS-
TORIJE I DRUSTVA

IV. kiadés

BIGZ, Bgd, 1975
Flzve, 358 old.
120,— din.

* Olvasdink tdjékoztatdsa érdekében a Létiink folydirat e szdmitdl kezdve a Forum
Marxista Kényvesboltjdval kardltve rendszeresen kdzzéteszi a tdrsadalomtudoményok-
kal foglalkozé Gjonnan megjelent kiadvanyok jegyzékét. A konyvek beszerezherbk a
Forum Marxista Konyvesboltjdban (Ujvidék, Narodnih heroja 5.).
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Mesihovié, Munir: SKJ U BORBI ZA SAMOUPRAVLJA-
NJE I EKONOMSKU STABILIZACIJU

Privredni pregled, Bgd, 1978

Viszon, 290 old.

220,— din.

OSNOVNE TEZE ZA PRIPREMANJE STAVOVA 1 DO-
KUMENATA XI KONGRESA SAVEZA KOMUNISTA
JUGOSLAVIJE

Komunist, Bgd, 1978

Flzve, 263 old.

35,— din.

POLITICKA TEORIJA I PRAKSA
(Edicija Centra PK SKV za polititke studije i marksisticko
obrazovanje, Novi Sad, 1977—-1978)

Broz, Josip, Tito: SKJ] U NOVO]J ETAPI RAZVOJA
SOCIJALISTICKOG SAMOUPRAVLJANJA

Flzve, 550 old.

100,— din.

Kardelj, Edvard: SAVEZ KOMUNISTA JUGOSLA-
VIJE U REVOLUCIONARNO]J AKCI]JI

Fazve, 300 old.

60,— din.

Popovié, Dusan: ZA REVOLUCIONARNI KURS SK]J
Flazve, 270 old.
60,— din.

AUTONOMIJA VOJVODINE
430 old.

Viszon: 120,— din.

Flzve: 100,— din.

Doronjski, Stevan: SAVEZ KOMUNISTA JUGOSLA-
VIJE U AKCIJI

321 old.

Viszon: 120,— din.

Flizve: 100,— din.

Grlitkov, Aleksandar: EVROPA U OCIMA KOMU-
NISTA

200 old.

Viszon: 120,— din.

Flzve: 100,— din.



Vlagkalié, Tihomir: BORBA ZA SOCIJALISTICKO
SAMOUPRAVL]JAN]JE

270 old.

Vészon: 120,— din.

Flzve: 100,— din.

PREDAVANJA POLITICKE SKOLE ,,JOSIP BROZ TITO”
U KUMROVCU
Komunist, Bgd, 1976—1977—1978

J. B. Tito: BORBA ZA RAZVO] KPJ IZMEDU DVA
RATA

Flzve, 73 old.

30,— din.

FILOZOFSKE OSNOVE MARKSIZMA
(Sveska prva)

Fizve, 229 old.

72,— din.

MARKSISTICKA TEORIJA I PROBLEMI REVOLU-
CIJE

(Sveska druga)

Flzve, 171 old.

72,— din.

OSNOVE MARKSISTICKE EKONOMSKE TEORIJE
(Sveska treéa)

Flzve, 243 old.

72,— din.

RAZVO] SOCIJALISTICKE REVOLUCIJE U ]JU-
GOSLAVIJI

(Sveska peta)

Flzve, 302 old.

72,— din.

IDEJNI OSNOVI SOCIJALISTICKOG SAMOUP-
RAVLJANJA

(Sveska 3esta)

Flzve, 215 old.

72,— din.

EKONOMSKI ODNOSI SISTEMA SOCIJALISTIC-
KOG SAMOUPRAVLJANJA

(Sveska sedma)

Flizve, 403 old.

130,— din.
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DRUSTVENO-POLITICKI SISTEM SOCIJALISTIC-
KOG SAMOUPRAVLJANJA

(Sveska osma)

Flzve, 280 old.

72,— din.

OPSTENARODNA ODBRANA, BEZBEDNOST I
DRUSTVENA SAMOZASTITA

(Sveska jedanaesta)

Flzve, 161 old.

72,— din.

PROGRAM SAVEZA KOMUNISTA JUGOSLAVIJE
Komunist, Bgd, 1977

Flzve, 263 old.

18,— din.

Renduli¢, Nedeljko: DOHODAK I DOHODOVNI ODNOSI
Centar za kulturnu djelatnost SSO Zagreb, Zgb, 1977

Flzve, 163 old.

60,— din.

Suvar, Stipe: SKOLA I TVORNICA
Skolska knjiga, Zgb, 1977.

Karton, 234 old.

140,— din.

Zajetaranovié, Gligorije: FILOZOFIJA MARKSIZMA
(Uvod u marksizam, IV dopunjeno izdanje)

Gradina, Ni§, 1977

Flzve, 239 old.

130, din.

@® FOLOZOFIA — SZOCIOLOGIA — ESZTETIKA

David, Andras: MOSTOVI UZAJAMNOSTI

(O jugoslovensko—madarskim kulturnim 1 knjiZevnim ve-
zama)

Radivoj Cirpanov Munkésegyetem, Ujvidék, 1977

Flzve, 348 old.

120,— din.

Despot, Branko: LOGICKI FRAGMENTI
Centar za kult. djel. SSO Zagreb, Zgb, 1977
Flzve, 135 old

80,— din.



From, Erith: BEKSTVO OD SLOBODE
Nolit, Bgd, 1978

Flzve, 264 old.

100,— din.

Fung Ju-Lan: ISTORIJA KINESKE FILOZOFIJE
(II izdanje)

Nolit, Bgd, 1977

Fiazve, 394 old.

100,— din.

Gallas, Helga: MARKSISTICKA TEORIJA KNJIZEV-
NOSTI

Skolska knjiga, Zgb, 1977

Flzve, 196 old.

85,— din.

Grlié, Danko: ESTETIKA III
(Smrt estetskog)

Naprijed, Zgb, 1978

Vdszon, 338 old.

320,— din.

Cassirer, Ernst: OGLED O COVJEKU
(Uvod u filozofiju ljudske kulture)
Naprijed, Zgb, 1978

Vaszon, 289 old.

300,— din.

Luka¢, Derd: HAJDELBERSKA ESTETIKA I
Mladost, Bgd, 1977

Flazve, 178 old.

120,— din.

Majstorovié, Stevan: KULTURA I DEMOKRATIJA
Prosveta, Bgd, 1977

Flazve, 492 old.

270,— din.

Matvejevié, Predrag: KNJIZEVNOST 1 NJEZINA DRU-
STVENA FUNKCIJA (Od knjizevne tendencije do sukoba
na ljevici)

Radivoj Cirpanov Munkisegyetem, Ujvidék, 1977

Flzve, 156 old.

40,— din.
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Milanja, Cvjetko: ALKEMIJA TEKSTA
Centar za kult. djel. SSO Zagreb, Zgb, 1977
Fizve, 231 old.

80,— din.

Pavidevié, Vuko: OGLEDI O HUMANIZMU
Radivoj Cirpanov Munkasegyetem, Ujvidék, 1977
Flzve, 218 old.

95,— din.

Potrd, Joze: O SOCIJALISTICKO]J ETICI I MORALU
Radivoj Cirpanov Munk4segyetem, Ujvidék, 1977

Flazve, 159 old.

85,— din.

Roszak, Theodore: KONTRAKULTURA
Naprijed, Zgb, 1978

Viszon, 236 old.

250,— din.

Vukasovié, Ante: MORALNI ODGO]J
Liber, Zgb, 1977

Flzve, 362 old.

200,— din.

Magyar nyelven

A JUGOSZLAV KOMMUNISTA SZOVETSEG PROG-
RAMJA

Forum, Ujvidék, 1977

Flizve, 262 old.

45,— din.

A JKSZ XI. KONGRESSZUSA ALLASPONT]JAI ES OK-
MANYAI ELOKESZITESENEK TEZISEI

Forum, Ujvidék, 1978

Flzve, 333 old.

40,— din.

Bosnydk Istvin: EMBER A FORRADALOMBAN, EMBER
A SORON KIVUL

Forum, Ujvidék, 1977

Viszon, 465 old.

100,— din.



EL NEM TAPOSHATO CSILLAGOK
(Forradalmi koltészetiink 1937—1977)
Forum, Ujvidék, 1977

Flzve, 106 old.

25,— din.

Kardelj, Edvard: A SZOCIALISTA ONIGAZGATAS PO-
LITIKAI RENDSZERENEK FEJLODESI IRANYAI
Forum, Ujvidék, 1977

Flzve, 241 old.

22,— din.

Kardelj, Edvard: SZOCIALISTA ONIGAZGATAS
Forum, Ujvidék, 1976

Viszon, 407 old.

85,— din.

Petkovics Kdlmian: A MOSTOHA BARAZDA
(Tarsadalomrajz)

Forum, Ujvidék, 1977

Viszon, 273 old.

70,— din.

Veselinov, Jovan: AZ AUTONOM VAJDASAG SZULE-
TESE

Forum, Ujvidék, 1975

Vaszon, 545 old.

50,— din.

Vidmar, Josip: ESSZEK £S MEDITACIOK
Forum, Ujvidék, 1977

Flizve, 230 old.

80,— din.
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A Létiink ez évi 1. szdmdnak 82. és 84. oldalin
SOMOGYI SANDOR: A KEVEREKTAKARMANY IPARI ELOALLITASA-
NAK JELENTOSEGE VAJDASAGBAN cimi cikkében a lébjegyzereket a
szoveg kozé tordeltiik, amiért Olvasdink és a Szerzd szives elnézésér kérjiik. A
szoveg helyesen a kovetkezd:

A keveréktakarmdny irdnti kereslet egyre novekszik, kovetkezésképpen a ke-
veréktakarmanyt el64llitéd gydrak igy az allattenyésztés és a takarminy kihasz-
nildsinak fontos tényezdivé valnak* A kivilé mindségl keverékek eldallitdsa
és optimalis gazdasdgi dron tdrténd eladdsa jelentdsen befolydsolhatja az allat-
tenyésztés fejlédésér, valamint a takarmdny éllati eredetd termékké valé ter-
mészeti és gazdasagi 4talakitdsdr.**

Ez a kérdés az allattenyésztés gazdilkoddsinak szempontjibé! is rendkiviil
fontos, hiszen a hdzidllattartis &sszkoltségeinek 60—809/-4t a takarminy ké-
pezi. Ezt illusztrdlja a sertéstenyésztés pénziigyi eredményének, valamint az
élelmezés koluségeinek kolcsonds osszefiiggése és a pénziigyi eredmények rugal-
massiga az élelmezés koliségeihez viszonyitva. Az értékek ilyen alakuldsa azt
igazolja, hogy az allattenyésztés egyes dgazataiban a termelés harmadik sza-
kaszihoz érkeztiink, melyben minden djabb beruhdzis a gazdilkodds pénziigyi
eredményér csokkenti. Mindez a hazidllatok élelmezésére forditott beuhdzisok-
kal kapcsolatos gazdalkodds kérdésének rendezetlenségér igazolja, és azt hogy
minden intézkedés, mely a takarminyozissal kapcsolatos beruhizdsok csékken-
tését irdnyozza eld, az dllattenyésztés pénziigyi eredményének javulisihoz kell
hogy vezessen.

Vajdasag SZAT keveréktakarminy termelésének jelentbsége Jugoszlavidban

Hazink mez8gazdasagi drutermelésében Vajdasig SZAT-nak nagy a mez6-
gazdasagi teljesitSképessége.

* M. Winterhalter A termeld feleldssége a takarminy kiros hatdsdért cimid 1967-ben megjelent cikké-
ben a keveréktakarmdny 2500 000 tonna évenkénti termelésérSl és a termel8k felel8sségérsl ir, akiktd)
nagy mértékben fiigg az dllattenyésztés termeléséneck rentabilitdsa és fejlodése.

** Mirton Jinos A mezdgazdasigi termelésben rejld potencidl tényezéi cimmd cikkében irja: ,,Az
USA-ban az élelmiszertermelés 1/6-it forditjak a konverzid javitdsira, tovdbbiakban a konverzié haté-
konysiginak folytin a takarmanymegtakaritds jelent8sége az allattenyésztés termelésének nidvelését és
a takarminyndvények vetésteriiletének csGkkentésér teszi leherdvé.”
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Tomislav Bandin

Fejds Szlics Magdolna
Cedomir Torbica
Bela Duranci

Dusan Alimpié

Major Néindor

Ivan Ivekovié
Ahmed Sékou Touré

Laki Liszlé
Szérid Gyorgy
Kovesdi Illés

Agoston Pribilla Valéria

Szildgyi Kiroly

A 4. SZAM TARTALMA

A j6vedelemszerzési autondémia fejlddési irinyai a
szocialista Onigazgatasi tdrsult munkédban
A kozlekedési deliktumok kollizids szabalyozisa

A vajdasigi dolgozék kiilfdldre valé migricidja
Stipan Kopilovié (1877—1924)
Dokumentum

Beszamolé a VKSZ XVI. vilasztdsi értekezletén

Jelen és malt

Zarko Zrenjanin forradalmi munkéssiga

Kilpolitikai szemle

Ahmed Sékou Touré
Demokratikus forradalom

Szimpozion

A szocioldgusok Soko Banja-i tandcskozdsirél
A korzeti szamitékozpont létrehozdsival kapcsola-
tos tapasztalatok

Konyvszemle

Az iskola és a munkaszervezet — Dr. Stipe Suvar
azonos ciml konyvének az ismertetése

A macedén nemzet cimil kiadvainyrél
KONYVUJDONSAGOK — A Forum Marxista
Konyvesboltjinak tijékoztatdja
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Lektor: Gombir Imre

MUNKATARSAINK

A szerbhorvit nyelvl szovegeket magyarra forditottik: Milenkovics Szvetiszlav,
Arokszallisi-Borza Gydngyi, Garai Laszld, Benes Mirta

Angol nyelvli 8sszefoglalék: Jaszenovics Jbzsef

Szerbhorvit nyelvll 6sszefoglalék lektora: Lazar Merkovié

Korrektor: Kecskés Mdria

SZAMUNK SZERZOI

Dunai Tibor,
Rovid Jbzsef,

Laki Miria
Fej6s I. Istvin
Dr. Milena Vlaskalié

Szérdd mr. Gydbrgy,

Petar Ljubojev,
Tolnai Otté
Dorde Milanovié

Dr. Risto Poplazarov,
Dr. Petar Stojanov,

Dr. Gail Gyérgy
Benes Marta

Szildgyi Karoly,
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a VDNSZSZ Kbozségi Vialasztminydnak elndke, Zre-
njanin

a Kbozségi Szakszervezeti Tandcs munkatirsa, Sza-
badka

diplomas kozgazdisz, k6zépiskolai tandr, Szabadka
diplomis jogdsz, az Gjvidéki Jogi Kar tanirsegédje

a kdzgazdasigi tudominyok doktora, a szabadkai Koz-
gazdasigi Kar dékanja

a szabadkai K&zgazdasigi Kar Uzemszervezési Intéze-
tének igazgatdja

az Ujvidéki R4di6 szerkesztdje

kolt8, az Ujvidéki R4dib szerkesztdje

torténész, a Szocialista Forradalom Mézeuminak tudo-
ményos kutatbja, Ujvidék

a torténelemtudominyok doktora, a Macedén Tudomié-
nyos Akadémia tagja

a torténelemtudominyok doktora, 2 Macedén Tudomai-
nyos Akadémia tagja

a torténelemtudomanyok doktora, Ujvidék

diplomas kozgazdisz, a szabadkai Gorenje—Sever vil-

lanymotorgyar dolgozdja
a Forum Marxista Konyvesboltjinak vezetje



o0
létunk — tirsadalmi, tudomdnyos, kulturdlis folyéirat. Alapité: Vajdasig
Dolgozé Népe Szocialista Szovetségének Tartomdnyi Vilasztmdnya. Kiadé: Forum Lap-
és Konyvkiadé Villalat, Ujvidék. Felelds szerkeszt8: dr. Rehdk Liszl6. Szerkeszidség:
24000 Subotica, Trg slobode 2/I. Szerkesztdségi fogaddéra mindennap 15—12 ébriig.
Megjelenik kéthavonta. Ara példinyonként 10 dindr, kettds szdmoké 20 dinir. Az el8-
fizetés dija egy évre belfoldon 50, kiilfoldon 100 dinir. Megrendelhet8: Forum terjesztd
részlege, 21000 Novi Sad, Vojvode Midiéa 1.












