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KOPECZKY LASZLORA EMLEKEZUNK

KOPECZKY LASZL(:)T GYASZOLJUK,
A LATOT, AKI NEM FELT KIMONDANTI . . .

Arcunkra fagyott a mosoly 2003. november 5-€n: reggel még a Hét
Nap aznap megjelent szamaban olvastuk Kopeczky Laszl6 Attorés? . . .
Kitorés? . . . Letorés? cimi remekmivét, este mar szomorusag tlt szi-
viinkre, mert haldlanak hirét vettiik. Hidnyozni fog ezutan politikai
éleslatasa, konokséaga, amellyel kimondta, amit masok - koztiik vezetd
politikusok és ir6k nem mondtak ki vagy taktizalasbdl vagy j61 megfon-
tolt érdekbdl, vagy a mersz hianya miatt. Politikus {r6 volt Kopeczky
Laszl6. Jobban rajta tartotta ujjat a hétkoznapi élet iitéerén, mint azok,
akiket azért vdlasztottunk és hallgattunk, hogy eligazitsanak benniinket.
O nem bonyolult okfejtésekkel, kormonfont mellébeszéléssel fogalma-
zott, hanem a szellem reflektoraval ravilagitott nyavalyainkra, és nem
ismert kegyelmet, hiszen a vilagot is figyelte, nemcsak a torony arnyékat,
de fondksagait is, dlszent jatékait és visszaéléseit - egyszer a mondatok
tiiszarasaval, maskor a kardvagés villanaséval vagy a gondolatlandzsa
dofésével reagélt a latottakra, és akadédlyozta meg, hogy bajaink elby;j-
janak a szélamok, a hazugsagok vagy alsagok félhomélyaban. Az életében
megjelent utolsé irdsa mintaszerden és példaértékien a csak Kopeczky
Laszl6 vallalni merte igazmondast hirdeti. P€ldaja bizonyitéerejd. A Hét
Nap nyoman ismét magunk elé idézziik sorait, amelyek akér egy vég-
rendelet hagyomany-listajat is jelenthetik:
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ATTORES? .. . KITORES?. .. LETORES?

Madr annak sem tudok oniilni, hogy pdtridmnak, Vajdasdgnak végre
lesz akadémidja, lobogdja, hiimnosza.

Idékozben a kézmondds is médosult: ,, Az igazsdg szép sz6, ha betar-
tanak neked, ugy jo.”

Lesz sajdt kokénk (kokdrda): fehér-fekete-bézs (beige)?

A cimerben ot sovdnka tehén legeleszzk

A himnuszt, szerényen, csak tinnepi dalnak nevezik. Csak az dl, aki,
mikor jdtsszdk, felismeri, vagy nincs elég szék.

»Hess, fekete varnyi!” — mondjdk énok.

S milyen igazuk van!

Végre felcsillan egy kis fény az alagit végén, s én Ugy teszek, mintha a
fatol nem ldtndm a Sumadijdt . . .

A centralistdktol az autonémidt.

En mdr csak megmaradok a j6 régi meggy6z6désemnél: Nyugtdval
dicsérd a kormdnyt! (A kettSs dllampolgdrsdgot is vissza — sziptdk.)

Mollbél bdarmikor dtmehetnek durrba.

A himnuszt csak februdr 30-Gn lehet majd jdatszani az ot nyelv egyikén.

Az akadémidn - ez viszont fix! — tobbségben lesznek a magyarok.

Eddig az dbrdnd, s ami hdtul kildtszik, azt meztelen félseggnek nevezik.

Ez pediglen volt az én kedélyronté iinnepi dalom.

Maradhatnak tilve.

Otthon volt O természetesen a hosszabb lélegzetii irodalmi miifa-
jokban is — gondoljunk kisregényeire, koztik az 1969-ben megjelent
A hdz cim és a Kdddr Kata cimu 1987-ben latott ,parasztoratériumara’!

A maga kiilén mdédjan volt ember é&s ird, tobb, mint akikrél Koszto-
lanyi Dezs6 beszé€lt a Halotti beszéd cimi versében. Pétolhatatlanul és
utanozhatatlanul Kopeczky Laszl6 volt!

BORI Imre
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KOPE
Haldla hirére

Vilag szemébdl

kicsordult kénnycsepp.
Utban vagy Messzikédhez,

aki fényév-tavolbdl tzenve
meghivott magahoz latogatdba.
De majd visszatérsz, ugye?
Azazhogy el se mész —
maégusi szavakkal

tartva bennunk a lelket,

itt maradsz velink.

Rank hagyott szavaid
fiszerét izlelgetve

joviink majd r4, hogy hogyan.

PAP Jézsef
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EGY ,IGAZI [RO” HALALARA
Kopeczky Ldszl6 emlékezete

»Valami mélyen tragikus van egy igazi {ré
haldldban. Nemcsak egy ember halt meg
hanem még valami. Egy kedély aludt ki, egy
sajdtosan egyéni ldtdsmod veszett el, egy vi-
ldg szint meg orokre, mindorokre. Nincs
méd potolni.”

(Kosztoldnyi Dezsd)

A szarvasagancsfardl, amit kertjébdl kaptam, ma pilinkézett ala az
utolsé tizpiros levél. Kis kék viragua folyondérja azonban még kitartéan
zoldell a rozsabokrok tévén. J6 latni innen a konyhaablakbdl, s tudni,
hogy velem marad akkor is, ha lehull a ho.

- Be kell allitanod a kerted — mondta jéindulatu sziikszavaséaggal,
atnydjtva néhany fiatal cserjét, amikor Szabadkéra visszakoltdztem.
Mintha azt mondta volna: be kell allitanod az életed, hogy elviselhetd
legyen. Az 6vé ugyanis, mint az ingajarat, rami pontossaggal mikodott:
reggeli, munka, séta a szerkesztGségekig, a lapok atbongészése, séta
hazéig, a kertvarosi hazig, ebéd, keresztrejtvény-fejtés, farigesalas a kerti
padon. ..

Uliink Jusztikaval a pompés, barokk garnitiras, perzsaszényeges,
régi képekkel, kilonos alaku targyakkal, konyvekkel, klasszikus leme-
zekkel teli szalonban, ahol dolgozni szokott, és beszélgetni probalunk.
K6pé eziistkeretes szemiivege még ott nyugszik az irdasztalon, egy sereg
szép alakd, gondos rendbe rakott golydstoll és miniatiir faszobrai tar-
sasagaban. Itt van egy konyve is. A Spendt a falon. A felesége altal
kinyitott oldalon ezt olvasom:

FINALE
Aztdn egy szép napon

Beleunva a dalba,
Ugy maradok, halva.
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Hintaszékében, amelyben reggelente irni szokott a térdére helyezett
fiizetébe, most hii tarsa pihen. Megtudom: utols6 napjanak reggelén is
- nehezen olvashatéan ugyan —, de irt még, pontosan elkésziilt a napi
penzumaéval.

—Mindenrdl letilthatsz ~ mondta egyszer Jusztikanak —, csak az irasrol
ne tilts le soha!

Mint az ,igazi” ir6knak altalaban: ez volt az élete, a gyonyorisége,
a kapaszkoddja, a mentsvara. Hogy a jellegzetes kopéi, egyszeri, koz-
vetlen stilus, a rovid, frappéns, szojatékokkal, humorral, groteszk és
- szatirikus elemekkel atsz6tt frasmi, a taldld poén megsziilethessen,
ahhoz nagy, kacskaringds utvesztdket kellett lekiizdenie, rengeteget
,huzni”-a, mert ha valaki, 6 aztan tudta a Kosztolanyi altal kimondott
igazsagot: a kevés gyakran tobb, mint a sok.

Néha éjjel is felkelt, s 1dzasan valtoztatgatott a mivén. Igazi ,,homo
aestheticus” volt 6, aki ,nem &ll sem jobboldalon, a bégetd fehér
baranyok kozott, se baloldalon, az ordit6 fekete farkasok kozott, hanem
egymagaban &ll, tavol a nyajtdl és csordatdl, mindig egyediil, mint
mindenkinek k6zonyose vagy megértdje, mint mindenkinek természetes
baratja és természetes ellenfele . . .” )

Zene, képz6mivészet, irodalom egyardnt kozel allt 1ényéhez. Iras
kdzben a klasszikusok: Bach, Hiandel, Monteverdi, Vivaldi miveit hall-
gatta. A feje tetejére allitott vilagban, amellyel naponta farkasszemet
nézett, mélységesen dhitozott a harméniara.

Kertjiik kiszaradt fainak részeibdl furcsa, groteszk pdzban tekergd
miniatdr aktokat faragott. Olyanok ezek a sziluettek, mint a lapokban
megjelent rovidke irdsai: cicométlanok, egyediek és mélységesen embe-
riek. Ugyantgy jatszott a vésOvel is, mint a szavakkal. Haldlosan komoly,
szinte kétségbeesett jaték az 6vé. Mint maga az élet. A  kifejezés
rejtelmes gyOnyorisége”, a nyelvi lelemény, a fanyar humor, ,,az élet
banalitasanak, visszassaganak hangsulyozasa” alkotomiivészetének szer-
ves része. Nem részletez, nem magyaraz, nem nézi le az olvasot, hanem
felvillant valamit, valami aprosdgot, ami aztéan jellegzetes nagyitasi tech-
nikdja altal mas dimenziét kap, fontossa, szinte sorsdontévé valik.

Egy-egy Gjonnan vasarolt képe helyét néha honapokig lazasan ke-
reste, amig ra nem talalt a megfelel6 kornyezetre, ahol igazi fényében
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ragyoghatott. Ahogyan azt is mindjart észrevette, mely szavak cseng-
nek siiketen a szovegében. Hogy milyen nagy alapossaggal valogatta
meg a kifejezéseit, arra vall az életének utolsé hdnapjaiban végre
meglelt, s polcara helyezett Bartos Tibor-féle szotér, az Egymdst ma-
gyardzé szavak és forditdsok tdra, amelyet azGta is naponta forgatott,
ahogy megszerezte.

Irodalmi dijat nem kapott soha. Nem is ezért dolgozott. Hanem az
olvasék szeretetéért, a maga gyonyordségéért. Nem neheztelt, nem
irigykedett senkire. Ha viszont egy-egy konyve megjelent, oriilt nagyon.
A szerkesztGségben a napi taposémalom rohandsaban figyelmetlenek
voltunk sokszor hozza, hanyagul elkeverte valaki egyparszor az irasait,
bosszisaga azonban gyorsan semmivé lett. Otthon, feleségével és veliink
is ugyanolyan szilikszavi volt, mint alkotasaiban, de ha valamelyikiink
lelombozddott nagyon, rendre megtalalta a kelld sz6t, hogy lelket 6ntsén
belé. Egy marcius 8-ara az aldbbi versikét tette az asztalunkra:

ARANKAIMHOZ
Részlet

Nekem a Nénap —

Foénap!

S bdr a kicsikék

Fallokratdnak tartanak,

llyenkor vigan csévilom a farkamat.

Hat bajdt mindenki magdnak keresse meg,
En csak azt kivdnom: szeressenek!

Atok-poétatok

Gyermekien igényelte a szeretetet. Dolgozdszobajanak ajtajan piros
kis barsonyszivek 16gtak. Safrany Imre 6zvegye, Lorika ugyanis rend-
szerint ezekkel ékesitette becsomagolt kis ajandékait. Ha K6pé korhaz-
ba ment, mindig magéval vitt egyet.

Safrany . .. Utolérhetetlen mivésznek tartotta. Ok ketten, mondja
Jusztika, mindenben egyek voltak. Ha K6pé csak egy cimet mondott, a
Mestronak mar jart a keze.
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Rengeteget olvasott. Egyszerre t6bb konyvet is. A detektivregénye-
ket sem vetette meg. A keresztrejtvény-fejtés pedig arra volt j6, hogy
¢ébren, tisztan tartsa az agyat, hogy fékezze a Parkinson-kér elérehala-
désat. Nagyon szeretett élni. Es aprésagokkal is beérte. Mondhatni, az
aprosagokban lelte legnagyobb 6romét. A kertvarosi tipushazat élete
pérjaval, csodalatos érzékkel, igazi otthonna tudta varazsolni. Ejjel néha
nyugtalanul forgolédott, nyogott az dgyban, azt almodta, hogy eladtak
a hédzat . .. Franciaorszagot imadta ugyan mint a mivészetek szent
hazijat, ahol még a levegd is at van itatva velik, de csak Szabadkéan
érezte magat itthon. (,Mondolat: Nem megyek sehova. Elég rossz
nekem itt is.” ,,Elhirek: Merre tart a Balkan? Hattal a jové felé.”)

Beszélgetiink a draga Jusztikéval, mikozben kiméletleniil ketyeg az
6don falidra, s egyszer csak felcsong a telefon. Honolulubdl keresi Gyuri
a mamét, hogy megbesz€ljék a temetés koriili feladatokat. Egyszer csak
ezt hallom: ,,Nagyon szép a kert még mindig. Es képzeld el, hogy egy
gyonyorid kis rézsa nem fagyott el még most sem. Behoztam Tatikad
asztalara . ..”

Kulturélt, intelligens, halk szavi ember volt. Igazi européer. Az
olvasdk jartaban-keltében gyakorta leallitottak, kezet raztak vele.

Sétapalcas, girardi kalapos, szilfid alakja ellebegett immar az Gszi
széllel. Ures lesz nélkiile a szabadkai utca. Elég régen irta meg kimé-
letlen 6szinteséggel az Elégia cimid versét a kérlelhetetlen elmulasrol.
Erdemes idézni:

Mayjd ha a fold életem beissza,

A fdak sem emlékeznek rdm vissza,

A fii visszahajlik, amit letapodtam,
Csak a szél bug hosszan, hosszan.
Porban a nyomomat eltapossa mdsik,
Kalapom padldson behorpadva dsit.
Megoszlik rajtam kegyelet és Haszon,
Kabdtom elkel az écskapiacon.
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Csokjaimnak lassan eloszlik a fiistje.
Jott a szdné Haldl, hogy sebeim lehiitse.
Porbol konnyeimet a szél felszdritja,
Nem, nem emlékszik rdm senki vissza.
S nem tudja senki — egy illat mivé lett,
Hogy itt jdrtam és szemem égett.

FARKAS Zsuzsa

DICSERNI JOTTEM,
NEM TEMETNI

Dicsérni jottem, mert ki Grimasszal kel, az angyalokkal tér nyugovora.

Ezt teszi most szellemi el6dom, tollbéli fegyvertarsam, a Magyar Sz6
szatirikus mellékletének, a Grimasznak egykori, sorrendben harmadik
szerkesztSje, Kopeczky Laszl6 is. Kopé Irdnidban sziiletett, Szatiraban
élt, és halalos komolytalansiggal komoly konyveket irt. Széveget, Gri-
maszt és derts délel6tti sétakat szerkesztett, kozben cifra nyomordsa-
gunkat hangszerelte nyéjas olvasok kivancsi karéara.

Mennyi szép, 1ényegesnek tiind és végiil feledésre itélt adat. Meg-
sziiletett, élt, meghalt, és a harmadik napon elbiicsiztattuk. A feltdma-
das 1étszamhiany miatt elnapolva. Az a szerencsénk, hogy a Iényeg nem
a lényegesben, hanem a 1ényegtelenben rejlik. Chamois szind kalapban,
kobaltkék portréban, egy pohdr cabernet-ban, vagy ahogy emlékeink
egy élet rét avarszGnyegén most konnyi sétét tesznek.

Nem bicsizni jottem, hanem emlékezni. K6pé elegins szigora alatt
onmagunkra emlékeziink. Emlékeinket, irdsainkat, rajzainkat és grima-
szainkat vessziik szimba, és illesztgetjiik kalapja ald. Valamennyiiinknek
nagy €z a kalap. Nagy, mert a humorista nem emberi mértékkel mér,
és nem emberi léptékkel 1ép. Neki a val6tlan elére koszon. A nevettets
nehany centivel a fold felett jar. Ez a dolga. Igy 6nmagat és 4ldozatait
is jobban szemugyre tudja venni, és mivel valétlan, tal komolyan sem
vehetik. Képé mér régen igy figyel. Ldtdstol fakulaszg O mar régen
valétlan. Valétlan, mint dudva kozt az anandsz. Van, aki annyit él,
amennyit nevet. Van, aki tobbet is, és van, aki hidba nevet.
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Emlé€kezni j6ttem, € KSpét idézni:
Nem megyek sehovd,
Elég rossz nekem itt is.

Kedves K6pé, au revoir!

LEPHAFT Pdl



PAPIRSZELETEK

NEMETH ISTVAN

Nem mi hagytuk el Magyarorszagot, az anyaorszag hagyott el ben-
niinket — halljuk egyre gyakrabban komoly emberek sz4jabdl, a trianoni
tragédidra gondolva. Mintha az akkori Magyarorszag vezetdi talcan
vitték volna, énként folajanlva a ,béketargyalasokon” a cseheknek, a
romanoknak, a szerbeknek, az osztrakoknak azokat az orszagrészeket,
amelyekre a felsoroltak benyijtottak igényeiket. Mintha az akkori ma-
gyar kormany 6rommel mondott volna le a szomszédok altal kovetelt
teriiletekrdl. Mintha a targyaldsok magyar delegécidja boldogan fordi-
tott volna hétat a magyar nemzet j6 egyharmadanak, csakhogy hagyjak
mar 6ket békén ezzel a Trianonnal. Es miutdn annyi gySzkodéssel
sikeriilt a szomszédainkra ratukmalni a volt orszag teriiletének kéthar-
madat, 6romiinkben Budapesten és a maradék orszag minden templo-
maban megszolaltak a harangok, héalat adva a j6 istennek s a gy&ztesek-
nek, hogy elfogadtak folajanlasunkat. Végre megszabadultunk a
kisebbségeinktdl, amelyek Szent Istvan 6ta askalédtak elleniink, bom-
lasztottdk az orszag egységét és veszélyeztett€k terileti integritasat.
Igaz, nagy érat fizettiink ezért Trianonban, mégis megérte, mert az ami
az orszagbOl megmaradt, elindulhatott a bé€kés fejlédés itjan. Nyugodtan
alhattunk, mert azoktdl a szomszédainktdl, akiket megajandé€koztunk,
igéretet kaptunk, hogy a hozzajuk csatolt magyaroknak minden jogot
megadnak, amit Parizs mellett a szerz6désben megfogadtak . . . De ne
gunyol6djunk a sajat szamlankra, tudjuk, hogy a dolgok nem igy tortén-
tek az altalunk szazszor megatkozott Trianonban. Nem ajanlottunk fol
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semmit, f6képp nem tilcan s nem 6rommel. Es nem az anyaorszag
forditott hétat elcsatolt nemzettestvéreinek. Még akkor sem, ha egyszer
egy nagy koltonk, talan keserliségében, ezt igy fogalmazta meg. Hogy
ma, talan kesertiségiinkben, tehetetlenségiinkben, rea hivatkozzunk. Es
szajkOzzuk azt, ami ellentmond a tényeknek. Hogy elborult elmével az
anyaorszagra mutogassunk. Nem mi hagytunk el téged, te forditottal
nekiink hitat! Elfeledve, hogy kényelmes kisebbségi sorsunkban mily
konnyedén forditottunk hatat tegnapi 6nmagunknak. Igen, konnyedén,
mert nem is mindig a koriilmények kényszeritd hatasara. Lettiink pa-
pabbak a papanal, hogy az egyhédzi méltosag neve helyett ne emlegessem
azon nemzetek nevét, amelyekbe integralédni iparkodtunk. S most,
mid6én ébredezni kezd maradék lelkiismeretiink, vétkeinket egykori
mivoltunk felad4sédban a nyomorgatott s mar-mar megnyomoritott anya-
orszégra probaljuk héritani, eltépdesve ezdltal azokat az utolsé szilakat
is, amelyek mindezek és mindenek utan még Gsszekdtnének benniinket.
Mert a valGsag végiil is az, hogy nem mi forditottunk egymasnak hétat,
nem mi mondtunk le egymésrdl, a térténelem volt hozzank til mostoha
és kiméletlen, amelybe belesziilettiink. Bériinkre égett a Himnusz-béli
balsors.

*

Mir be se merem kapcsolni a radiét vagy tévét, egyre tobb riasztd,
megdobbentd, szomori hirt kozvetitenek, j6forman mar ebbdl all a
hirad6k miisora. Tegnap példaul megtudhattuk, kicsoda Romania leg-
gazdagabb embere, annak a Roméanianak, amelyik lakossaganak egy-
harmada éhezik, bar tudunk olyan orszagrol is, ahol az orszag kéthar-
mada éhezik, és akkor bejelentl a radi6, hogy az Egyesiilt Allamok jové
évi koltségvetésébdl csupan a hadseregre a hadiiparra négyszazmilliard
dollart kiilonit el. Ha ezt az Gsszeget elosztanank a fold lakossagaval,
hatvanhat dollar jutna minden fére, ami szintén nem kevés, ha figye-
lembe vessziik, hogy vannak orszagok, ahol a dolgozdk havi joévedelme
mélyen a hatvanhat dollar alatt marad. A leggazdagabb tizenvalahany
roméan éallampolgar ugyan még nem millidrdos, de koziilik a legisleg-
gazdagabb maris tilszarnyalta magyarorszagi kollégajét, jelenleg nyolc-
szazmillional tart, de minden esélye megvan arra, hogy behozza a vilag
egyik leggazdagabb magyarjat, aki nem a rendszervaltozas el6nyeibdl
gazdagodott meg, mint a kelet-kdzép-eurdpai és balkani maffi6zok,
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ennek ellenére a milliomosok, a millidrdosok kasztjaba tartoznak, s
néminemii koziik van a balgak, a szerencsétlenek, a foldonfutdk elsze-
gényedéséhez, akiknek a tdbora rohamosan né, aldasva a vilag békéjét
és biztonsagat. Ami mar igy is eléggé ala van 4sva. Nincs olyan nap,
talan a napnak egy dréja se, hogy le ne puffantaninak valahol egy
merényl6t, egy katonat, egy védtelen kisgyereket. Ezenkiwviil pusztit az
éhhaldl, a fagyhalal, a tizhalal, szedik 4ldozataikat a természeti kataszt-
réfak. Es nemcsak a Fold lakéi, elov1laga pusztul, maga a foldgolyo is
egyre nehezebben viseli el a red nehezedé nyomast, a Naprol fuvo
szeleket, a szemetet, a kérge ala fecskendezett mérgeket, mikdzben a
vilag leghatalmasabb orszdga évr6l évre emeli a hadikiadasokat, dgy-
szintén a tobbi orszég, a legszegényebbek is, megvonva a betevd falatot
nyolcszazmillié €hezbtdl, ahanyat pillanatnyilag szimon tart a statisztika.
A leggazdagabb romén is a nyolcszazmilliénal tart, dollarban. Amikor
még Ceausescu mellett tiisténkedett, nem volt ekkora vagyona, a fénoke
elvesztése utin gazdagodott meg. Csak tudnam, hogy csinéljak ezt ezek
a gazemberek! Mikozben ezen toprengek, megjelennek lelki szemeim
elStt az amerikai adofizetS polgérok, akikbdl az allam csupan hadicé-
lokra jovOre négyszazmilliard dollart fog kisajtolni. Istenem, ha ezt az
iszonyud 6sszeget a Fold arculatanak a csinositdséara fordithatnank! . . .

*

A legnagyobb baj az, hogy meghalt. Ez okozta a legnagyobb banatot
azoknak, akik szerették 6t. Marpedig sokan szerethették. Mindenek-
el6tt a baratai, az olvasdi. Halalénak hirére még nem sziletett annyi
]egyzet visszaemlékez0 irds, blicstztatd, mint az Ovére. K6zottik igen
szép és megrenditd is. Ugy lat521k temetni csakugyan tudunk. Bennem
a megrendiilést felborzolja a harag €s az elkeseredés. Mert KOpé, akit
a halala drajaban az egekig emelnek — pedig 6t méar nem kell, 6 mér
Ggyis ott van —, mig a f6ldon jart, a mitragyagyarban, a babszinhazban,
a szényeggyarban, a Népkorben, a villanytelepen, a verusi¢i mezogaz-
daségi birtokon eltoltott tizenharom, aztdn még vagy huszonkilenc évet
a 7 Napnél és a Magyar Szonal, hogy megérjen, raszolgaljon arra az
egyetlen dijra, amit életében megkapott: a nyugdijra. Mert tudtommal
azon kevés délvidéki magyar ir6 kozé tartozott, akinek a markat egyetlen
irodalmi dij sem ut6tte. Legalabbis se Hid-, se Szenteleky Kornél-, se
Szirmai Kaéroly-, se Herceg Janos-, még Bazsalikom-dij sem. O ugyan
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osztott dfjakat, nekem is, neki azonban senki se osztott. Még csak osztott
dijat se kapott, miként Bori Imre, Tolnai Ottd, jdmagam vagy legutébb
Vasagyi Maria. Pedig irogatott mar a verusi¢i mezGgazdasagi birtokon
is s azutan élete végéig, halala dréjaig, akinek a miveibdl ,egy ird
Bajazzo kacaja is kihallhat6”. Kihallhatd halala utan is, mert ugye, a
mivek megmaradnak, legalabbis egy ideig, aztin lassan elparolog a
haragunk, felolddik a keser(ségiink. Vagy 6 mindezen csak mulatott
magéban? Kifogyhatatlan humora lehetett. EttSl azért néha még
lehetett rosszkedvi, dithds és elkeseredett, mint most és mindorokké
jémagam.
*

Egy peremvidéki (Ujvidéken é13) magyar iré tanulmanyéban, illetve
egyik regényébdl vett idézetében elmondja, hogy budapesti tartdzkodéasa
alatt a telefonja csak magyarul szlal meg: ,,. . . a meglepetést6l zavarba
Jovok, kivéarok, tétovazok néhany masodpercet, otthon éppen ennyi idé
all rendelkezésemre, hogy eldontsem, a halld utdn melyik nyelven mu-
tatkozzak be”. Bizonyira dlombdl riasztotta a telefon, s6t még fol se
ébredt teljesen s ebben a kabulatban azt hitte, otthon van, Ujvidéken,
nem pedig Pesten. Magéaval hozta a peremvidéken magaba rogzddott
»5zokasét”, miszerint ha f6lhivjék telefonon, zavarba jon. Hogy a hallé
utén tesséket vagy izvolitet mondjon-e. Mert, ugye, a peremvidéki, a
balkani telefonfelhivd a ,,hallé” utan nem mutatkozik be, ezt a folhi-
vottdl varja el, aki peremvidéki zavaraban nem tudja, hogyan szdlaljon
meg. Nem szeretnék egy ilyen ember bdrében lenni, pedig jdmagam is
peremvidéki Vagyok amirec még akkor se voltam biiszke, amikor a
szegény anyaorszagl barataim oly biiszkén és akkora 1r1gyseggel tekin-
tettek ram, felsGbbrenddi jugémagyarra. Ha engem Ujvidéken valaki
felhiv telefonon s azonnal nem ismerek rd a hangjardl, altalaban az a
szokésom, hogy megvarom, mig bemutatkozik s azutin kovetkezhet az
€n tessékem vagy izvolitem. Tehét egy mésodpercre se jovok zavarba.
En akkor jovok zavarba, amikor olyasmit olvasok, ami a fenti idézetben
all. Es el is szomorodom miatta. Mért kell nekiink, peremvidékieknek,
akar egy mésodpercre is zavarba jonniink, ha valaki felhiv benniinket,
rank csorget? Téncsak nem kovettiink el valami stiklit — nem mésok
ellen, 6nmagunk ellen! — amire r4jott a telefonalé? Kérdem én, mezei
marxista nézeteimre alapozva.
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Mi a szil6f6ld? Van-e mindenkinek szil6foldje? Es akinek van,
annak mit jelent? Tamasi Aron talén a legszebb kdnyvében 1gy vall
errdl, amidén hazalatogat: ,,Valosaggal nyigbe ver valami kiilonos €rzés,
amelyhez hasonl6t soha semmi nem ébresztett bennem, csak a fold, hol
ringott a bolcsém.” Ezt a , kiilonos érzést” igy magyarazza: ,Nem 6rom
és nem fajdalom ez . . ., nem szdrnyalds és nem is megenyhiilés.” Még
egy akkora koltének is, amekkora 6 volt, nehéz megfogalmaznia, sza-
vakat talalni ra. A sziil6fold , Kehely talan, miben a foldi élet levének
kivonata van: az a titokzatos, egyetlen ital, melyben a kerek foldnek
minden fiiszere egybef6zetett”. S immaér nekilendilve igy folytatja

,Izében mind ott taldlod az édes és keserd fiiszereket, a mérgezoket és
gyogyltokat, nemkiilonben a kébitd és jozanito fiiszereket. Isten s majd
sziild nem kérdezte tSlink, hogy inndnk-e belSle, hanem megitattak,
mint tehetetlen aldozatokat.”

Ha megengedhetem magamnak, Tamési utén igy folytatom szabadon
egy koltébaratom szavaval: a sziil6f6lddel minden ember kapott egy
»alapizt”. Lehet ez a Tisza vizének az ize, vagy az édes almaé€, de lehet
valamely keserd gyimolcsé is. ,,Fontos — allitja a koltd —, hogy 1étezik
egy fix pont, melyhez minden mérhetd.”

Ez a fix pont a szul6fold, mar akinek van s nem rugaszkodott el tdle.

Ugy latszik, jomagam a huszonegyedik szdzadban is még mindig azon
védett fajok kozé tartozom, aki nem tudott elrugaszkodni téle. Hordom
ezt az 6rokos, lathatatlan bilincset, ,,mely egymagéban is elegendd volna
arra, hogy az ember szabad soha ne lehessen”.

Nincs erém osszetorni azt a helyet, amiben e foldi élet levének a
kivonata van. Valami, amihez minden mérhetd. Az a bizonyos alapiz.
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EORSI ISTVAN

,AMI MEGIS”
K.ook..odjt.. .t
kkk ... qjttt...” ,Tapasztalat ~

kottyantam kozbe. — Uj tapasztalat

a kozony.” Az Oreg megkonnyebbiilten
bélintott. ,,Hogyha 1j, akkor

probélja €lvezni” ~ tanacsoltam bolcsen.
Megrazta a fejét: ,Elvhe . . . élvhetetlen.’
Harminckét év telt el azita.

Ugy latszik, ellentétes

alkati személyek

is szert tehetnek hasonlo
tapasztalatokra. Ime:

LAttetsz6 aszpikként

vont be a tiszta kozony.” — De a Koltd
ellentétben a Filozéfussal

»Kitinden érzem magam” - irja —
,ebben a semmiben”. En azonban

e tekintetben nem neki hiszek.

Annal rosszabb. Es éppen ez a j6.

4

A cimeket idézGjelbe tettem, mert a versek Petri Gyérgy ,,Amig lehet” cimil kdtetének azonos
cimii darabjait kommentdljdk. A sz6 szerinti idézeteket dolt betidikkel jelzem. A ciklus tobbi
darabja az Elet és Irodalomban és a Beszéloben jelenik meg. E. 1.
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,ELMEGYUNK”

»Egy kirdlyrdk fontosabb, mint Ady Endre.”
Ez j6l hangzik, de nem igaz.

Gondolj a Tokmag Jankokra, Gyuri.
»Kivétel: Arany Jdnos.”

De milyen értelemben?

Arany Janos: a magyar atlag

zsenivé 1ényegiilve.

Langelméjét a Tokmag Jankok
imadhattak kockazat nélkiil.

A FILOZOFIAROL”

Fehér ruhét ad gyerekére,
majd kiviszi a jatszOtérre,
homokozdba iilteti,

s ha ruhdjat ott bepiszkitja,
két gyors nyaklevest ad neki.
Gyerekének igy bizonyitja,
hogy nem okolhat6 soha

az okozatért az oka.

A suliban mar komolyan
folytatédik a tanfolyam:

a diak itt mindent megért,

bar sosem kérdi, hogy ,,Miért?”,
mert ezzel kédoket habarna,
minden tudist Gsszezavarna.
Tovabbi fontos kovetelmény,
hogy kétely ne iiljon az elmén,
mert az csomOt kakan keres,
holott minden természetes,

és ne is csodalkozzon 6,
egyrészt mert erre nincs ido,
masrészt mert minden érthetd —
igy lesz majd torvénytiszteld,
igy lesz olyan, mint barki mads,
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igy lesz tojasok kozt tojas,

igy lesz minden tokélyre kész

az oktatas és nevelés.

Petri talalta ki e szép

bolcseleti kurzus nevét:

»Hogyan legyiink konnyen, gyorsan hiilyék?”
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KATONASZOKEVENY V.

BORDAS GYOZO

MENJETEK ISTEN HIREVEL!

18.

Ennek a tortiranak most mér sohasem lesz vége, gondoltam, s akkor
fogott el az igazi pénik, amikor lattam, hogy szinte Gsszevesztek az
osztrak renddérok és az olasz hatarérok. Széles mozdulatokat tettek,
kapkodtak le a sapkaikat, azzal hadakoztak, s valami olyasmit mondo-
gattak, hogy mar megint, hat nem egyszer s mindenkorra megbeszéltiik?!
Gesztikulaltak ott vagy tiz percet, s kdzben szdmomra vilagos lett, az
osztrakok azt magyaraztak: disznosag, hogy a megéllapodas ellenére is
illegalisan atdobjak a katonaszokevényeket, az olaszok pedig, nem a
mieink, rajtatok keresztiil akarnak hazajutni, miért nem engeditek,
menjenek a fenébe.

Mindenesetre lattam, hogy a hosszi huzavona utdn az olaszokkal
aléirattak valami papirt.

Lehetett ezdélutan haromkor, négykor. Tény, hogy két 6raval késébb
mdr megint ugyanabban a borténben voltunk, ahonnan reggel elvittek
benniinket. Egyetlen szerencsénk az volt, hogy ezittal nem azzal a
z0mok, szerintem macedén-bolgér keverékkel, tehét a jankapusztaival
keriltiink egy celléba.

_ Skezdddott ekkor minden el6lrSl. Kinos volt a helyzet mindenkinek.
En a szorongéson és megaldzottsagon til mar valami félelmet is kezdtem
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érezni, hogy mindezek utan, akar ezek, akar azok, ki is végezhetnek
benniinket. Csupan azért, hogy ne legyen tobbé gondjuk rank. A dip-
lomécidhoz meg mit érthettem, ki kivel mllyen megallapodast kotott.
Meg hébori volt mar, az olasz djsagok is tele voltak vele. En csak a
rabszallitobdl ki-kitekintve, az djsdgosbodékban lattam napilapot, de
mindegyiknek a cimoldalardl csak egy 6les cim kiabalt: Guerra! Guerra!
S azt is lattam, amint az emberek nagy bevasarlszatyrokkal meg tés-
kakkal nehéz terheket cipelve hangyaként szaladgalnak. Tébolyda volt
minden varos.

Szinte fol is lélegeztem, amikor az egyik bortontiszt behivatott, és
latva zaklatottsdgom, végre emberi hangon szdlalt meg, hatérozottan
ugyan, de valahol a lelke rejtekébdl a segiteni akarast jelezve, kérdezte:

— Most mar mondjék meg végre, mit akarnak!

— Mindezek utén legjobb volna Olaszorszdgban maradnunk, itt sze-
retnénk dolgozni — valaszoltam. Még azt is hozzatettem: mindharmunk-
nak onesto, azaz becsiiletes szakmank van.

— Azt nem lehet!

— Perhe? Miért?

— Mert Olaszorszagban a hatésagokkal nem lehet jatszani!

El6bb nem értettem, mit akar ezzel mondani, de amikor elkezdte
részletezni, hogy amikor beléptek az orszédgba — s magyarazta —, kije-
lentették, s itt van aldirva, hogy tovabb akarnak menni, az ugy torvé-
nyeink szerint be van fejezve. Ertsék meg, nem kértek menedékjogot.
Ezért itt semmiképp sem maradhatnak! Ha kértek volna, akkor most
akar munkat is vallalhatnanak, igy nem! A t6rvény az torvény. Valaszt-
hatnak még: Franciaorszag vagy Svéjc?

Te allat Pista, miért nem hallgattdl arra a szerbiil beszéld albén
emberkereskeddre, atkoztam magam ismét, merthogy a tiszt szavai
megfellebbezhetetlen birdsagi itéletként hatottak, kérlelhetetlenek vol-
tak és kopogtak, mint diszlépéskor a katonacsizméik. Ereztem, itt apel-
lata nincs. Nem is volt!

Vertem is volna a fejem a falba, hogy én, a hiilye, akkor nem jegyeztem
meg azt az életmentd szot: az azilt. De ha egyszer fogalmam sem volt
arr6l, mit jelent. Jelenthetett volna akasztast is, homoszexualitast, rablé-
gyilkossagot, barmi rosszat a vilaigon. Mindezen ragédni most mér hidba,
kés6. Mondta, mi koziil valaszthatunk.
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Viszont hogyan magyardzzam meg mindezt a tirsaimnak? Akiknek
pedig hatédrtalan bizalmuk volt bennem, mindazok utin is, ami mar
megtortént veliink. Nem is csoda, amikor gy folvagtam gyorsan szerzett
nyelvtuddsommal, don Giovannival szinte pillanatok alatt sziiletett ba-
rati viszonyommal, ami aztén, igy utdlag belegondolva, sokban hatott a
rideg borton6érok hozzdm val6 viszonyuldsukhoz is, €s a rab széméra
egy-cgy dupla adag fényeremény . . . Arpad és Pali is mint a Megviltora,
ugy tekintettek ram.

Roptében, mig kisért vissza az 6r, inkabb vonszolva magam, kullogtam
a cellam felé, kitaldltam minden marhasagot a mentségemre, de amikor
beléptem, roviden, Iényegretéréen fogalmaztam meg a kérdést:

— Svéjc vagy Franciaorszag? Ez kérdés, mert a habord miatt — akkor
is hazudtam egy kicsit —, Magyarorszagra egyelSre nem mehetiink. ~ De
Franciaorszidg ne legyen — tettem mindjart hozza hebegve-habogva,
amivel zavaromat egy csOppet sem tudtam el6ttiik leplezni.

Magyarazni kezdtem, s ez igy igaz, jart a kezemben egy konyv,
amelynek az volt a cime: Hat év a francia idegenlégiéban. Ott olvastam,
hogy az idegen katonakat gyilkolni viszik a négerek ellen.

— Nem, nem, oda semmi esetre se, figk!

— Marad tehat Svajc — szolt kozbe Pali, s ezt, mint végérvényes
dontésunket, azonnal k6zolni fogom a tiszttel.

Zorgettem az ajton, megint ugyanaz az Jr jott, kérdi, mit akarok?

— Indietro!

Sz6 nélkiil kiengedett, a tobbiekre kényelmesen ismét razarta csorgd
kulcsaival az ajt6t. Mentiink.

Mondom a tisztnek, dont6ttiink, mindharman.

Papirt vett el, befiizte az ir6gépbe, hogy azon mi volt, nem tudom,
alairtam.

Még mésfé]l honapot voltunk itt, mire megkaptuk a hatdségi enge-
délyt, mehetiink Svajcba.

Ismét vaspantokat kaptunk, aztan vonatra tltiink két renddr kisére-
tében, s maris robogtunk Miléno felé.

Eletem nagy élménye: itt lattam el8szor foldalatti varétermet és
villanyvonatot. Na, ez lehetne az én varosom. Kihasznilni minden
energiat, amit csak lehet. A fold lyukat, meg az aramot! Mit nem adtam
volna, ha itt maradhatok, és segithetek nekik. Nem erre vagyok mar
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évek 6ta? A foltalalok paradicsoméaba csoppentem, hala néked, Krisztus!
- mondogattam. S ekkor néhany percre megfeledkeztem a bilincsemrdl
is, meg azokrdl a megvet$ pillantasokrdl, amelyeket akarva-akaratlan
az utasok pillantasaib6l olvastam ki, amint bilincselt rabot lattak. Aho-
gyan kinéztiink, igy szedett-vedetten, a civil és katonai 61t6zék keveré-
kében, valéban, akar anyagyilkosok is lehettiink volna.

Amikor kettSjiik kozil ez egyik rendSr elment valami ennivaléért,
mondom a mésiknak: — Prego, hivnd f6l a magyar konzulatust, ha
jelentkezhetnénk nekik . . .

Zordan azt valaszolta: — Itt nincs ,,ungharese” konzulétus!

Még a bari nékereskedd hatarozottan allitotta, van, de most mit
mondjak? Egyrészt, lehet, hogy valéban nem is tudja, masrészt parancsot
teljesit. Ez utébbi a valdsziniibb, de sz6 sem lehetett telefonalasrol.

Két-harom 6réanyi varakozas, jon a berni vonat, de benniinket — ott
a hatalmas folirat, Como, leszallitanak. Miért?

19.

Gyanus lett ez nekem. Miért kell leszallnunk, amikor kiséréinknél
ott vannak a papirok, minden el van intézve, irdny Svijc. Gyanim csak
novekedett, amikor nemcsak az estét, hanem az éjszakai drakat is meg
kellett varnunk. Mar vagy tiz 6ra lehetett, koromsotét, mert hé alig volt,
amikor valami t6 partjara vittek bennunket. Itt kiséréink valamiféle
utasitasara az olasz hatarérok leszedték bilincseinket, egy tavoli Grhazra
mutattak. Oda menjiink, de ne mondjuk, hogy Olaszorszagbdl jéviink,
volt az utasitas. ,

Mind a két fillem nyitva tartottam, nehogy mar megint félreértsek
vagy elfelejtsek valamit. Volt ilyenbdl bajom béven.

— Tehat ott, abban a vilagité hazikéban kell jelentkezniink? A t6
szemkozti partjan?

— Az mar Svéjc! — mondtak, és ott is hagytak benniinket.

Botorkéilva mentiink az erdei csapason, de mondom én a zarkatar-
saimnak, ne egy bolyban legyiink, hanem hisz-harminc méterre egy-
mastol, mert ezek az olaszok még le is 16hetnek benniinket. A hatér-
Oroknek puska van a véllukon. Arra gondoltam, azzal az iriiggyel
példaul, hogy at akartak szokni, és a folszdlitasra se alltak meg. Ki tudna
aztan bizonyitani, hogy nem igy volt. Csak a joisten! Az meg, szemmel
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lathat6lag, nemigen foglalkozott a mi ugyiinkkel, még ha most kézelebb
is voltunk hozza, mert itt hromezer méter magason voltunk.

Csendes volt az éjszaka, csiiszos az it. Arpad birta a lngobban mert
neki olasz katonabakancsa volt, szogecses, magas szaru.

Mir ardnylag kozel voltunk az 6rhdzhoz, nemcsak a sarga pontot
lattuk, hanem a hegy kontirjai is el§jottek, amikor egy kutya ugatni
kezdett, mire azonnal kint termett két alak, géppisztolyokkal a véallukon,
mi meg kiabaltuk: dezerteri, dezerteri! Non revolvere! S emeltiik is a
keziinket megaddan a magasba. Az egyik a kutyat porazon tartotta, a
masik meg géppisztolyét felénk tartva vart, hogy kozeledjiink.

J6 meleg Grszobéba kisértek, aztdn megkezdddott ott is az, amit nem
eldszor csinaltunk, a kik vagyunk, mik vagyunk tortura.

— Semmi legitiméacid, igazolvany, papir? Még a bumaska sz6 is el-
hangzott.

- Niente! Semmi! — mondom.

Csak a vallunkat vonogattuk. En olaszul magyaraztam volna valamit,
Arpad meg, hogy tudott egy kicsit németiil, Ggy gagyogott.

Mindenesetre megértették, hogy mi szerb katonaszokevények va-
gyunk, de amikor azt is, hogy tulajdonképpen magyarok, és Pest volna
uticélunk, az, aki kint a géppisztolyat fogta rank, odalépett a magas
polcon 4ll6 radidhoz, bekapcsolta, és hosszasan keresgélt a recsegd
késziilékben valamit. Egyszer csak ismerds dallamok itotték meg a
fulinket, cigdnyzene. A svijci katonatars meg elégedett volt, hogy a
keresével megtalalta Budapestet. Erre mi harman 6sszedlelkeztiink,
konny szOkott a szemiinkbe, hisz olyan érzés fogott el: vége a racsos
intézeteknek, megérkeztunk oda, ahova kivankoztunk! Ez nem sokkal
¢jfél elStt tortént, mert pont tizenkettSkor felharsant a himnusz is! Enni
és inni is adtak, még viddmnak is nevezném a hangulatot, ami akkor
kialakult, hiszen egy palack vorosbor is elSkeriilt, amibe mi ugyan csak
belenyaltunk, 6k viszont, marmint a katondk, azzal az egy szal tiszttel,
megittdk. De tor8dtiink is mi a borral, ha pezsgével kinalnak, az se
nagyon kellett volna, egyrészt, mert nem voltunk borivok, masrészt,
mert a szabadulés 6romteli pillanataival voltunk elfoglalva, ami ekkor
tobb mamort jelentett, mint egy hordd bor.

Valami kanapéféleségen még aludtunk is egyet, de reggel ébresztet-
tek, s mutattak az utat, merre menjiink le Lugandba. Cimet is adtak,
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hol kell jelentkezniink a parancsnoksagon. Végre se bilincs, se kiséret,
de a géppisztolyos, nyilvan a szolgalati szabalyzat értelmében, egy da-
rabig megint csak szemmel tartott. De t6le mar nem tartottunk, hogy
is féltiink volna, amikor olyan elégedett volt 6Gnmagaval a radiokésziilék
hasznélata ligyében. Szépen lesétaltunk, egyenesen be a kozpontba. Ott
meg a rendOr iranyitja a reggeli forgalmat. Odamegyek hozza, mutatom
a cédulét, s kérdem, hol a parancsnoksag.

- Si, prigione! S mutatja, hogy onnan t6le a nyolcadik-tizedik épiilet.

Hanem ezzel a prigionéval gy sziven szirt, hogy a lélegzetem is
majd elallt. Hat mar megint a bortonbe? Es nem olyan hivatalba, ahol
azonnal engedélyt kapunk?

Palinak tdmadt az 6tlete, hogy taldn legjobb volna tovabbszokniink,
merthogy egyértelmd volt, itt sokkal lazdbb a fegyelem, mint az
olaszoknal.

— Ne legyiink hiilyék — valaszol Arpad -, nyelvet nem tudunk,
pénziink nincs, ha lopunk, méarpedig éhesek lesziink, azonnal lezarnak
benniinket.

Abban maradtunk, egye fene, megyiink a borténbe. De hidba ma-
gyarazta, meg mutatta is a sarki renddr, hol van, nem taldljuk. Kétszer
is végigsétaltunk az utcén, de nincs. Megint visszamegyek a forgalmis-
tdhoz, mondom, nem taldljuk. Azt hittem, fejbe vag azzal a fekete-fehér
pélcéjaval, amellyel azon a kor alakd magaslaton allt, s dith6sen mutatott
ismét csak oda, ahova a mielébb. Ott pedig se Orkabin, se fegyveres 6r,
se szogesdrot. Csak egy szaraz nagykapu, mellette, fedezem ol végre,
egy kis oxidalodott réztabla: Prigione — Lugano. Szemben meg kocsma.

Becsongettem. Kijon a koma, s kérdi, mit akarunk?

— Mondom, dezert6rok vagyunk, mutatom a papirost, azt mondték,
ide kell jonniink.

Irt6 unott pofa volt, s mintha bébiskoldsdban zavartuk volna meg.
Félig talan még aludt is, mert dlland6an a szemét tordlgette, mintha az
dlmot zavarna ki bel6le. Intett, befelé, s aztdn razarta az ajtét. Egy
szobaba vezetett, ahol szdlt a zene, 6 meg dtment egy masikba. Néhany
perc mulva visszajott, s kérdi, €éhesek vagyunk-e?

Mir hogyne volnénk. Meleg lepényt meg tejeskavét hoztak, s amikor
megettiik, gesztikulalva kérdi, kell-e még? Nincs az a mennyiség, amit
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az ember ilyenkor meg ne tudna enni. Persze, hogy kellett a repeta.
Meg is ettiik.

Az irodaban vagy minek is nevezzem, ahova az alvajaro, de jotevd
»pincériink” bevezetett, €s azon nyomban gazdagon megreggeliztetett,
Arpad a sarokban folfedezett egy hatizsakot. Mig reggeliztiink, kétszer
is megismételte, de Ggy, mintha csak maganak mondana:

- Ez magyar levente hatizsak.

— Honnan tudod? — kérdezem.

— Szabadkén lattam szakasztott ilyet.

— Akkor ez mit jelentsen?

— Nem vagyunk egyediil magyarok.

—Te, akkor nem is csoppentiink rossz helyre, mert ez valami magyar
gydjtétabor lesz — kezdtem volna bele evés kdzben a fejtegetésbe, de
nyilik az ajtd, jon a szomszédos iroddbdl egy nyurga, sz6ke legény,
valdban, levente ruhaban.

— Hat, te, komam, ki vagy? — ugrlk neki szinte Arpad

Hirtelen azt se tudta, hova nézzen, mit csinaljon, még kevésbé, mit
valaszoljon. Olyan zavarba jott, hogy csak tekingetett jobbra-balra,
tordelte a kezét, nem is mondta, inkabb hapogta, hogy 6 a gyongyosi
kantor fia, atsz6kdtt Ausztridba, mert Amerikiban szeretne kikétni, de
az osztrakak ide toloncoltak, tgy latszik, irdny vissza.

20.

A szokasos procedirdban még a svajciak sem kiilonboztek. Arpad,
ki elsének ment be a tiszthez a megmondhatdja, kukoricazas nincs.
Mert, ugye, nem lett volna szabad megmondanunk, hogy benniinket az
olaszok kisértek ki a hatarra, tehat onnan joviink. Mig vették fol az
adatait — mondom németiil is tudott valamelyest odalepett elébe a
tiszt, a sajat csizmajaval ralépett Arpad csizméjanak az orrara, és akkora
pofont kevert le neki, hogy félbukott.

— Es ez a sérga csizma honnan? - kérdezte, miutan foltapaszkodott.
Aztan a jegyzOkonyvet gépeld pasassal kihizatta a gépbdl a papirt, s
ujra kezdte diktdlni. Tartott mindez vagy fél 6rat, de én varakozva is
raéreztem, itt hazudni nem szabad. Nem is kaptam pofont. Nekem is
az volt tobbek kozott a feladatom, hogy a falra akasztott Oridsi térképen
megtalaljam és megmutassam eddigi szokésiink minél pontosabb utvo-



1382 HID

nalat: Padé, Zimony, Debar, Tirana . . . és mindazokat az olasz varoso-
kat, amelyeknek a bortoneiben ,,megfordultam”, megemlitve az osztrak
megallot is. A harom példanyban késziilt jegyzGkonyvet aztan alafrattak
velem, valami fekete tintéval bekenték az ujjamat, és az alairas mellé
ujjlenyomatot is vettek. Végiil jott egy fotografus, lefényképezett szem-
be, aztan en face.

Haromagyas cellat kaptunk, matrac, két pokréc mindenkinek, kéz-
mos0, szappan, toriilkozd. Itt még a hossza nyeld borotvamat se vették
el, de mondtak, habédrmi gond lesz veliink, vannak egyéb, igy fogalmazott
az unott kép, ,,egyéb apartmanjaink” is.

Ebédre krumplileves, kaposztaf6zelék siilt hussal, desszert. Vacso-
rara hagymés krumplisalata szardellaval, alma, tea. Masnap reggelire
fehér kenyér, tejeskavé! S mindig ugyanaz a kérdés: kériink-e még?
Végiil méar szégyelltiink repetazni. Mar nehogy azt gondoljék, soha
€letiinkben ételt nem lattunk. Nagy dolog 4m az emberi 6nérzet jolla-
kottan!

A délel6ttot kozos teremben toltottik, volt ott Gjsdg, sakktabla,
domind, a radiébdl itt is szolt a zene. En méar harmadnap a konyhén
segédkeztem. Pali a folyos6t mosta ebéd utan, az udvarra is barmikor
ki lehetett menni, ahol padok is voltak, de hideg volt, ki csak akkor
mentiink, ha eljott a kotelez6 délutani séta ideje. Eddig taldn csak ebben
az egyben nem kiilonbozott egy bortdn sem. Ezt olyan rendszeresen és
modszeresen csinaltdk mindeniitt, mint mondjuk a pap az trfelmutatast
a szentmisén.

Mondogattuk is magunk kozott, ha itt munkat taldlunk, nem is
megylink sehova. Killonosen, hogy az a gyongyosi gyerek tudni vélte,
nagyban folyik mér a habord az északi fronton, forr Eurépa, amibdl
Magyarorszég se maradhat ki. Késziiltség minden irdnyban, csak id6
kérdése, és 1angba borul minden. Téle hallottunk elészor hirt Géraldine
kiralynérdl is. O a pesti jsagokban olvasta, hogy valami fantasztikus
vagyonnal, szazotven 14dabol és b6rondbdl all6 ,,csomaggal” mentek
meg Albaniabdl, amibdl legalabb tiz arannyal volt tele. De a hirek szerint
Gorogorszagbol mar atkeriiltek Torokorszagba, s6t onnan is tovabb-
alltak.

Azt mar évtizedekkel késSbb én nyomoztam ki, hogy addig, amig,
mondjam igy, akarhogy is, de miatta sinylédtink a bortonokben, 6k
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kalandos utazast jartak be ,vagyonkdjukat” cipelve. Mindenesetre
Olaszorszagtdl a legtavolabbi vonalakon utaztak Roménién, Litvanian,
Lengyelorszagon és Svédorszdgon at, ki tudja, minek az érintésével
érkeztek Périzsba. Innen, kutatdsaim szerint, ,,nyolc 6réval a hitlerista
csapatok bevonulasa el6tt” 16gott meg Londonba, miutén a parizsi brit
nagykovetségen aldirta azt a nyilatkozatot, hogy amig ott €1, , tart6zkodni
fog minden politikai tevékenységtSl”. De ha mar itt tartunk, vérj, el6-
veszem a szemiivegem, meg ezt a pénztdrcaimban hordott rongyosra
feslett djsagkivagdst. Mert, amikor ezt elolvastam, akkor dontottem,
elhivlak, hogy mindenrdl most mar egészen &szintén valljak. No,
hallgasd:

,Nyolcvanhét éves kordban a tiranai katonai kérhazban elhunyt kedd
éjjel Géraldine Zogu (Apponyi Géraldine gréfnd), a volt alban anyaki-
ralyné — kozolte tegnap szovivije.

A magyar szarmazasu anyakiralynét egy hete széllitottdk a kdrhazba
stlyos légzési zavarok miatt, s azota az intenziv osztilyon kezelték.
Kedden hdrom szivrohama volt — idézte a kdrhaz igazgatdjat az AFP.

Apponyi Géraldine 1915-ben sziiletett Apponyi Gyula grof és Gladys
Virginia Stewart amerikai milliomosnd lanyaként. 1938-ban feleségiil
ment I. Zogu albén kiralyhoz. A kovetkezd évben az uralkodd, felesége
és fiuk, I. Leka az olasz megszallas eldl kiilfoldre menekiilt. I. Zogu
1961-ben Périzsban meghalt, ekkor I. Leka Albénia kiralyava nyilvani-
totta magat. A balkdni orszigban egyébként 1946-ban eltoroltiék a
kirdlysdgot. Géraldine ez év jiniusaban fidval, menyével és unokaival
egyiitt hazatért Albanidba. Az anyakirdlynét augusztusban egy francia
kérhazban apoltak tidSproblémak miatt, amelyeket az orvosok szerint
a dél-afrikai fennsikrol Tiranédba val6 koltozése okozott. Az albén kirélyi
csaldd ugyanis az elmult hisz évben a Dél-afrikai Koztarsasdgban é1t.”
Datum: 2002. oktéber 24.

21.

Amikor ezt elolvastam, nem sokat gondolkoztam, mondom a fiamnak,
kocsival folviszel Budapestre, majd utdnajarok én mindannak, ami ott
Albaniaban tortént. Itt mar tdl voltunk a bombazasokon, marmint a
kilencvenkilencesen. Lent tovabbra sincs nyugalom. De egyszertien a
mar majd nyolcvanot éves fejemet elfogta a kivancsisadg. Nem untatlak
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ezzel sokaig, hiszen az egész meg sem érdemli, de tudod, az én nyugtalan
vérem, ha egyszer valamit eldontok. Meg is szdlltam a Keleti palyaudvar
mellettl Part Szalloban. El6bb kényveket mentem keresni. Albaniardl.
Ugy néztek rdm, mint aki megériilt. Albaniardl.

- Még Bulgériar6l meg Roméniardl sincs, amita megsziint a Pano-
rama sorozat — mondtak a belvarosi, Rakdéczi ati druhazban. Prébalkoz-
zak antikvariumokban. De sem a Mizeum kordtiban, sem a Wesselényi
utcaiban nem talaltam. Itt ajénlottak, talan a Széchényi Konyvtarban
tudnanak rajtam segiteni.

Nem tudom, volt-¢, van-e idGsebb ] olvasdjuk, mindenesetre nagyon
kedvesek és el6zékenyek voltak. Amikor elmondtam, mi érdekel, kata-
lI6gusokban keresgéltek, jegyezték, amire azt mondtam, belenéznék,
aztan mar masnaptdl hoztak elébem mindenféle Gjsagot, konyvet, lexi-
kont. Egy hétig tanulmanyoztam ezeket, irtam ki, ami érdekelt. Egy
egész fiizet lett vele tele. Az eskiivé korilményeit mar elmeséltem.
Hogyan alakult meg kdzvetlentl Bariba valé utazdsunk utdn az ottani
part, meg mi minden tortént negyven és negyvennégy kozott. Nem
€érdekes, de az mar igen, hogy Gtvenben példaul egy Amerikdban €16
angol elhdritési tiszt, bizonyos Philbynek azt a feladatot kapta, hogy
lépjen kapcsolatba az FBI-jal, és erGsitse meg a kapcsolatot a CIA-val.
Albén gerillacsoportokat szerveztek, hogy kontrolldljdk a kommunis-
taknal torténdket. Nem ment, Tirandban olyan j6l miikodott a kémszol-
galat, hogy még a titkos jeleket is mindig tudtdk. Még harminc évvel
késébb sem ment ez a dolog. Azaz nyolcvankettGben.

Viszont kideritettem: Zogu 1961-ben bekovetkezett haldla utan fia,
Leka a parizsi Bristol Szalléban iinnepélyesen bejelentette: 6 a kiraly,
s amint lehet, tronra I€p. S azt is elmondta, amir6l most mar a térténészek
is kideritették: kirdlypérti fegyveres alakulatot miikodtet. Mivel fegy-
verkereskedd volt, és Spanyolorszagban tobb fegyverraktara volt Franco
idején, mindez nagyon is elképzelhetd. Még csak annyit réla: 1977-ben
a CIA letartoztatta, mert terhes volt mar mérhetetlen fegyvercsempé-
szete, két évre rd pedig kiutasitottak Spanyolorszdgbdl azzal az indokkal,
hogy fegyverraktart taldltak nala. Na nem, csak szegények mindaddig
nem tudtdk? Kozben a vietnami hdboriban éppen a CIA-nak dolgozott
Délkelet-Azsidban. No mmdegy, tény, hogy letartéztatasakor bevallotta,
akarcsak apjanak, neki is van monarchista tanicsa, s 6 a vezetGjik. —
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Pénzem kamatabdl fonn tudom tartani mindaddig, amig €l nem jon az
id6, hogy kiralyként térjek vissza — olvastam a Magyarorszag egyik akkori
szamaban.

Most mér érthetd volt szamomra, hogyan térhetett vissza Géraldine,
azaz az anyakiralyné a csaladi birtok egyikére, ha mér tulajdonképpen
csak meghalni is.

22.

A luganéi szépélet csak napokig tartott. Bellinzondba, amolyan me-
gyeszékhelyre vittek, mert a tovabbi sorsunkrdl ott dontittek. Ez mar
megint komolyabb, olyan olaszos bérton volt, ahol viszont, szerintem,
elére minden el volt intézve. K6zo1ték velink, Svajcban nem maradha-
tunk, mondjuk, hova szeretnénk menni. A gyongyosi Amerikat emle-
gette, mi meg mi mast, Magyarorszdgot. Se ide, se oda, volt a vélasz.
Vissza Olaszorszagba vagy Franciaorszagba. Az olaszokbdl mar éppen
elegiink volt, igy hat Osszenéztiink, s azt hiszem, mindharman arra
gondoltunk, talan csak nem kell azonnal idegenlégiésoknak lenniink.
Valamiket folirtak, aztdn engem Palival, a gyongyosit meg Arpaddal
csuktak egy zarkaba. Velik ettd] a perctl megszakadt minden kap-
csolatunk.

Ketténket még méasnap bevagoniroztak, két renddr kisért benniinket,
akivel itkozben beszélgettem is. Olaszul persze. Huszonot kilométerre
van a hatér, nincs messze, hamar oda fogunk érni, még vilagoson at is
juthatunk. Még arrdl is sz6 esett, azonkiviil, hogy magyarok vagyunk,
katolikusok is, mint 6, ugyantgy tiszteljiik €s apoljuk vallasunkat, mint
barki itt Koézép-Eurdpaban, szeretjiik a papat, a Vatikant . . .

Ennek az egyébként szimpatikus rendérnek panaszoltam el életem-
ben elészor, hogy nem értem, noha a tizparancsolatot eddig mindig
betartottam, soha rosszat nem cselekedtem, nem csaltam, loptam, ha-
zudtam, legalabbis nagyokat nem, mégis, ha j6l szamolom, eddig mar
tizenhat borton racsan keresztil néztem a vilagot.

Némi szanalmat érezhetett irantunk, mert cigarettaval kinalt, amit
én elutasitottam, mert mar akkor is megrogzott dohanyzésellenes vol-
tam, unszolasara mégis kivettem egy szalat a dobozbdl, és a fillem mogé
tiztem, mint nalunk tették asztalosok, pékek, boltosok, én persze, csak
disznek, s nem azért, hogy ha majd szabad lesz a kezem. Mosolygott is
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ezen a renddr, mert naluk nyilvan ilyen szokas nem volt. Pali viszont
ragyijtott, de sehogyan sem allt a kezében. Inkabb csak idegességét
leplezte, vagy talan csillapitotta is vele.

Meg nem mondom az allomas nevét, ahol leszalltunk, valéban csak
ugy dél koriil lehetett, aztan kombibuszra iiltettek, s a rend6r elkisért
a hatarérséghez. Itt valami cédulat adott at egy parancsnokféleségnek,
aki sisakban, puskéval, kézigranattal az 6vén jott. Olyan ijesztd volt,
mintha nem is svéjci lett volna. A rendGriink vele is véltott néhany szot,
aztan mindketten lekisértek benniinket egy volgybe, ahol hid szelte at
a kicsinyke, most befagyott foly6t. Itt elkdszontiink kisérénktdl, aki
talan latinul mondott valami olyasmit: — Menjetek Isten hirével! Mire
én: — Tanto gracia.

Ahogy vagy hisz méterre értiink, még visszapillantok, hat a svijci
katona mar lekapcsolta a kézigranatot, nyilvan hogy utanunkdobja, de
a renddriink lefogta a kezét. Mi meg a Palival rohanj, ahogyan csak
tudsz, be az elsé fadk mogé, lefelé csuszva, aztan folfelé kapaszkodva,
bokrok és agak kozott, Osszekarcolva keziinket, arcunkat, tele bo-
ganccesal. De érdekesmdd a cigaretta a fillem mogott maradt. Hogyan,
ma sem értem. No, ezen, amikor mar kissé magunkhoz tértiink, réhog-
tink is egyet.

— Majdnem szép vége lett a mi svéjci ,kirandulasunknak” — mondtam
Palinak, miutan mar jé messze lehettiink a hidt6l. De hol vagyunk most,
merre menjink? Azt mar megtanultuk, hogy az elsé utig, s mivel ez
mégiscsak hatar, majdcsak talalkozunk francia jarérrel, valakivel.

23,

Végre egy kitaposott ut! No, hala istennek, 1élegeztiink f6l. Mindegy,
jobbra vagy balra, gy itéltiik meg, nyugatnak indulunk.

Eldobott cigarettasdoboz volt az Gt szélén az elsd targy, amit meg-
pillantottunk.

— En akkor ebbe bele is teszem a cigarettat, ne vigyem, ne fityegjen
inasosan. _

— Na )6, de legalabb azt mar tudjuk, hogy erre emberek is jarnak —
mondja erre kesertien Pali. Mert tény, hogy nagyon kipusztult vidéknek
nézett ez ki. Amikor félveszem a dobozt, nem hiszek a szememnek.
Olvasom kétszer, haromszor: ,Sigaretta popolare.” Szakasztott ilyen
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dobozban kaptuk a cigarettat Tiranaban is. Keresem benne a papirsze-
letet, amire annak idején az olasz szavakat oly szorgalmasan irtam. Nincs.
Csak kiszérddott dohdnymorzsa. Meg a dohany szaga. Errdl lehetett
megismerni don Giovannit, még ha csak elosont is csendes 1€ptekkel a
cellank elStt. Harom dobozzal is elszivott naponta. Ruhajén, hajén,
kezén, mindeniinnen ez a szag. Az én orromnak a mai napig kilonos
biiz, no, mmdegy Elkezdtem tekmgetm korbe is forogtam nemegyszer,
mert valahogy agy éreztem, neki is itt kell lennie a kdzelben. U]bol
beleszagoltam a dobozba, aztan talan magamhoz is szoritottam, nem is
tudom, Istenem, Istenem, itt kell lennie. Taldn éppen az Ur kildte
utanunk erre az ismeretlen francia foldre.

— Menjiink gyorsabban — ndgatom Palit, aki kiss€ értetleniil nézi, mi
van velem, meghibbantam taldn —, én viszont tényleg agy érzem, a
haromkiralyok vezércsillaga itt van folottiink! Mondom is.

— Te, nekem meg egészen mas a gyanim!

— Mi a fene?

— Latod azt a tablat? — s mutat a most még eléggé tavoli keresztezd-
désnél a fara szogezett tablara.

~ZONA DI CONFINE!”

Az utdbbi hdénapokban szazszor taldlkoztunk ezzel az utélatos fel-
irattal, ami soha semmi j6t nem hozott. Pali, aki valdban nem volt
karomkodds fajta, most viszont a tokibdl, a gyomran, a lelkén, a torkan
at feltord, valami iszonyatos kesertiséggel orditotta bele a vilagba: —
Baszom a kurva, j0 anyjukat, szdzszor, meg ezerszer, meg tizezerszer!
Ezek visszadobtak benniinket Olaszorszagba!

Es igaza volt. Ott alltunk megint olasz f6ldon.

Egyikiinknek sem volt annyi esze, hogy amikor Lugandban a térképet
nézették velunk, lathattuk volna szépen, megkozelitdleg is, mennyire
vagyunk az olasz, €s mennyire a francia hatartdl. De ki gondol ilyenkor
ilyesmire? Még akkor sem fogtam gyanut, amikor a jéindulatd rend-
Oriink kozolte, minddssze huszonst kilométerre . . .

— Van, ami van, menjiink, majdcsak lesz valahogy.

Jon két hatardr felénk, tisztelgiink: — Viva Duce!

- Viva Duce! Hova? Merre?

Immaron szazadszor: dezerteri.

Akkor jojjenek.
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Levezettek ez els kis faluba. Keresik a kommandirjukat. Azt mondja
a tarsuk, ott van a kocsmaban, vacsorazik. Odavezettek, szalutalnak.
Megint Viva Duce, mire a tiszt csak annyit kérdez t6liink: — Odaatr6l?

- Si.

— Akkor szabadok! Viva Duce!

No, nem mi vagyunk az els6k, nyugtatom magam, de a tiszt, aki inkabb
a vacsorajaval van elfoglalva, mint veliink, szimpatikusnak tlinik, nem
kiabél, hadonaszik és csapkod. Nagy lelki nyugalommal veszi tudomasul,
odaatrol.

— Es éhesek-e? - kérdi.

- Kapitany ar, mar hogyne lennénk — mondom én olaszul, termé-
szetesen. :

Vesevel6t evett kaposztasalataval, abbdl rendelt még két adagot, sok
kenyérrel. Ugy j6llaktunk, hogy majd szétpukkantunk. O kimért bort
ivott, mi meg vizet kaptunk kancs6ban. K6zben én mondtam a torté-
netiinket, hogy most mar harmadszor . . . § meg nyugtat, fiatalok va-
gyunk, kibirjuk. - Csak haboru ne legyen! — mondta 6, aki aztin valéban
tudta, dil mér javaban.

Ejjelre, mert itt igazi bortén nem volt, a renddrség faskamrajaba
csukatott be benniinket, egy pokréccal ketténkre. Hideg volt, hogy
belénk fagyott a veseveld.

Maésnap mar megint a zord Comdéban voltunk. Nincs, nem lehet
bortdn Olaszorszag északi partjan, amit mar ne ismernénk! Hosszi
folyoso, jobbrdl a 16-os, balrdl a 41-es cellaval indul, aminek a logikajat,
még leendd foltalaléként sem tudtam megfejteni, a fordulatnél, balra a
WC mosdévalyival, egyetlen tiikorrel borotvalkozashoz, szemben a
»tarsalgd”. Most Osszeszamoltam: ez volt pontosan a huszonegyedik
bortoniink, beleértve a két faskamrat is. Nagykortisagunk aristomokban
mérve is!

(Folytatjuk)
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Als Vasco

de Gama ohne Fiasco

hat Indien erreicht

und verlasste Europa

wusste noch nicht

dass begleitet ihn Vasko Popa

2. Mai 1973. Stockholm

Még nem tudta Vasco

de Gama midén fiaskd
nélkil eljutott

Indiaba és Eurdpa

maér csak emlék volt

hogy a kiséréje Vasko Popa

Stockholm, 1973. mdjus 2.

PAP Jozsef forditdsa



JEGYZETEK

GEBER LASZLO
AUGUSZTUS 20.

Holnap Szent Istvdn napja. Székelykevén bicsid. Bucsu volt mér széz
évvel ezel6tt is. De harminccal és 6tven évvel ezel6tt is. Elnézést kérek
a hallgat6tol, hogy személyes leszek, de a gyermekkorr(’)l mesélni més-
ként nem is lehet. Egy falu €letében a bucst az év kdzponti eseménye
volt. Ugy volt kézponti esemenye, hogy azt nem vert€k nagydobra. A
délel6tti szentmisére az egész Vajdasagbdl odasereglettek a papok.
Mindenki ott volt, csak a kommunisték és a tandrok nem mertek bejonni
a templomba, ahol nekem, kis ministrdnsnak teljesen magatdl érthetd
volt, hogy a mise végén eléneklik a magyar himnuszt és a székely
himnuszt. Ezért visszatetsz6 nekem, ahogy most egyesek magyarkodnak.
Hogy azok allnak az elsé sorban, akik akkor azért jottek be a templomba,
hogy eléaruljak a masikat. Az is furcsa, bar megértem, hogy mar 6t nappal
augusztus 20-a el6tt megtartjadk a Szent Istvdn-napi tinnepséget. Sz¢é-
kelykevén ugyanis Szent Istvdn mésnapja is fogalom volt. Akkor az egész
falu levonult 2 Dunéra, amely nem is volt olyan kozel.

A hagyoményt most is éltetni akarjdk, de ez mar nem az igazi. A
gyerekek barmikor megvehetik a mézeskalacsot €s a seggbe fuj() kiska-
kast, felilhetnek a ringlispilre. A papoknak sem €rdekes mér Szekely—
keve. Ok is a foldi javak utdn mennek. A kiilénb6zd ,vilagra szol6”
rendezvények is inkabb az Gjsagolvasonak szolnak. Ami talan hiteles

Elhangzottak az Ujvidéki Rddio délutdni hiradéiban
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maradhat, az a két régi barét, testvér, rokon vagy éppen szomszéd
taldlkozasa. EzEért megyek én is holnap haza. Arra a foldecskére, amely
nem volt 6rokké a miénk, s Oseinké sem, és nem is lesz. Az ember
valahol otthon szeretné érezni magat, de ilyen gondolata csak olyan
embernek tamadhat, aki nincs otthon. Taméasi Aron sem volt otthon.

Szent Istvan otthont akart teremteni a magyar népnek. Az linnepén,
egy barati beszélgetésben, ez is jusson esziinkbe, nekiink, akik még
mindig ilyen gondokkal vagyunk terhelve.

SZEPTEMBER 11.

Pontosan két évvel ezelStt tortént a New York-i terrortidmadas, és
pontosan harminc évvel ezel6tt Chilében a katonai puccs. Hivatalos
adatok szerint New Yorkban is mintegy hdromezren haltak meg, és
Chilében is. A CIA szerepe a chilei dllamcsinyben ismeretes, a két évvel
ezel6tt tortént terrortamadasban még nem. Egyesek szerint véletlen
egybevagésrol van sz6, mig méasok szerint nem.

Minden orszdgnak megvan a maga végzetes évforduldja. Szerbia,
illetve Jugoszlavia szdmara ez a datum junius 28-a. Ezen a napon volt
a rigdmezei csata, akkor tortént a szarajevoi merénylet. Aki pedig
rajatszik ezekre a ddtumokra — hogy valami hasonl6 horderejii eseményt
valtson ki — az &ltaldban porul jar. Emlékezziink Slobodan Milosevi¢
1989. évi rigbmezei beszédére. A vége az lett, hogy 6t tizenkét évvel
késébb ugyanaznap széllitottdk el Héagaba, aki pedig ezt a datumot
valasztotta, merénylet 4ldozata lett.

De ne legyiink babondsak, és ne fogalmazzunk altalanossdgokban.
George Bush példjja is erre figyelmeztet. Azé a George Bushé, aki a
szeptember 11-1 terrortdmadas 6ta mér két haborut is folytatott, és azt
hiszi magarol, hogy neki kell megvivnia a népek csatéjat, az utolsé dontd
utkozetet. Az amerikai elnok ugyanis rendkiviil vallasos személyiség.
Beszédeiben sirln szerepelnek olyan kifejezések, mint az apokalipszis,
a mésodik eljovetel, vagy éppen az Armageddon. A komputeren le lehet
ellendrizni példaul, hogy tavaly februéar 6ta kilencvenkilencszer mondta
azt, hogy ,,aki nincsen veliink, az elleniink van”. Ez a mondat Zbigniew
Brzezinski szerint Lenintd] ered, aki a mensevikeket nevezte ellenség-
nek, mivel nem 4lltak a bolsevikok oldalan, 4m valdjdban Jézus mondta
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elGszor. A Mate evangéliuma 12. részének a 30. éneke igy hangzik: ,, Aki
nincs velem, az ellenem van, aki nem gyfijt velem, az szétszor.”

A baj ott van, hogy a szovegkornyezetbdl kiemelt mondatot hogyan
alkalmazzuk. Nem én talaltam ki, de Jézus éppen a félremagyarazés
elkeriilése végett nem irt le semmit. A mésik probléma az, hogy Bush
nem X. Y. ellen akar habortizni, hanem a gonosz ellen, a terrorizmus
ellen, ami pedig csak iires fogalom. Létezik, de nem megfoghatd, pon-
tosabban mondva mindenkire rédkenhetd. Tulajdonképpen a kdolajrol,
a hatalomrdl van sz6, mondanék azok, akik a gazdasigbdl vezetnek le
mindent. Olaszorszagban csak 1978-ban 2000 terrortimadés tortént,
vagy Oroszorszégban 1870 és 1914 kozott 7000 tisztvisel6t gyilkoltak
meg a terroristak. Es nem inditottak ezért haborit. Természetesen a
technika, a tudomany azéta sokat fejlédott, és a terroristak is veszélye-
sebbek lettek.

Mindenesetre szeptember 11-€ j6 alkalom volt arra, hogy az Egyesiilt
Allamok djfajta stratégiat dolgozzon ki. Egy wjfajta habordzasi jogot
fogadtasson el a vildggal. A megel6z6 haborid jogat. Ami pedig felha-
talmazza 6t, hogy terrortdmadéstol tartva bérkit lerohanjon

Arrdl a haromezer dldozatrdl pedig Ggy volna jé megemlekezm hogy
nem hirdetiink Gjabb haborit valamilyen ismeretlen erd ellen. Ugysem
segithetiink mar rajtuk. S azokon sem, akik a tiiz el6l inkabb a mélységbe
ugrottak. Csak két dolog van, amit megtehetiink értiikk — mondja Wislava
Szimborska Nobel-dfjas lengyel koltd — hogy leirjuk utols6 roptiiket, s
hogy nem tessziik oda a végszot.

SMART MOB

Minden jel szerint véget ért ez a nydr is. A gondtalan nyugati ifjasag
egy ujfajta mozgalmat teremtett, amely az Gsz és a tél beélltaval, mas-
milyen céllal, a szegényebb orszagokban is felitheti a fejét. A mozgalmat
angolul ,flash mob”-nak mondjék, magyarul talan f6lvillan6 tomegmeg-
mozdulésnak is nevezhetjitk. Egymast nem ismer6 személyek e-mail és
SMS-iizenetek utjan kapcsolatba keriilnek, és véaratlanul megjelennek
egy helyen, ahol mindannyian ugyanazt teszik. Az amerikai Aucklandben
példéaul augusztus végén mintegy kétszazan egy gyorsétteremben futot-
tak Ossze, és vératlanul elkezdtek b6gni, mint a tehenek. Aztén pilla-
natok alatt eltiintek. A mozgalom New Yorkbdl indult, és a nyaron az
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eurGpai nagyvarosokban is elterjedt. Mar konyv is jelent meg errdl a
jelenségrél. A cime: ,, Smart mobs” - a kévetkez6 tdrsadalmi forradalom.
Howard Rheingold médiaelemz3 azonban a mozgalom okossagéra, tar-
sadalmi szerepére hivja fel a figyelmet. Szerinte ilyenek lesznek a XXI.
szdzad forradalmai. 2001 janudrjaban egyébként hasonlé médon dén-
totték meg a Filop-szigeteki dllamfét. Egy éjszaka leforgasa alatt szdz-
ezrekhez jutott el az e-mail, illetve az SMS, és masnap egymillidan
voltak az utcakon. A korrupcidval vadolt elndknek tavoznia kellett.

Az éhezl orszagok is tehat fel tudjdk hasznélni a modern technikat,
és nemcsak jatékokra vagy gondizésre. Sajnos, bArmennyire is gy tlinik,
hogy az odtletek alulrdl, az egyes emberek személyes elhatdrozasabol
jonnek, a kétely marad. Vajon nem manipuléciérél van-e sz6. Attol
tartunk, hogy ha értatlanul, tehat kilsé beavatkozas nélkiil is indult ez
a mozgalom, a hatalom méar megtaldlta a médjat, hogy sajat javara
forditsa. Lehet, hogy mindez csak egy szinhdzi préba valami sokkal
komolyabb és kegyetlenebb valamihez. Mert képzeljiik el, megtortén-
het, hogy két ilyen flash-mob, azaz felvillané tomeg 6sszecsap minden
ok nélkiil csak azért, mert egy ilyen jaték részese lett. Egyes komputer-
jatékoknak is hasonld a szerepiik. Most értettem meg, miért is iitdttek
le janudr harmadikdn a kihalt varos kozpontjaban reggel 6t Grakor
minden ok nélkil. A fiam egy olyan jatékot kapott, amelyben a f6hds,
azaz a jatékos megy az utcan, és szOrakozasbdl barkit fejbe kolinthat,
véresre verhet. Valdszinileg, gondolom én, az az illet§ is agy vélte,
komputerjatékban van.

A forré nyér tehat véget ért, itt van a komoly mozgalmak ideje. De
a kijézanoddsé is. Prébaljuk meg az eseményekbdl kisziirni azt, ami nem
manipulacid, akar e-mail, azaz SMS 1tjén is.

ELEKTRONIKUS TERMEKKOD

Amikor egy vallalat munkasai oda jutottak, hogy jogaik, azaz havi
bériik kiharcolasaért a vasiiti sinekre kell telepedniiik, a kormény épii-
lete el6tt kell tabort titniik, vagy éhségsztrajkba kell kezdeniuk, akkor
a pénz szagardl filozofalni valéban komolytalannak tinhet. De ha a
pénznek lenne szaga, €s ha nyomon lehetett volna kévetni, hogy kinek
a zsebébe vandorolt jogtalanul, akkor talan a jelenlegi igazségtalansagra
sem keriilt volna sor.
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Az Eurépai K6zponti Bank azt tervezi, hogy 2005-t61 a bankjegyekre
olyan hajszalvékony chipet helyez, amellyel azonosithato lesz kiilon-kii-
16n minden bankjegy. Mégpedig ugy, hogy a chip radiéhullamokat
sugéaroz, amelyeket megfelel6 miszerrel foghatnak, €s egy szamitogépes
programmal megéllapithatjak a pénz atjat. Tehat egy kozpontbdl ellen-
drizhetik, hogy az illetd fizetett-e ad6t az uizlet lebonyolitasakor vagy sem.

Az otlet tulajdonképpen abbdl az igénybdl ered, hogy a vallalatok
attekinthetévé tegyék ellatasi lancukat ,,€él6ben”, valés idében, barmely
iparagban és barhol a vilagon. El6allitaskor minden cikkre raerdsitenek
egy porszem nagysagu chipet, elektronikus termékkddot, amely radio-
hulldmhosszon jelt ad le, amit egy erre készitett azonositon fognak és
feldolgoznak. Igy példaul ellendrizni tudjak, hogy az a konkrét tejes-
zacské Ot vagy két nappal kordbban érkezett-e az tizletbe, mikor jar le
a szavatosségi ideje, hany van még beldle, és igy tovabb. A vasarlénak
nem kell vérnia, hogy a pénztaros leolvassa a vonalkddot vagy bepo-
tyogtesse minden arucikknek az arat, mert mindegyiken ott van az
elektronikus kod, amelyet a radiéfrekvencias azonositOk leolvasnak, €s
a pénztarosnak csak az marad, hogy megfizettesse az Osszeget. Igy jon
létre a targyak internete, az intelligens targyak globélis halézata. Ami
nem jelenti azt, hogy két coca-colés iiveg gy kommunikélna, mint két
ember.

Es mindez szép és j6 volna, ha nem emlékeztetne Orwell Nagy
Testvérére. A termékkdd ugyanis rajta marad az 4run, s amikor ezt
hazavissziik, akkor is sugarozni fogja személyes kodjat. Az intelligens
hitészekrény igy allapitja majd meg, hogy a megromlott pizzat mar ki
kell dobni, vagy a mosGgép, hogy a pulévert nem szabad kif6zni. A
piackutatdk pedig igy térképezik fel vasérlasi szokasainkat. Akadnak
majd valoszinileg hackerek, akik bevirusozzak a rendszert, vagy zseb-
metsz8k, akik elirdnyitjdk a bankjegyeket. A Nagy Testvér azonban
mindent latni fog.

A massachusetts-i Technoldgiai Intézet altal kidolgozott radidfrek-
vencias azonositd rendszer tehat megvaltoztatja a vildgot. Erre szami-
tanak ugyanis a rendszer kitalaldi és alkalmazdi. Az intelligens targyak
globalis halézatdn minden mindenhol automatikusan azonosithato lesz.
Lopni sem lesz mér érdemes, mert a tolvajt azonnal megtalaljak. Azt a
szOlast sem hasznalhatjuk tobbé, hogy a pénznek nincs szaga, mert vissza
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tudjuk keresni, milyen titon érkezett is el hozzénk. Ha példaul pacifistak
vagyunk, akkor nem fogadhatjuk el a fegyverkereskedelemmel szerzett
pénzt. Az esetleges segélyt sem vehetjiik at, ha tudjuk, hogy az adakozo
masok kizsdkmanyolasaval gazdagodott meg.

Mindez innen nézve a jové tavoli zenéjének tlinik. Nekiink még egy
ideig ugy latszik, utcai fityiléssel és badogedények zorgetésével kell
elszorakoznunk. Esetleg elmehetiink a bolhapiacra, és a még unintelli-
gens targyak kozotti turkalasban élvezhetjiik azt a szabadsagot, hogy a
Nagy Testvér ndlunk még nem lat mindent.

ALLAMPOLGARSAG

Mért akarok én allampolgar, méghozza kettds allampolgéar lenni?
Mit ad az allam, hogy én annyira polgara szeretnék lenni? Vagy olyan
kevés van a magamfajtabdl, hogy harcolni kell kegyeimért? Valami nem
stimmel.

Az allampolgérsag egy egyén és egy éllam viszonya melyet az adott
dllam torvényei hataroznak meg, az adott dllamban €rvényes jogokkal
és kotelessegekkel Tgy sz6l a definici6, amelybd] kivilaglik, hogy tulaj-
donképpen jogi viszonyrdl beszélink. Az dllam cserébe, amiért hiek
vagyunk hozz4, és vériinket is hajlandéak vagyunk adni megvédéséért,
6v benniinket mindenekel6tt kapzsi szomszédunktdl, és ha kell, kiilfoldi
beavatkozoktdl is. Minddssze ennyi lenne az allam szerepe, amit a
polgérok meg is fizetnének, 4m az allamapparétusban dolgozok rajéttek
arra, hogy itt munka nélkiil is j6l lehet élni. Ok szabjak meg az ad6
nagysagat, €és azt is, hogy mennyit adnak vissza az addfizetOnek. Az
igazségtalansag ellen lazadva keriilt sor aztan a francia forradalomra,
amikor a kozhatalom gyakorldsabol az abbdl kirekesztett osztalyok és
rétegek részt kértek, sét koveteltek. Ekkor keletkezett az allampolgar-
sag, mint jogintézmény. Tehat a vélasztdjog €s a kozhivatalok betdlté-
sének joga. Az uralkodas joga.

De miért keritettem ekkora feneket az egésznek. Miért nem akarok
én is része lenni a hatalomnak? Aki végigkisért egy-két valasztast, az
tudja. Ha elfelejtette volna, akkor figyelje a mostani elnokvalasztast. A
dontéshozatal ugyis el6bb-utdbb biirokratdk és szakemberek kezébe
keriil. Kér bepiszkitani a kezet. Masodsorban az allam szuverenitasa,
ami az allampolgérsag alapja, ures fogalomma porlad. Az addfizetd
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polgéarnak ugyanis lehetSsége nyilik, hogy addfizetSi kotelességét mas
orszagban teljesitse, ha latja, hogy az allam pazarol. Svéjctdl példaul
ad6zasi jogot vehetiink, aminek koszonhetSen a vildgon sehol nem kell
jovedelemadot fizetniink. Most még a kisebb vallalkozéknak ez nem
kifizetS, de ha az allamapparétus nem gondolja meg, mire kolti a pénzt,
hamarosan bevétel nélkil maradhat. Es akkor az allampolgérségi jogo-
sitvdnynak is értelme veszik. Egyre tobb orszdgban a hadkotelezettség
is megszinik, fizetett katondk szolgalnak. S igy az dllampolgar masik
alapvetd kotelezettsége is a multé lesz, az allampolgari hiiség mellett.

Ennyit a politikarél, amivel kar foglalkozni, ugyanis — Nietzsche
szavaival €lve - itt a legértékesebbet, az emberi szellemet pazaroljuk.
Ha igy tekintiink a dolgokra, akkor logikusabb volna, hogy ha az dllam
kérné: legyek mar allampolgéra.

Ami pedig az dllamhoz val6 lelki kotddést illeti; megértem, hiszen
tudom, nemcsak kenyérrel él az ember. Am én akkor is magyarnak
€érzem magam, ha azt nem tudom papirral bizonyitani. Az utazéssal
kapcsolatban pedig elmondhatom: csak az utazhat, akinek pénze van.
Akinek nem volt pénze, az eddig sem utazott, hacsak nem volt vandorl6
dervis.

Végiil szdlni kellene a polgari engedetlenség iranti kételességroél is.
Arrdl ~ és most H. D. Thoreau-t idézem: , Nekiink elsésorban embe-
reknek kell lenniink, és csak masodsorban alattvaléknak.”

OKTOBER 5.

Igazsdgos politikai rendszer pedig nincsen. Aki hdrom évvel ezel6tt
arra szadmitott, hogy vége a nyomornak, és az igazsagtalansignak, az
most valdszinileg csalédottan nézi a dolgokat. Am minden rendszernek
vannak haszonélvezdi, még a legartatlanabb emberek kérében is. Em-
l€kezziink vissza: a miloSeviéi id6ben nagyon sokan egy-két ezer mar-
kaért megvehették tarsadalmi lakdsukat, és azutdn révid idén beliil
50-60 ezer markaért eladhatték. Vajon hanyan voltak olyanok, akik ezt
visszautasitottak, mert igazsagtalansagnak tartottak. Vagy vajon hanyan
lesznek az apatini sorgyar részvényeseibdl azok, akik nem veszik 4t a
folkinalt 6sszeget, mert gyandsnak, piszkosnak tartjak. Az oktober mé-
sodiki Politikdbdl idézek: ,,A mintegy 6800 részvényes mindegyike 40
ezertdl 200 ezer euro 6sszegig kap pénzt.” Tehat a legkisebb részvényes
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markat is legalabb 40 ezer euro titi. Micsoda isteni szerencse, hogy valaki
az apatini sorgyarban dolgozott, vagy ott volt kozel a tiizhoz, és besze-
rezte a részvényeket. Es micsoda sorscsapas annak a szomszédnak, aki
véletleniil egy kevésbé jol mend véllalatban dolgozta le a 30-35 évét.

Es még semmit sem széltunk a nyerészkedSkrdl, akik igyesen at-
cstisztak egyik hatalom kegyeibdl a masik hatalom kegyeibe. Es a poli-
tikusokrdl, akik — tisztelet a kivételnek — nem tudnak ellenéllni a hatalom
adta visszaélések lehetSségének, egyszéval a pénznek. De erre most
kar sz6t pazarolni. Aki eldszor 14t ilyet, annak ez jO tapasztalat. Aki
pedig még fiatal ehhez, az ne féljen: barmennyire is gyorsan véltozik a
vilag, az emberi természet, ugy latszik, 6rokos.

De ne legyiink pesszimistdk. A dinar mar harom éve \igymond stabil.
Aki szeret dolgozni, az kereshet, inflaciéval nem veszik ki a pénzt a
zsebébdl. Es mar csak ez oridsi elérelépés a kilencvenes évekhez képest.
Van dramunk, iizemanyagunk, tejiink és kenyeriink, igaz néha felmegy
a cukrunk, de hét istenem. Tudjuk, hogy a kapitalizmusban kizsakma-
nyolnak, de ennél jobb, és miikodGképesebb rendszert még nem talaltak
ki. Van Magyar Nemzeti Tanacsunk, amely a miénk. Van magyar kor-
manyalelnokiink, és a vajdasagi parlamentben is elég sz€p szidmban
vagyunk. Lehet, hogy nemsokara kettSs allampolgéarok lesziink, és akkor
mar miénk lesz a vilag. Ne legyiink hat pesszimistak.

Akkor sem, ha a jovébe néziink, de akkor sem, ha a miltba tekintiink
vissza, mert nem tudhatjuk, hogy egy esemény, amely €ls6 pillanatra
karosnak tiinik, késébb hasznunkra valik-e. Létezik egy rovid torténet,
amelyet egy folydiratban olvastam, de amelyet, mint késébb megtudtam,
uzletemberek betanitasakor szoktak elmesélni, valoszinileg azért, hogy
noveljék az optimizmusukat. A torténet igy szol:

,Egy kinai taoista mese szerint volt egy paraszt, akinek megszokott
alova. Szomszédjai sajnalkoztak, de 6 csak annyit mondott, az €let ilyen.
Miésnap hazatért a 16, és vitt magaval hat vadlovat is. A szomszédok
oromkodtek, a paraszt viszont megint azt mondta, az €let ilyen. Har-
madnap a fia meg akarta ilni az egyik vadlovat, de leesett rdla, és 1abat
torte. A szomszédok egyuttérzésiiket fejezték ki, a paraszt megint annyit
mondott, az élet ilyen. Hamarosan katonak jottek, és a hadra foghat6
fiatal férfiakat elhurcoltdk a hiboruba, csak a paraszt fidt hagytdk
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otthon, a torott 14ba miatt. A szomszédok ujjongtak, a paraszt viszont
akként vélekedett, hogy az élet ilyen.” Ennyi a mese.

Az ifrdsom elején azt mondtam, hogy minden rendszernek vannak
haszonélvezsi, még a legartatlanabb emberek korében is. Sajnos mindig,
ugy most is, t5bben vannak vesztesek. Vesztesek, akik johiszemien az
iigy mellé allnak, s azutdn kitolnak velik. Am az élet ilyen, ahogy a
kinai paraszt mondta.

KISKORU ALKOHOLIZMUS

Ha igaz, hogy a borban az igazsag, hogy csak az ittas ember tud
Oszintén megnyilatkozni, akkor hallgassuk meg a kiskoru alkoholistékat
is. Lehet, hogy 6k is valami mély igazsagot akarnak igy elmondani
nekiink. Példaul, hogy mér elegiik van ebbdl a hazug felndtt vilagbol.
Lehet, hogy épp azért szorakoznak éjjel és alszanak nappal, mert nem
akarjdk 1atni nyomorisagos kicsinyességiinket.

De az is elképzelhetd, hogy az id6sebbek épp ugy akarnak hatalmon
maradni, hogy kiilonb6zd szerekkel fiiggdvé teszik dket. A televizidt és
a videojatékokat is ide lehet sorolni. Egyébként nem 1j keletd, hogy az
apa, az uralkodo, megoli a fiat, hogy minél tovabb trénon maradhasson.
Az Gjdonsag csak az, hogy rohamosan romlik az ardny a tizenévesek és
a hatvanévesek kozott. A nyugati tdrsadalom egyre jobban eloregszik.

Korunk egyik nagy paradoxona — mondjak a szakérték — hogy soha-
sem volt ilyen sok szegény a vilagon, és sohasem volt ilyen kevés lazadas
ez ellen. Az egyik magyarédzat éppen az lehet, hogy nincs elég fiatal, s
akik vannak, azokat is fiigg6vé tették. Csak nézziink koriil sajat hdzunk
tajan. Intézményeinkben az atlagkor dtven év folott van. Azt a néhany
cselekvésre vagyo fiatalt konnyi lefizetni, hogy benniinket szolgaljon.
A tobbieknek pedig csak annyi ereje marad, hogy a falra firkaljon, vagy
éppen egy nalanal gyengébb jarokeldt fejbe kdlintson. Az 6nbizalom
elvesztésének oka az is, hogy a hisz-, harmincéves fiatal, sGt a negyven-
éves is, a szilleire van utalva, mert nincs munkaja, nincs haza, nincs
jovije. Akinek pénze van, iszik, akinek tobb pénze van, az kabito-
szerezik.

A demokrécia szabalyai szerint politikusként lehetne valtoztatni a
helyzeten, de az idGsek gondoskodtak arrdl, hogy a fiatalokkal megutal-
tassak a politikat. Mért nem érdekli a fiatalokat a politika? Mert az ma
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nem a szabadsagért harcol, mert nem az észhez igazodik, s mert nem
hisz a jovGben, s igy a lelkesedés is hidnyzik belSle. A politika csak
hatalmi harc lett, az ész csak addig kell, amig a gySzelmet biztositja, ha
pedig van pénz, akkor nem kell enthuziazmus sem. A valakihez tartozni
vagyo fiatalnak nem marad mas héatra, minthogy leigya magét, s olyan
legyen, mint a legtobb tarsa.

Ugy latszik, a felnGttek ezt is akarjak, és hamis a kiskor( alkoholizmus
miatti aggodalmuk. Tulajdonképpen sajat magukat sajnéljak.

Végill még csak annyit, hogy valdsziniileg hasznosabb volna egy
Oszintén megnyilatkozd kiskoru alkoholistat meghallgatni. Biztos tobbet
elmondana, mint tiz pszicholdgus vagy szociologus. Velem egyiitt.

Még egy okolcsapas is észhez térithet valakit.

1. JANOS PAL

Halatlan dolog egy nagy ember munkaéssagét, jelentGségét értékelni,
rovid szotéarcikként Osszefoglalni, kiilonGsen ha kortéarsai vagyunk.
Mennyi minden tortént ebben a huszonot évben, a tudoményban, a
politikaban, s mégis, mi emberek 1ényegében ugyanolyanok maradtunk.

II. Janos Pal a 263. pépa Szent Péter tronjan. Ha igy tekintiink ré,
akkor 6 csak egy lancszem. Lancszem, amely szorosan kapcsolddik az
elétte 1évs szemekhez, de hozza is jol lehet kapcsolddni.

Azt szokték felroni neki, hogy konzervativ, kiilondsen a papok né-
sulését és az abortuszt illeten. De ha belegondolunk, annak a papanak,
aki ezen valtoztatni fog, fel kell késziilnie arra, hogy & szakitja el ezt a
lancszemet. Evmillidrdok teltek el, amig a Foldon kialakult az élet, ha
elméletileg is elvetjiik, hogy az élet a legfontosabb, akkor tényleg sotét
jové elé nézink. A mindenkori papanak ezt tudnia kell, bar az elméleti
Ujitasok lassan szivdrognak be a mindennapi életbe.

Korszakalkotd jelent&ségiinek tiint, amikor 1998-ban a Lutherdnus
Vilagszovetség és a Romai Katolikus Egyhaz k6zos nyilatkozatot irt ala
a megigazuldsrdl. A Vatikan négy és fél évszédzad utan engedett, és
elismerte, hogy csak hit 4ltal és nem tettek éltal iidvozilhet az ember.
»Egyiitt valljuk meg — all a kdzleményben - hogy egyediil kegyelembdl,
Krisztus idvozitd mivébe vetett hit dltal és nem a mi résziinkrél meg-
1év6, barmely érdem szerint fogad el minket Isten és kapjuk a Szent-
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lelket, aki megyjitja sziviinket, s egyittal felruhaz, és j6 cselekedetekre
meghiv.”

Ezt I1. Janos Pal papa idejében fogadtak el, s § volt az, aki az evolicié
elméletérdl is azt mondta, hogy az tobb mint kdzonséges hipotézis. Az
Gj katekizmus is, amely 1992-ben jelent meg, tobb gyokeres valtozast
hozott. P€ldaul, hogy a keresztség el6tt elhaldlozd csecsemdk szamit-
hatnak az Isten konyoriletességére. Vagy hogy az ngyilkossidg nem
jelenti automatikusan a megvaltés elvesztését. Ezek olyan dolgok, ame-
lyek lassan szivarognak be a koztudatba. De ugyanakkor az ilyen valto-
zasok nélkiil nem lehet béke a vallasok kozott, ami més sz6val azt jelenti,
hogy a nemzetek kozott sem johet létre a megbékélés.

Az 1920-ban Lengyelorszdgban sziiletett Karol Wojtyla ezt nagyon
jol tudja. Nem véletleniil utazott tobb mint szdzszor kiilfoldre.

Most, amikor korilbelil egymillidrd-hdromszazmillié katolikus tin-
nepli a papa huszonot éves jubileumét, de amikor szinte mar mindenki
az ut0djarol besz€l, a papanak arrdl is kell gondoskodnia, hogy jé
kovetdje legyen: olyan, aki nem fogja eltépni a ldncot, ugyanakkor olyan,
aki képes lesz megujitani a hitet.

Hogy igaza lesz-e a papanak, nem tudjuk. Az utolso értékelést, azaz
itéletet igysem mi, emberek mondjuk ki.

HAJLEKTALANUL

Nyéron a melegtd] halunk meg, télen pedig a hidegtdl. Alig esett le
az els6 ho, méris a megfagyott dldozatokrdl sz6lnak a hirek. Moszkvaban
az oktoberi hideg mar huszonkilenc életet kovetelt. Csak az elmiilt
huszonnégy 6raban oten fagytak meg. Emlékeziink, ha emlékeziink: a
nyarén a hGség szedte az dldozatokat. Franciaorszagban, augusztusban
csaknem haromezer, f6leg idésebb ember halt meg a meleg miatt, ami
enyhénszolvai gencsak rossz fényt vetett a civilizalt francia tarsadalomra.

Epltenck €n magamnak egy indidn vigvamot, amely kevés pénzbe
keriilne, €s amely télen megvédene a hidegtdl, nyaron pedig a melegt6l,
am azt is legalizalni kellene, adét kellene fizetni érte, s mit szlnanak
a szomsz€dok. Ezért albérletben tengddom, és irigykedem a madarra,
amelynek megvan a maga fészke, és a rokéra, amelynek van sajat odija.
Mi lesz azokkal a szegényekkel, akik engedély nélkiil épitettek hézat,
s most azzal fenyegetik Gket, hogy ledontik azt, ha nem legalizaljak. S
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mi lesz azokkal a gazdagokkal, akik szintén engedé€ly nélkiil emelték fel
kastélyaikat. Nem nehéz kitalalni. Az utcara kerilt hajléktalanok albér-
letben fognak giircolni egy legalizalt 6sszelopott hdzban. Ez mas sz6val
a civilizacid, amely annyira leigazza a Foldet, hogy klimavéltozast idéz
el6, amihez pedig egyébként évezredek kellenének. Az éghajlatvéltozés
kovetkezményeként aztdn megfagyunk, vagy éppen hégutat kapunk.

Valészintileg nem ilyen egyszeru a dolog, de hallgassak meg, milyen
szépen hangzik a kovetkez6 idézet: ,Ki tudja, ha az ember is a tulajdon
két kezével emelné lak6hézat, s hasonld egyszerd, becsiiletes eljarassal
szerezné meg a taplalékot a maga és a csalddja szaméra, vajon nem
fejlédne ki benne egyetemesen a koltdi tehetség, ugyanigy, ahogy a
madarak kivétel nélkiil mind énekelnek, midén ilyesmivel foglalatos-
kodnak. De sajna, mi olyasforman viselkediink, mint a kakukk, amely
mds madar &ltal rakott fészekbe teszi tojasait, és izgaga, dallamtalan
hangjaval nem deriti j6kedvre a vandort. Miért engedjiik at az 4csnak
az épitkezés 6romét” (H. D. Thoreau).

A mai Politikaban olvashattuk: Németorszagbdl csak az elmult ho-
napban négyezer ciganyt toloncoltak ki és deportéltak Szerbidba. Az
év végéig Osszesen negyvenezer roma €rkezik igy hazankba, akiknek
legtobbje még az itteni nyelvet sem besz€li, hisz sokan kozilik tiz-ti-
zenot éve hagyta el Szerbiat. Csak Kosovobdl szdznyolcvanezren tévoz-
tak, ahovd most nem térhetnek vissza. Sokaig tartana mindennek a
politikai hatterét megmagyaréazni. A konkrét kérdés most az, hogy vajon
eléggé edzettek-e ezek a Nyugat-Eurdpaban felndtt romak, vagy a
civilizdcié megpuhitotta Sket is, s egy putri épitéséhez sincs erejik,
amely megvédené Oket a melegtdl vagy a hidegtol.

HAGA

Egyszer mindannyian Hagéaba keruliink, aztan Szent Péter, majd az
Isten elé. Jobb rogton bevallani biineinket, s aztan nyugodtan 1élegez-
hetiink. Olyan nagy iré is, mint Dosztojevszkij, megizzadt, amig folva-
zolta a bln és a binhSdés kérdését. Mit tehetiink mi, k6zonséges
halandok, ehhez hozza?

Ha Nebojsa Pavkovi¢ vagy Sreten Lukic tdbornok azt gondolja, hogy
az igazat szolgélta, és artatlan, akkor most merjen a birésag elé allni.
Ha a torvénysz€k igazsagtalan, akkor 6k megnyugodhatnak, martirként
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fognak bevonulni a torténelembe. Vojislav Seselj Hagaban valészinileg
igy vélekedik, és hires bebortonzottnek képzeli magat, aki a bortonben
irja f6 miivét. Bar jobb lett volna, ha az elmult tiz évben it volna a
bortonben, de lehet, hogy nekiink is tisztabb lenne a lelkiismeretiink,
ha a bortonben iiltiink volna a haboru idején.

Mindenki szalljon inkdbb magéba, miel6tt elitélne masokat. Az én
blinbm az, hogy a Szerbiai R4di6 és Televiziénak dolgoztam. Ezért kell
életem végéig vezekelnem. Nem mentség, hogy én csak irodalmat csi-
naltam, és Milosevi¢ ellen voltam. Tudom, kis hal vagyok én ebben az
egészben, de a nagy halak velem téplalkoztak.

Ennyit az erkolesrdl. Més kérdés a politikai jatszma, a hatalmi harc.
A Hagaval val6 egyﬁttmﬁkddésért szallunk sikra, de ha nekiink kell
kiadni valakit, tehat amikor a mi poziciOnkrdl van sz0, akkor Haga rossz
idépontot valasztott, taktikazik, sGt igazsagtalan. Vajon Nenad Canak
kovetkezetes-e, amikor védi a renddrtdbornokot? Vagy a baratjardl van
sz0, vagy esetleg gy érzi, hogy alatta vagjak a fat?

A politika ingovanyos talajara nem ajanlatos ralépni. Mi is elsiillye-
diink, Gjsagiréként is. De hat legyiink tiirelmesek, minden embernek
van sorsa, ami azt jelenti, hogy nemcsak ¢ maga iranyitja egyediil az
életét. Egyszer mindannyian egy torvénysz€ék elé kerilink. Nem érde-
mes lazadni ez ellen.

2003. augusztus 19-2003. oktober 27.



CS. SIMON ISTVAN KET VERSE

A GEZE ENEKE

Pallida vagy geze
szerény tollazati madar
am elbilivold az éneke
Téged is megigézett
ugyebar

nagyérdemd

Csornai Richard,

aki egy helyen

azt frtad,

a szanadi hatarnak
olyan a foldje,

hogy az ember szeretne beleharapni . . .

Csakhogy az a fekete fold
minket harapdos mar,

s kdzben észrevétleniil
hdznak el folottiink

a telet idéz6 sarki libak.

De a csalitban emléked idézi
egy szerény tollazatd madar
a pallida vagyis a geze
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falum romjai folott
I€legzetillitdan
zengett az éneke.

SURJAKON A SZEL

A fekete kontrasnak
az apadd vizre nézd
héaza helyén

fészkes nagy fak
helyett

csak csenevész cserjék
integetnek

felém,

és rekedtes rekviemet gy6tor ki
belSlik

a bojti sz¢El.

Tamés batydm
homélyos Haranga-sori
emlékétdl kérdezem,
hét ilyen, héat ez a vég?



BOKA MARIA KET VERSE

NOVEMBERI CSOSZ

Vergddik egy pillang6
az agaktdl megvalt
szintelen

leveleken,

az Gsz nem érti 6t,

a foldet Glel6t.

Balga novemberi csGsz
mint agg, Ggy piheg,
mint akit megtagadott
a napimado
konyoriilet,

minden porcikaja
kihdl6 és reszketeg.

Halvénylila pillangd,

a tél késziil, ne feledd,
késé Gsszel

ne marasztald,
szarnyaiddal ne gy6tord
a lehullott levelet.

Palics, 2000
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SEJTELEM

Tortént-e mar veled,
hogy szeretted volna
megallitani

a lebukni késziil6 napot,
hogy kelletlen

ne kelljen
szuroksotétben
csillagosvényre 1épni,
ahol a hold
kolcsonkapott fénye
ezistot old.

Rejtett szogletekben
lattal-e mar
gytilekezd 4rnyakat,
amint sustorogva
Osszedugjak fejiket —
tartott-e mar fogva
sejtelmi csapda,

hogy valahonnan
valami sz€p, az €j
kiszogellé hagesdin
elindul feléd,

bér ezt nem tudja még,
hol talal rad,

és mi a neved.

Palics, 2003



MILAN JESIH VERSEI

HAROM NEZET

A hénam alatt konyvvel, 8sszel egyszer
iilok, mintha nem is én és sétany

van, meg lassi hulldimu pici tenger,
sirdly, ki hallesben az égen jér -

visszatértem, ime, harminc év utan.
Az emlékben is igy rogziilt minden:
iiltem, sétiltam magamban, azutdn
asszonyommal e szigeten s hittem

,nyugdij utan lekoltozok; tan késdbb,
maroknyi tepertd egy kehelyben:

bar sekély a karszt, mély az ég és kékl6”
s bort ittam a kiskocsmaban 1élekben.

Lehunyom szemem... itt is csak ugyanez,
az 6bol felett satnydk a fenyodk,

taskdmba alig fér konyvem, kiveszem

s mint mindig minden el nem érhetd.

*
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Mint pillanatkép vilaglik fel egy arc
az antikvéarium s6tétjébdl

hdsiink el6tt, hova esé eldl az
betért s olvasmanyahoz, mieltt

eltakartak volna, Ujra visszatért:

az arc, egy-két pillanatig néztem,
nemtelen volt, a bdr oreges, fehér

— talalgatok inkabb, nem emlékszem -

a torténetben annak biztos jele volt,
hogy a kényszerek és véletlenek
kérlelhetetlen jatékaban a sors
elveszejti az ifjiat, mindezek

elétt pedig megtanitja szeretni,
hogy kiteljesedve, hiien haljon.
Kicsiny életemben ilyen jelre, mi
mintha k6 eziistdzné be az Gton

az éjjeli nap kodét, nem emlékszem
e felvillan6 oriaspercre,

melyben vigaszat leli az értelem

s elszall a végsS Ora félelme.

*

Hofehér varoshaza, tornya eziist
mind a tizenkettd. Hosszu a dél,
tart mig az dra ily nagy id6t eliit
és a csend a vérosra visszatér.

Igaz lehet, vagy csak gy tiinik talan
az utazénak, ki ott épp megallt,
kulisszak allnak csak az ut oldalan

- az lat igy, kire emlék, téboly szallt —
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és szétrepiilnek a magasba mindjart,
iiresen tatong a szinpad mélye

- és egy istenség, jaratva bolondjat,
ott hozza az elsé sziklat létre. —

Koros-koril nincsvilag, a 1élek kel
megtalilva benne hi otthonat,

hol nézni, érezni, hallani nem kell:
Leszek, leheli néma sOhajat.

Tizenkét égbe magasld tornyaval
a vén varoshaza, hogy homlokod
torold, mig iti az dra sorjaba’,
labadhoz leereszted csomagod.

KET SZONETT

Konnyi idS legyen, ,,ha j6 haldlom”,
koros-koriil mi van, rajta hé legyen:
ablakomban, a kerten, a hatdron,
lankadé latasom is hé lepje el —

s hogy jon értem a Nagy Ur, az este mar
hulljon, amint hangtalan megéll szanja.

,»,No, hogy vagyunk, 6reg? Hat kivartal?”
,Végre, te gazember!, pokloknak hala.”

Az asztal melldl igy szélna unokam:
,Nagyapa, mar dlmodban is morgol6dsz?”
,Persze, nektek — bajszom aldl ezt sz6lndm -

ugy lenne j6, ha orokre befogom.”
S takardba s rosszmaji nevetésbe
burkolézva tovaszillnék az éjbe’.

*



1412

HID

Hogy a vendégek elmentek mar éjjel
s ropkddtek a fény alatt kerge lepkék,
a poharral s butykossal szt értve még
toltogettem magamnak ingd kézzel:

folyt a bibor voros, nagy része mellé,
a szOl6leveleken jatszott a szél,

elhallgattam s ittam; a hajnal ott ért
bdlogatva, részegen, gyarld szegényt:

ujjaim a fiistt6l konyékig sargak,
szamban kesernyés iz, gyomrom sav marja,
ha most latna igy kedvesem almaba’

hirnevem csufitén, azottan, gyavan,
sietne-e konyoriilet 1azaba’
kinom oltani, 1étemre vigyazva?

NAGY Zsuzsa forditdsai
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GULYAS JOZSEF

Majus 19.

Meg kell talélni, eimélkedem magamban, a kornak legjobban meg-
feleld koltészetet: hangot és format. Mint Pet6fi, Ady és Jozsef Attila.
Altala aztan mindenrd] lehet sz6lni és mindent el lehet mondani, leg-
alabbis sokat, sokkal tobbet. A mai k6ltSi hang és forma besziikiilt, csak
motyogasra vald. Motyog is a legtobb mai koltS. Fojt, fullaszt ez a
szlikség. Sz€t kellene 16kni, mint egy fiilledt szénakazlat, ahogy Petdfi
tette tavaly, vagyis a mult szdzad kozepe tdjan, hogy aztan mindent,
valamit, de legalabb tobbet fol lehessen vele markolni. A megtallas
nem utolsé dolog, tudom, mar igazi tehetség kell hozza, semmiképp
sem utolsS, természetesen a tobbi hozza- és belevaldval egyiitt.

*

Akit ma odaat szivesen latnak magyar testvéreim, annak szerintem
mar tegnap sem volt igaza, nemhogy ma az volna, de plane holnap nem
lesz. (A holnap most nagyon soké lesz, de nem baj, csak lesz [mert],
hiszem. — Megmagyarazni, a gyengébbek kedvéért, mit értek a ,,szivesen
latnak” alatt. Vagy elég ennyi is?)

Még hozza kell tennem: akit ma odait stb., annak én megkérddje-
lezném az értékét és az erkolcsi tisztasagat. Az eszével egyiitt.

*
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Majus 20.

A halottak . . . Most réluk gondolkodom. Szélhat a bomba amekkorat
csak akar, mint a siiketnémak, 6k nem halljak, vagy az ég, még nagyobbat,
ha lehet, azt sem. Milyen furcsa valdsag is a halottaké, igaz, ha elgon-
dolom, az él6kénél nem furcsabb. Tehat: furcsa itt minden, majdnem
6sszekuszalodik az ember elméje.

El6k és holtak: egy valosag kettSs volta.

Jut eszembe: nélunk otthon, mifelénk azt mondtak, hogy a sikketnéma
hallja az égzorgést, az egyetlen, amit hall, mondta anyam, az az égzorgés.
Errdl az allitasr6l meg voltak, meg voltunk gy6zddve. Hogy igaz-e, nem
tudom, és hogy hogy lehet igaz, azt sem tudom.

*

Frizsiderem ha bekapcsol, pont Ggy zig, mint egy tavoli repiilégép,
a NATO-s. Volt egyszer egy asszony (hol volt, hol nem volt), aki
belenézett a hiitémbe, és azt mondta: olyan ires, hogy bele lehet kopni.
Most is olyan. De repiil6t jatszik. Dolgozik, habar iires, mint az oreg
kolté. Volt egy talalés (de nem halalos) kérdésem nemrégen, de egyszer:
Tele van, mégis tres. Mi az? Valasz: a szocialista sajt6. Ma ugyanugy,
de ellenkezdleg: tires, 4m csordultig van — hazugsaggal.

*

Majus 21.

Torok Csabanak ajanlani (elkiildeni) Aragon Elza a tiikér eldtt cimd
nagyon sz€p és rettenetesen aktuélis versét, kozolje le a Csaladiban.

Mikor beteljesiilt sorsunk tragédidja
Ot iilt tiikre eldtt egy dll6 napon dt
Fésiilte egyre csak fésiilte lang hajdt
Ujja tiirelmesen mintha tiizvészt juhdzna
Mikor beteljesiilt sorsunk tragédidja

(Ford. Tllyés Gyula)
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Majus 22.
Petréleum fénye mellett olvasom Zarathustrat. Este 10 6ra 8 perc.

*
Nem szdnnam pofon vagni! (Nem tudom, mire gondoltam.)
*

Nem kamelom a NATO-t, mégsem vagyok MiloSevi¢-parti — ezt a
pillanat honi kapasbdl 1telomek - ahogy Amerikét kussoltatva Csurka
Istvan hive sem vagyok. Ime, maris kétféle Nyugat- és Kozép-Kelet- Eu-
répa-szemlélet — azoknak, akik vagy vagy alapon latnak most is! Es
azoknak, akik azt merik hinni, hogy a majomtdl szarmaznak, holott csak
egy ronda féregtdl vagy kutyétél, mert azt a dicséretet, hogy a majomtd],
nem érdemlik meg.

*

Hogy értsik egymast, mit akarok mondani: arrdl van sz6, hogy a
NATO nem Milosevi¢et, hanem engemet bombéz!

*

Csakugyan nagy Zarathustra, éridsinak is mondhatnam. Még nagyon
az elején vagyok.

*

Van fels6bbrendd ember! Igen, 1étezik! Példaul a doktor ur, aki
palotéban lakik (ha még nem, holnap biztos abban fog lakni) és tiz perc
dologért annyit kér, amennyit a szegény ember kap egy- vagy tébbnapi
nehéz munkéért. (Sic!) A kér és a kap itt rendkiviil fontos mozzanat.

*

Idézet Nagy Lajosnak A ldzadé ember cimG konyvébdl:

,»Kis foldmitives, napszamos, gyarimunkas, soknak kell lennie ezekbdl,
mert az 8 hatukon telik ki a harom szoba-konyhés, libaaprélékos és
nyakkendds jobblét.”
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Majus 24.

Ej, €], Nietzsche! A Zarathustra zseniélis m, de A tarantelldkrol vald
fejezete nagyon lesujt, kedvemet szegi, elkeserit. Stirin alihizgilom a
szoveget, €s telefirkdlom a margét (még szerencse, hogy a sajat kony-
vem). Teljesen kisiklik a koltS, s enyhén sz6lva, butasdgokat beszél. Ez
volna hét az a sokat emlegetett, hires, hirhedt Ubermensch? Itt lehull
alepel, és kideriil Nietzsche tobbféleképpen értelmezett és magyarazott,
de szdmomra vildgos, egyértelmiden arisztokratikus vilagnézete. ElGbb
mias, kisebb munkdi, de a Zarathustra olvasott fejezetei is azt a fokoz6dé
hitet érlelték bennem, hogy nincs, nem létezik, nem igaz az az atkos
nietzschei emberfolotti. Valdszint, forgattam az eszemet, hogy az 6rok-
ké felfelé, a magasba, nem masok, dehogyis, hanem 6nmaga f61é, kicsiny
volta f6lé térekvé és emelkedni vagyd gondolkodd ember az iré filozé-
fidjanak azigazi alapja. K6zben: de ez mégsem lehetséges — annyi kit(ing
c¢lme nem tévedhetett. Es igy tovébb, vacilldlva, apro kételyek és Oridsi
csoddlat kozepette. Es jott A tarantelldkrol val6 fejezet. Es itt elddlt.
Hogy ne mondjam, kibijt az a bizonyos sz4g. Arisztokrécia és aljanép.
Létom, sajnos, ez Nietzsche valldsa az emberr6l

Lapszélre ceruzéval irt, hasznélhat6 jegyzeteim koziil:

1. Ez a fejezet — A tarantelldkrol — Nietzsche nagy, végzetes nagy
elkanyarodasa.

2. Ezt a gétat, a magaét, onmagat, nem sikerilt dtugrania (utalds az
ir6 gondolkozdsat meghatarozé tarsadalmi helyzetére). Node, nem is
adatik az meg akarkinek — Hamvasnak példaul, aki egy Keletbe markolt
ezoterikus, az egyéni megvaltast forsziroz6 Nietzsche-arnyék, s egy José
Ortega y Gasset nevii tirnak — csak egy-két grofnak, a képolnai ,,0szt6-
nak”, Lednak, vagy a ,farkas-arci” és ,bérény-lelki” magyar homo
Tibornak . . .

3. Nagyon zavaros és ellentmondéssal teli, s noha katolikusellenes
(nem tudom, dltalaban vallasellenes-e), Iényegében a keresztény erkolcs
és filozofia alapjén all, csak koltészetrdl 1évén sz4, ugy ,keverednek a
lapok”, hogy nehéz kiszdlazni ebben val6 1ényegét. Més szGval és pon-
tosabban: a keresztény erkéles és filozéfia polgariasult, nagypolgari
talajan egzisztal, illetve teremti meg 6 az erre az alapra épiilt filoz6fidnak
egy sajatos, nietzschei véltozatat.
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4. Nem az emberi, humanizélt, hanem a természet rendje, a darwini
lételmélet szerinti, az erGsebb-okosabb jogan alapuld tirsadalom hive
és hirdetdje.

5. Néhol csodilatosak, mashol meg elrettentéek a gondolatai. S mint
elébb mondtam, ugy tlnik, az életet szinte a maga természetes voltaban
fogadja el &s veszi védelmébe. S e mindent magéaba foglal6 nagy egészben
csak egyvalaminek nincs keresnivaldja: az egyenlGségnek és hirdetdinek.
(Feltehetden a kor szocialis, szocialista eszméi és sz6sz0l6i ellen hada-
kozik ebben a kérdéskorben.)

KoltészetrSl van sz6 ugyan, de az Imigyen sz6la Zarathustra valamiféle
Htanitd kolteménynek” mondhatd, s igy gondolatai (tézisei) ,,tényként”
esnek latba.

»,Nem akarom, hogy 6sszekeverjenek és Osszetévesszenek az egyen-
16ség eme prédikatoraival. Mert hozzam igy szdl az igazsag: »Az embe-
rek nem egyenlk.«

Es ne is legyenek azok! Miként szerethetném az emberfeletti embert,
ha masként beszélnék?”

6. Igen-igen zavaros, mondja a ceruzam ujra, mas lapszélen. A bolcs
intése: :

»A méltébb ellenségre tartogassatok magatokat, 6, barataim: ezért
kell sokak mellett elmennetek,

foleg a sopredék-félék mellett, akik a néprdl és népekrdl zajongnak
fuletekbe.”

(.

»Leselkednek egymdsra, ellesnek egymastdl valamit — azt hivjak »j6
szomszédsdgnak«. O, boldog, messze tiint idS, amikor egy nép még azt

mondta: Gr akarok lenni a népeken!

Mert, testvéreim: a legjobbnak uralkodnia kell, a legjobb uralkodni
is akar! Es ahol masként hangzik a tan, ott — hianyzik a legjobb.”

..
»,Ha ezeknek - ingyen volna kenyeriik, jaj! Akkor miért kiabdlnanak
még? Megélhetésiik — ez az 6 igazi mulatsdguk; csak hadd legyen nehéz
sorsuk!

Ragadozdk ezek: még »munkijukban« is ragadozok, még »pénzke-
resésitkben« is alattomosak! Ezért hat legyen csak nehéz a sorsuk!”
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(Az idézetekkel egyszerre az frénak az emberi és tarsadalmi egyen-
16ségellenes, tehat voltaképp emberellenes nézetét, felfogésat és a
gyakran oly kuszalt gondolatait prébaltam illusztralni.)

7. A nagy francia forradalmat élesen elitél6 kritikéja teljesen vilagos,
egyértelmd, kétségtelen.

8. Egy kérdés: nincs-e ennek a Zarathustra-féle gondolkodasnak a
mélyén egy éltalanos pesszimista kidbrandultsig a rendezhetetlen vagy
rendezhetetlennek latszo élet kovetkezéseképpen?

Ami természetesen nem volna enyhit6 korilmény, a lényegen nem
valtoztatna, azon, hogy Nietzsche igen elszant k6zosségellenes, kovet-
kezésképp emberellenes és talan pont ezért zavaros gondolatokkal,
ellentmondassal teli kolt6 és filoz6fus.

*

Megint Nagy Lajosnak A ldzadé ember cimii 6néletrajzi konyvébol
idézek: ,,Ugy latom, hogy az arisztokratizmus az ember utilatkultusza,
de olyan nagymérvi, hogy betegségnek is bevalik.”

*

Majus 25.

Ha valami folytén elvesziteném ezt a kis ,levest”, teljesen ki lennék
szolgéltatva az ,,id6jaras” valtozasainak . . . Ez jutott az eszembe most,
amikor tea-vacsordmat fogyasztottam, mér a harmadikat itt. Hol is? Itt
Ludason, a Ludasi-soron, a Sor kdzepe tdjan, tehat BelsG-Ludason, a
Bognar-Szarapka Anti (hozzadm hasonld, de j6val fiatalabb oreglegény)
hézéban, ahol két napja lakok, szinte &si, nagyon primitiv kériilmények
kozt. Node, értem és lattam én mér ennél (és ebnél) sokkal rosszabb,
nehezebb, nyomoribb és szomoribb napokat, de idéket is.

*
Ma, méjus 25-én ,szegtem meg” (keresztvetés nélkil) Huxley Szép
uj vildg cimi regényét. Még nem akarok szdlni réla.
*
Agak kapkodnak a szélben.
Nincs ez, nincs az, semmr sincs, csak a nincs: van.

*



EJSZAKAI FELJEGYZESEK, 1999 (IV.) 1419

Tudja meg a vilag, ez a kicsi, a mienk, legalabb: én soha nem emeltem
fel a szavam egy hidért, épiletért — ha mégis, akkor értékét nem
emberélettel hasonlitva Ossze —, de egy eliitott kutyat mar megsirat-
tam . . . mert kutyadlat lehet csinalni szazat, de életet visszaadni soha.
Mert van-e dragébb az életnél? Van, mondja a hazug és alnok, egy
hid . . . és nem a sajat, hanem a masik ember életére gondol. Es van-¢
olcsdbb az életnél? Nincs, 1atom. De van, mondja ismét a hazug és alnok
és megint mas életére gondol.

Pasztor Sandor (szamomra ismeretlen személy) irja a Magyar Széban
az els6 jvidéki dldozatrdl sz6l6 cikkében:

~Méghogy kollateralis® veszteség! Szamomra legaldbbis nagyobb,
mint mondjuk a hidak.

Ha életrdl van sz0, ha felaldozddik, akkor egy is: sok.”

®

Ez a kis vilag . . . Kicsi alatt nagy hazugsagokat és ugyanakkora vagy
még sokkal nagyobb gazemberségeket értek. Mind a kettd — hazugsag
és gazemberség — egyforma nagy és egyforman mély. Ma ennyit akartam
mondani.

Majus 26.

Hallgat, néz és szomord, s hinni nem tud, nem mer a Szabadkai
Konyvtar takaritonGje, Gizi. Aki mindig egyforman fél és egyforman
arva: repuldkkel és repiilék nélkiil.

Félbolond Cassandra-filmek félbolond szerepldi . . . Igen, csak felek,
mert teljes hiilyének mondani Gket biin lennc - felmentenénk Oket a
felelGsség terhe aldl. Egyszer, hiszem, a tobbi hasonléval egyiitt — nem
tudom hol és mikor, de azt tudom, kik elétt, felelni fognak.

*
Ahogy éltek, tgy is haltak meg, privatul, maguknak . . . Sosem éltek,
éreztek egyiitt masokkal, senkivel, a koron, sajat koreiken beliil, bezar-

kdzva, sajat koreikben éltek és aszerint, annak megfeleléen gondolkoz-
tak . . . Mérai és a hozza hasonld irék polgarai alkottik ezt a réteget.

* Kollateralis = mellékes, csekély (elhanyagolhato).
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Es most djra eljottek, itt vannak, szervezik, épitik a koroket, 6nzé és
zart koreiket . . .

Maguknak éltek és maguknak haltak meg. Semmi néven nevezhetd
értelme s értéke nem volt az életiiknek. Mert mit értek én az , érték”,
azaz ,Cértelem” alatt? Azt ha valaki 6nmagén, csaladjan és rokonain
kiviil is gondol, hogy ne mondjam: él.

Az eziist eszcajg és mas hasonld dolgok, targyak fényesitésével voltak
elfoglalva és toltotték el életiik java részét, tovabbéd e nemes fém nemes
fehér ragyogéasanak esztétikai élvezésével. Hoha! Majdnem elfeledtem
gyori vitézségtek, bocsanat: és kincsek szerzésével. Szép nagy munka
volt! A Hass, alkoss, gyarapits! szall6igébSl 6k csak a gyarapits szot
ismerték! J6, jo, hallom, igaz, jogos a figyelmeztetés! Azt a munkit a
szegény szolgalo végezte (ezt Kosztolanyi is jol tudta, tapasztalatb6l|?],
az Edes Anna mutatja), de att6]l még ezek az urak és holgyek nyugodtan
élvezhették, mint egyetlen, a szerzésen kiviil egyetlen legfontosabb e
vilagi dolgukat, az ezist fényének simogatd, lagy esztétikumat.

Tl sokat aludtam én szalméban, szalmakazalban, mint a kutya, hogy
értsem, elfogadjam, szeressem Maérait. Nem vagyok én Sass Laszl6!
Hogy masokat ne mondjak.

Es sokkal tobb margarinos, megannyi sés-paprikds kenyeret ettem
meg, egy példa, a godor szélén tlve - falukakat 4stunk Palicson, a mai
Vikendtelep helyén - hogy Marai Sandor ird szavara hallgassak, az egész
Magyarorszaggal, s6t a fél vilaggal, ha igaz. (Egyik sem igaz.) De nem
csak ezért, vagyis a szalmaban alvds meg a tobbi miatt, nehogy valaki
azt higgye, ezeket 6rommel véllaltam és véllalom ma és mindenkor,
azokért, akik ott éltek és ma is ott élnek, akik és ahogy, szolidaritasbdl.
Széval nemcsak ezért meg azért, hanem mert Mérai téved, nincs igaza
és nem is lesz soha; Marai, vagyis az a vilag téved, ezért s elvbdl . . . Ha
nem sziilettem volna parasztok kozt, parasztnak, akkor melléjik alltam
volna, és a polgari kozéposztély és foljebb, e rendek altal csGeseléknek
nevezett — mert ha mozdult, fellazadt, hatalom-, vagyon- és tekintély-
véd6-fEltd szemmel rogtodn gyilevész tomegnek, aljanépnek, csdeselék-
nek nevezett (de mindig annak tartott) — vérosi dolgozé tomegek
oldaldra, mert amit és amiben én hiszek, amit keresek, az ott van, azon
az oldalon. Es ez Shelley, Heine, Pet6fi, Rimbaud, Ady, Jozsef Attila
stb. oldala, gyonyori oldal, és Illyés Gyulaé is persze, érdemes ezt tudni
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odaét is, magyarhonban, a masik, az ellenkezd, masokkal, a sok-sok
tobbivel, az Maraié. :

(Es szerintem az igazi csGeselék, Ortegaék cséeseléke, az ellenkezd
oldalon talélhato, ott gyiilekezik.)

Aki azokat szereti és neki hisz, mondjam azt, hogy nem kar érte, meg
is érdemli? Ilyet nem mondok.

Tudom, nehéz kibijni a bérinkbd], taldn lehetetlen, de van akinek
sikeriilt, hat akad példa, az altalam ismertek kozil Déry és Lukécs
Gyorgy, ugy tudom, 6k sem sziilettek munkascsaladban.

(Ellenkezd esetben — kisért ez a gondolat — nem tudom, nekem
sikerilt volna-e a személyes, sajét, lelki megvéltast jelentd csere, szin-
térvéltds, az atlépés onmagamon. Remélem. De gyakran kételyek gyo-
tornek. Ha rossz napom van, eszembe jut, vagy ha eszembe jut, rossz
napom van. Az ellenkez8jébe szornyii belegondolnom is.)

A tomeggel, mint az emberi k6zOnségesség egyik, elviselhetetleniil
rat, a legritabb forméjéval szamolni kell, mert itt van, mint az esé, a
sz€l, a fold, mondja kesertin Marai Sandor Fiives konyvében. Ariszto-
telészt idézi — és ez Marainak immar betetézi a hilyeség hataréara
sodrédott, elvakult polgéri, ,emeleti” tudatat: ,,A nagy tomeg egészen
rabszolga lelkiletet mutat, s a barmok életmddjat koveti.” Két és €l
ezer éve hangzott el ez a megéllapitds — mondja — és ma érvényesebb,
mint valaha.

Teljes egészében ide kellett volna masolnom az ir6 gyonyori jellem-
zésére Fiives konyvébdl a szégyentelen modra, nagyképlien, pofatlanul
gyogyito ereju, tehat fiives konyvnek nevezett, arisztokratikus, elékel6
polgéri katekizmusdb0l Az emberi kozonségességrdl cimmel irt kis gyongy-
szemét, megérdemelné ezt a csifsdgot, de elnézé mdédon csak ,tortem”
belSle. Ennyi is elég abbol.

Harom 6ra mulva: Mégsem birom ki, ide kell masolnom az emlitett
iras teljes szovegét Marai Flives konyvébol:

Az emberi kdzonségességrol

A tomeg, mint tdrsadalmi erd, oly mértékben hatalmasodott el az én
idémben, hogy nincs barlang, magatartas, szemlélet, ahova még elvo-
nulhatunk el6le. Természetesen oktalan €s esztelen az, aki megsértddik
a tomeg tényétdl, s valamilyen finnyas €s fanyalgo egyénieskedés nyafogd
magatartdsdba menekil. A tomeg itt van, mint az es6, a sz€l, a fold.
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Szamolni kell vele. De Aristoteles azt mondja: »A nagy tomeg egészen
rabszolga-lelkiiletet mutat s a barmok életmddjat kéveti.« Két és félezer
éve hangzott el ez a megéllapitas; ma érvényesebb, mint valaha.

Az emberi k6zonségesség korunkban olyan reménytelen méreteket
oltott, hogy nincs tobbé pedagdgiai médszer, mely eredményesen tudna
harcolni ellene. A tomeg reflexei mar nem emberiek tObbé abban az
értelemben, ahogyan a keresztény miveltség és klasszikus Okori nevelés
értelmében ismertiik meg az emberit. Vitatkozni nem lehet velik;
mintha iszdkosokkal, vagy eszelSsokkel vitatkoznank, akik csak rogesz-
méiket dadogjak valaszul. Erzelmeikre hatni nem lehet; mésként érez-
nek, mint eddig az emberek. A részvét, az egyiittérzés eltorzult lelkiik-
ben; a kapzsisdg, a vérszomj uralkodik idegeikben, a korlatlan és moh6n
habzsolo, szomoru élvezetvagy. Az emberi kozonségességnek nincs
hatéra tobbé. Egy okkal tobb, hogy minden emberszabéasi ember ma-
kacson €s bétran helyén maradjon, gondolkozzék, érezzen, ahogyan
emberhez illik.”

1. Hogy ennyire gyonge legyen valaki! Egy zsenivé iitott nagysag!

2. Ezt csak hiilyéknek kell magyarazni.

Azt gondolna az ember. Csakhogy ez nagy tévedés, mert akkor nem
gytrnék annyian Marait, ha nem kellene.

Kortlbelil akkor gondolta és irta, irhatta ezt, képzeljiik csak el,
amikor JOzsef Attila a Tomeg cim(i versét.

Jon a tomeg, a témeg!
Mint a megriadt legyek,
repiilnek réla a kovek.

Taldn nem a legjobb, de legyen megadva ez a hely és pillanat ahhoz,
hogy megmondjam: szimomra ez is Jozsef Attila, ha nem is a legjava,
nekem nagyon fontos, nem csak az Altaté, A Dundndl cimi versek Jozsef
Attildja. Ahogy T6kéczki hiszi, gondolna . . .

*

Vilasz Garainak €s a Garaiaknak: A pénz a dolgozé nép, a szegény
munkds vére. Ahol gyilik és tomegben 4ll, ott vannak, ott keresenddk,
azok a nép vérszivoi.
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Aljanép. Ez az a szegény dolgozo, az allat és ember kozt, az ember
hatarén tartott, ott verg6dé €161ény . . . € mocskos, uri, gyiilevész banda
akaratabol!

(Hat ez az a mdsik oldal, ha valaki az el6bb nem értette volna.)

*

Az egyik legcstinyabb és legjobban elitélend6 emberi tulajdonsag, a
szerénytelenség, még akkor is, ha Goethe az ellenkezdjét vallja, vagyis
védelmébe veszi a szerénytelen modort. Egy esetben, csak egyben
fogadom el, kivételesen: a nagyképiség, a buta kivagyisag ellen, azzal
szemben, tehat akkor, ha a koriilmények gy kivanjak meg.

*

Idézet mar vagy harmadszor Nagy Lajosnak A ldzadé ember cimi
onéletrajzi konyvébol:

»lgen, a feudalizmusban rablassal, gyilkolassal szerezt€k az urak
vagyonukat, volt amelyik feljelentette sajat testvérét a kiralynal, hogy
Osszeeskiivl, a testvért kivégezték, és birtokait a feljelentdnek adtik;
a kapitalizmusban uzsoréval, csalassal, alkalmazottak kizsdkmanyolasa-
val szerezték vagyonukat . . .”

*
Kelebia . . . 6tven éve . . . néha mintha most is ott volnék, mintha

ott maradtam volna, otthagytam volna egy részemet 6rokre azon a messzi
kelebiai tanyan . . .

*

En csak egy embert, egyet szerettem igazabdl: a szegényt, anyomorult

parasztot. S egy dolog bant nagyon, egy gondolat, hogy nem eléggé . . .
*

Nalam soha senki nem utélta jobban az urat, az Griembert, a gazdagot.

De volt egy kiilonb: a szegény, a nyomorult ludasi paraszt.
Most, a foldre nézve, kalapot emelek elotte.

*

No, nézzem, mit tudnak az Gj magyar fejek, az Gj magyar okosok!
Az egyik azt mondja: nincsenek oldalak, jobb és bal, van csak az
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arany-k6z€p, ami szerinte és szerintem is természetesen a jobb jobbot
jelenti. A mésik meg azt mondja: vannak ugyan oldalak, de nem ez a
fontos, hanem, hogy minden jél menjen, ami ugyanaz, mint az elébbi
fejnél, vagyis: csak minél tavolabb a szocialista gondolattdl és gondol-
kozastol, mert az maga az 6rdog, mert a szocialistasag fenyeget megint,
€s abbol nem kér a magyar, mert a magyar az keresztény és csak a
keresztény latas, erkolcs, norma és nézetek szocidldemokraciaval j6l
felontve az igazi jov6 szamara.

Pedig az Isten se menti meg a szocialistaktél Magyarorszagot, azt
garantalom, Tékéczki, Torgyan és Csurka!

*

Még a kutya meg a macska is — Fidesz, MDF, koélcsonvéve a Kis
Gazd-t - kibékiil és osszefog, ha a szocialista kisértet megjelenik.
(Lasd fontebb: Pedig az Isten se menti meg . . .)

*

»Teljes napfogyatkozas Magyarorszagon.” Még nem teljes! Lesz en-
nél sokkal sotétebb is!

*

Olyan, de olyan okos . . . kénytelen voltam mosolyogni.
»De az okos ember ott kezdddik, ahol az tigyvéd dr mar véget ért,
régen nem létezik.”

*k

Kossuth radio: ,A birésagon jogszolgéltatas folyik, nem igazsagszol-
galtatas.”

Nem is tudtam, hogy ezek, jog és igazsag olyan tévol esnek egymast6l!
Ekkora differencia volna a kett6 kozott? Nem tudtam, iigyvéd tr, sose
gondoltam volna, ha nem mondja.

*

Mi és ki akadélyozza ma Magyarorszdgon a haladast? Az tttesten
keresztbe fordult kamionok? Hat van valami mas is, uraim, ami akada-
lyozza!
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A Forum helyett a piacra vaigyom. Holnap szombat, a Hid-dij 4tadasa
lent . . . Majd akkor megyek én oda, ha a Forumban némileg, csak
némileg, mint kormoém alatt a fekete, csak annyira igazsdgot fognak
osztani. Le se koptek, de oda kellett itélni a dijat, holott tudvalevd —
hacsak azéta nem moédositottdk az alapszabalyt, nincs kizérva, kitelik
t6liik (miattam), de szabdlymddositds nélkiil is mindent megtesznek,
megtehetnek — holott tudvalevd, hogy az el6z6 év dijasa magétdl zsiri-
tagnak szamit.

(Folytatjuk)




KERDESEK ES VALASZOK

RAKOCZI FERENC GYOMROI BESZEDEROL

BORI IMRE

Evekkel ezel6tt a millenniumi iinnepségek kapcsan rendezett értekezleten
megtartando felolvasdsomhoz gyijtdttem XVI. szdzadbeli szovegeket és hoz-
zdjuk eligazit6 szakirodalmat. Azt mdr kordbban jeleztem, hogy a torok té-
madésok, majd foglaldsok, dltaldban a t6rok veszedelem hiradésait elsésorban
délvidékiek vetették papirra, hiszen 6k voltak, kik els6kként szembe taldltdk
magukat a tOrokkel, miutdn az elérenyomul6 térok csapatok elérték a Duna
vonalét és Galambdcot, valamint Szendrét (Smederevot) birtokukba vették.
Ezeket az irdsokat olvasva figyeltem fel azokra az 4ltaldban révid beszédekre,
amelyeket a végveszélyben, a haldl biztos tudatdban mondtak el hallgat6s4-
guknak a hési haldl véllaldsdra buzditva. Megnevezni akarvdn az ilyen tipusi
beszédeket, a hdsbeszéd fogalmét emlegettem.

Maga a mifaj nem XVI. szdzadi eredetii, hiszen mér Periklész a pelopon-
nészoszi hdborua kezdetén a hésiesen elesettek felett tartott beszédet, amit mi
Thukiididész feljegyzésében ismerhetiink meg: , Koziiliik senki sem keriilte a
veszedelmet, inkdbb a védelmet €s szenvedést vélasztottdk, mint az engedést,
elkeriilték a gyaldzatot, a csatét pedig megéllottdk, s igy rovid perc alatt fényes
dics6séggel miltak ki.” ErtékelhetSen sajatos retorikdjuk van ezeknek a tu-
désitdsoknak a klasszikus gérog hagyomanyhoz viszonyitva is. A sz6 szerint
idézett, nem nagy terjedelmd szonoklatoknak — ha egyszer valaki Osszegydijti
a varparancsnokoknak a varvéd6khoz intézett szavait a vereség el6tti utols6
Ordkban - dj miifaj leirdsdra is alkalom nyilik. A haldltudat pesszimizmusa
ugyanis szinte kipréselte a hdsiességet a sz0nokbol — Ddzsa Gyorgybél, a
parasztvezérbdl; Oldh Baldzsbol, Ndandorfehérvar vicebdnjabol; I1. Lajosbol,
aki Mohdcson vérja a halélt; az 41hds Zdpolya Janosb6l, aki Mayldth Istvan
ellen indul 1540-ben Fogaras vira alatt.
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A hésbeszédnek ez a korszak a kezdete. Fel-felhangzik majd az elkovetkez6
évtizedek sordn is, és ugy tetszik, II. Rdk6czi Ferenc volt az utols6k egyike,
aki a szénoklat e nemét még gyakorolta, igaz, mar megvéltozott haddszati
korilmények kozott.

Idézziik el6szor Székely (akit Ddzsdnak, de Szittydnak is neveziek) Gyorgy
Cegléden mondott beszédét,amelyb6l a pesszimizmus csak a mélybd] hallatszik
ki. Harom véltozatban 6rizték meg a kronikdsok ama beszédet, amely évsza-
zadok multan lllyés Gyuldt ihlette. A hdrom beszédvaltozat koziil a dubrovniki,
Budén s még Bacsott is megfordult Ludovicus Tubero (horvat neve Crijevi€)
tartalmilag hinek tudott el6addsdban olvashat6bol idézek: ,Nincsen hdt ko-
zéput! Vagy ki kell irtani a nemességet, vagy véretekkel és orok sdlyos szolgasdggal
kell a gogos ellenségnél vezekelnetek . . . Nem gondoljdtok, hogy én elkerilom a
bajt, ha ti veszedelembe keriiltok. Igerem hogy szabadsdgtok visszaszerzésében
vezéretek leszek — s ha szdndékunkat Isten segiti — visszaszerzem azt; faradalmak
kozt, veszedelmekben bdtor leszek és hiiséges. S ha oltalmazdtokul vezérré tesztek,
a hatalmamat javatokra haszndlom és ellenségeink megtorésére” (Geréb Ldszlo
forditdsa).

A legtragikusabb és a legmeggy6z6bb Oldh Baldzs beszéde Nandorfehérvar
még életben maradt véddihez. Zay Ferenc orokitette meg ezt a beszédet,
amelyet akkor mondott el, amikor mar a vér piacét is fel kellett adniuk, s
16szer hidnydban kovekkel védekeztek a benyomuld t6rokok ellen. Vagy het-
venen maradtak, kik meghallgathattdk beszédét:

. Ne, atyémfiai, vitézok, ha ekkédig tisztosségonkre miveltiink mindent, mast
es e végzetit végezzok tisztességonkre ell Nem jobb-e nekonk immdr ett tisztossé-
gonkre meghalnunk, hogynem szegyenOnkre ott kinn élnénk, holott még a gyermok
es ujjal mutasson bennénket, és azt mondjdk: Ambhol az drulsk, akik a jo
Fejérvdrat torok csdszdrnak megadtdk. Nem minden ember érti az mi szoksé-
gonket, hogy igy vagyunk. Nem azt fogjdk mondani, hogy szokség mid adtuk meg
a vdrat, hanem az mi embortelenségiink mid. Azért, atydmfiai, ne adjuk meg,
hanem haljunk meg ett mindnydjan egyiitt meg. Im, én sebds vagyok, de honap,
ha akarjdtok, jertok utdnam, ossonk ki rejdjok, és még csak egy fenndll benndnk,
mindaddig vivjunk velok.”

II. Lajos kirdly Tolndn besz€l, amikor ldtja, a magyar urak mennyire fanya-
logva gyiilekeznek, hogy majd a torok elé Mohdcsra vonuljanak. Brodarics
Istvdn, a kancelldr, 1527-ben vetette papirra a maga ,igaz leirasit”. Ebben
idézi Perényi Ferenc vdradi puspoknek a monddsat, amely €lcként konnyet
csal a szemekbe: ,, O mintegy eldre ldtva a jovenddt, a jelenlevdk nagy csoddlko-
zdsdra azt mondta, hogy azt a napot, amelyben meg fognak iitkozni Tomori Pdl
bardt vezetése alatt, a Krisztus valldsdért megolt 20 000 magyar vértaninak kell
szentelni . . . s az ligynevezett canonizdcio végett a kancelldrt, ha életben marad



1428 HiD

az titkozet utdn, Rémdba kell kiildeni.” 11. Lajos beszéde mar-mdr letargikus,
s Brodarics Istvdn irja, hogy sz6 szerint idézi:

»Ldtom, hogy mindenki csak az én személyemben keres maganak kibuvot és
mentséget . . . Személyesen jottem el ebbe a nagy veszedelembe, azért, hogy az
orszdg megmentésére és a ti jolétetekért a sajat életemet a szerencse minden
vdltozdsdnak kitegyem. Hogy tehdt senki se taldlhasson az én személyemben
mentséget a sajdt gydvasdgdra, a mindenhato Isten segitségével holnap én magam
személyesen fogok elmenni veletek oda, hova mdsok nélkiilem menni nem akar-
nak” (Szentpétery Imre forditasa).

Most Zdpolya Jdnos 41-hésiess€get mutat6 szavait idézem, amikor 1540-ben,
tehat Buda eleste el6tt, magyar kirdlyként a mésik magyar kirdlynak, Ferdi-
ndndnak a pértjdra 4ll6 Maylath Istvan ellen indul, ki Fogaras vdrdba vette
be magat. Zipolya Jdnos igy beszélt Mindszenti Gabornak, hi emberének
napldja szerint: , Bizony ldtja Isten lelkiinket, hogy kivdnndnk, hogy mint keresz-
tény kirdly szablya nélkiil mehetnénk Erdélybe, de vajda uraimék szablydval
vdrnak rednk, ezt mii is tires oldallal neki nem indulhatunk; de késsétek tekegyel-
metek azon szablydmat fel, kivel paraszt Dozsa uram ellen hajdon hadakoztunk,
mert nem érdemel ennél t6bbet Mayldth uram hitvdn feje.” Kivonni ezt a kardot
mdar nem adatott meg neki: 1540. jilius 22-én meghalt egyheti sz6tlansag utdn.

Tin6di Lantos Sebestyén, gy tetszik, érzéketlen volt a benniinket annyira
érdekld retorikai el6adés irdnt, noha alkalma nem is kevés volt ilyenek meg-
fogalmazasira. E beszédmod nyoma természetesen az 6 szovegeiben is fellel-
hetd. Az 1554 koriil irt Az Jdnos kirdly fidrol valo szép kronika harmadik
részében ilyenre ismeriink, de a sz6nok nem a hési halél tudatdban beszél,
csak a jovendo ,,veszOdelom” drnya mutatja magat:

Vajh! magyarok, moly igon ti ldm bolondok vagytok,
Hogy ti magyar fejedelmet soha nem uraltok,
Mikor magyar kirdlytok volt, ti jobban voltatok.

Sok mindonkor vendég kirdlynak ti oriltetok,
Hogy ki miatt csak romldtok és kevesodétok,
Ingyenmajdan mind elfogytok és semmivé lesztok.

AKki kolt6i tudatossdggal idézi, Gjitja meg €s miive zir6mondataivd nemesiti,
az Zrinyi Mikl6s a Szigeti veszedelem XV. énekében. A megfogyatkozott magyar
sereg a varbol kirohanni késziil, s ekkor hangzik fel klasszikus nemességgel
Zrinyi Mikl6s ban beszéde, ahogyan a XVI. szdzad elején is felhangzott:
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Eddig éltink vitézek, tisztességéjért

Annak, ki koroszifan holt szabadsdgunkért:
Ma meghaljunk oromest, és jo hiriinkért
Vitéziil meghaljunk azért mindezekért.

Ahon nyitva lgtom Istennek orszdgdt,
Ahon jol esmérem nagy Eloim fidt!
Esmérem, esmérem az Isten angyaldt,
Rothatatlan dgbul tart nékiink korondt.

E két szakasznak retorikdja van, Klaniczay Tibor nevezetes Zrinyi-monog-
rafidjdban misztik4jara figyelmeztet, mondvén, hogy a ,,vég, a hdsi haldl beje-
lentése az utolsd énckekben mdr a mennyei ragyogds fényét jeleniti meg”.
~ErITdl besz€l Isten az angyalnak, ezt jelenti be Gabriel Zrinyinek és errél szol
Zrinyi utolsé beszéde is.” Sik Sédndor értelmezte ezt a részletet ugy, hogy benne
Zrinyi azt hirdeti: hdsének hdsi haldla egy fényes gy6zelemmel ér fel.

Rékoczi Ferenc, amikor Gyomr6n katondi el6tt megtartja tomor és erd-
teljes beszédét, nem a véggel néz szembe. 1705 jiliusa van, nem pedig 1711 -
a szatmdri békekotés ideje. A hangulat azonban az utolsé utkdzet hangulatat
mutatja. Annyi bizonyos, hogy az a tdborban kétségbeejt§ a katonak kozott.
Ami mindvégig jellemezte Rdkdczi szabadsdgharcat, a katondk fegyelmezet-
lensége: nydron aratni mentek haza a falujukba, télen téli szillasra ugyancsak
oda. Mindezzel bizonytalansagi tényezOk jartak egyiitt, akkor is, ugyanis Ra-
koczi a seregével 1705. jilius 20-4n Egerb6l inditja csapatait a Vag vidékére,
de nem oda érkeznek, hanem Pest ald — Gyomrére. S ott van erkolcsileg
szétziillott seregével majd két hét utdn, és szinte kildtastalan kOriilmények
kozott taldlta magdt. Kopeczi Béla, Rakoczi monografusa igy jellemzi az
dllapotokat, amelyek Rdkdczit beszéde megtartdsara 6sztonoziék:

WJulius 3-dn ér Gyomrore. Viz alig van, a csapatok élelmezése hidgnyos, a had
fizetetlen. A fejedelem hadaival mdr egyesiilt Eszterhdzy Ddniel, majd Kdrolyi
serege is. A katondk kedvetlenek, a meghiisult hadjdrat okozta csalddottsag, a
sok nélkiilozés egyre nagyobb hangot ad az elégedetlenségnek. Ezek a katondk a
Tiszdntiilrol valok, Bihar, Szatmdr, Szabolcs megyeiek. Az otthoni hirek keseritik
kedviiket: csalddtagjaikar a foldesurak elviselhetetlen terhekkel gyotrik, s most a
portdlis hajdik kidllitdsdval a megye ro rdjuk iijabb terheket. Nydr van, az aratds
ideje, s Ok kénytelenek itt tétlenkedni. A fouri tdbornokok békehajlandosdgar
hiresztelik, hogy iigyis hamarosan megegyeznek az uj csdszdrral. Szétfoszloban
van a nagy reménység, hogy a haza szabadsdgdval egyiitt sajdt szabadsagukat is
megnyerik. Hangosan szidjék az urakat, csapatosan oszlanak haza, és a tisztek
hdrom napja nem mernek kimenni kozéjik.

E vdlsdgos helyzetben Rdkdczi mustrat rendel el, és maga szol a katonasdghoz . . .”
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»,Nem tudom, vitézek, szivemnek fdjdalmit jelentsem-€ el6ttotok, vagy pedig
meélto indignatiora s bosszisagra gerjesztett elmémet adjam el6tokbe? Mert
ugyanis, ha az els6t szemlélem, nemdenem mélto-¢ keservességemet mindazok
eleiben terjesztenem, kik velem egyiitt hazdjok dics6séges szabadsdga mellett
életeket felszentelvén s mindeneket elhagyvan, z4szl6im ald oly véggel gyiittek,
hogy mindenikiinknek mind az gy6zelem, mind az haldl egy legyen? Nemdenem
méltét mondottam? — mindazon Istenes, dicséséges resolutioji vitézl6 rendet
hazdm igyén szadnakodo, zokogé szivvel szemlélvén, elfelejtettem az elmult
keserves sorsaimat, s hallgatom é&jjeli-nappali faradsdgimat s veszedelmek
kozott forg6 dllapotomat. Es ha szintén eddig valé szerencsés hadakozdsinkat
¢l6 nem hozam is, elég okom lehet az panaszra, igytinknek s becsiileteteknek
4ltalatok esett csorbdjat emlitvén. Tik voltatok azok a vitézek, az kik hazdtokat
velem egyiitt véres veritéktekkel s véretekkel ily régi szabadsdgahoz kozelgetd
dllapotjdba helyheztettétek! S most k6zott6tok levs 1agyszivii s az dicsGséges
magyar nevet nem érdemld elfajzottak altal hiriinket, neviinket, dicséségiinket
csaknem eltapodtatok! Lettem volna inkdbb oly szerencsés, €s hazank oltalma
mellett veletek egyiitt gyarlé testemet halomban rakattattam volna inkébb,
mintsem becstelenségteket okozd cselekedetekriill — most €16, de csaknem
eltemettetett vezéretek — emlékezném! Mit akarunk? Vér keriiléssel, harc
keriiléssel s erdsségek elhagydsaval, egyszéval: szaladéssal kivdnjuk-e édes
hazdnkat megnyerni, magunknak nyugodalmat, maradékunknak megmaradést
szerezni? Vagy gyaldzatos €és — bizvdst mondhatom — hallhatatlan példdtok
utdn feleséginket, gyermekinket, s magunkat jobbagységra vetniink, €s ennyi
feldldozott magyar vért semmivé tenniink? O békéljetek inkdbb csaldrd ellen-
ségtekkel, kiknek igdjat eképpen silyositjatok, hogy €n is - ily szerencsétlen
hadi vezérnek nevét letevén — tengereken s pusztdkon valé bujdosdsimmal
gyaldzatban hagyatott €letemet végezhessem! Teriiltessék el inkdbb — nem
bdnom - eleimnek dicsGsége s az Rdkoczi nevem, mintsem tovabb ily gyala-
zatokkal terheltetett napjaimat sirathassam. Aldozzdtok személyemet, s kezé-
be adjatok ellenségemnek, csak magatoknak s nemzetiinknek szerezhessetek
evvel szabadsdgot: 6rommel megyek sotét tdomlocomben, kibiil isten kiszaba-
ditott, és aztat kovet6 gydsz-theatromra” vigan 1épek, csak tudjam, hogy mind-
ezekkel édes hazdm s nemzetem boldogsédgat elnyerhetem! Engedjétek, keres-
sem ellenségem fegyverét inkdbb, mintsem veletek egytitt haldokl6 gyaldzatos
€letet €ljek! Vagy ha bennetek vagyon az magyar vér, hozzadm, nem uratokhoz,
de atyatokhoz, tirsotokhoz, véretekhez valo szeretet, bosszuljatok gyaldzatun-
kat azon hazdnk 4rul$ biintetésével, az kik nemzetiinknek s mindnydjunknak
becsiiletit gydszban Oltdztették! Magatok pedig, 0, fiaim, 0, tarsaim, segitsétek

® vérpadra
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magatok boldoguldséra val6 igyekezetimet, vigasztaljatok elkeseredett szive-
met, hogy veletek €let s haldl k6zott kereshessem — oly szivvel, az mint kezdtem
— hazdm, mindny4djunk boldoguldsira cfloz6 igyekezetemet! Nem kivanok
birodalmat, nem kincset tiiletek, s nem egyebet: az igaz bdtor magyar szivet,
hogy az magaméval Oszvekapcsolvan, veletek éljek és haljak!”

Ezt mondja Gyomr6n pdtosszal, de hatdsos kimértséggel, azzal a szonoki
precizitdssal, amit a jezsuitdkndl iskoldztatdsa sordn tanult. Magdrol beszélt
els6 mondataiban. Emlegette dilemmdit: fdjdalmarol vagy bosszisdgarol szol-
jon-e. Majd egy fordulattal a felsorakozott katondkrol kezd beszélni: , Tik
voltatok azok a vitézek, az kik hazdtokat velem egyiitt véres veritéktekkel s
véretekkel ily régi szabadsdgihoz kozelgetd édllapotjdba helyheztettétek . . .”
S mivé lettetek! — emelte fel a hangjat bizonyéra. ,Hirtinket, neviinket, dics6-
ségiinket csaknem eltapodtdtok . . .” — hangzott szemrehdnyo, s vdddal felér§
szava. Azutdn ismét a maga személyéhez kanyarodik: ,Lettem volna inkdbb
oly szerencsés, €s hazdnk oltalma mellett veletek egyiitt gyarl6 testemet ha-
lomba rakattattam volna inkdbb, mintsem becstelenségteket okoz6 cseleke-
detekriill — most €16, de csaknem eltemettetett vezéretek — emlékezném!”
Azutdn szonoki kérdésként fogalmaz: futdssal akarjdk-e a diadalt, vagy a
kiontott vér ellenében ismét jobbdgysorba akarnak-¢ keriilni. Adjdk 6t az
ellenség kezére, ha azzal szabadsédgukat kivélthatjdk. Végiil szinte 6dai ma-
gassdgba csap mondanivalGja: ,Nem kivdnok birodalmat, nem kincset tiiletek,
s nem egyebet: az igaz bator magyar szivet, hogy az magaméval Oszvekapcsol-
van, veletek éljek és haljak!”

A j6 sz6nok ismérveit taldljuk e beszéd fordulataiban is. A Rdk6czi-kutatds
szerint 56 beszédet mondott: 34-et az orszdggyiléseken, 12-t a tdborokban
katondi el6tt, valamint 5-0t az orszaggy(ilés és 5-0t a szendtus elétt. A Gyomrdn
megtartottnak az a jellemzdje, hogy teljes egészében fennmaradt a maga
fogalmazdsdban, a belejavitdsokkal, 4thizdsokkal egyiitt, s a tudatossag jeleivel.

Szemlél6désiinket Gorgey Artir 1849. augusztus 11-én kelt kidltvdnyara
val6 hivatkozdssal zdrjuk. Kozvetleniil a fegyverletételt megel6z6 napokban
kelt (augusztus 13-4n tortént meg a szomori aktus!) Gorgey kidltvdnydnak
két részlete is azt bizonyithatja, hogy a koOriilmények véltoztak: a szOlds
alapvet® vondsai nem valtoztak, mint ahogy az iizenet tragikuma sem véltozott:

,Polgarok! Mindent, mit silyos helyzetiinkben hazdnkért tenni lehet, meg-
teszek, harccal vagy békés uton, akként, amint a sziikség fogja parancsolni,
mindenesetre Ggy, hogy a mér annyira megfeszitett dldozatok konnyittessenek,
kegyetlenkedések és gyilkossdgok megsziintessenek . . .”

S ime a z4r6 bekezdés:
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»Polgarok! Mit Istennek megfejthetetlen végzése rednk fog mérni, tiirni
fogjuk férfias elszantsdggal s az Ontudat azon boldogit6é reményében, hogy az
igaz ugy OrOkre veszve nem lehet.

Polgérok! Isten veliink!

Oaradon, augusztus 11-én, 1849.
Gorgey Artar.”

Természetesen messze vagyunk mdar 1514-t6l, 1521-t6l és 1526-t6l, de a
hdsbeszédek egykori formditol €s kivalt6 okaitdl is. Gorgey Artdr immdr nem
szonoklatot tart, hanem kiéltvanyt ir.

Ezek a szdzadok el6tti beszédekkel korrespondedl II. R4kdczi Ferenc
gyomrdi beszéde, amely egytttal taldn utols6 mintadarabja egy miifajnak!




PORTREVAZIAT EORSI ISTVANROL

VEGEL LASZLO

Eorsi Istvdn életmiive palimpszesztusra emlékeztet. Az egyik mifajra rd-
tapad egy mésik mifaj. Az egyikb61kiné egy mésik. Az egyik jellegére reflektal
a mdsik. Ezt nemcsak a vegyes mifaji konyvei tdmasztjdk ald, hanem a
miifajokba belopakodé modern hibriditds is. Ez€rt nem konnyi feladat Eorsi
Istvdnt bemutatni, rogton hozzdtenném: nem csak paratlan miifaji sokoldald-
sdga, komplexitdsa miatt. Kolt6, dramair6, essz€ista, prézairé €s publicista.
Eletmivében egyik miifaj sem mell€kes, ha az egyikr61 megfeledkeznék, akkor
az egészet meghamisitandm. A mai eurdpai irodalomban immar otthonossi
valt mifaji hcteron6mia azonban sokszor akadédlyozza EOrsi megértését €s
megitélését.

Am nemcsak ez a miifaji komplexitds és hibriditds okoz gondot, hanem
személyiségének és vildgdnak belsd Osszetettsége, s mindenekelStt szivosan,
jdtékosan és ironikusan rejtezkedd alkot6i €nje, amely tele van nehezen
OsszebékithetS elementdris ellentmonddssal. Egyrészt az értékek mordlis szi-
gora, mdsrészt a 1dzadds kdosza; egyrészt a puritdn igazsdgossag elve, masrészt
a hedonista életszeretet; egyrészt a makacs hiiség, mdsrészt a kimélctlen
szembeszegiilés; egyrészt az utopikus €rz€k, mdsrészt az ironikus kritikai
indulatok; egyrészt a szabads4g irdnti szenvedély, mésrészt az igazsagossag, az
egyenléség melletti elkotelezettség, egyrészt a rendkivil raciondlis, puritdn
formaérz€k, masrészt a groteszk narrativa irdnti vonzalom ndla nemcsak egy-
mds mellett van, hanem ezek az ellenpontok behdl6zzdk miiveit. Ez teszi
izgalmassd, személyessé ¢s szenvedélyessé minden egyes sordt. Eorsiben tehét
mindig €l egy Masik, amirdl egyik versében igy ir: ,Mindig kifosztva gazda-

Elhangzott 2003. november 6-dn, az Ujvidéki Rddié M Stidicjdban megrendezett Eorsi-
esten
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godtam. / Mindig lenyomva magasodtam. / P4rds tikkrom lett az a nap. /
Letorlom. Nézd meg arcomat. / Tikorb6l nézve igazabb.”

Logikdja kiméletlen, kritikus szelleme nem ismer tanit, demisztifikdl és
leleplez. Azt is mondhatndm, hogy intellektudlis ir6, de ugyanakkor aligha
akad gyengédebb, eredendébb érzelmeket kozvetleniil megszolaltato ir6 a mai
magyar irodalomban, mint 6. Sokszor gy gondolom, hogy Eo0rsi Istvdnban
egy 4rtatlan gyermek szive vitatkozik a kérlelhetetlen, kritikus szellemével.

Bonyolult egyéniségét taldn a koltészetben tdrja fel leginkdbb. Ezért is
ragaszkodik olyan kitart6an kolt6i mivoltdhoz. Az alkalmi koltészetben taldn
Goethe a mintaképe, ne feledkezziink meg, hogy a nagy német ir6 is kedvelte
ezt a miifajt, az 6r0k emberi gondok megszOlaltatdsdban pedig Brecht a
mestere. Eorsi tehdt mindenképpen a lehetetlenre vallalkozik: az 6rok emberi
kérdéseket az alkalmisdggal dlcdzza, az alkalmisdgra pedig az 610k emberi
fényét vetiti r4. Van ebben a hangnemben, érzelmi és intellektudlis fesziilt-
ségben valami abszurd, meghokkentd és kihivo. Es mindenekel6tt megtévesz-
t6. Benne igen eleven a felvildgosodds hagyomdnydra alapoz6 moralista ihlet,
de mar korszerd tapasztalatokra és ismeretekre €pit: ellenpontjaival vezet
benniinket félre: mintegy prébdra tesz, és 6rdogi mosollyal utunkra enged.

Eorsi nemcsak kérdéseket keres, hanem kételyeket taldl, kételyeivel elide-
genits hatdsokat ér el, s nem vessziik észre, hogy ezzel 9onmagat teszi probara.
Eorsi, az ir6 és a kozir6 a permanens probatétel embere. KitlinG prozaesszé-
jének, a Jobok konyvének nem véletlenil a tdrgya éppen a bibliai JOb, hiszen
6 maga is 4lland6 probatételre kényszeriti sajdt személyiségét €s a vildgot.
Csakhogy az 6 értelmezésében, a mai JOb drdmdja azzal teljesedik be, hogy
nincs tobbé, aki kimondja a végsé itéletet, minden egyes igazsdgért az embernek
sajat magdval kell megkiizdenie. EoOrsi éppen igy harcol az igazsdgért, elso-
sorban magdval. Aztdn a vildggal.

Koltészetében ez rendkiviil erds onvizsgilati, onelemzd hangnemet sziil,
publicisztikdjdban pedig a vildggal val6 indulatos parbeszédet. Ez a kettd
életmtivében elvdlaszthatatlan egymast6l. A mai magyar irodalomban nem
ismerek még egy olyan alkot6t, aki olyan elszdntan néz szembe a vildggal, mint
0, de olyat sem, aki olyan kegyetleniil néz szembe 6nmagdval, mint 6. Vagvolgyi
Andrés monogréfiat irt réla, s nem véletleniil szolt Eorsi ,,0npusztitd kovet-
kezetességérdl”.

Ha 4ttekintjiik Eorsi Istvdn munk4ssdgdt, nem kis megdobbenéssel vessziik
tudomdsul, hogy milyen id6ket éltiink at. 1931-ben sziiletett, ma hetvenkét
éves. Nem volt ennek a magyar és kozép-europai torténelemnek egyetlenegy
nagy eseménye sem, amely ne sz6lt volna bele meghatdroz6 méodon életébe,
nem hagyott volna mély nyomokat benne és munkéssdgiban. Ebben az érte-
lemben, ha valakire illik a jelz, hogy kortdrsunk, akkor rd — igen. Szenvedé-
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lyesen élte a mi id6nket, nem félt annak feladatait6l és célkittizéseitdl. Ahhoz
a nemzedékhez tartozik, amely okkal reménykedett a szocializmusban, de
amikor l4tta, hogy a remény hamis, az els6k kozott széllt vele szembe. Ez volt
az elsé nagy radikalis fordulat, amelyet latott, amelynek részese volt. Huszonot
éves fejjel vesz részt az '56-0s magyar forradalomban, annak elveit nem
hajlandé megtagadni, s bortonbe vetik. Nyolc év bortonbiintetést szabnak ki
14, s négy év milva amnesztidval szabadul. Amikor kiszabadul, ’56 szelleme
mar elhervadt, s kiviragzott a kddari konszolid4cio. A vildg Gjra radikdlisan
megvéltozott. Eorsi késdbb Emiékezés a régi szép idokre cimmel megirja bor-
tonélményeit, beszdmol azokrdl a tapasztalatokrol, amelyek szabaduldsa utdn
varjék. A bortonmemodrokban nincs semmi pétosz vagy mdrtiriumi hang.
Nem a szenvedésr6l, a megaldztatdsrol ir els6sorban, hanem a tdlél6 dacarol.
Amely néha mér kildtdstalan, sziszifuszi vallalkozds volt. Eorsi mikroszkép
alatt vizsgélja a bortonvilagot és onmagét. S ha valaki ilyen kozelr6l, ilyen
tdrgyilagosan vizsgélja korét, akkor egyszeriien kideriil a kor kinosan komikus,
groteszk mivolta is.

Van ebben a kdnyvben egy részlet, amely elGrevetiti Eorsi kés6bbi dilem-
mdit is. A Marianosztrdban a keménykez{i Juhdsz 6rnagy le fogja véltani T6th
alezredest. Erre a bortonlakok rokonszenve hirtelen T6th alezredes fel€ fordul.
Vajon a bortonlakok eme reakcidja nem jelképezi-e egész életiinket, de még
jeleniinket is? Vajon nem ebben a korben éltiik és €ljiik az életiinket? S Eorsi
el6tt rovidesen vildgossa valt, hogy a két ember kozott lényeges kiilonbség
nincs. ,,Az enyhébb vonalat képvisel6 T6tht6l, éppen mert kutyaszoritOban
érezte magat, éppugy nem lehetett emberséget elvdrni, mint diszné forméju
ut6djatol”, irja. A baj azonban nem a bortdnben van, hanem odakinn. Amikor
Eorsi szabadldbra keriilt, akkor l4thatta, hogy a magyar torténelem a Juhdsz~-
Toth-ellentét jegyében ir6dik. A legnagyobbak, akik példaképek lehettek
volna, mér fejet hajtottak a kadéri konszolid4cié el6tt. Mar 1957 6szén a
magyar ir6k, az é16 klasszikusok peticiot irtak ald, amelyben tgy vélik, hogy
az illetéktelen nyugati beavatkozdsnak koszonve *56 néhdny napja a fehérter-
rorra emlékeztetett, az orosz csapatok bevonuldsa pedig ,,a véres ellenforra-
dalom veszélyét hdritotta el”. Semmi kétség, akik aldirtdk ezt a peticiot,
bizonydra tisztdban voltak a hazugsdggal, s csak azért irtdk ald, mert abban
reménykedtek, hogy Toth mégis jobb lesz, mint Juhdsz. Harminc évnek kellett
eltelnie, hogy a szellemi élet megfogalmazza, hogy T6th pontosan olyan, mint
Juhész.

Eorsi Istvdn ebben a harminc évben irta verseit, dramdit és publicisztikéjat.
Egy életmii sziiletett meg, amelyet nem lehetett nem észrevenni, de kinos volt
tudomésul venni. Dramadi, versei, publicisztikdja a magyar szellemi €let peri-
féridra szoritott lelkiismeretét képviselték. Taldn ezért is nehéz meghatdrozott
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irodalmi irdnyzatba elhelyezni, besorolni. A val6sdg szikrazik a miveiben, de
az fzig-vérig modern szemléletd ird, csak masképpen, mint ahogy ezt az °56
utdni modern irodalmi kdnonok feltételezik. A népiesekto] szemlélete vilasztja
el, az urbanusoktol irodalmi diskurzusdnak jellege. A népieseknek til modern,
az urbanusoknak tdl hagyomdnyos. Ezt fSleg drdmdira és koltészetére vonat-
koztattdk, ezért oly nehezen besorothatd. Nem lett bel6le sem az &j moder-
nizalé hagyomdny képvisel6je, sem kozmopolita posztmodern, inkdbb meg-
maradt irodalmi €s intellektudlis gerilldnak. Valahogy olyan szerepet jitszott
a hazdban, mint Mdrai Sdndor a nagyvildgban.

Megmaradt ilyennek, manapsdg is. Eorsi alkotoenergidja teljében megérte
a harmadik radikalis fordulatot, a magyar rendszervéltést. A fordulat jelképe
éppen 1956 volt. Megérte azt, amit kevés ir6 ér meg: az ellenfél, akivel
kozvetlen perben 4llt, megbukott, ami azt sugallja, hogy megval6sultak esz-
ményei. GOlidt nincs tobbé, de D4vid nem innepel. A megvaldsult eszmények
nemcsak a kordn sziletett nemzedékek jutalmat képviselik, hanem a bunte-
1ésétis. AzIdém Gombrowiczcsal cimi ,,naplonapl6é”, napldra irt naplé (naplo-
palimpszesztus!) éppen a kett6sség, a jutalom €s a buntetés drimdjat mutatja,
ugy is mondhatjuk, hogy 4j magyar kronikat irt arrdl a szabadsdgrol, amelyet
a bortonben dlmodott meg. Pontosabban: annak fondkjdrol. A konyv szorosan
kapcsol6dik a borténnapléhoz, hiszen a fordulat ldtvdnyosan kapcsoldott *56
¢rtékeihez. Csakhogy ez az’56 médsmilyen, mint amilyet a borténnapld dbrédzol:
a Nagy Torténelmi Narrativa része lett, a politikai, kozosségi mitoszok részévé
vélt, s masként mutatkozik meg, mint ahogy az események részvevéije, a
bortonlakd Eo6rsi Istvan ldtta. Eorsi — hilen 6nmagdhoz — azt feszegette, hogy
mi van a ldtvAny mogott, kiméletlenil leleplezi Magyar Palimnézist, az elfe-
lejtett dolgokra vald vjraemlékezés retorikdjat.

Hogy lassuk, mir6l is van sz6, egy 1956-ban irt versét idézném, azt a verset,
amelynek creddja t0bb évtizeden 4t meghatdrozta munkdssagat. Valahogy ars
poeticdjanak is nevezhetjik az Arany Janos-parafrdzisit: , Kolt6 hazudj, de
rajt’ ne fogjanak!” / Arany szavai, sz€p arany-szavak, / bizony kopottan cso-
rogtok ma mar, / mert mdsként hangzik az aranyszabdly: , K6Ité ne hazudj!
Mondd az igazat! De j6l vigydzz, hogy rajt’ ne fogjanak!”

Mondd az igazat! E6rsi Istvdn munkdssidgdban nemcsak erkolcsi credo,
hanem poétika is. Csak mit tegyen az ird, ha az igazsdg is sokszor a hazugsdgba
olvad? A Széchenyir6l sz616 drdmdjdban kirajzolodik egy vildg, amely til van
az értelemmel megismerhetdn, taldn azért, mert azigazsag és a hazugsag 16tiink
sOtét dimenzidjdba vonul vissza. Oriilet lenne ez? Vagy a zsenialitds tartoma-
nya? A vildgossdg poétikdja egyre inkdbb létezésiink homdlyos vildga felé
sodrédik. Ugyanez fantazmagorikus vildg tdrul fel 4j dramdjdban, a Stimming
fogaddjdban. Vagy pedig megjelenik a Masik? Mint péld4ul Borsi-Eorsi-kettés
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az Gj onéletrajzi regényében, a Zdrt térben. Ugyanaz a Borsi, aki a Kompro-
misszum cimi drdmdban mdr feltiint. Az a tiikkor, amelyb6l Eorsi a versében
szOlt, egyre inkdbb el6térbe keriil, €s kérdezi: Ki vagyok €n? Meg azt is kérdi:
Mi az igazsdg? Es mire val6 az igazsdg? Az eurdpai felvildgosodds unok4ja
Ady tekintetével vizsgdlja az Uj Magyar Ugart, nem békél meg a demokratikus
relativizmussal, Onmagat helyezi sajit boncasztaldra, J6b tovdbbra is dontésre
kényszeriil, s dtja egyre gorongyosebb lesz, mert a képmutatd, csaldrd
dolgok viszonylagosak €s névtelenek. Egyetlen biztos pont maradt: dnmaga
destrukcidja.




ULDOGELES, ACSORGAS, JARKALAS
Kukorelly Endrérdl

HARKAI VASS EVA

»Kukorelly Endre ir6, kolt6. 1951-ben szilletett. Még nem halt meg.” Ez
idézet volt Farkas Zsolt Kukorellyrél irott 1996-0os monografidjab6l. Ennek
a bizarr monogréfiainditdsnak még bizarrabb a folytatdsa, én mégsem idézem
tovdbb, csupdn arra szeretnék utalni, hogy a furcsa monografiainditds nem
véletleniil olyan, amilyen. Kukorelly Endre ir6i vildga ugyanis a hagyomanyos
¢rtelemben elvart iréi vildgokhoz képest meglehetésen rendhagyo.

Ha j6l szdmoltam (€s j6l szimoltam, mert legtjabb konyve, a TiindérVolgy
boritéjanak behajtott felérél olvastam), ezt a legijabb kotetét is beleszdmitva
(az idegen nyelvekre forditottakat viszont nem), Kukorelly Endre mogott
tizenGt konyv 4ll. Versek és prozak, nevezzik igy, egyszertien, kezdetben
versek, kés6bb mind tobb 4tliszds prézdba, majd vissza, versbe, mikdzben
finoman érzékelhet§ a prézaforma fokozatos térhdditdsa. Lényegét tekintve
azonban mindez ldtszatnak, kiils6leges megkozelitésnek tiinhet, hiszen aszerz6
prézaformdiban (legyen sz6 akdr esszészer(, akdr rovidprézakrél) koztudottan
sok a lirai, versszer(i elem (egyes vélekedések szerint ha prézat ir, akkor is
verset ir), verseinek pedig igen jellemz6 vondsa az epikum. Mindennek ko-
vetkezménye a lira €s pr6za kozotti hatdrvonalak viszonylagossa valasa, 4tjar-
hat6sdga, a hagyomédnyos miinemi és miifaji keretek szabadd4 és nyitottd
véldsa. Szoveg van.

Kukorelly miiveinek olvaséja pedig killonos szovegvildgban taldlja magat.
E szovegek lirai Enje vagy elbesz€lGje végpontok kozott ingdzik: 1ényeg és
lényegtelen, fennkolt €s kozonséges, tokéletes és tokéletlen, irodalomalatti és
irodalmi, jat€kossdg €s komolysdg fogalompdrjai k6zott, anélkiil, hogy hely-
redllna a rend, anélkiil, hogy a ,rosszul osszeillesztett dolgok” kozott létre-

Elhangzott 2003. november 20-dn, az Ujvidéki Radié M Stidicjdban tartott irodalmi esten.
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jonne az Gsszhang. Minduntalan a fondksdg hangsilyoz6dik, a korilottiink
levé vildg, benne a lirai En vagy az elbeszél6 — és Onmagunk — fondksdga is,
mindent a jelenségeket 4tminGsitd ir6nia hat 4t. Itt minden ,farol”, ,kileng”
és ,behdtrdl”. Sulyosnak vélt szavak vélnak pillekonnytiekké és pattannak el
buborékokként - és forditva: a mindennapi nyelv fordulatai, k6znapi frazisok
kapnak poétikai funkci6t, az anti- és apoétikus poetizal6dik.

A Kukorelly-szovegeken beliil van egy lazdn koriilhatdrolhat6 szovegmon-
do, aki mondja a szoveget. A szoveg pedig: egy leépitett torténet darabjainak
egymadsutdnja, csupdn a torténet emlékét 6rz6 beszéd, a térténet vagy valamiféle
metaforikussdg szinlelése, margindlis, alig figyelemre érdemes, esetleges, hét-
koznapi események, olykor szindékosan tdlrészletezett, semmis cselekmény,
mozdulatok, részletek, gesztusok, Onéletrajzi foszlanyok sora. Mikdzben per-
sze, a Kukorclly;féle (6n)irdnia és demisztifikélas, leépités értelmében ,,Mo-
gyor6 / van az En / tetején”. Lefokozott lira- és prézanyelv, lefokozott lirai
En és clbeszél6... A szdlak a hetvenes évek magyar irodalmanak szemlélet-
¢és paradigmavaltasdig vezethetSk vissza: Petri Gyorgy koltészetének, a ,,csak
cgy személy” mindenféle képviseleti és kozosségi elvet kiiktatd, alulstilizalt
lirikusi pozici6jdnak irdnydba. De utak nyilnak Parti Nagy Lajos dilettdns-
vagy kvézidilettdns-szerepnek teret ado6 lirdjanak és nyelvjatékainak vagy —
akédr Tandori Dezs6nél — a neoavantgiard konvencioellenességének, nyelvi
destrudldsanak, illetve az Esterhdzy-szovegek jelentéscsusztatdsainak, szétirt
figurdinak, intertextualitdsdnak és nyelvi ir6nidjdnak irdnyéba is.

Uldogélés, dcsorgds, jarkalds —s kozben szemlélédés. A Kukorelly-szovegek
szubjektumdnak ismerds pozici6i ezek, miként mondatnyi kotetcimei is jelzik:
En senkivel sem iildogélek, Mintha mdr il sokdig dlina, Kicsit majd kevesebbet
Jjdrkdlok. Aki pedig ,,szebb” kotetcimeket képzel el olvasmdny4ul, ime, vannak
ilyenek is: 4 Memdria-part, Egy gyogynovény-kert, Napos teriilet, TiindérVolgy
(Vorosmarty utdn szabadon), mint ahogyan réfuthatunk mu- és 4l-dalformdra,
ironikusan elégikus hangnemre — egyaltaldn a dalszertiség nyomaira is. Am
minden ,édesség” és a hagyomdnyban valé elmeriilés otthonos kényelme
nélkiil. (,,Itt nem gy lesz. Ugy nem lesz itt elmesélve semmi.”) Nincs fennkolt
szitudcio, nincs fennkolt megsz6laldsmod — legfeljebb ,,egy pici kod van”. Vagy
becsikorog egy rim (,,€n igy rontom el”).

Kukorelly nem egy szovegének alapszitudcidja a céltalan varakozds (,,Nem
igy kell varni?”), a toporgl szemlél8dés, az iicsorgés, iildogélés. Az ezen
gesztusoknak format ado s a koriilményes pontositdsokat célba vev vers- és
prézaszévegek olykor mar-mér a nonszenszt siroljdk.

AKki pedig besz€l ezekben a szovegekben, ,,nem egy »j0 stiliszta, nem egy
»j0 irodalmér«, kifejezetten nem filosz ez az alak” — ahogyan Farkas Zsolt
irja Kukorelly dilettdns, infantilis elbeszél6 €s versszubjektumdarol. Avagy:
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»nem okvetleniil a nyelvmivel6 mozgalom kisuttér6je” — ahogyan viszont
Kormendy Zsuzsa frja. Vagyis akkor ,irodalombdl kettes” (Farkas Zsolt).

Kukorelly mulatsdgos (mert humoros) dilettantizmusa azonban rafinélt
dilettantizmus, amely nemcsak kikezdi, lebontja nyelvi és egyéb beidegz6dé-
seinket, hanem djra is €piti a nyelvet, legyen sz6 akdr pr6zar6l, akdr lirai
kifejezésmodrol. Sor- €s szétordeléseiben, metsz6, meghokkentGen aldaknd-
zott 4thajlasaiban, ironikus kiforditdsaiban és széleleményeiben jelentések
torzulnak, épiilnek le és fel, sokszorozédnak €s szikrdznak fel. Miként a Rom
cimi esszéregény alcimébe beemelt szovjerdnié sz6ban, ahol a torzitds 4ltal
létrejott jelentéstobblet (6, azok a sz€p napok? 6ni6 = 6, mily j6?) a komo-
nizmus népi-etimologikus formdjdval egybecsengetve arra is utal, hogy a kényv
szerzGje valGjdban nem egy ma mar nem 1étez6, széthullott orszdg torténetét
irja meg, miként az alcim jelzi, hanem az 6tvenes évek Magyarorszdganak, a
személyi kultusz, a ,szovjet recept” szellemi-ideolégiai, életszinvonalbeli és
egyéb részleteit és latleletét. Avagy nyelvjaték és komolysag — egyéltaldn: jaték
és komolysdg. Azzal pedig mér csak a potencidlis miforditonak gyilik meg a
baja, hogyan sz6laltathatja meg egy tGjabb nyelvjaték, a,, kisz-szobdba toppanni”
intertextualitdsat egy olyan nyelven, amelyben torténetesen nem volt KISZ,
Pet6fi Sdndor és ,ropult felém anydm”.

Kukorelly frimiivészetében az ezredfordul$ t4jdn sem tortént kiilonosebb,
lényegbeli valtozas. Legfeljebb annyi tortént, hogy legijabb kotetének, Tiin-
dérVolgy cimi regényének lapjain az eddigi vers- és prozaszovegek, témdk és
élmények nagyszabdsi szintézisét végezte el. A TiindérVolgy valéban az eddigi
€s Gjonnan felmeriil élmények és irdi tapasztalatok foglalata, s egyben olyan
nagy ivii epikus alkotdsok sordba emelhet6 m, mint amilyen példdul Zivada
PélJadviga pdrndja, Esterhdzy Péter Harmonia caelestis vagy Rakovszky Zsuzsa
A kigy6 drnyéka cim( regénye. Ha a mi lapjain megképz6dott, ardnylag drnyalt
apa-figurdbol indulunk ki, ahol az apa a polgdri €letvitel, értékrend és identitas
képviselGje és Orzbje egy, az egyéniség, a személyiség értékeire ldtvanyosan
nem nagy hangsilyt fektetd korban (az dtvenes-hatvanas-hetvenes évek Ma-
gyarorszagan vagyunk), a Harmonia caelestis cimi Esterhdzy-regény kivdnko-
zik legkozelebbi analdgiaként.

Az Otvenes-hatvanas évek azonban a hallgatds évei is, s az apa, az apdk
hallgatdsa ugyanakkor Nddas Péter Egy csalddregény vége cimi kisregényére
utal jelentésesen. Az a fajta hallgatds, amely Nddas kisregényében is hangsi-
lyos, a TiindérVolgyben is gitolja a Bildungot, gdtat emel az En megalkotha-
tésdgdnak lehetGségei elé, s a vildg nyelvi elsajdtithatosdgdnak, birtokba vé-
telének folyamatat is feltart6ztatja.

A TundérVolgy egyik kulcsfogalma az emlékezet, de nemcsak tematikusan,
hanem Onreflexiv mddon is: az emlékezetnek a kérdéskore, kérdésessége,
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bizonytalansiga is megjelenik a regény lapjain, az emlékidézésnek maga az
emlékidézés is targyava lesz.

Es itt most még j6 sokdig lehetne folytatni a regény bemutatésat, Tolsztojjal,
Kierkegaard-ral, Vorésmartyval, Holderlinnel és Kleisttel —vagy példdul azzal,
hogy a csabitds, a hoditds, a csajozdsok, a csaladi boldogsag (cs. b.), a szeretet,
a n6k és néiigyek nemcsak a mi igen hangstlyos tematikus rétegét alkotjék,
hanem éltaluk a regény egyféle ,€érzelmek iskoldja”-ként is olvashato, kdzép-
pontban a Kukorelly-szévegekbdl mar ismer@s én-elbeszélével, akinek 6nird-
nidja és humoros-parodisztikus dnlefokozdsa egy rokonszenves baleksig meg-
jelenitésébe fut Ki.

Végiil pedig, hogy kedvet adjak Kukorelly legijabb kotetének, varatlanul
testes regényének olvasasdhoz, egy jelzével fejezném be szovegemet: A Tiin-
dérVolgy igazi posztmodern — kifejezetten olvasdbardt — regény.



SZAZOTVEN EVE SZULETETT
CSONTVARY KOSZTKA TIVADAR

~ CSONTVARY: VIZUALIS
ES JELENTESTARTALMI ELEMZES

JADRANKA DAMJANOV

»Bizonyos, hogy a nép tudatdban elstillyedt mitoszért
senki koztiink ilyen meélységbe nem merészkedett,
mint ez a »mdnidkus«, aki nemcsak megldtni, de
elfogadni is tudta azt, olyan mértékben, hogy az mdr
az egyetemest érinti” — irja konyvében a Hamvas
Béla—Kemény Katalin szerzopdros.

Csontvdry Magdnyos cédrus cimi festményének (1907, Janus Pannonius
Mizeum, Pécs), valamint Mondrian Ezistos fa (1912, Gemeentemuseum
Haag) és Paul Klee Hdzak a fan (1918, Art Museum, Pasadena) cimi alkot4-
sdnak Osszehasonlité elemzését azzal a megdllapitdssal kezdenénk, melyre —
bar nem szorul bizonyitdsra — taldn nem &rt emlékeztetni. A kép hely, a
dinamika és a statika egyensilydnak helye, vdlasztott teriilet a néz6 szdmdra,
formatum és annak szinek segitségével valé feldolgozdsa egyre kisebb és kisebb
helyekre, amiben persze kifejezésre jutnak a formdtum strukturalis lehetGségei.?

A téglalap alaki sik feliilet legkézenfekvébb szerkezeti lehetGsége, hogy
fiiggSlegesen €s vizszintesen két-két egyenld részre oszthatS. Csontviry a
200x260 cm-es képformdtumot elsGsorban fiiggélegesen osztja ketté, részben
vizszintes irdnyban is, de egyik esetben sem egyértelmien. A hatalmas fat
ugyanis a felez6vonal mentén, illetve att6l egy kissé jobbra helyezi el. Emiatt
a tiikkorképi szimmetriahatds, m4s szoval a 14t6sz0g ellentétes irdnyban valé
kitdguldsa és a nem-id§-abszolit id§ élménye kérdésessé vilik, és ezzel a
festmény szemlélése némi tudatalatti elbizonytalanodést és nyugtalansdgot
ébreszt. A képfeliilet ugyancsak két egyenl6/nem egyenl$ részre tagolodik
vizszintes értelemben is. Az ardnyokat itt a dombok kérvonalai és a lombozat



CSONTVARY: VIZUALIS . . . 1443

Csontvary Kosztka Tivadar: Maganyos cédrus, 1907



1444 HID

elhelyezkedése maodositjdk, ezek szolgdlnak ugrdsszer( optikai timpontul a
vélaszt6vonal meghatdrozdsiban.

Mondrian hasonléképpen jar el 78,5x107,5 cm-es vdszndn. A kiszemelt
terebélyes, nagy fat a formatum kozepére, illetve attol egy gondolatnyival
jobbra 4llitja, ndla azonban, Csontvdryval ellentétben, az ecsetvondsok/dgak
stirisége, jelentéktelen eltéréssel, vizszintesen is megfelezi a képet teljes
szélességében. Ily modon erdteljes optikai stlypont jon létre, de amely nem
vag egybe a képsik mértani kozéppontjaval.

Klee is a kép (24,5x20 cm) kbzepére helyezi a fat, és csekély mértékben a
kozépponttol ugyszintén jobbra hiizza a majdnem négyzet alakd form4dtumon.
A vizszintes tagolodést illetden azonban Klee az egészen szabadon értelmezett
negyedeken beliil, kisebb-nagyobb gdmbhdromszogeket helyez egymds ald,
folé, mellé, melyek igen bonyolult rendszerben véltakozva alkotjdk a fat, a fat
a hdzakkal. Mint majd hosszabb szemlél6dés utdn tudatosodik benniink,
kozéppont, a latszat ellenére, nincs is.

A kozéppont a miialkotds ,abszoldt kezdete”, tartja réla a hagyomdny,
ennélfogva a mi kozéppontja ,,a vildg koldoke”, a brahma bindu (,,a legfébb
[isteni] mag”).> A ponton kivill a kdzepet jelolheti a tengely is (axis mundi,
brahma szutra)*, més sz6val ,.a vildg tengelye”, ,az isteni (legfébb) kotelék”,
amely 0sszekoti az eget €s a foldet.

Hagyomadnyos €rtelemben a kozéppont eszméjének két természeti jelenség:
a hegy és a fa a legf6bb hordozéja. A hegy konfiguraciGja a foldnek, ,,a nagy
istenné”, a fa pedig az asszony, mely bel6le sarjad. A hegy letéteményese a
pontnak, vagy ha ugy tetszik, beldle absztrahdlhat6 a pont. A fa viszont a vonal
szimbGluma, azaz belSle szdrmaztathat6 a vonal.

Csontvdry festményének tengelyét a c€drusfa testesiti meg, amely a foldet
és az eget koti ossze.> A legfébb jelentéstartalmi elem a legf6bb formai-kom-
pozicios elem is egytttal. A tengely és cédrus egybevdgnak, 4m a formitum
pontos ardnyaihoz mérten eltérésekkel.

Mondrian képén a fa Ggy dgadzik-bogadzik, hogy a kompozicié kozéppontja
nem vag Ossze a képtengellyel, ekképpen nem maga a fa jelentéstartalmi elem
igazdn, hanem a pont (az isteni mag) az, illetve a hegy, amely sehol sem l4tszik
ugyan, mégis a legfébb, bar rejtett szemantikai eleme a képnek. Itt a ndvekedés,
a dinamizmus, miként az dbrdzolt fa sugallja, csupdn ldtszat, a dolgok mélyén
nyugalom, mozdulatlansig honol, ott a hegy lapul.

No de mit csindl Klee? Ami hagyomdnyos szimb6lum csak van, azt mind
osszezsufolta a képen: ott van a hdz, a fa, a hegy, a I€tra, a csillag, a Hold, a
kereszt, a maddr, amelyek mind a formdtum, illetve a hdl6szert vdszonszovedék
fuggbleges és vizszintes kiterjedésének véltozatai egyittal. A képnek nincs is
kozéppontja, s6t még csak képbe dgyazott nézGpontja sincs, amirdl balra, font
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afa elhelyezése drulkodik legbeszédesebben. A kép igazi témdjanak, a novekveés
ritmusdnak csupdn ldtsz6lag szab hatdrt a keret, amely bdr kétszer is meg van
festve, paradox médon éppen ezért bizonyul hatdstalannak.

Az alkotds-kozeg-hagyomdny tudatositdsdnak igézet€ben €16 hdrom mo-
dern fest6kival6sdg, figurativ miivet alkotva, nem véletleniil nydl a fa motivu-
méhoz. De a kdzéppontra irdnyul figyelmilk, természetesen, nem meril ki
csupén ezzel a vdlasztdssal és a téma szcenikus megkompondldsaval, az dbrazolt
fa elhelyezgetésével, hanem a festészet nytjtotta eszkozokkel €lve sokkal
szubtilisebb, sokkal mélyebb szintekig hatolnak, ami mé€ltdn felkelti €rdekl6-
désiinket miiviik irdnt. Ugyanis csupdn akkor, ha a makroszintet, amely —
gyakorta — szcenikus, s amely a fest6i kozegt6l némileg idegen, a tisztdn fest6i
mikroszint hordozza, akkor sziiletnek nagy miivek. Hogy miként, éppen azt
vizsgiljuk.

A szinek megvalasztésziban6 Csontvéryndl a kétértelmi habozés, ingadozas
a jellemz6 egyfel6l a piros €s a zold, a narancs €s a k€k, a sdrga és az ibolyaszin,
tehdt a természetes, igazi, komplementéris ellentétpdroknak szinkeveréssel,
drnyaldssal valé tompitdsa/elkeriilése, mdsfeldl pedig a nem igazi parok: a zold
és a narancs, a kék és a biborvoros, a zo1d és a biborvoros kétértelmi €s hamis
szintagméja kozott. A kék-biborvoros parositds keltette hidnyossagra a kép a
véaszonra felhordott zold és narancsszin foltokkal vdlaszol, aminek 6sszebéki-
tését nem tudja megoldani az addigi szinten, mert a latens sarga, amelyet
Ltermel”, és amely szerteszét bolyong a vésznon, majd csak a hasonléképpen
eléhivott ibolyaszinben leli meg nyugalmét, mely utobbi akkor szabadul fel,
amikor a kétértelmi ellentétpart alkot6 zOld-biborvorosben a z6ld meg a piros
természetes médon egyesiil. A sdrga, hagyomdnyosan, a kozéppont szine.
Kandinszkij rja’, hogy a sdrga 6riilt, 5rokké 4gal6, robbanékony, rikit6 szin,
a zene nyelvén sz6lva allegro és presto, és 4thato, €les hang, mard illat, meleg,
de kemény érintés, savanykds iz képzetét kelti. A képen ,bOséges” mennyi-
ségben felszabadul, 4mde kotddik is, konnyen az ibolyaszin: az andante €s az
adagio csapddjaba esik a kihilt piros meg az egzaltdlt kék megzaboldzott
energidjatol sodortatva, amely — mint jeleztiik — ugyancsak ekkor szabadul fel.
Taldlkozdsuk, majd Osszebékilésiik tehdt a gerjesziés szférdjaban torténik, s
a kép szinvildgdnak kriptogrammdjat alkotja.

Klee a voroson kivill kékkel is fest olyan hamis szinpdrokat alkotva igy,
amibdl — akér a narancs, akdr a zold részeként — alapvetSen hidnyzik a sdrga,
a kozéppont szine. S ekképpen nyilvanval6va vélik: azzal, hogy a fat a kép-
tengely kozelében helyezi el, csupdn szinleli, hogy az van €érdeklédése koz€p-
pontjaban. Az 6 fija nem koti Ossze az eget a folddel, mint Csontvdryndl, az
4ltala alkotott kép nem rejteget hegyet (az isteni magot), mint Mondriané, ez
a kép igenis maga az ég és a fold, az els6dleges energidknak elsGdleges
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sikidomok (hdromszogek €s vdltozataik) alakjdban valé ritmikus megjeleni-
tésével, sOt azok fokozdsdval: a feszillet keresztjével a cstcson, amely
amennyire tartalmilag lezdrja a novekedést, alaki értelemben meg is nyitja a
kompoziciot a vildg négy égtdja felé, aminthogy ugyanezt teszi —a mikroh4lotol
kezdve —a kép Osszes tobbi alkotéeleme is, Ggymint a sdrga szin hidnya példdul,
amely minden més korldtot 4thdgva, teljesen ismeretlen dimenziok fel€é tdrja
ki a mialkotast.

Mondrian lemond a szinezésrdl, és semleges, sziirke tonusokban fest, ter-
mészetesen nem véletlenil. Ezt a titkon megbuvé hegy, a rejtegetett mag és
a csak sejthet6 kozéppont statikus mivolta koveteli meg, mert a szin, ha jelen
volna, olyan mozgalmassagot kolcsondzne a kompoziciénak, amely semmissé
tenné az ilyenfajta dbrdzoldsmod lényeges vivmdnyait.

Csontvdry festményén hdromféle stilusbeli eljardst ismeriink fel. Ezek: a
stilizdlds®, a szabad expresszionista ecsetkezelés, valamint a groteszk.’

A stilizdlds olyan alapvet6 €s egyetemes eljdrds, melyet az egész emberiség
ismer. Helyredllitja a jelentéstartalom €s a forma egyensulyét olyankor, amikor
a kettd egysége az ornamensben elveszett, és még nem keriilt el6 a modern
mivészetre jellemz6 absztrakciéban.

Ha a stilizdlds fogalm4t formai oldaldrél szeretnénk meghatdrozni, akkor
azt mondhatndnk, hogy egy bizonyos rend szerint torténd egyszertsités. Ez a
definici6 azonban tdlsdgosan 4ltaldnos, mert az adott rend legkiilonfélébb
megdllapitdsdt teszi lehet6vé. Ha viszont teljességre torekvo meghatdrozdssal
probalkozunk, marpedig ahhoz, hogy mélyebben vizsgdlodva kozelitsik meg
ezt a Csontvary-festményt mint jelenséget, akkor a stilizdldst jelképként ér-
telmezhetjik, az ugyanis, akdrcsak a jelképesség dltaldban, amennyit megmu-
tat, annyit el is takar. Ez az elrejtés sejteti, mennyire kozmikus-metafizikai
eredetd minden, tehdt az is, ami a tdrgyban felfedhetd.

Ha Csontvdry miivét ahhoz, hogy a legelényosebb, merdleges szogbdl
vegyiik szemigyre!?, a kép nagysdga megkivdnta tdvolsdgrol szemléljik, ez
pedig koriilbelil négy méter, akkor az ecsetvondsok is a kép sok részén
észrevétlenek, a megkiilonboztethetdség kiiszObén innen maradnak, €s a szem
a tenger, az égbolt, a dombok ldtszélag sima feliiletein siklik — teh4t a stilizdlds
itt tokéletes. A stilizdlds sajatos hatdsat keltik azok az egyébként megkiilon-
boztethet6 pdrhuzamos (€s egyenes) ecsetvondsok is, amelyek a fa tOrzsét
formdljdk meg, Ggyszintén a foltszertien rovid ecsetvondsok sora, amelyek a
leveleket érzékeltetik. A tokéletes takardsban vagy a tOkéletes rendtartdsban
megnyilvanuld kiegyensilyozottsdg azonban helyenként jocskdn megbomlik,
s ott bizony szdraz olajfestékfoltok mutatkoznak akdr tizszeresen is megha-
ladva a minimum separabile-t, azaz a megkilonboztethet8ség hatdrat, s meg-
lehetdsen agressziv hatdst keltenek.
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A kép oly m6don teljesedik ki, hogy a szem elGszeretettel fokuszél egyes
kiilondsnek tetsz6 részleteken, ezzel egyiitt fedezvén fel az eljards masféle,
esetleg ,irodalmi” hatterét, melynek eredménye felemds, azaz egy, a barlang
— grotte — mélyében tenyészG olyanfajta hibrid, mint amilyen a novény, az dllat
és az ember egymds alakjat feloltS, féktelen metamorfézisa, groteszkje. A
helyek, ahol tekintetiink valoszinileg megallapodik — egyébként ugyanakko-
rak, mint amekkora az élesldtds helye a szemben —, azok a helyek, ahol a
fatorzsbol fallosz né ki, a gyokerekb6l labak lesznek, a domb mellbimbot kap,
az 4g maddrnyak, maddrfej alakot olt, és szegek verik 4t a faderekat. Ezt az
Lirodalmi” groteszket, mint mdr kideritettik, tisztdn a szinek vizuélisan rejtett
torténése hordozza. Az 4tlényegiilés csupén tartalmilag annyira gatlastalan, a
hibrid véltozatok ugyanis a realiz4cié sordn stilizdldson esnek 4t, s a kettd
taldlkozédsa alkalmdval az eltakartnak és a felfedettnek megszokott viszonydban
ekkor fordulat 4ll be. A gétldstalan transzformacié kozmikus-metafizikai tar-
talma nem az, amit szigordan Orzott titokként kezelink annak hétkoznapi
megjelenitése, a ,realitds” leple alatt, hanem ellenkezlleg, az, amit megmu-
tatunk; ami pedig rejtve marad, azok a ,realitdsok”, a szokvdnyok, mindenek-
elétt a dolgok megszokott rendje, textirdja. Az dbrazolt dolgok textirdja
eltinik a kép textirdjaban, és a fatorzsnek, az égboltnak, a tengernek, a
domboknak csupdn az ardnyai és elhelyezése teszik, hogy azokra mint olya-
nokra raismerink.

Klee eljardsa ugyszintén egyszerisités, 4mde annak rendje, ami szerint
torténik, olyannyira bonyolult, annyira egyénitetten ezoterikus, latszolag ha-
nyag és olyannyira médiumtudatos, hogy itt helytelen volna a stilizdlds egye-
temes eljardsarol beszélni. A fat tizenhdromszor festette, illetve rajzolta meg
kiilonboz6 nagysdgban és helyzetben (a bokrokat nem szdmitva). Tizenkét
alkalommal a szerkezetet érzékeltet$ vonalak meghtzdsaval, s csupan egyszer
sikszerd gomb haromszogekbol épitkezve. A ritmikusan valtakoz6 gomb haé-
romszogek, amelyek alkotjdk a torzset, csupan egy, méghozza a legfeliletibb
szintje a kép bonyolultszerkezetének. A teljes formatum, mint azt mdr jeleztik,
legel6szor mikroszinten van kidolgozva, a vdszon szovésmintdjanak hangsa-
lyozdséval, kidomboritdsdval, amely egészen apré méretekben mutatja ismé-
telten a két alapvetd irdnyt. Az ekképpen képz6dott aprd alakzatok, négyze-
tecskék jol felismerhet6k abbol a tévolsdgbol, ahonnan a kis alakd képet a
legelényosebb 14t6sz0gbd] szemlélhetjiik (kb. fé1 méterrdl). EbbSl a mikro-
szintb6l bukkan el6 a felszabadultan, zaboldtlanul transzformal6dé masodik
réteg: a killonboz6 nagysdgi és elhelyezkedésld hdromszogek, korok, hatagl
csillagok hdl6ja a voros szin kilonféle drnyalataiban és valérjeiben, a foku-
szalhat6sag lehet6ségeihez képest mindenesetre tilméretezve. Majd a kovet-
kez$ szinten ezek a hdromszogek tovdbbmodosulnak, azaz karcsisodnak, és
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vagy a fa torzsét alkot6 gomb hdromszogek (s rajtuk a hdzak) ritmikus
novekvését érzékeltetik, vagy pedig pusztdn kerek foltok, hatalmas pontok
maradnak. Amikor aztdn tekintetiink a fa tetejébe tizott keresztre 9sszpon-
tosul, amely a formdtum struktdrdjdt fejezi ki, rdébrediink, hogy ezzel a fa
nem szint meg novekedni, hanem még egyszer kitdrult a vildg mind a négy
égtaja felé. It a kereszt, megkockdztatjuk kimondani, tetraktisz!l, azaz kiter-
jedés és kozéppont, az egész is meg a rész is egyszersmind, a szent tizes, amely
mint mértani hdromszog jelenik meg. Most tudatosodik benniink: a kompo-
zici6 két alapeleme/rétege, a négysz6gekbdl sz6tt hdlo, valamint a hdromszog
alakviéltozatai eggyé véilnak a keresztben, amely tulajdonképpen a kompozicié
jelentéstartalmi kriptogrammdja. Formai vonatkozasban: az alakzatok tdlmé-
retezettségének kovetkezménye, hogy tekintetiink — a mikrostruktara j6l meg-
killonboztethetd, piciny négyszogeinek dllandé jelenlétében — mindig a targy
valamely részletére Osszpontosul, sohasem az egészre, tehdt a transzformal6-
dédsra magdra, melyben az dbrdzolatok imagindrius jelentéstartalmi egysége
egzisztal.

Ugyanakkor Mondrian, mikdzben a lathaté fatorzset egyenl$ gorbék
OsszefonGddsdra bontja szét, egy lathatatlan novekedésen, a pont, az isteni
mag, a kép optikai stlypontjdnak szétpukkasztdsdn iigykodik. Ez a két eljards
lényegében ugyanaz, hiszen itt minden dinamizmus a lekerekitésben, a statika
pedig a kiterjesztésben rejlik. Megmaradt a kdzéppont elsédlegessége, mert
a ledgaztatdsban a tiikkrozés nem szenvedett csorbdt. Noha a fa arrdbb keriilt,
a tiikrozés a 1at6szog ellentétes irdnyban valo kitdguldsa révén mégis miikodik,
mivel a fa szétfeszittetett, s ezzel feldldoztatott, ha az dldozatot eredeti jelen-
tésében, mint értelmes tettet, jO cselekedetet értelmezziik.'> A linedris itt
sikszerliségbe, passziv szintelenségbe megy at. Amikor az Eziistos fdt festette,
Mondrian m4r lemondott a szinekr6l, de nem a ldthat6 kézjegyérdl is, mi tobb,
még el is tilozza azt, ugyanis ezek a lendiiletes hizdsok nemhogy két méterr6l
felismerhetSk, ahonnan a legalkalmasabb a képet szemlélni, hanem egyuttal
olyan helyek is, amelyekre a szemiink képes sszpontositani. Mondrian kom-
pozici6ja tobbrétegl, ezek a rétegek azonban ugyanazt mutatjik: a mag =
logosz (€értelem), a kezdet = vég. A kdzéppont a minden. Klee festményén a
rétegezettség a ndvekvés irdnydba mutat: nyitds kozéppont nélkiil. Csontvary
Magdnyos cédrusénak rétegezettsége olyan jelentésmodosulds, amely a fold és
az €g kapcsolatat foldi elemekkel érzékelteti. Az dldozathozatal: itt a fadg
szeggé valtozik, amihez odaértend6 a keresztre feszités egész gondolatkore.
Emiatt sokan tgy vélik, hogy a miivész dnarcképérél van sz6.13

A transzformdl6d4s, amely végs6 soron minden miialkotds tartalma, mind-
hdrom képen a l4tsz6lagos kiilonbségek meghaladdsdra és az alapvet® egységre
torekszik. Tudatositottuk, hogy ez kiilonféleképpen térténik még akkor is, ha
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a kiindul6pont (a fa témdja), valamint a cél is (az elérhet$ egység) valdjdban
azonos.

Most pedig megkiséreljik, hogy még egy tényezGt bekapcsoljunk elemzé-
siinkbe: az id6t.

A fakat 8brézol6 hosszia képsorozatbol, amelyek révén Mondrian a figurdlis
festészetet elhagyva eljutott az absztrakciéhoz, egy, a hdgai Gemeentemuse-
umban lathaté krétarajzot vdlasztottunk, amely ugyanabban az évben, de
feltételezhetSen valamivel kordbban keletkezett, mint az Eziistds fa, illetve
egy olajfestményt (a cime egyszertien Fa), ez is akkor késziilt, €s a New York-i
Sidney Janis Galéridban van Kkiéllitva.

Klee tizennégy évvel a Hdzak a fdn elkésziilte utdn alkotta meg a Magdnyos
fenyd cimii olajfestményét, amely egy svdjci magdngytijtemény darabja. Ezt, a
Bauhaus tandraként 1923-ban készitett mdsik két rajzdval egyiitt (Novekedés
és terebélyesedés), a Hdzak a fdn utémunkdjdnak tekinthetjik.

Tudomdsunk szerint Csontvdry nem hagyott hitra semmiféle el6tanul-
mdnyt, ezért szénrajzunk szdmit6gépi szimuldci. A mivész mésik hires fest-
ményét, a Zardndoklds a cédrusokhoz Libanonban cimiit, igyszintén 1907-bdl,
melyet a budapesti Nemzeti Galéridban Oriznek, megkiséreljiik ugy tekinteni,
mint amannak az utomunk4jat.

Léssuk akkor hdt Mondrian dtjdnak dllomdsait: egy rajzét, ahol a kiszaradt,
tagbaszakadt fa (mint téma) annyira egybevag a fest6 érdeklédésével, hogy
realisztikus vézlat késziil bel6le; a New York-i képet, ezen a formatum struk-
tirdja lesz a téma, melybe a gallyak gorbéi szov6dnek s igy azt megbontjak
helyenként. Az Ezistos fdban mind a kiils6leges (indit€ki) motivum-fa, mind
pedig a médiumbeli motivum-formatum belsGleges lett. A vonalskéla! kis
szama véaltozatra szikiilt, hosszd, sekély, egyenld gorbéket ldtunk, amelyek
parhuzamosan futnak a képfeliilet széleivel, cserébe viszont az ecsetvonds
nyert jelentéségében. A hatalmas ecsetvonds a leggyakoribb, s emellett val-
toztatja a helyzetét, tonusat, irdnyat, hosszit €s szeless€gét is. A kép-univer-
zumot pontosan az a fesziiltség tartja egyben, amely a tiikkOrszimmetrikus
kompozicié id6tlensége, mdsfelSl a ritmus, a valtakozoan hosszabb-rovidebb
ecsetvondsok id6belisége kozott fesziil.

Klee ezeket a természeti jelenségeket, mindenkor mértanilag €s szamsze-
rlien, a Novekedés és terebélyesedés rajzai segitségével magyardzza hallgatdi-
nak.l> A Magdnyos fenyé ekozben, természetesen, nem szemléltetGeszkoz. A
négyzetes formatumon beliil, a kéz és a szem megtorpandsainak megfelelGen,
vizszintesen és fiiggolegesen felsorakoztatott pontokbol/szinfoltokbol Gssze-
4116 hdldzat feszil. Ez nem azonos azzal a hangsulyozott, jol ldthaté vdszon-
szovéssel, mellyel a Hdzak a fdnban taldlkoztunk. Ez egy-egy 61tésbdl, a kéz
meg a szem egy-egy ismétlédd, egymdést kovetden sorakoz6 mikro-megtorpa-
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nasabol 4llo szovedék, amely ekképpen a dinamika és az egyensily elemévé
lesz. Ami kiillonosen fontos €s jdonsag (egyébként Klee egész sor alkotdsdnak
jellegzetessége ebben a korszakban), az a hidtusok, a pontkdzok hangsilyozott
szerepe, melyek itt éppolyan lényegesek, mint a pontok/foltok. Ilyen médon
most mdr az iires is latszik, nemcsak a tapinthatd, a csend is hallatszik, nemcsak
a koppantds.

Egy ilyenformdn elGkészitett hdttéren a novekvés a kilonbozd ritmusok
Osszességeként és kolcsonhatdsaként fog megjelenni az dbrézolt fa alakjiban:
Ugymint a killonbozé hosszlisdgh és irdnyultsdgi egyenesek meg az alap
valtakozdsaként (8:7-hez ardnyban, balra s jobbra); tovabb4 a részben korvo-
nalaikkal €s sziniikkel sejtetett sikok és az alap valtakozdsaként (3:3 ardnyban,
balra-jobbra); majd a teljesen behatdrolt sikszerti (festett) alakzatok valtako-
zéasaként (3:3-hoz ardnyban, balra, jobbra), vagy pedig bizonyos behatdrolt és
foltokkal kitoltott alakzatok hatvdnyozdsaként (2:3-hoz ardnyban, ugyancsak
balra-jobbra). A haladas irdnya: vizszintes, atl6s és fiiggbleges.

Tudatos szemlélédésink kozben semmiképpen se feledkezziink meg a
szinek egyenl6tleniil felvitt vizszintes sdvjair6l: lent a narancsvorosrél, font a
narancsszinr6l meg a kékrol, balra és jobbra pedig a narancsr6l, amelyek
kiegyensulyozottsdgot kolcsondznek az egész torténésnek.

A narancsbol meg a zoldb6l, ebb6l a kétérielmii ellentétparbol adodo
kontrasztot nagy mennyis€gi sziirke hozzaadagoldsa tompitja mindkét szinnél.
Ez azutdn tovdbbmoédosulhat, a z6ld esetében a szintén tompitott sdrga, a
narancs esetében pedig a voros felé. A narancsszinnek, az élénk kék keskeny
sdvja révén font, alkalma nyilik, hogy a domindns nem igazi szinpar koteléké-
bdl, tekintettel a megel$z6 tompnésra és visszafogottsdgra, 4tszokjon (a komp-
lementdris) igazi parjdhoz. igy vagy dgy, a szem, bonyolult és furfangos médon,
mindenesetre el6dllitja a sdrgat — mint mondtuk: a kdzéppont szinét.

Mit tehet egy szimit6gépes szimuldci6? Nem sokat, 4m ha mégoly gépiesen
¢s €lettelenill is, hogy alapvetGen miként helyezkedjék el a fekete-fehér tomeg,
azt azért sugalmazhatja. Az egész rajz kiillonféle nagysigi, alakd, intenzitdsi
sOtét szigetek vildgos alapon valé megkompondldsa. A Zardndokldsban elvész
a groteszk elem, a nOvények, az dllatok és az emberek nem viltoznak 4t, nem
oOltik fel egymads alakjat, s a stiliz4l4s is gyengiil. Ebben viszont az ecsetkezelés
az, amely joval felszabadultabb, mint a Magdnyos cédrusban. Ez utobbi pilla-
natnyilag elért fesziilt egyensilya most meghdtral. A sugallt transzformal6dds
helyett most olyan mitikus elemeket 1dtunk a vdsznon, amelyek a széleskordien
elterjedt dskori, Gsvildgi témak eszkoztdrdhoz tartoznak. Ilyen az ikerparként
nétt két fa, az osszefonddott dgak kozépen (az €életfa dbrazoldsdnak gyakori
motivuma), a szent sas-maddr, a tdncosok €s a lovasok kigy6z0 menete (ez is
visszatéré motivum, az 6rok korforgds megszemélyesitése). Hadd tegyiik hozza
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még, azzal, hogy a stilizdlds aldbbhagy, a metafizikai elem sejtetése helyett itt
mind egyértelmiibb a metafizika témdjénak a jelenléte.

Hogy a festmény mégis festmény legyen, az egyéniség kézjegye feliilkere-
kedik és napvildgra keriil.

A jelentéstartalom és a forma egysége egészen mds és mdsféle szinten 4ll
helyre, mint a Magdnyos cédrusban.

*

Mondriant és Kleet csakugyan nem kell kiilon bemutatni, anndl inkdbb
Csontvdry Tivadart.!5 Az itteni miivészetkedvel$ nyilvdnossdgnak nemigen
volt alkalma megismerkedni ezzel a kiilonds festémiivésszel. Kisszebenben (a
mai Szlovédkidban) szilletett 1853-ban. Csalddi neve Kosztka (szlovédkul: csont),
ebbdl magyarositott Csontvaryra. Foglalkozdsa szerint gydgyszerész volt, s erre
a jO anyagi hattérre tdmaszkodva utazgathatott Nyugat-Eurépdban, Olaszor-
szdgban, Dalmdcidban, Bosznidban, hogy végiil cljusson a Kozel-Keletre és
Eszak-Afrikdba is. Viszonylag késon, negyvenegy éves kordban kezdte el fes-
tészeti tanulmdnyait, Holl6syndl €s Kallmorgennél tanult Miinchenben, illetve
Karlsruhéban. A szdndék azonban kordbban is megvolt. 1880. oktSber 13-4n
ugyanis misztikus elhivatdsélményben volt része, egy bels6 hang igy sz01t hozza:
»leleszel avildg legnagyobb naput-fest§je, nagyobb Raffaellondl.” Attdl fogva
sziinteleniil ennek a napitnak (,,plein air”) a nyoméban jart, és végiil Kair6ban
taldlta meg a keresett ,,napit-szineket”. LegjelentGsebb képeit 1903 és 1919
kozott alkotta meg. — Romai hid Mostarban (1903), Sétakocsizds djholdndl
Athénban (1904), A Nagy Tarpatak a Tdtrdban (1904-1905 koriil), 4 taorminai
gorog szinhdz romjai (1904-1905 k.), Baalbek (1906), Magdnyos cédrus (1907),
Zardndoklds a cédrusokhoz Libanonban (1907), Mdria kiitja Ndzdretben (1908),
Tengerparti sétalovaglds (1909). Mindosszesen szdz képet és hiisz rajzot alko-
tott. Els§ kidllitdsat Budapesten rendezték meg 1906-ban. A kovetkezd évben
(1907) kidllit4s a pdrizsi Palais De Glace-ban, majd sorozatosan Budapesten
1908-ban, 1912-ben és 1913-ban. A remélt siker mégis elmaradt. 1910-ben
kitOr rajta lappangé pszichozisa. Ez id6ben néhdny elméleti szveget, tanul-
manyt is megir: Energia és miivészet, A langész, Ki lehet és ki nem lehet zseni.
1919-ben érgyulladdsban meghal. A budapestikidllitdsok mellett a posztumusz
megrendezett retrospektivak koziil legjelentdsebb a pdrizsi meg a briisszeli
1946-ban, a Tengerparti séralovagldsért kapott Grand Prix az 1958. évi briisszeli
Vildgkiéllitdson, végiil a brisszeli Palais de Beaux Artsban megrendezett
kiallitds (1962). )

BORBELY Jdnos forditdsa
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MARKUS LAJOS IGAZTORTENETEI

PENOVATZ ANTAL

A prozai népkoltészet meglehetésen mostohdn kezelt miifaja az igaztorté-
net, azon belil kilonosképpen az élménytorténet, amelyben az elbesz€ls a
sajat magédval megesett (és élettorténetében mindenképpen jelentésnek, fon-
tosnak tartott) torténetet besz€li el egyes szdm elsé személyben. Epp eme
személyes voltuk miatt ezek a torténetek csak ritkdn vagy egydltalin nem is
folkloriz4l6dnak, igy a néprajzi gy(ijték, néprajzkutatok is kevesebb figyelmet
forditanak rédjuk. Pedig megjelenésiik — ha feltételezziik, hogy a besz€lni
megtanult embernek mdr a legkordbbi id6ktd] fogva 1étfeltétele, elemi szik-
séglete volt, hogy a kornyezetével, embertdrsaival kozolje a vele megtortén-
teket —, nagy valdszintség szerint, a legésibb. A legtobbjiik valdsdgos irodalmi
remek. Az irodalmi mualkotdstél azonban annyiban mindenképpen kilon-
boznek, hogy benniik a f6h6s és a narrdtor személye azonos, vagyis a meg-,
illetve 4télt eseményt, az 4t-, illetve megéld személy a sajat megélése, illetve
visszaemlékezése alapjdn adja el6, méghozzd minden egyes alkalommal egyes
szdm elsé személyben. Az élménytorténetek egy részében a cselekmény az
dltaldnosan (vagy csak hallgatSlagosan) elfogadott erkdlcsi normék kiemelé-
sére, més részében pedig — mindenféle erkolcsi tanulsdg, moralizdl4si szdndék
nélkul - csupdn a valosdgosan is megtortént kiilonféle események elmondésdra
szolgdl. Az el6bbiekben a torténetmeséld dltaldban azt beszé€li el, hogy hogyan
érvényesiilt erkolesi folénye, illetve hogyan torolta, torolhatta volna meg a
vele megesett igazsdgtalansdgo(ka)t. Az utébbiak el6adédsdval viszont az ei6ad6
- a sajét (olykor-olykor mésok — de ekkor az mdr igazdbSl nem is élménytor-
ténet, hanem az igaztorténetek valamelyik mésik csoportjba tartozo alkot4s)
élményeit elmonddsra alkalmas torténetként felfogva — a hallgatGsdg szora-
koztatdsdra torekszik. Az aldbbiakban néhai adatk6zI6m, a kivételes képességi
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Markus Lajos (1907-1981) néhény, az erkolcsi elégtétel diadaldt sugalld €l-
ménytorténetét szeretném kozreadni az 1972-ben magndszalagon rogzitett
néprajzi anyagombol. A szoveg lejegyzésében a Népkoltési alkotdsok kritikai
kiaddsdnak szabdlyzata szerint jartam el.

ALEGENYKASZAS ESETE A BANDAGAZDA
MAREKVEROJEVEL

Az az aratds, az egy igen nehiz dolog. Korédnkelis, kis6 fekvis, meg az az
igahiizds, ami ottan van. Nagy gabona v6t, igyhogy a fejiink felett dssze tudtuk
kotni a Fembak Kéroj buz4jat, ojan nagy buza vot. Ijen sz4ld ember mint €n
is . . ., még vot éntillem gyengibdb f4ju is, de én Ggy ldttam, vot ott egy nagy
erGs ember is, ennek a Majlat Lajcsinak az apja, ez nekem s6gorom vot, a jis
ott v6t a mi bandédnkba, a jis elfdradt. Sz6val nehiz dolog v6t nagyon. Nagy
gabona, stiri gabona, oszt hat mondom, korédn kezdtiik.

Reggel az vot a dégunk, mit tudom én . . . hdrom, nem mondok m4d két
6rdt, hit nem igen keltiink . . ., hdromkor. Akkor kortilbeliil egy negyed 6rat,
fél 6rat ballagtunk kifele, ahun van a parcella, ahun megkezdjiik a munkat.
Ott osztdn hdt a kotélfonyéds, mer akkor még fontuk a kotelet. Hat ugyi a
bandagazda:

- Huszonot kereszt pdronkint!

Ugye hét ezt kiadta, kijelentette: huszonot kereszt pdronkint, akijé Kisz,
leiilhet.

No mos v6t, akinek vot egy rendes marikver6je, meg a kaszds is tudta . . .
Nagyon kevés kaszdsra lehetett itt mondani, hogy nem tudta fonni a kotelet,
mer 14 vot kinszeritve, mer masként nem mehetett . . . ha nem tudott kotelet
fonni, ugy értve, hogy gyorsan.

Huszonot kereszt kotelet . . . tizennydc van egy keresztbe . . ., hdt ez
huszondccor tizenny6c . . . én nem is tudom m4d most, mennyi ez a kotél, de
sok...!

Elkezdtiik fonogatni. Ugye a jdnyok, a marikverSk hat killom étak . . . Meg
vot, amejik (kaszds — P. A.): Gyere ide, ide 4j mellém. Ezt is meg kellett neki
tenni.

Nekem is nagy, erés jany vot a marikverém . . . Nem hittam én . . . Hat
" mondom, j6 van . . . Csak annyit mondtam neki, hogy Luca vagy Roza vagy
mit tudom én, hogy hittdk . . . majd vigydzz, hogy nehogy . . .

Egyszer oszt az gyott, hogy olvasta md, Lajos bécsi? Mondom: olvastam.
Hit ennyi vagy annyi van. Neki is. Mondom, szeretném, ha egy kicsit itt
csindlndd mellettem, majd én megmondom mingy4, hogy van-i neked annyi.
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No oszt akkor hdt felhtztuk azt a kotelet, levertiik a f6det, elkezdtiik
fonogatni . . . En most itet figyelem . . . Csindtuk egy 6t percig vagy meddig,
oszt mikor én elloktem, mikor ldtom, hogy  jis 10kte el, akk6 mé nem filtem
ttille, hogy nincs kotele. Mondom: van. Ha elloki, mikor €n, akkor . . ., akkor
m4a van kotele.

De v6t ottand egy hires nagylany — régen vot ez, huszonny6cba (1928-ban
—P. A)) -, valami Piroska! De els6 marikver6! A bandagazddsnak vot . .. Az
m4 mingy4 nagy tekintéj, hogy a bandagazddnak vot a marikverGje. Egy . . .
Aztdn meg hit — nem mondom - ugyes is v6t, de kétfélekipp is . . ., huncut
is vot.

Hit én még akko hét leginkaszas votam. Nem azir, hogy a janyokkal . . .,
mit tudom én . . ., csak eccer gy feltheccelt . . .

—No Lajcsi . . . — Mer elismert kotélcsindl6 votam mingy4 az elejin is. Nem
hogy dicsekedtem, meglattak.

— M4 te leulté?

- Régyutottdl?

— H4 kivan.

No osztan a bandagazda:

— No Lajcsi, hogy 4lsz?

~ Valamennyi még hija van, mit tudom én, annak a rdm es6 résznek, vagy
mit tudom én . . .

— A mijénk m4 Kivan.

En oszt4n kisfrem figyelemmel ma4sik reggel a Pirost. En mindig ellokok
hirmat, mire 4 kett6t. Mondom, itt valami svindli van a dologba . . . Csina-
juk . . . Eccer megin Gk ragydjtanak, pipdlnak. M4 nem a jény, csak nem
csindlja, mer nem tartozott segiteni egyik a masikdnak. Ugye hat nem mondom,
hogy egy 6regebb nem 4t az oreg ségor mellé, oszt 10kott neki egy Ot-hat
kotelet, tizet, hogy hdt m4 a jis szabaddjjon . . . Meg nem vértunk ittend 6rdk
hossz4t egyre. Az¢ mondom, hogy igencsak mindnek kellett tudni a kotelet
csindni . . .

No osztdn odadtam — mondom — mésnap reggel oszt mell€ vagy harmad
reggel . . ., mikor megin 1 lett hamarabb kisz, oszt én ellokok hdrmat, mire @
kett6t . . . Nem tudom . . . De hényja a kotelet! . . . Na — mondom - . . . De
én még jobban hdnyom . . . figyelem, €n tGbbet dobok.

Eccer oszt olvassa. Na — aszongya — a magéé kisz? H4 - mondom — majd
megolvasom én is. Az 6vé kisz, tizenkét vagy tizenhdrom kereszt. Huszonot
kereszt paronkint, huszonhat kereszt paronkint, vagy mit tudom €n, huszonot
kereszt, hdt akkor annak a fele . . . U tizenhdromat megcsinat, Kisz.

Olvasom. H4t az enyimnek még tdn par kotél hija, de ez is ott 4t. Hat
bekotdm €n is, osztdin mondom:
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— Piros, ha meg nem sértelek . . .

- No, mondja . ..

Mondom: — En dgy ldttam, hogy én tobb kotelet eldobtam, mint te.

- Olvassa meg!

— Nem haragszol érte?

~ Nem.

Odom ki, h4t huszonhat kotél van egy csomOba, mer két keresztet szoktunk
egybe bekotni. Hat itten m4 hat kotél hidnydzik. Hat-hét kotél hijja vot, széval,
egy csoméba, két keresztbe. Az¢ — mondom -, én kisirtem figyelemmel az
cldobdsodat, mondom, az eldrulja 4m, hogy ki hogy csindja. Mondom, én
mindig hamarabb eldobtam, h4t — mondom - hogy lett kisz a tijed hamarabb. ..
Hat ez¢é . . . Ott az egfsz banda el6tt.

— Hat emberek, meg lesz olvasva a kotél! — mdsnap osztdn valamelyik
mondta. - Iparkodhat mindenki, ahogy akar, de lecsapunk, megolvassuk! Ehhé
jogunk van!

A BANDAGAZDA ESETE A PALINKAVAL

Jelasics P4joé szdldsdn — nagyon emlikszek rd — egy nagy bunyevic vot,
tavankiti, oan bérls. De ott vot ez a P4j6 is. Hat az elismert j6 gazda vot,
meg ismertem is, hdt G bérl6t tartott ugye. Hat G csak kigyott, mer gabonéval
fizette {itet. Osztdn ekkor m4d egy kicsit oan kéne lopni is, oan hangulat vot,
no de hdt mindegy, széval nem azir, csak . . . eccer odagydn hozzdm ez a
bunyevéc, hogy menjek csak aara be . . . AkkO ma ketten dtunk a zsdkn4, vot
segitsigem. Az nem szdmolt, csak ugyi mikor nem kellett szdmolni, vagy ha
szamolni kellett, akkor ott 4t. Oszt akké. . . meg ha nem is, akkor én levaltottam
egypdr . . . — No gytices md rd! — vagy mit tudom én, széval én votam a {6 . . .
Megyek. Gyon utdnnam, nagy randa bunyevac. — Hat csak oda az ajt6ra, menjek
be. — Bemik, . . . be merek én menni. Mondom:

— Mit akar?

El6vesz egy literes iiveget, van vagy kéttinyi kis pdlinka.

- No - aszongya . . .

Mondom:

— Annyi nincs, hogy minden embernek adjon?

— H4 nincs pélinkdm . . .

- No, akkor nekem se kell!

Mondom:

— Sz4z dindrja se nincs, hogy vegyen egy litert? — akké még szdz dindr vot . . .

-Deazvan...
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— Nah4t akkor — mondom — mit kell itten seppeskedni! Asz sziszi, hogy
nekem kell ez a p4jinka? Nem kell! — Ott hattam. Széval, szerettem, de annyira
nem, hogy . . .

A BIZTOS SE MINDIG BIZTOS

Mikor hédt engem kinevezett bandagazddnak, mer én nem lettem fogadva,
énagy lettem azt4dn a fébandagazda hejett odative, mer az valahogy dsszeveszett
a géptulajdonossal . . . el6tte, oszt nem is gyott a géphd. Aszongya ennek a
géptulajdonosnak az apossa, ipa:

- Na, Lajcsi — aszongya —, két méter buza biztos.

— Mondom: mér?

- A bandagazda itt annyival mindig tobbet kap.

Mondom: — Maj megldtom én.

No osztdn, mikor el lett csipelve ugyi, akkor dgy szoktuk csindni, hogy
hérom-nigy ember . . . R4jérsz hénap? Ré4jérsz? R4. Hdt erre a . . ., aki egy
kicsit jobb szdmol6. No akké elmentiink oda a géptulajdonoshd, ott Kiteri-
gettiik, hogy mivan. .. H4t ndlam vot a kdnyv, ugyi, oszt akkor szdmolgattunk.
Hat oszt akko valahogy el is osztottuk ottan . . ., mi esik egynek . . . Hét
énndlam pontos lajstrom vot, dgyhogy én mindennap megmondtam, mdmma
kerestiink ennyit, aki nem vot ott, az ijen vonést kapott, aki ott vot, az megkapta
azt a husz vagy huszonot kil6t, vagy amennyi esett . . . Aki nem, az igy . . .,
mondom, itten U elmén flangirozni, 0szt a rész meg jar neki . . .

No osztdn . . ., oan nagyon j6 emlikszik, akko6 szdztiz méter valamennyi . . .
Ugyi az elcsipelt gabona utdn kiszdmoltuk, hogy . . . mer azi mindeniitt
megjegyeztem, hogy ez tizé van, ez ny6cé van, ez hété van csipelve, ebbiil
ennyit csipeltiink, ezt ennyiér kellett szorozni, dgyhogy hdt, mondom, szdztiz
méter . . ., akkor igen gyenge kereset, 0t-0t és fél méter jutott egy embernek.
Abba az id6be sok gép, huszonhdrom gép vot Pacséron. No elig a hozz4, hogy
€z nagyon j6 . . ., az ¢lejin vot ez a gép mindig.

No osztdn, ahogy 0sszeadtuk ezt a . . . egy embernek mi jr, még két rpéter
valamennyi kimaradt. Nem mondta i, hogy majd vigyek tobb zsdkot. En se
mondtam. Csak annyit mondtam, azt. .., mikor. .. mer én csak hallgattam . ..
ott elszdmoltunk, jé van két méter, nem tudom, mi lesz avval. Nem szolt 4 se
semmit, de hogyha sz6lt vona, hogy azt nekem adja, azt mondtam vona, hogy
ez nem jar nekem . . . Ha akar adni az iivébiil, nem mondom, hogy . . . Ez az
embereké . . . Mondom:

- Gejszler ur!

~ Na, mondja, Lajos.
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— Mondom: szdztiz méter huszon . . ., 6tven kila rész van, osz szdzny6c
métert osztottunk el. Itt még van, mondom, kétszdz mennyi kila . . . Ugyhogy
még tiz-tiz kila esett egy embernek.

— Na jo van - aszongya —, akko irja oda nekik.

De akké md ldttam, hogy nekem nem lesz buza. H4t, mondom, igy nem
kell nekem, hogy amaz maj kajabdljon . . . Itt vot hdrom-nigy ember is segiteni,
ez tudta, hogy az nincs elosztva, mos ha én azt elviszem, akko . . . 4, inkdbb
maradjon . . .

A MESEBELI EMBER ESETE, AVAGY AMIKOR A TUKOR
BESZEL A GAZDAJA HELYETT

Az apdmnak vot egy occse, illetve kettS, de most az Gregebbik Gccsiriil
beszélek. Igen j6 cselédember vot, mindég szilldsokon sz6gét, f6desurasagok-
nd... V6t i ottan bakter is, éjjeli bakter, de aztdn oszt vot még els6 kocsis is.
Hat az nagy izé, hogy hijjak, ha valaki els6 kocsis! Mer annak, ugyi, masfél
bére is van, meg hdt ugye egy kis tekintéj. No osztdn el is Gregedett @ ott a
szOgélatba . . ., nem is sokat szerzett, semmit . . . H4t ugyan egy kis hézat
Osszerakott egy kis 6roksiggel, mivel . . .

No osz hdt apadm hazacsalta, hogy ide gy6jjon Pacsirra lakni. H4t ideval6é
vot, de G elment v6na a szabadkaji f6dre, mit tudom én, hova . . ., de oszt
idecsalta, hogy gyere, legytink hét itten. No oszt vettek is itt egy hdzat,
hdzacskdt.. ., no osztdn a szomszidunkba ippen. Meg is vétunk ottand, oszt
akkor apdm . . . — eppen erriil besziltiink mdmma, hogy . . . v6t itt egy szomszid,
egy ojan, hogy mondjam, moédos gazdaféle ember. Annak vét ottan vigyes
kertje, nekink ippen 4tal, osztdn az mindig szokott nekiink (bérbe — P. A.)
adni . . ., mer akkoriba még szdmolt egy kis végyes kert, hogy ott az a
konyhakerti hogy hijjdk megtermett... a ... ami a konyhdra kellett igy a
szeginyembereknek, ugyi . . . z6cesig, sdrgarépa, borsd, z6dbab, ez az . . .

No oszt mikor ez a batydm hazagyott, hat ennek is jutott ott egy kodrat
(kvadrdt - P. A.). De akkorra m4 oszt annyira kapos is vot (a kert — P. A.).
Ugye ez a batydm 1gy . . . nagyon, nagyon . . . hogy fejezzem ki . . . mesebeli
ember v6t, oszt annyit tudott mesélni annak a gazddnak . . . V6t ott ojan
gazda, aki ezt m4 nem is szerette, de i azé csak mondta . . . Ggyhogy minket
hét . . . nem v6t itten, hogy mit tudom én . . . kihazudott . . . Ugy lettiink t4n
kihazudva abbul a kertbiil. Lett oszt kert masutt, nem vét az baj, csak nem
nizte az embersiget. No oszt hit vissza is mondogatta ezt neki apam egyparszor,
hogy hat 6csém . . .
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No oszt ehh6 a gazddho, ahun i eztet megjatszotta — hét erriil besziltunk,
most megin hozzdteszem — ezek meg oan borzaszt6 utdltdk ezt a szeginyembert.
Hét oszt ez az én batydm, ez meg oan hizelgls vot:

— Samu bétydm, Ro6zi néném . . . — igy.

A gazddk . . . korosabbak is votak tiille . . . megbdtydmozta, nénémezte, de
azok meg nem is oriiltek neki, mer h4t Gk ijen k6dussal hogy lenne @ rokon. ..

No osztdn egyszer megin ott tanydzgat a bitydm, ott bent, valami d6got
intéztek, hogy majd mit csindl, hogy csindlja . . . Hat igy, Samu batyam, dgy,
R6zi néném . . . Avval oszt a tikor ott vt az ajté mellett, valamijen tikor. ..
vagy oda vot akasztva-ji . . . U meg oszt gyott kifele, de @ oszt mondta, hogy
R6zi néném, akké majd gyovok hénap. Emmeg osztan hitdrul nydtogatta a
nyelvit r4. Emmeg meglétta ott a tikorbe, aziita oszt tobbet sose nem ment.
Mondom, minket Ggy kihazudott, de ugyanigy jart G is evvel a nagy
mes . . .(€jével).

KUKORICATC)RES 1944 OSZEN,
azaz mi is és hogyan is tortént 1944 Gszén a pacséri hatarban?

Szemesi J6zsind arattunk . . . Aztdn hét @ torni is, jobban mondva az apja
er6kodott, hogy fijam, meg kell adni az embereknek . . . De oan nyakas vot
ez a J6zsi fiju . . . Akk6 még megvot az apja is, negyvennigybe. Osz ma akké
nagyon osszevissza vildg vot ittend, ugyi. Eggyik eere menekiilt, méasik amaara
menekiilt, vagy mit tudom én, még ha nem is menekiilt, de mén most ott at,
hogy kozelgett az 4gyisz6, osztdn ugyi, aki iparkodott vagy megadta, akké mé
az ember nem nizett arra hogy hat . . .

- Kosztot nem birok, édesapdm, adni . . .

Hét dehogynem. Két asszony vOt, mé az anyja is meg a felesige, mind a
kett6 j6 er6be vot még . . . Nem akart. Nohdt nem ...J6...nem...

No oszt akkor nagyon kapdssak votunk. Erés ny6cas band4nk vot, fijatal-
emberek ugyi . . . Trenka komit, azt meg . . . Cseri Gyuldnd aratott, az
dogonyozte, hogy na Jozsi, akko fogd fel, eggyezziink meg a kukoricdra. Hat
lehet, itt vagyunk, aszongya, ny6can vagyunk, hat megeggyezhetiink.

De . . . ez az Orto6, ez pedig Pap Sandor bécsi . . . a jis meghalt akkor, a
szalad . . . vagy izékor, mikor menekiiltek itt, akkor felment a palldsra.
Allitélag ...van, aki azt mondja, hogy felakasztotta magat, van, aki azt mondja,
hogy sziv izéti . . ., sz6val nagyon rendes, jéravalé ember vOt, osztan nagyon
a szivire vette ezt a menekiilést . . . magyar ember vot, osztdn meghalt, mikor
egy vasdrnap is menekilltek a székej . . . ezekbiil a csdngOkossigekbiil vagy
hunnan.
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Orté Ferenc meg Nagy Jdskaval, evvel a . . . harangozé vot akkor a
reformdtusoknd . . ., az meg ott eggyezett a kovesen. En a kossighdza kapuba
Szemesivel, tdn mellettem is vot egy cimbora, Trenkdval is vot valaki, meg
Ortéval is ez a Nagy Joska . . . Erre emlikszek. No osztdn, mondom, oan nagy
szerencsének tartottam (= tartom — P. A.) ezt én még mdmma is . . . M4
ennyihdnyszor mondtam, hogy ennek az Ort6nak koszonhessiik, hogy még
vildgitottunk (= vildgitunk, azaz élink — P. A.) akkor . . ., mer Cserinek a
munkdssait elvitték, megtizedeltik ott dket . . .

Csak héat Szemesi . . . Add meg, fijam, aszongya az apja, add meg, meg kell
adni, fijam. Nnnem lehet, nem lehet, édesapdm, . . . nem lehet, azt mondja.
Hat, mondom, méskib nem megyiink, J6zsi. Harag ne legyen, én mdskép nem
foghatom . .. itt . .. egy van, hogy kosztir vdllalunk munk4t. Nem oan sokba
szoktuk mink nizni azt a kosztozist, de hat most gy megkdtéttiilk magunkat,
¢reztiik a Sztalin szellemeket, hogy kozeledik.

No oszt akkor Cseritiill Trenka kijalt, hogy no hogy 4tok, Ferenc, hogy
dtok . . ., Gyula megadta. Meszelt Ort6: — Kész, Séndor bécsihé megyink!
Ugy rédhallgattunk, pedig fijatalabb vt tiillink.

Nohogy én, mondom, nem is lettem felfog . . . nem fogtam fel, de Trenkdnak
megadta Cseri Gyula, amit kért. Dehét, mondom, igy jobban jartunk, mer itt
votunk a Zombori dton . . . Azon az dton (amelyiken a Cseri szdll4s volt — P.
A.) meg vot a felhajtds . . . Oszt ott valahogy, ahogy azok Kin v6tak, mink is
kin lettiink véna, mer nem vot itthon maradds akkor md . . . Doboltdk, hogy
csak kifele munkdra. Oszt akkor . . . Egy szerb emberh6 ment magyar asszony
férhe. VOt néki hdrom csalddja. Egy megvan, a Gyorgye, kettSt azt ottan
kivigeztek, elvittek. Ugyhogy azt a band4t ottan mind elvitték, abbul nem gyott
vissza egy se . . .

(Kérdésem: Kik?)

Partiz4dnok, oan felelGtlen egyének, ugyi . . . Jartak itt kocsival a szdlldsokon,
osztdn meg a f6deken, ahun taldtak népeket, gyeriink csak kocsira. . . két-hdrom
ires kocsi utdnuk, osztdn vitték ket Bajmokra . . . Meg itt a szélldson, a
szdllasi Berk6 Kdrojt, Paldgyi Lajost, P4ti gyereket . . . sokat . . . Cindel
gyerekiket, Szab6 gyereket, széval nagyon sokat dsszeszedtek ekkor . . . Mink
meg hét gyottiink haza a Zombori Gton . . ., mer haza kellett gyonni minden
este . . ., eggyik ezt hall, masik azt az dton, ahogy Osszetaldlkozunk estefele,
nem este . . ., hiad este, mire 6t 6ra, itthon kell lenni, ijen vot a dobsz6,
parancs . . . Ott Csonopldn — hét lehet, hogy rege v6t — a kdssighdza kapu
alatt fojik ki a vir! H4t nimet kossig vot ugyi, lehet, hogy csinétak ott is, de
itt is, amit én itt elsorolok, itten vot egy negyven-Otven ember, aki eltiint
Pacsirrul. Ezt is . . ., ha a kossighdzén ennek is megindul a vire fojni . . . De
hét, ugye, ezeket elvitték Bajmokra, osztén egy riszit Topojéra, ottand vigezték
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ki vagy micsinatak, mer nem gyottek el6 . . . Szabadkdra, mindenfele. Széval,
akik hdt . . ., no hét azokat, no mondjuk, hogy tdn valami vét a . . . hdj a fejin,
vagy mit tudom én, hat azt megértette jobban az ember . . . De azt a munkds-
embert, §sszefogott a hatdr . . . Ezt mondtam én Trenkénak . . . — Gyere oda
kOzzénk — nagyon hitt . . . Mondom: ide figyejj, addig ne is hijj, mig arra nem
gyon elfogadhaté magyardzat, hogy megbiintessiik iiket . . . Meg az ojan munka
v6t, az nem emberi munka vot . . . Aziita osztdn hdt eehalgatott, mikor 14tta,
hogy nagyon nehiz kirdish6 nyilok . . .



IRODALMI MUZEUM

HERCZEG FERENC,
A TEMESVARI GIMNAZISTA

NEMETH FERENC

Versec sziilottének, Herczeg Ferencnek a munkéssdgdban, késGbbi iroi
élményvildganak kialakuldsdban, s6t irodalmi témavélasztdsdban is jelentds,
mondhatnink meghatdrozo szerepet jatszott ifjikori indittatdsa. Pontosabban
azon ifji- és iskoldskori élményei, tapasztalatai, meg azok az érdekes, apro
anekdotaszerid torténetek, amelyek még az iskolapadban ivodtak bele, s ame-
lyeket késGbb oly ligyesen szOtt regényeibe, sajitos izt és szint biztositva
azoknak, meg felismerhet$ irodalmi stilust. S hogy Herczeg didkkordban
milyen maradando, késébb irodalmi mivek témdjaként jelentkezé élmény-
anyagot vitt gimndziumi évei utdn Pestre ,irodalmi” utraval6ul, arr6l onélet-
rajzi koteteibdl €s miveibdl tdjékozoédhatunk.

Nem vitds, hogy a fiatal verseci didk, gimnédziumi éveinek dinamikus, s6t
esetenként ellentmonddsos alakuldsa, amely 6t rovidebb ideig tobb varoshoz,
vagy mondjuk agy: tobbféle milihoz kototte, €s gyakori kdrnyezetvaltozta-
tdsra kényszeritette, hatvanyozott élményanyagot biztositott neki, tobbet mint
mds kortdrsainak, beleértve ebbe a sok didkkori bardtsagot is.

Versecen végezte el a négy elemit meg a polgdri iskola els osztdlydt német
nyelven, majd sziilei kivdnsigdra — tizenegy évesen — 1874-ben Temesvérott,
az ottani jeles piarista gimndziumban folytatta tanulményait. Sziilei szdndéka
az volt, hogy nagyobb virosba kiildjék, ahol ,,magyar szot” hallhat, tanulhat.
Ez a feltevés azonban annyib6l volt téves, hogy az id6 tdjt magyar sz6 Temes-
varott jobbdra csak a piarista gimndzium falai kozott volt hallhat6, az ottani
polgédrok egymds kozott tobbnyire németiil beszéltek. Igy a verseci polgdrmes-
ter fidt kétévi temesvdri tanulmdnyai utdn 1876-ban Szegedre iratja, ahol aztdn
a szinmagyar vdrosban mint egyik életrajzir6ja mondja, , magyar beszéde
tokéletesen kicsiszolodott”. A magyar irodalomtorténet stilusosan fogalmazva
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ugy tartja, hogy Herczegnek , Versecen a szive, Temesvért az ajka, Szegeden
pedig az agya is megtanult magyarul”. Ilyen ,nyelvi/szellemi metamorf6zis”
nélkiil pedig bizonydra irodalmi pélyafutdsa is masként alakult volna.

Herczeg 1876 és 1878 kozott tanult Szegeden, ahol a gimndzium negyedik
€és o010dik osztalyat végezte. Sokat koszOnhetett e két esztendSnek, hiszen a
Tiszdban pompdsan megtanult Gszni, erds, izmos ifjivé serdiilt, s nemcsak a
magyar nyelvet sajétitotta el, hanem a magyar €szjdrést is. Laetus-klub néven
didkegyesiiletet alapitott, s6t didklapot adott ki, amelyet sajét keztleg illuszt-
rélt. Itt bontakozott ki fest6i tehetsége, olyannyira, hogy mar-mér dilemmadban
volt, hogy feladja-e érte irodalmi ambicidit.

Gimndziumi tanulmdnyait, pontosabban az utols6 hdrom osztalyt sziil6va-
rosdnak szomszédsagdban, a fehértemplomi édllami gimndziumban végezte
német nyelven, kosztos didk volt egyik tandrandl. Végz6s korédban irt ott egy
igen nagy terjedelmd héseposzt, amelyr6l kés6bb is sokdig emlegeti€k.

Nos, € gyakori véltdsok és fordulatok a gimnéziumi évei sordn igencsak
erGsitették alkalmazkod6képességét, fejlesztett€k éleslatdsat, gazdagitottdk
tapasztalatat. E didkélményei koziil sok miveiben is tetten érhetd.

Herczeg Ferenc tehdt 1874-ben rugaszkodott el el6szor szilévarosabol
bétyjaval, Jozseffel egyiitt, mert sziil6i akarat szerint tanulmédnyaikat mindket-
téjiknek Temesvarott kellett folytatniuk: tehdt Gj vdrosban, Gj kérnyezetben,
4j iskoldban. A Vdrhegyben err6l igy vall: , Elvégeztem az els6 polgdrit, batydm
pedig a harmadikat, és édesapénk kijelentette, hogy a jové tanévet a temesvéri
piarista gimndziumban fogjuk tolteni. Temesvdron a versecieknek latinbol
folvételit kellett tenniok, és a kegyesrendiek, akik értheté okokb6l nem ked-
velték a mi zillott kis német iskoldnkat, rendszerint elbuktattdk a verseci
fiukat. A batydm is, én is, a verseci latin professzorunk kiséretében jelentkez-
tink felvételire. A bdtydm egy héttel el6bb mint én. A piarista megnézte a
bizonyitvinyat, 14tta, hogy a harmadikat végezte, egy par tessék-14ssék kérdést
tett fel latinbdl, majd kimondta a szentencidt: beiratkozhatik a harmadikba.
Jozsi tehat veszitett egy esztend6t, pedig j6 tanul6 volt.

Engem Stadl tandr dr vitt fel Temesvarra. Bicstz6ul azt mondta édes-
apdmnak:

—Kizart dolog, hogy egy tanuld, akit €n készitettem el6, barhol az orszdgban
megbukhasson!

Erre én nagyon kivancsi lettem. Csakugyan nem buktam meg, pedig meg
sem értettem a magyar nyelven feltett kérdéseket, nemhogy feleltem volna
rajuk. Ezt a csoddt Stadl professzor dr a kovetkezOképpen iméddkozta le redm.
El6szor is bocsdnatot kért Merényi kegyesrendi tandrt6l, hogy az én iskolai
bizonyitvdnyom valami sajndlatos félreértés kovetkeztében Versecen felejts-
dott. Pedig én tudtam, hogy a zsebében van! Az el6z€keny piarista megnyug-
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tatta, nem baj, majd megkapjuk kés6bb. Aztdn azt kérdezte, melyik osztilyt
végeztem a verseci polgiriban? A mésodikat, mondta Stadl folényes nyuga-
lommal. Egykor jott az az egyp4r tessék-14assék kérdés latinb6l, én hallgattam,
mint hal a varsdban, a piarista tandr pedig 4gy dontott, hogy folvesz a méso-
dikba. Be is frattak.”

Nos, ilyen cselesen kezd6dott Herczeg Ferenc iskoldztatdsa Temesvarott,
1874 6szén.

Megérkezésiik utdn Herczeg Ferencet és Jozsefet, a két gimnazistat, id.
Steinbach Antal kir4lyi tanfeliigyel$ hazaban szdllasoltdk el, feltehetGen édes-
apjuk kordbbi ismeretsége folytdAn. Mondhatndnk, hogy didkként akkortdjt
jobb helyre nem is keriilhettek. Hiszen a 19. szdzad masodik felében kevés
pedagégusnak voltak oly bokros érdemei a bdndti taniigy fejlesztése terén,
mint id. Steinbach Antalnak. Azért is nevezték a banéti iskoldk atyjanak, aki
tanit6ként, majd Torontal megyei tanfeliigyel6ként éveken 4t Gj iskoldk, 6vo-
dak megnyitdsin faradozott, igen sikeresen. Amellett taniigyi szakir6 is volt,
tObb pedagbgiai lap munkatérsa, aki hivatalos teend6i mellett Torontdl megye
miivel6dési €letében is aktiv szerepet jatszott. Mint Vaday J6zsef irja réla:
»Szimpatikus modora, ontudatos, tervszert, raciondlis tanitdsi eljdrasa ked-
veltté és népszerivé tették 6t”. Steinbach 1854-ben a verseci tanftoképz6
hallgatGja volt, s feltételezésiink szerint még akkor ismerkedhetett meg Her-
czeg Ferenc édesapjdval. Utana pélyafutdsa Nagykikindéra sz6litotta, egy évvel
a két Herczeg fia érkezte elStt (1873 méjusdban) pedig Temes és Torontél
varmegye masod-tanfeliigyelGjévé nevezték ki, és akkor tette 4t székhelyét
Kikind4ar6l Temesvarra. Onnan 1876-ban, csaknem a Herczeg fidkkal egy
id6ben 6 is elkoltozott Temesvarrol, méghozza Nagybecskerekre.

Steinbach szeretettel fogadta a Versecr6l érkezd gimnazistdkat. Akkor mar
jeles taniigyi szakemberként tartottdk szdmon. A magyar mellett kivdl6an
besz€lt németiil, szerbiil és romdnul. Temesvarott feleségével, Riesz Erzsébet-
tel €lt, hdrom gyerekiik volt: Antal, a késébbi f6szolgabird, Béla, akib6l késGbb
iigyvéd lett és Erzsébet, aki Hegediis Mikl6s Toront4l megyei f6jegyz6nek volt
a felesége. [ronk ifj. Steinbach Antallal bartkozott.

Herczeg Ferenc igy ecsetelte a korabeli fogadtatast Steinbachéknal:

»Temesvaron kitlind hdzba keriiltiink: Steinbach tanfeliigyel6 volt a koszt-
adonk. A néni sz€p fiatal asszony volt, pompasan énekelt, én legaldbb nagy
gyonyortséggel hallgattam Erkel operdinak 4ridit. Ugy bént velink, mint a
sajat gyermekeivel, vagy taldn még valamivel jobban. Anyai gondossdgédban
annyira ment, hogy sajat kezlileg csutakolt szappanos vizzel, és maga vagta le
a kérmeimet. Volt két kosztostarsunk is.”

A fiatal Herczeg nem volt éppen elragadtatva Temesvérral. Meg is irta rla,
hogy ,,utcdin tomjén, profunt- €s patkdnyszag €rzett, leveg6jét trombitaszo €s
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harangkongds jdrta 4t, egész Temesvdr mellét djtatossdg, zsibbaszté unalom
és peddns rend fekiidte meg. Es mindeniitt fekete-sdrga korldtok, kapuk és
6rhézak. (...) Magyarul akkor még csak a vdrmegyehdzén, a piarista iskoldban
és a cukréaszboltban beszéltek. A cukrdszndl a hdrom déli varmegye birtokos-
sdga ette a habos fénkot, s itta a vanilialik6rt. Olykor tiz sz€p négyesfogat is
dllott a téren. Az urak furcsa formdji kocsikon jartak, és még furcsabb szabési
vad4szruhdkat viseltek. Egyébként azok a magyar urak részben rac, részben
gorog, részben pedig német neviiek voltak. Akkoriban azt tartottdk a Délvi-
déken, hogy az ember csak 6tszdz holdig lehet rdc vagy svédb, azon felil magyarréd
kell lennie, ha a vagyondhoz mélté €letet akar €lni”.

Ilyennek l4tta tehdt Herczeg Ferenc Temesvart, mikozben, sajit bevalldsa
szerint, erés honvagy is gyotorte. A tandrok, legaldbbis eleinte, elnéz6ek voltak
irdnta, mert nem tudott j61 magyarul. Es vajon hogyan tanulta Herczeg Te-
mesvarott a magyar nyelvet?

A Virhegyben ezt is elmagyardzza: ,, Temesvdron tgy tanultuk akkor a
magyar nyelvet, mint a latint: iskoldban és konyvbdl, de a gimndziumon kiviil
mindenkivel németiil karattyoltunk, hiszen még a magyar tricsalddok is stirin
beszélték otthon Goethe dialektussa ficamodott nyelvét.”

Egyik tart6s temesvari bardtsdgat a tanfeligyel® fidval, ifj. Steinbach An-
tallal, azaz a néla egy évvel fiatalabb T6nival kototte. A hdzigazda fia szivesen
vette partfogdsba fronkat meg annak batyjat, é&s mindent megtett, hogy meg-
konnyitse az 4j kornyezetbe valo beilleszkedésiiket.

Herczeg Ferenc évtizedekkel kés6bb igy emlékezett meg rola:

»A gazdank fia, Steinbach T6ni, eszes, viddm és kedves fit volt. Vele hamar
oOsszebardtkoztunk. J6 ideig azonban nem tudtam méltatni 4j otthonunk el6-
nyeit. Rettenetes honvagy emésztett. Ugy éreztem, nem tudok élni tdvol az
édesanydmtol és a Vérhegyt6l. (...) Mikor a seb, melyet a hontalansag érzése
utott rajtam, hegedni kezdett, Steinbach T6ni koriilkalauzolt a vérosban.
Temesvért akkor még hdromszoros sdncov vette koriil. Ha az ember be tudott
férk6zni a katonasagtol elzart er6ditési zondba, és mi kisdidkok be tudtunk
férkézni, akkor a kort6l megbarnult hatalmas téglabdstydk €s posvanyos sdnc-
drkok véget nem €r6 labirintusaba taldlta magat. (...) Volt ott ldtnivalé. Ott
volt a Hunyadi-kastély. Vasréccsal elzdrt udvardn beldthatatlan hossza sorok-
ban fekiidtek a szolgdlaton kiviili vasagydk.”

A Herczeg fitk egy évet toltottek a Steinbach h4zban, de a T6nival valo
bardtsdg kés6bb is fennmaradt, amikor a J6zsefvdrosban 1évé Sterbetzky hdzba
koltoztek, ahonnan naponta 16vasiton jartak be a piaristdkhoz. Herczeg némi
lelkiismeret-furdaldssal bevallja, hogy a Steinbachéktdl val6 tdvozéssal igazséag-
talansdgot kovettek el a tanfeliigyeldvel szemben, de mint mondja, ,,6k nem
voltak kicsinyesek”, és T6ni @j szdlldshelyiikon is gyakran megldtogatta Gket.
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Végiil is mi lett ifj. Steinbach Antallal? A levéltari adatok szerint sz€p
karriert futott be, és a f6szolgabir6sdgig vitte. Budapesten végzett jogot, majd
1887-ben 4llamvizsgat tett, és kozigazgatdsi gyakornokként lépett Torontdl
megye szolgdlatdba. 1896-ban Parddnyban volt szolgabird, majd Nagykikind4n.
Emellett bevélasztottdk a megye torvényhat6sagi bizottsdgaba is. Kortdrsai
azt irtdk r6la, hogy ,.tevékenyen részt vett minden tdrsadalmi mozgalomban™.
Val6szintinek tartjuk, hogy budapesti jogdszévei alatt az akkor mdr Pesten
€16 iréval tovabbra is bardtkozott.

A Herczeg fitk temesvdri iskoldztatdsa 1876-ban ért véget, amikor a csa-
ladapa Ggy dontott, hogy egy ,igazi magyar helyre”, Szegedre adja fiait, a
piaristdkhoz. Ugy is lett.

Herczeg Ferenc végiil is 1881-ben, apja haldla utdn egy évvel €éretiségizett
le, Fehértemplomon, s miutdn anyja tandcsdra nem lett katonatiszt, Pesten ¢
is, akdrcsak Toni bardtja, jogra iratkozott. H6napos szobét bérelt, €s felkereste
a maga koréhez tartoz6 bansagi fidkat, hogy mint Surdnyi MikI6s irja, ,,be-
lemelegedj€k a nagyvérosi €let oromeibe”. Az elsGéves joghallgaté azonban
ott ir6i szenvedélyének is hodolt. 4 hozomdnyvaddsz cimmel megirta 4 dolovai
nébob lednydnak els@ véltozatét, és ezzel, képletesen szélva, szinte észrevét-
leniil 4t is lépte az irodalom kiiszobét.



EMLEKEZTETO

MARAI SANDOR A NEMZETNEVELESROL

A magyar miveltség nem lehet kozép- és felsGiskoldk tehetségeseinek
magéniigye az Gj Eur6pdban. A nevelést természetesen a mélyben kell kezdeni,
a népiskoldban. Hisziink a magyar miiveltség mindségi elmélyiilésében, s ha ezt
hissziik, figyelmiinket elsésorban a magyar néptanito felé kell forditani. A ,nemzet
napszdmosai”-nak feleléssége a nagy békebeli kizdelemben, melyet a magyar-
sdg lesz kénytelen inditani a min6ségi versenyben wjraépilé Eur6pa kulturalis
versenyterein, a néptanitok felel6ssége csaknem nagyobb, mint az egyetemi
tandroké. A mostandban oly divatos népi és urbdnus ellenhatédsokat kiegyen-
liteni csak gy lehet, ha a népnek az elemi iskoldban olyan nevelést adunk,
amely kivdncsisdggal tolti meg a munkds- és foldmives-tomegek gyermekeinek
lelkcét az dbécé és az egyszeregy ismeretein til a mélykultira irdnt. A magyar
parasztsdg értelmi képességei oly kivdloak, a magyar 1€lek megismerS, meg-
kiilonboztets képessége oly rendkiviili, a magyar tomegek szellemi min6sége
oly magas, hogy a népnevelés a leggazdagabb, legnemesebb emberi anyagot
munkdlhatja meg Magyarorszdgon, ha megfelel6 irdnyitdssal €s el6képzéssel
hivatdsa igazi szintjére emeljiik ezt a nevel6 testiiletet. A kozéposztily €rdekek
4ltal sugalmazott hajlamossaga az illiziOk irdnt teljességgel hidnyzik a magyar
foldmives- és munkastomegekb6l. A magyar nem hajlandé mithoszokban €lni,
s mindent, amit mithossz4 alakitott az osztédlyérdek, humorosan l4t, tudatosan
felnagyit, vagy kicsinyit. A minéségi nevelést a mélyben kell elkezdeni, a magyar
val6sdgérzékét, torténelmi helyzetének igazsdgdt, a kornyez6 népekhez valo
viszonyat, az eur6pai er6k kozott szdmdra kir6tt feladatok tudatositdsat a
népiskola elemi osztdlyaiban kell megalapozni. Nem mondjuk azt, hogy a
magyar néptanitok nem teljesitik most is legjobb akaratuk €s tuddsuk szerint
nemzetneveld kotelességiiket. De sziikségesnek és a nemzet érdekében elkeriil-
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hetetlennek véljiik éppen a néptanitok kiképzési, nevelési, tovdbbképzési szintjének
emelésér. LegtObbszOr szomordan szerény korillmények kozott, szellemi ma-
gukrahagyatottsdgban, szegénységben, a korszer(i tudoményos, szellemi dram-
latokat csak egy-egy napilap torzit6 tiikréb6l, vagy valamilyen tiggyel-bajjal
megszerzett folydirat, szakmunka részletértesiiltségéb6l megismerve, hésies
magdnyban folytatja ez a tanit6sdg nehéz és felel6sségteljes munkdjat. Szik-
s€ges, hogy a magyar néptanitOk szellemi tovdbbképzését minden erénkkel
szorgalmazzuk, sziikséges, hogy modot adjunk nekik rendszeresen megismer-
kedni a magyarsdg és Eur6pa id6szerti problémdinak igazi értelmével, sziik-
séges, hogy megfelel6 anyagi fiiggetlenségben élhessenek nehéz feladatuknak,
modjuk legyen a magyar miiveltség mélyebb kérdéseit rendszeresen megismer-
ni — a néptanité szellemi €s anyagi fiiggetlensége legaldbb olyan fontos a
nemzet egyeteme €s jovSje szempontjabol, mint a birdk, vagy a katondk
szellemi €s anyagi helyzetének, tdrsadalmi teriletenkiviiliségének koriilb4s-
tydzésa. A jovot, a magyar nemzet minGségi élethaldl-harcdnak esélyeit az els6
arcvonalon 6k tartjdk keziikben. A nagyon hasznos és idvos kisérletek mellett,
melyek a magyar tdmegek gyermekeinek tehetségesebbjeit iparkodnak tovabb-
képezni, elsérendden fontos, hogy a nemzet legmélyebb és legszélesebd alko-
torétegének, a parasztsdgnak és munkdssdgnak egyetemét — ezt az bnmagédban
oly tehetséges magyar tOmeget — a népiskoldban olyan nevelési médszerrel
ébresszék a nemzet feladatainak és hivatdsdnak ontudatédra, mely nemcsak a
tehetségek tovabbképzését biztositja, hanem megveti az 6ntudatos mélykultdira
alapjait a nemzet egyeteme szdmdra. Fontebb ezt a sz6t haszn4ltuk: kivancsi-
sag. Ezt a sz6t, éppen pedag6giai szempontbol, nem érezziik konnyiinek, sem
feliletesnek. Az Wjkori pedagdgia jol tudja, hogy a gyermek figyelmét és
képességeit semmiféle nevelési modszer nem €leszti annyira, mint a kivancsisag
Osztonének izgatdsa. A magyar néptanité keltse fel a magyar tomegek érdek-
16dését a minGségi kultdra irdnt: ez lenne legfontosabb feladata, éppen olyan
fontos, mint az egyszeregy, vagy az 4bécé, vagy a magyar foldrajz alapelemeinek
oktatdsa. S mint ahogy elveszett az a nemzet, melynek hadserege politizal,
birdsdga osztdlyérdeket tart itélkezés kozben szemei el6tt, gy nagy veszély
fenyegeti azt a nemzetet is, melynek pedagégiai kdzkatondi nem a min6ségi
elv jegyében iparkodnak nevelni és hatni a nemzet szliz 6sanyagéra, a jov6
tdptalajdra, a gyermekekre (Mdrai Sdndor: A nemzetnevelés iigyében, 1942).



KRITIKAI SZEMLE

KEPZOMUVESZET

A SZINEKBE OLTOZTETETT VAROS, AVAGY:
U1 MUFAJ VAN SZULETOBEN?

Gondolatok Ifja Géabor tjvidéki fotémivész digitélis fotografikai
kapcsan

Az ut6bbi néhédny évben, a digitalis fényképez6gépek térhoditdsdval par-
huzamosan, a szakmabeliek kozott mind tobb a vita arrél, hogy mi lesz a
klasszikus, mechanikus (filmes) fényképez6gépek, illetve a hagyomdnyos fo-
togréfia sorsa, pontosabban, hogy kiszorithatja-e az 1j, digitdlis (memoriaegy-
ségre rogzitett) kép a klasszikus filmkockdkat. Ezt a dilemmit f6képpen a
digitalis képek viszonylag egyszer( elkészitése, azonnali ellenérzési és korrek-
cios lehetdsége, valamint azok szdmitégépes megmunkéldsdnak szinte kime-
rithetetlen lehetGségei tapldljdk a hagyomdnyos fénykép viszonylag sziikre
szabott megmunk4lasi lehetGségével szemben. Nos, a gyakorlat azt mutatja,
hogy a fotémiivészek egy része kitart a hagyoményos fényképezés €s képfel-
dolgozas mellett, egy része az 0j, nagy lehetGségekkel kecsegtet$ digitdlis
technikd4ra eskiiszik, de vannak olyanok is, akik mindkett6t miivelik. S6t Ggy
tiinik, hogy ez utébbiak tdbora gyarapszik, hiszen a digitélis fényképez6gépek
4ra mind hozzdférhet6bb, és a nem til mély zsebi szakmabeliek szdmdra is
elérhetd. Ugyanakkor a nagyobb képmegmunkaldsi lehetGségek miatt mind
gyakoribb, hogy a hagyomdnyos modon készitett fotOkat is szdmitégépes
program(ok) segitségével munkaljdk meg, amelyeknek igazdn lenyGgozs az
eszkoztdruk, az élesités és szinezés lehetGségén 4t a kilonféle meglep6 effek-
tusok alkalmazdssig. A szimit6gépes képmegmunkaldsi lehetGségek mar olyan
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szinvonalasak, hogy az iigyes kezii, kisérletez6 miivészt az egyszerd ténykép
vilagdbol pillanatok alatt egy impozdns lehet6ségekkel kecsegteté miivészi
vildgba vezetik 4t, mikozben az eredeti fotogrdfia csak afféle kiindulépont
marad, ,,nyersanyag”, amelyre néha megmunk4lds utdn mdr szinte rd sem lehet
ismerni. Az §j digitélis feldolgozds lehetdségei kapcsdn immaér jogosan vetddik
fel a kérdés: hol ér véget a fotogréfia, és hol kezdGdik a szamitogépes ,,mi-
vészkedés”? Ezt a hatdrt ugyanis igen nehéz meghizni. Azok a fotém{ivészek,
akik ,,mélyebbre” merészkedtek digitdlis kisérletezéseikkel, Gj tdvlatokat fe-
deztek fel, 4j mivészi kifejezésmodokat honositottak meg. Kozéjiik tartozik
Ifjd Gédbor t6bbszor dijazott djvidéki fotoémivész is, a Magyar Szo szerkesz-
tGségének fotosa, aki ,photoshop-kalandozdsait” november 13-4n 6n4llo, j-
vidéki témdji tdrlaton mutatta be a nagyszdmi kozonségnek. Novi S@d
digi.foto.grafikdban cimmel a Vajdasdgi Fot6-, Film- és Videoszovetség Ga-
léridjdban Otven alkotdsét tette kozszemlére, amelyekkel ndlunk egy ¢j miifajt,
a digitdlis fotografikdt (egyesek szerint fotoakvarellt) ldtszik meghonositani.

Ezek az érdekes munkdk — mint a szerz6 szerényen vallja — , szamitogépes
jdtszadozdsainak” termékei, szerintiink viszont tobbek anndl, mert egy témakor
(Ujvidék) djszerti vizudlis, mivészi értelmezését adja. Az ismert vagy kevésbé
ismert vdrosrészekrdl Ifju Gdbor el6bb digitdlis fotokat készitett, természete-
sen sajatos 1dt6szogbol, majd a szdmitdgépes képmegmunkalo program sokféle
lehetdségével élve finalizélta és szinezte ki azokat. [gy a fotografia néla csak
kiindul6pont, ,megmunkéldsi alap” maradt, a kaland ,,végterméke” pedig egy
1 fotomiivészeti zsdner, a digitélis fotografika. Mi ennek a 1ényege? Az ismert,
népszeri Gjvidéki varosrészek, kozépiiletek kontirjait grafikai rajzz4 egysze-
risitette, majd 4j tartalommal, az 4ltala vélasztott harsogé szinekkel toltotte
meg. Ezzel mivészileg dtértelmezte €s Gjszerii feldolgozasban adta a kozismert
formdkat, mikozben a hangsilyt a grafikai vdzlatszeriiségre és a (néha meg-
dobbent6) szinkombindcidkra meg azok ellendrzott talhangsilyozdsdra he-
lyezte. Ez ut6bbit tobbféleképpen értelmezhetjiik, akdr —~ mint Bora Miro-
savljevi¢ fogalmaz — ,kellemes sokkol6 hatdsként” is, képsorait pedig buja
szinhaszndlata miatt ,,Ujvidékrol sz616 meseként” is. Ifja Gabor képeit ugy is
felfoghatjuk, hogy az erds szinhatdsokkal ellenpontozni akarja szeretett vdrosa
sivédr, hétkoznapi szirkeségét, és azért ,0ltozteti” Ujvidéket rikitd szinekbe,
hogy felhivja rd a nagyko6zonség figyelmét, amely rdcsodédlkozdssal dllapithatja
meg: Jé, hdt Ujvidék ilyen is lehet?

Ifja Gdbor fotémiivészete vitdba bocsatkozik a képzdmiivészettel, mert azt
Gj osvényeken kozeliti meg, €s alkotdsai 4dltal észrevétleniil (de tudatosan!)
atsiklik egy Gj mivészi formdba, amelyet mdr taldn a képzémivészetnek kellene
behatdrolnia. Az ) digitdlis technika alkalmazédsdval elmos6dnak tehdt a
miifajok kozotti kordbbi hatdrok, csupédn az a kérdés, hogy mi ezt mennyire
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gyorsan tudjuk vagy akarjuk tudatositani. A kidllitdson ldtottak azt sugalljak,
hogy nem kell 6dzkodnunk az j miivészi formdk és 0j vizuélis kifejezésmodok
keresését6l, még akkor sem, ha azokat nem tudjuk azonnal behatdrolni, illetve
mérvad6an értékelni. A digitdlis fototechnika gyors fejlédése — ezt Ifja Gabor
kidllitdsa is bizonyitja — még sok meglepetést tartogat a szimunkra, 0j vizudlis
miifajokat, 6sszemosodott vagy tobbszoros attételd kifejezési formdkat, ame-
lyek megértése sziikségszeriien gyors szemléletvaltdst igényel. VEgtére is, mint
minden a miivészetekben, ez a meghonosodni 14tsz6 j mifaj is izlés és

nézépont kérdése. )
NEMETH Ferenc
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FUST MILAN-DIJ - Végel Lészl6 Uj-
vidéken €16 ir6-essz€istdnak essz€ir6i mun-
kassdgaért, dokumentalo, tényfeltaro kdte-
teiért és kisérletezd hangid regényeiért,
Csapldr Vilmosnak regényir6i, forgato-
kOnyvirdi, irodalomszervezdi tevékenysége
elismeréséiil itélte oda a dijat a Fiist Mi-
lan-dfj prozai kuratSriuma. Az elismerést
Sandor Ivan elntk, Foldényi F. LészI6 €s
Budai Katalin kurat6riumi tagok adtdk 4t
a Petdfi Irodalmi Mtizeumban. A jutalmat
— az fr6 Ozvegye, Helfer Erzsébet kivansa-
gaval, és 1975-ben kelt kézérdekd kotele-
zettségvallaldsdval ¢sszhangban — alapit4sa
6ta évente felvaltva két koltd, illetve pro-
zair6 kapja meg. Fist Mildnné szerint a dfj
célja ,erkolesi elismerést €s anyagi tdmo-
gatast nydjtani azoknak a koltSknek é€s
fréknak, akik Fiist Mildn irodalmi munk4s-
sdgdnak szellemében az egyetemes emberi
haladas érdekeit magas mivészi szinten fe-
jezik ki mudveikben . . .”

SZIRMAI KAROLY IRODALMI DfJ
— A 2003. évi Szirmai Kdroly Irodalmi Dfjat
Mihajlo Panti¢nak Ako je to ljubav cimu
elbeszéléskotetéért {télte oda a birdlébi-
zottsdg (Sava Babi€, Bordds Gy6zd €s Vic-

k6 Arp4d). A dfjat december 18-an adtdk
4t Verbdszon.

PETERFI-DIJ - Péterfi Vilmos Irodal-
mi Dfjat kapott Szeli Istvdan akadémikus.
A magyarsag, valamint az Eur6pa torténel-
mi értékrendjét sokoldalian kifejezd €let-
muvek alkot6inak jaré kittintetést harmad-
szor osztottdk ki. Tavaly Varga Domokos
€s LaszI6ffy Csaba részesiilt ebben az elis-
merésben. Idén Szeli Istvan Pusztai Janos
erdélyi fréval és Albert Géborral osztozik
a dfjon, melyet december 8-4n adtak 4t
Budapesten.

ESEMENYEK

RENDEZVENY

HORTY-KOR - November 15-6n
Romsics Ignéc térténész Horty-kor cimmel
elGadést tartott Ujvidéken. A rendezvény
része a Nagy Sdndor Mdemlékvéds €s Ha-
gyomdénydpol6 Egyestilet ltal szervezett, s
mdr két éve tart6é Huszadik szdzad a ma-
gyarsag kdlvaridja cimd elGadds-sorozatnak.

II. VMTDK - November 14-¢ és 16-a
kozott tartottdk meg Ujvidéken a II.
Vajdasdgi Magyar Tudomdnyos Didkkori
Konferencidt. A tandcskozds fészervezdje
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a Vajdasdgi Magyar Fels6oktatdsi Koll€gi-
um volt. Az linnepélyes megnyitot €s a hat
plendris el6adést kvetSen négy szekcidban
folytak az el6addsok: €l6 természettudo-
ményok, élettelen természettudomanyok
€és miszaki tudomdnyok, tdrsadalomtudo-
ményok €s mdvészetek, valamint tdrsada-
lomtudomanyok. A részt vev( fiatalok ko-
zOtt szdmos kiilfoldi hallgato is szerepelt.

RAKOCZI-TANACSKOZAS - No-
vember 22-én a Vajdasdgi Magyar Kozmu-
vel6dési Tdrsasdg tandcskozdst tartott
Ujvidéken a Rékoczi-szabadsdgharc torté-
nelmi €s irodalomtorténeti jelentds€gérdl,
kilonos tekintettel a mai Vajdasdgra. A
tanécskozas el6adoi voltak: Bori Imre aka-
démikus (tanulmdnya e szimunkban meg-
taldlhat6), Szorényi Lészl6 (Irodalomtudo-
manyi Int€zet, Budapest), Ozer Agnes
(Vajdasdgi Mizeum, Ujvidék), Baldzs Mi-
haly (JATE, Szeged), Kaich Katalin, Csaky
S. Piroska, H6zsa Eva, Bosnydk Istvén,
Utasi Csilla, Csdnyi Erzsébet €s Ispanovics
Csap6 Julianna, a Magyar Tanszék tandrai,
valamint Herbut Aniké €s Hicsik Dora
egyetemi hallgatok.

TANDORI-KONFERENCIA - Buda-
pesten december 2-4n és 3-4n az MTA
Irodalomtudoményi Intézetének Modern
Irodalmi Osztalya és az Ujvidéki Egyetem
BTK Magyar Tansz€ke munkatdrsai €rte-
keztek Tandori Dezs@ munkdssagar6l. A
konferencidn Angyalosi Gergely, Bedecs
Lész16, Dobos Gyula, Kappanyos Andrés,
Rékai Orsolya és Valastydn Tamds, illetve
Bényai Jdnos, Csdnyi Erzs€bet, Faragé
Kornélia, Gerold Lészl6, Harkai Vass Eva,
Hozsa Eva és Utasi Csaba olvasta fel Tan-
dori gazdag €letmuvét vizsgalo, verseirdl,
regényeirdl €s dramdirdl készitett dolgozatét.

X. MAGYAR NYELVESZETI NA-
POK - Az Ujvidéki Egyetem Bolcsészet-
tudoményi Kardnak Magyar Nyelv €s Iro-
dalom Tansz€kén december 2-dn €s 3-4n

tartottdk meg a X. Magyar Egyetemi Nyel-
vészeti Napokat. A tandcskozds uil€sszaka-
in eladdst tartott Rajsli Ilona, Antalné
Szab6 Agnes, Papp Gyorgy, Zellinger Er-
zs€bet, Cseh Mdrta, Juhdsz Dezs6, Katona
Edit, Lancz Irén, Molnédr Csikés L4szI6,
Andri¢ Edit, Mikes Meldnia—Bélizs Jutka,
Csorba Béla, Pasztor Kicsi Mdria, Korma-
nyos Katona Gy®ngyi, valamint az egyetemi
hallgaték koziil Ferenc Hajnalka, Mikl6s
Csongor, Laki Bogldrka és Nagy Kornélia.

TANACSKOZAS DEAK FERENC-
ROL - December 6-4n a VMTT szerve-
zésében tandcskozdst tartottak Ujvidéken
Dedk Ferenc ,,a haza bolcse” cimmel. A
bevezetd beszdmol6t Gadl Gyorgy tartotta.
El6ad6 volt még P4l Tibor, Bélint Istvan,
Szab6 Judit, Uri Ferenc, Csordds Mihaly
€s Csorba Béla.

IRODALOM

EORSI ISTVAN UJVIDEKEN - No-
vember 6-4n az djvidéki M Stidioban nyil-
vénos rédidfelvétel formdjdban tartottdk
meg Eorsi Istvan szerz6i estjét. Bevezetot
mondott Végel Laszl6 (Iasd Kérdések €s
vélaszok rovatunkat). Az est szerkesztéje
Vickd Arpdd, rendez6je Vajda Tibor volt.

ACS KAROLY SZERZOI ESTIE ~
November 6-4n €s 7-én Szabadkdn, vala-
mint Ujvidéken koszontotték irodalmi est
keretében a 75 éves, K6Inbdl hazaldtogaté
Acs Kérolyt. Vajda Gébor irodalomtorté-
nész inditotta a besz€lgetést, majd a gim-
nazium tanul6i szavaltak Acs Kaéroly ver-
seib6l, a Kozépfoki Zeneiskola didkjai
pedig komolyzenei részletekkel tett€k szi-
nesebbé a musort.

SZUGYI ZOLTAN KOSZONTESE -
November 14-én Szdgyi Zoltdnnal tartot-
tak ir6-olvaso taldlkoz6t Adédn. A tizenkét
éve Budapesten €16 kolt6t 50. sziiletésnap-
ja alkalmdbol kdszontotte az adai kdzon-
ség.
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KUKORELLY ENDRE UJVIDE-
KEN - Az Ujvidéki R4dié magyar musorai
szerkesztdsé gének meghivdsdra november
20-dn Kukorelly Endre budapesti koltd €s
prozairé tartott szerzdi estet Ujvidéken. Az
M Stidiéban megszervezett nyilvanos ra-
didfelvételen bevezet6t mondott Harkai
Vass Eva (szovege a Kérdések és valaszok
rovatunkban), fellépett Tornai Erika és
Mirids Endre.

SIMO JOZSEF WASS ALBERTROL
~ November kizepén Maradnak az igazak
cimmel Wass Albert erdélyi ir6 életmuivé-
rdl tartott a bansédgi szorvanytelepiiléseken
el@adds-sorozatot a budapesti Sim6 J6zsef.
Az el@ad6ét Sandoregyhdzén, Székelyke-
vén, Hertelendyfalvdn és Nagybecskereken
is telt haz fogadta.

SZINHAZ

APACSIKERE UZICEN - November
17-én a 8. Jugoszldv Szinhézfesztival zar6-
tnnepségén az Ujvidéki Szinhdz a P4c cimd
elGaddséaval két Ardalion-dijat érdemelt ki:
Mezei Kinga rendezéséért, Janovics Erika
pedig kosztiimterveiért kapott elismerést.
Az Olga Savi¢ szinmtivészn§ (elnok), Na-
taSa Nelevi¢ szfnikritikus, Vicsek Karoly
rendezd, Zoran Hristi¢ zeneszerzd és Sve-
tislav Basara {r6 Osszetételd zstiri 8sszesen
hét elGadast tekintett meg. A legjobb eld-
adésnak jaré Ardaliont a podgoricai Mon-
tenegréi Nemzeti Szinhdz Edward Bond
Sehot senki cfm el@ad4sa kapta, rendezdje
Egon Savin. A legjobb ndi szerepld is
ugyanebbd] a darabbdl a Sarat alakit6 Var-
ja Duki€, valamint Miodrag Tabacki disz-
lete kapott dijat. A férfi fGszerepek koziil
Siobodan Bestiet dfjaztdk a Belgradi
Nemzeti Szfnhdz produkciéjdnak Hamlet-
jeként. A mell€kszerepért jaré Ardaliont
Ivana V. Jovanovi¢ kapta két darabban
nydjtott alakitasaért: a zombori Népszin-
hdz Kazimir és Karolina, valamint a sza-

badkai Népszinhdz szerb tdrsulatdnak Cse-
resznyéskertjében ldthatta a kGzOnsé€g. A
fiatal szinészi dfjat Nikola Duri¢ko kapta,
aki a belgradi Jugoszldv Drdmaszinhéz Si-
raly produkciGjdban jatszott. Ugyanez a
belgrédi tarsulat érdemelte ki a kiilondfjat
a Viagdanyok cfmu darab szinészeinek ala-
kitasaért.

- KIALLITAS
FESTESZET

DVORACSKO LASZLO UVEGKE-
PEI - Dvordcsko LészI6 uivegre festett ké-
peibdl november 11-én nyflt kidllit4s a sza-
badkai Franzer Galéridban. A tdrlatot
Dedk Ferenc ir6 nyitotta meg Elsuttogott
balladdk cimu frasaval.

PENOVAC ENDRE KEPEI BELG-
RADBAN — November 15-én nyilt meg
Penovéc Endre festémtivész tariata a belg-
radi Diplomata Klub képtardban. A tulipa-
nok, a pipacsmezd, a behavazott nédas,
vagy a végtelen alfoldi puszat idéz6 tenger
a muvész €letérzését hivatott kifejezni. A
kritikusok az Alfld mesterének tekintik a
fest6t. A térlatot Hasan Servet Oltem, To-
rokorszag nagykdvete nyitotta meg, s Lajko
Félix hegeddvirtudz jatéka tette azt még
szinesebbé.

MUVESZET HATAROK NELKUL -
A szegedi Hammido Képzdmuvészeti Is-
kola tandrainak €s a vajdasagi képzdmuve-
szeknek a Mivészek hatdrok nélkiil cimu
koz0s tarlatét nyitottdk meg november 17-€n
az adai Szarvas Gabor Konyvtar kiéllitasi
termében. A Hammido csoportosulds tag-
jai Baczk6 Andrea, Pataj Mikl6s, Sz. Véber
Noémi és Sugdr Ibolya Szegedrdl, Bakos
Anita Moholrél, Molnér Laszl6 Tordkka-
nizsar6l, Turzai Sdndor Csantavérrdl, Zsa-
ki Istvdn Topolyardl, Tordk Istvan Palics-
rél, Boros Gyorgy, Suzana Donoslovi,
Gyurkovics Hunor, Katarina Mandi¢, Buro
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Moravi¢, Szalma L4szI6 és Kerekes L4sz16
Szabadkérdl.

ZENTAI ALKOTOHAZ - A zentai
csata emlékére megtartott mésodik fests-
tédbor alkotédsaibol rendeztek kidllitdst de-
cember 4-€n a Zentai Alkot6hdzban. Vaj-
dasdg tiz varosdbdsl mintegy hisz alkotd
vett részt a munkdban. Olaj, pasztell, kom-
bindlt technika, de fafaragés €s dombormu
is fellelhetd volt az alkotdsok kdzott Zenta
jellegzetes tdjrészleteivel. A tébort Sege-
dinski Zsuzsanna dlmodta meg, otthonhoz
pedig a Thurz6 Lajos Kézmuvel§dési Koz-
pont segitette a muvészeket. A tdrlatot
Aleksandar Ludi¢ djvidéki festémiivész
nyitotta meg.

MILAN KONJOVIC KIALLITAS - A
neves festGmuvész haldldnak tizedik évfor-
dul6ja alkalmabol december 6-4n a zom-
bori Milan Konjovi¢ Képtarban megnyilt a
muvész legtjabb kidllitdsa. Ezdttal 50 raj-
zot €s akvarellt mutattak be, amelyek 1919-
t6l 1972-ig késziiltek. A kidllitast Cedomir
Janici¢, a zombori vdrosi mizeum kuszto-
sza nyitotta meg, s Lang Irma, a képtér
igazgatGja idvozolte a vendégeket.

FOTO

DIGITALIS AKVARELL - Ifji G4-
bornak, a Magyar Sz6 fotésdnak november
12-én nyilt meg Novi S@ddigi.foto.grafika-
ban elnevezésd fényképkidliitdsa Ujvidéken
a Vajdasagi Fot6-, Film- s Videoszovetség
Galéridjaban. A klasszikus fényképek utan
a muvész az utébbi évtizedben teljesen a
digitédlis fényk€pezé€s felé fordult. A tdrlat,
melyet Borivoj Milosavljevi€ nyitott meg, a
fot6s tjvidéki témakat feldolgozo digitalis
akvarelljeibdl allt fel.

EGRETTA - Az tjvidéki Promete;j ki-
allit6termében december 3-4n nyilt meg az
Egretta (Kd6csag) természetfotdsainak
fényképkidllitdsa. Kovécs Szildrd (1979),
valamint Lukdcs Sdndor (1948), Attila

(1972) €s Zsolt (1979) 80 muivészfotot tett
kozszemlére, melyeket az €cskai Csdszar-
ton, a térékbecsei S6skopdn, a Ludasi-ta-
von €s egyebiitt készitettek az elmuilt évek-
ben. A tdrlat sikerilt fényképei a még
€rintetlen vajdasdgi természeti odzisok €r-
tékes dllat- €s novényvildgdba adnak bete-
kintést.

TESTBESZED - A balett-tdncosokat
dbrazold SiniSa Bubnjevi¢ miivészfotéi a
tdnc pillanatat orokitik meg. A miivész
Testbeszéd cimii 6todik 6néllo térlatdt az
Ujvidéki Fot6-, Film- és Videoszovetség ki-
allitétermében tekinthette meg a kbzonség
november 21-étdl.

KONYV

MATICA SRPSKA - November 20-4n
a Matica srpska Képtdraban Biblia-ki4llit4s
nyilt, amelynek keretében mintegy 200 régi
kiaddsu, 16bb nyelven megjelentetett Bib-
liat mutattak be az €rdekldddknek.

HANGVERSENY

KOMOLYZENE

HAMAR ZSOLTKARMESTER BELG-
RADBAN -~ November 14-én Hamar
Zsolt budapesti karmester eldszor I€pett
fel Belgradban. A Kolarac Egyetemen
adott hangversenyen a Belgrddi Filharmo-
nikus Zenekart vezényelte, s Varjon Dénes
magyar zongoramvésszel, valamint Alek-
szej Martinov. orosz tenorral két Bartok-
€s egy Kodaly-szerzeményt adtak eld.

ERDI TAMAS SZABADKAN - De-
cember 8-dn a szabadkai Vdroshdza disz-
termében Erdi Tamds budapesti vak zon-
goramuvész adott koncertet, aki testi
fogyat€kossdga ellenére is sikeres karriert
futott be. Msordn Chopin, Liszt €s Bartok
muvei szerepeltek.
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KONNYUZENE

OLD GOLDJAZZFESZTIVAL - No-
vember 27-€n kezd6dott az egyhetes Old
Gold Jazzfesztival ijdéken melynek mu-
vészeti vezetSje Uros Secerov. Az idei fesz-
tival alapkoncepcidja az volt, hogy a zene
egész torténetét, a kezdetektSt egész nap-
jainkig, az utGhangszerek szempontjabol
vezesse végig a hallgat6sdgot. A legna-
gyobb sztdr Trilok Gurtu indiai it6hang-
szeres volt. Marko Pordevi€ a mainstream
jazz szfneit képviselte, a hazai zenészek ko-
ziil pedig Nikola Mimo Mitrovi€ tri6ja 1€-
pett kozonség elé. Fellépett még a Buda-
pesti Jazz Orchestra Fekete Kovdcs Kornél
vezetésével. A kisérérendezvények sordba
tartozott Aleister Graham karikatiratérlata
az M Stiidi6 halljaban, valamint az éneke-
seknek (Bernd Spitzbarth vezette), szaxo-
fonosoknak (Klemm Addm), gitdrosoknak
(Nemanja Rebic), dobosoknak €s bdgs-
soknek (Fedor Rukuc) szdnt miéhelyek a
Miivelddési Kozpont Art Klubjdban.

ETNO

NEPTANCOSOK IV. ORSZAGOS
BEMUTATO SZINPADA - November
15-€n tartottdk meg negyedik alkalommal
az Ujvidéki Szinhdzban a Néptancosok Or-
szdgos Bemutat6 Szinpaddt, melyen tiz vaj-
dasdgi néptancegyiittes mérte Ossze tuda-
sét. A magyarorszdgi szakbizottsdg tagja
volt P4l Lajos népzenész, Patk6 Lujza
néprajzkutaté €s koreogrdfus, Csasztvan
Andrés néptancpedagdgus, Merczel Istvan
koreogréfus, valamint Di6szegi Ldszl6 ko-
reogréfus, a zslri elndke. A zsdri a 20

perces Osszedllitdst hat szempont alapjan
mindsitette. Martin-oklevelet a topolyai
Cirkalom €s a szabadkai Népkor tdncegytit-
tese érdemelt ki. Fellépett még az Gbecsei
Pet6fi Sdndor ME Szelence csoportja
Kisimre Arp4d vezetésével, a pancsovai Pe-
t6fi Sdndor ME Maroknyi csapata Varga
Krisztina és Kis Arpad vezetésével, az (j-
vidéki Petdfi Sdndor MME Cstirdongold
tancegyiittese Kiss Zs€lyké szerkesztésé-
vel, a hertelendyfalvi Tamdsi Aron Székely
MME Hagyoményépol6 egyiittese, kore-
ografusuk Kerekes Homonai Kléra. Ad4-
r6l az Aranykapu ME Kopogtaté ténc-
egyittese Savelin Ldszl6 vezetésével,
valamint a Vadvirdg Hagyomanyapol6 Kor
Tars6ka csoportja mutatta be Lukécs Imre
koreografidjat. A csantavéri Mendicus Kor
Nefelejcs tdncesoportja €s a péterrévei Ti-
sza ME néptancegytittese is bemutatkozott
a sorban. A taldlkoz6t a Vajdasdgi Magyar
Folkl6rkdzpont kezdeményzte, tdmogatta
€és tdrsszervez$ volt a budapesti Martin
Gyorgy Néptancszovetség.

A HAGYOMANY NAPJA - Novem-
ber végén harmadik alkalommal rendezte
meg Kanizsdn a Levendula Népi Kézmu-
vesmulhely és a Cnesa OMI a Hagyomany
napjat, amelyen idén a magyar népzene
hagyomdnyat idézték fel. Az egyhetes kéz-
muves foglalkozédsokat bezar6 vasér forga-
tagdt november 28-dn két neves budapesti
zenekar, a Juhdsz Zoltdn vezette Egysz6-
lam €és az ifj. Cso6ri Sdndor vezette Ifju
Muzsikds egyiittes tette szinesebbé.
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