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P. A. SZABADSAGHARCA

PAPJOZSEF

Bécsfoldvér és Becse kozt a Nagyrét,

s partjidn a mdat melletti Csonthalom.
Valahdnyszor itt szdguldok el s megpillantom,
6 jut eszembe, csalddunk mitikus (h)6se,

a kislegény, Antal dédapdm,

akit Szogedébdl vezényeltek ide

fogatostul a csatdk szinhelyére

az elesettek tetemét Osszegytijteni;

és megcsap a tetemek bomldsszaga,

a lelkes h6sOké, akik farkasokként
rohantak egymdsra és 0ldokoltek

(ez is a szabads4gért,

az is a szabadsdgért)

szilajul a.szent szabadsdgharcban,

s akiket 6 a bajtarsaival

néma, riadt iszonyattal

a nyikorgo6 szekerekre rakott

és vontatott ebbe az id6k sordn

laposra kopott s immadr jeltelen sirba.
Aztdn, mert vonzotta, visszatért e téjra,

és feleségiil vette a foldvari Récz Veronit,
Gyerekeik lettek — a ,,5z20gedi” Papok,
akik kénytelen-kelletlen folytattdk a harcot
hol virdgz6é békében, hol hdboriban,
szaporodva, majd megfogyatkozva

s ma mdr éppcsak hogy szivirog emlékezetiik.



48-AS EMLEKMUVEK

BRASNYO ISTVAN

A hésoket kedvelni

atillds szabadsagharcosokat
baljuk a szablya bronzmarkolatdn
szakdllas fejiiket hurokba dugjdk

Vezérl6 tdbornokokat meg

tdl magas rangu tiszteket

akiknek irdnyitdsdval a kozlegények
rohammal veszik be a legendédkat

Piros sipkdjuk szemiikbe rdntva
hétrélnak a feledésbe

elvesznek az orszdgutakon

még ma is taldlni csontjaikbol

Emlékmiiviik a hatdrtalansig
hadmérnoki rajza

ahogy utoljdra mind
magyarok voltak
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SZERKESZTOJE: SZEP FERENC

KALAPIS ZOLTAN

A lelkes és iigybuzg6 Szép Ferencet a kozelgd események heve €s ereje arra
készteti, hogy teljes odaaddssal a szabadsdgharc szolgdlatdba 1€pjen. E16bb az
egyhdz keretében sz6sz6l6ja az iigynek, jollehet a klérus visszafogottsdgra,
csaszarhdségre int, kés6bb pedig a még nagyobb nyilvanossdg el€ 1€p: 1848
6szén meginditja a nép felvildgositsara szant hetilapjat, a Honunk Allapotat,
az els6 vajdasdgi magyar Gjsagot.

Ivényi Istvan leirdsa szerint (Szabadka szabad kirdlyi varos torténete, I-I1.,
1886) a védros mdrcius 18-4n értesiilt arrél, hogy a ,tizesvérd ifjisag” kezde-
ményezésére Kitort a forradalom. Azon a napon Spelletics Bodog ligyvéd a
polgdri kaszin6ban népgytilést hivott Ossze, és felolvasta a nagy tetszéssel
fogadott 12 pontot. A lelkes részvev6k Zomborcsevics Ferenc varosi f6jegyzot
kérték fel, hogy kozvetitse kivansdgukat a varosi tandcsnak: nyilvanos kozgyi-
lésen tegye magdéva a mdrciusi programot. Ezt a kozgy(ilés mir mdsnap,
mdrcius 19-€n meg is tette. A varoshdza tornyara kitizték a nemzeti z4szlot,
§ ,,a viros oregje-apraja sietett a haromszind kokédrdéval ékesiteni fel magat”.
A soboltokr6l és némely c€hz4szlorol leszedték a kétfejii sast, s helyébe az
orszdg cimerét tették.

Katonai intézkedésekre is sor keriilt. A mar meglévl dnkéntes polgari 6rség
1étszamét — nemzetSrség néven — novelték, lovas Orséggel egészitették ki.
»Katonai gyakorlatok, Gjsdgolvasds €s politikai szivomlengések kozt teltek a
napok - irja Ivanyi —, a kozhelyek, korcsmék és mulatéhelyek mindig tomve
valdnak .

Szép Ferenc a szabadkai nemzetérség egyik tabori lelkésze lett, de kozben
ellatta kdpldni teendéit is. {gy mdrcius 25-én, Czurda Béla plébdnos mellett,

* Részlet a szerzének most megjelent ,Negyvennyolcnak nagy idejében” cimd konyvébd]
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hélaadd istentiszteletet celebrélt a Teréz-templom dugig telt boltivei alatt. A
tedeumot, némi elhamarkodottsdggal, ,a nemzeti szabadsdgnak békés titon
tortént kivivdsdért” tartottdk.

A létszat ugyanis ezittal is csalt: a lJdtGhatdron mdr ott gomolyogtak a sotét
viharfelh6k. Aki jobban odafigyelt, mir ldthatta, hogy a bécsi udvar engedmé-
nyeit csak a kényszerhelyzet sziilte, nem pedig a polgdri 4talakulds igénye, a
szabadsagjogok tisztelete. A bajokat modfelett tetézte a megoldatlan nemze-
tiségi kérdés. E16bb a horvdtok adtak hangot nemzeti torekvéseiknek, majd
a vajdasagi szerbek is irdsba foglaltdk koveteléseiket. Egyik sarkalatos posz-
tuldtumukat — a szerbek kiilon nemzetként val6 elismerését — a mércius 27-én
megtartott Gjvidéki gyilésiikon fogalmaztdk meg, és dprilis 8-4n felirat for-
méjdban dtnyijtottdk az orszdggytilésnek. Kossuth az Gjvidéki gytilés kildott-
ségével folytatott tdrgyaldsai sordn (4prilis 9.) elutasitotta kovetelésiiket, azaz
nem ismerte el azokat a jogokat a szerbségnek, amelyeket oly nagy hévvel
kovetelt a magyar nemzetnek. Ezzel aztdn megnyilt a tragikus félreértések, a
még tragikusabb események hosszi sora: a nemzetiségi mozgalmak, a bécsi
kamarilla kétszin{ politikdjdnak kovetkeztében is radikalizilodtak, fegyveres
felkelésbe torkolltak, magyarellenes hullimokat vertek. A fondk helyzetet
béségesen kiakndzta a szomszédos Szerbia: dnkéntes egységek toborzdséval
és felfegyverzésével sietett a szerb testvérek megsegitésére, s a Nagy Szerbia
jelszava alatt nem is tdlsdgosan burkoltan teriileti igényekkel 1€pett fel.

Szabadkdn a helyi hat6sdgok a nemzetSrség 1€tszdmdnak novelésével €és
felfegyverzésével voltak elfoglalva a nydri és az 6szi h6napokban. A honvéd-
zészlOaljak feldllitdsdra, s dltaldban a hadikiaddsok fedezésére viszont orszagos
gydjtés indult. Czurda Béla és kdpldnjai (koztiik Szép Ferenc is) mdjus 27-én
negyvenhét forintot €s négy aranyat adtak a haza megsegitésére. Szabadka
lakossdga a vdroshdza el6tt feldllitott gydjtGhelyen adakozott. Jinius 7-én, a
gydjtés els6 napjan, csaknem két font aranyat, azaz kb. egy kil6t, tobb mint
egy mdzsa eziistot, ezerdtszdz forintot és hatvannyolc aranypénzt adtak &t
elismervény ellenében, ajdndékként pedig hdromszdzharminchdrom forintot
€s tiz aranyat. Rudics J6zsef f6ispdn egymaga harminc font és huszonhat lat
eziistot (két régi silymérték, a mintegy félkilonyi fontnak harmincketted része
a lat - K. Z. megjegyzése) és hét lat aranyat adott 4t. O ekkor még hivatalban
volt, Zombor helyett a biztonsdgosabb Szabadkdn tartézkodott, Gsszel mon-
dott le és vonult vissza, amikor mdr csak a vak nem 14tta, hogy elkeriilhetetlen
a bécsi udvarral val6 szakitds. Ezt 6 mir nem véllalta . . .

1848 6szén nagyon rosszul 4llt a magyar szabadsagharc iigye, Bacskdban és
Bandtban kiilonosképp. A kormdnyzat teljhatalmi kormanybiztosok kineve-
zésével probalta kézben tartani a helyzet alakuldsat — el6bb Csernovics Péter
és Vukovics Sebd, majd Szentkirdlyi Mor meg Bedthy Odon kapott erre
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megbizatést —, de a szerb mozgalom terjedését nem tudtdk megillitani, még
a sorkatonasig bevetése sem bizonyult elegendének. Egyre tobb véros, egyre
nagyobb teriilet keriilt a felkel6k kezére. Ennek ardnydban n6tt a menekiiltek
szdma, akik Szabadka és Szeged téjait szalltdk meg.

A nemzetiségi Osszeiitkozések vad kiméletlenségérol, a falvak felgyijtasarol,
az emberek felkoncolédsardl sotét rémhirek keltek szdrnyra, amelyeknek valo-
sdgalapja azonban sajnos a legtobb esetben beigazolddott, olykor a tény még
hajmeresztébb is volt a mendemondéndl.

Nos, ezeknek a mindenfajta hireknek némi ellensilyozisdra, a megrémiilt
lakossdg megnyugtatdsira €s a megrendiilt bizalom helyredllitdsdra a varosi
kozgyilés 1848. november 14-ei ilésén elrendelte, hogy a papok rendszeresen
tédjékoztassdk a hiv6ket a vald eseményekrol.

Szép Ferenc azonban ennél egy 1épéssel tovibb ment.

»Hogy a célt biztosabban elérje — irja Ivdnyi Istvdn virosmonografidjaban —,
és szavdt azok is meghallhassdk, akik ily zavaros id6kben kiilonb6z6 okokbol
templomba nem jarhattak: elhatdrozta Szép Ferenc kdpldn, hogy id6hoz nem
kotott ropivekben is oktatja és felvildgositja a népet. Ezen els6 szabadkai
lapok cime volt: »Honunk Allapota, A nép felvildgositdsdra«. Az els6 szdm
nov. 27-én jelent meg négyréti 2 levél terjedelemben, tovabbi szémok dec. 7.,
15., 22. ¢és 1849. jan. 8-4n. Tobb szdmot nem ismerek. Ezekben az akkori
dllapotok genesisét €s a helyzetet s harctéri hireket kozol igen rovid, velSs és
kemény nyelven, az akkor szokott hevességgel.”

Ennyit mond Szabadka torténésze a laprol, s nagyon sokdig csak ennyit is
tudtak réla a kutatok. S6t kevesebbet, mert a fenti idézetb6]l mintha sejlene,
hogy 6 még latta a példdnyokat, bele is lapozott, s igy megallapithatta, hogy
kemény nyelven frédott, az akkor szokott hevességgel fogalmazddott. Kolozsi
Tibor 1973. évi sajt6torténetében viszont mdr azt kozli, hogy ,,nem maradt
fenn egy példdnya sem”. Busa Margit még az 1986. évi sajtobibliografidjadban
is lakonikusan fogalmaz: ,Nem taldlhat6”, holott Magyar L4szl6 1979-ben
mér publikalta, hogy az egyik szdmot megtalélta a budapesti Orszdgos Levél-

tdrban (Magyar Sz6, 1979. november 10.).
Koluntsits Istvan szabadkai polgdrmester 1848. december 22-én értesitette

a beligyminisztériumot, hogy Bittermann Karoly konyvnyomdajéban, Szép
Ferenc szerkesztésében, félivnyi terjedelemben, Honunk Allapota cimmel egy
»december ho elejét6l megjelend rop iv kiadatni szokott”. A polgdrmester
jelentésének végén még fontosnak tartotta megjegyezni, hogy a tartalmas és
olcs6 lapban k6zolt tudsitdsok (a lap dra négy krajcar) ,,a nép jO hangulatdra
igen hasznos hatdsdak”.
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Nos, a Honunk Allapotdnak egy példany 130 éven 4t lappangott a polgér-
mesteri jelentés mellékleteként, erre bukkant rd bavdrkodds kozben Magyar
L4szl6, s tette kozkinccsé.

Elsérendd sajtotorténeti felfedezés volt ez, a megtaldlt példdny a szdzotven
¢éves vajdasdgi magyar sajté fontos dokumentuma.

Az 4ltaldnos magyar sajtétorténet szimira médr nem annyira jelentds: egy
lap a sok koziil, amelyek a ,,negyvennyolcnak nagy idejében” gomba mddra
elszaporodtak, de amelyet mégis emlitésre mélt6 kezdeményezésként jegyez
a magyar sajtotorténet (A magyar sajté torténete, 1848-1867, 11/1., 1985).

A szabadsdgharc alig m4sfél esztendeje alatt megsokasodtak a kiadvanyok.
Ez részben a kivivott sajt6szabadsag kovetkezménye volt (a mérciusi 12. pont
els6 helyen kovetelte a cenziira eltorlését, Pet6fi marcius 15-én, éjjel irta
naplojdba: ,Ma sziiletett a magyar szabadsdg, mert ma esett le a sajtorol a
bilincs . . . vagy van olyan egytigyd, ki azt képzeli, hogy szabad sajt6 nélkiil
lehet barmely nemzetnek szabadsdga?!”), részben a megnévekedett informé4-
ci6€hség csillapitdsdra, az igények kielégitésére jottek létre.

»Amig 1848 mdrciusa el6tt — irja Filop Géza (Sajtdtorténer, sajtdismeret,
1975) — ¢sszesen 33 magyar, 19 német, 3 romdn, 2 szlovik és 2 szerb nyelvi
lap jelent meg Magyarorszdgon, 6sszesen tehdt 59, addig 1848-ban és késébb
32 magyar, 43 német, 3 romdn, 5 szlovik, 2 szerb és 1 horvét, azaz dsszesen
86 uj id6szaki sajtétermék csatlakozott a meglévé 59-hez.”

Az 1ij lapok 4ltaldban rovid életiiek voltak, mint a Honunk Allapota is, a
hadihelyzet alakuldsdnak fiiggvényeként kezelhetjiik 6ket, de az el6bb idézett
szerz6 is leszogezi, hogy ,a forradalom igazi hangja ¢s szelleme az Gjonnan
alakult forradalmi lapokban héditott teret, és ezek szervezték az olvasokat a
forradalmi vivmanyok elfogaddsdra, majd a szabadsdgharcra”.

A Ferenczy JOzsef-féle sajt6torténet megdllapitja ugyan, hogy ezek a lapok
nem voltak olyan rangosak, mint a vezet6 vidéki Gjsigok (Alfoldi Hirlap,
Debrecen; Brassoi Lapok, Arad; Kolozsvéri Hiradd, Tiszavidéki Ujsdg, Szeged;
Szegedi Hirlap, Székely Hirmondd, Kézdivaséarhely), de azért jelentSségiik vi-
tathatatlan. , A févdros példéjat kovette a vidék is — frja Ferenczy J6zsef (4
magyar hirlapirodalom torténete, 1887) —, és az orszdg minden részében tdmad-
tak lapok, melyek, ha 6n4ll6 irdnyt és nézetet nem kovettek is, varidltdk a
févdrosi lapok hangjét, terjesztették a kozérzést és a kozhangulatot, s veliik
kapcsolatban az olvasdsi kedvet és tobbé-kevésbé a magyarosod4st. Helyi
¢érdekro6l akkor nemigen volt sz6, mert az orszdg, a haza k6zérdeke elnyomott
minden mds partikuldris érdeket, igy a vidéki kozlonyoknek is egészen m4s
feladatuk volt, mint békés, csendes id6kben, mid6n egy-egy megye vagy V4ros
€rdekei képviseletében fontos hivatést teljesitettek.”



AZ ELSO ,LENTSEGI” MAGYAR UJSAG . .. 135

i : - behl rreitbCrirn .
—
...
TAS EL A

Lo axrly 4
yj vé MQ 7 _Z /
”/"”“/”'/”" /;‘)”” Lt £ e . %M/,

vl ;ﬂ%/w;;u /mﬁ.hﬂww/r_‘

Conbin ,{ Aeg.._[ P el Ahm Arenie D
&/%.. K

ré* V7 a/@,@? 0"/’ ,@L,é. é’

fZ M /,,/;&/4;7”/& Arnads L

Aencnasm z;w.,

o T G e
Hrvagane Plpere a’ ...
4”"‘4" % wr//z»-w /2»eﬁfwx
//(MWM@MM‘

‘%@ I78 . Q&r—e’/)—\/ '
%:j«//fuiv nesBor,

Z.Z =~

42¢

|
|
!

aadiged Mt ¢
i
l 3§
—_— [RPUS - JROS—

.

Koluntsits Istvdn polgdrmester 1848. december 22-€n keltczctt kisérdlevelében
értesftette a belligyminisztériumot, hogy Honunk Allapota cimmel Szabadkdn egy ,,ropiv
megjelenni szokott”



136 HID

A Ferenczy 4ltal rajzolt képbe szépen beilleszthet a Honunk Allapota is.
A négyoldalas, kisméretii jsag egyetlen ismert példdnydnak elsé oldaldn ,,nagy
fontossdgt két hirt” kozol.

Az egyik arrol tdjékoztat, hogy Ferdindnd csdszAr és kirdly lemondott trén-
jarol Ferenc Jozsef javéra. ,De azért még nem kirdlyunk dm — irja a Honunk
Allapota, azaz Szép Ferenc, mivelhogy a lap alcime igy pontosit: »A nép
felvildgositdsdra ismerteti Sz€ép Ferencz« —, mert nem oda Buda, kett6n 4ll a
vasdr, és mi nem vagyunk barmok, hogy csak gy 4rulgassanak benniinket.
Azért az orszdggyilés a lemonddst el nem fogadta (kiemelés Szép Ferenctdl —
K. Z. megjegyzése), €s haza druldsi bilin alatt meg is tiltotta, hogy senki sem
merészeljen engedelmeskedni ezen gyermeknek . . . Ugyanis a magyar nem-
zetnek f6 joga az, hogy csak azon kirélynak tartozik engedelmeskedni, kit Sz.
Istvdn koron4jdval meg korondzott.”

A mésik-hiril adja, hogy Istvdn herceg, a volt nddor ¢s kirdlyi helytart6
»megcsalta és eldrulta hazdnkat”. O volt ugyanis ,az els6, ki a kirdlynak
titokban azt tandcsolta, hogy ez az orszdg népeit egymds kozott Oszve veszesz-
sze, s folldzitani engedje. Es miutdn a ldzad4s kitort, megszokott. De még
akkor sem- tudtuk gazsdgdt; hanem most egy elfogott levélb6l, melyet az
Orszdggytlés megvizsgdlt kisilt, hogy 6 csak azért lett kirdlyi helytart6vd, hogy
igy konnyebben eldrulhassa szabadsdgunkat. Atok szélljon fejére”!

A két bels6 oldalon Felvildgosit6 sz6zat cimmel az itteni magyarok legfdjobb
kérdésével, a szerb felkelés okaival, keletkezésének rugdival foglalkozik egy
torténelmi visszapillantds tikrében. A szerbek 1690-es letelepedésével kezdi
eszmefuttatdsat, amikor Arsen Carnojevi¢ pétridrka vezetésével, a torok iildo-
zések eldl menekiilve, megszalltdk a Duna-Tisza kozét, meg Szerémséget €s
a- Temeskoz egy részét, azaz az 6 magyardzatuk szerint visszatértek azokra a
teriiletekre, amelyek ,,az 6 Osi vagyonuk, s apjaik a magyarok 4ltal torvényte-
leniil szorftattak ki bel6le”. A kirdly koriili ,,4&rmdnyos gaz cimborasdg” ezt a
lappang6 kérdést hozta el6térbe 1848-ban, s ,,oda veté a viszdlkodds gydjtod
kanoczit a békés egyetértés kozé”. Az udvar ugyanis Josip Rajaci¢ karldcai
€rseknek a p4tridrkai cimet helyezte kildtdsba, meg ,,6ndll6”, kdzvetleniil Bécs
ald tartozo Szerb Vajdasigot, amennyiben a szerbek a Habsburgok oldaldra
4llnak, illetve a magyarok ellen fordulnak.

,Igy iitott ki ezen gyaldzatos l4zadds” — irja cikkében Szép Ferenc.

A lap a negyedik oldaldn harctéri hireket ko6z0l, meg egy helyi érdekd
tuddsitdst is. Ebben tdjékoztatja a polgdrokat, hogy Jozics Boldizsdr lemondott
fékapitdnyi tisztér6l, s helyére a vdrosi kozgytlés ,,a polgdrsdg bizodalmaval
bir6 F6 igyvédet, Léndrd M4té urat vélaszt4”.

‘Ivdnyi Istvdn szerint ez a negyvennyolcas lap ,,clsmgetelten an minden
folytats nélkiil”. Valoban, a Horunk Allapota utdn egy nagy ir keletkezett, az
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utdna kovetkez$ szabadkai magyar Gjsdg majd csak 1871-ben jelenik meg
Bdcska cimmel, Radits Gyorgy gimnédziumi tandr szerkeszt€ésében. A maga
kordban azonban nem volt egészen tarstalan, mert még egy-egy szerb €s német
lap is megjelent.

1848. 4prilis 18-4n a sajtotorvény elbirdsai értelmében Konstantin Bogda-
novi¢ (Bobdanovich) bejelentette, hogy Vjestnik (Hirnok) cimmel lapot indit.
El6bb Pesten jelent meg, majd Ujvidéken, Karl6cdn €s Zimonyban. Karl6can
Jakov Ignjatovi¢ szentendrei szerb ir6 szerkesztette a lapot, de amikor rddob-
bent, hogy Rajali¢ €s hivei Magyarorszdg ellen 1€pnek fel, faképnél hagyta
6ket. A lap 1849-ben a Vjestnik vojvodstva srpske (A Szerb Vajdasdg Hirnoke)
cimet vette fel.

1849 augusztusdban, a szabadsdgharc végnapjaiban, Pancsovén Pleitz F. P4l
Becskerekrdl idemenekitett nyomdagépein egy német nyelvii napilap jelent
meg Sidungarische Grenzbote cimmel, a kalandos é€letd, kés6bb az osztrdk
kormdny szolgélatdba 4llt Zerffy Gusztdv szerkesztés€ben. Mindgssze 7-8
szdma jelent meg, eddig egy példanya sem kertilt el6. Torténetét Németh
Ferenc irta meg (A szabadsdgharc szolgdlatdban, Magyar Sz6, 1995. marcius
15.).

AzHonunk Allapota is olyan rovid €lett, mint ez a német nyelvi napilap: az
5. szdm utdn, janudr 5-én vagy 8-4n megsziint. Szalddy Antal bibliogrifus (4
magyar hirlapirodalom statisztikdja 1780-t61 1880-ig, 1884) ugyan heti megje-
lenésé€rdl €s tiz szdmrol tud (,Megjelent hetente egyszer, pénteken, egy fé€l kis
iven, 4 rét . . . keletkezett 1848. november 3-4n. Megsziint 1849, janudr 5-én
a 10. szdmmal”), de a megtaldlt példdny Ivanyi Istvdn adatait val6szinsiti,
azaz, hogy nem rendszeresen megjelen$ hetilap volt, hanem ,,id6h0z nem
kotott” idészaki kiadvény. A megtaldlt p€lddny oldalszdmoz4sabol is 14tni (a
3. szdm oldalszdmai: 9, 10, 11, 12), hogy el6tte még csak két, egyenként
négy-négy oldalas szdm jelenhetett meg. A megjelenés ddtuma pedig, tudjuk,
1848. december 15.

Ha Szal4dy adatait vizsgdlat ald vetjiik, azt kell ldtnunk, hogy néla a harmadik
szdm megjelenési napja november 17-€re esik. A szdmadds egyszerd: ha az
elsé sz&ém november 3-4n keriilt az olvasOk el€é, és ha a Honunk Allapota
val6éban hetente jelent meg, akkor a mdsodik szdmnak november 10-€n, a
harmadiknak pedig november 17-€n kellett volna elhagynia a nyomdat.

A megtalélt példdny viszont m4st mutat: a megjelenés napja nem november
17, hanem december 15, azaz ellentmond Szalddy 4llitdsdnak, Ivinyiét viszont
aldtdmasztja, megbizhat6sdgit modfelett megnoveli.

A lap megsziinésének ddtuma a két szerzénél megkozelitGleg azonos: Szalddy
szerint az utols6 szdm 1849. janudr 5-én jelent meg, Ivényi szerint pedig janudr
8-4n.
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A lap megsziinésének ok4t azonban anndl nagyobb biztonsdggal meg lehet
4llapitani.

A magyar szabadsédgharc ligye 1849 legelején rosszra fordult, semmi j6t nem
igért. A kormdny, az osztrdk hadak el6l menekiilve, Debrecenbe tette 4t
székhelyét. Janudr 5-én Windischgraetz csapatai bevonultak a kitiritett Pestre
és Buddra. A kialakult helyzet megkdvetelte az orszdg haderejének 6sszpon-
tosit4s4t, ennek a felismerésnek kovetkezményeként, egy janudr 12-ei kormdny-
dontés értelmében, Damjanich J4nos bansdgi hadosztdlya megkezdte Toront4l
és Temes megye kiiiritését, s Debrecen felé vette az irdnyt, Vécsey Kéroly
bécskai hadosztdlya pedig janudr 20-4n elhagyta verb4szi tdbordt, s Szegedre
tette 4t székhelyét.

Bdcska €s B4ndt, a reguldris had kivonuldsa utdn, csaknem teljesen védelem
nélkil maradt, killonosen a bansagi helyzet volt sotét €s vigasztalan. Szabad-
kdnak és Eszak-Bdcskdnak Szeged kozelsége és a vdrosba hdtrahagyott két
z4szl6alj gyalogsdg €s a harmadfél szdzad husz4rsdg adott némi biztonsagot.

A kivonulds utdn a szerb felkel6k azonnal bevették a verbdszi tdbort, s
hozzifogtak a kiiiritett teriilletek megszalldsédhoz, illetve az 6 sz6haszndlatuk
szerint, , felszabaditdsdhoz”.

~Becse, Ada, Zenta, Kanizsa magyar lakossdga is — irja Ivdnyi Istvdn -, a
janudriusi zord id6ben futott — menekiilt, €s helységrdl-helységre, mint hom-
polygé hégomoly, mindjobban szaporodott, legtobbnyire a puszta életen kiviil
alig mentvén meg valamit . . .”

Szabadka vészhelyzetbe keriilt. A vdrosi tandcs janudr 27-én az Orsz4gos
Honvédelmi Bizottmdnyt6l Gjabb katonai egységeket kért, kozben arrél is
tdjékoztatta a legfels6bb katonai szervet, hogy ,.Bics megyének legszebb €s
legnagyobb része oda van mdr . . . Szabadka 41l még egy par magyar faluval
Szeged szegletjébdl . . .7

Szabadka azonban nem ilt 6lbe tett kézzel: a vérosi eloljar6sdg mdr janudr
derekdn 4ltaldnos népfelkelést rendelt el, mégpedig Bezerédi Mikl6s alezre-
desnek, a megyei nemzet6rség parancsnokdnak é€s Végh Bertalan 6rnagynak,
a Bédcs megyei lovas nemzet6rség kommand4nsédnak feliigyelete alatt. A vdros
fébb bejdratait sdncokkal zartdk el, az egyes utcikat pedig fatorzsekkel eltor-
laszolt4k.

Tédmogatést kértek a szomszédos varmegy€ktdl is, a segély csakhamar minden
oldalrdl érkezett: Kisk6rosrél Otszdz, Fajszrol szdzhatvan, Usz6drél negyven
nemzetdr jott, de ,tetemes er6k” voltak utban Halasrél, Kalocsarél, Kecske-
métrél, Kiskunfélegyhdzarol, Szegedrdl . . .

Mindent 6sszevetve, mintegy tizezer rosszul kiképzett és felszerelt nemzetor,
és kevés szamu sorkatonasdg védelmezte Szabadkat €s kornyékét.
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Ebb6] a kis 4ttekintésbl] alighanem kitetszik, hogy a helyzet nem volt éppen
a legalkalmasabb a lapkiaddsra — a felkel6k tdmaddsa minden pillanatban
vdrhat6 volt — meg aztdn a szerkeszt® maga is tdbori lelkészként szolgalt.
Pedig ekkor is nagyon kellett volna a lap, hogy tdjékoztasson, mozgoésitson,
buzditson . . .

A felkel6k marcius legelején mar Bajmok alatt tdboroztak, s elérkezettnek
vélték az idOt az 4ltaldnos tdmaddsra. A fenyeget§ veszély ldttdn a szegedi
hadosztdly parancsnoksdga Gadl L4szI6 alezredest bizta meg Szabadka védel-
mével, aki mdrcius 4-€n 4t is vette a vezérletet. A rendelkezésre 4116 mozgd
erdkkel — par sz4z honvéddel és harcra kész nemzet6rrel, két hatfontos dgytval —
az ellenség irdnyédba indult, s csakhamar farkasszemet nézett a felkel6kkel a
kaponyai csdrddndl. 1d6kdzben segitséget is kért Szegedr6l, amely mércius
4-6r6l 5-ére virrado reggel meg is érkezett Szabadkdra: az 5. honvéd zaszldalj
el6éfogatokkal, 7-8 6rai kocsizds utdn negyedOras pihendt tartott a vdrosban,
majd a frontra ment. A frissen érkezett er6kkel, meg az Gjabb csapatrészek
tovabbi Osszevondsaval mintegy hdromezer katona és 0t 10veg 4llt Gadl alez-
redes parancsnoksdga alatt. A nemzetérség mintegy 7000-8000 f6nyi dlloma-
nya, masodik vonalként, a kiilvdrosi negyedekben foglalt 4ll4st.

A mozg6 sereggel szemben 4ll6 felkelGk 1€tszdma 4000-5000 lehetett, s
tizenhdrom 4gytval rendelkeztek, koztik egy Csicso nevi (szerbil: Cica, azaz
Oregapo) uteggel is. A l1ovegek mindkét részen hdrom- €s hatfontosak voltak,
a Csicso tizenhat fontos.

Gaidl alezredes a helyszinen l4tta, hogy a tiler6ben lev6 ellenség még j6l
meg is erdsitette magét a dimbes-dombos, helyenként l4pos, nddas terepen,
onnan kiftistolni ket csak nagyobb er6kkel lehetne, akkor is sok nehézséggel.
Ezért cselhez folyamodott. Amikor a csatdrozdsok megkezddédtek, kivonta
csapataita tiizérség 16tavolsaga al6l. ,,A man6ver sikeriilt - irja Olchvary Odon
hadtorténész (A magyar fiiggetlenségi harc 1848-1849-ben a Délvidéken, 1902) —
a szerbek a honvédz4szlGalj visszavonuldsat hatrdldsnak vették, s csapataikat
és lovegeiket a kaponyai csdrda hidjan 4tszéllitva, a mdr emlitett uralgé
dombvonulaton — a bajmok-szabadkai utat kovetGleg — foglaltak 4llast.” Ez
a terep azonban sokkal kedvez6tlenebb volt szdmukra, itt érte 6ket a honvéd
z4szl6alj erélyes, dtkarolassal veszélyeztet® ellentdmadésa. A visszaszoritott
felkel6k hadrendje a tavankiti érnél és a kaponyai csdrddndl lev6é hidnal
teljesen felbomlott, a tiizérek is iitegeiket hdtrahagyva futdsnak eredtek, a
honvédek még a legend4s, ijesztéen dorgd Csicso 10veget is zsdkmanyul ejtették.
A huszdrok délutdn négy-ot 6rdig iildozt€k a hatdr6rezredekbdl toborzott
felkel6ket, majd a gy6ztes csapatok az €jjeli 6rdkban visszatértek Szabadkdra.

A kaponyai csata utdn fellélegzett a varos. Hogy a kozvetlen veszélynek
vége, annak volt még egy mdsik jele is: Szép Ferenc Wdjra munkéba lendiilt, s
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1849 madrciusdban beinditotta Gjabb hetilapjdt, vagy inkdbb ropivét — a kor
nyelvhasznélata még ropke irdsnak, repiil6 iromdnyk4nak is nevezte —, amely-
nek cime Koziony Kivonata, alcime pedig A laphidnyok potldsdra volt. Mint
cime is sugallja, a Kozlony nevii hivatalos korménylap harctéri és orszaggytlési
tuddsitdsait vette 4t €s terjesztette — egy lap két oldaldra nyomtatott, plakét-
szert alakban.

»A hirlapok hidnya e vidéken az 4ltal pStoltatik — frja a Kdzlony is 1849.
marcius 24-€n a szabadkai harcokrél sz616 beszdmol6jéban —, hogy a Kézlony-
ben megjelent czikkek érdekesebbjei Szabadkdn szdmos példdnyokban Kki-
nyomtatvan, kozzé tétetnek, s a lap mérsékelt dron adatik el.”

Szabadka nyilvin Kossuth utasitdsdnak szellemében cselekedett, aki egyik
leiratdban irja: ,Altaldban oha]taném tétetnétek intézkedések, hogy a Kozlony
min€l nagyobb szdmbam keringjen, ingyen bdr, a nép kozott; s erre a postin
kiviil is minden eszkoz felhasznéltassék.” Rendelkezését azzal indokolta, hogy
az orszdg nagy teriiletei nem jutnak djsdghoz, azaz informdciéhoz, s ¢ miatt
~€gészen elszigetelten, egeész csiiggedésben élnek”.

A Koziony Kivonatdnak egy példdnya sem maradt fenn, igy aztdn nehéz
barmit is mondani arr6l, hogy mett6l meddig jelent meg, a blbhogr{ifusok is
eltér6 adatokat k6zolnek.

Szalddy szerint ,megjelent hetenként egyszer . . . keletkezett 1849. mércius
1-én. Megsz(int 1849-ben az 5. szdimmal”, azaz 4prilis elején.

Ivényi Istvdn, Szabadka monografusa viszont azt irja, hogy a Kozlény Kivonata
még éprilisban, s6t mdjus elején is megjelent, amikor is dtvette a hivatalos
kormdanylapbdl az 4prilis 14-én meghozott orszaggylési fiiggetlenségi nyilat-
kozatot. ,, ... A vdrosi tanécs — irja — apr. 14-28-ig a K6z16nyb6l az apr. 14-ki
orszaggyilés lefolydsat kiilon lenyomatokban kiosztotta. A mdj. 1-én tartott
vérosi kozgy(ilés pedig a fiiggetlenségi nyilatkozatot és a Habsburg—Lotharin-
geni »4drul6 hdznak szdmizetését« kozorommel és lelkes €ljenzések kozott
egész terjedelemben felolvastatvdn s meghirdetvén, ezer példdnyban kinyo-
matni €s a nép kozott elterjeszteni rendelte . . .”

Nem éllithatjuk, hogy Szép Ferenc ott volt-¢ a varosi tandcs kozgytlésén —
bizonydra nem mulasztotta €l ezt a nagy eseményt —, de azt feljegyezték réla,
hogy a szabadkai Teréz-templomban, a szGszékr6l, ¢ jelentette be a Habs-
-burg-hdz trénfosztdsat, s olvasta fel, mondatrél mondatra, a fiiggetlenségi
nyilatkozatot.

Minden jel arra mutat tehdt, hogy a Kozlony Kivonata huzamosabb ideig
jelent meg — mdrciusban és 4prilisban, részben méjus elején is —, dgyhogy
feltehet6en mintegy tiz szima hagyta el Bittermann Kéroly nyomd4jat.

Busa Margit idézett bibliografidjdban a Koziony Kivonatdnak megjelenését
1848. mdrcius 17-e és oktdber 8-a kozé helyezte. Ez az utbbi nyilvinvalé
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sajtohiba vagy tévedés. Ramberg Ervin lovassdgi ezredes 1849. jilius 30-4n
ugyanis bevonult Szabadkdra a III. csdszdri hadtest némely egységeinek élén,
s egy ilyen ,folforgatd” ropirat megjelenését és terjesziését nyilvin nem tdrte
volna meg, meg aztdn ,harangozni” mdr azért sem lehetett, mert a Kozlony,
a kormdny hivatalos lapja is megsziint 1849. augusztus 11-€n, tehdt nem is
volt honnan 4tvenni a tuddsitdsokat.

Busa Margitnak a Kozlony Kivonatdra vonatkozo t6bbi kozlése is pontatlan.
LelShelyként a debreceni Reformdtus Teoldgiai Egyetem szakkonyvtdrat, a
sdrospataki Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet konyvtdrdt €s a kolozsvari
egyetemi konyvtdr Apor Gy(ijteményét jelolte meg, de ezekben a kdnyvtdrak-
ban vagy ,nyoma veszett” (Sdrospatak), vagy a Kdzlony helyi dtvételérdl van
sz6 (Debrecen), s nem a szabadkaiak kiadvany4rol.

A Kozlony Kivonatdnak ez iddig tehdt egy példdnya sem Kertiilt el6, ami végs6
soron nem is csoda, mert a bukds utdn, a Bach korszakban silyos bortonbiin-
tetés jdrt annak, akinél ,14zit6” kiadvényt taldltak. Az viszont kész csoda lesz,
ha a véletlen folytdn, valamelyik iratkoteg mélyérdl, mégis elSkeriil egy pél-
dénya.

Szép Ferenc, az iigybuzgé szerkesztd €s lapkiadé 1849 m4jusédban, a szabad-
kai nemzet6rok tdbori lelkészeként csatlakozott Perczel MOr honvédtdbornok
hadosztdlydhoz - hat zdszl6alja és hat lovasszdzada hatezer katondbol és
hatszdz huszdrbol éllt —, amely a tavaszi hadjdrat sordn Bdcska és Béndt
nagyobbik rész€bdl kitizte a szerb felkel6ket. Sz€ép Ferencrdl annyit tudunk,
hogy méjus végén a jol megerdsitett Titelt sikerteleniil ostroml6 csapatokndl
teljesitett szolgdlatot. Id. V4li Béla (a szinhdz- €s irodalomtorténész apja), az
1875-ben, Elmult idék cimmel irt, k6zoletlen visszaemlékezésében tesz réla
emlitést (Szentgyorgyi Istvdn nyugalmazott szabadkai konyvtaros €és bibliog-
réfus szives kozlése): ,,Ismét Mosurin ald mentiink (MoSorin, illetve Mozsor —
K. Z. megjegyzése), Titelt ostromolni, hol t6bb hetekig haszontalanul 4gyiztuk
egymdst, minden 2. nap ostrom volt, de nem volt sikere, egy nap elesett 4
(katona) csak a mi z4szl6aljunkb6l, ezeket, mid6n eltemettiik 6ket, T. Szép
Ferenc tdbori papunk bucsuztatta el, és az egész tdborunk megeskiidott, hogy
a négy elesett bajtarsokért bosszit fog 4dllani.”

Tovabbi, életének csaknem egy €vig tartd id@szakdt nem ismerjik, azt sem
tudjuk, hol érte a szabadsdgharc bukésa, hogy vészelte 4t a lestjto €s keserii
napokat, a megaldztatds és az iildoztetés honapjait, amikor a szabadsdgharc
hiveit rendre osszefogdostdk, és a temesvari haditorvényszék elé 4llitottdk.

Az els6 hiraddst a kalocsai levéltdr nyijtja r6la, a 48-as papok iratcsomdja,
amelyben az egyik rd vonatkozé dokumentumbdl kivildglik, hogy a kalocsai
€rsek 1850. junius 4-én négy hénapi penitencidra itélte. A megszabott olvas-
médnyokkal és imddsdgokkal telitiizdelt, hosszi vezeklést a szemindriumhoz
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tartoz6 papi fenyit6hdzban volt koteles letolteni. (Bdrth J4nos etnografus €s
muzeolOgus szives kozlése.)

A Klérus, azaz a katolikus egyhdz vezet6i a kezdettSl fogva szembehelyez-
kedtek a magyar szabadsédgharccal, olykor még nyiltan izgattak is az els¢ magyar
kormény ellen. Ellenséges érziiletiiket els6sorban a feudélis jogok felfiiggesz-
tése, a 400 000 holdnyi egyhdzi vagyon tovédbbi sorsa véltotta ki. ,,Ha a
nemzetgylilés e joszdgot a piispokoktdl elveszi — irja az Arany Janos és Vas
Gereben szerkesztésében megjelend Nép Bardtja cimii Gjség 1848 jaliusdban —,
nem tesz igazsdgtalansdgot, noha az a f6tisztelendd piispoknek rosszul fog
esni.”

Az 4j kormdnyzat a valldsfelekezetek teljes egyenjogisdgdt is tdmogatta,
ami szintén fdjéan €rintette a katolikus egyhdzat, mivel eddig a privilegizalt
4llamvallds szerepét toltotte be.

A f6papok, e mellett, minden eszkozzel igyekeztek megakaddlyozni, hogy a
katolikus papok bedlljanak a honvédségbe vagy a nemzetSrségbe, s6t még a
kokdrda viselésétdl is tiltottdk Sket. Amikor Windischgraetz 1849 janudrjdban
megszéllta Budét és Pestet, a magyarorszdgi katolikus piispoki kar tObbsége
pésztorlevelet adott ki, amelyben felhivta a hivéket, hogy timogassak a csdszdri
sereget. A hivok és a papok nagy tobbsége azonban elvetette a klérus felhivasat,
s szivvel-1€élekkel a szabadsdgharc mell€ 4llt.

Amikor bekovetkezett a bukds, a katolikus egyhdzban megindult a purifi-
kélds, azaz a tisztogatds és megtorlds, az egyhdzi kovetelmények szigoru al-
kalmazdsa. Ennek szellemét Scitovszky Janos biboros, esztergomi érsek fejezte
ki legjobban, amikor felhivta az egyhdzi vezet6ket, adjanak jelentést azokrol
a papokrdl, ,kik teljes szabadsdgban lévén, a felkelSk 14zit6 felszolitdsaikat,
rendeleteiket kihirdették, ellenben a torvényes fejedelem hirdetményeit mel-
16zve, vagy éppen folkelésre izgatva, st személyesen is fegyvert ragadva, a
folségsértés blinébe keveredtek”.

Hat bizony ez a kép pontosan rdillett Szép Ferenciinkre is. Miel6tt feladta
volna magit az egyhdzi hat6sdgoknak, bujdosott egy sort, nem tudni, hogy
hol. A bujkdlds hénapjair6l ezeket a biinband sorokat irta az érsekhez intézett
egyik kérvényében: ,, . . . mdr a lefolyt télen (1850 telérdl van sz6 — K. Z.
megjegyzése) ondnmagamat kdrhoztatva, a legszorosabb elzdrkézisra, négy
teljes honapon 4t, forditottam idémet, 6nmagamba szdllas, s azon istenes
gyakorlatokra, melyeket a szomori maginy enged . . .”

Szegény Szép Ferenc, a bukds ténye teljesen megtorte, Onmarcangoldsra
késztette. Valaszthatta volna persze a polgari €letet, esetleg az emigréciot, de
ehhez, ugy l4tszik, nem volt ereje. A nehezebb sors jutott neki osztélyrésziil:
a megaldztatés, a vezeklés . . .
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Mir két honapja volt foglya a papi fenyit6hdznak, amikor 1850. jalius 25-én
»a legmélyebb fidi aldzatossdggal €s szentelt kezének csokoldsa mellett” tollat
ragadott, és levélben kérte az érseket, hogy tekintsen el biintetésének tovabbi
letoltésétdl, helyezze vissza kdpldni hivataldba.

,Ambdr kiszabott id6m még letoltve nincsen — irja esedezve —, de mivel nemcsak
megerésodve érzem lelkemet, hanem egyszersmind kebelemben a legforr6bd s
legtisztabb végy is keletkezett Szent hivatalombani munkélkodésra . . .”

Az egyhdz az ,emberi gyarl6sdg €s a visszds korilmények hatalma dltal
botldsra vezetett fid”-nak megbocsdtott, visszahelyezte kdpldnnak, de helyét
nem foglalhatta el, mert szabaduldsa utdn, egy ,.fog6bér” reményében tett
feljelentés alapjdn a csdszdri hat6sdgok letartztattdk, s Temesvarra kisért€k
vizsgdlati fogsdgba, ahol a kalocsai papi fenyit6hdzhoz képest embertelenebb
koriilmények kozé keriilt.

Ekkor, nem sokkal a bukds utdn, komisz vildg volt Magyarorszégon Bach
birodalmi beliigyminiszter volt ennek a korszaknak a névadéja, de nem maradt
el mogotte Johann Kempen, a csend6rség feje sem, akinek az volt a dolga,
hogy a ,,nyakas” parasztot, a ,,rebellis” urat megtorje, birodalmi alattvalovad
tegye. Nem kimélte a plébdnos urakat sem. Szabad Gyorgy torténész szerint
»soha addig Magyarorszdgon annyi katolikus papot nem vetettek fogsdgba
halad6 torekvéseik miatt, mint az Onkényuralmi rendszer idején” (Magyaror-
szdg torténete 1848-1890, Budapest, 1979).

A csdszdri burokricia — a korabeli nyelvhaszndlat szerint: hyper bureaukra-
tismus — malmai lassan 6roltek, ennek folytdn Szép Ferenc csaknem egy 4116
esztendeig raboskodott. Az eljarast 1851. szeptember 22-én fejezték be, amikor
is hivatalosan, azaz irdsban k6z0lték vele, hogy tisztdzta magat, s nincs torvé-
nyes akaddlya, hogy elfoglalhassa lelkipdsztori hivatalat.

Felborult lelki egyensiillyal, silyos szivbdntalmakkal tért haza a V1. korben
levé, 3736. szdmot visel6 szerény hajlékdba. Anyja szegényes, de szeret§
gondoskoddsa 4llitja 14bra, az adventi hetekben mdér ¢ vezette a Teréz-temp-
lomban az djtatossdgokat: betlehemjar6 csoportokat indit, szentbeszédet tart
az Orok szeretetr$l, nagy dhitattal énekli hiveivelegyiitt, hogy Hozsanna neked,
szent kardcsony. Az igazi testi-lelki megnyugvdst majd csak a tavasz hozta
meg, amikor djra gondozisba vehette elhanyagolt gyiimolcsosét, s megkezd-
hette a gazddlkoddst a tompai pusztdn lev6, a vdrost6l haszonbérbe vett,
tizldncnyi nagysdgi, 150-es szdm alatt bevezetett parcelldn.

Néhéany év miilva mdr elég er6snek érezte magdt, s 1854-ben megpilydzta a
Szent Teréz-templom plébédnosi posztjat. A vdlasztist dprilis 17-én bonyoli-
tottdk le, a vdrosi tandcs pedig dprilis 19-€n mdr értesitette a kalocsai érsekséget,
hogy ,.a feljogositott tobbség dital SzEép Ferenc kdpldn megvélasztatott” plé-
banosnak . . .



LATOMAS ES KOZELKEP

Jokai Mor: A kbszivii ember fiai

BENCE ERIKA

J6kai Mot A készivii ember fiai (1869) cimti regényében az eposz és a népmese
miifaji rekvizitumait érvényesitve, az eseményeket egyszerre kiilsé és bels6
14t6sz6gb6l megvildgitva 4llit emléket 1848-nak. A magyar nemzet szabadsag-
harca a Baradlay csaldd sorstorténetét dthatva-4tsz6ve nyer személyes keretet:
a gigdszi magassdgokba emelt torténések a csalddi €élet szinterén Oltenek
mélyen emberi-egyéni dimenziét. Az eposzi 1atds-, illetve kodzlésméd a forra-
dalom katonai, harci eseményeinek dbrdzolasédban, mig a népmesei elemek a
csalddtorténet bemutatdsdban érvényesiilnek erSteljesebben. Az isaszegi iit-
kozet kapcsédn az elbesz€l6 szovegszertien is utal a mérté€k eposzi jellegére:
. -+ . a két tabor el6tt az 6sregék héskolteménye 4llt megtestesiilve” (IL., 61.
p.)- Tény, hogy minden egyiitt van e torténetben, ami egy hdsi eposz tartozéka
lehet: invokativ elbesz€l6i megsz6lalds, vildgot renget$ torténelmi esemény,
két egyardnt nagy eréket felvonultato sereg, seregszemle, emberfeletti tettekre
kész h6sok, a harc menetének részletez6 megjelenitése, az isteni gondviselés
jelenléte. Akdr az Ilidszban, jarvany sijtja a hési sereget, s6t, az elemek is
(ismét az 6kori eposzra gondolhatunk) beavatkoznak a harcba. Hasonl6képp
adottak a népmesei megfelelések: hdrom fittestvér, akik koziil a legkisebb
hajtja végre a legnagyobb hdstettet, er6t s észt prébédra tevé ,vandorit”
(gondoljunk a fivérek hazatérésére, amikor is Odén és Richdrd a b4torsag,
Jend az emberség probdjat 4llja ki), segit6k és tévitra vezet6k az ton, s végiil
latvanyos elbukds a kiizdelemben, amely ugyanakkor erkdlcsi gy6zelmet jelent.
A mi eposzi é€s népmesei kett6sségére vonatkozé szdmos elemzés kozil itt
most egyet, Hegedlis Géza vonatkoz6 megjegyzését idézziik: ,egyszerre
prozai eposz, €s minden romantikdja mellett mindmaig a legjobb magyar csaldd-
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regény . .. egy egész korszak nem sokoldald, de amennyit megmutat, annyiban
hiteles képe” (Hegedis, 1959).

A vizsgélt mii és a szabadsdgharc egy-egy eseményét vagy jelenetét bemutato
regények (Enyim, tied, ové, Egy az Isten, A kiskirdlyok, A tengerszemii holgy,
Akik kétszer halnak meg A mi lengyeliink) mellett — eltekintve kisprozai
munk4it6l és terjedelmes publicisztikdjatol — J6kai a Politikai divatok (1864)
cimii munk4jéban dolgozza fel még 4tfogé célzattal a forradalmi eseményeket.
A ’64-es regény személyes 14t6szogét fél évtizeddel késébb napvildgot latott
miivében, A kdszivii ember fiaiban, mdr a kronikds, az emlékezd igénye, a
jelkép- és példateremtés szdndéka valtja fel. A személyes 4téltség ténye azon-
ban itt is mindvégig meghatdrozza az elbesz€16i megnyilatkozdsok mikéntjét:
a tobbes szdm elsé személyi kozlések (,, . . . ilyen arculiités volt nekiink
Budaviéra.”, II. 114. p., ,,Hajh, akkor a »kettds napot« észre sem vettiik; nekiink
az éjszakank volt kettds!”, II. 204. p., etc.) a bels6 14t0sz6g €rvényességét
erdsitik; a részvétel, az egyiittérzés, a forradalmi eszmék véllaldsdnak tényére
utalnak. (Mindez a kiilsé koriilmények valtoz4sét is mutatja, hiszen J6kait a
Politikai divatok forradalmi hangvétele miatt 6t évvel kordbban még bir6sag
elé 4llitottdk.)

A kdszivii ember fiai a teljes regényopuson beliil nemcsak targyi szempontbol,
de a bemutatott torténelmi korszakok folytonossaga, illetve eszmei szempon-
tok alapjdn is Osszefiiggésbe hozhat6 mds miivekkel. Példdul a reformkor
torténéseit bemutatd Egy magyar nabob (1854), a Kdrpdthy Zoltdn (1854) vagy
az Es mégis mozog a fold (1872) a vizsgalt regény el6torténeteként, mig a
passziv rezisztencia idészakat megjelenit§ Az dj foldesir (1862) ut6torténete-
ként foghat6 fel. Ugyanigy: a parhuzamba 4llitott regények azonos alapgon-
dolatra €épiilnek, annak a megkiiloboztetd szemléletnek, illetve a belSle ko-
vetkez6 eszmei szembenélldsnak a hirdetésére, amely a magyar nemzet, a haza
iigye jobbitdsaért ténykedOk és az idegenmajmold, aulikus, a nemzet és a haza
szdmdra haszontalan felfogds, magatartds, politikai hovatartozds képviselSi
kozott 4ll fenn. A nemzetellenes magatartds legtipikusabb alakja Karpdthy
Abellino (Egy magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn), Rideghviry Bence (A kdszivii
ember fiai) pedig egyenesen a hazadrul6 magyar arisztokrata megtestesitdje.
Plankenhorst Alfonsine elStt tett szornyi vallomdsa, ,,én gyl616m a hazdmat”
(L, 93. p.), a legsiilyosabb erkolcsi aldvalésdg, amelyet az dbrdzolt korszak
embere a hazdja €s nemzete ellen elkdvethet. Veliik szemben Szentirmay
Rudolf (Egy magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn), Karpathy Zoltén (Kdrpdthy
Zoltdn), Garamvolgyi Aladar (Az uj foldesir), a Baradlay fivérek (A kdszivii
ember fiai), JenGy Kalman (Eppur si muove) jelentik a nemzeti hés idedlképét.
A vizsgélt miiben ez a szembedllitott eszmei-nemzeti hozz4ddllas a csalddok
esetében is megnyilatkozik: a magyar érzelmid és szabadsdgpdrti Baradlay
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csaldd legfébb ellenfele az aulikus szemlélett, cselszov6 Plankenhorst csaldd.
(Hasonl6 szemléleti killonbség figyelheté meg a Kdrpdthy Zoltdn cimt regény-
ben a Szentirmay és a K6cserepy, az Es mégis mozog a féldben a Jendy €s a
Decséry, Az uj foldesirban pedig a Garamvolgyi és az Ankerschmidt csalad
kozott.) A két tdbor (a hazafias érzelmdek, illetve a haza ellenségei) mellett
a szerepléknck egy olyan csoportja (rendszerint a parlagi nemes példéir6l van
sz6) is megjelenik, amelynek tagjai ugyan a miiveletlenség, az elmaradottsag
és a haszontalan magatartds képvisel6i, ugyanakkor nem ellenségei a nemzet
szabads4gdnak, fejlédésének, s megfelel6 hatdsra képesek megvaltozni, a jo
iigy szolgdlatdba is 4llni. Ilyen Karp4thy J4nos, Tallérossy Zebulon, Csolldn
Berci, bizonyos tekintetben még Ankerschmidt is. A szerepl6k, illetve a sze-
repek rendjében nem jelentéktelen fontossdg tulajdonithaté Jokai néalakjai-
nak, akik kozott csak igen ritka az Osszetett személyiség, rendszerint az esz-
ményi hiiség vagy a démoni rossz megtestesit6i. (Az Osszetett jellem egy€bként
is csak a kés6bbi Jokai-regények héseire lesz jellemz6: Berend Ivdnra, Timdr
Mihdlyra.) A vizsgélt regényben Baradlayné €s Plankenhorstné, Liedenwall
Edit és Plankenhorst Alfonsine kozott figyelhet6 meg ez a sz€ls6séges ellentét.

A mii életmiivon beliili korszakzar6 jellegére Bori Imre mutat r4. ,,4 kdszivii
ember fiai cimi regényének megirdsaval J6kai Mor egy pélyaszakaszat zdrta
le, mint aki tudta, hogy a »nemzeti jelentSségli« irdnyregények kora elmuilt,
hogy tobbé ilyen tipusi mivet alkotni nem lehet, s mint tudjuk, J6kai Mor
az elkovetkez6 harminc esztend6ben nem is alkotott” (Bori, 1985).

A FOLD NE MOZOGJON, HANEM ALLJON!”

Jokai ,,nemzeti jellegli irdnyregényei” gyakran épiilnek egy-egy tézisként
funkcion4lé kozmond4sra, sz6l4sra vagy szdllgigére. Az 1872-ben napvildgot
latott és a nemzeti fejlédés iigyét most mdr a szellemi-kulturdlis szempontd
el6rehaladdssal azonosit6 — cimében is az alapgondolatot hirdet6 — Eppur si
muove (Es mégis mozog a fold) mintha csak felelne Baradlay Kazimir végaka-
ratdra. ,,A fold ne mozogjon, hanem 4lljon!” (I, 10. p.) - rendelkezik a készivi
ember, s legf6bb elvének magyardzatéval szinte a reakci6 kdnonjat fogalmazza
meg: ,,Almodoz6 rajong6k tizbe viszik a gyéméntot s nem tudjdk, hogy az
ott satnya elemeire fog feloszlani, s soha vissza nem jegecil. Ez a mi nyolc-
szdzados gyémant nemességiink! Ez az Orokkeé ¢ltetdje, orokke djrafeltdmasz-
t6ja az egész nemzetnek. Lételiinknek titokteljes talizmanja. — Es ezt akarjak
megédldozni, megsemmisiteni. L4zdlmokért, mik idegen test kor pérazatdval
ragadtak 4t dogvész idején” (L., 13. p.). A Baradlay Kazimir képviselte vildgkép
tehdt statikus, s6t regressziv tendencidjd, amelynek értelmében a jovendd nem
egyéb, ,,mint a milt orokkévalosaga” (I, 14. p.). Tart6pilléreit e ,,miinek” (a
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készivii ember ugyanis sajét €letérél és tetteir6l mint ,,nagy méir6l” beszél, a
teremt$ — s6t, isteni - hidsdg hangjait sz6laltatva meg: ,,Nem vesziink bucsit.
Lelkem Onre hagytam, s az nem fogja ont elhagyni soha . . . En itt leszek.
Mindig itt leszek.” (I, 15. p.) a hatalomhoz val6 feltétlen lojalitds magatartés-
mintdiban l4tja, ezért hagyja meg fiai szdmdra is, hogy a csdszari udvar szolgal6i
legyenek diplomataként, katonaként, f6hivatalnokként. A regény maga ennek
a reakci6s vildgszemlé€letet kifejezd alaptézisnek (,,A fold ne mozogjon, hanem
4lljon!”) a negdcidja, tehat az antitézise. A negici6 tobbszintl és tobbszem-
pontd. Baradlayné ,.ellenfogadalmaval” veszi kezdetét: ,,Halld meg uram Isten,
és gy bocsasd szived elé drva lelkét! Es gy 1égy neki irgalmas a tdlvildgon,
ahogy én fogadom, és eskiiszom el6tted, hogy mindezen rossznak, amit 6
végrendeletével parancsolt, az ellenkezGjét fogom teljesiteni Teel6tted! Ugy
segits meg engem, véghetetlen hatalmassagad Isten! . . .” (I, 16. p.) Fontos
momentum: Baradlayné nem csup4n a magit mindenhat6 szerepkorrel felru-
hédz6 férj végakarata ellenében, hanem az igazi, ,véghetetlen hatalmassagi
Isten” el6tt tesz fogadalmat, midltal szdndéka és tette a csalddi korldtozdsok
elleni ldzadds szintjér6l egy magasabb és elvontabb szintre, a reakciés és
progressziv eszmé€k kiizdGterére emelkedik. Baradlayné eziltal a férje akaratat
nem teljesit§ asszonybol a ,,szabadsdg géniuszava” valik. Erre utal egyébként
aregény els6, azaz munkacime: Anya 6rokké. Baradlayné tette tulajdonképpen
csak ebben a magasabb Osszefiiggésben nyer igazolast, hiszen a valésdgban az
torténik, amit a készivii ember, illetve feltétlen kovet6je, Rideghvary Bence
josol: ,Ez az it is elvezet egy magaslatra: annak a magaslatnak a neve »vér-
pad«.” (I, 158. p.) Baradlay Kazimir, ha csak a végakaratdnak Kkitételeit
szemlé€ljiik, még nem mds, mint egy aulikus besllitottsdgy, patriarkalis szem-
l€letd, de a vildg eseményeit jézanul mérlegel$ ir, aki a csalddja szdmdra
népszeriitlen, de c€lravezet$ utat ir el6. Elvei kovethetetlenségének igazold-
sdhoz még egy dologra kell fénynek deriilnie. A szabadelvi Langhy Bertalan
tiszteletes temetési imdjabol tudjuk meg, hogy a készivi ember nemcsak a
reakci6s tabor képviselGje volt a haza figgetlenségének iigyében, hanem rossz
ember is, tehat erkolcsi szempontb6l itélve nem szolgdlhat semmilyen igaz
példéval és dtmutatéssal:

»— Segitéd-e a nyomorultat?

— Nem!

- Folemelted-e az elesettet?

— Nem!

- Oltalmazdja voltil-e az iildozOtteknek?

— Nem!

- Hallgattdl-e a kétségbees6k konyorgéseire?

- Nem!
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- Torolted-e le a szenvedSk konnyeit?

— Nem!

- Kegyelmeztél-e a meggy6zotteknek?

- Nem!

— Szeretettel fizettél-e szeretetért?

- Nem! nem! és mind6rékké nem!” (L, 23. p.)

Baradlay Kazimir testamentumba foglalt eszméi két szinten, a csaldd kdrében
és a nyilvdnoss4g szintjén tagadtatnak meg. A fiik az anya hat4dsdra szembe-
fordulnak az apa 4lldsfoglaldsdval, mig amott — a végrendeletben ,,dlmodozé
rajongokként” emlegetett — forradalmdrok szdllnak szembe a szabads4g ellen-
ségeivel. Ami a Baradlay testvérekkel torténik: népmese, elsésorban a csaldd
csorbult becsiiletéért, emberiességéért vividk meg egyéni csatdikat. Kiizdelmiik
osszefon6dik, egybeesik a nemzet szabadsdgvdgydval, tehdt a mdsik szinttel,
az eposz szinterével. A szabadsdg ldtomdsdnak képzetét teremti meg az utébbi,
mig a harc emberi kozelképeit vonultatja fel az el6bbi, a mese miifaja.

LEPCSOK ,,AMA” MAGASLATHOZ

Baradlayné vords irénnal huzza ald férje végrendelkezésében azokat az
utasitdsokat, amelyeknek sikeriilt az ellenkezGjét megvaldsitania, tehdt meg-
tagadnia és megtagadtatnia, ez4ltal csalddja anyagi €s szellemi javait a reakcié
szolgdlatabol kiemelnie és a forradalom javéra forditania. A tagadds utjat
Rideghvary Bence ugyancsak a voros szinnel hozza Osszefiggésbe: a vérpad
fenyeget6 igéretével. A Baradlay fiik minden héstette fényes dldozat a sza-
bads4g oltdrdn, ugyanakkor egy-egy djabb 1épcs6fok a vérpad felé. A szabadsdg
latomdsa a sokoldaldan, sokszeriien bemutatott szabad haza és nemzet iigyével
azonos, a vérpad a csak miikodésében l4ttatott hatalom mive.

A k6szivii ember a korabeli f6nemesség €rvényesiilésének mintapélddjat
irdnyozza el6 fiai szdmdra. Odon legyen diplomata a kor két legreakciésabb
hatalmédnak szolgdlatdban: az osztrdk csdszdri udvar megbiz4sdbol a cdri Orosz-
orszdgban. ,,Az a hely jo iskola lesz neki. A természet €s ferde hajlamok sok
rajongdst oltottak a szfvébe, ami fajunkat nem idveziti. Ott kigy6gyitjdk mind-
abbo6l. Az orosz udvar j6 iskola. Ott megtanulja ismerni a kiilonbséget emberek
kozott, akik jogosan sziiletnek — és jogtalanul vildgra jonnek. — Ott megtanulja,
hogyan kell a magasban megéllni, és a f6ldre le nem sz€diilni. — Ott megismerni,
mi értéke van egy nének és egy férfinak egymés ellenében . . .7 (I, 10. p.)
Baradlay Kazimir idézett mondatai hdrom olyan 1ényeges kitételt is tartalmaz-
nak, amelyek nyiltan reakci6s szellemiségre vallanak. Az apa, aki hiisz éven
4t — részben betegsége, masrészt meggy6z6dése, a ,,nagy eszme” miatt —,,0rok
tagaddsat” €lge mindannak, ,,ami 6rom, ami érzés, ami gyonyoriség” (L, 14. p.),
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legiddsebb fiat6l is az iireslelkd, rideg és szdmito diplomata magatartésat varja
el, aki az életet végérvényes szabélyok és tilalmak rendszereként fogja fel, s
ezt vdrja el mdsokt6l is. Mdsodszor a nemesi kivéltsdgokat is 6rok érvénytinek
és hegdonthetetlennek tekinti, €s a szdrmazas alapjan itéli meg az embereket,
mi tobb, a ,jogtalanul vildgra ]otteket” nem is veszi emberszdmba. Sziiletett
kivdl6sdgdba vetett hite nem ismer hatdrokat, amit Odon szerelmére tett
megjegyzése érzékeltet leghatdsosabban: ,,Oroszorszdgban csak egyszer tortént
meg, hogy a pap lednyat n6il vette egy cdr, aztdn az is csak cér volt, nem
magyar nemes.” (L, 11. p.) Harmadszor a néi nemet is alacsonyabbrendivé
degraddlja: felesége engedelmességét €s nem szeret szivét, miveltségét vagy
szépségét dicséri, a rendithetetleniil hiiséges és tisztességes Langhy Arankarol
pedig csak mint ,,némber”-r6l besz€l.

Az anya €pp azokat a lelki tulajdonsdgait haszndlja ki Odonnek és forditja
a nemzet iigye szolgélatdba, amelyeket a k6szivii ember kiirtatna beléle: rajongo,
szenvedélyes természetét. Egy ilyen 1€lek szdmara még a fényes elérehaladdsnal
(Odon esetében ez a cdr eltti bemutatkozés lehetSségét jelenti) is fontosabb
az anya szava. ,De anydm mdst parancsolt!” (I, 47. p.) — utasitja vissza baratja,
Leonin ajénlatait: az 6rok baratsagot, a karriert és az el6kel6 hdzassdg lehe-
t6ségét. ,,Anydm; te j6l tudod, hogy amit te mondasz, az nekem torvény €s
szentirds” — mondja hazatérte utdn anyjanak. (Egyébként: kalandos utazdsa a
hofedte orosz rénan, amelynek végén sziil6i 41d4s és sirig tart6 szerelem var
14, a regény egyik legerGteljesebben népmesei hatdsa betéte.) Baradlayné nem
a nagy hivatali pozici6 megszerzését (miként az apa), hanem a szeretet €s a
bolcs beldtds vezérelte hasznos élet tényét varja el fidtol. De azt is tudatja
vele, hogy ez a fajta €let a haza szolgdlatdval azonos. Odén ezért aktiv szerepet
véllal a forradalomban. A magyar orszdggy(lés kildotteként lelkesitd sz6nok
a bécsi forradalom idején (,,Az az 6r0m, az a lelkesedés! az az tidvkidltds, azok
a testvéri csokok! . . . Két szeret§ sziv taldl egymdésra, két orszdg szive:
fiatalsdga” — hangzik a bécsi torténésekhez fzott elbeszél6i kommentar),
€élelmezési biztos a forradalmi magyar korményndl, j6zan politikus és hadvezér,
aki ugyanakkor egy szabadcsapat vezéreként batorsdgat mindig bizonyitani
kész h6s (Richdrd occsével, aki katonds hetykeségb6l gydvanak tituldlja,
Budavér ostromdndl harci pérbajt viv). A testvérek kozott § rendelkezik a
legkivalobb intellektudlis képességekkel. Azonnal megérti legkisebb testvére
tettének mindannyiuk dicsdségét elsopr6 jellegét €s erejét: ,,C§ volt kozottiink
a legnagyobb hés.” (IL, 255. p.) Becsiiletét vdd nem érheti. Az {télGszéket is
e nyfltszivliség gy6zi meg arrél, hogy az el6ttiik 4116 fi (a valosdgban Jend)
Odon. Ok azt nem veszik figyelembe, hogy ez a rendithetetlen becsiilet az
egész Baradlay csaldd sajatja.
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Baradlayné tulajdonképpen mindhdrom fidt ugyanazzal az eszkdzzel héditja
meg a szabadsdgharc, a j6 iigy szdmdra: a feltétlen szeretet és emberség
eszkozével. Richdrdnak katonai palyat irt el6 az apai végakarat. Magyardzata
nem kevésbé raciondlis: ,Ugyesség, vitézség €s hiiség hdrom nagy 1épcs6 a
magasba jutdshoz. (. ..) Az én fiam tOrjon utat masok el6tt. Lesz Eur6panak
héborija, ha egyszer megkezdddik a foldindulds. Eddig nem is mozdul6 rugbk
fogjdk egymads ellen 10kni az orszdgokat. Egy Baradlay Richdrd szdméra azok-
ban sok végeznivald lesz. (. . .) Az 6 feladata legyen: emelni testvéreit. Milyen
dics6 ajanlolevél egy testvér, ki a csatdban elesett! . . .” Baradlay Kazimir tehét
azt vdrja el Richdrd fi4t6l, hogy a bekévetkez$ forradalmi események sordn
a ,rossz oldalra” 4lljon, az idegen hatalom tigyéért hozzon életdldozatot. Az
anya konnyeit a gyongeség és nem a megrendiiltség, a rémiilt dobbenet jeleként
értelmezi és birdlja. A hdrom Baradlay fiu ttjat kovetve Richdrd az, aki a
szabadsagharc eposzi ,nagyjeleneteihez”, 1dtomésos kozelképeihez vezet el
benniinket. A bécsi forradalom idején a kirélyi gdrdanédl szolgdl, a zlirzavaros
események sordn mértéktartd parancsnok, a rend fenntartdsdnak célja s nem
a leszdmolds szdndéka vezérli. Anyja szavdra csapatdval egyiitt megszokik a
szolgdlatbdl, regényes koriilmények koz0tt tOr magdnak utat a Kdrpatokon 4t
Magyarorszag fel€, ahol a szabadsdgharc oldaldn részt vesz t6bb iitkGzetben,
tobbek kozott Isaszegnél és Budavér ostromdndl. A Bécsbdl valé6 menekiilés
utjan nemcsak a Palvicz Ott6 vezette 1ldoz6 csapattal, hanem sz6 szerint az
elemekkel is harcba szill. ,,El0] viz, hdtul tiz”, jellemzi az elbesz€l6 cimszerden,
tdmoren ezt a léthelyzetet. A Palvicz Ott6val vivott kirdlyerdei pdrbaj pedig
ténylegesen az Ilidsz nevezetes parbajjeleneteit id€zi. Az eposzi hatds érzékel-
tetése céljabol szokds idézni a regény e részletét. E ponton mi is ezt tessziik:

»A folvert por, a koriilfekvé 1€g forr6 volt a kiizd6k dithét6l. E napsiitdtte
porfelleg, az emberi dith lehelte fényes kod kozepett két vezéri alak pillantja
meg egymdst a tomegek kozott. Mindkettd magasabb egy fével a tomegnél.

Az egyik Baradlay Richdrd, a mésik Palvicz Otto.

Egy gondolatuk van.

Nem is gondolat az: két villdm taldlkozésa két forgeteg 61€bo1.

Keresztiltornek kiizdé hadsoraikon. Egymaést folkeresik.

A harcosok utat nyitnak nekik a taldlkozésra.

Ugy nyilnak meg el6ttiik a sorok, mintha mindenki azt hinné: istenitélet ez!
A két vitéz kardjdra van bizva, ki¢ legyen a gy6zelem ma. Végezzék egyediil!

A legkozelebb 4llok tért nyitnak korildttik, hogy egymdshoz férhessenek.

Végre taldlkozhatnak.

Minden, mi férfiszivnek meleget 4d, lobog most ereikben. A harcos dicsvégya,
a nemes biiszkesége, a bantalmak jo6l tdpldlt emléke, az édes gytidlet s a haza
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keseri szerelme, s mindez a csataviharban potencidra emelve, a harci mamor,
a véront6 kéj eksztdzisaban arkangyali er6vé magasztosulva.

Osszecsaptak.

Egyik sem gondolt arra, hogy a mdsik csapdsat elhdritsa, mind a kett6
egyszerre vagott. '

Karjanak teljes erejével, szivének teljes haragjdval vagott mind a kettd.

A kengyelben folemelkedve, a kardot egfszen hdtraszegezve, csaptak le
egymds fejére.

A f6re célzott mind a két kard.

Akét csapés egyszerre csattant, mint a taldlkozo villam, s a két hés egyszerre
lefordult nyergéb6l.” (1L, 62. p.)

A Buda ostromat 4brazolé fejezet cimében is — kés6bb szovegszerien is —
a harc gigaszi jellegét sugallja: Pdrharc a mennykovekkel. A magyar seregnek
az orszdg legszebb szimbOluméért vivott harca a véres csatajelenetek kozel-
képeinek felvillant4sa (kozottiik azok a jelenetek, amelyekben Odon, Richérd,
st kisemberek, mint Mihdly csizmadia, aki leleplezi az ellenség kémijét,
tesznek tantbizonysagot aldozatkészségiikr6l és helytdlldsukr6l) a harci ka-
valkdd részletez$ fokozdsa 4ltal valGsdgos ldtomdsba megy 4t, ahol titdnok
vivjak Jupiterrel végs6 harcukat. ,,L4ssuk tehat, ha egyszer a titdnok is keziikbe
kaphatjdk a mennykoveket, nem Jupiter keriil-e alul?” — ezzel az invokativ
bevezeté mondattal kezdi JOkai a gigaszinak itélt harc lefrdsat. Az ostromje-
lenetek bemutatdsa helyett € ponton érdemes azt az elbesz€l6i kommentart
idézni, amely a hadtudéselemzSk 4ltal tévesnek itélt budapesti ostromot 1ga-
zoljak, magyar4zzik:

»Ami volt a puni népnek Carthago, az Izraelnek Jéruzsdlem, a keresztyén
vildgnak a szent fold, a francidnak Pdrizs, az orosznak Moszkva, az olasznak
Roéma — az volt minekiink Budavir.

Hazanknak 16ktet6 szive . . .

Egy idedlis, nagy édesanydnak l4that6 arca . . .

A torvényes sziilottnek apja becsiiletes neve . . .

Lehetett-€ nem érezni e szivnek 14z-likktetését?

Lehetett-e nem keseregni az arc gydsza miatt?

Lehetett-¢ tdirni e név kigtinyoldsat?” (II., 144. p.)

(Az elbesz€16i kommentér tehét ugyanazon rajongo hazaszeretetre apelldl,
mint amelynek segitségével Baradlayné a szolgilati eskiit feledtetve képes
hazahivni, és a forradalom pértjdra 4llitani Richérd fiat.)

Jend, a legkisebb Baradlay fiu, a legellentmonddsosabb személyiség a fivérek
kozott. A készivii ember szdmdra is megrajzolja az érvényesiilés kovetend6
utjat: ,Maradjon Bécsben és szolgdljon a hivatalban, és tanulja magét fokrul
fokra felkiizdeni. Ez a kiizdelem neveli 6t simdnak, okosnak és eszesnek.
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Tanuljon minden 1€pést ésszel és kedéllyel mdsok el6tt elnyerni. Legyen mindig
kényszeritve arra, hogy a kedvében jarjon azoknak, akiket ismét mint 1€épcs6ket
fog felhasznélni, hogy magasabbra emelkedjék. (. . .) Apolni kell benne a
nagyravigyast; fenntartani és felkerestetni vele az ismeretséget nagy nevekkel
és hatalmas befolydsokkal, mik csalddi 0sszekottetésekre vezetnek — a kolt6i
dbrandok kovetése nélkiil.” Tehat szdmdra is a lelketlen karrierizmus jeloltetik
ki jarhat6 atként. A legkozelebb 411 ahhoz, hogy az apai tervet megvalGsitsa.
Szelid, magéba fordul6 személyiség, visszafogott, ugyanakkor 4brdndos termé-
szet. Gyenge idegzetii és fizikuma. A forradalmi eseményeket nem érti, ide-
genkedik minden politikai megnyilatkoz4stdl, a szabadsdgharc eszméiben nem
hisz. Hidnyzik bel6le az a rajong6 hazaszeretet, amely batyjait fiiti, ugyanakkor
szenvedélyesen szerelmes Plankenhorst Alfonsine-be. Szerelme elnyerése €r-
dekében kész véllalni a Rideghvéry ajanlotta magas, de 6t a hazdjival és a
sajat csalddjaval szemben is ellenséggé mindsit6 kovetségi 4llast. ,Min6 fényes
céfolat lesz az a vildg el6tt, ha hirdetni fogjdk: a két hiitlen Baradlay ellen
tulajdon testvériik, a harmadik, indult el meghfvni a nagy hatalma szovetsé-
gest” — hangzik Baradlayné irGniateljes it€lete, amely ugyan megrenditi, de
még nem téntoritja el 6t sem hivatalbeli 4lldsfoglaldsatol, sem az anyja 4ltal
elatkozott hazassdgtol Alfonsine-nel. (Baradlayné érvei itt rendkiviil egyértel-
miiek: sem az alacsony szdrmaz4s, sem a gyenge erkolcs nem jelentene szdmdra
olyan akadélyt, amely meggatolnd abban, hogy a hdzassdgra 4ld4s4t adja, mint
az a fogalom, mit ugyan maga ki nem mond, de amelyet a Plankenhorst név
jelent: a nemzet ellensége.) Az anya végiil a magyar4zat, a kérés és a panasz
hangjai utdn a legstlyosabb erkolcsi érvet hozza fel Jen6 meggySzése érdeké-
ben: ,,Es majd akkor, midén gazdag és hatalmas fogsz lenni, mid6n egyediil
fogod birni mindazt, amit most egyiitt birunk veled; mid6n boldogsigod
fényében wszni fogsz, fiam, eml€kezz ez Orara, anydd konyorgs szavara, fiam! —
bétyad gyermekeit koldulni ne engedd!” (1., 279. p.) E fidnak a fényes el6re-
haladés és a harci dics6ség helyett csak boldog életet sz4in. Miként az ismeretes,
Jen6 bétyja, Odon helyett feldldozza magét, névcsere kovetkeztében 6 jelenik
meg a hadbirGsdg elStt, ahol vdllalja batyja tetteit és a rd kirdtt haldlbiintetést.
Odon ,.egyediili h6s”-nek nevezi. Az elbeszél6 magyarazatot fiz hozzé: ,, . . .
mert meghalni egy tgyért, melyet imddunk, de melyben hisziink — emberi
becsvagy; dmde meghalni egy tigyért, melyet imddunk, de melyben sohasem
hittilnk — emberf6lotti dldozat. Amazok »derék embereke, de ez a »h8s«”.
Kiilon elemzés targya lehetne, vajon miért szdnja magdt rd Jen$ erre a csele-
kedetre. Annak az etikai kddexnek a nevében, amelyb6l anyja idéz (,,Batyad
gyermekeit koldulni ne engedd!”)? E tettével bizonyitja batorsagat és kidlldsat,
amelyet csalddtagjai kétségbe vontak, amikor azt hitték, hogy visszamegy
ellenségeikhez kegyért hizelegni? Mert mindorokre elvesztette azokat az €rté-
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keket (az ész, a munka és a szerelem), amelyekben hitt, amelyekért kiizdott?
S egy, csak sejtetett momentum az okok rendszerében: mert szereti batyja
feleségét. (Arankdhoz intézett bicstilevele szinte talvildgi szerelmi valloma4s,
amilyent csak olyan ember irhat — még ha mas nevében is —, aki maga is Ggy
érez.

Jélzai Mor A kdszivii ember fiai cimi regénye — tartja réla a szakirodalom —
mese €s legenda, ugyanakkor hiteles torténelmi tényeken alapul. Nemcsak a
forradalom eseményeir6l, csatdir6l és jeleneteir6l szdmol be torténelmi for-
rdsokra tdmaszkodva €és természetesen a szemtand hitelességével (a bécsi
mozgalmakban részt vevd magyar kiildottségrél, a magyarokhoz 4tallt bécsi
didkokrol, vagy a huszédrcsapat hazatértérél sz016 torténetek éppugy a valosa-
gon alapulnak, mint ahogy a csatdk, még a vereséggel végzGdott kassai iitkozet
vagy a forradalom leverését kovet6 megtorlds dbrdzoldsdban is csak a kolti
megreformaltsag szintjéig tér el a valésdgban megtdrténtektdl), de a regény
szereplSinek is azonosithatOk val6sdgos mintdi. Az elbeszél6i kommentadrok
ugyanakkor a résztvev§ szemléletét tiikkrozik. (Egyes vélemények szerint Ba-
radlay Jené alakja sokban magdra JOkaira is asszocidl.)

A készivii embernek tehat mindenben igaza lett. A joslat beteljesedésének
tényeit Jend foglalja Ossze: ,, A Baradlay hdz osszeomlik, s rdszakad csalddunk
fejére. El van veszitve minden, €s ti nem tudtok tobbé segiteni. Szamitastok
rosszul iitott ki. Er6feszitéstek kdrunkra vélt. Elveitek el vannak tiporva. En
nem nézhetem ezt a kint tovdbb. Egyik batydmr6l nem tudok semmit, masik
bitydm naprol napra vérja befogatdsat . . .” Persze felmeriilhet a kérdés,
bindsnek mondhat6-e akkor Baradlayné, aki hasznélhat6 ,receptet” kapott
az €lethez haldokl6 férjétdl, és azt elvetette, a jarhat6 utat a jérhatatlanra
cserélte, a forradalmi események bizonyos szakaszdban (mutatja Jenével foly-
tatott bécsi parbeszéde) mdr tudja, hogy csalddjaval egyiitt végzete felé tart,
mégis megmarad vélasztdsa mellett. Az anya blinossé nyilvanit4sa ellen ugyan-
akkor etikai érzékiink tiltakozik. Bicsilevelében Jend is felmenti az erkolcsi
felel6sség vadja alol. Hiszen a Baradlayak kiizdelmében, amelyben alul ma-
radnak, a Rossz gy6zedelmeskedik a JO felett. Az eszméknek ezen elvont
szintjén nyerhetnek tetteikre igazoldst. A k&szivii embernek ugyanis, bar nem
szdndéka szerint, de egy dologban tényleg igaza lett. Azt a megkoviilt ércet,
amellyel 6 a vildg megviéltoztathatatlan feud4lis és nemesi rendjét azonositotta,
a forradalmér rajongok tényleg tiizbe vetették, €s az mar soha tobbé vissza
nem ,jegeciilt”.
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JEGYZET

(1) A vizsgélt regénybdl idézett részek a mid 1964-es kritikai kiaddsdbol
szdrmaznak (JOkai MOr: A kdszivii ember fiai. Akadémiai Kiad6, Budapest,
1964), a jelolt oldalszdmok el6tti rémai szdmok a kotetek szdmat jelolik
{1, IL).

(2) Az idézett Hegedilis Géza-szoveg a szerz6 Baradlayék hoskolteménye
cimd, a md 1959-es kiaddsdhoz fiizott utdszavabodl szdrmazik (Budapest, Olcsd
Konyvtar, 1959).

(3) A Bori Imrétdl idézett szoveg A magyar irodalom modern irdnyai I. cim(@
kotetének (Forum, Ujvidék, 1985) J6kai-tanulmény4bol szdrmazik.

(4) Bori Imre munkdi mellett a kiterjedt J6kai-irodalomb6l mindenekelStt
Roénay Gyorgy, Nagy Mikl6s, Lengyel Dénes, S6tér Istvan kutatdsaira tdmasz-
kodtam munkdm megirdsa kozben.



_EGYENRANGU MASSAGOK” PETOFINEK
A CSARDA ROMIJAI CI’M[”J, VERSEBEN
ES A ZMAJ-FORDITASBAN

CSEH MARTA

Laikus olvasoként A csdrda romjai cimi Pet6fi-versben négy nagyobb egy-
séget ismerhetiink fOl: az Alf6ldet és a vele azonositott szabadsdgot f6lma-
gasztalo els6 tizenhét sort; ezt a 18-48. sorokban az épiiletomladék 14ttdn
folmeriil6 gondolatokat tartalmazo rész koveti; a kolt6 képzeletében megele-
vened$ csdrdai vildgot a 49-66. sorok vardzsoljék elénk; a negyedik nagyobb
egysége a versnek a 67. sorral kezdddik, és az utolso, a 88. sorral zdrul: a vizi6é
utan itt a t4j nyijtotta latvanyba vezeti vissza olvas6jat a kolté.

Amikor Jovan Jovanovi¢ Zmaj 1855-ben, tiz évvel A csdrda romjainak a
megsziiletése utdn Razorena ¢arda cimmel leforditja a verset, természetesen
nem viltoztat ezen a szerkezeten. A forditds ugyan hdrom sorral hosszabb az
eredetinél, de ez a hdromsoros tobblet mondhatni egyenletesen oszlik meg az
egyes részek kozott: az els6 egység a forditdsban a 18. sorral zdrul, a mdsodik
egységet a 19-50., a harmadikat az 51-69., a negyediket a 70-91. sorokkal
azonosithatjuk.

A forditds — szdmomra gy tinik — nagyon szép mdsa az eredetinek.
Amennyire megitélhetem, Zmaj 4térezte, €s ihletetten, hitelesen iiltette 4t
szerbre a Pet6fi megfogalmazta gondolatokat. A gondolati hiiség mellett a
kolt6i eszkdzok dolgdban is — az adott lehetSségek és kényszerdségek kozott
is — torekedett minél hivebben kévetni az eredeti szoveget. Els6 olvasdsra
nekem gy tetszett, hogy Pet6fi verse sz6rol széra 4ll el6ttem szerbiil.

Pedig Zmaj forditdsa nem sz6 szerinti forditds, természetesen — és ennek
csak egyik (apr6) jele, hogy a vers ndla valamivel hosszabb —: lexikélis és
szerkezeti eltérések (,,mdssdgok”) is Iépten-nyomon folismerheték. Az eredeti
11-12. sora, amely az eredetiben:
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It szeremék élni a pusztdk kozepin,
Mint Ardbidban a szabad beduin

a fordit4sban igy hangzik:

na pustama ovde kad bih boravio,
slobodi bi mojoj — tako mi se cini -
zavideli sami srecni Beduini.

Az eredetivel vetekedik péld4ul a 27-30. sorok forditdsa:

Hogy van, hogy e csdrda kovekbdl épiile? Al’ otkud zidovi ovi od kamena,
Holott kétermésnek nyoma sincs korile.  kad okolo nigde ne diZe se stena?
It régente falu avvagy vdros dllott . . . Od zamande j’ ovde varoSica bila . . .

A Zalostiva straZa kog Zalosnog groba, azaz a 36. verssor ,.egyeztetését” pedig
csak Ggy végezhetjik el, ha — sziikségszertien, hiszen miforditdsrol van sz6 —
egészen tagan értelmezzilk az ekvivalenciat:

A templom maradt meg — de ez is betegen —
Hogy a pusztuldsnak gydszoldja legyen.

Ennek ellenére: sziikségesnek, taldlénak és fontosnak érezziik ezt a sort is.
A 41-42. sorok a forditdsban erGtlenebbeknek tiinnek, mint az eredetiben:

Az isten hdzdbdl csardal... és miért ne?  §ta, iz crkve carda?!... Jeste, a 5to ne bi?!
Ot léleknek: testmek szolgdlt itt enyhére.  Tamo ti se duSa, ovde telo sladi.

De csak addig, amig a sladi igealakban nem véljiik folismerni a sladiti *€lvez
valamit/valamiben’ (v6. SHM, 3:110, sladiti) mellett a hasonl6 alaka és hang-
z4s0 hladiti se "hlsol’ (vo. SHM, 2:441) ragozési sorabdl is az ideill§ alakot.
{gy viszont mér lexik4lisan is sokkal kozelebb keriil egyméashoz a magyar és a
szerb nyelvii megfogalmazas.

A legt6bbszOr azonban mégis a harmadik versegységben szakad el az ere-
detit6l Zmaj, azokban a sorokban, amelyeket Pet6fi ekképp vezet be:

Csdrda, elddlt csdrda, még mikor te benned
Utasok vigadtak, vtasok pihentek!
Folépit téged ujra képzeletem.
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Ezek az ,dtasok” és mellettiik a csdrdabeliek — mert réluk is érdemes szot
ejteni —: egy vdndoridlegény, egy pdr szegénylegény, egy tiveges zsido, egy drdtostot
(s tobb ilyen borozd”), azutdn a szép csapldrné és egy hamis dedk €s végiil a
vén csapldr. Igy Pet6finél. Zmaj viszont a maga csdrddjat nem egészen igy
népesiti be. A vindorl6legény még foltinik ndla is (v. SHM, 3:564, vandrovac,
vandrokas), az uveges zsido helyett viszont mér két zsido keresked6t (dva
Zidska trgovca, 56. sor) taldlunk a szerb szovegben, €s hdrom oreg cigdny is
keriil a kemence mellé (57. sor). Tovdbb4 ott il az asztalndl ,két bOsz sze-
génylegény” (dva besna becara, 58-59. sor; nem egy pdr, mint Pet6finél, mert
az kett6nél tobb is lehetne), €s végiil viszontldthatjuk a sarokban a drétostétot
is (60. sor). A szép csapldrnébOl mlada krémarica krasna (61. sor) lesz a forditds
sordn, a hamis dedkbol vraski (neki) dak (62., 68. sor), a vén csapldr pedig stari
gazda, starac (65. €s 66. sOrok).

Halovényabbak eredetijiiknél a forditdsszoveg 66-69. sorai, amelyeknek az
eredetiben a 62-66. sorok felelnek meg. Kiilonbség mutatkozik abban is, hogy
a csapldr nem a kazal végén dlmodik nyugottan, hanem az istdlléban, részegen
(66. €s 67. sor). Mégis legf6képpen az igék vonatkozdsdban kell ldtnunk az
érdemi kiilonbséget: az dlmodiknak (62. sor) a jellegtelenebb spava van meg-
feleltetve (66. sor a forditdsban), aboroztaktdl (65. sor) is halvdnyabb az ,ittak”
(68. sor) (taldn jobban hangzik, ha az ,iddogdltak” igére gondolunk vele
kapcsolatban), a porladoznak (66. sor) helyettesit6je pedig a ne Zedne vise
szOkapcsolat (69. sor) kellene hogy legyen. Az is valamiképpen, mert beleillik
a mili6be, a kontextusba, csakhogy er6tlenebb, mint az enyészetet érzéklete-
sebben megjelenitd porladoznak sz6, amelyet Pet6fi hasznélt.

A 67. sorral - a forditdsnak ez a 70. sora — Gjabb, a befejez6 szovegegység
kezd6dik. Rovid, alig tobb mint kétsoros 0sszekot6 rész utdn, amely a miltbol,
a valaha-volt csdrddban a valaha-volt id6t-mulatok koziil a jelenbe, a romok
kozé helyezi 4t (jbol a versid6t, azzal, hogy az épiilet elenyészését — Gjbol a
megszemélyesit€s eszkozéhez nyidlva — folyamatdban €rzékelteti:

A csdrda is véniilt, véniilt és roskadott,
Leiité fejérol a szél a kalapot,
A fodelet . . .

Es ha az 616k holtt4 véltak, elporladtak, azaz leszélltak az anyagba, miként
majd JOzsef Attila fogja mondani egy évszdzaddal kés6bb, ugyanakkor viszont
az anyag megelevenedik, a romok €l6vé vélnak a kO1t6 szeme el6tt: a Nagyar
el6tt esdekelve 4116 szolga képével olvasztja 6ket Ossze Pet6fi egy hasonlatban:
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. . . ekkép dll hajadon fovel Ka’ u strahu nekom gologlava, stoji,
Mintha urdval beszélne, az iddvel, ka’ da se vremena, tiranina boji,
S kérné aldzartal, hogy kissé kimélje; i lepo ga moli da je Stedi staru,
Hanem sikertelen esdekld beszédje . . . al’ zaludu molba takom gospodaru . . .

Erdemes megfigyelni, hogy a megszemélyesitést és a hasonlatot milyen
taldl6an adja vissza a fordit6: nem a lexikalis megfeleltetésre iigyel elsGsorban,
hanem arra, hogy a kolt6i tartalmat, a kolt6i képet hiven kozvetitse. Az
eredetiben nincs sz6 félelemr6l €s zsarnokrol sem, akit6l félnek. Az dreg szot
is (ott) hidba keresnénk. Az eredetiben olvashat6 aldzattal, kissé, esdekld beszéd
szegmentumokat viszont a forditdsban nem taldljuk meg, ha csak a szavakat
nézziikk. Az aldzartal kérnének lexikélisan megfeleltethetd lepo ga moli, a kissé
kiméljenek a da je Stedi, az esdekl beszédnek a molba nem teljes ért€ki,
gyongébb ténusi ekvivalensei. A tartalmi hliség azonban a j6 fordit6 szdméra —
és Zmaj ilyen — kovetelmény, kényszerit6 er6, ezért néhol egy kiegészit6
elemmel, a meglévéek mellett més, djabb (determindnssal, illetve értelmezd-
vel), mésutt pl. egy jelentésében gazdagabb, stilyosabb szoekvivalenssel éllitja
helyre az egyensilyt a forditds és az eredeti versrészlet kozott. Ilyen célt
szolgélnak, példdnak okéért, a fontebb emlitett félelem, zsarnok, dreg szavak,
ami oda vezet, hogy a gondolatilag fontos szemantikai jegyeknek esetenként
més-mds szavak lesznek a hordoz6i. Magdnak a hasonlatnak a jellege is
megviltozik: az eredetiben er6sbod6 tendencidt mutat a 69-72. sorok hangu-
latisdga, a forditdsban ugyanakkor a megfelel6 sorok kezdettSl fogva igen
erételjesek, €s ez az intenziv hatds végig a kezdeti szinten marad.

Az eredetihez valé nem sz6 szerinti, mégis teljes értékd htiség — amelynek
leger6teljesebb vondsait a csdrda népét bemutat6 részek néhdny mozzanatdnak
az Osszevetésekor figyelhettiik meg — a tovdbbiakban is nem egy esetben
megmutatkozik. A vers befejez részében a legszebben taldn a kitgém ,tete-
jében” fonn 6l6 mogorva sasra vonatkoz6 részekben:

Jos na truloj soji tanak dermac stoji —
na vrh nje je grdan sur orao pao.

U okolu celom tu j’ najvise mesto,
zato se orao tu odmara cesto;

tu na vrhu ¢udi — u nekoj Zalosti,

bas§ ko da premi§lja o vremenitosti.

A fonn iil és meréen maga elé bamul mondatok a fordit4sban egyetlen mondatt4
sirtisodnek. Kiildnosen szembetdnd a merden maga elé bamul mondatnak az
dtalakuldsa, amelyet 'az elmilds folott érzett szomordsag’, a ’gydszolas’ jegyek-



160 HID

kel az eredetiben egy hasonlité mellékmondat egészit ki: a mintha gondolkodnék
a mulanddsdgrul verssor ez. A forditdsban viszont ezek a jegyek mdr az iilnek
megfeleltethetd cuci dllitmdnynak a hatdroz6i b6vitményében benne vannak,
s a ba¥ ko da premislja o vremenitosti ,csak” nyomatékositja Gket.

Erdekes fordit6i megoldésnak tartom, hogy a vers utolsé sordban a délibdb
megmarad delibabnak, minegy kultdrszéként. (Es nemcsak itt, de a Jdnos vitéz
forditdsdban is, az V. részben: Sede pored torbe, uze hleba malo | I komad
slanine $to mu je ostalo; | I nebo i sunce veselo su gl'ali, [ I delibab sjajni na taj
ruc¢ak mali. L. Jovan Jovanovi¢ Zmaj, Prepevi: 93.) A puszta is tobb esetben
pusta a forditdsban is (10., 13. sor) és a haszna ne vesszen sz6kapcsolat (39.
sor) haszna szava is megjelenik az dtkoltésben: iz svacega ljudi hasne traZe sebi
(39. sor). Lehet, hogy amikor a forditas késziilt, sziik masfél szdzaddal ezel6tt,
ezek a szavak nem is tiintek olybd idegeneknek a forditdst olvasé versolvas6k
el6tt. Ahogyan — taldn — pl. a darda, varoi(ica), becar, gazda szavak (a két
ut6bbit, illetve magyar megfelelSiket Pet6fi eredetije nem is tartalmazza) sem
hatottak egészen szokatlanoknak a szerb szovegben sem.

IRODALOM

Petdfi Sandor Osszes kolteményei. Sajt6 ald rendezte Endrei Zaldn. Budapest:
Eisler G. Kiad4sa, é. n.

Petefi Sandor: Izabrane pesme. Novi Sad: Buducnost, 1946

Jovan Jovanovi¢ Zmaj: Prepevi. Novi Sad: Matica srpska, 1969. Odabrana dela
Jovana Jovanovica Zmaja. (Szerkesztette: Mladen Leskovac) VIL kotet.

Szerbhorvdt-magyar szotdr 1-3. (F6szerkeszt6: Kovacs Kdlmén) Ujvidék: Pok-
rajinski zavod za izdavanje udzbenika, 1968-1975. [A szovegben roviditve:
SHM]



MORICZ ZSIGMOND ROZSA SANDOR
OSSZEVONIA SZEMOLDOKET CIMU
REGENYENEK BACSKAI ES BANATI

EPIZODJAIROL

BORIIMRE

Egy hénap alatt, 1942 4prilisdban irta meg Moricz Zsigmond a Rozsa Sdndor
osszevonja szemoldokét cimu regényét, tervezett regénytrilogidjdnak masodik
darabjdt. Lizasan, folyamatosan dolgozott, volt nap, amikor harminc gépelt
oldalt is megirt, mintha érezte volna, hogy sietnie kell, hiszen négy h6nap
mulva mér halott lesz. A Moricz-irodalom tudni véli, hogy az ir6 els6, amolyan
tjsdgvéltozatnak tekintette az elkésziilt regényt, 4m 4tdolgozni, feszesebbé
formélni méir nem adatott meg neki. Spontaneitdsa azonban nemcsak hibéja
a regénynek, erénye is, mert Moricz Zsigmond nem az eszére, hanem a szivére
hallgatott, amikor fogalmazott, s Ggy irta meg betydrh6se, R6zsa Sdndor kiilén
haborijdnak a torténetét is a tOrt€nelmi €rtelmezésekkel is dacolva, mert
Rozsa Sdndor csak mellékszereplGje lehetett a szabadsdgharcnak. Sz€t kellett
tehat pattannia a betydrlegenda burkdnak is. Akkor pattant szét ez a legen-
daburok, amikor R6zsa Sdndor val6ban a torténelem szinpaddra 1€p: Szegeden,
dicsOsé€ge csticsdn €s betydrjai €1én. De az ablakbol Kossuth Lajos nézi 6ket,
és arra gondol, R6zsa Sdndor csapata legfeljebb szdz6tven-kétszdz emberbdl
4ll, de ,,Szeged maga tizezer embert 4d a hazdnak”. Van oka tehét a bety4r-
vezérnek ,,0sszevonni a szemoOldokét”, mert érzékeli, hogy a nép jogos kove-
telései hattérbe szorultak, éppen ezért csakhamar kiilon jdrja a hadak dtjat a
szabadcsapata: a szemben 4116 seregek tisztjeire vadészik, €s , kivalo szeretettel
az uradalmakat akvirdlja meg”. Fel is Otlik a regénybeli Leiningen-Westerburg
Karolyban, a majdani aradi vértantban: ,,Vajjon 6 mint ar és gr6f és gazdag
ember és tiszt nincs kitéve annak, hogy sorra keriil a betydrnak a golyGja
el6tt?” Pedig a torténelmi grof 1848. november 25-én kelt, feleségének irott
levelében nem mulasztotta megjegyezni, hogy Csakovan vdrakozvan csapatdval
~megismerkedhetett R6zsa Sdndorral, aki a legnyugodtabb, legflegmatikusabb
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ember e f6ldon, de rendkiviil bator”, akinek csapatdt azonban akkor mdr
feloszlattdk. Csoda-e, ha igen gyorsan ,fordult ki a fényes, szobatiszta torté-
nelembdl az a torz hés, akit elhagyatottsdgdban ez a réteg termelt ki magdnak”,
miként Németh L4szl6 irta. A torténetirdsban is 1dbjegyzetbe keriilt, Thim
J6zsef nevezetes A magyarorszdgi 1848—49-iki szerb folkelés torténete (Budapest,
1940) cimi mivében a 14bjegyzetben tobb 526 esik réla, mint a fészovegben.
A f6sz6veg csak annyit mond, hogy 1848. november 9-€n a straZai (lagerdorfi)
iitk6zetben ,el6szor vett részt Rézsa Sdndor rablévezér, akinek Kossuth
megkegyelmezett”, s a ,,harcban a rablovezér egymaga 12 szerbet vigott le”.
A l4bjegyzetben pedig ezt olvassuk sommds itéletként: ,,A varmegyék partfo-
gésdval R6zsa Sdndor amnesztit kért, amit Kossuth megadott hadiszolgélatai
ellenében. Megjelenése a déli harctéren a magyar tisztek sordban kozfelhdbo-
roddst keltett, mig a megyék oOriiltek annak, hogy megszabadultak t6le. Mikor
Ezeres kOzség lakosai jegyzGjitket meggyilkoltdk, a biintet6eljardsnal Rozsa
Séndor és legényei rettenetesen gardzddlkodtak, mire csapatdt feloszlattdk
(nov. 17.).”

Moéricz Zsigmondnak nem is a torténelem rajzolta R6zsa Sindor kellett.
»Mi kozom nekem azzal a Rézsa Sdndorral, aki élt. Az én bardtom, az
szimb6lum. Szelleme arra a hivdsra nem jelentkezik, nem ismer magéra. De
majd valaha, a nép fiai, a fiaik fiai tudni fogjdk, mit jelent.”

Tehdt J6kai nyom4t kovette akkor, amikor a szabadsdgharcban fellép6 R6zsa
Séndorr6l kellett beszélnie a masodik R6zsa Sdndor-regényben, mert elég volt
csak feliitnie A magyar szabadsdgharc 1848—49-ben cimid J6kai Mér, Brody
Séndor és Rdkosy Viktor irta konyvet, hiszen Moricz a Kelet Népe cimii
foly6iratdnak Rozsa Sdndor-illusztraciojét is onnan vette.

Moricz Zsigmond regényének zarOrészét vezeti be a Szegedi szdzat cimi
fejezet, hogy azutén a Csata cimiben teljesedjék ki R6zsa Sandor €s csapata
szabadsdgharcbeli szerepének epizédja. Mert R6zsa Séandor a délvidéki har-
cokban lényegében egy h6napig, 1848 novemberében vett részt, amikor véres
tragédidk, vérengz6 szenvedélyek vildgitottdk be Bacska €s Banat térségeit, €s
menekiltekkel az utak, és legyilkoltakkal a falvak és vdrosok hdzai és utcdi
teltek meg. ‘

Moéricz hangiitése is ezt a tragédiat expondlta a Szegedi szozat cimii fejezet-
ben:

»A rémhirek napr6l napra jottek, hogy a szerbek kimozdultak a romai
sdncokbll meg Szent Tam4srol, s elfoglaltdk Titelt.

Szeged megmozdult, nyugtalankodott. Egyszerre, amire sose gondolt, hatdr-
védros lett. Minden gyermek tudta, hogy a rdcok el6szor is Szegedet fosztjdk
ki, jaj akkor mindenkinek, aki ldbon jar! . ..

Hova lett egy pillanat alatt a régi Szeged . ..”
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- Rémbhirek ijedtségében élt a varos, hiszen még ,,mezei z4szl6aljai” sem voltak
otthon, hogy védekezhessenek. Azok ,,0sszevissza jllomésoztak, egyik Kildn,
a mésik Torokbecsén, s ezeknek alig volt més fegyveriik, mint a szegedi bicska
meg a furkésbot, amit maguk véigtak . .

Ilyen korilmények kdzepette vonul fel Szegeden Kossuth Lajos szeme el6tt
Rozsa Sdndor csapata, amelyet azutdn a déli hadszintérre kiildenek Damjanich
Jénos keze és parancsnoksdga ald. Kozelr6l alig lattatott regényhds itt R6zsa
Séndor, az epizédon 4t Leiningen-Westerburg Kéroly szemével és gondolko-
zésdval latjuk a torténteket. S a Csata cimi fejezet is csataképek fiizére, mert
Moricz nem is tehetett mast, mint mozaikkockakb6l €pitse torténetét, ha a
délvidéki események jellemz6 vondsait fel akarja tiintetni.

Az els6 kép Becskereké: ,,A héz teljesen ki volt iiritve, mert a ric kereskedd
elmenekiilt, s a hdza Ggy maradt, ahogy éppen abban a pillanatban volt, amikor
eltdvoztak lakoi. Nagybecskerek magyar, német €s szerb lakossaga gy viselte
magdt, ahogy vérni lehetett. A magyarok kitor$ lelkesedéssel vették koriil a
honvédeket, a németek udvariasak és kedvesek voltak, a szerbek gytilolkod6k
és alattomosak.” ,

Fiatal tisztek parddéznak, amikor el0szor kiejtik a R6zsa Sandor nevét:

,» Tudjdtok-e, miféle hiist ebédeliink? — ugrott kozéjik egy fiatal hadnagy. -
Rézsa Sindor gondoskodik rélunk, hogy éhen ne haljunk. Bardtom, ennél
remekebb oOtletet, mint hogy ezt az embert befogtdk. A legjobb proviant tiszt.
Hiéromszaz darab birkat hozott most is.

— De honnan?

— H4t csak tgy elcsipi 6ket a levegGben . .

Gyorsan kideriil, uradalmi j6szdgot raboltak el a betydrok, s taldn éppen a
Becskereken bokdz6 Leiningenét vagy ségordét. Az ebéd emlegetésével ér
véget az életkép: Vetter tdbornok elrendeli, hogy egy portydz6 csapat induljon
Temesvdr fel€, s ezzel a csapattal kiildi Leiningent is.

Miésnap Gilddra nyomulnak be, s az események most sotét fordulatot vesznek —
a honvédek is rabl6kk4 véltoznak:

»A falu hosszd utcdjan most a katondi feldllottak, s parancsot sem vdirva,
megrohantdk a férfiak nélk6] maradt hdzakat, és megkezdték a zsdkmdényolast.
Minden hdzat birtokba vettek. Elsésorban a jobb médi hdzakat, s ami pénzt
vagy értékes tdrgyat leltek, mindent kihordtak az udvarra, és szekerekre raktdk.
Bort is taldltak, a hordOkat beziizték, €s tdlakkal vagy amilyen edényt taldltak,
ittdk a bort..

Leiningen nagyon rosszkedvien nézte a zsdkmaényol4st, és a tobbi utdlatos
dolgot. Németiil elkdromkodta magat. Korbécs4t is csattogtatta.

De az emberek azt mondték, erre joguk van, hadizsdkmdny.
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— Tessé€k hagyni, tiszt uram — mondta neki egy helybeli svab —, megérdemlik,
mindennap haléllal fenyegetik az itt laké magyarokat.”

A kovetkez6 mozaikkockdn el6térben Rézsa Sandor 4ll:

»— Kapitany dr, ez a R6zsa Sdndor — mondta neki egy konfidens svab altiszt,
s rdmutatott egy parasztra.

Ro6zsa Sdndor? Kivdncsian fordult arra.

Rozsa Sdndor ott 4llott egy udvarnak a kozepén, amit szintén felddltak €s
kifosztottak, pedig nagyon szegény népség lehetett.

Eppen a tariszny4jaba nyilt, és egy darab kenyeret vett ki, tort bel6le, s egy
vénasszonynak adta, aki bdmészkodva vette el, rogton mohon hozzéfogott
majszolni. Hogy evett, elvonult, mint a kutya, s a két markdba szoritva a
zsdkmdnyt, fogatlan szdjjal faldosta.”

Majd Leiningen és R6zsa Sdndor kett6se kovetkezik - jelképes er6vel birdan,
hiszen egyoldald a tdrsalgédsuk, s az is kOzvetitkkel folyik.

Az Gjabb képben Leiningen Rézsa Sdndor utdn nyomoz, €s itt halljuk ismét
tomoren azt, amit a Szegedi szozat cimi fejezetben részletesebben az ir6
eléadott. Az erre kovetkez6ben Rézsa Sdndor els§ csatdjarol €s Onérzetes
voltarol mesél Moéricz, majd arrol a ,sajatsdgos hibdjar6l” esik sz6, miszerint
»Kivalo elbszeretettel az uradalmakat akvirdlja meg”, hogy a szabads4dgharc
mdsik dimenzi6ja is megmutatkozz€k. Van itt is hatdsos részlet. Leiningen
tiltakozik a hoditds akkor l4tott médja ellen:

»Nem tudom, ez-¢ a legjobb médja a meghédoltatdsnak — mondta Leiningen
Osszevont szemoldokkel, engem mindenesetre utélat fog el az ilyen eljdras
l4ttara.

S rdmutatott egy fira, amelyen hdrom férfitest 16gott.

— Habort van — mondta a polgdri biztos, és otthagyta a finnyds grofot.”

A zdr6képsor a tomasevaci sikertelen roham leirdsa, Moricz (Leiningen
elGaddsdra tdmaszkodo) kitiné csataképe igencsak beszédes, f6képpen Rozsa
S4dndor harcmodordnak bemutatdsdval: 6 ugyanis csak a szerb tisztekre vad4-
szott, azokat vette célba, a kozlegényt nem béntotta:

,»S0kdig ott lapult mellette a fiatal grof.

- L6j — mondta a betydrnak. — L6j.

Az oda se iigyelt.

Egy szervidn tudniillik, egy szerb kozlegény hihetetlen vakmerdséggel csak-
nem egész alakot mutatott, €s szintén gy célzott, ahogy a betydr.

- Lédd le.

Roézsa Sdndor azt dormogte:

— Sz6gény embor a’!
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El6bb nem értette. Azt hitte, valamiért megsajndlta. Csak késébb jutott
eszébe, hogy ez mit mond: lehet, hogy ez a kozlegény, €s nem ir . . . Nem 16vi
le ... Ink4bb 16né€ le 6t az?”

A nemzeti célok igy vdltoznak 4t osztdlyérdekek kifejez6désévé, egyittal a
szabadsdgharc eszmevildga kettGsségének az €rzékeltetéséve.

Hogy a ,hires »szaladds«” képének megidézésével zdrul a regény szabadsag-
harcos torténete, MOricz {réi logikdjdbol kovetkezik. A délvidéki hadakat
Windischgraetz ellen rendelik a févaros védelmére. Drdmai mondatok sora-
koznak A szaladds cimi fejezetben. Nem lehet tragikus dobbenet nélkiil
olvasni a regénynek ezt a fejezetét! Itt mar R6zsa Sdndor torténete magan-
torténelemmé egyszerdsodik a menekiil6 Délvidék magyar népe szenvedései-
nek kontextusdban:

~Roppant kavargds volt ez. A polgdrhdbori iszonya. A katonasdgot szaka-
datlanul jobbra-balra rancigiltdk. A nemzet6rség a nemzetet Orizte, sajat
tiizhelyére nem is gondolhatott. Mig a szaladok itt lepték el a lakdsokat, addig
a szegedi fiak szanaszét jartak mdr a hadak utjan. Kozben robbandsok min-
denfelé. A lelkek robbantak . . .”

»A polgdrhdborid iszonydt” ennek a menekiild délvidéki népnek kellett
4télnie. Még egy képpel erdsiti meg mindazt az ir6, amit eddig elmondott —
nem Ro6zsa Sdndorr6l, hanem a néprél. A Rdzsa Sdndor cimi fejezetben a
Gospodincan és Szenttamdson torténtekrél olvasunk: ebben a fejezetben fordit
h4tat a hdboriinak Rézsa Sdndor, kivonulva a szabadsdgharcbol €és tiinik el a
Selyem Katdval a kodben. Mdricz Zsigmond gy lett utolsé mitivében elsé nagy
abrdzol6ja Bacska ¢és Bdndt népe 48-as torténetének. Meghat6, de kritikai
rajza mindannak a nagyszertnek €s szdnnivalénak, ami 1848-1849-ben tortént
Bdcskdban és Bdndtban.



AZ UKUNOKA JELENTESE

BORDASGYOzZO

Mondjam tovdbb, ne mondjam? Tizenkét szdz vitéz
Jott ellenék csatdra, mind gydzni, halni kész.

De kedviket ezek fenn sok sebben elolék . . .

Nem volt egy percnyi béke, csak vér folyott elég.

(Nibelung-ének, Szdsz Karoly ford.)

Kell6 tisztelettel illene beszélni és emlékezni a negyvennyolcrdl. Erzem,
tudom, és mi tagadds, szinte kotelességemnek is tartom. Hacsak nem akarok
szentségtord lenni. Az pedig miért lennék. Okom sincs rd. De valahédnyszor
belegondolok ebbe a témdba, és illemtuddan teleszivom a tidémet, hogy, no,
aztan, hajrd — mint most is, e végsé nekirugaszkodéskor — valahogy nem megy.
Pedig mi sem volna egyszer(ibb, mint beleéIni magamat a nagy-nagy szabadsag
deliriumdba, s méris dradhatndnak a mondatok, szabad az ut, le is, fol is,
csapongani is lehetne a torténelem nemcsak elmdlt mdsfél évszdzaddban,
hanem visszamendleg, akdr Krisztus urunk sziiletésének idGszakaig is, mert
mindig is volt igazsag és igazsdgtalansag, szabadsag €s gytlolet, és vér is folyt,
jogosan és jogtalanul egyardnt. Az €let €s a haldl, a kezd6- és a végpont kozott
pedig szabadon lehet mozogni és csapongani. Ugyan ki kérdezn€ az tinnep
fennkoltségének pillanatdban, hogy vajon mit is mondott a tésztot tarté
szonok. Hat, csak szépeket és jokat. Széval, a kozhelydradat mentsvdra lehetne
egy ilyen, nevezziik esszének a mfajt, amelyb6l mdris van, s lesz is bizony4ra
tobbtucatnyi.

E sorok ir6ja pedig még abban a kegyben is részesiilt, hogy kereken széz
évvel fiatalabb az iinnepelt forradalomndl, s egyid6s ama bizonyos itthoni,
ugyancsak térténelminek nevezhet$ eseménnyel, amelyrél - s innentdl enged-
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tessék meg némi személyeskedés is —, Kossa Janos, alias Keck Zsigmond tudna,
szegény, igazdn mesélni, ha €lne, ki utolsOnak tért vissza a , szigetlakok” koziil,
s kinek emléke haldla utdn ennyi évvel, azért tolul elém, mert €ppen az 6
nyelvmiivel$ irdsait kutatgatom, keresgetem, mig szorftanak e leadési hatdr-
id6k, s jut eszembe, hogyan 6vott s intett a muszdj dllitmanyi névsz0 haszna-
lat4t6l, mondvan, hogy az szillévdroskdm magyar-német keveréknyelvének
karos lecsapOdédsaként ragadt belém. Az6ta is mindig Osszerezzenek, ha szo-
vegeim valamelyikébe odakivdnkozik az a fronya muszij, mert poraiban sem
szeretném megbantani egykori tanitomesteremet. De most is, bArmennyire is
innepi a hangulat, ki kell/musz4j mondani azt, amit az ember hallott, olvasott
s a bérén is €rez.

Mivel nem vagyok torténész, nyilvdn csak €élményeimrél sz6lhatok. Arrél
példaul, hogy vak nagybdtydm mindig fényesnek nevezte a negyvennyolcat, s
betéve idézte Kossuth beszédeinek részleteit, €s visszafelé is gorgette a Nemzeti
dal sorait, egészen addig, hogy sziilévarosom Oreg értelmiségei sohasem 4hi-
toztak a negyvennyolcas kok4rdék irdnt.

Annak idején, az egyetemen az {r6ként LOrinc Péter néven ismert dr. Lobl
Arpéd tanitotta nekiink a nemzeti torténelmet (éppen szdz évvel ezel6tt
sziiletett, illik h4t tisztelettel adéznunk emlékének), s 6, az els6 Ordk egyikén
vildgosan kifejtette, hogy nekiink, filoszoknak, a torténelmi eseményeket csak
az els6 vildghdboriig fogja kdvetni, mondvan, a t6bbi még nem torténelem.
Hanem mi? - kérdeztiink rd naivan. — Politika — mondta. S igaza volt Lobl
tandr drnak, mdig halds vagyok neki ezért a felvildgositdsért, azzal a megko-
téssel, hogy ma mdr tudom, a szerénysége diktdlta eme megnyilatkozasat. Hat
nem tép még ma is sebeket egy-egy Mdria Terézia adomdnyozta kivaltsdglevél,
s nem vita tdrgya II. JOzsef patensleveleinek egyike-mdsika.

Ki kinek, mikor, mennyit? Ki mellett, s ki ellen, kinek tobbet, és kinek
kevesebbet? Ha a németeknek, akkor nekiink magyaroknak meg a szerbeknek,
ha a szerbeknek, akkor nekiink magyaroknak €s németeknek . . .

S aztdn minderre jOtt a negyvennyolc. Amelyb6l, ugye, nem engediink, az6ta
sem. Pedig ezek az események mér annyira karnydjtdsnyira vannak, hogy
résztvevlit negyediziglen csalddfdnkban is megtaldlhatjuk, k- és dédoreg-
apéinkat név szerint is emlitik a dokumentumok. Hogy mennyire volt mind-
ebben dicsé szerepiik, nem tudom, de mér csak annak kellett lenniiik. Ha
felitom kisvarosunk, mondjuk, 1912-ben megjelent Almanachjat, amely dokumen-
télja is a f6hadiszalldsokat, olyannyira pontositva a dolgokat, hogy ,,a gimna-
zium héta melletti telken” a ,Wagner jegyz6 Gr udvardban”, meg a Schoss-
berger-féle szdlldson . . . mindent elhiszek. S val6 igaz, hogy negyvennyolc
jaliusdban el6bb Bechtold itotte {61 satrait itt a Ferenc-csatorna zsilipjénél
(kett6szazotven esztendeje szilletett a szimomra minden hadvezérnél, gréfnal
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és tdbornokndl is dicsGbb Kiss J6zsef, a csatornaépits, jut eszembe a sok
évfordul6 emlegetése kapesdn e datum is, nagyrabecsiilésiink jeléiil irjuk ide
a fontos ddtumot: sziiletett 1748. marcius 19-€n), amellyel — irja az almanachi
szerz6, Szdsz Ferenc egykori gimndziumi tandr ,,megkezd6dott a nevezetes
szerep, mely a szabadsagharc alatt Verb4sznak jutott. Es ez a szerep nagyon
el6keld, mert ezutdn a bacskai hadakozdsnak egyenesen a célpontja lett”,

Igaza van Sz4sz tandr arnak is, a lelkes helytorténésznek, aki gyerekként
még l4thatta is az elviharz6 lovaskatondk felverte port, csakhogy kinek és
miért kellett egy ilyen célpont?

— Bar ne lett volna - tette a helyére a dolgokat jéval-jéval kés6bb Tessényi
doktor ur, akinek mér a nagyapja negyvennyolcas sebesiilteket gyogyitott,
jobbéra sikerteleniil.

— Kiknek a b6rére és minek az 4ran tortént mindez? — tette fel néha, inkdbb
csak Ggy onmagédnak a torténelem e tiszteletlenségi kérdését.

Vagy ne ereszkedjiink ilyen mélyre? — kérdezem ma is. Hiszen ama dicsé
szerep, amely vdroskdnknak jutott, mar a szenttamdsi €s az Gbecsei véres
események utdn kOvetkezett be. S milyen hatalmat adott akkorra a bécsi
kamarilla a horvét bannak, Jelaci¢nak, s mir61 dontott a RajaciC vezette mdjus
13-ai karl6cai nemzeti kongresszus?

S csak azutdn kovetkezik bizonyos Szentgyorgyi és Knézy alispan panikos
levélvéltdsa, minek utdna maga Kérolyi Istvan grof jelenik meg a maga jasz-
és pestmegyei csapataival, majd nem m4ds, mint maga a hadiigyminiszter
Mészaros L4z4r is, hogy bevegye a szomszédos kozséget, akinek viszont nem
engedelmeskedik a jobb4ra idegen ajkd tisztikar. Ertem, nem megy. A dics6
szerepben sem. Aztdn Mész4ros utdn jon Esterhdzy grof is (nyilvdn Pé4l-An-
talr6l van sz6), akit az 4ruldst6l vidéki torténetironk, egyébként adataiban
aligha elmarasztalé pontossdggal leirt adatai szerint — ,,csak a hires Lenkey,
grof Vécsei €és Bandisz bétor fellépése mentette meg”.

Alig egy fél évre itt van mar maga Perczel MOr kormdnybiztos is, akit a helyi
koztudat mdig nagy tisztelettel emleget, arr6l mar kevesebbet tudvan, hogy
hirnevét elsésorban a pakozdi €s az ozorai gy6zelmével alapozta meg — mig
erre felénk, d€len —legalabbis a térténész Eckhart Ferenc szerint, kinek alapjan
Lobl Arp4d benniinket tanitott — véltakoz6 szerencsével kiizd, s ha jol értem,
amolyan veni, vidi, vici alapon jon €s dics6ségesen tdvozik, kizavarvan az itteni
evangélikus parochidn megszallt Jelacicot is. S ennek a csatdnak mdr legendéja
is van. Ugyanis itt a paplakban kért €s kapott a kozség aruld eloljaréitol jo
lovakat és ifjakat, s azok vezett€ék ama nevezetes hegyesi mez6re — amelyr6l
taldn Németh Istvdn tudna tobbet mondani —, ahol Ggy megugrasztottak, hogy
»~meg sem mertek 4dllani Kétyig pihen6re”. S ekkor jutott kifejezésre egy
helybéli vitéz is, nevezetesen Keiper Péter tlizmester, akinek feladata egyéb-
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ként a zsilip megvédése volt, abbdl az egyszeri okbdl kifoly6lag, hogy ha
felrobbantjdk, az egész vidéket elonti a viz, s minden a Kiss Jozsef el6tti
4llapotokra tér vissza. Nos, ez a Keiper nevi hazdnkfia arr6l is gondoskodott,
hogy a megfutamodni kényszeriilé Jelaci¢ékat (honnan mdshonnan, mint Kiss
J6zsef mdig is ott 4116 siremlékének a tovébOl) oldaltiizben részesitse, hogy
~menekiilése a takarod6 ill6 szép zenekiséretében torténhessék”, s hogy ,tel-
jesen elfeledje beszolani iménti gazd4jdhoz bucsiszéra”.

Regénybe is ill6 a torténet, vétek lett volna nem megirni, mint ahogyan azt
a szende helytorténészi megéllapitdst is, miszerint ,ismerve a dolgok torténe-
tét, onkénteleniil a Nibelungok hdsei jutnak az ember eszébe, s lehetetlen
elfojtani a meghatottsdgot 14tva, hogy Attila €s Gunther unokdi itt kibékilve
mint kiizdenek egymdasért és egymds mellett”.

Val6ban zsebkend6re volna sziikségiink, ha az élet nem faragott volna
keményebbre benniinket, s ha a térténelemben némi fogédz6ul nem a j6, oreg
Eckhartot vennénk kézbe. ,, Az dsszmonarchia kebelén beliil a germanizilds
és a centralizdlds a kormany a forradalom alatti szovetségeseit is elidegenitette
t6le. Horvétorsz4g is, amely oly nagy szolgédlatokat tett, elvesztette Onkor-
ményzatat, az orszaggylést és a megyei Onkormanyzatot ott €ppagy megszin-
tették, a német nyelvet éppigy behoztdk, mint Magyarorszdgon. A délszldv
tervek megvalGsitdsarol, illyr birodalom feldllitdsdrol tobbé sz6 sem lehetett.
Erdélyben a romdnok kivdnsdga, akik az Osszes romdnokat egyesité tarto-
ményban akartak volna nemzeti kozigazgatdst, csak kivdnsdg maradt . . . Még
a sz4szok is elvesztették régi, 1848 eldtt sohasem zavart onkorményzatukat €s
kivaltsdgaikat.”

{gy Eckhart Ferenc bolcsen és okosan, tudésszemmel. Mi pedig euféridval,
érzelmekt6l fiitve és néha diadalittasan iinnepeliink, holott az akkor kezd6d6
és, sajnos, sokszor megismétl6d6 egymasnak szegiilésiink véres gyokereit €s a
magunkrahagyatottsdgunk kinos drvasigdt is ezekben az eseményekben (is)
kell keresniink.
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NEMETH ISTVAN

Otven 6szén, amid6n bevonultam — bevonultattak — a Jugoszldv Néphadse-
regbe, az akkor még kotelezd katonaldd4ba, a szintén kotelezd fog- €s cipGkefe
mellé egyetlenegy konyvet csomagoltam be: Pet6fi Sdndor Osszes kdlteményeit.
Vihettem volna magammal més koteteket is, de, gondoltam, ttravalonak,
szellemi tdpldléknak elegend6 lesz a Pet6fi dsszes. Miként hosszt zardndokitra
a Biblia. Ebbéli elhatdrozdsomat nem mozgatta semmiféle hatsé szdndék,
példdul olyasmi, miszerint én a hadseregben a Petéfi-kotettel adom jelét
egyfajta kiilondlldsomnak. Hogy €n bizony ott is magyar leszek, €s az is akarok
maradni. Hasonl6 gondolatok meg sem fordultak a fejemben. A vildg legter-
mészetesebb dolgaként fogtam fel, hogy Pet6fit barhova, még a Jugoszldv
Néphadseregbe is magammal vihetem. Emiatt semmi bant6ddsom nem eshet.
- Hiszen Pet6fi az egész vildg megbecsiilését élvezi, csakis jo utlevél lehet
szdmomra.

Ne feledjiik, 6tvenet frtunk. EzerkilencszdzOtvenet. Alig két esztendeje
milott, hogy Jugoszlavidt kidtkoztdk a szocialista tdborbél. Ennek egyik hazai
kovetkezménye lett a Goli otok. Meg az egyre fokoz6do6 éberség. Persze Goli
otokr6l akkor én még nem hallottam, és negyvennyolc — ezerkilencszdznegy-
vennyolc - jelent6ségét se fogtam, foghattam fel. Diihong6tt — mindkét oldalon —
a propaganda-hadjérat. A tisztdnldtds — a dolgok lényegébe val6 beleldtds —
egyelGre azokat is elkeriilte, akik ndlamnél jéval magasabb kildt6rol tekint-
hették 4t a helyzetet. De egyvalamihez nem férhetett kétség: Petdfi tisztass-
géhoz. O minden gyani felett 4llt. Semmi koze nem lehetett sem az Inform-
bir6hoz, sem Sztdlinhoz, sem Rdkosi Métydshoz. PetSfi magyar volt ugyan,
de a vildgszabadsag kolt6je és Tito Jugoszldvidjdban nemcsak utcdk, iskoldk,
intézmények voltak réla elnevezve, de egy partizdnbrigad is.
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Am nemcsak negyvennyolc volt tidl kdzel 6tvenhez, bevonuldsom dicsé
esztendejéhez, hanem negyvennégy Gsze is, amelyet akkor még egyértelmien
a felszabadulds fémjelzett. Egyértelmten? Azok szdmdra is, akiknek a hozz4-
tartozéit elhurcoltdk €s kivégezték? Mondjuk Adorjdn szdmdra is egyértel-
miien folszabadulds volt negyvennégy véres, kegyetlen ¢sze? Hiszéves korom-
ban, bevonuldsom 6szén nemhogy a hat éve végbement vérengzésr6l nem
hallottam, azt se tudtam, hogy l€tezik egy Adorjan nevi falu. Csirogrol,
Zsablyarol, Ujvidékrol persze mar hallottam, mert dtven Gszén és utdna még
nagyon sokdig csak a negyvenkettes razzidr6l lehetett hallani, amit a betola-
kodd, megsz4dll6 magyar fasisztdk kovettek el. Viszont a negyvennégy végi,
negyvenot eleji véres eseményekben a tisztdnldtds minimélis lehet@ségei sem
voltak adottak, mert ilyen események egyszertien ,,nem léteztek”. Szdmomra,
a huaszéves kozépiskolds szdmdra — mily sotét id6k a hamis ragyogdsban! —
csakugyan nem. Mert eltitkoltdk elSlem. Akik tudtak réla, hétpecsétes titok-
ként 6rizték. Félelmiikben. Egy irénk mondta el jéval kés6bb, hogy sziilei,
akik kozvetlen kozelr6l ,,szemiélhették a felszabaditok” gaztetteit, 6 el6tte, a
fiuk el6tt errél sohasem beszéltek. Tehdt még csalddon beliil se esett réla sz6,
nemhogy a nyilvdnossag szine el6tt.

Semmi gatl6 koriilmény nem akaddlyozott meg tehét abban, hogy a sziirkére
festett katonaldddba ne csomagoljam be hadseregbe val6 induldsom eléestéjén
Pet6fi Sdndor 0sszes kolteményeit. Egy régi, milt szdzadi, m4r j6cskdn leveleire
hullott, illusztralt kiad4srél volt sz6. Most egy vak 16ért nem adndm, ha gjra
a kezembe, a tulajdonomba keriilne az a konyv. A Duna utcai hires konyvres-
taurétorral b6rbe kottetném. De valahol 6rokre elkallédott. Miként az éveink.

Amidén Valjevo felé vitt a katonavonat — a varos nevével €éppigy nem
taldlkoztam addig, mint az Arpad-kori Adorjénéval — nem gondoltam volna,
hogy a Pet6fi-kotet nem csupdn nekem lesz majd egyetlen zsoltdros konyvem
a rideg kaszdrnydban, hanem mindazon leend$ bajtdrsaimé is, akik velem
egytitt magyarként keriilnek a laktanydba, s6t, akad majd kozottik egy ma-
gyarul tud6 bolgér fid is Sdndoregyhdzdr6l, meg egy itt rekedt verseci svdb
legény, aki, nem emlékszem mdr r4, a szerb szavakat ejtette-e bdjos svabsdggal,
vagy a magyart is, de a fololvasdsaimon maga is részt vett, vagyis veliink,
magyarokkal tartott a kaszirnyai élet szabad Ordiban.

Mert - félolvasé lettem. Volt a kaszdrnydban mds fololvasés is, a mmdennapl
a kotelez6, amikor az aznapi sajté legfontosabb — tehdt eszmei-politikai —
cikkeit ismertették a ,,b6séges”, ,,zsiros” ebédtdl elpilledt bakdkkal. Megma-
gyarédztdk, amit mér ugyis betéve tudtunk, hogy Titénak van igaza Sztdlinékkal
szemben. Ezekre a ,sajtéértekezletekre” azért volt sziikkség, mert annyi djsag
nem jart a kaszdrnydba, hogy azokhoz mindenki hozz4juthatott volna, de ha
jért volna is annyi, nem tudta volna azt minden baka birtokba venni, 1évén
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hogy akadtak koztlink irdstudatlanok, az ,irdstud6kkal” meg az volt a baj,
hogy figyelmiiket esetleg elkeriilik az eszmei-politikai t6ltésd cikkek. Mert
folotteseink nemcsak a harcdszati tudnivalOkat igyekeztek belénk sulykolni,
hanem az eszmei-politikai tudnivalékat is.

Jémagam ezzel szemben szabad id6ben a kaszdrnya szélvédett zugaiban, a
»magyarjaimnak” Pet6fi-verseket olvastam fel. Mentségemre legyen mondva,
nem valami alattomos nacionalista vagy szeparatista szindékbél, hanem az
imént nevezett bajtdrsak unszolédsdra, felkérésére. Ha mir magamnak olvasom
azt a konyvet, ne olvassam magamban, nyissam ki a szdm, hadd halljdk 6k is
a verseket. Hat aztdn igy is tortént. Amid6n egy-egy vers vagy versszakasz
végén folemeltem a tekintetem a konyvb6l, boldogan tapasztaltam, hogyan
csiingnek mindnyédjan az ajkamon, azaz az ajkamon keresztiil megszolalo
Koltén. A nevével mdr persze mindenki taldlkozott odahaza vagy az iskoldban,
hallott rola még a ndlunkndl j6val id6sebb verseci svdb legény is, bizonydra
olyikuk egyik-mdsik versét is tudta, ismerte, most mindegyik mégis Ggy itta
minden szavét, mintha maga a Csoda szélalt volna meg 4ltala. Vagyis orom
volt nekik fololvasni. Alig vartdk és vartam magam is a szabad id6t, hogy a
kaszdrnya zaj4tol félrevonuljunk PetSfizni.

Egyszer azonban valakinek szemet szirt ez a mi szeparatista gyiilekezetiink.
Az éber katona kotelességéhez hiven jelentette is tistént a szdzadparancsnoknak.

Ez a szdzadparancsnok nem csupdn ett6l fogva, mdr azel6tt is szimomra
egy igen rokonszenves, valahol a nyugdijkorhatér el6tt 4116 szikdr, tal szigo-
rinak mutatkoz6, de val6jdban katondnak inkdbb taldn csak megtiirt, alkalmas
lagyszivi, vagy elnéz6, megbocsitasra hajlamos oregir volt.

Nila kellett jelentkeznem raporta, azaz kihallgatdsra.

Akkor mdr volt vele egy ,konfliktusom”. Nanuldban, azaz fapapucsban
sétafikdltam éppen, amikor megpillantott a kaszdrnyaudvaron, s magdhoz
parancsolt. Természetesen diszlépést verve kozeledtem felé. Fapapucsban. Az
olvas6 fantdzidjdra bizom, milyen katonds lehettem. Feltételezem, hogy az
Oregr is, hallgatva a ,,nanula” csattogdsat, ldtva komikusan merev tartdsomat
(uraim, nem lehet fapapucsban diszlépést verni!) magdban j6t mulatott. Epp
ezért tObbszOr is visszakozt parancsolt, tobbszor is megismételtette velem a
diszlépésben val6 személye szine elé val6 jaruldsomat. Végiil ramreccsent:
mért jarkdlok én a korlet teriiletén, a kaszdrnyaudvarban fapapucsban?! Sz4-
zados elvtdrsnak jelentem, ezért €s ezért! Mert épp a konyhat mossuk fel. Erre
olyanféle legyintést tett, mint aki ezt onmaginak szdnja, mint aki abban a
percben kapcsol, hogy hit persze. A mésik mozdulata az ajkdn moccant, ez
mdr nekem sz6lt, az a mosoly, mar-mér nagyapai.

Nila kellett hét jelentkeznem a kitizott id6ben szeparatista iigyben. A
bakancsomat kiglancoltam, a derékszijamat a derekamon meghtztam, a ka-
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tonablizom nyakat begomboltam, majd bekopogtattam a szdzadiroda ajtajén.
A boké4mat, azaz a bakancssarkakat dsszeitve leszalutdltam. Szdzados elvtars,
vojnik ez és ez, parancséra jelentkezem!

Mert most csakugyan komoly dologrél volt sz6, hdt nem jiratta velem a
bolondjdt, hanem azon nyomban, nagyon komoly dbrézattal vallatora fogott.
Miért kiilonilink mi el, néhdnyan magyarok, amikor tudnom kellene, de ha
nem tudndm, majd 6 megtanit r4, hogy a Jugoszldv Néphadsereg a testvéri-
ség—egység eszméjének kovésza s egyszersmind kovacsa! Mindezt €s még ennél
is tobbet nem ilyen cikornyés nyelven rivallta rim, hanem egyszerdien, kemé-
nyen s ezittal valéban nagyon komolyan. Eldadogtam a mér az id6 szerint is
csapnival6 szerb nyelvtuddsommal, hogy én nem azért vonulok félre a ,,ma-
gyarjaimmal” (ez a szdzados elvtars kifejezése volt), hogy megbontsuk a Ju-
goszlav Néphadsereg egységét, azért keresiink magunknak szabad id6ében egy
csendes zugot a laktanyaudvaron, mert csak ilyen koriilmények kozott lehet
verseket felolvasni.

- Verseket? Milyen verseket? Kinek a verseit? — pattogtak még mindig
vérfagyaszt6 komolysdggal a szavak.

— Petéfi Sdndor verseit, szdzados elvtars.

Embert igy megkonnyebbiilni még nem ldttam. Mintha nem is az €n, hanem
az 6 felment6 itéletét hallotta volna. Litszott rajta, a legkisebb gyanakvds €s
kétely nélkiil elhiszi, amit mondok. Mikozben Wjra azzd a kedves nagyapava
véltozott, aki ugyan tovdbbra is szigorinak szeretne ldtszani az unokdja elétt,
de a szive mér kiengesztel6dott.

Szerencsére, szerencsémre tudhatott annyit Pet6fi Sdndorrol, hogy ezekkel
a katondsan pattog6 szavakkal bocsitott el:

— Takarodj el6lem! De szabad id6tokben ezentil is nyugodtan olvasd csak
azokat a verseket a magyarjaidnak!

Valahol, valamikor szot ejtettem mar err6l. Most a Kolt6 sziiletésének
szdzhetvenotodik évfordul6jdn levélként szeretném elkiildeni Neki.

Hogy ldtva ldssad Sandor, abb6l a siri vildghdl, ha egyéltaldn megérkeztél
oda, latva 14sd a Fényt, amely pusztithatatlan lényed — jellemed — €s szikrazo
koltészeted idefenn korillragyogja.
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Adalékok egy vita negyvenotodik évforduléjdhoz

BALINTISTVAN

,Ujra meg djra kidltani fogok a vildg lelkiismeretéhez, a régi vértanik hitével,
melyre hegyek mozdultak meg! Erzelmeim minden tiizét, szivemnek minden
vérét, elmémnek minden erejét egyesitem, hogy sz6zatom fennen €s hangosan,
mélyen és iinnepélyesen addig hangozzék tova, mig a kozvélemény mindenhatd
visszhangja megismétli azt, mig messzehaté trombitdvd nem valik, melynek
ereje el6tt Osszeomlanak az emberi elnyomds Jericho-falai.” Kossuth Lajos
mondta ezt 1851 szeptemberében nagy koriitjainak egyikén, Anglidban. Akkor,
amikor az a lelkesedés, amely Kossuthndl ellensilyozni prébélta, hogy a
forradalom vezet6sége inkdbb visszafogni akarta, mint serkenteni a forradalmi
lendiiletet, a forradalom bukdsa utdni korszakban még nem szakadt el 1848
eszményeinek diadalra segitéséért vivott harct6l. Mert a kés6bbi korszakban
a kett6 mdr kiilonvalt. A lelkesedést a nacionalista sz6lamokat pufogtato
larmds hordészénokok sajdtitottdk ki, hogy az éppen uralkod6 rendszer szol-
gélatédba 4llitsdk. Az eszményekért vivott harc pedig megmaradt azokndl, akik
1848 eszményeibdl er6t meritettek ahhoz, hogy korldtozott sikerrel, de anndl
nagyobb makacssdggal szembeszilljanak szdzadunk két leghatalmasabb szor-
nyével: a néci birodalommal €s a szovjet hatalommal.

Egyszer taldn kiilon megirjdk majd 1848-nak ezeket a harcait, vagyis préza-
ibban fogalmazva: az 1848 ihlette és az 1848 koriil foly6 harcokat. Es akkor
ebben a konyvben kiilon fejezetet kapunk mi, a soknemzetiségii kornyezetben
€16 magyarok, azzal a harcunkkal, hogy megérizziik 1848 eszményeit, an€lkiil,
hogy azok a nemzetek békés egyittélésének (nem is csak egymds mellett
élésének) akaddlydvd vdlndnak. Ehhez szeretne kett6s értelemben is szerény
hozzdjérulés lenni az 1953-ban a Hidban 1848 kérdésében lefolytatott vitdrol
valé megemlékezés. Szerény, mert maga ez a vita is csak egy forgdcsa ennek
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a nagyobb egésznek, és mert a mostani cikkhez adott keretek €s egyéni
képességeink, taldn még ismeretanyagunk is eléggé korlatozza lehetdségeinket.
De nemcsak 1848 évforduldja teszi id6szertivé ezt a visszaemlékezést, hanem
a mai helyzet is véresen id6szertivé teszi a kérdést. Mert nemcsak Bosznidban
lett — a hdborik torténelmének legnagyobb borzalmaival — kegyetlen valGsag
anemzetek elkiilonftése, az etnikai tisztogatds, hanem egyrészt ndlunk azoknak
a politikusoknak a leplezetlen megnyilatkoz4sai, akik szerint milyen egyszer@
lenne a kosovéi kérdés megolddsa, ha nem lennének albanok, egészen MecCiar
szlovdk miniszterelnok varatlanul felvetett lakossdgesere-Gtletéig sok minden
mutatja, hogy a politikusok gondolataiban ott €I, mdsrészt az idegenkedés a
kiilon nemzeti vélasztoi népjegyzékektdl, a kettds dllampolgarsdgtél Magyar-
orszdgon és Romdnidban a kisebbségnél egyardnt mutatja, hogy a f€lelmekben
is ott €l a nemzetek kiilonvélasztdsdnak gondolata.

AZ ELOTORTENET: 1848 ES A HiD

A Hid mint folyGirat 1934-ben a forradalmi fiatalsig sajtoszerveként indult.
Ez a tény és az abbOl fakadd hozz44dllds meghatdrozta a folyGirat viszony4t
1848-hoz is. gy lett az alaphang a kritikus szembefordulds 1848-cal és képvi-
selGivel az 4j eszmék €s gondolatok nevében, Adyval €s az akkor forradalminak
szdmit6 modernebb gondolkoddsméddal, mint z4szloval. Vagy a radikdlis
szembefordulds formdjdban, ahogy azt a Hid 1936. mérciusi szimadban Lévay
Endre megfogalmazta, amikor keményen birélta azokat, akik ,Arany, Petdfi,
Tompa szellemében élnek, amely mar magdban is elmaradést jelent. Ezeknek
népies verseit adjdk a koriilottiik 4116. fiatalok kezébe, hogy olvasgassdk és
abban a szellemben nevelkedjenek. Elfelejtik azt, hogy Arany, Petéfi, Tompa
koltészetétdl és egyéltaldn az egész tizenkilencedik szdzad szellemétél szdz -
esztendo fejlédésének felmérhetetlen szakadéka vélaszt el benniinket”. Vagy
kissé tompitottabban, csak az djrafogalmaz4s sziikségességének hangoztatdsa
formdjéban, ahogy Bégner JOzsef tette a Hid 1934. méjusi szdméban, azt
hangsilyozva, hogy ,az igy gazdagodott irodalomtudomdny ujraértékelte a
mult szdzad nagyjait: Pet6fit, Aranyt, Vorosmartyt €s JOkait”.

A hangsilyban taldn eltér6, de alapjdban kozos hozzallds jut kifejezésre
egyértelmien egyrészt 1848 kisajatitdsdnak erélyes visszautasitdsdban: ,,A for-
radalmi, minden halad6 szellemti népmozgalomban aktivan részt vett PetSfit
kikidltjdk a szerelem €s a bor dbrdndos kolt6jének. A nép felszabaditdsdra
irdnyul6 harcok vezéreit, az aradi vértanikat inneplik, mintha valami fasiszta,
szabadsédgot eltipr6 dllam tdbornokai lettek volna” (Té6thludassy Janos a Hid
1936. 7-8. szdmdban). Mdsrészt az 1848-cal szembeni kritikus hangban: ,,1848-
ban a jobbégyfelszabaditds utdn a szegény zsellérek kozott dltaldnos forrongds
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kezd6dott, mert kisemmizettnek érezték magukat. Sok helyiitt nyilt zavargdsok
is tortek ki, amelyek a magdnvagyon és személybiztons4g ellen irdnyultak, de
ezeket a zavargdsokat a magyar forradalmi kormdny vaskézzel elnyomta” (T6th
Bagi Istvan cikke a Hid 1935. m4jusi szimdban). Es: ,,Az 1848-as torvények
nem hoztak foldosztést, vdltozatlanul hagytdk az orszig legjobb foldjein el-
terpeszked6 nagybirtokot, nem kerekitették ki a 3-8 holdas apr6 jobbégytel-
keket életképes nagysédgra, fold nélkiil hagytak tObb mint egymilli6 f6ldmun-
kdst” (Stolte Istvan Mikl6s cikke a Hid 1936. méjusi szimédban). Ez a hangnem
lehetévé tette azt is, hogy a Hid minden nemzeti talfiitottség, elfogultsag nélkiil
sz6lhasson arrdl is, hogy e térség népei 1848-ban egymassal keriiltek szembe:
Ligy éltek nyugodt egyetértésben a szerb lakossdggal egyiitt egész 1848-ig,
amikor a magyarok szdma elérte a 3000-et, a szerbeké meg a 4500-at. Az
osztrdk kamarilla bujtogatdsdra akkor a nemzetiségek egymds ellen mentek,
és megkezd6dott a két évig tart6 dldatlan testvérharc (!), amikor a magyarok
itthagyva mindeniiket, hanyatt-homlok menekiiltek észak felé” — irta az 1938.
évi 7-8. szdmban Srbobran torténete cimmel Morel Andrés.

A hangnem csak akkor viltozott, és az 1848 irdnti rokonszenv csak akkor
novekedett, amikor a harmincas évek vége felé az Illyés Gyula, Veres Péter,
Féja Géza 6s a tobbiek 4ltal 1étrehozott Marciusi Front nyilvdnval6va tette,
hogy az 1848-as forradalom és annak eszméi az er6s6dd fasizmus elleni harc
fegyverévé vdlhatnak. Ezt az azonosuldst megkonnyitette, hogy a Mdrciusi
Frontnak tdrsadalmi programja is volt, hiszen a demokratikus 4dtalakulds és
szabads4g mellett kovetelte az 6tszdz holdon feliili birtokok kisajatitdsat is.

A 1L vildghdbord utdn mdr nem ilyen egyértelmi és egy esetleges részletes
feldolgozashoz izgalmas témdt kin4l6 a Hid viszonya 1848-hoz. M4r azért sem,
mert 1848 kérdése egyszerre huszadrangi lett, mar azért is, mert nem keriil-
hetett a tdrsadalmi, politikai vagy eszmei harcok kdzpontjdba. De nem annyira
a napi csatdrozdsokhoz kapcsolédéan 1848 mindig ott volt a Hid hasdbjain.
1946-ban a nagy jugoszldv nevekt6l — Tit6t6l, Dilast6l, Miha Marink6t6l —
szovjet Kalinint6l, a magyar Varga Jen6t6l, a bolgdr Dimitrovtol és ismeretlen
szovjet szerz6kt6l kozolt tanulmanyok kozott ott van Kong6 Tibor Mdrciusi
népmozgalmak cimi értekezése is. 1947-ben kozli Pjervomajszki Leonid szov-
jet koltd Petdﬁ haldldra cim versét és Zivojin Boskov N]egoi és az 1848-as
forradalom cimii tanulmany4t. 1948-ban klasszikus iinnepi szimot kap 1843,
G4l L4sz16 (,Az angol munkds, a francia, olasz a szabad Duna felé néz és
felragyog: / Ez Pet6fi tavasza — zigja / Es latja mér a vOr0Os csillagot”) és Latdk
Istvén (,, Verhetetlen Mdrcius vilagits / Es utadra trits minden népet”) versével,
Olajos Mihély Kossuth terve a dunai népek egyiittmiikodésérdl és a mai helyzet
cimii tanulmdnyéval. 1949-ben kiss€ elkésve, dprilisban kozli Pet6fi Apostoldnak
egy részletét, Gal LaszI6 Petdfi Sdndor a jugoszldv sajtéban cimi értekezését,
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1848 szdzadik évfordul6janak jugoszlv sajto- €s egy€b visszhangjanak Gssze-
foglaldsét. 1950-ben megjelenik B. Szab6 Gyorgy Petdfi elbesz€l koltészeté-
nek néhdny alapvet6 sajétossdgdrol és Lorinc Péter Mdrciusi testvériség cimil
(kicsit a kés6bbi vitdhoz kapcsol6d6) tanulménya. 1951-ben ismét klasszikus
iinnepi szdm, méghozz4 februdri és marciusi kettds szam, Pet6fi és VOrosmarty
versével, Méricz Zsigmond Rézsa Sdndor cimi regényéb6l vett, ide vonatkozo
részlettel, Galamb J4nos versével, a kortdrsaknak 1848-cal kapcsolatos
visszaemlékezéseivel, és Lérinc Péternek mar a késébbi vitdk drnyékat el6re-
vetit6, Egyiitt vagy kiilon utakon cimi tanulményéval. 1952-ben teljes a hallgatds
1848-161, és mdr el is jutottunk 1953-hoz, a feldolgozasra vélasztott vita évehez.

A TARSADALMI HATTER

A Hid-vita megértéséhez els6sorban abbdl kell kiindulnunk, hogy 1953-ban
sajdtos helyzetben van a jugoszlév tdrsadalom, 4ltaldban a tdrsadalmi-politikai
helyzet/légkor alakuldsa, kilon a jugoszldviai magyarok és szervezkedési for-
mdik irdnti viszony szempontjdbol. Ezt a sajdtos helyzetet taldn annak €rzé-
keltetésével fejezhetnénk ki legjobban, hogy 1953 mér az az év, amikor el6szor
érezhet6 er6teljesebben annak a hatdsa, hogy a jugoszldv tdrsadalomban két
ellentétes irdnyzat/er6 hat: a félelem és az 1j szellem feltorése. S6t 1953 a
fordulat éve abban az értelemben, hogy e két erének a hatdsa nagyjabol
kiegyenlit6dik: az el6z6 korszakban er6teljesebb volt a félelem, a kovetkezd
korszakban pedig erGteljesebb lesz az Gj szellem hatdsa, ebben az €vben
azonban a két er6 majdnem egyforma.

Avita évében még er6s félelmek éltek a jugoszldv tdrsadalomban. Mindgssze
tiz nappal a mdrciusi innepségek, tehdt kozvetleniil a Hid-vita el6tt halt meg
Sztélin. (Csak kuri6zumként: taldn éppen azon a napon, amikor Farkas Nandor
a vita kiindul6pontjét, a 7 Napban megjelent cikket megirta — Sztdlin marcius
5-én halt meg, a cikk mércius 8-4n jelent meg.) Kozvetleniil ott €1t tehdt még
a jugoszldvokban, f6leg partvezet6ségiikben, hogy hatdr6roket dlnek meg €s
sebesitenek meg hatdrainkon, javdban tart a gazdasdgi hdbord, nem biztos,
hogy nem kovetkezik-e be a hdbortnak egy fegyveresebb formdja. Nemrégiben
zajlott le a ,tdjékoztat6iroddsok” letartéztatdsdnak utols6 hulldma, az els6,
amelyben mdr nacionalizmus miatt letartoztatottak is voltak, hogy ezentul
mér csak nacionalizmus és ,,disszidens” magatartds miatt torténjenek politikai
letartéztatdsok, mert Sztdlin haldla és az utdna megindult leleplezések hatdsdra
mér az elmebajjal lett hatdros az elvakult sztdlinizmus, tehdt a tdrsadalom
mdr nem ldthatott benne igazi veszélyt.

A kozvetlen hdboris veszély enyhiilésével és a hazadruldssal azonosithato
szembesz4llds megsziinésével azonban feltorhettek az Gj félelmek — €és ennek
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els6 jelei is jelentkeztek 1953-ban. Egyrészt a tdrsadalom ut6lag megijedt sajat
bators4gat6l. Mert a Sztdlinnal valé szakitds utdn egy darabig lekototte a
figyelmet és az energidt az, hogy azokat a hénapokat 4t kellett vészelni, €s
nem volt konnyid 6ket 4tvészelni. Mihelyt felcsillant a siker reménye, jelent-
kezhetett a félelem, hogy a tdrsadalom tud-e a megtagadott helyébe 4j Osz-
szetart6 er6t taldlni, mihelyt a lelkesedés és a kozvetlen vesz€ly nem elegendd,
lehet-e valami més Osszetarté erd, hisz az onigazgatés els6 megfogalmazdsa
is csak hdrom év milva sziiletik meg. (A torténelem ir6nidja: Gorbacsov bukésa
késGbb minden ilyen félelmet igazolt, részben még a sztdlinit is: a merevség
enyhitése a szovjet rendszer végét jelentette.) M4srészt jelentkezhetett mint
torekvés, hogy ezt az Osszetart6 er6t valamilyen absztrakt ,jugoszldvsdgban”
taldljdk meg, a félelem, hogy lehetséges-e ilyen ,,jugoszldvsag” €s ha igen, elég
erds lehet-e az akkor lassan tudatosod6 — a kdzos vesz€ly enyhiilésével er6s6d6 —
nemzeti irdnyzatokkal szemben, a kisebbségeknél még az anyaorszdg hatdsdbol
ereds veszélyekkel szemben is, az er6feszités, hogy ennek a ,,jugoszldvsdgnak”
érvényt szerezzenek, amig mds Osszetartd er6t nem taldltak, mint egyetlen
osszetartd erének, késébb is mint eszkdznek a nemzeti széthizdsban rejlé
veszé€ly elleni harcban.

Ezzel a félelemmel magyardzhato a jugoszldv tarsadalom egy sajétos vondsa:
eldszor leszdmolt azokkal, akik tovdbb akartak menni, és csak utdna sziilte
meg azt, amit megolddsnak vélt. El6szor leszdmolt Dilasszal, aki a demokricia
fejlesztésében tilment azon a hatdron, ameddig a jugoszldv tdrsadalom haj-
landé6 volt elmenni, vagy elmehetett, és csak két évre rd fogalmazott meg az
Onigazgatds elmélete és gyakorlata. El6szor leszdmol a horvétorszéagi ,,masz-
pokkal”, a nacionalizmus olyan fokdval, amelyet a jugoszldv tdrsadalom mar
nem engedhetett meg, és csak hdrom évre rd sziiletett meg az 1974. évi
alkotmdény, a jugoszldv koztdrsasdgok kozti viszony Gj szabdlyozdsa. Ez ugy
kapcsol6dik a mi vitdnkhoz, hogy 1953 az dtmeneti év, amelyet megel6z6en
1952-ben még megrendezték a Palicsi Unnepi Jatékokat, a jugoszlaviai ma-
gyarok nagy kulturélis szemléjét, még 1étezett, s6t igen aktiv volt a kultir-
egyesiileteket és az egész ilyen tevékenységet Osszefogé Magyar Kultdrtanécs
stb. De mdr jelentkezett a ,vertikélis” szervezkedés felszdmoldsdnak, a nemzeti
iskoldk helyett teriileti iskoldk 1€tesitésének, a magyar egyesiiletek (koztiik
olyan erGs és neves egyesiiletek, mint az Gjvidéki Egység sportegyesiilet, J6zsef
Attila kultiregyesiilet) leépitésének, valldsiak helyett kozos temetGk 1étesité-
sének stb. az irdnyzata.

Ez a félelem azonban csak egyik OsszetevSje annak a helyzetnek, amelynek
némi ismerete nélkiil nem érthetjiik meg a Hid-vitdt sem. Mivel ez volt a
donto, vele tobbet foglalkoztunk. De legaldbb réviden utalnunk kell a mésik
Osszetevére is. Mivel ma ,nem divat” emlékeztetni az akkori jugoszldv tdrsa-
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dalom erényeire, ezt a misik tényez6t ha nem is részletezhetjﬁk, kétszeresen
al4 kell hiznunk. (Ma nemcsak hogy nem tanulmédnyozzik, de még csak nem
is utal senki arra, hogy mennyire az ,,6nigazgatds” vagydlma bijik meg amogott,
hogy a kelet-eur6pai orszdgok zomében vagy minden polgirnak, vagy a dol-
gozOknak kiosztott részvényekkel oldottdk meg a privatizilast.) Ez a tényez6
pedig az, hogy azokban az években, amikor Sztdlin €életének utolsé percéig
dithongott a sztdlini terror, de ugyanakkor a kommunistabardtsag gyantjdval
Chaplint szdm{zték az USA-bo6], tehdt, amikor minden szabad gondolkodast
megprobalt elfojtani az egyik oldalon a sztdlini, a masik oldalon — m4s hely-
zetben mdésfajta, de hasonl6an elvakult — az antikommunista hisztéria, egy kis
balkdni orszdgban kezdtek szabadon gondolkodni az emberek. (Ma @gy tiinik,
ennek jelent6ségét csokkenti, hogy a kommunistdk és kommunistaként kezd-
tek szabadabban gondolkodni, de kés6bb — azzal egyiitt, hogy a nem kommu-
nistdk is kibontakozdsi lehet6séget kaptak — mindezt majd helyreteszi a
torténelem.) Ennek konkrét kapcsolata az 1848-hoz fiiz6d6 vitdhoz, hogy
egyrészt kdzvetleniil a vita kezdete elétt Olajos Mihaly a Hid februéri szimdban
4llast foglalt nyilt vitdk, az egyéni vélemények és az 4lldspontokért vallalt
egyéni felel@sség mellett, masrészt, hogy a vitdba a partvezetSségen beliili
ellentétes elképzelésektdl fiiggetleniil bekapcsolédott Balint Istvan €s Sztdn-
csics Andrés. (Sztdncsics mindig az 6nédll6an gondolkod6 kommunista tipusa
volt, ndlam pedig ez volt rovid ,,partonkiviiliségem” 4llapota — az el6z6 évben
zartak ki, €és csak hdrom év milva vettek vissza a partba.) Az 6 jelentkezésiik
volt a dont6 tényezd abban, hogy a tartomdnyi partvezet6ség a vita lezdrdsa
mellett dontott, mert mar attdl tartottak, hogy a hivatalos dlldspont a magyar
értelmiséggel keriil szembe.

MAGA A VITA

Az 1953-ban a Hid hasébjain kirobbant vitdnak nem sok koze volt magdnak
1848-nak a kérdés€hez és értékelés€hez. Abban az évben a Hidban volt két
olyan cikk is, amely kozvetlenebbiil kapcsolédik ehhez a problematikdhoz: az
4prilisi szimban megjelent Balint Istvdn Petdfi cimii cikke, amely a forradalom
és Pet6fi koltészetének kapcesolatdt probdlja vizsgdlat targydvd tenni, az
augusztusi szimban pedig Majtényi Mihdly Perdfi délszlav foldon cim@ tanulma-
nya, amely Pet6finek az 1953-ban 1étezé Jugoszldvia f61djén tortént katon4s-
kodédsdnak emlékeit kutatja. Ezenkivill a vitdban csak kozvetve részt vevl
Bélint Istvdn Még egyszer 1848-r6l cimi cikke foglalkozott kozvetleniil és
kizdr6lag 1848 problémakorével. A huszonkét évesek mindent egyszeriibbnek
14t6 magabiztossdgdval (ma mar elfeledjitk: nemcsak mi voltunk fiatalabbak,
hanem vildgunk is fiatalabb volt, onnan hogy sokkal fiatalabban lehetett elérni
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a legmagasabb tisztségeket, addig, hogy az ,,ifji titdnok” nem az egyetem,
hanem a kozépiskola utdn jottek —a vita idején Olajos és Farkas harminchdrom
éves volt, én huszonkett§ voltam) megfogalmazott egy tételt, amely sajnos
azOta sem kapta meg mélt6 helyét az 1848-cal kapcsolatos vizsgdlatokban:
,»Barmily furcsdn hangzik is, a szembekeriilés egyik oka éppen az volt, hogy
ezek azonos kovetelésekkel, célkitizésekkel indulé mozgalmak voltak. . . Ha
nem a kdznemesség, hanem egy kdvetkezetesebb, tisztdbban polgdari forradalmi
réteg 41l a szabadsdgharc €l€n, akkor az nemcsak azt eredményezte volna, hogy
kovetkezetesebb, nagyobb tomegbdzisi harcot folytatnak az osztrdkok ellen,
hanem azt is, hogy kdvetkezetesebb harcot inditanak a szldvok ellen. Akkor
valoszintileg JelaCicot nem a Balatonndl, hanem Z4grdb kozelében verték
volna meg, nem Jelaci¢, hanem a magyarok hatoltak volna idegen teriiletre.”

A vita tulajdonképpeni résztvevsi csak mellékesen tdrgyaltdk az 1848-as
forradalommal kapcsolatos kérdéseket, €s ezekben a kérdésekben Olajos
Mihdly és Varga Ldszl6 nagyjabol egyetért. Abban is, hogy kovetkezetlen -
forradalom volt. Olajos irt Kossuth végzetessé vélt reakci6s 1€péseirdl, Varga
pedig arrdl, hogy ,,a forradalmi, szocidlis nézeteket nagyon lagymatagon val-
tottdk valora, a jobbdgyfelszabaditds tdvolrol sem elégitette ki a parasztsig
oridsi tOmegeit”. Legfeljebb hangsilybeli eltérés van: Olajos jobban kiemeli,
hogy 1848 osztdlyharc is volt, amit az 1848-at iinnepl6 magyar uralkod6osztaly
annak idején letagadott, Varga pedig inkdbb azzal foglalkozik, hogy a megol-
datlan foldkérdés szétforgdcsolta a nemzeti ellenélldst is. De egyetértés van
koztiik az_1848-as forradalomnak a nemzetiségek ellen folytatott politikdja
megitélésében is, ismét csak hangsilybeli eltéréssel. Olajos inkdbb azzal fog-
lalkozik, hogy a bécsi mesterkedések €s a délszlav reakcids politika sikerét
elésegitette ,a magyar forradalom kovetkezetlensége” €s ,,a Kossuth-vezette
koznemesség szerbekkel €s horvdtokkal szembeni sovinizmusa”. Varga pedig
jobban kiemeli az 1848-as forradalom idején hat6 ,.egyes nemzeteket leigdzo
szdndé€kot”, és hogy a forradalom azért maradt magéra, mert cserbenhagyta a
felldzadt Bécset, f6leg, mert ,kovetkezetlenségével eltaszitotta magdtdl a dél-
szldvokat”. '

Egysz6val: a vita igazi témdja nem 1848 €és annak értékelése volt, hanem a
vitdzOk tulajdonképpen csak egy kérdésben csaptak Ossze, ti. akoriil, hogy
nekiink jugoszldviai magyaroknak innepelnink kell-e 1848 évforduldjat,
konkrétan mdrcius 15-€t, vagy pedig le kell mondanunk err6l az iinneplésrol,
nem is annyira azért, mert 1848 kovetkezetlen forradalom volt, vagy éppen
azért, mert polgdri forradalom volt, mi viszont mdr a szocialista forradalom
utdn vagyunk, hanem azért, mert a veliink egyiitt é16 délszlav népeknek egészen
més emlékeik vannak errél a forradalomr6l, mert 1848-ban e térség népei
nemcsak egymdssal szemben 4lltak, hanem gyilkoltdk is egymést. A kérdés
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felvet6désének megértéséhez még el kell mondanunk, hogy a mércius 15-ei
innepségek irdnti viszony a jugoszldv politika alakuldsdnak fiiggvénye volt. A
Téjékoztato Iroddnak Jugoszldvia ellen hozott hatdrozata el6tt a Magyaror-
szdggal val6 j6viszony része volt: 1948-ban, a forradalom szazadik évfordulé-
jéra a budapesti linnepségekre Milovan Dilasnak, akkor az orszdg masodik-
harmadik emberének a vezetésével nagy 1€tszami jugoszlav kiildGttség utazott,
és Tito is tdviratot kiildott. Utdna jott a hirhedt hatdrozat, és Magyarorszag
csatlakozott a jugoszlavellenes hisztéridhoz, a magyar hatdron is 16ttek hatdr-
Oreinkre. Ezzel bizonytalansdg tdmadt a mdrcius 15-e irdnti viszonyban is:
1949-ben a Magyar Sz6 meg sem emlékezett marcius 15-€rél, és 1950-ben is
csak Pet6fi napl6jabol kozolt részleteket. Késébb tisztdzodott, hogy marcius
15-e felhaszn4lhat6 a szovjet propaganda ellensilyozasara, mar azért is, mert
Magyarorszdgon marcius 15-e lassan a szovjet uralom elleni harc szimb6luma
lett. Igy 1951-ben a Magyar Sz6 marcius 15-ei vezércikke — Rehdk Ldszl6
tolldb6l — mdr utalhatott marcius 15-ének magyarorszagi visszaszoritdsara is,
mert ,,a zsarnoksag szembetalalta magét a nép torekvéseivel Magyarorszdgon
is, ott, ahol még hdrom évvel ezel6tt Eur6pdra szol6 iinnepséget rendeziek
mdrcius idusan”. Es ennek alapjin ndlunk lehetett az innepségek jelszava:
»mi megvédjik fiiggetlenségiinket”. Még 1952-ben is a Magyar Sz6 Az igazi
forradalmi mdrcius 15. cimi cikke utal arra, hogy mi vagyunk a forradalom
igazi orokosei.

1953-ra azonban tijabb fordulat kdvetkezett be. Nem egyszerden azért, mert
tudatosodott az itteni népeknek emlitett egymdssal szembe keriilése 1848-ban.
Sokkal inkabb azért, mert nyilvdnval lett, hogy az orszdg egységének és belsd
szildrdsdgdnak megbrzéséhez tobbé mir nem elegendd az, ami Jugoszldvidt
képessé tette, hogy dacoljon Sztdlinnal: az igazsdg védelmének tudata és az
orszdg védelmének sziikségessége, ami lehetSvé tette azt is, hogy a Sztélin
mellé 4ll6kat hazadrul6kként kezeljék. Részben a lelkesedés és a veszélyezte-
tettség érzése csokkent, részben tisztdzddott, hogy az orszdg tdrsadalmi
oOsszetart6 erejének valami djat kell taldlni. Mivel az 6nigazgatds €s az elnem-
kotelezettség, mint ennek az Osszetart er6nek az eszmei alapja csak késébb
fogalmazddik meg (az Onigazgatds elsd rudimentdris megfogalmazdsa csak
1956-ban sziiletik meg, az elnemkotelezettség mozgalmanak lendiilete pedig
a hatvanas évek elejére esett), gy tlint, hogy ennek az Osszetartd erének
egyetlen eszmei alapja lehet: a kozds jugoszldv haza védelme és szeretete, a
jugoszlav hazafisdg, aminek érdekében szembe kell szdllni minden nemzeti
er6vel/mozzanattal, ami gyengitheti ennek a k6zosségnek az erejét, vonzasat.
fgy keriilhetett Gj megvildgitdsba mdrcius 15-e is, mint olyan eseménynek a
jelképe, amelyben az itteni népek egymadssal dllottak szemben.
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A jugoszldviai magyar vezet6k magatartasat és dltaldban az alakul6 jugoszlav
szellemet mutatja, hogy a part ilyen egyértelmi 4lldsfoglaldsdt nem kovette
egyszeri‘_i fejbolintds: j6, akkor nem innepeljiik mércius 15-€t, ehelyett vitat
kezdeményeztek e témdra. Farkas Ndndornak a 7 Nap mdrcius 8-ai szimdban
Egy vita margdjdra cimmel megjelent cikke az tinnepségek id6pontja elStt ezt
a vitdt probélta osszegezni, azzal, hogy kidllt nézete mellett, hogy ,,Jmdrcius
15-ét nem kell és nem is szabad (nem a hat6sdg miatt) iinnepelniink”. Erre
reagdlt mar az iinnepségek idépontja utdn a Hid mdjusi szdmédban Olajos
Mihdly, szembeszdllva azzal a nézettel, hogy mércius 15-ének a megiinneplése
bizalmatlansdgot keltene a veliink egyiitt é16 népekben, €s elszakaddst rejtene
magdban, még inkdbb azzal, hogy ,egy tollvondssal toroljik mércius 15-e
megiinneplését”. , SOt — irta — meggy6z6désem, hogy helyénvald, mai valOsé-
gunknak megfeleld visszaemlékezés mindarra, amiért 184849 legforradalmibb
emberei — magyarok és nem magyarok — vériiket ontottdk, inkdbb noveli a mi
iinnepelt szocialista forradalmunk jelent6ségét, csak hozzdtehet gyézelmének
ragyogdsdhoz.” Ezzel szemben Varga Ldszl6 kozvetleniil a tartomdnyi prt-
vezetGség utasitdsdra frt vdlaszdban (a Hid jiniusi—jdliusi szimdban 1848 és
mi cimmel) azt prébélta kimutatni, hogy 1848-ban nincs iinnepelni valo, azzal
avégkovetkeztetéssel, hogy: ,,1848 megiinneplésének az erszakoldsa —aminek
mellesleg megjegyezve dolgoz6 tomegeink korében itt Vajdasdgban semmilyen
mélyebb gydkere nincs (hacsak a kossuthnotds idealizdldst nem vessziik) — a
népek testvéri Osszefogdsa helyett inkdbb nemzeti, tehdt kdros, és nagyon el
kellene gondolkozni azon, hogy érdemes-e érte sikraszallni.”

Amikor iddig eljutottak, egyszerre az ,iinnepelni vagy sem” kérdés is mel-
lékessé valt. Kozpontba keriilt viszont a vitdra, egyéni dlldspontra val6 jog
kérdése. Mert akkor Jugoszldvidban mar nem lehetett sztdlini stilusi cikket
irni, de Varga vélaszdban vannak olyan mindsitések, amelyekr6l Bori Imre a
Hidban 1992-ben Olajos Mihély haldla alkalm4bdl irt cikkében, Olajos rea-
géldsét ismertetve ezt frta: ,JO1 ldtta ugyanis, hogy az 6 politikai statusarol
van immdr sz6, olyan vddakrodl, amelyek nyomdn ha nem is kdvetkezett févétel,
de Olajos Mihdly politikai helyzete megrendiilt.” Varga érvelése ugyanis azt
a veszélyt idézi fel, hogy a szabad véleménynyilvanitds nevében kifejtett nézet
olyan politikai minésitést kap, amely akkor mdr nem jdrt sztdlini kovetkez-
ményekkel, de nem volt veszélytelen arra nézve, akinek nézetét igy minGsitet-
ték. F6leg amikor Varga érvelését igy Osszegezte: ,Minek tdpldlkozzunk a
nemzeti romantika eml6in, amikor az ma nem el6re, de csak €s kizdr6lag
hdtrafelé tol benniinket. Ez a hétrafelé¢ pedig nem jelent semmi mdst, mint a
jugoszldv szocialista egyetemességgel szembehelyezni a magyar egyetemessé-
get, ami ma el6bb-ut6bb egy akolba terelne benniinket akdr a Rdkosi-féle
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kominformizmussal, akdr a Horthy vagy Szilasi-féle félfeudalista €s fasiszta,
nyilas, nyugati emigrdns reakciéval.”

Igy érthetGen a vita legértékesebb, a vajdasdgi magyar szellemi életet legin-
kébb befolydsolé mozzanata lett a politikai mindsitések visszautasitdsa és az
6n4ll6 nézetre val6 jog védelme. Olajos ugyanis reagdldsdban a Hid kovetkez6
szdméban elsGsorban a kilonboz6 nézetekre vald jogot vette védelmébe: ,,Ha
valami nem fekete, abb6l még nem kovetkezik, hogy az okvetlen fehér, lehet
az kék is, zold is, vagy éppen — piros.” Es szembeszdll azzal a médszerrel,
amely a vitdban elhangz6 nézetek barmelyikét ,jezsuita-modszeriinek, meg-
hatdrozott (?) érdekek hordozéjdnak, kétes célzatinak stb. stb. nyilvdnitson
és megbélyegezni igyekezzen bérkit is, aki nem Ggy tiisszent, mint 6. Az
ilyenfajta reagdlds régen elveszitette 1dba aldl a talajt, mert nagyon is sok mar
ndlunk az olyan ember, aki nem hisz és nem is fogad el akdrmit, csak azért,
mert ennek vagy annak hivjdk azt, aki mondta”. A Hid kovetkez0 — augusz-
tus-szeptemberi —szdmdban Sztdncsics Andrés azolvasé jogdnszintén a szabad
vitdnak ezt a kialakul6 16gkorét vette védelmébe, amikor még jogos volt az a
vélemény, hogy a szabad szellemnek a h6 al6] épphogy kibtijé virdgdt nagyon
is védeni kell, mert még a legkisebb jeges fuvallat is elpusztithatja: ,Meggy6-
z6déstink ugyanis, hogy hazdnk kozéletében, tehdt a jugoszldviai magyarsdg
problematikdjdval kapcsolatban sem létezik egyetlen kozérdekd kérdés, lap-
pango, kiélez6dott vagy csak tévedésbll meglévOnek vélt probléma, amit nem
lehet nyiltan, okosan, becsiiletesen megvitatni, megbecsiilve masok véleményét
és tiszteletben tartva a més véleményen lévék személyét.”

Ebben a pillanatban 4llitotta le a vitdt a tartoményi pértvezet6ség. Nem
azért, mert mér egészen masrol volt sz6, mint marcius 15-ének a megiinneplése,
hanem épp ellenkezdleg, mert még mindig a megiinneplés kérdésénél tartott
és attdl félt, hogy ebben a kérdésben osszeiitkozésbe keriil a vajdasdgi magyar
értelmiséggel. Osszegezésként pedig csak annyit mondandnk el, hogy ez a
Hid-vita nemcsak 1ényeges része a vajdasdgi magyar szellemi élet eréfeszité-
sének, hogy hozzdjdruljon 1848 kiértékeléséhez, problematikdjdnak feldolgo-
zésdhoz, figyelmeztetve egyben a nemzetek egymaéssal szembekeriilésének bo-
nyolult kérdéskorére is, hanem fontos 4llomésa azért a szellemi szabadsdgért,
a vitdra és az eltér6 nézetekre valé jogért vivott harcnak is, amelyben a
jugoszlav, de kiilon a vajdasagi magyar alkotémunka vildgra sz616 eredménye-
ket hozott. Kiilon Olajosra vonatkozéan pedig aldtdmasztja Bori Imre emlitett
cikkének kovetkeztetését: ,,Olajos Mihdly tdrsai tehét egy politikai gondolko-
désmod kezdeteit dokumentdljdk. Alakuldsdnak mozzanatait, kévetkezd 4dllo-
mdsait mar nem volt lehetdsége komolyabban befolyssolni.”
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EGY KIS UTOTORTENELEM

Az eddig elmondottak ut6torténetét mar nem 411 médunkban nyomon
kovetniink. Pedig tobb irdnyban lehetne elindulni. Legkénnyebben nyomon
koévethetd: hogyan szerepeltek a vitdban felvetett problémadk ¢és dltaldban 1848
egész problematikdja a Hidban. Az is, hogy legtobbszor hidnyzik minden
megemlékezés marcius 15-6rél, de vannak olyan sz€ép eredmények is, mint
1973-ban, a forradalom 125. évfordul6jdra késziilt killonkiadés, amely Petdfi
és kortdrsai a vildgkoltészetben cimmel késziilt dttekintés mellett a forradalomnak
szentelt verseket és tanulmédnyokat is tartalmazza, vagy 1994-ben az Ujvidéki
Egyetem Bolcsészettudomdanyi Kardnak Magyar Tansz€kén rendezett iinnepség
el6addsdnak kozlése. Hasonl6an nyomon lehetne kévetni a nacionalizmus és
az egyittélés problémdinak szentelt irdsokat vagy az ezzel kapcsolatos vitdkat
att6l kezdve, hogy mdr 1962-ben a Hid hasdbjaira is betort a jugoszldv koztérsa-
sdgok és nemzetek kozti vita, Dobrica Cosi¢nak Korszerd és korszenitlen
nacionalizmus cimi cikkében leirt megéllapitdssal: ,,az emberek testvériségének
megvaldsitdsa ezen a vildgon bonyolult és hosszan tart6 folyamat”. Legnehezeb-
ben feldolgozhaté viszont a Hid szerepe a jugoszldv, és abban a vajdaségi
magyar alkotdmunka kibontakoztatdsdban, eredményeinek vildgra segit¢sében.
Pedig egyszer valakinek erre a munkdra is vdllalkoznia kellene.

Azis az ut6torténelemhez tartozik, hogy a Hid hasdbjain nyomon kévethets
amagyar vezet6girdanak kovetkezd Osszeiitkdzése a hivatalos partdlldsponttal
a szabad véleménynyilvanitdsra val6 jog védelme és bizonyos sajdtos nemzeti
szempontok érvényesitése vonaldn. Ami a Hid 1970. évi 7-8. szdmaban Kivdnt
segitség és hivatlan atydskodds a nemzetiségek érvényesiilési folyamatdban cimt
tanulmédnyban Rehdk Ldszl6val lefratta: ,Mi Vajdasdgban igyekeztiink visz-
szafogni a nemzeti jellegzetességeket, killonbozGségeket, hogy ezdltal meg-
er@sitsiik erkolcsi, politikai egységiinket. Jobban kihangsilyoztuk azokat az
elemeket, amelyek nem csupdn 1ényegileg, hanem formailag is ¢sszekdtnek
benniinket, s nemcsak kulturdlis téren, hanem 4ltaldban a tdrsul4s és a térsa-
dalmi szervezkedés terén is. A tények tovdbbi hasonl6 megkozelitése, azt
hiszem, korrekcié nélkiil tarthatatlannd vélt, mert a jugoszldv tdrsadalmi
gyakorlat a nemzetek €rvényesiilésének Wtjan halad, s ugyanakkor tudatosan
beigazolodott az is, hogy a nemzetek érvényesiilése nem teszi kérdésessé az
orszdg egységét.” Aminek kapcsan kirobbant vita Rehdkot kiszoritotta a vaj-
dasdgi magyar vezetSk legsziikebb korébol. Az azonban mar nem térhetett a
Hid hasébjaira, hogy az 1953-as vitdban felvetett kérdések tovédbbra is idGsze-
riiek. Nemcsak abban az értelemben, hogy id6kozben meg kellett vivni egy
nagy harcot azért, hogy jogunk legyen megemlékezni az 1944-ben drtatlanul
kivégzettekr6l, hanem abban az értelemben, hogy az 1848-hoz fiz6d6 dilem-
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mdék is még mindig 1éteznek. Mint ahogy Kalapis Zoltdnnak a Magyar Sz6
1998. janudr 4-én Kotélhiizds egy emléktdbla konil cimi cikke mutatja, amikor
ismertette az egyik aradi vértand, Schweidel J6zsef honvédtdbornok zombori
szil6hdzan kétszer felavatott €s kétszer leszerelt emléktédbla torténetét. Még
inkdbb mutatta Burdnyi Nandornak a Magyar Szo 1997. november 8-ai sziméban
kozolt cikke, amely arrdl sz6l, hogy legijabban nem mdrcius 15-e, hanem
oktOber 6-a kapcsdn vilt aktudlissd, hogy ,,a szerb nemzetiségl szomszédunk
nem osztozik ezekben az érzéseinkben,; ellenkezSleg, Ggy véli, hogy a honvédek
akkor a szerb nép szabadsdga ellen tortek, s a h6sok, akiknek emlékét tiszte-
lettel idézziik, kozOnséges h6hérok voltak”. Mindez azonban mér nem lehet
ennek a tanulminynak a tém4ja.
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Sajtészabadsdgrol nézetei egy rabnak

CSAKY S. PIROSKA

Téncsics Mihdly neve és szerepe az 1848-as forradalomban jol ismert. M-
veinek egy része is, bar a mai olvas6 mdr nem azzal a céllal veszi a kezébe
irasait, mint Kkortdrsai, akik vagy lelkestltek egyszerdi nyelven megirt, de
kiméletleniil élesen birdl6 (néha elfogult) szovegei irdnt, vagy elitélték és a
l4zadot, 14zit6t 14ttdk csupdn a szerz6ben. A mai olvasé szaméra Eletpdlyém
cimen kiadott visszaemlékezései, a 19. szdzad egyszerd kozvetlenséggel megirt
korrajza jelenthet olvasmédnyélményt (Magvet§, Budapest, 1978). Mi mégis
egy masik konyvére szeretnénk a figyelmet irdnyitani, mivel ez a mive szorosan
kapcsol6dik az 1848-as eseményekhez. Val6jdban bebérténzésének el6zménye
volt. Ez a mi Sajtdszabadsdgrol nézetei egy rabnak cimen jelent meg Périsban,
Amyotndl, 1844-ben — 4ll az impresszumban. Val6jdban Lipcsében l4tott
napvildgot, csupan a nyomd4sz Gvatossdga miatt kerilt téves impresszum a
konyvre. A mii megirdsdnak és megjelentetésének koriilményeit a szerzé igy
indokolta meg: ,,A hazai censurdval oly sok bajléddsom lévén, arra hatdroztam
el magam, hogy oly munkét frok, melynél gondolataimnak szabadabb roptot
engedek, melyet aztdn majd vagy censurdltatds nélkiil itthon, vagy kiilféldon
nyomtatok ki . . . Kinyomtat4sdt megkiséreltem Pozsonyban Szegeden, de
nem boldogultam vele; tehat kiilfoldon nyomattam.”

,Habent sua fata libelli” — a konyveknek sorsa van. Ennek a konyvnek is
valGszintleg. A 83 lapos flizott konyv 1962-ben keriilt az Gjvidéki Magyar
Tanszék konyvtardba a véletlennek koszonve, mivel egyik vajdasagi konyvtar
akkori igazgatGja kiselejtezte az 4llomdnybdl, az olvasok szdmdra elavultnak,
folos példdnynak nyilvanitva. Természetesen a Tansz€k kOnyvtdrdban sem a
kolcsonzési dlloményban kapott helyet, hanem a féltve Orzott régi €s ritka
konyvek gytijteményében. Sajnos nem sikeriilt megfejteni a taldnyt: hogyan
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keriilt a m ide délvidékre, mivel kdnyvarus forgalomban nem lehetett hoz-
zéjutni, vagy csak nagyon nehezen. Tancsics Eletpdlydm cimi mivében irta:
»A »Sajtészabadsigrul« sz016 munkdm a konyvarusoknél rejtve megmaradt
példényait nagy veszedelem nélkill nem lehetett drulni, csak igen megbizott
emberiinknek adhattunk egy-egy példanyt” (172. p.). Ismert tény, hogy T4ncsics
az 1831. évi kolerajarvany utdn Szalmdsy Miksa négy fia mellett nevel@skddott
Omoravican, teh4t vidékiinkoén élt, de azt is tudjuk, hogy egy év utdn nem a
legjobb viszonyban viltak el egymdstol, ezért nem val6szind, hogy a szerzd
hozzdjuk is eljuttatott egy péld4nyt ebbl a mivébol tobb mint tiz év utdn.

A megjelentetett mi nem érte volna el céljit, azt, hogy a ropirat ir6jdnak
véleménye eljusson minél t6bb emberhez, ha a szerz6 megelégedett volna a
ténnyel, hogy miivét a hat6sdg betiltotta, hogy szerzéje bujdosni kényszeriilt.
S bér T4ncsicsnak szitksége lett volna a konyv drdra is, mert abban az id6ben
elégsziikosen €ltek, 6 mégis nagyobb céltakart elérni munkdjival. Nevezetesen
»azt, hogy az akkor éppen orszdggytlésen egyiittlevd ts. karok és rendek
merészkedének mdr egyszer valahdra a sajtora nézve intézkedni, a censurit,
mely torvényteleniil 1épett életbe eltoérolni” (uo. 172. p.).

Miivét maga Téncsics vitte fel Pozsonyba annyi példdnyban, ahdny kovet
volt ,,€s egy ismeretlen kéz 4ltal (természetesen j6 fizetés mellett) a kovetek
tabl4jan aképp osztatdm ki, hogy mindenik kovetnek egy példdny okvetleniil
kezébe jusson” — jegyezte fel 6néletrajzdban (i. m. 173. p.).

A konyv nagy feltlinést keltett, de nem érte el céljdt, az orszdggy(lés ilésén
nem keriilt sz6ba. ,Nem taldltatott egyetlen egy ember, ki erre nézve merész
kezdeménnyel l1épett volna fel. Mit egyébirdnt nem is lehetett csoddlni, mert
az akkori tdblabiré kovetek még nem érezték a sajtoszabadsagsziikségét, iidvos
voltdt” — irta t6bb mint harminc évvel a konyv megjelenése utdn. A terjesz-
tésnek ez a mGdja elég szokatlan, s nem veszélytelen. Am Téncsics olyan jol
megszervezte a konyv szétosztdsat, hogy a hat6sdg semmi nyomra nem bukkant,
amelynek nyomén kiderithette volna a szerz$ kilétét. Tédncsics véleménye
szerint nem is nagyon kutatott utdna, mert szerinte ,,a kormdny. . . azt gondoita,
hogy e dolgot valamely hatalmas kéz intézte, teh4t jobb komolyan nem kutatni,
mert majd oly dolgok johetnének napfényre, miket nem 6hajtana; ugyanis azt
fol nem tette, hogy vagyontalan ember oszthatott volna ki annyi konyvet ingyen,
ahény kovet az orszdggytlésen van” (i. m. 173. p.).

Téancsics munkéja nem érte el ugyan a céljit, a szabad sajt6 kérdése nem
keriilt az orszdggytilés elé, szerzéje mégis erkolcsi sikernek konyvelhette el,
hogy mivét ,lelkesiilve” olvastdk, akikhez el tudta juttatni, beszéltek réla, s
a fiatalok azt 4llitott4k, hogy ,,ilyen felséges magyar konyvet” még nem olvastak.

Mekkora érdekl@dés volt az emlitett md irdnt, tandsitja az a tény is, hogy
Téncsics tudta nélkiil djra kinyomtattdk Hamburgban, de a cimlapra ezittal
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is téves kiaddshelyet irtak: Londont tettek, de ,,az csak szemfényvesztés” volt.
Hoffmann, a nyomd4sz nem tudott magyarul, és csup4n ismerdseinek dicsérete
alapjdn villalta a kiaddsat — anyagi hasznot remélve, hiszen ,,nagyon tiltott, a
kormdny 4ltal kdrtékonynak hirdetett” (i. m. 216. p.) mi volt. Ismer6seinek
dicsérete ellenére Hoffmann-nak nem volt a kOnyvon anyagi haszna ,,mert
erésen nyomoztdk, ahol rdbukkantak, mindeniitt lefoglaltak, elkoboztdk, tehat
nem lehetett eldrusitani, 4gy, mint kivdntatott volna” (i. m. 217. p.). Pedig
keresték a mivet. Err6l tantskodik Wesselényi MiklGssal valé megismer-
kedése is. Ezt a taldlkozdst Tancsics igy irta le: ,,Kossuth . . . bemutatott, s
monda Wesselényi, hogy a »Sajt6szabadsdg« cimii munkdm utdn lelkemet
régen ismeri; mert bar nevem nem 4llott a konyv cimén, de koztudomdsi
dolog volt, hogy én irtam, és sajndlkoz4sédt nyilvanitd, hogy a konyvnek
nyomatott példdnydt semmiképen nem birta megszerezni, hanem gy kellett
leiratnia” (i. m. 200. p.).

E mi megirdsdnak elézménye egy tiz évvel el6bb irt 106 oldalas kézirat volt,
amelyet 1834-ben adott 4t a Helytart6tandcs cenzordnak, hogy a nyomtatdshoz
szikséges engedé€lyt megkapja. Ez volt els6 politikai vonatkozésd irdsa T4n-
csicsnak, amelynek cime keveset 4rul el tartalmarol: Buda-Pesti levelek cimen
irt a cenzirérol, a sajtészabadsdgrol. Ezt megel6zden f6leg nyelvészeti jellegii
irdsai lattak napvildgot, amelyek ismertté tették nevét. A Magyar és német
beszélgetések cimd munk4t utdlag tiltotta be a cenziira, és elkobozta a konyv-
kereskedésekben fellelhet§ Osszes példdnyszdmot, mivel példamondatait
kdrosnak mindsitették. Tancsics elkeseredésében megirta a Buda-Pesti levele-
ket, amelyben a cenziira 1étjogosultsdgat vizsgdlta. Voros Antal Tancsics Mihdly
kiadatlan cikke a sajtészabadsdgroél és a cenzirdrél cimi tanulminy4ban
(Torténelmi Szemle, 1958. 1-2. sz.) rAmutatott, hogy a Tancsicsot ért sérelem
nem holmi egyéni iigy volt, hanem nemzeti sérelem, hisz a reformeszmék
térhoditdsdnak, de az 4ltaldnos miveltség terjedésének is egyik legf6bb
akadélydt mindenki a cenzira miikodésében latta, amely a ,,szellemi mérgezés”
legveszedelmesebb eszkozét, a minden olvasni tud6 szdméra hozzaférhet6
inform4ciéhordozo6kat, a konyveket és az idGszaki kiadvdnyokat tartotta fel-
igyelete alatt.

A sajtészabadsig eszméje mdr az 1790-es években felvet6dott, de hamarosan
feledésbe meriiltek ezek a kezdeményezések. A reformkorszak idején, az
1830-as €években €lolrél kellett kezdeni a kiizdelmet a szabad sajtoért. A magyar

sajt6 torténete (1. 1705-1848. Szerkesztette Kokay Gyorgy, Akadémiai Kiad6,
Budapest, 1979. 369. p.) szerint a cenzira apparatusét a bécsi udvar tartotta
a kez€ben. Szellemét a Kicsinyes és sziiklatokoriiség jellemezte. Az Gj élénkiilés
elsé jelére, 1831. 4prilis 15-én I. Ferenc kiillon meghagyta a magyar kancellar-
nak, hogy minden eszkozzel gétolja a politikai cikkek megjelenését. A feudalis
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nemesség azt persze sérelmesnek tartotta, hogy a cenzira az ¢ beleszOldsa
nélkiil, az udvar utasitésa szerint, pusztdn fejedelmi jogkdrben miikodik, amire
a hazai torvényekben jogalap sem volt taldlhaté. Ez ellen tehdt idénként
tiltakozott €s ragaszkodott sajat véleménye nyilvanos kimonddsa jogdhoz. Es
ahhoz s, hogy ez a jog csak 6t illesse meg, és hogy az orszdgon, a rendi tdrsadalmon
beliil més, Gj er6k se a politikdban, se a sajtoban sz6hoz ne jussanak. ValGjdban
a cenzarit nem eltordlni szerette volna, hanem az udvar kezébdl kivenni, €s sajat
rendi hatdskorébe vonni. Az Gn. el6zetes cenzirat tartottdk volna elfogadhaténak,
aminek azonban semmilyen torvényes alapja nem volt Magyarorszd gon. Széchenyi
viszont agy képzelte el a szabad sajtot, hogy a szerzGt ut6lagosan lehessen
felelGsségre vonni.

1830-ban Dessewffy Jozsef irt a cenzirdrol €s a sajtGszabadsagrol, s a sajto-
szabadsdg mellett foglalt 4llast. Az eredetileg latinul irt szoveget németiil
adtdk ki 1831-ben Lipcsében, de kézirata magyar forditdsban is elterjedt az
orszdgban. Dessewffy szerint a szabad sajt6 kérdése mélyen érinti a tdrsadalmi
szabadsdgot, az dllamok értelmi, erkolcsi €s miveltségi fejlédését. Felveti a
kérdést: megel6zni kell-e a sajtovétségeket, vagy biintetni? Es egy4ltaldn minek
alapjdn lehet felismerni, hogy valamely nézet veszélyes? Szerinte a cenztira
erészakot gyakorol a szerz6n, mert nem biréi itélet, hanem 6nkény dont réla.
Miivében ismertette a magyarorszigi torvényeket, és ezek alapjdn 4llitotta,
hogy az orszdggyilések soha nem tekintették a cenzurat kirdlyi jognak. Ez a
munka szdmos reagaldst, f6leg timad4st vltott ki. Ime néhany m, amely azt
igyekszik bizonyitani, hogy a népek boldoguldsa nem a sajtészabadsdgtol fiigg,
hiszen tOkéletes sajtészabadsag sehol a vildgon még nem volt:

1. Sajtészabadsdg, 1831. Valoszintileg Ponori Thewrewk Jozsef irta, azt
4llitva, hogy a korldtlan szabadsdg megvalosithatatlan, a cenzira ellenzgi csak
,»a magok innye szerint val6 censorokat” akarnak.

2. A sajté szabadsdga | Paul Kis. — Bécs, 1832

3. Sajtészabadsdg és censura | Ponori Thewrewk J6zsef. — Pozsony, 1833

4. Hazafuii elmélkedések | u6. - Pozsony, 1833

A sajto korili vitdval egy id6ben az orszaggyilés is foglalkozott a sajtésza-
badsdg kérdésével. Az 1833. janudr 10-i ilésen az alsGtdbla elfogadta, a
férendek elvetették a cenziira megsziintetését, pontosabban a kérdés lekeriilt
a targyaldsok napirendjérdl.

Téncsics ebben az id6ben nemcsak egyéni sérelemnek tekintette tehédt a
cenzira meglétét és miikodését, hanem az egész nemzetre nehezedS problé-
mdnak. Ekkor irta meg emlitett kiadatlan miivét, amelyben még 6 sem jutott
el a teljes sajtGsszabadsdg gondolatdig, bar VOros Antal véleménye szerint egy
pillanatra sem kételkedhetiink abban, hogy T4ncsics szive mélyén mér ekkor
a teljes sajtoszabadsdgra végyott, kovetelését mégis gy fogalmazta meg:
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~Egyetlen és igazsdgos Ohajtdsunk teh4t most még csak az lehet, hogy a cenzor
felvildgosodott, nemeslelkd, s igazsdgszerets, s a nemzetnek . . . mélto tagja . . .
legyen. Ne toroljon le 6nkénye szerint minden kitételt, mingyért els6 pillanatra,
melynek mind a hazdra, mind a fejedelemre nézve taldn j6 kovetkezése lehet.
Ne dugja be azon kis érnek a sz4jdt, melyen bdr lassankint, sok igazsdg
csurdogdl le .. .” (Torténelmi Szemle, 1958. 1-2. sz. 62. p.) Ebben az id6ben
nemcsak Tancsics vélekedett fgy. Kolcsey is tigy gondolta, hogy még nem ért
meg a helyzet a sajtOszabadsédgra ,,€s az éretleniil szakasztott gyimolcs vajmi
fanyar s vajmi romland6!” (Kolcsey Ferenc: Osszes miivei. — Budapest, €. n.
1253. p.) Ez id6ben Téncsics még a politikai vezet6 réteg hatdsa alatt volt,
nem volt olyan radikdlis demokrata, mint tiz évvel kés6bb, nem tartotta
sziikségesnek a teljes sajtGszabadsdgot. Ekkor még er6sen Széchenyi hatdsa
alatt volt, és hitt a bécsi udvar reformtdmogatdsdban. Kimondta azért, hogy
a sajtészabadsdg idvos, mikor mdr nemcsak kovetelik, hanem azzal €lni is
tudnak. Elfogadja, hogy a cenziira a legjobb szdndé€kbdl 4llittatott fel: ,,abbol
tundiillik, hogy a mordlt megvesztegetd, a Stdtust felforgatd, a religiot tipré
iratok megjelenhetését akadélyozza . . .” De azt is tudja, hogy visszaélések
torténhetnek és torténnek is. Egyébként hogyan lehet megmagyardzni, hogy
~egyik censor elveti azt, mit a masik megenged, és kitorili azt, mit a mdsik
meghagy” (VOros: Torténelmi Szemle, i. m. 65. p.). 1114zi6it azonban szétfosz-
latta kéziratainak sorsa: a cenzira sorozatosan megtagadta a kiaddsukhoz
sziikséges engedélyt.

Téncsics szemléletének mésik hibdja is volt. Ez nacionalizmusdban nyilvdnult
meg. Erdsen hatott rd a kdznemesség nacionalizmusa, a magyarositds. Ezektd]
a hib4kt6l nem mentesek késébbi irdsai sem. S ezdltal nem a békét szolgdlta,
hanem az ellentéteket mélyitette el . . . Ervei, amelyeket a cenziira mellett
felsorakoztatott, nem voltak elég meggy6z6ek a HelytartGtandcs cenzora szé-
mdra, akinek engedélyeznie kellett volna a mé kinyomtatdsit. Az 1834. de-
cember 8-4n kelt jelentésében a cenzor gy érté€kelte, hogy mint rombol6
elveknek és gonosz szdndékoknak sziileményét a kinyomtatdstol el kell tiltani
és a kOnyvvizsgdlo hivatalndl kell szigordan 6rizni (VOros: Torténelmi Szemle,
i. m. 72. p.).

TéncsicI; véleménye a cenzirdrol és a sajtoszabadsigrol a kés6bbi években
megviltozott. Hires ropirata a Sajtdszabadsdgrol nézetei egy rabnak mér a teljes
sajtészabadsag mellett sz4llt sikra. Ezt az frdsat m{fajilag ropiratnak tekintjik.
Ahogyan a Végsz6bol kideriil, minddssze 15 nap alatt frta meg munkdjat. Itt
mondja el T4ncsics azt is, hogy val6jdban minddssze két torvényt kellene hozni
az orszdggydlésen: 1. ,Magyar hazdnkban magyar nyelvii minden polgirra
nézve a’ sajté Orokre tokéletesen szabad.” M4sik torvény: ,,Magyarhazdban
minden ember egyenld jogi és egyenléen szabad.” Utdna elégethetik a corpus
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jurist. Kés6bb a szabad sajt6 megmondja, milyen torvények kellenck még, s
sziikséges lesz-e tobb torvény. ,Igy nem emelkedik hazdnk hirtelen valami
divatvirdgzisra igaz, de ne is kivdnjatok virdgzast, miel6tt még a’ fdnak magva
el sincs iiltetve . . . Alapot kell el6bb vetni. Pedig més tart6s alap a’ szabadsdgon
kiviil nem létezhet.”

Mi késztette Tdncsics Mihdlyt a ropirat megirdsdra? 1843. 4prilis 10-én, a
pesti vdlasztdsok egyik frazisdn hdborodott fel, a kdvetek eskiitételén, misze-
rint: ,,a’ nemzet szabadsdgédt védelmezni fogjuk” — mondt4k az Gjonnan meg-
vélasztott kovetek. Tancsics ezt szatirdnak nevezte. ,H4t van a’ magyarnak
szabadsiga? . .. Elhatdrozdm megmutatni, hogy a’ magyarnak szabads4dga nem
csak nincs, de még a’ szabads4g’ eszméje sem szillemlett meg; mert midén €j
van, nappal nem lehet: a’ censura €j, a’ szabad sajt6 —nap” — irta az El6szoban.

A Bevezetésben egy ma is id6szert gondolatot fejtett ki, azt, hogy abban az
id6ben majd mindeniitt a politika van napirenden, s minden egyéb héttérbe
szorul. Ezt helyesli, hiszen minden ,,nép’ életének egyik leggydnyoriibb szaka,
mellyben elveszett szabadsdg4t viszszanyerni kiizd, de éppen ez tandsitja, hogy
jelenleg szabads4ga nincs, hanem csak lesz ha lesz. Mondj4k, a’ szabadsédgért
kiizdeni szép dics6 . . . de a szabadsdgot €lvezni még dics6bb”. A kort, amelyben
él, az dtalakulds kordnak nevezte. Az 4talakulds az egész tOrténelem folyamén
tart, azzal, hogy ,,néha az 4talakulds kissé nagyobb zajjal jar”. Néha a fejlédést
akaddlyozzdk, ,,de azért fejlédni meg nem sziinik, hanem mds irdnyt vesz”.

Kitért a cenzira torténetére is a tovdbbiakban. ,,Az 6skorban nem létezett
cenzira. Gondolatot, érzést, tapasztaldst szabadon koltott az embernem egész

a’ 15dik szdzad elejéig . . .” A magyarorszdgi cenztrarendelettel kapcsolatban
ismertette Dessewffy négy pontbdl 4116 sajt6torvény-javaslatdt (amely nem
1épett €letbe):

,»1. Nem szabad olly munk4t kinyomni, melly a’ keresztyén vallést sértené.

2. Melly O felsége’ személyét sértené vagy a’ nemzet’ alkotminyét s’ az
igazgat4st megtdmadnd.

3. Melly a’ j6 erkolcsOt rontand.

4. Gyal4z6 és becstelenitd konyvek.”

(Ezek a rendelkezések benne vannak a kés6bbi sajtotérvényekben is, tehdt
nem kell 6ket kiilonleges djitdsnak tekinteni.)

Téncsics jellegzetes, éles szOkimond4ssal mondta el véleményét arr6l, hogy
az 1790-ben meginditott sajtok hogyan sziintek meg egyetlen rendelet alapjén,
melyeket a kormdny csak addig tartott fenn, amig hasznosnak tartotta 6ket.
»Ez megint tantsitja, hogy a’ magyarnak szabadsdga nincs”, pedig a népek
szabads4guktol €s jogaikt6l megfosztottan nem fejlédhetnek azzd, amivé kel-
lene: ,morilis nagy nemzetekké, hanem nyomorult kalmérokk4, kik elStt



ERTEKEINKBOL 193

semmi szép, dicsé nincs, csak az 6nhaszon. Ez politika, s’ elromlott korunk’
szelleme.”

T4ncsics koztudott dolognak tartotta az ember kommunikécids igényét, a
kozlési vagyat. ,E vagy hozd 16tre a’ sajt6t. Legyen az embernek indit6 oka
Onhaszon vagy akdrmi, mindegy, de kozolInie kell, mert természetében van . . .
Hogy kozlekedni az embert természete 0sztOnzi, tanusitjak e’ sorok is, mellyek
minden censurdnak daczdra napvildgra jonek, s6t ha censura helyet szabad
sajto létezne, taldn soha sem sziilettek volna.” A ropirat szerzéje elrelatta
ugyan munkdjdnak kovetkezményét, bels6 inditéka azonban erésebb volt, mint
a félelem, vagy a jozan ész sugallata, ezt igazoljdk fenti sorai is.

A cenziirdt T4ncsics a legnagyobb biinnek tartotta, s tobb kiilfoldi szerz6t
idézett, akik a sajtészabadsdg mellett, a cenzira ellen emelték fel szavukat.
Kovetkeztetése: ,,A’ censura nem egyes embert 01, hanem az egész emberiség’
lelkét 6li, legaldbb szdndékozik Olni, de testileg is miliokat 61 mert ki képes
folszdml4lni, hdny ember lett a’ censura 4ltal elnyomott jog, és szabadsdg
nélkiil nyomor’ dldozatja?” Arrol a kérdésrél, hogy lehet-e a cenzdra idvos,
ugy vélekedett, hogy err6l nem is érdemes besz€lni, mert ha egyik ember
véleménye jo, a mdsiké meg rossz, akkor megvan a vélemények kozotti egyen-
sdly, de ezt nem a cenzornak kell megéllapitania. ,Hogy a’ vélemény mit nem
csak a’ censor, hanem sok més is rossznak tart, valoban rossz-e, nem tudhatni
meg, csak akkor volna az rossz, ha a’ tdrsasdgnak minden értelmes tagjai annak
tartandk . . . Ha az emberi tdrsasdg magdnak oktalanul censura 4ltal eszét meg
nem koti, hanem szabadon fejlédik, nem lesz ok félni a’ veszedelmes kony-
vektiil, mert a’ kifejlédott, kimtvelt emberi ész csak jO konyveket sziil, €s ha
mégis taldltatik egy két gyarl6, azokon csak sajndlkozni fog a tArsasdg.” Tédncsics
szerint a jozan ész nem tarthatja veszedelmesnek a szabad sajtot, de az eddigi
torvényeket nem a jézan ész stgta, hanem kiilonféle érdekek — éppigy, mint
,a" valldsnak legtobb czikkelyét szinte nem Isten és jozanész sigta, hanem
bigotsdg, vakbuzgalom, és dnérdekek”. Nem hiszi, hogy a konyvek kinyomta-
tésdra privilégiumot kell adni kivdltsdgosoknak, hogy engedélyt kell kérni a
megjelentetésiikre. Felhdborodik azokon, akik csupdn atyai gondoskodéasbol
azt 4llitjdk, hogy ,,még nem értek meg az emberek arra, hogy jogokat €s

szabadsdgot adjunk nekik, azzal még most visszaélnének . . .” idézi, jollehet
tiz évvel azel6tt még 6 is mérsékeltebb volt, és nem kovetelte a teljes sajto-
szabadsagot.

A sajtészabadsdgot egyesek iszonyid szornyetegnek, szdzfejli sdrkdnynak te-
kintik, s gondoskodnak r6la, hogy be ne dugja a fejét Magyarorszdgra. Sorra
veszi mindazokat, akik éberen 6rkodnek a rendszabélyok felett, kezdve a falusi
kisbir6tol, birdkon, vdrosi poroszlékon és urasdgi hajddkon, tisztviselokon
keresztiil a fejedelemig. A fejedelmet a nép szimb6lumédnak tartotta, ezért
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javasolta tobbek kozott, hogy a lakhelyét helyezze Bécsb6l dt Budapestre,
tanuljon meg magyarul, és gy széljon a néphez. Ez biztos nagyobb népsze-
ridséget eredményez szdmdra, szavanak nagyobb hitele lesz. Tudatdban van
annak, hogy egyesek tiszteletlenséggel vddolhatjdk a hangnemért, ahogyan a
kirdlyrol szolt, mert ,némelyek a’ kirdly’ személyét szentnek, sérthetetlennek
tartjik, de ez csupa hizelgés. En szentnek senkit sem ismerek az emberek
koziil; szent csak az Isten magossdgdban. Hogy sérthetetlen volna, azt is
tagadom, mert szimtalan példdk bizonyitjdk, hogy a’ Felség éppen gy sérthetd,
s’ gyakran haldlra is sértett, mint akdrmelly mds ember” - irta.

Téncsics azt is bizonygatta, hogy nem kell félni a szabad sajt6t6l, mert az
»,minden 4ltala tortént hibdt meg is orvosol . . . Minden konyv vagy jo vagy
rossz. Ha j6, természetesen jot okoz . . . Akdrmilyen legyen a’ kdnyv, az olvasot
soha boldogtalannd nem teszi, nem teheti. Mert ha j6, épiil bel6le az olvaso,
tokéletesedik, folvildgosodik: ha pedig ollyan, hogy a’ benfoglalt tanokat az
olvas6 nem fogadja el, megint csak haszndlt, mert az olvasénak itélGtehetését
tdpldlta, erdsitette . . .”

A tovdbbiakban azt bizonygatta, hogy a szabad sajt6 nem véthet, mert
dltaldban ott emeli fel a hangjat, ahol mdr a vissza€lés, a vétek megtortént. S
ha tdmad is valakit 4llitdsa, vagy igaz, vagy nem igaz. ,Ha igaz, nem vét, nem
sért, csak az igazat mondja ki: ha nem igaz a’ mit valakirdl 4llit, nem azt sérti
kit megtdmadott, hanem magit teszi csaffd.” Allitdsat hosszan bizonygatta,
mig az utolsé fejezetben kimondta azt is, hogy ahol a sajt6 szabad, nincs
sziikség sajtotorvényre, hiszen ,,mi lehetne czélja a’sajté torvénynek: ez, hogy
az {r6 se egyes embert, se tdrsasdgot, se Istent ne sértsen, vagy ha sértett,
vétkeért lakoljon, mds czéljat nem képzelhetem . . .” S mivel vagy igaz amit
az ir6 egyes emberrdl 4llit vagy nem, s ha igaz, nem sérthet, mondja Tancsics,
»mert mire val6 volna a’ természetben az igazsdg, ha azt ki nem mondan6k?
és kinek kell azt szemében mondani, ha nem azembernek?” A sajt6torvénynek
tehdt nem lehet az a célja, hogy a gondolatot gitolja, ha ezt tenné, akkor az
emberiség maga magat megkotné, ,,hogy tovdbb ne mehessen”, ne fejlédhessen.
»A’ sajtotdrvény vagy arra szolgdlna, hogy a’ gondolat’ kozlését eleve megga-
tolja, vagy arra, hogy a’ mdr kozlott gondolat’ vétkes eredményéért az ir6t
megbontesse. Itt semmi kozép, vagy valami harmadik nem képzelhet6 ” Er-
vekkel tdmasztotta ald 4llitdsdt, hogy végil kimondja: ,jézan eszi” polgdri
tdrsadalomban nincs helye sajtotorvénynek, vagy ha mégis készitenek, akkor
abban csupén az dllhat: , A’ sajté tok€letesen szabad, ezen kiviil mds torvény
rdja nézve nem létezhet?” Miért kérddjelezte meg 4llitdsat Téncsics, csak
taldlgathatjuk. Lehet sajtéhiba is, vagy bizonytalansdgit fejezi ki? Az irdnti
kételyét, hogy ez egydltaldn megvalGsithat6-e Magyarorszagon, esetleg barhol?
A bizonytalansag ilyen jellegli irdsokban nem jellemzd rd. Inkdbb a radikalis
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szellem tiinik szembe frdsaiban. Az a radikalizmus, ami miatt még a reformkor
ellenzéki politikusai is til merészeknek {té€lt€k munkdit. Val6szind, irdsméd-
jdnak ez a jellemvondsa volt az oka annak, hogy szinte egész ¢letében folya-
matos harcban 4llt a cenzaraval. Magyarorszagon betiltottik konyveit, vagy
nem is kapott engedélyt a kinyomtatdsukra, ezért ment leginkabb kilfoldre,
hogy Németorszégban, Parizsban vagy Londonban keressen kiad6t kéziratban
levd munk4i megjelentetésére, ahol a cenziira vagy nem volt olyan szigord,
vagy nem ismerték a mivek szerz6jét, és nem voltak vele olyan szigoraak.
(Magyarorszdgon még a nyelvkonyveit is kirosnak mindsitett€k, mert Tancsics
rebellis nézeteit elmondta akér a példamondataiban is.)

1846 6szén, nem sokkal konyve megjelenése utdn elterjedt a hir baratai
korében, hogy elfogatési parancsot adtak ki ellene. Még Kossuth is segitette,
hogy valahol vidéken meghdz6djon, ahol biztonsdgban lesz. Rovid ideig Bat-
thydny Kdzmér horvétorszégi birtokdn talalt mened¢ket, itt fogtak el 1847-ben.
Eletpdlydm cim@ konyvébol megismerhetjiik az ellene benyjtott vadirat rész-
leteit, s ebbdl kitiinik az is, hogy Tancsics ropirata a Sajtdszabadsdgrol nézetei
egy rabnak is a vadpontok kozott szerepelt, tehat, hogy valés vétségek hidnya-
bana konyveiben kifejtett szabad gondolkodésa miatt keriilt bortonbe. Marcius
15-i kiszabadit4sa szimbolikus jelentGségl volt, hiszen sajtovétségért kerilt
fogsagba, s az 1848-as forradalom legnagyobb vivmanydnak éppen a sajtésza-
badsag kivivasat tartjuk szdmon, vagyis a cenziira eltorlését. Hamarosan ki-
deriilt, hogy az 1848-as sajtotorvény nem azt eredményezte, amit megalmodtak
a mdrciusi ifjak, s beigazol6dott, hogy a sajtészabadsdg csak azoké, akiké a
$ajto . .

Osszegezésként elmondhatjuk, hogy célunk csupin az volt, hogy roviden
ismertessiik T4ncsics Mih4ly ropiratdt, annak el6zményeit, 1étrejottének ko-
riilményeit. Nem foglalkoztunk kiilon a mi nyelvével, stilusdval, de elég béven
idéztiink belble, hogy kozelebb hozzuk a kor szellemét, gondolkoddsmadjat,
helyesirdsat. Azokat a gondolatokat kerestiik a miiben, amelyek okot adtak a
hatésdgoknak a mi elkobzésdra és szerzéjének elfogatdsara. Igy prébaltuk
bemutatni azt a kiadvanyt, amelyik kozvetleniil kapcsolddik az 1848-as ese-
ményekhez, s ha csupan egy lancszem is az események forgatagdban, hisszik,
nem jelentéktelen.
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ADATGYUIJTES TANCSICSROL
NEGYVENNYOLC KAPCSAN A SZABADKAI
VAROSI KONYVTAR
KULONGYUJTEMENYEBEN

KUNKIN ZSUZSANNA

Minden tdrsadalomban voltak tisztdnl4td, bator és eltokélt emberek, akik
a nyomorban €16k jogaiért és emberi mélt6sdgdért sz4lltak sikra nem torédve
veszéllyel, megprobaltatdsokkal, borténnel. Ilyen forradalmi indittatdssal
munkdlkodott Magyarorszdgon Tédncsics Mihdly az 1840-es évektdl kezdve
egész élete végéig. Azon a nevezetes 1848. mdrcius 15-ei eseményen kiviil,
amikor Nydry P4l és Klauzdl Gébor a forradalmat siirget6 pestiek €lén kisza-
baditottdk az ekkor még Stancsics Mihdly névre hallgaté rabot budai borto-
néb6l — vajmi keveset tudunk rola.

A TAKACSMESTERTOL A SZOTARKESZITOIG

1799-ben sziiletett Acsteszéren. Jobbagy szdrmazési, hétgyermekes csaldd
harmadik gyermekeként takdcsmesterséget tanult, miutdn ,elbotoztdk a pa-
raszti sorst6l”.] Ezzel a szakmdval azonban nem sokra vitte. Mint falusi
szuplens kisebb-nagyobb telepiiléseken tanitott. Segédtanitsdgdnak egyik
dllomdsén, a kunsédgi Izsdkon az iskolamester azt a vdratlan tanécsot adta a
rendkiviil fogékony fiatalembernek, hogy iratkozzon tanitoképzébe. Huszon-
két éves, amikor felveszik a budai tanit6képz6be, ahol meg is szerezte tanit6i
oklevelét. A tanulnivdgyds hihetetlen akaratereje, és f6leg a latin nyelv elsajd-
titdsa irdnti erds vdgya tobb gimndzium gyalogszerrel valo felkeresésére 6sz-
tokélte. Kozben nyitott szemmel jarva varosrol vdrosra, elevenen érdekl6dott
az orszdg sorsa irdnt, dacolva a kiszolgdltatottsdggal, mely nemcsak 6t és
csalddjt, hanem szédzezreket is €érintett. A budai és a gyongyosi gimndzium
visszautasito vdlasza utdn felvették a kecskeméti piaristdkhoz, ahol egy év alatt
két évre sz6l6 tananyagot sajétitott el, és bdr els6 lett a jelesek kozott, mégis
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tovédbbdllt, és vandorittra indult a sziinid6ben. 1825 nyardn eljutott Pozsonyba,
Bécsbe, Sopronba, Zdgrdbba és Fiumébe, majd a gimndziumot Nyitrédn, szintén
a piaristdkndl folytatta, a hatodik osztdlyt pedig Pesten. 1828-ban ismét a
sziinid6ben bejéart néhany virmegyét, de mint ismeretlen vandor gyanit keltett
dlland6 kérdezOskodése miatt. Jogi stdtusat tekintve Tancsics nem tartozott
sem a szabad polgarok, sem a nemesek osztélydhoz. A jobbagyok sordbol valé
véndorl6 dedk €lete 4lland6 anyagi gondokkal volt terhes amellett, hogy a
hat6sdgok folytonos zaklatdsainak volt kitéve. Minden 1€ptét figyelték, és
tobbszor le is tartdztattdk. Ezeket az Onkényeskedéseket Tancsics haszonként
konyvelte el, mert bizonyitottdk az adott koriilményekrol szerzett tapasztala-
tait, melyeket kés6bb meg is irt.

Visszatérve Pestre, a francia felvildgosod4s tanulmédnyozaséba fogott, Rousseau
miiveit olvasta, s folytatta gimndziumi tanulmdényait. Francidul tanul, és killon
foglalkozik filoz6fidval. Nyelvtandrdval egyiitt magyar-német szotart szerkeszt.
Ekkor ismerkedik meg Vorosmartyval. Tdncsics most anyagot gytjt egy magyar—
latin—német sz6tdrhoz, melyet egyediil akar kiadni. Kozben hédzitanitéskodik,
és befejezi a gimndzium 8. osztdlydt. Erdély felé veszi utjat, hogy magyar
szavakat gyiijtson, de Gjbol letart6ztatjdk, majd elengedik, mert dtkutatott
személyes holmija kozott nem taldltak semmi gyantsat. Rengeteg tapasztalattal
tér vissza Pestre, €s 1ijbol tanitoi 4lldst keres.

TANCSICS OMORAVICAN ES SZABADKAN

Bécs megye pénztdrnoka Szalméssy Miksa, akinek foldbirtoka Omoravica
hatdréban volt, négy fia mellé 1831-ben hézitaniténak fogadta Tancsics Mihdlyt.
A hdzitanit6 komoly alapmiiveltséggel rendelkez6 csalddba keriilt, ahol a négy
tanitvdny is igen torekvének bizonyult. Ekkor ért el Omoravicdra a kolerajar-
vadny. Tédncsicsnak szerencséje volt a szerencsétlenségben, mert Szalmassyné
Onfeldldozo dpoldsdnak koszonhetSen lekiizdi a kort, €s folytatja tanrit6i mun-
kéjat. A Szalméssy fitikat, akik rajongtak tanitGjukért, alaposan felkészitette
arra a vizsgdra, melyet a ferencesek gimndziumdban Szabadkén kellett leten-
niiik, mintegy hivatalossd téve tuddsukat. A tanit6 ur elkiséri tanitvdnyait
Szabadkdra, ahol a vizsgdk nagyszeriien sikeriiltek. Felmeriilt azonban egy
vératlan probléma. A ferencesek ugyanis nem voltak megelégedve a vizsgadij-
jal, melyet a zsugori Szalmdssy igen sziikre szabott. Tancsics is érezte az
igazsdgtalansdgot €s a helyzet fondksagdt. Nem is dllta meg sz6 nélKiil, és szolt
is munkaad6jénak, hogy nem eljards a minimalis fizettség a ferences baratokkal
szemben. Ezen végiil is gy 0sszeszOlalkoztak Szalmdssyval, hogy a hazitani-
tonak el kellett hagynia Omoravicit.
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A REBELLIS iRO

Visszatér Pestre, ahol Heckenast kiadja Magyar és német beszélgetések cimi
konyvét. A nyelvtani gyakorlatokba ilyen zaklaté szovegeket irt Tancsics: ,A
jobbdgyok sokat szenvednek, az 4llatndl is rosszabb a sorsuk, pedig az urak
minden gazdagsdgukat nekik koszonhetik.” Ezek utdn bdrmit is irt, minden
mondata vagy a foldesurakat, vagy a papsagot, vagy az osztrdk elnyomdst vette
célba. Ezért is jegyezte meg nevét minden fontos hivatal. Konyvét betiltjak.

Kozben a Rudnyénszky csalddnél neveldskodik, ahol a bardi csaldd hihetet-
len pazarldsat tapasztalja. Ekkor sziletik a Pazardi cimd konyve, melyet a
cenzor visszautasit. Josika Mikl6s pértfog6i ajanldsdra Tancsics a Telekiek
kolt6i kastély4ba kerill, ahol azifja grof Teleki Sindort, Petdfi kés6bbi bardtjat
tanitja. Ebben a kastélyban toltik 1847 szeptemberében Petdfiék mézesheti-
ket. Teleki Sdndor jellemének forméldsdban nagy szerepe volt a hdzitanitonak,
olyannyira, hogy az ifji grof 1848-ban a szabadsdgharc oldaldra 4llt, ¢s Bem
seregének intenddnsa lett.

T4ncsics most a Pazardi mésodik kotetén dolgozik, amely még erésebb az
els6nél. A cenzor visszavonja a nyomtatdshoz sziikséges engedélyt, befolydsos
személyek pedig figyelmeztetik Telekiéket, hogy veszélyes elveket vall6 hdzi-
tanit6juk van. Tdncsics megtudva ezt, onként tdvozik Kolt6rol, és visszatér
Pestre. A balszerencse dllandéan kiséri. Egyetlen szerencséje Seidl Terézzel
kotott hdzassdga volt, mert az asszony egész €letén 4t igazi hdzastdrsa volt.

A pozsonyi orszdggy(lés 1840-ben olyan dontést hoz, mely szerint a latin
helyett a magyar lesz a hivatalos nyelv. Rohamosan megndétt ekkor a magyarul
tanulni vdgyok szdma. Tdncsicsnak egyszerre rengeteg tanitvdnya lett, meghi-
dsult azonban a szegedi nyomddsz Griin Jdnos kérésére megirt Iparosok -
naptdrdnak kiadédsa az 1844-es évre. A cenzor megint 4lljt parancsolt. Kozben
tonkrementek kéziratai és a magyar—latin-német sz6tdr tobbezer oldalas anya-
ga is. Megirja Sajtdszabadsdgrol nézetei egy rabnak? cimd ismert mivét, melyet
Lipcsébe csempészett ki. A nyomtatds helyét Périzsnak tintették fel, termé-
szetesen kihagyva a mi szerzéjének nevét. Tdncsics Mihdly e konyvében a
jogtipré hatalmat az dton4ll6kndl is biindsebbnek mindsiti, ami persze Oridsi
kavarodast eredményezett. Hamar rdjottek a szerz6 nevére. O meg titkon
Pozsonyba juttatott a mibdl az orszaggyiilési képviselknek, akik kézrol kézre
adtdk a nagy port kavard illegdlisan kinyomtatott munkat. Ezittal a rend6rség
nem lépett kozbe. Ezutdn kapcsolatba 1€p Kossuth Lajossal és Batthydnyval,
akiknek Hunnia fiiggetlensége cimi kéziratdt viszi, segitséget kérve annak
kiaddsdhoz. Ismét csalodds éri. Dedk Ferenc sem segiti, hanem évatossdgra
inti. Ezutdn Bécsbe, majd Prdgdba utazik. Drezda, Lipcse, Halle, Berlin és
Hamburg a tovdbbi dllomdsok. Végiil Hamburgban sikeril a Jozan ész cimi
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kéziratdt nyomda al4 helyeznie. A kiadds helyének Londont tiintetik fel. Utja
most Brémdba vezet, ahol az Amerikdba kivdndorldk sanyari sorsa dermesz-
t6en hat rd. Hollandidn keresztiil Pdrizsba utazik, majd Anglidba is eljut.
Mindeniitt a munkésok €életét tanulmédnyozza. Londonban éri a hir, hogy
kisebbik lednya vorhenyben meghalt, fia és nagyobbik lednya és felesége is
beteg. 1846 oktéberében ért haza. Kozben fia is meghalt. Nem is tud mér
oOriilni a Lipcsébll végre megérkez6 Népkonyvnek és a Hunnia fiiggetlenségének.
A rend6rség résen 4ll. Kossuth figyelmezteti, hogy letart6ztatdsira parancsot
adtak ki, menekiiljon.

HORVATORSZAGI BUIDOSASA

Grof Batthydny Kdzmér a horvétorszagi Brod melletti birtokét ajédnlja fel
rejtekhelyil. Itt irja Nép szava — Isten szava cimi politikai tanulmdny4t, sz6t
emelve a robot €s a dézsma ellen. Kdrolyvdrosban (Karlovac) szeretné kiadni,
de a nyomddsz nem véllalja. A kéziratot ezért Pestre csempészi. Ismét elutazik
Fiumébe, és pihenten ér vissza Brodba. Itt fogadja nagyobbik ldnydnak haldl-
hire. Gydszédban egy halviny remény élteti, hogy 4llit6lag hazamehet, nem
fogjék perbe. A hir alaptalannak bizonyul, letartéztatjik, vasra verve Zagrédbba
hurcoljdk. Innen zirt, befiiggdnyozott hintén Budéra, a J6zsef-laktanydba
viszik.

A RAB ES A FORRADALOM

Magdnzdrkdban sinyl6dik, hetekig feléje sem néznek. Végiil vad ald helyezik;
az dllamrend felforgat6 szdndékdval, a fenndll6 jogrend tagaddsdval, Ausztria
ragalmazdsdval, az erkolcs és a vallds becsmérlésével, az Gri osztdly elleni
izgatdssal vddoljdk, €s biintetésként tizévi séncmunkdt emlegetnek. Ekkor mar
1848 februdrjdban vagyunk. Pdrizsban kitort a forradalom. Ezt Téncsics a
bortdnben tudta meg. Kozben bekdszontott mdrcius 15-e. Este volt mdr,
amikor Téncsics celldjdba belépett a bortdnfeliigyeld és beszdmolt arr6l, hogy
Pesten €s Budédn forradalom van, a pesti vdroshdzdn iilésez6 forradalmi bi-
zottmdny dtvette a hatalmat, Pet6fi és tdrsai felldzitottdk a népet, a tomeg
elindult kiszabadit4sdra.

A kiszabaditott fogoly és csalddja kildtdstalan anyagi helyzetbe keriilt. Meg-
segitésiikre orszagos gytjtést szerveztek. Pet6fi személyesen vitt el nyolcvan
forintot fr6tdrsdnak. A k6zadomanyt azonban T4ncsics nem személyes célokra
forditja.



ADATGYUJTES TANCSICSROL . . . 201

A MUNKASOK UJSAGA

Tizenhét nap telik el kiszabaduldsa utdn, €s mdris napvildgot 14t 1848. 4prilis
2-4n a Munkdsok Ujsdga. A hetilap fejlécében szdmrol szdmra a kovetkez6
mott6 olvashatd: ,,A kormdny az orszdgért van, tehdt folotte a nemzet min-
denkor intézkedhetik.” Téncsics, a szerkeszt0, sziikségét €rzi annak, hogy ,,a
kevésbé tanult sokasdgnak” megmagyardzza, hogy mi is torténik voltaképpen.
Ismertetni kellett a jobbagytorvényt és f6leg azt, ami belGle hidnyzott. Az els6
szdm vezércikkében tobbek kozott ezt mondja: ,,. . . ujsdgom arra szolgdl
kivéltkép, hogy benne a’ f0lott tanakodjunk: mit és hogyan kelljen ezutdn
tenni, hogy a’ most kivivott szabadsdgunkat nemcsak megtarthassuk, hanem
miként boldogulhassunk”.

A negyvennyolcas parasztsdg nehezen hitte el, hogy az a foldesir, aki eddig
sanyargatta, most egyszerre folszabaditdja lett. A ,,pOregatydsok” bizalmatlan-
sdga — ahogyan Téncsics mondta — a , kutyabOrosdi” irdnt, szinte 4thidalha-
tatlan volt. A Munkdsok Ujsdga cé€lja, hogy kozérthet6en tdjékoztasson. Ha-
romezer példdnyban jelent meg, €s Tancsics Pesten a vésdrra érkezd
parasztoknak ingyen osztogatta. ,,Az6ta sem volt a magyar népnek hasonl6
Gjsdgja” - irja a laprdl Boloni Gyorgy Hallja kend Tdncsics cimi konyvében.
A Munkdsok Ujsdga kozli az olvasOk leveleit is. Panaszokkal teli levelek,
bizalommal feltett kérdések 6zonlotiek a szerkesztOségbe. Boloni ezekrol a
levelekr6l igy vélekedik: ,fzes magyar beszédiik néha versenyez egy Pet6fi-
verssel, és népi pdtoszuk magasabbra szdll Kossuth Lajos perzselé szonokla-
tainél.” Téancsics Forradalom ciml vezércikkében, az Gjsdg elsd szdmdban
tobbek kozott ezt firja: ,,JO1 figyelmezzenek kendtek e’ néhdny szora: nincs
tobbé€ ur €s paraszt, nincs robot, nem botozzdk tobbé az embert; mindnydjan
egyenl$ joga polgdrok, testvérek vagyunk.” A bevezet$ irds utdn kovetkezik
A 12 pont cimi, melyben részletesen elmagyardzza az orszaggy(ilésnek benyﬁj-
tott koveteléseket és azok értelmét. A cikk végén leszogezi: ,;Ez értelme a’ 12
pontnak. A’ ki maskép magyarézza ne higyenek kendtek neki; az el akarja
kendteket dmitani; az rosszat akar a’ hazénak!” Allodalom cimii frdséban arra
figyelmeztet, hogy csak az képes haszndra vélni orszdgdnak, aki azt ismeri, de
nemcsak sajit dllam4t kell ismernie, hanem a szomszéd 4llamokat is. Fol is
sorolja Hollandia, Portugélia, Nagy-Britannia, D4nia, Belgium, Svdjc, Ausztria,
Olaszorszdg €s Gorogorszag statisztikai adatait, kiterjedését, lakosainak sz4-
mdt, és hogy az orszignak van-e kirdlya vagy nincs. Svdjcon kiviil mindeniitt
kirdly 411 az orsz4g €1én. Ez az orszdg 41l érdeklédésének kozéppontjdban. Az
ottani helyzetet igy ismerteti: ,,Helvéczia: Nagysdga: 720 fJ-i mérfold. Népes-
ségének szadma: 2.362.200-ra tétetik. Kirdlya nincs, hanem idénként elnokot
vdlasztanak magoknak kirdly helyett, ezen orszdg nem kirdlysig hanem koz-
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tdrsasdg, ’s ha nincsenek vele megelégedve, leteszik ’s mdést vélasztanak he-
lyette. Kendtek kozol, magyar polgdrtdrsak sokan taldn azt gondoljdk, hogy
nem is dllhat meg az az orszdg hacsak kirdlya nincs, de gondoljdk meg kendtek,
hogy nem att6] fiigg valamely orszdgnak boldogsdga, hogy kirdlya van-e, vagy
elnoke, hanem attul fiigg, millyen tdrvényei vannak, jok e vagy rosszak?” Hogy
milyenek voltak az akkori magyarorszagi torvények, hadd idézziikk a jobbagyok
arbéri szolgdltatdsdrol intézked szabdlyzat (Urbarium)3 két részletét: ,,Ha a
robotra hivatott paraszt rostségbdl, vagy més vétkes okb6l meg nem jelenik,
tizenkét palczéval bintettess€k.” (Nyolczadik Punctom X1V. paragrafus), vag
a XVI. paragrafus: ,,Az megh6lt Jobbdgyoknak ozvegyi az Uladislaus 79ik
Decretuménak 219K Articulusnak rendeléséhez magokat alkalmaztassak, az
az hamdshoz férhez mennek is, az foldes Uraknak Engedelme nélkiil az Hizb6!
elne mehessenek: killomben az Javai foldes Uraiknak szabad rendelése ald
vettetddnek.”

A Munkdsok Ujsdagdnak kovetkezd irdsa azzal a témadval foglalkozik, mely-
nek alapjdn BOloni pont a Hallja kend Tdncsics cimet adta tanulmédnydnak.
Téncsics cikkének a cime: Czimezés. ,Mi falusi emberek (bar én most vdrosban
lakom, de az eke mellett nevelkedtem fol, s’ minden tekintetben most is
falusinak tartom magam) miéta €limk, azaz €l a’ nemzet kendnek szolitjuk
egymdst . . . a’ kinek tetszik, 4m haszndljon mds megsz6litast, ha neki a’ kend
gyongéd filet sért; ha neki ez parasztos: de mi maradjunk e’ derék torzsokos
szavunk mellett, hiszen a’ finydsok ebbdl csindltdk a’ kegyelmed, kelmed,
kegyed szavakat . . . ha kegyed, meg 6n czimet mondanak irdnyomban, meg
nem koszonOm nekik, mert akkor csak kaputomat tisztelik.” T4ncsics ugyan-
ebben az frdsdban a kivindorolt magyar munkdsok helyzetér6l is ir; cikkét két
folytatdsban kozli. Kovetkezik a Hazafiak! cimi ropiratszeri felhivds, melyben
a ,valédi munkdsnak becsiiletérél” ir. Tobbek kozott az aktudlis politikai
helyzetrél tdjékoztat, majd az Erdéllyel valé uni6t szorgalmazza. Az els6 szdim
utolso rovata Kiilfold cim alatt hireket kozol, majd az el6fizetéssel kapcsolatos
tudnivalokkal zdrul. Az impresszumban ez &4ll: Felels szerkeszté és kiad6é
Téncsics Mihdl. Nyomatik az egyetemnél.

Nincs szindékunkban részletesebben ismertetni a rovid életd hetilap tovabbi
tartalmét, csak néhdny témdt szeretnénk kiemelni az elsé hénap szdmaibél,
melyeket a szabadkai Vérosi Konyvtar féltve 6rzott kincseiként kezelnek:
Fuggetlenség, egyenlGség, dllamadossag, kozos teherviselés, szabadsdg és to1-
vény, a pesti egyetem problémdi, katonasdg, nemzetSrség és robot, papi nét-
lenség, kovetvalasztds, torvényjavaslatok, szabad sajto stb.

Lapozva az Gjsdg mdjusi szdmait, a politikai irdsok kozott egy versre buk-
kanunk. Dienes Lajos (1816-1874) ifjtségi ir6, a kés6bbi szabadsdgharcos
versérél van sz0, mely frissességével mintegy cezirét alkot a politika és a vers
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MUNEASOK UJSAGA.

=
1. 336m. Rudapest, aprilis 2-kdan. 184S,

A’ Yorméuy az orszigért van, tehit fSlotte a nemzet mindenkor intézkedbetik.!

MAGYARORSZAG.

Nevem.

Ujsﬁgomnnk ezen elsd szdmdban mindenek eltt szitkségesnek
¢és kotelességemnek tarlom arrdl az olvasékat felvildgositani,
mért modositdm Stancsics nevet Tdncsicsra?

Sziiletésem helyén az egész kozség Tdncsicsnak hi Ez-
ért azonban nem médositottam rajta, hanem mivel két nagyobb
gyermekem, kivilt pedig o’ legiddsebb, kinél csak o’ hazét tu—~
dom jobban imddni, szinte igy hit mindig : ennelk emlékére meg-
hagyom — iigy, miként G engem nevezeltl.

Forrodalom.

Atydmfiai, munkds testvéreim! Budapesten a’ mult mar-
czius h6 15-kén egy éjjel és egy nap olly nagy és nevezetes
dolgok torténtek, millyek azeldit szazadok alatt nem térténtek.

Es mivel sokan lehetnek kozilink ollyanok, kik ' tivo~
labbi vidékeken errdl még semmit sem hallottak, vagy taldn
roszul hallottak : néhdny sorban réviden eldadom, mi okozta
o’ forradalmat, vagy zendillést; miként és mért tortént?

Eazt ugyan killon mdr részint megjelent, részint még ké-
sébben megjelenendd konyvecskékbél terjedelmesen olvashat—-
juk majd, én tehdt csak igen roviden érintem: hanem ez uj-
sdgom arra szolgdl kivaltkép, hogy benne a’ filsit tanakodjunk :
mit és hogyan kelljen ezutin tenni, hogy a’ most kivivolt sza—
badsdgunkat nemcsak megtarthassuk, hanem annak kovetkez-
tében miként boldogulhassunk.

i

—
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utdn kovetkez6 pedagogiai targyd Gjsdgcikk kozott. Dienes Arany kalitka cimd
allegorikus kolteményér6l van sz6, melynek témdja 010k téma, a rab madar.

A szamos vidéki tudositds kozott az elsé negyedévben tObb vajdaségi is van.
Az egyik Bdcskabdl cim alatt mdr a csapatok mozgdsarol tudosit (13. szam),
a mésik Ujvidékrol (9. szém), a harmadik Omoravicdrél (13. szdm).

A Munkdsok Ujsdgdnak tdmadésai a kivaltsagosok ellen, valamint a jobbagy-
felszabaditas koruli huzavona rebellis hangon val6 leleplezése még Kossuthot
is arra késztette, hogy csititsa T4ncsics vehemencidjat. Végil az djsdgot a
hat6sdgok 1849 janudrjdban besziintetik.

TANCSICS A FORRADALOM UTAN. BUIDOSAS, ISMETELT
BORTON ES A VEG

A csdszéri csapatok 1849. janudr 5-én bevonultak Pestre. A kormany Deb-
recenbe menekiil, Tancsics és csalddja is Debrecenbe megy, majd Szegedre.
Vildgos utdn Tancsicsék varosrol varosra bujdosnak. Tavollétében Téncsicsot
haldlra itélték, €s jelképesen fel is akasztottdk. Felesége kozben foldalatti
helyiségekben nyolc évig rejtegette. Téancsics szakadatlanul irt még ilyen ko-
rilmények kozott is. 1857-ben dltaldnos amnesztidt hirdettek, 6t azonban
dllandban figyelték, a hatGsdg anyagilag akarta tonkretenni. Adohétralékot
koveteltek téle visszamendleg, melyet nem tudott kifizetni. Most is J6kai segit
rajta, és kifizeti ad6jat. A hatalom tovdbbra is azon dolgozik, hogy lehetetlenné
tegye ir6i és szerkeszt6i tevékenységét. Minden sordt betiltottdk, 6 azonban
kitartéan vallja tovédbbra is elveit. Az egyetemistédkat arra biztatja, hogy har-
coljak ki a magyar nyelvii oktatdst, minden tantdrgyra, kdtelez6en. Ez sikertilt
is az 1859/60-as tanévtSl kezdve. A rosszabbodé politikai helyzet azonban
Tancsicsot fegyveres felkelés szervezésére készteti. Szervezkedését a besigék
meghitsitjdk, 6t és tdrsait 1860. mdrcius 15-én hajnalban, még miel6tt a
nevezetes évfordulon tiintetni kezdtek volna, bilincsbe verik, s ugyanabba a
budavdri bortonbe zarjdk, ahonnan 1848. marcisu 15-én kiszabaditottdk. Szep-
temberben hoznak csak itéletet folotte. Tizenot évi szigoritott bortonre itélik
a mdr hatvankét éves vddlottat. Jokai ismét partfogédsaba veszi, és csalddjdnak
pénzt kiild. Tancsicsot ezental megviseli a borton, latdsa rohamosan romlik.
Szinte teljesen megvakul de vakon is ir. Lanya, aki mindennap ldtogatja,
frészert és papirt visz be titkon a bortonbe, és viszi ki apja kéziratait. Az fr6i
Segédegylet havonta foly6sit a rabnak egy bizonyos Osszeget, amivel valame-
lyest kOnnyit €letén. Szabaduldsdt a kiegyezés hozta meg. Lefoglalt konyvei
koziil a hatosdgok visszaadtak a Vildgkronikdt, a Magyar kronikdt és a Magyar
nyelvtanitdsi konyvecskét. Konyveivel és egy vakvezet6 tdrsdval bejdrta az
orszigot, drulta konyveit, és terjesztette a nemzeti kultirat. Egy ideig Sorok-
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sdron tanitéskodott, majd Oroshazarol felkérik, hogy képviselje keriletiiket
az orszdggy(lésben. Megint aktivan kezd politizdlni, és beinditja 4j lapjat, az
Arany Trombitdt. A hetilap alcime: Politikai, ipar- és gazddszati hetilap a munkas
nagykozonség szdmdra. Mint a Munkdsok Ujsdga, ez a lap is rebellis eszméknek
volt a sz6csove, és mint elddjét is, ezt is besziintetik, a parlamentben pedig
megbuktatjdk. Ezutdn Téncsics sikertelen nyelvészeti tanulményokat irt a
magyar nyelvrél, melyeket a hozz4ért6k természetesen nem méltdnyoltak. Telje-
sen elszegényedik. Nyolcvankét évesen 6todik gyermekét temeti el. Legyengiilt
szervezete nem birja tovdbb a sorscsapdsokat. 1884. junius 28-4n halt meg Pesten.
Téncsicsnak az uralkod6 osztély érdekeivel szembeszall6 fuggetlenségi kiiz-
delme, szocidlis vdltozdsokat koveteld tevékenysége egyediildllé volt a maga
kordban. Taldn csak Pet6fi volt e téren nédldndl nagyobb. Hidba hitsitottdk
meg forradalmi torekvéseit, hidba tiltottdk be konyveit és politikai katekiz-
musnak szdmit6 népneveld jsdgait. Nemzetet nevelni a milt szdzad kdzepén,
a forradalom el6tt, majd negyvennyolc sorsdontd eseményei kozepette és a rd
kovetkezd évtizedekben is, akkor, amikor Magyarorszdgon a férfikort elért
lakossdg kétharmad részének nem volt vélaszt6joga, csak terheket viselt,
amikor az orszdg négyezer kozségében nincs iskola, mérhetetlen elszdntsag,
kitartds és dldozatvdllalds 4rdn volt csak lehetséges. Se zaklatds, se bujdos4s,
se borton, se rabldnc, se csalddi tragédidk, se sulyos anyagi gondok, de még
szeme vildgdnak elvesztése sem tudtdk megéllitani céljai elérésében. Mégis
mindez kevés volt a gyokeres vdltozdsokhoz. Naivsdga és fGleg magdra mara-
dottsdga meggdtolta 6t abban, hogy hatdsosabb, nagytdomegmozgato legyen.
Az évfordul6 j6 alkalom arra, hogy kiemeljiik Tancsics Mihdly vajdasdgi
vonatkozdsait, és Gjraolvassuk miiveit: Magyar nyelvtudomdny kérdések és fele-
letekben nagyobb tanulok szdmdra. Pest, 1840; Sajtdszabadsdgrol nézetei egy
rabnak. Périzs, 1844; Népkonyv. A’ fenséges nddorispdny félszdzadig viselt
hivataldnak emilékére. Lipcse, 1846; Hunnia fiiggetlensége. Jena, 1847; Nép
szava — Isten szava. Budapest, 1848; Népkonyv. Budapest, 1848. Mindezeket
pedig a szabadkai Varosi Konyvtdr kiillongydjteményében vehetjiik kézbe.

JEGYZETEK

! Gerencsér MiklGs: Igy élt Tdncsics Mihdly. Bp, 1975

2 Ez aritka konyv megtaldlhaté a szabadkai Varosi Konyvtér kiilongydjteményében

3 Magyarorszdgon Mdria Terézia 1767-ben rendelettel szabdlyozta az drbéri viszonyokat,
mely 1848-ig volt hatalyban

* A szabadkai Virosi Konyvtér orszdggydlési naplokat tartalmazé gydjteményébdl,
korabeli helyesirds szerint 4tirva



KISS ERNO APOTEOZISA

1905. dprilis 8-dn mutatta be Polgdr Kdroly szintdrsulata
a nagybecskereki szinhdzban Hegediis Jdnos torténelmi darabjdt

NEMETH FERENC

A szdzadel6n igencsak megszaporodtak a szabadsédgharccal kapcsolatos iré-
sok a becskereki Torontdlban. Egyrészt a még €16 bandti honvédek, a ,,nagy
idok tandi” elevenitették fel negyvennyolcas emlékeiket, masrészt torténészek
€és kutatok tették vizsgdlatuk targydvd a szabadsdgharc eseményeit, részvevéit.
Ez ut6bbiak kozil a leglelkesebb és legszorgalmasabb Hegedds Jénos (1858
1914 utdn) anyakonyvi feliigyel6 volt, a termékeny kozigazgatdsi szakir6, aki
val6sdgos Kiss Erné-kultuszt teremtett Béndtban. Hegedds ugyanis még a
millennium tdjén kezdte el gytjteni az adatokat Torontdl megye torténetéhez,
s € kutatdmunka sordn Kiss Ernével (1799-1849) kapcsolatosan is sok 4j tény
birtokdba jutott, melyeknek egy része — sajdt bevalldsa szerint —, olyan jellegt
volt, hogy még 1906-ban sem lehetett teljes egészében kozolni. Ugyancsak a
Kiss Ern¢ életével kapcsolatos adatgytijtés sordn, 1903. janius 15-én, a Torontdl
hasdbjain vetette fel Hegedis a gondolatot, hogy az aradi vértaninak szobrot
kellene 4llitani Nagybecskerek f6terén. E kezdeményezésnek az eredménye
lett kés6bb a Kiss Ern6 szoborbizottsdg megalakitdsa, amely csakhamar hozz4
is ldtott a sziikséges pénz begydjtéséhez. A kezdeményezést6l a megvaldsitésig
azonban hdrom évre volt sziikség, és a diszes szobrot (Radnai Béla alkotdsdt)
végil is tinnepélyes keretek kozott 1906. mdjus 27-¢n leplezték le. Ugyanaz
évben tette kozz€é Hegedds Kiss Ern6-kutatdsainak eredményeit Gsszegezs
kotetét is (Kiss Ernd, az aradi vértani hds emléke), amely a Pleitz-nyomda
termékeként ldtott napvildgot.

Id6kozben 1904-ben, mig lassan folyt a gytjtés a szobor javdra, Hegediis
kotetben dllitott emléket azoknak a holgyeknek, akik részt vettek a szabad-
sdgharcban (Magyar ndk a nemzet nagy napjaiban), levéltdri adatok alapjén



KISS ERNO APOTEOZISA 207

«

pedig Kiss Ernd apotedzisa cimmel torténelmi darabot irt az aradi vértandrol.
Annak tiszta bevételét a szobor feldllitdsara ajdnlotta fel.

A Torontdl mar 1905. janudr 3-4n beharangozta, hogy a szinmtvet Polgir
Kdroly tdrsulata 1905. mércius 15-€n évadnyit6 eldadédsként fogja bemutatni
a vdrosi szinhdzban.

A szindarab hdrom felvonésos volt, s tizennégy képben mutatta be a hés
vértanu életét. Az elsé felvonds Az elsé honvédtdbornok cimet viselte, s cse-
lekménye Ujpécsen, Nagybecskereken és Pétervaradon jatszédik 1848. 4prilis
26-4t6l méjus 16-4ig. Ebben hét képet mutattak be: , Az els6, Kiss Ernd
lelkiharca. 2-ik Jellasich bar6. 3. Hrabovszky s a szerb nemzeti kildottek. 4.
A szabadsdgharc elsé halottja. 5. A toborzds (dalokkal, tdncokkal). 6. A
szentmihdlyi csata s a tornyosuld vészfelhGk. 7. Az écskai diadal.”

A mdsodik felvonds cime A perlaszi hds volt, s 1848 szeptemberének ese-
ményeit mutatta be hdrom képben. Az elsGben volt bemutatva ,a vid€k
adakozédsa s a perlaszi tdborbaindulds”, a médsodikban ,a perlaszi csata s a
gy6ztes vezér megkoszorizdsa”, a harmadikban pedig ,,R6zsa Sdndor s sza-
badcsapata (dalokkal, tdnccal), meg az eleméri csata tragédidja”.

A harmadik felvondsban, A vértamiban az 1849-es debreceni, budapesti,
vildgosi €s aradi események Keriiltek szinre négy képben: ,, Az els6 kép: az €1s6
madrcius 15-ike. 2. Gorgey és Kossuth. 3. Vilagos. 4. Az apote6zis” volt.

A darabot egyébként egy prol6gus el6zte meg, €s egy allegérids kép zdrta.

A tovdbbiakban érdekes ismertetni a darab szerepldit is, pontosabban azokat
a személyeket, amelyeket Polgarék tdrsulata megjelenitett: ,Kiss Ern6 a 2-ik.
sz. Hannover huszdrok ezredese, majd tdbornok, orszdgos fGparancsnok s
hadiigyminiszter. Bar6 Hrabovszky Janos altdbornagy, kirélyi biztos, a t6tor-
szégi és szerémségi hadak f6parancsnoka. Kossuth Lajos, a honvédelmi bi-
zottsdg elnoke, majd Magyarorszdg kormanyzoja. Gorgey Artur tdbornok majd
diktator. Fach J., Wetter, grof Eszterhdzy alezredesek. Damjanich J:, Parcse-
tics, Bogddnovics, nagy S. 6rnagyok. Grof D’orsay, grof Leiningen K., Lenkey
Jénos, Szekulics Eythim kapitdnyok. Bayer, ezredes, tdbori f6nok. Ascher-
mann, Kohlmann, Stein vezérkari tisztek. Ardnyi, Pinta Mariska f6hadnagyok.
Halassy hadnagy. Weinhengst kadét. Bako, Fogarassy 6rmesterek. Vukovics
Seb6 kormdnybiztos. Irdnyi D. orszdgos képviseld. Stojanovics, Toront4lvar-
megye alispdnja. Micsovics Gdspdr, Gjpécsi f6szolgabird. Dobokay Lajos, Kiss
Ern6 jészdgkormdnyzéja. Grof Csekonics Janosné. [Lévay Mariska driledny.
Imre, Lévay Mariska jegyese. Paulin, egy Griledny. Horvath Istvdn ezredorvos,
elébbi vélegénye, majd férje, IdGsbb tr, Paulin apja. Szinésznd. Vidonyi Jend,
17 €ves didk. Niczler Edudrd, nagybecskereki gazdag t6kepénzes. Schreiber
Abris senzal. Murgu Vaszilie végszentmihdlyi bir6. Markos Andrés, Kiss Ern6
szolgdja. Markosné, Séra a felesége. Mdr Pista paraszt gyerek. R6zsa Sdndor,
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azalfoldi haramia. Miniszter, tdbornokok, tisztek, katondk. Urak, drasszonyok;
polgdrok, polgarndk; legények, lednyok; papok, didkok; magyarok, szerbek.”

1905 janudrjdban Polgdrék mér készitették a darabot, amelyet ,sok 4j
diszlettel és korhi jelmezekkel” szdndékoztak el6adni.

Mikozben folytak a probak, a kozvélemény figyelme is lassan az 4j darab
el6késziileteire irdnyult. 1905. februdr 10-€n irja a Torontdl: , Tekintettel arra,
hogy a darab legnagyobb része Nagybecskereken €s kornyékén jatszodik le, s
a Délvidék igen sok csalddjdnak kivél6 alakjai szerepelnek benne, s hogy a
darab irdnt mdris nagy az érdeklédés, az igazgat6 akként rendelkezett, hogy
a darab két egymds utdni estén fog szinre keriilni, hogy igy az érdekl6dé
nagyk6zonség kivansdgat is kielégithesse.”

A bemutat6 kdzeledtével 1905. mércius 8-4n a Torontdlban ezt olvassuk: ,,A
szindarab irdnt igen nagy érdeklédés mutatkozik. A szinigazgat6 faradsdgot
és koltséget nem kimélve, teljesen korhid ruhdzatban, fegyverzetben s megfelels
diszletekkel hozza szinre az igen érdekesnek igérkezd mivet, melyben Kiss
Erné mindeniitt a maga Crosusi fényében tiindoklik, mint igazi magyar magn4s
katona. A sok kép koziil kiilondsen szinesnek s gazdag vdltozatinak fgérkezik
az els6 mdrcius 15-ike, jellegzetesnek a Nagybecskereken lefolyt toborzds, s
eredetinek a R6zsa Sdndor szabadcsapata felvonuldsa.”

S mikozben a becskereki kozonség fokozott érdekl6déssel virta mdrcius
15-ét, hogy megtekinthesse a darabot, 1905. mércius 9-én a Torontdl, a szin-
tarsulat igazgat6sdgira hivatkozva kozolte a meglepd hirt, hogy Kiss Erné
apotedzisa csak mdrcius ,,h6 végén keriil szinre, mert a szintdrsulat az id§
rovidsége miatt nem késziilhetett eld kell6képpen a darabra”. Ez mdr rosszat
sejtetett, hiszen vildgos volt, hogy a marcius 15-ei becskereki iinnepség fény-
pontja, a Kiss Ern6r6l sz6l6 eredeti darab bemutatdja bizonytalan iddre
elmarad. A hirb6l az is kivildglott, hogy Polgdrék nem késziiltek a darabra
kell6 alapossdggal €s komolysdggal, s mint kés6bb kideriilt, éppen € hanyag
viszonyulds okozta a darab bukdsat is.

Hegediis miivét végiil is nem 1905 mérciusdnak végén mutattdk be, hanem
(nyilvdn a széveg betanuldsdval bajlddva) csak 1905. dprilis 8-4n (szombaton)
este vitték szinre. A bemutatorol a johiszemi Torontdl csak igen roviden
emlékezett meg, elhallgatva az egyébként nem rossz darab csapnivalé el6adds4t —
bukd4s4t. A lap szinikritikusa a tobbi kozott ezt irta: ,,Hegedds Jdnos szinmive
szombaton keriilt ei6szor szinre. A darabnak . .. van n€hdny sikeriilt részlete,
mint példdul Gorgey €s Kiss taldlkozdsa, a mdrcius 15-iki kép, melyben ifj.
Deré€ki Janos igen szépen szavalta a »Talpra magyart« vagy a R6zsa Sdndor
fellépése, amikor Kiss Pistdnak nyilt alkalma egy t6r6l metszett magyar alak
bemutatdsdra. Tiszta magyar nyelvezete is feltétlen dicséretet érdemel. Kevés-
bé helyeselhetjiik a szerzé kirohandsit a szerbek ellen, mert kir volna azt a
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jO egyetértést, melyben mi itt a nemzetiségekkel €link, szinpadi tirdddkkal
megbontani. A cimszerepet Sik Rezs6 jétszotta, ki a Torontéli hés alakjat
néhany igen érdekes vondssal ruhdzta fel. O kapta a fent emlitett két szerepl6n
kiviil a legtobb tapsot, melyben a tdrsulat tobbi tagjai — a darab az Gsszes
személyzetet foglalkoztatja — is méltdn osztoztak. A szerzGt tobbszor hivtak,
de nem jelent meg.” S ha torténetesen a Torontdl szinikritikusa johiszemd-
ségb6l el is hallgatott tobb kellemetlen részletet, a Nagybecskereki Hirlap
tuddsitGja kend6zés nélkiil ismertette a silinyan el6adott darab bukdsdnak
okait: ,Hegediis Janos honfitidrsunk és ismert iré alkalmi darabjdt jot€kony
el6adds céljabol irta meg és bocsdtotta rendelkezésre a Kiss Ern6 szoborbi-
zottsdgnak. Az irérél sz6lva dicsérettel kell megemlékezniink Heged(s Janos-
rél, aki derekas munkét végzett, mert minden torténelmi mozzanatot felku-
tatva, korhi jellemzéssel, alapos késziiltséggel egy szép darabot irt meg, amely
a szinpadi technika sok hijdval, de megkapd és meghat6 jeleneteinél fogva
mdr a targy aktudlis érdekességét, de a célt is szdmba véve, sokkal nagyobb
érdekl6désre tartott igényt, mint amilyennel irdnta viseltettek. Tanulsigos,
sz€p és sok irdnyba 1€élekemeld jelenetei csak kedvez6 birdlatot eredményez-
hetnek, s ha az egész este, mint szombaton tortént, ferdén siilt el, Ggy annak
oka éppenséggel nem a szerz6 volt. Szdmtalan korilmény jétszott kozre,
kilonosen azt a litszatot keltve, mintha éppen azok, akiknek érdekében dllott
volna a teljes erkolcsi €s anyagi siker, csak arra iparkodtak volna, hogy a darab
megbukjék. ElsGsorban és nagyban jdrult hozzd azon korilmény, hogy -
4llit6lag sokaknak kivdnsdgdra — az el6adds kezdetét, eltér6en az eddigi szo-
késtol, hét ordra tiizte ki az igazgat6. Hogy kik voltak azok a sokan, meg
lehetett dllapitani nagyhamar, mert bizony nagyon kevesen voltak a szinhdzban,
és a kevesek koziil j6forman senki sem kérte az id§ valtoztatdsat. A szinhdzba
jar6 kozonség nem is johet nyolc 6rdndl el6bb. Az igazi ok, amint 4ltaldnosan
mondottdk, az lett volna, hogy egy helybeli egylet valami mulatsdgot rendezett,
s a megye intézG korei — akik a szinhdzban két paholy erejéig voltak képviselve —,
oda akartak menni, ezek kedvé€rt aztdn a nagyk6zonség j6formdn ki lett zdrva.
Nélunk még az a divat, hogy ezek a korok azt is akarjdk, hogy szinhdz
tekintetében is gy tdncoljon a publikum, ahogy a vezérpaholybdl fiityiilnek.
Ennek kovetkeztében aztdn a kozonség — amely nem engedte magara oktrojélni
ezt az anomdlidt — egyszertien t4vol maradt. Ez a darab bukdsdnak f6 oka. Nem
kevésbé és szintén nyomdésan jarult hozzi az is, hogy — az egyetlen Sik Rezsé
kivételével — joformdn senki sem tudta szerepét, még nyolcadig sem agy, ahogy
kellett volna. De magyardzatat leli a dolog azon koriilményben, hogy virdgvasarnap
el6tt, amikor koriilbeliil az egész tdrsulat tdvozofélben van, egy ilyen nehéz
darabbal, amelyet ezutdn és mdshol sem adhatnak el§ tobbé — terhelték meg a
szereplOket. Ezek most mér természetesen nem nagyon torédtek semmivel.
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A darabhoz korhi jelmezek kellettek volna, ezek is hidnyoztak. Sok mis
Kkoriilmény is jarult még a sikertelenséghez. A hadparancsot egy sorvezet6rol
olvasta le Hatvani, a Talpra magyart — bar szépen és hazafias lelkesedéssel ~
a Politisches Volksblatt képes felérél szavalta le ifj. Deréki, s igy tovabb. A
kozOnség mdr azutdn annyira részvétlen volt, hogy a Sz6zatndl szépen ilve is
maradt. Az egyediili utols6 kép, az allegéria keltett némi figyelmet, de ekkor
mar kés6 vot. (. . .) A szerzGt tobbszor hivtdk, de az nem jelent meg.”

Igy bukott meg még bemutaté el6addsdn — ahogyan akkortdjt mondani
szoktdk: a kozonség kozonyén — az dltalunk ismert egyetien eredeti, magyar
nyelvi, nagybecskereki negyvennyolcas targyt darab. E sikertelenséghez nagy-
ban hozz4jarult a felkésziiletlen szintdrsulat igen gyenge el6addsa, amelynek
végén Hegediis Janos szerz6 jobbnak l4tta, ha nem jelenik meg a becskereki
kozonség elbtt a szinpadon.



A MAGYAR NEMZETI NYELV ERLELODESE
A FELVILAGOSODASTOL A FORRADALOMIG

MOLNAR CSIKOSLASZLO

A kuruc kor utdn hanyatldsnak indult a magyar nyelv. Mdr nem beszélnek
magyarul az orszdggydlésen, a kozigazgatdsban, a tOrvénykezésben stb. A
koznemesség még a maganéletben is szivesen tdrsalgott latinul nemre valé tekintet
nélkill. A fénemesség viszont el6bb elfrancidsodott, majd németté valt.!

A tudoményos és az irodalmi magyarnyelviisodés mar 1772-ben megkezdo-
dott Bessenyei Gyorgy fellépésével, noha a magyar nyelv akkor még ,,némileg
alkalmatlan” volt a tudomény és az irodalom hordozdsdra. A szatmdri béke
el6tt mar volt magyar nyelvii tudoményossag, de ismét a latin keriilt el6térbe
a tudomdnyokban. A XVIII szdzad végén megkisérlik a visszamagyarositdst.2
Magyar nyelvii irdsbeliség, s6t irodalomi élet is van 1795 el6tt, de nincs magyar
nemzeti nyelv, hiszen a magyarnyelviiség nem terjed ki az dllamigazgatdsra,
az iskoldz4sra, a tudomdnyra, nincs nagy publicitdst sajt6 €s szinhdz, sét az a
miivelt réteg is hidnyzik, amellyel a nemzeti nyelv a nyelvjdrdsok folé emel-
kedhetne.3

Azokban az orszdgokban, ahol a rémai katolikus egyhdz tanitdsdt fogadtdk
el (igy Magyarorszagon is) a latin lett hivatalos nyelv a kozépkorban. Maga
az egyh4z 1080-ban nyilvanitotta hivatalos nyelvévé a latint VIL. Gergely pdpa
alatt. Ez volt a nemzetkozi kapcsolatok nyelve, ezen miivelték a tudomanyokat,
irtdk a torvényeket, az okiratokat stb. Az egyetemességre toreked6 katolikus
egyhdz nem mell6zhette ,az egységes nyelv hasznilatdban rejl§ er6t”.# Ma-
gyarorszdgon Szent Istvén tette a latint hivatalos nyelvvé, a kozfelfogds szen-
tesitette ezt az Eurdpa-szerte dltaldnos gyakorlatot. A latinnyelvliség nagy
akaddlya volt a nemzeti nyelv kifejlédésének, de egyébként sem ismerték fel
ennek jelent6ségét.5 A latin nyelv szinte mindegyik eurépai orszdgban kizd-
rolagos nyelve volt a hivatalos életnek, és csak ott szakadt vége uralmanak,
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ahol meger6s6dott a nemzeti nyelvii irodalom. Magyarorszdgon maradt €r-
vényben legtovdbb a ,,dedk” nyelv haszndlata a XIX. szdzad derekc’lig.6 ,Mek-
kora elernyedés vehetett er6t a magyarsdgon — tlin6dik Rédbel Ldszl6 —, hogy
csak akkor eszmélt kotelessége tudtdra, mikor més orszdgokban mdr el is
feledték a latin nyelvet.”’ Egyes orszdgokban viszonylag kordn a nemzeti
nyelvet emelték hivatalossd. Anglidban III. Edward (1327-1377) uralkoddsa
alatt vélt hivatalos nyelvvé az angol (noha mdr a VI. szdzadtdl fogva szokds
volt a latinon kiviil népnyelven is irdsba foglalni a tGrvényeket). Franciaor-
szdgban 1. Ferenc kirdly tette hivatalossd a francidt (1539-ben). Spanyolor-
szdgban III. Ferdindnd (1217-1252) idején keriilt a latin helyébe a spanyol. A
német nyelv csak a XVIL. szdzad elején vélik a torvényhoz4s €s a kdzhivatalok
nyelvévé.8

Az, hogy a kozigazgatdsnak és a kivéltsdgos osztdlyok tdrsadalmi €rintkezé-
sének a latin volt a nyelve Magyarorszdgon, Szekfii Gyula szerint megkony-
nyitette ,a rendiség nem magyar elemeinek a magyarsdghoz simuldsit”. A
rendi kérdések nemzetiségi kiilonbség nélkil egyesitették az embereket, igy
befogadOképes, termékeny talaj alakult a kovetkez6 korszak nemzeti gondo-
latai szdmdra. Igy érthetd, hogy egyes nemzetiségek (német, szlovék, ruszin)
mdr Lip6t kordban is timogattdk a magyar nemzeti torekvéseket.?

A nemesség inkdbb akaddlyozta, mint segitette az eurépai dllamok moder-
nizélasat — 4llapitja meg Szekfl —, onként nemigen egyeztek volna bele elGjo-
gaik megsziintetésébe. A varmegyei urak 14tokore nem terjedt messzire, nem
tudtak az eur6pai élet véltozatossdgdr6l, meg voltak elégedve helyzetiikkel.
Az els6 16kések Magyarorszag 4talakitdsdra mégis a nemesektdl jott, olyanok-
t61, akiknek anyagi helyzete szegény volt ugyan, miéiveltségszomja viszont annél
nagyobb.10 A f6nemesek tobbé-kevésbé elszakadtak a nemzettSl, rdjuk nem
lehetett szdmfitani az orszag felvirdgoztatdsdban: , Kiilonosen bens6vé alakult
a viszony a kirdlyi udvar és a magyar f6nemesség kozt. A mégndsok Bécsbe
koltozvén, az ottani udvari kovetelményeknek aldvetették magukat, mivelt-
ségiik dtalakult, s nemsokara minden kapcsolatukat elvesztették a honi régoén
visszamaradt nemességgel. Ez ut6bbi Mdria Terézia uralkoddsa végén koriil-
beliil 65 000 csalddbol dllott, s igy mar szdmdnal fogva is hivatottnak érezhette
magdt arra, hogy a f6nemességtSl fiiggetlenil is vdllain hordozza a rendi
nemzet fejlédését.”11

El6szor azok a fiatal nemesek ismerték fel a magyarsdg miveltségbeli le-
maraddsit, akik test6ri szolgdlatot teljesitettek Mdria Terézia udvardban. A
magyar nemzeti gondolatot 4tvette t6lik ,egy szegény felsGtiszai nemesem-
ber”, Kazinczy Ferenc, aki fiatal kordban ,I1. J6zsef emberi felvildgosoddsdnak
lelkes hive” volt. A német irodalom mintédjdra akart ,.,el6kel6 tartalmd” magyar
irodalmat 1étrehozni.12 Vezetésével a forditds talajan bontakozik ki a nyelv-
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Gjitds els6 korszaka. Kiilonféle irodalmi miveket forditanak le €s dolgoznak
4t, kiilfoldi hireket oll6znak és magyaritanak, mikozben fokozatosan tudato-
sodik benniik, hogy sziikdsek a magyar nyelv lehetOségei, stilusuk darabos
marad. A fordit4s a polgdrosodottabb kiilféldi gondolkod4st szeretn€ magyarra
iiltetni, ezért is sziikség van a nyelv meglevo készletének bévitésére, tijitdsdra.13
Kazinczy mérsékeltebben ajit, Bartzafalvi merészebben. Sokan Bartzafalvi
ellen fordulnak, maga Kazinczy is megréja tdlzdsaiért. Ganylevelek marasz-
taljak el az Gjfto torekvéseket, az ortologus debreceni Grammatika 1795-ben
lez4rja a vitdt. Ebben az évben nemcsak a nyelvbeli 0jit6 mozgalom szenved
vereséget, hanem a politikai is. Martinovics Igndcék elfogatdsa és elitélése
lecsendesiti a rendeket.14

»A fejlédés mar ndlunk is felveti a nemzetté alakulds kérdését — mondja
Deme L4szl6 —, de az orszdgnak gyarmati kiszolgdltatottsdga folytdn a polgdrivd
és a fiiggetlenné alakulds egyarédnt silyos akaddlyok el6tt 41l. Ebb6l érthetd,
hogy egészen 1848-ig elvélaszthatatlanul osszefonddva jelentkezik a nemzeti
fiiggetlenségnek és a t6kés termelési mod kialakuldsdnak kérdése.”> A nem-
zetté vildsnak egyik alapvetd tényezéje a nyelvkérdés megolddsa. A XVIIL
szdzadban Bécs a magyar nyelv megsemmisitésére torekszik. Az iskoldkban
még tantdrgyként sem szerepel a magyar. Aki nem tud németiil, nem viselhet
hivatalt, miutdn 1784-ben I1. J6zsef az orszag hivatalos nyelvévé teszi a németet.
A vdrmegyék gytiléseiken tiltakoznak a kirdly rendelete ellen (még Zagrab
megye vagy a szlovdklakta Trencsén megye is).16 1L J6zsef nyelvrendelete a
kozszolgdlat, az iskola és az egyhdz nyelvét egy tollvondssal németté akarja
tenni, mint ahogyan Franciaorszdgban a francia a hivatalos (de tegyiik hozz4,
hogy a kozhiedelemmel ellentétben ott is vannak mds nyelvii nemzetiségiek,
provanszilok, bretonok stb.). A felhdborodott rendek kezdetben a régi j6
latint védik a némettel szemben, a magyar csak késébb, 1790-ben jut esziikbe
- mondja Szekf(d.17 1790-ben a rendek kovetelik, hogy a magyar nyelv legyen
hivatalos, a kirdly és a kirdlyi csaldd tanuljon meg magyarul, a politikai, a
kamarai és a katonai nyelvhaszndlat magyar legyen, a térvényhat6sdgok ma-
gyarul is frhassanak a fels6bb hat6sdgoknak, az oktatds a harmadik gimn4dziumi
osztalysig magyarul folyjon. Akkor azonban ebb6l nem lett semmi.!8

A megyék 1790 és 1792 kozott magyarul kiildik el beadvanyaikat a fels6bb
hatésdgoknak, utébb azonban vissza kell térnilik a latinhoz, s6t azokat a
dokumentumokat is djra meg kell irniuk latinul, amelyeket magyarul készi-
tettek el. A tdrgyaldsok nyelve azonban marad a magyar. Erdélyben mar 1790
el6tt is magyarul leveleztek a megyék €s a székek. Noha 1792-ben engedélyezi
a hat6sig, hogy az orszdggytlési jegyzO6konyveket két nyelven, magyarul €s
latinul irjak, ténylegesen csak 1805 utdn keriil erre sor.19 Az 1805. évi IV.
torvénycikk a magyar nyelv haszndlatit is megengedte a megyei hivataloknak
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(a latinon kiviil). A megyék oriltek az Gjitdsnak, némelyik azonban ellenezte
(mint péld4ul Bdcs megye — ezt sajndlattal kell tudomésul venniink). A kez-
deményez6 Pest megye volt, kdrlevélben szélitotta fel a tobbi megyét a magyar
nyelv haszn4latdra. 20 A dolog horderejének megitéléséhez tudnunk kell, hogy
Magyarorszédg igazgatdsdban a XIX. szdzad elején a rendek €s a bécsi kormény
osztozkodtak. 1800 koriil az orszdgnak 3400 polgdri dllamhivatalnoka volt, a
virmegyei szervezetben pedig 5500 hivatalnok szolgélt. A vdrmegy€ék mind-
egyike kis rendi 4llamot alkotott (sajat birdskodds, pénziigyigazgatds, hézi-
pénztdr, rendbrség). Az adGszedés, a katonadllitds, a hadsereg €lelmezése is
a vdrmegyei kozigazgatds feladatai kozé tartozott.2!
1805-ben sok nehézséggel jart a magyar nyelvre valo 4ttérés a hivatalokban.
Tudtak ugyan a tisztvisel6k magyarul, de nem voltak meg a sziikséges szakki-
fejezések. Némelyik megye tiszti sz6tdrat fratott (Pest, Veszprém, Zala, Bor-
sod, Baranya), Bihar megye terminol6giai megdllapoddst kezdeményezett ko-
z0s bizottsdgok révén, de a kormény ezt meghidsftotta.22 A tiszti sz6tdrak
Osszedllitdsdban neves nyelvtudGsok segédkeztek: Révai Mikl6s (Pest), Ver-
seghy Ferenc (Zala), Pdpay Sdmuel (Veszprém), Budai Ezsaids (Bihar). Rébel
. szerint a legkivdlobb md Pépayé (Eszrevételek a magyar nyelvnek a polgdri
igazgatdsra és torvénykezésre valo alkalmaztatdsdrdl, az oda tartozo kifejezések
grijteményével, 1807), tobbnyire régi j6 kifejezéseket djitott fel benne.23 A
tiszti sz6tdrak alkalmazdsa abban az idGszakban tortént, amikor a nyelvtud6sok
és az frék a leghevesebben vitdztak a nyelvijitds kérdésein. A hivatalos stilus
akkor inkdbb darabos volt, mint magyartalan, ,,a németességnek még alig van
nyoma”. A magyar hivatalos nyelv f6leg a Bach-korszakban romlott meg —
4llitja Rébel.24
»A magyar nyelv a latinnak politikai uralma miatt fejlédésében hdtrama-
radvdn, akkori 4llapotdban nem volt képes modern irodalmi tartalom kifeje-
zésére” — 4llapitja meg Szekfd.25 Kazinczy ezt felismerte, életét a nyelvi és az
irodalmi megujitdsra tette fel. Ennek els6 dllomdsa a szokincs dtalakitdsa volt.
Torekvéseibe bevonta ,,a nemzet mivel6désre kész tagjait”. Eszméivel rend-
kiviil nagy hat4st ért el, bar — Szekfi szerint — , tulajdonképpen nem volt igazi
- alkoté miivész”. A konzervativok tdmaddst intéztek ellene, hogy megveti az
6si nyelvet, hazafiatlan stb. O azt a bevalt régi elvet alkalmazta, hogy ,,a magyar
fejlédés hdtramaraddsa és elmaraddsa esetén nyugati kultdra beoltdsdval gy6-
gyitand6”. Ugyhogy szorgalmasan fordftotta magyarra a német irodalom nagy-
jait.26 Rabel L4szl6 szerint a nyelvdjitdsra fGleg azért volt sziikség, hogy
megfelel6 eszkdze legyen a nyelv a nemzet harcdnak: ,, . . . ndlunk a nyelv ir6k
hidnydban megmerevedett, mint maga a nemzet, amely rendi kivaltsdgainak
fenntartdsdval vélte betdlteni egész hivatdsdt. Amiként azonban a politikai
nemzetnek 4t kellett alakulnia, hogy a rendiség romjain az egyéni szabadség
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és jogegyenlGség bj korszaka kovetkezzék el: hasonlokép meg kellett ifjodnia
a nyelvnek is, hogy a magyar faj megmarad4sdnak és nemzeti meger6sddésének
munkal6 eszkozévé vlhasson.”?” A magyar irodalmi nyelv tehdt nem olyan
arisztokratikus fogantatdsd, mint a francia és az angol (amely a kirdlyi udvar
nyelvhasznélatdn alapul), a mi nemzeti nyelviink éppen az uralkod6hdz akarata
ellenében jott 1étre, Barczi szerint a demokrata €rtelmiség alkotta meg a
polgirosodé nemességgel egyiitt.?® A magyarsdg vezeté rétegeinek zome a
XIX. szdzad els6 évtizedeiben a nyelvért folytatott harcot, ez kozjogi, illetve
rendi jogi természetd volt. A harmincas évek elején ezt a reformtodrekvések
valtjak fel. A nyelv mar kevésbé az ellendllds €s a helytdllds eszkoze, szerepe
dinamikuss4 valik, belsé hatalom lesz — mondja Pais Dezs6.2° Deme L4szl6
szerint az abszolutizmus kordnak és a reformkornak egy latsz6lagos remény-
telen helyzetbdl kellett kiutat taldlnia, meg kellett oldania a nyelv paradox
helyzetét: ,Jellegében is, jogaiban is nemzeti nyelvet kellett kovacsolni abb6l,
ami a korszak kezdetén még egyik tekintetben sem volt annak nevezhetd. De
jellegének szabad fejlédését jogainak korldtozottsdga, jogainak érvényesitését
jellegének hidnyossdga gdtolta.”30

A nemzeti nyelv a nemzet nyelvi egységének a biztositéka — 4llapitja meg
Pais DezsO. Szerinte a nemzeti nyelv a népi nyelvvel szemben nem abban 1j,
hogy elttinnek az addigi kilonbségek vagy jelent6sen meggyengiilnek, hanem
hogy kialakul benne egy teriilethez és osztdlyhoz nem kotott forma, a nemzeti
irodalmi nyelv, és ez orszdgos fétipussé valik.3! A nemzetté fejl6dés kezdetén
csupédn szemléleti 4talakuldsrol van sz6, ,,a kialakul6 irodalmi nyelv el§szdr
csak szubjektive f6 tipusa a nemzeti nyelvnek, és szubjektiv egy ideig a nyelv-
jarasok lejjebb siillyedése is”. Miutdn azonban a nemzeti miiveltségnek egyet-
len hordozoéja lesz az irodalmi nyelv, objektive is f6 tipussd vélik.32 Deme
szerint ,,némi 4ltaldnositdssal azt mondhatnok, hogy a népi nyelv a sokféleség
egysége, mert tobb 0nallo, bar egymdshoz igen kozel 4116 nyelvi rendszer (. . .)
€1 egymds mellett; a nemzeti nyelv ezzel szemben az egység sokfélesége, mert
egy mir koz0ssé, eggyé forrott és norméval is rendelkez6 egységes alakulaton
beliil még zavartalanul élnek tovdbb a nem lényegbe vag6, de mégiscsak
észlelhetd teritleti kiilonbségek”.33 Deme tgy véli, hogy a nemzeti nyelvként
megjelolhetd nyelvtipust ,,jellegében csak a nyelvijitdsi kor harcai (1805-1825)
alakitjak ki és szilarditjdk meg; funkci6jdban pedig csak a reformkor (1825-
1848) tudja egyetemessé, egyetlenként elismertté felemelni”.34

A huszas években az addigindl is fokozottabban jut kifejezésre a magyar-
nyelviiség igénye, és parosul a nemzetdllam létrehozdsdnak gondolatdval.3s
Nyilvdnval6, hogy egy nemzetdllamnak médr nem felel meg, hogy holt nyelv
legyen benne a hivatalos. Az abszolutizmus koréban, 1825-ig f6leg az irodalmi
nyelv kimtvelésére torekedtek, hogy gazdagitsik a székincset €s a kifejezés-
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készletet, hogy megijitsdk a stilust, a magyar irodalmi nyelvet olyan szintre
sikeriilt helyezni, hogy kétségtelenné valt: a magyar nyelv alkalmas arra, hogy
hivatalos legyen.3® Az orszdggy(lések Gjrainditdsdval (1825-t61) ismét megin-
dult politikai téren is a harc a magyar nyelv jogaiért. K6lcsey Ferenc és tdrsai
a politikai életben is kiizdelmet folytattak, hogy a magyar nyelv hivatalossd
valjék. Az irodalmi szintérr6l 4tléptek a politikaira.3” K6lcsey a magyar nyelv
iigyében mondott szénoklatdban (1833) szembesz4ll a latin nyelvet véd6 f6-
rendekkel: ,Nem kivdnnak egyebet, mint a latin nyelvb6l olyan szent nyelvet
csindlni, mely 6ket a sokasdgtol elkiilondzze. Vagy taldn a demokratidtol
félnek, ha az anyai nyelv felemeltetik?”3® Wesselényi Mikl6s bar6 annak
fontossdgdt hangsilyozza, hogy a magyar nemzeti nyelvvé véljon: ,, .. . minden
igaz magyar fdjdalmasan néz, hogy nyelve mindaddig m4s els6sége alatt nyogo,
s csak tirt, tolerdlt nyelv leszen, amig diplomatikaivd nem vélik, mélyen érzi,
hogy csak népnyelv az, s nem nemzeté, mely a nemzeti 1€t miveit nem
folytatja”.3? Wesselényi szerint a torvények akkor lesznek igazin érthetSk a
polgdr szdmdra, ha a sajt nyelvén olvashatja 6ket: ,, Torvényre nézve legsziik-
ségesebb, hogy azt mindenki értse, tudja, és csak az az orsz4g lehet biztosan
boldog és csendes, melynek térvénye polgdrai szivébe van metszve, s minden
korbeliek tuddsa s érzése targyavd valik, — €s lehet-e azt méskép eszkozolni,
mintha a tdrvény a nemzet €16 nyelvén van irva?”40

Miut4dn 1825-ben feldjulnak a gazdasdgi €s politikai kiizdelmek, felélénkiil
a magyar 4llamnyelvért val6 harc. Az uralkod6héz engedélyezi az MTA meg-
alapitdsat, ez a magyar nyelvnek is egyik diadala. A nemesség koveteli az dllami
€let teljes magyarnyelviiségét (1826), Gjabb tanitoképzGket alapit a magyar
nyelvii tanitds sziikségleteire. A megyei kozigazgatdsbol kiiktatjdk a latin
nyelvet: magyarra cserélik az Gtmutaté tdbldkat, a hatdroszlopok feliratait, a
cégtabldkat stb.4! Az iskoldk fejlesztésére a megyék onkéntes adokat rénak
ki a nemesekre, Bars megye bevezeti az dltaldnos tankételezettséget. A hatdsdg
id6vel tudomdsul veszi az iskoldk onkényes magyarositdsdt, 1844 utdn az
egyetem is magyar nyelviivé valik.42 Az 1830. évi VIIL torvénycikk szerint
dllami hivatalt csak magyarul tudé személy viselhet, a pereket magyarul lehet
lefolytatni a torvényszékeken. Az 1836. évi IIL. torvénycikk a magyar nyelv
haszndlatét a kidridndl és a tabldknal foly6 perekre is kiterjesztette, valamint
kimondta, hogy a torvényeket magyarul kell megszerkeszteni. Az 1840. évi V1.
torvénycikk az orszaggyilési €s a torvényhatdsagi felterjesztéseknek is bizto-
sitotta a magyarnyelviiséget.*3 A harmincas évek elején tehdt megindul az
dllamigazgatds magyarnyelviisodése, és 1836-ra 4ltaldnossa valik a magyar
nyelv haszndlata. A magyar dllamnyelv eszméje 1844-ben valésul meg (a I1.
torvénycikk 4ltal). Problémdk persze jelentkeznek, a magyar nyelvi dtleveleket
példdul nem mindeniitt akarjdk elfogadni, Magyarorszdg viszont a német



A MAGYAR NEMZETI NYELV ERLELODESE . .. 217

nyelviieket utasitja vissza; sokat vitidznak azon, hogy sérti-e a felségjogot a
megyei pecsétek magyar nyelvi felirata stb.44 Vagy egy beszédes eset: Pozsony
megye megtagadja a hadiadé beszillitdsat, mert a hadsereg német nyelvi
nyugtat akar adni r6la.#5 A tiszti szGtdrakat més szotdrak és kézikonyvek
kovetik a reformkor idején. Pl. Tudomdnyos Mesterszokonyv (1826), Polgdri és
Peres Szétdr (1827), Honni Torvényszotdr (1830), Viltsjog (1832), Miiszékonyv
(1833), Magyar Torvénykezési Szotdr (1837), Torvénytudomdnyi Miiszotdr
(1843), Hivatalos Miiszotdr (1845).46

A reformkor befejezte azt, amit az €l6z6 korszak elkezdett a nyelvet illetGen.
Errél Deme igy nyilatkozik: ,,A nyelvijitasi harcok sordn megteremtett és
kicsiszolt nyelvi formét, amely a legjobb hagyoményokat és a leghaladébb
torekvéseket egyesitette magdban, s amelyet a reformkor el6tti évtizedek tettek
jellegében alkalmasséd a nemzetivé valdsra, a reformkor funkci6jdban véglege-
sen a téji valtozatok folé emelte, az egész nemzeti miiveltségre, az egész igényes
irdsbeliségre kiterjesztette, felemelte nemzeti irodalmi nyelvvé.”#” A magyar
kozigazgatds és tOrvénykezés nyelve a reformkor végén egyre inkédbb tisztul,
egyre inkdbb megszildrdul, és a latinnak a béklyoit jelentékeny mért€kben
leveti magdr6l” — mondja Terestyéni Ferenc. Szerinte ,,1848 a hivatalos élet
nyelvi gyakorlatdban nem jelentett olyan mértékd hatdst, mint a katonai és a
politikai €letben. Ez természetes, hiszen ezen a téren a fejl6dés (. . .) tobb
évtizedes gyakorlatra tekinthet vissza”. A koOzigazgatds és a tOrvénykezés
nyelvének fejlédése nem olyan mértékd, mint a katonai nyelvé, ,amelynek
gyakorlati téren valé kibontakozdsa valojaban 1848-ban tortént meg”.*8
»Ahogy a reformkor politikai torekvései 1848. marciusi vivmédnyaiban termet-
ték meg gyumolcseiket (. . .) — mondja Terestyéni —, hasonl6képpen a magyar
politikai nyelv is az 1848 mérciusdban megval6sult sajtészabadsag birtokdban
ennek az 0n4ll6 politikdnak (. . .) hi tikkreként érte el fejlédésének magasabb
fok4t.”*9 A szabad sajt6 4ltal 48-ban keriiltek forgalomba olyan mir meglevé
szavak, amelyek addig elszigetelten maradtak; voltaképpen ekkor kaptdk meg
pontos jelentésiiket. 1848-ban az Gjsagirok nyelvijitok is voltak. Lépten-nyo-
mon j fogalmak meriiltek fel, meg kellett Sket értetni az olvas6kkal.>

A szabadsigharc utdn az elnyomds évei kovetkeztek, de a magyar nyelv
poziciit biztosit6 eszkdz0k megmaradtak: az irodalom, a sajt6, a tudomdnyos
akadémia, az iskolak stb.51 A nemzetté vdldsnak hatalmas, ragyogo és a bukds
ellenére is sikeres probdja volt a mi szabadsdgharcunk. A nyelvi téren is szimos
kezdeményezés taldlkozik benne, 1848-1849 szelleme tovabb €lt és hatott az
Onkényuralom éveiben, s6t a késébbi évtizedekben is, nem egy mozzanatiban
mindmdig” — mondja Pais Dezs6.2 Tompa J6zsef szerint ,a politikai fejl6dés
végpontja, 1849 (. . .) joggal tekinthetS egyben nyelvi korszakhatdrnak is”,
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hiszen ,,irodalmi nyelviink egységesiilése, legf6bb maradand6 jegyeinek elis-
mertetése akkordra mdr nagyjdban (. . .) befejez6dott”.53
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A MAGYAR SZABADSAGHARC EGYIK
TORTENETIROJA

AZ ORVOS IGAZSAGA

HERCEG JANOS

Misik nagy alakja a bdcskai torténetirdsnak dr. Thim J6zsef volt. O se
torténésznek késziilt, de csoddlatos médon 6 is tdltett a magukat hivatalosan
elismertetett histérikusokon, akiket inkdbb a papir, a diploma €s a szorgalom
avatott fel, mint a lelkesedés, vagy pldne az 4ltaldnos miiveltség. Akkor is
voltak szakbarbérok, akik a saj4t szakjukon Kiviil a vildgon semmi maéshoz
nem értettek, ha mindjart nem is oly bédiiletes tomegben, mint manaps4g.

Thim J6zsef a helyi hdromosztdlyos redlgimndzium tandrdnak fia, orvos lett.
Ez volt a legszebb pdlya abban az id6ben, amikor borbélyok végtak eret és
hiiztak fogat két hajvagds sziinetében, viszont Semmelweis orvosi kdrokben
vildghirt szerzett akkoriban a magyar névnek azzal, hogy felismerte a gyermek-
agyi 14z okét, a tisztdtlansdgbol ered6 mérgezést, és igy a szilléanydk milliGit
mentette meg a biztos halaltol.

Thim J6zsef doktor Oridsi lelkesedéssel indult az orvosi pdlydn, igyhogy
fiatalon tiszti orvosa lett €l0szOr Apatinnak, aztin Zombornak, majd a vér-
megyének. A ,tiszti” cim formasag volt, Titel ohne Mittel, de minthogy az
adminisztrédcio, a Hivatal minden id6ben az utolso cseppig kiélvezi a formékat,
melyeket gyakran Osszetéveszt a hatalommal, ilyen cim nélkiil mozdulni se
lehetett a milt szdzad kilencvenes éveinek elején a ,tekintetes vdrmegye”
hivatalaiban. Mérpedig, Thim J6zsefnek ott kellett kezdenie a dolgit, az
egészségiigy megszervezését, a szolgabirésigokon, a jegyz6i iroddkban. Onnan
kellett elrendelni és ellendrizni a gyermekkori himl6 elleni oltast, az iskolai
vizsgilatokat, s ezer més dolog mellett azt is, hogy a sziilészn6k bemosako-
dashoz szublimdtot hasznéljanak. A k6rhdzi dpoldst is neki kellett ellendriznie,
szembesz4llni hazug tekintélyekkel, s megvetni t6bbek kozott példdul Zom-
borban az urologiai vizsgdlat €s kezelés alapjait.
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Abban az id6ben nem voltak testvérvarosok €s testvérorszdgok. Szerbia és
Magyarorszag kozott enélkiil is igen szoros kapcsolatok alakultak ki. Innen
toboroztdk az elmaradott kis Szerbidnak a szakembereket, amiben f6leg Vuk
KaradZi¢nak volt vezet6 szerepe. Innen vittek tandrokat, nyomdészokat, s6t
bényészokat is. A fiatal dr. Thimnek olyan nagy sikerei voltak az egészségiigy
szervezése terén, hogy 1. Aleksandar, Szerbia kirdlya meghivta, szervezze meg
orsziga terilletén az egészségiigy szolgdlatat. Ezt a feladatot val6sziniileg
kitlin6en ellatta, mert a Szent Szdva-renddel tiintette ki az uralkodo, s jomaga
a bécsi nemzetkdzi orvosi kongresszuson mar err6l a témaro6l tarthatott el6-
addst, els6nek ismertetve meg a vildgot a Kis Szerbia egészségiigyi dllapotédval:
Uber Serbiens Sanititswesen und Gesetz.

A fiatal Thim doktor 6ridsi érdekldése és hatalmas munkabirdsa azonban
nem elégedett meg ezzel a feladattal. M4r kordbban, huszonkét évesen irt egy
tanulményt Zombor elestér6l a szabadsdgharcban, aztdn még egyet Vajdasag-
r6l, mint kiillon tartoményr6l, hogy most mir hdrom kotetben irja meg a
helyszinen végzett kutatdsai alapjdn nagy munkajit: A szerbek torténete a
legrégibb kortdl 1848-ig.

Mi volt ez — kérdezhetnénk ma. Privdt rokonszenv a szerbek irdnt? Mert
jollehet évszdzadokon 4t hadakoztunk, véres csatdkban pusztitottuk egymast,
majd 6rok bardtsdgot kotottiink a legkozelebbi hdbordig, maga a nép mindkét
részr6l soha nem volt k6z6mbos egymds irdnt. Rdkdczi-forradalom ide, sza-
badsdgharc oda, a két szomszédos né€p mélyebb rétegeibdl sosem veszett ki a
megértés €s megbecsiilés €érzése, barhogy packdztak veliik a politikusok, Kossuth
onteltségétll kezdve Garadanin Gvatos, két vasat tlizben tart0 magatartsaig.

A népek kozotti megértés felismerése lehetett a nyom, amelyen dr. Thim,
a torténetiré elindult. Akdrcsak Grosschmid, § se hdsoket magasztalt a ma-
gyarok harcdban. M4r elsé tanulmdnyédban egy kinos ligyr6l rdntotta le a leplet.
A szegény Nemegyei viselkedésér6l, akit Kossuth mér6l holnapra 6rnaggyd
nevezett ki, holott fogalma sem volt katonai dolgokr6l. S miutdn Zombort
kellett volna védenie a szerbek ellen, fogta magit, és a katolikus plébémérél
atkoltozott Bikarhoz, a Citaonica elndkéhez. A pesti lapok felzddultak, min-
denki hazadruldst ldtott ebben a helyi epiz6dban, csak Thim nem. Az § igazsdga
a targyilagossdgban jutott kifejezésre. Sejtetni engedte ebben az tigyben, hogy
maga Kelle Ern6 plébdnos is a ,szerbekhez hizott”, ha nem is szivb6l, egy-
szeriien a tdlélés minden id6re érvényes nagy és érthet6 magatartdsdnak
engedve. Vildgos? Kell még valamit hozzdtenni ehhez?

Az impériumviltozas utdn nyugdijaztatta magit, Bécsbe ment, s ott maradt
tizenkét évig, hogy a Kriegsarchiv anyagét vizsgilva ezen az egy témén dol-
gozz€k, amely a szerb torténetirdsnak is forrdsmunksja lett. Ez lett élete
fémiive: a szerbek torténete.
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1959-ben, kilencvenodt éves kordban halt meg Budapesten. DuSan Popovi¢
személyes, szobeli kozlése szerint a mdsodik vildghdbord utdn még sokdig
levelezett itteni torténészekkel, s valészintileg Oridsi anyag maradt utdna.

Ha4t ha van Zomborban arra val6 torténész, akib6l az egyéni kezdeményezés
se hidnyzik, érdekes és nagyon értékes feladata lehetne felkutatni ezt az
anyagot. 1944 nyar4n dr. Thim még a zombori varosi konyvtarral is levelezett
pesthidegkuti lakdsar6l, hogy ezt a nyomot is felajnljuk a véllalkozdsra kész
historikusnak. A torténelmi igazsag €s a két nép bardisiga érdekében.

THIM JOZSEF, A ZOMBORI
ORVOS-TORTENESZ

SILLING ISTVAN

Vidékiink jeles tudésai kozott tobb olyannal taldlkozhatunk, akik a maguk
hivatdsa mellett szivesen és nagy szakértelemmel foglalkoztak mds tudo-
ménydgakkal is, s6t a neviiket is a kedvtelésbd] alkotott miivek orokitették 4t
az ut6korra. Kozéjiik tartozik az orvos Thim J6zsef, akit kival6 torténészként
tart szdimon a mudvel6déstorténet.

Thim J6zsef 1864-ben szilletett Zomborban, tanit6csalddban. VArosunkban
érettségizett, orvostanhallgat6 pedig Bécsben, Berlinben és Grazban volt. Mar
ekkor hatdrozott érdekl6dést mutatott a térténelemtudomdny irdnt.

Fiatal orvos kordban a grazi és a pesti cselédkonyves év utdn Titelre keriilt
jérdsi orvosnak. Itt lett tagja a zombori székhelyd Bacs-Bodrog megyei Tor-
ténelmi Tarsulatnak, és archeoldgiai dsatdsokba kezdett. Kés6bb apatini jarasi
féorvosként Apatinban régészkedett. Sok €rtékes lelettel gazdagitotta tdrsu-
lata mizeumat. Thim J6zsefet 1904-ben nevezték ki megyei f6orvossa és orvosi
tanacsnokkd Zomborban. 1917-t61 Bécsben teljesitett szolgdlatot. Szakdolgo-
zataiban a szerbiai egészségiigyi torvényekkel, valamint a vidékiinkon jelent-
kez6 maldriajdrvanyokkal foglalkozott.

Torténelmi vonatkoz4si tanulminyokat még egyetemista kordban kezdett
frni. Egészen fiatalon, 1887-ben, huszonhdrom éves kordban adta ki Zombor-
. ban legismertebb konyvét, a Délmagyarorszdg onvédelmi harca 1848-1849-ben
cimit, amelyben a Bacs-Bodrog megyei €s a szerémségi eseményeket taglalja
nagy objektivitdssal. 1892-ben Nagybecskereken adta ki a A szerbek torténete
a legrégibb kortol 1848-ig cimiit. Két év milva két Gjabb kotetben vizsgélja a
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szerbek szerepét az 1848/1849-es eseményekben. Torténészként tehat az 1843-
as események foglalkoztattdk leginkdbb, abban is a szerbek szerepe, a magyar—
szerb ellentétek. Feleletet probalt adni arra, hogy miért viszonyultak a szerbek
ellenségesen a magyarok szabadsdgharcdhoz, €s egydltaldn ellenséges viszo-
nyulds volt-e az. Thim J6zsef szerint a szerbek 1848/49-ben éppligy a szabad-
sdgharcukat és a fiiggetlenségiiket szerették volna meglelni, akdr a magyarok.

Doktor Thim Zomborban szerkesztette a Kozegészséguigyi kalauz orvosi
szaklapot 1900 és 1914 kozott. Magyar, német és szerb nyelven tObbszdz
kozleményt tett kozzé. Tagja volt az Orszdgos Régészeti Tarsasdgnak, a Magyar
Heraldikai és Csalddtorténeti Tarsasdgnak, Aleksandar Obrenovi€, az akkori
szerb Kirdly, Szent Szdva-renddel tiintette ki.

Thim J6zsef hosszi €lete végén Budapesten lelt megnyugvast. Ott hunyt el
kilencvenot éves kordban, 1959-ben.

Ismét egy olyan jeles honfitarsunkrol sz6ltunk, akit sziilévarosa méltatlanul
elfelejtett. Pedig még a Jugoszldv Enciklopédia is megemlé€kezik rola.

THIM JOZSEF Mt”gVE”NEK
IDOSZERUSEGEROL

OZER AGNES

A magyar torténelemnek az 1848-as forradalom és szabadsdgharc kiemel-
ked6 és sorsfordul6 eseménye, a magyar torténettudomany szdmadra pedig az
események leirdsa és értékelése dlland6 és folyamatos kihivds és prébatétel,
fuggetlenil att6l, hogy a kérdést dltaldnossdgban vagy részleteiben vizsgélja.

Az 1848/49-es események kérdéskorének az akkori Magyarorszdg déli ré-
szein, a mai Vajdasag teriletén lejatsz6d6 események részletkérdései, melyek-
nek a forradalom, majd a szabadsdgharc eseményeire jelentGs hatést gyako-
roltak, de a kés6bbiekben is, a mar megvéltozott torténelmi korillménykben,
1818 utdn is, éreztették hatdsukat az ezeken a tdjakon tomegesen laké szerbek
és a mdr kisebbségbe szorult magyar lakossdg viszony4ra.

Az 1848-ban és 49-ben lejatsz6dott eseményeknek egyik kiemelkedd szak-
ért6je a zombori sziiletésti orvos-torténész, Thim Jézsef volt, kinek 4 magyar-
orszagi 1848-49-iki szerb folkelés torténete cimet viselS, 1930 és 1940 kodzott
Budapesten megjelent, hdromkotetes tanulménya és forrdskiadvanya mind a
magyar torténettudomédnynak, mind a szerb torténettudoménynak is alapvet
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kézikonye lett. Szerz6jének neve pedig egyardnt szerepel a magyar, a szerb €s
a jugoszlav lexikonokban is.

Thim J6zsef 1864-ben sziiletett Zomborban. Orvosi tanulmdényait a buda-
pesti, a bécsi €s a grazi egyetemen végezte. Orvosként 1889-t61 Titelen, Zom-
borban és Apatinban dolgozott. A torténelem irdnt, kiilondsen a szerbek
torténelme irdnti érdeklGdése, Ggy l4tszik, szorosan Osszefiiggott a Bacs-Bod-
rogh Vdrmegye Torténelmi Tdrsulatdban kifejtett tevé€kenységével, valamint
a vdrmegye monogréfidjdnak megirdsdval.

Midr 1885-ben a Bdcska cimi lapban Mikként irassék meg Bdcs-Bodrogh
megye monogrdfidja? cimen irt cikket, majd 1892-ben arrd6l van hir, hogy Thim
Jozsef, az 1848/49-es események €s az abszolutizmus kordnak torténeti
feldolgozdsat vllalta. A késziil6 miinek bizonyos részleteit a Tarsulat évkonyveé-
ben kozolte vagy az évi kozgyllésen olvasta fel a részletet. Igy jegyezték fel a
Szerb vajdasdgrol, A szerb vajdasag feldllitdsdnak megkisérlése a miilt szdzadban
vagy az 1892-ben Nagybecskereken megjelent A szerbek torténete cimii hdrom-
kotetes mive megjelenésének tényét.

1917-t61 Bécsben tevékenykedett, ahol nemcsak torténelemmel, hanem szi-
kebb szakteriiletével, a szemészettel is foglalkozik, és frdsai jelennek meg
bakteriol6giar6l és az akkori gyakori betegség, a trachoma gyOgyitdsdrol.
1921-t61 1936-ig a Collegium Hungaricum orvosaként alkalma nyilt bécsi
levéltdri kutatdsokra és nagy levéltdri anyagot sikeriil neki 0sszegyijtenie,
ami bizonyosan alapja volt az 1930 és 1940 k6zott megjelend hdromkotetes
mivének, A magyarorszdgi 1848-49-iki szerb felkelés torténetének. Az els6
kotet, mely utolsonak, 1940-ben jelent meg, az Elbeszé16 rész alcimet viseli,
mig a kordbban 1930-ban és 1935-ben megjelent két kotet forraskiadvany. A
mi el6szavabol itélve csak egy része volt Thim J6zsef életfoladatul kitdzott
c€ljanak ,a magyarorszdgi szerbek teljes, alapvet§ torténete” megirdsdnak.
Céljanak elérését, szavai szerint a meg nem €rtés, az anyagi romlds és a
tdmogatds hidnya hidsitotta meg. Viszont sikeriilt neki olyan bibliografidt
osszedllitania, melyet nemcsak a szerb felkeléssel, hanem a magyar szabadsdg-
harccal foglalkozdk is haszndlhatnak.

Thim J6zsef érdekl6désének kozEéppontjdban a magyar 1848/49-es forrada-
lomnak €s szabadsdgharcnak csak a magyarorszagi szerbség dltal szervezett
mozgalma 4llt. Mintegy kiemelte ezeket az eseményeket, €s tiizetes vizsgdlatnak
vetette Gket ald minden szemszogb6l. Szovegébdl kitiinik, hogy ezeket az
eseményeket szoros Osszefiiggésben ldtja a késGbbi torténelmi tényekkel, igy
az 1918-as oOsszeomldssal és az Gj délszldv dllam megalakuldsdval. Erre a
mdsodik kotet eldszavdban magyardzattal is szolgl, de ez tiikrozi a Magyar
Torténelmi Térsulat nézeteit is, mégpedig hogy a ,,magyarorszdgi nemzetiségi
kérdes, illetve osztrdk kérdés alapos ismerete nélkiil az djabb kori magyar
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torténelem nem érthet§ meg”. Ebben a kérdéskorben pedig ,alapvetGen
meghatdroz6vé vélt tehdt a magyarorszdgi nemzetiségi kérdés egyik legfonto-
sabbika, a ,,szerb nemzetiségi kérdés is”, és ennek legjelentésebb eseménye
,»az 1848/49-iki szerb folkelés is”. Megéllapitdsdban Thim Jozsef egy 1€péssel
tovabb is lépett, és az események inditéokdnak ,,az Osszes szerbek egyesitését
és egy egységes szerb birodalom foldllitdsat” tartotta. Ennek tudatdban gydj-
totte és rendszerezte Oridsi forrdsanyagdt, melyeknek elbirdldsdban magyar,
szerb és német tuddsa, valamint bécsi €s jugoszldviai Osszekottetései kétség-
kiviil nagy hasznéra véltak, és lehet6vé tették szdmara, hogy kovetkeztetéseinek
az elbesz€1l6 részben valé Osszefoglaldsndl nézetei egyszertinek €s magétol
értet6dOnek hassanak.

Az Elbesz€16 rész alcimet viselS elsd kotetben a szerzd 49 fejezetben fog-
lalkozik a magyarorszégi szerbek 1848/49-es folkelésével. Az el@sz6t kivéve,
amely tulajdonképpen az események értékelése €s a végkovetkeztetések is-
mertetése, szinte 16pésrdl 1épésre minden mozzanatot figyelembe véve a belsd
és a kils6 tényezOk tiuzetes megvizsgdldsdval rajzolta meg a szerz6 a nem
éppen egyszerid helyzetet. Egyform4n kritikusan szemléli Thim J6zsef a szer-
bek, a forradalom vezetdsége, kiilondsen Kossuth, az Udvar, a Torok Biroda-
lomban €16 szerbek és Oroszorszdg minden 1€pését, és nem utolsésorban a
szerb—horv4t és a horvat-magyar viszony alakuldsat. J6 péld4ja ez annak, hogy
egy-egy egyszeriinek tind torténelmi esemény kialakuldsdban, lejatsz6ddsdban
és kovetkezményeiben mi mindennek van jelentGsége, €s tulajdonképpen egy
végteleniil bonyolult és tobb szdlon futd folyamatot €s cselekménysort ir le,
amit mi ma egyszerden torténelemnek neveziink.

Azt pedig, hogy Thim Jozsef ezekbdl az eseményekbdl milyen kovetkezte-
téseket vont le 1939-ben, amikor az elbesz€ld részt irta a harmadik kotet
Bevezetésében, Ot kisebb alcim aléd foglalva ismertette.

Az els6ében, melyben A déiszldv egyesitésnek és a délszldv birodalomnak
eszméje cimet viseli, azt a nézetét fejtette ki, hogy a nem szerb fennhatGsdg
alatt €16 szerbek mindig a nemzeti egyesiilés utdn vagyakoztak, kilondsen
Szerbia tOorok fennhat6sdg aldli ,,emancipdlédédsa 6ta”. Ezen a téren llija
Garasanin tevékenysége kiemelkedd, aki Czartorijski hatdsa alatt hirdette a
délszlav népek Szerbia koriili gyilekezését, egy torok fennhatdsag alatti Ju-
goszldvia megteremtésével az orosz €s osztrdk balkdni befolyds gyengitésével,
amitdl esetleg Lengyelorszdg felszabaduldsit is remélték. GaraSanin terve
azonban nem volt mentes a nagy szerb politikdtél sem. O mdr az osszes
délszlavok egyesitését tervezte szerb hegemonia alatt. Ebben ldtja Thim a
szerb uigynokok kifejezett tevékenységének okdt 1848-ban a szerb folkelés
megszervezésekor. A Habsburg-monarchidért €s -dinasztidért, annak integri-
tdsdért harcolva, a szerb vajdasig kiilon szerb koronatartomdnyként valo
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megszervezésével, annak esetleges kivéldsdval a délszlav egyesiilés els6 1€pése
tortént volna meg.

A Magyarorszdgi szerbek és az egysiilési eszme cimii fejtegetését Thim JOzsef
azzal a megdllapitassal kezdi, hogy ,,A magyarorszdgi szerbek mindig nemzeti .
Ondll6sagra, illetve a Szerbidval valé egyesiilésre torekedtek, s ennélfogva nem
voltak hivei sem a Habsburg-monarchidnak, sem Magyarorszagnak”.

Tézisének bizonyitdsaként torténelmi példdkat sorakoztat fel: az Al-Bran-
kovics tevékenysége, az 1790-es temesvari kongresszus elszakaddsi torekvései,
Stevan Stratimirovi¢ 1804-es oroszoknak tett ajanlata, végiil 1848. mdjus 13-4n
a karlocai nemzetgyilésen az 0ndllo vajdasdg kikidltdsa, a szerb vajda €s
pétridrka megvélasztdsa, nyilt fegyverfogds volt Magyarorszag integritdsa ellen.
Thim az 1848-as 14zaddst nem a forradalmi 14z szerbeken valé manifesztacio-
jaként értékelte, hanem okat a torténelmi gyOkerekben taldlta meg. Ehhez
sokban hozzdjirult ,,a szerbek nemzeti kulturalis kdzoss€ge, valamint geogra-
fiai elhelyezkedésiik kovetkeztében a szerb fejedelemség szomszédsdganak”
ténye is.

Eyzek utdn A magyarorszagi szerbek kivdltsagai, politikai és egyhdzi jogviszo-
nyuk a magyar dllamhoz gydjt6cim alatt azokat a torténelmi koriilményeket
targyalja, amelyek meghatdroztdk a magyarorszagi szerbség helyzetét. Kilonb-
séget tesz az elsd hullimban betelepiilt szerbek kozott, kiknek nem voltak
politikai kivaltsdgaik, és az 1690-ben III. Arzén pdtridrkdval érkez6ket, kiknek
I. Lip6t elismerte a gorog keleti egyhéz teljes autonomidjat és a szerb nemzeti
hierarchidt, melyet a magyar kancelldria is elfogadott. Leszogezte, hogy a
szerbek vendégnép Magyarorszagon, tehdt nem alkothatnak ,4llamot az 4l-
lamban”.

Thim J6zsef arrdl is szOl, hogy ,,a béke és a kozbiztonsag helyredlldsaval [az
osztradk csdszar] vissza fogja Oket vezetni el6bbeni lakGhelyeikre”. Ennek az
igéretnek a meghitisuldsét a szerz6 az 1699-ben karl6cai béke megkotésében
latta. Ettél a pillanatt6] kezdve szerinte a magyarorszigi szerbek ,hazatlan
nemzet” lettek. Ezek utdn az osztrdk csdszaroktol a privilégiumaik megerdsi-
tését kaptdk, egészen 1790-ig, amikor a magyar orszaggytilés meghozta azt a
hatdrozatdt, aminek alapjdn a szerbek Magyarorszdg honpolgérai lettek. Az
1848. mdjus 13-ai karlOcai hatdrozatokrol, melyekben a szerbek nem létez6
cimeket és jogdlldsokat koveteltek A karldcai hatdrozatok alcimben Thim
Jozsef értekezik alaposan, mikozben leszogezi, hogy 1. Ferenc Jézsef egy nem
1€tez0 karlocai pdtridrkatusi és patridrkai cimet adott a magyarorszagi szer-
beknek, de hasonld volt az eset a szerb vajda cimével is, mert Thim szerint
»ozerb vajdasdg Magyarorszdgon sohasem volt”, igy teriiletét sem tudhattdk
meghatdrozni. A karl6cai hatdrozatokban szerepld vajdasdg jogcimet a ,ro-
mantika €s a politika sziilottének” tartotta, mely ,4tment” a magyarorszagi
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szerb nép tudatdba, és igy politikai tényez6vé valt. A szerb vajdasdg helyett a
csdsz4rt6l kozigazgatdsi teriletet kaptak, a ,,szerb nemzeti sziikségletnek meg-
felel6 bels6 kozigazgatdssal”, de igy is a rendelet kizdrta a mds nemzetek folotti
szerb szupremaciot.

Otodikként A magyarorszagi szerb nemzetiségi kérdésr6l tdrgyalva a szerzd
arra a megdllapitdsra jutott, hogy ,,a magyarorszigi szerbek sohasem forrtak
Ossze a magyar dllameszmével. Torténelmi multjuk, nemzeti valldsuk, erds
elismerésre mélté nemzeti €rzésiik, geogréfiai helyzetiik, a szomszédos Szer-
bidnak a torok uralom elleni szabadsdgharcai, k6z0s nemzeti kultdrdjuk, illetve
irodalmuk, mind olyan tényez0k, melyek szoros nemzeti Osszetartozasuk ér-
ziletét elmosédni nem engedték”. v

1848-ig Thim J6zsef a magyarorszdgi szerbek helyzetét kivélisdgosnak tartja.
Azért, mert a legtermékenyebb vidékeket laktdk, intenziv kereskedést Gztek,
nem voltak udrbéri viszonyban, valldsi tekintetben fiiggetlenek voltak, €s a
Habsburg uralkod6k kozvetlen ,fenns6sége” alatt éltek. , Ezért fejlédhetett
ki benniik az az €rzés, hogy egyenrangiaknak érezték magukat a magyarokkal,
és Magyarorszdg teriiletét is magukénak tartottdk. Az ilyen helyzetmeghatad-
rozdsa vezette a magyarorszdgi szerbséget torténelmének ,legkimagaslobb
eseményéhez”, az 1848/49-es f6lkeléshez.

Thim J6zsef munkdja A magyarorszdgi 1848-49-iki szerb folkelés torténete
vitathatatlanul nagy hozzdjarulds a magyar és a szerb torténelem e kulcsfon-
tossdgli eseményének megitélésében. Ezta magyar és a szerb torténettudomény
ma is értékeli. Munkdja azon ritka mivek kozé tartozik, melynek értékét
felismerte a magyar és a szerb torténettudomadny is.

A szerbek torténte cimG mi szerzGje, Vladimir Corovi¢, Thim Jézsefet a
kérdés egyik legjobb szakériSjének emlegeti. Vasilije Krestic Thim J6zsef
miivét alapvet6ként értékeli, még a felr6it nacionalizmusa mellett is.

Glatz Ferenc, akinek taldn egyediil volt alkalma Thim J6zsef munkdssdgdba
egészében betekintenie, pdrhuzamot vonva egy 1918 el6tti Thim-tanulmdny
és A magyarorszdgi 1848—49-iki szerb folkelés torténete kozott leszogezte, hogy
a késébbiben, a nézetek modifikdldsara kerilt sor, melynek gyokereit Glatz a
Monarchia szétesésének kellemetlen €lményével magyardzza, €s bizonyos szerb
szimpdtidkat is felfedezni vélt a miben.

Ma, 1998-ban, amikor mir az 1918-ban megalakult k6zds dé€lszldv dllam
szétesésének ténye nyilvdnvald, a szerbek és a szerb torténelmi tudat kény-
szerképzetektl vezérelt, a , kard szavat” szivesebben hallgaté politika vezérei
a mult eseményeib6l nem tanultak. Ez€ért van az, hogy ma is érvényesek Thim
Jozsef f€l évszdzaddal ezel6tt frott sorai az 1848/49-es események kapcsdn és
lettek korképek.
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A szerb népet ugyanazon, csak ellentétes irdnyi mozgatéerdk irdnyitjdk ma
is, mint irdnyitottdk 1848-ban. Ezért id6szertick Thim J6zsef megéllapitdsai
napjainkban is.

IRODALOM

1. Kdich Katalin: Bdcs-Bodrog Varmegye Torténelmi Tdrsulata (1883-1918),
Ujvidék, 1980

2. Magyarorszdg torténete, 6/1, Budapest, 1979

3. Glasnik istoriskog drustva u Novom Sadu, knj. IX, Novi Sad, 1936

4. Vladimir Corovié: Istorija Srba, Tre€i deo, Beograd, 1989

5. Glatz Ferenc: Torténetiré és politika, Szekfi, Steier, Thim és Miskolczy
nemzetr6l és dllamrél, Budapest, 1980

6. Dr. Virdy Béla: A magyar torténettudomdny és a szellemtorténeti iskola,
Cleveland, Ohio, 1974



A SZERB MOZGALOM
DEL-MAGYARORSZAGON 1848-49-BEN

GYORE ZOLTAN

EUROPAI ELOZMENYEK

Az 1848/49-es eurdpai forradalmak az amerikai szabadsdgharccal kezd6d6
polgdri forradalmak ldncdnak az egyik legOsszetettebb, legvdltozatosabb €s
hat4sét illetGen egyik legnagyobb horderejti eseménysordt jelentették. Témank
szempontjabol fontos megjegyezni, hogy a vildgtorténelemben éppen a negy-
vennyolcas forradalmak tartdk fel a nemzeti kérdés teljes komplexitdsat és
sulyossagat.

Az ,Eur6pa rekonstrukci6jat” nyélbe ité 1815-0s bécsi kongresszus 6ta
felhalmoz6d6 tdrsadalmi €s politikai fesziltségek az 1846/47-es gazdasdgi
valsdg hatdsdra robbandsszeriien tortek a felszinre. Az 1846-0s kezdeti mezs-
gazdasdgi krizis fokozatosan ipari €s pénziigyi vdlsdgba, majd politikai vals4-
gokon keresztiil 1848-ban az Atlanti-6cednt6l az orosz birodalom hatdrdig, a
Baltikumtdl a J6n-tengerig forradalmakba torkollott.

A forradalmak a sziciliai népfelkeléssel kezd6dtek 1848. janudr 9-én. Ezt
kovették az észak-olaszorszdgi mozgalmak februdr els6 napjaiban, a francia-
orszagi forradalom februdr végén, sorozatos forradalmi megmozduldsok a
német 4llamokban és a Habsburg-monarchidban; Magyarorszdg, Lombardia
és Velence szabadsdgharca, a R6mai Koztdrsasag kikidltdsa jelentds forradalmi
események a J6n-szigeteken, Havasalfoldon, Moldvédban.

Condorcet 1789-es ,,forradalmi mdrki” szerint a forradalom tulajdonképpen
a szabadsig meghdditdsa. Ilyen szellemben értelmezheték a negyvennyolcas
forradalmak is. Programjaik egy-egy tdrsadalom sajatos problémditol fiiggGen
nagyon széles skdldn mozogtak, de alapvetéen hdrom csoportba sorolhatjuk
6ket: tdrsadalmi kovetelések, amelyek az évszdzados feuddlis gazdasédgi €s
tdrsadalmi megkotottségek, a jobbagyrendszer felszdmoldsdra irdnyultak; a
polgdri-politikai kovetelések, mint amilyen az abszolutista dllamberendezés
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felszdmoldsa, az alkotmdnyossag és a parlamentarizmus bevezetése, a szavazati
jog kiterjesztése, polgiri szabadsdgjogok biztositdsa illetve bévitése, egyes
orszdgokban pedig mér igen erGteljesek a munkassdg osztalykovetelései is. A
harmadik nagy csoportot a nemzeti jellegii kovetelések alkottdk —, amelybe
belefért a kulturdlis és egyhdzi auton6midra vonatkoz6 torekvésektdl a teriileti
auton6midn 4t a szecesszionista kovetelésekig sok minden — nem utols6sorban
a német €s az olasz dllamok egyesitésének vagya.

A MONARCHIA

A szOvevényes nemzeti €s dllamjogi szerkezet és feuddlis viszonyok megléte
folytdn a legosszetettebb helyzet a Habsburg-monarchidban alakult ki. Itt az
antifeuddlis és liberdlis polgdri kovetelésekkel egyidejlileg jelentkeztek az
olaszok, a romanok, a horvatok, a szerbek, a csehek, a szlovdkok €s a lengyelek
nemzeti torekvései (amelyek esetenként erdsen a szomszéd dllamokban €16
nemzettdrsak fel€ hiztak), akdrcsak a németek egységtorekvése és a magyarok
fiiggetlenedési vagya is.

A périzsi forradalom hire mércius elsején érkezett Pozsonyba. Két nappal
késdbb, a mér kiilonben is felajzott orszaggyiilésen Kossuth Lajos megtartotta
hires beszédét, amelyben felel6s magyar kormény feldllitdsat, kozteherviselést,
karp6tlds melletti jobbdgyfelszabaditast, a varosi kérdés megoldasat és a nép
politikai jogokkal val6 felruhdz4s4t kovetelte. Az als6tdbla javaslatait lelke-
sedéssel elfogadta. P4r napon belil a Monarchia osztrdk részében kitort a
forradalom, menesztették Metternichet, meghirdették az alkotmanyoz6 nem-
zetgyilés Osszehivdsat. Mdrcius 15-én Magyarorszdgon is kitért a forradalom.
Az események nyomdsara a bécsi udvar két nap miilva Batthyany Lajos gréfot
a magyar kormany miniszterelnokévé nevezte Ki.

A SZERBEK

Magyarorszigon, Horvatorszdgban és Szlav6nidban 1847-ben 896 902 szerb
€lt, a magyar rendi orszdggy(lés 4ltal meghozott 1790/91-es térvények értel-
mében mdr nem befogadott jovevények, hanem a magyar politikai nemzet
egyenrangi tagjaiként. Az emlitett torvények elismerték a kordbban megszer-
zett kivéltsdgaikat is, aminek koszonhetGen egyhdzi és oktatdsi iigyekben
személyi alapon nyugvé autonémiit élveztek. Az id6nként Osszehivott egyhazi
gytlésiik valldsi kérdéseken kivill megtdrgyalta a szerbség egészét érint6 po-
litikai kérdéseket is. A Karl6can székel6 metropolita nem csupdn a Monar-
chidban €16 gorogkeletiek egyhdzi, hanem a vilagi feje is volt egyben (nem a
torvények, rendeletek €rtelmében, hanem a val6sdgban).
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Az emlitett népességnek nagyobb hdnyada a katonai hatdr6rvidéken, vala-
mint a tiszai és nagykikindai koronakeriiletben, kisebb résziik a megy€k terii-
letén élt. Szamukra kedvez$ koriilményként tarthatjuk nyilvan azt is, hogy a
koronakeriiletekben, a hatdr6rvidéken €és szabad kirdlyi vdrosokban jorészt
mentesek voltak a feudalis terhek aldl, €s hogy e teriileteken tulajdonképpen
auton6m moédon intézhették iigyeiket. A XVIIL szdzad folyamédn polgiri és
keresked6 rétegiik Magyarorszagon a leggazdagabbak koz€ torndzta fel magat.

Mint a Monarchia nemzetileg egyik legontudatosabb kodzossége, a szerbek
a negyvennyolcas eseményeket gyorsan mérlegelték, és kedvezének itélt€k
nemzeti kOveteléseik kielégitésére. Azzal kapcsolatban, hogy ez gyakorlatilag
mit jelent a szerbség szociélis hovatartozdsatol, lakhelyét6l és mas tényez6kt6l
filggéen, mdr igen eltéréen vélekedtek. Jelentds résziik — elsésorban az ifjlisdg —
a teriileti autonémia kivivdsat tartotta a legfontosabbnak (élén a politikai
hatalmat megtestesit§ vajdaval és a legf6bb egyhazi tekintéllyel, a patridrka-
val). Az ifjisag nézetei szerint a Szerb Vajdasag a Magyarorszagt6l kiilonallo
Bécskdt, Bandtot, Szerémséget és Baranydt feldlel6 koronatartomany (Kronn-
land) kellett volna hogy legyen. Voltak, akik az igy megteremtett vajdasag €s
a Haromegy Kirélysg szoros politikai szovetsége mellett kardoskodtak.! Ezzel
szemben a szerb nemesek, a polgarsdg, az értelmiség egy része, a temesvari €s
a budai eparchia lakossdgdnak nagyobb része azon a véleményen volt, hogy a
lényeg a szerbség teljes egyenjogiisdga, a magyarokkal kialakitott minél jobb
viszony, nem pedig a teriileti autonémia. E megkozelités f6 sz0sz616ja Tokoly
Széva és részben Jakov Ignjatovi¢ ir6 volt. Mdsok a Bécs irédnti lojalitast, a
magyarok ¢s a horvatok irdny4ban tanus{tott bar4ti magatartdst szorgalmazték;
egyesek szerint nem kellett volna inszisztalni a kiillon vajdasdgon, viszont a
magyaroknak meg kellett volna engedniiilk a szerb vajda €s patridrka vilasz-
tdsdt. A parasztsdg a vajdasdgtol szocidlis helyzetének javuldsat véirta. Az
ortodox egyhdz papsdga sem volt egységes: jO résziik szivesen latta volna a
pétridrkat a vajdasag €1én, masok inkdbb a Monarchidban €16 szerbség politikai
€és teriileti megosztdsa eszkOzének tartottdk, és ezért ellenezték. A szerb
granicsdrok tiilnyom¢ tobbsége — ha nem is azonnal — a magyarok ellen foglalt
allast.

A dél-magyarorszigi események irdnyvételére jelentls befolydssal voltak a
kiviilr6l jové hatdsok. Legnagyobb sillyal kétségkiviil a szomszédos szerb
fejedelemség kormdnydnak 4lldsfoglaldsa birt. A szerb kormdny igyekezett
ellendrzése ald vonni a dél-magyarorszagi szerb mozgalmat és a magyarellenes
harccal megakadélyozni, hogy szomszédsdgdban a gyengének itélt Habsburg-
monarchia helyett er6s magyar nemzeti dllam jojjon 1étre. Ezért mar a moz-
galom legelején €rezhetd volt kiilldonceinek tevékenysége, mely elsGsorban
arra irdnyult, hogy a dél-magyarorszdgi szerbeket magyarokkal szembeni ke-
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mény 4lldsfoglaldsra birja, és a mozgalomnak sz€élesebb, jugoszldv keretet adva
a horvétokkal tortén6 politikai szovetkezés irdnydba terelje.? Ljudevit Gaj,
Ivan Kukuljevi¢ és Antun Vranjicani a horvdt nemzeti mozgalom hdrom
legkiemelked6bb személyisége is hasonl6 értelemben arra bétoritottdk Jovan
Hadzic¢ot, J. Rajaci¢ot, hogy szakitsanak a magyarokkal, és inkdbb Bécs felé
orientdl6édjanak kérelmeikkel.

Meg kell dllapitanunk, hogy a forradalmat kovet$ els6 napokban a szerb €s
més nem magyar népek kozvéleménye lelkesedéssel fogadta a forradalom
mindazon intézkedéseit, amelyek a feudélis viszonyok felszdmoldsdra és a
polgdri szabadsdgjogok bevezetésére irdnyultak. A magyar vezet$ férfiak a
nemzeti torekvések silyit aldbecsiilve, ugy vélték, hogy az 1j szabadsdgok
mélyrehat6 voltuknal, sokrétiiségiiknél fogva a nemzetiségek politikai torek-
véseit is nagyrészt kielégitik, ezaltal hdttérbe szoritva a tisztdn nemzeti kove-
teléseket. Tény az, hogy a szerb polgdrsdg legnagyobb részének €s a szerb
parasztsdgnak a tdrsadalmi és gazdaségi jellegii koveteléseit a mdrciusi tOrvé-
nyek val6ban ki is elégitették. A késébbi események azonban bizonyoss4 tették,
hogy a szerb és mds nemzetiségek is az emlitett vivmanyokat a nemzeti célok
elérésének fiiggvényében szemlélték, azaz Ggy tartottdk, hogy ezeket 6k csak
akkor élvezhetik maradéktalanul és teljes biztonsdgban, ha a magyar néppel
minden tekintetben egyenl6 jogokat kapnak. Ennek érdekében a nemzetiségek
midrcius folyamdn mdr meghirdették els6 nemzeti programjaikat.

Leggyorsabban a pest-budai szerbek reagéltak: 17-én mdr Osszeiilt, és hdrom
napig ilésezett kozel otven szerb kozség képvisel6jének gyiilése, melyen a
magyar 4llam irdnti lojalitds hangoztatdsa és a magyarnak mint az 4llam
hivatalos nyelvének elismerése mellett 17 pontban foglaltdk Ossze kovetelé-
seiket: a szerbségnek mint pciitikai nemzetnek elismerése, a szerb nyelv
hivatalos haszndlatdnak elismerése és teljes egyenrangusitdsa, az egyhdzkong-
resszus évi Osszehivdsa €s arra val6 joga, hogy iigyei intézésében a magyar
kormédny megkeriilésével kozvetleniil az uralkod6hoz fordulhasson. Kovetel-
ték még, hogy a kongresszus Osszetételét nézve vilagi jelleget kapjon3, a
gorogkeleti vallds tokéletes szabadsdgat, teljes oktatdsi 6ndllésdgot, a Diéta
fels6 hdzdban a pravoszldv érsekeknek és piispokoknek a rangjukat megillet
helyet igényeltek, a katonai hatdr6rvidék esetében pedig annak a ,,szabadsdg
és 6n4ll6 nemzetiség” elvén torténd reformaldsat kovetelték.* Ez volt az els6
szerb negyvennyolcas program. A gyorsasignak és a nagyszdmu résztvevOnek
jelentGs gyakorlati hatdsa volt azéltal, hogy a hazatér6 keresked6k, parasztok,
tanul6k stb. kozségeikbe mar kész programmal érkeztek. A tanul6ifjisag
elhatdrozta, hogy vidéken intenziv agitdciéba kezd.

A magyar nyilvdnossdg a pest-budai gyiilésen meghirdetett célkitiizéseket
csakhamar a szerbség elszakaddsi torekvéseként értelmezte’, és ezen nem sokat
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segitett az sem, hogy a pesti szerb notabilitds képviselGi a kialakult kedvezGtlen
benyomdst jozan és mérsékelt kijelentéseikkel igyekezték enyhiteni. A Pesti
Hirlapon keresztiil cdfoltdk, hogy koveteléseik a magyar 4llamtol valé barmi-
féle politikai elszakadast céloztdk volna, azaz hogy a pesti szerb gy(lést6l
~tavol llt . . . az drtalmas szeparatizmus €s elszakadéds” gondolata. Teodor
Pavlovi¢ a Srpske novine szerkesztGje arr6l irt, hogy a magyar Diéta mar
teljesitette a szerb kérések nagy részét, €s most legfontosabb a béke megbrzése.
Kifejtette, hogy a szerbségnek nem a magyarok, hanem a t6rokok ellen kell
fegyvert fogniuk az akkor még Oszmdn Birodalmon beliil teriileti auton6midt
élvezd szerb fejedelemségben.

A KENYERTORES

Ot-hat nappal a pesti forradalmat kovetéen Dél-Magyarorszag tilnyomo-
részt szerbek lakta teriiletein (a katonai hatdrérvidéken, a nagykikindai €s
részben a tiszai koronakeriiletben) szdmos spontén helyi ldzaddsra keriilt sor,
melyeket antifeudélis és szocidlis jellegli kovetelések, helyenként a katonai
hatar6rvidék alapos megreformdldsara, Magyarorszaghoz csatoldsdra vonat-
koz6 kérések jellemeztek. A megmozduldsok sordn a lakossag tobb helységben
vegyesen, nemzeti hovatartozasatol fuggetleniil vett részt. A kezdeti napokban
még a katonai hatar6rvidéken is megfigyelhet6k a magyarbardt megnyilvinu-
lasok.

E mozgalmak legdinamikusabb eleme a parasztsag volt. Tobb helyen villdkat
és kaszakat ragadtak, megtdmadtdk a kuridkat, rohammal foglaltak el kdzség-
hédzakat, megsemmisitett€k az urbdridlis konyveket, megtagadtdk a jaradékok
és adok fizetését, és elkezdték osztani a foldbirtokokat fiiggetlenil attol, hogy
melyik nemzetiséghez tartozo vilagi vagy egyhdzi foldesar tulajdondban voltak.

Marcius 27-én Ujvidéken szerb népgydlést tartottak, melyen néhdny médo-
sitdssal elfogadtdk a pesti hatdrozatokat: kovetelték, hogy az évenként Ossze-
hivott szerb népgyiilésen jelen lehessenek a dalmdciai szerbek, tovdbbd a
nagykikindai és tiszai koronakeriiletben €16 szerbek képviseldi, fontos kove-
telésiik volt a feudalis viszonyok felszdmoldsa a katonai hatdr6rvidéken, minek
sordn hatdr6rok is foldjeik teljes joga tulajdonosavé véltak volna. Szdmitva a
magyar politikai k6rok er6s nemtetszésére, koveteléseikbdl kihagytdk azt,
amely szerint az évenként rendezend6 szerb nemzeti gytilések kérelmeiket az
orszaggytilés és a kormdny megkeriilésével az uralkod6hoz intézték volna.
Erdemes megemliteni, hogy a kés6bbi harci eseményekben oly nagy szerepet
jatsz6 Dorde Stratimirovi¢ kulpini birtokos, a mdrcius 27-ei népgytilésen
ruh4jat magyar nemzeti szind kokdrddval diszitve jelent meg, kés6bb pedig
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kidltvanyban is kifejtette, miszerint: ,,a szabadsag . . . a mi orszdgunkban is
feldllitotta oltdrait”.

Afentemlitett spontdn megmozduldsok ez idG tdjt mdr szerb nemzeti irdnyba
kezdtek terelédni. Errdl tandskodik Hrabovszky tdbornoknak a bécsi hadita-
nécshoz intézett dprilis 8-ai jelentése, miszerint Ujvidéken egyre inkabb radi-
kélis szerb elemek keriilnek tdlstlyba, melyek nyiltan Szerbidval szimpatizél-
nak. Ebben kétségkiviil nagy részik volt a Szerbidbol érkezd agitdtoroknak.

Aprilis 8-4n és 9-én egy szerb delegdcio tartozkodott Pozsonyban azzal a
céllal, hogy a magyar orszdggytléssel ismertesse az jvidéki népgydlés haté-
rozatait. Az Aleksandar Kosti¢ és Porde Stratimirovic 4ltal vezetett delegacio
szép fogadtatdsban részesilt. Kossuth Lajos kifejtette, hogy koveteléseik egy
része mar ki van elégitve, azokat pedig, melyek még nem teljesiiltek, a kormany
¢s az Osszelilendd népképviseleti orszdggytilés mind orvosolni fogja. Megem-
litette, hogy egyes kéréseik kifejezetten a szerb népgyilés hatdskorébe tartoz-
nak. Valldsi egyenjogtsdgot, minden 4llami tisztség hozzaférhetGségét, a ka-
tonai hatdrérvidék rendszerének ésszerdsitését, és a szerb nyelv tokéletesen
szabad haszndlatdt igérte egyhdzi tigyekben és a szerbség belsé tigyeiben. A
delegdcié nem 1évén egészen megelégedve az igéretekkel — hisz Kossuth a
szerbség politikai nemzetként torténd elismerését megkeriilte — médsnap l4to-
gatdst tett Istvdn nddorndl, Batthydny miniszterelnoknél és Kossuthndl. A
targyaldsok sordn Kossuth erélyesen elutasitotta a szerbek politikai nemzet-
ként torténd elismerését, hangoztatva, hogy mint kiilon nemzet a szerbek sajat
korményt kovetelhetnének, ami viszont megbonthatnd az orszdg egységét.
Dorde Stratimirovi€ erre az érvelésre azt felelte, hogy ha a szerbek koveteléseit
a magyar kormdny nem teljesiti, akkor ¢k jogaik teljesitését masutt fogjak
keresni. Ekkor Kossuth nem tidl diplomatikusan azt vdlaszolta: ,,Ez esetben
dont majd a kard.”®

Ennek kapcsdn gyakran felmeril az a nézet, hogy a magyarok nem ismerték
el se a szerbek, se az orszdgban €16 mds népek 1étét, hogy a nemzeti jogok
minimumét sem voltak hajland6k megadni szdmukra. Ez alapvetGen téves.
Természetesen Kossuth és mds magyar politikusok nagyon is tisztdban voltak
azzal, hogy a Magyar Kirdlysdg lakossdgdnak tobb mint fele — a torténelem
szamos kedvezOStlen fordulata kovetkezményeként — nem magyar anyanyelvd.
Elismerték létiiket, nyelviiket és hajland6ak voltak egyhézi és kulturalis auton6-
midt biztositani szimukra. A magyar politikusok tilnyom6 tébbsége azonban
hatdrozottan visszautasitott minden olyan torekvést, mely a romdnt, a szerbet
vagy a szlovdkot kiilon nemzetként szeretett volna elismertetni.” Ebb6l ugyanis
egyenesen kovetkezett a teriileti autonOmia, sajdt kormany, kozigazgatdsi
szervek, az adott nem magyar nyelvek hivatalos hasznélata stb. Mindez Magyar-
orszdg kormdnyzati, terileti és gazdasagi egységének megbontdsdhoz, fode-



A SZERB MOZGALOM DEL-MAGYARORSZAGON ... 235

raliz4l4sdhoz; ha nem is azonnal, de hosszabb tdvlatokban, kedvez6 korilmé-
nyek Osszejdtszdsa mellett az auton6m teriiletek elszakaddsi torekvéseihez
vezethetett.® A teriileti auton6miék elismerése a magyar nemesség, de a magyar
nép szdméra rovid tdvon is negativ kovetkezményekkel jart volna, mert ez
tulajdonképpen a gazdasagi és politikai vezetd szerepének onkéntes feladdsat
jelentette volna. Egy ilyen gesztust nem lehetett volna a magyarsdg nemzeti
Ontudatdnak, torténelemszemléletének gyokeres megvéltoztatdsa, Onbecsiilé-
sének megesorbitdsa nélkiil megtenni. Minderre sem a maltban, sem manapsag
egy nép sem hajlando.

Visszatérve az 4prilis 9-ei targyaldsok szerencsétlen befejeztére, megdllapit-
hatjuk, hogy mindkét érintett fél kozvéleményében nagyon rossz visszhangot
keltett, és messzemen6 kovetkezményei voltak. Az elsé reakciok nem sokat
varattak magukra: a magyarorszagi ortodox egyhdz székhelyén, Karl6can meg-
tartott 4prilis 14-ei gy(ilésen a szerbek mdr nyiltan kovetelték, hogy Bacskabol,
Barany4bo6l, Szerémségbdl és a Temeskozbdl kiilonallo szerb vajdasagot hoz-
zanak létre, és ezt a vajdasdgot egyesitsék — a marcius 25-ei, zdgrdbi peticio
hatdrozatainak értelmében — Magyarorsz4gtél kormdnyzati tekintetben fug-
getlenedett Haromegy Kiralysaggal.® Aprilis 19-én, amikor Ujvidéken ismer-
tették a delegdcio 1tjat, a felhdborodott szerb tomeg Osszetépte a magyar
nyelven vezetett anyakonyvi kivonatokat. Ugyanez tortént Nagybecskereken
és Versecen is.

Mig Josif Rajaci¢ szerb metropolita igyekezett lenyugtatni a kedélyeket,
addig a radikalis ifjusdg tagjai mindent megtettek azért, hogy a népet a magyar
fennhat6sag ellen forditsdk, és hogy a szerb vajdasdgért lelkesitsék. Nagy
tdmogatdsra taldltak a falusi ifjisdg, a fiatal papsdg €s a tanit6k koreiben. A
talnyomOrészt frdstudatlan nép meg volt gy6z8dve arr6l, hogy az iskoldzott,
vildgot latott ifjak fel tudjak mérni cselekedeteik silydt, €s kovették Gket. A
radikdlis tanul6ifjisdg soraibll szervezdi €s agitacios tevékenységével legin-
kabb Svetozar Mileti¢ joghallgaté, Porde Radak, Bogoboj Atanackovi¢, Mijo
Vlaskalic¢ és a szerbiai Ilija Zaharijevi€ tdint ki.

Aprilis utols6 hetében komoly zavargdsokra keriilt sor Nagykikindan, Obe-
csén és a két koronakeriilet més helységeiben is. A zavargdsok, tovabb4é a szerb
mozgalom terjedése és radikalizdcioja, az egyre novekvl fesziiltség miatt a
magyar kormdny 4prilis 26-4n Temes vdrmegye fGispanjdt, grof Petar Carnoje-
vicet rendkiviili kiralyi biztossé €s a szerb egyhdzi kongresszus biztosava nevezte
ki. O az 4prilis 29-ei felhivdsdban a szerb népet mérsékeltségre, bolcsességre,
valamint a magyar kormdny irdnti bizalomra €és hiiségre sz6litotta fel. Az a
hir jarta, hogy O lesz a szerb vajda.

A kormdny mdjus 27-ére meghirdette a szerb egyhdzi kongresszus Osszehi-
véasat, amire Josif Rajaci¢ karl6cai metropolita beleegyezését adta. Rovid id6re
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gy tint, hogy az események pozitiv fordulatot vesznek. A szerb ifjak azonban
arra kényszeritették Rajaciot, hogy a kormdnytol figgetleniil, két héttel
kordbbra, méjus 13-4ra hirdessen kongresszust.

Ez az egyhdazi-népi gylilés méjus 13-a és 15-e kozt tartatott meg és jellegénél,
hatdrozataindl fogva sorsdont6 fordulatot hozott a dél-magyarorszagi esemé-
nyek menetében. A gytilésen kimondtdk a szerb nép politikai szabadsdgdt és
fuggetlenségét — a Monarchia keretein beliil és a Szent Istvan-i korona alatt
kihirdették a Szerb Vajdasdgot, melyhez Bécska, Bandt, Baranya és Szerémség
civil és katonai részei tartoztak, tdimogattdk az igy megteremtett Szerb Vajdasag
és aHéromegy Kirdlysdg politikai szovetségének megteremtését. Vajdasig legfobb
igazgatdsi szerveként létrehoztak egy negyvennyolc tagb6l 4ll6 un. Fobizottsdgot
(Glavni odbor), a tulajdonképpeni vajdasdgi kormanyt. Hatdrozatban fogadtak
el a karlOcai érsekség patridrkdtusi rangra emelését. Stevan Supljikacot az
ogulini ezred parancsnokét vajdanak, Josif RajacCicot pedig pétridrkanak ki-
dltottdk ki. Elhatdroztdk, hogy a kormdny 4ltal 6sszehivott gytilést nem tartjak
meg. A kongresszusrdl négy delegiciot inditottak dtnak: Innsbruckba a csi-
szdrhoz, Rovertoba az ott szolgélatot teljesité Stevan Supljikachoz, Bécsbe
Dobblhoff miniszterelnokhoz és Vesenber kiliigyminiszterhez, valamint a
szldv kongresszusra Pragdba.

A magyar kormdny a kongresszust €s 0ssz hatdrozatét torvényellenesnek
nyilvanitotta. Amellett, hogy a magyar fél €s magyar dllam torvényei szerint
ez a dontés indokolt volt, meg kell jegyezniink, hogy a kongresszus legitimitdsa
a Monarchia teriiletén €16 szerb nép szempontjabol is igen kétséges. Ennek
f6 oka, hogy a népgyiilésen a Habsburg-monarchia teriiletén €16 szerbségnek
csak kisebb része volt képviselve: a karlocai érsekség 710 egyhdzkozsége kozil
csak egy negyedébdl, illetve 175-b6l voltak jelen kiildottek. A budai, a temes-
véri, a pakraci, a karlovaci egyhdzkeriiletbSl osszesen 11 kiildott érkezett, a
bécsi, a verseci €s a karl6cai eparchia kozségeinek nagy része szintén nem
kildte el képviselSit. A piispokok koziil csak a karlovaci volt jelen.

Ezzel szemben Szerbidbol nagy szdmban jottek résztvevok. A mintegy 2000,
nem ritkdn felfegyverzett szerbiai kozt a szerbiai politikai élet legjelesebbjei
(Matija Nenadovi¢, Jovan Risti¢, Jevrem Gruji¢, Jovan Ili¢, Kosta Brankovi,
Sergije Nikoli¢, Ilija Zaharijevi€) is tevékenyen részt vettek. A gyiilés vizolt
osszetétele €s hangvétele miatt a kongresszust még €ls6 nap elhagyta a szerb
intelligencia tobb iddsebb képviseldije.

A kongresszus zdronapjdval egy id6ben Istvdn nddor megparancsolta Hra-
bovszky tdbornoknak, hogy a parancsnokséga alatt levé helységeket helyezze
hédborus készultségbe, €s biztositsa a szerbek esetleges tdmaddsdval szemben.

Az emlitett eseményeket kovetSen az ellentétes tdborok gyorsan testet
oltottek, intenziven folyt politikai és katonai felkészitésiik. igy példaul a Féodbor
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mindossze hdrom nappal a népgyiilést kovetéen megkezdte a szerb telepilé-
seken a helyi hatalmi szervek — a népi tandcsok (narodni odbor, pododbori)
szervezését. Ugyanakkor felhivdst intézett Dél-Magyarorszdg lakossdgdhoz —
beleértve a magyarokat és a németeket is —, melyben ismertette a szerbek
céljait és felszOlitotta a lakossdgot, hogy legyenek hiiek a csdszdrhoz €s az
alkotmdnyhoz. A F6odbor elnoke Dorde Stratimirovi¢ méjus 20-4n segitségért
és egyetértését fordult Aleksandar szerbiai fejedelemhez és Stevan Knicanin
dllamtandcsoshoz — ezéltal formdlisan is internacionalizdlva a szerb kérdést.
A felelet gyorsan megérkezett (mdjus 29-€n), €s f6l0tté€bb kedvez6 volt — Ilija
Gara$anin, a szerb édllam kiil- és beliigyminisztere és er@s embere a vezetd
szerb politikai korok nevében megigérte, hogy a vajdasagi szerbek iigyét az
Ossz szerbség ligyének tekintve minden lehetséges modon, tehat politikailag,
pénzzel, 16szerrel, fegyverrel és onkéntesekkel segiteni fogjak.

E vélasz altal felbuzditva Stratimirovi¢ Oridsi energidval fogott munkdhoz,
lankadatlanul toborozta €s szervezte a harcosokat, ezéltal nagy népszer(iségre
téve szert nemzettdrsai kozott. A mozgalom agitétorai a nép korében dezin-
formdcioOkat, heves agitdlé szOvegeket terjesztettek azzal a céllal, hogy nem-
zettarsaikat megrémissz€k €s harcra motivaljak. A gorogkeleti papok nyiltan
gyiloletet, megvetést és ellendlldst szitottak a magyar dllam és torvényei ellen.

A HABORU

Janius elejére a szitu4cio teljesen egyértelmiivé valt: a magyar kormany nem
ismerte el a torvényellenes egyh4zi kongresszus hatdrozatait, a Fétandcs pedig
a magyar fennhatGsdgot, €s nem volt hajlandé megszervezni jinius 27-€re a
magyar kormany éltal 0sszehivott szerb egyhdzi kongresszust, s6t jinius 8-4n
felszolitotta a szerb népet a magyarok elleni fegyveres harcra. Jinius 8-a fontos
volt a magyar f¢l szdmdra is: V. Ferdindnd ugyanis ekkor parancsolta meg,
hogy a magyarorszégi, erdélyi és hatarérvidéki katonasag feletti parancsnok-
sdagot a magyar hadiigyminisztériumra ruhdzzék 4t.

Ez id6 t4jt Karl6ca mellett és a ROmai sdncok mentén elhelyezkedd szerb
katonai tdborokban tobb mint 16 000 harcos dllomdsozott, a pétervéradi ezred
parancsnoka, Hrabovszky tdbornok pedig arrdl értesitette Szemere Bertalan
belugyminisztert, hogy 40 000 granicsdr bevetésre készen 4ll csdszdri z4sz16
alatt. Hidba parancsolta Mészdros Lazir hadigyminiszter a szerb ziszl6k
levondsat, a boszniai és a szerbiai fegyveresek bedzonlésének megakadélyoza-
sdt, a karl6cai szerb katonai tdbor feloszlatdsat, és hidba tiltotta meg a grani-
csdrok részvételét a szerb felkelésben — a tobbnyire szerbekb6l 4ll6 hatdrka-
tonasag egyre nagyobb része tagadta meg a parancsok végrehajtasdt. Az sem
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segitett, hogy maga a csdszdr is engedelmességre, az dgyuk visszaszolgdltatasara
€s a katonai tdborok feloszlatdsdra szélitotta 6ket.

Az els6 harci cselekményekre junius 12-én keriilt sor, Hrabovszky tdbornok
sikertelen Karléca elleni timadéséval. Az ezt kovetd j6 egy év sorédn a szerbek
€és a magyarok 4d4z harcot folytattak Bdcska és Bandt telepiiléseiért. A szerb
felkel6k, a szerbiai kormdny mellett, csakhamar még egy szovetségesre tettek
szert azéltal, hogy a horvatokkal jinius 17-én politikai szovetséget kotottek
a magyarok elleni harc céljdval.

A szerbek f6 er6ssége, bdzisa Szerémség, valamint a Sajkds korzet voltak.
A Sajkason kiviil Bacskdban a szerbeké volt még a Ferenc-csatorna Szentta-
mdssal és a RO6mai sdncok mentén hiiz6d6 sdv; Bdndtban Perlez, Deliblato,
Straza, TomasSevac, Jarkovac, Alibunar, Vraev gaj. A magyarok ellen6rzésiik
alatt tartottdk Bécska és Bdnat nagyobb részét. F6bb kozpontjaik Palédnka,
Ujfutak, Pétervarad, Temerin, Jarek, O- és Ujkér, Verbdsz, Zombor, Szabadka,
Zenta, Foldvar, Becskerek, Versec €s Fehértemplom voltak. A dél-magyaror-
szagi események szempontjdbol els6rangu jelentsége volt annak a ténynek,
hogy a péterviradi var parancsnoka — Imre Blagojevi¢ — magyar oldalra 4llt,
cllentétben Arad vdrdnak parancsnokédval (Berger tdbornok) és Temesvar
parancsnokdval (Puro Rukavina).

Az Osszecsapdsok az év végéig valtakoz6 szerencsével folytak, és az arcvo-
nalak Iényegében nem valtoztak. A szerbek visszaverték a magyarok tdmadésait
Bdcskdban, a magyarok viszont a szerbekét Bandtban. Mindkét fél nyert és
vesztett is csatdkat, elkonyvelhetett sikercket (a szerbek ideiglenesen elfog-
laltdk Kikind4t és Torokbecsét, a magyarok pedig megsemmisitették a perlezi,
a tomasevaci €s a straZai katonai tdborokat) és kudarcokat (a magyarok
sikerteleniil ostromoltdk Szenttamdst, a szerbek viszont Versecet, Verbaszt
¢s Fehértemplomot). A harcok, sajnos, a polgarhédborikra jellemzé kegyet-
lenséggel folytak.

Id6kozben, tehat az év végéig, jelents véltozdsok torténtek a nemzetkozi
€és a szélesebb értelemben vett belfoldi szintéren is. Olaszorszdgban, Porosz-
orszdgban, Csehorszdgban vereséget szenvedtek a forradalmérok és a Habs-
burg udvar minden figyelmét Magyarorszdg ,, megrendszabalyozdsdnak” szen-
telhette. Josip Jelaci¢ horvat ban szigordan bizalmas augusztus 28-ai levelében
arrol értesitette Rajacic szerb patridrkat, hogy a bécsi udvar elismerte a szerbek
€s a horvatok harcdnak igazsdgossdgit. A politikai akciokkal pArhuzamosan
a csdszari udvar meginditotta a katonait is: szeptember 11-én Josip Jelaci¢
horvat ban csédszari zdszI6k alatt felvonul6 30-35 000 f6s hadserege Varasdnal,
Perlakndl, Légradnal 4tlépte a horvdt-magyar hatart, amivel megkezd6dott az
udvar nyilt katonai akciGja Magyarorszag ellen, a szerbek pedig jelentés
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fegyvertdrsat kaptak a harctereken. Az udvar dsszpontositott timaddsa legna-
gyobb sikereit 1849 elején érte el.

SZERB ELLENTETEK

Az emlitett fé1 évben a szerb mozgalom jellegében is mély és silyos kovet-
kezményekkel jar6 viltozdsok indultak meg. A kezdetben forradalmi €s szerb
nemzeti meggondoldsokbol magyarellenes felkelés id6vel konzervativ bedlli-
tottsdgd, osztrdk érdekeket kiszolgdld mozgalommd valt. Tulajdonképpen
egyazon jelenségnek a két megnyilvdnuldsa figyelheté meg: egyrészt fokoza-
tosan megtortént a szerb nemzeti-politikai kdvetelések, a szerb mozgalom
elismerése az udvar rész€r6l (a targyilagos korabeli szemlél6k szdmdra is
nagyon kérdéses volt a gesztus Oszintesége), masrészt a szerb katonai €s hatalmi
szervezet szoros integréldsa a kozpontositott osztrdk dllamgépezetbe.10

Ezzel kapcsolatban a szerb mozgalmon beliill két dramlat alakult ki: a
demokratikus, antifeud4lis, magyar-, de egy id6ben osztrdkellenes dramlat,
mely a szerb nemzeti célokat az osztrdk érdekkel szemben is hajlando lett
volna kiharcolni. Ez az dramlat a mozgalom kezdeti vezetéje Dorde Stratimi-
rovi¢ koré csoportosult. A mésik irdnyzat a tdrsadalmi és politikai kérdések
megolddsdban konzervativ nézeteket vallo, egyre inkdbb osztrdkbardt €s a
szerb érdekek elismerését a csdszari udvartol elvar6 személyek csoportosuldsa
volt, élén RajaCi¢ pétridrkdval.

Stratimirovi¢ nevéhez kotédtek a felkelés kezdeti sikerei: a feuddlis viszo-
nyok felszdmoldsa, a néphadsereg megszervezése, a néphatalom kiépitése és
bizonyos katonai sikerek. Mindemellett ambicizus, prepotens ember volt, aki
nem titkolta vagyat, hogy a Szerb Vajdasag él€re szeretne keriilni. Sikereivel,
ambicitjdval kivéltotta szdmos id6sebb katonatiszt €s politikus ellenszenvét,
mindenekel6tt Josif Rajaci¢ pdtridrkdét, aki agy vélte, hogy Stratimirovi¢
talsdgosan demokratikus bedllitottsdgu, tdl nagy hangsalyt fektet osztrékelle-
nességére, és azt is nehezményezte, hogy Stratimirovi¢ hajland6 lett volna
bizonyos feltételek mellett békét kotni a magyarokkal, és az osztrdkok ellen
fordulni.l!

Stratimirovi¢ meggondoldsaival szemben Rajaci¢nak az volt az elgondolésa,
hogy a szerbségnek a bécsi udvar fel€ teljesen lojdlisnak kell lennie, és csak
igy érdemetheti ki a Szerb Vajdasdg létrehoz4sat. Tehét az udvar 4j, immdr
nyiltan magyarellenes irdnyvételét, a szerbségnek a lojalitds 4dllapotdban kell
bevérnia. Emellett Rajaci¢ is ambici6zus személy volt, aki meg volt gy6z6dve
hadvezéri képességérol, €s igyekezett az egyhdzi mellett sajat kezében Ossz-
pontositani a vildgi hatalmat is.
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A két el6z6 férfian kiviil a dél-magyarorszdgi szerb mozgalomban - annak
f6leg 1848 szeptemberét kovetd idGszakdban — dont6 szerepet jatszott Ferdi-
nand Mayerhoffer tdbornok, a Habsburg-monarchia belgrddi konzulja.
Tisztségébll kifolyolag is elsésorban Ausztria érdekeit tartotta szem elétt,
amikor tdmogatta a délvidéki szerb mozgalmat, és igyekezett megakaddlyozni
a szerb—t6rok haborit, illetve a magyar-szerb egyittmikodést. Rajacic patridr-
kdval egyiittmiikodve osztrdkbardt irdnyba terelte a szerb felkelést, és megtett
minden tdle telhetSt a felkelés alatt kiépitett szerb népi hatalmi szervek
felszdmolédsdért. Késébb, érdemei elismeréseként, a Szerb Vajdasdgot €s
Temesi Bansédgot életre hivo 1849. november 18-ai csdsz4ri patens értelmében
0 lett az Uj koronatartomany ideiglenes kormanyzéja.

A Stratimirovi¢ és Rajaci¢ kozt dllandéan kitjul6 Osszetiizésekbe a Féodbor
is aktiv szerepet vdllalt — tobbnyire Stratimirovi¢ oldaldn - azzal vddolva
Rajaci¢ patridrkadt, hogy elszakadt a néptdl, nem tartja tiszteletben annak
6hajait, dontéseit egyeduralkodora jellemz6 modon, a F6odbor megkeriilésé-
vel hozza. Stratimirovi¢ és a FSodbor a felhozott érvek silya ellenére is
politikai vereséget szenvedett, ugyanis Rajaci¢ patridrka nemcsak Ferdinand
Mayerhoffer, hanem a bécsi udvar, a szerb kormdny, a szerb konzervativ
politikai korok és egyre tobb, a csdszdrhoz hi szerb katonatiszt tdmogatdsat
is élvezte.

Az 1849-es év folyamdn az emlitett konzervativ vezetés mellett a szerb
népbizottsdgok fokozatosan elvesztették népi, forradalmi jellegiiket, egyre
inkdbb a csdszdrhd szerb vezetés végrehajt6 szerveivé véltak. Ugyanakkor a
szerb néphadsereg fokozatosan €s visszafordithatatlanul a csdszari hader$ déli
szdrnyéav4 alakult a csdszdri vezérkar parancsait, és egyre ritkdbban a Féodbor
utasitdsait hajtva végre. A csdszdri tisztek a demokratikus, népi koveteléseket
lazado, felforgat6 elképzeléseknek tartottdk, és idével ildozni kezdiék. A szerb
nemzeti és katonai zdszlokat csdszdri jelvényekkel cserélték, megkezdték a
cirill irds felszdmol4sat, és a parancsnokldsba ismét a német nyelvet vezették
be. Mindezek a mély valtozasok igazdbol 1848 vége tdjan kezdddtek meg, és
a Szerb Vajdaség és a Temesi Bansag hivatalos megalakuldsdval teljesedtek be.

Rovidebb idSre azonban visszatériink az események ismertetésére. Mint mar
emlitettilk, a délvidéki szerb-magyar hadszintéren az év végéig nem tortént
jelentésebb vdltozds, viszont a csdszdri hadseregek decemberi magyarorszagi
elérenyomuldsa és a magyar hader$ nagy részének ezzel kapcsolatos vissza-
vondsa lehetéséget teremtettek a szerb felkelSk térnyerésének. Az el6allt
helyzetet kihaszndlva a szerbek janudr elejétdl sorban foglaltdk el a magyar
ellenérzés alatt 4116 telepiiléseket: Pancsovat janudr 2-4n, Nagybecskereket
janudr 16-4n, Versecet 19-én, Obecsét 21-én, Fehértemplomot 25-én, Verbdszt
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27-én, Kuldt janudr 30-4n. A szerb el6retorés legészakibb pontjat, Zombort
pedig februdr 12-¢n.

Az elfoglalt teriileteken a szerb hatalom megkozelit6leg hdrom hénapig, a
magyar hadsereg sikeres tavaszi hadjdratdig tartott. Mércius 22-én Perczel
Mor tdbornok a IV. hadtesttel a Délvidék felszabaditdsédra indult, s mar 26-4ig
visszafoglalta Zombort, Sz6reget, Szentivant, Gyalat, Szerbkereszturt; valami-
vel késGbb pedig Verbdszt, Zentdt, Becsét €s a legrovidebb dton Pétervdradig
hatolt, hogy mentesitse az ostrom al6l. Aprilis 3-4n elesett Szenttamds. Ezt
kovetben felszabadult Bacska és Ban4t nagyobb része. A magyar elérenyomu-
1ast csak a titeli fennsik és a Romai sdncok mentén sikeriilt meg4llitani. Aprilis
29-€n a szerb csapatok elhagytdk Nagybecskereket, méjus 3-4n Versecet. Méjus
7-€n a magyar sereg vereséget mért az osztradk—szerbre Uzdinnél és Tomase-
vacndl, mésnap elesett Fehértemplom — ami a bénati osztrdk—szerb csapatok
Osszeomldsdt jelentette. A megmaradt egységek Szerémségbe Jelacic ban pa-
rancsnoksdga ald vonultak vissza. Pancsova jinius 10-ei bevétele utdn a Du-
nétol €északra mdr csak a titeli fennsik maradt — tart6san — szerb ellen6rzés
alatt.

A csdszari seregek Jelaci€ ban vezetésével jtnius és jalius folyamadn prébal-
kozést tettek Bacska visszaszerzésére, de a jilius 14-ei hegyesi csatdban végleg
vereséget szenvedtek. Jelaci¢ csapatainak wjvidéki akci6ja kapcsdn a péterva-
radi var parancsnoka Kiss P4l — hogy megvédje a Pétervdradot Ujvidékkel
0sszekot6 hajohidat — juinius 12-én l6vette Ujvidéket, aminek sordn a varos
nagy része megsemmisiilt.

AZ OSSZEOMLAS FELE

1849 mérciusa nemcsak a szerb katonai sikerek Gsszeomldsdnak volt kezdete,
hanem a felkelés politikai sorsa is megpecsétel6dott. A marcius 4-ei, osztrdk
oktrojélt alkotmény ugyanis annak ellenére, hogy el6irdnyozta a szerbek stitu-
sdnak rendezését a mdr meglévl kivaltsdglevelek és j csdszdri rendeletek
alapjdn, egy széval sem emlitette az 1848-as majusi hatdrozatok szellemében
megalakitand6 kilon szerb vajdasdgot, és a katonai hatdrérvidéket is meg-
hagyta régi feudalis-biirokratikus szervezetében. Hogy a szerb elvdrdsok és az
4j alkotmdny 4ltal projektalt kép kozotti kontrasztot illusztrdljam, megemli-
tem, hogy egy szerb alkotmanyoz6 bizottsag ez id6 tdjt dolgozta ki a Szerb
Vajdasdg leend§ alkotmany4nak tervezetét, mely szerint Vajdasag teljes teriileti
autonomiit €lvezne, sajat kdzigazgatasi €s igazsagszolgaltatdsi szervekkel, sajat
hadsereggel, hivatalos szerb nyelvvel, demokratikus hatalommal és természetesen
az inkorpor4lt hatar6rvidékkel!
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Ezzel szemben a csdszari udvar egyre hatdrozottabban tort a viszonyok sajét
¢érdekeinek megfeleld 4ltaldnos rendezése fel€: 4prilis 2-4n Kihirdette Magyar-
orsz4g felosztdsat hét katonai-adminisztrativ korzetre, mikdzben a Szerb Vaj-
das4g teriiletét a hetedik korzetbe sorolta. A szerbeket megfosztotta a koz-
igazgatdsi és katonai hatalomtol. Alfred Windischgraetz herceg, a magyarorszagi
csdszdri csapatok féparancsnoka, Ferdinand Mayerhoffert nevezte ki a hetedik
korzet parancsnokdvé. Rajaci¢ patridrkdt Mayerhoffer mellé rendelték mint
a Vajdaség civil teriileteinek csdszdri biztosat. M4jus 5-én Todorovi¢ tdbor-
nokot az osztrdk-szerb csapatok €lén Jozef Puffer ezredes valtotta fel, Stra-
timirovicot pedig alezredesként JelaCi¢ bédn testvérének huszirezredébe
osztottdk be.

A magyar hadseregtél elszenvedett sorozatos katonai vereségek, az oktrojélt
alkotmdny, Rajaci¢ konzervativizmusa és Mayerhoffer nagy befolydsa szerb
politikai oppozici6 kialakuldsdhoz vezetett. Ezt az ellenzéket a liberélis szerb
értelmiség és polgdrsdg tagjai alkottdk Zimony kozponttal. Nézeteiket a Vest-
nik és Napredak, valamint a z4grabi sajt6 Gtjdn hoztdk nyilvdnossdgra.

Mijus 13-4n, egy évvel a hirhedt karldcai népgytlés utdn Zimony, Pancsova,
Sid, Ruma, Mitrovica, Urog képvisel6i hivatalos kovetelést intéztek az aktudlis
hatalomhoz népgyilés 6sszehivdsa érdekében. Ezen meg kellett volna tdrgyalni
Rajaci¢ hatalmdnak korldtozdsit, Mayerhoffer katonai igazgatdsi rendszeré-
nek megsziintetés€t €s a népi hatalmi szervek Gjboli feldllitdsat. A felkelés
politikai kudarcdt és erkolcsi bukdsit jol illusztrdlja az a tény, hogy Rajaci¢
betiltotta az ellenzéki lapokat, szerkeszt6iket (K. Bogdanovi¢ és D. Medako-
vi€) letartéztatta, €s az ellenzékkel szemben Jelacict6l a katonasdg beavatko-
zdsat kérte! Az ellenzéki korok nem elégséges informdltséga és dezorient4lt-
sdgaként értelmezhet6, hogy maga az oppozici6 is Jela¢i¢ horvat banhoz fordult
segitségért.

Azt, hogy a szerb mozgalomban az id6 folyamdn a Rajaci¢ pétridrka vezette
konzervativ er6k kerekedtek felill, az el6bbiekben emlitett jelentds politikai
tdmogato tényezOk €s a mozgalom belss ellentétein kiviil a szerb polgéri er6k
gyengeségének, kifejletlenségének tudhatjuk be. Tapasztalatlansguk, szerve-
zetlenségiik, komolyabb tekintélylik hidnya és nem utolsésorban képtelensé-
guk, hogy jelentds tomegbdzissal tdmasszak ald koveteléseiket, vezetett ahhoz,
hogy a kezdeti forradalmi felbuzduldsban megszerzett vezet6 szerepiiket a
késObbiek sordn nem tudtdk megbrizni.

A szerb mozgalom zéréfejezete kezd6dott, amikor 1849 nyara elején Sze-
rémségbe érkezett a szerbek 4llit6lagos szovetségese, Jelati¢ horvat ban azzal
a programmal, hogy dé€li irdnyb6l katonailag segitse az osztrdk csapatok
hadmiiveleteit, teljesen héttérbe szorftsa Rajaci¢ szerb patridrkat, végleg meg-
semmisitse a szerb mozgalmat, és vissza4llitsa a régi politikai berendezést. E
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célkitizéseknek megfelelGen Rajaci¢ patridrkat csakhamar felmentették csa-
szdri biztosi tisztségébdl (julius 11-én) €s a szerbség jovObeni helyzetével
kapcsolatos targyaldsok tiriigyén Bécsbe invitaltdk.

A SZERB VAIDASAG ES A TEMESI BANSAG

A szerb mozgalom kudarcdt a november 18-ai csdszdri dekrétum tetGzbe
be, mely csak 14tsz6lag teljesitette a szerbek kivansagait. Eszerint Magyarorsz4gtol
killon4ll6 teriilet jott 1étre Szerb Vajdasag és Temesi Bansag néven, mely kiterjedt
Bécskdra, egész Bandtra (Torontdl, Temes és Krassé varmegyékkel) és Szerém-
ségre. A teriilet kihasitdsa az anyaorszdgb6l persze nem a szerbek, hanem a
Habsburgok érdekében tortént, avval a meggondoldssal, hogy eziltal gyongftsék
Magyarorszigot. A katonai hatdr6rvidék Vajdasdgon kiviil maradt, Szerémséget
pedig felosztottdk gy, hogy az iloki és rumai jards a Vajdasdghoz, Szerémség
tobbi része pedig Szlavonidhoz csatoltatott. Az igy létrejott vajdasdgot két
korzetre osztottdk — a bacskai-torontdlira és a temesi-krasséira. Vajdasdgba
ttlevéllel lehetett belépni. Ferenc JOzsef csdszdr megtartotta magdnak a vajda
titulusét, a teriilet kozvetlen igazgatdsat pedig Temesvérott (nem Ujvidéken,
ahogy azt a szerbek szerették volna) székel® kormanyzora bizta, aki az alvajda
titulusét viselte. A kozintézetekben és iskoldkban kételez6 hivatalos nyelv a
német lett, igaz, a beadvanyokat a helyi lakossdg nyelvén is 4t lehetett nyidjtani.
A Vajdasdggal kapcsolatos tigyek az osztrdk beliigyminisztériumnak lettek
aldrendelve. Szigorui cenziirat vezettek be.

Vajdasdg létrejottével megszint a F6odbor és Rajali¢ patridrka ossz vilagi
funkci6ja is. Vajdasdg kormanyz6ja 1851 augusztusdig Ferdinand Mayerhoffer
tdbornok lett. Ezzel megkezd6dott egy igen drdga polgdri-burokratikus koz-
igazgatdsi apparatus kiépitése, melyben az §ssz fontosabb beoszt4sokat néme-
tek és németesitett cseh tisztvisel6k toltottek be. Az als6bb igazgatasi tisztsé-
geket szerbek kaptdk meg, midltal szimuk a forradalom el6ttihez viszonyitva
tizszeresére nott.

Az udvar a Vajdasdg hatdrainak megszabdsakor iigyelt arra is, hogy a szerbek
ne keriiljenek szdmbeli folénybe: habdr a vajdasdg nevében dominalt a szerb
jelz6, a szerbek abszoliit €s relativ ardnyban is kisebbségben voltak: az 1850/51-
es osztrdk Osszeirds eredményei szerint Vajdasdgnak dsszesen 1447 783 lakosa
volt. Legtobben a romdn nemzetiséghez tartoztak — 404 909-en — 6ket kovették
a németek (354 431), majd harmadik helyen a szerbek 295 922 lakossal!?,
utdnuk a magyarok (258 419), bunyevdcok (38 341), szlovdkok (28 048),
bolgérok (22 433), mas szldvok (13 782), ciginyok (13 462), ruténck (7408)
és mésok (38 676).
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Az elkovetkez$ id6kben a szerbeknek nyujtott kisebb-nagyobb kedvezmé-
nyekt6l fiiggetleniil a 1étrehozott Vajdasdg nagyon tdvol 4llt a szerbek 4ltal
évtizedeken 4t tervezgetett, megdlmodott és az 1848/49-es években vérrel
dztatott projektumuktol, igy nem voltak vele igazdn megelégedve — még akkor
sem, ha az 0j hatalom a gabonaraktdrak megnyitdsdval mentette meg az
¢éhhaldltdl az éhezOket, és jelentOs Osszegekkel segitette a lerombolt falvak
ﬁjjéipitését, megszervezte a lakossdg 1étsziikségleti cikkekkel torténd ellatd-
sat.1

Ez a félmegoldds sem volt hosszi életd: a Monarchidban lezajlé mély
dllamjogi valtozdsok kapcsdn az uralkod6 1860. december 27-én elrendelte a
Szerb Vajdasdg és a Temesi Bansag felszdmoldsat és teriletének visszacsato-
ldsdt Magyarorszdghoz. Vajdasdg ijjdélesztése Kisebb teriileten, tokéletesen
mds torténelmi és tdrsadalmi koriilmények kozott, egészen mds jelleggel és
tartalommal a mdsodik vildghdbort utdn kovetkezett be.

Az elmondottak sordn lathattuk, miként szenvedett a szerb nemzeti-szocidlis
mozgalom vereséget: Porde Stratimirovi€ és a szerb nemzeti-demokratikus
politikai dramlat 4ltal képviselt torekvés, hogy a magyar kormdnytol fegyveres
iton harcoljdk ki elismerésiiket nemzetként a szerb csapatok s@lyos katonai
veresége kovetkeztében 1849 tavaszidn végleg meghitsult; a mozgalom egyes
résztveviinek €s a szerb kormdnynak a terve, hogy a mozgalom hozzéjdruljon
Magyarorszdg vereségéhez, és hogy a Szerb Vajdasdgot a Haromegy Kir4ly-
sdghoz — ttlzott elképzelések szerint viszont Szerbidhoz — csatoljék szintén
meghitsult (a magyar szabadsdgharcnak az udvarral és az 6t timogaté nemzetiségi
mozgalmakkal szembeni katonai és politikai sikereit csak az Oridsi tiler6t
jelent6 orosz katonai intervencié tudta dontSen befolydsolni), és sikertelen
volt J. Rajali€ szerb pétridrka és a koréje csoportosulé konzervativ kérok
azon politikai elképzelése is, mely az udvar irdnti hlséges viszonyuldssal
igyekezett biztosftani a csdszdr joindulatdt és eziltal nemzeti koveteléseik
elérését.

A szerb mozgalommal kapcsolatban rengeteg kérdés meriilt fel akkor is, ma
is. Az egyik legfontosabb, igazdblél megvalaszolatlan kérdés, hogy mik voltak
a Magyarorszdgon €16 szerbek valés nemzeti érdekei, és milyen szintii kévete-
léseket dllithattak a konkrét kériilmények kozott? TAmogathatta-¢ egydltaldn
Habsburg uralkodé kiilon szerb vajdasdg kihasitdsat Magyarorszdg teriileté-
b61?14 Ha nem, akkor elégségesek lettek volna-e a mar meglévé és a magyarok
4ltal megigért tovabbi nemzetiségi jogok? Hogyan lehetett volna biztositani
megvalGsitdsukat? Mennyire volt redlisnak tekinthetd az az elképzelés, hogy
koveteléseiket fegyveres iton vivjdk ki a magyar forradalmi korménnyal szem-
ben. Milyen tdmogatottsdgra szdmithatott a szerb mozgalom?
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Ez utébbival kapcsolatban 4dllapitsunk meg csak annyit, hogy mozgalmukat
mds vajdasagi nemzetiségek nem tdmogattdk, a szerb kormany tart6s hathat6s
segitségére sem szamithattak; az az elképzelés viszont, hogy szerb-horvat,
esetleg szélesebb szldv Gsszefogdssal komolyabb dllamjogi vdltozdsok lettek
volna kikényszerithet6k a Magyar Kirdlysdg vagy az egész Monarchia szintjén,
még kevésbé volt valoszini, a szldv népek igen eltér6 érdekei és elképzelései
miatt; Szerémség kérdése pedig a szerb-horvat egylittmiikodést is rdzossa tette,
Es ami taldn dént6 volt: ennyire mélyrehat6, demokratikus 4talakuldshoz a
délszlav népek tdrsadalmi tagolatlansdga, viszonylagos fejletlensége miatt nem
volt meg a szocidlis bazis, a torténelmi lehetdség.

Végiil is hogyan értékelhetnénk az 1848/49-es szerb mozgalmat? Egészében
véve nem itélhet6 el mint haladdsellenes, de nem is magasztalhat6 tdl a
forradalmisdga. Reakciondrusnak nem nevezhetjik, mivel polgdri és antifeu-
ddlis célkitizései megegyeztek — s6t a kezdeti forradalmi heviiletben eseten-
ként tovdbb is mentek a mdrciusi magyar kovetelésektdl. Le kell szégezniink
tehdt, hogy a szerbek nem a magyar forradalom 4ltal meginditott polgéri
4talakulds ellen, hanem sajdt nemzeti érdekeik, nemzeti, politikai koveteléseik
megvaldsitdsa érdekében harcoltak.

A mozgalom forradalmisdga, mint mdr emlitettiik, a kezdeti szakaszban
(megkozelitGleg augusztus végéig) nem kétséges, €s a szerb-magyar polgdr-
héboruat szemlélhetjiik ugy is, mint a nemzeti kérdéssel kapcsolatban egymadssal
szemben 4116 koncepcidk (torténelmi és nemzeti elv; Magyarorsz4g integritd-
sdnak és foderalizdci6jdnak koncepci6ja) szélsOséges eszkozokkel folytatott
harcdt. Amint viszont a csdsz4ri udvar fegyveresen Magyarorszdg ellen fordult
(amely nemcsak a nemzeti 6ndll6sdgat, hanem a kivivott tdrsadalmi és politikai
szabadsdgokat is védelmezte) a szerbek azdltal, hogy sorsukat kiengedték sajat
keziikbdl, és a Habsburg érdekekhez kototték, objektive a forradalom ellen-
tdbordba keriltek.

Mindannyian csak sajndlhatjuk, hogy igy tortént.

JEGYZETEK

1 Ez alatt a korabeliek Horvatorszdgot, Szlavoniat és Dalm4ciat értették.

2 Ezzel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy Matija Ban mindtssze 6t nappal a forradalom
kitorését kovetGen azt tandcsolta Stevan Petrovi¢ Knifanin dllamtanédcsosnak, hogy a
dél-magyarorszdgi események feletti ellendrzés megteremtése érdekében Szerbidnak az
ottani szerbeket arra kell serkentenie, hogy sajit hatalmi szerveket €pitsenek ki
(Karléea vagy Ujvidék kozponttal), ,hogy szerezz€k vissza a téliik elvett Vajdasdgot”
(€lén a pétrisrkdval és vajddval) és hogy a szerbek kossenek szovetséget a
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horvétokkal, azoknak a katonai hatdr6rvidék feletti dontd befolydsuk miatt. A szerb
kormény a tervezetet elfogadta, €s Ban a kormény kikiildottjeként mércius 25-¢ koriil
(teh4t olyan idében, amikor a dél-magyarorszégi szerbek nyfltan még nem kovetelnek
kiildn teriiletet és még nincs sz6 a magyarok elleni harcrél) mér az emlitett program
szellemében folytatott tdrgyaldsokat Rajaci¢ metropolitdval.

3 Az elképzelések szerint kongresszust szdz képvisel§ a megyék tertiletérdl, harminc a
katonai hatdrdrvidék ,polgdri” stétusdbol, hisz a katonai stdtusbdl és huszonot
egyhazi szemé€ly alkotn4.

4 A nagyszama vidéki szerb részvétele annak tudhat6 be, hogy ekkor volt a J6zsef-napi
vésér, melyre sok kereskedd érkezett az orszdg minden részérdl.

3 Els6sorban azok a kovetelések miatt, melyek a szerb nemzeti gy(ilésre vonatkoztak,
hisz 4ltaluk a szerbek sajét — kdzvetlentil az uralkodéval kommunikélé — politikai
képviseletet kaptak volna. Hasonl6an irritdl6 volt az a kOvetelés is, mely a
Hatér6rvidék ,, . . . 6ndll6 nemzetiség alapjédn . . .” kiilon szervezeti egységként valo
4tszervezését szorgalmazta. ‘

6Megjegyzem, e mondat elhangzasat Kossuth késébb tbb alkalommal hatérozottan
tagadta.

TEz esetben a nemzet alatt n. politikai nemzetet €értve, melyhez a mai sz6hasznélattal
€lve legkdzelebb az dllamalkoté nemzet kifejezés 4ll.

8Bz utébbival kapcsolatban megjegyezhetjiik, hogy habar a meghirdetett, hivatalos

nemzetis€gi programokban kozvetlen utalds az elszakadésra nem taldlhat6, az ilyen
jellegd torekvéseknek, vigyaiknak a nemzetiségek nem formdlis tton mér a
negyvennyolcas eseményeket megel6zéen hangot adtak. A negyvennyolcas szerb
mozgalom esetében ez a szandék nyilt titok volt.

9A kiilonalls szerb vajdasdgra vonatkoz6 kovetelés torténelmileg nem volt uj: a
szerbek mér 1708-ban kért€k kiilondll6 terileten torténd letelepitésiiket, az 1790.
augusztus 26-a €és december 3-a kozt Temesvdrott megtartott szerb egyhdzi
kongresszus f6 kdvetelése éppen a Toront4l, Temes €s Krass6 megy€bdl létrehozand6
kiilon szerb tartomény volt. A szerbek kiilon nemzeti teriletre val6 jogukat az L
Lip6t csészart6l 1690/91-ben kapott szabadsiglevelek téves €rtelmezése alapjén
formaélték: ezek szerint ugyanis a szerbek val6ban 6ndll6 kdzigazgatést kaptak volna —
de nem Magyarorszég teriletén, hanem az oszmén hatalom al6l felszabaditott és a
Habsburg Birodalomhoz csatolt Szerbidban.

10 Ami az eldbbit illeti: a szerb felkel6k élére oktGber 6-4n Stevan Supljikac tabornok
keriilt, december 15-€n pedig I. Ferenc JGzsef osztrdk csdszdr nyflt parancsdval
megerCsiti tisztségében J. Rajaci¢ pétridrkat és Stevan Supljikac vajdat és a béke
helyredliftdsa utédni idSkre ,,nemzeti beligazgatéast” fgér a szerbeknek, ezzel jelent@sen
motivélva Gket a tovabbi erdfeszitésekre.

111849 folyaman Stratimirovi¢ ismertette, mely feltételek mellett lenne hajland
csapataival a magyarok oldaldra 4llni: ha a magyar kormény hozzéjérulna a szerb
vajdasdg megalakitdsdhoz; a minisztertandcs amneszti4t adna; ha a szerbek egyhazi,
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iskolai ¢nkormdnyzata és kozségi szintd nyelvhaszndlata biztosftva lenne, €s ha a
magyar kormény hajland6 lenne felszdmolni a hatdrérvid€ki rendszert.

12Ne feledjiik, hogy a tdlnyomo6részt szerbek lakta katonai hatdrSrvidéket nem
csatoltdk Vajdasaghoz.

13 A lerombolt hazak szdma Bécskdban és Banatban kozel 18 000 volt, ebbdl tobb mint
9000 minddssze hét telepiilésen: Ujvidéken, Obecsén, Szenttaméson, Kanizsén,
Temerinben, Kikindan, Foldvaron. )

14Csak addig, amig nem szdndékozott magdt magyar kirdllyd korondzni — ugyanis
ahhoz, hogy Magyarorszdg kirdlya lehessen, eskiit kellett tennie a magyar
alkotmdnyra, amely tObbek kozOtt az orszdg egységének €s terlileti integritdsdnak
garancidit tartalmazta.



VAIDASAGI MENEKULTEK AZ 1848-49-ES
SZERB-MAGYAR HABORU IDEJEN

MILAN PETROV

A magyar katonasdg 1848-49-ben sok bacskai €s banati telepiilést elfoglalt,
s az ottani szerb lakosok felett er6szakoskodott, emiatt ezek elhagytdk ottho-
naikat.] A bécskai és a banati helységekb6l a legtsbb lakos Szerémségbe és
Szerbidba ment, mig Szlavénidba csak kis szimban keltek 4t.

A vajdasdgi szerb lakossdg els6 menekiilései Negyvennyolc médjusdban és
jiniusdban voltak.2 Akkor sok tekintélyes djvidéki szerb csaldd menekiilt el
Zimonyba és Belgrddba, némelyek pedig Bécsbe.? A szerbek Vajdasdgb6l val6
tomegesebb elmenekiilését azonban 1848 mdsodik felében jegyezték fel.
Abban az id6szakban a magyar hadsereg Versecnél, Fehértemplomnal, Per-
leznél, Strdzsan4l és a Karas mellett gy6zelmet aratott a szerb katonas4g felett,
s ezt kovetGen B4ndt e részét nagy szimban hagytdk el a szerbek, s mentek 4t
Szerbidba és Szerémségbe.’

Amikor tudomi4st szerzett a verseci gy6zelemrdl, a magyar hadvezet$ség
elhatdrozta, hogy Szenttamésn4l megsemmisiti a szerb katonasgot. Mivel ez
nyegyvennyolcban nem sikeriilt nekik, a magyarok sok bacskai helységet meg-
tdmadtak, ahonnan a lakossdg a Tiszdn 4t B4ndtba menekiilt.” A Serbske
narodne novine k0z0lte, hogy Moholrél 2768 lakos menekiilt 4t Karlovéra
(Novo Milogevéba).8
- A pancsovai korzeti bizottsdg kérelemmel fordult a szerb kormanyhoz:
engedé€lyezze, hogy a vajdasdgi menekiiltek atlevél nélkiil mehessenek 4t
Szerbidba, és mentesiiljenek a vimkotelezettség alél. A szerb kormany kove-
telésére a beliigyminisztérium elrendelte a poZarevaci és a smederevéi elolj4-
rosagnak €s Belgrdd helyhat6sdgdnak, hogy tegyék lehet6vé a vajdasdgi me-
nekiiltek Szerbidba val6 4tmenetelét.”
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A magyar hader6nek az 1849 februdrjdban és mdrciusdban a vajdasagi
harctereken aratott sikerei és Szenttamds eleste 4prilis elején drdmai vissz-
hangot keltettek a szerbség korében. A Szenttamdsr6l Obecsére vezetd it
~rémes képet” nyijtott. Asszonyok, gyermekek és 6regek tomege 6zonlott
Obecse felé a magyarok megtorldsatol tartva. A Szenttamdsrél menekiil6k
kozo6tt voltak a kordbban ott menedéket keresé kulaiak, verbdsziak, okériek
és kulpiniak is.

A Becsére érkez6 menekiil6k az ottani lakossdgot rémiiletbe ejtették, s
4ltaldnos péanik keletkezett. Akkoriban ott voltak az adai és a moholi mene-
kiiltek is. Mindannyian a komphoz t6dultak azzal a szindékkal, hogy 4t-
keljenek B4ndtba.l0 Perczel M6r tdbornok szenttamdsi bosszdjdnak hire
azonban eljutott Nddaljra is. Att6l val6 félelmiikben, hogy a szenttamdsiak
sorsdra jutnak, a nddaljiak a titeli fennsikra menekiiltek, néhdanyan pedig
Szerémségbe mentek.!! Feltételezések szerint az 1849. 4prilis 3-ai szenttamdsi
csata utdn 20-25 ezer bdcskai hagyta el otthon4t, s legnagyobb résziik Bindtba,
kisebb résziik pedig Szerémségbe ment. A magyar hader6 elérenyomuldsa
miatt sok bacskai helység lakosai azutdn is a Szerémségbe, onnan pedig sokan
Szerbidba menekiiltek. Ugyanakkor a magyar katonasag visszaszoritotta Kuz-
man Todorovi¢ tdbornok seregeit Eszak-Ban4tbol Nagybecskereken 4t Toma-
Sevacig. A magyar er6szaktél retteg$ szerb lakossag elhagyta otthonait és a
szerb katonasdgtol kért segitséget. A hadvezetésben jelentkezd széthiizds azon-
ban rossz hatdssal volt az osztrdk-szerb katonasdg mordljdra, aminek kovet-
keztében folytatGdott a visszavonulds, és tovdbb nétt a menekiil6k szdma.
Habdr a katonasdg segiteni szeretett volna a szerb menekiilteknek, a f6tisztek
semmit sem tettek ennek érdekében.

A b4cskai menekiiltek Bdndtban sem voltak biztonsdgban, ezért dtkeltek a
Dundn. A bicskaiakkal egyiitt Szerbidba és Szerémségbe mentek a vagyono-
sabb bandtiak is, ing6sdgaikat menekitve.12 Ilija GaraSanin szerb beligymi-
niszter ekkor irta Stevan Petrovi¢ Knicaninnak, a vajdasigi szerb dnkéntesek
parancsnokdnak: ,Istenemre, nem tudok mdr mit gondolni, sem mondani,
csak azt jelenthetem, hogy olyan tdmérdek nép menekiilt ide, hogy nincs hol
elhelyezni 6ket, s az utcan iilnek.”13

A szegényebb bdndtiak akkor még nem hagytdk el otthonaikat, mert abban
reménykedtek, hogy megfordul a hadiszerencse a szerbek javira, s elkeriilik
a magyarok bossziijit. Ttzhelyeiket csak az er6s magyar offenziva idején
hagytdk el, s a visszavonul6 katonasdggal tartottak. Igy azutdn Dél-B4n4tban,
a Duna partjdn, s a Szerémséggel és Szerbidval hatdros réteken a menekiil6k
nagy tomege gytlt ossze. A szdllitéeszk6zok hidnya miatt kérdésessé vilt az
dtkelésiik, ezért Josif Rajaci¢ patridrka és Knicanin gy hatdroztak, hogy a
munkdra és fegyverforgatdsra képeseket visszatartjdk, és csak a gyermekeknek,
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néknek és a barmilyen munkéra képteleneknek engedélyezik a Szerbidba és
Szerémségbe val6 4tkelést. Ez azonban nem vilt be, s a Dundn 4tkelni sz4n-
dékozok tomege tovdbb nétt. Még nagyobb sziikség volt tehdt a vizi jormd-
vekre, anndl is inkdbb, mert a katonasig, valamint a magyarok el6l meneki-
tendd joszag és kiilonféle anyag dtszéllit4sara is kellettek. A pancsovailakossag
és a vdros kornyékére menekiilt nép sok gondot okozott az ottani kdrzeti
bizottsdgnak, amely a zimonyi bizottsdgtél, Rajacict6l és a szerb kormanyt6l
kovetelt széllitéeszkozoket. A szerb népesség Szerémségbe és Szerbidba valo
menekiilésének nem akart vége szakadni. S6t, annél tomegesebbé vélt, minél
jobban elérenyomult a magyar katonasag. A csénakosok és tutajosok a meg-
szabott 4rnak a tobbszordsét kérték a menekiil6kt6l. Rajaci¢ patridrka akkor
parancsba foglalta, hogy nem szabad tébbet kérni az engedélyezett 4rndl, de
rendeletét nem tartottdk kell§ tiszteletben. ROgton ezutdn a szerbiai pénz-
iigyminisztérium hozott hatdrozatot arr6l, hogy a menekiilteket felmenti az
adofizetés aldl, a csonakosok €s tutajosok bérét pedig sajat eszkozeibdl fizeti.
Megtortént az is, hogy egyesek Szerbidb6l hazatértek Bandtba, majd ismét
visszamenekiiltek Szerbidba. Attdl tartva, hogy az dtkelést kémtevékenységre
haszndljék fel, a patridrka ennek megakaddlyozdsat kérte GaraSanint6l. Ga-
rasanin rendeletet adott ki, amelyben azon kiviil, hogy koveteli a Ban4ttal val6
kozlekedési Osszekottetések megszakitdsat, a tobbi kozott ez olvashat6:14 | Az
odadtr6l menekiil6 személyeket a jov6ben is be kell fogadni, de a legnagyobb
Gvatossdggal. Az ilyen személyeket, barhol is jottek 4t a mi oldalunkra, a
korzeti eloljarésdghoz kell vezetni, amely kikérdezi a menekiiltet, honnan jott
és kicsoda, valamint hogy van-e nilunk ismerése. Amennyiben van ismerése,
aki az dltala elmondottakat igazolja, a menekiiltet el kell engedni, hogy
megélhetési médot keressen, amiben az el6ljarésag is segitségére lesz olykép-
pen, hogy oda utalja, ahol barmilyen munkit végezve eltarthatja magat.
Amennyiben a menekiiltet senki sem ismerné, akkor az eloljarésdg maga
helyezi el ott, ahol feligyelet alatt lesz, nehogy ezen az oldalon odaitra
kémkedhessen.”15

Ezenfelil, ha valaki Ban4tb6l valamilyen levéllel érkezett Szerbidba, a bel-
igyminisztérium illetékese elé vezették. Ugyszintén tilos volt magdnlevelet
kiildeni Bdndtba, vagy onnan levelet kapni. Ezekkel az intézkedésekkel nem
allitottdk meg a Szerbidba valé menekiilést, de ekkorra mdr olyan mértékben
csOkkent, hogy kdnnyen ellendrizni lehetett. Az utolsé menekiiléseket 1849
nyardn jegyezték fel, amikor a magyar katonasdg er6szakatol félve sok sze-
rémségi lakos és Zimony lakossdgdnak mintegy fele dtment Szerbidba. A
szerbek dtmenekiilését nem akadélyozhatta meg a Hetedik katonai korzet
parancsnoksédgdnak rendelete sem, amely arra vonatkozott, hogy a zimonyi
menekiilt polgdrok koziil némelyeket katonai szolgdlatba dllitanak.
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Szerbidban a menekiiltek elldtdsdban nagy nehézségek adodtak. A beliigy-
minisztérium elrendelte a belgradi, a smederevoéi €s a poZarevaci eloljarosag-
nak, hogy szolitsa fel a helybeli lakossdgot a szerencsétlen menekiiltek befo-
gadésdra, akik pénzért vagy €lelemért dolgoznak majd nekik. A korzetek felelés
vezetSi és a lakossdg eleget tettek a felszOlitdsnak, és segitOkészségiikkel
konnyftettek a menekiiltek nehéz helyzetén.

Mivel Belgrad zsifolva volt menekiiltekkel, meg kellett oldani a segélyt6l
fiiggd szegény csalddok helyzetét. Belgrdd véros eloljarésdga ezért agy hata-
rozott, hogy a Duna és a Szdva melléki jardsokban helyezi el Gket. Ennek
végrehajtasat Nikola Kosticra biztdk. Az 6 irdnyitds4val a menekiilteket n€éhany
nap alatt elhelyezték a kozségekben.

AKkkortdjt Szerémség is tele volt bacskaiakkal és bandtiakkal, Ggyhogy elld-
tdsukro6l a hatalom igen nehezen tudott gondoskodni. A patridrka ezért el-
rendelte, hogy ezeket a menekiilteket dtiokménnyal elldtva Szerbidba kiildjék.
A beliigyminisztérium értesitette Rajacicot, hogy az 4llami szervek sokat tettek
a menekiiltek elhelyezéséért, de még mindig sok a megoldatlan kérdés, ezért
azt kérte, hogy Szerémségb6l valé dthelyezésiiket halasszék el egy ideig.

A hatédr menti korzetekben sok bacskai és ban4ti menekiilt volt. Tobbségiik
a belgrddi, a smederevoi, a kraljevéi, a poZarevaci, a krajinai €s a valjevoi
korzetben taldlt menedéket, de voltak menekiiltek Szerbia sok més helységei-
ben is.

A menekiiltek kérdése a szerbiai telepiiléseken vald ardnyosabb elhelyezé-
siikkel nagyobbrészt megoldédott, de nem teljes mért€kben. A szegényebb
csalddokat ugyanis Szerbia belsejébe kiildi€k, amikor Gjabbak érkeztek, mig
a gazdagabb csalddok tobbsége a Duna menti telepiiléseken maradt, s vagyo-
ndnak készonhetGen révid id6 alatt feltaldlta magit. A szegényebb bdndtiaknak
utolsé legtomegesebb elmenekiilésiikkor nem volt idejiik magukkal vinni az
alapvet( létsziikségleti dolgokat sem, dgyhogy Szerbidban nagy nyomorban
éltek. Sokat irtak akkor arrél, hogy a menekiiltek silyos helyzetben vannak,
amit nem élnek tdl, ha siirg6sen nem segitenek rajtuk. Az 4llami szervek
Szerbidban és Szerémségben minden intézkedést megtettek a menekiiltek
megsegitése érdekében. Szdmos hirdetményben szélitottdk fel a lakossdgot,
hogy segitse a bacskaiakat és a bdndtiakat. A Srpske novine mind a belgrddiak,
mind pedig egész Szerbia lakossdgdnak segitGkészségére apelldlt. Alap minden
szerbiai szerbet felszolitott, hogy ,segitse stlyos helyzetbe keriilt testvéreit . . .”
Nem tenni eleget ennek a felszOlitdsnak szinte lehetetlen volt abban az id6ben,
amikor annyit hangoztattdk a szerbiai szerbek és vajdasdgi nemzettdrsaik
testvériségét és egyittmiikodését. Az tjsdgok azt is kiemelték, hogy minden
adomdanyoz6 nevét kozolni fogjak.
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1849 méjusédnak els6 felében a belgradi olvasOkor igazgatdsdga bizottsdgot
alakitott azzal a feladattal, hogy adomédnyokat gytijtson, s azoknak ossza szét,
akikr6]l megdllapitja, hogy nagy inségben €lnek. A Srpske novine szerkeszt6-
ségébe is kiildtek adomdnyokat, amelyeket a szerbiai helységekben alakult
hasonl6 bizottsdgokhoz juttattak el. Az egyik els6é adomdnyozé Aleksandar
Karadordevi¢ herceg volt, aki 200 eziistforintot adott. Az adomdnyozok kdzott
volt Ilija GaraSanin, Stefan Stefanovi¢ Tenka, Paun Jankovi¢ €s sok mds
személyiség. Akadtak azonban olyan egyének €s szerbiai helységek is, akik és
ahol semmibe vették a Srpske novine felhivdsait. Tény viszont, hogy Szerbia
népe tomegesen adakozott a menekiiltek javdra. Egy 1849 méjusdbol szdrmazo
jelentés szerint a vajdasdgi eloljarsdg bizottsdgot alakitott Szerémségben,
amelynek az volt a feladata, hogy gondoskodjék a menekiiltek elhelyezésérdl,
kolcsont nydjtson nekik, és hagyja jovd a segélyeket. A bizottsag csak azoknak
a menekiilteknek foly6sitott kdlcsont, akikrél megéllapithattdk, hogy Bacska-
ban és B4ndtban ingatlanuk van, amely z4logul szolgdlhat. Erre a célra hiszezer
eziistforintot kiilonitettek el, amelyeket utalvdnyok form4jdban kézbesitettek,
s a legnagyobb kolcson hatvan forint volt. Ezenkiviil a menekiiltek megsegi-
tésére 200 ezer forintot hagytak jovd a népkasszabol. A Napredak, akdrcsak a
Srpske novine szerkeszt6sége, szintén gytjtott pénzt. A segélyosztdsnél a me-
nekiltek élveztek elényt. Pavle Stamatovi€ esperes nem teljes listdja szerint
Szerbidban és Szerémségben 309 menekiilt papot tartottak nyilvdn. Nekik és
a hivatalnokoknak soron Kkiviil adtak kolcsont, méghozz4 kamatmentesen.
Ugyanakkor a pénziigyminisztérium a papsdg javdra 4000 forint seg€lyt hagyott
jovd, amelyet a pdtridrka rendelete alapjdn Ggy osztottak szét, hogy az espe-
resek 50, a zdrdaf6nokok, hitkozségi tagok €s jegyzOk 40, a kdpldnok és
diakénusok pedig 30 forintot kaptak fejenként. Amikor a hivatalnokok és a
papok segélyt kaptak, timogatdst kértek a menekiilt tanit6k is, de Rajali€ a
zimonyi bizottsdghoz utasitotta 6ket.

Kiilon nehézséget jelentett a bacskaiak €s banétiak szdmdra, hogy a szerbiai
lakossdg a legtobb esetben nem fogadta el t6liik az osztrdk pénzt. Sok menekiilt
ezért Szerbidban semmi haszndt sem vehette a magdval hozott pénzének. A
szerémségi lakossdg meg az utalvdnyokat nem volt hajlandé elfogadni még a
kildtdsba helyezett komoly biintetések ellenére sem. A szerémségiek azt han-
goztattdk, hogy erre nem hajlandéak, még ha maga a cs4szar rendelné is el.

A menekiiltek Szerbidban seg€lyt kaptak a k6zmunk4dkbol ered6 jovedel-
mekbdl is. Azonban a szerb kormdny és a vajdasdgi eloljarésdg sokoldali
gondoskoddsa €s segitségnyijtdsa ellenére is a menekiiltek gyakran panasz-
kodtak olyanokra, akik a helyzetet igyekeztek a sajat érdekiikben kihaszndlni.
Az ilyen személyek ellen a hat6sdgok megfelel6 intézkedéseket foganatositot-
tak, hogy meggitoljdk a malverziciokat, de ez nem mindig sikeriilt. Voltak
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olyan menekiiltek is, akik nehezen éltek, és segélyért meg munkéért az dllami
szervekhez, vagy tehetGsebb polgarokhoz fordultak.

Az osztrdk dllamhat6sag tgy vélte, hogy a délszlav népek korében mindig
talal katondt, amikor csak sziiksége van ra. Ez€rt aigy hatdrozott, hogy a szerb
menekiilteket Josip Jelaci¢ ban és Rajali€ pétridrka kozvetitésével besorozza
sajat katonasdgdba. Ezért a vajdasagi eloljarosag 1849. m4jus 12-€n elrendelte,
hogy minden 16 és 60 év kozotti fegyverforgatdsra alkalmas férfi jelentkezzen
a népi zészl6aljakba. Mivel a rendeletnek gyenge volt a foganatja, Jelaci€ ban
hatezer eziistforintot hagyott j6va a menekiiltek javéra, hogy kedvet kapjanak
a csaszéri hadseregbe val6 belépésre. A ban pénzbeni felajanldsat hamarosan
kozzétette a szerbiai beliigyminisztérium. A belgrddi osztrdk konzuldtuson
bizottsag alakult, amely kivizsgdlta a menekiiltek sziikségleteit, s ennek alapjan
osztotta szét a Jelali€ 4ltal adomanyozott pénzt. Azonban sem a segély, sem
a fenyegetés nem birhatta r4 a menekiilteket, hogy osztrdk katondnak jelent-
kezzenek.

Ezeken a nehézségeken til a menekiilteket Szerbidban még kolerajarvany
is stjtotta. Legnagyobb mértékben Belgradban, ahol a tilzsifoltsdg miatt igen
gyorsan terjedt a jarvdny. Az orvosok hidnya miatt nagyon nehezen tudtdk
lekiizdeni. Mindettdl fiiggetleniil a menekiiltek ezattal is érezhették a szerb
kormény tor6dését, mert jévahagyta, hogy ingyen kapjanak gy6gyszert, annak
ellenére, hogy a hazai lakossdgnak sem jutott elegendS. A méjus koézepén
jelentkezd szerbiai kolerajarvany 1849 szeptemberének elején sziint meg.

A menekiiltek nagy szdma Szerbidban, de kiilonosen Belgrddban, valamint
a létsziikségleti cikkek magas 4ra oda vezetett, hogy silyossd vilt a helyzet az
orszdgban. A pékek céhe azzal a kérelemmel fordult a beliigyminisztériumhoz,
hogy engedélyezze a kenyér drdnak a nOvelését, mert Kiildnben abbahagyjdk
a munkat. Belgrdd vdrosdnak elOljar6sdga viszont azt javasolta a beliigymi-
nisztériumnak, hogy ne engedélyezze az dremelést a menekiiltekre val6 tekin-
tettel. A belgradi 4gyaonté mihely munkésai szintén azt kérték Aleksandar
hercegtdl, hogy névelje a fizetésiiket, arra hivatkozva, hogy a menekiiltek miatt
megdragultak az élelmiszerek. A kolera, és f6leg az 4ltaldnos dradgulds miatt
Szerbidban mdsok is l4zadoztak a menekiiltek ellen, de a hat6sdg kemény
intézkedéseinek megvolt a foganatja.

A kortarsaknak az 1848-49-es menekiiltek szdmara vonatkozo feljegyzései
jelentésen eltérnek egymast6l €s megbizhatatlanok. A 1élekszimukra vonat-
koz6 ért€kelések harmincezertdl kétszdzezerig terjednek. Kaper és Zdravkovi¢
szerint Szerémségben 30-40 ezer bacskai és banati tart6zkodott. A Szerbidba
menekiiltekr6l viszont még hozzdvetSleges adatok sincsenek. Csak annyit
tudni, hogy Belgradban és néhdny Duna menti helységben 2890 meneXkiilt élt
végs6 nyomorban. Ha nem is tudjuk a menekiltek pontos szdma4t, a rendel-
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kezésre 4116 dokumentumanyag alapjdn feltételezhet, hogy tobb tizezernyien
voltak.

1849 augusztusdnak végén a menekiiltek nagyobb része eltdvozott Szerbid-
bol. Az otthonaikba val6 visszatérésilkkor mentesiiltek a vamkotelezettség
alol. A Szerbidba menekiilésiik alkalmédval magukkal vitt tdrgyakrol szol6
frdsos bizonylatot kellett bemutatniuk a vAmhivatalnokoknak.

A Szerbidbol val6 hazatérésiik alkalmdval a menekiiltek kdszonetet mondtak
mindazoknak, akik segitséget nytjtottak nekik. A menekiiltek nevében kiilon
elismeréssel szolgdlt a banati Taras falu papja, a Prdgai Tudomédnyos Akadémia
tagja, Jovan Cokrlj an. A kovetkezOket mondta: , A jocselekedeteik irdnti
héldbol emlékmiivet emeliink, neviiket arannyal irjuk fel, s az szent 6rokség-
ként marad meg unokdink és dédunokdink emlékezetében.”

A Srpske novine szerencsés hazatérést kivdnva a menekiilteknek annak a
reménynek adott hangot, hogy otthonaikba visszatérvén elmondj4k a val6ségot
arr6l a segitségrol, amelyben szerbiai tartézkoddsuk idején részesiiltek.16
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HERCEGH FERENC MORAVICAI LELKESZ
NAPLOJEGYZETEI

VIRAG GABOR

A magyar forradalom és szabadsagharc délvidéki eseményei kozott jelentSs

helyet foglalnak el az 1849. janudri vérengzések.

A torténelmi munkdk legtobbike 4ltaldnossdgban szOl az itteni janudri
eseményekrdl, igy azoknak részletei mindmdig jorészt ismeretlenek. Ezért
érdemelnek figyelmet — tobbek kozott — a moravicai reformétus gytilekezet
presbitériumdnak jegyz6konyvében olvashaté naplojegyzetek.

Az 1849. év janudr-mdrcius hOnapjdnak eseményei az akkori lelkész, Her-
cegh Ferenc lejegyzésében maradtak fenn.

Hercegh Ferenc 1806. 4prilis 8-4n a pestmegyei Usz6d kozségben sziiletett
reform4tus lelkészi csalddban. Tanulmdnyait P4p4n és Sarospatakon végezte.
1839-ben az addig Bajdn szolgdlé Herceghet a pirosi gyiilekezet meghivta
lelkésznek. Innen keriil 1841. jinius 10-én Moravicdra. A faluban 49 éven 4t
szolgél, sajnos életének utolso hiisz évében mar nem tudja végezni lelkipasztori
teendGit, mert elvesziti szeme vildgat. Néki adatott meg, hogy szemléldje,
szenvedd alanya és kronikdsa legyen az 1849. év nagy szalad4sainak.

A presbitériumi jegyz6konyvek mésodik kotetének 84. lapjdtél a 92-ig ol-
vashatjuk azokat a napl6jegyzeteket, amelyek ezekre a tragikus eseményekre
vonatkoznak. Az itt olvashat6 részlet azért érdemel figyelmet, mert a torté-
nések a forgando szerencse jegyében alakulnak. Mindkét fél: a fosztogaté szerb
band4k és a helybéli magyarok egyként vesztesek az eseményekben. Hercegh
Ferenc jo tollg, tdrgyilagos krénikdsnak bizonyult. Az eseményeket — a jegy-
z6konyv jellegétol eltérGen — szépirodalmi igénnyel, szemléletesen és érdeke-
sen jeleniti meg.

Napl6jegyzetei — ami eltér a szovegkornyezet jellegétdl és feladatatdl, hiszen
nem az egyh4zi élettel kapcsolatos eseményeket rogziti — 1849. janudr elsejével
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kezdédnek, és két honapot tekintenek 4t. Roviden érinti a koz€p-bécskai
eseményeket: a magyar forradalmi hadsereg visszavonuldsat, a janudr végi
topolyai vérengzést, az utolsé Kray bdr6é szomori sorsit, meg a feketicsi
reformdtus testvérgyiilekezetben tortént véres tragédidt.

A moravicai eseményeket februdr 25-ével inditja. Id6ben két hetet tekint 4t
és mdrcius 10-ével zdrja le azokat.

Hercegh napl6jegyzete izgalmas olvasmény. Megkap6 a tdrgyilagosséga.
Mindkét fél: a magyarok és a szerbek a forgand6 szerencse foglyai, a gyilkos
szenvedély rabjai. Ha ugy hozzdk az események, a naploir6 mindkét oldalt
pellengérre 4llitja. Mosolyogtat6 epizédjai mélyebb értelmiek. A bocskoraikat
ledobdl6 és menekiil$ szerbek a hodito és fosztogato lelkiség példdja. ,,Kun
Istvdn cs6doros valldsokat sérté tetté”-ben, aki a kopors6 €g6 gyertydjanak
ldngjanal akarja ,,rosszul ég6 kapadohdnydt” meggydjtani, ott lapul a masségot
nem 1smer6 és féleg nem tisztel§ ember.

1849% év elsé napjdn a Sz: tamdsi szerbek sdnca s tdbora ellenébe Verbédszon
feldllitott sdncok alol a Pest felé gyors 1éptekkel nyomul6é Cs. K. General
Windisgricz elébe felparancsolt Donmiguel zdszloalj szilldsozott helységiinkbe;
igy a gondnok vélasztds szokds ellenére mdsnapra halasztatott.

E harcedzett zdszl6alj helységiinkben 6rommel fogadtatott, s magyarosan
megvendégeltetett. Ugyhogy délutdn 2 6rakor dobperdiilésre kirukkolt vitézek
megkoszonni akarvan szives vendégszeretetiinket a morovicaik helyett a pig-
nocaikat éltették, s a szdllitdsukra onként kidllott kocsikat tisztjik visszapa-
rancsolta, nem tartvdn tanicsosnak a rettent6 hidegben nehéz f6vel kocsikoni
Utazdst.

Jan: 7" tartatott egyhdzi gytlésben Sélya Jdnos lekdszonvén gondnoki,
Sarkozi Mihaly egyhézfi hivataldrol, gondnoknak Lévai Sdndor, Egyh4zfinak
Bord4s Istvan vélasztattak.

Feketehegy és Verbdsz alol foltakarodvéan a katonasdg Bdcska és az als6bb
részek (pars pro toto) a szerbek rabldsdnak s gyilkoldsdnak martal€kul hagya-
tott, amint a katonasdg tdvozdsdval csakhamar ki is tortek sdncaikbol Verbészt
és Feketehegyet raboltdk és égették. A menekiilni nem tudé vagy nem akaré
lakosok koziil tobbeket megoltek — koztiik az itszan életét szaladdssal menteni
akar6 Kereszthes J6zsef lelkészt agyonlStték. Mdr janudr 29-én Topolyat
égették és raboltdk, lakosai kozill tobbeket ledltek, koztiik a papi segédet
kivégezték. A plebanust handzsirral annyira megvagdaltdk, hogy a fején s
nyakdn ejtett tenyérnyi sebek begy6gyultdval is hivatala folytatdsdra alkalmat-
lan lett, s defitientidba tétetett. Bar0 Krei Onagysdgit, Topolya foldesurét
ingre, gatydra vetkdztetve magokkal Bajsdra hurcoltdk.

Proximus ardet Ucalegon. A tiiz vildga s gyilkolds halldsa népeimet meg-
rémitette, kicsinyek, nagyok sirdsa s jajveszékel€se kOzt a gyiilekezet nagy része
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szabadkai szdlldsokon, Mélykaton, Halason, Csanddon kerestek menhelyet.
Gondnokomat is a pénztdrral Halasra kiildottem, a jegyz0- s anyakonyveket
pedig a feketehegyi helység és egyhdzi jegyz6- €s anyakonyvekkel — miket
hozzdm biztositdsul kildottek — fold ald rejtettem, — ezeket — az itthon
zavarosban haldszni maradtak ellen 6rizni magamat hon marad4sra hatdroz-
tam. Topolydrol a rabl6 sereg dgyuikkal egyitt Bajsdra visszovonult, s ezittal
helységiinket mell6zte.

Febr: 255" estve felé érkeztek helységiinkbe Sztejin igen mivelt €s szerény
Grnagy vezénylete mellett a Csajkistdk s velok a gyiilevész Orsereg, mind jol
késziilt szuronyos fegyverekkel. Megérkeztiikkel 6rnagyuk az itthon szédelgd
lakosokat dobszéval a helység gdzdhoz gytijtotte, s elottok katondinak a rabldst
kemény buntetés mellett megtiltotta, s6t a magyarok koziil 6roket is rendelt,
s Oket felhatalmazta, hogyha katondi parancsa ellenére tdborukat otthagyva
rabolni mernének, szabadon agyonverhetik. E paranccsal katondit dgydikkal
a rom. kat. temet6 mellé helyezte, a nemzet6roket pedig hozzdjok kozel, a
falu legfels6bb részébe szdlldsoltatta, tdborat helységinkkel pélinka, szalonna
és kenyérrel ellattatta.

Nitimur in vetitum magis cupimusque negata. A szerbek se maradhattak
bériikbe, a hdzakat pénz, 6ltony s fehérnemikb6l rabolni kezdették, mire
koztiik s az 6rok kozt verekedés keletkezett. 3 szerb tisztdra agyonveretett, 4
haldlosan megsebesittetett. A magyarok kozil bar kozibéjiik 16doztek, golyé
vagy szuronyos fegyver dltal egy is legkisebb sérelmet nem kapott. A megrettent
szerbek még dgyuikat is Orizet nélkil hagyva eszeveszetten futottak szélyel,
ugyhogy temérdek leragott bocskorokat taldltak mésnap az utcdkon, s ha a
lakosok nagyobb része szélyel menekvében nincs, s ifjaink magokat rendes
katonasag k6z€ be nem soroztatjdk 5 4gyGt minden munitioval s pénztérral
csupa botokkal keziikre kerithettek. A 14rman tekintetes Szalmasy Gyula drnél
sz4lldsol6 tisztek megdobbenve siettek Birdnk, Kis Jénos, helyettes jegyz6,
Decsi Déniel s egypdr eskitt kiséretében a csatahelyre. A holtakat és sebesiil-
teket a helység hdzdhoz vitt€k és kisérték, kik is masnap, mig kopors6jok
elkésziilt, az udvaron szemlére kitétettek.

Mig embereiknek haldlokon, s killonosen 12 éves kdplarjoknak elvesztésén
felbGszilt szerbek kdromkodva az utcdkon magyarokra 16d6zve, dgyuiknak a
falura szegezésivel, nép kiirtdsdval fenyegetédzve, rabolva sirtek-forrtak
(engemet is, lelkészt két izben célba vettek; de bosszijoknak csak két lakos
tarsunk lett dldozatja; Szoboszlai Janos 20 éves ref. ifji és Mdrton takdcs
rom. kat.), az alatt a tisztek Osszeiiltek és szigora vizsgdt tartottak a tett felett,
€s csupa gyanubdl, mert a tettesek, mint J6zsa Bandi s tdrsai megugrottak).
Szabé Istvdn, S6s Istvdn és Kis Sdndor lakostdrsainkat, mint szinte helyettes
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Jegyz6 Decsi Dénielt is ki egy sebesiiltet a mult estve kiséret kdzben arcul
csapott, befogattak és vason Zomborba vitettek.

A mérget még inkdbb keverte, s a bosszit még inkdbb forralta Kun Istvdn
cs6doros valldsokat sért6 tudatlansagi tette. Ki is miutdn a kopors6k megké-
sziiltek, rajtok valldsos szokds szerént a gyertydk meggydjtattak, — hogy ne
égjenek minden haszon nélkiil —, pip4t t61tott, ndlok rosszul ég6 kapadohényat
meggyijtotta. Megldtvan a servidn pap, nyakon csipve farba rigta, két servidn
szuronyos fegyverrel (iz6be vette, a keritésen keresztil kergették, a kukorica
szarkipokat szuronyaikkal Ossze-vissza szurkdlva keresték, majd egy hdzba —
hova csakugyan szaladt, s az 4gy alatt il6 kolt6s tydkok mogé rejtézott —
kovették s nézték is; de élte hatdra nem ott volt kimérve, s haldla nem
meghatdrozva, szemoket kikeriilte.

Rettent6 volt e nap. Embereinket, kiket el6-ut6 taldltak, irgalom nélkiil
karddal, puska agyéval itotték, majd mejjoknek szegezve agyonlovéssel, szi-
rassal fenyegették, csizmdikat labaikrol lehtztdk, szireik s egyébb 61tonyeikbol
kivetkéztették, ki zsebolték, marhdikat, lovaikat, a helység 2 cs6dorét is elra-
boltdk, s mindezeket birkatiirelemmel kéntelenittetett nézni és szenvedni a
fegyvertelen nép. De borzaszt6bb volt az éjjre gondolni. A bosszi, palinka, és
a bortol heviilt vérengz6 nép diithe napnyugvassal kétségen kivil irt6ztato
vérengzésben tor ki, ha tisztjok, kétes lévén a mds szemetjén térténendd
€let-halal harc kimenetele délutdn 2 6rakor Ot is kivégzéssel fenyegeté fegyel-
metlen csorddt Pacsérra 4t nem szélldsolja.

Febr: 26" elmenvén rélunk az Isten ostora, nagy lélekzetet vettiink, de
t6l6k békés maraddsunk nem volt. Taboruk élelmezésére, a sziinetleni szol-
gélat kocsival, 16val, gyalog és 16hdton szornyen terhelték kevés szdmmal
honmaradt lakosainkat. Majd

Mart: 2" Cs. K. General Dréagics 6nagysdga Bajmokrol az igyet s hadi
szerencsét vesz€lyeztet$ fegyelmetlen csordat tdbordbdl haza zavarvan a Szivac
s Bajsa felé vonul6k helységiinket ki€letleniil raboltdk. Férfiakat, asszonyokat
egyformdn als6 s fels6 oltonyeikt6l, dgynemiiikt6l megfosztottdk, az Gket
sz4llit6 kocsisokat iilésiikbol letaszitottak s lovaikat elhajtottdk. Engemet is
lelkészt tekintetes Szalmasy Gyula Gr hdzdba szoritott 50 csavargs. S mig
Gyula bardtom a speisban portionként méregette szimukra pélink4jat, engem
zongorazni késztettek: s az Ossze-vissza handramandézott egyenetlen hango-
kon fegyvereik agyat vixolt padl6hoz verve dssze-vissza egyenetleniil ugraltak.
Remek mivészetemnek jutalma 16n, hogy a kalapomat fejembdl, pipdmat
szambol kérelem nélkiil kivették s koszonet nélkiil elvitték.

Itt megjegyzem, hogy ha tekintetes Szalméasy Gyula dr hon nem marad, s a
Pacséron s Bajmokon sz4ll4sol6 tiszt urakat kiilonbféle j6 borokkal, liqeuriik-
kel, bef6zottek, méz s mas nyaldnksdgokkal el nem latja, s a bitangol6 por
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népet szinte naponként nem vendégli, Omorovicdn héz épen, ember €életben
alig marad. Tiirelmit sokszor, igen sokszor el is vesztette a kilonben igen jo
kedé€lyl s elmés bardtom a napontai szemtelen kovetelések miatt. Hazat,
magtarat, kertben iivegh4dzat és mindenét magyar, szerb rabléknak hitrahagyva
magit szokésre elhatdrozd, de lakdsom hozzi tettem 4t, 6t sorsunk jobbra
fordultdval biztattam, s kitartdsra birtam.

Mart: 4" Cs. K. General Drégics 6nagysdga Bajmokrol megindita tdboréat
Szabadka ellen, Elényomuldsukat a magyar 6rok hiriil addk Gél ezredesnek,
ki is katondit elrendezve elleniik vezényelte. Kapony4ndl egymast dgydkkal
koszOntotték. Rovid tiizelés utdn a magyarok szuronnyal rohantak. A szerb
tdbor a legnagyobb rendetlenségben a legrovidebb titat vdlasztva eszeveszetten
szaladt Zombornak. A kocsikrdl lemaradt és eltévedt horvatok még Pacséron
is kenyérért kindltdk fegyvereiket. Bar elfdradt s kiéhezett katondink Gket
nyomba nem tiizhették; mégis mennyire megvitették ijedtiiket bizonyitjdk a
magukrol nem levetett, inkdbb lehasogatott zuspeisos sziir s b&r nadrdgok —
az elfogott munitios szekerek, dgyik s koztok az igen csinos 24 fontos réz
csicso. A Kaponydndl csatavesztettek ijedtiikbol Zomborba is vittek nem kis
adagot. Ugyanis sarkokban lenni hivék a huszdrokat, sdncaikat, vagyonaikat
hétrahagyva szakaddsig szaladtak — Szerémben, a vagyonosok Belgrddban
vettek I€lekzetet. Szerencsétlen fontebb megnevezett foglyainkat is, mint szinte
a magokéit ott felejtették, kik bortoniik ajtajit amazok oromiikben, ezek
ijedtiikben kifeszegették s hazatértek. A szdrnytalan vagyis pénztelen s va-
gyontalan porokat pedig egy szervidnt affectdl6 Sztojkovics nevezetli zombori
réc boltos Bajsdn Osszeszedte s azokkal nyugtanalitott.

Mart: 9 két kovete 4ltal helységiinktol 150 kocsi kidllitdsat, nem tudom
mennyi keny€r s szalonndt kovetelt. Megtagadds esetében helységiinket meg-
semmisitéssel fenyegette. 150 ember sem 1évén falunkban szemtelen kévete-
léseinek eleget nem tehettiink, eleget tenni nem is akartunk. Azon napon
délutdn 3 6rakor 90 kocsin csorddjgval helységiink alatt megjelent, s a déli
rész kulsG szélét korillégették, a falut raboltdk, tiizhelyeiket elhagyni nem
akaro lakostdrsaink kozil 13™* agyonl6ttek. En tekintetes Szalmésy Gyula
bardtommal szabadkai sz4lldsra, Gyurgyinba menekiiltem, s onnét szemlélte
langba borult helységiink siralmas romlését. Esteli 6 6rakor dobot iittetett a
lelketlen kutyafajzat s Bajsédra visszavonult. Médsnap

Mart: 1 hazatértiink rombolt helységiinkbe. Mint tisztelt Gyula bardtom,
én is ajtaimat bevagdalva, fehér edényeimet szobdm kozepin dsszetorve, iist,
mds réznemiket elrabolva, asztalaimat, archivumot felforgatva, irom4nyaimat,
konyveimet szélyel szOrva taldltam, miknek rendbe szedésihez még fogni se
tudtam midén lovas 6reink nyargalva jelentik isméti joveteliiket. Lovasainkat
rogton szalasztottuk Pacsérra, a kaponyai csata vesztésivel elszaladt szerbek
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gabondi, birkdi, marhdiknak Osszeszedése s Szabadkdra szdllitdsa végett kikiil-
dott tiszt drhoz, ki is dobot iittetett, s mig gyalogait rendbe szedte 2 4gyit 60
huszdr fedezésével megmentésinkre kildott. Mar 138 hdz istdlokon, takar-
ményokon kiviil égett mid6n sz6lleink sarkdnél a2 4gya megdordilt. Csoeto??!!
kocsikra kapva Oszivac s Bajsa felé elnyargaltak gy, hogy huszdraink, s6t
dgytgolydink se karcolhattdk be hivatlan vendégeinket.

Hat Sztojkovics urammal mi tortént? Ot a rabldsban elkést kocsisa rablott
hintajén s lovain elnyargalvan 3 b6tos legényivel - kik Bulim basa cimet vettek
fel — gyalog hagyta. S gondolvan: ha megadjdk is magokat, tobbé Sz: Janos
kenyeret aligha drulandnak, életre-haldlra vini elhatdrozak, €s a huszédrok elétt
szivarra gyajtva sziintelen egyenként 16ve és toltve hdtrdldnak annyira, hogy
tekintetes Pilaszanovics Antal 6r erdejét6l mdr csak dild foldre valdnak, s ha
oda bevihetik inokat ver6 nadragjokat este Iévén az id6 annyi ember elleniben
szerencsésen megmenekiilnek. De a tiszt dr huszdraival karéba kapva megro-
hantatta. 2 huszdr haldlosan megsebesiilt, egyiket itt temettiik el egy mart:
gken agyonlovetett rom. kat. asszonnyal a kat. templom mellett, — a mdsik vitel
kozben Szabadka alatt hunyt el —, és egy 16 is megsebesilt, mind golyé 4ltal.
Sztojkovics uram is tdrsaival agyonvagdaltatott, s a szdlldsrol kijar6 ebek
kényelmes csemegéje lett.

E torténtek utdn a Debrecenben székel6 magyar kormdny 4ltal a bicskai
hadjdratra Perczel M6r tdbornok neveztetett ki, ki fegyverével el6szor is
Pétervdradra tort utat, és ezt az ostrom alol felszabaditvdn s élelmiszerekkel
megrakatvan seregét — a Bechtold tdbornok és Mészdros Ldzar hadiigyminiszter
4ltal tObbszOr ostromoltatott, s a kiilfold 4ltal bevehetetlennek hiresztelt —
Sz: tamdsi sdncok ellen vezényelte €s azokat April skén négy Orai ostrom utan
kevés embere vesztésivel bevette. 4000 szerbek temetkezési helye 16n. Azutdn
Turlya, Nédalj, Zsablya, s minden hatdréri helyeket egész Titelig bevévén s
folporkolvén a szerbek nyugtalanito rabldsainak s vérengzéseinek véget vetett.

Sz: Tamds bevételével a Jegyz6- és Anyakonyveket a f0ldbdl felszedtem. A
feketehegyieket minden hiba s hijdny nélkiil kézbesitettem. A szélyel menek-
vében lev6 hiveim is haza szllongtak.
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A zentai ,nagy szaladds”

TRIPOLSKY GEZA

Az olaszok szabadsédgvdgya, Périzs népének februdr végi forradalma, a ki-
ralysdg megdontése és a koztarsasdg kikidltdsa megerlsitette Kossuthot abban,
hogy népiink is kovetelje a jobbagyrendszer eltorlését és a kozteherviselés
bevezetését. Kossuth kovetelése viszont a bécsi fiatalokat forradalmi tettekre
buzditotta.

Mircius 15-€n Pesten Petofi elszavalta Nemzeti dalat, tizezres tomeg kove-
telte a sajtoszabadsédgot, és engedé€ly nélkiil nyomtattdk ki a 12 pontot. Tancsics
kiszabaditdsa a tdrsadalmi és politikai elnyomds felszdmoldsdnak jelképe lett.
Pesten vér nélkiil gy6zott a forradalom, Bécsben megtort az udvar ellendlldsa.
Az 1848-as torvények értelmében Magyarorszdg feuddlis rendi monarchidbol
polgdri alkotmdnyos kirdlysag lett. Az uralkod6 csak magyar miniszterei dtjan
kormdnyozhatta az orszigot.

Az udvar kozelében miikddé péart (kamarilla) persze nem akarta, hogy
Magyarorsz4g alkotmdnyos ¢és fiiggetlen orszdg legyen. A reformokat kényszer
hatdsdra adta meg, azzal a szdndékkal, hogy alkalmas id6ben és helyzetben
visszavegye. A magyarok ellen bujtogatta a nemzetiségeket, hogy aztdn fegy-
veres erGvel beavatkozz€k a nemzetiségi kiizdelmekbe. A fegyvert azonban
€l6szOr a magyar nép ragadta meg.

A bécsi kormany a Dél-Magyarorszdgon €16 szerbeket ingerelte a magyarok
ellen. Ok 1848. mdjus 13-4n Karl6cdn nemzetgytlést tartottak, s ott elhats-
roztdk, hogy az orszdgnak azt a rész€t, ahol szerbek laknak, Szerb Vajdasig
néven Ondllositjdk. A felkelés vezetésére bizottsdgot vdlasztottak. Hozzdjuk
csatlakoztak a szerbiai 6nkéntesek és a még mindig nagyszdmi hatdr6rvidéki
katondk. Az orszdg lakossdgat képezG, de nem magyar nemzetiségd népeknek
Kossuth megigérte, hogy: ,,azok nyelv- és valldskiilonbség nélkiil részesittetnek
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a kozszabadsag kozildasdban”. A magyar kormdny azonban 1848 tavaszin
elhdritotta a horvatok 6nkormadnyzati torekvéseit. Késébb pedig mar a horvit
haladé erdk nem tudtak Jelasi¢tyal sikeresen szembefordulni. Jelasi¢ hadai
szeptember 11-én 4tlépték a Drdvat, s mar nem elégedtek meg a horvit
kovetelésekkel, hanem a magyar kormany megdontésének szdndékdt hangoz-
tattak.

A Habsburg-hatalom nem taktikdzott tovdbb. Megsértve a torvényességet,
rendeleti uton Pestre kiildte Lamberg Ferenc altdbornagyot, hogy oszlassa fel
a nemzetgyilést, de vele a magyarok mér a hajéhidon végeztek. Batthydny
tavol volt, majd lemondott. A kormdnyzast az Orszdgos Honvédelmi Bizott-
maény véllalta. Ennek elnoke Kossuth Lajos volt, aki el6tte alfoldi toborzéutjan
parasztok tizezreit gy6zte meg, hogy fegyvert fogjanak a jobbédgyszabadit6
forradalom févarosdnak védelmére. A Honvédelmi Bizottmdany €lre keriilését
kovet6 napon, szeptember 29-6n a magyar sereg szakitott a visszavonuldssal,
P4kozdndl szembefordult Jelasi¢ tdmaddsaval, és dont6 gy6zelmet aratott
felette. Pet6fi akkor irta egyik legszebb harci dalat, A vén zdszlotartot: ,,Fut
Bécs felé Jellacsics, a gydva, / Seregének seregiink nyomaba, / Megrémiilve fut
a magyar hadt6l; / Magyar hadban egy vén z4szl6tarto. // Ki az a vén zdszl6tarto
ottan / Olyan tiizes lelkidllapotban? / Szemem rajta kevélyen mereng el: / Az
én apam az az Oreg ember . . .”

Hamarosan meglep6 esemény tortént. Bécs forradalmi tomegei fegyveres
felkéréssel akaddlyoztdk meg, hogy a Habsburg-hatalom sereget kiildjon a
ldzad6nak nyilvanitott Magyarorszdgra. Mire a magyarok tdmadésba lendiiltek
volna, a csdszdri csapatok végeztek a bécsi forradalom er6ivel, és Schwechatnal
vereséget mértek a magyar seregre. Most mutatkozott meg a sziikkebld magyar
korményzat politikdjdnak kdros kovetkezménye . . . A csdszéri seregek €s a
romdn felkel6k csaknem egész Erdélyt keritették a hatalmukba. Csdszdri
csapatok és szlovak szabadcsapatok északon harcoltak eredményesen. Tovdbb
folyt a szerb felkelés. A csdszdri seregek annak a fiatal Ferenc JOzsef csdszarnak
a nevében tortek be az orszdgba, akit gyengeelméjl nagybatyja, V. Ferdindnd
helyére iltettek.

1849 6szén a Kossuth vezette Honvédelmi Bizottmany jelentds er6ket moz-
gositott. Igy lehet6vé valt, hogy a szerb szdrmazasui Damjanich Janos felkel6
honfitarsai ellenében, a lengyel Bem Jo6zsef vezette magyar sereg pedig Er-
délyben jelentSs sikereket ért el. Az év végére mégis vélsdgosra fordult a
helyzet. A forradalmi kormdnyzat arra kényszeriilt, hogy a néphatalomnak
tekintett orszdggyilés Debrecenbe tegye dt székhelyét. A kovetkezl év elején
a helyzet mégis jobbra fordult. A csdszdr ugyan Magyarorszagot jogait6l
megfosztva tartomanyként kivdnta beolvasztani az egységes birodalomba, de
Kossuth javaslatdra az orszdggytilés 1849. dprilis 14-én a debreceni Nagytemp-
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lomban torvénybe iktatta Magyarorszg dllami fiiggetlenségét, és kimondta a
Habsburg-héz tronfosztdsit. A tavaszi hadjdratok gy6zelmei adtak alapot a
forradalmi vezetés hatdrozott l¢pésére.

A kilfoldi események viszont nem kedveztek a magyar forradalomnak. Igen
stlyos helyzetet teremtett az a tény, hogy Anglia kész volt szemet hunyni a
cdri hatalom magyarorszagi beavatkozdsa esetén. A honvédsereg tavaszi gys-
zelmei utdn Ferenc J6zsef segitséget kért €s kapott 1. Mikl6s cartél. A magyar
forradalmi vezetésnek kevés ideje maradt a felszabaditott orszdg védelmének
megszervezésére.

A magyar honvédsereg tobb mint kétszeres tilerével taldlta magdat szemben.
A haditanécs dgy hatdrozott, hogy a teljes honvédséget a Maros vonaldn
Osszpontositja, és a torok birodalomra tdmaszkodva széll szembe az ellenség-
gel. Gorgey, aki elnyerte a hadiigyminiszteri tdrcdt is, sajat kezébe akarta
ragadni az események irdnyitdsat. Sajat seregét €rt vereségek utdn nagy kése-
delemmel végezte az 4dltala helytelenitett déli Gsszpontositdsi hatdrozatot.
Kikényszeritette a Kossuth- €s a Szemere-kormény lemond4sat, s a teljhatalom
birtokdban augusztus 13-4n Vildgosndl, a céri hadak eldtt katondival feltétel
nélkiil letétette a fegyvert.

A magyar szabadsdgharcrol, annak minden eseményér6l sokat olvashatunk.
A vézlatos beszimol6n4l tehdt mindenképpen a délvidéki torténések €rdekel-
nek benniinket legjobban. Annél inkdbb, mert a rendelkezésiinkre 4116 anyag
meglehetdsen egyoldald. Szinte jolesik, ha nemzeti érzelmekt6l mentes, sajat
népét nem istenitd irds keril a keziinkbe. Az Ujvidéken 1976-ban megjelend
Kutatdsok cimi tanulmanykotetben végre alapos és nemzeti €rzelmektSl men-
tes frést taldlunk. Szerz6je Karlo Gavrilovi¢. Erdemes elolvasni.

Az ir6 megallapitja, hogy méar a magyar szabadsdgharc kezdetén érezhetd
volt a szerb kormdny hatdsa a magyarorszdgi szerbekre, hogy a horvdtokkal
szovetkeznek, és figyelemmel kisérik a magyar eseményeket. Apnhsban Z4g-
rdbban arrol tdrgyaltak, hogy Szerbidnak egyesiteni kell a horvét teriileteket
és szOvetséget kotni a Magyarorszdgon €16 szerbekkel.

Az itteni 4lland6 fesziiltségben f€l6 volt, hogy a magyar kormdnnyal val6
viszony rosszabbod4sa a szerbek és magyarok hdborujat idézik elS. Ezért a
szerbek Fébizottsdga felhivast intéz a szlovdkokhoz, bunyevacokhoz, néme-
tekhez és magyarokhoz, azzal a céllal, hogy csendesiiljenek a nemzetek kozti
feszultségek.

Ebben a hdboriban a szerbek a kdvetkez6ket kovetelték: 6nallé Vajdasdgot,
kivéltsdgos jogok biztosit4sat, szabad valldsgyakorlést, nyelvi egyenjoguisdgot
és nemzeti intézményeket. Kossuth az Orszdggyilésen mérsékelni akarta a
koveteléseket. Szerbidbol kozben dlland6 volt a Szerémségbe és Bandtba valo
beszivargds. Az ide hiz6do szerbek legels§ és legfébb kiképzGkozpontja
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Pétervdradon volt. A Szerémség Szerbidra tdmaszkodott, € jO hdtteret bizto-
sitott a bacskai és ban4ti frontok részére. Szerb mozgalom nem johetett létre
Ujvidéken. A magyarok erés hétteret biztositottak Futakon, Temerinben,
Verbaszon, Jarekon €s Foldvadron, valamint a tdvolabb es6é Zentén, Zombor-
ban, Szabadkén és Szegeden. Bandtban legerGsebb bazisuk Becskereken volt.
Nagy szerb er6k voltak Szenttamdson €és magyar erék a bdndti Fehértemp-
lomna4l.

A horvatok Magyarorszdg elleni hdboriija (szeptember 11.) és az osztrdkok-
kal val6 viszony rosszabboddsa nehéz helyzetbe hozta az orszdgot, megkisé-
relték tehdt, hogy a szerbekkel valo hadakozédst Bécskdban minél el6bb befe-
jezzék. Nyilvdnval6va vélt, hogy itt egyik fél sem gy6z. A harcokban 4llandé
volt az egyensiily: a szerbek minden tdmadd4st visszavertek Bdcskdban, a ma-
gyarok meg Bédndtban tett€k ugyanezt. Ilyen helyzetben jott az osztrdk had-
iizenet. A vajdasagi szerbek, de az itt €16 tObbi nép is lojalitdst szinlelt, de ezt
tettekkel nem tdmasztotta ald. A torténészek aztdn rdjottek, hogy a szerbek
kezdettdl fogva kapcsolatot tartottak Béccsel. A 14zaddsnak mindsitett szerb
€és horvdt mozgalomnak igy nem lett szovetségese a magyarsdg. Titkos utakon
olyan hirek is jottek Bécsbdl, hogy az uralkodo teljesen hatat fordit a magya-
roknak, s a horvitokkal és szerbekkel szovetkezve elleniik fordul. A helyzet
még kritikusabbd valik.

A csdszari hadsereg a kozponti fronton menetelt. JelaSicot megéllitottdk
Szolnokndl. Perczel MOrnak B4cskédba kellett betdrni. Az ellenfél generélisa,
Todorovi¢ Kikinddra vonul. Perczel Bacskat tdmadja, elfoglalja Verbészt,
Zentét és Becsét, €s a legrovidebbd uton Pétervaradra vonul. Aztdn Szenttamds
kovetkezik, majd Turia és N4dalj. Négy napot tolt ott, ahelyett, hogy elfoglalnd
a titeli fennsikot, a szerbek utolsé tdmpontjat a Sajkds-vidéken. A két hadsereg
01doklS iitkozetet vivott, de a magyarok gy6ztesként vonultak be Pancsovdra,
¢s a menekiiltek ezrei rohantak a Szerémség €s Szerbia felé. A Sajkds-vidéken
foly6 kiizdelem idején kovetkezett be Ujvidék katasztréfé]a

Vajdasédg helyzete dlland6an véltozott, ugyanis mésok voltak a szerbek és
horvétok elképzelései, Bécs viszont a sajat terveihez ragaszkodott: centralizdlni
és germanizélni akarta ezt a vidéket. Végiil a vildgosi fegyverletétel ,,0ldotta
meg” a kisebb-nagyobb viszdlyokat. Vildgosnal Gorgey Arthur orosz tébornok
elott letette a fegyvert.

Egy végteleniil szomori eseményt azért el kell mondanunk részletesebben.
Az 1848-49-es szabadsdgharcban igen nehéz helyzetbe keriilt Zenta vérosa, a
Duna-Tisza kozi Délvidék egyik jelentGs telepiilése. Mint varos katonasdgot
kapott, Demcsa Jdnos parancsnoksdga alatt itt tart6zkodott a sarkozi zdszl6alj.
Ennek kellett volna a szerb felkelOket a vdrost6l tévol tartani. A szerb lakossag,
melynek Baderlica Acé nagybirtokos volt a vezére, 6sszejétszott a felkelGkkel
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és eldrulta nekik a vdros védelmi terveit. Emiatt a vdrosi tandcs Baderlicat
elfogatta és Verbdszra kiildte, ahol 6t a rogtonitéld bizottsdg kotél dltali haldlra
itélte. A szerbek ekkor kivégzett vezériik akaszt6fdjandl megfogadtdk, hogy
bosszit 4dllnak a zentai magyarokon. Februdr 1-jén érkeztek meg a szerb
kildottek, és felszolitottdk a varost, hogy adja meg magét. A tan4cs a kiildot-
teket vélasz helyett agyonlovette.

A sarkozi z4szl6alj az események hatdsa alatt €l6bb felkoncoltatta sajét
vezerét, Demcsa Janost, majd elmenekiilt Zentarol. Februdr 2-4n 20 000 f6b6]
4ll6 szerb csapat érkezett a teljesen védtelen vdrosba: a lakossdg csikorgd
hidegben Szegedre akart menekiilni, de mar a varos folotti nagyrégi nddasban
utolérték Gket, és visszatereltek mindenkit Zentdra. A nép e szornyl eseményt
,hagy szaladds” néven Orizte meg. Leirhatatlan 6ldoklés kezd6dott, 16tték a
magyarokat, az ap4t a fidval, a fitt az apdval fejeztették le. Emberfejekbol
Oridsi piramist raktak a f6tér Szenthdromsdg szobra koré.

A holtakat az Epreskertnek nevezett, a varostol délre fekv6 kirdndul6hely
nagy tomegsirjdba temették el. Az 6ldoklés 48 6rdn 4t tartott, s mire befeje-
z6dott, nem volt €16 magyar a vdrosban. De aztdn menekiiltek a gyilkosok,
mert jott a szegedi felmentd sereg.

A rossz emléki Szenthdromsédg szobrot eltiintették, azaz eldstdk. Igen meg-
bizhat6 emberek mutattdk meg, hogy a barokk szoborkompozici6 hol nyugszik.
Ez szdjhagyomdny, de szinte biztos forrdsbol szdrmazik. Az Epreskertben levé
tomegsirt felastdk, és az dldozatok tetemeit 4tvitték egy masik kozos sirba. A
Fels6varosi temetében nyugszanak. Siremlékiik dpolt, s tavasztol 6szig mindig
van rajta virdg. A temet6 elsé lak6ja 1853-ban tért 6rok nyugalomra, tehit a
szabadsagért életiikkel fizet6k késébb keriiltek oda . . .

Rendelkezem egy Otvenoldalas konyvvel. A cime A magyarok torténete
didhéjban 1848. évig. Irta dr. Huszdgh N4ndor igyvéd. Nyomatott Zentdn
1941-ben. Akkot tehdt még €lt. Fidt, Huszdgh L4szl6 gyogyszerészt az én
korosztilyom ismerte és szerette. Edesapja konyvét 6 ajdndékozta nekem.

Népiink torténetét valoban di6héjban irta le, de minden jelentSsebb ese-
ményt megemlit, a népvandorlastdl az 6nkényuralomig. A szabadsdgharcnak
tobb helyet szentelt, ami azt bizonyitja, hogy a zentai értelmiséget nagyon
érdekelte az esemény. frdsomat szeretném az innen szdrmazé idézetekkel
befejezni: ,Hatdrtalan volt a lelkesedés, amikor az elsé fiiggetlen minisztérium
kineveztetett grof Batthydny Lajos miniszterelnokkel az élén. Ennek az els6
minisztériumnak a tagja volt: Kossuth Lajos (pénziigy), Szemere Bertalan
(beliigy), bar6 Eotvos Jozsef (oktatdsiigy), Dedk Ferenc (igazsdgligy), Mészdros
Lézéar (hadiigy), herceg Eszterhdzi P4l (kiligy).”

»A kivivott jogok 6romét6l még hangos volt az orszdg, de azt csakhamar
talharsogta egy hatalmas jajkiéltds . . .”
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,»A bécsi kormény felbijtotta elleniik az orszdgban €16 horvatokat, szerbeket
€s olahokat. A magyar minisztérium lemondott, s a bajok elintézésével Kos-
suthot és a honvédelmi bizottsdgot bizta meg. Kossuth hirtelen honvédeket
toboroz, és megfékezi a felldzadt horvatokat, szerbeket és oldhokat. Erre a
bécsi kormdny (kamarilla) 1848. december 2-4n V. Ferdindndot lemondatta
s ennek unokadcesét a 18 éves s katonai szellemben nevelt 1. Ferenc J6zsefet
iltette a tronra, aztdn Vindischgritzet €s Jelasichot nagy sereggel az orszagba
kiildi. Vindischgrdtz — magyar sereg hidnydban elfoglalja Budat — eltorli a
magyar alkotmdnyt. De a magyar nem csiiggedt. Seregek tdmadtak, s a magyar
seregek fé€nyes gyGzelmet arattak az osztrdkokon a szolnoki, hatvani, isaszegi,
vdczi, nagysarloi €s komdromi csatdban, Ggy hogy az ellenséget kisoporték az
orszagbol. Erre a Debrecenbe koltdzott orszdggyiilés a Habsburg-hdzat trén-
vesztettnek nyilvanitotta, s Kossuth Lajost kormdnyzéul vdlasztotta.

Az osztrakok ldtva a magyar diadalokat, az oroszokhoz fordultak segitségért.
Az orosz katonasédg az osztrdk sereggel egyesiilve hamarosan véget vetett a
magyar honvédek dics6é kiizdelmének, és a kimerilt magyar sereg 1849. au-
gusztus 13-4n Vildgosndl letette a fegyvert az oroszok (€s nem az osztrdkok)
eldtt.

Kossuth kiilféldre menekiilt, és megkezd6dott a vad €s embertelen bosszi.
Haynau osztrdk generélis Aradon oktOber 6-d4n kivégeztette a 13 magyar
tdbornokot, €s fébe lovette grof Batthydny Lajos miniszterelnokot.”



A MAGYARORSZAGI ZSIDOSAGROL
1848-1849-BEN, NEHANY BApSKAI
VONATKOZAS URUGYEN

PEJIN ATTILA

A nagy évfordul6k meg-meguajulé alkalmat kindlnak egyes torténelmi ese-
mények tjra- vagy dtértékelésére. A torténészek dltaldban huz6dozni szoktak
etté] a feladatt6l, mintha igazolnék a réluk alkotott el6itéletet, amely szakmai
4rtalomként réja fel nekik 4llitlagos konzervativizmusukat. Tény, hogy nem
szivesen vallalkoznak a térténeti szakirodalom, illetve a forrdsok jboli alapos
dtrdgasédra a célbol, hogy esetleg j megvildgitasba helyezzenek egy-egy mo-
mentumot, mely kordbban teljesen tisztdzottnak tiint; a mitoszrombolok pedig
ink4bb a tobb merészséget, de kevesebb feleldsséget véllalo publicistdk soraibol
keriilnek ki.

Tény az is, hogy a magyar szabadségharc idején kiilonboz6 oldalakon felso-
rakoz6, egymdssal szembekeriil§ etnikumok torténész-utékora (legalabbis
1obbsége) még mindig sajatos nemzeti sziirészemiivegen keresztill latjak
ugyanazokat a forrdsokat, a tudatos félrenézésekrdl, nyilt hamisitdsokr6l nem
is beszélve. Voltak rd persze mar a miltban is probdlkozasok, hogy egyfajta,
mindenki szdmdra elfogadhaté minimumot 4llapitsanak meg, a torténelem
azonban nem igazdn t(ri az ilyen matematikat, s el6bb vagy utébb a torténészek
fejére olvassa ilyen irdnya gyermeteg mesterkedéseiket. Az egyedil elfogad-
haté médszer az lenne, ha nyiltan, indulatok nélkiil tudndnk megbesz€lni az
olyan eseményeket, amelyek az id6 vonaldn egy adott pillanatban szembe-
dllitottak benniinket egymadssal.

1848-ban kiilonleges helyzetbe keriilt Magyarorszag zsid6sdga, amely a tobbi
itt €16 etnikumt6l eitéréen még mindig csupdn megtiirt kozosségként €lte
életét, bar a reformkor liberdlis 16gkore sokat lazitott a kordbbi megkotott-
ségeken. [gy a szabadsagharc idején a tobbiektdl eltéréen a zsidok nem fogal-
maztdk meg sajit nemzeti programjukat, hiszen 6k Onmagukra is mint valldsi
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kozosségre tekintettek, hijan valamiféle nemzeti Ontudatnak; s ha az volt is,
ink4bb magyar, mint zsid6. Igy sziikségszerien oldalt kellett vdlasztani, még-
pedig teljes onfeladdssal, ez pedig a magyar oldal volt. A magyar zsid6sdg
zome a magyar iigy mellett 411t ki s annak teljesen aldrendelte — bar mindvégig
,melegen tartotta” - egyenjogusitdsi torekvéseit.

AMAGYARORSZAGI ZSIDOSAG HELYZETE A 19. SZAZAD
ELSO FELEBEN

A Habsburg uralkodok 4ltal hozott, bar a megalkuvast6l sem mentes, zsidok
ellen foganatositott diszkriminativ intézkedések (18. szdzad) jobbdra 4torok-
16dnek a 19. szdzadra is. II. J6zsef rendeletei (Tiirelmi rendelet, Systematica
Gentis Judaicae Regulatio) azonban 4ttorést hoznak, nem is annyira a gyakor-
latban (hiszen haldla utdn némi visszaesés jelentkezett), mint inkdbb a koz-
tudatban a zsid6s4grol kialakult képpel kapcsolatban. Mi tobb, a bécsi udvar
és a magyar orszdggyilés ebben a kérdésben egyetértve megakaddlyozta a
varosok kezdeményezését, amely a zsid6k vdrosokbol valo kitlizetésére, illetve
betelepiilésiik ellen irdnyult. A De Judaeis cimd 1790:XXXVIIL tc. az elko-
vetkez6 évtizedekre rogzitette azokat az 4dllapotokat, amelyek 1790. janudr
1-jéig kialakultak.! Az ily m6don szentesitett status quo felemdsan érte a
magyar zsid6sdgot, hiszen e ddtumig nem mindenhol egyformdn tudtdk érvé-
nyesiteni II. Jézsef 4ltal kapott jogaikat. A szabad kirdlyi vdrosok azonban
tovdbbra is nagy ellendlldst tandsitottak befogaddsukkal szemben, s ez az
ellendllds (amelynek f6 hordozoi a konkurencidtol irt6z6 céhes ipar és a
keresked6k) megmarad majd 1867-ig, az egyenjogusitasig, s6t azon til is €,
mégpedig a politikai antiszemitizmus formdjdban. Tulajdonképpen mdr az
1840:XXIX. tc. megadja a vdrosoknak a kegyelemdofést, mivel a felvidéki
banyavérosok kivételével mindenhol engedélyezi a szabad letelepiilést, lehe-
t6v€ teszi a zsidosdg szdmdra a gydralapitést, ipar (izését, s megkonnyiti a
varosi ingatlanok szerzését is. Az emlitett torvénycikket meghoz6 1839-1840-
es orszaggyilésen egyébként tobb pozitiv javaslat is elhangzott, mint péld4ul
a tirelmi ado eltdrlése, a zsid6 vallds bevett valldssd nyilvanitdsa, a zsidok
egyenjogusitdsa az orszdg nem nemes lakéival, 4m részint a férendek, részint
pedig a korona elutasitotta az ilyen kezdeményezéseket.2 Nincs kizdrva, hogy
a magyar zsidosag ’48/49-es szerepvéllaldsa — Bécs ellen és a magyar iigy mellett —
tobbek kozott a fenti liberdlis torekvéseket is mintegy jutalmazni szdndékozta.3

Mélyebben szdntva e kérdésben kitlnik azonban, hogy a zsid6sdg egyenjo-
gusitasa, mdsrészt pedig asszimildldsa mindig szinte egyidejileg vet6dott fel
mint probléma. Nyugat-Eur6pédban, ahol ezt a kérdést mdr joval kordbban
napirendre tiizték, a polgdri liberalizmus véllalta fel egyik feladatdul a zsid6sdg



A MAGYARORSZAGI ZSIDOSAGROL . . . 271

emancipéci6jat. Ez az ideolGgia azonban csakis nemzetdllamokban tudott
gondolkodni, amelyen beliil kizdr6lag az egyéni jogegyenl@ség képzelhet6 el,
az etnikai-valldsi nem. Ez a trend médosult formdban jelenik meg K6zép- és
Kelet-Eur6pdban, amennyiben az itt sziiletd nemzetek 6ndllé6 nemzetdllam
hijdn maguk is kisebbségben élnek, s jobbdra cs J)én szdrmazasi, nyelvi és
kulturdlis kozosségként tudjdk definidlni magukat.

Magyarorszdgon egy erGs polgédri réteg hijan a liberdlis magyar nemesi
ellenz€k foglalkozott komolyan a zsidos4g egyenjogusitdsdnak kérdésével; nem
véletleniil, hiszen az 4ltala képviselt reformtorekvésekben helyt kellett hogy
kapjon az iparban, kereskedelemben €s pénziigyekben egyre nélkiilozhetetle-
nebb zsidGsdg is. A kérdést azonban nem csupdn gazdasdgi megfontoldsbol
kivintdk rendezni. A Birodalmon belili Magyarorszdg teriiletén €16 mds
etnikumok t6bbsége ugyanis a magyarsdghoz hasonl6an megfogalmazott ma-
gdnak valamilyen nemzeti programot, a beolvasztdsukra irdnyul6 kisérlet tehat
nem sok sikerrel biztatott. Mds volt a helyzet a zsid6sdggal, amely — legaldbbis
ugy tlint — valldsdn kiviil minden egyéb ,,zsid6 kiils6s€gr6l” hajland6é lemon-
dani. Beolvasztdsdval tehdt gyarapithato és erdsithet6 mind a tomb-, mind a
sziget- és szorvdnymagyarsdg. Nagy kihivdsnak bizonyult ez anndl is inkédbb,
mert nem egy helyen a zsidosdgot a némettdl kellett mintegy elhdditani. Mivel
a jozefinista reformok, illetve azok maradvdnyai mdr amugy is kikezdték a
tradiciondlis zsido életformdt (héber és jiddis hdttérbe szoritasa, vildgi isko-
laztatds kényszere), egyediil még csak a valldsreform végrehajtdsa maradt
volna, amelynek kovetkezté€ben a zsidoség elveszitené etnikai azonossdgtuda-
ténak utolsé maradvényait is, €s azon til csup4n valldsfelekezetként lenne
szdmon tarthat6. Eppen ezért a teljes egyenjogiisitds 4ra a majdnem teljes
onfelad4s lett volna a zsid6sdg szdmdra Magyarorszdgon.’

Ez a teljes Onfeladds, beleértve olykor a kitérést is, egyéni szinten termé-
szetesen mdr kordbban felmertiilt €s meg is tortént, hiszen tobb zsid6 szdmdra
ez tiint az egyediil jdrhato ttnak a teljes gazdasdgi és tarsadalmi érvényesiilés
fel€. Fokozottan jelentkezik ez a varosi zsidOsdg esetében, mégpedig a vdrosok
zsidOellenessége miatt. Mivel azonban szdmuk éppen ezért korldtozott, s a
zsid0sdg zOme a falvakban, mez6vdrosokban huz6dik meg, ahol nem akkora
a kényszeritd erd, igy a 19. szdzad elején a zsid6sdg nem kész még Magyaror-
szdgon ilyen mértékd, tomeges Onfeladdsra. Részben szdmuk 4llandé gyara-
podisa, részben pedig a napdéleoni hdborik konjunktardja kévetkeztében a
zsidosdgon beliil bekovetkezett rétegez6dés folytdn mind tobben érezick az
ket korldtozo intézkedések silyat. Igy joval megnovekedett azok szdma, akik
kapva kaptak a liberdlis nemesség felkindlta modellen, anndl is ink4bb, mivel
a 18. szdzad utols6 évtizedeiben Berlinb6l kiindul6 zsid6 felvildgosodas (hasz-
kala) hulldimai Magyarorszdgra is dtfodrozédtak. A mozgalom szellemi atyja,
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Moses Mendelssohn az 4dllam és vallds szétvalasztdsat, a vildgi oktatds sziik-
ségességét, a jiddis nyelv elhagydsdt, illetve a héber nyelv felgjitdsat szorgal-
mazta. Egyfajta zsid6 reformdcio indult el, hiszen a Téra német nyelvre valo
leforditdsa alapjaiban kellett volna hogy megrenditse a hagyomdnyos zsido
életmodot. A haszkala tehdt nyelvi, 6ltozkodés- és életmodbeli valtozdsokat
siirgetett, anndl is inkdbb, mivel egyes keresztény gondolkod6k viszont dgy
vélték, nem kizdrolag a zsidosdg feleldssége az elkiilonild életmd6d, mivel azt
részben a befogadé nemzet valtotta ki. Igy a nyités is kétoldala kellene hogy
legyen. A zsid6 felvildgosodds radikdlisabb hangad6i a szdzad 90-es éveiben
mdr kimondottan a szokdskorldtok ledontését, valamint az istentisztelet rend-
jének megvéltoztatdsat kovetelte, s ez Gjabb 1épéskozeledés volt a keresztény
tarsadalom felé. A haszkala legjelentGsebb magyarorszagi sz6sz6l6ja Chorin
Aron, az aradi gyiilekezet rabbija volt, aki tobbek kozott a talmudi tanitdsok
racionalizdldsdt, a Szentirds misztikus értelmezésének (kabbala) elvetését szor-
galmazza, valamint elfogadja az istentisztelet megreformdldsdnak sziikséges-
ségét, s javasolja annak német nyelven torténd levezetését. Hivei kozil egyesek
szintén radikalizdl6dnak, szorgalmazva péld4ul a rabbiképzés korszerdsitését
a hagyomaényos jesivdk kdrdra.6

A mindkét oldali felbuzdulds azonban figyelmen kiviil hagyta a tényt, hogy
a kelet-eurdpai zsid6sdg zome a tilnépesedéssel jaro elszegényedés, a zsido-
sdgon belill lejatsz6d6 gazdaségi-tarsadalmi rétegezGdés, valamint az egyes
terileteken koronként elszenvedett, olykor pogromokba beill§ ildoztetés
kovetkeztében inkdbb az ortodoxidn belil jelentkezé misztikus tanitsok irdnt
mutatott érdekl@dést. Az elssorban kabbalisztikus tanokra épiil6 zsid6 misz-
ticizmus messidsvardsa kimondottan irritdlta a keresztény kornyezetet, az
dlmessidsok (Sabbatdj C'vi, Jacob Frank) ldtvdnyos bukdsa azonban mélyebb
sziikségleteket tart fel. Egy Gj, ezdttal komoly tomegeket maga mogé 4llitd
mozgalom indult ki Galicidb6l, Ukrajndbol és Litvdnidbol: a hdszidizmus.
KovetSi a mély valldsos 4télést helyezték el6térbe a felszines megkotottségek
helyett, illetve a komor aszkézis helyébe a valldsos eksztézist 1éptették. Ekoz-
ben, bdr lazitottak a rabbinizmus merev korldtain, kés6bb mégis soraikbdl né
ki az ultraortodoxia. A zsid6 hagyomanyok tovdbbéltetdiként jéval ontudato-
sabbak, mint a konzervativok, a jiddist anyanyelvként f€l6n 6rzik, s a miszti-
cizmusra hajlé tanitdsaik kozelebb d1lnak a néphez. Kozponti szerepet kapnak
egyes kiemelkedd egyéniségeik, a csodarabbik (cddikok), akiket a hagyomdny
csodatevd erével ruhdz fel, amelyen keresztiil megoldhat6ak gy a nagy hord-
erejl, mind pedig az apré-cseprd problémdk. Mivel pedig a zsid6sdg mozgés-
tere a 19. szdzad els6 felében a Birodalom teriiletén egyre szabadabb, a
tdlnépesedd, szegény Galicidbol Magyarorszdg ortodox zsidésdga t6bb hul-
ldmban is kap majd szdmbeli timogatést a szdzad folyamdn, feladva a kemény
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leckét mind a liberdlis nemességnek, mind pedig a zsid6sdg asszimildcioig
megalkuvo részének.” 1848-49-ben azonban (mint egyébként a késébbiekben
is) a liberdlis zsid6sdg befolydsa joval er6sebb, mégpedig gazdasdgi-tdrsadalmi
szerepvéllaldsdndl, tekintélyénél fogva. Ekkor még kiilonben sem mélyiil el
annyira a két irdnyzat kozotti konfliktus, ami majd 1868-ban a végleges (€s
hosszi tdvon végzetes) szakitdshoz vezet. A két tdborba val6 tomoriilés azon-
ban a reformkor idején egyre €lesebben korvonalazédott. A konzervativok
Pozsony koré tomoriltek, mig a neoldgia el6futdrai a pesti kozosség zdszlaja ald
sorakoztak. Utébbiak els6sorban a magyarosodast szorgalmaztak, s ebben kiilo-
nosen kitint a pesti zsid0 orvostan-hallgatésdg, amelynek kezdeményezésére
Magyarité Egylet alakul, mely ingyenes magyar nyelvii oktatast szervez, olvasoter-
met rendez be, ahol hirlapok és konyvidr 41l az olvasok rendelkezésére, egyleti
6vodit nyit, felolvasdsokat rendez. Sor keriil a TOra magyar nyelvre valo 4tiltetésére
is. Elhangzottak az els6 magyar nyelvii igehirdetések is a liberalis kozosségekben
Nagykanizsdn, Nagyvdradon, Székesfehérvirott; az 1842-ben megalakult
Magyar Izraelita Kézmi- és Foldmives Egylet pedig a magyar nyelv terjesztése
mellett a foglalkozasbeli véltdst propagélta.® Voltak azonban az Gjitok tdbo-
rdban szép szdmmal olyanok is, akik az asszimildci0 mérté€két korldtozni
szdndékoztdk. E torekvések egyik kiemelked6 sz6sz616ja Léw Lip6t (1841-161
Nagykanizsa rabbija), aki, bdr a magyarosodds hive volt, de elvetette annak
olyan szélsGséges voltdt, amely a teljes kulturdlis beolvad4st hoznd magdval.
Véleményét egyébként Kossuth egyik cikkére reagdlva fejtette ki, amely a
zsid6s4gtol a teljes asszimildciot kovetelte, cserébe az egyenjogusitdsért.?

A szabadségharc el6tt tortént egy probalkozas a magyar zsidosdg egységének
megteremtésére (,,Paksi rabbigyiilés”, 1844), sikerteleniil.1® A zsidosdg azon-
ban sikerként konyvelhette el, hogy némi huzavona utdn 1846-ban V. Ferdi-
nénd eltorolte a tirelmi adot egyszeri megvaltds fejében.1!

A magyarorsz4gi zsidosdg sorsdnak alakuldsa a fentebb ismertetett kedvez§
valtozdsok folytdn jobbra fordult. Ennek kovetkeztében szdmbeli ardnya is
latvdnyosan novekedett a 19. szdzad els6 felében olyannyira, hogy 1840-ben
mar 144 441 zsid6t irtak Ossze, ami az Osszlakossdg 2,2%-4t tette ki. Ossze-
hasonlitdsul még meg kell emliteni, hogy ugyanebben az évben Bics-Bodrog
varmegyében (vdrosok nélkiil) 3783 (2%), Bajan 521 (3%), Szabadkdn 284
(0,8%), U]Vldéken 727 (4,2%), Zomborban pedig 56 (0,3%) zsidot tartanak
nyilvan.1

Ugyanigy fokozatosan sor keril a foglalkozasbeli szerkezetvéltdsra is, ahol
azonban majd csak az egyenjogusitds (1867) hoz igazdn 4ttorést, amikor az
addig még tiltott — elsésorban €rtelmiségi — palydk is megnyilnak a zsidosdg el6tt.

Ilyen helyzetben érte a Magyarorszdgon €16 zsidokat a szabadsdgharc.
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A MAGYAR ZSIDOSAG ES A FORRADALOM

A soknemzetiségii Habsburg Birodalomban az 1848/49-es forradalom nem-
csak a polgdri dtalakuldst c€lz6 mozgalom volt, hanem 4thatottdk azt az itt
€16 etnikumok nemzetiségi torekvései is. Megfogalmazisuk részletessége, ko-
veteléseik maximuma az erépoziciotdl, valamint a torténelmileg determindlt
gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai helyzettdl fiuggott. Magyarorszdg nmagégban
is a killonboz6 nemzetiségek tarka palettdjat mutatta, ahol a szabadsdgharc
folyaman felszinre keriilt minden kozottiik felgyulemlett, de addig szunnyadé
ellentét.

A 12 pont 4. pontja (t6rvény el6tti egyenléség mind polgdri, mind valldsi
tekintetben) alapjdn, valamint kordbban mdr ismertetett megfontoldsokbol
kiindulva a zsidésdg tObbsége joggal elSlegezte a bizalmat, s a magyarsdg
oldaldra 4llt. A kezdetek arra biztattak, hogy reményeikben nem is kell csa-
latkozniuk. Médr mdrcius utols6 harmaddban azonban olyan események ko-
vetkeztek be, amelyek joggal riaszthattdk volna el a honi zsid6sdgot a magyar
ugy tdmogatdsdt6l. A forradalmi hangulatot ugyanis igazi pogromhangulat
egészitette ki helyenként, elsGsorban egyes vdrosokban (Pozsony, Sopron,
Pécs, Székesfehérvdr, Szombathely, végiil Pest is), ahol a zsid6knak a véro-
sokbol val6 ,,0nkéntes” tdvozdsdt vagy kitzetését kovetelték. A zsid6ellenes
tintetések tobbnyire fosztogatdsok, pusztitdsok, nem egy esetben tettlegesség
kozepette zajlottak, igy a kormdny hamarosan intézkedni kényszeriilt. A za-
vargdsokat azonban csak mdjus végére sikerillt elfojtani, tobbnyire katonai
er6 bevetésével. Ugyanakkor a kormdny Kossuth mércius 31-ei nyilatkozatéval
egyetértésben rendeletet bocsdtott ki, amelyben kimondja, hogy a zsid6k
helyzetével kapcsolatban a térvényhozas egyel6re nem eszkdzol véltoztatdsokat.
Mivel pedig a valldsr6l meghozott XX. tc. csak a bevett felekezetek szdmdra
biztositotta a valldsszabadsdgot, ez kovetkezményekkel jart a XXIII. tc. meg-
fogalmazdsdndl is, mely szerint a szabad kirdlyi vdrosokban csak a bevett
valldsok tagjai rendelkeznek vdlasztGjoggal.

Ugyszintén a nemzetérségbe valé felvétel jogit is felfiiggesztette a kormdny,
amit majd csak méjus végén hatél;talanit. Ezzel a tovdbbi zavargédsokat szdn-
dékoztdk voltaképpen elkeriilni.!

A dolgok ilyen kedvezStlen alakuldsa egyrészt a zsid6 valldsreform radikélis
szdrnydt mozgositotta, masrészt azonban voltak elkeseredett kezdeményezések
is. Mdjus elsO felében Pesten megalakult a Kozponti Kivdndorldsi Egylet po-
zsonyi fi6kegylettel. Bdr az eszme sokakat elkapott, a realizdldsig — az Egyesiilt
Allamokba val6 kivandorldsig — kevesen jutottak el; megfordult ugyanis a
zsid6s4g hangulata, s csakhamar mdr dacos ropiratokat olvashattak mindeniitt,
ilyen szoveggel: ,Mi nem megyiink Amerikdba; s ha a rablok a vdrosokb6l és
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falvakbol eliiznek benniinket, a gydva zsivdnyok vérrel és verejtékkel szerzett
vagyonunkat elprédéljék, ugy az erd6k barlangjaiba fogunk menekiilni, gyo-
kerekb6l tdpldlkozni, de még sem fogunk gydvan kivdndorolni és drédga, sze-
retett hazdnknak hitat forditani, mert szegény Magyarorszdgot veszély fenye-
geti és még azok is, akik kenyerén hiznak, aldvalo ellenségeivé lettek.”14

A magyar nemzeti szlikkebliség ellen tobben kikeltek. A Pesten a kormény-
rendelet ellenére alakult nemzet6rszdzad €lére maga Tédncsics Mihdly 4llt tilta-
kozésképp, Vorosmarty pedig a zsidoellenes zavargdsok okan igy ir a Pesti Hirlap
jlnius 4-ei szdmdban: ,, Az egyenlGség és testvériség dlddsai csak egy népet hagytak
érintetleniil, a szenvedéseiben 6rok zsidot. Annyi bizonyos, hogy a zsid6 sohasem
gytiloltetett inkdbb, mint most, az egyenldség szent neve 14 nézve sohse volt
rémit6bb hazugsdg, s hogy ezt igen j6l felfogtdk azok, kik izgatdsaikat a
szabadsdg szentsége ellen ezen vad gy(lolet alapjin kezdették meg . . .”13

Janiust6l azonban mdr a tiltakoz6 védrosokban is besoroztdk a zsidOkat
nemzetdrnek.

Kossuth és mésok becslése szerint 1849-ben mintegy 20 000 zsid6 harcolt a
magyar honvédseregben. Gorgey kiilon nyilatkozott helytalldsukrol, mely sze-
rint fegyelmezettségben, batorsdgban, kitartdsban semmivel sem maradnak el
a tobbiektSl. Mi sem természetesebb, hogy megsziiletett a Kossuth-n6ta héber
forditasa is Kohn Adolf, a szabadsdgharc egyik, késébb méltatlanul elfelejtett
katondja 4tkoltésében.16 Emellett a zsidosdg személyesen vagy testiiletileg
(pesti és vidéki kozosségek) a forradalom anyagi tdmogatdsdhoz is ardnytalanul
nagymértékben hozzdjdrult kolcsonokkel vagy adomdnyokkal.l”

Mindennek ellenére, a kordbbi megfontoldsokat szem el6tt tartva, nem
keriilt sor a zsid6s4g jogdlldsanak javitdsdra, csupdn akkor, amikor mar késé
volt; az immdr Szegedre menekiilt orszaggylés 1849. jilius 28-4n, mégpedig
ilésszakdnak utolso napjén tdrgyalta gjra a kérdést. Szemere Bertalan hatdsos
beszéde utdn vita ¢s ellenvetés nélkiil elfogadtdk a zsidok egyenjogusitasarol
szOl6 torvényjavaslatot. Szentesitésére azonban a vildgosi fegyverletétel ko-
vetkeztében mdr nem keriilhetett sor; s6t, a forradalom bukdsit kovetSen a
zsidGsdgra megkillonboztetett megtorld intézkedések vdrtak.18

A BACSKAI ZSIDOSAG ES A SZABADSAGHARC

Bdcskdban a szerbek 4ltal még a harcok idején elkovetett atrocitdsok joval
megel6zték a gybztes tobbségi — német — nemzet megtorldsait. Egyfajta kuri-
Ozum ez, hiszen a szerbek a torténelem sordn el6szOr €s utoljara rendeztek
zsidGellenes pogromot, mégpedig a bacskai zsid6sdg tObbségi alldsfoglaldsa
miatt. A dél-magyarorszagi harcok kezdetén felszolitds érkezett a Bacs-Bodrog,
Torontdl, Csongrdd és Arad megyei zsid6khoz, hogy ne tdmogassik a magya-
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rokat, akikt6l eddig is csak iildoztetésben volt résziik.!? Ugy tdnik, hogy a
fenyegetésnek is beill6 felszolitdsnak nem volt foganatja, hiszen egyébként
nem Keriilt volna sor az adai, illetve a zentai eseményekre sem.

Az 1848 végén €s 1849 elején bedllt kedvez6tlen fordulat kovetkezt€ben sor
keriilt Bicska katonai kiiiritésére, igy az itteni lakosség csaknem teljesen fegyveres
védelem nélkiil maradt. Jobbdra nemzetSrok voltak hivatottak védeni az ittenieket
a katonai vikuum folytdn ellentdmaddsba lendiil6 szerbek ellen.

A Tisza mentén vonul6 szerb hadoszlop 1849. februdr 1-jén ért Zenta al4.
Utba ejtve Ad4t, elfoglaltdk azt és innen mintegy hatvan zsid6t — koztiik az
adai rabbit, Heilbrun Jakabot is — Zentdra hurcoltdk. E tettilkben mér ott
munkdlkodott a szidndék, hogy kiilon hangsilyt fektetnek majd a zsidokkal
valo leszdmoldsra, mintegy elrettentésiil, de megtorldsul is, hiszen februdr 7-én
kivégezték az emlitett hatvan személyt. Ugyanekkor keriithetett sor a zentai
rabbi, Ullmann Izrael (vagy Iszerle), Miinz Jakab (a hires 6budai rabbi, Miinz
Mozes fia) és még 35 zentai zsidé meggyilkoldsara is. A Zenta elfoglaldsét
kovetd napokban mintegy 1500-2000 zentai lakos esett egyébként dldozatul
a szerbek 4ltal elkovetett vérengzésnek.20

A fentieken kiviil egyel6re nagyon kevés részletet tudunk a bacskai zsidosag
részvételérél a magyar szabadsdgharcban. Sok minden kideriil azonban a
forradalom bukdsat kovet$ intézkedésekbll. Mar Haynau 1849. juilius 1-jei
proklamécidja tudtul adta, hogy a magyarsdgot tdmogaté zsidé kozosségek
killon biintetésekre szdmithatnak: ,,7. Olly zsid0kozségek, mellyek tagjai a
pértiit6 kormdny 4ltal elkobzott valamelly j6szdgot magokéva tesznek, a joszdg
visszaszolgéltatdsdn kiviil, érzékeny pénzbeli biintetés ald esnek. lllyetén biin-
tetéssel fenyittetik a zsidokozség azon esetben is, ha tagjai a pdrtiitéknek kémekiil
szolgdltak, vagy azok tigyét barmi mddon elémozditottik.” (Kiemelés: P. A.)2!
A hadisarcot gy pénzben, mint természetben menet kozben vetették ki az
osztrakok, ahogy egymds utdn vonultak be a vdrosokba, telepiilésekbe. Kés6bb
azonban egységesen terhelték az orszdg zsidosdgat 2 300 000 forinttal. Ez al6l
felmentést csak a pozsonyi €s a temesvdri kozosség kapott, mivel tGbbségében
lojalis maradt. Majd a zsidosdg fizetésképtelensége miatt az Osszeget egymilliGra
csOkkentette az uralkodd. Egyuttal azt is elrendelte, hogy a begyiilt Gsszeget
orszagos zsido iskolaalap céljaira hasznéljak fel. Kivetési alapul a kordbban
fizetett tiirelmi ado egyszeri beszedése szolgalt. Eszerint a szabadkai k6z0sség
5000, az djvidéki 400, a zombori pedig 500 forintot tartozott fizetni.?2

Mivel pedig a kivetés részardnyos volt, eimondhatd, hogy Bécska zsid6sdga —
beleértve az akkor még kis létszdmni Tisza menti mezGvarosokat, kozségeket is —
a tobbséghez hasonlban kivette részét a szabadsdgharcbol, mégpedig a magyarsag
oldaldn vagy fegyveres részveveként, vagy anyagi tdmogatdssal. Méltdn meg-
érdemlik tehat, hogy a 150. évfordul6 alkalmabol réluk is megemlékezziink.
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Meltosdgos Pispok Ur, és Erseki Helettes legkegyelmessebb Uram!

Siralmas, s fdjdalommal teljes sorsunkat, menyire gyengélkedd egésségem
engedi minél révidebben fel terjeszteni {6 kotelességemnek Osmervén le irom
azon borzaszto, és szivet rdzo eseményeket melyeken Junius elsé napjatul
fogva egész 14-dik Juliusig dltal €ltiink.

Mir feltdmadaskor el volt a szerbektiil hatdrozva, hogy benniinket amid6n
a Templomban fogunk lenni meg tdmadnak; de ez nem sikeriilt mert kordn
értésemre esett, hogy a szerbek el vannak késziilve az 6ldoklésre, s azértis is
mér négy orédra délutdn a feltdmaddsnak vége volt, ezt 1dtvan a szerbek, még
jobban meg bésziiltek, s hozzam koveteket killdottek mondandm meg ki volt
aki Oket eldrulta; 0k gyanakodtak Georgevits Abrahdmra elsé Papjukra kiis
véllik sohasem tartott, mi valoba igaz nem is volt; mert 6 jobban felt mint én
népetiil: de az elfajult kovetek fenyegetéssel kénszerittettek, hogy adndm el
a levelet melyet Papjuk frt hozzam, 14tvdn tehdt a dolognak rosz ki menetelet,
kentelen voltam el6ttitkk Papi Hitemre a nagy Istenre meg eskiidni, ezutdn
tapasztalhato volt m4r rettent6 Armanykodasuk mert egyszerre fegyverbe
lattuk az egész szerb nemzetséget kik ének szoval jartak az utzdkon, és a
magyarokat rettentéttek ki gunyoltak vertek ahol egyessen taldlattak. Ezt
14tvan Tekentetes Viczispadny Knézi Antal Urhoz folamodtam katonasdg véget,
de nem nyertiink semmit, hanem inkdbb ki gunyolt benniinket, é&s embereimet
kik a levéllel hozza mentek Zombori tomlotzel fenyegette, ezek visza jovén
siralmassan panaszkodtak Viciszpdny Urra hogy azt mondotta volna meg
bolondult a Papotokis mdr taldn a portul féltek, tugydtoke, hogy én vicispan
vagyok nagyob mint az Erseketek Piispokotok Papotok, én a kalapomat sem
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veszemle elottik, de 0k leveszik én eléttem — igy hdt naponkent nevekedet a
14zad4s és oly fokra emelkedett, hogy mostani F6 Ispdny Urhoz folamodédnk
kiis Beckthold F6 kormdnyz6 elejbe vezette embereimet, €s szomoru sorsukat
le beszéltek ekkor mdr kilentzedik levelet {rtam minden siker nélkiil irt teh4t
a Generdlis Ur, el6szoris a szerb koveteket kérdette meg ha el vélalnak € a
katonasédgot — kikis szinbiil elvilaltak de amint haza jottek az 6keri tdborbul,
azonnal 6tt szdz kotsit kiildottek szervidnusokért, és mds nap Junius 21-én
mar délre 500 servidny lovoldozések kozott kordsztiil ment a véroson, €s
azonnal a sdntz 4sdshoz fogtak, a Hidakat 6rizet ald vettek senkit a magyarok
kozil ki nem eresztettek, engem fegyver kozott a vdros hdzdhoz késértek s
parantsolatba attdk, hogy népemet visza hindm, €s Isteni szolgdlatott tartané€k —
amint Vasdrnap tartottamis de amidén templomba voln€k hdzamra a Pl€ba-
nidra red utottek minden szegletet meg kerestek fegyverért és puska por
golobisért, ez igy ment egész héten verték itottek szegen népemet a fegyve-
rekért, s oly félelem lepet meg benniinket, hogy ketségbe estek volna hiveim
ha elnem szdntam volna magamat a halalra es be nem mentem volna a Basdhoz
kitis ekeppen solitek meg Uram, ha embereid vért szomjuhGznak, agy kezik-
ben tsak népemnek engegy meg — erre az irgalmas Basa meg tiltd a verekedést,
de a fegyver szedés folt. Ezutdn nagy figyelemmel éjjel, €s nappal vartdk, hogy
ha katonas4g jonne azt vissza verendik, €s a vdrosba bénem eresztik, most mér
telyes fokdra 1épet a fogsdg, sehol egyebet tsak azt hallottuk, hogy minydjunkat
megdlnek, engem pedig elevenen meg nyuznak, illy borzaszto dlapotban egesz
hdrom hetett toltottiink el, soha a hdzzndl étzakdra nem marattunk hanem
bujkéltunk, szolokbe rétekbe kenderekbe, és tsak hajnal fele mentiink visza
nagy félelem koszt hdzainkhoz, de ki nem szokhettiink sehogy.

El kozelget azonban a 14 Julius az iitkdzetre rendelt nap reggel 6t ora tdjba
meg kondultak a vész harangok a szerbeknél ezek azonnal a hidakra szalattak
1ovoldozések kozott 600 granitsdr pedig kik el6tte val6 napon be jottek a
servianusokal egyiitt a sintzba huztdk magukat, ekkor kezdodott az Agyuzés
mind a kétt feliil, ez jel volt hogy fussunk magyarok futottunk hat egyenessen
a szO6ll6k alatti bardnak, tulso felén voltak a ferdinand Huszdrok, ezeknek
fedezése mellett véllem egyiitt miny4jan 4tt jottiink kik oda szalattunk €let és
haldl kozott mert a viz majd egy oles mélségii volt, Istenem minden nélkil
tsak gy amint fel voltunk oltdzve keserves sirds kozott futottunk Feketitsre
tsupa vizessen most mdr el vagyunk osztva ki Szikitsen ki Feketitsen ki
Hegyesen Topolan Betsén; és tsak mésok irgalmassdgabul élink. En pedig
N[agyon] T[isztelt] Botka Urnak kegyességébiil Hegyesen tartozkodom el
vesztven egy nyoltz ezer forintra rugo vagyonomat sz6llémet pénzemet folde-
met minden gabondmat, minden gazdasdgombul marat egy reverendam amely-
be ki szaldttam 4tt gdzoltam a vizet.
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Akik bent marattak azoknak sorsa szerentsétlen, mert minyédjat megolték,
eddig mdr 114-et meg Oltek; az apru gyermekeket fel hajtydk €s ugy a panga-
nétra vészik, vagy a kandlisba hagyigéljdk, hogy édes anjukat a sdntzba vihessek
J[ézus?] pardzndlkodni, kiket azutan szinte meg Olnek, Harangozomat agyon
16ttek Templomombul kaszdrnyét tsindltak Plébaniabul korhdzat, és ime ez a
vége az 1 szabadtsdgnak, hogy egy hdrom ezerbiil 4llo katholikus tsaldd foldon
futdva lett, és nem sokdra ¢hen halova.

Minek utanna pedig sorsomon segiteni nem tudok Segedelemért le borulva
esdeklek Meltosagod szine el6tt konyoriiljenek Papp tdrsaim egy szerentsétlen
Papp tarsukon, ki zsenge dldozatul vala a magyar ministerium véget. Egyszers-
mind kérem ha hogy Sz. Tamds tobbe nem lenne a meg irilt P1ébaniak akdr
melyikére tenni ha bar administrdtornakis meltoztassanak kiilonbenis mivel
ruham nintsen, ha koltson is valamely kaszdbul kérem meltdsdgodat segitsenek
fel, kiilomben mi tév6 legyek, nem tudom. Hej bar kiskordoson maradhattam
volna, nem volnek illy szerentsétlen. Kelt Hegyesen 7 Augusz 1848

Meltosdgdnak Szerentsétlen Szegen Szolgija
Csdby Ferentz mk sz Tamdsi Volt Plebanus

SUGE Attila gyiijtésébél



TEMERIN AZ 1848-49-ES MAGYAR
SZABADSAGHARCBAN

OKRESZ KAROLY

Az 1848-as magyar forradalom nagy lelkesedést véltott ki egész Magyaror-
szagon. A magyarorszagi szerbek t6bbsége kezdetben dvozolte a magyar
forradalom vivmdnyait, és hitet tett a polgdri demokratikus eszmék mellett.
Ugyanakkor még marciusban, majd 4prilis elején elSterjesztették kovetelései-
ket, amelyek elfogaddsa lehet6vé tette volna még a megegyezést. A magyar
kormény 4prilis 8-4n elutasitotta a szerbek koveteléseit. A szerb vezetésben
ezutdn az osztridkbardt clemek kerekedtek felil, a szerb mozgalmak egyre
szélsGségesebb irdnyban fejlédiek, a hatdrérvidéki szerbek rovid id6 milva
fegyverrel tdmadtak a forradalom ellen.

Mijus 13-4n a Karl6cdn megtartott kongresszuson véglegesen megtortént
a szakadds a magyarok és a szerbek kozott. A gytlés, amelyen a t6rok fenn-
hatGség al4 tartozo szerb fejedelemség kiildottei is részt vettek, Rajacic érseket
patridrkév4, Supljikac hatdr6rvidéki ezredest vajddva vilasztotta, kovetelte a
szerb Vajdasdg feldllitdsét, €s ezt kovetben a szerbek megkezdték az el6ké-
sziileteket a fegyveres felkelésre. Megvélasztottdk a féodbort €s annak elnokét,
Stratimirovicot a felkel6k f6parancsnokdva nevezték Ki, €s fegyverbe szolitot-
ték a szerb népet. Jnius kozepéig 6t tdbort alakitottak ki: Perleznél, Ujvidék
és Karl6ca kozt, Temerinnél a Nagy és Kis rémai sdncok keresztez6dé€sénél,
Szenttamdsn4l és Alibunarn4l.!

A felkel€s megszervezését nagymértékben megkonnyitette az a korilmény
is, hogy a hatdrérezredek tGbbsége mdr az elején csatlakozott a felkel6khoz.
Jelentds segitséget kaptak a magyarorszdgi szerbek a szerb fejedelemségbol,
ezek voltak a szervidnusok.

A magyar kormédnyt nehéz helyzet el€ 4llitotta a szerb felkelés, az akkor
alakul6 nemzet6rség még hadmiiveletekre alkalmatlan volt, az Gjonnan alakult
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10 honvédzédszl6aljnak csak kis részét lehetett a Délvidékre irdnyitani. A
magyar hadiigyminisztérium fennhat6sdga ald helyezett csdszdri alakulatok
megfelel6 er6t biztositottak volna a felkelés leverésére, de a tisztek egy része
nyilt ellensége volt a magyar forradalomnak, mdsik része nem tudott eligazodni
az osztrdk kormdny kétszindi politikdjdn, igy a csdszdri katonasdg j6forméan
tétleniil nézte a szerbek fegyveres készil6dését, hidnyzott az egységes vezetése
is az itteni hader6nek.

A rémai sancokndl kialakitott szerb tdborhoz kozel esett Sz6reg, Temerin
és Jarek, ahonnan a szerbek ki akartdk Gzni a magyarokat. A Nagy rémai
sdncok és e harom helység, Szenttamds és Turija kozvetlen kozelében fontosak
voltak mind a, magyar, mind a szerb terveknek. Szenttamds és Turija nem
lehetett biztonsdgban, mig kozvetlen kozelilkben magyar z4szl6 lengett. A
hdrom helység beékel6dott a szerb dlldsokba. Ugyanakkor a magyarok részére
biztosftotta az Osszekottetést Szeged, Szabadka és Pétervarad vonaldn.

Mig ebben a hdrom helységben nem dllomdsozott jelentds helyOrség, és még
tartottak a hossza nyari napok, a szerbek nem tartottdk okvetleniil sziikséges-
nek, hogy elfoglaljak azokat. Temerint, de f6leg a Nagy rOmai sdncok fel6l
veszélyeztetett Jarekot augusztus kozepe tdjan a Pétervaradrol kivonult Zanini
ezred 2-3 z4szl6alja Orizte. Ezeket augusztus 10-e utdn visszarendelték, amikor
Maité ezredes tobb zdszldalj honvéddel, nemzetSrséggel, lovassaggal és 4gyi-
iiteggel letdborozott Temerinben és Jarekon. Ez vesz€lyt jelentett a szerbekre
nézve. A magyarok az Gszi id6k elérkeztével a meghosszabbodott éjszakdkon
meglephették volna, €s Gsszpontositott timaddssal veszélyeztethették volna a
sajkdsokat. Stratimirovi€ is felszolitotta Matét €s Szecsent, hogy hagyjak el
dlldsaikat, iiritsék ki €s nyilvanitsdk semlegesnek e két helységet, de ezt a
magyarok nem fogadtdk el.2 A gr6f temerini Szécsen 6rnagy 4ltal felallitott
temerini nemzet6rékbol 4ll6 zdszlbalj is Maté huszdr alezredes kotelékébe
tartozott.

A szerbeknek a Nagy sdncok mogott nagy erGket kellett toboroztatni, ame-
lyeket mdshol is fel lehetett volna haszndlni. A szerbek prébalkozdsai, hogy
ezeket a pontokat egyenként vegyék be, nem jart sikerrel. Igy augusztus
10-€én, amikor az Gjvidéki oldalrél mintegy 2000 szerb két 4gytival megtdmadta
Jarekot, de onnan az ottani hely6rség, d’Este két gyalogsagi zdszl6alja és egy
csdszdri lovasezred t6bb mint két 6ra hosszdig tarté harc sordn kiszoritotta
Oket.3 Augusztus 20-4n ugyancsak sikertelen timad4st vezettek a rémai san-
cokto6l. Ugyanigy, amikor augusztus 26-4n Milenkovi¢ pétervdradi f6hadnagy
200 fényi legénységgel €s négy dgytival SzGreget probélta visszaszerezni, amelyet
a szerbek augusztus 12-én vesztettek el, nem jart sikerrel. Egyik hely figgott
a mési4k kett6t6l, megolddst mindhdrom hely egy id6beni elfoglaldsa jelentett
volna.
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A szerbek elhatdroztdk, hogy Temerint, Jarekot és SzlOreget egy id6ben
tdmadjdk meg és foglaljak el. E célbdl Stratimirovi¢ Katynal, Gospodincinél
¢és Nédaljnal 5000 f6nyi legénységet, hatar6roket és szervidnusokat ¢sszpon-
tositott 20 4gydval. Temerinnél a magyarok rendelkezésére 4llt 4-5 ezer f6,
Mité€ alezredes parancsnoksédga alatt, valamint d’Este egy gyalogos zdszl6alja,
egy csdszéri lovasezred, egy tiizérségi lovasiiteg €s grof Szécsen honvédségi
Ornagy egy zdszl6alj nemzetSrség élén.

Augusztus 27-én megtették az elGkésziileteket az elsé kombindlt tdimadésra,
négy csapatban. Temerin ellen az els6 oszlop, élén Stratimirovictyal Néddalj
irdny4b6l vonult fel. A mdsodik oszlopnak szenttamési és turijai seregekkel
Mihajlo Jovanovi¢ szdzados parancsnoksdga alatt a sz6regi sdncokat kellett
megtdmadnia, amelyet a magyarok egy z4szlGaljjal és négy 4gytval védiek. A
harmadik oszlopnak Jakov Dobanovacki vezényletével a Nagy sdncok—Gos-
podinci fel6l a Temerin elleni tdmadést kellett tdmogatnia, mig a negyedik
oszlopnak Zakarija és Ci¢a Jovanovi¢ parancsnokséga alatt a bal szdrnyr6l
Kéty irdny4bol Jarekot kellett megtdmadnia.

Stratimirovi¢ elrendeli, hogy a sajkdsok a G4ti csdrddndl levé hidon 4tkel-
jenek a Jegricskdn, €s 28-4ra virrado €jszaka induljon meg mind a négy irdnybol
az Osszpontositott tdmadés. Magyar oldalr6l megkisérelték, hogy a Gospodinci
és Kéty fel6li timadésokat kivédjék, elhéritsdk és visszaszoritsdk az ellenséget.
Ezért Temerinben jol elhelyezett legénységet, a helySrséget visszahagyva még
ezen éjjel Szécsen Grnagy alatt kivezényelt gyalogsiggal, lovassdggal és 4gyuik-
kal a Nagy sdncoknél Dobanovackit és Jovanovicot a reggeli 6rdkban harcra
kényszeritették. Amikor Stratimirovi¢ Temerin al4 ért, a keleti oldalr6l ide-
hallatsz6 dgydk dorgésébdl megtudta, hogy nem sikeriilt a sdncok fel61 beha-
tolni a két helységbe, kénytelen volt erejének jelentSs részét a roémai sdncok
védelmére kiildeni, hogy veszélyeztesse a magyarok felvonuldsat és hdtrédldsra
kényszeritse 6ket. A magyarok a sdncoktol délelStt 11 Ora koril visszahdzédtak
Temerinben és Jarekra, és figyelmiiket a Temerinbe vezet§ utak biztositdsdra
Osszpontositottdk. Ezen a napon, augusztus 28-4n a reggeli 0rdkban Teme-
rinben tartézkodott Mészdros Lazar magyar hadiigyminiszter, és tandja volt
a délel6tti harcoknak. Temerinb6l a hadiigyminiszter Ujvidék felé vette az
irdnyt, és amikor J4rekra €rt, kisebb csatdrozdsnak volt a szemtandja, amelyet
a magyarok visszavertek. A délutdni 6rdkban Stratimirovi¢ megijitotta a
tdmadést, néhany szdz méterre megkozelitette Temerint, de a tiizérség visz-
szatérésre kényszeriti.>

Tulajdonképpen augusztus 28-dn egész nap folyt a csatdrozds hosszabb-ro-
videbb megszakitdsokkal, de az alapjdban véve a tiizérségek pdrbaja volt.
Allit6lag a magyaroknak elesett hisz katondjuk és a szerbek elhajtottak 1600
temerini birkdt. Stratimirovi€ visszavonul a Jegricska tuls6 oldaldra, felszedi
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a hidat és visszaparancsolja a katonasdgdt a kiindulépontra. Stratimirovi¢ C.
Jovanovi€ ezredest és Dudi¢ 6rnagyot okolta, hogy a 28-ai tdmad4s sikertelen
volt.6

Augusztus 29-én nappal nem tortént semmi emlitésre mélt6 esemény. Nap-
lementével a szerb tdborban gyiilekez6t fijtak és elterjesztették a hirt, hogy
a sereg Bdndtba fog dtvonulni. A csapatok induldsra készen éllnak, a parancs-
nokok megkapjdk a lepecsételt hadparancsot: irdny még egyszer Temerin,
Jérek, Sz6reg, ugyantgy, mint az el6z6 nap. Ci¢a Jovanovi¢nak €jfél utdn (tehat
mdr 30-4n) egy 6rakor Jarekot kell elfoglalnia. Dobanovackinak a Nagy sancok
Gospodinci fel6l, egy kicsit késébb a Temerin és Jarek kozotti tisztdsra kell
érkeznie, hogy megakaddlyozza a magyarok visszavonuldsat Jarekrol Teme-
rinbe, vagy ha sziikséges, tdimogassa a Jarek elleni timadést. Mihajlo Jovano-
vi¢nak szinlelnie kell a tdmaddst Széreg ellen, mindaddig, mig Temerin és
Jarek elesik, és akkor azt rohammal clfoglalni. A f6 feladat Stratimirovi¢é,
hogy a legalkalmasabb pillanatban hatoljon be Temerinbe.

A kés6 esti 6rakban Stratimirovi¢ a Gdati csarddhoz érkezik, hidat ver a
Jegricskan, és csapatdt a nddalji Gton harci késziltségbe helyezi, majd éjfél
el6tt 10-11 6rakor felvonul Temerin el6tt egészen a Nagypartokig. Legel6szor
az éjféli ordkban Jareknél dordiilnek el az dgyuk. A magyarokat, személy
szerint M4té alezredest az el6z6 napi siker til bizakodéva tette, és erre az
éjjelre elmulasztotta megtenni a szitkséges intézkedéseket, amelyek az ily
makacs, mozdulataiban kiszdmithatatlan, gyors ellenség el6tt sziikségesek
lettek volna. Maténak nem voltak megbizhato értesiilései az ellenség szdndé-
kdr6l, s amikor valamivel éjfél el6tt Jarekon megkezd6dott a harci zaj, a
sOtétben az ellenség erejét és mozdulatait nem itélhette meg. Azon vélemé-
nyében, hogy az ellenség f6ereje Jarekot tdmadja — rendelkezéseit zavarosan,
hatdrozottsag nélkil, anndl tobb félelmet és habozist tanusitva adja ki —,
haddnak nagyobb részével Jarekra sietett. A maradék egy zdszl6alj gyalogsédgot,
egy-két szdzad lovassdgot a Temerin el6tti 1ovészdrkokban helyezte el, hogy
az esetleges északrol jovo, szerinte mellékes tdmadast kivédje, mig a temerini
nemzetéroket a gospodinci sdncokkal szemben a kozség keleti oldaldn helyezte
el.” A J4rek felé vonul6 Mdté ezredes Dobanovacki csapatdval nem is taldl-
kozott, Osszecsapds nem tortént, Jarekot a szerbek mar el6bb elfoglaltdk. A
szegény jdrekiak sietve Osszeszedték, amit éppen Osszeszedni tudtak, és a
temerini Okorjardsra futottak, ahol a Jozsef-major, a mai Illancs van.

Amikor a szerbek az 4gytizdst Jarek koriil besziintették, tobb jareki férfi
visszatért az iires faluba, hogy elhajtsa joszigait, az elhagyott falut pedig
kés6bb, reggel 7 6ra tajban gyijtotta fel 10 szerb férfi.

A jareki tdmaddssal egyidejlleg a Nagypartoknal Stratimirovi¢ ezerf6nyi
legénységét ot dgytval készenlétbe helyezi, nem ment 4t tdmaddsba, hanem
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megvirta, amig a magyar seregek java része Jarekra vonul. Amikor Dobano-
vacki jelzi, hogy a két helység kozé ért, Stratimirovi€ egy osztag sajkdst két
4gytval észrevétleniil a magyarok el6védjéts] haboritatlanul el6rekiild és csak
a temeriniek véddé4llasat a széregi oldalr6l megkeriilve, a Cigdnybardn levé
hidon, a Volpert szdlldsndl dtkelve, a kozségbe hatol, felgydjtja az urasdgi
szériit €s a sz€1s6 hdzakat. Ejfél utdn Stratimirovi€ a f6oszlop é1én megtdmadta
északr6l Temerint. A védok zdszl6alja a kiépitett saincok mogul élénk puska-
tizzel fogadta az ellenséget és Kitart6, makacs gyalogsagi harc fejlédott ki.
Ekkor Temerin nyugati része mdr égett.8 A leghevesebb harcok kozepette egy
szerb 4gyd meghdatralt, és egy banati Gjoncokbdl 4116 szakasz megingott, abban
a hiszemben, hogy jelt adtak a visszavonuldsra. Az akkor odaérkez6 Stratimi-
rovi¢ mdr létta a felcsapott tizr6l, hogy a kozség nyugati részébe behatoltak
a sajkasok, odalovagolt az dgyihoz, szablydjdval leteritette a tuzért, odaszolt
a legénységnek: ,,Most akartok elfutni, amikor mdr Temerint megkaparintot-
tatok?” Erre visszafordultak, dgyatiz ald vették a véddk vonalat, majd kozel-
harcban 4ttorték azt és most mar kartdcstiiz ald véve a fGutcat, behatoltak az
ég6 faluba.?

Amikor a temerini nemzetérok a kapitdnnyal egyiitt meghallottdk a puska-
ropogdst a falu északi oldala fel6l, abban a hiszemben, hogy a jareki dgyizas
csak cselfogds az ellenség részér6l, f6 ereje pedig az északi részt fenyegeti,
elhatdroztdk, hogy a Gospodinci fel6li vonalrél a fenyegetett pontra vonulnak.
Ahogy a koOzségbe értek, az északi védGdlldsokhoz vezet$ elsé utcdn mér
sebesen visszavonul6 tiizérekkel taldlkoztak, mert hogy nem siilt el az 4gydjuk,
de hasztalan is minden, mert mér ég az egész kozség. A nemzetdrok is
szétfutottak, hogy veszélybe keriilt csalddjukat mentsék. A kozség mdr iires
volt, a kétségbeesett lakossdg a hozzdjuk csatlakoz6 jarekiakkal az urasagi
magtarndl (a nyugati temet6nél) gyiilekezett, hogy a reggeli 6rakban anélkiil,
hogy a katonasag vagy a nemzetSrség fedezte volna 6ket, Okér felé menekiilt.
Szerencse volt a szerencsétlenségben, hogy a szerbek, akik kozben elfoglaltdk
Sz6reget, minden bantédés nélkil, haboritatlanul tovdbbengedték a szeren-
csétlen menekilSket.

A menekiilést, mint ,,nagy szalad4st” emlegették nemzedékeken keresztiil
eleink. Kolowrat osztrak csaszdri fGtiszt hii leirdsat adja a menekiilésnek, mint
szemtand, 6t idézzik.10

»Amikor aug. 30-d4nak reggelén, a szokds szerint beléptem a tdborba, amely
az Ujvidék felé vezetd wton volt feliitve, hatalmas porfelh6t lattam emelkedni,
amelynek okdt nem tudtuk megadni.

El¢vigydzatossdgbol késziiltséget rendeltem el a tdborban, és egy er6s hu-
szardrjdratot kiildtem el6re, hogy megtudja e feltiin porfelhé okdt, amely
egyarant keletkezhetett egy ellenséges vonulattdl vagy valami 4rtatlanabb
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mozgdsbol. Jomagam tobb tiszt kiséretében elGrelovagoltam az Gton €s taldl-
koztam a jar6rOmmel, amely vigtdzva jott vissza egy csdszdri huszartiszt
kiséretében, aki egy teljesen kimeriilt lovon ilt. O azzal a jelentéssel jott, hogy
a szerbek ezen az €jszakdn megtdmadtdk a Romai sancokhoz szorosan tapad6
Temerin €s Jarek kozséget, és nemcsak a csapatokat szoritottdk ki onnan,
hanem mindkét helységet felgyijtottdk és lakoit elkergették. Egyittal azt is
jelentette, hogy mind a csapatok, mind pedig a lakosok menekiilnek €s Verbész
irdnydba szaladnak.

Arra a kérdésemre, hogy a szerbek iildozik-e 6ket, nem tudott mit vdlaszolni.

Ovatossdgbol tehit a legénységet fegyverben hagytam, az el66rsiket meg-
erdsitettem, a csdszdri huszarok tisztjét pedig sajat emberem kiséretében azzal
kiildtem Mészdroshoz, amit itt tapasztaltunk.

Amint ez megtortént, a porfelhé mind kozelebb érkezett, és olyan rendkiviili
szanalmas és szomort l4tvdnyban volt résziink, amely megrenditette a sziviinket.

Sok szdz kocsi kdzeledett: sebtében osszekapkodott holmikkal, asszonyokkal
és gyermekekkel megrakodottan, dllatokkal odakototten, és megtoltotték a
leveg6t hangos jajveszékelésiikkel. Nincs szivszaggatobb latvany annal a jele-
netnél, amely a két tehet6s kozségnek (Temerin magyar, Jirek német lakos-
sdgt) ilyen hirtelen koldusbotra jutdsat dbrazolja! Ebben a menetben katondk
is voltak, a csdszdri huszdrok zenekara, a mdzsis kocsik, a poggydszkocsik,
minden rend nélkiil, teljes €s tarka Osszevisszasdgban.

Azonnal €rtesitettem a csdszdri huszdrokat, hogy Kiskéren dlljanak meg,
mivel Verbdsz mdr dgyis zstifoldsig megtelt. Ugyanilyen parancsot kapott a 3.
gyulai bataillon is.

A szerencsétlen emberekkel teli kocsik Verbdsznal dlltak meg, és ott is
akartak maradni, ami a lehetetlenséggel volt hatéros.

Eltekintve att6l, hogy a sok szdz kocsi €s sok ezer ember ott, ahol egyébként
is rengeteg katonai €s fuvaroskocsi volt, felemésztette volna az élelmiszert,
meg Verbdsz is gy tele volt zstifolva, hogy alig lehetett ott mozdulni, ami egy
védratlan tdmadds esetén szOrnyid kovetkezményekkel jart volna.

Ekkor azonnal BeGthy biztoshoz lovagoltam és elintéztem vele, hogy a
szegény embereket joszdgukkal egyiitt elldssdk, hogy délig maradhassanak, és
hogy kozeli gazdag helységekbe irdnyitsik Gket, ahol nem lesznek senkinek
Gtjdban, és ahol kisebb kiaddsokkal tudndk fedezni az elldtdsukkal kapcsolatos
kiad4sokat.

Igy is tortént. E szerencsétlenek egy részének azonban ugy jutott ki, hogy
egészen fen€kig uritsék a szenvedések kelyhét; egy mdsodik csapds is érte Gket,
amely még fdjdalmasabb volt, mivel barati kézt6l eredt, ugyanis a csapatokkal
egylitt a nemzeti mozg6garda csapatait kiszoritottdk Temerinbdl. Ezek heves-
megyeiek voltak, Almdsy nevii Grnak a vezetése alatt. Ezek a vitézek azonban
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annyira megijedtek, hogy egyhangilag azt hatdroztdk, hogy hazamasiroznak.
Néhdny 6ra milva Verbdszhoz értek, de anélkiil, hogy megalltak volna, tovabb
siettek.

Hegyesnél, amely Verbasz mogott egy stdcioval van, taldlkoztak e szeren-
csétlen elizott parasztok egy részével, akik ott pihentettek.

Ezek a nyomorultak dihodten vetették magukat a kocsikra, minden rajta-
levét levetettek roluk az dtra, rdiltek a kocsikra és nagy sietséggel tovdbbhaj-
tottak, nem torédve az utdnuk hallatsz6d6 jajkidltdsokkal, nem pirulva a
gaztettSl, hogy az ellenségt6]l mdr Ggyis teljesen tonkretett embereket utolsé
javaiktOl is megfosztjak.

Amint mi meghallottuk e gaztettet, mar kés6n volt ahhoz, hogy utdnal6jiink
a gazembereknek. Hogy a vdrmegye mit tett veliik, azt nem tudom.” (Németbdl
forditotta dr. Hegedds Antal.)

Mészdros Lazar értesiilve a szerencsétlenségrél ¢és arr6l, hogy az Orség
gyavan, minden megtorlds nélkiil kereket oldott, habdr a tdmaddst igen
konnyen visszaverhette és 4l14sdt védhette volna, helyben torvényszéket tartott,
és ahogy irja emlékirataiban, a gydva parancsnokot, ki f6belovést érdemelt
volna, rossz viseletéért elbocsdtottdk, a tobbi tisztnek ezen csorba kikiiszobo-
1ését pedig becsiiletérzékére biztak.11

Kossuth is gyorsan értesiilt a torténtekr6l, és mar szeptember mdsodikdn
felsz6lalt a képvisel6hdzban, kozolte a szomord hirt, hogy Temerint €s Jarekot
a szerbek felgytjtottdk, a magyar had rendetleniil visszahtzédott, a vezényl§
tiszt, Maté, nyilvdn rosszul viselte magit, ezért elmozdittatott tisztségébol és
haditandcs elé 4llittatott. Minderrél Hunfalvy P4l képvisel6, nyelvész Napl6jabol
értesiiliink. Hunfalvy a Napléban még azt irja, hogy Szentkirdlyi kormanybiztos
alenti tdborban jdrva tapasztalta, a kozlegénység €s altisztek a legjobb szellemben
vannak, a f6bb idegen ajku tiszteket, habdr lelkesedés nincs benniik, kitelesség-
mulasztdssal nem lehet vddolni. Temerin elvesztése szerencsétlenség, mert 4ltala
igen sok ember lett foldonfut6vd, de hadviselési tekintetben a szerencsétlenség
nem nagy, minthogy ezentil jobban 6sszpontosulhat a hadierd.12

Kossuth késébb is hivatkozik Temerinre, igy szeptember 11-én elhangzott
képvisel6hdzi beszédében azzal kapcsolatban, hogy a néppel azt akarjak elhi-
tetni, nem magat kell védenie, hanem a kirély trénjét. ,,Ez azon 6svény, melyen
oda akarjék vezetni a magyar nemzetet, hogy védelem nélkil nydgjtsa pallos
al4 nyak4t, mint ezt Temerinnél is tapasztaltuk, ahol nem tekintve, hogy valaki
férfi, gydmoltalan n6, vagy gyermek, mészirszékre vezettetik €s falvak pusz-
tittatnak el.”13 1848. szeptember 18-4n Kossuth Hirlapjaban irt cikkében kikelt
az idegen, a magyar ligyhoz ellenségesen viszonyul$ csdszdri tisztek ellen,
megjegyezve, hogy az 6 4druldsuknak tudhat6, hogy a mar keziikkben levd
Szenttamdst nem foglaltdk el, ,,majd ismét Temerin €s Jarek esett dldozatul,
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mit a szerb gydjtogatéknak egy kardvigds nélkiil feladtak, s visszafoglalni nem
is probaltak” 14

A menekiil§ lakossdg nagyobb része Kishegyesen maradt, kisebb csoportok
a Tisza menti kdzségekbe is érkeztek. Jelentds volt azoknak a német ajkidaknak
a szdma, akik a Duna menti, f6leg német kozségekben leltek menedéket.
Amikor Bédcska k6z€ps6 része is harctérré valt, a temerini menekiiltek java
része dtmenetileg a Ludas-pusztai kocsitdborban hizédott meg. Hamarosan
tovdbb mentek Szabadkdra, Mélykitra és a hozzdtartozo Tin6jards-pusztdra,
ahol az ottani uradalomban dolgoztak. Jutott belSliikk Bicsalmdsra, Jdnoshal-
m4ra, Madarasra, Tatahdzira is. A temerinit Veprdd és Szentfiilop fogadta,
de jutott Kildra, Kucordra és Doroszlora is belSliik.

A temerini menekiiltek java részének kélvéridja nem ért véget a befogado
helységekben, mert j6 néhdnyuk Temerin sorsdra jutott, igy Kishegyes, Csan-
tavér, Topolya 1849 elején, majd nyar4dn a harcok kiterjedése miatt veszélybe
keriilt, a lakossdg a menekiiltekkel egyiitt kénytelen volt elhagyni otthon4t.
A menekiltek kilondsen Jelaci€¢ nydri tdmaddsa sordn keriiltek aggaszto
helyzetbe, amikor a bacskai és bandti helységek hontalanné vélt lakosaival a
Ludas-pusztai kocsitdborban dsszezsifolva a szabad €g alatt kitéve az id6jaras
viszontagsdgainak, feliitotte fejét a kolera é€s mds jarvanyos betegségek, ame-
lyek megtizedelték soraikat.

Ludasnak akkor Farkas Antal kdpldn volt a lelkipasztora. Benne régi isme-
résre taldltak a temeriniek, akdrcsak Botka Mihdly kishegyesi esperes pléba-
nosban, Farkas Antal ugyanis néhdny évvel azel6tt, 1843/44-ben Temerinben
volt kdpldn. A temerini hivek egy része annyira megkedvelte, hogy kardcsonyi
szentgyondsra dtmentek hozzd Szenttamésra.

Farkas Antal foljegyzéseiben érdekes dolgokat mond a ludasi tdborrdl és a
temerini menekiiltekrél. A kalocsai érseki hat6sdgokhoz 1851 elején intézett
egyik iratdban ekként emlékezik meg a menekiiltek tdbordban végzett lelki-
pésztori tevékenységrol: ,,Ama pusztité hdbord veszélyteljes id6ben Ludason
tizenhatezer menekiiltnek szolgdltam, és panasz nem volt. A t6bb, egyszerre
ide s tovai rdncigdlds 4ltal egyhdzi oltonydomet r6lam tisztdra leszaggattdk —
ckkor hallattak az ég alatti foldrészen e dicsé igék: Isten dldja meg, Krisztus
dldja meg, szentelje meg a TeremtS! Pedig Ludas talén terjedtebb, mint Kalocsa
terén fekszik. Tudomdsomra egy sem halt meg szentség nélkiil!” Farkas kdplan
a temerini menekiilteket térden cstszva a kocsik alatt gyontatta.

Aleégett, lakatlan Temerin a kisértetek falujara emlékeztetett, az udvarokat,
a kerteket, a foldeket a hatdrban ben6tte az elburjdnzott gaz, a dilledez6
hézfalak, a beomlott, iiszkos tetézet szomord latvanyt nydjtott az itt 4tvonul6
hadaknak. Atvonultak itt a gy6ztes tavaszi-nyari hadjdratban Perczel Mor
negyedik hadtestének csapatai, amikor a szerb €s csdszdri sereget beszoritottdk
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a titeli fennsikra. Perczel gy6zelmet gy6zelemre halmozott, de nem sikeriilt
dont6 csapast mérni rdjuk, elvesztette a kdtyi csatdt, ezért levéltottdk, ¢s
helyébe Guyon Richdrdot, a sk6t szdrmazasa j6 magyar hazafit nevezték Ki.
A Magyar Déli Hadtest fennmaradt Napl6jabol értesiiltiink, hogy Guyon
csapatai €1én 1849. julius 16-4n ért Temerinbe. Idézziik a Naplét: ,Igazsagos
Isten! Mily iszonyatos l4tvdny minden jobb €rzésii emberre e leégett hdzakat
és elpusztult templomot szemlélni! Val6ban ezen az egész vidéken orszégit
nem taldlhat6 tobbé, csak elpusztult utak nyomai ldtszanak imitt-amott.” A
tdbornoki sdtort Temerin Gospodinci fel€ es6 részében 4llitotta fel, innen
irdnyitotta a hadmiiveleteket a Sajkdsok és Banat felé, egészen ;’ﬁlius 22-€ig,
amikor is Josefsdorfba (Zsably4ra) tette 4t a parancsnokségot.!

Gorgey 1849. augusztus 13-4n letette a fegyvert, a magyar szabadsdgharc
elbukott. A harcok megsziintével a temerini nép visszatérhetett felégetett
falujédba. A visszakolt6zés mdr 1849 kés6 Gszén megkezd6dott, és a kovetkezd
év tavaszan be is fejez6dott. Megkezd6dott az Gjjaépités.
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1848 A SZAZAD ELEJI
KANIZSAI SAITOBAN

KLAMAR ZOLTAN

I. A KANIZSAI UJISAGIRAS KEZDETEI

Hatvan évvel a forradalmi események utén, €s tiz évvel az 6sszeomlds eldtt,
a szdzadel6 teremt6 igyekezete Kanizsdt a rendezett tandcsi vdrosok sordba
emelte, igy lett Okanizsdb6l 1908-ban Magyarkanizsa. Ez id6 t4jt gy téint,
hogy a fejl6dés ive tbretlen lesz a boldog békeidGket €16 monarchidban. Az
iparosodas, a polgdri fejiédés méar nemcsak kiils6ségekben volt jelen a viros
¢let€ben. Malmok, téglagydrak, fiirésztelepek mikodtek, templomok, bankok
épiiltek. Allt mér a Vigad6 a Népkertben, a f6teret a szecesszios Uri kaszin6
palotéja ékesitette, és készen volt a varosi szegényhdz is. Az eloljarok terveket
szovogettek egy 0j vdroshdza épitésére . . . Liiktetett hdt a vidéki élet, a
dualizmus fénykora volt ez az idGszak, az egyesiiletek, dalkdrok, asztaltdrsa-
sdgok ideje.

Ebben a pezsgd mili6ben jelent meg az elsé kanizsai hetllap, a Kanizsai
Ujsdg. 1908-t61 1910. janudr 9-€ig Toth Zoltdn volt a lap szerkesztéje, a kiad6
tulajdonosa pedig Bruck P. P4l helybeli nyomdatulajdonos.

A szerkeszt6 Toth Zoltant6l azutdn megvalt Bruck P. P4l és a tovdbbiakban
egyedil szerkesztette a lapot. Vasdrnapi Gjsdgnak indult, 4m a hetilap egy
rovid ideig, 1911. janudr 1-jét6l ugyanazon év junius 22-€ig heti két alkalommal
CcSUtortokon €s vasdrnap jelent meg.

Néhdny évvel a Kanizsai Ujsdg megjelenése utdn j lap keriilt az akkor 11 000
lelket szdml4lo varos kOzéletének asztaldra, a Kanizsai Ellendr. 1911-t61 tehét
két hetilap jelent meg egymdssal rivalizdlva, mindkettS vasdrnapi djsag volt.
A Po6saJozsef szerkesztette Kanizsai Ellenér a MIKE, a Magyarkanizsai Ifjasédgi
Koézmivelddési Egyesiilet hivatalos lapjaként jelent meg, €s merészen felvéllalt
ellenzéki szerepet toltott be a kozéletben. A lapot a vdros mdsik nyomdatu-
lajdonosdnak, Léderer Mano6nak a segitségével adtdk ki.
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A két lapot 4tnézve megfigyelhet6 hogy a véros iparosai, keresked6i és
minden bizonnyal a kozélet is két tdborra szakadt. Az a réteg, amelyik a
Kanizsai Ujsdgban hirdetett, nem jelentkezett hirdet6ként a Kanizsai Ellendr
has4bjain, és forditva.

Annak ellenére, hogy a két jsdg kilonbozé nézeteket vallott ugyanazon
varosi torténésekrél, egyben nagyon hasonlitottak: mindkét lap megkillonboz-
tetett figyelmet szentelt az 1848-cal kapcsolatos hireknek, eseményeknek.
Mindent kozzétettek, ami kozvetleniil vagy kozvetve kapcsol6dott a nagy id6k
eseményeihez. A megjelent cikkeket hdrom csoportba sorolhatjuk: a) tudési-
tdsok az iinnepi megemlékezésekrél, illetve-azok el6késziileteirdl, b) hiradasok
az 6reg honvédekrdl, c) 48-cal kozvetleniil vagy kozvetve kapcsolatba hozhat6
torténetek koziése.

II. TUDOSITASOK AZ UNNEPI MEGEMLEKEZESEKROL

Ezek az irdsok képezik az 1848-cal kapcsolatos cikkek zomét, ami tulajdon-
képpen érthet6 is, hiszen id6ben mar meglehetSsen tdvol vagyunk az esemé-
nyekt6l és igazan kiemelkedd, a szabadsdgharcot megjart személyisége nincs
avarosnak. Igaz ugyan, hogy még nem egy *48-as honvéd él, s6t van egy szdzados
is az €16k sordban, 4m igaz4bol senki sem foglalkozik ezekkel az emberekkel.

1909. mércius 14-én a Kanizsai Ujsdg az aldbbiakat kozli a lap 3. oldal4n:
»Marcius idusa. Magyarkanizsa varos kozonsége ez évben is nagyszabdsi liinnep
keretében ili meg marcius 15-ét.”

Térgyilagos hangvételii cikkben az események tényszer( felsoroldsdval meg-
elégszik a névtelen cikkir6. A kovetkez6 évben némileg valtozott a cikk
hangvétele, az eseményr6l a lap els6 oldalédn, vezércikkben szdmol be a Kanizsai
Ujsdg. Bruck P. P4l, mint felel6s szerkeszt6 és kiad6tulajdonos fontosnak
tartotta a lap hasdbjain visszaadni a nap hangulatdt, és rdmutatni néhdny
fondkségra is. A cikk cime: Mdrcius 15-e.

A pétosszal 4titatott iinnepi hangulatot azonban megzavarta a vdros urainak
viselkedése. A széthizds jeleként értékelt megmozduldsrol a kovetkezdket
olvashatjuk a vezércikk somma4s befejezéseként: ,,Megjegyezni 6hajtjuk még,
hogy nem tartjuk éppen helyesnek €s izlésesnek, hogy az Urak egy némelyike,
akik az 4ltaluk kiforszirozott hivatalos banketten, — melynek kdtelez6 fvét ald
is frtdk, nem jelentek meg, hanem 5 Ora felé hirtelen kiilon vacsorat rendeltek
a Prohdszka-féle vendégl6ben és ott iinnepelték ezen napot. Mdrcius 15-e az
egyenldség napja, n e m szabad kiilonbséget tenni r és paraszt kozott,
mert a mérleg mindig az utébbiak javdra fog esni.”

Az 1911-es esztendGben négy cikk is foglalkozik a vdrosban tartott marcius
15-ei innepséggel. Marcius 5-én egy révid kdzleményben adja hiriil a Kanizsai
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Ujsdg, hogy a Kaszin6 elnoksége felhivast intéz a virosban mikods egyletek
elndkségeihez, hogy alakitsanak rendezébizottsdgot. A rendezdbizottsag fel-
adata az innepség szervezése, lebonyolitdsa és a még életben 1€v6 agg honvédek
megvendégelése. Az értekezlet idGpontja mdrcius 5-¢ este hat 6ra, helyszine
a Kaszin6 palotéja.

Maircius 12-én két cikk foglalkozik az tinnepség rendjével. A leirdsbol
kideriil, hogy a korédbbi évekhez hasonl6an az tinnepély az egyletek felvonu-
lasaval kezd6dik, mely felvonulds célja a katolikus €és az izraelita templomban
tartandé istentiszteleteken val6 részvétel. ,, Az iinnepély egyik legélvezetesebb,
legfényesebb pontja a rabbi 4ltal tartandé egyh4zi alkalmi beszéd lesz. Pérat-
lanul szép és minden izében hazafias sz6noklatot szokott tartani a rabbi agy,
hogy nemcsak az intelligensebb elem, de még a kdznép is gydnydrkddni szokott
igazi miivészies beszédében.” A vezérszonok dr. Térok Andor helybeli fiatal
tigyvéd volt, a Nemzeti dalt Kdlnai Dezs6 szavalta, a Himnuszt és a Szozatot a
Polgari Dalkor énekelte. A hivatalos tdrsasvacsorit a Borcsok-féle vendégls-
ben tartottdk. .

1912-ben 6todik évfolyamadba lépett a Kanizsai Ujsdg. Mércius 17-ei szdma-
nak els6 oldalat a nemzeti tinnep eseményeit targyalo vezércikk foglalja el. A
Marcius 15-ére cimet visel vezércikk hangneme igencsak elgondolkodtato,
mert til azon, hogy kozli az tinnepség rendjét és a szonokok nevét, kommen-
térjdban egyértelmtien kimondja, hogy valami nagyon nincs rendben a kor
magyar tdrsadalmdban. MeglehetSsen elpolitizdltdk a nemzeti tinnepet. ,,Szé-
les ez orsz4g iinnepelte tegnapel6tt a szabadsdg, a szabad sajté tinnepét — irja
a névtelen cikkir6, majd igy folytatja. — Szebbnél szebb iinnepi beszédekben
és felkdszontGkben, versben és prozéban zengették hivatottak és hivatatlanok
a szabadsig dicséretét. A mérciusi nagy napokrol szoltak a hymnusok!” Az
iinneplés rendjének leirdsa utdn emigyen folytatja a megkezdett gondolatme-
netet: ,Nem inneprontdsbél, csak veliink sziiletett scepticismusbdl szeretnék
egyik-mdsik szonokt6l megkérdezni, mi is hit tulajdonképpen a szabadség,
amelynek linneplésében szvirdgot — szovirdg mellé halmozva fon koszorit a
madrciusi nagy napokra. (. ..) Ma-holnap nem marad més ez iinnepekb6l mint
a napi politika hangos demonstréti6ja, amely ezen politika dr-apdlya szerint,
hol magasan csapkodja a k6zélet szikldit, hol pedig sz€p csendesen locsogva
meghizodik a fovényes partok 14bandl. Ha magasan jér a politikai szenvedélyek
4rja, nagy hangosan szavaljuk: »Talpra magyar, hi a haza!«, nyugodalmas
id6kben ellemben szép csendesen. Vilasztdsok elStt fortissimé énekeljik,
hogy mindny4junknak el kell menniink, csendes id6ében ellemben csak pidno,
gy a forma kedvéért.”

A nemzeti iinnep megiilésébe is belejatszik, belekeveredik az aktudlis poli-
tika. Kiilonosen érz6dik ez az olyan kevert etnikumi kornyezetben, mint
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amilyen Kanizsa varosa. A cikk legf6bb erényének, tal az élcel6d6 hangnemen
azt kell tartanunk, ahogyan a kérdést magét megkozeliti. A *48-as események
azon eredményét helyezi el6térbe — jobbagyfelszabaditds —, amit volna miért
meginnepelni a vdrosban €16 més valldsi, etnikai kisebbségeknek is.

Az 1913-as ¢€s az 1914-es esztendSben megjelent cikkekbdl kivildglik, hogy
aboldog békeidGknek vége szakadt. 1915-ben még megjelenik a Kanizsai Ujsag,
de mér nem kozOl helyi hireket. A hdboraban 4116 orszdgok hadi sikereir6l
ad rovid jelentéseket csupén.

1. HIRADASOK OREG HONVEDEKROL

Legtobbszor az Gjsdg rovid hireket kozreadd rovatdban taldlkozunk mind-
Ossze par mondatos kozleménnyel, melyben hiril adjik az olvasonak, hogy
ismét tavozott az €16k sordbol egy Oreg honvéd. Az els6 ilyen kozlemény a
Kanizsai U]sag 1909-es évfolyamanak februdr 7-ei szdmanak harmadik oldal4an
olvashat6: ,Nagy id6k taniija. Remete Lukdcs volt 1848. 49. honvéd magyar-
kanizsai lakos € h6 5-én meghalt 79 éves kordban. Az elhunyt Kossuth Lajosnak
szolgdja volt s urdt a vildgosi gydsznap utdn Torokorszdgba kisérte.” A kanizsai
Szt. Orz6angyalok plébénia anyakonyve szerint Remete Lukécs 1829. okt6ber
15-€n sziiletett, és még aznap meg is keresztelték. Apja néhai Remete Pil,
anyja Vadész Agnes. Mindossze 19 éves volt, amikor honvédként bekapcso-
16dott a forradalmi eseményekbe.

1909. m4jus 16-4n a lap harmadik oldalan egy tjabb rovid cikk taldlhat6 a
hirek rovatban. Cime Hdny negyvennyolcas honvéd él még? ,,A vidéki honvéd-
egyletekbdl beérkezett jelentések szerint az orszdgban még mintegy nyolcezer
nyugdijas negyvennyolcas honvéd él. Tdbornok mdr csak egy van, Gorgei Artur
févezér, ezenkiviil €l még 18 torzstiszt, 617 tiszt és 7192 altiszt és kozvitéz.
Mivel azonban a tehetGsebb volt negyvennyolcas honvédek koziil a legtébben
nem veszik igénybe a nyugdijat, batran 4llithatjuk, hogy még mindig koriilbeliil
tizezer nagyid6k tandja van életben azokkal a nemzet6rokkel egyiitt, akik csak
n¢hany havi szolgdlatra kotelezték magukat.” Tudjuk, hogy szinte minden
varosban létezett honvéd egylet, s6t a hatvanadik évfordulén életben 1€v6 Greg
honvédekr6l csoportképek késziiltek, pl. Topolydn a templom el6tt, 4m Ka-
nizsin mindeddig nem sikeriilt ilyen dokumentumok nyomara jutni.

IV. KET ’48-CAL KAPCSOLATOS TORTENET
Mindkét torténet a Kanizsai Ujsdgban jelent meg és a torténetek kozos

vondsa, hogy szabadsdgharc utdni eseményeket mondanak el. Az els6 az
¢letmentd Kossuth n6tat énekl6 haldszé, a cime Kossuth Lajos azt iizente . . .
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Az elnyomatds szomord korszakdban, amikor biin volt a nemzeti érzésnek
legpardnyibb megnyilatkozdsa is, a legkegyetienebb médon ildozt€k a Kos-
suth-n6tit, a magyar nép né6tds imadsdgat.

Szomorid bintetés, nehéz fogsdg vart arra, aki ennek a dalnak mélabis
hangjai mellett probalt vigasztaldst keresni €gé hazafidi fdjdalmdra. Annal
csoddlatosabb, hogy ebben a korban egy embernek életét mentette az iilddzott
dallam. De hadd beszéljen maga a torténet.

G. Janos honvédGrmester a szabadsdgharc leverése utdn visszatért elhagyott
foglalkoz4sdhoz, a haldszathoz. Magyarkanizsdn telepedett meg, €s csondes
visszavonultsdgban €It mesterségének.

Egy tavaszi napon, amidén nagyon magas volt a Tisza 4lldsa s erds a viz
sodra, a tiilsé oldalra akart jutni a haldsz csolnakan.

Alig evezett a viz kozepéig, felborult a csolnak, s az oreg a folyamba esett.
Kitiin6 Gsz6 volt, de 6rvényl$ helyre keriilt, s a legnagyobb er6feszitéssel sem
tudott kiszabadulni veszedelmes helyzetébél Kétségbeesésében segélyért ki-
altott.

A parton két zsanddr 4llott. Kdrérvendezve, mozdulatlanul nézték a haldlos
verg6dést, majd ginyosan kidltottak feléje:

— No, Kossuth kutya, most fan neked belefulsz! Notyon j6 fan igy! Egy
ferfluchte Kossuth hunddal kéféseb lesz.

— Ha keresztények vagytok, mentsetek meg. Eseng a fuldokl6.

Hidba! A Bach-h6stkben erésebb volt a vak gytilolet a felebarati szeretetnél.

A haldsz mar-mdr eszét veszté, mid6n hirtelen kiilénos Otlete tdmadt. Taldn
azért, hogy egy szent dal legyen végs6 imdja, vagy taldn azért, hogy utolsé
percében is megbosszantsa a parton 4116 emberbSrbe bujt fenevadakat, ott a
haldl torkdban, végs6 er6megfeszitéssel, rdzenditi ahogy csak birja:

Kossuth Lajos azt iizente,
Elfogyott a regimentje . . .

A »veszedelmes« dallam kihozta sodrdb6l a két zsanddrt. -

—~ Was? Kossuth-n6ta mersz énekelni? Rebeller? Majd adunk mi neked
mindjirt Kossuth-n6tat. ' ‘

S a mdsik pillanatban mér csolnakba iiltek, egy-két evezGcsapds s elérik a
fuldokl6t . . . kihazzdk a vizbsl, partra sz4llitjdk, s nagy gaudiummal viszik a
policdjhoz, dtkdzben ginyolddnak vele.

— Majd lesz neked Kossuth-n6ta! Te kutya!

A jol fegyelmezett zsanddrok el tudtdk volna nézni hogyan pusztul el a
hulldimokban egy embertarsuk, de az ellen mdr felldzadt a lelkiik, hogy valaki
jelenlétiikben a gy(lolt n6tat merje énekelni. Ilyen id6k voltak akkor!
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= KAMZSAI UJSA

vashrnap

Tarsadalmi és kozgazdas.gi lap.

Szerkesxidnée év kirdéhivatal:
MAGYARKANIZSA.

Feleion szorkessit és kindéiulujdonos:
BRUCK P. PAL

i lirdethoat » Gindghivacel, Valombnyoh " f
! s vserkess100bg cimbektidendsh

Marcius [)-ere

Széles ez orszdg Quuepelle tegnsp- f—

el6lt a azabadsdg, a wzabad sajté Go-
nepét, Szebboél-szebb Qnnepi beszédek-
hen és felkoaz0utSkben, versben da
prdzdban zeugettdk hivatoltak és hiva-
latianok & szabadskg dicséretét. A mér-
riusi nagy napokrdl eaéllak a iiym-
nuszok!

Virosunkban az Gnuoepély sorrend- 1
je & kOvetkez§ volt.

1 Reggel {4 6 Srakor a  tQraité .
zenekar riaddt fujva jérja be a vérosl.
11. 8 érakor sz egyesitietex zdn2lbik
alatl zeneklsérettel a vércshica elbtti
térre vounluak. 11l 9 6ra el6tt 10 perc-
cel induifs a véroshéza elBtt levs tér-

egyik mdsik sz0nokld! megrérdezoi, mi
is hit tulajdonképen az a szabadedy,
a melynek Quneplésében * szovirignt
szévirig mellé halmozva fon ko-
szorul a mirciusi nagy unapokra.

Véleményitnk szeriut vaymi keve-
sen vanpak azok, kik az elss pillanat-
ban a kérdésre vilaszolni Is tudodnak,
mert e vilasznak szivinkben leikbok-
ben kel lakdznia, pedig jérészt csak.
ajkaink elhalé szava a meiyr8] keblonk
vem tud semmit.

De ezt va ceoddljuk. Valamint sz
rgeu:é;en ember nem tudja mi ez
egészaég 8 caak a heleg dhilja azt az
4llapotal, a welyben minden testrészét
és szervél fijdalom nélkil akaddlytala-
oul  haszodlbalod : ezonképen a ml
lunmk l mi nemzedékOnk, 2 mely a
élvezete mellett

61 a tém kath, a kdvelke-
28 egymdsutduban: 1. A tizoltdség a
zenekarrai 2. A 48-av linvédek 3. A

ndtt-fel, a mety a jnhigysdgot a. jog:
talausgot, a cenzural a lorvény eidtt
valé cuak hirb8], a tor-

vérosi lanics 4 A oBeqyiel 6 A
Obli egycaitletek én mmma 2hazlé-
ikkal. IV. 9 érakor gnnepi szent mise
ar, k. egyhézban V. Eunek bevégezié-

ténet evknnyulhﬂl ismeri; nem tudja
mi a szabads4g, s ugy vélekedik, hogy

csak pidnd, ugy a forma kedvéért.

De hat s voltaképen a &
badsdg ?

Kozdnségesen azt feleljik rf, ho'y
azou 4llspol, amelyben az ember azt
leheti, a mit akar,

Ha ez voloa a szabadsig, akko;
a1 ember legkardbhi dilapatéban, & mi-
kor még barlangokhan és l:mdukhan_
laké vaddllat volt, élte szabadsdgdoak
virigkarl, akkor volt caak qhep 1
szabad.

Amde, ha ez volma a stabadség
legidealisabb fllapota, akkor az embe-
ri uem miné( el8bb el is puaztult vol.
na, Merl sz ember ba indulataioak f:
kel uem rak, okkor rosszabb és gano-
szabb az erd8k legvérengzdbb Allatd:
udl, a farkasndl. Ez ceak az éheég dl:
tal a véglelckig fokozoutt dithében td:
madja meg ¢a ladja fel Safajtdjdl, §
einber pedig gyiikolja dofajét mindes
‘indok uéikai Is  vagy ceak hivsdgos
semmiségekért. Ez az dliapot teht leg-
leliebb az anacchia idedlja lebet, A
nem vezethel soha.

az istg windig &
at & és soha rosszab id6-

vel & s 8z izr. hol
unnepi beszéd fog tartatui. VI. lonen
a menet a piuctérre, az Ounepély szin-
terére vonul, Az Onoapély kedvezStlen
id6 eselén a nagyveudéglf nagylermd.
bea fog meglartatoi. Vi Az dunepély
programja: 1. Szézat, Euekli a dalkér,
4, Alkaimi kdltemény szavalja: Kaka
Gyula ur. 8. Unnepi beszéd. Tartja:
dr. Balta Péter ur. 4, Rékéezi indulé.
Enekli a vegyes kar. 5. Hazafias kol-
temény Gérdonyl GézAtéi. Mandja Pén-
cél Imre ur. 6. Himnusz. Eneklia dal-
k8r, Vili. Az Ounepély ulén a kd0n-
wég 2  Kosuth Lajos azt Gzente* cimg

dait énekeive szétoselik. Este 7 rakor
hivalalos bauket a gazdakdrben. Ban-
ket az egyes korSkbeu

Nem nneprontdsbél, esak/a ve-
1auk szilletelt scepticismusbd] szeretnsk

ket, keméoyebb uraimat nem is ldlott

Ezérl halvdpyodik el évrSi—évre
ez Unoepélyek ieikes fénye, ezért degra-
ddlédik ez Onnepélyek bensSsige ln-
kébb e Inkébb formdvé Ma-holnap
uem marad més ez' GonepekbSl mlnl

Szabadsdg alatt azl'az dlispoiot”
érijak, hogy az ember a tdreadulom
&ital megvout karldlon belgl teheli
amit «kar, mondjs a mésik

Ez ugyan mir kozelebb dli & tu-
iajdouképeni szabad:dghoz, de viszont
nem szabadsdg. Hn ugyanis koritolvs’
vagyunk akkor vem ¢

a napi politika haogos
a mely ezen politika dr-apdlya szerint,
hol magasan caapkodju a kozdlel szik-
14il, hol pedig azép csandesen locsog-
va meghuzédik a fSvényes parlok l4-
béndt

Ha magasan jir a politikai szeu-

' vedélyek 4rjs, nagy hangosan  szaval-

juk @ ,Talpra magyar, hia haza 1%, oyu-
gadalmas id6kben elleuben szép csea-
desen. Vihiaszldsok ei6it forligaimé éne-
keljox, hogy mindny&junkaak sl keil
menoOnk, csendes idShen elienben

'ununk szahadok. Teijesen mindegy

akfr az erSsebbnex halaima vagy &
sokadaiom tOrvénye koridloz bennln-
ket, mihelyt a korldt fendll, a szabad-
sig megszlnik.

A szahadsdg iegnemesebb Aruvl~
mében azon 4llapol, a mikor az em-
ber cselekvésében egyditaldn nincsen
koridtozva, és oumagdlél, minden pa-
rancs és bOotetéstdl vai6 félelem nél-
K01 azérl teszi a jot, az erkoiceDset,
mert sz az, amit tenni akar, és keril-:

T S ————— ]|

A Kanizsai Ujsdg cimoldala 1912-bd
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A szegény haldsz 6rommel szenvedte €l a red mért biintetést, de egész €letén
4t biszke volt arra, hogy 6t a Kossuth-n6ta mentette meg a biztos hal4dlt6l.”

A misik torténet is kapcsol(’)dik a forradalom hagyomdnydhoz, mégpedig
tigy, hogy €bben az esetben is a Kossuth-n6ta a torténet kulcsa. A rovid
cikk cime: Ormesterbdl hadnagy. A mésik oldal kdzepén hozza a hirt a Kanizsai
Ujsdg 1911. februdr 9-ei szdm4ban. ,, A hivatalos lap kozli, hogy a kirdly Szigeti
J6zsef nagykanizsai 20. honvéd gyalogezredbeli 6rmestert a magyar honvédség
dllomédnyéban el6bb viselt hadnagyi rangfokozatdba kivételesen kegyelembol
kinevezte. A kirdly elhatdrozdsdnak érdekes hdttere van. Szigeti hadnagyot
két évvel ezel6tt fokoztdk le — a Kossuth-nota miatt. A délceg hadnagy egy
vendéglében mulatott. Pezsg6z¢és kozben felhangzott a Kossuth-n6ta, és ekkor
Szigeti elkovette azt a nagy biint, hogy nem végott végig a cigdnyon, hanem
egyiitt énekelte mulatotdrsaival a hazafias dalt. Szigeti ezért silyosan blinhd-
dott. Feljelentették €s a katonai becsiiletbirdsdg megfosztotta tiszti rangjatol,
Ormesterré degraddlta és dthelyezte a nagykanizsai 20-ik gyalogezredhez. Két
évig szolgdlt mint 6rmester a volt hadnagy, ¢és ez id6 alatt annyira elnyerte
felebbval6i megelégedését, hogy a honvédelmi miniszter kegyelemre ajdnlotta
a kirdlynak. Es 6 felsége meg is bocsitott a Kossuth-n6tds hadnagynak.
Visszaadta neki az arany kardbojtot, a tiszti egyenruhdt.”

Meglep6 torténet 63 évvel a forradalmi események €s 44 évvel a kiegyezés
utdn.

A Kkanizsai sajto tehdt vidéki laphoz mérten minden olyan torténetre oda-
figyelt és a hiranyagban koézreadott, ami kapcsolédott a ,,nagy id6k” esemé-
nyeihez.

Sajnos semit sem tudunk e cikkek szerz6ir6l, ugyanis csak elvétve tiintették
fel az Gjsdgirok nevét, 4m az 4ltalunk vizsgdlt tematikdju cikkek esetében ez
egyszer sem fordult €l6.
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AZ UJVIDEKI LEVELTARBOL

A képvisel6haz elndke Latour
felakasztasarol

Az éjjel vett
Legijabb
hiteles hirek
Roth Tdbornok

Perczel Moricz és Gorgei Arthir ezredesek 4ltal hat ezret meghaladé tdbo- -
raval, 12 4gyaval és minden hadi késziileteivel egyiitt elfogatott.
Bécsben kititvén a forradalom Sopron megyei Korménybiztos Niczky Sdandor
tudositdsa szerint hazdnk leg nagyobb ellensége
Grof Latour

osztrdk Hadigyminiszter
fel akasztatott
Seregeink Jellachich tdbora ellen nyomiilnak

Pest october 8°" 1848 reggel 8 6rakor

P4zmandy Dénes
képvisel6 hdz elndke

(Vdrosi Levéltdr, Ujvidék)
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A Beliigyministert6l
Ujvidék varos Kozonségének
hivatalbo6l siirgony Ujvidékre

Ujvidék véros Kozonségének

Haz4dnknak alsé vidékein, az e részben beérkezett hivatalos tudésitdsok szerint
a bujtogatdsok, lazitdsok és erdszakos rendszegések nem csak nem sziinnek, s6tt
oly helyekre is terjesztetnek, melyek eddigelé hasonl6 biinos merényletektSl mentek
valdnak, és oly irdnt vesznek, mely az Orszig és Korona egysége, az alkotmany
sértetlensége, €s a kozbéke ellen Osszeeskiivések utjan is torekszik.

Tiszti kotelességem a torvény legujabb jotéteményeit életbe 1€ptetni min-
deniitt és mindenki szdmadra vallds és fél kilombsége nélkil, de kotelességem
egyszermind a Korona egységét az alkotmany szentségét €s a kozbékét megvni
és fentartani, a korilményekhez képest rendkiviili eszk6zokkel is.

Mint ahogy pedig Csernovics Péter Temesi Grof és f6ispannak mint a kozrend
helyreallitdsdban mitkod6 Orszdgos Biztosnak lehetetlen, az egyszerre tobb
helyeken mutatkozés és fejléd6 lazongédsok ellen kozvetlen megjelenésével
hatni és munkélni.

Ennél fogva melléje Vukovics Sabbas Temesi alispidnt Orszdgos Biztosul
jelennel kinevezem és kikiildom; felruhdzvan 6t szinte azon hatalommal,
melyre a fenemlitett Temesi Grof foljogosittatott €s mely az Onokhoz intézett
foly6 év 4pril 27¢n 286. szdm alatt kelt rendeletemben is foglaltatik és meg-
hagydm nékie, hogy akar a Temesi Grof és Orszdgos Biztossal mint tdrsaval
egyetemben, akdr pedig kiilon maga Bécs, Arad, Temes, Toront4l és Krass6
megyékben, ugy Arad, Szabatka, Zombor, Temesvar és Ujvidék varosokban,
nem kildnben a csajkdsok keriletében s kozségeiben mind azt tehesse, és
elrendelhesse, mit a torvényes rend megovasara az izgatok, bujtogatok, 14zitok,
osszeeskiid6k, rendszeg6k és erGszakoskodok megfékezésére, kinyomozasira
és torvény szerint megbiintetésére jonak, célszeriinek €s sziikségesnek itélend.

Meghagyom teh4t és rendelem ezennel, hogy foly6 h6 234n kelt utasitdsa nyoman

-intézkedend6 Vukovics Sabbas Orsz4gos Biztosnak Ujvidék vdros hat6sdga, annak
minden lakosai és nemzet6rei engedelmeskedni, és a kdzrend fentart4sara eré-
Iyesen kozremunk4lni hazafidi és polgdri elengedhetetlen kotelességiiknek ismer-
jék. Torvényes biintetés terhe alatt maskép nem cselekedvén.

Kelt Budapesten M4jus 24¢" 1848,
Beliigyminiszter
: . . Szemere Bertalan
(Vérosi Levéltdr, Ujvidék)
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Dokumentumok a Szabadkai Torténelmi Levéltarbdl
Buda, 1848. marcius 16.

A helytartétandcs a szabadkai vdrosi tandcshoz intézett leiratdban Pest
vdrosdénak ,nyugtalansdgd”-rol és ,felingeriiltségé”-rél, valamint
a sajtészabadsdgrol is emlitést tesz

Nemes Varosi Tan4cs!

Kevés napokkal ezeltt Pest vdrosdnak lakGsdga kozt a nyugtalansdg s
felingeriiltségnek olyan jelenségei tlintek fel, mellyek e kir. helytartétandcs
kiilonos figyelmét annyival inkédbb vonhattédk magukra, mivel azoknak Oreg-
biilése s tovabbi elterjedése esetében nem csak az orszdg ama kozponti €s vele
szomszédos févarosdnak, hanem honunk egyéb részeinek is csendhdborgata-
s4t6] méltdn tartani lehetne. Az emlitett felingeriiltség és nyugtalansag alap-
ok4il Pest vdrosa polgdrsdgdnak ide nydjtott kérelme szerint leginkdbb a
sajtonak eddig divatozott korldtozdsa felhozatvédn, ezen igazgat6 k. kormény-
sz€ék 4thatva alkotmdnyos rendeltetésének érzetétdl, mellyhez képpest a nem-
zet boldogsagat feltételez6 kozbéke, torvényszerii rend, gy személyes és
vagyonbeli batorsdg fenntartdséban sziinteleniil faradozik, nem tartézkodott
addig is, mig a torvényhoz4s e részben hatdrozottan rendelkezend, az eddigelé
gyakorlatban volt megel6z6 konyvbirdlat megsziintetése mellett a kivdnt saj-
t6szabadsdgot azonnal létesiteni. Midon tehdt ebbeli intézkedésérdl €’ Kir.
helytarttan4cs €’ varosi tandcsot kebelében tdmadhaté hasonnemii aggodal-
mak avagy nyugtalansdagok lecsillapithatdsa végett értesitené, egy uttal pedig
azon ideiglenes szabélyokat, mellyek a sajténak veszélyes kihdgédsai ut6lagos
torvényszerii megfenyitésére nézve jovendében alkalmazandok lesznek, mel-
lékletben kozolné, é varosi tandcsnak buzgéségéban s erélyeségében bizik, —
miszerint torvényes tiszténél fogva a kozcsend és batorsdg folott minden
kitelhet6 m6don 6rkodni fognak. Kelt Budan a magyar kiralyi helytart6tandcs
ezez nyolcz sz4z nyegyvennyolczadik évben, bojtmasho tizenhatodik4n tartott
1lésébol.

E v4rosi Tanscsnak J6 akarai
Gf Zichy Ferencz

Nyéky Mihédly
Pap Gébor
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Buda, 1848 eleje (?)
A helytartétandcs mellékeli a nyomddszati termékek ,ideiglenes” szabdlyait.
Ideiglenes Szabélyok

1 ¢r A sajt6é minden megel6z6 Censura nélkiil, szabadon mikodik.

2 or Minden, akdr konyvnyomtatds, akdr k6nyomds 4ltal kiadott barmelly
nemd irat, vagy rajznak szerz6je, szerkesztdje, vagy készitGje az iratban vagy
rajzban foglaltakért felelGs.

3 or Minden konyvnyomtaté és kényom6 az illet6 irat vagy rajz kinyomdsa
¢s a szerzOnek 4tadédsa utdn tartozik azonnal a nyomatnak egy példanyét az
illet6 hat6sdg elnokének 4dtadni, ki

4 er Koteles azon példanyt a kinevezett bizottsag einokének haladék nélkiil,
felel@ség terhe alatt azonnal 4tkiildeni.

5 or A sajto Gtjdn elkovethetd visszaélések €s kihdgdsok megbirdldsa végett
ideiglenes Bizotts4g rendeltetett.

6 or Ezen bizotts4g a kinyomott iratot, vagy rajzot megvizsgilvan, a benne
talalt vétség irdnt véleményét kimondja, és az esetet a vétkesnek illetd bir6-
sdgdhoz tovabbi elitélés végett 4t kiildi.

7 er Ki valamelly iratot vagy rajzot ki akar adni, koteles a nyomandé iratot
vagy rajzot 6nkezével al4irni, és ha a nyomda tulajdonos el6tt a kinyomtat4st
kivano egyén esmeretes nem volna, koteles ugyanazonsagat az illet6 nyomda-
tulajdonos el6tt ismeretes két tanu 4ltal bebizonyitani.

8 or A nyomda tulajdonosa tartozik minden legkisebb nyomatra nevét, vagy
mihelye czimét kinyomni, ha ezt elmulasztand, vagy ha az 4ltala kinyomott
iratot vagy rajzot ismerve a kiad6 egyént, 4ltala ald nem iratta, vagy ha azt
nem ismerve, annak ugyanazonsdgat két 4ltala ismeretes tanukkal maga el6tt
be nem bizonyitotta, ugy szinte ha a nyomott irat vagy rajznak a hat6sagi elnok
kezében azonnali 4ltaladdsét elhanyagoln4, a kiadott irat vagy rajz tartalmaért
szinte ugy felelGssé vélik, mint maga a szerz6 vagy kiado.

9 er Epen ezen felelet terhe al4 esik azon hat6sdg elntke is, ki a nyomda
tulajdonosa 4ltal nekie dtadott nyomtatvanyt a bizottsag elnokének azonnal
meg nem kiildi.

[Szabadkai Torténelmi Levéltdr (a tovabbiakban: Levéltdr), Magisztrdtus,
1. A. 22/pol. 1848/L]
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Pozsony, 1848. mérciua 22.
Grdf Batthydny Lajos minisztereinok korlevele Szabadka polgdrmesteréhez

Elnok ar!

Azon mozgalom, melly roppant erével egész Eur6pdt megragadd, hazdnkat
is 4thatotta. Osi alkotmanyunknak szdzadokon keresztiil fendllott viszonyai a
leggyOkeresb dtalakulds kiiszobére jutottak, melly eddigi kdtelékeinek megta-
guldsa nélkil nem torténheték meg. Uj alakot 61t magdra hazénk; a jognak
és kotelességnek ujabb, a réginél igazsdgosb ardnyban lesznek osztédlyosivd az
orszdg minden polgdrai.

Azon meggy6zGdést tdplilom lelkemben, hogy midén a szabadsdgnak részesei
szaporodnak, a rendnek és tart6s bel — békének elemei is szaporodnak. Melly
orszdgban tobb jogszeri érdek nyer kielégitést, ott tobben vannak azok is, kik
a fendll6nak hii és er6s tdmaszai. Ezért azt hiszem, azon torvényjavaslatok,
mik a jelen orszdggytlésen mindkét tdbla 4ltal elfogadtattak, ollyan természe-
tiiek, hogy a nép nagy tomegének megadjdk azon megnyugvést, melly e pilla-
natban Europa legtobb népeinél hidnyzik.

Ugy latszik, hazdnknak van fentartva ama dics@ség, veszélyes megrazkédtatds
nélkiil bontakozni ki azon 6, elavult rendszerb6l, melly anyagi és szellemi
kifejlédésére egyirdnt nehezkedett. Epen nem lehet pedig réla kételkedni, ha
hat6sdgai és hivatalnokai folyvést ébren lesznek és virasztanak a haza kdzsorsa
felett.

Es épen erre hivom elnok urat. Mid6n a szabadsdg alapjéra jutottunk, az
ezen irdnybani haladés foltétele a béke, rend és bizalom. Ha valaha drdga és
kivdnatos volt a rend és bizalom, most kivdnatos.

Nem sokéra elenyészik utols6 nyoma is annak, mi az orszdgbeli lakosok
kozt irigységet, egyenetlenséget, bosszit gerjeszthet. Kettds kotelesség akkor
meggdtolni a rendetlenséget, midén annak szerz6 oka maga nem sokdra a
torténeté leend.

Tuddsdra van elnok trnak, hogy a kozos teherviselés mind a két tébla 4ltal
elfogadtatott, hogy az urbéri jovedelmek jelenleg felfiiggesztettek, kartéritése
irdnt a foldesuraknak a legkozelebbi orszdggytilés fogvdn gondoskogni. A
nemességben és birtokosokban amaz esemény, elferditve, gerjedezést sziilhet,
emez az eddig ad6z6knak nevezettekben tulzott elbizdst, és igy mindkett§
rendetlenségnek valhatnék alapjavd. Es osszeiitkozést idézhet el6. Ez az, a
mit el kell hdritanunk minden erével. A rendet, békén fen kell tartanunk okkal
¢s erdvel, egyiknek vagy mésiknak hatnia kell.
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Es ez irdnyban munk4lkodni ann4l sziikségesb, mivel az orszdggyiilés hihe-
t6leg mihamar be fog rekesztetni, és kivinatos, hogy annak eredménye csendes,
higgadt elmével és szivvel fogadtassék orszdgszerte.

Mindenesetre, hivatalomnil fogva, kotelességébe teszem elnOk urnak a
kovetkezdket.

1. E rendeletem vétele utdn alkottassék egy dlland6 vélasztmény, melly
figyelemmel kisérvén minden netaldni mozgalmakat, veszélyes kovetkezmé-
nyeinek megel6z€sérél mindenképen gondoskodjék.

2. A vagyonosb osztalybol, olly 6rsereg alkottathatnék, melly mdr egyittar-
tdsa 41tal a személy és vagyonbiztossdgot fentartani képes leend. Rendelet van
téve, hogy a kincstéri lerakott fegyverek felhivdsra ideiglenesen kiadassanak.

Aprobb helységekben a katonasag sikeresbben és czélszeriibben alkalmaz-
tathatik.

3. LegfelsGbb helyen lépéseket tettem, hogy a mennyiben jelenlegben az
orszdgban kevés katonasag van, tobb katonas4g, s jelesen csak magyar ezredek
hdzattassanak be.

4. Mindenesetre mulaszthatatlan kotelességébe teszem elnok urnak, hogy
sziikség esetében tistint, de mindenesetre minden hirom napban tuddsitson
a megye 4llapotdrol e tekintetben, egyittal elsé levelében arr6l is: a hatGsdg
kebelében miféle is mennyi katonasédg fekszik.

5. Egyszersmind tudoésitdsdnak pérjat a kirdlyi Helytart6tandcshoz is kiildje
meg, melly, siezds esetekben, szinte fog rendelkezhetni.

Ohajtand6, hogy ez eur6paszertei forrongds vesz€ly nélkiil muljék el fejiink
fel6l. A torvényhozds igyekszik elhdritani mindent mi anyagil szolgdlhatna
red. Nem nézte, nem nézhette egyes osztdlyok érdekeit, mert a haza képe
lebegett szeme el6tt; ezt kellett megmenteni. Miutdn a nemzet fiiggetlen felelGs
kormdnnyal bir, miutdn alkalmasint siikeriilend elhdritania mindent, mi a haza
Osszes lakosainak egyskdzos érdekbeni egyesiilését gatolhatnd; teljes, tokéletes,
szdzadok 6ta eped§ szfvvel ohajtott felvirdgzdsdra a nemzetnek nem kell més:
mint béke, rend bizodalom a népben egymds kozt, és a kormény irdnydban,
mellynek becsiiletes torekvése leend: azon érdekeket is megvigasztalni, mellyek
most az id6k sulydt tetemesen érezték.

A helyzet e nagy fontossdgdndl, és a trén magas érdekénél fogva a kézcsend
s rend fentartdsdra nézve felelGss€ teszem elndk urat. A rend kérdése nem
kevesb most, mint a szabadsag kérdése is.

Kolt Pozsony, Martius 22. 1848 Batthy4ny Lajos
Ministerelndk
(Levéitdr, Magisztrdtus, 5. A. 25/pol. 1848/1.)

*
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Okér, 1848. augusztus. 19.

Németh Igndc szdzados jelentése az Okéren téborozé Baja véros ,,Nemzeti
- Orsereg” szdzadjdbol

Okéren Aug. 19 én este 9 orakor
Szombaton a’ Csata utdn 1848

Tisztelt Varosi Tand4ts!

F. ho.4n kiindult Nemzet Oreink 17 én az Okéri tdborban szerencséssen
megérkezének; s’ nékem azon Orvendetes hirt hozdk, hogy becses varosi
tandcsunk, s’ Nemzet6reink bennem bizalmukat helyheztetvén; éngemet sz4-
zadossuknak kinevezének: én jollehet ezen tiszteletet s’ kinevezést, még eddig
meg nem érdemlém, — de bizvdn az mindenhatGsdg s’ magam erejében, fogadom
hogy hivatdsomnak, a menyire tizen két évi katonai pdlydmon szerzet tudo-
manyom engedi, azon 1észek, hogy 4ltalam a NemzetSrsereg hirt, nevet s’
dics6sséget arathasson — mindazon 4ltal pedig addig is még személyes tiszte-
letemet tehetném, az Nemes v4rosi tandtsnak leg forrobb hdldmat nyilvdnitom.

Ma az az 19 én reggeli 4 s fé1 orakor meg kezd6dot a’ rég ohajtot sz Tamds
elleni rendelt, — hdrom 4dgyu dorgés jelenté a’ csata kezdetét — mi t. i. Bats
megye Nt6rei mdr 18 dn éjjeli 11 orakor tdborunkat elhagyvdn a csata tér
helyén, helyt foglaldnk (: az ugy nevezet Schleis az az csatorna sorompo:) 4lt
ellenében az gyalogsdg, utdnnd a Kunok s’ mi az harmadik csata taldlkoz4st,
vagyis takarot képezvén, helyt foglaldnk. — Agyussaink teend6ikhez 14tvan
most igazdn hozzd fogdnak az ostromldshoz — 18 dgyunk anyira tiizelének,
hogy nem sokdra az egész hadsereg egy fiist gomolba burkolva egymadst alig
lathatdk — de az ellenfél sem hevere mert 16véseinkre kétszeresen felelt; az
meg tdmadds az schleisz mellet az hidndl kezd6dvén, ahonnand is mindég aldbb
egész Turia helységig vonuldnak — sziinteleni 4gyu s’ az gyalogsagi fegyver
ropogdsa mellet — de nem csak Turiatul sz Tam4sig, hanem le egész az Dundig
ostrom alat 4lt az Szerb rablo had — valamint szinte Hegyes s’ Betse feliil is
4lt az ostromlds, de az torténtekrél mitsem tudok, elég az hozz4, hogy az egész
had sereg igen ki tiin6leg viselé magdt, batran mind az Oroszldny s’ 4dllando
mind az K6 fal — de mi haszna mdr az rdczok rettentd er6s sdnczokat epitettek
magoknak, ahonnan nem egy kdnnyen lehet 6ket kiverni, mellette még azon
szerents€s helyzetok, hogy egyik felol az csatorna mds fel6l az mocsdrok meg
gdzolhatatlansdga fedi, s’ menti 6ket az meg rohandstul s’ egy ezen itkozet
folytatodot egész dél utdni fél egy ordig, amid6n is az hdtra vonulds rendeltetett.
E mai mult napnak eredménye az 16n, hogy Turia s’ szt Tamdson az hdzak
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tiiztil meg emésztve romokk4 16nek — koziilliink az az a’ rendes katonasig s’
honvédek koziil néhdny halott s’ t6bb megsebesiiltek, akiknek szdma tokéle-
tessen még eddig nem tudatik, de majd elfelejtem hogy 152 darabb gébGlmarhét
az huszdr s’ honvéd sereg ismét elfogott. — Az ujj csata hogymikor fog kezdodni
az még nem tudatik, de mindazon4ltal az firadoz4s igen nagy, mert minden
nap 60-70 emberiink szolgdlatban éjjel nappal nyughatatlansig, nints egy
nyugalmas pillanat, nints egy bator 6ra, amelyben az mondhatndnk — no most
mdr pihenek — mellyek a’ kihirdetett torvény czikkelyek szigorusdga.

Tovabb4 aldzatos jelentésem kozé még azt sorozom, hogy Linksfeld Ignatz
f6hadnagy urtol, ki is az védrosi pénztdrbol 60 fpp kapvan, az marad¢k 7 f. 40
xpp fel vettem, az kiosztot pénztiil a név sorozat majd igazoland - a jelenlegi
4llasunk 4ll

1 szdzados

1 f6 hadnagy

1 al hadnagy

1 orvos az gyalogsédgtul

2 Or mester

13 tizedes
124 orvitéz

161 f6bial 4116 szdzad, az nevezeti név sorozatot, s’ hogy el6bb nem irtam,
foltonos terhes szolgdlatom, igazoland; de leg els6 alkalommal meg fogom
kiildeni.

Még azon kérésem van hogy méltoztasson azon egyinek neveit az becses
vdrosi tandts, valami modon ki puhatolni, hogy kik azok, kik mdr egyszer
valdnak az tdborban — s valamelyes pénzriil gondoskodni, mert embereinket,
hogy masképp megtarthatjuk e? nem tudom; de kiilomben is, olly drdga itt
minden hogy valoban nem élhet meg egy Orvitéz 14 x vitobul (valté — M. L.);
mert t6rténik oly nap t6bbszor hogy nem f6zhetlink a nyughatatlansdg véget.

De még egy van hdtra bogrdtsainkbul kett6t elvesztettek embereink s most
nem lehet f6zniink.

Mind ezek utdn magamat ajdlva maradok

A nagy érdemf( tandtsnak
) aldzatos hd Szolgdja
OKérem mind fellebb Németh Ignicz

szdzados
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 Keltezés nélkiil

A hadiigyminisztérium mellékeli a szabad kirdlyi vdrosok névjegyzékét is, az
ujoncok kotelezd kidllitdsdnak létszdmdt

89-dik szdm
Arénylagos kivetése

a megyék, keriiletek s kir. varosok 4ltal kidllitandé honvédseregnek, 127
1élekre két ujonczot szdmitva.

(.
Kiralyi 80000 Kirdlyi 80000
varosok utdn esik varosok utdn esik
1 Arad 285 24 Bakabdnya 43
2 Szeged 550 25 Selmecz 291
3 Fejérvar 344 26 és Bélabanya 29
4 Esztergom 131 27 Libetbdnya 28
5 Buda 520 28 Zolyom 29
6 Pest 1072 29 Korpona 54
7 Koszeg 97 30 Brezn6 62
8 Ruszt 18 31 Ujbénya 47
9 Kismarton 49 32 Kérmocz 84
10 Sopron 223 33 Komdrom 298
11 Szakolcza 100 34 Gy6r 258
12 Sz. Gyorgy 55 35 Trencsin 57
13 Bazin 80 36 Ujvidék 283
14 Modor 95 37 Zombor 314
15 N. Szombat 116 38 Szabadka 528
16 Poson 506 39 Pécs 238
17 XVI Szepes vdros 553 40 Debreczen 842
18 Lbcse 92 41 Fels6bdnya 68
19 Késmark 70 42 Nagybanya 87
20 Bartfa 77 43 Szathmir Németi 281
21 Szeben 45 44 Buccari 33
22 Eperjes 126 45 Fiume 172

23 Kassa 195 46 Temesvar 292
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Kiralyi ‘ 80000 Kiralyi 80000
varosok utdn esik varosok utdn esik
47 Posega 36 52 Kérolyvaros 46
48 Eszék 209 53 Zagréb 204
49 K6ros 49 54 Besztercze 82
50 Kaproncza 48 55 Zilah 100
51 Varasd 150

Csantavér, 1849. februdr 6.

Csantavér nem tart igényt ,katonai eré”-re és grof Vécsey tabornok tandcsdra
megadja magdt

Tekintetes Varosi Tandcs!

Alo irottak jelen rendjeinkel bizonyitjuk €s vallyuk, hogy tegnap estvéli 7
6rakkor a Szerbek Zentai f6 hadi szallasarol Trifkovits Sandor Elsé Z4szl6
alji Parantsnok, és Major Urnak ald irdsdval el latott magink meg addsdra
felsz6llit6 levelét vettiik, mellyre azonnal 6szve gyiilvén tandtskoztink mit
tévok legyiink illy szomord helyzetiinkben, kérjiik ¢’ Katonai erét az Ellen- .
ségnek el iizésére, vagysem, sok habozdsaink utdn végre arra hatdroztuk el
magunkat, hogy a levélben kivant 25 tagbol 4116 kikiildottséget tsak ugyan
Zentéra el kildjik olly utasitdssal, hogy a Csantavériek magokat a Kiraly
nevére fel adjak, mert nem reményhetjitk hogy ns Szabadka vérossaban I€tezé
egész katonai erd ki voniljon, kevéssel pedig nem gyozhetvén Topolya €s Zenta
sorsdra jutunk, hitelessen Ki tudvdn hogy az Ellenségnek a zentai piartzon 13
4gyui készen 4llanak megtdmaddsunkra, valamint azt is, hogy Zentdn borzaszto
6ldoklés vitetett véghez, tobb mint Ezer holt testeket lehet szdmlalni, a rablds
mostis napi renden van; a levélben pedig igértetik hogy személy és vagyon batorsag
Iészen résziinkre, ha magunkat meg adandjuk. Ezt jobbagyi hodolattal a Nemes
Viérosnak tudtdra adni kotelességiil vettiik maguk alkalmazdsa véget; mi kénte-
lenek vagyunk magunkat tsak azon szempontbul is megadni, mert Asszonyainkat,
és Elelmi szereink nagy része a falubol ki vitettvén, a Katonasdgot élelembeliekkel
jelenleg elnem l4thattyuk, féliilnk pedig hogy legkissebb meg tdmadésra Oszve-
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romboltassunk minden vagyonunkal egyiitt, mi hogy netorténnyen a két rosz
kozott a kissebbet vdlasztottuk, miutdn Grof Vécsei Tdbornok Ur is ezt
tandtslotta tennink nemlévén tehetségiink az ellent 4lldsra.
Kérjiik azért hogy hozzank mostanra Katonai eré ne széllittassék, hanem
az inkdbb 0szve pontosulva a Nemes Vdros eréssebbittésere szolgdljon.
Kik is egyibb erdnt tellyes tisztelettel maradunk Csantavéren Februarius 6 dn
reggeli Kétfertdly 6 ra 1849
leg aldzatosabb szolgdi
Pesti Ferentz Bir6
Bosé4nyi Janos
Barkdczi Igndtz Eskiidtek
és
az egész Csantavéren ben 1év6 Lakossag.

(Levéltar, Magisztrdatus, 4. A. 87/pol. 1849/1.)

*

Szabadka, 1849. februdr 15.

A szabadkai vdrosi tandcs pénzsegélyért folyamodik Zombor vdrosdhoz, illetve
Putnik Béla zombori polgdrmesterhez (mdsutt: alpolgdrmesterhez! - M. L.)

109 Pol.

Szabadka Varos Tandcsatil
Zombor kir. szabad véros Polgdrmestere
Putnik Béla Urnak. Hvbil. Helyben

Tudomdsunkra esvén az miszerint Zombor virosdnak a 14zad6 rdczok 4ltal
fegyverrel lett elfoglaltatdsa alkalméaval, Polgdr mester Ur a Vérosi pénztart
szerencsésen megmentvén ugyan abba jelénnen nagyob menyiségli pénz dszveg
nélkilozhetoen hever.

Virosunk ellenben azért, mivel azitt sz4ldsol6 katonas4g tartdsa nevezeteseb
koltségbe keriil, egyéb irdnt hézi szitkkségeink is pénztdrunk jéforman kimeri-
tett dllapotdndl fogva idegen pénz segélyezését igényelvén. Hivatalosan fel-
kérjuk tisztelt Polgdrmester Urat hogy a kezén 1év6 Zombor Vérosi pénztédrbiil
hat ezer pengé forintokat innen kinyerend6 nyugtat6é mellett kiadni szives-
kedjék, a varos elsé kotelességének Osmérendi azonnal, ahogy Zombor virosa
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a lazang6 ellenség jarma alil felszabaduland, a fenn érintett pénz Oszveget
koszonettel visza tériteni. Kelt Szabadka sz. kir vdrosban 1849 k évi Februdr
15 én tartott tandcs ulésbil.

(Levéltdr, Magisztrdtus, 5. A. 2/pol. 1849/1.)

Mariafeld, 1849. mdjus 19.

Vutsing Gyorgy tanité és muzsikus a szabadkai polgdrmesterhez intézett
levelében a bandti szornyii eseményekrdl szdmol be és kifejezi ohajdt
Szabadkdra valo drkoltozésére

Nagysagos Polgédr — mester,
Kiilonos Kegyességli Uram!

Minden kinek leg f6bb kotelessége jovendd sorsdrél gondoskodni, s arra
forditani igyekezetét, hogy maganak a Csalddjdnak azzal a’ mit tanult — legyen az
bar Mesterség — vagy mds — mivel a’ Hazdnak hasznot haitunk — Menedék helyett
’s-szolgdlatot keresiink, ’s igy polgdri kotelleségiinknek eleget tegyiink. —

Négy neveletlen gyermekkel meg dldva az Istentdl a’ leg nagyobb szorga-
lommal, és takarékossdgom mellett is képtelen vagyok azokat atyai szindékom
szerint tapldlni, ruhdzni, és nevelni. — Nagysdgos Ur! Irtoztatéan bantak
veliink itt Bdnaton — a’ v Réczok - mindent meg égettek, kipusztitottak
mindenbiil —egy széval: kimondhatatlan volt itt a veszedelem. — A ma sziiletett
gyermeket hdrom részre szakajtottk, és az Gtzdra dobtdk. — Mindenek el6tt
pedig leborulok mély aldzatossdggal Nagy: Polg: mester Urnak, azon ldbaihoz,
a mellyek el6tt mdr szdmtalanok kegyességet, partfogdst taldltak, és szeren-
tséjeket lelték, méltoztasson engemet is mint szegény szolgdjat, draga kegyel-
mébe venni, és nékem — Széngora — Hegedl — Guitdrr — Magyar — Németul —
Olvasni - irni — szdmolni. - Recommend4lni méltoztasson. — Tobb muzsik4lds
Tudomdnyokkal el-ldtva vagyok, kivdltképpen az organdn - Kérem, minden
Uri hdzn4l kegyessen pértolni méltoztatna: —

Engedje az életnek Ura, hogy Nagysdgod még sok idoig lehessen Nemze-
tiinknek disze, — Hazdnknak ékessége, — a szerentsétleneknek gydmola, ’s a’
maga Uri hdzdnak ditsésége. A’ melly konyorgésemet ha az Isten meghallgatja,
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tsak egy kivdnsdga fog még szivemnek lenni, hogy Nagysdgod Kegyes
szdrnyai alatt 4llhatatossan megmaradhatvan, méllységes Kéz Csokoldssal, és

tisztelettel élhessek, halhassak
Nagysagos, és Kegyességli Uramnak

Mdriafeld, Mdjus 19-kén 1849 leg aldzatossabb szolgdja
Vutsing Gyorgy

Diplométus Tanit6

és

Claviermeister

(Levéltdr, Magisztrdtus, 4. A. 58/pol. 1849/L.)

*

A FORRADALOM ES SZABADSAGHARC NEHANY
VAIDASAGI VONATKOZASU LEVELTARI
DOKUMENTUMA

A magyar torténelem egyik legjelesebb évforduldjat tinnepeljiik az idén és a
kovetkezd évben, de sajnos ismert okokbdl kifolyolag a vajdasagi torténeti kutatds
sokdig mellozte a forradalmi események alaposabb feldolgozdsdt, Gsszegezését.
Attorésként jegyezhet az 1978. év, amikor Budapesten szerb és magyar torténészek
részvételével kétnapos tudomdnyos értekezletet tartottak, amelyen 1848-49 f6
kérdéseit, illetve ezen beliil a szerb-magyar kapcsolatok alakuldsénak probléma-
korét vitattdk meg. (Ldsd: Szerbek és magyarok a Duna mentén 1848—1849-ben.
Tanulmdnyok a szerb-magyar kapcsolatok korébol. Szerkesztette Bona Gdbor.
Budapest, 1983). A negyvennyolcas hagyomdny a magyarokndl és a szerbeknél
tobbnyire eltéré modon él a koztudatban. Azonban a két orszdg kutatotorténészei
kulonosen a forradalmi vivmdnyok fogadtatdsdnak, elsé heteinek értékelésében
Jjutottak teljes egyetértésre. Nem volt tehdt nézetkiilonbség abban, hogy ,, 1848
mdrciusa—dprilisa a népek tavasza volt”. A tudomdnyos tandcskozds jeles szak-
emberei abban is egyetértettek, hogy ,, az 1848—1849. évi magyarorszdgi nemzetiségi
habori kozvetleniil is az elnyomd hatalmak, a Habsburg-abszolutizmus és az
orosz cdrizmus uralmdnak megszildrditdsdt segitette eld, s tdvolabbi kihatdsaiban
is @ Duna-medence népeinek megosztdsdhoz, a nacionalista elditéletek megerd-
sodéséhez vezetett”,
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Azutan 1981 mdjusdban Belgradban folytatédott a két szomszédos orszdag
torténettuddsainak tandcskozdsa, amelynek megbeszéléseibe immdr az irodalom-
és miivészettorténészek is bekapcsolédtak. A szamos beszdmol6 kozil kiléndsen
dr. Slavko Gavrilovi¢ akadémikus 1848 néhdny problémdja a Vajdasdgban cimil
munkdjénak alabbi soraira figyeltiink fel: ,Szerbia Osztonozte és segitette a
vajdasdgi szerbeket a magyarok ellen vivott harcukban, mert nem szerette volna,
hogy stabilizdlédjon a magyar dllam, amely régebbi hagyomdnyait kovetve Torok-
orszdggal szovetségre léphetne, és ennek kovetkeztében veszélyeztemé és lassitand
Szerbia felszabaduldsdt a torok elnyomds alol” (Szerbek és magyarok a Duna
mentén. II. Tanulmdnyok a szerb-magyar kapcslatok korébol 1848-1867. Szerkesz-
tette Fried Istvdn, Budapest, 1987, 227. o.)

Mér korabban felmeriilt az az igény, hogy a tovdbbiakban ijabb adatokkal,
levéltari dokumentumok feltdrdsdval kellene el6bbre vinni az 1848/49-es torté-
nelmi események kutatdsait. A belgradi tandcskozdson ilyen forrdskutatéi ered-
mények megyitatdsdra is sor keriilt. Késébb — az orszdgunkban tortént események
miatt — lelassultak a kutatdsok, a szélesebb koni szakmai kapcsolatok.

Az itt kozreadott néhdny levéltdri dokumentumot a Szabadkai Torténelmi
Levéltdr gazdag iratanyagdbol meritettiik, de azonnal hozzdtessziik, hogy ezeket
Ivényi Istvdn nem haszndlta fel a Szabadka és Vidéke 1848/49-ben cimil és
Szabadkdn, 1886-ban kiadott okirattdraban. Ugyanis Ivdnyi Istvdn akkor eléggé
rendezetlen irattdri anyagban bivdrkodott. De még igy is pdtolhatatlan tttoré
munkdt végzett és okirattdréhoz hasonld forrdskiadvinyokat kellene a jovében
Vajdasdg-szerte megjelentetni az 1848/49-es szabadsdgharc és forradalom ese-
ményeirdl. Kitarto és alapos levéltdri kutatémunkdval gyiimolcsézo eredmények
sziiletnének!

MAGYAR LdszIlo
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SZEMELVENYEK THIM JOZSEF

A MAGYARORSZAGI 1848-49-IKI
_SZERB FOLKELES o
TORTENETE ciMU MUVENEK OKMANYTARABOL

Ujvidék, 1848 mdrcius 27.
Az ujvidéki szerb hitkozség eldterjesziései.

Az jvidéki hitkOzség Kivdnatai.

Ezen szent, emberemlékezet 6ta ismeretlen és felejthetetlen napokban,
mid6n a nemzetek Isten parancséra, j6zan ésszel jogokkal felruhdztatnak, az
emberiség méltésdga, szabadsdga és testvéri egyenlésége, melyekben eddigelé
hallatlan mérvben részesiiltek, — megkovetelik, hogy szabadjon Magyarorszag
egy nagyszamu, vitézségérdl hires, hazafias és hivséges szerb lakossdgdnak ¢s
polgdrsdgdnak, — és a haza tobbi gorog keleti hitvalldsu fiainak kivénatait €s
6hajait, velik sziiletett 6szinteséggel €s szerénységgel, eléadni.

Vildgszerte tudva van: hogy a szerbek a magyar testvérek és torvényes
kirdlyaik 4ltal behivattak; még IV. Béla és a tatdrpusztitds idejétsl fogva,
Zsigmond, Albert, Métyas és Uldszl6, és kilonosen 1. Lip6t alatt; a Kiil- és
belellenségek 4ltal rettenetesen elpusztitott, elnéptelenedett és véginségre
juttatott honba koltoztek be. Ezen bekoltozésnek kovetkez6 foltétele vala:
hogy a szerbek tartoznak ezen hazit a kozos ellenség ellen erés karjaikkal
megvédeni. A folemlftett meghivélevelek, a kés6bbi privilégiumok éltal, —
nevezetesen a boldogemléki I. Lip6t csdszdr és magyar kirdly 1690, 1691 és
1695-ben, 1. Jézsef 1706-ban, Karoly, VI. osztrdk csdszdr és II1. magyar kirdly
1713, 1715 és Maria Terézia 1743-ban 4ltal adomdnyozva és az 1790-91. évi
orszaggyilés 27. torvénycikk és kés6bbi térvények dltal is megerdsitve, azutdn
Albert kirdly 1439. évi 25. cikke, Métyas V. dekrétumdnak 3-ik, II. Ulaszl6
II-dik dekrétumaénak 45-ik, II. Lip6t 1790-91. évf. 27. cikkei 4ltal, szent csdszdri
és orszdgos igéretek utjan adatott: hogy a szerb nemzet hitvalldsa és nyelve
tekintetében fiiggetlen és teljesen biztositva lesz, hogy a maga kebeléb6l, mint
a nemzet feje, egy deszpotdval birand, és nemcsak vezéreket, alvezéreket,
metropolitdkat, mint az egyhaz fejét, plispokoket €s lelkészeket, hanem sajat
hat6ségait is megvalaszthatja; az egyhdzi tizedt6] mentek lesznek; hogy nemzeti
dolgait 4ltaldban, nevezetesen: egyh4zi, iskolai, kolostori, nemzeti elidegenit-
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hetlen és késGbbi alapitvdnyait, sajat nemzetgyGlésiik €s sajat udvari kancel-
lria 4ltal igazolhatjdk.

Hogy a szerbek a maguk rész€rél a szerzédés foltételeit hiven teljesitették,
hogy eddig batorsaguk és a csdsz4r és haza irdnti hliségiik 4ltal mindig kitiin-
tették magukat, s hogy ezen haza terheiben €s dldozataiban ardnylag tobbet
vettek részt mint a jogokban és javakban, — bizonyitja a torténelem: multjuk
és jeleniik; bizonyitjdk a multra nézve a Pdrist6]l Moszkvdig, a Balkdntol
Berlinig terjed6 harcmez6n szétszort hés vitézek csontjai, — bizonyitja a jelenre
és kezeskedik a jovOre nézve a tobbi kdzt azon nevezetes €s rendithetetlen
szuronyfal, mely hazdnkat az Adriai-tengert6l Oléh- és Oroszorsz4gig véddSleg
6rzi és mely vitézeinek legnagyobb szdma ezen nyelv és hitfelekezetbdl valo. -

Azonban ezen nemzetnek adomanyozott nyilvdnos és szent igéretekbdl sok
teljesittetlen maradt, némelyek nyilvdnosan vagy hallgat6lag visszavétettek, s
mindezekb6l drnyékként megmaradt az dgynevezett nemzeti gyilés, mely
ritkdn, bizonytalanul, sokszor egy félszdzadban alig egyszer hivatott 0ssze, €s
akkor is ezen nemzet nagy kirdra, az egyh4z és lelkészek az iskoldk és tanitok,
a nemzeti alapitvanyok és nyelv tigyeinek kizdrdsaval, a metropolitavélasztds
jelentéktelen vélasztdsdra korldtozva.

Noha most a tobbi nemzetek uralkodoiktol olyan jogokat kérnek és kapnak,
amilyenekkel eddigelé nem birtak; mindazonéltal a szerb nemzet és a tobbi
gorog keleti hitvalldsta 4llampolgdrok a haza boldogsdgat és szerencséjét to-
rekvésik legf6bb alapjdul tekintik, melyek csak kozegyetériéssel és egyetemes
erdvel egy célra torekedve érhet6k el; — ezt szem el6tt tartva, ilyen lelkesedé-
stikben-a haza irdnti leg6szintébb ragaszkodédsukat, honfitarsaikkal szemben
testvéri egyetériést €s a legszorosabb koteléket, a drdga magyar testvérek irdnt
nemcsak megmutatni Ghajtjak — hanem az 4llamegység érdekében szivesen
elismerik a magyar nyelv és nemzetisé€g els6bbségét az 6sszes kozélladalmi és
kozhazai viszonyokban; nem kérnek kiilonos tj, de a néhai jogok és el6jogok,
melyek nékik valaha megigértettek és adattak, szoros teljesitését sem, ame-
lyeket nemcsak mindenkor kiérdemeltek, hanem most is igazsag szerint meg-
érdemelnek.

Ohajaik és kivdnataik teh4t a kovetkez6k:

1. a szerbek készséggel elismerik Magyarorszag §sszes kdzélladalmi és koz-
hazai viszonyaiban a magyar nyelv és nemzetiség elsGbbségét, de viszont
kivdnjdk €s Ohajtjdk: hogy az 6 nemzetiségiik [narodnost] is elismertessék,
valamint nyelviik szabad haszn4lata dsszes tigyeikben és tandcskoz4saikban az
egyhdzi nyelv egyhdzi szolgdlatukban, torvénnyel megerGsittessék;

2. hitfelekezetiink fiiggetlensége, szabadsdga és a tobbi keresztény valldsok-
kal val6 kolcsdnos egyenl6sége biztosittassék; egyhdzunk, iskoldink, kozm-
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vel6dési intézeteink elidegenithetetlen alapjaink és egyéb nemzeti alapitva-
nyaink szabad és fiiggetlen szervezése és igazgatdsa a nemzetgyiilés 4ltal,

3. hogy jov6ben egy plispOkség sem maradjon az el6irt kdnoni egy éven tiil
betoltetleniil; és ennek értelmében a bacskai piispOkség azonnal, még a nem-
zetgytilésiink egybegytilte eldtt betoltessék;

4. hogy zdrddink szerzeményei torvényileg biztosittassanak, és elvett birto-
kaik visszaadassanak, rendeltetésiik €s kezelésiik modja a nemzetgyilés 4ltal
allapittassék meg;

5. hogy els6foki (consistorium) és foljebbviteli (appellatorium) szcntszékl
bir6sdgainkndl, ardnylagosan a vildgi rendbdl is 6hiti ilnokok alkalmaztassa-
nak dontG szavazati joggal az 6sszes ligyekben, melyek, mint annakel6tte szerb
nyelven targyalandok;

6. hogy a keleti hitfelekezet minden tdmadas ellen, de kiilondsen az uni6 €s
propaganda ellen biztosittassé€k, és az erészakkal vagy dlnokul elvett szentegy-
hdzak a gorog keleti nemzetnek azonnal visszaadassanak;

7. hogy a nemzetgyilés, egyhdzunk ijévnapjan, évenként szeptember 1/13-4n,
4lland6an és minden elGleges felsébb engedély és dsszehivas nélkiil Ujvidéken,
legtekintélyesebb hitkdzségiinkben, megtartassék €s az ezen gytilésre kiildend6
képviselSk valasztdsdban mindazok résztveendnek, akik a pArbért megfizették;

8. hogy ezen nemzetgytilés minél el6bb, a mostani orszaggyiilés feloszlatdsa
elétt, de mindenesetre a jovS orszaggyiilés Osszehivdsa el6tt, — egybehivassék
és erre a vilagi rendb6l 100, az egyhazibol 25, a hatar6rvidékr6l 50 egyén
megvélasztassek; az ut6bbiakbol 20 katonai és 30 polgéri; Dalmécidban pedig
10 egyén;

9. a nemzetgyiilés feljogosittassék nemcsak az €rsek €s piispokok, hanem
iskoldink féfeliigyeléjének és a nemzeti, valamint iskolai alapok kezelGinek
vdlasztasara, kik felel6sség mellett szdimaddésaikat az egyik gyiilést6l a masikig
haladéktalanul beterjeszteni tartoznak;

10. nemzetgytilésiink iilései nyilvadnosak legyenek; jogkore €s tdrgyai és egész
szervezete, a legkozelebbi gytilésen kidolgoztassanak €s az orszggytlésen
torvénybe vétessenek;

11. hogy érsekiinknek és piispokeinknek az orszdggyiilésen rang és kor szerint
szavazati joggal, — a rOémai katholikus érsekek és piisp6kok sordban, hely
adassék;

12. hogy az 1792. évi 10. és 1844. évi t.-c. értelmében a legfelsébb és felsGbb
dllami hivatalokban, valamint egyéb torvényhat6sdgokndl €s kinevezéseknél
nemzetiink alkalmas egyénei mélté tekintetbe vétessenek, — €s a jelenlegi
koriilmények kozott tényleg alkalmaztassanak is;

13. a kikindai és tiszai keriilet feljogosittassé€k, kozismert érdemeik fejében,
szavazati joggal bir6 koveteket az orszaggyilésre kildeni;
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14. hogy a hatdr6rvidéken az Osszes egyhdzi és iskolai ugyek, az igazgato
alkalmazésa, a nemzetgytléstdl fiiggjenek, egyébirdnt a katonai hatarérvidék
politikai tekintetben a Kirdlysdg tobbi részével egyenlévé tétessék: eszerint a
hatdrérvidéken is megsziintetendd a feudalis kotelék, amint ez a kirdlysdgban
urbéri tekintetben a népnél meg is sziintettetett, €s hogy a hatédrdr, az 4ltala
miivelt foldre tulajdonjogot nyerjen és mindazon szabadsdgokban részesiiljon,
melyekkel a kirdlysdg tobbi része, az Gj torvények folytdn bir;

15. hogy katonai szolgdlat tekintetében a hatdr6rok csak tényleges szolgalat
esetén essenek a katonai torvények ald, és ezen szolgdlatban is mindazon
jogokat birjdk és élvezzék, melyekkel a kirdlysdg tobbi részében a nemzetrség
az 4j tOrvények alapjin birni fog; nevezetesen a tiszteket 6nmaguk vélaszt-
hassdk, anndl ink4dbb, mert a fegyver alatt szolgdl6 népiink ezt a jogot a
privilégiumok folytdn annak el6tte mar gyakorolta volt, mely azonban id6k
folyaman elvétetett;

16. hogy az 1844. évi 3-ik torvénycikk, mely a rémai katholikusoknak mds
valldsra val6 dttérésére, és a vegyes hdzassdgokra vonatkozik, a mi hitfeleke-
zetiinkre is tOrvényileg kiterjesztessék.

Meggy6z6dve 1évén, hogy dicsdségesen orszaglé kegyelmes uralkodonk, a
hon jelenlegi loyalis korménya és torvényhozo testiilete a felsorolt, val6ban
mérsékelt és jogos 6hajainkat és kivdnatainkat kegyesen meg fogjdk hallgatni
€s nemsokdra teljesiteni, — mi is szent biztosftdssal aldzatosan megigérjiik:
hogy teljes szivvel és lélekkel, .vagyonunkkal és pénziinkkel, utolsé csepp
vériinkkel mindenkor igyekezni fogunk, hazaszeretet és kegyelmes kirdlyunk
irdnti hiség tekintetében, a szeretett haza koriili sok érdemeket szerzett
Oseinket, — nemcsak kovetni, hanem 6Sket feliil is mulni.

A szerb és egyéb gorog keletiek hitkozségének Ujvidéken 1848 madrcius
15/27-én tartott iilésébol.

Ezen gjvidéki pontokat egy szerb kiildottség 1848 4prilis 8-4n a pozsonyi
orszaggyllésnek beterjesztette, melyben Kossuth kijelentette, hogy a kozsza-
badsdgnak az értelme: a hon Osszes lakosait nyelv- és valldskiilonbség nélkiil
a kozszabadsdgok dlddsdban részesiteni. Szerinte az orszdg életében a magyar
nyelv képezi az egységes kapcsot, de minden nép beliigyeiben és egyhdzaban
a maga nyelvét szabadon haszndlhatja. Ezzel szemben Sztratimirovits Gyorgy,
a kiildottség egyik tagja Istvan nddorndl a régi szerb privilégiumok vissza4lli-
tdsdt kovetelte, Kossuthnél pedig a magyarorszdgi szerbeknek ,nemzetnek”
val6 elismerését, mit Kossuth elutasitott. Sztratimirovits erre kijelentette, hogy
akkor mdésutt fogjak vélt jogaikat keresni, mire Kossuth ingeriilten odaveté:
»akkor kardjaink fognak donteni”.



OKMANYTAR 315

[Zimony], 1848 mdrcius 31.

Bdn Matyds szerbiai emisszdrius levele Knitydnin Petrovics Istvdn,
szerborszdgi dllamtandcsoshoz.

Ugyanazon napon, mikor Zimonyba mentem, ide mintegy 800 ember érke-
zett meg. Nem a zimonyi zavargdsok okadbol jottek ide, hanem azon hirre,
hogy a szerbek a torokokkel harcba elegyednek, kik esetleg az osztrdk hatart
is megtdmadhatnik. Erkezésem utdn mdsnap helyben népgyiilés tartatott,
melyen sokan vettek részt . . . elhatdroztatott, hogy Szlavonidhoz €s Horvat-
orszdghoz csatlakoznak, hasonléan a tobbi szerémi vdrosokhoz. Végiil régi
tisztvisel6kb61 és polgdrokb6l 4116 bizottsdg vélasztatott meg ellenbrzeés cél-
jabol.

] Zimonyb6l Ujvidékre utazva, tobb hatdr6rvidéki falun keresztiil utaztam,
mindeniitt kiszdllva . . . Szerbia j6léte, a fejedelem a jelenlegi osztrdk dllapotok
fel6l kérdez6skodtek s azirdnt, hogy mit kellene nekik mostan kovetelniok.
Rovid kérvényt szerkesztettem résziikre, melyben a kovetkez kérelmeket
soroltam fel: 1. a robot megsziintetése; 2. a monopoliumok megsziintetése; 3.
az ad6 leszdllitasa; 4. csak szerbek lehetnek hatdr6rvidéki tisztek és egyéb
el6ljarok; 5. az osszes [hatdr6rvidéki] ezredek egy f6hadparancsnoksdg ald
helyeztessenek, mely a hatdrSrvidéken 4llitand6 fel; 6. a hatdr6rok kizdrdlag
a végvidéken szolgaljanak; 7. iskolai és egyhdzi ligyeik a szerb nemzetgyilés
dltal igazgattassanak; 8. a fold tulajdonjogukat képezze; 9. hogy mindaz, amit
a horvat és szerb varosok a hatdr6rvidék érdekében kérelmeznek, megadassék.
Ezen koveteléseket minden falu Zimonyban fogja benyujtani . . .

Ujvidéken a legnagyobb izgalom uralkodik; a szerb nemzeti szellem erésen
kifejlédott; ajanl6levelem volt azon legelSkeldbb férfiakhoz, akik ott nemzeti
szellemben vezetnek, illetve Popovits Médrkhoz, egy gazdag polgarhoz. frni fog
Onnek Ujvidékr6l. Egy nappal a f6gyilés el6tt érkeztem meg, melyen az
djvidéki kovetelések megéllapittattak és a Bécsbe indulé bizottsdg megvalasz-
tatott. Rdvettem néhdny vezet6 egyént, hogy kérvényiik pontjai koz€ a hatdr-
6rvidékiek fentebb emlitett kérelmeit is vegyék fel, ami meg is tértént . . .
Misnap ezek engem megvendégeltek; masrol sem beszéltek, mint a nemzeti-
ségrol, Ausztridrol, a horvdtok patriotizmusarol, Sszerbidrol, a magyarok elleni
ellenszenvr6l. Altaldnosan hiszik, hogy a szerbek és horvdtok a magyarokkal
harcba fognak elegyedni. A népgyilésen egyhangilag elhatdroztdk, hogy a
pontokba foglalt koveteléseiket vériikkel is készek megvédeni. A nemzeti
garda mdr szervezve van . . . A legnagyobb megelégedéssel tdvoztam el U]Vl-
dékrdl. Zimonyba visszautazva nem az elébbi, hanem m4s iton mentem vissza,
hogy ott is a pontozatokat terjesszem. Itt vagyok most Zimonyban ¢s este
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gézhajora ilok Zigrdb felé . . . A mozgalom mir a falukra is 4tcsapott.
Sajnalom, hogy nem vittem magammal tobb arcképet a fejedelem és a Kara-
gyorgyevitsékrOl szétosztds céljabol, de vettem most magamnak Dalmdcia
szdméra.

Bén Mityés a belgrddi kormdny titkos megbizottja volt, hogy Dél-Magyar-
orszdg, Bosznia, Dalm4cia, Montenegro felkelését elGkészitse és a horvatokkal
a magyarok elleni szovetséget megkosse.

*

Pest, 1848 4prilis 17.

Grdf Batthydny Lajos miniszterelndk a pétervdradi féhadparancsnoksdgnak
meghagyja, hogy a hatdrérvidékrél bizalmiférfiakat kiildjon a kormdnyhoz.

A magyar minisztérium f66hajtdsa oda 1évén irdnyozva: hogy a hatdr6rvidék
Osszes lakGsainak nyugalma és kozj6léte az alkotményos szabadsdg s nemze-
tiség oltalma alatt mindink4bb felvirdgozzdk, és 6k azon jotékony rendelke-
z€sek dltal, melyeket a kozelebb alkotott torvénycikkelyek a haza minden
polgérara egyardnt drasztanak, az orszdgos szorosb kapcsolattal fiizessék, azon
minisztérium hatdrozatdbdl e f6hadi kormanyszéknek ezennel meghagyatik:
miszerint a hat6sdga alatt levé illet6 hatar6rvidéki ezredeket oda utasitsa,
hogy a hatdr6rvidéki érdekek bGvebb kifejtése végett Budapestre, a miniszté-
riumhoz haladék nélkiil két-két kovetet kiildjenek.

*

Obecse, 1848 4prilis 24.

Than Janos kincstdri tiszttartonak Batthydny miniszterelnokhoz a magyar
anyakdnyvek elégetésérdl szol6 jelentésébil.

Hazank ez als6 vidékein a nép kozott mételyként elterjedS szerb vagy illyr
propaganda okozta, hogy . . . a magyar nyelven szerkesztett és egyh4zaikban
Orzott anyakonyveket nyilvdnosan elégetni s az illyr z4sz16t kitlizni merészel-
ték . . . Ma pedig itt [1848 4prilis 24.] reggeli 6 6rakor mise utdn hasonl6
merényletet kovettek el a magyarség ellen, részint idegen, részint idevalé
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kabdtos izgat6k éltal felingeriilt szerb ajkG népség, melynek felizgatdsdra
leginkdbb azon triigy hasznéltatik, mintha szerb atydnkfiai valldsdt és nemze-
tiségét a magyar nemzet eltiporni szdndékoznék; . . . az egész szennyes propa-
ganddnak a célja: tokéletes separatizmus, melybe a bansdgi és bacsmegyei
szerbeket is bevonni iparkodnak . . . Az 6becsei péstamester panaszos jelentése
szerint az is kivilaglik, hogy Z4grab-, Belgrdd-, Karlovitz- és Ujvidékr6l szdmos
levelek, nemkiilonben szerb hirlapok tobb egyéneknek, az 6hitli papsdgnak
ugy a keriileti, mint a bansagi kozségeknek minden eldfizetési és pOstadij
nélkil kildetnek . . .

A keriileti kapitdny megcsokkent torvényhat6sagi tekintélyével alig leend
képes hdborgo hitsorsosait békés egyesiilésre birni.

*

Buda, 1848 4prilis 27.

Istvdn nddor és a miniszterelnok értesitik Bdcs vdrmegyét Csernovits Péternek
kirdlyi biztosul val6 kineveztetésérol.

Bacsmegye kézonségének!

A Torontédl megyében kiiitott 1dzongds tigyében Csernovits Péter temesi grof
¢s f6ispdn ezennel teljhatalmi kirdlyi biztosul kineveztetvén, a jelen megbiz6
levélnél fogva felhatalmaztatik s utasittatik: hogy magdhoz vevén a sziikséges
fegyveres er6t azonnal a ldzadds helyére kimenjen; a 14zad4st lecsillapitsa, s
ha sziikség fegyveres erével elnyomja, a rogton itél6 birésdgot mindazon
hatésdgokban, hovd a ldzad4s vagy elterjedett, vagy elterjedése valGszind,
rogton kihirdettesse; s annyi helyiitt a mint sziikséges, azonnal Ossze is szer-
kezhesse; a bujtogatok, 14zitok s 14zad6k a tdrvényes rendnek felforgatéi, a
torvényes hat6sdgok elleni feltdmadok s a személy és vagyon bétorsdg és az
orszag békéjének meghdboritdi ellen rogtonds vizsgédlatot tevén, és tétetvén
a blinvad al4 es6ket, torvény értelmébeni szigord biintetés végett a rogtonitéls
bir6sdgoknak szemé€ly vélogatds s polgdri 4lldsra val6 tekintet nélkiil azonnal
dtadja s dtadassa; a hatosdgokat sziikséghez képest felfiiggeszthesse; nemzet-
Orséget dllithasson s feloszlathasson, sz6val mindazt tehesse és tétethesse, mit
a kozcsend, béke, személy vagyonbatorsag helyredllitdsa s a blindsok megbiin-
tetése kivdnand. Ezen megbizdsa a nevezett biztosnak nem csak Toront4l
megyére, hanem mindazon hat6sdgokra kiterjesztettetik, melyekben a toron-
tali ldzadds elterjedése s Osszekottetései tekintetébiil eljarni sziikségesnek
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tartandja, s azért mindazon polgdri és katonai hat6sdgok, mellyeket jelen
megbizatdsa kovetkeztében felszolitand; a legszigoribb felelet terhe alatt
utasittatnak s koteleztetnek, hogy a nevezett kirdlyi biztos, temesi grof €s
f6ispan parancsait gyorsan és pontosan tellyesitsék és mindennemf rendele-
teinek engedelmeskedjenek; torvényes biintetés terhe alatt maskép nem te-
endvén.

Kelt Budén, 1848 4prilis 27-¢n.
Istvdn, m. k. nddor, G. Batthydny Lajo
helytartd. P. H. m. k.

Szemere beliigyminiszter ajanlotta Istvdn nddornak Csernovits Péternek
temesi f6ispdnnd és groffd valo kinevezését.

*

Crepaja, 1848 4prilis 23.
A németbdnsdgi hatdrorvidéki ezred kivdnsdgat.
A németbdnsdgi ezred szerb hatdroreinek Shajat.

1-sz0r. A szerb név és nemzetiség torvénnyel elismertessenek és biztosittas-
sanak, azaz: a szerb nemzet sajét igazi genetikus ,,szerb” nevén neveztessék €s
a szerb nemzeti nyelv — ahol szerbek laknak, dsszes nyilvanos, bir6sagi, katonai,
egyhdzi és iskolai iigyeikben, cyrill irdssal — haszndltassék: miképen erre jogunk
volt deszpotdink és vajddink idejében. 2-szor. Jogunk legyen magunknak vajdat
(deszpotét) vdlasztani a katonai rendb6l, régi jogunk alapjdn, mellyel Gsienk
régibb id6kben éltek, amikor a kiilonféle hdzbol szdrmazé kirdlyok Magyar-
orszdgon uralkodtak; s hogy a szerbek tényleg a fentemlitett joggal birtak,
vildgosan bizonyitjdk a hazai torténet; az 1498-ik évi 22-ik és 1507-ik évi 5-ik
magyar torvénycikkek, tovdbbd a volt szerb vajddk nevei, melyek a szerb nemzet
ajkén és szivében még ma is élnek: 4. m. Brankovits Vuk azaz Zmdj Vuk
deszpot, Angela anya és fiai Gyorgy és Janos, Jelena deszpotné. Styilydnovits
Istvdan és Csarnojevits Jdnos. A szerb nemzet ezen joga a zvataros iddk
folyamdnak szerencsétlen eseményei 4ltal elveszett, de Csarnojevits 4tkolto-
zésekor boldog emléki I. Lip6t csdszdr dltal megjitattak 1691 aug. 21-én:
»Promittimus vobis, servata imprimis religionis suae, eligendique Vajvodae
libertate privilegiis et juribus exemptionem ab omni onere publico etc.” 3-szor.
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A szerb vajdasdghoz (deszpotasdghoz) tartozzé€k régi jogaink alapjdn Szerém-
sé€g, a Bansdg (a kikindai keriilettel és a hozzdtartozo hatdr6rvidéki ezredekkel)
Bidcska a becsei keriilettel €s csajkds zdszlGaljjal, Styilydnovits Istvdn baranyai
deszpotasdga, beleértve gy a katonai mint a polgari kozségeket. 4-szer. Ezen
szerb vajdasdg nyelviink €s nemzetiségiink egysége érdekében 4llando szovet-
ségben legyen az egyesiilt hdrom kirdlysdggal, Dalmécia, Horvatorszag €s
Szlavénidval, — és az emlitett hdrom egyesiilt kirdlysaggal egy kozos felelGs
fiiggetlen minisztériummal birjon, mely a kimondott jogegyenlGség elve sze-
rint, felerészt gorogkeleti szerb nemzetiink egyéneibdl dlljon. 5-szor. Vajdank
a gorog keleti hitfelekezethez tartozo szerb egyén legyen, kit a nemzet képvi-
seldi vdlasztanak, a katonai rendb6l. 6-szor. Deszpotovindnk egész teriiletén
szerb hat6sdgok 4llitandok fel, s melyeket még boldog emléki I. Lip6t csdszar
az 1691. évi kivéltsdgi diplomdjdnak 24-ik pontja értelmében elismert. 7-szer.
Engedtessék meg, hogy nemzeti kongresszusunkat masodévenként megtart-
hassuk, melynek elndke a vajda legyen, alelnoke a karlGcai érsek. 8-szor. A
hdrom egyesiilt kirdlysdg banja egyszer a horvat nyugati vallasfelekezetb6l
védlasztando s ennek haldla utdn a keleti hitfelekezethez tartozo szerb egyén.

Helyi sérelmi panaszok.

9-szer. Az eddigi katonai bir6sigok megsziintetenddk s helyiikbe polgari
birdsdgok vezetend6k be. 10-szer. Mindenkinek a birtokolt foldre a tulajdonjog
megadassé€k, s minden kiilonbség nélkiil minden hatdr6rvidéki lakos foldet
vehessen és eladhasson, a katonai rendszer megsziintetend6 és a hazkozosség
feloszlatando. 11-szer. A bir6sdgok targyaldsai nyilvdnosak és a bir6k felelések
legyenek. A Mdria Teré€zia féle biintet6torvény, a mai id6k szellemének meg-
felel§ jobb torvénnyel felcserélendd. 12-szer. Joga legyen minden kozségnek
kozségi f6nokét, valamint birdjat, dgy az eddigi szdzadok székhelyein, valamint
a szdzad kerilet€ben fekvé kozségekben, tovdbba a fGhatdsdgokndl sajat
koréb6l megvalasztani; tovdbba a hat6sdgokndl a békebirosdgokndl, egy, a
fels6bb birdsdgokn4l a sziikséghez képest tobb vizsgdlobir6 a polgari rendb6l
alkalmaztassék. 14-szer. A vesztegzdrak megsziintetend6k, az titlevél- és rend-
6ri ugyek egyesitendOk, és az eddigi kizdrélagos jog, mely szerint jelenleg
csakis egyes torvényes hatdrvamok jogosultak mindenféle druk behozataldra,
az Osszes harmincadhivatalokra kiterjesztend6. 15-szdr. A csdszdri robot és
jobbégysag eltorlendS. A kozségi kozmunkak csak a kdzségi kozsziikségletekre
szoritandok. 16-szor. A kereskedelem, ipar, tanulds, szolds és sajto teljes
szabadsdga; hogy ilym6don gyermekeink is kiilf6ldon tanulményaikat végez-
hess€k. 17-szer. Alkotményos kozségeket a szabadsdg és nemzetiség alapjan.
18-szor. A kOzs€gi pénztdrral val6 szabad rendelkezést kozségi bizottsdg Gtjan,
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minden fels6bb engedély nélkiil. 19-szer. A haldszati bérlet besziintetendd,
épugy az erddké, a réteké, s a kozségi erd6kkel €s rétekkel egyesitenddk, a
kozségi erdészek pedig valasztds Gjtan alkalmazandok. 20-szor. A védelmi ad6
(Schutzsteuer) megsziintessék. 21-szer. Mint eddig, Ggy ezutdn is tilos legyen
a zsidoknak a hatdrérvidéken letelepedni. 22-szer. A s6 dra leszéllittass¢k.
23-szor. A révek Idvoron, Szakuldn és a tobbi kozségeknél megsziintetenddk
és hidak épittesenek harmincadad6 nélkil. 24-szer. A katonai uralom csakis
a ténylegesen szolgdl6 katondkra terjesztendd ki, de ha a hadkoteles szolgi-
laton kiviil otthon tartozkodik és kihdgdsokat kovet el, f6lotte a polgari
hatésdgok itélkezzenek. 25-szOr, hogy idegen tisztek a hatdrSrvidékre ne
kiildessenek, hanem a szerbek kozé szerb nemzetiségtiek, s minden fokozatra
csakis a hatdr6rvidéken sziiletett tisztek neveztessenek ki. 26-szor. Sziintess€k
meg a pancsevoi korhdz részére szolgdltatando €lelmiszerszallitds €s a kato-
nédkat az orvos sajdt kozségében gyogyftsa. Ami pedig a korhdzi épuletet illeti,
arr6l magunk tartozzunk gondoskodni, amit sziikségesnek vélink. 27-szer. A
borcsai és 6vcsai kozségek azt kérik, ha bevetett foldjeiket az drviz ellepi,
‘mindenkor az ad6 elengedtessék, valamint azon kozségeknek, kiknek terméseit
a jég elveri. 28-szor. A kozonséges blinosok, melyek tGbbszoros ihletés utdn
sem térnének meg, koz6hajra az ilyen biinos személyek a hazdbol kiildozen-
d6k. 29-szer. Hogy a hatdr6rok nem kotelesek hazdjukon kivil - kivéve sajat
tizhelyeiket — harcolni, s ilyen hdborikt6l folmentessenek, de ha sziikseges,
akkor tdzhelyeikért harcoljanak s timad6ik és ellenségeik ellen védekezzenek.

A németbdnsagi hatdrOrvidéki ezredben levé szerb gorog keleti Osszes
hitkozségek teljhatalmi képvisel6inek 4prilis 16/28-4n 1848-ban Crepajin
tartott tlésébol.

A crepajai gytilésen a németbansagi hatdr6rok képviseldi is a szerb vajdasag
feldllitdsdt kovetelték, tovdbba a horvitokkal val6 szovetséget. A hatdrozatok
éle az osztrdk uralom ellen is irdnyult, valamint a zsid6k ellen, — ut6bbiak
ellen maga Rajacsits érsek nem egyszer tiltakozott.

*

1848 mdjus 4.

A hatdrérvidékiek felhivatnak, hogy ne féljenek a magyarok tdmaddsdtol;
€és ne higgyenek ellentétes rosszakarani koholmdnyoknak.

A bénségi hatdr6rvidékrSl Szent Gyorgy napja ei6tt 1848-ban.
A mi hatdrreink a csdszarért és a hazaért a legnagyobb lelkesedéssel
indultak el a harctérre. Némely rosszakarati egyének a hatar6rvidék lakosai
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kozt azon hirt igyekszenek elterjeszteni, hogy a hatdr6rvidéki katonasag azért
vittetett el a hatdrérvidékrél, hogy ily médon a magyarok a szerb nyelv és
nemzetiséget konnyebben elnyomhassdk €s sajét nyelviiket oktrojlhassék; s
ha a nép ezt békésen nem fogadnd el, a magyarok ezt fegyverrel is keresztiil-
viszik majd.

Igy azonban csak az beszélhet, aki nem ismeri a hatdr6roknek nyelviik és
nemzetiségik irdnti forré szeretetét s aki nem tapasztalta a hatdrSrvidék
rettenthetetlen erejét és hatalm4t.

El kell azonban ismerniink, hogy a magyarok nem lévének tekintettel a
nemzetiség €s nyelv meglrzését illetd torténelmi emlékekre, melyek minden
nemzetné ezek hirdetdi, — a legijabb idGben a magyar kirdlysdgban laké tobbi
nemzetekre természetellenesen €s Ohajuk ellenére nyelviiket redjuk erdsza-
kolni akartdk, de az iménti, sok keriletben el6fordulé esetek, melyekben a
szerb nép lakik, — meggy6zhették a magyarokat, hogy a természet ellen mit
sem lehet cselekedni.

Tévol 4llunk azon gondolatt6l, hogy a magyarok még dlmukban is arra
gondolndnak, hogy nyelviiket a hatdrérvidéken barmily modon, legkevésbé
erGszakosan fegyverrel bevezess€k. A hatdrdrvidék lakossdga nem rokonszen-
vezik velik s a hatdr6rvidé€k, eltekintve a harctéren levs ezredektdl, — még oly
erds, hogy mindenkor képes nemzetisége ¢és nyelvének ellenségeivel szemben
150.000 embert védelmiil feldllitani és tettleg megmutatni, hogy nem konnyi
a nemzet legszentebd dolgaival jatszani.

A magyar nyelv egész Eur6pdban sem taldl rokonszenvre; a magyaroknak
tehdt azt a tiizet kell eloltaniok, melyet szenvedélyiikkel felidéztek, s ahogy
nekiink tdnik, eloltani 6hajtanak is, s nem hogy erével —nem tudom milyennel
€s honnét, — a hatdrérvidéket megtdmadjak.

Ezért véljik, hogy a hatdr6rvidékieknek nincs okuk félelemre, s ezért min-
denféle kigondolt veszélyeknek ne adjanak hitelt, hanem otthoni dolgaikat
békésen végezz€k; a nemzetgyillésen pedig minden kétségen kiviil a nemzet
ezen €letkérdése is tdrgyaltatni fog.

Pest, 1848 méjus 7.
Szemelvény Ignydtovits Jakab ,,A Szldvok Magyarorszdgon” c. cikkébdl.

Mir el6bb is megirtuk, hogy oktalan és kdros volna, ha a horvit-szlavon
kirdlysdgok Magyarorszgt6l elszakadndnak. De most, amikor azt 14tjuk, hogy
abdcsmegyei, banségi és a hatdr6rvidéki szlavok, kiknek lakGhelyeit semmiféle
természetes hatdr sem vélasztja el és akik szdzadok 6ta magyar foldon a magyar
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szent korona alatt élnek, Horvdtorszdghoz akarnak csatlakozni €s a magyar
anyafo1dt6l elszakadni, hogy egy délszl4v kirdlysdgot feldllitsanak; — mi az ilyen
torekvést egyenesen dllamellenes hazadruldsnak nyilvdnitjuk:

. .. Kijelentjiik, hogy a szldv népeknek Magyarorszagtol valo elszakitdsa a
régi nemzetszerz6déseknek egyoldali megsértése, olyan polgdrhdbonit idézhet
el6, mely a nehezen szerzett szabadsdgot megsemmisitené, mely mindkeét f€lre
folotte kdros volna, s mely a rdnk leselked6 kuls6 ellenséget, €s a szabadsdgirtd
orosz ostorait hazdnkra szabadithatn4, — az elnyomott szabadség és a kiontott
polgdri vér étka, 6rokké fogjdk azok neveit kisérni, akik a felizgatott nép
tomegébe szikrdt vetettek és a polgdrtarsak és testvérek kozt a harcot ldngra
lobbantotték . . .

Ohaijtjuk . . . hogy [a magyar] minisztériumba olyan férfiak keriiljenek, kik
azon népeket is képviselendik, amelyek a magyarokkal Magyarorszdgon egyutt
laknak és veliik egyenjogiak. — Ezen cél elérésére azonban nem sziikséges a
kardot hiivelyéb6l kihtizni.

Ezen cikk a Budapesten megjelent Szveobste Jugoszlavenszke i Szrbszke
Nardone Novine c. szerb lapban jelent meg. A cikk szerz6je Ignyétovits Jakab,
a kés6bbi nagy regényird volt, a lap kiaddja pedig Pévlovits Tivadar. Ignydtovits
joslata beteljesedett; a kivivott szabadség elveszett, a szerb vér hasztalan folyt
és az orosz ostor Magyarorszdgon megjelent.

*

Zombor, 1848 méjus 9.
Bdcs-Bodrog megye kozonségének felhivdsa a feldllitandé nemzetdrség irdnt.
Felhivds a nemzeti Grsereg ligyében.

Minden jolelkd hazafinak legf6bb Ghajtdsa az, hogy a hazdban béke ural-
kodjék, minden embernek személye €s vagyona barmely rosszlelkd megtdma-
dok ellen biztositva legyen. Hogy mindeniitt fegyveres katondk 6rkodjenek a
kozbétorség felett, ez nem lehet, mivel ez sok k6ltségbe kertilne. Ha mindeniitt
a becsiiletes €s vagyonnal bir6 polgdrok magok kozott egyesiilnek, nem egyé-
bért, minthogy a rossz szdndékdakat a lopédsban, rabldsban, békezavardsban
akadalyozzdk, ez mir majdnem maga elegend§ arra, hogy a misok vagyona
utdn toreked6 gonoszlelktiek minden tetemes kicsapongdstol visszatartGztatva
legyenek, azaz hogy a békés polgdrokat ne kérositsuk.
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Evégb6l intézkedtek a hon Attydi, hogy mds orszdgok példéjira a jolelkd
polgdrok maguk kozott egyesiiljenek, azaz helységenként Srsereget alakitsa-
nak, mely — mint a beliigyminiszter Gr rendeletében irva van, — ,,az orszig
hatédrain tdl nem vitetik, feladata 1évén, nem Kkiils6 ellenség, de bels6 rendet-
lenségnek ellentéllani;” — szomord dolog volna, ha € hazdnak barmely polgéra
kivonni akarnd magdt e hazafidi kotelesség alul, — a hazaszeretet sugallja
mindenkinek, hogy ezen egyesiilésben részt vegyen. Ha az Orsereg €letbe 1€p,
az 4lland6 katonasdg szdma kevesbitetni fog és ekkor kevesebb fog katonds-
kodni, mdsrészr6l az Osszes adomennyiség a hadiigyre nézve lejebb fog szdl-
littatni.

Azért ne itkozetek meg azon megyebeliek € szeretett hazdnak fiai, midén
felszOlitnak benneteket, hogy az Orseregbe irassitok be magatokat; ha be
lesztek irva, nem torténik véletek egyéb mint az, hogy a személy és vagyonb4-
torsdg fenntartédséra egyesiiltetek és a gonosz szdndékuakat a kicsapongdsoktol
visszatartGztattatok!

Bécs-Bodrogh megyének 1848-ik mdjus 9-ik sa kovetkezett napjain tartott
bizottmanyi ulésébdl.

Kiad6
Piukovits Agoston
f6jegyz6.

Ujvidék, 1848 mdjus 11.

Csernovits Péter kirdlyi biztos kidltvdnya a szerb néphez a torvényes rend
fenntartdsa érdekében.

Dréga szerb nemzet!

Azon rettentd gyaldzatossdgok és tilzott kihdgdsok, melyek a kikindai és
Obecsei keriiletekben gyilkossdgok, pusztitdsok, gyujtogatdsok és rabldsok
alakjdban mutatkoztak, kozfeltiinést keltettek. Magas kormanyunk a békét és
kozrendet Ohajtvan helyredllitani, valamint minden lakosnak életét és vagyonat
biztositani, jonak taldlta evégb6l engem rendkiviili kirdlyi biztosnak kinevezni.
Ezen folszOlitds folytdn szent kotelességemnek tartottam, azonnal az emlitett
helységekbe, a nép kozé leutazni, a nép kozt jarni, hogy ezen nagy rdmbizott
foladatomnak megfelelhessek. Héla a gondviselésnek, mely engem ezen iigyben
vezetett, s hdla a joérzést lakosoknak és fajtarsaimnak, akik szeretettel és
segitségiikkel fairadozdsaimat megkonnyitették: foladatomat gyorsan és sze-
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rencsésen megoldottam. Az eset megvizsgaltatott; a biinosok, a gyilkosok ¢€s
fosztogatok érdemleges biintetésiiket elnyerték, a béke helyredllittatott €s a
lakoss4g biztositva van. S Oriilok rajta, hogy ezen zavargdsok, mely csak a helyi
szerencsétlen elégiiletlenségnek sziileménye volt, valamint a bortonbdl kibo-
csatott raboknak tulajdonithat6k, nem képesek az egész szerb nemzet nevét
beszennyezni. Ezzel azonban kotelességeimnek csak egyik része teljesittetett.
A misik, az egész szerbségre sokkal fontosabb, még el6ttem 4ll. Az eurdpai
mozgalmak, a szabadsdg mindenitt valé kihirdetése, az egész alkotmanyos
rend és korméanyvaltozas hazdnkban, a jogok és k6lcsOnos viszonyok megma-
sitdsa és folboritdsa, a szerbeket is arra inti, hogy magukr6l és jovGjikr6l
gondoskodjanak, s réla elmékedjenek. Nem igazi szerb az, fattyd sziillotte volna
fajanak, akit ilyen rézkoddsok és dtalakuldsok kozepette, fajdnak jovGje hide-
gen hagynak. Es az a kormany, amely a szerbségnek ilyen gondjait és gondos-
kodésat fajat illetGleg, rosszul fogadnd, nem volna mélt6 sajit nevére. Az 0j,
szabadabban 1élekzd kormanyunk, melyet felséges kirdlyunk, Ferdindnd kine-
vezett, teljesen meg van gy6z6dve ennek igazsdgdrol; ismeri a kor szellemét
és ebben sajat nagy feladatdt, Ghajtja és kész a nemzet Osszes sérelmeit, melyek
a volt elnyom6 korményzas hosszi évei alatt keletkeztek, orvosolni és a
nemgzetiink jogos 6hajait a nemzettel egyetériSen teljesiteni. Ezért a kormany
a fontebb emlitett kdtelességeken kiviil arra is feljogositott, hogy még most
is a nemzet egyes Ohajait és kivansdgait meghallgathassam, tudomdsul vehes-
sem és a kormdny, valamint a nemzet kozt kdzvetithessek; a kormdny engem
a méjus 27-€re (g. k. 15.) kifrt szerb nemzetgytilés kirdlyi biztosava kinevezett.

A kongresszus, szeretett testvérek, batorsagodrol és hiiségedrdl ismert szerb
nemzet! a nemzetgy(lés az 0sszes nemzetek szocsove, ez az egyediili alap, ahol
egymdssal taldlkozhatunk, testvérként megolelhetjiik egymdst és szabadon
mozoghatunk. Itt a helye valamennyinek és minden rendbeli szerbnek; itt
vannak az €rsek €s a plispokok, a polgdrok, a bator hatdrdri vitézek, biiszke-
ségeink; ide kiildjétek egyhdzunk és nyelviink minden vidékérdl teljhatalom-
mal megvdlasztott kivalo, értelmes nemzetiiket szeretd képviselSiteket, akik
hivatva vannak t6bbi testvéreikkel a nemzeti tigyekrél és a szerbség jobb
jovGjérdl tandcskozni. Amit itt nemzetiink szimara a mai koriilmények kozott
és helyzetiinkben jonak taldlunk, az lesz az egész nemzet szava, s annak fogja
minden szerb tartani is. Ez az egyediili helyes at, amelyen az-Ghajtott cél
elérhet6. Nem kételkediink benne, hogy mindazt ami jogos és igazsigos,
felséges kirdlyunktol, akihez mindig hivek voltunk és az 4j létesitett minisz-
tériumt6l, mely a szabadsdg, egyenlGség és testvériség alapjan kezdett mikodni,
meg ne kapndnk. Azonban gy kell cselekedniink, hogy kormdnyunk teljes
bizalmat megnyerjiik és mi jogos 6hajainkkal folléphessiink.
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Hogy minden szerb nevét, hitvalldsét, nyelvét €s nemzetis€gét szereti, az
természetes. J61 tudom ezt én, mint szilletett szerb, mert én is igy érzek, s
evvel dicsekszem is €s biiszkélkedem. Minden szerbnek kell, hogy kotelessége
¢s édes Ohaja legyen a szerbek legdrdgdbb kincseinek, a szabadsdgnak és
kozjogoknak megbrzése.

De ha valaha sziikség volt beldtdsra, mérsékletre és alkalmatos ildomra, dgy
igazdn most van ennek leginkdbb helye annyi mozgalmak és tapasztalatok
kozepette. Mi tudjuk legjobban, mire van legjobban sziikségiink, s mit lehet
és mit nem lehet elérni. Azt is tudjuk, hogy a j6 sz6 el6tt, helyén alkalmazva,
a vasajtok is megnyilnak. Ezért, szeretett testvérek! a jozan ész, a mérséklet
szelleme legyen féradsdgos ttunkon vezet6énk. Mutassuk meg az egész vildg
elétt, amint azt bator testvéreink, a hatdr6rok mindenkoron €s a mai zavaros
idékben is megmutattdk, hogy szavuk és hiiségiik rendiiletlen. Ok valéban
megmutattdk, hogy mélt6k azon szabadsdgra és jogokra, melyeket 6hajukra
haladéktalanul elérendek. Azilyen magatartds mélté a szerb nemzethez, melyet
az ellenfél is kell, hogy megbecsiiljon €s tiszteljen. S én arra kérem az Istent,
hogy annyi lelki er6t és egészséget adjon, amennyi sziikséges, a szerbeknek
Magyarorszdgon jobb jov6jiik megalapitdsira és Csarnojevits Arzén patriarch
6siink mélt6 utédjanak valthassam magamat’, akinek szelleme a magas égb6l
szeretett szerb nemzetem dolgaiban engem vezessen, amint 6 valaha a szerb
népet kivaltsdgos jogokkal a mai hazdjdba, Magyarorszdgba dtvezette. Szeretet,
egyetértés €s dltaldnos bizalom vezessen minket s minden j6ra fog fordulni, a
mi és utddaink javéra.

Adatott Ujvidéken, 1848 m4jus 11-én

Csarnojevits Péter,
temesi grof, féispan és kirélyi biztos.

Csernovits Péter kirdlyi biztos ezen kidltvanyaval utjat akarta 4llani a pat-
riarcha 4ltal 1848 méjus 13-ikdra osszehivott szerb nemzetgyiilésnek és a szerb
Ghajokat a méjus 27-ikére egybehivott torvényes szerb kongresszuson 6hajtotta
targyaltatni. A monarchia szerbjei azonban belgradi befolyasra, a szerb vajdasig
felallitasat tdzt€k ki célul, miért Csernovits kidltvdnya siker nélkiil ethangzott.

*

*Csernovits Péter (szerbiil Csarnojevitsnek frta mag4t) nem volt vérbeli utéda III. Csernovits
Arzén szerb patriarch4nak, aki sok ezer szerbbel a Balkdnrél a t6rékok bosszdja el6l a XVII.
szdzad végén Magyarorszdgba menekiilt. I1I. Csernovits Arzén patriarcha cese Mihaly ugyanis
elvette Korinyi Ann4t és ennek elsd h4zassagab6l szarmaz6 két fist, Szirovicza Arzén és Gyoérgyot
fogadta 1742-ben 6rékbe. De még az is kétséges, vajjon III. Arzén patriarcha ivadéka volt-e a
szerb f6tri Csarnojevits (Crnojevits) csalddnak, mert egyik pap Kort4rsa és foldije a Pastrojevits-
csalddbdl szdrmazénak mondja.
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Budapest, 1848 méjus 20.

Szemere beltiggminiszter Torontdl megye teriiletére elrendeli a rogtonitélo
birosdgot.

Miutén Gjabban vett hiteles tud6sitdsok szerint Torontdl megyében a bujtoga-
t4s, lazitds és kozbatorsag elleni torekvés meg nem szlinik; miutdn a vakmer6
torvényszegést és engedetlenséget, hogy annak példéja a tdrsaségi vizonyokat
ne veszélyeztesse, a leghatédlyosabban sziikség megtorolni; — miutén a torvény
ellendllhatatlan uralmat megéllapitani, a személy és vagyon biztonsagot biz-
tositani, a megingatott kozrendet helyreéllitani €s az orszdgnak a békét
visszaadni kotelesség, még pedig minden 4ron és rendkivilli eszkozokkel is:

Ennélfogva rendeltetik:

Torontdl megye tiistént rogtonitélo birdsagot llitand fel; azt gyors €s pontos
eljérasra és a legfels6bb szabdlyok szoros megtartdsra utasitja, s fendllasat a
hat6sag korében haladéktalanul kelléen tudomésra juttandja.

*

Karldca, 1848 mdjus 20.

Sztratimirovits Gyorgy segitséget kér Szerbidtol Knitydnin Petrovits Istvdn
szerbiai dllamtandcsos tjdn.

Elérkezett az ideje annak, hogy a hegyek és vizek ne képezzenek hatirt és
akadalyt az egyvérd és egynyelvid testvérek kozt s hogy valamennyinek, akik
egy nyelven beszélnek, egy vallasfelekezetben az Istent imadjak, egy célban
egyesiilniok kell. A karlGcai események az id6knek ezt a szellemét felismerve,
ennek elsd folyomanyai voltak; de hogy az Ghajtott sikert elérhessiik, sziiksé-
gunk van a Szdvan-tli testvéreink egyetért6 segitségére. — Ily értelemben
fordultam Szerbia fejedelmi urdhoz, s minthogy az On nemzetszeretete, erényei
aszerb nemzet irant kzismertek, batorkodtam Ont tisztelettel megkérni, hogy
kéreimemet § felségénél, az On hatalmas befolydsaval elGsegiteni kegyesked-
jék. Gondolja meg, hogy eljott a pillanat a szerbek jév6jének megvaldsitdsara,
cselekedjék gy mint igazi férfiG és igazi szerb.

*
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Karl6ca, 1848 janius 3.

A karlocai nemzeti fobizottsdg felhivia a csajkdsokat, hogy siessenek Karloca
védelmeére.

Csajkds testvérek! — A sorsdont6 6ra itott! A magyarok Ujvidékre indulnak,
és az esz€ki katonasdg Karl6ca ellen. Rovid id6 mulva koztiink lesznek, hogy
titeket megkinozzanak, megkdtdzzenek, tgy mint Becsén és Kikinddn tették.
Fogjdtok-e ezt, ti szerb hés férfiak tiirni? Fogjdtok-e Oket hdzaitokban ke-
resztbefont karokkal megvdrni, s nézni, mint 6ldosnek le titeket és a gyerme-
keiteket. Nem, soha. Ezért keljetek fel, fogjatok fegyvert, vagy akdr mi a
kezetekbe keriil, mindenekel6tt foglaljatok el az dgyukat, vdlasszatok maga-
toknak vezet6t, akikben megbiztok és azonnal siessetek Ujvidékre, hogy az
ellenséget eltiporhassdtok. Erre hivunk fel titeket, parancsoljuk a nemzet

_nevében: ragadjatok fegyvert, most vagy soha!

A karl6cai nemzeti f6bizottdg ilésébdl.

Br. Hrabowsky f6hadparancsnok a szerb nemzeti bizottsig ezen kidltvdnya
ellen tiltakozott, azonban sikertelenill. — A csajkdsok a felhivds folytdn csa-
patostul jelentek meg Mollinary alezredes, csajkdsparancsnokndl, fegyvereket
és 16szereket kérve, hogy 4llit6lagosan veszélyeztetett nemzetiségiiket és valla-
sukat megvédhessék.

Pétervdrad, 1848 jinius 6.

Csernovits Péter kir. biztos jelentése Szemere belligyminiszterhez a bdcskai
dllapotokrol.

Janius 1-s6 napjdn Pestr6] g8zhajon elindulvan, ugyanaznap Bajdra jottem,
hol a kozelgd tisztjitds miatt némely mozgalmakat s kdnnyen kitdrhet6
ingeriltséget tapasztalvan, ennek lecsillapitdsdra a kell6 rendeléseket megtet-
tem, s miutdn a mozgalmak f6bb vezetGit s éleszt6it megleckéztettem volna,
a csend fenntartdsdra bizottmdnyt neveztem Kki.

Innen mdsnap Almdsra Rudits J6zsef bacsmegyei f6ispdnhoz s vele jinius
3-4n Szabadkdra utaztam, melyet ugyan csendességben taldltam, azonban a
katholikus és Ohitdi lakosok k6zott mind e mellett egyes szovaltdsok torténtérdl
értesittetvén, az dltalam kinevezett ideiglenes csendbizottmanynak szoros ko-
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telességiil tettem, hogy egyetért6leg a tandccsal, minden oly civodasokat,
melyek a kiilonboz6 hitd és nyelvi népek kozott a kozcsendet vesz€lyeztetd
kitorésekre adhatndnak alkalmat, keményen eltiltsa, s az ez ellen vétkezGket
szigord megfenyités végett biré el€ dllitsa.

Junius 4-én estére Zomborba jovén, itten nagy néptomeg s a kiéllitott, de
még eddig minden fegyver nélkiili nemzet6rség 4ltal fogadtattam; masnap a
csend fenntartédsara sziikkséges rendeleteket megtevén s ideiglenes csendbizott-
manyt kinevezvén, jinius 6-4n Ujvidékre megérkeztem. Istenem, micsoda
dllapotban taldltam a dolgokat, arr61 holnap, mihelyt a dolgok valddi 4l1dsar6l
kikiildott embereim 4lital értesiilni fogok, azonnal tuddsitani fogom siirgony
4ltal miniszter urat.

Pétervdrad, 1848 junius 26.

Csernovits kir. biztos jelentése Szemere belligyminiszterhez az ujvidéki
mészdrldsrol.

Ma reggel 8 6rakor Ujvidéken — éppen mid6n a temesvari kongresszusra
ttnak indulni akartam — véres gyilkolds kezd6dott, mely kozel 11 6réig tartott.
Az este néhdny nemzetSr az 6kéri tdborbol €lelmi szerek Osszevasirldsa végett
Ujvidékre bejovén, midén némelyek ezek koziil reggel azon vendégfogad6bol,
melybe magam is voltam, — vissza indul6ba volt, a kocsi koriil tobbféle lakdsok
egybegyilvén, egymésnak szemrehdnydsokat kezdettek tenni; mibdl ldrma
kerekedvén, ennek hallatdra és 6ket az ablakbdl eloszldsra szélitottam fel.
Minek sikere nem 1évén, két tandcsbelit elhivattam s nékik a nép szétoszlatdsat
kotelességukkeé tettem. Az egyik tandcsnok azt tandcsolvédn, miszerint j6 lesz
a méra rendelt kovetvalasztdshoz hozzd fogni, taldn a nép ezéltal més gondo-
latra fog jonni; a minthogy csakhamar erre a ldrma le is csillapodott. Alig egy
féléra mulva azonban bizonyos Szabd Janos nevld magyar egy fegyveres szer-
vidnust izébe vévén s azt tobbed magdval vinni kezdvén, ezt a piacon nagy
szdimmal egybegyiilt szerb nép meglatva, neki rohant a nevezett Szab6 Jdnosnak
s 6tet — miutdn a kozellevd sorhdzba magit behtizvan, az ajtGkat red torték
volna — a sorhdz udvardban agyonverték. Erre a harangok valamennyi torony-
ban, s6t hamardbb is félreverettek s elkezd6dott a piacon nagy tomeg felbGsziilt
nép 4ltal a magyarok gyilkoldsa. En éppen a piacon 1évén, elmentem a vere-
kedés kezdetekor a nép kozé s igyekeztem Oket lecsillapitani, valamint a
kozébiik kiildott tandcsbeliek 4ltal is lecsillapitani; de c€lt nem értem. A
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roppant ldrmdra el6jottek a némelyek 4ltal pincékben rejtve tartott fegyveres
szervidnusok s a nép kozé vegyiilve, miutdn a piacon magyar €s német embert
nem taldltak, sorra indultak az utcikon, s a hol magyart taldltak, agyon verték
vagy agyon 16tték. Az 6ldoklésben szerepeltek a [szerb] nemzetSrok is, nem-
zetdri fegyvereikkel. Hanyan Glettek meg mind egyiitt, még nem tudni; vagynak
tobben, kik részint — a holtakon kivill — haldlosan meg vagynak sebesitve. Az
ellenfél részérdl csupédn a legelején megvert szervidnus halt meg — mint hallom —
sebeibe. A nép személy valogatds nélkiil koltozik 4t Pétervaradra.

Fél tizenkettSre a csend helyredllott; Pichler Sandor, Jdnos dragonyos ka-
pitdny 4ltalam Ujvidékre parancsnoknak neveztetvén ki, katonasdga dltal
vélaszt6 falat hizott a magyar és rdc utcdk lakésai kozott. Délutdn mind a
magyar, mind a réc nemzetSrok a nevezett Kapitdny 4ltal fel vannak allitva,
szintagy egy szdzad dragonyos is. Katonasdg a Don Migueleken, Zanini 4
szdzadon s két szdzad dragonyoson kiviil itt helyben tobb nincs. Mitevé leendek,
minél el6bb megirom. Temesvarra irtam, hogy Vukovits és Zsivkovits plispok
a kongresszusra ne taldn megjelend kéveteket par napi békettrésre birjak ra.

A beliigyminiszter ezen jelentését Mészdros hadiigyminiszterhez tette 4t, aki
lakonikusan az iratra feljegyezte: ,Ldttam és most mitsem lehet tenni.” —
Szemere beliigyminiszter Hrabowsky pétervdradi f6hadparancsnoknak nyom-
ban (jinius 28.) meghagyta, hogy,, a szervidnusok biineit tovdbb tiirni nem lehet.
Ha itt idegen alattval6 fegyverrel jér, ha bujtogat, mint nyilt ellenséggel kell
bénni, f6be kell 16ni. Kiilonben is nagy része kébor néphez tartozik. Ezt nem
lehet tovédbb tdrni. Azt hiszem, a példa hatni fog, a tovdbb tiirés tehetetlen-
ségiink jele.

Az tjvidéki népnek parancsolhatnak az 4gyuk. Két 16vés az 61dokliést lecsil-
lapitotta volna, ha t. i. az tobb volt verekedésnél, vérengzésnél.

Az aldunai megyéket ha rendbe hozzuk és annyi er6nk lesz, Horvatorszag
magéban tehetetlen lesz és elveszti batorsagat.”

*

Ujverbész, 1848 szeptember 17.
Bedothy orszdgos biztos fegyverre szélitja fel Bdcs megye lakdsait.

Badcsiak! Nemcsak szabadsdgunk, de nemzetlink is meg van tdmadva. E
foldet, mellyet eleink kilenc szdz évek el6tt vitézségiik 4ltal nyertek, mellyet
vériinkkel annyit 4ztat4nk, hol el6deink tetemei nyugosznak, el akarjék rabolni.

E nemzet, hazaszeretetér6l, az egész vildg el6tt ismeretes.
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Ha szerette ezt eddig, még a fold szabad nem volt, a polgér tulajdonnal nem
birt, robotra, dézsmaaddsra volt kdrhoztatva;

Minél ink4bb szeretheti most, midén a fold szabad, tulajdont bir; a testvé-
riség, szabads4g, egyenlGség, minden kozfalat, amelly részekre szaggatott min-
ket, ledontott.

Fegyverre tehdt, kedves bardtim, polgdrtdrsaim, mutassdtok meg: hogy Gsei-
teknek mélt6 unokdi vagytok.

Tartsuk meg e hont kirdlyunknak és mindmagunknak.

Gy0zziik le elleneinket és élvezziik békében szabadsigunkat, mellyet e hon
minden polgdrainak minden kiilombség nélkil megadtunk.

Ne engedjétek e Kdnadn foldét és magatokat martalékul azoknak, kik az
oreget, ifjat, asszonyt, gyermeket irgalom nélkiil a legborzasztGbban gyilkoljék.

Megszepl@sitik az drtatlan hajadont, tizzel-vassal pusztitjdk hosszas fdrad-
sdgok gytimolcseit.

Bocsassatok forré konyorgéseiteket a seregek urdhoz és a gyGzelem kétséges

nem lehet.
Eljen a kirély, a szabadsdg, a testvériség, most €s mindOrokke.

*

Pest, 1848 oktéber 18.

A honvédelmi bizottmdny arrdl értesiti Vukovics Sebé kormdnybiziost,
hogy a délvidéki hadsereget felrendelte.

Az ellenség Bécs feldl orszdgunkba egész erejével betort. Seregiink a legna-
gyobb elszdntsdggal harcolt, s vissza nem rettend bétorsdgot tanusitott; —
mindamellett seregiink az ellenségnek sokkal nagyobb serege el6tt GyGrig
visszavonulni kénytelenittetett.

Hogy gy6zelmiink biztositva legyen, a honv. bizottmdny Gorgey hadvezérink
seregének Oregbitését hatdrozta el; (vidékeket tobbé nem védhetink, a hazit
kell védeniink s e végett minden er6t egyesiteni); s azért mai napon Kiss Ern6
tdbornok drnak meghagyta, hogy ugyan ezen futdr 4ltal vitt parancs vételével,
vezérlete alatt 4116 minden seregét Szegeden vonja 0ssze, magét Versecet és
Fehértemplomot is elhagyvén; tovdbb4 hogy leggyakorlottabb zdszldaljait €s
vitézeit Vetter tdbornok vezérlete alatt Szegedr6l haladék nélkiil kiildje fel
Pestre, még pedig akként, hogy a gyalogsig a legnagyobb gyorsasdggal szeke-
reken, a lovassdg és tiizérség pedig er@s marsokban jojjon.
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Kiss tdbornok tir Szegeden egy Observations-Corps-ral fog maradni, szives-
kedjék korm. biztos Ur eddig tanusitott erélyes mikodéseit ott tovdbb folytatni,
gy abban, mi a felkivdnt seregnek felszéllitdsdra nézve sziikséges, segédkezet
nyujtani.

Ugyekezzenek mentd] tObb (szabadon miikods, 6néllé guerilla csapatokat
alakitani, a Bdndt interimdlis védelmére, melyek sziikség esetében Szegedre
tdmaszkodjanak, s € végett felette nagy €s fontos szolgélatot tesz korm. biztos
ur a hazdnak, ha Bdndtban néhdny erélyes embert kivélaszt, s azokat guerilla
csapatok organiziciojdval megbizza, mely csapatok anélkiil hogy magukat
valamely rendezett sereghez csatolndk, Ontetszésiik szerint szabadon mozog-
nak s miikodnek, s melyek az ellenséget sziintelen gyengitvén és hdborgatvén,
azomban iitkOzetet nem probilvdn (némileg biztositsdk) az ottani vidéket,
melyet sajndlattal bevalljuk, ezen percre védteleniil kéntelenitetiink hagyni,
azon okbol, hogy a féellenséget biztosan legyGzhessiik, minek Onerdnk s isten
segitségével megtorténte utdn egész erdvel fogunk munkilni a most elhagyott
vidék visszafoglaldsdra.

Kis-Zombor, 1849 janudr 27.
Ronay Moric torontdli alispdn a torontdli lakossdg menekiilésérol.

... [Torontél] megye azon jardsok tisztviselSi, hol mar az utolsé napokban
a katonasdg elmenetele el6tt is az engedetlenségnek vildgos jeleit tapasztaldk,
és a berohano ellenség 4ltali lemészdrldsnak kitéve 1évén, — meg nem marad-
hattak . . .

A megyének magyarsdga egy kisebb részben, a Maros mellett bent a megyé-
ben telepiilt meg ideiglenesen, de a nagyobb rész 4tment Csandd és Csong-
rddba, borzaszt6 vala ldtni a koltozkodést . . . felkerekedett nagyja, kicsinye,
s még hirmondd sem maradt hdtra a helységekben, magukkal vivén csekély
eleségeiket s marhdikat, melyek egyrészét takarmdny hijdn mdr GtkOzben
elpréddlni kényszeriiltek . . .

Mit sz6ljak még azon kisded gyermekekr6l, kik a koltozkodés alkalméval
megfagytak, csupdn a torokkanizsai jards egyik keriiletében 17 csecsemé fa-
gyott meg, tovdbbd egy szemtandnak 4llitdsa szerint Gtkozben két parasztnd
egy szénavontaté oldaldban lebetegedvén, s éjjel a hidegben ott maradvén,
reggelre djdonsziilt magzataikkal megfagyva taldltattak; val6ban ilyenek hal-
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latdra folldzad az emberben minden érzés s mindenki dtkot ki4lt azokra, kik
ily nyomort hoztak ezen nemzetre.

Vukovics kormdnybiztos Szegedr6l 1849 februdr 9-én pedig jelenti:

,»A szervidnusok alatt a magyar népet hagyni nem lehet, mert ha megigérnék
is, hogy személyeiket és vagyonukat nem béntjik, a rendezetlen rabl6 csorddk
rabl4sa és 0ldoklése ellen népiink biztositva nem volna . . .

*

Baja, 1849 januér 28.
Horvdth bdcsmegyei fispdn Bdcs megye dllapotdrol.

Az, hogy a katonas4dg innen val6 elvonulédsa, nem egyes érdekbdl vagy a haza
mdés részének megmentése, hanem egyenesen a nemzet 1étének fentartdsa
tekintetébdl tortént, elSttem is tudva vagyon. — Amde itt e megye 40.000
lakossdga minden véderd nélkil egy oly ellenség irdnydban hagyatott, mely
egyenesen a magyarnak nemcsak vagyona, hanem é€lete ellen is torekszik . . .

... A nép minden lelkesedése dacdra az ellenség naponta pusztit, és felfelé
vonul . . . A legborzaszt6bb azomban, hogy a nép dithét6l kell tartanunk s
f6leg a németség az egész megyében felldzad . . . a nép egyenesen a civilisalt
osztdlynak, illetSleg a tisztvisel6ségnek tulajdonitja, hogy a katonasidg me-
gyénkbdl kivonult, bossziit forral ennek irdnydban s minden igyekezetét annak
kifrtas4ra forditja.

Kettds ellenség kozepette dllunk — a dithong6 ric ellenség €s a felingeriilt
nép kozott. Nincs vezériink, nincs fegyveriink, nincs municionk . . . Lelkes itt
azért még a magyar lakGssdg, megtesz nemzetiségiinkért mindent, csak kiild-
jenek onok vezetSket . . .

Béacsmegye tisztikara ellen terjesztett azon hir, mintha megaddsrol tanécs-
kozott volna, alaptalan . . .

Uram, a nép diihe rettenetes, mi legrosszabb a németség a rdcokhoz kap-
csolodik és irgalmatlanul gyilkol.

Hasonlo jelentést tett Knézy Antal bacsmegyei alispén is, mint a bacsmegyei
tabori bizottmdny elnoke. A tdbori bizottmdny erre a népfelkelés folotti
parancsnoksigot Bezerédy MiklGs ezredesre €s Végh Bertalan 6rnagyra bizta.

*
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Kula, 1849 januir 30.
A szerb vajdasdgi bizottsdg meghddoldsra hivja fel a bdcskai kozségeket.
Békeszerz6dés!

Mely Isten nevében az uralkod6 nemzeti f6bizottmdnya a szerb vajdasdgnak,
és a Bacsmegyébe kebelezett kozségek kozt mai rendkiviili koriilményeinkben
kottetik, 4. m.

1. A kozség ezennel linnepélyesen kinyilvanitja, hogy mivel ez a magyar
rebellistdk 4ltal, mely alatt 6k a mai napig sanyargattattak, — a csdsz4ri s
szerbiai fegyver hatalma 4ltal folszabadultnak €rzi magat, I-s6 Ferenc J6zsef
csasz4r €és kiraly, és a csdszdr és kirdlytol legfels6bb manifestum értelmében
1848.-ik évi december 15-€n a szerb nemzetnek a szerbiai vajdasignak, melyhez
Bén4t, Bacska és Szerém tartozik, minden vallds €s nemzeti egyenlGség alapjara
legkegyelmesebben beleegyezett; 6ndllo sajat uralkoddsdnak békességgel €s
Onkéntesen aldveti magdt, anndl inkdbb, hogy 6 az el6tt is az ausztriai hdz
legfelsGbb tronjahoz hiliséget mindig hiven teljesité.

2. A kozség ajanlja magit innepélyesen, hogy 6 jelen perct6l fogva, csak a
szerbiai vojvodasdg, és az 6 nemzeti kormédny4dnak parancsolatainak, mely most
Rajacsich patriarcha elnoklete alatt Karlovican székel, ald veti magdt, teljesiti,
és azon esetben, ha 6k a magyar rebellistdkt6]l parancsolatokat kapnénak,
azokat mindig visszautasitani, és tOrvénytelennek fogjak nyilvanitani.

3. A helység megajdnlja a magyar rebellistdk ellen viselendd haborihoz
sziikséges erdt a csdszdri szerbiai katonasdggal, mindig a szerb vajdasdg pa-
rancsolatdra fegyvert kozOnségesen viselni s azonnal megadni; ennek kovet-
keztében

4. a kOzség kotelezi magat

a) a maga lak6ssdgabol a megkivantato fegyveres erdt sajat koltségén rogton
felszerelni és kidllitani, és azonnal Kul4ra kiildeni, hol 6k a szerb komman-
d6nak magukat aldvetni tartoznak,

b) készpénzt,

c) lovat,

d) szarvasmarhét,

e) kenyeret, a Kijelolt napra Kuldra kiildeni tartoznak.

5. A kozség kotelezi magdt minden mds terhet, a kijelolt hdbort viselés€hez
a korményt6l vagy kommandotol kdzonségesen viselni.

6. A szerbiai vojvodasdg kormdny4tol I. Ferenc Jozsef cs. k. nevében bizto-
sittatik minden kozség és egyesek vagyon- és személybdtorsdga mindaddig,
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mig a rendelt foltételeket hiven teljesitik, az alkotmény hatalmas kormdnya
altal.

7. A kozség biztosittatik tokéletesen ezennel a vojvodasdg korménya részé-
16l, az egyenlGség, testvériség alapjdn, templomuk, vallasaik, nyelvik, szoka-
saik nyilvdnos hasznélatét illetSleg, s hogy minden intézkedéseiben mds nem-
zetek irdnydban jogaikat tisztelni fogja; semmi esetben és semmi fogds 4ltal
ezen jogaik szabad gyakorlatdban hdborgatatni nem fognak, a miért kezeskedés
és biztositds vdllaltatik.

Kelt Kuldn 1849 januaris 30, a szerb vojvodasdg igazgatobizottmany4tol,
Nikolits P4l s. k., Kosztits Sdndor s. k., Nenddovics M4té s. k.

*

Szeged, 1849 janudr 31.

Vécsey Kdroly tdbornok proklamdcidja a Duna- s Tiszavidék lakdsaihoz a
déli magyar hadsereg elvonuldsa alkalmdval

Kidltvdny als6 Duna- s Tiszavidék laké6ihoz!

Hazafiak!

Miutdn az aldunai és tiszai hadsereg fels6bb parancsolat kovetkeztében
vidékeiteket elhagyja, annak vezére néhdny szavak hozzdtok intézését kéte-
lességének tartja.

Sikeriilt ellenségiinknek fortélyos ravaszsdga 4ltal a legaldbbvalo eszkozok
felhaszndldsédval egy hadsereg erejét elzsibbasztani. Egy sz€p és vitéz hadsereg
hoénapok lefolyta alatt — hazdnkba hozott idegen rablok, s a rdc lakossag dltal —
kivel a magyar nemzet minden jogait testvérileg megosztotta — tétlenségben
tartatott.

Sikeriilt ez nékiek azért, mert ezen dicséretes hadsereg fGévezérei ollyanok
voltak, kik a zsarnoksdg oskoldiban nevekedvén fel, — elég szemtelenek valdnak
a szabadsdg erdnt rokonszenvet szinlelni, és mi annyira hiszékenyek valdnk,
hogy 6ket valoban joérzésticknek lenni gondoltuk. Ezen idegenek zsoldosai
még jokor 4larczaikban is megismertetvén, a hivek sordb6l eltdvolittattak.

Tudj4tok ti azt — hdny oldalr6l tdimadtatott meg ellenséges hadseregek 4ltal
eldrult hazdnk! — ismeretes el6ttetek szétoszlott hadsereginknek vitézsége, —
kik a sokkal nagyobb szdm1 ellenség hatalmédnak mér annyiszor vitézen ellent-
alltak.
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Orkod6 kormanyunk — a gondos honvédelmi bizottmdny — melyben teljes
bizodalmunkat egész igazsdggal helyezziik, — olly intézkedéseket tett, mellyek
szerint képesek lesziink ellenségeinknek nemcsak ellentdlini, hanem azokat
végképen megsemmisiteni.

De nem lehetett ezen célt dldozat nélkiil elérniink. — Bacs és Bandtot egyidSre
elhagyni, s a hi lakésokat onvédelmokre bizni kelletett. — Igaz ugyan, hogy a
lazadok, kik rabolvdn és pusztitvdn néhdny szomszéd helységekben — hol az
eldmitott rdcz lakossdg kezet nyujtott, mar Gzték iszonyatossdgaikat, néhdnyan
mindentSl megfosztattak, masok minden javaikat elvesztve, még lako-helyeiket
is odahagytak. Es azon polgdrtdrsak, kiknek ezen szenvedés és kitiirés elviselése
sorsul jutott, legyenek meggy6zddve az Osszes nemzet igazsdgos méltanylatdrdl,
hogy ha e haza - mellynek fentartatdsa azon vidékek egyid6re veszedelemnek
kitéve — oda hagyattak — megmentve leend, s ha e honnak szabadsdga — mint
kétségen Kkiviil van — 6rokre biztositva leend — a szenvedett kdrokat méltokép .
megtériteni tudni fogja!

Hogy ha még is sikeriilt volna a 14zadoknak ollyan helységek leigdzdsa, kik
gyengék és az ellentdlldsra késziletlenek voltak, meg vagyunk gy6z6dve Bécs
megye lakoi: hogy azok irdnydban bosszival 1épnétek fel, kik rélatok feltennék
azt, hogy magatoknak egy maroknyi rablé-csoportt6l kipusztitatni, s tiizhelyei-
tektdl elizetni engednétek!

Hogyha ti 6nmagatokban — és a népnek erejében nem biztok, ha ti a
veszedelem perczében a helyett, hogy rendiletleniil szembeszalinatok, gydvan
megszokkentek, — ha elSttetek az onhaszon kisszert érdekei és kényelmesség-
tek kozos ugyink gy6zelme felett dllanak, ha a veszedelem Oréjéban elkeril-
hetetlen egyetértést szimizitek, — hogy ha ti a feltétlen megkivdntat6 enge-
delmesség és fegyelem helyett vezetSitek irdnydban makacsok lesztek — ha ti
a helyett, hogy jO gondolkoddsd, s akaratd eldljaroitoknak, s hazdnk kozos
szent Ggyeért faradatlanul mikdd6 kormanyunknak kezére jarnatok készakar-
va az alattomos drul6k pénzen megvdsarolt eszkoz gyandnt, a csalfa s csupdn
a ti szolgasdgtokra leselkedd ellenségnek, konnyedén hisztek: akkor meggy6-
z0dve lehettek, — hogy az ellenség rabszolgdi lenni fogtok! — De ha igy
viselnétek magatokat, mds sorsra érdemesck, s magyarok lenni mélték nem
volndtok!!

De nem! - nem lehet hinnem, hogy valaha e nép a szolgasdgot — a szabad-
sdgndl inkdbb Ghajtand! — Fel fognak kellni a nép ezrei! és ezen nép meghall-
gatja torvényes kormany4nak joakarati intéseit, egy magyarnak, egy testvérnek
szavait! — kinek szive — ha népében csalatkoznék - szerencsétlenségtelen
clvérzenék.

Halljatok tehdt, ti j6 érzésiek! Ne gondoljatok azt, hogy titeket itt magatokra
hagyni szdndékom, — egy er6s mozg6 hadsereget a rendes katonasagb6l, 18
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dgyaval itt maradni rendeltem, Szegeden Vojnits ezredes, Szabadkdn pedig
Tar 6rnagy urak vezénylete alatt; ezen mozgo sereg tdmogattatni fog nyolcz-
tizezer fegyveres nép 4ltal, kiknek vezetdiil értelmes tiszteket a magyar had-
seregbdl adandok, — s valamint ezeknek, tigy a fegyveres nép kell6 €lelmezését,
ugymint: fizetést, kenyeret és szénailletéket utalvdnyozni fogom; kik titeket
nemcsak védelmezni, de minden megtdmad4st visszavetni képesek lesznek.

Tartoztak ti pedig, mert ez kivdnatom s akaratom, hogy minden vdrosban
vagy helységben is legjobbjaitok s polgartarsaitok koziil egy ,védelmi bizott-
manyt” vdlasszatok, kinek kotelessége legyen, nemcsak fels6bb helyrdl érkezett
parancsok legpontosabb teljesitését eszkozo1ni, hanem hogy minden biindsok
- kivaltképen az 4rulok s az 4lhirek vagy ellenséges falragaszok (placate)
terjesztdi ellen a legnagyobb szigorisaggal eljarni tartozzanak; — €s az illyenek
ellen a ,rogtonitélet” életbeléptetését ezennel rendelni, elhatdroztam.

Ti pedig — mindazon foldiek s idegenek! — kik szolgai gondolkodastokban
alattomosan Ohajtvaa varjatok azon 6rit, mellyben a népet eldrulhassatok! —
és ti vakbuzgg illyrek vagy rdczok, kiknek tdn gyonyordségtek a rabl6 csorddkat
tetteikben utdnozni! — gondoljatok azon Ordra, — a kérlelhetetlen leszdmolas
Orédjara, melly, — ha Isten van — szdmotokra bizonyosan eljovend!!

Kelt szegedi f6hadiszdlldsomon Janudr h6 31-én 1849.

grof Vécsey Kéroly s. k., tdbornok.

Szeged, 1849 februdr 21.
Grdf Batthydny Kdzmér orsz. biztos fegyverre szolitja fel a délvidék népét.

Pest, Csongrad, Csandd és Bacs megyék, Kiskunsdg, Szabadka és Szeged
lakésaihoz!

Az ellenség kiiszobon 4ll, a legvadabb, mely hazank szent foldét pusztitja.

Baromi dithének korldtja nincs. Legyilkolja az 4rtatlan gyermeket és tehe-
tetlen Oreget, tigy: mint az er@s kard férfiit.

A megadasban sincs menekvés; mert hittszegetten dulja fel az onként meg-
adott falvakat, s sarcol nem csak pénzt, rabol és elvesz mindent, mi értékkel
bir; de erdszakkal hurcolja el a férj oldala mell6l a nét, s az 4rtatlan lednyt
apja szemelattdra fert6zteti meg a gaz.

A magyar nép egy része, a derék al-tiszai nép, foldonfutévé 16n; mert nem
volt kozottok egyetértés, mert kiki csak kiiszobét védte, s lakdsa hatdrat.
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Okuljatok e rettenetes példan, véreim! — Legyetek Osszetartok, mint a 14nc
szemei; fogjatok fegyvert, olyat, ki mivel bir, és tegyetek eskiit, rettenetest,
mely az egekig hasson, s melynek hallatdra borzalom fussa 4t a gazokat, kik
szentségteleniteni merék apdink sirhalmat.

Eskiidjetek: hogy a fegyvert le nem teszitek addig, mig honunk szent foldjén
egy l4zadé lesz, ki benniinket, kik senkit sem bdntottunk, megtdmadni és
pusztitani merészel.

Vezértek én leszek, kit hazdnk korménya a diihong6 rdcok 4ltal pusztitott
alvidék megmentésére, teljhatalmu biztosul kiildott ki.

Bizalmat kivdnok t6letek, mert azt, gy hiszem, megérdemlem.

A hazdmért kockdra vetettem mindent, mi ember el6tt becses: hdzi nyugal-
mam, vagyonom, életem.

De t6letek is azt kivinom, honfitdrsaim. Nekiink egyiitt gy6zniink vagy veszniink
kell: ha csak foldonfutévd nem akarunk lenni, kinek nincs helye fejét lehajtani,
$ kire vigasztal6 sz6 helyett dtkot szor éhez6 gyermeke, hogy feladta a foldet,
mely tdplélta a békés csalddot, s melyben az sk csontjai porlanak.

Még egyet kivanok téletek, s ez pontos és hatdrozott engedelmesség rende-
leteim irdnt.

En mit sem akarok, csak ten-magatok s imddott hazdm javit.

Tanécsot szivesen fogadok bérkitSl; de engedelmességet kovetelek mindenkitél.
Egyetértés és engedelmesség a f6kellék, mert a nélkiil gy6zni nem lehet. Es
tudjdtok meg, hogy a ki nem engedelmeskedik, haldl fia; mert az hazadruld.

Nekiink gy6zniink kell, valamint gy6ztenek seregeink a Felvidéken, és valamint
megfékezték a pusztité oldhokat; mert maga az Isten sem hagyhatja el az igaz
ugyet.

Eskiidjetek tehat orok hiiséget hazdnknak; s ellenségeinknek bossziit és haldlt.

Fegyverre, fegyverre!

Kelt Szegeden, februdr 21-én, 1849.
Gr. Batthydny K4zmér s. k.

vezér-féispan és teljhatalmi korménybiztos.
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Verbdsz, 1849 junius 12.
Perczel tdbornok Kossuthndl vadat emel mellozése miatt.

Az 4rmany személyem és kis hadam irdnydban e nemzet veszélyezésével
mindink4bb gonoszabbul jatszik.

Harom szdzad vaddsz és egy szegedi zdszlalj alakult Szegeden, €s ez a
helyett, hogy kis hadamhoz csatoltatnék, rendeleteim vakmer$ kijatszasaval
Gorgey parancsdra épp a vész percében felindittaték.

Gorgey tudtom nélkiil Vécsey tdbornoknak rendeleteket kiild Arad irdnti
[targyaldsokra] parlamentirozdsokra, jollehet az aradi €s temesviri er6 is
parancsnoksdgom al4 van adva.

Emisszdriusok jonnek le a felsé tdborbol sajat hadamat ellenem ldzitani
torekvok. Mindenki, szégyen gyaldzat, ellenségesen felemelkedik ellenem. Az
ellenség pedig roppant erejével Ujvidéket koriilkerité, s6t mint a parasztok
jelentik, a réc lakossdg druldsa miatt mdr el is foglald és felégeté. Pétervarad
a legnagyobb veszélyben. A vdrparancsnoki valtozds alkalmat ada bizalmat-
lankod4sra, druldsra, s midén Perczel Mikl6s 16n 4ltalam virparancsnokségra
vezérelve, a kormany 6t megsértve, négy hét utdn helyébe mast kiildott. Es
tekintélyemet, mely itt is e vidéken tobbet hatott, mint a fegyver, alddstatok.

Ha a napokban nem sikeriil egyesitett erémmel az ellenséget megverni,
Pétervdrad, Bacs és Bansag el van veszve.

Nem elégedtetek meg avval, amit nyolc héten 4t csekély erémmel csodéla-
tosan végbe vittem; nemhogy nyolc nagy csatdt nyertem, 13 lobogo6t, 32 4gyut,
1 gbzhajot elfoglaltam, masikat megrontdm, nemhogy vagy 12 erésen elsancolt
helyeket rohammal bevettem; nemhogy B4cs-Bdn4tot visszaszerzém, a rdcokat
megzaboldztam, de mégis emberiséget prositva a szigorral (ezt mind 8 hét
alatt), hanem bantalmakkal illettetek, szemrehdnydsokat tesztek, alattomosan
a parancsnoksdgot ki akarvdn kezeimbOl csikarni, egész id6n 4t csak egy
Gjoncot sem kiildtetek, de még 16szereket sem kaphatok hat hét 6ta s hogyha
nem foglaltam vagy Pancsovdn 4t nem vésdroltattam voina, tehdt emiatt is
felsiilnék. Nem elégedtetek meg Bem tdbornok elriasztdsdval, nem avval, hogy
Jellasics mar tobb négy hétnél lefel¢ hizédva megsemmisiteni késziil; én
mindkett6toknek hivatalosan megirdm, miként 6 okvetleniil a titeli pozici6bol
fog és foghat felfelé, részint Pétervarad és Ujvidék oldaldroli keritésére, részint
Temesvar és Arad felmentésére mdkodni. S mindezek ellenére egy katonat
sem kiildtetek, hanem 6t Puchnerrel egyesiilten nyakamra nyomatni engedté-
tek. S6t utoljdra naponkint 4j meg j, gonoszndl gonoszabb, éretlenebbnél
éretlenebb s egymadssal ellenkez$ intézkedésekkel, csapataimnak més vezérlet
ald nem nyiltan, de csempészve valé adatdsa kisérletével; 12.000 embernek
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Bécs-Bansagbol felfelé elrendelésével, holott a Temesvar-Aradot cernirozé
seregeken kiviil Bemnek nagyrészt djoncokbdl 4ll6 hadait is ide értve 11.000
emberbdl 4116 rendes hadat sem tudok Osszedllitani; miutdn hadam nagy része
mozgd és szabad, vagy a kormdny 4ltal a , K6zlony”-ben hivatalosan rabldsra
engedményezett csapat, midén rendes haderém tdborozasunk kezdete 6ta mai
napig soha nem 4llott 5-6000 f6nél feljebb.

Nem kivdnom, hogy ezen mar harmadizben ellenem elkovetett istentelen
bandsmaodért, — isten biintessen meg. Murakozi tdborozdsom alatt és a mori
csata koriil val6 gaz bandsmodért Isten benneteket gyaldzatos futdsra s egymas
irdnti druldsra kdrhoztatott. Isten nekem engedé a dicsdséget, hogy Pest és
Debrecen kozt vert hadammal lassan vonulva, 16.000 embernyi hadat gyiijt-
hessek és fegyvereztessek fel, mire alig 6tnapi sziinet utdn ismét tdmadolag
attorve a Tiszan Szolnokndl, Ceglédnél az ellenséget megverve, benneteket és
vele a nemzetet megmentettem.

Ti ekkor a hatalmat féltve és ezt hazdtoknal jobban szeretve, ismét szovet-
keztetek ellenem. A parancsnoksdgrél lemondasra kényszerittetek alattomos
rendeleteitekkel, Isten jra megvert, s a kdpolnai iitkozet utdn ha Windisch-
gratz esz€t hasznélja, Oldhorszdgban kereshettek volna menedéket.

Bacs-bansdgi tdborozasom szerencsés kezdete Wdjra iidvot hozott a hazira,
mert diadalmaim mindeniitt diadalmat nemzének. Es most harmadizben 4l
el6 ismét a héldtlansdg jatéka. Isten ne biintessen meg benneteket, mert ebben
a haza is, a nemzet is lakolna.

En az 0sszes nemzet el6tt foglak benneteket feleldsségre vonni; elére, ha
hogy Pétervarad, Bacs-Bdnsdg elveszne, Isten és ember el6tt Gvast tévén,
okoztat4sunk ellen; mert én és seregem a napokban ismét €letiink dldozasaval
kisérlendjiikk meg a felmentést. Addig is pedig kis er6nkhoz és a roppant
nehézségekhez képest tettiink annyit, mint valaha e f6ldon hadvezér és had,
mint senki e honban csak félannyit is.
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'
A pesti 12 reform pontnak, azok iranyatél eltéré kilonféle magyarizata
kovelkeztében keletkezelt félreértések, 's balvélemények eloszlatasa te-
kintetéhol, Szabadka sz. k. varos 2-dik kozgyilése e’ pontok értelmezé-
sét, 's ennck meghirdetését alolirt valasztmanyra bizta.

Midon alolivt vilasztmany ebbeli hivatasinak megfeleloleg, alabh
érintett reform pontok érlelmét, roviden magyarizva, 's azok lenyegét
fellogva, €' varosi kozdnségnek jelen kézlemény altal lisztelettel itnyujtja,
a lisztelt virosi kozonséget egyszersmind felkéri arra bizalmasan: hogy
¢’ reform ponlokat ez itleni értelmik szerént fogadai, 's iidvés iranyuk-
han apolé kegyelellel partolni sziveskedjék.

Foglalatja " pesti 12 reform pontnak:

1-or Sajto szabadsig a’ Censura eltorlésével.

E’ pont alalt értelik: azon ‘szabadsig, melly szerént ezenlul min-
denki gondolalait, iratban, rajzban, festvényben, metzetben foglalva, kényv-
nyomtatas, (Typographia) avagy konyomda (Litographia) itjan kozre ho-
csathatja 2’ nélkil, hogy mint eddig azokat eldleges biralat (Censura praeQ

venliva) ala terjeszleni kellenék.
Utolagosan azonban az ekkép kozre teit kozlemémyekért, mennyi-

hen azok vallasba, erkolesiséghe, és az orszag, az az alladalom egyébb
kéz érvdekeibe iitkéznénel, o’ szerzd, vagy kiado, a torvények értelmében
feleloségre vonhato.

2-or Felelés Ministerium Buda-Pesten.

A’ Ministerium nevezete alatt egy fo kormany-tanics felallitisa szin-
dékoltatik. Ennek feladata: a’ nemzet bizalmat birni kellé tagjai (Ministerek)
allal, torvényszabta korlatok kézt az orszigot kormanyozni, a' térvények
felett orkodni, azok végrehajlasit eszkozolni, szoval: az alladalom minden
agaira, 's érdekeire kelloleg feligyelni, mindezekrdl a’ nemzetnek felels-
seggel tartozvan.

3-or Evenkeénti orszag gyiilés Pesten.

E' pont magiban vilagos.
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4-er Torvényelotti egyenloség polgari, és
vallasi tekintetben.

ML azon egyenléség értetik, melly @ jogok ¢lvezetében, 's a' ki-
lelességek heloliésében, vagy ezek mulasztisa kovetkezményeiben annyira
szilkséges.

Ezen egyenloségnél fogve minden elojog, személyes kivallsag (pri-
vilegium) megsziinik, és valamint mindenki torvényadta jogai gyakorlatara
feljogositalile; tdgy szinte a' torvényes kolelességek tellyesitésére kiki,
legyen az herceg, grof, bard, nemes, vagy nem nemnes, ¢s barmelly hit-
felekezethez tartozzék, egyarant koteleztetik.

A’ torvéuyelolti egyenldség: alapja a’ polgari, és vallasi szahadsagnak.

5-0r Nemzeti Orsereg.

A’ nép ezenlil a’ nemzetlel egy lévéu: hogy a’ nemzetiség, a* nem-
zet figgellensége, az alkolmiuy bizlositass¢k, olly sereg felallilasa kiva-
natos, melly ezeket olalmaba vegye.

Liegfobh biztosilék ezekre maga o’ nép: Ennek korébol tehat kial-
litandé az orsereg, melly a’newmzetel, a’ hazat, a’ koz allomanyt védeni fogja.

6-or Kozos teherviselés.

Magyar orszig, 's kapesolt részeinek minden lakosa, a’ kézterhek
viselésében, az adonak minden nemeiben, az igazsag, 's aranyossig szerént
egyenléoen osztozni larlozik.

7-er Urbéri viszonyok megsziintetése.

Az Urhéri viszonyok alalt értetik a' robol, dézsma, kész pénzi
uri jarandosagnak megsziintetése, valamint az eddigi jobbagyoknak, az uri
gyamsag, ¢és hatalom aloli tokéletes felszabadulisa, ugy hogy, ezzel min-
den hibéri (Feudalis) viszonyok ellérolteltvén, a' volt foldes iur, ¢s
Jobbagy a' népbe olvadjanak, s ennekutanna nemzet polgarai legyenek.

E’ viszonyok megszinlelésével kapesolalban allo karallanitasat a'
magany birtokosoknak, a' kozallomany (Slalus) veszi magira.

8-or Eskittszék, képviselet, egyenléség alapjin.

Eskiittszék ek nevezete alatt olly 6uallo birdsigok felallitisa igényhe
vétetik, mellynek tagjai a’ nép koréhol, polgari allas, s vallas kilombsé-
ge nélkiil, szabad valasztas iitjan, bizonyos idore, kéz bizodalom szerént
megvalasztatva, minden bun esetekben, valamint sajté és polilicai vetségek-
ben, a’ bevidolt ellen a' ,bindst“ vagy ynem biindst® lelkiik sugallata, 's
tiszta meggyozodésik szerénl kimondjak.
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A’ képviselet alatt pedig értetik a’ nép képviselet, vagy is azon
hefolyis, mellyet a' nép a' kéz igyekhen, a’ torvényhozasban, ‘s ataljan a’
kéz allomany minden tényezdiben, majd kozvetve, majd kézvetlenil gya«
korolni akar. Ezen nép képviselet polgari egyenloség alapjira fektetends.

9-er Nemzeti bank.

E* cim alalt egy Nemzeli hitel-intézet felallilisa szandékoltatik ,
a* Nemzet kezessége mellett.

Ennek célja: Nemzeti biztositék (Garantia) mellett, a’ hitelt szilar-
ditani, a’ Nemzeti ipart, kereskedést, kelloleg biztositott pénz forgalom
allal elésegiteni.

10-er A’ Katonasig eskiidjék meg az alkot-
manyra, magyar katondinkat ne vigyék Kiil-
foldre, a’ kulfoldieket vigyek el tolimk.

E’ pont cléggé hatarezotl, 's vilagos 1évén, annuk bévebb magya-
razata.

11-er A’ politicai stitus-foglyok szabadon bho-
csatassanak.

Politicai slatusfoglyok alatt értetnek azon szerencsétlenek, kik
nem annyira lérvényszegés, mint inkibb ollyatén vétségek miatt fogva
vaninak,, mellyeket szabad gondolkozisuk eloidézett, és a’ mellyeket az
eddig fennallott kormanyrendszer tilalma binhédés ala helyezett.

12-er Unio Erdéllyel.

Az az: egyesilés erdély orszaggal.

Kelt Szabadkan 1848-dik évi Martius 24-én tartott valaszdmanyi
iléshél.
A’ valasztmany elnoke, és tagjai:

Demerics Alajos,
laniicsnok mint vilasstwingi elnok.
Macshovics Benedek.
Jzorda Béla.
Leéndrd Mdté.
Dimitrievits Jinos.
Zombortsevits Ferenc.
Prokopesdnyi Tivadar.
Simony Mihdl.
Vermes Giibor.
Mamuxzits Alajos.

Nyomatott Szabadkan, Bittermann Karolynal.
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Az wjvidéki vonatkozdsi magyar okmdnyokat Ozer Agnes, a szabadkaiakat

Magyar Laszl6 védlogatta a szerkesztOség kérésére.
BORI Imre



E szdmunk megjelenését a Nyflt Tarsadalomért Alap — Jugoszl4via,
a Szerb Koztdrsasdg Muvelddési Minisztériuma, valamint a budapesti Illyés
Alapftvany tdmogatta



Kunkin Zsuzsanna: Adatgyijtés Tancsicsrol negyvennyolc kapcsén a
szabadkai Viérosi Konyvtar kilongyGjteményében (tanulmdny) 197

Németh Ferenc: Kiss Ern6 apotedzisa (tanulmdny) 206

Molndr Csikés Ldszlo: A magyar nemzeti nyelv érlelédése a felvilago-
sodastol a forradalomig (tanulmdny) 211

A magyar szabadsdgharc egyik torténetiréja

Herceg Jénos: Az orvos igazsaga (esszé) 220

Silling Istvdn: Thim J6zsef, a zombori orvos-torténész (esszé) 222
Ozer Agnes: Thim Jézsef miivének idSszertiségérdl (tanulmdny) 223

Gyore Zoltdn: A szerb mozgalom Dél-Magyarorszagon 1848-49-ben
(tanulmdny) 229

Milan Petrov: Vajdasigi menekiiltek az 1848-49-es szerb—magyar
héboru idején (tanulmdny) 248

Virdg Gdbor: Hercegh Ferenc moravicai lelkész napldjegyzetei (szoveg-
kozlés) 256

Tripolsky Géza: Rabok tovdbb nem leszink! (tanulmdny) 262

Pejin Attila: A magyarorszéagi zsidosagrél 1848-49-ben néhany béacskai
vonatkozas urigyén (tanulmdny) 269

Csdby Ferenc levele (szovegkozlés) 278

Okrész Kdroly: Temerin az 1848-49-es szabadsagharcban (fanulmdny) 281

Klamdr Zoltdn: 1848 a szazad eleji kanizsai sajtoban (tanulmdny) 290

OKMANYTAR
Az Ujvidéki Levéltarbol

A képvisel6hdz elnoke Latour felakasztésarol 297
A Beliigyministertdl Ujvidék varos Kozonségének 298

Dokumentumok a Szabadkai Torténelmi Levéltarbol 299
Magyar Ldszl6: A forradalom és szabadségharc néhany vajdaségi vonat-

kozésu levéltari dokumentuma (jegyzet) 309
Szemelvények Thim Jozsef A magyarorszagi 1848-49-iki szerb folkelés

térténete cimd mivének okmanytarabol 311

Ut6sz6 (Bori Imre) 343



HID - irodalmi, mivészeti és tdrsadalomtudomdényi folyéirat. — 1998. mércius. Kiadja a
Forum Kényvkiadé Kft. SzerkesztGség €és kiadéhivatal: 21000 Novi Sad, Vojvoda Misi€ u. 1.,
telefon: 021/611-300, 603-as mellék. — Szerkeszt6ségi fogadéora csiitértokén 10-t6] 12 6rdig. —
Kéziratokat nem OGrziink meg és nem kiildiink vissza. — El6fizetheté a 45700-603-8-10750-es
zsirészdmléra; elSfizetéskor kérjiik feltiintetni a Hid nevét. — Eldfizetési dfj belf6ldon egy évre
100 dindr. Egyes szdm 4ra 10, kett6s szdm dra 20 dindr. E szdimunk dra 20 din4r. Kiilfoldre
és kiilf6ldon egy évre 70 dolldr. Szedés: Szantai Szerénke. — Késziilt a Forum Holding Nyomdéjdban
Ujvidéken. - YU ISSN 0350-9079



