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VASKO POPA SZULETESENEK
75. EVFORDULOJA ALKALMABOL

KOLTESZETTAN ORA

Uliink a fehérre festett padon
Lenau mellszobra alatt

Csokol6zunk
Es mellesleg a koltészetrdl
Beszélgetiink

A koltészetrdl beszélgetiink
Es mellesleg cs6kolézunk

A kolté messze elnéz folottink
A fehérre festett pad folott
Az Osvény kavicsa f6l6tt

Es hallgat szépen
Azzal a sz€p rézszdjaval

A verseci varosi parkban
Eltanulom lassan
Mi az ami fontos a kolteményben
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PIPACSOKKAL BESZELGETEK

Sziil6helyem Versec kdzelében
Letérek az orszagitrdl a bizéba
A pipacsok kozé

Ankuci¢ Neca kolcsonbe kapott
Piros kendét kétott a fejére
Es énckelve ment a vesztGhelyre

Valdsagos pipacs volt
Mesélték akik lattak

Zsenge éveit
Forgatom fejemben
Amelyek nem szokhettek kalaszba

1972

FOLDI CSILLAGKEP

Versecen a Mély utcaban

A kivilagitott boltajto eldtt
Harom 6reg munkas

Uvegbdl kortyolgatja estéli sorét

A kocsiit és jarda kozti foldsavon
A badog iivegkupakok
Csillagképpé élltak Gssze

Fel-felvillan a félhomalyban
Virja a maga csillagjosat

Cigarettat akartam venni
Egy liveg sort is kérek
Hogy az én csillagom is a helyére keriiljon

1972
PAP Jézsef forditdsai
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VASKO POPA VERSECEN

DUSAN BELCA

Amikor Vasko Popa, a vdros sziillotte megirta Versec cimi versét, ez sziil-
vidékére valo visszatérésének — ahol versei voltaképpen gyokereznek — masodik
évében volt. Hosszii ideig fontolgatta e visszatérést, taldn némi szorongdssal
toltotte el ez a varos, ahol feln6tt, és ahol irni kezdett. Taldn elriasztottdk a
kornyezet véltozasai is, vagy az emberek, akiket mar nem ismert. Mert a varos
kevésbé volt mér festSi, az arcok pedig gorombdbbd véltak, €s elsGsorban
idegenek voltak. Megvidltoztak az egykori bardtok is, akikre nem tudott
visszaemlékezni, még a neviik is elsz4llt a fejébol.

Az effajta félelem érthetd, mert a miivész hazatérése szil6foldjére val6jaban
az dnmagaval valo6 taldlkozést jelenti, ijb6li kapcsolatot a tudatdban eredendd
formajukban megmaradt képzetekkel, a régi illatokkal és neszekkel, amelyek-
b6l lelkisége folépilt. Es mivel mindezzel tisztdban volt, évek teltek el, mig
elhatdrozta magit. Am amilyen hosszan fontolgatta a Versechez val6 vissza-
térésének okait, visszatérése val6jiban ezzel ardnyosan eredményesre €s tar-
t6sra sikeredett, a Versec cimi koltemény pedig elsé darabja volt azoknak a
versciklusoknak, amelyek végiil kotetek sorat tették ki, és ihletd talajuk a
hazai vidék volt, a szil6fold djra torténd, fokozatos folderitése. A vers 1972
nyardn a Verseci-hegyen frédott, a Kanacki-villdban, és nem pusztdn sajatsagos
heraldikai foljegyzést képez, a kolt6 4dltal megszerkesztett ij varoscimert, bar
elemeit be kellene iktatni a meglévs, ismert vartornyos cimerbe, amelynek
mezejében a mellvédek mellett szablya és borag szerepel: ebben kellene helyet
kapnia a kolt6 4ltal alkotott, szélesebben értelmezett, nemesebb €s melegebb
tonusi pajzsmezének is. Vasko Popa a verseci jelképrendszert val6sdgos
Versecr61szo616 torténetté fejleszti, sajatsagos 1égkort teremt kOré, €s megijuld
szeretetébe vonja, szeretete pedig oly hevesen és er6teljesen €led 4jja, hogy
maga is meglepédik felette, amikor versei szokatlan gyorsasdggal keriilnek
egymds utdn papirra.

A Farkasok sdja, a Hdz az orszdgiiton €és az Eleven cimet viselik azok a
verseskotetek, amelyek a verseci bardtokkal valé taldlkozdsok €s beszélgetések
kozepette keletkeztek, mialatt bejdrja a kornyéket, €s olvassa a Versecr6l
sz610, csak ekkor felfedezett kdnyveket. Mindaz, amit mar régéta magaban
hordozott, bizony4ra dnmaga el6tt sem egészen vilagos és letisztazott tartal-
makat, most ez egyszeriben tisztazodik és felszinre jut.
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Es még valami van, ami rendkivil fontos Vasko Popa Versechez val6
visszatérésében: raddbben, hogy ebbe a vdrosba minél tobb embert meg kell
hivni a vildg minden t4jarol, s megismertetni 6ket a vdrossal, szellemi gazdag-
sdgdval, az itteni legenddkkal, festményekkel, kolt6kkel és a vidékkel, a verseci
id6n tali tartalmakkal: megérezte, hogy az effajta taldlkozdsok mindig 1j
értékeket és esztétikumot hozhatnak létre. Taldn valamelyest talfitottnek is
tiinik ez a Versec irdnti szeretete, mert azt szerette volna, hogy mindenki
Versecr6l ifrjon — el6bb révett valamennyi Versecen €16 kolt6t, hogy verseng-
jenek a vdrosrol és a tdjrol szolo 6ddk irdsdban; azutédn a legtobb baratjat, akit
a vildg kiilonboz6 pontjairdl ide kalauzolt, arrél igyekezett meggyGzni, hogy
meg kell verselnitik Versecet, vagy kolteményt kell ajanlaniuk a vdrosnak. Ugy
képzelte, hogy itt hatalmas kolt6i kincstdrat kell 1étrehozni, amelyben vala-
mennyi kolt6 letétbe helyez egy bizonyos mennyiséget aranyabol vagy eziist-
jébol, ezzel is gazdagitvdn a vdrost. Természetesen, ez csupédn kolt6i hiperbo-
l4nak tiint, amely azonban lassanként mégis, mindenek ellenére megvaldsulni
latszik.

Bizonydra ko6lt6nk is ekképpen képzelte ezt annak idején.

BRASNYO Istvén forditdsa
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Részlet

VARGA ZOLTAN

,»Ott, ahol zig az a négy foly$”, hangzik a valaha divatos irredenta
dal, vagy talan ,hangzott” inkabb.

Egyebek mellett olyképp is folytatédva, hogy ,,big a kiirt az Gsi var
fokéan”, s6t ,honvéd all a Harglt an”, merthogy a zardésor tandisaga szerint
,,Erdely bércére visszaszall, zigva szall, biiszkén all a magyar turul-
madar”. .. Nos, igen, Erdély bércére rovidlejaratian valban vissza is
szallt, a tobbnyire magyarul is csak Banatnak mondott Bansag sikjara
azonban 4tmenetileg sem, 4m ez mar aligha az itteni magyarok biine
avagy erénye. Amiért is mégsem art rajuk néha odafigyelni. Féleg, ha
maguk kozt vannak, alkalmasint egy, sikeres vendégszereplés utan
hazatarté autGbuszban, némi italtél is fitotten. Ugyhogy csakugyan
meg kell t6likk kérdezni: Hogy is sz6l az a dal, arrél a bizonyos ,,hdrom
foly6”-r61? Természetesen éllamnyelven. ,,Nem harom, hanem négy!”,
hangzik el erre szintén az allam nyelvén, de kell6 eréllyel. Annak a
tenyeres-talpas Magyola Ilonkanak a szdjabdl, akinek a kikindai mi-
kedvelG szinjatszok keretében, bar olykor ide naivaszerepekrdl is al-
modozik, t6bbnyire be kell érnie a sigassal. Nem mintha itt 6 stagott
volna. Annél kevésbé, mivel a buszban 6ccseinek egyike volt éppen a
dalra zendit6. Am ami a foly6k szamat illeti, Ilonka méar csak azért is
allhatatos marad, mivel harom foly6rdl sz616 dal nincs is, viszont €z az
a dal, az a bizonyos, csak éppen négy foly6 szerepel benne . . . Addig-
addig, amig a kozeg el is hiszi, hogy a helyesbités pontositas csak, nem
akar atejtés lenni. Komolyabb kévetkezménye, tudomasom szerint, nem
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is lesz a dolognak, talan amiért az tcsok egyike vagy mindkettd, nemesak
ezt énekelte. Hanem egyebek mellett azt is, hogy ,,Elvtars, ma nékiink
csak Ot perc az élet, 6t perc, és nincsen tovabb . . .” Olyan sorokkal is,
hogy ,,isd-vagd a sok fasisztat”, azzal fejezGdve be, hogy ,harc utdn
békében pihenhetsz a f6ldon, kivivtad a népek igazat!” Amit egyébként,
alkalmasint kordn kialakult morbiditasombdl adédéan is, hajlamos
vagyok ,,pihenhetsz a foldben”-nek hallani és énekelni. A kiilénben
kosarfonasbol €16 Magyolaék, mondhatni komplett csaladként, lelkes
tagjai a szil6varosombeli Jozsef Attila ,kultdregyesilet” szinjatszo
egyiittesének, legalabbis ami a testvéreket, s ezek egyikének-masikanak
a héazastarsat illeti, am azért a szinpadon latottakrol-hallottakrol a nagy-
darab, kofaasszony kilsejii Magyola néni is a beavatottak hatarozottsa-
gaval nyilvanit ve€lemenyt, l1évén kedvelSje az ,erds dramanak”. Amde
nem is ez a fontos itt most, hanem hogy a buszban ott ,, magunk kozt”
voltunk. ,Mi, magyarok” ugyebar, marmint akik ott voltak, nem mintha
meglepd volna, hogy az a bizonyos négy folyd illetékteleniil illetékes
fulekbe is beletorkollott. De azért a tanulsag egyértelmd: nem jo
»Oket” magukra hagyni.

Ugyhogy barmi szivesen is folytatnam ,egyenesben” tovabb haladva,
kis id6re mindenképpen csatornat kell valtanom, s az értekezés hangjan
tovabb folytatnom. Elismerve, s6t az elismerés hangjan nyugtizva is
mindazt, ami elismerhetd, s6t nyugtazhatd is. Hogy ti. az igazhitd szta-
linizmustdl vald titoista” elszakadas utan idével mégiscsak sok minden
valtozni kezdett. Akar még javulni is, s ez még a kisebbségi politikdra
is érvényes. Netan meglepd is egyuttal. Legfoképpen, amiért helyzetiink,
azaz a vajdasagi-délvidéki magyarsag helyzete, a szakitast, illetve a
szovjetizalt anyaorszaggal valé viszony megromldsat kovetGen nem
rosszabbodott, ellenkezdleg, egy ideig inkabb javulni latszott. Esetleg
éppen ,latszani latszott” azért 1gy, mert e téren nem €ppen konnyl
eldonteni, mi is tortént ,,Gszintén” és mi ,hatsé szandékkal”. Eppen
amiért a kérdést itt olyképpen is feltehetjik, hogy nemzet(ek)rdl és
nemzeti kisebbség(ek)rél Iévén sz4, lehet-e az uralkodd nemzet a ,,tobb-
ség”, a kisebbséget kezel6 hatalom egyéltalan ,0szinte”, mentes lehet-¢
minden ,hatsé szandék”-tol. IlletSleg mit is érthetiink itt Oszinteségen
és hatsé szdndékon. Vagy éppenséggel hatalmon, ,rendszeren”, oszt-
hatatlan alanynak, ,homogén szubjektum”-nak tekintve azt, mintha
egyetlen személy volna. Holott még az egyszemélyi diktatiira sem csupan
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magét a diktatort, az 6Gnmagat kimondottan vagy kimondatlanul 4llam-
nak érzé ,elsd személy”-t jelenti, mindaz pedig, ami benne, dllamaban
torténik, annak szandékéit. Vagy éppen holmi meghatarozott menetren-
det, masképpen ,,forgat6konyv”’-et, ami szerint viszont — akarjuk-nem-
akarjuk mi kis senkik idelenn — minden térténik. Mivel a politikdban-
torténelemben akad ugyan forgatokonyv éppen elég, emiatt is itkdznek
azok Ossze egyméssal, Osszhatdsként olyan wjabb ,forgatékonyv’-et
eredményezve, ami azért mégsem ,forgatkonyv”, mert nincsen elére
meghatdrozva — legfeljebb részeiben, s azok kolcsonhatésainak Osszes-
ségében. Ebbdl eredden szilletve meg olyannak-amilyennek, mikdzben
a forgatokonyveket mégiscsak megirjak, ugye? . . . Amiért is a forgato-
konyviré legfeljebb a héseivel szérakozé Gondvisel§ lehet a maga,
szamunkra hozzéaférhetetlen szerzdi ihlete szerint. Szdmunkra Ggy, mint-
ha nem lenne. Mikozben a forgat6konyv képzete benniink akédr még
kézenfekvd is lehet, kiszolgaltatottak, alarendelt helyzetben 1évk ese-
tében természetes termékeként az alulnézetnek. Gyakorta csapdajaként
is egyben, annél kevésbé elkeruthetdn, minél inkdbb igyeksziink nem
belekeriilni. Helyzetijnkb(’il adddé paranoid képzetként, olykor fejtet(”)-
re allitva: ott is gyands torekvést sejteten, ahol nem errdl van sz0, vagy
csupan nem olyanrdl, amire gondolunk éppen. Ugyhogy, ha sorsunk
fel6l donteni kivané tobbségi szandékot kisérelnék meg most, igy utdlag
letapogatni, mindenképpen oda kell kilyukadnunk, hogy az ,,4llam” vagy
éppen a ,,pért” valamilyen ,kollektiv tudatot” is kifejez ugyan, &m ez
mindenképpen cgyem tudatokbdl tevidik Ossze. S6t: szand€kokbdl is.
,Els6k”-bél (vagy ha igy jobban tetszik ,elils6kbdl”, esetleg ,mells6k-
bd1”) és ,,hats6k”-bdl, tgyhogy ha ezek keveredési arényaira vagyunk
kivancsiak, nem csupén a politikacsinélokat kitevé emberanyagra kell
odafigyelniink, s annak kultdréjira, értékrendjére, hagyomany- €s mi-
toszkészletére, hanem arra az ideolégidra is, aminek mindezt semlege-
sitenie kellene, kézombositenie, mint savnak a lgot. Ami viszont egyes
fejekben 1nkabb végbemegy, masokban annél kevésbé. Ugyhogy minden
dszinte joszandékot eleve kétségbe vonni ugyanolyan elnagyold tévedés,
mint a l4tszatnak siman bedélni. Eppen mert egy hatalom politikajaban
egységes ,elsd szandék” 1étezhet, gyakran van is, méghozza minél inkabb
hatalom ez a hatalom, anndl inkabb, alkalmasint sokkal inkdbb, mint
amennyire az egyaltalén megvalGsithaténak bizonyulhatna. Ugyan-
ennyire egységes és vilagosan korvonalazott ,hatsé szandék” azonban
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mar aligha lehet kialakithat, hiszen itt a szdndék éppen azért ,,hatsd”,
mert nem beszélhetiink nyiltan réla. Beavatottként legfeljebb bizalmas
korben. Amiért is itt minden szdndék annyira lehet kollektiv csupén,
amennyire minden olyan dolog az lehet, amirGl valamennyien tudunk,
am valamilyen oknél fogva tgy tesziink, mintha réla semmit sem tud-
nank. Annyira, hogy azokra, akik ezt a hallgatélagos megegyezést meg-
szegik, gyakran le is csapunk, amiért ,elkiabaljak”, amit mi . . . alkal-
masint csak nem érziink még idészeriinek. Mivel egy bizonyos szinten
mégiscsak létezhet kollektiv szandék: ,alapgazon”, azaz az érzelmek
szintjén. Att6l tartok, minél inkabb kollektiv Iények vagyunk, ismét csak
anndl inkdbb. Végso fokon ,.etnikai” és ,etikai” mivoltunk keveredési
aranyanak megfeleléen, emlékeztetve rd, hogy sokkal inkabb a ,massag”
nem tdrése, semmint annak ellenkezdje felel meg az Sseredeti beprog—
ramozottsag 4llapotdnak. Am ha a ,hétsé szindék kérdését” egyéni
tudatokra lebontottan vessziik szemiigyre, maradéktalanul még az Gszin-
te joszandék, az ,idealizmus” lehetGségét sem kell elvetniink, bar-
mennyire csekélynek is tinjék annak el6fordulasi gyakorisdga. Minden-
képpen elenyészének a realistakéhoz viszonyitva, azokéhoz, akik egy
vegyes népességli, nemzetiségekkel megéldott vagy megvert orszég
fenntartésa, egységének megdrzése érdekében stabilizald tényezének
€pp a toleranciat, az egyenl6 jogok megadasat vagy annak legalabb
- latszatat tartjak. Egyensily- és aranyérzékkel bird, nem annyira ,,etni-
kai” vagy ,.etikai” személyiségként, hanem inkabb ,taktikai” észember-
ként megmutatkozva, lényegében mentesen az emlitett érzelmi siktol.
Szemben a hatalomhoz csatlakozo elvtelenek népes, de hordalelkese-
déstdl olykor azért athatott taboratdl, melynek tagjaiban nemegyszer
éppen a csaladitdl a nemzetiig terjeds ,vérségi” kotelékekre épiilé
pereputty-€rzések és mi-kutyank-kolyke-reflexek jelentik az dnzetlen-
ség egyetlen megnyilatkozasi formdjat, na meg az Onigazolas legkézen-
fekvibb lehetdségét. Sok mindent megmagyarazva, legaldbbis sejtetve.
Egyebek mellett valamennyire azt is, miért térténik annyi minden més-
képp ,fent”, mint ,lent”, 4mde azt is egyben, miképpen hat vissza a
Lent” a , fent”-re.

Némileg taldn azt is megvilagitva, hogy a ndlunk és veliink torténtek
megértéséhez nincs igazan sziikség konspirativ médon kialakitott ,,hatsé
szandék”-ot feltételezni. Nincs, mivel a ,,nagy tdbor”-ral ,kis tdbor”-ként
szembekeriilé jugoszlav politikat, igy a nemzetiségit is, ekkor ez a
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konfrontilédas hatarozza meg mindenekelStt. Annak felismerése is
tehét, hogy barmilyen j6l miikods erdszakgépezettel rendelkezzék is a
hatalom, jobb, ha nem termel ki ellenséget magénak. Akkor is az adott
allamkereten beliili térség soknépiiségét és -nyelviiségét tekintve alap-
helyzetnek, ha faradt pillanatokban mas is eszébe juthat: pl. hogy ,.egy-
nyelvii szocializmus” felépitése mindenképpen egyszertibb, kdnnyebb,
kényelmesebb lehetne. Olyan ,,vélt tény”-ként, amibS] konnyen vagykép
is valhat. Féleg amiért a ,fallikusan agressziv” alkattal, vagy ha ugy
tetszik, a torténelem kialakitotta nemzeti karakterrel, ,tarsadalmi
jellem”-mel ez van 6sszhangban. Megfeleld mitoszkészlettel is felerd-
sitve. Mert hat a hdboruban mégiscsak ,,mi véreztiink”, elsésorban ,,mi,
szerbek”, mikdzben a horvatok usztasak voltak, arulok, ugyanigy, mint
ezek a siptarok, akiket most albanoknak illik nevezni, magyarok meg a
tobbiek €s 1am, nekik mar tobb joguk is van, mint nekiink, még sincsenek
megelégedve. Vagyis ime az ellenképlet, ami a hossza id6n at visszafo-
gottan, ,retardaltan” fejti ki a maga hatasat.

Egyeldre tgy, hogy ,,hadd csinaljak”. De azért oda kell figyelni rajuk,
nem hagyni ket magukra. Nem bizony, a négy folydjukkal. Nem, mivel
ez a négy folyd, marmint a Duna, a Tisza, a Dréva, a Sziva, most mar
itt folyik Ossze minalunk.

Igy valahogy ,,0k”. Végkifejletét tekintve sajat tragédiajukat is el6ké-
szitve.

Mikozben ,,mi” . . . ugyan mit is csinalunk?

Tudomasul vessziik a dolgokat, mar-mar bizakodunk is. Alkalmasint
egyenjogibbnak is érezve magunkat a valésdgosnal. Annél is inkabb,
mivel intézményeink, a Jugoszlavidban €16 délvidéki (elsésorban a vaj-
dasagi) magyarsig intézményei most vannak alakuldban, bdviilében,
fejlédSben, patriank torténelmi méretlivé mélyild szakadarsaganak ide-
jén, sét vele Osszefiiggésben. Mivel ezek egyikének-mésikanak 1étreho-
zasat éppen anyaorszagunktol vald elszigeteltségiink tette parancsol6
sziikségletté, mint ahogy ugyanez kényszeritette ra a hatalmat is, amely
ilyenforman a torténelmi hazét, mintha foloslegessé is igyekezett volna
tenni szamunkra, idejében elébevigva az utdna vald vagyakozdsnak.
Ami egyébként ezekben az olykor hatarprovokacioktdl is tarkitott évek-
ben résziinkrdl nem volt tdl heves — taldn amiért Moszkva nem jérult
hozza az irredentizmus fegyverének bevetéséhez. Mert talan még ko-
zOttiink is akad, aki — Rékosi és az oroszok ide vagy oda — beddl egy
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ilyen propagandanak. Elszigetelt esetek persze igy is eléadddnak, jo-
magam egy birésagi hirre eml€kszem a Himnusz tigyében. Természete-
sen a magyaréban, valaki kocsmédban hidzatta volna. Es hat ,,Rakosi is
erre a himnuszra menetel”, olvashattuk a tudésitasban, holott himnuszra
nem szokéas menetelni, a magyarra nem is nagyon lehet, dmbér nem ez
a fontos itt, hanem hogy az a Rékosi, aki ,kigyot-békat kialt hazankra”,
na meg maga a kigyd-béka is, egy id6 utan megsziint, 4m a himnuszhd-
zatast késobb sem vették jonéven. De azért a kiabalas, a kigyd-béka,
mindenképpen ellensilyozast kivan. Egyebek mellett az odaatrdl sugar-
zott szerb nyelvire replikaként magyar nyelvi radidadast is. ,Hallgassak
az igazségot a szocialista Jugoszlaviabol!”, hallhatjuk megfeleld inten-
zitést zavards kis€retében, ez azonban inkabb az odaatiak felé irdnyul.
Amde igy is meg merem kockaztatni, hogy az onnan ide kildottnél
valamivel tébb igazsagot tartalmaz. Ambér cgy megcsomorlott avos tiszt
a tdloldalrdl épp ez id§ tajt szokik &t, feldlink nézve a drétsévény
innensd oldaléra. Ez is djsaghir, még a nevére is emi€kszem, Radi
Istvannak hivjdk. Ot aztan tobbfelé fel is 1éptetik, hogy Kikindan is
szerepel-e, nem tudom, Zentan azonban madarasz nagybatyam is vé-
gighallgatja, é amint hozzank atlatogatva szokott epéjével kés6bb me-
séli, nem cgy plllanatban érez kisértést a kozbeszolasra: ,,De hat ez
nalunk is igy van.” Am a nemsokéara megalakuld és kiilonb6z6 nemze-
tiségi nyelveken, de legf6képpen magyarul sz6l6 Gjvidéki radio, jo ideig
,R4adi6 Noviszad”-ként jelentkezve, bar nekiink szélna, és ahogy a
musora bdviil, s egyre véltozatosabb is lesz, mindinkabb a magunkénak
kezdjiik érezni. Mikozben én tobbségi szajbdl az elmagyarosodéasardl is
hallok némi felhanggal. Mivel a hullimhosszdn nem csupidn magyarnéta
csendiil f6l, tajunkrol toborzott énekesgarda hangjén, vidékiink cigény-
zenészeitSl kisérve, de tartomanyi tartalma tancdalokat is sugaroz, zom-
bori rézsakral, Tiszan ring csénakrol, vagy éppen arrdl, hogy ,, Jérnak-e
meg sokan a Bega-partjan?” Amde a korszak vilagslagereit is inkabb
innen, semmint Pestrdl éterbe bocsétottan hallhatjuk. Alakul azonban
szinészeket féallasban foglalkoztatd radiddrama egyiittes, sét Vidamest
néven futd radidkabaré is, humorista haziszerz6kkel, nem feltétleniil
vetekedve a pestl humorral, de lenyegeben annak hagyomanyalbol tap-
lilkozva. Am ami a legfontosabb, mas iranyba kil6tt nyilakkal. Mert a
f6 dolog mégis: hogy a gyakran szakallasokbdl iddzitett viccek itt az
oroszok rovéasara is elhangozhatnak. Eleinte még a Kreml ablakabdl
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mindent 14t6 Bolcs rovasara is, aki szdmomra ez idd tajt ijesztéen
halhatatlannak latszik, egészen a vératlanul rdkoszont6 vég pillanatdig.
Am ami e felvirdgzast illeti, az nagyobbrészt mar ezen a pillanaton til
bontakozik ki. Mint példaul a fiatal ajvidéki egyetem Magyar Tanszéke,
tovabb fejlddve a korabbi kétéves TanarképzS Fdiskoldbdl, élén az
ifjakora magyarsdggubancabdl kikeveredni nehezen tudd Krleza vilag-
polgar baratjaval, azzal az européerként tobbszorosen is kisebbségi sorsu
Sinkd Ervinnel, akinek a maga elpusztithatatlanul messianisztikus nai-
~ vitasat egészen Moszkvaig kellett elvinnie, hogy megfeleld szinten és
helyszinen érje csalédas. De ez id§ tajt bontakozik ki napilapunk, a
Magyar Sz koré€ kristalyosodva, a Forum-héz is, konyvkiaddval és hozza
irodalommal. Kisebbségivel, de annak latszani egyre inkabb nem aka-
réval. Vagyis mintha sok minden épp ez 1d6 tajt kezdene szarba szok-
kenni.
Viragba bomlani is id6vel. Fent a csicsokon, felsébb, s6t legfelsébb
jovahagyassal. )
Ugyhogy csakugyan kérdés: elnyomottak vagyunk-e vagy sem? Es ha
igen, jobban-e, mint amennyire a tobbségick is azok, olyan totalitarius
rendszerben, amely tobbségi polgérait (vagy inkabb alattvaléit) attol a
joguktdl is megfosztja, hogy kisebbségi polgartarsaikat elnyomhasséak.
Helyettiik nyomva el azokat, de annyira csak, hogy ne érezzék magukat
elnyomottaknak. Kirekesztettnek se, befogadottnak inkabb, ami kénnyen
lehet az Onfeladas eldszobdja, s igy a maga mddjan veszélyes. Apam
szerint is, akivel errdl tobbszor vitdizom. Amiért gyakran mond olyat:
inkabb nyomnanak el benniinket, akkor talan akarnank is megdrizni
magunkat. Alkalmasint valami egyénfelettien Onmagéaért vald célnak
latva magyar voltunkat. Mikozben én elengedhetetlen emberi jognak
érzem, hogy nemzetet és anyanyelvet barki szabadon vélaszthasson
maganak. Akkor is, ha a koriulmények nem minekiink kedveznek.
Semmilyen ,,érzelmi érvet” sem ismerve el, semmiféle nem magunk
vilasztotta helyzetet megfellebbezhetetlen sorsszertiségnek olyanokat
is a megmaradés hiségére kotelezOnek, akik még meg sem sziilettek.
Mert magamat ugyan mdsnak, mint magyarnak elképzelni sem tudom,
de. .. végtére is mért lesz j6 nekik, ha megmaradnak magyarnak? Féleg
ha az 4tvészelendd id6t nem tudom végesnek latni . . . Vagyis apam
mintha éppen mindezekre nem kérdezne ra igazéan, amikor kijelenti,
hogy sajat népe ellen vétkezik, aki ugy beszéEl, ahogy én beszélek. ,Nem
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kell mindig olyan nagyon igazsagosnak lenni”, mondja tSbbnyire a
szOparbaj végén, abba mintegy belefaradva. Nem rendelkezve olyan
Onhitten konyoOrtelen, dSnmagamat is jelentéktelenné zsugorito felilné-
zettel, amitdl én végil is jelentdsnek tudom magam érezni. No meg
persze ,nem értve a politikdhoz”. Minddssze a ,,dragén fogunk ezért
megfizetni”-t mondva ki mindjart, kdzvetleniil azutén, hogy a késébb
mindent igazol6 jeges Gjvid€ki razzia hire hozzank is eljut. Hogy miutén
a gyOgynovény-termeszt§ cég révén egy idére Ujvidékre keriil at és
Temerinben is dolga akad, éjszakai bagolyoram sordn halljam meg a
suttogora fogott meséjét. Hogy ott szinte nincs is hdz, ahonnan valaki
ne hidnyozna. Nem mintha nem lettem volna ott annak idején Zentan
én is, de azok az id8k elmultak, legjobb Sket talan el is feledni . . .

Kdzben meg a gyOkereket, szintén ez idd tajt, valahol az Gtvenes évek
derekan mar, titkos féreg foga kezdi el ragni.

Tobbé-kevésbé titkos, igen, latszOlag a testvériség—egység meleg vagy
talan mégis inkabb a feledés és feledtetés nyirkos fekete humuszaval
igyekezve a tobbségiek és kisebbségiek kozotti torténelem mélyesztette
szakadékot betemetni. Amennyire lehetséges ledonteni a nyelvi korla-
tokat is, amelyek a dolgok logikdjabol fakadéan mindenekel6tt mirdnk
dblhetnek. Egyelére még a tanari szobdkban csupén az iskolak egyesi-
tését kovetSen, azutdn, hogy az 6ndllé magyar vagy mas kisebbségi
tannyelvi iskolak tagozatokka fokozddnak le, hiszen a délszlav peda-
géguskollégak tobbnyire nem értenek magyarul, vagy félre csak, példaul
yrac’-nak a ,srac”’-ot, hogy utdna az artatlansag szOtari bizonygatésa
kovetkezzen, nem feltétleniil teljes sikerrel. Nehezen kivédhet egyen-
suly-eltolddas, amelyen még egyes iskolaigazgatok magyar mivolta sem
igen valtoztat, Balogh ,,néptanit6é” sem sokat, aki hosszu ideig még a
fuziét kovetSen is megmarad igazgatOnak, helyi illet&ségi partizanlany-
martirunk, Fejds Klara is iskoldja névaddjanak. SGt ez a tanintézmény
jO ideig még magyar tobbséglinek is, mivel egyeldre csupan néhany szerb
osztalyt csatolnak hozza. Késébb mar, semhogy 6csém is idejarna, abban
az idében inkabb, amikor mar tanerdként ide tobben is visszakerilnek.
Mert ,,Balogh J6ska” még megdrizni igyekszik a tagozat gardajanak
nyelvtisztasagat, keriilve a ,,jobb megoldas hijan” tobbségi nyelven valé
helyettesitést. Hogy végiil is ezért teszik-e ki a pértbdl, nem tudom,
mindenesetre nacionalizmus vadjaval teszik, mielStt azt egy id$ utan
visszavonva visszahivnak, csakhogy 6 nem megy mar vissza. Ekképpen
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is marad meg végig, egészen nyugdijaztatasa pillanatdig ritka kivételt
képezdn, egyetlen parton kiviili igazgatonak. Pontosabban pértbdl ki-
csapott iskolaigazgatonak, mivel a varosi kertészeti véllalatnal sokaig
apam is igazgatd volt, igaz, hogy csak ,megbizott”, mert azt, hogy
ténylegesen is az legyen, ugyanigy sikeriilt elkertilnie, mint azt, hogy a
partba belépjen, bar ez utdbbit nem mindenki volt hajlandé elhinni réla.
Lelkésziink, Sanyi bacsi sem, amig csak apankbdl egyszer a becsiiletsza-
vét is ki nem csikarja.

Am ha emlékezetem nem csal, a kiillonb6zd nyelvid mivel6dési egye-
siiletek szeretetben vald egybeolvasztasanak erdltetése az iskolakéinal
valamivel el6bb kezdddik, szabalyszerlen az alulrdl jové kezdeményezés
latszatét keltOn. Itt is az Osszetartozas meghittségét fenyegetve, a ,,mi
dolgunk”-ét vagy ,iigyink”-ét, azt a bensdséges ,magunk kozt
vagyunk”-ot, ami gyanakvd beavatatlanok szemében kénnyen tlnhet
veszedelmes ,,cosa nostra”’-nak. Féleg ha egy miivel6dési egyesiilet
a latszatléten til is 1étezik, ha sikerekkel dicsekedhet, ha maga koré
gydjti a gy(jthetSket.

Ugy, ahogyan az a helyi Magyar Kozmiivel6dési Ko6zosségben, majd
annak folytatdsaban is torténik. Abban a Jozsef Attila Kulturegyesiilet-
ben (igy, igen, mivel a ,,mivel6dési egyesiilet” megnevezés csak késdbb
valik nalunk ismertté), amelynek névaddjardl azutan hangzik el ,,nép-
egyetemi” el6adas az egyesiilet keretében, hogy névadé valik beldle.
Vagyis ennek az egyesiiletnek a szinjatszd egyiittese lenne az, ahol . . .
ambar a mai tévés és videds korosztalyok hogyan is tudhatnak, mit
jelentett az akkoriak szdméra az ilyenféle szinjatszas, szimunkra akar
amozi mellett is, ahol a kép alatti félig értett, tobbségi nyelvd feliratokat
kellett silabizélni. Anyanyelvi szempontbdl is tehat, akkor is, ha kozeli
ismerdseink jatszottak benne, vagy éppen ezért. Borbélyok, szabomes-
terek, kishivatalnokok, kereskeddk, fogtechnikusok vagy éppen kosar-
fondk is. Magyolaék a négy folydjukkal. Mellettik egy-két tandr is.
Taniték és taniténék, de munkaslanyok is, &m Gk inkabb csak a férj-
hezmenésig. Vagy éppen emiatt odazva el a révbe érést, helyi érdeki
csillagga valtan, nem igazan érezve méar magukat otthon abban a vilag-
ban, ahové belesziilettek, tobbnyire dtmeneti sikerrel akaszkodva ra
statusban és szellemiekben felettiik allo partnereikre, szinpadon kiviil
folytatva a rajta kezd6dét, olykor az elkurvulds hatarara is sodrédva.
De el6fordultak itt haziasszonyok is, mint jé anyam, bar 6 késébb csak.
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Péar esztendGvel 6csém utan mar. Akit a néhai Léw butorgyéros lanya,
Gaul néni, 6vodas koraban avat dntudatosan osztalyharcos egyfelvona-
sosban tanyasi béresgyerekké. Hogy utdna jéval késébb €s Sanyi bacsi
lelkészi keze alatt mar, 6 legyen A Pdl utcai fik Nemecsekje, s haljon
meg a nyilt szinen, feltord nevethetnékjét hdsiesen lekiizdve, mikdzben
az allapota reménytelenségét konstatald doktor bacsit jatszd egyik
Magyola-fit mellkopogtatas kdzben valogatott malacsagokat sugdos a
filébe. De lesz beldle Nyilas Misi is, nem feltétleniil telitalalatként,
mivel alkata valahogy mégsem felel meg a mmdhalalxg valé jésag be-
nyomasanak. Am ez az eléadas valéjaban nem is Jozsef Attila, hanem
Fejds Klara jegyében sziiletik meg, mivel a Moricz-mi szinpadi valtozata
Balogh igazgatd ekkor még szinmagyarnak szamité iskoldja keretében
keriil szinre. Tanul6inak és tanerSinek osszprodukcidjaként, sét pedel-
lusdval is ugyancsak a pedellus szerepében, ugyancsak Baloghnak hila,
aki a lehetOségek szerint mindenkit szinpadon kiviili szerepében paran-
csol a szinpadra, beleértve sajat magat is: ekképpen is lesz belSle a
debreceni kollégium kérlelhetetlen szigorasaga igazgatdja. Néhany év-
vel azutdn mar, semhogy anyank a holland Heyersman halaszdraméja-
ban, a Reményben hajétorést szenvedett férjét és négy, szintén tengerbe
fulladt fiat elveszt6 6reg halaszasszonyt alakit — kett6t kozilik a drdma
végén siratva el kétségbevonhatatlan sikerrel. Pedig valdjaban egy be-
tegsége miatt visszalépd szerepld helyett all be, elsé szinpadi fellépése-
ként és némiképp a ,hohért akasztjdk” képletének jegy€ben, amiért,
lévén leényfejjel nyolc hénapos pesti tartdzkodasa idején lelkes szin-
hézba j Jaro az egyuttes eldadasairdl bizonyos hozzaértéssel mond véle-
menyt innen is a feltevés, hogy jatszani tudna. Es hat csakugyan: nem
csupdan napilapunkban, a Magyar Széban éri dicséret, hanem egyik vidéki
vendégszereplésiik alkalmaval annak a falusi bacsikanak a részérdl is,
aki szerint ,kegyetlenil jol jatszott”. Mert a Remény minden idegen
kornyezetet megjelenitd komorsaga ellenére még falun is képes sikert
aratni, énekes-tancos népszinmivekhez szokott kozonség elétt is tehat,
l1évén a sz6 igazi értelmében népdrama, egyszer(i emberek tragédidja.
Vendégszereplések egész sorat inditva el, s folytatddva azutan is még,
hogy anyam egy id6 utan kimarad a gardabol. Halaleset, édesapja,
hitetlenné véalasom folyamatat akaratlanul elindité nagyapam haléla
miatt adva at a stafétabotot az egyik epizOdszerep alakit6janak, aki
addigra mar az 6 szerepét is betéve megtanulhatta. Annyira is akar,
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hogy a stigdra is egyszer legyen csupan sziiksége: amikor az cladas
el6tti palinkazgatas folyomanyaképp az Srhelyét elhagyé Magyola Ilon-
ka vallalkozik a helyzet megmentésére. Szakad is a verejték réla, meséli
késdbb.

De azutan anyam Wjra jatszik. Egycbek mellett még a Nordban is, nem
a cimszerepet ugyan, hanem annak baratngjét csak, igen, eseménytelen
és szorongatd hétkoznapjaiban szamara ez mindenekel6tt a kikapcso-
16dast jelenti, magét a szOt is ezzel Gsszefiiggésben hallom téle eldszor.
Pedig még egy kezdeti ellenallast is le kell neki gydznie, mert apanknak
eleinte nem tetszik, hogy ,,abba a bandaba” jar, amelyrdl egy ideig még
elismerni sem nagyon hajlandd, hogy mégsem nevezheté bandédnak.
Mert . . . mert valahogy attdl tartok, itt talan még az Ecskan valaha
kilencszaz holdnyi foldbirtokot iranyitd tiszttartd nagyapja nagytorvényt-
sége is benne motoszkal, rejtett hajszalgyokér-rendszeren szivarogtatva
at beldle egy keveset abbdl a kurtanemesien mokanyos ratartisagbol,
amely a maga allit6lagos (mert kutyabdrrel mar nem igazolhatd) ,,ongvai
és nadudvari Varga”-sigéban képes volt ugyan ho- és unalomfedte
hossz téli éjszakédkra varosba menesztett szanokon hozatni ki a birtokra
hozza ill6 vendégeket cigdnybandastul, eldirdsosan bele is bukva a
tiszttartdsagot felvaltd bérldi vallalkozasba, amde egyik, valthamisitasig
»konnyelm@” fiat a haldlos dgyan sem engedni kozel magéhoz. Nem
mintha apam ismerte volna ezt a nagyapjat, &m azt, hogy a csaladi
szajhagyomany szerint Becskereken és kornyékén 6 viselt utolsokeént
zsin6ros dolmanyt, mégis bizonyos dnérzettel meséli. Mindenesetre neki
mintha é éppen a fentiekkel dsszecsendiilve imponalna J Okai Garamvolgyi
Adamja és az az egész passziv rezisztencia, ami ebben a regényalakban
testesil meg, épp csak azt felejti el, hogy Garamvolgyi uraiméknak volt
hové visszavonulni. Am ugyanezert tekint elismeréssel a ,,zentai intel-
ligencia” begombolkozottsagara is a habori befejezédése utani elsd
években, amit idénkénti révid ott-tartézkodasaikor nem biztos, hogy
helyesen mér fol, allghanem emiatt is itéli meg ugy, hogy zentai fellép-
tekor régi ismerdsei ,,.bojkottaltdk” anyamat, aki eme megallapltasatol
nagyon meg is bantédik. Mindenesetre, ha a Reményt nem eppen Sanyi
bacsi rendezi, elképzelhetd, hogy apam elejét veszi anyam egyesek
szemében kissé kiilonos kilengésének. Mivel erre mégsem mindenki
tekint osztatlan megértéssel, némelyek kozilitk éppen miattam, mondvan,
hogy nincsen elég baja igy is szegénynek, mintha leginkabb azt nem
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€érten€k, hogy hat épp ezért . . . Alkalmasint azonban mintha még egyre
inkabb hitébe és erkolesébe gub6z6 nagynéném is bizonyos fenntartasra
lenne hajlamos vilagiasabb hiigaval szemben. Sokkal inkdbb elvi alapon,
mint Omaménk, aki jobbédra csak a gyakran szegényes kornyezetben
jatsz0do darabokat kifogdsolja. Am amikor Zilahy Zenebohdcokjaban
anyam még toldszékbe is keriil, méghozz4 mds ilyen alkalmatossag hijan
épp az enyémbe, jO elbre kijelenti, hogy nem hajlandé az eldadést
megnézni. Amit én ezittal az els6 sor székeinek egyikérdl tekintek meg,
kivételesen, mivel rendszerint a kerekeimen szoktam maradni. Oldalt,
kozvetleniil a szinpad mellett, olyképpen, hogy tenyeremet akér annak
peremére is techetem, néminemi alulnézetre is rdkényszeriilten. Néha
meg olyasmit is érzékelve, amit a szereplGk nem szantak a kozonségnek.
»Lassabban, b . . . d meg”, szisszen fol egyszer kdzvetlen kdzelemben
az Gt €ért karcoldstdl az egyik szerepld, amikor tirsa egy lovagi pancél
leeresztett rostélyu sisakjat veszi le r6la, épp csak 4ltalam hallhatdan,
vagyis a szemérmes kipontozasnak megfelelGen. Ellentétben azzal, ami
fennhangon hangzik el Zilahy (mar megint!) A sziiz és a godolyéjének
egyik el6addsén, de csupan atmesélten jutva fillemhez. ,,En marhakkal
nem mosatok lovat!”, kialtja ugyanis felhdborodva a telefonba a darab
egyik, frizurajéra kényes holgyszerepldje, utdlag cserélve ki a ,,marhét”
a szOveg szerinti ,,16”-ra, mintha bizony nem lenne mindegy marhakkal
vagy lovakkal hajat mosatni . . . Ugyhogy anyam id6nkénti szinpadra
lépései az én szdmomra nem annyira kikapcsolddast jelentenek, mint
inkdbb ,,bekapcsolddast”, egyfajta kitekintést, vagy éppen ,,betekintést”
egy masik vilagba, attdl fiiggden, honnan is nézziik. A maga nemében
6romot is tehat, hogyha ugy vessziik; eltekintve attdl, hogy ilyenformén
heti két-harom alkalommal Omamankra hérul esti ,lerendezésem”.
Mivel a prébak este vannak, nyolctdl tizig, de olykor tizenegyig is
elhizédnak, ennek ellenére 6csémmel néha mi is ott vagyunk. Bar az
esetek tobbségében otthon, st dgyban is, mire anyank hazaérkezik.
Egy alkalommal az 6t hazakiséré és révid id6re be is téré Balogh igazgatd
€s neje tarsasdgaban; a hdzaspar meglehetésen hangos, amiért is mind-
Ossze pillanatokra felébredd, de a hangokat azért felismerd Gcsém
mésnap kissé vonakodik ethinni: igazgatéja odaat a mésik szobaban nem
€nekelt lelkesen és nagy hangon szerb partizdndalokat Tito marsallrél.
F6z¢s kézbeni konyhai szereptanuldsaihoz anyamnak kiilénben gyakran
végszavazok is, alighanem ezzel Gsszefiiggésben is szokva hozza dramai



NEGY FOLYO OSSZEFOLYASA (1) 777

szovegek olvasasdhoz. Mivel nem csupéan azokat a darabokat olvasom
el, amelyekben § jatszik, hanem azokat is, amelyekben a felkinélt sze-
repet (mindig nagyon tudva, mi felel meg habitusanak, s mi nem) nem
fogadja el, vagy amelyek az egyiittes mésordn mér eleve nélkille szere-
pelnek, illetve szerepelnének, 6tletként meriilve f6l csak, de valamilyen
okbdl késébb elvetve. Ekképp olvashatok hét Ibsent, Gorkijt és Nusicot,
Zilahyt, Zilahyt és Zilahyt, Brédyt és Hunyadi Sdndort, Molnart, Foldes
Imrét, Indig Ottdt, Lengyel Menyhértet. Na meg Csepreghy Ferenc
Piros bugyelldrisat, egyediili népszinmiként a hozzdm eljutottak soraban.
Nem mintha ilyen nem szerepelt volna t6bb is az egyittes misoran, s
nem néztem volna meg Oket, igaz ugyan, hogy mind kevesebb lelkese-
déssel. Nem holmi sznobizmusbdl, hanem amiért a szinpadon l4tottaktol
én a valésdg meghosszabbitasat vartam volna el, mindannak latasét €s
halldsat, amit kozvetlenil nem lathatok és hallhatok, hala a szinpadkép
hidnyz6 eliils6 faldnak bepillantast a szereplSk szobéjaba, azzal, hogy
itt lehetSleg minden Ggy jatszodjék le, ahogy az a ,,valdsagban” torténik,
amiért is azt a darabot tartottam jonak, ami annak a val6sdgképnek
felelt meg, ami jorészt €éppen az irodalom nyoman kezdett bennem
kialakulni. Am azért a valésagrol egy valamit mégis csak tudtam: nem
jellemzd ra, hogy a benne él6k ,,csak tgy ok nélkul” és egyik pillanatrol
a masikra dalra fakadnak és tancra perdiilnek. De hét a k6zOnség nagy
része mégiscsak ezt szerette, példdnak okaért Szigligeti Csikdsat, ami
azért mindenképpen drama a maga nemében, vagy a talan soha nem is
tudtam kicsoda Cigdny Panndjat, ami viszont giccs a javabol. Vagy éppen
a két habora kozotti dzsesszkorszak zenés vigjatékait, gyakran egy szél
zongora, mdskor viszont Kardcsonyi tamburasainak kiséretével. Am
azért a Jdnos vitézhez, amint korabban mar utaltam is ra, egy kis zenekar
is Osszedllt, jelentdsen hozzijarulva a sikerhez.

(Folytatjuk)
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HEJAD RUCSKEN

Sutyorogva szemerkélek djra
az eliszd

nyaruté arnyjatékat megunva —
és lecsurgok

a dorrenésre Osszerezzend
iivegeken;

permetezem az erjedt levegd
oly eleven

zészlajat, mely csattogd lepedd,
ha lengetem;

csiklandom az elhizott temetd
tirelmesen

vard, megnyilni mindig kész testét.
Hiséged, 6! -

e peremre szorult, kiégett 1€t
elragado

ajandéka: versemben a mizsa!
Beléd bujok:

tilcsordulé Gszibarack hidsa

a Te husod,

bordé magjat nyelvemmel forgatom.
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Szemerkélek . . .
Csontos héjad riicskén a szanalom
keserédes.

VALAKIK MINDIG

Valakik mindig eltakaritjak

a tdvozok hétrahagyott mocskat:
jeleniink legjobb ismerdi 6k.

Valakik mindig rendet tesznek a
szolgalelkek szornyd tobzddésa

utdn, melyben taposdaknakként
robbantak a szavak s indulatok.
Valakik mindig foltorlik a vért,

ugy, hogy a jatszmak szintere ragyog,
mint az ég, melyet csak kolcsonbe kért
egy szem. Az a szertelen szem vagyok:
szérédom, akar a megdsziilt mak . . .
Valakik mindig eltakaritjak

a tavozok hatrahagyott mocskat,

mert megérkezhetnek az 1j id6k:
jeleniink legjobb bitorléi 6k.

TOBB SOTETSEGET!

Hatvanwattos kiégett villanykorte
valtotta fol nélad a stoppol6fa
gombdjat; attetszé kopasok bolyha
ragad szdlakat borzol6 6ledbe.

Azt mondod: ,\Vérlazit6 kerti torpe

a remény!” ~ Gipszkezét tordeli, szora
se méltat, darazsat zugat régota,

mint filbben szétrobbant, levedzé korte —

most hiroz 6l iivegen z6rgd korme.
Tuszirassal szisszend ujjak tompe
arnya szovi be a hianyt dénogve.
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Ittlétiink agyonmosott zoknijat
hiznad a fakra, hiznad 1am, a foldre,
mely tobb, még tobb sotétségért kidlt.

GOMOLYGO FUST VATTACSOMOIVAL

Levert zoméncu tél, melyet kinyal
a hiség, vilagol a fagy fogat
csikordité havédban. Mennyi fal,
szogesdrot, félreértett mozdulat

vette koriil kéregként az ital
szeszes fényében bilintudatodat!
Gomolygo fiist vattacsomaival
a vereség ide-oda tolat.

Poros, vastag hanglemezek faké
nyekergésénél elcsattant pofon
a dics6 mult. Tolcséres gramofon

forog surrogva: masnapos hajo.
Mint vig, ujévi képeslapokon
tgy all ott kinn, fék again a ho.

MELEGIT AZ UNDOR

2SOtét volt, mint egy fasirtban.”

(Hajnoczy P.)

Ahonnan betonba 6nt6tt nyoméval
elindult, csupén oda térhetett

vissza a merénylet: dogbize révall.
Naplopasukért 6lni képesek

a restek — széll profan dalként s pofén nyal
levonhaté tanulsagok helyett

a kod. Hullik az ékezet s a ho

oltaran vér az 6nkéntes bako.

Ahogyan Osszegylirtem a papirt,
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ugy gytrte Ossze arcotokat az
égett emberhisbdl gyartott fasirt;
a hulldkat sodré folyészakasz,
melyre a bin puffadt jeleket irt.
Az élet itt lam, egy ravasz arasz —
s ez nem hir, vaktaban kil6tt golyd,
csak siitében sercegd csecsszopo.

Forré sutében suld csecsemd,

sird, aldaknazott kisbabak!
Kivégzést mimelS, emberevo
haramiakon csillamlik a nyéak.
Rakként megnd a hibbant agyveld,
nyog az allatoknak sziil6 anyak
kirusa: dtnedvesedik a vaszon.

Az undor melegit, annyira fazom.

EGY LAPAT PARAZS

Jég lakkozta palast, kéreg a téli t§j . . .
Péncéljara fagyott csipke, vitézkotés
szikrdzé ropogasan
egy helyben topog 6! az ut,

mely hozzam vezet el Téged a zizmarés,
attetsz6, iveges hajkoronéakon éat.
Deres tilevelek kozt
botorkalsz, dideregve jossz,

hogy ismét magadon félmelegits. Fagyos
orcam jarja csak 4t Gjra a szarnyalas
p Oriilt szivdobogasat
izzit6, gyonyord varazs.

Egy lapét parazsat szOr be a rég kihilt
vaskalyhaba: ma igy gyijt be az éledd,
avitt vagyakozas, mely
pattogé tiizeket vidit,
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kulcsra zarja a sz6 nagykapujat, amig
néman gondol a sok higvelejire, kik
uvoltozve keresték
biiszkeségiik. A haborut.

RITMUSA RAD VAR

Verebek szarnysuhogasat kelti az €hség,

anyanyelvén csipegetné szdja jutalmat;

szeme csOpp tlkre ha villan: halk dara-zorgést
perget a kord.

Hamuval szérom a jérdat, cirmos a labnyom;

lehelet fellege zadul, fejszecsapasok

zuhogo sétra a fészer — sz6t hasogatva
fdjtat a mondat.

Tizelek . . . Téli imadsag csap ol a fabdl,

parazsén izzik a hangsily. Pattog a gyu;jtds,

kit6rd sohaja langol: tancokat ingat,
nyaldos a nyelve.

Odakiinn nyulik a jégcsap, s orgonasipok

aranyos torzse vilagol. Dragakovekként

vacog6 fényeket draszt ablakom érdes,
furcsa viraga.

A talanyt dtmelegitd forma fegyelmét

koveteld! Az szabadit fol, ritmusa Rad var,

Gyonyoriségem, létet sokszorozd, vad
szivdobogassal.
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VEGZET

A végelathatatlansag
csond-éjszakajan
kedvetlen kiralyok
valtanak koronat.

Ej-palastnak
sulytalan szarnyan
kompromisszumot
kot a két barat:

sotétté folyik a fény,

hogy ellenének adja lanyat.
Aztan az 6rdog elrepiil.
Az angyal leteszi szarnyat.

Fegyvert fognak

vagy kezet nyidjtanak?
Az eredmény mindig
ugyanaz marad:

csillagkonnyeket
bugyog Isten . ..
aztan letorli Sket.
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ISTEN SZEMEBEN

A nagyszemil mindenségben
bogarfajdalmu a Iét,

forog, bukdacsol, fuldoklik,
Onmagéat marja szét.

Kodfatylakkal isznak
Orion-, Tejut fények
orok Ertelem alagiitjan
az Istenlatta képnek.

Szemek néznek vissza

riadtan a mindenségre.
Gyertyalangok, tiizek,

labak, térdepelve.

A végtelen rancos szemét
végessé hiizza az id6.
Uszunk. Vergédiink.
Vagyunk én, te . . . ti s 6.
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VERS

Nem pacsirtak,
nem fecskék —
sirélyok
verebek

Nem feketék,
nem fehérek,
emberek —
emberek?

Nem sirélyok,
nem pacsirtak,
vérebek —
vérebek?

Falics, 1996. augusztus
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ALOMUZO

Talan csak alom,
hogy létezem -
elhald suttogasom
érvénytelen.

Hogy szandékom
faképnél hagyott,
hogy nem taldlom
meg a holnapot.

A rétegezidés,
hogy nem oszlik el,
sem nappal,

sem é€jjel.

Talan csak dlom
ez az allapot,
hogy véllalom;

a holnapot.

Taladn csak &lom,
és ha mégsem —
mért nem vallalom,
hogy véget érjen?

Palics, 1996. szeptember
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REMENY
Amikor vége mindennek,
akkor kezdédik a semmi;

és amikor a semminek is vége,
abbdl még lehet valami.

NEGYVENKET BETU

Allunk a télben, élve:
embertelentil emberré itélve.

ELTOLODAS

Mert koran érkezett —
lekéste a jovot!
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SZIMBA KUTYA = PIPAMOCSOK

Eboltésra vittem

a még alig-kutyat.
Kdc-csOpp, szérpamacs:
farok, labak, s fej rajta.
A szirés almaban

érte a kis butit,

nem érezhetett semmit.
»Na, milyen fajta”? —
kérdezte az allatorvos.
Ravagtam: ,korcs”.
Ereztem e lekicsinyl$
sz6 nem elég.

»,De uram! Ne mondjon
ilyent!” — kérte ki morc
tekintettel az eb-gyodgyasz —
»Ez keverék!”

»Az anyja német juhdsz” —
zavartan mondtam.

Gsillant az orvos,

arcan moccant egy szepld.
Kutydm kezemben vigyézva,
féltve fogtam. -

»AZ apja . . . lehet,
bemaszott a kéményseprd.”
,Nahat!” — csodélkozott,
nevetett — ,,Gondolja,

azért lett fekete?”

»lgen.” (Most megnyerem
kegyét kutyam szamdra,

ne legyen gondja.)

S valami meleg izével

telt tenyerem.
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Mostanra nagy kutya,
h4zunk hangos dre.
Ugrik, ugat minden
mozdulatra, jelre.
Pipamocsok! Kétéves.
Igaz — j6vore.
Maradék és tap

tomi hasat degeszre.
Mells6 labaval
ablaknak tamaszkodik,
les benniinket vagy a tévét,
nyuszit, asit.

Godrot as a kertben,
ugrél, dgaskodik;

és urilékével

mindent elaknasit.

Felhivja magara

a szétszort figyelmet.
Koveteli: foglalkozzunk
vele négyen.

Kutyaméd kényszerit
rank emberi elvet:

ha nem kapna enni,

az lesz majd a szégyen!
Most, hogy szegényediink,
s ez senkit nem hat meg,
dolgainknak nincs

irdnya, medre, partja.

E nagy fene szabadsagban
bocsdssa meg

kutyam, hogy gazdaja
lancra kotve tartja!



DALSZERU DARABOK

ZSUZSANNA GAHSE

L

A Haller-hegyek 1abanél ho esett, borzalmas. Valészintileg a vidéket
mar régota fehérség boritja, és maga az ég is fehér és csendes, Dragam.
T6bbé madar sem dalol mér panaszkodva. Az emberek figyelmetlenek;
mes€lt€k, egyszeriien a szemembe mondtdk, hogy te ott, a héban, az
egészen fehér hegyek l4banal, karodat torted. Es akkor magam elé
kellett képzelnem, hogy fekszel a héban, az Egbe kialtottam, mert te a
héban fekszel, tudtam, hogy lassan félemelkedsz, meggémberedett, ned-
ves vallad visszaejted, nem réopkdd madar a kézelben, semmi, cséndben
jonnek feléd az emberek, és folemelnek, elvisznek, téged, Angyalom,
torétt karoddal. Mi lesz ezutan? Hogyan fogsz mar atélelni? Létod,
Dragam, ezért aztan soha tobbé nem leszek a tiéd.

IL

Weberék ablaka tele van rézsékkal, aligha tudna bérki is a hazba bel4tni.
Majdhogynem csak piros rézsék: 16gnak lefelé, kapaszkodnak a magasba,
tekeregnek sz4r a széron, és néhany fehér rézsa is pompazik kozottik.
Weberék ablakit teljesen bearnyékoljak a hiivos viragok, a hazba senki
sem lathat be, és ki sem lathat senki sem.



DALSZERU DARABOK 791

Ennek azonban oka van. A rézsak nemcsak Ggy ukk-mukk-fukk nének,
kapaszkodnak, burjdnzanak; és micsoda szinek! Piros: ez még ezer
kiilonbozd szint jelent, melyek kozott a barna Peter ki-be jarkal, elttinik
mogottik, feltiinik, Gjra elmegy az ablak mellett, arcat alig lehet 1atni,
mikor a pompézé rézsak kozott gyorsan ellopddzik, és eltlinik mogottiik,
senki sem lathat a rozsdkon at a hazba; és hogy illatoznak!

Illatoznak a rézsak, és valaki a viragok ala fekszik, elment az esze, hogy
Peter utédn leskel6djék; hidba fekszik a rézsak alatt, nem latja, nem latja,
milyen vadul nének és eltakarjak az ablakot, és 6 maga, aki sietésen ki-
és bejarkal, csak annyit mond: nem lehet belétni, és: Hogy illatoznak!

IIL.

Latod, j6 Anydm, miért hoztal a vilagra, draga j6 Anyam, mire valé ez
a hosszi élet a maga hosszisagdban, zavaros, aradé nagysagaban, szé-
lességében, tavolsagaban: elarulod nekem, meddig terjedhet egy €let,
és meddig tagul haszontalanul; mar minden szerencsétlenség alkalméaval
szivem a torkomig ugrik, olyannyira, hogy teli torokbdl kell zokognom,
olyan tisztdn és magasan, hogy hangom széles ivben zazddik szét. Leg-
alabb megkérdeztél volna, vagy minden kérdezés nélkil, mindjart az
elején a Tiszaba vetettél volna, a gyors Tiszdba; a folyé magéval ragadott
volna, egyszeri utazas lett volna a jeges Dunaba, és soha nem kellett
volna atélnem, hogyan fordul el tSlem valaki; a Tiszéba kellett volna
dobnod, ami aztin gyorsan a jeges Dundba vitt volna, vakon ¢mlottem
volna a hullimokkal a Dundba, és nem kellett volna megélnem, hogy
valaki, egyetlenegy valaki hirtelen faradtan és unottan elfordul télem,
most azonban ez az élet, a maga hosszlsagaval, ez a végtelen hosszi
élet elSttem van, Kiteritve; batyu lettem volna kezdetben, és te, a
folyoparton, a Tiszdba dobtél volna, integettél volna utanam, €n, avizben
szememet becsukva azt gondoltam volna, hogy mostantdl kezdve senki
sem hagyhat el, és éreztem volna a gyors, hosszi utat a Dundig, hirtelen
megérkeztem volna a jégtablak kozé, még a tavasz betorése el6tt, vakon
fulladtam volna a habokba, amig azok tovabb sodortak volna, a fél
vilagon at, igy jobb lett volna.
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Iv.

Huszonnégy férfi jarkal az utcan
tirelmetleniil tekinget a lanyok utén
tirelmetleniil fiityorészik utcahosszat
és

senki sem ismeri azokat.

V.

Voroés, voros, semmi mas, csak vords. Odaat a falban van egy szog,
rozsdavoros, régi, gorbe és sotét, nem erre a szinre gondolok, hanem a
pipacsra, a vérre, a legk6zOnségesebb szegfiire, vagy egy fényes almara,
ami tizgolydként felroppen. A tiszta értelembdl csak a Vords johet
létre. Ha a Fold egészen kiszarad, kérge felgylir6dik és hamarosan
elhomokosodik, akkor futaskor annyira felkavarjuk a homokot, hogy
t6bbé mar sirni sem tudunk, nevetés szill majd a porral a lassq, tégas
sivatag folott, mér puszta és ragyogban szintelen, és egyszer csak elGtiinik
egy kis piros ajak, egy felejthetetlen kis ajak, paradicsom és a vérzd sziv;
egy fa-, egy gipszsziv az oltar felett: Nézd a szerény pirosat, mikor
cseresznyével a nyar betor. A cseresznye az elsd, a paradicsom a masodik
mennyorszag, s kzottik a szotlan pipacsok, és végiil Osszetorik a sziv; a
sziv azonban a f6 megjelenitS, amiben minden cindber benne foglaltatik.

A falban van egy rozsdds szog, arra akasztom a csizmét, az ingemet
és a szoknyamat, amit el6zSleg kiforditok, de a zsebekben semmi sincs;
arra a szogre akasztom minden napom legjobb és legrosszabb hangulatat,
foldobom ra a heteket és az éveket, szeretnék mar elmenni, de mintha
csoda tortént volna: éppen csak visszapillantok, s a sok sziirkeség kozott
Ujra megtaldlom: az én vorésemet.
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VI

A kapu alatt, a kapu mellett,
a kapu mogott
allok.

Szarnyas fakapuk, a faszarnyak kétszer olyan

szélesre tarulnak és bevezetnek

a nem tudom hova,

a kapu mogott, a kapu mellett, a kapu alatt varok és maészkalok az
egyetlen nyilegyenes utcan, bezart kapuk egész soran, amig egy napon
aztan pej lovamra fel nem hagok, és galoppban a szarnyas kapuig
ugratok, akkor a faszarnyak kétszer olyan szélesre tarulnak, és én Ggy
lovagolok be a kertbe, mint a legvidamabb vendég. Lenne csak egy
pejkom!

Némely fa var az utcén, mellettiik virag. Kutak allnak koriilottitkk néman.
De az, amit én varok, a kapuk mégott talalhatd, és a szarnyas ajtok
mogott.

VIL

A csaszar urnak vagy egy udvara, mely fényesre csiszolt kovekkel van
kikdvezve. Az 6sszes kovet el fogom hordani, mert nem tudom félfogni,
mire hasznalhatjék Sket. Hat igen, lehetne csiszolni €s mosni, €s ragyog-
nanak, én meg mezitlab sétalnék rajtuk, kezemben cip6mmel, a csaszar
r meg az ablakb6l nézne le ram. Es én akkor cipémet, mely 6rokre
megmarad, magasan elébe tartanam.

Es aztan?

Nem, jobb lesz, ha elhordom a kéveket.

A csaszari udvart f6lszantom, mélyen a foldjébe vetem az orszag siral-
masan szdnalmas szenvedését, hogy a fenség az év folyaman megtud-
hassa, milyen termés né a szivekben.
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De a vetést nem akartak latni. Ezért aztan elhagytam a hires kis orszagot.
Tétovan indultam el, féliton még visszanéztem, és délben és este a
levegét, melyet 1élegeztem, izlelgettem; alig tudtam lenyelni. De voltak
csillagok, és én dalolva alltam meg az ut szélén.

VIIIL.

Alkonyul, mir alkonyul, latod, mar el is alszol,

elringat a nyari 14z, mire itt az éjszaka, aludj

csak tovabb;

allj, ugorj fel, rohanjunk Keletnek, oda, hol a ldngok répkédnek, me-
zitlab az erddn at, és forogjunk és forogjunk, mig csak 6ssze nem esiink;
alkonyul, mar alkonyul, latod, mar el is alszol,

allj, ugorj fel, rohanjunk Keletnek, és zuhanunk, zuhanunk, nemsokara
nyari lazban égiink.

IX.

A 16, ez az egyetlen itt taldlhaté té mar majdhogynem tenger, és gyakran
hirtelen sok, nagy hullimot vet, csak fejinket kell mélyen a vizre
hajtanunk, hogy hatalmas kiterjedésében elmeriiljiink,
erre evez ladikjén egy halaszfig, fonn a vizen, a szerencse elhagyta
haléjat, mire 6 meg jokedvét engedte szélnek rogvest, a szegény,
¢jszaka ez a t6, magitdl értetédden a sokszorosa annak, mint amekko-
rdnak napfenynel latni, és hihetetleniil sok hal talilhaté benne. Es
éppenséggel nem csodalkozhatunk el azon, ha délen, ott, ahol a part
hajthatatlanul belenyilik a toba, igy hogy annak ellenére, hogy vizirdnyt,
téiranyt gazolunk, csak bokaig, legfeljebb térdig meriiliink a hideg vizbe,
tehat, ott délen aligha lehet halat fogni. Semmi mas, csak homok a
talpunk alatt. Emelt fével szemléli valaki az északi partnal a hegyeket,
csillogva usznak a fényben,
és odafonn a hullimokon, éjjel, evez a halaszfia jokedv nélkiil, majd
gerince-roppantva lefekszik és mar csak a fekete, tulsdgosan is nagy
eget latja, ldbaval dithGsen a csdnak szélébe rag, mert most mondott le
az éjszakai fogasrol.
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Habar a t6 nylizs6g a halaktdl, északon, s ha vihar kerekedik, magasan
felagaskodik az északi viz, és raziidul a sima déli partra, a vidék egyetlen
nagy tavarodl van sz0, siipped a homok talpunk alatt, a hirtelen barna
viz Osszecsap a fejiink felett, és konnyen ala is meriilhetiink, mellesleg,
akkor a dé€li partnal is vannak halak, mig az északi hegyek szemlélédnek.

X.

Ingeriilt voltam mar reggel,

s még egy méh is a talpamba szirt,

visszazuhantam az dgyba, és nevettem, de jaj,

a kénnyek nem hullottak,

mi lesz a banattal, bijtam a

nagy parnak kozé, kinyijtva fekiidtem a magas agyban, mig a lanyok a
szomszédos erdében mar régéta énekeltek, a tisztas folott, a vildgos
erdében ugrindoztak szertartdsosan, hangokat hallattak, a legmagasab-
bakbdl zuhantak le a mélybe. Csiitortok volt, napfelkeltekor mér a
folyonél volt a ledny, hogy megmossa labat, oldalt felkototte szoknyajat,
elévigyazatosan a vizbe 1€pett, és mert senkitdl, de valéban senkitSl
nem kellett tartania, aki megleshette volna, szemlél6désbe meriilt,
hosszan, lassan nézte a labat, a 1abat, hogyan 4ll a vizben, kora cstitor-
tokon, csakhogy: Ekozben kicstszott kezeébdl a szappan, a viz utanaka-
pott, & gyorsan magaval- és elragadta, tizte, hajtotta a szappandarabkat
a foly6n lefelé, magéba olvasztotta, mig én magasan, a vankosok kozott
fekadtem, és mig szomszédom, a legkdzelebbi szomszédom a kapuban
allt. Mig fiatal férfi voltam, panaszkodott, éppen csak ki kellett I€pnem
az utcara, keresztbe fontam a karom, fordultam egyet, kidltottam egy
rovidet a vilagba, s mar tudta is mindenki, ki vagyok. Amiéta meghaza-
sodtam, akar gyokeret is engedhetnék, ordithatnék torkomszakadtabal,
magamra sem ismerek, de az emberek, mindenesetre tobbé mar figye-
lembe se vesznek. ) :

Ekképp panaszkodott a szomszéd, En meg még egy vankost tettem
mogém, hogy ne kelljen egyiitt sirnom vele, € mert csaknem mar
egyenesen tltem, labamat néztem, amit nem szerettem volna latni, ezért
gyorsan behinytam szememet. Ekkor vératlanul gazdasszonyom jutott
eszembe. Istenem, a gazdasszonyom, egy erkolcsos, derék, jo er6ben
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1évé asszony, még akkor is, ha olyan széles és nagy, mint a szomszédos
erdd, és egyébként okos is. Nemrég festette és mézoltatta csardajat
tarkdra, nos, a cimbalmos minden este hozza jir cimbalmozni, és a
kocsmarosné komolyan hiszi, hogy csakis ezért valaki a 1anyat feleségiil
veszi. A férje ezzel nem torédik. Bezarkézott a boroshordéi kozé,
tokéletes magdnyaban a kis kerek fahordékat dicséri, s eljegyzi magat
egy jofajta borral. Jesszusom, micsoda bor érlelédik itt, nydszorgi im-
bolyogva; néha tantorog érlel6dé borocskija felé, s ilyenkor megeskii-
szik, nem fog beldle inni, nem, mondja, ebbdl nem iszom, mert killénben
beriigok, majd bezorget a kocsmaba, ahol a cimbalmos cimbalmén
cimbalmozik, a gazdasszony titokban ajkdba harap, és a lanya még
mindig egyediil tildogél a sarokban.

En, természetesen, a magas parnak kozott €s kinydjtozkodva, mélyebbre
mar nem keriilhetek, mint ahogy fekszem, konnyen nevethetek az
embereken, mint ahogy mindenen nevethetnék, ha akarnék, de minde-
nekel6tt egyszer sajat magamon.

Erik a sz616, megmetszve gérbedeznek a tékék a bodros levelek alatt,
két szegény parasztfit szantani menne, de nincs kenyeriik. Hagyma még
akadna. Keserid voréshagyma - siralmas lakoma, a kéménymagocskak,
melyeket zsebeikben 6sszekaparnak, sem segitenek médr. Ma minden
rosszul végzGdik. Csiitortok van. Az a kicstszott szappan, aligha kell
még azt is, ennyi baj kézepette, emlitenem, id6kozben elézott. Es ami
engem illet, egyaltaldn nem a labam, a méhsziirds, a pompasan diszitett
vankosok és takar6k érdekelnek. A hideg padldn is éppen olyan szivesen
kinydjtézkodnék, hogy a meztelen égbe bamulhassak. Ugyanezen ég
alatt, az erdd szélén all két hatalmas akicfa, az a két fa, melyek alatt
anyam vilagra hozott. Egészen jol hangzik. Néha felvidit a gondolat, de
ma fekete csiitortok van, igy hiaba il 6reg bacsikdm dgyam mell€, hidba
énekel a ciginyokrol, akiket elzavartak, hogy siromat kidssék, és a
ciganyasszony igy férj nélkiil, a sok purdé meg apa nélkiil maradt.
Jobb, ha becsukom szememet, mélyebbre mar tigysem zuhanhatok, mar
fekszem; egy madar roppen hamarosan, csérének egyetlen csipésével
kicsippenti szivemet és felrGppen vele, szivem szirnyakon repiil az
égben, és, mig végre megnyugszom, szimara mindaz, amit eddig hidba
probaltam meglelni, attekinthetvé valik.

BATA Jénos forditdsa
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Regény

DRAGAN VELIKIC

40.

Bécsben mulatvdn napjait, reggelenként néha a belgrddi Olga nyomdba
szeg6dott gondolatban, amint a zsifolt trolibuszon a Kozponti Konyvtdrba
igyekszik. Hallgatta a szipkaszortyogtat6 urasig bolcselkedéseit, aki minden
reggel kommentdrt flizott az Gjsdghirekhez.

Olgénak még hdrom hénapja volt a sziilésig. M4rcius végén hosszi levél
érkezett Borist6l. Es egy ismeretlen varos illata a sorok kozott. Fokvéros
kékeszold, irta, és annyira messze van a sdrgll6 pannon portengert6l, Kelet-
Eurépa csukasziirke felhGit6l.

A vdros folé a Tdbla-hegy magasodik, ez egy hosszan kiterjedd fennsik, amely
folou suri felhok Iégnak dllanddan, mint valamilyen teritd, irta Boris. — A fennstk
egyik végét az Ordog-csiics, a mdsikat az Oroszldn-fej zdrja le. Mint két orszem,
ugy silbakolnak a vdros folétt. Mindennap, pontosan délben, a Signal Head-en
eldordiil az dgyd. A vdros a tenger partjdn teriil el tobb tucat kilométer hosszan.
Gardens, Tambourskloff, Zonebloom, Fredehock, Sipoint, Woodstock. En az
Obszervatdrium negyedben lakom. Ez a sziinyogok birodalma, mert a kozelben
folyik a Lizbeck nevil folyécska. Kozvetleniil a parton épiilt a bolondokhdza. Ont
Orokké csend honol, mintha egy élo lélek nem lakna benne. A Jéreménység-fok
dtven mérféldre van innen.

Olga képzeletben bejarta mindezeket az ismeretlen utcdkat, egy szempillan-
t4s alatt preciz képet alkotott magénak a dombra felkapaszkod6 zsdkutc4rol.
A fehér csikozdsu, sziirke téglahdzakra gyakori londoni tart6zkod4sa nyomén
ismert r4, agyhogy az a negyed, ahol Boris lakott, a londoni Holland Parc
kornyéki utcdk képét oltotte fel, ahol Olga vakdciézott annak idején.

Amde barmennyire fiirkészte is gondolatban azt a tavoli pontot, mely mostanra
Boris életének szinpada lett, Olgdnak mégsem sikeriilt felidéznie Cape Town szineit.
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A messzeség bdtrabbakkd tesz benniinket, irta Boris. — De ezek egy viz alarti
vildg benyomdsal, azé a mesterséges 16¢, amely annyira lenyigoz téged. Csak hdt
hihetek-e abban, amit ezek a viz alatti harangok kongatnak? Mért nem zigtak
fel otthon, a teraszomon? Most, igy, olyan messze van minden, hogy még a
kozvetlen kozelmuilt is kész herbdrium. O, igen, te vagy a legritkdbb novény ebben
a gyiijteményben. Remélem, A viz alatti varos helyet kapott lakdsod valamelyik
falan, és hogy egyszer taldn befejezem azt a képet.

Azonnal vélaszolt Borisnak, részletesen leirta a helyeket, amelyeket valaha
a judenplatzi 6rdk utdn bejartak. A lev€él végén, csupédn egyetlen mondatban,
eldrulta a nagy Gjsdgot, hogy éldott dllapotban van, s utdna lesietett a Gum-
pendorfer utcai postdra. Amikor kinyitotta a postalddat, a KnjiZevna re¢
legijabb szdma fordult ki belSle. Taskéjaba gyirte az Gjsagot, és a Matrozen-
gassén lefel€ a Giirtel felé indult. Ez az Gjsdggongyoleg egyszeriben melenget6
kozelségbe hozta Belgrddot, s Olga érezte, miként olvadoznak a szildrd tdm-
pillérei annak a szinpadnak, melyet oly szivésan épitgetett kilenc teljes hona-
pon 4t. Feladta a levelet, majd folsz4llt az 57/A vonalon kozlekedd buszra. A
Gumpendorfer utca mésik végén, a Sperl Café kozelében szallt le.

A kora délutdni 6rdkban a k4vézo ugyszOlvan tres volt. Rendelt egy kapu-
cinert, és ritudlisan szélesre nyitotta a KnjiZevna recet. Lassan, kényelmesen
lapozott, belemélyedt egy-egy 1dbjegyzetbe, és megéllapitotta, hogy €z a szam,
bizony, tobb 6rés, kellemes olvasgatést nydjt majd. Hazafelé menet azonban,
miutdn eldontdtte, hogy gyalogszerrel teszi meg az utat, szembesiilése egy
vildggal, amely csupdn tizOrényi vonatozdsra tGle tovdbbra is létezik, 4sit6
urességet hagyott maga utdn. Mert az az Olga, aki tovébbra is zsifolt trolin
jart be a K6zponti Konyvtarba minden reggel, azon a délutdnon egy mdsfajta
val6s4g korvonalaival kecsegtette ott, a Sperl Caféban. Kezét gépiesen a hasara
tette azt kérdezve magdban, hogy az anyai 0sztonbdl van-e 6benne egy
szikranyi is?

Amikor pedig Andrej a vacsora utédn az asztalkend6vel megtorolte a széjat,
majd mutatOujjaval az akkoriban olvasott tankonyvre csapva kijelentette, hogy
faradt, Olga sirva fakadt. A férfi kimeriiltségében képtelen volt azonnal rea-
gélni. Megvérta, amig a zokogés csillapodik, s akkor tenyerével rdsimult a n6
tarkéjdra. Olga rdemelte sir6 arcdt Andrejre, majd mindkét kezével leszo-
ritotta férje kézfejét.

Ures vagyok, és félek, sz6lt Olga. — Mintha taldn nem tudnék belenyugodni
a rdm véro szerepbe? A bennem levé Osszes Olgik elégedettebbek, mint az,
amelyik Bécsben él. Hogy magyardzzam meg neked? Meg tudnéd érteni?

Ertem, hogyne érteném, nyugtatgatta Andre;j.

Ma, ugye, nem kapcsoljuk be a tévét? Azt akarom, hogy beszélgessink.
F6z0k egy teat.
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Olga elnevette magdt, mert Dmitrij hangja az ismert 4ridt filjva éppen abban
a pillanatban hatolt 4t a falakon.

Ejfél el6tt pedig, mdr az dgyban, amikorra Andrej gyongédségei megszaba-
ditottdk magdnya 6rdinak kinz6 lerakéddsaitol, Olga folilt, és a falhoz tor-
nyozta a parn4t.

Valamit fel szeretnék olvasni neked.

Szélesre tdrta a KnjiZevna recet. Andrej sunyitva probdlia elleplezni 4lmos
tekintetét.

Rovid, holnap majd olvasd el az egész szoveget, €én meg most csak egypir
mondatot. Tudod, izgalmasnak érzem, hogy ezt éppen ezek kozott a falak
kozott olvasom, amelyek a néhaiak hangjdt Grizve bizonyosan emlékeznek
erre az eseményre, arra az emberre, akinek a szavait felolvasom.

Andrej most mdr nem titkolta kivdncsisdgét. A néhai, halott emberek hangja,
ez tetszett. Igen, az 6 hangjuk, kettejiik hangja is bardzddt hagy majd a
tilkorben, amelyben mdr hénapok 6ta cikdzik a testik.

Figyelj, mondta Olga, és jelentGségteljesen felvonta a szemOldokét.

Olga lassan, tagoltan olvasott, és Andrej hallgatta a szavakat, amelyek
pOkhdlés zugokba vitték 6t, a p6khdlééba, melyekbdl olyan béven terem
idegenben. Ez a p6kh4l6 liiktet mindazoknak a kisérteteknek a leheletében,
akik a l€lek terhét teszik. A Girtel taloldaldn pedig, annyira kozel a lakédsuk-
hoz, ott hazédik a Klementinengasse.

Add csak, mi ez? — kérdezte Andrej, s kinydjtotta a karjit.

Virj. Ezek a szavak taldn médsképpen hangzandnak Pavle bécsi szobdjdban,
de itt, ezek kozott a falak kozott?!

S Andrej megkereste szemével azt a szOvegrészt, ahovd a széles margot
szorongatva Olga rdbokott.

Szerettem volna a mdsok életét is élni. Tengerész szerettem volna lenni egy
Brazilidba tart6 kis hajon. Szerettem volna bolcs remete lenni a Himaldja ormai
kozott, csapszék tulajdonosa valamely kikétében, ahol a viz folott a nap meg
hajokiirtok ébresztenének reggelente. Szeretném, ha most gyerekem sziiletne.

S mielStt Andrej megkisérelte volna, hogy félretolja Olga kezét a szoveg
cimérél, amaz elrdntotta ¢és az 4gy mellé, a padléra soporte az Gjsdgot.

Tal4ld ki, ki {rta?

F4radt vagyok. Valami kolt6?

Olga elnevette magdt. — Nem volt kolt6.

Ebben az évszdzadban &1t?

Ebben.

El még?

Nem.

Féradt vagyok. Nem tudom.
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Akkor aludj. Majd megmondom holnap.

Andrej a falnak fordult, s maga al4 gytirte a parn4t.

Nem vagy kivancsi? — kérdezte Olga, mikdzben elkattintotta az éjjeli lAmpA4t.

De igen. Csak éppen kibirom reggelig.

Ezeket a sorokat egy borton faldra irtdk.

Lehet, hogy egyediil ott vannak igazdn messzeségek, szolt 4lmos hangon
Andrej. — No, és hol az a fal?

A terezini varbortdn északi szdrnydban, vdlaszolta Olga.

41.

Azoknak az éjszakdknak az egyikén volt ez, amikor reggel felé mdr eltévesz-
tette, milyen rendben kell sorra jérni az 6vdrosi trattoridkat, s amikor kodosod6
szemmel mdr alig-alig ltta az épiiletek korvonalait. Ebben a homdlyban
azonban anndl élesebben rajzolddott ki egy mdsik, régen idemdsolt varos, a
vdmovezet és a csatornapart, az O’Connell utca meg a Liffey meredek rak-
partja, a Phoenix-park meg a Glassnevin temetd, a Sandiemount strandjai, a
Martello torony meg a Brait6l Dolkey és Killiney felé hiiz6d6, végeldthatatlan
tengerparti foveny.

Miutén pedig, mint a szivacs, megszivta magét Gj képekkel, benyomasokkal,
melyek a kontinensen toltott évek sordn rakédtak le benne attdl fogva, hogy
a vildgnak ez isten hdta mogotti zugdba, Isztridba vet6dott, amidén a poélai
hulldmtord gat f61ott megpillantotta a Galambdiicot, majd egymaés utdn vél-
togatva a hideg tengerparti lakdsokat, beletorédott a koltozkodések végtelen
sordba, James dtengedte magét a hulldmok csacsogdsdnak, annak a zenének,
melyet akkor is hallott, miel6tt csontos ujjaival megérintette volna a gitdr
haérjait. Mintha a lelke lett volna az 6cedn, amely elboritja Dublin 6rokkévalo
makettjét. '

Elolvasta Vilfan dr verseit, s a tettes mar kora délutdn megjelent a trieszti
kikot6 egyik kdvézOjaban. A szeparéban lehorgonyozva varta, hogy a Berlitz-
iskola tandra, aki utdn bomoltak a triesztiek, megérkezzen. James, véka ald
rejtve undor4t, vdlogatott szavakkal kozolte benyomdsait a versekrol.

Az 6n lepkéi szinpompdsak, de sohasem voltak larvdk, Vilfan dr.

Vilfan dr pedig, 1évén, hogy meg volt elégedve a hasonlattal, nem értette
meg, mit mondott valéjdban James, és hosszi torténetbe fogott, amire James,
részegnek tettetve magat, udvariatlanul oda se figyelt. Részeg viszont majd
csak reggel felé lesz. Méghozz4 nem is a bortol, hanem a sz66z6nt6l. Hajnalban,
valamiképpen eltdvolodott fiillel, mintegy messzir6l hallgatva sajat lépteinek
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visszhangj4t a trieszti 6vdros szlk sikdtoraiban, James a Piazza ViccOn levd
lakésa felé hizta a zsdkmdénnyal teli hal6t.

Vilfan tr viaszhalovdny versei (4mbdér azért szerzGjiikben élt annyi kétely,
hogy nyomdagépein sohase 6ntse 6lombetikbe zongeményeit) ki tudja, hany-
szorosan fontdk koriil a foldgolyot, akdrcsak a kardcsonyfat diszit6 szerpenti-
nek végtelen papircsikjai, melyek élettartama ott, a kandall6 meg az 6sok
hallgatag arcképcsarnokdnak tGszomszédsdgéban, azonos a sOtétzold tileve-
lek, a kivénhedt f4k alatt leiilepedett sdrga por élettartaméval.

En is ir6 voltam valamikor, hajtogatta James kapatos hangon a park hom4-
lydban s6tétl6 szoborhoz fordulva. Ett6l a mondattél, annak az egyetlen trieszti
polgdrnak a mondat4tdl elragadtatva, akit tisztelt, James megédllapodott a
rivdn, s egy ideig elhallgatta a matr6zok cserfelését az egyik vitorlds hajén.

Aztdn siet6 1€ptekkel hazafelé vette ttjat, s amikor a matr6zok hangjit
elnyelte a tdvolsg, beleremegett, mert folidézte azt az 6rat, amidén a hajé a
Liffey tiikrén a nyilt tenger fel¢ siklik.

Fird6kabinok sora, a Villa Venezianiban, a Shervoldn lakoz6 Schmitz
drasszony néma elédeiként. A Castropol utca csigamenete. Az a rés Kozlovi¢
doktor fémmaszkjdn. Vilfan, a nyomdész porceldnlepkéi. Meg az a sdnta 1dny
egy alkonyati 6rdn a Castell bdstydinak tovében.

A hideg novemberi €jszakdban a Piazza Vicco kihalt.

A falépcs6 nyikorog a 1éptei alatt, ugyanigy ny0dszOrgott a hajdani kapit4ny,
Canaruto asszonysdgnak, a lakdsadondjiik tdvoli 6sének 1€ptei alatt is. Ahhoz,
hogy kihaj6zzon, megfelel a kiilvdrosi csapsz€k is, az alacsony mennyezet, mely
ugyis eltdvolodik a lobogd gyertyafényben. A sotét t6 fenekén az 4lom angyala
hizza h4l6jat.

Majd szdz év milva, mondta Marthe Koppeansnak.

Tavaly nydron vérta Triesztbe, amikor NOra vildgra hozta Lucidt. S amikor
a forr6sdgban elolvadt a trieszti parkok hivose.

Vilfan Gr porceldnlepkéi puhdn landoltak a széles bejdrati ajton. James
halkan megforditotta a kulcsot a zdrban. Az el6szobdban petréleumldmpa
égett. Undorral keriilte meg az asztalkét, amelyen a kifizetetlen szdmldkat
tartalmazé fadoboz hevert.

Vilfan, suttogta. Ugyes ujjak esztétikdja, melyek selyem écharpe-ot rejtegeto
celofdncsomagoldst bontogatnak, a kéz biztos mozdulata, mely tévedhetetlenil
megtaldlja a poharat valamely trieszti civis jOl fdtott villdjanak kristdlyrenge-
tegében. Illatoz6 likdr gyliszinyi pohdrkdban. Fivek, joéddal, birkdk sdrd
higydval és napsugdrral hizlalt fiivek. Szdjak, melyekr6l felszdradt a Karszt-
hegységi dajkédk teje. Fejkendss, terebélyes asszonysdgok, akiknek fehérsége
csak éjszakdnként, gyertyafényben villan el6, mig duzzadt csecsre emlékeztets,
vastag ujjaikkal reszketeg hasukon dobolnak. A padl6n nedvességfoltok, ezek,
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akdrcsak férjiik szenvedélye, elparolognak reggelre. A nedves testek lenvdszon
réklikkel szdritkoznak.

A kereskedOk és a pergamen vdrosdban, a kikotSi rakpartok vdrosdban,
melyek f0l6tt emel6daruk dgaskodnak oridsgélyskként, kécos Vilfanok por-
celdnverseket koltenek. Onnan csupédn egylépésnyire pedig, a Canale Grande
mentén sorjiz6 hdzakban, vén emberek bobiskolnak, akiknek multjat molyette
posztovégek Orzik.

Kovessétek a molypille nyomdt, triesztinok, szolalt meg hangosabban, €s
Nora nagy teste mintha €ppen ezért mozdult volna meg, vagy hdt dlmdnak
valamely szabdlytalan szakaszhatdra volt az oka. A bolcsé mellett ldmpafény
pisldkol. James az dlomba szenderiilt Lucia arca fol€ hajol.

Egyszerii dolgokr6l irjon, mondta bicsiiz6ul Vilfan Grnak. — A Trieszt utcdin
tett mindennapos hajéiitjait foglalja versbe.

Az a fontos, hogy az ember jOcskdn eltdvolodjék a dolgoktdl, mondta James.
— Es ne feledje, hogy hdrom esztend6be telik, amig az alpesi gyik n6sténye
kihordja a magzat4t.

No, és én, vajon eléggé eltdvolodtam-e frorszagtol, a kod szoritds4tol, tépe-
16dott ez €jszakai 6rdn James. De hit én mindig bizton felnézhetek a Grafton
utca barmelyik ¢piilethomlokzatdra, ¢s elgydonyorkodhetem tévoli csillarok
csilingelésében. Es tudom, mibe keriil a vaj a kovér Cheney-nél.

Ezen a novemberéjszakdn azokra gondolt, akik még csak ezutdn jonnek,
akik mer6n visszanéznek rd, mint a folyosé végér6l a gyertyafény, akik mér-
legelik majd kudarcait. Ah, micsoda fenséges, egy Kolumbuszhoz mélt6 fen-
séges tévedés lesz ez!

Az ¢j grandtalma szintvé feslett. A szoba ajtajiban, ldmpdssal a kezében,
megjelent Stanislaus.

Megjottél, szO1t halkan. — Koppeansné ma a Berlitzben jart.

J¢, novemberben? O csak nydron jon Triesztbe.

Stanislaus szemérmesen elmosolyodott. — Atutazoban van, holnap Bécsbe
folytatja utjat. Tiz nap mulva Gjbol Triesztben lesz. Meglgérte hogy benéz a
Berlitzbe. .

Ha majd egyszer hazaugrok Irorszdgba, idehozom az §seinket. Az Oreg
megigérte, hogy nekem ajandékozza a csalddi portrékat, mondta James.

Stanislaust meglepte a vdratlan fordulat a beszélgetésben, de csak elmoso-
lyodott, és halkan megjegyezte, hogy az el6dok idekoltoztetése, bizony, sokba
fog keriilni.

Schmitz azt mondta, hogy 6 fizeti a koltségeket.

Egy mozdulat a bolcs6ben, és sirds lett a vége. Nora felkelt. Stanislaus, a
l4mpdval egyiitt, elhagyta a szobdt. Ugyhogy most csak a bolcs6 mellett levé
kis pildcs vetett széles arnyékot a falra. A kis Lucia ajkai pedig a mellbimb6
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rézsaszin udvardra tapadtak. Cuppogva szopott, s ez a hang a k6 mosddokagylé
aljan elcsorgé viz neszezésére emlékeztette James-t.

S akkor egyetlen pillanat alatt megvildgosodott elStte a forma. Olyképpen,
mint amikor futélag bar, de megldtunk egy arcot, amelyet sohasem felejtiink
el, és noha emlékezetiinket 4j meg 4j fizionémidk drasztjék el, ez az arc
kerekedik feliil frissességével. James lelki szemei el6tt feltiint a csapszék,
részeg matrozokat ldtott, amint hajnaltdjt prostituéltak elétt lelkiznek, l4tta
avendéglost, aki egy személyben testesitette meg az el6kel6 kdvéhdzak minden
sankosdt €s pincérét, a borpincék és kikotdi lebujok valamennyi tulajdonosat.

Minden elmilik egyszer, igy hdt a nyomorgss ideje is. NOra immdr nem
takarékoskodik oly modon, hogy torok dohdnybol maga csavarja a cigarettat.
James hosszi ujjai, melyeken gyiirtk csillognak, a cigaretta arany szopOkdjéval
kopogtatjdk a mdrvany asztallapot. S mikodzben leszivja az illatos dohdnyfistot,
érintéssel kelti életre az €rintést. Ez az a ritka pillanat, amikor gondolatban
mintdzza meg a darabokra hullott vildgot, olyann4, amilyennek szilletésinkkel
megjussoljuk.

Mit tudott az dreg Irweeker? Megvolt az a képessége, hogy befészkelje magdt
a mésok dlmaiba. Még hogy Irweeker? Ugyan, egy konzervi€leség neve az
egyik trieszti boltban. Egy r6zsds arci matréz pipédval az agyarai kozott. De
h4t mit is tartalmazott az Irweeker konzerv? Azt mdr elfelejtette. Mi lehetett
benne? Grdndtalma-tea taldn Canaruto asszony teakollekci®jabol?

42.

Az 4prilis a jiniusi eseményre valo el6késziletekkel telt el. Aprilis h6 utolsé
napjén Olga az utcdrdl besziir6do zajra ébredt. Alomittasan fekiidt még egy
darabig gy, hogy tudta, sokdig kiiszkodott egy furcsa 4lommal, de amely most
sehogyan sem jutott eszébe. Lehetséges, hogy 6r6la is dlmodik valaki, s gon-
dolatai ekkor a foldgoly6 tulsé felére vandoroltak. L4tta a T4bla-hegy alatt
16g6 habostorta-felh6ket.

Az utcai diiborgés egyre er6sbodott. A munkdsok a sineket szedték fel a
Matrozengassén.

Midsnap, hiisvét vasdrnapjdn, az utca elnéptelenedett. Csak a gépek és a
halomba rakott kockakovek maradtak. Hétf6n aztdn djbol diibdrogni kezdett
Olga ablaka alatt. A Fiegergassén is felszedték a vdgdnyokat. Az utcdcskdk,
amelyekben valaha villamos jért, Gj aszfaltburkolatot kaptak, fehér k6lapokbol
magasitott jardat képeztek ki, végiil pedig kékeszold kandeldbereket éllitottak
fel benniik.
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S a villamossinek eltinésével mintha Olga életritmusa is modosult volna.
Ezentul ritkdbban jért ki a vdrosba. Napfényes reggeleken az 58-assal kivilla-
mosozott Schonbrunnba. Rovid sétdt tett, majd valamely drnyas helyen kisze-
melt egy padot és elGvette Pessodt.

A nyoméba szeg68do6tt Pessoa mondatainak, a vonatoknak, amelyek elvitték
oda, azokra a t4jakra, ahol el szeretett volna silllyedni. A méhében rigkap4lo
lény ellendlihatatlanul a napvildgra tor, és csak gy falja az elforgé varoské-
peket, amerre az 58-as villamos robog. Latni vélte a gyermeket, melynek nemét
az ultrahang mér megéllapitotta. Pavlénak keresztelte el. O az anyja tekinte-
tével furakodik az ablakiivegek jege mogott sejtett térségekbe. Az utca végén,
ahol a villamos, mieldtt eltinik a frissen kizoldiilt erdében, a villanyrendrnél
megdll, Olga egy ideig elnézi az Adolf Adler emléktdbldjaval megjelolt sdrga,
kétemeletes épiiletet.

Pessoa vildgosan elszegett mondataiban elegendd térességre taldl. A szentély
titkos boltivei alatt, ahov4, mint a gyOntat6székbe, még gondolatban is egy-
magéban lépett, Olga azzal az drnyalakkal szembesiil, amely ugy el is tint,
akdr a MatrOz utcai villamosvigdny.

Hallgato6zik, a korulotte levs tdrgyak 1€legzetvételét fiileli.

A nyitott ajtorés fel6l egy pillanatnyi ideig vildgossdg sztir6dik. Olga ldtja a
kisfia sziluettjét. Megint csak Pavle bolyong a Jozsefvdros térségeiben. Gyer-
mekének €élete az a kdnyv, amit Olga ir, kdnyv, melyben egy, még ismeretlen
cselekmény bonyol6dik, s melynek szélait, mikdzben szeme a schonbrunni
kastély sdrga homlokzatédn csiigg, most probdlja Osszefogni.

Olga ujjai alatt peregve hullanak a semmibe a katal6gus kartonlapjai. o}
nyugodt, és vdrhat. Mdr évek Ota egy esetleges, véletlen életet €1, mellyel
kapcsolatban titkon azt remélte, hogy csupdn f6préba, f6prébdja az €letnek,
s hogy az iires néz6tér so6tétjébdl egy pillanatban felharsan a rendez6 hangja
és visszatereli a tOrténetet az elejére.

A szdja tele van nydllal. A konyvek szépen rendbe rakva az asztalon. S 6
napr6l napra halogatja a menekvést jelent6 szOkést.

Mokus futott 4t az tton, és elillant a stirdben. Olga felemelte tekintetét. A
parki fasor végén lovasokat pillantott meg, amint ligetve olvadnak bele a
héattérbe.

Magatehetetleniil mertlt djra a nyitott konyvbe.

Akkor hét ki az a nd, aki velem egy idében azt a tévoli erddt nézi? S bennem,
ha csak egy pillanatra is, mért otlik fel a kérdés, hogy kicsoda 6?

A nem biztonsdgos szoba az az ablak, amelyen dt, a no létezésének tudatdban,
ldtom azt a tdjat . . . és azt a tdjat, melyet mdr régota ismerek; ezzel az ismeretlen
nével egyiitt én mdr régota biivdrkodom, hogy a valdszenitlen révén megismerjem
a mdsik valdsdgot. Erzem, évszdzadok liiktetnek bennem, és szdzadok 6ta ismerem
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ezeket a fakat és virdagagydsokat, ezeket az Osvényeket, valamint tévelygo joma-
gamat . . .

Becsukta a konyvet, €s folkelt a padr6l. Hazafelé menet a hosszabbik utat
vélasztotta. A Schottenringen kisz4llt a metrébol, és benyitott a Shakespeare
& Company konyvesboltba. A tulajdonosnd, egy hosszi, fehér haja, markéns
indidnarca holgy, szelid fejmozdulattal mutat az ajt6 mellett 4116 asztalra,
amelyen az 6j konyveket bocsdtottdk kozszemlére. Olga a halomnyi konyvb6l
kihaldssza Nina Berber Kiemelés t6lem cim@ emlékiratait. A 3-as metr6 ires
kocsijdban mindjart el§ is vette a papirzacsk6bol Berber asszony kotetét. A
vagon 6nmiikod6 ajtaja sistergé hangot hallatva zdrul, s a vonat a Stiibbenthor
dllomdsrol meglédul a Westbanhof felé.

Miel6tt a kocsi lebukott a fold alatti folyos6 sotétjébe, Olga szeme még
odavillant az alserstrassei tdnciskola rekldmpanndjéra, s ezzel a poggydsszal,
mdrmint a tang6zok egyik szenvedélyes p6zédba merevedett fit és ldny tdrsa-
sdgdban engedte 4t magdt Nina Berber emigrans éveinek. Mdr a Neubauergasse
dllomdson végzett a Berlinr6l sz616 fejezettel, és a metr6 még be sem futott
a Westbanhofra, Olga belek6stolhatott Madame Berber pdrizsi évtizedeibe.

Az alserstrassei tdnciskola rekldmpanndjdn l4tott fiatalember hazdig ott
lépegetett mellette. Olybd tiint, mintha most minden elolvasott mondat, min-
den ldtvdny vagy minden megevett gyamolcs zamata, amib6l pedig azon a
tavaszon nagy mennyiségeket fogyasztott, tsziiremlett volna a magzatburkon,
valahogy rétegesen ugy rak6dva le, ahogyan a konyv keletkezik. Nemkilonben
azok az operadridk is, amelyek minden reggel dthallatszanak a falakon, ldtha-
tatlan bardzdaként nyomot hagynak majd magzatdnak manus scriptumén. S
ha most hirtelen félbeszakitand az eléaddst és visszatérne Belgradba, a fia,
vardzslatos médon, melyet kés6bb majd intuicioként konyvelnek el, az emlé-
kezetében hordoznd mindazokat a benyom4sokat, amelyeket azon a tavaszon
az édesanyja szerzett.

Amid6n pedig, lefekvés el6tt, bizalmasan elmondta Andrejnek, miféle gon-
dolatok foglalkoztattdk aznap, a férjuram nevetett egyet €s Kijelentette, hogy
kedves oldalbord4jdnak minden, még a meg nem sziiletett gyermeke is csak-
csupén széveg,

Igenis, széveg minden, bizonygatta Olga. — A szenvedé€ly is szOveg. A mi
ndszutunk is PortoroZba. A Pallas Sz4ll6 is. Meg a tenger virdgzasa, az is.

Andrej csak hallgatta a sz66zOnt, amely egy gejzir erejével tort ki Olgabol,
és mdsnap, a konyvtdrban, j6 néhdny konyvet dtlapozott a terhességrol.

A magzat jelenléte m6dositja a terhes n6 lelkidllapotdt. A gyakori hangu-
latvaltozés, a hirtelen levertség csupdn kovetkezménye a kis jovevényhez valo
alkalmazkoddsnak, aki majd kitolti az anya egész vilagat.
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Andrej mindezt tudta, s nem minden elégedettség nélkiil nyugtdzta Olga
ilyetén 4llapotdt, mint csalhatatlan jelét az irodalom vizeib6l valé kievické-
lésnek, ahol minden lehetséges volt, ahol minden Gtlet megval6sulhatott.
Marpedig az irodalombdl csupdn egy keskeny hid vezet az életbe, s ezen a
hidon nincs 6rség. A klasszikus regények vildga, amelyeket gimnazista kordban
olvasott, az, hogy nagy néha elmentek a szinhdzba vagy egy-egy kidllitdsra,
Andrej szemében csupdn az élet kiils6 maza volt. A reneszdnsz mesterek
festette buja testek el6tt, amilyeneket a Ringen levé Mizeumban ldtott, vagy
a szimfonikus zenekar mennydorgése kozepette Andrej kényelmetleniil érezte
magit, ezt azonban sohasem vallotta be Olgdnak. Nem azért, mert el akarta
titkolni el6tte, hanem mert nem tudta egészen precizen kifejezni. Att6l tartott,
nehogy tobbet mondjon, mint amennyit mondani szeretne. Irigyelte a mivész-
féléket, azt a Szilveszter-€éjszakdt, amelyet Ritdval és Tiborral, a hdziasszony
burgbeli kollégdinak tdrsasdgdban t01tott, valosdgos lidércnyomdsként élte 4t.
Koziiliik kilondsen egy fiatal szinész minden mozdulatét, hosszi hajat €s cinikus
mosolydt taldlta kész veszedelemnek. Az éjszaka folyamdn Olga meg 6 t6bb
izben is félrevonulva bizalmas beszélgetésbe mélyedtek. Andrej gyanitotta,
hogy a sok r4ér6 id6 micsoda er6ziot idézhet €l6 egy magdnyos nében. Szentiil
meg volt gy6zGdve, hogy a fl6rt az vagy menekiilés a csalddi élet elviselhetet-
lensége és Kiuttalansdga el6l, vagy pedig az elégedett ember puszta jatszado-
z4sa. A flértben legaldbb egy rovid idére mindenkinek megadatik, hogy meg-
érezzen valamit a miivészetek vardzsabol.

Igy gondolkozott Andrej. Eszébe jutott Irén. Ez egy olyan regény fejezete
volt, amelybe nagy bdtran belekukkantott. A hdzassdgban ajdnlatos a rendsze-
resség mind a luciditdsban, mind a csintalankodédsban. R4ér6 idejében gyakran
elszérakozott vele, hogy megprobélt belehelyezkedni egy-egy ismerdsének
gondolatvildgaba, igy tortént, hogy azutdn a Szilveszter-€jszaka utdn tobbszor
is taldlkozott gondolatban azzal az ifja szinésszel, akinek €letében mindennap
felmegy a fiiggony.

A konyveket, melyeket Olga a kezébe nyomott, minden lelkesedés nélkiil
olvasta. Felesége kedvenc ir6it dég unalomként élte meg.

Fogalmad sincs, milyen fontos képesnek lenni arra, hogy az ember életre
keltse a szoveget, magyardzta egzaltdltan Olga. — Mindaz, amit 4téllink, igen,
€z a mai este is, holnapra mdr szoveg lesz, foljegyzés, melyet valamilyen 4télt
szenz4acié kiséretében fogsz elraktdrozni.

Ezekben az 6rdkban Andrej blintudatosan hallgatta Olga fejtegetéseit. Eszé-
be jutott, milyen lelkesen mesélt neki Borisrdl. Noha sejditette, hogy a mi-
alkotdstol val6 megittasultsdg meglv a megvalositastol, attdl, hogy a florté16k
a tettek mezejére 1épjenek, Andrej, mégis, Olga szigetének azt a partvid€két
is ki akarta fiirkészni, amelyik a nyilt tengerre néz.
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Ilyenkor megdllt a festmény, A viz alatti vdros €l6tt, €s mindig ugyanazt
kérdezte. — Mért nem mutattad be nekem Borist? Vagy 6 is — szOveg?

Igen, 6 csak szoveg, mondta Olga. — Mindent, amit szeretek, azért szeretem,
mert egyszer emlékezni fogok rd. Mindegyikiink Madame Berber életét €li
jra, legaldbb néhdny taktus erejéig. Megismertiik, micsoda szorongdst €rziink,
amikor a haj6 eltdvolodik a partt6l. Nekem az olvasds nem gondizd, arra
nekem nincs sziikségem. A kiilonbség ember és ember kozott nagyobb, mint
a 16 meg a tulipdnvirdg kozott.

Nem mondtad meg, ki irta azokat a verssorokat a terezini bortn faldra.

Valaki, aki sokat olvasott, és akinek elvette az eszét a papirmasé vilag,
ahogyan te szereted mondani. De hdt ez az egyetlen tart6s vildg, tartésabb
még a fogakndl is.

Amid6n pedig azon az estén, agy ¢éjfél el6tt, nyugovora tértek, Andrej
azonnal elaludt. Olga a vildgos éjszakdban hosszan elnézte még a tikor fényes
iivegjét. Eletének tiz bécsi hénapja rakédott le ebben a foncsorban, de ha
valamiféle szdmtani mivelettel ki tudnd vonni mindazt, ami ismétlédott ez
alatt a hdromszdz nap alatt, az egészb6l nem sok maradna az emlékezet
szdmdra: egynéhdny kimerit6 szeretkezés Andrejjal, egy reggel a Sperl Café
pazar csondjében, a Borisszal val6 taldlkozdsok, €s természetesen, az a séta
Tiborral a Sankt Marxer-temet6ben. HadZi Risti¢ t6zsér felfedezése fontos
bardzda annak a verklinek a fém meghajt6jdn, amely mindig ugyanazt a
dallamot kezdi djra.

Andrej megfordult 4lmdban, s helyzetet véltoztatva, kézfejével Olga combjahoz
ért. Legutobb marciusban szeretkeztek. Olgat néha ellendllhatatlan vagy gyotorte
éjszakanként, ilyenkor szorosan megolelte a parnét.

Néhdny hét mdlva a sarokban 4116 tikor Gj alakot mutat majd. Ett6l a
gondolatt6] megkonnyebbiilt. Lelki szemei el6tt egy mdsik lakds képzett fel
valahol a XIII vagy a XIX. keriiletben, konyvespolcokrél dbrandozott meg
sok-sok szabad id6r6l, mely val6sdggal elboritja, mint az a siiri feth6kbo1 4116
terit6, amit Boris emleget levelében, a Tdbla-hegyet . . .

BORBELY Jdnos forditdsa

(Folytatjuk)



KERDESEK ES VALASZOK

SZENTELEKY KORNEL MADACH-ELMENYE"

GEROLD LASZLO

Hogy ma, amikor a haldl hatvannegyedik évfordul6jan a kolt6-iré-szerkesz-
t6ére, de mindenekel6tt irodalmunk szervezGjére emlékezve Szenteleky Kornél
Madich-élményér6l sz6lunk, annak magyardzatdul éppen ugy szolgdlhatnak
Madi4ch-, mint Szenteleky-okok. A maddchi ok, hogy a magyar irodalom
megiinnepelni késziil a Tragédia ir6ja sziiletésének 175. éviordulgjat, s ebben
a mir most kezd6d6-foly6 sorozatban a vajdasdgi magyar irodalomnak is be
kell(ene) éllnia, taldn ugy, hogy feltdrja a kozfigyelem érdekl6dését kivalto
6nnon értékei koziil azokat, melyek az tinnepelthez, az iinnephez legméltob-
bak. S ebb6l a szempontb6l aligha lehet alkalmasabb témdnk, jobb okunk
Szenteleky Kornél Madé4ch-élményére hivatkozni. Anndlis inkdbb, mert Szen-
teleky Kornélt Az ember tragédidjéhoz és kolt6jéhez, Maddch Imréhez éppen
agy kotik emberi-alkot6i szdlak, mint ahogy rokonitjdk dramair6i jegyek.

Bar Szentelekyt dltaldban az irodalmi modernség vonzotta, gondoljunk csak
Ady-élményére, nem feledkezett, nem feledkezhetett meg irodalmi hagyoma-
nyunkr6l sem, melyb6l els6sorban Arany Janos és Maddch Imre emberi-fréi
vildgét érezte magdhoz kozelinek, amint ezt néhany cikk- és levélbeli utalds
mellett Aranyr6l és Madéchrol irt tanulmdnyai bizonyitj4k.

Aranyra azért hivatkozik, mert vele apelldlhat akkor, amikor a nyelv, az
anyanyelv szépségére, gazdagsdgira kivdnja figyelmeztetni azokat, akik az
iskoldban nem tanul(hat)tak anyanyelviikon, akik ilyenforman Arany J4nosrol
sem tanultak, legfeljebb csak hallottak réla. De akkor is Aranyt emliti, amikor
a vajdasdgi magyar irodalom kezd6 vagy kevésbé kezd6 irdi, nemegyszer
tollforgatéi elé iréi példaképet akar 4llitani.

.Elhangzott 1997. augusztus 20-4n Szivicon
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Arany példa a nyelvre — a kisebbség szdméra. Es Arany példa a miivészi
tokéletességre — a konstitudlodo vajdasdgi magyar irodalom mivel6i szimdra.

Es ugyanakkor, ha Aranyr6l ir,haa ,»hallgatag magdba mélyed” kolt6el6dot
idézi, Szenteleky Kornél magira gondol, 6nmagarol ir.

Hasonlé a helyzet Szentelekynek Madéchra torténé hivatkozdsaival is. Azzal
a kiilonbséggel, hogy Maddch f6mtivének filozéfiai vonatkozdsai szdmara
emberi kozelséget, rokonsdgot mutatnak, Az ember tragédidja pedig a drdimairé

Szentelekynek nyijt példat.

- AMaddch Imrére utal6 emberi rokonsdgra az 1927-ben irt tanulmédny mutat,
a Tragédia hatdsa pedig Szenteleky 14 képb61 4116, ,szinpadi jaték”-4n, az 1929-ben
irt A fény felgyiil és ellobogban ismerhet6 fel elsGsorban, de gondolati, életérzésbeli
visszfénye megmutatkozik Szentelekynek 1924-ben irt miivén, a parbeszédre
tordelt novelldnak nevezhet6 Aki eljd, s aki elmegy cimi jelenetsoron is.

Mindkét szinpadi jelenet, akdrcsak Szenteleky Kornél opusdnak z6me, a
pesszimizmus vonzdskOrében fogant. Benniik Szenteleky a magédra maradt
emberr6l, az ember — és az alkot6 — feloldhatatlan magdnyarol szol, tesz
vallomdst. Es ebben, kivalt 4 fény felgyiil és ellobog esetében érzelmi- gondolatl
kalauza felismerhet6en Az ember tragédidja, illetve Madédch Imre €élete és sorsa.

Szenteleky Madé4chot a mult szdzad két, Maddchhoz hasonl6nak vélt egyé-
nisége, a filoz6fus Schopenhauer és a k6lt¢ Leopardi mellé 4llitja. Ok hdrman
fejezik ki Szenteleky szerint leghitelesebben azt a felismerést, élettapasztalatot,
hogy ,,az emberiség fejlédésébe vetett hit fdjdalmas megesifolt dlom marad”.
Ehhez alapot Madéch esetében Szenteleky a k6lt6 életrajzdban talél, minde-
nekel6tt vissza-visszatér6 betegségében €s a feleség, Frater Erzsébet viselke-
désében; az a fizikai, ez a lelki fdjdalom kivélt6ja.

Ennek az életérzésnek lecsapOddsa, eredménye Az ember tragédidja, ,a
legnagyobb magyar drdmai irds”, amely ,,a nagy, s6tét, sivir magdnyban sziiletik
meg” a sztregovai kastélyban, melyet Szenteleky néhény rajz €s karc, valamint
leirdsok alapjdn , komor, 6don”, ,.fenyGk, bikkkosok és repkények méla zold-
jébe” temetkez6 szinhelynek képzel, amely folottébb alkalmas menedék a
pesszimizmusra hajlamos kolt6 szdmdra (,,a legfontosabb ok [. . .] Mad4ch
érzékeny, magédba meril6, bélcselkedésre hajlamos lelkiiletében keresendd”),
kinek érzékenységét életrajzi koriilményei mellett a kor trsadalmi és politikai
viszonyai is tdpldltdk.

Es annak ellenére, hogy a ,,nagy témat”, , az emberiség torténelmét” vélaszto
mi elemzése, gondolati rétegeinek, az egymdsba folyé természettudomanyi,
torténelmi, bélcseleti €s valldsi” eszmekor sorbavétele, mégha ez csupdn érin-
t6legesen is torténik, majd a Fausttal valo, els6sorban a két mi szereplSinek
a Tragédidra nézve el6nyods Gsszevetése utdn (,A Faust Herrgotja szelid és
bizonytalan, Madédch Urja kemény és hatalmas. Faust kalandor tipus, akit
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sohasem €rdekel a kor, az orszdg, amelyben jér, maga a torténet sem ¢rdekli,
mig Madé4ch Addmja magdban hordozza az emberiség ¢letét, a korok szellemét,
az 4llamformdk fejlédésének sziikségességét. Az emberiség nagy, nemes lelke
6, mely minden korban és orszdgban a legkiilonb. Feltiin6 a kiilonbség Mefiszto
¢és Lucifer kozott. Mefisztd a gonosz, az 4&rmédnyos 6rdog, mig Lucifer a tiszta
értelem, aki nem ismer drmdnyt és bosszit. Eva és Margaréta kozott pedig
joformédn semmi hasonlosag sincsen.”), mégha ez az Osszevetés, ldttuk, nem
is fogadhato el teljes mértékben, majd Maddch miive miifaji és irodalmi
csalddfdjanak eldsoroldsat kovetGen, kitérve kozben a Paulay-féle szinrevitelre,
amit Szenteleky tévesnek tart (,,Inkdbb ldtvdnyos, tarka szinh4zat csindlt és
nem dramatizdlta a nagy eszméket, nem domboritotta ki a nagy gondolato-
kat.”), tér vissza kiindul6pontjdhoz, Az ember tragédidjdnak pesszimizmusa-
hoz. Tehdt jollehet koriiltekint§ vizsgdlodast folytat, megit€lésem szerint
Szentelekynek nem sikeriil egyértelmiien bizonyitania a mi pesszimizmusat.
Igaz, hogy elemzése kezdetén arr6l ir, hogy a mii témdja az emberiség torté-
nelme ,, Addmtol egészen az emberi nem kipusztuldsdig”, de ehhez azonnal
hozz4 kell tennie, hogy a befejezés, amely ,,ismét az Ur szine el6tt jatsz6dik
le” végiil is ,biztatdst ad az embernek a tovdbbkiizdésre”.

Ha teh4t Szenteleky sajat hajlamdnak megfelel6en taldlt r4 Maddchban
Gsére, tarsdra, ugyanigy Madach miivétél biztatdst is kap a kiizdésre, amiben
segitségére van/lehet, hogy a Tragédia olvaséja ,,gazdagabb lesz gondolatban
vagy eszmékben”. A mi, jut el végiil is Szenteleky a felismeréshez, a kiizdés
horizontjit nyitja meg. Leegyszeriisitve a kérdést, mondhatjuk, hogy Szente-
leky egyfel6l Maddchban rokon 1€lekre taldlt, masfel6l pedig Madédch miive a
kozos lelki hulldimhossz mellett receptet is nyudjtott Szentelekynek az ember-
nek, az irénak.

S ezen a ponton Szenteleky ismét alkalmat 14t arra, hogy egyutt emlitse
Mad4chot Schopenhauerrel ¢s Leopardival, 1évén hogy a Tragédia ir6ja is
Hfdjdalmas megtisztuldst” nydijt, ,,akdrcsak Leopardi kolteményeiben vagy
Schopenhauer filozoéfidjdban.” ,Ugy érezzik, irja, hogy magas csicsra vezet,
ahol hatalmas hideg szél” tombol, de ,ahonnan végtelen horizontok nyilnak
meg szemeink el6tt”. Es amikor tanulménya zdrésoraiban Szenteleky koszo-
netet mond ,Maddchnak, mint ahogy a piriny6 porszemek megkdszonik a
végtelen fenséges jatékat, mert 6ket a napsugdr kévéjébe taszitotta, s mert
ebben a ragyogé vildgossdgban csilloghatnak, csoddlkozhatnak és megsemmi-
siilhetnek”, akkor ez a Mad4chéval rokon ir6lélek és ember koszonete. Ko-
szOnet azért, mert azt kapta Madéachtol ¢s drdméjatol, amit 6 az irodalom
szerepének, értelmének érez. ,Koszonetet kell mondanunk, irja, a vigaszos
vildgossdgért, a mély messzeségért, asz€p, nagy szomorasageért, amelyet nekiink
adott.”
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Az 1927-ben irt Madéch-tanulmény Szenteleky ars poeticdja és életfilozo-
fidja.

A Va]dasagz Irdsban két évvel késGbb megjelend ,szinpadi jaték”, A fény
felgyil és ellobog, a Madéch-tanulmédnyban foglalt szemlélet, életérzés és -prog-
ram szépirodalmi leképzése.

Ez a 14 képb6l 4ll6 jelenetsor egy emberéletet 4tfogni akard torténet,
krénika, melynek f6szereplGje, Keres6 Janos, Maddch Adamjshoz hasonldan,
az €let €rtelmét kutatja, s bar nem a torténelem korszakait, hanem csak sajat
életitjdnak st4cidit (a férfi-n6 — fiiggGségi — viszonyt, a nagy eszméért valé
kizdelmet s az ember ember 4ltali megaldzasat, kiszolgaltatottsdgat) jarja
végig. Jdnos a Madé4ch tanulmdnyban emlitett pirinyé porszemet idézi, ki a
,napsugir kévéjébe” taszitva szeretne érvényt szerezni 4ltaldnos és maganem-
beri, kozosségi €s egyéni boldogsdgot c€lzd eszméinek. Ahogy onbizalmat
tekintve rokona Jénos Addmnak, ugyantgy sorsuk alakuldsaban és beteljesii-
lésében is felismerhetSk a kozos jegyek, akdrcsak a két mii, Az ember tragédidja
és A fény felgyil és ellobog szerkezetében. Szenteleky miivében is keretbe
foglalt a f6torténet, a f6szerepl élettorténete. Csak amig Madédchndl Addm
az Ur teremtménye, addig Szentelekynél Janos megalkotdja A szerzd, aki nem
mint az Ur Addmot Lucifernek adja, bizonyitsa be 4ltala elveit, hanem a kis
lampdsok, melyek ,,ostoban felgytlnak és kialusznak” irdnt érdekl6dé két
4rnyékra bizza, azzal a meghagydssal, hogy ,legyenek mellette, vigydzzanak
r4”. Erre sziikség is van, mivel Jdnos még fiatalon kijelenti, hogy nem tiiri a
béklydkat, szabad akar lenni, 6sztoneire akar csak hallgatni, ,,mint vad4llat az
Oserddben”. S igy is cselekszik, rettenhetetlennek hiszi magdt. Mintha az
ontudatdra ébredt Addmot hallandnk (,,Es drnak lenni mindenek felett”),
amikor Janos szolal meg: ,lIgen, er6snek érzem magam. Izmaim készek a
harcra, agyamban cikdznak a tervek és a gondolatok. Szembe akarok nézni az
élettel, mert érzem, hogy diadalmaskodni fogok felette. Nem félek semmit6l!
Boldog és bator vagyok.” Vagy ahogy kolteményében szavalja a ldnyoknak:
»A Nap fia vagyok én és / nem a foldé. (. . .) Felh6kre hajtom fejem ha
elfdradok / €s csillagokkal szeretkezem ¢jszaka / mert €n a fény fia vagyok / a
magassdgé / a Napé!” Am nemcsak 6nbizalma, hanem buk4sai is hasonlatosak
Adém kudarcaihoz. Akkor is, mint Maddch hése az elsé prégai szinben
Borbdlat, amikor J4nos elveszti A holgyet, s akkor is, mint Addm-Miltiddész
vagy Addm-Danton, az athéni, illetve a pdrizsi szinben, amikor J4nos a forra-
dalmi képben keriil életveszélybe.

Ahogy a Tragédidban végletek taldlkoznak, ugyanigy Szenteleky is egyiitt
lattatja az életet €s a haldlt, melyek ,sohasem eresztik el egymds kezét”, de
végiil mégis az €let diadalmaskodik, folytatédik, mint véget nem €r6 kotelesség,
amit teljesiteni kell”.
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Ezt a tanulsdgot kindlja Szenteleky Kornél szinpadi jelenetsora, melyben
Janos, sajat megfogalmazasa szerint, ember volt, ki mindig keresett valamit,
nem véletleniil kapta a Keresé Jdnos nevet, a ,nagysdgot, az igazsagot, a
szépséget”, hogy végiil a josdg keres€sénél dllapodjék meg. A josag zdlogat
Szenteleky Janosa Addmhoz hasonl6an az ,,Istenségben”, az istenhitben taldlja
meg. Ahogy Madéchndl az élet azonos a kiizdéssel, tgy Szentelekynél az €élet
a kotelességteljesitéssel azonos.

A kett§ lényegében ugyanaz.

Igy latja az irodalmi csatdrozdsaiba indulé Szenteleky Kornél, aki ezt az
életelvet tanulja meg, kapja Madacht6l és. Az ember tragédidjdtol, s fogalmazza
meg szinpadi mivében, a jelképes cimi A fény felgyil és ellobogban, amely
abban a Vajdasdgi Irdsban jelent meg, amely az irodalmunk konstitudlod4saért
kiizd6 Szenteleky Kornél f6mivének, a Kalangydnak megjelenését készitette
el6é — Madich és fémiive szellemét6l Osztonozve.

Szenteleky Kornél csaladi cimere
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URES LELEKKEL”

Szenteleky Kornél és a becskerekiek

NEMETH FERENC

Az 1918 utdni ,kezdés” elsé éveiben Becskerek lett egyik kozpontja a
kibontakoz6 kultirmozgalmaknak. A fiatalok ott mar 1919 okt6berében (az
MI-csoport) lapalapitdssal probédlkoztak. 1919 novemberének elején hagyta
el a nyomd4t Borsodi Lajos Fenség cimii kotete, az els$ jugoszldviai magyar
miivek egyike, december végén pedig Rehorovszky Jend beinditotta riport-
lapjdt, a hetente megjelend Becskereki Futdrt. Néhdny hGnappal késébb, 1920
februdrjdban indult a rovid életli Renaissance, méghozza Juhdsz Ferenc,
Freund Tibor és Treisz Géza iigybuzgalmédnak koszonhetSen. 1922. januédr
28-4n Somfai Janos jelentette meg az ugyancsak rovid életd Faklydt (amelynek
szerkesztésében Hesslein JOzsef segédkezett neki), amelynek els6 szdmdban
Jaszi Oszkdr fogalmazta meg, hogy ,,az elszakadt magyarség szellemi élete nem
lesz tObbé a budapesti meleghdzi paldntédk kiiiltetése, hanem a maga sziikebb
hazéja, regiondlis élete helyi viszonyaibo! fog organikusan felépiilni”.

Ezekben az években adnak majd hangot magukrdl mind észrevehetbben
az ,4jak” (pl. Banati Fischer Arp4d meg Treisz Géza), de a ,,régiek” is (Borsodi
Lajos, Aszldnyi Dezs6, Farkas Geiza meg Somfai Jénos). Ez a ,mozgol6das”,
a megnyilatkoz4si lehet6ségek keresése, az Onerére tdmaszkodo irodalmi élet
els6 megnyilvdnuldsai sziikségszerten odafigyelést parancsoltak. Az j koriil-
mények kozepette Becskereken is egyes kordbbi irodalmi kapcsolatokat fel-
djitottak, ugyanakkor djakat is létesitettek.

A harmincas évek elején a becskereki mivel6dési élet egyik tekintélyes
intézménye a Magyar Kozmivel§dési Egyesiilet volt, amely sz€khelyénél fogva
Bén4at-kozpontd volt ugyan, de mir miikodésének els éveitSl kezdve vajda-
sdgivd valo terebélyesitésére torekedett. Hiszen vezet6sége olyan miisorkon-
cepci6 kidolgozdsat véllalta, amelynek egyik sarkalatos tétele a jelesebb vaj-
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dasdgi ir6k vendégszereplése volt. A véltozdst 1922-ben az MKE j vezetGsége
hozta meg: az MKE akkori elndke dr. Vdrady Imre, igazgat6ja dr. Marton
Andor, meg két titkdra dr. Mara Jend és Juhdsz Ferenc. A tisztajitdst valojaban
még 1921 nyardn megejtették, azt kdvetden pedig az alapszabdlyok megfeleld
modositdsdra is sor keriilt. fgy a tovdbbiakban az MKE politikamentes szer-
vezetként Kizdrolag kulturélis, kozmiivel6dési tevékenységet folytatott. Els6-
sorban a becskereki helyi szellemi €let fellenditésén firadozott, miikedvel$
el6addsok rendezésével, népneveld akcidk, zened€lutdnok, irodalmi estek
szervez€sével. E dicséretes szervez6munkat a vezetdséggel egyiitt az igyneve-
zett kultir- vagy rendez6bizottsag végezte (dr. Mara Jend, Juhdsz Ferenc, dr.
Borsodi Lajos, dr. Bréjjer Lajos). Az MKE a harmincas évek elejétdl igen
céltudatosan €s kitartéan pértfogolta az irodalmat, egyrészt azzal, hogy meg-
nyilatkozési lehet6séget nydjtott a helyi ir6knak, mésrészt pedig, hogy irodalmi
esteket szervezett, amelyeken a vajdasigi magyar rok legjelesebbjeit ldtta
vendégiil. S6t, az irodalmi élet fellenditését palyadijakkal, jutalmakkal is
Osztonozte.

Valahogyan €ppen az id6 téjt, amikor a becskerekiek lendilletes munkdba
kezdtek, valamikor 1922 t4jdn kezd6dott, dr. Bori Imre szavaival élve ,,Szen-
teleky Kornél munkdssdgdnak aranykora”, ,nagy véllalkozdsainak kora”,
amelyben ,szinte minden élménye, gondolata, utazédsai €s szivici éjszakdi, a
test €s a lélek l4za irodalomma4 vélik mihely€ben”. Szenteleky irodalmi ér-
dekl6dése nem keriilte el a becskerekieket sem. Korén felvette a kapcsolatot
a becskereki/banati ir6kkal, élénk figyelemmel kisérte az MKE miikodését,
annak kozgyiléseire is eljart, Gtja tobbszor is a Bega-parti vdrosba vezetett.
Hogy hogyan €s pontosan mikor kezd6dott Szenteleky ismerkedése, bardtko-
zdsa a becskerekiekkel, azt megbizhaté levéltdri anyag hijan nehéz lenne
pontositani. Mégis, a fellelt adatok alapjén 4llithatjuk, hogy 1922 utdn kerilt
bizonyithatéan kapcsolatba a becskereki ir6i-ujsdgir6i korokkel, valamivel
kés6bb pedig az MKE vezetS embereivel, oszlopos tagjaival.

Ennek a kés6ébb bardtsdggd szov6dd irodalmi ismeretségeknek a kezdete
lehetett az a méltatds, amelyet Szenteleky Farkas Geiza Démonok kozott cimd
Htarsadalom-1€lektani tanulményéarol” irt (Bdcsmegyei Naplo, 1923. 4prilis 1.),
a tobbi kdzott hangsdlyozva, hogy Farkas Geiza ,,elismert €s megbecsiilt nevét”
nem szabad elfeledniink. Ez az irds volt taldn a bevezetdje, az apropdja
Szenteleky €s Farkas Geiza kés6bbi bardtsdganak, amelyr6l egyik tanulma-
nydban Csetvei Mdria is értekezett (Uzenet, 1974. szeptember 1., 9. sz.). S ha
egyrészt Szenteleky figyelemmel kisérte a becskereki/banati irodalmi tort€né-
seket és kezdeményezéseket, mdsrészt a becskereki frok figyelmét sem keriilte
el Szenteleky ténykedése. Tobb példa koziil tgy hissziik, elegend6 lesz csupédn
kett6t kiemelni ennek bizonyitdsdra. Dr. Borsodi Lajos a Torontdl hasabjain
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(1925. jinius 7.) méltatta Szenteleky Ugy fdj az éler cimi kotetét, meg a
Bazsalikom cimi antol6giat (1927. december 24.). Igy kezdddott.

Akovetkezd érintkezési pont a becskerekiekkel a Képes Vasdrnap beinditdsa
volt (1928. marcius 4.). A lap munkatdrsai kozott taldljuk példdul Kelemen
Janost, Juhdsz Ferencet €s dr. Borsodi Lajost. A Képes Vasdrnap irodalmi
mellékletének, a Vajdasdgi Irdsnak a megjelentetése (1928. szeptember 23.)
sem tortént a becskerekiek nélkiil. A szerkesztGi sz€kben Szenteleky iilt,
Borsodi Lajos pedig szerkesztébizottségi tag volt, majd 1921 4prilisatol okt6-
ber€ig a lap egyik fémunkatdrsa is. A lapnak irt még Aszldnyi Dezs6, Farkas
Geiza, Fischer Arpad és Wolldk Gyula is. Borsodi Lajosnak abban a megtisz-
teltetésben is része volt, hogy 1929-ben tagja lehetett a Vajdasdgi Irds zstiri-
jének, amikor is a lap regénypdlydzatot hirdetett. Kés6bb a Kalangya munka-
tarsa is volt néhdny becskereki frétarsdval egyiitt.

Eppen erre az idészakra — 1928 tdjara — esnek Szenteleky elsé (bizonyithat6)
becskereki latogatdsai, noha a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok Gsszességébdl
joggal feltételezhetjiik, hogy mdr kordbban is jart ott. Lassuk hdt, mikor és
mi iigyben jart Szenteleky a Bega-parti vdrosban. Irodalmi levelezésében
(Szenteleky Kornél irodalmi levelezése 1927-1933. Sajt6 ald rendezte €s beve-
zetéssel ellatta: Bisztray Gyula és Csuka Zoltdn. Kiadja a Szenteleky Tarsasag,
Zombor-Budapest, 1943) t6bb utaldst, sét leirdst is taldlunk becskereki lato-
gatdsair6l meg utazasi terveir6l. Ugyancsak értékes forrdsa Szenteleky becs-
kereki vonatkozdsainak a Torontdl/Hiradd, a Kalangya meg a Tiikor cimi
riportlap.

A legkordbbi adatot becskereki ldtogatasarol 1928. janudr 17-ei levele szol-
galtatja, amelyet dr. Draskéczy Edéhez intézett. Ebben becskereki atjat valo-
szindsitette: ,,Ma stirgonyt kaptam Becskerekrol, amelyben a Kozmitivel6dési
Egyesiilet nevében arra kérnek, hogy tartsak innepi el6addst a 29-€n megtar-
tand6 Ady-esten. En villaltam az el6adist, és oly m6don gondoltam a technikai
kivitelt, hogy Becsén keresztiill utazom, ha ugyan motorral vagy kompon 4t
lehet kelni a Tisz4n.”

1928 augusztusdban egyik Csuka Zoltdnnak irt levelében latolgatta, hogy
esedékes lesz-e vagy sem becskereki utja, majd 1928 oktGberében ugyancsak
Csuka Zoltdn €rtesitette arrol, hogy ,,a becskereki dt egyelére nem idészer”.

1929. februdr 21-ei levelébdl is az deriil ki, hogy Szentelekynek Becskerekre
kellene utaznia, de Csukdnak megvallja, hogy nem tud elmenni. A Torontdl
hiraddsa nyomén (1929. jinius 7.) tudjuk, hogy még az év jiniusdban Fekete
Lajossal, Csuka Zoltdnnal, dr. Drask6czy Edével és F. Galambos Margittal
Becskereken jart, ahol részt vett ,,a Bansdgi Magyar Kozmivel6dési Egyesiilet
szezonzaro el6adédsan”. 1929 szeptemberében is szindéka volt Csuka Zoltdnnal
Becskerekre utazni, méghozzd azért, hogy megnyerjék Farkas Geizét a Vaj-
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dasdgi Irds mecéndsanak. Azonban Geiza bacsi, ahogyan Szenteleky nevezte,
az ajdnlatra levélben vélaszolt, s a vdlasz kedvez6tlen volt. Ezért jobbnak lattak
elnapolni a becskereki utat, s maguk helyett dr. Draskoczyt kiildték ki oda
targyalni.

1930 nyardn Szenteleky Borsodiék vendége volt Becskereken. Elményeir6l
1930. julius 13-ai levelében szdmolt be Fekete Lajosnak, egy ott késziilt
fényképet is mellékelve a boritékban: ,Nemrég Becskereken jartam, ahol
Borsodi bevitt egy udvarba, valami rokoni boltba, ahol gyanitlanul lekaptak
benniinket. Illetve, csak én voltam gyanitlan, mert Borsodi beavatta a fény-
képez6 holgyeket a »meglepetés«-be. Mikor mdr minden megtortént, nekem
is bevallotta a c§apdét, amelybe beleestem. Egy emléket akart becskereki
egyiittiétiinkrol. Igy sziiletett meg a mellékelt kép, amelyet szeretettel, ragasz-
kodd4ssal kiildiink meg neked, akir6l annyit besz€éltiink ott Becskerecken. Meg-
egyeztiink abban, hogy a hdrom poéta koziil mindenesetre téged illet az elsé
palma . .. (...) Marton Andor bardtunk kiilonosen sokat beszélt rolad, ismét
kozottiik voltdl ott, Borsodiék Kis ripszes szalonjdban, és hogy olyan jol éreztem
magam Becskereken, annak taldn megint az volt az oka, hogy Te is ott
voltdl . ..” ‘

Borsodi Lajos 1931 6szén is vendégiil latta Szentelekyt. Ezt a ltogatast igy
idézte fel egyik irdsdban (Kalangya, 1933, 10. sz.): ,,Akkor még kevesebb baj
volt a tidejével, a hangulata is jo volt, orommel, halvdny arcdn konnyd
mosollyal 4llitott be hozzdm.

— Azért jottem, hogy Kkissé elbeszélgessiink sok kozos dolgainkrél — mon-
dotta. Es lattam rajta, hogy oril ennek a kis véltozatossdgnak, a szivdci
egyhangiisagbol val6 rovid kiszakadasnak, f6leg pedig annak, hogy frokrol €s
irodalmi dolgokr6l beszélgethet. Mert ebben a témakorben é€lte ki magat
egészen, és ha elgondoldsai sordn itt-ott elkalandozott ettdl a targytol, rovi-
desen megint csak az irodalomnal tartott. Az irodalom kovette 6t, mint az
arnyék a testet, és mint ahogy nincs substantia 4rnyék nélkiil, dgy Szenteleky
‘Kornélt egy pillanatra sem lehet elképzelni irodalmi tervek, vagyak, ért€kjel-
zések vagy alkotdsok nélkil.

Nyakunkba vettiik a vdrost. Gyonyori 6szi délutdn banatos mosolya herva-
dozott a vdros arcdn. A Bega partjan haladtunk. (. . .) Egy padra iltink. A
jugoszlaviai magyar irodalomrol kezdtiink beszélgetni. Kornél nagyon szerette
és nagyon értékelte az 6 kicsiny irétaborat. Mindenkir6l volt néhdny elismer6
meleg szava. S mikor itt-ott egyik-mésik ir6 munkajarol kritizal6 sz6t ejtettem,
Kornél rogton talalt mentS érvet a szdméra. (. . .) Vacsora utdn nagyobb
tarsasdg gydlt ossze Kornél tiszteletére. Sz€ép, fiatal asszonyok, intelligens
driemberek vették koriil. De Kornél idegennek érezte magét a viddm, szazféle
témat kergetd tdrsasdgban. A mellette l6 Grin6 érdekl6d6, mindennapi kér-
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déseket érintd beszédére csak néhdny udvarias, finom, halk szava volt. Idegenek
el6tt ez az érzékeny mimozalélek teljesen be tudott zdrkdzni, és minél jobban
ostromolta kivancsi érdekl6dés, anndl mélyebbre siippedt 6nmagdba.

Valaki azt inditvdnyozta, hogy kabaréba menjiink. Rovid egyfelvondsosokat
adnak, €s iigyes tancosnok lépnek fel. Kornél ijedten stgta felém: »En nem
megyck kabaréba. En nem tudok kabaréba menni.« Megnyugtattam, hogy nem
megyiink. Ereztem, tudtam, hogy a szépség mesebeli kirdlyfia el6tt elfogyna
a levegd, ha az ¢ dlomvildgabol a durva, kdzonséges szavak 1tsz€li csarddjéba
- tévedne.

Amikor masnap bucsizott télem, megkellett igérnem, hogy rovidesen viszonzom
a latogatdsat.”

Egyébként 1931-ben leveleinek tanisdga szerint még kétszer jart Becskere-
ken: 1931 mdjusdban, amikor Becsérdl rdndult 4t a Bega-parti varosba, meg
az év mijusdnak végén, amikor az MKE kozgytilésén vett részt. Ez utébbirdl
‘frta dr. Szirmai Karolynak 1931. janius 3-4n: ,,Plinkosdhétfén Becskereken
voltam a Magyar Kozmuvel6dési Egyesiilet kozgyllésén. Megint kis bizako-
déssal és tenniakardssal lettem gazdagabb. Nagyon szép volt. Kiilondsen Va-
rady hatott mindny4junkra. Drask6czyékkal mentem és jottem.” Ugyancsak
ezt az eseményt ecsetelte Fekete Lajosnak is 1931. jinius 23-ai levelében:
» Varady batydnk nagyszert és vakmerd beszédet tartott Becskercken a Magyar
Kozmivelddési Egyesiilet megnyit6iilésén, €s ez a beszéd mindnydjunkat meg-
razott. Féltettiik, hogy baja esik Imre batydnknak, de csodalatosan semmi sem
tortént.” Hogy mit is mondott voltaképpen dr. Varady Imre 1931. méjus 26-dn
az MKE kozgy(ilésén, arrdl a Hiradé (1931. méjus 31.) is beszamolt: ,, Elnoki
megnyitéjadban (Varady) rdmutatott arra, hogy a magyar kultiregyesiilet kul-
turdlis munkassdgdval egyiivé fogja az orszdg Osszmagyarsdgait, mert itt sem
vildgnézetbeli, sem életfelfogasbeli, sem rang- €s osztalybeli killonbség nem
emel vélaszfalat kozénk, itt mindannyian egy csalddnak, a magyar kultirdnak
gyermekei vagyunk. Ezzel a kulturdlis munkankkal bekapcsolodunk az egész
emberiséget dtfogé nagy kultirmozgalomba, teljes 1élekkel csiiggiink az 4dlta-
lanos kultira emelésén, haladdsdn, mert er@s a meggy6zOdésiink, hogy a
kultira géniuszdra var a mai vildgproblémak egyik legnagyobbjanak megol-
ddsa: az emberiség végleges megbékitése, a lelkek egyetérté harmoénidja, a
nemzetek egymaéssal valo taldlkozdsat egyengeté munkdnak el6készitése. Ez
eszmének, ¢ gondolatnak szolgdlatdban 4ll a mi magyarsdgunk is foradhatat-
lanul és torhetetleniil.” E szavak bizonydra tdl merészen hangzottak az akkori
politikai viszonyok kozepette, ezért féltette Szenteleky Véradyt!

1932 nyarén emlékezetes esemény szinhelye volt a Bega-parti vdros. Az
MKE iinnepi kozgy(ilésén nyuijtottdk 4t Szenteleky Kornélnak, ahogyan Bor-
sodi fogalmazott, ,,a magyarsag legszebb Kitiintetését”: az ezisttulipant. (Er-
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dekességként emlitjiik csupdn, hogy Vékony Ndci riportlapja, a Tiikor, cziist-
liliomnak keresztelte a dijat!) E meghitt iinnepségrél irta maga Szenteleky
1932. jalius 7-én dr. Szirmai Kérolynak: ,,A tulipdniinnepély komolyan szép
volt. Sok bizakoddst 6ntott belém. Altaldban Becskerekrél sohasem tdvozom
ures l¢lekkel, de most kiillénosen gazdagon bocsétottak dtnak. Nagyon szépen
rendezt¢k meg a dolgot ¢s érezni lehetett, hogy tiszta szivbSl jon a szavuk,
ajand¢kozo €s olel6 mozdulatuk.” Szenteleky az eziisttulipan 4taddsakor is
taldlkozott Borsodiékkal. Err6l mesélte Borsodi (Kalangya, 1933, 10. sz.):
~Ekkor mdr az iinnepeltetés tomor harangzigdsa kozben, mintha szelid ba-
nattal a 1€lekharang is megsz6lalt volna. A boldogsdg merev mosolydt mintha
a haldl ujja rajzolta volna beesett, sdpadt arcdra . . . Ejfél utdn tavozott az
innepélyrdl. Elkisértem a szdlloddba. Meleg éccaka volt, de Kornél zsebkend6t
tartott a szdja elé. Az ton egyikiink sem sz6lt. De ez a csénd mar nem volt
a gondolattermelés dldott csondje. Kozottink harmadiknak akkor a néma
aggodalom jart.

A szdllodai 1épcs6kon siirtin meg kellett dllnia és kifogy6 1élekzettel, zih4lo
tidbvel ért {0l az emeletre. Elvaltunk egymdst6l. Mintha ekkor egy pillanatra
tovdbb maradt volna keze a kezemben, szeme a szememben. Igen, mi akkor
bicstztunk el egymast6l.”

Szentelekyr6l a dij kapcsdn a becskereki sajto is cikkezett. Igy a Tiikor (1932.
julius 2.) ,,az els6 eziistliliomos (?!) vajdasagi magyar kolt6r61” az aldbbiakat
irta: ,Mindenkinek el kell ismerni, hogy val6ban 6 a legmélt6bb, 6 az egyediili
mélt6 erre a sz€p kitiintetésre. Aki a kultdra terén a legnagyobb szolgélatot
tette az itteni magyarsagnak, azé a kitiintetés — igy sz6l a foltétel, és Szenteleky
csakugyan nagy és érdemes szolgdlataival egyediil volt méli6 az els6 eziistlili-
omra. A legfinomabb tolli {r6, a legkulturdltabb ember, a legszarnyalGbb ko1t
az itteniek kozott, €s a legtobb dldozattal szolgdlta a jugoszldviai magyar
kultidra tigyét Szenteleky Kornél. A legnehezebb viszonyok kozott térhetetlen
hittel a magyar kultira jov6jében egymds utdn alakitotta és fejlesztette magas
nivéra a magyar irodalmi folyGiratokat, s ha az egyik részvétlenség miatt
Osszeomlott, dj hittel €s Gj reménnyel épitett helyébe masikat. (. . .) Ha az
eziistliliommal a legszebb lelk(i magyart akartdk volna jutalmazni, akkor is
Szentelekynek jért volna az.” A becskereki lapok szerint még egy nagy feladat
vart rd: ,meg kellett volna neki teremtenie a kultirbékét”, , hogy az ellenséget
barattd véltoztassa, hogy a magyar ir6kat egy tdborba sorakoztassa, hogy ezzel
a magyar kultira korldtlan fejl6dési lehetségét megteremtse”. Erre azonban
betegsége miatt mar nem futotta erejébsl.

1933. mércius 28-dn levélben panaszkodott Rad6 Imrének, hogy elhatalma-
s0do tiild6baja miatt nem lehetett ott a marcius 26-ai becskereki Kalangya-es-
ten. ,,Szeretném tudni, milyen volt a hangulat Becskereken? Ha nem terhellek
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vele, gy roviden, par sorban szdmolj be a becskereki estrol” — kérte baratjat.
A Kalangya-esten egyébként Rad6 Imre mellett fellépett még Marton Andor,
Kende Ferenc, Juhdsz Ferenc és masok.

Néhdny honappal késébb, 1933. augusztus 20-4n azutdn Becskerekre is
megérkezett a szomora hir: elhunyt Szenteleky. Temetésén a becskerekieket
dr. Vdrady Imre, Juhdsz Ferenc és Marton Andor képviselte. Hairmuk koziil
dr. Véarady mondott bicstibeszédet.

Valamivel késébb, 1933. szeptember 9-én, az MKE igazgatGsagi iilésén
Marton Andor mondott emlékbeszédet Szentelekyr6l (Kalangya, 1933, 10.
sz.). Az emlitett Kalangya-szimban Farkas Geiza bicsizott téle (Ldt6 szemek
zdrultak le. . ), felejthetetlen bardtjdnak” és ,,vezérének” nevezve Szentelekyt.
Ugyancsak ott olvashatjuk dr. Varady Imre alkalmi sorait is, amelyben aggddva
teszi fel a kérdést: ,Szenteleky Kornél amennyire bdtor, annyira 41d4sos
kezdeményezésének lesz-e folytatdsa? Lesz-¢ utdd, aki annyi felkésziiltséggel,
az irodalom €s miivészet minden teriiletén oly egyetemes tuddssal, oly szivOs
lelkesedéssel, erds tervszerliséggel, az § paratlan munkabirdsaval, faradhatat-
lan munkaszeretetével dpolja, fejleszti és irdnyitja alig riigyezé kisebbségi
magyar irodalmunkat? Lesz-e még egy ilyen, minden vitdn feliildllé elismert
tekintélyiink, kinek irodalmi vezérlete al4, annyi feltétlenséggel dllott kisebb-
ségi ir6ink oregje, fiatalja, mondjuk: apraja-nagyja?”

Szentelekyr6l a becskereki lapok is kegyelettel emlékeztek meg. A Tiikor
nekrolOgjdban (1933. augusztus 26.) emelte ki, hogy Szenteleky ,,egymaga volt
azegészirodalom”, egy masik cikkében pedig kidomboritotta, hogy ,,mindvégig
tekintély maradt, mert tavol allott a hétkdznapok tiilekedéseitdl, €s mindig
csak a magyarsag jovGjét, annak kulturélis fejlédését nézte, figyelte, torte
magdt érte. Ebben a gyonge, tor6dott, beteg testben egy nagy, edzett Oridsi
lélek volt, amely le tudta gy6zni a test torékenységét, nyomori voltat”.

Az eddigiekben Szenteleky becskereki ldtogatdsait igyekeztiink feltérképez-
ni, a tovdbbiakban pedig becskereki ismeretségi korérél kell sz6lnunk, azokrol
az {rokrol/ajsagirokrol, akiket ott ismert meg, akikkel késébb levelezett, ba-
rdtkozott. Nos, becskerekei bardti/ismer@si kore, tudomdsunk szerint mintegy
kilenc-, tiztaga volt. Ide tartozott Aszldnyi Dezs6, dr. Borsodi Lajos, Farkas
Geiza, dr. Hesslein JOzsef, Juhdsz Ferenc, Todor Manojlovi¢, Mara Jend,
Marton Andor és dr. Varady Imre. Egyesekkel kozuliik csak feliiletesen tartotta
a kapcsolatot, f6leg frasok, cikkek iigyében, misokkal viszont meghitt bardt-
sdgban volt. Egyikiikr6l-mdsikukrol eléggé elmarasztalo véleménye volt. Jeles
tulajdonsdga volt Szentelekynek, hogy a baratsag vagy ismeretség nem befo-
lydsolta irodalmi értékitéleteit!

Aszldnyi DezsOt 1928-ban, kézirat iigyben emlegette Szenteleky, nehezmé-
nyezve, hogy elpértolt a Vajdasdgi Irdstol a tiszteletdijak miatt. Dr. Hesslein
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Jozsef neve 1933 jiniusdban bukkant fel Szenteleky levelesldddjdban. Akkor
kapta kézhez véleményezésre egy cim nélkili regényét. A kézirat csapnival6
volt, és Szenteleky sehogyan sem javasolhatta kiadésra. E regényrdl irta Kende
Ferencnek 1933. junius 7-én: ,Rémdrdma”, amelyben ,.egy 22 éves asszony
meggyilkolja Oreg férjét”. ,,A feliiletes, kusza és lyukas miljGrajz ugy 16tyog
ezen a borzalmas mesén, mint csontvdzon a szakadt, hasadt pizsama. (.. .) Az
alakok €lettelenek, val6sziniitlenek. (. . .) Semminemi 4tdolgozds, kihagyds
vagy véltoztatds utdn sem tartom kiadhatonak azt a regényt. Egyszeriien
¢rtektelen.” Abecskereki (de az id6 tdjt Belgradban €16) Todor Manojloviétyal
1927-ben Mladen Leskovac kozvetitésével vette fel a kapcsolatot. Az érintke-
z¢ési pontot az Ady-versek képezték. 1927 decemberében Leskovac kozvetité-
sével kiildte meg Manojlovi¢nak a Bazsalikom egy példdnyat. 1928 oktGberében
mdr azt irta Leskovacnak, hogy ,,Tos6 kényelmes”. 1929 okt6berében szeretett
volna taldlkozni Manojlovi€tyal Belgrddban, 1929. december 30-4n pedig azt
djsdgolta Leskovacnak, hogy a Centrifugdlis tdncos belgrddi bemutat6jira
késziil: ,A hely miatt mér frtam TosOnak, levelemet a Nemzeti Szinhdzba
cimeztem, mivel pontos cimét nem tudtam. Ha az On ideje és egészsége
megengedné, Ggy hdlas lennék ha taldn telefonon érdekl6dne Tos6nél, hogy
rendben van-e a jegyem, mert nem szeretnék emiatt megkésni vagy éppen
lemaradni az el6adédsr6l.” Miutdn (feltehetGen) személyesen is megismerkedett
Manojlovi¢tyal, 1931-ben mdr , kedves és nemes személyérél” irt, egyik, Kris-
tdly Istvdnhoz intézett levelében pedig ,,igaz, becsiiletes bardtként” emlegette.

Mara Jend haldlhire 1931 decemberében igencsak megrenditette Szente-
lekyt. Rad6 Imrének irta 1931. december 18-4n: ,,Szegény Mara haldla rop-
pantul hatott rdm, egyre idegesebben viselem el az €let, illetve a haldl rendjét.
Igy szegény Mara mdr nem emelhet sz0t nyomddja érdekében.” Marton An-
dorral, a kitin6 gazdasdgi szakemberrel és bankigazgat6val pénzigyek kapcsén
ismerkedhetett meg Szenteleky. 1928. augusztus 2-4n irta Csuka Zoltdnnak:
»Mégis hiszem, hogy Marton Andor bankj4t6l fogunk kaphatni némi tdmo-
gatdst, ha mdr az egyesiilett6l nem kaphatunk.” 1928 okt6berében Gjra pénz-
iigyekben, pontosabban a Vajdasdgi Irds anyagi megsegitésével kapcsolatosan
levelezett Marton Andorral, de gy tinik nem sok eredménnyel. Dr. Drask6czy
Ede 1929-ben készitett pénzigyi tervezete szerint Marton Andornak 2000
dindrt kellett volna biztositania ,kultdrsegély” cimén a Vajdasdgi Irds kiadé-
sdra. Szenteleky t6bbszor is taldlkozott Martonnal. Miutdn visszatért Becske-
rekrél, 1930. jalius 13-4n irta Fekete Lajosnak: ,Marton Andor bardtunk
kiillonosen sokat beszéltrélad . . .” Szenteleky Kornél ill§ tisztelettel emlegette
dr. Virady Imrét is, az MKE elnokét. 1933. februdr 24-ei levelében irta Kende
Ferencnek: ,Nagyon szivesen irok Vdradynak. Az Oreg dr jészdndékdban és
segiteni akardsidban nem is kételkedem . . .” Egy honappal kés6bb, 1933
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marciusdban, miutdn Kende beszdmolt neki a becskereki Kalangya-estr6l, némi
csaloddssal emlegette Varadyt. Ennek oka tulajdonképpen nem is Vérady,
hanem Juhdsz Ferenc volt. Szenteleky hosszabb ideje figyelte Juhdsz Ferenc
tevékenységét az MKE-ben, és sok kivetnival6t taldlt benne. Erre szerette
volna felhivni Viérady figyelmét is. Hogy konkrétan mi bosszantotta, az egyik
levelébdl deriil ki, amelyet 1933 februdrjdban irt Kende Ferencnek: , A baj
azonban ott van, hogy a végrehajté hatalom J(uhdsz) kezében van. De taldn
sikeriil J(uhdsz) rosszindulata tespedtségét, naiv gancsvetéseit szeliden lere-
szelni.” Egy hOnappal kordbban azt irta rdla, hogy ,irigy, lusta és ostoba
ember”, akKi ,,eddig még semmit sem csindlt, de mindent megigért”, s hogy ,,j0
volna egyszer Viéradyt felvildgositani ennek az embernek kdrtékony, rombolé
miikodésérdl”. 1933 mdrciusaban keseriien éllapnoua meg 16la, hogy ,végil
is az O szégyene az MKE sivar passzwuésa

S ha torténetesen Juhdsszal nem is rokonszenvezett Szenteleky, Farkas
Geizdval €s dr. Borsodi Lajossal mar meghittebb kapcsolata volt, amely ugyan
esetenként a csaloddsoktodl sem volt mentes.

Borsodi Lajossal szép, kellemes taldlkozasai voltak Becskereken. Ugyancsak
Borsodi is megldtogatta 6t Szivdcon. Tobbek kozott 1931 6szén is, €s errdl a
latogatdsarol mesélte (Kalangya, 1933, 10. sz.): ,Kiszdlltam a vonatbdl a kis
szivaci dllomdson, ahol Kornél deriis arccal, 6rommel és sok szeretettel foga-
dott. Hazavitt az 6 halk, kedves, harmonikus otthonéba. (. . .)

Néhdny perc malva az egyik bensé szobdban mdr egyedil voltam Kornéllal.
Es mintha csak tegnap hagytuk volna abba a beszélgetést, a lassan belopakodo,
puha érintésit barna alkony bizalmat gyujto, meleg hangulatdban mar Kitiize-
sed6 arccal, lelkesen csillogé szemekkel Gj irodalmi terveirdl, megirand6
témdirdl, most olvasott konyvek ragyogéd értékeir6l mesélt. Azutdn né€hdny
kéziratdt olvasta fel. (. . .) Mindegyik irdsa nagyon tetszett €s igaz elragadta-
tdssal idvozoltem értik. (. . .) Ejfél utdn plhenm tértem. Kornél bekisért a
hédlGszobdba, és sokdig ilt az dgyam szélén.”

Noha Szenteleky tisztelte Borsodit, irodalmi ugyekben konyortelen volt.
Levelezésében néhdny lestjté mindsitést taldlunk Borsodi irodalmi értékeirdl.
A 16bbi kozott ilyeneket: ,,Borsodi Lajos az irds temp6jdban igazi mikedvel
volt, itt-ott frogatott csak.” ,,Borsodi sokkal sdpadtabb jelenség, mdr €vek 6ta
teljesen passziv, mert az operettlibretto-irdst mégsem lehet irodalomnak te-
kinteni.” A tovdbbiakban Borsodi ,kiaszott invenci6jat” ,,ir6i impotencidjat”
emlegette egyik-ma4sik sikertelenebb tdrcdja uriigyén. Ugyanakkor azt is el Kell
mondanunk, hogy ettél eltekintve Borsodihoz gyakran kialdott kéziratokat
véleményezésre. Sokszor kérte ki vé€leményét irodalmi ugyekben.

Ugy tiinik, hogy Szenteleky azért mégis Farkas Geizdhoz ragaszkodott a
legjobban, noha az § szdml4jdra is tett egy-két epés megjegyzést. Farkas Geizat
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nagyra becsilte. Amikor széba kerilt, hogy kinek jdrna az eziistkoszord,
Szenteleky Farkas Geizét l4tta erre a legalkalmasabbnak. ,,O a legidGsebb és
a legtobbet dolgozott (tobb mint 20 tudomdanyos konyve jelent meg)” — érvelt
Szenteleky, A fejnélkiili ember cimii regényér6l meg elragadtatdssal dllapitotta
meg, hogy ,ilyen nagyszab4st patopszichol6giai felépitést regényt nemesak a
Vajdasdgban nem irtak, hanem az egész magyar nyelvteriileten sem”. Utdbb
»elég gyenge irdsait” is emlegette. Stilusdrdl irta 1933. mdrcius 5-én Kende
Ferencnek: ,,Geiza bdcsi nem stilmiivész (. . .) Nagy nyelvtudésa, magyardzo,
tandri modora Kki-kilitkozik irdsain, de azért goromba, nyelvsért§ hibdkra
nemigen emlékszem.” Szenteleky Farkas Geizét a Vajdasdgi Irds mecéndsanak
is meg akarta nyerni 1929-ben, 4m Geiza bacsi anyagi helyzetére panaszkodott,
nem viéllalhatta, hogy a lapért anyagilag felelés legyen. Akdrcsak Borsodi
esetében is, Szenteleky Farkas Geizdtol nemcsak {rdsokat kért, hanem tandcsot
is, illetve sziikségesnek tartotta vele megbesz€lni a problematikus dolgokat.

Szenteleky haldla utdn Becskereken is életmiivének ismerdi és tisztel6i
méltoképpen folytatni szereti€k volna munkdjat, tovdbb vinni, fejleszteni
szellemi Orokségét, s egyben emléket is 4dllitani neki. Nem véletlen, hogy egy
ilyen irdnyd kezdeményezésre éppen Becskereken kertiilt sor. Ez volt a Szen-
teleky Térsasdg megalakuldsa.

Borsodi Lajos még 1933 decemberében a Kalangydban beharangozta, hogy
»a Magyar K6zmiivel6dési Egyesiilet szakosztdlyaként megalakult a délszlév-
orszagi magyar {rok irodalmi tdrsasdga”. A zdszl6bontdsra Becskereken keriilt
sor 1934. februdr 25-én délutdn, az MKE Dr. Rajsa utcai székhdzdban. Az
cléaddst telt haz eldtt Draskéczy Ede, a tdrsasdg elndke nyitotta meg, a
misorban pedig fellépett még Borsodi Lajos, dr. Torok Bélané (Lucia) és
Adorjédn Andrds. A Szenteleky Térsasdg els6 nyilvdnos bemutatkoz4dsarol a
becskereki Hiradotol a szabadkai Napldig valamennyi lap részletesen besza-
molt, késébb azonban érthetetlen csend vette koriil a tdrsasag tevékenységét.
fgy teljesen helytlls dr. Bori Imre megéllapitdsa, hogy ,ennek az irodalmi
tarsulatnak pusztdn megalakuldsdt regisztrdljdk az egykori lapok, s hatdsét
sem lehet felfedezni, annak bizonysdga, hogy irodalmunk nem tudta feltdplélni
a kezdeményezéseket”. Hogy miért? A Szenteleky Tarsasdg megalakuldsa a
vajdasdgi magyar irodalom ,,4jrakezdésének €s konszoliddcidjdnak” korszakd-
ra esik, €s a mar emlitett , kultdrbéke” hidnyédban, a vitdk és irodalmi torzsal-
koddsok kozepette, ez az intézményesit6 torekvés az eréfeszitések ellenére is
meddd, elszigetelt, vagy még pontosabban visszhangtalan vdllalkozds maradt,
legaldbbis kezdeti szakaszdban.

Azt, hogy a késébbi években miként dpoltdk Becskereken Szenteleky em-
1ékét, a leghfvebben a korabeli sajtd tiikkrozi. 1935. marcius 23-4n Sz4nt6 Andor
a Tikorben megjelentetett vitacikkében (Séta a jugoszlaviai magyar irodalom
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és ujsdgirds dzsungelében) t0bbek koOzott a dilettantizmus ellen fakadt Ki,
tdmadva a Kalangydt, hogy az letért Szenteleky Kornél irdnyarol: , Korilbés-
tydzott Klikkrendszer fejlédott ki a Kalangya koriil, €s ezzel magyardzhatjuk,
hogy Szenteleky Kornélnak €z a szép elgondoldsa ma mdr teljesen elvesztette
kapcsolatait az itt €16 magyarsdggal” — fakadt ki Sz4nto.

1936. augusztus 22-€én, Szenteleky haldldnak évforduljara emlékezve alla-
pitja meg a becskereki Tiikér, hogy 6 ,nem tudta megérteni az irodalom
kereskedelmi kapcsolatait. Csak tgy torténhetett, hogy alig néhdny évvel haldla
utén €rezhetjiik, hogy még az a kevés 0sszefogd munka, amit betegen, maga-
magat rontva, és emésztve végzett, tgyszolvan sz€thullt. De azért nem Szen-
teleky a felel6s, hanem azok az {rok, akik eltdvolodtak az ¢ intenci6itol”.

Eletm{ivének értékelésében minden bizonnyal egyet kell érteniink dr. Varady
Imre meglatdsaval: ,,Sorsdnak tragédidja, hogy nagy eszméi gyiimolcsbe €rését
meg nem érhette; de a sors kegye, hogy az 4ltala elhintett magvak kaldszba
indulds4t mindenfelé l4thatta.”



APOKRIF SZOVEGEK KAPCSOLATA EGYENI
IMAREPERTOARBAN

SILLING ISTVAN

A Hitélet cimi katolikus foly6iratban 1996 nyardn kozzétett felhivdsomra
n¢hany igen sz€p archaikus népi imddsdgot kaptam Becsér6l, Bajmokrol,
UJVldékr(Sl Urményh4zarol, de a legtobbet a bacskai Kevi falub6l. Olyan
szOvegek is felbukkantak, melyekre vajdasdgi gyiijtGutaimon még nem akad-
tam. Jelen kézleményemben Katona Szabina (szilletett 1925-ben) kevi asszony
imafiizérét igyekszem szerkezeti elemei szerint vizsgdlni, ugyanis a hosszi
imddsdg mar az els6 olvasatra ldthatGan tagolhato, és egységei a kiilon miifajok
évszdzados egyiittélésébsl eredd kontamindlodds lehetdségeit mutatjak.

(Az imddsdgot a kézirat betiihiv 4tirdsdval kozlom, bér a lejegyz6 nem maga
az adatkozl§, hanem falubeli asszonytdrsa, az 1955-ben sziiletett Katona Bor-
béla. Tehdt a helyesirds az 6 ismeretei szerinti. A tordelést, megfelel(j analégidk
alapjdn, magam végeztem.)

1 Ehin gyiin Jézus,
lelkiink 14t6 Jézus
Békesség szdlldsodra Jézus
Kész a 1élek,
5  betega test.
Minden mult 6rdkra napokra meggyonhatnék,
haldlom 6rdjan gyont ember lehetnék.
Miria kapuja megnyilna.
Krisztus Urunk sziiletése,
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10

15

20

25

30

35

40

45

zsidok 4ltal vett
szent vére hulladéka.
Az angyalok folveszik,
kehelybe teszik
Krisztus Jézus elejibe visszik.
Krisztus Jézus azt mondta
aki ezt az imddsagot elmondja
hét haldlos biintél megszabadul
és megadatik néki az dldott menyorsz4g.
Angyalok Kirdlynéja
a mi Urunk Jézus Krisztusnak anyja
megnyitotta bilinds szemeinket,
felébredtiink
ujabban felviradtunk.

hanyan vesznek e€l,
6 hdnyan szenderiiltek 4t a jobb életre,
kik a Sziizanydm pértfogdsdt megnem vetették.
Milijon mint boldogok
aki a menyorszdg kapujidn
Jézus vére festett keresztje szimunkra. Amen
Mikor az Ur Jézuska a fekete f01don jért.
Elindult a Gecemdnyi kertbe,
Leiilve az olajfak tovére.
Arra mentt a szép Sziiz Mdria — kérdezte
Mit szomorkodsz szerelmes szép Fiam?
Hogyne szomorkodnék,
Mikor a vér elboritotta szememet.
Eregy le a Sziiz Mdria kertjébe,
Szakajcs hdrom szdl virdgot.
Egyiket vérrd,
mdsikat hdjogri
harmadikat termésriil.
V¢r, hdjog, termés szakadozzon le,
az Ur Jézuska szemiril.
A mi szeminket is gyogyitsa vildgositsa meg. Amen
Ki mék ajtom elejébe.
Foltekintek a magas égre.
Nyitva ldttom a menyorszdg kapujét,
benne ldttom a Boldogsédgos Sziiz Mdri4t.
Szent térgyin térbetyiil,
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50

55

60

65

70

75

80

85

szent konyokén konyokiil,

szent miséket hallgassa,

gloridkat olvassa.

Sz61 a kakas szol

Mariat kidltsa

kelj fel Méria,

megfogtdk a kis Jézuskat,

magos fara feszitették,

hdrom szoggel meszogezték,

hdrom csepp vér elcseppentt.

Oda mentek az angyalok,

felszedték,

kehelybe tették.

Krisztus Jézus elejibe vitték.

Krisztus Jézus sem sz6l sem beszél.

AKi ezt az imadsdgot elmondja este lefektibe,
reggel folkeltibe

megadatik néki az dldott menyorszag.
Angyalok Kirdlynéja Mdria

Isteni magzatod megnyitotta az én blinds szemeimet
folébredtem.

Kegyes kirdlyom, kérlek mindenkor 1égy velem.
Szivem el ne aludjon,

gyarl6 testem az €jjel békében nyugodjon,
hogy én Téged mindenkor ldssalak.
Minden gonosz tavozzon.

Aldést mondunk az Urnak,

hdldkat az Istenek.

Ki h4za, haza,

Szent Benedek hdza,

ostya az ajtaja,

tomjén az ablakja

négyszogletes szent oltar

azon van a szent kereszt.

Keriilj koroszt

Orizzen a sOrkentyis Sziiz Mdria.

Anna sziilte Sziiz Mériat.

Miria szilte Szent Fiét.

Fiam fiam fényes Jézus,

kérlek mindenkor 1égy velem
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90  Nyisd meg kapudat,
mosd meg utadat.
Ot-hat ezer év mulva,
gyunek szentek,
szent angyalok,
95  hoznak kenetet mirhat
amivel az Ur Jézus szent sebeit kenegetik.
Mondom mondom néktek
aki ezt az imddsdgot elmondja
hét haldlos bint6] megtisztul. Amen.

(A lejegyz6 megjegyzése: oregapjdtul tanulta.)

Az imamondo, immdr érzékelheté modon, nem tesz, nem tud kiilonbséget
tenni imadsagai kozott. Kotelez6 reggeli hdlaaddsdnak szovegébe az apokrif
hagyomédnyban gyokerez6 imadsag mellé a kozépkori Mdria-himnuszok min-
tdjara fogant Sziizanyadicsér6 rész (Angyalok Kirdlynéja) éppugy vegyiil, mint
a keresztény elemeket fethaszndl6 rdolvasds, avagy a kora kdzépkori apotro-
peikus bajelhéritds motivumai, a kozépkori ldstomdsirodalom sz6ban (folklor-
ban) megdrzott toredékei, a vildgteremtés villandsai, a Jézus—Mdria golgotai
parbeszéd részecskéi, és a vildg 1étezését jovendold, a feltdmadast elSrevetitd
sorok. Rendkiviil dsszetett imafiizérr6l van tehdt szo. Ezeket az imadsdgokat
az egyszerli ember olyannyira a magdénak tudja, hogy a szabadon tarsitott
valtoztatdsokat, csoportositdsokat nem tartja sem bant6 romldsnak, sem meg-
szentségtelenitésnek.

Egyéni imadsdg a bemutatott, egy id6s asszony egyéni imarepertodrjdnak
(bdrmennyire hosszu is) csak része. Ugyanis tobbi reggeli (bdr dltaldban esti
szokott lenni) imdja utdn mondja ezt a nagyapjatol tanult szoveget az imddkozo
kevi asszony. Az imadsdg, természetesen, apokrif szévegek toredékes varidn-
sainak kontamindl6ddsa. Bar jo résziik archaikus népi imddsdg, mégsem ne-
vezhetjiik csak annak az egész korpuszt, ugyanis a 30—44. sor, keresztény
elemekkel barmennyire is dtszéve, rdolvasé jellegti. Ugyanakkor teljesen ke-
resztény, egyhézi eredetd és hathatGsan timogatott imaszeletek is el6fordulnak
a textusban (pl. a mar emlitett Angyalok Kirdlynéja kezdetd részek). Mivel az
archaikus szovegek vannak tulsulyban, melyekr6l csak kés6bb szakadt le (mdig
sem minden kutat6tol elfogadottan) az apokrif jelz6, ezért neveztem €n is
apokrif szovegek kapcsolatdnak a fiizért.

Az els6 rész (1-29) apokrif bajelhdrit6 elemei archaikus imamotivumokkal
tdrsulnak. A haland6 ember €lete végén (amir6l sosem tudja, hogy mikor
érkezik el, tehat mindenkor lehetséges), a lelkét 1416 és az egyh4zi tanok szerint
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szdmaddsat kér6 Jézus el6tt a keresztények biinbocsdnatat igéré gyOndst s az
dltala megkaphat6 feloldozdst 6hajtja (7), hogy a Mdria orszdgdnak (8) is
nevezett Paradicsom kapujén bejuthasson. Bélint Péter egy irodalmi mi elem-
zésének jegyzet€ben ezt igy fogalmazta meg: , A kozeli haldl perspektivdjabol
és szorongatd tudatdbdl lttatott élet, a visszatekintésnek és mérlegelésnek,
a summadzdsnak ¢&s itélkezésnek erkolcsi silyt kolesondz, és egy bizonyos fokd
Oszinteséget €s elfogulatlansagot var el a 16tét megérteni és igazolni szdndé-
koz6tol . . . A barmely pillanatban esedékes haldl tudata arra is kényszeriti az
életére visszatekintS(. . .)t, hogy minél kevesebb biinét, jellemgyOongeségét és
rossz szokdsit hallgassa el, mert a binOk takargatdsa, az Oncsalds teljes
mértékben hiteltelenné €s silytalannd teheti a vallomast, a 16t0sszegzés szdn-
dékdt és magat az itéletet is” (Bdlint P. 1997, 84-85.).

A Vajdasdgban igen gyakori Szdl a kakas . . . kezdet( archaikus népi imadsag
(vo. Silling, 1992, 1995a) néhdny sora (9-14) vegyiil a szovegbe, hogy az elsé
rész zdradékdban (15-18) foglaltak a Jézus szent vérének hulldsa dltal mennyei
hitelesitést nyerjenek, Krisztus Jézus szavaival (15) késGbb meg is erdsitve.
Nyelvromlas eredménye a hulladéka (11, ma személyragos f6név lenne), amely
a mai hullatik szenvedd ige elbesz€l6 (torténeti) milt idejl hullaték alakja (vO.
Szarvas, 1872, Rajsli, 1994). Ez az el6z6 sor (10) igencsak romlott, nagyon
tored€kes volta miatt szokatlan, ugyanis sok imddsdg idevagé részében a verték,
dltalverték ig€k szerepelnek, s ezekre rimel(ne) a hullaték. A mai imamondo
azonban mar rég nem ismeri az elbesz€ld milt id§ haszndlatdt, igy egy a
szdmadra jelentéssel bir kifejezést taldlt az ismeretlen sz6 helyében, mit sem
torédve a bekovetkezd logikatlansag veszélyével. Az ilyen és ehhez hasonld
el6forduldsokr6l Mezey Lészl6 irodalomtorténész, Erdélyi Zsuzsanna mifajt
teremtd tevékenysége els6 méltatdinak egyike, a kovetkezGket dllapitotta meg:
.+ - - €zek a zavaros, logikdtlan, néha bdnt6an zagyva kontaminéciok, hajdani
magyar literdtusok egykor tiszta széldsdnak immér alig érthetd darabkdit,
mondatroncsait és elkeveredett szétagjait fogjdk tudtunkra adni” (Mezey,
1971, 368).

Bizonyos antagonizmust észleliink e rész kozepén (9-10), ahol a megsziiletett
Jézust a zsidOk azonnal dltal vett (d1talverték). Itt az idS hirtelen valtozésa, a
balladai gyorsasdggal pergé eseménysor foghijas el6addsmoédja, a szébeli ha-
gyomdanyoz6dds 4ltal 1€trejott torzuldsok az ellentét 0kozoi, €s Mezey idézett
szavainak helyénval6sdga Gjfent bizonyitdst nyer.

A mdsodik rész (19-29) a tételes egyhdzi irodalom, imadsdgmiifaj soraiba
tartozik, amelyben a blindsokért kozbenjaré Sziizanya (26) tiszteletének hir-
detése hangsilyosan van jelen. A kordbbi Mdria kapuja e részben mér a
menyorszdg kapuja szinoniméval helyettesil. Bar a (Jézus vérével festett)
kereszt (29) a rdolvasdsok és a bajelhdrit6 archaikus imadsdgok motivumai
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koz¢é is sorolhat6 (vO. Erdélyi, 1978, 19. sz.; P6cs, 1986, 149. 1; Jung, 1990,
63. 1; Silling, 1992, 100. 1.).

Szovegiink harmadik imarészének (30-44) parancs kicsengésti rdolvasé funk-
ciéja ma is érzékelhet§, melyet akdr hdlyog, akdr mds betegség gyogyitdsdra,
»elkiildésére” haszndl(hat)tak, ahogyan a sziikség kivdnta. A szOveg eredetileg
onallo6 é€letet €lhetett, de a benne szerepl§ bibliai alakok (30, 33), amellett,
hogy hitelesitik az alkalmazds hasznossdgit, az imddsdgok kategoridjaba is
emelik a szoveget. A legenda miifajdban nem ismeretlen kezdésor (30) utén,
amely gyakori a magyar rdolvasdsokban (v0. Pécs, 1986), a bibliai események
szinhelye (31), valamint a jellegzetes ottani novényzet emlitése (32) még
valészeriibbé teszi az imddsédgot, bér az olajfdk egy mésik, a biblidban szerepld
foldrajzi névbol keriilhettek az imadsdgba.

Jézus nevének kicsinyitd képzGs alakja (30, 43, 56) elterjedt hagyomény a
vajdasagi magyarok korében és népi imadsdgaiban (vo. Silling, 1992, 1995a).

Szliz Mdria a tételes valldsban is a legismertebb oltalmazo. Az 6 kertjét (37)
a tokéletes, az Orok élet szinhelyeként, az Edenkert szimbolumaként is értel-
mezhetjik (vo. Polner, 1978, 66. sz.). Ugyanakkor Sziiz Mdria szavait (37)
tobb olyan archaikus népi iméddségban is halljuk, melyeket Erdélyi Zsuzsanna
az egyértelmiien keresztény tudatformaji-funkcioji szovegek Krisztus-Mdria-
pdrbeszéd alcsoportjdba helyezett (Erdélyi, 1978). Kilonben a tud6s kutaté e
tipust Bornemisza Péter Ordogi kisértetek cimd, 1578-ban megjelent konyvének
egyik imdjaval rokonitja. Igen Korai eredetd tehdt imddsagunk, bar imapony-
véakon toriénd terjesztése még a XIX. szdzad végén is gyakorlat volt. Hogy a
szoveget irdsos anyagrol, irds utdn tanulhatta valamelyik kordbbi 416rokitd,
arra a szomorkodnék feltételes modu igealak magas magdnhangz6ji toldalé-
koldsa is utal, hiszen koztudott, hogy a Vajdasdgban leggyakrabban a mély
magdnhangz6s -ndk rag van haszndlatban egyes szdm 3. személyben (vO.
Penavin, 1988). )

A magyar rdolvasisok kivdlé ismer6je, P6cs Eva szerint ,,a Mdridnak pa-
naszkod6 Jézus alakja a kelet-eurdpai szovegek jellegzetessége . . . Mind a
nyugati, mind a keleti tipusokat bizanci el6képekre vezetik vissza. A legrégebbi
kozvetlenil ide kapcsolhat6 adatok 9-10. szdzadi latin, illetve német szovegek,
de 8. szdzadi kopt vardzsszoveg is ismert . . .” (POcs, 1986, 267.), s szerinte a
szoveg hdrom gyogyité virdg motivuma (38) is kozép-eurdpai kapcsolatra vall
(PGcs, i. m. 268; vo. Erdélyi, 1978, 152.). ,,A sdmdnsig €és a kereszténys€g
kuzdelme tikroz6dik ezekben az imddsdgokban . . .” - 4llitja Fettich (Fettich,
1971, 63.), s ez bizton mondhat$ a keresztény szenteket is felsorakoztatd
rdolvasokrol, melyekben a Szliz Méria kertjében taldlhat6 csodavirdgok (et-
nomedicindval foglalkozok j6 kutatasi témdja lehetne!) valGsziniileg az Gsibb



830 HID

Boldogasszony Kertjében, vagyis magdban a természetben keresenddk, voltak
lelhet6k

Kontamindlédott szovegiink negyedik részét (45-62) egy kaprazat, egy égi
latomds nyitja. A kés§ kozépkor szakralis irodalménak és népkoltészetének
is sajatsdgos miifaja volt a latomaslira, amely DOmotor Tekla szerint ,,valosa-
gon tali élményre utal”, s eclemei akdr a regdsénekekbdl, a ,,régi magyar
vardzsénckekbdl szarmaz6” stildris elemek lehetnek (DOmotor, 1974, 193.).

Szovegiinkben a mennyorszag kapuja, a boldogsdgos Szliz Méria ezen 0si-
ségek krisztianizalt fordulatainak bizonysagai. A megvdltdsra utal6 sorok el6tt
szOlnom kell még a l4tomds kapcsan az annak kozéppontjdban 1€v6 istenszii-
16161 (az elnevezés a délszldv, szerb imadsagokbol vald, vo. Silling, 1995b),
akinek éppen e kegy révén lett dllanddsult jelzGje a boldogsdgos. Tanczos
Vilmos filoldgiai elemzése, Pais Dezs6 nyomdn, a kovetkez6ket mutatta ki:
»A »boldog« sz0 a kozépkorban »dis«, »gazdag« jelentésben fordul el6, de
eredeti jelentése szerint »vardzslatba, bivoletbe esett«, »elbdjolt«, »megkoto-
z0tt« allapotot jelzett” (Tanczos, 1996), s mindez j6l egyeztethet6 Gsvalldsunk
Boldogasszony istenképzetével is. E fontos archaikus elem utdn szintén az
erdélyi kutaté mutatott r a szent jelz6 gyakorisdganak (49-51) kivalto6 okaira:
»A mitikus-valldsos vilagképre jellemz6 pars pro toto elv alapjan a szent
személyek testrészei magat a szentet helyettesithetik, tehat ugyancsak megszen-
telédhetnek” (T4nczos, i. m.). Ennek példdzatat olvashatjuk kevi imadsdgunk-
ban is.

A kovetkez6 fejezet (53-63) az egyik legelterjedtebb vajdasigi magyar ar-
chaikus népi imadsag, a reggeli imdnak is nevezett; Ondllé imadsigként s
imafiizérek részeként egyarant el6fordul. Gyakorisdgdval csak az esti En le-
fekszek én dgyamba kezdetli vetekszik. Az alvo Mdridt ébreszt6 madar, a kakas
(53) mitologikus jelképe a fénynek, 4ttételesen pedig a megvaltasnak, illetve
feltimaddsnak. A mi vidékiinkon valé szdmtalan elGforduldssal ellentétben
ezt a motivumot Tédnczos Vilmos Gyimesben egyaltalan, mig Moldvéban is
csak egyetlen varidnsban taldlta meg.

A Krisztust kinz6 eszk0zdk (arma Christi) felsoroldsa varidnsunkbdl majd-
nem teljesen hidnyzik, s csupan a hdrom szoget emliti (58). A keresztre feszités
motivuma immér nemcsak rejtetten kozolt, mint volt az imadsagtoredék elsé
el6forduldsaban (10), hanem egy teljes mondat erejéig (57). Az Gsi vérdldozat,
dldozati vér motivuma (59) a szent vért felszed6 Gral-motivum (63), kozépkori
legendairodalmunk edénye djfent szerepel az imadsagban. Egész irodalma van
mér ¢ jelképnek, hiszen a Grdl-mondakor, a Gral-regény a lovagkor jelentSs
irodalmi eredménye. A koréje csoportosulé imasorok az archaikus népi imad-
sdgmiifaj sziirrealista elemei koz€ tartoznak: a felszedett vért a vérdldozatot
hoz6énak mutatjak be (63).
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Az im4dsdgok hathatOs erejét, de az imadkozdsra vall biztatést is erGteljesen
tdmogatja a szoveg zdradéka (65-68). Ennek igérete vdltotta ki leginkdbb a
hivatalos egyh4z ellenkez€sét, ugyanis pusztdn az imamondasért magdért (mint
esetiinkben is ldthat6) mar elnyerhet6 a mennyei jutalom (67); mds imavari-
dnsokban csak bizonyos szimu biin bocsdnata. Ez a kegyes, buzgo, istenféld
€élet minden mds kivdnalmat figyelmen kiviil hagyva kindl tdvoziilést. Az
egykori magas irodalombol szdrmazo6, médsodlagos oralitdsként 1étrejott imad-
sdgok népivé védldsdnak legszebb bizonyitéka ez, egyszersmind az apokriff,
tiltottd vélds egyik okozobja is.

Az éjszakai nyugodalmat kérd szakaszt (71-75) egy pér soros fohdsz vezeti
be (68-71). A Mivel mdr besotétedert kezdetli ima a Te lucis ante terminum
indftdsa latin brevidriumi himnusz forditdsa (Holl, 1971, 372.), amelyet mar
1643-ban kozzétettek magyarul. A himnuszt kés6bb imaként kaptak szarnyra
nyomtatott imddsdgoskonyvek, f6leg Pongracz Eszter Arany Korona cimi
kiadvdnya, amelynek ki tudja, hdnyadik kiad4sabol (1719 €s 1902 kozott tizenot
kiad4st ért meg, vo. Holl, i. m. 372.) ndlunk a Vajdasdgban t6bb is taldlhato.
Tehdt valldsi konyvekbdl is keriiltek toredékek e hosszi imddsdgba, s6t Holl
Béla megjegyzi, hogy a fent nevezett imakOnyv mds szOvege, az emlitett
himnusz utdn kovetkez6 is dtkerilt az archaikus népi imddsdgokba. Ilyen a
mi békés pihenést kéré imarészank is.

A folytatdsban a Ki hdza, hdza | Szent Benedek hdza motivum (78-79)
bajelhdrito szdndéki, a kozépkor végérdl szdrmazo gyogyitod rdolvasas, amely-
ben a gonoszt6l megévandd hdzat keresztény szentelményekkel (80-81) védeit
kolostornak, oltdrral rendelkez6 templomnak (hitteriikben magikus vonzatok
lapulnak) tiinteti fel az imddkozo. A négyszogletes szent oWﬁban a
hédz igéz6, apotropeikus funkcidji megnevezése, s az azon levl szént kereszt
(83) is ilyen célzattal szerepel. A gonoszizés folytatodik a szimtén kozépkori
forgo-keriilé keresztek (84) emlegetésével. Ily médon igyekeztek misztikus
védelmet biztositani eleink hajlékuknak, természetesen leginkdbb a s6tétség,
az €jszaka leple alatt tdmadhat6 gonosz ellen.

Ezt koveti az Erdélyi Zsuzsanna 4ltal kozmikus genezisnek nevezett moti-
vum Jézus geneal6gidjdval. Imadsdgunkbol azonban a kozmogoniai rész el is
maradt, s az apokrif evangéliumokban szereplé Szent Anna alakjdval indit
(86-87). Kiilonben a Fold sziilte fdjdt . . . kezdetd imddsagok ezek el6tt kozlik
Szent Anna, 4ttételesen persze Krisztus kozmikus szdrmazésat (vO. Erdélyi,
1978; Polner, 1978; Silling 1992, 1995a; T4nczos, 1995). Imddsdgunk emlitett
két sordt a Mdria—Jézus-parbeszédii imddsagok egyetlen sora (88) folytatja,
melyben Mdria megkérdezi (esetiinkben csak megkérdezné) fidt, hogy Madria
dlmdnak mi a jelentése, vagyis Jézusnak mi lesz a sorsa. A kevi imadsdgban
ebbdl szdrmazo6 egyetlen sor az Omagyar Maria-siralmat is elénk id€zi.
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A haldlra, illetve vildgvégére utal6 szavak az 4ltaldnosan elterjedt ,ezer telik,
ketté nem”-hiedelemre cifolnak, hiszen 6t-hat ezer évet (92) emlegetnek az
angyalok eljoveteléig, hogy akkor megtorténjen a biinok kenegetése-megbo-
csdtdsa, s a mennyek kapujanak megnyitdsa: az imazdradékokban feltételezett
idvoziilés beteljesedése.

Utols6 imarésziink érdekes szava a sorkentyiis melléknév, Szliz Mdria jelz6je.
A mai magyar nyelvben ismeretlen sz6 jelentése utdn kutatva nem taldltam
adatot szordraiban. Azonban mds imddsagok hasonl6 kifejezései igy hangzanak:

»Serkenyj f6, Krisztus Urunk” (T6th Istvanné Baldzs Piros, 59 éves csokai
asszony adata 1979-b6l);

w»Serken hozzdd hdrom anygyal” (Sdrkdnyné Huszar Erzsébet, 83 ¢ves kanizsai
asszony adata 1994-b6l);

»Hdrom anygyal sorken hozzdm” (Bardz Valéria, 60 éves kanizsai adatkoz-
16161, 1996-b61);

»Keriilj korészt, | Orizz angyal, | Serkents ordog . . .” (Szdlné Fej6s Veronika,
85 éves asszony adata Kanizsdrol, 1992-b6l).

Amint lithat6, sok nyelvromldson mehetett, jobban mondva ment is keresz-
til az Ertelmezd Kéziszétdr 4ltal régi, irodalmi stilusminGsitési serken ige,

- melynek ,folserken, ébred” a jelentése. Az Etimoldgiai Szétdr szerint a XV.
szdzadi Sermones Dominicalesben serken alakban fordul el6, és jelentése
szintén ,felébred, felkel”. A kozolt egyik kanizsai varidns mar 6-z6 alakban
haszndlja a sz6t, s val6sziniileg a KevibGl érkezett szovegiink is ilyen e—0
megfelelésre vall.

Az archaikus serken ige napjainkra szinte teljesen kikopott a nyelv hasznd-
latabél, f6leg a népnyelvib6l. Hangalakja is idegenné lett az imamondé sz4-
mara, s a népetimoligiat is csak megszoritdssal feltiételezhetjik a sz6 1étre-
jottében. Csupdn Barczi Géza Szdfejtd Szotdra mutat utaldst a sarkantyi sz6ra,
melyet a serkenté mély hangi véltozatdnak vél. A hallds utdni, jelentéssel
immar nem biré szoveg tanul4sat tartom e torzitds okozdjédnak. Mindenesetre
imadsdgunk archaikus jelzje ezdltal is meger6sitést nyer.
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NEPRAJZ

FALVEROK

MARONKA JANOS

A bandédba hét-nyolc ember tartozik: két tomd, négy bunkds és két f6ldhanyo.
Tudnival6, hogy az els6 td0md6 egyben a bandagazda.

Bevezet6ként a fal alapjat j6l lebunkoljdk, majd ledssdk az GrkarGkat. Ezek
tartjak fiiggéleges dllapotban a deszkdkat. A besllitast figg66nnal ellen6rzik.
A fal vastagsdgat az egyenlG nagysdgira szabdalt 1écek biztositjak. A deszkdk
rogzitésénél akdcfabol késziilt faéket kell alkalmazni, amit az Grkar6kndl
beszoritanak.

Ezutan lépnek a dolgok mezejére a f0ldhdnyok. Elvégzik az els6 teritést.
Mosta tomék a deszkdk mentén j6 er6sen dongolik a foldet. Keményre. Munka
kozben a bunko talpa ragadni kezd, ezért az els6 bunkos egy zsdkdarabot erdsit
r4. [gy a tobbinek nincs gondja a ragadassal. A bunkésok egy kis id6 multdn
felveszik a csattogtatds ritmusat. Ez egyben a falverés modja és biztositéka.

Egy deszkdnyi fal vastagsdga négy-ot teritést igényel. Porhany6s fold, tomés,
bunko6zds. gy megy ez igen veritékes munk4val a szokdsos falmagasségig.

Kikvoltak a falver6k? A bacskai falvak egykori hdzépit6i. A csoport tagjainak
bemutatdsdval erre is megkapjuk a vilaszt.

Utasi Mihdly bandagazda 6tvenhdrom éves, nds, felnétt fia és lednya van.
Ifjaként béreskedett a hatdrban 1€v§ tanyés gazddkndl. Kés6bb, amikor meg-
hédzasodott, harmadosként szorgoskodott. Itt sziilettek gyermekei. Tizenot év
alatt annyira vitte, hogy hdzat épitett a faluban. Ekkor elhatdrozta, hogy
Ondll6sitja magdt. Napszdmoskodott, hatoddn kukoricafoldet tartott, tizedén
részaratdst vdllalt. Ha alkalom ad6dott, részt vett a cséplésben, ahol kazalos
vagy kévehdnyo volt. Falat vert, majd bandagazdaként folytatta. Lassan haladt
elére, mig két hold foldet nem vasdrolhatott. Ezzel adott némi lendiiletet a
haztdjinak. Kiizdott, hogy a fidnak hdzat épithessen, lednydnak pedig ill6
hozomdnyt biztositson a {érjhezmenetelhez. Ebben az 4llandé kiizdelemben
repiiltek el a legszebd évei.
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Bajsai Istvdn mdsodik t0md, harmincot éves. Megrogzott agglegény. Egye-
16re csak annyira vitte, hogy egy félkész hézat épittessen magdnak. Abban egy
szobét tgy-ahogy rendbe tett, ahol meghiizhatja magat. Oszig beszerezte a
télireval6t: a krumplit, a lisztet és mds konyhdra valé aprésdgot. Allandéan
pénzhidnyban szenvedett, mert nem vetette meg az italt. Ruhdzkoddsra csak
éppen annyit koltott, hogy valami emberi form4ja legyen.

Csabai JOzsef huszonhét €ves, ns. Az apjac¢kndl laknak egy aprécska szo-
baban. A héazassdga elStt béreskedett egy falusi gazdanal. Nem sokra vitte.
Most egy kicsivel tobbet szeretne. A napszdmoskodds mellett a falveréssel is
probdlkozik. Féleg azért, mert a csaldd rovidesen egy kenyérfogyasztval
szaporodik.

Németh Lajos harmincéves, nds. TehetSs gazddnak a fia. Legénykordban
megvolt mindene. Szinte kényeztett€k. Sz€p ruhdi mellett rendelkezett egy
kitin6 Diamant kerékpdrral. Ragyogott annak minden alkatrésze. Sziileinek
csOkonyos ellenkezésére csak azért is szerelembdl nésiilt. Egy kubikos csaldd-
apa szemrevalo leanyat vette feleségiil. Rendes lakodalmuk sem volt, de ett6l
fiiggetleniil boldog csalddi €letet €ltek. Az ifji férjnek szildrd elhatdrozdsa
volt, hogy egyediil is boldogul az €letben. Megragadott minden lehetdséget a
kenyérkeresetre. Szépen gyarapodtak, mert erds testalkata révén minden mun-
kédban helyt tudott 4llni. A faluban megbecstlt munkdsnak szdmitott.

Czékus Andréds harminchdrom éves, n6s. Ot apr6 gyermek apja. A megbol-
dogult ap6s faluszéli hdzdban laknak. Felesége sirtin betegeskedik. A nagy-
mama sokat segit a hdz koriili munkdban. Andrds rovid életében volt liba-
pasztor, a tanydkon kandsz, kisbéres, majd béres. A csaldd akkor keriilt igazdn
nyomordsagos sorsba, amikor a kenyérkeres6 az egyik épitkezés alkalmaval
1abat torte. A fiatalasszony apro-csepré munkat véllalt: jobb helyeken mosott,
takaritott, beteget dpolt. A kereset csak a betévé falatra volt elegendd. Most
valamennyit javult a csaldd helyzete.

Cséki Szilveszter huszonkilenc éves, Ozvegy. Egy kétéves kisledny édesapja.
Ifjikora GOta kiegészité foglalkozdsként haldszattal foglalkozik. Kerékpdrjaval
elkarik4zott a csatorna partjara, ahol a sziil6f61diink folyGceskéja jokora torkolatot
képezett. Itt gyakran rajostul ki-be dszkdltak a halak. Adodtak jo fogdsok, amit
a piacon, vagy csak ugy az utcdkban értékesitett. Hazass4ga utdn 16bb pénz kellett
volna. Ezért elvéllalta a nehezebb munkat is. Amikor a felesége sziilés el6tt 4llt,
komplikéciok Iéptek fel, amit a babaasszony nem tudott megoldani. Mire széltak
a kozségi orvosnak, késé volt minden. A kis gondor haji angyalkét a nagy-
mama neveli. O most a csaldd szeme fénye. Kell a pénz, mert az asszony sirjat
szeretné rendbe tenni. Ezzel szeretné kiengeszielni.

Giélik Ferenc huszonot éves legényember. Edesapja a kozségi gulyds. A
szolgélati lak4suk a bikaist4lloban volt. Az épiiletnek a homlokzatdn mostandig
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egy ligyesen formézott bikafej diszeleg. Ott volt a helybéli szélldsa az Ot
tenyészallatnak. A bikdkkal a kozsé€g eloljarésdga a szarvasmarhdk min6ségi
allagat, folyamatossdgét kivdnta megalapozni. Marmost Ggy mutatkozott, hogy
a régi sz€p gulydsé€letnek ledldozoban vannak a napjai. Labdarig6palyat épi-
tettek, ami tobb mint egy hektdrra szikitette a legelének éppen nem mondhat6
koplalot. A munka fogy6ban volt, amit az id6s gulyds konnyen elvégzett. fgy
kerilt a legény a falver6k kozé€. N6siilendé korban volt. Sz€p ruhdt kellett
csindltatni, hogy az Urge-féle vendéglGben, a tdncmulatssg alkalmaéval elfo-
gadhato legyen a kinézése.

Berecz Sandor negyvenéves. Elvalt. Hirom gyermek édesapja. Amikor megh4-
zasodott, a csalddi hdzba vitte az ifji menyecskét. Egy id6 utédn a menyecske és
azany6s kOzott megkeseredett az egyiittlét. A kenyértorés utdn az asszony vélaszit
el¢ dllitotta a férjet: azonnal koltdzzenek el, vagy 6, vagy a csaladi haz. Sdndor
az utobbit vélasztotta, habdr majd megszakadt a szive a gyerekek meg az asszony
utdn. Az6ta fizeti a gyermektartdst, meg magdra is keresni kellett. Mar nem volt
kedve djra nésiilni. Elete véglegesen zsdkutcdba jutott. Féleg azért kereste az
emberek tdrsasigat, hogy felejtsen. Oldédjon a keseriisége.

— Megéllni! Itt a fristok ideje!

Az emberek mdr alig véartdk a bandagazda idevagé felszOlitdsat. Szinte
kopogott a szemiik az €hségt6l. A tomés6k meg a bunkosok leugraltak a
falakrol a f6ldhdny6k mellé.

Elészedték a tarisznydkat, a kend6be kotott elemézsiat. Joszerivel szalonna
meg voroshagyma keriilt terit€kre. Egy kis valtozatossdgnak hisos hurka, vagy
a frissen kisilt toportyd.

Dolgoztak a kések meg a bicskdk az egészséges étvagyat szolgdlva. Csak azok
tudjék, hogy milyen j6iztiek ezek a falatok, akik keményen megdolgoztak érte.

— Most johet a véltds - jegyzi meg az egyik f6ldhanyo.

Mert az volt a szokds, hogy a munkd4sok véltottdk egymast egy bizonyos id6
utan. A bunkdsokbdl f6ldhdnyok lettek, vagy forditva. Csak a bandagazda volt
kivétel, mivel § irdnyitotta az egész munkafolyamatot.

— Gsiilokre, magyar!

Erre a felszolitdsra mindenki elrakta a kenyerét, a maradék szalonnjat.
Kézbe vették a szerszdmot, és Gjult erével fogtak a munkéhoz. Szaporéztdk a
bunkdcesattogést. Pattogott €s szikrdzott t6le még a levegs is. A falverést
dtalanyba fogtak fel. A kétkeziek szavajrédsa szerint 4taljdba. Nem volt tehat
mindegy, hogy mikorra adjdk 4t a kész munkat a megrendel6nek.

Amikor a nap delel6re hdgott, a szorgos csapat fél szemmel az utat leste.
Szalling6znak-e az ételhordok? A szorgalmas falverd jocskdn kiadja magabol
az er6t. Potolni kell azt finom laktaté ételekkel. Csemegének valé krumplis
pogdcséaval, esetleg g6z01g6 és finom illatd cséves kukoricdval.
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Az ebéddel els6nek a Czékus gyerek érkezett. Sovdny, hosszi 14bd sutty6d
legényféle volt. Ontudatos mozdulatokkal iilt le az egyik akdcfa drnyékaba.
Latszott rajta, hogy fontos feladatot 14t el. Igy jottek sorjaban az asszonyok
nagyobbacska gyermekekkel. Ldssdk 6k is, hogyan épiil a hdz apdik keze 4ltal.

— Bizony meleg! Nemsokaéra itt a levesmars — hangzott ¢l a magasodo6 fal
tetejérol.

Amikor a harangozo belekapaszkodott a nagyharang kotelébe, az elsé
konduldsra mindenki tudta a kotelességét. Megfeleld helyet keresett magdnak,
hogy elkoltsék az istenadta krumplilevest, a tirds palacsintdt, mdsok a
csirkepaprikast, a kolbdsszal disitott babfézeléket. A szerény krumplipaprikds
sem volt megvetni val6, ha a hédziasszonynak sziikében volt a konyha-

énze.
P Szegény Bajsai Pista csak azt ehette, ami a reggelib6l megmaradt. Megszokta
mdr, mivel nem el6szor fordult el6 az ilyesmi. Hidba biztattdk a nGsiilésre,
csak falra hanyt bors6 volt az egész. Azt tartottdk réla, hogy nagy szerelmi
csal6ddsa volt. Ennek folytdn inkdbb a hidegkonyh4t vélasztotta.

Az ebéd ideje vége felé jart, amikor Mihdly bandagazda magdhoz szoli-
totta a gyereket. A pulykatojdst, ugyanis pajzdn gondolatok bujkdltak az
agydban.

- Ki fia, borja vagy?

A gyerek vélaszolt.

— Hallod-e? De rédért az apdd, hogy igy kicifrazott!

—Menjen kend a franc-fenébe - fortyant fel az egyik menyecske —, félrehord
magdnak az esze, még a fejéhez nem vigom ezt a fazekat!

Megnevették mint a kett6nek az ide ill6 szavait. Kiilonben is a bandagazda
jopofa tréfamesternck szdmitott. Ha olyan munkdban vett részt, ahol az izés
beszéd jarta, fleg 6 vitte a szt vagy a mesét.

Az ételhordOk lassan szedel6dzkodni kezdtek. Elraktdk a kocsogot, a fazekat
meg azt a néhdny ev6eszkodzt, ami az ebédeléshez kellett.

A munka befejezése még hdrom napot igényelt. A harmadik napon, ugy 6t
ora tdjt minden készen 4llt. Csak a gazdédnak kellett dtvennie a szépen magaslo
falakat. K6zosen lemérték annak hosszdt, magassdgdt. Tudnivalo, hogy négy-
zetméterekben szdmoltak. Igy fizették a falver6k munkdjat.

Ezekben az iinnepélyesnek mondhaté pillanatokban a banda tagjai megkap-
tdk a keresetiiket. Magukban szdmolgattdk, hogy mire is lesz elegend6 a pénz.

- Ha lesz jabb munka, akkor iizenek.

Ebben maradtak.

Ma mar a falver6kbdl csak itt-ott €1 néhdny. A falvakban pedig alig épitenek
hézat. Sem dongolt agyagfalbél, sem tégldbol.



BABONAK ES HIEDELMEK
BECSE KORNYEKEROL

BEVEZETO MEGJEGYZESEK

Az itt kovetkez$ szoveg néhdny részletét képezi azoknak a magnoszalagra
rogzitett beszélgetéseknek, amelyeket Sdtai Andrea kdzépiskolai tanul6 foly-
tatott hagyoményainkrol, a hagyomdnyos életvitelhez fiiz6d6 szokdsokrol,
visszaemlékezésekrol, tapasztalatokrol Szoll6si Vincéné Péter Erzsébettel
1992/93 telén. Ebb6] a gyijiésbol ezittal azokat a részeket vdlogattam Ossze
és—ahangzo6 beszéd jellemzGit csak f6bb vondsaiban jelezve —irtam le, amelyek

. a hiedelmekkel, babondkkal vannak kapcsolatban. Szol16si Erzsébet béacsfold-
véri (Backo GradiSte) sziiletési, férjhezmenetele utdn keriilt Becsére (Bedej),
itt élte a parasztasszonyok dolgos életét. A gyiijiés idején 83 éves volt.

JELES NAPOKHOZ FUZODO BABONAK ES HIEDELMEK

— Luca napjdn azt koll csindnyi . . . sz€két csindnyi, tizénhdrom napig. Es...
aztat kardcsony €jféli misékor elvinni . . . a templomba, oszt r4iilni. De iiljon
réja, mer az 6rdog a hatdho veri a sz€két akko! . . . No akko . . . Virjé csak!
Fistit, tiikrot, tiiriikoz6t a pdrna ald ténni. Akko6 . . . aztat mégdmodja, hogy
mi a . .. mi léssz a jovGje. AKkO . . . Luca napjdn nem szabad varrni, kotni,
ijesmit. Inkdbb fejteni ruhét, ha van fejleni valdja, azt fejise. Oszt avval
szorakozzon.

— Még a baromfit mégétetni kotélbe. Még régge, miko f6keliink, kipiszkéaljuk
az tilepiiket, gy . . . Hogy minné gyorsabban tojjonak. Aztat szoktuk mondani:
»Minné gyorsabban tojjatok!”

- Kardcsonyké meg az vOt nédlunk, hogy bészalmédztunk konyhdt, szobdt,
ahun jdrtunk, az asztal ald szalmét téttiink; szénét, buzit, ami v6t takarma-
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nyunk, arpa, kukorica, €gy szakajtéba azt téttiik karacsony bijtjin. Ez vt
akko ... Mégteritéttiink, éttiink, aztdn oszt. .. az Ot napig ott vot. Aproszenték
napjan takaritottuk ki a lakdst. Akké6 azt a szemetet mindénfelé vittiik: az
istalléba, Olba, a tyikolba, az udvarba is szortunk, mindénfelé 1égyén abbu a
szalmdbd. Még az €nnival6t is . . . mindén . . . adtunk a joszdgnak beliille . . .

— Aztan: két kardcsony kozt nem szoktunk mosni. Akk6 még a kotelet is
lévéttiik karacsony el6tt, mikor békezd6dott a kardcsony, akké ma a kotelet
is 1évéttiik, hogy két kardcsony kozt a kotélre ne kerdjjon ruha. Mer azt azé
szoktdk lévénni, hogy kevés . . . kevés embér légyén akasztott. Mer az a kotél . . .
azé szoktdk béhozni, hogy né 1égyén annyi akasztott embér. Abba az évbe.

—Hatazaz. .. aprGszent€k . .. VOtunk . . . H4t oszt azt kollott mondani . . .
Edésanydnk kimént a pacdé. Hozta bé: ,No mondjatok” (mer azt kollott
mondani), hogy hényan vannak az aprészentékék?” AkkS nem bédntottak
benniinket. De a higom olyan makacs vét . . . Persze mink mondtuk, miké
mégldttuk a pacat, mer hd kigondéStuk . . . hogy kapunk beliille, de higom az
makacs vot, az nem akarta mondani akko sé. Edésanydm mégpastyikolta, akkd
i is mondta, hogy minden sarokba &gy szakajtéva van. ,Na jo van gyerekek!”
AKkor oszt . . . géréndés vOt a szoba, akko azt fétdizte . . . valéba . . . dgy
fétlzte a gérénda ald: ,,Ha rosszak lészték, evve kaptok ki!” No oszt éccé a
higom, az lévétte székrd . . . Folat székre, oszt 1évétte. De az médn pdr nap
utdn vOt, oszt széttordoste, bétuzete. Jott édésanyam, aszongya: ,,Hun van a
paca?” Aszongya, G nem tudja. , De valamelikték lévétte! Aj, de mégverém!”
No oszt éval6tam, hogy . . . ,En véttem 1&, édésanydm, de né bantson!” No,
hat nem verte még.

(- Hanyan voltak testvérek, Bozse néni?)

— Tizen vOtunk. Oszt akké hét . . . Igy nem bantotta.

KISGYERMEKHEZ, CSECSEMOHOZ FUZODO BABONAK
ES HIEDELMEK

-~ No a tata émént (vagy né is ugy mondjam ,tata”!) ... na ... émént
koroszt6ni. Még fijatalabbak vétunk; koroszt6t, hazahozta a kicsit . . . evitte,
hazahoztdk, sOprit téttek a kiiszob elé, bétakartdk ruhédva, azon kollott dthozni
a kisbabat. Akké vitte bé: ,,Pogdnkat vittiink, bardnkat hoztunk.” S adta 4t az
édésanyjdnak, hogy vigye a szobédba. Kisirte &gy asszony bé, kocsogot ugy
hozzdvagott a kiiszobhd, hogy szerteszét szat. Hat az uram Ggy megijjedt, a
Vince, hogy azt se tudta, hogy most mit csindljon. Hdtranéz, hat babondztak
vele. Na akkor 0sszesoporték, és akké6 megmondtdk, hogy a tejet € né vigye
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innen sénki az anyitd, ez azé van. Még akkoé ez itt marad, igy jobban majd
Osszetorik, ha féreg, paco vagy egér gyiin, akkor ezt bétészik a lukba, és akko
eménekiinek a pacok.

—Naakko. .. Nékém mégsziiletétt az els6 fiam, akkor elgyiittek mégldtogatni
az uramnak az Occse, Pista. Bégyiitt, no minnyd az még is korosztote, sapkét
a fejire t€tte, kalapot, hogy ez szent Jinos 1éssz — mer az oregapjuk az vot. Az
uram mdsnap gyiitt haza. H4j, de . . . mégverte . . . még vot verve . . . mer
aztdn gyitt a . . . bdba néni €s mondja, hogy ez a gyerék még van verve, mer
€gy huszonnégy 6rdig az ritt, oszt ritt. ,,Ez még van verve szémme!” Aszongya:
»Nem baj, maj mindjd mégorvosojjuk, mégnézziik.” Leémért kilenc kandl vizet,
a feje folott a kicsinek, mégmosdatta vele. ,,Na, aszongya, most tiirddd még!”
Hat . . . a hdl6éingémbe mégtiiriitem . . . az aljat . . . mer az aljdba kollott
mégtiirini. Na, akké azt mégmérte az ajto . . . izére . . . na . . . sarokvasra
mérte, hdn Ggy hogy hat kandlla létt. Hat igy még vot verve szémme . . . a
gyerék . . . Az €fogyott, az a viz. Na, aztdn oszt jobban is létt a gyerék, nem
ritt aztdn tovdbb. Hanem most hazagyiin az uram, oszt mondja: ,,H4t . . . hdt
ril ez a gyerék, mi van vele?” ,Maj méggy6gyul, Vince, most mdn, most jobban
léssz, majd mégldssa!” Na, jobban is létt. Aztdn nem . . . nem vot vele s€émmi
baj.

— Na, akk6 az 6lomot . . . Még azt is ontotték a fejire . . . a feje tetejin, hogy
télleg férfi vagy valami mds verte még szémme. De az . .. ojan kandlba 6ntotte,
oszt férfialak vot abba a kandlba az a . . . na, amit csépégtettek be . . . az 6lom.
Na, az férfi . . . Hat, mondom, az vét itt, az a Pista, csak az csindta az egiszet.

— No még akko az is van, az a. . . hogy hit a boszorkdny rdiil az anya mejjire,
fgy akko fiijtja, még a gyerék sivalkodik rd. Akko sopriit szoktak rdténni az
anydra is még a gyerékre is, hogy a boszorkdny azon elménjén. Mer a sOpriin
€szalad. Akkor ez igy van a gyeréksziilésnél vagy a gyerékdgyasndl. Régébben . . .
Hét most, hogy, mint . . . nem tudom.

ALLATOKKAL KAPCSOLATOS BABONAK ES HIEDELMEK

— Hat . . . mikor sz&djuk a tojdst, kimégyiink szénni, ha taldlunk, hat ritkin
azé l1&het tandni ojan kis tojast. Akké aztat nem szoktuk bévinni a lakdsba,
hénem visszakézbi dtdobjuk a tetdn, és akko a kart, mer az kért jelént, akko
a kdr emén. Es akko igy szoktuk csindni . . . A tojést, az apri tojast, a kicsit
nem . .. Mer igéncsak van, miko gy jo tojnak a tytkok, akko van apro tojds.

- Es éggy alkalommal édésanydm is azt mondta, hogy: ,,Gyerékék, én is
kimék, m4 gy ki akarndk kapcsolonni ebbii az otthonbt, mdr én is kiménnék
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velet¢k! Edésapdm azt mondta: ,Nem l&het, nékéd itthun k6 maradni a
jOszagna!” ,Hat én is kimégyeék hékdm (mer akk6é nem mondtik, hogy .
henem »hé«).” No akké mink: ,Edésapam, gyljjon édésanydm, maj mmk
eréndézink mindent!” H4t ki is gyitt. Na akk6 mént a nénjih6, ahho .
gyiijjon e a j(’)szagot mégitatni, még mindén. Na, el is gyitt a nagynéném. Na,
akko, kiméntiink . . . Hazagyittiink. Hat . . . egyikiink a f6zésh6, a m4sik az
€tetéshd . . . Hat . édesapém még édesanyém maj fejnek . . . Hat, nem birt
1&tini a tehén al4. Mer borzaszt6 rigott-vagott. Ugyhogy édésapdm f6mént a
jaszolba, mégfogta a szarvit, Ggy valamennyit tudott kifejni. Valamennyit. Rit
€désanyam, édésapdm még pordte: ,,Montam, né gyere ki!” Hat, hallgattunk.
No, jart a szomszédba, mer az ojan vidddnyas v6t, mer az mindjd tudta, hogy
mit koll csindnyi. ,,Nem ¢én, llondm, nem voltam az udvarotokba, még 4ra s€
néztem, nem én!” ,,De valamit csindtd!” Vagy: ,csindt.” (Mer magdzta, Oregebb
vot.) ,Nem én!” Na, aszongya: ,,Tudod, mit, llondm! Régge fiitsé bé, és fogd
még a piszkafdt, oszt addig kevergesd, mig a piszkafa még nem gyullad. Annak
oda k6 ménni! Ha én megyek, Ilona, éngém is ver . . . Mégverhetsz. Mer annak
oda k§ gyiinni. Hét tényleg gy lett: gyiitt a nagynénénk. Mént a templomba,
akké bégyiitt, hogy koll-€ mégeén, hogy kimén-& édésanydm. ,Jaj, llondm!”
»Ilam, n&!” Ilusnak hfvtdk édésanydmat is. ,Mi csinéljak, [lam, veled, mer dgy
everlek evve a piszkafdva!” Mi csindtd a tehénné!” H4t persze nem béntotta
€désanydm, hanem a sarok . . . iz€ . . . a keritést verte avwva a piszkafdva. Akk6
oszt jO kiverte a parazsat beliile, akk6 1édobta az ereszetbe. No akké oszt
eémént . .. Jaj, de ritunk, még mindén, bantott benniinket . . . Most [mi lesz?]
Edesapém is nehéz . . . kemény embér vot, székirozott benm"mket, de hat jo,
mit is csindt vOna annyi gyerékke, ha nem 1étt vona igy . . . Lényugodtunk
aztdn. Nem is gyiitt ki édésanydm mésnap. Nem gyiitt ki.

(- Es akkor meg tudta fejni a tehenet?)

- Akkor mégfejte a tehenet, adott is tejet, kicsit tobbet is adott, mer este
nem adta gy 1€. Még aztdn réndbe gyiitt a tehén, nem vét vele aztan sémmi
baj sé.

1H{it akko a kis dlatoknak még csik6knak, tgy szoktuk, miko csikék vannak,
mer azt hamar mégverik sz€mme, a csikdkat, ’kk6 miko kiszabaddnak, ha m4
mostan foler6sddnek, ménnek ki az udvarba, akké piros szallagot szoktunk a
feji . . . a nyakukra kotni, és aztat akk6 nem bédncsdk. Még gy, hogy ha az
apr6 baromfiva ha baj van, akké szoktuk a s(')prut pisini . . . régge, még hat
amiko észrevéssziik. AkKkS avva mégverjiik, avva a pisis sdpruve akko bédobjuk
oda, ahun vannak, vagy rdjuk dobjuk. Es akké . . . Ez az orvossdg vot akko.
Régébben. H4 most . . . ugy€, dlatorvoshé megyunk de akk6 nem vOt az. AkKkS
igy gyogyitottuk a j(’)szégot.
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— Hé miké elattuk a jészdgokat, sosé adtuk, s€ tehenet, s€ lovat, sos¢ adtuk
oda a kot6fikét, azt mindég visszahoztuk . . . a kotelet. Olant adtunk, ami nem
vOt a nyakén, de kotelet muszaj v6t anni, hogy kivezesse, de ojant kotottink,
ami a j6szdg nyakan nem vot. Az mindég v6t nekiink, ojan kotelink, és akko
igy . . . Mindég . . . Hogy a széréncsét € né vigyék.

— Aztdn a. .. Hogy is van? . . . Még . . . Hdt szoktunk mindén évbe diszn6t
véagni, akk6 miké mégporkolik, ma most pucdjjak, mossak, a kormok miko(r)
légyiinnek, akkor szédtiik 9ssze mindég, oszt téttiik . . . dobtuk bé az akolba.
Hogy ojan diszn6t vdgjunk mindén évbe, amijent vagtunk, kihoztunk abbu az
6lba. Azt mindég ott . . . Aztdn az ott is maradt, oszt igy, ha malacokat
ratéttink, béengedtiik, vagy valami . . . azt . . . azt nem soprottik ki, azt
mégétték. Mer hdt mindég vot malacunk, vagy véttiink, akkor aztat csuktuk
oda az akolba. Es ez igy mént.

A HAZ KORULI ELETTEL KAPCSOLATOS BABONAK

— Hat mikor Jani fijam épitétt hdzat, hdt aszongydk, médn a fundaméntumot

rakjdk, ma majd fol is 1éssz . . . Akkor oszt . . . evittem pizt, hogy tégyének a
négy sarkdba. Hogy mindég 1égyén abba a hdzba péz. Azt azé szoktuk ténni.
Emez az onokdm is, mik6 épitéttek, oda is vittem. Oda is téttem. Mindén . . .
négy sarkdban . . . béraktdk. Ott vétam, mig bé nem rakjdk, hogy az oda ménjén.
Nah4t, bé is tétték. Hat . . . Hala istennek, taldn még eddig nincs baj . . . Na, igy
van.
— Hat . . . 4gy szoktuk régébben, hdt most man nem siissiik a kényeret . . .
mikor kinyérsiités van, széval mikor dgy zsdbot, hangydt lattunk, 'kkor igy
mégdorg6tik a keziinket, és . . . persze, mégmostuk aztdn . . . hogy az a
kényeret, mikor dagasszuk, az agy keljén, mind ahogy az a hangya mozog. No,
s akko, tgyhogy a kinyeret miké mégsiitottiik, akké mégmosdattuk, akko, ha
v6t kicsink, akké mégitattuk vele. Ha nem, akké az ereszetbe Ontottik kia
kinyérmosdat4st. Mer a kényeret mindég még szoktuk mosdatni, mikor ki-
vésszitk a keméncébol. Akkor oszt az ereszet ald ontottiik, ami mégmaradt.
Ha vot kicsink, akko igéncsak mégitattuk vele. Még €ggy alkalomma a szom-
szédbol gyiitt . . . ojan iparos aszonka v6t, hogy: mikor siitiink kinyeret. Hat,
mondom, maj siitok, de nem is tudom, mér. ,No, mondom, maj hénaputin.”
,Sz6l16si néni, né Ontse ki a vizet, adja nékém ide!” ,,J6 van. H4t mit akarsz
vele csindni?” ,,A kisfijam ojan dadogéssan beszé€l, aszongya, 0szt még akarom
vele itatni.” ,,J6, mondom, hdt akké mindén hétén €hozhatod . . . a gyerékédet,
mégitatom vele.” Oszt igy . . . Ez€ket . . . Ijenék vannak . . .
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— Szélason vétunk, régébben, hét réngeteg paconk vot. [Egy] embér bégyiitt,
azt mondja: ,, Te Vince, nekéd pacod van.” ,,Van 4m, aszonygya, nem is tudom
ma mit csindjjak vele, mé a zistdll6t korifirtdk, ma . . . No, nagyon [sok van].”
»S€mmit s&, aszonygya, gyiin a vasdr, végyé ustort, Gjat! Nyele is még a szij is
6j legyen. Es kelj fol éjfélkor, és hajtsd el a vasarba iiket. De né sz0lj sénkiho
sé, csak hajtsd a pacokat. Hajtsd, hajtsd!” Azt mondja. ,,Es béhajtod a vasar
kozepibe iiket, akkor az ustort utdnnuk, de né nézz vissza az ustorra! Akko
gyere haza.” Hat igy hajtottuk el a pacokat.

- Na, akkO még az az éggy . . . van még a régibii, hogy kényeret . . . ha az
embérrl lészakad a gomb . . . hdt ha rajta van m4 . . . hdt né vesse 1& . . .
»varrd ra!” , Nem varom, belevarom az eszédet!” ,Nem . ..” AKko, &gy néni
v6t nélunk, €gy tejes kuncsaftom. ,Nem, aszongya, csak végyé a szddba égy
kis darab kényeret, aszongya, oszt egész nyugodtan varrd rdja!” Révarrtam
rajta a gombot. Csak azt a . . . a kényér a szdjba maradt. B

— Hat észembe jutott még . . . Hogy ahun van tehén, ott nem szabad késse
aprézni a kényeret a tejbe. Azt csak gy apr6zza 1€ az asztalra, és akko aztdn
tégye bé a bégrébe, a tejbe. Ugy man . . . Alit6lag, azt mondjak, akko vérés
tejet fejiink. Hat mink ezt igy tanituk, gyerékkorunk tta, hogy nem szabad a
kényeret a tejbe aprozni késsé. Igy van.

Lejegyezte CSEH Mdrta
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KONYVEK

REGENY, AMELY ERTELMEZI ONMAGAT

Csényi Erzsébet: A regény éntudata. Forum-Uroboros, Ujvidék, 1996

(Szovegvildgok; a fikcio folénye) 1992-ben megjelent kotetében a két vildghabord
kozott keletkezett, illetve ehhez az idGszakhoz elézményként vagy kovetkezményként
kapesol6do prézamiivek képezik Csényi Erzsébet vizsgdlatainak tdrgyat. Mindenekeldtt
a metanarracio jelenségét kutatja, azaz a sajat eszkOztdrara reflektdlo regény problémédja
bizonyul elemzésében a legkomplexebbnek. Kutatdsanak egyik f§ rendszerez$ eive az
osszehasonlitds, azaz az irodalmi analGgidk feltdrdsdnak szdndéka. Zsirmunszkij azon
elméletébdl indul ki, miszerint egyes irodalmi jelenségek a fejlédés meghatérozott szint-
jein k6lcsdnhatésok €s 4tvételek nélkiil is 1étrejonnek, jelentkeznek, igy lehetségessé valik
a teljesen fiiggetleniil, mds korban, teriileten keletkezett miivek azonos szempontd
vizsgdlata. A Szévegvildgok . . .-ban ugyanakkor felvazolja elttiink azt a kiterjedt elméleti
alapot, melyre egy prozatorténeti, illetve elméleti jelenség vizsgdlata €piilhet.

(A metanarrdcié mint komplex mitfajelméleti kérdéskir) A regény ontudata cfmd Gj
konyvében az djkori regény dnreferencialis vonulatat, fejlédését és jelenségeit vizsgalja.
Tehét az el6z8 tanulmdnyok leghangsilyosabbnak bizonyult problematikdja, a metanar-
racio jelensége itt kdzpontiva, célmotivumma vélik. A regény intellektualizal6dési folya-
matanak feltérképezése természetszertileg nem képzelhetd el torténeti szemponty, illetve
dsszevetd vizsgdlatok nélkitl, hiszen a jelenség, a sajat eszkOztdrdra rdkérdezd, dSnmagat
értelmezd regény(vonulat) alakuldstendencidi nem értelmezhetdk egyetlen nemzeti iro-
dalom keretein beliil. Csdnyi 8t, az Otvenes évektdl a hetvenes évek végéig frédott szerb,
illetve magyar regény elemzését végzi el formatdrténeti, elméleti €s komparatfv szem-
pontok alapjdn, tehat (j tanulménya nemcsak a vizsgélat targyat illetGen, hanem iddbeli
jellemzék alapjén is folytatdsként illeszkedik a 20-30-as évek regénytermését vizsgalo
Szovegvildgok. . .-hoz. A tanulmdny torzsanyagét a mielemzések (Ivo Andri¢ Eldtkozott
udvar, Milo§ Crnjanski London regénye, Danilo Ki§ Févenydra, Hamvas Béla Karnevdl
és Esterhdzy Péter Termelési-regény cimli mivérSl van sz6) jelentik, amit elméleti
alapvetés (a metanarracié poétikai megkdzelitése), torténeti dttekintés (a torténeti po-
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€tikai viszonylatok feltérképezése) eléz meg €s a tipoldgiai dsszefiiggések megéllapitasa,
illetve leirdsa zdr le.

(A metanarrdcio jelensége) Csényi a metanarrdci6 jelenségét a mitoszi beszédmdédot
(annak hihetés€gét) felvalté narrédtori €rvrendszer megalkotdsdval és a nyelv Ontlikrdzd
jellegével hozza Osszefiiggésbe. A mitoszi beszédmdd dn. hihetGségi biztositékdnak
clveszt€s€t kovetGen a narrétor jelenléte lesz az a tényezd, amely a befogad6 szdmdra
meggy6zG8ve €s hiteless€ teheti a tért€énetmondast. A megszolaldsnak gy igazolnia kell
Onmagdt, vissza kell jeleznie dnnon 1€téllapotdra. Az elbesz€l6i dntudat létfeltételeinek
a metanarrdcioval (tehdt az onreflexioval, illetve az dnértelmezéssel) dsszefonddo kiala-
kuldsa jelei az irodalom alakuldsfolyamatdban — a szerz6nek a szaktudomdny teoretiku-
saival (pl. Sklovszkij) megegyez6 vé€leménye szerint — elészOr a Don Quijotéban fedez-
heték fel.

A nyelv ugyanakkor ¢nmagédban hordozza tobbértelmiségének Iehetdségét, felépité-
s€bdl kovetkezik, hogy bonyolult viszonylatok Osszefiiggése. ,,A nyelv nemcsak a vildgnak,
hanem 6nntnmagdnak, a nyelvnek a lefrdsara is szolgdl” (Csdnyi, 1996, 11.). A vildgot
tiikrozve igy sziikségképpen vdlik Onmagdra visszautal6va. Az irodalom mint a nyelv
muvészete tehdt mdr eleve erre az OnreflexiGs alapra €piil; a zene €s a képzémuivészet
mellett azirodalomban is felfedezhetjiik azokat a jeleket, amelyek ontlikrdz6 mozzanatok
is egyben. Gazdag elméleti bazisra hivatkozva Csdnyi ezeket a jeleket a muvészi ismétl€s
kategGridjaba sorolja, minthogy ,,az ¢ntudat egyiitt jir az Snismétléssel, az dnidézettel”.

(A metanarrdcio torténeti alakuldsrendje) A metanarrdcio torténeti poétikai viszony-
latainak 4ttekintésében Csdnyi Viktor Zmega¢ kutatdsaira hivatkozik, aki a regényfoga-
lom alakuldsfolyamatét kiséri figyelemmel az Gkortdl napjainkig, mikézben az elméleti
munkdk eredményei mellett magukb6l a regényszdvegekbd! is kiemeli a metanarrécios
osszefliggéseket. A lovagregények transzcendentdlis narrdtordtol kezdve olyan nevek €s
muvek bukkannak fel e sorban, mint Rabelais metanarrativ mudve, a mir emlitett Don
Quijote, mint a lovagregény parédidja, Charles Sorel antiregénye, a XVIIL. szdzad
autoreferencidlis vonulata (Fielding, Diderot, Sterne regényirédsa), Balzacnak €s Gogol-
nak az €letrdl szol6 elbesz€lést az elbeszEl€srdl sz6l6 elbesz€l€ssel egyesitd torekvései.
A romantika fokozatosan leépiti ezeket a tendencidkat, tobb realista ir6 pedig egyenesen
osszeegyeztethetetlennek véli miteremtd etveivel a XVIIL. szdzadi dnreflexiv regénymo-
dellt. A naturalizmus tet6zi be ezt a folyamatot. Thomas Mann lesz az - olvashatjuk az
attekintésben —, aki eltdvolodva az ,,immanens poétikatol” djfent essz€izalja a regényt.
Az izmusok a valGsdgtiikrozd regény hattérbe szoruldsat eredményezik. Regénystruktd-
raként groteszk paraboldk €s dokumentummontdzsok €piilnek fel. Mindemellett ezen
alkotdsok tiikrozik a mukonstrudlds bonyolult eljardsait, tehdt a narrdtormentes elbe-
sz€l6smod ellenére is kapesolédnak a metanarréci6 bizonyos eljdrdsaihoz. Kafka mivei-
nek kiilondssége a mimézis teljes kiiktatdsdbol, mindennemy (még az ironikusnak is)
regényfelfogds elvetésébdl ered. Gottfried Benn mint a nem fabuldris tipusd regény
legktvetkezetesebb képvisel@je kertl emlitésre, kinek regényében a ,,mif szubjektuma
metatextudlis szervként miiksdik”. A regényfogalom torténeti dttekintése sordn Kirajzo-
l6dik el6ttink a mufaj kettSs fejlédésvonala, ahol a val6sdgtiikrdzé regénymodell fejis-
dése mellett - mondja Zmega¢ Reinhold Grimmre hivatkozva — az anarratfv regényti-
pusnak is van tradiciGja. A XX. szdzadi regényirodalom is magdban foglalja ezt a
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kett@sséget: a I€lektani tudatfolyam-regények mellett ott vannak a metanyelvet érvénye-
sit6k. ,,A posztmodern regényben a fikci6 €s valGsdg kozt torl¢dd hatdrok széles utat
nyitnak a metatextualitdsnak €s az intertextualitdsnak” (Csanyi, 1996, 19.).

(A metanarrdcio eljdrdsai) Miként az a kordbbiakban mér emlitésre keriilt, a meta-
narrécio eljardsai Osszefiiggésbe hozhatdk, illetve azonosfthat6k az ismétlés formdival.
A szerz( felfogdsa értelmében az ismétiGdés a mualkotds rendszerbeli kovetelménye.
Ide tartoznak a ,folytonossdgot biztosftd konvenciSk €s kédok”. A megszakitottsag
eszkozei viszont a kiilsé idézés (intertextualitds) és belsd idézés (Onidézés). A szakirodalmi
rendszerezéseket kovetve Csdnyi hdrom f6 eljérdsat emliti az ut6bbi idézetformanak:
ellenpontozés, vezérmotfvum (a md egészét kicsinyitve visszatitkrdz6 Onparabola) €s a
véltozat. De ebbe a sorba tartoznak olyan eljdrdsok is, mint a mds hangnembe transz-
ponalas, diszit§ véltozat, kicsinyités, nagyitas, tikor- €s rdkmegforditds, redukcio, sdrités
etc. Csanyi megéllapftja, miszerint ,,az Sntiikr6z$ mivészet mint idézetforma az idézet
altalanos elméletének problémavildgdba illeszkedik”. Az intertextualitds mint kalsé idé-
zésforma természetesen két mu kozotti Osszefliggésrendszert feltételez.

(Miiértelmezések) Ivo Andri¢ Eldtkozott udvar €és Milo§ Crnjanski London regénye
cfmd mive a mdsodik vildghdboru uténi szerb prézairodalom tn. narrtorvizsgalo peri-
6dusat keretezi be. Ivo Andri¢ muve elindit6ja annak a két évtizedet kitevd korszaknak
a vizsgdlt irodalom keretein beliil, mit6l fogva a regényszdvegek az elbesz€él€s problema-
tikdjae is kifejezésre juttatjék, tdrgyaljdk, mfg a kovetkez$ korszak a narrdtor helyén
felbukkan6 kOzread$ figurdjat teremti meg, s ,d4ltala a metanarrdcio az elbesz€lésen
kiviilre kerill, 0ndllGsul, a szoveg elrendez6jének, kdzreadGjdnak a kritikai aspektusét
€rvényesiti”. A md Onreflexiés anyagét Csdnyi a hasonmads-narratorok hangos beszédében
fedezi fel, akik igy az elbesz€lés tényére, az elbesz€lts€g problémakorére irdnyitjdk a
figyelmet. ,,A beszédaktusban konstitudl6dé torténeteknek €s maganak a beszédtevé-
kenységnek mint abszolittd valo cselekvésmozzanatnak a totalitdsértéke a regénydssze-
fliggésben az esztétikum hordozGjaként jelenik meg. Az 4brazolt térgyiassdgok sikjan
igy a mindenkori mudalkotds mibenlétérdl szolo jelrendszer sziiletik meg” ~ olvashatjuk
az elemz§ Osszegezést.

A Crnjanski-md metanarratfv szemponti vizsgélata sordn Csdnyi az els6 fejezet elja-
ras-feltérképezd szerepére hivja fel a figyelmet, amelyeknek kibontdi, érvényesitsi lesznek
a regény kdvetkez$ részei. A London regénye tehét részben fgy kezdddik, mint egy
valosdgszimuldlo regény, masrészt pedig poétikai fejtegetés. A poétikai szempont felfe-
dése dialogust eredményez szerzd, elbeszélS, hds €s olvas6 kozott. A regény implicit
metanarracios rétegéhez a tobbnyelviiség (az angol mellett a nyelvek ,valGsdgos forga-
tagd”-rol tesz emlitést az elemzd), a vizudlis dial6gus (a latvanyszerdségek idézése), a
tedtrélis effektus, az elbesz€lGi nézépontok, az intertextualitds, a nyelvi érzékenység etc.
tartozik. Az els6 fejezet essz€isztikus meghatdrozottsdga mellett a regény késcbbi feje-
zeteiben is felbukkannak hasonlé metanarrativ gécpontok. Végeredményként pedig a
regény, ,,mint fiilelés egyre ink4bb egy tilvilagi dialégus hangtalan zajldsait figyeli, egyre
inkdbb 6nnodn Oridsi testére tapasztja kozmikus fiilét”.

Akdvetkezd elemzés Danilo Ki§ Fovenydra (1972) cimd mdvének metanarrativ hal6jat
fedi fel. A mvet a szédzad eleji avantgard torekvésekbdl kindvs dn. dntagado (hagyo-
mdényt, nyelvrendszert, formakultirat felbont6) regénytipus sajatossdgaival rokonitja,
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amely sajatossagok €rtelmében ,,a vildgot csak tgy engedi besziiremleni a kiildnlegesen
kiképzett verbdlis masszak résein, amennyire azt az eleve széttrdelt valésagvonatkozdsok
indokoltta teszik”. Tehat a Fovenydra is e széttdredezettség (,diszperz jelrendszer”)
jegyében frodik. A tagoltsdg egyik leghangsilyosabb alakja e miiben a négyszélamuisag,
azaz a fejezetenként valtakozo négyféle besz€dmadd, amely az explicit metanarrdcio, azaz
az elbesz€Il6i Ontudat megnyilatkozdsdnak lehetdségeit is redukélja. Ugyanakkor a me-
tanarracio szerkezetbe rejtett, implicit formdi kerekednek feliil, példdul a keret alkalma-
z4saval.

Hamvas Béla Karneval (1948-1951) cimd miivének elbeszélésmodellje is kettSs, azaz
két beszédmoéd egybefondddsa alkotja, mikzben a szovegegységek tipogréfiailag is
elkiilonilnek egymdstdl. Az egyik szdvegszint bellil van a fikcion, narratfv tipusi, dialo-
gikus viszonyban 4ll a fikcién kivili, metanarrativ jelentésegységgel. Ez ut6bbi (a regény-
ben ddit betds) tn. kommentarszolam jelenségeinek feltérképezése vezette el a kutatot
a Hamvas-md Onértelmezd eljardsainak felfedéséhez €s lefrdsdhoz. A két szOvegszint
kozotti diszkurziv viszony pedig a metatextualitds jelrendszerének értelmezéséhez képez
alapot. A hozza fizott egyik bevezet§ megjegyzése Csdnyinak, miszerint a 35 éves késéssel
napvildgot latott Karnevdl jelkép €rtékd is a magyar irodalomban: a regénymdifaj Onref-
lexiv vonulatdnak tobb €évtizedes héttérbe szoritottsagit mutatja. Komplexitasat tekintve
azonban ,,a regénymdfaj generdlgy6ndsa”-t jelenti irodalmunkban.

A Kertétort toll cimd tanulmdny Esterhdzy Péter Termelési-regény (kisssregény) cimd
1979-es mivének metanarrativ eljdrdsait targyalja. A md az Onreflektdlé magyar proza
tObb évtizedes szabadsdgharcdnak végterméke: a metanarracios eljardsok tirhaza. Rend-
szere egy formai megolddson alapul. A fészéveg mellett létrejovs ldbjegyzetek rendjébdl
egy masik szOvegvildg, mdsik regény alakul ki. A textussal pdrhuzamosan fut a paratex-
tolGgiai szint, amely eleve a regénytntudat metanyelvét képezi: a regény regényérdl van
sz6. Természetesen a textus metanarrativ rétege (a mdfajparddia eszkOztdra) is megvi-
lagitast nyer. ,,A felfokozott jelenlét, a felfokozott Ontudat, a metszéen (On)ironikus
Onismeret mint a metanarracio alapfeltétele a Termelési-regényben a sokszerdség €s a
variabilitds altal nyilvinul meg a maga nylizsg6 totalitdsdban” — olvashatjuk a szerzd
egyik Osszegez$ megdllapitdsat az Esterhdzy-mu Onreflexiv irdnyultsdgarol.

(Tipoldgiai dsszefiiggések) A metanarrativ eljardsmodok csoportositdsakor Csényi el-
hatdrolja egymadstdél a XIX. szdzadi Onreflexiés beszédmédot a jelenség XX. szdzadi
megnyilvanulésait6l. Mig az elébbi jelenségek anarrativ jellegiik ellenére is a val6sagdab-
razolds hihetdségét kivantdk fokozni, addig szdzadunkban az Onértelmezés elsorvasztja
a vilagszerdség jegyeit az irodalomban. ,,A nyelv maga lesz elsédleges val6saggd, a nyelv
eseményei adjdk meg a jelentésképzés irdnyait — az an. cselekményvildg szintere a Szoveg,
a Beszéd” (Csanyi). Emellett megkiildnboztethetSk a prézai alkotasok jeldlt €s jeldletlen
metanarratfv mozzanatai. Tovabbi csoportok képzéséhez nyijt alapot az ir6nidnak mint
a metatextualitds gyOkerének jelenléti foka, érvényesiilésének szintje. Tanulmanykote-
tének zdrémomentumaként Csanyi elvégzi a magyar €s a szerb metapréza tipolégiai
Osszevetését. A vizsgdlt mivek a ,,fiktiv vildgok beszédbe, szOvegbe, nyelvbe valo attele-
pedésének Gtjat” mutatjdk, mely az Onértelmezés, az elbesz€lSi Ontudat 1étterét, meg-
nyilvanuldsi lehetdsé€gét teremti meg.
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(A XX szdzadi regény 1ij értelmezési lehetoségei) A vildgszeriiséget szovegszerdiséggel
felcseréls djkori regény €rtelmezés€éhez €s értékeléséhez elégtelennek bizonyultak a
hagyomdnyos interpretdciOs eljdrdsok, elvek és fogalmak. Csdnyi Erzsébet a legijabb
kori szerb €s magyar prézairodalmat egy mfajelméleti kérdéskor, az tnreflexié szem-
pontjabol latja vizsgdlhatonak €s feltdrhaténak. Az értelmezhetdség szintjének eléréséhez
azonban torténeti €s komparativ elvek alkalmazdsdt is sziikségesnek tartja. Tanulmédny-
kotete a kérdésfeltevés djszerdsége, a vizsgdlt problémakdr feltdratlansdga révén fontos
eredmény az irodalomelmélet tertiletén. Ugyanakkor egy tj elv- és fogalomrendszeren
alapul6 irodalomtdrténeti rendszerez€s lehetdségét rejti magdban.

BENCE Erika

. ...VADASZNI ADDIG KELL, AMIG ELSZ.”"

Foldi Laszl6: Vadregény. Vaddszélmények Csantavértdl Afrikdig. Nimréd Alapftvény,
Nimr6d Vaddszijsdg, Dénes Nattr Mihely Kiad6, Budapest, 1997

Nem vagyok vaddsz. Puskédt még muszdjbdl is alig tartottam a kezemben. Foldi Laszl6
vaddszkonyvét azonban élvezettel olvastam. Irodalmi mdként. Nem biztos, hogy regény-
ként, ahogy a kdnyv cime sugallja (bdr errdl még lesz mondanivalém), de nem is ,vad”
konyvként, ahogy ugyancsak a cfm alapjdn gondolndnk, inkdbb mint Foldi LészI6 vallo-
mdsat vaddsztorténetekben elbeszélve. Mert val6 igaz, hogy a kényv megannyi vaddszél-
ménye kezdve att6l a pillanatt6l, amikor Osztdnei ,mélyén el6szdr mozdult meg a
zsdkmadnyt szerezni akar6 vadész, mint amikor az anydk méhében a negyedik hénap utdn
megmozdult a magzat”, egészen minden vaddsz nagy-nagy dlmaig, hogy szenvedélyének
édenkertjében, Afrikdban vaddszhasson, amirdl Foldi Laszl6 kényvét zar6 afrikai napléja
tantskodik, vallomds, sét taldn éppen egyfajta dnéletrajz, melyben nem is biztos, hogy
egy-egy vad, nyil, fdcén, zerge, réka, medve, sakdl, szarvasbika vagy kudu megpillantdsa,
becserkelése, elejtése a legfontosabb. Bér egymds sarkdba érnek a kiilonf€le kisebb-na-
gyobb vaddésztrofedk elejtésérdl sz616 beszdmolok, lefrdsok, Foldi LaszI6 kdnyve mégis
t8bb vaddszkalandok gydjteményénél. Hogy vaddszkdnyvként miféle, annak nem vagyok -
megitéldje, azt majd a vaddszat illetékesei, bennfentesei mondjdk meg, szimomra olvas-
ményként, irodalomként érdekes.

A Vadregény Foldi Laszl6 mdsodik kdnyve, amelyrdl az els6, Az orgondk volgyében
(1990) cfmd vaddsz tdrgyd novelldk utdn mdr nem illik irodalmi meglepetésként nyilat-
kozni. Mivel a vaddszélményeket {ré szinésznek, Foldi Laszl6nak nemcsak torténetei
vannak, j6 vicc, egy vaddsznak ne lennének torténetei, de ezeket élvezetes formdban eld
tudja adni, frasainak stilusa, nyelve van (maga mondja, kedvenc fr6ja Fekete Istvan), s
nem utolsGsorban mert ezek a vaddsztorténetek mdsrdl is sz6lnak, nemcsak vaddszatrdl,
van benniik életszemi€let, szerzdjiik topreng, véleményt formdl a vilagrol, nyilatkozik

*Elhangzotl Csantavéren az 1997. szeptember 14-én rendezett konyvbemutatén



KRITIKAI SZEMLE 849

emberrdl, bajtdrsiassagrol, politikdrol s természetesen Shatatlanul szinhazrd! is. Ilyenfor-
mdn Foldi Laszlé Vadregénye beletartozik abba a vaddszirodalomként szdmon tartott
vonulatba, melynek témakdre a vadészat, de amely ugyanakkor ir6i Oninterpretdcioként
olvashatd — s most nem az Osszehasontitds igényével emlitek szerzoket €s miveket, bar
tehetném, hiszen Foldi LdszI6 konyve semmiképpen sem €rdem nélkili munka —, mint
Hemingway Afrikai vaddsznapldja (ahonnan a cimként vélasztott idézet val6), vagy
Kittenberger Kalman meg Széchenyi Zsigmond vadészkonyvei.

Ha mar Hemingwayt €s remek kdnyvét emlitettem, nem érdektelen id6zni néhdny sor
erejéig a mu kindlta tapasztalatokndl. Hemingway maga mondja, nem regényt akar irni,
hanem az €rdekli, ,lehet-e tokéletesen igaz konyvet irni”, hogy ,.egy t4j hi leirdsa és egy
hénap szigortian hiteles eseménynaplGja versenyezhet-e képzelet alkotta muvekkel”.
Mikdzben vaddsznapl6t ir, az irodalom lehetdségei foglalkoztatjdk. Ezzel szemben, bér
torténeteinek osszefoglald cime Vadregény, Foldi LaszI6t legkevésbé az irodalom prob-
1émdi foglalkoztatjak, lehetéségei €rdeklik, amint erre kdnyvének alcime — vadédszéimé-
nyek CsantavértSl Afrikdig — is mutat, amely mintegy visszavonja a cimbeli mufaji utaldst.
Tehét a Vadregény nem regény, hanem vadédszélmények gydjteménye? Esetleg, csakhogy
a regény mifaja ma mar annyira ambivalens, parttalan, hogy minden belefér. fgy akér
Foldi konyve is lehet regény: van benne torténet, s6t sok kis torténetbdl all, melyek egy
f6torténet alkotOrészei, a f6torténet nem mds, mint egy valaki, aki torténetesen az irg,
élettdrténete, ahogy ez €lvezetes formdban, igényes stilusban, jellegzetes nyelvi eszkd-
zOkkel el@adott vaddszélmények mogotteseként elénk térul.

Mindebbdl taldn mar nyilvanvald is, hogy Foldi Laszl6 konyve, legaldbbis engem, Ki
nem vadész, hanem irodalmér vagyok, nem a kiillonbdz@ vadak elejtésének izgalmdval
vonzott, hanem olyan muiként keltette fel érdeklédésemet, amelybd! irodalmi eszkdzokkel
egy ember, aki torténetesen vadész is, vall magérdl €s a vildgrol, amely az enyém, a miénk is.

Mikozben kétségteleniil élveztem Foldi LaszI6 jOl szerkesztett, hangulatosan eldadott
torténeteit, melyeket a tdjszavak €s vaddszkifejezések gazdag szinskdldjat alkalmazo iréi
beszédmdd tesz €rzékletessé, lestem, kerestem az onjellemzd, reflektdlé megjegyzéseket,
sorokat, bekezdéseket.

Képletes, amikor a ,,romos tanyak vedlett faldnak drnyékdban” torténd pihenést emliti,
amikor ,a stntés pultjdn konyokiikkel horgonyz6 bekecses, subasapkds emberek”-et
lattatja; halljuk, amint ,,a lovak a sarogly4ba kotve korcogtattdk a széndt”; ldtjuk, ahogy
a ,kocsi kerekei alatt halkan fodrozodott a vastag por”, ahogy virradatkor a ,,t4j lassacskdn
kezdett formadt Olteni”; pontos, amikor a kodfoltok vandorldsat fgy fejezi ki: ,,A kod
alattomosan settenkedett ide-oda”, amikor a hirtelen észrevett vadrdl azt irja, hogy
~moccands kapta oda tekintetemet”; szinte latjuk, amint ,,maddr szitdl az Gjulat felett”;
emlékeinkben €1, felismerni véljiik, milyen a ,.kocsmaszaga” vagy a ,szilvalekvdr illatG”
délutdn; érezziik a dramat, midén arr6l olvasunk, hogy a ,kiddlt vén fak” gyokérzetiikkel
,még mindig markoitdk korédbbi éltetdjiiket, a foldet”; tudjuk, milyen, ha valaki ,,tész-
tapuha léptekkel” halad; kozeli lesz az idegen vildg, mikor a nyiizsg$ afrikai drusok
kitartdsdt €s lankaddsdt fgy mutatja be: ,Hol mellettiink, hol eléttink jonnek, mint
drnyékunk a forré délutdnon. Amikor nem figyeliink rédjuk, lassan lemaradoznak, ahogy
a szekeret megugatd tanyasi kutydk™; szinte dtéljiik az utazds sz€ps€gét, amikor ,,az id6
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kihtzza” a gép ,,al6l Afrikdt”; életre kel a bérond, mely ha nyitott, ,,harapdsra tdrva” éll,
ha becsatolt, gy lapul” a l4bndl, ,mint egy htiséges vizsla”.

J6llehet sohasem vaddsztunk, nem nehéz elképzelni a jelenetet, melyben a vaddsz eldtt
Helburrant” facdncsibének a I6vés nyoman ,megbillent a ropte”, ahogy a ,cserkeld”
uton levs vaddsz figyelve, leselkedve halad; nem ismerjiik a szot, de €rezziik, hogy a
,,dOhér bika” nehézkes, lomha mozgésu, hogy a ,,bészme nagy kan” tigyetlen, formétlan,
buszma lehet; 14tni véljiik milyen, amikor a menekdild nydl fehér farokbokrétéja billeg
a szdntdson; €rezzuk, milyen a ,,bGgd bika €deskés illata”; nem nehéz elképzelni, milyen,
amikor a mdsodik I6vést szinte mérgébe kodpi a vad utdn a vaddsz; az életért valé drdmai
kiizdelem jétszédik le eldttiink, middn ezt olvassuk, a 16v€stdl a vadnak ,.egy tisztességes
bukfencre sem telik”, ,.csak elddl, ldba tovdbbjdr, egy helyben trappol a halal fel€”.
(Masutt: ,,egy helyben riigta magdbol az €letet”.) Majd: ,,Labmunkdja lelassul, gbrcsbe
merevedik és vigy marad.”

Hogy a vaddszktnyv szerzdje szdmdra valéban nem mell€kes, hogyan, milyen nyelvi
eszkdzOkkel szolal meg, tandsithatja, amellett hogy sziil6faluja nevének eredete kapesan
anépi etimoldgidt idézi (,,a csont s vér szavak ndszabol sziiletett, emlékeztetve a jelenkort
arra a tizenhetedik szdzadban tortént v€rengzésre, amikor a falut a térok felddlta,
lakossagdt lemészdrolta, és taldn e vérzivatar tette a szdnt6foldeket olyan termékennyé,
hogy a foldbe szirt IGbot — mi jutna mas eszébe egy vaddsznak — is kihajt tavasszal”),
hogy legaldbb egy zdr6jel erejéig kitér a ,,gyak, gyakni” szavunk nyelvtdrténeti magyard-
zatdra (a ma binds kétértelmuséggel haszndlt sz6 Gsi, eredeti jelentése: dofni, sziirni),
vagy hogy nagy kedvvel emliti a targonca sz6 archaikus {zét (,.kezemre 4ll cz-vel frni!”).

Ennyi beszédes nyelvi, stildris példa nyomdn (szdmuk konnyen novelhetd), s a joggal
felotld klasszicista axiomatdl (a stilus maga az ember) sem fliggetlentil, szinte Onként
kindlkozik a kérdés: miféle ember, kicsoda is a kdnyv lapjain, torténeteiben szerepld
vaddsz, akit mi Foldi Ldszloként ismeriink?

Induljunk ki éppen ebbdl a ténybdl, hogy vaddsz. S ha tudjuk, hogy a modern vildgban
a vaddszat mdr réges-régota nem létfenntartds jellegd tevékenység, hanem sport, vagy
még inkdbb szenvedély (,Nem ifrom le 6rémomet — olvassuk akkor, mikor el@szor
zergebakot ejt el —, szenvedélyes vaddszolvasSim ismerik ezt jOl. A szenvedélyteleneknek
pedig hidba is magyardznam.”), akkor vilagos, hogy mint minden sport, minden szenve-
dély, a vaddszat is allegorikus jellegd. Mindenekeldtt az emberi helytélldsra szolgél(hat)
példaként. {gy kap helyet az irodalomban, gondoljunk csak Hemingway vagy Faulkner
miveire. S fgy mutat ¢nmagén tdl, kap tobbletjelentést Foldi Ldszl6 konyvében is.
Szdmdra a vaddszat a szabadsdgot, s ugyanakkor a magdnyt is jelenti, €s semmiképpen
sem a pusztftds oromét. Inkdbb egyféle kiizdelmet, amely sordn az embernek magdra
és fegyverére (szdmdra a fegyver csupdn eszkdz, s nem fetisizdlt targy!) tdmaszkodva
kell gy6znie. Igy teljesedhet ki a szabadsdg és oldédhat fel a magény. A vaddszat életforma.
Az igazi vaddsz, 4ll a konyv hazai élménytdmbijét lezdrs sorokban, ,,nemcsak puskaval,
de egész lIényével vaddszik”. Azt hiszem, nem tévedek, ha Ggy ldtom, a vadészat pontosan
olyan, mint a szfnészet. (Taldn nem véletlen, hogy a szinészek kozott sok vaddsz van.)
Az is, ez is életforma. S mint minden igazdn véllalt életforma tapasztalati Gton kialakitja
a maga autentikus filozofidjat. Erre a konyv tobb lehetd példdja koziil idéznék kettdt.
Azt, amikor a lovéstdl tsszeomlott bivaly mellett csordatdrsai az emberi tdrsadalomban
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nem tapasztalhato szolidaritdsr6l (ennek negativ példdja is olvashaté a kdnyvben) tettek
tantbizonysdgot: ,,Ott 4litak meglStt tarsuk mellett. Alltak és nézték. Aztdn tétovan
kozelebb mentek hozzd, szagldsztdk, és az orrukkal bokdosték. gy tartott ez egy-két
percig. Akkor Lou intett, hogy k6vessem, s kiléptiink a termitadomb mdgiil, €s elindultunk
a csapat felé. A bivalyok el6bb komoran nézték kozeledésiinket, majd néhdnyan futni
kezdtek, de tobbsége még mindig 4lit, s csak akkor mozdultak meg, amikor Lou vad
torokbangon rikdcsolni kezdett. (. . .) Mdr csak k&hajitdsnyira voltunk (. . .), mikor
felhangzott a régi nagyok kdnyveibdl jol ismert haldlbdgés. (.. .) Zavarbaejt§és féleimetes,
s valaho!l az eml€keim lomtdrdban réges-rég ott porosod6 €rzéseket rézott fel; eszembe
jutott, amikor gyermekkoromban zokogni hallottam apdmat, s tdgra nyilt szemmel
bdmultam r4, mert nem tudtam kdnnyen felfogni, hogy a foldkerekség legerdsebb,
legbétrabb és leglegebb lénye is sebezhetd lenne. Fs most, amikor ott hevert elSttem a
vildg legzordabb €s sokak szemében legfélelmetesebb dllata, és haldlbdgése még el sem
iilt a tdjon, gy €reztem, ehhez mégsem volt jogom.”

A mésik eset az, melyben arrdl ir, hogy eltévedt a montenegréi hegyekben, és kétszeri
hidbavalé prébélkozds utdn, sotétedés elStt az utolso pillanatban talélt rd a visszavezetd
utra. ,Ez az eset - {rja —, bér tiz éve tortént, nem milt el bennem nyomtalanul. Azéta
érzékenyebb ujjakkal tapintom a vilgot. Es kicsit taldn megbékéltem azzal, hogy —
barmennyire is szeretném — nem vagyok legy§zhetetlen, csak ugyanolyan esendd, mint
a tobbi hatmillidrd. Ma, amikor € sorokat from, s mir megkérgesedtek bennem gyer-
mekkorom 4lmai, és mdr végképp lemondtam arrdl, hogy megértsem a vildg dadogésat,
kicsit igy érzem, hogy akkor, ott a szakadék mélyén valami fontos dolog tortént: hogy
nem ugyanaz az ember ment be a szakadékba, amelyik kijott, s mar azt is tudom: csak
pillanatnyi 6rom fent lenni, €s nem reménytelen lent. Az6ta megértSbb vagyok a lentiek
irdnt. Es nem irigylem a femxeket » Ohatatlanul is emlékeztet ez a jelenet a Shakes-
peare-mivek erddepizédjaira, melyekben a szerepl6k megtisztulnak, az erdd 1ényegében
az emberélet tisztitStiize.

Es sorolhatndm, idézhetném még a tanulsdgos példdkat arrél, hogy akér az életben,
»az erddn és a vaddszaton semmi mastSl nem kell félni, csak az embertd!”, arrél, hogy
aki megcsalatkozik bardtaiban, az sebére gydgyirt hogyan taldl(hat) a természetben, hogy
»a vereséget csak egyenes tartdsban szabad hordani, ahogy a néger n6k amforgjukat
hordjék a fejiikdn”, meg politikdrdl, nacionalizmusrdl, kisebbségi sorsrol és természetesen
aszinész sorsardl, kiszolgaltatottsagarol. Arrdl, hogy a ,,szinhdzrendezdk a csapatmunkara
buzdités frazisa alatt az elGadédsok létrehozataldnak minden kinjét és terhét a szinészekre
héritjik, ami olyan, mintha a fest§ elvdrnd a szinektdl, hogy minden segitség nélkiil
menjenek 4t a palettar6l a védszonra. (. . .) Ezenkiviil (. . .) minden energidjuk abban
meriil ki, hogy (a rendez6k) az eladds esetleges sikere utdn annak haszonélvezdi
lehessenek, €s hogy sohasem deruljon fény az igazsdgra, arra, hogy val6jaban a szinészek
hoztdk ¢ssze az elGaddst szesszel gerjesztett fantdzidjukbol €s Ongyilkossdgra hajlamos,
pokhéléérz€keny idegrendszeriikbdl”.

Igy taldlkoznak a mindennapok az életformaként €It vaddszattal, szinészettel, szovédik
Ossze €let €s szenvedély, példdzza Foldi Laszl6 okos, szE€p valloméskdnyve.

GEROLD Ladaszlo
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AZ OSSZEGEZES KONYVE

Ldbadi Kdroly: Drdvaszég Abécé. Néprajzi €s folklor tdjlexikon. HunCro SajtS- és
Nyomdaipari Kft.—Drévasztg Alapitvany, Eszék—Budapest, 1996

Méltan pidlydzhatna a legszebb magyar néprajzi szakkOnyv cimére Labadi Kéroly
Drdvaszég Abécé cimd tdjlexikona, ha volna ilyen verseny a szakma publikécioi kozott.
Tlyen konyvet kell csindlni! Es ebben a kiilesin mellett a belbecs is hangstlyos, hiszen
L4badi konyve egy Kistdj, az dltala vdlasztott sziildfoldnek nevezett DrévaszOg kiskdtéja.
Amit e sokat megért vidék népismereti mualtjardl és jelenérd! tudnunk kell, az itt sorra
megtaldlhats; amit Labadi eddig megirt, azt most sdritve, tdmdren Gjraclvashatjuk. A
dravaszOgi magyarsag jovdjét, egy kultira megmaraddsdnak esélyeit pedig nemigen
latolgathatjuk a forgandGidSben. Hét honnan is vélekedhetne felGle a szerencsétlenségére
imm4r djabb otthont keresni kényszerilt szerzd?

Furcsa el6rejelzés-hangulata van a kiilonben is sz€p kdnyveket asztalunkra tev$ Labadi
Kéroly 4j konyvének: leirni mindent, mit a kutat6 ottléte/otthonléte alatt felkutathatott,
feldolgozhatott, hiszen . . . €s itt taldn nem is volna szabad folytatnunk, mert netédn
beigazolodik: bricsiikonyv ez, az Osszegezés konyve. Mégis reméljlik, csak Labadi Karoly
eddigi Baranya-ismeretének lexikona! Benne van a szerzd sok bival megrakott papis-
merd&se, Acs Gedeon és tizenhat kotetes napl6ja; a korosabban elétte bandukol6, majd
vizbe vesz$ nyomokon tovatind monyordsi tandrnd, Baranyai Jilia €s a VOrdsmarti
Tdjmizeum minden kincse, a legértékesebb hun kard vagy tér aranybol késziilt fliggesztd
fiilleivel, melyeket egy sz6l¢sgazda véletlendl taldlt meg a hajdani rémai Ad Novas helység
teriiletén, meg a baranyai reformétus egyhdzkeriilet piispoki székhelyének valldstorténeti
jelent@sége; s egy mésik eldd is: a tiz€ves katondskodds panaszdalait, keserveit, csatadalait
az olaszorszdgi Ferrardban lejegyz$ kopdcsi Csdbros Istvén, aki izes kopécsi nyelvjara-
sdban jegyezte le kora féln€pi irodalmi alkotdsait. Benne van a lexikonban mindenki, aki
Lébadi kordbbi konyveiben szerepelt, és minden téma, mely tanulmanyait, cikkeit ihlette.
Természetesen m4ds Baranya-kutaték munkdjdnak eredményeit is hozza a tdjlexikon,
ugyanis az ¢ ismereteik is mind e tdjegység arculatdnak jobb megvildgitasat szolgaljak.
Csak néhdny nevet emlitiink a joval b&vebb irodalomjegyzéki listdrSl: Katona Imre,
Penavin Olga, Baranyai Jalia, Pataky Andrds, Gonyei Sdndor, Burjén Istvén stb.

A konyv alcimének megfelelGen — néprajzi és tdjlexikon - itt vannak a Hegyalja falvai:
Vorosmart, Csiza, Hercegsz6l6s, Karancs, K& €s Sepse, valamint a drévaszogi Alfaluk:
Lask6, Kopécs, Vérdarde és Bellye a maguk torténelmével, pecsétleirdsaival, foldrajzdval,
népességével, valldstorténetével, néprajzi sajatossagaival, folklorjaval. Sok-sok gyermek-
jaték lefrdsa az élet- €s kutat6tdrs, Labadiné Kedves Kldra konyvei alapjdn. Drdvaszdgi
balladdk, mondékdk, mesék, kiénekldk, koldusénekek, kiszdmolok, oktaté versikék,
tdncok s ezek tipolGgiai egységei sorjdznak az dbécé megfeleld helyén a konyvben; majd
az tnnepek: a béved, a kardcsony, a hisvét, a farsang, a lakodalom, a diszn6tor szokds-
korébe tartozo jelenségek lefrdsai, a jeles napok €s a hozzdjuk kapcsol6d6 események
szocikkei. A katolikus nép valldsos dhftatdnak egyik szinhelye a kélvdria. Err§l Labadi a
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kovetkezd megfigyelését jegyezte le: ,,A Dravasz0g magyarsdgdnak egyetlen kélvdridja
avorOsmarti falusz€li dombon €plilt a malt szdzad utols6 évtizedeiben. Hosszikds alakban
kétoldalt hét-hét népi barokk stilusu fiilkében voltak elhelyezve a Krisztus szenvedéseinek
jeleneteirdl készilt képek. A 14. stdci6 végénéi Szent sirkdpolna €piilt.” A Drdvaszdg
Abécé kitér a szerzének a népi €pitészet terén szerzett szakdgi ismereteire, €s példdul
remek parasztbarokk oromzatdiszeket sorakoztat fel az egykori k6muvesmesterek mives
munkdjanak dicséretére: ,A XIX. sz. derekdtdl a mddosabb portakon kiképzésiikben a
barokk paraszti véltozatadt jelenitett€ék meg. Ebbdi a stilusbol eldszeretettel haszndltdk
fel a kupoldt utdnz6, megtort fvi oromzatot, a két oldaldat lezard csigavonalat, a voltutat,
valamint az egy€b elemek koziil a torndciveket lezdro kosdrivet. Ezzel parhuzamosan a
kdzépparasztsag korében egészen a 1. vildghdboruig nagy divatja volt a gazdag vakolat-
architektdrdnak, népi motivumokkal, tulipdnokkal, rozsdkkal felvirdgozni €s szinezni,
valamint egy€b nodvényi ornamentikét v. rozettat tartalmaz6 vakolatdfsszel” elldtni a hdz
oromzatdt. Vagy az asztalosmunkdk terén remeket alkotott Asztalos Botos Janos mes-
terrdl, akinek ,legszebb munkdi a szlavéniai szigetmagyarsdg 4ltal lakott falvakban,
1788-bd1 Harasztiban €¢s Rétfaluban maradtak fenn. A reformatus templomokban a
karok mennyezeteit festette tele kacskaring6s levelekkel, geometrikus formak koz¢ zart
virdgabrazoldsokkal. A népi diszit6muvészetet a reneszdnsz mulvészeti Orokséggel otvdz-
te”. SzOl a dél-baranyai szél6termesztés €s bordszat tapasztalatairdl: ,,Drdvaszog népe
nem készitett tiszta vordsbort, hanem félvoros valtozatokat (csiger, félvords siller, kadi
siller, 16re) 4llitott el . . . A XIX. sz.-ban hires vordsbort termelt Karancs, Sepse €s
Vorosmart.” Az emlitett téma szGcikkei még: bordldozat, borbird, bordal, borivé tizpa-
rancsolata, borszentelés, borecet, borecettartd, borélesztd, fehérbor, vordsbor, kad, kdr-
mentd, rampds, todokld, seprd, torkoly, sajtar stb. A vizi €let tuddsanyaga is helyet kapott
a lexikonban, hiszen fontos része a vidék gazddlkodasdnak. A névénytermesztés koril-
jardsa sem maradt ki Ldbadi konyvébdl, s a kertészet cimszG alatt a kovetkezdket
olvashatjuk: ,els@sorban az Eszékhez kozel fekvs Alfalukban a szdzadfordul6tol kezdett
nagyobb méreteket dlteni a konyhakerti novények termesztése. A jol felvevd vdrosi piacra
az Esz€ken €16 bolgdrkertészektdl, valamint a bacskai Kupuszindrol betelepuld, felvidéki
eredett paldc lakossdgtol sajatitottdk el a primSrok termeszt€sét”. S itt a bacskai migrécio
€s a gazdasdgi kapesolatok torténetébdl kaptunk fzelitét. A dravaszogi népviselet kellékeit
€s diszitdmuvészetét is megismerjik a konyvbdl. Ilyen példdul a hires fekete f6kots:
»Téglalap formdja fekete muszlint recefdra feszitettek, majd kihimezték fehér gyapja-
fonallal. Az anyag két végére €s az egyik oldal kdzepére kerult a minta. Pdratlan gazdag,
teremtd képzeletvilagrol drulkodnak azok a mintdk, amelyeket az tigyes kezi asszonyok
varrogattak véltozatos himzésoltésekkel. A természetkozelis€g révén 1ényegesen tObb
vizi ndvény, hal, picka (pi6ca) keriilt bele a motfvumkincsbe, mint a nyelvterilet tObbi
részén.”

Szdmtalan rajz, foto, sok sz€p szines fénykép gazdagitja a tetszetds konyvet, amilyent,
azt hiszem, minden néprajzkutaté szivesen alkotna a maga szaktertletérsl, falujaroi,
kutatédsainak vidékérdl.

SILLING Istvin
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KEPZOMUVESZET

SLAVNIC NESTOR VAROSKEPEI

Slavni¢ Nestor virosk€pei, portréi s minden egyéb képzdmuivészeti alkotdsa a sors rende-
I€s¢bdl ma mar akaratlanul is Ggy hatnak szeml€lGjiikre, mint megannyi nekrolég, még ha
nem a nosztalgikus folidézés szandékaval fordulnak is a szeml€l6dShiz, sét még ha egy ma
is I€tez6 vildgot €s annak ma is €16 alakjat ismerjiik fel a képen. Olyanna teszi 6ket a
tatongé dr, amit alkotGjuk fdjé hidnya kelt benniink. S mégis minden képe az élet
megszakithatatlan 4llandésdgat, a meg nem szdnd, el nem mdié id§ képzetét kelti
benniink, ami azaltal valik el nem mil6vé, hogy — noha mdr mogottiink van s lepergett
- de megtortént, s ez€rt mar semmilyen foldi vagy foldontili erd soha t6bbé nem teheti
meg nem torténtté. A megélt id6t pedig legfeljebb csak tagadni s feladni lehet, de nem
letagadni s elfeledni, mint ahogyan 6t magét sem, aki ezt a nagyszerd Orokséget rank
hagyta, hisz ¢ is, mint a val6sdgnak, a I€tezésnek egykor mdr volt, valdsagosan is létezett
alkoto eleme, abbol t0bbé mar ki nem iktathat6. Mint ahogy a tér vagy az id6 darabja
sem, amit magdénak mondhatott a Végtelenbdl. Hangsilyozom: nem csupén a tdj, a
figura, az dbrdzolat, a targyiasult létez€s, amely mint az ige: testté valt a képen, hanem
¢ maga is immdr része lett ennek az 6rok folytonossdgnak személyisége minden iényeges,
egzisztencidlisan, meghatdrozdan fontos elemével egyiitt, hisz e portrékban nemcsak a
megmintézott személy van jelen, hanem alkotGjuk is. Igy aztdn ez a kidllitds alkalmat
nydjt szimunkra, hogy ismét egyiitt legytink: volt és mai zentaiak, mindazok, akik még
innen vannak, s azok is, akik mdr tulkertiltek a nagy Vizvélaszton. Legyen szabad hét a
til€16 méltatonak kimondani mér itt, amit a tdrlat képei egyértelmiien sugalmaznak neki:
Slavni¢ Nestor muvészetének meghatdrozé komponense abban a képességben rejlik,
hogy meg tudta ragadni a maga pillanatét: a mil id6nek, a maga koranak, benne pedig
kora emberének esszencidjat, 1€tfontossagu vondsait. Azt is mondhatnank: a huszadik
szdzad Zentdjanak kondenzalt I€gkorét. Ez pedig mindig tobb, fontosabb €s jelentdsebb
a mivészet szdmdra, s persze a befogaddnak is, a fényképszerd hdségnél, hisz azt is
akkor tartjuk sikeresnek, ha nem a totalitdst, hanem a val6sag karakterisztikus mozza-
natait ragadja meg. Ugyanigy e portrék €rt€két sem az azonosfthatdsag és felismerhet@sé€g
maximumaban kell keresniink, nem annak fokdban €s mértékében, hanem a 1€nyeglatés
képességében. Ez pedig csak annak adatott meg, aki a mély€ig tud hatolni az abrazolt
vildgnak. S valGban: (zentai) figurdi portréjdnak tilnyomo tObbsége e p6ztdl €s bealli-
tottsdgtol mentes, a mélyrdl felszinre hozott bensdségrdl besz€l, akdr €16 modellrdl
késziiltek, akdr pedig az alkalmi tollrajz tréfds szandéka hivta Iétre Gket: mind-mind
emberi €s mivészi dokumentum kdzOsen megélt €letiinkrdl. Mi sem természetesebb
tehat, hogy azok a képei is € dokumentumfunkciot latjak el, amelyeket maga a torténelmi
szitu4cio hivott el6, hisz— vele egylitt mindannyian — korunk gyermekei vagyunk: nemesak
teremtdi, alkotdi, formdiGi ennek a vildgnak, hanem teremtményei is.

S hadd mondjak el még valamit Nestor muvészeti Srokségének egy taldn rejtettebb,
kevésbé nyilvanval6 vondsdrdl, amelyre valGjdban magamat is € portrésorozat Kissé
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figyelmesebb szemlélése dtbbentett ra. — Régen (lassan mér hisz esztendeje lesz) Nestor
azzal a kéréssel tisztelt meg, hogy nyissam meg egy akkor rendezett tdrlatat. Targydban
¢s jellegében azt mdsféle k€panyagbdl dllitotta Ossze: nem az embert, hanem az 6t
koriilvevs, de az dltala is megélt €s atélt targyi vildgot térta szemiink elé. Ldtszdlag
két, egymdsnak ellentmondé muvészi koncepciérdl vall az a régi (1979) €s ez a mai
térlata. Abban — a régiben — az adott évhez viszonyitva tegnapinak mondott targyi
vildg tarult fel a szemlé€ld eldtt: a sziildvdros utcdi, terei, hazai, ahogy azok a val6-
sdgban vagy a mivész emlékezetében €ltek. Akkor a kovetkezdket frtam azokrol a
képekrdl:

»Képirénkon er6t vesz egyféle elldgyulds a letlnt vilag felidézésekor. Innen erednek
€lénk, ragyog6 szinei; ecsetvondsain megszépiilnek a régi utcdk és terek. Ezen til azonban
rd kell mutatnunk valamire, ami elkeriilte méltatSinak figyelmét; sok képén egyaltaldn
nincs ember, az utcédk kihaltak, a tereken alig egy-k€ét jardkeld. Nyilvdnvaldan ennek is
megvan a maga szimbolikdja: taldn az, hogy az akkori ember, akivel egykor benépesiiltek
ezek az utcak €s terek, ma mar nem dbrazolhat6 foldi valésdgdban; vagy taldn az, hogy
az anyag, a hdz — még ha vert fald is — ellendllébb az idSre, mint az ember, aki lakja,
vagy taldn az a nem €ppen optimisztikus szeml€let jut itt kifejezésre, hogy amire emlé-
kezniink kell, az nem az ember maga, hanem a mdve, amely anyagi valosdgaval tuléli
6t . . . Igy ezekkel a festSi eszkozokkel (vagy €ppen eszkoztelenséggel) kap konkrét
jelentést az »embertelenség« elvont fogalma, amit a régi vildg asszocidl benniink. S az
sincs kizdrva, hogy végs$ soron ¢ jelképiséggel rokon az is, hogy fest6nk kerili a
monumentalitdst: nem a varoshdza, nem az impozans polgéri lakok €s hivalkodé koz-
épiiletek dllnak figyelme kozpontjdban, hanem a kisember €s annak keze alkotdsa: a
nédtetd és a megddit deszkakerités.” Eddig az idézet egykori Snmagamtdl. Ehhez most —
annyi id6 miltdn — azt szeretném hozz4tenni: 6rilok, hogy ez a mai tdrlat lehetévé teszi
szdmomra, hogy pontosabban, vildgosabban rdmutassak: Nestoré tulajdonképpen mar
akkor is humén szemléletd, emberkdzponti vildgk€p volt, csakhogy az az egykori térlata
éppen az ember hidnydval akarta az alkoté humanista mivészi vilagképét kifejezni.

Most pedig, errdl a térlatrél szélva, azt mondhatjuk, hogy tolla és ecsetje Ggy dbrédzolja
az embert, hogy annak vondsai felidézik benntink a let(int, egykor objektive is meglévd
vildgunkat. Igy valik teljessé Nestor orbis pictusa, a maga sajatos eszkozeivel megfestett
vildga, amely egyidejdleg egyszeri €s egyéni, de mélyen koztsségi is. Impressziv, hangu-
latilag roppant gazdag, egyszersmind szigorian objektiv. Oly moédon individudlis, hogy
(miként azt a szakma nyelvén mondjak) latdsmédjdban egy generécids mélyemliékezet
jut kifejezésre. A mi nemzedékiinké s a miénket megel6z6kée is.

Nagyon boldoggé tenne az a tudat, hogy a téredékesen kifejtett, s nem is kelléen
argumentdlt gondolatsor kizelebb hoznd e képek szemlél§jét Nestor miivészi €s
emberi lényéhez. Ugy vélem ugyanis, hogy dltaluk teljesebben veheti birtokba kdzos
tulajdonunkat, sziiléfoldinket s otthonunkat a maga emberével. E portrék arrdl
tantdskodnak, hogy €lete koztiink eltdltdtt hdromnegyed évszdzaddt eltéphetetien
szdlak fiizték hozzdnk. Bizonyitékdul annak, hogy ez a feltdrt képi vildg €ppen annyira
az 6 miive, az § szellemiségének a terméke, mint ahogy 6 maga is ez¢ az egykor s a
jov6ben is itt zajlé életé. Nestort ugyanis ennek a kdrnyezetnek az alakits hatdsa
tette olyannd, amilyennek ismertiik, mint ahogyan nélkiile kdz6s sziilévarosunk is
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mésféleképpen tiikrozGdne tudatunkban, hisz 6 is formalta, alakitotta kornyezetét. Igy
alakult ki aztdn benne s benniink az 6hajtott harmoénia a kiilsS vildggal, a végss egyenleg
€letink végordjan: Ontudattal véllalta hovatartozésdt, kdrnyezetét €s annak embereit, s akit
ez az emberi k6zOssé€g is minden idSkre szol6 €érvénnyel fogad el a magdénak.

SZELI Istvdn

Elhangzott Zentdn 1997. oktdber 15-én
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