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MAGYAR SZELLEM - KISEBBSEGI SZELLEM

Bevezet6 tanulmany — frta: Kende Ferenc

Jugoszlavidban €16 magyarsdgunk szétszorodottsdgdnak, tdrsadalmi, gazdasagi és
kulturdlis szervezetlenségének valosdgos okait kimutatni legsiirgGsebb és legfonto-
sabb feladatunk. Amig €letmegnyilvdnuldsainknak minden gyokérszilat alaposan
nem ismerjiik, addig medd6ségre van kdrhoztatva minden olyan tevékenységiink,
ami életer6nket gyarapithatnd. Minden toérekvésiink hidbavalo és sziszifuszi munka,
ha a dolgok mélyére nem tekintve a valésdggal nyiltan szembe nem néziink.

Eletfolyamunknak ezernyi nagy és apr6 koriilmény véjja a medrét. Kérdés
kérdést keresztez, €s problémdink kuszéljdk egymdst. Mégis, nem kell ahhoz
sok toprengés, hogy rendteremtési kisérletiinknél életiinkre hat6 tényez6ket
két nagy csoportra osszuk. _

Az egyik: mindazon hat6er6, mely nem a mi elhatdrozdsunkbdl sziiletik,
amelynek léte t6liink akkor is fiiggetlen, ha életiinket jobbra vagy balra iréd-
nyitja. Ilyenek tobbek kozott: a gazdasigi €let hulldmcsapdsai, a torténelmi
id6k rdnk haté nagy eseményei, életiinket szabilyozé torvények stb.

A mésik: az akaratunkbol fakad6 tevékenységek csoportja. Mindazon intéz-
mény és minden mds €letmegnyilvdnulds, amely a mi elhatdrozdsunk sziilotte,
melynek életét és mikodését a mi elgondoldsunk adja. Ilyenek: gazdasigi és
szovetkezeti szervezetek, 6nsegélyz6, biztosito, népjoléti intézetek, politikai
alakulatok, kulturilis egyesiiletek, iskoldk, sajto stb.

Természetesen e nagyjabol kettéosztott csoportok egymdssal mindenkor és
mindenben kapcsolatban vannak, azonban e kapcsolatok e kettéosztds helyes-
ségét nem csOkkentik.

Az els6 csoporthoz tartozé tényezSk és hatéerSk e helyiitt csak mésodsorban
érdekelnek benniinket, még akkor is, ha azok véltozatai mindenkor hat4ssal
vannak rank, ha azok népiinknek el6nydket biztosithatnak, vagy kirt okozhat-
nak. Most els6sorban a mi alkot6 szervez6képességiinkr6l, a magunk terem-
tette €letiinkr6l van sz6, és a rajtunk kiviil 4116 tényez6ket mint adottsdgokat
vessziik sziikség szerint figyelembe.
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Kisebbségi €letiink magunkban keresendd bajainak f6 forrdsat két szellem
Osszeiitkozésében ldtom. Fiatal kisebbségi nép vagyunk, de vildgszemléletiin-
ket és életfelfogdsunkat a tobbségi gondolatkornek néha igen terhes 6roksége
zavarja. A magyar tObbségi szellem ezernyi megnyilvdnuldsa €l benniink, és
tragikus Osszeiitkozésbe keriil azzal a gondolatkorrel, ami egy kisebbségi nép
szellemét kell hogy alkossa.

Nincs ma nehezebb és kényesebb feladat, mint err6l a kérdésr6l besz€Elni, de a
sziikség rdkényszerit. Egy népr6, egy fajrol, amely milli6 egyedekre bomlik, és tudo-
ményos megyvildgitdsban — mint minden faj — kiilonboz6 (heterogén) elemekbdl 4ll,
egységes tulajdonsdgokat megallapitani Ggysz6lvan lehetetlen. Ha mégis némi jelleg-
zetességet akarunk kimutatni, csak igen nagy feliileten szabad mozognunk. Elégte-
lennek tartom ugyan az olyan megéllapitdsokat, amelyek a francidt kist6késnek, az
angolt kalmarnak, a németet részletez6, szervezd szellemii nemzetnek mindésiti

Amikor tehdt fut6lagosan és dltaldnossdgban a magyar szellemr6l besz€liink,
hirom nagy alkot6 tényez6r6l kell sdritetten emlitést tenni. A magyarsag tor-
ténelmi multjarol, a vildghdboru kitorése elStti vildgszemléleti* dllapotarol és
végiil ugyancsak ebbdl az id6bSl a mi vidékiink kiilonleges életérol.

A magyar faj tulajdonségait legjobban ezeresztend6s dllamalkot6é mivolta
hirdeti. Egy kis nép érkezett Azsidb6l a Duna és a Tisza kozott elteriils pusz-
tasagra, és szdzadok folyamdn rengeteg megprobdltatds 4rdn, hihetetlen sziv6s-
sdggal, 1angelmével és hésies vérdldozatokkal bevezeti hazdjat a miveltség vi-
ldgdba. De a magyar lelket nemcsak harcos mivolta jellemzi. A viszonyokhoz
valo kitlin6 alkalmazkodd4si képessége volt az, ami a fejl6dés magasabb fokaira
emelte, ami 4ltal betdltdtte politikai és polgdrosité hivatdsat, ami az eurdpai
nemzetek kozott fontos tényezévé emelte. Ez a kis nép, amely szakadatlanul
vildgrészek vérzivataros itk6z6pontjén 4llott, hogyan maradhatott fenn és fej-
16dhetett volna, ha a tulajdonsdgainak Osszességébdl ad6do jellem: magdban
val6 rendithetetlen hit, kimerithetetlen erd, szivos kitartds hidnyoznék?

Nem fajom szeretetéb6l tdpldlkoz6 dicséretet akarok zengeni, pusztin rd
kellett mutatnom erre a tényre, mert minden kor magyarja ezt érzi, tudja és
vallja. Ennek elhallgatdsa csonkdvd teszi azt a képet, amit gondolkozdsunk
alapjair6l szdndékozom festeni. Nem lehet figyelmen kiviil hagynunk azt, ami
minden magyar szivet dobogtat, és amiben minden magyar 1€lek elmeriil.

Amde ezek az ezer esztendd siiritette tulajdonsdgok gondolkozdsunknak
csak alaphangjat adjdk. Nemzeti és faji érzéseinkhez sok minden més is jérul,
ha a mai magyar, de kiilondsen a mi vidékiink magyarjdnak gondolkoz4séat
akarjuk megvizsgalni.

A magyarsdgnak ehhez az alapfelfogdsdhoz most hozzi kell adnunk azt az
4ltaldnos vildgszemléleti 4llapotot, amiben a hdbori el6tt €ltiink.

Soha t6rténelmi folyamatossdg nem szenvedett annyi torést, mint az utols6
két évtizedben. Ha visszatekintiink a nagy hdboru el6tti id6kre, és azokra a

* A ,vildgszemlélet” fogalm4t nem bolcseleti értelemben hasznilom.
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viszonyokra, melyek létiinket alkottdk €s gondolkozdsunkat alakitott4k, szinte
kételkedés fog el annak valGsdgdban és gyors megvaltozisdban.

Az eurGpai orszagok egyensilyat a nagy felépitést, mindenek felett lebegd,
titkos diplom4ciai kar tartotta. Misztikus magaslatban 4llott, €s a polgdrs4gtol
val6 tévolsdga nagy tekintélyt juttatott osztdlyrészéil. Es val6ban, a biztonsag
teljes érzetét keltette. A tdrsadalmi rend megvaltozhatatlan voltdnak, a polgari
élet szildrdsdgénak képzete mindent dthatott. Tarsadalmi berendezkedésiink
pillérei — a javak termelése €s szétosztdsa, az erkolcsi felépitmény — megingat-
hatatlannak latszottak. Az élet minden akkori bajat torvényszertiséggel a ,,m4s-
ként nem lehet”-tel magyardzték.

A fold alol felhallatsz6 szocidlis morajlas a legérzékenyebb lelkeket sem sér-
tette, és egzotikumként hatott. A rendb6l val6 kisebb-nagyobb kilengések csak
a rendori tigyek szinvonaldt érték el. A technika fejl6dése sem dobta még szét
a termelés kereteit. Novekedése a hasznot noveld korldtok kozott maradt. A
tobbtermelés, a racionaliz4lds, a technokricia stb. minden eléretorése kisérleti
4llapotdt €lte, és paldntdi semmi rosszat nem igértek. A repiilétechnika bra-
viiros-romantikus kordban volt, és ma mdr alig merjiik bevallani, hogy cirkuszi
mutatvinyként hatott els6 fellépésével.

A mindenben kételkedsk, a kritikusok, az dlmodozék és a fantasztdk tor-
vényszeri fejlédésrol, lassi dtmenetekrdl dbrandoztak.

Vildgszemléleti 4ltaldnossdgban Eurépa-szerte ez volt a helyzet. Orszdgon-
ként és tdjanként természetesen valtozatok voltak, de ennek a mindent 4that6
1égkornek ropke érzékeltetése nem maradhat el, mert ezekb6l az dllapotokbol
sziireml6 szellem szivargott belénk, és ez képezte €letfelfogdsunknak mésik
alapjat.

Ffz]zel el is érkeztiink a gondolkoz4dsunkat alakit6 harmadik tényez6ho6z, a mi
vidékiinkh0z. A mostani Dunab4nsag északi részének népe a tdrsadalmi moz-
galmakkal, de a napi politikdval szemben sem mutatott kiilonds érz€kenységet.

Elte dolgos életét. Szorgalmas foldmivel6 nép 1étére megvolt a természet-
adta Osi vildga, €s €letének legfontosabb tényezbje az id6jarastol fiiggs termése
volt. Eletében mésik dont6 szerepet a kotelez6 terhek viselése, az ad6k képez-
ték. A tdrsadalmi élet minden m4s megnyilvdnuldsa tdvolabb 4llott t6le, kevés-
bé érdekelte. A politikdban nem volt szerepe. Tomegeit kovetvélasztdskor
megmozgattdk ugyan, de részben politikai érettségiik hfjan, részben kdz6m-
bosségiik folytdn csak sz6virdgok és jelszavak Osszevisszasdgdnak homdlyos ké-
pe maradt benniik. Elfogadtdk az 6r6kolt rendet, elismerve a redjuk alapozott
tarsadalmi épitményt.

Ennek az épitménynek a kulcsa és gerince a megyehdza volt. A mindenkori
korményok helytartdi, a f6ispanok koriil alakult ki a kozéposztily vezets tar-
sadalménak é€lete. Ez a vezet6 réteg volt az, amib6l a mai kisebbségi vezet
osztilyunk szdrmazik, és amelynek hivatdsa ma kisebbségi €letiink kialakitdsa.

A megyehdza volt a sziv, ami a mindent éltetd vért 16vellte széjjel. A megye-
héza volt az az 4tiit6 szellemiség, amely blivkdrébe vonta nemcsak a kdzvetle-
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niil t6le fiiggéket, hanem a tdrsadalom minden érvényesiilni akaré rétegét és
egyénét.

A megye jelkép és fogalom volt. Konyvtdrnyi a réla szol6 irdsok tomege.
Tadmad6i és birdli persze csak a feuddlis szellem politikai kinOvéseit €s a
reakcié mentsvarat 14tjdk benne, gondosan mell6zve az érem mésik oldaldn
domborod6 dllamalkotS, nemzetfenntart6 €s kulturdlis jelent6ségét. De nem
lehet célom e nagy kérdést targyalni, elég utalnom Griinwald, Acsady, M4rki
értékekben kimerithetetleniil gazdag munkaira e kérdésr6l. De érintenem kell
mint gondolkozdsunk egyik kiformdl6 tényezéjét. Anndl is inkdbb, mert ki-
sebbségi €letiink tapogat6z6 dllapotat szeml€élve, sok hidnyossdgunkat a ben-
niink kiirthatatlanul €16 megyeh4zi leveg6b6l 6roklott szellemre kell visszave-
zetnem.

Mi is hét ez a megyehdzi szellem?

Megtestesit6je fajtdnk minden dicséretes és sokszor kdros tulajdonsdgdnak.
Benne 0sszpontosult a vezet6 tdrsadalom minden erénye és gyongéije.

A megyehdza nemcsak az 4llami élet legf6bb tényezbje volt, hanem az ural-
kod6 nemzet erkolcsi és szellemi felfogdsat tikkrozte vissza. Ez a megyehdzi
szellem, amely a torténelmi miltb6l, a magyar tdrsadalmi és gazdasagi €let
osszetételébdl szivta €leterejét, dllamalkoto és kultiraterjeszté mivolta mellett
olyan kdros tulajdonsdgokkal birt, amelyeknek hédtrdnydt gondolkoz4dsunkban
még ma is érezziikk. A milt szdzad megyehdzi szellemének legjellegzetesebb
alkoto tényez6je a feuddlis politikai gondolkozas €s a biirokrdcidhoz valé til-
zott ragaszkod4s volt. A feuddlis politikai gondolkoz4s a magyar tdrsadalom
Osszetételének a kovetkezménye. A biirokrdcidba vetett tilhajtott hitet az 4l-
lami €let gépezete téplélta.

Feudalizmus és biirokrécia! Félve vettem fogalmaikat tollamra, mert azokat
kozhaszndlatban elsekélyesitették €s ellenszenvessé tették. Holott a feudaliz-
must a maga idejében elkeriilhetetlen gazdasdgi formdnak és a biirokrécidt a
tarsadalmi €let elengedhetetlen kellékének kell elismerni. Karos kihatdsaikrol
mégis beszélniink kell, mert kitenyésztSi voltak néhdny olyan tulajdonsdgnak,
amelyek a maguk helyén és idejében szépek és hasznosak lehettek, azonban a
megvéltozott viszonyok k6zott terhes 6rokséget jelentenek. A feudalis-biirok-
rata szellem a tizenkilencedik szdzad feltdr6 eszméinek kiegyenlit6 és enyhit6
hatdsa folytdn 4Gj, polgdriasult form4t nyert, neve: az Griassag.

A megyehdzdbol sugdrzott az Griassdg szelleme. T4plélta ezt a nemzeti biisz-
keség érzete, a sokszor tdlhajtott magyar lovagiassdg képzete. Kasztszellem
fejlédott ki, amit ha val6sdgos alapjaira akarunk visszavezetni, anyagi gy6ke-
reire kell egy szempillantsst vetniink.

A magyar kozéposztily gyermeke a hdbord el6tti id6kben palydjan kevés
akaddllyal taldlkozott. Az érvényesiilésnél kiizdelmei alig voltak. Er6s tédrsa-
dalmi kapcsolatok a vezetd réteggel és kiterjedt, dllami hivatalokban il6 ro-
konsdg szinte 6nmiik6d6éen gondoskodott 6t megillet6 elhelyezkedésr6l. Sok-
szor még a képességek hidnya sem okozott akadélyt, hogy a sziil6k vagy nagy-
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batydk 4ltal kijelolt palyat be ne fussa. Es bizony szomords4g iilte meg az iri
csalddokat, ha gyermekiik szorgalom, tud4s €s akarat hidnydban az tri ranglét-
ra utols6 fokain, mondjuk, patikdban gyogyszerészsegédként vagy elemi isko-
l14ban tanit6ként helyezkedett el. A rossz tanulGkat katonai pdlydra adtdk, de
a kereskedelemben vagy iparban valo elhelyezkedés egyenl6 volt a tdrsadalom-
b6l valo szdmkivetés villaldsdval. Ezt az uri szellem nem tiirte!

Hogy a vezet6 magyar tdrsadalmi rétegnek és a k6zéposztélynak a gondol-
kozésa igy alakult, csak azzal magyardzhatd, hogy teljes szupremécidja volt. A
békés évtizedek egyenletes fejlédése lehetGvé is tette az €letkOriillmények nagy-
mértékl szabdlyozasat és az elérelaté gondoskoddst. Es annak ellenére, hogy
a polgdriasult tdrsadalom val6sdgban mar nem ismert rendi kereteket, €s tor-
vényei a jogegyenlOség elvén €piiltek, mégis az eszménykép a minden cseleke-
detét sziil6 és mozgato er a feuddlis-biirokrata gyokeri uriassag szellemébol
tapldlkozott. Az erkolcsi kiskaté a parbajkidex volt. A legnagyobb tdarsadalmi
esemény a megyehdzi bal. A divat, a modor, a hang, az iitem polgérjogot csak

agy nyert, ha bolcs6jét a megyehdzan ringattdk. A polgarsag minden igyekezete
a megyehdzi urakhoz val6 hasonulds volt. Es ha egész rétegnek vagy egyének-
nek nem sikeriilt a magasban tiind6kl6 urakhoz férk6znidk, azzal vigasztalod-
tak, hogy mulatsdgaik és gavalléridjuk vetekszenek a megyehdzi urak dérid6-
jéval és el6kelGségével.

Ezt az uriassag szellemével 4titatott, egyenletes, polgiri életet torte meg a
vildghdbord, majd a hatdrok megvaltozasa.

A tObbségi magyar népbOl egy csapésra kisebbségi nemzet lett. A véltozis
legérzékenyebben a vezet6 osztélyt, a kiterjedt hivatalnoki kart érintette. Az
dllami gépezet szervei Ggysz6lvdn maradéktalanul elmenekiiltek. F6ldiink ma-
gyar urainak tetemes része birtokait eladva ugyancsak elkoltozott. Az 6si fog-
lalkoz4st Gz6 f6ldmivel6 magyarsdg zselléreivel egyiitt valtozatlanul Gj haza-
jdban maradt. A nép mindenekfelett 4116 foldjéhez valé ragaszkoddsat az Gj
dllamalakulattal jar6 valtoz4s nem renditette meg. A falu arculata a régi ma-
radt. A szabad pélydn 1év6k nagyobbik része nem hagyta el helyét 4j orientéci6t
keresve. Valami kivdncsi fesziiltség iilte meg a lelkeket. A hdbori kihat4sgval
jar6 gazdasigi fellendiilés €ltet6 hulldmai még utols6kat csapkodtak, dj lehe-
t6ségeket igérve. De a konjunktira kdprdztat6 fgérete, amely a tisztdnl4tdst
elhomdlyositotta, lassanként szertefoszlott. K6zben a jugoszl4v 4llam ontuda-
tos energidval rendezkedett be. A meggyériilt magyar k6z€posztdly itt maradt
tagjai rdébredtek a val6sagra: kisebbségi mivoltukra.

A volt magyar vdrosok képe teljesen megvaltozott. Megsziint a megyeh4za,
elnéptelenedtek az Gri kaszinOk. Az itthon maradt hangadé tekintélyek csen-
desen jaro, szelid emberekké véltoztak. Természetes és torvényszeri, hogy ko-
zéposztilyunk, melynek gondolatkorét a magyar térténelmi milt erényei, a
habori el6tti tdrsadalom szemlélete és az Griassdg szelleme taplélta, a kisebb-
ségi dllapot egészen mds 1égkorébe tapogat6z6 tandcstalansdgba esik, és csak
lelki vélsdgokkal, fokozatosan és zokkenGkkel taldlhatja meg helyét. A mialt —
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minden joval €s rosszal — kiirthatatlanul €l benne, kiséri utjain, irdnyitja gon-
dolkozdsdban €és gitolja cselekedeteiben.

De nemcsak a hatdrok véltoztak meg. E két évtized alatt tdrsadalmi téren is
olyan mélyrehat6 eltol6ddsok 4llottak be, melyek orokolt felfogdsunknak tel-
jes atformdldsat kovetelik meg. A technikai haladds felforgatta a termelés
rendjét. A gydripar és a mezGgazdasag racionalizdldsa folytdn el64llott ziirza-
var a javak elosztdsdnak feszit6en nagy kérdését dobta felszinre. Megsziilte a
bolsevizmus, fasizmus, hitlerizmus néven ismert rendszereket.

De a gyakorlati élet iiteme is megvéltozott. A hdbora sziikségletei megtani-
tottdk Eur6p4at és Amerikdt t6bbet dolgozni: ésszertien dolgozni. Megtanitot-
tdk a munka tokéletesebb szervezésére. A taylorizmus, fordizmus csak el6fu-
tdrai voltak a tomegmunkdk rendszerének, a tobbtermelésnek, a minden moz-
dulat legtokéletesebb kihaszndldsanak. Ma az emberek tulajdonségait a terme-
1és szempontjab6l mdr pszichotechnikusok vizsgéljdk és dontik el a dolgoz6k
sorsat. Tudnunk kell, hogy itt nem holmi amerikai h6borttal, hanem mér koz-
vetleniil életiinkre hat6, versenyt kihivo tényez6kkel 4llunk szemben.

A tObbségi nemzet egyenletes €letébdl két évtized leforgdsa alatt a modern
dramlatok hulldmait6l csapdosott kisebbségi €letbe val6 cseppenésiink termé-
szetesen vildgszemléleti Osszeiitk6zést idéz el6. De ez az Osszeiitk6zés nemcsak
elméleti terilleten mozog. Minden gyakorlati tevékenységiinknek ez képezi
alapjat. Ezért lett gondolkozdsunk kérdése kisebbségi életiink legnagyobb
problémdja és minden akardsunkat eldont6 tényez6je.

A jugoszl4v dllam torvényeit a jogegyenlGség alapjdra épitették, és nem is-
mer a tobbségi és a kisebbségi nemzetek kdzott semmiféle killonbséget. A
torvény azonban az életet csak nagy vonalaiban szabilyozza, minden megnyil-
vdnuldsat nem toltheti ki. A gyakorlati élet és a fejlédés beldthatatlan fordu-
lataival utat torve jar el6l, mig a torvény csak utdna, nyomdban haladhat. Az
élet ezerszind véltozatdval a torvény sohasem veheti fel a versenyt. (Kiilondsen
a h4borit kovets, még le nem higgadt id6kben nem érthetetlen a jugoszlav
dllam megszervez6i részér6l, ha példdul a teriileti megnagyobboddssal jar6é
gondok tomegében az 4lldsokat megbizhaténak tartott fiaival to1totték be, és
hivatalaikban az 4llamnyelv haszndlat4t kovetelték meg.)

Amikor a ko6zéposztély kicserél6désével egyiitt a gazdaségi fellendiilésnek
tartott konjunktdra lassanként megtorpant, erés visszahatdsédval lett mindegy-
re érezhet6bb, ami legels6sorban a mi eldrvult magyar kdzéposztélyunkat sij-
totta. Megérkezett az elszegényedés réme. A magdnpalydkon mikodS magya-
rok tobbsége: ligyvédek, orvosok, banktisztvisel6k jutnak elképzelhetetleniil
rossz anyagi viszonyok kozé. Ennek folyamatdt éljiik napjainkban, ami a ki-
sebbségi sors természetes, hatranyos dllapotdt nagy mértékben silyosbitja. De
igazsdgtalansig volna a tényeket lgy csoportositani, mintha a gazdasagi vélsa-
gokkal vert id6nkben a tobbségi nemzet fiai tejben-vajban fiirodnének, amig a
kisebbségiek feneketlen gondokban meriilnek el. A tobbségi nemzet fiai is
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érzik korunk csapdsit, és a gazdasdgi bajok viselésében kiilonbség kozottiink
az ardnyokban van.

Kétségtelen, hogy a kisebbségi helyzet és a gazdasigi valsag egyiittese az
6rokolt és belénk idegz6dott drias szellemet, ha ebben a nehéz id6ben élni és
érvényesiilni akarunk, nem téiri meg. Szellemvildgunkhoz val6 ragaszkodds ma
csak tragikus helyzeteket sziilhet. Gondolkozdsunk alapos megvéltoztatdsara,
felfogdsunk revizidjdra, fogalmaink dtértékelésére van sziikségiink. Uj modsze-
rekre, 4j eszkozokre, mds tulajdonsdgok kifejlesztésére €s azok elStérbe vald
helyezésére kell torekedniink. Szakitanunk kell azzal a belénk rogzitett felfo-
gassal, ami minden j6t felilr6l var. Nincs tdmaszunk, nincs segitségiink, és
tudnunk kell, hogy a kenyérért val6 harcban csak a magunk erejére €s szerve-
zettségére szdmithatunk. Fel kell a kisebbségi helyzetet a maga meztelen va-
16sdgdban ismerni, €s a miltb6l maradt illdzi6kt6l megfosztani, megtisztitani.
Tudnunk kell, hogy a szabad gazdasigi versenyben a torvények szabélyozo el6-
irdsain kivill ezer més olyan mozzanat van, ami nem kedvez a kisebbségi hely-
zetnek. Az életért valé versenyben — taldljuk ezt végre természetesnek — a
t0bbségi nemzet is dsszetart. Erzi ezt a munk4st6l kezdve minden értelmiségi
pélydn miikodé egyénig minden kisebbségi polgar.

Az els6 1épésnek, ha magunkon segiteni akarunk, kisebbségi gondolkoz4-
sunk kialakitdsdnak kell lenni. Minden gyOngeségiink, tapogat6z6 szervezet-
lenségiink a kisebbségi gondolkoz4s hidnydnak tudhat6 be. A kisebbségi gon-
dolatkor kiilondllé, pontosan meghatdrozhatd, szigora szabélyokkal koriilir-
hat6 szellemiség, aminek fel kell szivodni vériinkbe, agysejtjeinkbe és ideg-
rendszeriinkbe. Ennek akadélya a régi tobbségi szellem olyan kdros hajtésa,
amit a megyehdzi Griassdggal jeloltem, és ami benniink még tiltengésben van.

A tObbségi nemzethez vall tartozas a biztonsagi érzetet noveli. A tobbségi
nemzet fiair6l valé gondoskoddast sok lehet6ség segiti el6, és €letkoriilményeik
kialakitdsdban az egyéni er6nek €s képességnek kevesebb szerepe jut, mint a
kisebbségi nemzethez tartozonak. A kisebbségi népnél a feliilr6l jov6 gydmko-
das, az elhelyezkedés szinte 5nmikod6 biztositdsa megsziinik. A tObbségi nem-
zetek fiainak olyan tdmaszai vannak, amelyek a kisebbségieknek nem lehetnek.
Ebbdl kovetkezik, hogy torténelmileg a tobbségi nemzethez tartozOk az élet-
kiizdelmekkel szemben elpuhultabbakkd vilnak. Nincsenek az esélyekkel
szemben tgy felfegyverkezve mint azok, akik életiiket, mint kisebbségiek tol-
totték el.

A kisebbségi gondolatkor, erkolcsi felfogds és €letberendezkedés 1ényegesen
elit6é a tobbségi nemzetétSl. Ezért a tObbségi nemzetek fiai, ha kisebbségi
dllampolgdrokk4 vélnak, és régi gondolatkoriiket nem cserélik fel, nem médo-
sitjdk, Ggy pusztuldsra vannak itélve.

A Kisebbségi szellem nem megolGje joérzéseinknek, erényeinknek és tulaj-
dons4gainknak, de megkoveteli, hogy olyan tulajdonsdgokat helyezziink el6-
térbe, melyeknek azel6tt életiinkben nem voltak els6rendi fontossdguk. Az
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el6térbe helyezend6 tényezbket, amelyek a kisebbségi szellem jellegzetességét
alkotjdk, hdrom pontban foglalom Ossze:

1. A modern szervezés megtanuldsa és alkalmazésa.

2. Az egyéni képességek és teljesitmények legmagasabb szintre valé fejlesz-
tése.

3. Té4rsadalmilag: gazdas4gi, Onsegélyezési, népjoléti, kulturdlis és politikai
teriileteken szigordan egységes szervezetekbe vald tOmoriilés, illetve érdek-
képviseletek alkotésa.

E hdrom pont mindegyike kiilon nagyszab4st tanulmédny keretében volna
csak némileg ismertethet6. Mégis érinteniink kell, amikor a kisebbségi szellem
legjellegzetesebb tényez6irdl besz€link.

Az els6. A modern szervezés megtanuldsa és alkalmaz4sa.

Korunk egyik legsiiribben hasznélt szava a szervezés. De amennyire nem
jogosulatlan fogalmdnak térhoditdsa, haszndloi el6tt az annyira homdlyos és
tisztdzatlan. A szervezés tudomédnya ma mdr tanszékkel és kOnyvtdrnyi iroda-
lommal rendelkez6 6n4ll6 tudomdny €s kereseti 4g. Vannak tudésai és képzett
gyakorlati szakemberei, specialistdi. Olyan kiterjedt tudomdny, hogy hatédrkér-
dései igysz6lvan minden mds tudoményos 4gat érintenek.

De hogy nekiink, kisebbségieknek mennyire elsérendi érdekiink e tudomény
minél alaposabb ismerete, €lég egyik alaptételét ideiktatnom.

A szervezés c€lja a szEéthull6 szervtelent szervessé véltoztatni. A szervezés az
a tudomdny, ami az egyediildll6 egyest ésszerien bekapcsolja az egészbe, tgy,
hogy kozottik kOlcsonds Osszekottetés 1étesiiljon, és az egyes szerv az egész
szervezet részese legyen.

Ha szervezetlen témegeinkre gondolunk, e két mondat eleveniinkbe vag. Es
itt meg kell kérdeniink, hogy ki az az 6ntudatos kisebbségi személy, aki a szer-
vezés tudomdny4dt népének javdra tanulmdnyozta, és tud4sat értékesitette?

Bizonyéra vannak szervezd tehetségeink, mint ahogyan zenére és irodalomra
hajlamos tehetségeink is vannak. De amint a mavészi pdlydkon kiképzés és
gyakorlat nélkiil semmit sem lehet alkotni, Ggy a szervez6 tehetség sem fejléd-
hetik ki € tudomdny pontos megismerése nélkiil. Allitom és meggy6z6désem,
hogy a szervezés tudomdnya olyan Gj szempontokkal gazdagitja tanul6it, ami
egész vildgszemléletiikre és munkdjuk itemére erds kihatdssal lesz.

Ezért a kisebbségi gondolatkor egyik fontos tényez6je, elsérendd alakité
ereje a szervezés tudomdnya.

A miésodik. Az egyéni képességek és teljesitmények legmagasabb szintre valé
fejlesztése.

Mir emlitettem, hogy természetes 4llapotnak kell tudnunk, hogy az elhelyez-
kedésnél és érvényesiilésnél a kisebbségi nemzet fiai hatrdnyban vannak. E
h4trdnyt eltiintetni csak olyképpen lehet, ha a tulajdonsdgok olyan tobbletét
szerezziik meg, amelyek segitségével 1étiinket biztositjuk. A feln6tt nemzedék-
nek képességeit és tuddsat rendkiviili modon kell tovdbbfejlesztenie, hidnyos-
sdgait potolnia. Egyben gondoskodnia kell arrél, hogy a fiatal nemzedéket e
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téren irdnyitsa és tdimogassa. Nemzeti kisebbségi €rdek, hogy fiaink a szabad
pélydkon helyezkedjenek el, mert az egyéni érvényesiilésnek itt nagyobb terii-
lete és tobb lehetSsége van. Ki kell adni a jelsz6t: jobban tudni és tdbbet
dolgozni. De ki kell ugyanakkor azt a jelszot is adni, hogy nem szégyen iparos-
nak vagy keresked6nek lenni, mert ez az egyéni €érdeken tdl a nemzeti kisebb-
ség érdeke is. Hogy az ipar és a kereskedelem minden 4gdban val6 elhelyezke-
dés milyen életérdeke magyarsdgunknak, idézem egyik tekintélyes magyaror-
sz4gi napilap cikkének kis részét. Cime: Csak az ifjisdg mentheti meg a magyar
kozéposztalyt!

,Nem én mondom, hanem mindenki €rzi, hogy a magyar intelligencia és a
magyar ifjisdg problémdja csak az ipar €s kereskedelem keretében oldhat6
meg. Becsapnd Onmagit €s az egész vildgot, aki azt hinné vagy azt akarnd
elhitetni, hogy a munkanélkiili ifjasdg kérdése egy kényszerli révidebb vagy
hosszabb tengés utdn kormdnyhatalmi intézkedésekkel, teh4t dllami dll4sokkal
lesz megoldhat6. Kordntsem. Tdvolr6l sem mondhatjuk ugyan, hogy az 4llam
mindent megtett volna a maga teriiletén, s hogy az utols6 eszkozoket is kime-
ritette, amikor még az 4lldshalmozis legkirivobb jelenségeivel sem tudott vé-
gezni, de Olbe tett kezekkel mindent az dllamt6l vairni — végzetes €s gyilkos
vaksig volna! A magyar ifjusdgot legaldbb mér az utolsé pillanatban r4 kell
terelni a kereskedelmi pdlydra, s korszellemet kell valésdggal teremteni, mely
a sziil6i hdzt6l az iskoldkon 4t az egyetemig ezt szuggerdlja, s6t kényszeriti bele
a lelkiikbe. Ennek az 4j korszellemnek az els§ jelentkezése az volna, ha nem
vetnék meg tobbet az iigynoki pélyat, és felhagyndnak a lealdz6 és megbecste-
lenité vigécszidalmazdsokkal. Ennek az @j magyar ifjisdgnak valahol csak el
kell kezdenie a kereskedelmi palydt, s mert t6két sem az apdk, sem a grici
tantik m4r nem tudnak adni, kezdeni ott, ahové egy krajcdrnyi t6ke nem kell:
az ligyn6kolésnél. Maga alatt végja el a fat a keresztény magyar k6zéposztély,
ha iigynokellenes, ideges hangulatdban tov4bb is kitart, mert, sajnos, lassan-
ként ez lesz az egyediili palya, amelyen a diplom4s magyar keresztény ifja el-
indulhat, s amelyen taldn el6bb-ut6bb mégis megszerezheti azt a t6két, mely
egy kis iizlet nyitdsdhoz elegendd.”

Ha a korszellem a tobbségi magyar tdrsadalomban az itt idézett gondolatot
robbantja ki, mennyivel inkdbb kell nekiink tudomdsul venni azt, hogy nincs
mér lenézett pélya, és hogy a megvetett foglalkozdsok birtokldsa életiink és
fajtdnk fennmarad4sét jelenti. De ki és mikor fogja ezt fiainkban tudatossa
tenni? Ki fogja fiaink egyéni képességeit megvizsgdlni, tOrekvéseit helyes
irdnyba terelni, és tanulmédnyaikban segiteni? Van-e szerviink vagy szerveze-
tiink, amelyik err6l gondoskodik? Az ap4k, ha a kisebbségi sorsukat jol 1atjak
is, ez az Gj felfogds érzetiikbe még nem szivédott fel annyira, hogy ebben a
szellemben tudjanak nevelni.

AKisebbségi gondolatkor mésik fontos tényezGje tehdt az egyéni képességek
nagyméret kifejlesztésének akardsa és tudata.
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A harmadik. T4rsadalmilag: gazdasagi, onsegélyezési, népjoléti, kulturilis és
politikai teriileteken szigorian egységes szervezetekbe valé tomorilés, illetve
érdekképviseletek alkotdsa.

A felsorolt intézmények, szervezetek és alakulatok sziikségessége €s fdjo hi-
4nya annyira koztudatunkban van, hogy azok 1€tesitésér6l kiilon besz€lniink
ugysz6lvan felesleges. De amikor igy magunkba sz4llunk, €s szimvetést csind-
lunk, valljuk be férfias batorsdggal, hogy e terilleteken benniinket mulasztdsok
terhelnek. A politikdt6]l mentes népjoléti intézmények €s gazdasagi szovetsé-
gek megszervezése elé nem gorditettek elhdrithatatlan akadélyokat. Ilyenek
mikodését a torvény nemcsak biztositja, hanem elésegiti. Gyakran halljuk azt
az ellenvetést, hogy a magyar természet nem alkalmas az olyan foka szerve-
zettségre, mint a német. De ennek ellentmond a falvainkban tapasztalhat6
valésdg. A magyar nép Osszetarté szellemére é€s egyesiilni vagydsdra mi sem
jellemzébb, mint hogy a legkisebb kozségben is olyan kiilonféle egyesiiletek
miikddnek, amelyeket a nép kulturilis és gazdasagi kovetelményei hivtak €let-
re. Hogy ezek az egyesiiletek gyongék, és kisugarzdsuk erétlen, nem azok hi-
béja, mert senki sem probélta meg egy magasabb rendi kézpontban a benniik
szunnyado és elapr6z6do értékeket felhaszndlni. Ezért a kdzpontositds hijan
a lokalitds kis szinvonaldn csetlenek-botlanak.

Itt is felmeriil az a nagy kérdés, ki kezdeményezi €s propagélja a népjoléti
intézetek és gazdasdgi szovetkezetek feldllitdsat.

Kisebbségi €let nincsen szervezett alkotmény nélkiil, legyen az alkotmany4-
nak barmilyen formdja és kerete. De ezt csak 6ntudatosan gondolkozo kisebb-
ségi nép épitheti fel. Tehat a kisebbségi gondolkozdsnak harmadik kiform4l6-
ja, alkotOrésze az emlitett intézmények €letre hivdsdnak akardsa és tudata.

A kisebbségi szellem tdrsadalmunk vezet§ osztdlydban még nem érte el a
tudatossdgnak azt a fok4t, amely a mai helyzetben val6 fokozottabb cselekvésre
birja. Erdsen él még benne a tobbségi kordbol 6rokolt szellem. Megvéltozott
helyzetében még tapogatdzva jarkél, és azt elméletileg sem értékelte 4t. A
kisebbségi ontudat a maga egészében érzésvildgdba még nem szivédott fel. Es
ebben van ko6zéposztilyunk tragédidja: kisebbségi €letfeltételek mellett tobb-
ségi kordbol 6rokolt szellemiségben é€l.

*

A Kalangya szerkesztGsége a kisebbségi munkélatok gyakorlati megvalosita-
sdra kért Gtmutatdst. Az eddig elmondottakban mégis elméletet kényszeriiltem
adni. Nincs gyakorlati cselekvés elméleti megalapozas nélkiil, nincsen hétkoz-
napi munka, amely ne erkolcsi meggondoldsra épiilne. Irdnyelvek megallapi-
tdsa nélkiil minden gyakorlati torekvés szertefutd és céltalan. De amennyire
fontos és alapvet6 minden tevékenységnél az elmélet, éppen annyira lényeges
és fontos a gyakorlat legaprobb részletének tiizetes ismerete.
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Ezért, hab4r cikkem keretén kiviil esének tiinik, felelnem kell gyakorlati
szempontbol azokra a kérdésekre, amelyeket felvetettem.

A kiszabott teriilet nem engedi, hogy a gyakorlati munkdlatok minden rész-
letével a sziikséges terjedelemben foglalkozzam. A Kalangya e szdiménak ir6i
amigy is tobb gyakorlati kérdés részleteit ismertetik, de meg folyGiratunk a
jovoben a kisebbségi kérdéssel kapesolatos gyakorlati Gtmutatisokkal nagyobb
mértékben kivdn foglalkozni, és nagyobb teriiletet szentel részleteinek megvi-
tatdsdra. Itt csak az els6 1€pésrol ess€k sz6.

Gyakorlati szempontbol a kérdés 1ényege, hogy kitermeliink-e soraink koziil
egy vagy tobb olyan gyakorlati szervez6 egyéniséget, akiben a kisebbségi €let a
maga egész mivoltdban €l és liiktet. Olyant, akiben a fejlett kisebbségi ontuda-
ton kiviil megvannak mindazok a tulajdonsdgok, amelyek a vezet$-szervez6
egyéniségnek Osszetevéje. A teriilet és az anyag adva van, itt €l szervezetleniil
kisebbségi sorban a magyar nép. Ennek a népnek, kisebbségi szempontbol
tekintve, szervez@je nincsen. Igazsagtalansag volna e helyiitt elhallgatni vagy
letagadni néhdny kival6 politikusunk nagy hordereji torekvését, azonban a
gyakorlati szervez6 munkdlatoknak 6k csak tdmogatGi, utat egyengetdi, védoi
lehetnek, de nem felépit6i, nem gyakorlati munkdsai. Az is kdros tGbbség-szel-
lemi 6rokségiink, hogy e téren is valami csodédt varunk. Vérjuk azt a lelkes
férfiat, aki az eszme érdekében és a kozért éjt-napot egybetévé munkdval fel-
dldozza magdt. Valami olyan Onzetlenségfélét koveteliink, ami a hazafiassag
fogalméval rokonsagban van, és a hGsiesség fényét sugdrozza. Az 4llam hiva-
talnokdt, az egyhdz a papjét, a hadsereg a katondjat tevékenységéért megfizeti,
de mi abban a hamis hitben éliink, hogy benniinket és érdekeinket ingyen illik
szolgélni. Kétségtelen, hogy két oly lelkes ember, mint Szenteleky Kornél és
Csuka Zoltdn é€letre kelthette kisebbségi irodalmunkat, de Szenteleky hites
hésiessége €s Csuka bator eréfeszitése milyen nyomtalanul tiintek volna el, ha
a gyakorlat, a technikai felépités nem szeg6dik melléjiik.

A szervez( kivdlasztdsa felelGsségteljes és nehéz feladat. A magyarsag agy-
sz6lvan jovendd sorsdt adja kezébe. Itt sem a protekcid, sem a magyarkodo
virtussig, a bar4ti kapcsolat, a népiinkért hozott vélt 4ldozatok figyelembe nem
johetnek. A megvilasztand6 szervez$ lelki tulajdonségait is vizsgdlat targy4va
kell tenni. Nem lehet minden akaddly el6tt megtorpané pesszimista, akinek
minden tevékenysége a ,,nem lehet” és a ,,vdrakozds” ékes szavi magyar4dzasa-
ban meriil ki. A mi szervez6nknek tudnia kell, mint Sntudatos kisebbségi pol-
gdrnak, hogy munk4ja éppen a ,,nem lehet”-nél kezd6dik, hogy feladata nem
megdllapitdsokra szoritkozik, hanem a feltétlen épitésre, az alkotdsra. Rosszul
vélasztott szervez6 népiinknek 4tka lehet, mert tespedésiinket haldlba ringat-
hatja. Komoly, munks, ders lelkd, hitvall6 férfidra van sziikségiink, aki életet
képes kelteni abban a csirdban, ami a magyar nép lelkében szunnyadoz.

Szinte elképzelhetetlen, hogy ha csak egyetlen ilyen szervez6t 4llitana a ma-
gyar kisebbségi tdrsadalom munkdba, milyen egyszeri dton és gyorsan érhet-
nénk el ldthat6 eredményeket. Ha a szervez6 a kivdnalmaknak megfelel, és
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birtokosa az emlitett tulajdonsdgoknak, ugy elsé munkdja a nagy szereposztas
legyen. Meg kell mivelni azt a talajt, amelyre intézményeinket felépithetjiik.
Tudatoss4 kell tenni tdrsadalmunk minden osztdlydban e munkélatok sziiksé-
gességét, és igénybe kell mindenkit vennie, aki ehhez a munkdhoz, akir elmé-
leti dton, akdr gyakorlatilag hozz4jarulhat. Tud6saink, kutat6ink, statisztiku-
saink, szociol6égusaink nincsenek. Ismerjiik szegénységiinket. Mégis koztudo-
mdsd, hogy a magyar k6zéposztily kiilonbozd tagjai mar foglalkozdsukndl és
hivatdsukndl fogva a gyakorlati élet egyes kérdéseivel alaposan és speciélisan
foglalkoznak, vagy ilyenekre hajlamossdguk van. A magyarsig gyakorlati meg-
szervezOjének kellene ezeket a férfiakat olyan munkélatokra birni, amelyek a
magyar kisebbségi k6z0sség javdra szolgdlnak. Szemléltet6bben: a magyar ajkd
kozségek papjait a sziiletési, hdzassagi €s elhaldlozési kimutatdsok elkészitésé-
re kell birnia. Orvosainkat a magyar nép egészségiigyének feldolgozasara, de-
mogr4fiai leirasokra kell felkérnie. GydrigazgatGinkat, véllalkozéinkat, keres-
ked6inket munkaalkalmak megszervezésénél kell igénybe vennie. Ugyvédeink-
kel, életink minden teriiletén, a jogvédelmet kell megszerveznie. Irdinkat a
kisebbségi irodalom fejlesztésére kell rdbirnia. Sajténkat a kisebbségi kérdé-
sekkel kell elldtnia és tdjékoztatnia. Tanit6inkat a magyar népnevelés munka-
jaba 4llitania. Egysz6val: szertesz6r6dé értékeinket, tuddsanyagunkat, a ben-
niink €16 eleven készséget kell szerves egésszé Omlesztve, népiink javéara fel-
hasznélnia. Minden kisebbségi magyar ember szivesen 4ll e nagy és koz0s cél
szolgdlatdba, és szivesen adja tuddsat és munkakészségét azoknak az intézmé-
nyeknek felépitésére, amelyekre a szervez6 Gket felhaszndlni kivdnja.

A szervez6 mindenkor és mindig gyakorlati célokat tliz maga elé, és azok
megvalGsitdsdn fdradozik, igénybe véve a magyar kisebbség minden erkolcsi
erejét, tudasat és készségét. Ha a szervezd jOl ismeri a jugoszldviai egészségiigyi
szovetkezetekre vonatkozé torvényeket €s ugyancsak Jugoszldvidban e téren
elért eredményeket, semmi nehézsége nem lesz hasonl6k megalkotdsdra, mert
minden kozségben hasznosithatja tuddsat olyképpen, hogy a vezet6 magyar
szemé€lyiségeket megnyeri egy-egy mozgalom tdmogataséra, egy-egy szerveze-
tiink kiépitésére.

Mindez nem képzelet sziilte elgondolds, hanem dgy a szerb, mint a német
népnél a miltban megvalGsitott, kiprobélt és bevalt modszer.

Végiil 0sszefoglalva az elmondottakat: teremtsiik meg kisebbségi szellemvi-
ldgunkat, €rtessiilk meg a kisebbségi munka médszerét. Képezziink ki szerve-
zésre alkalmas egyéneket, és ha nem akarunk elpusztulni, kiildjiik ki azokat
népiink megszervezésére.



A KISEBBSEGI KOZVELEMENYROL

irta: Achs Izor

B4r az ut6bbi hetek belpolitikai eseményei csak remélni engedik, hogy a
jugoszldviai magyar Kisebbség €letében Gjb6l megindulhat a politikai tevékeny-
kedés, mégsem lesz folosleges, még kevésbé érdektelen, ha a maltakon okulva
figyelmet szenteliink olyan koriilményekre, melyek a mi magyar kisebbségiink
politikai, kulturdlis €s taldn gazdasigi tevékenykedését eredményesebbé tehe-
tik, mint az a miltban volt.

Bevallhatjuk 6szintén, hogy az eredmények, legaldbbis részben, azért nem
voltak kielégit6k, mert hidnyzott ndlunk a teljes egység. Az az egység, mellyel
kormdnyainknél nagyobb sillyal estiink volna latba. Mindig akadtak felel6tlen
egyének, kik minden lelkiismeret-furdalds nélkiil akdr hitsdgbol, akdr egyéni
érdekbdl vagy barmi mds okbol éket igyekeztek verni a jugoszldviai magyar
tomegek kozé, hogy ezdltal a magyar tomegeket gyongitve, ket a jogos €és
méltanyos eredmények elérésében megakadalyozzdk. Hogy ez lehetséges volt,
annak oka részben taldn abban is keresend6, hogy figyelmen kiviil hagytuk azt
a felbecsiilhetetlen tényt, hogy a mi politikai, kulturdlis és gazdas4gi megmoz-
duldsaink érdekében egy egészséges és egységes kozvé€lemény kialakuldsarol
gondoskodjunk.

Mindenki, aki politikdval és kiilonosen Kisebbségi politikdval foglalkozik,
annak igyekeznie kell tisztdba jonnie azokkal a vonatkozdsokkal, melyek a
politika és a kozvélemény kozott fenndllanak. Vonatkozik ez éppigy az aktiv
politikusra, mint arra, aki csak a passziv szemlél6 14t6szOogéb6l foglalkozik
politikdval. Ebben az irdnyban val6 helyes orientdl6dds ma kétségteleniil fon-
tosabb, mint a hdboru el6tti id6kben, mert — és ezt ne tagadjuk — a kdzvéle-
mény szerepe és jelent6sége nemcsak a politikdban, de minden més irdnyban
is 1ényegesen megnévekedett. Ma mdr helyes és redlis politikardl csak akkor
beszélhetiink, ha ez a politika az 6 célkitlizéseiben €és eszkozeiben szdmol a
kozvéleménnyel és els6sorban a mi magyar kisebbségiink kozvéleményével.
Er6s az érzésem, hogy ez a bedllitds nem tdlzott, mert a rettenetes hdbori és
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azt kovetd forradalmak, emberileg taldn el sem képzelhet$ dldozataival, telje-
sen 4talakitottdk az emberek gondolkozds4dt. Ma mindenki sz6t akar €s kér is,
amikor sorsdnak barmilyen irdnyd intézésér6l van sz6, még akkor is, ha barki
részér6l is jon az. Kérdem: vajon nem-e teljes joggal?

Azonban természetes az is, hogy ez a bedllitds, a jugoszldviai magyar kisebb-
ségi kozvéleménynek dont6 jelentSségii volta feljogositand arra a felfogésra,
mintha a kzvélemény egyediil volna hivatva, hogy a mi kisebbségi politikdnk
irdnyat, eszkozeit és feladatait dont6leg meghatdrozhatnd. Mintha a kisebbségi
politika vezetSinek munkéssdga csak arra szoritkozhatna vagy csak abban me-
riillhetne ki, hogy a maga teljes egészében végrehajtsa a kdzvélemény akaratit.
Korédntsem. Az egyéni kezdeményezés és az egyéni felel@sség alaptétele meg-
koveteli, hogy legyenek felelGs vezéreink, akik a mi kisebbségi politikdnk cél-
jait 6sszhangba hozzik a kozvéleménnyel. Akik a kdvetelmények €s lehetSsé-
gek megitélését maguknak fenntartjak, akik a mi kisebbségi politikdnk tartal-
mét és keretét képviselik, mert a mindennapi belpolitikai helyzetet minden-
esetre jobban ismerik, mint maga a kézvélemény.

A kozvélemény tehdt olyan tényez6, melyet minden politikai c€lkitiizésnél
figyelembe kell venni. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt a tényt
sem, hogy a kozvélemény sokszor véltoz6. Ebb6l az is kovetkezik, hogy az
véltoztathatl. A kézvé€lemény tehat nem valami élettelen tényez6, hanem val-
t0z0, €16 elem, és mint ilyen, hordozdja és eszkodzlGje lehet egy meghatdrozott
politikai irdnynak. A megvéltoztatdsa bizonyos politikai célok érdekében a
modern politikdnak egyik sarkalatos feladata, és bizonyos politikai célok el-
érése érdekében fontos eszkoznek bizonyulhat.

A kozvélemény 4talakitdsdnak magitdl értet6déen megvannak a maga tor-
vényei és keretei. A politikusnak elsésorban ezeket kell figyelembe vennie,
éspedig nemcsak akkor, mikor torekvéseit a kozvélemény megviltoztatdsdval
akarja megval6sitani, hanem akkor is, mikor csupén arra torekszik, hogy mar
meglevd politikai helyzetet fenntartson.

Mérmost felmeriil az a kérdés, hogy mi is az a kozvélemény, €és milyen for-
méban nyilvdnul az meg?

Hogy réviden mit értiink, politikai szempontbél, kdzvélemény alatt, az meg-
nyilvdnul a torvényhozoi és kozigazgatési testilletek megvilasztdsdban, ezek-
nek tdrgyaldsaiban, de mindenekel6tt a sajt6ban. A kozvélemény egytttal az a
szellem is, mely megnyilvdnul akkor, amikor a tomegek az aktudlis politikai
kérdésekkel szemben 4ll4st foglalnak.

Ebben a vonatkozédsban a sajt6nak kétszeres hivatdsa van. El6szor is tolm4-
csa kell hogy legyen azoknak a gondolatoknak és elveknek, mely a tomegek
éllasfoglaldsat hatdrozza meg, mésfel6l pedig azéltal, hogy ezeket az elveket és
gondolatokat kifejezésre juttatja, a leghatalmasabb tényez6jévé vilik a kozvé-
lemény helyes irdnyi kialakuldsdnak, melyre a mai zavaros politikai viszonyok
mellett killondsen sziikség van.

Ezeknek az el6rebocsdjtdsa utdn ratérhetiink azokra a teend6kre, melyek egy
egészséges €s egységesebb magyar kozvélemény kialakuldsat elGsegithetik.
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Nézetem szerint igen fontos volna, hogy magyar népiinket kisebbségi politi-
kdnk minden f4zisdr6l mindig és idejekorédn tdjékoztassuk. E tdjékoztatas le-
gyen egytttal felvildgosit6, meggy6z6 munka. A miltban, azt hiszem, nagy hi-
bat kovettiink el azdltal, hogy politikai tdjékoz6dést legfeljebb csak akkor nydj-
tottunk népiinknek, amikor kozvetleniil vdlasztdsok el6tt dllottunk. Kordnt-
sem akarom ezzel azt 4llitani, mintha a miltban elhanyagoltuk volna magyar
népiinkkel val6é gyakori érintkezést. Nem, de elfelejtettiik vagy legaldbbis fi-
gyelmen kiviil hagytuk azt a nagy fontossdgu feladatot, hogy népiinket mai
kisebbségi helyzetének megfelel6en politikailag neveljik. Elmulasztottuk egy
redlis magyar kisebbségi kozvélemény kialakuldsat, mikor ahelyett hogy gyak-
rabban tdjékoztattuk volna az 6 kisebbségi sorsat érdeklS belpolitikai esemé-
nyekr6l, a magyar Kisebbség vezetGinek ezzel kapcsolatos, akdr eredményes,
akdr eredménytelen munkassagdrol, Ggyszolvan a teljes titkol6dzds kdpenye-
gébe burkol6dztunk. Ezzel csak azt értiik el, hogy a mi népiink tobbé-kevésbé
politikai tdjékozatlansigban €lt, €s ellenfeleinknek tdpot adtunk kilonféle
gyantsitdsokra, a sorainkbol kikeriil6 politikai kalandoroknak pedig alkalmat
arra, hogy amugy is gyér soraink kozé lelkiismeretleniil és felelStleniil éket
verjenek.

Ez kordntsem jelenti azt, hogy a politikdban nincsenek olyan események,
nincsenek olyan 1€pések, melyek nem valOk a nyilvdnossag elé, taktikai szem-
pontbél. Azonban a lényegr6l a mi 6nélléan gondolkozni tud6 népiink igenis
tudni akar. Meggy6z6désem, hogy sokkal kevesebb lett volna azoknak a ma-
gyaroknak a szdma, akik sajét tdborukat elhagyva, nekik teljesen idegen pért-
keretek korében keresték volna jogaik érvényesiilését, ha mi, legaldbb akkor,
mikor ez még Ggy-ahogy lehetséges volt, kell6képpen gondoskodtunk volna
egy helyesen gondolkoz6 jugoszldviai magyar k6zvélemény kialakitdsarol. J6-
magam nemegyszer €és nem egyt6l hallottam ily irdnyd kifakadédsokat.

A mi sajit felvildgosit6 munkdnkon kiviill rendelkezésiinkre 411 egy igen ha-
talmas tdmogatonk: a jugoszldviai magyar sajto, melynek igénybevétele, mint
azt mdr fontebb is emlitettem, taldn a legeredményesebb eszkoze lehet egy
egységes és egészséges magyar politikai kozvélemény kialakuldsdnak. A sajt6
az, mely a magyar kisebbség vezetSinek politikai elgondoldsat, terveit és cél-
kitizéseit hathat6san és eredményesen, minden el6zetes 4dlldsfoglalds nélkiil
ismertetni és propagdlni tudja. Hogy ez a sajt6 ezt a feladatot kell6képpen
tudja megoldani, ahhoz természetesen sziikséges az, hogy ez a sajté idejekordn
és kell6képpen legyen tdjékoztatva minden olyan eseményr6l, mely a jugoszla-
viai magyar kisebbségi életét, ha mindjart csak tdvolr6l is, érinti.

Er6s a meggy6z6désem, hogyha mi az esetleg Gjb6l megindul6 politikai meg-
mozdul4sunkban ezeket a szempontokat nem hagyjuk figyelmen kiviil, s tény-
leg gondoskodunk egységes kdzvélemény kialakuldsarél, akkor sokkal tdmot-
tebb sorokban fogjuk tudni mogottiink magyarjainkat, és ebben az esetben a
jugoszldviai magyar kisebbség vezetSinek igen sokszor emberf6lotti munk4jat,
minden val6szinilség szerint, nagyobb siker fogja koron4zni, mint az a miltban
volt.



A GUZLA

frta: Agoston Sandor

Beogradb6l Pancsevora utaztam, s a hajora kellett vdrakozni. A Duna-parti
vendéglSk egyikében az ablakhoz kozel egy szép szdl ember telepedett le. Le-
hetett harmincot éves. A ruhdjar6l itélve dél-szerbiai. Rendelt egy feketét, s
mit sem torédve az emberekkel, tisztdn a sajit szérakoztatdsdra el6vette az
egyhird guzldjat, rdtdmasztotta a térdére, keresztbe fektette rajta a szintén
egyhiiri vonét, elkezdte hizni-hdzni, de mindig egy hangon, s hozz4 harsdnyan
énekelt, de folyton egy hangon, csak a guzla hirjat n€éha-n€éha megrezegtette.
A haj6é megérkezett, de én nem szélltam be, meg akartam varni, mikor fog
m4sik hangot. Ordkig nem véltoztatott a hangon. Csak énekelt 4tszellemiilt
arccal folyton egy hangon. A Kraljevi¢ Marko hist6ridjat énekelte, mely a szerb
nép legkedvesebb régi héskolteménye.

vek milva l1dtogatést tettem a karl6cai pétridrka helyettesénél. Fiatal, negy-
venéves ember. Pispok. Tokéletesen besz€lt angolul, németiil, francidul. Nagy
miveltségli ember. A fogad6szobdjiban egy kis asztalon ott 411t a guzla. Kér-
deztem, mit szokott ezzel csindlni?

- Enekelni szoktam mellette.

- Mit?

— A régi szerb népdalokat, h6skélteményeket. Ez ndlunk hagyomdnyos szo-
kés. A sumadiai, dél-szerbiai, montenegréi ember €l sem tudja képzelni az estét
anélkiil, hogy el6 ne vegye a guzldt, s ne énekeljen mellette régi népdalokat,
héskolteményeket, népmonddkat s mindezek gydjteményét, a Kraljevi¢
Markot.

Eszembe jutott az én Duna-parti emberem, akinek a kedvéért két hajot el
hagytam menni, mert nem tudtam betelni a nézésével és a hallgatdsdval. Az az
egyhangu ének val6sdggal elbivolt, pedig nem értettem bel6le egy sz6t sem.
Elbivolt a maga egyszeriségével, s elblivolt az 4tszellemiilt arc, mellyel az az
ember énekelt. Elképzeltem valahol Dél-Szerbidban, ahol egyszeri fahéza el-
Ott esténként énckel a guzldja mellett, s a gyermekei 4hitattal hallgatjak.
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— Mit csindl ilyenkor ez a csaldd?

— A nemzeti irodalom legszebb gyongyeiben gyonyorkodik.

Milyen sivar ehhez képest a mi nemzeti €letiink!

Miben nyilvdnul meg a magyar ember nemzeti €lete? Hogy €li ki a mai ma-
gyar csaldd nemzetiségét? Hogyan miiveli nemzeti kultirdjdt? Ujsdgot olvas
vagy a rddiot hallgatja?

De mi ez a guzldhoz képest? Mi ez a régi népmondédkhoz, balladdkhoz, nép-
dalokhoz képest? Milyen nagy kar, hogy nekiink nincsen guzldnk! Milyen vég-
telen kir, hogy régi népkoltészetiink kincseit csak a kdzépiskolai tandrok is-
merik és ismertetik, de nem ismeri, nem tudja, nem €lvezi, nem gyonydrkddik
benne maga a nép.

— Mivel lehetne pétolni ezt a p6tolhatatlan veszteséget?

— Semmivel.

De ha mdr nincsen guzldnk, ha nincsen 6seredeti népi hangszeriink, ha nem
ismerjiik, nem tudjuk, nem hasznéljuk a sajét kincseinket, legaldbb igyekez-
ziink megismerni. Vegyiik el6 a modern élet rendelkezésiinkre 4116 kultiresz-
kozét: a konyvet.

Milyen szép volna, ha megtanulndnk a dél-szerbiai, sumadiai, montenegréi
szerbektdl, hogy esténként a sajit nemzeti irodalmunk remekmiveiben gyo-
nyorkodnénk, s ezzel sz6rakoztassuk a csalddunkat is. Minden este egy ének a
Toldib6l, Buda hal4ldbdl, a kuruc ballad4kb6l, Mikes Kelemen leveleib6l, Cso-
konai, Vordsmarty, Pet6fi, Arany, Ady s a legGjabbak kolteményeib6l, Tompa
virdgregéibol stb., stb.

Egy szellemes ember egyszer igy hatdrozta meg a mivészetet, hogy a mGvé-
szet az, amivel az ember este nyolc 6ra utdn foglalkozik. Hatdrozzuk el, hogy
este nyolc 6ra utdn minden magyar csalddban a magyar nemzeti irodalom re-
mekeivel foglalkozunk.

El6vessziik a guzl4t!



CELKITUZESEK

frta: Batta Péter

Az épit6 munka alulr6l halad felfelé. Amikor az életnek indul6 csalddfé
hé4zat akar emelni, €l6szor is megvizsgélja a talajt, amelyre a h4z alapjait ki-
vanja elhelyezni. Leds tehdt az eleven f6ldig, s arra rakja j6 szélesen a terméské
vagy a téglaalapzatot.

S ha megvan az er6s alap, akkor mdr vigan hizza fel a falakat, hogy betet6zze
azt s kit{izze a jovend6 csaladi fészek ormdra az 6rom jelét, a diszes zOld dgat.

Az épiilet betisztogatdsa, szépitése, diszitése azutdn mdr felilrdl indul lefelé.
S amikor Gjra eléri a fold szintjét, akdr be is lehet kolt6zkodni.

Az épiilet, a nagy mi befejezést nyert.

A mi nemzetiségi kisebbségi alapunk az a széles népréteg, amelyet a jugo-
szldviai nagycsalddi, szapora, értelmes, dolgos, de kis igényti napszdmos, f61d-
munkds, kisparaszt osztdly alkot.

Ezt kell teh4t megerdsiteniink, hogy red mint alapra nyugodtan felépithessiik
a kisebbségi magyarsdg h4zit, mely egyben vira lesz.

S amikor mdr kitdizhetjiik az épiilet orm4ra a tarka kendékkel, szines szala-
gokkal diszitett nyirfagallyat, csak akkor gondolhatunk arra, hogy azt kiviil-be-
lil diszitsiik a k6zmivel6dés €s 4ltaldnos miveltség legszebb virdgaival; fog-
hatunk hozz4 igaz4n és sok reménnyel irodalmunk, képz6mivészetiink, mi-
és népzenénk, iparmiivészetiink fejlesztés€hez, eredményeinek konyvtdrakba
és mizeumokba gyGjtéséhez, megodrokitéséhez.

Gazdasdgi megerdsitése kisebbségiinknek az épités, a kulturilis kiképzése pedig
a diszités. A kett$ egyiittvéve: a magyar kisebbség megmentése a jov6 szdmdra.

*

Azzal tisztdban kell lenniink, hogy e nagy munka keresztiilvitelében senkire
se szamithatunk segitségképp, csakis sajat magunkra. S ha legaldbb nyugodtan
dolgozhatndnk! Nem! Mindeniinnen gyanakvé szemek sanda pillantdsa, s6t
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ellenséges karok sidjtdsa fenyeget benniinket. Fél kézzel dolgozhatunk tehat
csak, fél kézzel hadakoznunk kell. De nem 1jsdg ez nekiink. Csaknem ezer
esztendeje csindljuk ezt igy.

Ha kisebbségi épiiletiink alapjait vizsgéljuk, azt taldljuk, hogy népiink sok j6
tulajdonsdga mellett hdrom, sorsdra messze kihat6 nyavalydban szenved, ame-
lyek mint a szdraz fit a percegd sz, lassan, de biztosan emésztik, farjak, ragjak,
pusztitjak.

Ez a hdrom nyavalya: a per, a bicska, a magzatelhajtés.

Bévebben vagy masként szélva a pereskedési hajlam, a korcsmdban valo le-
génykedés, amely szurk4ldssal végzédik sokszor, és a magzatelhajtds, amely
végs6 kifejlédésében az egykéhez vezet, s a nép pusztuldsit eredményezi.

Valamikor régen iigyvédek azon vitatkoztak egymds k6zott, hogy melyik fajta
a legjobb kliens. Az a vélemény alakult ki, hogy a romén, rusznyédk s a té6t a
legjobb iigyfél, mert vakon bizik tigyvédjében, s hordja neki gy pénzben, mint
természetben a koltséget és a dijat. Az az iigyvéd, aki békében ezek lakta vidé-
ken telepedett meg, tiz-hisz év alatt biztosan meggazdagodott.

Utédnuk kovetkeztek sor szerint a szerbek €s a magyarok.

Abban is megegyeztek a vélemények, hogy a legrosszabb pereskedési alany
a német. A svdb meg a sz4sz.

Ezeknek alig kell iigyvéd, ezek elintézik vitds iigyeiket maguk minden idegen
segitség nélkil.

Azt hissziik, ez a sorrend ma sem véltozott meg nagy vonalaiban.

Pedig a pereskedés sok kis embert tett mér tonkre, hogy a nagyobbakr6l ne
is sz6ljunk.

Mig ez a korsdg a felnGttek kozt pusztit, a korcsmdzds inkdbb a fiatalsdgot
rontja. Az ittas fej hamar a zsebbe nyil vagy a csizmaszdrhoz kap, ahonnan
egykettOre el6villan a bicska. S a vége vérfolyds, ha nem életkioltas.

Valamikor kiilonleges reformdtus betegség volt az egyke. Ma mdr, sajnos,
kikezdte a tobbi valldsok asszonynépségét is. A magzatelhajtds mindennapos,
megszokott jelenséggé vilt.

Most, hogy ismerjiik a bajt, l14ssuk az orvossgat.

Az orvosség a felvildgosftds, a meggy6zés, a kdvetkezmények Sszinte feltars-
sa mindazok 4ltal, akik erre hivatottak. Mindeniitt, ahol erre alkalom nyilik.

A papok a templomban, a tandrok €s tanitok az iskoldban, az értelmi osztdly
tobbi tagjai pedig az egyes meglevl vagy csak ezutdn alapitandé egyesiiletben.
Ha mar nem az iroddban, rendelében, iizletben.

Foleg a fiatalsag van elhagyatva, kitéve a pusztft6 szenvedélyek kdros kovet-
kezményeinek. Ezért mindeniitt, a legutols6 faluban vagy tanyacsoporton is
meg kell alapitani az ifjis4gi egyesiiletet, legyen az cserkészegylet, keresztesek,
katolikus vagy egyéb ledny- vagy legényegylet, keresztény ifjasagi egyesiilet,
daloskor stb. Vagy ha ez nehézségekbe iitkdznék, Ggy a felnbttek egyesiiletei:
a gazdakorok, daldrddk alakitsanak ifjasdgi alosztdlyokat, s oda tdmoritsék a
fiatalsagot. Hogy igy a korcsmdzast6l megGrizziik Gket.
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Természetesen ezen egyleteknek kotelességiik lesz az el6ad4sok, tanitdsok
egész sorozatdt évr6l évre megrendezni, hogy tagjaikat oktassdk, kitanitsdk,
Oket tandccsal elldssdk az €élet ezer nehézsége, megoldhatatlannak 14tsz6 kér-
dése tekintetében.

E hasznos el6addsok mellett azonban egy percre sem szabad megfeledkezniok
arr6l, hogy a fiatalsdg mulatni, szérakozni is akar. A tdincmulatsdggal egybekotott
sziniel6ad4soknak tehat egyma4st kell kdvetniok, mert kiilonben a korcsma ismét
visszahdditja magdhoz a csak az imént t6le elragadott dldozatait.

Az egyletek vezet6i hivjdk meg az értelmi osztdly tagjait, ezek pedig menje-
nek el az egyes korokbe, s ott ki mihez ért, tartsanak el6addsokat, vildgositsdk
fel a népet, s ennek a nemzetmentS munkénak egy percig sem szabad sziine-
telnie. Még az egyes sportegyesiiletek is megtaldlhatjdk a mé6djat, mit tehetnek
népiinkért.

Az adott j6 tandcsért, tbaigazitasért, dllamnyelvii okiratok és idézések for-
ditdsaért, megmagyardzisdért ne koveteljen pénzt fajtdjabelit6l se igyvéd, se
orvos, se mérnok, se pap, se tanito.

Egyike a legfontosabb teend6knek: napkdzi otthonok feléllitdsa és berende-
zése minden faluban, vdrosban, ahovi a fiatal anydk elhelyezhetnék apro6 gyer-
mekeiket, s6t csecsemdiket, mig munkdra mennek.

A munkdba természetesen be kell vonnunk a Szerémség, Horvétorszdg s a
Muravidék magyarsdgat is.

Egyleteink vezetését pedig nem szabad kiadnunk a keziinkb6l.

Bdr a felvildgositss, tanitds eredménye az kell hogy legyen, hogy népiink
tobbet tudvén, jobban megillja helyét a vildgban, s esetleg vagyont gyiijt, mégis
az egészen nincstelen napszdmossédgot gy kellene a kozségnek a f61dhoz kot-
nie, a kommunizmus csdbit6 karmait6l megmentenie, hogy a még rendelkezés-
re 4116 kdzvagyonbol, f61db6él csalddonként ha csak egy-egy fél holdacskit is,
de azért kellene koztiik osztani.

Ezt rég belattdk mar az dllamalkoto6 elemek is, és hdzhelyet csaknem minden
kozség osztott szét nincsteleneink kozott. De ez kevés. Kis kertecskét is kell
nekik adnunk, hogy legaldbb a z61dségfélébdl tudjon az asszonynép pénzelni.
Hogy azon a malackdinak, baromfiainak sziikséges z01d takarmanyt, herét, mit
meg tudjon magdnak termeszteni. Egy-két kecskét, a szegény ember tehénkéjét
megnevelhesse s tejjel 14thassa el a pulyékat.

S ha igy s ezek mellett a férfinép kasza, kapa, kubikostalicsk4val a kezében
meg tudja szerezni éven 4ltal a legsziikségesebb télirevalot, elérhetjiik Isten
segitségével azt az aranykort, amikor minden kisebbségi magyar csaldd leszirja
télnek kezdetével a maga szdz-szdzotven kil6s kis hizécskdjat.

S amikor majd nem kell t6bbé reszketve gondolni arra, hogy még csak ezt az
egy telet Gsszuk meg baj nélkiil . . . csak még ezt az egyet . . . Uram Isten.. . .

Az angyalcsindl6 babdkat, orvosokat csak nagyritkan €ri utol a torvény sijté
keze. Bdr alig van a faluban, vdrosban ember, aki pontosan ne tudn4, kik fog-
lalkoznak ezzel az ipardggal, tobb-kevesebb szerencsével. Itt tehdt csak a tar-
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sadalmi kikozOsités, a megvetéssel sdjtds az egyetlen hatdsos eszkdz, amely
mindig eredménnyel is jar.

S csak akkor, mikor mar megszabaditottuk jobb sorsra érdemes, zsellérsors-
ban €106 fajtestvéreinket ezektol a testet-lelket sorvaszt6 betegségektdl, kezd-
hetjiik meg rdjuk mint alapra az €pitést: beszervezését az iparos, keresked6,
szabad foglalkoz4si palydk egyedeinek. Ami az el6bbihez képest csak gyerek-
jaték. Itt mar képzett s olyan egyének, illetve tdrsadalmi osztdlyokr6l van sz6,
akik rég belattdk a szervezkedés sziikségességét, s ismerik annak el6nyeit.

S ekkor, csakis ekkor érik majd meg az id6 arra, hogy végre kittizhetjiik a
kisebbségi magyarsdg nyersen felhdzott épiiletfalainak orméra az 6romfakasz-
t6, hatalmas, sz€lben vigan lengedez6 zold nyirfagallyat.

*

Ezutdn kovetkezik a diadalmas munka mdsodik fejezete. Az €épiilet falainak
betisztogatésa, csinositdsa, festése, szépitése, kozmiivel6dési beszervezése né-
plinknek.

Ez nem konnyd munka.

Bér a megalkotott egyesiiletek rendelkezésre 4llanak. S bdr el6ttiink is 4ll
példakép, a német kisebbség kultirmozgalma: gazdas4gi tekintetben az Agra-
ridval, k6zmiivel6dési tekintetben pedig a Kulturbunddal az élén.

Az el6bbi a gazdasdgi szOvetkezeti eszme, taldn mondhatjuk, idedlis megtes-
tesiilése, az ut6bbi ugyanaz a megtestesiilése a kozmiivel6dés, a szellemi javak
eszméjének.

E kett6 keretébe aztdn minden belefér, e kettd keretében minden megval6-
sithato.

A nemzetgazdasdgi jellegl egyesiiletek a Jugoszldviai Magyar Szovetkezeti
Kozpontban tomorithet6k, mig a kulturdlis céld egyletek a Jugoszldviai Ma-
gyar K6zmivel6dési K6zpontban.

Ez ut6bbiak osztjdk ki a szerepeket, tiizik ki a célokat, ellen6rzik azok meg-
valGsitdsét. Gyjtik a statisztikai dMatokat. Alapitanak Gj egyleteket, fiokokat.

Ok jelolik ki azokat az egyleteket, amelyekben a magyar nyelv és irodalom,
valamint ezek torténete tanftand6. Mondjuk, népegyetem keretében.

Meginditanak vagy legaldbb tdmogatnak irodalmi, képz6muvészeti, zenei
megmozduldsokat, lapalapitdsokat kezdeményeznek, meglevé lapokat, irodal-
mi folyGiratokat segélyeznek, irdnyitanak. A konyvkiadds kérdését istdpoljak.
Konyvtdrakat 4llitanak fel, vindorkonyvtdrak beszerzését intézik. Nagyon fon-
tos a Népnaptirak céltudatos, tobb évre el6re kidolgozott terv szerint val6
megszerkesztése, a sziikség szerinti szimban val6 kinyomtatdsa s a néphez jut-
tat4sa. E népnaptdrak révén nagyon sok okos dologra lehetne tanitani fajtest-
véreinket. Az4ltal, hogy minden évben mds-més célra kellene e kalenddriumo-
kat szentelni. P€ld4ul a Bizanaptdr a bizatermelés mikéntjét tdrgyalhatn4 tu-
domadnyos alapossdggal, de népszerid nyelven s rajzokkal, képekkel ellstva a
vetéstOl az elcsépelésig, s6t az értékesités s a megovas kérdésével is béven
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foglalkozva. A Kukoricanaptdr a tengerivel, a Lotenyésztési naptdr a 16val stb.
tehetné ugyanezt. A foldmiivelés 6sszes dgait kimeritve az ipari szakmdk sz4-
mdra kellene a sorozatot folytatni. Ami egy hiisz-harminc éves hatalmas prog-
ramnak felelne meg. Természetesen j6 papirra nyomott konyvek lennének a
kalenddriumok, amelyek a mestergerenddn osszegytjtve végiil is kis konyvtar-
ral érnének f6l, s mindig kéznél lennének, ha véletleniil megakadna valahol a
kisember tudomdnya.

De menjiink tovabb.

Figyelik a magyar didkok beiratkozdsét s el6menetelét az 4llamnyelvi s a
magyar nyelvii tagozatokon. A 1étszdm bet6ltésér6l gondoskodnak. Konyvek
beszerzését, szétosztdsat, didkkonyhdk és napkozi otthonok iigyét sziviikon vi-
selik.

Figyelemmel kisérik a magyar tanul6k sorsit az egyetemeken is, mindaddig,
mig az €letbe ki nem lépnek. S6t azutén is. E tekintetben pedig a nagy szerb
alapitvdny, a Tokolidnum legyen a mintakép.

Kiilondsen nehéz a tanit6k utdnp6tldsa kérdésének a megolddsa. Mert a mai
konyOdradomdnyok gy(jtésének id6r6l id6re valé megrendezése s e c€1b6l buz-
dit6 cikkek tOmegének a megiratdsa se nem célravezet6, se nem mélt6 a ma-
gyar kisebbséghez.

Ideig-6rdig taldn sikerill ily médon el6teremteni a sziikséges dindrokat,
azonban egy fontos kozintézményt igy fenntartani lehetetlen.

Két megolddsi lehetségre gondolunk. Az egyik az 1920. jinius 20-ai kisebb-
ségvédelmi torvényiink 9. szakaszdra tdmaszkodik, amely szakasz a kozjovedel-
mek méltdnyos részét a nemzeti kisebbségek javara biztositja nevelési, valldsos
vagy jotékony célokra.

Arra gondolunk tehdt, hogy e § rendelkezése értelmében az 4llam vegye 4t
tanit6jeldltjeink anyagi gondjainak elldtds4t is, amennyiben erre rdszorulnak,
éspedig nemcsak a beogradi tanit6képz6 intézetben tanul6k, hanem az orszig
egyéb iskoldiban tanul6 magyar jeloltek tekintetében is.

Amennyiben azonban ez most megval6sithatatlan volna, nem marad més
hétra, mint 4thelyezni e pArhuzamos osztilyokat egy olyan tanit6képzé intézet
mellé, mely itt, a Vojvodina teriiletén, nagyobb magyar intelligencidval rendel-
kez6 vdrosban mikodik, ahol a fitkat egyes magyar csalddok magukhoz ven-
nék teljes elldtdsra ingyenesen s igy biztosithatn6k tanulményaik sikeres befe-
jezése.

A dolog siirgds, addig kell a helyes megoldést kieszelniink, mig az teljesen a
kormiinkre nem ég.

Amint ezen és egyéb szerb alapitvdnyok 4ltal fenntartott noviszadi f6gimn4-
zium mdr szdzhuszonot éves, a szerb szinészet hetven-hetvenot éves, a szerb
képzOmiivészeti mizeum szintén nyolc-tiz évtizedes mdltra tekinthet vissza,
amely id6k j6 részét a magyar impérium alatt toltotték el, éppigy nekiink is
meglehet minden reményiink hasonl6 intézményeink hasonl6 jovGjére nézve.
Bér ha ez intézményeket ezutdn kell is megteremteniink, megalapitanunk.
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A tudomdny, irodalom és képz6mivészetek egyetlen 4gdt sem szabad elha-
nyagolnunk, figyelmen kiviil hagynunk. SGt szakszerd 4satdsok levezetése s az
Osszegytlt anyag szabdlyszerd muzeélis elhelyezése, feldolgozdsa is gondunk
targyat kell hogy képezze.

Népviseleti bdl, gyongyosbokréta, néprajzi mizeum mdr oly kivirdgzdsai a
magyar népléleknek, kultirdnak, amelyek mint betet6zései jelentkeznek en-
nek az egész rendszerbe fogdsnak, jov6beli tervezgetésnek.

Es ne mondja senki, hogy mi itt szégyenletesen utdnozni akarjuk volt vagy
mai népkisebbségi sorstarsaink mdr elért eredményeit. Masoktol, szerencsé-
sebb viszonyok kozt €16kt6l tanulni sohase volt szégyen. S6t, Oriiljink, hogy
vannak el6ttiink példdk, amelyekb6l okuldst merithetiink. Rendkiviil kevés a
feltaldlo, az Gjat alkot6 nagy elme. Az emberiség Oridsi, nagy tobbsége csak
elsajétitja a készen kapott tudomdnyos eredményeket. S boldogan €l mellette
vagy beldle.

Miért ne kisérelhetnénk teh4t meg mi is, hogy a fentebb v4zolt iton-m6édon
szebb, értékesebb, tirhet6bb €s boldogabb jovet, €letet teremtsiink kisebbségi
sorsba keriilt népiinknek.

Mindossze kettd kell hozzi: Osszetartas €s akarat!



KULTURFELADATAINK

frta: Dr. Brajjer Lajos

Felesleges bizonyitani, hogy ma, amikor ismét olyan id6ket éliink, amelyek-
ben megértik a magyar kisebbség jogos és tiszteletre mélt6 térekvését, fokozott
mértékben kell hangot adnunk azoknak az 6hajoknak, melyek a jugoszléviai
magyar tdrsadalomban élnek. De ennél is fontosabb az, hogy a jugoszldviai
magyarsdg tisztdban legyen azzal, milyen Gton és médon kivdnja a jovében
érvényesiilését. A Kalangya tisztelt szerkesztGsége felszOlitdsa értelmében a
kovetkez6kben néhdny sz6t akarok elmondani kulturdlis életiink gyakorlati
megszervezésérdl és annak modjarol.

Még két évvel ezel6tt a jugoszldviai magyar ajki polgdr drvendetes kultdr-
€életet €1t. Ne becsiilje le senki azokat a magyar miikedvelSi el6addsokat, ami-
ket egyes varosokban és nagykozségekben siirin rendeztek (ha taldn néha
nincs is gy betdltve valamelyik mellékszerep, mint ahogy a nagyobb igényl
hallgat6 kivdnnd), mert azok nemcsak abbdll a szempontbdl fontosak, hogy
magyar sz6t hallhat a magyar ember, de egyittal alkalmat adnak arra is, hogy
a kozonség megismerje a magyar szinpadi irodalom legjobb termékeit. Tehat
mindenféleképpen kulturilis céljuk van. Es ne mosolyogja le senki azokat az
irodalmi felolvasdsokat és el6addsokat, amiket majdnem hetenként rendeznek
minden nagyobb helyen. Mert itt alkalom nyilik a modern magyar koltészet
megismerésére, de egyuttal arra is, hogy a specidlis vojvodinai (bdcskai) kolté-
szettel megismerkedjiink. S ha ez a vojvodinai és bacskai koltészet, mely eddig
is megbecsiilést és figyelmet érdemld szinvonalat ért el, nem mutat f61 tobb
eredményt, tulajdonitsuk azt annak, hogy a mi fr6ink és koltink alig taldlnak
teret az érvényesiilésre. Mennyire fokoznd péld4ul a mi iréink kedvét és am-
bici6jat, ha minden egyes jugoszldviai magyar egyesiilet, kor, kaszin6, daldrda
vagy kozmiivel6dési egyesiilet, egyszval magyar intézmény évente dijat tlizne
ki a legjobb versre, novelldra, szinmire, dalra, regényre.

De az irodalmi torekvéseket nem szoritandm kizdrolag a szépirodalomra.
Hogy képz6miivészet van Jugoszldvidban, mégpedig figyelemre mélto, féleg a
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Vojvodindban, arrél vajmi keveset tud a nagyk6zonség. Jugoszldvia torténelme
sincs még megirva, pedig az 4llam m4sfél évtizede 411 fenn.

A jugoszldv—magyar irodalmi vonatkozisok megérdemelnének egy Osszefog-
lal6 kotetet, hiszen még ma sincs eléggé ismertetve az az intim vonatkozis,
amelyben szerb és magyar irodalom 4llanak, a remek szerb Pet6fi- és Arany-
forditdsok révén. A mi vidékiinknek is van néhdny pompas fordit6ja, akikkel
stirdin taldlkozunk a napilapok hasébjain, de mindig vdrom azt a konyvet, amely
osszefoglalnd a legérdemesebb magyar forditdsokat, hogy a kozonség azon ré-
sze, mely az 4llamnyelvet nem birja, megismerkedjék a szerb koltészettel. Vi-
szont vdrom azt a konyvet is, mely a vojvodinai magyar kolt6k antol6gidjat
adn4, bizonyitékdul annak, hogy vannak olyan magyar koltSink, akik megér-
demlik, hogy olvassédk €s tdmogassdk Gket. A szerb és magyar zene vonatkoza-
sai is feldolgoz4sra vdrnak. S végiil agy képzelem, hogy gy, mint Amerikaban,
évente megjelenik egy kotet, mely a legjobb short stoire-k (6k igy hivjdk a mi
novelldnkat) gydjteménye, amit legegyszeriibben a Mikszdth almanachjdval ha-
sonlithatndnk Ossze, a magyar egyesiiletek is kiadndnak egy ilyen almanachot,
melyb6S] mindenki ldthatnd, hogy pompés novellair6ink vannak.

Ismétlem, hogy magyar egyesiileteink dicséretet érdemlé munkat végeztek
eddig is. Anélkiil, hogy bele akarndnk nyilni, vagy valami felesleges kdzpon-
tosftdsra gondolnék, az olyan szépen mikodd irodalmi, zenei vagy szorosan
vett kdzmivel6dési tevékenységbe, mégis Ggy vélem, hogy nagyobb feladatok
elvégzésére, akdr az imént emlitettekre is, tomoriilésre van sziikség. A mi ma-
gyar egyleteink kétségteleniil igen hasznos szolgdlatokat teljesitenek a jugo-
szlav—magyar kultdrdnak, de ezek a szolgdlatok még célravezetSbbek lesznek,
ha az Osszes egyesiiletek egy nagyobb ardnyd k6zos program- €s munkatervezet
alapjdn miikodnek, s véllvetett munkdval feldolgozz4k azokat a kulturdlis pon-
tokat, melyeket fentebb néhdny széval vdzoltam. Ismétlem, egyetlen magyar
egyesiiletnek, akdrmi is legyen a neve, az 6ndll6 mikodését ne érintsik, az
auton6midjdba bele ne avatkozzunk, mert ezek akkor teljesitik legjobban a
feladatukat, amikor a helyi viszonyok szem el6tt tartdsdval dolgoznak.

De ha csak a fentebb érintett programot akarjuk megval6sitani (pedig tdvol-
rél sem képzelem azt, hogy sikeriilt az 6sszes teend6ket felolelnem), ha na-
gyobb eredményeket akarunk elérni, sziikség van arra, hogy egyontetiien jar-
junk el, s az egész jugoszldv—magyar tdrsadalmat egyesitsiikk a magyarsdg kul-
tuszdban. Hogy csak a legfontosabbakat emlitsem, ezen az alapon:

1. Lehetséges lesz szdmba vehet6 irodalmi és miivészeti dijakat kitGzni;

2. J6 tanul6kat jutalomdijban részesfteni;

3. Azokat a konyveket kiadni, melyek magyar és szerb testvéreink kolcsonds
megértésének szent tigyét szolgaljak;

4. A szorosabb kapcsolat lehetévé fogja tenni, hogy a nagyobb jugoszldv
vérosokat és nagykozségeket folvegy€k azokba a listdkba, ahol hangversenye-
ket és képkidllitdsokat rendeznek;

5. Er6sebben kibontakozé irodalmi és miivészi tehetségek istdpolésa;
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6. Evente mds és més vdrosban volna megtartandé az egyesiilt kultaregyesii-
letek kozgyilése, melyet mindannyiszor egy vdlogatott misorral rendelkezé
kultdresttel kotnének Ossze, félévenként pedig a foly6 ligyek megbeszélése vé-
gett més és mds helyen vdlasztmdnyi ilést tartandnak, ahol meg kellene beszél-
ni az Gj kezdeményezéseket és terveket, és birdlatot mondani az addig teljesi-
tett kultdrmunk4rol.

Ezekben igyekeztem a Kalangya megtisztel6 felsz6litdsdnak eleget tenni,
megjegyezve, hogy kozmiivel6dési egyletiink miikodése besziintetése el6tt is a
vezet6k a kiilonboz6 varosok és kozségek megbizottaival egyetemben sok 4l-
dozatot hoztak id6ben és pénzben, hogy egymdst megismerjék. Ezt a munkat,
melyet kénytelenek voltunk megszakitani, tehdt csak folytatni és elmélyiteni
kell. Es én dgy érzem, hogyha teljes lélekkel és minden er6nkkel azokat a
torekvéseket tdmogatjuk, melyeket itt megkiséreltem szavakba foglalni, nem-
csak a nem magyar ajku lakossdg megértS egyiittérzését s a kdlcsonds megbe-
csiilést fogjuk elérni, de egyittal az egyetemes emberi munka szolgélatdba is
szegddtiink.

Minden ember tegye meg a kotelességét, s végezze el munkdjat lelkiismere-
tesen és becsiiletesen azon a helyen, ahova a Gondviselés éllitotta. '



A JUGOSZLAVIAI MAGYAR {RAS
AZ EGYETEMES MAGYAR IRODALOMBAN
S A KET SZOMSZEDOS NEP
KULTURKOZELEDESENEK
SZOLGALATABAN

frta: Csuka Zoltan

Orommel és lelkesedéssel olvastam el a Kalangya korlevelét, amely széles
kori ankét megrendezésével a jugoszldviai magyarsag Gj célkitizéseit igyekszik
hatalmas programadésban érzékelhet6vé tenni. Hab4r térben messze keriiltem
a régi vidékt6l, mégis agy érzem, hogy sziiletésem, €letem ott elt6ltoétt huszon-
ot esztendeje, a jugoszldviai magyar irodalom kialakitdsdban valo részvételem
s az elszakithatatlan lelki kozosség kotelességemmé teszik, hogy magam is
bedlljak a hosszii sorba, s egynéhdny kérdésben jo tandcsot adjak azoknak, akik
odalenn a magyar kultdra épiiletét igyekeznek most magasabbra vonni s a
jugoszldviai magyarsdg jovendGjét megerdsiteni. Az én hozzdsz6ldsom termé-
szetesen olyan vonatkoz4si, amely tillép a hatdrokon, s egyrészt a jugoszldviai
magyar frés szerepét az egyetemes magyar irodalomban igyekszik megvildgita-
ni, mésrészt pedig azt a szerepet, amelyet a délszldvorszdgi magyar kultdra a
szomszédos népek kultirkdzeledésének szolgdlatdban van hivatva betdlteni. A
két kérdés szorosan egymdshoz kapcsol6dik, mert egyik — f6leg a mai elvadult
eur6pai viszonyok kozott — feltételezi a mésikat.

A legut6bbi budapesti konyvnapon két konyvsétor is vonta er6sen magara a
figyelmet: az egyik az erdélyi Szépmiives Céh sitra volt, amelyben az Erdélyi
Helikon ir6i gyiilekeztek egybe, €s adtak autogramot a budapesti k6zonségnek,
a mésik pedig a szlovenszk6i magyar irok sitra, amelyben a kassai Magyar fras
ir6i gyiilekeztek, s mutattdk be folyoiratukat €s konyveiket. Sajnos, a jugoszla-
viai magyar fr6knak az idén sem volt sitruk, a jugoszldviai magyar ir6k koziil
senki sem jott fel Pestre, a Kalangya, amely a jugoszldviai magyarsdg egyetlen
és — batran elmondhatjuk — minden tekintetben szinvonalas foly6irata — sehol
sem volt l4that6. Ha a Studium konyvkiad6é Kecskeméti utcai sdtrdban joma-
gam és Fekete Lajos, a szintén Noviszddrol felk61tozott iré6 nem kaptunk volna
vendégjogot, akkor egydltaldn nem vettek volna tudomdst arr6l, hogy Délszldv-
orszdgban is €1 a magyar irodalom, igy mi elértiink annyit, hogy legaldbb a
Jugoszlaviai Magyar Konyvtdr és a Kalangya Konyvtdr eddig megjelent koteteit
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kitettiik a magyar konyvvasarlok elé, akik érdekl6déssel nézegették is a szinte
egzotikusan hat6 konyveket.

Most taldn ne keressiik azokat az okokat, amelyek miatt a jugoszldviai ma-
gyar irék koziil senki sem jelent meg a budapesti konyvnapon, s nem tett€k
lehet6vé a budapesti jugoszldv kdvetnek azt, hogy az itteni romén és csehszlo-
vék kovet példdjdra szintén megldtogassa a maga hazdjabol Budapestre feluta-
zott kisebbségi magyar irok konyvsatrat. A ,félreértés és a kedvezStlen kons-
telldci6”, amelyr6l a korlevél is beszél, remélhetSleg meg fog sziinni, €s a jo-
vében a jugoszldviai magyar irodalom is megteheti azt, amit megtehet az erdé-
lyi és megtehet a szlovenszkoi kisebbségi magyar iréds: belekapcsolédhatik az
egyetemes magyar irés nagy orkeszterébe, €s a délszldvorsz4gi magyar irodalom
a maga kiilon €életével szintén felcsatlakozhatik abba a munkdba, amely til az
egyetemes magyarsdgon az egyetemes emberi kultirdért is folyik. S nékem
személy szerint is meggy6z6désem az, hogy ebben az esetben a legkdzelebbi
konyvnapon mér a Kalangya is felsorakozhat az erdélyi és szlovenszkoi kisebb-
ségi magyar irodalom s4trai mellett és Noviszadro6l, Szuboticir6l szintén meg-
jelenhetnek a kisebbségi magyar ir6k, akik a maguk vidékének sajdtos arcit és
sajatos problémdit mutathatjdk be a budapesti olvas6kdzonségnek. Mi, ottani
szdrmazdsi magyar fr6k mindig készen 4llunk arra, hogy segédkezet nytjtsunk
ebben a munkéban testvéreinknek, hiszen széval és tettel eddig is kiizdottiink
a délszldvorszdgi magyar irodalomnak az egyetemes magyar irodalomban val6
teljes elismertetéséért. S bizonyos vagyok abban, hogy ez serkent6leg fog hatni
a délszldvorszagi magyar ir6kra, akik kett6zott er6vel fogjdk folytatni azt a
munkadt, amit irodalmunk €s a kisebbségi magyar szellemi €let kifejtéséért ed-
dig is megkezdtek. A Kalangya pedig a kassai Magyar {rés és az Erdélyi Helikon
mellett az egyetemes magyar irodalomban mélt6n fogja képviselni a jugoszl4-
viai magyar irodalmat, amelynek fejlédnie és er6sddnie kell. A Kalangydnak
az egyetemes magyar irodalomban éppen az a szerepe, hogy szerte a magyar
nyelvteriileten s elsésorban a térzsmagyarsdgndl bemutassa, ismertesse €s mél-
ton képviselje a délszldvorszdgi magyar szellemi é€letet, amit, sajnos, épp a
folyGirat itteni megszervezetlensége miatt errefelé alig ismernek.

Ezzel padrhuzamosan pedig a délszldvorsz4gi magyar irodalomnak az erdélyi
€s szlovenszkoi kisebbségi magyar irodalmak péld4jdra még egy igen fontos
feladatot kell elvégeznie: a szomszédos népek kultirkozeledésének ki€pitését.
Mert az ir6nak minden napi politik4n tdl is egyediili és szent kotelessége sajat
kultdrdjdnak épitése mellett ennek a kozeledésnek a szolgélata, és ezt a szol-
gdlatot kisebbségi magyar volta mellett épp népe érdekében kétszeresen val-
lania €s vdllalnia kell. Az Erdélyi Helikon 6t romédn konyvet hozott az idén
Budapestre, a Kazinczy T4rsasdg a szlovdk kolt6k magyar nyelvi antolégidjét;
a Kalangy4dnak is meg kell val6sitania azt, hogy délszldv fr6kat mutasson be
magyarul és délszldv fr6kkal minél inkdbb elmélyitse az Gsszekottetést, mert
ez az Ut vezet a megértéshez és egymds megismeréséhez. A délszldvorszagi
magyar froknak ezenkiviil meg kell keresniok délszldv frotdrsaikon keresztiil
az Osszekottetést a d€lszlav sajtéhoz és szinhdzakhoz, hogy viszont azok ma-
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gyar miveket mutassanak be a d€lszldv olvas6knak. A budapesti rddi6ban épp
nemrég hangoztattam, hogy a rddi6 megértéssel mutatja be a szomszédos né-
pek szellemi termékeit, igy nemrég szlovék este volt, s most szerb—horvit este
van el6késziiletben, és a délszldvorszagi magyar irok is szivesen helyet kaphat-
nak a budapesti rddioban, amely mind nagyobb megértéssel €s figyelemmel
kiséri a kisebbségi sorsba keriilt magyar ir6k és szellemi alkot6k életét és mun-
kdssdgat. A Kalangya, amely a délszldvorsz4gi magyar szellemi élet kdzpontja-
ban 4ll, ezen a téren is sokat tehetne egy Kalangya-est megrendezésével a bu-
dapesti rddioban. Lehet, hogy ennek ma még akadédlyai vannak, de épp a Ka-
langya mostani korlevele, amely a jugoszldviai politikai élet 0j fordulatdrol is
szdmot ad, egyik reménysugdr, hogy mindez nem ut6pia, hanem elérhet6 va-
16s4g lesz.

Mi, Budapestre szdrmazott vajdasdgi magyar ir6k mindebben készségesen
nyujtunk segédkezet a Kalangya fréinak, €s biztosak vagyunk benne, hogy ezzel
a magunk rész€ér6l hozzajarulunk a jugoszldviai magyar kultirélet megerdsité-
séhez s tdvolabbrol a jugoszldviai kisebbségi magyarsig megsegitéséhez. Hogy
pedig mindez megval6sithat6 legyen, az a délszldvorsz4gi magyar kultdrélet
irdnyitéinak gyakorlati érz€kén tdl, hitiikkon és kitarté kultdrszeretetiikon is
mulik.

Erdliget, 1935. jiilius hé



A FIATALOKROL

frta: Farkas Geiza

Mid6n a Kalangya megtisztel6 felhivdsdnak eleget tenni igyekszem, ebben
els6 nagy akadélyként tornyosodik elém, hogy mdr tobb év 6ta kiilf6ldon €lek,
és igy mar nem ismerem a jugoszldviai magyarsag mai helyzetét olyan kozvetlen
szemléletbll, amind egy valéban hasznilhaté inditék tételéhez kivanatos len-
ne. Azazhogy nem ugyanez az esete sok mivelt honfitdrsamnak, akik bar 4l-
landéan Jugoszldvidban €lnek, a vildgon taldn mindent jobban ismernek, mint
kozvetlen kornyezetiiket. Eppen itt is bukkan elém az inditék, melyet a jelen
pillanatban legidészeribbnek l1atok: megismerni, minél teljesebben megismer-
ni és megismertetni a minket kornyez6 vildgot, egymdst és magunkat.

Hogy azonnal minden tovébbi sz6szaporitds nélkiil az inditvany velejébe ha-
toljak: a jugoszldviai magyar értelmiség fiatal nemzedékére hérul a feladat
legnagyobb és leglényegesebb része, ami persze nem jelenti, hogy az dregebb
korosztilyok egyszerien visszavonuljanak t6le, a foldmiives- és iparoscsopor-
tok tevékeny kdzremunkdldsédra is ne lenne igen nagy sziikség. Hiszen ma a
magyar értelmiség fiatal nemzedéke is taldn tobbségében ama foldmives és
iparos-kereskedo csalddokbol eredt — nem akarom dgy mondani, hogy szakadt.
Mert szakadnia, mandarinkasztt4 kiiloniilnie ezutdn sem szabad, s6t feladata-
nak leglényegesebb része éppen a magyar munkélkodo rétegekkel val6 kozos-
ségnek nemcsak fenntartdsa, hanem még bens6bbé tétele, ez iton ama dolgo-
zOk egymds kozti kolcsonos ismerésének mélyebbé, szivélyesebbé, tdmogat6-
készebbé tevése.

Az iskoldzott magyar fiatalok tehdt, akdr munkatdrsai az oly dicséretesen
munkilkod6 Hidnak, akdr nem, szorgalmasan tanulminyozzanak minden v4-
rost, falut, pusztat, gazdasagot, ipartelepet, iskoldt, sz6rakozéhelyet, ahol csak
magyarok €lnek vagy megfordulnak. Persze nemcsak ezeket, hanem a lehet6-
ség 4ltal megadott hatdrok kozott azokat is, melyeken csakis szerbek, németek
stb. taldlhat6k, nem is sz6lva a kozelebbi és tdvolabbi kiilf6ldr6l. Mindeniitt
tdjékoz6dni igyekezzenek els6sorban-a magyar, de mindig egyittal az egyéb
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nép életviszonyai, sziikségletei, boldoguldsi lehetéségei, bajai fel61 — és ahol,
amikor lehet, 1épjenek fel segit6kként, tdjékoztatokként, vezet6kként. Ha va-
lahol bajokat, hidnyokat tapasztalnak, k6z0ljék azokkal, akiknek tiszte és hi-
vatdsa a segitség modozatait megtaldlni és alkalmazni. Ahol m4r 6k maguk is
segithetnek, igy ismeretterjeszt6 és nemesen szérakoztato, irodalmi €és szini-
el6addsok békés, kedélyes Osszejovetelek rendezésével, j6 konyvek, folySiratok
terjesztésével, kozhaszni gazdasdgi €s kozmivelGdési egyesiiletek €s intézmé-
nyek alapitdsdval és szervezésével — tegyék meg. A megismerés, kitanulmanyo-
z4s igy a legszorosabban egyiitt jarhat a gyakorlati segit6 munkdss4dggal; a ket-
t6, ha helyesen végzik, voltaképpen csak egyetlen munkdnak két oldala. Ekoz-
ben igyekezzenek minél tobbféle korbél minél tobb munkatdrsat szerezni; akik
még nem prébaltak, meglatjak, tevékenységiiknek ebben a részében fogjék leg-
tobb 6romiiket taldlni.

Ha az ifjasdgnak ez az ismer6 és ismertet6 munk4ja a hatGsag 4ltal kelléen
ellen6rzott szervezetekben, igy az djonnan alakitand6 kozmivelGdési egylet
keretében torténhetik, a legjobb. Am lehetséges ilyen szervezet nélkiil is egy-
szeri €érintkezés, megegyezés tjan; a f6 dolog mindegyik esetben nem az elja-
rés kils6 formdja, hanem a megértés €s a joakarat.

Mit érhet el igy népe szdmdra a jugoszldviai magyar értelmi ifjisag? Nagyon
sokat, s6t mindent, ami ma egy4ltaldban elérhet6. Azt, hogy minden Jugoszl4-
vidban €16 magyar ember nyilt szemekkel nézzen maga koré, ne csak az elemi
iskolai tankdnyvekbdl ismerje az orszdgot, a vildgot, melyben €1, az eseménye-
ket, melyek mai helyzetét teremtették €s tovabbi sorsét alakitjdk, hanem be-
hat6bban, mondhatn6k mdr nem is a szemek, hanem az agyak vildgossdgédban.
Azt, hogy minden magyar ember tudja, hové, kihez fordulhat bizalommal mér
sajat és csalddja, kozsége, foglalkoz4si csoportja boldoguldsdnak érdekében,
hol lehet segitGje ennek vagy annak a jugoszldviai magyar testvérnek, mivel
mozdithatja el6 az Gsszes itteni magyarsdg jolétét, anyagi és szellemi emelke-
dését. Mivel tehet valGban értékes szolgdlatot az dllamnak, melyben él, mivel
jarulhat hozz4 az itt €16 népek €s csoportok jO egyetértéséhez és 41d4sos egyiitt-
mkodéséhez, miképpen szolgélhatja az emberiség békéjét és testvériségét is.

Tehat még egyszer: a fiatalok, akik éveik szdma szerint azok, de azok is, akik
megoregedett testiikben fiatal lelket tudtak megOrizni, ismerjenek meg és is-
mertessenek. Ez az els6, amib6l mar magat6l ad6dik minden tovébbi, a felse-
git6, az €pité munka.



A MAGYAR SZINJATSZASROL

frta: Garay Béla

A szinh4dz mindig jelent6s tényez6je volt a tdrsadalmi életnek €s a mai id6k-
ben pedig kiilondsen fontos szerepet t6lt be, mert az emberek szocidlis, kultu-
ralis és nemzeti érzéseit tartja ébren. Ezért volt és marad fontos szimunkra.

N4lunk a hivatdsos magyar szinészet hidnydban a szinjdtszds fejlesztését a
mikedvel6k vannak hivatva minél komolyabb form4ban mivelni. Eppen ezért
kell fokozottabb figyelemmel kisérni a vidéki mikedvel6k munk4jat, és iigyelni
arra, hogy az el6ad4dsok ne pusztdn csak a szOrakozni vagy6 kdzonséget elégit-
sék ki, hanem pontosan bet6ltsék hivatdsukat, 4poljédk kultirdnkat és komoly,
tanit6 hatést érjenek el Ggy az el6adok, mint a kdzOnség ifjabb elemeinél.

A ma szinh4za a tdmegé, a tomeg pedig a szinhdzban sz6rakozni akar. Ezért
a legszivesebben a hozzd kozel 4116 témdji darabokat nézi. Nem elegend6 a
fényes diszlet, szemkdpraztat6 kidllitds és a j6 jaték akkor, ha a darab vérsze-
gény mese alapjan épiilt fel. Ha figyelemmel kisérjiik a vidékiinkdn nap-nap
utdn szinre kerild el6addsokrél sz616 beszdmolGkat, szomordan lathatjuk,
hogy mikedvelSink mennyire nem érzik 4t nemes hivatdsukat, és milyen bi-
zonytalans4ggal és rendszerteleniil vdlogatjak ki az el6adand6 darabokat. L4t-
hatjuk, hogy a masor Osszevdlogatdsdndl szinte bant6 m6édon mell6zik a ma-
gyar irodalom legértékesebb darabijait, és ezek helyett idegen fr6k muveit ré-
szesitik el6nyben, dacdra, hogy ezek a munkdk Ggy témdban, mint miliGben
teljesen tdvol dllanak a mi kozonségiinktSl. Nemcsak tévolallok, de a falusi
népre, kiilonodsen az ifjisdgra kdros hatdssal vannak. Ezek a derék mikedvelSk
nagyot akardsukban elfelejtik, hogy nem elég magyarul jitszani, hanem a ma-
gyar kultirat igazdn csak akkor szolgdljuk, ha minden megnyilatkozdsunkban,
akdr zenei, akdr szinpadi téren, dokumentéljuk kultrdnk magas szinvonaldt.
Nem szabad megengedni, hogy a nagy kiilfoldi varosok szinhdzainak minden
orfeumi malacsdgai polgdrjogot nyerjenek a mi szinpadjainkon.

A mivelt Nyugat nagy szinh4zaiban el6kel6 szerepet toltenek be a magyar
frok, csak a mi mikedvel6ink mell6zik Gket érthetetlen okokb6l. A mi k6z6n-
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ségiinknek teljesen magyar el6addsokat kell nydjtani, nem pedig olyan el6ad4-
sokat, melyeknek a magyarsdghoz csak annyi k6ziik van, hogy magyarul keriil-
nek szinre.

Azokat a miikedvel6 szinpadokat, amelyek elkalandoztak, vissza kell tériteni
a helyes ttra, és kényszeriteni, hogy olyan irodalmi miiveket jitsszanak, ame-
lyek nincsenek erkolcsront6 hatdssal az ifjasdgra és amelyek nyomdn falusi
testvéreink izlésben €s kultirdban fejlédhetnek. Félre kell tenni azt a rendez6t,
aki annak a n6tdnak a primhegedise, hogy nem kell a k6zonségnek irodalom.
Az a rendez0, aki batran mer szakitani ezzel a felfogdssal, és kikorb4csolja a
falusi és kisvédrosi szinpadokr6l a mondén vildg izlésének kaptafdjdra szabott
siiletlenségeket, és helyettiik irodalmunk értékes termékeit helyezi €l, az nem-
csak a szerepl6k, hanem az egész jugoszldviai magyarsdg megbecsiilését vivia
ki magédnak.

A magyar kulturdlis egyesiileteknek komoly gondot kell forditani a mtiked-
vel6 szinjdtszds fejlesztésére, €s szovetségbe kell tomoriteni a mikedveléssel
foglalkoz6 egyesiileteket. Ez a szervezet 14tnd el majd megfelel6 tandccsal az
egyesiileteket, és egyben a szinre hozand6 darabok megszerzését is véllaln4.
Ha ez meglesz, akkor majd a tanydk és falvak népe is fel tud emelkedni a
szinjdtszds megfelel6 szinvonaldra, és beldtjdk a miikedvelSk, hogy maga a
miikedvelés nem cél, csak eszk6z a miivel6dés, a megértés és a finomabb izlés
szolgdlatdban.



MAGYAR MUNKAKOZOSSEG

frta: Gyongyosi Dezsé

Nagyon régi megéllapitds — k6zhely mar —, hogy az er6k egyesitése képesithet
csak nemzeteket, tdrsadalmakat, osztdlyokat nagy kérdések megoldédsdra és
efemer jelent6ségi sikereket tilmené alkotdsokra. S ha 4ll ez a megéllapitéds
a tobbségi nemzetekre, még hatvdnyozottabban érvényes a kisebbségeknél,
amelyek gazdasagi és kulturélis ereje sokkal korldtozottabb. Nem lehet tehdt
nagyobb feladat kisebbségi sorsban €16 népre, mint egy nevez6re hozni annak
egész tdrsadalmit, egybefoglalni minden rétegét, hogy minél nagyobb er6t 4l-
lithasson problémdi megold4sdnak szolgilatéba.

Amilyen egyszer(i ennek a ténynek felismerése, éppen olyan nehéz azonban annak
keresztiilvitele. Minden tdrsadalom - kiilénGsen a mai modern kapitalizmus koré-
ban - igen sok egyméssal ellentétes érdekii osztdlyra és rétegre oszlik, amelyeket még
tarkitanak a kiilonboz6 valldsok és vildgnézeti kiillonbségek is. Nem is taldlunk a
vildgtorténelem sordn olyan helyzetet — taldn csak az egész orszdgot veszélyeztetd
tdmad6 hédborit kivéve — amikor az egész tdrsadalmat sikeriilt volna k6z0s nevezére
hozni éppen a gazdasigi és m4s érdekek kiilonbdzGsége miatt.

Ebbd1 a szempontbol - sajnos —igen kedvezd helyzetben van a jugoszldviai magyar
kisebbség. A nagy torténelmi 4talakulds idején, mikor még érintetleniil 4llott a Voj-
vodindban a magyar nagybirtok, amikor még itt volt egy ardnylag jo helyzetben levé
magyar koztisztvisel6i osztdly, amikor a hdborin meghizott vallalkoz6i és keresked6i
osztély in floribus volt, amikor a lateinerosztdlynak még j61 ment — egy ilyen koz0s
nevezOre hoz4sa a vojvodinai magyar tdrsadalomnak lehetetlen lett volna. Ma azon-
ban, amikor a magyar nagybirtokososztdly — nem tartozik e cikk keretébe az okok
felsorakoztatdsa — tonkrement, a magyar koztisztviseléosztily elvdndorolt vagy 4l-
ldsnélkiilivé vélt, a gazda, az ipar €s a kereskedelem 16téért kiizd, a lateiner teng6dik,
amikor — ha a vajdas4gi magyar tdrsadalmat osztdlyozni kivinn6k — egy igen kis
rétegtdl eltekintve — lampenproletdrokra, proletdrokra és félproletdrokra oszthat-
nok csak — egy ilyen koz0s nevezre hozds nemcsak lehet6ség, hanem paran-
csol6 sziikségesség is. ’
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A vojvodinai magyar tdrsadalomnak, amelynek szimtalan megoldatlan prob-
1émdja van, kell lenni egy olyan férumnak, amelyben segit6 kezet remél, oltal-
mazot nyer, és timogatét nyer, és tdimogatot kap. Ez a szerv lenne a magyar
munkako6zosség. Természetesen, hogy ennek a szervnek megalkotdsdndl nem
gondolok papiros-egyesiiletre, egy mondvacsinélt szervezetre, hanem olyan
egyesiilésre, amelyben eleven erd €1, amely akar €s tud cselekedni és amelynek
mddja is van erre.

A magyar munkakozosségnek magiban kell foglalnia az egész vojvodinai
magyar tdrsadalmat nemre, felekezetre, tdrsadalmi osztdlyra €s rangra valé
tekintet nélkiil. Tagja kell hogy legyen minden jugoszléviai magyar ajku 4llam-
polgdr, de éppligy tagja kell hogy legyen minden itt mik6d6 magyar kulturilis,
gazdasigi vagy tdrsadalmi egyesiilet is, egysz6val az egész jugoszldviai kisebb-
ségi magyar tdrsadalom kifejezéje, szervezete és képviselete legyen ez a szer-
vezet. Fenndlldsat olyan progressziv médon megéllapitott tagsdgi dij biztosita-
nd, amely tekintettel van a tagok kereseti viszonyaira, s ahol a nagyobb vagyon
van, vagy tobb jovedelem, nagyobb terhet is visel, anélkiil hogy ez t6bb jogot
is adna. A nagyobb vagyon és magasabb jovedelem tdrsadalmi kotelezettsége-
inek éppen ebben a szervezetben kell megnyilvdnulnia.

Nem szabad vélasztévonalnak lenni ebben a szervezetben a politikai véle-
ménykiilonbségnek vagy partdlldsnak sem, ahogy nem lehet valaszfal a vilag-
nézeti kiilonbség sem. A szOvetkezeti rendszer alapjdnak, a kolcsonds segités
elvének kell érvényesiilni a munkak6zosségben, amelynek kézponti szervezete
és 4llando titkdrsdga irdnyitja Jugoszldvidban a magyar kisebbség gazdasagi €s
szellemi munk4jat.

A munkakozOsség feladata, hogy kezdeményezze, megalakitsa €s vezesse a
kisebbségi magyar tdrsadalom minden egyiittes életmegnyilvdnuldsat. Hatés-
korébe tartozik a termeld, a fogyaszto, érté€kesit6 és hitelszovetkezetek meg-
szervezése, kulturdlis, dal-, sport- és tdrsadalmi egyesiiletek alakitdsa, a magyar
kisebbség kataszterének elkészitése €s 4llando statisztikai vezetése, népies jel-
legl napi- és hetilapok kiad4sa, az iskoldn kiviili oktat4s €s tdrsadalmi akciok
szervezése, és minden tgy, amely az itteni magyarsagot ko6zosen érdekli.

A szervezet azonban nem lehet minden magyar intézménynek é4llandé gyam-
ja. Minden, a munkakdzosség dtjan életrehivott szervezet késébb a sajit 14ban
fog jarni, s bér tagja marad a munkak6zOsségnek, de teljes autonémidval intézi
saj4t iigyeit, csak a munka megszervezése és eszmei vezetése lehet a munkako-
z0sség 4llando feladata.

A jugoszldviai kisebbségi magyarsdgnak a mai gazdasagi leziillottség idején
a gazdasigi szervezkedésre kell a legnagyobb gondot forditani, s igy a magyar
munkakozosségnek is ez kell hogy els6rendi feladata legyen. A munkak6z0s-
ség tehdt kezdeményezbje, vezetGije €s irdnyitGja a kisebbségi magyarsag min-
den komoly életmegnyilvdnuldsanak, s igy csak természetes, hogy annak meg-
szervezésére — politikai partdllds és vildgnézeti kiilonbség nélkiil — a jugoszla-
viai magyars4g legkivdlobb erGit kell megnyerni.



HOZZASZOLAS

frta: Kelemen Janos

A magyarsag gazdasagi megszervezését tartom a legfontosabb kotelességnek.
Miutdn minden megmozduldshoz pénz kell, els6sorban a magyar hitel€letet
kell megszervezni. Erés hitelszovetkezet 1€tesitésével lehetGvé kell tenni minél
tobb cselédsorban €16 foldnélkiili szorgalmas foldmivescselédnek, hogy fold-
hoz juthasson. Ha az 6tszdzezer f6nyi jugoszléviai magyarsag fejenkint csak tiz
dindr részjegyet jegyez, 6tmillios t6kével megalakulhat a hitelszovetkezet.

A misodik 1épés, hogy magyar gazdaszOvetséget alakitsunk az Osszes magyar
gazdakorok bekapcsoldsdval. Egyidejlleg beszerzési szovetkezetet kell 1€tesi-
teni a német Agrdria mintdjira. A beszerzési szovetkezet révén kitling, olcsé
vetémaghoz, mitrdgydhoz, gazdasagi gépekhez stb. lehetne juttatni a magyar
gazddkat. Be kell vezetni a biztosit4si dgazatot. A szovetkezeti €let kimélyité-
sével igen sok magyar intellektuelt lehetne 4lldshoz juttatni, és felvildgosité
munkdjuk révén dgy a termelést, mint az értékesitést intézményesen meg le-
hetne szervezni.

Meg kell szervezni a munka- és 4llaskozvetitést. Propagélni kell a sokgyer-
mekes magyar bérescsalddok minél jobb elhelyezkedését a magyar k6zépbirto-
kosokndl. Be kell vezetni a cseléd- és tanonckozvetitést, és gondot kell viselni
arra, hogy a cselédek €és tanoncok ne vesszenek el a magyar kultira részére.
A magyar iparosok gydrtményainak népszerisitésére kidllitdsokat kell rendezni.

Kulturilis téren: 4lland6 vandor szintdrsulatot kell szervezni a mikedvel6k
legjobbjaibol, helyi és vidéki konyvtdrakat kell 1étesiteni, és meg kell teremteni
a magyar sajtoszovetséget, a lapok kozott jelenleg dil6 vagy lappangé konku-
renciadiih teljes kikapcsoldsdval.

A jugoszldviai magyar sajt6 eddig is elvégezte feladatat és hivatdsa magasla-
tan 4llt, ki kell azonban kapcsolni jové munkaprogramj4bol a vigéci munkat.
Ma az a helyzet, hogy a vigéci munkara, a lapok vidéki beszervezésére, ingyenes
laposztogatdsra stb. til sokat koltenek, ez a kiad4ds nincs ardnyban a vdrhato
bevételszaporulattal, s az igy e€l641l6 kiadds végeredményben a szellemi rész
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honoréldsénak rovdsdra megy. Mert mi torténik a vidéken? Ma ennek a lapnak
az embere jelenik meg a faluban, €s szapulja a masik lapot, holnap a m4siké,
ma ez a lap osztogatja ingyen az djségot, holnap a mdsik, az eredmény: hogy
amit az egyik lap vigéce ma beszervezett, holnap elrontja a mésik lap vigéce.
Helyesebb lenne, ha a magyar lapok k6zOsen tartandnak egy megbizottat, aki
az arusitok ellen6rzését végzi, kikapcsolja a rossz drusitokat, mert annak el-
dontését, hogy ki milyen lapot olvas, a kozonség izlésére €s itél6képességére
kellene bizni. A lapok tartalom tekintetében versenyezzenek egymdssal, jelen-
jenek meg a lapok minél €rtékesebb irdsokkal, és e nemes verseny révén jut-
tassdk minél nagyobb keresethez az irGkat és a magyar jov6 drkdszait, az erre
legink4dbb rdszorul6 magyar Gjsdgirokat.



JUGOSZLAV-MAGYAR IRODAILMI
KAPCSOLATOK

frta: Dr. Kohlmann Dezsé

»Az igazsdg minden nemzettel, minden felekezettel
kozos s a jok és bolcsek follelik egymdst
kiilonbozo feleken is.”

Kazinczy iidvézlé levele Musicki Lukidnhoz

E kapcsolatok sziikségességének bizonyitdsdra alig van sziikség. A jugoszl4-
viai magyar irodalom vezetGi a kezdet kezdetét6l ezt vették programjuk egyik
vezetS eszméjévé. Vezeto lapja, a Kalangya, val6sdggal harcosa e gondolatnak,
napilapjaink egyardnt munkdlkodnak ez irdnyban, benn van és naprél napra
igazibb, 6sztondsebd lesz ennek a tudata a kéztudatban, némi el6zékenység €s
irdnymutatds mutatkozik a tdlsé részrdl is, de ezek csak inkdbb szérvinyos
jelenségek, mint szervezett €s szerves ténykedések. Pedig e kapcsolatok Osré-
giek, mint a torténeti kapcsolat a két nép kozott. Ujabb id6ben mind stiribben
és megalapozottabban hangzanak fel e kapcsolatok kimélyitésére vonatkoz6
hangok. Az irodalom és kultdra 4ltaldban hangsilyozott békitd, egyesit6 sze-
repén kiviil az itteni magyarsdgnak ez torténelmi adottsiga, irodalmi szerepe
és célkitlizése a maga egyéniségének kifejlesztése mellett. érdemeket szerez-
het, hozzdjarulhat az egyetemes irodalom hatdsihoz, ha jugoszldviai magyar
ir6k forditdsdban és kozvetitése mellett jelennek meg a vildg elStt a jugoszlav
irodalom sajdtos remekei, melyeket 6k jobban ismerhetnek, tolm4csolhatnak,
mert jobban ismerik ezek lelkét és hat6sugarukat. Itt benn az orszdgban pedig
¢ ténykedésiikkel a lelkek harmonidjat szolgdlhatjdk €és kiilonosen az id6sebb
generdciokat erds és indokolt érdekl6désre indithatjdk ama chef d’eouvre-6k
irdnydban, melyekben a jugoszldv irodalom nem szikolkodik. Ez az irodalom
viszont ma annyira érzékeny antenndja a kiilf6ldi, nyugati szellemi mozgalmak-
nak, hogy ezek megismerését kozvetitheti az itteni magyar irodalommal, mely
sajatos feladataival elfoglaltan nemigen jut kozvetlen dsszekottetésbe ezekkel.
A legifjabb szerb és horviét irodalom €lénk Osszekottetést tart fenn killonésen
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a mai francia irodalommal, annak minden mozgasat, rezgését érzi €s igy koz-
vetit§ szerepet vdllalhat. De viszont ezt megkivdnhatja az itteni magyar iroda-
lom is. Nem villvereget6 és kivételez6 emlitést, elnéz6 tudomdésulvételt kivén,
hanem annak indokolt megéllapitdsat, hogy itten, az 4j hatdrok kozott, 4j tor-
ténelmi alakulatban 4j feladataink tudatdban egészen 4j irodalmat teremtett,
mely sajdtos erejd, sajatos szind virdgokat hozott napvildgra, oly irodalmat,
mely sem a bécskai 4kdcok alatt, sem a bdndti mez6kon eleddig meg nem
sz6lalt, hogy ugart tort € helyen, hogy egyéniségeket keltett, kiknek munk4s-
sdga nemcsak ez dllam hatdrain beliil vivtak ki elismerést.

Ma mar mindkét részrél jozan, tdrgyilagos hangok hallhat6k. Nem utalok
csak egészen mai adatokra. Mladen Leskovac, Vitkovics Mih4ly legajabb szerb
életir6ja, szerb népdalainak magyar forditdsat méltatva megallapitja, hogy nép-
dalaink népszertsitése a magyarsdg korében Vitkovics nevéhez kapcsolodik.
A magyar kritika, még akkor is, mikor Vitkoviccsal szemben nagyon tart6zko-
do (igazabban: szigori €s igazsdgos), eme munkdssdgdt nagyon dicséréleg em-
liti fel. Idézi Pintér Jené nagy munk4jit, mely szerint Vitkovics ,,a magyar
mikoltészet népi alapon valo fejlesztésének egyik uttoréje” (Glasnik Istoris-
kog Drustva u Novom Sadu 8. konyv. 1. fiizet, 1935). A legijabb €s egész
modern alapokon felépitett magyar irodalomtorténet a magyar népkoltészet
fejlédését kisérve megdllapitja, hogy ,hazai nemzetiségeink szorgalmasan
gytjtik népi emlékeiket”, Pesten jelenik meg a hiszas években egy osztrak €s
egy tot népdalgyljtemény, Vuk Karadzsics népdalai pedig vildgirodalmi neve-
zetességre tesznek szert . . . A szerb szdrmaz4sa Vitkovics Mihdly tesz el6szOr
kisérletet a ,,szerb manier” 4tiiltetésére (melynek versformdjit aztdn oly mes-
terien alkalmazza VOrosmarty a Hedvigben). (Farkas Gyula, berlini egy. ny. r.
tanir: A magyar irodalom torténete, 207. o. Budapest, 1934.)

Ennek az egészen objektiv megértésnek szellemében kellene eme kapcsola-
tok mélyitését eszk6zolni, ami anndl konnyebb, mert a személyi kapcsolatok
mar megvannak. Az jra alakul6ban levS Jugoszldviai Magyar Kozmiivel6dési
Egyesiilet égisze alatt miikod6 Szenteleky Irodalmi T4rsasag vagy egy az egye-
siilet kebelében megalakul6 irodalmi szakosztdly volna hivatva a jugoszldviai
magyar irodalom termékeinek a jugoszldv sajt6ban valé elhelyezésére, illetve
terjesztésére, természetesen kolcsonosségi alapon. Az ily egylittmikodés hat4-
sa kiszdmithatatlan, de mindenesetre iidvos hatdsi volna. Ami Romédnidban
lehetséges, hogy egy elitélt magyar ir6 érdekében romdn ir6k inditanak moz-
galmat, azt ndlunk sem kell lehetetlennek tartanunk, anndl kevésbé, mert a
koz0s haza békit6 levegéje ma mar lelkek sugallatdva véltozott. Ha Ady Endre
az er6sen nacionalista Magyarorszdgon a bebortonzott Goga Octavidnt mint
harcostdrsat koszonti, akkor ma is lehetségesnek, kivdnatosnak kell tartani a
jugoszldv és magyar ir6k kozos szellemi frontjat, mely értékekkel, nagy jelen-
t6ségli eredményekkel gazdagithatna minden kozos szellemi munkdlkodést.
Ha Zmaj Jovan Jovanovics tagja lehetett a Kisfaludy T4rsasdgnak, és Mad4dch
Az ember tragédidja forditdsat ezzel az ajanldssal jelentette meg 1890-ben,
Noviszddon: ,,A nagytekintélyl Kisfaludy Térsasdgnak hédldja emlékéil ama
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tdrsasdg 1889. mdjus h6 17/29-€n tartott diszgyillése alkalmdbdl bemutatja e
konyvet”, akkor hasonl6 kolcsonds figyelmet és egyittmiikodést ma is idvos-
nek és célravezetOnek kell tartani.

A t0rténet és tanulsdgai ma nem kotelezéek, a lelkekben még forrnak a jelen
kiizdelmei, és ezek sokszor elnémitjdk az idedlis, sokakt6l mégis 4dtérzett igaz-
sdgokat. Er6sebb meggy6z6 erével 1€pnek fel az anyagi, hogy igy mondjuk:
gazdasigi érvek. El6kel6 beogradi lapokban napokig folyt a vita a jugoszlav
ir6k anyagi helyzetér6l. Egy kérdésben meriilt ki az egész probléma fontoss4ga:
megélhet-e a mai jugoszlév ro, tisztdn tolla utdn, irodalmi munk4ssdgdbol? A
felelet — pedig egyardnt sz6laltak meg szerb, horviét €és szlovén ir6k, nagyok,
legnagyobbak — egyhangi nem volt, feltétlen tagadds, mely még a legnépsze-
riibb Nusicsnél is csak oda médosult, hogy szindarabjai jovedelme teszi egyediil
lehetségessé szerény, de nyugodt dregségét. Taldn ebbdl a szempontbdl is hoz-
na eredményt az egyittmikodés. Egyiitt rendezend6 konyvnapok, napjai az
irodalom propagéildsdnak és felkeltése a kozos érdekl6désnek minden irént,
ami hazailag mivészi és értékes, szép és figyelemre mélt6. Egyéltaldban a
konyv, az irds sziikségességének hangsilyozdsaval, bevésése a koztudatba taldn
itt is javuldst hozna, és nem kellene fenti kérdésre agy vélaszolni, hogy lehet
megélni az irodalombol, de csak — a konyvkiadénak! Mindez mir oda vezet
vissza, ahonnan kiindultunk. Még ezek az Gn. anyagi kérdések is azt a sokat
hangsilyozott lelki megbékélést, kiegyenlitédést idéznék elS, mely végcélja az
egész mozgalomnak. A hazai magyar ir6k bizonyédra versenyezve és igaz len-
diilettel 4llndnak e gondolat szolgdlatdba, mert egyéni torekvéseik, szélesebb
korben val6 elterjedésiiknek gondolata mellett igazi, els6rendi céljukat is szol-
gilhatndk ezzel: bemutatdsat ez orszdg szellemi flordjdnak, melynek a nyelv
kiilonboz6sége mellett mindig és mindeniitt van koz0s, 0sszekotl, egyesitd
terméke is, mert egy nap ereje kelti, egy fold talajan fakadt, és egyforman
gyonyorkodtet6 virdgokat érlel. Es djra felnangozhat a magyar Kazinczy sz6-
zata a szerb kolt6hoz: ,,A jok és bolcsek fellelik egymést kiilonboz6 feleken is.”



HOVA, MERRE?

frta: Kolozsy Janos

Mintha megint elérkeztiink volna életiink djabb merész kanyarod6jdhoz, s
helyénvalo felvetni a kérdést: hova, merre?

Mogottiink a lecolopozott esztend6k dermedt mozdulatlansdga, teli tiiskés
fdjdalommal a sziviinkben, s el6ttiink a holnap kitdrt kapuja, amely dtsegit az
djabb megismeréseken.

A tespedtség a legriitabb haldl. Mi pedig €Ini, teremteni, segiteni és tovabb-
jutni akarunk. Az €let legtisztabb, nekiink kijar6 értelmét és 1ényegét keressiik,
hogy egész emberek lehessiink. Mint ama dacos, acélizmi megtestesitdi, akik
bbkezilien, nagylelki elhatdrozassal odadobjdk elsiillyedt vildgok mérlegébe az
elvesztetteket, s gydjtjiik, gyarapitjuk djabb nekibuzduldssal az €ltet6 anyagot.

Nem sirdnkozunk dlmaink s vagyaink romjai felett, mert a zokogds zsibbasz-
16, €s kdbultsdgot idéz €l6, nem is keressiik elmilt napok felbukkané emlékeit
még ha kisértenek is, mert az €let nem ismer kegyelmet, s jaj annak, aki ismétel,
és régen elmilt dolgokon bargyin kér6dzik. Ami elmilt, legyen a feledésé, €s
ami elSttiink 4ll: munkdra, Osszefogdsra serkentsen mindenkit, akdr az élet
napsiitotte vagy drnyékos oldalén helyezkedett el eddig.

Azért egy kis szdmaddst éppen végezhetiink dnmagunkkal. Meriiljiink el
mindent elfelejt6n lelkiismeretiink tiszta tavdban, és vizsgdlgassuk kozelebbrol
a dolgainkat. Ami j6 €és haszndlhat6 volt €letiink megprébéltatdsai kozepette,
azt kegyelettel Orizziik meg a tovdbbjutdshoz, ami bosszisdgot, kart, bdnatot
szerzett, temessiik el nagylelki elhatdrozdssal, és megkOnnyebbiilten, felléle-
gezve és felemelt fejjel induljunk el djabb tartés kézfogdsra a testvér, a kortdrs
felé.

Uj utak keresztezik elinduldsainkat, és most igaz4n egész ember legyen, aki
megtaldlja a leghelyesebb utakat a c€lhoz.

A cél a boldogulds, az akarat sorompéba 4llitdsa az dj id6k Gj kovetel-
ményeiért.

*
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Kacago virradatban 4llunk. Az ég enyhén kéKklik, és friss, er6sit6, madmoros
italtol részeg a megkinzott f6ld. Mintha egy utolsd, nagy dlelkezésre serkente-
né a csalédottakat és az életbetegeket, a visszaparancsolt lendiiletet, hogy Gjbol
nevetd arcok szikrdzzanak korilottink.

Tényleg: mintha tobb volna a reménykedd, bizakodod, vdgyakat és dlmokat
€pitd, s mintha a leveg6 is, amely eddig gonosz, mar6 és fojtogaté volt, meg-
enyhiilt volna. Megért6bben fijdogél a lasst alf6ldi sz€l, a n6tdja nem oly
vészes, €s a hangja elviselhet6bb. A nap sugarai szétomlenek, €s megtaldljék a
meglapult, elrejt6zott menekiilé embert, és odadllitjdk az égi es6 ald. A per-
metez6 tiizes nydri igéretes6 parancsol6lag a kotelességek felé sodor. Ha egész
ember vagy, most ne habozz, ha érezni tudsz, hallgass lelkiismeretedre, ha
szived vércseppjei a malo id6 perceit szaml4ljdk, 41lj mellénk, €s indulj el Gj
id6k 4j kotelességei felé.

Megmondjuk, hova, merre . . .

Ajkunkon vig néta csendiil, mint az aratok szdjan 6rom csorgedez, a sze-
miink kutat, hivunk és keresiink: hol vagy?

Megint vagyunk, eljottiink, hogy oszloposan egymds mellé 4llva megmutas-
suk: tényleg vagyunk. Kinyilt virdgszirmokat sz6runk pazarul a napba, €s biisz-
kén megvetjiik a 1dbainkat a kemény talajon.

Es megyiink . . .

Nézz koriil, és ne kérdezd, mit akarunk, mi az elvégezni val6, hiszen te is
tudod, l4tod. A fikat megtépdeste a vihar, ki kell egyenesiteni elhajlott dere-
kukat. A foldnek béven termd magot kell adni, hogy a legjobbat, a legszebbet
nytjtsa. Az életet, az izt, az er6t, a szépséget, mint az emberélet legdragdbb
ajandékat.

*

A lirdn tdl azonban nézziink szemébe a kotelezettségeknek.

A politikdndl kezdjiik, amely pdntlikds hangulatra 6sztonzi az embert. Hi4-
ba: undorit6 és kidbrandito a politika, nélkiile mégsem €lhet kisebbségi nem-
zet. A teend6ket azonban a politikdban is 4t kell csoportositani, és meg kell
véltoztatni a sorrendet. A politika csak egyik eszk6ze (nem a legfontosabb és
legels6 eszkoze) legyen az érvényesiilésnek, a tovdbbjutdsnak. A politikdbol
magidbol még nem tud megélni és tovdbbjutni a nemzet. Az er6ket ne a poli-
tikdra koncentriljuk, de tartsuk készenlétben. A politika csak olyan iitba es6
4llomds, amely naponta elébe 41l a kisebbségi polgdrnak, de tart6san, egész
€letiinkkel ne horgonyozzunk le mellette. A politika csak kiegészitGje €s nem
€ltetd forrdsa a kisebbségi életnek. Az elmiilt esztend6k mindenben igazoltdk
ennek az elgondoldsnak a helyességét, amikor a politika megsziint, és vele
egyiitt eltiintek az er6tlen, vérszegény, kiépitetlen, gyokértelen kisebbségi in-
tézményeink is. A magyar kisebbség a gazdaségi és kulturdlis szervezkedés
kihangsilyozisa helyett elég helyteleniil a politikai érvényesiilés felé menetelt.
A tanulsig pedig elég szomori és fdjdalmas volt. A németek masként kezdték.
EI6bb a Kulturbund jott, azutdn a kultiregyesiiletek teremtették meg a német
kisebbségi politikdt. Nem a német partnak voltak kiprobalt, mindig mozgosit-
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hat6 tagjai, hanem a német gazdasigi, kulturdlis s egyéb egyesiileteknek. Az
eredmény tagadhatatlanul gazdag és irigylésre mélt6. S nem lehet folényesen
elintézni azzal, hogy: ,Hja, a németek kedvezébb helyzetben voltak mindig,
nekik mindent lehet és szabad.” Kényelmesebb a helyzetiik, €s jobb is, de mi
is voltunk kényelmesebb é€s jobb helyzetben, amikor nagy mulasztdsok tértén-
tek. A németek el6bb villaltdk a munkat, az alap lerakésat, és soha nem cse-
rélték fel a kisebbségi €letben az elvégzend6 munka sorrendjét. A gazdasagi
boldogulds €s a szellemi tdplal€k — vagyis a gyomor €s az agy — tjan kell eljutni
a kisebbségi polgdrhoz, hogy egyetlen ldncszem se hidnyozzék. Csak igy lesz
elszakithatatlan a kisebbségi gondolat és érzésldncolat, és csak igy lesz elég
mély gydkertd a mozgalom az Osszes tdrsadalmi rétegek felé.

Ha kipihenten koriilnéziink — s ki ne pihent volna és gondolkozott volna az
elmiilt esztend6kben eleget az elkdvetkezend§ dolgokrol —, észre kell venniink
a német intézményeket, amelyek alapos megismerése nélkiil feliletesség,
@jabb hibés 1€pés volna tovabbjutni.

*

A kezdethez még m4s is sziikséges. Mdr nemcsak a vezéreknek, a vezet6knek,
az alvezéreknek, hanem mindenkinek, aki konnyebben és kevesebb gond és
megprébéltatdsok nélkiil akar kisebbségi €letet élni, meg kell ismerkednie éle-
te eredd bajaival. Vagyis tisztdba kell jonnie els6sorban 6nmagdval. A kdrnye-
zetével, a viszonyokkal, hogy alkalmazkodo, hajlékony lehessen. Olyan ember,
amilyent a mai id6k megkivdnnak. A magyar makacssdgdt — ha van még ilyen
— gy kell levezetni, hogy a hirtelenség €s a dac helyett a tdjékozottsdg, az
opportunitds minden id6ben és mindig helyesen legyen alkalmazhat6. Nem a
behodoldsrol, nem a gerinc erészakos megtorésérél van sz6. Csak az élet ko-
vetelte praktikus kovetelményeknek a teljesitésérdl. Aki tdjékozédott, kony-
nyebben eljut minden kérdés megismeréséig, aki gondolkodik és higgadtan
gondolkozik, az konnyebben boldogul. Mi pedig a boldogulast keressiik.

Az egyik feladat volna péld4ul feldolgozni és a magyar néprétegek részére
konnyen hozz4férhet6vé tenni a szerb kisebbségi mozgalom miltjat. A legko-
z0mbosebb, bagyadt és faradt ember is taldlna érdekeset, @jat, haszndlhat6t az
anyagban.

A szerb kisebbségi mult minden teriilete fel van dolgozva, magyarra val6
4tdolgozésa soha nem volt aktudlisabb. A szerb kisebbségi milt megismerése
4 perspektivdkat nyitna a magyarsag elétt, er6t, tdjékoz6d4st és helyes 4ll4s-
foglaldst tanulhatna az elmilt szdz év kisebbségi torténéseinek a megismeré-
s€b6l. Megtudndk, hogyan és miként csindltdk a szerbek ezt és amazt kisebb-
ségi sorsukban. S ha nem is alkalmazhatjuk a régi taktikdkat, szokdsokat, 4l-
lasfoglaldsokat a mai viszonyok kozott, mégsem tagadhato, hogy a kisebbségi
polgdrnak konnyebb jdrést, tisztdbb l4tdst, alaposabb attekintést nydjtana
mindezek megismerése.
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A tovibbjutdshoz még sok minden sziikséges. Taldn megmosolyognak érte,
de tényleg az els6 teend6 volna a kisebbségi néplélek 4talakitdsa. A mi kiilon-
leges helyzetiink ennek a sziikségességét megmagyardzza anélkiil, hogy igazol-
ni kellene az elgondol4s helyességét. Ma mdr korszeritlen d4lmos terveket sz6-
ni, reményhidakat épiteni, mert az €let a legtobbszor ledonti a reménységeket
és a vagyakat. Az élet redlis megismerése a kisebbségi polgar feladata. Tanulni
kell, hogy az életben kevesebb legyen a meglepetés, és konnyebb legyen a td-
jékoz6d4s. A kisebbségi polgdr legyen Ontudatos, hatdrozott és mindig indu-
l4sra kész. A gyors cselekvés és a tudds mindig fél sikert jelent. A szétforgé-
csol6do, elvesz6 szavak, tandcsok és biztatdsok helyett a tettek kovetkezzenek.

Akar gazdasagi, akdr kultur4lis téren siirg6s akciokra, cselekvésre van sziik-
ség, s helyes volna, ha az alkotds egészen kikiiszobolné az életiinkbdl a vara-
koz4st, a tovabbi keresést €s a bizonytalansdgot. A jugoszldviai magyar kisebb-
ségnek megvannak a maga Kiprob4lt vezetdi, akik ratermettségiiknél, maltjuk-
ndl és tehetségiiknél fogva alkalmasak arra, hogy a magyarsagot a milt tapasz-
talatainak mérlegelésével a leghelyesebb irdnyba vezessék. A németek sikereit
és a hdboru el6tti szerb kisebbségi mozgalom tanulsdgait 6sszhangba kell hozni
az elmult évek sok-sok tapasztalatdval és 4j feladatok elvégzésére kell serken-
teni a vezéreit szeretS, hive szavukra hallgat6 magyarsdgot, hogy az orszag
tobbi népei mellett a magyar se maradjon el, és igazolja életképességét, tehet-
ségét.

*

Virradatban 4llunk, és minden csupa reménykedés, bizakod4s koriilottiink.
Az arcok mosolyognak, a kezek bardtsdgos kézfogdsra varnak, a szemek boldog
fényben fiirdenek. Amig a virradatban 4dllunk, haszndljuk ki a kellemes id6t,
l€legezziik be a pompés leveg6t, de tiszta, nyitott szemmel tekintsiink széjjel,
hogy megtalédljuk a legalkalmasabb utakat, amelyeken elindulunk, ha elvégez-
tiik az el6késziileteket.

A jugoszldviai magyar kisebbség egy tdborban varakozik. A magyarsag veze-
t6inek biztositani kell azt az egységet, hogy konnyebben eljusson a magyarsig
boldogulds4hoz.



AZ UJ NEMZEDEK TOREKVESEI

frta: Lévay Endre

A mai politikai €élet 4ltal adodott helyzet lehetGvé teszi azt az ankétot,
amellyel a jugoszldviai magyarsag minden rétege megszOlalhat €letének alapos
€s igaz foltdrdsaval és ennek megjavitasi tervezetével. Helyzetiink tObbé-kevés-
bé mdr ismeretes, a kdzelmultban ezeknek foltdrdsaval folybirataink kisérle-
teztek, bar nem hoztdk kisebbségi €letiink meztelen valGsigait, de ezek az
el6munkélatok lehet6vé teszik az eddigi programtervezeteknek a gyakorlati
Kkivitellel val6 folvaltdsat.

Ahhoz, hogy kisebbségi helyzetiink jelenlegi gazdasagi €s kulturélis bedlli-
tottsdgat gyokerében megjavitva alaposan 4treforméljuk, a teljes és a kimélet-
lenségig objektiv kritikdja sziikséges a jugoszldviai magyar tdrsadalom eddigi
és jelenlegi munkdlkod4dsdnak.

Jelen sorainkban az 4j nemzedék szemszogéb6l vizsgiljuk meg helyzetiink
éget6 problémdit, s az Gj nemzed€k gazdasagi helyzetének orvosldsi tervezeté-
vel iparkodunk a folvetett kérdés megoldé4sat el6bbre vinni.

Ma, az ardnylag gazdag Vojvodina teriiletén mondhatni a legszegényebb sor-
ban a kisebbségi magyar foldnélkiiliek és zsellérek €élnek. Az ifja dlldsnélkiili
intellektuel, a fiatal iparossegéd, munk4s, napsz4mos és béres legnagyobb része
€életcél nélkiil, bambdn, tehetetleniil néz elébe az iires holnapnak. Egyetemis-
tdink legtobbjénél a tanulési koltségek beszerzése olyan nagy nehézségekbe
utkozik, hogy az id6szeri tudomanyok megismerésére s ezeknek a konyveknek
a beszerzésére nem marad pénze €s ideje. Munkdsainkndl az 6rabér minimalis,
ado, betegsegélyzd stb. a keresethez ardnyitva nagyok, kulturélis célokra nem
telik, és emellett ha beteg, orvosldsét eloddzzdk, mert a rendes orvossagot vagy
szanatOriumot csak protekcios, arra nem szorul6 egyének kapjak. Napszdmo-
saink, parasztjaink ny4r folyamdn még valamit csak megkeresnek: télen azon-
ban a munkanélkiiliek nagy tdbordban dcsorognak, s varjdk a nagy hidegben
az egynapi ho lap4toldsaért a ,hdrom” dindrt. Uj nemzedé€kiink eddigi helyze-
tének kildtastalansdga 6nkénteleniil veti elénk a nagy kérdést: rendben van,
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eddig nem halt senki éhen, de mi az életcélja ennek a tdbornak. Evek hosszi
sordn nem vérhat a helyzet megolddsdra, 6rokké nem dolgozhat €hbérért, ha
egy-két télen 4tsegiti is a munkanélkiili segély: mi lesz holnap? Az elhelyezke-
dési nehézségek megakadélyozzdk az Gj nemzedéket a csalddalapitds torvény-
szer(i folyamatdban, a magyar ldnyok nagy része lednyként megoregszik, s ezt
a kisebbségi ifjak tehetetleniil nézik. Ez a jovo kisebbségi magyar tdrsadalma-
nak elkall6d4séhoz, kiveszés€hez vezet.

A Kkulturdlis kérdést érintve — itt leszogezziik a kisebbségi értelmiségiink
folkésziiltségének rideg val6sdgit — ifjisdgunkndl a kultira legjobb esetben
mésodrendi s a legtobb esetben 6tdd-hatodrendl szerepet jatszik. A ,sport-
6riilet” minden ésszertiséget kiol bel6liik, a tudomédnyokkal és a vildgszemlé-
letekkel szemben tehetetlenek, s a fennhéjazé félmubveltség felé szédiilnek.
Nagyon kevesen vannak azok, akik onfeldldoz6 munkéval iparkodnak, dolgoz-
nak a kisebbségi kultira kiépitésén. Az 4tlagos statisztikdval val6 dokument4-
14st mell6zziik helysziike miatt — eredményként e végbol leszogezziik: elsé €s
legfontosabb kérdés az 4j nemzedék gazdasigi helyzetének megolddsa.

A huszas évek gyakori kivindorldsa és a mdsutt val6 elhelyezkedés az 4lta-
lénos vilsdg bedlltaval megszint. Magyarjaink rddobbentek a végtelen igazsag-
ra: €letiiket itt kell megalapozm kifejteni és leélni. Am ifjé munkésaink, pa-
rasztjaink egy része még ma is vandorbothoz nydl. H6ban, es6ben, nyolc-ki-
lencsziz kilométert gyalogol egy kevés napszdmért. Ha elhelyezkedik valahol,
orokre elveszett szdmunkra.

Mi a val6s4gos helyzet?

Annak ellenére, hogy magyarsdgunk nagy része elszegényedett, még mindig
biztosabb helyzete lehet egy ifji magyarnak a Vojvodindban, mint az orszag
bérmely mas részében.

Am az Gj nemzedéknek megélhetési lehetGséget is kell teremteni, hogy a
fiatal intellektuel, munkds €s paraszt €letcélt és biztos jovot 14sson maga elétt.
Ezittal nem hangsilyozzuk a kisebbségi magyar véllalatok megalapitdsat, bar
erre eléggé szembeotlS példa a vojvodinai németség masfél évtizedes munkdja.
Eddigi 0sszejoveteleink legnagyobb része sikertelen és eredménytelen vitdba
fulladt, mégis ez esetben nélkiillozhetetlennek 1dtom az egyetemes kisebbségi
magyar kongresszus Osszehivdsit, melyen a jugoszldviai magyarsdg praktikus
programbeosztdssal, akdr hitelekhez nyilva is, épit6 munkilatokhoz kezdjen.
Ezen a kongresszuson ne a munkarend és a kiilonboz6 szovetkezetek Osszedl-
litdsi programja szerepeljen, hanem a mér kidolgozott program munk4latainak
intézése €s kiosztdsa vidékenként csoportositott szerveknek, amelyek haladék-
talanul meginditandk e bajok orvosldsi munkdlatait.

Az id6ben, ami a kisebbségi Gj nemzedékre vir, életitjdnak helyesen ldtdsa
—amit ma a leromlott gazdaségi helyzet nagyon befolydsol — és munk4latainak
a bedllitott dton miel6bbi sikeres elvégzése. Hogy utunk az osztélytalan Gj
magyar tdrsadalom felé akadély nélkiil gordiiljon tova, kihangsilyozottan
sziikséges a mar megléve sajtéorgdnumok anyagilag valé megerdsitése és szel-
lemileg ez irdnyban val6 kiszélesitése s a sajtéorgdnumokon keresztiil e torek-
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vések ereje kell hogy dthassa vidékiink legfélrees6bb részeit is, hogy az ifjia
karok harmonikusan lendiiljenek az egyetemes munkara. Ehhez a munkdhoz
nélkiilozhetetleniil sziikséges legaldbb egy pélyadijalapitvdnynak a létesitése,
mely anyagilag is tdmogatnd a nehéz helyzetben €16 ifji intellektueleket és
erkolcsileg is el6relenditené akardsaikat.

A mai tdrsadalmi €let mdr szinte természetszeriileg zdrja ki magdbol az egyé-
ni — magdnos — életméd konzervativ formdit: az egyének, ha ellenszenves is
nekik, foltart6ztathatatlanul sodrédnak a k6zosség felé. A kollektivizmus mint
egyediili tdrsadalmi €letforma sietteti az dtalakuldsokat. Ennél a korszeri 4t-
alakuldsi folyamatndl sziikségszertien folvet6dik ifjisdgunk elStt az egyesiileti
élet fontos és halaszthatatlan kérdése.

Az egyesiileti €élet az elsé lehet6ség, melyen keresztiil ifjasdgunk bele tud
illeszkedni a mai korszellembe. Az egyesiileti €élet az els6 1€pés azon az 1ton,
mely a siirg6s gazdasagi €s Kulturélis problémdink megolddsdhoz vezet. Mert
meg kell hogy gy6z6djiink arr6l, hogy napilapjainkban és folyGiratainkban e
fontos kérdések tOobbszori folvetése a legkevésbé sem jelenti és nem is jelent-
heti ezeknek megoldésat. Fol kell tdmasztani hal6 poraib6l egyesiileteink €le-
tét és azoknak megakadt munkdssdgat kett6zott erbvel folytatni. Az egyesiile-
tek kOnyvtdrait dtreformélni, 4j konyvek 6zonével eldrasztani az olvasékat,
amelynek segitségével a vidékiesség kozonyét megtorjilk és a legtagabb érte-
lemben kultiréletre neveljiik.

Az Gj nemzedék torekvései a gazdasagi és kulturdlis kérdések ilyen m6édon
val6 megold4séval vdlhatnak val6ra.



VASARNAPI ISKOLAKAT!

frta: Lucia

Régi kedves gondolatom a vasarnapi iskoldk feléllitdsa. Sajnos, eddig soha-
sem sikeriilt megvalositani, és most mar magam is kezdek félni, hogy taldn
valOban lehetetlenség az, amit kivdnok. Minthogy azonban a Kalangya szer-
kesztOsége ilyen egyenes formédban kérdi t6lem, mit gondolok, mi az elképze-
1ésem a jugoszldviai magyarsag kultirdjdnak Gtjarol és lehet6ségeirdl, még egy-
szer megprébilom elmondani.

A vasdrnapi iskola célja nemcsak az ismétlés, hanem azoknak a tdrsadalmi,
egészségiigyi, gazdasdgi, modorbeli ismereteknek a praktikus elsajdtitdsa is
volna, melyek nem tartoznak és nem tartozhatnak az iskolai tantervhez.

Volndnak tanfolyamok népiskoldt végzett és négy kozépiskoldt befejezett
tanul6k szdmdra, s6t analfabéta-kurzusok is lehetnének feln6tteknek.

Az el6adésok ideje vasdrnap délelStt, esetleg néha hétkdznap este volna.
Helye az 0sszes iskoldk tantermeiben. Az iskola faldra ki volna irva, hogy ott
ki, mikor, mir6l, milyen nyelven kiknek tart el6adést vagy el6adds-sorozatot.
Az el6adOkat a vdrosok intelligens polgdrsdgdbol kellene 6nkéntes jelentkezés
alapjdn Osszedllitani. Szakerdk, akik egész héten amigy is tanitanak, nem jo-
hetnek szdmitdsba, csak miivelt amatSrok.

Az el6addsok egészen egyszerd, értelmes, praktikus médon torténnének,
hogy a tanulatlan ember megértse Gket. Kiilonosen az érettségizett fiatalsag a
maga még friss ismereteivel nydjthatna e téren alkalmas eréket.

Egészen tdrgyilagos médon mondtam el, mit és hogyan akarok. {gy kivdnta
a felhivas, amit a szerkeszt6ségtél kaptam. Céljat, értelmét, el6nyeit szines
jelzOkkel, szép szavakkal tetszetGsebbé tenni, lelkesen hangoztatni, a dialekti-
ka modszereivel kifejteni felesleges. A felhivds értelmében: gyakorlati dtmu-
tatdst, részletes munkdra irdnyul6 teenddk leirdsdt adtam. Ha a tervemet hasz-
ndlhatjdk, akkor boldog leszek abban a tudatban, hogy egyetlen kaviccsal se-
gitettem az t €pitésénél, amelyen a jugoszldviai magyarsdg a maga kultircéljai
felé halad. .



MINDENKI CSAK EGYETLEN
DINART ADJON!

Irta: Schulhoff J6zsef

Két régi tervem van. Fehaszndlom az alkalmat azok kifejtésére. Az egyik
gazdasdgi. A felhivds ugyan szigord utasitdst tartalmazott: mindenki a sajét
korébe vago kérdésekhez széljon hozzi. En Gjsdgiré vagyok, nincs szakmém,
mindenhez értek — mindenhez keveset.

Gazdaségi tervem ez: szervezziik meg a magyarsagot gazdasigilag. Mindenki
csak egyetlen dindrt adjon. A hivatalos statisztika szerint Gtszdzhatvanezren
vagyunk. Ez 6tszdzhatvanezer dindrt tenne ki. A ,, mindenki egy dindrt” jelsz6
agy értendd, hogy sokan vannak nincstelenek, akik egyéltaldn nem tudnak
adni, viszont lesznek, akik tiz, 6tven, szdz dindrt, taldn még tdbbet is adhatnak
azok helyett, akik nem adhatnak. A félmilli6 dindr nem sok, de nem is lebe-
csiilend6 dsszeg. Készpénz! Erre lehet m4r némi hitelt is kapni. Allitsanak egy
hdromtagi, gazdasigi szempontbdl elsérendii er6bdl 4116 tandcsot a kézponti
hitelszovetkezet €lére. A kdzpont létesitsen fi6kokat az egyes kdzségekben. A
fi6kokat szigordan a kozpont feliigyelete és irdnyitdsa ald kell rendelni. A koz-
pont kezdje meg a termelés egyontetd irdnyitdsat. Vannak kitling szakért6ink,
akik pontosan meg tudjdk mondani, hogy hol mit kell termelni. Vannak kitiné
kereskeddink, akik megmondjdk, mikor mire van sziikség. A gazdasigi szerve-
zet teremtse meg a jugoszldviai magyarsdg tervgazddlkoddsat. Vésédroljanak
fajdllatokat, vetémagot, késébb gépeket, felszerelést. Semmit sem adnak in-
gyen. Mindenért fizetni kell, de a fizetés gy torténik, hogy az utasitdsra ter-
melt mennyiségeket a szovetkezet dtveszi, értékesiti, €s a befolyé dsszegbdl,
amelyre — ha van — el6leget is adhat, levonja kovetelését. A szovetkezet legf6bb
célja tehdt az lenne, hogy a termelést szabdlyozva megkonnyitse €s irdnyitsa az
értékesitést. Mikodését az iparossagra is kiterjesztheti. Kozponti ipari eldru-
sit6helyeket 4llit fel az iparosok olyan munk4jénak eladds4ra, amelyet raktdrra
készitettek, de eldugottsdguk miatt nehezebben értékesithetik, mint egy koz-
ponti elad6helyen.
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Félmilli6 dindr kevés pénz minderre, de kezdetnek elég. A tervet kozkincesé
teszem. A szakért6k taldljak meg a megvalGsitds eszkozeit.

A misik tervem kulturilis. Allitsuk fel végre a jugoszldviai magyarsdg sza-
badegyetemét. Szuboticdn a hdborua el6tt €s alatt miikodott a szabadliceum.
Alexander Berndt, Babits Mihély, Lanyi Ernd és sokan mésok, vildghird nagy-
sdgok tartottak el6addst minden szerddn. Tdmasszuk fel ezt. Alakuljon meg
egy tiz—tizenot személyb6l 4116 el6adobi garda. Minden szombaton tartson va-
laki el6ad4st. Minden el6addson csak egy el6ado legyen, konnyed nyelvezetd,
szOrakoztaté felolvasasra. Tizhetes, esetleg tizendt hetes tanfolyamokat ren-
dezzenek. Minden szombaton egyszerre négy helyen tartsanak el6adést. E16-
szor — mondjuk — Szuboticdn, Noviszddon, Petrovgrddon és Szomborban. A
tanfolyam, amelyben minden témakor legkival6bb képviselSje kap el6adii szé-
ket, és egy 4ltaldnos miveltséget terjesztd tanfolyamként szerepelhet, irodal-
mat, irodalomtorténetet, kultdrtdrténelmet, miveltségtorténelmet, miivészet-
torténelmet, kozgazdasagot, pénziigyet, jogot, zenét, politikai alapismereteket,
foldrajzot, csillagdszatot €s matematikat, szeml€ltet6 statisztikat, gyermekne-
velési, csalddfegyelmi, orvosi alapfogalmakat foglaljon Ossze, €s a hallgat6nak
val6ban 4ltaldnos midveltséget nydjtson. Az egyes eléaddsok ne tartsanak to-
vdbb hdromnegyed Ordndl, egy 6rdndl. Utdna rovid vitdt lehet rendezni. Az
egész tehat nem foglalna le kiilon id6t senkinek az idejébdl. Az el6ad4dsok
nyelvezete konnyed, lehetSleg nagyon szérakoztaté legyen. Nyijtsa a tanfo-
lyam azt, amit egy jsdgnak kell nydjtania: 14tsz6lagos sz6rakoztatédssal oktassa
a hallgat6t. Az el6ad6k pedig véllaljadk magukra azt a kis dldozatot, hogy a
minden negyedik héten sorra keriil el6ad4sukra egyik vagy mdsik varosba
utazzanak. A szabadegyetem tagdfjaib6l fedezni lehetne az atikoltségeket, az
el6adas egyébként belépSdijmentes. A tanfolyamszeri el6adds-sorozaton kiviil
szabadon vélasztott tém4r6l tetszés szerint tarthatnak el6addsokat arra alkal-
masak. A szabadegyetem el6adoi kardra alkalmasok nevét nem sorolom fel,
mert esetleg valaki kimaradna. Fontos és k6zérdek, hogy az el6ad6kat ne ne-
vek €s személyi szereplési ambiciOk szerint toborozz4k 6ssze, hanem tényleges
képességeik szerint vdlogassdk meg.



HOGYAN?

frta: Dr. Schwarczer Gyula

A vildgvélsdg zlirzavara, gazdasagi leromlds nyomora, a Kisebbségi €let silya
nehezedik rdnk, magyar fiatalokra.

Vannak kozottink, akik a sikertelenségekt6l megriadva a kétségbeesés ko-
z6nyéhez menekiiltek. Vannak, akik vildgnézetek harcdhoz, vildgkérdések
megolddsdhoz kotik kisebbségi 1étiink vagy nemlétiink szekerét. Feladjdk ki-
sebbségi helyzetiink adta kiilon lelkiséglinket. Szdmunkra a kisebbségi sors
onvédelem. Feladatunk: 6vni, meg6rizni és gyarapitani kultirdnkat és gazda-
sdgi er6nket. Helyzetiinkben minden osztily vagy vildgnézeti torekvést, ellen-
tétet kikapcsolva minden magyar 1élek és érték onfenntartd megérzésében a
tennival6k 6zone el6tt fenyeget6en horkan fel a hogyan?

Falu és varos kozelebb hozatala? Az értelmiségi, keresked6-, iparos-, foldmiives-
ifjis4g lelki egységre hozatala? Kisebbségi iskoldk? Népoktatds? Kultiregyesiiletek?
Nem magyar tannyelvi iskoldkban végzettek kiegészité nevelése? Szakoktatds?
Népegészségiigy? Elhelyezkedés kérdése? Szellemi pélydk taltomottsége, értelmes
és képzett iparossdg? Szovetkezetek? Gazdasdgi és kultirkapesolatok a testvérki-
sebbségekkel? Oregek és fiatalok 6sszhangja? Munkéskérdés? Magyar szinészet és
kozmiivel6dés? Stb., stb., mind megoldésra varo, kérd6 és parancsol6 ,hogyan?”-ok.

Nem a legkevésbé fontos ,hogyan?”, miképp lesz képes a szervezetlen, sanyari
anyagi koriilmények kozott €16, ki 4ltal sem tanitott és irdnyitott magyar fiatalsag
ennyi silyos , hogyan?” kielégit6 megolddsdra. Hogyan valGsithatjuk meg céljain-
kat, hogyan korondzhatja siker torekvéseinket, mikor még csak a kezdet kezdetén
dllunk, nehézségek visszariaszto falaival koriilbastydzva. Nincs olyan magas fal,
melyet a maddr keresztiil ne repiilne, sem tévolsag, melyet a képzelet ne futna be.
Nincs anyag, mely az id6 végtelenjével dacolhatna, sem ,.hogyan?”, melyre a fia-
talsdg ereje, kitartdsa és lelkesedése ne taldlna feleletet.

A magyar kisebbségi ifjasdgnak, hogy felel6sségteljes elhivatottsdgdnak ele-
get tehessen, els6sorban a szervezkedés kérdését kell megoldania. Ezért a leg-
fontosabb, legégetbb ,hogyan?” az, hogyan szervezkedjiink?
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A megindul6 szervezkedés alapjdul szolgdlhatnak els6sorban meglevé — saj-
nos — kisszdmu egyesiileteink, a zagrebi, beogradi f6iskoldsok egyletei, az uj
életre kel6 Magyar K6zmiivel6dési Egyesiilet ifjisagi osztélyai, népkorok, le-
gényegyletek s a tobbé-kevésbé a vajdasagi varosokban csoportosult fiatalok.
A szervezkedés mérve, médja €s formdja els6sorban a koriilményektdl fiigg,
melyek teljesen rajtunk kiviil dllnak.

A meglév6 szervezetek feladata lenne a magyar fiatalsdg orszdgos gytlését
el6késziteni és Osszehivni. Itt leszogeznénk a magyar fiatalsag dltaldnos célki-
tiizéseit, s k6z6s munkatervet dolgoznank ki. Ez 4lldspontok szem el6tt tartd-
séval a magyar fiatalok lapja, a Hid kiilon rovatot nyitna az egyesiiletekben €s
az egyesiileteken kiviil megalakitand6 tanulmédnyi korok munkdjdnak irdnyit4-
sdra. Ezt a Hid a gy(ilés megvélasztott elnOkségével egyetértésben végezné. A
munkakozosségek barhol és minden szélesebb szervezet nélkiil barati korok
alapjén alakithatOk lennének, s gy az egyetemi ifjisdg, mint az iparosok, fold-
mivesifjisag (férfiak, n6k) korében megval6sithat lenne. Az irdnyitést a la-
pon, levelezés €s kikiildottek ttjdn lehetne fenntartani és er6siteni addig is,
mig a magyar ifjisdgi egyesiiletek orszdgos egyesitése meg nem valGsulhat.

A munkaterv kidolgozasan kiviil a kisebbségi vonatkozdsban fontos kony-
vekb6l mozgokonyvtdr is lenne alakitandd, s a Hid és a vezetGség feladata
lenne a konyvek forgatdsar6l és a konyvtdrrészek (egyes vdrosokban levé fi6-
kok) gyarapitdsar6l gondoskodni.

Mindenesetre itt van az id§, hogy a szétsz6rtan €16, 6ntudatos magyar ifjisag
kozott kdzvetlen kapcsokat teremtsiink.

A c€l semmi esetre sem a magyar ifjisdg szervekbe skatulydz4sa, hanem:

1. hogy egységesen irdnyité szerviink legyen;

2. 4ltaldnos gyiléseket rendezziink legaldbb egyszer, ha lehet, tobbszor is évenként.

Minél gyakrabban joviink Ossze, annél konnyebben és alaposabban megy a
munka, biztosabban szabhatjuk ki a kdvetend§ irdnyt is. A gytiléseket kultir-
estékkel is Osszekapcsolhatjuk, lehetSleg mindig mds és mds vdrosban. Ezer
mod kindlkozik az els6 nagy ,,hogyan?” megoldésara. Alapos targyaldsuk azon-
ban tilné e cikk keretén.

Onképz6 taborok nyaraltatdsi akciokkal egybekapcsolva. Didkcsere a test-
vérkisebbségekkel. Olcsé tanulmdnyutak megszervezése. Tanfolyamok stb.,
stb., mind a kezdet nehézségeitdl gatoltatnak, s csak a j6 és lelkes szervezkedés
val6sithatja meg.

A magyar fiatalsig az dllamnak értékes és hil polgdrokat akar adni. Erre csak
faji kotelességiink teljesitése, kultirdnk 4dpoldsa mellett lehetiink képesek. A
talajtalan fiatalsig minden kozOsség szdmdra csak széthizést jelent.

Sok tépel6d6 magunkba sz4llds eredménye ez a cikk. Sokan l4tjuk igy a
dolgokat. Ellentétes nézet is biztosan akad. Hiszem, hogy a nézetek nemes
OsszemérésébOl tetté alakul a magyar fiatalsag akardsa.

Megkérdeztek benniinket. Akarunk. Tesziink is, szeretve ,,mindazt, ami a mi-
€nk”, mert a mienk, a fiatalsagé, ha kiizdelmes is, ha nehéz is: a jelen s a j6v6.



EMELJUK NEPUNK
KULTURSZINVONALAT

Irta: Dr. Szili Jend

Immadr toébb mint masfél évtizede €l Jugoszldvidban magyar kisebbség, de
sehol sem ldtjuk még azt, hogy benniink, itt €16, kisebbségben levé magyarok-
ban feltdmadt volna az a tudat, hogy nekiink egy politikai, foldrajzi €s gazdaségi
viszonyainknak megfelel6 sajatos jugoszldviai magyar életet kell élniink. A mi
életiink nem lehet olyan, mint a magyarorszdgi magyaroké, hiszen mi nélki-
16zziik az impériumot, de még olyan sem lehet, mint a romdniai, els6sorban
erdélyi magyar kisebbségé, melynek torténelmi tradiciéi vannak. Nekiink itt a
mi viszonyainknak megfelel6 kiilon kisebbségi életet kell élniink. Ez nem je-
lenti azt, hogy a lelki kapcsolatokat a mds helyen és més viszonyok kozott €16
magyarsdggal megszakitsuk, s6t ellenkezbleg, ezeket a kapcsolatokat a lehetd-
ségek szerint minél jobban ki kell mélyiteni, €lénkebbé kell tenni.

A jugoszldviai magyarsdg tilnyomo része foldmiveléssel foglalkozik, kisebb
része iparos és kereskedS, még kisebb része van az intellektudlis palydkon.
Minden magyar mozgalomnak, legyen az politikai, kulturdlis vagy gazdaségi, a
népben kell gydkereznie, a népre kell tdimaszkodnia. En a kérdésnek csak kul-
turdlis részét akarom sz6vé tenni. Tudvalevé, hogy népiink legnagyobb része
szegény és alig van médja gyermekeinek az elemi iskolai tanitdst megadni, mert
ezeknek mdr zsenge korukban meg kell keresni kenyeriiket vagy legaldbbis a
csaldd életfenntartdsdhoz hozz4 kell jarulniok. Viszont nekiink, jugoszldviai
kisebbségi magyarsdgnak létérdekiink, hogy népiink miveltségi szinvonala mi-
nél magasabb legyen, nemcsak azért, mert ez4ltal jobban megéllja helyét az
€let kiizdelmeiben, mert jobban tud védekezni a gyermekhaland6s4g, a tuber-
kulozis €s az egyke kdros hatdsaival szemben, de azért is, mert csak akkor
vérhatjuk el t6le azt, hogy Ontudatosan élje jugoszldviai magyar kisebbségi
életét, erre rendezkedjék be nemcsak kiils6ségekben, hanem lelkileg is, érezze
4t a sors 4ltal adott kozosséget, melyért dolgozni és 4ldozni kell.

Ezért kell mindeniitt, ahol kisebbségi magyarsagunk €1, helyi kultirbizottsa-
gokat feldllitani, amelyek népiink szdmdra el6ad4sokat rendeznek, hogy isme-
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reteit gyarapitsa. Ezek az el6addsok ne csak gazdasdgiak legyenek, hanem
egészségiigyiek is, s6t kivdnatos volna az egész polgdri iskolai tananyagot —
természetesen dsszevonva — ilyen médon népiink kdzkincsévé tenni. Itt van az
intellektudlis osztdlynak nagy szolgdlati elkotelezettsége népiinkkel szemben
azdltal, hogy a maga tuddsat ennek a népmivelési akcionak szolgdlatdba 4llitsa.
Séfarkodjék hlségesen ezzel a kinccsel, €s szeretettel oktassa magyar testvérét.
Ott, ahol mir vannak magyar kulturélis egyesiiletek, ezeket ebbe a munkdba
bele kell kapcsolni, bizonydra mindegyik szeretettel megteszi a magdét. Az
eredmény bdséges jutalma minden fdradozdsunknak.



[ROINK ES KOZONSEGUNK

Irta: Szirmai Kéroly

Elni annyit jelent, mint tevékenységet kifejteni. Egymashoz tartozdsunk te-
vékenységiink irdny4t is meghatdrozza. Aki a kisebb vagy nagyobb emberko-
z0sségek 16téért vagy fejlédéséért semmit sem tett, nem €lt.

A tevékenység irdnya szerint kétféle embertipust kiillonboztetiink meg: az
4tlag- és vezéremberét. Az el6bbi bels6 adottsdgdndl fogva szinte maradékta-
lanul kielégiilést taldl a legkisebb tdrsadalmi egység, a csaldd sorsdnak intézé-
sében, az utdbbi részt kér szélesebb emberrétegeket érdekld kérdések irdnyi-
t4sdban is. A mindenkori tdrsadalom, akdr az 6si csorda, a két tipus egyma4s-
rautaltsdgabol alakult ki. Mindegyiknek sziiksége volt a mdsikra, egyik sem
lehetett meg a mésik nélkiil. A csorddnak kellett a vezér, hogy irdnytalan élete
dtmutatést kapjon, a vezérnek a csorda, hogy vezéri hajlamait ki€lhesse. M4s fo-
galmazisban: a tomegeknek sziikségiik volt vezérre, s a vezérek bels6 adottsaguk-
nél fogva véllaltdk a szerepet. A tomegek jaromba torték a nyakukat, de lekote-
lezték magukat egyben a vezérek is. Ahol a vezérek nem voltak elég erdsek, ott
megindult a szétbomlds, a szerteziillés. Csak azok a népek maradhattak meg, ame-
lyeknek Ontudatit a vezér fel tudta kelteni és tervszerien irdnyitani.

Mint a sz€lr6zsa minden irdnydba szétvert falka, Ggy bomlott szerte a tria-
noni békeszerz6déssel a magyarsdg. Utmutat6 szellemekben a jugoszlaviai ma-
gyarsag volt a legszegényebb. Pedig az Gj korszak beékdszontével legjobban a
mi tradici6tlan és Ontudatlan népiink szorult volna réd tanécsadéra. Tizenhét
esztendo alig véltoztatott ezen az 4llapoton. S6t rosszabbodott a helyzet, mert
elszegényedtiink, s mert jovonk egyre kevesebb utdnpotldssal kecsegtet. De
leginkdbb azért, mert népiink felébresztése és megmentése érdekében eddig
vajmi keveset tettiink. Vezetésiinkb6l hidnyzik a kisebbségi €letre val6 teljes
4thasonuldsi képesség s az aktivitds. Magyarsdgunk zOme: a parasztsdg és szel-
lemi elitiink kozott nincs mélyebb kapcsolat. Ink4bb kiils6, politikai jellegd.
Pedig a magyarsdgnak nagyon megsokasodott a baja, de hidnyzik az orvos.
Parasztsdgunk és értelmiségiink egyre jobban rd6ntudatosul arra, hogy tragikus
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helyzetben van, hogy mint kenyérkereso: felesleges, ttban 4l16. A silyos gaz-
daségi bajok kovetkeztében ugyanez az irdnyzat a magyar kenyérkeresére néz-
ve mds kisebbségi testvéreinknél is. Gydri, ipari €s kereskedelmi pélydn egyre
nehezebbé vilik az elhelyezkedés. Szinte egyetlen vélasztds kindlkozik csak ifjd-
sdgunk szdmdra: beleolvadni, megszinni. A magyar tanitok széthelyezése szinte
sietteti ezt a folyamatot. Nem 4ltaldnos jelenségekr6l van sz6, hanem olyanokrol,
melyek hol itt, hol ott tornek be 1€tiinkbe, de amelyek lassan legyongitenek mind-
ny4junkat, mert ltjuk, hogy nincs mentség: el kell pusztulnunk, hogy megmarad-
junk. Bizonyos, hogy gazdasagi bajok nélkiil ez a folyamat nem indult volna meg,
mert az erGsebb onfenntartis kényszere nem jelentkezett volna ilyen mért€kben.
A tényeket azonban nem szabad t6bbé elhallgatnunk. Nem szabad, 1€tezéstink
érdekében. Mint Kende ir6tdrsam jegyzi meg bevezetd cikkében: segiteniink kell
magunkon a sajat er6nkbdl, mert a tobbségi nemzetnek is éppen elég baja van
ifjasdgi problémdival. E nagy munka vér vezéreinkre. Verejtékesebb, farasztobb,
mint a régi, s tobb id6t s Onfeldldozast igényl6bb. De € munkdban itt 411 segitS-
tarsként a jugoszldviai magyar sajt6 s az irodalom. }

Nélunk nagyon konnyen szoktak minden komoly megmozduldst elintézni. Igy
beszélnek sokan sajtonkrol és irodalmunkrol is. Pedig ez a két tényez6 — erejéhez
képest — nagyon sokat produkilt. Ennek az erején til fokozott és propagativ
eszkozokkel dolgozo sajténak és irodalomnak koszonhet6, hogy az itteni magyar
a mai kultirfokon 4ll. Amit régen nemigen tett meg, ma szinte naponta megveszi
az djsdgjat és elolvassa. Ma mar nem idegenkedik a konyvt6l, regényt6l, elbeszé-
1ést6l, azt sem taldlja furcsdnak, hogy szerepeket kell tanulnia. Sokan a legnagyobb
orommel csapnak fel mikedvel6nek, s nem vallanak szégyent. Tobben akadnak,
akik gyermekeiket irni és olvasni tanitjak. Persze még messze vagyunk az igazi
eredménytd], de eljutottunk végre oddig, hogy a magyarsdg 6ntudata kezd lassan
ébredezni. (Egyetemi ifjisdgunk egy-két nagyon aktiv tagja, habadr, sajnos, politi-
kai célkittizéssel, szintén ilyen irdnyban dolgozik.)

A sajto elvégezte és elvégzi teendbit. De az irodalomra sokkal nagyobb sze-
rep var. Né€ki kell cikkekkel, tanulmdnyokkal és mds médon el6késziteni az
itteni németség mintdjara a magyarsag gazdasdgi megszervezését, ontudatosi-
t4s4t, és felébreszteni az egymashoz tartozas és egymdsrautaltsdg érzését. A
tandcs és irdink j6 szindéka azonban nem elegend6. J61 ismert, hogy fréink
java stlyos kenyérgondokkal kiizd, kiilondsen e szerepre leghivatottabb, most
indul¢ fiatal nemzedékiink. Ezért a magyarsadg vezetd tényezSinek segédkezet
kellene nydjtaniok, hogy ir6ink hozz4juthassanak az oly gazdag kisebbségi iro-
dalom szakkonyveihez, azokat tanulmédnyozhassdk, s megkezdhessék kisebbsé-
gi €letiink tervszerd €s szakszerd ki€pitését. Vakon tapogat6dzva a Kisebbségi
problémdkban magyarsdgunkért vajmi keveset tehetiink. Politikai kisérletezé-
sek helyett ide kellene Osszpontositanunk minden eréfeszitést, hogy végre
megteremthessiik magyarsdgunk egységét, amit tizenhét éven 4t elmulasztot-
tunk. Csak parasztsigunk és értelmiségiink egyiitt munkédlkoddsa lenditheti
el6re sorsunkat. De itt sok 6nzést kell lerdznunk, hogy életet jelent6 tevékeny-
ségiink egymdshoz tartozdsunk irdnydba essék. E ponton kap jelentéséget (j-
b6l irodalmunk.



A GAZDASAGI KERDES

frta: Szobonya Laszl6

,,Gazdaségi téren megnyilvdnul6 gyakorlati elgondoldsok alapjdn emelni Ki-
sebbségi sorsba jutott népiink €letszinvonaldt”, igy hangzik a stiritett tétele a
Kalangya szerkeszt6ségének, amit korlevelében feltett. Az a sok kérdés, ille-
t6leg tétel, amely ebben a levélben van, oly nagy fontossdgi, hogy azok barme-
lyikének fontossdgdhoz kétség nem férhet, de engedtess€k meg nekem, hogy
miel6tt kultirdrol, politikarol, lelki élet fejlesztésér6l, jogvédelemrdl, népgyo-
gy4szatrol stb., stb.-r61 esnék sz6, beszé€ljiink arr6l az egész vildgot 4tfogo prob-
1émdr6l, amit gazdasigi kérdés elnevezés alatt l4zasan kutatva iparkodnak
megoldani vildgszerte. A megoldds célja természetesen az, hogy gazdasagi té-
ren torténjék meger6sddés, s ez a meger6sddés az egyén, a kisember megero-
sitésén nyugodjon. De hogyan torténjék ez? A piacok teremtésének nagy mun-
kdjdban sziszifuszi eréfeszitéseket végeznek az arra hivatottak. Tegyiik fel, 4m-
bdr megengedni nem lehet, hogy ez a piacmegteremtés sikeriil, akkor jon az
4ru, amit el kell adni. Ez az 4ru a gazda termelvénye. Ennek a termelvénynek,
legyen az gabonanemdi, €16 4llat, hizott vagy sovany, fajéllat vagy vag6joszag,
gyiimolcs vagy bor, olaj stb., azonban olyannak kell lenni, hogy az, aki 4rulja,
biiszke lehessen az 4drujdra, s annak kivdl6 min6sége adja meg azt a rekldmot,
ami kelend6vé teszi, s eladhatGsdgat az olcsé termelés biztositsa. Ne fordul-
hasson €l6 az, hogy Bdcska és Bandt vildghird bazdjat a min6ség kevertsége
miatt kifogdsolva, nem veszi 4t a megrendelS cég, hogy a drdga fuvarral szalli-
tott gyiimo6lcsot az dtvevd dllam hatdrdrol visszadobjdk, mint férges gyiimol-
csot, amellyel nem engedik megfert6zni a sajt orszdgukat. (Kaliforniai pajzs-
tetd miatt 1934-ben vagonszdmra dobtdk vissza a jugoszldv drut az osztrdk
hatarrél.) Igen, a fenti el6feltételeket kell megteremteni, hogy ennek az or-
szdgnak foldet tir6 népe kiszabaduljon abbol az évszdzados gazddlkod4si rend-
szerbdl, amit ap4itol 6rokolt, s ne irt6zzon att6l, hogy ceruzdt €s papirt véve
el6szdmit4dsokat tegyen arra vonatkozolag, hogy a foldje kihaszndldsdnak rend-
szerét megvéltoztatva jovedelmét fokozhassa, s ne azt nézze, mi a féldje hoza-
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ma egyik évr6l a mdsikra, hanem rendezkedjen be gy, hogy foldje hozamat
évekre bedllitott munkéval fokozza fel. Ez a berendezkedés pedig a takarmény-
termeléssel kapcsolatban az 4llattenyésztésre valo attérés. Ezen a téren mind-
mdig csak azt 14tjuk, hogy csak a sertéshizlalds terén van érdekl6dés €s munka,
mert ehhez nem kell eltérni a régi biza—kukorica rendszeren alapul6 gazdal-
kod4stol. Ellenben szdnalom fogja el a gazda lelkét, ha megjelenik a vaséro-
kon, s ott latja azt a sildny, vigasztalan anyagot, mit szarvasmarhdban, 16ban
Osszehajtanak. Egy-egy ilyen vdsdron csodaszimba megy az olyan tehén, ame-
lyikre r4 merik fogni, hogy 18-20 liter tejet ad naponta. Az igazi j6 16val pedig
be se 4ll a gazd4ja a tobbi 4rusité sorédba.

A mé4sik igen fontos teend6 pedig a gazdasdgok berendezkedése a gyiimolcs-
termelésre. Vildgszerte elismert tény, hogy a legjobb, legzamatosabb gyiimolcs
a Duna-Tisza kornyékén terem Ko6zép-Eur6pdban. Ezt a tényt azonban a mi
gazddink figyelmen kiviil hagyjdk tobbféle lehetd és lehetetlen indokbol. Az
egyik nem tud szdntani a gyiimolcsfdt6l, a mésiknak sok drnyékot csindl, a
harmadiknak sok baja van vele, a negyedikt6l ellopjék, és igy tovabb. Azt azon-
ban nem mondja el egyik sem, hogy a fa 4ltal elfoglalt kis teriilet mit hoz, ha
a fa az iltetéstdl szdmitott Ot-tiz év milva termére jon, s hogy €z a hozam
ot-hat éves 4tlagban tizen6t-hdsszorosa annak, amit bdzdval-kukoricdval mi-
velve jovedelmezni tud. A gyiimolcs termelése nem divat, hanem 1étkérdés.
Gondoljunk a bosnydkokra, ahol par szdz fdnak a jovedelmébsl €lnek népes
csalddok.

De gondoljunk Ko6zép-Eurdpa ipari 4llamaira, mint pl. a hatvan6t milliés
Németorszdgra, ahol a munkds lekvdros kenyeret reggelizik, s gondoljunk
Eur6pa északi vidékeire, ahol a ndlunk honos gyiimdlcs meg nem terem, de
igénylik és keresik. Azutdn van még egy igen fontos tényez6, ami a gyiimolcs-
termelés felé val6 orientdl6dds mellett sz6l. A gabonafélék barmilyen hosszd
tengeri utat kibirnak, s a tengerentili 41lamok termelvényének olcs6sdga idéz-
te el a gabonadraknak mai siillyedését. A gyiimolcs, legaldbbis ma még, a
nyers gyiimolcs nem birja el a hosszi tengeri utat, s igy ezen a téren nem kell
aggédnunk semmiféle domping bekovetkeztétSl. Sokan arra hivatkoznak, hogy
a mi bansagunk vasiti €s sz4llit4si viszonyai nem jok ahhoz, hogy a gyiimolcsot
értékesithessiik. Ez sem 4ll, mert olyan helyeken, ahol a sz4llit4si viszonyok
rosszak, ott lehet olyan gyiimolcsot termelni, amely évekig eléll, mint péld4ul
di6, mogyor6, mandula. Ha rdgondolunk, hogy mennyi kiilféldi mogyorét,
mandulét vesznek meg hdziasszonyaink mostandban 35-40 dindrokért kg-on-
ként, f4j6 szivvel jut esziinkbe, hogy ha az a pénz magyar kisgazda kezébe
folyna, mennyi Gjsdgot olvashatna az, milyen gazdakori helyiségeket épithetne,
s mennyit 4ldozhatna az olyan magyar célra, amelynek lényege az elesett ma-
gyar nincstelen munk4hoz juttatdsa. ,

Ez a mi Duna-Tisza menti talajunk K4nadn-f6ld, de nem siilt galamb. Aldott
er0k rejlenek a foldben, a talaj kitin6, csak tudni kell rajta élni. A nép, még a
magyar nép is, egy helytelen irdnyban kihaszndlt nép, amelynek munkaereje
pusztul €s vesz abban az 61dokl6 kiizdelemben, amit a 16tért folytat a gazda, a
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mindennapi kenyérért a zsellér, a munkds. A jO oreg turdni atok fekszik a
lelkeken a legtobb helyiitt, s elmondhatom, hogy jartamban-keltemben alig
taldltam olyan helységet, ahol ne lett volna a magyarség egymas kozott tobbfelé
szakadva. Ennek a szakadozottsdgnak, széthizdsnak természetes kovetkezmé-
nye az anyagi romlds el6segitése, mert sok id6 €s energia, s6t pénz is elfecsé-
relédik olyan apré-csepré dolgok miatt, amelyeknek nemléte felvirdgzdshoz
vezethetne sok helyiitt. Utalok itt arra a sokszor hidsagbol szirmaz6 széthi-
zé4sra, ami a szereplési €s els6ségi vagybol fakad. Utalok arra a véleménykii-
16nbségbdl, nyerészkedési vagybol vagy irigységbdl szdrmaz6 széthizésra, ami
tapasztalhat6 akkor, amikor anyagi kérdések okozta differencidk magyart ma-
gyar ellen uszitanak. Itt van éppen most a kozlegel6k kérdése. Ahelyett, hogy
a kOzépbirtokossdgok egymas kozott megegyeznének, s amig modjukban 411 a
foldeket szétosztandk, inkdbb huzakodnak, egymds ellen dgédlnak, mig az ag-
rarreform bele nem sz6l a vitdba, s pontot tesz a kérdésre. Ez a pont aztdn nem
tetszet6s. De a magyar gazda vallja inkdbb a k6zmond4st, hogy: ,, maga kidrdn
tanul a magyar”, mint hogy barmilyen rosszul is jon ki egy vagyonkozosség
megosztdsa, annak Oriilne, hogy magyar kézben marad a fold.

Mert ez a 1ényeg. En hiszem, hogy a mi j6zan magyar népiink, ha tudatdra
ébredne annak, hogy nem €ljiik azokat az id6ket ma, hogy széthuzéssal, civl-
d4ssal toltsiik az id6t, hanem arra kell torekedniink, hogy minél t6bb olyan
ember legyen a magyarsdg soraiban, akinek pardk helyett szdzdindrosok duz-
zadjanak a zsebében, nem ziillene el még a most tapasztalhat6 4llapotok miatt.

Igen, de ki ébreszti erre a tudatra a népet? Napilapjainkat, sajnos, nincs
moédjdban olvasni; sokszor taldn jobb is, ha nem olvassa. Gazdaségi szakiro-
dalmunk - ki lehet mondani — nincs. A kultdrirodalom pedig olyan megfizet-
hetetleniil drdga malaszt, hogy az elérhetetlen a tdmegek szdmdra. De nem is
javul meg tGle a gazdasagi helyzete. S azok a kevesek, akik kotelességérzetbol
tdmogatjdk a kisebbségi szépirodalmat, nem képeznek olyan erét, amely 16t-
fenntart4sat biztositand barmely tisztdn kulturdlis céli megmozduldsnak.

Az itt €16, magyar nyelven besz€l6 és magyarul érz6 tomegekhez kell hozzs-
férni. Mert vannak ilyenek. Sajnos, nekiink itt, Jugoszldvidban nincs nagy mil-
td, tradicids, vezet6 tdrsadalmunk. A valamikor nagy foldteriiletekkel rendel-
kezett gazdaemberek ma mdr anyagilag elszegényedtek —, a miltban volt j6lé-
tiikh6z képest — s valamint a b6ség idején nem jutott a tdbmegnevelésre, nép-
mivelésre id6 és pénz, gy ma éppenséggel nem jut. S mert nincs szoros lelki
kontaktusa a néppel, a nép sem tekinti vezet6jének a maga korében a nagy-
gazdat. Ezen, sajnos, valtoztatni nem egykonnyen lehet.

Ellenben azt a sok tudnival6t, djitdst a gazddlkodds terén, ami hozzéférhe-
tetlenné lett a magyar kisgazda szdmdra a hdbord befejezése 6ta, hozz4férhe-
tévé kell tenni. Ennek pedig csak az lehetne a médja, ha a gazdatdrsadalmat
id6énként, f6leg a téli munkasziinetes hénapokban felkeresnék azok, akik tud-
nak s k6z6Inék a birtokukban levé tuddst azokkal, akik nem tudnak. Félretéve
minden politikai célkitiizést, félretéve mindent, ami még csak latszatot is ad-
hatna a hat6sdgnak gyaniira, hogy més folyik, mint a gazdaségi ismeretek ter-
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jesztése, sokat lehetne segiteni a haladni, tudni vdgy6kon, s sok tunya, tespedt
er6t lehetne munkdra serkenteni.

Ezt a serkentést, a tud4s kiterjesztését vérja €s kivdnja a falu népe, s mond-
hatom, igen nagy mulasztist kovetett el a jugoszldviai magyarsag vezetGjévé
lett rétege, amikor sok egyéb — nem Ghajtok Kritikdt gyakorolni — hasznos vagy
haszontalann4 vilt akci6ja helyett nem a fentiekre fektette a f6 silyt. A gaz-
daségi el6ad4s-sorozatok, amelyeknek megtartésa 4ltal 6sszetOmoritve mivel-
ni lehetett és lehetne a magyar parasztot, sok minden egyéb életszinvonal-eme-
1ést, s6t még a magyar 6ntudat felébresztése kapcsdn politikai er6k dsszeho-
z4sét is lehet6vé tenné. Fel kell mdr rdzni egyszer a Jugoszldvidban €16 magyart
abbdl a hitbSl, hogy az apr6 el6nyok utdn val6 szaladgélds, az egy tél lencséért
valo6 felkindlkozds céltalan, medd6 dolog. A magyarnak olyan értékei vannak
kulturéltsdgdban, ratermettségében, szorgalmaban, munkabirdsdban, legalita-
sdban, amit a j6zan, becsiiletes tobbségi népek elismernek.

De a szétforgacsolddott erd, a széthizds 14ttdn, a megbecsiilés helyett lené-
z¢ést valt ki, és maga hivja ki az elkoldusoddsit, ahol csak méd és alkalom van
rd — s ez, valljuk be, keresve s keresetleniil taldltatik. S ez pusztulashoz vezet,
amit meg kell gdtolni, s a meggatldsnak egy lényeges s egyetlen leheté médja
az, hogy gazdasigilag er@sitsiikk a magyart.

Az 4llamtél, a hatalomt6l semmi rendkiviilit sem szabad varnunk. Az el van
foglalva a dobrovoljécai és telepesei anyagi jolétének a felvirdgoztatdséval. Po-
litikai jogai a magyarsdgnak tizenot év alatt vajmi kevés el6ényt biztositottak.
Kulturélis megmozduldsa a kultdrintézmények bezdrdsdhoz vezetett. Tehat
egyetlen 1t és m6d van nyitva, s ez a gazdasagi ismeretterjesztés, kultdrmunka,
mert azt még a legtilz6bb nacionalista is beldtja, hogy a gazdasigi j6léte a
polgirnak, még ha magyar is az — az 4llam javéra szolgil.

Sok egyéb hidnyz6 eszkoziink koziil a legjobban hidnyzik egy 4llandoé jel-
legii, magyar nyelvi foldmivesiskola. Ennek feldllitds4dt a kormédny engedé-
lyezné, fenntartdsa pedig a magyar gazdatdrsadalom kotelessége lenne. Nem
jelentene nagy dldozatot, mert barmelyik hdromsz4z hektdr maximummal ren-
delkez6 gazddnk 4dtadhatna szdz kat. holdat, ahol neki dolgozndnak a magyar
gazdaifjak. Taner6iil pedig szolgdlhatndnak az akadémidt végzett, tapasztala-
tokban gazdag gazddink, akikb6l még hdla Istennek, akadna egynéhdny a Du-
nabdnsdgban. De vannak 4ll4s nélkiili intézGink is, akiknek a tuddsa nagyban
szaporithatnd a mez6gazdasdg — lehet mondani — nagyszdmi tudatlanjinak
tud4sat.

Az 4llando jellegli mez6gazdasagi oktatdson kiviil a vindor gazdaségi el6-
addsok rendszeresitése olyan hidnyt pétol, amit csak az tud megérteni, aki
a nép kozott megfordulva hallja azt a sok tandcskérést, amit tréfdlkozéssal,
irodalmi értéki felolvasdsokkal és miikedvel6 el6addsokkal pétolni nem
lehet.

Minden mesterség, amit az ember folytat, fejlédik, halad, tudomdnyos alapon
lendiil el6re az egész vildgon, mi azonban el vagyunk zdrva sok mindent6l. A
radio ott, ahol van, néha nyijt izelit6t a gazddlkod4s modern irdnyar6l, de hany
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helyiitt van rddi6? Hény helyiitt jut hozzd a gazda értékes szaklaphoz? Nem
1évén része a modern gazddlkodds ismeretében, abban a hitben €1, hogy j6l
dolgozik, s ha a j6 Isten kegyelme vele van, s a l€te biztositva van egyévi ke-
serves munka utdn, akkor boldog, s azt hiszi, j61 gazddlkodott. Pedig ez ma mar
nem elég. Heroikus munkat, dldozatkészséget kell kifejteni, hogy ne kallédja-
nak el értékek, amelyek a magasabb é€letszinvonal emelését el6idézhetik. Ezt
a munka4t a tudds gyarapitdsdn kiviil a meglevé hdziipar tovdbbfejlesztése (n6i
kézimunka, kosdrfonds stb.), s ahol nincs meg, annak terjesztése terén kell
elvégezni. A kezdeményez€s azok kez€ben van, akiknek van érzékiik ennek
felismeréséhez, s van sziviik ennek a nagy célnak a szolgdlatdba t6két befek-
tetni. Hogy kik ezek, azt taldn a Kalangya ankétja megmutatja.



KULTURSZERVEZKEDES

frta: Dr. Stern Lazar

Az utols6 évszdzadok folyamén az eurOpai 4llamok fejlédése nyilegyenes
vonalban a nemzetiség kialakul4sa jegyében tortént. Az dllamhatdrokra tekin-
tet nélkiili régi torzsi kapcsolatok helyébe az egy 4dllam hatédraiba koncentrélt,
nemzetiséggé alakul6 lakossag lépett.

Ahdny 4llam, annyi nemzetiség. Az llamok harca, versengése és gyiilolete azo-
nosult a nemzetiségek versengésével. Politikai ellentétek faji ellentétekké valtak.

Ez a mai Eur6pa végzete. Az dllamok kozti ellentéteket, a politikumot eny-
hithetik a helyzet mindenkori alakuldsai, gazdasagi €s kultirigények hasonl6-
sdgai, 0sszhangba csengésiik, de a nemzetiségek ellenszenvéhez — mely egyének
lelki komplexum4dbodl tevSdik Ossze — nehezebb férk6zni. Ezért az a térténelmi
jelenség, hogy az 4llamok kozeledése utdn is vdltozatlanul megmarad a népek
ellenszenve. Ennek megsziintetéséhez az egyéni érzelmek 4talakuldsa sziiksé-
ges. Ezer apr6 tény, a mindennapi élet 4lland6 érintkezései, lassi 4tszokds mds
érzelmekhez, alakithatjdk 4t a maltbol 0roklott, elvdlaszté nemzetiségi érzést
a kOz0s emberi €rzésévé.

A jugoszldviai kisebbségeknek feladata ezt a munkdt végezni. A jugoszldviai
magyarsig minden kultirmozgalmaénak, ideértve a gazdas4git is, mindig tekin-
tettel kell lenni a tobbség mentalitdsdra. Sajat kultirtradicidinak, sajatossaga-
nak mélt6 megbecsiilésével, rokonszenves megértéssel kell kozelednie a tobb-
ség tisztes, Osi tradiciokon alapulo lelki Osszetételéhez, €s végeznie a torténe-
lem 4ltal rdmért feladatot, és az id6k meghozzdk a kOlcsdndsséget, a mi éle-
tiink, a mi tradici6ink megbecsiilését és az elkiiloniilési szellemnek a kozos
emberivé val6 4talakuldsat.

Nem kell hangsilyoznom, hogy a magyarsag torekvése ezek szerint 6sszhang-
zatos az 4llam 4ltaldnos kultdrcéljaival, és a magyar népiség megmaraddsét és
fejlédését szolgdlja. Amint minden fizikai energia a vildgegyetemhez illeszke-
dik, 4gy minden lelki energidnak a maga kis kozmosza, az dllamba szervez6dott
tarsadalom egészéhez kell illeszkednie. Minden nemzetiség lefolyt élete ered-
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ményeiil kitermelt, kilon fajtdjy, eleven energiat jelent az Osszesség javara, az
élet és cselekvdség, bar mds véltozatd, de azonos c€lu felfogdsat. Ezen sokfajta
energidnak egységbe olvad4sa, mindenki boldoguldsdnak leghatalmasabb, min-
den mesterkéltségtél tavol es6, legtermészetesebb megnyilvanuldsa.

Nagyon mély értelme van az Unius linguae regnum imbecille est Szent Ist-
v4n-i mond4snak. Ahol a sors tobbnyelvi népet sodort €s rendelt k6zos €letre,
ott sziikség van mindegyik nép nyelvére. Nyelvében gondolkozik az ember, a
nyelv jelenti magit az €letet, €s a nyelv lekicsinylése a gondolkozds €s az élet
lekicsinylését is jelenti, ami a lakossdg illet6 rétegének teremt6 és dolgozé
erejét sorvasztja el, ami senkire sem lehet kivanatos.

A gazdasdgi kérdésekkel kell kezdenem, mint amelyek legkevésbé szolgil-
tatnak okot félreértésre, €s leghamarabb taldlnak megértésre a nép minden
rétegénél, a nehéz gazdasagi helyzet osztdlyosaindl.

Kozkelet( igazsdg a ma gazdaségi krizise, a foldmiivesosztdly nehéz helyze-
te. All ez a magyar kisebbség gazdasdgdra és a foldmivel6re is. A ma gazdass-
ganak sziikségszeri irdnyzata a kisgazdasdgok tOmoriilése nagyobb gazdasig-
ba, szovetkezetek formdjaban. Nem hissziik, hogy a tisztdn gazdasagi célokra
szoritkoz6 magyar szfvetkezeti mozgalom, mely szerény keretek kozott a la-
kossdg egy részének gazdasigi €érdekeit van hivatva el6mozditani, meg nem
értéssel taldlkozna, hogy 4llami érdek kovetelné, hogy a szegény magyarsig
tovdbbra is szegény maradjon. Az dllam érdeke €ppen az ellenkez6, az, hogy a
lakossdg minden rétege onerejébdl vagyonosodjék, és ne szegényedjék. A po-
litika 4t van itatva a k6zOs emberinek annyi 4térzésével, hogy nem nézheti rossz
szemmel a lakossdg barmely részének jobb sorsra torekvését.

A német kisebbség Bauernhilfe mintdjara gondolok, ez természetesen nem
z4rnd ki a nem foldmives foglalkozdstak szovetkezetbe tOmoriilését sem. A
foldmiivességnél kellene kezdeni, meg kellene alakitani a magyar falvak bevo-
ndséval a vezetésre hivatott kdzpontot, melynek feladata lenne minden magyar
faluban, melyben a foltételek megvannak, falusi beszerzési, értékesitési, fo-
gyasztési €s hitelszovetkezetet alakitani. Egymadssal dlland6an érintkez6 halo-
zatot képezne az egész. A fiokok igényeiket és sziikségleteiket rendszeresen
kozoInék a kozponttal, mely minden adat birtokdban itélhetne a teljesités ki-
véanatossdga, lehetésége, siirg@ssége €s azon sorrend f6lott, melyben az igények
teljesitendSk. Felolelné az Osszes belfoldi magyarsagot, tekintet nélkiil arra,
hogy az orszdg mely vidékén lakik. Meg kellene mindent tenni arra nézve is,
hogy az dllami koltségvetésben szovetkezetek segélye cimen szerepld sszegb6l
a kisebbségi szovetkezetek is részesedjenek. A politikum teljesen ki 1évén z4r-
va, a kezdeti nehézségek és gyanakod4s lekiizdésére koveteljiik magunk a meg-
felel§ ellenérzést, de nem az amigy is csekély anyagi eszkozok felett rendel-
kez6 szovetkezetek terhére. Miként legyen a kozpont s a fiokok hatdskore
elhatdroland6, valamint a tobbi elmell6zhetetlen részletkérdésre ezen a helyen
nem terjeszkedhetem ki. Ezek tapintatos €s helyes megolddsa csak az alakitds
munkéjdban részt vevl gyakorlati és higgadt szakférfiak feladata.
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Ezzel parhuzamosan folyna le a, Ko6zmivel6dési Egyesiilet vezetése alatt a
kulturélis tevékenység, amely felolelné az anyanyelv meglOrzését €s fejleszté-
sét, a népszokdsok dpoldsat, az irodalom €s miivészet tdmogatdsat, ir6k €s
miivészek kivalobb miiveinek ismertetését, miveik bemutatdsat. Ehhez jarul-
na a kézremiikodés minden a magyarsagot érinté kultirkérdésnek a magyar-
sdg el6nyére sz616 megold4saban. Kiterjedhetne az szegény sorsy, j6 eléme-
neteld, kozép- és felsGiskolai tanul6k tdmogatdsara, Osztondijak alapitédsara,
interndtusok feldllitdsdra.

Meg kellene teremteni a magyar, a csehszlovdk €s a romédn-magyar irodal-
mak kozott fenndllé kapcsolatot olyformdn, amint a csehszlovdk-romdn és
magyarorszagi magyar irodalmak kozott mdris fenn4ll.

A szervezés méOdja nagyjdban ugyanaz lehetne, mint a gazdasédgi szovetke-
zeteknél. Az irdnyit6é kozpont mellett miikddnének a vérosi és falusi fiGkok.
A kozpontnak azonban valésdgos kdzpontnak kellene lennie, mely irdnyitand
a jugoszldviai 6sszmagyarsdg kultirmozgalmat.

A fi6kok és kozpont érintkezésének éppoly belsének kell lenni, mint a gaz-
daségi szovetkezeteknek. A kOzponti irdnyitds pontossdga még jelentésebb, €s
ezen irdnyitds stlyanak, 41land6sdgédnak, a kapcsolatok kozvetlenségének lehe-
tévé €s kézzelfoghat6va tétele végett szitkséges lenne, ha a kozpont értesit6t
adna ki a jugoszldviai magyarsdgot érdekl, az orszdgban tortént minden Kul-
tireseményrdl, és ugyanazon szempontbdl nagyon kivdnatos lenne, ha Ggy a
kozpont 4ltal rendezett el6addsok egy része, mint a kozgyllések id6kozonként
egyes jelent6sebb fiok sz€khelyén lennének megtartva.

Nem térhetek ki a szldv és magyar kultiregyesiilet érintkezésének kérdése
el6l. Tudom, hogy a miltban torténtek ily irdnyd, kudarccal végz6d6 kisérle-
tek. De az a meggy6z6désem, hogy ezt ijbol meg kell kisérelni, bar mds bazison
és mas elképzelések formdjdban. A nemzetkozi kultiiréletben bevilt csereelS-
ad6i intézményre gondolok, esetleg kozosen megrendezend$ iinnepélyekre.
Taldn megtaldlhatnok a kapcsolatot a Maticdval €s mds kultirintézményekkel,
hiszen az ezer évig egyiitt €16 népek lelkének a k6z6s miltban gyokeredzé
szdmtalan k6z0s vondsa van. Minden kultiregyesiiletet érdekelne ezek felde-
ritése, és milyen sokkal jarulna ez hozz4 a megbékiiléshez, lelki hasonl6sdgok
felfedezéséhez. Alkalmas, a nyelvekben teljesen otthonos el6adékban nem len-
ne hidny, szldv felolvas6 magyar nyelven tartana el6adédst valamely magyar kul-
tiregyesiiletben, és megforditva.

Tudom, sok nehézségbe iitkdzik ennek megvalGsitasa, de csak a formdkban.
Nem hiszem, hogy a 1ényegben meg nem értéssel taldlkoznénk, hiszen mindkét
népfajt érdekld, a kultdra pértatlan megitélése ald keriil6, a miltb6l akndzott
kultiréleti kérdésekr6l lenne sz6. Es ha kozsz6lam szerint a kultdra mindeniitt
egyesit, mért szerepelne vélaszfalként éppen ndlunk?

A formasagok és érzékenységek megolddsdra pedig mindkét oldalrél elég-
szdmban vannak elfogulatlan, bator és gyakorlati kival6sdgok, akik bizonydra
meg tudndk oldani ezeket a kérdéseket.
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Minden intézmény alkotdsdndl €s €letben tartdsdndl anyagi kérdéseket is
meg kell oldani. A magyar tdrsadalom dldozatkészségét életébe mélyen vago
ezen szervezkedés nagyon igénybe fogja venni rendszeres, szakadatlan dldozat-
készségét. Ha ez az dldozatkészség barmily okndl fogva is — hiszen oly szegé-
nyek a magyarjaink — elmaradna, Ggy, sajnos, minden igyekvés medd6 maradna.
Pedig régi igazsdg, hogy csak az veszett el 6rokre, amir6l magunk mondottunk
le. A torténelem pedig nem kérdezi a lemondds okdt, €s csak a tények alapjén
méri ki mindennek végzetét.



A HUSZONNEGY EVESEK HANGJA

Irta: Timar Ferenc

Huszonnégy évesek generdciéjdhoz tartozom, ahhoz a nemzedékhez, amely
most kapta meg az iskoldtdl elbocséjt6levelét. Ez nem azt jelenti, hogy most
1épiink be az élet kapujdn, hiszen a legtobben koziilink m4r tizennyolc éves
korunk 6ta nyakig benne vagyunk a kenyérharcban. A magunk erejéb6l ta-
nultunk. A munkdban eltoltott évek mar bardzddkat rGttak homlokunkra, és
nem néziink olyan sugdrz6 optimizmussal a jovébe, mint ahogy elvirnédk t6-
liink azok, akik egy boldog emberolt6 gyermekei voltak. Madr gyermekkorunk-
ban lerakédott lelkiinkbe az a fasultsag, az a sok keseriiség, amely az el6ttiink
halad6knak csak a férfikorban jutott osztdlyrésziil. A torténelmi idéket te-
kintve természetes, hogy ez a gener4cio Kishitid €s fatalista. Sokan koziiliink
teljesen reménytvesztve dcsorognak, és hervadnak, mint beteg, fiatal fak. El-
helyezkedni majdnem lehetetlen és boldogok, akik csak annyit keresnek, hogy
vegetdlhatnak. Ahhoz, hogy valaki jo6 legyen, segitsen, és utat mutasson, biz-
tonsdg, szildrd pozici6 kell, ami nélunk is hidnyzik. Kevés kildtdsunk van
szebb napokra. Nem csoda, ha sok fiatal letargidba esett, és feladott minden
reményt.

A teljes csiiggedésre azonban nincs ok. Egy kisebbségi sorsban felndve-
kedett generdci6é jon, amelyben sok érték van — 4llitjuk mi, kik ehhez a
genericiohoz tartozunk. A kisebbségi sorsot védllaljuk. Azt a nyelvet, ame-
lyen any4dnk imddkozni tanitott, meg6rizziik, és boldoguldsunk ttjait az Gj
id6k Gj szelleméhez alkalmazkodva keressiik. Reméljiik, hogy sikeriil meg-
teremteniink egy kisebbségi 1égkort, amelyben testvéri Osszefogédssal ered-
ményesen dolgozhatunk. A passziv rezisztencidnak mi inn6k meg a levét.
Egy ilyen kisérletezésre nincsenek tartalékaink. Szamolni kell az dj helyzet-
tel, €s szdmolni kell lehet6ségeinkkel. Nincsenek délibdbos dbrandjaink.
Reméljiik, sikeriil meggy6zni j6 szdndékunkr6l az dllamalkot6 testvérné-
pet. Bizunk abban, hogy kitart4ssal és komoly munk4val egy deriisebb Ki-
sebbségi ldthatdrt teremtiink. Hogy megtaldljuk helyiinket és hivatdsunkat,
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amelyet be is tudunk tolteni. Szimunkra nem teher a milt. Tiszta lapra frunk.
A megpri6béltatdsok, a csal6ddsok szerényekké tettek benniinket. A jov6vel
szemben nincsenek nagy igényeink, nem akarunk fényes életkereteket, nagy-
varosi fényt. Csak egy kis darab fehér kenyérért dolgozunk. A szocidlis bajok
is fdjnak Ggy, mint a Kisebbségi gondok. Nagy zlirzavarb6l kell kibontakoz-
nunk. Ennek a generéacionak ongyilkossé kellene lennie, ha nem hinne abban,
hogy tjja tudja épiteni a vildgot.



KAROLJUK FEL A JUGOSZLAVIABAN ELO
MAGYAR MUVESZEKET

irta: Tolveth Oszkar

Kende Ferenc néhdny h6nappal ezel6tt a Kalangydban szines tanulmadnyok
keretében sorozatosan bemutatta a Jugoszldvidban €16 magyar festomivésze-
ket. Azonban ismeretlen okokn4l fogva a cikksorozat kozlése egyhamar meg-
akadt. K4r, mert nemcsak a mébarét lelte a lelkesen és sok hozz4dértéssel meg-
irt esszékben 6romét, hanem a miivészek is, akik valoban rdszorulnak e moréalis
tdmogatésra.

Kozonségiinkkel meg kell ismertetni az itt €16 miivészeket, Ggy, ahogyan
megismertettiik vele az frékat és koltGket. R4 kell mutatnunk kultdréletiink
mindazon pozitiv er6forrdsaira, ahonnan egyediil varhat6 a néplélek miivészi
szemmel meglétott ecsetelése! Azonban nem szabad csak az egyik vagy mdsik
midgra szoritkoznunk, hanem egyforma koriiltekintéssel kell a képz6miivé-
szeket, zenekolt6ket, interpretdl6 zenemiivészeket és énekeseket felkarolni.
Utmutat6ul szolgélhat taldn e sorok ir6janak Deutsche Kunst und Kiinstler in
Jugoslawien cimd konyve, amely nemrégen hagyta el a sajt6t a Svdbnémet
Kultiirszévetség kiaddsdban. A munkit el6bb a Volkswart cimd negyedéven-
ként megjelend folyGirat kozolte, a szedés dllva maradt, és csak ut6lag nyoma-
tott ki kOnyv formdban. Az anyagot tobb h6napos gytijtémunkdmnak kdszon-
hetem. ,Felfedez$” utakra mentem, kidllitdsokat és hangversenyeket ldtogat-
tam, és a l4tottakrol vagy hallottakrol jegyzeteket készitettem. A napisajtoban
egynéhdnyszor felhivdst intéztem az engemet érdekl6 miivészekhez, hogy je-
lentkezzenek, kiildjék be életrajzukat €s megbirdlds c€ljabol miveiket. Az
eredmény meglep6 volt. Nap-nap utdn hozta a posta — s6t a kiilf61dr6l is — az
életlefrdsokat, monografidkat, Gjsdgokbol kivdgott kritikdkat és eredeti mive-
ket. A legnehezebb munka, igaz, csak aztdn kovetkezett, ugyanis a sok jelent-
kez6 kozOtt meghtzni szigord objektivitdssal azt a vonalat, mely a tehetsége-
seket a tehetségtelenektdl, az igaz és vérbeli miivészeket a mikedvelGktol vé-
lasztja el. Azt hiszem, ez is sikeriilt, legaldbbis arra lehet kovetkeztetni azon
sok levél alapjan, melyekben a konyvemben szereplé miivészek hdldjukat



KALANGYA 489

rgjgk le a morélis tdmogatdsért, mely ma mdr kezdi anyagilag is éreztetni ha-
tasat.

Ilyen alapon kellene a Jugoszldvidban €16 magyar miivészeket is felkarolni,
neveiket megorokiteni, miveikre felhivni a hozzaért6k figyelmét. Meg kellene
rendezni a magyar képzOmivészek reprezentativ kidllitdsdt a magyarlakta v4-
rosokban és nagykozségekben. Lehetéve kell tenni, hogy a magyar komponis-
tak egyiittes szerzGi esték keretén belill bemutatkozzanak miveikkel. Egyik
tervezetem sem keresztillvihetetlen. Egyszertien csak egy személyiség sziiksé-
ges, aki magdév tenné€ a jugoszléviai magyar mavészek iigyét, és azt er6s aka-
rattal és kézzel vezetné.



SZERVEZOKRE VARUNK!

Irta: T6th Bagi Istvan

A jugoszldviai magyarsdg az elmdlt hat évben folytatott politikai visszavo-
nultsdga és két legnagyobb kozmivel6dési egyesiiletének feloszlatdsa utdn a
tdrsadalmi széttagoltsag, a szervezetlenség 4llapotdba jutott. A helyenként még
1étezé kulturilis és egyéb céli egyesiileteket a tdrsadalmi szervezkedés mai
fejlett fokdhoz mérten nem tekinthetjiik egy egész nép atfogisdra alkalmas
szervezeteknek. Ugyszolvin minden egyesiilet nem mds, mint néhdny t6bbé-
kevésbé agilis embernek Osszedlldsa, amely koré a t6bbi ember k6z6mbdsen
gyiilekezik. Tdmogatjdk az egyesiiletet Ggyszolvan hivatalb6l — mert h4t ma-
gyarok —, de kiilonos 4tiit6 erejl lelkesedés vagy ligybuzgalom nem fiiti 6ket.
Ezért mondhatjuk azt, hogy a jugoszldviai kisebbségi magyarsag a teljes szer-
vezetlenség, széttagoltsdg dllapotdban €1

Ez a széttagoltsag €s szervezetlenség azonban egyéltaldn nem jelenti azt,
hogy ardnylag révid id6n beliil nem lehetne 1étrehozni valamely teljesen dtfogo
és életképes szervezetet — tegyiik fel, egy gazdas4gi érdekszovetséget. Ugyes és
megrendithetetlen hittel teli szervezd egyéniség nemcsak a mar meglévé egye-
siiletek jO részét tudnd felhaszndlni, hanem nagy tomegi, eddig ismeretlen
értékes embereket taldlna. Mert élnek minden vidéken j6akaratu, tisztességes
és Oszinte szdndékd emberek, akik eddig némdn figyelt€k az eseményeket, de
lelkiikben 4lland6an forrott a napi események vegyiilete, tiszta véleményt al-
kottak a vil4gi dolgok 4l14s4rol, és arr6l, hogyan kellene a dolgokat intézni (a
vélemények meglep6en azonosak), azonban szeméremérzetbdl, de nem kevés-
bé tunyasigbol és félelembol sohasem kdzolték nagyobb korrel ezt a vélemé-
nyiiket. Ezeket a tisztességes embereket aktiviz4lni kell, tettre serkenteni, lel-
kesfteni — és ezeknek a viéllaira épithet6 €életképes szervezet. Nem az anyag
hidnyzik, hanem az erélyes és iigyes formalo kéz. Aki magyar tomegeket kivdn
szervezni, az balsikerét sohase kisérelje meg azzal megokolni, hogy a magyar-
sdg tunya, és nem hajland6 semmiféle koziigy irdnt érdekl6dést mutatni, mert
ezzel nem a magyarsdg szegénységi bizonyitvanyat 4llitja ki, hanem a sajtjat.



KALANGYA 491

A magyarsdg val6ban tunya — de nem azért, mintha hozz4 hasonl6 miveltségi
dllapotban 1év6é mds nemzetnél kisebb mértékben érdeklédne a kultdra és a
koziigyek irdnt. Azért tunya, azért hiz6dik vissza minden koziigynek szamit6
megmozduldst6l, mert elvesztette a hitét a miiveltségben, de kiildndsen abban,
hogy a miiveltség fokozdsédval jobb jov6t teremthet magdnak. A hdbora el6tt
mint foldmiivel6 nép természetszeriileg nem tlint ki a kultirdban. Nem is torte
magat kiilonosképpen a miveltség utdn, mert mint dllamalkot6 nép nagyobb
fokd miveltség nélkiil is eléggé erésnek érezte magat. A hibord utdn pedig
elvesztette a miveltség hasznossdgdba vetett hitét, illet6leg olyan dolgokat
tapasztalt, amiknek az eml€ke is elperzselt minden hitcsirdt, amely a mivelt-
ségb0l sarjadozott. A hdbora alatt a miiszaki kultira sohasem ldtott csoddit
ismerte meg. Az urak, akik vezették 6t, hatalmasabb, csoddsabb haditechnikai
dolgokat produkaltak, mint amilyent a szegény né€p egyaltaldn el is tudott volna
képzelni. Mégis: haldl, elvesztett hdbord, 4ltaldnos fejetlenség és nyomor ko-
vette ezt a ragyog6 hadikultirat. A nép tehdt hitét vesztette benne, és vele
kapcsolatban minden més kultdrdban.

Az erkolcsOs miveltségbe vetett hitet kell visszadllitani és megerGsiteni a
népnél. Higgye azt, hogy az emberi miveltség kitermelte elvekkel, szervezke-
déssel javithat a sajéat sorsdn. Ezt a hitmegalapozast pedig csak tiszta jellemi
és a szivilk mélyéig Gszinte szdnd€ki, fanatikus hittel rendelkez6 értelmiségi
emberek végezhetik.

A legutébbi belf6ldi események, amelyeknek kovetkeztében szabadabb lett
a sajto, alkalmasak arra, hogy a népben némileg er6sdjék a jog és igazsdgossag
gy6zelmébe vetett hit. A politikai szabadsdgjogok tervbe vett megaddséval kap-
csolatban a tdrsadalom minden részében €élénk mozgol6d4ds indult. A lelkek
nehéz, majdnem fizikainak modhat6 nyomdst6l szabadultak meg, és mar most
is habzsolva €lvezik a még csak kildtdsba helyezett torvényes szabadsagjogokat
éppen ugy, amint nehéz dlombol ébred6 ember boldog 6rommel idvozli a
ragyog6 napfényt. Emberi szdmit4s szerint a politikai torvények életbe 1€pése
utdn még nagyobb lendiiletet vesz a legszélesebb néptdmegeknek a koziigyek
irdnti érdekl6dése, és ez a lendiilet nagymértékben tartalmaz majd alkot6 er6t
is. A tomegek hat esztendeig nem sz6lhattak bele kdzvetleniil a koziigyek in-
tézésébe, természetes tehdt, hogy most ennek a kényszeri visszahizédottsag-
nak er@s visszahatdsa kovetkezik.

A kisebbségi magyarsdgnak fel kell hasznélma a nagy tomegeknek ezt a koz-
igyek irdnti szinte elemi erejii érdekl6dését. De nem politikai téren, hanem
els6sorban gazdasdgi teriilleten. A politika csak arra legyen j6, hogy 4ltala is
segitsiink €érvényre juttatni a magyarsdgnak a gazdas4gi és kulturilis fejlédés-
hez valo jogat.

Gazdaségi szovetkezetet kell alakitani. Ezt az 6hajt, a kisebbségi magyarsag-
nak ezt a sziikségletét mar annyiszor felvetették, megtargyaltdk, s6t le is tar-
gyaltdk, hogy szinte unalmassi véalt — és elcsépeltnek tetszik —, de mégsem
val6sitottak meg egy szovetkezetet sem. Pedig a napndl is vildgosabb, a legter-
mészetesebb modon Onként adédik, hogy a szegény, eladésodott vagy mér
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tonkrement magyar torpe- és kisgazddknak szovetkezetbe kell tomorilniok,
ahol széles 14t6kori szakember vezetése alatt a terményeiket sokkal jobb dron,
kedvez6bb fizetési feltételek mellett értékesithetik, mint kiillon-kiilon, és ol-
cs6bban jobb minéségi anyagot szerezhetnek be. A szovetkezetek el6nyeir6l
mdr igazan felesleges volna beszélni, azonban mégis Gjra kell emliteni azt, hogy
a magyar foldmiivesek és foldbirtokosok a szovetkezetekben okos €s lelkiisme-
retes irdnyitds mellett évente szdzezrekkel és milli6kkal nagyobb jovedelemre
tehetnének szert (Osszesen) és az ésszeri anyagbeszerzés folytdn szintén hatal-
mas Osszegeket takarithatndnak meg. Csak szOvetkezetnek édllhat médjdban
nélunk, hogy gazddink k6z¢ hozza, megismertesse és 4tvigye a haszndlatba a
mez6gazdaségi kultdra legdjabb vivmdnyait, amelyeknek segitségével emelhe-
tik a termés mennyiségét, és javithatjdk a hozam minGségét. A mez6gazdasag-
ban is — mint minden tdrsadalmi és gazdasagi téren — folytonosan 4j utakat kell
keresni, dllandGan figyelni kell a termelés és fogyaszt4s alakuldsat. A gazddnak
nem szabad azt varnia, hogy a biza péld4tlanul alacsony 4rdt kormdnyintézke-
déssel emeljék fel, mert ezt rendeleti dton elintézni lehetetlen, hanem 4j no-
vények termelése utdn kell néznie, amelyek irdnt legaldbbis néhdny évig nagy
a kereslet és a termelés kifizet6d6. Az Gj novény termelését, az Gjfajta talaj-
miivelési médot nem szabad minden gazd4nak kiilon-kiilon kiprébdlnia, mert
ezzel balsiker esetén valamennyiiik érzékenyen karosodik, hanemt ott a szo-
vetkezet, kisérletezzen az, és ha ez sikerrel jér, akkor a jové évben mdr vala-
mennyi tagja egységes utasitasra, egységes eljards mellett termelheti az 4j, pl.
ipari novényt. A termés elhelyezését a szOvetkezetnek még a vetés ideje elott
biztositani kell. A mésik példa: egyes kiilfoldi fogyaszt6dllamok csak nagy tydk-
tojdsokat vdsdrolnak. A tojds az, amib6l a falusi lakossdg 4lland6an tud egy
kevés pénzt csindlni, annyit, amennyi hdztart4sa napi egy-két dindros kiad4sa-
nak fedezésére elegendS. Azonban ndlunk a parasztok nem figyelnek arra,
hogy milyen nagysdgt tojast termelnek, senki sem oktatja 6ket, hogy milyen
faji tytkot tartsanak — és igy csak apré vagy kozepes nagysdga tojést visznek
a piacra. Az ilyen tojést is megveszik, de nagyon olcs6n, néha — tavasszal — szinte
csak néhdny pardért. Nem fizetnek érte tobbet, mert ezt a tojést a belf6ldon hasz-
néljak el, a kulfold nem veszi 4t. A gazdasdgi sz6vetkezetnek volna kotelessége,
hogy tagjait fajbaromfiakkal elldssa, a tojastermést 4tvegye, €s kisz4llitsa a kiilfold-
re. A gazdasigi szovetkezet feltétleniil ardnytalanul nagyobb 4rat tudna fizetni a
tojdsért, mint az iizleti profitot hajszol6 baromfiexport6rok.

A pé€ld4kbol elég ennyi. A gyakorlati kivitelre vonatkoz6an els6sorban azt
kell megjegyezni, hogy Jugoszldvidban a szévetkezeti mozgalom kozismerten
igen el6rehaladott. A legtekintélyesebb politikusok €és nemzetgazddszok 4lla-
nak a szovetkezeti mozgalom €élén, és a szovetkezetek részére minden lehet6
kedvezményt megadnak. A szovetkezetek szervezetét nem sziikséges nekiink,
kisebbségi magyaroknak kidolgozni, az készen 4ll, csak ki kell nyidjtani érte a
keziinket. Nem ] elméletekre és nem kisérletezgetésekre van sziikségiink, ha-
nem emberekre, cselekvl és szervez6 er6kre. Nem is annyira mar kész, teljes
gazdasagi €és szovetkezeti ismeretekkel rendelkez6 emberekre van sziikség,
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mint inkdbb gyors, tgyes, erélyes és feltétleniil magas €rtelmi szinvonald, va-
lamint minden koriilmények kozott hites, becsiiletes ember kell, olyan, aki
teljesen fel tudja €rni ésszel a szovetkezeti mozgalom jelentGs€gét, ismeri helyi
viszonyainkat, és aki sohasem csiigged el.

Azokat, akik a szovetkezeteknél fontos miikodést végeznek, és valéban dol-
goznak, a mai viszonyokhoz képest j6l meg is kell fizetni. Csak igy keriilhet6
el az, hogy a szovetkezetek fontos iigye a tiszteletbeli funkciondriusok lanyha,
mellékesen végzett munkdja miatt elvesszen.

Ha mar a gazdaségi szovetkezetek mikodnek, akkor arra kell dlland6an vi-
gyézni, hogy ezek a szovetkezetek mindig friss, mozgékony, mindenre kiterjed6
figyelmi és tagjaikkal szemben el6z€keny int€ézmények legyenek. Vagyis 6va-
kodni kell att6l, hogy biirokratikussd kovesedjék, mert a polgdroknak éppen
elég bajuk van a biirokratizmussal, semhogy még a megsegélyezésére alakult
intézmények is nehézkes eljarast tandsitsanak.

A gazdaségi szOvetkezetek mellett még egy szovetkezeti rendszert kell meg-
alkotni: az egészségiigyi szovetkezeteket. Err6l a Reggeli Ujsdg nemrégiben
részletesen irt, ismertette a szovetkezet szervezetét, €s ezzel kapcsolatban a
jugoszldviai magyar kisebbség egészségiigyi helyzetét. Az egészségiigyi szovet-
kezetnél is teljesen kidolgozott €s Kipr6balt a rendszer, csupén tetterés ember
vagy emberek sziikségesek a szovetkezetek megvalGsitdsdra. Az egészségiigyi
szovetkezetek nemcsak a népegészség Orei, hanem szocidlis tekintetben is igye-
keznek gondoskodni a lakossdgrol.

Ember kell ide is. Olyan, aki tud, mer, véllalja a foradtsdgot, és nem riad
vissza semmiféle kezdeti nehézségtol.

A torténelem azt mutatja, hogy a legnagyobb képességekkel rendelkez6é em-
ber sem képes csupdn egymaga, a koriillmények Osszejatszdsa nélkiil hatalmas
tomegmozgalmakat vagy m4s nagy eseményeket el6idézni. A legnagyobb szer-
vezd és 1€lekismerd géniusz kisérletezése is medd6 marad akkor, ha a koriil-
mények nem érettek meg a cselekvésre. Viszont bdrmennyire is megérett a
helyzet valamilyen tomegmozgalom meginditdséra, mindig sziikség van az 4t-
lagon feliili képességli vezetdre. A géniusz és a korszellem egyma4sra szakadat-
lanul hatdssal vannak, éppen tgy, mint a tdmeg €és az egyén is.

Nilunk a helyzet meglehetGsen érett a gazdasagi szervezkedésre, €s ha a
lelkek még nem eléggé érzik ennek sziikségességét, akkor nevelni, érlelni kell
Oket erre.

Sziikséges nagyfokd bdtorsdg, hogy valaki nem szdz, hanem ezer gatlast és
akaddlyt is legy6zve az emlitett irdnyokban valamit tegyen a kisebbségi ma-
gyarsagért.

Ovakodni kell att6], hogy a magyarsdg gazdasagi és egyéb szervezeteit olyan
€l6sdiek hadserege szdllja meg, akik csak a joban, haszon esetén tudnak a nép
folott 14tsz6lagos vezetd szerepet jatszani, de akik a val6sdgban messze 4llnak
a néptdl, és balsors esetén minden kozosséget megtagadnak vele. Az ilyenek
pedig f6képpen azoknak a soraibol keriilnek ki, akik nem a nép testébol szar-
maznak. Az emberi sorsot irdnyit6 0r0k természeti torvények szerint mindig
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van egy emberréteg, amely a népi tenger mélyébdl folfel€ torekszik, anyagiak-
ban és szellemiekben meggyarapszik, vezetd réteggé valik, viszont a régebben
vezet6vé vilt emberréteg tobbé-kevésbé mar elhaszndlja azokat az erdket,
amelyek felvitték a magasba, és ennek kdvetkeztében magasabb miveltségének
roncsaival visszahull a mélybe, €s a népi talajt — mint az elégett nemes novény
hamuja a foldet — egy fokkal megjavitja. Egy ilyen korforgds tObb évszdzadig
is eltarthat, és az a fontos, hogy a vezet6 réteg mindig a népbdl emelkedjék ki,
és esetleg vissza is tudjon hullani oda. Azonban az az Ggynevezett vezetd réteg,
amely nem a néptestbll szdrmazott, vagy amely annyira eltdvolodott a népt6l,
hogy abba soha t6bbé nem képes belevegyiilni, az nem tud kozdsséget vallalni
a néppel, az nem tud teljes erejével segiteni rajta.

A miiltban sok esetben megtortént, hogy olyanok 4llottak az élre, akik a
konjunktira idején csak a hasznot hiztdk, és aztdn a balsorsban minden ko-
z0sséget megtagadtak a néppel, és még arra sem forditottak erét, hogy bato-
ritsdk a korilottiik 4ll6kat. Nem volt erejiik arra, hogy visszavonuljanak, ha-
nem a nép érdekeinek ellenére azt hangoztattdk, hogy ilyenek az id6k, és min-
denkinek teljesen ennek az id6nek a szellemében kell nemcsak cselekednie,
hanem még éreznie is.

Nem kellenek olyan emberek, akik a kdvéhdz iivegtdbldi mogott ginyosan,
hitetleniil, lekicsinyl6en beszélnek a néprol.

A nemzedékek?

Az id6sebb generdciéban sok a faradt, megtort, az §j viszonyokba beletor6d-
ni nem tudo6 kdvéh4zi izletember vagy visszahizédott dri dzsentri. Tud4suk és
tapasztalatuk természetszertileg nagyobb, mint a fiataloké, azonban meg kell
jegyezni azt, hogy a fiatalok kozott is akad néhdny alaposan képzett ember. A
fiatalok el6nyei f6képpen az ifji hit, er6, lendiilet és az Gj viszonyok kozé valé
nevel6dottség.

A fiatal nemzedéknek az eddiginél joval nagyobb teret kell elfoglalnia a ki-
sebbség vezetd rétegében, de az oregeket sem szabad teljesen hattérbe szoritani.
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frta: V. Gy.

A XX. szdzad elején az 4llami, tdrsadalmi és gazdasdgi formdk addig szinte
elképzelhetetlen Kiegyensiilyozottsdgra tettek szert. Az dllami kozigazgatés a
maga tokéletes adminisztracidjaval nemcsak mindeniitt jelenvalé képviselGje
volt az dllamhatalom egységkeretének, hanem fontos és méar-mdr teljesen szak-
szeriivé lett teljesitményével val6sdggal az egész tdrsadalmi élet leglényegesebb
tényezGjévé lett. ,A tOrvény mindeniitt jelenval6v4 lett.” Pontos, egyenes, hi-
béitlan Gtmutat6vd vélt. Ezzel természetesen egyiitt jart a formdk sérthetetlen-
sége, ami bizonyos mozdulatlansdghoz, az id6ében val6 megilldshoz vezetett.
,Halad4s” csak a részletek hajszdlvdltozataiban volt lehetséges.

A haladést a tdrsadalmi osztélyok kozotti eltol6d4s tette sziikségessé. Eur6-
pa iparosodésa ij meg Gj munkdstomegeket termelt, kik egyrészt 4llandé ak-
tivitdsuk 4ltal, masrészt az €let kegkdzvetlenebb iitemében az ipari gocpontok-
ban elhelyezkedve, tehdt helyzetiik 4ltal, Ggyszolvdn mindeniitt és egyszerre
lettek a tudomdnyos kutatdsokbol és felfedezésekb6l eredd civilizdcio része-
seivé. A korldtlan munkalehet6ség természetesen korldtlan igényeket tdmasz-
tott, s a munkdéssag politikai, hatalmi tényez6vé val6 szervezkedése olyan iite-
mi lett, ami a polgirsag kozjogi helyzetén kiviil annak kulturdlis, szellemi
életét sem tartotta elégségesnek arra, hogy abban elhelyezkedhessen.

A polgdrsag 4j meg dj engedményeket volt kénytelen tenni nemcsak kozjogi
tekintetben, hanem ami a véltozist, a térténelmi fordul6t teljesen kihangsi-
lyozza — kulturilis, embernevel6 szempontbo6l is. Ezeknek az engedményeknek
a legbens6bb okt nagy tévedés lenne abban ltni csak, hogy az eur6pai pol-
girsag az iparosodds adta vildghelyzetének megtartdsa miatt kényszeriilt az
engedmények megtételére. Az ered6 és elhatdroz6 ok a munk4ssdg bensGbb,
teljesen €lményszerd, szuggesztiv ereji életéb6l adédott. Ennek az életnek
nem voltak kialakult formdi, csak megrdz6, nagy élményei, amelyek djabb és
djabb kérdéseket vetettek fel, amelyek csak dj keretben, egy Gj humdnum 4j
szellemében voltak megoldhatok.
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A vildghdbori a polgadri Eur6pa humdnumdt — emberértékelését — még fo-
kozottabb vélaszadés elé 4llitotta. A vildghdbord meggyengitette, némely he-
lyen pedig Ggysz6lvan teljesen megsemmisitette azokat az €letformékat, ame-
lyek ha minden részletiikkben nem is, de nagy vonalakban, céljaikban megegyez-
tek azokkal az egyetemes, idOk €s korok feletti kovetel€ésekkel, ami az embert
emberré€ teszi, s itt a foldon rendeltetését meghatdrozza.

Ilyen helyzetben a kisebbségi koriilmények kozott valésdggal egy Gj vildg
kiiszobén kell megtaldlnunk azokat a nevelési célokat és mGdokat, amelyek
kultirdnk emberértékelését szellemi szinvonalban 4ltaldnos értékivé, gyakor-
lati kivitelben pedig sajdtos kovetelményeink megval6sit6java teszik.

S itt mindjdrt mint 6sszegez6, eredendd, bels6 ereji kovetelményként a mi
nevelésiigyiinknek egyezni kell abban, hogy kisebbs€gi magyarsagunk csak egy
€16, ontudatos népélményen 4t juthat céljdhoz: 6nmaga teljesebb életéhez!

Ez a népélmény két tényez6bdl adodik: a mai életbll €s a nép hagyomaényai-
bol. A mai élet ismeretének elengedhetetlen feltétele szellemi és gazdasagi
er6ink szimbavétele. Ezt egyelOre, més eszkoz hidnydban, sajtonk hivatott tel-
jesiteni. A regisztrdlds, adatgy(jtés nehéz munkdjdban kell hogy a sajt6 ma-
gyarsdgunk Osszességében megért6 és Onzetlen tdmogatdsra taldljon. Fiatal
intellektueljeinknek €z a munka a jovére valé felkésziilés legésszeriibb utja.
Hiszen éppen 6k fogjdk ennek a munkdnak eredményeit népiink érdekében
valOra véltani. Az adatgyijtés életiink minden megnyilvdnuldsdra kell hogy
kiterjedjen: kulturdlis életiink egyetlen kis tiinete sem maradhat regisztralds
nélkil, szinh4zi el6ad4sok, iskolanyit4s, didkjaink tanulményi el6halad4sa; tdr-
sadalmi er6ink: népesedési mozgalom, kozegészségiigy mind regisztrdlva le-
gyenek, hasonl6képp gazdasdgi erdink is: a foldbirtokdllomdny, ipari lizeme-
ink, munkdssdgunk munkalehetGségei. Ezek adhatjdk meg nevelési torekvé-
siink tartalmat, igazi értékét — val6sagélményét. A néphagyomdnyok igazi ne-
vel6 értékét akkor kapjuk meg, akkor lesz élményszerd valosdg, ha nem a
kiilsGségek veszend6je jeleit, hanem a 1€lek alkot6 erGit keressiik, az igazi,
szellemi erejii népiséget, szemben azzal az dlnépiséggel, amelyet egy hazug
romantika aggatott népiinkre. Ldssuk meg népiink komoly konzervativizmu-
sat, természetes jozansdgat, mely legf6bb torténeti ereje: megbecsiilé képessé-
ge — itélni tuddsa, ldssuk meg hallatlan munkaerejét, szépségélményig jutéd
tisztasdgszeretetét, erkolcsi Onbecsiilését, melynek 4tszellemitS erejében annyi
Onzetlen nagy torténelmi tett szolgdlta az eurdpai szolidarit4st.

Es éppen kisebbségi helyzetiinkre valo tekintettel 6nérzetesen hivatkozha-
tunk arra, hogy népiink sohasem ismerte a bosszidllast és a gytloletet. Bens6
értékei ezt mindig elvetették. Nyilt, hdats6 gondolatokt6l mentes magabiz6
Onérzete mindig 6nmagéhoz hii generdciGkat termelt ki. '

Téarsadalmi nevelésiinkben ezeket fokozott szeretettel kell 4polni, mert népi
nevelésiink csak tdrsadalmi téren valésulhat meg, tekintve azt, hogy a nevelés
mdsik igen fontos e kezdeti jellegénél fogva legtermékenyit6bb eszkoze, az
iskola — ma a magyars4g hatdskorén teljesen kiviil esik. Elemi iskoldsaink népi
€lmény hijdn jutnak 4t a négy-, esetleg Otosztélyid iskoldn. A tankOnyvek, ész-
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revétlen kivétellel, nélkiilozik a magyar milvészi alkotdsok termékeit s a til-
nyomo tobbségben csak forditott magyar szoveg n€lkiilozi a nyelv élményszert,
bensé €letét. Hideg, €lettelen nyelv ez, melynek nemcsak érzésbeli finomségai
nincsenek, hanem még a tanulSk értelmi fejlédésére is karos; fogalomzavar és
gondolati pongyolasdg — a nyelvismeret elfakul6 €s természetes folyamatnak
vett jeleivel val6 b6velkedés jellemzi 6ket. S ha ehhez még tudjuk, hogy a
magyar tanit6k szdma mdr régen nem felel meg a magyar tannyelvii iskoldk
tagozatai létszdmdnak, akkor nyelviink tdrsadalmi miivelésének sziikségessége
is fokozott értelmet nyer. A sziilSkre hdrul a nyelvvédelem kotelessége is, akik
adjanak gyermekeik kezébe olyan konyveket, melyekben a magyar nyelv nem
egy sziikségszeri eszkoz, hanem a 1€lek boldog 6romdi, friss 1€legzése, emberi
kifejez6dése. A varosi és falusi szegénységnek pedig a magyar tdrsadalom meg-
becsiil6 szeretete éllitson ingyenes, j6l megvailogatott népkonyvtarakat, kiilo-
nos tekintettel az olvasOk szocidlis tagoz6déasara.

A kozépiskolai és egyetemi nevelés még tdvolabb esik a magyarsag hatdsko-
rét6l. A kozépiskola —egy also foki és egy teljes gimndzium — a senyvedés jeleit
mutatja, amelynek egyik f6 oka a beiratdsi nehézségekben keresendd. Legsiir-
g6sebb megoldasra vdr itt az a tény, hogy az iskoldk székhelyéiil megtett varo-
sok jardsain kiviil tanul6knak kiilon bani engedé€ly kell a beiratkozdshoz, mely
sokszor megoldhatatlan akadélyt jelent. Ugyvédi és egyéb kozbenjaroi segély-
keresést, sok kiaddst. A magyar nyelvnek nincs egyetemi tanszéke, ami a ma-
gyar tandrképzés sziikségtelenségét jelenti be . . .

A jugoszlaviai magyar kisebbség szellemi és gazdasagi fejlédésének rendkiviil
szlik hatdrain belil is, Ggy is, mint nemzeti kisebbség, s gy is, mint az 4j
kollektiv emberszemlélet vildgképének résztvevdje kell hogy megmaradjon a
népi €lmény €16 talajan, mert ené€lkiil €letének nincs semmi biztositéka.



HOVA CSATLAKOZZUNK?

frta: Dr. Varady Imre

A kormdnyviltozdsok természetes velejardja a pirtmozgalmak meginduldsa.
Minél nyomaszt6bb volt az €16z6 irdnyzatok fékbe szoritdsa, anndl természet-
szer(ibb a legkisebb lazuldsndl is a feléledés élénksége. Az utébbi évek part-
monopdliumos nyom4sat az ij kormdnyvaltoz4s kiiszobén sokirdnyti megmoz-
dulds véltja fel.

A Kalangya partokon és napipolitik4n feliil 4116 irodalmi szellemirdnya mel-
lett ugyan nem lehet parttusdk porondja, de mint magyarsdgunk reprezentativ
megnyilvdnuldsa, meg kell hogy l4ssa a mindennapi élet komoly valGsdgait is.

Lehetetlen némdn maradnia, amikor oly hangosan kidlt népiink nyomaszt6
helyzete. A munkanélkiiliek szimdnak megdllds nélkiili szaporoddsa, a koz€p-
osztély anyagi letOrése, az intellektuellek gondterhes viaskoddsa a mindenna-
piért, a tisztvisel6k, nyugdijasok életkiizdelme a szdrazsag okozta élelmiszerek
fokoz6d6 drdguldséaval, a nagy foldmivesosztily senyvedése adGssdgai €s ad6-
terhei sdlya alatt s a gyéren termett gabona leszoritott drai mellett, a kereske-
dok, pénzintézetek, iparosok lefojtott panaszai, a szinte teljesen megéllott for-
galom hatdsin. Komoly é€letjelenségek, amik mellett nem lehet behunyt
szemmel elhaladni. Hisz ma mdr szinte kivétel nélkiil édes mindannyiunkro6l
van sz0.

E sivdrsdgok 4ltaldnossdga mellett szembeo6tlS az orvosldst keres6k teriileti,
nemzeti, faji rétegez6dése. Az osztatlan egység idedjanak legfanatikusabb hivei
is egészen természetesnek, a beérkezett id6k kovetelményeihez simulénak 14t-
jak azt, hogy a szlovének, a muzulménok sajat kiilon4ll6 jellegiik meg6rzésével
olvadjanak az orsz4g radikalisaival egy nagy kormédnypérttd. Ezzel szemben a
mésik oldalon a kiilonboz6 demokrata gondolkozdsdak minden 4rnyalata,
6ndll6sdguk fenntartdsdval, alakulnak eggyé€ a sok kiilon irdnyid ellenzéki szel-
lemiekkel. Ma tagadhatatlanul elismert val6sdg a horvadt probléma kiilon4ll6-
sdga akkor is, ha az ellenzéki egyiittesben 4llanak is a fronton.
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Az egység keretében e kiilon rétegez6dés letagadhatatlan valosag. A 1€tezés
ily elismerését kivdnja a maga szdmdra a kiilon vojvodinai alakulat is. Ez is
szemiink el6tt ténnyé formal6do val6sdg. Nem lehet eltiintetni, észrevenni
nem akardssal, struccfejek homokba dugésaval, sem pedig elgdncsolni, holmi
elszakad4si tendencidk rdfogdsanak 4tlatsz6 vddaskodésaival. Ez itt van, ezzel
szdmolni kell.

A Vojvodindnak az 4ltaldnos nehézségek elviselése mellett kiilon meggon-
doldsai vannak. Lehetetlen tobbé sz6 nélkiil elnéznie a kozéleti vezetésre leg-
alkalmasabb, régi tapasztalattal, magas kultirdval biré fiainak mell6zését. A
Vojvodina legjobbjai félretolva, népiinkkel egyiitt, le nem fojthat6 kesertség-
gel 14tjdk, hogy helyettiik a mi kiilonleges viszonyainkat, torvényeinket, nép-
szokdsainkat kevésbé ismer6 kozegek keriilnek irdnyit6 4dlldsokba, mig a mi
fiaink a k6zj6 munkéldsdnak készségével és képességeivel mindeniitt leszorul-
nak a kozélet terér6l. E meg nem érdemelt, bdnt6 mell6zésekkel szemben a
Vojvodindt nyomja az ad6terhek kirivo talsdlya. K6zgazd4szaink €s statiszti-
kusaink ismételten a nyilvdnossdg elé tdrtdk a Vojvodindt terhel6 adGkulcs
kidlt6 ardnytalansigat. Mig ez ardnytalan mérvben szolgéltatott nehéz ad6-
osszegekbdl mindenfel€ bbven jut, csak éppen a Vojvodina kozsziikségleteire
marad alig valami.

Tagadhatatlan, hogy a gazdasigi valsag 4ltaldnos. Ennek siilyos nyoma4sa al6l
nem vonhatja ki magat senki sem. De itt, a Vojvodindban immdr koztudattd
érlel6dott, hogy az el nem hdrithat6 dltaldnos életnehézségeken til benniinket,
kiilon mell6zések mellett, kiilon megterhelések sdjtanak. Ily helyzetben telje-
sen akaratlanul, minden célzatos irdnyit4s nélkiil alakult ki a kozérzés, hogy a
vojvodinaiaknak szorosabban dssze kell fogniok. Nem gondolt ezzel senki kii-
16n4ll4sra, koteléklazitdsra, egyediil a kényszeritett onvédelem Osztone vitte a
lelkeket, hogy egymdsra taldljanak.

Ezért taldlkozott itt olyan osztatlan rokonszenvvel a Vojvodina megvélasz-
tott képviselSinek elhatdrozdsa, hogy a mi kiilonleges €letkérdéseinkkel kiilon
foglalkozva elhatdrozdsunknak érvényesitése végett egyiittesen 1épjenek fel.
Ezért figyeliink fel minden megmozduldsra, amely a mi kiilon bajaink felkuta-
tdsdval ezek orvosldsat mindannyiunk Osszefogdsdval, egyiittesen igyekeznek
elérni.

E jelenségek megdllapitdsdval mi a teend6? Anglidban, Csehszlovdkidban
mdr az iskoldk tantervébe felvett rendes tdrgy a politikai ismeretek tanitdsa.
Kotelez6en nevelik a fejlédé generdcioba mint a jové polgdraiba a kozélet
problémadinak ismeretét €s 6ndllé megitélését. Az igy nevelt 6ntudatos dllam-
polgdr azutdn a demagégia frazishalmoz4sdnak nem ad hitelt. Onélléan {tél.
Nem is hajthat6 hiteget6 igérgetések jarszalagdn, a barmily csillogé, de soha
meg nem val6sithaté ut6pidk vaksordban. Biarha ndlunk még nem 4llottak is
fel ilyen katedrdt, megtanitott benniinket a rideg élet sanyardsdga a gondos
Gvatossagra.

Koriilottiink pértalakuldsok vajidnak. Itt is mi a teend6? A figyelemnek
minden kiilonos felhivdsa nélkiil megéllapithat6, hogy a mi kisebbségi €letkér-



500 HID

déseink az eddig nyilvdnossdgra keriilt programtervezetek egyikében sem taldlt
megfelelS helyet. Itt-ott lobogtatnak egyes mar nagyon elkoptatott foszlanyt.
Meg kell adni a lehet6 egyenjogitisagot, biztositani kell szimukra gazdasagi €s
kulturilis téren a lehet6 fejléde€s jogdt, egyenlS szocidlis elbandsban kell ré-
szeltetni. Es ezzel vége. Ez a valGsag.

E val6sédgok megldtdsa mellett mi a teend6? Meg kell éllapitanunk minde-
nekel6tt, hogy ma még minden forrongdsban, vajiddsban van. Végleg kiala-
kult, megszildrdult alapot sehol sem ldtunk. Komoly érdeklédést velink és
jogos kivdnalmainkkal szemben ma még egy oldalr6l sem észlelhetiink. Ily
tények mellett akdr kormanyt tdmogato, akdr ellenz€éki parthoz val6 csatlako-
z4s végzetes felelGsséggel jarna.

Mi a teend6? Az egyiitt marad4s. Amily végzetes volna ma egy elhamarko-
dott, id6 el6tti csatlakozds akdr jobbra, akdr balra, oly végzetes kévetkezmé-
nyt: a szétforgdcsol6das.

Nem téveszthet le a komoly ttr6l a mind er6sebben felhangz6 kidltds: né-
pink hangulata er6sen ellenzéki! Felel6sségteljes kozéleti kérdéseket nem
szabad a hangulat alapjin eldonteni. Irdnyit6 nem lehet sem hangulat, sem
szenved€ly, hanem egyes-egyediil népiink valé életérdeke.



PUSZTULUNK, VESZUNK ...

Az itt kovetkez6 irds a Reggeli Ujsdgban sorozatszerd részletekben jelent
meg a nydr folyamdn. Olyan nagy a hordereje és fontossdga, hogy sziikségesnek
tartjuk a napilap kérészélet€bdl a foly6irat id6téll6bb oldalaira dtmenteni. A
Reggeli Ujsdg e kozleményei méltdn keltették fel a magyar kisebbség figyel-
mét, mert semmiféle intézményiink nincsen, amely ilyen nagyszabdsi és élet-
bevdgdan fontos statisztikai munk4it elvégezhetne. A német kisebbség egyik
kival6 szervez6jének, Wiischt Johannak érdeme, hogy demogréfiai kutatdsainak
folyamén szerét ejtette € benniinket érdekl( €s eleveniinkbe vago adatokat Osz-
szegy(Gjteni. Kiilon koszonet illeti 6t ezért az emberbarati cselekedetéért, hogy az
adatait kozlés végett a magyarsag rendelkezésére bocsatotta. A cikkeket T6th Bagi
Istvan, a Reggeli Ujsdg munkatdrsa Wiischt Gtmutatésai alapj4n frta.

*

Az egészség a legnagyobb kincs. Ez a megdllapitds a nép kozott sziiletett, és
mar régen kdzmond4dssé valt. Ez tandskodik arr6l, hogy a testi-lelki €pséget,
az egészség iide érzését a tanulatlan nép is tdbbre becsiili, mint a vildg minden
kincsét, amely 6nmagdban nem boldogitja az embert.

Mégis éppen a nép széles rétegeinél 4ll igen rosszul az annyira megbecsiilt
egészség ugye. A nép egészség utdni vdgyakozdsa még nem is olyan régen, s6t
ma is nagyrészt egy alapjidban kdros dologban, a babondban és kuruzsldsban
nyilvdnul meg. Amint azonban a miiveltség mélyebb gyokeret vert, a babona
€s a kuruzsl4s stir hdl6zata foszladozni kezdett, €s ezzel egyiitt maga a nép
sziikségét érezte annak, hogy a hitelét vesztette kuruzslds helyett mds médon
gondoskodjék egészségének megvédésérSl. Ezt a sziikségletet elégiti ki az
egészségiigyi szovetkezet.

Ennek eszméje jugoszldv orvos agydban sziiletett meg, és ez a szovetkezeti
rendszer Jugoszldvidban is terjedt el a legjobban. Féleg a dunai, moravai, var-
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ddri bansdgban szaporodtak el az egészségiigyi szOvetkezetek. A német kisebb-
ség szintén belekapcsolodott az egészségligyi szovetkezetek mozgalmaba, €s
ebben a tekintetben annyira beszervezte a német lakossdgot, hogy a szovetke-
zetek f6szovetségének keretében killon egészségiigyi alszovetséget kapott. A
magyar kisebbség sajnos eddig még nem részesiilhetett az egészségiigyi szovet-
kezetek 4lddsaiban, mert a magyar lakossdgi kozségekben senki sem szervezte
meg ezeket a szovetkezeteket. Eppen azért kiillonos érdekl6désre tarthat szd-
mot az egészségugyi szOvetkezetek szervezetének €s munkéjanak ismertetése.

A német egészségiigyi szovetkezetek — mint mir emlitettiik — alszovetségbe
tomoriiltek, amelynek elndke Meister Péter bacsk6dobropoljei gazddlkodo,
igazgat6ja pedig Wiischt Johann (Novisz4d). Az egész szOvetkezeti mozgalmat
Wiischt Johann irdnyitja, aki fAradhatatlan agilitdssal és kival6 tudéssal, hoz-
z4értéssel dolgozik a nép egészségiigyi megjavitdsan. Az igazgatd nemcsak az
egészségiiggyel, hanem néprajzzal, a nép szocidlis életével is foglalkozik, olyan
alapossédggal, hogy ez irdnyG munkdssdgdra a kilfoldi, f6leg németorszagi szak-
korok is felfigyeltek, és dllando érintkezést tartanak fenn vele.

Wiischt Johann demografiai munkdssdga sordn feldolgozta GgyszOlvdn az
egész volt Vojvodina lakossdgdra vonatkoz6 adatokat. Kiilondsen figyelemre
mélt6ak a sziiletések, haldlozdsok, a betegségek elterjedésének és az iskoldz-

tatds adatai.
*

Felkerestiik Wiischt Johannt, aki kivdnsdgunkra készségesen ismertette az
egészségiigyi szovetkezetek eszméjét és torténetét.

A nép a milt évtizedben lassanként fiiggetlenitette magét, és nmaga kezdett
cselekedni gazdasagi és kulturélis téren.

Ez a gazdasdgi téren abban nyilvdnult meg, hogy kiilonbdz6 szovetkezeteket
alapitott, kulturilis tekintetben pedig maga rendezett miikedvel( el6ad4sokat,
kOnyvtdrakat l€étesitett. (Ez f6képpen a német kisebbségnél volt tapasztalha-
t6.) A nép eddig csak tdrgya volt a hatGsdgok egészségiigyi és szocidlis gondos-
koddsdnak, holott a leghaladottabb szellemii népegészségiigyi elvek azt tanit-
jék, hogy az egészségiigyi intézményeket és orvosi gondoskoddst maga a nép
teremtse meg, szildrd gazdas4gi alapon.

Dr. Kojics Gavrilo sztériszivéci szdrmaz4st orvos, aki 1922-ben el6szor ala-
pitott egészségiigyi szOvetkezetet, azt az elvet vallotta, hogy a k6znépet kell
Ontudatositani €s az egészségiigyi egyiittmiikodésre nevelni.

Eddig is a népegészségiigyet csupan technikai kérdésnek tekintették, vagyis
arra torekedtek, hogy minél tobb kérhdzat, ambulanciat és egyéb gyogyintéze-
tet dllitsanak fel. Ezeknél azutdn rendszerint megéllott a tevékenység. Kétség-
telen, hogy ezek a mondhatni tisztdn technikai jellegd intézkedések is nagyon
sziikségesek, azonban ennél mégis sokkal fontosabb, hogy a népet is aktivizal-
juk, vagyis a falu lakossdgdt is bevonjuk az egészség dpoldsanak munkdjdba, és
— mint mdr el6bb emlitettiik — ne csupén gy6gyitdsra szorul6 tdrgynak tekint-
siik a népet. Eppen ezért nemcsak orvosi, hanem szocidlis szempontokbol is
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meg kell oldani a kérdést. Igy tekintve a kérdést, az egészségiigyi szovetkezet-
nek létjogosultsdga van ott is, ahol nincs gazdasdgi nyomor, s6t még abban az
esetben is, ha — feltéve — az orvosi kezelés teljesen ingyen lenne.

Ez teljesen érthetd, ha meggondoljuk, hogy az idGszert egészségiigyi elvek azt
hirdetik, hogy a betegséget nem gy6gyitani, hanem megel6zni, kikeriilni kell.

NEGYVENKETEZER TAGJA VAN
A NEMET EGESZSEGUGYI ALSZOVETSEGNEK,
AMELY MINDEN TEREN FEJLESZTI A FALUT

Az egészségiigyi szovetkezetek mozgalmdban dr. Kojics Gavrilo szivici sz4r-
mazasi orvos bevégezte az ittor6 munkat. Az egészségiigyi szovetkezet 1étesi-
tésének eszméje is dr. Kojicsé volt. Ennek az eszmének a megsziiletéséhez
érdekes és val6szintleg igaz legenda fiz6dik.

A héboru utdn Jugoszldvia is nagyobb Osszeget kapott a Rockefeller alapit-
vanybol arra a célra, hogy a kozegészségiigyet magasabb szinvonalra emeljék.
Az 0sszeg felhasznédldsdnak irdnyitdsat dr. Kojics GavrilOra biztdk.

A hédbori utdn f6leg Szerbidban rendkiviil kedvez6tlenek voltak az egészség-
tigyi viszonyok, mivel a silyos megprobaltatdsokkal jar6 vildghdbordban erre
természetesen nem fordithattak ﬁgyelmet Eppen ezért dr. Kojicsnak nagy fej-
torésébe keriilt az, hogy az Osszeget mire forditsa, hol kezdje el a hidnyok
potlasat. Vildgos volt el6tte, hogy ha csak kérhdzakat épittet, megkozelitéen
sem emelhet annyit, amennyire sziikség van. Amint dolgoz6szobdjiban top-
rengett, az ablakon 4t 14tsz6 szemkozti épiiletre szegezte szemeit, ahol egy
gazdaségi szovetkezet cégtabldja fiiggott. Addig nézte akaratlanul is a cégtab-
14t, amig eszébe nem 6tl6tt, hogy miért ne lehetne az egészségiigyet is szovet-
kezeti alapon megszervezni.

Kezdetben igen nehezen haladt el6re a szovetkezetek megalakitdsdnak tigye.
Az orvosok nagy része ellenszegiilt a mozgalomnak, mert azt hitték, hogy le-
rontja munkdjuk addigi ért€két, illetSleg csdkkenti betegeik szdmat. M4srészt
sokat kellett harcolni azért is, hogy ezeket az egészségiigyi szOvetkezeteket
ugyanazokban a kedvezményekben részesitsék, mint a gazdaségi szOvetkezete-
ket. Ez az ut6bbi kiizdelem igen sok4ig, nyolc esztendeig tartott, mert csak az
1930-as szovetkezeti torvény adta meg az Osszes kedvezményeket az egészség-
ligyi szovetkezeteknek is.

A tOrvény szerint a szovetkezetek nemcsak kiilon orvosokat alkalmazhatnak,
hanem 4pol6ndket, sziillésznOket is. Azonkiviil sajat kérhdzakat, rendel6ket (am-
bulancia), fiird6ket, gyogyszertdrakat €s kézi gydgyszertdrakat rendezhetnek be.

Ma mdr az egészségiigyi szOvetkezetek annyira kifejlédtek, hogy nemcsak az
egészség dpoldsaval foglalkoznak, hanem az ezzel kapcsolatos szocidlis kérdé-
sekkel is.

fgy csecsem6gondozokat, napkozi otthonokat 1étesitenek és fokozottan gon-
doskodnak a gyermekdgyas anydkrol.
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A déli bansagokban az egészségiigyi szovetkezetek rendszeresen foglalkoz-
nak a falvak csatorndzdsédval, azonkiviil 4llatorvosokat alkalmaznak, és €lénk
mozgalmat inditottak a novényi betegségek lekiizdésére. Egyszéval munka-
rendjiikbe iktattdk a falu teljes egészségiigyi €s gazdaségi fellenditését. Ifjasagi
egyesiileteket is alakitanak, és ezeknek tagjai egymdssal versenyeznek abban,
hogy melyikiiknek a gazdasdga rendezettebb.

A németek a veliik sziiletett rend- és tisztasdgszeretetiikkel hamar felismer-
ték az egészségiigyi szovetkezetek nagy jelentSségét. Ot évvel ezel6tt alakult
meg a német kisebbség egészségiigyi alszOvetsége, amely a f6szOvetséghez tar-
tozik. Ennek az alszovetségnek 45 szovetkezete van Osszesen 42 ezer taggal.

A szovetkezetek sajat orvosokkal, sziilészn6kkel, napkozi gyermekotthonok-
Kkal, gy6gyszertdrakkal rendelkeznek, s6t kiilon n6i alosztélyt is alapitanak. Az
alszovetség kéthetes tanfolyamokat tart a csecsemO4dpoldsrol, gyermekdgyas
anya gondozdsaroél, elsGsegélynyijtasrol stb. Ezenkiviil oktatdst nydjt a hdztar-
tdsra, baromfitenyésztésre és a kertészetre vonatkozoéan is.

Most két kOrhdzat 1étesit az alszovetség, az egyiket Bacskodobropoljén, a
mdsikat pedig Buljkeszen. Az egyik 10, a mésik 16 4ggyal. Az egyik korhdz
mellett egyéves héztartdsi iskol4t is 4llitanak fel foldmivesldnyok részére.

A Kkiilfold is nagy érdekl6dést mutat a németek egészségiigyi munkdssdga
irdnt, agyhogy az alszovetségnek dlland6an vannak vendégei Német- és Len-
gyelorszdgbol, s6t Kindbol és Indidbol is. India Bengdlia nevi tartomdnydban
most alakitanak négy egészségiigyi szovetkezetet, amelyet jugoszldv mintdra
rendeznek be. Ennek a mozgalomnak a kezdeményezGje senki mds, mint Ra-
bindranath Tagore, a vildghird hindu kolt6 és filoz6fus.

A miult évben el6kel6 vendégei voltak a fészovetségnek. Kalkutta polgdrmes-
tere és Kingsburry volt amerikai miniszter, Roosevelt elnok bens6é munkatérsa
ldtogatott €l Jugoszldvidba, hogy tanulmdnyozza a szovetkezeteket. Kings-
burryt Roosevelt elnok bizta meg, hogy tanulminyozza az eurdpai egészség-
igyi szovetkezeteket. Kingsburry megldtogatta a bacskai szovetkezeteket is.

A f6szbvetség mostani elndke dr. Prohdszka Ljubomir nyugalmazott miniszteri
osztalyfénok, alelndke dr. Ivanics Sztevan, a kdzponti egészségiigyi hivatal fénoke.

A hat6sdgok a legnagyobb el6zékenységet tanusitjdk az egészségiigyi szovet-
kezetek irdnt, a nép pedig megértéssel és szeretettel kiséri ezt a munkat.

_ MILYEN KOLTSEGGEL JAR
AZ EGESZSEGUGYI SZOVETKEZET A TAGOK RESZERE?

Az egészségiigyi szOvetkezet munkdjat a mar elmondottak alapjdn réviden a
kovetkez6 pontokban foglaljuk Ossze:

1. Saj4t orvosai 4ltal olcsé és korszeri orvosi segélyt, gy6gykezelést nyijt.

2. Intézkedéseket tesz a betegség meggatldsara. Ezt a felvildgositdssal és cse-
csemd-, valamint anyavédelemmel éri el.

3. Egészségiigyi intézményeket: rendel6ket, kérhdzakat és népfiirdGket 1étesit.
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Ennek a munkatervnek végrehajtdsara sziikséges pénzt a tagdijakbol teremti
el6 a szovetkezet. A tagdij havonta egy csaldd utdn (akdrhdny tagi lehet a
csaldd) mindossze 5 dindr. Ez olyan kicsiny 6sszeg, hogy a legszegényebb csa-
l14dok is el6teremthetik. Az aggokat, teljesen vagyon- €s keresetnélkiilieket
ennek a csekély dijnak a fizetése al6l is felmentik.

Az orvosi 14togatdsért, vagyis a valosdgos gyogyitdsért a betegnek Kiilon kell
fizetnie csekély Osszeget. Ha az orvost hdzhoz hivjék tiz dindrt, ha a beteg megy
az orvos rendel6jébe, hat dindrt kell fizetnie. Ha akér az orvos, akdr a beteg
l4togatdsa éjszaka torténik, akkor mindkeét esetben a dij kétszeresét kell fizetni.
Igen silyos eseteknél kiilon dijat kap az orvos. Ez a dij a minisztérium 4ltal
el6irt Osszegnek a fele. Az oper4ci6 utdn szintén a minisztérium 4ltal megél-
lapitott tiszteletdij felét kell fizetni. A fiird6k ldtogatdsaért szintén nagyon
csekély osszeget szednek. Ezeken a bevételeken kiviil a szovetkezetek még
szdmitanak adomdnyokra is.

A szovetkezet kiaddsai a kovetkezok:

Az orvos fizetése. Ezt a tagdij €s a gyogykezelési ldtogatdsok Osszevetésével
dllapitjdk meg. Az orvos abban az esetben, ha a szovetkezetnek négyszdz csa-
14dn4l nincsen tobb tagja, minden tagcsaldd utdn 4 dindrt kap havonta az 6t
dindrb6l. Ha 400 csalddndl tobb tagja van a szovetkezetnek, akkor az orvos
csalddonként hdrom dindrt kap. A l4togatdsok utdn az orvos a hat dinarbol
6tot kap, a tiz dindrbol pedig kilencet.

Ami a szOvetkezetnek az orvosi tiszteletdij levondsa utdn marad, abbdl fizeti
az egyéb, f6képpen szervezeti kiaddsokat és a f6szOvetség jarulékat. A {6sz6-
vetség minden tag utdn harminc parat kap.

Az egész munka iizleti részét csupdn a szovetkezet intézi, az orvos és beteg
kozott fizetési viszony nem 41l fenn.

A szovetkezet egész miikodését konnyen és vildgosan 4ttekinthetjiik egy gya-
korlati példa nyoman:

Tegyiik fel, hogy a szOovetkezetnek 400 tagja van. Ezek havonta Osszesen
kétezer dindr tagsagi dijat fizetnek. Négyszdz csaldd utdn az eddigi tapasztala-
tok szerint 4tlag 250 orvosi ldtogatés esik havonta. Ezt a 250 vizitet vegyiik a
nappali l4togatdsok egybevetésével egyenként 8 dindros alapon. Igy Gjabb két-
ezer dindr folyik be. Ezzel egyiitt a sz6vetkezet havi bevétele négyezer dindr.
Ebb6l az orvos kap: tagdijak utdn 1600 és a vizitek utdn (egy vizit hét dindrral
szdmitva) 1500 dindrt. Tehdt egy orvosnak 3350 dindr havi biztos fizetése van,
ami a mai viszonyok kozott falun mér tekintélyes Osszeg. Ebbe még nem sz4-
mitottuk bele a kiilon éjszakai ldtogatdsok dijazdsat, ami 4ltaldban az orvos
egész jovedelmének egyharmadit teszi.

A gy6gyszerek tekintetében a szovetkezet arra torekszik, hogy megegyezzék
a falusi gyogyszerészekkel, és a tagjai részére a rendes 4r egyharmadéval ol-
csObban adjdk az orvossdgokat. Ahol ezt nem tudjék elérni, ott sajat gyogy-
szertart 4llitanak fel. A f6szovetségnek és az alszovetségnek Osszesen 59 sajét
patikdja van, €s a tapasztalat azt mutatja, hogy a szOvetkezeti gyogyszertar
otvenszdzalékos haszonnal tud dolgozni. A gy6gyszertdr hasznét szintén a szo-
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vetkezet javdra forditjdk. A gy6gyszertdrak kifizetGképességére jellemz6, hogy
az alszovetség szivéci sajdt patikdja, amelyet 32 ezer dindrbdl I€tesitettek, egy
év alatt kifizette 5nmagit.

Az egészségiigyi sz6vetkezethez hasonlo intézmény csak egy van: a munkas-
biztosit6 betegsegélyz6je. Erdemes Osszehasonlitani az egészségiigyi szovetke-
zetet és a betegsegélyzot.

A kiilonbség mindjart a tagdijfizetésnél szembetlin6: amig a betegsegélyzd-
nél a tagdifjat a munkaado €s az alkalmazott fizetik, addig a sz6vetkezetnél ilyen
megkiillonboztetés nem 41l fenn, €s igy a szovetkezet nem alkalmas arra, hogy
a meglevé szocidlis ellentéteket kiélezze. A szovetkezetnek nemcsak a munkds
lehet tagja, mint a betegsegélyz6nél, hanem kivétel nélkiil barki. Azt is lehet
mondani, hogy a szévetkezeti tagsdg mdr egy tisztultabb 6ntudatot, szildrdabb
meggy6z6dést jelent, mert ebben az esetben a szovetkezetbe valo beiratkozés
onkéntes, mig a betegsegélyzGbe a torvény is kényszeriti az embert. Aki belép
a szovetkezetbe, minden bizonnyal alapos megfontoltsdggal, a sajat érdekeinek
szem el6tt valo tartdsdval teszi.

A betegsegélyz6nél a betegek sziikség esetén tdppénzt is kapnak, ami gyak-
ran visszaélésre vezet. A szovetkezetnél ez nem torténhetik meg. A betegse-
gélyzOnek az a hétrdnya, hogy a tagdija magas, viszont az orvosi latogatésért
nem fizetnek a betegek. Igy esetleg minden jelentéktelen dolognal orvoshoz
szaladnak a tagok. A szovetkezet tagjaindl a tagdij kicsiny, viszont a gy6gyke-
zeltetésért fizetni kell, azonban ez a dij nem olyan nagy, hogy a beteg meg ne
tudnd fizetni, viszont nem is olyan kicsiny, hogy minden jelentéktelen bajnél
orvoshoz fussanak a tagok.

A legfontosabb el6nye a szovetkezetnek a betegsegélyz6vel szemben, hogy
igen kicsiny adminisztrdci6val dolgozik. Keveset kolt az iigyvitelre. A német
alszovetség példdul minddssze hdrom tisztvisel6t foglalkoztat.

A lényeges elvi kiilonbség a két igen értékes és fontos szocidlis intézmény
kozott az, hogy a betegsegélyz0 az egyén gyogykezeltetését tartja szem el6tt, a
szovetkezet pedig az egyénen kiviil az Osszesség, az egész népnek az egészségét
is dpolja. Vagyis a szOvetkezetnek nemcsak az a fontos, hogy a tagja egészséges
legyen, hanem az is, hogy a tagnak a szomszédja se legyen beteg. Ezért igyek-
szik a szOvetkezet az egész falu lakoss4gat kivétel nélkiil beszervezni.

Az orvosoknak a betegsegélyz6vel szemben egybehangz6an az a kovetelésiik,
hogy a betegek maguk is jaruljanak hozz4 az 4poldsi koltségekhez, a gyogysze-
rek beszerzéséhez, azonkiviil szabadon véilaszthassdk meg orvosaikat, és ennek
kovetkeztében az orvosokat is a ndluk ldtogatast tett betegek szim4dhoz mérten
fizess€ék. Ezek a kovetelmények mind megvalGsultak a szévetkezetnél.

Hogy a jugoszldviai magyarsdgnak milyen nagy sziiksége van arra, hogy a
szeme el6tt lebeg6 példat kovesse, csak akkor bontakozik ki teljes egészében,
ha néhény statisztikai adatot mutatunk be a magyar kisebbségi nemzet sziile-
tési, egészségi és haldlozasi dllapotarol.
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MILYEN ARANYU A CSECSEMOHALALOZAS HUSZ BACSKAI,
TOBBNYIRE MAGYARLAKTA KOZSEGBEN?

Az egészségiigyi viszonyok megjavuldsa nem az orvosok €s egészségiigyi in-
tézmények szam4tol fiigg, hanem att6l, hogy a nép hozza tud-e jutni az orvosi
segélyhez és a kérhdzhoz. Ennek igazoldsédra egy sajnélatos igaz péld4t vesziink
Noviszdd egészségiigyi viszonyaib6l. Noviszddon 120 orvos miikddik, azonki-
viil szdmos szanat6rium, k6rhdz és més egészségiigyi intézmény, és az Adamo-
vics-telepen mégis szinte példdtlanul nagy a gyermekhaland6sdg. Wiischt Jo-
hann igazgaté Woge-Blatt cimen egészségiigyi folyoiratot szerkeszt, amelyben
feldolgozza az egész Vajdasdg egészségiigyi adatait. Nacsa Lajos, a telep nép-
szerl plébadnosa az igazgat6 kérésére a folybirat rendelkezésére bocsitotta az
Adamovics-telepi pléb4nia anyakOnyvének sziiletési adatait. Eszerint a telepen
1931-ben az Gjsziilott csecsembknek 42 szdzaléka még az els6 €letév betdltése
el6tt meghalt. Vagyis majdnem minden mésodik csecsemo elpusztult. Megddb-
bent6 a f6leg magyar lakossdgu telepnek ilyen nagyardnyd csecsem6haland6-
sdga, amelynek mértékét csak akkor tudjuk a maga valésdgdban felfogni, ha
tudjuk azt, hogy ugyanabban az évben a Dunabédnsig csecsem6halandésdga 17
és Németorszdagé mindossze 8 szdzalék volt.

Az aldbbi kimutat4sban ismertetjiik az Adamovics-telep csecsem6halando-
sdgdt 1931-t61 1933-ig.

Torvényes Toérvénytelen Sziiletett Csecsemd§ kordban
sziiletés sziiletés Osszesen meghalt
1931-ben 57 12 69 29
1932-ben 85 21 106 27
1933-ban 79 14 93 24

A nagyfoki csecsem@halédlozés oka els6sorban a rossz gazdaségi és szocidlis
viszonyokban keresend6, mert a csecsemOk nagy része velesziiletett gyengeség-
ben halt meg. Ez arra vall, hogy a sziil6k tdpldlkozdsa nem volt kielégits €s a
lakds sem felelt meg az 4tlagos kovetelményeknek. Mdsrészt arra vezethet6
vissza a nagyfokd haldlozis, hogy a sziil6k szegények 1évén, a gyermekiikhoz
nem hivatnak azonnal, a betegség kezdetén orvost, €s igy a baj hamar elviszi a
kisdedet. Kiilondsen a bélhurut veszélyes ebbll a szempontb6l. A bélhurut
veszélyességére, gyors pusztitdsdra jellemz6, hogy az egyik leghaladottabb ju-
goszldviai német k6zségben, Novivrbdszon megtortént az, hogy egy hét alatt
hat csecsem6 halt meg ebben a betegségben.

A magyar kisebbség 4ltaldban igen rosszul 4ll a csecsemGhaland6s4g tekin-
tetében. Ez pedig igen silyos megéllapitds, mert a modern orvostudomany
szerint valamely nép egészségiigyi kultiréjat a csecsem6haland6sdg mértékével
mérik. A csecsem6halandGsdg pedig annak a nagy tdvolsdgnak a kovetkezmé-
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nye, amely az orvos és beteg kozott még mindig fennéll. Minél rosszabbak a
gazdasagi viszonyok, anndl nagyobb a tdvolsdg. A szovetkezet van hivatva arra,
hogy ezt a t4volsigot 4thidalja.

Szomord fényt vet a magyar Kisebbs€g csecsemOGhalandosdgi viszonydra
Wiischt igazgat6 kovetkez6 kimutatdsa. Ebben a kimutatdsban az igazgato fel-
dolgozta hisz bécskai, teljesen vagy nagyrészt magyar lakossdgi kozség egész-
ségligyi adatait. Ez a husz kozség a kovetkezo:

Feketics, Kupuszina, Szvilojevo, Bogojevo, Bajmok, Kula, Horgos, Ada,
Mol, Bajsa, Csantavir, Bicskatopola, Bezddn, Telecska, Sztdribecsej, Sztdra-
moravica, Mali Idjos, Pacsir, Temerin és Petrovoszelo.

Ennek a hdsz kozségnek a 1€lekszdma 1921-ben az akkori népszdmlélas hi-
vatalos adatai szerint §sszesen 166 000 volt, és ebb6l magyar 127 445, vagyis
76,68 szdzalék.

A sziiletésekre €s haldlozdsokra vonatkoz6 adatok 1919-t61 1932-ig 4llanak
rendelkezésiinkre. Ezt a 14 esztend6t két Otéves és egy négyéves periédusra
osztjuk a konnyebbség kedvéért.

Meghalt csecsemé

Evperiédus 1919-1923 1924-1928 1929-1932
Osszesen 4822 4412 3474
Meghalt csak egy

éven beliil (4tlag) 964 882 868
Az Osszes haldlozas

szdma (felndttek is) 18 002 17 026 12 510

A meghalt csecsemOk az elsé periédusban 26,78 szdzalékit, a masodik pe-
riédusban 25,91 és a harmadikban 28,17 szdzalékat teszik ki az 6sszesen el-
hunytak szimdnak. A kimutatdsb6l l4tszik, hogy a helyzet ezen a téren egy4l-
taldn nem javult, vagy csak olyan kis mértékben, hogy ez figyelembe sem ve-
het6. A csecsem6haldlozdsok szdmdnak csekély csokkenését egydltaldn nem
lehet javuldsnak tekintetni, mert a szdzalékardnyszdm teljesen mast mond, azt
mutatja, hogy a helyzet ezen a téren az elmiilt évtizedben csak rosszabbodott.
Ugyanis amig az els6 peri6dusban az Osszes elhunytak koziil csak 26 sz4zalék,
a masodikban 25 volt a csecsem6haldlozds, addig a harmadik, legidjabb peri6-
dusban 28 szdzal€kra ugrott.

A csecsemOhaldlozdsok szdm szerinti kis csokkenése a szilletések csokkené-
sére vezethetd vissza.

Egyes példdnak kiragadott kozségekben a kovetkez6 a csecsemGhaldlozasok-
nak az 4ltaldnos haldloz4shoz viszonyitott szdzaléka. Topoldn 16 szdzalék (100
halott koziil 16 csecsemd), Temerinben 20 sz4zalék (itt minden 6tddik halott
csecsemO) €s Bezddnban 17 szdzalék.
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Erdemes tanulmédnyozni a csecsemGhalandéssgot abbol a szempontbdl is,
hogy az élve sziiletett csecsemGknek hdny szdzaléka hal meg egyéves kora el6tt.
Ennek a kimutatdsa a kdvetkezOképpen fest:

Az emlitett hisz kozségben 1919-t61 1932-ig a kovetkezb volt az élve sziile-
tett csecsemOkre esett csecsemdbhaldlozdsok szdzalékardnya:

1919-ben 17,52%
1920-ban 22,39%
1921-ben 24,08%
1922-ben 21,99%
1923-ban 19,51%
1924-ben 20,47%
1925-ben 19,57%

1926-ban 18,46%
1927-ben 20,89%
1928-ban 20,98%
1929-ben 19,44%
1930-ban 19,72%
1931-ben 18,70%
1932-ben 20,22%

Ebbdl a kimutatdsbol vildgosan 14tszik, hogy az ardnyszdm 14 év alatt jelen-
t6sen nem véltozott, tehdt javulds — mint mér el6z6leg is hangsilyoztuk, egyal-
taldn nem kovetkezett be.

A magyar kisebbség a csecsem@haland6sag terén a vajdasigi nemzetiségek
kozoOtt — sajnos — elol jar, mert a médsodik legrosszabb helyet foglalja el.

Eppen igy nagyaranyt a gyermekek halandGs4ga is. 1919-t61 1928-ig a kovet-
kez6képpen alakult ki az emlitett hiisz k6zség lakossdginél a gyermekhalan-
dosag. (Gyermekhalandosag alatt értjiik a 15. életévig bekdvetkezett halélo-
z4st.)

Az Osszes elhunytak koziil meghalt

15 éves 15-60 év 60-t61

korig kozott feliebb

Magyaroknl 44,69% 31,68% 37,44%
Bécskai németeknél 30,88% 31,68% 37,44%

Lathatjuk, hogy a magyarokndl az Osszes haldlozdsoknak majdnem a fele a
15. életév el6tt kovetkezett be. Ezzel szemben a németeknél csupén a haldlo-
z4sok egyharmad része esik a gyermekkorra, viszont tobb mint egyharmad rész
az Oreg-, illetSleg az aggkorra.

Az okok legf6képpen a szocidlis viszonyokban kereshet6k. A leend6 anydk
megerdltetik magukat a munkdban, és amellett rendszerint rosszul tdplalkoz-
nak. Egészségtelen lehet maga a foglalkozis, és igen gyakran az egészséges
munka is drt a szervezetnek, mert a munkaterem nem felel meg az egészségiigyi
kovetelményeknek. A rossz lakdsviszonyok szintén hozzdjarulnak a csecsemo-
haland6sag emeléséhez. Ezenkiviil még természetesen az tgynevezett szocidlis
betegségek, mint a tiid6vész és nemi betegség gyakorolnak befolyast erre. Ezek
a betegségek mdr az anyaméhben tonkreteszik a magzatot. Ezt mutatja a halva
sziiletések viszonylagosan nagy szdma. A fentebbi okok kovetkezménye a cse-
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csemd veleszilletett gyengesége, ami miatt mér sokszor az els6é negyedévben
elpusztul.

A helytelen csecsem6dpolds €s -tdpldlas szintén elGsegiti a haldlozds nove-
kedését. Rendkiviil fontos az, hogy az anya a sajét tejével tdpldlja a gyermekeét.

Erdekes az a koriillmény, hogy a hdboru el6tti Szerbia teriiletén jéval kisebb
a csecsemGhaland6sdg, mint a Vajdasdgban. Ez azért van, mert az egyszerd
hegyi lakossag egészségesebben tdplalkozik, vagyis tobb fehérjetartalmd anya-
got (tej, tar6 stb.) és vitamintartalmu ételt fogyaszt. Azonkiviil a csecseméket
csak az anyja tdpldlja, és nem idegen tejen nevelkednek.

Az arédnytalanul nagy csecsem6halandGsdg azt koveteli, hogy az anydkat vi-
lagositsuk fel a terhesség ideje alatt valo helyes viselkedésrél és a csecsemd-
gondozasrol. A csecsemdbetegségek legtobb esetében a helyes tapldlds és dpo-
14s biztosan segit.

A német egészségiigyi alszOvetség a falvakban és vdrosokban hathetes tan-
folyamokat rendez a fiatal anydk felvildgositdsara.

A csecsem@védelem szoros Osszefiiggésben 4ll az anyavédelemmel. Az anya
a gyerekdgyban fert6zést kaphat, vagy a sziilészn6 helytelen kezelése miatt
tdmadhat baja.

Ide tartozik a magzatelhajtds kérdése is. A magzatelhajtds a német kozsé-
gekben igen elterjedett, és a magyar lakossdgnadl is mind nagyobb tért hodit.
Itt is meg kell tenni a sziikséges ellenintézkedéseket.

Az eddigi falusi orvosi kezelés egyéni gyogykezelés, és mint ilyen nem intéz-
kedhetett a csecsemGhaland6sdg csokkentése érdekében. Ezt a munkdt a sz6-
vetkezetnek kell elvégeznie. Az 4llam kiilonboz6 egészségiigyi intézményeket
1étesit, a betegsegélyz6 pedig kiilondsen gondot fordit a sziil6 anydk védelmére
és a csecsemOgondozisra, amennyiben kiilon sziilési segélyt ad. Azonban
mindezek az intézkedések GigyszOlvan csak a vérosi lakossdg javét szolgiljak,
mert a foldmdvesekb6l 4116 falusi népig nem jut el a betegsegélyz6. A falu anya-
és csecsemOvédelme igy teljesen a szovetkezetekre hdrul, amelyek derekasan
igyekszenek megfelelni feladatuknak.

JUGOSZLAVIABAN EVENTE HARMINCKETEZER EMBER
HAL MEG TUBERKULOZISBAN

A jugoszlav dllam egész egészségiigyi gépezetével €s részben a kozigazgatds
apparatusaval is erés kiizdelmet folytat a tuberkul6zis ellen. Az egészségiigyi
minisztériumban kiilon osztdly foglalkozik a tiidd6baj és més tuberkul6zisbe-
tegségek letorésével. Ez az osztély elrendelte a nyilt tuberkul6zis kotelez6 be-
jelentését, mint ahogy be kell jelenteni a vorheny, diftéria és nemi betegségeket
is. Az dllami kezdeményezéshez természetesen a Voroskereszt és a kiilonb6z6
emberbariti egyesiiletek is csatlakoztak, és egyiitt torekednek a tuberkul6zis
rendkiviil nagyardnyd pusztitdsdnak csokkentésére.

A kiizdelem f6leg a betegség megel6zésére irdnyul. A tdrsadalomnak a tu-
berkuldzis ellen inditott harca teljesen indokolt, mert Jugoszlavidban évente
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dtlag 32 000 ember hal meg tuberkul6zisban, €s dlland6an kozel 400 000 ember
szenved nyilt tuberkul6zisban. Hogy milyen nagyardnyu a tudébaj pusztitdsa,
azt vildgosan lathatjuk, ha tudjuk, hogy az orszdgban évente 4tlag Osszesen
263 000 ember hal meg, teh4t figyelembe véve a fontebbi szdmot, az emberek-
nek koriilbeliill 10-15 szdzaléka tuberkul6zisban pusztul el. Jellemz6 még a
tuberkul6zis nagy elterjedtségére az is, hogy Németorszdgban, amelynek lakos-
sdga négy és félszer nagyobb, mint Jugoszlavid¢, éppen annyi a nyilt tuberku-
16zisban szenved6k szdma, mint nilunk.

A tuberkul6zis hosszadalmas lefolydsa kovetkeztében rengeteg gyOgyitasi
koltséget okoz, €s azzal is nagy kart tesz, hogy a beteg hosszi id6n 4t nem
dolgozhat. Tovabb4 rendkiviil veszélyes betegség a tuberkulézis azért is, mert
a beteg kornyezetét dllandéan fert6zi.

Wiischt Johann igazgatonak a tuberkul6zis pusztitdsdrol csakigy gazdag és
nédlunk pdratlannak mondhat6 statisztikai adatai vannak, mint a csecsem6ha-
land6s4grol és a néprajzi viszonyokrol, azonban — mint az igazgaté maga meg-
jegyezte — ezek az adatok, noha hivatalos helyr6l szirmaznak, nem szdz szdza-
1ékban megbizhatdak. Nem teljesek azért, mert sokszor el6fordul az, hogy a
bedllott haldlnél az orvos nem a tuberkul6zist dllapitja meg a haldl ok4ul (hol-
ott val6ban az az ok), hanem valamely m4s bels6 betegséget. Ez a pontatlansag
azonban csak gysz6lvan finom niianszokban érezteti hat4s4t, mert nagy 4lta-
ldnossdgban teljesen megbizhatunk a kimutatds helyességében.

Lissuk €l6sz0r az egész orszdg tuberkul6zis okozta haldloz4si statisztik4jat.
Ebben a statisztikdban azt mutatjuk ki, hogy minden tizezer lakosra egy éven
beliil hdny tuberkul6zis miatt bekdvetkezett haldloz4s jut.

Tehat: 1918-ban minden tizezer lakosra 33,91 tuberkul6zis kovetkeztében
bedllott haldloz4s esett, tovabb4

1919-ben 28,74 1925-ben 24,10
1920-ban 27,04 1926-ban 24,57
1921-ben 25,91 1927-ben 25,08
1922-ben 26,80 1928-ban 25,27
1923-ban 26,31 1929-ben 25,34
1924-ben 26,29 1930-ban 22,94

A kimutatds konnyebb megértése végett kozoljiik (hogy a tizedesvesszoket

kikiisz6boljiik), hogy példdul a fontebbi kimutatds adatai szerint 1930-ban Ju-
goszlavidban minden egymilli6 emberre 2294 tuberkul6zis okozta haldleset
jutott.
. Hogy a tuberkul6zis pusztitdsdnak nagy ardnya vildgossd véljék el6ttiink,
oOsszehasonlitdsul kozlink néhdny kilfoldi kimutatdst. fgy pl. D4nidban
minden tizezer ember utdn 7,4, Németorszdgban szintén 7,4 és Anglidban 9,6
a haldloz4s.
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Jugoszldvidban a tuberkul6zis elterjedtsége €s pusztitdsa tekintetében az
egyes orszdgrészek kozott nagy az eltérés. Az 1930. évben a bdnsdgokban a
kovetkez6 volt a tuberkul6zis okozta haldlozds mértéke:

Dunabdnsdg 27,73, zetai bansdg 14,64, vrbaszi bansdg 14,75, drdvai bansag
18,78, tengermelléki bansdg 18,13, varddri bansdg 20,45, szdvai bansag 24,49,
drinai bansdg 24,74, moravai bansdg 28,88 €s Beograd vdros teriilete 24,96.

Ennél a kimutatédsn4l feltinG, hogy éppen a gazdas4gi tekintetben legfejlet-
tebb orszdgrészekben a legnagyobb a haland6sdg. Ennek a magyarédzata az,
hogy pl. a Duna- és Szdvab4nsag sik vidékein sliribb a lakossdg, €s nagyobb a
por, fejlettebb az ipar, amely azonban egészségiigyi szempontb6l elmaradott.
Ezekben a bansdgokban, valamint még a moravai bansdgban a gyéripar €s kéz-
ipar terén foglalkoztatott n6k szdma is igen nagy.

A KISEBBSEGI MAGYARSAGNAL ATLAG MINDEN OTODIK
EMBER TUBERKULOZISBAN HAL MEG

Lassuk most, milyenek a viszonyok a tuberkul6zis tekintetében a Dunabén-
sdg északi részén, a volt Vojvodindban, kiilonosképpen Bacskdban az itt €16
magyar kisebbség kozott.

Bé4cskéban, ahol a hivatalos kimutat4s szerint a jugoszldvok a lakoss4g 36,49
sz4zalékat, a szlovdkok és ruszinok 5,81, a németek 22,18 és a magyarok 34,24
sz4zalék4t teszik ki, ezer lakosra a kévetkez® szdmu haldloz4s esik (a kimuta-
tdsban a mdr hdrom ismert évperiédust vettiik alapul, és a szdm az egyévi
4tlagot jelenti):

jugoszl. szlovdkok magyarok németek
1919-1923 3,52 2,70 2,81 2,09
1924-1928 3,60 2,84 3,04 1,85
1929-1932 3,10 3,19 2,65 1,67

A magyarokndl éppen Ggy, mint a tobbi nemzetiségeknél — kivéve a szlova-
kokat és ruszinokat — kismérték{ haldlozési csokkenés tapasztalhat6.

A tiid6vészes haldlozds csOkkenésére mutatnak az aldbbi adatok is. Itt
Wiischt igazgat6 — aki a fontebbi statisztik4t is Osszedllitotta — a mdr felsorolt
hisz bicskai, f6leg magyar lakossdgi kozség 0ssz elhaldlozasi szdmat, illetSleg
a tuberkul6zis 4ltal bekdvetkezett haldloz4s teljes szdm4t vette alapul.

1919-1923 1924-1928 1929-1932
Az Gsszes haldlozas 18 002 17 026 12510
Ebbdl tuberkul6zisban
meghalt 2504 2641 1847

Evenként meghalt
tuberkulé6zisban 501 528 462
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Az 1000 lakosra kiszdmitott viszonylagos adatok nem adnak tiszta képet a
tuberkulGzis pusztitdsarol. A tiildGvész okozta haldlozds nagy mértékével csak
akkor lehetiink tisztdban, ha az Osszes haldlozisokat €s a fennmarad6 osszeg-
hez viszonyitjuk a tuberkulotikus haldloz4sok szdmét. Ha ezt megtessziik, ak-
kor a statisztikdnk a kovetkez6képpen fest:

1919-1923 1924-1928 1929-1932
100 haléleset koziil
tuberkul6zishaldlozas 13,91 15,51 14,74
A csecsem@haldlozdsok
levondsa utdn 100 haldlesetre
tuberkul6zishaldlozas 20,35 22,00 20,44

A német kisebbségnél ezek a szdmok a kovetkezOképpen alakulnak:

1919-1923 1924-1928 1929-1932
100 haldleset koziil
tuberkul6zishal4l 10,65 10,79 10,73
A csecsemd@halilozdsok
levon4dsa ut4n 14,39 14,08 12,02

A csecsem6knek csak ardnytalanul kis szdma hal meg tuberkul6zisban. A
fontebbi kimutatdsbol kideriil, hogy a magyar kisebbségnél minden 6todik
gyermek és feln6tt tiid6évészben hal meg.

A legelterjedtebb tuberkul6zis természetesen a tiid6baj, utdna a csont- és
agytuberkul6zis kovetkezik.

Nézziink meg néhdny népes, nagyrészt magyar lakossdga kozséget, hogy mi-
képpen 4llnak a tuberkulézis pusztitdsa tekintetében:

Topoldn szdz ember koziil tuberkul6zisban hal meg 15, Petrovoszelon 24,
Pacsiron 18, Bajmokon 16. Megéllapithat6, hogy egyes kdzségekben minden
otodik, s6t minden negyedik ember tuberkul6zisban pusztul el.

Egészségiigyi intézmények tekintetében ez a hisz kozség rendkiviil rosszul
4ll. Tuberkul6zis elleni diszpanzer minddssze csak egy kozségben, Sztdribecsén
van. A hisz kozség Osszlakossdgat véve alapul t6bb mint 5000 nyilt tuberku-
l16zisban szenved6 ember részére nincs betegdgy sem, és ilyen koriilmények
kozott évente dtlag S00 beteg sz4ll a sirba az egészségiigyi szervezetlenség mi-
att. Ez a nagy halédloz4si szdm Oridsi gazdaségi, faji és népességi kdrt jelent a
kisebbségre.

A tuberkul6zis nagyardnyd pusztitdsit a kovetkez6 médon lehet megakads-
lyozni: a lakds egészségessé tétele, a munkaviszonyok megjavitdsa, a hdzassagi
tandcsadds, testedzés, sport, népfiird6k 1€tesitése stb. A népet teljesen fel kell
vildgositani a tuberkul6zis hatdsar6l és az ellene valé védekezésrol.

Majdnem minden kozségben van szegényhdz, amelyet régebben, a nagy ko-
lera- €s pestisjdrvanyok idején a betegek elkiilonitésére haszndltak. Ezeket az
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elhagyott hdzakat kellene djb6l berendezni €s az egészségiigy szolgdlatdba 4l-
litani, f6leg a tuberkul(zis elleni védekezés c€ljabol. A szovetkezetek révén ezt
a kérdést igen j6l meg lehetne oldani, éppen gy, mint ahogy a tobbi egészség-
igyi problémadt is.

Az dllam — mint mar emlitettiik — Kiilonb6z6 intézményeivel rendszeresen
kiizd a tuberkul6zis ellen. A kisebbségeknek nincs més feladatuk ezen a téren,
mint bekapcsolddni ebbe a kiizdelembe, €s a maguk intézményeivel is elésegi-
teni az dllam munk4jat.

AZ ONGYILKOSSAGOK ES IDEGBETEGSEGEK TEREN IS VEZET
A MAGYAR KISEBBSEG

A kovetkez6kben ismertetjilk a kiilonféle betegségek elterjedettségét a ma-
gyarsdgndl. Kimutatjuk, hogy egyes betegségek mennyi dldozatot kovetelnek,
és a tiud6vész utdn mely betegségek pusztitjdk legjobban a magyarsag testét. A
kimutatdsndl Osszehasonlitdsul k6zoljiik a német kisebbségre vonatkozé ha-
sonl6 adatokat.

Wiischt Johann igazgat6 az 4ltaldnos betegségekre vonatkoz6 adataindl szin-
tén megjegyezte, hogy azok némiképpen hidnyosak. Ez a hidnyoss4g abbol 4ll,
hogy az Osszes haldleseteknek csak mintegy kétharmadat osztélyoztdk a legel-
terjedtebb betegségek szerint, mig a fennmaradt egyharmadot nem dolgoztdk
fel statisztikailag, hanem csupén a , kiilonb6z6 betegségek” rovatdba irtdk be
a hivatalos statisztikusok. A m4sik hatrdnya a kdvetkez6 kimutatdsnak az, hogy
az orvosok a haldl okdnak megéllapitdsdndl sokszor tévedtek. Ezek a tévedések
azonban természetesen csak igen csekély mértékben véltoztattdk meg a statisz-
tika adatait, amelyeket irdnyad6knak lehet elfogadni.

Noha a csecsem6haland6sdg oka nem kiilon betegség, mégis kiilon kell venni
a csecsemO6halandosdgot. Itt ismét ki kell emelni a csecsemShalandGsag nagy
ardnyét. A hisz bacskai magyar kozségben 1919-t61 1932-ig 47,538 1€lek halt
meg Osszesen. Ennek 29,8 szdzaléka csecsemé volt. Ha ehhez hozzdadjuk az
otéves korig elhunyt gyermekek szdmadt, akkor a kisgyermekek halandésiga
37,83 szdzalékra novekedik.

Aldbb kozoljiik a magyar €s német kisebbség dltaldnos betegségi statisztiks-
jat. A kimutatdst az elmilt évtized, 1919-1928, eredménye alapjén éllitotta
Ossze Wiischt igazgat6. A betegségek elterjedettségét aszerint mérjiik, hogy
sz4z haldleset koziil hdny kovetkezett be a kérdéses betegségek miatt.

Tud6évész (tuberkul6zis): magyarok 14,64, németek 10,75 sz4zalék.

Légzési szervek betegsége (torok- és tiid6gyulladas): magyarok 14,24, néme-
tek 13,37. '

Sziv és véredények betegsége: magyarok 8,74, németek 11,31.

Emésztési szervek betegsége (gyomorbaj stb.): magyarok 12,12, németek
8,73. :

Vesemegbetegedés: magyarok 2,44, németek 1,95.

Ideg- és hatgerincbetegség: magyarok 8,49, németek 6,24.
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Nemi betegség: magyarok 0,25, németek 0,25.

R4k: magyarok 3,59, németek 4,37.

Gyermekdgyi 14z: magyarok 0,29, németek 0,59.

Szerencsétlenség: magyarok 1,75, németek 1,63.

Ongyilkossdg: magyarok 1,26, németek 1,06 szdzalék.

Ez a kimutatds mindennél viligosabban mutatja a magyars4g szociélis nyo-
mordt és az egészségiigy elmaradottsdgat. Feltin6, hogy a magyaroknal a tu-
berkul6zis, a németeknél pedig a 1€gzési szervek betegsége 4ll els6 helyen a
pusztitdsban. A 1€gz6szervek megbetegedése f6leg a foldmiivel6knél fordul el6
azért, mert a mez6n izzadva dolgoz6 munk4sok mindig ki vannak téve a hirte-
len jovo szélviharnak vagy es6nek. Itt meg kell emliteni azt, hogy a 1€gzési
betegségek rovatdba irt haldlozdsok egy részét valoszinileg szintén tuberkul6-
zis okozta.

Nagy a magyarsdgnél az emésztési szervek 4ltal okozott haldlozas szdma is.
Ebben a tekintetben a magyarokat a Bacskdban csak a szerbek muljak feliil.
Ennek oka a helytelen tdpldlkozésban, a tlzottan erés, paprikas és zsiros éte-
lek fogyasztdsdban keresendd. A vesebetegség pusztitdsdban a magyarsag vezet
az Osszes tObbi bacskai nemzetiségek kozott. Ennek a szeszes italok tilsdgosan
nagyardnyu fogyasztdsa az oka.

A legszomoriibb képet az idegbetegség €s az Ongyilkossdg adatai mutatjik.
Ebben a tekintetben ismét a magyarsig vezet. Ennek a nemzeti dekadencidnak
kiildnleges okai vannak.

Az okok koziil az els6é helyen szerepel az uralomviltozéssal jar6 anyagi
visszafejlédés €s az dltaldnos gazdasagi valsdg okozta nyomorisag. Ha az ideg-
és hatgerincbetegség pusztitdsat, valamint az Ongyilkossdgok kovetkeztében
bedllott haldleseteket Osszeadjuk, akkor azt mondhatjuk, hogy majdnem min-
den tizedik magyar ember kozvetett vagy kozvetlen idegzavar kovetkeztében
hal meg. (Az Ongyilkosok nagy része szintén idegzavar folytdn vilik meg az
élett6l.

A szgrencsétlenségek terén szintén a magyarok vezetnek az osszes bacskai
nemzetiségek kozott. Ennek oka az, hogy a magyarok végeznek a legnagyobb
mértékben mezei munkdt, valamint olyan munkat, amelynél nagy a szerencsét-
lenség veszélye.

Majdnem az Osszes betegségek a rossz tdpldlkozési és lakdsviszonyokra ve-
zethet6k vissza. Eppen ezért a csalddanyédkat kell kiképezni, hogy gyermekei-
ket mdr sziiletésiikt6l kezdve egészségesen neveljék, €s amennyire lehet, ke-
riljék a nedves lakést.

Az idegbetegek és Ongyilkosok nagy szdma is arra serkent, hogy meg kell
alakitani a magyar Kisebbség egészségiigyi szovetkezeteit, amelyek hivatva van-
nak ezt a szomoru jelenséget csokkenteni, s6t amennyire lehet, meggatolni. Az
egészségiigyi szovetkezet, amely az egészségiigyi segély mellett a szocidlis t4-
mogatast is zdszlajara tdzte, egyediil képes arra, hogy a falu életébe belenyilva
rdmutasson a helyes ttra, és biztatdst, életkedvet Ontson a silyos csapdsok alatt
gornyedez6 népbe.
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JUGOSZLAVIA DELI RESZENEK LAKOSSAGA HATALMAS
ARANYBAN SZAPORODIK

Az egészségigyi szovetkezetekrdl sz616 eddigi cikkeink sordn ismertettiik
Wiischt Johann igazgat6 adatai alapjdn a magyar Kisebbség egészségiigyi viszo-
nyait, és dltaldnossdgban rdmutattunk ezeknek a felettébb rossz viszonyoknak
megjavitdsi modjara. Ehhez a kérdéshez tartozik szorosan az egészségiigyi szo-
vetkezetek mdsik nagy problémdja: a népesedési 1€tszdm fenntartdsa és lehe-
t6ség szerinti emelése is.

Szinte megdonthetetlen igazsdg az, hogy valamely nép jov6je nem csupén
gazdasdgi viszonyainak fejlettségétdl vagy szellemi miiveltségének a mértéké-
t6l fiigg, hanem elsésorban biolGgiai €leterejétdl, amely a népszaporulatban
nyilvdnul meg.

Az egészségiigyi szOvetkezetek egyik feladata az, hogy felkeltse a nép figyel-
mét ezek irdnt a fontos €letkérdések irdnt, €s tudatdra ébressze jovendd nem-
zedékeivel szembeni nagy felel6sségére. Ha a torténelmet tanulményozzuk, azt
latjuk, hogy igaza van Burgdorfer hires német szociol6gusnak, aki a kovetke-
z6ket mondotta: Die Volker sterben nicht aus, sie werden ausgeboren. (Szabad
forditdsban: A népek nem halnak ki, hanem sziiletési erejik vész el.) Ezt a
tételt igazolja az, hogy az 6korban is éppen a legnagyobb miiveltségit népek
tintek el, amelyeknél megsziint a fajfenntartédsi 6szton. (Latinok, 6gorogok,
karthdgoiak, inkdk stb.) Az 6kori miivelt népek pusztuldsdnak veszedelmes
megismétl6dését mutatja az a tény, hogy a vildghdbori utdn a nyugat-eur6pai
nemzeteknél rohamosan csokkent a szaporodés. Eddig a sziiletések csokkené-
sében Franciaorszag vezet, a francidknak azonban az ut6bbi néhdny év alatt
sikeriilt megéllitani a csokkenési folyamatot, és egy bizonyos szinvonalon 4l-
landoésitani a szaporod4st.

A szaporodds tekintetében jelenleg Németorszdg 4ll a legrosszabbul. Az
ut6bbi idében Hitler erélyes intézkedései Németorszdgban is meglassitottdk a
sziiletések csokkenésének folyamatdt, azonban a németeknél még mindig nem
javult meg kell6képpen a helyzet. Sokkal kedvezébbek a viszonyok a szaporo-
das tekintetében a lengyeleknél, ukrdnokn4l és balkdni népeknél.

A népesedési viszonyok a torténelemben mindig nagyon fontos szerepet jét-
szottak, s6t azt is mondhatjuk, hogy az emberiség torténete nem mds, mint
Orok harc a nemzetek elsokasodédsa kovetkeztében sziikké valt tér €s elégte-
lennek bizonyult taplalék koriil.

Az egyes népek a szaporodds miatt tilnéttek tdplalkozasi korzetiikon, és ez
vandorldsra, hdboridra vezetett. Még ma is fenn4ll egyes nemzetek tdlnépese-
dése, amely kivdndorldst okoz, és mds nemzeteknek az elégtelen szaporodésa,
ami bevandorldsra vezet. Tilnépesed6 nemzet Eur6paban péld4ul az olasz, és
elégtelen szaporulati Franciaorszdg, ahova nagy a bevdndorlés.

A népesedési viszonyokrol oly médon alkothatunk tiszta képet, ha vessziik
a sziiletések és a haldlozdsok szdmdt, és kiszdmitjuk a ketté kozotti Killonbsé-
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get. (Ez a természetes szaporulat.) A szaporodast ugy mérjik, hogy kiszdmitjuk
az ezer lélekre es6 4dtlagos szaporulatot.
Eszerint Jugoszldvidban az ut6bbi masfél évtized alatt a kdvetkez6 volt a helyzet
(ugy a sziiletések, mint a haldlozdsok ¢s szaporulat ezer 1€lekre értend6):
1919-1923-ban sziiletett 34,20, meghalt 21,01, szaporulat 13,19
1924-1928-ban sziiletett 34,22, meghalt 19,76, szaporulat 14,46
1929-1932-ben sziiletett 33,83, meghalt 19,76, szaporulat 14,07
Ezzel szemben Németorszdgban 1930-ban csupén 4,7-et tett Ki a szaporulat,
Magyarorszdgon 5,2, Csehszlovédkidban pedig 6,86-ot. EbbdI ldtszik, hogy a
jugoszldv nép milyen nagy szaporod4si €leter6t mutat.
Jugoszldvidban nem minden orszdgrészben egyforma a szaporulat, s6t ebben
a tekintetben éles kiilonbség van az egyes részek kozott. Az orszag népesedési
tekintetben két részre oszthat6: két rész a Duna—Szdva elvilaszté vonaldt6l
északra és délre teriil el. A déli részbe tartozik a régi Szerbia, Bosznia és Her-
cegovina, valamint a tengermellék. Az északi részbe a régi Szlovénia, Horv4t-
orsz4g €s a Vojvodina tartozik.
A hivatalos népszdml4lasi adatok szerint a két rész lakossdga tiz év alatt a
kovetkezOképpen novekedett:

Délen Eszakon
1921 6 843577 5132334
1931 8 318 079 5616 411
Novekedés 1474 502 484 077

Ebbdl 14tszik, hogy a déli vidékek lakossdgira esik a 10 év alatti 1 958 579
lelket kitev6 Osszes szaporulatnak hiromnegyede, noha ez a lakossdg Osszla-
kossagdnak csak az 57 szdzalék4t teszi ki. Az északi orszdgrészek népére nem
is egész egynegyed rész jut a szaporulatbol.

Egyediil az 1 890 000 lelket szdmol6 régi Bosznia tizévi szaporulata majdnem
annyi, mint az 6tmilliés lakossdgd északi részeknek.

A Vojvodina lakossdgdnak szaporodésa igen csekély:

1921-ben 1337527
1931-ben 1 418 055
Szaporulat 80 528

Ennek a kisardnyd szaporulatnak is nagy része a déli részekbdl val6 bevan-
dorlés (telepités) és a magyarorszdgi optdnsok bekoltozése kovetkeztében 4l-
lott be.

Itt két kulturdlis és szocidlis kor 41l egymds mellett: A déli rész balkdniasan
egyszer( életmOdjdval, amely fokozza a népek szaporodisi erejét, €s a m4sik,
északi oldalon a kozép-eur6pai €letmdd bonyolult €let- €s munkafeltételeivel,
fejlettebb iparral és kereskedelemmel, a lakossdg erds tdrsadalmi elkiloniilé-
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sével, valamint egocentrikus vildgnézetével, amelyek a fajfenntartdsi 6szton-
nek szik hatart szabnak.

A nagy szaporoddsi eltérést tapasztalhatjuk nemcsak az egyes vidékek, ha-
nem a valldsok kozott is.

Az 1932. évi adatokat véve alapul az egyes felekezetek a természetes szaporu-
latb6l a kdvetkez$ ardnyban veszik ki résziiket (az els6 szimoszlop az egyes fele-
kezeteknek a lakossdg szimdban elfoglalt sz4zal€kszerinti ardnyét, a masodik pe-
dig a természetes szaporoddsban elfoglalt szdzal€kszerinti ardnyit jelenti):

A lakossignak A szaporodédsnak
Pravoszl4vok 48,70% 58,27%
Katolikusok 37,45% 29,74%
Muzulm4nok 11,20% 10,85%

A jugoszldv nép pravoszldv vallési része az ut6bbi hdrom évben évenként
kozel 32 000 l€lekkel multa feliil az 6sszes tobbi felekezetek szaporoddsat.

A Vojvodindban az egyes valldsok k6zotti szaporodds képe majdnem ugyan-
ez. Erre jellemz6, hogy a vojvodinai katolikusok 1931-ben elvesztették abszo-
lat tobbségiiket.

A MAGYARSAGNAL NEGY EVTIZED ALATT EGYHARMADAVAL
CSOKKENT A SZULETESEK SZAMA

Miel6tt 4ttérnénk a jugoszldviai magyar kisebbség népesedési adatainak is-
mertetésére, ismét hangsilyozni kell az anya rendkiviil fontos szerepét a csaldd
€s a nemzet egészségiigyében. A nép €s az dllam é€lettani sejtjét a csaldd képezi.
Ezért a nép vagy az dllam csak akkor lehet egészséges, ha a csaldd is egészséges
és életer6s. A csaldd pedig csak abban az esetben lehet erés, ha a n6, az anya
tor6dik ezzel, érzi a népkozosséggel szemben fenndlls kotelességét, €s sziilési
kotelezettsége el6l sem z4rkozik el.

A tud6sok kiszdmitottdk, hogy ha a faj, a nemzet fenn akar maradni, akkor
minden csalddra legaldbb 3,4 gyermeknek, vagyis koriilbeliil hdrom és fél gyer-
meknek kell esni. Ebb6] vildgosan kitiinik, hogy az egykerendszer és a kétgyer-
mekes rendszer elégtelen a nemzet fenntart4séra.

Nemcsak az egygyermekes, hanem még a kétgyermekes rendszer is okvetle-
niil a népillomdny nagyardnyi csokkenésére és kihaldsdra vezet. Ezt bizonyitja
a kovetkezd kis kimutatés: vegyiink alapul ezer lakost, akiknek 4tlagos életkora
30 év. (Ez a mai 4tlagos életkor, amit egynemzedéknyi id6nek szdmitunk.) Ezer
lakosbdl a kétgyermekes rendszerb6l harminc év milva 621, 60 év milva 380,
kilencven év milva 240, szdzhisz év milva 140, sz4z6tven év milva 92 lakos
maradna, és néhdny évtized milva mdr teljesen ki is halndnak ennek az ezer
embernek az ut6dai.

Meg lehet éllapitani, hogy a magyar anydk még eleget tesznek fajfenntartési
kotelességiiknek, azonban mdr Gket is kikezdte a csaldd 1étszdmédnak csokken-
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tésére irdnyulé kdros szellem, amely minden magasabb Kultir4ja népnél fellé-
pett. A magyarsag szaporoddsa megcsappandséra jellemz6, hogy a milt szdzad
végén minden ezer sziil6képes magyar nére 158 sziilés esett (ezer itteni német
nére ugyanabban az id6ben 153 sziilés jott), addig 1929-32-ben a magyar ki-
sebbségnél mdr csak 92 (németeknél 83,8) sziiletés esett.

A sziiletések csOkkenésének statisztikdjdban a németek vezetnek, de a ma-
gyarok sem maradnak el t6lik sokban.

A hisz magyar kozség sziilési statisztikdja az ut6bbi 15 évben a kovetkezGket
mutatja:

1919-1923: a sziiletések szdma 26 840, az évenkénti 4tlag 5368.
1924-1928: a sziiletések szdma 25 030, az évenkénti 4tlag 5006.
1929-1932: a sziiletések szdma 17 589, az évenkénti 4tlag 4397.

Az els6 periédusban felettébb nagy a sziiletések szdma, ami annak tulajdo-
nithat6, hogy a viszonyok rendez6désével az emberek minden téren intenziv
életet folytattak. Szembetiné az utolsé négyéves periGdusban bekovetkezett
nagyardnyd csokkenés, ami taldn csak mésodsorban magyardzhat6 a gazdasagi
vélsag okozta nyomorral. A csokkenés elsGsorban a megviltozott vildgfelfo-
géssal magyardzhato.

Az itt €16 németeknél a sziiletések csokkenése még nagyobb, azonban-ez ne
szolgdljon a magyar kisebbségnek vigasztaldsul. Wiischt igazgat6 megdllapitdsa
szerint a németeknél a sziiletések szinvonala meredekebben csokken, mint a
magyarokn4l.

Az olvasGkat bizonydra érdekli a jugoszldviai magyar kisebbség és magyar-
orszdgi magyarok sziiletési kimutatdsdnak az §sszehasonlitdsa, amelyet aldbb
kozlink.

Ezer 1€lekre esett sziiletések szdma (elsé szdmoszlop az évszdm, a mésodik
a bacskai magyarok, a harmadik a magyarorsz4gi magyarok sziiletési szdma):

1919: 2891 - 1926: 29,52 26,7
1920: 33,99 - 1927: 29.01 252
1921: 34,05 - 1928: 27,98 25,6
1922: 32,97 294 1929: 25,90 242
1923: 31,55 28,4 1930: 2597 24,7
1924: 28,14 278 1931: 2385 232
1925: 29,69 27,7 1932: 24,64 23,0

Teh4t a bacskai magyarokndl nagyobb a szaporodds, mint a magyarorszagi-
akndl, holott ott a magyarség dllamalkot6 elem. Az irdnyzat azonban mindket-
t6nél egyformdn cs6kkend.



520 HID

A KISEBBSEGI MAGYARSAGNAL A GAZI?ASAGI VALsAq ALATT
ROHAMOSAN CSOKKENT A HAZASSAGKOTESEK SZAMA

A legtobdb gyermek — természetesen — torvényes hdzassdgbol szarmazik. Te-
hét ha a szaporodd4s irdnti 6hajt €s a szaporodds lehet6ségét ismerni akarjuk,
akkor tisztdban kell lenniink a hdzassdgkotések szdmdval is. Sajnos, a kultira
terjedésével és a gazdasdgi helyzet silyosboddsdval mindjobban tért hodit az a
szellem, hogy a hdzassdg csak kényelmi intézmény, gazdasagi érdekk0z0sség,
és nem els6sorban fajfenntartasi c€Ibol jon 1étre. Ebbdl kifoly6lag mindinkdbb
érezhetd az a torekvés, hogy a nemi életb6l kizarjdk a fajfenntartdsi folyamatot,
vagyis megakaddlyozz4k a sziilést.

Wiischt Johann igazgatonak a hdzassdgkotések tekintetében is gazdag sta-
tisztikai anyag 4ll rendelkezésre. Adatai szerint a bacskai magyar falvakban a
h4zassdgkotések szdma az elmuilt masfél évtized alatt a kovetkezGképpen ala-
kult:

1919-1923 1924-28 1929-32
Az Osszes hazassdgkotések
szdma 11 365 8240 5699
Az évenkénti 4tlag 2273 1648 1425

Ebbdll a kimutat4sbol 14tszik, hogy a hdzassdgokndl is erés a csokkenési
irdnyzat. Meg kell azonban emliteni azt is, hogy a hdbord utdn, amikor a n6tlen
férfiak tOmegesen visszatértek a frontrdl, a hdzassdgkotések szdma érthet6en
ardnytalanul magasra szkkent. Ezért a masodik peri6dusban az els6hoz viszo-
nyitva bedllott csokkenés nem annyira veszélyes, mint a masodik és harmadik
peri6dus kozotti kilonbség, amely komoly csOkkenést mutat fel.

Igen érdekes szdmokat kapunk, ha a szilletések szdmdt viszonyitjuk a hdzas-
sdgok szdm4dhoz. Ugyanis ha megédllapitjuk azt, hogy minden h4zassagkotésre
hény sziiletés esik, akkor azt l4tjuk, hogy a sziiletések szdma 4dlland6an emel-
kedik, holott ez a val6sdgban nem 4ll.

Az alébbi Kkis statisztikdban azt mutatjuk ki, hogy minden sz4dz 4j hdzassdg-
kotésre ugyanabban az évben vagy évperiédusban hdny sziiletés esik:

1919-23 1924-28 1929-32

100 h4zassagkotésre esett
sziiletés 237 304 308

Eszerint tehdt a szilletések szdma Orvendetesen emelkedett, holott €16z6
kimutat4sainkbol az deriilt ki, hogy dlland6an mind kevesebb a sziiletés. A
sziiletések fenti, 14tsz6lagos emelkedését tobb ok magyardzza. El6szor is a h4-
zassagkOtések szdma az els6 periédusban volt a legnagyobb, és miutdn a szii-
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letések csak a hdzassdgkotés utdn eltelt bizonyos hosszabb id6 utdn johetnek,
teh4t a vildghdboru utdni els6 években tapasztalt nagy hdzassdgi konjunktira
eredménye a sziiletések terén csak masodik peri6dusban jelentkezhetett. Hogy
még a harmadik periédusban is emelkedett a szilletések szdma, az részben
azzal magyarédzhat6, hogy ebben az 6t évben még mindig nagy volt a szaporo-
dd4sra képes fiatal hdzasok szdma (akik az els6 periGdusban keltek egybe), rész-
ben pedig azzal, hogy a hdzassdgok szdma nagy ardnyban esett vissza, tehit az
el6bbi, nagyobb szdmmal megkotott hdzassdgok még mindig javitottdk az
ardnyt. Végiil ez a Kimutatds szomord bizonyit€ka annak is, hogy a gazdasagi
vélsdg nagyon csokkenti a hdzassdgok szdmat. Az emberek ugyanis a gazdasagi
nyomor kovetkezt€ében nem a sziiletéseket igyekeznek korldtozni, hanem
egyéltaldn meg sem nésiilnek.

De a harmadik peri6dusban megndvekedett sziiletési szdm akkor sem adhat-
na vigaszra okot, ha az el6bbi indokolds egyéltaldn nem 4llnd meg a helyét.
Mert — mint el6z6leg mar mondottuk — minden szdz hdzassdgra legaldbb 340
sziilletésnek kell esnie, hogy csak a népességi 1€tszdim megmaradjon. A kimu-
tatds szerinti legjobb, 308-as szdm sem kozeliti meg a minimdlisan sziikséges
340-es sziiletést, tehdt ez a kimutatds sem mutatja szebb szinben a helyzetet,
mint az el6bbiek.

Valamely nép élettani ereje nem a h4zassagok esetleges nagy szdmdban vagy
a haldloz4s kicsiny mértékében nyilvdnul meg, hanem egyes egyediil a sziileté-
sek mennyiségében. Ez€ért a legkedvez6bb hdzassagkotési statisztika sem jelent
semmit, ha a sziiletések csokkennek.

Erdemes 6sszehasonlitani azt, hogy a bicskai magyaroknal, a magyarorszagi
magyar lakossdgndl és a jugoszldviai német kisebbségnél minden ezer 1€lekre
hény hézassdgkotés esik:

Bécskai magyars. Magyarorszigon Német kisebbség
1919-ben 22,32 - 28,21
1920-ban 14,56 - 13,78
1921-ben 12,28 - 11,13
1922-ben 10,51 10,5 10,66
1923-ban 8,71 9,5 8,19
1924-ben 7,71 9,1 8,63
1925-ben 9,77 88 10,25
1926-ban 10,39 9,0 9,85
1927-ben 9,60 8,9 9,91
1928-ban 10,00 9,1 10,00
1929-ben 9,30 8,9 9,09
1930-ban 9,04 8,8 8,49
1931-ben 8,47 8,7 8,33

1932-ben 9,04 8,0 835
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(Els6 szdmoszlop az év, misodik a bdcskai magyarsdg, harmadik a magyar-
orszagi magyarsag, negyedik a jugoszldviai német kisebbség hdzassagkotései-
nek szdm4t mutatja.)

Amint a kimutat4dsbol 14thatjuk, a bacskai magyarok és németek hdzasodési
statisztikdja korilbeliil ugyanazt a képet mutatja. A bacskai magyarok csak az
utols6 néhédny évben mutathatnak fel tobb hdzassdgot, mint a németek. A h4-
zassagi kedv a magyarokndl nagyobb, mint a bdcskai szerbeknél, akiknél az
utols6 négy évben alacsony az 4tlag.

EVROL EVRE NOVEKSZIK A KISEBBSEGI MAGYARSAG
HALANDOSAGANAK MERTEKE

A népesedési mozgalomnak a sziiletés €s hdzassag utdn a harmadik Osszete-
véje a haldlozis. Az elmilt masfél évtized alatt a bicskai magyar kisebbségnél
a kovetkezd volt a haldlozdsok szdma:

1919-1923: meghalt Gsszesen 18 002, évente 3600
1924-1928: meghalt Gsszesen 17 026, évente 3405
1929-1932: meghalt Gsszesen 12 510, évente 3128

Ezek a szdmok - l4tsz6lag — Orvendetes javuldst mutatnak. Azonban ez se
vezessen benniinket félre, mert ha a haldlozdsok szdmat a sziiletésekhez viszo-
nyitjuk, megviltozik a helyzet képe. Ugyanis az els6 peribdusban minden sz4z
sziiletésre 67,1 haldleset, a mdsodik periédusban 68 és a harmadik peri6dusban
71,1 haldlozis esik. Ez is az életer6 megcsappandséra, illetSleg a kiillonbozé
stlyos koriilmények 4ltal elkovetkezett népességi Osszezsugoroddsi irdnyzatra
mutat.

Ez az irdnyzat ma még nem feltinG, csak lappang, de id6vel feltétleniil nap-
fényre jut.

Ezt a feltevést a késébbiek folyamédn szdmadatokkal tdmasztjuk al4.

Most a magyar kisebbség népesedési viszonyainak 4ltaldnossdgban val6 is-
mertetése utdn Osszegezziik az eddigi sziiletési, hdzassagi és haldlozasi kimu-
tatdsokat. Ha a hdrom kimutatést egymds mell€ 4llitjuk, akkor latjuk legvil4-
gosabban a népesedés irdnyzatét. A sziiletések €s haldlozdsok kozotti kilonb-
ség jelzi a természetes szaporulatot. A szdmadatok a minden ezer l€lek ut4ni
hézassdgkotést, sziiletéseket és haldlozdsokat tintetik fel.
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Ev hazassag sziiletés hallozis termész. szaporulat
1919 22,32 2891 20,13 8,78
1920 14,56 33,99 21,88 12,11
1921 12,28 34,05 24,03 10,02
1922 10,51 32,97 22,38 10,59
1923 8,71 31,55 19,90 11,59
1924 7,71 28,14 19,83 11,65
1925 9,77 29,69 19,70 8,31
1926 10,39 29,52 17,75 9,99
1927 9,60 29,01 19,80 11,77
1928 10,00 27,98 21,18 9,11
1929 9,30 25,90 18,75 7,15
1930 9,04 2597 16,55 9,42
1931 8,47 23,85 17,49 6,36
1932 9,04 26,64 17,76 6,38

Ennek a kimutatédsnak a jellemzésénél r4 kell mutatni arra, hogy a természe-
tes szaporulat hatdrozott csokkenési irdnyzatot mutat. A magyaroknal az ut6b-
bi négy év szaporulati 4tlaga 7,45 volt, mig a kisebbségi németeknél 7,11, tehat
koriilbelil egyformdn 4llanak. A magyarokndl nagyobb a sziiletési szdm, de a
halédlozis mértéke is hasonl6képpen magasabb. A nagy haldloz4si szdm, fGleg
a csecsemGhalanddsdgnak hatalmas mértéke tulajdonképpen egy olyan racio-
nalizdcios tartalékot képez, amelyet az egészségiigyi szovetkezetek utjan kitar-
t6 munkdval a népesedés elényére véltoztathatunk 4t.

Ugyanis ha a csecsem6haland6sdgot csokkentjiik — ami médunkban 411 —,
mér jelentSsen noveltiik a természetes szaporulatot an€lkiil, hogy a sziiletések
szdmdn valamit is viltoztathattunk volna, ami sokkal nehezebb kérdés. Els6-
sorban tehdt arra van sziikség, hogy a csecsemShalandésdgot a legkisebb mér-
tékre csokkentsiik, tehdt a mar meglevd életet megmentsiik. Ez jéval kony-
nyebb, mint a sziiletések novelése, amelyre pedig szintén torekedniink kell.

HA AZ EGESZSEGUGYI HELYZET NEM VALTOZIK,
AZ UJ MAGYAR NEMZEDEK HAT SZAZALEKKAL KISEBB LESZ,
MINT AZ ELOBBI

Az eddig kozolt egészségiigyi cikkekben ismertettiik a bacskai magyarsdg
népesedési viszonyait. A statisztikai adatok ismertetése utdn végeredménykép-
pen egyetlen szdmhoz jutottunk, amely a magyarsag természetes szaporulatit
mutatja. Ez a természetes szaporulat minden ezer lakosra évenként az utols6
négyéves periédusban 7,45-6t tett ki. Ez a szdm 1932-ben mér csak 6,88. Ma-
gyardzatképpen kozoljiik, hogy a természetes szaporulat, amely a szaporodds
és a haldlozas kozotti killonbség, kitin6nek mondhat6 akkor, ha ezer lakosndl
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évente 15-nél nagyobb. Nagyon jénak mondhato a szdm, ha 13-15 kdzott mo-
zog. J6, ha 9-12, és elégséges, ha 5-8 kozott van. Otnél kisebb természetes
szaporulat mér elégtelen. Jugoszldvidban az egyes orszdgrészek termeészetes
szaporulata a kovetkezo:

Eszakszerbia 23,0
Délszerbia 19,2
DalmaAcia 19,1
Bosznia 17,9
Crnagora 17,9
Szlovénia 12,5
Vojvodina 93

A kisebbségi magyarsagnal — ismételjik — 7,45 a természetes szaporulat.

Amint a szdmokbdl l4thatjuk, a kisebbségi magyarsdg a szaporulat tekinte-
tében a legutols6 helyen 4ll, veszedelmesen kozel ahhoz a hatdrhoz, amelyen
alul nincs szaporodds. Azonban még a 7,45-0s szaporulat is csak ldtsz6lagos.

Wiischt Johann igazgat6 fdradsdgos és alapos munkdval Burgdorfer hires
német tudods kitliné médszere alapjdn kiszdmitotta a kisebbségi magyarsag tisz-
tazott életmérlegét vagy szaporodasi mérlegét (,,bereinigte Lebensbilanz”). Ez
a szaporoddsi mérleg mutatja a magyarsig népesedésének végleges, tiszta €s
Oszinte képét.

Ennek a szdmit4si médszernek alapjdn 1000 élve sziiletett lednygyermek. Ha
a népességet a jelenlegi dllomdnyban fenn akarjuk tartani, akkor ennek az ezer
élve sziiletett lednynak még legaldbbis ezer lednygyermeket és ennek megfelel
szdmu fidgyermeket kell vildgra hoznia. Természetes szab4ly szerint minden
1000 lednygyermek-sziiletésre 1060 fingyermek esik. Eszerint az ezer n6nek
osszesen 2060 gyermeket kell sziilnie, hogy a népdllomdnyt csupdn fenntartsa.
Azonban az ezer élve sziiletett lednygyermek koziil a magyarokndl a kimuta-
tdsok szerint csak 683 €ri el a nemi érettség idejét, a 15. életévet. A termékeny-
ség ideje a n6knél nagy 4ltaldnossdgban a 15. életévtdl az 50. évig tart. A
lednyok koziil a 15 éves kort6l 50-ig ismét meghal annyi, hogy dtlagban minden
ledny nem 35 termékenyiilésképes esztend6t €1 (a 15. és 50. életévek kozotti
35 esztend6), hanem csak 31 évet. Ha ezer termékenyiilésképes nére példdnak
okaért évente 119 gyermeksziiletés esik (ezt a szdmot 6nvisszaad4si — repro-
dukci6s — szdmnak nevezziik), akkor ezer €lve sziiletett lednygyermek egész
termékenységi ideje alatt 31X119X0,683=2519 gyermeket hoz a vildgra, akik
koziil 1221 a lednygyermek. A reprodukci6s szdmot akkor kapjuk meg, ha a
lednygyermekek szdmdt elosztjuk a sziil6anydk szdméval (ezer), ebb6l = 1,22-t
kapunk, vagyis minden ledny 4tlagban 1,22 lednygyermeket hoz a vildgra. Ez
azt jelenti, hogy egy nemzedék (4tlagban 28 év) gyermekszaporulata 22 sz4za-
1€kkal nagyobb a sziil6k nemzedékét6l. Ezeknek a szdmitdsoknak alapjdn a
bédcskai magyarsdg szaporodési mérlegét a kovetkezd szdmokkal 4brizol-
hatjuk:
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Ev Nék 15-50 Elve sziiletet- Elve sziletet- Reproduk- Szaporulat (+) vagy
éves korig tek szima tek szima ciés szim csOkkenés (-) nem-
évenként ezer termé- zedékrdl
keny ndre nemzedékre
1919-1923 45 040 5368 119 1,22 +22%
1924-1928 46 975 5030 107 1,10 +10%
1929-1932 48 044 4397 92 0,94 -06%

Ez a tdbldzat azt mutatja, hogy amig a szaporulat 1919-1923 k6z6tt 22 sz4-
zalékot tett ki (egész nemzedékre szdmitva), addig az 1929-1932-es peri6dus-
ban mdr 6 szdzalékkal csokkent a szaporulat, vagyis ha egy nemzedéken ke-
resztiil igy marad a helyzet, akkor a magyarsig kovetkez6 nemzedéke mir 6
szédzalékkal kisebb lesz, mint a sziilonemzedék. Teh4t szaporulat tulajdonkép-
pen nem létezik. Ez a magyarsdg népesedésének igazi Gszinte — és a legnagyobb
mértékben — szomord képe.

A németek szaporoddsi mérlege hasonl6 a magyarokéhoz. Az okok és ténye-
26k azonban részben masok. Ugyanis amig a németeknél a termékenyiiléské-
pes kort elért n6k csekély szdma a kismértéki sziiletések kovetkeztében jon
létre, addig a magyarokndl a nagyardnyd csecsemGhaland6sdg okozza azt, hogy
ezer lednygyermek koziil csak 683 éri el a nemi érettség kordt. Manapsag a
németeknél az a helyzet, hogy amig a k6zéps6 korosztdlyok (15-60 év) igen
erésen vannak képviselve, addig a magasabb korosztdlyok (60-t6l felfel€) vi-
szonylagosan is gyongébbek. Az als6bb korosztdlyok (0-15 évig) mindink4dbb
kevesebb p6tldst nydjtanak. Ez a német lakossdg korstruktirdjaban bekovet-
kezett valtozds varhat6 néhédny évtized utdn a magyarokndl is.

A magyarsdgndl a reprodukcios szdm névekedését egyellre ugy érhetjiik el,
ha a csecsem6haland6sdg csokkentésével lehet6vé tessziik, hogy minél tobb
ledny érje el a nemi érettség idejét. A magyar any4k sziilési kedvét — mint mar
erre t6bb izben rdmutattunk — szintén kikezdte a gyermektdl val6 irt6zas mo-
dern szelleme, amit ,fehér pestisnek” is neveznek. Ennek a hatdsa mar most
l4tszik, és még inkdbb észrevehet6 majd a kozeljovében, még mielStt a sziilés-
t6l val6 irt6zds okozta veszteséget be tudndnk hozni a csecsem6halandGsag
csokkentésével.

Itt ennek a végleges népesedési mérleget megdllapithaté cikknél Gjra vissza
kell térni az eddigiek sordn cat6i konoksédggal hangoztatott ceterum censedra.
A gyermekt6l val6 idegenkedés ellensilyozdsaképpen a legfokozottabb, a leg-
lelkiismeretesebb figyelmet kell forditani az anyavédelemre és a csecsemGk
helyes tdpldldsdra, valamint gondozésira.

A JUGOSZLAVIAI MAGYARSAG ATLAGOS ELETKORA 32 EV
A népesedési mozgalomnak a két €lettani tényezén (sziiletés €s haldloz4s)

kiviil van egy harmadik, szocidlis faktora is: a kivindorlds. Ez nemcsak csOk-
kenti a lakossdg 1étszdma4t, hanem kisebbiti a lakossdg szaporoddsat is. A ki-



526 HID

vandorl4s csokkent6 hatdssal van a sziiletésekre, mivel els6sorban teljes mun-
kaer6ben 1€v6 fiatal, szaporoddsra képes férfiak €s n6k hagyjék el ily médon
az orsz4got.

A hivatalos kimutatds szerint 1919-t61 1930-ig JugoszldvidbGl Osszesen
142 000 1¢lek vandorolt kiilfoldre. Ebbol

jugoszlav 94 891
német 29 083
magyar 15 040

A legtobben 1924-ben vandoroltak ki. Nemcsak magyarok, akik koziil ebben
az évben 4239 1€lek hagyta el az orszdgot, hanem a tobbi nemzetiségek is.

Az 1924-es esztendGben a kivandorlds val6sdgos 14zz4 fajult, holott a mai
gazdaségi viszonyokhoz képest akkor a gazdas4gi fellendiilés idejét €ltiik. Az
ok inkdbb a kivdndorldsra kedvez6 tomeghangulatban keresendd, mint a gaz-
dasé4gi helyzetben. Az emberek a hdbord nagy megprobéltatdsai utdn még min-
dig nem csillapodtak le teljesen: nyugtalanul keresték a gyors boldogulds atjat.
Amerikdbol kecsegtet6 hirek érkeztek a gyors meggazdagodds lehet6ségér6l,
a kivandorl4si iroddk propagandija teljes erével folyt, és igy nem is csoda, ha
a nincstelenek tomegesen keltek ttra az ismeretlen felé. KésGbb a kivdndorldst
megnehezitett€k az amerikai torvények, €s igy ma m4r teljesen jelentéktelen a
néptestnek ezen az dton szenvedett vesztesége.

Amint l4attuk, az Osszesen kivandorolt 142 000 l€lek koziil 15 040 magyar
volt, vagyis az Osszes kivdndoroltaknak 10,5 sz4zaléka, habdr a magyarsag hi-
vatalos kimutat4sa szerint az Osszlakossdgnak csak 3,9 szdzalékait teszi.

A visszavdndorlds természetesen igen csekély: 1924-t61 1930-ig minddssze
1496 magyar vandorolt vissza az orszdgba. ’

Az 4tlagos életkor szinvonaldval mérhetjiik a legbiztosabban yalamely nép
egészségiigyének a fokdt. Ezért a népegészségiigy szempontjabol mindig tud-
nunk kell, hogy 4tlagosan hédny évig élnek az emberek. Németorszdgban pél-
déul 57,39 évet teszi ki az 4dtlagos életkor, mig a jugoszldviai németség kor4t-
laga csupén 38,63 év.

A jugoszldviai magyarsdg eddig ismertetett egészségiigyi viszonyaibol kovet-
keztethetjik, hogy a magyarsag €életkordtlaga kisebb az itt €16 németeknél is.
Ez a kovetkeztetés helyes. Wiischt Johann igazgat6 kilon-kiilon kiszdmitotta
hisz bacskai magyar tobbségli kozség lakossdganak 4dtlagos életkorat. Az egyes
kozségek lakossdga 4tlagos életkordnak megvizsgdldsdndl szembetiinik, hogy
€z az 4tlag ott a legalacsonyabb, ahol a csecsem6haland6s4g a legnagyobb.

A magyar kisebbségnél 1932-ben az §sszes €lve sziiletett csecsem6 még cse-
csemOkordban meghalt, és a meghaltaknak 44,69 szdzaléka nem érte el a 15.
€letévét — ilyen korilmények kozott természetesnek vehetjiik, hogy az dtlagos
€letkor igen csekély. Ez az 4tlagos életkor csupdn 32,61 évet tesz ki, alig egy
nemzedék €lettartam4t. Csak hét kozségben magasabb az 4tlagos életkor, mint
az egész kisebbség kordtlaga. A legkisebb az dtlagos életkor Csantaviren, ebben
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a csaknem Kkizdr6lag magyar lakossdgi kozségben, ahol az emberek 4tlagban
nem €lnek hosszabb ideig mint 24,30 év. Utdna Sztaribecsej kovetkezik (26,99),
majd Temerin (27,96) €s Petrovoszelo (28,30). Nagyobb az 4tlagos életkor a
gyermekszegény Kupuszindn (42,07), Bezddnban (41,32) és Feketicsen (40,40).

Az 4tlagos életkornak mds jelentGsége is van egy nép €lettani mérlegének
megillapitdsdndl. Természetes az, hogy ha egy nép a 1étszdm4t fenn akarja
tartani, legaldbbis ugyanannyi gyermeket kell vildgra hozni, mint amennyien
egy id6ben (ugyanabban az évben) meghalnak. Ha a bdcskai magyarsdgnal az
1000 lakosra szdmitott haldloz4si 4tlag, a 17,64-es szdm (az utols6é négyévi
dtlag) hi kifejez6je lenne a haldlozési viszonyoknak, akkor minden élve szii-
letett gyermeknek 4tlag 1000:17,64=>56,7 €vet kellene elérnie. Fent pedig ki-
mutattuk, hogy az 4tlagos €életkor csak 32,61 év. Ennek az 4tlagos életkornak
teh4t nem felel meg a 17,64 haldlozasi szdm, hanem egy tiszta haldloz4si sz4m,
amelyet Wiischt igazgat6 a kovetkez6képpen szdmitott Ki:

1000:32,61=20,66

Teh4dt 1000 lakos ko6ziil nem 17,64 ember hal meg egy évben, hanem 30,66,
vagyis a val6sdgban a haldlozds 74 szdzalékkal nagyobb, mint a 17,64-es nyers
haldloz4si szdm. Ez a tisztdzott haldloz4si szdm mutatja egytttal azt is, hogy
ha a 1étszdmot fenn akarjuk tartani, hdny léleknek kell sziiletnie. Az ennek
alapjan kiszdmitott megtisztitott életmérleg a kévetkez6képpen alakulna:

Sziiletéstartozas 30,66
Tényleges sziiletés 25,09
Hiédny 5,55

Ez a szintén Burgdorfer német tud6s médszere alapjdn kiszdmitott sziiletési
hidny megfelel annak a 6 szdzalékos szaporod4si deficitnek, amit egyik legut6b-
bi cikkiinkben a megtisztitott sziiletési életmérleg alapjan mutattunk ki. Teh4t
a magyarsig a val6sdgban nem szaporodik, hanem 4lland6 hatsz4zalékos csOk-
kenést mutat.

Ceterum censeo: Meg kell alakitani az egészségiigyi szovetkezeteket, ame-
lyeknek legfontosabb feladata az anya- és csecsemOvédelem legyen.

EGY EMBEROLTO UTAN 14 SZAZALEKKAL’CSOKKENT
A KISEBBSEGI MAGYARSAG LETSZAMA

Aldbb ko6zoljiik Wiischt igazgat6 Osszedllftdsdban az emlitett hisz bacskai
magyar kOzség Osszesitett egészségiigyi kimutatdsdt. Az adatok az 1919-1928
kozotti tiz esztend 4tlagat teszik. A mdsodik rubrikdban azt tiintettiik fel,
hogy a kérdéses kozség lakossdgdbol hdny szdzalék a magyar.
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Ezer lakosra

Kozség Osszlakossdg ~ Hany % Természetes  Atlagos
neve 1921-ben magyar Hazassig Sziiletés Halélozis szaporulat életkor
Feketics 5 760 64,6 12,3 26,75 17,30 9,45 40,40
Kupuszina 3063 98,6 14,12 254 20,6 48 42,07
Szvilojevé 1822 90,6 131 30,80 18,60 12,2 39,95
Bogojev6 3202 88,6 9,6 33,00 20,60 124 32,19
Bajmok 8 848 40,5 12,16 31,89 22,42 9,47 32,80
Kula 9 801 36,2 11,32 27,76 20,40 7,36 33,54
Horgos 9 000 97,9 12,00 29,50 21,17 8,33 31,06
Ada 13 106 79,2 11,22 30,20 20,21 9,99 31,85
Mol 11 033 64,2 10,56 32,55 21,89 10,66 28,13
Bajsa 397 538 9,81 33,43 21,43 12,17 29,13
Csantavir 8 969 88,2 8,92 33,52 18,82 14,70 24,30
B. Topola 13974 96,00 11,02 26,83 18,17 8,66 35,75
Moravica 7497 94,8 11,20 33,48 22,63 10,73 34,95
Maliigyos 6 670 94,1 12,24 29,97 19,16 10,81 32,29
Pacsir 5090 63,8 10,42 26,27 19,62 6,65 40,06
Temerin 9927 87,0 12,33 35,56 21,48 14,08 27,96
Bezd4n 7756 79,0 11,33 23,35 18,22 513 41,32
Telecska 3117 88,0 13,52 31,27 16,71 14,48 29,14
Sztiribecsej 19 663 57,7 11,65 27,78 20,64 7,14 26,99
Petrovoszel6 10 798 64,5 13,16 32,11 21,51 10,60 28,33

Amint l4tjuk, egyes k6zségekben a hdbori utdni elsé években igen nagy volt
a hdzasod4si kedv. A sziiletés tekintetében szintén azt mondhatjuk, hogy a
h4dborid utdn magasra szokkent az 4tlag. A haldloz4s tekintetében a nagy sz4-
mok nem fedik a tényleges szdmokat, amelyek kisebbek, mert sok, a vildgh4-
boriban elesett katona haldlozdsat csak a hdbori utdn vezették be az anya-
konyvekbe.

Az irdnyzat a népmozgalom minden terén: 4ltaldnos csokkenés. Csupdn az
4tlagos életkorn4l tapasztalhatunk emelkedést.

A tizévi sziiletési 4tlag 29,71 (1000 l€lekre). Ebben a tekintetben a magyarsag
elmarad a szerbek (32,23) és a szlovdkok (33,66) mogott. A németek szilletési
4tlaga 27,14.

A kétgyerekes rendszer a legjobban Feketicset kezdte ki, mig az egygyerme-
kes Kupuszinit. A szegényebb kozségekben, mint Csantavir, Petrovoszelo, Te-
merin, Telecska stb. nagyobb a sziiletések szdma is. Ez is bizonyitja azt a tételt,
hogy a gazdaségi viszonyok javuldsdval csokken a sziiletések szdma is.

A haldlozési 4tlag a magyarokndl 19,13, a szerbeknél 22,07, a szlovdkokn4l
21,27 és a németeknél 17,81. A haldlozds azokban a szegény kozségekben a
legnagyobb mértéki, amelyekben a csecsemShalandisag is nagy.

A természetes szaporulat a magyarokndl 10,58, a szerbeknék 10,16, a szlo-
vadkokndl 12,42 és a németeknél 9,33. Ezek a szimok nem hi kifejez6i a tény-
leges viszonyoknak, mert a magyarok szaporoddsa kisebb mértéki. Ezt bizo-
nyitja Wiischt igazgaté a kovetkezd szdmitdssal:



KALANGYA 529

A fenti statisztikai adatokat a hisz kdzség Osszlakossdga, 166 198 1élek utdn
szdmitotta ki. A magyarok évi sziiletési 4tlaga az utolsé négy évben 4372, és
ha meg akarjuk tudni, hogy egy 4tlagos €életkor, 32,61 esztend6 elteltével hany
lakos lesz az emlitett hdsz kozségben, akkor 4372 megszorzand6 32,61-gyel,
ami egyenl6 142 527-tel, vagyis az 4tlagos €letkor elteltével ennyi kisebbségi
magyar €l majd. Ez 14 szdzalékos csokkenést mutat.

Tehdt akdrhogyan is vizsgdljuk €és ardnyitjuk a magyars4g statisztikai adatait,
végeredményképpen mindig a népesség csokkenési irdnyzatdhoz jutunk.

Ceterum censeo: ki kell fejleszteni az anya- és csecsem6védelmet az egész-
ségiigyi szovetkezetek segitségével.



A KALANGYA SZERZOI

ACHS IZOR (1890-?) 1912-t61 a paldnkai, 1917-t61 az Gjvidéki dllami polgari
iskola tandra. A mdsodik vildghdbori idején az Gjvidéki Zigmund és tdrsa

_ gép- €s vaskonstrukci6-gyart6 iizem egyik vezetGje (tarstulajdonosa?) volt

AGOSTON SANDOR (1832-1960) reformatus pispok, a Szlavoniai Magyar
Ujsag (1908-1918) tdrsszerkesztGje, 1921-t61 a Magvet6 cimid egyhdzi lap
szerkesztGje

BATTA PETER (1881-1946) iigyvéd Kanizs4n, a Hid és a Kalangya munka-
tarsa, folkl6rkutat6 ‘

DR. BRAJJER LAJOS (1865-1943) laptulajdonos, mifordit6. 1892-t61 a
becskereki Torontal, 1908-t61 a Fiumei Estilap f6szerkesztGje

CSUKA ZOLTAN (1901-1985) kolt6, miiforditd, irodalomszervez6. Szente-
leky Kornéllal 1928-ban megalapitotta a Vajdasagi frdst, 1932-ben pedig a
Kalangyit

FARKAS GEIZA (1874-1942) foldbirtokos, tanulmdnyir6, egyetemi tandr.
Szociol6giai értekezéseit a Huszadik Szdzadban és a KO6zgazdasdgi Szemlé-
ben publikdlta. 1933-ban az 6 regényével (A fejnélkiili ember) indult a Ka-
langya K&nyvtar

GARAY BELA (1897-1987) szinész, rendez0, szinhdztorténet-ir6

GYONGYOSI DEZSO (1885-1966) a zombori munk4sbiztosit6 igazgatéja,
lapszerkeszt§, 1942-ben Budapestre koltozott

KELEMEN JANOS (1902-1978) a becskereki Torontél szerkeszt6je, konyv-
kiado €és keresked6, nyomdatulajdonos. A Jugoszldviai Magyar Népkonyvtar
és a Kis Magyarok Konyvtdra sorozat szerkesztdje és kiad6ja

KENDE FERENC (1886-1974) kiad6, konyvterjeszt6, Szenteleky haldla utdn
a Kalangya tdrsszerkeszt6je. A Jugoszldviai Magyar Konyvtdrban 12, a Ka-
langya K6nyvtdrban 4 kotetet jelentetett meg

DR. KOHLMANN DEZSO (1877-1944) zombori f6gimn4ziumi tan4r, iro-
dalomtorténész



KALANGYA 531

KOLOZSY JANOS (1902-1962) Csuka J4nos 4lneve. frt még Aranymiives
J4anos néven is. A szabadkai Napl6 bels6é munkatdrsa, a Kalangya tanulmédny-
ir6ja, , kisebbségi szakért6”-je

LEVAY ENDRE (1911-1985) ir6, 6jsagir6, az ,,ifjas4gi” Hid egyik alapit6ja,
1934-35-ben els6 szerkesziGje. Az 1944-ben indul6 Szabad Vajdasig (Ma-
gyar Sz6) bels6 munkatdrsa, a 7 Nap, majd az Ujvidéki R4di6 szerkeszt6je

LUCIA, DR. TOROK BELANE (1893-1944) szabadkai h4ztartdsbeli, a bacs-
kai Courts-Mahler. A Bicsmegyei Napl6 kéréhez tartozott, kdzremikodott
a Vajdas4gi frdsban, a Kalangydban és a Hétr61-Hétre irodalmi magazinban

SCHULHOFF JOZSEF (1905-1970), 1945-t61 Sulh6f. A Napl6 djvidéki és a
Magyar Sz6 bels6 munkatérsa, ir6, miéfordito, szinikritikus

DR. SCHWARCZER GYULA (1911-1982) zentai jogdsz, az indul6 Hid szer-
kesztébizottsdginak tagja. Budapestre tdvozott, Bacs Gyula néven ttikony-
veket irt

DR. STERN LAZAR (1860-1938) nagybecskereki iigyvéd, az ottani zsido hit-
kozség elnoke. A Huszadik Sz4zad cimi foly6iratban publikélt, 1918 utdn a
szabadkai Hirlap és a Bacsmegyei Napl6 becskereki kiils6 munkatdrsa

DR. SZILI J};ZNé €letrajzi adatait nem sikeriilt megtaldlnunk

SZIRMAI KAROLY (1890-1972) ir6, cukorgy4ri tisztviselS, a Kalangya szer-
keszt6je 1933 és 1941 kozott

SZOBONYA LASZLO (1890-1952) A Munka cim( szabadkai gazdasagi
szaklap f6szerkesztSje, kés6bb fémunkatdrsa

DR. TIMAR (TILLER) FERENC (1911-1944) a szabadkai Napl6 bels6é mun-
katdrsa, lapszerkeszt6, kolt6

TOLVETH OSZKAR (1910-1992) tjvidéki cip6keresked6, A Mi Irodal-
munkba és a Kalangydba miivészeti cikkeket €s zenekritikdkat irt. Tobb fran-
cia, német, angol, cseh €s magyarorszigi lap munkatirsa

TOTH BAGI ISTVAN (1911-1941) az Gjvidéki Reggeli Ujsdg belsé munka-
tarsa

DR. VARADY IMRE (1876-1959) nagybecskereki tigyvéd, politikus, parla-
menti képvisel6

VETO GYORGY (1890-1944) Kristaly Istvdn padéi tanito és ir6 dlneve

KALAPIS Zoltdn



A KALANGYA BETILTOTT K[SEBBSEGI
SZAMANAK MARGOJARA

A jugoszldviai magyar szellemi €életben a hiszas évek mésodik feléig nemigen
hatottak olyan tOrekvések, amelyek kisebbségiink Onismeretének megalapozasat
szorgalmaztdk volna. Miutén azonban Szenteleky Kornél 1927 nyardn rdeszmél €s
kimondja, hogy ,,minden magyar népdarab 6n4ll6 szellemi életre van utalva, és ebben
az €letre kelésben” 6nmagan kiviil ,,nincs karonfog6 sziiléje, segitGtarsa vagy gy4-
molit6ja”, egyre ink4bb tért hodit a gondolat, hogy a kreativ kevesek Osszefogésaval
miné] alaposabban fel kellene mérni kisebbségiink multjat és jelenét. Val6jdban ez
a sz4Andék rezdiilt mar Csuka Zolt4n lirai antol6gidjdban, a Kévében, s ez hatdrozta
meg a Vajdasdgi frés, A Mi Irodalmunk és a Kalangya szerkesztésének gyakorlat4t
is késobb. Epp ezért Szenteleky kozismert elve, mely szerint ,életbevag6an fontos”,
hogy megismerjiik ,,f6ldiink és népiink lelkét”, nem csupén fréink tdjékozoddsdnak
probalt irdnyt szabni, hanem sarkitottsdgaval a jugoszldviai magyarsag fennmarad4-
sdnak egyik alapfeltételét is nyomatékositani kivinta.

Maga Szenteleky abban reménykedett, hogy a fehér foltok eltiintetését jol meg-
irt, ezrek 4ltal olvasott ,,vajdasagi” regények fogjak el0segiteni. A regények azon-
ban egyre késtek, mint ahogy késtek az €életrajzi, etnografiai, torténelmi €s szoci-
ogréfiai dolgozatok is. Havas Kéroly 1933 tavaszdn siirgetSleg arra hivja fol a
figyelmet, hogy végre meg kellene mdr irni ,,azt a konyvet, amely ennek a félmillié
embernek életproblémdival foglalkozik”, csakhogy a véllalkozdshoz nincs semmi
tdmpont, segitGeszkoz, ,,egyaltaldn nincsen semmi a viligon”. Havas panaszkod4sa
kétségteleniil tlzo, hisz a ,,semmi” cdfolataként még az évben elhagyija a sajtét a
Viérosok . . . falvak . . . két kotete, szimos bdcskai, ban4ti, s6t baranyai helység
torténetére €s jelenére vetve fényt, s ezt a kezdeményezést nem sokkal kés6bb az
indul6 Hid fiatal munkat4rsainak falukutaté buzgalma viszi majd tovdbb. Ennek
ellenére tény, hogy a kisebbségi 16tkérdéseket felvetd, tdvlatot nyit6 konyv, els6-
sorban politikai okok miatt, csakugyan nem sziilethetett meg.

A harmincas évek derekdn azonban, amikor a Sdndor kiraly elleni merénylet
utén érezhetGen gyengiil a diktatira, folélénkiil a politikai élet, tobb év utdn



KALANGYA 533

végre az ellenz€k is sz6hoz jut a parlamenti valasztdsokon, a Kalangya szer-
keszt6i elérkezettnek 14tjak a pillanatot ahhoz, hogy szervezett, minél tobb
embert tOmOritd szellemi , front”-ot hozzanak létre a magyarsdgot valtozatla-
nul megbizhatatlannak tart6 hatalom elnyomoé torekvéseivel szemben. Tervii-
ket az is sietteti, hogy a foly6irat épp ekkortdjt vélsdgba sodrodik. Kisbéry
Jénos 1935 elején dorgedelmes vitacikkben ront neki Szirmai Kérolynak, nem
kevesebbet lobbantva szemére, mint hogy letért Szenteleky utjarol, eldrulta
célkitzéseit (14m, az 4rulds vddja kordntsem ujkeletd ezen az 4lmos, nagy
lapélyon), mi tobb, hogy eltaposta a vajdasdgi magyar irodalmat. Ezzel csak-
nem egyidejiileg a becskereki Magyar Kdozmivel6dési Egyesiilet megvonja
Szirmaiéktol a megigért anyagi tdimogatést, arra hivatkozva, hogy a lap magén-
kézbe keriilt, s igy pénzelését nem tarthatja erkolcsi kotelességének.

Mindenképp 1€pni kellett tehat, mégpedig tétovazds nélkiil. A foly6irat miihe-
lyében Kende Ferenc kezdeményezésére korlevél késziilt, s ebben (idézi Szirmai
Endre A magényos Orids I. kotetében) egyebek kozott a kovetkez6ket olvashatjuk:

»Er0s hitiink, hogy ezekben a napokban a jugoszldviai magyarsag életének
egyik sorsdont6 dllomdsahoz érkezett.

Az Gj induldsndl szdmot kell vetni magunkkal. Ismerni kell szerepiinket,
vildgosan kell 14tni feladatunkat . . .

Az orsz4g uralkod6 nemzetével egyiitt silyos megprébéltatdsokon estiink 4t.
Tragikus események é€s politikai szenvedélyek hulldmcsap4sai, az eur6pai nem-
zetek torténelmi megnyilvdnuldsai a jugoszldviai magyarsdgot nemegyszer a
meg nem értés orvényes sz€élére sodortdk. De rendkiviil bizunk orszdgunk tor-
vényeiben és abban az igazsdgban, amit lojalitdsunk, k6z6s munkdra val6 kész-
ségiink tal4lt.

Ezért rendkiviili szimot adunk ki jilius h6 végén. Ebben megsz6laltatjuk nem-
csak azokat, akikre a jugoszldviai magyarsdg mint vezet$ férfiaira tekint, nemcsak
azokat, akik a tollforgatds mesterségét értik, hanem kival6 gazddinkat, kereske-
déinket, iparosainkat is, szoldsra kérjik fel 4j nemzedékiink fiait is . . .”

Az 1935. jilius 1-jén keltezett korlevélre befutott vdlaszokat Kende Ferenc
rendszerezi, s 6 ir bevezetd tanulményt is a késziil6 szdmhoz. A besorolt ir4-
sokban nyomdt sem taldlni irredentizmusnak, ktyagos dbrdndoknak, szavak
mogé rejtett kihivo gesztusoknak. A cikkirék, a tobbségi hatalom megértésé-
ben é€s tolerancidjdban bizakodva, egy igazsdgosabb kisebbségi €let megszerve-
zés€hez szeretnének hozzdjarulni. A hatalom azonban mds véleményen van.
Az igények bejelentése, még inkdbb kisebbségiink Onszervez6désének lehetS-
sége riasztOlag mozgositja ,igazsdgérzet”-€t, gyhogy az ligyészség ez esetben
el is tekint szokdsos gyakorlatdt6l: nem méricskéli, nem szliri meg az egyes
irdsokat, hanem lecsap, és az egész kinyomtatott szimot betiltja.

Nem véletlen hdt, hogy j6 id6 elteltével, 1937 elején, Onismeretiink hézagai
folott tiin6dve, Szegedi Emil Gjra a kiindul6ponton taldlja magit, s csaknem
$z0 szerint olyan negativ leltart készit el, mint Havas Ké4roly 1933-ban.

UTASI Csaba



A KALANGYA BETILTOTT SZAMAROL

Homadlyt kivdnunk oszlatni, amikor a Kalangya betiltott szim4t majd hatvan
év utdn megjelentetjiik. A feledés hullatta ki az emlékezetb6l a két vildghdbori
kozotti jugoszldviai magyar szellemi €let és politikai gondolkodés Osszegezd,
éppen ezért taldn leg]elenwsebb véllalkoz4s4t - a folyGirat igynevezett kisebb-
ségi szdmat. Ennek eszmei érlel6dését jelezheti, hogy a Reggeli Ujség mér
1935. janudr 8-4n A kisebbségi kultira 6re cimmel ir a Kalangyar6l. Am hogy
miért a feledés, egyel6re nem taldljuk magyardzatit, de jellemz6, hogy a szer-
kesztésben részt vevek emlékezete is sériilékenynek bizonyult. Szirmai Karoly
azt 4llitotta, hogy 1936-ban késziilt el a ,,vaskos kisebbségi szdm”, Kende Fe-
renc az fgy éltem én cim@ 6néletrajzdban a ,Kalangya 1939. évi kisebbségi
kérdésekkel foglalkoz6 szdmar6l” besz€l az egyik 14bjegyzetben, hogy a f6sz06-
vegben Virady Imre, Achs Izor és T6th Bagi Istvan irdsdbol idézzen. Miként
Utasi Csaba tisztdzta, val6jdban a Kalangya 1935. 6. szdmdr6l van sz6, ezt
tdmasztja ald a Pusztulunk, veszink ... cimd nagy tdrsadalmi felmérés
bevezetGjének az a kitétele, hogy a szoveg a Reggeli Ujsdgban ,sorozatszer(
részletekben jelent meg a nyar folyamédn” — kovetkezésképpen 1935 6szén ké-
sziilt a Kalangya kisebbségi szdma.

Erthetetlen, hogy a betiltdsnak hivatalos iratokban eddig nyom4t nem tal4l-
tuk, de a korabeli magyar sajt6 sem emlegeti, nem vitatkozik a szdm betilt4sa
miatt. A Kalangya szerkeszt6i sem akartak tudni foly6iratuk betiltdsdr6l. Ott
folytattdk 1935 novemberében, ahol a m4jusi sz4m utdn a betiltds megéllitotta
a munkait. Jellemz6, hogy a novemberi sz4m ugyanazt a pagindci6t kapta, ame-
lyet a betiltott szdm viselt, ez is a 401. oldallal kezd6d6tt. Ugyanennek a ké-
s6bbi szdmnak a Vet Gyorgy (Kristdly Istvdn) irta bevezet6jében legfeljebb a
gondolatszabads4dgrol sz616 passzus l4tszik a betiltdsra utalni. A betiltott Ka-
langya-szdmr6l nem tud Mészdros Sdndor a Madari u Vojvodini 1929-1941
(Novi Sad, 1989) cimi konyvének irdsakor, de Szeli Istvdn sem A magyar kul-
tira utjai Jugoszldvidban (Budapest, 1983) cimi nagyszab4si tanulmény4ban.
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Utasi Csaba tett el6szOr kisé€rletet a betiltds magyardzatdra az Irodalmunk és
a Kalangya cimi konyvében (Ujvidék, 1984), €s a jegyzetekben kozzétette a
betiltott Kalangya-szdm tartalommutat6jdt is.

A Pusztulunk, vesziink . . . cimi felméréssel kapcsolatban azt kell jelezniink,
hogy a torzsszveg a Reggell Ujsdgban Az egészség a legnagyobb kincs soro-
zatcim alatt jelent meg: 1935. jinius 26-4n, 27-€n, 28-4n, 30-4n, majd jdlius
2-4n, 6-4n, 7-én, 10-én, 11-én, 13-4n, 16-4n, 17-€n, 25-€én, 30-4n €s augusztus
4-én.

BORI Imre



MELLEKLET

A VOJVODINAI CSEREPTABLARA
ROVOM

VETO GYORGY

Egyének és korok erkolcsi, jovs értékét nem a miltak birdlatdnak merészsége,
hanem e birdlatok szempontjainak emelkedettsége adja meg. A mi életiink a mult
semmibevevésével vagy annak lekicsinylésével, vagy akdr sirdnkoz6 felpanaszldsdval
sem tartalomban nem lesz jov6t4llobb, sem a jelenben €letakaratot nevelGbb. Tisz-
tdn értelmi szempontbol véve akdr a semmibevevés, akir a sirdnkoz4s egyardnt egy-
gy, s a gondolat szabads4ga ellen vétkez6 konnyelm agit4cios eljaréds, melyet nem
szabad s legkevésbé mint vildgnézeti ,dialektik4t” elfogadni, megtlirni! Mdr régen a
,halott milt” kédébe veszett az a ,,tudomanyos” torténelemiras, amely eltoriilt min-
den miltat, minden torténelmet. A térténelmietlen torténetirast eltoriilte a torté-
nelem megfellebbezhetetlen tudom4nya, maga az €16 élet! Mert az €élet csupa torté-
nelem, milli6 és milli6 hatés folyton alakuld, fejl6d6 és 4talakulé csod4latos szinjaté-
Kka, az anyag és gondolat birk6z4sa a magasabb formé4ért. Ez a birk6z4s azonban nem
vélaszthat6 el a kezdettSl. Nem lehet §j kezdetet teremteni. Mert ehhez meg kellene
Olni nemcsak az egész emberiséget, hanem megsemmisiteni magat a vildgegyetemet!
... Mi tehdt csak tovédbbfejleszteni tudhatunk, ez pedig nem lehet fiiggetlen a maltt6l.
S6t a fejlédés lehetGsége att6l fiigg, mennyire tudjuk megérteni, felismerni a maltat.
Ez a felismerés €s annak 4j formdba emelése €ppoly kevéssé lehet egyoldald, mint
ahogy nem lehetséges a vildgmindenség megsemmisitése — legaldbbis emberi erével
nem! Es ez a felismerés a gondolatszabads4g legelemibb feltétele.

Cseppet sem sz€p arci ellentmondads, hogy éppen gondolatszabadsdg leghango-
sabb hirdet6i keverednek 4dlland6 s mar megkovesedett egyoldalisdg binébe. Mert
biin elfogultnak lenni. S aki igazsdgot akar, annak meg kell 14tni a més igazsdgat is.
De ehhez fel kell emelkedni a gondolatszabadsdg feltételes, Onzetlen hivésé€ig: a
lelkiismeret szabads4gdig! Mert ez m4r felelGsség is, nemcsak jog! Itt mdr nemcsak
kapni lehet, hanem adni is kell!

Mi sajitos életiink értékét és annak jovOs alakuldsit a lelkiismeret-szabadsag
erkolcsében latjuk. Nemcsak kapni akarunk, hanem adni is. S amit mi adni
akarunk —szent hittel valljuk, nem kisebb, mint amit kaphatunk, lelket sugdrozni akarunk.
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Mi megbecsiiljiik a mdltunkat, mert att6l az €let val6sdgéban elvilaszthatat-
lanok vagyunk. De fejl6édni akarunk. Nem ginnyal €s megtagaddssal, hanem
jobbat teremtd hittel. A mdlt megvdltoztathatatlan, s azt szimon kérni d6re-
ség, megvetni: aljassdg. Viszont jobbat szdind€kozni — nem lehet feliiletes, 6nz6
agitacios fogasokkal, hanem csak é€letiink 6szinte, becsiiletes vdllaldsaval. Ezt
iizenjiik a ,.szabadgondolkozds” kamatszedSinek!

Mi véllaljuk magyarsdgunkat, minden mellék- és hits6 szdnd€k nélkiil.
Nekiink a magyarsdgunk nem elv, nem 4ru, nem vildgnézet, hanem maga az
élet, amit nem szeretni nem tudhatunk, s tudni — eléggé sohasem szerethe-
tiink!

Felj6dni akarunk, s ez csak természetes dton lehetséges — magyarsdgunkban.
Minden més 4llit4s, elv, ,szabadgondolkozis”, hazugsdg emberi értékiink meg-
tagadésa. S ugyanezt az emberi ért€ket masban mi csak megbecsiilhetjik. Meg
is becsiiltiik, hiszen fokozott energidval és Oszinte szeretettel keressiik a népek
kultdrdjaban. Nincs ma e vildgon nép, melynek szellemi életében mds népek
kultirdja mélyebb megértéssel taldlkozna, mint a mi kultirdnkban. S bér a
viszontmegértés hidnya fdjdalommal tolt el benniinket, hissziik, hogy egy na-
pon e tekintetben is b aratdsban lesz résziink, mert azt mar ki€rdemeltiik.
Kiérdemeltiik nemcsak megértéssel, hanem alkot6 munkdnk mélt6 magassa-
gaival. Kiérdemelte foldet miivel6 népiink a maga magvets, komoly mélt6s4-
gdval, iparosaink a szerszdmjaik csillogé tisztasdgdval s értelmiségiink a maga
életmegbecsiil torténelmi tisztességével!

Mi vdllaljuk a magyarsdgot. Ezt a magyarsdgot. S vdllaljuk érte a felel6sséget
ki- és befelé. S e magyarsdgban van erénk testvérmeleggel lelkiinkre olelni
minden 6szinte sz6 hirnokét, s van hitiink megvédeni magunkat az elfogult
drusoktél s dére tagadoktol.

A torténelemnek megvannak a maga ttjai. Nekiink most az épités templom-
épit6 hite jott el, amiben a Kkis kavicsok is marvdnyobeliszkekké magasztosul-
nak, mert benniik a magunk 4j érté€kei csirdznak.

Az €16 népek, akik sorsukat a keziikben tudjdk tartani, a torténelem ttjainak
atmelegit6 poézisét éppen ugy értékelik, mint az utaktol leszir6d6 igazsag ke-
mény parancsait. Tudjék, hogy a térténelem legigazabb dtjai a megéld, 4t€16 lel-
kiség fényével haladnak el6re, és a torténelem parancsa csak szolgasig, ha az
igazsagnak nincs koltészete, lelke! Vehetiink tdvolabbi példdkat is. A finn nép hési
eposza, a Kalevala, maga az egész finn lelkiség — 4llami és emberi torténelme
ennek a kicsi, de eposzdban egészen kivaltsdgos népnek. A francia torténelmi
megmozduldsok is tele vannak koltészettel, a l€lek beszédjével. Vegyiik csak
Jeanne D’Arc, az ,,orléans-i sziiz” torténetét. Milyen csodélatos torténelme ez a
nagy népnek! De ma is, a francia néphez aki sz61ni akar, csak a koltészettel meg-
ragyogo beszéddel sz6lhat, kiilonben pusztdba kidlt6 sz6 marad csak! . ..

S én magam a felismerés remeg6 aldzatdval rovom cseréptdbldnkra a sz6kat:

Mert halott a test, melynek nincs heve — 6nmagdt fényl6 koltészete!

Kalangya, 1935. 6. szdm
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" helyzetben van, hogy mint kenyérkeres6: feIesIege

" a magyar kenyérkeres6re nézve: mds- ktsebb;ég
* 1s. Gydri, ipari és kereskedelmi palydn egyreine

IrGink és kozdnségunk

Ita Szirmal Ké&roly , ‘

Elni annyit jelent, mint tevékenységet klfejtem. ‘Egymis.
hoztartozdsunk tevékenységiink irdnydt is meghatdrozza. - ‘Aki
a kisebb vagy nagyobb emberkozésségek létéért vagy fejl'
séért semmit sem tett, nem élt. :

A tevékenység irdnya szerint kétféle embertlpust kiilons
boztetiink meg: az 4tlag- és vezéremberét. Az el6bbi-bels§
adottsdgdnal fogva szinte maradéktalanul kielégiilést -tald
legkisebb tdrsadalmi .egység, a csaldd sorsanak mtézésébenr
utébbi részt kér szélesebb emberrétegeket €érdeklé kérdések ira-
nyitdsdban is. A mindenkori tdrsadalom, akdr-az “Gsi- csotda,
két tipus egymasrautalsigabol alakult ki. Mindegyiknek ‘szii
sége volt a mésikra, egyik sem lehetett meg a misik:nélkiil,
A csordanak kellett a vezér, hogy iranytalan életer utmutataét
kapjon, a vezémnek a csorda, hogy vezéri hajlamait’ kiél
Mis fogalmazdsban: a tomegeknek szlikségiik volt:vezéri
vezérek belsé adottsdguknal fogva véllaltak a szerepet. A t0
gek jaromba torték a nyakukat, de lekotelezték magukaf- egy
ben a vezérek is. Ahol a vezérek nem voltak elég erbsek;=
megindult a szétbomlds, a szerteziillés. Csak azok a népek-
radhattak meg, amelyeknek ontudatét a vezér. fet tudta K
és tervszeriien irdnyitani. ;

Mint a szélrézsa minden irdnyéba szétvert falka, ug'y
lott szerte a trianoni békeszerz6déssel a magyarsag. . Utmu
szellemekben a jugoszldviai magyarsdg volt a legszegényebtb
Pedig az uj korszak bekdszontével legjobban a 'mi tradiciétl:
és ontudatlan népiink szorult velna rd tandcsadédra.:. Tizenhét
. esztendd ahg véltoztatott ezen az dllapoton. S6t rosszabbodotg

"+ ébresztése és megmentése érdekében eddxg vajmi- kev
tiink.  Vezetéstinkb6l hidnyzik a kisebbségi. életre=vald; telj L
hasonulédsi képesség s az aktivités. Magyarsagunk 3
rasztsag és szellemi elitiink kozott nincs mélyebb kapc‘,so‘ e
- kabb kiils6, politikai jellgii. Pedig a magyarsigs 14gY/C
’megsokasodott a.baja, de hidnyzik az or'vos.,PﬁtaSZ glnk '
értelmiségiink egyre \jobban rdéntudatosul &

+..2A sulyos gazdasdgi bajok kovetkeztében. ugyanez: Y itdnyzato: .
gt testyéremkielses

; aZ elhelyezkedés. Szinte egyetlen valasztés. ko it
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Magyar szellem —
kisebbsegi szellem

Bevezet§ tanulméany. — Irta: Kende Ferenc

Jugoszlavidban él6 magyarsdgunk szétszérédottsaganak,
tarsadalmi, gazdasdgi és kulturélis szervezetlenségének valdsa-
gos okait kimutatni legsiirg6sebb és legfontosabb feladatunk.
Amig életmegnyilvanuldsainknak minden gydkérszalat alapo-
san nem ismerjuk, addig medd6ségre van kéarhoztatva minden
olyan tevékenységiink, ami életer6nket gyarapithatna. Minden
torekvésiink hidbavalé és sziszifuszi munka, ha a dolgok mé-
lyére nem tekintve, a val6saggal nyiltan szembe nem néziink.

Eletfolyamunknak ezernyi nagy és apré kérilmény vajja
a medrét. Kérdés kérdést keresztez és problémaink kuszaljak
egymast. Mégis, nem kell ahhoz sok téprengés, hogy rend-
teremtési kisérletiinknél, életinkre haté tényezbket, két nagy
csoportra osszuk.

Az egyik: mindazon hatéeré, mely nem a mi elhataroza-
sunkbdl sziletik, amelynek léte télink akkor is fiiggetlen, ha
életlinket jobbra vagy balra irdnyitja. Ilyenek tobbek ko6zott:
a gazdasagi élet hullamcsapésai, a torténelmi id6k rank haté
nagy eseményei, életiinket szabéalyozé térvények, stb.

A mésik: az akaratunkbél fakadé tevékenységek csoport-
ja. Mindazon intézmény és minden mas életmegnyilvanulas,
amelyek a mi elhatdrozasunk szildtte, melynek életét és miko-
dését a mi elgondolasunk adja. llyenek: gazdasagi és szovetke-
zeti szervezetek, &nsegélyzd, biztositd, népjoléti intézetek, po-
litikai alakulatok, kulturalis egyesuletek, iskoldk, sajto, stb.

Természetesen e nagyjaban kettéosztott csoportok egy-
massal mindenkor és mindenben kapcsolatban vannak, azonban
e kapcsolatok e kettéosztds helyességét nem csokkentik.

Az elsé csoporthoz tartozé tényezék és hatderék ehelyitt
csak mésodsorban érdekelnek benniinket, még akkor is, ha azok
véltozatai mindenkor hatassal vannak rank, ha azok néplink-
nek elénydket biztosithatnak vagy kéart okozhatnak. Most els6-
sorban a mi alkoté szervez6képességunkrél, a magunk terem-
tette életlinkrél van sz6 és a rajtunk kivilallé6 tényez6ket mint
adottsdgokat vesszik szikség szerint figyelembe.

Kisebbségi életink magunkban keresendd bajainak féfor-
rasat két szellem 0Osszelitkozésében latom. Fiatal kisebbségi
nép vagyunk, de vilagszemléletiinket és életfelfogasunkat a
tobbségi gondolatkérnek néha igen terhes oroksége zavarja.
A magyar tobbségi szellem ezernyi megnyilvanulasa él benniink
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