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Kanyé Liszl6, Bozsé Istvan, Losonc Ern6

A TARSULT MUNKAROL SZOLO TORVENY TERVEZETE
NYILVANOS VITAJANAK MEGSZERVEZESE KANIZSA
KOZSEG TERULETEN

A tarsult munkardl sz616 torvény tervezetének jelentSsége nagy mértékben
meghatirozza a vele kapcsolatos nyilvinos vita méreteit, szervezését és
levezetési médjit. A JSZSZK Alkotmdnya utin ez a torvénytervezet a leg-
jelentésebb dokumentumunk. Tirsadalmi-gazdasigi fejlédésiink fokinak
hii kifejezGje és Onigazgatasi gyakorlatunk sajitsigos Osszefoglaléja — tu-
lajdonképpen a JKSZ X. kongtesszusin elfogadott alapelvek logikus
kovetkezménye. A torvénytervezet elfogadisival még inkibb megerésod-
nek az 6nigazgatisu tirsadalmi rendszeriink kiegyensulyozottabb fejlédé-
sének alapfeltételei, er6sodik a munkéisosztily vezet$ szerepe a szocialista,
el nem kotelezett Jugoszlividban. A JSZSZK uj Alkotminya megteremtet-
te, lefektette az alapokat, a torvénytervezet pedig ezeken az alapokon rész-
leteiben is kidolgozta és egységesitette a tirsult munka elemeit. Igy vilik
lehet6vé, hogy az onigazgatis és tirsadalmi wjratermelés még hatékonyabb
tirsadalmi-gazdasigi rendszerré viljék. A torvénytervezetnek torténelmi
jelentésége van, ujabb lépést jelent 2 munka és az ember felszabaditasiban.
Szavatolja a térsult munka Onigazgatisi, szilird helyzetét tirsadalmunk
alapsejtjeiben, els6sorban a tirsult munka alapszervezeteiben.

A Vajdasigi Kommunista Szévetség Tartominyi Bizottsiginak VIL
értekezletét kovetSen, amelyen a JKSZ Kozponti Bizottsiga III. ilésének
szellemében meghatiroztik a kézvita eszmei-politikai tartalmit — tartoma-
nyunk teriiletén is széles kori és intenziv politikai aktivitis vette kezdetét,
amely Vajdasig munkisosztilyinak és a dolgozok, a polgirok, nemzeteink
¢és nemzetiségeink minden tagja szimara lehetSvé tette, hogy alkoté médon
jaruljon hozzi a térvénytervezet rendelkezéseinek megvitatisihoz.

A fentieket szem el&tt tartva kellett megszervezni Kanizsa kozség teri-
letén a térvénytervezet nyilvanos vitijit. Els6dleges feladatként jelentkezett,
hogy a polgirok és dolgozék minél szélesebb kore ismerkedjen meg a tor-
vénytervezet rendelkezéseivel. Kétségtelen, hogy a nyilvinos vita megszer-
vezeésére kedvezd politikai légkorben keriilt sor, amikor a szervezett szoci-
alista er6k jra bebizonyithattak, hogy megfontolt és tudatos akci6val fel
lehet oldani a mindennapi élet iltal timasztott ellentmondisokat. Mar
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az elSzetes szakmai és politikai tanicskozésokon, ahol neves szakemberek
és kiemelked6 kozéleti munkasok széltak a torvénytervezet jelentSségérdl
és a kozvita lényegérdl — nyilvanvaléva vilt, hogy a tirsult munka egyetlen
alapszervezetében és egyetlen dolgozoi kozosségben sem szoritkozhatunk
a javasolt 4j megoldisok magyarizisira anélkiil, hogy ne szimolnink
a rendelkezések gyakorlati alkalmazisival és az egyes megoldisok indo-
koltsigival. A kozség tirsadalmi-politikai szervezetei akciéprogramokban
hatiroztak meg a feladatokat és azok elvégzésének hataridejét, amelyek
betartisa a nyilvanos vita min&ségi lefolyasinak érdekét szolgilja. Kiilon
hangsulyt kapott a feladatok egységes értelmezése minden tényezd iltal és
az, hogy a tdrvénytervezet megvitatisa maga is alkot6 része azoknak az
atfogé tirsadalmi-politikai viltozisoknak, amelyek koézepette minden szin-
ten er8s6dik a trsult munka befolyisa a tirsadalmi Gjratermelés egész
folyamatira. A vita lefolyisinak kiilon jelent8séget adott az a tény, hogy
egybeesett az 1976-t6l 1980-ig terjedd kozségi tirsadalmi fejlesztési terv
véleményezésével, amely j6 alkalom voltarra, hogy a tirsult munka alap-
szervezetei mar most az 4j rendelkezésekkel szimolva hozzik meg terveiket.
Kanizsa munkisosztilya és dolgozéi szimira nyilvinvaléva vilt, hogy
a kozség relativ fejletlensége még e dokumentum altal kinélt lehetSségek
mellett is fokozott eréfeszitéseket igényel a gyorsabb és szilirdabb tir-
sadalmi-gazdasigi fejlédés érdekében.

I

Aprilis végére, mijus elejére esett az a szertedgazé tirsadalmi-politikai akti-
vitds, melyben a JKSZ kanizsai Kozségi Bizottsiga a t6bbi tirsadalmi-
politikai szervezet végrehajté szerveinek hatirozatival Gsszhangban elss-
ként egyeztetS bizottsigot alakitott a nyilvinos vita megszervezésére és
figyelemmel kisérésére. A bizottsig és a kozség politikai aktivajanak eld-
készité munkijit a partalapszervezetekben, a szakszervezet alapszervezetei-
ben és a Szocialista Szovetség helyi szervezeteiben jelentds mértékben
segitették a napilapok, kozlonyok, a ridié és televizio, amely minden bi-
zonnyal hozzajirult ahhoz, hogy a vita minéségi megszervezéséhez sziik-
séges alapvet$ informécidk eljussanak a legszélesebb témegekhez. A koz-
ség kommunistai és dolgozéi egyarint magukévi tették azt az illispontot,
hogy a vitdval pairhuzamosan mindeniitt valaszt kell adni arra, hogy teriile-
tinkon hol tartunk a tirsult munka alkotmanyos szerepének valéra valtd-
sival.

A Kozségi Szakszervezetek Szovetsége a vita megszervezésébdl eredd
feladatok kovetkezetes megvaldsitisa érdekében még 4prilis végén meg-
tartotta Kozségi Tandcsdnak iilését, melyen hatirozatot hozott, hogy a t6r-
vénytervezetet 58 munkaszervezetben 68 csoportban dolgozzik fel. A hata-
rozat értelmében a kitlizott célok maradéktalan megvalésitisa céljabdl
a munkaszervezetek vezetSit, 2 KSZ alapszervezetek titkdrait és a tobbi
tirsadalmi-politikai szervezet vezetSit kiilon feladattal is megbiztik. A Szak-
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szervezetek Tartominyi Szévetségének allispontjaival dsszhangban a szak-
szervezetek alapszervezeteinek elnokei kiilon tandcskozasokon ismerkedtek
meg a szakszervezetek szerepével e jelentSs akcié lebonyolitisiban. Hason-
16 felelésséggel nyudlt a kérdéshez a tobbi tirsadalmi-politikai szervezet
is. A VDNSZSZ Kozségi Vilasztminyinak Elnoksége ugy hatirozott,
hogy a helyi kozosségek terilletén 18 helyen szervezik meg a nyilvinos
vitdt, mig az Onigazgatisi érdekkozosségek 11 kozgyilésének értekezletein
elemzik, meddig jutottak az érdekkozosségek a torvénytervezet mir eddig
is hatilyban levd rendelkezéseinek megvaldsitisiban. Majus hénap folyaman
a munka hatékonysiginak érdekében a Szocialista Szovetség helyi szer-
vezeteinek elndkei és titkirai, az 6nigazgatasi érdekkozosségek kozgytlése-
inek elnokei és titkdrai valamint a helyi kozosségek tisztségviselSi egylittes
értekezleten beszélték meg a Szocialista Szovetség kozvetlen feladatait,
valamint meghatiroztik a polgarok iiléseinek és a kdzgyilések Gsszehivi-
sinak naptarit. A VSZISZ Ko6zségi Valasztmanya szintén kiilon hatirozata-
val kotelezte tagjait, hogy a tirsultmunka alapszervezeteiben, helyi k6zos-
ségekben és magukban az alapszervezetekben is tegyék lehet6vé a fiatalok
bekapcsolodasiat.

A tevékenységet irinyit6 egyeztetS bizottsig mintegy 36 tagi szakmai-
politikai aktivit alakitott, melynek feladata a mir fent emlitett szervezetek
és kozosségek altal kijelolt eléadék megfelel6 el6készitése volt. Az aktiva
tagjai elsGsorban tirsadalmi-politikai munkisok és a Jogiszok Egyesiileté-
nek soraibdl, a Kozségi Végrehajté Tanics tagjai és a Munkisegyetem
eldadéi koziil keriiltek ki. A torvénytervezetet hirom részre felosztva dol-
goztik fel azokkal az el6adodkkal, akiket a tirsultmunka alapszervezetei,
érdekkozosségek és a helyi kozosségek jeloltek ki sajat tagjaik soraibol.
Bar mis megoldasra is kindlkozott lehet8ség, mégis ez bizonyult a legmeg
felelébbnek, mert csakis az illet§ szervezetet jol ismerd el6addk képesek
gyakorlatiasan magyarizatot adni a mindennapi életben felmeriilt problé-
mikra.

A tarsadalmi-politikai szervezetek végrehajté szervei és az egyeztetd
bizottsig altal elfogadott program szerint a térvénytervezetrdl sz6l6 vitit
minden szinten junius 5-tél, julius 15-ig kellett megtartani hirom részben,
ugyanis e dokumentum terjedelmébdl kifolydlag ez a megoldas kinalkozott
legcélszeriibbnek. Ezeken az Osszejoveteleken a tirsult munka lényegi
kérdéseit szabilyozé szakaszok mellett csaknem minden esetben kitértek
sajit szervezetilkk Onigazgatisi viszonyainak értékelésére, az Onigazgatasi
normativ aktdk Gsszehangolasira, a torvénytervezetbdl eredd 1j viszonyok
feldolgozasira és szabalyozésira, a tirsuldsi folyamatok meggyorsitisinak
lehet8ségére, az eszkodztirsitis hatékonysiginak névelésére és a tirsult
munka fejlesztési terveiben megnyilvinulé érdekek kozségi és teriileti
Osszchangoldsira. Az egyeztetd bizottsig egyik alapvetd feladataként
hatirozta meg a folyamatosan beérkezd észrevételek és konkrét ajinlatok
folyamatos feldolgozisit és azok idSbeni tovabbitisit az illetékes tartoma-
nyi szervek felé.

Fontos szervezésifeladatként kell megemliteni, hogy a t6rvénytervezetet

9



minden dolgozé szimaira kétnyelven biztositottik, csak ilyen feltétel
mellett tudott valamennyi dolgozé a dokumentum ismeretében részt ven-
ni a vitidban. Utédlag is megillapithat6, hogy a torvénytervezetet csaknem
mindenki és anyanyelvén megkapta, mig az indoklas biztositisiban voltak
aprobb hidnyossigok, els6sorban id6 tekintetében. Az emlitett dokumen-
tumok és a napi sajtéban folyamatosan megjelen6 magyarizatok segitsé-
gével megvoltak a kedvezs feltételek a vita lebonyolitisihoz.

IL.

A szervezésben trészt vevs Osszes tényezSk éltal kdzbsen kialakitott allas-
pontok egységes értelmezése j6 alapot jelentett ahhoz, hogy minden szer-
vezetben és kozosségben csaknem zavartalanul kezdetét vehesse a nyilvi-
nos vita. Kétségtelen és a jegyz6konyvek attekintésével megallapithato,
hogy legjobban elSkészitett és legtomegesebbek voltak a tirsultmunka
alapszervezeteiben megtartott Osszejovetelek, mig a polgirok és az érdek-
kozosségek kiildotteinek megjelenése mir gyengébb volt. Mint szimottevs
hatriltat6 tényezSt kell megjeldlni a nem tarsult magintermelSk részvéte-
1ét és hozzdjarulisinak hidnyit a vitiban, amit az értékelésekben tobb izben
is kiemeltek. Az &sszejovetelekre beosztott aktivistak jelentéseibél kiti-
nik, hogy viszonylag jelentés azon dolgozék szima, akik nem olvastik
it a torvénytervezet szovegét és indoklasit, amely mindenképpen zavarélag
hatott az iilések munkdjira. Annak kovetkezménye az, hogy sokan a vita
kozben ismerkedtek a dokumentummal. Ez elsGsorban abban nyilvanult
meg, hogy a vita esetenként mellékes kérdésekre terelédott, hatraltatta
a torvénytervezet lényegének értelmezését.

A vitadsszejovetelek mindségének, valamint az iiléseken felvetett prob-
lémak atfogd magyarizata érdekében az egyeztetS bizottsig sziikségesnek
latta, hogy az el6adok mellett a politikai aktiva tagjai is kivegyék résziiket
az ulések munkijibél - tijékozottsigukkal, felkésziltségiikkel segitsék
az alkotdjellegl vita kibontakozasat. Ez az intézkedés érezhetSen élénkeb-
bé és hatékonyabbi tette a vitdkat.

A nyilvinos vita eredményességének érdekében a VKSZ Kozségi Bi-
zottsiga indokoltnak litta, hogy a kommunista munkédsok aktivija is
allist foglaljon néhiny fontos kérdésben. A munkasaktiva natirozatai arra
kotelezték a kommunistikat, hogy a tirsultmunka alapszervezeteiben meg-
kiilonboztetett figyelmet forditsanak az alabbiakra:

— a jovedelem megvaldsitisinak és elosztisinak moédjira,

— milyen mértékben valésul meg az elosztisnil a ,,mindenkinek befek-
tetett munkaja és munkaeredményei alapjan’ elv, illetve milyen mértékben
van jelen az egyenlésdire val6 torekvés,

— tiszteletben tartjak-e a tirsadalmi megillapodasokat és az Gnigazgatisi
megegyezéseket,

— Onigazgatisi alapokon hoztik-e meg kozéplejiratu fejlesztési terveiket,
megtortént-e azok Osszehangoldsa a kozségi és teriileti fejlesztési tervekkel,
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— hogyan van megszervezve a dolgozdk tajékoztatisa,

— az informiécidk eljutnak-e idében a dolgozékhoz, az informailtsig
hidnya milyen mértékben befolyisolja az 6nigazgatasi funkcidk gyakorlisat,

— a tirsultmunka alapszervezeteinek dolgozdi idSben elemzik-e a ter-
melési és gazdilkodisi eredményeket,

— tapasztalhat6-e a bezirkézottsig, megvalésul-e az egyes szervezetek
kozoétti jovedelmi rendszer, kifejezett-e a tiarsadalmi tulajdon csoporttu-
lajdonként valé értelmezése.

Az egyeztetd bizottsig a maér felsoroltak mellett programjiba beiktatta
a vita megszervezését azokban a gazdilkodisi egységekben is, melyeknek
székhelye Kanizsa kozség hatdrain kiviil van, de a nyilvinos vita folyamin
az akciét atvették és tovabbfolytattik az anyavallalatok (,,Naftagas”,
,,9aran”, , ' Voéar™). Bir a vitik lebonyolitisiban adédtak objektiv és szub-
jektiv nehézségek, leginkdbb a hatirid6k betartdsiban és az 6sszejovetelek
tomegességében, az egyeztet6 bizottsig idében timogatist, segitséget
nyujtott mindeniitt, ahol esetleg a mir emlitett okok miatt akadozott a vita
lebonyolitisa.

III.

Téves lenne az a kovetkeztetés, ha a javaslatok szimdval mérnénk a kdzvita
eredményességét, bar meg kell jegyezniink, hogy itt-ott adédtak ilyen ko-
vetkeztetések. A beérkezett javaslatok alapjin leszogezhetjiik, hogy azok
nem maradtak meg a formai — jogi kérdéseknél, hanem elsésorban a tarsult
munka lényeges viszonyainak szabédlyozisira, mindenekelétt a jovedelem-
szerzésre és az elosztisra, a munka szabad cseréjére, az Onigazgatisi dontés-
hozatalra vonatkoztak. Az egyeztetd bizottsighoz beérkez$ javaslatokat
az aldbbiakban foglalhatnink Gssze:

a) A toérvénytervezet 76. szakaszinak 1. bekezdésében viligosabban,
érthetSbben kell megfogalmazni a szabad munkacserével t61ténd jovedelem-
szerzés modjit, mert a jelenlegi szoveg tul altalinos.

b) A 101. szakasz 2. bekezdésének rendelkezései nem célravezetGek,
torvényesitésiikkel értelmét vesztené a kozfogyasztisi alapba torténé esz-
kozkivalasztis, mivel a torvénytervezet jelenlegi sz6vege szerint ezek az
eszk6zok ugyanigy kezelend6k mint a személyi jovedelmek. Mivel a koz-
fogyasztisi alap eszkozeibdl torténik a szolidaris jellegl kiadasok pénzelése
(rekreicio, évi szabadsiagok, gyogyfirddi — klimatikus kezelés, meleg étel
biztositisa stb.) indokolt lenne, ha a jirulék is kisebb volna ezekre az esz-
kozokre, mint a személyi jovedelmekre.

c) 110. szakasz els6 bekezdésében tul altalinosak a személyi jovedelem
elosztisinak és kifejezésének kritériumai, akir él5, akir holt munkival
megvaldsitott személyi jovedelemr8l van sz6. Az él6 munka nem vilhat
egyesek munkara és munkahelyre irinyulé monopdliumavi, s a holt munka
sem maradhat egyszer(i jiradék szinten. Ezt a bekezdést ugy kellene kiegé-
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sziteni, hogy a mir megszovegezett irinyelveken kiviil a foglalkoztatott-
sig novelésének tendencidja is kifejezésre jusson.

Olyan vélemény is elhangzott, hogy a tirsadalmi életszinvonal névelé-
sében ne csak az él6 munka jitsszon szerepet, hanem a holt munka eszkd-
zeinek egy részét is forditsuk ilyen célokra. Ezzel biztosithatnink a tirsa-
dalmi életszinvonal gyorsabb fejlesztését.

d) A 170. szakasz a munkahelyi kotelezettségek megsértéséért kiirhatéd
biintetések kozott a pénzbiintetést is el8irinyozza. A dolgozék nem ellen-
zik a pénzbiintetés bevezetését, de kérik, hogy maga a t6rvény szabja meg,
milyen célokra hasznilhaték fel az igy befoly6 eszk6zok.

¢) Tobb tirsultmunka alapszervezetben tettek észrevételt a torvényter-
vezet 173. szakaszinak 3. bekezdésére. Mindeniitt ugy vélik, hogy a tmasz-
on kivili személy bevonisa a fegyelmi bizottsigha nincs &sszhangban
az alkotminyos elvekkel, amely szerint az egymas kozti viszonyok, jogok és
kotelezettségek meghatarozasa az illetS szervezet dolgozéinak elidegenit-
hetetlen joga. Ennek megfelelGen, a fegyelmi eljiris lebonyolitisiban
tarsultmunka alapszervezeten kiviili bizottsigi tag nem vehet részt. Egyes
vélemények szerint, ennek a rendelkezésnek a torvényesitésével a kivant-
tal merSben ellentétes hatdst érnénk el, mert ritkabban kériilne sor fegyelmi
eljaris meginditisira, csak hogy a TMASZ-on belilli hibik, ferdeségek
ne keriiljenek napviligra a munkakozosségeken kiviili kérokben.

A torvénytervezet konkrét szakaszaira yalé hivatkozis nélkiil az aldbbi
észrevételek érkeztek a bizottsighoz:

— teljesen konkretizilni kell a térvénytervezetben a kozos jovedelem
elosztasi médjat;

— konkrétan kell megszabni, melyik szakszervezeti szerv illetékes azok-
nak a kérdéseknek a véleményezésére, amelyekben a tervezet kotelezévé
teszi a Szakszervezet véleményének kikérését.

Azokban a tirsultmunka alapszervezetekben, amelyekben helyesen fog-
tak fel a nyilvinos vita lényegét, felmérték a szervezet helyzetét, ittekin-
tették az eddigi gyakorlatot és Osszevetették a gyakorlatot a térvényterve-
zetben javasolt megoldiasokkal. Ezekben a szervezetekben azt is megvitat-
tik, milyen feladatok virnak rajuk, sajit gyakotrlatuknak a t6rvényterve-
zetben javasolt megolddsokkal valé &sszehangolisa sorin.

IV.

Az egyeztetd bizottsig programjinak megfelelen a tirsadalmi-politikai
szervezetek és a Kozségi Képvisel6-Testiilet illetékes szervei augusztus
végén ¢és szeptember elején feldolgoztik az ulésekrSl beérkezett Osszes
anyagot és a lényegbevigd, konkrét észrevételeket tovibbitottik az illeté-
kes tartomanyi szerveknek. Az akcié azonban tovibb tart, hitra van az
a hosszantart6 és tovibbi komoly eréfeszitéseket igénylé munka, amikor
a tarsult munka gyakotlatit véglegesen is 6sszhangba kell hozni a térvény-
tervezet rendelkezéseivel. Erre hivjik fel a figyelmet az egyeztetd bizottsig
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oktéber elején megtartott értekezleteinek allispontjai is. Egyebek mellett
megillapitist nyert, hogy a dokumentummal a dolgozék és a polgirok
minden szinten megismerkedtek, ellenben jelent8s azoknak a szervezeteknek
aszima, melyek nem végezték el kovetkezetesen sajit gyakotlatuk kritikai
felmérését. Kanizsa kozség kommunistdi, dolgozdi a nyilvinos vitiban
valé részvételilkkkel hozzijarultak ehhez az egész jugoszliv tirsadalmat
atfog6 akcidhoz. Végérvényesen az akcidt a munkdsaktiva és a VKSZ
Kozségi Vilasztminya értékelik oktoberben megtartandé iiléseiken. Vir-
hatéan még ugyanezeken az Osszejoveteleken meghatirozzdk azoknak
a kozvetlen teendSknek a programjit, melyek elengedhetetlenek ahhoz,
hogy a kozség gazdasiga a tirsult munkardl szélé torvény értelmében
atlényegiiljon.

Rezime

Otganizovanje javne diskusije O Nacrtu zakona o udruZenom radu na
podrudju Opstine Kanjiza

Autori u svom radu izlaZu obrazloZenje za konkretne oblike organizovanija javne disku-
sije 0 Nacrtu zakona o udruZenom radu, polazeéi od zna&aja i sadrzaja odnosa i predlo-
2enih normi za njihovo regulisanje. U radu se detaljnije izlaZe kako su se pojedine drust-
veno-polititke organizacije u organizacionom smislu pripremile sa ciljem da se javna
diskusija §to sadrzajnije i §to masovnije obavi.

Autori zatim detaljnije prikazuju i delimi¢no analiziraju vaZnija i karakteristi¢nija
pitanja vezana za sadrZaje i predloZene na¢ine njihovog regulisanja u Nacrtu zakona,
koja su iskrsla tokom javne diskusije u organizacijama udruzenog rada i na skupovima
drustveno-politickih organizacija na podru¢ju opitine Kanjiza. '

Summary

Arrangements for the public discussion of the draft bill dealing with
associated work in the municipality of Kanjiza

The authors of this article are presenting arguments advocating the specific measures
that will preceed the public discussion of the draft bill on associated work. They set
out from the essential items and relations and their significance as well as from the mea-
sures put forward for their regulation.

They give full details about the arrangements made by socio-political organizations
in order to make the public discussion as meaningful and thoroughgoing as possible.

Further on the article deals with the essential and intrinsic features regarding the items
and the suggested manner of their regulation according to the draft bill, with constant
view of the public discussion that has been going on in the organizations of associated
work and gatherings of socio-political organizations in the municipality of Kanjiza.
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Bajagi¢ Veronika

A SZABAD IDO ES A MUNKA HUMANIZACIOJANAK
KERDESE MARX ALLIENACIOS ELMELETENEK
MEGVILAGITASABAN

Ez az iris azoknak a kovetkeztetéseimnek az dtfogé képe, melyekhez a
marxista allieniciés és derallieniciés elméletet elemezve, a mai tirsadal-
mi-gazdasigi események megviligitisiban jutottam a magiszteri munkim
kidolgozisinil, melynek témidja ,,A szabad id6 és a termelési folyamat hu-
maniziciéja a mai technikai-technolégiai fejlédés feltételei kdzétt” volt.

Kovetkeztetéseim (melyek nem idtfogéak és nem torekednek altalino-
sitisokra) ez alkalommal kib&viteném mindazokkal a magyarizatokkal,
melyek sziikségesek azoknak a problémiknak a ‘megértéséhez, amelyeket
a magiszteri munkimban dolgoztam fel.

A mai amerikai és nyugat-eurdpai teorctikusok nagy hinyada szerint
a fejlett ipari dllamok legnagyobb része eljutott ,,a szabad id8 civilizaciéja-
hoz” és a szabad id6t, az ipari fejl6dés végsé eredményének tekintik. Az
ilyen gondolatmenetbdl alakul ki kutatdsaik két alapirinya: az egyik (f6leg
gazdasigi és szociolégiai tartalommal) a szabad id6 optimalis strukturijival
foglalkozik, a misik (psziholégiai és szociopszicholdgiai) az iparositas és
urbanizicié egyéni — pszicholégiai kovetkezményeibdl indul ki.

Annak ellenére, hogy ezek a kutatisok toredékesek, hogy a tirsadalmi
berendezés illanddésigin és a tirsadalom funkciondlis elemzésén alapsza-
nak, eredményeik mégis jelentSsek, mert rimutatnak a személyiség dez-
integriciés és deperszonalizicids folyamatira a korszer( életméd feltételei
kozott.

Misrészt a szabad id6 részleges, de nagyon értékes kutatdsai a szocia-
lista allamokban egyértelmlien megmutattik, hogy a szabad id6 megnéve-
kedése komoly tirsadalmi kovetkezményeket is vonhat maga utan.

Mit értiink tulajdonképpen a szabad id6 fogalma alatt?

A ,,szabad id8” kifejezés nagyon sokszor elhangzik a mindennapi beszéd-
ben. Mindenki mindenek el6tt arra az id6re gondol, amely az egyénnek
megmarad azoknak a feladatoknak elvégzése utin, melyek kotelezik 6t
mint termelSt, mint csalidtagot, mint a tirsadalom tagjit stb. A szabad

id6 tehat egy része az 4ltaldnos idGalapnak, mely az egyén rendelkezésére
all,
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Ezt az id8részt nem szemlélhetjiik elszigetelten az idSalap t6bbi részé-
t8l, mert ha dialektikusan tenkintiink az ember lényegére, akkor meg-
illapithatjuk, hogy aktivitisinak barmely szempontja jelentSsen kihat
egész aktivitdsara. Ilyen értelemben, a ,,szabad id6” kifejezés sokkal mé-
lyebb és tigabb jelentést nyer.

1. A Marx antropoldgidjaban az ember természeti lény. Mint fizikai
lény a természetbsl él, de viszonya a viliggal nem csak fizikai viszony,
hanem generikus — az alkotis viszonya. Az alkoté viszony pedig a terme-
lést jelenti. Egyrészt megalkotja sziikségleteinek tirgyit, mdsrészt, mint
sajat képét, megalkotja az anyagi viligot maga koriil.

Ez a viszony gyakorlati tevékenység formijiban az ember alapvetd
viszonyuldsa a vilighoz, hisz ez feltételezi 1étét. Marx szerint az élet nem
mds mint cselekvés.

Az ember természeti és tirsadalmi lény, ezért mindig sziiksége lesz
kiillonbozd tirgyakra, melyeket csak gyakorlati ténykedéssel, termeléssel
szerezhet meg, melyek természetes dllandé feltételei létezésének.

A termelés az ember generikus lényének kozvetlen kifejezése, Oniga-
zoldsinak tirgya és az ember kozvetlen egységét jelenti a tirggyal. Ilyen
megtargyiasulissal a természeti dolgok elvesztik kozvetlen természeti
meghatirozottsigukat, és atalakulnak emberi tirgyakkid, a természet az
ember természeti lényévé vilik. A termelés tehit a termék humanizicidja,
megtirgyiasuldssal a természeti vildg dtalakul kulturilis viligga.

Marx emberrdl alkotott koncepcidjinak, tehit az 6nalkotis a legjelen-
tésebb eleme. De ha meg akarjuk magyarizni az emberi lényt, sziikség-
leteit és teljességét (figyelembe véve az élet Osszetettségét és teljességét),
ehhez hozzi kell még adnunk azt is, hogy az ember generikus jelleme a
szabad, tudatos tevékenységben rejlik, ahogy ezt Marx a Gazdasig-filozdfiai
kézirataiban megfogalmazta.

Valéjiban, a tudat és a szabadsdg azok az emberi tulajdonsigok, melyek
legjobban megkiilonboztetik az embert az dllattél. Az emberi tevékenység
szabadsiga azért lehetséges, mert a tudaton alapszik, misrészt csak az
ember képes arra, hogy termeljen és ,,amikor fizikai sziikségleteitél fel-
szabadult és csak azoktdl felszabadulva tud igazin termelni.”1

Ezért Marx az emberi létezés alapvetd értelmét a sgabadsdg kisgélesitése
minden kiils6 kényszertS] mentes emberi tevékenységben litja.

Az ember, mint természeti és tirsadalmi lény minden kotelességének
és aktivitisinak megnyilvinulisa idében jitszédik le. Az id6 az emberi
munka és a tirsadalmi élet minden folyamatinak természetes mércéje,
ezek szerint, mindig az emberek meghatirozott kategéridjinak vagy szo-
cidlis kozegének az ideje, kik egy meghatirozott torténelmi idészakban
élnek, konkrét tirsadalmi-gazdasagi feltételek kozott. Természetes tehit,
hogy az egyén altalinos idGalapjinak tartalma és Gsszetétele sok tényez6tSl
fugg.

%ﬁgtcrmelc’ierc’ik llandé fejlédése lehetSvé tette az ember szdmira, hogy
olyan feltételek kozott éljen, amelyek kozott nem kell harcot folytatnia
minimalis egzisztencidja biztositiséért, hanem mind nagyobb id&alappal
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rendelkezik, melyet szabad vilasztisa szerint nagyszimu és kiilénbozd
tevékenységekkel tolt ki. Szem elStt tartva Marx felfogasit az emberr6l,
nyilvinval6, hogy a szabad id6 mindenekelStt nem a munkin kiviili id6,
és nem az az id6, melyben az egyén teljesen szabad minden kotelességétsl
a tirsadalom, a csaldd irdnt, nem is szabad id&, hanem mindenekel6tt az
az id6, amelyben az ember szabadon megnyilvanulhat és alkothat, szaba-
don hatist gyakorolhat a kornyezetére, a természetre és a masik emberre.
Szimunkra a szabad id6 csak azt az id6t jelentheti amelyben az egyén tény-
legesen meghatarozza sajat viszonyit a viliggal, amelyben megitélése sze-
rint 6nélléan dont, melyik lehetSséget fogadja el, természetesen mindig
annak tudatiban, hogy az a lehetSség mit jelent szimira, de tudatiban
annak az igazsignak is, hogy meghatirozott anyagi lehetSségek konkrét
viligiban él, koriilvéve mds egyénekkel, kiknek szintén vannak vigyaik
és ambicioik.

2. Vizsgiljuk meg most a szabad id6t, mint az éltalinos idSalap egy
részét. Ez a szabad id6 a sz6 sziikebb értelmében szem elétt tartva Marx-
nak az emberrdl fent kifejtett nézetét megprébdljuk megmagyarizni, hogy
az iddnek egy része — méghozza relative kisebb része — miért szimit sza-
badnak és, hogy miben ill ennek az id6résznek a jelentésége mind az egyén,
mind pedig az egész tirsadalom szempontjibol.

A kapitalizmus és az iparosodis a termelékenység megnovelése céljabél
el8szor vilasztottak szét a munkat élesen és kizirolagosan mindatt6l, ami
nem munka. Az ipari forradalom korai idészakiban a 14—16 6ris munka-
nap az életer6t maximilisan kimeritette. A munkaidd, ilyen feltételek
kozétt, a munkaerd reprodukalisahoz sziikséges id8vel egyiitt a2 munkais -
egész idejét felemésztette.

Részben a technikai fejlédés, részben pedig a munkésosztily szervezett
mozgalma hatisira, a XIX. sz. folyamin fokozatosan vilasztédik ki a
tobblet munka, amely mir nem nélkiilozhetetlen az anyagi termelés és az
értéktobblet megvalésitisahoz. Ezzel pirhuzamosan a munkanap hosszit
is korlatozzik.

A szabad id6 a 8 6ris munkanapért folytatott harccal vilt sajitsigos
jelenséggé, vagyis éppen e harc egyik kovetelése a szabad id6 volt, amely
tobbé nem a munkaer$ Gjratermelésére szint id6, harem az Onfejlesztés
ideje. A szabad id8 lényegét és fogalmit, amelyet a kilénb6z8 nyelvek
killonb6z8 kifejezésekkel jelolnek, néha két kifejezéssel is, kilonbozd-
képpen hatirozzik meg. Néha nagyon leegyszerisitve, néha pedig tilzottan
tig értelemben. Marx szabad id6 koncepcidja megtalilhaté a T6kében.
Szavait idézve eredeti formiban kivinom bemutatni, de a tovibbi elem-
zéseknél is még szitkséglink lesz ri. ,,A szabadsig birodalma valéjiban
csupin ott kezdddik, ahol megsziinik a nyomor és a kiils§ célszeriiség
diktilta munka, vagyis ez a birodalom a dolog természeténél fogva kiviil
esik a tulajdonképpeni anyagi termelés szférijin. Miként a vadembernek
kiizdenie kell a természettel, hogy sziikségleteit kielégitse, hogy életét
fenntartsa és ujratermelje, ugyanigy kell kiizdenie a civilizalt embernek
is, ezt kell tennie minden tirsadalmi formaban és minden lehetséges ter-
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melési médban. Az ember fejlédésével egyiitt b6viil a természeti sziikség-
szer(iség e birodalma, mert b6viilnek a sziikségletek ; de ugyanakkor gyara-
podnak a termelGerSk is, melyek e sziikségleteket kielégitik. Ezen a téren
a szabadsig csak azt jelentheti hogy a tirsadalmasult ember, a tirsult ter-
melSk ésszeriien szabalyozzak, kozos ellenbrzésiik ald vetik a természettel
valé anyagcseréjiiket, ahelyett hogy az mint vak hatalom uralkodna raj-
tuk; ezt az anyagcserét a legkisebb er$ felhasznilisiaval, az emberi ter-
mészethez legméltébb és ennek legmegfelelbb feltételek mellett hajtjak
végre. De ez még mindig a sziikségszeriség birodalma. Ezen tul kezdédik
az emberi erékifejtés, amely 6ncél, a szabadsig igazi birodalma, amely azon-
ban csak a sziikségszeriiség birodalmin mint alapjin virdgozhat ki. Az
alapfeltétel a munkanap megroviditése.”2

Az , Ertéktobblet elméletek”-ben hasonléan nyilatkozik.

»A munkaid6 mindig az a szubsztancié marad még a csereérték meg-
szlinése utin is, amely a gazdagsigot teremti meg, vagyis az el6allitishoz
szikséges kiadisok mércéje lesz. A szabadidé viszont az az idS, amivel
rendelkeziink, tényleges gazdagsig, részben a termékek élvezetére, rész-
ben szabad tevékenységre szolgil, ami nem valami kiilsé célszertiséggel
meghatirozott, kényszeri munka, melynek eleget kell tenni, melynek
kielégitése természetes kényszer, vagy tirsadalmi kotelezettség, hanem
tetszés szerinti. Magatdl értetSdik, azaltal, hogy a munkaid6 normalis kere-
tek kozé lesz szoritva, valamint, hogy t6bbé nem valaki szimdira, hanem
a sajit szitkségletekre kell dolgozni, az urak és szolgik kozoétti szociilis
ellentétek stb. megsziintetésével egyiitt a tényleges szociilis munka vége-
zetiil a szabad id6 alapjaként teljesen uj, szabad jelleget nyer, tovibba egy
ember munkaidejének, aki egyben szabad id6vel rendelkez8 ember, egé-
szen més kvalitisinak kell lenni, mint egy dolgozé illat munkaidejének a
kvalitisai.””3

Ezekben az idézetekben viligosan megfogalmazza a sziikségszerliség
és szabadsig fogalmat. A sziikségszertiséget egyediil, mint természeti sziik-
ségszeriséget ismeri el, mely megtalilhaté a termelés minden lehetséges
forméjiban. A szabadsig birodalma pedig ott kezdédik, ahol ez a fer-
mésgeti sziikségszerdiség megs3dinik, de a szabadsig igazi birodalma a terme-
lésbe gyokerezik.

Az 1857—58-ban irédott ,,Politikai gazdasigtan birilatinak alapvona-
lai”-ban (Grundrisse) Marx kifejti el6reltisit, hogy az iparosodis hogyan
hat ki a termel&erSk fejlédésére. Megillapitja, hogy a gazdasig megterem-
tése mind kevésbé fiigg a munkaid6tsl és mindinkibb a tudomény allasa-
tél, a technolégia fejl6désétdl, valamint ennek a termelésben valé alkalma-
z4sat6l. Ezzel a folyamattal pirhuzamosan viltozik meg a munka jellege
és az ember helyzete a termelésben. Ugyanis, a munkis a termelés Sre és
irdnyitdja lesz; ,,A munkés a termelési folyamat mellé 1ép, ahelyett, hogy
£6 dgense lenne.”4

Ezekbsl a gondolatokbdl alakul ki Marx tezise, hogy ,,akkor mar
semmiképpen sem a munkaid6, hanem a rendelkezésre 4ll6 id6 a gazdagsig
mértéke’’S mert ,,ebben az dtviltozisban nem a kozvetlen munka, amelyet
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az ember maga végez, nem is az idS, amelyet dolgozik, hanem a sajit ilta-
linos termelGerejének elsajatitisa az, hogy megérti a természetet, és ural-
kodik felette tirsadalomtestként vald létezése révén, egyszéval a tirsa-
dalmi egyén kifejlédése az, ami a termelés és a gazdagsig alappilléreként
jelenik meg.”6 )

A szabad id8nek ti. az egyén teljes fejlédését kell szolgilnia. Ez a tézis
elsé pillantisra ellentétben all Marxnak azzal a tézisével, melyet a Gothai
Program kritikdjiban fejtett ki, mely szerint a munka az ,,els6 életsziik-
séglet”. A munka- és szabad id6 marxi felfogisat is probilom megvil-
gitani ebben a kéziratban.

Marx az emberi tevékenység e két teriiletének dialektikus kapcsolatirél
és fiigglségérdl beszél, amikor azt mondja, hogy ,,a munkaidé megtaka-
ritisa egyenlS a szabad idének, azaz az egyén teljes fejlédésére szolgald
idének a gyarapitisival, amely maga mint a legnagyobb termelSeré megint
visszahat a munka termelGerejére.”” és ezért magitdl érthetédik ,,hogy
egyébként maga a kozvetlen munkaid6 nem maradhat meg az elvont
ellentétben a szabad id6vel — ahogy a polgiri gazdasigtan édllispontjirél
megjelenik... A munka nem vilhatik jitékka, ahogy Fanrier akarja, akinek
nagy érdeme marad, hogy nem az elosztisnak, hanem maginak a termelési
médnak magasabb formdban valé megsziintetését, mint végs§ célt, ki-
mondta. A szabad id6 — amely éppugy pihendidS, mint magasabb tevé-
kenységre valé id6 — a birtokosit természetesen mias szubjektumma val-
toztatta, és e mis szubjektumként 1ép ez be azutin a kdgvetien termelési
Jfolyamatba is. Ez az utébbi egyszersmind diszciplina, a létrejov6 emberre
valé vonatkozisban tekintve, mint ahogy gyakorlas, kisérleti tudomany,
anyagilag teremtd és tirgyiasulé tudomiény a létrejott emberre valé vonat-
kozasban, akinek fejében a tirsadalom felhalmozott tudisa létezik. Mind-
kettd szimdra, amennyibe a munka gyakorlati kézbevételt kovetel és sza-
bad mozgist, mint a mez8gazdasigban, ez egyszersmind testgyakorlis.”8

Ezekbdl az allaspontokbdl vilagosan kitiinik a munka- és a szabad id6
ko6z6tti kapesolat. Mitobb, a szabad id6, mint ,,id6 a magasabbrendii tevé-
kenységekre” itt 1gy is megjelenik, mint a munkatermelés radikalis meg-
viltoztatisinak feltétele. Ha a szabad id6 ,,tér teremtése az egyes ember,
ezért egyben a tirsadalom teljes termelderSinek kifejlédése sziamira,”9
akkor érthet8, hogy éppen a szabad id8 biztositja azokat az er8ket, amelyek
alapfeltételei a korszer(i termelésnek.

3. A korszer( tirsadalom, mely az utébbi 150—200 év alatt alakult ki,
a munkafolyamat ill. a munkafolyamat 6sszetétele alapjan radikalisan kii-
16nbozik a tirsadalom t6bbi tipusitél. A munka, ebben az elmult id8szak-
ban, a forradalmi viltozisok egész sorin ment at koszonve a termelGesz-
kozok ill. munkaeszk6z6k dllandé valtozasianak.

A munkaeszk6z6k elsé ilyen forradalmasitisa a gépek termelésbe valé
bevezetése volt. Ez fordul6pontot jelentett az iparos vagy manufaktariban
dolgozék munkamoédszerében. Ugyanis a gépek alkalmazisival a terme-
lésben az Osszetett iparos termelést felbontottdk egyszerli elemeire. Ez-
iltal a gépek atveszik a munkamiiveletek jelentds részét és ez jelenti a gépi
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rendszerek fejldésének kezdetét. A gépi rendszerek fejlédésének egyes
fazisai abban kiilénboznek, hogy milyen mértékben helyettesitik az em-
beri munkat gépi munkaval, tehdt az ember helyzetének jellegétdl is, vala-
mint 2 munkaviszonyokban uralkodé tdrsadalmi viszonyoktol.

A kapitalizmus fejlédése a termelési alap épp ilyen fejlédését feltéte-
lezte. A korai kapitalizmus id8szakdban jelentkezé gép iltalanos felhasz-
nalast. A maésodik fazisban a gép specializilédik, mig a harmadik fazis
itmenetet jelent a folyamatos gépesitett termelési moédra, amely az auto-
mata gépek rendszerével a munkamiiveletek legnagyobb részébdl kizarjak
az embert, mint kozvetlen termeldt, és dthelyezik a tervezés és ellenérzés
teriiletére.

Tehit, a termelGeszk6zok fejlédése olyan viltozisokhoz vezet, ame-
lyek mély nyomot hagynak nemcsak a munkafolyamat megszervezésére
és az ember helyzetére a munkafolyamatban, hanem az emberi” k6zosség
fejlédésére, mint egészre is. Mivel a termelSer6k mindig egy meghati-
rozott tirsadalom termelGercjét képezik, minden valtozds a termelSerSk
teriiletén tirsadalmi jelentSségl. Igy nincs az a termeléviszony, amely
valami médon ne gyakorolna visszahatist a termelSerékre.

Mivel az automatizacié még a legfejlettebb kapitalista orszagokban is
a fejlédés kezdetén ill, a technikai fejlédés tirsadalmi-pszicholégiai hatdsa
elemzésének alapjaul a gépi munka fejlédésének masodik fazisat vessziik.
A marxista irodalomban nagy teret szenteltek ennek a problémanak, mert
,»,az ipari termelés nagy érdeme képezi a legveszélyesebb jellegét: a mun-
kanak az embertél valé teljes elvilasztdsit.””10

A nagyipari termelés elve olyan munkamegosztison alapszik, amely
,,minden folymatot fiiggetleniil az emberi kéztél, elemeire bont.” lly
médon alapjaiban forradalmasodik a munka médszere — megnd a tarsa-
dalmi termel8ers, de egyben elszegényedik a munkés egyéni termelGereje.
Ez mir érvényes a manufakturilis munkamegosztisra is, de a gépi rend-
szerek fe)lodesenck misodik fazisiaban jut a legjobban kifejezésre.

A gépi moédszerek fejlédésének misodik fazisiban a részleges munka
mindenekel&tt az, amely illandéan ismétlédik, az a munka, mely a mun-
kast a globalisnak csak egy szigorian meghatirozott részében koti. A
munka, melynek iiteme mechanikusan meghatirozott, és amely minimalis
szaktudast kovetel, nem nyujt betekintést a termékbe el&allitasinak folya-
matiba, mint egészbe, elegendd a feliiletes, mentilis figyelem. Igy a ter-
mék tel)csen elidegenedik a termel6tdl, mert lehetetlenné teszi munka-
folyamata jelent&ségének, mint a teljes folyamat részének felmérését. Emel-
lett, a specializdcié, mely az egyes munkamiveletek felosztisiban jelent-
kezik, két iranyban folyhat le: horizontalisan és vertikilisan. Ez azt jelenti,
hogy a munkafolyamat nem csak 6sszetevé, hanem a munka elvilik szel-
lemi komponensétdl is, amely dtmegy az intelektualis munka hordozdira.
Ez a kettéhasadds, a bérviszony feltételei kozott, a munka és az igazgatis
kettéosztddasat is jelenti, mert az igazgatis a termel6eszk6z6k tulajdono-
sanak vagy fizetett képviselSinek kezébe 6sszpontosul.

Az eddigi kutatisok kimutattik, hogy az ismétl6d6, monoton és rész-
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leges munka fizikailag és pszichikailag is kiros, mert az izmoknak csak
egy része van egyhangu, tartés mozgisban. A monoton és kimerité munka
kovetkezményei a pszichikai eltompultsig és altalinos korai Gregedés.
A személytelen munka kévetkeztében csokken az ember kezdeményezése
és alkot6 viszonya a munkihoz. A munka a neurézisok és a szerencsétlen-
ségek okozdja, a kényszeritett munkaiitem, amely nagyon gyakran tal-
haladja az ember normalis, velesziiletett munkaiitemét.

Ilyen kovetkezményekkel jar nem csak a lincrendszerii munka, hanem
ltaliban minden munkamegosztis, amelynél a munka értelme és tervezése
el van vilasztva a feladat végrehajtisitél. Ilyen munkamegosztis pedig a
kapitalista termelési médra jellemz6. A munkés szerepe a kapitalista gyar-
ban megbélyegezte egész életét. A munkaers ilyen feltételek kozott ,,ugy
viszonyul az eleven munkihoz, mint idegenhez, és ha a t6ke meg akarni
fizetni anélkiil, hogy dolgoztatnd, a munkaképesség 6rommel belemenne
ebbe az alkuba. A sajit munkija tehit éppoly idegen neki...”12 A munka
az egzisztencia sziikséges eszkozzé vilik— , értéke mar csak annyiban van,
hogy biztositja a legsziikségesebb létfenntartisi eszk6zoket. Az értékmérd
és a munka legjelentsebb tartalma is a pénz lett.

4. A nyugati szociolégia legismertebb tézise abban a felfogisban ill,
hogy a technikai fejl6dés sziikségszerGen a munka dehumaniziciéjihoz
és elrutinosodisihoz vezet, és ezért sziikkséges megoldast keresni a munkan
kiviil e kiros kovetkezmények semlegesitésére. E felfogis szerint a szabad
id8 képezi azt az egyediili teret, amely lehet&séget nynjt az egyén szemé-
lyiségének fejlesztésére és a munka negativ hatdsainak kompenzaldsira.
Ez a tézis a munka- és a szabad id6 szétvalasztottsigabdl indul ki, melyekre
ugy tekint, mint az emberi élet két, elvileg ellentétes teriiletére.

Ezzel ellentétes kovetkeztetést hozhatunk Marx T8kéje III. kotetének
fent idézett szavai alapjin, melyben a szabad id6 fogalma mellett sz6 van
a munkaid6 és szabad id§ viszonyirdl is. Marx elemzéseiben az idének
e két kategéridja egy egységes egészet képez, és ezért okozati kolcson-
hatds szempontjibdl elemzi Sket. ,,A szabadsig birodalma... csak a sziik-
ségszerliség birodalmin, annak alapjin virigozhat ki.” Rimutat arra a
viszonyra, amelyben a munkaid§ képezi a tartalmat és okot, a szabad id6
pedig a format és okozatot, amely visszahat a2 munkaidSre. Ennek alapjin
megallapithatjuk, hogy a polgiri teoretikusok elmélete ellentétben ill a
marxista elmélet munka- és szabad id8re vonatkozé e fontos tézisével.
Téziseik igazoltsiginak kivizsgildsakor nélkiilozhetetlen a munka jellege
mellett parhuzamosan figyelni az ember viselkedését is a szabad idSben.

Az USA-ban minden 6todik munkéds nagyipari termelésben dolgozik.
Ez az ariny sokkal nagyobb a fejlett nyugateurépai orszdigokban. A nagy-
ipari termelésben egy atlagos munkahely jellemz6i a kovetkezSk: mecha-
nikus munkaiitem, ismétlédés, minimalis szakképesitést igényel, elre
meghatirozott az eszkoz6k és a technika hasznilata, feliiletes figyelem,
a termékeldallitis nagyon aprélékos felbontisa.

A nagyszamu kutatis*, amit a szabad idével kapcsolatban folytattak le
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ezekben az orszigokban, megmutattik, hogy a munkisok nagy hinyada
tolti szabad idejét melléktevékenységekkel, ami nem csak az elégtelen
alapkereset kovetkezménye, hanem a ,,modern” fogyasztisi cikkek fel-
halmozisi torekvésének is, hisz ezekben a tirsadalmakban ezek a javak
képezik a tirsadalmi helyzet és az élet sikermércéit, nem pedig a munka
eredménye.

Ezenkiviil ugyanezek a kutatisok megmutattik, hogy az elégedetlenség
a munkahelyen nagy mértékben kihat 2 munkan kiviili életre, és a mellék-
tevékenységekbe valé menekiilésben jut kifejezésre. Az ilyen személytelen,
elidegenitett munka lehetetlenné teszi az egyén szimaira, hogy kifejezésre
juttassa személyiségét, ezért szabadsagit abban keresi, ami ,,abszolut ellen-
tétét” képezi a kotelez6 munkinak. Ez magyarizza az iires és primitiv
,,szO0rakozisok™ elterjedését a nagyipari termelés feltételei kozott, ahol a
gond{izés van az elsé helyen.

Tehat, ujbol leszégezhetjiik, hogy: ,,az ember egységes gondolkodaisa,
érzelmei és élettevékenysége elvilaszthatatlanul 6ssze van fonéddva. Nem
lehet szabad gondolataiban, ha nem szabad érzelmileg és nem lehet szabad
érzelmileg, ha fiiggs viszonyban van és ha nem szabad élettevékenységé-
ben, gazdasigi és tarsadalmi viszonyaiban.”

5. A technikai fejlédés szociologiai-pszicholégiai hatisinak elemzésekor
alapul szolgilt a gépi rendszerek fejl6désének misodik fizisa, a mai modern
ipari termelési uralkodé formija.

Annak ellenére, hogy a mir bevezetett automatizicié tobbnyire még
csak részleges automatizicio, az ipari kapacités kis hinyadat képezi, ahhoz,
hogy felmérjiik a technikai fejlédésnek a munka humanizicidjira valé lehet-
séges hatisat, sziikséges az automatizicio fejlédésének tovibbi lehetdségeit
felmérni, melyek technikai alapjit a tudoméinyos-technikai forradalom
vivminyai képezik.

A termelGer8k korszeri fejlédését figyelve megallapithatjuk, hogy
ellentétben az ipari mechaniziciéval, mely az Osszetett munkit mind egy-
szerlibb és egyszeriibb elemeire bontja, az emberi tevékenységet csak a
gép kiszolgilasira redukilja, az automatikus rendszerek fejlédése és el-
terjedése fokozatosan semmisiti meg a munkaers egyszer(i tevékenységét,
és athelyezi az embert a kozvetlen termelésbdl a tudomany alkalmazisinak
és a kultura fejlesztésének Osszetett funkcidjiba. Ez a jelenség szembetiing
a részleges és teljes automatizacio feltételei kozott.

A marxista-leninista elméletben a technika képezi a kiindul6pontot a
szocidlis viltozisok elemzésénél, ezért a munka humanizilasira a technika
hatdsinak megitélésekor a korszerd technika fejlédésével pirhuzamosan
figyelembe kell venni a korszerd viltozisokat, az emberi tevékenység jelle-
gében, Gsszetételében, felosztisaban és szakképesitésében is, mindezt elSre-
litva az elkovetkezd pir évtizedre.

A munka jellegében bekévetkezett viltozdsok megmutatjik, hogy mir
az automatizicié kezdetén az ipari munkisok nagy hadseregét a munki-
sok kis csoportja viltja fel, kik az ellenSrzést, karbantartist és javitast vég-
zik. Az automatizicié tovabbi fejlédése, dthelyezve az emberi tevékenysé-
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get az el8készités mozzanatiba, nagyszimu mérndki-technikai és techni-
kai-gazdasigi személyzetet igényel.

A szerkezeti valtozisok a lakossignak a tirsadalmi munka hirom alap-
tevékenységében (elsédleges, masodlagos és harmadlagos) valé részese-
désében nyilvanulnak meg. A tudominyos-technikai forradalom, mar
kezdettdl fogva feloleli mind a hirom teriiletet, igy fokozatosan csokkenti
az elsSdleges és masodlagos szektor részesedését a harmadlagos szektor
javira. Az elGrelatasok szerint, a fejlett, Un. ipar utini tirsadalomban az
aktiv lakossdg maximum 109,-a fog dolgozni az elsGdleges, 109,-a 2 méisod-
lagos és 809,-a a harmadlagos tevékenységben. De a tudoményos-techni-
kai forradalom mindségi viltozisokhoz vezet az egyes szektorokon beliil
is. Az iparban szembetiin6 a hagyominyos munkahelyekrSl a progresz-
szivakba valé itiramlids. A harmadlagos szektor kiilonb6z4 Gsszetevd
részei is mind jobban differencidlédnak. A klasszikus szolgilatok (keres-
kedelem, pénziigy és adminisztricié) és fejlédésiik a tudomanyos-technikai
forradalom elsé szakaszihoz kot8dik. Azok az adatok viszont, melyek a
kibernetikai technika bevezetését tiikr6zik, a tudomanyban és kutaté-mun
kiban alkalmazottak hinyadinak jelentés novekedésére mutatnak ri. Az
oktatis, kultura, egészségvédelem, szociilis gondozas is hasonlé iriny-
zatot mutat.

A munkamegosztis igazi jelentését csak az ipari forradalommal kapta
meg, és a termelési folyamat elemeire val6é bontisit jelenti, a végrehajté
és irdnyito tevékenységek, a fizikai és szellemi munka fokozatos szétvilasz-
tdsit vonta maga utin. A tudominyos-technikai forradalom perspektivii
viszont sokkal ovatosabbak a munka megviltoztatisiban. Mindenek-
elétt biztositania kell a feltételeket a fizikai és szellemi munka ko6zotti szaka-
dék, valamint a végrehajté és irinyité tevékenység kozotti ellentétek meg-
sziintetésére. Az ilyen irinyzatok, kiilontsen az automatizicié magasabb
fokin, szembetin8ek, amikor is a termelésben az intelektuilis elemek
dominilnak, a szellemi munka kereteiben pedig az automatizicié elve
egyetemes tudist — az elméleti és gyakorlati tudis mind szélesebb korének
elsajatitasit — koveteli az embertél.

A tudominyos-technikai forradalom mar kezdettél fogva viltozasokat
hozott a szakképesitési modellben. A termelési folyamat minden teriiletén
névekszik a magasabb szakképesitéssel rendelkez6 munkédsok hanyada.

Marx alaposan elemezte a technikai fejl6dés és a munkamegosztis irdny-
zatait. Szocialista programjinak kozponti része a termelési folyamat meg-
reformélésira vonatkozik. ,,A régi termelési médot tehit alapjabdl forra-
dalmasitani kell, és nevezetesen el kell tiinnie a munka régi megosztaisa-
nak... a termel§ munka a leigizis eszkoze helyett az emberek felszabadi-
tasinak eszkdzévé vilik, mivel minden egyes embernek alkalmat ad arra,
hogy valamennyi — testi és szellemi — képességét minden irinyban kiké-
pezze és mikodtesse, s amelyben igy a termelémunka Giréomb6él 6rommé
vilik.”14 — irja Engels az Anti-Diihringben. De Marx nézetét a munkardl,
amelyben szervesen Osszekapcsolédik a fizikai és szellemi munka, a végre-
hajté és az alkot6 tényez8k, a technikai fejl6dés maga nem elégiti ki, mert

22



nem biztositja a hagyomanyos munkamegosztis meghaladisat. Ellenkezs-
leg, technikai alapokban torténé radikalis valtozasok radikalis véltoziso-
kat kovetelnek a tirsadalom és az ember részérdl is.

A fejlett kapitalista orszigokban jelen van az a tSkére jellemzd irinyzat,
hogy a technikai fejl6dést, ha csak lehet a részleges automatizicid szintjén
tartsik. A megfigyelések megmutattik, hogy az automatizilt iizemek
legnagyobb részében megindult 2 munkisok két csoportba val6 osztédisa:
az egyik oldalon allnak az operatSrok, akik kiszolgiljdk a termelési folya-
matot; a masik oldalon pedig a technikusok csoportja ill; kik a szerelési
és javitasi munkalatokat végzik. Az operatérok betanitott szakképzetlen
munkasok, kik az irinyit6 asztalnil az ellendrzés egyszerii tevékenységét
végzik. A misik csoport — mely szimbelileg sokkal kisebb, szakképesités-
sel rendelkezik. A termeléeszkodzok tulajdonosa szimira az ilyen Ossze-
tétel megfelel, mert a szakképzetlen munkisok tomege felett kotlitlan
hatalma van, minden pillanatban elbocsithatja, és masokkal vilthatja fel
Gket. Ez altal azt a benyomist kelti, hogy a munka a szabad egziszten-
cidnak, s6t még maganak az életnek is egyetlen biztositéka.

Az USA-ban jelentkezd ,,human relations” mozgalom és az un. ,,job
enhargment” munkaszervezési mddszer meghatirozott modifikiciékat
jelentenek a munka jellegében, de nem haladtik tul a régi munkamegosz-
tast. Ezek a viltozdsok tisztin gyakorlati okokbdl jelentkeztek és olyan
racionalizaciét jelentenek, amelyek biztositjik a kapitalista vallalat céljat —
maximialis profitot a munkaerére valé minimalis kiadisok mellett, amely
egyben minél alacsonyabb képesitést kovetel a munkiéstol.

Ezek alapjin megillapithatjuk, hogy a kapitalista gyir vagyis a tirsada-
lom céljai hatirozzik meg a munkaszervezés mddszereit, és azoknak a
lehetSségeknek az alkalmazisit, amelyeket a technikai fejlédés nyujt.
A célok valtozisai elkeriilhetetlentl valtozidsokhoz vezetnek a munka
humaniziciéjanak és racionalizicidjanak modszereiben. A cél meg-
valtoztatisa csakis az egész tirsadalmi rendszer megvaltoztatisival vals-
sithat6é meg.

6. Kétségtelen, tehat, hogy olyan tirsadalmi feltételeket kell létrehozni,
amelyek lehet6vé teszik és megkovetelik a ,,teljes embert” és amelyben
meglethetS a munka ) értelme, amely az élet G értelmének feltétele. A
termelési eszk6z0k tirsadalmasitisa alapot képez a termelSerSk fejlédésé-
hez és kihasznilisihoz. De ez mir nem szétvilasztott tirsadalmi munka,
mint a kapitalizmusban, hanem az egész tirsadalom tarsult, egyesitett
munkija. A termelSerék egyetemes fejlédése, a szocialista termelési viszo-
nyokon alapulva, nagy szami ember egyszerd munkijit a kozvetlen ter-
melésben a tudominy technikai alkalmazisival kell hogy felcserélje, amely
viszont visszahat az ember alkot6 erejére és tovabb fejleszti azt.

Az egyéni tulajdon megsziintetése viszont nem jelenti a ,,tulajdon vas
torvényeinek’ automatikus megoldasat. A szocializmusrél, mint a kommu-
nizmus alcsonyabb fokirdl beszélve mindig szem el6tt kell tartani Marx
szavait a Gothai program kritik4jabol. A szocializmusra ugy kell tekinteni,
mint egy olyan tirsadalomra, amely minden szempontbdl (gazdasagi, er-
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kélcsi, szellemi) magiban hordja a régi kapitalista tirsadalom nyomait,
és igy a hagyominyos munkaformibdl indul ki, ellentétben a kommu-
nizmussal, amely az emberi tevékenység 1j, alkoté formijin alapszik. Epp
ezért a szellemi és a fizikai munka ko6zotti ellentét megsziintetését, a munka
elsS életsziikségletté valé valtozdsit, a termelé er6k megnévekedését, az
egyén sokoldalu fejl6dését, egyszéval a kozos gazdagsig minden forra-
sanak megnovekedését csak a kommunista tirsadalom magasabb fejlettségi
fokin varhatjuk.

A gyors iparosodis megvalésitisa elmaradott anyagi alapokon és olyan
lakossagi Osszetételte timaszkodva, ahol a2 mez8gazdasig dominal (mint
amilyen helyzet volt azokban az llamokban, ahol a szocialista forradalom
gySzedelmeskedett) hosszu idére elhalasztja a szocialista tirsadalomra jel-
lemz& Gj szervezési megoldisok bevezetését. MindenekelStt sz6 van itt
a felhalmozis megnovekedésér6l — amely koézvetleniil csokkenti a jobb
munkafeltételek biztositisira irinyulé kiadasokat, valamint mindazokrél
a problémakrdl, melyek az alacsony technikai kultiréval rendelkezd falusi
lakossig atiramlisihoz és italakulisihoz kotédik. Ilyen feltételek kozott
a termelési folyamat legaprébb részleteire valé bongisa és az ilyen egy-
szerd miveletek betanitisa képezi a leggyorsabb és leghatékonyabb méd-
szert, a falurél bedramlott munkisok alkalmazisira. Ily médon hasonld
vagy ugyanolyan kévetkezményekhez vezet az iparositis a szocializmusban
is: a munka felaprézisa, az irdnyits és a végrekajtis funkcidinak szétvilasz-
tisa, szocidlis kiilonbségek, a fogyasztisnak a munkaer§ egyszerG ujra-
termelés kereteibe valé korlatozisa stb.

A szocializmus tehit 4j ellentmondasok hordozéja, amelyeket egyrészt
az djonnan létrejott feltételek kozott kell megoldani, mésrészt amelyeket
uj médon kell elfogadni és felmérni. ,,A szocialista forradalommal meg-
indult a derallienicids harc,”15 amelyben kiilon helyet foglal el az 6nigaz-
gatds, mint az alaptirsadalmi viszony bevezetése Jugoszliviiban.

Intézményesen, az 6nigazgatis a kozvetlen termeld azon jogin alapszik,
hogy szabadon donthet munkajir6l és életfeltételeirSl. Az Onigazgatis
fejlettségi fokat mindenekel6tt az mutatja meg, hogy a munkasosztily
milyen mértékben uralja az egész tirsadalmi wjratermelést. A szocialista
tirsadalomban a munka és az ember allieniciojinil és derallienicijinak
a lényege a tirsadalmi tulajdonban levS termelési eszk6zok és a tobblet
munka feletti rendelkezésben és ellenSrzésben 4ll.

Ahhoz, hogy a munkafolyamatban az elidegenedés megsziintetésérél
beszélhessiink 2 tirsadalmi tulajdon viszonyai kozott, sziikséges, hogy
az Onigazgatis megoldja a tényleges dontéshozatalnak, a tirsadalmi esz-
koz6k feletti rendelkezésnek és ellenSrzésnek, a tényleges tobblet mun-
kdnak és a tirsadalmi felhalmozisnak, mint egésznek a kérdését. A jugo-
szliv Gnigazgat6k misodik kongresszusa kiilon rimutatott annak sziik-
ségére, hogy a tirsult munka minden alakjiban feltétleniil kifejlesszék a
munkaszervezet tijékoztatisit, ami a munkisok dontéshozatalban valé
eredményesebb részvételének feltétele. Kotelez8vé tette a munkaszervezet-
tel val6 megbeszélést minden olyan dontéssel kapcsolatban, amely a mun-
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kisok vitalis érdekeit érintik. A kongresszus kiemelte annak sziikségessé-
gét is, hogy a munkdsok véleményt nyilvinitsanak mindazokrél a tervek-
t8l és programokrol, amelyek megvaldsitisival jelentGsebben megvial-
tozna a munkaszervezet helyzete és statusa, kiillonésen akkor, hogyha ezek
a tervek és programok hosszabb lejirataak, mint amilyen annak az 6n-
igazgatasi szervnek a mandituma, amely ezeket meghozza. A kongresszus
hatirozataiban kilon kiemelte annak a jelentdségét, hogy a meghozott
dontések végrehajtisit ellen8rizzék, hogy jelentéseket édllitsanak Gssze a
megvalésitott  hatirozatokrol, tervekrSl, onigazgatisi megegyezésekrdl
és zarszimadisokrdl. Kilatisba helyez szankcidkat is azok szimara, kik
felelétleniil végzik a rijuk bizott feladatot.

Az Onigazgatisi jogok megvalositisa bizonyos nehézségekbe iitkézik.
Ennek oka az egyes munkaszervezetekben jelentkezd kedvezstlen szak-
képesitési struktira. A kedvezétlen kvalifikicids struktira kihat nemcsak
a munkdsok tirsadalmi tudatira, hanem az Onigazgatisi szervek kvalifi-
kicids Osszetételére és tevékenységére is. Az ilyen idllapot, a meglevd tar-
sadalmi és technikai munkamegosztis viszonyaiban, bizonyos problémék-
hoz vezet az Onigazgatisi szervek és a szakszolgilat kézott. Ezek a prob-
lémik gitoljdk és késleltetik a munkisosztilyt abban, hogy valéban 8k
dontsenek a munkaszervezet legjelentSsebb tigyviteli kérdéseirdl. Az
onigazgatisi gyakorlatban a tirsadalmi tudatalacsony szintje szintén sok
probléma sziilsje. Nagyon gyakran példiul olyan dontések sziiletnek,
amelyek a munkaszervezet javit szolgaljik, de a tirsadalmi kozbsség szi-
miéra kirosak, vagy a belsé viszonyok rendezésénél figyelmen kiviil hagy-
jak azt a korilményt, hogy ezzel biztositani kell a munkaszervezet tligy-
viteléhez a lehetd legjobb feltételeket.

Az Onigazgatisi termelési viszonyoknak meg kell oldani az ember és
munka kozotti Osszetett viszony problémajit is, mert a munka helye az
ember életében és az ember viszonya a munkéihoz egyike azoknak a tények-
nek, melyek rimutatnak az allienicié és derallienicié fokira. Az a tény,
hogy a munka az ember szimira még mindig egzisztencidja biztositisinak
eszkoze, hogy a tirsadalom legtobb tagjinak a termeld munka lefoglalja
telies munkaidejét, rimutat egy olyan viszonyra, amelyben a munka lénye-
gében eszk6z a munkafolyamaton kiviili sziikségletek kielégitésére. A
kutatidsok rimutattak arra is, hogy a motivicié és a munkiban valé anga-
zsiltsig fiigg a j6vedelemtd], kiilonosen a termel6 munkisoknil, mig az
6nigazgatisban valé részvétel, mint motivum rendszerint az utolsé helyen
helyezkedik el. A munka szerinti elosztis annak ellenére, hogy a munka
eredményein alapszik, a termelési feltételek meglevd elosztisinak keretei-
ben a tirsadalom egyes tagjainak egész mis munkdhoz valé viszonyt te-
remt, mert személyi jovedelmiik meghaladja az egzisztencia biztositisinak
szintjét és lehet8vé teszi a kulturilis és mds sziikségleteik kielégitését is,
mig misok személyi jévedelme csak fizikai egzisztencidjuk biztositisinak
szintjén marad.

Ki kell még emelni a munkamegosztis szerepét is, amely a tirsadalmi
tulajdonban levd termeld eszkozok feltétele mellett is létezik. De ez mar
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mennyiségileg és mindségileg is masmilyen munkamegosztist jelent, mint
az emberi munka leszegényesitése, és kész ember képzése, mert az ember
tokéletesitve egyes tevékenységeit felaldozza masik fizikai és intelektuilis
lehet8ségeit. Az automatizalt termelés a munkdsnak egy 1j szabadsigfor-
mat és nagyobb felel6sséget nydjt a munkafolyamatban, amelyet ellendriz,
és ezzel technikai és anyagi alapot képez a munkamegosztis megsziinte-
téséhez, azonban csak az Onigazgatis, a termelSerék fejlédésével képes
tulhaladni a munkamegosztis kulcsproblémadit, egyesitve a végrehajtast
az igazgatissal, valamint a munka eredményei felett valé rendelkezéssel.

7. Még egyszer ki kell emelni, hogy az egész embert nem lehet kizirolag
a termelési folyamathoz kotni és abban kimeriteni. A technikai fejl6dés
hihetetlen lehetdségeknek lehet a hordozéja, amely fejleszti a huminus
értékeket, mert egyrészt tokéletesiti a termelést, masrészt megnoveli a
szabad id6t és lehetSséget nyijt az egyénnek, hogy részt vegyen a tirsa-
dalmi életben, hogy kifejtse egyéniségét. De mivel a technikai fejlédést
sem lehet a tirsadalmi viszonyoktdl fiiggetleniil elemezni, igy a szabad
id8 problémija sem fliggetlen a konkrét tirsadalmi rendszert6l.

Mair el6z8leg rimutattunk arra, hogy a szocializmus megfelelS technikai
és tirsadalmi feltételeket nydjt a munka humaniziciéjihoz, de nem szabad
figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy csak egy hosszu id6szakot 6lel fel
az 4dtmenet az elidegenedés tirsadalmabdl egy olyan tirsadalomba, amely
lehetSvé teszi az egyén széles kori fejlédését.

Ugyanis, mindaddig mig a szocializmus az ipari rendszerre fog timasz-
kodni (és még sokaig fog) sziikségszerlien fenn fog allni a munkafolyamat
ésszeri  ellenbrzésének, a mozzanatok takarékossiginak, a munka
rendszereinek és elrendezésének a kérdése. Természetesen, ezeknek a
kérdéseknek a megolddsakor a szocialista tirsadalom egy uj elvbdl indul
ki: olyan munkafeltételeket kell teremtenie, amelyek a munkasok tomegét
a legnagyobb mértékben sajit erejiik kultivilisdhoz kozeliti.

Ugyanezek a kérdések jutnak kifejezésre a szabad id6 szempontjibol
is. Legkifejezébb az ipari munkisok munkaja a szabad idében, amely tal-
nyomorészt a munkaer$ egyszerd ujratermelését szolgilja, és karpotlast
nyudjt a firadsigos munkaért, amely nem ad elég élvezetet. De kifejezett
a szaktudds és a képesség intenziv tokéletesitésének irdnyzata is. Ez egy-
részt folyamatos képzést igényel lefoglalva a szabad id6 nagy hanyadat,
masrészt pedig megnoveli a kovetelést az ember fizikai és szellemi erén-
létének regenericidjira. Ez az ,,optimista irinyzat” gyakran rimutatott
arra, hogy a tanulds és oktatds a pihenés és alvias karira megy, amely utal
arra a tényre, hogy az egyén nem rendelkezik elegendd idével, és igy vilasz-
ut elé keril: alvas vagy szérakozis, tanulds vagy pihenés, szinhaz, konyvek
vagy tirsadalmi aktivitds. Annak tudatiban, hogy a munkaid6 majdnem
minden orszigban az 6ssz rendelkezésre ill6 id6alapnak csak 1/3-dt képezi,
a termel$ erék ilyen fejlettségi foka mellett a szabad id6 megnovelésére
szolgilé tartalékot a rendkiviili id6részben kell keresni.

A mir kifejtettek alapjin megallapithatjuk, hogy a szabad id6 megnovelé-
se javitja a munkafeltételeket, az emberek teljes fizikai és intelektuilis
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képességeinek fejlddéséhez vezet, lehet8séget nyujt a szellemi és fizikai
munka kozotti ellentét csokkentésére, s6t a polgirok onigazgatisi jogaik
megvaldsitasit is ez id6 alatt virhatjuk.

Meg kell talilni a szabad id§ alatt végzendé legmegfelelSbb tevékenysé-
geket, feltételt kell teremteni ezek végzésére, melyek lehet6vé tennék
a munkas személyiségének sokoldala fejlédését, amit a szocialista Gnigaz-
gatisu tirsadalom megkovetel. Mindezt a munka és tirsadalmi-politikai
kozosségeknek, elsésorban kozségnek, kozos erével kell megoldani.
Ilyan széles alapokon ez az akcid a problematika teljes tudoményos vizsgi-
latat igényli, mert a szabad id6 eddigi kutatdsi eredményei ndlunk nagyon
szerények, és csak a mennyiségi oldalat vizsgilva mindezt nagyon egyszerd-
nek tintették fel.

Forditotta Sykenderovics Mdrta

Jegyzetek

1 Marks—Engels: Rani radovi; Naprijed, 2 GB, 251. old.

Marx Kiroly: A téke, Kossuth Kényvkiadd, Bp. 1961. I11. konyv 786. old.

Karl Marx: Teorije o visku vrednosti, Prosveta, Beograd, 1972. 198—9. old.
Karl Marx: A politikai gazdasigtan birilatinak alapvonalai; Kossuth Kényv-
kiadé, Bp. 1972, II. rész 169. old.

5 Ugyanott 172. old.

6 Ugyanott 169. old.

7 Ugyanott 174. old.

8

9

F R N

Ugyanott 175. old.
Ugyanott 171. old.
10 R, Rihta és munkatirsai: Civilizacija na raskri¢u, Komunist, Bgd. 1972. 47. old
11 K. Marx: Kapital I. Kultura Bgd. 1948. 184. old.
12 Marx K.: A politikai gazdasigtan biralatinak alapvonalai, Els6 rész, 347. old.
* Liasd b&vebben: Charles Walker: Moderna tehnologija civilizacija, Naprijed,
Zgb. 1968 ; Friedmann—Naville: Sociologija rada, Veselin Maslesa, Sarajevo 1972.
13 E. From: Zdravo druitvo, Rad, Bgd, 1963, 260. old.
14 Platforma za pripremu, donodenje odluka X. kongresa SK]J, 167. old.

Rezime

Slobodno vreme i humanizacija rada u svetlosti Marksove
teorije otudenja

Pri definisanju pojma otudenja, Marks je posao od sudtine &oveka kao prirodnog bica
koje sebe potvrduje i razvija kao ljudsko biée, napredovanjem i razvojem rada.
Otudenje kao stanje ¢oveka u njegovom istorijskom razvoju kao ljudskog bica sa-
drzi niz karakteristika, ali uvek mu je suitina otudenja rada koje nastaje onog momenta
kada ,,druitveni karakter delatnosti, kao i drustvena forma proizvoda i ulestvovanje
individue u proizvodnji istupa... kao nesto strano individuu, kao ne$to postvareno, ne

27



kao odnos individua drug drugu, veé¢ kao njihovo podéinjavanje odnosima nezavis-
nim od njih i izraslih iz sukobljavanja najrazli¢itijih individua jednih s drugim. Sve
ukupna razmena delatnosti i proizvoda postavii Zivotnim uslovom za svakog individua
posebno, njihove uzajamne veze predstavljaju im se kao nesto tude, od njih nezavisno,
kao nekakva stvarn.l

S obzirom da je rad uslov za razvoj ¢oveka kao slobodne, kreativne li¢nosti, uki-
danje otudenja je istorijska nuznost, koje ée se realizovati kroz razvoj proizvodnih
snaga i razvoj druitva u buduénosti.

Prvi koraci u ukidanju otudenja, shodno Marksovoj definiciji otudenija, treba da
se ostvare upravo u procesu rada.

U nadoj analizi smo pre svega usmerili paZnju na procese, koji se u savremeno doba
odvijaju na tlu rada, jer smo posli od pretpostavke, da promene u procesu rada pred-
stavljaju odluéujuéi kljué za shvatanje i prognoze u svim drugim sferama ljudskog
zivota. Na osnovu iznetih ¢injenica, dosli smo do nekoliko konstatacija:

Pryo: U savremenim uslovima se ostvaruju kao materijalni (tehni¢ki) — tako i dru-
$tveni uslovi koji treba da omoguéuju realizaciju Marksove vizije rada, koji je dostojan
coveku, jer organski povezuje fizi¢ku i intelektualnu, izvednu i stvaralatku funkciju i
koji je ujedno slobodan kreativan rad.

a) Materijalni uslovi se nalaze u savremenom razvoju proizvodnih snaga i karak-
teridu se prodiranjem i $irenjem automatskog principa koji nasuprot industrijskoj meha-
nizaciji, pomera &oveka u slozene funkcije primene nauke i razvijanja kulture. Ten-
dencija dalnje tehnoloske podele rada karakteristiéne za tradicionalnu industrijsku me-
hanizaciju ovim se sada zaustavlja i zapotinje kretanje u suprotnom smeru ponovne
integracije prethodno podeljenih radnih postupaka.

b) Drustveni uslovi se obezbeduju kroz akciju organizovanih socijalistitkih snaga
koje su prisutne i deluju svesno ili spontano gotovo u svim zemljama stvarajuéi jezgra
svesnog socijalistickog usmeravanja koje vodi razvijanju socijalistickih drustvenih od-
nosa. Najnoviji drustveni razvoj karakterife postojanje socijalistickog sistema koji
ugrozava kapitalizam, ne samo kao faktor koji raspolaze treéinom svetske industrijske
proizvodnje i znaéajnom istrazivatkom bazom, veé¢ mnogo vide kao samostalni dru-
$tveni faktor koji ni jedan monopol na svetu ne moze trajno da spreéi ili da joj se su-
protstavi. Naime, burni tast proizvodnih snaga sve viSe dolazi u raskorak s postoje¢im
monopolisticko-kapitalistickim naéinom prisvajanja i raspodele viska rada, i to nameée
neminovnost socijalizma kao progresivnog i revolucionarnog drudtvenog sistema.

¢) Navedeni materijalni i drustveni uslovi se moraju zajednicki posmatrati, jer samo
udruzeni mogu pretvoriti parcijalizovani industrijski rad u delatnost koja stimulide ¢o-
veka u pravcu jaéanja univerzalnosti, osvajanja §iroke teoretske i metodske osnove.

Posmatranja pokazuju da tehnic¢ki revolucionisana materijalna sredstva za proiz-
vodnju koja funkcioni$u kao kapital, omoguéuju proizvodenje viska vrednosti samo
pod uslovom, da sposobnosti proizvodaca ostaju u granicama bezliénih, parcijalizova-
nih radnih snaga. Ovakva razdvojena struktura proizvodnih snaga znat¢i takvu unut-
radnju protivreénost i dijalekticku podvojenost celokupne proizvodnje drudtvenog Zi-
vota ljudi, koja ne dovodi samo do unutrainje krize kapitalistitkog sistema, ve¢ dobija
§iri istorijski vid u pokretu za socijalizam koji izraZava povezanost svih ¢inioca revo-
lucionisane proizvodnje nasuprot kapitalistickoj strukturi.

Iako ideologija socijalizma polazi od ljudskih vrednosti i njihovog moguéeg pot-
punijeg ostvarenja i svestranijeg razvitka, prodor socijalizma kao svetskog procesa
znaéi i nove protivreénosti koje izrastaju iz &injenice, da je potetak socijalistickog pre-
obrazaja najpre tekao u manje razvijenim zemljama koje nisu dostigle odredeni nivo

1 K. Marks;—F. Engels: Soc. T. 46 I, str. 100 na ruskom
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razvitka materijalnih proizvodnih snaga. Zbog toga su one bile prinudene, da prihvate
mnoga refenja industrijske civilizacije sa istim ili sli¢nim posledicama kao u kapita-
lizmu: rasparéavanje rada, razdvajanje upravne i izvrdne delatnosti, socijalne razlike,
ograni¢avanje potro$nje u okviru proste reprodukcije radne snage i sli¢no.

Drugo: Savtemeni razvoj proizvodnih snaga ne obezbeduje samo uslove za kvali-
tativnu izmenu rada, veé i smanjivanje druitveno-potrebnog rada, pa prema tome skra-
éenje radnog vremena u korist slobodnog vremena. Nesumnjivo je, da se na ovaj nagin
povecava onaj prostor koji je namenjen punom razvoju fizi¢kih i intelektulanih spo-
sobnosti, ali to je samo potencijal, koji se moze na razli¢ite natine ispuniti. Da bismo
razumeli na¢in kako se ove moguénosti realizuju, moramo uvek uzeti u obzir onu po-
zadinu koju za svakog ¢oveka pruza rad koji obavlja odnosno onaj druitveno-eko-
nomski kontekst u kojoj obavlja rad, u kojoj Zivi.

a) Dijalekti¢ko jedinstvo radnog i slobodnog vremena reljefno se izrazava u &inje-
nici, da u nemoguénosti da izraze svoju li¢nost u bezli¢noj aktivnosti otudenja rada,
koja im je strana, ljudi traze svoju slobodu u svemu $§to im izgleda kao ,,apsolutna su-
protnost” obaveznom radu. Pojava bega prema sporednim delatnostima realizuje se u
proSirenju primitivnih i praznih ,,zabava’ masovne industrijske razonode u kojoj raz-
bibriga zauzima prvo mesto, a visok procenat kojim se dopunski rad pojavijuje u bu-
dzetu vremena, nije samo posledica nedovoljne osnovne zarade, veé i izraz teinje za
gomilanjem masovnih potrodnih dobara, posto u drustvu otudenih pojedinaca posebnu
ulogu igraju potrebe foveka koje imaju prestizni karakter; posedovanje bogatstva i
mase potro$nih dobara je merilo drustvenog prestiza i Zivotnog uspeha, a ne li¢ni rezul-
tati u radu.

Koriste¢i re¢nik J. Dumazediera, moZemo prema tome konstatovati da ,,radu koji
osiroma$uje najéesée odgovara i slobodno vreme iste prirode.”

b) Dijalektitka povezanost izmedu radnog i slobodnog vremena se moze konsta-
tovati i iz raspolozivih podataka nekih socijalistitkih zemalja. Posmatranja potvrduju
da samo jedan dug prelazni period obezbeduje prelaz iz drustva otudenih pojedinaca
u drustvo svestrano razvijenih individua.

Socijalizam koji se oslanja na industrijski sistem, nu2no se izra?ava u takvom slo-
bodnom vremenu koji pretezno sluzi ,,prostoj reprodukciji’’ radne snage i kompenza-
ciji za zamoran rad koji ne pruza dovoljno zadovoljstva.

Da slobodno vreme jo§ nije aktivirano u pravcu kulturnog i stvaralatkog razvitka
li¢nosti, pokazuje i opiti nedostatak slobodnog vremena i pored skraéenog radnog
dana.

Naime vreme u vanradnom vremenu apsorbovano je drugim aktivnostima kao §to
su razni dodatni poslovi kojima ljudi Zele poveéati svoj liéni i porodi¢ni materijalni
standard, ili kuéni poslovi kao ditektna posledica nerazvijenosti tercijarnog sektora.

Medutim, socijalizam je istovremeno i drustvo koje neprestano radi na preobraZaju
starih odnosa, na razvijanju svih humanistickih vrednosti, polaze¢i od principa: da stvori
takvu radnu sredinu koja u maksimalnoj meri priblizava masu radnih ljudi kultivaciji
sopstvenih snaga.

Tendencija ka intenzivhom usavriavanju sposobnosti i struénosti $to zahteva per-
manentno obrazovanje oduzimajuéi tako znatan deo slobodnog vremena pokazuje
koliko slobodno vreme zavisi od tehni¢kog i ekonomksog progresa, ali s druge strane
ni modernizacija privrede i druitva se ne moZe zamislitit bez upoznavanja nauke i slo-
Zene savremene tehnologije, upoznavanje sa razli¢itim vidovima prakti¢énog rada i vez-
banja u raznim disciplinama.

Treée: 1z prednjih konstatacija proizilazi, da je u daljem druitvenom razvitku nuina
potpuna afirmacija éovekovog stvaralaitva i njegovo prerastanje u osnovni faktor
razvoja proizvodnih snaga.
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a) Da bi ¢ovek mogao postati integralno slobodna i kreativna li¢nost i kao takav
razvijati proizvodne snage, potrebni su takvi dru$tveni odnosi koji omoguéuju i pod-
sticu takav razvoj individua. Takvi odnosi mogu biti samo odnosi ravnopravnih stva-
ralaca koji se sporazumevaju i dogovaraju o svim problemima svoga zajednickog zivota,
a po sustini to je samoupravno drustvo. Izgradnja samoupravnih drustvenih odnosa,
je prema tome istorijska nuznost.

b) Samoupravni produkcioni odnosi u Jugoslaviji predstavljaju svojevrstan oblik
uspostavljanja sklada izmedu stepena razvoja proizvodnih snaga ostvarenog savreme-
nom nauéno-tehni¢kom revolucijom i proizvodnih odnosa. Stepen razvoja proizvod-
nih snaga predstavlja materijalni preduslov za razotudenje rada, pa prema tome i samo-
upravljanje.

¢) Samoupravni produkcioni odnosi po¢ivaju na principu, da se neposrednim pro-
izvoda¢ima mora omoguditi da upravljaju svojim radom i uslovima svog Zivota, pa je
zato njihovo uspostavljanje i razvoj otpoceo u procesu rada, da bi se kasnije usposta-
vila sve stvarnija demokratija ne samo u sferi odlu¢ivanja u procesu materijalne proiz-
vodnije, ve¢ i u sferama odlu¢ivanja u drudtvu uopste, kao i u sferi politickih procesa i
odnosa.

Imajuéi u vidu, da sistem samoupravnih socijalistickih odnosa u Jugoslaviji pred-
stavlja jednu prelaznu etapu od kapitalizma ka komunizmu, i proces konstituisanja
udruzenog rada u osnovnim organizacijama udruzenog rada koiji je tek zapoéeo, treba
da se shvati kao moguéi oblik oslobodenja rada u datim uslovima drustvenog razvoja.

Ostvarivanje cilja samoupravljanja — stvarno ovladavanje celokupnim procesom
drustvene reprodukcije i odredivanje bitnih tokova i alternativa razvoja udruZenog
rada i drustva u celini, kao prvi, neposredni, ali i permanentni klasni zadatak radnika
i svih organizovanih socijalistickih snaga u ovoj etapi naseg socijalistickog razvoja,
predstavlja redenje spleta sloZenih problema kako objektivne, tako i subjektivne prirode-
koje se kriju iza postojeée drustvene i tehni¢ke podele rada, raspodela prema radu, ne-
povoljne kvalifikacione strukture, niskog stepena drustvene svesti i tome sli¢no, i koje
u poslednjoj instanci pokazuju nedovoljni nivo razvijenosti proizvodnih snaga.

d) Paralelno sa resavanjem problema medusobne uslovljenosti stepena razvoja
proizvodnih snaga i samoupravnih produkcionih odnosa, nameée se pored ostalog
i potreba za 3iroko postavljenom druitvenom akcijom u pravcu povecéanja slobodnog
vremena i iznalaZenja 3to adekvatnijih aktivnosti u slobodnom vremenu. Savremeni
razvoj proizvodnih snaga i produkcionih odnosa, sjedinjavanje procesa proizvodnije i
procesa upravljanja postavljaju takve zahteve pred pojedinca, ¢ije ostvarenje moze da
realizuje preteino u slobodnom vremenu. Razvijajuéi fizi¢kih i intelektualnih sposob-
nosti kroz aktivne oblike telesne i duhovne zabave, usvajanje kulturnih tekovina i nji-
hovo dalje stvaralatko dogradivanje, uéestvovanje u radu druitveno politickih orga-
nizacija i tome sliéno, svaki élan druitva neposredno doprinosi daljem razvoju proiz-
vodnih snaga i produkcionih odnosa.
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Summary

Leisuré and the humanization of labour in light of Marx’s alienation
theory

Defining the notion of alienation, Marx sets out from man as a foremost natural being,
who is making progress and confirming himself as 2 human being by the advancement
and improvement of his labour.

Alienation as a state of man in his historic development as a human being, has several
characteristics, but the essential thing is the alienation of labour which takes rise from
the moment when ,,the social nature of activity, as well as the social appearance of his
product and the the individuals share in the production turns out... as Something de-
tached from the individual, as something realized not in a relation of fellowship with
other individuals, but as it in a subordination to relations out of their power, relations
arisen from the mutual conflicts of most varied individuals. Once the entire exchange of
labaur and products became prior determiners of each and every individual, their mutual
relations are presenting themselves as something alien, out of their power, as a kind
of object.”

Since labour is essential for free and creative development of personality, the abolis-
hon of alienation ia a historical necessity that will be brought about by the development
of the forces of production and general social progress.

The first steps towards the abolishon of alienation, according to the definition of
alienation by Marx, are supposed to be made exactly in the process of labour.

In the analysis primary concern is given to trends and processes in the field of labour,
since we have set out on the presumption that the changes in the process of labour offer
the only possible key to the problem of understanding and prediction in all the realms
of human life. In keeping with the facts presented, we have come to several assumptions:

Firstly: Under the present circumstances the material (technical) as well as social
conditions are being shaped, which should eventually bring about Marx’s vision of
labour, labour preserving the dignity of man, connecting manual and intelectual, exe-
cutive and creative functions, labour which is at the same time creative and free.

a) The material conditions are the result of the contemporary development of pro-
ductional forces, and are distinguished by the penetration and wide-spread use of auto-
mation, which unlike the industrial mechanization, forces man into the complicated
procedures of applied science and cultural development, Here stops the trend of further
technological differentiation of labour that has been brought about by the traditional
industrial mechanization, and begins the reintegration of the previously split working
procedures.

The social conditions are provided by the action of organized social forces, that are
present and are acting guardedly or spontaniously in almost every sountry, building
up the basic units called for to make concienciously guarded efforts in line of socialist
development.

The latest social progress is characterived by the existance of socialist system which
threatens capitalism, not only as an agent in possession of one third of the world’s in-
dustrial production and significant research potentials, but much sooner as a self-reliant
social agent unrivalled by any monopolistic power in the world. Obviously, the existing
monopolistic and capitalistic way of exploitation and distribution of accumulated work
cannot catch up with the increasing growth of productional forces, therefore socialism
as a progressive and revolutionary social system is inevitable.
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¢) The quoted material and social conditions must be considered together, because
only thus can they convert the split industrial labour into an activity that would stimula-
te us towards unision, creating theoretical and methodical basis on a large scale.

The observations have shown that the technically revolutionized material means
of production functioning as funds, provide production of extra profit only if the capa-
bilities of producers remain limited and reduced to shapeless, sporadic working forces.
Such a gap in the structure of productional forces shows such an inner contradiction
and dialectical split of the total production of social life, which not only leads up to
inner crisis of the capitalistic system, but also aquires wider historic aspect in the socia-
list movement, expressing the connection of all the features of revolutionized production
in contrast with the capitalistic structures.

Although the socialist ideology starts out from human values and the possibility
of their development and full realization, the world wide advancement of socialism
brings new contradictions emerging from the fact that the first social changes occured
in developing coutries, with no significant material resources. Therefore they were
compelled to accept numerous solutions of industrial civilization, with very much the
same side effects as they have in capitalism like: the fracture of work, disjunction of
management and executive functions, social differences, reducement of consumption
to the simple reproduction of work-power and others.

Secondly: The contemporary development of productional forces not only provides
conditions for better exchange of labour, but also reduces the amount of socially requi-
red labour, thus shortening the working hours and bringing more leisure. No doubt
it opens the way to free development of physical and intelectual powers. However we
can regard it only as an opportunity. To understand how we can get old and make a good
use of the chance we must examine the background provided by the worker’s labour,
the social environment surrounding his labour and life.

The dialectical unity of wotking hours and leisure will become apparent if we relize
that people unable to express their personality in the impersonal act of alienated labour,
turn to seek their freedom in everything that appears to be ,,completely opposite” to
compulsory labour. The escapism towards activities of minor importance is carried
out by primitive, empty and most wide-spread entertainment of type, where the primary
aim is to get rid of troubles. The high proportion of extra work is not only the result
of low regular income but also an expression of a desire for higher living standards,
because in a society of alienated individuals special significance is attached to demands
of vanity and pride, the possession of wealth and various merchandise is in a way a mea-
sure of prestige and reputation, the personal merits of labour do not count.

According to the words of J. Dumazeider we can state that the ,,impoverishing labo-
ur is more often than not matched by corresponding leisure.”

The dialectical ties of labour and leisure can be traced out from data available in
some socialist countries. The observations confirm that only a long transitory period
can provide the transformation of a society of alienated individuals into a society of
universally accomplished individuals.

Socialism relying on industrial system is necessarily reflected in a leasure serving
the ,,simplé reproduction” of labour, and making up for the hard work devoid of satis-
faction.

That leisure fell short of serving the cultural and creative development of personality
is proved by the lack of leisure despite the considerably shorter working hours. Namely
the time of leisure is being absotbed by other activities, like various extra works aiming
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to improve personal and family welfare, or housework as a direct result of inadequate
services.

However socialism is at the same time a society constantly working on the transfor-
mation of old relations, on the development of all the humanistic values according to
the principle: to create such an ambient that would supremely enable the messes of
working people to cultivate their own faculties. The tendency of intensive improvement
of faculties and know-how requires permanant education consuming significant amount
of spare time. We can see to what extant leisure is dependant on technical and economic
development, on the other hand the modernization of economy and society cannot
be imagined without a sound scientific knowledge, aquintance with modern complicated
technology, faitly good handling of actual working procedures and exercises in many
practical skills.

Thirdly: In view of the previous statements we can conlude that the further social
progress presupposes the full affirmation of man’s creativity and his transformation
into the basic agent of the development of productional forces.

a) To achieve the complete integrity of a free and creative personality, and and advan-
ce the forces of production, we need social relations enabling and stimulating every
individual’s development. The only possible relations are those of equality of producers,
who are making their own decisions in all spheres of collective life, these, at the same
time, are the essentials of selfmanagement. Therefore the development of selfmanaging
social relations is a historical neccessity.

The relations of selfmanagement in Yugoslavia represent a certain reestablishment
of unision between the degree of development of productional forces, brought about
by the progress of science and technology, and the relations of production. The deve-
lopment of productional forces is a material pre-condition of desalienation and self-
management.

c) Selfmanaging relations of production are founded on the principle asserting that
the immediate producers should be given the right to run the job and shape their life-
conditions, that is why their establishment and progress is rooted in the process of
labour, so that it could spread and penetrate not only in the sphere of decisions concer-
ning material production but also into decisions in all the other sheres of society as
well as in political processes and decisions.

Having in view that selfmanaging socialism in Yugoslavia is a transitory period from
capitalism to communism, the constitution of associated work in the basic organizations
of associated work has only just began and should be regarded as means of the libera-
tion of labour at the given moment of social progress.

The fulfilment of the objectives of selfmanagement- the actual controll over the
whole process of social reproduction, and the determination of prior trends and alter-
natives of associated work and the sociaty as a whole, as the first, immediate, but also
permanent class task of workers and other organized social forces in the present phase
of social development. This is the key to a cluster of problems, objective and subjective
hidden behind the existing social and technical devision of labour, the wages depending
on merits, inadequate skilled stuff, low degree of social concienciousness, and the like,
eventually indicating the inefficiency of productional forces.

Along with the solution of the problem resulting from the interdependence of pro-
ductional forces and productional relations, there is a ned for nation wide action in
order to increase leisure and discover more suitable activities to spend it. The contem-
porary growth of productional forces and productional relations, the unification of
production and management are making demands on the individual, clamouring for
his time and attention.
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The development of physical and intelektual skills by means of active physical and
intelectual entertainment, the aquirement of cultural inheritence and their further enrich-
ment, larger share in the activities of socio-political organizations and similiar activities
are representing a contribution to the further development of productional forces and
productional relations.
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Aleksandar Purdev

A SZOCIALISTA AUTONOM TARTOMANYOK
ALKOTMANYQS HELYZETE ES ANNAK GYAKORLATI
MEGVALOSULASA

I. AZ ONKORMANYZAT (AUTONOMIA) FOGALMA

1.) Altalinos fogalom

Az 6nkorminyzat (autonémia) a szé legszorosabb értelmében egy teriilet,
illetve szocialis — vagy mas jellegl ~ csoport 6néllésigit jelenti, amelyet
az illam szavatol. Az 6nkormanyzat mint idllamberendezési forma kiilon-
leges stitus- és jogi helyzet szerint valésul meg, vagy mis médon meg-
hatirozza azt. Az alkotmdnyos jog dllispontjirél az 6nkormanyzat viszony-
lag 4j jelenség, amely behatébb tanulminyozist igényel kiiléndsen 2 szo-
cialista Gnigazgatas épitésének feltételei kozott. Az dnkormanyzat alapja
a kozos torténelmi, gazdasigi, kulturilis, etnikai és nemzeti sajitossigok
létezésében — , és nem csak létezésében, hanem azok elismerésében is meg-
nyilvinul egy egységes illam teriiletén, amely tennallhat mind az egyesiilt,
mind az Gsszetett dllamok keretein beliil is.

2.) Autondm tartomdny

Orsziagunkban az onkormanyzati egységek szélesebb tarsadalmi-politikai
kozosségek, amelyek létrehozdsit a JSZSZK Alkotmanya irja el6. Az
autoném egységek tipusit jelenleg két tartominy képviseli: a Vajdasigi
SZAT és a Koszové SZAT. Mindkét tartomény egy szélesebb tirsadalmi-
politikai kozosség — a Szerb SZK tartozéka.

3.) Az antonim tartomdnyok létrehogdsa és fejlodése Jugosglavidban

Tekintettel arra a tényre, hogy autoném tartominyok csak egy szocialista
koztarsasigban Szerbidban — léteznek, megallapithatjuk, hogy nem altala-
nos jellemz6i Jugoszlivia alkotményos rendszerének.
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Ki kell hangstlyoznunk, hogy Jugoszlividban az 6nkorményzat az \j
szocialista szbvetségi allamberendezés lefektetésével pirhuzamosan jott
létre. Tehat, az autondmia alapjait mir a népfelszabadité hibort és a szo-
cialista forradalom idején megvetették. Ennek, valamint az AVNO] L
és II. iilésszakdnak hatirozatai nyomén fogamzott meg és fejlédott az auto-
némia eszméje, az Onigazgatisy szocialista Jugoszlivia illamszervezetének
dsszetevdje és alkotdelemeként.

Az onkormanyzati egységek eddigi fejlédését figyelemmel kisérhetjiik
Jugoszlivia alkotményos fejlédése szakaszainak elemzésével. Ezekben az
id6szakokban mindkét 6nkorminyzati egység elvileg egyforma jogi hely-
zettel, feladatkorrel és megfelel6 szervezettséggel rendelkezett. Szemmel
lathatolag léteztek bizonyos kiilonbségek, de azok nem viltoztattak a dol-
gok lényegén. fgy példaul killonbségek meriiltek fel az elnevezésekben,
(tartominy — vidék), az igazsigszolgiltatis megszervezésében, az eddigi
fejlodés egy részében és a helyi 6nigazgatas szervezetében, valamint a Népek
Tanacsiba kikildott képvisel6k szaméban is.

Nem mélyedve bele az onkorminyzati egységek fejlédési irinyinak
és tartalminak szélesebb torténelmi elemzésébe, még egy fontos tényt
kell kiemelnlink: az autonémia tervezete létrejottének és fejlédésének
folyamata a szocialista Jugoszlivia tdrsadalmi-politikai rendszerének és
szOvetségi felépitményének mindig is aJkotéelemét képezte; méghozzi
mind a megfelel$ alkotmanyos dokumentumok, mind a JKP illetve a JKSZ
politikdjinak szempontjibol. '

Ki kell még hangsulyoznunk azt a tényt is, hogy az 6nkormanyzati egysé-
gek, az egész tirsadalom Onigazgatisi fejlédésével Gsszhangban mind-
inkdbb megszlintek tisztin allami fogalomkor lenni, és egyre inkibb az
ott ¢él6 nemzetek és nemzetiségek munkdsosztilyinak Onigazgatist tar-
sadalmi-gazdasigi kozosségeivé valtak, amelyekben azok Onigazgatisi
alapokon megval6sithatjak személyes, k6z6s és altalinos térsadalmi sziik-
ségleteiket és érdekeiket.

4.) Az autondm tartomdnyok helyzete ag 1963-as alkotminy syerint

Az 1963-as alkotminy rendeletei értelmében az autoném tartominy el-
gondoldsa nagy mértékben megegyezett az el§z8 alkotmanyos dontésekkel,
am az ilyen jellegli dontések iltal mégis vj idészak jutott kifejezésre a ju-
goszliv kozosség fejlédésében. A tartominyok alkotmanytervezetét inkiabb
az elvszer(i alkotminyos dontések, mint a kézvetlen alkotmanyos rendel-
kezése juttattik kifejezésre. Az 6nkorminyzati egységek tarsadalmi-politikai
kozosségekké valtak, amelyek egy koztirsasag teriiletén egységes alakban,
sautoném tartominy” néven alakulnak meg.

Az autoném tartoméinyokrdl sz616 alapvets alkotminyos rendelkezések
a kovetkez6 médon jutottak kifejezésre:
1.) a koztirsasigoknak jogiban é4ll autoném tartomanyokat létrehozni,
mis nemzetiségii Osszetételd illetve egyéb jellegzetességekkel rendelkezd
teriiletein;
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2.) a felsorolt teriiletek lakossiginak hozzijirulisa szitkséges az autoném
tartominy létrehozasihoz;

3.) az autoném tartominyok tirsadalmi-politikai kozosségekként mindig
egy bizonyos koztirsasig keretein beliil 1éteznek; és

4.) az autondém tartominyok megszervezésének alapelveit a koztirsasagi
alkotminyban fektetik le.

Eszerint az 1963-as évi alkotmanyos rendszerben az autoném tartomi-
nyok a koztrsasigi alkotminy valdsigos alkotasai (remekmiivei?) voltak,
de a fodericié meghatirozott viszonyuldsival e jellegzetes kozosségek
létrehozisa illetve megsziintetése irint. A JSZSZK Alkotminya hatirozot-
tan kimondta, hogy az autoném tartominyok létesitése ill. megsziintetése
egyedil akkor 1ép érvénybe, ha azt Jugoszlivia Alkotmanya megillapitja.
Tehit az autondém tartomanyokrol szolé elvszeri rendelkezések mellett
a szovetségi alkotmdnyban megillapitottik a fodericié intézkedéseit is
a tartomanyok létrehozisa illetve megsziintetése terén.

Az igy megillapitott alkotményos helyzet alapjin az autoném tartomi-
nyok jogait és kotelezettségeit eléggé széles keretek kozott hatiroztik meg:
kezdve az alapszabilyzat 6nill6 meghozataliban megnyilvinulé 6nmeg-
szervezés jogitdl a tirsadalmi terv és koltségvetés meghozatalin, a tarto-
many eszkozeir$l torténé dontésen keresztil egészen a munka- és mads
szervezetek megalapitisiig, a kozségeknek és jarasoknak nyujtandé ségit-
ségig és mas kérdésekig.

A koztirsasigok és autoném tartominyok egymds kozti viszonyai az
alkotminyon és a torvény altal meghatirozott kolcsonds jogokon és
kotelezettségeken alapulnak; maga az irdnyitis szervezete ugyanolyan
elvekre épiilt, mint a koztirsasigban és az allamszovetségben.

Kiilon ki kell emelni azt a tényt, hogy habar alakilag és jogilag kiegyen-
litettek, Vajdasig valamint Kosovo autoném tartominyok a tirsadalmi
valésigban nem azonos kozosségek. Kilonbségek dllnak fenn
kozottiik, amelyeket nemcsak a nemzeti Osszetétel, hanem e teriiletek
tirsadalmi-politikai, kulturilis, gazdasigi és miés jellegzetességei eredmé-
nyeznek.

5.) A sgocialista autonom tartomdnyok alkotmdnyos belyzete megvaldsitdsinak
egyes nehézségei, eredményei és jelenségei ay 1963-t6] 1974-ig tarto idisgakban

A koribbi alkotminyos rendszerben az Onkorminyzati egységek nem
voltak megfelel6en korvonalazva. A tartominy helyzete és jogai szabi-
lyozisinak médja nem volt ezek valédi tirsadalmi értékének és szerepének
tiikr6z6dése az Onigazgatisu tirsadalom azon objektiv torténelmi és alta-
linos politikai feltételeinek gyorsabb fejlédésében, amelyek az 6nkorminy-
zati egységek keletkezését feltételezték. Ezért a tartominyok alkotminyos
helyzetének politikai felmérésében tekintetbe kellett venni, milyen mérték-
ben biztositja a tartominy éppen ilyen helyzete azon haladé tirsadalmi
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valtozdsok gyorsabb megvaldsitisat, amelyekre 6nigazgatisu kozosségiink
torekszik.

Az 1j alkotminyos elvek elfogadisa 1963-ban viligosan megmutatta,
hogy a tartoméinyok helyzetében beillt alkotméinyos valtozisokat nem az
adott pillanat politikai viszonyai és er6i eredményezték, hanem mindenek-
elétt a politikai hatalom deetatizaldsi folyamatinak, az Onigazgatas fej-
lesztésének, a nemzetek és nemzetiségek egyenjogusiga elvének kovetke-
zetes megvaldsitisa.

A tartomanyok éppen ilyen helyzete biztositotta a tirsadalom gyorsabb
Onigazgatasi egyesiilését, erGsitette a Szerb SZK tirsadalmi-gazdasigi és
politikai rendszerének bels6 kohézidjit, Jugoszliviinak az egyenjogt
nemzetek és nemzetiségek Onigazgatisa szocialista kozosségének egységét.
A tartomanyok ilyen alkotmanyos helyzete nem a koztirsasig egységének
gyengiilését képviselte, hanem ellenkezbleg, egységességének magasabb
fokit, de vj 6nigazgatisu alapokon.

A tartomanyok alkotminyos helyzete megvalésitisinak folyamatiban
egyes hatirozatok hiinyosaknak és Gsszehangolatlanoknak bizonyultak,
pontosabb megfogalmazast koveteltek a tartomianyok és a koztirsasig
viszonyaiban kiilonésen a torvényhozis, a tartominyok teriiletérsl szir-
mazé koztirsasigi képvisel6k anyagi kérdései, helyzete és tevékenysége,
amikor a Koztirsasigi Képviselshiz hozta meg a Szerb Szocialis-
ta Koztirsasigban a tartomanyokon kiviili sziikebb teriiletet érint§ torvé-
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nyeket és mas el6irdsokat.

II. AZ AUTONOM TARTOMANYOK MINT AZ
ALLAMSZOVETSEG ALKOTOELEMEI

1.) A JSZSZK dj Alkotminya és ag antondm tartominyok helygete

Az Onigazgatis fejlédésének tovabbi folyamata nemcsak megvaltoztatta
az allam helyzetét és szerepét, hanem a fodericidban uralkodé viszonyokon
is valtoztatott. A tarsadalmi viszonyok demokratizilisa és az Onigazgatis
tovabbi szilirditisa az autondémia tartalminak mindségi megviltozisihoz
vezet. Az Onigazgatis fejlédése mindinkabb lehetévé tette, hogy az auto-
ném tartoméinyok 6nallé hatist gyakoroljanak sajat haladasuk ttemére és
irinyvonalira. Az 1967/1968-as alkotminyfiiggelékek mir a tartomanyt
mint az 4llamszdvetség (fodericio) és a tarsadalmi-politikai kozosség onal-
16 jogokkal és kotelezettségekkel felruhdzott alkotdelemét hatdroztik
meg. A fiiggelékek ilyen irdnyd mdédositasai alapjin az 1969-es évben el6-
szO0r hoztik meg a tartominyok alkotminytorvényeit, amelyek eddigi
alapszabilyzataikhoz viszonyitva Gj, mindségi viltozisokat jelentettek.

A foédericié, a Szerb SZK és mindkét tartominy alkotméinyos doku-
mentumai szerint az autoném tartominy 6nillo, szocialista Onigazgatisu
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demokratikus tirsadalmi-politikai k6zosség, mely a munkésosztily illetve
a dolgozék Onigazgatisin alapszik, amelyben a munkasok, polgirok,
nemzetek és nemzetiségek megvaldsitjak sajit szuverénjogaikat— , ha ez
a koztarsasig dolgozdinak, polgirainak, nemzeteinek és nemzetiségeinek
a Szertb SZK Alkotmanyiban megallapitott kozos érdeékeit szolgalja.
Az ily médon megfogalmazott iltalinos meghatirozis egyben annak jogi
alapjat is képviseli, hogy a Szerb SZK Alkotminyiban megillapitjik az
egész Koztirsasig dolgozéinak illetve polgarainak, népeinek és nemzeti-
ségeinek kozos érdekeit, amelyek majd a Koztarsasigban talilnak megvalo-
suldsra. A szocialista autoném tartominyok alkotminyos helyzetének
ilyen jellege arra utal, hogy a Koztirsasignak mint egésznek valéban lé-
teznek kozos érdekei, amelyeket nem lehet a fennallé koztirsasigi kerete-
ken kiviil megvaldsitani.

Az 4j alkotminyok korvonalazzik az autondmia 4j tervezetét. Levezetve
a foderalizmus elemeinek szintjére, Am megtartva a koztirsasig keretein
beliil, 2 JSZSZK Alkotminya egy eredeti formit képez, amelyben kevered-
nek a foderilis és autoném elgondolisok.

A tartominyok alkotminyos szerepe és helyzete, amelynek alapijait
tulajdonképpen még az 1971-es alkotmanyfiiggelékekkel vetették meg,
még inkabb kifejezésre jut az alkotméinyos dontések altal. A tartomdnyok
ugyanis a foderalizmus szerves alkotéelemei. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a fodericidhoz valé viszonyulds tekintetében legtobb esetben ki-
egyenlitédnek a tartoméinyok és a koztirsasigok.

A tartomanyok alkotmdanyos helyzete jelenleg a JSZSZK alkotmanyi-
nak 4. és 5 szakasziban és a Szertb SZK Alkotmanyinak 91. és 292. szaka-
szdban lefektetett kovetkez6 alapelveken nyugszik:

1.) A szocialista autoném tartominyok nemzetiségi Osszetételd, a mun-
kisosztily és a dolgozék Onigazgatisin alapuld, valamint egyéb objektiv
jellegzetességekkel rendelkezé tirsadalmi és politikai k6zosségek.

2.) A Szerb SZK kereteibe tartoznak, s eziltal a Szerb SZK és Jugoszlavia
alkotminyos rendszerének kiil6nill6 és autoném, de ugyanakkor szerves
részel is.

3.) A foderalizmus alkotd elemei, ami azt jelenti, hogy a JSZSZK-nak,
mint szovetségi koztirsasignak és globilis kozosségnek kozvetlen alanyai.

4.) A tartominyoknak alapjiban véve ugyanolyan funkciéik vannak
mint a koztarsasigoknak, azon jogok és kotelezettségek kivételével, ame-
lyeket a koztirsasig egészének érdekében a koztirsasigi alkotminy ha-
tiroz meg.

5.) A tartominyok sajit teriileteik felett rendelkeznek, amelyek nem
valtoztathaték meg a képviselShazak hozzdjiruldsa nélkiil.

6.) A tartominyoknak sajit alkotminyuk van, amelyek nem lehetnek
ellentétben a koztirsasigi alkotminnyal, és Osszhangban kell lenniik
a JSZSZK alkotminyinak alapelveivel,

7.) A fodericié6 védi az autonédm tartominyoknak az alkotmanyban
lefektetett jogait és kotelezettségeit,

8.) A tartominyok uj, alkotményos szetepe fejlédésiik forradalmi foly-
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tonossigat tiikrozi. LehetSséget nyijt a politikai és gazdasagi tovibbhala-
dasra, az Onigazgatisi viszonyok tovibbi fejl6désére, és biztositja a népek
és nemzetiségek jogainak minél hatékonyabb megvaldsitasit.

A tartominyok uj, alkotmanyos szerepének megvaldsitisa igen Osszetett
feladat, amely a szervezett tirsadalmi erSk irinyitott és eszmei-politikai
beillitottsigu tevékenységét igényli a Kommunista Szdvetséggel, a Szo-
cialista Szovetséggel, a Szakszervezettel és mds szervezetekkel az élen.
Ugyanugy sziikséges azoknak a megfelelS tirsadalmi és onigazgatasi szer-
veknek a maximilis angazsiltsiga is, amelyek pontosan meghatirozott
jogokkal és kotelezettségekkel rendelkeznek.

2. Ag antoném tartomdnyok jogai és kitelegettséges

Az autoném tartoméinyoknak jelenleg sokkal tobb a kotelezettségiik és
sokkal szélesebb jogkorrel rendelkeznek, mint az 1963-as alkotmany alap-
jan. Ezek a jogok és kotelezettségek a megfelelS tartoméinyi kozigazgatasi
szervek és az Onigazgatis mis intézményei révén valésulnak meg. Ezek
a jogok originilisak, ami azt jelenti, hogy nem a Szerb SZK hatiskorébsl
erednek.

Habir a tartominyoknak a koztdrsasiggal azonosak a jogaik, nem kéz-
tarsasigok. Bizonyos tények rimutatnak a kozottik levd kiilonbségekre.
Elészor is a tartominyok funkciéi kizarjdk a miés tarsadalmi-politikai
kozosség jogaiba és kotelezettségeibe valé beavatkozis lehetGségét; ma-
sodszor a tartominyok o6nallé dontéshozatalinak hatirit a polgiroknak
az alkotminy éltal szavatolt szabadsiga és jogai képezik; harmadszor
a koztirsasag egészét érint6 munkélatok a koztarsasagi szervek hatiskorébe
tartoznak, és ezeket az egész koztirsasag teriiletén egységesen szabalyoz-
zak. E tarsadalmi-politikai kozosségek egymas kozti viszonyaiban még egy
kapcsolat dll fenn, amely rimutat a kozottiik levd kilonbségekre. A tar-
tominyok és koztarsasigok, illetve ezek szervei hatirozatokat hozhatnak
arrol, hogy kizirdlag a tartominy hatiskorébe tartozé bizonyos kérdéseket
egységesen szabdlyozzanak az egész koztirsasig teriiletén. Ott nem a tar-
toméanyi 6nkormiényzat sziikitésérél van sz6, hanem az egyes jogok meg-
valésitisanal térténd onkorlatozisrdl, és csak azokban az esetekben, amikor
a tartomanyoknak érdekében ill, hogy egyes kérdéseket a koztirsasig terii-
letén egységes moédon szabilyozzanak. (A Szerb SZK Alkotmiényinak
301. szakasza.) E lényegbevigd tények mellett, amelyek a koztirsasag és
tartomany kozotti kilonbségekre utalnak, létezik néhiny pontosan meg-
fogalmazott kérdés, amelyekrdl az egész koztirsasigban egységesen don-
tenek. E tényeken kiviil mindazon jogok és kotelezettségek, amelyeket
a fodericié és a koztirsasag alkotminya a koztarsasignak tulajdonit, a tar-
tomédnyokra tartoznak.
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3. Az autondm tartomdnyok helyzete és viszonyai a Sgerb SZK-ban

A Szerb SZK és a szocialista autondm tartominyok alkotmanyos doku-
mentumokkal megallapitott egymas kozti viszonyaik tovabbi gyakorlati
kidolgozist és pontos megjelolést igényelnek. Az autoném tartominy
alkotményos jogi helyzetének a Szerb SZK fejlesztését illetve a dolgozdk,
nemzetek és nemzetiségek valédi érdekeit szolgilé egység alkotminyos
felel6sségén kell nyugodnia, hogy bizonyos kérdéseket a Szerb SZK szintjén
kozosen dolgozhassanak ki. Bizonyos kérdések egységes kidolgozisinal
a koztarsasigban gondoskodni kell mind a koztirsasig egységérél, mind
a tartominyok alkotminyos felel6sségérSl. Az onigazgatisi megallapods-
sok és megegyezések mddszerének politikai alapul kell szolgélnia a meg-
felel koztarsasigi torvények meghozatalinal, kiilonGsen a kézés érdekek
teriiletén, amelyeket a koztarsasigban kell megvalésitani.

4. A nemzetek és nemetisigek eg yenfogisigdnak megvalisitisa

A nemzetek és nemzetiségek egyenjogisiga Onigazgatist tirsadalmi-
gazdasigi politikai viszonyaink alkotéelemeinek legjelent8sebbike. A szo-
cialista forradalom alapelvei kozé tartozik, amely kiillonésen az autoném
egységek teriiletén fejl6dott. Az autoném teriiletek olyan teriiletek, ame-
lyeken nagyobb részt nemzetiségek élnek. Ezért érthets, hogy az autoném
tartominyok alkotminyai kilonos figyelmet szenteltek a nemzetek és
nemzetiségek egyenjogusiginak. Ezek megillapitottik, hogy a nemzetek
és nemzetiségek egyenjoguak az élet, a munka és alkotis minden teriiletén.
Ezzel Gsszhangban, minden nemzetnek és nemzetiségnek szavatoljik
a szabad fejlédést, a nemzeti jelleg, nyelvhasznilat, kulttra, térténelem
és mis sajatossigok kifejezésének jogit. Ezen alkotminyos dontések altal
a nemzetek és nemzetiségek egyenjogusiginak elve wj dimenziét kapott,
forradalmi tartalma elmélyiilt.

A nemzetek és nemzetiségek egyenjogusiginak megvaldsitisa terén
a tartomédnyban jelentSs eredményeket értek el. Ezek: az egyenjogt nyelv-
hasznilat az illami szervek és szervezetek munkéjiban, az oktatisban és
nevelésben, a kultira fejlesztésében, kaderpolitikiban és tirsadalmi tevé-
kenység terén.

A fent emlitett alkotméinyos elvek maximalis megvaldsitisa a gyakorlat-
ban egyrészt a szervezett szubjektiv er6k kovetkezetességét és kitartdsat
igényli, 4m egyidejileg az anyagi eszk6z5k jelentSs igénybevételét, tiirelmét,
elnézést és az elengedhetetlen politikai éberséget is megkoveteli.

A politikai éberség azért sziikséges, mert a nacionalizmust még nem si-
keriilt minden téren teljesen héttérbe szoritani. Eppen ezért a nacionalizmus
elleni harcnak ezekben az id6kben meg nem alkuvénak és ébernek kell len-
nie, mivel a szocialista autoném tartominyok teriiletén a nemzetek és
nemzetiségek egyenjogusiga eléfeltétele a jové szocialista Onigazgatisd
kozosségének megteremtéséhez.
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5. A tartominyok visgonya

A tartominyok, mint a fédericié alkotéelemei, nemcsak sajit fejlsdésiikért,
hanem a tirsadalmi koz6sség egészének haladasiért is felelések. A fodericié
viszonyai a tartominyok és koztirsasigok megegyezésének elvein, a sajit
és az egész szocialista ko6zosség fejlédésében megnyilvanulé Gsszetartisin
és kolcsonosségén alapszanak.

Tehat az G szovetségi viszonyok az egész tartomanyi Onigazgatisi
viszonyok és a tirsult munka megfelel szervezettségét, valamint a szo-
vetségi szintl kozigazgatisba valé bekapcsolédisit teszik sziikségessé.
A tartoményok felelGssége a kozos szovetségi érdekek megvaldsitasiban
nem alapulhat csupin a tartominyok kiildotteinek részvételén a megfeleld
koztarsasagkozi testiiletekben és szervekben. A fodericié egész politika-
janak a munkasosztily és a dolgozék maximilis erébevetésén kell nyugod-
nia. A dontéshozatal a tirsadalmi-politikai k6zosségekben, igy sem a £6-
dericiéban, sem a tartomanyokban, nem tartozhat csupin az illetékes
szervekre, illetve egyénekre. E dontéshozatalban kell megnyilvanulni az
Onigazgatasu struktardji tirsult munkdban kialakult nézeteknek a megfele-
16 allami szervek és tirsadalmi-politikai szervezetek teljes kézremiikédése
mellett. Egyediil ily médon lehet azonositani, 6sszehangolni és megalla-
pitani a tartomdnyok valddi érdekeit, amelyeknek be kell illeszkedniiik
a foderacioba. Ez egyidejileg a tartominyok egyiittmiikodésének és rész-
vételének egyediili modja a fodericié feladatainak megoldisiban. Emiatt
a megegyezés rendszerének kiépitése a koztirsasigok és tartominyok ko-
zott a kOlcsonosség és Osszetartds alapjan, minden koztirsasig és tartomany
érdekeinek figyelembevételével, a fodericié feladatai megvalésitisanak
alapvetd feltétele.

6. A tartomdnyok tirvényhod funkcidja

A tartominyok uj, alkotméinyos szerepében jelent8s mértékben kibdviilt
a torvényhozis funkcidja. A hatirozatok, a koribbi iltalinos tartominyi
eldirdsok torvényekké valtak. Ez a vailtozis a tartominyok alkotminyos
stituszanak és az ebb8l kovetkezd jogainak és kotelezettségeinek ered-
ménye.

Minden széles koriibb tirsadalmi-politikai kozosség torvényhozé fela-
datinak megvalésitisa nemcsak felelGsségteljes, hanem igen Osszetett és
hosszadalmas tirsadalmi feladat is. Az autondém tartominyok e feladatra
folyamatosan és gyorsitott itemben késziilnek fel. Természetesen a torvény-
hoz6 funkcié megvaldsitisiban kiilonb6z6 nehézségek és felfogisok
jutnak kifejezésre, amelyeket eszmei-politikai akcié wtjin lehet csak gyor-
san 4thidalni. E funkcié megvalésitisinak kezdetén a tdrvényhozisnak
azon szerepébdl kell kiindulni, amelyet a tartominyok alkotminyos hely-
zetének megvaldsitisiban tolt be: harcolni kell a tartominyi térvényho-
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zasnak az Onigazgatisu jogrendszer kiépitésében betdltott szerepérdl al-
kotott megengedhetetlen felfogisok ellen.

A tartomanyok torvényhozé funkcidjinak megvaldsitisinil kiilonds
figyelmet kell szentelni a térvények meghozatalira, tartalmara és életbe-
léptetésére. A torvényhozd tevékenységnek mindinkibb a tirsadalmi
viszonyok kritikus elemzésén, a tarsadalmi viltozisok ttemének és céljai-
nak helyes felfogisin kell alapulnia, mikézben kiilon gondot kell forditani
arra a tényre, hogy ne csokkenjen a tirsult munka és a kozségek onigazga-
tasi joginak hatiskore.

Forditotta Sgabd Anikd

Rezime

Ustavni poloZaj socijalistickih autonomnih pokrajina i nacin njihove
realizacije u praksi

Prilikom odredivanja pojma autonomije autor polazi od definicije opiteg pojma i nalazi
da je autonomija sa stanovi$ta ustavnog prava relativno nov fenomen, koja zahteva
d ublja proucavanja, narodito u uslovima samoupravnog socijalizma. Autor vidi zajed-
ni¢ki osnov autonomije u postojanju i priznavanju znaéajnih istorijskih, kulturnih, etnié¢-
kih i nacionalnih specifi¢nosti na prostoru jedne jedinstvene drzave.

Dalje se tretira stvaranje i razvoj autonomnih pokrajina u Jugoslaviji. Dosada3nji
razvoj autonomnih jedinica jasno mozemo pratiu analizirajuéi etape predenog ustav-
nog razvitka Jugoslavije. U svim tim etapama obe autonomne jedinice su imale isti
status. U skladu sa ukupnim drustvenim razvitkom one gube svojstva drzavne katego-
rije i sve vide postaju samoupravne druitveno-ekonomske zajednice.

U drugom delu rada razmatraju se autonomne pokrajine kao elemenat federalizma.
Novi ustav i amandmanske promene daju jasniju definiciju pokrajina. Na osnovu ovih
promena 1968. godine donose se prvi put ustavni zakoni pokrajina.

Novi ustavi Federacije, republike i obe pokrajine utvrduju novi koncept autonomije.
Pokrajine su postavljene kao konstitutivni elemenat federalizma, $to znaci da se u najve-
éem broju slucajeva u pogledu odnosa prema federaciji izjednaéavaju pokrajine i re-
publike. Citiraju¢i Ustav SFR] autor nabraja principe koje utvrduju ustavni polozaj
autonomnih pokrajina. Novi ustavni polozaj pokrajina izrazava revolucionarni konti-
nuitet u njenom razvoju i pruza daljnje mogucnosti za njihov politicki i ekonomski
razvitak. Za razvijanje samoupravnih odnosa i obezbeduje sadrzajno bogatije ostvari-
vanje prava naroda i narodnosti. Da bi se to postiglo potrebna je koordinirana i idejno-
-politi¢ki usmerena aktivnost svih organizovanih druitvenih snaga, na &elu sa Savezom
komunista, Socijalistickim savezom, Sindikatom i drugim organizacijama, kao i anga-
#ovanost odgovarajuéih drzavnih i samoupravnih organa.

Pokrajine nisu odgovorne samo za sopstveni razvoj, nego i za ukupni razvoj drustve-
ne zajednice kao celine, ito pretpostavlja vedi stepen ukljucenosti u proces odluéivanja
u Federaciji. Zbog toga je izgradivanje sistema dogovaranja izmedu republika i pokraji-
na, uz uvazavanja interesa svake republike i pokrajine, pretpostavka je efikasnog ostva-
rivanja funkcija Federacije.
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Summary

The constitutional role of the autonomous provinces and the actual tasks
connected with it

When defining the notion of autonomy, the author sets out with the definition generally
agreed upon. He regards autonomy a rather new phenomenon, when viewed from the
angle of the constitutional law, and thinks it should be given a detailed study, especially
in our selfmanaging society. The common basis of autonomy is the existance of signifi-
cant historic, cultural, ethnic and national peculiarities, and their aknowledgement.

Further on he tackles the problem of the creation and development of the autonomous
provinces in Yugoslavia. The development is to be seen clearly if we take a close study
of the different phases of the constitutional progress. The autonomous provinces have
lost some administrative characteristics and have become more and more selfmanaging
socioeconomic units.

The second part of the present study is dealing with the autonomous provinces as
elements of federalism. The new constitution and the amendments have given a more
exact definition of the provinces. Following those changes the first constitutional law
of the autonomous provinces has been passed.

The new constitutions have determined the new concept of autonomy. The provin-
ces are regarded as constituants of the federation i. e. in most instances they are given
the same treatmant as the republics, as far as their relation to the federal state is concer-
ned. Quoting the Constitution of Yugoslavia the author is giving 2 complete list of
the principles determining the position of the autonomous provinces. The new constitu-
tional provisions express the continuity of the revolutionary changes, and provide fur-
ther possibilities of their political and economical development, development of relati-
ons based on equality. The new constitution is also safeguarding the full realization
of the rights of nations and nationalities. To make all this possible the united and conci-
ous efforts of the whole organized society ave required, including the Yugoslav League
of Communists, the Socialist Alliance, the Workers’ Union and other organized forces,
as well as the efforts of the corresponding federal and selfmanaging organs.

The responsibilities of the provinces go even further Not only are they in charge
of their own wellfare but also responsiole for the development of the community as
a whole This involves a higher degree of share in the decision making of the federal
state. Therefore the exchange of views between the republic and the provinces is indes-
pensible. They shoul also take note of the interests of other republics and provinces,
so that the functions of the federation may be safely carried out.

44



Vékony Liszlé

FOLYOIRATOK REPERTORIUMA

A mai Jugoszlavia teruletére vonatkozd cikkek jegyzéke a
Szdzadokban (1867—1973.)

FOLYOIRATOK REPERTORIUMA

Ez év (1975) marcius elején keriilt kezembe a Létiink cimii folyéirat 1974/4.
szima. Belelapozva egy cikk vonta magira figyelmemet. Matijevics Lajos:
A mai Jugoszlivia teriiletére vonatkozé cikkek a Magyar NyelvSrben
1872—1972-ig volt a cime. Mir tavaly foglalkoztam olyan gondolatok-
kal, hogy sziikség lenne ilyen repertériumra a Szizadokat illetGen. Hogy
készen littam egy hasonld munkait, Gjra felmerilt bennem ez a téma.

Atnéztem minden kétetet, kijegyzetelve belSliik mindazon cimet, ame-
lyek tudisom szerint a mai Jugoszlivia teriiletére vonatkoznak. A cikkek
kozott talilhatunk hosszabb-rovidebb tanulmédnyokat, tircikat, nekrols-
gokat, felolvasisokat, vitabeszimoldkat, ismertetSket. Nem megvetendd
a bibliografiai cikkek jegyzéke, amelyek uj teriiletekre, még ismeretlen
témik felfedezéséhez vezethetnek. Ezeket nem tartottam sziikségesnek
kiilon Osszefoglalni, a megfelel6 évnél jegyzékitk megtalilhaté. Néhdny
kozismert témit kihagytam, ezekkel aki részletesen kivin foglalkozni,
mindenféleképpen talilkozni fog. Jegyzékem misik hidnyossiginak ré-
haté fel, hogy csak azokat az ismertetGket vettem be, amelyek rész-egész
viszonylatban elengedhetetlenek multunk megismeréséhez.

Minden folyéiratnak torténete van, éppugy, mint az embereknek, népek-
nek vagy orszigoknak. Nagyvonalakban ezeket is k6zl6m, mindegyik
folybiratjegyzék elStt egyuttal megadva azok jellegét, hangvételét is.

Ezeket az idérendi tartalommutaté koveti, megjelolve irét cimet, év-
szimot, oldalszimot, és végiil nem mindeniitt, de ahol tudtam, a miifajt.
Ez utébbi egyrészt azért nem sikeriilt, mivel szerintem nem mindig lehet
pontosan elhatirolni, mésrészt ha valaki egy téman dolgozik, a legaprébb
cikket is el kell olvasnia.

Végiil a szerz8i betGrendes mutaté kovetkezik, azonban itt is inkibb
az idérendi beosztishoz ragaszkodtam, mint a szoros betdrendhez.

Ha egy-egy cikk akir egy-két embert is ragad csak meg, munkim nem
volt hidbaval4, hiszen véleményem szerint hasonlé témik még tucatszimra
kinilkoznak feldolgozisra Vajdasig multjabol.
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SZAZADOK

1841. tavaszan létrehoztik a Magyar Természettudomanyi Térsulatot és
a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Egyesiiletét. Ez utébbi vandor-
gyilésein a természeti és statisztikai el6adasokon kiviil mindig tartottak
torténelmi és régészeti tirgyu beszamoldkat is. Igy szinte akaratlanul kap-
csolédott a régészet a geoldgiival, névénytannal, orvostudoméinnyal. Ez
ellen azonban a t6bbi tudominyig képviselSi tiltakoztak. Sziikségessé
valt egy torténelmi tirsulat megalapitisa.

Ugyanekkor szindékoztik megalapitani 2z Erdélyi Nemzeti Muzeumot
is. A politikai helyzet azonban a tirsulat liberilis volta miatt nem engedte
meg a terv kivitelezését.

A szabadsigharc bukésa utin, az 1850-es évek végén gyors egymasutin-
ban megalakulé lapok mutatjik, hogy a tirsadalom legkiilénb6z8bb réte-
gei igyekeztek szécsovet taldlni programjaiknak, célkitiizéseiknek. Ebben
féleg a nemzeti hagycmiényok, toérténettudomény dpoldsa volt segitségiikre.

Torténeti témaju cikkeket a Tudomédnyos Ertekez&é (szerk. 1862-ben
Nagy Ivin), a Delejti (Pesty Frigyes, 1858—1862.) a Gy&ri Torténelmi
és Régészeti Fiizetek (Rith Karoly és Rémer Fléris) jelentetett meg. Az
anyag és a kutfék fokozatos felhalmozédasa csak siirgette a tirsulat meg-
alapitisit illetve egy folyéirat kibocsitdsit, mivel mindez csak a szakemberek
szamira volt hozzaférhetd.

Végiil is Pesty Frigyes kapott engedélyt egy ilyen folydirat megalapiti-
sira, 6 azonban egybekapcsolta ezt a Torténelmi Tarsulat megalapitiséval.
Igy indulhatott utjira 1867 juliusiban a Szézadok, mint a tarsulat kozls-
nye. 1944-ig folyamatosan jelent meg hlen tiikrézve a magyar polgari
tirsadalom torténelemszemléletét. Ez id8 alatt a megjelent tanulmianyok
koziil kb. 80 foglalkozott régebbi korokkal és csak 20 a XIX. és XX. szi-
zad torténetével. Hasonl6 az ariny a Tudominyos Akadémia kiadisiban
megjelend Ertekezések a Torténet tudominyi Osztilyok korébsl (1867 —
1946.) cimi kiadvanynal is. 300 tanulmanybdl 20 foglalkozott a legujabb
kor magyar torténetével. A Térsulat megalapitéi még a haladis gondolatit
tizték ki célul. Ez a politika reakciéssabbéd vilisival mindinkébb ellapo-
sodott.

Rovid sziinetelés utin 1948 tavaszin indult utjira az Gj sorozat, meg-
viltozott jelleggel. A modern marxista szemléletii torténettudominy szel-
lemében jelenik meg azéta is.

A mai Jugoszlivia teriiletére vonatkozé cikkek kozott talilhatunk ro-
vid tircikat, hosszabb értekezéseket, par soros kdnyvismertet8ket, nekro-
légokat.

Nem tartottam fontosnak, hogy helységek illetve korok szerint rend-
szerezzem a cikkeket, igy az, akit komolyabban érdekel mindenféleképpen
megtalilja az 6t érdekld cikket, aki pedig csak kezébe veszi, legalibb arra
kényszeriil, hogy elmélyedjen benne.
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1867.

Pesty Frigyes: Magyarorszig vizhilézata a régi korban,
1867. (68—78.)

1868.

Botka Tivadar: T4jékoztatis az eltiint magyar Valkévirmegyérdl.

1868. (453—474. old.)
Hornyik Janos: A ricok ellenforradalma 1703—1711.
1868. (530—552.)
(608—632.)
(693—719.)
Zsilinszki Mihaly: Szliv torténelmi szemle,
1868. (47—54.)

1869.

Kenézy Csatir: A bansigok eredete és a banok hatiskére,
1869. (243—251.)
(311—317.)
Pesty Frigyes: A kun-mongol-magyar rokonsig,
1869. (61—69.)

1870.

Bilinth Gibor: A magyarorszigi térok hodoltsigrol,
1870. (233—244.)
(297—308.)
Harmath Kéroly: Pé6tlékul a helyi monogrifiikhoz,
1870. (565—566.)
Nagy Istvin: Helyi monogriphiik,
1870. (88—96.)
Ipolyi Arnold: Pétlékul a monographiikhoz,
1870. (191—194.)
Pesty Frigyes: Baranyai fSispinok,
1870. (483—485.)
(566—567.)

1871.

Dudis Odon: Hirom eltiint Bodrog vm.-i hely,
1871. (216—218.)
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Dudis Odén: Bics és Bodrog vm.-i f8ispinok,
1871. (439—443.)

Nagy Imre: Adalék a Bics és Bodrog vm.-i f6ispinokhoz,
1871. (510—513.)

Pesty Frigyes: B6Shm Lénart Fehértemplom monographiajinak ismertetése.
1871. (702 —708.)

1872.

Dudis Odon: A mélykuti kozségi pecsétrél.
1872. (205—206.)
Dudis Odén: Péter kalocsai érsek.
1872. (716—718.)
Edelspacher Antal: A ban szé eredete.
1872. (467—473.)
Géresi Kélmin: ,,Szabics viadaljarosl”.
1872. (119—121.)
Ivanfi Ede: Keve virmegye emléke,
1872. (149—174.)
Pesty Frigyes: Emlékirat Keve és Sz6rény virmegye folélesztése targyiban,
1872. (193—196.)
Thaly Kalman: XV. sz. magyar tort. ének (Szabics viadalja) Mityis ki-
ralyrdl,
1872. (8—22.)

1873.

Balicsy Ferenc: Visszhang Botka Tivadar ,,T4jékozdsa”-ra a virmegyék
alakulisa kérdésében,
1873. (81—100.)

Supala Ferenc: Zsigmond kirlynak a tiszmenai és vodicai kolostorok
részére adott négy oklevele,
1873. (115—121.)

1874.

Pesty Frigyes: Torontil, Gomor, Veszprém és Bodrog vm. alispinjai,
1874. (117—219.)

Pesty Frigyes: Nindorfehérviri piispokok,
1874. (503—506.)
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1875.

Bujdosé Valentinus: Régi magyar helynevek,
1875. (343—351.)
Knauz Nindor: A zigribi krénika,
1875. (684—699.)
Ortvay Tivadar: Feliratos 4j adat a régi Tibiscum helyfekvésére nézve,
1875. (194—197.)
Pesty Frigyes: Nindorfehérvari, szreberniki, jajcai banok,
1875. (132—133.)
Pesty Frigyes: Az iteb8i prépostsig,
1875. (678—683.)

1876.

Drakulics Pil: Konsztantin Mihély torok krénikija a XV, sz.-bol,
1876. (416—425.)

Hampel J6zsef: Vidéki mozgalom a régészet és torténelem terén,
1876. (49— 55.)

Hunfalvy Pil: Magyarorszig ethnographiai képe a frank-német uralkodis
koriban,
1876. (357—383.)

Hunfalvy Pil: ,,Magyar Ethnographiija” ismertetése,
1876. (734—739.)

Monumenta Slavonum Meridionalum ismertetése,
1876. (570—573.)

Vanicsek Ferenc: Hatirvidéki tdrt. ismertetése,
1876. (144—159.)

1877.

Botka Tivadar: A horvit jogtorténelem megirisa egy jeles nétiil,
1877. (453—454.)
Csontosi Janos: Adalékok a Magyarorszagi ciginyok torténetéhez,
1877. (454—456.)
Hunfalvy Pil: Jung ,,Roemer und Roméinen” c. miivének ismertetése,
1877. (344—346.)
(425—438.)
Pauler Gyula: Dimitrijevics Emil: ,,Gyurgye Brankovics” ¢. mi ismerteté-
se,
1877. (70—-74.)
Pauler Gyula: A Magyarok megtelepedésérél,
1877. (373—396.)
(481—499.)
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1878.

Ortvay Tivadar: Pesty A szorényi bansag tort., 1. II. III.
1878. (648—656.)
(733—740.)
(841—846.)

1879.

Ortvay Tivadar: A szorényi binsag tort., II.
1879. II. fiz. (163—169.)

Szerémi: Trakostyin vira a XVI. sz. végén és egy adat Zrinyi, a kolts
életéhez,

1880.

Barabis Samu: Magyarorszagi virak és virosoknak rézmetszetei Bubics
Zsigmondtdl,
1880. (686—687.)
Deik Farkas: Magyarorszidg cimmertira, irta: Taginyi K. ism.
1880. (765—767.)
Marczali Henrik: Tirkei und Serbien Ranketél,
1880. (515—520.)
Pauler Gyula: Lebedia, Etelk6z, Millenirium,
1880. (1—21.)
(97—117.)
Pesty Frigyes: Schwicker: Politische Gesch. der Serben, ismertetés,
1880. (168—174.)
(233—237.)
Pesty Frigyes: Szentkliray Jend: Sziz év Délmagyarorszig tort., I—II.
(331—335.)
(426—433.)
Repertorium Dicia régiség és felirattani irodalmihoz, (Torma Karoly) —
ismert,
1880. (343—344.)
Ivinyi Istvan: Felhivas egy Bics-Bodrog virmegyei tort. tirs érdekében,
(778—780.)

1881.

Fejérpataky Liszl6: Kutatisok Dalmicia levéltiraiban,
1881. (214—233.)
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Ferenczy Jo6zsef: Weisskirchen in seiner Vergangenheit und Gegenwart.
Bohm L.-ismert.
1881. (366—367.)

Ivanyi Istvan: Bodrog virosa és virardl,
1881. (582—587.)

Ortvay Tivadar: Az eltint régi virmegyék. Pesty Frigyes bir.
1881. (344—356.)

Pauler Gyula: Adatok a megyei levéltiraink ismeretéhez,
1881. (402—410.)

Riedl Frigyes: A Tisza régi neve,
1881. (511—516.)

Salamon Ferenc: Hol volt Attila f6hadiszilldsa?
1881. (1—39.)

Salamon Ferenc: A romaisig elenyészte Pannéniiban,

1881. (643—676.)

1882.

Deik Farkas: Ballagi Aladar: Wallenstein Horvat karabélyosai,
Ismert.
1882. (243—245.)
Ivanyi Istvan: Szabadka varos nevérdl,
1882. (493—497.)
Mayr Aurél: Poviest Hrvatske (Tade Smicillas) — ismert.
1882. (506—509.)
Mayr Aurél: Poviest Bosne, — birilat,
1882. (587—591.)
Ortvay Tivadar: Pesty Frigyes: A virispinsigok tort. — ismert.
1882. (861—865.)
Pesty Frigyes: Staré Jozsef: Die Kroaten im konigreiche Kroatien und
Slavonien — ismert.
1882. (499—506.)
Radich Akos: Fiume kozjogi helyzete,
1882. (662—671.)
Salamon Ferenc: Als6-Panndnia a géth és longobird megszillis alatt,
1882. (1—17.)
Szentkliray Jend: L. Hecht: Les colonies Lorraines et Alsaciennes en
Hongarie, — ismert.

1882. (332—338.)

1883.

Smolka Szaniszlé: ,,Fekete” Ivan,
1883. 1—31.)
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Szentkliray Jens: A karldcai patriarchalis és a fruskagorai szerb. levéltirak,

1883. (144—154.)
(369—380.)

Taginyi Karoly: Ortvay Tivadar: Magyarorszig régi vizrajza a XIIL
sz. végéig, — ismert.
1883. (169—174.)

Ortvay Tivadar: Magyarorsziag vizei multjanak és vizépitkezésének tort.
(Fekete Zsigmond) — ismert.
1883. (156—169.)

1884.

Ballagi Aladir: Hatirérvidék és legtjabb monographusa,
1884. (52—65.)
Ivanyi Istvin: Bicsbodrogvarmegye helységei névtirihoz,
1884. (518—523.)
Schwicker J. H.: Felelet Ballagi A. birilatira,
1884. (275—2717.)
Ballagi Aladir: Vilasz a fontebbiekre,
1884. (277—279.)
Thalléczy Lajos: Bosnyik féld és népe, irta Strausz Adolf, — ismert.
1884. (79.— 80.)

1885.

Acsidy Ignic: Magyarorszig belillapota, 1680.
1885. (549—562.)
(631—654.)
(703—724.)
Borovszky Samu: A longobirdok vindorlisa,
1885. (500—518.)
(590—602.)
(662—676.)
(725—736.)
Szentkliray Jend: Sziz politikai és torténeti levél Horvitorszigrol, irta
Pesty Frigyes-. — Ismert.
1885. (739—750.)

1886.
Dudis Gyula: Szerémi Gyorgy élete,
1886 (242—252.)

Ivanyi Istvan: Bincza vagy Bancsa, egy bicsmegyei régi helység,
1886. (908—911.)
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Acsidy Ignic: Salamon: Magyarorszig a torok hoditis koriaban. — Ismert.
1886. (820—823.)

Ortvay Tivadar: Szentkliray Jens: A dunai hajéhadak tort. Ismert.
1886. (349—355.)

Ys: Ivinyi: Szabadka sz. kir. viros tort. ismert.
1886. (728—729.)

1887.

Dudis Gyula: Szerb volt-e Szerémi?
1887. (462—464.)

Deik Farkas: Bosznia és Hercegovina. Utirajzok és tanulminyok, — irta
Asbéth Janos. — Ismert.
1887. (450—456.)

Mirki Sindor: Grof Hofmansegg utazisa Magyarorszigon 1793.—94.-ben,
irta Berkeszi Istvin. — Ismert.
1887. (845—847.)

1888.

Kiraly Pil: Marcus Ulpius Trajanus dik habordi.,
1888. (812—827.)
(897—910.)
Pauler Gyula: Horvit—Dalmitorszig elfoglalisirdl,
1888. (197—215.)
(320—333.)
Thalléczy Lajés: Az Al-Brankovicsok,
1888. (689—713.)
Thalléczy Lajos: Pray Gyorgy s a magyar korona melléktartomanyai,
1888. (523—532.)
Dudis Gyula: Torténelmi tanulmanyok, irta Grosszhmid Gibor,
1888. (758—759.)

1889.

Ivanyi Istvin: Bics vm.-i régi helységek,
1889. (325—331.)
Dudis Gyula: Ivinyi: Bicsbodrog virmegye helynevei.
1889. (659—661.)
Hodinka Antal: Glasnik zem. muzeja Bosne i Hercegovine, (A magy.
kir. naszddosok multja, szervezete és emlékeik 1000—1872.-ig)
1889. (349—351).
Hodinka Antal: Glasnik zem. muzeja Bosne i Hercegovine
1889. (795—797.)
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1890.

Mirki Sindor: A kozépkor kezdete Magyarorszigon,

1890. (311—327.)
(396—413.)

Hodinka Antal: Lizir szerb fejedelemrdl, irta Ruvarac Hilarion Ismert.
1890. (66—77.)

Hodinka Antal: Svetostefanski Mrisovulj Stefana Uro$a Melutina. Ismert
1890. (507—511)

Pauler Gyula: Monumenta Historiam Slavorum etc.

1890. (347—353.)

1891.

Fest Aladit: Az uszkokok és velencések Fiume térténetében,
1891. (435—446.)
(523—544.)
(613—626.) (697—717.) (785—796.)
Kirily Gal: A markomann haboruk,
1891. (23—39.)
(112—123.)
(208—226.)
(297—313.)
(378—391.)
Decsényi Gyula: Zsigmond kirily és Velence 6sszekottetéseinek torténe-
téhez, — Ismert.
1891. (751—763.)
T. G.: Ulpia Trajana (frta Kiraly Pil) — Ismert.
1891. (147—154.)
Wertner Mér: A délszliv uralkoddk genealdgidja,
1891. (337—)

1892.

Szamota Istvin: Orosz szerb és bolgar kutf6k néhiny magyar vonatkozisa
adata,
1892. (371—374.)

Szentklaray Jens: Koézillapotok Csaniddvirmegyében a t6r6k uralom utin,
1892. (107—130.)

A. -a.: A binsagi legrégibb német telepiilés torténete, (irta Baréti Lajos)
— Ismert.
1892. (598—600.)

-L.—R.: Szetémi Gyorgy élete és emlékiratai, Szerémi emlékirata kiaddsanak
hidnyai. (irta Szidecaky Lajos.) — Ismert.
1892. (693—694.)
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K. S. Szabadka sz. kir. véros tort. II. — Ismert.
1892. (849—851.)
Sz. S.: Szerémi Gyorgy és emlékiratai, (irta Erdélyi Liszlo) — Ismert.
1892. (432—433.)
Thim Jézsef: Sztari Slankamen.
1892. (757—761.)
Milleker Bédog: Délmagyarorszag Sskori régiségleletei.
1892. (167—)

1893.

Kirily Pal: A rémaiak aranybinyiszata Dicidban,
1893. (227—236.)
(328—338.)
Fermendzin: Acta Bosnae, — Ismert.
1893. (609—622.)
Milleker B6dog: Délmagyarorszig a rémaiak alatt, — Ismert.
1893. (634.)
Thim J6zsef: ismertetése az ujabb szerb irodalomrél,
1893. (154., 159., 160., 261., 263., 355., 814., 815.)
Thim Jézsef: A szerbek torténete a legrégibb kortdl, 1858.-ig. Ismert.
1893. (57—63.)
Vasilich Giuseppe: A quarnerai szigetek elszakadisa, Magyarorszigtél.
— Ismert. Feszt Aladar.
1893. (893—902.)
Erdély Liszl6: Szerémi emlékiratinak fiiggeléke az ,.epistola flebis” még
sem szerémi munkija,
1893. (544—546.)
(731—732.)

1894.

Erdujhelyi Menyhért: A karl6cai patridrkatus és a boszniai gor. kel. egyhaz,
1894. (224—236.)
Pér Antal: Déli szlav torténeti tanulméinyok,
1894. (21—39.)
(135—145.)
(807—825.)
Erber Tullio: Storia della Dalmazia dal 1797 al 1815 — Ismert. Feszt Aladar.
1894. (538—550.)
Kobler Jinos: Memoria per la storia di Fiume, — Ismert. Feszt Aladar.
1894. (643—646.)
Milleker Bédog: Délmagyarorszig az Sskorban.
1894. (477.)
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Fontes Rerum Byzantinarum — Ismert. Kuun Géza.
1894. (237—242.)

Ruvarac Hilarion: A cetinjei nyomdardl 400 év elétt,
1894. (165.)

Ruvarac Hilarion: Két Bosnyik kirdlyné,
1894. (935.)

Thim Jo6zsef: Az Gjabb szerb irodalom termékeirdl,
1894. (154—559.)

Erdélyi Laszlé: Még egyszer szerémiek kesergd levelérél,
1894. (62—69.)

1895.

Wilczek Ede: Magyar tengerészet az Anjou-korban,
1895. (205—217.)
(302—317.)
(422—440.)
Cinviotti Steinberg Lajos— J6zsef: Fiume torténete, — Ismert. Feszt Aladar.
1895. (258—259.)
Erdijhelyi Menyhért: Ujvidék torténete. Ismert. Thim J6zsef.
1895. (566—569.)
Hoernes Moritz dr: Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bosnien und
Hercegovina II. B. Ismert T. G.
1895. (269—274.)
Ivinyi Istvin: Szabadka sz. kir. varos torténete.
Ismert. Erdtjhelyi M.
1895. (75—717.)
Kovicsevics Ly.—Jovanevics Ly: A szerb nemzet torténete, I. — Ismert.
Jakab Elek.
1895. (859.)
Erdujhelyi Menyhért: A szlav Maticik,
1895. (183—186.)
(282—285.)

1896.

Téglis Gibor: Az Al-Duna fels§ zuhatagjainak szerepe a rémaiak torténe-
tében Trajanus felléptéig,
1896. (505—518.)
Wilczek Ede: A Horvithy csaldd lizadisa,
1896. (617—633.)
(705—715.)
(804—822.)
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Bics—Bodrogh virmegye egyetemes monogrifisja I. kot. — Ismert.
1896. (927—)

Bojni¢i¢ Kninski Jinos: Series nobilium. Croatiae, Slavoniae, Dalmatiae,
1896. (571—)

Coquelle P.: Historie de Montenegro et de la Bosniae depuis les origines,
~ Ismert. X. J.
1896. (465.)

Dudis Gyula: A bicskai és bansigi szerbek torténete,
1896. (764—)

Janké Jinos: Adatok a Bics-Bodrogh vm-i sokdczok néprajzihoz, — Is-
mert. Dudis Gyula.
1896. (658.)

Muhoray Alfonz: A Horviti és Palisznai csalidok,
1896. (941.)

1897.

Erdajhelyi Menyhért: Tvrtké bin és Janos kanonok cselszévénye,
1897. (508—513.)

Wertner Mé6r: A Horvitiak elei.
1897. (514—518.)

Téglas Gabor: Kiktdl tanultik Dicia &slakéi az aranybinyiszatot?
1897. (514—518.)

Dudis Gyula: Bics-Bodrogh virmegye monogrifiajirdl,
1897. (79.)

Horvat Tort. Repertériumok
1897. (468., 560., 656., 756., 850., 961.)

1898.

Szeremlei Samu: Attila székkelye Hédmez8 Visirhely hatiriban volt,
1898. (884—908.)

Az ujabb szerb irodalom hazinkra vonatkozd termékeirSl — Ismert. Tim
J6zsef.
1898. (62—149.)

Hodinka Antal: Tanulményok a bosnyidk-dakoviri piispokség torténetébdl,
Ismert. Sts.
1898. (446.)

Palszky Ferenc: Magyarorszig archeolégiija, — Ismert. Téglis Giabor.
1898. (439—446.)

Gomgor Ferenc Albin: A longobirdok torténetéhez.
1898. (361—363.)

Sasinak: A longobirdok t6rténete,
1898. (168.)
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Sebestyén Gyula: Adorjin Notarius.
1898. (468—471.)

Horvit Tort. Repertériumok
1898. (82., 171., 370., 557.)

1899.

Kobler Giovanni: Memorie per la storia della kiburnica citta di Fiume
Vol. 1. 2. 3. — Ismert. Oviry Lipét.
1899. (913.)
Acsady Ignic: A karlovici béke, (felolvasis)
1899. (284.)
Acsidy Ignic: A karlovici béke torténete,
1899. (662.)
Fininczy Erné: A magyarorszigi kozoktatis torténete Maria Terézia
koraban,
1899. (757.)
Mairki Siandor: A longobédrdok hizankban,
1899. (664.)
Surmin Gyérgy: Acta Croatica,
1899. (480.)
Horviat To6rt. Repertériumok.
1899. (86, 763, 859.)

1900.

Jankovics: Pabitci po povjesti Zupanije VaraZdinske, — Ismert. Margalits
Ede.
1900. (532.)

Krsnjavi Izidor: Zur Historia Salonitana des Thomas Archidiaconus von
Spalato, Studie I. v. Ismert. P. Gy.
1900. (924).

Borovszky Samu: Szegedi Baratin Lukécs, zdgribi piispok.
1900. (831—834.)

A délmagyarorszigi torténelmi és régészeti mizeum tirsulat,
1900. (259.)

Baréti Lajos: Adattir Délmagyarorszig XVIII. szizadi torténetéhez. Ism.
1900. (970.)

Erdujhelyi Menyhért: A kalocsai érsekség a renaissanceban,
1900. (82.)

Dudis Gyula: A Latinovits csaldd torténete,
1900. (367.)

Szliv tort. szemle: 86., 187., 265., 375., 471., 558.
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1901.

Hodinka Antal: Van e nyoma Szent Istvan kirilynak a szlav forrisokban?
1901. (1059—1062.)

Tyuics A: Ustrojstvo c. kr. Titelskog krajiskog $ajkaskog bataljona za
doba narodnog pokreta 1848—49. — Ismert. Margalits Ede.
1901. (242.)

Dudis Gyula: A ,,Fejér” Lovag,
1901. (360.)

Délmagyarorszigi torténelmi és régészeti tarsulat,
1901. (468.)

Szliv. tort. szemle. 88., 375., 472., 666., 762., 855.

1902.

Y—T: La Zedde e la dinastia dei Baliidi, (Giuseppe Gelcich) — Ismert.
1902. (86—87.)

Margalits Ede: Horvit Torténelmi Repertérium, — Ismert. Naményi
Lajos.
1902. (850.)

Paulus Diaconus: A longobirdok torténete, — Ismert. Mérki Sindor.
1902. (163—168.)

Tkal¢i¢ Johannes: Monumenta historica bib. reg. civitatis Zagrabiae Vol.
VI. — Ismert. Margalits Ede.
1902. (475.)

Ibrahims—Ibn—Jakubs Reisebericht iiber die slawenlande aus dem
965. Von Friedrich Westberg, — Ismert.
1902. (478.)

Erduajhelyi Menyhért: A ,,Fejér ” lovag,
1902. (181.)

Asboéth Janos felolvasisa Bosznia 8slakéinak a bosnyik faj megalakulisira
valé hatisirdl,
1902. (95.)

Szlav torténeti szemle: 98., 190., 288., 497., 591., 688., 779., 957—960.

1903.

Margalits Ede: Karnarutic¢ éneke és a magyar Zrinyiisz,
1903. (537—544.)

Dudis Gyula: Az oktatisiigy torténete Bics—Bodrog virmegyében. —Is-
mert. Finiczy Erné.
1903. (468.)

Vojnovié: Bratovitine i obrtne korporacije u republicic Dubrovatkoj,
— Ismert. Margalits Ede.
1903. (345.)
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Dudis Gyula: Kinizsi Pil szirmazisa helye,
1903, (471—473.)
Asbéth Janos felolvasisa a Balkin félszigetrdl,
1903, (776.)
Szlav torténelmi szemle: 91., 185., 274., 337., 482., 581., 680., 780., 873.

1904.

Mairkis Sindor: Szent Paulinus és az avarok,
1904. (917—934.)
Thall6czy Lajos: A rémaiak Bosznidban,
1904. (729—758.)
(837—854.)
(950—976.)
Tomanovi¢ L.: O Ivanu Crnojevi¢u nekoliko pitanja po najnovijim iz-
vorima, — Ismert. Margalits Ede.
1904. (560.)
Villari Luigi: The Republic of Ragusa — Ismert. Kropf Lajos.
1904. (793.)
Hegedis Istvin értekezése: Cervinus ragusai kolt6 emlékbeszéde Mityis
kiralyrél,
1904. (903.)
Téglis Gabor értekezése az alf6ldi sincok maros-dunakoézi csoportozatirol
1904.
Szliv torténeti szemle: 186., 230., 384., 480., 581., 1002.

1905.

Végh Kilmin Mityis: Hol van a Nedao foly6?
1905. (941—945.)
Wertner M6r: Magyar hadjaratok a XIV. szizadban,
1905. (420—451.)
Jordanes: A gétok eredete és tettei — Ismert. Marki Sindor.
1905. (347—355.)
Laszowski Emilius: Mommenta historica nobilis commitatis Turopolje
Vol. I. — Ismert. Wertner Mor.
1905. (554—559.)
A magyar honfoglalds kutféi (V.) szliv forrisok, — Ismert. Melich Janos.
1905. (355.)
Wertner M6r: Szerém vir,
1905. (778—779.)
Havass Rezs6 felolvasdsa a dalmit irodalomrdl,
1905. (974.)
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Téglas Gibor értekezése Decebal végss menedékvirairdl,
1905. (181.)
Szliv t6rténeti szemle: 1906. 384., 579., 877.

1906.

Kempelen Béla: Adalék a délvidéki német telepitések t6rténetéhez,
1906. (911—915.)
Sufflay Milan: Az idéz8 pecsét a szlav forrisok viliginal,
1906. (293—312.)
Sufflay Milan: Raguza statutuma,
1906. (813—824.)
Hodinka Antal: Magyarorszdg mellék tartoméinyainak oklevéltira. —Is-
mert. Sufflay Milan.
1906 (356.)
Konyoki Jozsef: A kozépkori virak — Ismert. Szendrei Jinos.
1906. (563—568.)
Melich Jénos: Szliv jovevényszavaink I. kot. — Ismert. Karicsonyi Janos.
1906. (451.)
Dudis Gyula: Petur bin és Peturviradja,
1906. (89—86.)
Szliv torténeti szemle,
1906. (180—577.)

1907.

Margalits Ede: Kercselich Adim Boldizsir,
1907. (36—51.)
Smiciklas T.: Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae
Vol. IIL. IV. — Ismert. Sufflay Milin
1907. (838.)
Spaho Mehmed: Gazi Husrevbeg. — Ismert. Jurgerth Mihily.
1907. (448—453.)
Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bosnien und der Hercegovina, VIII.
IX. Bd., — Ismert. Téglis Gabor.
1907. (250.)
Dudis Gyula: Kozik telep Magyarorszigon,
1907. (364—366.)
Asbéth Oszkir értekezése szliv jovevényszavainkrdl.
1907. (465.)
Téglas Gibor értekezése a Limes Dacicusrél.
1907. (570.)
Szlav Torténelmi szemle. 276., 472., 571., 676., 769.
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1908.

Havass Rezs6: Mitis Silvio dalmait torténetiré mive Nagy Lajos kiralyrél,
1908. (582—603.)

Séroés Pongricz: Jerosini Brodarics Istvin,
1908. (347—352.)

Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und der Hercegovina, X.
Bd. — Ismert. Téglis G.
1908. (837.)

Szentkliray Jené felolvasisa a szerb monostoregyhizak tort. emlékeirél
Délmagyarorszigon.
1908. (179.)

Téglas Géabor el6adisa Panndnia limesér6l Vespasianusig.
1908. (568.)

Szlav tort. szemle: 90., 181., 279., 657.

1909.

Wertner Mé6r: Az Arpidkori binok,
1909. (378—415.)
(472—494.)
(555—570.)
(656—668.)
(747—757.)
Gibor Gyula: A Belgridi Tudominyos Akadémia magyar oklevelei.
1909. (773.)
Karicsonyi Jinos: A dakoviri egyesség éve,
1909. (578.)
Sufflay Milan: Szliv pirhuzamok a ,,Rex jr.” ciméhez,
1909. (499.)
Codex. dipl. regni. Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, — Ismert. Sufflay M.
1909 (69.)
Thalléczy Lajos: Bosnyik és szetb tanulmanyok, — Ismert. Fraknéi Vilmos.
I, II. 1909 (505., 589.)
Szentkliray Jens értekezése Mercy Claudius korméinyzatirdl,
1909. (79.)

1910.

Karicsonyi Janos: Tomas$i¢ konyve a horvit kirilysig allamjogirdl,
1910. (641—652.)
Szentkliray Jend: Bakics Pil, II. Brankovics Gyorgy és Csernovics Arzén
1910. (725—737.)
(802—816.)
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Angyal Divid: Brankovics Gyorgy szereplése I. Uldszlé uralkodasinak
kezdetén,
1910. (660.)

Germanus Gyula: A t6rokok els6 follépése az Aldunidnal és az elsé to-
r6k-magyar 6sszeiitk6zés,
1910. (41—49.)

Hoernes Moritz: Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bosnien und der
Hercegovien, — Ismert. Téglis Gibor,
1910. (838.)

Ivi¢ Aleksa: Ansiedlungen der Bulgaren in Ungarn. — Ismert. Holub Jézsef,
1910. (413.)

Smiciklas T.: Codex dipl. regni Croatiae, Dalmatiae et Slavonie.
1910. (333.)

Zagorsky Vladimir: Francois Ra¢ki et la renaissance scientifique et politique
de la Croatiae. — Ismert. Kont Ignic,
1910. (852.)

Belgridi Tudoméanyos Akadémia magyar oklevelei,
1910. (153.)

1911.

Angyal David: Bosznia kovetei a budai orsziggytlésen 1440. juniusiban.
1911. (49—)

Horvit Kiroly: VIII. Kelemen magyar és horvitorszigi hadi villalatai.
— Ismert. Krajujak Edvird,
1911. (129.)

Thalléczy Lajos, Barabis Samu: A Frangepéin csaldd oklevéltira 1. kot.
— Ismert. Ivanyi Béla,

1911. (737.)

1912.

Fest Aladar: Fiume a XV, szizadban,
1912. (170—191.)

(249—264.)
(328—344.)
(409—424.)
(489—505.)
(569—584.)
(649—661.)
Karicsonyi Janos: A horvit torténetirds zitonyai,
1912. (1—31.)
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Szegedy Rezs3: Az illyrizmus és Gaj Lajos levelezése,
1912. (265—278.)
(345—360.)
(424—440.)
(505—516.)
(535—597.)
(662—679.)
(748—757.)
Téglis Gibor: Egy téves adat kikiiszobolése Dicia torténetébdl.
1912. (128—132.)
Kuzelya Jené: Korvin Mityis, magyar kirily a szliv népkoltészetben.
— Ismert. Szémin Istvan,
1912. (138.)
Schematismus cleri archidioecesis colocensis Bacsiensis ad ann. 1912,
1912. (558.)
Szekulics Géza: Débczi Péter a délszlav koltészetben,
1912. (717.)

1913.

Karicsonyi Janos: Viligbolondité Tomko Janos,
1913. (1—11.)

Kujini Gabér: A Brodaricsok,

1913. (753—763.)
Szentkliray JenS: Dzsifer temesviri pasa,
1913. (12—25.)

Zavodszky Levente: Székely Miklos jajczai bansiga,
1913. (339—354.)

Sisi¢ Ferdo: Acta comitalia regni Croatiae, Dalmatiae et Slavonie vol. I
— Ismert. Karicsony Janos,

1913. (290.)

Thalléczy Lajos: Horvith Sindor: Alsé Szlavéniai okmanytir (Magyat-
orszdg melléktartomanyainak oklevéltara III. kot.) — Ismert. Szent-
pétery Imre.

1913. (379.)

1914.

Fest Aladir: Haliszat és dllattenyésztés a kézépkoti Fiuméban.
1914. (657—673.)
Kujani Gibor: Brodarics Istvin szereplése Janos kiraly oldalin,
1914. (34—51.)
(107—125.)
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Folyéiratszemle:

137., 138., 139., 434., 748., 145., 341., 242., 345.
Smiciklas Tade nekroldgja,

1914. (653.)

1915.

Karicsonyi Jdnos: Kilméin kirily rokonsiga a horvit kirilyi csaliddal,
1915. (133—141.)
Sisi¢ Nandor: A Nindorfejérvar név jelentésérél,
1915. (615—641.)
Tarczay Erzsébet: A boszorkinyiild6zés Horvitorszigban,
1915. (162—174.)
Ivi¢ Aleksa: Istorija stba u Ugarskoj od pada Smedereva do seobe Car-
nojevicem. — Ismert. Sufflay Milan,
1915. (1459—1690.)
(544.)
Mohl Adolf: Horvitok bevindorlisa 1533-ban. I. k. — Ismert.
1915. (663.)
Smiciklas Tade: Codex Diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavo-
niae VIIL., — Ismert. Tarczay Erzsébet.
1915. (412.)
Folyoéiratszemle:
557., 331., 557., 207., 443., 332,, 674., 340.
Oszvald F. Arisztid: Hunyadi a , fehér lovag,”
1915. (676.)

1916.

Fest Aladir: Fiume Magyarorszighoz valé kapcsolisainak elézményeirsl
és hatisairdl,
1916. (239—266.)

Melich Jinos: Nindorfehérvir,
1916. (160—166.)

Codex Diplomaticus regni Croatiae Dalmatiae Slavoniae VIII.—XII.
— Ismert. Baranyai Béla,
1916. (384.)

Karicsonyi Janos: Szent Laszlé6 meghdditja a régi Szlavéoniat, — Ismert.
Patek Ferenc.
1916. (389.)

Thalléczy Lajos és Horvith Sindor: Jajca (binsig, vir és viros) torténete
1450.—1527. — Ismert. Szentpétery Imre,
1916. (630.)

Folyoéiratszemle: 538., 415., 314., 415., 201.
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1917.

Karicsonyi Janos: A magyar nemzet torténeti joga hazink teriiletéhez a
Kirpatoktél az Adridig — Ismert. Lukinich Imre.
1917. (61.)

Thall6czy, Ljudevit: Povijest Jajca 1450.—1527. — Ismert.
1917. (507.)

Folyéiratszemle: 389., 197., 395.

1918.

Karicsonyi Jinos: Horvit vakoskodis,
1918. (337—355.)
Horvith Jen6: Balkintorténeti tanulményok,
— Ismert. Patek Ferenc.
1918. (94.)
Ivi¢ Aleksa: Izmedu prvog i drugog stpskog ustanka. ~ Ismert. Sufflay
Milan,
1918. (302.)
Ivié Aleksa: Austrija prema ustanku srba pod Milofem Obrenovidem.
— Ismert. Sufflay Milan,
1918. (302.)
Juhédsz Kalman: A verseci esperesség betéltése, 1743.-ban. — Ismert. Marki
Sindor,
1918. (528.)
Temperley Harold: Historia of serbia. — Ismert. Marczali Henrik,
1918. (182.)
Folyéiratszemle: 538., 539.

1919—20.

Balanyi Gyorgy: A Balkin probléma fejlédése 1856.—1914. — Ismert.
Patek Ferenc,
1919.—20. (501.)

Hanotaux: guerre des Balkans. — Ismert. Fridericzky Jozsef.,
1919—20. (407.)

1921—22.

Fejér Géza: Magyarorszig teriilete a X. sz. kozepén Konstantinos Por-
phyrogenetos De administrando imperi6ja alapjin,
1921—22. (351—380.)

Surmin Gyuro: Knez Milo§ u Zagrebu 1848. — Ismert. Thim Jézsef,
1921—22 (678.)
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1923—24.

Janosi Dénes: Adatok a fiumei kikot§ torténetéhez,
1923—24. (495—518.)
Miskolczy Gyula: A horvit kérdés, (1790—1847.)
1923—24. (567——584.)
Karicsonyi Janos: Szt. Ferenc rendjének torténete Magyarorszigon. 1711.-
ig. — Ismert. Patek Ferenc.
1923—24. (765.)

1925—26.

Redlich Oswald: Savoyai Jens Herceg,
1925—26. (225—234.)

Thim Jézsef: A délmagyarorszigi szerb kiildottség Ferdinind kirdlynal
Innsbruckban 1848-ban.
1925—26. (15—24.)

Karicsonyi Janos: Szt. Ferenc rendjének torténete Magyarorszigon 1711.-
ig (II. kot.) — Ismert. Patek Ferenc,
1925—26. (739.)

Lukinich Imre: Szentkliray Jend nekrolégja,
1925—26. (439.)

1927—28.

Fehér Géza: A bolgir egyhaz kisérletei és sikerei hazinkban,
1927—28. (1—20.)

Juhész Kélmédn: Hajdani monostorok a csanidi egyhizmegyében, — Ismert.
Karicsonyi Janos,
1927—28. (300.)

Juhisz Kialmén: A csanidi piispokség, — Ismert. Patek Ferenc,
1927—28. (669.)

Joannes Simrak: De relationibus Slavorum Meridionalium cum Sancta
Romana sede Apostolica saeculis XVII. et XVIII.,
1927—28. (921—932.)

Starohrvatska Prosvjeta, — Ismert. Miskolczy Gyula,
1927—28.

Szalai Béla: A fiumei vasat keletkezése. — Ismert. Varga Endre,
1927—28. (824.)

Deér J6zsef: Eszrevételek Fehér Géza: A bolgir egyhaz kisérletei és sikerei
hazinkban cimd cikkére,
1927—28. (333.)

Horvith Tibor Antal: Melyik rendhez tartozott a szentkereszti apitsig
Szerémmegyében?
1927—28. (460.)
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1929—30.

Pleidell Ambrus: A magyar kincstir apatini telepei Maria Terézia koriban,
1929—30. (384—420.)

(486—517.)
Bjelovudi¢ Zvonimir: Cervenka, Hrvatska i Dubrovnik. — Ismert. Bajza
Jozsef,
1929—30. (678.)
Tarczay Erzsébet: A reformicié Horvat-Szlavonorszigban, — Ismert.

Bajza Jozsef,
1929—30. (772.)

1931.

Andrié, Nikola: Sveslavenski Zbornik. — Ismert. Bajza Jézsef
1931. (281.)

Kresevljakovi¢ Hamdija: Gazi Husrev beg, — Ismert. Bajza Jézsef,
1931. (82.)

Bajza Jézsef: Sufflay Milan nekrolégja,
1931. (211—216.)

1932.

Balogh Albin: Pannonia &skereszténysége, — Ismert. Gronovszky Ivan,
1932. (114.)

Bassi M.: La crisi politica in Jugoslavia, — Ismert. Miskolczy Gyula,
1932. (485.)

Hofer Johann: Der Sieger von Belgrad 1456, — Ismert. Balanyi Gyorgy,
1932. (97.)

Kregevljakovi¢ Hamdija: Husein kapetan Gradas¢evi¢. — Ismert. Bajza
J6zsef,
1932. (118.)

Mandi¢ Mihail: Vezirski grad Travnik, — Ismert. Bajza Jézsef,
1932. (484.)

Milleker Felix: Banater Biicherei, — Ismert. Eperjessy Kilman,
1932. (234.)

1933.

Hepp Nikolaus: 150 jahre Backa Palanka, — Ismert. Eperjessy Kalman,
1933. (227.)
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Koch Nikolaus: Monographie der Gemeinde Lovrin, — Ismert. Eperjessy
Kalman,
1933. (104.)

Perojevi¢ Marko: Petar KruZi¢, — Ismert. Bajza Jozsef,
1933. (350.)

1934.

Fehér Géza: A bolgir-torok miveltség emlékei és magyar Gstorténeti
vonatkozasaik. — Ismert. Darké Jend,
1934. (79—84.)

1935.

Haumant, Emile: La Formation de la Yougoslavie XV—XVI. siecle
— Ismert. Lathé Istvin,
1935. (352.)

Jori, Ilio: Eugenio di Savoia, — Ismert. Sz6ke Mihaly,
1935. (490.)

1936.

Alfsldi Andris: Pannénia rémaisiginak kialakulisa és torténeti kerete,

1936. (1—37.)
(129—162.)

Tamis Lajos: Rémaiak, roménok és olihok Dicia Traianiban, — Ismert.
Nagy Tibor, Kniezsa Istvin,
1936. (304.)

Vanino, Mitroslav: Vrela i Prinosi, — Ismert. Vanyé Tihamér,
1936. (322.)

Reisitz, Johann Albrecht: Belgrad—Berlin, Berlin—Belgrad,1866—1871.,
1936. (462.)

1937.

Lotz, Friedrich: Novi Vrbas. Aus der Vergangenheit eines Batschkaer
deutschen Sprachin Seldorfes 1785—1935., — Ismert. Réz Henrik,
1937. (469.)

Wach, Peter: Torzsa 1784—1934. Eine 150 jahrige deutsche Gemeinde in
Yugoslavien,

1937. (469.)
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Wiischt, Johann: Uber Vergangenheit und Gegenwart der Gemeinde
Sprski Miletics, — Ismert. Réz Henrik,
1937. (470.)

Elicher, Karl: Festschrift der 150 jahringen Gemeinde Buljkes 1786—1936.
— Ismert. Réz Henrik,
1937. (470.)

Alfoldi Andras: Bibliographia Pannonica II. — Ismert. Ivinyi Déra Miria,
1937. (249.)

Fodor Ferenc: Adatok a magyar gyeplk foldrajziahoz, — Ismert. Kzing
Miklés,
1937. (107.)

Harris David: A diplomatic history of the Balcan crisis of 1875—1878.,
Ismert. Henry Miller Madlen,
1937. (382.),

Miklésy Zoltin: A magyar kirdly tengeri hajéhada a kozépkorban, —
— Ismert. Csapodi Csaba,
1937. (108.)

1938.

Hadrovics Laszlé: A magyarorszigi szerb telepiilések ujabb szerb irodalma,
1938. (335—340.)

1939.

Malyusz Elemér: A kozépkori magyar nemzetiségi politika,
1939. (257—294.)

(385—448.)
Meznerich Jens: A bunyevicok. — Ismert. Thim Jézsef.
1939. (234.)
Popovi¢, D. J.: O cincarima. — Ismert. Thim Jézsef,
1939. (380.)

Turkovich Milan: Die Ehemalige kroatisch-slavonische Militargrenze,
— Ismert. Hadrovics Liszld,
1939. (115.)

1940.
Alfsldi Andris: Dikok és romaiak Erdélyben,
1940. (129—180.)

Macartney, Catlile Aylmer: Pascua Romanorum,
1940. (1—11.)
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Simonyi Dezs8: A szlivok foldvarairdl,
1940. (262—277.)

Beli¢, Vlad. J.: Ratovi srpskog naroda u XIX. i XX. veku (1788—1918),
— Ismert. Hadrovics Liszlé,
1940. (118.)

Kirilovi¢ Dimitrije: Srpski narodni sabori, I—II. kétet, — Ismert. Thim
J6zsef,
1940. (243.)

1941.

Jakabbfy Elemér: A binsig magyar tirsadalminak kialakulisa a XIX.
szdzad folyaman, — Ismert. Jaké Zsigmond,
1941. (88—82.)

Thim Jézsef: A magyarorszidgi 1848—49.-iki szerb folkelés torténete,
I—II. kotet. — Ismert. Hadrovics Liszld,
1941. (446).

Galla Ferenc: Marnavics Tomko Jinos boszniai piispok magyar vonatko-
zdsai, — Ismert. T6th Liszld,
1941. (97.)

Jurg, Hans: Apatin, — Ismert. Bakécs Istvan Janos,
1941. (222.)

Stanojevi¢, Stanoje: Istorija srpskoga naroda u srednjem veku, — Ismert.
Hadrovics Liszld,
1941. (210.)

1942,

Téth Laszlé: A horvat kérdés, — Ismert. Hadrovics Liszlé
1942. (355.)

1943.

Hadrovics Liszl6: Dél-Magyarorszig két évtized szerb irodalmiban,
1943. (419—426.)

Alfoldi Andras: Bibliographia Pannonica, — ismert. Gronovszki Ivin,
1943. (461.)

Illyés Jozsef: Magyar jog a Balkdnon, — ismert. Eckhardt Ferenc,
1943. (492.)

Kniezsa Istvin: Erdély viznevei, — ismert. Szabé Dénes,
1943. (522.)

Laurent, V.: La Serbie entre Byzance et la Hongrie, ~ Ismert. Gyéni
Mityais,
1943. (478.)
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1944.

Hadrovics Ldszlé6: A magyarorszigi szerb kérdés balkdni gyokerei, —
Ismert. Thim J6zsef,
1944. (105.)

Kring Miklés: A muraké6zi orszighatir a magyar-horvit viszony torténe-
tében, — Ismert. Juhisz Lajos,
1944. (111.)

1948.

1950.
Elekes Lajos: Hunyadi hadserege,
1950. (85.)

1951.

1952.
Elekes Lajos: A délkelet-eur6pai népek Gsszefogisa a t6rok héditék elleni
Hunyadi hiboruban,
1952. (93—117.)
Klugmann J.: Trockijtél Titéig, — Ismert. Csépinyi Dezsé,
1952. (831.)
1953,
Elekes Lajos: Hunyadi, — Ismert. Karicsonyi Béla,
1953. (142—147.)

Moravcsik Gyula: Bizinc és a magyarsig, — Ismert. Gyorffy Gyorgy,
1953. (682.)
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1954.

Tretyakov P. N.: A szlavok eredete,
1954. (317.)

1955.

Molnér Erik: A magyar torténetiras tiz esztendeje
1955. (169.)

Kosiry Domokos: Bevezetés a magyar tort. forrisaiba és irodalméba, II
— Ismert. Sashegyi Oszkir,
1955. (503.)

1956.

Banner Jinos—Jakabbfy Imre: A Koézép-Duna medence régészeti biblio-
grifiija a legrégibb id6ktS] a XI. szdzadig,
— Ismert. Gyorfty Gyorgy,
1956. (497.)

Elekes Lajos: Hunyadi Jénos,
1956. (509.)

Belényesy Mirta: A foldmivelés Magyaro szigon a XIV. szizadban,
1956. (517.)

1957.

Ké&vigd Laszlé: Magyar és szerb munkidsok és szegényparasztok harcai
1905—1907-ben,
1957. (654.)

Fodor Ferenc: A magyarorszigi kéziratos térképek katalégusa 1867-ig,
I—III. fizet. — Ismert. David Zoltin,
1957. (875.)

Gyorffy Gyorgy: A magyar nemzetségtSl a virmegyéig, a tOrzstSl az
orszigig,
1958. (12, 565.)

Katus Liszl6: A Tisza kormany horvit politikdja és az 1883. évi horvit-
orszigi népmozgalmak, I. rész

1958. (644.)

1959.

Katus Liszl6: A Tisza korminy horvit politikdja és az 1883. évi horvat-
orszagi népmozgalmak, II. rész
1959. (303.)
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K. Obermayer Erzsébet-Horvith Istvin Kiroly: Macedéniai Liészlé.
Egy humanista élete és miikodése a Mohics koriili évtizedekben,
1959. (773.)

Fetenzcy Endre: A magyar fold népeinek térténete a honfoglalisig. —
Ismert. Hahn Istvan.

1959. (663.)

Lobl Arpad: A vajdasigi torténetiras tiz éve. — Ismertetd.

1959. (616.)

1960.

Kovics Endre: Magyar-délszlav megbékélési kisérletek 1848/49.-ben,
— Ismert. Katus Laszld,
1960. (370.)

Perényi J6zsef: Thim Jézsef nekroldgja,
1960. (454.)

1961.

Horvith Zoltin: A nacionalizmus kifejlédése és a nemzetiségi kérdés ala-
kuldsa a dualista Magyarorszig utolsé évtizedeiben,
1961. (300.)

Kemény G. Gibor: Mocsiry Lajos nemzetiségi politikdja és a szerbek,
I. rész,

1961. (562.)

1962.

Kemény G. Gébor: Mocsiry Lajos nemzetiségi politikdja és a szerbek,
II. rész,
1962. (46.)

Araté Endre: A nemzetiségi kérdés torténete Magyarorszigon 1790—
—1848. — Ismert. Csatiry Diéniel,
1962. (877.)

Walter Markov: Akteure der Balkandiplomatiae 1878—1912. — Ismert.
Niederhauser Emil,
1962. (321.)

1963.

A makedén-magyar kapcsolatok kérdéséhez. — Ismert. Fiives Odoén
1963. (1134.)
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Jelavich, Charles: Tsarist Russia and Balkan nationalism. — Ismert. Nieder-

hauser Emil,
1963. (891.)

1964.

Buzisi Janos: Az Gjvidéki ,,razzia”. — Ismert. Tilkovszky Lérint,
1964. (86.)

Fehér Géza, Ery Kinga, Kralovanszky Alin: A Ko6zép-Duna medence
magyar honfoglaliskori és Arpad-kori sirleletei, — Ismert. Bartha
Antal,

1964. (232.)

Gyorffy Gyorgy: Az Arpidkori Magyarorszig torténeti foldrajza, — Ismert.
Szabd 1.,

1964. (542.)

1965.

Stulli, Bernard: Ustanak mornara u Boki Kotorskoj 1—3. februara 1918.
— Ismert. K6vagé Liszld,
1965. (954.)

Perényi J6zsef: Emlékezés Hodinka Antalrdl,
1965. (1403.)

1966.

Molnar Erik (1894—1966)
1966. (711.)

Témory Mirta: B. i H. annektildsinak torténetébdl (Részletek Thalldczy
Lajos napléibdl).
1966. (878.)

1967 .

Molnir Erik emlékezete,
1967. (1117—1119.)

Nikola Petrovié¢ felszélaldsa a tudominyos iilésszakon,
1967. (1257.)

Araté Endre: A kiilpolitika hatdsa a balkini népek nemzeti-felszabadito
mozgalmara a XIX. sz.-ban,

1967. (505.)
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Kemény G. Gibor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyar-
orszigon a Dualizmus koriban,
1967. (714.)

Lobl Arpad hirom tanulmanyirél. — Ismert. Kévagé Liszlo,
1967. (718.)

1968.

Gavrilovi¢ Slavko: Strem u revoluciji 1848—49. — Ismert. Nikola Gacesa,
1967. (694.)

Araté Endre: Az Egyesiilt Szerb Ifjusig (Omladina) tevékenységével
foglalkozé tudominyos konferenciirdl,
1967. (798.)

Katus Liszlé: Vaso Bogdanov nekrolégja,
1967. (784.)

1969.

1970.

Lobl Arpad: Az igazi Vasa Stajié,
1970. (78.)

Rehik Liszlé6: A kisebbségek Jugoszlividban., — Ismert. Lazo Kristov,
1970. (426.)

1971.

Szanté Imre: A Temesvidék és Maros-volgy virainak t6r6k uralom ald
jutdsa 1552-ben,
1971. (16.)

Vuk Vinaver: Jugoszlivia és Magyatrorszig a Tandcskoztirsasig idején,
1971. (1217.)

Nikifer Gornenskij: A balkini népek akcidegységének feltételei a II. vilig-
hibora el8estéjén és kezdeti szakaszaban,
1971. (1306.)

Naumov: A szerb falu tirsadalmi strukturdjinak kérdéséhez az 1830-—50.
-es években,

1971. (1072.)
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1972.

Gail Gyorgy: A magyar torténelem tanitisa Jugoszliviaban,
1972. (146.)
Kovacevi¢ Desanka: Trgovina u srednjevekovnoj Bosni, — Ismert. Vas
Eléd,
1972. (197.).
Vuk Vinaver: Jugoslavija i Madarska. — Ismert. Ormos Miria,
1972. (1137.)

1973.

Nikola Petrovi¢: Svetozar Mileti¢ i Narodna Stanka. — Ismert. Araté Endre,
1972. (146.)

Z. Micseva: A balkini paktum és a bolgir-jugoszliv kapcsolatok, (Folyo-
iratszemle)

Radoslav Popov: Ausztria-Magyarorszdg katonai-politikai tervei a Bal-
kidnon 1903—1908.,
1972. (506.)

Regime
Repertorij ¢asopisa

U svom predgovoru autor pide najpre o povodima koji su ga naveli da sastavi reperto-
rij ¢asopisa. Repertorij ¢lanaka iz ¢asopisa ,,Szdzadok” (Szdzadok — Vekovi) odnosi se
na teritoriju danasnje Jugoslavije.

Na pocetku svog rada autor u glavnim crtama prikazuje nastanak éasopisa i ukazuje
na njegove glavne karakteristike i koncepciju. Potreba za osnivanjem ¢asopisa koji bi
omogucio publikaciju tekovina nacionalnog istorijskog istraZivanja javila se jo§ pre
revolucije 1848 godine, ali tek godine 1867 ¢asopis je mogao da se pojavi kao bilten
Istorijskog drustva. Nastaje prekid u izlaZenju izmedu 1944 i 1948 godine, kada se &a-
sopis ponovo pojavljuje sa novom sadrzinom i u duhu marksistickog istraZzivanja istorije.

Iza prikaza istorije nastanka ¢asopisa autor daje spisak ¢lanaka u hronoloskom sledu.
U tom spisku naznageno je ime autora &lanka, njegov puni naslov, godina izlaZenja
istrana u &asopisu.

Restimee

Repertorium der Zeitschriften

In seiner Einleitung schreibt der Autor zuerst von seinen Bewéggrﬁnden, die ihn zu
dem Zusammenstellen eines Repertoriums der Zeitschriften fithrte. So hat er ein Reper-
torium der Artikel aus der Zeitschrift,,Szdzadok’ (Szazadok — Jahrhunderte) zusammen-
gestellt, die sich auf das Teritorium der heutigen Jugoslawien beziehen.
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Am Anfang seiner Arbeit schildert der Autor in Hauptziigen das Entstehen der
Zeitschrift und weist auf den Charakter und auf den Inhalt dieser Zeitschrift hin. Die
Notwendigkeit fiir das Griinden einer Zeitschrift, die die Publikation der nationalen
Geschichtsforschung ermoglichen wiirde, meldete sich schon vor der Revolution von
1848, aber erst im Jahre 1867 konnte sie als Bilten der Gesellschaft fiir Geschichtsfor-
schung herausgegeben werden. Eine Unterbrechung ist zwischen 1944 und 1948 ent-
standen. Dann erscheint wieder die Zeitschrift mit neuem Inhalt auf Griinden der marxis-
tischen Geschitsforschung.

Danach stehen im Arbeit, in chronologischer Folge, die Artikel, wobei der Autor
und der Titel des Artikels, die Seite und das Jahr vermerkt sind.
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Dietrich Gyula

A NYOMDAIPAR FEJLODESE ES JOVOJE SZABADKAN

Bittermann Kiroly 1844-ben kapott nyomdaalapitisi engedélyt.l Ezzel
kezdetét vette a Bittermann csalaid nyomdéjinak 63 éven it tarté eredmé-
nyes tevékenysége. A nyomda j6l bevalt, nemcsak a szabadkai anyagok,
hanem az egész megye nyomtatvanyai itt késziiltek. Szabadka elsé nyom-
dédja 1907-ig mikodott.2

Bittermann Kiroly haldla utin a nyomda irdnyitisit 6zvegye vette 4t
(1869—1871).3 Bittermann Jézsef pedig huszonkét éves koritdl vezette
a nyomdit.4 A nyomda kezdetben j6l izemelt, és az elss jelek arra utaltak,
hogy Jézsef apja nyomdokain halad. 1880-ig minden szimitisa bevalt,
minden elvéllalt munka hasznot hozott neki. Akkor mir nem & volt az
egyediili nyomdatulajdonos Szabadkin. A virosban és koérnyékén mind
tobb nyomda kezdett el dolgozni.

Hogy 1épést tudjon tartani az ujonnan felllitott, korszertien felszerelt
nyomdékkal, elhatirozta, hogy uj gépeket visirél. A papirt, a festéket
és a sziikséges kellékeket Budapestrdl szerezte be. Az 1j befektetéshez
nemcsak sajit eszkozeivel jarult hozza, kolesont vett fel, zélogositott,
csak hogy pénzhez juthasson. Ezek az intézkedései az 1880—1890 kozotti
magyarorszigi gazdasagi valsig idejére estek. Az uj gépek és a behozatali
nyersanyag nem tudta megakadilyozni nyomdijiban a pangist, a vélsig
altalinos jelleget olt6tt ebben az iparigban is. Bittermann nem volt képes
idejében kifizetni a felvett kolcsont, a kamat naprél-napra nédvekedett,
a kolesonzék viszont stirgették a pénzt. Lehangold, hogy mind kevesebb
a munka, a nagy versengésben kevés nyomda allhatta meg a helyét.s

A nyomda tovibbra is a régi hizban miikodott, azonban tobbé nem
toltott be vezetd szerepet a virosban, csak a régi hirneve maradt meg.
Bittermann Jézsef nem tudott versenyre kelni vetélytirsaival. A nyolcva-
nas években mir annyira elnyomja a tobbi nyomda, hogy a viros sziméra
is megsziinik dolgozni. 1890-ben és késSbb is6, mikor a varosi nyomtatva-
nyok készitési jogit meg lehetett palyizni, Bittermann mir nem is jelent-
kezett. Nyomddja ekkor élte legnehezebb napijait.
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Bittermann J6zsef 1907-ben, 55 éves koriban halt meg hirom fiugyer-
meket hagyva maga utin, akik nem voltak hajlanddk dtvenni a ténkrement
nyomdit. Az 0zvegy a felszerelést Heitmann Istvannak adta el, aki Bécs-
topolyan létesitett ujabb nyomdit 1908-ban.”

Bittermannék utin. ..

A csaszari-kiralyi szabadalmak intézménye (nyomtatisra és terjesztésre
okiratokat adott ki) az 1848-as id6kkel megsziint. Tovibbi az 1867. esz-
tendd is fordulépont volt a szabadkai nyomdiszat torténetében; keveseb-
bet kellett virni a nyomdaalapitisi engedélyre, igy egyre tobb nyomda
nyilt. Ez azt jelentette, hogy a szabadkai nyomdaipar nemcsak hozzijirult
a korlet altalinos ipari fejl6désében a legrégibb idSkt8] kezdve, hanem ké-
s6bb is, s6t még ma is az ipar fejlesztésének egyik alappillére.

Virosunkban a misodik nyomda az 1870-es évek elején nyilt meg. Dobai
Jénos alapitotta, késébb Schlesinger—Szabados Sindor vette 4t.8 Szabadostdl
1920-ban a helyi vasuti igazgatésig visarolta meg. Szabadkin késébb,
1880-ban Sime Perti¢ alapit nyomdét (utina Székely Simon tulajdona)d
tovabba Fischer—Krausy nyomdaja (1890-ben Kardos Ferenc alapitotta),
Braun Adolf nyomdija 1897-ben, Fischer Etné (koribban Nikola Tomié,
részvénytirsasig tulajdona, Kladek-Hamburger és Hungiria néven sze-
repel) nyomdija 1897-ben miikodik. Késébb 1900. utin Horvith Istvin és
Andrds 1906-ban nyitottak nyomdit10, majd megnyilt a Sgent Antal/ nyomda
1907-benl! és utolséként a Minerva (Hirth Aladar—-Duchon Allitotta fel
1909-ben). Az emlitett nyomdamiihelyek az els§ vilighiboruig létesiiltek.
Kivéve azokat a kisebb nyomddkat, amelyek rovid idén beliil ténkremen-
tek (Dr Dusan Petrovié12 az elsé szerb nyomda alapitéjinak nyomdija,
mely késébb Vinko Blesi¢ tulajdona, tovabba Szdn#é Lajos, Grosy Samu,
Dr Bossin Samu, Lipsitg—Lampe! tulajdonosok nyomd4i). A fént emlitett
nyomdik jol iizemeltek az elsé vilighdbord utini években is. Az 1890-es
adatokbdl kitlnik, hogy Szabadkin négy nyomda mikodik, és csak ot
tanult nyomdész van alkalmazisban, a tobbi személyzet segédmunkaers
vagy a tulajdonos rokona.!3

Az 1918—1944. kozotti idészakban tizenkilenc kilonb6z8 nyomda dol-
gozott varosunkban. Jovan Krnjac Nép Nyomddja, a VVirosi Nyomda elédje
1919-ben alakult, Moderna tiskara késSbb Globus nyomda lett 1921-ben,
Horvdth )ozsef nyomdaija 1921-ben, Cservik Andris és Liszlé nyomdija
1926-ban, Express 1928-ban, 1. L. Raftopulov Zvezda nyomdija 1928-ban,
Unio papiraru elSallité mithely 1928-ban, Lukatits Ernd pecsétkészits
1929-ben, Barna testvérek nyomdii (Ferenc Szabadkin 1929-ben, Antal
pedig ugyanebben az évben illitotta fel nyomdéjit Csantavéren), Jugoslo-
venski Dnevnik — 1930-ban, Cservik-Mibalecy — 1933-ban, vafika — 1939-ben
alakult, és egy kisebb nyomdat, amely Gyetvai Nandor tulajdona a hiborat
megel6z8 években alapitottik Bajmokon.'4

A szabadkai nyomdéak nem csak a viros igényeit fedezték, hanem a helyi
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és a vidéki rendeléseknek is eleget tettek. A két haboru k6z6tti id6szakban
az itt lev6é nyomddkban tobb ujsigot, folyédiratot, konyvet és nyomtatvanyt
készitettek. A versengés nem sziint, és a kisebb-nagyobb nyomdak kozotti
viszony is a régi maradt. Ebben az id6szakban a nyomdak szdma virosunk-
ban nem viltozott, egy sem ment tonkre, esetleg tulajdonost cserélt. A ma-
gintulajdonban levé nyomdak a felszabadulasig, illetve az allamositisig
fennalltak.

Ma a szabadkai nyomdaipart hirom nyomda képviseli: a BIROGRAFIKA
a Jugoszlav Vasutak Kiadé- és Nyomdavillalata, MINERVA Koényvkiadé-
és Nyomdavillalat, valamint PANNONIA Mianyag-, Gonygydleggyarté-
és Grafikai Intézet. Ezekben a munkaszervezetekben tobb mint ezerot-
szdz alkalmazott van, akik szakképzett és magasszakképzett munkasok.
A nyomdaipar fellendiilése a habord utini években és a reform id&szaka-
ban volt igen erSteljes.

BIROGRAFIKA
A Jugoszldy Vasutak Kiadi- és Nyomdavillalata

— Dobay Jinos nyomdija

— Schlesinger — Szabados Sindor kényvnyomdaja

— A Vasutak Igazgatésaginak Nyomddja (Vasuti Nyomda)

— Szabadkai Allamvasutak Nyomdaja

— A Jugoszlav Vasutak Kiadé- és Nyomdavaillalata

— Birografika, a Jugoszliv Vasutak Kiadé- és Nyomdavallalata

A masodik szabadkai nyomda 1867 koriil jott létre. Ivanyi Istvan ismert
szabadkai torténész feljegyzése szerint a hetvenes évek elején alapitottik.
Ebbdl a forrasbol ereds és a bibliografiai adatok szerint, Schlesinger San-
dor vette it a nyomdit Dobay Janostdl. Az ,.ellenzék™ nyomdajit a gyulai
szirmazist Dobay Jinos konyvnyomtaté nyitotta meg. A jol felszerelt
tipogrifia alapitisa bevalt, sikeres iizleti tevékenységet fejtett ki, amit a Bit-
termann nyomda hanyatlisa is igazolt.

1886-tSl kezdve a nyomda nyole-tiz éven 4t a viros szimara készitett
nyomtatvanyokat. Az akkori statisztikai adatok szerint a tulajdonos f&leg
egyedil, egy-két segéddel vagy inassal dolgozott, ,,2—3 elemi iskolit
végzett fiukat vesz fel tanoncnak”. A munkaerét a rokonsigbdl toboroz-
ta, mely akkoriban szokisos volt a nyomdatulajdonosok korében. 1888-t6l
»s-++ a Schlesinger-féle nyomdéban az elsé szedd 7, a tobbi pedig 4 forintot
kap hetenként. Fizetésiik majdnem kevés az ellitisra. Az emlitett f6n6k
— 4mbdr tanult nyomdédsz — éppen olyan, mint személyzete. Nem kivin
tiszta, j6, izléses munkit, csak hogy minél tobb és minél el6bb késziljon,
nem térédve azzal, ha visszadobjdk a munkiit, melyeket potom iron vil-
lal el.”
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A nyomda mikodésének egyik hosszabb szakaszira vonatkozdlag
jegyezték fel 1914-ben, hogy ,,egészségtelen korilmények kozott folyik
benne a termelés, hirom nyomtatégéppel rendelkezik. A munkaidé nyolc
és fél Ora, és a tulajdonos maga mellett ekkor mar csak egy néi munka-
erdt foglalkoztat (valészini, hogy a tulajdonos feleségérél van szo).

A nyomdat a tulajdonos fiatél 1920. november 13-in vette 4t az Allami
Vasutak Igazgatésiga. Késébb a Kozlekedéstigyi Minisztérium tulajdo-
niva vilik. EttS] kezdve a vasat sziamdra készit nyomtatvinyokat.

1929-ben egy Linotyp-Linobar nevii hirom betiitiros sorszedSgépet
vasarolnak. A nyomda 1930-ban mar kb. 120 munkast foglalkoztat. Eleinte
csak a szabadkai Igazgatésignak dolgozik, a harmincas évekbdl szdrmazé
adatok azonban eliruljik, hogy a Koézlekedésiigyi Minisztérium igényeinek
is eleget tett.

A nyomdaépiilet hosszabb id6n 4t a Manojlovi¢ hdzban, a Kidri¢ és
Nazor utcik sarkin helyezkedett el, de amikor Schlesinger-Szabadostél
az Allami Vasuti Igazgatdsig megvasirolta a nyomdat, az Allami Vasutak
Igazgatdsiga épiiletének pincehelyiségébe keriilt.

Dobay Janosnil és Schlesinger—Szabadosnil nyomtik a BdcskalS, Bdcskai
Ellenér'6, Bdcskai Hiradé\7, Bdcskai Napli'8, Bacsmegyei Naplé (Napls)19
Bohé Miska *° Havi Kronika — Misetna kronika?l, Kizvélemény?2, Szabadkai
Friss Ujsdg?3, Sgabadkai Kozlony24 cimd Gjsagokat is.

A Birografika munkako6zosségérél ma csakis elismerdleg lehet szélni.
Az eredmények a legkivadlébb grafikai szakemberek és nyomdaipari mér-
nékok munkéjat dicsérik. Birografika, a valamikori Vasuti Nyomdabél
fejlodott ki, mely a régi épiilet, a néhai vasiti gécpont igazgatésiginak
pincehelyiségeiben helyezkedett el. Az otvenes évek végéig a termelés
a vasuti-kozlekedési nyomtatvinyok gyartisiban meriltek ki, melynél
magasnyomiasos technikai eljarist alkalmaztak. 1961-ben ofszet felszerelés-
sel és siknyomissal tokéletesitik a technolégiai eljarist; ekkor mar a nyomda
termelése tulnétte a vasuti piac igényeit. Kiaddi és export-import tevé-
kenysége révén a nyomda betor a hazai- utin a kilfoldi piacra is.

A mechanogrifia a b&vitett tjratermelés korszer(i ipari-gazdasigi folya-
matainak 4j dimenziéja. Korszer( technoldgiai felkésziiltségével a munka-
k6zosség tobb mint tiz éve foglalkozik a gépi konyveléshez és elektronikai
szamoldgéprendszerekhez sziikséges kiilonb6z6 szabvanyszerli nyomtatva-
nyok elééllitisival. Az 1969-es évben tjabb nagy sikert konyvelhet el a
munkak6z6sség, megkapja Szabadka viros Oktéberi Dijat. Ebben az
évben a Vasuti Nyomda elnevezést felvaltja a Birografika, a Jugoszlav Vas-
utak Kiadé- és Nyomdavillalata elnevezés.

A Birografika jelenleg az orszig egyik legkorszeribb nyomdaipari villa-
lata. 1974-ben uj épiiletébe koltozik, ahol 4j felszereléssel és a legkorszeribb
technolégidval indul meg a termelés. Tudatos lemondassal és bizva a dol-
gozbi kozosség fejlédési képességeiben a Birografika munkakoézosségének
tagjai 0j korszakot és biztos tivlatot teremtettek a munkakozosség elétt.
Miutin elfogadtik a kozségi képviselé-testiilet irdnyelveit, megindult
a sajtéipari tevékenység, mely a termelési folyamatban vjitélag hatott.
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1976. januir 1-t81 2 7 NAP cim( hetilapot 50.000 példanyig a legkorszer(ibb,
négyszinnyomdsos ofszet roticios eljirissal nyomjik. Mivel a kapacitisok
nincsenek kimeritve, hamarosan a Suboti¢ke novine cimi hetilap és mas
tartomdnyi jellegl lapok és folydiratok nyomasit is elkezdik. A kozség
hosszu tiva fejlesztési terve szerbhorvat és magyar napilapok kiadisat
litja el8, amelyeket szintén négyszinnyomdsos korforgégépen nyomnak.

MINERVA
Kinyvkiads- és Nyomda Villalat

— Hirth Aladir kényvnyomdaja

Hirth és Duchon Koényvnyomdai Miiintézet

Hirth Aladar kényvnyomdaja

Bacsmegyei Nyomdavallalat — Fenyves és Tarsa
Bécsmegyei Naplé Nyomda és Lapkiad6 Részvénytarsasig
Minerva nyomda R. T.

— Minerva Konyvkiadé és Nyomda Villalat

I

Az utolsé nyomdit, mely az elsé vilighdboru kitoréséig jott létre, Hirth
Aladér alapitotta 1909-ben (néhiny hénap utin mér Hirth Aladiar—Duchon
Janos kézés nyomdaja). Nem sokkal az alapitds utdn egy szedd és szedd-
tanonc, egy gépész dolgozik hat (1) gépésztanuléval, valamint két munkas-
né van ndluk alkalmazisban. A munkatermek kielégitették a munkafeltéte-
leket, és itt harom nagyméretii gépen folyt a nyomas. A Bicsmegyei Napl425
cimi napilap, melyet el6bb még Kladek—Hamburgernil nyomtak, a késéb-
biek folyaméin Hirth nyomd4jabdl keriilt ki.

Bir az els¢ vilighdboru idején a nyomdat a Fenyves csalidnak eladta,
Hirth Aladar tovabbra sem hagyta el, hanem munkavezetSként dolgozott
itt. A hdboru befejeztével ismét megindult a Bdcsmegyei Naplé. Fenyves
Ferenc igazgaté pedig 1918-ban Worner gyartmanyd korforgd (roticios)
gépet vett, és a napilapot nyolc oldal terjedelemre bévitette. A nyomda
1919-ben a Minerva nevet vette fel, és a részvénytarsasag — elsGsorban a Feny-
ves-csaldd — vette 4t irdnyitdsat, mely folytatta'a Bécsmegyei Naplé kia-
désat.

1920-ban és 1922-ben egy-egy, 1927-ben pedig két sorszed6gépet va-
saroltak. A négy Ideal tipusu gépnek egy-egy betitira, a Linober tipusu
gépnek viszont hirom betiitira volt. Ez id6 tijt Vajdasigban a Minerva
rendelkezett legtobb szedGgéppel, és a legkorszerdbb nyomdik egyike
volt. Mar a kés6bb viasirolt Frankentdl rotégépet 1926-ban az 1j munka-
csarnokban szerelték fel.

Hirth Aladér (kés6bb méar Hirth—Duchon) az Oktéberi forradalom tere
14 alatt, az ugynevezett Krausz-féle hizban alapitotta a nyomdat, mely
egy év mulva a Dimitrije Tucovic¢ utca 8 ald koltozott. Hirth Aladar 1914-
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ben eladja a munkacsarnokot, és a nyomdit a Kidri¢ 1 ala, a volt Fischer-
Krausz nyomda helyére viszi at.

Miutén a részvénytirsasag hdzat visirolt a November 29. téren, 1919-ben
ide koltozik 4t 2 Minerva nyomda. Az els§ vilighdboru el6tt ez a nyomda
a Bacsmegyei Napl6 nyomdéja volt. Ebbé6l is kitinik, hogy a részvénytir-
sasag tevékenysége a hagyomanyok szellemében napilap és més ujsigok
kiadasira iranyult. Itt nyomtik még (1909—1918. id8szakban) az Ejféli
Uj.rag26 Forgalmi Ertesits21, Hétfsi Hirek28, Munkdshigtosits2, Rendkivili
Ujsag a Pannénia Kabaréhol30, Rendkivili Kiadds, S3abadkai Friss Ujsig3l,
Szabadkai Hetfoz Hirlap32, S{abad/éaz Katonai Lap, Tisztvisels Ujsdg, Syabad-
kai Sport Ujmg és Vasirnap cimi u]sagokat Tovabba a Mai Sginlap, késGbb
Szinhizi Flet és Sginkagi Ujsdg — szinhazi és filmlapokat.

1918 utin a Bicsmegyei Napl6 (a kés6bbi Naplé) napilapként tovibbra
is megjelent, s mellette rovid id6kozokben a kovetkezd kiadvanyok lattak
napvilagot: Hirlap (1921), A Demokrata (1927), Ag Ujsdg (1928), a Neven
(1935), a Suboticki glasnik Subotitkog nogometnog podsaveza (1928) és Foto
Amateur (1936) cimi folydiratok és lapok. A Vajdasigban megjelent ma-
gyar nyelvi konyvek nagy részét ebben a nyomdiban nyomtattik.

Szabadkin 1932-ben tértént egy esemény, amely felhivta az egész koz-
vélemény figyelmét. A Minerva nyomdaban a Fenyves csaldad részvénytir-
sasignak tulajdonosai augusztus 29-én kizirtak 44 szervezett munkést
a tarifaszabélyzat miatt: 34 nyomdaiszt, G kirakélinyt, és 4 segédmunkast.
A szabadkai kizarist a tobbi nyomdatulajdonos szolidaritisa, néhiny mun-
kas sztrajktorése és a kornyékbeli szervezetlen munkasok elhelyezkedési
torekvése segitette el. A szakszervezet természetesen sztrajksegélyt nyvj-
tott a munka nélkiil maradottaknak, és szovetségi szinten harcos alappal

rendelkezett.
*

A MINERVA hagyominyai szerint, a legjelent&sebb jugoszlaviai kiadé-
hazak egyike, konyvnyomda, de még sok mas tevékenységet folytat. Alap-
tevékenységének misik 4ga a konyvkiadis és a papiriruval valé kereske-
delem. Kiadéi tevékenységét tulajdonképpen a misodik vilighdbora
befejezésétdl folytatja. Itt késziil el az els6 lap a felszabadult varosban
Slobodna Batka, Radio Vijesti, kés6bb Hrvatska Rijel, a Subotitke novine
elédjei. Két évtizeden at a 7 Nap hetilapot a Minerva nyomda készitette,
és az ujvidéki Férum korforgdgépén nyomtik. Konyvtiri sorozatokban:
Minerva, Nasa knjiga, Izbor és a hatvanas évekt6l a Buktinjaban kiemelke-
dé alkotisok és miivek jelentek meg. A szakirodalmi és a klasszikus kiad-
vanyokkal a Minerva villalat a konyvkiallitisokon sok elismerést szerzett.

A Minerva Konyvkiad6- és Nyomda Villalat sajitsigos koriilményeihez
viszonyitva fejlesztette és korszerlsitette kapacitisait. A nyomdarészleg-
ben a konyvgyirtis mellett, nyomdai szolgiltatist nyujt, és papirirut
készit. A magasnyomis technikdval képes minden igénynek eleget tenni.
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PANNONIA
Miianyag-, Ging yolegg yarté és Grafikai Intézet

— Serbska §tamparija — Szerb Nyomda, Obuda

— Jovan Krnjac nyomdaja, a Népnyomda

— Varosi Nyomda

~ Pannénia Nyomdaipari Intézet

— Panndnia Mdanyag-, Gongyoleggyirté és Grafikai Intézet

1919-ben, kozvetleniil az elsé vilighibori befejezése utin Jovan Krnjac
Budapestrsl Szabadkara koltoztette sajat nyomdajat. Budin, ahol kiilénben
a Szerbia konzulja volt, Serbska Stamparija — Szerb Nyomda33 elnevezés alatt
vezette vallalatat. Erdekes megemliteni, hogy Krnjac Bajiig hajén, Bajatdl
Szabadkiig viszont szekéren szillitotta a nyomda felszerelését. Virosunkba
hozatta a Frankental egész-, Rennania félives nagy gépeket, egy amerikai
tégelysajtot, tovibba 8—10 regil betdanyagit és konyvkotészeti felszerelést.
Jovan Krnjac a nyomdit a Branislav Nusi¢ (Szinhiz) utca 2 alatti pince-
helyiségben nyitotta meg, és 1926-ig 6 maga vezette Narodna Stamparifa —
Népnyomda néven.34

Szerbhorvit nyelvid Gjsigok és folydiratok35 nyomtatisdval foglalkozott,
de a viros iroddinak nyomtatvinysziikségletét is kielégitette. Mind&ségi
és tal driga munkat végzett. Szakmai versengés kovetkeztében 1926-ban
Jovan Krnjac kénytelen a nyomdit a Varosi Takarékpénztirnak eladni.
Ett8l kezdve a Virosi Nyomda (Gradska Stamparija) nevét veszi fel.36

A megszallas, valamint a masodik vilighiboru alatt illami keretekben
marad a nyomda és irodai nyomtatvinyokat allit el6 a viros részére.

A felszabadulas utdni idészakban a Virosi Nyomda 25—30 f6nyi munka-
er6t foglalkoztat. Amikor 1948-ban a magéinvillalatokat illamositottik,
majdnem mindegyik maginkézben levé nyomda a Virosi Nyomda kere-
teibe keriilt. A nyomda 19501957 ko6zott magasnyomiéssal rendelkezik
és kezdetlegesen foglalkoznak litogrifia, tovibba dombornyomis techni-
kdjival is. 1957-ben a litogrifia korszerisitésével fordulat 4ll be a vallalat
munkijiban. Uj gépeket és felszerelést visirolnak a siknyomis (ofszet)
beinditisihoz. 1959 oktéberéig a nyomda neve Gradska $tamparija —
Virosi nyomda volt, oktéber 17-t6l viszont felvette a Panninia Nyomda-
ipari Intéget nevét.

A Polietilen nevli munkaegység 1960 végén jott létre, és hirom hénapig
volt prébaiizemeltetésen. A Kidri¢ utca 1. alatti épiiletben helyezték el.
1960-ban a Preradovi¢ utca 18. alatt a Kartondoboz tizemrészleg kezdte
meg lzemeltetését. Mir a kovetkezd évek folyamin ebben a részlegben
a Dobmornyomés munkaegység is mikodott. Epitészeti munkilatokat
végeztek, 1j és korszerd gépeket vasiroltak, minek kdvetkeztében mindkét
részlegben fellendiilt a termelés.

A Polietilen ME 1965-ben az Ivan Milutinovié¢ utca 117 ald koltozott,
ahol jo feltételek voltak a kib&vitésre, tigyhogy ma koriilbeliil kétsziz
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munkést foglalkoztat. A Branislav Nusi¢ 2 alatt eltoltétt negyvennyolc
év utin 1967 végén a Magasnyomis ME és az iroddk a kertleti birdsig
volt épiiletébe, a Lenin park 8 ald koltozott. Varosunk felszabaduldsinak
napjin, 1969. oktéber 10-én a Kartondoboz el64llité részleg is 1j helységek-
be keriilt az Ivan Milutinovi¢ utciban. A Preradovié utcai épiiletbél 2 Dom-
bornyomis ME pedig a volt birésagi épiiletbe keriilt.

1969 majusiig az ofszet (siknyomas) ME a Senoa utcabdl szintén a kéz-
ponti épiiletbe keriilt. Ma a Nyomdarészleg taldlhaté itt a Lenin parkban,
a kozkérhaznil levd épiiletben tizemel a csomagoldanyagot el8allité tizem-
részleg. A fent leirt koltozkodések utin a vallalat végul is két épiiletben
foglal helyet, munkacsarnokai korszeriibbek és a munkafeltételek is job-
bak.

1970-ben a munkakozosség megkapta Szabadka viros Oktdberi Dijat.

Az 1973. januar 1-én alirt 6nigazgatisi megillapodas értelmében a vil-
lalat felvette a PANNONIA Mianyag-, Gongyoleggyarté és Grafikai
Intézet elnevezést. A munkaszervezeten beliil mikodik a Nyomda TMASZ
és a Gonygyoleggyirté TMASZ.

A PANNONIA egyike az ersebb kézepes nyomdaipari vallalatoknak,
tevékenysége féleg mindségi és korszerli gongydleganyag elGallitisira
iranyul. A villalat magas-, ofszet- s dombornyomdst nyomdatechnikija
egy és tobbszini nyomtatvinyok el@illitisira van berendezve. A fejlédés
az évek folyaman a gazdasigi mércék jelentSs emelkedéséhez vezetett.
A munkaszervezetben eszk6zolt jelentSs befektetéseknek készonve 1960—
1970 kozotti id6szakban a fejlédés jelentSs mértékben névekedett.

A termelés rohamos novekedése f6leg 1969 végén adott jelentds eredmé-
nyeket, amikor tobb mint kétmillidrd régi dinir volt az Osszjovedelem.

A hetvenes években a munkakozosségben nem eszkézoltek jelentésebb
befektetést. A gépéillominy szakositisa sem valésult meg, mivel a visirolt
Perle 127 Color Metal, Combi és Viktoria 1040, valamint a késébb beszerelt
két Roland tipust gép més-mais nyomdstechnikdju. A termelés Osszértéke
1970-ben 33 600 000, 1971-ben 37 680 000, 1972-ben pedig 43 910 000
dindr volt. A munkak&zOsség tervének megvaldsitisa 1975-ig jelentds
mintegy 55 000 000 (5,5 millidrd régi dindr) érték(i befektetést igényelt.
Epp ezek a kivilé eredmények hatiroztik meg a fejlesztési tervet, és nyi-
tottak uj tdvlatokat. Fejlesztési szolgalatunk tervei elSirinyozzik a Gon-
gyoleggyirté TMASZ Polietilen ME tizemrészlegének bovitését, korszer(i-
sitését. Az j munkacsarnokok pedig mar épiilnek Szabadka iparnegyedé-
ben, Sindorban.

Nem utolsé sorban a villalat négyszdz munkasinak igyekezete az utéb-
bi években jelent8s eredményeket hozott —a GZP jelzéssel ellatott termékek
a hazai piacon kiviil kulf6ldon is mindinkabb teret héditanak.

*

A hirom szabadkai nyomdaipari villalat munkak6zGssége szdmira
a tarsuldsi folyamat jelentés kotelezettséget és feladatot jelent. A cél egy
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olyan egységes grafikai komplekszus — kombinatus létrehozisa, mely a koz-
ség hatdrain tal is jelentkezd igényeknek is maradéktalanul eleget tenne.
A piacon valé egységes fellépés egyben a mindséget is szavatolja, és ez
ennek az 6nigazgatisi megmozdulisnak a mottdja is egyben. Az integricié
olyan téma most, mely Szabadka viros nyomdaipari dolgozdit naprol-
napra foglalkoztatja.

Jegyzertek

1 Dietrich Gyula: Bittermann Kdroly és ag elsé sgabadkai nyomda 1844—1907. Uzenet,
Szabadka, 1975. V/10.

2 Az utolsé Bittermann nyomda Zomborban miik6dott 1920-ig, mikor Ferdindnd uno-
kédja eladta egy részvénytirsasignak.

31870. december 31-én Radits Gyorgy gimnéziumi tanar kérvénnyel fordult Szabadka
polgarmesteréhez azzal a céllal, hogy Bdcska néven vegyes tartalmu hetilapot
inditson. 1873. jalius 29-én hasonld kérvényt nyuijt be Kalor Milodanovi¢, aki
Suboti¢ki Glasnik név alatt akart vegyes tartalma hetilapot inditani. Kérvényiikben
mindketten feltiintették, hcgy a lapot 6zv. Bittermann Kaérolyné nyomdajaban
kivanjak nyomtatni.

4 Amikor Bittermann Karoly 1869-ben meghalt, Jozsef még csak tizenhét éves volt,
s igy ozveggyé lett anyja vette 4t a nyomda irdnyitisit, de amikor 1871-ben az
asszony is meghalt, akkor mir maga Bittermann Jozsef lépett helyébe — egész
fiatalon. Az 6rokoélt nyomda mellett aztdn hamarosan konyv- és papirkereskedést
is nyitott, mely a Bem utca, azaz a mai Senoa utca 130. szimu hazban volt. —
Kolozsi Tibor: Syabadkai sajté (1848—1919.) Szabadka, 1973., 130.

5 A szabadkai Takarékpénztir és Népbank siirgeti Bittermann adodssdgainak kifizeté-
sét. A szabadkai Virosi Korhdz, a budapesti Hermeneczi papirgyéir, az 1. G.
Schelter-Gietke cég, a kirdlyi kincstir, a szabadkal Takarékpénztir és Vébel
Jozsef szerepel a kolcsonadok kozott. Az 1897. mdajus 15-én feljegyzett utolsé
adossagi felirat Gsszesen 14 445 korona addssagot tiintet fel.

Még az év szeptember 24-én arverésre keriilt Bittermann Jozsef és felesége,
Schwerer Emma hdza (,,... drverezési vétel jogcimen a szabadkai takarék pénz
és népbank javira bekebeleztetik...”). A vételar 5050 forint volt.

6 Egy érdikes, akkori versengésbdl megismerhetjitk a nyomddk koézott uralkodo vi-
szonyokat. Ebben az évben a Virosi Tandcs a nyomtatvanyok készitési jogit
palyazat nélkill Nikola Tomi¢ nyomdasznak adta at. A villalkozét a Bacskai
Hirlap és a tobbi nyomdatulajdonos megtimadta. Tomi¢ ,,olcson” dolgozott
és Osszejatszassal jutott munkihoz. (1898—ban.)

7 Ozv. Bittermann Joézsefné csalidjinak a zentai ati temetSben emeltetett siremléket.
Utolsé éveit lanydnal, Emmanal toltotte, 1934-ben halt meg.

8 Schlesinger Sandornak egyébként papir, ird- és rajzszer-, valamint konyvkereskedése
is volt a varosban a t6rvényszék, azaz a mai zeneiskola épiilete mellett. ... Késébb,
1890-ben ugyan papir- és konyvkereskedését eladta, konyvnyomdija azonban
még a vilighdbora alatt is létezett.

— Kolozsi Tibor: 1. m. 49 oldal
9 Székly Simon a nagyérdemi kozonség figyelmébe ajanlja az oskolatéren, a Geiger
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Adolf-féle hizban, az iizletben megrendelhetd barki altal hirdetett s barhol meg-
jelent md, barmely konyv- és kényomdai szakba vigd nyomtatvany.
— Szabadkai K6zl6nv, 1876. januér 3-i, hirdetés alapjan.

10 Horvath Istvan nyomdija késGbb Horvath és Blank nyomdéira viltoztatta nevét.

11 Kézben a nyomda, ahol a lap késziilt, nevet viltoztatott. A tovabbiakban, 1908. szep-
tember 15-ét6l Szent Antal Nyomda- és Irodalmi Vallalat néven mint szévetkezet
mikddostt, és valt a szabadkai, s6t bizonyos mértékben az orszigos katolikus
politikai mozgalom egyik nyomdaipari kézpontjivi.

— Kolozsi Tibor: I. m. 332—333. oldal.

12 Dr. Dusan Petrovié g&znyomdajit (1892—1895.) Vinko Blesi¢, késébb pedig Nikola
Tomi¢ vett ét.

Lasd! Fischer Erné nyomdaija.

13 Dietrich Gyula: 125 godina Stamparstva u Subotici — A sgabadkai nyomdaipar 125. éve.
Szabadka, 1969.

14 — Dietrich Gyula: I. m,

15 Bdcska. Vegyes tartalmu heti kozldny. (1871—1873) Bittermannék és a szegedi Baba
Istvan utan 1971. december 2-tSl el&illitia Dobay Janos, Schlesinger elédje.

16 Bdcskai Ellenér. (1881—1904.) A Szabadkai Ellen&r utddja lett. A nyolcvanas években
Bittermann Jo6zsefnél, majd r6vid ideig a Schlesinger nyomdiban készitették.

17 Bdcskai Hirads, (1871—1875.) Ezt a kozlonyt Bittermann-né utin 1874-t51 Schlesin-
gernél nyomtak.

18 Bdcskai Napld, az elsé politikai napilap Szabadkan. Megjelent 1896-ban. Az els® szi-
mok Nikola Tomié¢ nyomdéjabol keriiltek ki. Készitette Schlesinger Sindor,
és csak 24 szam jelent meg.

19 Bdcsmegyei Napld, a Naplé elédje. Indult 1903-ban, Szabados Sindor és mis nyomdik
nyomtsk. ,,... tovabba ezen lap Szabados Sindor szabadkai lakos itteni nyomda-
jaban fog el6allittatni, szerkesztSsége nevezett nyomda épiletében (1. k. Kossuth
Lajos u. 12,)...” — részlet a lapinditdsra vonatkozé hatirozat szévegébdl.

20 Bobé Miska. Schlesinger Sindor kiadasiban 1889-ben indult és ndla is késziilt.

21 Hayi Kronika és Misetna kronika. Koz0s kiaddsban megjelend havilapok. (1872—1873.)
1872-ben nyomtatta Dobay Jinos és Bittermannék.

22 Kigvélemény. Bittermann Jozsefnél indult, késébb pedig a Schlesinger nyomdijiban
késziilt. (1886—1889.)

23 Szabadkai Friss Ujsdg. Napilap; Megsziint, majd megjelent mint Szabadkai Kis Ujsdg,
késSbb Szabadkai Ujsdg, majd Gjra Szabadkai Friss Ujsdg. 1910-t6] megint Szabadkai
Ujsdg, a habort utin Bdesmeg yei Ujsdg és Suboticai Ujsdg néven jelent meg. Utoljira
Szabados Sindor nyomdajiban készitették.

24 Swabadkai Kizglony. Hetilap (1876—1879.) Egy ideig hetenként hiromszor jelent meg

ilyen néven. Majd Bdeskai Hirlap néven nyomtik és szerkesztették a Sschlesinger
nyomdaban, Megsziint 1906-ban, mint Hétfsi Ujsag.
A Szabadkai K&zlny helyett megjelent ugyan egy ujabb lap, azonban Schlesin-
ger Séndor tovabbra is kiadta az eredeti Szabadkai Kozlinyt. Ezt a furcsa helyzetet
az hozta létre, hogy Szalay a magiénak tekintette az ujsigot, viszont — mint
a Szabadsig bevezetS cikkében mondta — nem sajatithatta ki a lap ,,hirdetési
rovatit”’, amely Schlesinger Sindor nyomdatulajdonos tulajdonit képezte. (Ko-
lozsi szerint).

25 Lisd a 19. jegyzetet!

Bdesmeg yei Napld, a Naplé elédje. Elsallitotta Szabados Sindor, Kladek-Hambur-
ger, Hungiria, Hirth-Duchon nyomdaja és végiil a Minerva nyomda.
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26 Ejfeli Ujsdg. Szépirodalmi és szatirikus alkalmi lap, 1919. februir 22-én. Kiadja a
' Nyomdasz-bél vigalmi-bizottsiga. 10 oldal.
1919. november 22. — Kiadja a Katalin-bal vigalmi-bizottsdga. 16 oldal.
Nyomatott a Bicsmegyei Napléo Nyomda- és Lapkiado Részvénytirsasig kényv-
nyomddjdban Szabadkin, Kossuth-utca. Két példiny a nyomdaipari gyiijtemény-
bol.

27 Forgalmi FErtesits. Kozgazdasagi, ipar- és kereskedelmi havi késébb heti szaklap.
(1908—1915.) Nyomtik: Braun Adolf, Hirth Aladir, Hungaria, Lipsitz-Lampel
nyomdak.

28 Hefoi Hirek. (1910—1911.) Egy évig nyomték és jelent meg a Hirth-Duchon nyomdi-
ban.

29 Munkdsbizlositd. (1909—1916.) Ezt a szakkozlonyt Miramarossziget és a Hungiria
nyomda utin Hirth Aladir nyomta.

30 Rendkivili tijsdg a Panndnia Kabarébsl (1911) Rendszertelen rekldm napilap, Hirth Aladar
nyomdajaban készult.

31 Lasd a 23. jegyzetet!

Szabadkai Friss Ujsdg. A napilapot eléillitotta Braun Adolf és Pallacsek (Buda-
pest), késSbb csak Braun Adolf, Lipsitz, Horvith Istvin, Hirth-Duchon, Hungi-
ria, Hirt Aladar és utoljara a Szabados Sindor nyomdaban készitették.

32 Szabadkai Heétfoi Hirlap. (1911—1918.) Ezt a hetilapot Hirth-Duchon, Hungiria,
Krausz-Fischer és a Szabadkai Nyomda és Kiado R. T. nyomdak allitottik eld,

33 Cepbcka wramoapuja — SZERB NYOMDA (II. Virkert — rakpart 11.)

34 Krnjac 3—4 szed&t alkalmazott, 2—3 gépmestert és konyvkotét. A szakembereken
kivil itt dolgoztak segédek és inasok is. A személyzet létszima 10—15 munkis
volt.

35 Ba¢vanin, kés6bb Knjizevni Sever, Sport és egyéb.

36 A huszas és harmincas években itt allitjak el6: Subotitke novine (1927), Sokolske
vesti (1928), Bunjevatke novine (1937), Hid — halad6 szellemii folyoirat egyes
szamait (1936), Klasje nasih ravni (1935), Jugoslovenski zivot (1936) folyéirato-
kat és ujsagokat.

Forrdsmunkdk :

— Ivanyi Istvan: SZABADKA SZABAD KIRALYI VAROS TORTENETE I—II.
1886. és 1892.

— Bittermann Kdroly kinyvnyomda-tulajdonos és a szabadkai elsé kinyvnyomda feldllitdsa (Bics-
Bodrog virmegye tOrténelmi és régészeti tirsulatinak évkényve. Zombor,
1893. IX. - L.

~ Novik Laszlé: A NYOMDASZAT TORTENETE V. Budapest. 1928,

— NYOMDASZATI LEXIKON. Bir6 Miklos kiaddsa. Budapest, 1936.

— Joso Sokéi¢: STO GODINA STAMPE U SUBOTICI 1848—1948. Subotica. (Kéz-
irat)

— Blagko Voijni¢ Hajduk: SUBOTICA JUCE I DANAS. Subotica, 1950.

— Dietrich Gyula: 125 GODINA STAMPARSTVA U SUBOTICI. - A SZABADKAI
NYOMDAIPAR 125. EVE. — Szabadka, 1969.

~ Kolozsi Tibor: SZABADKAI SAJTO (1848—1919.) Szabadka, 1973.
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— DIT SUBOTICA 1945—1975. — MTE SZABADKA 1945—1975. Szabadka, 1975.
Ezenkiviil 2 nyomdaipari gyljteményembdl, szaklapokbol és folydiratokbd! meritettem
adatokat. Tovabba a Szabadkai Varosi Muzeum, Torténelmi Levéltar, Varosi Konyvtar
és az Ugyészség, Birésig anyagit kutattam.

Regime
Razvoj i buduénost Stamparstva u Subotici

Autor natpisa na osnovu bogatog materijala Gradskog muzeja, Istorijskog arhiva
i Gradske biblioteke prikazuje istorijat §tamparstva u Subotici od njenih pocetka, od
1844. godine — do danadnjih dana.

Posle prikaza Bitermanove $tamparije (1844—1907), on zahvata period poslednjih
decenija XIX veka kada na teritoriji Subotice deluje nekoliko $tamparija. Od 1918—
1944 godine radi ¢ak 19 $tamparija.

Poslednji deo studije predstavlja interesantno prikazivanje istorijata i savremenog
rada tri velike suboti¢ke $tamparije ,,Biografike”, ,,Minerve” i,,Panonije”. Autor pred-
vida i moguénosti njihove integracije u jedan kompleksni grafi¢ki kombinat.

Restimee

Entwicklung und Zukunft der Typographie

Der Autor dieser Schrift stellt auf Grund des reichen Materials der Stidtischen Museums,
Historischen Archivs und der Stidtischen Bibliothek die Geschichte der Typographie
der Stadt Subotica dar, von ihren Anfingen, von 1844. — bis zur Gegenwart.

Nach der Darstellung der Druckerei von Bittermann (1844—1907) befasst sich der
Autor mit den letzten Dezenien des XIX Jahrhunderst, als auf der Teritorium von
Subotica mehrere Druckereien arbeiteten. Zwischen 1918. und 1944. arbeiteten sogar
19 Druckereien.

Der letzte Teil der Studie umfasst eine interessante Darstellung dreier Druckereien
von Subotica; es sind ,,Birografika™, ,,Minerva’ und ,,Panonija”. Es weren die Ent-
stehungsgeschichten und die moderne Arbeit dieser Druckereinen geschildert. Der
Autor sieht auch die Méglichkeit einer kiinftigen Integration der drei Druckereien
zu einem komplexen Typographiekombinat voraus.
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Forré Gyorgy

EGY KULTURA HAGYATEKAROL

A | fekete Afrika’” — mivészetérdl, a nyugat-eurépai vélemények
és tévhitek titkrében — 1. rész

SOTET AFRIKA - FENYES MULTJA

Tragikomikus, hogy Afrika, az Eurdpéaval szinte 6sszefiiggs és legkoze-
lebb esé kontinens feltirisa, megismerése kés6bb kévetkezett be, mint
a tavol es6 Amerika vagy Azsia tudoményos, kulturilis felmérése. Afrika
meghdéditisa az eurépai hatalmak és civilizacié éltal szinte kizirolag a fe-
kete kontinens anyagi javaira, kincseire irdnyult. A hatvanas évek sorin,
a megvaltozott viligpolitikai viszonyok keretében Afrika népei, 6nill6-
sagukat sorban elnyerd orszigai vilagszerte altalinos érdeklédést valtottak
ki. Meglepetésszerten, az afrikai néger tortnelem és kultira hagyomanyai,
értékei, torekvései alapos, az el8z6tél lényegesen eltéré megvilagitist
nyertek. Az Afrikardl, népeirdl alkotott elképzelés ugyan az id6k folyaman
ezt megeléz8en is viltozott — valamennyire fejlédott —, de nehezen szaba-
dult meg az olyan jelz6kt6l, mint ,,barbir”, , primitiv”, , fejlédésképtelen”,
s»allam és tirsadalmi rend alkotdsira képtelen lények”. Az antropolégusok,
biolégusok sokdig ,,tudomdnyosan” hirdették (Darwin utdn is!) a fekete
faj alsébbrendiiségét, valahol az ,,illati batom™ és az ,,ember” kozotti
lépeséfokra helyezve Afrika néger vilagat. Szellemi életre képtelenek,
multjuk és jeleniik tudata érdeklédésiikon kiviil esik — hirdették. A négerek-
ben hidnyzik a munkédra, mivészetre, fejlédésre sziikséges alkoté eré —
mondottik. Szellemi termésitk — egy konzervativ — természeti erSk és az
6s0k irant érzett félelemmel vegyes hédolat megnyilvanulisai — bizony-
gattik a fehér ember felsébbségét hirdetd rasszistik, tudatosan vagy pedig,
mert nem voltak képesek megismerni, megérteni egy sajit civiliziciénk-
tél eltérd jelenséget, végezetiil ez nem is lényeges, mert allaspontjaik egy-
azon kovetkezményhez vezetnek.

Kotetnyi terjedelemben folytathatnink az Afrikardl szold, a lenézd,
lekicsinyl$ idézeteket. Philip D. Curtin 1965-ben, habir maga sem teljesen
mentes az eurdpai elfogultsagtol, nem kevesebb, mint 500 oldalon ismer-
teti az afrikardl vallott britt felfogisok és tévhitek fejlédését 1850-ig, tehdt
az eurdpai gyarmatbirodalmak kibontakozdsinak elGestjéig.l Az Afrika-
rol alkotott vélemények ugyan idével fejlédtek, fokozatosan redlisabbak
lettek, igyekezett alaposabb kutatisokkal, elfogadhatébb magyarizatok-
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kal szolgilni. A legmesszebbmend elismerés az afrikai képz&miivészetet
illette meg. Ez szizadunk elsG éveiben tortént, amikor a Parizsban ténykeds
festék, szobriszok csoportja uj mivészeti irinyzata, elsésorban Picasoé —
az afrikai és polinéziai ,,barbat” — | primitiv’’ absztrakt kifejezés hatdsai
ala kertiltek. Igy jutott be, igymond a kiskapun keresztiil a mitvészettos-
ténetbe az afrikai civilizicidk egyik (szinte egyetlen) megnyilvinulisa.
(Meg kell jegyezni, hogy még most is viligszerte (sajnos jérészt nilunk is),
a megjelend mivészettorténetek, csak gy mellékesen foglalkoznak az
afrikai hagyominyos [képz&/mivészettel, rendszerint csak azért, hogy
megmagyarizzik a modern miivészeti irinyok egyik forrisit.) Ilyen mél-
tatds szinte egyenld a lenézéssel, az afrikai hagyominyos képz&miivészetet
azért tartja becsben, mert | primitiv”’, ,,egzotikus™, a perspektiva nélkiili
gyerekrajzokra emlékeztet stb. A ,,primitiv”’ jelz6t (esetleg zirojelben
vagy kotdjellel még , tradicionilis” névvel helyettesitve), néhany kivétellel,
altalinosan alkalmazzak. Viligos, hogy a nyugati viligszemlélet és eszté-
tika meghatirozisairdl van sz6. Igaz, korszerd hasznilatban a ,,primitiv”
jelz&t mintha kissé szégyenkezve és vonakodva irnik le szerz8ik. Leginkabb
feliiletes félmagyarizatokkal igyekszenek menekiilni a nyugati civilizdciok-
ra olyannyira jellemzé 6nimidé elfogultsigukbdl és a viltozott koriilmé-
nyekbdl ad6do kritikai elitéls haladé szellem@ véleményektSl. A magyara-
zatok j6 része azonban rendszerint zsikutciba vezet — vagy méginkabb
lerantja a leplet szerz8iknek — az afrikai mivészi gyokerekrdl —, a tdrsa-
dalmi és torténelmi fejlédésrSl vallott korlitolt, egyoldald véleményérdl.

H. W. Janson, a New York-iegyetem tanara, igy szdél a kérdésrél2:
A ,,primitiv”’, szerencsétlen kifejezés ugyan; arra a gondolatra utal, telje-
sen hibdsan — mintha a szdébanforgd tirsadalmak az emberi &skozosség
allapotat képviselné — , és igy a kifejezés a tartalmaval ellentétes eméciona-
lis mellékhangokat nyer. Mivel semmilyen mis kifejezés nem lenne alkal-
masabb — tovéibbra is a ,,primitiv’” kifejezést fogjuk hasznalni, mint megfe-
lels jelz&t, amivel azt az életmddot jellemezziik, amely dtélte a neolit forradal-
mdt, de nem vezetett a potrténelmi’’ civilizdciok fejlodésének irdnydban. Ez azt
jelenti, hogy a primitiv tirsadalmak lényegében foldmiivels, autarchikus,
TARSADALMI ES POLITIKAI EGYSEGEI A FALU ES A TORZS,
NEM PEDIG A VAROS ESAZ ALLAM, (kiemelés, itt és a tovabblak-
ban: F. Gy) az élet folyamatossagit szokésokkal és hagyomaényokkal
biztositja, irasos hagyominyok nélkil, és ezért SAJAT TORTENELMI
TUDATUK ALACSONY. A primitiv élet teljes mintaképe, sgtatikus a vil-
t03dsok és e/panzio’ bels erdi bia'tyfozna,é amit lényegesnek tartunk életvaglatuntk-
ban. A primitiv tirsadalmak szigort izolicidja a betolakodikkal szembeni
védelemre tirekszik; meghonosult, d¢ BIZONYTALAN EGYENSULYT
JELENT AZ EMBER ES KORNYEZET VISZONYABAN - nem ké-
pes elviselni a kapcsolatokat a virosi civiliziciéval...,, Az 6s6k istenitése
minden primitiv vallis legtartsabb jellemz&je és a primitiv tirsadalom
legnagyobb ereje.”

A ,,Jugoslovenski Leksikografski Zavod” képz6mivészeti enciklopédii-
ja3 komoly igyekezettel probalkozik megszabadulni a ,,primitiv mévészet”
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elfogult és egyoldald magyarizatait6l. Itt a ,,primitiv’’ jelz6 mellett a ha-
gyomiényos (,,tradiciondlis”’) név is meglelhets, olvassuk:... ,,A primitiv
elnevezést ebben az esetben a kategorizicids, és nem az értékelés értelmé-
ben alkalmazzuk.” ,,A primitiv mivészet iltalinos jellemz6i a fejlett civi-
lizdcidk és a primitiv kultira kézotti alapvetd kiilonbségekbdl erednek.
Az egyik ilyen kiilonbség — abban rejlik, hogy rendszerint — minden fel-
nétt nemcesak élvez&je, hanem kisebb-nagyobb mértékben aktiv résztvevd-
je is (rendszerint névtelentl) a mivészi alkotisnak. A primitiv mivészet
jellegzetessége, hogy alkalmazist nyer a mindennapi életben...”

Nem folytatjuk az idézetek, vélemények tovibbi példizisit. A felsorol-
takbol is lesziirhetjiik, hogy Afrika multjirél ma is, itt-ott még lenézd,
lekicsinyl6 vélemények hangzanak el.

Szembetiing, annak ellenére, hogy verbilisan (pl: Jansen) elzirkézik
attdl, hogy az afrikai mivészetet az emberi &sk6z6sség dllapota képvisel6-
jének tartja, de végil is csak annyit ismer el, hogy ezek a tirsadalmak 4t-
élték a neolit kor forradalmat — eljutottak tehit a csiszolt k&korszakig, de
»életmédjuk. .. nem vezetett a ,,torténelemi” civilizicidk fejlédése iranyaba.
Tehat még csak a helyes irinyt sem sikerult felvenniiik — ha volt is fejlédés,
az nem volt a helyes irinyban. A torténelmi civilizicidk utolérésérdl pedig
sz6 sem lehet! Nem is csoda, mert ebben a ,,sztatikus” és ,,a viltoztatisok-
ra valé... igyekezete” nélkiili, csiszolt kSkorszakban elsé néger tirsadal-
makban hidnyzik minden, amit életfelfogdsunkban lényegesnek tartunk!
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Jansen, péar sorra odébb tovibbi ellentmondasokba esik. A Bakota torzs
fafigurairdl szélva: ,,Ez a torzs, akdr csak sok mds torzs a Kozép-Afrika
nyugati partjain, ismert néhiny szines fémet — de nem ismerték a vas hasnd-
latdt... (aldhuzis: F. Gy.) igy mivészeik a fabol készilt 6rképeiket — csi-
szolt meszing lapocskdkkal vonhattdk be...” Tehat a bakotiak ismerték
a meszinget, mondja maga Jansen, mégis a csiszolt kékorszak életmddjat
Srizték meg. Ami a vas ismeretét, hasznélatat illeti, re feledjiik el, hogy
Jansen a XIX. szdgadbeli Bakota tirgsril sgél/! Ez a vélemény rendkiviil
jellemz8, altalinosit, nem vesz tekintetbe sem geografikai helyzetet, sem
idészakot — egyformin itélkezik az afrikai okorrdl, északon vagy délen,
vagy Kelet-Afrikiban, vagy éppenséggel a XIX. szdzad koriilményei
kozott!

Jansen-féle és hasonlé vélemények megviligitisiban a k&korszakbeli
fekete emberek tirsadalma megkdvesedett (csiszolatlan ugyan), és az afri-
kaiak, alacsonyabbrendli, megfélemlitett, tehetetlen barbirok maradtak,
ahogyan a nyugati vilag tekintette ket a multban!

Ez lenne a legiltalinosabb és legszembetlinébb. Gondolatmenetére
pedig jellemzé:

1. A négerek Afrikiban nem létesitettek szervezett — tartds civiliza-
ciét, legaldbbis nem ,,t6rténelmi’ jelentSségiit.

2. Afrikiban nem volt jelentésebb vérosi és dllami alakulat.

3. A fekete emberek kozosségeik és népeik torténelmi tudata fejletlen,
mert nincs jrott torténelmitk.

4. A primitiv afrikai kozosségek habér dllandésultak, de bizonytalan
6kolégiai egyensilyt tudtak csak teremteni természeti kdrnyeze-
tilkkel. (Ez az illitds nemcsak a féligazsagok, hanem a legabszur-
dabbak kozé tartozik.)

5. A primitiv tdrsadalmak ,legtartésabb’ és ,,leger6sebb” kohézids
eteje az ,,0s0k istenitése”. (Fejére allitott logika ez, hiszen az
emberi Osszetartozds, a zord, baritsigtalan természettel vivott
harcban mindig az adott termelSviszonyok megfelels ideolégiaval,
vallassal parosult. A fejlédésért vivott harcban az ember az &sdket
is segitségiil hivja. Manapsig sem lehet lebecsiilni a nemzeti,
forradalmi hagyominyokat, el6djeink kulturilis alkotésait...)
(Vitiba szallva, feltlene a kérdés; az un. ,,civilizilt” és elismert
monoteista vallasoknak féleg a multban vitathatatlan a kohézids
ereje, s az miért ,,nemesebb”, mint az afrikai animizmus hasonlé
szetepe, mely vallisnak szinte nem is nevezhetd.

Ilyen vitdba azonban sziikségtelen bocsitkozni.)

Ez a gondolkoddsméd arra utal, hogy Afrika kultdrijit, képzémivé-
szetét és civilizacidit, a polgari viligszemlélet feliletesen és tévesen targyalja.
A kulturilis és miivészeti eredményeket, az adott tirsadalmi keretbdl ki-
szakitva, a torténelmi fejlédés gyokereitdl elvigva, az afrikai népvandor-
lisok koriilményeibdl és kovetkezményeibdl kiragadva — szemléli. A feke-
ték hagyomdinyos miivészetérdl szolva, leginkdbb és szinte kizdrdlagosan
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az érdekli a polgiri és a hozzi hasonld esztétikat — miben, és hogyan ha-
tott a nyugati mlvészetekre (s ezt is leginkdbb csak a miivészet teriiletén).
Hogyan és miért, milyen korilmények kozott alapozédott, fejlédott ez az
ismeretlen, egzotikusnak nevezett mivészet, mir nem érdekli a nyugati
miivészettorténészeket. Az afrikai miivészet pedig érthetetlen, ismeretlen
és megkozelithetetlen ha elvigjuk sajitos gyokereit8l, az afrikai civiliza-
cidk jellegzetességeitél és ennek alapjait képez§ tirsadalmi viszonyoktdl.

A féligazsigokat, lekicsinyl véleményeket — csak Afrika torténelmi
és tarsadalmi fejl6désének keretében lehet tirgyilagosan tirgyalni, megvila-
gitani. Sziikségszerl ezért, legalibb didhéjban kitérni Afrika torténetére,
civiliziciéjdinak multjira a tirsadalmi viszonyok lehet§ legmesszemendbb
figyelembevételével.

II. ,,SOTET AFRIKA” — FENYES MULTJA

Az északi arab orszdgok és attdl délre a Szahara sivatag iltal élesen elhati-
rolt teriiletet a trépusok teriiletét: , Fekete” vagy ,,Néger” Afrikdnak ne-
vezik. Az arabok és Afrika fekete népeinek torténelmi és kulturalis fejls-
dése kozott, a szimos kolcsonhatéds ellenére, a hatirvonal vilagosan kiraj-
zolédik. Néger-Afrikardl szélva ki kell hagyni a sok dont8 szempontbdl
rendhagyé Etiépiat (kultdrija egészen kiilonb6z6 hatisok érvényesiilésén
keresztil fejlédott: a kordn atvett arab irds, a kopt egyhdzon keresztiil
pedig a Foldkozi tengermedence keresztény befolyisa, a szomszédos arab
népek révén pedig az iszlim keveredésének eredménye).

Az afrikai torténelem, még mindig hidnyos, néha ellentmondé adattira,
a primitivnek tiné felszin alatt jelentSs kulturilis életrdl, torténelmi és
tirsadalmi fejlédés szinhelyérél tanuskodik. Ez elsGsorban szociilis és
kulturilis vivmanyaikra vonatkozik.

A tdvoli milt

Kelet-Afrika fennsikjin mar kétmillié évvel ezel6tt is éltek a mai emberek
sei. Ezt bizonyitjsk az Olduvai szakadékban, Eszak-Tanganyikiban ta-
lalt koviiletek: k6bdl késziilt szerszimok, fegyverek. Az akkor még nem is
teljesen emberalaku lények fejlédése a legujabb 4satisok leletei szerint
kévethetSk. Egyesek szerint Afrika az egyediili foldrész, ahol 2 még min-
dig elégtelen ésatdsok bizonyitéka alapjin , teljes egészében kovetkeztethe-
t6k az ember és Gseinek fejlédési fokozatai”. (c. Aramdourg4) Az éghajlati
viszonyok fejlédéstorténetét ma mir hozzivetSlegesen, de nagy bizonyos-
saggal allapitja meg a tudomdny. Idészimitisunk elStt kb. 5500—2500-ig,
az északafrikai teriilet, vizbs, prériszerd teriilet volt. Az éegyiptomi civi-
lizdcié kialakuldsa elStt feltehetéen itt ringott Afrika kulturdjinak a bol-
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cséje. A vadisz-, késébb pasztorkodé embercsoportok, az elsé foldmiivels
generaciok éltek itt, s errél szimos bizonyitékot hagytak maguk utin.

A mai ,,Fekete Afrika” 8seinek egy része, tehit koriilbeliil hatezer év-
vel ezelStt az akkor még nedves, legelSkben gazdag, termékeny Szahara
vidékein vadisztak, Grizték nyajaikat, a foldmiivelés kezdetleges fortélyai-
val buzgolkodtak. Err6l taniskodnak az 1956-ban a Taszilin’ Ajjer fennsi-
kon a mai Alger virosit6l vagy 1500 km tavolsigra, délre végzett 4satisok. -
A kovekbe karcolt, barlangfalakra festett rajzok és freskék hatalmas kincs-
tarat fedezték fel. Tobb mint 800 ilyen képet sikeriilt lemésolni. Egy, a ko-
zelmultig teljesen ismeretlen vilig képe tekint rank ezekrdl a mestermiivek-
t8l. — Vadasz-, pasztor-, harci és foldmivelési jeleneteket 6rokitenek meg,
olyan allatfajtikkal, amelyek mair régen nincsenek ezen a vidéken, némelyik
id6kézben teljesen kihalt. Foltos marha csordik, muzsikusok és tincolé
alakok. A harfaszerd hdros hangszeren kivil favésokat is lithatunk a ké-
peken. Ezek egyikén a modern naivok ecsetvonisaira emlékeztetSen, két
pasztor a nyijbol 4ldozati birinyt vilaszt ki (lisd képiinket). A rajzok
stilusa, vonalvezetése emlékeztet a korban hozzivetSlegesen megegyezd
Spanyol- és Franciaorszigban talalt, jégkorszakot kovets idSben késziilt
rajzokra.

Miért emlitettiik a szaharai paleolit k6korszaki barlangrajzokat és festé-
szetet? Eltekintve a kézenfekvs osszefiiggésektdl, amely az eurdpai £f61d-
kozi tengeri medence egykori mivészetére utal, szembetling, hogy ezek
a szaharai rajzok igen fejlett rajztechnikdval késziiltek, és rajzol6juk biztos
kezét bizonyitjik. A Tassili hegyvidék Aounrhetbél szirmazé stilus hason-
lit az Elefintcsontparton taldlt sokkal fiatalabb eredeti maszkokra! Meg-
allapithaté, hogy Szahara kékorszakbeli lakéinak késéi utédai, mélyen dél-
re vonultak, megdrizve seik ,,miivészi orienticidjit”.

Erdekes, Afrika legdélibb részein, ahol az 6slaké Bushmann népfaj
a kés&bbi évezredek és szizadok folyamin az északrdl és északkeletrd! ide
vandorolt népekkel keveredett, — hasonlé rajzok talilhaték. Frobeniuss
szerint mar a kSkorszakban népvandorlisi Osszekottetés létezett az északi
Szahara és Nilus-menti civiliziciék kozott.

Az Oegyiptomi civilizicié és birodalom alapitisa idejében, kiilonosen
fénykora elStti id6szakban, tehit 1. e. 4000 évvel kezd6dott meg az eurdpai
jégtakaré északra huzédisa kovetkezményeként, az északafrikai partvi-
déki éghajlat valtozisa. Az északrol idedramlé légaramlatok mind kevesebb
nedvességet hoztak magukkal. A Szahara folyoi, vizei kiszdradisnak in-
dultak, a legelSk és a term6fold erdzidja a vegeticié valtozasat idézte elS.
Mar i. e. 3000—2000 évvel kialakult a megélhetési lehet8séget alig nyujté
mai Szahara homoksivatag. Az éghajlat viltozisival el6renyomuléd szdraz-
sag folytan a kozvetlen tengermellékr8l a vizet keresé nomadok mindinkabb
délre szorultak. A nehezen jirhat6 sivatag a hosszu évszizadok sorin, az
iszlim afrikai térhoéditdsdig, a tevekaravinok meghonosodisiig a mind
délebbre vonulé afrikai torzseket elzirta a Mediterran medencétél, s annak
népeitSl. Ez a folyamat valdszintileg i. e. kb. 2000 évvel zajlott le. Eszakon
a homoktenger, nyugaton, keleten és délen az 6cednok vizeitdl hatirolva,
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a mir kialakult és a maihoz hasonl6 trépusi, zord éghajlat: a viltakozdan
szdraz-nedves szavanna, a nedvességben gazdag Gserdék, a cserjés ,,bush”
vilaga nyujtotta Fekete Afrika népeinek természetes kornyezetét. Ez id6-
t6l fogva Afrika torténelme, civiliziciéja ugymond két részre szakadt.
A Foldkozi-tenger melléke a mediterrin civilizicidékkal, kultarikkal ter-
mékenyiilt, s Eurépa osszekot6 hidjava valt Afrika, Azsia irdnyiban.
A sivatag déli szegélyén kezd6d6 hatalmas teriiletek — a maguk jobbéira
elzirt, elkiilonilt életet, torténelmet alakitottak, sajitos jellegzetességeik-
kel, értékeikkel és hidnyossigaikkal egyarant.

Emliteniink kell azonban Oegyiptomot is, habar civilizici6ja érdeklédé-
siinkon kiviil esik. Ugyanis az Oegyiptomibirodalom mar i.e. harmadik
évezredben kereskedett az afrikai népcsoportokkal. Hadjiratokat vezetett
Kushba (1000 - 0 i. e.)illetve az 8s1 Méroe (i.e. 700—200) birodalmakkal.
A Nilo6tak — a Nilus foly6 alsé és f6leg felsé vidékén sorakozé és valtakozd
birodalmak, hadjiratok (Nubia, foniciaiak, szemita asszirek stb.) az
afrikai népvindorldsi mozgalmakat idézték el6. A Szinai félszigetrsl (a Bab
el Mindeb tengerszoros akkor még sziraz foldnyelv volt) benyomuld
azsiai népek nyomiasira indultak meg itt, Afrika északkeleti csiicskén a nép-
tomegek szdzadokon keresztiil tarté; dél-délnyugati irdinyban vonuld
vandorlasai. Sokak dltal és sokat vitatott tény — milyen mértékben vitték
magukkal az itteni civilizicidk befolyisit.

Homerosz, Herodothosz, tehit az 6gorogok szintén ismerték az afrika-
iakat. Télik ered az ,,aithop” — Ethiop elnevezés — sotétbdriiek (ez az
utébbi név helytelen és genericidkon keresztiil csak félrevezetéshez veze-
tett, mert semmi Osszefliggésben nincs Etidpidval — hanem a Kushba-
Mlroe, sotétbérii lakosaira vonatkozik.) Ismert az is, hogy féniciai és
karthagdi hajésok sokszor litogattik Kelet-Afrika partvidékét. Az sem titok
tobbé, hogy az 6gorogok Nyugat-Afrikabol fedezték aranysziikségleteik
jorészét.

Oskori és 6kori afrikai torténelmi sszefoglalisunkat fejezziik be egy
idézettel: ,,Valészind, hogy az emberiség korai szocidlis és testi fejlédésé-
ben — kiilonosen a csiszolt k8korszaki forradalmi viltozisok idején, Afrika
fontos szerepet toltott be”.6 Ugyanitt ezt is olvassuk: ,,G. P. Murdock,
vitathatatlan tekintély a téren. — , Afrika népei és kultartérténelme” cimi
miivében azt illitja, hogy ezen a féldrészen nemcsak Oegyiptomban, 5—
4000 évvel i. e. kialakult a telepitett foldmiivelés. Szerinte a nyugat-afrikaiak
voltak az elsé emberek, akik gyapottermeléssel foglalkoztak. Elméletét
botanikai vizsgilatokra alapozza, habidr a botanikusok kozil kevesen ta-
mogatjik hipotézisét.”

A , nok kultira”
Zaria (Eszak-Nigéria) tartomédnyban levé énbanyiban 1936-ban, nem messze

Jos varosatél — Nok nevi falucskaban egy kis terrakottabdl késziilt majom-
fej keriilt felszinre, a binyaszok kotortdk ki. Nyolc év mulva, 1942-ben
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a szintén koézeli Jemaa viroska mellett gyonyOriiszép, ugyancsak égetett
agyagbdl késziilt emberfejet taliltak. Szembet(iné volt a két lelet hasonla-
tossiga (anyag, stilusa, égetése). A tovibbi kutatisok eredményei alapjin
lehetségessé vilt egy gazdag, ma mar a tudominy iltal ,,Nok-kultirinak”
nevezett idészakrél szélni. Gazdagsigara vall a feltirt mdvészi tiargyak
mennyisége, sokfélesége, mindsége: cserépedények s mds kozhaszndlati
targyak; allatfigurik: zsirifok, majmok, elefintok, azutin emberi alako-
kat — novényeket dbrizols figurik. Egyes ember-szobrocskik nyaklincot,
fiizért vagy karperecet hordanak. Mis figurikat deréklinc diszit. A szob-
rocskik ékességeinek egy része 6nbdl illetve kvarc szemecskékbél készilt.
A kivizsgalt fennsik (kb. 500 km hossza és 170 km széles!) északi lejtSjén
Bakkos-nal, egy érdekes k&toltés — utféle, arinylag jél megdrzott marad-
vanyaira bukkantak. Feltételezik, hogy ez is a Nok kultura idejébél (i. e.
500 — id8szimitdsunk harmadik szdzada) ered. A leletek bizonyitjik, mé-
lyen Afrika belsejében élt népek civilizdcidjat. A Nok-kulturit alkotd
emberek halottaikat urniban foldelték el (Ropp melletti 4satisok), ismerték
a gabonit, égetett agyag magtirakat épitettek. Bizonyos, hogy id&szami-
tasunk els§ éveiben, az énolvasztison kivil ismerték mar a vasat is! Egyen-
16re végleges ismeret nincs arrél, milyen olvasztisi technolégiit alkalmaz-
tak. Nem bizonyos az sem, miért bomlott fel a Nok-kultira. Valdszinileg
a II. szdzad folyamin tortént, amikor a népvindorlas Gjabb hullimai —
keletr8l, a Bantu torzsek behatolidsival, ideérkeztek. Ezek a vadasz- és
vindor éllattenyésztSk terjesztették és dtmentették a Nok-kultara befolys-
sit a kés6bbi idSszakokra. Némely szerz6 (Bernard Fagg7) szerint a Nok
szobrocskik nagy hatdsa felismerhet6 a Joruba nép sokkal kés6bb kiala-
kult mivészi hagyomanyaiban. Egyes vélemények szerint a Nok emberek
ismerték a természetben fellelhet® anyagok szovéstechnikéjit is.

Bizonyos, hogy a Nok-kultura termékei aranylag magas miszaki szin-
vonalrdl tanuskodnak és tekintélyes, elismert miivészi értéket képviselnek.

Habir sokiig kétségbe vontak, hogy ismerték és hasznéltik a vasat Afri-
kdban, a vas ismeretével és hasznilatival mar itt talilkozunk. Szimos mis
forras is szdl err6l. Ezekr6l még majd lesz sz6. Eldljaréban meg kell azon-
ban jegyezni, hogy a csiszolt kkorszak Afrikiban a Szaharatél délre ess
teriileteken i. e. 500-ig tartott.8 Alapjaiban, ismeretes az afrikai vasmegmun-
kalis tomeges meghonosulisinak terjedése, utvonalainak hozzivetdleges
id6pontja (nem szimitva a Nok-kulturit). Az 8si Méroe (i. e. VII—IL.)
~ Kushba birodalomban a bet6r6 nomad pédsztortbrzsek nyomdasira vin-
dorbotot fogtak életben maradt lakosai és utddaik, vitték magukkal a vas-
kovacsolas fortélyat a Szahara déli szegélye mentén Nyugat Afrikaba.
A kereszténységet kozvetlen megel6z8 évszizadban a nyugatszudin
szavannikon mar ismeretes volt a vas hasznilata. Fokozatosan délre vo-
nulva elterjedt az &serdS Gvezetben és azoktdl délre fekvd teriileteken.
Ez kiilonben a nagy afrikai népvindorlisok ideje és kisebb nagyobb meg-
szakitdsokkal az észak-nyugat és észak-dél irinyban folyik egészen a XIX.
szazadig. A népek vindorlisait hlen koévet a vasolvasztis, kovacsolis is.
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W. E. F. Ward9, szerint az afrikaiak felhagytak a hagyominyos vaskohi-
szattal, amikor az eurdpai gyarmatositék — iparilag készitett vastermékeit
cseredruként kezdték megismerni.

Termelierik — tdrsadalmi visgonyok

Az elmodottakbdl ugy tlinhet, mintha az afrikai tirsadalmak, kultarik,
civiliziciok jorészt kilss, északrol, észak-keletrél ,,importdlt” népvindor-
lisok befoly4sainak eredménye lenne. Mar maga az emlitett ,,Nok-kultira”
is cifolja ezeket a feltevéseket, habir a kolcsonds befolyisokat nem lehet
figyelmen kiviil hagyni. A négerek civilizdcidinak forrdsit és minden
megnyilvinuldsat nem magyarizhatjuk az araboktdl, foniciaiaktdl, kartha-
g6iaktdl atvett szokdsokkal. Az eredeti néger civilizicidk ,,kiilsé” erede-
tére vonatkozé magyarizatokat, a valétlan, rosszindulatu és lenézd ‘gondo-
latmenetet timadja és donti meg Jean Suret Canale!0. Marxista médszerek-
kel bizonyitja, hogy az afrikai fekete ember tirsadalma, a termelSerSk és
viszonyok miar Engels altal kimutatott, fokozatos fejlédés Gtjan alakultak
a maguk sajatos formaikban, a kiilsé vilig befolyasitél szizadokon keresz-
tiil alig bolygatva. Az afrikai civilizicidk originilis jellegliek és kiils6
befolyasokkal magyarizni, azokat kutatni — mar eleve feltételezi az afrikai
feketék alsdbbrendiiségi kimutatisit. Ez egyarint vonatkozik az etnolégiai,
nyelvi és tirsadalmi viszonyok, mivészet vagy az anyagi és szellemi kultira
megvaldsulasaira. Hatvinyozottan vonatkozik ez az afrikai vallisok ma-
gyardzatira. A polgari szocioldgia a vallasi jelenségekben kereste az afrikai
tarsadalmi viszonyok magyarizatit. Idealista felfogis szerint a vallds a kol-
lektiv 6ntudat kifejez&je. Illyen médszernek az a koévetkezménye, hogy a val-
lasi jelenségre, azok nagyszdmu valtozatait flirkészve az afrikai népeknél,
egymistdl sokszor térben és idSben eltér6 — tivol esé teriileteken, sikerdilt
ugyan az adatok halmazat, példait felsorakoztatni — , azonban az adott,
valtozé és kiilonbozd tirsadalmi viszonyok valé magyarizata nélkiil.
A termelési médok vizsgalata, viszont ritkdn és akkor is csak szinte kiza-
télag a termeld er8k muszaki eszkozeire korlitozédik, alig érintve a ter-
melS er8kon alapulé viszonyokat. Ilyen mdédszer alkalmazisa, pl: a szor-
vinyosan az 8serddk elszigetelt mélyén fennmaradt pygmeus vagy busman
tarsadalmak szellemi élete, éltalanositisival magyarizzdk, timasztjik ald
az afrikai feketék ,.fejlédésképtelenségét”, emberdldozatait, barbarizmu-
sat stb. Minden fejlettebb megnyilvinulist, viszont — kiils§ befolyas javara
irnak. M4srészt, a ,,jéakaraty” magyarizatok, pszeudo determinista méd-
szerei szerint a lemaradas, fejl6désképtelenség stb. a foldrajzi és éghajlati
koriilmények elkeriilhetetlen torvényszeri kovetkezménye! A tirsadalom-
fejlédés meghatirozdi, végsé fokon azonban nem vezethetSk és szikit-
hetSk le geografiai és éghajlati koriilményekre, hanem a termelSerék 4lla-
potibdl a termelési viszonyokbdl adédnak. Ezt bizonyitja sajitos véltoza-
tdban, az afrikai tdrsadalmak multja, torténelmiik valtozatos feilédése.
Ez utal benniinket is a torténelmi attekintés utjira.
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A munkamenet felosytdsa

A népviandorlisok elsé nagyobb hullimait kévetS huzamosabb letelepe-
dések idejére, a kOkorszakot és vandorlast maga mogott hagyd afrikai
embercsoportok, az eredeti klinok — csaladi és inkabb vérkapcsolatokon
mint munkamegosztison alapulé gazdasigi egységek — nagyobb méretd
kozosségekbe fejlédtek. Megjelenik a torzs. Ezt természetesen a termels-
er8k magasabb szinvonala tette lehet6vé — a nagyobb termelékenységgel
jaré munkamegosztis. Nem volt tobbé sziikség arra, hogy a térzs minden
feln6tt tagja kizirdlag az élelmiszer beszerzés és hasonlé alapvetd sziikség-
letek fedezésén faradozzon. A tirsadalmi munkamegosztis a pasztorkodis-
t6l elkiilonile foldmivelésen kiviil (s az ideiglenes harci feladatokkal meg-
bizott, kivalasztott torzsf6 mellett), Gj foglalkozisok sora jelentkezik:
a fazekasok, kovicsok — sokszor egyszemélyben még a kuruzslé orvos.
Kialakuléban van a torzsi hierarchia, az 4llandésitott torzsfs, tanacstagok,
a kézmiiparosok egész sora: fa- elefintcsont-faragék, b6r megmunkialdk
stb. Megjelennek a ,,griot”-ok el6futirai a torzs hagyomdinyait 6rz8 és
fejleszt6 mesemonddk, énekesek, poétik, muzsikusok. Ez a mesterség
aparol-fiura szallt és zart kasztot kezdett alakitani, a legtobbszor mar osz-
talyokra bomlé afrikai tirsadalomban. Kiemelkds és jelentSs szerepiik
volt. Ok voltak a térvények ismerdi és tolmicsoléi, a kortorténelmi mult,
hagyomaényok és tapasztalatok tudathordozéi.

A foldmiivelés — sokszor leginkabb csak asszonyi munka —, képezte a gaz-
dasigi ténykedés gerincét. F6 szerszama a talajlazité kapa. Inkabb felturja
mint kapdlja a foldet. Az ekét, a hagyomanyos afrikai mez6gazdasig nem
ismeri, késébb sem, egészen az eurdpaiak joveteléig nem hasznilja. Ez az
afrikai munkamdd: vijkilds, tards — a trépusi éghajlat és talaj kovetelmé-
nyeinek felel meg, mert nem teszi ki a vékony termdréteget az erdzid és
terméketlenség veszélyeinek. A sziizfoldeken a cserjék kiirtisa leginkabb
tlz segitségével tortént (ez a férfiak feladata). Kiilterjes gazdalkodis volt ez.
Evekig egyes foldek parlagon hevertek, az ugart nem egyszer ujra elfog-
lalta a bozét, a falu ekkor nem ritkan 4j termé6foldek utdn kutatva — tovabb
vindorolt.

Ez, az els pillanatra elmaradottnak tiing termelés az adott miszaki szin-
vonalon egyensulyt biztositott a termelés és a lakossdg sziikségletei kozott
a természeti korilmények kolcsonhatisiban. Ismert volt még, a hagyomia-
nyos afrikai mezd&gazdasigban az Ultetvényes gazdilkodas is: banén, olaj
palma, gumds novények stb. Az iiltetvény a mag- illetve a raktar szerepet
toltotte be — , kizirta a holtszezont. Az akkorifelkésziiltséggel a trépusi
éghajlati viszonyok ko6z6tt mds médon lehetetlen volt a termények, és
a vetOmag meglrzése. A gabonafélék koziil a koles, s a cirok tobb fajtéjat
termelték. Ez a termelés mar bizonyos felesleget tudott biztositani, az el-
sajatitas els6dleges primitiv alakjai mar jelentkeztek, akar csak a kialakulé
osztilyok. A tartalékok azonban nem voltak elegend&ek jelentSsebb belsd
piac kialakulasihoz. A talsulyban mir mezégazdasigi kozosségek tarta-
lékai nem tal nagyok, a kisajatitds lehet&sége ezért még csak ritka, a tir-
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sadalom osztilyszerkezete nagy mértékben szintén az egyenléséget kon-
zervilja és megfelel a torzsi életmdd erkdlesi és anyagi kereteinek. Az
afrikai kozosségek egymis kozti csereforgalma még fejletlen és északra,
a Szaharin keresztiila Foldkozi tenger partjaira és azon tul, alig néhiny
afrikai termék, az is csak kis mennyiségben jut el: a kola mogyoré, guineai
bors, az elefintcsont, mézga-gumi stb. A fejletlen csereforgalom (az Skori
rabszolgikat is beleszimitra) visszahatdsaként az afrikai kozosségekben
a halmozis szerény méretekben és annak nem produktiv illetve alig pro-
duktiv alakjai jelentkezhettek (kultusz tirgyak, ékszerek, nydj stb.).

A hatodik-hetedik szdzadban azonban a cserekereskedelem, a sivatagbdl
vezetd utak mentén és hatisteriiletein gyorsulé iramian viltozasokat
eredményezett. Bizonyos, hogy a megtelepiilt mezSgazdasig id&szamita-
sunk els& évszizadaiban Afrika belsejében az élelmiszer feleslegek jelentke-
zésével LEHETOSEG nyilt a tirsadalom rétegezSdésére, a halmozis
kisajatitasira, osztilyok képzSdésére. Ez a LEHETOSEG ot és akkor
valésult meg, amikor olyan termékek jelentkeztek, amelyek bizonyos
mértékben az dru hasznilati étrékének éltalanos értékhordozéiva tudtak
vilni. Ezzel pArhuzamosan rendszerint kialakultak a belsd és kiils§ piacok is,
amelyek a termelést és tirsadalmi fejl6dést serkentették, gyorsitottik.

Birodalmak alakulisa — Ghana

E folyamatok kora az afrikai kozépkor VI—VII. szizada. Nyugat-Afrika-
ban az arany és sétermelés, Kozép-Afrikidban szintén a sétermelés, (rész-
ben a vas és rézlelShelyhez kotott feldolgozisa, és innen |, kivitele™)
nyujt alapot a fokozottabb arucserére. Mir az antik korban Iétezd transz-
szaharai cserekereskedelmi utvonal a mélhés tevék elterjedésével (kb. a III.
szdzadban), olyan ,,forradalmi eszk6zhoz” jut, amit a sivatagi kériillmények-
ben csak a XX. szdazadban gépjarmiivek tudnak teljes mértékben felvilta-
ni. A karavinutak s a cserekereskedelem révén — bévilt Afrika Sskori
és hagyominyos termékeinek listija (gumi, palmaolaj, kékuszdio, rizsfé-
lék, guineai boss stb.) a fSleg Azsiabdl ide keriil és gyorsan honosodé:
gyapot, henno gyokér, indigé, banin, egyes gumds novényekkel stb.

Itt a fortd ,,szuddni”, ,,guineai”!l, szavannik nyugati részein alakultak
ki az elsé afrikai birodalmak. Pisztorkodison kiviil, féldmiiveléssel, de
banyaszattal és kereskedelemmel is foglalkoztak. Megindult a vérosiasodas
folyamata is. Ghana az els6 e birodalmak sordban. A legkorabbi irott arab
forrasok12, a VIIL szdzadban mér az ,,arany orsziginak” nevezik. Koumbi
(Kumbi) f&varosa a XI. szazadban 30 000 lakost szimlal! Ghanit ugy lat-
szik mar a IV. szizadban berber torzsek alakitottik, eisé uralkodéi tehat
szintén berberek voltak. Bizonyos azonban, hogy a IX—X. szizadban
a hatalmat mir a néger uralkodok vették at. Az eredeti Aoudaghost — £5-
varosrdl elnevezett berber birodalom igy a fekete kirilyok vazallusa lett.
El Bakri arab szirmazisu spanyol geogrifus (Cordoba) féldrajzi lexikonja
(s,Utak és kiralysigok kényve”) a XI. szizadban a kévetkez8képpen irja
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le Ghana f8virosit és udvarit: ,,... igen nagy viros, sok piaccal... Sok
a szép haz és tomor épiilet... a kirily fogaddsain hallgatja meg a nép pana-
szait, igazsigot oszt... Tiz apréd 8rzi pajzzsal, aranykarddal. Jobbjin a bi-
rodalom hercegei ragyogé 6ltozékben, hajukat aranylapok ékesitik. A viros
kormanyzéja a f6ldén ul, szemben a kirdllyal. A teret arany és eziist nyak-
Srvvel ellitott kutydk &rzik...”’13 A leiris szerint a {6viros két részbdl
all. Az egyikben van a kiréilyi palota és az udvarnokok hajléka. A kereske-
delmi varosrész kissé tivolabb fekszik. Itt a muzulmin kereskedSk laknak
12 imahazzal, édesvizd kutakkal. A kirdlyi udvart magas fal veszi koril.
El Bakri foldra]zx adataibdl kitdnik a ghanai virosok és piaci kézpontok
tivolsiga. Az arheolégusok édsatdsai igazat adnak EI Bakri allitdsainak:
Koumbi Saleh (Kumbi Szileh) 330 km északra a mai Bamakétdl (Mali
allam f8varosa) a Bakri 4ltal leirt viros romjaira bukkantak (1914-ben els-
szor Bonnel de Méziéres).

Ghana neve, valészintleg az afrikai hagyomanyos széfiizésbdl (,,Kaya
Maghan”-bél | ,,az aranykirily”) ered. Erdekes, hogy az arany eredete
a kozvetit§ muzulmin kereskedSk el6tt mindvégig a feketék titka maradt.
Ghana fekete kirilyai a kornyez8, alacsonyabb szinten torzsekben é16
lakossagtol szerezték be az aranyat. Tulajdonképpen két jelentésebb arany-
termé vidékrdl van szd: az id8sebb a ma Guinea északi részében, a masik
a mai Ghana erddfedte teriiletein (innen ered a késébbi a portugil ,,Arany-
part” elnevezés). Az aranybinyiszat tehaf titokban &rzott, kizirdlagosan
afrikai mesterség volt, kiils§ segitség és befolyis nélkil egészen a XIX.
szdzadig. Az arany és aranypor eredete alluvialis, felszinen elfekvs — illetve
sekély vizfolydsokban talilhaté.14 A gazdagabb lelShelyek azonban a fold
alatt rétegekben huzédtak meg, leginkiabb 30 m mély akndkat kellett
isni, ezeket futéirkok kototték Ossze. Ez mér valamelyest fejlettebb techni-
kit igényelt, de a még mindig egyszer(i eljards sorin kézzel, illetve kézi
szerszimokkal 4stdk, zdztik és vilogattik az ércet. A primitiv moédszer
ellenére, az igy kibinyiszott aranymennyiséget az antik id6kt6l kezdve
a XVI. szizadi eurdpai betorésig teljes 3500 tonnira becstilik!15

Ghana fekete alattvaléi kotelesek voltak minden taldlt aranyrogot az
udvarnak dtadni, a kimosott aranypor viszont az aranymosét illette. Az
animista valldshiedelem szerint az aranyrég taliléja, rontd-babonids erdk
dldozata lesz, ha azt iinnepélyes keretek kézt nem adja it a kirdlynak (egy
szép, rendkivil nagy termésarany diszitette a kirlyi trénszéket!).

El Bakri szerint, Ghana kirilya 200 000 harcost (1?) volt képes csatasor-
ba hivni, s ebb&l tobb mint 40 000 fjjal és nyillal volt felfegyverkezve (!?).
Ghana tulajdonképpen a hiibéri orszidgokra jellemz8 laza szervezet volt.
A hiibéres orszigok (Aoudaghost, Oualata, Tekrair — , a Szenegal foly6
partjan: fontos aranytermdé vidék, Sila, Berissa, Honehin stb.16) arany-
sarcot voltak kotelesek fizetni. Ghana fénykora a XII. szdzadban a vége felé
jart.- Allandé harcban 4llit a benyomuld — agressziv iszlim hatisokkal.
A fekete torzsek egy része nem volt hajlandé attérni az iszlimra, és délebb-
re vonult. A délre fekvd Szahara id6nként katasztrofilis szarazsiga elsGsor-
ban a nomid pasztor torzseket inditotta Gjabb vandorlisra. Délre vonultak
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a késébb allamalkoté nagy Peuls (francia neviik Fulni, angol pedig Fulbe),
Bambara, Mossi stb. torzsek. Ghana a XIII. szédzadban ujabb rovid fel-
lendiilés szinhelye. Az iszlam térhéditisa sorban elérte Ghana hibéreseit,
Gao viros Szonghai (Szonrhai) kirilyat, Mali kirilya is 4ttért a muzulman
hitre. Az iszlim elsésorban a virosokban terjedt és a hagyomanyhi afrikai
népesség a szavannik és erd6k délebbre fekvs mélységeibe vonultak.

Mali birodalma

A XIV. szizad elsS éveiben Mali vette 4t a felbomlé Ghana birodalom he-
lyét. (Ibn Batutal7), berber tudés, teolégus, Tangerbdl indulva 1352-ben
atkelt a Szaharin és egy évet toltott Maliban. Beszimol Tagasszar6l —a so
virosirol, ahol hatalmas témbokben binyasztik a sivatagi homokbdl.
Mali s6 kincse mar Ghana fénykoriban ismert volt, Ibn Houkall8 arab
geogrifus mir el6z6leg, a X. szdzadban Sijilmasa virosiban egy kereske-
dére bukkant, aki szidmitdsa szerint, hitelre 40 000 aranydenir forgalmat
bonyolitott le (dennar-dinar = régi arab pénznem, sulya 72 arpaszemnek
felel meg) aranyban, s6ban. Ibn Batuta beszimoldja ugyanolyan elragdta-
tassal sz6l Mali kirilyi pompéjirél a XIV. szizadban, mint azt El Bakri
tette a XI. szdzadban, Ghanirél irva. ,,A kirilyi audencia napjan”, irja
Batuta, ,,a kirdly muzsikusai kiséretében jelenik meg, akik arany és eziist
guimbris-en (kethuru gitirszerd hangszer) jitszanak. Kisérete 300 fel-
fegyverzett rabszolga...” Na, de ne folytassuk a kirilyi pompéira vonatko-
z6 leirast. Hiszen Ibn Batuta a Maliban uralkodé éltalinos viszonyokrol
is ir: ,,Az egész orszig teriiletén a teljes biztonsig uralkodik. Félelem nélkiil
tartézkodhatunk vagy utazhatunk, nem kell lopastél, vagy rablastdl, fosz-
togatastdl tartani.” A birodalom gazdasigirdl, fényérdl hirek, regék tet-
jedtek vilagszerte. Ez elsGsorban Gongo Mussa (Kankan Moussa) mekkai
zarindoklisira vonatkozik. Moussa 1307—1332 ko6z6tt uralkodott. Mekkai
zarindoklisira 1324-ben indult 60 000 fényi kisérettel, 500 rabszolgival
és 500 ,,miskal” (1 miskdl = majd 2 kg) aranyraddal. Utkézben Kairéban
pihent meg és az ottani dénnir értéktelenedését idézte €l6, a nagy mennyi-
ségl arannyal, amit fizetett. Ugy litszik uralkodisa idején kebelezte be
Mali a Tuarégek altal alapitott Tombouctou (Timbuktu) virosit a Téghaz-
zai sébinyikat és a szaharai (Agadesh?) rézbinydkat. Ezekért a termékekért
délr8l szerezte be az aranyatl9. Egy id6ben Gao a Szonghai (Szonrhai)
allam f&virosa is hiibéri viszonyban volt Malival. Fénykorat Mali a XIV.
szdzadban éri el, kés6bb hanyatlik, felbomlik, de formilisan a XIX. szi-
zadig fennilt csonka maradvinyaiban.

Timbuktu virosardl kiilon kell szdlni. Leo Africanus20 a XVI. szizad
elején litogatta meg, akkor mir a viros a Mali szerepét dtvevs Szonghai
birodalom kultarkézpontja volt. Leo beszimoléjabél: ,, Timbuktuban
sok biré, orvos, pap él, s mind jé fizetést huz a kirilytSl. Az uralkodé mé-
lyen tiszteli a tanult embereket. Nagy a kereslet a Berberidbdl behozott
kéziratos konyvek irint. (Sajnos ennek a fejlett irdsos, tudés miveltségi

103



bizonyitékoknak szinte teljesen nyoma veszett — F. Gy.) Leo Africanus
szerint Timbuktu 6000 lakéhizzal, sok imahazzal, kordn iskolaval rendelke-
28, virigzé kozpont. Ime, Gao (viroska a mai Mali dllamban) Africanus
Leo jegyzeteiben: ,,Falakkal védett viros, délkeletre Timbuktutdl, hizai
csunyik, kivéve a kirily és udvara épiileteit. Virdgzik a kereskedelem.
A feketék éltal felajinlott aranyért elégtelen az eurépai és berber druk kini-
lata. . a véros jol el van litva; kenyér és husféle kaphaté, gyiimolcs és bor
azonban nem talalhaté. Dinnye, uborka, tok, rizs viszont nagy mennyi-
ségben visirolhat6... Szimos kut van a virosban... Piaci napokon
nagy a rabszolgakinilat... 15 éves liny vagy siheder 6 dukatért kaphaté...
a kirdly lovas és gyalogos katondi nyilakkal vannak felfegyverkezve...
habir a kirily maga személyében szolgiltatja az igazsigot — szdmos
titkar, tandcsos, tiszt segiti munkdjiban.”

Ag utéd dllam : Szonghai

A Szonghai birodalom eleinte Mali hiibérese volt. Mikor a XV. szizad
folyamin Mali hatalma a bels§ villongisok végett hanyatlisnak indult,
a Szonghai birodalom kiharcolta 6néllésigat s a Niger folyé Gao kikéts-
varosibodl kiindulva, a szdzad derekdn Szonni Ali (1464—92) héditisaival
mind jelent&sebb szerephez jut a Szaharit6l délre esd teriileteken. Tim-
buktu és Djenné tudds virosait, mir 1468-ban bekebelezte a Szonrhai
birodalom. Fénykorit, hatalma cstcspontjit Aszhia Mohammad Touré
a ,,Nagy” (1493—1529) idejében érte el. Szonghai, ekkor ideiglenesen
ugyan elfoglalta a mélyen Afrika belsejében levd, Csad t6 kornyéki Ka-
nem-Bornu birodalmat is. Nyugati hatdrait az Atlanti 6cedn partjai alkot-
tik, északon pedig az Atlasz hegységig terjedt hatalma. Gao virosa mair
a XI. szdzadban kedvez$ foldrajzi fekvése végett a sé kereskedelemben
vezet$ szerepet nyert. Leo Africanus litogatisa sorin (1520) Timbuktun
kiviil bejarta a Szonrhai birodalom mais jelent8sebb koézpontjait is, sét
eljutott a mélyen délen fekvd Kano, Katsina, Ziria virosokba is.

Szonghai birodalmit a fekete szonrhai nép alapitotta, kirdlyuk szintén
az iszlaimra éttrit — a lakossig javarésze azonban a hagyoméinyos vallisok
hive maradt. A birodalom terjedésével, hatirai keretében a tuarégek, bam-
barik, Dagon-Hausza népek és torzsek keveredtek. Bizonyos, hogy a Szong-
hai birodalom két és fél évszizadnyi fennillésa alatt lényeges etnikai keve-
redések és kulturhatisok szinhelye volt. Aszhia Szarakollé Mohammad
Touré sikeresen szervezte soknemzetl orsziga gazdagsigat, kultarijat.
Els6izben alakult meg uralkodasa alatt az dllandé, professzionilis hadsereg,
féleg a rabszolgik és hadifoglyok soraibdl verbuvilta katondit. A Niger
foly6n kenu flottildja 6rkodott. A folyé mentén pedig csatorna épitést
végzett. Egységesitette a stilyokat és mértékeket. Az északi arab kereskedSk
hallgatélagos jovihagyisival hiteles pénzrendszert alapitott. Kifejlesz-
tette a Teghajzai sébanyikat. Timbuktuba, Gaoba tripoliszi muzulmin
kereskedSket telepitstt, ugyanakkor zsidé szirmazist kertészek (!) hozzi-
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jirulisival igyekezett fellenditeni a foldmivelést.2! Timbuktu egyete-
mén ismert arab és néger tudésok miiksdtek, az iszlamikus jog, orvostu-
dominy, theolégiai miivek terjesztésén. A viros, orvos-sebészete az akkori
vilagban nagy hirnévre tett szer .

A Szonghai birodalmat — fénykoriban sajtotta végzetes tragédiija. Az
algériai partokon, ugyanis, V. Kdioly hadserege 1555-ben a Marokkoi
szultin birodalmit elvigta a Foldkozi tengertl. A szultin veszteségét,
dél irinyban igyekezett kirpdtolni, igy aztin 1590-ben Judar Pasha parancs-
noksaga alatt, 4000 fényi — 16fegyverekkel felszerelt hadserege varatlanul
a gazdagsigirdl ismert birodalomba tort. Pusztitisa teljes: felkoncoltik
Gao lakossigit, a kirilyi hdzat, és habir a benyomulé hadsereget megtize-
delték a jirvinyok — a rombold fosztogaté seregek nem kimélték meg sem
Timbuktut, sem Djenné virosit.

Meélyen Afrika sgivében

A Kanem, majd azutin a Bornu birodalom, a Csad té kornyékén alakult
a VIII—IX. szizad folyamin. Minden valésziniség szerint Afrika leg-
hosszantartébb, legnagyobb torténelmi multtal rendelkez8, hagyomanyos
birodalma. Virigkorit feltehetSen szintén a XIII. szdzadban érte el, azon-
ban egész 1807-ig fennillt. Teljes ezer éven keresztiil uralta K6zép-Afrika
politikai szervezetét! Az iszlim a Kanem birodalom viroslakéit a XI.
szdzadban érte el. Kiilonben, mozgalmas — hosszt torténete a kiilonb6z6
népek vindorldsai, Osszeiitkozései, kolcsonhatisa jegyében folyt. Kézpon-
ti fekvése — messze a tengerparttél a mez8gazdasigi és pasztorkodé (kecske
és juh) foglalkozist nydjtott, adottsigai mellett a kereskedelmet is szorgal-
mazta. S6 — Bilma kornyékérSl, réz valdszintleg Agadeshbdl, ezen az
uton jutott délre, délnyugatra a Joruba nép bronzkedvel$ sziikségleteit
fedezve. Eszakrol, keletrl ide jutott és cserélt gazdit még a tengeri kagylé
(a pénz szerepét jitszotta), lovak, gyongyszem stb. Ezeket Afrika hagyoma4-
nyos termékeiért cserélték fel. Az ezeréves birodalomrdl csak hiinyos
adataink vannak. Uralkodéi a Beni-Szer t6rzsb8l szirmaznak és Dougou
(a millenneumi hosszu életd dinasztia) ,,a térténelemben egyik leghosszabb
ideig uralkodé dinasztia’22, alapitotta, egyarint a2 mondabeli és torténelmi
hitelességti alak. A birodalom keleti hatirai Nubiat érintették, nyugatra
hatalma ,,hisznapi jirétivolsigra™ terjedt.

Bizonyos, hogy tirsadalmi rendszere osztilyokra oszlott. Alapjaiban
a rabszolgasig is lényeges szerepet jitszott. Erdekes, hogy politikai felépi-
tésében keveredtek a muzulméin és hagyominyos néger elemek (példaul
az asszonyok kiemelked§ szerepe). A hatalmas birodalmat kormainyzék
segitségével irinyitottdk, mig a kirilynak héttagt tanics segédkezett.
Kanem-Bornu torténelmének részletesebb tirgyalisival, elképzelésiinktél
messze tivolodnidnk. Szoritkozzunk ezért arra a megallapitisra, hogy
a Kanem-Bornu birodalommal — részben pirhuzamosan (a XIV., XVI
szdzadtol), alakultak a Hausza — Fulani (Peuls) birodalmak és a XIX. szi-
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zad elsé éveiben, amikor Kanem-Bornu birodalom végleg felbomlott,
a Haussza és Fulani népek virosillamai (Szokoto, Ziria, Kano stb.) vették
it az uralmat az angol gyarmati uralom végleges megalapozasiig (1897—
1900).

Ghana, Mali, Szonghai, Kanem-Bornu orszigokat rendszerint az aftrikai
kereskedelem birodalmainak nevezik, mivel a kozépkori drucsere utjai
mentén, azok gdcpontjai koriil ltesiltek, és azok adottsigai segitették
el6 megalakuldsukat, meghatiroztik fejlédésiiket. Elnevezésiik, azonban
nem tiinik tdl szerencsésnek. A felsoroltakon kiviil ugyanis, Afrika tavol-
esd keleti partjain is alakultak, eltér$ koriilmények kozott orszigok, azon-
ban szerepiik szintén hasonld, ,kereskedelmi birodalmak”. Kozvetits
szerepitk azonban nem északi irinyban, hanem kelet felé orientilédott.

Ag, dserdo dllamai

Az afrikai kozépkori dllamszervezetek midsik csoportjit az un. ,hagyo-
manyos” vagy ,.erdei” birodalmak csoportja alakitja. Elsének meg kell
emliteniink 2 mai Angola, Zaire (Kongé), Kongé — Brazzaville allamokat
— lényegében a Zair (Kongd) folyé kornyékén a XIII. szazad folyamén
alakult allamokat. Ezek Loango, Kakongo, Luba, Makoko, Kuba, Bagu-
irmi stb. birodalmak. Laza ,,konf6dericiés”, idénként egymistdl figgd
habéri viszonyokra emlékeztetd birodalmat, a hagyominyos Kongé biro-
dalmat alkottik. Formilisan csak 1888-ban sziint meg.

Diogo Gao portugil hajéskapitany 1483 nyarin vetett horgonyt a Zaire
(Kongo) folyé torkolatiban. A portugilok ugy taldltik, hogy baritsigos
kapcsolatokkal, drucserével, keresztény téritési buzgdsiggal nagyobb és
konnyebb eredményeket érnek el, mint a nyilt ellenséges fellépéssel.
Bizonyos tapasztalatokkal mar rendelkeztek (1482-ben épitették Elmina
erdditményiiket az ,,Aranyparton” — Ghana), az aranykivitel biztositisa
érdekében. Az elkovetkezs években tehit Nzinga Mbemba Kongé kird-
lya és Emanuel, Portugil uralkoddja ,,szivélyes diplomaciai kapcsolatokat™
létesitenek. A portugil levéltirakban meg&rzott 22 levél tanuskodik errdl.
Basil Davidson23 idéz a levelek némelyikébsl. Az 1512-ben irt levelek
a kornak és diplomiciai viszonyoknak megfelels fellengz8s hangon — a két
fél kozeledésérsl sz6l (Mbemba kiraly fia évekig Portugilidban tartézko-
dott, felvette a kereszténységet — Alfonzo névre keresztelték), a késSbbi
(1526) levelek egyikében mir Mbemba panaszkodik a portugil uralkodé-
nak: ,,... ligyndkei, hivatalnokai, kereskeddi tulzott szabad viselkedésé-
r6l... Fosztogatjik alattvaléinkat, hizunk fiait — rokonait, druba bocsit-
jak htbéreseinket!... Felség! Fosztogatjik és elnéptelenitik hazinkat!”

Erdekes pir szét sz6lni arrdl, milyen kériilmények uralkodtak az eurépai
gyarmatositok jovetele s kozvetleniil az azt kovetd idében, a XV. ésa XVI
—XVIII. szizadban, ebben a nagy bantu, baluba és mis népekkel lakott
birodalomban, mely Afrika szivében, bel ejében huzddott.
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A termeloersk miszaki syinvonala, a bibéri és félfenddlis viszonyok

Théophile Obenga24, a brazzavillei f6iskola tanira, szimos korabeli irott
okminyt, jelentést kutatott fel, Kozép-Afrika, gyarmatid6k elétti korira
vonatkozé adatokkal. Ezeket kiilon konyvben jelentette meg, tanulma-
nyozis céljabol. Vilogatott okmdanytiriabol idéziink. Cavazzi2s, 1687.
évben irt jelentésébdl: ,,A kovicsok a legtekintélyesebbek, mert a leg-
szitkségesebbek. Nagy becsben tartjik Sket, de nemcsak azért, mert mun-
kajukra, iigyességiikre dlland6an sziikség van (késeket készitenek — azokat
koszoriilik stb.), hanem a nemességet és az &situdist testesitik meg, a ha-
gyoményok szerint — koriikb6l vilasztottik az elsé kiralyokat Kongdban...”
,»,Kalapdcsul egy szinte alaktalan vasdarab szolgil, az iill6 szerepét kédarab
helyettesiti, a fujtaté két keresztberakott fabdl készil s vékony bérrel
van bevonta — nyélszerd hosszabbitissal a kozepén. Ez az egyszer(i szerkezet
meglepSen nagy erével szitja a tiizet, kéznyomas éltal végzett — levegs
ki- és beszivisival... a hajitédirdik és nyilvessz6k hegye, a fejszék,
kések éle — hosszadalmas, kinos és tiirelmet igényl6 munka 4rin nyeri el
végleges alakjit, haszndlhato, finom kidolgozasat...”

»»A takdcsok s szovék nem rendelkeznek az Eurdpiban ismert szerszi-
mokkal vagy felszereléssel, amit mi hasznilunk a kelme készitésében.
Egyszertien két farudat szarnak a foldbe bizonyos tivolsigra, egy harma-
dikkal Osszekotik vizszintesen. A fak kozé feszitett novényszal képezi
a felvetd szilat és erre keresztezve, nagy tirelemmel fGzik egymés utin
a fondl szilait. Ezek a fahéj (kéreg) bels( szilai, vagy egy kenderszer(i no-
vény leveleibdl késziilnek, ezeket haszniljak csavarva — fizve. Meglepd,
hogy az ilyen nehéz és hosszadalmas munka milyen szép és tartés kelme
darabokat eredményez.” Francesco Romano,26 1648-ban a pilmalevelek-
bdl készilt szovet elSallitisardl szimol be. A palmaleveleket vizben 4z-
tatjak (akdrcsak a lent vagy kendert Eurépiban). Az igy készilt kelmék
rendkivil tetszetSsek, viltozatos szovéstiek és szines diszitéssel késziilnek.

A mir 1dézett Cavazzi sz6l még az dcsok, asztalosok, fazekasok, kosir-
fondk, haliszok munkéjirol. Szerinte Kongd népei, nyelviik kifejezéseibdl
itélve, ot illetve hat évszakot kiillonboztetnek meg a mez8gazdasigi idény-
munkdk, illetve az éghajlati viltozdsok (esds, szdraz évszak) alapjan.

Dapper27, 1686-ban irt konyvében részletesen beszimol, tébbek kozott
a kongéi kirilyok bevételeirél. ,,Bamba, Batta, Szunda, Pembo, Pango és
mas hilibéresek rendszeres jirandésigot — adét fizetnek. Egyesek ,,szim-
bosz’-ban (kagyléhéj, Luanda tengerpartjardl szirmazik, pénzegységként
szolgilt, pl: a XVI. sz. elején 50 szimbosz = egy tytk, 300 szimbosz pedig
egy kecske értékének felelt meg), masok pedig kolessel vagy pedig jészig-
gal egyenlitik ki h{ibéri tartozisukat.”

F. Pigafetta és D. Loper, 1591-ben irt jelentéseikben a Kongdban ismert
betegségekrdl és orvossagokrdl szamolnak be28: , A kirilysig lakosai ter-
mészetes orvossigokat hasznilnak, ezeket a fik leveleib&l, héjjabdl vagy
olajabol készitik. Hasznilnak még vizforrisokat, koveket, amelyekre az
anyatermészet és tapasztalat utalt. A liz (mocsarliaz — malaria F. Gy.) a leg-
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elterjedtebb betegség... a lizat leginkdbb szantalfabdl késziilt piros vagy
sziitke szin porral gydgyitjdk. A port palmaolajjal keverik. Fejfdjiskor
a halantékon érvagist végeznek. A felhasitott érbdl, kis kifart szarvon
keresztil vért szivnak — egy, mar Egyiptomban is ismert mddszer. .. Testi,
kulsd séruléseket falevelek nedvével kenik, vagy pedig levelekkel fedik...”

Kongoban fejlett volt a banyaszat is. A mai Angola teriiletén sdkiter-
meléssel is foglalkoztak. Err6l szintén Dapper szimol be29 1686-ban:
»A Zuina, Gungo és Catacahajé — hibérségekben a lakossig szabadon
foglalkozik sétermeléssel. A ,,szova” (hlbér ur) ezért bizonyos jarulékban
részesiil. A hegyekben egy r8f30 hossza és két tenyér3! széles koveket
szabaditanak ki a sziklakbdl, kb. 18—20 font32 silyban. A s6tombék at-
latsz6 tisztik, mintha Gvegbd&l vagy kristilybdl lennének. Vizben forralva
olvasztjak és a viz kipirolgisa utin a sziritott sé tiszta fehér — , akédrcsak
az, amelyet Hollandiiban finomitanak... A hegyekben talilhaté még né-
hiny vasérc binya, termelésiik csekély, de elegend§ a sziikséges fegyverek
és szerszimok kovacsolasira.”

Dopper ellitogatott Loango hibéri kirdlysigba is: ,,Févirosuk Rouen
véiros nagysiginak felel meg — de az épiletek alacsonyabbak. Nagy utcik
szelik a véarost és a lakosok tisztin tartjik. A hazak el6tt palma és baninso-
rok vonulnak. A nagy téren van a kirlyi palota. PAlmabol késziilt c6lopsor
Ovezi, négyzetet alkotva vagy masfél mérfold hosszan és szélességben...”
A lakosok szokasairél: ,,A hizassigkotés egyediili elSfeltétele a sziilSk
beleegyezése... Ez azonban addig nem kaphatd, mig a leiny el nem éri
elsé vérzésének korat. Ekkor sajitos hajviselettel jelzi, hogy hazassigra
képes.” Obenga, forrisai részletesen szemléltetik a gyarmati id8k eldtti
Kongé allamok mezd8gazdasigi termelését, a haldszatot, a baluba nép
értékegységeit. A Luba kirdlysig vaskohdszatit: a barna szind limonit
asvanybdl a Lukula volgyében és a kornyez$ dombvidéken — olvasztjak
az ércet. Sajnos, ezekre az érdekes, szemléltetd részletre nem térhetiink ki.
A sommasan valogatott tények — adatok is bizonyitjik, hogy itt a nagy
Kongé foly6 volgyében, Afrika szivében a kiils$ befolyasoktél mentesen
a gyarmati éra el6tt, és abban az id6ben, amikor a fehér emberek a tenger-
part keskeny Ovezetén tul nem hatoltak mélyebbre a foldrész belsejébe
— az GserdSk és szavannik szivében — az afrikai tirsadalmak sajitos civili-
zacidl rejtSztek. Vitathatatlan a civilizicidk fejlédése. Talin a gyalog lé-
pésben és nem az ipari tirsadalmak gyors iitemében haladtak. Ne feledjik,
ekkor még Eurdpiban is 2 hlbéri rendszer rozoga szekerén jirta a torté-
nelmi fejlédés, hepe-hupis utjait,

Joruba vdrosdllamok
Az afrikai civilizicidkrdl sz6lva nem hagyhaté ki a Joruba védrosillamok
torténete. Kultardjuk, mint azt Ifé viros régészeti leletei bizonyitjik sok

szempontb6l maga mogott hagytak a szuddni szavanndk birodalmainak
civiliziciéit — f8leg azok miivészeti eredményeit. Ezek er8ditményekkel,

108



falakkal védett, az id6k folyamin véirosbél — virosba vindorls éallami
szervezetek, a falusi és torzsi életmédon alapulé kornyezetbsl néttek ki,
és erdsen Osszpontositott — monarchikus, etnikai szolidaritdsra timaszkodé
hatalmak. Jellemz& rdjuk a strln lakott, fejlett és urbanizalt teriileteken —
magas szinvonalu rendezett életméd. A Joruba koézosségekbe, varosilla-
mokba egészen a legtjabb id6kig nem hatolt be a kiilf6ldi befolyis, mentes
volt az iszlaim betorésétdl, és ezért jellegzetességei valdszintleg Afrikaban
egyediilalls mértékben Orizték meg az eredeti hagyominyos tartalmat és
formidkat.

Magitdl értetédSen a Joruba birodalmak elnevezései a virosi kdzpon-
toktd! szirmaznak: I1é — Ifé, Bénin, Oyo, llorin, Abeokuta. A virosok
torténelmi fejlédésiik soran laza ,,konfédericiés” (a ,,Joruba Commonwe-
alth” — igy nevezi Wale Ademoyega33), vagy sajitos hiibéri viszonyban
alltak. A varosillamok nagysiga viltozé (Bénin virosillam hossza ideig
tobb mint kétszdz helységre, egészen az dcedni telepitésekig terjedt ki.)

A szijhagyomany szerint a jorubidk északkeletrél — az iszlim nyomésira
telepedtek le a Bénus foly6 volgyében, valoszintleg a VIIL szizadban.
,,Oduduma — a hagyominy szerint Joruba vezére — alakitotta az els§
telepitéseket. Ifé varosa a IX—X. szdzad sordn létesiilt. Kirdlyaik az ,,Oni
cimet viselték, Benin kiralyai az ,,Oba”, Oyo uralkodéi az ,,Alafin” tisztség
hordozoi.

Az Ifé civilizicié nyomaira el8sz6r Frobenius bukkant 1910-ben. Egy
litogatésa alkalmédval az akkori ,,Oni” palotijiban gyonyord szép bronz
fejre figyelt fel.34 Ez volt az utdlag vilighirivé vile ,,Ifé bronzok™ els-
futdra. Hazépitési munkilatok kozben, 1938-ban nem kevesebb, mint
17 db. kiilonb6z8 bronzfigurit taldltak. Kés6bb, 1957-ben talajegyenge-
téskor — szovetkezeti raktir épitése alkalméival — \jabb hét gyonyoriszép
figurira akadtak. Egyikik, kb. 23 cm magas, az ,,Oni” (kirilyt) dbrizolé
szobrocska. Mindezek a bronzfigurik ma Ifé viros muzeuminak kincsta-
rihoz tartoznak. A régészek egyhangt megillapitisa szerint a XIII. szdzad
elejérsl szirmaznak. Ifé bronz és égetett agyag figurii a , klasszikus™ —
szépség mintaképei — a mivészettorténészek értékelései szerint.

A brong-mivésget

A bronzfigurik az un. ,,4 cire perdue” technoldgiival késziltek. Mint azt
francia elnevezése is mutatja, az ,,elveszett viasz” 6ntési mddszernél a for-
ma-minta viaszbdl késziil, s egyszeri ontésnél kiolvad. Az agyagmagra
megfelels vastagsigu viaszt hiznak (a Joruba Ifé-Bénin miévészei méhvi-
aszt haszniltak). A viaszt alakitjdk — mintizzdk a szobrisz tetszése szerint.
A két viasz mintira (szoborra) keriil az agyag burkolat. Ebben a burkolat-
ban két nyilds van. A fentin keresztiil 6ntik be a forré fémoldatot az alsén
keresztiil pedig tivozik a felolvadt viasz. A fén lehiilése utin leszedik
a kiils6 agyagpalastot, kiveszik az ontvénybdl az agyagmagot. Ezutin
tisztitjak, fényesitik — gravirozzik a kész ontvényt. A Joruba szobrisz
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ontB8mesterek 6tvozete 70—90°/, rezet, 3—209, 4nt, 2—139, Slmot tar-
talmaz.

Ez a2 munkamdédszer ismert volt mar Oegyiptomban is, Eurépiban is
alkalmaztik egészen a XIX. szdzadig, ismerték Amerika Gslakéi is — de az
Ifé és féleg a Bénini — két szdzaddal késébb keletkezett bronzmivek —
miszaki kivitele, min&sége, tisztasiga — a viligon egyediilallé és abbol az
id8bsl sehol sem lelhetd tokéletességet bizonyitanak.

Ez a megleps tokéletesség az eurdpaiak hitetlen csodalkozisira, és
egész sor fantasztikus feltevésre nyujtott alkalmat. Egyesek szerint a Jo-
rub 8s6k Oegyiptombél hozott tapasztalataikat fejlesztették tovabb. Fro-
benius az eltiint ,,Atlantisz” foldrész mavészetének a befolyisit kereste
Ifé — Béninben (!?), masok szerint a portugal hajésok telepitették at Indi-
4bol vagy Eurépabdl a bronzéntés technoldgidjit (jéval a portugilok
jovetele elétt Ifé-Béninben ismert volt mar ez a munkamddszer, fejlett volt
a bronzmivészet! S6t technikija nivésabb, stilusa pedig eltérd a korabeli
eurdpai, portugil vagy indiai bronzontvenyekt 31). Nincs kizarva, hogy az
afrikai népvindorlisok sorin keriilt valéban Oegyiptombél a Joruba
allamokba a bronzontés kezdetleges tapasztalata. Talin ezt fejlesztették,
tokéletesitették a Joruba mesterek? Bizonyossiggal azonban ez sem allit-
haté. Ezzel szemben, viszont — viligos, hogy a k&- (bronz — ?) és vaskor
hatirvalaszté korban virdgzé ,,Nok-kultura” terrakotta figurdi emlékez-
tetnek a késébbi Joruba mivészetre. Davidson a Nok-Ifé-Bénin muvészet-
16l szamol be. ,,Az Ifé szobriszat a Nok mivészet rokon leszirmazottja,
habir hidnyzik az id6érendbdl egy Osszekots lincszem™35. A két miivészet
Osszefiiggése szembetinG, habir lényeges stiluskiilonbségek figyelhetSk
meg. A Nok- és Ifé szobrok egy része teljes testalkatot dbrizol, és mindkét
miivészet hasonld testrészarinyokat dpolt. A fej a test egy harmadit vagy
negyedét teszi ki. Ez az ismert hagyomédnyos animista hitb6l ered — a fej
az életerd székhelye, ezt hangsulyozza a miivész. A torzs és a végtagok
ezért sokkal kisebb figyelmet érdemelnek. (Ebbél fejlédott ki valdszinG-
leg a ,,primitiv’> mévészet — absztrakt — fantasztikus stilusa — elhagyagolva,
elhagyva a miivészi kifejezésben a lényegtelent és csak a miivész szempont-
jabdl lényegesnek tartottakra Osszpontositva a figyelmet.) A Nok-Ifé-
Bénin szobriszat azonban még nem fantasztikus, absztrakt miévészet. S6t
a realista portrédbraizolast figyelhetjiik meg. Az Ifé-Bénin szobriszat a Nok
miivészettdl erSsen kihangsulyozott reprezentativ stilusival is kiilénbozik.
Ez érthet, a Nok mivészet egy osztilymentes kultdra terméke. A sok-
szot, kimondottan arcképszerd Ifé-Bénin miivek egy sokrétd, fejlett osz-
talytarsadalom uralkodéit 6rokitik meg. Udvar-miivész jellege kétségtelen
a kiralyi szertartds jegyeit viseli magin. A bronzontés egyébként kirilyi
kiviltsig volt Béninben. Erdekes a Joruba muvészet viltozatos stilusa,
kifejez8 modora. Abiriben 1959-ben feltirt sirban nagyszimu terrakotta
szobrocskit leltek. Némelyik redlis — némelyik azonban teljesen eltérd
stilusa! A figurik tobbsége emberi alakokat, az egyik egy kost, masik
egy gylriz8 kigyot abrazol. Taldltak itt még kup alaku tirgyakat, gorom-
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ban alakitott emberi vonalakkal. Nem valdszind, hogy egyes mtvészek
magasabb, illetve alacsonyabb képzettségli miveivel talilkozunk. Vals-
szinibbnek tdnik, hogy kiilonb6z6 mivészi ,,irAnyokrdl” van szé, illetve
kiilonboz8 vallisi elgondolasok vagy célok szamara késziiltek. A reilis,
élethd figurik az uralkodé személyek egyéni mivészi mdsai, az absztrakci-
Okra emlékezteté szobrocskik az &sok kultuszit vagy a mégikus erSket
kifejez& hit jegyeit viselik.

Ifé torténelme hidnyos, irott forrisok nem léteznek. Kizirélag a szébeli
hagyomanyokon és régészeten alapul. Fénykorat a XII. szizadban érte el.
If¢ hatalma centrifugélisan haté hullimok kiindulépontja, és a Joruba
dllamok és uralkodok sorit hivta életre. Hatalma és civilizdcidja a XIIT—
XIV. szizad sorin Bénin virosillamba folytatédott. A XV. szizadban
a viros nagy teriilet felett uralkodott. Egy id6ben koztirsasignak megfe-
lel8 rendszer(, késébb fejlett monarchikus az 4llamszervezete. Kereske-
delme, miivészete csodalatba ejtette az els6 portugil litogatéjat (1486-ban
J. Alfonso D’Aveiro)36. Béninben ekkor ,,Oba” Ewuare, a ,,Nagy” uralko-
dott.

Bénin tovibbfejlesztette és a tokéletességig vitte Ifé 6rokségét. Ez nem-
csak a bronz szobriszatra vonatkozik, hanem az elefintcsont-faragisra is.
Termékeik véltozatosabbak, magasabb stilustdl és szépérzékrsl tanuskod-
nak. Bénin kirilyai az Obak, hatékony, koézpontilag irdnyitott dllamappa-
ratussal rendelkeztek, az elfoglalt teriileteket alkirdlyok irdnyitottik, ezek
megszabott évi adét fizettek. A bénini hatalom messze keletre (kb. 200 km)
a Niger folyén tudl terjedt, nyugaton elérte az Atlanti-6cedn vizeit. Szépen
diszitett, négyszogletes bronz edényeket, az ismert,,Bini* (benini/ stilusban
Kelet-Nigéridban, Awka kornyékén is talaltak. Eko (ma Lagos virosa)
volt Bénin déli, kiilsé &rvira. Bénin varosit magas fal &vezte, melyen ki-
lenc nagy kapu volt. J6l szervezett katonasig ellendrizte teriiletét.38 Fejlett
viszonyaira utal, hogy az dttorés és utvagas meg volt szervezve, és ezéltal
jol jarhat6é utakkal rendelkezett. Az els§ eurdpai litogaték ((portugilok,
hollandok, angolok) gyorsan felvették a kapcsolatokat Bénin uralkoddival.
A portugilok Gwato helységben, kereskedelmi kirendeltséget nyitottak
(cca 1490—1520.). Féleg a guineai/,,Malaguetta”-t/nagyszemii bors)39 szil-
litottak. Ezenkiviil a kiilfoldieket f8leg még az arany és az elefintcsont
érdekelte.

J. Alfonso D’Aveiro masodik benini litogatisa alkalmédval (1504) rébe-
szélte Eszigiet, az akkori ,,Obé4t” (kirdlyt), hogy vegye fel a keresztény-
séget. Nyomaban portugil hittérit6k érkeztek Béninbe, ugyanakkor pedig
,,Ohenokun” az ,,Olokun” (Joruba f&istenség — az életerd jelképezdije)
f6papja, Portugalidba utazott. Katolikus templom is épiilt Béninben, és
a Portugil befolyas évtizedekig érezhetS volt. A két fél viszonyira jellem-
z6, hogy Eszigie, 1540-ben tisztelete jeléiil bronzbdl késziilt fesziiletet
kiildétt Emanuel portugil uralkodénak. A portugil befolyis azonban
lassanként csokkent, helyt adva a holland, majd angol keresked6k mind
strlibb litogatisainak. Az angolok nagy becsben tartottik Bénint, ezt
jegyzi az ,,Encyclopaedia Britannica™ is: ,,Az eurépaiak a XVII. szizadban
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csak, mint Nagy Bénin ismerik”40. Az angolok elismerése és lelkesedése
nem volt alaptalan.

Bénin, egyik korai litogatéja és iizletfele, James Welsh, angol hajéskapi-
tany, 1589-ben bOséges és nagyon értékes druval kotott ki Londonban:
aranyon és mézgagumin kiviil, 589 zsik guineai bors, 150 elefintcsont
agyar, 32 hordé pilmaolajat rakott ki a Themze parti kikotében.4! Cserébe
az angolok vas-, rézrudat és bénini hagyoméinyos mesterségek nyersanya-
git, alkoholt, 16fegyvereket, municidt, gyapju- és pamutszévetet hoztak
a virosba. Eleinte az iizlet drucsere kereskedelem volt, késébb sajnos az
Osszes druk kozos értéknevezdje — a rabszolga lett.

Bénin 6nallésagat 1892. marcius 26-dn az angolokkal kotott egyezmény
értelmében vesziti el. Par év mulva, 1897. februir 19-én megszallja az angol
katonasig. Davidson42, hivatkozva Dierich — Ruyters Pieter Marees (1602)
és az itt is mar emlitett Olfert Dopper (1668) utijegyzeteire, plasztikusan
mutatja be a bénini koérilményeket a XVI—XVII. szizadban. Az eurdpai
befolyis — akkor még alig volt érezhetd. Ezek szerint Benin virosa: ,,... ha-
talmas, a kovezetlen nyilegyenes f6utca hat vagy nyolcszor olyan széles,
mint 2 Warnestraat Amszterdamban, és kézvetlen a kézpontba vezet. A va-
roskaputd] negyeddrai gyaloglis utin sem tudtam az utca végét megpillan-
tani... a hizak egymas mellett sorakoznak — akdrcsak nalunk Hollandiiban.
A tekintélyes kirdlyi épiilettémb udvara, oszlopos folyoséi sok férShelyet
rejtenek, ezeket mindenhol 6rok védik. Az udvarbdl — tovabbi udvarok
nyilnak, minden kapu mogott Gjabb kapu tiénik fel... a kirilyi palotatémb
olyan nagy, mint Haarlem és magas fal 6vezi. Az oszlopos folyosék pom-
pasak, akdrcsak az amszterdami borze épiiletében, fa és bronzlapok ékesitik.
Ezeken bénini motivumok és gy6zelmek vannak illusztrilva, gondosan
apoljak Gket.”

A benini udvari ,,Ihama-Thagbe” a hivatalos hédoldk, a torténelmi ha-
gyomanyokat Orz6 mesemondis ,,torténészei” a multrdl sz6l6 — valédsig
lényege koré szétt regéikhez ezekrdl a fa-, bronzlapokra faragott diszité-
sekr6]l meritették, , levéltari forrasaikat”. — Erre a szdjhagyomanyra alapozta
killonben Jacog Egharevba, Bénin torténetérdl irt, elismert munkajat.
A torténészek ma sem hanyagolhatjik mivét. Egharevba adatainak javit
a késSbbi holland irott forrisok is igazoljik. Hihetetlennek tlnik, de el6t-
tiink fekszik Egharevba munkdja — szinte kizirdlag szdjhagyomanyon alap-
szik. Figgelékében az 1170 évektSl a bini uralkodok, események teljes
kronolégiajit nyujtjal

A bénini 4llam tirsadalmi és torténelmi fejlédésével nem foglalkozhatunk
itt részletesebben. A bénini kultira hatisa tal terjed térben és id6ben a bini
birodalom hatirain. Szobraszati stilusit, ontési médszereit kbvetve szimos
mis Joruba illamba jutunk: Oyo, vagy a par évszizaddal kés&bb alakult
Ekiti-Parapo konfédericidban alkalmazott vasontést — kovicsolt vasat
(jellegzetes madardiszitések). A Joruba népen kiviil médsutt késébb is érez-
het& a bini civilizici6 hatasa, pl.: a Baszongik és a dahomeyi vasfiguriknal.
Legnagyobb hatisit azonban valdsziniileg az Ashanti dllamban az arany-
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Ontés — aranyszobriszat és ékszerészetben érte el. A kés6bbi ashanti mi-
vészet, a bini kultira igazi miszaki és mivészi renaissance-a.

Béninben' készilt miremekek fellelhetSk szimos ismert szépmiivészeti
muzeumban vildgszerte. Javarésziik azonban a betlini ,,Museum fiir Vol-
kerkunde” kincstirat ékesitik. Kulturtorténeti értéket jelent az itt levd,
XV. sz.-bdl szdrmazé bronzdombormi, a lindzsit hajité harcossal. Finom-
sz6vésl kabatoltozéke, fémsisakja, bambusz pajzsa — érthetéen beszél
a binik életmddjirdl. A |, Britich Museum™ Londonban 6rzi a XVI. vagy
a XVIL sz. elejérél szirmaz6 dobos szobrat. A bini tnnepségeket 6rokiti
meg: bambusz és palmabort fogyasztottak, a muzsikusok harang-kolompon,
(lopd) tok csorgetéssel, elefintcsont trombitival, dobbal kisérték a tinco-
sokat. Tok edényben tartottik a kola mogyordt, ezt a binik elSszeretettel
fogyasztottik, ismert serkentd hatdsa végett. Szintén a londoni mizeumban
van egy XVI. sz.-ban késziilt dombormd, selyemkotélen hintizé akrobatit
abrizol. Az fjjal lesben all6 vadaszfigura, szintén a XVI. szizadbdl szar-
mazik, és ez is Londonban gyony6rkodteti a mizeum litogatdit. A bénini
bronz szobriszat megrenditéen komoly benyomist kelt$ fejszobra (az
anyakirdlynd) a Filadelfiai egyetem muzeumaba keriilt.

Hérom képiink: a Nok kultura terrakottibdl késziilt fej II—I. sz4zad, i. e.
(Jos muzeum Nigeria), a XIII. szizadban készilt I1é-Ifé bronzontvény
fej (Ifé muzeum, Nigéria) és a XVI. szizadbeli Bénin bronzfej (Museum
of Primitive Arts, New York) alkotisokat mutatja be. Feltiing a k&zépsé
(11é-Ifé) nagyszerd naturalizmusa. A harmadikat nagy gonddal megmunkalt
fejdisz és nyaklinc ékesiti. A bénini mivészet remekei ko6zé sorolhatd.
A kilonbségek ellenére, lathaté a Nok-Ifé-Bénin stilus fejlédése. Nem bu-
cstizhatunk el az Ifé-Bénin mivészettsl anélkil, hogy még néhiny jelleg-
zetességre ne utaljunk. Szobriszatuk részét, feltételesen ,,realisztikusnak”
nevezzik, az arcokat egyéni vonalaiban fejezi ki — ugyanakkor a harmonikus
nemes kifejezés az uralkodé. Jansen elismerését igy fejezi ki: ,... a klasszi-
kus gorog és romai mivészetre emlékeztet! Biztos realizmusa kifinomult
fzlésre mutat. ,,Alkotdsa idején a XII. szizadban Eurdpdban semmi ha-
sonlé jellegli nem talithat$!”’43 Ez a mivészet bizonydra eltér a ,,primitiv-
nek” nevezett foldontali szellemek absztrakt miivészetétSl, s mégis az
eurdpai értelmezés szerint feltételesen ,,realistinak” nevezett miveken is
felismerhetd a sajatos, hagyomanyos animista felfogas hatisa. Nem csoda:
mindketté egy gyokérbdl fakadt.

A keleti partok

Afrika keleti partjain, a gyarmati id6k elétt virulé civilizicidkrol eddig
nem volt sz6. Kelet és délkelet-Afrika partvidéke, bizonyos mértékben
rendhagyé fejlédést mutat. Szdzadok soran itt a népvandorlisok és a kul-
turdlis kolesonhatisok hatékonyabbak, mélyebben érvényesiltek, mirt
Nyugat-Szudan szavanniin, vagy pedig Afrika kozponti fekvést részein,
ahol az idegen befolyasok kevésbé voltak észlelhetSk. Itt a keleti partokon
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és a kozvetlen hatvidéken szintén kialakultak az 4llami és varosi élet szimos
kozpontjai, az afrikai kultirdk és civiliziciok bolesSivé véltak. A vaskor
ide is koran eljutott. Zimbabve (Rhodezia), Mobasza, Kilwa sziget — viros-
dllamban és tobb mis kozpontban egy sajitos afrikai-arab (,,afrikanizdlt
arab” misok szerint pedig ,,arabizalt afrikai”) civilizicié bontakozott ki.
Ez a kultdra afrikai bantu-szwahili (szuahéli) — arab elemekbdl tevédott
ossze. Kultardk itnovésének, dtalakuldsinak, dtfedésének és keveredésének
volt szintere és aktiv tényezbje ez a teriilet.

Afrika elzirkézottsigit, magira utaltsigit a multban — sokat hangsud-
lyoztik. E meggy&z6dés szerint Afrikdval a gyarmatosité eurdpai ,,felderi-
tés” és ,felvilagositis™ el6tt szinte kizirdlag csak az arabok kerestek és
taldltak érintkezést. Itt a keleti partokon érintkeztek a fekete emberek mas
népekkel, civiliziciékkal, melyen kiviil a kézépkorban, jéval a portugilok
(az els§ eurdpaiak) érkezése elStt Afrikanak valdszindleg mids érintkezési
pontja nem volt a tengerentali viliggal. A perzsikon kiviil az indiaiak egy
idében még a kinaiakkal is arinylag fejlett kereskedelmi kapcsolat volt.
J. Duffy44 igy szimol be arrél, mit taliltak a portugil hajésok Kelet-Afrika
partjain: ,,Vasco da Gama parancsnoksiga alatt 1497 juliusiban négy
hajébdl 4llé6 raj hagyta el Liszabon kiko6t§jét. A kovetkez év mdrcius
elsé napjaiban értek Mozambik kikotéjébe, valamivel kés6bb Mombasziba

. nem taliltak baritsigos fogadtatisra, egyediil Malindiben... rendeztek
fennséges fogadtatdst. Itt Gamanak tengeri kalauzt biztositottak, s ezutin
4dthajézva az Indiai 6cednt, Kalkuttiba ért.” — Tehdt ez id&ben a szuahéli-
arab lakossig Malindiben segitette és lehet&vé tette Gama tovibbi hajé-
zésit, igy ért el Indidba! Ez azt bizonyitja, hogy Afrika keleti partjai, le-
galabb is Malindi, tobbé kevésbé rutinszer(i 6sszekottetésben allt Indidval.
Gama, kiilonben utjirdl készitett jelentésében, tobbek kozott igy irt: ..
a szép és elegins k6hizak a piactéren magas kultdirirél taniskodnak, ez
osszehasonlithaté — ha éppenséggel nem kivalébb a portugil korillmények-
t61”. Ez 2 Gama beszimold Pate, Malindi, Mombasza, Kilwa, Zanzibar,
Pemba stb. helyekre vonatkozik. ,,Minden helyi fejedelem féltékenyen
Orizte varosa politikai és kereskedelmi o6nallésigit. Ez id6ben egységes
keletafrikai nemzetrél nem lehet sz6, habir idénként az erésebb uralkodott
a gyengébb szomszéd felett. ,,Portugilia igyekezett a kezdettsl fogva
kihasznalni a virosok egymas koztitorzsalkodasat, hiszen érdekelve volt
itt er8s hidf&allast alapozni— , nemcsak indiai utazidsai biztositisa végett,
hanem maga a kelet-afrikai partvidék mind nagyobb jelent8sége végett is.
A szuaheli virosok torzsalkodédsai azonban a portugilok jelenlétével szem-
ben — , mélyen gyokerez8 egységet takart. E virosok tirsadalmait, Duffy4s
igy jellemzi: ,,A keleti partok civiliziciéja tobb mint ezer éves multra
tekintett vissza. A virosillamok lakéi arab, perzsa és indiai elemek ke-
veréke, de Bantu tulsillyal. Az egész kozbsség szigoruan afrikanizilt,
habir ugy ttnik, hogy a politikai hatalmat javatészt az arab arisztokricia
tartotta kezeiben. Kelet-Afrika, az Indiai-6cedn kereskedelmi viliginak
a része volt, és a Szuahéli keresked6k — kozvetit6ként, virigzé iizleteket
bonyolitottak az India és Kozépkelet — Afrika aruforgalmiban. Azsiibél
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gyongy, gyapot, kelme, fémszerszimok cseréltek gazdat az afrikai aranyért,
elefintcsontért, viaszért, rabszolgdkért.”

A keletafrikai viroséllamok torténete hidnyos. Davidson azonban egy
ismeretlen szerz8 II. vagy IIL. szizadbdl ered646 gorog nyelvi szovegébdl
megallapitja, hogy mar akkor a keletafrikai kikoétékben: ,,... sok elefint-
csont, orrszarvu — szarvat, tekn@sbékapincélt stb. rakodnak.” Davidson
szerint bizonyos az is, hogy a kozépkorban, legalibb kétizben nagy kinai
hajéraj horgonyzott Kelet-Afrika partjain. Ez, az arinylag mozgalmas
kereskedelmi életet segitette el6, a viros-, (kik6t8) dllamok kulturdjinak
magas szinvonalit eredményezte. ,,Kilwa szigeti virosillam, az akkoriid6k
legszebb és legjobban épitett virosai kdzé tartozik™ (irja Ibn Batuta, ugyan-
az, aki kés6bb Mali dllamrél is beszamolt47). Neville Chittick angol régész
1961-ben feltirt leletei igazoljik ezt. A régészek a kisérteties szépségi
kiralyi palota romjaira bukkantak. Tébb mint kétszaz helyiséget, oszlopos
folyosékat, diszitett udvarokat, fiirdGszobdkat és édesvizii medencéket
takart az évszdzadokon keresztiil kiszaradt fak porrd valt maradéka.

Kilwa uralkodéi Afrikiban elsének verettek pénzt, két kiillonbo6zd érték-
ben. Pedro Alvares Cabral 1500-ban, és utina szimos mas portugil hajds
litogatta Kilwat. Szerintik: ,,... a hizak korallk6bdl hirom-négy emelet-
nyi magassigban épiilnek. Sok arany, eziist, korall, borostyin, gyodngy,
ékszer taldlhatd itt... a fekete lakosok finom gyapot és selyem Oltozéket
viselnek.”

A partvidéki virosillamok kereskedelme és gazdasigilag serkentd hati-
sa mar korin elérte a hittérben fekvé terileteket is. A mai Rhodezia teri-
letén alakult a Zimbabvé allam a X. szizadban. Kiemelkedd uralkodéja,
1440 koril Mutota kirdly. Tiszteletb&l nevérsl a birodalmat még a ,,Mono-
motapa” néven is ismerik. Zimbabvé a XVIII. szdzadig jelentSs kereske-
delmi és vallasi kézpont volt. T6bb vazallus 4llam felett uralkodott, gaz-
dagsidginak, hatalminak forrisa a partvidék felé irinyulé aranykivitel.
Févarosinak kozpontjiban nagy templom és palotatomb emelkedett, 10
méter magas és 240 m hossza kor alakd fallal. A titokzatos, részleteiben
még fel nem kutatott Zimbabvé févaros romjaira elSszor Willi Posselt
bukkant, 1868-ban. Véleménye szerint a romok nem voltak egy szdzadnil
régebbiek. Eredetiiket nem tudta megmagyarizni. Karl Mauch, 1871-ben
részletesebben vizsgilta a romokat, és eleinte azt hitte, hogy Sdba kirilyng
palotijinak, vagy Salamon templomanak utinzatira taldlt! Hihetetlennek
tartotta, hogy a feketék, idegen befolyis nélkil ilyen hatalmas épitményeket
hagytak maguk utin. Eurdpai vélemény szerint a kd&szegény Afrikdban
az épitészet mindvégig csenevész maradt. Ugy tiinik, hogy az afrikai val-
lasfilozofia és életfeifogis nem Osztokélt 6rokbecst szentélyek, sirok, kirdlyi
palotik épitésére, Zimbabvé, az itt ott masutt is eléfordulé romok tanu-
sagaival egyltt, Agy latszik kivétel. Ez 6vatossigra int. Az Afrikirdl sz616
iltalinosité megallapitisok sokszor elégtelen dokumenticién alapszanak.
Akiarhogy is dllnak a dolgok Afrika mds teriiletein, tény, hogy Zimbabvé
épitészetére jellemzd a kotBanyag nélkili épitkezés. Tirelmes munkival,
pontosan Osszeill§ faragott k6darabokbdl emelték az épiileteket. Zimbabvé
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a kofzés tobb moédjat alkalmazta: a cikk-cakk alaka, egymast feszits
boltozat-kiképzésre emlékeztet§ épitési médot, a sakktibla kockai elhe-
lyezéséhez hasonlé —, vagy e kett6 kombinaci6jabdl allé kérakasi mintat.
Erdekes, hogy a f&viros romjai kézott egy arinylag j6l megdrzote, Afri-
kiban ritka, koralaka tornyot is taldltak. Eredeti rendeltetése mindmaig
ismeretlen maradt.
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Milutin Perovié

A SZLOVAK NEMZETI MOZGALOM A XIX. SZAZAD
MASODIK FELEBEN ES A XX. SZAZAD ELEJEN

1. SZLOVAKOK A HABSBURG-MONARCHIABAN AZ
ABSZOLUTIZMUS ES CENTRALIZMUS IDOSZAKABAN
1849—1867

Ellenforradalmi rendsger ag 1848|49-es forradalom elfojtdsa utin

Az 1848/49-es forradalom elfojtisa utin kezd8détt ,,Bach abszolutizmusa™
a Habsburg-monarchidban. Ez biztositotta a német nemesség és butrzsodzia
hatalmi folényét a koézpontositott orszigban, amely felett a bécsi udvar,
annak renddSrsége, hadserege, hivatalnoki apparitusa és a katolikus egyhiz
odaadé timogatisa mellett, 6nkényesen uralkodott. A bécsi Udvar ellen-
forradalmi politikéja elnyerte a monarchia minden népe reakciés és konzer-
vativ korének timogatisit. A reakcié megtorlasainak szintere elsGsorban
Magyarorszig volt, ahol a forradalmat az udvar orosz segitséggel fojtotta
el. Magyarorszigon a rend helyredllitisit Haynau tdbornagy, osztrék had-
vezér, majd az Gtvenes évektSl Bach végezte rendGrségével és ,,huszar”-
jaival. Magyarorszdg formélisan kilén kirilysig maradt, de elvesztette
autonémiajit. Elvilasztottik tSle Erdélyt, a Szerb Vajdasigot, Horvit-
orszigot Szlavénidval egyetemben és az orszagot 6t katonai korzetre osz-
tottdk, s ezeket katonai hatésigok kormdnyoztik. A negyvennyolcas
vivméinyokbdl egyediil, falun, a feudalis viszonyok nem eléggé kovetkeze-
tes megsziintetése maradt. Habdr 1851-ben Albrecht f8herceggel az élén,
visszadllitottik a magyar ,helytartd tanicsot™, a katonai korzetek kozvet-
leniil Bécs alé tartoztak.

A szlovik teriiletek, ugyanagy mint 1848 elStt, megmaradtak Magyar-
orszig alkotd részének, azzal a kiilonbséggel, hogy a pacifikicié alatt két
katonai korzetre (pozsonyi és kassai) osztottdk. A szlovikok nemzetiségi
helyzete csak annyibdl valtozott, hogy az 4llamaparitusban valamivel tébb
szlovak nemzetiségii hivatalnok m{ikodo6tt. Ebben az id&szakban, a szlo-
vakok szempontjibdl, jelentés eseménynek szimit a katolikus egyhaz piis-
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pokeinek, az 1855-6s konkorditum utini Gjravilasztisa, mert ez az esemény
helyzetiik 1ényeges megszilarditisihoz vezetett a monarchidban. Az érintett
teriiletekre hirom szlovik nemzetiségd piispokot neveztek ki, éspedig
Stefan Mojsezt Banjska Bistricira (Besztercebinya), Ladislav Zabojskit
Spisre és Stefan Kolari¢ot RoZovéira (Rozsnyd). Kézilik Mojsez, kivals
szlovik hazafi hirében jirt, jelent8s szerepet jatszott a kés6bbi nemzeti
mozgalomban. A szlovidkok sokat nyertek azzal, hogy a pozsonyi és kassai
katonai korzetben megtlrték a szlovik nyelv hivatalos hasznilatit. Tun
kozépiskolai reformja utin, Szlovikia kozépiskoldiban, a magyar és a német
nyelv mellett, a csehet is bevezették mint tanitdsi nyelvet. Na de a magyar
nemesség és burzsodzia ellendllisa miatt ezt az intézkedést igen lassan és
nem kovetkezetesen hajtottik végre, igy 1858-ban a 25 szlovikiai gimni-
zium kozil csak 8-ban szerepelt a cseh a két, illetve hirom tanitisi nyelv
egyikeként. Valddi szlovik gimnizium egyedil Besztercebinyin volt, ez
Stefan Mojsez patronitusa alatt tekintélyes kozoktatdsi intézetté fejlédott.
Ebben az id6ben elég sokat tettek az elemi iskoldk elszlovikositisa érdeké-
ben, de ugyanakkor egyetlen szlovik tannyelvil fels6foku iskola sem mi-
kodott.

A szlovik terdleteken uralkods gazdasigi viszonyok a XIX. sgdzad 50-es és
60-as éveiben

Mind Szlovikia, mind az egész Magyarorszig szempontjibdl jelentds volt
a feudalis viszonyok felszimolisa az 1848/1849-es forradalom idején.
A foldreform gyakorlati végrehajtisa mégis csak az 1853. évi csdszari
patens alapjan kezdSdott. A foldesurakat kirmentesitették a parasztoknak
odaitélt urbéri foldekért. A zselléreket és kommencids cselédeket felmen-
tették ugyan személyi kotelezettségeik alél, de f6ldet nem kaptak, és tovabb-
ra is viselték a nemesi foldek megmunkaldsaért kirétt terheket. A pusztik
és erdSk tulnyomé része tovabbra is 2 nemesek tulajdona maradt. Szlovaki-
dban a 166.000 urbéresre 220.000 zsellér és szeg&dményes cseléd jutott.
A parasztsig zome, tehit tovabbra is fiiggd viszonyban maradt a foldes-
urakkal szemben, mert a nemesi foldeket kénytelen volt a régi feltételek
mellett mévelni. A parasztsigot a reform utin aszilyos évek, valamint
a mez&gazdasagi termékek vildgpiaci 4rinak zuhandsa is stjtotta. Az utdb-
bit az olcs6 amerikai és orosz gabona konkurrenciaja véltotta ki. A mezd&gaz-
dasdg korszeriisitése és stabiliziloddsa lassan haladt.

A t6bbi gazdasagi 4g sem virdgzott, mert az orszigot kimeritette a for-
radalom és az elfojtdsa utini katonai intézkedések. A Magyarorszig és az
6rokos orszigok kozotti vamok megsziintetése, guzsba kototte Magyar-
orszig és a szlovak teriiletek gyengén fejlett iparat. Lassan fejlédott a kozle-
kedés és Szlovakia nagyobb részének, mind bels§ teriileteken, mind
pedig a monarchia kézpontjai felé rossz volt az Osszekottetése. Egyediil
a szlovik vaskohiszat fejlédott, a konnyiiparban pedig a cukorgyirak.
Ilyen feltételek mellett, a munkéssig, a régi binyavidékek (Kremnica,
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Stjavnica) kivételével kisszamt volt és nem képezett 6nills, szervezett
tarsadalmi osztilyt. LegszimottevSbb réteg Szlovikiiaban a parasztok vol-
tak, de az & tetterejiik a nemesekkel folytatott tulajdonjogi és szolgalmak-
kal kapcsolatos perekre Osszpontosult. Az egykor igen fejlett haziipar,
az 6rokos tartomédnyok ipari termelésének konkurrenciija miatt hanyat-
lott. A paraszn munkaerd- felesleg Dél-Magyarorszig nagybirtokain taldlt
idénymunkat, és csak kis része az iparban vagy mis gazdasagi agban.

A XIX. szazad hatvanas éveiben indult meg az ipari termelés bizonyos
foku fellendiilése, de még most is leginkabb a kohdszatban. Fejlédést mu-
tat a2 konnydipar is — a cukor — és sérgyirak mellett, a szesz- és dohdny-
gyarak. Némi fellendiilés érezhetd az liveg- és papirgyadrtisban is, de a tex-
tilipar egy helyben topog. Szlovikia ipara, lasst elSrehaladisinak ellenére
is, fejlettebb volt Magyarorszig mas vidékeitSl. Az iparra mégis a felapré-
zottsag a jellemzd, minek folytan a szlovikiai virosok kisipari és kispolgari
jellegliek maradtak. Iparban a munkanap 10—16 o6rit tartott, de 6nillé
munkismozgalom nem alakult ki. A szlovdk burzsodzia tovibbra is gaz-
dasagilag gyenge, politikailag fligg$ viszonyban maradt. Faluhelyen a ma-
gyar foldbirtokosok dominalnak, viroson pedig a német és magyar nagy
és kozép burzsodzia. A szlovak polgirsig a kisebb virosokban van talsaly-
ban, de fokozatosan kialakul a gazdagabb parasztok rétege is. A tisztviseld
apparitus, kevés kivétellel, magyar vagy magyarokat klszolgalo volt. A szlo-
vak nemzeti értelmiséget tovibbra is a mindkét egyhdz papjai, a taniték
és tanarok, valamint, elvétve mas intellektuilis foglalkozisok képviselSi
képezték. Tehét, a XIX. szdzad 50-es és 60-as éveinek szlovik nemzetiségi
erSi gazdasigilag és politikailag gyengék voltak, és nem tudtik lényegesen
eléremozditani Szlovakia gazdasigi, politikai és kulturalis fejlédését.

A szlovikok nemgeti mozg galma a XIX. s3dzad otvenes éveiben

A monarchia kormanyrendszerei az 50-es és 60-as években is folytattik
a nemzetiségeket egymasra uszité és ilymddon kijatszé politikat. A bécsi
uralkodé korok engedékenysége Magyarorszig nem magyarajku nemzeti-
ségeivel szemben, a magyar nemesség és burzsoizia megfékezésére szolga-
16 mesterkedés volt. Az 1848-as forradalom elfojtdsa utin arra térekedtek,
hogy a szlovik nemzeti wjjaéledés kolari konzervativ szirnyit megnyerjék
maguknak. Stur és hivei a hatdsigok szemében gyantsaknak és tulzottan
liberalisaknak bizonyultak. Maga Stur és Hurban rendérségi megfigyelés
alatt 4lltak. Kolar, mint ,,persona grata”, a bécsi egyetem tanira lett. Lapot
inditott (,,Slovenske novini”’), maga koré gyijtve a szlovak értelmiségnek
azt a részét (K. Kuzmani, D. Lihard, O. Radlinski és késébb J. Zaborski),
amely a cseh bibliaforditds nyelvét fogadta el szlovik irodalmi nyelvnek.
Ezzel a ,,protestins kor”-rel ellentétben, a szlovik katolikus értelmiségiek
a Bernolak-i régi nyelvre tértek vissza. Stur nyelvijitdsa és a nehezen ki-
vivott, felekezeti alapokat talhaladott, nyelvi és irodalmi egység veszélybe
jutott. Kolar lapja, a ,,Slovenske novini”, a hivatalos osztrik politika
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malmira kezdte hajtani a vizet, és emiatt lassan cserbenhagytik ezt a kort
legkivalébb képviselSi. Kolar haldla utin (1852) ennek az 4ramlatnak
a hatdsa teljesen lecsappant. A magyar nemesség, burzsodzia, hivatalnokok
és a katolikus egyhdz hierarchidja egy részének szlovikellenes magatartisa
miatt megbukott még a kisérlete is annak, hogy egyes megyékben (Zvolen-
Zolyom, G6mor) a szlovak nyelvet bevezessék a hivatalos hasznilatba.
Uldézték a nemzeti tevékenységet kifejts papokat. Janko Polarikot, a ,,Ci-
rilo 1 Metodije” cimi folydirat szerkesztdjét ,,huszitizmus”-sal vadoltik
és Pestre helyezték 4at. Stur és Hurban, a szlovik nemzeti mozgalomnak
ez a két vezéralakja, kénytelen volt felhagyni a kozéleti és politikai munka-
val. Hurbannak a ,,Pohlada™ és ,,Nitra” szerkesztésére tett kisérlete az
egykor tuliradé nemzeti ujjasziiletés gyenge visszhangja volt.

A szlovik nemzeti mog galom djraéledése a XIX. sydzad 60-as éveiben

A Bach-korszak bukédsit megeléz8en, politikai fellendiilés volt érezhetd
az egész monarchidban, kovetkezésképpen felélénkiilt a szlovik nemzeti
mozgalom is. Stefan Mojsez, a kivilé szlovik hazafi, besztercebanyai
plispok és a helybeli szlovik gimndzium patrénusa, meginditotta a Matica
Slovacka — kozponti nemzeti kulturdlis intézmény, alapitisinak kérdését.
A Matica megalapitisinak gondolata konkrétabb tartalmat Mojsez K.
Kuzmanival és D. Liharddal tortént bécsi taldlkozdsa alkalmival kapott.
A szlovik nemzeti mozgalom egységét a kidjult nyelvi vitak akadilyoztik.
Sturnak a mozgalom egyesitésére irinyulé tevékenységét Janko Polarik
folytatta a ,,Katolikus ujsig” valamint ennek melléklete ,,Az iskola és az
irodalom baritja” utjan. Ahogy Stur lapjai a ,,Novini” és az ,,Orao”, a
negyvenes években, Polarik ujsigjai az Otvenes évek vége felé a haladd
és harcos szlovdk nemzeti értelmiség tomorilésének kozpontjava valtak.

Bach abszolutizmusinak bukisa utin kiilonosen a magyarok nemzeti
mozgalma lingolt fel. A magyar nemesség vezetdi, az 1848-—1849-es évek
tapasztalatai utdn, készek voltak a kolcsénds engedményekkel jaré meg-
egyezésre a bécsi Udvarral, de ugyanakkor semmilyen engedményre nem
voltak kaphaték nemzetiségek mozgalmaval szemben. Felélénkiilt a szlo-
vik nemzeti mozgalom is. Radlinski, Strossmayernek, a kib&vitett ,,biro-
dalmi tandcs” tagjanak, kozremiik6désével kieszkozolte annak a rendelet-
nek a meghozatalit, amely lehet6vé tette a szlovik nyelv hasznélatit —
a német és a magyar nyelv mellett — Fels6-Magyarorszag 23 megyéjében.
A februiri pitenssel, amely elismerte Magyarorszig integritisat, az el6bbi
rendeletet mégis hatilyon kiviil helyezték. Az 1861. évi magyar orszig-
gyilésen a szlovikoknak egyetlenegy képviselSjik sem volt. Programjukat
mégis megfogalmaztik és kozzétették a sajtéban valamint egyéb kiadva-
nyokban. A Pesten meginditott ,,Pe$to-budimske vjedomosti”” maga koré
gyljtotte a szlovak nemzeti értelmiség jelentSs részét, kozzétette a szlovak
nemzetiség koveteléseit és nagyban hozzijirult Stur nyelvi reformjinak
gy6zelméhez. A lapok agiticiét kezdtek a szlovik nemzeti nagygyilés
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megtartisira, amely az 4j feltételek kozott, megfogalmaznd a nemzeti
programot. Stefan Marko Daksner a program tervezetét papirra is vetet-
te, s utina a ,,Vjedomosti” hasibjain édltalinos népi megvitatisra kozre-
bocsitottik. A szlovik nemzeti nagygy(lést 1861. junius 6. és 7-én tartot-
tik meg Turcanski sv. Martinon (Turécszentmartonon) — a viroska, mely-
nek hatdsigai a szlovik hazafiak erés befolyasa alatt dlltak, az egész XIX.
szazadban megmaradt a szlovik nemzeti mozgalom kézpontjinak. Ezen
a nagygyilésen hoztik meg ismertemlékiratukat a ,,Memorandum naroda
slovenskeho-t,1 amelyben kévetelik: I. a szlovik nép kiilonallésiginak,
teljes egyenjogusiginak és nyelve sérthetetlenségének alkotmanyos elis-
merését és I1. elismerni nemzeti 6nillésigukat az altaluk elfoglalt kompakt
teriileten Fels6-Magyarorszig szlovik teriilete elnevezés alatt a nemzetiségi
elv alapjan kialakitott megyékben.2 Ez a két alapvets kovetelés a kévet-
kez8kben nyert kozelebbi meghatirozast: a szlovik nyelv szabad hasznila-
ta az iskolakban és kozintézményekben, amelyeket a szloviklakta teriilete-
ken a szlovikok kezébe kell adni; a magyar megmarad illamnyelvnek,
de a tobbi nép jogainak megsértése nélkiil; a torvényeket, hivatalosan,
forditsik le szlovak nyelvre; sziintessék meg azokat a torvényeket, ame-
lyek nem ismerik el a népek egyenjogusdgit; alapitsanak jogi akadémiat
a szlovak hivatalnokok képzésére és nyissanak a pesti egyetemen szlovik
nyeltudomanyi és irodalmi katedrit; nyujtsanak allami timogatist a szlo-
vak irodalmi és kulturegyesileteknek, amelyeket a szlovikok szabadon
alapithatninak és engedélyezzék a részitkre pénzeszk6zok gydjtését; az
emlitett teriileten kiviil es6 szlovaklakta kozségeknek, de ugyanugy e te-
riiletre esé mds nemzetiségi kozségeknek is tegyék lehetévé, hogy megnyis-
sak iskoldikat, és szabadon hasznilhassik anyanyelviiket; az orsziggyilés
felséhazaban biztositsik a szlovakok képviseletét.

Ez a jelentSs okirat a szlovak nép teljes nemzeti és allamjogi programjit
kifejti. Kihangstlyozza, hogy megvaldsitisaért a szlovikok Magyarorszig
minden leigizott népével egyiitt harcolni fognak. Benne a szlovikok mind-
annak az elnyerését kovetelik, amit a ,,magyar testvérek élveznek. Ok sza-
bad, alkotminyos orszigot és abban a népek szabadsigit, egyenlSségét
és testvériségét kovetelik.”3

A szlovikok mirtoni nagygy(ilésén nem volt teljes az egyetértés. A kon-
zervatfv er6k magyar nemességhez tartozé része ellenezte a kiilon szlovik
teriiletre irdnyulé kovetelést, mert ez a kivilds sértette osztilyérdekeit.
A kiilon szlovak teriilet igénye ellen foglalt 4llist Jan Polarik is, aki nem
egyezett a szlovik nemzeti mozgalom vezetdi tobbségének bécsi orienti-
cidjaval. A martoni nagygyilés ,,Nemzeti bizottsigot™ is alakitott, amely
a szlovik nemzeti mozgalom koordinicids testiilete lett. A Bizottsig leg-
fébb feladatai kozé tartozik a Memorandum megvalésitisira kifejtend8
tevékenység, a Matica Slovacka alapitdsinak el8készitése, valamint a szlo-
vik kozoktatds és kultira fejlesztése. A nagygyilés kiildottséget is vilasz-
tott, amely a Memorandumot 4tnyudjtotta Tisza Kalminnak, a magyar
orszaggyilés elnokének.
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A magyar korminy és a magyar pirtok vezetSi ellenségesen fogadtik
a2 Memorandumot. A szloviklakta teriileteken megkiséreltek memoran-
dumellenes akcidt szervezni. Az orszaggyiilés, taktikai okokbdl, megalaki-
totta ugyan nemzetiségi kérdésekkel foglalkozé kiilonbizottsigat, de to-
vébbra is megmaradt az ,,egy politikai nemzet” elmélete mellett.

Mivel a magyar orsziggyilés nem tette magiévi a bécsi Udvar centra-
lisztikus politikjat, a csiszir feloszlatta. A szlovik vezet6k kozott meg-
szliletett az otlet, hogy kozvetleniil fordulnak az Udvarhoz. Mojsezzel az
¢élén egy szlovik delegicio jegyzéket adott 4t a csaszdrnak a Memorandum-
bél ismert kovetelésekrsl. Banjska Bistrica székhellyel szlovik autoném
teriillet 1étesitését kovetelte. Az Udvar bolcsen elhallgatta a vélaszt, mert
a kovetelések teljesitése nem volt kedvére sem a német, sem pedig a magyar
nemességnek. A szlovik mozgalmat az Udvar alkalmas eszkoznek talilta
a magyar nemesség és burzsodzia sakkban tartisira és arra, hogy riszedje
Sket a kompromisszumra. Ezért a szlovikoknak kisebb engedményeket
is tett, nyelviikk hasznilatira az alacsonyabb szerveknél és a kozépiskolai
oktatiasban. Az 1861. XII. 4-i korméanyrendelettel lehetévé vilt, hogy négy
katolikus gimndziumban anyanyelvitkoén tanuljanak a szlovdkok, tovibbi
otben pedig, hogy nyelviiket — a német mellett — mint masodik tanitdsi
nyelvet hasznilhassik. A kiviltott ellenallis miatt, gyakorlatilag csak egy
gimndziumban vezették be a szloviknyelvli oktatist éspedig a beszterce-
binyaiban, amelynek Mojsez piispok volt a patrénusa. Ez a rendelet nem
volt érvényes az evangélikus iskolakra, é: csak 1862-ben Marko Daksner-
nak sikeriilt bevezetni a szlovikot, mint tanitdsi nyelvet a Velika Revuca-i
evangélikus gimnéaziumban.

A Matica Slovatka megalapitisa

Habir a Matica Slovacka megalapitisinak gondolata még az Stvenes évek-
ben megsziiletett, csak a martoni gytlésen torténtek konkrét intézkedések
megalapitdsira. Két év alatt 50 000 aranyat gydjtottek, Szt. Marton vérosa
pedig elfogadta a javaslatot, hogy ott legyen a székhelye. Egy év leforgisa
alatt felépiilt a székhaza és Cyrill és Method mitive ezredik évforduldjinak
évében — 1863 augusztusiban meg is tartotta els§ évi kozgyilését. Mojsez
puspSk tutja Besztercebinyatdl a maértoni kozgydlésre diadalmenetté, 4lta-
linos szlovik népiinneppé alakult 4t. A Matica célkitlzése ,,a szlovik nép
tagjaindl a mivelSdést ébreszteni, terjeszteni és megszilirditani, a szlovik
irodalmat és szépmiivészeteket dpolni, s ezzel eldsegiteni a szlovak nép
anyagi jolétét és dolgozni annak felvirigoztatisin”.4 A szlovik nép nagy
hazafiassigrél tett bizonysigot és jelents anyagi dldozatokat is hozott
azért, hogy olyan intézményt kapjon, amely — Mojsez szavaival — ,,a lélek
vaksigit megsziinteti, a tudatlansagot és elSitéleteket kitizi... Ezért szem-
mel lithatd, hogy a Matica Slovacka kérdése egyenld az egész szlovik nép
nemzeti méltésiginak és dltalinos jolétének kérdésével”.5 A MaticitSl
elvirtik, hogy egycsitsen minden vezet§ szlovak kulturdlis erét, és hogy
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gondoskodjék a szlovik irodalom kiadisirél. Ugyanebben az 1863-as
évben a bécsi Udvar személyes figyelemre méltatott néhiny szlovik nemzeti
vezetSt. Mojsezt titkos tandcsadénak, Franciscit pedig a lipt6i virmegye
t8ispanjanak neveztette ki. Ezzel az udvar a szlovikok rokonszenvét Shaj-
totta biztositani, de nem akarta elrontani viszonyit a magyar nemességgel
sem. Na de a szlovik nemzeti mozgalomban mélyebb differencidlédasra
kerilt sor. A Janko Polarik koril kialakult csoport ellenezte a szlovik
vezetdség nagyobb részének osztrikbarit beillitottsigit, és megkisérelte
az egyltmikodést a magyar politikusokkal, Marko Daksner és a2 nemzeti
vezet személyiségek nagyobb része pedig minél fiiggetlenebb illaspontra
torekedett mind Béccsel, mind Pesttel szemben. A hatvanas évek folyaman
Mojseznek és Kuzmaninak van vezet§ szerepe a szlovik nemzeti mozgalom-
ban. Habar mint konzervativok, nem voltak harciasak, s amellett lojlisak
is voltak az udvarral szemben, mindkett8 &szinte szlovik hazafi, becsiiletes
politikus és kozéleti munkids volt. Ok, tudvalevéen két kilonbszs egy-
hiznak (a katolikusnak és evangélikusnak) voltak a lelkészei, testvéri
egylttmikodésiik mégis jelképe volt a szlovik nép egységének, tekintet
nélkiil vallasi megosztottsigira.

Ag 50-es és 60-as évek s3zlovik nemzeti moggalma tevékenységinek eredményei

A szlovik nemzeti mozgalom a XIX. szdzad 50-es, de kiilondsen 60-as
éveiben, a kedvezétlen koriilmények kozepette is szép sikereket ért el.
Habar ezek a sikerek nem nagyok, mégsem mondhatdk jelentékteleneknek,
kilonosen ha figyelembe vessziik az ellenforradalom, az abszolutizmus
és centralizmus id8szakdban kialakult allapotokat a monarchidban. Ezek
a sikerek, mindenesetre, jelentSsebbek is lehettek volna, ha a mozgalom
nagyobb erékkel rendelkezik. A szlovik nemzeti mozgalom gyengesége
a szlovik burzsodzia gyengeségére vezethetS vissza és arra, hogy a mozga-
lom nem épitett ki szorosabb kapcsolatot a parasztsiggal és a kapitalista
kizsdkmanyolds alatt sinyl6dé munkédssiggal. A szlovik nemzeti mozga-
lom vezet§ erSi tovabbra is az értelmiségiek maradtak. Az & miviik volt
az 1861. évi Memorandum is. A 60-as évek nagyjelent8ségl eredménye
volt a Stur nevéhez fiz6d8 nyelvreform, amely erételjes Ssztdonzést adott
a szlovdk irodalom és kultira fejlédésének. Ezekben az években egész
sor kivil$ szlovik ir6, mivész és tudés mikodott, egyesek ismertek voltak
mar az Gjjiébredés id&szakaban is. Koziilik legismertebbek: irék és pub-
licistdk — J. Zabotski, J. Polarik, A. Sladkovi¢, J. Boto, J. Kral, S. Halupka,
J. M. Hurban, J. Franciski, M. Feren¢ik, V. Paulini-Tot; a kultara terjesz-
t6i — D. Lihard, S. Jurkovi¢, Z. Zavodnik, S. Otlis, A. Radlinski, St.
Mojsez; miivészek — J. B. Klemens, P. Bohun, L. Dunajski; pedagégusok
és tudésok — D. Stur, M. Culen, J. Cerin, Fr. Sasinek, St. M. Daksner
és sokan misok.

A nevezettek mindannyian a nemzet iigyének kivadlé munkésai, szinte
hazafiak és markins alkoté egyéniségek voltak. Ok teremtették meg azt
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a szlovik nemzeti kultirit, amely az elkovetkezd évtizedekben ellen tudott
allni a magyar nemesség és burzsoazia beolvaszt6 politikdjainak. A Matica
Slovacka, mintegy atfogé szlovidk kulturilis és tudomanyos intézmény mi-
kodésével nagy érdemeket szerzett népe kultirijanak erdsitésében és fejlesz-
tésében. Két szlovik gimndzium is létesiilt, rendszeresen vagy id8kozon-
ként tiz szlovak lap és folyodirat jelent meg. Na de mindez gyenge labakon
allt, mert a bécsi udvar és a magyar nemesség alkudozisainak az id&szaka-
ban valésult meg. Amikor a bécsi udvar riszinta magit a kiegyezésre,
a szlovik nemzeti mozgalmat itengedte a magyar nemesség kénye-kedvére.

2. A SZLOVAK NEMZETI MOZGALOM AZ OSZTRAK-MAGYAR
KIEGYEZES UTAN (1867—1914.)

Ag osgtrik-mag yar Riegyegés és a szlovikok helyzgete

A bels§ ellenéllds, amelybdl a némettel szemben minden nép kivette a ré-
szét, és Ausztria kudarca az Olaszilletve Németorszag egyesitéséért folyé
haborikban, a Habsburg-monarchidban uralkodé o6nkényuralom és kéz-
pontositis csédjéhez vezetett. A bécsi udvar, attdl a vigytdl fiitve, hogy
mego6vija az osztrik uralkodé korok érdekeit, kész volt a kompromisszumra
a magyar nemességgel és burzsodzidval. Ennek a kompromisszumnak volt
a gyumolcse az 1867. évi kiegyezés, amely a centralisztikus Ausztriat a dua-
lisztikus Osztrak-Magyar Monarchidva alakitotta it. Nem irjuk le a kie-
gyezés tartalmat és keletkezésének hdtterét, mert ezek ismert torténelmi
tények. Kiemeliink csak egyet: a magyar nemesség hegemoéniit kapott
a kiegyezéssel az u.n.. Szt. Istvin-ikorona orszigainak teljes teriiletére.
A horvitokon kiviil, akik korlitozott autonomiit kaptak, Magyarorszig
egyetlen mis népe sem jutott kiilon dllamjogi helyzethez. A szlovikok,
vajdasigi szerbek, az erdélyi és banati romdnok, valamint a ruszinok 2 ma-
gyar uralkodé osztilyok elmagyarosité politikdjanak viltak az 4ldozativa.

Magyarorszag népei koziil, a ruszinok mellett, a szlovikok voltak leg-
nehezebb helyzetben. Meg voltak fosztva minden allamjogi stitust6l,
nem rendelkeztek A4llamigazgatisi hagyominyokkal és a 60-as évekig
éppen csak megtették az elsé lépéseket nemzeti 6ntudatuk és kulturajuk
érvényesiilése felé. Mindezek a nehezen kiharcolt, de még mindig nem eléggé
stabilizalt nemzeti vivmanyok az dllamhatalmat gyakorlé magyar nemesség
és burzsoazia soviniszta politikijanak voltak a célpontjai. Igy torténhetett,
hogy a szlovik nemzeti mozgalom a kiegyezés utin a puszta létéért folyod
harc periédusiba lépett. Ezt a harcot méginkibb megnehezitette az a ko-
rilmény, hogy a mozgalom nem volt szilirdan szervezett, sem egységes,
de nem élvezte a szlovak tirsadalom osztilyainak és rétegeinek — a burzsoi-
zidnak, parasztsignak és munkdsoknak — energikus timogatisit sem.

A magyar nemesség, a kiegyezés utin, igyekezett az 4llamot gy beren-
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dezni, hogy végrehajtva bir a legsziikségesebb burzsoi reformokat, meg-
Orizze a magyar nemesség gazdasigi és politikai hatalmait és a magyar nem-
zet hegemonidjit az orszig tobbi népe felett. A nemzetiségekkel szembeni
hatalmi folény gyakorlasit eleinte burkolt formaiban végezték. Az 1868.
XII. 9.-én hozott nemzetiségi torvény, az egységes magyar politikai nemzet
tézise mellett elfogadta azt a tételt is, amely kimondta a polgirok
egyenjogusagit, tekintet nélkil nemzetiségiikre. Habir a magyart dllam-
nyelvnek kidltottdk ki, megyei, kozségi és egyhazi keretekben — amennyi-
ben ezek képviselSi kovetelik — engedélyezik a tobbi nyelv szabad hasz-
nalatit is. Az elemi iskolikban megengedett a tanitisi nyelv tetszés szerinti
kivilasztisa. Az egyhazi, vagy kozségi jellegl kozépiskolikban az alapitd,
az dllamiakban pedig a miniszter hatirozza meg a tanitisi nyelvet. A nem-
zetiségeknek engedélyezik gazdasigi, kozmiivelsdési és népoktatisi egyesii-
letek alapitisit. A térvénynek ezek a pozitiv rendelkezései azonban, j6-
részt, csak irott szavak maradtak a papiron, mert végrehajtisuk azoknak
a hatésigoknak a jéindulatitdl fiiggott, akik az asszimilicié nyilt politika-
jat folytattik. Tehat a szlovikok részére ugyanigy, mint Magyarorszig
minden mis nem magyar népe részére, a kiegyezés egy 1j id6szak — a nem-
zeti létfenntartdsért folyé kiizdelem korszakinak kezdetét jelentette.

A szlovikok gazdasdgi fejlodése a XIX. szdgad 70—90-es éveiben

A XIX. szizad misodik fele a kapital’zmus tovabbi fejl6désének periédusa
Magyarorszagon, ezaltal Szlovakiiban, mint az el6bbinek szerves részében
is. Habir a kiegyez6 kormanyok szem el6tt tartottdk a burzsoizia érdekeit,
a gazdasigi politika mégis a magyar nemesség kezében volt. A magyar
nagybirtokosoknak a vimpolitika Wtjin biztositottik az osztrik piacot
mez8gazdasigi termékeik értékesitésére, mig a vaimok intézményét egészen
a 80-as évekig nem haszniltik fel a magyar ipar védelmére. Szlovikiinak
semmilyen gazdasigi 6nillésiga nem volt, ezen a teriileten az idegen téke
és az idegen nagybirtok dominélt. A szlovik vidékeknek vasuti Osszekot-
tetése volt Pesttel, Magyarorszig gazdasigi és politikai kézpontjaval. A
XIX. szidzad végéig 2300 km vasutvonalat épitettek ki, de ez meg sem ko-
zelitette a valddi sziikségleteket. Szlovikidban gyors iitemben fejlédtek
a részvénytirsasigok, bank- és hitelintézetek, de felettiik a német és magyar
t6ke uralkodott. Fokozatosan mégis kibontakozott szlovik burzsoézia is,
éspedig a kereskedelemben és az ipar egyes dgaiban. ,,Tatrin”, az els§
szlovik bank 1884-ben alakult. A szlovak teriileteken miik6dd 133 bankboél
és takarékpénztirbol 22 volt a szlovik burzsoizia kezében, s ez a befekte-
tett tGke 149, -4t tette ki.

A vasutvonalak épitése, a piac kibontakozisa és pénzintézetek alapitisa
meggyorsitotta Szlovikia ipari fejlédését. A 100 000 forintot meghalad6
t6kével rendelkez8 133 magyar villalat koziil 50 Szlovakiaban volt. Ugyan-
akkor az iparban befektetett 74 millié forintbdl a szlovik burzsoizia kezé-
ben mindossze 1 millid, tehit kevesebb mint 19, volt. Az 1881-es és 1890-es
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torvények értelmében a nagyiparosok jelentSs kedvezményeket kaptak.
A kormiény ipari és kereskedelmi bankot alapitott, s ezek féleg a magyar
burzsodzia villalatait hitelezték. A szlovak teriileteken kiilonosen a bé-
nyaszat (vasérc) és kohdszat fejl6dott. A kiegyezéstSl (1867) a XIX. szdzad
végéig a vasérc kiakndzdsa két és félszeresére megnovekedett, és a magyar
Ossztermelés 569,-it tette ki. Ebben a periédusban meghiromszorozédott
a vaskohdszat, de a szinesfémek (arany, eziist, réz) termelése lecsappant.
Jelentéktelen volt a széntermelés is, amely a magyar Gssztermelésnek csak
a 0,29, -4t tette ki.

A konnyiipar egyes dgai értek még fellendiilést a szlovik vidékeken
éspedig a helyi nyersanyagok alapjin — a fa-, tiveg- és papiripar. Ezekben
az ipardgakban jelentSs része volt a szlovik t8kének is. Erételjesen kifejls-
dott a cukor- és dohanygyartas. Szlovikidnak mind6ssze hat nagy cukor-
gyiriban az egész magyar termelés 309,-4t allitottik el6.

A szloviak teriiletek textiliparit a fejlett cseh és osztrik ipar fojtogatta.
A helyi viszontermelés mégis, egészen a XIX. szdzad végéig ellendllt
a konkurrencidnak. Valamivel jobban fenntartotta magit a béripar, de
ebben az apr6 villalatok voltak talsalyban.

Az elébbi édttekintésbél kitlinik, hogy Szlovikia ipari termelése a XIX.
szazad misodik felében, dltaliban véve j6l fejlédott. A termelés t6bbszoro-
sére emelkedett és a gazdasigi dgak tobbségében az 4. n. ipari forradalom
ment végbe. Szlovikia nem foldm(ves lakossiginak részarinya 1869
és 1900 ko6zott 199,-rdl 31,79, -ra emelkedett.

Amig az ipar fejlédott, a mezégazdasig nagy nehézségekkel kiizdott.
A feudalis maradvinyok és a falusi lakossig nagy szegénysége és elmara-
dottsiga miatt, nehezen alkalmazkodott a kapitalista 4talakulishoz. A ma-
gyar nagybirtok dominélt. Az 1000 holdnil nagyobb birtokkal rendelkezs
tulajdonosok a mivelhetd foldteriilet 36%,-4t mondhattik sajitjuknak.
A szlovak parasztok nagyobb része az egykori zsellérek és cselédek tibo-
rihoz tartozott, folszabadultak a feudilis kotelezettségek aldl, de fold
nélkiil maradtak. A foldtulajdonosok kozott a tdrpebirtokosok voltak
tilsulyban. Az 1—10 holdas birtokokra az ©6nallé falusi tulajdonosok
72%-a esett. Az 1869-es évben 320.000 foldtulajdonosra 274.000 kommen-
ciés cseléd és 233.000 mezd8gazdasigi napszimos jutott. Az 6nall6 falusi
foldtulajdonosok szima fokozatosan csokkent, mignem az 1900. évben
elérte a 274.000-t. Ez volt a szlovik teriileteken a mez8gazdasig kapitalis-
ta dtalakulisa ,,porosz utjinak” a kovetkezménye.

A kiegyezést kvetS periddusban sor keriilt a nagybirtokokon, de csak
a termékenyebb déli és nyugati vidékeken, a belterjes gazdilkodas bizonyos
foku térhdditdsira a mez8gazdasigi termelésben. Kivitelre szint kultarakat:
buzat, 4rpat, vagy pedig az élelmiszeripar igényeinek megfelelSen, burgo-
nyit és cukorrépit termesztettek. Takarmanynovényeket is vetettek,
mert az llattenyésztés sem maradt el a fejlédésben. Az elsd gépek alkalma-
z4sira is sor keriilt, de csak kis szimban, mert Szlovikia b&velkedett olcsé
falusi munkaerSben.

Amig a mez8gazdasig a nagybirtokokon alkalmazkodott a kapitalista
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fejlédéshez, a falu lassan olvadt bele ebbe a fejlédésbe, egy helyben topo-
gott, st részben vissza is fejlédott. Az 1880. évi népszamlilds szerint
a parasztok 649, a irastudalan, vagy félig irdstudé volt. Nehéz gazdasagi
és szocidlis helyzete, valamint nemzeti elnyomattatisa miatt a parasztsig
elégedetlen volt. Ez a paraszti elégedetlenség a kovetkez6kben jutott kife-
jezésre: a 70 es évekig a nemesekkel folytatott tulajdonjogi perekben;
a 90-es években az egykori zsellérek és cselédek foldhozjuttatisa érdekében
inditott akcidkban, mignem a XIX. szizad vége felé elkezdSdtek a mezs-
gazdasigi munkasok els6 sztrijkjai is. A parasztok szegénysége miatt min-
den terméketlen év ¢hinséghez vezetett. Az 1882., 1889., 1892. és 1894. évi
aszilyok idején tizével és szazival haltak éhen a parasztok. A szlovékiai
parasztok tomegesen mennek az alsémagyarorszigi idénymunkikra, de
fokozédott kivindorlisuk a monarchia mis vidékeire és kilfoldre is.

A szlovik nép ilyen gazdasigi helyzete lényegesen kihatott a szlovik
teriiletek koriilményeire és a szlovik nemzeti mozgalom intenzitisira.

A szlovikok nemzeti mog galma a XIX. sgdgad 70—90-es éveiben

Az 1867. évi kiegyezés gyokeresen megvaltoztatta a szlovik nemzeti moz-
galom helyzetét, és uj dllamjogi és politikai feltételek kozé helyezte. A Bécs-
re timaszkodé politika, amit a szlovik nemzeti mozgalom vezetSi az 50-es
és 60-as évek folyamdn vezettek, a kiegyezéssel csédbe jutott, tehat alkal-
mazkodni kellett az 4j feltételekhez. Az 1861. évi Memorandum tovibbra
is megmaradt a szlovik nemzeti mozgalom hivatalos programjinak, de
reménytelen volt gyors valora viltisa. Az uj feltételek noévelték a szlovik
nemzeti mozgalom soraiban fennillé differencidlédast. A szlovik nemzeti
mozgalom egyik szirnya, amelyhez ]. Polarik és Nemesan is tartozott,
a magyarokkal val6 egyittm(ikédés mellett szillt sikra. Ehhez a szirnyhoz
csatlakoztak egyes szlovik nemesek, valamint J. Zarzecki és J. Pozdeh
pesti villalkozék és J. Bobula a publicista. Ez az dramlat, amely az ,,Uj
iskola” elnevezést kapta, Pesten ,,Slovatke novine” cim alatt lapot adott
ki. Az ,,Uj iskola” megkisérelte megnyerni maginak a pesti szlovik egye-
temistikat és munkisokat. Abban a térekvésében, hogy a szlovik nemzeti
mozgalmat kivonja Bécs hatisa alél és a magyar valdsighoz kosse, kisér-
letet tett a magyar baloldallal valé egyiittmiikodésre.

A szlovik nemzeti értelmiség tobbsége, élén St. M. Daksnerrel, Hur-
bannal, Franciscival és Paulini-Tottal, az 1861-es Memorandum politikéja-
hoz tartotta magat. A ,,Régi iskola” dramlata az ,,Uj iskola” befolyasa és
a magyar uralkod6 koérok hegemonista politikdja ellen inditott kiizdelmet
és ebben Magyarorszig tobbi nemzetiségével valé egyiittmiikddésre timasz-
kodott. Ez a két aramlat mellett, még néhiny csoport és egyén jelentkezett
a maga koncepciéjaval a szlovik nemzeti kérdés megoldisira, de az 6 ha-
tasuk jelentéktelen volt.

Az 1868. évi magyar orsziggyllésen a nemzetiségi torvény megvitatisa
alkalmdval, a ,,Régi iskola™ élénk tevékenységet fejtett ki. Peticioval folya-
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modtak az orsziggyliléshez és egész sor virmegyéhez. Kovetelték Magyar-
orszdg népeinek egyenjogusigit, a virmegyék nemzetiségi elven valé
kialakitdsit, a minisztériumok mellett szlovik tagozat felillitisit, anyanyelv
hasznalatit az iskoldkban és a nemzeti jellegi egyesiiletek szabad miikodé-
sét. A ,,Régi iskola” Osszehangolta tevékenységét a szerbek és ruszinok
vezéreivel — Miletié-tyel és Dobrijanskival, akik az orsziggyilésen a szlo-
vikok nemzeti koveteléseit képviselték. Az ,,Uj iskola” a maga nemzeti
koveteléseit a magyar baloldali ellenzék képviselSi utjan nyujtotta be az
orszaggyllésnek. Nyelvi, iskolai és kulturilis jogokat koveteltek, elismerve
ugyanakkor az ,,egy politikai magyar nemzet” elméletét. Ezzel a minimalis
nemzeti programmal elért balsikere kézelebb hozta az ,,Uj iskolat” a ,,ré-
gihez”. Mindkét irdnyzat képviselinek 1868. XI. 9-i pozsonyi értekezletén
megillapodtak: fegyversziinet a sajtdban; egyiittes fellépés az orsziggyi-
lési vilasztisokon; elSkésziiletek az egységes k6zlony kiaddsira. Az 1868.
évi nemzetiségi torvény elfogadisa utin az ,,Uj iskola” megszakitotta
egyiittmiikodését a magyar baloldallal. Az orsziggyilési vilasztisokon a
,,Régi iskola” egy, az ,,Uj iskola” két képvisel6i helyet kapott. A siker
szerény volt, de figyelembe véve a magyar vilasztisi jog antidemokrati-
kus és nemzetiségellenes rendelkezéseit, mégsem volt lebecsiilends. A ,,Ré-
gi iskolanak™ sikeriilt a Velika Revuca-i szlovik gimnizium mellett, még
kettSt alapitani: Mirtonon (evangélikus) és Klostar pod Zmijevom-on
(katolikus). A Matica Slovatka fokozta tevékenységét és megalakult a szlo-
vik nék (,,Zivena”) és egyetemistik (,,Slovacka omladina”) nemzeti egye-
siilete. Igen aktivan miikodott a St. Vojteh-16l elnevezett szlovak katolikus
egylet, amely felépitette székhazit is. A ,,Peft-budimske vjedomosti”
a,,Régi iskola” sajtdorginuma 1870-ben Martonra koltozik, és itt ,,Narodne
novine” név alatt jelenik meg. A Matica nyomdit kapott, és fokozta kiadéi
tevékenységét. Turécszentmirton a szlovikok nemzeti kozpontjiva vilt.
A ,,Régi iskola” politikai ,,néppart”-ti nétt s ennek vezetdje, egészen a ha-
lalaig, V. Paulini-Tot, a Matica Slovacka alelnéke és a magyar orsziggyiilés
képviselSje volt. Tot az orsziggyiilésben egyiittmiikodott a nemzetiségek
képvisel6ivel, valamint a' magyar baloldal egyes képviselSivel is (Mocsiry
L. és Irinyi D.).

Az ,,Uj iskola” igyekezett megtartani befolyisit és e célbél tovabbi
engedményeket tett, bizonyos dolgokrél lemondott, nemzeti kovetelései-
ben és egyiittmiik6dott a Dedk-parttal. Koveteléseit a kovetkezdkre csok-
kentette: a meglevd szlovik gimniziumok meg@rzése; a Matica Slovatka
timogatisa és tobb hivatalnoki hely biztositdsa a szlovikok részére. ,,Meg-
egyezési partnak’ kezdték magukat nevezni, s J. Polarik halila (1870.)
utin a pirtot Bobula, majd 1872-t5l J. Mali vezette.

A kiegyezési rendszer megszilirduldsival, a XIX. szdzad 70-es éveiben,
megsziint annak  sziiksége, hogy Magyarorszig uralkodd korei burkolt
formdban mesterkedjenck a nemzetiségek nemzeti mozgalmaval szemben.
Megindult a nagymagyar nacionalizmus expanziéja és ennek, a nemzetiségi
mozgalmak kozott a leggyengébb, a szlovék lett az 4ldozata. A sovinisztdk
szemében a Matica Slovacka volt a szdlka, amely 12 évi tevékenysége alatt
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szépen fejlédott: 1200 tagja és Szlovdkia minden helységében megbizottja
volt; a ,,Letopis” 12 szdmit és az irodalom, valamint tudominy kiilon-
b6z6 teriiletérsl 41 konyvet adott ki; timogatta a mikedvelS szinhizak
és dalegyletek fejlédését. A Matica keretében fokozatosan kialakult a levél-
tir, mazeum és galéria, valamint gazdag konyvtar is keletkezett. A Matica
egylttmikodott mds hasonld, els6sorban szldv, egyesiiletekkel a monar-
chiiban és kiilf6ldon.

A magyar kormany 1875-ben, a szlovik nemzeti mozgalom felszimol4-
sanak politikdjit6l vezérelve, feloszlatta a Matica Slovackit, és egész vagyo-
nit elkobozta. Mileticnek a Matica megsziintetésével kapcsolatos interpelld-
ci6jira Tisza azt felelte, hogy 6 nem tud semmilyen szlovik néprél. A kor-
méiny mir kordbban (1874-ben) bezaratta a szlovik gimniziumot Velika
Revucin és Klo§taron, nemsokira utina (1875-ben), Mirtonon is. A ma-
gyar kormény ilyen politikdja miatt, az ,,Uj iskola” illetve a ,,megegyezési
part” kompromittilta magit. Hiveinek egy része csatlakozott a ,Régi
iskolihoz” illetve néppirthoz, mig a midsik része a kormainypirthoz és
cserbenhagyta a szlovik nemzeti mozgalmat.

A XIX. szizad 80-as és 90-es éveiben a néppirt volt a szlovik nemzeti
mozgalom egyetlen képviselSje, de illandéan védekezési helyzetben.
A nem eléggé 6nillé és gazdasigilag gyenge szlovik burzsodzia nem volt
kész az ellenillisra a rendszer hegeménista politikdjival szemben. A Stur-
féle iskola vezetSinek elhalilozisa utin, a pirtot Pavle Mudronj, martoni
igyvéd vezeti, mig a part ideolégusa Hurban fia, Svetozar Hurban — Va-
jansky. Igy teng&dotta part a 70-es és 80-as évek végén, a hatésigok szlo-
vakokkal szemben alkalmazott asszimiliciés politikdjainak a légkorében.
A hatdésagok tamogatisa mellett, magyarosité egyesiiletek alakultak, mint
amilyen a FEMKE (Fels6émagyarorszigi kézmiivel6dési egyesiilet) volt,
melynek tagjai minden szlovik megmozdulist pinszldv Osszeeskiivésnek
és bécsi intriganak mindsitettek- Ilyen nyomds alatt a szlovikok nemzeti
mozgalma degradilédott, elvesztette hitét sajit erejében és pinszliv illu-
zi6kkal dmitotta magit. Mindezektdl eltekintve, Szt. Mirton megmaradt
a szlovikok kultdrkézpontjinak, s hozzi csatlakozott még a szt. Vojtehrél
elnevezett egyesiilet — a szlovik katolikusok nemzeti kézmivel6dési szer-
vezetének — kozpontja, Trnava is. A szlovék értelmiség java része, a heves
nemzeti ildoztetés ellenére is, hii marad népéhez és a szlovik nemzeti 6n-
tudat és kultara dpolisin firadozott.

A szlovik nemszeti mog galom a XIX. szdzad végin és a XX. szdzad elején

Az el8bbiekbdl vilagosan kitdinik, hogy a nemzeti elnyomis mennyire
lelassitotta a szlovikok normilis gazdasigi és kulturilis fejlédését. Amig
az 1868-t6l 1900-ig terjedd idBszakban Magyarorszdg lakossiga 239,-kal,
a szlovik lakossigé mind6ssze 13,19,-kal gyarapodott. Szlovikiibdl évente
tobbszdzezer ember (1900-ban kb 370.000) ment idénymunkira Magyat-
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orszig és a monarchia mds vidékeire. Harminc év alatt kb. félmillié lélek
koltozott el Szlovakidbdl. A magyarositdsnak nagy sikere volt a szlovik
varosokban. A két legnagyobb szlovik ipari koézpontban, Pozsonyban
és Kassin, a magyarok szimbeli folényre tettek szert. A szlovikoknak
immir nem volt egy kozépiskoldjuk sem, a XIX. szizad utolsé harminc
évében pedig 1322 elemibdl is kirckesztették a szlovdk nyelvet, igyhogy
az 1900. évben mir csak 500 szlovik tannyelv(i elemi iskola maradt.

A nemzeti mozgalom még ilyen korilmények kozott is egzisztil, st
id6ko6zonként fel is élénkiil. A magyar uralkodé korok és a bécsi udvar
kozotti viszonyok kiélez6dése a XIX. szizad végén, id6kozonként meg-
konnyitette a szlovik nemzeti mozgalom mandverezését. A szlovdk nem-
zeti vezetSk egyittmikodnek a rominok és szerbek mozgalmival. Banffy
korminya 1895 4aprilisiban engedélyezte a ,,Szlovik muzeumi tirsasig’
megalapitisit. Jovdhagyta Magyarorszig nemzetiségei kongresszusdnak
(1895 augusztusa) Osszehivasat. Ezen a Budapesten megtartott kongresz-
szuson igen reprezentativ szlovik kildottség vett részt, s ennek élén P.
Mudronj, Sv. Hurban Vajanski, M. Stefanovi¢ és S. Daksner jelent meg.
A kongresszus elvetette az ,,egy magyar politikai nemzet” elméletet és
a virmegyéken beliil nemzetiségi autonédmiat kovetelt. Sikraszillt a széles
polgari demokratikus szabadsdgért, valamint az egyhaz és az iskolik auto-
némidjdért. A kongresszus 12 tagu bizottsigot valasztott azzal, hogy a ha-
tirozatok végrehajtisin dolgozzon. A korminy viszont hamarosan fokozta
nyomdsit a nemzetiségekre és a kongresszusi dontések végrehajtisa meg-
hidsult. A kongresszus mégis jelent8s szetepet jatszott a nem magyar népek
nemzeti mozgalminak felélesztésének és egyiittmiikodésének terén. Kii-
l6nésen kihatott a szlovik nemzeti mozgalom Wjabb kibontakozisira.

A XIX. szizad végén tovibb folytatédott a szlovik nemzeti mozgalom
bels6 differencidlédisa. A mdrtoni kézpont mellett megjelenik a misik,
amely Trnaviban, a szt. Vojtehrdl elnevezett katolikus egylet koril alakult
ki. A szlovak katolikus papsig mozgalméinak volt sajit kozlonye is, a ,,Lu-
dove novini” (1897-t6]) és A. Hlinka és A. Bijelek vezetése alatt allt.
A mozgalom egyiittmik6dott Zichy néppirtjaval de nemsokara elszakadt
téle, a szlovikok 6nillé katolikus megmozduldsaként. A mozgalom a pa-
rasztok szocialis helyzetének javitdsat kovetelte, és élénk szocidlis és oktat6-
neveléi munkit fejtett ki a nép kozott. A két kozpont kozott bizonyos fokd
versengés allt fenn, de ez nyilvinosan egészen a szdzad végéig nem jutott
kifejezésre.

A mirtoni kozpont sokkal komolyabb ellenzékét képezték a monarchia
egyetemein tanulé szlovak féiskoliasok. Kifogisoltik a martoni vezetSk
harcképtelenségét, és kovetelték a szlovik nemzeti mozgalom szorosabb
egyiittmikodését a monarchia mas népeinek nemzeti mozgalmaval. Vezets-
szerepiik ebben a megmozdulisban a Prigiban tanulé szlovik egyetemis-
tiknak volt, kéziilik kiiléndsen kitGntek: V. Srobak, P. Blah, ]J. Smetani
és L. Novomesni. A ,,Hlas”-on keresztiil propagiltik a cseh-szlovik egy-
ség eszméjét s ebben T. Masaryk politikai timogatisit élvezték. Stur prog-
ramja helyett Kolarét népszertsitették és sikraszilltak a konkrét szociilis
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és politikai munkaért a nép soraiban. A hlas-ista mozgalom mégsem tudott
tomegbazishoz jutni, mert a kiilén szlovik nemzet realitisit litta eld.

A XX. szdzad elején, az egész viligon meger8sodtek az imperialista ellen-
tétek és fokozddott az elnyomott osztilyok és nemzetek harca. A szlovik
mozgalom kisérletet tett az osztrik-magyar ellentétek kihasznildsira, de
a magyar korméinyok hajthatatlanok maradtak. Nem fogadtik el P. Mud-
ronj javaslatit, hogy engedélyezzék a Szlovik Matica felgjitisit. A kor-
many, legjelentéktelenebb cselekedeteikért is iildozte a szlovik nemzeti
vezetSket. A XX. szdzad elején mégiscsak 4j erSre kapott a mozgalom.
Akkor kezdi tevékenységét Milan HodzZa, ez a fiatal értelmiségi. Leleplezte
a magyarorszagi politikai viszonyokat, de ugyanakkor a szlovik nemzeti
mozgalom vezetSségének éretlenségét is, és sikraszillt a nemzeti és dltalinos
demokratikus kovetelések Osszevonasaért. Ezeket az elgondolisokat ki-
16nb62z6 szlovik kiadvinyokban jelentette meg, de kozzétette sajat lapja-
ban, a Pesten megjelend ,,Slovenski tuzdenik-ban is. Az 1901-es vilasz-
tisokon a miértoni néppart 4 manditumot kapott. Harminc év utin ez volt
az elsé eset, hogy a szlovikoknak képvisel6jitk van az orsziggyidlésben.
Felélénkiilt a mozgalmi munka a nép korében, erés6dott az agiticios tevé-
kenység a sajtéban, és az amerikai szlovikok is nagy mértékben fokoztik
aktivitisukat. Helyi jellegi szlovik gazdasigi és kulturegyletek alakulnak.
Kiilondsen Hodza serénykedik a ,,TuZdenik” oldalain. Szociilis, elsésoz-
ban agrir-kérdéseket vet fel, és a szlovik parasztok érdekeiért szill sikra.
Az 1905—1906. évben kitjulé magyar-osztrik ellentétek élénkebb tevé-
kenységre 6sztonzik a szlovikokat. A ,,Slovenske novini”’ és a ,,Slovenski
TuZdenik” fokozzak kampinyukat, de az 1905-6s valasztisokon a szlovi-
kok csak két képviselSi széket kapnak az orsziggyilésben. A vilasztisok
a néppdrt martoni szarnyinak vereségét hoztik, s eziltal politikai elentd-
sége csokken. Er3sodik a néppart katolikus szirnya, amelynek a ,,Katolicke
novine” a szécsove. Ez a szirny szélesebb demokratikus szabadsigot és
szociilis jogokat kovetelt és ezzel fejtette ki hatdsit a szlovak parasztsigra.
Sikraszillt a szorosabb egyiittmikodésért az egész monarchia leigdzott
népeivel, de kiiléndsen a csehekkel.

Hodza, aki az 1905. és 1906. évi vélasztisokon, mint a kulpini keriilet
képviselSje, bekeriilt a képvisel6hdzba, folytatta élénk tevékenységét.
A szerb és romién képviselSkkel egyetemben megalakitotta a ,,Nemzetiségi
partot”, amelynek a képviselSi kore nemzeti egyenl8ségért és demokrati-
kus jogokért harcol az orsziggytlésen. Ebben az idSben megerdsodott
a szlovik burzsodzia is, nemcsak a kisebb virosokban, hanem a nagyobb
gazdasigi centrumokban is, Pozsonyban, Zélyomban stb. A szlovik nem-
zeti mozgalom erdsodésének jelent8s megnyilvanulisa volt az 1905 au-
gusztusiban megrendezett, hodolini szlovik és cseh néprajzi és gazdasigi
kiallitds. Ez a szlovik burzsodzia fellendiilésének a tandbizonysiga és
a szlovik-cseh testvériség manifeszticiéja volt. Ebben az id6szakban keriil
sor a szlovik munkismozgalom kibontakozisira és egyiittmiikodésére
a nemzeti mozgalommal. A szlovik nemzeti mozgalom jelent8s sikerével
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zarultak le az 1906-os vilasztisok, amikor hét szlovik képvisel keriilt
az orszaggyilésbe.

Ily médon a szlovik nemzeti mozgalom 4thidalta 2 vélsigot és a XX.
szdzad elején, az osztily- és nemzeti ellentétek kiélez6désének feltételei
kozott lépett a magyar uralkodé korok asszimilicids politikajat kereszte-
28, siketesebb ellenallds utjara.

3. VAJDASAGI SZLOVAKOK A XIX. SZAZAD MASODIK
FELEBEN ES A XX. SZAZAD ELEJEN

A vajdasdgi szlovikok nemszeti moz galmdnak kegdete

A feudilis viszonyok megsziintetésének az 1848/49-es forradalomban
nagy a jelentdsége a vajdasigi szlovikok életében is, mert addig tilnyomé
tobbségiik a hibéri szolgaltatisok terhét viselte, ami akadéilyozta tékés
alapon gyorsabb gazdasagi és tirsadalmi fejlédésiiket. Elkezdédik a paraszt-
sig gyorsabb tirsadalmi differenciilédisinak periédusa, a szlovik burzso-
4zia fejlédése és az értelmiség szambeli gyarapoddsa. Mindez a nemzeti
ontudat ébredéséhez vezetett, ami az erGteljesebb kulturilis nevelémun-
kiban, a szlovikok nemzeti-politikai mozgalmaba, de fokozatosan a Vaj-
dasag politikai mozgalmaba valé bekapcsolédas tjan jutott kifejezésre.
Bach abszolutizmusinak bukisa és a szlovik nemzeti mozgalom beindi-
tisa a ,,Szlovik nép memoranduma’ 1861. évi meghozatala utin ébredésre
és cselekvésre 6sztonozte a vajdasigi szlovikokat is. Ennek az ébredésnek
a megnyilvanulisa volt 1862/63-ban a kisadi olvasékor megalapitisa. Kez-
deményezdje Jur Jesenski és Jan Micatek volt. Kettdjik 100 aranyat gyfj-
tott 6ssze Kisacon és Lalicon, mint adomanyt a Szlovdk Matica részére s
elkiildték Szt. Mirtonra. A bicskai szlovikok kiildottsége 1863-ban Mar-
tonra utazott Cirill és Method tevékenysége 1000-éves évforduléjinak
megiinneplésére, de ezt a jubileumot Petrovacon is megiinnepelték. A vaj-
dasigi szlovikok nemzeti oOntudatinak ébredéséhez hozzijirult Karol
Kuzmani 1865. évi vajdasagi litogatisa. A szlovik nemzeti mozgalomnak
ez az ismert aktivistdja Petrovicon, Glozanban és Kulpinban tartézkodott,
de ellitogatott Ujvidékre is, ahol a szerb politikai vezet8kkel folytatott
eszmecserét. A vajdasigi szlovikok részt vettek Zagribban a Nikola Subié
Zrinjski haldla 300. évforduldjira rendezett innepségen és ugyanennek
az évfordulénak petrovici megiinneplése miatt, 1867-ben elitélték J. Mi-
Cateket és V. Rohant.
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A vajdasdgi szlovdkok nemgeti mozg galmdnak tovdbbi erdsidése

A vajdasigi szlovikok fokozott politikai tevékenysége szembetiing az
1869. évben, amikor a kulpini vilasztisi keriiletben, a magyar orszaggyilés
képviseldjévé Vilijam Paulini-Totot, simert felvidéki politikai munkist,
a Szlovdik Matica alelnokét vilasztottak meg. Attél kezdve a kulpini
vilasztisi kerilet szlovak és szerb polgirai, egyetértésben, felviltva szlovia-
kokat és szerbeket jeloltek képviselének. A bicskai szloviakok fontos nem-
zeti kozpontja Petrovac (Petréc) lesz, 1869-ben 6000 lakossa van, és itt
a szlovikok nemzeti Ontudata mar az 1848/49-es forradalom el6tt is ébre-
dében volt. Ebben a helységben tevékenykedett a szlovik nemzeti igy
néhany igen aktiv munkisa — taniték és papok, névszerint: Andrej Bukva,
Juraj Mrva, Jan Kvacala, Jan Garaj, Martin Kraj¢ovi¢, Karol Lehotin
és masok. Hasonlé ontudatos szlovikok voltak a taniték és papok Glo-
zanban, Kulpinban és mias szloviklakta helységekben is. A vajdasigi szlo-
vikok, lehet&ségeikhez mérten, segitették a felvidéki altalinos szlovik
nemzeti intézményeket, igy a Szlovak Maticit és a Velika Revuca-i, martoni
és Klostar pod Znijevom-i gimniziumot. Mindkét szlovik nemzeti koz-
ponttal, a martonival és a pestivel, 4llandé kulturalis és politikai kapcsola-
tot tartottak fenn.

A vajdasigi szlovikok mozgalma még a XIX. szizad 70-es és 80-as
éveiben, a leghevesebb magyarosité nyomds koriban sem volt passziv,
habir a felvidéki szlovikok nemzeti mozgalma defenziviba vonult. Tobb-
nemzetiségi és politikailag meglehetdsen aktiv kornyezetben élve, nagyobb
ellenalloképességet mutattak, mint felvidéki tirsaik. A vajdasigi szlovi-
kokra pozitiv hatist gyakorolt 2 hasonlé sorsu vajdasigi szerbek politikai-
lag tevékeny nemzeti mozgalma. A vajdasigi szlovikok allandé kapcsola-
tot tartottak fenn a szerbek nemzeti mozgalmaval, és timogattik az ,,Egye-
stlt Szerb Ifjusig” és Mileti¢ mozgalmat. Ebben az id6ben M. Godra, F.
Kutlik, J. Mrva és J. Micatek, a vajdasigi szlovikok nemzeti mozgalmanak
vezetSi érintkezésben dllnak a szlovikok martoni vezetdségével, és szlovik
konyveket, lapokat terjesztenek a vajdasigi szlovikok korében. A szlovik
ayomtatott sz6 terjesztéséhez Szerémségben J. Maliak és V. Hurban jarult
hozza. A XIX. szdzad 70-es és 80-as éveiben a vajdasigi szlovikok vezet8i
gazdasigi és kozmivelédési egyesiileteket alapitanak. Onsegélyzs és
kolesonzd tirsulatok is alakulnak. Petrovacon 1870-ben, Pivnicén 1872-ben,
Stara Pazovin 1882-ben. Kulpinban 1875-ben vasarnapi iskolit, 1885-ben
pedig Kisacon olvasékort nyitottak.

A bécskai szlovikok politikai életében bizonyos élénkség allott be az
1875. évi orsziggyilési vilasztisok idején, amikor a kulpini keriiletben
M. Mudronjt jelolték képviselének, igaz ugyan, hogy 6t — a hatésigok
vilasztokra kifejtett heves nyomdisa miatt — nem valasztottik meg. Ez
a politikai tevékenység tovibb fokozddott a ,,Nemzetiségek kongresszusa”
(1893—95) eldkészitésének idején. Ekkor dr Milo§ Ktno, a vajdasagi szlo-
vikok késébbi politikai vezére, fejtett ki nagy aktivitast. Krno tartotta az
illandé kapcsolatot 2 mértoni vezetSség és a szetb politikai személyiségek
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kozott. A vajdasigi szlovdkok politikai érdekl6désének felkeltéséhez sok-
ban hozzijirult dr Milo§ Stefanovi¢, a Szlovdk Néppirt harcosabb szir-
nyanak vezetdje. Stefanovi¢ tevékenyen kozrem(iksdoétt a magyarorszagi
nemzetiségi mozgalmak kapcsolatinak kiépitésében, és a nemzetiségi
kongresszus Osszehivasiban. Az 1896-os évben kulpini képviselének
jeloltette magat, és vilasztdi keriiletében, mind a szerbek, mind a szlovakok
korében politikai felviligosité munkat fejtett ki, és habar nem vilasztottik
meg, hatist gyakorolt a politikai élet fellenditésére.

A vajdasagi szlovikok a 90-es években esnek 4t — nemzeti tevékenységiik
miatt — az elsé politikai pereken. Az 1895. évi nemzetiségi kongresszu-
son a vajdasigi szlovikok szimottev$ csoportja vett részt. Folytatédik
a gazdasigi és kozmiivel6dési tevékenység, és szlovik kozépiskola meg-
nyitasat tervezik Pazovan, na de ennek a megvaldsitisira soha sem.keriilt
sor, s a vajdasagi szlovakok sajit anyanyelvi kozépiskola nélkil maradtak.

A vajdasigi s3lovikok nemszeti moygalminak follendilése a XX. szdgad elején

A dualizmus vilsiga és Magyarorszig elnyomott népei nemzeti mozgalma-
nak erdsodése, a XX. szdzad elején, politikailag is aktivizalta a vajdasigi
szlovikokat. Téarsadalmi fejlédésiik az osztilyok fokozott differencidléda-
sahoz, a polgarsig fejlédéséhez vezetett. A szlovik nemzeti értelmiséget
a Vajdasigban most mir nem kizdrdlag a taniték és papok képezik, jelent-
keznek a szabad foglalkozdst értelmiségiek — tgyvédek és orvosok is,
akik a nemzeti mozgalomban atveszik a vezetd szerepet. A XIX. szidzad
végén és a XX. szdzad elején, kétségkiviil, dr Milo§ Krno és dr Ludovit
Micatek volt a vajdasigi szlovdkok politikai vezetdje. Az 1900. évtdl
mindkettSjiik aktivan dolgozott Ujvidéken, amely a vajdasigi szlovikok
uj politikai kozpontjava vilt. Krno és Micatek inditjik el 1902-ben a vaj-
dasagi szlovikok elsé politikai lapjat, a ,,Dolnozemski Slovak™-ot. Ez a lap,
melynek Krno volt a tulajdonosa, Micatek pedig a szerkeszt&je, a vajdasigi
szlovdkok demokratikus és nemzeti, harcos tdjékoztatéd eszkoze lesz. Ez
a lap, széles korben hirdetve a leigazott népekkel, kiilon a szerbekkel valé
testvéri egyittmiikodést, nagyban hozzajirult a szlovikok politikai akti-
vizalasihoz.

A XX. szizad elején fokozddik a vajdasigi szlovik polgirsig tevékeny-
sége. Szlovik bankok alakulnak Kisacon, Petrovacon, Ujvidéken, Stara
Pazovin és Kovaticin, de allitélag Padinin és Banovcin is. Habéir ezek
a bankok kevés tOkével rendelkeztek, a kisszimu szlovik burzsoizia ti-
maszai voltak, és létezésiik puszta ténye is ennek gazdasigi erdsodésérsl
beszél.

A vajdasdgi szlovikok politikai életébe jelentSs dinamizmust vitt Milan
Hodz?a, a fiatal, energikus, felvidéki szlovdk politikus, aki Osszekottetést
teremtett a vajdasdgi szlovik és szerb politikusokkal. Az 1905. és 1906.
évben Hodzat megvilasztottik a magyar orsziggyilés kulpini képvisel6-
jének. Hodza politikai ténykedésével all kapcsolatban a nevezetes szlovak-
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szerb nagygyiilés, amit 1904. novemberében Petrovacon tartottak meg,
s amelyen 8000 ember vett részt, és Hod?a valamint Jasa Tomié tartott
beszédet. A hasonldan sikeres szlovik-szerb nagygyilések egymist ko-
vették: 1904 decemberében Ujvidéken, az 1906. évben Becskereken, Piv-
nicén ¢és Kovacicin. Ez az 1904—1906. évi szlovik-szerb politikai tevé-
kenység része volt a magyarorszagi nemzetiségek fokozott politikai harci-
nak, s ezzel kapcsolatban kell megemliteni, hogy a magyar orszaggyiilésen
25 tagbdl 4li6, erds képvisels-klubot alakitottak.

A vajdasigi szlovikok szizadeleji politikai akciéi koézil megemlitjitk
még az ismert, 1904 és 1908 kozott lezajlott, ,,.kovacicai pert.”’6 A kovadicai
szlovikok ellenszegiiltek a magyar hatésigoknak, amiért beavatkoztak
plébinosuk megvalasztisiba. Erre a beavatkozisra akkor keriilt sor, amikor
az 4j plébinosnak Jan Caplovi¢ot, a nemzeti 6ntudatirél ismert és a hatd-
sagoknak éppen ezért nem kivinatos szlovik papot vilasztottik meg.
Caplovi¢ot torvényellenesen levaltottik, és helyére (1907-ben) magyar
plébinost tettek. A kovacicai szlovikok bojkottiltik az uj plébinost, és
harcot inditottak Caplovié visszatéréséért. A megmozdulds szlovik nem-
zeti akcié szinezetét kapta. Az oOntudatos kovacicai szlovikokat Bobo$
kereskedd vezette. A hatésagok perbe fogtik a 97 legkitartobb szlovikot,
az itélethozatalra 1908-ban kerult sor. A vaidlottakat szerb és szlovik tigy-
védek védték, s eziltal az iigy politikai szinezetet nyert. A vidlottak védsi
— szlovikok: Milo§ Krno, Janko Petrikpvié¢, Igor Benia¢, Jur Janosik
és a szerb D. Boskovié, kivilé politikai személyiségek voltak. A nemzetisé-
gek ellenzéki mozgalminak sajtéja felhasznélta a pert a hatésigok magya-
rosité politikdjanak leleplezésére, és védelmébe vette a kovacicai parasz-
tokat. A birdsdg,,a magyar hatésigok és a magyar nép elleni” lazitds miatt
2-t3]1 4 hénapig terjed6 foghdzbuntetésre itélte a kovacicaiakat. A kovadi-
caiak megmozdulisa az § gySzelmiikkel ért véget: a magyar papot eltivo-
litottdk, Caplovi¢ot pedig 1910-ben visszahelyezték.

Nemzeti érzésiikben ontudatosan és politikailag cselekvésre készen,
mind a sajit népiik, mind a vajdasigi kornyezet politikai életében jelents-
sebb szerephez jutva, haladtak a vajdasigi szlovikok a nagy események
felé.

Ezért tartjuk pontosnak a modern szlovik torténetiré megallapitasat,
hogy a vajdasigi szlovikok ,,az ezen a vidéken leélt kétsziz év ellenére is,
legjobban megérizték nemzeti éntudatukat, &seik nyelvét, valamint anyagi
és szellemi kulturdjuknak kilénféle vondsait”.7 Tegyiik hozzi, hogy mindig
igyekeztek megdrizni testvéri és lojalis viszonyukat szomszédaikkal ebben
a tobbnemzetiségli kornyezetben.

Forditotta Kasga lbolya
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Rezgime
Slovacki nacionalni pokret u drugoj polovini XIX i po¢etkom XX veka

U uvodnom delu rada autor daje prikaz politi¢kih i privrednih prilika u Habzburskoj
monarhiji posle gusenja revolucije, s posebnim osvrtom na slovatke krajeve i polozaj
Slovaka u periodu apsolutizma i centralizma. Nacionalne slovatke snage su ekonomski
i politic¢ki slabe i nisu mogle bitno uticati na privredni i kulturni razvitak slovackih kra-
jeva. Vladajuéi krugovi su i dalje nastavili politiku zavadanja i izigravanja narodnosti
iskoristavajuéi versku, kulturnu i jezitku podvojenost slovatkog naroda.

Pred pad Bahovog apsolutistickog rezima pocelo je izvesno ozivljavanje slovatkog
nacionalnog pokreta. Padom apsolutistickog rezima posebno je oziveo nacionalni pok-
ret Madara §to nije dovelo i do afirmacije nemadarskih naroda. Priznavanjem integriteta
Ugarske slovacki narod je izgubio pravo na upotrebu svog jezika i 1861. su ostali bez
ijednog predstavnika u ugarskom saboru. Svoje zahteve su formulisali putem $§tampe
i posebnih publikacija u Pesti. U Turéanskom sv. Martinu odrZan je narodni zbor. Me-
morandum done$en na ovom zboru tra?i priznavanje posebnosti slovatkog naroda,
njegove pune ravnopravnosti njegovog jezika te priznavanje izvesnog teritorijalnog
integriteta, Ovaj dokumenat iznosi &itav nacionalni i drzavno-pravni program slovatkog
naroda. Madarska vlada je neprijateljski do¢ekala memorandum. Bel se veito sluzio
slov. pokretom protiv madarskog plemstva i burZoazije, ¢ineéi sitne ustupke Slovacima.

Osnivanje Matice slovatke predstavlja znatajan korak u praveu ujedinjenja vodeéih
kulturnih snaga.

Unato¢ nepovoljnih okolnosti slovatki pokret je ipak postigao stanovite uspehe,
osobito u periodu natezanja Be¢kog dvora sa ugarskim plemstvom.

Autor dalje tretira nacionalni pokret Slovaka posle Austro-ugarske nagodbe, do
koje je doslo nakon niza neuspeha Betke vlade. Da bi zastitili interese vladaju¢ih klasa
oni su posli na kompromis sa Madarima. Kao rezultat ove nagodbe najvise su bili po-
godeni oslobodilatki pokteti naroda, 2 od svih naroda u najtezim poloZaju su se nasli
Slovaci. Nagodba je poéetak jedne nove epohe — epohe borbe za nacionalno samoodrZa-
vanje.

Razvoj kapitalizma se ipak osetilo u slovaZkim krajevima osobito u gradovima, §to
je vodilo ka jatanju nacionalnog pokreta. Novonastale okolnosti su nametale novu stra-
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tegiju. Javila se i tzv. ,,Nova §kola” koja je trazila saradnju sa Madarima, nasuprot
ovima stara §kola se zalagala za politiku memoranduma. Nacionalni progon Slovaka
se nastavila nesmanjenom Zestinom. Veliki udarac nacionalnom pokretu bilo je zatva-
ranje Matice slovacke. I pored svih nedaca veéina slovacke inteligencije ostalo je veran
svom narodu i radio je na njegovanju slov. nac. svesti i kult.

Posebno se tretira nacionalni pokret Slovaka u Vojvodini. Vojvodanski Slovaci
su uspeli o¢uvati kontinuitet kulturnih tekovina i nacionalne svesti kao i lojalne odnose
prema drugim narodima u mnogonacionalnoj sredini. Njihova polititka uloga je bila
sve znacajnija u Vojvodanskoj sredini.

Summary

The slovak national movement in the second half of the 19th and at the
beginning of the 20th century

The author sets out with an account of the economical background in the Habsburg
monarchy after the revolution, with special regard to the Slovak regions during the
cent alistic totalitarian regime. The Slovak national forces were both economically
and politically infirm and colud not have a decisive say in in cultural and economical
matters. The ruling classes continued to take advantage of the existing contradictions
among the peoples.

Certain revival of the national movement started when it became obvious that the
totalitarian regime was doomed to all. However the downfall of the regime failed to
fulfill the hopes of nations other than hungarian. Only the Hungarians gained certain
advantages mostly to the disadvantage of other nations. The Slovaks had lost the right
to use their own language and remained without a single representative in the hungarian
assembly. They began to use the press and appropriate pamphletes to publish their
demands. The national assembly in st. Martin resulted in a memorandum demanding
the full recognition of national equality and certain teritorial integrity of the Slovak peop-
le. The memorandum was an expression of the slovak national programme. It was
received by resentment and hostility by the ruling hungarian circles. Vienna had taken
advantage of the slovak national movement against the hungarian aristochracy, making
insignificant concessions to the Slovaks.

The establishment of Matica Slovatka was an important landmark towards the uni-
fiction of leading cultural forces.

In spite of the obstacles the national movement achieved significant results, especially
during the debate between Vienna and the hungarian aristochracy.

The author also deals with the national struggle after the Austro-hungarian treaty.
The austrian government suffered several serious set-backs and was compelled to com-
promise with the ruling classes of Hungary. As a result all the national movements
were supressed.

The development of capitalism was beginning to show in the Slovak regions. New
efforts were made to meet the demands of time and strengthen the national movement.
The so called ,,New School” sought cooperation with the Hungarians while the ,,0ld
School” remained true to the memorandum. The Slovaks went through terrible tribu-
lation and suffered a great loss when ,,Matica Slovatka” was closed down. Even so
most public figures kept on fighting, devoting their efforts to the cause of national
liberation.
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The last chapter is dedicated to the national struggle of Slovaks in Vojvodina. The
Slovaks in Vojvodina had managed to preserve teir national identity, they had also
cherished loyal and friendly relations with other nationalities. Their political activity
had been a great tribute to the poeple of Vojvodina.
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Szofrin Tamis

A HELYI KOZOSSEGEK HELYE ES FELADATA A
MUVELODESI ELET MEGSZERVEZESEBEN*

A délbiniti magyar miivel6dési egyesiiletek 8. szemléjét elSkészits egyez-
tetd bizottsig a fenti témdat vilasztotta a mai tandcskozdsunk tiargydul.
A téma mind a kultarpolitika, mind pedig a helyi kézosségek feladatinak
és szerepkorének konkrét meghatirozasa szempontjibdl rendkivil idSszerd.
A vitaindit6 elSkészitése kozben — az érintett kérdések sokrétisége, a té-
manak az Onigazgatisu tirsadalmunk minden szférija felé szerteigazd
Osszefiiggésel miatt a mondanivalé tilnStte és szétfeszitette a cim adta
kereteket. Sem a helyi k6zosséget, sem a mivelédést, de még azok kolcso-
nos viszonyat sem lehet elszigetelten, tirsadalmi életink egészének vizs-
gilata nélkil tirgyalni.

Tito elvtars a JKSZ X. kongresszusin elhangzott zirébeszédében egye-
bek k6zott ezt mondta: ,,A szocialista forradalom felszabaditotta a dolgozé
emberek koribban guzsba kotott energiijit és kezdeményezését, a dolgo-
zékban 4j sziikségleteket, uj érdekl8dést keltett a tudomany, a kulturalis
ontevékenység és mindannak megszerzése irint, ami a tudomanyban,
a kultdriban és 4ltaliban az életmédban értékes. Ezt a fejlédést erSsen
serkentette 2 Kommunista Szévetségnek a szocialista Onigazgatis fejlesz-
téséért, a nemzetek és nemzetiségek egyenjogusigiért, a tudominyos és
miivészi alkotds szabadsidgéért, valamint a JKSZ Programjiban lefektetett
egyéb elvekért vivott harca.”

A X. kongresszus mir elSkészitésének stidiumaban is kiemelt helyet
biztositott a mavel$dés, a kultarpolitika kérdéseinek, a kultira fejlédésének,
tirsadalmi-gazdasigi helyzetének és eszmei irinyultsigdnak. Hogy miért,
arra a kongresszus vitaindit6jiban, de még inkibb hatirozataiban kapunk
feleletet. Megallapitast nyert, hogy Onigazgatisu tirsadalmunknak eddig
is komoly sikerei voltak a dolgozdk egyéniségének gazdagitdsaban, kul-
turalis élete szinvonalinak emelésében, a civilizicié értékei irinti igényének
novelésében, a nemzeti kultdraknak egyenjogu, alkoté szandéku, koleso-

* A délbinati magyar miivélédesi egyesiiletek 8. szemléjének tanicskozdsin elhangzott
vitainditd
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nos, szabad, termékeny és sokoldalu fejlesztésében. A kétségtelen sikerek
mellett visszissagok is voltak, kilénboz8 elferdiilések miatt:

— Eladdig a munkasosztalytdl elidegenitették a tirsadalmi felhalmozis
és tobbletmunka eszkozeinek nagyrészét, azaz a kozOs sziikségletek kielé-
gitésére szint pénzeszkozok megteremtSitsl sok esetben megvontik a le-
hetéséget, hogy azok hovaforditisir6l doéntsenek. A mivelGdést tehit,
mint tevékenységet ki kellett szakitani az etatista, centralista és adminiszt-
rativ koltségvetési rendszer kotelékébdl;

— Elfojtottak a munkisok alkotderejének érvényesiilésére irinyulé em-
beri sziikségleteket. A dolgozék ilyenformin a mévelSdési politikinak
csupén tirgyit és nem alanyit képezték, csupin fogyasztéi, nem pedig
termel6i voltak a kultarértékeknek;

— A Kommunista Szovetség struktarijiban sokszor gyokeret vert
a semlegesség, a politikai opportunizmus. Az ilyen kérnyezetekben azutin
a politikai és kultdrpolitikai kezdeményezést a JKSZ-éval ellenkezé ide-
olégisk hordozéi ragadtik magukhoz. Az ,,otletszerd fejlédés™, a ,,be
nem avatkozis” politikdjibol kovetkezden az Onigazgatisu szocializmustdl
idegen, vele ellentétes ,,-izmusok™ burjinzottak el. A liberalizmus képvise-
181 a dolgozdéknak a tékés viligban honos ,,tomegkulturt” kiniltik igazi
értékek helyett, amelyet az elidegeniilés, a ponyva, a giccs, a pornografia,
az értéktelen zene és a még értéktelenebb filmek 4aradata, az izléstelenség
jellemez. Kinaltik mindezt a kotelezé divat és valamiféle dlmodernizmus
nevében. A dogmatizmus hivei ezzel szemben a kiilonillé proletir kultdra
Gjraélesztését szorgalmaztik, amellyel a munkdsosztilyt kizirélag a fizikai
dolgozé fogalmidval egyenlitették ki, s igyekeztek tivoltartani a szellemi
alkotoktdl. Ez utébbi a munkidsosztily szellemi és alkotdi kiskorusitisit
jelentette volna;

— Egyes tudominyos intézetekben, tanszékeken, a mivel6désre szint
pénzalapok igazgat6é bizottsigaiban, a lapok kulturilis rovatainil érdek-
csoportok — klinok — foglaltik el a kulcspozicidkat, s befolyisukat arra
hasznaltik fel, hogy bizonyos kulturilis, tudoményos és oktatisi intézmé-
nyeket elszigeteljenek a Kommunista Szovetség befolyasatdl, sajit teriiletiik-
ké nyilvinitsik azokat és monopolisztikus tulerejiiket juttassik kifejezésre
minden hatirozathozatalban.

— Kisérletek torténtek (kiilondsen egyes egyhazak részér6l) a nemzeti-
séggel valé manipuliciéra. Sovinizmus, tlfitétt nacionalizmus, unitariz-
mus, szeparatizmus — hogy csak néhdnyat emlitsiink — mérgezték a nem-
zetek és nemzetiségek kozotti viszonyt.

- A JKSZ 21. elnokségi iilése utin — dllapitja meg a kongresszusi vita-
indité ~ gyorsabban romboltuk a mivelSdési életben és mis teriileteken
az adminisztrativ — hierarchikus viszonyokat, mint amilyen gyorsan djakat
teremtettiink — Onigazgatisi alapon.

A mivelSdési életet és a kultarpolitikit egyéb negativ jelenségek is
terhelték. A kongresszus feladatdul tdzte ki, hogy meghatirozza a hibik
és mulasztisok kovetkezményeinek elharlta51 mddjit, hogy megtalilja
a feleletet mindazokra a kérdésekre, amelyeket a tirsadalmi valésig a maga
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mozgisiban felvetett, hogy meghatirozza a dolgozok, dolgozdi-, helyi- és
érdekkozosségek helyét és szerepét a mivelSdési életben. Eziltal vilt le-
het6vé az 4j alkotminy alapelveinek és rendelkezéseinek valdra valtisa.

A X. kongresszus tehit ily médon wjabb lépés a KSZ felismeréseinek
gazdagitisiban, a nézetek fejlesztésében, az dllispontok pontosabb meg-
hatirozasiban. Dokumentumai pedig az akcidvezetés konkrét program-
elemeit tartalmazzik.

A X. kongresszuson elhangzott vitaindité, a kultira problémainak
megoldisit abban latja, hogy a tevékenységet a szocialista inigag gatasnak mint
uralkodd tdrsadalmi visgonynak egy egészet alkotd rendsyerébe kell integrdlni. Ez
azt jelenti, hogy a tudomiény, a kultura nem 6nill, sajit kereteibe zirt
tevékenységi teriilet, hanem szorosan Osszefiigg az anyagi termeléssel és
mis teriletekkel.

Ezt a gondolatot — célkitizés formijiban — Tito elvtirs igy fogalmazta
meg zirobeszédében: ,,Az oktatisnak, a tudominynak és a kulturinak az
anyagi termelés szférijival és a munka mds teriileteivel valé tirsitisa az
4j alkotmany alapjin valé egységes rendszerbe foglalisa” — a célunk.
A termelés kihat a kulturira, de ugyanakkor a kulturilis tevékenységek
bizonyos formadi kozvetlen termelSer6vé vilnak a termelékenység fokoza-
siban. Ime a termelés és kulttira kolcsonhatdsa, amely a kettét egymastdl
elvilaszthatatlanna teszi. A termel6 munka tmasz-aiban dolgozdk és a kul-
turilis tevékenységben dolgozdék kozott alkalmazni kell a kézvetlen munka-
cserét. A mivelSdési ténykedés pénzeléséhez sziikséges eszkozokért igy
a termel$ munka kulturélis szolgiltatisokat kap cserébe.

A kongresszusi dokumentumok kimondjék, hogy a mivel6dési tényke-
désben dolgozok anyagi és tirsadalmi helyzetét ki kell egyenliteni a tirsadal-
mi munka mas teriiletein dolgozék helyzetével.

A kongresszus megiéllapitotta, hogy Onigazgatisi szocialista tirsadal-
munk viligméretekben is egyedilallé eredményeket ért el a nemzetkozi
viszonynak az egyenjogusig és testvériség — egység elvei alapjin valé kiala-
kitisaban. E viszonyok tovibbfejlesztése a szocialista Onigazgatis még
magasabb szintd kiteljesedése utjan érhetd el. Ime egy idézet a kiértékelés-
bél: ,,Bebizonyosodott, hogy a nemzetek és nemzetiségek, a koztirsasigok
és tartominyok érvényesiilése, illetve gazdasigi, szociilis, kulturilis és
mds tirsadalmi érdekeik érvényesiilése egyediil a szocialista Onigazgatis
kovetkezetes fejlesztése révén lehetséges, amelynek keretében minden
nemzet és nemzetiség tivlatai a legszorosabban egybefiiz8dnek a szocialista
kozosség egészével és a jugoszliv munkisosztily egységes érdekeinek ér-
vényesiilésével.” Eddig az idézet, de ide kivinkozik még egy megillapi-
tis is, amely szerint b&viltek az anyagi lehetSségek a nemzeti kulturik
szabad fejlédésére, egybeflz&désére, kolcsdnhatdsira, a nyelvi egyenrangu-
sagra stb. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy az elvek, hatirozatok kovet-
kezetes végrehajtisinak 4ltalinossigban véve anyagi akadalyai nem lehet-
nek.

A szocnalpolitikal kérdésekrol szolo hatirozat a tervezés, a programozais
fontossigit hangsilyozza. Kimondja, hogy a tervezés helye a dolgozéi- és
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helyi ko6zosség, valamint az érdekkozosség. A tervezés ezeken a szinteken
és relacidkon azutin kifejezésre juttatja a munkdsosztily kozvetlen befo-
lydsit a képviseleti testiiletek dontéshozatalinak tartalmi folyamatira.
Az vj rendszernek igazodnia kell a tirsadalmi bazis szocialista 6nigazgatasi
fejlédési viszonyainak fejlédési sziikségleteihez.

A kongresszus altal elfogadott hatirozatok, elvi dllispontok és kiérté-
kelések rovid ismertetése utin a szovetségi alkotminy rendelkezései ké-
pezzék a kovetkezd 1épést a miivel6dés helye, a helyi ko6z6sségek miivels-
déspolitikai szerepe meghatirozdsinak utjin. Az alkotmény alapelvei
a tudominy és a miivel6dés fontossigit a kovetkez&képpen fejezik ki:
,,Minthogy a mivel6dés, a tudomény fejlesztése, alkalmazisa, a kultura
és a mivészetek fejlesztése lényeges tényezSje a szocialista tirsadalom
fejlédésének, a munkatermelékenység novelésének, az emberi alkotderék
fejlsdésének és az egyéniség sokoldald fejl6désének, a szocialista Gnigaz-
gatési viszonyok humaniziléddsinak és a tirsadalom éltalinos haladasinak,
a szocialista kozosség feltételeket hoz létre a minél szélesebb kord mivels-
désre, a tudoményos, kulturilis és mivészeti alkotomunkira, serkenti
azt és biztositja, hogy a tudomaényos, kulturilis és miivészeti alkotémunka
vivményai mint 4dltalinos tirsadalmi értékek a dolgozdkat és a szocialista
tirsadalom fejlédését szolgaljak, és hozziférhetSek legyenek mindenki
szimira.” A fenti idézet hirom roppant fontos elemet tartalmaz. Ezek:
A kultara fejlédése Ossztirsadalmi sziikséglet, ehhez a feltételeket a tir-
sadalom hozza létre, eredményeit pedig hozziférhetvé kell tenni mindenki
szimdara. A fenti rendelkezések megvaldsitasa a helyi kozosségnek is alkot-
ményszabta feladata. A helyi k620sségek ugyanis avvégbdl alakulnak, hogy
benniik, mint 6nigazgatisi kozosségben a dolgozék dontsenek kozds ér-
dekeik megvaldsitisardl szoros egyiittmiikodésben a tirsult munka szer-
vezeteivel és mds Onigazgatdsi szervezetekkel és kozosségekkel. Az ilyen
jellegii egytittmikodésnek kiillonb6z6 formai vannak.: 6nigazgatisi meg-
egyezések, tarsadalmi megillapodisok, érdekkozosségek megalakitisa,
a kildottségek részvétele a kozos tigyek intézésében — hogy csak néhanyat
emlitsiink. Az egyiittmikodés — kiilondsen az Onigazgatasi érdekkozos-
ségekben — nem csak az érdekek megvaldsitisit célozza, hanem azok
Osszehangolasit is'a dolgozé ember — tirsadalom, valamint a helyi ko-
z0sség — szélesebb tirsadalmi-politikai k6zosségek relaciojan.

Tartomanyunk oktatds-, tudomény- és mivel6désiigyi titkdrsiga a kong-
resszusi hatirozatok és alkotminyos rendelkezések konkrét végrehajtisa
céljabol (természetesen a miivelSdési politikira vonatkozdan) elkészitett
és nyilvanos vitira bocsitott egy hatdrozati javaslatot, amelynek a pontos
cime: Hatirozati javaslat a mivel6dés Onigazgatisi megszervezésérél
és hozzaférhet&vé tételérdl a dolgozdk szamara. A cim maga is sokatmondd,
mert tartalmazza miivel6dési politikink alapvetd célkitiizéseit. A hatiro-
zati javaslat a kultarpolitika célkitiizéseit a maguk teljességében és sokréti-
ségében tartalmazza, de rendkivil hasznos Gtmutatéul szolgal a helyi ko-
z0sség szerepének korvonalazdsira, a valds és végrehajtand6 feladatok
meghatirozdsira. A hatirozati javaslat a helyi kozosséget mint komplett

146



tarsadalmi-politikai kozosséget, az Onigazgatisi kultarpolitika kialakita-
sanak fontos lépcsSjét tekinti, ahonnan a kezdeményezések két irinyban
sugiroznak: Vizszintesen a helyi mivelédési szervezetek, intézmények,
dolgozdi kozosségek felé, fliggdleges irinyban az érdekkozosség, a kozségi
képvisel5-testilet felé és tovabb.

A mivel6déspolitika fogalma a helyi k6zosség szintjén nem szikithetd
le csupan a pillanatnyi miivel6dési tevékenység fogalmara. Annak tobbnek,
szélesebbnek dtfogdbbnak kell lennie az utébbinal. Tartalmaznia kell
a kozosség mivel6dési hagyomdnyait, mint torténelmi alapot, a pillanatnyi
helyzet kovetelményeit, de lattatnia kell a2 majd megvaldsitandé célokat is.

A helyi kozosségnek elsé és alapvetd feladata elkésziteni a muvelSdési
tevékenység programjit. Az ut a program elkészitéséhez a kozosség alap-
szabilyinak feliilvizsgalasatdl indul ki. Tapaztalhaté ugyanis, hogy az
alapszabilyokban a mivel6désre vonatkozé szakaszok (esetleg csak sza-
kasz) igen gyakran altalinosak, feltételesek, nem egyértelmiiek, nem kote-
lez8ek, egyszoval: semmitmondéak. Ilyen éltalinos kivételekkel talalkoz-
hatunk: ,,A helyi k6ztsség gondoskodik a lakossig kulturigényeinek ki-
elégitésérsl.” Megkérdezhetnénk: Ki dltal meghatarozott, milyen igények
kielégitésérsl, és hogyan gondoskodik az illetd helyi kozdsség? Vagy:
,,»Anyagi helyzetétSl fiiggéen (a helyi kozosség) megteremti a feltételeket,
mozi, kdnyvtar, olvaséterem mikodésére.” Kérdés: Ki az, aki az alapsza-
baly alapjin megallapitja, hogy mikor is 4ll be a kedvezd anyagi helyzet
a felsorolt feladatok megoldasara?

A kovetkezd 1épés a program meghozatala felé a lakossag kultarigényei-
nek alapos és kortltekint6 felmérése, ezzel kapcsolatban pedig a meglévd
ténykedési formik elemzd kiértékelése, a kovetendd kaderpolitika meg-
hatirozisa, végil pedig a mivelddési létesitmények evidentélisa. Ez a ro-
vid felsoroldsa a feladatoknak természetesen nem tért ki a programozist
megelSz3 feladatok elvégzésének részletes, minden korilmények kozott,
minden kornyezetben egyarint alkalmazhaté médszereire, mert ilyen 4lta-
linos mdédszerek talin nincsenek is. Mindamellett kapaszkodoét jelenthet,
emlékeztets a feladatokra.

A dolgozdk kultirigényének felmérése alapulhat a tapasztalatokon: mit
néz, mit olvas, mit hallgat, milyen 6ntevékenységi formdkat igényel vagy
kovetel, ankétszerd vélemény kutatdson stb. A felmérés eredménye eset-
leg nem csak a meglev$ igények kielégitését koveteli meg a programtdl,
hanem az igénykeltést is 4j formdk, 4j tartalmak irdnt. Az igények novelése
felviligosité, nevelémunkit kovetel, amit szintén programozni kell. Az
operativ, de még inkdbb a tdvlattervek készitésével kapcsolatban engedjék
meg, hogy egy rendkivil fontos mozzanatra felhivjam a tandcskozis fi-
gyelmét. A dolgozdnak az egyre rovidebbé valé munkanapnak koszénve
mint tobb a szabad ideje. Jelen koriilmények kozott ez a szabad id§ két
részre oszthatd. Nevezziik az egyiket valds, a masikat pedig feltételes sza-
bad idének. Feltételes szabad ideje alatt a dolgozé nincs ugyan a munkahe-
lyén, de csaladi koltségvetésének egyensilyba hozisa megkoveteli, hogy
bizonyos pétjévedelemrsl gondoskodjék. A munkas ilyenkor — hogy diva-
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tos kifejezéssel éljiink — , fusizik”, foldecskéjét maveli, hizit épiti stb. Az
életszinvonal allandé javuldsival egyre tobb lesz a dolgozék valds szabad
ideje, amit kell§ szervezés, irdnyitis hijin nem tudnak majd kihasznélni.
A dolgozék szabad ideje helyes, ésszerli kihasznilasinak kérdését kiemelt
hely illeti meg a mivelddési ténykedés programjiban. Hogy is mondja
a partdokumentum? ,,... célunk, hogy a dolgozdk alkotderejét... felszaba
ditsuk.”

A miivel8dési ténykedésnek a helyi kozOsség szintjén hozott tervét ha-
rom f6 kérdés megoldidsinak javaslata kell, hogy édthassa. Az els§ volna
a lakossig onmivelSdési tevékenysége. E tevékenység szervezkedési
formdi az egyesiletek, klubok, korok, szakosztilyok stb. A felmért és
kielemezett igények alapjin a helyi k6z6sség nyujtson mddot olyan munka-
formak megszervezésére, amelyekre lehetdsége van. LehetSségek alatt
értendé egyebek 'mellett a hely, a pénz, a szakszerii vezetés stb. kér-
dése.

A szintjatszas amatdr szinten mindig elég attraktiv volt ahhoz, hogy hi-
veket taldljon a maga szimara. Vidékiink6n hagyomaényai is vannak. E te-
vékenységi forma szérakoztaté és nevel§ egyben; dpolisa, tervezése ezért
hasznos és relis.

A néptinc kilonosen alkalmas arra, hogy az ifjusidgot mozgédsitsa. A ve-
zet6k szamara munkaigényes, és komoly hozzaértést kovetel té6litk. A tinc-
csoport nagyszeri eszkéze lehet a népi hagyomanyok ipolasinak, de poli-
tikailag helyes vezetés mellett a népek és nemzetek kozotti baritsig, a test-
vériség-egység hordozdja lehet és kell lennie.

A hagyominyos amatér tevékenységiforméak kozé tartoznak az ének- és
zenekarok. A karéneklésnek vidékiinkon szintén komoly hagyoméinyai
vannak. A fiatal nemzedéket is ebben a szellemben neveljiik. Példa erre
szemléink gyermekmisora. Kiilonos gondot kell forditanunk zenekarok
— népi és szorakoztaté zenekarok szervezésére. A zene elsajititisa, hossza
faradsigos munkit igényel, ugyanakkor zenekarok nélkil a miivel8dési
ténykedés egyes terliletei el sem képzelhetSk. A helyi kozosségeknek ezen
a téren anyagi aldozatokrdl sem szabad visszariadniuk, ha 4j zenész nemze-
dék képzésérsl van szé.

Az eddig felsorolt és nilunk hagyominyosnak mondhaté formak mellett
a helyi k6z6sségeknek partfogolniuk és szorgalmazniuk kell a képz6mivé-
szeti amatérizmust. Ha nem mutatkozik irdnta kell§ érdeklddés, ugy az
igénykeltés moédszereivel is meg kell prébalkozni. Az izlésnevelésnek,
a gices elleni harcnak, de a kornyezet — kultira fejlesztésének is hatdsos
eszkoze és fegyvere lehet egy-egy lelkes, j6l mik6dd képzémiivészeti cso-
port. A tucatizlés az o6ltézkodésben, épitkezésben, lakasok berendezésé-
ben stb. szlrkévé, egyhangtva teszi kornyezetinket, lapossa, sivarra,
eseménytelenné mindennapjainkat. Ennek kikiisz6bolésére, vagy legalibb
ellensilyozdsira tegyiink meg mindent a képzOmivészeti amatSrizmus
fellenditéséért.

A tervezett amatSr tevékenységi formakkal szemben allitsunk fel bizo-
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nyos kdvetelményeket. Az 4j miiveldéspolitika ugyanis vj értékrendszert
kovetel a szocialista hazafisig, a testvériség-egység szellemében, de a jo
izlés, az igazi értékek felkaroldsa és dpolisa nevében is. Maradéktalanul
valdsitsuk meg az egyesiiletekben és mas szervezési formdkban az 6nigaz-
gatast, szervezzilk meg a nevel6munkit. Tegyiik mindezt tervszerden,
médszeresen és dlhatatosan.

A programok miésodik fejezete foglalkozhat a helyi k6z6sség mivel5dési
létesitményeivel, amilyenek példiul a konyvtirak, olvasétermek, mozik,
egyesiileti otthonok, klubhelyiségek, esetleg miivelédési otthonok, virosi
telepiilések esetében még szinhizak, muizeumok, levéltirak, koncertter-
mek, kiallitisi csarnokok stb. Késziiljon ezek allapotirdl, célszertiségiikrél,
kihaszndltsiguk fokardl részletes elemzés. Ennek, valamint a jelentkezd
kultarigényeknek figyelembe vételével tervezziik be esetleges uj létesitmé-
nyek megépitését, a meglév8k bévitését, korszerlsitését. A tervezésnek
egyik sarkalatos kérdése az objektumok ésszeri és gazdasigos kihasznalasa.
Emiatt a program tartalmazza azt is, hogy egy-egy épiilet, vagy annak meg-
hatdrozott részét ki, mikor és hogyan hasznalhassa. Kiilon kérdés az objek-
tumokban folyé tevékenység. A tevékenységet mindenkor a lakossig ha-
tirozza meg igényei szerint. Ez utébbi egyarint vonatkozzék az amatSr
csoportokra és a mivel6dési munkakozosségek ténykedésére is. A helyi
kozosségben €16 dolgozék mondjik tehit ki, hogy mire van sziikségiik
és kit3l mit virnak. A ténykedési tervek, programok meghozatala tortén-
jék a megfeleld Onigazgatisi eljirds utjan a ténykedés megvalésitéinak
bevondsaval.

Ide kivankozik egy nagyon fontos tervezési kovetelmény, amit kilon
is hangsdlyozni kell. A ténykedés- program megvaldsitisinak legyenek
meg az anyagi alapjai. A mivel6désben sem épithetiink légvarakat. Az
a program a jo, amelynek minden pontja mellé betervezziik az anyagi fe-
dezetet, akir ténykedéstdl, akir pedig beruhdzistdl van szé. Az uj alkot-
mény nagy vivmanya, hogy ma a dolgozék rendelkeznek a munkdjuk 4ltal
megvalositott eszkozokkel s azokat tSlik elidegeniteni semmilyen jogci-
men nem lehet. Eppen ebben rejlik a mivelSdési élet nagy lehetSsége,
mert anyagi eszkozeit kozvetlendl attdl nyeri, aki a kovetelményeket vele
szemben megszabta. A dolgozék nem sziikmarkaak, ha kozos érdekeik,
tehit kulturigényeik megvaldsitisirdl van szé.

Az el6bbiekben mar emlitett tartomdnyi hatdrozati javaslat ugy késziilt,
hogy az egyes feladatok véghezvitelének hatirideje mellett mindeniitt ott
szerepel a szervezet is, amely a megadott feladatot végrehajtja. Ezt a példat
a helyi k6zosségek is kovessék terveik meghozatalakor. A program felada-
ta mellett alljon ott a végrehajtissal megbizott személy, szerv vagy kozos-
ség neve.

A program harmadik részét képezze a lakossig azon igényeinek kielé-
gitése, amelyekre a helyi k6z6sség mint tirsadalmi politikai koz6sség 6n-
illéan nem kApes. Ilyenek lehetnek a hivatisos szinhizak vendégszereplései,
koncertek szervezése, képzOmiivészeti kiallitisok rendezése és hasonldk.
Az ilyen irdnyu igények kielégitését a szélesebb tarsadalmi-politikai k6zos-
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ség — elsGsorban a kozségi érdekkozdsség — segitségével és kozremikodé-
sével kell megoldani.

Az érdekkozosség egyébként a dolgozdk Onigazgatisinak az a formadja,
amely a helyi- és dolgozéi kozosségek kultarigényeit hivatott kielégiteni
a dolgozok dltal megteremtett anyagi eszkozok segitségével. A helyi-,
érdek- és dolgozdi kozosségek egymadssal szorosan egyiittmikodnek a ter-
vezés és a tervek végrehajtisa vonalin. Az érdekkozosségek terve tartal-
mazza ugyan a helyi kozosségek terveit, de nem tekinthetjiitk ezen tervek
egyszeri Osszefoglalisinak, summizisinak. T6bb annil, mert atfogdb-
ban tartalmazza a kovetelményeket, kozos allispontokat. A kozségi kultur-
politika — amely az érdekkoz6sségben nyer végleges format — kihat a helyi
kozosségek ilyennemi politikéjara is.

A helyi kozosséget az érdekkozosségben a helyi kozosség alapkiildottsé-
gének kiildottei képviselik. Az alkotmany lehet6vé teszi, a tartomdnyi
hatarozati javaslat pedig ugyszélvin megkdoveteli, hogy helyi szinten ala-
kuljanak meg az érdekkdzosségek alapkozosségei. A fogalom nem vj, az
alkotminybdl jél ismert, a gyakorlatban azonban még ilyennel nem talil-
kozhattunk. Az alapkozodsségeket az érdekko6z0sségnek az illetS helységben
megvialasztott kiildottei, a mivel6dési munkaszervezetek és egyesiiletek
képviselSi alkotjak. Az alapkozosségek feladatit (igaz meglehetésen le-
egyszerlsitve) a kovetkezSkben jelolhetnénk meg: Mint az érdekkozdsség
kihelyezett tagozata (a tagozat szét jobb hijjin és csak feltételesen hasz-
niljuk) megvitatja a sajitsiagos, helyi jellegi kulttrproblémékat, javaslatokat
tesz az érdekk6zosségnek és a helyi k6zosségnek azok megolddsira. Mas-
részt megvitatja és javasolja az érdekkozosség édltal hozott olyan hatiroza-
tok végrehajtisi médjit, amelyek a helyi kozosséget kozvetlentl érintik.

Nem mellékes, bir a helyi kozosségekkel latszélag szorosabban nem
fiigg Ossze, még egy lehetSség az Onigazgatis fejlesztésére. Adva van
ugyanis a méd, hogy megalakuljanak az érdekkozosségek szakteriiletek
szerinti egységei. Kiilon egységet képezne példdul a kiadédi tevékenység,
a szinjatszaz (szinhédzak) stb. Az egységek azzal a céllal alakulninak, hogy
behatébban foglalkozzanak egy-egy szakteriilet sajatsigos problémdival,
tervezzenek, javasoljanak. Megvan a tOrvényes lehet8sége annak, hogy
az ilyen egységek kés6bb 6nillé érdekkozosségekké néjék ki magukat.
Az Onigazgatis igy talilja meg az Gjabb szervezkedési formdkat 6nmaga
tovibbfejlesztésére.

A kultarpolitika megvaldsitisaban és végrehajtisidban kilonleges hely
illeti meg a mivel6édési otthonokat. Mivelédési otthon alatt jelen esetben
intézményt értink. A mivel6dési otthonok mindinkibb koézpontjaiva
valnak a helyi kozosség mivel8dési és tirsadalmi életének. A miivel6dési
otthon mint intézmény szervezettségénél, anyagi és kaderlehetéségeinél
fogva — ha tervpolitikdjira a dolgozék vannak dontd befolyissal (a cél
pedig éppen ez) — képes teljes egészében kielégiteni a sziikségleteket.
A mivel6dési otthon épitésekor, ténykedésének meghatirozisakor a helyi
kozosség tegye lehetetlenné az esetleg jelentkezd elkiiloniilési szandékokat,
az otthon , felparcelldzdsit” a mivel6dés, oktatis, testnevelés stb. kozott.
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Olyan otthonokat kell tervezni, és ugy, hogy azok a szé szoros értelmében
oszthatatlanul otthonaivd viljanak minden ténykedési teriiletnek, amelyek
egy egységes tirsadalmi egészet képeznek majd .A Tartominy kiilénos
érdeklédést tanusit a mivel6dési otthonok problémaii irint. A javaslat
az, hogy Vajdasig 1985-ig meghatirozott fejlesztési tervében olelje fel a mi-
vel8dési otthonok épitését minden helyi és nagyobb dolgozéi kozosségben. A
terv sikeres végrehajtisival a dolgozdk szimara hozziférhetSbbekké valni-
nak a kulturértékek, gyorsabba és dinamikusabbd vilna'a kulturjavak kor-
forgisa, megteremtédnének afeltételek a sokoldald kulturilis alkotémun-
kara.Javasolhaté tehit, hogy a miivel6dési otthonok megalapitisdval és épi-
tésével a helyi k6zosségek mivelSdéspolitikai programja kiilon foglalkoz-
zék. A megvaldsitds természetesen nem csak a helyi k6zosségtél figg. A koz-
ségi onigazgatasi érdekkozosségeknek is részt kell véllalniuk a tervfeladatok
megval6sitisabol. A tartominyi érdekk6zosség, és a miivel6dési otthonok
tartoményi kozossége az akcié hordozdiként a kolecsonosség és szolidaritis
elvének kovetkezetes alkalmazasival gondoskodnak majd arrél, hogy
a ma még fejletlennek tartott kozségek is 1épést tarthassanak ebben az akcié-
ban a tobbi kozséggel.

Gyakran hangzanak el olyan vélemények, hogy a népegyetemek, eseten-
ként a munkisegyetemek ma mar tulhaladott tirsadalmi ténykedési for-
mat jelentenek. Ezek a vélemények a dolgok feliiletes szemlélésébsl ered-
hetnek. Teljes bizonyossiggal illithaté ugyanis, hogy a mivelSdési élet
mai Onigazgatisi megszervezettségében még inkdbb, mint birmikor
szitkség van rijuk. Sziikség van rijuk a dolgozdk tudisszintjének tovabbi
emelése céljabdl, ugyanis a képzettebb dolgozé konnyebben fogadja be
a kultarértékeket. A népegyetemek ezenkiviil fontos feladatot teljesit-
hetnének a kulturigények megallapitisa, pontos kivizsgilisa terén is. Es
még egy rendkiviil fontos dolog, amelyben a népegyetemek léte teljes
mértékben igazolédhatna: A népegyetemek megvaldsithatnak azokat a mun-
kaformakat, amelyek a dolgozdkat korszerlibb 6nillé tevékenységi for-
maban angazsilndk. A lakossig egy részének részvétele a mivel6dési
életben passziv, csak a mivel6dési cikkek egyszer( fogyasztisira, a szol-
galtatisok elfogadisira korlitozddik: szini- és mozielSadds litogatasa,
olvasis stb. ElSadédsok, vitaestek megszervezésével egy-egy film, szini-
eléadis, tirlat kapcsin az eddigi passziv ,fogyasztékat” is angazsilni
lehetne. Az ilyen munkaformanak izlés és igényfejlesztési misszidja is van.
A feladatnak kilon-kiillon megfelelhetne mondjuk a szinhidzkedveldk,
koényv és irodalombaritok, filmkedvel6k kore is. Egységes program sze-
rinti izlésnevelés, felviligosité munka mégis elsésorban a népegyetemek,
munkisegyetemek ténykedése utjin lehetséges. A helyi kozosség tehat
miivel6dési — ténykedési tervének meghatirozisakor vegye szimba az
elhangzottakat is.

A kozoktatisi intézmények kulturilis tevékenysége sem lehet idegen
a helyi kozosségbe tomoriilt dolgozék szdmara. Teljes bizonyossiggal
allithaté, hogy a kulturértékek leendd termel8it és fogyasztdit az iskolak
inditjak el a megismerés felé. Itt kezd6dik meg az izlésfejlesztés, a kritikai
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hozz4illds kifejlesztése. Nem mellékes korilmény az oktatdsi-nevelési
kader jelenléte sem egy-egy kornyezetben. De ne soroljuk tovibb a mir
ismert tényeket. A helyi ko620sség miivel6dési arculatinak kialakitisakor
vegye tekintetbe az oktatdsi-nevelési intézmények jelenlétét. A tervezés
és kivitelezés munkajiba vonja be az iskoldk dolgozéit. A mér affirméls-
dott mivelSdési dolgozé pedagdgusoknak tegye lehetévé a tovabbkép-
zést egy-egy szakteriileten.

A mivel6déspolitika tervezésében, mint minden tervezésben — fontos
a célfeladatok meghatirozisa. A helyi kozosség mivel6déspolitikdjanak
globilis célja a tevékeny, sokoldald miiveltségi, 6ntudatos dolgozé és
onigazgaté. A cél megvaldsitisa komoly, dlhatatos eszmei-politikai munkat
kivan. Tehit tervezni kell az eszmei-politikai rihatds formait. Emellett
torekedni kell arra, hogy az egyesiiletekben a miivel6édési dolgozédi kozos-
ségekben megalakuljanak a Szocialista Ifjusigi Szovetség szervezetei,
a partalapszervezetek, vagy aktivik.

Az ifjusig angazsilasa a mivelGdési életben a helyi k6zosség programji-
nak kilon fejezetét képezhetné. Mdédot kell taldlni arra, hogy afiatalokban
felgyilemlett energiafolosleget hasznos, alkoté munkira hasznaljuk fel.

Soknemzetiségli kornyezetiinkben a helyi k6z6sség dolgozéi harcoljanak
tervszertien mindenfajta 6nmagasztalds, elzirkoézési szandék ellen. A mun-
kisosztaly, internacionalizmusa, az Onigazgatisi szocialista nemzetiségi
politika nem t{ir semmilyen nemzeti, vagy regionélis kizirélagossigot.
Ez azt is jelenti, hogy egyenlé feltételeket kell teremteni az itt €16 nemzetek
és nemzetiségek igazi kulturértékeinek tovibbfejlesztésére, sajitsigos
hagyomanyaik dpoldsira. Erre kotelez benniinket a kozos mult, a jelen és
a jové.

Tisztelt Tandcskozas!

Ez a vitaindité nem a tudominyos teljesség igényével késziilt. Célja
lényegében kett8s: emlékeztetni kivan és gondolatokat ébreszteni. A most
kovetkezd vita mutatja majd meg, mennyire sikeriilt a célt elérni.

Rezgime
Mesto i zadatak mesnih zajednica u organizovanju kulturnog Zivota

Ovaj govor je bio odrzan na 8. smotri kulturnih druitava juinog Banata kao uvodni
govor za debatu.

Autor polazi od stavova X kongresa SK] koji se odnose na kulturnu politiku u sa-
moupravnom socijalistickom dru$tvu Jugoslavije, zatim se vraéa u proslost i ukazuje
na nekoliko strujanja, koja su negativno uticali na pravilan razvoj kulturne politike.
Nije bilo omoguéeno da stvaralatka snaga radnicke klase dode do izraZaja i tako radnié-
ka klasa je bila samo objekt kulturne politike, a ne subjekti stvaralac kulture. Autor
posebno citira iz odluka kongresa i analizirajuéi to navodi tri vaZna elementa: kultura
je opstedrustvena potreba, uslove za to stvara drudtvo, tekovine iste treba uéiniti pris-
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tupaénim za svakoga. Ostvarivanje gornjih zadataka je ustavni zadatak mesnih zajednica.
U daljem tekstu re¢ je o zadacima mesnih zajednica u jzradi programa za kulturnu
delatnost, ali napominje se da nije dovoljno samo uopsteno ocrtati zadatke u tom planu
nego konkretne zadatke treba odreditit na osnovu opsirne analize kulturnih potreba te
odredene mesne zajednice. Prilikom donosenja programa treba odmah da se odredi
organ ko ¢e odredeni deo tog programa realizovati i odreditit iz kojih sredstava ée se
to finansirati. Re¢ je u daljem izlaganju o mestu kulturnih domova u toj politici, i isti¢e
se potreba da to treba da bude u pravom smislu dom za sve oblasti kulturnih delatnosti,
ne sme se dozvoliti da dode do separatizma izmedu raznih oblasti. Istice se potreba
za osnivanjem novih kulturnih domova i na taj natin bi se omoguéilo u veéoj meri
zadovoljavati kulturne potrebe radnitke klase.

Restimee

Die Stelle und Aufgabe der Ortsgemeinschaften beim organisieren des
kulturellen Lebens

Diese Rede wurde zur Eroffnung der Debatte auf der 8. Tagung der Kulturvereine
von Siidbanat gehalten.

Der Autor geht von jenen Thesen des X. Parteikongresses aus, die auf die Kultur-
politik in der selbstverwaltenden sozialistischen Gesellschaft beziehen. Es wird auch
auf einige Strémungen hingewiesen, die die richtige Entwicklung der Kulturpolitik
negativ beeinflussten. Es war nicht ermoglicht, dass die Schaffenskraft der Arbeiter-
klasse zum Ausdruck kommt und so war die Arbeiterklasse nur ein Objekt der Kultur-
politik und nicht gleichzeitig auch deren Subjekt und Schopfer. Weiterhin zitiert der
Autor aus den Beschliissen des Parteikongresses und indem er diese Beschliisse anali-
siert, fithrt er drei wichtige Elemente an: Die Kultur ist ein gesammtgesellschaftlicher
Bedarf, dafiir die Moglichkeiten schafft selbst die Gesellschaft und die Friichte der
Kulturpolitik sollen fiir alle zuginglich sein. Die Verwirklichung der obigen Ziele ist.
die Verfassungsaufgabe der Ortsgemeinschaften. Es werden auch die Aufgaben der
Ortsgemeinschaften fiir die Ausarbeitung der Programme des Kulturlebens aufgezihlt,
wobei besonders betont wurde, dass es nicht geniigend ist die Aufgaben nur allgemein
festzulegen, man muss nach einer eingehender Analyse des Kulturbedarfes der bestimm-
ten Ortsgemeinschaft die konkreten Aufgaben feststellen und gleich bestimmen,
wer sie zu realisieren hat. Man muss gleich bestimmen, aus welchen Mitteln die einzel-
nen Teile des Programms finanziert werden. In der weiteren Auslegung ist die Rede
von der Stelle der Kulturheime in dieser Kulpolitik und es wird betont, dass diese Kul-
turheime im wahrem Sinne des Wortes Heime fiir alle kulturellen Tatigkeiten sein
sollen und nicht nur fiir einzelne Zweige. Die Notigkeit fiirs Griinden neuer Kultur-
heime wird hervorgehoben, damit auf solcher Weise es méglich wire die Kulturbediirf-
nisse der Arbeiterklasse zu befriedigen.
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Molnar Irén és RuZica Znider$ic

A SZLOVEN MUNKASZOCIOLOGIA DR. BOGDAN
KAVCIC MUVEINEK TUKREBEN

A fejlett termelési viszonyok mellett Szlovénidban az utébbi évtizedek
soran figyelemre méltéan kifejl6dott a munkaszociolégia is. A fejlettség-
nek ezen a fokdn természetesen nem csak sikereket és elérehaladast figyel-
hetiink meg, hanem melléfogisokat, elméleti gyengeségeket is. A munka-
szocioldgia fejlédésének szempontjabdl, valamint az Gnigazgatisi viszo-
nyok és a munkdsosztily tarsadalmi helyzetével kapcsolatban eltérd véle-
ményeket és 4dllispontokat tapasztalhattunk, ami évekkel ezel6tt komoly
problémit jelentett a szlovéniai tirsadalmi-politikai szervezetek szemében.
Erélyesen elitélték a nem marxista korok tevékenységét — ami kitinik
a Szlovén KSZ KB Elnokségének 15. iilésén meghozott hatirozatokbol
is — mint technokrata, biirokrata és kispolgari liberalista eréket.!

Kiilon figyelmet szenteltek dr. Janez Jarovsek és dr. Veljko Rus meg-
jelentetett munkaira. Ezekbdl kitlnik, hogy a problémdk marxista, dia-
lektikus megkozelitése helyett pozitivista és statikus szemlélet volt jellem-
z6 rajuk. Az emlitett szociolégusok, nem magyariztik az Onigazgatist
a tarsadalmi viszonyok tiikrében, az 6ntudatos és szervezett munkasosztaly
szerepét sajat szemszogikbdl értékelték, csak korlitozott, ellen8rz6, nem
pedig Onigazgatéi funkciét ruhdztak ri. A munkdsosztilyt tehdt, megfosz-
tottak forradalmi szerepétél, a JKSZ vezet§ és avangarde jellegét pedig
egyszerien semleges , katalizator” illetve ,,modifikdtor” szintre redukaltik.

Féleg a fent kiemelt ferde nézetek miatt valt kérdésessé az emlitett tudo-
manyos kutatdk és egyetemi tandrok munkdssiginak indokoltsiga.

Dr. Bogdan Kav¢i¢ miiveiben érezhetS legkevésbé a tévelygés, mégis
a kelleténél szikebb lit6kore megcsorbitja elmélkedéseinek helyes és érté-
kes részét. Ebben az irisban vele szindékozunk foglalkozni.

Az €lsé (1972-ben) szlovén nyelven megjelend és az nigazgatést figye-
lemmel kisér8, szocialis problémakkal foglalkozé 4ttekintés Bogdan Kavéi¢
doktori disszerticidja. A szetzd kimutatja benne az Onigazgatis elméleti
alapjait és az empirikus szociolégiai kutatisok hatisit az Onigazgatisban.
Onigazgatasunk, mint dinamikus tirsadalmi folyamat, szerinte, meghati-
rozott siKereket, nehézségeket és akadalyokat is atélt mar. Az volt a torek-
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vése, hogy a mai tirsadalmi helyzet legfontosabb problémaiit szintetizilja,
és megirta téziseit az Onigazgatds megvaldsitisinak feltételeirél, j6v6jérdl,
megvaldsuldsardl.

A négy részbdl szerkesztett mu, sajatsigos hozzalldssal tirja fel eléttiink
Bogdan Kav¢i¢ nézeteit és véleményét, ami ugyanakkor lehetdséget nyujt
szamunkra, hogy rimutassunk a helyes, de egyes téves nézeteire is.

Mindnyijunk elétt viligos, hogy milyen nagy mindségi valtozist jelen-
tett az Onigazgatis bevezetése az 50-es években. Kavci¢ szerint, a munkis-
osztily szabad kezdeményezéseinek, képességeinek kifejezésre jutisa csak
ugy vilhatott valéra, ami egyben a gazdasig és a tirsadalmi eszkozok
igazgatisinak eldfeltétele is. Késébb, 1974-ben megjelend Alkotményunk,
vitathatatlanul biztositja is a munkdsosztily alapvetd jogat: ,,A Jugoszlav
Szocialista Szovetségi Koatirsasdg szocialista tirsadalmi-gazdasigi beren-
dezése a tirsadalmi tulajdonban levd termelSeszkozokkel végzett szabad
tarsult munkdn, valamint a dolgozéknak a tarsult munka alap- és mas szer-
vezeteiben a tirsadalmi termék termelésében és elosztisiban, valamint
az egész tarsadalmi wjratermelésben megnyilvinulé 6nigazgtisin alapul™.?
Ma mér megtalaltuk azt a legmegfelelébb formait is, amelyben a munka- és
eszkOztarsitds mindségileg is a legtobbet adja: ,,A tirsult munka alapszer-
vezete, a tarsult munka alapvetd formiéja, amelyben a dolgozék kozvetleniil
és egyenjoguan valdsitjdk meg tirsadalmi-gazdasigi és més Onigazgatisi
jogaikat, s dontenek a tirsadalmi-gazdasdgi helyzetiikkel kapcsolatos mads
kérdésekrdl. Alkotmdnyellenes minden olyan aktus és cselekmény, amely
a dolgozoknak e jogait sérti.”3

Tisztaban vagyunk azzal is, hogy a tirsadalmi 6nigazgatisunk bevezetése
viligtérténelmi jelentSségl, hisz a legforradalmibb osztaly uralkodasa,
a bévitett vjratermelés felett a legjobban bizonyitja, hogy igen el6rehalad-
tunk a marxizmus elképzelésének gyakorlati alkalmazisiban, az osztély-
viszonyok és ellentétek megsziintetésében. A munka felszabaditasiban,
a szellemi és fizikai munka kozti ellentétek megsziintetésében, a termelési
eszk6z6k birtokldsinak megsziintetésében tett torekvések — hangsilyozta
Kav¢i¢ — sokban hozzijirultak, az 14j tdrsadalmi-gazdasigi viszonyok
kiépitéséhez.

Sziikséges kiemelniink Bogdan Kav¢i¢ kérdésfeltevését is: miért is
volt sziikségiink a hdboru utin egy forradalmi etatista ed8szakra, majd
mi feltételezte késébb az Onigazgatis bevezetését? Szerinte, talin ,,tul
korai még” megitélni (1972) melyek is voltak a legmérvaddbb feltételei
Onigazgatisi rendszeriink bevezetésének, mégis 3 f6 ok kolcsonds hatisit
emeli ki:

1. A JKP vezet$ szerepe

2. Jugoszlavia belsé fejlédése

3. Szovjetuniéval valé nézeteltérések 1948-ban

Azt, hogy haladé szellemid népiinknek és a proletaridtus élharcosainak
a JKP vezetésével sikeriilt kivivni a szocialista forradalmat a népfelszaba-
dité hiboru ideje alatt, bizonyitottik késSbb azok a sikerek is, amelyek
a hidbort utini szocialista fejldést jellemzik. A felszabadulis utin sziksé-
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giink volt egy erds dllami gépezetre, hisz belss, de kiilfoldi ellenségeink is
ala akartdk 4sni, épiilé szocialista viszonyainkat. Az adminisztrativ irinyi-
tas jellegzetessége, hogy ,,a nép nevében uralkodik és végzi az illami funk-
cidkat, egy szlikebb koril vezetSség, kozpontositott allamhatalom, -tervezés
és -irdnyitds segitségével. Az ilyen illamszervezés lehetSséget nyujtott
a biirokratizmus megjelenésére, és Bogdan Kav¢i¢ helyesen éllapitotta
meg, hogy azt felismerni, dont& 1épés volt a JKP részérél. Egy uj, atfogo
viszonyt hoztunk létre az 6nigazgatis és az dllam kozott. Onigazgatisunkat
a gyakorlatban és az elméletben is j6l elhatéroltuk a biirokrata etatizmustdl,
de szocializmusunk els§ szakaszitdl is. Az Onigazgatist azonban, gyakran
csak ennek a szakasznak a tagadisaként értelmezték, és nem hatiroztik
meg eléggé vilagosan a folyamat pozitiv irinyzatit. (A JKSZ X. kongresz-
szusinak Platformja.)

Ahhoz, hogy megértsiik Kav¢i¢ dltal, a masodik pontban kifejtett tényez8
lényegét, igen fontos, hogy éttekintsiik munkésosztilyunk forradalminak
legf6bb céljat is. Forradalmunk a munkésosztily és a parasztsig tomege
sajatos szovetségének megnyilvinulisa, népeinknek és nemzetiségeinknek
koz6s célja. Milyen mély gyokerekbél indult az osztilyfelszabadulis torek-
vése, és mennyire ontudatosan helyes utat mutatott a JKP, ast bizonyitja
az is, hogy gyorsan felismertiik az dllami burokrata és technokrata irdnyitasi
korok elidegenedését a néptSl. Ma mir, j és sajatsigos eszkozokkel fej-
lesztjiik a szocialista demokriciat. Annak idején, amikor kézvetlen ellen-
tétbe keriiltiink a biirokricia rétegével és az Informbiiréval, sokkal nehe-
zebb volt bebizonyitani, hogy egy eszme, politika és gyakorlat forrisa
nemcsak Sztalin fejében lehet, hanem hazink talajin is. Sokan azonban
tévesen mérlegelik az 1948-as években lezajlott Oszetiizések jelentSségét.
Edvard Kardelj nemegyszer hangsilyozta, ,,hogy onigazgatisunk nem
a Sztalinnal kapcsolatos oOsszetlizések eredménye, hanem megforditva:
azért keriilt nézeteltérésre sor, mert tirsadalmunk elérehaladottabb, mas
utat keresett, mint a Szovjetuniéé volt. A dogmatizmussal és a sztaliniz-
mussal valé szakitds, csak utat nyitott az 1j eszmék gyakorlati megvaldsi-
tisa felé.”

Amikor Kav¢ig, a tirsadalmi 6nigazgatis bevezetésének £6 okairdl beszél,
mindo6ssze hdrmat emleget. Ezek kétségkivil donts tényez8k voltak, de
nem egyediiliek tirsadalmunk jelentds dtalakuldsiban és elérehaladdsiban.

Bogdan Kavc¢i¢ helyesen figyelte meg, hogy az onigazgatis dinamikus
folyamat, ezért objektiv kategériaként kell kezelniink figyelembe véve az
igazgatis 4j formdja mellett azon viszonyokat is, amelyek az emberek kozott
uralkodnak. Szerinte, az Onigazgatis céljait nem lehet megmagyarizni
a marxista filozéfia alapjai nélkiil, és ahhoz, hogy eljussunk gazdasigi
viszonyaink alapjaihoz, éppen a marxizmusnak az ember felszabaditisira
vonatkozé ismert térekvéseibdl és magyarizataibdl kell kiindulnunk. Az
ember elidegenedésének megsziinését folyamatként fogja fel, amely az
ember teljes felszabaduldsival fog véget érni. Onigazgatisunk lényegének
megértésekor, a szerzé sziikségképpen az ember elidegenedésének felsza-
badulisabol indul ki, de azt az elméleti kategédriit feltétleniil ellen&rizni
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kell a gyakorlatban. Hazink gyakorlatiban széleskorien alkalmazhatjuk
azt a marxista gyakorlatot, hogy csak akkor beszélhetiink szabad tirsadalmi
egyénrdl, ha az ember maga szervezi meg a tirsadalmi termelést, ugyanak-
kor egyéni érdekeit kiegyenliti a tirsadalom érdekeivel. Ha a kozvetlen
termel§ ellenSrzése alatt torténik az egész ujratermelés, akkor az a tirsada-
lom mir az elidegenedés felszimolasinak biztos tutjin halad. Ez hazink
célja is, hisz az 6nigazgatds az ember felszabaduldsinak folyamata is egyben.

Kozben negativ elemekkel is talilkozunk, mint példdul a szabadsig fo-
galminak talsigosan egyéni tolmicsolisa, az elidegenedés jabb forrisai-
nak tagadisa stb.

Kav¢i¢, az elidegenedés megsziintetéséhez kapcsolja a termelési eszko-
zok tarsadalmasitdsinak folyamatit is, és mint két dinamikus kategériat
parhuzamba allitja Sket. A tirsadalmi tula]donban levS termelési eszk6zok
lehetévé teszik mindenki szamara, hogy bekapcsolédjon a tirsult munkéba,
és ez altal kielégitse személyi- és koz6s sziikségleteit, természetesen a szo-
cialista k6z0sség anyagi alapjanak fejlesztésével. A szerz4 helyesen figyelte
meg, hogy a magintulajdon megsziintetése a legfontosabb alapja illetve
feltétele a szocialista Onigazgatisi viszonyok kifejlesztésének az adminiszt-
rativ irdnyitissal szemben — mikozben egészen addig megy, hogy az 6n-
igazgatids és a tirsadalmi tulajdon fogalmit szinonimaként hasznilja.

A munkisosztily alkotméinnyal biztositott Onigazgatisi joga természe-
tesen ahhoz vezet, hogy a dolgozoék sokkal jobban érdekeltek a munkaszer-
vezet piaci sikerei és a munkaszervezés irdnt is. A munkasiker a]apja Kav¢i¢
szetint a j6 munkaszervezés, ami az emberek kozti viszonyokon és a ter-
melési eszk6zokhoz kapcsolodo viszonyon alapul. A munkaszociol6gia
e teriiletén, szerinte, minden munkaszervezet alapvets jellegzetessége bizo-
nyos hatdsoktdl fiigg. A hatis szerinte olyan folyamat, amelyben az egyén
vagy csoport viltoztathatja mis egyén vagy csoport viselkedését. A munka-
szervezetekben két fajta hatdst emleget:

— kiviilrél jovE hatasok és

— az emberek kozti viszonyok.

A szervezet minden egyes tagjanak ezt fel kell ismernie, és alkalmazkodnia
kell hozza. Kiilonben a mi munkaszervezeteinkben a hatisoknak hirom
forrasit jeloli meg Bogdan Kav¢i¢:

— vezetSi hatis,

— Onigazgatdi hatis,

— politikai hatis.

A hatasok strukturilis kimutatisakor egy konkrét példira villalkozott
a szlovén banyiszvillalatok 1969-beli felmérésének alapjin. A kérdésre,
hogy milyen mértékben gyakorolnak hatist egyes csoportok vagy egyének
a véllalatokban torténtekre, a vilasz Osszegezve ilyen volt:

— vezérigazgatd 3.91
— részlegek igazgatdi 3.69
— munkaegységek vezetSi 3.41
— munkistanics 3.40
— igazgatdi bizottsig 3.38
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Kommunista Szévetség 3.13

— mesterek 3.08
— szakszervezet 2.80
— munkisok 2.64

Megjegyzés: a feleletet, 1-t6] 5-ig pontozhattik a kérdezettek.

A fenti adatokbdl a kovetkezS megillapitasokat lehet leszogezni:

1. a kisebb csoportoknak nagyobb a hatisuk, mint a szimosabbaknak;

2. a mir felsorolt hatdsforrasok kozil legnagyobb hatidsa a vezetsi vonal-
nak van, mig az utolsé helyen a politika 4ll. Ez azt jelenti, hogy 2 Kommu-
nista Szovetségben és a Szakszervezetben is, nagyobb szerepe van a vezets-
ségnek, mint a tagsignak;

3. habar a munkisok képezik a legszamosabb csoportot, a legkisebb a
hatdsuk.

Az dnigazgatas elméleti és gyakorlati célja megtalélni az olyan hatisko-
rok kombinaciéjit, amelyben egyforma hatisa van minden egyes csoport-
nak, egyénnek a munkaszervezetben. Nailunk a gyakorlat azt mutatta,
hogy az Onigazgatis bevezetésével egyelére még nem valtoztattuk meg
a vallalatok belsé viszonyait, amelyben az o6ntudatos munkisok hatdsa
a leggyengébb, ahelyett, hogy rajtuk mulna minden dontés, hisz tirsadal-
munk eldrehaladdsinak ez a ziloga. Fontos tehit megtalilni a vezetdi
korok és a munkdsok érdekeinek kozos pontjit, Gsszeegyeztetni torekvé-
siik vonalit és egyiittes er6vel megvaldsitani az Onigazgatist. Kav¢ié
miivében nemegyszer hangsulyozta a dolgozok kozvetlen hatésinak szik-
ségességét, de az iltala ajanlott megoldisok mir gyakorlatilag nem meg-
feleléek, mert a koncepcidk nem teljesek és nem alkalmazhaték.

Bogdan Kav¢i¢ doktori disszerticidja lényegében 6nigazgatisunk tovib-
bi fejlddésével foglalkozik. A killonb6zd hatétényezik kozé a szerzd a ko-
vetkezSket sorolja: tirsadalmi életszinvonal, technolégia, gazdasagi ha-
tékonysig, munka szerinti javadalmazis, tudds, szervezés, érdekeltség,
erkolcs stb. Erdekes kozvetlen kapcsolatot lit a termelés novekedése és
a technoldgia fejlédése kozott. Szerinte a sziikségletek magas foku kielégi-
tése céljabol novelniink kell a termelékenységet, amire legnagyobb hatis-
sal a technolégia van, és minden olyan tényezd is, amely az 6nigazgatisra
kozvetleniil hat. Gyakorlatilag, a technolégia mind jobban felviltja az
emberi ert, bizonyos fokon viszont munkanélkiliséget idéz el6, de ennek
is van megoldésa (irja Kav¢ic):

— csokkenteni a foglalkoztatottsigot,

— ugyanakkor racionilisan csékkenteni 2 munkanapot, hogy mindenki
munkateljesitménye megvaldsitisira torekedhessen.

Mai szemmel nézve, egyoldalinak és a gyakorlatban nem megfelelének
tinik az ajinlott megoldas, hisz nem mélyed el a gazdasigi problémék és
a munkaszervezés sikeresebb alkalmazisiban sem.

De maradjunk az 6nigazgatis megvaldsitdsinil. Kavéi¢ szerint minden
egyén Onigazgatisi jogat kétféle médon gyakorolhatja:

— kozvetlen 6nigazgatis és

— kozvetett 6nigazgatas altal.
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A kozvetlen véleménynyilvanitasnak és dontésnek hatalmas elénye,
hogy a dolgozé részt vehet a vitdkban, hatiroz és ez dltal érdekelve van
a végrehajtisban is, az eredmény felmutatisiban. Szerz&nk azonban ugy
véli, hogy az ilyen fajta 6nigazgatds vagy nehézségekbe litkozik, elsésorban
technikai okokbdl, majd kaderhidny, tudis- és informaltsig elégtelensége
miatt.

Hazinkban az Onigazgatis megvaldsitdsa, széles tirsadalmi szinten ne-
hézségekbe iitkozik, pedig a munkisoknak nem csak egyes asszocidciok-
ban, hanem éppen a tirsadalom egészében kell megvalésitaniuk vezets
szerepiiket. Hogy ez megvaldsuljon, 6nigazgatisunknak integralis tdrsadal-
mi rendszerré kell ndénie, a tirsadalom minden részlegébe behatolva és
betoltve minden drt, amit az adminisztrativ irdnyitds és szervezés meg-
sziintetése hagyott maga utin. Kavci¢ szerint, még nincs meghatdrozva,
hogy milyen formiban és uton fogjuk elérni az ,,integrilis Onigazgatist”,
de a prébalkozisok hirom irinyban folytak:

1. Teriileti képvisel6hazi rendszer, amelyben két elem képviselteti ma-
gat:

— hatalmi erd,
— Onigazgatasi erd,
2. az allami tarsulds kilonbozd formai,
3. kilonféle megegyezések utjan:
— Onigazgatisi megegyezések (munkaszervezetek kozott)
— tirsadalmi megallapoddsok (munkaszervezetek, szakszervezetek és
illami intézmények részvételével)

Osszegezve dr. Bogdan Kav¢i¢ mévében jelentkezé helyes, de nem eléggé
mélyen 4ttekintett nézeteit is, leszogezhetjiik, hogy habir litja az 6nigazga-
tis céljat, helyesen észleli az igazgatis forma és az emberek kozti viszony
Osszekapcesolédéasit, az Onigazgatis megvaldsitisinak jovébeli feladatait
nem kapcsolja eléggé a gyakorlathoz. Szerinte, az 6nigazgatis megvalési-
tasinak gyorsasiga négy tényezStdl fiigg:

1. viszonylagosan magas életszinvonalu tirsadalom,

2. a munkatébblet elsajititisa nem alapul szitkségképpen a befektetett
tirsadalmi hasznos munkan

3. az onigazgatdk feladata és informiltsiga minden fontos tirsadalmi-
gazdasigi kérdésben

4. az 6nigazgatis az egész tirsadalomban valésul meg,

Kav¢i¢ meglatta, hogy elsGsorban a villalatok hierarchikus, hagyomanyos
szervezésétS] kell megszabadulnunk, de kihagyta a (szervezett) tirsadalmi
szervezetek szerepét. Nem hangsulyozta ki eléggé a JKSZ politikai-ideo-
logiai vezetS és nevel szerepét. Milvének tirgykore pedig ezt megkove-
telte.

A munkédsok tirsadalmi helyzetét helyesen mutatta be; érezte, hogy az
onigazgatas dinamikus, hosszantarté folyamat, amely a tirsadalom gyors
valtozdsiban mindig wjabb értékeket fog hozni, de az éltala felsorolt té-
nyezSk, hatéerdk vagy irdinyvonalak nem mindig a dont8ek, a megfelelSek.
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,»»Az Onigazgatis a tirsadalmi viszonyok olyan rendszere, amelyben
a legszabadabban val6sulhat meg a munkasosztily hosszu tivd tirsadalmi
és torténelmi feladata: az osztilytirsadalomtdl az osztily nélkiili tirsada-
lomba valé dtmenet.”s

»A szocialista Onigazgatist maga a munkasosztily — élén a Jugoszliv
Kommunista Szovetséggel — hozta és hozza létre sajit tudatos forradalmi
és tirsadalmi tevékenységével.”6
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Rezime

Sociologija rada u Sloveniji — u radovima dr Bogdan Kavéi¢a

U radovima slovenatkih sociologa, a posebno u objavljenoj (1972) doktorskoj disertaciji
Bogdana Kav¢ita, uotavamo da je sociologija rada na osnovama dosta razvijenijih

produkcionih odnosa, priliéno unapredena. Ali, pored uspeha, poéetkom sedamdesetih
godina zapazamo i neke slabosti i idejnu nejasnoéu, naroéito u delima Bogdana Kav¢ica,
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Janeza Jerovieka, Veljka Rusa, zbog &ega su svojevremeno bili i kritikovani od strane
Predsednistva CK SK Slovenije. Okvalifikovane kao tehnokratsko-birokratske struje,
koji noseéi liberalisticke i nedovoljno jasne pojmove, umesto marksisticke dijalektike
koristili metod pozitivista i imali staticki pristup u obja$njavanju nase samoupravne
i socijalisti¢ke izgradnje.

Autori ovog prikaza su izdvojili dela Bogdana Kav¢ica, i konstatuju da on i pored
svojih doprinosa sociologiji rada nije dovoljno duboko i svestrano sagledao mogué-
nosti i perspektive razvoja naseg sistema, kad govori o samoupravnim, meduljudskim
odnosima, o znadaju drustveno-politickih organizacija, ili o drugim faktorima koji
vise ili manjoj meri uti¢u na razvoj samoupravljanja. Istina, samoupravljanje mora da
prodte u sve pore nadeg drudtva, oslobadajuéi ¢oveka od otudenosti (njegove misli),
ali prakti¢na reSenja koja nudi Kav¢i¢ su neostvatljiva, nedovoljno sagledana.

Resiimee

Soziologie in Slowenien heute — in den Werken von dr. Bogdan Kav¢i¢

In den Werken der slowenischen Soziologen, besonders in der verdffentlichten (1972)
Doktordissertation von Bogdan Kavéig, ist merklich, dass die Arbeitssoziologie in-
folge der sehr entwickelten Produktionsbeziehungen fortschreitend ist. Aber, neben
den Erfolgen am Anfang der siebziger Jahren bemerken wir darin auch einige Schwichen
und ideelle Unklarheiten, besonders in den Werken von Bogdan Kavéi¢, Janez Jerov-
3ek, Veljko Rus, weswegen sie damals von dem Zentralkomitit der Kommunistischen
Partei der Sozialistischen Republik Slowenien kritisiert wurden. Es wurde als eine tech-
nokratisch-biirokratische Stromung betrachtet, die mit liberalistischen und mit nicht
genug klaren Begriffen, statt der marxistischen Dialektik die Methoden der Positivisten
verwanden und eine statische Stellungnahme in der Erklirung unserer selbsverwalten-
den und sozialistischen Aufbau hatten.

Die Autoren dieser Darstellung befassen sich extra mit den Werken von Bogdan
Kavei¢ und konstatieren dass Kav¢i¢ auch neben den Beitrigen zur Arbeitssoziologie
nicht genug tiefgreifend und vielseitig die Moblichkeiten und die Entwicklungsperspek-
tiven unseres Systhems betrachtete, indem er iiber die Selbsverwaltung und iiber die
menschlichen Beziehungen, iiber die Bedeutung der gesellschaftpolitischen Organisa-
tionen oder tiber die anderen Faktoren sprach, die im grosseren oder im kleineren Masse
die Entwicklung der Selbstverwaltung beeinflussen. Es ist wahr, dass die Selbstver-
waltung zu den Poren unserer Gesellschaft dringen muss, indem sie den Menschen von
der Entfremdung (von seiner Gedanken) befreit, aber jene Lésungen, die Kavéi¢ uns
bietet, kann man nicht verwirklichen, sie sind nicht genug erliutert.
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TITO ELNOK BESZEDE AZ EUROPAI KOMMUNISTA
ES MUNKASPARTOK BERLINI ERTEKEZLETEN

A mai vilig problémiit nem lehet megoldani az el nem
kotelezett orszdgok nélkil

Elnok elvtirs, elvtirsak és elvtirsnék!

Meg vagyok gydzd&dve téla, hogy e nyilt és szabad véleménycsere jelentds
mértékben hozzijirulhat a célok eléréséhez, ha az allispontoknak és a meg-
kozelitésnek az atfogd mivolta serkentést ad kontinensiinkdn az Osszes
haladd szellemii és demokratikus erék legszélesebb korli egyiittmiikodésé-
nek. Az értekezlet elSkésziletei sorin ugyszintén vita folyt az eurdpai
kommunista és munkaspartok kozotti viszonyokrdl. Ez a vita a fuggetlen-
ség, az egyenrangusig és a be nem avatkozés elvét a kommunista és munkds-
partok kozotti egytuttmiikodés alapelveként érvényesitette.

Az eurdpai kommunista és munkaspirtok értekezletére a kontinensiin-
kon és az egész viligon végbemend jelentds és dinamikus folyamatok
idején keriilt sor. A mai nemzetkozi helyzet e folyamatok teljes bonyolultsi-
gat és ellentmonddsossigat, Osszefligg8ségét és egymistol vald fuggését
tikrozi és a nemzetkozi kozosség éget§ problémainak megoldisihoz
szitkséges feltételek megteremtése érdekében a legnagyobb erdfeszitéseket
koveteli.

A demokricia, a haladis és a szocializmus felfejl6dott eréi ma donts
harcot vivnak a békéért, a nemzeti fiiggetlenség és szuverenitis megorzé-
séért, a politikai és gazdasdgi emancipilédisért a népek szabad és 6ndllé
fejlédéséért. Tevékenységiik az imperializmus, a gyarmati uralom marad-
vinyai, a neokolonializmus, tehit az elnyomds és a megkilonboztetés
minden vilfaja ellen irinyul.

Korunk .mai folyamataira a kapitalista rendszer mélyrehaté vilsiga jel-
lemz8, amely kiélezi a régi ellentmondasokat, és ujakat szil. Ez a valsig
kiterjed a tirsadalmi-gazdasigi és a nemzetkozi viszonyokra és egyidejileg
gazdasagi, szocidlis, politikai és erkolesi vetiilete is van.

A kapitalizmus és a nemzetkozi politikai és gazdasigi viszonyok vilsiga
nélkiilozhetetlenné teszi a haladé tirsadalmi atalakulast, a viszonyok gyo6-
keres megviltoztatisit, a szocializmus és demokricia tovabbi erds6dését.
Természetesen azzal a feltétellel, hogy az 6sszes haladé erékben tudatoso-
dik: siirg6sen meg kell valtoztatni a helyzetet, nehogy az egyenlStlenség
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és kizsakminyolds tovibbra is fennalljon, s a gazdagok még gazdagabbak-
ki, a szegények pedig még szegényebbekké viljanak. Korunk parancsolé
sziikségszerlisége érvényre juttatni minden orszig munkisosztilyinak és
dolgozéinak arra irdnyulé torténelmi t6rekvéseit, hogy megszerezzék az
iltaluk megteremtett értéktobblettel valé rendelkezés jogit. Ezzel egyide-
jileg a népek nemzeti vagyoninak, amelyet kordbban a kapitalista kizsak-
ményolas legdurvibb formai révén, ma pedig az extraprofit mechanizmusa,
a nemzetek feletti részvénytirsasigok utjin és mis médon atémlesztettek,
illetve atdmlesztenek a fejlett orszigokba, e népek teljes szuverenitasa ald
kell keriilnie.

Mindinkabb fokozddik a népek és orszdgok, kiilonosen pedig a fejléds
orszigok eltokélt harca az egyenlStlen nemzetk6zi gazdasigi viszonyok
radikdlis megviltoztatisiért. Csak ilyen viltoztatisok révén biztosithatd
minden nép igazi figgetlensége és szabadsiga. Ez az uj nemzetkozi gazda-
sagi rendszerért folyé harcnak a tényleges osztilylényege, amelynek érvé-
nyesitése nélkil el sem képzelhet§ az igazsigosabb viszonyok megteremté-
se a vildgon.

Ezért is robbannak ki a jelenkori tirsadalomban eré&teljes forrongasok,
fokozédik a munkistomegeknek a korunk tirsadalmi-politikai torténései-
ben valé szerepe, szilirdul meg e tomegek politikai tudata.

A munkasosztily és a dolgozék mindinkabb tudatira ébrednek a fennillé
tirsadalmi rendszerekben betoltott helyiiknek és szerepliknek. Egyre bira-
lébban tekintenek e rendszerek korlitozottsigira, és egyre hatirozottab-
ban kovetelik, hogy tegyék szimukra lehet&vé az életiik és jovjiik lényeges
feltételeirél, a munkajuk eredményeivel valé rendelkezést8l sz616 dontések
meghozataliban és a tirsadalom igazgatisiban valé részvételilket. Va-
gyis tegyék szamukra lehet6vé, hogy olyan helyzetet teremtsenek maguk-
nak, amely biztositja a személyiség szabadsigit és sokoldalu fejl6dését.

Ilyen értelemben valtozik a dolgozdk széles rétegeinek politikai hangulata
a haladé szocialis 4talakuldsok javéira. E nyomas hatdsira az sszes tarsadal-
mi er8k kénytelenek feliilvizsgalni nézeteiket és értékeiket, és megfelels
megoldasokat felkutatni. Ugyanez érvényes a szocializmus gyakorlatiban
is, mert a szocializmusnak sincsenek kész, egyszer s mindenkorra megadott
megoldésai. Ezt is nehézségek és ellentmondisok kisérik. Az id6 4j kove-
telményeket hoz magaval, 6sszhangban a termelGerék és a tirsadalmi tudat
fejlédésével. EbbS] természetszerlileg kovetkezik, hogy a szocializmusért
foly6 harcnak és a szocializmus épitésének kiilonféle utjai vannak.

A fontos az, hogy a megoldésok, amelyeket ma a haladé er8k felkinlnak,
a munkdisosztily és a dolgozdk igazi érdekeibdl eredjenek. Meg vagyunk
gy6z6dve réla, hogy csak akkor adhaté meg a sziikséges valasz a nélki-
l6zhetetlen tarsadalmi 4talakuldssal kapcsolatos kérdésekre, ha a szocia-
lizmus vezet$ erdi igy jarnak el, korunk objektiv kovetelményeivel ssz-
hangban tevékenykedve.

A tudatos szocialista er8knek olyan megolddsokat kell felkutatniuk,
amelyek nemcsak hogy feldlelik, hanem tul is lépik a demokricia eddig
elért politikai, gazdasdgi és szellemi értékeit. Ily médon dontéen befolys-
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soljak majd a szociilis események folyamatait, és a szocializmusnak mint
a demokricia, az egyenjogusig, a fiiggetlenség, az emberi jog és szabadsig
fogalmainak tudatositdi és érvényesitsi lesznek.

A gyarmati uralom elleni nagy forradalom, amely a nemzetk6zi gyarmati
uralmi rendszer széthullisdhoz vezetett, a nemzetkozi politikai szintérre
léptette a kordbban leigizott népeket, amelyek kivivtik politikai fiiggetlen-
ségiiket. Orszdgaikban ma bonyolult nemzetk6zi korilmények és sajatos
belsé feltételek kozepette tirsadalmi édtalakulas zajlik le. A gyorsabb tir-
sadalmi viltozdsok utjin alapvet§ akadilyként 4ll el6ttik a gazdasagi
elmaradottsag, az imperializmus, a neokolonializmus és 4ltaliban az elnyo-
mis erli, elsGsorban pedig a gazdasigi egyenlStlenség. A fejléds és fejlett
orszigok kozotti szakadéknak a jelenlegi igazsigtalan nemzetkozi gazda-
sagi rendszer alapjin valé mélyiilése, amely illandéan reprodukilja az
egyenlétlenségeket a fejlettek javira, szimos veszélyes nemzetkozi problé-
ma és Osszeiitkozés alapvetd forrisa, és e szakadék 4athidalisa nélkil nem
lehet tartés békét és biztonsigot teremteni. Az emlitett viszonyrendszerb6l
eredé ellentmondisok megoldisa minden orszig gazdasigi és politika
figgetlenségének dontd eléfeltétele. Szamos fejl6d6 orszig egyre hatéro-
zottabban vesz irdnyt a tirsadalom szocialista 4talakitisa felé, ami a fejls-
dés objektiv belsd sziikségleteibsl és a nemzeti fiiggetlenség biztositasa-
bél kovetkezik.

A mai koriilmények kozott a népeknek a politikai és gazdasagi emancipi-
l6dasaért, a fiiggetlen és szabad nemzeti fejl6désért valamennyi nép és
orszdg tirsadalmi rendszerbeli kiilonbségekt&l fiiggetlen egyenrangd és
demokratikus nemzetkozi egylittmikodéséést, a vilig békéjéért és bizton-
sagaért folytatott harca a legerételjesebben az el nem kotelezettség nagy
mozgalmaban jutott kifejezésre.

Az el nem kotelezettség mozgalma erés nemzetkozi tényezsvé fejlédott,
amely fiiggetlentl és 6nalléan hatirozza meg politikdjat és illaspontjait.
és amelynek mell6zésével tobbé nem oldhaték meg sikeresen a nemzetkozi
problémik. Az el nem kotelezett orszigok kozvetleniil szembeszallnak
az imperialista politikdval és az elnyomas minden valfajaval. Harcuk kifejezi
a korszakunkra jellemz8 nagyarinyt haladé és forradalmi folyamatot,
a szocislis és nemzeti elnyomas, a kizsékményolds és leigizis minden fajta
megnyilvinulisa elleni harcnak, a béke és a biztonsidg erdsitéséért, a népek
kozotti egyenrangu egytttmikodésért vivott kiizdelemnek a folyamatit.
Az el nem kotelezett orszigok édllam-, illetve korminyfSinek kiisz6bon-
4ll6, Colombéban megtartandé 6tddik értekezlete rendkiviil nagy jelentd-
ségii lesz korunk vilaginak égetS és mas bonyolult problémai megoldisa
szempontjibal.

Az el nem kotelezettség politikdja a Jugoszliv Szocialista Szovetségi
Koztarsasig és Kommunista Szovetségiink tartds irinyvonala. A nem-
zetkozi életben, kiillondsen pedig az el nem kotelezettség mozgalméban  te-
vékenyen kozrem(Gkodve Jugoszlivia munkisosztilya, nemzetei és nem-
zetiségei internacionalista kotelezettségiiket teljesitik a nemzetkozi kozosség
és az emberiség haladésa irint. Ezt tettekkel is minden alkalommal bebizo-
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nyitottuk, timogatva mindazokat, akik a szabadsigért harcoltak és harcol-
nak. Koéztudomisu, hogy az utébbi években is segitséget nyudjtottunk
Vietnam, Kambodzsa, Laosz, Angola népe szabadsigharcanak, s dltaliban
a7 Osszes felszabadité mozgalmaknak és veszélyeztetett népeknek, tovab-
ba kozismerten timogatjuk a kozel-keleti vilsig és a viligbékét veszélyez-
tet8 mas vélsiggocok problémdinak megoldasira irinyuld Osszes torekvé-
seket.

Eur6piban a miasodik vilighédbort és a fasizmus veresége utin messze-
haté valtozasok kovetkeztek be, kiilondsen szdmos 1j szocialista orszig
létrejottével. Kontinensiinkon, amelyen évszizadunkban, az emberiség
torténelmének legszérnyilbb fegyveres Osszecsapasai zajlottak le, ma az
eurépai orszigok kozos erbfeszitései révén jelentds elSrehaladist értiink
el a béke megszilirditisiban és az egyiittmiikodés fejlesztésében. Sok
tekintetben tilhaladtuk a hideghdborus dllapotot. A fasizmus utolsé timasz-
pontjai romba délnek. JelentSs mértékben névekedett az eurdpai orszigok
érdeklSdése és készsége, hogy még a tombokre osztottsig jelenlegi koriil-
ménye kozott is el6mozditsdk egymis kozotti viszonyukat és egyiittmiiko-
désiiket, valamint a vilig mas orszdgaival és népeivel valé egyiittmikodé-
siikket. Igaz, egyel6re tulnyomorészt gazdasigi téren. Az egytttmikodés
azonban mindinkabb kiterjed més teriiletekre — politikai, mivel6dési stb.
— kapcsolatokra is.

Az eurépai biztonsigi és egylittmikodési értekezlet e fejlédés egyik leg-
fontosabb eredménye volt, igazolta, hogy minden orszig érdekeinek mél-
tanyoldsa és a tiirelmes eszmecsere jelent8s eredményekkel jirhat. Az
értekezlet zirédokumentuma az eurdpai biztonsag és egyiittmiikodés elveit
meghatirozva széles kori lehetéségeket nyitott az eurdpai oszigok kozét-
ti kapcsolatok tovibbi sokoldalu fejlesztésére.

Az elmult esztendd rovid 1d6 a helsinki értekezlet konkrét eredményeinek
teljesebb értékelésére. De mégis megallapithatjuk, hogy ez id§ alatt is joval
tobbet kellett volna elérni hatirozatainak és javaslatainak érvényesitésében.
Tény ugyanis, hogy az egyes orszdgok kozott kétoldali kapcsolatok terén
eddig nagyobb jelentdségii egyezményt egyediil Jugoszlavia és Olaszorszig,
valamint Lengyelorszag és a Német Szovetségi Koztarsasig kotott.

Mi mindenkor megkiilonboztetett jelent&séget tulajdonitottunk a témb-
korlatok, a diszkriminacié és a gazdasigi és mds egyittmilkodést gitld,
az eurdpai viszonyok sikeresebb fejlédését fékez8 Osszes akadalyok tdlhala-
déséra irdnyulé eréfeszitéseknek.

A biztonsig terén a bizalom fokozisira irinyulé intézkedések tekinteté-
ben csupin kezdeti eredmények sziilettek. Ami azonban a fegyverkezés
korlitozasinak és csokkentésének lényeges ligyét, a leszerelési folyamat
és az Osszes eurdpai orszigok szdmira egyenld biztonsigot nyujté hatékony
rendszer kiépitésének megkezdését illeti, eddig nem tortént elSrehaladés.

Mi tobb, folytatédik és fokozodik a fegyverkezési hajsza. A katonai erék
elért globilis egyensulya keretében tovabbra is névekszik a hagyoményos
fegyverek és az atomfegyver mennyiségi és pusztité ereje. Ez kiilondsen
veszélyes Eur6piban, ahol a fegyveres er6k egyébként is messzemenSen
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a legnagyobb mértékben koncentrilédtak. Kétségtelen, hogy e helyzet
pozitiv valtozisai lényegesen megkonnyitenék a fesziltség enyhiilését
Eurépaban és a viligon. Végsé ideje, hogy megkezdédjenek a lényegbevi-
g6 leszerelési tirgyalasok, és fordulat kovetkezzen be a sorsdontS prob-
léma megoldésiban, mert ez a probléma kihat a nemzetkozi viszonyok
minden teriiletére, és sulyos tehertételt jelent az Gsszes népek, elsésorban
pedig minden orszdg munkésosztilya és dolgozé szimara. Egyre nyilvan-
valébb annak sziikségessége, hogy Ossze kell hivni az ENSZ-kozgyilés-
nek a leszerelésr8l sz616 rendkiviili iilésszakat.

A fesziiltség enyhiilése, amely egyelére féként Eurépiban nyilvanult
meg, tal kell hogy lépjen a tombkereteken és a regionilis hatirokon. Ez
a nemzetkozi viszonyok egyetemes jellegévé kell hogy viljon. Eurdpa és
a mediterrin térség békéjének és biztonsiginak koélcsonds fiiggdsége —
melyet Helsinkiben is elismertek — konkrét format is kell hogy Oltson,
most elsésorban a kozel-keleti valsignak és e térség mas problémainak meg-
oldasaban. Jugoszlavia tehat sikraszill a fesziiltség enyhitésének egyetemes
jellegéért, szem el6tt tartva, hogy az eurdpai és a viligbéke, a biztonsag
és elSrehaladas oszthatatlan. Az eurdpai haladé erdknek ehhez teljes mét-
tékben hozzid kell jirulniuk, mindenekelStt az ENSZ-re timaszkodva,
amely a legmegfelelébb férum a nemzetkdzi problémik megoldasira és
a népek kozotti egyenrangu egyiittmiikodés elémozditisira. Erélyesen
szembe kell szillni minden olyan prébilkozissal, amelynek célja a vilag-
szervezet degradildsa és szerepének csokkentése.

Mint ismeretes, Jugoszlivia az elkovetkez6 évben vendégul latja az
eurdpai egyiittmikodésrsl és biztonsigrdl szolo értekezlet részt vevd or-
szagainak képviselSit. Mi mir a helsinki értekezlet elGkésziiletei sorin és
magin az értekezleten is ismertettitk azt a nézetiinket, hogy e torténelmi
jelentSségi gyiilekezet megbeszélése csupin els§ szakasza azoknak a szer-
vezett erlfeszitéseknek, amelyek célja a békének, a biztonsignak és az
Osszes eurdpai népek kozotti egyenrangd egyiittmikodésnek a megszilar-
ditdsa. Az értekezlet részt vevl orszigai és az Osszes eurlpai haladé és
demokratikus erék az elfogadott hatirozatok kovetkezetes végrehajtisira
irdnyul6 nagy erdfeszitések elStt dllnak. A Jugoszlav Kommunista Szévet-
ség és a Jugoszliv Szocialista Szovetségi Koztirsasig teljes mértékben
hozzajarult, és a jovSben is hozzijirul ezek megvaldsitisihoz.

Emlitettem mér, hogy megoldédtak a Jugoszlavia és Olaszorszag ko6zotti
vitds problémak is. Mi teljes egészében sikraszallunk a szomszédos orszi-
gokkal val6 sokoldalu bariti kapcsolatok fejlesztéséért. Ennek sordn vala-
mennyi dllam szurerenitisa és teriileti integritisa tiszteletben tartisinak
elvébdl indulunk ki. Ezt az allispontot erélyesen képviseltiik a helsinki érte-
kezlet elSkésziiletei sorinis. A szomszédos orszigokkal vald jé viszonyok
fejlesztésére irainyulé dllandé erdfeszitéseink keretében sikraszallunk minden
probléma tiirelmes megoldasaért, kiilonosen azon problémik tirelmes
megoldasaért, amelyek a teriiletiikon eld nemzetiségeink helyzetét érintik.

A nemzeti kisebbségek és jogaik el nem ismerése szoges ellentétben 4ll
az alapvet§ emberi jogokkal, kiilonosen pedig a nemzeti kérdés marxista
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megkozelitésével. Véleményem szerint helyzetiik megoldisa nagy jelentd-
ségii a népek kozotti viszonyok, az eurdpai béke és egytttmiikodés erdsité-
se szempontjibdl, mert a nemzeti kisebbségek az egyiittmikodés és barit-
sag hidjait alkothatjak, és kell hogy alkossak.

Ha a békérél van sz6, hangsulyozni kell, hogy éppen a masok beliigyeibe
valé beavatkozis veszélyeztette, és ez mindenkor konfliktusokat idézett
el az orszagok kozott Eurdpdban és viligszerte mindeniitt. Ezért szall-
tunk szembe, és ezért fogunk tovibbra is szembeszillni a mis orszigok
beliigyeibe valé beavatkozis minden formijaval. Minden kiils§ beavatko-
zés, barmilyen forméban is kozvetlenil kirt okoz a békének, a biztonsag-
nak és a népek egyiittmikodésének foldrésziinkon és az egész viligon.

Az utébbi idében azonban ismét felszinre keriiltek olyan elméletek,
amelyek nyiltan vagy leplezve az érdekovezetek politikajat hirdetik, két-
ségbe vonva a népeknek a figgetlenségre és 6nill6 fejlédésre vald jogit.
Ez ellentétben 4ll a helsinki értekezlet hatirozataival és az ENSZ alapokmi-
nyival, és nemcsak a kommunistik, hanem mds haladé er6k, st a legszéle-
sebb kozvélemény ellendllasat is tiltakozasat véltotta ki.

A valamennyi nép éget6 sziikségletét jelentd haladasért folyé harc front-
janak 4llandd béviilése elStérbe helyezi az Gsszes halad6 és demokratikus
er8k nagy felelésségét. Elvirjak télikk, hogy a teljesebb demokratikus és
szocialista atalakulis megvalésitisaval és az egyenrangu nemzetkozi viszo-
nyok megteremtésével kapcsolatos mai lehetdségekkel 6sszhangban tevé-
kenykedjenek.

A kommunista mozgalomban ma mindinké4bb érvényesiilnek a szocializ-
musért foly6 harc killonféle utjai, a forradalmi és legszélesebb kori demok-
ratikus er8k figgetlenségen, egyenrangusigon, 6néillésigon és be nem
avatkozison alapulé egyiittmikodésének wj formai. Ezzel kapcsolatban
kiilénosen kifejezésre jut minden forradalmi mozgalomnak a sajat munkas-
osztilya és népe elstt feleléssége. Ennek eredményeként sor keriil szimos
kommunista és munkaspart er6s6désére, nemzeti arinyokban politikai
befolyasinak novekedésére, s ez pozitivan hat az altalinos eurépai politikai
korilményekre.

A Jugoszliv Kommunista Szovetség a jovEben is sikraszall az emlitett
elvek érvényesitéséért abbdl kiindulva, hogy az 6sszes haladé demokrati-
kus erék ilyen alapon valé egyiittmiikodése eldfeltétele a szocializmus,
mint viligfolyamat tovibbi sikeres fejlédésének. Ehhez kiilontsen a szabad
és egyenrangu véleménycsere jarulhat hozzd a nemzetkozi viszonyok és
a szocializmusért és haladdsért folyé harc idSszerd problémiinak realis
felmérése céljabSl. A mai fejlédés objektiv feltételei és az egyes orszigok
sajatossigai megkovetelték a haladisért folyé belsé és nemzetkozi harc
lényegbevagé és gyakorlati kérdéseire adandé vilasz keresését. Az emlitett
objektiv és torvényszerd kiilonbségekrél szélé dialégust nem lehetett
elnapolni, sem pedig megkeriilni. A mindentdl foly6 alkoté jellegii vita,
amely természetesen ki kell hogy zérja a megbélyegzést és a tamadasokat,
nélkiilozhetetlen feltétele annak, hogy tulhaladjuk mindazt, ami gétolja
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a munkismozgalom fejl6dését és a szocialista gondolat és gyakorlat fejlesz-
téséhez val6 hozzajirulist.

A jugoszlav kommunistik ezt szem el6tt tartva mindenkor birildlag
feliilvizsgaltak mind a sajit gyakorlatuk, mind masok tapasztalatait, és
igy épitették hazajukban a szocialista Onigazgatisi viszonyokat. Ezzel
kapcsolatban tébbek kozott emlitést tennék két marxista tételrdl, amelyet
soha nem tévesztettiink szem el§l. Elészor, a szocializmus épitése azonos
a munka és a munkasosztily felszabaditisinak folyamatival és a kézvetlen
termelSk szabad tdrsulisainak létrehozisival. Misodszor, a szocializmus
egyetemes folyamat, és az osztilyharc viligméretd. A munkisosztily tény-
leges felszabaditisa ugyanis a legszorosabban &sszefiigg a népek politikai,
gazdasagi és nemzeti felszabadulasiért vivott harcival vilagszerte.

Kedves elvtarsak!

A jelenlegi értekezlet elGkésziiletei keretében folytatott véleménycsere
rendkiviil jelentds alkalom arra, hogy felmérjiik az Osszes haladé er8knek
a békéért, a biztonsigért, az egyuttmiikodésért és a tarsadalmi elSrehala-
dasért folyé harcban vald lehet8ségeit és tevékenységét. Ez a vélemény-
csere, amely a nyiltsdgnak, a tiirelemnek és a nézetek kolesonds méltinyla-
sanak légkorében folyt, lehetévé tette az Osszes résztvevd partok allas-
pontjainak jobb megismerését, tovabba azt, hogy egyetértés j6jjon létre
a megbeszélés napirendjén szerepl6 f8 kérdésekben. Ez alkalommal is
vilagosan bebizonyosodott, hogy a munkismozgalmak kilonbo6zé felté-
telek kozott tevékenykednek. Ez megkoveteli a kommunista, a munkas- és
mis haladé pirtok és mozgalmak egyuttmikodésének kiilonféle, sét uj
formadit is. Annal inkabb, mert az eddigi torténelmi tapasztalat félreérthe-
tetleni]l bebizonyitotta, hogy nem lehet altalinos érvényl recepteket eld-
irni korunk bonyolult feladatainak megoldésira.

Végil hangsilyozni kivinom, kitarté munka vir rink, hogy eredménye-
sen rendezhessiik a legnagyobb problémakat, melyek megoldasa nélkil
elképzelhetetlen a tartés béke és biztonsig. Eurdpa Osszes szocialista or-
szdgai és kommunista pértjai, tekintettel jelent8ségiikre és a nemzetkozi
viszonyokra valé befolyasukra, nagy felelésséget viselnek a békéért és
biztonsagért, a tovibbi fejlédésért Eurdpiban. Ez mindannyiunktdl uj
erSfeszitéseket kovetel meg a kontinens 6sszes haladé demokratikus er8ivel
valé egylttmiikodés bévitése céljabdl, tovabba bator szembehelyezkedést
korunk problémdival, amelyben a szocializmus mint viligfolyamat ma mir
4j utakat tor maganak, és 4j gySzelmeket arat.

(Berlin, 1976. junius 30.)
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TITO ELNOK BESZEDE A COLOMBOI
CSUCSERTEKEZLETEN

Tisztelt Eln6k, Kedves Baritaim,

Engedjék meg, hogy mindannyiuknak tolmacsoljam a Jugoszliv Szocialis-
ta Szovetségi Koztirsasig népeinek idvozletét, s kiildottségiink, valamint
a magam nevében koszonetet mondjak Sri Lanka népének és korminyénak,
s kiilén Sirimavo Bandaranaike miniszterelnéknek a szivélyes fogadtatasért
és a figyelmességért, amelyben e bariti orszigban részesitenek benniinket.
Valéban mély benyomisokat kelt benniink tindaz, amit Stri Lanka az
el8késziiletek sorin megtett annak érdekében, hogy ez az értekezlet minél
eredményesebb legyen.

Megragadom az alkalmat, hogy kdszonetet mondjak a legutébbi csucs-
értekezlet elndkének, a neves 4llamférfinak, Huari Bumediennek, aki te-
kintélyével és tevékenységével szimottevéen hozzajirult mozgalmunk erdsi-
téséhez.

Koszontom egyuttal az 4j fiiggetlen allamok — Angola, a Zoldfoki-
szigetek, a Comore-szigetek, Bissau-Guinea, Mozambik, Sao Tome és
Principe, valamint a Seychelle-szigetek — képvisel8it, amelyek teljes jogu
tagként csatlakoztak mozgalmunkhoz.

Tizenot esztend§ telt el az el nem kotelezett orszagok Belgradban meg-
tartott elsé allam- és kormanyfdi értekezlete éta. Habar mar akkor is biza-
lommal tekintettiink a jové elé, és hittiink elveink erejében, mégsem felté-
teleztiik, hogy az el nem kotelezettség mozgalma alig masfél évtized alatt
ennyire szimottev§ tényezévé vilik a nemzetkozi szintéren. Ez elégedettség-
gel kell, hogy eltoltson benniinket, de egyszersmind felelgsségtudattal is
mindazért, amit ma és a j6vSben meg kell tennink.

Nagy jelentdséget tulajdonitunk annak is, hogy elsSizben jovink Ossze
Azsia foldjén, éspedig Sri Lankdban, abban az orszigban, amely az el nem
kotelezettek mozgalmanak alapité tagjai kozé tartozik.

A misodik vilighaborat kévetéen, éppen Azsidban, nagy lendiiletet
vett a gyarmatellenes forradalom, a népek és orszigok felszabadulisa, s en-
nek eredményeként szimos uj figgetlen 4llam sziiletett. Legnagyobbrészt
az el nem kotelezettséget valasztva, egyszersmind ellenallist tandsitva
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azokkal az er&feszitésekkel szemben, hogy t6mbokhéz csatoljak Oket,
ezek az orszdgok batoritéan hatottak mis, hasonlé torekvési allamokra.

Ezen a kontinensen a népfelszabadité hdborik torténelmi forradalmi
gy6zelmeket értek el, egyik legdicsSbb fejezetiik nemrégiben zirult le
Vietnamban, Kambodzsiban és Laoszban. Az ézsiai orszigok vezet8i
nagymértékben hozzijirultak az aktiv és békés koegzisztencia elveinek
érvényesitéséhez, a Pancha Sila eszméi, a Bandungban és masutt megtar-
tott értekezletek tzenetet pedig hathatds Osztonzést adtak az el nem kote-
lezettség politikdjanak. A népfelszabadité hibortuban sziletett Jugoszlivia
Azsianak és a tobbi viligrésznek el nem kételezett orszigaiban olyan bari-
tokra talalt, akiknek hasonléak voltak a térekvéseik, és ugyanugy ragasz-
kodtak a szabadsighoz, a fiiggetlenséghez és a haladishoz. Jawaharlal
Nehru, Solomon Bandaranaike, Sukarno és a tobbiek neve tartdsan 8szton-
z8leg hat a jobb vildg kialakitisit szolgalé eréfeszitésekre.

Elsd értekezletiink 6ta a vilagon valéban korszakalkoté valtozasok jat-
szddtak le. Emlékezziink csak vissza arra, hogy akkoriban a tombfelosztis
allandésitasa ugyszolvan elkeriilhetetlennek tént, a jog pedig, hogy szi-
kebb nagyhatalmi koérokben dontsenek misok sorsirdl elvitathatatlan-
nak. Az akkori bizonytalansiggal, s annak nagy veszélyével ellentétben,
hogy a hideghdbori nukleiris katasztréfiava fajul, bekovetkezett a fesziilt-
ség enyhiilése, s megkezd8dott az el nem kotelezett orszigok szervezett
harca azokért az 1j elvekért, amelyeknek szellemében kellene rendezni
a nagy nemzetkozi problémaikat, s épiteni az 4j, igazsigosabb nemzetkézi
viszonyokat.

Hila az el nem kételezett, a szocialista és mis békeszeretd illamok, és
valamennyi haladé és demokratikus erd torekvéseinek, a népek és az ember
felszabaditisaban nagy eredmények valdsultak meg. A gyarmati rendszer
széthullasa utolsé szakaszdba jutott. A hideghibord politikdja kudarcot
vallott. Fokozddik az ellendllis a tombfelosztissal és a vetélkedéssel szem-
ben, amelyek veszélyeztetik a viligbhékét. Harc folyik az 1j, igazsigosabb
és egyenrangu nemzetkozi gazdasigi viszonyokért. A népek erélyesen
szembehelyezkednek a kilonféle doktrindkkal, az érdekovezetek létrehoza-
sira irdnyulé prébilkozdsokkal, s visszautasitjdk azokat a torekvéseket,
hogy birki is idegen fejlédési modellt kényszeritsen rijuk. Az imperializ-
mus, a kolonializmus, a neokolonializmus, a hegemonizmus, és minden-
nemi dominécié elleni kiizdelemben mind t6bb és t6bb orszag és politikai
mozgalom kapcsolédik be. Erdfeszitéseikben az Egyesiilt Nemzetek Szer-
vezetére timaszkodnak, amely az egyenrangu nemzetkozi egyittmiikodés
egyetemes és pétolhatatlan eszkozévé vilik.

Az el nem kotelezett orszagok, kifejezésre juttatva az emberiség legmé-
lyebb torekvéseit, a 4j eszméket és elveket hirdetve, nagymértékben hozzi-
jarultak az emlitett célok eléréséhez. Abbdl a felfogasbol kiindulva, hogy
a vilagot a kozos sors szalai flzik Ossze, a békének, s minden nép ahhoz
valé joginak, védelmére keltiink, hogy maga dontsdn sorsardl, és mas
népekkel egyenranguan koézremiikodjon a nemzetkozi kérdések megolda-
siban.
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Az el nem kotelezett orszigok nem 6nos érdekeikért, hanem az egész
emberiség legaltalainosabb érdekeiért harcolnak. Platformjuk éppen ezért
tomorit mind tobb és tobb orszigot. Nem zirkéztak be sajat koriikbe,
hanem egytittmiikodésre torekedtek minden orsziggal, amelynek poli-
tikajat, azonos vagy hasonlé torekvések inspiriljak. Az el nem kotelezett
orszagok, kiilonosen az algiri csticsértekezlet 6ta szereznek érvényt maguk-
nak azzal, hogy uj nemzetkozi gazdasigi rendszer kialakitdsit szorgalmaz-
zak.

Az utébbi idében néhiny katonai-politikai szdvetséghez tartozé orszig
is kozeledik az el nem kotelezettség politikdjahoz, s ezt maradéktalanul
tamogatni kell. Azért keriil sor erre, mert az el nem koételezettség politika-
jaban latjik utjat és moédjat annak, hogy erdsitsék sajat helyzetiiket, s meg-
védjék érdekeiket, és mert egyébként viligszerte tért hodit a felismerés,
hogy az emberiség jovéje a tombokts] mentes viligban rejlik. Egyébként
mindenki szimara nyilvinvaléva vilik, hogy a mai viligban a fennillé
témbcsoportosulisok egyike sem juthat tulsulyba.

Az el nem kotelezettség immaér valéban viligméretd politika, mert a vilig
integralis érdekeire timaszkodik, és egyetemes megokolisokra torekszik
a jelenkori feltételekkel, amikor az ideolégiai és sok mds megoszlis még
mindig valésig. Mindemiatt az ¢l nem kotelezettségeknek semmiképpen
sem szabad fejl6dében levd dllamok szikebb korére, az ugynevezett har-
madik vilagra, a déli féltekére és ehhez hasonlékra szoritkozni. Aminthogy
a mai vildg orszigai kolcsonos fiigglségben allnak egymadssal, ugyanigy
az el nem kotelezettség politikija is atfogé jellegii. Barmiféle bezarkozas
csak kisebbitené jelent8ségét, szerepét és befolyisit a nemzetkozi szintéren.
Tévedés volna azt gondolni, hogy effajta bezirkézis utjin megvédhetjik
magunkat a nagyok dominiciéjitél és ltalaban a kiviilrél j6v6 nyomasok-
t6l. Ezt a célt csupin Ggy érhetjiik el, ha minél nagyobb eréket tométi-
tiink az el nem kotelezettség politikdjanak platformjan.

Mi egyébként a kezdet kezdetén abbdl a tételbdl indultunk ki, hogy a sza-
badsigért, a fliggetlenségért, a gazdasigi fejlédésért és a népek kozotti
egyenrangu egylittmikodésért folyé harc egységes platformjinak kialaki-
tisa a legfontosabb. Csak ezen a platformon mikdodve Orizhetjiik meg
a vilagot a katasztrofatdl, s nyithatjuk meg a béke és a haladis tavlatait.
S hogy az el nem kotelezettség volt a legmegfelelébb megoldis, azt az
is tanusitja, hogy hatalmas er6vé és vilagtényez&vé valt. Ezért irinyvona-
lunk mellett 4llhatatosan ki kell tartanunk.

Bizonyos erdk, ahelyett hogy egytittmiikodési szindékkal, békejobbot
nydjtaninak, nem riadnak vissza azoktél a prébilkozisoktSl sem, hogy
nyomissal, beavatkozissal, s6t er8szakos beavatkozissal szétzuzzik az
el nem kotelezettek egységét, vagy pedig a mozgalom egyik-miésik tagjat
sajat politikijuknak elékésziiletei sorin. Sokasodtak az arra irinyulé pré-
bilkozisok is, hogy alaissak egyes orszigok és kormanyaik bels§ szilird-
sagit. Felhasznaljak az egyes el nem kotelezett orsziagok kozott fennalld
kilonbségeket és vitis kérdéseket. Mi t6bb, e kiilonbségeket igyekeznek
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el is mélyiteni, hogy mozgalmunknak ilyen jelentds pillanatiban megbénit-
hassik az el nem kotelezett orszagok akcidjat. Mindennek helytallésigaban
nem kell kételkedni, hiszen ismert politikai személyiségek szdjabél hang-
zottak el a fenyegetések és nyilatkozatok, raadasul néhdny orszagban konk-
rét akcidk is torténtek.

Mi mindenkor abbdlindultunk ki, hogy az el nem kételezett orszigok
az ellentmondasokkal és Osszelitkozésekkel telitett vilighoz tartoznak,
amelyektS]l maguk sem mentesek, rdadasul viselnitk kell viszonylagos
fejletlenségiik kovetkezményeit. Az el nem kotelezett orszigok politikai
és gazdasagi problémadi tilnyomdrészt a gyarmati hagyaték kovetkezményei
vagy pedig kivilr8l kényszeritik rijuk. Megoldani csak ugy lehet Sket,
ha elhéritjik a kiils6 nyomasokat és a legkiilonfélébb akadalyokat, s tiirel-
mesen Osszehangoljik kolcsonos érdekeiket. Ha megengednénk, hogy terii-
leti, hatir- vagy hasonlé kérdések miatt az el nem kotelezettek viszilyai
elmélyiljenek akkor tulajdonképpen valamennyiiink szabadsigit és fugget-
lenségét juttatnink veszélybe.

Az el nem kotelezettség politikdja az 4dllamok k6zotti vj viszonyokért
kiizd, minden egyes orszig 6ndllésiganak, fiiggetlenségével és egyenrangu-
siganak teljes mértéki tiszteletben tartdsival. Természetesen az el nem
kotelezett orszigoknak az egyemis kozotti viszonyaikhoz fiz6d6 kérdé-
seket is kovetkezetesen azoknak az elveknek a szellemében kell rendezni,
amelyeknek érvényesitéséért hosszti évek &ta harcolnak viligviszonylat-
ban. Tisztelniink kell a reilis érdekkilonbségeket, amelyek egy-egy el
nem kotelezett orszig adott életkoriilményeib6l, nemzeti és kulturilis
sajatossagaibol, mas-mas fejlettségi szintjébdl, foldrajzi és politikai helyze-
tébdl erednek. Az el nem kotelezettséget nem azonositjuk ideoldgiai ira-
nyultsigokkal, s nem kell megengedni, hogy barmely orszigot, ilyen
vagy olyan belsé politikai rendszere folytin, el nem kotelezettnek vagy
kevésbé el nem kotelezettnek minsitsék. Minden orszig 6nalléan keresi
a legjobb megoldisokat 6nnén problémiira. A killonbségek onmagukban
nem képviselik az el nem kotelezettség mozgalminak fogyatékossigat.
De okvetleniil szem el6tt kell tartani, hogy elnéz6nek és megértének kell
lenniink éppen azért, hogy jobban harcolhassunk f6 céljainkért, s a kii-
l6nbségek ellenére is egységesnek kell maradnunk abban, ami valamennyi-
ink szdmdra a leglényegesebb.

Az el nem kotelezettség egyébként mindenkor érdekegységet fejezett
ki a béke és a biztonsig, a fliggetlenség, a sokoldalt tirsadalmi-gazdasigi
fejlédés alapvetd kérdéseiben. Es sohasem torekedett valamiféle mestersé-
ges vagy kier8szakolt egységre, amely egyébként ellentétben 4ll mozgal-
munk demokratikus jellegével. Ezért is olyan fontos a konszenzus utjin,
az dllaspontok és érdekek kolcsonés tiszteletben tartisdval torténd nézet-
egyeztetés és a problémik megoldisa.

Tisztelt Elndk,

Azért jottiink Ossze ezen az értekezleten, hogy a lehetSségekhez képest
valaszt taldljunk a jelenkori vilig minden bonyolultabb dilemmijara.
Habir a nemzetk6zi k6zosség nagy haladist ért el a béke meg&rzéséhez
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és a vitas kérdések megoldasihoz szitkséges feltételek kialakitisiban, a vi-
lighelyzet tovibbra is rendkiviil Osszetett és megannyi ellentétts] terhes.
Az imperialista és egyéb erSk, amelyek misok leigizisira torekszenek,
igyekeznek megillitani a politikai és gazdasigi emancipicié folyamatait,
igyekeznek megdrizni a régi fliggdségi viszonyokat, és még ujabbakat
prébalnak kialakitani. Az, hogy elmérgesitik a valsiggdcokat és halogatjik
a kulcsfontossigi problémik megoldasit, kedvezétleniil befolyasolja
a nemzetkdzi viszonyokat, s még az eddigi eredményeket is veszélyezteti.

Sok el nem kotelezett orszig fiiggetlenségét és biztonsigat kiilsé nyoma-
sok és beavatkozisi kisérletek fenyegetik, ami mind arrdl tanuskodik,
hogy a béke és a szabadsig ellenségei nem nyugszanak, s éppen ezért k6zds
erével szembe kell fordulnunk veliik.

A nemzetko6zi gazdasigi viszonyok fennillé rendszerének vilsiga egyre
mélyiil, els6sorban a megannyi nehézséggel és akadallyal kiiszkods fejl6d6
orszagok karara,

Az el nem kotelezett orszagok folyamatosan és kbvetkezetesen munkal-
kodnak a fesziiltség enyhitésén és a problémiék targyalasok wtjin valé békés
rendezésén. Kétségtelen, hogy ezen a sikon, hila valamennyi békeszeret§
erd erdfeszitéseinek, mar vannak meghatirozott eredmények, ami azt
igazolja, hogy a vilig népei nem kivinnak djabb hidborikat, nem kivin-
nak tovabbi leszamoldsokat a témbok kozétt, hanem a békére és szabad
fejlédéste torekednek. A nagyhatalmak kozott javultak a kapesolatok.
Eur6péaban, miutin eredménnyel zirult a helsinki biztonsigi és egyiittmd-
kodési értekezlet, megtorténtek az elsS 1épések a tombmegoszlas fokozatos
kikiiszobolése és az eurdpai népek kozoétti egyiittmiikodés el6bbre vitele
felé. A tovibbiakban végre kell hajtani az értekezlet hatdrozatait, mert
eddig sajnos, kevés eredményt lehet felmutatni.

Jugoszlavia, valamint még néhiny eurdpai, els@sorban tombon kiviili
orszig, a pozitiv valtozisok megszilirditasit szorgalmazza, tovabb4, hogy
az eurdpai dllamok nagyobb mértékben jiruljanak hozzd mas térségek
békéjének megszilirditasahoz és valsigainak rendezéséhez. Kiilonosen
azokra a térségekre vonatkozik ez, amelyeknek biztonsigival az eurdpai
biztonsdg szorosan Osszefligg, példiul a foldkozi-tengeri és a kozel-keleti
térségre.

S éppen ezekben a térségekben mind tobb és tobb a haderd és a fegyver-
zet, mind nagyobb az erdfitogtatis. Az el nem kotelezett orszigoknak
tehat erélyesen kellene kovetelniiik, hogy a foldkozi-tengeri térség az itt
elteriil6 orszagok és tigabb térségek békéjének és egyiittmiikodésének
teriilete legyen.

Az enyhiilés pozitiv kovetkezményei a vilig mds teriiletein még nem
érezhet&ek. Mi t6bb, a fesziiltség a fegyverkezési versengés Gjabb és ujabb
orszigokra és teriiletekre terjed ki, ami ellentétben 4ll az oszthatatlan béke
és biztonsig érdekeivel. Még uj érdekovezetek megteremtésének tendenci-
ai is életre kelnek, bizonyos korok pedig azt hirdetik, hogy joguk van az
intervenciéra, hogy egyes orszigokban megakadilyozzik az 6néllé fejls-
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dést, a belsé demokratikus valtozdsokat, mésokban megbuktassik a fiig-
getlen és haladé6 rendszert.

Szerintem ennek a mostani értekezletnek is erélyesen sikra kellene szill-
nia amellett, hogy az enyhiilés terjedjen ki az egész viligra, és az allamok
kozotti viszonyok minden teriiletére. Mert az alapvet6 nemzetkozi prob-
lémakat tobbé nem lehet megoldani anélkiil, hogy a megoldishoz egyen-
rangu alapon, az aktiv és békés koegzisztencia elveinek egyetemes alkal-
mazisival ne jirulna hozz4 valamennyi orszag.

Ugy gondolom, elérkezett az ideje annak, hogy az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének égisze alatt széles kori nemzetkozi akciét inditsunk a vélsi-
gok és az éget problémaik gyorsabb megoldasa érdekében. E tevékeny-
ségbe természetesen a nagyhatalmaknak is be kellene kapcsolédniuk, hogy
egyszer mar gyorsabban indulhassunk elre.

Manapsag a Kozel-Kelet a legveszedelmesebb valsiggde. Ezt a helyzetet
elsGsorban az egyes nagyhatalmaktol timogatott Izrael okozza, mett nem
hajland6 lemondani az arab teriiletek megszillasit és bekebelezését célzo6
agressziv politikajarél. Raadasul fokozza a palesztin lakossiggal szembeni
terrorjit. Nagy felel6sség harul azokra is, akik katonai és gazdasigi segély-
lyel lehetévé teszik szimara, hogy igy jirjon el. Az el nem kételezett orsza-
gok elSterjesztették azokat az alapokat, amelyeken ezt a krizist igazsdgosan
rendezni lehet. Izraelnek természetesen ki kell iiritenie az 1967-ben meg-
szallt teriileteket, s el kell ismernie a palesztin nép nemzeti jogait, tobbek
kozott sajit allamdhoz valé jogit. Enélkil) az adott térség népei és dllamai
szamdra nincs se tartés béke, se tartds biztonsag. Meg kell hiusitani minden
arra irdnyulé probilkozast, hogy ezt a vilsigot a palesztin nép kérira
,,rendezzék”. Barki probalkozik is azzal, hogy a palesztin nép toérvényes
képviselSjét, a Palesztinai Felszabadité Szervezetet visszaszotitsa és szét-
zuzza, csak még jobban elmérgesiti a kozel-keleti valsigot. Ha Izrael foly-
tatja terjeszkedd politikdjat, az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének kell
célravezet$ intézkedéseket foganatositania az ENSZ-Alapokminy szel-
lemében.

A libanoni valsigot is minél el6bb meg kell oldani. Biztositani kell az
el nem kotelezett Libanon egységét, szuverenitisat és teriileti integritdsat,
és meg kell védeni a palesztinok érdekeit. Szerintem elengedhetetleniil
fontos, hogy az arab orszigok minél el6bb hidaljik at a kozottik levd
kiilonbségeket, s ne engedjék meg kiilsé tényezéknek, hogy a kiilonbsége-
ket még fokozzik és sajat céljaiknak megfeleléen kiaknazzik.

Sajnos a ciprusi valsigot sem sikeriilt megoldani eddig. A vilagszerve-
zetben egyhangulag megszavazott hatirozatok ellenére Ciprus gyakorlati-
lag kiilon kozigazgatast kilonvélasztott teriiletekre szakad. Ugy gondolom,
a ciprusi kiildottségnek, az ENSZ égisze alatt és az ENSZ-Kozgyfilés
ismert hatirozatinak szellemében egyenrangu alapon olyan egyezményt
kell kotnitik, amely szavatolja a Ciprusi Koztirsasag szuverenitisit, figget-
lenségét, teriileti integritasit és az el nem kotelezettségét.

Ezen az értekezleten is kiilon figyelmet kell forditanunk valamennyi
demokratikus és haladé er6 mozgésitisira, hogy a gyarmatellenes és fel-
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szabadité harc — amely a kézelmultban, Mozambik, Angola és mis orsz4-
gok felszabaditisit eredményezte — minél hamarabb eljusson a végs6 gy6-
zelemig. Még hatarozottabban kell munkilkodnunk azon, hogy eltinjenek
a kolonializmus, a rasszizmus és az apartheid utolsé timaszpontjai is, ame-
lyeknek Dél-Afrika a legerésebb védSbastyija. Rendkivil fontos felada-
tunk, hogy koz6s akciét folytassunk Namibia és Zimbabwe felszabaditisa
érdekében. Ez azt jelenti, hogy tevékenységet kell végezniink az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetében és az Afrikai Egységszervezetben, s még szer-
vezettebb és hatékonyabb segitségben és timogatisban kell részesiteniink
a kolonialista és rasszista erék ellen harcolé felszabaditisi mozgalmat.
Ugyszintén szolidaritast kell villalnunk azokkal az afrikai orszigokkal,
amelyekre a kolonialista erék kozvetlen csapasokat mérnek, és timogatnunk
kell a fiiggetlenségiik megvédésére irinyulé erdfeszitéseiket.

Mindebben hatirozottnak és gyorsnak kell lenniink. Ellenkez$ esetben,
ha a fennill6 helyzet tovabb tart, a vilsig még jobban kiélez8dik, s Dél-
Afrika olyan tiizfészekké vilik, amely nemcsak a kontinens, hanem az
egész vilag békéjét fenyegeti majd.

Sok 4zsiai orszag is kilonféle problémakkal kiiszkodik, és kiilsé nyoma-
soknak van kitéve. Kiilonosen aggaszté az Indiai-Gcedn térségében ural-
kodé helyzet, ahol a nagyhatalmak szilirditani probiljak pozicidikat és
kiszeretnék terjeszteni befolyasukat. Ezért az el nem kotelezett orszagoknak
tamogatniuk kell az arra irinyulé akcidkat, hogy az Indiai-6cean viljon
a béke és az egyiittmiikodés Gvezetévé, és térségében ne legyenek kiilfoldi
tamaszpontok, nukleiris fegyverek és nagyhatalmi hadiflottik.

A vilignak ebben a részében a kiélez6dés veszélyét hordozza magiban
az is, hogy gitolja Korea békés egyesiilését. Ezért timogatnunk kell a ko-
veteléseket, hogy halogatis nélkiil vonjik ki a kiilfoldi csapatokat Dél-
Koreibdl, timogatnunk kell a koreai nép arra vald jogit, hogy figgetle-
niil és békésen egyesiiljon, valamint azokat az erdfeszitéseket is, amelyeket
a Koreai Demokratikus Népkoztarsasig fejt ki e cél érdekében.

— Tanui vagyunk manapsig annak is, hogy az imperialista és monopolisz-
tikus er8k fokozott nyomast gyakorolnak Latin-Amerika és a Karib-tengeri
térség dllamaira. Mindendron meg akarjak hiusitani, hogy ezek az orsziagok
sajit természeti kincseik uraiva legyenek. A kiilsé hatalmak tovéibbra is
fenn akarjak tartani maguknak az ellenérzés jogit, meg akarjik tartani
kivaltsagaikat. Céljuk érdekében timadasokat intéznek a sajat utjukat jiréd
fuggetlen allamok ellen, és kiilonféle médon alddssik bels§ stabilitasukat.
Az én meggydz&désem azonban az, hogy e prébilkozisok nem tudjik
feltartéztatni a latin-amerikai népek emancipicios torekvéseit, amelyekhez
a legnagyobb hozzijirulist a kontinens el nem kotelezett orszigai adjik.
Latin-Amerika és a karib-tengeri térség orszagai ezentul is szimithatnak
teljes mértéki szolidaritisunkra és timogatisunkra.

A gigiszi méreteket Olt6 fegyverkezési versengés, a bizonytalansig,
a fesziiltség, a viligbékét és biztonsigot fenyegets veszélye {6 forrasainak
egyikévé duzzadt. Ujabb kezdeményezéseket kell tenni, és wjabb eréfeszi-
téseket kifejteni annak érdekében, hogy a versengésnek véget vessink,
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és halogatis nélkiil egyezmény j6jjon létre a tényleges leszerelés intézke-
déseirél. Ezen a sikon ugyanis sajnos, nincs el6rehaladis. Err6l tantskodik
az is, hogy mind ez ideig nemalakult ki egyetértés a leszerelési viligérte-
kezlet Gsszehivasival kapcsolatban. Szerintiink most az ENSZ-K6zgy(ilés
rendkivili ilésszakinak Osszehivdsara kell torekedni.

Rendkivil salyos a tdjékoztatis és altalaban a kultara teriiletén torténd
dekolonizicié kérdése is. A kezdeti eredmények batoritéak. Rendkiviil
nagy jelentSséggel bir majd az, amikor alkalmazist nyernek az el nem k6-
telezett orszdgok tajékoztatisi egyittmikodésére vonatkozd delhi értekez-
let hatdrozatai.

Tisztelt Elnok,

Az el nem kotelezett orszigok mindenkor rendkiviili jelent&séget tulaj-
donitottak a gazdasigi problémdknak, amelyek az éltalinos nemzetkozi
viszonyok eléterébe keriiltek. A nemzetko6zi gazdasigi viszonyok mar régé-
ta £6 tevékenységi teriiletét képezik az el nem kotelezett orszagoknak, s ve-
lik egyiitt a tobbi fejlédé orszignak. Az el nem kotelezett orszigok meg-
hatiroztak a nemzetkozi gazdasigi kérdések megoldaséért foly6 harc poli-
tikai alapelveit. Rimutattak a nemzetkozi gazdasigi problémak politikai
lényegére, valamint arra, hogy a problémak sorsdontd jelent8ségiiek a né-
pek és orszagok fuggetlensége és egyenrangusiga, a nemzetkozi egyiitt-
milk6dés, a béke és a haladis szempontjdbél. Csupin az el nem kotelezett
orszigok dolgoztak ki atfogd koncepciét az uj nemzetkézi gazdasigi
viszonyok megteremtésére.

A vilag gazdasagi fejlédésében a kiilonbségek egyre fokozddnak, a fejlé-
dé orszigok helyzete egyre romlik. Manapsig ez az Osszelitkdzések és
a kiélez6dés egyik legveszélyesebb forrisa a viligban. Még mindig nem
torténtek intézkedések, amelyek azzal kecsegtetnének, hogy ez a végsékig
aggaszto helyzet fokozatosan jobbra fordul. S ami még sulyosabb, a vilig-
gazdasdg sok teriletére kiterjedé nagy gazdasigi vilsig kovetkezményeit
a fejlédé orszagokra haritjak at, s még inkibb nehezitik helyzetiiket.

Az algiri értekezletet kovets események igazoltik az ottani hatirozatok
és inditvinyok helytillésagat. Az ) nemzetkozi gazdasigi rendszer kiala-
kitdsaért folyé harc manapsig csaknem minden tevékenységet athat, fiig-
getleniil egyes fejlett orszigok ellendlldsitdl. E teriileten a valtozis torténel-
mi sziikségszeriiség, mert megfelel a jelenkori sziikségleteknek, s azokon
az elveken alapul, amelyek nemcsak a fejl6d8 orszdgok érdekeit, fejezik
ki, hanem a fejlettekéit, tehat az egész viliggazdasigéit is. Egyértelmiien
ki kell mondanunk, hogy mindennemii nehézség ellenére kitartunk kijelolt
politikai irdinyvonalunk mellett.

Az el nem kotelezett és mias fejléds orszigok mar hasznositani kezdték
egylittmiikodésiik hatalmas erejét és lehetGségeit. Ezen a sikon mar nagy
el6rehaladast értek el. Ez az egyiittmikodés, amely allandéan ujabb és
ujabb teriiletekre terjed ki — kezdve a gazdasigtdl egészen az atomenergia
békés célu felhasznilasiban kifejtett egytittmikodésig — dontS fontossiga
mind gazdasigi és tirsadalmi fejlédésiik, mind pedig a nemzetkézi gazda-
sagi viszonyok egésze szempontjabdl. Ezzel kapcsolatban kiilon kell mél-
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tatni az el nem kotelezett orszagok gazdasigi és szociilis fejlesztési szoli-
daritasi alapjanak jelent6ségét, s mindent meg kell tenni annak érdekében,
hogy ez a fontos intézmény minél el6bb megkézdje a munkat.

Ezekkel az er6feszitésekkel pithuzamosan az el nem kételezett és mis
fejléds orszagok szorgalmazzik a tobbiekkel valé epitd jellegl egyiittmi-
kodést, annak érdekében, hogy — a kolcsonos fiiggsségbdl kiindulva —
kialakuljon a gazdasagi viszonyok 0j szerkezete, amely az egész nemzetkozi
kozosség érdekeit, de elsésorban a fejl6ds orszigok gyorsabb titemi fejls-
dését szolgiljak. Ez az egylittmiikddés parancsoléan megkoveteli a jévi-
hagyott hatirozatok megvalésitdsat, mert enélklil mindennemi tirgyalis
értelmét veszitené. Ki kell mondani, hogy az el nem kotelezett orszigok
nem dllnak el azoktdl az elvektdl, amelyek fiiggetlenségiik, egyenrangusi-
guk, sajit természeti kincseik folotti szuverenitisuk és egész gazdasigi
tevékenységiik alapjit képezik. A tdrgyalisokat csak ezeken az alapokon
hajlandéak tovibb folytatni. Reméljik, hogy a soron kovetkezd id&szak-
ban fordulat all be, s javulni fog a fejlédé orszigok helyzete, mindenekel6tt
sikertl megsziintetni az éhezést, a nyomort és a fejlédé orszigok hasonld
gondjait.

Az ENSZ-Ko6zgyilés VI. és VIL rendkiviili iilésszaka reményeket kel-
tett, hogy ilyen irinyu fordulat kiisz6bon 4ll, egyszersmind alapot nydjtott
a késSbb1 megbeszelésekhez. Az eddigi eredmények azonban nem kielégi-
téek, s messze lemaradnak amogott, amit eddig mar meg kellett volna
tenni. Hangsilyozni kivinom, hogy.a 77-es csoport rendkiviil fontos sze-
repet jatszott a nemzetkozi gazdasigi kérdések megoldaséért és az Gj gazda-
sagi rend kiépitéséért folytatott harcban. Az el nem kotelezett orszdgoknak
a lehetd legnagyobb hozzijarulast kell adniuk ahhoz, hogy e csoport szoli-
datitisa és egysége er6sddjon, és nagyobb szerepet tolthessen be minden
tovibbi tevékenységben a nemzetkézi gazdasigi viszonyok teriiletén.

Ha a gazdasigilag legerdsebb és legfejlettebb orszigok nem tanusitanak
nagyobb politikai hajlandésigot, ezek a problémik csak tovabb élez8dnek,
ez pedig a fejlett orszagokat is hitrinyosan befolyisolja.

A IV. UNCTAD sem hozta meg a virt fordulatot, s csak ezutin litjuk
majd meg, hogy az &sszehangolt hatirozatok valéra vilnak-e. Az UNCTAD
IV. iilésszakan is bizonysigot nyert, hogy a tirgyaldsok alapjit az 4j viszo-
nyok kialakitisa képezi. Egyszersmind az is megmutatkozott, hogy az
ellenallasok is erételjesek. Nagy torténelmi felel@sség harul mindazokra,
akik ezekkel az uj viszonyokkal szembehelyezkednek. Szerintem minden
fejlett orszignak kotelessége, hogy a maga részérél az 4j viszonyok kiala-
kitisdhoz teljes mértékid hozzajiruldsit adja.

Tisztelt Elnok,

Ertekezletiinket a jelenkor egyik sorsdénté pillanatdban tartjuk. A vilig
sokat vir az el nem kotelezett orszdgok eddigi legnagyobb értekezletétsl.
S ez érthet§ is. Hiszen az el nem kotelezett orszagok sohasem érték be
azzal, hogy megillapitsik a problémikat, hanem a megoldis érdekében
mindenkor konkrét programokat is felkinaltak. Minden eddigi értekezle-
tink — a belgradi, a kairdi, a lusakai és az algiri — sajitos hozzajiruldst
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adott a béke és az egyenrangti nemzetk6zi egyiittmikodés erdsitéséhez,
s 4ltaldban a vilig pozitiv viltozasaihoz. Hatirozataink mind nagyobb
visszhangot keltettek a békeszeret$ és a demokratikus er6k korében. Nem
kételkediink benne, hogy igy lesz ezuttal is.

Kotelesek ezétt, hogy az uj nemzetkozi politikai és gazdasigi viszonyok
kiépitéséhez valé még hatékonyabb hozzajirulds végett ezittal is meghoz-
zuk és jévihagyjuk a sziikséges hatirozatokat. Véleményem szerint akci-
6nkat a lényegre kellene 6sszpontositanunk.

Gondolok itt els6sorban az aktiv és békés koegzisztencia elvének kovet-
kezetes alkalmazisira az el nem kotelezettség eszméinek és elveinek tovab-
bi kiterjesztésére és a nemzetkozi viszonyok demokratizaldsira.

Nem kevésbé jelentSsnek tartom, hogy konkrét szolidaritasi intézkedé-
seket hozzunk azokra a népekre vonatkozdlag, amelyek a fliggetlenségért,
az onrendelkezésért, a szabad nemzeti és tirsadalmi fejlédésért harcolnak,
tovabba hogy szolidaritast vallaljunk azokkal az orszagokkal is, amelyeknek
hatalmas 4ldozatok 4ridn kivivott vivmanyai veszélyben vannak.

Osszpontositanunk kell tovibbi arra, hogy még erélyesebben folytas-
suk harcunkat az 4j nemzetk6zi gazdasigi viszonyokért, és timogatisbar
részesitsik a legkevésbé fejlett dllamokat, valamint azokat, amelyeket
a kedvezétlen viliggazdasigi mozgisok a legsilyosabban érintenek.

Mozgalmunk eddig is csupan azért érhetett el sikereket, mert az el nem
kotelezett orszigok egységesek voltak, és folyamatos, kozos akciét foly-
tattak. Mozgalmunk demokratikus lényegének megfeleléen biztositanunk
kell cselekvésiink eredményességét s folyamatossigat ez ugyanis lényeges
eléfeltétele annak, hogy teljes mértékben és eredményesen jaruljunk hozza
a leglényegesebb nemzetkézi kérdések rendezéséhez. S ezért rendkiviil
fontos tovibbfejleszteniink az egymis kozti megbeszélés és koordinicié
megfelels formadit.

Az el nem kotelezett orszigok koordinicios bizottsiga az eddigiek sorin
is rendkiviil fontos szerepet jitszott. Most még inkidbb képesiteniink kell
az egész mozgalomnak ezt a koordinilé szervét arra, hogy &sszehangolt
mandituma alapjan még eredményesebb tevékenységet folytasson vala-
mennyi el nem kotelezett orszdg javira.

Az el nem kotelezett orszagok vallaltdk az igazsigosabb vilag kialakita-
saval jar6 feleldsség réjuk esd részét. Akdr eddig is, ezentul is készen 4llnak
arra, hogy e forradalmi feladat teljesitésében egyenrangtan kozremikaodje-
nek mindenkivel. Torténelmi kiildetésiiket anndl eredményesebben telje-
sithetik, ha erdsitik egységiiket és kolcsénéds szolidaritisukat. Uj nemzet-
kézi viszonyok hirnokei 1évén, egyiittmiikodésiinkben és masokkal valé
kapcsolatainkban is harcolnunk kell ezekért a viszonyokért.

Azt jelenti ez, hogy itt, Colombdban is félre kell tenntink mindazt, ami
idélegesen elvilaszt benniinket, s afelé kell fordulnunk, ami valamennyiiink
szamara k6z6s, s ami egyesit benniinket. Mas széval, ha meg akarjuk 6riz-
ni az el nem kotelezett orszigok cselekvd képességét és egységét, éspedig
annak érdekében, hogy eredményesebben tudjuk rendezni a leghatalma-
sabb nemzetkozi problémikat, akkor bilaterilis problémainkat mas helyen
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és mas id6pontban kell tisztiznunk. Figyelembe kell venniink, hogy a meg-
viltozott viligban minden nép konnyebben és gyorsabban tudja majd
érvényesiteni torvényes érdekeit és rendezni problémait. Eppen ezért moz-
galmunknak az egységnek, a szolidaritis és az egyiittmiikodés alapjin valé
erdsitése a mostani értekezlet legfontosabb feladatai kézé tartozik. Hiszen
csak egységesen képviseliink olyan er6t, amellyel a viligon mindenkinek
szamolnia kell.

A vilag atformalisit célzé erdfeszitésekben egyiittmiikddésre hivunk
fel minden nemzetet és minden korminyt, mert meggy8z8désiink, hogy
amit képviseliink, az az egész vilig javira van. Az ami az el nem kotelezett
orszigokat illeti, meg vagyok gy6z8dve réla, hogy édlhatatosan folytatni
fogjik kiildetésiiket, mindazokkal kozosen, akik az egylittm(ikodést elfo-
gadjik, Jugoszlivia a maga részérél tovibbra is minden erejét és minden
lehet&ségét latba veti, hogy e térténelmi villalkozds eredményes legyen.

Az el nem kotelezettség utjin, amely mellett allast foglaltunk, eddig is
voltak nehézségek, s ezentul is lesznek. Ezeket megbeszéléssel és akciéval
kiizdottiik le, s egészként mindenkor megerSsédve léptiink tovabb. Ha
a mozgalmunk ellen irinyulé prébalkozisok manapsig agresszivabbak,
ez azért van, mert egyre erésddiink, s mert egyre valtoznak az eréviszonyok
azok karira, akiknek poziciéi és jogtalan kiviltsigai mindinkdbb veszélybe
keriilnek. Hatirozatainkban és programjainkban megkorvonalaztuk a hol-
napi viligot, amelynek megteremtését senki sem akadilyozhatja meg. Am
ez az 4j vilig 6nmagitél nem fog megformilédni — érte harcolni kell.
Teljen el ez az értekezlet a még eredményesebb harcra és akcidra valé fel-
késziilés jegyében!

(Colombd, 1976. augusztus 17.)
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Aleksandar Grli¢kov

A NEMZETI KERDES, A KOMMUNISTA-
ES MUNKASMOZGALOM

A nemzeti kérdés komplex és Osszetett jelenség, a nemzeti érdek szintézisét
képezi, a jelentdsége dllanddan novekszik. A nemzeti kérdés elvilasztha-
tatlan Osszetevs részévé valik mind a belsé politikai, gazdasigi és szocialis
viszonyoknak, mind a nemzetkozi kozosség viligméretl politikai és gaz-
dasédgi viszonya gyokeres atalakulasi folyamatanak.

A nemzeti kérdés jelentéségének novekedését egy tirsadalmi rendszer
sem keriili el. A jelenség egyidében van jelen és kerul napviligra az iparilag
fejlett orszigokban, és azokban az orszigokban, amelyek lemaradtak az
anyagi termelSerdk fejlédésében.

A modern viligban a nemzeti kérdés megnovekedett jelentSségének
kitlonb6z8 a tdrsadalmi tartalma. Elsésorban kiilonbézdek a hordozéi —
az osztalyok és tirsadalmi rétegek — az adott tirsadalmi rendszerben, kii-
16nb6z6ek a torténelmi céljai, kiilonbozE az értelme és tartalma az elézé
évszazadokhoz viszonyitva.

Az oktéberi forradalom gy&zelme; a szocializmus, mint viligfolyamat
megjelenése a modern torténelem szinterén, a tObbi szocialista forradalom
gylézelme, a gyarmati és félgyarmati rendszerek széthullisa az alapvetd
tényez8k, amelyek az egyes orszigokban a nemzeti érdekeket hordozé
1 tirsadalmi er6k megjelenését segitették els.

A nemgeti kérdés a gyarmaturalom elleni- és sgocialista forradalmak szerves résge

A nemzeti érdek megvaldsitdsaért folyé harc kiilonbozd politikai keretek
kozott, mas osztilyjelleggel s mas osztilyérdek zaszlaja alatt folyik az egyes
orszigokban. A nemzeti 6nallésagért és egyenjogusigért, az uj és igazsigos
nemzetkdzi viszonyokért folyé harc hordozéi megviltoztak. A nemzeti
kérdés alkotS része a gyarmaturalom elleni és a szocialista forradalmaknak.
Ugyanakkor a nemzeti kérdés Osszetevs része a szocializmusnak, mint
vildgfolyamatnak, s az Gjonnan feltor6 civilizaciénak is, amely a napjaink-
ban zajlé torténelmi korszak jellemzsje.
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A modern viligtorténelem Uzenete félreérthetetlenil rimutat, hogy
minden szocialista forradalomnak Osszetevé és elvilaszthatatlan része
a nemzetfelszabaditisi tényez8. A gyarmaturalom elleni forradalmakban
a nemzetfelszabadité tényez& képezi a potenciilis erSt, s egyben jelent8s
feltétele az 4j nemzetek kialakulasi folyamata meggyorsitisinak. Onallé
torekvésiikkel a nemzetfelszabadité erék nemcsak szovetségese, hanem
a munkdsosztily szocidlis felszabaditdsiért vivott harc mozgaté ereje is.

A nemzeti kérdés jelentSségének ilyen novekedése jelentSsen megviltoz-
tatta a mai viligban a foradalmi és osztilyharc feltételeit, de emellett els-
segitette 2 munkésosztily dinamikus megnévekedését, a szocializmusnak
egyes orszigokban valé megjelenését s viligfolyamattd vald fejlédését,
valamint a gyarmaturalom elleni forradalom fellingolasat.

A modern torténelem tanulsiga, hogy téves az a felfogis, mely szerint
a nemzeti kérdés a multé, a XIX. szizadhoz tartozik, és csokken a jelentd-
sége, mert szem el6tt tartva az anyagi termelGer8k igen gyors novekedését,
a termelés nemzetkoziségét, a tudominyt és technoldgiit illetve, a tudo-
minyos-technologiai forradalmat, a nemzeti kérdés els6sorban csak a tSkés
vilag problémija, s nem a szocialista tirsadalomé. Azonban tandi vagyunk,
hogy az évszizad melyben éliink, a nemzeti 6nillésigért és a nemzeti
egyenjogusagért folytatott harc évszdzada. Ez a nemzeti kérdés felfrissiilé-
se més tirsadalmi és politikai keretek kozott mas osztilyjelleggel. Mis
tirsadalmi és osztily tartalommal, nemcsak a multhoz viszonyitva, hanem
a jelen évszdzadban is. Az ésszeriitlenségig fokozott nemzeti elvakultsig,
mely az elmult két hiborura jellemzd, a t8kés osztily érdekeinek és ellent-
mondisainak ziszlaja alatt fejlédott ki.

Ezért joggal feltehet§ a kérdés, hogy mivel magyarizhaté a nemzeti
kérdés allandban noévekvd jelentdsége, mai kifejezési formaiban, a nemzet-
kozi viszonyok rendszerében és Gsszetételében, a tobb nemzetiségl kozos-
ségek rendszerében és viszonyaiban, és 4ltaliban a viligon.

A nemzet keletkezését és létezését nem a t8kés tirsadalmi-gazdasigi
viszonyok és a t8kés piac feltételezi. A torténelem igazolta, hogy az 4ru-
pénz viszonyok talszarnyaltik a t8kés termelési viszonyok kereteit, ugyan-
ugy igazolta azt is, hogy a nemzet kialakulisinak folyamata feliilmulja
magit a t6kés termelési viszonyt. Mastészt annak ellenére, hogy a nemzeti
kérdés hordozéi valtoznak megnyilvanulisi médjuktdl fiiggéen, a nemzeti
kérdés felfogisa lényegében nem viltozik. A nemzeti kérdés tarsadalmi
értelme a népek egyenjogusigiért és Ondllosigaért valé torekvésében,
a nemzetté¢ val6é alakulisuk és nemzeti érdekiik megvaldsitisiért valéd
kiizdelemben jut kifejezésre.

A sgocialigmusért vivott harc elisegiti és érvényesiti a nemzeti syabadsigért és
egyenjogrisdgért folytatott tirekvést

Tehat mindaddig, amig léteznek aru-pénz viszonyok a nemzeti érdek
nemcsak politikailag és gazdasigilag, hanem teljes egészében kifejezi, és
megtartja a nemzeti kérdés tartalmit a mai viszonyokban. A szocialista
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termelési viszonyok fejlédésiikben és érvényre jutisukban mindinkibb
megsziintetik a kiillonb6z8 objektiv nemzeti érdekek antogonisztikus
kifejezési médjait, azonban nem sziintetik meg azokat az ellentmondésokat,
amelyeket maguk az 4drutermelés gazdasigi torvényszerdiségei, az anyagi
termelSerék egyenlStlen fejlédése hordoznak magukban, ami elsésorban
,»a nagyobbat a kisebbért” cseréjének eredménye.

Ebbdl, természetesen nem vonhaté le az a kovetkeztetés, hogy a nemzeti
ellentmondasok, illetve a kiilonb6z6 nemzeti érdekek Osszetiizése kizardlag
a régi, t8kés tirsadalom jellegzetessége. Ezek Osszetevd, szerves részei
a szocialista tirsadalomnak is fejlédési folyamatiban.

A nemzeti kérdés jelent&ségének novekedése dltaliban a munkasosztaly-
nak a szocializmusért folytatott harciban és a szocializmus kiépitésében
a szocializmus fejlédésénék és a viligra gyakorolt hatisinak is eredménye.
A szocializmus mint vilagfolyamat és vilig rendszernek fejlédése, érStelje-
sen eldmozditotta és érvényre juttatta a népeknek a nemzeti szabadsigira
és egyenjogusigira valé torekvését. Az elidegenedés, a kizsikményolis
barmely formaja, vagy a leigizis elleni harc az egyéniség felszabadulisaért
vivott harc és a szocializmusnak — amely a politikai és gazdasigi viszonyok
sajitos rendszere —, minden alapvetd értéke, egyben harc a nemzeti egyen-
16tlenség, a nemzeti leigdzas barmilyen formiéja ellen.

A szocialista forradalmak gy6zelme erdteljesen meginditotta ezekben az
orszigokban a népek nemzeti felszabadulisinak és nemzeti egyenjogusi-
ginak torekvését. A viligtorténelem és a nemzetkozi kozosségek szinterén
a nemzeti kérdés teljes Gsszetettségében lépett fel, majd mindinkibb néve-
kedett, s névekszik ma is jelentSsége. Jelent8ségét nem cs6kkenti a munkas-
osztaly hatalomra jutisa, amely az osztily- és nemzeti érdekek hordozdja.
Ezzel 4j tavlatok nyilnak e kérdés sikeresebb megoldasara.

A szocialista er6k hatdsinak litvinyos fejlédése a politikai, gazdasigi
és szocialis korillmények fejlesztésére az egyes orszagokban és a szocialista
erSk hatasinak er8stdése a nemzetkozi kozosségben, el6idézte, hogy a nem-
zeti kérdés elStérbe keriilt, és pozitiv szerepet jitszik a munkésosztilynak
a szocialista forradalmi feltételek kialakitisiban, valamint a szocializmus
kiépitéséért vivott harciban. Az 4j osztilylényeg és tartalom csak felélesz-
tette és igazolta a marxista dllisfoglalast, ,,hogy nincs nemzeti felszabadu-
las, szocialis felszabadulas nélkiil és forditva.”

A nemzeti kérdés jelentiségére a vildg 4j politikai viszomyaiban eriteljesen hat ag
egyenlitlen fejlodés

A gyarmaturalom elleni forradalom politikai, gazdasigi és szocialis céljai
kétségteleniil a nemzeti kérdés jelentSsége novekedésének tényezéi a nem-
zetk6zi politikai és gazdasigi viszonyok rendszerében és Oszetételében.
A gyarmaturalom elleni forradalom lendiiletet ad az eddig elnyomott és
elfojtott eréknek, a nemesi nemzetiségi kozOsségek gyorsabb nemzetté
valé alakuldsiban. Az ilyen népek nemzetté vald alakulisinak lassu folya-

187



mata semmiben sem cs6kkentette torekvésiiket, hogy kidlljanak a nemzetko-
zi kozosségek elé kozos érdekeik megvédéséért. Az vjonnan felszabadult
orszigokban, az 1j, vezetd tirsadalmi erSk arra torekszenek, hogy a nem-
zetkozi kozosség rendszerének viszonyiban megteremtsék a politikai és
gazdasigi egyenjogusigot, hogy felgyorsitsik az anyagi termelGerék fejls-
dését, hogy rovid id6n belil megvaltoztassik a gazdasig strukturijit és
a lakossig szociilis osszetételét. A nemzet kialakulisa ezekben az orszigok-
ban nehéz, osszetett folyamat, amelyet sokszor a gyarmati elnyomas akadai-
lyoz. A kozos érdek jelentSségét nem csokkenti, mely a fejlédésnek ebben
a szakasziban 4llami érdek.

A nemzeti kérdés megnovekedett jelentSségére az uj politikai viszonyok
kozott a viligon erételjesen hat az anyagi termelSer8k egyenlStlen fejlédé-
se is, mint az objektiv gazdasigi torvényszer(iségek hatisinak eredménye.

Az egyenlbtlen fejlédés kiilonboz8 politikai-gazdasigi jellege az iparilag
fejlett és a fejletlen orszdgok kozotti viszonyban nyilvinul meg, de kifeje-
zésre jut egymas koz0tti viszonyaikban is, és az iparilag fejlett orszigok
kozotti viszonyban is.

Az autorhikus irinyzatok, az egyes orszigok bezirkozdsa a regionalis
gazdasigi szervezetekbe mély ellentmondisok megnyilvinulisa, melyek
jelen vannak a viligon, az egyes szocialis rendszerekben és a benniik levd
orszigokban.

Torténelmi jelentiségi fordulat

Teljes egészében a nemzeti kérdés jelentSségének novekedése a viliggazda-
sigi érdekek fokozatos italakuldsiban és moddosuldsiban titkr6zddik.
Ez volt az egyediili kritérium, amelyre a multban a nemzetkozi gazdasigi
viszonyok elmélete és gyakorlata timaszkodott, s ezzel a viligpiac egysége
a nemzeti érdekkel. Az altalinos viliggazdasigi érdek felcserélése nemzet-
gazdasigi érdekkel torténelmi jelent&ségii fordulat a mai vildg fejlédésében,
a nemzetkdozi politikai és gazdasigi viszonyokban. A teljes egyenjogusigra,
a kolcsonds és egyenlé haszonra valé torekvés mindinkibb alapvazit
képezi a nemzetk6zi gazdasigi viszonyok fejlédésének. A vilig osszes
nemzetének torekvésérsl van szd, hogy felszabaduljanak a kizsikmanyolis
birmely formaija és az egyenlétlen jogi helyzet aldl, elsGsorban az iparilag
nem eléggé fejlett nemzetek az iparilag fejlettekhez viszonyitva.

Az iltalinos vildggazdasigi érdek nemzeti érdekkel vald felcserélése
a mai torténelemben a vilig politikai térképének viltozasabol, az egységes
t6kés piac széthullasabdl, a szocialista orszigok megjelenésébdl, a gyar-
maturalom és a neokolonializmus minden forméija elleni harcbdl ered.
A nemzeti kérdés, nemzeti érdek novekedése és jelent8sége nemcsak kife-
jezi a népeknek az egyenjoguisigra és 6nallésigra valé torekvését, hanem
teljes politikai erejiikkel kovetelik azok megvalésitisat, a vilig 4j gazda-
sagi felosztisat, az anyagi termel8er8k és az ipari kapacitisok 4thelyezését.
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A nemzetkézi munkis- és kommunista mozgalom természetesen nem
marad e gyokeres valtozisok és édtalakuldsok hitterében. Minden orszig
munkaisosztilya el6tt sziikségszerdien felvetédik a kérdés, milyen a viszo-
nya mas orszagok munkasosztilyival, pl.: az iparilag fejlett orszdgok viszo-
nya a nem eléggé fejlett orszigok munkdsosztilyival szemben és fordit-
va. Emiatt a nemzeti kérdés a munkasosztily szocializmusért vivott har-
canak, stratégidjanak és taktikdjinak elvilaszthatatlan része volt és marad
is. A marxista tudomanyban és a forradalmi gyakorlatban 4llandéan jelen
volt és van még ma is a nemzeti kérdés a munkésosztaly és a proletaridtus
szocializmusért vivott harca folyamain. Szerves része a harc stratégidjanak,
és sikeres vagy sikertelen megoldasitdl fliigg a proletariatus osztalyharci-
nak gy8zelme vagy veresége.

Természetesen a nemzeti kérdés, mint minden mis tirsadalmi jelenség
sem, nem mentes ellentmondasoktél. A mai viszonyok kozott az ellent-
mondéisok lényege elsésorban a nemzetk6zi méreteket 6ltS termelés ob-
jektiv torvényszeriségeiben rejlik; egyrészt a tudominyban és technolégi-
aban, masrészt viszont az autarchizmusra valé tdrekvésben, a nemzeteknek
és az egyes orszdgoknak a gyors és komplex nemzeti fejlédésre valé torek-
vésében. Ez az ellentmondisos torekvés objektivan és egyediil serkenti
a vilag Gj gazdasigi felosztasiért folyé harcot, az egyenjogu politikai és
gazdasagi viszonyokért vivott harcon keresztiil, az 4j nemzetkozi gazdasagi
rendszerért. Mint minden mis ellentmondis, ez sem mentes a vilig és az
egyes orszigok fejlédésére gyakorolt negativ kovetkezményektsl. Ettsl
fuggetleniil, az egyenjogusagért, a fiiggetlenségért és az imperialista el-
nyomds, a hegemonizmus elleni harc a haladé térekvések er6forrisai a vi-
lig fejlédésében.

(2) A nemzeti kérdés minden eddigi sgocialista forradalom gyozelmében dinté
Jelentiosigh volt

A nemzeti kérdés Osszetevs része volt és marad is a munkisosztilynak
a szocializmusért vivott harcinak. A munkdsmozgalom és a szocialista erék
jarultak hozzi a legnagyobb mértékben ahhoz, hogy a nemzeti kérdésnek
és a nemzeti érdekeknek, mint szdimos politikai, gazdasigi és szocialis
tényez8 Osszefogd kifejezésének megfelelé helyet adjon mind a proletaria-
tus viligméret(i osztilyharciban, mind az egész emberiség torténelmében.
A marxista tudomény hagyatéka, Marx, Engels, s kiilonosen Lenin Allis-
foglalisa elméleti alapul szolgal a nemzeti kérdés sikeres megoldésiban,
amely szerves része a proletaridtusnak szocidlis és nemzeti felszabaduli-
saért vivott harcinak.

Az évszizad kezdetén a nemzeteknek az 6nillésuldsra val6 joginak meg-
hirdetésével Lenin tudoményos és torténelmi alapot ad, amelyeken késSbb
kiépiilhetnek mind az altalinos elvek és allasfoglalisok, mind a nemzeti
kérdés lehetséges és valoszindi megoldisai az egyes orszigok kiilonboz8
torténelmi feltételeiben, a fejlédés egyes szakaszaiban a proletariitus hatal-
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méért vivott forradalmi harcinak és a szocializmus épitésének konkrét fel-
tételeitdl figgSen.

Az adott objektiv korilmények kozott a szocializmus a torténelmi azon
konstansai alapjain fejlédik, amelyek fenndlnak a szocializmus, mint tar-
sadalmi berendezési rendszer, pénz-iru viszonyok, és értéktermelés tul-
haladisaig. Az 6sszes dontd tényezs figyelembevételével, melyek a multban
is tirsadalmi keretet képeztek és meghatiroztik, befolyasoltik a nemzetek
megalakulasit, individualitisukat, Lenin voltaképpen elfogadta a nemzeti
érdek Osszetett megnyilvanulisit a proletaridtus szocializmusért vivott
harcinak kiilonb6z6 szakaszaiban, és a szocializmus épitésében. Az osz-
talyharc folyamin a munkésosztily érvényesiiléséért, a nemzeti érvényesi-
lésért, 2 nemzeti egyenjogusigért foly6 harc jelentSs tényez$ volt, s ma is
az. Tehit, abban a folyamatban: a munkasosztily sajit felszabaditisaért
vivott harca egyben a nemzeti felszabadulas feltétele is.

Errdl Lenin egyértelmiéen ezt mondja: ,,... A marxistik nem veszithetik
szem el6l az erdteljes gazdasigi tényezSket, melyek a nemzeti dllamok meg-
alakitisinak irdnyzatit szorgalmazzik. Eszerint ,,2 nemzetek Onrendelke-
zése” a marxistik programjiban torténelmi-gazdasigi szempontbdl nem
jelenthet mast, mint politikai 6nrendelkezést, tirsadalmi 6néllésagot, a nem-
zeti 4llam megalakuldsat.”

A nemzeti kérdésheg vald visgonynlds sgxdmos megrdzkidtatisnak azy oka a
munkdsmoz galomban

Természetes, hogy a marxista elmélet és a forradalmi gyakorlat mindig
killon figyelmet szentelt a nemzeti kérdésnek, mert az a munkasosztily
szocializmusért vivott harcinak torténelmében szervesen Osszekapcsolodik
a proletaritus osztilyharcival. Minden eddigi szocialista forradalomban
a nemzeti kérdés dontd, szinte sorsdontS jelentSségl a siker elérésében.
A kommunista- és munkdsmozgalmak, melyek stratégiijukban, taktika-
jukban sikeresen és egyediilalléan Osszesitették az osztily és a nemzet
kozotti viszonyt, sikeresen Osszekototték az osztilyharcot a nemzeti fel-
szabaduldsért folyd harccal, sikeresen végigvezették a szocialista forra-
dalmat. Ezzel ellentétben, azok a partok, melyeknek nem sikeriilt vagy nem
tudtak megvaldsitani az osztily és a nemzet egyesitését, nem tudtik ered-
ményesen megvalositania szocialista forradalmat sem, s nem érték el, hogy
orszigukban nemzeti er6vé viljanak. Egyes orszigok (Alzsir, Kuba stb.)
nemzetfelszabadité harciban, melyek id8vel szocialista, szocidlis forradal-
makki néttek 4t, a kommunista pirtok nem is vettek részt, a forradalmi
események nélkiliik zajlottak le.

A nemzeti kérdéshez val6é viszonyulds szimos megrizkédtatisnak az
oka a munkdsmozgalom eseményteli torténelmében, killontsen a szdzad
kezdetén. Igy a lengyel nemzeti kérdés kozvetlen inditéka az I. Internacio-
nilé megalakulisinak. A II. Internacionalé széthullisa 1914-ben szintén
kozvetlemil a nemzeti kérdéshez és a hozza valé viszonyuldshoz kapcso-
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16dik. A nemzeti és a nemzetkozi érdek jelentSsége, viszonya és ezen In-
ternaciondlé tagsiga elsédleges feladatinak tokéletes feliilvizsgilata egye-
bek kozott kdzvetlen inditéka, a II. Internacionalé széthulldsinak.

A nemzeti kérdéssel az Oktdberi forradalom is szembekerilt. Az tj
szovjet szocialista koztirsasig tobbnemzetiségl kozosség is. Emiatt fog-
lalkozik Lenin is olyan sokat a nemzeti kérdéssel, és & jarul legjobban
hozz4, hogy a marxista tudomédnynak és a forradalmi gyakorlat megoldja
a nemzeti kérdést a sikeresen megvaldsult szocialista forradalomban.

Nagy fellendiilést és torténelmi jelent8ségi fordulatot jelent a kom-
munista- és munkdsmozgalomban a marxista elmélet és a forradalmi gya-
korlat szimdéra, hogy a szocialista forradalom t&bb orszigban gydézedelmes-
kedett, és szamos szocialista 4llam megalakult. A nemzeti kérdés, az osztily
és a nemzet viszonya 4j mindsitést kap. A kommunista és munkédspartok
4j viszonyaban és a szocialista dllamok kozotti viszonyban is megfelel§
format kell taldlni az 4j tartalmakhoz.

A szocialista forradalom t6bb orszigban gy&zott, de a marxista elméletet
és a forradalmi gyakorlatot késziletlenil taldlta. Az Gj torténelmi feltéte-
lek mellett a kommunista mozgalom el6tt egészében, teljes intenzitisival
és Osszetettségében meriil fel az osztily és nemzet, valamint a nemzet és
nemzetkziség viszonyanak kérdése nemcsak a kommunista partok kozétti
viszonyok rendszerében, hanem a szocialista allamok kozott is.

A még ma is fenndllo kilinbségek

Az egységes nemzetk6zi kommunista szervezet, a Komintern feloszlata-
sa — az adott nemzetk6zi koriilmények feltételei kozott, amikor a kom-
munista partokat az egyes orszigokban csak csoportoknak, az egységes
szervezet kulonitményének tekintették — , az intézményesitett keret fel-
szamolasinak kezdetét jelenti, amelynek keretében ez az elv egyediil meg-
val6sulhat.

A proletir internacionalizmus, mint misodik elv a kommunista pirtok
egymas kozotti  viszonyanak rendszerében és strukturijiban gySkeres
atalakulisokon megy keresztiil, s mind szembetinébb, hogy 1j politikai
tartalomra van sziikség.

A szocialista orszdgokban a marxista tudominy és a forradalmi gyakorlat
lemaradisa az Gjonnan kialakult forradalmi viszonyok, valamint a konkrét,
objektiv koriilmények és érdekkiilonbségek a szocializmus épitésében
kihatissal voltak az osztily és nemzet, nemzeti és nemzetk6ziségi viszonya
felfogasiban és tartalmaban jelentkezd kiilonbség elmélyitésére, a proletir-,
kés&bb pedig a szocialista internacionalizmus elvének interpretildsiban.
Ezek az elvi kiilonbségek még ma is fellelheték a szocialista dllamok kom-
munista pértjai kdzti viszonyokban.

A Tijékoztats Iroda Osszetlizése a Jugoszlav Kommunista Parttal 1948-
ban a maradi felfogis megnyilvinulisa, hogy a kommunista partok kozétti
viszonyt az 4j alapelveken a proletir internacionalizmus Wj tirsadalmi
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tartalman kell kiépiteni, illetve visszatiikrozte a felkésziiletlenséget atra,
hogy a kommunista partok kozotti viszonyt Komintern idejétdl eltérd
formiban uj elveken fogadjik el. Ez az Osszetlizés a kommunista mozgal-
mak egymis kozotti viszonyanak torténelmében egyben egy id8szaknak
a végét, és az 4j viszonyok kiépitésének kezdetét jelzi. A fejlédés torténel-
me késbb arrdl tandskodik, hogy a kommunista és munkaspirtok kozotti
viszony, a szocialista orszigok kozotti viszony alakuldsa nem meriilt ki
ezzel az Osszetlizéssel, ezzel az esettel. A sorra keriil§ 6sszetzések kozos
jellege, hogy magukba foglaljak a hatalmon levé és hatalmon nem levd
kommunista partok torekvését az 1j iranyelvek kiépitésében és érvényre-
juttatisiban, a kommunista pirtok és szocialista dllamok kozétti viszony
politikai és jogi elirdsainak vj elveit.

A JKP 6sszetiizése a Tijékoztatd Irodaval 1948-ban és mas Ssszetlizések
Osztondzték az olyan erkolesi és politikai normék elvi viszonyinak gyor-
sabb tisztazasit és érvényrejuttatisit, mint: az egyenjogusig, a szuverenitis,
tiszteletben tartdsa, a beliigyekbe valé be nem avatkozis, minden part fe-
lel8ssége munkdsosztilya és népe elStt. Ebbd] viligosan és félreérthetetle-
niil az kovetkezik, hogy a proletir- és a szocialista internacionalizmus
nem lehetnek szuper-elvek, télik fiiggetlenek, s még kevésbé, hogy vala-
milyen magyarizattal semlegesitsék és csokkentsék jelent&ségiiket. A nem-
zetl és nemzetkoziségi viszony kiilonbozd értelmezése és tolmicsolisa,
a proletir- és szocialista internacionalizmus tirsadalmi-politikai tartalma-
nak kiilonb6z6 értelmezése jelen van a kommunista partok és a szocialista
allamok kozotti viszony jelenlegi fejlédésében is.

A nemszeti kérdést ag egyes kommunista pdrtok még ma is nem a jelen alkoté
résének, hanem a milt maradvinydnak tekintik

A nemzeti kérdést egyes kommunista partok néhol még ma is a mult ma-
radvinyanak tekintik, amit lényegében mar tdlhaladtak, vagyis mint ami
nem képezi a jelenkori viszonyok alkoté részét. Ugyanakkor e felfogis
védelmez8i igyekeznek bebizonyitani, hogy a nemzeti kérdés a marxista
elméleten alapszik. Es nem csak ez, hanem az a felfogis is, hogy a nemzeti
kérdésnek novekszik a jelentésége, eltivolodist jelent a marxista tanitastél.
A marxista gondolatnak valamivel lassibb behatolisa az 4j tartalmakba
és konkrét megolddsokba mds kérdés. A nemzeti kérdés és nemzeti érdek,
mint a szocialista forradalom, a munkésosztily szocializmusért vivott
harca és a szocializmus viligfolyamattid valé névekedésének alkotd része,
mindinkibb megkéveteli a kommunista partok és a szocialista orszigok
kozotti viszonyt mindinkdbb a marxista szellem uralja.

Az egyes kommunista pirtoknak a nemzeti kérdésrsl és a nemzeti ki-
sebbségek jogairdl mar régéta tévesek a nézeteik, vagy marxista megalapo-
zottsigu illisfoglalisuk ingadozd a pirt stratégisjaban. Ez szimos kom-
munista pirtra vonatkozik, melyek olyan orszigokban mikodnek, ahol
tobb nemzet és nemzetiség él. Az ingadozis mellett, egyeseknél még ma is
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jelen van a téves, marxistaellenes allasfoglalis. A tévelygések és tévutak
még fennillnak a nemzeti kisebbségek jogait illetéen a tobbnemzetiségii
kozosségekben. Emellett mindinkabb hirdetik az 4 tézist a szocialista nemzet-
6] (a tobbnemzetiségii kozosségekben is), ami tobbnemzetiségl kozosségbe
val6 egybeolvasztis torekvésének kifejezGje, a gyakorlat pedig egyes or-
szagokban erre is irdnyul, ami a nemzeti kisebbségek megsziintetését is
jelentheti.

Szem elétt kell tartani, hogy a kommunista mozgalom uttalan utakon
halad és tévelygések fenyegetik. Ebbdl a szempontbdl a nemzeti kérdés
sem kivétel. Ez a torténelmi tapasztalat mindmaig.

A kommunista mozgalom a proletaridtus forradalmi harciban két ki-
16n veszéllyel keriil szembe. Az els6 veszély a proletaridtus forradalmi
harciban a nemzeti kérdés jelent8ségének lebecsiilésében, lekicsinyitésében
rejlik. Eppen az ilyen allisfoglalds miatt keriilt sor a multban is és ma is
a munkids- és a kommunista mozgalmak sulyos vereségére. Szem elstt
tartva a jelenlegi alakulasokat és felfogist melyek jelen vannak, s melyeket
védenek. Az ilyen eseményekre a j6vSben is szamitani kell.

A misodik veszély a proletaridtus forradalmi harciban a nemzeti kér-
dés jelentSségének és szerepének tulbecsiilésébdl ered. Ennek lehet&ségei
a tirsadalmi haladasban, a proletaridtus szocializmusért vivott osztilyhar-
ciban nagyok, de mégsem hatirtalanok. Ezért a kommunista és munkis-
mozgalom torténelme 4llandé kutatds tirgya volt és marad; s ezaltal allandé
a probilkozis az osztily és nemzet kozotti viszony optimalis hatdrainak
meghatirozasiban, nemzet és nemzetkdzi érdek viszonyinak meghatiro-
zdsiban, mind a proletariatus forradalmi harcanak stratégidjaban és taktika-
jaban, mind az uralmon lévé kommunista partok és a szocialista orszigok
ko6zotti viszony rendszerében és struktirdjiban.

A nemzetkiozi osztilyszolidaritis kizombis a munkdsos3tily sgdméra

A szocializmus vildgjelenséggé valo fejlédése s a szocialista orszigok mind
nagyobb szima néveli az osztily és nemzet, nemzet és nemzetkozi viszony
kérdésének id@szeriiségét a kommunista partok és a szocialista orszigok
kozotti viszony rendszerében és strukturdjaban. Ezeket a viszonyokat nem
lehet elvontan szemlélni, hanem konkrétan az adott torténelmi keretek
kozott. A torténelmi tapasztalat és a jelen valdsaginak héttérbeszoritisa
nem vezet sikeres megoldésukhoz.

A nemzetkozi osztilyszolidaritds kozombos a munkésosztily szimadra.
Megnyilvinulisinak formdi és céljai kiilonbozéek a munkdsmozgalom
torténelmének egyes id@szakaiban. Ettdl fiiggetleniil a munkdsosztily
nemzetkozi osztilyszolidaritisa soha sem jelentkezett a nemzeti érdekeit
tartalmazé tirsadalmi kereteken kivil. A nemzetkozi osztilyszolidaritds
a szocialista tirsadalmi-politikai rendszer sziméira is k6zombos, melyben
a munkdsosztily a vezet$ erd, és egyidében az osztily- és a nemzeti érdek
hordozdja is.
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A torténelem riruhdzta a munkés- és kommunista mozgalomra a nem-
zeti kérdés megolddsinak Osszetettségét, feltételezettségét és kolcsonds
Osszefliggdségét is. A munkdsosztily szocializmus kiépitéséért folyé for-
radalmi harciban a nemzeti kérdés kiillonb6z6 formakban meriil fel: a kez-
detleges, embrionalis formajitél kezdve, mikor még nem volt megoldss,
egészen az Osszetett viszonyokig, melyek beivodnak a szocialista orszagok-
ban hatalmon lev6é kommunista partok koézotti viszonyokba.

Mindebbé! kifolyélag a nemzeti kérdés objektivan, nemcsak szubjekti-
van a munkésosztily szocializmusért vivott harca stratégidjinak és a szo-
cializmus vilig rendszerré valé kifejlédésének egyik kulcskérdésévé vilt.

Az osgtaly- és nemzeti kérdés

A marxista elmélet és a forradalmi gyakorlat torténelmében é4llanddan jelen
volt az osztily és a nemzet kozotti viszony kérdése. Ez miatt az osztaly
és a nemzet kozotti viszony kérdése a proletaridtusnak a szocializmusért
és a szocializmus kiépitéséért vivott harciban stratégiija és taktikdja sza-
mara nem jelent sem 4j elméleti, sem uj gyakorlati, politikai kérdést.

A proletaridtus szocialis és nemzeti felszabadulisiért vivott harcinak
egyes torténelmi idGszakaiban az osztily és nemzet viszonyatdl fiiggsen
kiilénb6z8 tirsadalmi tartalma volt 2 marxista elméletnek, és a forradalmi
gyakorlatnak. A proletariatus forradalmi harca szimara jelentds torténelmi
id8szakokban, az osztily és nemzet kozotti viszony kérdése az elméletben
és a forradalmi gyakorlatban a konkrét feltételektsl fiiggden kiilonbdzd
tartalommal és Osszetettséggel meriil fel.

Amennyiben a proletariitus forradalmi harca konkrétabb formaban je-
lentkezik, mint pl: a szocialista forradalom kozvetlen szervezése, a szocia-
lizmus kiépitése a tobbnemzetiségi kozosségekben, valamint a nemzetkozi
politikai és gazdasagi viszonyok kiépitése a vilig szimos szocialista orszi-
ga kozott, mind nagyobb kovetelmények héirultak a marxista elméletre,
és a forradalmi gyakorlatra, hogy siirgésen megoldast taliljon az osztily
és nemzet kozotti viszonyok rendezésére az Wj, korszer( feltételek mellett.

Kétségtelen, hogy ezzel magyarizhaté a kiilonbség az osztily és nemzet
viszonyinak magyarizatiban, a kérdés Osszetettsége, elméleti és politikai
megkozelitése terén Marxnal, Engelsnél, és Leninnél. Ebben rejlik a mar-
xista elmélet és a forradalmi gyakorlat kiilonb6z8 kovetelmények jelentke-
zése az osztily és nemzet viszonyinak elméleti és gyakorlati fejlesztésében,
kilonbozé feltételek mellett, a kiépiilt szocialista orszigban, s 4ltaliban
az osztilyharc kiillonbozg feltételeihez alkalmazkodva, a proletariatus
szocializmusért vivott harcinak kilonb6zé utjain.

Mint ismeretes, Marx és Engels munkaikban nem szentelnek kiilonosebb
figyelmet a nemzeti kérdésnek, mint déntS tényezének a proletaridtus
osztalyharcinak politikai programjiban. Szimukra a nemzeti kérdés a bur-
zso4 forradalom kérdése, s ezzel egyike a munkasosztily szociélis felszaba-
duldséért vivott harc megvaldsitott eléfeltételeinek. Tevékenységiik ide-
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jében Nyugat Eurédpa iparilag fejlett orszigaiban a nemzet kialakulisa miér
befejez6dott. Ezért tudomanyos és politikai érdeklédésiik elsésorban az
osztalyproblémiakra, s a proletariatus forradalmi harcinak osztilyjellegére
irdnyult.

Természetesen, téves lenne azt a kovetkeztetést levonni, hogy Marx és
Engels elméleti munkdikban teljesen mell6zik a nemzeti kérdést, s ebben
az értelemben az osztily és nemzet viszonyinak Osszetett rendszerét is.
Ellenkez&leg, munkdikban talilkozunk ezzel a kérdéssel. Habar nézeteik
magukon viselik a kor jegyét, de még ma is jelentds értéket képeznek a pro-
letaridtusnak a szocidlis felszabaduldsért vivott forradalmi harciban. Né-
hany jelentés elméleti ismeret titkrézi a nemzeti kérdéshez, valamint az
osztily és nemzet kérdéséhez vald viszonyuldsukat a proletariatus forradal-
mi harcdnak teljességében.

A proletaridtusnak abhog, hogy sikeresen megvalisitsa a s3ocialista forradalmat
elobb mint nemzeti erbnek, ag osytdly és ag dssges nemgeti érdek hordozdjdnak
kell érvényesiilnie

Igén értékes felfogast tartalmaz a Kommunista Pirt Kidltvanya, mely
szerint a proletaridtus politikai hatalomért vivott harcinak eléfeltétele,
hogy a proletaridtusnak eléz8leg a nemzeti osztaly szintjére kell emelkedni.
,»A proletariitus burzsoizia elleni harca kezdetben formajat tekintve nem-
zeti, habir tartalmat tekintve nem is az... Azonban, ha a proletaridtusnak
elészor meg kell ragadnia a politikai-hatalmat, hogy nemzeti osztillyd emel-
kedjen, hogy nemzetté alakuljon, akkor még & is nemzeti, habir nem a but-
zs04 értelemben.”

Felfogisuk félreérthetetleniil ramutat, hogy a proletaridtusnak ahhoz,
hogy sikeresen véghez vigye a szocialista forradalmat el6zéleg nemzeti
er6ként kell érvényesiilni, olyan eréként, mely egyidSben az osztily- és
az Osszes nemzeti érdekek hordozéja, képviselSje. Ez a marxista felfogas
ramutat az osztdly és nemzet, és nemzetkozi érdek lehetséges és valészind
viszonyanak alapjira a proletariatusnak a szocializmusért vivott harciban,
és a szocializmus épitésének folyamatiban. Ma az a tény, hogy a munkds-
osztaly egyidSben nemzeti er$, valamint az osztily és nemzeti érdek hordo-
z6ja, bizonyitja, hogy kozvetleniil felelésséget villal népe elétt forradalmi
akcidjiért. Ebben rejlik az osztilyjelleg és nemzeti jelleg kozotti szoros
kapcsolat is, mely objektiv elméleti és politikai keretet képez a nemzetkozi
politikai és gazdasigi viszonyok fejlesztésére a proletaridtus és élcsapata,
a kommunista partok kozott, fuggetleniil att6l, hogy hatalmon vannak,
vagy nincsenek. Egyediil ily médon lehet az az osztily- és nemzeti érdeket
az érdekek szerves egységeként megvaldsitani. A szocializmusért vivott
harc és az épitésének feltételei mellett, a proletaridtus az osztilyérdekével
egyiitt megvaldsitja nemzeti érdekét is és forditva —, a nemzeti érdekével
egyutt megvaldsitja az osztdlyérdekét is.
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A proletaridtus nemzetkizi moggalma csak a syabad nemzetek kizitt lebetséges

A misodik tart6s értéki eldfeltétele a munkasosztily szocialis felszaba-
duldsinak, hogy a nemzeti felszabadulassal van kapcsolatban és forditva.
Szerintiik az osztilyharc és a munkasosztily szocialis felszabadulisa a nem-
zeti felszabadulas, , kiilonben a nemzeti felszabadulas csak litszat lenne.”
Az osztily és nemzet egymis kozotti feltételezettséget akkor is meghati-
rozzuk, amikor a marxizmus klasszikusai a proletaridtus nemzetk6zi moz-
galmanak egységét a nemzetek 6nillésigihoz kotik: ,,a proletaridtus nem-
zetkdzi mozgalma csak a szabad nemzetek kozott lehetséges.” Az osztily
és nemzet kozotti relevins viszony lényeges meghatirozisa, hogy az csak
a szabad nemzetek kozott alakulhat ki. Csak ilyen tirsadalmi keretben le-
hetséges megvaldsitani az osztily és nemzet egymas kozotti feltételezettsé-
gét a munkdsosztalynak a szocializmusért vivott harciban. Ez a tirsadalmi
keret, hogy a proletaridtus nemzetk6zi mozgalma csak a szabad nemzetek
kozott lehetséges, elméleti alapul szolgélt a multban és ma is, a kommunis-
ta partok és a szocialista orszigok kozotti elvi-, etkolcsi- és politikai not-
mik fejlédéséhez. A fiiggetlenség tiszteletben tartisinak, a be nem avat-
kozis, a szuverenitds tiszteletben tartisinak, a partok munkésosztilyuk
és népik eldtti felelésségének elvérsl van szé. Egyediil ezen alapulhat
a proletir nemzetkoziség tarsadalmi-politikai tartalma, a kiilonb6z6 orszi-
gok proletariitusa és élcsapatinak erkolcsi és politikai viszonya kozott,
fliggetlenil attél, hogy hatalmon vannak vagy nincsenek.

Egy nép nem lehet szabad mindaddig, mig a mdsik leigiza

A marxista elméletnek az osztily és nemzet viszonyara vonatkozé harmadik
id6tallé, értékes hagyatéka kozvetleniil a nemzetek kozétti viszonyra ird-
nyul. Marx szerint ,,egy nép nem lehet szabad mindaddig, mig a mésikat
leigizza.” Ezzel kapcsoltdk 6ssze legféképpen a marxizmus klasszikusai
az egyik ember mdsik 4ltal val6 kizsaikmanyolasit, mint a nemzetek kézot-
ti kizsakmanyolis megsziintetésének lényeges el6feltételét.

Ezzel tulajdonképpen eljutunk a torténelmileg igazolt 4llitashoz: mind-
addig mig létezik kizsakmanyolis az emberek kozétt, létezni fog a nemze-
tek kozott is. A kommunista partok egymds kozétti viszonyihoz, f8kép-
pen azokhoz, melyek hatalmon vannak, tulajdonképpen a szocialista or-
szigok kozotti viszonyhoz az osztily, nemzet, drutermelés, értéktermelés,
feltételei mellett az osztily és nemzet kozotti viszony kérdése, ez a csoport-
rendszer képezi a tirsadalmi-politikai keretet, melyen beliil fejlédik a mar-
xista elmélet, a forradalmi gyakorlat. Az olyan wj konkrét viszonyok rend-
szerének keresésérSl van sz6, melyek optimalisan semlegesitik az druterme-
lés objektiv gazdsigi torvényszeriiségébdl eredd ellentmondisokat, és
amelyek a lehetséges hatirokon beliil megsziintetik az autagonisztikus
potencidjukat. A munkisosztily szocializmusért vivott harciban és a szo-
cializmus épitésében jelentkez$ kiilonbségek oka és kovetkezménye az
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osztily, a nemzet és az drutermelés létezése. Egyik személynek a masik 4l-
tal, s egyik nemzetnek a misik 4ltal torténd kizsikmanyolisinak szimos
forrasa van. A kizsakmanyolds forrisa az anyagi termelSerdk fejlettségi
szintjében rejl§ kiilonbségek, a termelder6k egyenlétlen fejlédésében,
kedvezs, vagy kedvezdtlen Osszetétele, objektiv fejlédési lehetdsége.

Mindebbdl itélve, torténelmi értelemben vett hosszutivu fejl6désrél,
a szocialista er6k kedvez8 helyzetér8l van sz6 a viligon. Az osztily- és
nemzeti viszony a proletaridtus forradalmi stratégidjinak donts tényezd-
jévé valik a szocializmusért vivott harcban, a szocializmus épitésében,
a kommunista partok egymis kozotti és dltaliban a szocialista orszigok
kozotti viszonyokban, a proletaridtusnak a szocializmus vildgfolyamatta
val6 novekedéséért és a vilag politikai és gazdasigi rendszerének egységéért
vivott harcaban.

Az osztily és nemzet kozotti viszony elméleti keretének lefektetésekor
szem el6tt kell tartani a klasszikusok még egy allispontjat. Arrdl a néze-
tiikr8] van sz6, mely szerint a munkasosztilynak, mint nemzeti et8nek és
az Ossz nemzeti érdek képviselSjének ahhoz, hogy kiilonb6zz6n a burzso-
4ziat6l, mint uralkodd osztilytdl, meg kell sziintetni a kisajatitis el6zetes
médjit. ,,A proletirok csak ugy ragadhatjak keziikbe a tirsadalmi termel8
eréket, ha megsziintetik 6nmaguk eddigi kizsikményoldsi médjit, s ez-
zel az eddigi Gsszes kisajatitdsi médot. A proletaridtus és a szocialista for-
radalom osztilyfeladata szerintiik magaba foglalja és feltételezi a proleta-
ridtusnak, mint osztilynak 6nmaga altal valé megsziintetését, s ezzel a nem-
zet megszintetését is: ,,az osztily megsziinésével megsziinik a nemzet is.
Ezek az egymias kozott dialektikusan feltételezett torténelmi folyamatok
arra a végkovetkeztetésre utalnak, hogy az osztily és nemzet kozotti vi-
szony, mint a munkasosztdly és a nemzet kozotti viszony, mint a munkis-
osztily és a nemzeti érdek kifejezésének Osszessége tulajdonképpen a pro-
letaridtus szocializmusért vivott harca és a szocializmus osztilynélkiili
tirsadalomma vald épitése stratégidjanak lényege.

Ag osgtdly és nemeti jelleg sikeres megolddsdtol fiigg a proletaridtus forradalmi
harcdnak eredményes kimenetele

A szocializmus viligfolyamattd val6 fejlédésének torténelme és a vilag
tirsadalmi-gazdasigi viszonya rendszerének egysége bizonyitja, hogy ez
a folyamat sem mentes az ellentmondasoktodl. Az osztily és nemzet kozotti
viszony sikeres megoldasatol fugg a proletaridtus forradalmi harcinak
kimenetele. A munkismozgalom torténelmében ebben az értelemben po-
zitiv és negativ példdkkal is talilkozunk. A proletaridtusnak a szocializmu-
sért vivott forradalmi harciban a sikerekhez melléfogisok, tévelygések és
mellékutak kapcsolédnak. Az osztily vagy nemzeti jelleg egyoldalu els-
térbe helyezése nem mozditja elére a szocialista forradalom sikeres meg-
valdsitasit, a szocializmus, valamint a szocialista erdk kozotti viszony ki-
épitését. A kolcsonos feltételezettség és Osszefiiggés, melyet mint lattuk,
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mér Marx és Engels elméleti munkdssigukban meghatiroztak, az alapvet8
irdnyit6 stratégia volt és marad is a munkésosztily szocializmusért vivott
harciban és a szocializmus épitésében. A kolcsonos feltételezettség és
Osszefiiggés nem teszi lehet6vé sem az osztily- sem a nemzeti jelleg elha-
nyagolasit, kizirja egy tényez elGtérbehelyezését a proletariitus szocializ-
musért vivott forradalmi stratégisjiban.

Lenin a ciri Oroszorszigban a megviltozott nemzetkozi és konkrét
belpolitikai, gazdasigi és szocidlis feltételek kozott miikodve tovabbfej-
leszti a marxista elméletet és forradalmi gyakorlatot, s ebben az osztaly- és
nemzeti jelleg kozotti viszony elméletét és gyakorlatat.

Lenin tirténelmi jelentiségd hoggdfdruldsa

Marxtol és EngelstS] eltéréen, akik Eurdpa iparilag fejlett orszigaiban
éltek, melyekben a nemzet megalakuldsinak folyamata mar befejezett volt,
Lenin a tobbnemzetiségd, iparilag fejletlen orszigban élt és miikodott,
ahol a nemzeti kérdés még megoldisra virt, fejlesztette az elméletet és
a forradalmi gyakorlatot. A cari Oroszorszigban sok nép a leigizottak
soraban volt, s egyeseknél koziililk a nemzetté alakulds folyamata sem volt
még befejezve.

Ilyen feltételek mellett a2 nemzeti kérdés objektiven felmeriil, egyik alap-
vet$ kérdés a proletaridtus osztilyharciban. Az osztilyharc és a szocia-
lista forradalom gy&zelme a ciri Oroszorszdg jogtalan népeinek timoga-
tasatol fiiggott. Ezt a proletaridtus egyediil a szabadsigért vald jotallassal,
a kiilonvillasra valé onrendelkezési jog biztositisival kapta meg. A cri
Oroszorszigban ezek voltak az alapvetS belpolitikai, gazdasigi és szocia-
lis feltételek, melyek befolyasoltik, hogy a nemzeti kérdés a politikai vonal
kozpontjiban 4lljon, a proletariditus szocializmusért vivott harciban.

A nemzetkozi feltételek méginkibb arra serkentik Lenint, hogy a nem-
zeti kérdésnek sokkal nagyobb figyelmet szenteljen. A kor torténelmi
jellegzetessége a gyarmaturalom elleni forradalom kezdete, a gyarmati
népek felszabadulisiért folyé mozgalom. A nemzeti piac hatirainak meg-
semmisitésével a burzsodzia a burzsod forradalom utin, a gyarmati népek
imperialista leigdzdéjava valik. Megakadilyozza nemzetté alakulisukat,
elvagja politikai és gazdasigi érvényesiilésiik fonalit. A nemzeti kérdés
nemcsak a gyarmaturalom elleni forradalom alapvetd problémai, a nemzeti
felszabadulasért folyé harcban, hanem késébb is, a szociilis felszabadula-
sért vivott harcaért is. A nemzeti és szocidlis felszabaduldsért vivott harc
osszekapcesolasival a némzeti kérdés tartalma mindinkdbb béviil, megnyil-
vanulisi formdi sokasodnak. Teljességében a népek teljes érvényesiiléséért,
a gyors ipari fejlédésért, a kilonbségek megsziintetéséért, az iparilag fej-
lett és fejletlen orszagok kozotti egyenjogu politikai és gazdasagi viszonyo-
kért folyé torekvés alkotd részévé vilik.

Lenin torténelmi jelent8ségl hozzijiruldsa abban 4ll, hogy a nemzeti
kérdés tudoményos és politikai platformjit kivonja a tradicionélis elméleti
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és politikai keretb&l, melyben az a burzsod forradalom kérdése. Az & érde-
me, hogy a nemzeti kérdés bekeriilt az osztilyharc viligiba, s ezzel a szo-
cialista forradalom alkoté részévé vilt.

Mivel nagy figyelmet szentel a nemzeti kérdésnek, Lenin megsziintet
egy tudominyos latszatot, melyet a torténelem réerdltet a marxista tudo-
manyra és forradalmi gyakorlatra is. A nemzeti kérdést bevezette a szocia-
lista forradalom stratégiajiba, s ezzel, Lenin a nemzeti kérdés megoldisit
osztaly alapokra fektette. Szerinte a proletaridtus forradalmi programjinak
kizir6lag csak nemzeti értelmezése nem kielégits, konzervativ. Ezzel
igazolja Marx allitisat, hogy a proletariitus teljes nemzeti felszabadulisa
csak a szocializmusban lehetséges, olyan feltételek k6zott, amikor a munkis-
osztily a vezet§ tirsadalmi erd, a hatalmon levd osztaly. A gyarmatok for-
radalmi mozgalminak tapasztalatival rendelkezve lehetségesnek tartotta,
hogy ezeknek a mozgalmaknak haladé nemszetfelszabadité irinyvonala
van akkor is, ha polgari alapokrél indulnak. A gyarmaturalom elleni for-
radalom térténelme mindinkdbb bizonyitja Leninnek ezt az allitdsat. Lenin
szerint a szocialista forradalom nemcsak a proletaridtusnak a forradalma
a burzsodzia ellen, hanem az Osszes leigizott népek harca az imperialista
burzsodzia elnyomadsa ellen.

A nemszethkizi szolidaritis feltétele ag eg yenlok sgovetsége

Lenin torténelmi érdeme nemcsak abban van, hogy bevezeti a nemzeti
kérdést az osztilyharc terén, hanem abban is, hogy hangsulyt fektet az
osztily- és nemzeti jelleg szerepére, a proletaridtus szocializmusért vivott
harciban.

Két tirténelmi jelentiségi ely

A gazdasigilag fejlett és fejletlen orszdgok kozotti viszony, valamint a ko-
zottik lévS alirendeltség és kizsikméinyolds kérdésének megvitatisakor
Lenin felveti a kérdést: milyen a viszony a leigizd, kizsikminyolé nemzet
proletariatusa és a leigdzott, és elnyomé nemzet proletariitusa kozott.
Ezzel olyan kérdést is felvet, mely a jelenkori feltételek mellett a proletari-
atus szocializmusért vivott harcinak legfontosabb tényezdje.

Ez a kérdés 4j inspirici6 az osztily és nemzet kozotti viszony elméleté-
nek és forradalmi gyakorlatinak tovabbi kidolgozisihoz, mind a kommu-
nista partok kozotti viszonyban 4ltaldban, mind kiilén a szocialista orszagok
kozotti viszonyban. A szocialista orszagok kozotti politikira a gazdasigi
elméletre és a forradalmi gyakorlatra a nemzetkézi viszonyok kiépitésében
az 4j elvek, politikai, erkélcsi és jogi normék kiépitésével az Gj megoldisok
keresése dllandéan nyomast gyakorol, mely megoldisok mind t&bb szo-
cialista tartalommal tendelkeznek az osztilyi és nemzeti viszonyokban.
Igy Lenin hozzjarulisival a nemzeti kérdés politikai, gazdasigi és szocii-
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lis vetiiletei, (,,az osztily megsziintetésével megszlinik a nemzet is™), egyre
szélesebb marxista alapot kaptak és kapnak a jov8ben is, a szocialista for-
radalmak politikai célkitlzéseiben és a mar hatalomra jutott munkasosztily
szocializmusért vivott harciban.

Az ismert ,,Végrendelet” cimi jegyzeteiben Lenin koveteli, hogy az
osztily és nemzeti jelleg viszonyaiban kiinduld alapként fogadjik el az
objektiv kiilonbségeket a leigizé (nagy) nemzetek proletariatusa és a le-
igazott (kis) nemzetek proletaridtusa helyzetében és érdekeiben, ugyanis
az els6k, azaz a nagy és fejlett nemzetek feladata, nemcsak az hogy formili-
san tiszteletben tartsik az egyenrangusigot, hanem a kis nemzetek szimaira
kompenzilniuk kell az egyenlStlenséget ,,mely magitdl érthet6d8en je-
lentkezik az életben.” Kétségtelen, hogy a legfontosabb tényleges egyenlét-
lenség, a leigizott és leigizé nemzetek munkassigainak gazdasigi téren
jelentkezd egyenlStlen helyzete a nemzetkozi ~gazdasidgi viszonyokban.

Ilyen ismeret birtokdban és ilyen éllisfoglalds alapjan Lenin arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a leigizé nemzet munkdsai is ,,egy bizonyos mértékben
biinrészesei burzsoizidjuknak, a leigizott nemzetek munkdsainak foszto-
gatisiban.”

Ezen viszonyok Osszességének igazi és igazsigos megoldisa utin kutat-
va Lenin arra a kovetkeztetésre jut, hogy a leigizé nemzetek proletariitu-
sanak az a feladata, hogy harcoljon a leigizott nemzetek onrendelkezési
jogaért, a kiilonvildsukért, politikai téren a teljes egyenjogusigért, vala-
mint gazdasagi téren a kizsikminyolas elleni viszonyokért. Ez két t6rténel-
mi jelentSségi clv az osztaly és nemzet, nemzeti és nemzetkézi viszonyainak
kialakuldsdban, a fejlett és gazdasigilag fejletlen nemzetek kozotti viszo-
nyokban. Ezek az elvek a proletaridtus szocidlis és nemzeti felszabaduli-
saért, szocializmusért és szocializmus kiépitéséért vivott harcanak 1j, stra-
tégiai alkot6 részei.

Ezekbsl az elméleti és politikai feltételekb&l kiindulva Lenin harcol
a munkasosztily nemzetkoziségének absztrakt felfogisa ellen. Az ezzel
kapcsolatos vitaban Buharinnal két lehetséges veszélyre hivja fel a figyel-
met: az elsé, a nemzet létezésének és onrendelkezési joginak elhanyagolisa
a kilénvilasig, olyan dont§ tényezék elhanyagoldsit vonja maga utin,
mely a kovetkez8: a kiillonb6z6 nemzetek proletaridtusinak osztilyharca
kiilénbozd feltételekben valosul meg, melyek kilonbozd utakat feltételez-
nek az egyes népek fejlédésében. Ebben van Lenin 6sztonzésének a lénye-
ge, hogy ,,semmit sem kell Moszkvaiban eldénteni.” A nemzetkoziség
absztrakt felfogisinak misodik veszélyét Lenin a nemzetkozi viszonyok
terilletén a német ,,szocidlirulok™ lehet&ségéten latja, amint arrdl beszél-
nek, hogy ,,a bolsevikok rijuk erdszakoljik egységes rendszeriiket, melyet
a Voros Hadsereg bajonétjain behozhatnak Berlinbe.” Lenin a proletir
internacionalizmus olyan politikai tartalma mellett szill sikra, melynek
elméleti és politikaialapja a szabadsig, az onkéntesség, a nemzeti egyenjo-
gusig és a munkésosztily vezetd tirsadalmi szerepe.

A proletir internacionalizmus tirsadalmi lényegét és tartalmit Lenin
a kiilonb6z8 nemzetek proletariatusinak viszonyaként és mint a nemzetek
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kozotti viszonyt fogja fel, amely a teljes szabadsigon, onkéntességen és
egyenjogusigon alapszik. Az igy felfogott proletir internacionalizmus
politikai és gazdasigi tartalma, amellett, hogy az osztily és nemzeti jelleg
szintézisén alapul a munkasosztily szocializmusért vivott harciban,
torténelmileg valdsziniibb lehetséges konkrét tirsadalmi-politikai keretet,
elméleti alapot ad a munkdsosztily és élcsapata, a kommunista partok,
és a szocialista orszagok kozotti viszonyok fejlédésében. Kétségtelen, hogy
a munkésosztily nemzetkdzi szolidaritisa a proletir internacionalizmus,
Marx és Engels megallapitisa szerint csak a szabad népek kozott lehetséges.
,»»Az egyenlSk szovetsége” a nemzetkozi szolidaritas feltétele.

Az elvont internacionalizmus spanyolfal, mely migitt a sgocializmus: rejtozik

A ropke visszapillantis Lenin osztaly- és nemzeti jelleg felfogésirdl raimutat,
hogy Lenin a nemzeti jelleg problémdinak, s ezzel az osztily- és nemzeti
jellegnek sokkal nagyobb jelentéséget tulajdonitott; nagyobb konkrétsig-
gal viszonyult hozzijuk a forradalmi gyakorlat kozvetlen kovetelményei
miatt. Ezzel Lenin id6tdll6 értékekkel gazdagitotta a marxista elméletet és
forradalmi gyakorlatot, melyeknek jelentdségiik van a proletaridtus mai
politikdjaban is a szocializmusért vivott harcban és a szocializmus épitésé-
ben. Ez kiilonosképpen a kovetkezd elméleti meghatirozisaira vonatkozik:
a nemzeti kérdés alkoté és elvilaszthatatlan része a szocialista forradalom-
nak; a nemzetkozi viszonyoknak minden nemzet joginak tiszteletben tarta-
sn, a kilonvalasig valé onrendelkezési jogan kell alapulnia; az egyenjogu-
sig és a kizsakményolatlansig a proletaridtus osztilyharcinak tartés értékei;
a proletir nemzetkoziség nem absztrakcid, hanem a munkésosztily nem-
zetkoziségének konkrét megnyilvinuldsi forméja, mely az egyenjogusigon
alapszik; az absztrakt nemzetkoziség spanyolfal, mely mogott a Bolsevik
part nemzetisége rejtszott; a munkasosztily nemzetkozisége csak a szabad-
népek viszonyiban lehetséges; a munkdsosztily szolidaritisa a nemzet-
koziség megnyilvanulisa stb.

Marx, Engels és Lenin gazdag elméleti fejtegetéseinek tanulmanyozisa
alapjin levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a szocializmus olyan tirsadalmi
és osztily viszony, illetve olyan tirsadalmi-gazdasigi viszony melyben
a munkésosztily a vezet tirsadalmi erd, a nemzeti érdek képviselSje. Ezért
a szocialista tirsadalom természetesen ellentmondéisokkal telitett, amelyek
vagy a régi tirsadalom maradvinyai, vagy épitése folyamin meriltek fel.
Azokrdl az ellentmondisokrdl van szd, melyek a tulajdon, az drutermelés,
az osztily, a nemzet létezésének stb. kovetkezményei. A szocialista for-
radalom gy&zelmével a proletariidtus nem sziintetheti meg ezeket a kategé-
ridkat. Ezek lényegében politikai, gazdasagi és szociilis tartalommal a szo-
cialista tirsadalom mozaikjanak alkot6 részei maradnak a szocialista orszi-
gok belss és egymas kozotti, viszonydban és a kommunista partok koézotti
viszonyban. Ezeknek a tényez&knek a tiszteletben tartasival tiszteletben
tartjuk Osszes osztaly- és nemzeti jellegli kovetkezményeiket is, a szocialis-
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ta orszigok és kommunista pirtok kozott, melyek ellentmondéak, s me-
lyek mindebbé&l kifolydlag hatni fognak a szocializmus osztilynélkiili
tirsadalommi valé idtalakulisinak egész folyamatiban.

Korunkban a szocialista tirsadalom, nemcsak a szocializmus els$ orsza-
giban, hanem a tobbiekben is, kevés kivétellel (pl. Csehszlovikia) fejletlen
anyagi termelG erék és tarsadalmi viszonyok talajin keletkezett. Ez komoly
kovetkezményeket hagyott a teljesen marxista értelemben vett szocialista
tarsadalmi viszonyok fejlédésében. A fejletlen anyagi termeld erdk és a
hangsulyozott killonbségek megbélyegezték a szocialista orszigok gazda-
sigi fejlédését, komolyan meglassitottik a szocialista orszigok kozotti
politikai és gazdasigi viszonyok szocialista tartalminak fejlédését. Ezek
a korilmények meglassitjdk a viligpiac rendszerének és strukturijanak
fejlédését, s ezt a szocialista orszigok nem tudjik teljes egészében elkeriilni
az egymas kozotti gazdasigi viszonyaikban. Az ilyen torténelmi koriilmé-
nyek kozott az osztily- és nemzetiségi jelleg viszonya a szocialista orszigok
kozotti viszony szempontjibdl ellentmondédsos, néha pedig feloldhatatlan
ellentét.

Az osgtdly és nemzeti jelleg kigitti ellentmonddsok kigémbisek a tdrsadalmi
visgonyok sydmdra a sgocializmus feflodésének mai tirténelmi sgyakasgdban

Az osztily és nemzeti jelleg ellentmondaisai a nemzetkozi viszonyokban az
egyes tobbnemzetiségli szocialista orszigban és a szocialista orszigok nem-
zetel kozotti viszonyban nem tekinthet8k a folyamat deformélédisainak,
sem a kiviilrél rierdltetett tényez8k hatisainak. Ezek immanensek a tirsa-
dalmi viszonyokban a szocializmus fejlédésének mai torténelmi szakasza-
ban.

A szocialista orszdgok tirsadalmi erején ill, hogy ebben a folyamatban
megszakitds nélkiil, meghatirozott szabilyok és elvek alapjan beépitsék
a viszonyok megfelel§ rendszerét az objektiv ellentmonddsok megoldasaért,
melyek a kiilonb6z6 nemzeti-, s ezzel kiilonb6z8 politikai és gazdasigi
érdekként is nyilvinulnak meg.

A munkisosztily ennek az immanens, kétszeresen is sajit érdeknek,
osztily- és nemzeti érdeknek megvaldsitisiban ellentmondasokkal taldl-
kozik, melyek részben, mint mir mondtuk, antagonista jellegiiek. A prole-
taridtus, hogy megvalosithassa torténelmi hivatisit, a burzsoazia feletti
gy6zelmet, sziikségszeriien kezébe kell hogy vegye a nemzet sorsét, az 1j
tirsadalmi, politikai és gazdasagi feltételekben biztositania kell a kizsikma-
nyolds minden nemének megsziintetését, ,,az egyén egyén 4ltali kizsikma-
nyoldsit”, (mint azt Marx mondja); hogy ilyen médon hozzijiruljon a nem-
zetek kozotti kizsikminyolis megsziintetéséhez. Ismert az a torténelmi
tanulsig, mely szerint a nemzetek kozotti ellentmondisok az uralkodd
osztily érdekének kovetkezménye volt és marad is, hogy sajit nemzetével
rendelkezzék, hogy mis nemzeteket kizsakmanyolhasson. Levonva a ta-
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nulsigot, a proletaridtus, a nemszettel valé azonosulisban, aki gy6zott
a forradalomban, a vezetd er8vé vilt, mindig torténelmi értelemben és
konkrétan kell hogy biztositsa a szocialista orszidgok kozotti viszonyok
ellentmondésainak talhaladésat.

Emiatt kell elvirni, hogy a proletaridtus és élcsapata a szocializmus
vilagfolyamatta valé fejlédésének folyamatiban a nemzetkdzi gazdasigi
viszonyok rendszerében és Osszetételében 1j kritériumokat vezet be, melyek
megsziintetik a proletaridtus, és a nemzetek egymids ko6zotti kizsikmdnyo-
lasat is.

A sgocializmus fejlidését kisér ellentmonddsok megértése kigdrjik azt a felfogdst,
mely szerint a nemget a tirsadalom legtokéletesebb s3ervezete

A szocialista orszagok kozotti nemzetkozi gazdasigi viszonyok fejlédésé-
ben az egyik nemcsak kivinatos, hanem sziikséges el6feltétele a célok meg-
valésitdsihoz, hogy a munkdsosztily, mint vezetS eré rendelkezzék az
osszes munkatobblettel. Igy a proletaridtus kozvetleniil, nagyobb sikerrel
valdsitja meg a sajat nemzeti és nemzetkozi, osztilyjellegi és nemzeti torek-
véseit. A hatalmon lev§ proletaridtus és a szocialista dllamok kozott ala-
kult tirsadalmi viszonyok azt bizonyitjik, hogy a munkdsosztily se nem
nemzetbarit se nem nemzetellenes. Ellenkezéleg, ebben a folyamatban
a munkdsosztily, mint vezet$ politikai ¢ré érdekei azonosak a nemzet
érdekeivel: amig a munkésosztaly létezik, mint osztily, harcolni fog a ve-
zet$ szerepért sajit nemzetében, s azonositja osztilyérdekét a nemzeti
érdekkel.

Mindenekel&tt ebben van az osztily és nemzeti jelleg egysége a szocialis-
ta orszagokban, a szervezett hatalmat kezében tarté munkésosztily viszo-
nyiban. ,,A tobbletmunka egyesitése a sziikséges munkéval” lehetSvé teszi,
hogy a fejlédés folyamatiban a proletaridtus sajat felszabadulisit biztosit-
va elésegitse a nemzet elhalisit. Ez egy olyan folyamat, amely a nemzet
szamara az illam funkciéjiban vagy éltala megakadalyozza, hogy egyediili
kozvetitd legyen méds nemzet proletaridtusa kozott a nemzetkozi gazdasigi
viszonyokban, és altaliban ezekben a viszonyokban. Ezt a funckiét fo-
kozatosan, pirhuzamosan és koézvetlentl a proletaridtus veszi at. Ezzel
megnyilik az osztily és nemzeti jelleg fokozatos lényegbeli tirsadalmi At-
alakuldsa, melyben a proletaridtus az egymés kozotti viszonyokban mind-
inkabb szubjektumma valik. Ez egy fejl6dési folyamat, melyben a hatalmon
levé proletaridtus kozotti és a szocialista orszagok kozotti gazdasagi vi-
szonyok nem lehetnek egyediili, és elsGsorban a szocialista dllamok ko6zotti
kozvetlen viszonyok, hanem a proletaridtus, az egymas kozotti kapesolat
hordozéja kozott. Azért hangsulyozzuk ki, hogy egy folyamatrél van szé,
mert abbél a megallapitisb6l kell kiindulni, hogy az illamot semmilyen
hatirozattal nem lehet megsziintetni. Az 4llam hossza ideig jelen lesz,
id6vel mind kevésbé lesz a kényszer eszkoze, s mindinkabb mint kisegits
eszkdz, a proletaridtus torekvését timogatja az egymés kozotti dsszekap-
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csolédisban. A hatalmon levd proletariitus torekvéseinek szem el6tt
tartva az objektiv ellentmondisok Osszehangolisiban a hatékonyabb és
gazdasigosabb utat, a hatékonyabb stratégiit és taktikat, és a kozottik
levd kiilonb6z6 nemzeti, gazdasigi érdeket kell figyelembe venniink.

A hegemonizmus a nacionalizmus megnyilvanuldsinak eg yik formdja

A szocializmus fejlédését kiséré ellentmondasok tokéletesebb megértése
kizdrja azt a felfogist, mely szerint a nemzet a tirsadalom legtokéletésebb
szervezete. A tirsadalmi fejl6dés bizonyos fejlettségi fokan a szocializmusén
is objektivan az. A proletariatus forradalmi harcanak stratégiai célja viszont
a fejlédés folyamatiban a termel8k asszocidcidja, az egymas kozotti, nem-
zetk6zi, politikai és gazdasigi Osszekapcsolédis és Osszefonddds marad.
A proletaridtusnak ez a stratégiai célja az osztily, és ezzel a nemzet meg-
sziintetésével valésul meg. Ez a szocializmusbdl a kapitalizmusba valé
torténelmi dtalakulas pillanata.

A tirsadalmi fejlédés meghatirozott fokin, meghatirozott politikai és
gazdasagi viszonyok kézott a viligon és egyes orszagok kozott a nemzeti
allam keretet jelent, melyben az osztily- és nemzeti jelleg egysége nyilvanul
meg a nemzetek kozotti politikai és gazdasigi viszonyokban. Ezzel meg
is magyarizhatéak az olyan jelenségek, hogy meghatirozott torténelmi
feltételek kozott arra is van példa, hogy maga a munkdsosztily is ki volt
téve nacionalista megterheléseknek. Ilyen helyzetek a jovSben is jelent-
kezhetnek. Ez csak kiegésziti az ellentmondisok reilis mozaikjit, melyek
a nemzetek kozotti politikai és gazdasigi viszonyok, az osztily és nemzet
kozotti szocialista tartami viszonyok épitésének utjiban allnak.

A nacionalizmus a nemzetkozi politikai és gazdasigi viszonyokban nem
keriilte el a szocialista orszigok kozotti politikai, gazdasdgi viszonyokat
sem. A nacionalizmus ezekben a viszonyokban két szélséséges irinyzat
forméjaban jelentkezik. Egyik megnyilvinulisi formdja az a torekvés,
hogy a gazdasigi viszonyok rendszere és strukturija altal fenntarstik az
egyenlétlen jogviszonyokat az erds, iparilag fejlett és a nem eléggé fejlett
orszigok kozott. A hegemonizmus csak a megnyilvanulisi formak egyike.
A nacionalizmus miésik formdja a nemzeti bezirkdézisra, az autarchiira
valé torekvés, a munkdsosztily szocialista szolidaritisinak elhanyagolisa
az egymas kozotti viszonyokban. Ilyen feltételek mellett a nemzeti 4llam
leginkibb a munkisosztily egységes képviselSje, mely meghatirozza, job-
ban mondva megakadilyozza a proletariitusnak és internacionalista torek-
véseinek egymasba sz6v&dését.

A szupranacionilis irdnyzatok elméleri és politikai kiindulépontjukat
a proletariatus elvont nemzetkoziségére alapozzik, ami nem kovetkeztet-
hetS egyértelmlien a marxizmus klasszikusainak eredeti felfogasaibol. Az
osztilyérdek szembeillitisa a nemzeti érdekkel és forditva a fejlédés folya-
main a nem szocialista irinyzatokat erGsiti, vagyis azokat az erSket, melyek
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az osztily- és nemzeti érdeknek, a proletaridtus egységes érdekének ellen-
ségei. Az eddigi tapasztalat arra tanit benntnket, hogy erre vezethet§ vissza
ltaliban a biirokracia gazdasigi nacionalizmusa és egyben a szocializmusé
is.

A nacionalizmus mint eg yeduralmi tirekvés

A nacionalizmus masik formédja az Snuralomra valé torekvés, bezirkézas
a nemzeti hatdrok kozé, ami annak a litszatnak az eredménye, hogy ez
a legeredményesebb 1t és a legbiztonsigosabb eszkoz a nemzeti és osztaly-
érdek megvédésére. Még ha igazolhatdk is az ideiglenes intézkedések és
akadilyok a gazdasigilag fejletlen orszigok gyorsabb gazdasigi fejlédése
érdekében, az egyeduralmi politika mint elmélet, és mint ideolégia konzer-
vativ. A gazdasigi nacionalizmus, ugyantugy mint iltaliban a nacionaliz-
mus, egyike azoknak az el6jeleknek, hogy a vezet$ politikai szerep a tir-
sadalomban nemcsak a munkésosztilyé, hogy ez a szerepe veszélyben forog.
Téves volna azonban a politikai és gazdasagi nacionalizmust és megnyilva-
nuldsi formdit visszavezetni kizdrélag a hatalom strukturilis felosztisa
alapjan a proletaridtus, mint vezetS erd és a biirokricia kozott, a politikai
rendszer tartalmanak szemsz6gébdl nézve és sziikség esetén mint a lényeg-
telen feltételezések egyikét kell tekinteni. A gazdasigi nacionalizmus
a szocializmus kiépitéséért vivott harc anyagi feltételei mellett a fejlédés
szintjében, vagyis az anyagi termelSerSk fejlettségi fokdban lev§ kiilonbsé-
gekben talal téptalajra.

Az a tény, hogy a szocializmus tarsadalmi, politikai, gazdasigi téren tor-
ténelmileg az osztily, nemzet, 4llam és drutermelés fejldési szakaszan kell
hogy tulhaladjon, melyek a forradalommal nem sziinhetnek meg, a nacio-
nalizmus megjelenési lehet8ségét, a marxistaellenes felfogisok elSretorését,
az osztily- és nemzeti viszonyok elferdiilését idézik el. A munkisosztily
a szocializmus épitésének utjan sajit ellentmondasaival, ellentétes gazdasigi
érdekekkel, fejlédés folyamatiban az egyes részeinek ellentéteivel kiizd,
melyek az objektiv vagy intézményesitett gazdasigi egyenlStlenségbdl
erednek. Ezek az allandé jelenségek a munkdsosztilyt sokéig, a kommuniz-
musig kisérik a szocializmusért vivott harcdban.

Ebbdl megillapithatd, hogy a munkdsosztaly tirsadalmi lénye nem toké-
letes, s6t ellenkezbleg, az nem is lehet mindaddig, mig osztilyként létezik
és ezzel egyidében a nemzeti érdek hordozdja, mig drutermelés, tulajdon,
az osztily és nemzet kozotti munkatobblet 4tomlesztése létezik. Ezért
rendkiviil fontos a forradalmi gyakorlatban optimailis megoldidsok utin
kutatni az emlitett ellentmondisok mind gyorsabb és hatékonyabb tdlha-
ladisa és megoldisa érdekében — vagy a kozvetlen megillapodas alapjin
a munkisosztily és az egyes nemzetek kozott, vagy kizirdlag a nemzeti
dllammal, mint kézvetitSvel, vagy a szocializmus fejlédési alaptényez8jé-
nek, belsd és nemzetkozi feltételeinek viltakozé fiiggSségében.
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A nemszeti kérdés linyegében ostalykérdés

Az eddig elmondottakbodl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a tirsadalmi-
gazdasigi termelési viszony nem semleges, hanem ellenkezSleg aktiv té-
nyez$ az osztily- és a nemzeti viszony ellentmondésinak megoldisaban.
A burzsoi forradalom és a kapitalizmusra jellemzé termelési viszonyok
a nemzet kialakulasi és egyesiilési tényezSjeként szerepeltek. Azonban a t6-
kés rendszer a meghatirozott fejl6dési fokin az egyes népek nemzetté
alakuldsinak folyamatit megszakité er8, és gitolja a nemzeti felszabaditéd
mozgalmat. Vezérelvévé vilik a nemzeti egyenlStlenség és a gazdasigi
kizsakmanyolds a nemzetkozi viszonyokban. A t8kés osztily, késébb
pedig biirokricidja, azonosulva a nemzettel, de az dllam is a nemzettel
azonosulva (tézis az 4n. nemzeti allamrdl) kizsakmanyolé rendszert 4llit
fel elsésorban a sajit munkisosztilyaval, késébb pedig mis orszigok
munkasosztilyival és népeivel szemben.

A gazdasigi nacionalizmus a modern viligban, egyéb kevésbé fontos
tényez& mellett, a nemzeti dllam minden osztilyinak és rétegének érdek-
rendszerét hangsulyozva nyer talhangstlyozébban timogatist. Ebben
a nemzeti érdekrendszerben arra torekszenek, hogy az elnyomis és a mis
nemzetek kizsikminyoldsa igazi érdekét elkendézzék. Ebben van a t8kés
orszagok hatalmon levs osztilyinak koz6s érdeke is, noha az ellentmondi-
sos is lehet.

A kommunista mozgalom kialakuldsinak és fejlédésének feltételei mély
nyomokat hagytak az elméleti elvek és forradalmi gyakorlat fejlédési
folyamatira az osztily és nemzeti viszonyok tekintetében. Mint ahogy em-
litettiik, a mozgalom az elképzelések szerint annak idején az ,,egységes
nemzetkozi munkaspartként™ alakult meg, megfelelS intézményesitett alapra
volt sziikség mikodéséhez, mint amilyen a demokratikus centralizmus
nemzetkozi sikon a kommunista partok kozotti viszonyban a Harmadik
Internacionalé stb.

Az 6nalld, a feltételekhez alkalmazkodé stratégiira és taktikira vald
torekvés, a nemzetkozi viszonyok egyenrangusigara valé torekvés, a nem-
zeti érd ek azonositésa az uralkodé part vagy az orszig nemzeti erejét képe-
z§ part érdekeivel, alkalmazkodast, az osztily és nemzeti viszony 4j értelme-
zését koveteli meg. Az djonnan létrejott feltételeknek megfelel értelme-
zést igényel.

A forradalmi gyakorlat a vilig megvaltozott politikai, gazdasigi és
szocidlis korilményei kozott, mint a szocialista forradalom gySzelmének
és a szamos szocialista orszdg megalakulisinak eredménye a marxista
elmélet és a forradalmi gyakorlat elStt felveti vildg- és benne a szocialista
orszagok kommunista partjai kozotti viszony elvei kialakitasinak, valamint
az osztily és a nemzet kozotti viszonyok, a nemzeti és a nemzetkdzi viszo-
nyok kérdését.

A marxista felfogasbél kiindulva — mely szerint a nemzeti kérdés lényegé-
ben osztilyjellegli, vagyis a nemzet a tirsadalom osztilydsszetételének
formija, és el fog tiinni az osztillyal parhuzamosan— , az az elfogadhaté
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kovetkeztetés vonhaté le, hogy az osztily- és nemzeti ellentétek kisérni
fogjik a szocializmust egészen a megsziinéséig, mint a tirsadalmi kategéria.
Minden bizonnyal valésigos tirsadalmi-torténelmi keretr8l van szé, mely-
ben fejlédni fog a kommunista partok és a szocialista orszigok kozotti
viszony is.

(Borba, 1976. julius 19. 20. 21. és 22.)

Forditotta Cs#la Mdria
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1976. junius 23-4n és 24-én az Gjvidéki Jogtudominyi kar tanicskozist
szervezett a tirsult munkérdl sz6l6 térvény tervezetérél. Ezen a tanicsko-
zdson a Jogtudoményi kat szdmos tandra és munkatirsa, valamint sok
gyakorlati szakember vett részt. Mivel a tandcskozison felolvasott tanulma-
nyok rendkivil hasznosak lehetnek nemcsak a torvényrél folyé vita mosta-
ni szakasziban, hanem késébb is, a tirsult munkirdl sz616 torvény meg-
hozatala utin a helyes gyakorlat kialakitdsiban és a tarsult munkarél sz6l6
térvény tovabbi elméleti és gyakorlati fejlesztésében. Ilyen megfontoldsok-
bél kiindulva szentelte a Jogtudomanyi kar ,,ZBORNIK”-janak legujabb
szamit a tanicskozison ismertetett tanulminyok megjelentetésére és a szé-
lesebb nyilvinossig elé tirdsira.

Mivel nem térhetiink ki mind a 23 tanulminy ismertetésére, tletszerGen
kiragadunk koziiliik néhinyat, mintegy izelitét nytjtva a tanulminykétet-
ben megjelent értekezésekbdl. Ki kell hangsulyozni, hogy ismertetésiikt6l
fiiggetleniil, valamennyi m{ magas, tudoményos szintd iris, témor, érthetd
stilusban van megfogalmazva.

El8szor dr. Ratko Pesi¢ professzor ,,A tirsult munkirél sz6lé térvény
tervezetének azon szakaszai, melyek a munkisoknak a tirsult munkiban
létesiils egymis kozti viszonyait tirgyaljak” ciml irisit mutatjuk be.
A szerz6 a torvénytervezet VI. fejezetét analizdlja. Figyelemre méltéak
a tervezetre tett dltalinos megjegyzései, mint pl.: a térvénytervezet a tarsult
munka dolgoz6i egymds kozti viszonyait (a munkaviszonyt) egységes mé-
don szabilyozza a tirsult munkiban felléps tobbi viszonnyal egyiitt. To-
vibbd térvénytervezettel, igymond, befejez6dik a munkaviszonynak az
illamrdl a tirsult munkira val6é fokozatos dtruhizisa szabilyozisinak fo-
lyamata. Harmadszor pedig, hogy a torvénytervezet csak a legalapvetébb
viszonyokat, kérdéseket illetve jogokat tirgyalja, amelyek Jugoszlivia
minden munkdsat érintik.

A torvénytervezet néhiny 1j, megoldist tartalmaz a munkaviszonnyal
kapcsolatban, amelyek elsésorban a munkaviszony fogalmara, természetére
és jellegére vonatkozik. Az ir6 a tovibbiakban ezeket a megoldasokat elem-
zi. A kovetkez6 kérdésekre fektet nagy sdlyt a munkaviszony fogalma
a torvénytervezet szerint, a munkaviszony keletkezése, a munkafeladatok
elvégzésével kapcsolatos felel6sség és a munkaviszony megsziinése. Ily
médon teljes képet nyujt a munkaviszonyrdl — keletkezésétsl megsziinéséig
— a tarsult munkardél szdlé torvény tervezetének tiikrében. A munkavi-
szony fogalmardl ezt irja:

»A munkaviszony fogalminak 4jbdli bevezetése, a tirsult munkiban
dolgozdk egymas kozotti viszonyainak megjelolésére, nemcsak a ter-
minolégia leegyszerdsitése — amely az utébbi id6ben mind 6sszetet-
tebb — (...) hanem helyes is. A munkaviszony tirsadalmi sziikség
szerliség, minden tirsadalmi termelés elSfeltétele és egyben a tirsa-
dalmi munka feltétele, mind a kézvetlen termelésben, mind mds tirsa-
dalmi tevékenységekben. Munkajuk folytin, az emberek egymas k6zott
sziikségszeriien viszonyokat alakitanak ki, mivel a termelés tirsadal-
mi folyamat. Ezen feliil, meg kell jegyezni azt is, hogy a munkaviszony
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nem a kapitalizmus 1étesitménye. A kapitalista bérviszony (...) csak
egy torténelmi megnyilvinulisi formédja a munkaviszonynak. E vi-
szonyok - illetve jellegiik, tartalmuk és megnyilvinulisi formiik
fejlédnek és valtoznak, végsd soron, azonban, a tirsadalmi-gazdasagi
termelési viszonyoktdl fiiggenek.”

A munkafegyelemrd! sz616 fejezetben kételkedik annak a megoldisnak
helyességében, miszerint a fegyelmi bizottsigban munkaszervezeten kiviili
személynek is helyet kell kapni. Véleménye szerint ez a rendelkezés részben
nincs dsszhangban az alkotmany azon tételével, mely szerint egyediil a mun-
kis a jogok hordozdja, és csak & hivatott — a tobbi munkdssal karoltve —
rendezni az egymis kozti viszonyokat. Ezzel kapcsolatban felteszi a kér-
dést, hogy vajon nem kelt-e ez olyan benyomist, hogy a tirsult munka
szervezete képtelen 6nalléan biztositani a szitkséges munkafegyelmet?

Dr. Dragoje Zarkovi¢ a kdzgazdisz szemével szemléli a tirsult munka-
6] 52016 torvény tervezetét. A ,,jovedelmi viszonyok a tirsult munkiban®
cimd irdsdban leszdgezi, hogy a Tarsult munkardl sz616 térvény a legfonto-
sabb rendszerbeli torvény az 4j gazdasigi rendszer kialakitisiban. Ezen
keresztiil életre kelnek az alkotminy egyes rendelkezései és a JKSZ X.
kongresszusinak egyes hatirozatai. A torvénytervezet, az Onigazgatist
ugy szemléli, mint tirsadalmi-gazdasigi viszonyaink integrilis rendszerét,
megadva egyben strukturijinak legfontosabb elemeit is. Az Onigazgatis
egy egységes rendszert alkot, a tervezet rendelkezései szerint. Ez a hozzi-
4llas hidnyzott eddigi torvényalkotisi gyakorlatunkbdl, a térvénytervezettel
végre ezt a hidnyt is pétoltuk és igy teljes képet kaptunk 6nigazgatisi rend-
szeriinkrél.

Zarkovié professzor figyelmeztet arra, hogy az 6nigazgatist nem lehet
a tirsult munka szervezetek Onigazgatisinak és autonémiijinak szintjére
siillyeszteni. Az Onigazgatis horizontilis dimenziéja mellett (a munka-
szervezetekben) léteznie kell a vertikilis dimenziénak is (ez végs6 soron
az Onigazgatis a gazdasig és a tirsadalom egészében). Ezt proklamilja
a torvénytervezet is, mert csak igy lehet tovibb haladni a fejlédés utjan.

A szerz8 nagy teret szentel a tervezés problematikijinak. Nem gy6zi
kihangsilyozni a tervezés fontossigit és ecseteli, milyen veszélyes lehet
a tervezés elmaradisa. Tirsadalmunknak mar rengeteg kira szirmazott
abbdl, hogy tervezés a gazdasigban gyakorlatilag nem volt. Hangstlyozza
a torvénytervezet azon szabdlyainak fontossigit, melyek kotelezévé te-
szik a tdrsadalmi-gazdasigi fejlédés tervezését minden szinten. A torvény
tervezet 4ltal megszabott j6vedelmi viszonyok a tirsult munkéban lehet&vé
teszik és serkentik egy olyan tervezési tendszer kialakitisit, amely eleget
tesz minden kdvetelménynek. Igy azutin nem fordulhat el6, hogy a koz-
fogyasztis hazinkban az elSirinyzott 169, helyett 309,-kal novekszik,
vagyis a gazdasig terhei 21 millidrd din. helyett 40 millidrd dinirra dagad-
nak, ez a tehertobblet a gazdasig akkumuliciéjanak 509,-t tette kil (Az
adatok 1974—1975. évre vonatkoznak.)

A torvénytervezetben fogyatékossigok is vannak — hivja fel figyelmiinket
az ir6. Nincs precizen elhatirolva a kiilonb6z6 szinten kétendd tirsadalmi
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megillapodisok és 6nigazgatisi megegyezések tartalma, és nincs elSirs-
nyozva semmilyen tartalék mechanizmus, amely abban az esetben lépne
miikédésbe, ha nem keriil sor megillapoddsra vagy megegyezéste. Ez
a fogyatékossig veszélyeztethetné az Gnigazgatisi rendszer hatékonysigat.
A szerz8 megoldist is kinal egyuttal. Szerinte az elhatirolds és a tartalék
mechanizmus kérdése megoldédna, ha a tirsulds forméit a gazdasigban,
a gazdasigon kiviill és az egész tirsadalomban precizebben kidolgoznik.
Szerinte a tervezet ugyan részletesen kidolgozza a jévedelemszerzés forma-
it, de tul kevés teret szentel a jovedelemszerzés feltételeinek, mis széval
a gazdilkodis feltételeinek. Sziikséges lenne olyan gazdilkodasi feltételek
teremtése, melyek mellett minden dgazatban a befektetett munka és a meg-
valésitott jovedelem kozotti kapcsolat a legszorosabb lenne. Véleménye
szerint az Onigazgatis anyagi alapjinak gyorsabb fejlesztése végett kotelez-
ni kellene a tirsult munka szervezeteit egy bizonyos t8kekivalasztisi mi-
nimum megtartisira az akkumulicids alap fejlesztése érdekében.

Ds. Slavko Carié professzor a torvénytervezet I11. részét elemzi ,,A mun-
ka és az eszkozok tarsitisinak formdi” cimd tanulményiban. A tirsult
munka Onigazgatisi megszervezésérdl sz6l6 rendelkezések részletes vizs-
gilata utin levon néhiny kovetkeztetést. A torvénytervezet nem szabélyoz-
za kielégité mértékben a munka és az eszk6zok tirsitdsinak formiit. Habir
a tirsult munkardl sz4l6 térvény nem az egyediili, mely ezeket a kérdése-
ket tirgyalja—ennek a torvénynek csak az alapvetd kérdésekkel és viszo-
nyokkal kell foglalkoznia, mig ezek részletesebb kidolgozdsa mas eldira-
soktol (és féleg az édltalinos Onigazgatisi aktusoktdl és az Onigazgatisi
gyakorlattdl) virhaté —, mégis a Torvénynek ezen rendelkezései kidolgo-
zottabbaknak, precizebbeknek és konkrétabbaknak kell lenniik, mint
a tervezetben. Ily médon sokkal nagyobb hatéssal lenne a helyes gyakorlat
kialakitisara, és viligosabban és precizebben dllapitand meg a tarsult munka
szervezetei egyes kozosségeinek jogallisit. Az erre vonatkozd rendelkezé-
sek nem elegendSk és nem is teljesen viligosak. Ugyanigy a térvényben
részletesebben ki kellene dolgozni a gazdasigi kamarikrdl és az 4ltalinos
egyesiiletekr8l szol6 alkotméinyos elveket. A gyakorlat szempontjibdl
ez hallatlanul jelentds kérdés, mert az iltalinos egyesiiletek a tirsulis uj
formai.

Dr. Borivoje Pupié professzor a szerz8je ,,A munkdsok hatirozathoza-
tala a tirsult munkdban > cim értekezésnek. A professzor kritikai elemzés
ald veszi a hatirozathozatal formait: személyes nyilatkozis utjin, kiildot-
tek és kiildottségek atjin, tirsadalmi megillapodasokon és Onigazgatisi
megegyezéseken keresztiil. A felvetett kérdéseket részletesen elemzi, és
tesz néhany dltalinos megjegyzést is. Kifejti, hogy a torvénytervezet nagy
sulyt fektet az ember felszabaditisira. Ez a torvénytervezet legfontosabb,
dontd jelent&ségl vondsa, mely az egész okminyt athatja. Megillapitja,
hogy egy olyan normativ aktusrél van szé, amely integrilisan és szintetiku-
san Oleli fel az emberi munka egész problémakorét. Tovabba, azt is meg-
allapitja, hogy a torvénytervezet a tulajdont és 4ltaliban az tgynevezett
szubjektiv jogokat kifejezetten kollektivizalja, illetve tirsadalmasitja. Mél-
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tatja a térvénytervezetet technikai oldaliré! is. Terminoldgisja sokszor uj-
szer, nem jogi, de masként nem is lehet, mert teljesen 4j dolgokrél van
sz6, miket az eddig hasznilt terminolégia nem fed.

Véleménye szerint a torvénytervezet megtalilja a mértéket két ellentétes,
de igen fontos kovetelmény kielégitésében. Egyrészt torvényileg szabélyoz-
za az alapvetd tirsadalmi-gazdasigi viszonyokat, masrészt, elegendd
teret nyujt a tirsult munka autonémiajanak és dnigazgatasi szabdlyozasinak.

Mzr. Jovan Mundan ,,A munkisok 6nigazgatisinak megvaldsitisa a tir-
sult munk4ban” cikkébdl csak néhiny sort ragadunk ki. O is figyelmeztet
arra, amit tobb szerz6 hangoztat: az Onigazgatis megvalésitisinak egyik
eléfeltétele a munkisok gyors, rendszeres, objektiv, teljes és érthetd tijé-
koztatisa. Enélkil nem szdmithatunk az 6nigazgatis teljes kibontakoza-
séra.

Dr. Jelena Vilus egy olyan kérdéssel foglalkozik, amely az eddigi vita
folyaman indokolatlanul a hattérbe szorult. A fogyasztok védelmérdl ir.
Ismerteti az alkotmany és a tarsult munkirdl szol6 térvény tervezetének
ide vonatkozé rendelkezéseit. Ezek biztositjak a fogyasztéknak a tirsuldsra
vald jogot. Misrészt, a szolgiltatd, iratermeld, illetve forgalmazé tarsult
munka szervezetek részére kotelez6vé teszi, hogy serkentsék és minél jobb
feltételeket teremtsenek a fogyaszték szervezeteinek létrehozasihoz. Ez
az Onigazgatisi megegyezések ujabb affirmicidjat jelenti, mert ily médon
a fogyaszt6k szamiéra létkérdésnek szimité problémaik keriilnek megoldis-
ra. A torvénytervezet még egy rendkiviil fontos wjdonsagot is tartalmaz,
éspedig lehet8ség nyilik arra, hogy Onigazgatdsi megegyezések utjin, a fo-
gyasztok egyesiiletei részesiiljenek a megvaldsitott jovedelembdl. Ez a meg-
oldis forradalmi lépés a termeld és fogyaszté kozotti antagonizmus fel-
oldisiban.

Végiil néhiny szé dr. Milivoje Trklja tanulmanyéiré6l. Cime: ,,A kozfo-
gyasztas kielégitéséhez sziikséges eszkozok biztositdsa a tirsult munka-
6l sz6l6 torvény tervezetében. Trklja professzor kifogasolja a torvény-
tervezet azon szakaszait, melyek a szabad munkacserérsl szélnak. Szerinte
a tOrvénytervezet nem szentel elég figyelmet ennek a problémakoérnek.
Sét, bizonyos értelemben a meglevé dilemmakat csak erSsiti. Tovibba
a torvényetervezetbSl nem lithat6 az Onigazgatisi érdekkozosségek helye
és szerepe a szabad munkacsere mechanizmusiban.

Javasol egy kiegészitést is. A torvénytervezetnek koteleznie kellene
a tarsult munka szervezeteit, hogy hatirozzik meg sajit sziikségleteiket
a kultura, a tudomdny, oktatis stb. teriiletén. Ezt ugy kellene meghatiroz-
ni, mint a reprodukci6 sziikségleteit a tirsult munka szervezeteinek fejlesz-
tési keretein belil. A sziikségleteket utina Ossze kellene egyeztetni mis
munkaszervezetek, tirsadalmi szervezetek stb. sziikségleteivel. Csak ezdton
lehetne az emlitett sziikségletek terjedelmét és a kielégitésiikhoz sziikséges
anyagi eszk6zok nagysigit meghatirozni.

Sajnos, helysziike miatt nem térhetiink ki a tobbi tanulméiny ismerteté-
sére, habir azok értékiiknél fogva ezt mindenképpen megérdemelnék, de
ennyi is elegendé ahhoz, hogy megfelelSen értékelhessiik a ,,ZBORNIK™
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legtjabb, a Tirsult munkarél sz616 torvény tervezetének szentelt szimit.
A kotet legnagyobb erénye mir emlitett tudoményos szinvonala mellett
a sokoldalusig. A szerz8k szinte ,,izekre szedték” a torvénytervezetet,
elemzéseik kozepette, sokoldald ismeretet nyujtva az olvasénak e rendki-
viil fontos dokumentumrdl. Kezdve a munkaviszonytél, a kozgazdasigi
értékelésen a tarsulds formdin és az Onigazgatasi jogok védelmén, a térvény-
tervezet szociolGgiai vetiiletén keresztiil a fogyaszték érdekeinek védelméig
az 4llam- és jogelmélet feladatdig a tanulmanykétet minden jelentSsebb
problémat feldlel teljes képet adva e nagy jelent&ségii okményrél.

Az egész koteten végigvonul az objektiv, tudominyos hozzdillas szel-
leme. A szerz8k egyontetl megillapitisa szerint a torvénytervezet egé-
szében véve beviltotta a hozziflzott reményeket, Wjabb nagy lépés a szo-
cialista Onigazgatasi tirsadalmunk fejlesztésében. Egyben nem haboznak
ramutatni a gyengeségekre, fogyatékossigokra, mert az egyik szerz$ sza-
vaival élve—nem a torvénytervezet apolédgidja a céljuk, hanem a fogya-
tékossigok felfedésével hozzijiruljanak a tirsult munka minél jobb
torvény meghozatalihoz.
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Fehér Katalin

CSATO ISTVAN A SZAMiTOGEP AZ ON
SZOLGALATABAN CIMU KONYVEROL

Csat6 Istvin: A szamitogép az On szolgilatdban, Kossuth Kényvkiadé , 1975,
Tartalom: A gép és kornyezete; A gép és szervezete; A gép szerkezete; Tav- adatfel-
dolgozis; A szdmitogép multja jelene, jovSje; Kutatds, fejlesztés és gyirtds Magyar-
orszagon; Elektronikus tigyvitel; Opericidkutatis; Nagy adatbankok; Dokumenticio,
nyomtatds; Miszaki tervezés; Az iizemben; A kozlekedésben; Az egészségiigyben;
A természet és a tirsadalom tudominyokban; Az oktatisban; A miivészetben; A szi-
mitogép hatdsa a tirsadalomban.

Csaté Istvin hiromkoétetes munkija ,,A kibernetika’™, |,A kibernetika és
az ember”, valamint ,,A szimitégép az On szolgilataban” &sszefoglalja
a tudomdnyban elért jelentSs eredményeket az informécié elmélet és a szi-
mitistechnika teriletén. A kibernetika sziiletésébdl kiindulva annak fejlé-
désén keresztiil eljut a szimitégépek csodilatos viligiba, amely szinte
korlitlan lehet&ségeket tartogat az emberiség szimara. E hdrom mi egészet.
képez, de kilon-kilon is érthetSek és élvezhetéek. Az els6 mi cime: ,,A ki-
bernetika”.

A kibernetika fiatal tudominy a miésodik vilighidbort segitette el§ és
siettette kialakuldsat. ,,A kibernetika” sz6 1948-ban jelent meg el8sz6t
szélesebb nyilvinossig el6tt Norbert Wiener ,,Cybernetics or Control and
Communication in the Animal and the Machine” c. kényvében. Hirom {8
sinpar — szamit6gép, fizioldgia, tirsadalmak — természetes médon vezette
el a tudésokat a kibernetikdig. Fiatal tudomany lévén tirgya nem hatiroz-
haté meg egyértelmien. Wiener a ,,hirk6zlés”-t a ,,vezérlés”-t és az ,.ellen-
6rzés”-t tulajdonitotta a kibernetika tirgyinak. Err6l és még sok mis
érdekes tudnival6rdl tijékoztat e mi ,,Mi a kibernetika?” c. része.

A misodik részben az informiciérdl, az informicié mértékérdl és a re-
dundanciérdl esik sz6. Azok az események, amelyek bekovetkezésére nagy
valészintGséggel szimithatunk, nem szolgilhatnak nagyon értékes infor-
miéciéval, mig azok, amelyek bekovetkezésére csak kis valdsziniiséggel
szimithatunk, nagyon is értékes informiciét adnak. A kibernetikdnak,
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mint tudoménynak, az volt a feladata, hogy az informiciémennyiség méré-
sének olyan mértékegységét talilja meg, amely szerint az informdicié mérté-
ke ellentétes arinyban 4ll az esemény eléfordulisi valdszintségével. fgy
lett az informécié mértéke I, =-log P(x,), ahol a P(x,) az x; kozlemény
valésziniisége.

Az informaciémennyiség egysége a bit (binary digit). Az informéciét
hordoz6 jelek tényleges szima és a sziikséges minimilis jelszim kozotti
kiilonbség a redundancia.

A harmadik rész az elektromos szamitégéppel foglalkozik. A negyedik
részben pedig vilaszt kapunk a kérdésre: ,,Miben segitenek a szimolé
automatak ?”’

A misodik kotet ,,A kibernetika és az ember” 1970-ben jelent meg.
Bemutatja miként érvényestl a kibernetika 1j szemléletmddja a tarsadalmi
jelenségeknek és az ember életmikodésének a felfogasiban. Foglalkozik
az ,automatikus rendszerek”-kel és a ,,nyelvautomatik-kal. Itt emliti
meg a strukturdlis nyelvészetet, 2 matematikai nyelvmodelleket, a statisz-
tikai mddszerek alkalmazisat az irodalmi és irodalomtorténeti kutatdsok-
ban, a kibernetika szerepét a mivészetekben, s nem utolsé sorban szdl az
ember és a gép kapcsolatirdl.

A harmadik kotet az 1974-ben elhunyt iré utolsé munkéja. Elég csak
felilletesen 4tfutni a tartalomjegyzéket, hogy felcsigizza érdeklSdésiinket.
A szamitégép felhasznalasa olyan széles kori, hogy az izletembertS]l a mG-
vészig, a matematikustél a jogiszig, mindenki taldl benne valami djat,
érdekeset és gazdagithatja szakmai ismereteit. Elénk tirja az elektronikus
digitalis szamitégép miikodési elvét, felhivja figyelmiinket annak rendkiviil
hasznos voltira az ember fizikai és szellemi munkajiban.

Az elektromos digitalis szamltogepet a kozpont1 egység és a penfenahs
berendezés alkotja. A kozpont1 egység memorisja aritmetikai- és vezérls-
mire oszlik. A memédria tirolja a programot, a kezd® adatokat, valamint
azokat is, amelyek a program végrehajtisa kozben jottek létre. A kommu-
nikicié az ember és a gép kozott a periféridlis berendezésein keresztiil
torténik. Ide tartozik a kartyaolvasd, a szallagolvas6, a nyomtaté stb.

Az utasitisok végrehajtisa a kovetkez8képpen megy végbe: a gép vezér-
18egysége beszdlitja az utasitist a memdriabdl, dekédolja a miiveleti részt
és a cimrészeket, a vezérlgeneritor ennek megfelel6 impulzusokat kelt
és kiild ki. Ezek megnyitjak a sziikséges elektromos palyikat, a miivelet
az aritmetikai egységben lezajlik, a vezérlSegység ismét parancsot ad az
eredmény elhelyezésére a memoriidban, majd a meméria tovibbitja a kdvet-
kez& utasitis cimét.

Valamikor néhiny sziz vagy néhiny ezer utasitisbél allé programokat
készitettek, ma a tobb millié utasitast tartalmazé program sem megy ritka-
sigszamba. A szamitégépek kapacitisa és gyorsasiga novekedett, és ezzel
ellentétben csokkent térfogatuk.

Mig az els6genericiés szimitégépekben elektroncsévek felhasznilisival
taroltdk az adatokat, mi mar a lézersugirral vald tirolasi lehetSségrdl 4l-
modunk.

218



Az ird £6 céljanak tekinti a szimitégép kiillonbozd alkalmazisi teriiletei-
nek bemutatisit. A gazdasigi és miszaki életben, a kutatasban és az igaz-
gatasban egyarint alkalmazzik. A szimitégépek konnyitik az ember mun-
k4jat, ezért mindenkinek aki a fejlédésben nem akar lemaradni foglalkoz-
nia kell veliik. Felhasznilhatok rakétik irinyitisira, nehéz matematikai
feladatok megoldéasira, a kozuti kozlekedés irinyitisira és még sok mads
egyébre. Képes olyan feladatokat is megoldani, amelyeknek semmi koéziik
a szamitiasokhoz. Péld4ul szovegbél szavakat kikeres, kitordl vagy beilleszt.
Déntéseink megalapozisihoz sok adatot kell 6sszegezni. T6ébbszor gondot
okoz a legmegfelelsbb megoldés kivalasztisa. Néha csak bonyolult szimi-
tisok soran jutunk el optimumig. Ilyen esetben is segitségiinkre van a szi-
mitégép. Szamitdgéppel termelési programot készithetiink, megoldhatunk
szamitisi feladatokat, vezérelhetjiik a termel6iizem gépeit. Megvalésulhat
az is, hogy a szamitégép jelzi a megrendeléseket, figyelemmel koveti 2 meg-
valdsitott termelést, s ennek alapjin vezérli a2 munkafolyamatot.

A computer a biolégiiban, a fizikdban és a kémidban is alkalmazist nyer.
Magasabbrendl 4llatok agymiikodése elemezhetd vele. Tanulményozhat-
juk segitségével a kvantum mechanika alapvet§ hullimegyenleteit, kémiai
kisérleteket szimuldlhatunk. Ez utébbi kiilonosen hasznos, ha olyan kisér-
letrSl van sz6, amelyet a valésigban nem tudnank lejitszatni.

Megemliti az ir6 a géppel szerzett zenemiivet, a szimitégép altal megirt
levelet és még szimtalan érdekességet.

Jegyzetemnek az a célja, hogy attekintést nydjtsak a Csaté Istvin miivei
iltal feldolgozott legfontosabb kérdésekr&l a szdmitistechnika teriiletén.
gy szeretném az olvasé figyelmét Csaté konyveire terelni, amelyek sokak-
nak segitségére lehetnek tudisuk Osszefoglalisiban és kibGvitésében.

Méltin ajanlhatom az olvasékozonség figyelmébe mindhirom mivét,
nemcsak a problémakérrel hivatisbél foglalkozéknak, hanem mindazok-
nak, akiket érdekel ez a témakor.
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Molnir Verona

GONDOLATOK A MUVESZETROL ES AZ
ESZTETIKAROL

Dr Milan Rankovié: Umetnost i marksizam. Radni¢ka $tampa. Beograd. 1975. 159 old.
Tartalom: MAKRSISTICKO PROUCAVANJE UMETNOSI; Da li je estetika posebna
nauka o umetnosti? Da li je moguca komparativna estetika? Marksistitke orijentacije u
estetici. Smisao teorijske otvorenosti marksizma. Spoljasnja kritika marksistickog
proudavanja umetnosti. Unutra$nja ogranienja marksistickog proucavanja umetnosti.
Sustina Marksovog i Engelsovog shvatanja opiteg odnosa izmedu umetnosti i drustva.
Neke nove karakteristike opiteg odnosa izmedu umetnosti i drudtva. UMETNOST I
NAUKA. Opite odredenje umetnickog i nauénog stvarala$tva. Svodenje umetnosti
na nauku i nauke na umetnost. Razlike u drutvenom polozaju umetnosti i nauke. Eksplo-
zija nuake i umetnosti. Kritika nauke ili kritika zloupotrebe nauke. Humanost u umet-
nosti 1 u nauci. Otkri¢e novih realnosti. Nau¢no-tehnicki razvitak i izmena estetske
percepcije. Agresija anoganskog u modernoj umetnosti. Pojavni i sustinski uticaj nauke
na umetnost. Stvaralatka imaginacija u nauci i u umetnosti. Razlika izmedu umetnosti
i nauke u nadinu prodiranja u sudtinu stvarnosti. Objektivnost nauke i subjektivnost
umetnosti. Onti¢ka specifi¢nost umetnickog dela i nuaéna istina. Saznajno i dozivljajno.
Originalnost u umetnosti i u nauci. Jezik umetnosti i jezik nauke. Razvitak u nauci i
u umetnosti. Revolucija u nauci i u umetnosti. ROMAN KAO DRUSTVENA KRI-
TIKA. Neke karakteristike sociolodkog pristupa knjizevnom delu. Kritika strasnom
svestrano¥¢u. Suptilna kritiénost introvertiranih i neprilagodljivih. Antisudbinsko
kao funkcija antidrustvenog. Kritika ne¢ovestva. Kritika masovnog netovestva. PRO-
MENA ODNOSA PREMA TEMI NASILJA U SAVREMENOM FILMU. Socijal-
no-psihologka osnova. Osnovni tipovi odnosa prema temi nasilja. Univerzalna formula:
koktel nasilja i seksa. Promena odnosa prema temi nasilja. Sredstvo se okrece protiv
sopstvenog cilja. Filmovi sa FEST-a 1973. kao indikatori promene odnosa prema temi
nasilja. Filmovi sa programa ,,Vidici”” FEST-a 1974. kao izraziti primeri promene od-
nosa prema temi nasilja. SOCIJALNA FUNKCIJA SAVREMENOG FILMA. Soci-
jalna funkcija ,,politickog filma”. Dva primera kompleksno ostvarene socijalne funkcije.
INDEKS POJMOVA, IMENA I NASLOVA.

A szerz§ tivolrdl kozeliti a témit. Meghatirozza, hogy valéjaban mit fog-
lal magiba a miivészet marxista tanulmanyozisa: az esztetikit, a mivészet
szociolégidjit, a miivészet psziholdgiijit, és a miivészettorténelmet. Mind-
egyik a mivészet viligiban més-mds igazsigokat tir fel, vagy a meglevs
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igazsigokat masként vilagitja meg. Tehit, ezek a tudoményok nem zirjik
ki egymast, hanem kiegészitik egy meghatirozott médon, s ha a miivészet-
hez valé kozeledés egységes elméleti hozziillisinak komponenseiként
fogjuk fel Sket, akkor feltételezik is egymast. Ugyanannak a kornek egy-
séges részeit alkotjak, amelynek tartalma az ember sok szizadon keresztiili
erfeszitése, hogy alkotdi tevékenységének egyik legkedvesebbikét telje-
sebben és mélyebben értse meg.

Az elsd fejezetben a szerz$ felhivja a figyelmet arra, hogy a tudominy is,
és a muvészet is az alkotds bizonyos formiai. Alkotéi folyamatok, amelyek-
ben az alacsonyabb rend(i igazsigtdl a magasabb rendiiig haladva, a jelen-
téktelenebbtdl a jelentékenyebbig igazsigokat fedeziink fel a valdsig jelen-
ségeiben. Felteszi a kérdést, hogy vajon a marxizmus kibontakozisival
a mivészet teriiletén egy 4j, kiilonillé esztétika alakult-e ki, vagy csak
4j orienticiét jelentett a meglevd esztétikdban. A marxizmus megjelenése
nem jelentette a meglevé tudominyok megkétszerez8dését, hanem csak
forradalmi 4tvéltozasat. Létezik tehit marxista orienticié, s ugyanugy
nem marxista orientdci6 is az esztetikdban. A szerz8 bemutatja az egyes
ir6k marxistaellenes orienticiéjit, hamis adatokon alapulé érveléseiket,
amellyel bizonyitani kivinjak Marx tévedéseit. Két amerikai szerz8, Velek
és Voren szerint Marx elSrelatta, hogy az eljovend§ osztilynélkiili tirsa-
dalomban a munkamegosztis megszlinésével a mivész ismét azonosul
a tirsadalommal, igy kifejtette annak a lehet&ségét, hogy mindenki jé, st
eredeti festS legyen. Holott Marx csak a munkamegosztis megsziinésérd]
beszél, arrdl, hogy a festd mint foglalkozis szGnik meg. Marx az embereket
mindvégig megismételhetetlen egyéniségiikben fogta fel, akik kilonb6z6
tehetséggel rendelkeznek.

Marx és Engels felfogasinak Iényege ,,A miivészet és tirsadalom 4ltaldnos
viszonyard)” cimii fejezetben a szerzd vizlatosan ismerteti, hogy altalaban
mi jellemezte a két marxista allaspontjit a mévészettel kapcsolatban. Marx
az alap és felépitmény viszonyinak prizméjan keresztiil a miivészetet a tir-
sadalmi életnek nem akirmilyen, hanem specifikus alkoté formajaként a tar-
sadalom torténelmének nem egy egyszer(, reflex szerd kisérSjeként, ha-
nem mint kiilonleges, relativ tulajdonsigi Osszetevéjét szemléli. Marx
tézise a tirsadalom és miivészet fejl6désének egyenlStlenségérdl alapvets
bizonyitékul szolgil azoknak, akik vulgiris 6konomizmussal vidoljik
6t. Marx dialektikdja abbdl dll, hogy egyrészt a tirsadalom fejlédésétsl
a muvészet fejlédésének lényeges fiiggdségét emeli ki, mdsrészt pedig
elismeri a miivészet relativ specifikus fejlédését. Ez a dialektikus viszony
azonban, azonnal megsemmisiil, ha a két komponens egyikét kiemeljiik.
Ilyen esetben, a mivészettorténelem teljes egészében Onillésulhat, sajit
torvényei szerint fejlédhet. A tirsadalom viszont tSle kiilon 4ll6, téle ki-
lonb6z8. Valbjiban az a helyzet, hogy a miivészet kétirinyu fiiggSsége 4ll
fenn. Egyrészt fiigg a tirsadalomtol, masrészt magitél a miivészettdl,
a mivészettorténelemtsl. De, ez a masodik az elsé kotelékébe tartozik.
A miivészettorténelem szerves része a tirsadalom torténetének és nem
forditva. Van ugyan egy, a tirsadalomtél viszonylag fiiggetlen kategéria,
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amely megdontheti az egyensulyt a miivészi hatisokat tekintve. Ez pedig
a miivészi tehetség, amely nem minden tekintetben 6n4ll6 a tirsadalomban,
de elbrelithatatlan, nem tervezhetS. Egyes tehetségek a tirsadalommal
valé Osszelitk6zésben, mésok viszont az egyetértés, az ellentétek egybe-
hangolisiban bontakoznak ki.

A mivészet és a tirsadalom éltalinos viszonyinak uj jellemvonisairdl
sz0l6 fejezetben az iré az id8szerd, észlelhetd jelenségekrdl tirgyal. A mi-
vészet kozonségének nemcsak abszolut, de relativ szambeli megnovekedé-
se, a tdjékoztatd eszkozok tokéletesedése a miivészet mind magasabb fej-
lettségi fokihoz vezettek. Ismeretes, hogy a miivészet hatisa az osztily-
tarsadalmak torténetében mindenkor bizonyos szempontbdl osztilyjellegt
volt. A tudominyos technikai forradalom megnévelte a lehet&ségeket.
Nemcsak megnovelte a kozonséget, de maga a miivészet hatisa novekedé-
sének a latszatit is keltette. Birmilyen miivészetr8l legyen sz6, az most
mér nem reked meg sziik hatirok kozétt, hanem mindenki szimara hozza-
férhet6vé vilik. Egy igen Osszetett versengés jelentkezik ilymédon a jelen-
kor és a mult mivészetei kozott. Ilymédon, 2 mult miivészete is idészerivé
valik.

A konyv misodik része a miivészet és a tudominy kéz6tt vont parhu-
zamot tirgyalja. El8sz6r mindkét fogalmat meghatirozza, amely szerint
mindkettd nem birmilyen dolog termelése, hanem a létezés uj mdédjanak
megalkotisa. A tudominynak sokkal szorosabb és kolesonos kapcesolata
van a termelSerSkkel. Mint intellektuélis alkoté tevékenység a felépitmény
része, a tudomany eredményeinek megtestesiiléseként a termelési gyakorlat-
ban, a tirsadalom gazdasigi alapjinok szerves részét képezi. A mivészetnek
viszont jelentds alkotdi 6nillésiga van. A tirsadalom magasabb fejlettségi
foka még nem biztositja a miivészet magasabb fejlettségi fokit, mig a tudo-
ménnyal ez nem igy van. A midvészet, mindez mellett még sok hatist visel
magin, mint példiul a tehetség, miivészi képzettség, jltalanos kulturalis,
morilis, filozdfiai tényez8, politikai torekvés, ideoldgiai felfogis. A mivé-
szetr6] nem mondhatjuk, hogy a tirsadalomnak hajtéereje, a tudominy
viszont legtobb esetben a fejlédés alapvetd mozgatdja. Ezzel szemben még
nem zirtuk ki a miivészet hatisinak, relativ kisebb hatisinak lehetSségét.
Egy alkotas értékét, legyen az tudominyos vagy mivészi, nem hatisinak
nagysigival és intenzitisival mérjitk, hanem ezen hatisok mindségével.
A miivészet hatdsa mindenkor humanisztikus, mig a tudominy eredményei-
nek hatisa lehet humanistaellenes is. A tudomdny 4ltal gyokeresen meg-
valtoztatott vilig mivészet nélkiil értelmetlen volna, vagy azzi vilna.
A tudominy biralata, illetve a tudomdinnyal valé visszaélés biralata cimd
fejezet a negativ hatisokat fejtegeti. A mai vildg tuddsainak tevékenységére
jellemz8, hogy tiz kozil legalibb hét a hibortinak dolgozik. A vezetd
tudésok igen kis szima volt felkésziilve arra a lemondasra, amely megaka-
dalyozta volna a tudominy eredményeivel valé esetleges visszaéléseket.

Rendkiviil meggy&z6, hozzink legk6zelebb 4ll6, a mivészet és tudomany
humanitisirél szol6 fejezet. Az atomkor dilemma elésllitja az emberiséget:
jolétet vagy a megsemmisiilést. A miivészet ilyen dilemmékat sohasem
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hozott létre, az emberiséget sorsdonté vélaszit elé sohasem allitotta. Ha-
bér, ugyanigy, mint a mindennapi élet, ellentmondésokkal telitve, a miivé-
szet sohasem mondott ellent a humanizmusnak, hozzid kovetkezetesen hi
maradt. Mindenképpen bizonyos, hogy az ember humanizilédasa, a mivé-
szet altal nem jarhatna sikerrel, a tudominyos-technikai fejlédés nélkiil.
De az is bizonyos, hogy ez a hatds semleges maradna, ha a tudomdny viv-
manyaival élnénk vissza. A mivészi alkotisnak huminusnak kell lennie
a szandékéban is, az eredményeiben is, a megalkotisban is, és kifejtett hata-
saban is. A tudomany eredményeit a humanus ambiciok termékeit emberte-
leniil is felhasznalhatjak. ,,A mivészi alkotidsnak azonban, conditio sine
qua non a humanitds. A mivészialkotis nem hasznilhaté fel humanista-
ellenes célokra, az nélkiil, hogy az alatt belsé esztetikai lényege ne viltozzék
meg.” (65. oldal) Innen ered a mlivészetnek szoros kapcsolata a humanitas-
hoz. A nem huminus kévetkezmény azonnal megsziinteti az alkotis esz-
tétikus hatdsinak lehet&ségét. Nem zarhatjuk ki a miivészi alkotds esetleges
ellentmondasossigit, de mindenkori kévetelmény az, hogy hatisiban az
ellentmondisokt6l mentesnek kell lennie.

Az 4j realitasok felfedezése cimii fejezetben az iré arrdl beszél, hogy mivel
jellemezhetjiik a modern miivészetet, mit vethetiink szemére. Szociolégiai
szemsz6gb6l nézve a modern mivészetet a realitisto]l valé eltavolddas
jellemzi. Az egyik realitistol valé eltivolodis altal kozeledés egy miasik-
hoz, az ember iltal a val6sdg meghdditisanak folyamata. Valésagmeghddité
célja nemcsak a tudomédnynak van, hanem a miivészetnek is. Az emberi
tudat az élményszerzés eddigi kitaposott, megszokott Gsvényei mellett,
idegenkedik a mindennapitdl eltérs, eddigi vizuilis vilaglitisatél merSen
kiilonbozé élményszerzés és atélés lehetSségeitSl. Ezért a miivészet Gjabb
eredményeinek befogaddsira az ember érzékels, ismeretbefogadé me-
chanizmusidnak gyokeres transzformalédasira van sziikség. Sokszor az
Ujabb technikai megoldisok megjelenése képes az egyes miivészi alkotisok
irdnt egy genericié hozzaallisit megvaltoztatni. Az ember mlvészi 4télése
viszont sohasem valtozhat meg a tirsadalom, a tudominy és technika
fejlédése nélkiil, masrészt ennek hatdsa az emberi perceptivitisra csak bi-
zonyos pszihofizikai torvényszeriiségek keretein belil torténhet, amely
eleve meghatirozza az ember érzéki viszonyit a valésighoz. A technika
valtozdsa és az 4télési szokdsok dialektikus viszonyban vannak egymdssal.

A modern miivészetet ,,véd6” és ,,magyarizd” fejezet. Az anorganikus
agresszié a modern miivészetben cimet viseli. Alaptalan volna az a feltevés,
hogy a civilizicié tudomanyos-technikai forradalma az organikus tipus
esztétikai tartalmit az anorganikus tartalommal valtja fel. Téves lenne
az anorganikust teljesen szembehelyezni az organikussal. Az anorganikus
timaddsa nem egyediili irinyzat a modern miivészetben, habir ez a legszem-
betiinSbb. A festészetben a geometriai absztrakcidk feledtetnék az emberre,
vagy kornyezetére jellemz8 vonalakat. Az elektronikus zene megvetia hang-
rendszert, hogy itengedhesse magit a zengé valdsag zlirzavaranak. A fran-
cia ,,0j regény” elveti a realitds utols6 maradvanyait, s az a humanizalt tir-
gyilagossigot veszi fel.
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A miivészet és tudoméiny tovébbi lényegbevigé kiilonbségét az alkotdi
imaginacié képezi. A tudoményos alkotési folyamat legiltalinosabb jellem-
z6i kozott, amelyeket a szerz8 csoportokba sorol, nem taldljuk az ihletet,
a bels6 4télés tartalminak objektivizalé folyamatit, felszinre keriilését.
Az ihletés egy kritikus pillanat, egy hossza, tudatalatti munka eredménye.
Azonban, nemcsak tudat alatti, de tudatos, mindennapi munka is vezethet
ugyanolyan eredményekhez. Ezt hangoztatja Baudelaire is, a modern kolté-
szet nagy mestere. A tudatos munka a tudat alatti aktivitishoz vezet. Az
ihlet és magasabb min8ség, a mennyiség atviltozisa mindségbe, az alkotéi
munka kulcspontja, amelyben a koribbi élmények 4j alakban jelennek meg.

Igen érdekes fejezet A tudominy objektivitisa és a mivészet szubjekti-
vitisa. A tudoményos eredmények lényege, nem szubjektiv jellegl. A tudo-
manyos gondolkodis jellemz&je az altalinosra valé torekvés, tobbnyire
az érzelmi 4télést nélkiilozi, legalibbis igen kis mértékben kiséri. A tudo-
ményos igazsighoz nem tapad emécié. A miivészi alkotis eredete, sziiletése,
megvalésulasa elképzelhetetlen esztetikai élmény nélkil. Az élményt az
alkotis teremtette, az alkotist élmény alkotta meg. A mivészet eredetisége
megengedi, hogy az alkotis kozvetleniil az alkotérdl is széljon, a tudoma-
nyos alkotds megalkot6jarél csak kozvetetten taniskodik, a személyes
tulajdonsig a végs6 eredményen nem hagy nyomot, jdllehet az alkotis
folyamatiban tevékenyen részt vett. Az alkotis mindkét alakjinak ko6zos
dialektikus tulajdonsiga a fejlédés, viltozas. Mindkettd a tirsadalom fejls-
désével van szoros kapcsolatban, habir nincs sz6 mechanikus pirhuzamos-
sigrol. Az esztétikus értékek hierarchiija, amely a fejlédés kévetkezménye,
sokkal viltozékonyabb, mint a tudomanyos értékek hierarchiija, ahol ez
a hierarchia szigoru tdrvényszeriiség, ahol az djabb értékek megdontik
a megeléz8ket. A fejlédés nélkilozhetetlen kovetkezménye a forradalmi
valtozis, amely mar egy masik fejezet tirgya. Ugyanugy, mint a tirsadalom-
ban, ezen a két teriileten végbemené forradalom kévetkezménye is az érté-
kek novekedése. Birmilyen forradalomrdl legyen sz, az mindig elSre-
haladist jelent, sohasem lemaradast. A tudomanyos forradalom sokkal fel-
dolgozottabb az irodalomban, mint a miivészet forradalma, ahol 4j stilusok
és irdnyzatok jelentkeznek, de a mivészetet befogadé kozonségben tobb-
nyire torvényszertien ellenllis jelentkezik, amelynek oka vagy az alkoté-
ban, vagy a kozonségben rejlik. A forradalmi ugrisokat mind a mévészet-
ben, mind a tudominyban egy hosszantart6 relativan csendesebb periédus
koveti, amely a forradalom eredményeit dolgozza fel. Egyes stilusok, iriny-
zatok dominicidja djabban sokkal révidebb ideig tart, mint régebben, sét,
az életben az irdnyzatok teljes kialakulisat sem virjik meg. Szimos miivészi
irdnyzat pirhuzamosan egyidSben él.

A kotet harmadik része a regényrdl, mint a tirsadalom kritikajirdl szol.
A tarsadalpm birilata a miivész részérél a kapitalizmusban természetes
volt, az viszont egyaltalin nem jelenti azt, hogy a szocializmusban is sziik-
ségszerd, habir az egészséges és onkritikianak kétségkiviil nagy szerepe van.
Balzakra szenvedéllyel teli tirsadalomrajza, Zolira naturalisztikus objek-
tivitdsa jellemz8. Tolsztojnak a sors ellen lizadé regényei naggyd teszik
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alkotojit. Minden nagy sorsellenes regény a dolgok megszokott sorrendje
ellen lizad. Az a tudat, hogy minden \gy van jél, ahogy van, igazsigtalanul,
valtozhatatlanul, mert ugy kell lennie, egy sajitos hangulatot, esztétikai
allapotot alakit ki az olvaséban, amelyet az emberiség vigyainak meg nem
valésuldsa, az embertelenség ténye valt ki. Az individuilis embertelenség
kritikusaként jelentkezik Dosztojevszkij is, aki személyeken elemzi a ne-
gativ tirsadalmi jelenségeket. Az emberi szellem sotétsége jabb sorsdontd
dilemmadkhoz, emberiesség eltiinéséhez vezet.

A kotet hitralevs részében a szerz8 a mai filmben jelentkezd ,,modern”
témaval, az erészakkal foglalkozik, annak feldolgozisinak és a kozdnség
magatartisira valé hatdsinak mdédszereivel. Gyakorlati példikon mutatja
be ezt a problematikat, amely ugyan néha alig érinti a mivészet hatérit,
de mégis korrajzot, tirsadalomkritikat ad.

A kotet olvasisa kénnyd és érthetd, stilusival minden miivészetet kedvel
egyénnek hasznos id6toltést nyujt. Id8szerG témardl 1évén sz, marxista
dialektikai, filozofiai és esztétikai problémik felvetése tovabbi elmélkedés-
re Osztonzi a mai mivészetek kialakulisinak torvényszerdségeit keresd
és 2 mivészet megértésére térekvd olvasot.
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Sturc Béla

EGY OSSZEFOGLALO MU A KORNYEZETVEDELEMROL

A KORNYEZETVEDELEM BIOLOGIAI ALAPJAI Szerkesztette dr. Kovics
Margit Mezdgazdasigi Kiadé Budapest, 1975 (85 sz6vegkozti abra, 108 képmelléklet.
Tartalomjegyzék: El6sz6 (Madas Andris) 1. A kornyezetvédelem aktualitdsa és jelen-
tésége (Kovacs Margit) 2. A bioszféra, a tij és a természeti eréforriasok (Kovics Margit)
3. Az Okoszisztémik szerepe és jelentSsége a bioszféraban (Kovics Margit) 4. A kor-
nyezetvédelem és a populiciobioldgia genetikai alapjai (Janko Béla) 5. A leveg&szennye-
z3dés (Varkonyi Tibor--Szilagyi Attila) 6. A vizszénnyezédés (Ponyi Jen6—Kdarpiti
Istvin—Szemes Gdbor) 7. Talajpusztulds, talajszennyezés (Sztefanovits Pal) 8. Kornye-
zetvédelmi feladatok a novényvédelem teriiletén (Manninger G. Adolf) 9. Az urbanizi-
cié hatasa a tdj természeti elemeire, kondicionalé zéld felilletek (Mécsényi Mihaly) 10.
Az erdd szerepe a kornyezetvédelemben (Madas Liszlo) 11. A természetvédelem (Varga
Imre) 12. A kérnyezetvédelem és a jog (Nagy Liszlo) 13. Kornyezetvédelmi szotir
(Kovics Margit) Irodalom. Targymutato.

Ha lakoéhelyiinket és kornyékét az elmult husz év tivlatibol vizsgiljuk,
oriasi valtozasokat allapithatunk meg. Kiilonosen gazdasigi szempontbdl
elénydsek ezek a valtozisok. Uj létesitmények, gyirak, izemek, kombina-
tok, 4j utvonalak, giz- és olajkutak emelkednek kériilottiink, tobbszordsé-
re nétt a forgalom, megnovekedett a termelés, a fogyasztis, magasabb az
életszinvonal — kozben azonban az ember szempontjiabél ugyancsak nélkii-
lozhetetlen termésgesi kirnyezet sokféle a hanyatlis, a degradilédas képét
mutatja — , Iépten nyomon kimutathaté a levegd, a viz, a talaj szennyez6dése,
a nemrég még tomeges vagy gyakori névény- és allatfajok gyérilésének
vagy teljes kipusztulasinak vagyunk a tanui. Jeleniink tehit, ebb6l a szem-
pontbdl, egy ellentmondisos allapotot tiiktdz, t. i. ma még sokféle az a hely-
zet, hogy a gazdasigi objektumok épitése egyiitt jir a természeti t4j, kor-
nyezet rongildsival. Mindinkdbb el&térbe keriil azonban az az illisfoglalas,
hogy ezt az ellentmondast az 6koldgiai alapon 4116 ésszer gazdilkodassal
lehet csak feloldani.

Ezzel a kérdéskomplexummal foglalkozik ez a kdzérdekd, aktuilis konyv,
amely mindenkihez sz6l, de els6sorban a gazdasigban tevékenykedd szak-
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emberekhez. Osszefoglalé mi — t&bb szakember tolldbdl irédott, és teljes
tajékoztatist nyujt ebben a kérdésben.

A konyv adatokkal illusztralja a szennyez8dés riasztd jelenségét és ra-
mutat arra, hogy csokken a természetes novényzettel, erd6kkel rétekkel,
mocsarakkal boritott tdj és milyen nagyméretd a névény- és llatfajok ki-
pusztuldsa. Az el8szé szerz8je helyesen mutat rd hogy névény- és éllatfajok
pusztuldsa mér helyre nem hozhaté és ezzel az emberiség véglegesen szegé-
nyebb lett.

Az elsi fejezetben olvashatjuk, hogy ,,a fennall$ ellentmondasok felolds-
sa, 2 megfelel§ kornyezetvédelem, csak nemzetkozi Gsszefogissal, k6zdsen
tervezett és Osszehangolt, hatékony intézkedésekkel lehetséges”. Ezzel
kapcsolatban informaél benniinket a konyv a Nemzetko6zi Biolégiai Program
(I. B. P.) és ,,Az ember és kornyezete” (M. A. B.) nemzetkozi kutatisi
program célkitlzéseirdl.

A midsodik fejezetben a bioszféra fogalmat targyalja, majd a tij és a termé-
szeti eréforrasok kérdését fejtegeti, kbzben megadja a természeti tij meg-
hatirozasit is, és rimutat az ember kornyezetviltoztat szerepére, amely
nagy mértékben terheli a természeti eréforrasokat.

A harmadik fejezet az 6koszisztémik szerepével és jelent8ségével foglal-
kozik. Meghatdrozisa szerint az Okoszisztéma a bioszférinak kisebb vagy
nagyobb része, amely a biotop (élettelen kSrnyezet) és a bioconozis (né-
vény- és illattirsulis) egyiittese, dinamikus egysége, ezt pedig jellemz8
anyag- és energiaforgalom tartja fenn. Helyesen emeli ki a kényv tovabba,
hogy a kiilonb6z8 dkoszisztémak létezése a f6ldi élet alapja. A 32. oldalon
egy értelemzavaré sajtéhiba cstszott be a z6ld névények szerepével kap-
csolatban, disszimilicié helyett asszimiliciénak (fotoszintézisnek) kell
allnia.

Hangsulyozni szeretném itt, hogy rendkiviil szemléltetd a 25. 26. 27. 28.
dbra. Ezek egy haboritatlan artéri ligeterdd csufitdsit mutatjik be, egy ho-
nap leforgisa alatt. Hasonlé példikra nilunk is akadhatunk béven.

A konyv helyesen mutat ra az 6koszisztémakra, mint faj- és génmeg&rzd
objektumokra — t. i. ,,a nemesitésben, a gy6gynovénykutatisban potencii-
lisan minden faj felhaszndlhat6”. Kézben még napjainkban is sok okoszisz-
témat szétrombol az ember, anélkiil, hogy azok életk6z6sségeit és jelentGsé-
giiket ismerné. Nem szabad elfelejteniink, hogy a klimatikus viszonyokkal
egyensulyban levd természetes ~ ugynevezett zarétirsulds (klimax) elpusz-
titdsa a bioldgiai egyenstly megbomlisit okozza. Az Okoszisztéma meg-
valtozasit bizonyos fajok eltiinése, illetve jelentkezése jelzi: ezek a biols-
giai indikatorok, biotesztek.

Ez a fejezet ismerteti a tipldléklincokat, melyek a fajok egymasra utalt-
sagit fejezik ki. Ezzel kapcsolatban mutat ri a konyv egy fontos tényre,
mégpedig arra, hogy az ember altal okozott intézkedések egy meghatiro-
zott 4llatfaj pusztulisit okozhatjak — ennek kovetkeztében a vele taplilko-
z6 allatfaj is — taplilékhiany miatt — kipusztul. Ijeszt6 példak tirulnak elénk
a noévényvédd szereknek a tipliléklancba val6é beépiilésének kovetkezmé-
nyeirdl.
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A negyedik fejezet a kornyezetvédelem kérdését genetikai szemszogbél
vizsgilja. A genetikai alapfogalmak ismertetése utin megillapitja, hogy
egy populicié (népesség) alkalmazkodé képessége genetikai szerkezetétél
és annak viltozékonysagatol fiigg. Rimutat a természetes populicick és
a benniik lev6é génillominy minél teljesebb megdrzésének fontossigira
— a nemesités szempontjabol.

Az jtidik fejezet a levegSszennyezBdést ismerteti és példakkal illusztrilja
az él6vilagra gyakorolt hatdsit, ugyanakkor rimutat a novényzet szerepére
a levegd tisztitdsiaban.

A hatodik fejezet a vizszennyez8déssel foglalkozik, és ismerteti az annyira
gyakori mesterséges eutrofizilédis folyamatit, vagyis a szervesanyag fel-
halmozd6dasa kovetkeztében elSallott tipanyagdusulast, ami a té pusztuld-
sat okozhatja (a mi példink erre a Palicsi t6 katasztréfija). Ezzel kapcsolat-
ban rimutat, hogy a tavak Onszabilyozé rendszere, melyet az anyag- és
energiaforgalom tart fenn ,,a kisebb behatisokat ki tudja jitszani, legfel-
jebb a drasztikus hatisokra borul fel”.

Egets kérdéssé valt a hetedik fejezet anyaga is — a talajpusztulas, talaj-
szennyezés. Itt el8sz6r a hegy- és dombvidék, valamint a 16sz- és homok-
teriiletek koparainak 4tkédt, az erdzi6 és deflicié okozta talajpusztulist
ismerteti, majd a talajszennyez8désre tér ki, és rimutat a helytelen 6ntdzés
és mitrigydzds, valamint gyomirtészer hasznalat kovetkezményeire. Em-
lékeztet, hogy ilyenkor mindig figyelembe kell venni a f6hatis mellett
a mellék- és utéhatisokat is.

A nyoleadik fejezet kiilon tirgyalja a novényvédelemmel kapcsolatos
kornyezetvédelmi feladatokat — kiilonosen az egyoldalu védekezés kiros
hatasira hivija fel a figyelmet, és javasolja az egymist kiegészit§ mddszerek
alkalmazasat — az integrélis — és komplex novényvédelmet.

A kilencedik fejezet igen aktualis kérdést vet fel, az urbanizicié hatasat
a t4j természeti elemeire. Torténeti dttekintést nyajt arrdl, hogy az ember
civiliziléddsanak folyamata hogyan hatott a természetre. Igen figyelemre
mélté az a szakasz, amely a nagyvirosok okolégiai problémiit taglalja
— rimutatva pl. arra, hogy ,,a virosok szél feloli oldaldn ipari létesitményt
vagy mis légszennyezd forrast telepiteni, illetve megtdrni nem szabad.”
Utal a kondicionilé zoldfeliiletek jelent&ségére kiemelve, hogy a névények
kondicionil6 hatasa fizioldgiai, pszicholdgiai esztétikai jellegii.

A tizedik fejezetben kiilon helyet kapott az erd8 szerepe a kornyezetvé-
delemben. Itt a kényv az erd6t mint Skoszisztémat és annak elemeit ismer-
teti, majd az erdd sokoldalu hasznositasirdl és védelméré! tjékoztat. Er-
deklSdésre tarthat szimot az erd§ szocialis és udiilési feladatirdl sz6l6 sza-
kasz is, amely részletesen fejtegeti a parkerd6k kérdését.

A tizenegyedik fejezet a természetvédelemmel foglalkozik, itt a fogalmak
tisztizdsa, pontos meghatirozdsa érdemel figyelmet. Igy pl. a sztkebb
kord természetvédelmen ,,a tudominyos vagy kulturilis szempontbél ki-
emelkedd jelentSségli természeti értékek védelmét, megSrzését és megha-
tirozott célu fenntartdsat értjiik.”” Az altalinos természetvédelem viszont
a természet altalinos kimélését jelenti. A tovabbiakban felsorolja a termé-
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szetvédelem tirgyait. A természetvédelem harmas céljit emeli ki: az elséd-
leges cél az objektumok megé&rzése és fenntaitisa a tudomainyos kutatis,
az oktats, ismeretterjesztés szdmdra; a misodik cél a védett természeti
értékek kulturalis-szocidlis rendeltetése (az emberi rekredcid); a harmadik
cél viszont az olyan természeti viszonyok meg8rzése, melyek lehetévé
teszik az egyes novény- és illatfajok valamint fajtak, illetve valtozatok
génillominyanak fenntartdsit. Helyesen mutat ri a természetvédelem és
kornyezetvédelem kapcsolatidra. A természetvédelem része a kornyezetvé-
delemnek — vagyis a természeti kornyezet védelmének, amely a talaj, a viz,
a levegs, a novény- és illatvilag, a tijképi szépség védelme elsésorban
az ember rombolé hatdsival szemben, misodsorban a természeti er8k —
a szél és a viz erézids hatdsa ellen. A kornyezetvédelem tehit t6bb mint
szigoruan vett természetvédelem, az utébbi egyes kiemelt fontossdgu terii-
letekre, biogeoconolégiai egységekre vonatkozik és ott teljes védelmet
valésit meg; a kornyezetvédelem viszont megkoveteli a természeti kor-
nyezet iltalinos védelmét és az ésszerli gazdasigi tevékenység bevezetését.

A tizenkettedik fejezet a kornyezetvédelem és a jog kérdését taglalja.
rimutatva arra, hogy ezen a téren a fejl6dés a komplex természetvédelmi
szabélyozis irinyiba mutat — célja a bioldgiai egyensuly feltételeinek fenn-
tartisa.

A tizenharmadik fejezet a kornyezetvédelemmel kapcsolatos szakkifeje-
zések magyarizatat adja — kornyezetvédelmi szétir keretében.

Ezutin kovetkezik a gazdag irodalom felsoroldsa — fejezetenként csopot-
tositva, majd a targymutatéval zirul ez az igen értékes és hasznos konyv.
A jél sikeriilt fotok szemléletesen egészitik ki a konyv mondanivaléjat.
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SZERKESZTOSEGI HIREK

1976. november 5-én a kanizsai Munkdsegyetemen a Létiink él84jsdga ke-
retében keriilt sor a folydirat munkatirsainak és olvaséinak taldlkozéjara.
A ,hdzigazda” és szervez8 Bdzsé Istvan szerkesziOségi tag, a SzISz ka-
nizsai vdlasztmanydnak elnske volt.

A szép szimban Osszegyllt kozonségnek, aki élénk érdekl6dést tand-.
sitott a folyéirat irdnt Dr. Rehdk Liszlé f8- és felelSs szerkeszté mutatta
be a lapot. A szerkeszt8ség munkatdrsai: mr. Bora Martin, Molnir Ve-
rona, Szildgyi Gdbor tanulminyaikat mutattdk be, Aroksz4lldsi-Borza
Gyongyi pedig ismertette a megjelenés eldtt 4ll6 szdmok tartalmir. Kii-
16n6sen Szildgyi Gabor beszdmoldja keltette fel a kozonség érdeklodésér,
és érdekes beszélgetésnek volt az elinditdja. Cime A képz&mivészet és tar-
sadalmunk volt.

Ezdttal készonjiik kanizsai olvasdinknak a szivélyes fogadtatdst.

A-B. Gy.
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létunk — térsadalmi, tudominyos, kulturilis folyéirat. Alapité: Vajdasig Dol-
gozd Népe Szocialista Szdvetségének Tartomdnyi Vélasztmdnya. Kiadé: Forum Lap-
& Konyvkiadé Villalat, Ujvidék. Felelds szerkeszt8: dr. Rehdk L4szl8. Szerkeszt8ség:
24000 Subotica, Trg slobode 2/I. Szerkeszt8ségi 6ra minden pénteken 16-t6l 17 ériig.
Megjelenik kéthavonta. Ara példinyonként 5 dindr, ketts szdmoké 10 dindr. ElSfizetés
foly6 évre belfsldon 25, kiilfoldi cimzettre 50 dinir. Megrendelhetd: Forum terjeszt§
részlege, 21000 Novi Sad, Vojvode Miliéa 1.









