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FIATAL KOLTOK ES PROZAIROK

BESZEDES ISTVAN

A HAZ

Nagy volt a bhiz nagyon, éles homily jirkélta, s hold-
kép a hirtelen tdrgyakat, huzatban vastagon:

1.

oreg folyos6k jottek, néha termek, ajtémnak délni,
térdepeltek szobdm vart hossztisigin; alkonyon,

2.

a padlédson fiistemlékes, elsé-hangulatom 8s~
kora, magéban légva, pdkhalds tartdgerenda-

3.

rdcsokon: mennyi écska fagépezet, mennyi fo-
gbcskaemlék, mennyi ésszoritd, Gj értelem;

4.

s tikkadni eldobott, meztelen bdtorzaton
elun, s az aldhulld hdségben silyos
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5.

tollpihezivatarban végigdobog padlason,
le a 1étrdn, a kamraablak eldtt el:

6.

légyhalé mogstt megolvadt zsirt csond,
s tovabbmenet a vildg folott teljes

7.

ver6fény, esbcsalogatd sziporka,
szemnek korbicskegyetlenség, jékora

8.

kerttel maégotte.

FELSOHEGYI PASSIO

Sebaj, ha képet késve olvasol:,
tulajdonod e kép- s konyvtarszoba,
keretnyi ég, kerengd téglasor,
ebben él szabad szine és szava;
gbrongy6s viz hegyén a parttalan;
kilépés sima ablakin a técsik;
... iring4n sikl4s, hosszy, zajtalan;
... forgbszemliség, . .. huppanis-valdsig.
Alatta forr az Gt, napszimba menne:
Orségtd] dongdlt csikjan hé poprol,
este hazatolja a naplemente,
agal a hegyre, megmeredve, hol
nagylombd fik az erd8-égakon,
btjva-fiilelve, lopakodva
vakité medvék, gélyaldbakon;
kutyaugatés visszhang-gongja.
Karé, kerités nem szoritja ki,
betdr a parérds éjfogyatkozasba,
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agrél a hé magit gyongén elloki,
héz koriil ereszek héfald csapdsa:

ez mar a februir szélirny-melege,

ndvesztd, simalangy galamb-foltozasa,

véjihoz tom6dd disznd-szelete,

diborz varjak kaldz-vitorldsa.

Partoldal élén, a Kdlvarian,

két szélen arvan lator-diszkereszt;
karral tdmasztva lendiil a szén:
ugris, a lejté hasmant leereszt:

— Gyeriink! Mindegyik sirk8 nyilt veszély:
tujak, korisek s fejfdk kozott tiszta
palya-ritkds; kapuig ez kisér:
(,,FeltAmadunk” — 4ll, s) kaptatunk fel vissza.

(DETERMINUS)

LEHETETLENSEG kibogozni ujjam,
szinte
lefog a sok fard, gyokér,
mar nem tudom melyik-melyik,
hol van
a vezetd
ordogszekér,
a mozdulat
onmagit kirakja:
eltszik csobbandsa habja.

Ilyen parttalan vagyok,
ilyen sivatag. Kéregre nézve néma: s kozben csak szé, ha van

szemek kozotr 1éha,

(Konnyt, mint a) péva,
por,
pillongé toll;

mikor burjanzik, fajz kezem kozt a rajz:
bund4ja szdre eltemet, sovénye lombja folsz4ll:
megmutatom a kertemet: fatuskék holdja kdszal.
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Pincébe kiszik sok hasib: a barlang dérg6li hasét.
Elszabadultam? Azt
hiszem.

T4blamon képem, azt

viszem.

HOLMI IKAROSZ

J6 lenne, ahogy nézem a nagy szitdlast,
4tsziiremleni a lassd mosésba,
szarnyakkal takarézni az iszappadot,
szivarogni a tet6 folotti sasba,
berzengé tollaimmal elfekiidni,

s feszitve, hosszan kitartani:

érezve az ég tekintetét.

Latni a foldet, ameddig enyém,

hogy enyém legyen, ameddig l4tom.

De én csak csapkodok,
iiregek szirnya masokat ropit.

ENGEDD

Engedd 4t magad a lebegésnek,

mintha tengerben tsznal,

de tenger nincs hat a s6tétben,

nyalkahédrtya vagy bohos fii felett,

ha férfi vagy, lebeg6 porzé-himtagoddal,

ha né vagy, melled, hajad-bokra stlytalan lobog.

Strli viz tomi el a bdlna torkat:

az éj le martonként szakad.

Nem baj, ha a korldton 4t tengerbe loktek,
ha foséhomokba jutva nincs kiért kidltanod,
latni sotéten elszik a hajéfenék,

de nem az élet: jon az égkivildgosodis.
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A CEDRUS

Nem fogok félni:

enyém a tlz, s kering

a tanc;

tereng az ing:

oreg leszek, s tudom elj6
megvaltém: Szent Ejtdernyd:

kire égre merednek a kérusok,
rémiild erddk, potyogé mékusok,
lagy &zszobor nem egy,

mig nap lobban s lemegy.

Majd megill a l6vedék a térben,
feliil a halvildg az érben,
nagyhatalma: Béke lel a f6ldon,
mig ellebeg a Mennyei Oltony.

NYARKOZEP

Nyér kozepét képzeld ugy el,
ahogyan egy képeskdnyvben
lattam Afrika szivét.

Vadisz!
Dzsungelbdl kilépsz!

(De itt, vigyazz, az én szivem dobog!)
S amint a foldrész kincseit lopod,
gazlét keresve megleled,

ahonnan koérhullim ered.

Galambsziirke, forrd, s akir a
priiszkol8 vizidfejek.
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TOTH GABOR

CSAK AZ ORRAT

Keresztiilvigtatunk az udvaron.
...gazmez8 és dudva. A gbré
iires. A kutyadl iires.

hernydk faljdk a fikat.

Az egész vilag Gzvegy.

Csond, gang, ajtd,

berdnt minket a szoba.

Léptek. A csaldd 1éptei;
ezeréves kozeledés a

belsd szoba felé.

Ajté . .. iivegét sikoltd,

4ra ... csondbe d6rémbold,

és a falak, a szekrények, a képek
...ez a rank sz(kiil8 szilkaerdd.

Nem is lttuk 6t.

Teste belefalt az 4gyba.

Csak az orrat lattuk,

hatalmas orrat,

csak az orrlyukait, a szagit,

lattuk a szagét!

Es a szemei ... mélyrdl, vakolatélesen
néztek ki, jottek felénk, belénk,

aztan beliileSl, farva, feszitve,
belezakatolva a halalos csondbe.

PILINSZKYHEZ

... Mert mi vagyunk azok
az esendd lények,

kiknek minden pillanat
kinszenvedés, s egyben
kiizdelem a kovetkez6ért.

S te is, a sorj4z6 agyagcélok
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fergetegében:
ahogy nap mint nap
kidjulsz az idegen hullimverésbe;
ahogy latod illatként
felszivédé egyikiinket
a sirga agyagkiiszobskon.
Annyi koziil mi éltessen
hit, mint ez a pillanat?
A dél, a harangzis,
ez a pillanat-iinnepély?

BACH TISZTELETERE

Bach fehér kézfeje nyoman

a tobb tonnds, s6tét kottafejek;
angyaltinc a Mariana-drokban;
ereimben Bach érverése,

és kbének és haznak és tetdnek
érverése;

egy kimeriilt vilag

érverése.

LADANYI ISTVAN

KETSZEMKOZT

kukoricasorok kozt baktatsz aszfaltat felé
ldbad a réti fold vendégmarasztals

sardba stipped

a tisza mint hosszt

koldokzsinér nydlik utdnad

hitadat any4d hivé szava

csiklydzza apdd kezében két kapival néz
néz némin vissza-visszatekintve l4tod hogy
bukd4csolnak az egyre mélyiild barizdikban
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hogyan tudod nekik meg
magyarazni
mért matatsz meztelen testiikon

bozsike néni meg maris nena kacaja 16kdds

— ebbi a gyerogbl pap 16ssz — mondogattak
most szakallad jadést rejt

még véletleniil se krisztushoz hasonlitasz

fejed tetejére 4llsz-e te is a parasztlanyok
Uri mesterkéltsége és a virosiak

parasztos egyszerlsége kozott

lesz-e er6d tajsz6lasodat kiszolgaltatni
kifinomult nyelvek pergétiizének

vagy majd kalaszt lobogtatva kdntalsz
sosemlatott boldog aratdsokrél

zavaros bizonytalansigban tudod-e biztosan
s zavartalanul szérni szavaid zavartrél és
bizonytalanrél

suddr ébengondolataidbd] kapanyélhez szokott
traktorkorményt sem ismerd

kezed hogyan farag karcst

esztétikat

s ha tud

érdemes-e szabad-e ezzel kidllnod egy
marvinykOre az agyagbdl cirokbdl fémforgicsbél
néha-néha radpillanték

folé

kakas-szarnyaiddal f6lroppenhetsz-e

s ha igen lesz-e

mersze e kakasnak szdllni

szallni s kukorékolva kerengni

tovabb (és a hangszérdk vildgiban mit ér
e régimddi kukorékolds)

hol vannak most

kik csak azt mondtik hogy a szegény 4cs fidbdl lett a
megvaltd s parasztfitbdl

hadvezér a por-emlékiiekrél

bolcsen hallgattak
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GYURODESEK

a megmdszott f4k ropogé biiszkesége
az augusztusi sziirkiilet bajécskinak vékony
labszérak koézt tapogatb kezei
a kamasz égbe orditott valloméisa
a hlivosodd éjszaka csillagos
égboltjara hangolt szivverések
a fabe fesziilt 4rtatlansig széttdrt combjai
az Atvirrasztott éjszakak teremtés-hajnala
hamvas lednyok sosemhallott szellentései
a novemberi hajnalok zsibbadt vonatai
kolt6k szdmtalanszor behelyettesithetd szenvedése
egy pillanat

nefelejcskéken
belédmaré
hangulata
benned
veszik sziiletik
el Ujra

PASZTORJATEK-TOREDEK AZ 1. SZ. 1985. ESZTENDOBOL

ELSO PASZTOR

Jeges verembe siillyedek tikoztetek!
Senkit nem érint az, ami engem Oriilet-
be hajt!

MASODIK PASZTOR
Mi az, 6 busulé baritom? O-
riiletbe téged mily hatalmak Gznek? Ar-
va szivedet mily furcsa féreg 6ldosi?

ELSO PASZTOR

Egy téma, masrél mir nem is tudok szélni:
magam személye.
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Kiilonféle alkalmakkor
(zenekisérettel vagy
anélkiil) el6adhaté —
tomorsége ellenére
példatlanul kifejez8 —
de lefordithatatlansiga
miatt a vildgirodalom
orok értékei kozé soha
be nem keriil6

DAL

dalom

MAJOROS SANDOR

HAROM

A szalmatinc idején, amikor fiistté, pernyévé, vorhenyes zsa-
raitnokka szégyeniil a Gonosz, tenyérnagysigu salétromfoltok je-
lennek meg a falakon. Fontos tartozékai ezek a nyavalyalzd
balzsamoknak meg az élemedettebb kord holgyek altal kedvelt,
szarkaldbfalé kenceficéknek, ezért mir kora hajnalban megjelen-
nek az utcdkon a fekete korgallért viseld gydgymestersegédek, és
— mit sem tor8dve a szalmatincot megel6z8 ldzas késziil6déssel
— gy sziiretelik le a téglafalak e furcsa gyiimélesét, hogy kozben
szinte versenyt futnak egyméssal. Kapardkéseik nyomdan eltlinnek
a barsonyos tapintdsd bolyhocskak, tégelyekbe, csuprokba véndo-
rolnak, s csak azokat a sovdny pacnikat kimélik meg, amelyek
enyhén sziirkébe hajlé szinezetiik miatt nem alkalmasak gydgyir
készitésére. A durrandporok szerelmesei bezzeg nem tor6dnek azzal,
hogy sziirke a salétrom vagy sem. Futnak a gydgymestersegédek
utdn, és levakarjdk mindet, ami eléjuk keriil. Délutdn, a miglya-
gyUjtds idején, mar csak elvétve lathaté fehér folt a falakon. A
repkény aldl kandikal ki, vagy a kiszogellések mogotti féldrnyékba
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htzédik vissza, de ha valaki, belefeledkezve a folfelé kapaszkodd
sirga, vorods tlizkigyék ldtvdnydba, a kelleténél tovabb szemléli
a Gonosz pusztuldsit, és szeme belefirad a tdldradé szinpompdaba,
még {gy is taldlhat annyi fehérséget, amennyi az el6lopakodd
konnyek visszaparancsoldsihoz sziikséges. Utdna pedig elég egy
apré fejmozdulat, és a tekintet visszairamlik a sokadalom harso-
gban tarka zsibongdsiba.

De most még tél van. Nincsen mds, csak egy mindent elfedd
tejszerl fehérség. A szem sirga meg vords langnyelvek utdn ahito-
zik, mialatt a hépelyhek kavargdsiba temetkezve fiirkészi az abla-
kon tdli vilagot. A bivan acsorgé hdéemberek idejét éljiilk. Nem
hallik odakint sem a patkdcsattogds, sem a szogecses bakancsok
silyos zOngéi. Hatalmas kottalap lett az utca a szankdk pérhuza-
mos lenyomataitdl, s az eszel@sre taposott muzsikdt, melyet a
facip6k, meg a csizmak aggattak a vonalak kozé, a szél lankadat-
lan hévvel ziimmogi hetek éta. Ha az iitem dgy kivdnja, két 1épés
kozotti sziinetben megérinti jégujjaival a nyeglén félrecsapott hdsii-
vegeket, s azok egy szemvillands alatt szeliden fodroz46dé hulla-
mokkd bédjolédnak. Csinya é koromszagh most a vdros. A
kémények koriil rozsdabarna jégcsapok légnak, mogottiik meg —
a langymeleg téglakhoz lapulva — a csatorndk nyivdkold lovagjai
melegszenek. Ugy Osszebiijnak, hogy nem latszik belSlik mads, csak
egy jOkora g6zolgd szérkupac. De ha valaki szemetet vagy zsiros
levesmaradékot 16ttyint ki hdza elé, fiilek, farkak, koszos macs-
kapofdk emelkednek fo! a gomolyagbél. Sovény lakoma ez 4m, be
kell érniiik ennyivel. Most nem illatozik friss almaspite az erké-
lyeken, mint nydron. Vastag brokdtfiiggonyok fesziilnek az iiveg-
ajték mogott, a kisasszonyok pedig — az almads piténél is csoddsabb
ékei minden terasznak varosszerte — bent kuporognak a kandalldk
mellett, s gobelinekkel bibelédnek, vagy a ddmajiték fehér-fekete
korongocskdit tologatjdk unottan. A tél szimukra a rabéletet jelenti,
melynek egyhangisigdba sem a tdrsasjitékok, sem a sbhajcsalogaté
szerelmes torténetek nem képesek valtozatossigot becsempészni.
Délel6ttonként azért kimerészkednek néha az utcdra. Rovid kiruc-
candsok ezek, nem nevezhetSek sétinak, mert csupidn arra valdk,
hogy visszatérve a meleg szobdkba, jbles6 borzongassal dorzsol-
hessék Ossze atfazott kacsdikat.

A szél délutdnra er8sddik fel igazdn. Ujabbnal Gjabb hégorgete-
get zudit a vdrosra, behatol az ablak résein, é boszorkidnyhajat
éget a gyertya langjaban. Hetvenkétszer lattam mér a tavaszko-
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szont8 szalmatdncot, mégsem emlékszem ehhez foghatdéan kemény
télre. Azt mesélik, az 6rok farkasokat ldttak a vérosfalaknal 6lal-
kodni. Egészen az Alséviros kapujiig merészkedtek a bestidk, s
olyan makacsul kitartottak, hogy csak nyfllsvésekkel tudtdk meg-
futamitani Gket.

Péter mégis dtra kelt ma reggel. Hidba kérleltem, konyorogtem,
semmit sem hasznalt. Mosolyogva lépett f6l a postakocsira, s mikor
meglatta, hogy az ablakbdl figyelem, visszaintett kalapjival. Azéta
dllok itt, Ggyszdlvin mozdulatlanul. A kelmefest6k varosiig szép
idében négy 6rat kell lovagolni. Ilyenkor télen a kétszeresét. Es
lehet, hogy mindezt hidba, mert a durva vitorlavdsznat, amire
Péternek is sziiksége van, a haldszok mind folvasiroljdk, miel8tt
befagy a foly4. Neki pedig éppen ilyen sz8ttes kell. Semmi mds,
csakis durva vitorlavdszon, mivelhogy festeni akar. Ilyen ez a fif,
a legképtelenebb otletek jutnak eszébe. Emlékszem, egyszer olyan
torz vigyord koboldokat fércelt Ossze hulladékrongyokbdl, hogy
sokdig nem birtam elaludni, ha a holdvilidgban rijuk esett a pillan-
tdsom. A miultkor meg — ki tudja, honnét szerezte — fekete port
hintett baktarai iirmdsvizbe, s az {gy nyert masszdbdl csupa lyuk,
csupa rés kockdkat égetett, melyek, ha napfény esik rajuk, visita-
nak, akir a szopds malac. De mesélhetnék a névényi macerdtumok-
bél péarolt illd olajrél, meg a kék szikrdkat szérd szélkarikdrdl is,
mindkett6 paratlan csoda a maga nemében, bir egy szelekétya ifjt
csapongdsainak koszonve kérészéletd valamennyi. Minden furcsasig
Gjabb furcsasdgot sziil, feliilmilva cseppet sem kozonséges elddjét,
s mér létrejottének pillanatdban arra itéltetett, hogy majdan a
padlas egyik sotét zugiban porosodjon.

Vajon ez lesz az id6maz sorsa is? Mert Péter idéméznak nevezi
azokat a szines rudacskdkat, amelyekbdl festékeit oldja. Ha hinni
lehet a szavinak, ez a festék magéba szivja majd azokat az apré
id8szemcséket, amelyek a perceket homokszemekké bontjik széjjel,
hogy észrevétleniil lecsoroghassanak a homokéra keskeny iivegtor-
kan. Ezekben a perg6, liiktetd kis villimfarkakban fogja meg-
furdetni ecsetjeit, és ha j6l értelmeztem szavait, az idémdazzal
festett kép ugyanolyan korszakokat ér majd meg, mint mi embe-
rek. A szinek évek miltdn kifakulnak, a fehér zoldbe, a sirga
vordsbe hajlik, s legvégiil — taldn szdz, kétszdz év milva — egyet-
len szin uralkodik el a vdsznon, a fekete. A kép ekkor éri meg
aggkorit, megrepedezik, himlani kezd, és elpusztul végkimeriilés-
ben. Ugyes gyerek ez a Péter, meg kell adni, de hogy egy kép
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meghalhat! Ki ldtott mér ilyet? Sajnos, sohasem fogom megtudni,
vajon igaza volt e vagy sem. Tilsigosan oreg vagyok mdr, és
bizony gyakran elfog a kétely. Ha hinni lehet a manak, miért
kell a holnapnak is? Es lehet, hogy nincs is mis valdsdg, csak
az, ami legbeliil van; a derékfijis, a gyengeség meg a ropogb izii-
letek. Olyan ez, mintha a szl percegne valahol mélyen az ablak
deszk4jiban.

Valaki kozeledik a sarok feldl. Prémkucsmds, posztékabitos férfi
az illet8, nyakdban csomdra kotve hosszit gyapjisil libeg. De 14m,
nincs egyediil. Szorosan mogotte kopcds emberke lépked, s csak
akkor tlinik elé derékig érd torzonborz szakilla, amikor egy-egyv
jégdarabot vagy hébuckdt megkeriilve kilép a prémkucsmis mogiil.
Kettejiiket magas, langaléta alak koveti, fején fiiles sapkdval, 5vvel
megkotStt bardnybdr zekében. Fegyvereik nincsenek, de azért igy
is latszik, hogy pusztalakék. Nem idegesiti 8ket az arcukba csa-
pbdé sz€l, jonnek, jonnek, ahogy edzett nyestvaddszokhoz illik.

Ritka latvany a pusztalaké ebben a virosban, ahol a harangtor-
nyok gy bokddnek az ég felé, mint az utszéli nydrfik l4ndzsa-
hegyei. Nem szivelik ezeket az égbe szok8 épitményeket, melyek
kozott akér keringbzni is lehetne, ha délutinonként versenyt zen-
genek egymdssal. Bevallom, mi &slakosok is megborzongunk a Kék
Torony bronzdridsdnak 4sitdsa nyomdn. Pontosan hdrom brakor
ébred szunydkaldsdbdl, és akkorit kondul, hogy beleremegnek az
ablakiivegek. A morajlds folcsap a levegdégbe, néttén né, mig
végiil, a sajit silya alatt roppanva Gssze, a tereken Osszesereglett
szajtati nép nyakéba omlik. Nem ritka litvény ilyenkor a messzi
tdjakr6l idevindorolt kalmir vagy nomdd 4llatkeresked8, amint,
lerogyva a fal tovébe, reszket8 ujjakkal babrilja inggombjait, mert
a tag mez6khoz, széles orszdgutakhoz szokott népeket els§ halldsra
bizony alaposan mellbe taszitja ez a mély diiborg8 hang. A Bazi-
lika ékes trillija mdr egészen mds muzsika. Bar olykor-olykor
kihallik mogiile a kenetlen harangéllvinyok csikorgésa, konnyed,
akdr a vizet lefetyeld 8zsuta nyelvének jardsa. Hirom harang fele-
sel itt egymdssal: a kicsi, a kozepes és a nagy. Bigelloum, bagalloum,
pelang, pelang! Bigelloum, bagalloum, pelang, pelang! A Kék To-
rony zugisat keskeny pdntlikdkkd szabdalé megkonnyebbiilés ez,
s immar érezhet8ek az elkdvetkez8 szimfdénia kezd8 rezzenései.
Megszélal a Sartorony, a Rézkupola, a Nagy Kolomp font a ron-
dellan, a Kéroly rend kett8stemploma, a Marvita cs8harangjai, a
TemetGkert folftizétt bronzcsengettyli és az Oridstriangulum a



800 HID

Mizsék kertjében. Ezutdn mir nem lehet csikokrdl meg szalagokrol
beszélni. A hangokbél eziistes8 lesz, ami hirom teljes éran it
permetezi a vérost. Ett6]l olyan szembedtlden sziirkék a palatetk,
fényesek a szélkakasok és szivirvanyszin tarkdk a fliggonydk a
nyitva felejtett ablakok mogott.

Eh! Anizsf8zetet ittam volna!? Mi mis késztethetett arra, hogy
emlékezzek, hiszen befagytak a zsalugiterek, és az ereszr8l tillf-
tyolként pereg a finom porhé. Nincs harangszé sem, elveszett,
megsemmisiilt. Kénytelenek vagyunk csengettytikkel, kolompokkal
vagy kristdlypoharak oldaldhoz koccintott kanalakkal gyégykezelni
magunkat, mert a zsongds a vériinkbe ivédott, nem boldogulunk
nélkiile. A délutdn némasigban derékfdjis kinoz benniinket, beszé-
diink pedig a csékdk esztelen csiviteléséhez véalik hasonlatossa.
Bizony nagy csapds ez valamennyilinknek, mert naphosszat meleg
séparndkat kell cipelniink a hatunkra szijazva, s ha az utcin
beszédbe elegyediink valakivel, a fecsegésnek nem szakad vége
mindaddig, amig ajkaink csontkeménnyé nem dermednek! Ezért
z4rkézik be mindenki. Varjuk a tavaszt, a szalmatdncot és a harom
érakor viddman félcsattand harangiriat!

Ripp, rupp, ripp, rupp, ripp, rupp! Menetelnek az idegenek oda-
kint. Nem néznek se jobbra, se balra, mintha hatirozott cél von-
zand tekintetitket. Csizmdjukon — ha jél litom — vastag viasz-
réteg fesziil, s taldn nem is a hé perceg talpuk alatt, hanem ez a
hirom par egyforma, pancélld keményedett labbeli. Font északon,
a magukat Siivoltds Baléfiknak nevezett nép visel ilyen vissza-
kunkorodé orrd, apré sz8rgombécban végz8d8 csizmaféleséget.
Poszatanak hivjdk, és jatszi konnyedséggel tornek utat vele a leg-
nagyobb héfivasban is. Furcsa teremtmények. Vajon mi cél hozta
8ket ide? Hamarosan sotétbe borulnak az utcdk, a salétromfehér
héra szénfekete éjszaka hull. Egyetlen durranéporral teli katlannd
valtozik a vdros. Lathatatlan kezek dérnak bele a szemétrakdsokba,
és a sikatorok mélyén sziszegve csapnak Ossze a pengék. A vad
r6hogés jajkidltassal vegyil, s reggelre itt-ott voros vérrézsik nyil-
nak a héban. De ezek a legények, ugy tlinik, nem rettegnek a
rablék fegyverét8l, jonnek, jonnek, egyre csak jonnek.

A prémkucsmds hirtelen megtorpan. Zsebébe nyul, hosszasan ke-
resgél, aztin kiemel valamit. Nem litom, mi az, mert a mdsik
kettd elébe 4ll. Mintha tanicskozninak. A prémkucsmds most
folemeli a tirgyat, el6remutat vele. O, hiszen ez egy eziistkalapacs!
A Kék Toronyban lattunk ehhez hasonlét, amikor Péterrel Harang-
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ont6 Jokopin képmdasit tanulminyoztuk. A szerzetes, aki a freskdt
megmutatta, nem mulasztotta el f6lhivni a figyelmiinket a kiilonds
alakd kalapicsra. Elmesélte a legendit is, mely szerint a mester
a frissen kibontott harangokat kongatta korbe vele, mert csak az
ordogfej csalogathatta el8 az o6ntvényb8l a sitin fondorlatait.
Elarultdk magukat a légbuborékok, a szennyez6dések, az elhamar-
kodott hiités miatt keletkezett hajszdlvékony repedések és minden
olyan hidnyossig, ami lathatatlan volt a szemnek, elérhetetlen a
kéz tapintdsinak. Az Gj harangnak egyenletes, tompa hangot kel-
lett hallatnia, ezért, ha a mester kezében folzendiilt a hangolékala-
pacs, nem volt mit tenni, Gjra be kellett olvasztani az egészet.

Kiilonds, hogy a Siivoltds B4léfik semmit sem tudhatnak a Ha-
rangont$ Jokopanrdl, mégis van hangolékalapicsuk! Es a Kék Tor-
nyot mustralgatjik! Mintha csak sejtenék, milyen gondok emésztik
a varost! A kucsmés fontoskodva ingatja nagy fejét, a kopcos meg
bdlogat hozza. Kér, hogy nincs itt Péter, megfesthetné ezt a képer.
Idémazzal, vagy anélkiil, mindegy. A cime az lenne: Harang-
mesterek.

Harangmesterek? Hit persze! Ok azok a régdta vart harangsti-
muldlé mesterek, akikért lovas kiildonc vagtatott a fehér bundija
medvék vidékére, oda, ahovi a Siivoltds Baléfak is csak ritkdn
merészkednek, mert a tél arrafelé az éjszakival egyenld! A szornyll
hidegben kettérepednek a fik, és sirva fakad a f&ld, ha kével vagy
csakannyal megkocogtatjék! Az emberek pedig kénytelenek éles
hangt kosontyliket aggatni magukra, mert kiilonben menthetetleniil
elvesznének a slirll sotétségben. Es mivel ezeknek a legnagyobb
zimankdéban is szélniuk kell, id&vel folilmalhatatlan mestereivé
valtak a megfagyott csengbknek, harangoknak!

Baratsagtalan, mogorva fickbéknak ldtszanak. Nem hinném, hogy
tudnak gy csevegni, mint Péter, konnyedén, feszteleniil, a teli-
holdat is lebeszélve az égrél. Pedig j6 lenne széra birni 8ket. A
harangkopenyek alatt titok lappang, s ha a stlyos fémnyelvek
el6csalogatjdk — mint keleti fiivek béditd pardja —, feledteti
veliink, hogy mennyire viharvert a mi biiszke Kék Tornyunk s
hogy a Bazilika teteje képtelen visszaverni a z6ld penészréteg
ostromat. Ettdl latjuk a Séirtornyot erls épitménynek, gyanta-
szagl gerenddzattal, tdmpillérekkel, holott valéjdban malladozé
romhalmaz csupdn. A hét lakattal 6rzott Rézkupola vijjogd dene-
vérhadardl pedig elhissziik neki, hogy az orgonasipok kozott ke-
rengb légdram zenéje. Miatta nem litjuk a Kdiroly rend kett8s-
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templomédnak Onsanyargatisra buzdité igéit, és a TemetSkert sorba
aggatott ércsisakjairél jazminillatd 4brdndokat szovogetiink, mi-
kozben meg-megdjulé lendiilettel azt kidltjdk: habortt, haborit!
Eziistes nélkiil az Oridstriangulum sem sz6lal meg sohasem azon
a magaslaton, amit Muzsik Kertjének csifol a sopredék, esetleg
csak akkor, ha akasztani visznek valakit!

Az idegenek most értek ablakom elé. Kidltani kellene, hogy:
Héé4! Minek a szenesvodor?! De befagyott a zar, az drdog vinné
el! A szél meg éppen ebben a pillanatban rantott héfiiggonyt
ablakomra! Megvakit a fehérség, s mire a hé lepereg az iivegrol,
mir a csizmik neszét sem hallom. Csak egy elfelejtett padlas-
ajtd csattan.

Egyszer, kétszer, hdromszor. ..

SOTET IZZAS A HOLD SZEKEREN

Amikor a Hijfeji tarkbjinak szegezte a fegyver csovét, az idd
megrekedt valahol két érverés kozott. Egymdsba szivargott milt és
jelen, sziintelen valtozdsok riongattik egymdst, mint az istben
kavargd Slomontvény rovid életl szornysziilottei. Mert csakis igy
torténhetett, hogy képzeletben mar l4tta a le nem adott Iovés csat-
tandsira riadt berregéssel folcsapd facanokat, és a Hijfeji szétron-
csolt kopony4jit el8rebukni a nédtenger felé. Az ormétlan testet,
tgy tlint, egy ropke pillanatra foltartéztatja a sirgdsbarna fal, de
aztan mégis kettévalik, hogy a Hijfeji arca, ami nem is arc
tobbé, belecsapddhasson a sirba. Csak a két bakancstalp virit eld
a folkavart iszapbél, meg az elejtett vadésztiska csiing folakadva
valami satnya flizfafélén, inogva-lengedezve. Ezutan fogja kiemeln:
az iires, kissé még fiistolgd toltényhiivelyt, és mielStt odamenne
a Hajfejlihdz, hogy megtapintsa a csontszildnkokat, melyek koziil
zavarosvords véresik fog szivarogni, Uj patront csisztat majd
bele a cs6be.

De nem ez a legkedvezdbb pillanat. Nem ériz még a Sotét
Izzést a levegOben, pedig négyéves kora 6ta, amikor el8szor tar-
totta a diszné torkan nyitott seb ald a talat, csalhatatlan a
szimata. Azon a hajnalon — ma is j6l emlékszik erre — a vér
arcdra, kabdtjira freccsent, s a bugyborékold horgés, ami a vissza-
hizott 6l6kés nyomdn tort el az 4llat tiidejébdl, sotét izzast
rajzolt a hold szekerére. Apjaék kés6bb bementek a hdzba, f5lhaj-
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tani egy-két kupicdval a jél végzett munka Sromére, s 8 ezalatt
kozelr8l is megszemlélte a keskeny hasitékot. Ujja éppen csak
befért a résen, és amikor visszajottek apjaék, hogy sonkdvd, sza-
lonndvd, gbzolgl zsigerekké szabdaljdk a tester, mdr kdnyékig
lucskos volt a feketére kocsonyésodott vértdl.

Fura szerzet ez a Hijfejli. Nehézkesen cammog, akdr a medve.
Nem val6é vadisznak, mert folriasztja a ficdnokat, és elizi a nyu-
lakat is a kornyékr8l. Mégis kedveli mindenki. Nem ezért az
onként villalt hajté szerepéért, hanem mert rengeteg adomdt tud.
Kivaltképp Mocsok Bercirdl, a hirhedt haramiavezérrél szeret me-
sélni. Eldsott kincsrdl, vad hajszdkrél és tiltott szerelmekrdl
elmélkedik, nem csoda hét, hogy gondolkodd, tSprenkedésre haj-
lamos embernek tartjdk, holott valéjdban kétségbeejtden ostoba
frater! Tizendt éve tudja ezt, mert akkor kozdsen prébiltdk meg-
idézni a Sotér Izzdst. A fiizesben bljtak el, a Hijfeji a madzagot,
a Nyakigldb meg a macskdt hozta. A kés kdnnyedén csiszott be
a borddk kozé, és az elfénytelenedett z5ld szemekben szinte azon-
nal folfedezte a S6tét Izzds tiikorképét. Folottiik lebegett, és mohén
leste az &sszeroppand csontok nyomain serkend vords szirmokat, de
aztan eldllt a vérzés. A Sotét Izzds diiborgdte, rdzta-reszkettette
a levegbt, kovetelte a magéét. Erre 8 megragadta az 4llat bundi-
jat, és gy rdntotta széjjel, hogy a Sotét Izzasnak tobbé mér nem
okozott gondot megtaldlni a belsd részek felé vezetd utat. Mikor
eliilt az ereikben kalapdlé izgalom, észrevették, hogy a Hijfejli
utalkozva hiny a flizfa mogott.

Szerencse, hogy a Nyakigldb hitul maradt, mert kiilonben ott
lépkedne a Hijfeji mellett. Nyakigldb is kedveli Hijfejit, mert
ra lehet bizni bdrmit. A tdvcsdvet, a forrd tedval toltott hépalac-
kot, az elejtett nyulakat, s6t még az agarak feliigyeletét is. Azon
az emlékezetes vaddszaton, amikor Nyakigldb figyelmetleniil koze-
litett meg egy sebzett vadkant, s az felugorva hosszan kihasitotta
a combjdt, Hajfejli eszmélt elsbnek, és orvost megszégyenitd iigyes-
séggel faslizta be a sériilt testrészt. Akkor deriilt ki, hogy taskdjd-
ban nem téltényeket, hanem elsdsegély-felszerelést rejteget. Ugy
tisténkedett, mintha hadat iizent volna a Sotét Izzdsnak. Paran-
csokat, utasitdsokat osztogatott, és senkit sem engedett a Nyakigldb
kozelébe. O is csak futblag litta az eltépett izomszilakat, a szem-
teleniil kitdrulkozé his mélyén leselkedd fehérséget, s mire bd
vérpatakka fogbdzddtak volna Gssze a vords rubincseppek, a Héjfejd
lecsapott rdjuk pélydival. A Sotét Izzas egész id8 alatt ott jajon-
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gott valahol a fik korondja kozott, s azon tanakodott, érdemes-e
lecsapni vagy sem, de végiil mégis odébbéllt.

A Nyakigldbbal kiilsnben kisiskolds korukban gyakran kacér-
kodtak a Sotét Izzassal. Egy alkalommal nyilat és {jat eszkabaltak
Bssze, s egymiast céloztdk vele Ugy, hogy a vesszt egy almafa
levelei folott kellett 4trepfteni. Aki a fa mdgé A4llt, nem lathatta
az aldhullé 16vedéket. Véltakozva 18ttek egymdsra, egészen addig,
amig a Sotét Izz4s be nem 4rnyékolta a kék paraba hajlé délutint.
A vessz8 a bal valldba farédott, de az égetd fijdalom ellenére
azonnal kirdntotta, és korbenyomogatta a sebet. Ezt kovetben
napokig beszélgettek Nyakiglabbal az alaszkai prémvaddszokrdl,
akik késsel varjdk be a hatalmas grizzlimedve tdmadésit, és ha
elég ligyesek, egyetlen jél irdnyzott doféssel Ggy nyitnak utat a
kidramlé vérnek, hogy a Sotét Izz4s azonnal elfoglalhatja helyét a
megiiresedett szivkamrikban.

Izeg-mozog a Hajfejli. Hatén ott 16g a puska, de 6 inkabb a
fényképez8gépét kattogtatja. Most... most megint tarkdja ird-
nydba tincol a cs8! Ujja a ravaszra siklik, érzi az acél ellenke-
zését, ami csak feltételes ellenkezés, mert ha az ujj tovabb gorbiil,
a ravasz hatrabicsaklik és... az 6rddg vinné el! A Hajfejli meg-
botlott valamiben!

Els8 vad4szkalandjara apja kakasos flintdjat vitte magaval. Zoki,
a vén kopd, mellette kalimpalt, 16gé, lifegd nyelvvel, ldtszdlag
készen arra, hogy becserkéssze akir a legtdvolabbra hullé faca-
nokat is. Minden ragyogdnak igérkezett, arcdn langolt a lelkesedés,
és a flinta is Ggy simult bele markiba, mint egy féltd gonddal
csiszolt bilidrdgolyé. De aztin — elpufogtatott vagy harminc tol-
tényt — mégsem sikeriilt eltaldlnia egyetlen madarat sem. A Sotét
Izz4s végig kovette. Font zdgott a felh8k kozotr, és ugy tlint,
kacaja betolti az eget. Mikor a tobbiek degeszre tomott tarisz-
nyaikkal, roskadasig megtlizdelt Sveikkel elindultak a falu felé,
8 még egyszer atfésiilte a rekettyést. Ekkor vette észre, hogy Zoki
— bar nem lanyhulé irammal {iget a nyomdban — szemeiben
valami huncut deriféle villan. Diihében rdemelte a flintt. A Sotée
Izzds pukkandssd szeliditette a dorrenést, a piszkossziirke fiist-
csikot meg véres cafatokka tépte a szél.

No végre! Megkapaszkodott a Hijfeji. Sietnie kell, mert ha
megvarja, mig a Hijfeji folkapaszkodik a t6ltésre, Gjabb hosszu
éveken 4t aprévaddal kénytelen szolgilni a Sotét Izzist, holott
régbta tudja mér, hogy nem nyulakra meg 6zekre 4hitozik. Sokat
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toprengett ezen, mert a gondolat, hogy embert kell lnie, minden
izgalma ellenére is rettegéssel toltotte el. Elképzelte, hogy min:
kozonséges gyilkost elkapjdk és bezarjik egy ablaktalan patkdny-
szagd oduba. Nem, ez borzasztd lenne, hiszen azért élink, mert
olhetink! A kioltott élet nem semmisiil meg, és nem is vdndorol
homdlyba vesz8 tdlvildgi lét felé, hanem részévé valik annak, aki
rést nyit a test burkdn, a mindig befelé torekvd Sotét Izzdsnak!
A sebet megérintve jon létre a kapcsolat, amitdl villamos remegés
fut végig az idegszilakon, a tiid6 levegbvel telit8dik, és a szemek-
ben rég elfelejtett hajnalok perg6tiize gyullad! Igen, nem szabad
megallni féldton, le kell teriteni a Héjfejlit!!!

Hé! Mi ez? Miért nem hallotta a dorrenést!? Es miért lett fekete
minden, holott az imént ég8 szikraesévé robbant az egész minden-
ség! Hatalmas sily nehezedik a hédtdra, és nydléds, nydlkds meleg-
séget kohog fel, de még mielétt tudatdnak halvdnyulé gyertya-
fényei kihunynénak, cuppogd lépteket hall. Az ismeretlen foléje
hajol, hogy mutatéujjival megérinthesse a derekit kettéroppantéd
fajdalmat.

GEBER LASZLO

JELENTES AZ EGYETEMI VAROSBOL

bal fel8l van az épiilet F szdrnya
szemtelen-szép lanyok iilnek
ilyenkor a teraszon
4t-atkacsingatnak a f8 szarny
teraszain kint #l6 fidknak

s meg-megldgatjik ldbaikat
k6zben

A VERSNEK ES A KOLTONEK

mert hidba mondom
rdm sz6lnak hogy
mit akarok jél vagyunk
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nem az a fontos
ami meginditja a verset
de ami azutdn jon

; , .
gerincemen végigszalad a hideg
szavakat gytjtok
a versnek és a koltének

VARGA SZILVESZTER

TELEVIZIO

Még misorismertetéskor bekapcsolod,
megnézed a hireket, mert hirek nélkiil
olyan az ember, mint a hiilye, 4gy jar-kel,
mintha nem is ebbe a vildgba tartozna,
de az események tudatdban jobban
szeretne mdshova tartozni, vagy mi,
utana a riportot is megnézed a Kiss csaladrél,
most mar biztos lehetsz benne, Kiss bacsi
negyvenkettes cipSt visel, Kiss néni

pedig mindig csiitortokoén mos, a
gyerekek pedig szeretik a csokolddé,

mig a hirdet8t sugirozzak, a szdveget
felmondva, 620! egy feketét és akkor
mdr nincs kétség, a mai napon

nem csinalsz mar semmit, azonkiviil,
hogy jelen leszel a szobaban.

SARGA VAROS
Pro memoria Hajndczy Péter

,,Nem veszel részt dlmaidban.
— Nem, mert folhtdztdk az érit,
kett8t kettyent, hdrmat kattyant,
kif6zték otthon a szappant.
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Es mi tortént Bagdadban,

mi tortént Bagdadban?

— Bagdadban . .. ,,Bagdadban nagy nap van
Basznak az arabok az ablakban,
Sziraz falevelet sodor a szél,

S a legoregebb arab igy beszél:”
,»1aldn hajat mos, az j6 sokaig eltarr ”
Vadaszunk majd oroszlanra,

és ha kett8t megl6ttiink,

vériikkel locsoljuk-a kerteket,

hadd keljenek ki az oroszlingyerekek.
de elbtte le kell érettségizned.

,»a szoba
Az igy, az asztal, hdrom szék.
A széken dgynemd.”
Az ifjh Fortinbras ott 4ll a szoba
kozepén, az ablakok tdrva-nyitva:
— Négy szépird
Emelje Hajéczyt mint tdrsukat,
A ravatalra: mert belble, ha
megéri, nagy i{ré valt volna még.
Utjat kovesse iivegek torése,
Gytjtsdk fol a kocsmét. —
Vegyék fol tetemét. — Ily ldtomds. ..
... Menj, nyissatok sort!

»Talan hajat mos, az j6 sokdig eltart.”
Fortinbras lehajtotta fejét

és kissé elgondolkodott:

Mi lesz most Krisztindval,

taldn szdlni kellene Andriskdnak,

de megvirom, meg, a sirga viroson
atténfereg némén és magényosan

a szabad szombatos embblia.
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APRO ISTVAN

ELSO SZAMVETES
(Szobor sziiletik)

Bor, gyertya és egy didfahasib 4ll elSttem. A gyertya vildgit,
a bor a hosszt téli éjszaka megrdviditésére szolgdl, a fabdl egyszer
majd szobor lesz. A szobor mir benne van a hasdbban, csak ri
kellene szdnni magam, hogy vésGt fogjak és kiszabaditsam. Az
egész fatdrzs, amelybll ez a darab is szirmazik, telis-tele van
szobrokkal, ezt tudtam mAir akkor is, amikor négy évvel ezeldtt
kidontdttem a dibfat és a torzsét elraktam a fészerbe szdradni.
Most eljott az id8, hogy egyet kiszabaditsak koziilik.

Fohdszkodnom kellene. Ahogyan nézem, érzem, & fog fohasz-
kodni helyettem — 6nmagdért is, értem is. Egyetlen fohdsz lesz
8, torékeny nbalak, meggydtort szivvel emeli maga elé a kezét,
nem egészen az égre, azaz az égre is, de Onmagihoz is — égen,
foldon fohdszkodni kell ma az emberért. Egy mozdulat meghall-
gatasért, irgalomért, szeretetért, szerelemért.

Szerelem van, a sok ginyos és kidbrdndult ldrma ellenére is
van, csak a stlydt véallaljik kevesen, és a nagysigit tagadjik
tdl sokan. Pedig itt van a fiban is, csak le kell faragnom réla
a forgicsot: sok-sok 4tkopidcsolt éjszaka utdn, kifakadd és tjra-
ndv8 hdlyagok 4rdn a tenyeremen, el8ttem All majd, és kdnyorog,
kony6rog a sajit értelméért.

Néha 4gy érzem, emberekrd]l kellene forgacsot fejtenem.

A gyertyafényben hatalmas oszlopként vet8dik a falra tuském
drnyéka, Maganyos obeliszk, f6lém tornyosuld totem, faragott kd
a széljirta pusztiban. A maginy iddr8l id8re eltorzitja a lelket, és
olyankor djra kell faragni. (A maginy hidnya, az ontelt biztonsig
eltorzitja a lelket, és olyankor djra kell faragni) A Konyorgd
odabent a fiban végteleniil maginyos. Majd elpanaszolja nekem,
ha megsziiletik.

A Konyorgd bent kuksol a tuskéban, anyaga, teste még latsz6lag
elvélaszthatatlanul egyiivé tartozik a fa anyagdval, egy és ugyan-
azon rostok futnak 4t tiidején, 4gyékin, mint amelyek a forgi-
csokon keresztiil egészen a kéregig érkeznek, és én ujjaimmal végig-
simitok rajtuk: érezlek, Konydrgd, a hajszilerek OsszekStnek min-
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ket, emociondlis tiplaléknedvek keringenek a halott fa szallitd-
csoveiben, ne félj, nem hagylak cserben, kiszabaditalak. Tudom,
hogy te is érzel engem. Taldn mir a tirgyaimat is érzed. Frzed,
hova keriilsz, esetleg mar a szerepedet is sejted. JOl latod a tirgya-
kat, mintha mér kozoteiik iilnél. Hidd el, Konyo6rgd, hidnyzol kézii-
lik, kellesz nekiink — nekem és a tdrgyaimnak, nem is értjiik,
hogyan tudtunk eddig élni nélkiiled. Most egyszerre olyan vildgos,
olyan 6rok a hianyod. A tirgyak (majd megszokod 8ket): a gines-
tivegb8l késziilt télapd, télapd, — régi-régi tag, évekig észre sem
veszem, azutin egyszer csak magihoz szdlit, és figyelmeztet, hogy
vigyazzak, 6 tudja, hogy semmit sem felejtettem el. Képzeld, Ko-
ny6rgo, nem érdekli az id6, rd se hederit az évekre, kijelenti,
hogy semmi sem véltozott, és ez igaz, orddgien igaz, Azutan itt
van egy mokas képeslap, ennyi maradt valakibdl, aki azt hiszem,
legjobban és legbnzetlenebbiil szeretett azok koziil, akiket valaha
is ismertem, és akit kiilonféle elvi és egyéb meggondoldsokbdl soha-
sem méltattam figyelemre; az asztalon nagy, piros iiveg hamu-
tarté 4ll, mogotte hosszi évek leselkednek orokosen visszatérd
kérdéjeleikkel; a falon kézzel {rott vagy inkdbb festett versidézet
— éppen neked valé téma, Konyorgd, arrél, hogy mindenkor
kevés a szerelem, még ha f4bdl, kéb8l vagy akir emberbél farag-
ték is. Tobbi tirgyam (Minek is nézed &ket?) tulajdonképpen a
mindenkori sériilés ékes bizonyitékai, mondhatndm termékei, bar-
mivel is dlcdzom &ket: a szobrok, az &sszerakott porosodé csont-
vazak, a spirituszban kuksolé kigydk, a hangszereim, a telefirk4lt
papirlapok mindenfelé, a konyvek ... Alattomos 4rulék, mind egy
szalig, szerencsére kevesen értik egyébként hangos fecsegésiiket.

Latod, Konyo6rgd, ha ennyire tisztdban vagy a vildggal, amelybe
belesziiletni késziilsz, akkor azt is tudnod kell, hogy kényérgésed
(és esetedben ezzel a léted) majdnem biztosan hiibavalé. Hidbavalé,
de nem céltalan — mondod. Tisztellek érte. Nem vitatom a
kiallds szentségét; ha remeg8 szavadra senki se figyel, akkor is
érdemes megsziiletned. Sose felejtsd, hogy éppen azok, akikhez
szOlni sziilettél, Ggy akarnak élni, mint a fd, élni é nem tudni
az 0trdl — honnan jott, hovd vezet —, nem érdekli ket a torté-
netiség, ¢és nem vallalnak felel8sséget a jov8ért. Kozéjiik érkezel,
mint Job, de nem hiszem, hogy megkdveznek; elmennek melletted,
fitymal6 szavuk se lesz; szép, eres testedre puha koromként rakédik
majd le a k6z6ny. Ezt kell elviselned.
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MITOSZ

Amikor kiizdenie kellett, mindig elsirta magit. Elborult el6tte
minden, patakzottak a konnyei, de arcit nem temette a kezébe,
szemét le sem hunyva zokogott; mintha feltartéztathatatlan szor-
nytliségek kozeledtét 1atnad a tivolban, letiporta, mindig friss sebek-
t6] liiktetd lelkét tépte mindenneml kényszer, amely mdégikus,
maga alkotta vildgat, a széljirta nagy zlirzavarbél maga hatérolta
nyugalmit birmi médon megzavarta. A szabdlyszerl torténéseken
beliil jél boldogult, a mindennapok megfelelden beépiiltek higany-
t6 tudatiba, dolgozott, jart-kelt, mint akadrki mis — bar kdrnyeze-
tének nem volt igazi része, kiilonboz6vé tette, ha egyéb nem, a
kerftésszaggaté parlatokkal szemben téplilt, soha nem gyengiil6
iszonya és a széfukarsig, amelyhez foghatérél nem tudtak a lip-
vidéken. Kint a nddasban evezés kozben félszavakat mormogott
magiban, de hallottdk beszélni az erddn is, ha felugrott elbtte egy
nytl, vagy 6zet latott csdrtetni a bozdtban; érthetetlen felkidlta-
sokkal és év8dé, korholé diinnydgéssel adott hangot meglepetésé-
nek é&s, gy ldtszik, szeretetének, amelyet titkon, a vélt vagy
valds maginyban szabadjira engedett, és amely 4tszellemiilt elra-
gadtatdsként ilyenkor kiiilt az arcdra, mintegy vélasztként a va-
don rezzenéseire.

A falu sehogyan sem tudta neki megbocsitani Gzdttvad-tekinte-
tét, siros, nagy kezét, amellyel ideg6rld kitartissal egész nap szd
nélkiil dolgozott, konnyeit, amelyek éppen akkor buggyantak el
kovér kristdlyaikkal, amikor minden férfi a legjobban eltitkolta
volna Gket, elnyomta, kiégette, kitépte volna &ket a két szomori
szembdl, mert sajit szégyenét litta benniik, sajit két Osszeszoritott
véres Okle tiikroz8dott benniik, tehetetlen, torz, megfékezett hazug-
sigként. A bicskavillogtatd virtus — mert lesijtani nem mert rd
— metsz8 ginyban prébalta kiélni magit, de a borg8zos, felforrt
agyak tenger rohogés és szdmtalan malac tréfa utdn sem nyug-
hattak; a cimbordk szétszéledtek, és mindenki egyediil maradt a
maga csillagos egével, szalmakazldval, amelynek tovében megillt
pisalni, a két boffentés, két kiromkodas kozott elparolgott a kajan-
siga, morogva bajt a dunyha al4, és értetleniil vallat vonva for-
dult a fal felé. A megvetés és a félelem furcsa valtéliza fonddott
a sirés ember koré. O maga nem tartotta Onmagit gydvinak,
de sohasem védekezett, ha pipogydnak nevezték, ez még kiilon
ingerelte értetlen kornyezetét, és redziditotta kifogyhatatlan, azaz
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végsOkig erdltetett Oklendezését. Meg kellett Osziilnie, rdncokba
kellett burkoléznia ahhoz, hogy elcsituljon koriilotte a glnyos
nevetés — egy sirdogdlé Oregembert senki sem tud igaz szivbél
kinevetni.

Unokéi mégis hdsnek ismerték.

Amibta térde megroggyant, villa el8reereszkedett és kodnnyes
szemét jartiban csak ritkdn emelte a hozzd szdléra, széval amidta
Oregembernek szdmitott, egyfajta legendds tisztelet kezdte ko-
rilllengeni. Feln8tt egy nemzedék, amely a titokzatos mult meg-
testesit6jét, szdzadok tuddjit, csatdk, dogvészek hdsét latta benne;
konnyeit halk tisztelettel emlegették, mint egy megtdrt mértir-
nak a biinds vildg felett vald kesergése kristdlycseppjeit. Az Gj
nemzedékeknek multra volt sziikségiik.

Az Ocsarlék fokozatosan kivesztek, a még élok elhallgattak,
megérezve az Bket észrevétleniil megkeriild id8 feny8szagh suho-
gasat. Egy-két évtized alatt a falu Osszes Osrégi és 1) keletd
legend4jival, mendemondijival kapcsolatba hoztdk, olyan ese-
mények részvevjeként szerepeltették, amelyek szdzadokkal el8bb,
vagy csak néhdny évvel azeltt torténtek, amikor méir mindenki
tudta, hogy az oreg visszavonultan, rokkantan él, még a napfény
szdmdira is 4thatolhatatlan vadonn4 bozontosodott telkén, az em-
berkard bodzabokrok fojtogatta hdzban, amelyet a fiatalok koziil
még nem ldtott senki, mert csak egy sotét folyosé kototte Ossze
a kiilvildggal, amelyet az oreg nehezen vonszolt lépteivel 6vott
az akécsarjok, bodza- és vadszilvabokrok burjinzisitél, és ame-
lyen 4t utolsé éveiben éjszakdnként vizért settenkedett le a faluba
egy utcai katra, mert otthoni 4sott katjit bendtték a gyokerek,
tégldit felszivtdk a mohdk.

Hésiességének legbuzgdbb dicsditsi éppen azok az oregek lestek,
akik nagyon is jél ismerték fiatalkordban, és annak idején szdm-
talanszor csifot Gztek oktalan sirdogdldsébél. A maguk tetteit
ecsetelve sohasem mulasztottdk el megjegyezni, hogy ,de bezzeg
a Sirés Ivan”, vagy ,és akkor aszongya az Ivdn batydnk” —
és itt jott a torténet hitelességének aldtdmasztdsa a milt hésének
egy-egy megpecsételd mondésival vagy cselekedetével, amely ke-
letkezhetett ugyan az adott pillanatban is, de a hagyominytisz-
tel6 utbkor miris feljegyezte, és a tovdbbiakban a tobbi mende-
mondaval egyenértékiként terjesztette, tovibbadta. A falu &regjei
egyszerlien letlint vildguk igazoldsdra hasznaltdk 6nmaguk és mésok
elétt a szomord vénember kiilonds alakjit. Ki figyelt volna
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egyébként homilyos, miltba vesz8 torténeteikre, ki hitte volna
el, hogy létezett valaha egy vildg, amelyet 8k irdnyitottak?

Az breg ugyanigy nem tiltakozott az ostoba dics6ités ellen, mint
ahogyan egykor a ginyol6dés sem zavarta.

Egy decemberi délel6tton, amely szemernyit taldn enyhébb volt
az el6z8 szokatlanul hideg napoknil, Sirés Ivin szdraz nyarfa-
dgakat kotozgetett oreg biciklijére nagy csendesen a folydparti
erd6ben. Szelidebb volt a fagy, de bardtsigtalan sziirke kod
boritott mindent. Egész nap nem oszlott el a nyomaszté alkonyi
homaly; a kodtdl siiketen, sajat hangjat is félve bolyong ilyenkor
az ember.

A tllsé part fell egyszerre emberek hangoskodésat, lanccsor-
gést, deszkdk dobogisit hozta a viz. Az oreg nyugtalanul felné-
zett, hallgatta a koddt, majd folytatta a kormanyra kotdzote
kenderk6tél bogozdsit. Azzal szokta 4tkdtni az Osszehordott far,
j6 nagy kévébe, hogy ki sem latszott a rozoga kerékpir, és igy
szokta lassan, kinlédva hazatolni bodza-gubanc otthoniba. Oda-
4tr6] hdrman kozeledtek csénakkal, egymdst biztatva, nagyokat
kurjantva, és jokat hdzva a palinkds iivegbdl. Nem voltak vida-
mak, bdtoritasként hangoskodtak; amelyikik a motor botjit
tartotta, kevesebbet kiabalt, és akkor is rendszerint kdromkodott.
Ahogyan a sodrasba értek, mir alig taldlt rést az egyre siirlibben
Gsz6 nagy jégtablak kozott; fogit Osszeszoritva flrta tekintetét
az atkozott sziirkeségbe; sziirke volt a kod, szirke a viz, sziirke
a jég. ,,A kutyaistenit, semmit se litok!” A misik kett tovabb
nyakalta a pdlinkdt, és két korty kozott titkon az erdd sotét
drnyit keresték, és egyszerre kidltottak fel, séhajként felszakadé
rikkantassal, amikor meglattak.

Az oreg éppen lehGzta ormétlan, nagy birkabdr kesztyljét,
amellyel mindhidba igyekezett kioldani egy megfagyott csomét,
amikor megpillantotta a csénak gyorsan kibontakozé korvonalait
a hdrom emberrel, és latta, ahogyan jobb oldaldval felkapott egy
jégtdblira, egy darabig csiszott rajta Ggy féloldalasan, vizbe szérta
az embereket, majd maga is utdnuk borult.

Szolgdm! Jer elé nedves vermeidbil, hagyd magat emészteni a
sziinteleniil onmagdba visszaroskadé sététséget, jer hozzim, idGtol
elrugaszkodott fehér-sziirke démon, lépj ide, és mutasd eszelSs,
lompos iistokodet, amelynek lobogasit kévetni is belefdjdulnak
csont-kereteim, segits kajan szigoroddal, foghizis nevetéseddel,
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gyere, életre lesG, kocsonyds levedben liiktets, mocskos embrid,
siess, mert elkabit a bor, porri 6rol a szél, megemészt a viz, amig
ideérsz; ha megfojthatnilak, ha gérestél fehér okleim nem a leve-
got csépelnék, ha szellemtestedre taposhatnék, ha nemcsak kérdez-
hetnélek, mint abogyan most is kérdezlek gyimolatlanul, megaliz-
kodwa, értelem, istenem.

Mondd el, hogy hés volt-e Divid, akit félelmes ura (urunk)
nevében ezredévek héssé avattak, tényleg az ész, az értelem gyd-
zelme volt-e 6 az otromba test felett, aki megszabaditotta rettego
népét a gyaldzattél, bar Géliat ledbltével a sunyité tomeg vér-
szemet kapott, és az utolsé kurviig 6ldékolt; David, aki kétszaz
filiszteus el6bbrével fizette Saul leanyinak jegydijat, hideguvérrel
szamolta Sket apdsa elé, és bebajtotta a bbrok arit, amint hatalma
megengedte, elvette Mikalt a férjétél, napokig botladozott a sze-
rencsétlen zokogva az asszomyit hurcolé okrok wutan, mig egy
marcona fegyveres vissza nem #zte; David, aki harfaval csititotta
Saul istentdl kildott gonosz indulatat, és megkegyelmezett éle-
tének tobbszér is, amikor az halilra ildézte, aki végil is Saul
gyilkosainak kezét-labat levdgatta, és felakasztotta Gket a halas-
ténal, amikor azok jutalmat remélve eléje jéttek az orvendetes
birrel: meghalt Saul, a te ellenséged; hébsiesség-e a neve tetteinek,
amelyekkel negyven éven it keményen védelmezte a kivalasztott
népet, és valéban kivilasztott volt az a nép; Sion varosiban vakok
és santak alltak el a hédité dtjat, nem orvendtek a kiraly oltal-
madnak, és David estig élette a nyomorultakat: vagjatok mind a
santikat és vakokat, akiket gy#lél David lelke; sorra ldtogatta
szomszédait, foldre fektetve megmérte a moabitikat; két kotéllel
mérte a megolendGket, egy egész kotéllel az életben hagyandékat,
és adofizetd szolgdja lett mind a maradék; Rabba népét a vdros-
bél kibajtotta, kiket fi#rész ald, kiket vasborona ald vettetett, md-
sokat mészkemencén wvonszolt keresztiil, és igy cselekedett az ama-
nitdk minden vdrosival; hazament ezutin pedig népestil Jernzsa-
lembe; a vérben dzé sivatag-e a hosiesség?

Avagy hés lebetett-e Achilles, Thetisz és Pélensz félelmes gyer-
meke? Villogd fegyvereit joggal csodilja-e a szem; nem isteni és
emberi zsarnokok ostoba viszalya oltotta-e ki tizezrek életét; részeg
bisisdg hajtotta a j6 hajékat a magas falak ald, és megprébaltak
halalukat mind, akiknek azt elbirtak jé elére az istenek, de bullot-
tak siriin a névtelenek is, akiknek végzetét nem gybzték idbziteni
az égick, sem feljegyezni a koltbk; egyszerre torvényként és hor-
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gésként éltek a nagyok indulatai, a naphosszat gyilkolé Achilles
szent havagjan szdrad naphosszat halé tdrsainak jajszava, de nem
mindegy-e, melyik oldalon wvonszoljtk a véres tetemeket, Pat-
roklosz wvégzete is csak a bosszi 6rdégét volt hivatott felébresz-
teni biinbiné sajndlat belyett és bijan; a falak mégétt sokasod-
tak a jajok, és héstett volt-e otthonukat védé Hectérok hulliinak
bemocskoldsa  tébolynlt asszonyaik eldtt; biborban sziiletnek-e
csakugyan a hésok, akiknek jovetelét égi jelekbdl olvassik ki hold-
talan éjszakan vajidé taltosok, és megvdltidk-e a sok halilt 6nma-
gunk vészesen beteljesilé sorsaval?

Mondd, nem bétkéznapi-e inkibb a hésiesség, mint a szintds
meg a vetés, nem a mindennapok hivjik-e életre iistoksék belyett,
hétkbznapi még isteni mivoltaban is, mint Prométheunsz, aki vétett
nagy népe ellen, lopott, tolvajja aljasult, drulévd lett, és vallalta
méltatlan biintetését, nem irtott sereget, nem forgatott roppant
buzoganyt, rozsdis pajzsira legfeliebb ennyit irbatunk: van ti-
ziink, vagyunk?

Nehéz utdlag kihdmozni a rdgton szdrnyra kelt szdbeszédbél,
hogy tulajdonképpen hogyan is oldozta le egy pillanat alatt az
oreg fagyos kenderkotelet a biciklir8l, hogyan sikeriilt epp1lyen
révid id6 alatt vén, rozsdis tagjaival felktsznia a ferdén viz f18
hajlé fatdrzsre, odahurkolni a kotelet és nydgve-hordgve felsegi-
teni a mar gémberedd, de kétségbeesetten kiizdd két embert. A
harmadik, a legkdvérebb, aki a csénakban kozépen iilt, éppen na-
gyot hizott az iivegbdl, amikor minden oldalra fordult, é még
kiromkodni sem maradt ideje, amiért az iiveg kiiitdtte kapafogit,
mert rogton eltlint a jég alatt, és fel sem bukkant t5bbé.

A misik kett§, véresre horzsolva elkékiilt kézfejét, beszaggatva
a fa kérgével kirmeit, mégis feljutott a tdrzsre, és onnan tovébb,
pani félelemmel menekiilve a haldlt lehel§ viztdl, ki a partra.
Az sem deriilt ki soha egyértelmlien, hogy, visszafelé kiszva a
nedves fatorzson, hogyan esett a kimeriilt vénember a part menti
sekélybe. Egykettdre kikecmergett onnan, kezével tordelte a vekony
Jegszegelyt maga elétt, de a lényeg egy: éppen Ugy csuromvizes
lett, mint a két csénakos.

Amazok a partra jutva hamar magukhoz tértek; a korminyos
mar kereste 1s a kerékpiron 18gd tarisznydban a gyufit, és tiizet
rakott az Osszehordott gallyakbdl. A fiatalabb éppen csak meg-
prébalt kicsit megmelegedni, de azutin csattogd fogakkal neki-
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eredt a faluba vezetd Gtnak, és fé] éra milva megérkezett a mentd.
Az Oreg alig mozdult, Ugy tuszkoltdk be a kocsiba ketten, rogton
pokrécba burkolva.

A koérhdzban maraddsrdl azonban hallani sem akart. Amint vala-
mennyire visszanyerte erejét, erélyesen kdvetelni kezdte, hogy en-
gedjék haza, hangoskodott, fenyeget8zott, kétségbeesésében még
sirni is elfelejtett, fellirmézta az egész kérhizat. Végiil csakugyan
hazavitték, a fehérkSpenyesek behatoltak elhanyagolt birodalméba,
hasogatott fat hozattak a kamriba, pokrécokkal tomték tele sotée
oddjit. Két héten keresztiil, egészen az utolsé napig minden délben
kiment hozz4 az iigyeletes, csip8s injekcibkat fecskendezett elgyon-
giilt testébe, kiilonféle gydgyszereket garmadival erbltetett belé,
kiiszkddott az er8folényben tobzéddé tiidbgyulladissal.

Azt mondjak, haldla érdjdn nem is sirt, s6t nevetett, amikor a
névér kozeli gydgyuldssal és bozét-birodalma megtisztitdsdval biz-
tatta, pedig mosolyogni se l4tta soha senki.

BATA JANOS

EGY ISMERETLEN MAGYAR KOLTO VERSEIBOL

(Azokbd] az id8kbél, mikor még nem volt kdltd,
s az élet nagyon fijt neki)

I

Mint levél, mely hullni kész

Uram! Osszetortél, megtortél, betortél . . .

nyiiszitek, mint egy beteg kutya, mint

egy nyavalyés, beteg kutya —

mondd, mire tartogatsz még, mi a szindékod

velem, mit tudok még adni?

Uram, kiégtem, még hdsz sem vagyok, s mar

vénnek érzem magam; hol a lizaddsom, szemem csillogisa,
az Ut...?



816 HID

Mir az sem vigasztal, hogy a gyerekek hozzdm jénnek
— taldn 6k még érzik?

Uram, belefiradtam az Eletbe, az Eletedbe,

amit t6led kaptam — faradt, fisult

alig-mozgb vagyok, csak homlokomon mélyiilnek

a rancok.

Uram, nagyon prébéra tettél, teszel!

Nem!

Csak most faradt vagyok, beteg vagyok. ..

Uram, miért folyik ki az Elet a kezembdl?

miért hazudjak az emberek az életiiket?

én megprébaltam igazul élni,

s most itt vagyok, maginyosan;

Uram, félek az esték ijeszt8 maginydtdl, az iinnepek
iinnepélyes maginyatél, szobam iires voltatdl.

Uram, add, hogy minden langyos legyen, mint

az iszap, s kergesd el t8lem azokat a gondolatokat,
melyekkel valamit megdlmodtam: a tirsat, a békét,

a nydari esték kaldszat, ah, mivégre?

Miért kinzom magam Bartbkkal és a Tiszta forrasokkal?

Uram, kérlek, bocsdss meg, bocsasd meg gyengeségemet,
tudod, a Ling, valahol a tivolban mir alig pislékol. ..
Add, kérlek, add, mar alig hallhatéan suttogom, szelid
vagyok, mint az ,,0szi esték melege”, add, hogy legaldbb
a papirral megosszam binatom, s hogy néha

sirni is tudjak;

mit ér a sz4, mit ér a koltemény, ha

a kolt8 egymagaban él, s nincs kivel meg-

ossza verseit . ..

NEKED

A terhet, melyet rim réttal, mér
alig tudom cipelni.

A Félelem dohos cell4ibél

nincs szabadulds —

ugy érzem magam, mint a
leendS anya, kinek megmondtdk,
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holt gyermeket hoz a vildgra,
nem akarja megldtni a

még meg sem sziiletett, de mar
élettelen magzatit,

az édes-véres terhet visszatartani
nem lehet — megsziili,

mert, igy sem biztos, hogy nem,
egyébként belepusztul & is.

KONTRA FERENC

KERESZTREJTVENY

Vizszintes:
1. A legitimizlé értékekre vonatkozé korlatozis.
19. Ekkor fordul fekete lapjira megint a vilag.
22. E kett6rd] mondhatjék csak, hogy egy.
25. Elkdromkodhatatlan betlii keverve.
26. Az orr csavarisanak irinya.
27. A pecsét tulajdonosa (a harmadik kockdban kettds betd).
29. Ureglaké.
31. Az utcaldny igéje.
32. Papi rang.
34. A pokolgép feltaliléja.
36. Filpucolé bhéberiil.
39. Rémai 0.
41. Milyen 1jsig az, amelyikben nincs keresztrejtvény?
42, STBE.

Fiigg6leges:

1. Ennyi oka lehet az 4jsdg késésének.
A koromhdz egyik cserepe.
A kalapécsiités hatdsa, népies szdval.
Radirmirka.
A vers vegyjele.
A fehér hdzak koz6s neve.

R
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Mindségi vitdk dont8birdsiga.
A semmitmondas miifaja.

A kozépnehéz elemi részecskék Osszefoglalé neve.

A sorok kozott keletkezett iireg.

Lopakodva tévozik.

Tanulményfej



EGERUT
(Regényrészlet)

BALAZS ATTILA

augusztus 57 — a vég iinnepe
( Undergroundiaban. A Shakespeare-bot meséje)

Szerdin megfiradt kakasom még az igazak 4lmdit aludta, ami-
kor Ujonnan szerzett ébreszt86rim erGszakosan visszardncigalt az
Almok Birodalmdbél. Arra gondoltam, hogy sokkalta tisztabb dolog
igy, elvontan, az 4lmok teriiletén kielégiilést nyerni, mint ébren-
létben az el8bdr nevetséges, kétségbeesett ringatdsival, miutdn még
lestjtébb hangulatban kel az ember. Mocskos pizsaméban, lelki-
ismeret-furdaldssal vanszorog a csaphoz, s nem is tudja: elébh
igyék-e? Vagy maszatos flenkdjit tartsa elébb a hideg vizsugir
ald? Tele csipidval, onmegvetéssel, legjobb lenne tin aludni erre
még egy sort, s a végtelenségig ez igy rétegez8dne.

De szerddn kora reggel hatdrozottan konnyedén keltem, akirha
homlokomon az angyalok csékja csattant volna, pedig ugyanezen
reggel nagyon is emlékeztetett a régi, utébbi id8kben egyre szérva-
nyosabb munkéba menetelek egykori, 4j munkagy8zelmekkel ke-
csegtetd holtfiradt hajnalaira. Mosdas, borotvélkozas, fehér ing,
szaglalédas? Nem. Most: NEEEEEEEEEEEMMMMMMMM!!!

(Ne iivolts, te kretén! Hatha Eti még alszik.)

Széval tgy 4lljatok, hogy mindenki l4ssa!

»,— Nem tudod? Eti mar elment. Végképp. Kivételesen épp ez,
ahogy fentebb hangstlyoztad is: nem 4lmodtad. Ez maga a sz6rnyd
valdsig, te gydgyithatatlan faszfej!”

Nahat: ez egy hazai gyirtmanyt INSA 6ra, amit én a napok-
ban vettem. Igazdn nem keriilt sokba. Ez itt a ddtummutatéja, ez
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pediglen kordttem a vords irattartd szétszért tartalma. Valamikor
majd egy egyenes csalddregény-labirintus duzzadé didburka. A bi-
bor tarté. Megiradt a Nyardd, de mir tet8zdtt, s6t apad. Gyeriink,
gyerekek!

Augusztus 57-ét mutatva: jé fogist igér az — INSA. , Terebély
diéfa, kopors6 belble, mért nincs minden birdnak igaz tolla.”
Biztaté a fogisok nap-naptéra.

Na szbval: ez az INSA, hiszed, nem: sokkalta megbizhatébb,
lelkiismeretesebb barmely el8torténetbdl el8ringatott, kinkeservvel
elérancigalt, félig bekotdtt szemdl, hosszii szabadmiivészi palyafutds
utédn nyugdijrél 4lmodozd krédlikakasnal.

Koran keltem tehat, ropogva nytjtézkodtam, majd nyomban pat-
tantam, ezlttal egy midsik szildrd eltokéltséggel. Taldltam volt, ezt
nem is jegyeztem le mindenre kitér6 id6hajé naplémban, a vords
irattartd mellett egy felibe vigott, 4m — erejemhez und tehetsé-
gemhez mérten emigy es elég hosszlinak bezonyulé — de horgisz-
zsineget, el8kével, a végén egy diilledt szemd, hihetetlen élthliségé-
ben rendkiviil groteszkre sikeriilt kis csukacsalogaté gumibékat.
Renden kiviil elasztikus azonosuldsi képességemmel menten ma-
gamra ismerve: megesett a szivem rajta, azonban sebaj! Fé a fér-
fias eltokéltség. Vettem volt a kikotSben megkeresett kis pénzembd]
valamelyik OMISSION-ban — ugyanott, ahol a vekkert! — egy
orizsindle Shakespeare-botot, felszereltem ri egy szintén haszndlt,
viszont-nekem-jé orséval a damilt, visszaragasztottam az engedély-
be a képet, tettem a végére egy kis kaliberli 6lmot (mert mit értek
én hozzd), s elindultam azon a naptiri napon, amely egyébként
természetesen csiitortok, Zakarids napja — az év végéig még 116
nap maradt hitra. A Nap kél 6 éra 09 perckor és Vajdasigban
tilnyomérészt nagyon meleg id6 lesz. Kés6 délutan fokozatosan
beborul. Dél-Binatidban mérsékelt délkeleti szél f4j, a legmagasabb
nappali h8mérséklet, bizonyos elOrejelzések szerint, elérheti a napi
maximumot. Kedves hallgatéink, a Duna apad: Bécsnél 148 (+3),
Pozsonynél 163 (+6), Budapestnél 175 (—12), Bezddnnal 97 (—27),
Gombosnal 148 (—22), Ujhalomndl 140 (—10); a viz hémérsékleie
20,5 fok. Kovetkezzék most a Kék Duna keringd! Vezényel Isaac
Belsaboob.

Noha a nedves légtomegek elarasztottdk mdr Nyugat-Europit, az
Alpokban leesett az elsé hd, Ujhalom felett még csak apré ba-
rinyfelh8k legelésznek pasztordlis nyugalmukban, kénnyl szelld
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birizgdlja lassan 8sziil8, helyenként deresedd, ritkulé selymes haja-
mat, viszi, mint az Okdrnyalat, ezért rdteszem félcilinderemet.
Hajjaj, milik az élet! Kimustrdlt 4llatszeliditsi egyenruhdmban,
kezemben az orvosi taskdval, benne — mint Osszehajtogathaté os-
torral — a teleszkopikus hires bottal, végén a gumibékaval, egy
bugylibicskdval mellette, illetve egy narancshdléval az esetleges
halnak — jél megnéznek maguknak az Osman Sarabandi¢ dGton
almatagon munkdba sietd emberek. El8ttem szétlanul szétvélik a
tomeg.

Asszociacibs villanté.

Ustokds modjira, hosszd Old Spice illatfelhét vonszolok magam
utdn, mert én még horgdszni se megyek rendetleniil, vili?

Most nem mentem el az elhajitott lires benzineskanndig, hanem
— egy id6 muilva — az ellentétes irAnyban a mellékiggd duzzadd
kis érnek a f&4ramlatba valé, Sodros nevezetli kapcsoléddsinak
tajékdra vet8dve, egy alkalmasnak vélt helyen letelepedtem — va-
lahol ott: ahol az &si indidn legenda szerint hal akad kdvéren és
boven, aztdn mér csak nyarsra kell hdzni, thz folott megforgatni.
M4r horgdszott ott a kozelben valaki, de az illet6 — lehet, meg-
latvin engem — gyorsan beszedte horgait, és eltlint koszond szé
nélkiil, igy teljesen egyediil maradtam a kihalt tdjon. Mint a mély-
lélektan, dgy hevert el8ttem sotétzolden és csalogatban a viz, mig
koénnyl kodpdra hempergett felette ldgy kacajjal. Bdrsonyosnak
tint, vonzdnak, azonban most épp nem akartam fiirddni, nehogy
szétzavarjam préddmat odalenn, a mouse-i sejtelmes mélységekben
a nagy nyomdsok alatt, 6rok sotétségekben. Aztdn akidr egy kis
csipkés asztalter{tdt, vihdncolé olajfoltot sodort elém a viz. Ott
lebegett el8ttem j6 tiz percig torékeny selymes kékségében, majd
nyoma veszett a mellékdg sotét tiikrére hajlé fGzfadgak alatt. Egy
harkdly kitarté kopécsolgatdsira valahol a hdtam megett balra,
vagy jobbra? Inkdbb jobbra lesz: odadtrél a hajégyir iistdobja
vélaszolgatott iitemesen. Taldn egy djabb Noé birkija késziil ott?
Erd8 sivja, kotrégép. Kérdkatona leselkedd mozdulatlansigiban
egy mésik picéz8. Intettem neki, de valaszra nem méltatott. Ké-
s8bb jottem rd, csak egy iires kabdt kuporog a botok mellett. A
cip6t is észrevettem, amint a kod némelyest felszakadozott. Gazdaja
kiugorhatott bel8le, villant 4t agyamon. Kezembd] szemellenzét for-
malva vizsgdlédtam, fejemet rosszalléan csévilva. Régen tortén-
hetett, mdr a tliz is teljesen kih(lt mellette: nem sistereg egy tova-
tlin6 motorcsénak nyomdn kicsapddé vizt8l. Mi ijeszthette meg
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ennyire? Mindazonaltal nem tulajdonitottam neki nagyobb fontos-
sdgot. Horgairél mir rég lemosédhattak a galacsinok. Teljesen
lefoglalt a sajit aktivitdsom.

Megadtam békdmnak az utolsé utasitisokat, majd — sok szeren-
csét kivanva neki — lebocsitottam. Aztdn mintha az id8 is megallt
volna: szemhéjaimra telepedtek az délomnehezékek. Akérha cece-
légy csipett volna, igaz alomba szenderiiltem. A harkaly, feladva
a kiizdelmet, tovardppenhetett, s odait a hajé is elkésziilhetett,
mert abbahagytdk a dorombolést. Csend honolt. Talan épp most
valasztjitk a kapitanyt! — Uttt szdget fejembe a gondolat, de
minden fellobbané kivincsisigom ellenére nem volt er6m 4tdszni,
megnézni, mi torténik, roviden. JOl jonne egy er8s kavé! Elvesz-
tettem tudatom.

Fekete sotét pontta zsugorodott bennem az értelem, apré kis ve-
se alakd fekete magokkd morzsolédva szét rovid id6n belil, gy
robbanva szét a tonkrel8tt tokbdl. Millib tliszirdsnyi sebet ejtettek
szemhéjam bels6 feliiletén, akarha sorétes puskdbdl 18d6ztem vol-
na kifelé pupillaim résén at. Fillem csengett, és csak folyt, folyt
a fekete havazds, mint a képernybn az aznapi miisor befejezése
utan. Millidrd kis hangya, él6 ebonit-dara, ledaralt klarinét, nyiizs-
gott elottem a szamlalhatatlan gombostiifejnyi néger, dsszefonddva,
szétvalva, érett fiirtdket, un. clusterokat alkotva, aldzuhanva, 4t-
csoportosulva, Gj alakzatokka formalddva, formalédva és Gjra le-
épiilve — zaklatottan a kirdlynét keresve, akit idejovet sikeriilt
eltaposnom a keskeny Osvényen. Vadlén meredtek rdm didbarna
tekintetiikkel. Toéméntelen miniatdr dardahegyes fekete pont, gyG-
Iolettd] izz6 didbarna langold szemek. Akirha maga a félelmetes
Or jelent volna meg, hogy roppant gyorsasaggal rajdjjon az enge-
délyem koriili manipuliciéra. S akkor — botomat, valamint a da-
mil végén fiiggb kis gumibajtirsamat is minden figyelmeztetés nél-
kiil cserbenhagyva — fejvesztett futdsnak eredek, el a kissé ellip-
szis alakd atjaré torkdn 4t, éles kiszogellések tépik hisomat az
alagitban, vastag fiiggonynek rohanok a koromsdtétben — olé!
Valahol a tdloldalon maga a szabadsig var redm hiis datolyaliget
képében. Tehetetleniil heverek nyilt combcsont-toréssel. Anyam!

Hiivos szelld lengedezésére ébredtem. Kés6 délutin lehetett: a
lealdozépontja felé loholéd nap koriil sotét felhdk gyiilekeztek. Egy
markosabb mdr Gtjit is 4llta, de errefelé még sitott. Belenyugvd
fejbiccentéssel vettem tudomdsul a tényt, miszerint egy borostyan-
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nal befuttatott, valamikori szemétdomb tvében fekszem, mégpedig
hitamat a halomnak vetve, egy 4tlagosnal jéval fejlettebb Csatta-
néfa (Datura stramonium vagy Datura innoxia?) lepedbnyi leve-
lei alatt, mikozben mint jitékos lézersugar, vihdncolva fut végig
homlokomon a fény vékony sdvja. Felettem, barmely pillanat-
ban leesni készen, a szlrds tiiskékkel boritott kékuszdibdnyi ter-
més. Hirtelen fenyegetettségérzetemben oldalt vetem magam, sze-
rencsére épp id8ben. Kajanul vigyorog rdm fentr6l a parta. Egyet-
len mozdulattal letérldm a hossz(i alvasba beleizzadt homlokom.
A bot koriil semmi mozgist nem tapasztalok, csak mintha valaki
jatékosan hihetetleniil hosszdra kihdzta volna, egészen a viz kozepe
folé, de mivel a zsineg igy is feszes, nem tulajdonitok neki kiilond-
sebb fontossdgot. Nem is érnék rd bosszankodni, mert motorzigast
hallok kézeledni a dombon talrél.

— Talan az 6r?! Jobb lesz megnézni!

Tiistént felrohanok a domb tetejére, s akkor megpillantom O8ket:
az alattam kigydz6 Gton jonnek folfelé, libasorban, délceg testtar-
tasban félelmetes motorjaikon — krém csillog a napfényben, min-
degyikiik kezében egy-egy esernyd, ha netalain — az indidnok!

— Ott jonnek e!!! — sikoltandm a legszivesebben, reszketd mu-
tatbujjamat az ismeretlen veszedelmeket rejtegetd tdvolsdgra sze-
gezve: — OTT JONNEK OK! MILYEN BUSZKEK ES SZEPEK!

Megborzongnék, de nincs értelme.

Hajukban szines pantlikdkkal kdzelednek, bufogé, rugdzd, nagy
fistfelh6ket ereget6 kiillds lovaikon. Legtobbje Kawasaki, tgy
nézem. Ok is észrevehettek, mert egy pillanatra megtorpannak ta-
ndcskozni. Rovid id8 utdn fehér z4sz16t bontva kdzeledik az egyik,
mig én levetett ingem lengetésével valaszolok, a parton guggol iires
kabdtra gondolva: szivem t4jékdn csipetnyi leplezetlen félelemmel.
Megall alattam, dgy tekint fel hunyorogva:

— Te meg mit csinélsz itt?! — kidltja.

— Horgdszom — hangzik magabiztosan egyértelmli vilaszom.

Hatrafordul, valamit mutogat, majd vissza:

— Aztén fogtd’ is valamit?

— Ezt e! — mutatom karom er0teljes behajlitdsa kdzben 8szinte,
a becsapottak &szinte elkeseredésében fintorogva (mert van egy
ilyen, az unalom perceiben tdkélyre, vitt, rémiszt8 grimaszom). —
A kiskutya vords. . .

Itt megbotlik a nyelvem. Litom mint tusakodik nemes lelké-
ben, végiil Ggy dont, ez csakis lapsus linguae lehetett részemrol.
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Sz4j4bbl széles gesztusti bardtsiggal aranylik ki tokéletes korondja:
— Npyugodtan lemerészkedhetsz, cimbora!

Es kisvartatva mir ott robogok veliik, beszédtdrsam hdtdba ka-
paszkodva, a kanyar utdn aszfalttd valtozé makadimiton, mert
megtudtam: sitoros vasirnap lesz a faluban, nem illik elszalasztani
a j6 murit. Arcomba lobog vezetdm hosszti, holléfekete haja, ami-
lyen nekem nem lehetett soha. Hihetetlen sebességgel, nyilegyenesen
szaguldunk, nekitiizesedve; néha hatalmas bukfencekkel, ijeszté iv-
ben bicstzik koziliink valaki, mindazonaltal repesé boldogsdgunk-
ban nem tulajdonitunk ennek nagyobb fontossagot. Mintha frusz-
triciéim sebei hegednének, mellkasom a tdgassig gyonyoru érzete
tolti ki ismét. Most kipétlom az elmulasztottakat!

Valamivel késébb, némileg higgadtabb fejjel orditom partnerem
vallan 4t a fiilébe:

— Es honnét van pénzetek ezekre a nagy motorokra?

— Mi rm’iveszek vagyunk — fordul hdtra nevetve. — Elet és

rrr7 /I'

haldl mivészei, jipiiffifii!

En is, én is, igyekezném mondani, 4m valami nem engedi. Még
jobban megkapaszkodok mikozben attdl tartok, hogy a csodélatos
szekreter sarkdnak iitkdzve, billié diribdarabra hullunk szét. Lan-
gol az elme. Lassan beériink.

A VEGH TENYLEGES UNNEPE
(alcim, akércsak a Jégmaddr éneke — az egérlyuk mdsik végén)

Az emlitett ddtum. Ahogy azt egyszerli krlstalytxszta logikus és
kozértheté gondolataban Mouse meghagyta »A vég minden évben
torténd, ugyanazon idéponti meginneplése arra szolgal, hogy sohse
kovetkezzék be!” Ilyenkor a Kaleidoszkép téren 8sszegytlik a ,,f6ld-
alatti népe”, hogy kulturdlis tartalmakban sem szik6lkdd8 széra-
kozéssal, szines csokrokkal, gyermekeiket mintegy pajzsként ma-
guk elé tartva hessegessék el a néha rijuk is vetiild komor 4rnya-
kat. Ime!

A szervez8k a tér koré magas hangfalakat vontak, s most egy
kis muki fontoskodva kopogtatja az emelvényen meredez6 mikro-
fonvégeket, kiilonb6z8 fondorlatokkal kisérli meg csokkenteni a
mikrofénidt, ami végiil sikeriil neki. S most, ahogy az mar lenni
szokott: egy kis anonimus egyiittes bemelegit6je utin — hullim-
z6 fiittyogést8] és iidvrivalgdsoktdl kisérve — szinre 1ép az Apache
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Big Band! Mindahdnyan széles spektrumd virtudzai hangszeriiknek.
Magit6l Winnetou-t6l még a 12 hidros gitar, a tdrogatd, a pénsip,
s6t a blockfl8te megszoélaltatisa sem idegen! A szdmomra sokkalta
kedvesebb dzsesszes hangzdsokkal kezdi, ordongosen jitszadoznak
el a TAKE FIVE o6rokzold motivumaval, sajnos azonban egy id6
malva, taldn a felduzzadd, egyre hangosabban morajlé tSmeg ha-
tdsra, hirtelen zenei 4ttlinéssel a vildig minden tdjin kozkedvelt
YELLOW SUBMARINE, a Sirga tengeralattjird cimli Betle-szdm-
ra palfordulnak, majd mikor az IT°S BEEN A HARD DAY’S
NIGTH akkordjair6l a HELP-re ugranak, a refrénnél mar Orjong
a hallgatésdg. HELP (I need a submarine)! Ziradékul — mint min-
den évben — az Ajték THE END-je kovetkezik: mert ez maga
a vég, gyénydri baratom!

— Apim?

— Mit akarsz, fiam?

— En... Anyim?

— Kérlek, fiam?

— Anyam, én: OOO0O00000000, YEAH!

(Ezzel vége, befejez8dik hagyomdinyos végnapi fel-
lépésiik. Ekkor még nem tudom, hogy Winnetou
bardti arcit utoljira ldthatom. Levonuldsukat fre-
netikus taps kiséri.)

Folytatasul a looklandi gyermekek egy csoportjinak szimpatikus
szavaldkérusa kovetkezik 19 déra 30 perctdl, az ODA A LYUK-
HOZ cimd, a lyuk lényegérdl sz616 kozismert népballada gyerme-
ki bajjal el8adott viltozatdval, majd kisvirtatva rd az est fény-
pontja, mindennek kolossz4lis, megismételhetetlen ndies, utdnozha-
tatlan izmos, hallatlan vérpezsdit8, urbdnnépies szimbéluma — Eti
hatalmas hidrogénperoxid bodybilder csillagmdsa, a Szép, a Szép,
a Szép LENA! Az én fikm kis oskolis... la, la, la. Konnyed,
finom harmonia, a gyermekek le vannak 6riilve, kis z6ld kenddiket
dobaljdk be jobb hijin nagy eszményképiinknek, vigyakozén si-
koltozva nyujtjdk feléje apr6 kezecskéiket. Virdges6. A sz8ke bom-
ba szemében 6rémkonnyek ragyognak.

Kénytelen vagyok megdorzsolni a szemem. Igaz! Nem. Egy
pillanatra elkalandoztam. A szinen teljesen érdektelen torténések
folynak most. Kicsit megpihenek.
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Kilenc éra utdn felemelkedik a hitsé fiiggony, és minden fény-
cséva egy hatalmas, leleplezetlen phalloid szimbblumra vetiil a
hittérben. Sokdig igy marad. Az el8térben ndk csoportja leszboszi
tincokat ad el8. Na! A misorfiizetre vetve pillantdsom veszem
észre: forditva tartom, s a hdtlapjira a kdvetkez8 szoveget nyom-
tattdk a leegyszerisitett kalligrafikus irds legjobb hagyomdanyainak
szellemében:

MESEORSZAG

Tertilete: egyre szlkebb

Lakosainak szdma: egyre kevesebb

F8vérosa: nem szép

Hivatalos nyelve: egyre pongyoldbb

Pénzneme: egyre nemtelenebb

Természeti viszonyok: egyre természetellenesebbek
Gazdasiga: ipara fellendiilében — EZERT EGY U]
PIACKUTATAS TORETLEN SZELLEMEBEN, ELORE!

A n6k utin egy nagyon sarkos, nagyon rendesen 6ltdz6tt, nagyon
komoly, tekintélyes driember 1ép fel az emelvényre. Vizet kor-
tyint, csendre int.

— Kuss! — veti oda valaki a kdzonség els6 soraibdl, csakhogy
a beszédtartdsra késziild illetd nem zavartatja magit. Pedig ldt-
szik rajta, hogy mdr kissé firadt, megtort. Kissé szeppenten kere-
sem a hang gazd4jit, mert — enyhén szélva — nem szoktam meg
az ilyesmit, de nem torténik semmi.

— Ez maga Alfred Hérplucke, a ,,mdsodik hang” — sigja oda
valaki tandcstalansigom l4ttdn. — Sokaknak elegiik van mar be-
16le, de 8 még nem szdndékozik felvenni az utolsé kenetet. Hall-
gassuk csak!

— Amigos! — szdlal meg reszketeg hangon a széban forgéd vi-
lég egyik, ha nem a legnagyobb mesemondéja. — Most, iinnepelt
végnapunkon érzem szent kotelességemnek felhivni figyelmiiket a
Hetedhét orszdgbdl, orszdgokbdl egyre hevesebb intenzitdssal in-
filtrdl6dék nem kivanatos jelenlétére. Az egy Szép Péteren kiviil
— mert mi tudjuk, mivel tartozunk neki — a tobbi hatdrozottan
persona non grata. Kortarsak! Az ellenség soraink kozt, kdros esz-
méivel blriink ald igyekszik férk8zni. Csalfa médon néha legked-
vesebbjeink képét olti magira, de mi ne hagyjuk magunkat be-
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csapni! Aki gyengének érzi magit a soron kovetkezd szent harc-
ban, az épjen ki, de lépjen ki rdgtdn, mert most még megbocsit-
hatunk neki, késébb nem! Kiizdjiink thzzel-vassal, ha kell, a sa-
jat hazadrulé testvéreink ellen!

— Ez megériilt! — hangzik errél is, arrél is.

— Elég volt. Le vele!

— Tudom — bugyborékolja az 6reg, mikdzben egy szilaj ko-
higéssorozat kiséretében fehér hab tor ki belble, aminek szomo-
rd tényét zsebkendjével sem sikeriil paldstolnia. — Tudom én!

ARGH! Tudom, hogy sokan koziiletek csak egy immar haszna-
vehetetlen eszel8s vénembernek néznek engem, akinek nincs sok
vesztenivaldja, de mi van akkor, ha nincs igazuk? ARGH!H!H!H?

Horplucke arcibél teljesen elillan a vér, Ggy rdzza oklét fenye-
getden. Ugy vélem, most igazi arcdt mutatja. Vagy csak szinész-
kedne? Mintha nem.

— Kortérsaim, ha szabad tovébbra is igy neveznem bennete-
ket! Vildgunkat minden pozitiv értékeinket ocsminyul megkérdé-
jelez8 rdgalmazék hada drasztotta el. Fegyvert kell ragadnunk, hadd
vesszen a gonosz. Itt az id&: lenni vagy nem lenni!

Taps a hatsé sorokbSl. Gyér, de taps. A hét blvos korzet kor-
ményzdja meghajol, letorli szdja szélét.

— Verne, Huxley és Orwell, a Nagy Mouse, vizionarius koltd
és etikus, gondolkodé allamférfi el6dei mar, mint tudjuk, nincsenek
kozottiink tobbé, és oh, fijdalmak fijdalma! a végs6 nagy igazsig
elragadta t8link Ot magit is, de szelleme valtozatlanul tovabb él:

Jbéval erlsebb taps G energidt 6nt Horpluckebe. Rovid ideig,
kissé félre, egy fiolabdl inhaldl.

— Ha kissé eklektikusan is, de keserli konnyeinkb6l megterem-
tettlik az Ujvildgot, s most legf6bb feladatunk a Rend végrehaj-
tasa, barmely 4ron, amennyiben sziikségesnek mutatkozik. Fiaim!
Keziinkben a technika csoddlatos aduja. Félelmetes iit8kartyank
sz0rnyll csapast fog mérni mindazokra, akik technol6gidnk zseni-
4lis, a megfoghatatlan hatdraira t6r6 vivményairél lekicsinylé 4lhi-
reket mernek terjesztgetni. Ideje leleplezniink! Ime, az els6 csavar-
jatél az utolsdig a Mi korzeti gyarainkban késziilt, eleddig egyet-
len, 6konomikus, 4j tdvlatokat nyit6 FOLDGAZ-RAKETA!!! Rs-
pilj pava még Gjabb, messzi vildgok felé, sziviink veled dobog!

De hiszen ez abszurdum, lebetetlen, hogy nem tudjik! — su-
hant 4t a veszély felismerése rémiilt agyamon. Tekintetemmel Szép
Pétert kerestem, s mintha littam is volna, mintha feldobta volna
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egy hullim, éljenezve az 1j, széles hatbsugart és hallatlanul gazda-
sdgos, 4j dicséségeket hozd és vadonatlj lehetdségekkel kecseg-
tetd léghajé egyik feltaldljat, 4m aztdn eltlint ismét egy hulldm-
volgyben, én pedig messze sodrédtam t8le, a rendfenntart6 erék
er8s plexiiivegjér6l lepattanva. Koézben a rakétardl lefosztott 4l-
arca: ott allt — akdr egy nagyobb aranyér-kip —, hideg kobalt
kékségében, belble egy Grsisakos kisegér mosolygott mulyan kifelé,
mik6zben széltak a harsondk, és Gjbél virdges8 hullott. Ime, tényleg,
az Almok Birodalmdinak igazi arculata! Horplucke a sikere lat-
tdni megrendiilésében Osszerandithatta magit, de Ggy tett, mint aki
nem veszi észre most, a nagy pillanatban, amikor az 6n&s érde-
kek nyiiszitve hitrilnak meg a fellingolé kollektiv érzések min-
dent elsoprd dagédlya eldtt. Mintegy jelképesen: magasra rop-
pent kezéb8l az eredeti franciapezsg8 dugdja, 8 pedig aszott szi-
jdhoz emelte a kristdlypoharat. Hoérp, hérp, az egész emberiség
4lmaival el8re, elbre, elére. Fo6l, fol, messzi kiterjedésekbe! Mit
latsz onnan letekintve? Odafont nincs Isten, tehetsz, amit akarsz.
Akdr engedély nélkiil is horgdszhatsz, de mire?

Itt akdr be is fejez8dhetne ez a fenyeget6 ‘eset, ha még csak nem
ezutan kovetkeztek volna azok a hitborzongatd cselekmények, ame-
lyek engem igen komolyan megingattak minden vélt és valds ér-
tékbe vetett hitemben, s amelyeknek jémagam is kis hijan 4ldo-
zatul estem. Még azt se tdprenghettem végig, vajon mely inditékok
vezérelhették Pétert csakugyan irigylésre mélté sokoldaltsiginak
ilyen jellegli kamatoztatdsira, amikor Horplucke ismét csendre és
figyelemre intette a duhaj csGcseléket.

— Kortarsak! — folytatta magabiztosan. — Kedves kollégdk és
kollegindk! Koziiletek egynehdnyban joggal vetSdhetett fel a kér-
dés, vajon miért épp a mi végnapi iinnepi jitékainkon keriilt sor
biiszke rakétidnk bemutatisira. Mi a koze ennek a vég fogalmdhoz?
Erre emelt fOvel azt valaszolhatom, hogy igenis koze van hozza!
Mert ezzel a nappal §j fényes fejezetet nyitunk ragyogd torténel-
miinkben! Ez a rakéta ...

Ebben a pillanatban dordiiltek el tobb oldalrél is a l6vések. Pan-
célos harckocsik robbantak be a térre, nyomban ellenérzésitk ald
vonva az ettdl a perct8l kezdve rogtdn mds, az el6z8 pozitiv érté-
keire szorosan raépiil6 szellemi atyat tisztelni hivatott tdmeget.
Hoérplucke holtan rogyott ossze. Nem ellenkezett senki. Arccal bu-
kott az életet jelentd deszkdkra, s Ggy maradt, mozdulatlan. Az
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orvos mar csak a hal4l bedlltit nyugtdzhatta. S akkor dobbentem
r4, hové tlinhetett haldla utdn Chaplin groteszk szelleme, ugyanis
tdbornoki egyenruhdban kis izgiga ember pattant fel az emelvény-
re, Horplucke tetemére ligyet sem vetve, odadllt a mikrofonok elé:

— Kérem a tisztelt kozonséget, 8rizze meg nyugalméit a gyasz
és a fiajdalom nehéz perceiben. Legyiink bdtrak és erlsek, hisz él-
tiink mar 4t nehezebb drdkat is. A kegyetlen sors kétségteleniil el-
ragadta koziiliink nagy el6ddmet, de én ebben a szent pillanat-
ban igérem, megtort lendiiletl munkdjdt ermhéz és tehetségemhez
mérten, a legjobb beldtdsom szerint folytatni fogom. Mindannyiunk
nevében: eskiiszom! Begylijtom a fényt szép Oreg szemeibd]!

Blcstlovések dordiiltek.

Az 4j féndk pemzlibajsza kétségteleniil némi cinizmussal rdn-
dult meg:

— Mint O is hangsilyozta volt, a rakéta kétségteleniil hatal-
mas min8ségi ugrdst jelent szakadatlan 4ldozatkész munkéankban.
Ma egy kisegér, holnap egy indidn, de holnaputin? Holnaputin ta-
lin te vagy én, esetleg az egész emberiség 4lmai valéra véilhatnak.
Mindenesetre a rakéta kilovését objektiv okokbdl bizonytalan ido-
pontig elnapoljuk. A tobbi a nyomtatott misorfiizet szentirdsa sze-
rint. Kovetkezzék az est legeslegfénypontja tehdt! Tiszta szivbdl:
j6 szérakozdst, majd nyugodalmas jé éjszakdt! Még csak ennyit: éj-
féltS] kakasszdig kijarasi tilalom, a helyzet stabiliz4léd4sdig.

Es ekkor: egek! Minden hajszilam, mikézben torkom elszorul.
Nyolc markos legény mér cipeli is a tilét fel a pdédiumra. Szent-
séges uristenit, mi lesz itt?!

— Semmit se izgulj, épp csak kivégeznek egy iirgét — valaszolja
egy mellettem 4116 alak.

— De miért? Hit nem volt elég a vérbdl?

— A vérbdl? — bdmul rdm értetleniil. — Ja, az el8bbire gon-
dolsz? Az nem vét benne a programban.

— Es mit tett a szerencsétlen, kénydrgém!

— Latod, ez annak a mikimausznak az occse, akit meg majd
féroppentiink — neveti kajinul az idegen. — Kiraboltdk a sper-
mabankot.

— Micsodat?!

Ett6] leesett az 4llam, az idegen pedig rajtam felejtette a te-
kintetét. Buta arcit — a gyanakvist felvdltva — a felismerés go-
nosz orome hatotta 4t:

— Ugye, mondjad csak! Nem vagy te is azok a micsoddk, in-
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filtrdlédottak kozé vald, mi?! Varjdl csak! Tudom. Te vagy az, aki
a Peter mérndkiink asztalde is foldartad? Vérj csak!

De nem vértam. Mint akit puskdbédl 18ttek, futottam 4t a t6-
megen rézsit. Sotét, kalapos alak Allt el a két hangfal kozti,
menekvést jelentd utat.

— Mi az? Tan szokiink tata? Hogy hivnak, 4llj! ARGH!

Fejjel robbantam bele legérzékenyebb pontjiba, amitdl colstok
mbdjdra csuklott Ossze, mindkét markdval szétlapitott fehér ve-
séihez kapva. Egy, a katonasdgnal j6l begyakorolt rigissal meg-
szabaditottam éles metsz8fogaitdl, majd szakszerlien kitoltam mind-
két szemét, csak azutdn higgadtam le némelyest. Kicsit meg is esett
a szivem rajta, ahogy ott kuporgott nydszordgve, ékességeitdl meg-
fosztva, undok vords levecseket engedve, valami Editet vagy Ma-
ridt emlegetve: mindjért valahogy védtelenebbnek, kiszolgéltatot-
tabbnak tlint — emberarcibbnak. Szegény piria, rajta tdltdttem
ki hirtelen minden felgyiilemlett mérgemet. Pontosan emlékszem:
valahogy egészen kicsikének és torékenynek tlint, ahogy ott ku-
corgott zokogva, haldlért rimdnkodva, mert nem maradt miért
élnie. Még a kalap is leesett [a fejérdl, behorpadt a dulakoddsban.
A rossz latdsi viszonyok kozt is észrevettem, haja mir erdsen de-
resedik, ritkul. Méghogy én tata?! Kitapogattam zsebemben penge-
éles bugylibicskdmat, azonban nagyon gyorsan elvetettem a skalpo-
lds gondolatdt. Leporoltam a kalapjt, visszatettem a fejére, mert
nem birtam nézni tovdbb ezt az ismer8s fejbibot. Mindazonaltal
szivemet most még az a szomord tény sem puhitotta meg teljesen:
hitha egy sokgyermekes csalddapardl van sz6, akit maga a szent
kenyérkereseti sziikség 4llftotr ide az utamba. Azzal hessegettem
el az ismeretlen jovdbeli sorsa kivdltotta varatlan szomordsigom,
hogy biztos kapnak az ilyenek valamiféle rokkantsigi pétlékot,
ha mdr egyszer nem tettek meg érdekiikben minden sziikséges mun-
kavédelmi intézkedést. Hangom konydrteleniil csengett:

— Engem Drunya Jacintnak hivnak, jegyezd jél meg! Szol-
galjon ez mindannyiétok figyelmeztetd épiilésére!

Nem tudom, honnan jutott eszembe gz a név, de abban a pil-
lanatban nagyon tetszett. Mindenesetre nem id8zhettem tovabb,
mert kisvdrtatva — a luftballonokon, cukorpuffancsokon, petdr-
ddkon, kutydkon és oregeken nagy nchezen dtverekedve magukat
— feltintek a hidtam mdgote ildoz8im: mdr vagy egy tucatnyian
verédtek falkédba, de még mindig veszettiil fijtak fiityiilSiket, ami
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arra engedett kovetkeztetni, rovid id6n beliil lesznek tdbben is.
Egyikiik — feltehetben UZI tipusd géppisztolybdl — rovid,
szaggatott sorozatokkal lepett meg, szerencsére azonban ezzel csak
a labamnél kuporgd egyén, mar 4ltalam alaposan kikezdett, ko-
zépkoru, kiilondsebb jellegzetességek nélkiili személy maradék éle-
tére sikeriilt pontot tennie. Lehet, azért talilta el 6t, mert Ossze-
eskiivést gyanitva engem élve akartak, igy Gn. 6von alul célzott.
E tény mindenképpen megmentette életem. Fiirgén 4tléptem a holt-
testet, s bevdlhattam a sotét kis utcdcskdk valamelyikébe. Konzerv-
dobozok cs6rompoltek, szemeteskukdk gurultak szerte, patkdnyok
rebbentek szét— lélekszakadva futottam az éjszakéban.

Az egyik szutykos ldmpa fénye alatt oreg fakir szunydkdlt —
egy kis pénzkereset reményében vetSdhetett el messzi téjakrdl er-
re a vasarra, s most a fal tSvében hevert alélten. Teljes er6mbél
belertgtam leboritott kosardba. Orrdn papaszemével, ijesztd in-
geriiltséggel készalddott ki belble a legédesebb 4lmiban megza-
vart, hosszi, vastag, eres, gy(ilolett8! sziszegd kobra, hatalmas fe-
nyegetd, himbdlézva duzzadd legyez6vé, a haldl legyez8jévé ala-
kulva, tdmad6é pdzban iild6z8im ellen fordulva. Hihetetleniil pon-
tos tdvoli kopésével sikeriilt rogtdn 4rtalmatlannd tennie a gép-
pisztolyos férfit, aki menten a szeméhez kapva, borzalmas hango-
kat engedve rogyott dssze. Mésodik l6vése is taldlt, igy egy pilla-
natra visszah8kdlt vélt ellensége, ez viszont nekem elégnek bizo-
nyult ahhoz, hogy egérutat nyerjek. Prébaltdk szép szbval, felte-
het6leg nem ment. Dobdltdk utcakdvel — a csdrompdlést kdvetd
karomkoddsokbd! és heves éjszakai szépdrbajbél itélve —, dm kevés
foganatja lehetett. Akkor walakinek eszébe juthatott a géppisztoly
abban a példdtlan csendhdborité kavarodisban.

En mir kinn futottam a Rémai tGton, sebes nyilegyenességgel,
amikor a l6vések masodszor belehas1tottak a levegdbe. Atmene-

ti csend kovette. Ne, haragudjal, baritom! — kértem bocsinatot
a kigyd szellemétdl. — Ha csak tebeti, mindenki a mas bbre dran

menti a sajatjat. Akaratlanul is gyorsitottam: szemem sark4bél fi-
gyeltem, miként 4All Gssze visszafelé vetitett, szédiiletesen pergd ak-
ciovd a fiirge kis Mus musculus harca a vérszomjas Gorgé ellen.

A sugdrit végén Osztondsen lekanyarodtam, mert attdl tartot-
tam, csapdat allitottak a kapuba. Konnyedén ugrottam 4t a falat,
s kinn taldltam magam a sotét mezd8kon. Tiicskdk ciripeltek, egyet-
len stlyos, szirds szaggd 4llt Ossze a rengeteg termesztett flszer-
ndvény illata. Teleszivtam tiid6met, majd rohantam tovabb. Domb
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rajzolédott ki a tdvolban, felette az Gtmutatd, meghdditandé pu-
f6k teliholddal. Elégedetten tempdzam, még volt er6 inaimban.

Hanem a domb — valamilyen optikai csalédds folytdin! — sok-
kal tdvolabbinak bizonyult, mint amilyennek els§ pillantdsra
tlnt, dgyhogy mire felkaptattam a tetejére — részint téves for-

maiddzitéssel parosuld tapasztalatlansdgom folytédn, ami kiilonos-
sen a hosszabb tivokon iitkdzik ki, részint pedig a futdsra kevés-
bé alkalmas labbelijeim miatt —, sz4, ami sz, meg kellett 4ll-
nom. Kifogyott bel8lem a szusz, katonasigom erdnléte tavolivi
zsugorodott, mindkét talpam sarkastdl lehdntolta a betdretlen ci-
po, szivem ki akart ugrani helyéb8l — hit még mikor visszanéz-
tem! Uld6z8im mér elérték volt — jél kirajzolédtak a kisérteties
lundris fényben — a meredélyt, kissé szért hadirendben, remény-
telen gyorsasdggal kozeledtek.

— Mik ezek?! Hit emberek ezek? Hogy van ennyi erejitk?

Zokogva rogytam térdre szent meggy6z8désemben, iitott utolsd
Ordm, percem, talin mdir csak néhdny mdasodpercem, amikor egy
kedves siirgetd hang szélalt meg vératlanul kozelemben — mintha
anydmé lett volna az emlékezés kodfityldn 4tz NAGY FEHER
NYUL ALLT MELLETTEM.

— Ki vagy te? — akartam kérdezni, mert hangjit leszdmitva is
14

nagyon ismer8snek tlnt, de &§ tiistént, szinlelt haraggal nagyot
dobbantott:

— Ez itt most nem a kérdések ideje. J6I Osmersz te engem! Ka-
paszkodj csak belém!

Kissé ironikusan csak ennyit flzott hozzd késdbb, mintegy a
bajsza aldl:

— Végtére is rokonok vagyunk, nem?

Egészen a hegy labdig ropitett el, ahol gyorsan elvilwunk, ta-
l4n azért, nehogy ¢ is bajba sodrédjon. Kacsintott, majd gyorsan
eltlint, én pedig elkezdtem a mdszist felfelé, némi berogz8dstt moz-
dulatokkal az irhamentés befejez8 mandvereiben. Rovidesen fel-
kapaszkodtam a torndcra, amikor a golyé a sziklanyelvnek csapé-
dott, amitd] az reflexszerlien behuzédott, védSpajzsként zirva
Ossze granit ajkait. Kisvdrtatva a szobdmban termettem. Biztonsig
kedvéért odavonszoltam a Szimbdlumok kotetét az egérlyuk elé,
majd végre kifGjhattam magam. Régen éreztem ilyen j6l magam
szobdm biztonsigdban. Egy idére elment a kedvem minden ka-

landtél.
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Az én sracom kis stélyi oskolds, tralala,
Ne puffantsatok a zongoristara!

Puzénom hangjat robajji fokozta fiirdészobai meditildszékem
akusztikus ladikdja. Ott harsondztam rajta egy darabig, majd ki-
lestem az éjszakai folyoséra. Semmi se mozdult a félhomanyban.
Ugy, zokniban, lefutottam a..., de semmit nem hozott nekem az
éjjeli postds.

Kényszercselekményeim lancolataiban szemem a Magyar Szo
egyik példanyara vet8détt. Gyorsan felkaptam a valamelyik milt

heti szdmot, s visszafutvidn a fiird8szobdba, szélsebesen — még to-
kéletesebb nyugalom kedvéért! — j6l eldugaszoltam vele a porce-

lincsésze levezet8jét, rdaddsul ricsaptam fedelét, s mindSrokre ra-
helyeztem: magyardn: Egres Rébert vaskos, valdsiggal silyos,
aranybetlis mualt keménykotését. Valahol alatta, akidr a kender,
minden rést eldllva duzzadt az Gjsdgpapir.

Aztan Eti valamelyik ajakrdzsival egészen apré fonatd halét,
mindenféle kalligrafikus, egérfarkisztikus, ideogrammatikus, mége-
zentul felettébb szimbolikus riaszté 6meneket firkdltam a tiikorre.
Kész. Hommage 4: prébaképp ajkaim is halvdnyan befestettem.
JOl jott egy kis szin beesett, sipadt orcdimra. Elégedetten szemlél-
tem munkidm gyiimdlcsét.

Immiér a jbles§ faradtsig érzésével huppantam vissza székembe.
Sajgd riisztjeim megmasszirozva, ldbam az irdasztalon pihentettem.
Jél jonne mar egy nagytakaritas!

Szorgalmas tollseprikon elmélkedve éreztem: egy bardtsdg fona-
la végképp megszakadt.

Dézsa legényei



M. H., A FAK HATALMAS ERNYOI ALATT

P. NAGY ISTVAN

— egyszal ablakon 4t
kandik4l be az ég

az ablak négyszogét
elfedi felh8nyi kék —

A f4k hatalmas erny6i alatt —
er8sodnek a his-

vér szavak —, a fak hatalmas
ernydi alate

csurog-e szemembe técsdnyi fény.
,»Mert hisz olyan voltam

egykor én, ki vagyonokat

nyer és veszit jatékbarlangokban,
s mi Oromot szerzett: a szé-szenvedély,
ma mdr, mint 8skori rajzok
barlangok faln: jelbeszéd.”
,»,Nem kenyéren és vizen, nem. ..
A télutd, az is baj nekem.
Szenilisen 4tmdszok a vastag
szemiivegen, eldllok

ajtényilast, ablakot,

kidiilledt hasammal a ki-bejaratot
fedezem.”

— Fogy (fagy) koriilem a vilag.
Csordul6 alkonyat csipkézi a
mozdulatokat, a fik lombkoronai
alatt — keményednek a mondatok —
a fak lombkoronéi alatt iilsk én
szak4lltalan, 4rnyéktalan.
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(Kimondom: ,,hull-a-sz8”, és —
mértéket vélasztok.)

»Taldn nem is levelet — hol
tdlsdgosan bizalmast, hol tdlsigosan
bizalmatlant — varnak t8lem odaatrél,
csak vilaszt, vagy még azt sem —
kozhelyszerli sorokat akdr. Amit
nagy altaldnossigban elmondhatnék,
hogy: vagyok, jél-rosszul, akarva-
akaratlanul” — vastag hangon
morog valaki, oly idegeniil, igaz,
mintha csak én volnék az.

— temérdek stlydval az ég
az ablakra nehezedik
bundésan terpeszkedik
kémlel8lyuknyi vatta-rés —

Megfordul a szél, a borzas arnyékok
Ujrandvekszenek, a zold kupol4jt
fék alatt (a fik mér betdltorték

a hatvanat)

— nem szblok (vértelenek a szavak)
— nem beszélek (élek).

(,,Minden, ami az égen és az ég alatt,
s igy a foldon ragyog, zeng

és illatozik, tdmad és

szarba szokken, de mi dgyszintén
elmilik és lehull, cs6kken és

néma lesz, haldlra valik

és elsotétiil.”)



SZOKOTT-E OSZ LENNI PARAGUAYBAN? (VL)
(Regény)

BRASNYO ISTVAN
ELVERZIK A SOTETSEG

— gondolom, ahogy hozzdkoccanok ahhoz a valdsighoz, amit
képzelek magamnak, odaiitdok, mint kavics a pohar faldhoz, ma-
gas és cseng® hang hasit a fiilembe, s egyre inkdbb elvékonyodik,
de miel6tt végleg elhalna, szinte a b6romon érzem a borzongasat,
ujjam hegyével kell érintenem, hogy csillapitsam, a poharon is,
meg a b6romén is — mennyi id8 milhatott el megint, azdta, hogy
figyelem, igyekszem neki ablakot nyit, hogy kikergessem, akér
a szobdba tévedt darazsat, nagyjabdl azzal az O6vatossaggal is,
mintha att6l tartanék, hogy felém forditja a fullankjat, pedig a jel-
legtelen, lompos éjszaka az, amelyik a fenekével fordul felém,
asszii és langyos litktetés odakinn, amilyet a szeméttelepek szélén
képzelhetne el az ember, a bogincs terjedelmes, dorzspapirként ér-
des levelei kdzott, megérezve a napkdzben rdjuk hullott por sza-
gat, és most mintha vératlanul esé késziilédne, s egy pillanat mul-
va itt taldn minden bugyborékolni és fortyogni kezd, a talaj bel-
sejében, a szint alatt lev8 iiregek 6klendezve nyelik a vizet, de
hamar megtelnek, és az addig beléjik ©ml6tt is kicsordul, égre
fordult fehér és habos hassal, akar a doglott béka, egy terebélyes
orvénylés csak, s a talpaval felfelé 4llé elhajlitott bakancs ald
mar semmi odaképzelni az eldsott ldbat is, a lyukas fazékba meg
az egykori fejet, s tin ilyen id8ben is csillag fiirkészi vagy csil-
lagot fiirkész a rozsdit virdgzé résen: eddig tudom figyelemmel
kovetni az exterifrt, amelynek egy pillanatra része vagyok, de
azzal mir nem vesz8ddk, hogy az ablakot egészen kitarjam, és a
mélyebb 4télés céljabdl kozelébb hajoljak hozzi, valtogatva ma-
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gam alatt a ldbamat, s kutydk nyiiszitését figyeljem, hogy taldn
parzani szoktak ilyenkor, s hajnalban is dsszeragadva vonatoznak,
mint valami Gjdonsiilt lény, amelynek mindkét végén feje van, s
még a leghamisabbaknak sem jut eszébe harapni, hanem valami
meghGkkent és aldzatos szemérem van a pofdjukon, ahogy lobogb
bunddval és fiilekkel el8re-hitra tolatnak, képteleniil arra, hogy
azonos haladési irdnyt vélasszanak, hanem most a sotétben inkabb
taldn a holdat kereshetik, rozsd4s dréthurokra akadva, és engem
nem érdekel ennek a haldlos kéjnek a hangja, emez a magas és
pokol torkaként visitd kot le, nyGzza a b8rom, mintha &tven-
dindros kirdlyi eziistdt csenditenének késpenge fokidval kozvetle-
nii] a fillem mellett, hogy a rezgést6l 1adbbrzeni kezd fémes haj-
szdlaim tOve, hamis eziist sz6l taldn igy, ilyen hangon a hamis
idének: véged van! Am nincs vége, és a fenyegetés silyival sem
vagyok tisztdban, ha nem nekem sz6l, nem is tudom komolyan
fontoléra venni, de vajon nem nekem szbl-e, mintha ezt a lehe-
t6séget figyelmen kiviil hagyndm, vagy dgy vélem, elég hosszi
ideje vagyok itt ahhoz — hol tulajdonképpen —, hogy mir ed-
zettnek tekintsem magamat ilyen szempontbdl — ezekrdl az idegen
helyekr8l barmikor kitehetik a sz(irdm, még ha cseppfolydssa is
valnék, akkor is kilapitolndnak, kimeregetnének, az udvarra &n-
toznének, vagy gumicsbvon vezetnének ki az utcdra, kdzben nem
hagyndnak fel a pénznek az ©6rokos felhdnytorgatisival, pedig
csupdn az az Otvendinidros van még a kezem iigyében, egészen a
lelkem mélyére iilepiilve, nos, az mindenképpen visszamaradna
bel8lem, tehdt ezt az antik érmét szeretnék minduntalan meg-
szerezni, figyelem naponta a szimatoldsukat, a sz4djuk rdngisit,
ahogy lassanként széjjeldirad benniik az elszdnds, kitolti Oket,
mar-mir a szégyenkezéshez hasonlé reakciét inditva el benniik,
am csak kibuggyan al6la az eredeti szindék, a keserves zsikmdany
leltirba vétele, én meg nagy, esetlen medveként virom, hogy
lerdntsak a bunddmat az intellektusom f6lé kereked8 lények,
ekként végzédik bardtsigos koriilszimatoldsom: bizonyos pénzt
szeretnék megkapni, amely valaha megfordult a kezemen, de
mostanra csupan a legendédja él, s ez a hatalmas legenda az, amely
denevérhangon siivit felém a sotétségen 4t, engemet is kihozva
a sodrombél, de legaldbb magamnak igyekszem szdmot adni arrél,
hogy hova is tettem egykor azt a tekintélyes Ssszeget, amely ma
mindennél hevesebb érdeklodést valt ki, szinte besugirozza kordt-
tem a sOtétséget, megjegyez, akdr az évszizadok multdn fellobbané
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arany fénye, a lidérclang, habir az egésznek nyoma sincs, nem
maradt réla viligos jegyzet, még csak a tenyerembe réva se az
ott felsejlé bettik kozdtr, hacsak nem épp maguk azok a jelek
képezik valami feltiratlannak az értelmét, amivel feltehetSleg
hidbavalésdg foglalkozni, bir az az elképzelés is lehetséges, hogy
épp ennek révén jutunk mishovd, vagy legaldbbis én jutok, egé-
szen pontosan kifejezve: errefelé kényszeriilok, mintha nekem
volna sietds.

Ezek kozott a paszuly- vagy paradicsomkardk kozétt a nydrvé-
gen!, mintha semmire sem emlékeznék vagy lehetne semmire sem
emlékeznem, hogy mikor is jartam legutdbb errefelé, hirtelen éles
kanyaroddssal a fejemben errefelé térve, nem virt irdnypdl iitve
rajta a véaroson, vagy oldalba kapva, magam csoddlkozok a leg-
jobban azon, hogy merr6l, épp a nyomorisigos deszkakeritésen
lépve keresztiil, amely egyetlen rigistdl elteriil a magas fiiben, s
utdna szogesdrét-gubancokkal birkdézva — riintha efféle esztelen
akadalyokat 4llitottak volna elém, nehogy elérhessem célomat, a
kizeli és kivildgitott terasz szogletét, ahol ketten mar javaban
gajdoltak, sok bort megihattak eddigre, és Ggyis mindegy volt mar
nekik, hogy jovok-e vagy sem, hit kedvem szerint inkabb sem,
mint igen, de ha miér itt voltam, attdl tartottam, hogy hattal
fordulva a fénynek nem taldlnék vissza az dtra, amit tapostam
magamnak, ligy borongis volt a levegBben, akir esd el6tt egy
kéfal tovében, Belgrddban lattam egyszer ilyet, a bodza elkomo-
rulé lombjinak az es6t6l hirtelen sziirkére véltozott tiikrében,
amelyben mintha hanyatt estem volna, és zuhanni kezdtem vissza-
felé, hova az 6rddgbe, mikézben mintha éveket veszitettem volna,
amig csak bizonytalanul meg nem éreztem magamon a girdista-
egyenruha szovetét, nadrigomon a vords lampasszal, és a sapka ellen-
z6je be nem hatdrolta foliilrl a latéteret, s akkor vigtam oly
hirtelen neki az es6nek, mint most ennek a viligossignak, iigyet
sem vetve arra, hogy miféle akadilyok meriilnek fel kozben, vas-
hord6k meg szemeteskannak, tojéznivalé szirnyasok vagy nyulak
ketrecei: ennyivel vdratlanul tartoztam magamnak ezen a terepen,
ha ott és akkor az esd§ nem tartéztathatott fel, itt most a sotét-
ségt8l megkuszalt fény nem képezhet akadalyt hires libaim el6tt,
amelyekkel keresztiilgdzoltam a mdlt id6 es6jén, most egyszeriben
séska- és paradicsomszilak nem A4llithatnak meg vagy az ©6nt6-
zetlen paprikadgydsok; 4m egyaltalin, ha mdar itt jirok, ennél
fontosabb dolog belenéznem elképzeléseim lyukas fazekiba, ame-
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lyet valahol a hdz konyh4jidn rotyogtathatnak, nem tudom, mi-
lyen zsigereket f6zve benne, ezen a kiiltelki poszton, ahové4 annyira
véletleniil vet6dtem, akidr a megiramodott szél, hanem azok ketten
a gajdoldst mindenesetre abbahagytdk, még keziik a leveg6ben
volt, de mdr virakozva és érdeklédéssel fordultak abba az irdny-
ba, amerrdl zajosan kozeledtem, mintha nem ezt vartdk volna,
vagy egyaltalin semmit sem vdartak volna, j6l megvoltak gy,
magukban, egy Osz haji meg egy fiatal, gondor, inkdbb
vOrds, mint sz6ke férfi, az italt6l kocsonyds tiikkri szemmel —
hét mit is képzeltem volna, taldn fogadd bizottsigot, ahogy szu-
szogva hatolok itt elore a laza talajon, taldn azt kivdnndm, hogy
a vallamra boruljanak, miként az alkonyati fellegek a sugérko-
szortban — nem olyan iddket éliink, szinte végveszélytSl terhes
a napunk, ha majd a két részeg, de inkdbb a fiatalabbik, kiadja
magibdl az italt a terasz kdvére, s a nagy loccsands szemcséi a
cipbm orrdra csapdédnak, mintha pontosan a ldbam elé vizelné-
nek, akadékoskodni fogok-e vajon, bar nem hinném, mert nyom-
ban le fog kornyadni, akir a majusi tulipdn, amely nem tudja
elhullatni bibor szirmait, de a vords fejére még rd fogok csapni
az oklommel, hogy odakoccanjon az asztal lapjdhoz, s bidnom is
én, milyen képet vidg majd ehhez az agg, hiszen mir kitapostam
a hénapos retkeit, dtcsortettem a hagymdajin, és ldbamra teke-
redve vonszoltam magam utdn dinnyéinek inddit, s hogy mindezek
utdn még én mutatkozok indulatosnak; ez mair nem mindennapi,
és kifejezetten rdm vallana, ha id8kdzben egy mdsik, valdségos
es6ben nem tdvolodnék el annyira a kéfaltdl, a lombok nyirkos
titkrének kozeléb6l, hogy ne lehessen szavamat venni, csak még
azt latom, hogy széthlzott ajakkal néz rim vagy utdnam a gon-
dor haji, majd a fuléig szalad a szdja a fdjdalomtdl, és a
kiguvadt szeme fehérje elvordsédik, mi a fenét gondolhat ma-
gaban, amikor nem tud talpra 4llni, és beszéd kozben ossze-
keveri a hangokat, illetve egyetlen hosszi hang a beszéde, ééé8é¢4,
alafestve csecsemdgligyGgéssel, vagy ezen a hangmagassigon zubog
benne valami, amit hamarosan szintén ki fog adni magibdl, mi-
utin én még mindig igyekszem megmenteni az egyenruhdmat,
habir nem az van rajtam, s egyaltalin a nyomira sem tudnék
mér jutni, csak képzel6dés mindez, a misik lesz a valds, ahol
eléggé benne lehetek a lében, birmit véltoztat az a helyzetemen?
Hatralva fokrdl fokra — mert ha szembe haladok, talan akkor

is hitrdlok —, békés tdvozd, aki egyszertien szem el8l vész, annak
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ellenére, hogy mindig azon vettem észre magamat, akarhol képes
vagyok leragadni, olyan benyomés alakulhat ki rélam, miszerint
nincs hovd mennem, nem tudok hova lenni, vagy annyiképpen
értelmezhetnénk ezt a veszteglésemet, tétovdzdsomat, téblaboldso-
mat a legkiilonb6z8bb napszakokban, habir csupén kapaszkodot
keresek vagy j6 kildtdst — mire? hovad? — az éjszakdba, vagy
nem is annyira az éjszakdba, hanem a sotétségbe, mintha a fegy-
ver célgombjén 4t néznék vagy teodolittal mérnék fel valamit,
amihez aligha értek, vagy amit hihetdleg el sem tudok képzelni:
nos, marad az, hogy megyek ugyanazon az elméleti Gton, amerrél
jottem, s itt ér utol a kidltozds, ndi hang, amely nemigen emle-
keztet az iménti pendiilésre, ahogy fém koccanna fémhez, sok-
kalta ink4bb valami madir hivé hangja ez, ami szintén madirnak
sz6l, nem nekem, nem rikoltds vagy riasztds, hanem egyszerli
siirgetés, akdrmire vonatkozhatna, de célja alighanem az én meg-
riasztdsom, mintha afféle riadozé, bolygéd, hazajiré lélek lennék,
aki idegen kebleken keresi iidvosségét — hdt ettdl aligha futa-
modok meg, s8t, megtorpanok egy percre a kivancsisagtél, ugyan
miféle krisztusimdddsnak lehetek még tantja (aki ldtna vissza-
nézni a gyonge vildgossigban, bizonydra f4jdalmas mosolyt ismerne
fel az arcomon, mintha tavoli szélbe szimatolnék az illatok utan,
és a hangok kesernyés fzére gondolnék, ahogyan a hajnal érhetne
itt a hidbavaléan eltdltott éjszaka multdval), hanem hogy Oltsa-
tok le a villanyt! Oltsitok le a villanyt! — ezt hallom, egysze-
rlen mély lélegzetet veszek, mint aki viz ald szdmfit merilni a
kovetkezd pillanatban, egy sotét loccsandssal eltlinik, és a gylriiz6
hullim a feje felett egy pillanatig még arcmdsit mutatja, amely
egyre darabosabb lesz, amig csak hatirtalanra nem tdgul, és tobbé
semmit sem idéz fel, nem emlékeztet, hiszen maga sem emlékszik.

Emlékszem viszont arra, mintha minden kordbban t6rtént volna,
z6ld és hullimos plexiiiveg mogott vagy ezzel elrekesztett helyi-
ségben, taldn annak a lépcsdnek a tetejében, ahonnan csizmas laba-
mon leereszkedtem, furcsin hajlitgatva kozben a térdemet, a
csizma szdra talsigosan szorithatta a labamat, vagy a térdem
nem j6l fekiidt meg a peremén, és itt, a lépcsé aljdban keresztiil-
ldbaltam valami isten teremtményén, mikdzben egy mésik, annak
a hasonmdsa vagy elcsatangolt tartozéka hozzdm csatlakozott —
volt az egészben valami rendkiviil kiilonds, az a félhomdly vagy
derengés az utcin, azutdn az a lény vagy teremtmény, hogy egybdl
gy kezdtem érezni magamat, mintha sirk6rél kolcsondztem volna
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a nevemet, ami kordbban meg sem fordult volna a fejemben, most
meg egyszerlien szinte tényként konyvelhettem el, és itt is, az
utca két oldaldn, azok a nyomortsigos udvarok meg kertek, ami-
lyenekre a sorozatosan rdm szakadd, szinte egymdst valt6, folya-
matos sotétségekb8l emlékeztem, és ezekbdl valahogy tobb volt,
mint derengésekbdl, a derengés tudatom egy mésik rétegén vonult
végig, anélkiil, hogy valami mddon kapcsolddott volna emehhez,
és most a derengésbe értem, akdrha valami kontinensre tettem
volna a libamat, ahol majd sok dolgot kell még tapasztalnom,
hogy esetleg némiképp a keletkezési helyemnek tekintsem, egy
napszaknak, amelyben majd felébredek, amely feltétleniil rejte-
geti valahol ébredésem id8pontjit, s most meg vératlanul benne
taldlom magamat, kitéve a szélnek, s mivel szembe fd, erésen le
kell szegnem a fejemet, hogy 4llam szinte a mellemnek prése-
18dik, és most nyoma sincs benne a féjisnak, egyik oldalon sem
érzem, olyannyira, hogy meg sem tudnidm most mondani, merrdl
kellene valéjiban éreznem, tehat az 4llkapcsom békén nagy, egy
ideig valészintileg massal is foglalkozhatok, nem csupin a sajga-
sival, amely igencsak igénybe szokott venni, de most, hogy vissza-
kaptam vagy visszakeriilt a ldbamra a csizmdm, egyszeriben
kellemesen kezdem magamat érezni, amint lépegetek vékonynak
tetszb ldbaimon, a thlsigosan feszes és szlik csizmaszar teszi, sza-
raz helyen 4llt eddig, ha ennyire Osszeugrott, de legaldbb nem
lepte be a penész, miként virhattam volna, s anélkiil, hogy a
derengésnek vége szakadjon, vissza is tudtam térni induldsom
helyére, s az id8, a napszak, az dra itt sem valt sotétebbre, tehar
mondhattam, hogy kikotsttem itt — mondjuk — ebben a hdzban,
bar aligha tudtam réla valamit, legaldbbis nem annyit, hogy egybé!
otthonomm4 iissem, az otthonom feltehet8en mashol volt, ahon-
nan eltivoztam, bir nem tudom, hogy sorozatosan-e vagy mind-
ah4nyszor mas-mas helyrél, inkdbb tbb helyrdl is eltdvozhattam,
mig ide megérkeztem, olyan igénnyel, hogy vissza fogok még térni,
és mivel a csizma a ldbamon igen feszes volt, nem is adtam ennek
a visszatérésemnek olyan nagy id8t, ugyanaz a sajgds volt a la-
bamban, mint azel8tt az é4llkapcsomban, csupin az aggasztott,
hogy nem voltam tisztdban sem a nevemmel, sem az arcmasommal:
végleges névként ugyan ott volt tenyeremben a bélyeg, a betlk
sora, amelyeket kimondani ugyan nem tudtam, de le tudtam
volna mindenkor {irni, ha megfeleld feliiletre akadok, s6t le is
irtam volna, ha ennek sziikségét érzem, ujjaim alatt két redd
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kozén ott 4llt rové kezem tenyerében, birmikor felidézhet8en,
COCQREHELLES, csupdn erre kellett emlékeznem, de arcma-
somra a képzeletem is reményteleniil rovid és feliiletes volt, tenye-
remmel tapintva arcom nem mondhattam, hogy szakillam van,
de borostis voltam, tehit valamit8l — az utolsé borotvalkozistdl
szdmitva — valamennyi id6nek el kellett telnie, és ez lehetett
hét vagy tiz nap, ennyi volt az, amit ezt megel8z8en valahol
mésutt toltdttem, milyen 4llapotban vagy helyzetben errdl fogal-
mam sem volt, a hely meg, hogy hol, egyszeruen nem keltette fel
érdekl8désemet, mert az vissza fog még térni, és felismerhetem,
ha birmilyen szempontbé! is érdekelt leszek ebben, s ezt az érde-
keltséget méris visszautasithatom vagy elvethetem, mivel sohasem
érdeklédtem kifejezetten a magam dolgai irdnt — ha nem egy
mésutt kibontakozé cselekmény vonz vagy igazgat, akkor mi —
tehettem volna fel magamnak a kérdést, de kérdés sem volt, ahogy
valasz sincs, csupidn rdhagyatkozis, jobb hijin az eszemre vagy
a véletlenre, invenciéimra, s a derengés mindig fakaszt valamit,
mert vildgossdgot imitdl, pedig csupan kiutat vagy kitérést jelent
a fénynek, szolariziciét, hogy a vildgos a fekete és a fekete a
fehér, és huzamosabb ideig nézni, s6t l4tni igy teljesen mist mutat
végiil, mintha csak az egyik 4rnyaldsa volna mértékteleniil ki-
hangstlyozott vagy bantéan éles, de melyikre nézve?

Ezt én fejtegethettem vagy feszegethettem volna, bekapcsolédva
a térsalgdsba a zold plexiiiveggel lerekesztett sz(ikds térségben, de
nem az a kopasz és aldzatos ember, akihez ez igazdbdl illett volna,
neki csak a kdnnye csorgott, amit ugyan nem tudtam mire vélni,
hogy csupén szervi vagy kifejezetten érzelmi alapon megy-e végbe
— érdekes médon nem lepett meg vagy nem inditott meg, mind-
Ossze nagy alakitdsi készséget és rendkiviili célratorést sejtettem
mogotte, mit sejtettem, biztos voltam benne: ez az a jel, amire
engedni kell egy tuskéval szemben, mivel éppolyan, mintha be-
szarozta volna magit, s most a misik felé nyGl azzal a kezével,
hogy megszeresse vele, évatlansigdbdl Ot is Gsszekenje — rettene-
tesen feldobnak engem ezek a jelenetek, a letdmadott fél kezdeti
huzakodédsa, mintha buzerilni akarnik, mig csak észbe nem kap
és fel nem csillan elftte a lehetd8ség, hogy mindez alél megvélt-
hatja magit szolgdlattal, pénzzel, miegymdssal, klasszikus gorény-
habort folyik ilyenkor, a mirigyek és a viladékok dolgoznak inkabb,
elfojtva taldn egy-egy fing is felszall, 4rnyalatként, nevezhetnénk
Ggy is, hogy ez az iskolamester harca a mimessel, és a kemény,
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t6kos iskolamester 1épésel6nyben van, épp most a feleségére hivat-
kozik, példaként hozza fel, tétként veti be a jitékba, emebbe 2
csalddi korbe egy idegen asszonyt, mire a mimes hirtelen meg-
bitral, afféle ravasz és theatrénra ill§ kitéréssel félresz6l — 6,
istenem, mennyire kedveltem én ezeket, és most egy iskolames-
ter tesz tdl egyikiikdn a csorgd konnyeivel és a hitvese fehér l4ba
szétfeszitésének ecsetelésével — nos, igen, hiszen az ecset a szak-
méja, a csorgd olaj meg a doglote lakk, ha tudna vele mihez kez-
deni, és nem csupdn kancsal Szl iz Méridkra futnd az indulataibol
meg sorvatag, elvirult csecsemd-Jézusokra; majd 4ttevédik ez a
jellem egy mésik korba is, a mézeskaldcsos mester l4zadozni fog
a formitlansidg ellen a rokon 4brdzolé szakmakban, hiszen meg-
van, hogy mi hogyan késziil, minden megtanulhaté és kiismerhetd,
ami viszont nem, az nem valé erre a viligra, ebben engesztelhe-
tetlen marad eszme és eszmény; de most itt a feleség ldba kovet-
kezik, a szegénység verte 1dba, amelyet nem hajlandé a nyomorra
széttdrni, nincs kefélés; ezzel a vildggal vagy ezen a vildgon? —
hanem a vdladékoknak fel kell torniiik az emberbdl, s ezt a meg-
komponalt jelenetet szemlélve nagyjabél mindegynek tlinik, hogy
a test mely résén keresztiil, csupin a feliiletes szemlél6 hajlamos
arra, hogy tragédidt sejtsen minden elcseppend orr vagy 16gb
takony mogott; a kurva anyédtokat! Valahol beliil, mirmint ben-
niik, szdmomra ismeretlen rendszerben komoly fordulatai is voltak
ennek az okvetetlenkedésnek, és ilyenkor az iskolamester valdszi-
nlileg Ujabb adag konnyet eresztett meg vagy szitkokat és rdgal-
makat fajt valami bdcsi vagy paldnkai, esetleg futaki mds iskola-
mesterek ellen, lildba jitszé fejtetdvel tett djabb er6feszitéseket,
hogy a maga javira billentse a mérleget, akdr 4tldtszé volt ez,
akdr nem, gondolom, diadalra juthatott, és parddés alkotdsit elhe-
lyezte a plexiliveggel szembeni falon, z6ld sugirzdsba, és este
mér bikkanthatott, vagy kielégitette emez a diadal, amit a mi-
mesen aratott, nem tudom: két haszontalan, pokolravalé ember,
akikre lassan rdesteledik, csak ennyit lattam bel8lik a megemész-
tetlen é megemészthetetlen vildgossigban, amelyet minduntalan
visszakérédztek, mondhatndm Ggy 1is, hogy két helyi mivész,
amennyiben itt erre a mivészetre sziikség van, és nem veszitette
még el véglegesen a mecéndsit —a mivészeteket mindig nagyobb
hihéval zajlénak képzeltem el, sok ah! és oh! felkidltdstél meg
s6hajtozastdl kisérve, az elismerés heves megnyilvanuldsaitél, hogy
bravé! meg bis! — és ezek most nekem tonkreteszik az illdziémat,
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hogy dgy érzem magam, mintha tilsdgosan is sok pilafot ettem
volna napkdzben a zsidé menzén, amelynek az volt az elnye a
tobbi menzdval szemben, hogy itt senki sem politizéle, itt az id6s
holgyek szipkabél szivtdk a cigarettdt vagy csipesszel fogtak, és
némelyek étkezés elbtt kezet mostak, és csupdn egyszer l0kte fel
valaki a teliaggatott fogast, bele a kelkdposztiba, de utdna illem-
tudbéan elpirult, mint aki nem jut levegbhdz. Ilyen kornyezet
smakkolt énnekem, smakkolt volna, mert itt senki soha meg nem
haragudott, vagy ha megharagudott is, nagyon gyorsan elpdro-
loghatott a mérge, és egyetlen hangos szévaltasba sem kapcsoldd-
hattam be, mert nem is volt ilyen, a vizeskancsék is livegbdl
voltak, és nem badogbdl, senki sem tartott attdl, hogy a kosztosok
egymas fejéhez fogjdk Oket csapkodni, és cudar nétdt énekelnek
beszeszelve az Osszetolt asztaloknil, vagy a felszolgdlénd fenekébe
csipnek vagy egyszerlien megbirizgdljak: az ilyesfajta kezdemé-
nyezésnek itt eleve fasza tort, ez az utca masik oldaldn ment,
ahova ki volt frva, hogy KOLLEKTIV, és én szivem szerint oda
csatlakoztam volna, az 6nkéntelen felkidltdsok és az &szinte véle-
ménynyilvinitdsok 6zonébe, a hétprébis oreg hivatalnokok kozé,
akik kerékpiron jartdk a vérost, és a biztonsig kedvéért lancda-
rabot hordtak a kabitjuk zsebében, de nem kerékpérlancot, hanem
olyat, amilyent a kisértetek viselhetnek, és ezt szdmomra kiderit-
hetetlen céllal, hogy netdn valamihez odakétve vontassék magukat
vagy esetleg lancra verjenek valakit, valami megrogzott adésit
a hivataluknak, vagy csupin azért, hogy ezzel zarjdk be a kerék-
part, de sohasem zartdk, a lincaik meg mindig csortogtek valahol,
taldn a derekuk koré tekerve — mar arra is gondoltam, hogy
esetleg kdbor kutyét szeretnének fogni, hogy ne legyenek annyira
maganyosak, és ha zsinegre kotnék, azt akdrmikor elrighatnik,
mert ezek a kutydk olyanok, akir a szerelmesek, nem nagyon
tlirik a kotottséget, vagy 8k maguk voltak holdkérosok, s ezzel
a kopott lanccal lakatoltdk oda csukléjukat a nyikorgd sodronyt
vasdgyuk végéhez, amelyet talan sohasem illethetett asszony teste,
két ember stlya alatt a sodrony annyira kinydlt volna, hogy az
alul fekvd feneke feltétleniil érinti az 4gy alatt levd iires befttes
tivegeket, bar ha eltdrnének is, sebet nem ejthetnének rajta, mert
a sodrony szovése akar a lancingé, aki benne fekszik, alulrdl sebez-
hetetlen; széval, ehhez a magényos 4gyhoz lenni odaldncolva
4jszakardl éjszakira, viselve azt a kockdzatot, hogy esetleg ki-
gyulhat a szalmazsikja, s akkor mar kés§ piszmogni a lakat zarja-
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val, amigy meg hogyan vonszolhatna maga utin az ember egy
langolé 4gyat vagy vordsre heviilt 4gysodronyt — mindezek
olyan kérdések voltak, amelyeknek fontossigit, s6t sdlyossigit
atérezhette az ember, anélkiil, hogy valéban problémit is jelen-
tettek volna a szdmdra — 4m latni kellett, ahogy délutinonként
a sOntésnél ittdk a fréccsdt, kiilon-kiilon a sarokba htzédva és
szétlan maginyossigban . .. tiizet kellett volna kidltani vagy vizet
frocskolni réjuk, lehetSleg hosszii sugdrban, akdr az éjszakai viz-
kopb ... Mindezt a csizmidm sarkira kotve vonszoltam magam
utdn, és hulldmzott a nyomomban, akir a hajnal felé lenyugvéd
hold a pocsolydk tiikrében, terepi szolgdlatot teljesitettem, és ma-
ganyos voltam, kozben sévirogva gondoltam asszonyomra, akirdl
nem tudtam, hol lehet, és az & keresésére kellett volna forditanom
minden idémet és er8met, és nem a vasiti tdltésen gyalogolnom
¢jszakdnként, mintha vonatot vdrnék, hogy futtdban felpattanjak
ra, és vitdba kezdjek valami 4lmos kalauzzal, aki 6rokds szomno-
lencidval kiiszkddve rélép az ember ldbidra — érdekes, hogy a
vildg valamennyi kalauza mennyire mocskos, gy(irdtt ruhdja és
primitiv lény, mindig sarkig nyitott nadrigsliccel imbolyog a sze-
relvények folyosdin, tgyhogy nyomban az izzé 4gysodronyt jut-
tatjdk az ember eszébe, meg a hosszd gatyds, 16gd gatyamadzagi
hivatalnokokat: bizonyé4ra rengeteg bajom lehetett ezekkel a krea-
turdkkal, ha annyit foglalkoztattdk mindenkor a fantdzidmat,
hogy gyakorta mir a lényegre sem figyelhettem téliik, csupin
egyetlen olyan élmény koétdtt a valamikori, az egykori utazdsok-
hoz, amely mindenképpen a hajnalt, a fokozatosan eziistbe for-
dulé derengést jelentette a szdmomra, amikor egy szaxofonos az
elhamvadé harisnyaji vildgitds alatt vératlanul talpra szokkent,
és nydlazni kezdte a szaxofon favék4jat, amelyt8l fogai szinte
egészen, a tovikig lekoptak, majd beleftjt, mintha az ember
kabdtjdba fijtak volna bele, s a hangtdl nagy, megfagyott 4rnyé-
kok kezdtek zorogni, akirha bddogbdl lennének, és kinek jutott
eszébe a lekonyuld vers, mely jeles és izgiga embernek, aki mdr
fuldoklott az 6szi palyaudvarok kénkdves mozdonyfiistjétdl &s
a mellékhelyiségek katrdnyszagitdl, amikor még csak a tejeskofik
jarnak Kdlmén Imre sziil8hdza elbtr:

Milyen fehérek tudnak lenni az éjszakai utak!
Holtak fiijiak, elmetszett szarnyak kavarjik porukat!
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Végtére is elharapézik, tildrnyal mindent az eziist vagy csupan
a csillogdsa, mintha a csontokra rakdédna le zomancként, iiledék-
ként, és megszlinik az egybehangzisa, kioldja valaki a bokré-
tit!... é most ez a sodrédids, mind feljebb vagy egyre lejjebb,
az égbolt meg a tiikre, amit 4llit, s a kettd koz6tt haladni egyre
sebesebben, mint akit felszippant a szivarvény, felszippantja mind
a kilenc életét.

A sziirke 16, kocsiba fogva, a tort sugari napsiitésben igyeke-
zett hosszdra nyijtott, sz0rds ajkaival elérni a felmagzott, szdraz
flcsomét a fa tovében, alighanem megéhezhetett ekkorra, reggel
Ota Gton voltunk, egyre csak nytdjtogatta a nyakat, hogy lazitson
a gyepl6n, mig nagy hangon rd nem kiltottam a véllig ér6 desz-
kakapu felett:

— Hé!

Egy ideig nyugton maradt, dreg jbészig volt mdr,, és sejthette,
mi lakozik bennem, de tudtam, ha nem nézek oda, megint 4jra-
kezdi majd, legaldbb megitathattam volna, 4m a kidtban szinte
a talajjal egy szintben 4llt a viz, tytktollak dszkiltak rajta,
valahogy olyan szine volt, mintha valaki belemosta volna a csiz-
méjat, hét ebbdl 16 biztosan nem inna, nem is prébilkoztam
vele, a kutya a hitam mogott meg tépte a lancit, hit dgy volt
mér, hogy agyonvégom, de legaldbb seggbe ridgom; a hiz koriil
viszont senki, sehol senki, egyetlenegy diinnytgs, 4gyban fekvd
Oregasszony volt a hazban, talin az egész utcdban, az egész
Kuracfaluban, vad, kddszini, bozontos 8sz hajjal, a hiz padléja
pedig mintha parafabél lett volna, hajlott és be- beszakadozott
a lépteim alatt, iparkodtam is kifelé, amilyen sebesen csak lehe-
tett, no, nem, a fene a dolgotokat, ezt nem fogjdtok elsiitni ne-
kem, ebb8l mir nem esztek, és amikor a l4bam mér a kocsi csat-
16j4n volt, héitratekintettem még, és egy pillanatra feltint az
ablakiiveg tiikrében az arcom, de ahogy koriilnéztem, semmi olyan
nem akadt a kezem iigyébe — tégla, kerékvetd k6, fiiletlen bili,
akdrmi —, amit az indulattd]l elsipadva belevighattam volna,
hogy inkdbb az orsz4glt vezessen keresztiil a fejemen!

Pedig valamikor! vagy nemrég! vagy ki tudnd megmondani,
hogy mikortdjt, amikor még minden egyiitt volt, illetve a gondo-
lat és az elképzelés még nem szakadt el az anyagtél, és a jovendd
nem kedélybetegre alapozott, hanem a macskakd még cgészsége-
sen pendiilt a kerekek vasaldsa alatt, és a kocsisok nem egymds
rakomdnydra sunyitottak, a magas tirszekerek az égben jirtak,



848 HID

fellegekként lobogtak tova — nos, ekkor még érdemesnek tlnt
sarcolni a vildgot, nem elszegényedett fukarok uraltdk, ponto-
sabban igyekeztek kiterjeszteni felette uralmukat, az iiresség és
a néptelenség felett, mintha kipusztult volna a ciginytdbor, nya-
kig betemetett volna benniinket a fold, mindent eltemetett, egy-
szerllen megemelkedett a szintje, mintha az egész logikus és redlis
torténelem a fold alatt volna, és ugyanakkor a papirhalmokban
folytatédna, munkdlkodna, akir a nyl, a sz, az atka, a gomba,
egyre fogyatkozé sziml betlvel, mind kisebb lehetSséggel az
értelemre, hogy ezeket a fogalmakat valamikor is &ssze lehessen
vonni, ne csimborogjon el az egykori jelentés, ami méir nem is
ugyanazt jelenti a fokozatosan elfordulé idiémaban, hanem mit
jelenthet, 16faszt, hogy a tebridink nyakon fostak benniinket a
szarvas id6ben, és ballagunk utinuk az 6kor farkdhoz kotve,
arra virva, hpgy majd egy napon, 6, egy napon...

Miutdn sebesen tisztdztam szemléletemet, feliiltem @jabb néze-
teimnek, végbement bennem a kinyomott hegyl sipka 4tviltozisa,
ismét a szemhatdr felé néztem, és eszembe jutottak rokonaink, akik
ott laknak a szemhatiron, a szemhatiron tdl, akik ott vannak
belesiippedve valamibe, bedsva komposztba, ganéba, televénybe,
és én nézek ki az éjszakai ablakon, é bolha mdszik rajtam, és
hallom a horkoldst az dlak feldl, ejnye, vagy valamelyik sertés
allat horkol itt emberi hangon, vagy valaki kapta magit, részeg
fejjel, és befekiidt kozéjik éjszakdra: minden kész rejtelem és
nyilvdnvaléan szerencsétlen megoldis.

De hit hovd lett az eziist a fehér falakrdl, egyszeriben mintha
fazni kezdenék, taldn a bortdl, amit meg sem ittam, de meg
kellett volna innom, mindig ez meriil fel bennem, és mekkora
tdvolsidg van itt hirtelen kozottem meg a bor kozt, még akkor
kellett volna odakanyarodnom a csirda elé, amikor a kocsin
iiltem, s6t, még koribban, amikor még lovam volt és 16 jart
alattam, és ndlam volt a pénz is, amit lépten-nyomon kovetelnek
t6lem, rajtam, kutatnak utidna a holmim kozott, s azt valéban
képtelen vagyok elviselni, hogy Osszefogdossék, megforgatjik,
majd hogy magukra nem 6ltik az avittas darabokat, csupa fodor
meg selyem mindegyik, idegen kontinensre vald, vagy hidaljuk 4t
azzal, hogy egy misik korszakba, késSbbibe-e vagy elébbibe, ezt
elhanyagolhatjuk, akdr a latvadnyt, ahogy két gyertya kozott nézve
keresztiil asztalndl lok merev derékkal, két kézfejem van csupin
az asztalon, nem kocsmai konyoklés ez, és a hajam egészen ritkis,
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taldn az éghajlat miatt van, vagy a klima terményei, amelyeket
elfogyasztok, valtjdk ki 4talakuldsomat, bir nem vagyok téliik
z0mokebb, inkibb karcsibbnak latszom a szokottnil, és az éjsza-
kai hangok semmiképpen sem az itteni és mostani csond, ink4bb
rikoltoz4s vagy tavolsdgtartds, bekialtozott tér a jelenlegi néma-
sag helyett, és szemben velem talin asszonyom iil, most débbenek
csak r4d erre, vagy érzek meg valami kihivdst a tekintetében a
fagyos és merev, pancélszerl plasztronom alatt: nos, ez az 6ltozék
sikkad el rélam fokré] fokra, foszlik le a b6romrél, mintha siet8s
és nagy erObevetést igényl6 munkival foglalnim el magamat, erre
sziilettem volna, és csupin a sebes, hatékony fogdst mérlegelném
tevékenységem kozben, hogy dolgom lendiiletesebben haladjon.
Es egy pillanatra mégis megtorpanva, oda nem ill§ vagy egyal-
taldin hova ill§ gondolattal ismételten nydjtom a kezem vala-
miért, amit a szamba veszek, s nem tudom, mi az, étel-e vagy
élvezeti cikk, az ize utdn itélve egyik sem, tehdt fogyasztok
valamit, amirdl sejtelmem sincs, hogy mi lehetne, valaha taldn
dohdnyt rigtam {gy, de annak az izét ismerem, és ez nem do-
hiny, hanem idegen, semleges izi, sajtolt novény vagy levél, s
valami hatdsa el6bb-utébb mutatkozni fog. Mintha feneketlen
vodorrel szaladgdlnék, azzal az elszdndssal, hogy én is meritek
valamit. De addig is elk8ddsiil8, olajosra val6 tekintettel, mikoz-
ben arcomat egyre ink4bb eldnti a verejték, é csukott szdjjal a
megmagyarizhatatlan massz4t rdgom, amelynek sem eredetét, sem
rendeltetését nem ismerem, és Ggy tlnik, velem szemben asszonyom
is ugyanigy tesz, és arca ugyancsak homilyban marad, akdr az
enyém, csupin 4llkapcsdnak lassd mozgisit tudom megfigyelni,
ami a gyertya lobband ldngjitdl vetett 4rnyék is lehetne, szinte
a magam arckifejezését olvasva le az 6vér6l, egyre virom a fel-
er8sodd morajt vagy diiborgést, a kiszabadult vagy szabadjira
eresztett elefdntok csortetését, a tiirelmetlenségt6]l egyre ritkdbban
és mind mélyebbeket lélegezve — hol littam vagy hol éltem 4t
ezt, hovd lett ez a pillantdsom, milyen hely marad itt elképzelé-
seimnek?

Am miés elhatdrozds szerint nyelvemet inkabb foghijas inyemre
tapasztva hallgatom, hogyan folyik odakinn a faszolds: mar haj-
nalban nekifogtak, hogy mindannyian idejében megkapjanak min-
dent, hordékat 16kdosnek lefelé, amelyek nagyokat puffannak,
meg l4dddkat dobélnak a fdldre, t6r6dik is valaki valamivel, ha
folyik, hat folyik, ha reped, hat reped, reggelig még feltimad a
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szél, s ahogy neki-nekiiramodé rohamokban fdjni kezd, emelgeti
majd, dobalja a lovak sérényét, hénak, mondod, hénak még nyo-
ma sincs, az emberek pedig végre faszolnak, amit csak érnek
vagy osztogatnak, tavottit meg benzint is — a gyertyafénytdl az
ellenkez8 irdnyban levd ablak felé fordulva, amely a minden-
kori derengésbe néz, virok még egy ideig (a kopar terepen csak
messze sejteni egy-két farétornyot, de azokat is mar elhagytik,
iires alattunk a fold méhe, vigasztalanul kotyog benne a hideg
talajviz), amig szét nem viszi a fene 8ket; kiilonben is oly ritkin
van faszolds, és oly hosszt id8re szdl, bir valahol azonban mégis-
csak szdmon tartjik, ahogyan mindenkit szimon tartanak, soha-
sem kell attdl félni, hogy valaki nincs szdmba véve, valahol
nagyjabdl azt is tudjik, ki mennyit alszik, megkdzelitd pontos-
saggal létezhetnek ilyen adatok, 4m ezek annyira felszines dolgok,
hogy nem lehet rdjuk alapozni, mert amit valaki nem kap meg
vagy nem irinyoznak el a szdmdra, azt maginak kell megsze-
reznie — ez mindenesetre alapvetd hiba, gilins nagyvonaldsdg,
s6t rendszerbeli érdektelenség; a falnak idebenn valami hihetetlen
szine van, amilyenre a falusi tlizhelyeket szoktik festeni, fehér,
felengedve sirgaval é kékkel, a kék 4tiit a sdrga sdpadozdsin,
és leginkdbb a hamuszin felé hajlik, mir-mir szinte arc- vagy
bbrszin, ahogy j6formdn kiilonvalik a hdttértdl, ez az 4rnyalat
mindenesetre kozelébb jon, mintha még nem iilepedett volna le
a rapacsos falra, valami étkezdét juttat az ember eszébe, és aki
allt valaha ilyen étkezdének az ajtajdban, nyomban megérzi a
bbrére vetiild sipadtsigot, a valds szinek firadisigat, fasultsigit,
hatteriikben a még néptelen konyhival, vagy a konyha esetleg
kirekeszthetd, levalaszthatd, elszigetelhetd, mind a gondolattdl,
mind az elképzelést8l, csupin az alacsony terep marad a dontd,
& kor6s-korill, mint egy végteleniil gyliriz8 fekete hullim, a
szantasok bardzd4i, s mi iiti ezt a végtére is mozdulatlan hull4-
mot a benti hamuszintthdz hasonléra valé, zselészerlien ruganyos,
mondjuk, egy kidltdsra, zdrejre egyetlen tombben megrandulé
égbolt alatt, annak a rovidke id8nek a fesziiltségével, amig az
ember a koponyege zsebébfl el6vesz egy kézigrandtot, s miutdn
akvitdlja, hatalmasra tdtott széjdban a foga kozé szoritja, és
immdr a megjegyzés igénye nélkiil gondol hdrom kiilonboz8
szdmot.

(Folytatjuk)
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Amire Kosztoldnyi Dezs6, a fiatal koltd s mar sikerember, szinte
k6ltdi tudatosoddsinak elsé pillanatdtdl kezdve késziilt, azt 1910-ben
valdsitotta meg A szegény kisgyermek panaszai cimli versciklusdnak
megformalasival, majd tovabbépitésével az elkdvetkezd évtizedben. Va-
16jdban e ciklus verseit irva volt érzelmileg-eszmeileg kész igazin. Az
Osszegylijthetd adalékok is ezt litszanak bizonyitani. Bécsbdl {rja a
tizenkilenc éves egyetemi hallgatd Babits Mihdlynak egyik legfontosabb
levelében a kovetkezdket is:

»- - - Heracleitos mondja: az ember sorsa az ember jelleme; de hol
van az ember sorsa: a maltban!

Létiink minden gyokérszdla oda kapaszkodik, nevelésink onnan kap-
tuk, els6 benyomdsainkat onnan szereztik. Nem tudom, miért, de én
fanatikusa lettem az eltint id8nek. Gondolatok és hangulatok badntanak.
Mindég arrél Almodok, hogy gyerek vagyok s oly érzelmeket érzek
ilyenkor, amelyeket kifejezni sohase tudok, de mindég vigaszt meritek
beléliik. Féld tisztelettel meredek mindenre, ami otthonrdl j&; ez szent,
gondolom magamban, hisz a semmiségek, melyek mir elméltak, a
miult igénytelen targyai és eseményei, alkottak engemet, 6k az én iste-
neim.” (1904. november 20.)

1907 decemberében, illetve 1908 januirjdban mar kész a ,beteg kis-
fid” szitudcidja is — ezzel blvdli el Linyi Heddit. A jelek szerint
érzelmi és esztétikai proba volt ez, Kosztolinyi a betegség-metafordval
kisérletezik, fOképpen, hogy felismerhette, a betegség nem szenvedés
volt, hanem a gyermeki 6rém forrdsa, egylttal a megismerés olyan
lehet8sége a koltdnek, amelyr8l nem mondhatott le: az emberi létezéssel
vald szembenézésre szolgilé sajitos és egyediilalld szitucidjdt képezte,
amely magin hordta a melankélia s a vele kapcsolatos nosztalgia és
bénat fényeit is. Nem ebben a megvildgitisban fiirdik-e az 1905-ben irt
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Fasti szonett-triptichonjdnak latvinya a Négy fal kézott versel tdrsa-
sigiban? Csak ezek a szonettek még Hérédia és Leconte de Lisle
modoraban késziiltek, Kosztoldnyinak ellenben annak az ,,érzelmi Osélet-
nek” a koltdi megfogalmazasdhoz  szimbolista-impresszionista jellegli
szabadsdgra volt sziiksége, amelyrél Csith Gézénak irott levelében
(1909. jilius 12.) beszél: ,,Nem mondhatom el neked igy, mind kiilonos
hangulataim vannak djabban. Egyenesen a gyermekkoromba tdrpiiltem
vissza és élem azt az érzelmi Oséletet, amelyet azel8tt annyira kivintam.
Ma épp dgy jon az Este, mint akkor.” Egy hénappal késdbb (1909.
augusztus 14-én) pedig mar mifajilag is mindsiteni tudja, nevezve,
amit alkotott, ,8sszefiiggd lirai-epikai elbeszélésnek™. Szinte furcsa, hogy
éppen Csith Gézanak lelkesedik a ,,gyermekkorba valb visszatorpii-
1és” Bromérdl és élményérdl, hiszen Csith Géza — mintegy Kosztoldnyi
elétt jirva — fedezi fel és irja meg a szabadkai gyermekkor és
didkkor vardzskertjét, elsd novelliskonyve pedig, az 1908-as A wvardzsld
kertje, az emlékek és képek olyan vilagit 6rokiti meg, amely minden-
képpen Kosztolanyi versciklusinak az el8képe, amelyben megfeleléseket
is lehetne keresni. Folottébb intenziv milvészi hazafordulds és kollektiv
fréi 6rom tiikroz8dik ilyen médon prézdban és versben egyardnt.
A Kosztolinyi-levél szerint tudatossigot, valamiféle ,szabadkai prog-
ramot” nem lehet keresni ebben a gyermekkor-kultuszban, 4m valami-
lyen formaban mégis létezhetetr, hiszen Karinthy Frigyes is belekéstol-
hatott. Aki azonban valéban elemében érezte magat a ,,gyermekkor
boldog &ntudatlansiginak” megidézésében, az Kosztoldnyi Dezsé volt.
Ugy utazott érzelmi-hangulati ,,barkdjan” vissza a nem is oly nagyon
sok év elbtti gyermekkoriba, mint aki Tahitijébe vitorldzik, ahol a
maradandésig élménye var ra egyiitt azzal, amit gy fogalmazott meg,
hogy ,altalérezni a t0nd életet”. Hiszen még csak huszondt esztendSs,
amikor konstatilhatja: a ,bds idd robog a feje fol6tt”. Joggal mond-
hatjuk tehét, hogy Kosztolanyi, amikor A szegény kisgyermek panaszai

kozponti verseit fogalmazta és koltdi tervét elgondolta, s ez — lat-
tuk — éveken 4t érlel8ddtt, tulajdonképpen a ,teremtd 1d6” problé-

méjaval taldlkozott, amelyet magyar nyelven Babits Mihdly tolma-
csol A szegény kisgyermek panaszai megjelenésének az évében, 1910-
ben Bergson filozéfidja ciml tanulminydban: ,,A mi idénk teremt, Gjat
alkot minden pillanatban. Ez azért van, mert minden pillanatunkban
benn van — tudtunkkal vagy anélkiil — egész miltunk, s6t Oseink
egész miltja. A mdlt nem halt meg, hanem hat rednk; él testiinkben,
lelkiinkben; egész valénk az egész milt ereddje; minden jelen pillanat
magiban foglalja az egész miltat, és valamit ad hozzd...” Elégtelen-
ségnek latszik ak4r ennél az interpretaciéndl elid8zve, hogy elénk raj-
zolédjanak Kosztoldnyi versciklusdnak erévonalai: a malt is, ami oly
sok van ezekben a versekben, s az is, amit a koltd ad hozzd — koltéi
tobbletként. Anndl is ink4bb, mert — mint idéztik mir — Kosztoldnyi
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éppen Babitsnak magyardzott a Bergsonéhoz hasonlé &tletérd]l hat esz-
tendGvel eldbb. De tovdbb is mehetiink, hiszen a magyar nyelvl filo-
zéfiai gondolkoddsban is taldlunk egy irdnyt, amely a Kosztoldnyi-
versek karakterének irdnyiba mutat. Fiillep Lajos Kosztoldnyival egy-
iddben, de teljesen fiiggetleniil tble, az emlékezés problémdjit a mfé-
vészet oldaldrél veti fel és kozeliti meg termékenyitd médon Az emlé-
kezés a mivészi alkotisban cimli tanulminydban, amely magyar nyelven
a Szellem cimd, Fiilep Lajos szerkesztette folydiratban jelent meg 1911-
ben. Ebben olyan mondatokat taldlunk, amelyek A szegény kisgyermek
panaszai titkainak (esztétikai-eszmei) nagykapujihoz kiniljdk a kulcsot.
»Valami egészen 4j — objektive — nincs az emlékezéds adta (Gjra
intudlt) képeiben, hanem 4tformalt régi kép az, a »déja vu« jellegével.
Ami egészen 4j van benne, az az érzelem, ami az emlékezés aktusival
egyiitt jir, s amely érzelmet az emlékezés adta képpel egyiitt, egyszerre
intudlok. Ez az érzelem kompakt egészet alkor az ~emlékezés adta
képpel: egyetlen lelkidllapotot... Adva van tehdt egy tartalmilag régi
elem: a milt intuicidmnak emléke, s egy Uj: a jelenemnek érzelme; s
e két elem egyetlen organizmussi nd.” (A kiemelések Fiilep Lajostdl.
B. 1.) Nos, A szegény kisgyermek panaszai kapcsin ezt az ,egészen
Gjat” keresve kozelithetjik meg lényeges sajitossigait: abban van az
érzelem, amely mellé odasorakoztathatjuk a megformdldst is.

Nyilvdnvaléan nem kotelez8, hogy az érzelem-fogalomban konkré-
tumokra gondoljunk és azokat keressiikk, de azokat is kereshetjiik, és
Kosztoldnyi ,,lirai-epikai elbeszélésében” meg is taldljuk 8ket. Az otve-
venéves kolt8 visszaemlékezésében (1935. 4prilis 21.) is épen megvan
még, ami ciklusdnak érzelem-magjiban a lényegest képezte, még akkor
is, ha joggal figyelmeztet nyilatkozatdnak kiadéja, Réz Pal, hogy azt
nem szabad szé szerint érteniink. Mondta tehét:

»— A szegény kisgyermek panaszait akkor kezdtem {rni, amikor édes-
atydm egyszer latogatéba jStt hozzdm Ulldi ti didkszobdmba. Kiki-
sértem a hajnali vonathoz, és taldn a litogatds hatdsa alatt, mert eszem-
be jutott a vele vald kapcsolatom, az elmilt didkkorom és a vidéki
életem, amikor a palyaudvarrdl visszafelé mentem, egyszer folzendiilt
bennem ennek a vers-sorozatnak els§ kolteménye: Mint aki a sinek kézé
esett ... Aztdn rovidesen, alig egy hét alatt, az egész sorozatot leirtam,
és mdig sem tudtam rajta véltoztatni egyetlen sort sem.”

Ami foltétleniil hiteles az elmondottakban, a koltd csalddi ihletett-
sége, s hogy a ciklus értése és kialakuldsa szempontjdbdl relevins vers-
csokron rajta van az egy ihlet-bordédban széttség nyoma, mind a meg-
formilds médjinak, mind eszmei-érzelmi felfogdsinak tekintetében. Ez
az a tobb mint harminc vers, amely az els6 kiaddsban jelent meg —
a ciklus els§ versrétegeként, hogy ezt fogja koriil, miként Szauder Jbzsef
figyelte meg, a verseknek egy mésodik, majd egy harmadik rétege a
kordbban és kés8bben irt versekb8l”. Ezt bizonyitja az az adalék is,
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amely szerint 1909 szeptemberében a jelzett napon négyet-6tSt irt meg
a versekbdl, két hét alatt pedig kész is volt veliik, igy az eredeti elkép-
zelés jelent8sebb médosuldsok nélkiil érvényesiilhetett: a kisgyermek
taldlkozik a haldllal, méghozzd a legszlikebb csalddi koéron beliil. E
korbdl gylriznek tovidbb azutin emlékek és érzelmek, hogy a gyermek-
kor elmtltdnak, s tdl azon, az Eden elvesztésének az élményét is immdr
befutva tegyék teljessé Kosztoldnyinak ezt a koltdi ,.elbeszélését”. Iko-
nografiailag is szinte teljes ennek a képe A szegény kisgyermek panaszai
mésodik, Es laitom Ot, a Kisdedet . .. kezdetli versében:

Es litom Ot, a Kisdedet,
aki fehérl8 ingbe 1épdel.
Még lopva-lopva rdm tekint
és integet sz8ke fejével.

Arany gyertydcskit tart keze
és este félve il le mellém.
Hallom kacagni csondesen

s litom alvé fejét a mellén.

O a pap, az igaz, a szent,
bidmulom, mint egy ismeretlent.
Gyénok Neki és 4ldozok

és megsiratom Ot, aki elment.

A bevezet8 kép sugdrozta 4rtatlansig-benyomdst — mert fogva tartja a
képzeletét a fehérl§ ingben 1épdeld kisgyermek latvinya — még egyszer
el6dllitja, kétségteleniil kompozicids meggondoldsokbdl a ciklus z4ré
versel kozott jelslve ki helyét. Itt igazdn a csalddi kordn beliil van:

Tiindéri reggel. A sotét szalonba
apuska zongorazik andalogva.

Ez Mendelssohn. Alombeli kodok.

Ugy hallgatom az ajté hasadékin
s 4llok a hangok koézt kis ingben, néman,
mint hajnali gydngyvirigok kozott.

(Oly jé ébredni)

A ,visszaidlmoddsok e sorozatiban” (Lengyel Menyhért) a koltd 4t-
mutatisa nyomidn az ,0sélet”-elképzelést taldljuk meg, azt, amit a
kés8bbi interpretdcié gy mond, hogy Kosztoldnyi ,hangot adott a
gyermekkor boldog ontudatlansigdnak” (Bardth Ferenc). Mélyen szim-
bolista ebben a torekvésében, miként azt Sbtér Istvin figyelte meg,
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amikor arrél beszél, hogy ne a koltbi eszkdzokben és kolt8i médszeré-
ben keressilk a szimbolizmust, hanem a versciklusnak mintegy az egészée
fogjuk fel szimbolistinak, mert benne a ,gyermekkor vilik szimbé-
lumm3”. Nyllvénvaloan azonban azok sem jirnak messze az igazsigtdl,
akik a részletekben is erre az irdnyra ismernek. Karinthy Frigyes pél-
ddul mir az ,6sciklus”, az elsd kiadds megjelenésekor frott birilatiban
a ,dolgok jelent8ségébe vetett hitet” mondja szimbolizmusnak, Szeg-
zdrdy-Csengery J6zsef pedig a jelenségek jelképes értelmét emliti, s
beszél arrél, hogy a ,,vildg megtelik a sejtelmes jelképek meghatirozha-
tatlan hangstlydval”. Ugyancsak 8 emlegeti az 4lmot, a réviiletet, annak
»tétova drnyalataival”, s azt, hogy Kosztoldnyi ,egy-egy vizidban old-
ja fol a vildgot.” Szauder JSézsef nyomdn a fentiekhez sorolhatjuk még
a rejtélyes élet, Kelemen Péter utdn pedig a titokzatos mélységek
szimbolista ,,tényét” is. F8képpen az ihlet els nagy lobbandsiban frott
versekre érvényes a szimbolista mindsités — a gyermekkori ,,8sélet”
kertjének a betegség-virigai nyflnak benniik, elannyira, hogy A szegény
kisgyermek panaszai akir a betegség mitolégidjdnak képeskonyveként
is forgathaté. ,Hervadt ruhdban ébred a gyerekkor, mely a szivemben
porladoz, alant” — énekli a Halottak napjin kezdetli versében, hogy
az els§ verskor — a végleges elrendezésben — az, amely a betegség-
és a betegséggel annyira Osszeforrt haldl-élményt szélaltatja meg igen
hatdsos nyitdnyaként az emlékezéseknek (A doktor bdcsi; Milt este
én is jartam ottan; O, a haldl; Még biiszkén wvallom, hogy magyar
vagyok; Azon az kaﬂ]el Mar wméha gondolok a szerelemre) Nem{
lizélom képei vannak ezekben a kolteményekben, s ha az is eldjon,
ritka és paratlan, de koltbileg nagyon is virt é produktiv szenzicibt
hoz, mert ,bibor 14z” az, hogy az 1923-as eredeztetésl Az dprilisi
délutinon kezdetlben a piros jelz8jli 14z rézsaszinlivé véaljék. E ver-
sekben a gyermeket gySt8 ldz ,,4julé 4lmot” hoz, ki ,litja”, , kddos
habok kozott ringatézik”, s mert a szimbolizmus koordinitdi az irdny-
addk, a haldl ritualéja is megélhet8vé valik, abban a héizi-hazai vélto-
zatdban, amelyet a sziildi hdzban és a sziildvarosban tiszteltek. Az
Azon az éjjel kezdet koltemény ezt az életrendet &rdkiti meg, amely
a halilnak a szimbolista kolt8 szemével ldtott képét hozza (Rénay
L4szl6). Titokzatos kiilsd jelek sorakoznak fel és hivjdk el a gyermek
borzongdsit: a halottas hiz szokdsainak és cselekvés-rendjének litvinya
ez, amelyben a titokzatossdg egyelére még megfejthetetlen benyomdsa
érlel8dik. Ttt az események és gesztusok sorrendje is sokatmondd. El8bb
a borzongdsokkal és félelmekkel teli éjszaka, azutin (a mdsodik szakasz-
ban) a ridegebb reggel képei kovetkeznek. Ezek is, amazok is a halal
kivaltotta misztikus érzésnek a szimbolizmus kedvelte sejtelmessége bur-
kdban vannak, s hirdetik, mennyire a haldl szolgélatdban van fogva
a ,,valésag” is, 4dltaldban azok a redlidk, amelyek oly b8ven akadnak
e kolteményben. Ez elsé halil-kdrnek az Azon az §jjel kezdetd kolte-
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ménye mellett a misik legjelent8sebb a kés8bb idesorolt Milt este én
is jartam ottan (1909-ben frt) kezdetl verse.

A magyar szimbolista lira mésodik korszaszdnak egyik antoldgia-
darabja ez a koltemény, amelynek Kelemen Péter, amikor a szimbolista
versszerkezeteket vizsgilta Kosztoldnyi korai kéltészetében, figyelmet
szentelt, s elemezte. ,,Elénk szinek ragyogjdk be — irta — a verset:
bibor, eziist, arany, kék villédzds, tiikrok, iivegek csillognak, fém ra-
gyog, tlz sugirzik. A ldtvidny pompizatossigit akusztikai elemek is
kiegészitik: a vers rimei teljesek, zengbk, tSbbségiik tiszta rim vagy
asszoninc.” Szimbolikus verssé a tiikdr-metafora kdzponti szerepe avatja
a méir emlftett koltdi eszkdzokon kiviil, s mindazok a misztikus tartal-
mak, amelyeket a metafora hordoz. A manierizmus kordban mir azt
tartottdk, hogy a tiikdr-metafora a félelem, a haldl, az id§ motivumit
hordozza, s talin még azt a hamis obszessziét is hozz4sorolhatjuk,
amelyr8l a manierizmus tilkér-mégidjival kapcsolatban Gustav René
Hocke beszél. De nyilvinvaléan benne van a szemlél6d8 En, azutin
az embernek a maga Onarcképe utini nyomozidsa, az azonosulds moti-
vuma is. A Kosztolinyi szimbolista foncsort tilkre azonban nem csu-
pén az iivegtiikdr, hanem az dn. ,folyé tiikér” is, amelyben Narcisz
litta meg magit. A kéurészes koltemény elsd részében az énrdl van szé:
TR o

Mult este én is jirtam ottan.

Hogy bibor 14zban hinykolédtam,
az iivegajté 4llt elém,

a zajtalan, a hangtalan,

csupa eziist, csupa arany,

a sarka tliz, kilincse fém.

Az iivegajtd 4llt elém,

iivegje kéd és alkonyat,

bimultam benne arcomat,

s mint vizidrny lengett felém,
akédr vak tiikrok lemezén,

hogy bibor 14zba hinykolédtam. ..

Ez a bizonyos tilkdr, amelyben el6bb a l4zas gyermek litta &nmagit,
a kovetkezd pillanatban a 1ét kapujivd vilik, blivdssé, migikussi: a
halélra nyilé ajté az. Erre a versére emlékezett volna Kosztoldnyi Dezsé,
amikor 1933-ban Esti Kornélt Az utolsé félolvasds ciml elbeszélésében
a tiikdr elé vezeti meghalni:

s+« A tiikor elé esett, s kidiilledt mind a két szeme.

Ekkor rohant be a sipadt fiatalember, Lélekszakadva kovetelte a
mestert, hogy a szinpadra vigye.

Débbenten litta, hogy mi tdrtént.
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— FErdekes — jegyezte meg —, most is nézi magit a tiikorben.
— Igen — bélintott az orvos. — Mint afféle milivészember. Pedig
mér nem is él.”

S a vers masodik része, a ,,csalddi” részletekkel egyiitt:

Néztem kozelrdl meghatottan,
ez az ajtd, ismertem én,

ezen suhant el kisdcsém

s ezen a blvds, tiikkrds ajtén
ment el, mikor leszallt az alkony,
kis, kékszem® hdgom, szegény,
mér régesrég ismertem én.
Csupidn egy tikor az egész,
aki belenéz, belevész,

és aztin nincs tobbé remény,
egy kép az iivegen kilobban.

Milt este én is jirtam ottan.

A kovetkezd verskordknek is van misztikus-szimbolikus patinijuk, de
azokon az impresszionizmus szinességének fel-feltlinik a zominca. Az
iskolardél és didktdrsakrél szélé versek kozdtr példdul ott van az oly
sokat emlegetett Mostan szines tintikrdl dlmodom kezdetl. Szinorgia
ez a vers: ,21-szer bukkan fel valamelyik szin, s még kiilon hatszor
nevezi meg a koltd a »szineket« 4ltaldban. Azutdn a f8nevesités tenden-
cidja: a szinek csak az elsd hét sorban fiiggnek Ossze a tintival — a
tovabbiakban ©nallésulnak. Nem egy tirgy tulajdonsigaként, hanem
onértékli dologként, nyelvtanilag fOnévként szerepelnek... A kisgyer-
mek szerepét alakitd lirai hds nem szines tirgyakat, szines tintdt, hanem
szineket akar.” (Kelemen Péter) Kétségteleniil a szindrom verse is ez
(P. Dombi Erzsébet), s egy ponton a szinesztézidk is kritikus pilla-
natukat mutatjék:

Es akarok még sok mdsszindl tintat,
bronzot, eziistot, zdldet, aranyat,

és kellene még sok szaz és ezer,

és kellene még aztdn millié:
tréfas-lila, bor-szind, néma-sziirke,
szemérmetes, szerelmes, rikité

és kellene szomoru-viola

és téglabarna és kék is, de halvény,
akér a szines kapuablak 4rnya. ..
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Joggal kérdezte a kutats, vajon ezek szabdlyos szinesztézidk-e még,
vagy mir azokon tdlmutaté szin-jelenségek.

E vers hangpdrjit a ciklus utolsé versei kézdtr leljiik fel, ugyancsak
még az elsBdleges kompozicidban, a Nagy tdrsasig kezdetl kolte-
ményben:

Nagybbg8-hangok mafla réheje,
malacbanddk fortissiméja. Solo.
Vérmes bibor kiirthangok kacaja.
Csupa fonik zaj és hangmaskara.
Részeg citera. Sapitozva sz6lé.
Ustdob. Cintdnyér. Oriilt, kdba lirma.

Nagynéni-bbkok sipadt 4ridja.
Bész trombitdk. Meggargyult obodk.
Mind oly titokzatos, siré, fondk ...

Ezek a zenei asszocidcibk legalibb olyan meggydz8ek, mint amilyenek
a szin-képzetek, egyszerre mutatva mind a szimbolizmus, mind az imp-
resszionizmus irdnydba, mind a kett6nek elemeit 6rz6 médon. Ezért
llithatta Szauder Jdzsef, hogy A szegény kisgyermek panaszai ,szim-
bolikusan 4rnyalt impresszionista” versciklus, F8képpen, ha helytdllé
az az 4llitds, amely szerint Kosztoldnyi impresszionizmusa az ,,dmulat
lirdja” (Szegzardy-Csengery Jézsef). A ciklus tovabbi verskdrei f8kép-
pen ilyen karakterG lirit hoznak. E koérck pedig a kovetkezdek: a
kisgyermek estéje (az Este, este... és az Odon, énémet, cifra éra ko-
zottiek), a Ldnc, linc, eszterlinc kozjitéka utdn a csalddi album képei
(az Akdrcsak egy kormos szénégetd és a Miért zokogsz fel oly fijdn,
busan kezdetliek hatdrolta versek) szinte mind fekete-fehérben, majd a
idtékok (A jaték és A kis baba kozottiek) kovetkeznek, ezeket egészitik
ki az évszakok nydrtdl nydrig (Féltizenketts, és A délutanoktdl mindig
futottam pontjai kozdtt), s zirja az utolsd, a hetedik verskdr, amely
a napszakokrél sz6l6 verseket tartalmazza (Jaj, az estét dgy szevetem
és a Mdsként baldlos csend és néma untsig kezdetliek hatdrai kozott),
amely utdn mir csak a zdrévers (Menj, kisgyerek) kovetkezhet, hiszen
mér beismerte és bejelentette: ,Kihullt a kép mdr. A keret iires lett.”
(Jaj, hova lettek a zongords estek) Bardth Ferenc monografidjiban
minddssze harom részre osztotta A szegény kisgyermek panaszai hatvan-
négy kolteményét, igy a gyermek tirgy- és élménybdmulatdt, a gyer-
mek Kosztoldnyi vérségi és lokdlis emlékeit, valamint az értelmet és
osszefiiggéseket 14té koltd megnyilatkozdsait kidalolé versek csoportjdt
kiilsnboztetve meg. Ez a tartalmi szempont osztilyozds a koltemények
lényeges vondsairél nem tuddsit, holott méd lenne a mi hét verskor-
javaslatunk alapjin ugyanezeket szimbolizmusuk, illetve impresszioniz-
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musuk alapjin is szemiigyre venni, és el8szdmldlni azt a ,,sok modern
szépséget”, amelyben Szab$ Lérinc gydnydrkodstt e versek olvasdsa
kozben. Ezek kozdtt van az Apdmmal utazunk a vonaton kezdetli
verse, a ,,tajlefré versnek ez a szimbolista valtozata”, amelyben ,a tdjat
az emlékbe, majd tovdbb, az 4lomba helyezi” (Kelemen Péter). S annak
a bizonyos naivnak az el84llitott képei is, amely nem csupin hangulat
volt, hanem lényegében ikonografiai kérdés is. Az 4rtatlansig deka-
dencidjinak elbdjolé hangjirél van szé, amelyet f8képpen az 1910-es
versek Oriznek. Ezekben hibdtlan az evokicid, és rezzenéstelen a melan-
kélia. Finom eltérésekr8l van szdé természetesen, de ezek is beszédesen
fontosak. A Féltizenkett6 kezdetl versének els6 szakaszdban a nagy-
banyai fest8kkel versenyez szinte:

Féltizenkettd.

Messze-messze
a piacunkon szines irnyak.
Vords napernySk. Lila foltok.
Kisvarosi arany-vasirnap.

Mint déli 4lmok, délibdbok,
Ugy lengenek sutdn repiilve
a nyéri aszfalt sziirke csikjan
a 36° Reaumur-be. ..

Majd a ,,modern primit{vséggel” kacérkodva fest:

Az Isteniik mir varja 8ket
szagosan és aranyba fogva —
Greg, naiv, vidéki Isten —

ugy iil, mint egy pipere-boltba . . .

Az ellenben mir f6képpen alkotdslélektani-méifaji kérdés, hogy milyenek
és mire mutatnak azok az azonossigok és differencidk, amelyek e versek
egyikét-mésikét az e korban keletkezett Kosztolinyi-novellikkal &ssze-
flzik. Igy a Nagy tdrsasdg kezdetli verse és a Bolondok cim@ novelldja
is tobbek kozotr. Fontosabb ezeknél az a tény, hogy A szegény kisgyer-
mek panaszai a véltozatok és drnyalatok szildrd egységét mutatja, hogy
a hangulatok az emlék-burkokkal egyiitt zirt kompoziciét alkotnak,
s hogy van cselekvés-logikdja, van ,halad4ds” a ciklusban, mint elbe-
szélésben szokds, de vannak zenei ellenpontok is benne. Csak éppen
meg kellene keresni zenei megfeleléseit. Ami bizonyos, Clementi
»gyerekkuckéjat” kindtte 1910-ben mér Kosztoldnyi Dezsd!
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L.
TISZTELT MEGNYITO KUZUNSEG!*

Ugy hiszem, Kondor Béla mivei j6l érzik magukat itt, Szabadkén, s
kiilondsen e hizban, a vajdasigi szecesszié e kis gydngyszemében. Jél
érzik magukat, mert alkotdjuk is jOl érezte magdt itt és Jugoszldvia
mas részein. Két évtizede mir — amikor Kondor neve még nem volt
vildgszerte ismert —, Szabadkan, a Virosi Mizeumban Aallitottdk ki
rézkarcait, az Otvenes-hatvanas évtized e lidérces litomdsait, a Remb-
randthoz mélté technikai tokély és a goyai latomdsos erd, a tragikus
irénia, itéletmondds és megértd bdlcsesség remekeit.

Tudjuk néhinyan, baritai, hogy mit jelentett neki Jugoszldvia, a
dalmit tengerpart. Egyszer elmondta nekem, ha vilaszthatna, az Adriai-
tenger partjdn szeretne egy kis kunyhét, ott valahol Dubrovnik kériil,
ahol oly tiszta még a tenger, hogy a hulldimok csendesedésekor latszik
a tengerfenék. Szerette Jugoszliviit, mint ahogy abban az id8ben mind-
nydjunk szemében valahogy Jugoszlivia az emberi lét, a szocializmus
valamiféle menedéke és lehetSsége volt, az emberhez mélté tdrsas lét,
tiszta emberi viszonyok lehet8sége, ahol még érvényesek az emberi
ériékek, vardzsosan gazdag és még részben érintetlen a természet, ahol
a hegyek 14bdnil ott mindnydjunk 4lma, a fenger, és remekmivi
freskékat rejtenek a hegyek kozé bdjt 8si kolostorok.

Mert Kondor mindeniitt az embert, az emberi értékeket és a 1ét
tisztasdgit kereste. Ezt kutatta mindenekel8tt ©6nmagiban. Tudjuk,
hogy korunkban ez mily bonyolult villalkozds, hiszen mennyi alsig
dlcazza valds 6nmagunkat magunk és misok el8l. Kondor emberfestd
volt, makacsul vallalta e tisztet a konstruktivizmus, a nonfiguricia
diadalakor is, vdllalta, hogy konzervativnak bélyegezzék, 4m szdmira a
mivész feladata az 6si kategorikus imperativusz, az ,ismerd meg On-
magadat” kovetelményének teljesitése volt, hiszen ki véillalkozna erre
més, mint a mivész, ez az istent8] megvert fajta, akinek feladata, hogy

* Elhangzott a szabadkai Kondor-kidllitis megnyitéjdn 1985. méjus 19-én.
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Késziilddés a forradalomra

segitse az ,,alétheia” tevékenységét, azaz a valdsig, az igazsdg Onfeltd-
rulkozasat, azt a folyamatot, amikor a valdsig kilép el nem rejtettségé-
nek meztelenségébe. Es hol kezdje ezt, ha nem a szdmdira legkézzelfog-
hatébb valésigndl, 6nnénmagandl? ,Ismerd meg dnmagadat” — ez min-
denfajta megismerés ziloga, eléfeltétele, s ez nem nircizmus, nem gbgds
dnmagiba zdrkdzds, hanem mindenfajta emberi érintkezés és megismerés
zdloga. Mert az ember Onmagiban a viligmindenség analogonja, ter-
mészet, él8 organizmus, hegyei, Scednjai, termdfoldjei vannak, természeti
képz8dmény tehit, anyag, ugyanakkor az anyagot meghaladd szellemi
egzisztencia is. Es hogyan is mondotta Giovanni Pico della Mirandola
reneszdnsz bolcseld az ember méitdsdgdrdl? Az Isten, megteremtve az
embert, a vildg kozepébe helyezve igy sz6l hozzd: ,Sem biztos helyet,
sem sajatos arcot, sem pedig semmiféle, csak téged illetd szerepkdrt nem
adtunk neked, Addm, hogy amely helyet, amely szerepkort Shajtasz, azt
birtokold kivdnsigodnak megfelelen. A t&bbi teremtmény a maga meg-
hatdrozott természete folytin az 4ltalunk el8irt tdrvények kozé kény-
szeriil, 6rokre meghatdrozva. Téged nem fékez semmi kényszer, téged
szabad akaratodra bizlak, az fogja természetedet megformilni. A min-
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denség kozepébe helyeztelek, nézz korill, hogy mi a legkedvedre sze-
rint valébb a viligban. Nem alkottunk sem éginek, sem foldinek, sem
halandénak, sem halhatatlannak, hogy ©Onmagadat, amilyennek csak
akarod, dontésed és rangod értelmében magad alakitsd ki, s mint a
fazekas, abba a formdba gydrd 4t, amelyik ink4bb tetszik. Lelked vég-
z8séb8l lesiillyedhetsz az alacsony, 4llati viligba, és djjdsziilethetsz a
fels8bb, az Isten vildgiba.”

Kondor az embernek ezt az egzisztencidlis lehet8ségét élte 4t —
sajit magdban, megkiizdve az emberbelsé poliris ellentéteivel, az angyali
és orddgi 1ét ambivalencidjival. E kiizdelmét vetitette festményekbe, réz-
karcokba, monotypidkba, a mesteri mtigonddal megmunkélt mdévekbe,
hogy menekiiljon bels§ ordogei el8l, hogy jelet hagyjon, igazolja itt
jirtdt a foldon, {téletet mondjon ©nmaga és testvérei, a hasonléan belsd
ordogeivel kiizd8 emberek foldtt, és magit elitélve mentsen fel mésokat.
Mert mi mds volt, mint dnmagin mondott itélet a sziintelen teremteni
akards, az alkotdsért megvivott, életet tép8 kiizdelem, amely oly fia-
talon fel8rolte, hogy eljusson az Snmaguk égetdsén 4t teremt8 alkotbk
tibordba.

Tisztelt Megnyité Ko6zonség! Ne haragudjanak, hogy Kondor péld4jin
keresztiil az ember egzisztencilis lehet8ségeir8l, felel8sségérél, bukdsirdl
és felemelkedésérsl beszéltem, és nem méltattam Kondor mdvészi érté-
keit, pedig tudjuk, az itt ldthaté mibvei is bizonyitjik, hogy nagy miivész
volt, a legnagyobbak koziil valé, akinek mfivészete hid a tradiciévallalds
és az Gjitas kozott. Kondor még é18vé tudta vardzsolni az 8si szimbélu-
mokat, az eurdpai festészet nagy formatoposzait, pitoszformiit, egy-
szerre volt expressziv, sziirredlis és raciondlisan konstruktlv. Mévésze-
tében ott a szimbolizmus transzcendentdlis ihletése, az expresszionizmus
ironikus dithe & a sziirrealizmus capriccibja é mélylélektani bhvar-
kod4sa. Beszélni kellene arrél, hogy figurativ mfivész volt, aki védte
még a régi értékeket, kompondlt — ugyanakkor merészen vegyitette
miveiben a kiilonféle id8sikokat, a szubjektiv és a tSrténelmi idét, a
megélt é a képzeleti valdsigot. Egyszdval, sorolhatndm a miivész érde-
meit, aki joggal nyerte el a Tokidi Grafikai Bienndlé egyik nagydijit,
akit Max Ernesttel egyiitt hivtak meg a Lugandi Bienndléra, ahol a
kritika ,,autentikus tragikus zsenit” ismert meg benne, és akinek rézkar-
caira Albert Camus is felfigyelt. Kellene err8] beszélni, hiszen a kor-
szakos jelent8ségli mivészek kozé tartozott, mégis, Ggy érzem, mindez
szdméra mellékes volt, a mlvészet csak médium, kifejezési lehetSség,
mert mindennek mélyén a modern ember egzisztencidlis problémdi ha-
z6dtak meg. E problémakkal vivia Jikobként harcdt, lekiizdve &ket
és lekiizdve 4ltaluk, de méltén viselve mind gyBzelmeit, mind bukésait.
Nézzék e kiizdelmek rdnk testdlt emlékeit, és szeressék Oket. A kidlli-
tst megnyitom.
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II.

Kondor Béla* az otvenes évek kozepén jelentkezett a magyar képz6-
mivészetben, s még fbiskolai tanulminyait be sem fejezve, mdir jelen-
téset alkotott. Féiskolai diplomamunk4ja, a Ddzsa-féle parasztforradal-
mat idézd rézkarcsorozata konstruktiv és expressziv erejével Gj Osvényt
nyitott a magyar grafikdban. Mir ekkor ldtszott mivészetének nagy
ereje, szintetizdlé képessége: a grafika nagy tradiciéjdhoz, Diirerhez,
Rembrandthoz nyalt vissza, télik tanulta a mesterség kézmives tiszte-
letét, a vonallal mindent elmondani tud4st; ugyanakkor a ma emberé-
nek problémdi fogalmazédtak meg miveiben, formanyelve egyszerre
volt hagyomény8rz6 és modern.

Grafikusként tort be a képzémilvészeti életbe, jelentkezése utin mdr
nemsokara Kondor-iskoldrél is beszéltek. Jellegzetes vonalhdlézata, a
finoman remegtetett, olyannyira érzékeny kondori vonal, a viligos és
sotét foltok vdratlan iitkSztetése, a rézkarctechnika braviros kezelése
csakhamar nemzetkozi figyelmet keltett. Kondort kezdték is grafikus-
ként elfogadni, pedig mdr induldsakor is festett, é a hatvanas évekt6l
onallé festdi stilust teremtett. Festészete is az evidencia erejével bizo-
nyitotta: lehetséges a ,,nagy malt”, a hagyominy véllaldsa dgy is,
hogy az ne jelentsen visszatérést a tdléle sablonokhoz, és lehet valaki
4gy is modern, hogy ne valjék a kozkeletd modern stilusirdnyzatok
kdvetdjévé. Kondorral valami olyan jelentkezett a magyar képzémivé-
szetben, aminek nagyon kevés el6zménye volt, é amit a filozofikus,
gondolati lira pdrhuzamaként ,gondolati festészetnek” nevezhetnénk.
Kondor mfivészetében az emberi lét és korunk egzisztencidlis-etikai
problémai fogalmazédtak meg, mégpedig sohasem elvontan, hanem az
érzéki-konkrét alakités szférdjiban.

Oto Bihalji-Merin a XX. szdzad nagy mesterei koziil Henry Moore-t
és Picass6t mindsitette olyan mivésznek, akik totdlis mlvészetet akar-
nak teremteni, céljuk az univerzumalkotds, nem elégednek meg tehat
parciélis értékekkel. Ilyen mévész volt Kondor Béla is.

A kondori univerzum kialak{tdsdnak tSbb Gsszetev8je volt. Egyrészt
ki kellett alakitania azt a tobbértelm@i, gyakran ellentétes jelentéseket
is egybefogé szimbolik4t, toposzokként visszatéré motivum- és témakért,
a nagy emberi szinjiték szerepl6gird4jit, amelyek egyszerre épitéi és
benépesiti voltak ennek az univerzumnak, mdsrészt meg kellett taldl-
nia az ezzel adekvit formaviligot. Jelképteremtd fantdzidja pédratlan
volt. Els8sorban a nagy eurdpai mitolégidk — kiiléndsen a keresztény-
ség — ikonografiai kelléktiribél meritett, de mozgbsitotta sajit, sui
generis mitoszteremtS erejét, és felidézett archetipikus képzeteket is.
Mitolégidja polaris ellentétekre épiilt — mint ember-angyal, ember-

* A kidllitds katalbégusdba és folydiratunknak késziilt szveg.
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Blake illusztricié: Malom

szérny, angyal-démon, a repiilés mint a szabadsig és a transzcendentilis
szféra jele, s ugyanakkor mint agressziv mechanizmus —, e pélusokat
azonban gyakran ironikusan keverte, egyazon figurdcidban villantotta
fel. Vissza-visszatérd témakorei is, mint az ,,Apocalypsis cum figuris”,
az angyal ellen felvonulé sotét erdk, a forradalom-motivum, a minden
id6k hébordinak jelzései, az erazmusi ,Balgasig dicsérete” visszdjira
forditott vildgival rokon erkolesi paraboldk — mind sziikségszerli
Osszetevli teljességigényli mlvészetének. Usszefiiggd mitoldgiai rendszert
épitett fel, de e rendszer érvényér sziinteleniil meg is kérdSjelezte, mint
ahogy grimaszba r4nduldan sziinteleniil megkérddjelezte sajit itéletet
mondé attitlidjének erkélesi jogossagdt is. Szubjektiv vizid, djraéledd
mitoszelemek, tudatalattibdl felsejld élmények képi megfogalmazisa, a
nagy viziondrius koltk, mint Dante és Blake mitolégiai készlettéra:
ezekb8l formalédott Kondor mivészetének sajitos vildga, ez az Ontor-
vényl vildg, amelynek birodalmai, sajit tOrténelme és tdrvényrendje
van; angyalok, ordogdk és angyalld vilni akard, de sziinteleniil elbukd
emberek népesitik be.

E bonyolult viligot nem lehetett egy stilusirAny korldtai kézé szori-
tani. Az emberi dolgok ezerarchak, mélységdimenzidjuk viltozd, mis
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és mis mbdszerrel kell megfogalmazni 8ket. Ezért kereste Kondor is
mlvészi stilusdban az emberi lélek t5bb dimenziéjinak megfelelé tSbb-
sz6lamisigot, a polifonikus szerkesztési elvet. Mfivészetét nem is lehet
stilusirinyokhoz kapcsolni, és nem lehet korszakokra bontani. Korai
grafikii mar magukban hordjik a kés6bbi milivek problematikajit, egy-
egy tartalmi, formai kérdés 4j szempontoktdl gazdagodva vissza-vissza-
tér. Sokszor egyazon képen beliil is viltja az id8- és térdimenzidkat, az
illuzionisztikus, redlis tér keveredik a l4tomds Snmaga teremtette teré-
vel és id8képleteivel. Képei koloritmegolddsiban is dgysz6lvén végig-
skdldzta a festészet minden lehet8ségét a transzcendentdlis jelentésii
aranyhdttéridl, a fémszinektdl a dekorativ, emailos csillogast, mély
fényl koloriton 4t a transzparens, laziiros megolddsokig, fittyet hdnyva
gyakran a szinek illeszkedése optikai és pszichikai tdrvényeit kutatd
doktrindknak, 6sszekavarva a szinkorsk, szinhiromszdgek és szingdmbok

tudomdnyos tapasztalatait — bizonyitvdn, hogy mennyire eltér a mi-
vészet logikdja a természettudomdnyos felismerésekedl.
Képeiben tudatosan felhaszndlta — és elidegenitette — kiilonféle

mivészi korok képszerkesztési mddjit, sajétos képnyelvi grammatikijat,
igy példdul iitkSztette a trecento, az ikonok képkoncipidldsit a sajitos
XX. szdzadi megolddsokkal. A tudatosan egyszerre felidézett és visz-
sz4jara forditott mondattani elemekbdl olyan ,vizudlis textust” szer-
vezett, amely alkalmas volt ugyancsak mély tdrténelmi dimenzié sugal-
l4séra, asszociicids ldncolatok inditdsdra, és hordozhatta egyéni mitold-
gidjit. Nem elsGsorban az ©nds stilus teremtésének, a sajar képére
alakitdsnak kényszere vezette, mikor felélesztette a mlvészettdrténeti stilu-
sok ,,patoszformdit”, hanem az emlitett ,,sokvildgisig™ polifon szerkesztési
elve érvényre juttatdsa érdekében haszndlta fel a mivészetek torténete
sordn kialakult ikonogrifiai jelrendszereket, képi metafordkat, szimbé-
lumokat és formai-kompozicids toposzokat — esetleges ellentétes tSltést,
jelentést vagy 4j funkciét adva nekik.

Kondor életmive az eurdpai mivészet tobb évszdzados szakaszdnak,
kiilondsen a romantikdtél induld és mdig is haté kornak egyik utolsé
és a legnagyobbakhoz mérhetd teljesftménye. Kétségkiviil korunkban,
az avantgarde kordban szokatlan az ilyen totalitdsigényli életmd, hiszen
a szdzad midsodik felében jobbadin csak a szinhdz és a filmmivészet
vallalkozott még ilyenre. Kozép- és Kelet-Eurépa valdsiga azonban,
amelyben a XX. szdzad egzisztencidlis kérdései ugyancsak Osszetetten
vetddtek fel, még lehetdvé tette e véllalkozast. J6llehet — mint mu-
tatja néhiny kivald lengyel képzdmiivész munkdssiga — egyre inkdbb
szitknek érezték a képz8miivészet lehetdségeit. Kondor is tdgitotta a
hatdrokat, hiszen festészetével egyenértékll verseket irt, és remekek fo-
togramjai is. Végeredményben azonban megmaradt a képzOmilvészet
érzéki-konkrét szférdjiban.

Kortirsa és részese volt az avantgarde-nak, bir nem tartotta magat
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avantgarde mivésznek. Ugyantigy 4télte korunk rikfenéje, az elidegene-
dés, absztrakttd vilas és eldologiasodds iszonyit, mint az avantgarde
képviseli, 8 azonban ezek ellen még teljességigényli életmfi épitésével
védekezett, mint Thomas Mann Doktor Faustusinak hdse. Hogy ezzel
egy nagy tOrténelmi kor utolsé mohikanjai, egy mivészi magatartis-
modell eltlind képviseldi kozé tartozott, vagy pedig dtmentdje értékeknek
és emberi lehetSségeknek —, arrdl csak p jové donthet, és nem is csupan
a képzémiivészet fejlédése.

NEMETH Lajos

KONDOR BELA (1931—1972)

Kondor Béla neve nem ismeretlen szimunkra. Két évtizeddel ezelStt
(1964. IX. 24-t8] X. 3-ig) a szabadkai Virosi Mizeumban lithattuk
rézkarcait. Eppen akkor, amikor a Képz6émfivészeti Taldlkozé szervezé-
sében sor keriilt a mfivésztelepeken késziilt szobrok kiillitdsa mellett a
legjelent8sebb ,,taldlkozéra”, a Jugoszldv grafikusok symposyonjira
(1964. IX. 24-én). A képzdémiivészek a Képz8miivészeti Taldlkozd zard-
rendezvényére érkeztek, a grafikaki4llitds vonzotta Sket. Kondor tir-
latira fel sem figyeltek. Mdavészeink eleve el8itéletekkel kozeledtek a
magyarorszagi tOrekvésekhez, ezért tobbségiilk be sem nézett a kiallito-
terembe, ahol Kondor munkdssigit az 1958—1964 kozott készitetr 15
rézkarca reprezentdlta. Akkoriban ugyanis a mi alkotdink kisérleteivel
rokon torekvéseket Pesten nemigen taldlhatunk, mert az alkotas koriil-
ményei, légkdre lényegesen kiilonbdztek egymdstél. (Mégis voltak ha-
sonlé irdnyti prébilkozdsok, ezt tobbek kozott az is bizonyitja, hogy a
szabadkai jugoszldv grafikakiallitdst a budapesti Ernst Mézeumban érdek-
18déssel fogadtik.)

Kondor kidllitdsinak hfivds fogadtatisa ellenére is két mfiértd figyel-
mesen tanulmanyozta az anyagot. Az egyik ismert grafikusunk BoZidar
Jakac, a misik tekintélyes irodalomtorténésziink France Stelé volt. Mi-
utin alaposan megvizsgéltdk a munkdkat, mindketten részletesen kifej-
tették véleményiiket a vendégkonyvben! Kondort akkor még hirbdl
sem ismerték, igy csak a ldtottak alapjin allapftottdk meg, hogy ,ki-
véldan elsajititotta a szakma mesterfogdsait”, s nagy sikereket jésoltak
neki. Sajnéltdk, hogy nem lithattdk még t6bb alkotdsit, azt, hogy ,,ho-
gyan alkot ma, hiszen ilyen felkésziiltséggel mar bizonydra messze tél-

1 A vendégkényvetr a kidllitott anyaggal egyiitt 4tadtik Kondor Béldnak,
hagyatékiban azonban mindeddig nem bukkantak a nyomira.
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szarnyalta az itt kidllitott munkdk szintjét.” a mdvészi sikerekr8l val6
jovenddlésiik azonban a véletlennek koszonve egybeesett a mdval: a sza-
badkai tarlaton ott volt a Romantikus tanulminyok cim sorozat is,
amellyel 1964-ben dfjat nyert Tokidéban a IV. Nemzetk6zi Grafikai Bien-
nalén.

A modern mivészetek az Gtkeresés id8szakdban gyakran zsikutcaba
kertiltek, a galéridk diktalta {zlés és a divat megingatta a mlvészetek-
kel szemben tdmasztott kritériumokat is. A felkeld nap orszdgiban a
bienndlé sziirijének a szemlélete, gy l4tszik, nem volt azonos a sza-
badkai symposion részvevdiével.

A Jugoszldv grafika cim@ kidllitison csak ‘Bogdan Krdié (1932) volt
Kondorral ,,rokon lélek”. Igaz, nem szerepelt itt Leonid Sejka (1932—
1970), Miro Glavurtié (1932), Dado Duri¢ (1933), Ljuba Popovié
(1934) és Vlada Velitkovié (1935), {gy a kisérérendezvény, Kondor
Béla tdrlata sem kapta meg az &t megilletd helyet.

Kondor Béldt a kataldgus el8szavdban Németh Lajos igy mutatja be:
,Utdnzdi vannak, rokonai nincseneck, Nem kapcsolddik kozvetlenil a
magyar piktira vagy grafika egyik 4gdhoz sem. Kozépkor, gétika, az
orosz ikonok, sziirrealizmus — szoktdk volt mdveirdl {rni, s csakugyan
mindez benne van, st tobb is, mert villalja a tradiciét, 4m vdllalja
kordt is. A gdrég humdnum és a kdzépkori szimbdlumgazdagsig, vizio-
nariussdg Stvozetét keresi: azt a formanyelvet, amellyel kifejezheti va-
jiddé korunkat. Mert semmi sem all t8le oly tdvol, mint a Part pour
I’ art Oncélisiga. A festés és rajzolds egydttal etikai gesztus 1s, val-
lalja a kdoszbdl rendet formilds etikai kovetelményeit. Sosem iiriigy
a téma, nemcsak arra szolgdl, hogy kimagaslé rajzkészségét, technikai
felkésziiltségét, kompozicids érzékét fitogtassa. Nila a téma elvdlaszt-
hatatlan a korunk legnagyobb kérdéseit hordozé tartalomtél — 4m e tar-
talom minden {izében képz8miivészeti valdsiggd, kompozicidvi, szinné,
formdva valt.”2

Ezzel egyidében Leonid Sejka Traktitum a festészetr8l (Traktat o
slikarstvn) ciml kényvében a teljeséget dhitva {rja: ,,Az integrilis ké-
pen 6hatatlanul is megjelenik az irodalmi-tematikai mozzanat, méghoz-
z4 nem mint valami ,,mellékes” vagy ,festészeten kiviili” elem, hanem
a tobbi kifejez8eszkozzel szerves egységet alkotva. Komplex képz8mi-
vészeti alkotds esetén nem lehet élesen elhatdrolni a képzOmivészeti té-
mat laz irodalmitél. Az irodalmi téma, mivel a képz&mivészetivel szer-
ves egységet képez, indifferens, passziv, s igy egyszerre lehet nyitott a
képzdmiivészeti és irodalmi szimbdlumok és metafordk jelentésrétegei
felé. Az irodalmi téma igy annyi impulzussal és attribltummal rendel-

2 A Kondor Béla grafikdinak kidllitdsihoz késziilt katalégus elBszavabédi. A
kidllitdst Szabadkdn 1964. X. 3-4tél IX. 4-éig tekinthettilk meg.



868 HID

kezik, hogy éppen képzdmilvészeti eszkdzokkel komplex festészeti alko-
tassd formalddhat.”s

Két évvel késdbb, 1966-ban a Bianco e Nero elnevezési, Luganéban
megtartott IX. Grafikai Bienndlén Kondor is a meghivottak kozott van,
s Rika Debenjakkal é Max Ernsttel egyiitt tiz-tiz munkédt allic ki
Arnold Kohler svéjci kritikus ekkor 4llapitja meg: ,,A magyar Kondor
Béla autentikus tragikus zseni, mindnydjunk szdmdra reveldcidként hat.”?

Amikor 1959-ben Pirizsban ,,Albert Camus meglitta rézkarcait, el-
hatirozta, hogy elészét ir Kondor tervezett, 4m totilis véletlenek miatt
elmaradt parizsi kidllitdsa kataldgusidhoz” Mintha a Pestisnek és a
Szisziiphosz mitoszdnak tragikusan elhunyt {réja a sorsit sejtette volna
meg, amikor felfedezte a grafikusban sajit biiszke, de tragikus hdsének
a misat,

Filep Lajos, a nagybecskereki gimnizium egykori didkjibél lett ne-
ves muvészettorténész, aki nemigen osztogatta a dicséreteket, talin egy-
szeri talbuzgdsigiban, 1970-ben kijelentette, hogy ha Kondor ,Pirizs-
ban élne, ma nem Piccasso korirél beszélnénk”.8 Kondor azonban nem
Pirizsban élt, s sohasem vigyott arra, hogy sziil6f5ldjét elhagyja.

1935. februdr 17-én sziiletett Pestlrincen. A gimndziumi érettségi utin
azzal dobbentette meg sziileit, hogy villanyszerel8ként a Ganz hajé-
gyarban véllalt munkdt. A pesti metrét épitette, mikdzben esti rajztan-
folyamra jirt, s onnan ajinlottdk be a Mfivészeti Akadémidra. A ,szebb
jové épitdjének” képzelte magit, s a hibort stigmatizdltjaihoz hasonlé
romantikus hévvel hitt abban, hogy a kdlcsonds mészirlas tobbé nem
kovetkezik be. A masodik vilighdbort elrettentd tapasztalatai ,garan-
taledk” ezt

Azt a lelkesedést, amellyel nehéz foglalkozdsit vilasztotta, megOrizte
alkotéként is, annak ellenére, hogy a kezdet kezdetén ,.eltandcsoltik”
a festészeti tagozatrdl. Szerencsére Koffin Kéroly, a tapasztalt pedagd-
gus felvette osztdlya grafika szakira a tehetséges ifjit. ErrSl a sorsdon-
t6 fordulatrél diplomamunk4jinak megvédésekor Kondor igy nyilatko-
zott: ,,£n nem is tudom, mit akarok, lelkes voltam és elkeseredett. Koz-
ben minden képecskémet elrontottam okos kritika hijdn. Lekiizdhetetlen
vigyam volt azonban a komoly rajz és képszerkesztés irdnt. De nem
mertem még magamban sem kimondani, mivel kériilsttem a levegd sis-
tergett krémoxid tiizes és ultramarin nagybdnyai jelszavakidl, dilettdns
és posztimpresszionista elvek tomegétdl. Ekkor, ilyen koriilmények ko-
zott keriiltem a grafikdra, Koffin mester véd8szdrnyai ald, abol a
csendes munkalehet8ség gondos munkdra Gszt6nzott.”?

3 Leonid Sejka: Traktat o slikarstvu, Nolit, Beograd, 1964., 131. .

4 Németh Lajos: Kondor Béla halilira, Nagyvildg, Budapest, 1973. mércius,
471—472. 1.

51 m.

¢ I. m.

7 Németh Lajos: Kondor Béla, Corvina, Budapest, 1976., 6. 1.
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s

Buk4s (Szt. Antal megkisértése)

A Juhdsz Ferenc Tékozld orszdga ihlette Dézsa Gyorgyr8l késziilt
rézkarcsorozatdval diplomélt 1956-ban. Mitermet kapott, megndsiilt,
majd rendes katonaidejének letdltésére jelentkezett, készen arra, hogy a
katonasig utdn 4tadja magit a képzdmivészeti ,missziénak” — mert
méir kezdetben sem tartotta dgy, hogy tanulminya befejeztével foglal-
kozist szerez; szdméra a festészet mindig is mordlis tett volt. Amit 2
hdbord alatt az érzékeny lelkiiletl kisfid f6ként képzeletben élt meg,
most az érett férfi, az iskoldzott festd és grafikus a sajit szemével lat
hatta. Addig dgy karcolt a tlivel a bronzlapra, hogy a magyar paraszt-
ldzadds kavargd vizidjat a fantdzidja téplalta; eszkdzeit pedig Remb-
randt, Diirer é Hyeronimus Bosch tanulmdnyozdsival szerezte meg.
Most, mikdzben Bosch fantazmagéridi, Diirer apokalipszisének lovasai
lebegtek a szeme elStt, megelevenedtek el8tte diplomamunk4jinak lapjai
is: a rembrandti tokéletes fény-irnyék hatdsokat a félelemtdl, szorongd-
soktdl terhes valésidgban tapasztalhatta. ValdszinG, hogy sokkolé élmé-
nyei is kozrejitszottak abban, hogy 4llandé témdjinak az ember kin
szenvedését valasztotta, s hirdette, hogy az ember a szenvedések, a
keresztre feszités, a j6 és rossz, a remény és a reménytelenség, irénia
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és a tragikum kozti 6rokds hinydddsa mélyebb emberi mindséget
hordoz.

Az embereket keriilve elhagyatottan élt, f4jé érzékenységbe burkolézva,
szivésan, szinte Onfejlien ,firkalt”, a mlvészi lizenet igazsigiban és
hasznossigdban valé megingathatatlan hitével, tlivel és ecsettel jeleni-
tette meg litomésait, jovendoléseit. Magyarorszdgon azonban a szocia-
lista realizmus és a megcsontosodott tradicionalizmus hivatalos 4allds-
pontjaval valé szakitds lasstbb folyamat volt. Igy nem csoda, hogy
Kondor Béla miivészete is a képzdmlivészeti kritika botrdnykdve lett,
céltablija mindenfajta tdmadésoknak, s természetesen megvontdk tdle a
hivatalos rendeléseket is — az egyetlen biztos jovedelemforrast. Kondor
igy a magyar képzdmilvészeti valdsig két pélusinak kereszttiizébe ke-
riile — lényegében légiires térbe. Egyfeldl elpartolénak bélyegezték,
akit az ,,absztrakcié” megfertzstt, a hatalom rokonszenvét élvezd
mediokritdk a Nyugat rémét lattdk benne, a jmasik tdbor viszont bdtor
mivészi ldzaddsért példaképének tartotta. O maga azonban mindink4bb
elmaginyosodva Pest kozpontjaban levé mltermében, remegd kézzel
rétta értékes {izeneteinek garmadat: a rajzokat, a grafikdk lapjait vagy
verssorokat; az eldtkozott koltdvel Blake-kel baritkozott éjjelenként,
fantasztikus repiil6alkalmatossdgokat allitott Ossze, utolsé éveiben a fény-
képez8géppel, az emulzidkkal é a fényhatdssal ismerkedett. Id6rél iddre
illusztriciékat is készitett, és a reneszdnsz emberhez hasonlé kivancsi-
siggal szfvta magiba a legklilonfélébb ismereteket; fanatikusan hitt
abban, hogy az emberi elme és a kéziigyesség szdvetsége csoddkat mi-
velhet.

Tehetségét sohasem vontdk kétségbe. Mar diplomamunkdajival felhivta
magira a figyelmet, megbolygatta a grafikusokat, s ezzel el8segitette
az avantgarde kezdetben igen gyonge beszivdrgdsit, az 4j latasmod
érvényesitését.

1959-ben 6sztondijjal Pdrizsba kiildték tanulminyttra. Killitasokon
vett részt, dijakkal jutalmaztdk. Egész életében freskdkat szeretett
volna festeni, hogy a kozosségi élményt kifejezve legszemélyesebb érzé-
seinek is hangot adjon. Akir Giotto é Rembrandt vagy a kolostorok
aldzatos és ismeretlen ikonfestdi, az integralis kép tokéletességére tore-
kedett, s arra, hogy tandja legyen kordnak. A preciz, Ssszetett és tobb-
jelentést viziék nyomaszté iégkdrétdl, a Kondor-képek nyugtalanitd
lizenetét8l megrémiilt megrendelék igyekeztek tdvol tartani Kondort a
kidll{tétermek fehér falaitél. A mibivek helyett igy a kortarsak fdleg a
Kondor-mitosszal foglalkozhattak.

8 Kondor Béla a Miskolci Grafikai Bienn4lé dijit 1963-ban, a Tokidi Nemzet-
kdzi Grafikai Bienndlé dijat 1964-ben, a Munkdcsi Dij II. fokozatdt 1965-ben,
a Munkécsi-dij 1. fokozatdt 1971-ben kapta meg. 1970-ben a Krakkéi Nemzet-
koézi Grafikai Bienndlén Az ember é&s a mai vildg téméjira készitenr Happening
cim@ grafikasorozatval nyert dijat.
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Alig misfél évtized alatt, 1956 és 1972 kozbtt, vulkdni erbvel tort
felszinre és teljesedett ki mive az emberr8l: 6rdogokkel, angyalokkal
és haldlt okozd eszkozokkel koriilvett megkinzottakrdl, a szenvedBkréi.
Apré és hatalmas épit8k kdsznak-misznak a falakon, ingatag épitmé-
nyeken, rakétakilov8 A4llomdsokon. Szinte kifesziilnek az értelmetlen-
ségbe, akdr a fest§ maga, akdr verseskotetének angyala, aki ,,Visszatért
a semmiségbe, ahol minden megvan”.® Sajitos vonalvezetésével, jellegze-
tesen kondori vonalrezdiiléseivel megddbbentden nagy életmiivet hozott
létre. Féradhatatlanul, lendiiletesen dolgozott, képei kifejezik 4llando
torekvését, hogy a mozgist, az akciét Srokitse meg. ,,A munka mellék-
terméke a M&” — ehhez a tételéhez mindvégig hl maradt.

A tragikus és a groteszk szimbibzisa, a szimbblumok gazdag tirhdza,
az asszociicidk, a feljegyzések és a nehezen olvashatd iizenetek — ezek
poétikdjinak sajitossigai. Nemkiilonben a forma; temperamentumdval,
mivességével és az eljirdsok Osszetettségével pedig szintén 4dmulatba ejt
benniinket. A tragikum kutatdsiban mind mélyebbre hatolva a groteszk
segitségével akarta megvédeni az elesettek, a vesztésre itéltek ember:
méltésagit, akik ,fogyd életink novekvd ldzdban” arra torekednek,
hogy jelet hagyjanak az anyagban, a jelrendszerben, az eljovends évez-
redeknek. Kondor az angazsilt mlvészet szészéldja volt, és mindvégig
az maradt. Annak ellenére, hogy a napi érdekeket szem elbtt tartd
kérnyezete nem egyezett vele, nem kovette, értékelte milivészi tSrekvé-
seit.

A kornyezetével vald tragikus félreértések kozepette baritjdnak, Né-
meth Lajosnak a hisége és még néhiny kritikusnak és mivészettdrté-
nésznek, miigyQjtének és munkissiga tisztel8jének a tdmogatdsa tartotta
benne a lelket. Még életében igen sok értékelés latott réla napvildgot.
Ma Kondort kétségteleniil a modern grafika magyarorszigi megalapits-
jaként kell szdmon tartanunk. Méve hazdjin tdl is sikeresen kommunikal
a nézbkkel, és mind tSbb elismerésben részesiil.

Kondor Béla sohasem sorolta magit az avantgardhoz, habir antidog-
matizmusa vitathatatlanul hozzisegitette mdvészetének kiteljesedéséhez.
Eszményképei a régmilt nagy mesterei voltak: Albrecht Diirer, Remb-
randt, Bosch, Griinewald és a kozépkori szerb kolostorok névtelen
ikon- és freskéfest8i. Felfedezte benniik és csoddlta az egyén mégikus
erejét, amellyel sajit korarél az autentikus értékek rejtélyes sugirzi-
sdval tantskodott, dgy, hogy az eljovendd korok szdmira is aktudlis
lett. ,Jelet hagyni, hogy voltunk és elbuktunk, de lényiinkben és a

jelekben a magyardzat. A tanulsig. Mdvészet lehet csak... Itt az
orokkévalésdg, benniink, és nem kiviilink” — mondja a kol az
Angyal ordog, kolto c. koltbi- fllozéflal traktétuméban
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® Kondor Béla: Boldogsigtoredék, versek és rajzok, Szépirodalmi, Buda-
pest, 1971.
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»Azok az id8tlen milvek, amelyek a régmdltbél dgy meritenek, hogy
kozben a jelent siritik magukba, s {gy hozzdk létre a j6vOnek szdld
iizenetet”1® — mondta Leonid Sejka.

»Mikor Picasso Gjjiéleszti harlequin figurdjit vagy a minotauro-
machidt, Rouault a Krisztus-embert, Bulgakov Lucifert, Camus pedig
Szisziiphoszt — mindannyian az emberiség egyetemes szimbSélumkincsévé
vale jelképek, motivumok djraértelmezését kisérlik meg. E folyamatba
kapcsolédott Kondor is. Kiilonbdz8 korok motivumait és tSrténéseit
élesztette Gjjd sajitos 4thangoldsban, &sszekapcsolva az egyéni élmény-
vildg mélyréregeib8l fakadd, szimbélumokkid tomoriild képzetekkel1t
— 4llapitja meg Németh Lajos.

Sajt dtjén jrva, de a modern milvészetek csillagzata alatt, a milt
nagy fest8-példaképeinek tapasztalatait érvényesitve, de 4llandéan a
jelenlétre, sajat kordnak hangulatdt mlvészi eszkozokkel megragadva
Kondor egyéni és utdnozhatatlan képi viligot hozott létre, olyant,
amelynek Sntorvényd élete van, eredeti egységet képez.

E sorok iréja abban a szerencsés helyzetben volt, hogy t5bb izben
is ndla lakott, pesti tartézkodisa aidején sokszor talilkozott Kondorral.
Egyik ¢éjjel, mik6zben hosszan monologizlt, olyan dolgokat mondott
el, amelyek déntd fontossighak viligdnak és szimbSlumrendszerének meg-
értéséhez, szinte kulcsot adott képeinek értelmezéséhez: ,,Halottak
napjin a téren Osszegylltek az asszonyok, s végeldthatatlan menetben
megindultak a temetd felé. A temet8 felé vezet8 keskeny utcicskdt
tankok 4lltdk el. Artatlan, gyermeki tekintetli fiatalemberek iiltek rajtuk.
A fekete ruhds menet megillt a fenyegetd 4gyicsévek el8tt. A halottaik-
hoz igyekvd asszonyok, anyik, linyok és testvérek tekintetei a fiatalem-
berekébe iitkdztek, a pillanat szinte megfagyott, a nehéz és fesziilt
varakozds percei kovetkeztek. A vészjéslé csendben az egyik Gregasz-
szony kivett egy szl virigot a csokorbédl, s a tankra helyezte, méltdsigit
megbrizve folytatta Gtjit a temetd felé. Péld4jit kovette a kovetkezd
feketébe 6ltozott asszony is, mind tSbben tették a tankokra fehér
krizantémjaikat. Az acélszdrnyetegekre helyezett virigok hatalmas, fehér
virdgheggyé viltoztak, Csak a katondk feje és egy-egy tarka szil bon-
totta meg vagy élénkitette az egyhangd fehérséget. A fekete menet
pedig lassan széroszlott, eltlint a temet8kapuban. A fehér folviltotta
a feketét. Nem mindeniitt a fekete a gydsz szine! Csak a virigokkal
megrémitett, megkdviilt tankistdk szemei tandskodtak arrél, hogy ez-
Gttal nem a haldl gy&zedelmeskedett, az élet lett az 4r.”12

Kondor ebben a tudatos-tudatlan vallom4siban, amelyet hosszabb-révi-
debb sziinetekkel adott el8, a semmibe meredve idénként, szimbélumot

10 Leonid Sejka: Traktat..., 204. l.
11 Németh Lajos: Kondor Béla, Corvina, Budapest, 1976. 11. l.
12 Kondor mitermében jegyeztem fel 1970. I. 28-4m.
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Kondor kiallit4si plakatterv

szimbélumra halmoz: ilyen a fekete-fehér kontrasztja, a vas & a virdg
ellentéte, a védtelen menet szemben a pusztitds elpusztithatatlan eszko-
zeivel. Igy lett verseiben a fehérb8l ,kénnyekkel sés vizben mosdatott
feketeség”, a ,holdviligképli hasak szine, / ahov4 fejet hajtasz / szo-
mordsigodban fiilelni” 13

Kegyetlen volt 6nmagival szemben is, amikor konydrteleniil felfe-
dezte az ember szisziiphoszi sorsit, mégsem hagyott pesszimista vagy
megbékélést sejtetd, szuggerdlé munkéssigot hétra. A mozgéds, az akcid
dinamikus jeleivel a biiszke ellendlldst fejezte ki képein, mert szerette
8 az embereket a maga médjin, gyengéden, csendesen és nagyon.

13 Kondor Béla: Boldogsigtoredék, Lirvekezés a szinekrdl, 8. 1.
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Szerette Jugoszlavidt is, mlvészi alkotdsaiért. Orszdgunk kulturdlis
Srokségére Szentendrén figyelt fel, ahol a pravoszldv templomokat és
oltdrképeket Vujicsics Sztojdn baritja asszisztencidjdval ismerte meg.
Csak egyszer jirt nalunk, ennek ellenére diapozitivokrdl és reproduk-
cidkrél kivdléan megismerte a kdzépkori freskdfestészetet. A Jugoszlav
Képz8milivészek Szidvetségének vendégeként 1968 szeptemberében tizen-
egynéhiny napot toltdtr Budvin. Gydnydrkddstt a tengerben, és drakat
t5ltdtt el sokatmondd hallgatdssal Rada Komandié hotelportassal, akire
késdbb is szeretettel emlékezett. Akkoriban viddmabb volt, mint egyéb-
ként, tobb elismerésben is részesiilt. Példdul egyik jelent8sebb nagy mé-
retli képe, a Szent Margit legenddja a margitszigeti hotel el8csarnokéba
keriilt. 1968-ban Vilt Tibor szobrdsszal é Kokas Ignic festdvel egyiitt
8 képviselte Magyarorszigot a XXXIV. Velencei Biennalén.

Azt tervezgette, hogy a kovetkez8 évben majd egyiitt végigjarjuk =
kolostorokat, hogy ldthassa a MileSevdi angyalt, keletkezésének helyén,
autentikus és magasztos kdrnyezetben. Késsel a szdjiban abrazolta akko-
riban az angyalokat vagy gépfegyverrel a keziikben, feketének, ahogy
fejjel zuhannak a magasbdl, vagy mint 1964-ben, rakétamakettel. A
Milefevéit sohasem ldthatta mir. Bukott angyala azonban a magyar-
orszigi festészetet bemutatd tirlattal egy évvel haldla utin Belgrddba
keriil, a Modern M{ivészetek Mdzeumaba.

Eletének utolsé évében alkotta meg A szentek bevonuldsa a wvirosba
cfmi nagy méretd munk4jit. Monumentdlis alkotdsit a zsiiri kedvez8en
értékelte, a megrendeld mégsem fogadta el. Kondor szentjei, akiket
tarka tdrsasdg vesz koriil, meg a katondsan lépkedd fekete kanddr,
csak 1974-ben keriiltek eredeti helyiikre, a Torténeti Muézeumba, s
onnan késdbb az egész hagyatékkal egyiitt a Magyar Nemzeti Mdzeumba.

Képei koloritjdnak belsé sugirzdsa, a fojtogatd ibolyakék, az arany
méltésiga, a kék mélysége, a fénylzést kifejez8 sirga, az 4ttetsz§ zdld
és az izzdpiros, utolsé éveiben végtelen mélységekbd]l meriilt fel, azokra
az id8tallé alkotdsokra emlékeztet, amelyeket mér patindval vont be
a mult. Erthetd tehit a tiirelmetlensége, amellyel az annyira csodélt
freskékat akarta megismerni. Finoman vibrdlé vonalakkal, amelyeket
nemcsak indulatai hoztik felszinre, hanem mindig tudatosan és kegyet-
leniil kontrolldlt, 4brizolta a mozdulatot, az emberi tdrekvést, az ak-
cibt — az egyetlen halhatatlan dolgot az emberélettel hatdrolt Sriokké-
valdsdgban.

Az 1958-ban Belgridban megismert Mediale-csoport tSrekvéseihez
hasonléan, de mindvégig magidnyosan a reneszanszot vagy a kozépkort
idéz8 lizeneteivel Kondor a jovBben nézett, mikdzben szdmos feladatot
tlz5tt maga elé: rajzolt, feljegyzéseket, verseket irt, festett, muzsikalt,
fantasztikus szerkezeteket konstrualt, karcokat, fotogramokat készitett,
konyveket illusztralt, vitdzott, s ki tudja még mit nem. A végkimeriilésig
dolgozott, igy hamar kiégett a test. O maga Ggy vélte: ,két életet éltem,
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tehat nyolcvan évet”. Sorsit igy fogalmazta meg: ,,a magényos farkasok
végzete a puskaldvés vagy az éhhaldl”. Dado Durié, Ljuba Popovié és
Vlada Velitkovié¢ Pirizsban taldlkoztak, s megerdsitették miivészi tevé-
kenységiikkel Fiilep Lajos tézisét. Alkotdsaival, tOrekvéseivel és szoron-
gasaival Kondor is hozzidjuk tartozott, habir sohasem taldlkozhattak
személyesen. Akdrcsak 6k, Kondor is megvalésitotta a Leonid Sejka 4ltal
emlegetett , integralis képet”.

A multbamélyedés, amelynek célja, hogy a jov6hdz széljon — ez
rokonitotta ezeket az alkotdkat, akik sohasem ismerhették meg egy-
mist. Bizonyira Miro Glavurtié sem tudja, hogy a nagy maginyos,
Csontvary Kosztka Tivadar (1853—1919), akit 1958-ban a briisszeli
vilagkidllitison fedeztek fel, mint az utébbi &tven esztendd modern
miivészetének kimagasld miivészi egyéniségét, ,rokona”. Ugyanigy a
szabadkai Biré Miklds sem tudhatta meg, hogy kiindulépontja Kondo-
réval azonos. Szajkdé Istvdn és Maurits Ferenc ezt a szabadkai retros-
pektiv kidllitdson veheti észre, s az ezt kivetd Belgradin, amelyre jinius
végén keriil sor.

Amig élt, Kondor Béla nem volt népszer(, ,,befutott” miivész. Még-
pedig azért nem, mert nem Ugy festett, hogy megfelelt volna az elvi-
résoknak, nem fogadta el a kétéves parizsi Ssztdndijat, hosszabb idére
sohasem hagyta el kornyezetét, dacosan és biiszkén utasitotta el a hata-
lomhoz valé bédrmilyen kozeledést, a kritika és a piac szeszélyeinek
fittyet hinyt, mindvégig kovetkezetes maradt, és teljesen 4tadta magit
a festészetnek. A szorongés, amely meghatirozza képeit, miig sem oldé-
dott. Miivének értékei, aktualitdsa pedig vitathatatlan.

Bela DURANCI

KET BESZELGETES KONDOR BELAROL

Tiz évvel ezelbtt, elsGéves egyetemista koromban, nem sokkal a tanév
megkezdése utdn, nagy Orommel littam, hogy Németh Lajos mivé-
szettorténeti kollégiumot tart negyedéves népmfiivelés szakos hallgatdk-
nak. A mvészettorténeti tanszéken akkor & nem adott el8; igy elhatd-
roztam, hogy eljirok el8addsaira. Egy-két alkalommal hallottam mér
&t, kiilonbz8 TIT-eléadisokon, s még gimnazistaként, nagy izgalom-
mal olvastam ,,A mivészet sorsforduléja” cimii remek tanulminyat, amit
azbta is a szdmomra egyik legfontosabb kdnyvként tartok szdmon, 4s
feltétleniil az egyik legnagyobb kdnyvélményként, az élmény igazi és
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ifjtkori értelmében; igyhit valéban nagy virakozéssal néztem el8adésai
elébe. A modern magyar mivészet torténetérdl beszélt, s ahogy telt a
szemeszter, ugy kozeledtiink a jelenhez. Minden 6rija 4j és izgatd
kérdéseket ébresztett benniink, s minden el8ad4s végén vita, élénk beszél-
getés alakult ki, melyek egyre hosszabbra nytltak, olykor egész késd
estig. 1972 decemberének legelején, az 1956 utdni mbvészet kérdéseinek
targyaldsakor, érkeztiink el Kondor Béla munkdssigdhoz. Németh Lajos
késett, mi pedig egymaissal vitatkozva, beszélgetve virtuk 6t. Mikor
végiil is megérkezett, letdrtnek és nagyon szomortnak latszott.

— Kérem, engedjék meg nekem, hogy a mai témainkat megviltoztas-
sam — valami ilyesmit mondhatott, és csendesen, elfojtott kétségbe-
eséssel vagy inkébb egy nagyon mély és tompa szomordsiggal még hoz-
zétette: — Kondor Béla meghalt.

Soha nem tudom elfelejteni ezt a decemberi estét. Szdmomra akkor
még nagyon friss és nagyon 4j volt minden informicié, minden szem-
pont, minden kérdés és probléma, ami a kortdrs magyar mivészetet
érintette, s Kondor alakja is teljesen a jelenhez, teljesen a frissen meg-
ismert kortdrs valésighoz kot6dtt bennem; s nem kevéssé Németh
Lajoshoz, akinek el8adasain keresztiil végre tgy éreztem, hogy tényleg
kezdem megismerni a modern magyar miivészetet. Kondort egyetlen
egyszer lattam, 1972 nyardn, a szentendrei mivésztelepen, amikor
Kornisst megldtogatva elmentem miterme eldte. O kint 4llt a kis tera-
szon, és csendesen odakdszont nekem. Dorottya utcai kiallitasara jol
emlékszem, s az ott kidllitorr Fesziilet-sor valéban nagy hatdst tett
ram. Ez a néhdny év kiilonben is tele volt GjszerG élményekkel, melyel
mind egy 4j teriiletet nyitottak meg elbttem: emlékszem Méhes Liszl6
csepeli kidllitdsinak megnyitéjara, ahol eldszor talilkoztam Beke Lisz-
16val, emlékszem a Galdntai Gyorggyel folytatott beszélgetésekre, majd
pedig a bogldri képolnatirlatok izgalmas légkorére, ahol valdban ott
volt az akkori magyar avantgarde, emlékszem a Kornissal valé megis-
merkedésemre, és az 8éltala sokat emlegetett, szdmomra akkor még
ismeretlen nevek, személyiségek kiilonds, izgalmas vonzisira, Erdély
Miklés, Csernus Tibor, Lakner LA4szlé, Tét Endre, Hencze Tamis
Korniss 4ltal leirt, jellemzett munkéssiginak kozvetett élményére; s
mindehhez tartozott Kondor mfivészete, illetve az a szellemi aura, ami
Kondor koriil ,lebegett’, a baritok és mlivésztirsak elbeszéléseibdl,
véleményébdl, mir-mér mitikussd novd torténetekbdl. S akkor hirtelen,
varatlanul, ennek az egész szovevényes, izgalmas, éppen feltédrulkozé
szellemi ,kalandozdsnak” a kezdetén, egyszer csak elhangzott Németh
Lajos rovid, megmadsithatatlan és visszavonhatatlan mondata: — Kon-

dor Béla meghalt.
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Ez a decemberi este sz&momra hirtelen lezért egy korszakot. Késébb,
mikor Kornissal, majd pedig még késébb, Erdéllyel Kondorrél beszél-
getiink, mindketten hasonléképpen l4ttdk és értékelték Kondor szemé-
lyiségét és szerepét. En csak késdbb értettem meg az altaluk olyan
szemléletesen lefrt késéi Stvenes és korai hatvanas évek szellemi-mlvészi
szitudciéjit, s ebben Kondor Béla szerepét. Az, amit Németh Lajostd],
Korniss Dezs8t8l és Erdély Mikléstél tanultam, Kondor Bélardl, csak
évek maltdn 4llt Ossze bennem , mlvészettdrténetté”, illetve torténe-
lemmé. Jénéhiny év kellett ahhoz, hogy ossze tudjam kapcsolni az
dlealuk elmondott, érzékeny és mélyrehatd elemzéseket és a magam
feltérképezte jelenségek tanulsigait; de ez az 1972-es esztendd, a maga
tragikus és megddbbent8 zaréakkordjival, Kondor haldlhirének vissza-
vonhatatlan tényszertiségével, egyszerre értette meg velem dgy a mi-
vészet ,komolysigdt”, mint a hitelesség, a torténelem és a személyiség
szétbonthatatlan és eleven egységét a miivészi élményben.

HEGY! Lérand

KONDOR BELA, 'AZ ,,U] KOMOLYSAG” MUVESZE

(Berény Ferenccel beszélget Hegyi Lérand)

»A milhelyek kora lejirt. A szakma kiildnleges feladatai mdasodren-
dliekké valtak, a mivész nem elmagdnyosodott, ennél sokkal dontébb a
viltozds. A mivészet szerepe lett mélységesen komollyd. A kor olyan
kérdésekkel telve, mikre az egyén csak egzisztencidja legbens8bb szavi-
val felelhet, s a vilaszaddsban egyszerre vilik meghaladottd a mit és
a hogyan. Az egyén lett Gjra az, aki felel. Ezt a pillanatot nevezném
az {j-komolysig, az uj-feleldsség, az Gj-magdny és az Uj-egyetemesség
pillanatinak, vagy kozeledtének” — firja Pilinszky Janos 1963-ban
Kondor Béla kidllitdsira. S wvaldban, Pilinszky oly sokdig elfeledett
beszéde, melynek egyetlen példinyit Berény Ferenc &rizte meg szd-
munkra, a Kondor-jelenség valamennyi lényeges mozzanatdt tartalmazza.
Amit Pilinszky ,,4j-komolysdgnak”, ,,uj-felelésségnek™ nevez, éppen a
kondori mivészet és a kondori magatartds gyokere: a mivészetnek
etikai és értékfelmutatd-ériékbrzd gesztusként, az 4j és igaz emberkép
megfogalmazdsiért vivott harcként valé megfogalmazésa. Valéban nem
beszélhetiink pusztin stildris kérdésekrd], ha a kondori miivészet lénye-
gér8l akarunk beszélni; s a ,hogyan” kérdése mellett a ,mit” is meg-
haladottd vilik a kondori gesztusban, hiszen tematikailag, az 4brézolds
tirgya fel8l kozelitve ismét csak elsiklunk a lényegi jelentés felett. Ez
a felismerés volt a Berény Ferenccel folytatott beszélgetés alapja is, sziik-
ségszerfien, mert birmilyen szempontb6l kozeledtiink is Kondor Béla
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miivészetéhez, személyiségéhez, a magyar mivészet tdrténetében betdl-
tote helyének elemzéséhez, vagy akir csak szubjektiv emlékekhez is,
akdr a ,,Kondor-legendihoz”, az utékor — ©nkényes és a magas hely-
zetére vonatkoztatott, az elmulasztott felismeréseket kompenzilé —
Kondor-képéhez, mindig ugyanazokhoz a leglényegesebb alapproblémdk-
hoz jutottunk vissza, melyek tématdl, ,story”-t6l, stilaris kérdésektdl
messze tivolodva a kondori miivészet és a kondori magatartds alapjdnak
tinnek: a mivész 4ltal magira vallalt feleldsség kérdéséhez, egy tra-
gikus — és kordntsem ,,lezdrult”, korintsem ,,megemésztett” — tSrténeti
korszak teljes bels8 A4téléséhez, belsd, etikai 4tgondoldsihoz, ,.kihord4-
sdhoz”, a tragikus és gyotr8 fesziiltségekkel teli korszakban vallalt ma-
gatartds melletti elkStelezettség vagy hitlenné valds probléméjihoz, az
»igazi”, ,,valédi” és az ,,41”, a hamis mérlegre tételének, a blin és az
erény elbirdldsinak, a megkisértés és tisztAn maradds vagy elbukis
drimijinak kérdéseiig.

Kondor Béla élete és miivészete oly szorosan forrott dssze, oly szét-

vélaszthatatlanul kapesolédott egybe a — technikailag — tdkéletesen
felkésziilt, virtudz mester és a — nem spekulatfv rendszereket alkotd,
hanem az életet boncolé — filozéfus, hogy sem Kondor-életrajzot,

sem Kondor képanaliziseket nem készithetiink anélkiil, hogy magit
Kondor Bélit, mint embert ne ismernénk.

A Kondor haldla 6ta egyre nagyobb szdmban jelentkezd, a legendi-
b6l részt kérd ,,baritok”, ,,kdzeli ismer8sok” koziil csak nagyon keve-
sen tudnak Kondor Béla f8iskolds éveir8l. Berény Ferenc személyében
— akire Kurtig Gyorgy hivta fel a figyelmet —, olyan mivésszel
beszélgetiink, aki egyiitt jirt Kondorral a f6iskoldra, & aki kozvetlen
tantja volt Kondor miivészi induldsdnak.

Az Otvenes évek fdiskoldjdn, ahol a sajitos szitudcidban kicsiben
ugyanazok a fesziiltségek megvoltak, mint a f8iskola falain kiviil,
Kondor miivészete kezdett8l fogva olyan egyéni hangot jelentett, mely
témavi valt mind didktirsai, mind tandrai korében. Tobb és mas ez,
mint a mivészi tehetség kérdése. Az Stvenes évek f8iskoldjanak, hang-
silyozza tobbszdr is Berény Ferenc, minden oktatdsi hibdjit felmenti a
tehetségek felkutatdsa és tdmogatdsa. Kondor tehetsége is az els6 pilla-
nattél kezdve nyilvanvald volt; 6 is, mint sokan nemzedéke tagjai
koziil, nagy fgéretként indultak. S mégis volt valami — rtaldn éppen
a Kondor egész életitjst meghatirozé donté mozzanat —, ami Kondort
képessé tette annak a ,kiildetésnek” — vagy szerényebben: annak a sze-
repnek — betoltésére, hogy nemzedéke egész tragédidjit és sorsit a
maga sorsiban élje 4t és testesitse meg. Nem tehetségével, s nem is
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il6vé Allvany

problémaival 4llc Kondor egyediil, hanem talin e problémik tudatosi-
tasdnak és végiggondoldsinak, 4télésének képességével és batorsigival.
Kondor viszonylag gyorsan felfelé fveld mivészi palydja, az iltala fel-
vetett etikai-filozéfiai kérdések képi érvényességekké tétele, egy sajitos,
ontorvényll képi valdsig megteremtése, és ezzel a legszorosabban &ssze-
fiiggve sajit ,egyéni” életének alakuldsa, szinte toriénetileg ,,szitkség-
szerll” magdnya, az allandé felfokozott fesziiltség, belsé vivédis, mely
Onmagit a mar-mir elviselhetetlen végsé hatirokig hajszolé miivész
sorsa, egy egész genericié sorsdt foglalja magdban. Kondor mivészetét
az indulds pillanatdtél kezdve A4thatotta ez a tragikus hangvétel. Mig
Csernus muvészetében, amit Kondor mélyen tisztelt és fontosnak tartott,
inkdbb a bernithi lrai ldtvinyfestészettdl valdé eltdvolodds, egy dj,
bels§ latviny felfedezésének elsG lépései figyelhet6k meg, addig Kondor

Rakétak:
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miveiben mir magitél értet8dd ennek a belsd, intellektudlis ,,képnek”
a megalkotisa. Mintha mar az els6 lépések megtételekor rdérzett volna
Kondor arra a szerepre, melyet villalt, é melyet a torténeti szituacid
raszabott, szinte rakényszeritett. Kondor sorsa nem egyediilallé: kiizdel-
meiben, szenvedéseiben, a valédi értékeket sévirgd szélsGséges indula-
taiban, a meghasonlds és a kiildetéstudat mindent elemészté indulati
hullimaiban az Gtvenes évek els6 felében felndtté vald és milvésszé
éré nemzedék tagjainak sorsiban osztozott. Egyéni azonban az a forma,
melyet ebbdl létrehozott; pontosabban az a szimbolikus ,,valésig” —
bels8 kép —, melyet a kondori litomdas életre keltett. Egyénisége, mii-
vészi tehetsége lehet8vé tette, hogy ne pusztdn egy genericid ,képvi-
seléje” legyen; ne pusztin egy korszak sajitos problémiival kiizd§ mi-
vésznemzedék jellegzetes alakjdvd néjon — még ha e korszak, az
Stvenes évek és 1956 oly sorsdont8 is a modern magyar torténelemben,
s oly mélyen meghatdrozza valésigunkat az ehhez a korszakhoz és
1956-hoz valé viszonyunk igazsiga vagy hamissiga —, hanem ezen
tdl 6rids miivészegyéniség, teljességgel ,,egyéni” és ,,6ntorvényl” alkotd.
Olyan alkotd, olyan 6nillé, a magyar mdvészet legnagyobbjaival egyen-
értékll szellem, akinek mfiveiben sajit élete, sajit nemzedékének dontd
problémdi, az Otvenes évek kozepének tragikusan kiélezett kérdései,
1956 dramija és az 1956 utdn sem igazdn megemésztett, nem igazén
megvalaszolt vagy fel sem tett kérdések jelentek meg — kényszerftve
a befogadét a vdlaszadisra, vagy legaldbbis e problémdk felismeré-
sére.

Kondor mélyen 4télte, sbt, elbre megsejtette — a maga teremtette
képi valésigban — a katasztréfir; s jéval 1956 utdn is lényegében
azokat az etikai kérdéseket feszegette, melyek felett sokan mér régen
napirendre tértek, vagy fel sem tettek maguknak. Mivészetét a mivé-
szet szabadsigharcinak részeként fogta fel — ha nem is haszndlta ezt
a kifejezést —, s gyotr6 kovetkezetességgel, mar-mir megszallottsiggal,
de jézan megszallottsiggal, mindig a blin és a tisztasig, az drulds, ha-
zugsdg, szinlelés és a hiliség, Oszinteség, igazsigkeresés mordlis kérdései
foglalkoztattdk. A technika és a technika adta hatalom ugyanabban a
pillanatban a technikdval és a hatalommal valé visszaélés problémdjit
is jelentette szdmdra; s az ember felett gyakorolt hatalom a manipu-
lacibt, a ,,hamis préfétdk” szavit is magiban foglalta. Mitikus figurdin,
a véasznakon teremtett Ontdrvényd, sokszor kismerhetetleniil Osszetett
alakjaiban ez a befelé néz8, sziinteleniil dnmagat vizsgdld, vizsgdztatod,
a hamis mogdtt az igazit, az 4l mdgott a valédit kutaté mivész kvézi-
Onarcképeit festette meg. Olyan Onarcképeket, vagy inkdbb ember-kép-
miasokat — filiggetleniil a modellt§] —, melyek magukban eljitszdk és
4télik az emberi magatartds szinte minden lehet8ségét, a kiélezett szi-
tudcidkban megmutatkozé emberi nagysigot vagy gyengeséget, s kesert
onirénidval tekintenek mégis magukra is, a ,,bohécra”.
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Kondor mivészetének végletessége, csakligy mint a személyiségében
meglév8 végletek, a sokszor indokolatlan durvasig és éppen a legkdze-
lebbi bardtokat stlytd ingeriilt keménység s ugyanakkor a mdar-mar
kisfids félszegség és szeretnivigyés, elsd pillanatra paradox mddon a
formateremtés szintézisében olt testet. Kezdettd] fogva ,,mindent” fel-
haszndlt és ,,mindenféleképpen” rajzolt, festett -— természetesen kon-
dori médon kondori litomisokat. Valdjiban ez a szintézisigény nem
ellentmondds, s nem all ellentétben Kondor személyiségével sem. Az
egyetemesség, az abszolatra valé torekvés, az emberi drdmdnak ,,torté-
neti-mitikussd” nodvelése vezeti el Kondort a szintézis gondolatidhoz.
Ez ugyanakkor nem valamiféle ars poetica: az egészen mishol keresen-
dé Kondornidl. Nem tudatos és miteremben kimunkalt festdi szinté-
zist8l van szé, hanem a kondori valdsig — bels8, intellektudlis valdsag
— képi megfogalmazisanak egyetemességérdl, komplexitdsirél. A mind-
végig jellemz8 tragikus hang, melyet legfeljebb csak a kesernyés 6nirénia
fanyar fintorai differencidlnak, ebb8l a kiildetéssejtésb8l, a Kondor
életét meghatirozé torténelmi helyzetekben lehetséges emberi magatartds-
formdk szenvedélyes kutatdsabdl, az igazi emberi tett keresésébdl, a
valédi és az 4l szétvalasztisinak etikai vallalisibdl adédik. Kondor
vallalta, magdra vette é — alkatilag — képes volt villalni ezt a sze-
repet — a sz0 legmélyebb értelmében értve szerep ez —; sorsa, mi-
vészete, tragikus haldla sokak szemében sajit genericidjuk sorsit szim-
boliz4lta. Kondor miivészete és élete egyszerre volt a magyar miivészet
Snmagival valé szembenézése — dgy is mondhatnink, hogy a magyar
milvész Snmagival valé szembenézése —, melyben olyan id8sebb mes-
terek is részt vallaltak, mint Barcsay Jend és Korniss Dezs6; s ugyan-
akkor az Otvenes évek 4lértékeivel meghasonlott, s a maguk sorsit,
helyét kutatd mfiivészek 4j érvényességteremtésének talin legkdvetkeze-
tesebb, legvégsbkig mend, leggydtr8bb és leghitelesebb példéja.

Kondor arra az ttra vallalkozott, ami talin a legnehezebb: djat
teremteni, leleplezni a hamisat, az értéktelent, s mégsem elszakadni
attdl a torténeti-kulturdlis kontextustbl, melyet magiénak tekintett. Ma-
vészetében és életében egyarint ez taldn a legfontosabb végightizédé
motivum: az Ontisztulds, az etikai elkdtelezettség, és a mindenhez vald
kot8dés, amiben az élet és a tdrténelem szolgiltatta drAmék A4télésében
az ember moralis er6t nyerhet, amiben a megkisértéssel szemben az
dnmagihoz, a valds értékekhez, valé hiliség Gtjit valaszthatja. Sokan
taldljak bizonyira szliknek Kondor vildgit is, sokan vélik dgy, hogy
mindig ugyanazok a kérdések meriilnek fel miiveiben. Valéban nem
beszélhetlink ,korszakokrél” sem a képszervezés, a stilus, sem pedig a
kondori jelentéds szempontjdbél. Azonban a Kondor-mtiben szimboli-
kusan megjelend problémik nem szlk vildgot jelentenek: lényegében az
emberi 1ét, a mordlis 1ét problémdit feszegetik, az emberi magatartis
etikai rétegeit kutatjdk. Ezek a kérdések természetesen nem csak a
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Kondor generaci6jdnak életét meghatirozd mozzanatok; de mégis, szél-
sOségesen drdmai szitudcidkban, szélsGségesen tragikus viszonylatokban,
vagy éppen mélységesen elfojtva, mélyben izzdan ennek a generdcidnak
a valésiga és miig meghatdrozé — s a tirsadalom egészét meghatdrozo
— alapélménye.

Kondor mivészetének és sorsinak Osszeforrottsiga mdr Snmagdban
hordozza a tragikust; s ugyanakkor ©&nmagdban hordozza a feloldis
egyetlen lehet8ségét is: a végletes igazsigkeresés és az Snmagunkkal valé
szembesiilés igényét.

(1979)

Cirkusz II.
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KONYVEK

EGY REPERTORIUM ALKALMABOL

Kiich Katalin: Az intézeti kiadvinyok repertériuma 1968—1983.

A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete, Ujvi-
dék, 1983

Egy bibliogafiai kiadvany, repertérium, konyvészeti szakmunka min-
dig jéval tobbet mond a benne kozdlt tényeknél, a puszta adatokndl,
annal, hogy egy intézmény, munkakdzdsség vagy szellemi mbhely egy
meghatdrozott id8szakban mennyi és milyen cimszdét adott ki, kinek a
tollabdl, milyen targykorbdl és miifaji megoszlisban, mekkora terjede-
lemben, példdnyszimban, kinek a gondozdsiban, hozzéjiruldsival, tdmo-
gatisival vagy részvételével, stb. Ami a szakma szdmdira csak lejegy-
zend8 cimszé, besorolandé adat, amdgdtt szellemi er8prébak, gondok,
bizakoddsok, kételyek, ritkabban a jél végzett munka megnyugvdsa
hézédnak meg. Kdich Katalin munkdja, Az intézeti kiadvinyok reper-
toriuma 1968—1983, nem annotilt bibliografiai kiadvany, tehit cimével
is csak egyszerd jegyzékét igéri A Magyar Nyelv, Irodalom és Hunga-
rologiai Kutatasok Intézete adott idészakban megjelent publikacibinak,
illetve ahogyan a sorozat megnevezésében olvashatjuk: A hungarolégiai
és komparatisztikai kutatdsok jugoszldviai bibliogrifidja 1. Egy nagyobb
vallalkozds attord konyvér8l van' szé tehdt, amely az intézeti szak-
munkdk jegyzékér adja kdzre. A szakmai kdvetelmények milyen fokan,
4m itéljék meg azok, akik jobban értenck a konyvészeti tudomédnyok-
hoz. E jegyzet iréjanak mrindenesetre kell§ eligazitdst nydjt a cimek,
nevek és adatok tomkelegében, jéllehet csak azért, mevt maga is részt
vett a bibliografidba felvert kiadvanyok szerkesztésében, anyagdnak
megvilogatasiban és gondozasiban, szerz8inek toborzdsiban, egyéltalin
e kiadvanyok létrehozasiban. Ezért nem okoz gondot a szdmara, ha
,nem tudomanyszakonként (...) ezen belil a tudominy belsd szak-
rendje szerint” kell keresnie egy-egy kozleményt vagy annak a szerzdjét,
mert nagyjabdl azt is tudja, hogy pl. mikor mit és miért neveztek az
Intézetben mondjuk mivelddéstorténetnek, noha annak mdiskor és mi-
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sutt esetleg folklér volt a neve. Ezzel a jegyzetiré nem menteni akarja
a bibliografia lehetséges szakmai gyengéjét, szimira egyébként is fon-
tosabbak a fiizet egyéb vonatkozadsai a cimleirds mddszertani kérdé-
seinél.

Tudvalévé, hogy a repertérium az Intézet negyedszizados évforduls-
jara jelent meg olyan céllal, hogy szdmot adjon a 25 esztendbs tevé-
kenység nyomtatott alakban megorokitett eredményeir6l. Az Intézet
munkajat természetesen még hozzivetdleg sem azonosithatjuk csupin
azzal, amit dolgozéi (munkatarsai, didkjai, altaldban a szellemi koréhez
tartozdk) nyomtatdsiban kozzétettek az intézeti kiadvinyokban. Még a
hatdrid8hoz kotott és szoros értelemben vett tervfeladatok is csak jel-
zésszerlen kaptak képviseletet e hasibokon. Mert van, amibdl nem lett
szbveg, hanem megmaradt szécédulanak, lyukkartyidnak, statisztikai
adatnak vagy egyszerll jelnek Vajdasig vaktérképén. Ezt az itt nem
is jelzett tevékenységet aligha is lehetne ily érzékelhetd formdban vagy
cimszavakban bemutatni. Ilyesmire csak egy széles keretben mozgo
tanulmény vallalkozhatna, amely valaszt adna tobbek kozott arra a
kérdésre is: hogyan alakult ki pl. az intézeti publikicidknak éppen
ez a témakdre, rdmutatna kulturalis fejlédésiink folytonossigi hidnyaira,
arra, hogy miért tartottuk sziikségesnek vgyszélvin minden projektu-
munkban érvényesiteni az Osszehasonlitds elvét, melyek azok a személyi,
targyi, stb. feltételek, amelyek a hazai hungarolégia tartalmait és ira-
nyait meghatiroztdk, miért ,,részesitettiik el6nyben” ezt, miért ,hanya
goltuk el” amazt a kutatdsi teriiletet. Masszéval: olyan elemzd-leird
tanulmdnyra lenne ehhez sziikség, amely megviligitand a repertérium-
ban prezentdlt trgykdrdk és cimszavak mogottes teriileteit, igy alkal-
mas lenne humdntudominyunk mozgasirdnyainak értelmezésére, fejlo-
dési fazisainak a megjelolésére, e valtozdsok okainak feltirisira stb.
Oriilnénk, ha e jegyzet is adalékkal szolgilhatna egy ilyen jellegu
elemzéshez. Ezlttal azonban csak a Repertériumba felvett folydirat,
A Hungaroldgiai Intézet Tudomanyos Kozleményei (a mai Hungaro-
légiai Koézlemények) induldsinak és koncepcibja kialakuldsinak néhény
mozzanatardl szélunk.

A Hungarolégiai Intézet tiz évvel a Tanszék utdn, tehdt 1969-ben
kezdte meg a munkajit. Munkakdrének és feladatainak a kijelolése,
mint ahogyan a Tanszéké sem, természetesen nem az alapité Bolcsészkar
dekrétumdval egyid8s. Az Intézetnek is volt egy el8készit8 szakasza,
afféle ,,eléélete”, amelynek a sordn a szervezéssel megbizott munka-
csoport széleskorli kozvéleménykutatdssal igyekezett a maga elképzelé-
seit az Intézet irant tdmasztott tirsadalmi igényekkel Ssszhangba hozni.
Korkérdések, tanicskozdsok, programvitik el8zték meg annak a tdmor
mondatnak a megfogalmazdsit, amely az alapité okmanyban az Intézet
céljardl és rendeltetésérd]l szél. Ezeken tobb izben is elhangzott egy
tudomdnyos folydirat kiaddsinak a gondolata, illetve az Intézet kiadéi
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tevékenységének a terve is. Az elképzelések j6 része viszonylag révid
1d8 alatt meg is valdsult, s ha kezdetben a kiadvidnyok kevésbé tagolt,
egyszerlibb viltozataival taldlkozunk is, az Intézet 1969 éta mér rend-
szeresen igyekezett kozzé tenni tudominyos munkija eredményeinek egy
részét.

Kiéich Katalin repertériuménak mindhdrom nagyobb feldolgozott egy-
ségébébl (a Tanulmidnyok, a HITK és az egyedi kiadvdnyok) jél nyomon
kovethetd nemcsak a kiadvinyok folytonos tematikai gazdagoddsa, a
szerz8k szdmdnak a gyarapoddsa, az egyre Wdjabb kutatdsi teriiletek
meghdéditisa, hanem tbbek kozdtt a sorozatok belsé differencidléddsa,
a szerkesztési elvek és megolddsok finomoddsa, sét a kiadvinyok leiri-
sabol a szerkeszt8i operativa személyi dllomadnyadban, Osszeallitdsdban,
elgondoldsaiban bedllt médosuldsok jellege is kitlinik. A HITK 1969
oktéberében azzal a szerény bejelentéssel indult, hogy idénkénti megje
lenésével lehet8vé kivinja tenni a kutatémunka nyilvénossdggal valé
megismertetését, tehit egyszerli bulletin-szerepet szdn 6nmagdnak. Mi:
a kovetkezd évtbl, 1970-t8l kezdve azonban a kutatds mind mennyiség:
eredményei, mind mindségi szintje sziikségessé teszi a folyamatos, ne-
gyedévi megjelenédst, a rendszeres folyéirat-jelleg kialakitisit, az egy-egy
targykorbdl felduzzadt anyag pedig a kettds szdmokat is. A bemutatott
és lefrt 50 szAm Osszesen 39 fiizetben jelent meg: 29 egyszertt s 11
kettds szdm formdjiban, Ssszesen 7255 oldalon, szdmonként tehit atlag
11,5 {vnyi terjedelemben 29 ,bels6” és 148  kiils6” munkatars {rdsdval,
akik koziil 52 kiilfoldi szerzd.

Az 1968-as esztendd az intézetszervezés jegyében telt el. A kezde-
ményezés els6, de inkdbb még csak az &tletszerliség vondsaival jellemez-
het8 szakaszdn tidljutva a munkacsoport ebben az évben tlizte napi-
rendre a konkrét tervek kidolgozdsit, az intézeti munkaformik korvo-
nalazdsdt, a témdk pontosabb megjeldlését és lefrdsdt, ez(ttal mir olyan
kérdésekkel is szdmolva, hogy a célbavett kutatishoz milyen képesitésti
szakemberek 4llnak az Intézet rendelkezésére; hogy fontossiguk és
id8szerliségiik (siirg8sségiik) szempontjdb6l milyen feladatoknak kell el-
s8bbséget biztositani, mely teriiletek kivinjik meg a hidnyok és kiesések
— még idbben elvégezhetd — pétlasdt stb. Mindebbdl valamit jelzett
mir a HITK elsd szdma is, de nem érdektelen egy pillantdst vetniink
az el8késziiletek egy-két mozzanatdra, igy pl. az 1968 szeptember 28-dn
tartott tanicskozdsra, amely tizennyolc, irdsban beterjesztett kutatdsi
javaslatot vitatott meg. Ezek koziil t6bb is jelzi a késdbb kiadott mo-
nografidk, folydiratban megjelent nagytanulmdnyok érlelddését, s
ugyanakkor koncepcibbeli kérdéseket is érintenek. Ezekben tallézva idé-
ziink fel néhdny gondolatot. Triva Militarnak, a Matica srpska érdemes
bels munkatirsinak, a sajtétorténet kivilé mivel8jének a beadvinya
a kdvetkez8kre irdnyitja a figyelmet:

»Az Intézet munkatervében a jugoszliviai magyar miivel6déstorténeti



886 HID

téméak kozot elsé helyen 4ll A magyar nyelvii belyi sajté felszabadulas
utdni szerepe és fejlédése cimen szereplé téma. Minthogy azonban az
Intézer feladatai kozott hangstlyozott helyet kap a jugoszldviai ma-
gyarsag nyelvi és kulturdlis torekvéseinek nemcsak jelene, hanem miltja
is, foltétleniil fontos, hogy az Intézet programja feldlelje nemcsak a
felszabadulds utini lok4lis magyar sajté tanulmdnyozisit, hanem az
egykori magyar sajtbanyagot is a mai Jugoszlivia teriiletén.

Egy nép kulturdlis miltjdnak tanulmidnyozdsa és megismerése nem
lehetséges a sajténak az illetd nép miivel6dési torekvéseiben és megnyil-
vinuldsaiban betdltott szerepére és hozzajiruldsira vonatkozé adatok
ismerete nélkiil, Az id6szaki sajténak minden népnél nagy hatdsa volt
nemcsak a nyomtatisban megjelent szévegek nyelvének és stilusdnak a
fejlédésére, hanem az él8beszédben valdé nyilvinos érintkezés formaira
is. (...) E feladatok szolgdlatdban 4allt vidékiink magyar idészaki sajtdja
is mar évtizedek 6ta, még ha az akkori magyar févéros sajtdja mellett
csak provincidlisnak szadmitott is. De éppen e vidéki volta, lokdlis jellege
miatt volt vitathatatlanul nagy hatdsa a kulturdlis életre, els6sorban
az itteni magyarsig nyelvi és irodalmi fejlédésére (...) a tiz napilap,
a tobb mint sziz heti és idénként megjelend Gjsig és folydirat, a szer-
keszt8k és munkatirsak nagy szdma, koztik a nyelv kitind ismerdi,
kivdlé stilisztdk és irdk jirultak hozzd vidékiink magyar irodalmi és
kulturdlis térekvéseihez (...) Nem lehet helyes képet adni réla s megfe-
leléen értékelni a jugoszldviai magyar kulturdlis multat, ha nem vizsgal-
juk s nem 4llapitjuk meg, mi minden jelent meg a régebbi magyar pe-
riodika koréb8l ezen a vidéken, mi volt ebbdl értékes, mi jarult hozzd
a kulturalis felemelkedéshez, kiilondsen a jugoszldviai magyarsig nyelv-
kincsének gazdagitdsdhoz és irodalmi tevékenységének fejlesztéséhez . . .

Az emlitettek sziikségességére és siirgetd voltdra figyelmeztetett —
ahogyan a tanicskozéds papirjai kozott olvassuk -— a zdgrdbi Horvat
orszdgi Munkismozgalmi Intézet munkatirsinak az értesitése is ar
rél, hogy az ottani Egyetemi Konyvtirban nem taldlhaték meg az 1918
el6tti vajdasigi magyar Gjsdgok . ..

A Repertérium nem sok biztatét kiozol a fentiekkel Gsszefiiggésben:
csak egyetlen adatot emlit a HITK cimszavai kozbtt sajtétorténet meg-
nevezéssel. A Repertériumbél persze nem tudhatd, miért ilyen szegénye-
sen van képviselve ez a tdrgykdr (mint a mivel6déstorténet egyik for-
méja vagy 4ga), annak ellenére, hogy pl. a Szervezett Munkas irodalom-
politik4jarél szél6 tanulményiban Bori Imre még 1966-ban arra figyel-
meztet, hogy ,A jugoszliviai magyar nyelvll sajté torténete még fel
dolgozatlan, a sz6 legszorosabb értelmében ismeretlen.” Az Intézet kon-
cepcibjaval Osszefliggd kérdések, illetve egykori dlldspontok rejlenek en-
nek a hitterében: az a vélemény, amely munkakérét csak a szorosan
vett nyelvi (s6t: nyelvészeti) és (szép)irodalmi kutatdsokban litta meg-
valésithaténak, figyelmen kiviil hagyva a kultira komplex természetét,
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s arra hivatkozva, hogy ez a targykdr ivaléjdban az egységes nagy vajda-
sigi intézmények (mlzeumok, konyvtérak, levéltirak stb.) hatdskorébe
tartozik. Az 1971-ben tartott miivel6déstorténeti értekezlet rAmutatott e
hidnyokra s arra is, hogy a tervvitdk sordn a sajténkrél kozolt adatok
tévesek, (,,tiz napilap és tobb mint szdz id8szaki sajtotermék”), sbt ép-
pen arra engednek kovetkeztetni, hogy az effajta kutatdsok csak az In-
tézet keretében végezhet8k sikerrel a ,lehet8ségek sztkos volta és a
szakkutaték hidnya” ellenére is. ,,T4jékoztatisul megemlitem — 4ll a
kérdésr6l sz416 beszimoléban —, hogy eddig kb. 450 idészaki kiadviny
legsziikségesebb adataival rendelkeziink. A teljes cimleiras és lelShely-
jegyzék elkészitése még elbttiink 4ll. Ezek az adatok a kezdetektdl az
1944-ig tarté id8szakra vonatkoznak. A Magyar Sz4é induldsitdl nap-
jainkig tarté periédus cimjegyzéke 123 folyédirat, lap és egyéb iddszaki
kiadvdny meglétérdl tud.” Az a korilmény, hogy a HITK publikd-
cibi kozote csak kevés ilyen tirgyd {rds olvashatd, s hogy mind az
Intézet alapitisa elétti, mind az azutdni id8szakban a legjelent8sebb
sajtétorténeti szakmunkdk mds intézmények gondozdsdban lattak napvi-
lagot (Eletjel, Forum, Munkdsegyetem stb.), a hungaroldgiai feladatok-
nak egy taldn még ma is az dn. alapdiszciplindkkal valé azonositdsi-
bél ered... A Repertérium adatai nem zirjak ki ezt a feltételezést.
A szakkritika ramutatott, hogy a Repertériumban nincs egymdstdl
felismerhetSen elkiilonitve az egyes szaktudomanyok anyaga. Ennek,
legaldbb is részben, az lehet az oka, — hogy f8ként ‘a kezdetekben —
a tanszéki s kés8bb az intézeti dolgozdk munkafeladatai, a hungaroldgidra
hirulé teend8k igen sokféle dgdnak szinte egyideji és egymast kiegészitd
mivelését kovetelték meg, s ennek folytdn az adatfelvétel, a mébdszerek
is mintegy ‘hasonultak vagy legaldbb igen kozel keriiltek egymdshoz.
A dialektoldgia, a helytorténeti kutatds és folklér; a jugoszldviai ma-
gyar irodalom torténetének a feltdridsa és az ©sszehasonlité irodalom;
mivel8dés- és mlvészettorténet — szinte nem is vélaszthatdk el vegy-
tiszta alakban, kiiléndsen nehéz ezek differencidlisa a nemzetiségi kul-
tara fejlddésének sajitos viszonyai kozott, amelyek kevésbé teszik lehe-
t8vé (de szitkségessé sem) a szakteriiletek éles elvdlasztdsidt. Noha bi-
zonyos gyakorlati szempontok alapjin olykor célszerlbbnek litszana a
tudoménydgazatok ‘'szerinti vertikdlis megosztds elvéhez igazodni a tu-
domdnyszervezésben (pl. irodalomtudomany vagy nyelvtudomédny ,,mint
olyan”), misfajta meggondoldsok ellentmondanak e desztilldlisnak a tu-
doményos életben, nem pusztin a meglévé kéderszerkezet miatt. Mint
jeleztitk, ez is egyik oka az intézeti munkaformdk és munkatartalmak
(témak, médszertani eljirdsok) rendeltetésiikbol eredd komplexitdsnak.
Mindez természetesen kihat e ,,felsorolé” repertdrium szerkezeti, anyag-
beosztasi, felépitési-elrendezési elveire is, ami nyilvin nem okvetleniil
jelenti azok elfogaddsit és helyeslését. A figyelmesebb olvasé azonban
igy is felfigyelhet bizonyos jelenségekre, noha f8leg csak a kronolégikus
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rend alapjin igazodhat el a kodzdlt anyagban. Igy pl. megdllapithatja,
hogy a néprajzi (folklér-) kiadvinyok, cikkek és tanulményok viszony-
lag és zdmmel késBbbiek, mint az egyéb anyagkorb8l valék. A terepi
gyljtés, a (kérd8ives) begyljtés elrendezése, a hangzbanyag leirdsa, kot-
tdzdsa, archivildsa, végil szdveges feldolgozdsa és kozzététele nemcsak
hogy teljes munkaidével foglalkoztatott magas szakképzettségli folklorista
munkdjit kovetelte volna meg, hanem a megfeleld eszkozok, tirolisra
alkalmas helységek, a technikai felszerelés meglétét is, ami azonban az
Intézetnek a kezdetekben nem 'illt rendelkezésére. A folydirat szellemi
néprajz korébe tartozd szovegkdzlései nagyrészt j6 értelemben vett ,,mel-
léktermék”, nyelvjiraskutatdk, irodalomtérténészek munkidja. Ha egy
ideig ez a tevékenység ,mivel8déstorténet” vagy ,népkodltészet” meg-
nevezés ill. fedénév mogote taldlhatd, annak nem a tervezés gondatlan-
siga az oka, mert az emlitett 1968-i programvita beterjesztett okmi-
nyai és témaindokldsai kozdtt is olvashaté mdr ilyen megfogalmazis:

»Kéalminy Lajos nyomain (ez a téma részben ‘egybe esik a szegedi ki-
rajzds tdji kutatdsdval). Kdlminy tudomdsunk szerint a Tisza és a Maros
bal partjdn a kovetkezd kozségekben gydjtdtt: (...) A Tisza jobb part-
jan: (...) A Marostdl északra, a Tisza bal partjdn még vagy 25 koz-
ségben vagy kozségh8l. Rendkiviil hasznos volna ennek a teriiletnek az
8 nyomdokain djra bejirdsa: egyrészt azoknak az alkotisoknak a meg-
keresése, amelyeket 8 innen publikdlt, vagy amelyek hagyatékdban in-
nen valék. Ugyanakkor a kozségek folklérjdnak mai képét is meg kelle-
ne rajzolni. Ez a torténeti tdrgyd folklorisztikai kutatds szép példdja
lenne (...) konkrét feladat lenne néhdny rejtélyes Kélminy-széveg azo-
nositsa, toredékek utin nyomozisa...” — Evek milva a fenti téma
egész téma-csaliddd terebélyesedett, s taldn jé is, hogy tilndte az intézeti
tervmunkdlatok keretén. Annak a javaslatnak a szellemében, amit az
egyik beadvany dgy fogalmazott meg:

»A Hungaroldgiai Intézet tdltse be a Jugoszlidvia népei, a nemzetisé-
gek és szomszéd népek kultdrdja kozti hid szerepét, ezért necsak vaj-
dasigi vonatkozdst témikkal és problémikkal foglalkozzon, hanem eurd-
pai viszonylatban ezeknek a népeknek a kultdrdjic, kapcsolatait is
tanulminyozza.”

SZELI Istvin

A LIRIKUS ES MUFORDITO SZAKMAI ORSZAGJARASA
Fehér Ferenc: Egyazon ég alatt. Esszék §s jegyzetek. Forum, 1984
Valbsigos utazdsok — wjsigirdi és irdszoverségi kikiildetések, koltd-

-taldlkozdk, irodalmi szimpéziumok — #élménytSredékeit és szakmai ta-
pasztalatait, s virtudlis orszdg-vilig-jirdsok — emlékekkel, irott doku-
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mentumokkal, konyvekkel, képekkel, {rétirs-jubileummal s egyéb szel-
lemi ingerekkel kivaltott, képzeletbeli barangoldsok — hasonlé lecsapé-
d4sait tartalmazzdk Fehér Ferenc legfijabb kényvének tSbbségben levd,
kotetlen glossz4di és szerényebb szdmd, esszévé tomoritett/karcstsitott
frésai,

S barmi is a tényleges vagy virtudlis helyszin, az djabb és djabb, fold-
rajzilag kozelebbi vagy tdvolabbi szinterek voltaképpen mindig haza-
gondoldsra, az itt ¥s nem itt diszkrét viszonyitisdra, pirhuzamba illesz-
tésére vagy éppen kontrasztos szembeillitisira Osztokélik a szerzdt,
akdrcsak els§ jegyzetkStetében, a Hazavezérls csillagokban annak ide-
jén ... Nem kétséges hdt ezdttal sem, hogy Fehér Ferenc a magyar fik-
tiv és valésigos dti-irodalom mikesi hagyomanydnak &szténds folytatd-
ja, az ,,0gy szeretem mar Rodostét, hogy el nem felejthetem Zigont”
érzelmi-intellektudlis paradoxondnak &nkéntes foglya.

Kotetének mintegy felét a miéfordité orszigjdrasinak dokumentumai
alkotjdk. Ezekben ugyanis a jugoszliv irodalmak egyik kétségteleniil
legavatottabb és legtermékenyebb forditéja irodalomtdrténeti, " életrajzi,
bibliografiai és kritikai adalékokat gy(jt azokhoz a testkdzeli témdkhoz,
amelyeket évek/évtizedek eldtt nem glosszairéi mindségben, hanem a
miforditds elkdtelezett hiveként vett szdmba. Azt is mondhatndnk te-
hét, hogy a jegyzetnek ebben a tipusiban Fehér Ferenc afféle magin-
-irodalomtOrténészi orszagjirist tesz, éspedig jobbira ugyanazokon az
irodalmi tijakon, amelyeket miforditéként a mdltban vagy kozelmilt-
ban méir meghéditott maginak, s most filoldgiai/kritikai adalékokat fiiz
sajit irodalomkozvetitdi emlékeihez, tapasztaldsihoz és élményeihez.
Avagy szakmai barangolds — A maddr arnyéka nyoméban ...

A kotet misik felét alkoté irdstémbben viszont — eltekintve az ilyen
gyljteményekbe természetszerileg besziireml8 ,,atipikus”, elegyes, tolte-
1ék-témdji {rasoktél — voltaképpen a lirikus Fehér Ferenc barangoi
tulajdon k&ltéi életérzésének nyomaban... A poétai életmfive kdzponti
metafordjinak is nevezhet dvig a foldbe dsva létkényszerének és 1ét-
élményének, kényszeritd élményének és élménykényszerének nyomdban...
Hisz err8l van szb, ennek a kotetnek a tandsigaként is: olyan megkstd
,»fatumrél”, goethei értelemben vett ,,démonrdl”, amely egyidejlleg kény-
szer és élmény, Onkéntes-programatikus martirium és af5ldtti meghitt
lletordm, személyes lét-kockidzat és a 1ét-védettség melege is egyszer-
smind ... Ahogy a jelen k&tetben ismét folelevenftett &néletrajzi anek-
dota is sugallja, e kdzponti metafora genézisét keresve: ,,Els® parizsi éj-
szakdmon kivert kutydnak éreztem magamat abban az idegenségben, s
a rideg, cslinya kis szdllodai szoba el8l az édesapidm 4sta, kisgyerekkori
godorbe bdjtam, a topolyai hatirban, a Juhdszok hidjinak t4jékén.
Apam rossz télikabatjat is rdm teritette, folottem fdjhatott mir a hideg
szél (...) derékig fogadott be a fold. Uvig voltam a f&ldbe 4sva...”

Ehhez a megkdté-felszabaditd, inkdbb irraciondlis mint raciondlis li-
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rikusi 1étélményhez az Egyazon ég alatt széban forgd glossza-tipusa most
szakszeri, racionalis, fogalmi tdmpontokat keres. Mivel6dés- és hely-
torténeti, historiografiai és mozgalomtdrténeti meg irodalmi-miivészeti
fogddzdkat vajdasigi és orszdgos szinterekrSl, a tér és idS legkiilonfélébb
pontjairdl. S a legkiilonfélébb segédeszkdzdk révén. Sajtdtdrténet, ono-
masztika, kartogrifia, kényv- és kdnyvtdrtérténet, folklorisztika, névény-
és 4llattani szakkdnyvek és egyéb kiadvanyok — a ,gutenbergi” civili-
z4cié ,babilonian” kusza eszkoztdrdnak megannyi segédeszkdze tdmo-
gatja glosszairdnknak e tervszerll vagy 8sztonds, de mindenképpen nyil-
vanvald torekvését: térbeli-id6beli faktumokkal, targyilagos példdkkal,
valészerli pirhuzamokkal béstydzni koriil a megfoghatatlant, a bensée,
az irracionalisat, az egész alkotdutar végigkisér6t és meghatdrozét. Ama
kozponti metaforat, melynek programatikusan nyilt védelmér évtizedek-
kel ezelbtt igy fogalmazta meg e gyljteményben kdzzétert, annak idején
el nem kiildste ifjonti levél: ,,Azokhoz tartozom, akik — ndvényfajtdk-
hoz hasonldan — csak egy meghatdrozott égaljt és talajt tudnak elvi-
selni; masutt elhervadninak. A léggyokerekkel vald tdplilkozas tetszetds
jelképér8l mostandban egyre tdbbet beszélnek... Az én nyelvérzékem
erre csak annyit mond: levegdb8l nem lehet megélni; levegébe beszél-
ni lehet...”

S életérzéseket — ma mAar tudjuk — csak vitatni lehet esetleg, de el-
vitatni nem. Ha tudniillik elementdrisak. Ha életmlinyi fedezetik van.
Marpedig, oz Egyazon ég alatt szerz8jének esetében szintén errdl van
szb: a kotet igényes publicisztikdja a legheterogénebb szakiréi forgdcsok-
kal és tormelék-anyaggal is a koltbi alkotds kdzponti metafordjit, ma-
ginak az alkotéttnak a tdretlenségét és integritdsit, az életm@ monolit
voltdit védelmezi. Helyenként taldn — embere, irdja, kritikusa vilo-
gatja — vitathatdan is; egészében viszont: elvitathatatlanul.

BOSNY AK Istvan

OTNYELVU ISKOLAI SZOTARAK

Orvosi iskolai szétar (Usszeallitotta: Dr. Milana Maticki, Dr. Kosta
Savié Ertelmezd: Dr. Szép Dezs8) Kulturolégiai-miivészet; iskolai szé-
tdr (Osszedllitotta: Dr. Stevan Micié Ertelmez8: Mr. Csiky S. Piroska)
Tankényvkiadd Intézet, Ujvidék, 1981

Az utdbbi id8ben a tOmegtajékoztatasi eszkozok sokat foglalkoznak
az oktatdsi reformmal. Folynak a witdk, érvek, ellenérvek hangzanak el
mellette és ellene. Sok a még valaszra vard kérdés: milyenek lesznek az
X . s 7 . 7 2 -
j tantervek, milyen kozépiskoldk lépnek majd az egységes és a szakird-
nyd oktatds és nevelés helyébe? Kevés sz4 esett azonban arrdl, ami
kétségkiviil a reform eredményességének egyik fontos feltétele — a tan-
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konyvekrSl. Az elmutlt évek sordn 4llandé problémdt jelentett a kdzépis-
koldkban a tankdnyvek hidnya. A legrosszabb helyzetben minden két-
séget kizdrdan a szakirdnyd oktatds és nevelés volt. Ezen a fokozaton
szinte egyaltalin nem voltak tankonyvek. (A tanulék kénytelenek vol-
tak jegyzetekbdl, nem anyanyelviikdn irott tankdnyvekbdl tanulni.
Egyes szakokra — pl. az egészségiigyi szakra — elkésziiltek ugyan a
tankdnyvek, de néhiny éves késéssel, gy ezeket sem haszndlhatta min-
den generéci. Most, amikor jismét ilyen jelent8s valtozis elétt 4ll az ok-
tatdsi rendszer, azt hiszem, nem felesleges azokrdl a segédletekrd] szdl-
ni, amelyek annakidején azért késziiltek, hogy megkonnyitsék a tanu-
last a szerbhorvat tankdnyvekbdl, jegyzetekb8l tanulé didkoknak. Ezek
a segédletek az Gjvidéki Tankdnyvkiadé Intézet dltal kiadott Stnyelvi
iskolai szdtdrak: faipari, fémipari, mezdgazdasigi, elektrotechnikai, épi-
t8ipari, kémiai-technoldgiai, jogi, orvosi, kulturolégiai-mlivészeti stb. A
felsoroldsbdl kitlinik, hogy szaksz6tdrakrél van sz8, amelyek egy-egy
szakteriilet szakszdkincsét tartalmazzdk — pontosabban a szakszékincs
egy részét, amit a cimiikben szerepld ,,iskolai” meghatirozis is eldrul.
Szémennyiségiiket tekintve ezek kisszdtdrak, szdanyaguk kb. 1300 — 2000
sz6. A szbtdrak elbszava szerint a vdlogatds a tanterv és a hasznélat-
ban lev8 tankdnyvek plapjin tértént. A kiindulényelv szerbhorvit, il-
letve a horvitszerb, amelynek cimszavai betlirendben kovetik egymist,
a célnyelvek pedig a magyar, a szlovdk, @ roman és a ruszin. A cim-
szavakkal pdrhuzamosan taldljuk a célnyelvi megfeleltetéseket. A szdti-
rak célja, ,hogy lehet8vé tegyék a szakkifejezéseknek a Vajdasidgban
beszélt nyelveken valé elsajatitisit, és megkdnnyitsék a tSbbnemzetisé-
gl tartomidny mds-mis nyelvi kozegli tdrsultmunka-szervezeteibe vald
bekapcsolédist.”

E szétirak kapcsin néhidny mondat erejéig feltétleniil sz6lnunk kell
a szaknyelvekr6l. Bir sok szerz8 szerint szaknyelvek mint 6nall ,,nyel-
vek™ nem is léteznek, mert nincs kiilén ‘nyelvtani rendszeriik mint a
nyelvjardsoknak, csupan a szdkincsiik jellegzetes. Ez a szakszdkincs épiil
be a koznyelvbe. A szakszovegeket mégis elhatdrolhatjuk a kdznyelvtdl
bizonyos 4ltaldnos jellemzSk alapjin mint amilyen a nemzetkdzi szavak
hasznélata, a terminusok bevezetése, az er8s nominaliz4cid, a pontos-
sigra és egyértelmlségre vald torekvés, az objektivizmus, a logikus szer-
kesztésméd, a tomorség stb.

A felsorolt szotdrak koziil emeljiink ki kett8t — az orvosi és a kul-
turolégiai-mlivészeti sztdrt —, és nézzilk meg mennyit é hogyan mu-
tatnak be az orvosi és a kulturolégiai-miivészeti szaknyelvbél (a tovib-
biakban is szaknyelveknek nevezziik, mert ez az 4ltalidnos megnevezés).

A szétarban szakszavak és szakkifejezések egyarint eléfordulnak. A
szakszavak egy egységbdl Allnak: pl. kompresa — borogatds; gradacija
— fokozis. A szakkifejezések tSbb egységb8l tev8dnek &ssze: pl. aspira-
ciona drenaza — szivdcsdves gennyelvezetés; udarni Zifani instrumenti
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— fiitbhtros hangszerek. A széanyagban vannak szaknyelvi jelentéssel
felruhdzott koznyelvi szavak is: pl. redak, rarus — ritka; perkusija,
percussio, kucanje — kopogtatds; $ina, udlaga — sin; oglas — hirdetés;
zanat — ipar.

A szaknyelvekre vonatkozd Jellemzéknél emlitettilk a nemzetkdzi vagy
idegen szavak hasznalarat, ami a nyelvmivelés egyik sokat vitatott kér-
dése: hol, ymennyit és hogyan haszniljuk ezeket, helyettesithet6k-e és
milyen alakkal, és még szdmos mds kérdés vetddik fel ezzel kapcsolat-
ban. Az orvosi nyelv mindenképpen azon szaknyelvek kozé tartozik,
amelyben nagyon sok a latin, gordg, angol és mdés idegen sz6. Soknak
van magyar megfeleléje, idegen alakjuk hasznilatdnak hagyominya miate
azonban az az elfogadott 4lldspont, hogy a szlkebb szakmai kozOsség-
hez sz416 szébeli, {rasbeli megnyilatkozdsokban ink4dbb az idegen ala-
kot, a nagykdzdnséghez szélva pedig inkdbb a magyar megfelelSjét kell
hasznédlni. Ezért nem véletlen az sem, hogy az orvosi szétdrban a leg-
tdbb kovetkezetlenség épp az idegen szavakhoz és kifejezésekhez kap-
csolédik. Az orvosi sz6tir szécikkeinek szerkezete a kdvetkezd: dltaldban
az els8 helyen a cimszé szerbhorvat (horvitszerb) alakja 4ll — ami
gyakran idegen szé fonetikus dtirdsban, ezt kdveti a latin vagy mds idegen
sz6 eredeti helyesirassal, majd helyenként magyardzat kovetkezik és utd-
na az értelmezések, elsbként a magyar. Nézziik meg ezt néhiny pél-
dan: depedikulacija, depediculatio, uniStavanje vadiju — tetvetlenités,
tetllirtds; a meghonosodott és az idegen szé a fogalom koriilirdsa nél-
kiil: metroracija, metrorrhagia — méhvérzés a ciklusos id8szakon behil
(is). Néha elmarad az idegen szé: &ula — érzékszervek. Az mér ko-
rantsem egyértelmt miért tartortdk sziikségesnek a szétdr Osszedllitdi az
elsé idézett példindl a magyardzatot, és miért nem volt erre szitkség a
masodik példandl?

A magyar értelmezések szerkezete sem kovetkezetes: az ugyanolyan
tipusd cimszavakndl egyes helyeken ott a magyardzat is a magyar meg-
felel6 mellett, mig mdshol nincs: pl. acidofilan, acidophilus, koji prima
kisele boje — savkedvel8; bazofilan, basophilus, koji prima bazne boje
— ligkedvel (ligos festéket kedvelb). Egyes cimszavak magyar részé-
ben a magyar értelmezés mellett megraldlhatjuk a latin vagy miés ide-
gen szét is, vagy csak azt: pl. atetoza, athetosis, nehotiéni pokreti eks-
tremiteta — athetosis, réngaté és facsaré Jellegu vegtagkenyszermozgas,
azotemija, azotaemia, povecanje azotnih materija u krvi — azotaemia.
Valészindleg kozeplskolésok szamira egyik sem ismertebb a midsikndl,
s nem indokolt a magyar értelmezés vagy magyarizat elhagydsa. Ugyan-
ez a helyzet a nem latin, de idegen eredetfl, fonetikus 4tirdsban megadott
szavakkal is, amelyek megfeleltetése szintén ugyanaz a szé eredeti helyes-
frdssal: pl. balotman — ballottement. Brencsin Jdnos Orvosi szétira
(Terra, Bp., 1981) szerint a ballottement (fr. sz6) ballottdlds (tapintds-
sal apré lokésekkel végzett diagnosztikai eljirds szabadon mozgd v. el-
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mozdithatd szervek jvizsgilatira pl. magzat, vesedaganat). Ha némelyik
cimszé értelmezése szinonimakkal vagy tobb megfeleltetéssel is tortén-
hetett (mint pl. interkurentan, intercurrens, tekuéi — kozbeesd, kdzben
kialakulé, a meglevéhoz tirsuld), akkor a mar el6bb emlitetr példét is
érthet6bbé kellett volna tenni.

Felvetddik a széanyagvilogatis helyességének kérdése is: vajon az or-
vosi terminoldgia szavai a cimszavak? Melyek azok a terminus technicu-
sok, amelyek kimaradtak, és melyek azok a szavak, amelyek feleslegesen
keriiltek be a szétirba? Ugyanezek a kérdések a masik altalunk bemu-
tatott szétdrndl — a kulturolégiai-mlvészeti sz6tdrndl még jobban elb-
térbe keriilnek. Ennek a szétdrnak az anyaga ‘ugyanis egy teljesen dj
szakirdiny — a kulturolégiai szaktantervéhez és tankdnyveihez kapcso-
lédott, 4j, kozépiskoldban addig nem tanitott tantirgyakhoz mint a
kultirszocioldgia, kultirelmélet, nemzeteink és nemzetiségeink kultdra-
lis alkotétevékenysége stb. Uj szakteriilet — legaldbbis oktatdsi szem-
pontbdl — kialakuldsdrél 1évén sz6, mindenképpen szimolnunk kell a
terminolégia letisztdzatlansigival. Sokkal pontosabban meghatdrozhaté
az orvosi terminolégia mint a kulturolégiai-miivészeti.

A kulturolégiai-miivészeti szétdr szerkezetileg is kiilonbdzik a tdbbi
sz6tdrtdl. Négy kiilonallé betlirendes részbd8l 4ll. Az els6 rész az 4lta-
lanos fogalmak és kifejezések szakszavait, szakkifejezéseit tartalmazza.
Ezt kdvetden a szdétdr kiilon-kiilon regisztrilja az irodalom, a képz&mi-
vészet és a zenemlivészet szakszavait és szakkifejezéseit. Ennek a szer-
kesztésmédnak azonban mindenképpen van egy hdtrdnya: elkeriilhetet-
len az ismétlés. A cimszavak nagyrésze ugyanis besorolhaté az 4ltald-
nos fogalmak és kifejezések kozé, de a szlikebb szakteriilet (irodalom,
képz8miivészet, zenemiivészet) szakkifejezései koziil sem hagynaték ki.
A szétirnak ezt a hibijat silyosbitja, hogy ugyanazoknak a cimszavak-
nak nem minden eléforduldsndl azonos az értelmezése: pl. 1. humor —
humor 2. humor — humor, kedély, kedélyesség; 1. hronika — krénika
2. hronika — 1/ kroénika, torténet, 2/ dllandé rovat; 1. ki¢ — gices 2.
2. ki¢ — gices; 1. kolekcija — gyflijtemény, gylijteményes mil; 2. kolekcija
— kollekcié, gylijtemény; 1. razredivalé — higitdszer 2. razredivaé —
olddszer. Sajnos sorolhatnank tovabb az ilyen példékat, de valészinileg
mAr igy is sok kétely tdmadt benniink: a humor miért ,,csak” humor az
egyik helyen és miért tdrsul hozzd a késdbbiekben a kedélyesség? Ha a
giccs 4ltaldnos fogalom, akkor miért fordul el8 az irodalmi szakkifeje-
zések kozou? Ha viszont ott eléfordul, akkor miért nincs a képz8mii-
vészeti és zenemfivészeti részben? Vagy a képz8mfivészetben, zenemfivé-
szetben nincs gices? A kollekcié az egyik helyen miért ,csak” gyljte-
mény, a kés6bbiekben pedig mir a kollekcid szd is j6? Miért tartozik
a ,razrediva” az Aaltalinos fogalmak kozé, és miért nem tartozik a
okritika (knjiZevna)” az irodalmi szakkifejezések kozé, ha mdr a zdré-
jelben levé meghatdrozis ennyire konkréttd teszi? Ha az ,.elektronska
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cev — elektroncs6” és a ,,radna obuéa — munkacipé” a kulturolégiai-
-mfivészeti terminoldgidhoz tartozik, akkor mi nem tartozik oda?

Tulajdonképpen a kulturolégia szé hasznilata is furcsa kissé a ma-
gyar nyelvben. Bakos Ferenc Idegen szavak és fifejezések szétiara (Aka-
démiai Kiadd, Bp., 1984) szerint ugyan a kulturolégia kultiraelmélet,
kultirakutatds, lexikonokban, kézikényvekben azonban nem taldlkozunk
ezzel a széval. A Nyelvmivels kézikényv els6 kotete (Akadémiai Kiadd,
Bp., 1980) szerint a hatvanas évek 6ta megfigyelhet8, hogy ,,j6 néhiny
kultir- elétagh Osszetétel helyett vagy mellett tért hdditanak a teljesebb
és helyesebb, latinos kulturdlis alakkal vagy magyar megfeleldvel alko-
tott kifejezések.”

A kulturoldgia sz6 esetében jugyan nem sz4osszetételrSl, hanem sz6-
képzésr8l van sz6, mégis megkérdbjelezhetd hasznilatdnak helyessége és
mindenképpen szokatlan. Abban sem lehetiink biztosak, hogy egy kor-
kérdés sorin meg tudni-e mondani mindenki tulajdonképpen mivel is
foglalkozik egy kulturolégus? Igy persze az is érthetdbb, miért olyan
nehéz meghatdrozni a kulturolégia szakszékincsét.

E szétdraknak azonban nemcsak hibdik vannak. A szdtirkészitdk eré-
nye, hogy megtették az elsd [épéseket, megkisérelték Osszegyljteni egy-egy
szakteriilet szakkifejezéseit, olyan munkéra villalkoztak, amelynek na-
lunk szinte egyaltalin nincs hagyomanya (hacsak nem vessziik figyelembe
az '1968-ban kiadott szégylijteményeket, amelyek egy-egy tantirgy sza-
vait gytjtotték Ossze dltaldnos iskoldsok szdmdira, és amelyek az djvidéki
Tank6nyvkiadé Intézet, valamint a budapesti Tankonyvkiadé kozés ki-
addsaban jelentek meg).

Fzek a szétirak rendkivil nagy segitséget nytjthatnak didkoknak,
egyetemistaknak, forditéknak és még nagyon sok érdekléddnek. Sajnos,
annak ellenére, hogy megjelenésiik 6ta négy év telt el, semmi visszhang-
juk nem volt (a jogi szétirt kivéve). Nem tudjuk kik, hogyan, men-
nyit és milyen eredménnyel haszndltdk, pedig mindez nagyon értékes ta-
pasztalat lenne az esetleges javitdsukhoz, bgvitésikhoz és egyiltalin a
hasonlé villalkozdsokhoz. Ennek taldn az egyik lehetséges oka az, hogy
csak ritkdn és elvétve keriiltek forgalomba, sokan taldin még ma sem
tudnak a létezésiikrol.

BALAZS ART Valéria
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A, JELENTES” JELENTESEROL — A NYELVI MUALKOTAS
FELOL NEZVE

Tamis Attila: A nyelvi mialkotds jelentése. Studia Litteraria. Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen, 1984

Tamés Attila hat részre tagolja tanulminydt. Széhasznélati kérdések
el8zetes tisztdzdsat kovetden a beszélés és a nyelv kialakuldsirél ir, a
beszélést mint cselekvést vagy viselkedést elemzi (Gjabb kutatdsokra ha-
gyatkozva), a kapcsolatteremtés alapkérdéseire reflektdl, a jelentésfunk-
cié osztatlansdgin és felbontdsinak lehet8ségén topreng, s végil szem-
pontokat ad a nyelvi mfialkotdsok jelentésének megkdzelitéséhez.

Mindenekel8tt arra hivja fel a figyelmet, milyen konfdzus helyzet ala-
kult ki kiilonbdzd teriiletek (vagy akdr csak egyetlen diszciplina) szé-
hasznilati szokdsait illetden. Az eszmék, fontossdg, érték és jelentés fo-
galmait pl. szerepeltetni szokds egymds szinonimdiként is, 4m kiilénboz4
szakemberek olykor igen nagy tdvolsigra toljak el 8ket egymdstdl. I1dé-
zi tobbek kozott Bojtdr Endre véleményét, aki szerint ha az irodalmi
milalkotds jelentését firtatjuk, akkor sziikségszerli ezen mdalkotdst jel-
nek tekinteniink, mely a sz szerkezetének mintijira konstitudlédik. Em-
liti Kanyd Zoltan 4lldspontjit, aki szerint irodalmi miivek elemzése —
végsb soron — ismeretelméleti elemzés, hiszen kijelentd mddba atirhatd
diszpoziciékkal talilkozunk kivétel nélkiill minden irodalmi szdvegben,
s ilyképpen a gondolkodais reprezenticidiként foghatjuk fel valameny-
nyit. A kezdeti rovid szemlét kovetden mér sejtetni engedi ‘n szerz8: el-
hatdrolja majd magit az irodalmi alkotisokat egyszeren jelekként
aposztrofaloktdl. Kitér az informécié- és kommunikicié-elméleti kutata-
sok némely eredményére is — utalva pl. Vereczkei és Leontyev relevans
véleményére. S felteszi a kérdést: milyen Osszefiiggés van a rendezettség
és az informdcié kdzote?

A nyelv kialakuldsdn meditdlé Tam4is Attila 4lldspontja azonos Piaget-
éval: az értelmes viselkedésnek és a nyelvnek a kialakuldsit csakis ele-
ven kolcsonhatdsaikra figyelve érzi megmagyardzhaténak. Az 4llatvilag
egy részénél is taldlkozhatunk jelhasznilattal, s ennek lényege az — fi-
zikai vagy kémiai kényszerités nélkiil befolydsolni a sajit fajtdhoz tar-
tozd, vagy esetleg mds fajtabeli él8lények viselkedését. Ilyen tipust
»elé-nyelvre” épiithetett rd az emberi nyelv. Az onkifejezés és mdsok
tevékenységének befolydsoldsa — ‘ezek a jelhasznalat primér funkcidi.
A beszéd Iényegében ma is az, mint kialakulisakor mir vélhet8en volt.
,,Sziiletésiinktdl haldlunkig ... magunknak és kornyezetinknek a wvisel-
kedését befolydsolni térekvs, azokat wvalamilyen irdnyban legtobbszor
valéban befolydsolé tevékenységek, nem utolsésorban ilyen jellegé be-
szédtevékenységek kozepette élink.” Az emberi jelek tobbek kozott a
tetsz6legességnek betudhatéan fonddtak egybe a jeleket teremt8 és hasz-
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nalé ember elvont gondolati miveleteivel. Tamas Attila emlékeztet ar-
ra, hogy a vildgban valé puszta létezés [(s tegyiik hozzd: itt nem em-
beri 1étezésr8l van szé szerintiink!) nem kdvetel meg ab ovo semmiféle
beszédet/nyelvet; nem tartja okvetleniil azonosnak a jelrendszert és a
beszélés nyelvrendszerét. Behatdan elemzi a szerz8 a ,,valamiképpen ma-
gabdl a dologbdl kovetkez8” és a ,,dolog szempontjdbdl teljesen onké-
nyes” jelek kozott megallapithatd kiilonbségeket — azt tehdt pl., hogy
az el8bbi tipusi jelek mem cserélhet8k fel egymdssal, az utébbiak vi-
szont — legalébbis elvileg — igen.

A nyelv-aktus és a cselekvés-aktus minemilségét vizsgdlé Tamds Atc-
tila helyesl8en emliti Gadamer azon vélekedését, amely szerint a felszdli-
tasok 4ltaldban nem {frhaték 4t kijelentésekké. Nem feltétleniil az ismeret-
kdzlés a nyelv alapfunkcidja — s a beszédnek ,,viselkedés méd-arculata”
is van. Tamds Attila szerint: ,,... az ‘ember olyan lény ugyan, mely
képes — és az Ssszes lény kozt egyediil képes — a gondolati megismerés-
re, az emberi-létnek mégsem elsGsorban abban kell keresni a sajitossd-
gat, hogy az ember birtokiban van ennek a képességnek és él is vele.
Sokkal ink4dbb abban, hogy a reflex, illetve az Osztonszerli cselekvésektd]
— értelme segitségével — eljut cselekvéseinek magasabbrends iranyita-
saig.”

Az idézett kijelentés fontos szemléleti beallitdddsa a szerzOnek, s mar
csak ezért is érdemes elgondolkodnunk rajta. Véleményiink szerint tel-
jesen meggydz8vé Ggy lenne 4atirhatd az idézet, ha érzékeltetnénk: az
emberi lét egyszeriien elképzelbetetlen a gondolkodds, a gondolati
megismerés nélkil, hiszen az embernek — mas él6lényektd] megkiilon-
boztetd — egyik differentia specificdja ez — a gondolkodds. S ha fej-
18désében nézziik is p folyamatot: az emberré valt él6lényt igazdn em-
berré valasinak kezdetétdl jellemzi a gondolkodds, amely bizonyos
szempontb6l reflexeit, Osztoneit és cselekvéseit is szinezi-befolydsolja.
Szerintiink tehdt az ember mindsités csak a mir a gondolkoddsig is el-
jutott él6lény érvényes mindsitése.

Szimpatikus, hogy Tamds Attila az embert gondolkodva cselekvs
lénynek tekinti. Az ember valdéban racionalizdlé, azaz nem feltétleniil
és maradéktalanul illeti meg a raciondlis kategbéria (mér tudniillik ab-
ban az értelemben nem, hogy minden megnyilvinulisa, tette, jellemzbje
raciondlisnak lenne mondhatd). A beszéd (beszédkapesolat) mobiliz4ls,
érzelmi, cselekedtetd arculatait hangsilyozva prébil — igen megnyer8en
— differencidlni a szerz8 az ember és a ,,gondolkodis gépei” kozott.
Az emberi arc nem csak a gondolkoddé, hanem az €18, s élete sordn
gondolatait is megfogalmazd, kinyilvdnité emberé. Azé, akinek 1étét re-
mélve iizenhette az utékornak Nagy Ldszlé: ,,Ha lesz még emberi arca:
csékolom”.

A sajatosan nyelvi és a sajatosan mivészi jelentésfajeak leirdsit el-
készitve a szerzd a jelold funkcidt a tudomdnyos szovegbeli széval a
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jelold funkcié és pz dltaldnos pszichikai hatdsok egyiittesét pedig az él6-
szdbeli széval mint jellegzetes jelentésformikkal felelteti meg. A felhi-
vas- és kozlésegységek szerinte a jeloltek és asszocidcids koreik kozti vi-
szonylatok altal realizilédnak. A tudoményos nyelv kijelentései eseté-
ben a jelentést a ‘kijelentés értelme adja, mig mds emberi beszédmegnyil-
vanuldsok esetében a jelentés konstitutiv tényezdiként az értelem és
az emotiv hatds egyiittesét kell megnevezniink. Utébbi komplex jelentés
tehdt, s e komplexitds — mivészi strukturdlds esetén — méginkabb fo-
kozédik.

Tamdas Attila Ggy véli: a nyelvi/beszédtényez8k megndvekedett anyag-
illetve energiaszertiségiikkel vesznek részt a nyelvi malkotdsokban —
ezek sajdtszerliségeit nem utolsé sorban éppen az emlitett két kompo-
nens (funkcié) magas nivdja adja. Kiemeli — Ingarden alapjin — a mi-
vészi kozlések ,kvazi-kozlés” jellegét; emliti a hasonuldsra késztetés fo-
lyamatdt, amely a szemléldt, a befogadét szélitja fel véaltoztatdsra. Mind-
ezek annak hangsilyozasira birjak rd a szerzdt: ,,A myelvi mdalkota-
sokat tehat 4ltaldban véve nem célszerd — noha tobben megteszik —
olyasvalamiknek tekinteni, amik valamilyen mir mintegy készen 1évé
shireket’ hivatottak tovibbitani, valamilyen sajitos ,nyelvezet’ felhaszna-
lasdval.” A mialkotisok privilégiuma az is, hogy elméletileg meg nem
vélaszolhaté kérdések eldontését nemcsak lehetdvé, hanem mintegy sziik-
ségszerlivé teszik (olyan kérdés megfelelését pl. mint az, hogy mi az
emberi lét értelme, célja). Energidt, emdcibt sugdrozva és keltve, amely
érzékeltetheti az ismeretek hatdroltsdgit, s az ismereteken tl is 1étezd
lények elementaritdsit. Nem valamiféle altaldnos optimizmus attitiidjé-
8]l van itt persze sz6, hanem arrdl, hogy a mlalkotdsok a teljesség olyan
érzését, esetleg ,csak” igényét, valddi/virtudlis lehetdségét villanthatjdk
fel, mely nem algoritmizélhaté, nem racionalizdlhatd, nem logikai. A di-
vatos informdcidelméleti kutatdsok kell§ szkepszissel megitélendd hoza-
dékain gondolkodva azon meditdl Tamds Attila: ,,Vajon vildgosabbakki,
egyértelmibbekké lesznek-e ennek nyoman a mlvekrdl valé ismereteink,
s a lényeg feltirisiban jutunk-e ennek segitségével elSbbre? Anélkiil-e,
hogy elbrejutds kozben fontosabb tényez8ket veszitenénk el szem eldl,
mint amilyeneknek az észrevevéséhez csak ezen az dton juthatunk el?”

Tamds Attila vallalkozdsa — sajit mindsitése szerint — egy tartds-
nak tGnd divattal szemben kifejtett érvrendszer elBterjesztése. Olyan
érvrendszeré, melynek kidolgozdsin régbta firadozik, s bizonyos frag-
mentumait expondlta mir (sajnos nem lelve kell visszhangra). Mind-
az, amit elad — véleményiink szerint — lényegét és legf6bb részleteit
tekintve egyardnt respektélandd. Kifejezésre Shajtjuk juttatni ugyanak-
kor azt is: a kognicid, a racié, az informécidé és kommunikédcié minden-
hatdsigiba, egyetemességébe vetett hit napjainkban szisztematikusan ké-
telyekkel kisértnek litszik. Az érdem mértékét ‘ez persze semmiképpen
sem csOkkenti! — A tanulminy konzekvens. A mivészet viliga — meg-
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"won

gy6z8désiink — nem pusztin (s taldn még csak nem is elsésorban) az
inform4cid, a fogalmisidg birodalma, hanem az onmaga keresésére vai-
lalkozé, a teljességgel birkézni-kacérkodni mer§ ember univerzuma. S ha
ez Igy igaz, a miivészetek elemzése sem korldtozddhatik az informa-
cié aspektusdra. Kicsinyes pedantéria arra figyelmeztetni: milyen
kiilonboz8 helyrdl ered6 forrasokat milyen gonddal terel egy mederbe a
szerz8, mi mindent birtokol kiilonb6z8 teriiletek szakirodalminak ered-
ményeib8l. Tamds Attila kezében mindez csak eszkéz, olyan eszkoz,
mely a célbaérés sikere 4ltal mintegy mellékessé is lesz.

BALOGH Tibor, Szeged
SZINHAZ

A VARAZSLO

Soha ennyi dilemma egy elad4s littan!

El8szor is: Csath Géza novellai és Hamuvazészerda ciml egyfelvona-
sos babjitékdnak egybeszerkesztésével és felhaszndldsival késziilt el6adds
Cséth-rél akar-e szélni vagy csak tgy 4ltaldban valakir8l, aki jobb
hijan, kidbrdndulisbdl, emberi gyengeségbSl menekiil az épiumhoz?

Mert: azt ugyan megtudjuk, hogy a f@szerepld — dr. Szerenddi Sze-
rafin — narkotizal, s azt is litjuk, hogy szeretik a né8k, csakbogy ez
édeskevés nemcsak Csath Géza 4letrajzaként, hogy a novellairé Csith-rol
ne is beszéljiink, thanem barki élettdrténeteként, ha nem alakul ki kérii-
lotte az indokok és motivumok sziikséges hdlézata. Ez az Osszefiiggés-
rendszer pedig szinte teljesen hidnyzik Vicsek Kdroly rendezésébdl,
aminek kovetkezménye, hogy bidr részleteket hallunk kiilonféle Csith-

Csith Géza: A vardzsld. Zenés wizid. Szabadkai Népszinhiz. Csith
Géza miiveit szinpadra alkalmazta: Franyd Zsuzsa. Rendezd: Vicsek
Kiéroly. Diszlet és jelmez: Hupkd JIstvan. Zeneszerzd: Lengyel Gabor.
Mozgiskompozicid: Petar Slaj. Vildgosité: Szaghmaister Zoltdn. A ren-
dezd munkatdrsa: Marjan Bevk. Szerepl6k: Korica Miklds (dr. Szerenddi
Szerafin), Bardcius Zoltdn (dr Molfoki Sdmuel), Jénis Gabriella (F4-
tyol Krisztina), Bada Irén (Lenszky Georgina), Gyenes f.h. (Lednyka),
Kerekes Bevk Valéria (Rebeka), Albert Mdria (Anya), Foldi Laszl$
(Apa), Majoros Kati (Nagymama), Kotroba Julianna (Vords Eszti), Déré
Emma (Szefinkai Fani), tovabb4: Albert Jinos, Medve Sindor, Kovics
Frigyes, Szabé Istvdn, Szél Péter, Szab$ Ferenc, Nagy Istvin, Sebes-
tyén Tibor, Vajda Tibor, Takdcs Imre, Kasza Eva, Kovdcs Erika, Sii-
veges Eta, Szlics Hajnalka, Tallds Zsuzsa, Toholyevity Bozsana f. h.
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novelldkbél s a szinészek eljatszdk a Hamvazdszerdat, ezek a részle-
tek nem 4llnak &ssze szerves drimai egésszé, megmaradnak toredékeknek,
amelyek a Csith-életmlivet nem ismerdk szdmira emellett érthetetle-
nek is. Vicsek, ahogy eddigi rendezései igazoljdk, nem tartozik a rész-
letekre iigyeld, gondot forditd, az @sszefiiggéseket tiszteld 4s kidolgozd
rendez8k kozé. Elbadisai széthullanak, vagy széthullandnak, ha a lt-
viny és a zene nem fogndk legaldbb lazdn &ssze a szinészileg is t5bb-
nyire elmélyiilés helyett csak jelzésekkel operald, beérd epizéddokat. Ez
akkor is félkész, vézlatos el6adis benyomdsit kelti, ha tudjuk, hogy
a zene nem kisérd eleme, hanem majdnemhogy, vagy éppenséggel fé-
szerepl8je Vicsek rendezéseinek. Vagy — meriil fel — nem azért vilik-e
a zene fdszerepl6vé, mert nincs szildrd el6addsvdz, biztos kezll jele-
netépités, s6t mélyebb rendez8i koncepcié? Tamdiskodds helyett fogad-
juk el, amit az eldadds nydjt: itt (is) minden a zenéért van. Csakhogy
ez nem megnyugtat, hanem djabb dilemmék elé 4llft benniinker. Vajon
illik-e Lengyel Géabor mai hangz4sd, modern zenéje a csith-i vildghoz és
az el8addsnak vizudlis eszkozokkel — szinekkel, fénnyel sejtetett,
jelzett szecesszibs képéhez? Vagy az lenne a zene funkcibja, hogy kozel
hozza a majd egy évszdzaddal ezeldtt élt és irt Csith Géza novelliszti-
kéjat? Ha a rendezé szerint ezek az irisok olyan tivoliak, hogy kozel
kell 8ket hozni a mai néz8khdz — amit nem tudnék elfogadni, mert
minden Csath-kdtet gyorsan eltnik a konyvesboltokbél —, akkor ér-
demes-¢ el8venni Oket? A zene, még a legjobb is, éppen gy nem segit-
het, ahogy a megzenésitett G4l-, Acs- és Fehér-versek sem, amelyek nem-
csakhogy nem illenek a Csdth-novelldk kézé, de nem is pétolhatjak a
korszerliség feltételezett hidnyat.

Es ezzel még nincs is vége A wardzslé lattdn kialakult dilemma-jegy-
zéknek!

Erthetetlen, miért van sziikség példdul a hitborzongatd Anyagyilkos-
sdg cimili novelldra, ha megjelenitése a felismerhetetlenségig és az érthe-
tetlenségig vézlatos, s ha éppen elnagyoltsiga miatt nem jut kifejezésre
a torténet szadizmusa, ami viszont {a csath-i vildg, a narkotikus szenve-
dély és az el8adds szempontjdbdl, ha mar vizibnak képzelték ef, fontos
lehetne. Az elkapkodott, kidolgozatlan jelenetben csak azok ismerhet-
nek rd az Anyagyilkossigra, akikben nagyon frissen vagy nagyon mé-
Iyen él ez a novella. Hasonlé a helyzet a Csith-opuszbél vilasztott
tobbi novelldval is. Kiilondsen az eped8 vigy egszerre ilomszerd &s valds
képét projektdlé Egyiptomi Jozsef sajnilatosan felismerhetetlen. A no-
vellinak még azok a halviny korvonalai is eltiinnek, amelyek alapjin
az Apa és fib, a Trepov a boncolbasztalon, A vorés Eszti, a Délutdni
alom, az Opium, A wardzslé halila vagy az Egy elmebeteg 'né napldja
ciml Cséth-milivekre Ggy-ahogy rd lehet ismerni. No de korintsem az
a probléma, hogy az el6addsban nem fedezhetjilk fel Gjongva olvasmény-
élményeinket, hanem hogy sem a Csith-miiveket nem litjuk viszont,
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sem a beldlik kivonatolt motivumokbél nem alakul ki egy 4j md, il-
letve ami el8ad4sként elénk keriil, az egyszintlisége, szimplasiga folytin
bajosan tekinthetd minek. Az felismerhet8 ugyan, hogy az el6adas
gerincének a Hamwvazdszerddt vilasztottik, csakhogy ennek megjeleni-
tésébSl hidnyzik a szbvegben lev8 groteszkség, de még inkdbb az 6nird-
nia, s ezért holmi szeparémurivd laposodik, amely erétlensége, suta teat-
ralitdsa miatt 8nmagiban is kevés, de f8leg drdmai ellenpontként hatis-
talan. Sok-sok jéakarat sziikséges, hogy ebben a ‘jelenetben észrevegyuk
azt az értelmiség-nyomorité er8t, amely a heged(isz416 {iveghangjaira szin-
relépd esztétit a kétségbeesés felé sodorhatja. Ahogy szinte lehetetlen fel-
ismerni a széplélek és a vidéki orgidban élvez8k kozotti dthidalhatatlan
szakadékot, ugyaniigy megoldhatatlan problémat jelent a f8szerepld koriili
nbk differencidlisa. Tény, hogy Csith-ot koriilrajzzdk a n6k, az is evi-
dens, hogy sem egyiitt, sem kiilon-kiilsn nem tudjik boldoggi tenni,
mégis sziikséges lenne pontositani, melyik miféle né. Hogy az egyik
a hideg, a miésik, az 6nzé, a misik az Snmegtartéztatd, a harmadik a
szenvedélyes, a negyedik gyermekien tiszta..., azt a novelldkbél tud-
juk, de az el6addsbél nem deriil ki. Nem is deriilhet, mert nem egyéni-
tettek, pontosabban mert a rendezd szdmira l4thatdan nem volt lénye-
ges egyéni tSrténetilk, vildguk, s szinészeit sem utasitotta alakformaildsra,
még kevésbé jellemzésre.

Szinészi jatékrdl p fbszerepldt, Korica Miklést kivéve, aligha szdl-
hatunk. O igyekezettel és becsiilettel prébal mindent elmondani a vardzs-
16r6l, aki onmaga hékuszpdkuszdnak lesz az '4ldozata, hogy szinészi
hangja nem mindig volt érthetd, az inkibb a fol6tte iigykodd istensé-
geken, mint rajta milott. A tobbiek vagy a mozgaskompoziciét tervezd
Petar Slaj rajzolta pilyin mozogtak vagy a rendezd utasitdsira 4dgyék-
torndztak. Volt, aki az Otvenéves apa szerepét ficsirra vette (Foldi
Liszl), volt, aki a nagymamibdl kedves karikatdrit formilt (Majoros
Kati), Tébben kurjongattak, mintha mulatninak és mimorosan fogdos-
tdk a ndket, akik erotika helyett bordélyszagot 4drasztottak, a tobbiek
viszont hagyomdnyosan miikedvel6skddtek.

Szinészi teljesitményekr8l, Gyenes Zita dfjazott meztelen vonuldsit
is ide szdmftva, nem beszélhetiink, beszélhetiink azonban koreografia-
6]l és zenér8l. Ez is, az is wiszont egymistd]l és az egészt8l fiiggetleniil
létezik. A koreogrifiirél mir elmondta a napi kritika, hogy fantdzidt-
lan és reviiszerli, mozgéskSzhelyekb8l épitkezik, a zenét j6 hallgatni —
kivilt a Nem hinni ciml Gil-vers megzenésitését —, de valahogy kezd
ismer8s lenni.

GEROLD Liszlé
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BRILIANS

Mintha két Abrahdm Irén jitszand Tolnai Ottd monodrimdjinak
egyetlen szerepét. Az egyiknek elhiszem, amit mond, a masiknak nem.
Az sajit életét véli, mondataival és gesztusaival van jelen a szinpadi
kartonvildgban, ezt mintha belokték volna a dobozok kozé, s csak azt
mondja és csak azt teszi, amire utasitottdk.

Miért?

Mert téves a rendezés alapkoncepcidja, s mert a szinpadkép sem teszi
lehet8vé a hiteles szinészi jatékot.

A Brilians szerepl8je az élete felén mar tGljutott maginyos né, akihez
— enyhén szélva — nem volt kegyes a sors. Tizéves kordban — amikor
apja felakasztotta magat — féldrva maradt, de valdjdban egyediil élt
egy tanyan, mert anyja vendégmunkdsként hamarosan férjhez ment.
Késébb & is kiilfoldén, nehéz kétkezi munkival kereste meg kenyerét,
spargat iltetett és sz8l8t sziiretelt a kodds, siros német hegyekben. A
torténet idején ismét itthon van a Bdcskdban. Kartondobozokkal tele-
zstfolt szobdcskdban él, maginyosan, és emlékezik, mozaikkockikbél
rakja 8ssze miltjat.

Onmagédval tirsalog. Hangosan, félhangosan vagy csak motyogva
idézi fel a vele torténteket. ,Mdr kisliny koromban is sokat beszéltem
magamban, amikor édesapdm felakasztotta magit, még azon a kari-
csonyon, de nem hangosan. Most jé hangosan beszélni. Hangosan ma-
gamban” — mondja valahol a tOrténet derekdn. S kivilt az utolsd
mondat fontos, mert a megjelenités kulcsit jelenti. Mintegy szerzbi
utasitds is ahhoz, hogy a tdrténet szerepléje a szinpadrél is a valdsig
hitelességét 4rassza.

A rendezés azonban teljesen figyelmen kiviil hagyta a fenti onjel-
lemz8, a létezés alapszituicidjat pontosan jelold mondatot, s ahelyett,
hogy magdnyiban mintegy meglesse, szindarabot jitszat vele, a mono-
drama szerepl8je nem Snmaginak beszél, hanem kifelé, nekiink, a kézon-
ségnek. Intim vallomds helyett a szinpadon szerepjitszis zajlik, holott
ezt nem csak az iré elképzelte alaphelyzet z4rja ki, hanem a monodrima
mondatai is inkdbb a befeléfordulds igénye szerint formailédtak.

Ohatatlanul id8be telik, energiavesztéssel jar mig a szinésznd rataldl
szerepe igazi hangjaira. Ebben azonban két mozzanat is gitolja.

Egyrészt az, hogy Virdg Mihdly rendez8 nem taldlta meg azt az
adekvét kifejezési format, amit Tolnai liraian megemelt szdvege igényel,
s utasitisai lényegében az elhangzé mondatok puszta illusztrdlésira
korldtozédtak. (A két feltlind néma szerepl8 is csak illusztrald kellék.)
Amir8l a szinészn8 beszél, azt vagy kellékként elénk mutatja, vagy gesz-

Tolnai Ottd: Brilidns. Rendez8: Virdg Mihdly. Diszlet: Barith Ferenc. Jelmez:

Anna Atanackovi¢. Zene: Lengyel Gabor. Szerepl6k: Abrahd4m Irén, Bakota
Arpdd, Szildgyi Néndor. — Ujvidéki Szinhdz, 1985. méjus 23.
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tusokkal eljitssza. Olyan béklyé ez, amely alél csak pillanatokra sikeriil
kiszabadulnia a szinészi 8sztonnek, s ilyenkor Abrahim Irén bizonyitja
is, mivé valhatott volna a Brilidns el8ad4sa, ha a rendezés engedi kife-
jezésre jutni a jaiték expresszivitisit. Ha torténetesen dgy épil fel az
eldadds, hogy a befeléfordulds percei az eszeldsségig fokozott expresszi-
vitds pillanataiban térnek gejzirként a magasba, akkor kivételes szinészi
teljesitményt lattunk volna. Igy csak felcsillandsokat regisztralhattunk.

Misrészt gatlé korillménynek bizonyul a szerencsétleniil berendezett
jatéktér is. Tolnai elképzelése szerint a szinpad egy ,,Nagy kartondoboz
belsejé”-re emlékeztet. ,Eszrevétlenill szaporodik a karton, a papir”, a
kartonfalak , koézelednek”, szlkitik a kiilénben is csak doboznyi teret,
,hogy végiil de facto befalazzdk a szinpadot, ami csépp cellivd zsugo-
rodik”. Ezzel szemben a szinpad nemcsak tdg, hanem ilyen is marad,
a falak nem ,kozelednek”, a dobozokbél kevéds van, s egyiltalin nem
jatszanak., Nem torténik meg a dobozok szétszedése, hajtogatdsa, szorti-
rozdsa, bepréselése sem, holott ezek olyan cselekvésck lehetnének,
amelyek sordn a motyogds, a félhangos emlékidézés, az ©nvallomis
szinte magitdl adddd, természetes megnyilatkozassid valhatna.

Az el6ad4s dobozai nem élnek, csak ott vannak féltornyozva a hittér-
ben, kovetkezésképp az az életforma, amely a dobozokhoz ké&tédik
sem él, nem hiteles. (A kissdmli, a f8szerepld életének 4llandd kisérdje,
munkaeszkoze sem jatszik kelld mértékben!)

Egyetlen vonatkozdsban hiteles a Brilidns el8addsa: Anna Atanac-
kovi¢ selyempapir-ruhdja jelzi azt a formdt, amibe Tolnai dokumenta-
tiv-lirai szdvege életre tud kelni. (A kiilonféle Gjsdgcimekkel ,ékesitett”
papirruha azonban miér inkabb a rendezés illusztralé szdndéka szerint
késziilt!)

Végezetiil még egy kovetkezetlenségre kell utalni. Arra az cllentmon-
désra, amely a monodrima szereplSjének szociolégiai vonatkozasai (ta-
nyin él, maginyosan, nyilvan alig iskoldzott, latdstél vakuldsig dolgo-
zott), é nemcsak szép, igényes, hanem mér-mir szépelgen irodalmias-
kodé széhasznilata kozott mutatkozik. Az integrilis szdvegben olykor
hivatkozds t6rténik egy bizonyos didkra, aki az asszonyokkal egyiitt
,»Spargizott Németben”, de a szinpadrdl elhangzé viltozatbél hidnyzik
a didk emlitése, s {gy minden elhangzé szét a f8szerepld sajitjaként
kell fogadni, ami viszont habitusa szerint elfogadhatatlan.

GEROLD Laszlé
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TELEVIZIO

KESDOBALO

Vitdm van Gion Nindor Késdobdléjinak készitbivel. Ugy érzem,
mintha késiikkel szive tdjin taldltdk volna azt a gioni prdzdt, amelyet
tolmacsolni kivdntak, s ha nem is ontottdk ki vérét, sebet ejtettek
rajta. Azok, akik ismerik Gion Nindor Ezen az oldalon ciml kotetér,
most nyilvin idegesen kapjék fol fejitket, hiszen vérb8, helyenként
izgalmas és fesziilt helyzeteket teremt a produkecid, a svihdk késdobald
és a mindig részeg Gtépitd, Deli bég torténetébdl, st egy nagyon logiku-
san zart egységben és rendszerben hozza a hidépit8 barakklaké munkdsok
élevének visszdssdgait, felmutatva annak a sorsnak a tragikus 4ldozatit
is, de — s ezért van vitdm a forgatdkdnyv iréjival, a dramaturggal
és a rendezbvel — a tévé-film csak sejteti azt, ami e kitlin8 prézdnak
nemcsak kerete, hanem tartalma is: a Keglovics utcdt. ,,A Keglovics
utca fogalom. Valdsdgunknak az irodalom 4ltal fogalomma vile szelete.
Egy valds utca, valahol egy bédcskai kisvdros legszélén. Még pontosabban
egy fél utca, amilyen minden nagyobb siksigi telepiilés végén taldlhaté,
a lapdlyos kertek és a fiives rétek talalkozdsinil. Majdnem-élet és
majdnem-némasdg. Afféle bicskai vildgvége. Egy sor hdz, szemben a
pusztuldsra {télt temetd. Sok csend, kevés tdrténés. Técsdnyi nyugalom.
Az élet pereme, ahonnan nincs tovdbb, és ahonnan nincs vissza. Ez a
Keglovics utca. Letagadhatatlan valésdg és jelkép.” Igen, a Keglovics
utca hidnyzik ebbdl az adapticiébbl, s vele egyiitt tobb minden. Els6-
sorban az az emberi kbzosség, amely benépesiti az utcit, azok az el-
esettek &s félegzisztencidk, mint Romoda, az 4csmester, Berger, az
alfoltaldls, Opana, a zsikold, s az egyiigyt Kis Kurdnyi és Szent Jdnos;
a gyermeklany Szent Erzsébet... A részeges téglagydri munkdst, Adam-
két és a ,félhiilye Sebestyén gyereket” litjuk még ugyan a kocsméban,
s nyilvdn ott forgolédnak a tSbbiek is, csakhogy a Keglovics-utcabeliek
életét nem szabad és nem is lehet csupdn a kocsmai borgbzon keresztil
mutatni. A Keglovics utca lakdi, birmennyire is az élet peremére sodrd-
dott emberek, nem kocsmatbltelékek, mint azt a tévéfilm készitéi hiszik.
Bdnyai Jdnos mdr a konyv megjelenésekor taldldan 4llapitorta meg,
hogy a Romoda és Berger ,viszonyabdl kovetkezd epikai vonulatot

Gion Néndor: Késdobalé. Rendezd: Vicsek Kdroly. Forgatdkonyv: Domdlky
J4nos. Dramaturg: Svetislav Jovanov. Szerkesztd: Végel Lészl6. Dialégus:
Schulze Eva. Operatér: Németh Arpdd. V4gé: Németh Margit. F6bb szere-
pekben: Foldi Lészld, Fejes Gyorgy, Ladik Katalin, Nagy Istvidn, Pataki
Lészl6, Pésthy Matyds, Arok Ferenc, Faragd Arpdd, Horvith Jdzsef, Szag-
maiszter Zoltdn, Bakota Arpid. Ujvidéki Televizié és Belgrddi Televizi6. T
misor, 1985. jinius 10.
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tekinthetjiik a konyv legstlyosabb prézai kozlésének; valdjiban ennck
a viszonynak az 4ltalinositisira épiil a konyv epikai vildga”.

Nos, ebbdl a kozegb6l, ebbdl a foldhozkotottségbbl kiragadni a mel-
lékes cselekményt és abbél felépiteni, abbél interpretdlni a mflvet, valé-
ban nagy batorsig volt. Démélky Janos viszont bitran villalta a fel-
adatot, de érzésem szerint szem elél tévesztette, hogy az alapanyag
itt mégiscsak az irodalmi ml. Az pedig pontos és érzékeny lélektani
megfigyelések sorozata, nem pedig cirkuszi mutatvinyosoké.

Becsiilni kell a szdndékot, hogy nem leforditani, hanem ujraalkotni
akarta Gion konyvének néhdny novelldjit, de végiil is ez az interpretalds
teljesen eltdvolodott alapanyagitél. A tévé-filmben elhangzanak ugyan
a konyvb8l kolcsonzott jellegzetesen kemény gionos mondatok, de
hidnyzik az a kozeg, melyben ezek elnyernék hiteliiket. Magyardn: amit
a konyv irdjinak elhiszek, azt nem mindig hiszem el a film szerep-
l6inek. Es ezért legkevésbé a szinészeket kell okolnunk, mert 8k zdmmel
megteszik azt, amit megtehetnek. A forgatokényv visz zsikutciba.

Tudjuk, hogy a forgat6kdnyvet mindenki, irék és rendezdk is egyé-
nien értelmezik, s hogy az kdztes méfaj. Tudja ezt Vicsek Kiroly ren-
dezd is, s éppen ezért meglepd, hogy 8, aki mindig rendkiviil szabadon
bianik a forgatdkdnyvvel, ezdttal beleesett annak csapddjiba. Néhiny
ldtvinyos kocsmai jelenetért bedldozta a teljes tdrsadalmi, torténelmi
és gazdasigi hétteret, a minden megprébiltatist 4téle, gyliloletbsl és
bosszivigybdl gytrt emberek sorsit, s azt a tomény unalmat, amelyet
Gion koényve oly plasztikusan hoz. Hol van itt a kiszolgdltatottsigbdl
és fajdalombél sz8tt vildg, hol van az a jellegzetes rendszert alkoté gioni
filozéfia?

A konyv két mellékszerepl8jének kiemelése szerintem nem a legsze-
rencsésebb megoldés, még akkor sem, ha az irodalmi minek nem az
egészét kivintdk bemutatni. Azért tartom kicsit elhibizottnak a meg-
oldast, mert mindketten, a késdobdlé Kordovin és Delibég is beliilrél
iires figura, inkdbb amolyan toltelékanyaga a novellafiizérnek. Céltalan,
jobbara csak kiilsé jegyeket magukon hordozé egyének — figyelmiik
csupan arra irdnyul, hogyan nyerjék el valaki pénzét — kulcsfigurdkkd
emelése éppen iirességilk folytin valik kérdésessé. A kdnyv tanulsaga
szerint Kordovadn szerencsétlen 4lmodozé, aki minduntalan nagy sike-
rekrél beszél, holott még a porond kozelébe sem jutott, s hasonléképp
szerencsétlen a csak erejét fitogtatd Deli bég is.

A tévé-filmben, amely pirhuzamosan futtatja kettdjiik sorsit, a kés-
dobalébdl legalibb visiri blvész lesz, de a szeme vildgit vesztett Deli
béggel nem tud mit kezdeni azon kiviil, hogy tovabbi sorsit a késdobi-
16hoz koti. A forgatdkdnyv és a rendezés fogyatékossiga, hogy nem
flizott Gjabb gondolatokat a milhéz, hogy filmjik csupin az esemé-
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nyek szaporitdsira, s nem disitdsira iranyult. Eziltal ugyanis a film-
nek csupdn szinei gazdagodtak, viligképe viszont nem lett teljesebb.
Hidnyzik a Keglovics utca lakéi élete nydjtotta, vagy inkdbb kindlta
tartalmi t6bblet. Ugy érzem, mintha a Késdobilé az Ezen 4z oldalon
szérakoztaté kiadvinyivé sikeredett volna, amely mindenekfslott izgal-
mas kivdnt lenni, mintsem elemz8. Biztosra veszem, hogy na az {ré
maga késziti a forgatdkényver, a Késdobalé egészen mis lesz.

Az Ujvidéki Televizié6 produkcidjat mindennek ellenére nézhetdvé
éppen izgalmas jelenetei teszik. Deli bég kocsmizisira oOtszdr-hatszor
is visszatér: latjuk, hogy emel fel egyszerre tizenkét 1dda sort, majd
Otven spriccert iszik meg gy, hogy fogaival emeli fel a poharat, késébb
asztalt is emel ugyancsak fogaival, hogy végiil — és végre — eljussunk
ahhoz a konyvb8l kolcsdnzdtt egyetlen jelenethez, amikor tiz liter bor-
ban fogad, hogy fél dérdig néz egy 200 W-os villanyégdbe. ,,A fogadist
megnyerte, de most nem l4t” — meséli a Sebestyén gyerek. ,,A szem-
bogara nagyon furcsa, mintha szétfolyt volna, és egydltaldn nem lat,
Ul a kocsméban és issza a bort, amit megnyert.” Ilyen a torok Gtépitd,
s ilyennek litjuk Fejes Gydrgy alakitidsa révén is. Jitéka egyszerd, de
hat4sos, mindvégig érzi ezt az egyébként is rd szabott figurit. Csakhogy
réla valéjdban nem deriil ki, milyen, zsarnok, kotdzkdds, vagy éppen
j6lelkli, nem is adhat tobbet, mint amit nydjt. O egyszerien csak van,
aki nélkiil a kocsmazék élete még egyhangibb lenne.

Foldi Laszlé késdobildja mar jobban megirt szerep, meg is prébalja
végigjarni azt az utat, amig az utca stréberétd] a falu népét szérakoztatd
blivész lesz. Sajnos, kisstiliségében nem mindig hiteles, de vannak meg-
kapé jelenetei. Az egész produkcid, legjobb jelenete is neki koszénhetS:
az, amikor a barakklaké parasztokkal nagy tételben fogad a kilencpon-
tos taldlatra, hogy a nyert pénzen hazavitethesse a megvakult Dels
béget. Mindkettejiik tragikus sorsa benne van ebben a vérfagyasztd
jelenetben, s kir, hogy nem ehhez hasonlékra épiil az egész film.

A harmadik tragikus h8s Varyné, a kocsmiros szépséges felesége.'}\mz
el is menni, itt is maradni dilemmit elddnteni nem tudd, de a szerelem
pohardt mindig fenékig kiinni vigyé n8t Ladik Katalin alakitotta,
eleinte igen meggy6z8en, aztin a t8bbszdr ismétlédé azonos szitudcibk
folytdn mér kissé sablonosan. Ismét csak nem a szinészen mulott, hogy
nem nydjthatott tobbet. Vitathaté viszont, hogy ennyire kikent-kifent-e
Vary kocsméros kisvarosi kuplerdjbdl szoktetett felesége. Ladik Katalin-
nak is van néhiny szép pillanata, mindenekfslott az, amikor a film
zéréjelenetében él8 ,,céltdblaként” lehetdvé teszi egy ember élete célji-
nak beteljesiilését.

A veszélyekkel szembenézés filmdriméjiban még Pisthy Maityds és
Arok Ferenc parasztjat éreztiik hitelesnek, s részben Nagy Istvdn Adam-
kéjit, meg Sziligyi Ndandor ,félhiilye Sebestyén gyerekét”, mig Pataki
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Liszlé egykori foldbirtokosbdl lett kocsmarosa valahogy statikusra sike-
redett, mint ahogy Ferenczy Jen8 Dobre borbélya-is, ,aki nem birja
az emberek sz4jblizét”.

BORDAS Gyéz6

ZENE

SEVILLAI BORBELY — NYUGAT LANYA

Semmi mis, csakis a véletlen eredménye, hogy a cimben jelzett két
operat musorara tlizte a Vajdasigi Zenei Kdzpont.

Rossini operajat, a Sevillai borbélyt a hiborti utini periddusban &t6d-
szor wjitjak fel Ujvidéken, Puccini operdja viszont el8szor keriilt szin-
re, s annak ellenére, hogy ez nem a helybeli, hanem a szegedi operatir-
]snulat megjelenitésében tortént, a Nyugar linya is bemutaténak tckint-

etd.

A két olasz zeneszerzdt, akik kor és stilus tekintetében tivoliak egy-
méstédl, értelmetlen lenne a két el6adds kapcsin pirhuzamba 4llftani.
Hasonléképpen értelmetlen pirhuzamot vonni a két opera kozott is, az
azonban megemlithet§, hogy Rossininak talan a legjelentdsebb, Puccininak
pedig talin a legjelentéktelenebb mlivér8l van szé. Ugyanez érvényes a
két opera irodalmi alapanyagira. Egyfeldl a Beaumarchais Sevillai bor-
bély jelent8s dituma a francia drima tdrténetében, mésfel6l viszont Be-
lasco librettéjat még a lajstromozd jellegi munkdkban is hidba keres-
nénk.

A két el8adis diszlettervez8je — a maribori Franjo Potoénik, aki az
eléad4s rendezdje is, és a Kossuth-dijas, érdemes miivész, Varga Matyais
— eszményi ,operai” méd alakitottdk ki a Sewillai borbély, illetve a
Nyugat linya jatékterét. A ,Borbély” szinpadképe, ahogy illik fehér,
vékony, lebegd vizszintes és fiigglleges elemekbdl 4ll, kénnyl és 4ttet-
sz8, a ,,Liny” szinpadképe, ugyancsak ahogy illik, silyos és komor, to-
mote £4b6l és sotér szinekkel. Az elsd hangsilyozottan stilizdlt, a misik-
mér-mar realisztikusan ambiens-teremtd, mindkettd eszményein ,,operai’:
mindkett8 meglepetések nélkiil, felismerhet8en, eleve alkalmas a kény-
nyed vigjitéki é a stlyos tragikus operai tdrténés megjelenitésére.

S mig az Gjvidéki és a szegedi el8adis szinpadképe legalibb a stili-
z4ltsdg fokaban kiilonbdzott egymastdl, addig a két jelmeztervezd, Stana
Jatié és Molndr Zsuzsa, igyelve a cselekmény idejére és helyszinére (18.
szazad, Spanyolorszdg, illetve 19. szdzad. vadnyugat) — realista stilusban
tervezett. Mindketten (Molnir Zsuzsa inkdbb) egyetértésben az el8adis
rendez8jével és diszlettervezdjével azt nydjtottdk, amit tblik kértek, te-
hit sem zavard, sem pedig figyelmet keltd részletek nélkiil.
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A két rendez8, Franje Potolnik (Sevillai borbély) és Kerényi Gibor
Miklés (Nyngat linya) az operik jellegének megfeleld munkit végzett,
ami szinte emlitést sem érdemelne, ha nem lenne meglepd, hogy két este,
két zeneszerzd két teljesen kiilonboz8 operdjiban, két orszdg két opera-
tirsulatinak eldaddsiban — egyetlen friss rendez8i megoldist, egyetlen —
legaldbb — kisérletezd gesztust sem fedezhettiink fel.

Zenei-el6addi tekintetben mdsok a benyomdsaink.

A Vajdasigi Zenei Kézpont szélistai (Szlavoljub Kocié, Gordana Ko-
jadinovié, Branislav Vukasovié, Branislav Jati¢ é a belgridi vendég
Neboj$a Maridi¢) — kivétel nélkiil nagyon jok: jatékosak és dallamo-
sak. Kiilon kell megemliteni Branislav Vukasovié (Figaro) nyilvanvalo
fejlédését, mind biztosabb és egyre kiteljesedd baritonjit, valamint Bra-
nislav Jatié (Basilio) braviros szinészi teljesitményét, amely mintha a
rendezés ellenében formalédott volna, s ezért, bir remeklés, mintha egy
mésik Sevillai borbély-el6addsbdl tévedt volna ide, olyanbdl, amilyennek
az opera megjelenitésének taldn lennie kellene.

Ennél is tobb elismerést érdemelnek a szegedi tdrsulat énekesei. Min-
denekeldtt a mellékszerepek kivdl szélistdit kell megemliteni, a Liszt-
dijas Németh Jbzsefet, Szabadkai Jbzsefet & Réti Csabdt, tovibbi
Gregor J6zsef érdemes miivészt (Jack Rance, a seriff), tovibbi a két
f8szereplét Bajtai Horvath Agotit (Minnie) és Juhdsz Jbzsefer (Ramer-
reez, a rablévezér). Remek csapat! Nagy operdknak is dicsdségére v4ll-
hatna.

A szdlistakhoz hasonléan a két kérus is, kivalt az expondltabb sze-
gedi, nagyon jé munkatdrsai az eldad4soknak, els8sorban a két karnagy,
Juraj Ferika, illetve Molndr L4szlé érdemébdl.

A Vajdasigi Zene Ko6zpont zenekara, amelyet Miodrag Janoski vezé-
nyelt, meghizhaté kisér8 (volt, mégha, némileg megfogyatkozva is, id6n-
ként tilhangosnak jis bizonyult. A teljes Osszetételli szegedi szimfonikus
zenekar, melyet Oberfrank Géza, érdemes mivész vezényelt, hibatlanul
tolmécsolta Puccini igen nehéz partitirajit.

Mindent Osszegezve, zenei szempontbél mind a két opera el8adisa
minden dicséretet megérdemel. Szinpadi megjelenitésiilk azonban er8sen
kifogdsolhaté, ami anndl inkibb sajndlatosabb, mert koéztudott, hogy
az opera nemcsak zenemd, hanem szinpadi mf is, f8leg napjainkban.

A szegedi és az Gjvidéki opera kolesonds vendégjitékai figyelmet ér-
demelnek. Ezt a format tovibbra is érdemes, kell 4polni. K4r azonban,
hogy sem az egyik, sem a misik opera nem mutat kiilondsebb hajlandé-
sagot kisérletezésre. A két el6adds alapjan erre kdvetkeztethetiink.

Bogdan RUSKUC
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KIALLITAS

REPREZENTATIV NEPRAJZI KIALLITAS

Aprilis kdzepét8l majus elejéig az tjvidéki Vajdasigi Mazeumban a ju-
goszldviai népmivészer kidllitdsinak anyagdban gyonyorkodhettek a la-
togaték. A mintegy négyszdz kidllitott tirgyat a ljubljanai, zdgribi és
belgridi néprajzi mizeum valamint a Vajdasigi Mizeum gyljteményei-
b8l vilogattik a szakemberek, hogy méltdn képviselje Jugoszlivia népi
diszit8mfivészetét a mijus kdzepétdl Magyarorszigon megnyilé néprajz
vandorkidllitdison Budapesten, Salgétarjdnban, Szombathelyen és Deb-
recenben.

A kiallitds anyagit hat teriileti egységre osztottdk a szervezdk (alpe-
si, pannéniai, dindri, adriai, moravai é macedén), feldlelve a néprajzi
jellegzetességeket. A jugoszldv népmivészetet el8sorban nem a nemzeti-
ségi hovatartozds hatdrozza meg, hanem, hogy milyen kulturdlis hati-
sok érték a torténelem folyamdn, milyen tdrsadalmi, foldrajzi, gazdasagi
koriilmények kozdtt éltek az itt €16 nemzetek és nemzetiségek. Tradicio-
nalis népmivészet a jugoszldv, melynek /alapja régi balkdni, illetve szlav
motivumokig vezethet8 vissza.

A keleti és déli részeken a keleti és foldkdzi hatds érezhetd, az észa-
ki és nyugati részeken pedig Kozép- és Nyugat-Eurdpa thatdsa. A t6rok
hédoltsag és népeink felszabadité harca nagyban befolydsolta a hagyo
minyok A4tadisit, 4tvevését. Az emlitett népmlivészeti zéndk kozort
nincs éles hatirvonal, de mindegyiknek megvan a sajitsigos miivészi
kifejez8ereje a ruhdkon, ékszercken, hdztartdsi eszkozokon, szerszdmo-
kon, hangszereken, az iinnepek és a hétkdznapi élet tirgyain. A kialli-
tott tirgyak a XIX. é XX. szdzadbdl valék, de imagukon hordozzik
az el6z8 szdzadok népmivészeti hagyomdnyainak bizonyos vondsait.
Ebbél is kovetkezik a kidllitds sokrétlisége, noha a legldtvinyosabbak
a textilidk (sz8ttesek, blizok, ingek, ruhdk, szoknyék, mellények), me-
lyek nemcsak viltozatos motivumaik, \de a sz8vési, himzési technikdjuk
kovetkeztében is paratlan szépséget képviselnek népmiivészetiinkben.
Példaként az adriai szines selyemhimzéseket, csipkéket emlithetjiik, de
a piroti kilimek sem maradnak el szépségiikben. Kilimeket a XVI.
szdzadban — iszldm hatdsra — kezdenek el késziteni szines gyapji-
fonalbdl. Kiilonosen értékes és szép diszitdmlvészer alakult ki a mora-
vai z6éndban, mely a bizdnci és szerb feuddlis mlvészet nyomait b.izte
meg. Jellemzd r4d a ndvények és mértani formik diszit6elemként vald
felhasznilasa és a szinek mlvészi megkomponaldsa.

Kiilon figyelmet érdemel a maceddniai kulturdlis zéna, melyre nagy
hatdssal volt a bolgir és gordg kultdra. Gazdag himzéseket talilunk a
tuhékon, melyeknek motivumai a bizanci korba nyilnak vissza. Az 6t-
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F6kotd, Melence, 1890-b61

vosmunkak miivészi értéke is szembetlind a kiilonboz8 ékszereken; lan-
cok, gylrlk, karcsatok, ovek, fiilbevalék sokféleségében gyonyor-
kodhet a latogatd, akarcsak a magas mivészi fokon készile ba-
rokk stilust fametszetekben. Festett bitort (dgyat 1880-bél, tinyértartdt
1928-bbl) is ebbdl a kulturdlis zéndbdl lithatunk. Tandi lehetiink a
népi himzés alkalmazdsinak modern ruhdkon, blazokon.

A dinari kulturdlis zéna legsajitosabb néprajzi eszkbzei a vonds
hangszerek — guszlicdk — melyekkel hési énekeket kisértek. Lzek meg-
munk4ldsa, faragdsa miivészi kivitelr8l taniskodik, akdrcsak a furulydk
és a kiilonbozd faragott, vésett fatirgyaké. Ez aldl kivételt képeznek
azok a neolit kori tradiciét kovetd méizatlan fekete cserépedények, melye-
ket alig diszitenek.

Az alpesi kulturdlis z6na Osszekdti a jugoszliv népmuvészetet az
Alpokban él8 népek miivészetével. Jellegzetes népmiivészeti forma a
fafaragis és a fém megmunkéldsa. Kitlnnek és egyben tdjjellegliek a
fa méhkasok homlokzatdra festett szines képek a Biblia és a minden-
napi élet egy-egy jelenetét 4brdzolva. Az orszdghatdron tdl is ismert
naivfest8k képeinek Osei ezek. Latvdnyosak az iivegre festett ikonok,
faszobrok, mézeskaldcs-iit6fak, a jegyajandékba adott vésett és ék rova-
sos diszitésti guzsalyok stb.

Tartomanyunk népeinek miivészeti hagyoménydt nyolcvan kidllitott
thrgy mutatja be, ezek kozill hisz a vajdasigi magyarsig kultirdjinak
terméke. Osrégi hagyomdny termékei az 4csolt 14ddk — szuszékek —,
alakjuk a szarkofigra emlékeztet. Jellegzetes novénymotivum a tulipdn,
52818 és a szegfli. Gyakran téldiszitik a ruhdkat, kiilondsen a fiatalasz-
szonyok ltozékér. A viseletben a fehér és stét szin az uralkodd, de a
diszitds mar szines; ndi blézok, kenddk, fejdiszek, fejkotSk tarkasaga
bizonyitja.

A ki4llitis minden tekintetben feliilmdlja elvirisainkat. Egy kis szép-
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Suba, Uzdin, 1920-bdl (A Vajdasigi Mdzeum anyagébdl)

séghibdja azonban mégis akad; sajndljuk, hogy dr. Nikola Panteli¢nek,
a jugoszliviai népmivészet kivilé szaktekintélyének tdjékoztatd jellegli
osszefoglaléjdt — a kidllitds kataldégusit — a hazai litogaté nem kap-
hatta kézbe. Az emlitett kétnyelvll katalégust ugyanis Magyarorszdgon
adjik ki. Ett8] eltekintve azonban 4llithatjuk, hogy kivételes esztétika:
élménnyel gazdagodva hagytuk el a Vajdasigi Mizeum néprajzi kidlli-
tast.

SARVARI V. Zsuzsa

AMERIKAI FAMETSZETEK*

Ha a nyolcvanas évek kiiszobén valaki azt merte volna mondani,
hogy a fametszet lesz az iddszerti amerikai miivészet egyik legexpanzi-
vabb mufaja, ugyancsak kevesen hittek volna neki. Ez a régi kifejez8esz-
kdz az utdbbi egy-két esztenddben az dcednon tdl szinte reneszénszat éli,
s rdcafol mindazokra, akik kérelkedtek képességeiben, hogy a legmoder-
nebb grafikai formdk versenyében is figyelmet érdeml8, korht alkotdi
torekvéseknek vdlhat hordozéjiva.

* A kiéllitisra méijus folyamin a belgrddi Nemzeti Mizeumban keriilt sor.
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A fametszet varatlan felvirigzdsinak egyik alapvetd okdt mindenek-
eldtt az Gj festészet felkindlta nyelvi képletek rohamos el8retorésében,
illetve a konceptudlis mfivészet anyagtalanitott formdinak racionaliz-
musa elleni reakciéban kell litnunk. A képi megfogalmazds utdni igény-
nyel egyidejlileg egyes alkotéi kordkben egyre kifejezettebben nyilvdnule
meg a legkorszerlibb grafikai-reprodukciés vivmdnyok irdnti csomdr,
tgyhogy a vildg egyik legfejlettebb technoldgidjival rendelkezd miivész-
kozege kezdett elfordulni a fejlett ipari tdrsadalom nydjtotta gépi-me-
chanikus eszkozoktdl. A figyelem 4jb4l a kézi megmunkélison alapulo
grafikai-reprodukciés eszkdzokre irdnyult. Az dlldspont hordozéi kozote
a fiatal, kezd8 mfivészek mellett szép szdmban vannak kiprdbilt, nem-
zetktzi hirnevet szerzett alkotdk is. Ennek, a mivészet Osi forrdsaira
4hitozé grafikai tendencidnak egyik legkedveltebb médiuma ilyképp a
fametszet lett, melynek 4poldi kdzote alig vannak 8shonos alkotdk; szinte
valamennyiiik az utébbi évtizedben kezdett el vele kisérletezni.

Ha azt vessziik tekintetbe, hogy az Egyesiilt Allamokban a grafikai
mifajok felvirdgzisa alig huszondt esztenddre tekint vissza, akkor a
fametszet mostani feltdrése valdban eseményszimba megy. Az amerikai
mivészet kommersz vonala ugyanis kezdett8l fogva idegenkedett az
egyedi mfitdirgy mitoszdt veszélyeztetd sokszorositott kifejezGformakdl,
technikdktél. A mikereskedelem csak a hetvenes években iktatta von-
z4skorébe a grafikai miifajokat, els6sorban a litografidt és a szitanyo-
mast. A pop art szelleme egyszeriben sok mindent megviltoztatott, s
igy az amerikai grafika sokat kdszonhet az irdnyzat kezdeményezlinek.

A k6litografia hatvanas években aratott sikerén felbuzdult magan-
kezdeményez8k olyan grafikai mfhelyeket nyitottak, amelyek a legkii-
16nbz8bb grafikai eljirdsok, gydrtdsformik kivitelezésére voltak felké-
sziilve. A rézkarc, a szerigrafia, a multiplikdlt szobriszat és a kézi pa-
pirgydrtds ily formédn szinte egyszerre kezdett fellendiilni, mivel a piac
— a kozéposztsly vésérléerejére timaszkodva — szinte valamennyiben
megtaldlta a maga sz4dmitasat.

A fametszet nem tartozott a felkapott milfajok kozé, hiszen hagyoma-
nya sem igen volt az Ujvildgban. Els§ péld4i a tizes években bukkan-
nak fel néhdny Eurépdbdl — f8ként német és francia kozegbll szdrmazd
— mflvész jévoltdbél. A harmincas és negyvenes esztendSk folyaman
4jb6l szdmos, a ndcizmus el8l menekiil§ alkotd keres menedéket az
amerikai foldrészen. A metszet és a domborm{ kiilonboz8 formdinak
meghonosodésa és népszerlisége végiil is teljesen nekik kdszonhets, hiszen
— tobbek kodzdtt — azonos rangra emelték a kérdéses miifajokat a tobbi
(uralkodd) miivészeti anyagmegnyilvanuldssal. Az A4utbrésre és a fa-
metszet mifajanak végsd elismerésére az Otvenes évek kozepén keriilt
sor Max Weber visszatekintd tarlata kapcsdn. Az amerikal mivészetet
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Marc Katano: Orvény, 1983

irdnyité er8k ekkor tették magukéva a fametszetet, és ekkor kezdtek el
kutatni a helyi példik utdn.

Nem volt elenyész8 a szerepe azonban annak, a német expresszio-
nizmus csdcsteljesitményeit prezentilé tdrlatnak sem, amely 1980-ban
jarta be az USA nagyobb kdzpontjait, hiszen az anyaggal valé kozvet-
len szembesités sordn felszinre tdrtek a modern amerikai grafikdt éltetd
eurdpai hatdsok is. A német expresszionizmus stilusjegyeinek jelenléte
mellett egyre fokozédé érdeklddés kezdte Svezni a Japanban honos
kézi papirgyartdst. Ez az 8si technolégia adta ugyanis a fametszet
leképzéséhez szikséges legjobb papirmintdkat, Az amerikai grafikai
mihelyek a hagyomdnyos japin moédszereket a korszerl technolégia
gyartdsi feltételeihez igyekezték idomitani, hogy valamelyest behozzik
a torténelmi lemaradast.

A San Franciscéban székeld Grafikai Vildgtanacs (World Print Coun-
cil) inditvinydra 1984-ben egy olyan reprezentativ tirlat szervezésébe
fogtak, amely az USA-beli fametszetnek a mdfaji Gjjasziiletést és a
kisérletezést kezdeményez8 irdnyzatdt volt hivatott szemléltetni. Végiil
is tizendt szerz8 munkdssdgdra tdmaszkodd, szdmban is szép, mindség
tekintetében is élenjiré anyagot sikeriilt &sszehozni, amely 1985 folya-
méan bejarja Eurdpét, s igy nemrég Jugoszlavidba is eljutott.

A felallitdsban négy nemzetkdzi név szerepel: Frank Stella, Jim Dine,
Tom Wesselmann és Sol LeWitt. Valamennyien a hatvanas években
tortek fel; Stella redukcionista fest6ként, Dine és Wesselmann pop-mi-
vészként, LeWitt pedig konceptualistaként, illetve minimalistakéne.

Frank Stella (1936) racionalista és redukcionista festészete 1970-ben
eljutott végkonzekvencidiig, onmaga logikdjanak vélt d4ldozatava, &
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Louisa Chase: Bozét, 1983

mar-mar befulladassal fenyegetett Stella mivészi palyafutdsa is. Gyors
valtdsra volt szitkség, s fgy Stella a grafikdhoz fordult. Az eszkdzvaltds
kezdetben nem jirt eredménnyel, mivel Stella mdr kialakult alkotévild-
ganak nyelvi elemeit transzpondlta 4t az 4j mifajba, id8vel azonban
konstruktivista-szogesitett formai kezdtek feloldédni, egyre Osszetetteb-
bekké, kifejez8bbekké vilni, Ha egymds mellé allitanink régi és mos-
tani munkdit, a hasonldsdg csak elenyészd lenne kéztiik.

Jim Dine (1935) a mindennapi tirgyak, az egyszerl munkaeszkézok
festbjeként szerzett tekintélyt még a pop-peribdusban. Festményei utdn
fOleg rézkarcai ismertek; szimdra a fametszet valéban 4j kisérletet je-
lent. A kidllitdson egy Osszetett szimbSlumot tematizal: az iidvézl8lapok-
6l ismert sziv-motivumot. A hatalmas dimenzidkba vetitett sziv egy-
szerre expressziv, érzelgds, dramai és vidim.

Tom Wesselmann (1931) nagy amerikai aktjaival szerzett hirnevet.
Most ugyanezt a motivumot vitte 4t fametszetre. Wesselmann a met-
szésnek a 18. szazadban Japanban tokéletesitett médszerét alkalmazza, s
ilyképp egy torténelmi szintézist visz végbe.

Harmuk viszonylatiban Sol LeWitt (1928) antitézist képvisel, hiszen
a fametszetet nem tartja onkifejezési eszkdznek. Konceptualista doktri-
naival &sszhangban azt tartja, hogy az alkotd &tlete a miivészet, a kéz
pedig, amely az iizenetet megformdlja, csak egyszeri munkaeszkdz,
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amely midsnak is megadatott. LeWitt a mértani formdkat lingvisztikai
egységekként alkalmazza, térhatdsuk kapcsolatait vizsgdlja, bizonyos
mértékben tehat hli marad minimalista elveihez.

A valogatdsbél emlitést érdemel még Roberto Huarez primitivista
beiités erdteljes opusa, Louisa Chase expresszionista tdjsorozata és
Karen Kunc orientdlis hangulatd triptichonja. A ldtottakat Osszegezve
megallapithatd, hogy a modern amerikai fametszet élvonaldt a sajitos
jegyek mellett két forrds tipldlja: a japin és az eurbpai iskola. Jel-
lemz8, hogy az amerikai miivészek valamennyi pozitiv hagyomanybél
szabadon, gatldsok nélkiil meritenek motivumokat és ihletet, s azok-
nak Osszevondsival keresik sajit identitdsukat.

SZOMBATHY Bilint
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30. STERIJA JATEKOK — Ujvi-
déken mdjus 26-a és jinius 4-e kozott
tartottdk meg az idei orszdgos szin-
hézi fesztivalt, amelyre a benevezett
80 el8adis kozil — a koztirsasdgi
és tartomdnyi elbszelektdlds utdn —
Fabijan Sovagovié, zdgribi szinész, az
idei rendezvény fdszelektora a kovet-
kez8 eldaddsokat hivta meg: Miros-
lav Krle¥a: Temetés Terézvarott (Sza-
rajevéi Népszinhiz, rendez8: Miroslav
Belovié), Ivo Brefan: Diszvacsora a
temetkezési wvallalatban (rijekai Ivan
Zajc Népszinhdz, Zlatko Sviben), Ivo
Brefan: Sdtdn a bélcsészkaron (lesko-
vaci Népszinhdz, Zlatko Sviben), Slo-
bodan Snajder: Confiteor (priftinai
Tartominyi Népszinhiz — albidn dra-
ma, Vladimir Milcsin), Gordan Mihié:
Boldog 49-et!  (szkopjei Macedon
Nemzeti Szinhdz, Szlobodan Unkovsz-
ki), Dragoslav Mihailovié: Amikor vi-
ragzott a tok (belgrddi Nemzeti Szin-
haz, Vida Ognjenovié), Rudi Seligo:

Anna  (ljubljanai  Szlovén Ifjusagi
Szinhdz, Dufan Jovanovié) és Alek-
sandar Popovié: Pontyivis (belgrddi

Zvezdara Szinhdz, Dejan Mijaé). So-
vagovié versenyen kiviil meghivia Bo-
rislav Pekié: Védelem és utolsé nap
¢c. el8adist (titogradi Crnagorai Nem-
zeti Szinhdz, Branislav Midunovié), és
Alenka Golevi¢ek: PreSeren feje alatt
c. elBadést (ljubljanai Virosi Szinhiz,
Zvone Sedlbauer), a ljubljanaiak azon-
ban lemondtdk részvételiiket, helyet-
tilk a fesztivdl z4rdénapjin a zrenjani-
ni To¥a Jovanovi¢ Népszinhdz ven-
dégszerepelt Sterija Férjbezmenés és
nésilés c. elbadisival. — Dijak: a
Georgij Paro, rendezd (elndk), Pataki
L4szl4, szinész, Sreten Perovié, ird,
France Vurnik, kritikus ¢és Radovan
Maruié, diszlettervez8 oOsszetételd bi-
rilé bizottsig dontése szerint a 30.
Sterija Jatékok legjobb el6adésa a

Boldog 49-et!, a legjobb rendez8: Slo-
bodan Unkovszki. Szinészi dijak: Mi-
lena  Zupanéié (Ljubljana), Mirjana
Karanovi¢ (Belgrdd), Nenad Sztoja-
novszki (Szkopje), Isterf Begolli (Prid-
tina) és Predrag Manojlovié (Belgrad).
Legjobb jelmeztervez8: Doris Kristié
(Ljubljana), legjobb diszlettervez:
Dinka Jerilevié¢ (Szkopje). A szovegért
jaré dijat Rudi Seligo kapta az An-
naért. A vigjatékért jaré dijat, ame-
lyet Versec varosa itél oda, Ivo Bre-
$an Diszvacsora a temetkezési valla-
latban cim mivének itélték. A kri-
tikusok kerekasztal-dijait az Anna ci-
mé el8addsnak szavaztik meg. A leg-
jobb szinésznek jdré dijat, amelyet a

kozonség itél oda, Milena Zupandié
kapta. — A hagyominyos tandcsko-

zasok koziil ezGrtal A szinikritikusok
és teatrolégusok 6. nemzetkozi szim-
péziuthde tartottdk meg Kritika a
szinbdzban és a szinbdzon kivil cim-
mel. A tanicskozdson, amelyen mint-
egy 40 hazai és kiilfoldi kritikus, ren-
dez8, dramaturg, szindsz vett részt és
szblalt fel, a két bevezetd referdtu-
mot Georges Banu francia és Jovan
Cirilov jugoszlav kritikus tartotta. A
rendezvényrdl szélé tanicskozasok so-
rdban ezlttal A Sterija Jatékok jelene
és jovéje cimmel értekeztek a jelen-
levé szinhdzi emberek. — A Sterija
JAtékok kisér8 rendezvényei koziil ha-
rom kiallitdst tartottak. Littuk a
Szinhazi kényvek és folydiratok 7.
nemzetkozi triendlléjat, amelyen ame-
rikai, belga, bolgdr, csehszlovik, finn,
francia; holland; indiai; jugoszlav, ki-
nai, kubai, lengyel, magyar, nagybri-
tanniai, NSZK-beli; NDK-beli; olasz,
osztrdk, portugdl, roméan, spanyol;
svéd és torok kiadék Allitottak ki az
utébbi hirom év termését. Attekintd
kidllitdson keriilt kdzonség elé a ha-
zai szinhdzi plakdtokbdl késziilt vi-
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logatds. Itt mdsodik dijat Bardth Fe-
renc Ujvidéki grafikus és kiilon dfjat
az Ujvidéki Szinhidz kapott. A har-
madik ki4llitds Bojan Stupica (1910—
1970) munkdssdgdt mutatta be. —
Evente Gj szinhdzi konyv megjelente-

tése is kiséri a fesztivdlt. Tavaly és
tavalyel8tt a macedén é a bosznia-
hercegovinai  szinjatszds  tSrténetérdl

sz6l6 kiadvinyok jelentek meg, most
a Jugoszldv szinbhdzak évkényvét ad-
ta ki a Sterija Jatékok dokumenticids
osztilya. A Sredoje Lali¢ szerkeszidi
irdnyitdsidval megjelent kiadviny az or-
szdg minden szinhdzdnak és szinhazi
csoportjanak 1983/84. évi mfisordt
kézli. A gondosan kiallitott finom pa-
pirra nyomott, {zléses ¢és kiilonféle
tablazatokkal kiegészitert, sok képpel
ddsitott kényv valéban fontos doku-
mentum. — Az idén is megrendezték
a féiskolasok elbadassorozatar, vala-
mint Kis Sterija elnevezésl off-md-
sort, sajnos, az utébbi ezlitral sem
sikeriilt.

ZMA] JATEKOK — 1985. jinius
4-e &s 8-a kozdtt huszonnyolcadszor
tartottdk meg Ujvidéken a hagyomd-
nyos Zmaj Jitékokat. Az orszigunk
minden teriiletérél egybegyllt gyere-
kek mintegy Otven el8addssal, iré-
olvasé talalkozéval és gyermekdalfesz-
tivillal emlékeztek meg Jovan Jova-
novi¢ Zmajrél. Megkoszoriztdk Zmaj
sirjat, és elldtogattak a kamenical
Zmaj Mizeumba is. A Zmaj Jawékok-
ra jelent meg a Detinjstvo ciml gyer-
mekirodalmi folyédirat két szima. Az
egyik jugoszldviai magyar {rék elbe-
széléseit tartalmazza Seja  Babié for-
ditdsdban, a mésik a vildg tobb mint

harminc nyelvére leforditort Zmaj-
verseket. Atadtak  Astrid Lindgren
svéd irén8nek a 28. Zmaj Jirékok
diszoklevelét, valamint Mojik Aran-
ka keramikusnd az irén8 népszerli
héseit 4abrizold alkotdsat.

DIJAK, ELISMERESEK — Oda-

itélték a Sisaki Vasmiivek hagyomd-
nyos irodalmi dijait. A tekintélyes bi-

zottsag, amelynek tagjai a Vasmd-
vek killdottei mellett  tobbek kdzott
Ciril Zlobec, Jure Kastelan, Marija

Peakié-Mikuljan, BoZidar Solev, Ha-
san Mekuli és Acs Kiroly irdk vol-
tak, az 1984. évi konyvtermést érué-
kelve dgy dontott, hogy a Sisak Vas-
mivek irodalmi dijait Oskar Davido
Nezne pri¢e (Gyongéd tdrténetek) ci-
mil  elbeszéléskoretéért, Pap  Jézsef
Véraldfutds cimli  verseskotetéért é&s
Nusret Izidorivié Kolo bosanske $ko-
le smrti ciml esszékdtetéért {téli oda.
Pap Jbzsef verseskdtete nemsokdra
forditdsban is megjelenik a Forum
Konyvkiadé és a Vasmivek kozos ki-
addsaban.

Véget ért a vajdasagi  hivatdsos
szinhdzak 35., pancsovai szemléje. A
Slavko Simié (szinész), Radoslav Lazié
(rendez8), Jung Kiroly (ird), Vladi-
mir Rebezov (diszlettervez8) &s Mi-
lo§ Nikolié (dramaturg) Osszetételdl
birdlé bizottsig a szemle legjobb eld-
addsinak Stanislav Witkiewicz Egy
kis udvarbdzban ciml darabjat nyil-
vanitotta, az Ujvidéki Szinhdz el8adi-
siban. A drima rendezdje, Hernyik
Gyérgy lett a legjobb rendezd, disz-
lettervezBje, Annamarija Mihajlovié
pedig a legjobb jelmeztervért jaré di-
jat kapta meg. A legjobb szinészi ala-
kitdsért jaré dijat Irfan Mensur, az
Gjvidéki Szerb Nemzeti Szinhiz tagja,
Korica Miklds a szabadkai Népszin-
hdz, valamint Kerekes Bevk Valéria,
az Ujvidéki Szinhdz tagja érdemelte
ki. A birdlé bizottsdg dijazta még
Soltis Lajost (Ujvidéki Szinhdz), No-
vak Bilbijit és Mirjana Vukojevidet
(Zrenjanini Népszinhiz), Banka Gab-
riellit és Rovid Eleonérit (Ujvidéki
Szinhaz), Ivanka Pejidicet és Gordana
Kameranoviéot (Ujvidéki Szerb Nem-
zeti Szinhdz) valamint Majoros Kata-
lint és Gyenes Zitat (szabadkai Nép-
szinhdz). A legjobb szinpadképért ja-
ré dijat Hupkd Istvin érdemelte ki,
a legjobb A wardzslé zenéje volr, Len-
gyel Gibor szerzeménye.

KIALLITASOK — Az Uj Sympo-
sion irodalmi, mfvészeti és tdrsada-
lomtudomanyi folyéirat fennalldsanak
huszadik évforduldja alkalmibél a
kozelmultban az Gjvidéki Ifjasigi Tri-
biin kidllit6termében képzémiivészeti
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tarlatot rendezett. Tobbek kozdtr Saf-
rany Imre, Leonid Sejka, Papp Mik-
16s, Barith Ferenc, Maurits Ferenc,
Szombathy Balint, Stefin Oszkir, Ke-
rekes Ldszlé munkaic lithattdk az ér-
deklddék. A retrospektiv  kidllitds
anyaga tehat a folydirat egykori és
mai képz8mivészeinek az alkotdsaibél
illt 8ssze, akik az elmdlt kér évtized
alatt illusztracidkkal folyamatosan je-
len voltak az Uj Symposion hasibjain,
akik ,,szorosan kotddtek a folydirat
mévészi hitvallisdhoz”.

Az  Gjvidéki Modern Mdavészetek
Galéridjaban jinius folyamdn tekint-
hetik meg az érdekldddk azoknak a
fiatal képzOmivészeknek a kozos ki-
4llitasat, akik a ,,nemzetkdzi tenden-
cidkat szinkronban tudjak  kovetni”.
Szombathy Bdlint a Magyar Széban
igy mutatja be a fiatal alkotdékar:
»Radics Zoltin »elsdsorban a pop art
egy modernizilt, sziirrealizmusra hajlé
viltozatdt viszi metafizikai dimen-
zidkba«, Ljubia Bogosavljevi¢ és
Dobrivoj Rajié »a német Gjexpresszio-
nizmus kanonjathoz« igazodnak, Mi-
lica Mrda XKuzmanov »idedljit az
amerikai dekorativ festészetben taldlea

meg«, Ratomir Kuli¢ »hideg, kimért
konstruktivista-suprematista  ihletésli«

képeket fest, Mirjana Subotin Nikoli¢
»képei fojrottak, gydsszal, tragédidval

nehezek«, Gordana Sija¢ki mozaikkal
szerepel, Miodrag Miljkovi¢ pedig
»figurativ vasznak«-kal. Kerekes
Laszlé  »képinstalliciéval  szerepels,

»most bemutatott képei mind kozil a
legkevésbé kimfbveltek és a legkevésbé
reprezentativak, de éppen nyers ex-

presszionizmusuk, fauve-szerli belité-
sik teszi Oket erbteljessé és Otlettel
telitettée. A »képzébmivészeti bemu-

RN ‘ e
tatd egészében véve 4tlagon feliili va-
logatdst nydjt«, de »nem véllalja a
tdlzott kockdzatot, s azokra a for-

mahatdsokra épit, amelyek az 0j fes-
t6iség nemzetkdzi fesztivaiban szinte
kotelezd érvényliekké viltak<” — irja

a kritikus.

ELOADAS — 1985. janius 5-én a
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaro-
16giai Kutatdsok Intézetének konyvtdr-
termében a Vajdasigi Magyar Nyelv-

miveld Egyesiilet szervezésében el8-
adist tartott dr. Szeli Istvdn akadé-
mikus Nyelvhaszndlati  etikink cim-
mel. Elméleti megalapozottsigh mun-
kdjaban itfogdan ég 4dltalinositva be-

szélt a nyelvhez valé  viszonyunkrél
és  nyelvielfogasunkrél. A felvetett
problémakat mindennapi széhaszndla-

tunk vagy magatartasunk jellegzetes-
ségeivel illusztralta. Szeli Istvin eld-
adisar jalius—augusztusi  kettds sza-
munkban kozdljik.

UNNEPI KONYVHET — A Fo-
rum Konyvkiadé idén is részt vett a
magyarorszagi innepi konyvhét ren-
dezvényein. A budapesti Vordsmarty
téri konyvsdtorban és a debreceni vi-
déki bemutatén mintegy szdz cimszé-
val szerepelt. A jugoszliviai magyar
kiadvdnyok irdnt ezlttal is nagy volt
az érdeklédés. Az elsd napokban a
legkelend8bbek voltak Hegedds Antal
Népélet és jogalkotis a kézépkori Uj-
lakon, Bori Imre Huszonét tanulmd-
nya a huszadik szdzadi magyar iro-
dalomrél ciml konyvei. Az Ifjisigi
Regénytar darabjait is sokan vasirol-
tdk, Gion Nindor ifjusdgi regényeit
is keresték, de koltészetiink, elsésor-
ban Ladik XKatalin, Bondor Pal és
Pap Jézsef versei is felkeltetvék az
olvasok érdeklddésée.

MAGYAR fROK MUVEI JUGO-
SZLAVIAI KIADOKNAL — Az idén
szép szammal jelennek meg magyar

irdk  milvei a jugoszldv kiad6éknal.
Igaz, hogy — valdszinlleg anyagi
okokbdl — tavalyrél az idei tervekbe

dckertilt néhdny konyv (a Gyokér és
szdrny ciml antoldégia a Matica
srpskdndl, Orkény Istvan Egyperces
novelldi és Sinta Ferenc Az 6tédik
pecsétje a belgrddi Narodna knjiga-
nal), de szidmos 4j mi is napvildgot
1at az idén. A BIGZ kiadja Sinké
Ervin Drvari napldjay, a szarajevéi
Veselin Masle$a kiadé pedig a szerzd
napléit és esszéit. A szabadkai Mi-
nerva tervében taldljuk Lukics Gyorgy
ifjikori napléjit, a szarajevéi Veselin
Masle$a masodik kiadasban jelenteti
meg Lukdcs A regény elmélete cimu
munkdjit. Az ifjdsdgi irodalom klasz-
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szikus alkot4sit, Moln4r Ferenc A Pdl
utcai fidk cimfi regényét a zdgrdbi
Mladost iktatta tervébe. Méra Ferenc
Aranykoporsé ciml regényét, Kardos
G. Gybrgy palesztinai trilégidjat és
Szinyogh Sindor  muravidéki iré
Hévagy cimi kotetér a muraszombati
Pomurska zalozba adja ki. A belgrddi
Prosveta Galgécezi Erzsébet prézai iré-
sainak, valamint Konrid Gyb6rgy még
kiadatlan regényének megjelentetését
tervezi. Ez a kiadé nydjtja majd 4t
az olvasénak Gdrdonyi Géza ifjlsdgi
regényét, a Ldthatatlan embert is. A

belgradi Radnil jelenik meg @ ki-
adasban Déry ‘Tibor Nikije. Heller
Agnes, Fehér TFerenc és Mirkus

Gyobrgy egy kotetét a belgradi Rad-
ni¢ka Stampa jelenteti meg. Petdfi
Séndor verseit a priftinai Rilindja ad-
ia ki albdn forditdsban. .

UJ KIADVANYOK — Az djvi-
déki Irdkodzdsség és a Jugoszliv Ird-
szovetség kozbs kiaddsiban megjelent
a Jugoszlav Irészovetség IX. kong-
resszusinak dokumentumait tartalmazé
kdnyv. Elsbizben teszik kozzé a fel-
szélaldsok anyagdt véltozatlan terjede-
lemben, kordbban csak kivonatokat
kozoltek belblik. A kdnyv 10000
példinyban latott napvildgot.

Szent Margit legendédja (részlet)
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