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KIHALLGATAS*

IVO ANDRIC

Osszel, amikor bedlltak az esbzések, és a levegd hirtelen lehilt,
Omer pasa bevonta seregeit a virosokba, 6 maga pedig visszatért
Szarajevéba, és gondoskodott réla, hogy hire keljen: ott akarja tol-
teni a telet. Valéjdban ez is csak hadicsel volt. Csapatai nagyon is
felkésziiltek a téli hadviselésre, de 6 ezt titokban akarta tartani.
Nagyon j6l ismerte a boszniai felkel8ket és &si harcmodorukat, s
arra szimitott, hogy télviz idején amigy is jécskdn szétsz6rddnak
majd. Szarajevéba visszavonulva azt a benyomdst kivanta kelteni,
mintha 8 sem volna képes hibordzni télen, gondolvan, ezzel rdve-
szi a zendiil6ket, hogy minél nagyobb szimban elhagyjik 4lldsai-
kat és hazamenjenek telelésre. S amikor ez megtorténik, kihasz-
nalja majd az els6 szirazabb téli napokat, hogy meglepetésszerli
tdmadéssal rajtaiisson az {gy megcsappant és foghijassa valt fel-
kel8 er6kon. Tapasztalat és elmélet egyarint arra tanitosta, hogy
a legtobb sikerrel az olyan hadmivelet kecsegtet, amelyrél az el-
lenfél nem hiszi, hogy egyéltalan végrehajthatod.

Ezt az id8szakot, 8sz végétd] tél kezdetéig, a f8vezér arra hasz-
nalta ki, hogy kapcsolatot teremtsen mindhidrom felekezetbeli és
az orszdg minden részébdl vald tekintélyes emberekkel.

Egyesek onszintukbd!l jirultak elébe, misokat 6 rendelt be.
Ezekben a napokban egymast érték a kiilonboz6 deputacidk Sza-
rajevéban. A f8vezér minden litogatbjinak tudtira adta, hogy a
csasziri rendeletnek maradéktalanul és ellenvetés nélkiil érvényt
kivin szerezni Bosznia-Hercegovindban, s fenyegetéssel vagy hi-
zelgéssel, ajandékokkal meg zsaroldsokkal igyekezett mindenkit

* Tyo Andrié Omerpasa Latas ciml posztumusz kotetének egy fejezete.
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lekotelezni vagy megfélemliteni, de mindenesetre rdkényszeritend,
hogy ebben a munkijiban segitségére legyen.

November elején Szarajevéba érkezett Bogdan Zimonjié kenéz
és még négy nemzetségfé Kelet-Hercegovinabél. Ok alltak az élén
annak a csapatnak, amely szétverte Pivodié kavazbasat, Ali pasa
emberét Zijevnjinal, és ezt megel8z8en visszautasitostdk ajanlatat,
hogy csatlakozzanak hozzd és induljanak vele egyiitt Omer pasa
hadserege ellen. Most a szeraszkir magdhoz kérette 8ket, hogy ko-
szonetet mondjon lojalis magatartdsukért, és utasitdsokkal ldssa el
Oket teriileteik tovdbbi igazgatdsa s a béke és rend fenntartdsa te-
kintetében. De volt még egy, fontosabb oka is arra, hogy szemé-
lyesen szemiigyre vegye ezeker az embereket, és elbeszélgessen ve-
lik. J6l tudta, hogy ha fel akarjdk szamolni az ellendllas és za-
vargds valamennyi tlzfészkét, Bosznia utdn nagyon valdszinfien
Crna Gora keriil sorra, és hogy minden bizonnyal 6t bizzik majd
meg ezzel a feladattal. Es 8, persze a legnagyobb titokban, mdris
késziilédott rd. Ahhoz pedig, hogy egy ilyen hadjaratot indithas-
son Crna Gora ellen, igen fontos volt szamara, hogy Hercegovina
és Crna Gora hatdrdn béke uralkodjék, és hogy az ottani szerbek
kozott legyen néhiany tekintélyesebb ember, akire szilkség esetén
valamelyest timaszkodhat. Ezért azt tervezte, hogy igéreteivel és
ajandékaival megnyeri ezeknek a nemzetségfSknek valamelyikét
(lehetdleg magit Zimonjilot), kifaggatja a hatdron uralkodd hely-
zetr8l, és kipuhatolja, hogy a jov8ben mennyire szamithat segit-
ségére.

Omer pasa Bogdan kenézt, mint a kiilddttség fejét, eldbb kiilon
fogadta, mig a tobbiek lenn virakoztak a tdgas szarnysegédi szo-
biban. Zimonjié stlya és termete alatt hangosan nydgstt, nyikor-
gott a falépcsd, amelyen felvezették az emeletre, a nagy fogadd-
terembe. Amikor szemtdl szembe taldlta magdt Omer pasival eb-
ben a vildgos, szényegekkel boritott szobaban, amelynek minden
ablakdn csak gy tdédult be a derlis novemberi nap, a kenéz kissé
megtorpant, 'mint a hegyvidéki ember, amikor tisztdsra ér, pislo-
gott és alig észrevehetSen hatravetette a fejét, hogy jobban koriil-
nézhessen és eligazodjék. Omer egy szempillantdsig hagyta, hogy
bizonytalankodjék, aztdn szives és egyszeri mozdulattal hellyel
kindlta.

— Ide, mellém.

(Valahdnyszor igy négyszemkodzt beszélgetett a nép tekintélyes
embereivel, hanghordozdsa, beszédmddja egyszeriben megvaltozott.
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Ezt a kiilonleges hangszint valahonnan az emlékezete mélyérdl asta
elé, a gyermekkordban véasdrokon hallott likai és bosnydk beszéd
eltemetett emlékébd]l tdmasztovta fel. Szentiil meg volt gy6zddve,
hogy ha ilyen ,atyafiskodé” hangot iit meg, valdsiggal ellendllha-
tatlan, és nincs az az ember, akit ne volna képes meghatni és meg-
nyerni a maga sziméra. Voltaképpen 4ltatta magat. O is a tdlzott
onbizalom 4ldozata volt, mint 4ltaldban azok, akik kivételesen
nagy sikereket értek el az életben, s ezért tdl sokra tartjdk a
sajat erejliket és esziiket, ugyanakkor til kevés tisztelettel viseltet-
ve masok ebbéli képességei irdnt. Amikor ezt a bizalmas, kdzvetlen
és nyers népi hanghordozast er8ltette magara, megfeledkezett ar-
rdl, hogy az eltelt évek sordn, a konstantinipolyi felemelkedés
esztendeiben, mennyire eltivolodott a néptdl, amelyhez egyébként
sem allt soha valami kozel. Szertelen magabiztossigdban képtelen
volt megérezni modoros beszéde és viselkedése hamis felhangjait,
amelyeket pedig rajta kiviil mindenki észrevett, és amelyekkel ép-
pen az ellenkezd hatdst érte el. Igy hdt, legalabbis ebben az eset-
ben, épp az 4rulta el, amit6l azt varta, hogy lefegyverzi és félre-
vezeti a masikat.

— Ide, mellém! — hangzott fel 0jra Omer pasa invitdlé szava,
és, teljesen vératlanul, mindkét kezével megragadta a kenéz jobb-
jat. Héka és furcsamdd lanyha kézfej volt ez, de hatalmas és sd-
lyos, mint a siiletlen cipd; roppant tOmegében mégis érz6dott a
szunnyadd erd, a lesjté okol gyilkos ereje. Akkora volt, hogy a
pasa izmos, de sovany, szépen formdlt, lebarnult ujjai nem birtdk
egészen befedni, kicsinyeknek, aszottaknak, égetteknek latszottak
rajta.

Zimonji¢, az ellenkezés lathatd jele nélkiil bir, még mindig ha-
bozott; nem iilt le. Mintha lecovekelték volna a szoba kdzepzn,
csak hunyorgott, majd nagy sokdra megsz6lalt. Hangjdban is é:-
z0dott a habozds; ereje, szine, oblossége valahogy bagyadrabby,
szerényebb volt, mint amilyent ettdl a hatalmas testtdl és markdans,
férfias arctdl varni lehetett volna.

— Nem lehetne-e... a tirsaimat is..., hogy 6k is itt legye-
nek ... Hacsak ... nincsen ellenedre?

Beszéde el-elakadozott, méghozzi azokon a helyeken, ahova
Omer neve vagy cime illett volna; ezt, valamilyen okbél, nyilvadn
nem akarta vagy nem birta kimondani.

— Nincsen ellenemre, de 4gy gondolom, jobb, ha el6bb mi ket-
ten beszélgetlink el, fo6 a fOvel, azutdn majd &k is feljohetnek.
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Megvan magamnak is a tdrsasigom, de lithatod, senkit se hivtam
ide. Kevesebben tobbet ériink el.

A kenéz sz6 nélkiil elfogadta a magyardzatot.

Omer nyugodt hangon, folényesen és mégis melegen, megko-
szonte a kenéznek, hogy Zijevnjinil embereivel szétverte Ali pasa
kavazbasdjinak csapatdt, é ezzel hli alattvalénak, okos feljebbva-
lénak, a rend és békesség bardtjinak mutatkozott. Stolevié Ali pa-
sdrél mint letlint, volt emberrd] nyilatkozott, hiveit pedig semmire-
kell§, hitvdny férgeknek nevezte. Folemlitette a szultdn tervét és
eltokélt szdndékdr, hogy végre-valahdra érvényt szerez az 1839-beli
hattiserifnek. Ez jétékony hatdssal lesz majd az egész orszig 4lla-
potaira, de f8leg a keresztény népekre. Csakhogy, tette hozz4 mint-
egy mellékesen, a kenéznek és embereinek Orizkedniok kell a meg-
gondolatlan, izgékony és minden rosszra kaphaté Crna Gora-iaktdl.

A kenéz alig észrevehetben megmozdult a z6ld birsonnyal be-
vont, olcséd osztrdk karszékben, amely szinte eltlint alatta.

Omer ezutdn arrdl beszélt, hogy mindendron, szépszerével vagy
erGszakkal, helyre kell 4llitani a békér az egész torok birodalom-
ban, s igy Bosznia-Hercegovindban is. Elmondta, milyen katonai
er6ve]l rendelkezik, amellyel semmiféle zendiilé szembe nem sz4ll-
hat, tovabba, hogy milyen jétékony valtozdsok vdrhaték a keresz-
tények helyzetében és hogy most milyen fontos szerep var, milyen
nagy feleldsség hirul az afféle emberekre, mint Bogdan kenéz. Sze-
me néhdnyszor megvillant, és jobb marka lassan 6kolbe szorult,
majd ugyanolyan lassan kinyilt megint. Zimonji¢ hallgatott. Omer
pasa elnézte ezt a széles arcot, a szorosra zart, keskeny, nagy szijat,
a magas homlokot, amelynek alsé fele napbarnitott volt, felsd része
pedig, amit egyébként a sapka takart el, fehér és sima, mint egy if-
jGé. Most a kenéz csalidjdra terelte a sz6t, s folemlitette, hogy
Isztambulban is rég:8] fogva tudnak a Zimonjiéokrdl. Beszélt Jovan
kenézrdl, Bogdan tivoli el6djérdl, aki két izben is a szultdn szine
elé keriilt, meg Aéim paprél, a kenéz apjirdl, akit a nép mddfelett
tisztelt, és a torok hatdsigok is megbecsiiltek. Mindezzel végiil is
oda lyukadt ki, hogy neki, Bogdan kenéznek, sokkal nagyobb és
magasabb poszt rendeltetett, mint eddig gondolta volna: hogy az
Gj rend egyik tartdpillére, népének valdsigos és egyetlen ura és ve-
zetSje legyen.

Zimonji¢ sz6 nélkill, mozdulatlanul iilt a helyén, csak egyetlen-
egyszer simitott végig a szemein tenyerével, mintha valami lathatat-
lan 8szi okornyal selyemszalit tdvolitand el. Omert bosszantotta ez
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a makacs hallgatds, s még hevesebben kornyékezte meg beszédével,
ostromolta, mint egy csukott vérat. A hizelkedéseket és rosszul lep-
lezevt ajdnlatokat fenyegetések kovették. A pasa hangja mem volt
mar olyan mély és dohdnytdl rekedtes, nem a mellkasibol jott eld,
hanem valahonnan a fejliregébdl, az orrlikain 4t kellemetlenné vé-
konyodva. Ezen az orrhangon beszélt a kivételes iddkrSl és az 6
rendkiviili boszniai kiildetésérdl.

Szdz évben egyszer jelenik meg a szultan szeraszkirje Boszniaban,
egyszer vagy egyszer sem, de ha egyszer eljon, akkor mindent meg-
tehet, kothet és oldhat, adhat és elvehet, magas polcra emelhet, fe-
neketlen mélységbe taszithat; épp csak esdt nem fakaszthat és allit-
hat el kedve szerint, minden mis meg van engedve neki. Csak az
ostoba nem tudja-ldtja ezt, csak a kivénhedt bégek lidgyult esze bi-
zik még holmi fermdnokban és birtoklevelekben, csak 6k nem tud-
jak, hogy az az id6 rég elmutlott mdr, és hogy mindezek a papir-
tekercsek annyit sem érnek, hogy tiizet gydjtsanak velik Szarajevd
féterén. Ezek a tudatlan, elvakult emberek nem értik a mat, fo-
galmuk sincs, mi torténik koriilottiik, és merre tart a vildg. De a
multra se emlékeznek igazdn, kilonben tudnik, mit jelent az, ha a
szeraszkir megérkezik valahovd a csdszdri hadak élén. Nem tudjik,
hogy ez az ember ilyenkor mindent megtehet, csak egyet nem: nem
térhet vissza dolgavégezetleniil a szultdn szine elé. Nem tudjdk,
vesztiikre nem tudjédk, hogy ennek az embernek senki el8tt sem kell
szamot adnia arrdl, hogy hiny fejet csapatott le, hiny ezer duka-
tot koltotr el. Mdrpedig ezt feltétleniil tudniuk kellene. Tudnia kell
ezt minden emberfidnak, aki jot akar dnmagdnak, a csalddjinak és
minden hozzitartozdjinak. Es jaj annak, aki ezt idejekordn be nem
layja!l

A f8vezér most kimeriilenek és rosszkedvinek latszott, beszéd-
medora fokrél fokra megvaltozott. Az az ,,atyafiskodé” hanghor-
dozds mindinkdbb halvdnyodott, s6t az utolsé néhdny mondat mér
valamilyen idegenszerd hangstllyal és kiejtéssel hangzott el.

Zimonji¢ tovabbra is hallgatott. Csak néhdnyszor pislantott 2
szemével, ami valami jellegtelen mosolyfélére és tartézkodd helyes-
lésre is hasonlithatott, de mem is kellett jelentenie éppenséggel
semm’t.

Végiil aztdn Omer is elnémult. Ez a hallgatds azonban még in-
kibb nehezére esett, mint az elébbi, nem épp konnyl tdrsalgds. Le-
siitotte a szemét, de nem sokdig birta ki igy, viszont, amint felné-
zett, tekintete ugyanazzal a létvinnyal taldlkozott. Itt 4ll el6tte ez
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a gackéi 6rids, azzal a latszélag jambor és udvarias, de valdjiban
rejtélyes és sértben tartézkodd moso'lyal az ajkin, amely nem
mond éppen semmit, éppugy, mint gyéren ejtett szavai sem jelente-
nek semmi hatdrozottat, és nem koteleznek senkit semmire. Kiilon-
ben, ki tudja, mosoly-e ez valéban, vagy egy vadember fintora, s
szavakat ejt-e, vagy csak a hatalmas, egészséges test elégedett bdf-
fenéseit hallatja? A pasa mir-mér dithbe gurul. Mar a kezdet kez-
detén, maga sem tudja miért, t6bb szivélyességer és kozvetlenséget
pazarolt r4, mint akarta, és mint amennyi ezt a paraszt kenézt a
tisztségénél és jelentBségénél fogva megillette. S i:t van ni, most mir
hatdrozottan haragszik r4, de nem mutatja ki a haragjt. Ellenke-
z6leg, mint a kértyds, aki jél tudja, hogy csak még nagyobb téuel
és még merészebb jitékkal szerezheti vissza azt, amit elvesztett,
Omer pasa még bardtsdgosabb arcot 6ltdut fel. Hirtelen témdt val-
toztatott. Arrd]l kérdezgette vendégét, hogyan verekedtek Ali pasa
emberei, milyen volt a fegyverzetilk, majd hirtelen megint masra
tért at.
— No de csakugyan nem élsz a dohannyal?

— Hat. .. {gy szoktam meg. Igen.
— Ah, ah! En még éjszaka is fiis:6'6k.
— Uhiim.

Ez az ,ihiim” inkdbb egy hatirozatlan hang, m'nt értelmes szd,
¢s ha sz6 is, semmit sem mond, se nem er0siti meg, se nem tagadjs
az el6bb elmondottat, még kevésbé serkent tovabbi beszélgetésre.
Omer mégis felemelte a hangjdt, dlviddm és szivélyes, ,,atyafiskod6”
modordt vette fel.

— Ugy is van, neked van igazad! Azért vagy olyan makkegész-
séges. Mert jOl szolghl az egészséged, ugye? Meg amigy is, a férfi-
er8, he?

Zimonjié tgy siklott 4t a kérdés folitt, mintha egy szdmara is-
meretlen nyelven tették volna fel neki. A beszélgetss most megint
més irdnyt vett. Omer megkérdezte, mi a helyzet mostandban a
Crna Gora-i hatiron, kik a f6bb emberek a Crna Gora-i oldalon, és
mifélék. A valasz kurta volt és semmitmondd. A hatdr olyan,
,mint afféle hatdr”, és valami fontosabb emberek nincsenek is ott.
A hallgatéstd] menekiilve, Omert a Gacko kornyéki és kelet-herce-
govinai torokokrdl kérdez8skodos:. Hogy viselkednek mostaniban?
Vannak-e még erszakoskoddk koztik? Erre mar a kenéz valamivel
élénkebben vilaszolt, de éppolyan hatdrozatlanul. Persze, hogy van
egynéhdny efféle gonosz ember; a nevilket is elsorolhatnd, meg o
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gaztetteiket, de inkdbb var ezzel, amig a tdrsai is itt lesznek, jobb,
ha 8k is segitenek neki.

Omer belatta, hogy ezzel az emberrel lehetetlen dal6re jutnia,
legalabbis a jelen pillanatban. Felallt tehdt, kiszdlt a szolgalavtevd-
nek, és elrendelte, hogy kisérjék fel Zimonji¢ tarsait. Megjelent a
négy nemzetségfs, és helyet foglalt. Csupa csontos, megtermett em-
ber, nem olyan termetesek és erések, mint Bogdan kenéz, de jéval
magasabbak és erdsebbek a szeraszkirnal. Ok aztin beszéltek, kér-
dezés nélkiil is, egymas szavaba vidgva. Omer pasa 0gy hallgatta
Gket, mintha valahonnan messzirdl jonne a hangjuk; elnézett mel-
levtiik. (Mindeniitt, ahol csak megjelent, egy-egy zendiilés lecsilla-
pitdsira, Azsidban vagy a Balkinon, mindegy, kénytelen-kelletlen
érintkezésbe keriilt a rdjaval és képvisel8ivel, de ez az érintkezés
mindig valami undorral vegyes, kinos sajnilkozas érzését keltette
benne, ami arra 9sztdkélte, hogy kurtdn-furcsdn véget vessen a be-
szélgetésnek és hdtar forditson ezeknek az embereknek. Ezek meg
itt, bir gyermekkora nyelvén beszélnek hozzd, még nehezebben ke-
zelhetSk, még kellemetlenebbek, szinte holmi alacsonyabb rendl 1é-
nyeket 4t benniik, akik gydtrelemre szillettek, gyotrelemben éltek,
és megoregedtek, anélkill, hogy egyaltalan kifejlédtek volna, hogy
kinyilt volna a szemiik.) Megerditetésébe keriilt, hogy odafigyeljen
a szavaikra. Es csak egyszer szdlt kizbe, hivisen és szigordan visz-
szatéritvén Oket a beszélgetés fonaldra. Zimonji¢ hallgatott. Vége-
zetiil Omer pasa linnepélyesen kdszonetet mondott nekik, és néhany
dicsérd szbéval batoritotta 8ker, hogy tartsanak ki Gtjukon. Ezzel
felallt, s felalltak a nemzetségfdk is, de egyre csak néztek ra, mint-
ha még varnanak tSle valamit, hogy a f6 dolgot még elmondja.
Most katonds rendbe sorakozva alltak elétte, keziikben gylirdgetve
sipkdjukat, és Omer ellépett eldetiik. Az utolséd a sorban, egy he-
gyes bajszt, kiallé pofacsontd oregember, sGrll, silyos eziist diszi-
téssel a mellén, kissé élesen vagta rd a pasa dicséreteire:

— Bizony, uram, 4gy van minden, ahogy mondod, de még min-
dig nydgiink 4m a stlyos addk és mindenféle terhek alatt.

Omer, aki épp el6tte alle (egy fejjel alacsonyabb volt), elmoso-
lyodott, és kezét az Oreg eziist diszére tette.

— Majd én leveszem ezt rolatok.

Az Sreg Osztonvsen lekapta a tekintetét, mintha azt nézné, meg-
van-¢ még az eziist a mellén, Omer pedig gyorsan elhizta a kezér,
és még mindig nevetve megismételte, hogy 6 Gtjat fogja allni min-
denfajta torvényszegésnek, és megsziinteti az igazsigtalan addkat
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és terheket. Ajinlotta nekik, hogy maradjanak még néhiny napig
Szarajevéban, és nézzenek koriil a vdrosban. Erre az id6re az §
vendégei lesznek, és a fogadbban, ahol megszalltak, mindenféle
ételt-ivalt szabadon rendelhetnek az 8 szdmldjdra. Ne kéressék ma-
gukat. Mindegyikkel kezet fogott, s amikor Zimonjiéra keriilt a sor,
varatlanul ezt mondta:

— Te pedig, vajda, itt maradsz nidlam ebéden.

Zimonji¢ megint hétraveterte a fejét és egész felsGtestét, mint aki
visszah8kol kissé, hogy jobban koriilnézhessen és kiismerje magét.
SzOldsra nyitotta a szdjat, és egy félszeg mozdulattal a tarsaira mu-
tatott, de Omer félbeszakitotta. Nem kell aggddnia. A tSbbieket a
fogaddban virja az ebéd. A nemzetségfok végiil is elvonultak, eset-
leniil vissza-visszafordulva, és csoddlkozd, aggddd pillantdsokat
vetve Zimonjié felé.

A két ember, aki most megint négyszemkoz: maradt, szinte sem-
miben sem hasonlitott, de egyvalamiben mégis: valami kinos, va-
rakozasteljes bizonytalansdgérzés keritette hatalmiba mindkettdji-

ket.

Zimonjié lasst és nehéz jardsd agyaban forgatta e rakényszeritett
kettGs esélyeit és lehetSségeit. Mit tehet vele ez az Omer? Tovébb
igyekszik, hogy hizelgéssel, igérgetéssel magihoz kosse, és megnyer-
je a tordk ligynek? Vagy az ebéd végeztével egyszerlien 4dtadja a
panddroknak és tomldcre vette:i? Megesett mar ilyesmi a kordbbi
vezéreknél. Vagy megmérgez: talan? Nem, ezt nem teszi. Nem va-
gyok én olyan fontos személy, és ami a {3, a szeraszkir semmit sem
nyerne a haldlommal. Semmi sziiksége rd, hogy letartéztasson és
ild6zz6n, még kevésbé, hogy eltegyen 1ab alol. Ettél most nem kell
tartani. A f8 veszedelem irt Omer maga. Ez a vérszopd gazember
szivtelen és szégyentelen, de drdongtsen okos és iigyes, ravasz, mint
a kigy6. Tudja, ki fia-borja, ismeri a véres nyomokat, amiket hét-
rahagyott mindeniitt, amerre jart a torok birodalom széltében-
hossziban. Es ha nem is ismerné, éppen elég, amit ebben az utolsé
két ériban ldtott-hallott. Ha ilyen emberbe botlasz, aki tdlontdl
biztos magéban és abban, amit mond, aki, mint ez, sebes szav{, mé-
zes beszédd, aki azt is kindlja, amit nem kérsz tdle, és helyesli, amit
mondasz, de kozben kitart amellett, amit eltokélt magdban, tudd,
hogy lelketlen kurafi, és keriild, amennyire csak teheted. Ez az egy
biztos. Es ha a karszti szikldk kozt volna, vagy a hazai erdGkben,
tudnd is, mitévd legyen. De itt, hogyan &rizkedjen téle itt, amikor
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igy kettesben marad vele, az 6 hdzaban, az 6 hatalma alatt, az 6
atkozott kenyerén?

A véirakozds zavara a maga médjin Zimonji¢ hdzigazdjar is ki-
billentette egyenstlydbél. I.egiehetSsen biztosra vehette, hogy ez
a hegyi 6rids tovabbra is ragaczkodik majd a hallgatishoz vagy
azokhoz a kurta szécskdkhoz, amelyek semmivel sem mondanak
tobbet a hallgatdsnil, de Omer pasa nem akar:, nem birt ezzel kibé-
kiilni. Valami kiilonds, belsé dac fzte, hogy ennek a dolognak a
végére jdrjon. Igaz, hogy sziiksége volt valakire a vezetS emberek
koziil azon a hatdrrészen, akit megnyerhet és sziikség esetén fel-
haszndlhat a maga céljaira, de ez nem volt olyan siirgds, se fontos,
hogy ezért annyit udvaroljon ennek a histomegnek. De erre most
nem is tudott gondolni, annyira magaval ragadta a kiilonos, tiirel-
metlen vAgy, hogy megpuhitsa és legaldbb egy kicsit maga felé
hajlitsa ezt a parasztot, hogy valamiképp széra birja, valamivel
meghittebb beszélgetést csikarjon ki, még ha egészen magénjellegd,
akkor is.

Felélénkiilt, éppoly frissen és mosolygdsan, mint a kihallgatas
kezdetén, utasitisokat adott az ebéd felszolgilasira. Neszteleniil su-
hantak ki-be a legények. Ket:en fekete, félig eurdpai viseletben vol-
tak, nadrdgjuk széles és bokdban szikiild, mint a bugyogd, hosszu,
redingotszerli kabdtjukon nyakig ér8 slirli gombsorok. Egyikiik, egy
fekete képll, szinpompds tdrok dltozetben volt. Nesz nélkiil buk-
kantak el8 és tlintek el, a szeraszkir rovid, halk parancsszavaira.
Kifelé menet igen ligyesen hétrdltak az ajtd felé. A kenéz peliva-
noknak, kotéltdncosoknak nézte 8ket, afféle komédids népnek,
amelyrdl csak hallomdsbdl tudott, de soha nem latott egyet sem. Az
egyik legény ligyesen egyenstlyozva italt és frissité falatokat ho-
zott be. Négyféle palinka és konyak volt az eziist fonattal egybe-
fuzort kristdlykészletben.

Megint Zimonji¢ mérsékletességére terelédout a szo.

— Hogyan, hat palinkdt se fogyasztasz? Ezt mir mégsem enged-
hetem meg! Legaldbb ezt az dnizsosat késtold meg!

Zimonji¢ szabadkozott, nem is széval vagy mozdulattal, hanem
egész mosolygd és visszautasitd hallgatdsdnak stlydval.

— Jb, ha ezt nem szokrad meg, nem erbltetem. De emez itt
stolaci torkoly, ezt igazdn megihatod.

Kiegyeztek a torkolyben. Zimonji¢ hihetetleniil lasst, méltdsig-
teljes, iinnepélyes mozdulattal nydlt a pohdrkdért, amely olyan pi-
cinynek latszotr hatalmas ujjai kozott, mint egy ndi gylszil, szdjé-
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hoz emelte, és, egészen keveset horpintve, 6vatosan visszatette az
asztalkdra. Omer elgondolkodva kevergette 4nizsos italdt, amely
tejszinli nyomot hagyott a vizben.

Megint belépett az egyik fekete ruhds, meilén keresztbe tett kéz-
zel, mint egy megboldogult, és tompa hangon szélt valamit. A sze-
raszkir feldllt, és dtvezette vendégér az ebédléterembe. Atmentek a
széles, félhomélyos folyosén, amelyen arnyékként suhantak le-fel o
fekete ruhds legények, és Ggy tapadtak a falhoz, hogy 4teresszék az
urakar, mintha szdk volna a hely.

A szoba, amelybe beléptek, sokkal kisebb volt, eurdpai buator-
zatl, kétablakos. Kozépiitt eurdpai médra megteritett asztal. Az
ebéd sokféle ételbd] 4llt, de nem tartotr sokdig, mert mindent igen
gyorsan talaltak fel és hordtak el megint. A két ember szétlanul
evett, Omer gyorsan és szOrakozottan, mintha a hita mdgé vetné
a falatokat, Zimonji¢ pedig temposan és lassan. A nagy testes em-
ber, abban a nehéz gyapjusltozékben, a sok silyos eziist lemezzel a
mellén, ebéd kozben egészen megvaltozott, konnyl taglejtésti és
szertartdsos lett, valami megfeszitett figyelem és macskékra jellem-
z8 6vatossdg iitkozotr ki mozdulataibdl. KoriiltekintSen, egészen
kis falatokat vett ki a tdlbdl, figyelmesen emelte a szdjihoz, és ész-
revétleniil rdgta meg. Az evOeszkdz3k kdziil csak kanalat hasznilt.
Gyakran megtdrolte a sz4jit az asztalkenddvel vagy bal keze hii-
velykujjdval, s a tisztasigra adé emberek konnyed mozdulatdval
simitotta félre bajuszit az ajkardl

A befbtt utdn, amelyben Zimonji¢ éppen csak megmartotta ki-
csiny (az 8 kezében hihetetleniil kicsiny) kanaldt, Omer sz6 nélkiil
felallt, s vendége kovette példdjit. A fehér sz8rmével leteritett ta-
gas divanyra telepedtek. Itt, a kdvé mellett, miutin Omer ragydj-
tott csibukjara, Gjra kezd6dott a tdrsalgds.

A f8vezér Gjabb kérdéseket tett fel, hol a Crna Gora-i allapo-
tokrdl, hol a foldbirtokviszonyokrdl, a kozigazgatdsrdl vagy a
hercegovinai kozelldtdsrél kérdez8sk3dott. Es Zimonji¢ megint csak
tgy valaszolt, mint azelStt: az egyik kérdésre hallgatdssal és vall-
vonogatdssal (,,Hja, ki tudhatnd azt?”), a masikra pedig akkurato-
san és részletesen elGsorolva a nép sérelmeit és szitkségleteit.

Omer oldalvast nézett rd vildgos, szinte derlsnek tetszd szemé-
vel, rebbenés nélkiil, élénken figyelte, mintha ezen a taldlkozdson
a kérdések és valaszok mir mellékesekké viltak volna, s a tekintet-
ben csicsosodott volna ki minden, vagy mintha még mindig nem
tudta volna kell8en szemiigyre venni és megitélni. Es minél tovabb
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szemlélte, anndl inkibb csoddlkozott vendége testalkatdn, ruhdzatin
és viselkedésén.

Fiatalosnak, egészségt6l duzzaddénak litszott ez a negyvenéves
kenéz. Arca fehér és tiszta, épp csak egy kicsit napbarnitott, rend-
kiviil széles, redétlen, de mintha szdmos szabalytalan sikb6l és er6s
domborulatbél raktik volna ossze. Amikor nyugton van, kisimul,
deriilt és jdmbor, mint az egészséges gyermeké, de ha, bdrmilyen
lathaté ok nélkiil, e széles arc egyes részei mozgasba jonnek és egy-
mésra torlédnak, meggyotort, éles, veszélyes és alattomos kifeje-
zést 6lt. Hosszd, merev, fekete haja van, é mozdulatlan, laza ba-
jusza. Leeresztett, sirl szempilldi mogiil villan elé a tekintete, ha-
tdrozatlanul repdes, a visszahizddd zavar és a még meg nem szii-
letett mosoly kozott, valami szivélyes kiflirkészhetetlenséget koleso-
nozve egész lényének. Az egészbdl c:ak annyi bizonyos, hogy ez a
pilldk kozén, mint egy 16résen 4t kivilland tekintet nem az & igazi
tekintete, amely a leeresztest szemhéj mogott rejtdzik, és onnan,
lathatatlanul, mindent l4t.

A kenézen gackd: iinnepi viselet fesziil: durvdn vényolt posztd,
finomabb anyagok, selyemzsindrok nélkiil; csak a himzett mellény
késziilt piros poszt6bdl, amit eldl, a lithaté mells§ részén, széles,
aranyozott sujtds szegélyez. Ez a ruhdzat linnepélyes, szoborszerli
kills6t kolesondz viseljének, kiilonosen a szlik eziist disz a mellén
s a ladbszdrhoz tapadd fehér gyapji térdharisnya, amelyen oldalt,
stirlin egymdas mellett, sirga fémkapcsok fesziilnek, mintha majd
szétvetné Gket a ldbikrdk rejtect ereje.

Az egész ember, jOkora térfogata és merev tartdsa ellenére, vala-
hogy mégis szabadnak, természetesnek mutatkozott, mintha csakis
ilyen lehetne, mintha az egész vildgon nem volninak mas felfogdst,
miésképp 6ltozkods, masfajta emberek.

Ahogy elnézte ezt a magas alakot maga mellett, Cmer mds, ha-
sonld taldlkozdsokra emlékezett, a torok birodalom méas vidékein,
ahol ,,rendcsinalé” mivoltdban megfordult. Mindeniitt akadtak ef-
féle makacs és hozzaférhetetlen népvezérek és torzsfék. Kiilonosen
egyvalaki ragadt meg az emlékezetében, egy sziriai, aki a pasa hi-
zelg8 meghivésaira és felszdlitdsaira, hogy csak beszélgetni szeretne
vele, mindig ugyanazt iizente le a hegyekbS8l: ,,Még hogy én le-
ereszkedjek a pasiéhoz? Azt mair nem. Kiulonben is, mir6l beszél-
gethetnénk? Orokidl fogva, betéve tudjuk mar, hogy mi a monda-
nivalénk egymdsnak. Mondjdtok csak meg a pasinak, hogy én &vele
csak puskacsé m3giil tudok beszélgemni.”
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Igen, voltak ilyen esetei, de soha és sehol nem akadt a maihoz
hasonld tdrgyaléfélre, az ellendlldsnak ilyen mddjira. Ul itten vele
szemben, kiils8leg természetes és jdmbor, beszél, amennyit épp mon-
dania kell, mosolyog, amennyire kell, de semmit sem ad magabdl,
és semmit sem hajlandé elfogadni. Nem férk8zhetsz a kozelébe,
még kevésbé vezetheted félre, kenyer-ezheted le, félemlitheted meg.

Ilyesmiket észlelt Omer sotét, csillogd tekintere, mikézben min-
den egyes észleletét tovabb gondolta magdban, teljesen fiiggetleniil
a kurta kérdésektd]l, amiket feltest, és a még kurtdbb vélaszoktdl,
amiket kapott. Es amikor nyilvdnvalévd valt, hogy a hizigazda
kimeritette Osszes kérdéseit, és a kenéz elmondott mindent, amit
elmondhatott vagy el akart mondani, s a kérdések kezdtek medddn
ko:ben forogni, a sziinetek pedig mind hosszabbra nydltak, végiil
is teljes csond lett. De a két ember a fehér divinyon mintha semmit
sem vett volna észre, mert a hallgatds mogott gondolataik tovabb
hulldmoztak. Es akkor Omer 4jra megszdlalt. (Zimonjié tisztdban
volt vele, hogy a f8vezér nem mond le az ostromrdl, és 4j rohamra
indul.)

A pasa, mintha most emlitené el8szor, visszatért az el6bbi tdrgy-
hoz, de most nyiltabban és bizalmasabban.

Valami eddig nem hasznalt meleg, fojtott hangon beszélt a szul-
tanrdl, és arrdl a tervérdl, hegy teljesen 4talakitja és Gjjdvardzsolja
hatalmas birodalmat, létrehozza a boldog népek csalddjit, amely-
ben mindenki tudni fogja a jogait és kotelességeit, a feladatait és
felelGsségét. Ez pedig azt jelenti, hogy a birodalom nagy valtozi-
soknak néz elébe, és ezekkel a valtozdsokkal az eddig leigdzout és
hattérbe szoritott rétegek, valldsra, névre és nyelvre vald tekintet
nélkil, csakis nyerhetnek. A kdznép és az uralkodé mohameddnok
viszonya itt sem maradhat olyan, amilyen a kozelmultig volt, mar
ahogyan a mondds tartotta: ,,miénk a t8, 6vék a termés”, hanem a
kereszténynek is joga lesz védekezni az erészak ellen s a hatdsigtdl
védelmet, a birdsig elStt elégtételt nyerni.

Altaldban, elérkezert az id8, hogy Bosznia-Hercegovindban is
megvaltozzanak a koriilmények. Utak fognak épiilni, posta- és tav-
irbhivatalok nyilnak, élénkebb és szabadabb lesz a kereskedelem a
szomszédos orszdgokkal, mint eddig, és eurdpai médon fognak ke-
reskedni, zsaroldsok, jogtalan adéterhek nélkil. Ez az dtja annak,
hogy az egész népet, keresztényt és nem keresztényt egyarant, kira-
gadjidk a nyomorisdgabdl és felvirdgoztassak, a tekintélyes és talp-
raesett emberek szdmdra pedig itt az alkalom, hogy — szerezzenek
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és gyarapodjanak, mar ahogyan ez tekintélyiik és képességeik alap-
jan is illeti Oket.

S hogy a népek ezenttl valéban szabadok, védettek és a moha-
meddnokkal minden tekintetbzn egyenjogiak lehessenek, arra van
szilkség, hogy — a szeraszkir itt hirtelen felemelte a hangjat —
megfelel6 vezet6 embereik, kenézeik, vajddik legyenek, bizonyos
fajta uralkodéik a szultdn oltalma alatt. Ezeket pedig azok koziil
kell kivéilasztani, akik kitlntek tisztségiikkel, esziikkel, batorsa-
gukkal.

Zimonjié, aki eddig is hallgatott, de legaldbb ldtszdlag helyesl6
mosollyal az ajkdn és egyenletesen hunyorogva, most egyszerre
megmerevedett, és Ggy is maradt, lehajtott fejjel és kifejezéstelen
arccal, tekintetét a foldre szegezve.

Omer pasa ekkor hevesen, mint egy Uzletember, felpattant iilcé-
bél, s a szoborrd dermedt kenéz folé hajolva, még erbsebb hangon
folytatta monddkdjit. Zimonjié arcdra nagy nehezen visszatért a
mosoly, kozben zavartan fészkel6dott, nyilvin nem tudta eldonteni,
hogy felalljon-e 6 is. Ebben a pillanatban azonban a févezér visz-
szaiilt a divanyra, méghozz4 ezttal szorosan a kenéz mellé. Szinte
a fiilébe mondta:

— Te nem hiszel nekem.

Zimonjié felsteste visszah8kolt, mintegy tiltakozasul az ilyen
feltevés ellen, s kezének egy félmozdulatdval meg arckifejezésével
is igyekezett meggyOzni a szeraszkirt az ellenkezdjérél.

— Nem, nem, te nem tudod, kivel beszélsz. Ezért nem hiszel ne-
kem.

Megint feldllt. Lassan, hatdrozatlanul, Zimonji¢ is felemelkedet:
iltébSl. A kis szoba Osszeszlkiilt koriilotte, zavar és kényszeredett-
ség toltotte ki minden zugat a varatlan és veszélyes fordulattdl,
amely a két ember beszélgetésében bedllott; mintha egyszeriben ki-
penderiilt volna a vezéri palota falai kozil, ki az egész t6rok és
bosnyak valdésagbol, valami mer6ben 4j viszonyok és lehetdségek
ismeretlen vildgdba, ahol minden kiszamithatatlan, bizonytalan,
minden egyardnt lehetséges, veszedelmesen csaloka. Zimonjié tekin-
tete kétségbeesetten repdesett az ablak és az ablakon tl megnyild
szabad latShatdr felé.

Odakint, a valészinGtleniil vildgos égbolt alatt, a meleg 6szi dél-
utin ver8fényében csillogott minden: a tdvolban, a véros talsé ré-
szén fehérlé hdzak és ritka ablakiivegek, s egészen kozel, a karcsd
mecsettorony ¢s mellette a sudar t0rzsll, sdrgulé leveld nyarfa. Lit-
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szott, hogy er8s szél hajlogatja a nyarfa tetejét, s marokszdm so-
dorja le réla a sirga leveleke:, melyek aranypénzek gyandnt csillan-
nak meg a napsiitésben.

A szeraszkir lasst léptekkel rétta a szoba hosszit le-fel, mintha
meg akarnd szdmolni, hiny 1épés oda és vissza. Zimonji¢ egy hely-
ben 4llva forgolédott, ligyelve, hogy mindig arccal a pasa felé for-
duljon. Olyan zavarban volt, mint taldn még soha, egész eddigi,
hanyatott életében. Minden erejét Gssze kellett szednie, hogy szem
eldl ne tévessze: hol van és kicsoda, miért van itt, és kivel besz2l.

Igy méregette egymdst, igy birkézott ez a két ember, akik koziil
az egyik, Omer, a legtobbre tor, amit az ember elérhet, és ami fel-
ndvesztheti a vildg szemében, a mésik pedig nem akar semmi egye-
bet, mint hogy megmaradhasson annak, aki eddig is volt.

Omer Gjra meg Gjra elismételte, a sértett és csalddott ember
hanghordozdsival, kihivéan:

— Nem hiszel nekem, hamisnak tartod a szavamat.

Zimonji¢ erre mindig egy tiltakozé kézmozdulattal felelt, mint
aki ilyesmit gondolatban sem merészelne, de a f6vezért nem lehetett
feltartéztatni, egyre hevesebben és izgatottabban folytatta.

— J6l van! Vegyiik gy, hogy mindazt, ami itt ma elhangzott,
nem mondtuk el, nem is gondoltuk komolyan. Vegyiik tgy! Rend-
ben van! Nem kérek tbled semmit, nem kérdezlek semmir8l. Csak
egyet akarok: hogy higgyél nekem.

Es miel8tt a kenéz egy szét is szélhatott volna, a szeraszkir hir-
telen megdllt vendége elStt, s egy széles mozdulattal mindkér kezét
a mellére tette.

— Figyelj ide, Bogdan, ne hidd, hogy én beliil az vagyok, aminek
latszom. ,

Zimonji¢ ezeket a szavakat mir nem is hallotta, csak tivoli, foj-
tott hangként jutottak a fiilébe, s a két sdrga kézfej kinyujtott uj-
jait latta a sotér tabornoki egyenruha zubbonyin.

Azutan ez is eltlint.

Osz van. Sziirke és sivar az alsé rét, s a kozepén, mintegy belé
rajzolva, szeszélyes medrii, keskeny folydcska, és messze kanyargd,
kitaposott Gt Gacko felé. Ezen az Gton lovagolt megint, s mint egy
éve, szent Demeter napja elStt, meg.nt kiugrat eléje az a gonosz
vérl, gardzda torok, Dervo Smajevié, és vakon a ditht8] nekiro-
hant a lovéval egyenest az 6vének.

MielStt még fegyvert ranthattak volna, méris dsszekapaszkodtak,
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s egylitt zuhantak le a 16rél, elszaggatva az Gsszegubancolédott 16-
szerszamot. Kemény, szétvilaszthatatlan Olelésben emelgették és
vagdostdk egymést a foldhoz, mig végil le nem cstsztak a holt
Oszi flivel fedett, meredek domboldalon, és egyetlen ropogd csont-
és gorcsbe radndult izom-gombolyagként henteregtek le az Gt menti
mély tobor aljdig. Csak ott sikeriilt 8sszeszednie magit és kibonta-
kozni az alatta eszméletleniil heverd ormétlan test gyilkos olelésé-
bél. Hamar leszedte Dervérél a fegyvereit, és Ggy Osszevissza zd-
zottan, maga sem tudja, hogyan felkapaszkodott az Gtra, ahol a
lova, mintha foldbe gytkerezett volna a ldba, mozdulatlanul
vart ra.

Most is, egy lathatatlan ellenféllel 6lre kelve, egy testként Sssze-
fogézva zuhan, zuhan valahovd nagyon mélyre, valami feneketlen
tobortolesér legmélyére.

Mindez taldn egy szempillantdsig tartott, s amikor ereje végsd
megfeszitésével sikeriilt megallitania ezt a zuhandst, és 1dba alatt
Gjra szildrd talaj volt, a szeraszkir szobdjdnak tarka szényege, ott
allt el8tte Omer pasa, kezét még mindig mellére szoritva, és han-
gosan (taldn mdr mdsodszor?) kérdezte:

— Hitedre-e, Bogdan?

— Igen ... hitemre — sikeriilt végre kiboknie, szérakozottan, gé-
piesen, bénult nyelvvel.

— Hit akkor tudd, hogy aki itt 41l el6tted, nem Omer pasa, ha-
nem Miéo Latas Janja Gordbdl. Es ha nem hiszel a szavaimnak,
higgyél ennek. ..

Es Omer levette kezét a mellér8l, élénk mozdulattal lekapta kék
bojtos, nehéz fezét, szinpadiasan a fehér divanyra ropitette, aztin
jobb keze hdrom ujjival, szemlesiitve, szerény, kurta, gyakorlott
mozdulattal — keresztet vetett.

Eletének negyven esztendejében épp elég furasigot larott Zimo-
nji¢, torokedl is, sajdt fajrdjabélitdl is, és régi nemzetségfoi csa-
lddjdban alkalma volt mindenfélét hallani, lehetséges és lehetetlen
dolgokrél egyarint. Tudta j6l, hogy ember az embertél mindenre
szamithat, s ha eleget él, megérheti azt is, amirél azt hitte volna,
hogy soha nem lesz alkalma megldtni és tapasztalni, dmde ez mégis
hihetetlen és viratlan volt szdmira.

Ahogy ott litta maga el6tt a nagy és nevezetes févezért, Omer
pasdt hajadonfével — s hogy fez nélkiil van, ez olyan, m'ntha félig
meztelen volna —, kissé bozontos, deres hajival, hogy hinyja ma-
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gira a keresztet, mint valami egyhdzfi, Zimonji¢ visszah6kolt, és
az egész eddigi, hosszd és kiilonds beszélgetés sordn most legelGszor
tigra ny.totta a szemét, amely eddig csak Osszevont, hossza pillai
mogil villant ki. Megmutatkoztak nagy, barna szivdrvinyhartyai
a sotétkék langl szembogarakkal és széles, gyermekien tiszta szem-
fehérje. A tekintet, amely ebbdl a szemparbél siitdtt, nemcsak cso-
dalkozé volt, hanem gyilkos és gyGlolkods, rémiilt és rémitd, meg-
vetd és szomord egyszerre; benne volt mindaz, ami Zimonji¢ban a
beszélgetés alatt felgyiilemlett, s amit eddig egyetlen szdval, egyet-
len mozdulattal sem 4rult el: maga a kimondhatatlan. De ez a pil-
lantds gyors volt, mint a villdm, sz'nte nem is tartott, csak megvil-
lant, s nyomban azutin kialudt, eltlint a leeresztett szemhéj, a ra-
vaszkdsan Osszezaruld pilldk mogott. Es mire Omer, a lassd, tinnepé-
lyes keresztvetés utin felnézett, mar az elGbbi, félig zavart, félig
mosolygds Zimonjié nézett rad vissza, udvarias, hivos kivancsisdg-
gal, mint aki életében el8szdr ldtja a kereszt jelét, s hogy valaki ke-
resztet vet.

Ekkor Omer is foleszmélt, egyszeriben megvaltozott. Mar megin®
a szultdn f6parancsnoka beszélt Zimon'iétyal, szivélyesen, népies
hangon, de hidegen és fensOségesen, és Gjra a hatdrokrdl meg az 0]
kozigazgatastdl varhatd valtozdsokrdl és konnyitésekrél. Es mindez
mir nem tartott sokdig. Valami lithatatlan jelre elétlint az ligyele-
tes itiszt. Omer pasa, a fparancsnok, kegyesen elbocsatotta a gackdi
kenézt.

Amint megszabadult az tgyeletestSl, aki egészen a hdz bejiratdig
kisérte, Zimonji¢ Snkénteleniil meggyorsitotta lépteit, hogy minél
eldbb 4tvigjon a tdgas udvar fehér kdvezetén, de ekkor a kapuban
megpillantotta a két 6rtallé katondt. Erre megint Osszeh(zta magat.
lassitott, és a foldre szegezte tekintetét. Az egyik dalidsan 6ltozote
katona kinyitotta a nagy, széles kapuszdrnyat, majd megint becsuk-
ta Zimonji¢ utdn. Csak itt, a békés, napfényes utcin egyenesedett
ki teljesen, és, koriiltekintve, megemelte a jobbjit, mintha 8 maga
is keresztet akart volna vetni, de csak a szemén simitott végig nyi-
tott tenyerével. Aztin nagy léptekkel elindult a fogadé felé, ahol
az Ovéi vartdk.

ACS Karoly forditdsa
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JEGYZET A REGENYROL

Andrié posztumusz regénye frag-
mentumokbdl 4ll &ssze: élete utol-
s6 évtizedsiben t6bbszdr is szélt
arrdl, hogy krénikit szdndékozik
irni Szarajevérél, mint korabban
Visegradrdl és Travnikrdl. Az 1950
—1973 koz6tt publikalt regény-
részletek és a hagyatékban taldlt
kéziratok alapjin a szerkeszt8k a
cselekmény 1dorendi sorrendjének
figyelembevételével prébaltdk re-
konstrudlni a regényt. S bir a
fragmentumok nagy része 06nalld
novellaként is szerepelhet, egymaést
kiegészitve valéban egy nagyobb
ml tervrajzdt jelzik. Ez igazoljaa
szerkeszt8k eljirdsit, amely min-
denek ellenére kockazatosnak bizo-
nyult. Nemcsak azért, mert Andrié
valészinlileg 4tdolgozta volna a
koz8lt részleteket, hogy a motivu-
mok ismétlését kikiiszobolje, ésnem
is csak azért, mert bizonyos &ssze-
fiiggések 4brdzoldsa hidnyzik, ha-
nem azért is, mert a szerkeszt8ks
nek kellett kialakitaniuk a regény
kompozicidjit, és igen kérdéses,
hogy ehhez elégséges-e az id6rendi
sorrend figyelembevétele.

Az OmerpaSa Latas tehit mo-
zaikszerli,  befejezetlen  regény,
amely nem éri el Andrié més re-
gényeinek zArtsdgdt és mélységét,
am nyilvdnvald, hogy a tizennyolc
részletb8l 4116 ml szerves részét
képezi az andriéi életmlinek. Nem
pusztin azért, mert mdis mivekkel
egyenértékl kimagaslé részeket ta-
lalunk benne, mint példdul Latas
és a hadsereg Szarajevéba valé be-
vonuldsdnak leirdsit, az udvartar-
tas belsé mechanizmusinak és hie-

rarchidjanak rajzat, vagy Latas és
felesége viszonyidnak A4bradzolasit,
hanem azért is, mert a vildg meg-
latdsanak és érzékelésének azonosa
koordinita-rendszere ebben a mi-
ben és mis milivekben. Ez igen
explicit formaban mutatkozik meg,
mert az {ré figyelmének kozép-
pontjdban eztttal nem a szereplék
széles galéridja keriil, hanem elsé-
sorban Latas viligira és jellemére
koncentrdl, a legtdbb részlet en-
nek az elgondolasnak van aldren-
delve. (E tekintetben az Omerpasa
Latas inkdbb Andriénak nagyno-
velldira, mintsem regényeire emlé-
keztet irdi eljardst idéz fel.)
Latas osztrdk tiszti iskolit vég-
zett, és az apjat ért szégyen miatt
a torok hadseregbe szokik 4t. Ott
nagy karriert fut be: az omladozé/
fulladozé t6rsk birodalom rebellis
vidékein lesz a szultdn rendkiviili
felhatalmazisokkal rendelkezd vég-
rehajtéja, aki kiméletleniil tori le a
népcsoportok zendiiléseit, és  ke-
gyetlen szigorral teremt Gjra ren-
det a tartomdnyokban. Az idegen-
b8l lesz tehdt a leghfiségesebb, a
leghasznithatébb  szeliskdir — s
mindezt tetézi az a tény is, hogy
Latas tudatdban van annak, hogy
6 mégiscsak idegen. A kritikusok
egy része az andriéi prézdban el-
s6sorban a boszniai vildig megele-
venitését fedezi fel, s kdzben nem
veszi észre, hogy az andriéi prézi-
ban mennyire jelen van az ,,idegen-
ség” tudata, az idegen emberek
élete, vagyis egy adott kdzdsséghez
viszonyitva mennyire jelenlev8 a
nem autentikussdg tudata. Az
Omerpasa Latasban nemcsak Latas,
hanem a regény mis fontosabb
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szerepl6i is idegenek e boszniai vi-
ligban. S amennyivel gazdagabb a
belsé érzelmi és szellemi vilaguk,
annal kinosabban tapasztaljdk ide-
gen (thedt megbilysgzett) létik el-
sorvaddsat. Mindegyikiik lelkén egy
koromfekete seb, egy metafizikus
sértés talilhaté: nem azt az életet
élik, amelyre sziilettek.

Andrié  tragikus latdsmédjinak
egyik alapveté problémdja a lehet-
séges sors és a ldthatd élet kozotti
fesziiltség, amelyben nagy és szen-
vedélyes emberi energidk porlad-
nak el, vagy varatlan tettekké ala-
kulnak 4t. Latas igy lett bedobva
szeliskdri szerepébe, amelyet kinos
és érthetetlen pontossiggal jatszik
végig. (Szembetlind, hogy ez eset-
ben is a rdkényszeritett élet vélla-
lasa egy emberi méltésigot jelez;
akik visszakovetelik sorsukat, azok
Osszeomlanak, gyengék stb.) Fele-
sége is rejtett kinokkal fogadja el
szerepét. Mindketten tehdt egy ki-
ismerhetetlen  valésigban  élnek,
amelyben sajit személyiséglik is
rejtjeles lesz. De a regény mds sze-
replbi is ezt a képletet mutatjak. A
wrok hadsereg magyar és lengyel
tisztjei — akiket egyébként hason-
16 tulajdonsigaikkal jél ismeriink
Dobai Péter Csontmolndrok cimd
regényéb8l — a levert forradalmak
utdn a t6rok hadseregben vegetdl-
nak a szenvedélyes felldngolds és
a csendes kimulds vdltakozd han-
gulatai ko6zott: nem lehetnek im-
mar sem ,,masok”, sem ,,6nmaguk”.
Mindebb8l az kdvetkezik tehat,
hogy az andri¢i vildg mélységét
nem a harménia, hanem a kett8s
érték- és érzelemrendszer biztosit-
ja. Az Omperpasa Latas éppen ezt

a kérdést veti fel: mennyire igaz
az Andrié harmonikus vildgardl
kialakitott kép.

E kérdést alitamasztja az a tény
is. hogy Andri¢ Bosznidja nem a
torténelem periferidjin meghtzédé
embereket mutatja be. A ragény
egészen egyértelmllen azt jelzi,
hogy Bosznia fontos eurbpai szin-
tér. Ezen a ldtszdlagos peremvidé-
ken jol latszik a nagy birodalmak
Osszeomldsa és az 1) nagyhatalmak
kialakuldsa. Olyan torténelemrél
és olyan pillanatrél van tehdt szd,
amelyben Bosznia nem egzotikus,
zart vildg, hanem az eurdpai konf-
liktusokat elérejelzdé térség. Andrié
objektiv torténelemszemlélete nem
keriili meg ezt a kérdést. Az em-
berekre irracionalis terhek zuhan-
nak, és ropppant nagy kérdésekkel
taldljdk magukat szembe. E nagy
tektonikus valtozdsokar vetiti bele
az iré az emberi sorsokba, és eb-
bol kdvetkezik, hogy az Andrié¢ 4l-
tal érzékelt sors nem is annyira
kiegyensalyozott, hanem ellent-
monddsos, amelyben az ellentmon-
dasok fesziiltsége sokszor az 6riilt-
séggel hatdros tettek felé sodorja
az embereket. Ez az ,,0riilet” az
Omerpasa Latasban is kiszamitha-
tatlanul és  grthetetleniil jelenik
meg, és nagy tévedés lenne csupdn
a pillanatnyi szenvedélyek fellan-
golasdval magyardzni. Sokkal in-
kabb megfejthetd azzal, hogy a
tragikus 1étélményt csak ezzel az
irracionalis gesztussal tudja meg-
sziintetni.

Mindezek alapjin megkockdztat-
hatjuk annak az elterjedt véle-
ménynek a pontositisit is, amely
szerint Andri¢ miveiben a keleti
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életfelfogds, az orokkévaldsig ki- replék érzelmi viliga és jelleme
egyenstlyozott szemlélete, az ember inkdbb azt a felismerést erdsidi,

meditdlé énjének hangstlyozott ki-
bontésa keriil elStérbe. Tényszerlien
kimutathaté persze, hogy ezek a
vonasok megtalalhatdk az andriéi
préza szerepl6iben, igy az Omer-
pasa Latasban is. Mindezek ellenére
azonban nem allithatjuk, hogy ezek
hatirozzdk meg a sorsukat. A re-
gények bels ellentmonddsai, a sze-

hogy az OmerpasSa Latas, minden
részlegessége ellenére, egy izig-vérig
szdzadunk Eurdpdjinak a szellemi
problémdival foglalkozé iré mive.

(Ivo  Andrié:
Szarajevd, 1976)

Omerpasa Latas, Svjetlost,

VEGEL Ldszlé



ANDRIC EMBERKEPENEK
NEGY ALAPTENYEZOJE:
A VAGY, A FELELEM, A BATORSAG
ES A HARMONIA

MIROSLAV EGERIC

»A gondolat az élet terhe nyomdn feltdr8 sbhaj.
Minél nehezebb a teher, anndl mélyebb a séhaj.”
(Bozidar Kne¥evié: Gondolatok)

1.

Erdekes lenne egyszer feltérképezni Andrié miivészetének monumen-
talis emberképét az emberek vildgdnak azon rejtélyes utjait és dtvesz-
t6it!, melyeket az iré a ,,sokat szenvedett Bosznia” terilletén vél felfe-
dezni. Hadd idézziik ezzel kapcsolatban Isidora Sekuli¢ néhdny sordt:
»Ivo Andrié elbeszéléseiben életre kel Bosznia nyomora, az a nyomor,
amelyik a fekete lepel alatt annyi szint, a muzulmdn Kelet ijeszt8en
groteszk szineit rejti magdban. Megelevenedik elbttiink a mdlt, benépe-
siilnek az utak, a tdborok, a fogaddk, elénk tdrul a piszkos vidéki kis-
vérosok félelemmel és titokzatossiggal teli élete, megismerkediink az itt
818 nevetséges-furcsa figurdkkal, Ali Gyerzelezzel, Magyar Musztaféval,
Mula Juszuffal és misokkal; faggyd, hagyma, izzadsdg, rongyok; nap-
lopés és kalandozés; részegség, szeszélyes indulatok; érintetlen, primitiv
8serBk, nyers szenvedélyek. Es mégis: ez a visszataszitd és ijeszt8 reali-
tds létezik is, meg nem is, mert a régmdlt mélyér6] keriilt el6, a rég-
mtltbél, melyb8]l mindannyian oly szivesen meritiink.”2

Andriénak, mint minden nagy alkoténak, sqjdt viliga van: egy kiilén

t V6: Radovan Vulkovié: Velika sinteza és Stanko Koral: Andrilevi romani ili svijet bez
boga.

® Isidora Sekulié: Istok # pripovetkama Iva Andriéa (a Krititari o Andriéu c¢. konyvben,
Beograd, 1962., 58—59. old.)
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vildig — Bosznia —, amely szdmira az drokkévalésigot jelenti. Kiilonds
magatartdst, furcsa lelkiiletd h8sei — Ali Gyerzelez, Magyar Musztafa,
Anika, Nikola Krletié, Radisav és Corkan, Fata, Daville és des Fossés,
Cologna és von Mitterer, Camil és Karadjoz és még sokan mdsok — eb-
ben az Andrié teremtd ereje és képzelete altal megtermékenyitert kiils-
nds vildgban fogantak. Minden szavuk, minden gondolatuk, érzés- és
gondolatviliguk legaprébb megnyilatkozésai, cselekedeteik, vagyaik és
indulataik s egészében létezési médjuk: mind-mind azt bizonyitjdk, hogy
egy olyan alkoté lelkiiletében keltek életre, aki — az alkotéi géniusz
4ltal vezérelve — a tdbb dimenzids gondolkoddsmébd segitségével fel-
fedi ¢s 4téli a vildg drimaisigit?

Képletesen szblva: a h8ssk mozdulatait, cselekedeteit diszkrét fény
ragyogja be, s minden megnyilatkozdsuk mogdte felsejlik a vildg rejeé-
lyes méblységének az érzete és tudata. A dolgok mintha Snmaguk folé
emelkednének: minden Snmagét hatvdnyozza, semmi sem egyjelentést.
Ime néhiny mozzanat Andrié¢ elbeszéléseibSl: egy ndé a tengert nézi. Az
érzékelés aktusa azonban itt nem Onmagit jelenti: felcsillan benme az
emlékezés szikrdja, felsejlik benne az élet A4ttetsz8 nosztalgidja. Vagy:
egy gornyedt, torékeny Oregasszony megy folfelé a 1épcsdn, s a léptek
alatt egyszerre életre kel a k&, sejtelmes jelentésekkel, dramldsokkal teli-
t8dik minden; életkedvvel teli, 4radozb, szapora beszédli ember jelenik
meg eldttiink, aki nem érzékeli sem kornyezetét, sem a kimondott sza-
vak jelentésének a sdlyit: mdris érezzilk a jelentésiiktd] megfosztote le-
meztelenitett szavak haszndlata kovetkeztében el8allt helyzet tragiku-
manak a terhér, miris elkap benniinket az &rvény, amelybbl csak az
igazi, hamisitatlan jelentésiikkel felruhdzott szavak menthetnek ki ben-
niinket, Masik példa: egy utcdn sietd asszony korvonalai jelennek meg
elbttiink, s az drnykép mdgé rejive az ird érzékelteti veliink a vildgnak
a lépésekbe szorult nyers drdmaisdgit, a kinoktdl valé menekiilés aktu-
sanak a tragikumdt. Vagy: az iré egy podffeszkedd, g8gds zsarnok ké-
pét tirja elénk, de azon nyomban rdvetiti a hatalom, az Snkény mu-
landdsdgdnak az Arnyékir is. Néha egy-egy pillanatra dgy tlnik, hogy
a rosszindulaton, a kinokon és a keserveken til lakozik az emberekben
jésdg és gyongédség, s hogy a vildgban nyugodtan és biztonsigban élhe-
tiink. Andri¢ azonban mindig kétségek kozdtt hagy benniinket, mindig
érezteti veliink, hogy az emberi természetben bemne foglaltatik a sotét,
végzetes tévedések lehetBsége, s hogy ,minden létez8 6rok harcra dtkoz-
tatott”. (Nemiri, 1919.)

»Az élet csapdat csapdira halmoz” — igy Osszegezhetd mis szavak-
kal Andrié mély meggy8z6désb8l fakadé ember- és életszemlélete, a
nehéz-keserlt 6romokkel teli élet irdnti 4lldsfoglaldsa, melyet az Ex
Ponto z4ard soraiban gy fogalmaz meg:

8 V6,: Nikola Mirkovié Ivo Andrié c. tanulminykdtete, Beograd, 1938,
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»wAlmodni akarsz, fiam?

Nem, apim, élni akarok.”

Ez az Andrié lelkiiletér alapjaiban meghatirozé életszemlélete, agy
tlnik, az értékek és a nem értékek, illetve az eletlgenles és az élettaga-
das kozom hatirsivban gyokerezik, s — egy merész szdkapcsolattal
élve — sztoikus melankélidval van dt- meg dtszéve. A fentebb idézetr
két sor nemcsak Andrié¢ szemléletét, hanem egész gondolatviligit bera-
gyogja, s egyben az ird hitvallisa is az élet, a kisértésekkel, szenvedé-
sekkel és mdlé Sromokke] tele élet mellett, annak az embernek a védel-
mezése, aki ,,az élet kopdr Sromeiért a lelkével fizet”. Mert miben is
latja Andri¢ a lét értelmét: emelt f8vel menni szemben a viharral, ki-
dllni az er8szak 4llhatatos hullimverésit.  (,Maga a tény, hogy élek,
csondes 6rommel t6lt el,

Szeretem az embereket, alkotdsaikat, boldogsagukat és balsorsukat,
bineiket, szenvedélyeiket, tantorgisukat és torzsalkoddsaikat s mindazt,
amit az ember magaénak vallbat ezen a bolygén.

1d6r8l idbre mérbetetlen boldogsig télt el, hogy nekem is jutotr egy
csepp az emberi 6rémék kiapadbatatlan forrdsabél, s hogy az én wvdl-
lamra is rdanebezedik annak a batalmas keresztnek a silya, amelynek hor-
dozdsit az emberiség villalta.”

Az ember élhet tévhitek kozott, a ,hallgatni arany” illdzidjdban,
hatalomra tdrés vagyitél vezérelve porba tiporhat mdsokat, artatlanul
szenvedhet, megtorpanhat a magasztos célok felé vezet§ dton, vissza-
hullhat a porba, lehet betegesen 4vatos és el8vigydzatos (s mégis meg-
csiszhat, eleshet és szdrnyethalhat, mint ama bizonyos Djordjevié ne-
vezetd tisztvisel§), 6nndn belsd fijdalmainak, boldogtalansigdnak (ideig-
lenes) orvosldsa céljabdl Snkény=skedhet mdsok felett, dnmagdt azonban
sohasem tagadhatja meg. Mert a latszatra kaotikus jelenségek, a sokszor
sdtét, aljas indulatokbdl fakadd cselekedetek mdgott is a mdr idézett el-
hatdrozas all: ,,Apim, élni akarok.” Elni, mert csak igy tudom bebi-
zonyitani, hogy mnem vagyok jelentéktelen porszem a dolgok kaotikus
forgatagiban, s csak mint egyén tudok a ,fdjdalmas &rokség”, a ,,faj
és a vér atka” f5lé emelkedni, s csak igy tudom felmérni, hogy mint #;,
védtelen hajtds mennyire tagadbatom meg, s mennyire tebetem magamé-
vd ezt az Orokséget. Az élet mély meggy626désb61 mindent  4thaté
gondolatlsagbol fakadé igenlésével 4llunk itt szemben, nem is az ,élek,
mert nincs jogom 'veget veni az bletemnek”-féle 0pt1m1zmussa1 hanem
egy sokkal bordldtébb életszemlélettel: ,élek, mert csupin az élet dltal
ismerbetem meg lelkem melysegezt”,"' s csak Igy sz8hetem be magam az
orokkévaldsiag végtelenjébe. Nem kell kiilon hangsilyozni, hogy e te-
kintetben Andri¢ 4j dimenzidkkal gazdagitotta a jugoszldv irodalmat.

4 Ex Ponto, Zagreb, 1918., 109. old.
5 Uo. 180. old.
¢ Stanko Koraé: Andrilevi romani ili svijet bez boga, Zagreb, 1970.
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2.

Megitélésiink szerint Andrié milveinek emberképét — egyebek kozott
— négy olyan tényezd hatirozza meg, melyek ilyen formdban nem jel-
lemz8ek mdas nagy irék emberszemléletére. Ezek: a vdgy, a félelem, a
batorsig és a harménia. A viligban, az emberek vildgiban, ahol semmi
sem egészen bizonyos, rengeteg a kitlzdtr cél s az e célok felé vald to-
rekvés, tengernyi az ok, az inditék, a cselekvés. Mitév8 legyen méarmost
az ird, ha az irodalomelmélet, az esztétika és a torténelem — tdlsigosan
is gyakorlati jellegli tanulsdgaibél ad6dd lehetdségeker tiélszarnyalva a
dolgok mélyebb vonatkozisai utdn kutat, s az esetlegzsségen til az a.-
landét, a lényegeset keresi a mindig fogyd, Snmagit emészt8 életben.
Mindmiéig titok maradt, hogyan tudott Andrié egy-egy cselekedet, je-
lenség, emberi tett velejéig hatolni, s hogyan tudta feltdrni ezeknek a
mélyrétegeknek a jelentését, hogyan vilt meggy6z8désévé, hogy az em-
ber a vildg, a 1ét mulanddsiginak a szimbdluma, a széthullis és a fel-
morzsolédds megtestesitdje. Az emberi életre a létezés torvényszerliségei
fokozottabban érvényesek; maga az ember mint véges lény értelmével
nem is tudja mindig bevildgitani Snnon mélységeit, s nem tudja feltdrni
az egyedi, egyszeri, megismételbetetlen élet s az ezt meghatdrozé tor-
vényszeriiségek kozétti Ssszefiiggéseket.” Némelykor ugyan azt hiszi,
hogy tisztdn latja a célt és a célhoz vezet§ utat, lényegében azonban
csak nagyon kevésnek adatott meg az a lehet8ség, hogy a sziiletés és
az enyészet kozott fesziilé életben megsejtsék az emberi 16t drimaisiga-
nak a lényegét.

Az egyén sorsinak az alakuldsit befolyisolé (lényegében a tudat ha-
tésugardn kiviil es8) tényezdk egyike az idStlenségben létezd, titokza-
tos, kifiirkészhetetlen wdgy. Andrié héseit ez vezérli jéban-rosszban,
blinben, gydnydrben, tébolyban és bolcsességben egyardnt. Mds sza-
vakkal, az id8beli végesség szemszogébSl vizsgdlva: a vidgy a mulandd
emberi életben lobogé szilaj ldng, amely nincs tudatdban 6nn6n mulan-
désiginak; az élet e tényezd révén lesz vdltozatossd, zlirzavarossd, ez
teszi vidimma vagy szomorva: nélkiile a legbdlcsebb ember is csupin
a szervetlen természet jarulékos részének érezné magit. Andriéndl a vdgy
az a nietzschei értelemben vett dioniliszoszi mozzanat, amely irdnyt &
értelmet ad — legaldbbis ldtszélag — az emberi erbnek, s tartalommal
teliti a torekvéseket. A mulanddsiga ellenére is szildrd alapokon nyugvé
dletben a vdgy a legillébb, legmegfoghatatlanabb tényezd. ,,A vigyak
dltal wvezérelt tettek sobasem wvezethetnek jéra: wagy id6 eldtt el-
enyésznek, vagy az altaluk létrebozott mi# nem tartés, értékrelen”® —

7 Muharem Pervié kividldan elemzi e témakort a Pripovetke Ivan Andria  c. esszéjében
(Delo, 1961/12).
8 Na Drini (uprija, Matica srpska — SKZ, Beograd—Novi Sad, 1965., 274. old.
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mondja a Hid a Drindn egyik hése. A vagy-tenger hullimainak min-
denkori ered8je az 6r6kos emberi hidnyérzet: ez sodorja az embert aka-
rata és jézan {tél8képessége ellenére az ingovanyos, jarhatatlan teriile-
tekre. Ha csitul e hullimverés, akdr azért, mert az ember megdrege-
dett, akdr, mert a jézan ésszel csillapitotta, a termékeny 1ét fényében
a vagyak vildga a sors folott lebegd megfoghatatlan kodképnek tlnik.
Andrié sehol sem hatdrozza meg pontosan a vigy fogalmat, mivei alap-
jAin mégis nyilvinvalé: amint a bolcsesség is csak az ellentéte révén
bblcsesség, az emberi cselekedetek mértéke is csupdn a vdgy mértékte-
lensége 4ltal telit8dik értelemmel, s ,,az életnek értelmet add szépség
csillogdsa” is csak akkor igazi, ha mdgdtte felsejlik a szenvedélyes va-
gyak altal kivetitett szakadékok sotét mélysége.

Andrié az élet egyes mozzanatainak és folyamatainak az 4brizold-
saval arrdl gy8z meg benniinket, hogy az életben minden esetleges, min-
den csupan lehet8ségként él, s ha ezek kozill a lehet8ségek kozil egyet
kiemeliink és tGthangsilyozunk, akkor az ember antropoldgiai lényén
ejtiink csorbat. Egészében véve Andrié mfiveinek titkrében azonban az
emberi vigyak nem foloslegesek, s nem is veszélyesek tilsigosan. Mert
lényegében sem Ali Gyerzelez felfokozott — mnagyobbdra nevetséges,
furcsa, kielégithetetlen — érzékisége, sem Corkan, sem pedig fra Marko
elérhetetlen, megvaldsithatatlan vigyai nem mondanak ellent annak az
Ex Ponto-beli elhatirozdsnak, amely az Andrié-hdsok lelkiiletér alap-
jaiban hatirozza meg: ,,Apim, élni akarok.”

Andrié emberi vilagképében a vigy nem tartds tényezd, legalapvet8bb
tulajdonsiga a véiltozékonysig. Ezzel azonban még nem hatiroztuk meg
kiozelebbrdl Andrié vaigyképzetét, mivel ndla — a hidakat és a welik
mérhetd nagy miveket® kivéve — mindent a valtozds és a mulanddsdg
ténye jellemez. Fokozottabb 4vatossigra és megfontoltsigra van tehdt
sziikkség, ha Andri¢ vigy-vilagiba akarunk betekintést nyerni, anndl in-
kibb, mert indokoltnak litszik a megallapitds, hogy a vagyak meg-
testesit8i Andri¢ alkotdsaiban mindig kiilonleges jelent8séggel birnak.

Még egy tény fokozott Svatossagra int benniinket: a vagyak, akar-
csak az andriéi emberszemléletet alapjaiban meghatirozé egyéb ténye-
28k, at- meg dtszovik az élet legaprébb mozzanatait, s velikk dialektikus
egységet alkotva alakulnak ki azok az apré mozaikkockak, amelyekbd]
az élet Osszedll. EbbSl adédéan a vigyak Andriéndl sohasem jelentkez-
nek lemeztelenitve, élesen koriilhatirolt motivumként; nem meddd 4l-
modozis kelti 8ket életre, hanem — kozvetlenill vagy 4ttételesen — 4
cselekedetek. A boldogsig irinti vigyat elsSsorban a teljes, intenziv
fletre, a lét emberi létként vald Aatélésére iranyuld torekvés hatdrozza
meg. A vildg alapjaban véve k5zdmbds a vagyak irant: a dolgok a va-
gyaktdl fiiggetlenill, a megszokott mederben folynak, a nappalok és az

® V6.: Petar D¥ad¥ié: Ivo Andrié — tanulminy, Beograd, 1957,
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éjszakdk sziirke egyhanglsiggal valtjdk egymdst, a folyamatok naprél
napra ugyanazon térvényszeriségek szerint alakulnak. E kozombOsség
azonban nem jelenti azt, hogy a vildg dolgai nem befolydsoljik az em-
beri vigyak életre kelését és alakuldsit: a valtozdsok 4llanddé Srvény-
1ésében a célok hol megvalésithatatlanoknak, elérhetetleneknek, hol pe-
dig szinte kézzelfoghatéaknak tlinnek. Az ,egyre hatalmasabb erbvel
rendelkez8”, ,,mindig tobbet és jobbat®10 akaré emberek viligiban a
vigyakat Shatatlanul elkapja a valdsig sodrisa. S ha ez az Orvény
tulontdl messzire sodorja OGket a jézan észtdl, akkor azok az erSszak
és egyéb sotét erBk szolgdlatdba szegbdnek. Egy dolog nyilvinvalé: a
vigyak természetér és formdjdt az egyén érettsége, a lélek mélysége és
érzékenysége hatirozza meg alapjaiban.

3.

A ,t5bb és jobb” felé vezetd Gton az egyén sziikségszerlden Osszeiit-
kozésbe keriil médsok vigyaival és terveivel, s 6nndn boldogsiginak a
kiteljesitése érdekében mdsok boldogsigiba gizol. Ily médon a vigyak-
ban és tervekben liitktet§ emberi energidt a bizonytalansig és az aggbdis
burka veszi koriil, az id8k orszdgitjin vonulé emberiség mellé a féle-
lem szeg8dik kisérdiil. Ilyen megvilagitisban természetesnek latszik az
emberek kdzdtt folySs harc, melynek alapjdban e félelem 4ll. Mert cso-

da-e, hogy az 4llandé bizonytalansig kozepette az egyén — aki sajit
életének a fenntartdsa érdekében harcra kényszeriil a természettel és em-
bertdrsaival, s akit a sors e zlrzavaros vildgba dobott — esetenként

ildoz6tt vagy iildoz8 vadként viselkedik? (,,Az emberek félelmiikben
kegyetlenek és aljasak, a félelemt6l bSkeziick és jésdgosak. Az alacso-
nyabb rendét ezért fél a magasabb rend#tdl. S ha valakinek térténete-
sen nincs kit8l félnie, az retteg beteges képzeletének a szileményeitdl,
mert a félelem kdros fertézésként ott él minden agyban.

Ha belelithatnék annak az embermek a bensbjébe, akinek megadatott,
hogy engem kinozzon, azt hiszem, egy kicsiny, szamitisoktdl, mulasz-
tasoktol és megrovdsoktdl agyonmkinzott lelket latnék.

Sajndlom, s ez a szdnakozds fdj nekem.” )11 .

A félelem, a ,;sokszor érthetetlen, ok nélkiili, de a lélek mélyérdl fel-
szakadé félelem™?2 — kiilondsen hibord, pusztitd betegségek és egyéb
valsigos események idején — egyik f8 meghatdrozdja az emberi cse-
lekedeteknek.

A nép ajkin él§ kdzmondds, miszerint ,a félelem mindent felnagyit”,
Andrié emberszemléletére is érvényes: miiveinek szerepldi félelmiikben

10 Nemiri, Zagreb, 1919., 48. old. (djabb kiaddsa: Beograd, 1975.).
it Ex Ponto, 58. old.
12 Uo., 58. old.
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felnagyitjék és félelmetes tivlatokba helyezik a veszélyt jelentd aka-
dalyt, s szdnalmas gonosztev8kké valnak, mint a pljevijei a Hid o
Drinan-ban. Az sem ritka eset, hogy a lathatdron felsejlé veszélyt mar-
is wvalésdgosnak latjak, vagyis az esetleges veszedelmet is valdsigként
élik 4t. Ilyenkor, mint a pljevlei esetében is, a rémiilet 4ltal sokszoro-
sara novelt veszély a gonoszsig felé s:dorja az embereket. A félelem
az bsszetett személyiségeket egysiksakka redukdlja azaltal, hogy a cse-
lekedetek inditékat minden esetben a létfenntartds Osztone képezi.
(»Olyan idSk kévetkeztek ezutdn, amikor mindenki pardnyi, lithatat-
lan szeretne lenni, mindenki menedéket k:res magdnak, s amikor —
ahogyan a csarsiban mondani szoktik — még az egérlyuk is szdz ara-
nyat ér. A félelem nyomaszté kédként borult a wvdrosra és lakosaira,
mindenkire, aki lélegzik és gondolkozik. Az a lithatatlansigiban is ha-
talmas, mérhetetlen és korlatlan hatalmi félelem wvolt ez, amely iddén-
ként meglepi az emberi kizdsségeket, s el- wvagy lecsavaria a fejeket.
Elvakultsigukban és tébolyukban ilyenkor sokan megfeledkeznek arrdl,
hogy minden mulandd, s hogy a tébbi foldi dologhoz hasonléan az
életnek is van értéke, de ez az érték nem felbecsiilbetetlen. Igy térténik
meg aztan, hogy a félelem wardzsinak pillanatnyi vonzdsiban egyesek
sokkal tobbet fizetnek az életért, mint amennyit ér, aljassagokat csele-
kednek, gyalizatos mddon megalizkodnak, s csak amikor a kod fel-
szall, akkor jonnek rd, hogy t#lfizették az életet, esetleg hogy nem is
voltak wveszélyben, mégis hatalmukba keritette Gket a félelem ellenall-
batatlan vonzdsa.” 13

A veszedelem, illetve ,,a kifirkiszhetetlen sors csapdsaitdl vald féle-
lem” tehat egyben prébira is teszi az embert és az élethez valé értei-
mi viszonyulds alapjat képez8 emberséget. Andrié mlvei, akarcsak a
fenti idézer is, azt latszanak alatdmasztani, hogy az emberek a féle-
lem pillanatnyi sodrasiban tébbet fizetnek a kopar életért, mint ameny-
nyit az ér, s csak késén, rendre tdl késén jonnek rd erre. MindebbSl .z
deriil ki, hogy Andri¢ értékrendszerében az emberi természetb8l fakadé
(Camus szerint az ember és a vilag egyetemes méltdsagat jelentd) erény,
lelkiismeret és kotelességtudat tartbsabb, idd4lldbb a félelemnél.

4.

Andrié természetesen nem ad végleges, minden szitudcidban érvényes
valaszt a felvetetr kérdésre. Alkotdi tudatitdl tivol esik mindennemi
pedagogizalds és moralizdlds, az olvasé erkélcsi tudatat azonban sem-
miképpen sem kerili el a tény, hogy miiveiben a bdtorsdg az emberség
tetdpontjit jelenti. Regényeinek és elbeszéléseinek a szerepldi mégis ta-
vol esnek a njegodi hés-tipusoktél, Mandugiétdl és Mitunoviétdl példaul,

13 Travnicka hronika, Zagreb, 1964., 386. old.
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mivel az Andrié-mivek szerepldi azdltal vilnak ho&sokké, hogy el
tudjik fojtani félelmitker, s {gy igazolni tudjak emberi mivoltukat.
{,Ijedds természetii ez az dtkozott népség, jutott végil is Aljo mindig
egy bs ugyanarra a kovetkeztetésre... Pedig nem kellene, hogy az
ember ilyen legyen, nem keliene! Biiszkének és bitornak kellene lennie,
s jol sigyelnie arra, hogy senkinek még azt se engedje meg, hogy goérbe
szemmel nézzen ra. Mert ba csak egyszer is a legkisebb sértést eltiri . ..
vége, mindenki ritipor, nemcsak a szultin és a wvezir, hanem a wvezir
szolgdi is, az elefantok és mindenféle allat, egész a férgekig.”)'4 Vizs-
gdljuk meg, milyen gyokerekbdl tiplilkozik Andriéndl az emberi biisz-
keség, vagyis milyen médon gybzhetd le a félelem. Andri¢ e targykor-
ben is inkdabb dbrizol mint elemez, vagyis altaldban lefrast ad itéletek
helyett. Abrizolismddja azonban elegendd alapot szolgiltat ahhoz,
hogy megallapithassuk: az értelemmel telltett élet egyik legfontosabb
tartdpillére a bdtorsdg. Okosan, értelemmel élni és cselekedni Andriénal
annyit jelent, mint batran élni, s nem engedni, hogy a félelem kisérté:
sének Orvényei a gaztettek, aljassigok f:lé sodorjanak benniinket. A ba-
tor ember sztoikus nyugalommal villalja az emberi 1ét lényegébdl ere-
d8 terheket, ,,a nagy terhet é a nagy faradsigot”,’8 szembeszegil a
zlirzavarral, az értelmetlenséggel, a haldllal, és megprobal 4tGszni a
tiloldalra, a j6, a jbsig oldalira.

Andrié bator szerepldi hirom jelzbvel jellemezhet8k a legtaldlébban.
Ezek: a helytdllis, a becsiiletesség és a higgadtsig. A mindig helytdlld,
becsiiletes, higgadt ember szembenéz a fenyegetd veszéllyel, tisztiban
van példaul azzal, milyen kovevkezményekkel jirhat egy terméketlen
esztendd, egy vihar, egy hdbord, de sohasem azonosul a bajjal, a ve-
szély hulldmverései nem tudjik megingatni gondolatvildgit, cselekede-
teit, lényének egészét. Az ilyen ember nyugodtan és derlisen, felel8ssé-
gének teljes tudatiban farkasszemet néz a veszéllyel, higgadtan néz fo)
a ,,nyomasztéan sotét égboltra”, és mindig tudja, hol van az irinyzék,
mihez kell magdt tartania az életben. 1ly mddon a bitorsig nem azo-
nosithatd a dicsdség utdni véggyal, az emberi cselekvés lehet8ségeinek a
tilfeszitésével, sem a feliilkerekedésre vald torekvéssel. Andriéndl a ba-
torsdg azonos azzal a szikségszerd meggydz8déssel, hogy az eredendden
emberit, az emberi életet mindig, minden koriilmények kozotr védel-
mezni kell. Mas sz6éval: a batorsag a kiteljesedés szolgdlatdban 4ll, s az
emberi teljesség fiiggvénye. A biiszkeségre és a boldogsira sziiletetr ,at-
kozott népség”, amely Alj6t foglalkoztatja A wezir elefintja c. elbe-
szélésben lényegében azért nem biiszke és boldog mert a mdsokkal vald
egyiittélés alapjit képezd emberi méltdsiggal mint értékkel nem tud mit
kezdeni. A Travniki krénika fentebb idézett sorai egészen pontosan val-

W A wezir elefdntja, Magvetd, Budapest, 1963., 38. old.

15 Andri¢ koltdi nyelvében gyakran talilkozunk ezekkel a kifejezésekkel;  14sd még:  Ex
Ponto és Nemiri; késbbi miveiben e kifejezések melankolikus és bolcseleti szinezeter kaptak.
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lanak err8l az értékrdl: az élet 6nmagdban is érték, de sobasem akkora,
hogy érdemes lenne érte felildozni az emberi méltésigot, azt a méltd-
sigot, amely nélkiil az élet meddd litomds, Sromtelen és hidbavald
tengbdés.

Az emberi méltdsignak ez a féltve 8rzése beragyogja és vonzdva teszi
az Andrié-mlvek bator szerepldit. A Hid a Drinin Arif bégje, ez a bé-
kés természetll, ,,egészséges, becsiiletes ember, akinek sohasem volt titka
mésok elétt, s ennek folytin félnie sem kellett soha senkitdl”, merd el-
lentéte a bdsz és tehetetlen Abid aginak; Nikola pdpa (ugyanebben a
regényben) erds, nemes lelkll ember, aki ,,békében él 6nmagival és kér-
nyezetével”; a Travniki krdénikdban des Fossés, a francia konzul helyet-
tese, kiegyensulyozott, kedélyes fiatalember, aki élet- és éltetd erejével
magasan folotte all a batorsdgaban is ingatag Daville-nak. Nyilvanvald,
hogy a félelem, az 6nzés és egyéb gyarld emberi tulajdonsigok folott a
bétorsdg Andrié emberibrizoldsiban elssorban a lelki egyensily meg-
teremtésére és fenntartdsira hivatott.!® Az érzelmek és vigyak szovevé-
nyes, kibogozhatatlan 4radatdban a bétorsig az egyetlen biztos tdm-
pont, amely segitségével fogalmar alkothatunk az embernek a viligban
betoltdtt szerepérdl. S az Andrié-hésok batorsiga akkor sem veszit je-
lent8s2gébdl, akkor is alapvetden determindlé tényezd marad, ha az
iré ,melankolikus bolcseletének”, valamint az emberi természet és a
vildg Osszetettsége viziéjanak a titkrében vizsgdljuk.

A harmonikus és a kiegyensalyozott jelz8k azonban nem egyértelmi
allapotot, illetve tulajdonsdgor jelslnek Andrié batorsig-képzetében, s
nehézsigekbe iitkdziink, ha e fogalmak alapvetd természete, gyokerei,
lényege utin kutatunk. Andri¢ héseit ugyanis — mint mdr fentebb is
jeleztik — g wvilag mély, rejtélyes Gsszefiiggéseinek a tudata, s az ezek-
bl eredS bizonytalansignak és tragikumnak az érzése hatja 4t. A vildg
dolgainak az egymds kozotti viszonya azonban sok esetben békét, nyu-
galmat sugdroz, az élet harmonikus telitettségével kecsegtet, halviny
fényével beragyogja a létezést, az 4lmokat, az egész éltetd valdsigot.
A Hidak c. esszéjében Andri¢ a kévetkez8ket irja: ,,Végezetil mindaz,
amiben életink megmutatkozik — gondolatok, toérekvések, tekintetek,
mosolyok, szavak, séhajok — mind-mind a tilsé part felé torekszik,
amelybez mint célhoz igazodik, és csak ott kapja meg igazi értelmér.
Mindennek le kell gyiirnie és at kell hidalnia valamit: a rendetlenséget,
a halalt vagy értelmetlenséget. Mert minden dtkelShely —, bid, amely-
nek két vége a végtelenséghbe vész, s amibez képest valamennyi féldi
hid csupan gyerekjaték, sapadt szimbdlum.”7

16 Nikola MiloSevié¢ Jedan antropoloiki wid Andritevog knjifevnog stvaralaitva  c. kivald
tanulmdnydban megprébilkozik az Andrié-h8sok lelki egyensilydnak a meghatdrozdsival; l4sd
még az Ivo Andrié c. rtanulménygyljteményt, Institut za teoriju knjiZevnosti i umetnosti,
Beograd, 1962., valamint Nikola Milodevié Antropoloiki ogledi c. konyvér, Beograd, 1964.

Y1 Hidak, Magyar Sz6, 1975. mirc, 15. (Csuka Zoltdn ford.).
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Az 5r6kos 4tkelésnek ebben a forgatagiban az ember jelentéktelen
pontnak tlnik, mégis képes arra, hogy renddel és Osszhanggal, mérték-
kel és értelemmel telitse 6nnon létét. S ha kitartdan kutatunk a rend &
a harmoénia, a mérték és az érzelem utdn, a szépségben és az emberi
erdben fogjuk 8ket felfedezni, s rajdviink, hogy csakis e két tényezd, a
szépség és az er8 képesek arra, hogy beviligitsik az emberi sors dtjait
s Gtvesztdit. A vildg és az élet zavaros hompdlygésében fel-felvillan a
szépség és a harménia — Jelena, az asszony, aki nincs —, felsejlik az
érett, teljes élet lehetBsége, a létnek az a villanisa, amellyel az ember
(2 Drina-hidhoz hasonléan) beirhatja nevét az o6rdkkévalédsigba. S ha
nem lennének ezek a villandsok, az élet az ember szdmira valéban be-
tegség lenne csupin, amelyre ,,az alvds az egyediili orvossig”. A har-
ménidra és a rendre, illetve az értelemmel telitett életre valé tdrekves
s annak tudata, hogy a puszta mechanikus létezésen t0l van valami
magasztos és magasabb rend#, friss, éltetd Aramlasként hat az Andrié-
muivekben 4brizolt sorsok szdvevényében.

A tenger f6lé emelkedni”, silytalanul és boldogan lebegni; ,,kénnys-
nek, testetlennek érezni magunkat a szeretet wégtelen, szent Jcednjd-
ban”: mindez a tdrekvés arra iranyul, hogy kilépjiink az énmagdt is-
métls, sztereotip, sivdr és szdnalmas mindennapi élet tdmlécébdl, ame-
lyet akir nem-életnek is nevezhetnénk. Andri¢ gondolkodé héseiben,
még akkor is, ha boldogtalanok, él ennek a boldogabb, harmonikusabb
vildignak a képzete. Mindegyikiik kiilén-kiilén szall szembe az akadi-
lyokkal és gy8zi le a zlrzavart, az értelmetlenséget és a haldlt. ,,A4 ten-
ger felett fesziil wibaros égbolt furcsa szinei” sejtetik ugyan velik —
Gyerzelezzel és Corkannal, Fatdval, des Fossés-vel és Jelkdval —, hogy
a szépség ldtomds csupin, de mindannyiuknak mély meggy8z8dése,
hogy az dlom is szerves tartozéka az embernek, a haladdsnak és a bol-
dogsignak, s hogy almok nélkiil meghal szimukra a jové.

Amint az itt vazoltakbél kitlnik, Andri¢ emberképét négy, antropo-
8giai és egzisztencidlis szempontbdl fontos tényez8 hatdrozza meg:
a vagy, a félelem, a bétorsig és a harménia. Ezek egyarint dtszdvik a
»primitly 8serbt”, az 8si szenvedélyeket, a jbsigot, a gydngédséget és
az 4lmot, a magasan iveld gondolatokat és az emlékezést. Kiilon elem-
zést igényelne annak felvdzoldsa, hogy e tényez8k koziil melyik jellem-
28 egy-egy sajatos életmegnyilvanulisra, élethelyzetre. Egy bizonyos: az
itt vazolt elemek léteznek és hatnak Andri¢ miveiben, a nagy {ré vi-
ligképének szerves részei, s jelenlétiikkel alapvet8en meghatirozzdk az
iré stilusat.

Az ember viligba wvetettségérdl és az e vilagban folyd nehéz kiizde]-
mekr6l sz6l6 modern elméleteket Andrié mivei is magukba szivtik. Az
is kiérz8dik beldlik, hogy a mdsokkal (a pokollal) folytatott létfenn-
tartdsi harc kdzepette magunk is pokolld valunk, s hogy kozombdsen,
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egykedvlien szemléljik misok balsorsit és boldogtalansigdt, alapjdban
véve azonban mindezek mbgdtt ort dereng a remény: ,Egyedil wva-
gyunk nagyon, és a sors ver benniinket, de az is igaz, hogy mi, embe-
rek egymdsha kapaszkodunk, egymds kezét fogjuk.”’18

JUNGER Ferenc forditdsa

18 Az emberi sorsok egységérél és egymdsba fondddsdrdl, az ,,emberi kézfogdsrél” ldsd Co
logna mediticidjit (Travnilka hronika, Zagreb, 1964., 268. old.).
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DENIS PONIZ

I have nothing to say and I am saying it and that
is poetry
(Johan Gags)

A koleészet nyelve a teljesség nyelve.
(J. M. Lotman)

Szivesen irnék verset Ggy, mint Michael, aki a md
sordn taldlkozik a valdszinltlen szavakkal.
(TomaZ Salamun)

I

Toma? Salamun koltészetérdl oly méddon irni és gondolkodni, hogy
legjelent8sebb kolteményeinek és koteteinek lexikdlis tomorségli struktu-
ralis analizisét nydjtsuk, cseppet sem konnyd villalkozds. Ennek termd-
szetesen tobb oka is van. Némelyikiik talin az els pillantasra érthetet-
lennek és teljesen indokolatlannak tlinik, mégis felsorakoztatjuk ket mint
azoknak a célravezetd eljirasoknak egyik lehet8ségét, amelyek mddot
jainké, és egyike a legjelent8sebb ldzadisoknak a jelenkori szlovén kolté-
szete mar egy évtizede, elsd kotetének (Poker, 1966) megjelenése ta nap-
jainké, és egyike a legjelentSsebb lizaddsoknak a jelenkori szlovén kolté-
szetben. A Toma? Salamun poézisérdl valé gondolkoddst megnehezitd,
egyuttal a legjelent8sebb koriilmény kétségteleniil e koltészet életereje, a
kdltd vitalitdsa, amely olykor mér-mir eléri az alkotdi csicsot, de so-
hasem fordul az elcsitulds, a medd8ség és a végkimondds felé, nem me-
revedik mozdulatlansigba és zdrtkorliségbe, nem fenyegeti a kiapadis
veszélye. Tomaz Salamun koltészete még alakuléfélben levd koltészet, még
nem mondta ki az utolsé szét az Snmegismerésrdl. A méisodik koriilmény
Salamun terjedelmes kolt8i opusa. Ugyszdlvan lehetetlen szdmba venni a
kiilonféle Gjsigokban és napilapokban, valamint az antolégidkban napvi-
ligot litott publikdcidit. Csak koteteinek felsoroldsira véllalkozhatunk,
amelyek, megjelenési sorrendjitkben, a kovetkez8k: Pdker (Poker) 1966
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(maginkiadds); A pelerin rendeltetése (Namen pelerina) 1968 (maginki-
ad4s); Csatangolds Maruska utdn (Romanje za Maruiko) 1971; Fehér
Ithaka (Bela Itaka) 1972; Amerika (Amerika) 1972; Aréna (Arena) 1973;
Sélyom (Sokol) 1974; Imre (Imre) 1975; Turbindk (Turbines) 1975;
Druidék (Druidi) 1975; Unnep (Praznik) 1976; valamint két német nyel-
ven megjelent kdtete: Ein Petersilie im Smoking (Frankfurt, 1972) és
Turbines (Iowa, 1973).

Ordmmel hivjuk fel az olvasék figyelmét TomaZ Salamun Versek
(Pesme) cim kotetének kétnyelvll kiaddsira, amely Janko Kos viloga-
tdsiban, Niko Grafenauer el8szavival, a belgridi Narodna knjiga gon-
dozédsiban jelent meg 1974-ben. A verseket Dejan Poznanovié¢ forditotta.

Az irodalmi opus annyi és annyiféle verset bocsat a kritikusok rendel-
kezésére, hogy a koltészetrdl valé gondolatokat lehetetlen olyan révid,
esszészerll 4ttekintésbe tomoriteni, mint amilyen ez az elmélkedés. Igy
a legjobb akarat ellenére is ez az irds inkidbb tdredék, kifejtetlen, kidol-

gozatlan, adatszerli kozlés. Anndl is inkédbb, mert — persze nem utolsé-
sorban — a széban forgd koltészet lényege, az iré err8l vallott nézete,

az irodalom szocioldgiai helyzete és az egész nemzedék irodalmi kibon-
takozdsa 4ltali meghatdrozottsig is bizonyos akadilyokat gordit a kivéd-
lasztott koltemények elemzése és értelmezése elé, Salamun koltészetéhez
az nyit utat, teszi lehetdvé a koltd legkiilsnfélébb megnyilatkozdsait és
szandékait — a negativ hatdsokat is — és az kolesondz 1) ardnyokat Sa-
lamun poézisének, hogy a jelenkori szlovén koltészet nem meggybkerese-
dett, megmerevedett, valtozhatatlan szerkezeti, érték- vagy hatdsjelenség.
Egyszéval: mindaz, amit a bevezetdben megjegyeztiink és Salamun kolté-
szetérdl elmondtunk, egyardnt hozzdtartozik jelen esszé belsd logikdja-
hoz és szerkezetéhez, és hozzdjirul az emlitett mddszerbeli meghatéro-
zottsdgok s a nagyobb nehézségek 4dthidaldsihoz.

1I.

»Toma? Salamun (1941) a Perspektiv utolsé évfolyaméban (1963—64)
jelentkezett verseivel, djszerlséget, messzemen8 fordulatot hirdetve meg
a koltészetben, Zupantié Duma-janak szarkasztikus kigunyoldsaval és a
Szivds szlovének (Slovenci kremeniti — Na$i razgledi 1967) felszaba-
dité »ébresztBjével« azutin tiintetSleg szakitott a két legérzékenyebb,
gyokeresen szlovén kolti hagyomdannyal. Ez a szakitds, j6 néhdny ver-
sével egylitt, a kozvélemény korében nyomban felhaborodist keltett, és
ideolégiai, st esztétikai természetli, polemikus ellendllishoz vezetett” —
olvashatjuk Boris Paternu tolldbdl A szlovén lira 1945—65 TomaZ Sa-
lamun k&ltészetér8! sz816 fejezetének bevezetd megéllapitdsaként. Nyil-
vanvalé, hogy Paternu (és még szdmos kritikus, wvitdz6) megillapitdsa ma
mér lényegében tSbbnyire érdektelen, idejemilt, azéta jelentSsebb és ala-
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posabb megallapitdsok sziilettek. Ezekre igyeksziink majd néhdny
sz6 ergjéig ramutatni. Paternu néhiny észrevétele azonban megGrizte
brvényét: a felhiborodds és az ideoldgiai, s6t esztétikai természetll
ellendllds” napjainkig fennall Salamun kéltészetével szemben, jdlle-
het Salamun id6k6zben t8bb elismerésben is részesiilt (példdul a
Prefern-alapitvany jutalmat kapta meg a Fehér Ithakdért. Ez a po-
lemikus ellenallds annyira er8s és hatalmas volt (egyszerre szélsGsé-
gesen rovidlaté és toriénelmileg megalapozatlan), hogy Salamun els8
kotetei (Pdker, A pelerin rendeltetése) csak maginkiaddsban jelen-
hettek meg. A magankiadds 4ltaldban a kétes mindségl koltészet kidtja,
bar a kiteljesedett poézis ilyen formdban is gyakran felszinre térhet. Ez
toreént Salamun esetében is, s&t ez a tény Salamun poétikijinak Snbizal-
mat és esztétikai megalapozottsigot kolesonzdtt, amely ma is sajitja, és
amelyen a Salamuni vildg lényegi megismerésével Gjabb, fiatalabb kolt6i
megnyilatkozdsok johettek létre.

Megsziinik a fény

szétmallik a k8

drnyékodon atfolyik a folyd

és idegen nap tliz fényesen

senki sem tudja hogyan érkezel oda
mégis barhol vagy

barhova jutsz

csak azt tudod

hogy kényszeritve vagy*

A Péker ismert kezd8sorai ezek, amelyek a maguk nyelvi tomorségé-
ben és kérlelhetetlenségében oly megrdzé és esztétikailag annyira letisz-
tult anyagot rejtenek, hogy onmagukért beszélnek. Ugyanez sugirzik ki
az Unnep kezd8soraibél:

Kézép-Eurdpa!

Kegyetlen, szentimentélis tdjak, teljes katasztréfa!

Emberekkel

megtémott marhavagonok, gdz ald kirdnduldsra visznek

a koncentraciés tdborokba

foltos harisnydkhoz hasonlé fzléstelenségek kozott!

Emberekkel,

akik a keziiket és a fiiliiket hagytdk ott a szabadsagért

folyd véres harcban és azutin nyomban 4j fezetetet gondoltak ki.

* Az idézeteket a tanulmdny forditéja elsBsorban a pontos rtartalmi kozlésre térekedve iil-
tette at magyarra.
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A fentebb idézett verssorok és ez utébbiak, megvéltozott cimen a Mi hi-
tiink kodltemény részei, latszélag semmilyen rokonsigot, semmiféle rejtett
kapcsolatot — korreszpondencidt — nem mutatnak, semmiféle tdrékeny
hasonlésdgot, amilyenrdl korunk eurdpai lirdjanak mestere, Budelaire 4l-
modott. Mégis, a kétfajta verssorok, a titokzatosak és torténetileg meg-
hatdrozatlanok (de meghatdrozhaték!) meg a konkrét és e konkrétsiguk-
ban vératlanok, meglepdek, egyszerliek, egyazon kérlelhetetlen igazsa-
gokrdl szélnak, az elidegenedett eurbpai emberrSl, annak mélységes faj-
dalmédrél, 5nndn meztelenségérdl, sebezhetbségérél:

Hosszd sz6gbdl

G testrészeket f6z5k

Régi rongybdl bels8 részeket

Paléstot kanyarintok 4llattetemekbdl

maganyossdgom paldstjit

Szemem kivetem a mocsir mélyébdl
(Elsstétiilés, 1.)

Uram,
véres vagyok a bOrom alatt, mint valami tydk.
Rejts el az éggel és hatoljunk 4t az
égen, mint az obeliszk
(A Sélyombdl)

Es igy a nap szdmomra rend.
Igy rend a mindenségben
Igy a nap szdmomra pontos elrendez8dés
a nap és a hold kozdtt.
(A Druiddkbdl)

A Péker minden egyes verséb8l kisugdrzé rettenetes, iszonyd, végzetes
er6 sohasem ismétl8dik meg. Nem ismétl8dhet meg, mert kiilénben a kol-
tészet és a nyelv Ongyilkossdgdt jelentené. Viszont az esztétikai és ideo-
l6giai konfliktust Salamun és kornyezete kdzott éppen a nyelv, a fiktlv,
Gjszerli nyelv robbantotta ki, az a nyelv, amelyen az eurdpai koltészet-
ben els6nek Mallarmé szélalt meg a kockavetésr8l irott versében. A kol-
t6i nyelv végérvényesen megszlinik mint hivatali képlet, mint kozonsé-
ges, megkOvesedett szerkezet. A kolt8i nyelv 818, esetr8l esetre viltozé,
alkalmanként form4lédd, hibetSt és hihetetlent egyesitd szervezet:

Parhuzam Hegel a természet virdgai

A valbsidg hirom jelensége

Moézes kiesett a pelenkdbdl a trténelembe

sziirke térdharisnydban vir a nyugat pusztuldsira
(Gombacskak, IV.)
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A kbltészet nem a hiteles és elfogadott tdrténelemnek vagy ideolégidnak,
sem pedig a vidmari esztétikdnak a kicsiszoldsa, tdbb ennél: az 4j nyelv-
nek, az 4 nyelvi rétegnek, a tiszta asszocidcidknak a felfedezése. A Feheér
Ithaka, a Sélyom, az Imre, a Druiddk és az Amerika szdmtalan példival
igazolja ezt: varatlanokkal, 0jszerliekkel, mir a Pdéker és részben A pe-
lerin rendeltetése cimll kotetekben elblegezettekkel. A kritikus és esszé-
{r6 Taras Kermauner jogosan vezette be Salamun kbltdi kibontakozésa
kapcsin a reizmus fogalmdt. Ezzel a fogalommal kisérelt meg elemez-
hetd kapcsolatot tételezni a nyelven kiviili realitds, a nyelv mint a kol-
tészet kommunikacids eszkdze és a kozonséges, mindennapi, normativ
nyelv kifejezéereje kozott. Ily médon fejti ki, hogy Salamun kdltészete
felszdmolja a k&znapi, normativ, modellizilt nyelvet #és a fogalmak, »
dolgok, a jelenségek meg a szavak kozti azonossigot és megfelelést felté-
telezi. Salamun koltészete nem a tartalmatlan, meztelen, titongd vilignak
az Gjraélesztése, hanem hivis, kidltds az utdn, ami még megmaradt, dgy.
ahogy megmaradt, ahogyan van:

A pelerin rendeltetése sziklds verem
(A pelerin rendeltetésébdl)

7 2 4

jég és fény
maraszka
csendes tigris

(J6s, Aréna)

Fehér tl
barsony vagy te.
Tréja ablaka.
(Az Imrébél)

Igencsak szembetind lrdjanak a Pékerban domindld rétege, melyben meg-
alkuvést nem tlir8 kovetkezetességgel kutatja a koltészer létjogosultsigat
(mindazt, ami koltészet lehet). Ez a réteg mas koteteiben is feltlinik az 4j
kapcsolatokba és 4 fiigg8ségi viszonyokba hozott dolgok érintkezési
pontjain. Ennek a nyelvnek a szépsége nem annyira a kidolgozottsig,
mint inkdbb a szabatossig. Salamun minden szituicidban megtaldlja a
megfeleld szét, a mondattanilag és a képi kifejez8ség sikjin is valtoztat-
hatét, alakithatét (T. S. Eliot). Nyilvadn ezért tapasztalhaté oly elképesz-
téen pontos, mesterien rejtett kapcsolat Eliot versei, az Atokfsldje és az
Uresek, valamint Salamun egész sor kolteménye, mindenekelStt az dgy-
nevezett ,amerikai” kotetek, a Sélyom, az Amerika, az Imre és az Un-
nep versei kozott. Az Snmagdhoz visszatalalt sz6 a koltészetet is vissza-
allitja a mitikus, az etikus, az erotikus és a talinyos rétegek feltirdsinak
feladatkdrébe. Salamun koltészetében kiilonsen két utolsé kotetében
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(Druiddk, Unnep) egy teljes érvényli asszociativ, ,reisztikus” grammato-
logia teljesedik ki:

Ti, ajkakbél felbuzgé bazsardzsik.
Litom az arany sarlékat, pont kettdt.

(A Druidakbdl)

minden perc drokkévaldsiginak szerkezete van
a tévedések létrdja az értelemben
(Az Unnepbl)

Legnagyobb értéke itt a tirgyak cselekményességének van. TomaZ Sala
mun méar a Pdkerban is felvillantotta azt, a Csatangolds Maruska utdn
cimli kotetében a tirgyak cselekményjellege szinte tomegesen ,keriil elé-
térbe”.

Ugyancsak sajitos elemként kell megemliteniink itt a csoportnyelvi
vagy teljesen lezser szavakat, a foldszinti mondatokat, melyek hol a fa-
bula szerkezetének 4ttdrésére szolgélnak, hol a kiilonféle eseményszintek,
a targyleirdsok és az egyes 4llapotok, illetve hangulatok lithaté vazait
alakitjdk ki, hol pedig elemi egyszerliségl (vertikdlis és horizontalis)
fiiggvényei az egyes koltdi tirgyaknak, illetve megnyilatkozdsoknak:

Bolondos vékonyka cinegék
mak és értelem az éretlenségért
ha mir mégis leharaptad a bimbédt
kopd azt ki
(Péker, VIIL)

Ez a forrisa Salamun koltészetében a metafizikus értékeket kdvetkeze-
tesen, ironikusan tagad$ ideoldgiai szembenalldsnak (mir a Pékerban é
A Pelerin rendeltetésében is megnyilvdnul ez), amit Salamun mindazzal
tarsit, amit szlovénség-fogalma valamiféle kivételes és id8tlen kategéridba
egyesit. E kategéria érvéktelensége még kifejezettebbé valik az 4j vilag,
Amerika viszonylatdban, ahol tdrsaival egyetemi hallgatéként hénapokat
tolt.

Ehhez a magatartishoz az Aréniban még valami szabdlyszerfl, egyben
végzetes is tarsul. A versek mdsik csoportja (Krakow, Randy Newman,
Os London Trst, Nikola Tesla) viszont automatikus asszocidcids sorok-
ban konstitudlja a kolt8i szoveget, az ilyen eljirds minden kdvetkezmé-
nyével. Az Aréna kolteményei mir dnmagukban hatnak, és hozzdférhetet-
lenek az olyanfajta olvasis és értelmezés szdmdra, amely az olvasis fo-
lyamatdban csak els6 foki rejtjelfejtést és értelmezést, végil pedig kielé-
giilést és élvezeter 1at. Kegyetlen verssorok ezek, masképpen kegyetlenek,
mint a Pékerban, de nagyon is Osszetartozdk:
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Elmém illatozik, mint a fehér rézsa,

a fekete szarra raszarad a zdld vér,

a fekete vér odacsalogatja az éhes diszndkat,
a vords lovakat.

Elmém szent tehén,
ellipszisben vérzik.
(Az Aréndbdl)

A Turbindk, a kbvetkezd 1épés Salamun ,,amerikai” koltészetében, uj ele-
mekkel hokkent meg benniinket: a vératlan, a meglepetésszerli lesz Sa-
lamun éneklésének meghatirozd jegye: a viharos, fordulatos, izig-vérig
eleven, élénkséggel benépesitett sorok, a formdlisan elrendezett, mar nem
mésodlagos érvényll szavak djabb 'megnyilvinuldsai a nyelv még feltd-
ratlan rétegeinek, a nyilt, kdzvetlen beszédnek. Az ,,amerikai” témdk me-
diticiéfiizéreiben benyomasldncolatok, elmélkedések, gondolatfolyamatok,
torténések, a torténelem, a jelen megvaldsuldsai, erotika, gondolatisig, fi-
lozéfia, asszociicidk, dokumentumok, leirisok Aradnak a rendszerezett,
kritikailag koriilhatarolt szavakbél (ez kordbbi koteteiben is tapasztal-
haté volt, csak esztétikailag nem ennyire meggydz8 formédban). Legszél-
s8ségesebb példai ennek a szonettek, a csonka szonett formdk (Karszt
/Kras/, Dinoszauruszok /Dinozavri/, Rendelet /Porotilo/, Fajtalan angya-
lIok /Kurbeli angeli/). Ezt az eljirist az Unnep még tokéletesebben tik-
rozi, immar a versbeszéd koltbietlen, nem tdrgyiasult, valészerlitlen ré-
tegétdl is megtisztultan. Imre cimfi kotetében pedig a lefrisokhoz még
nagy szdmban csatlakoznak az egyméssal fiiggd viszonyban levd, de egy-
mas kdzott fesziiltséget teremtd targyak:

A pipa szereti a mozit é mert lélek a moziban
A pipa része a lanyok csillagainak.
Az ibolydk, mint a tehén.
Az iinnep éppolyan, mint a ti
ironikus észjardstok, kovetek.
(A pardnyi rézszdrny ritmusa, Imre)

IIl.
A Péker és A pelerin rendeltetése kapcsén mir megprébaltuk bemu-

tatni a $alamuni koltészet alapzatdnak egyidejlileg kett8s leépitését: egy-
részt mint Onmagdnak és a le-irt meg el-mondott koltészetnek radikalis

tdlhalad4sit, masrészt mint a nyelvnek és rétegeinek — a hangtantdl a
jelentéstanig — és kiilon a kolt8i nyelvnek mint sajitos, 4j, kialakitott

nyelvnek a radikdlis problematizilisit. A Péker Gombacskik (Gobice)
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ciklusiban ez a kett8s radikalizdcié mindeneckel8tt ,,liresedés”-ként, a vi-
lag és megvalésuldsi formdi — a tirgyak — nyilvintartdsaként mutat-
kozik meg. A Fehér Ithakédban és a Csatangolds Marutka utidnban még
mint kivétel, a Sélyomban mir kolt6i elvként érvényesiil az egyszerfl,
kapcsolatokat felbontd, szabad képzettarsitas, oly méreteket dltve, hogy
abban korldtlan szimi szé birmivel korldtlan szdmd kapcsolatot képes
teremteni, a hatirok (szabdlyok, megallapodisok, ismeretek, torvények)
figyelembe vétele nélkil. TomaZ Salamun koltészete a sajatosban megje-
len8 kiilondsként valdsul meg, az idomtalan anyaghalmazbél kdnnyen el-
kiilonithetd, kijegyezhet8, rogzithetd, kiragadhaté médon. Miként a Sé-
Iyomban is: Sipadtsig szakadt az egyetemre, és megdlte a dékdnt. Vagy:
Vadkan! Manna vagy te a mindenségben.

Az igazi koltészet akkor jon létre, ha nincs ellentmondis a szé és a
sz6 hitele kdz5tt. Ha igaz a sz6. Es ha a sz8 igaz, egyszeri, akkor t5bb
is a szdmunkra: az egyetlen igazsig, minden igazsig, néha jobb, néha
rosszabb.

Itt kdnnyen pontot is tehetnénk Salamun koltészetérSl vald észrevéte-
leink és megallapitdsaink végére. Miel8tt azonban lezirnink Bsszefogla-
16nkat, még mielStt kimondanink az utolsd szét e koltészer erSteljességé-
r8l, jatékossagardl, tisztasigardl, szélnunk kell a Druiddk ciml kdtet
néhidny vonatkozdsirdl.

Utolsé kotetdében varatlan fordulat 4ll be. Ezzel a koribbi kotetek, a
Péker, a Fehér Ithaka vagy az Aréna sorai 0 prébalkozisokkal, lehetd-
ségekkel egésziilnek ki, végzetesebbekkel és mélyebbekkel, mint ahogyan
azt a koltd poétikdjinak legjelesebb ért8i gondoltdk. A Pékerban meg-
sziinteti ,,a sarcipdt (mert ki hord mar ilyet) és a haldlt és a legyeket”
(Gombocskdk III.), a koltdi kifejezést ezzel oly méddon radikalizdlva,
hogy az, 6nndén nyomorasiga elé tikrot tartva, teljesen eltdvolodik az
Gjromantikatél meg az intimizmustdl. Salamun varatlanul jézanitja ki
mondanival6jat. Kijézanitja, viszont az érthetd, ittetszd, torékeny anyag-
bél vilogatott szavaknak megmarad egy sotét, lithatatlan rétege, amit az
erbteljes koltdi eljirassal magdval lehetetlen attdrni; csak egy, a lexikai,
szemantikai, szintaktikai eljirdst, a viltozatokat, a kombinicibkat, a
képzettdrsitdst és szdmos, olykor nehéz, sziraz fogalmakba rejtett rend-
szert és megismerést hasznosité megfigyelés segitségével. Elsé kotetében a
kegyetlenség, az utolséban a szeretet. Koztitk a poézis nagykdnyve, mes-
teri, csodalatos, kiilonds, meleg, simogatd, kemény, éles verssorok, a k&l-
t8i nyelvvé kovacsolt szavak tOmkelege, amelyek bolondossiguk, szer-
telenségiik, csapongd képzettdrsitdsaik 4ltal lettek értelmesek, kimondha-
1ok, mélyek és jelentbsek. Veliik hiv, felszélit, keresi a nyugalmat, a név-
telenséget, 6nmagit mint menedéket. Megtévesztette volna a vildg Sala-
munt? Vagy a szavak csaltdk meg? Taldn td]l konnyelmilen bint velik?
Tal kihivé lett volna a torténelemmel, a hittel, a nemzettel, az anya-
saggal, az id8vel, az 8sokkel, az ereklyékkel szemben? Télzottan hitt sa-
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jit verseiben, vagy taldn épp a jirhatatlan és durva dsvény miatt, amin
haladt, vagy a szavak miatt, amelyeket hasznalt, amelyekkel megnyilat-
kozott, hogy a maginyt, a nyugalmat, dnmagit kdnnyebben meglelhesse?
Es azok, akik Salamunt megprébaltak bolondosnak, 6rdéngdsnek és szél-
himosnak mondani, hogyan érthetnék meg e sorokat? A jbézan értelem
nevében szélhatninak, ami mindig mindent 14t és tud? Hallgatninak?
Salamun koltészete Snmagiért beszél. Tébb médon és tomérdek széval.
Példakat mutat, felmér, meghatiroz, elmond, megtold, elhallgat. Aki ol-
vasni tudja, az olvasni is akarja. Es aki tudja olvasni, annak meg is kell
értenie. Ez a jegyzet csak az olvasdsi médok egyikét kivdnta felmutatni.

POLY AK Marta forditdsa
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egy lovam

egy lovam lovamnak van négy ldba

egy lemezjatszom lemezjitszédmon alszom

egy ocsém oHcsém szobrasz

egy kabdtom kabdtom azért van hogy ne fdzzam

egy virdgom virdgom azért van hogy legyen valami ndvény
[a szobdban

egy maruskdm maruska azért van mert szeretem

gyufdm gyufdm azért van hogy rdgyujthassak

testem testemmel a legcsoddlatosabb dolgokat miivelem

bennem rombol4s a rombol4sbdl szirmazik a legtobb bajom

éjszakdm az éjszaka az ablakon 4t jon a szobdmba

egy isteni versenyautdm autdversenyezek mert autOversenyezni

[isteni

pénzem a pénzemen kenyeret veszek

hat igazan j6 versem remélem lesz még tobb is

huszonhét évem ezek az évek villimgyorsan tovatlintek

viszonylag bitor vagyok bitorsigommal kiizdok az emberi butasig

[ellen

L4 /4 7 . 4 4 4 . 'dl ’
sziiletésnapom mdrcius 7-én van remélem maércius 7-e az idén szép

van

[nap lesz
egy bardtom akinek a kisldnydt bredicinak hivjdk este amikor
[lefektetik azt mondja $alamun és elalszik

szinidd

nézem nagypapat
amint az oleander alatt napozik
vagy peckesen il
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amint megdicséri a méhészt
és azt mondja lassan mdr dél lesz

ideje ebédelni

leragasztja a boritékot

és rairja

hébords blindket

vizsgal6 bizottsig

vagy egészen egyszerlien szunydkal
megjelenik az ablakban és azt mondja
vagjatok ki ezt a fat

ezt a fat ezek vizipdkok

és jon abramiéné

és vonattal utazunk

és breZiciban vagyunk

nagypapa ideges

rogaska slatina

gesztenyefdk

hangverseny az iidiil6ben
sanCarné zongordzik

mi utjiik a taktust

O~ O~ O~ O~ O~ O~
“ v v v wu

w

¢s négyen vagyunk

és koriilményes az dtszdllds

és jelka sir

mert elveszitette a z6ld kovét
amely kertkapujdnak

fékove volt

és cilka rézsdt lop

¢s egyikiink egy tlivel jatszik
és elgorbiti

és rosszra fordul az id8

és nagyapa gy tesz mintha neki mindegy lenne

és gyljti és gyljti

az alpesi faundt és florat
az alpesi faunit és flérat
az alpesi faundt és flérat
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a de ezek kivételek c. ciklusbdl

karrierjét sonny listonnal

kezdte a miamii szoritdban

40 000 lelkes nézd nézte végig

a mérkd8zést clay szazkilésan bemaszott

a szoritéba és a sarokbdl gyaldzni kezdte
ellenfelét liston iitdtt az Ora

te ronda vén medve gy ellitom a bajod
hogy behuzott farokkal szaladsz clay
huszonkét esztendds volt ne jartasd a szdd te taknyos
hanem rajta vdgd haza azt a vén medvét
kiabalta a tobbség clay nagyképlsége

nem ismert hatart én vagyok a legnagyobb
nézzétek milyen szép vagyok

a de ezek kivételek c. ciklusbdl

ha egy tylkot 14bandl és szirnyanal fogva
megragadsz és gyors mozdulasral

a hdtara forditasz s ugyanakkor enyhén

az asztalra nyomsz a tyuk e természetellenes
helyzetben valami okbél megdermed
dlomba meriil ldbat kinydjtja

karmai id6nként tehetetleniil megrandulnak
de 6 maga meg sem moccan mintha

az asztalra szogezték volna ha

észrevétlen magara hagyod ot

tiz vagy ennél is tobb percig a tytk

fekve marad mintha megblvdlték volna

a de ezek kivételek c. ciklusbdl

kivételesen a szepl8s emberek is lehetnek jék
a vonaton lattam egy szeplds moért

a feleségem mindjdrt magdnak akarta volna
de ezek kivételek

a szeplés emberek valdjaban gonoszak
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ezt a tulajdon két szememmel ldttam egy utkeresztezddésben
amikor egy szepl8s ember 4dtment az Gton

lattam tovabb4 mi mindent drulnak az uzletekben

a zakdk megint hosszabbak lettek

szeretném lerajzolni a mamit amint 4dtGssza a La Manche-csatornat

mi micsoda

ez csoddlatos
ez rendkiviil csodalatos
ez olyan csoddlatos hogy az ember szinte szélni sem tud
[a csodalkozastd]
szeretnék mindennap ilyen csodalatosat ldtni
régi vigyam hogy egyszer ilyen csod4latosat lassak
ez csoddlatosan szines ez csodélatos
ez egyszerten csodlatos
ez olyan csodalatos hogy mindent érte adnék
csakhogy mindennap lassam milyen csodalatos
ez olyan csodilatos hogy minden mis kevésbé csodilatos lesz tble
ez csoddlatos ez a megfeleld sz6
ez csodalatos

allitom

4llitom hogy logikus kovet cipelni logikus ropiilni

logikus korommel megvakarni a tenoristdt a fistot a kalyhdba fjni

allitom hogy a kosir logikus hogy a gordgdinnye logikus

dllitom hogy minden tdrsadalom kenyérevd

4llitom hogy logikus swift logikusak az orvosok és gavallérok

a dekadens kiszéndvények mint pl. a lidn

allitom hogy logikus vonattal utazni logikus a hozzajarulas

allitom hogy logikus egy gyermeknek géppisztollyal a szdjiba 18ni

allivom hogy a képz8mivészeti éntékek logikusak logikus a korom

logikusak az ejtSerny8s mozdulatai akinek nem nyilik ki az
[ejt8ernydje

allitom hogy logikus a pdnik woodstock logikusak az Gjhitliek

logikus az 6ngyilkossig tollpdrndn aludni a marvany

logikus pillangét mumifikalni az osaka—tokib-gyorsvonat
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a tonnaszdmra kidobott acél logikus a hérmas szamjegy
4llitom hogy logikus a misztika logikus jagudrokkal beiiltetni
[a kertet
logikusak az olaszok logikus az orosz sztyeppék eredete
4llitom hogy logikus ha isten sés vizet frocskol a sz4jabol
hogy jatszé fiird8z8ket ldtunk a parton hogy fdt latunk
4llitom hogy logikus kukorict torni fat vagni
logikus fényt festeni a domboldalra
logikus hogy a béka kititja a szdjit logikus helikopterrdl vetni
logikus a kalacs a pergament-liiszter
logikus a kiwimadéir siba kirdlyndjének sarujiban a homok
logikus a paleografia roviditései a rdd a tornateremben
logikus krisztus teste
logikus hogy a rend8rok dgy koszonnek hogy kozben nem veszik le
[a sapkéijukat
logikus a pocsolya logikus hogy szibéridban az ember megfagy
[a szabadban
logikus az akantusz az inda
logikus hogy az ember elég ha lednti magdt benzinnel
logikus a szdrnyasok a hulladékblizds lépcs6hazakban a gengszterek
logikus a stabat mater a magnificat logikusak a szinek
logikusak a mnemotechnikdk a belivegezett 6ra
logikus a szant6fold a korte a gdzszdmlds

logikus a gesztenyesiités és kdrtyazds kozben lejatszédé folyamat
logikus az 6ra a fiilbevald a galamb a tészta

logikus hogy indidban 4rviz van és képmutatdan tudomdsul vessziik
logikus a légyziimmogés

a péker c. ciklusbél

megsziintetjiik a sircip8t

mert ki hord ma mar ilyet

és a haldlt és a legyeket

mert nincsen allandé leszalléhelyiik

megsziintetiink par buta szdmot
aztan végre fellélegezhetiink
és nyugodtan szdmolhatunk
4 4 . /
egy kettd hirom tizenhét
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megsziintetlink minden 5tnél kevesebb
bettbdl 416 szot

mert teljesen nyilvanval6

hogy csak ilyen szavak lehetnek

és a hegyeket

megsziintetjiik a kort
hiszen van négyzet

minek egyszerre a kettd

a jobb labat

azutdn a bal ldbat

’ 4 /4

és a délutint

mert akkor megy le a nap

megsziintetjik a lépet
mert minek a lép
amikor van méj és tiidd
és sok-sok hasonlé dolog
és sziciliat
mert egészen szokvanyos patologikus tiinet
a linéleumot
mert nem tudja hol van baku
és a pulévert mert bele kell bajni
megsziintetjiik a légzést
mert ismétlédik
mert ismétlédik
mert ismétlédik

és a kendert
mert Oriilt furcsin hangzik
hogy len és kender

megsziintetjiik az égboltot

és a vizet mert v-vel kezd8dik
nézzétek ezt a betlt

hogy egyenstlyoz félldbon
fent pedig szétnyilik
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és végiil az 1d6t

és egydltalidn a tisztasigot

mert ami tiszta az bepiszkolodik
és akkor mi lesz akkor mi lesz

ORAVECZ Imre forditisai
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A pépa felemelte fejét. Szent Gydrgy-kép volt a szoba f8helyén, a
vendég feje felett. Azt nézte mereven.

— Nagyon megtiszteld szerény hdzamra a latogatdsod. A kérés s,
amit el6adtil. Megtisztel, meg kell mondanom!

Most alakoskodik — gondolta a lany. De fog ez masként is z8rdgni
mindjart! A magira kényszeritett alarc az ap4é, de megszélal benne a
pap is azonnal. Ha egyhitll lenne Ivo, igazhitd, ahogy ndluk mondjik,
mar nevetve Olelgetné. Mindjart feltdimad az évszdzados &rok ellentét.
Csodélatos, hogy tiirtdztetre magat eddig is. Omiatta?

— Taldn én most kimennék — ajdnlkozott, és dgy érezte, hogy sirds
fojtogatja. A két ember nem marasztalta egyetlen széval sem. A fiata-
labbiknak mintha lenne mozdulata feléje, de azt is elfojtotta, benneve-
szett.

Nem nytilhat senki az operdlékés utdn, hogy visszarintsa, ha ki akar-
jdk vagni a sebet. Azt ki kell vigni, ha szeretjiik, akiért torténik.

A szentképet nézte még mindig makacsul a pbpa. Mikor egyediil ma-
radtak, pdr perc utdn kérdezte csak:

— Te milyen hitl vagy, fiam?

— Keresztény, persze — kitért a vilasz el8l. Aztdn lehajtotta fejét.

— Pravoszldv nem vagyok, agyis tudod.

O tdmadt hirtelen, szenvedélyesen.

— Mondd, miért vagytok ilyenek mind, miért vagytok ilyen kemé-
nyek?! Hazamentem, és eldtkoztak. Becsiiletes voltam, odailltam apidm
elé: ndsiilok. ,,Odadtrdl?” — csak ennyit kérdezett.  Mds hitlit? Aztan
csapkodni kezdett. Két perc milva te csapkodod az asztalt. Miért vagy-
tok ilyen hajthatatlanok, mondd?!
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— Megillj, gyerek, megdllj, még mielétt tovdbb mennél! Lehet, hogy
apid — minden tiszteletem az ismeretlené — vérmesebb ember, hevesebb
ndlam. Lehet. En nem csapkodok. Lithatod, pedig jél tudtam, hogy 4ll-
nak a dolgok. En csak szomor( vagyok egész a lelkem mélyéig. Vendég-
ségbe jottél eldszor, hivtalak, mir akkor belém dbbent: Uristen, ha ezek
ketten véletleniil... A pdlinkit emelted szddhoz. Uristen, mondtam, ha
ez a horvit meg a ldnyom ... Taldn elkivintam téled az italt, azért ko-
hogtél az elsd kortyra. Imidkoztam, jaj, csak mutassik egymdst olyan
szinben, hogy hét mérfold ne lehessen elég tdvolsig koztik! Gyllsljék
egymdst, nevessék egymdst: vildgesifja, ez nem kell nekem!

Lihegett a pap, zihdlt hevesen. Homlok4t torslgette.

— Lenyelted a pilinkdt. Megnyugodtam. Bolond vagy te, Jevrem,
mért kell ezeknek egymdsba szeretni, csak azért, mert taldlkoztak egy-
szer? Véletleniil egyszer? Annyi ezer fiatal van szerte a vildgban...

Lehajtotta a fejét, (gy mondta tovdbb, mintha gydnna:

— Megvert az isten, mert vétkeztem gondolatban, mert felidéztem a
bajt. Nem tudom, hol taldlkoztatok, nem is kérdezem. Csak azt tudom,
hogy mint papi ember soha, érted, soha nem gyugodhatok bele ebbe a
hizassigba.

Kiiltva mondta az utolsé székat. Ijedten hallgatézotr a liny odakint:
most kezd8dik.

— Beszéljelek rd most, gyere a hiveim kdzé? Ezt kellene tennem, mint
papnak, Nem teszem. Ugysem )onnel Az ember maradjon annak, ami-
nek sziiletett. Elfériink a vildgban {gy is. Elég nagy a vildg. Csak ide a
hegytetbre nem kellett volna feljonnod. ..

— De, szentatyam, nézd, értsik meg egymést. . .!

Semmi. A kezével legyintett a pap. Semmi.

— Azt a képet ott, a fejed felett pilispdk szentelte. Eppen amikor a
lanyom sziiletett. ,,Isten adja, hogy b8séges, termékeny asszony véljon
bel8le hitiink dics8ségére” — ezt mondta a bdlesd folott. Fiilemben csen-
genek most is a szavak. Hat lehet az mdsként is isten segitségével? — az
villant fel bennem akkor, eskiiszom. — Most itt ilok a kép alatt —
tompan hangzottak a szavak, rekedten —, a kép ugyanaz, a hegycsics,
az egész vildg — miért éppen ez a jbslat nem fogott rajta? Miért kellett
taldlkoznotok? Es ha igen, miért szerettetek egymasba?

Ez mdis, mint az apimmal, ez mids — gondolta a férfi. — Ez meg-
dobbentd. Ez fij. Itt nincs ellenkezés. Papi taldr van, és kér lélek birkd-
zik. Az apa és a lelkész. Hivei pdsztora.

Csak tompén hallotta kés6bb:

— Az én vendégem nem lehetsz t5bbé. A hiz vendége vagy. Ha itt
vagy, én nem lehetek jelen.

Kalapja utin nydlt:

— Most elmegyek. Lehet, hogy puskdval a hegyek kdzé... Nem, ne
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érts félre, lehet, hogy a tem~'omba megyek. A templom kdvein vigasz-
taldst keresni. Mindegy, nekem most mdr mindegy...

A beszéd, a szbval vald birkézds férfiak dolga odabent. Valahol a
harmadik szobdban ritaldlt reganyjira a ldny. Maga készitette emel-
vényfélén iilt, hogy elérje a magas ablakot, hogy kildsson rajta apré ter-
mete ellenére. Az utcit nézte.

— Most mi lesz? — szélt sdpadtan. — Mi lesz velem, nagyanyd?

A matréna szeme felcsillant: Hat rdmtaldltd], megtaldltd] mégis? Itt
ulok hosszt évek 6ta, kisldny korod 6ta, midta elmentél. Tudtam, hogy
jonni fogsz majd — ez volt a tekintetében.

Kiégett életében 4gy élt a szeretetnek ez a vérdsa, mint a kiszikkadt
szikldban a szomjlsig a harmat utin. Bolondsdg az, ami koriil a férfiak
odabent birkéznak! Fontos, hogy rétaldlt az unokdja.

Esetlen mozdulatot tett feléje:

— Nézd, gyermekem — mondta, vértelen sz4jin halkan bugyogott a
sz6 —, van egy kis foldem, akdrmi lesz, az melletted 4ll. Nagy hatalom,
ne nevess ki, pénz! Jobban a nagyanydd, mint én a sajit testemmel.

Még mindig szomort a liny? Majdnem viddman folytatta:

— Apid majd kitagad. Ne vedd a szivedre! Kitagad — szé az csak,
sz6virdg. Papi ember, mit tehet mast? Képzeld magad az 8 helyébe. So-
se béntson!

Mint a vallomdst, ugy folytatta halkan:

— Ebben a hézban nekiink asszonyoknak mindig volt erénk, kiilonds
erénk, taldn ez a fold éppen. Most a tiéd! Férjednek, ha tud is réla, oda
ne add! Kuporgass bel8le, 8rizd. Az évek elsuhannak, és a néta, litom
mér, 8rokké ugyanaz! Neked is lesz ldnyod taldn, unokidd, ki tudja, jo-
het még id8, kozbe kell lépned, mint nekem mostan. Legyen erf a ke-
zedben! Ne buasulj! Megigéred?

Megcesokoltdk egymiést. Akkor csapddott be dérrenve a kapu.

— Most elment, elrohant — sz6lt szdrazon az bregasszony.

— Ivo, jaj, istenem!

— Nem, ne félj, az a mdsik. Apdd. Ismerem. Véigtat valamerre kucs-
maval a fején. Ismerem. Osz van, ilyenkor mar vastag az avar. A zize-
g6 lombok majd észhez téritik. Eredj most be ahhoz, ne virjon. Csak
eredj, hagyd most az apidat. Most a misikkal kell t5r6dnod. A kiége-
tett fa majd megbékiil, megbijik valahol, ne fél;.

Az bregasszony egyediil maradt. Mosolygott. Két ember5lts, hirom
mélységéb8l mosolygott vissza. A torvényeket az okos férfiak szabjik,
ndluk az erd. Athdghatatlan szikldkat gorgetnek fel a hegycsicsra — az
utat a szikldk kozott nekiink, asszonyoknak kell megtaldlnunk. Ez volt
a mosolyéban.

Sok évtized 6ta most volt talin el8szr boldog, maradéktalanul.
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Csod4latos, hogy éppen a nagy vihar tisztitja meg a lelket. Még dor-
gott és villimlott koriildteiik, mégis boldogok tudtak lenni a vihar koz-
pontjdban. A jirhatd utat kereste tekintetiik.

Mir esteledett, [Ampat gydjtottak. A bérautds bekopogott:

— Virjak még, f8bir6?

— Varjal bizony. Pohir bort is kapsz mindjirt. Csak fel ne fordits
aztin az fton.

Ezen is nevettek, felszabadultan.

— Negyven dulum f5ld... — mit gondolsz. — Cinkosan nézett rd a
lany. Nem 4ll 8 egyediil a vilagban!
Puha kaldcsot hozott: — Ezt neked siitottem — kinalta. Er8s onzés

fesziilt kozéjiik. Az avarban bolygd emberre mir nem is gondoltak.

— Oreganyam, vagy hogy is szélitsam? — a mdsik szoba felé tréfilko-
zott az Ujsiitet v8legény. Annak tekintette magit.

Az Oregasszony ott tipegett, ott rendezgetett izgatottan.

— Nagy képé vagy te, hallod — sz6lt ki onnan. — Léttam én mind-
jart a szemeden. Kék kabdt, arany villrojt, hatalom! Lednybolon-
ditd, te...

Még a bécstzasnal is ezt hajtogatta. A vOlegény mnem 4llhatta meg
megkérdezni:

— Azt mondja meg, Sreganydm, ki volt az a BoSko, akit eldsz6r em-
legetett? Az el8dom? Milyen ember volt az?

— Hallod, én mar nem emlékszem! Elegem van bel8letek, férfiakbdl,
elég bajt csindltok mindig!

Nem fogom megtudni soha — ingatta fejét a v8legény. A ldny is kun-
cogott vele: Hogy ez mit akar Srokké azzal a Bodkéval?

A kanyargd gépkocsit kovette sokdig két szempidr. Még a volgy felé
az Gron is ott lathattdk a fénycsévanal.

Kemény tébori 4gydn sokdig hinykolddott ezen az éjszakidn a férfi.

Vélegény, alighanem. Kétoldalt 4tokkal, egy balrél, egy jobbrél. A
nagy szerelemben el is felejtette a harmadikat, a minisztert. Az is hitra
van még a langpallossal!

A nyitott ablakbél hallotta, hogy sikong a fird és sir a flirész az er-
ddben a bdnyatelepen. Kalapicsoltak is hozz4 vadul. S még azt mondtik
neki, megeszi majd a cs6nd és az unalom itt a hegyek kozott. Amibta
megsziiletett, nem volt ennyi zaj koriilotte és ennyi izgalom.

A fogdaban, a f6birdi lak egyik épiiletében egy befogott csavargd A4t-
kozddott. Alkudozott az Ort 41l csenddrrel, riminkodott neki, keritsen
pipit vagy dohdnyt, mert megbolondul.

— Csond! — orditotta ki az ablakon a f8biré. — Csond legyen!

Akkor odahlzta az 4gyat a keleti ablakhoz. Vaksotét éjszakit ldtott
csak, de arra van az a hegycsics valahol.

Igy aludt el megbékiilve.
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A pergd, tovasietd hetekben ki tudja ugyan kdvetni annyi sok levél
itjit, amennyi elindult Riljéb8l meg a jirdsi székhelyr8l, meg az egész
nyugati volgybdl azzal a hirrel, hogy két ember egymdsra taldlt.

Leglelkesebben a kis tanftén8 ontotta ezeket a hirad4sokat. De voltak
egészen obsktrus hiraddsok is. A nagy bajuszd jardsbirdé példaul ilyene-
ket irt valakinek: A keriilet, az biztos a szimomra. Zsebemben a f&bird,
a beliigyminiszter ségora.

Ellenkezd irdnyba is vitte a hireket a gyors 1dbt Hermész, a szirnya-
kon talpalé postis.

»Zora, hit igaz? Igaz ez? Jaj, az egész egyetem oda van” — igy szélt
a levél nem kis ttlzdssal. Aztdn a t8rddfés: ,,A fid most nagyon szomord,
iszik. Minden este veliink iszik binatiban.”

Ki volt ez? A sodrédé linyok koziil egy.

Ott lapulnak a levelek a kis postaasztalon, az altiszt érzéketlenii] iit6-
geti rdjuk a pecsétet. Az induld és megérkezett levelekre. Aztdn kioltja
a petrdleumlimpét: méra elég volt, gyeriink aludni.

Reggel szétvalnak a levelek. Az indulék a postazsikba kertilnek, a
tobbieket kiildonc viszi. Egész éjszakit toltottek egyiitt, egymds kozelé-
ben, hogy szétmenjenek és ne talilkozzanak soha tobbé. Ha 4tsignak tar-
talmukat egymds felé ezen az éjszakdn, de sok zavar é bosszisig szii-
letne.

Sziiletik zavar és bosszlsig igy is. Elég gorombdk azok a levelek a
kirolyvdrosi bélyegzbvel. ,Hit ha dgy gondolod, legyen dgy. Csak vi-
gyazz, més fajtik azok mégis.” Ezt az apja irta, Ivo apja.

Szarkaldb betlikkel, izgalomtd] fltve, a ldny is megirta két batyjinak
az Ujsigot. S hogy teljes legyen a csalddi kor, mindkét nagybatyjinak is.
Csodilkozd, tétova sorok érkeztek vdlaszul: Nézd csak, a kisliny! A kis
béka. Hat sok szerencsét!

A miniszter levelét a titkdr bontotta fel. Ezer misik levél kdzott ha-
nyddott. Atesett mar két rostdn. ,,Csalddi iigy” — irta rd piros ceruzival
a jOl vasalt fiatalember. Kicsit beleolvasott, elmerengett, mert j6 szagi
volt a levél, friss. A miniszter Ur csalddja! Patriarkdlis iz csengett ki a
szavakbdl.

— No csak gyeriink!

Gyorsan hajtogatta az {rdsokat, az orszdg dolgai kdzdtt a hatalmas dr.
Ujabb leveleket teritett eléje a titkér.

— Ez mi?

— Eljegyzés.

— Eljegyzés?

— A csalddban, igen.

Nézte a jegyzetet, a piros ceruzds széljegyzetet.

— Ezt haza a feleségemnek — rendelkezett.

Ott fekiidt a levél a kis asztalon, 4rvdn. Késébb unottan felvette a
miniszter. Pir percet késett a referens, ezalatt olvasgatta.
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— Neézd csak, a riljeiek. A pépa lanya.

F6biré? Na! Emlékezetében végigfutott sok arc — nem, egyik sem.
Fiatalember lehet. Bekérette személyi lapjat.

— Lassuk csak!

Fejesévalva olvasta a feljegyzéseket. Hiimmdgott. — Ez itt marad —
sz0lt a titkdrnak.

Athelyezés késziil. De nem. Levelet diktd]l személyesen. Mindennapi
tigy.

— Irja: Jelentkezzen haladéktalanul a titkiromndl. Udvariasan irja.
Nem, az osztilyfén6knek ehhez semmi kdze. Majd aldirom magam.

Kész volt a levél, tiz perc milva. Most boritékot.

Aztin kivette, 4tolvasta megint. Es rdirta sajit kezlileg: ,,Gyere, be-
szélni szeretnék Veled!”

Igy. Igy j6 ez. Jambor léleknek élmény egy életre. A miniszter levele.

A postas erre is érzéketleniil verte rd a pecsétet. Csak amikor megfor-
gatta, akkor sziiletett dnkéntelen tisztelet benne. Nem dobta a csomagba
a tobbi kdzé. Ejtette. Angyalszdrnyon.

Hétkor indul a vonat reggel a nyugati volgybdl. A gyors.

Zoranak mdr csak tzenni tudott. Az egyik pandér vitte a hirt a hegy-
tetOre.

— Elutaztam, csak ennyit mondjdl. Fontos iigyben.

Nézte a tovatling kiildoncst. Csak el ne felejtse, amit mondott!

Mar jote is a vonat. Hely, persze, alig volt rajta. A folyosérdl nézte
a suhand tdjat. Mogéje lesett a bdnat keritésnek, a kohdk izzé fénye meg-
vilagitotta a hajnali sziirkiiletet. Mdr nyiizsdgtek mindenfelé a munki-
sok. Percekig tartott a vigtatds a telep mellett. Hogy ny@jtja szét csap-
jait az Uizem. Nemsokdra elnyeli a falut is! Csak amikor helyet kapott
végre, akkor gondolt a maga dolgdra.

Pir szdz f8biré nyijtézkodik most kényelmesen 4gyiban szerte az
orszigban mindenfelé. Még a kordn kel is legfeljebb most késziil8dik.
Egyik sem siet a legf6bb hatalom, a miniszter elé. Furcsa rokoni litoga-
téba, idézéssel. Vagy hogy lehordjék, azért. Ezek biztosan Gsszetartanak.
A pbpa meg az deese — taldn az lesz a csaldd tolmicsa, a hatalmasabbik.
Nyomésabb érvekkel. Talin mir integet feléje a blcst az 4llami szolgs-
lattdl. Akkor lehet irnok valahol, ligyvédjeldlt legfeljebb. Vagy odaiithet
az apja mellé Karolyvarosba, &sszeszoritott szdjjal gyllslni a vlahokat.
Ahogy feléjiik a szervidnusokat mondjik. Ebbe a felemds életbe vigyen
asszonyt odaétrél?

El6vette a levelet, elolvasta megint, morzsolgatta. Az eleje hivatalos,
rideg, de ott a csalddi toldalék. Sokat abbdl sem olvasott ki, legfeljebb
azt, hogy aki irta, szereti megnyomni a tollat a meritett finom papiron.
Vékony, vastag, aztin megint vékony, vastag.

A riljei jegyzd jutott eszébe. ,,Szép kézirdsod van.” Ennek is azt kel-
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lene mondani, ha sértegeti: Szép a kézirdsa, miniszter dr! Hogyan fo-
gadni ugyan a vératlan bejelentést? Taldn iskoldskora 6ta nem kozolte
vele ezt senki.

J6 szagl, csinos n8 iilt vele szemben éppen az ablaknil. Tolakodd,
ers parfimillat hatotta 4t a fillkér. A férfi lehunyta szemét egy percre:
Nem vagy érdekes — gondolta. Gondba borult vélegény szidmdra nem
lehetsz érdekes.

Ez olyan, mint amikor a kigydgyitott alkoholista el6szdr talalkozik a
kisértéssel, az itallal.

A vilegénységrdl jutott eszébe: a gylirlket is meg kell venni még, azt
rabizték.

Fél éra milva megéhezett. Reggelizni ment az étkez8kocsiba. Hossza-
san vandorolt imbolygd, zsafolt kocsikon 4t, amig végre kikdthetett.

A csillogd eziist és a héfehér teriték mell8l a sziklds tdjat nézte. Kecs-
kék, kondak, szegényes 4dlloméisok. Mit érezhet itt a vildgjard utas, ha
dtsuhan a tdjon? Mit érezhet itt az erds és jO szagh kavé, friss vaj és
ropogés siitemény melldl? A kisasztalkin dzsem, iivegben 4svanyviz, vi-
rigok. Neki is ritkin volt része benne, ritkdn kapott izelitdt abbdl a
vilaghdl, de ismerte legaldbb, tudott rdla, vigyddhatott utina. Reménye
volt, hogy eléri. Utoléri. De ezek itt kétoldalt a sinek mentén, akiknek
csak elsuhand 6rdogi kattogds az egész, ezek hogy nézik a vonatot?

Megint megrohanta a n8 4thaté parfiimje. QOrrdval érzékelte, hogy az
is itt ul valahol a kozelben. Idegen nyelven hajbdkolé pincérek, mintha
ki is néznék csondben a belfoldi utast. ,,Hogy fogod azt a kést, te sze-
rencsétlen?” — mintha ez lenne a tekintetében.

Vigtat a vonat. Gyongydz8, friss asvidnyviz mellett iilt, a hegyeket
kémlelte, mély volgyek nyugtalanitottdk. Kisért mér egyszer udvari vo-
natot is, szalonkocsit — idegen vildg volt mégis szdmara idebent. A sin-
par szdzadokat hidal 4t. Vagy ez {gy van mindeniitt, szerte a viligban?

Elmosolyodott. ,,Zordval egyszer megprébidljuk majd, egyiitt joviink,
mint az a pir ott.” Odaképzelte a ldny finom sz8keségét, arcdt, alakjat
a szemkozti ulésre. Biztosan glnyolddik majd itt is: 6, a kultlrember, a
nyugati ember ime, méltd kSrnyezetben!

A felsd ablakot visszacsapta valaki. A fiistdt ritkitand vele, a dohdny-
fiistot. Lassitott a vonat és megallt a nyilt palydn. Most tisztin hallotta
a reggeli harangszét valamelyik volgyb8l. Betort ide is illetékteleniil és
hangosan osszekeveredve a mozdony dohogisival, szuszogisival.

— Harang:z6 — mondta valaki. Talin & értette csak a kocsiban. A
t5bbi tapldlkozott, evBeszkdzoket csorgetett, és beszélt — folyt a sz6

sziinteleniil keveredve, sokféle nyelven. ,JHarangsz6.”
A szdmlat kérte.
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Ott volt a f4jés labit altiszt, félparaszti bizalmassigaval. Az 6blos szé-
kek. Minden dgy volt, ahogy mar litta egyszer a nagy csarnokot a mi-
nisztériumban. Akkor kérni j6tt, instancidzni. Most hivtdk.

A titkdrhoz konnyd volt bejutni a bliivds levéllel.

— O, tiszteletem, kollégdm! Tiszteletem. Nagyon &riilok. Bator vol-
tam felhivni a miniszter 4r figyelmér mai latogatdsira. Mar el§ is je-
gyeztiik!

Az 1j genericié — gondolta.

Arany kardra csillogott a titkdr kezén. Francidul idézett hibdtlanul
egy mondatot. Félig lehunyta szemétr, amig beszélt. Mogotte az altiszt
hiiségesen. Mintha vagott volna tekintete: Hallod-e, te vidéki. Ezt is
tudjuk.

A siippedd sz8nyegen hangtalanul jott-ment a szolga. Ruhdja aznapi
vasaldsi. Csak a feketét kinalta sigva, valtozatlan modorban. Adjuk
meg a gyomornak, ami az &vé és a szolganak, ami neki jar.

Megvarattdk igy is egy j6 drat. Ki tudja, mi tdrténik most odabent, a
parnds ajté mogott?

Nem is az az ajtd volt! Egy masik bejarathoz vezették. Valaki eléje
jott, rosszul szabott kabitban, Sreges keménygallérral — kdvér ember,
hanyagul 6lt6zott. A jél ismert kép. Ujsdgokban lathatta slrln. A vas-
kezO miniszter.

— Te vagy az? Csak gyere beljebb!

Késébb odabent folytatta a monolégot.

— Nem ismertelek még. Tudtam, hogy nem ismerlek, de kivancsi vol-
tam mégis emlékez8tehetségemre. A legtobb f6bird arca eldttem van. Kii-
16ndsen ezek itt kdzel hozzdm.

A vendég nem tudott valaszolni erre a szédradatra. Most a f8ndk be-
szél, vagy a rokon? Nincs hatdrvonal, elmosédik.

— Csak #ilj le, na, vedd 4gy, mintha otthonomban fogadnalak. Tu-
dom, hogy ez illett volna — elmosolyodott —, ti ezt j6! tudjitok odait,
és sokat is adtok ra. De hit van nekem magdnéletem, raérek én?

Sajnalni kellett a miniszter urat, a hajszolt embert, sajndlni kellett fel-
tétleniil. Orokké siet, egy perc, két perc, 8t perc legfeljebb.

Csaladi tigyben? Tiz perc, legfeljebb. Ha neki is szivén fekszik a dolog.

Elhadarta, nagyon b6riil.

— Hogyan ismerkedtetek meg? Hivatalos dton, persze? Ott fent a
hegytet8n, mi? Hogyan jutottd]l fel? Uszvérhidton — jaj, ez nagyon jo,
ne haragudj, most nevetek veled, ez nagyon j6. Litod, ezt szeretem.
Nem riadsz vissza semmitSl. Ez j6 csemege lesz a minisztertanacson. Ne-
vek nélkiil, persze, szigordan diszkrécidval. Na hallod! Az ismeretlen
f8biré kdlvaridja. Kozigazgatds ndlunk. A nemzeti h8s még taltoson jart,
utbda, a f8bird, mar csak Oszvérhdton.

Ez never rajtam — gondolta. Nem baj, igy kedélyesebb.

Arrdl szarnyalt most a hatalmas 0r, hogy szeretne 8 is a hegyek egy-
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szerliségében élni a nép kozdtt. Odafent egy hegytetén valahol. Micsoda
élet. ..

— DPersze, most sokat jirsz f6] oda, mi? — kedélyesen hitba itdgette.

Ellenkezbleg, mibta v8legény vagyok, nem voltam ndluk.

— Na?! A hivatal taldn? Ugyan eredj, el8ttem nem kell szépiteni a
dolgot. Rokon vagyok most, nem miniszter.

— Nem azért. Az Sreg kitiltott.

— Hogyhogy? Hit nincs még rendben a dolog? A higom pedig azt
irta...

Furcsa csoddlkozds iilt a kovér ember arcdra. Ejnye, mit bizalmasko-
dik itt ezzel az idegennel?

— Nem, a dolog rendben van, a ldny miatt, csakhogy — rémai hitl
vagyok!

Megenyhiilt az arca.

— Igy mér értem. Persze, hiszen te horvit vagy! Es az Sreg Jevrem,
persze! Litod, erre nem is gondoltam. De félre az el8itéletekkel! Csak
nem gondolod, hogy ez ndlam szdmit? S6t! S az Oregasszony is, persze,
az is ellened van, mi?

— Nem, miniszter Gr, az mellénk 4llt.

— HUG, akkor te nagy ember vagy, fiam! Taldn a foldjét is odaadja?

Bdlintania kellett: menyasszonyomnak igen!

— Le a kalappal, f6biré ar! Tudod — folytatta bizalmasan —, mesél-
nék neked sokat a csalddi dolgainkrdl, felnyitndm a szemedet, de hit ra-
érek én, mondd, raérek?

A f51d jir ennek is a fejében, azt ldtta a f&biré. Csodilatosak az em-
berek. Ilyen magas polcon is mintha irigyelné.

— Hiszen akkor nincs baj veletek, 6rommel hallom. En, persze,
igyekezni fogok ... Kell egy mutatés koma? Miniszter? Na, majd meg-
oldjuk ezt a dolgot. Fényképed nincs a menyasszonyodrdl, mutasd! Elég
régen littam.

Vall4t veregette: — Szerencsés fické vagy egyszéval. Majd vigydzok
rég. Tu-udom, tu-u-u-dom, az apa szemével, Ggy értettem, hisz kitagad-
tak!

Aztin blcstzott. Letelt a tiz perc.

Ezére jottem?! — gondolta Ivo. Szives volt, igaz, de: ezért jottem?

Nem ezért. Az ajtéban deriilt ki. Visszahivta.

— Gyere csak, varjil! Mondd, ott van az a binya nélatok a volgyben.
Kozel van?

— Nemsokdra elnyeli a falut! Eppen reggel néztem a vonatbél.

— Hat szdval terjeszkedik. Hm-hmm.

Betette az ajtdt megint. Fel-ald jirt a szobdban,

— Eszembe jutott valami. En benne vagyok, tudod, az igazgatésigban,
abban a bidnydban. Hivatalbdl, persze. Nekem tetszik az egész dolog.
Az orszég érdekében, ne érts félre. Az egész volgynek nagy jdvéje van.
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Oda kellene valaki most, fél-allami megbizatdssal. Volna itt ember, per-
sze, de 4gy gondoltam, a csaldd mégis ... hiszen értesz!

— De a szolgdlat — miniszter ar?

— Mi az az 6t év? Ugyan menj! Néztem a személyi lapodat. A poli-
tikusok is kikezdtek, fel van oda irva minden. Ne félj, amig én iilok itt.
Le is torolhetem — de odadt is vezetnek egyet, az 4llatvédelminél. Oda
pedig nem ér el az én kezem sem. Széval: vigd oda! Tudod, hogy mit
jelent, amit most igérek? Ur leszel! Ha én oda behelyezlek, nem tavolit-
hat el senki.

Bizalmasabb lett. Lehalkitotta hangjit.

— Terveim vannak! Ott leszek, ne félj, akkor is, ha elszdll a mi-
niszterség.

Széles mozdulattal mondta aztin, patosszal:

— Ez legyen a ndszajindékom! A folddel, tudod, ami a tiétek, nem
vagytok szegények, az is latba esik 4m! Bir minden tisztviselémnek len-
ne annyi. A hivatal legyen kicsit nobile officium. Litod, ez a baj. Ezt
nem értik a miéink! Ezért olyan éhesek.

Kis sziinet utan folytatta:

— Nem kell mindjart valaszolnod, aludj ri egyet. Gondolkozz. Eskiiv
utin réérsz.

— De hiszen ... a legnagyobb akadaly itt... hogy nem vagyok szak-
ember — dadogta.

— Hat aztdn? Eszed, az van, litom. Akj ilyen feleséger vilaszt! Ki-
tartd is vagy, felilsz az 8szvérre. Elveid is vannak. Litom a személyi
lapodré], és ez becsiilet dolga ndlam. Nem is ldrmaiznak a miéink, prékéi
vagy. Egymdst marjak, egymdst eszik, és ha valaki odadtrdl jon, azt
még inkdbb eltlrik. Csak ne legyen kozillik valé. Erted ezt? Neked
csak figyelni kell az orszdg érdekeit. S a mi érdekeinket is... A csald-
dét, egy kicsit.

Nem mondta ki, de benne volt a tekintetében: dinasztia alapitisira
késziilsk, elég volt a szegénységbbl! J8jj6n mdr az a vagyon! Tartsunk
ossze: mi1 Aksentijeviéek. Te ugyan nem vagy az, nem baj, legaldbb véd
az idegen név. Nem tudja azt senki, a rokonsigot. Legfeljebb suttogjik.

Mir letelt a tiz perc hiromszor is. A titkir az érajac nézte: lehetséges
ez? Es mélyen meghajolt a kilép6 ember elStt.

Még csaladtagnak is csak ritkan jir ki hdromszor tiz perc a vaskezt
miniszternél.
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Majtényi Mihdly kiadatlan regényérdl
JUHASZ GEZA

Eléggé dltalinos vélemény szerint Majtényi Mihdly a Vajdasag, pon-
tosabban a Bacska és Bindt kozelebbi vagy tivolabbi miltjival foglal-
kozik legszivesebben. Ismeretes, hogy a Csdszdr csatorndja és az El§ viz
cimfi regényekben a torok dalds utdn lassan benépesiild Bacska életét, e
tajegység Ujabb kori torténetének egyik sorsdontd mozzanatit rajzolja
meg, a csatorndk (a Duna—Tisza csatorna, vagyis a ,,bacsi csatorna” és
ezt a csatorndt a Dunival 8sszekotd ,,ledgazds™) megépitésér, a lap és in-
govany lecsapoldsit, hajék megjelenését a pusztdn, illetbleg a kapitaliz-
mus betdrését a nemzeti és osztilyellentétek kiélezddését — egyszéval a
18. és a 19. szdzad végét. A Garaboncids és a Bige Jéska hdzassiga cimi
regényekben pedig a ,,félmultat” dbrdzolja, azt a vildgot, ,,amely mir a
malté ugyan, de emlékeivel, iizeneteivel és egyre fogyd szerepl8ivel még
itt él kdzottiink” (Szeli Istvan).

A hirom éve elhunyt iré kézirati hagyatékdban azonban fennmaradt
még egy, eddig ismeretlen vagy részleteiben (és kevesek altal) ismert re-
gény teljes kézirata. A Hétfejs sirkdiny ciml regény™ tantsiga szerint ez
a miltbanézés Majtényindl alighanem kés8bbi jelenség, s & valdjiban a
maga koranak 4brizoldjaként kezdte palydjit. Els6 kisregénye, az 1928-
ban (a szabadkai Napld hasibjain folytatisokban) megjelent Mocsdr szin-
tén ,jelen id8ben” jitszddik, s az A4ltala kozvetitetr életérzés nemkiilon-
ben id8szerli szdzadunk hiszas éveiben. Valéjiban az els6 nagy vilig-
égés okozta pusztuldsbdl, a forradalmak vagy forradalmi kisérletek ku-
darcaibdl ocstidé Eurbpirél van szd, amikor egyesek gyorsan szint és
meggy8z8dést valtva karriert csindlnak, vagyont szereznek, mikdzben az
emberek tohbbsége teljes létbizonytalansigban él, némelyek pedig lejt8re
cstiszva a mélybe zuhannak. EbbS! a létbizonytalansighdl, a szinte min-

* Fejezet a szerzOnek a Forum Konyvkiadéndl hamarosan megjelend Majtényi-kismonografii-
jabél.

** A regénynek kit cime van: a hagyatékbdl eldkeriilt kéziraton mdr a Fekete fi szerepel.
A regényrészletet a szerzd haldldnak harmadik évforduldja alkalmabdl kozoljik. (A szerk.)
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denkire leselkedd veszedelemb®l, pontosabban az ember féltésébdl, az
érte érzett szorongdsbél téplilkozik a korszak — mindenekelétt német —
expresszionizmusa, de jérészt Csuka Zoltdn ekkori lirdjdnak és Majrényi
Mocsdrjanak alapélménye, életérzése is.

Némely jelek arra utalnak, hogy Majtényi Mihdly nem sokkal a
Mocsdr megirisa utdn, 1929 és 1937 kozdtr, tehdt a Zomborban toltdtr
években alkotta meg a Hétfej# sirkanyt, amelynek tirgyat ismét a maga
kordbdl vette.

Nem lesz talin érdektelen a regény részletes ismertetése elStt néhany
szdban vizolni annak ,regényét” is, azaz kdlvaridjat, kéziratban mara-
dasdnak valészinG okait. Hogy a két hdbort kozdtr tett-e kisérleter az
{ré6 konyvének kiaddsira, arrd]l nincsenek adatok, de hogy 1944-ben, egy
évvel a Csdszdr csatorndja sikere utdn erre kilatds nyilt, az bizonyosnak
latszik. A Kalangya ugyanis 1944. janudr 15-i szdmiban részleter kozol
beldle a kovetkez8 libjegyzet kiséretében: ,,Részlet a szerz8 Hétfeji
sarkany ciml sajtéd alatt 1év8 regényébdl”. Elképzelhetd, hogy ugyanan-
nil a kiaddnal lehetert el8késziiletben, amely el8bbi konyvét is kiadta, s
a hdbords események akadilyoztik meg a konyv megjelenését. Kozvetle-
niil a hdbord utdn nyilvdn nem gondolt Majtényi e ml kiadasira, hisz
akkoriban irdnak, kényvkiaddsnak egyarint elébbvald vagy ilyennek hitt
teenddi voltak, mint egy ilyen lényegében szerelmi tdrgyd, a kirdlyi Ju-
goszldvia kapitalista rendszerét kordntsem élesen biralé regény megjelen-
tetése. Maga Majtényi is valdban minden figyelmét a jelenre irdnyitotta,
az 0 tarsadalom épitésére, az elért sikerek kiemelésére, a visszah(zd erbk
leleplezésére, esetleg a mult negativ példdinak felmutatdsira. Megirta hac
a Majusfa és a Forrd féld c. kdtetekbe gylijtéte irdsokat és hozzdlitott a
csatornaregény 4tdolgozdsihoz, kib6vitéséhez.

A Hétfejéi sirkdnyrdl azonban sosem feledkezetr meg véglegesen, soha-
sem mondott lz végleg a kiaddsdrél, hanem djra kézbe vette és lathatdan
el8késziterte kiadasra. Egy 1966 végén vagy 1967 elején adott nyilatkoza-
tdban (a Garaboncids és a Bige Jéska hdzassaga misodik, egyiittes ki-
adédsa kapcsdn) tSbbek kdzt a kdvetkez8ket olvashatjuk: ,,A kiadénil van
egy a két hdbord kozotti id6kb8l vald kéziratom, a  Hétfeji sarkdny.
Egyelére még nem tudom, mi lesz a sorsa...” Az lett, hogy tovdbbra is
kéziratban maradt! Pedig a szerz8 jelentds viltoztatdsokat hajrott végre
a kéziraton. Igaz, nem olyan természetliek, mint a csatorna-regényen,
vagyis nem tett hozzi semmit, nem mélyitette el, mondjuk, a tdrsadalom-
rajzot, nem élezte ki a tdrsadalombirilatot, csupin el- és kihagydsokra
szoritkozott, Gn. hizdsokra, E hizdsok természete tantskodik legegyértel-
mibben arrdl, hogy a beavatkozis a hibort utdn tortént, s hogy az im-
mar kialakult, gyakorlott iré biztos keze vezette a torl8 piros ceruzdt.
Elsbsorban a kirdlyi Jugoszlavia tdrsadalmi, politikai, nemzetiségi viszo-
nyainak, a szerbsig multjdnak, a tobb szdz éves t8r6k uralom még felis-
merhetd nyomainak részletez8 leirdsitdl tisztogatta meg a kéziratot, ame-
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lyek a mai olvasé szdmédra unalmasak lennének, szdjbardgdsnak hatna-
nak, helyenként pedig a cselekmények sodrét is megakasztanak. Egyszdval
e ,huzésok” egészében hasznira valtak a regénynek, s varhat6, hogy ha
végre sor keriil a kiad4sdra, a kiadd tiszteletben tartja e szerz8i szdndé-
kot, 4s abban a forméiban adia kdzre a Hétfejé sarkdnyt, amelyet latha-
téan az ir6 véglegesnek tekintett.

Ha e regény helyét keressik Majtényi irdi opusiban, kiilon pedig a
Majtényi-féle regénykoncepcid alakuldsidban a Mocsartdl a Csdszar csator-
ndjan és az El§ wvizen keresztill a Garaboncidasig és a Bige [dska hdzassd-
gdig, akkor mindenekeldtt Bori Imrének arra a megédllapitdsira kell fi-
gyelmeztetniink, mely szerint ,,a Csdszdr csatorndja nem természetes kovet-
kezménye a Mocsdrnak, hanem egy azzal ellentétes esztétikum terméke
mér...” Annak ellenére, hogy a cselekménye s az 4brazolt viszonyok
jelen idejliek, mégis a Csdszdr csatorndjéhoz, e tdrténelmi regényhez 4l
legkdzelebb mind szemléletében, mind irdi médszerében. Erthetd is, ha
emlékeztetiink rd, hogy bizonydra ezekben az években keriilt egészen ko-

kapcsolatba Szentelekyvel, a Magunk nyomdban tanlisiga szerint
wvezér” bs ,kozlegény” viszonylatdban, ami azt is jelenti, hogy Majtényi
magéévd tette a vezér couleur locale elméletét, és igyekezett is azt mi-
veiben érvényesiteni. Ezt fejtegeti majd 1943-ban a palicsi irétiborban
tartott el6ada’tséban, s6t még 1961-ben a Nobel-dijas Ivo Andriérdl tar-
tott radidel6addsiban is. ,,Altalaban a kis népeknek az irodalmi univer-
zumba elsdsorban tdjszinekkel, egzottkummal lehet bejutni wvagy olyan
foldrajzi és lelki hatdrokrél, amelyek megborzongatjdk a fantdzidt” A
tovébbiakban, elutasitva az absztrakcidt, ,,a minden haz falira rdill§ rep-
rodukciét” dgy véli hogy a nagy népek irodalmi kdzvéleménye elsésor-
ban arra kivdncsi, ,,van-e sajitos viharunk, sajit forrd szeliink, sajat
imaginacidnk, amely kiilonleges és csak itt lehet: nem szereti az azonossa-
got (Ggy latszik) a lelkén dthompdlydgtetni, hanem a lelki hidat (barmi-
lyen ellentmondéan hangzik is) a kii1611b626ség pillérein akarja l4tni”.
Emlitett palicsi el6adisiban pedlg, melynek mir cimében is a szin és
hangulat szerepét hangsilyozza, mintegy a csatorna-regény témavélaszta-
sit indokolva, képzeletbeli utazist tesz az alflddn, s megillapitja, hogy
,»kiilonleges, az alfoldedl eliitd hangulatot itt csak a csatorna mentén ta-
lalunk”. Mondanunk sem kell, hogy mindkét fejtegetésben a kilénoson, a
kilonlegesen, a csak itt taldlhatd szinen és bangulaton van a hangstly,
amelynek 4brazoldsival Majtényi meggy6z8dése szerint a vajdasigi irdk
érdemlegeset mondhatnak orszig-vildg szdmdra. Hogv pedig a Szerbia
szivében é18, patriarchélis életformat folytatdé pravoszliv pdpa, a héditd
torokok Gtvonalitdl tavol, hegyek oltalmaban megbivd kis szerbiai falu
csakigy, mint az innen felkapaszkodott, miniszteri rangra jutott testvér,
a belgradi csarsi stb. éppoly kiilonlegesség Majtéayi szerint jugoszldviai
viszonylatban, mint a csatorna és vidéke bacskai viszonylatban, azt nem
szitkséges részletesebben bizonygatni.
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Kozel 41l egymdshoz e két regény nemcsak az irdi szdndék, hanem az
4brdzolé mddszer és az alkalmazott kompoziciés elv tekintetében Iis.
Majtényi ezekben az években elsBsorban sikeres, olvasminyos regény ird-
sira torekedett, tehdt nagyon iigyelt a cselekmény folyamatossigara, a
szerkezet szildrdsdgira, egységére. A felszabadulds majd ezen a teriileten
is jelent8s valtozdst hoz, és Majtényi éppen ezt az olvasminyossigot, az
egységes kompoziciét 4ldozza fel a mondanivald kedvéért, az ElS vizben
példaul a részletes, mir-mir szociolégiailag pontos tdrsadalomrajz ked-
véért. Itt inkdbb, impresszionista technikival dolgozik, egy-egy szinfoltot
vet vaszonra, de romantikus szinezetl szerelmi torténetekkel is szivesen
élénkiti a cselekményt (a Csdszdr csatorndjdban Jablonczy Gdspar és Kiss
Jézsef unokahiga, a Hétfej# sarkinyban Zora és Ivo Bent, majd a
bécskai magyar orvos, Péter kozotti szerelemmel). Nem kétséges, hogy
mind a Csdszdr csatorndja, mint pedig a Hétfejii sirkiny olvasminyo-
sabb, jobban szerkesztett, egységesebb kompozicidji regény, mint akir a
Mocsar, akdr a késSbbiek.

A regény cselekménye Belgrddban indul, ahol egy szerbiai falusi pap
leAnya orvosnak tanul, azaz meglehet8sen szabadosan, minden elbitéletre
fittyet hanyva éli tdrsasigi életét, de csak konzervatlv kornyezete, lakds-
addéndje és magas rangd tisztvisel8 nagybdtyja hiszi, hogy feslett életet is
él, mert kideriil, hogy csak keresi, de nem taldlja meg a nagyvérosban
sem életének értelmét, sem tartalmdt. A férfiak ugyanis vagy gorombin
tolakoddk, vagy csak séhajtoznak és verseket {rnak hozzi. Az apja
azonban véget vet ennek az életnek, s hazaparancsolja Zordt, mert 8z-
vegy lévén, a teljesen elaggott anydsival mar lehetetlen egyiitt élnie. (Pl
egyszer a galambot megf8zi anélkiil, hogy felbontand és a belét kidobni!)

A pasik Gtjitdl tivol esd, onnan alig is lathatd, eldugott kis faluban,
Riljében Zora tovdbbra is nadrdgban jir, kerékparjival sziguldoz a he-
gyek kozott, csendes kozbotrinkozdst valtva ki a kdrnyéken. A belgradi
élet mozgalmassigibdl kicsoppent és kétségbeesett papliny azonban éppen
itt, az isten hita mogdtt taldl rd az igazi szerelemre, amit hasztalan haj-
szolt a f6virosban. Apja ugyanis meghivja ebédre a feliigyeld kordton
jardé 4j 8birdt, a Karlovacrdl biintetésb6l (az ir6 csak sejteti, hogy ennek
politikai oka lehet) ide a jardsba helyezett Bené Ivét, s a fiatalok szinte
egyszerre egymasba szeretnek. Amji ezutin kovetkezik, azt mdr eleve
részletesen megindokolta az ird, f8leg a riljei pap, Jevrem Aksentijevié
remek figurdjinak megrajzolisival. Esperes ldnyit vette feleségiil hisz
dulumnyi, egytagban fekvd foldbirtokkal, els8ként épitett k&hizat a fa-
luban, s maga is esperességrdl dlmodozott. Am felesége haldla utin mintha
megszakadt volna benne valami, visszasiippedt a falusi papok kicsinyes,
egyhangl, perspektivitlan életébe; fiai messze mentek, s Zora az egyetlen
reménysége és timasza. Utazdsdnak, majd Zora szob4jiban asztalcsapko-
disdnak remek leirdsa, aztin a miniszteri osztdlyf8ndk Gcesénél tetr 14-
togatdsa sordn (a hivatalban, ahol az ajténillénak nem drulja el kilétét,
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és szabalyszertien virakozik az el8szobdban) igen eredeti, his-vér figura-
ként 4llitja elénk, akinek legf6bb jellemz8je a vidékiesség, a hivatalihoz
és a hagyominyokhoz valé hliséges ragaszkodds. Ha ehhez hozzitessziik,
hogy a f8bird Ivo édesapja egy régi vigdsd k. u. k. tisztvisel8, akkor nyil-
vanvald, hogy a szerb—horvit, de inkdbb a pravoszldv—katolikus ellen-
tétet igen kiélezett helyzetben 4brdzolja az ird. Ezért érthetd, hogy ami-
kor Ivo ismét megjelenik a paplakban és szabdlyosan megkéri Zora kezét,
a pap hevesen zihdlva, homlokat t8rélgetve, igy beszél:

»— Lenyelted a pdlinkdt. Megnyugodtam. Bolond vagy, te Jevrem,
mért kell ezeknek egymésba szerinte csak azért, mert talilkoztak egy-
szer? Véletleniil egyszer? Annyi ezer fiatal van szerte a vildgban...

Lehajtotta a fejét, igy mondta tovabb, mintha gydénna:

— Megvert az isten, mert vétkeztem gondolatban, mert felidéztem a
bajt. Nem tudom, hol taldlkoztatok, nem is kérdezem. Csak azt tudom,
hogy mint papi ember soha, érted, soha nem nyugodhatok bele ebbe a
hdzassdgba.”

Még kozelebbi magyarazatot is ad hajthatatlansigira. Ivo ugyanis a
csaldid védszentje, a hétfeji sirkdnnyal hadakozé Szent Gydrgy ikonja
alatt i, s err8l mondja a pap:

»— Azt a képet ott a fejed felett piispdk szentelte. Eppen amikor a 14-
nyom sziiletett. »Isten adja, hogy bGséges termékeny asszony vdljon be-
18le hitiink dics8ségére« — ezt mondta a bblcsd fol6tt. Fiilemben csen-
genek most is a szavak. Hdt leher az mdsként is isten segitségével? —
az villant fel bennem akkor, eskiiszém.”

Ivo is tisztdban van vele, hogy Jevrem Aksentijevicben ,két lélek bir-
kézik. Az apa és a lelkész.” De nem kergeti el a lednykérdt, s6t meg sem
tagadja t8le lednya kezét, csak ennyit mond:

»— Az én vendégem nem lehetsz t6bbé. A hiz vendége vagy. Ha itt
vagy, én nem lehetek jelen.”

Majtényi azonban nem egyszerlsiti le a dolgokat oly médon, hogy a
maradi Oregek a valldsi tiirelmetlenséget képviselik, a fiatalok pedig
kdnnyedén tllteszik magukat a valldsi kiilonbségeken. Igaz, Ivét is ki-
tagadja az apja, 4m Jevrem anydsa, az esperes 6zvegye, aki a foldbirtok
tulajdonosaként még mindig a papi csaldd legfébb hatalma, szivvel-lélek-
kel a fiatalok mellé 4ll, s6t még Bicskdba is elkiséri 8ket, ahol az ellen-
téteket dthidalandé, polgiri hdzassdgot kStnek. Mdsrészt, a fiatalok sem
teljesen mentesek az el8itéletektd], legaldbbis Ivo nem. A nagy jélétben
bekovetkezett elhidegiilés idején — amikor az asszony szeretdt tart, s
ugyanezt feltételezi a férjérdl is —, amikor Ivénak ledldozdban van a
szerencséje €s a miniszter nagybdcsi is cserbenhagyja, ilyen szavakat vig
Zora fejéhez: ,Még a fajtddat is gyllolom... Mert 1 csak gy tudtok:
orvul szirjitok le az embert” Az {ré pedig mindezt igy kommentdlja:
»Nincs jirhaté Gt, Ggy ldtszik, csak gyllslkddés van, Kiterjed fel- és le-
mendre, oldaldgra.”
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Persze, ez is csak egyilk oldala az igazsignak. Amikor ugyanis Ivo
az immir beliigyminiszter nagybécsihoz, tehit hivatali feljebbvaléjihoz
kihallgatasra indul, még nem tudja, mi var ra. Fél az elbocsitdstd], attdl,
hogy figyelmeztetik kordbbi bilinére, amiért idehelyezték és arra kénysze-
ritik, hogy félredlljon. Ha azonban politikirdl, f8leg pedig iizletrdl van
sz06, akkor a burzsodzia egyk‘dnnyen sutba vigja a nemzeti és vallasi kii-
lonbsegeket A miniszter, aki mar késziil atlépm a belugymmlszten szék-
bdl a jéval nagyobb )ovedelmet 1géré erdd- és banyaiigyi miniszteri szék-
be, nagyszerli lehetdséget 14t a fiatalemberben arra, hogy a kozéletben po-
litizé.lva,l a kulisszak mogott izletelve, rajta keresztill érvényesitse érde-
keit. Atmenetileg 4thelyezi egy bdcskai kisvarosba, hogy a polgiri eskii-
v6t megejtsék, s megigéri, hogy rovidesen kinevezteti az Gjonnan megnyild
binya korményzdjiva. Ha kissé késedelmesen is, de bevaltja igéretét, s
eképpen oktatja ki az 0jdonsiilt bAnyakormanyzét:

»— Két rész van. A tirsasigé a nagyobb, a kisebb egy belfoldi cso-
porté. Ezek érdekében mlkodik a bibkormdnyzé. Nem vagy te kisebb
Ur a belgdnal. Istenemre nem! Mogotted all a minisztérium mint feliigye-
leti hatbsag. Ha bajod van, csak vedd fel a kagylot.”

Kettejitk viszonyat és a belfoldi csoport érdekeinek érvényesitését pedig
igy magyarazza:

»— H4t sokan vannak, tdbben. Egészen kis pardny én is lennék koz-
tiik, de sokan vannak. En vagyok a hangjuk. Csakhogy miniszter is va-
gyok, érted, és a hangomat rajtad keresztiil hallatom. A te hangod az
enyém is!”

De nemcsak a politika és az iizlet sikjan, a hdzastdrsak kozote is kide-
riil, hogy mégis van ]narhato Gt. Zora példdul, aki kordbban, j6 médjiban,
mmt a tobbi unatkozé driasszony, szeretdt tartott, s arra ’olztatta a sze-
gény bicskai fiatal (magyar) orvost, hogy székjenek meg, kész 8t kovetni
a szegénységbe, ez a Zora most, aumikor a szokésre a legnagyobb lehetd-
sége volna, s6t oka is talan (férje bortonben, a nagyanyjitdl ramaradt
vagyont a tudta nélkiil beolvasztottik a szamldkba, tehit eldsztattdk), és
a fiatalember kecsegteté ajinlatot kapott Belgiumban, akkor ez az asz-
szony igy kiildi el a fiat:

»— Nem igaz, hogy nem szeretlek, nem igaz, hogy hazudtam! De eze-
ket most nem hagyhatom itt. A binyakormanyzé elkényeztetett felesége
jatszhatott veled és a gondolattal, hogy kdvet a szegénységbe is... De
most megvaltoztak szerepek! Most verekednem kell a gyermekemért, az
uramért, aki bdrtonben iil.”

Iré6i kovetkezetlenség? Semmiképpen. Zora egész alakja, jelleme, kissé

excentrikus viselkedése ellenére is egyedill ezt a végkifejleter teszi logi-
" kussd.

A téirsadalomrajz ott a legszinesebb és legelevenebb, ahol személyes él-
ményeire timaszkodhat. Ilyen példdul a rohané tempéjd fejléidés Belg-
rddban, a felh8karcoldk gyors felndvése, hatalmas vagyonok és politikai
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karrierek sziiletése és a gyors bukdsok s mindennek a megvitatisa a csar-
sin, a belgrddi utcdkon és kévéhizakban.

Az emberek &sszedugtik a fejiiket az esti lap felett, és hevesen szdlo-
gattdk keresztneviikdn a minisztereket. Az djsdgbdl.

Az Gjsigeikk volt az élet, az olvasmdiny, a perspektiva — minden. Ha-
dondszva 4giltak, miniszteri keresztnevekkel a szdjukon: ez volt a férum
politikéja.

Es azok is odaiiltek néha, beiiltek a vendégl8k széksoraba, a miniszte-
rek. Nem t8r8dott itt senki azzal, ki il mellette. Velik sem tor8dtek so-
ha. A miniszter az Gjsig hasibjain él — hogy a valdsigban is él6 ember
itt melletted, mdgdtted, azzal te ne tdrdd;.

Beszédeiket, panamaikat hangosan szellztette a férum. De védszent-
iinnepiikrd]l ugyanilyen j6l értesiilt. Meg hogy melyik vidékre vezethet8 a
csalddfijuk, gyokeritk. Ki volt a miniszter apja, ségora, falubelije. Igy
volt ez mindenkivel, politikussal, sarki flszeressel.”

Ez a tarsadalmi regény azonban a polgdr Majtényi szemléletét tiikrozi,
s nem is volna értelme marxista szelleml tdrsadalomrajzot szimon kérni
t6le. Igaz ugyan, hogy az El§ viz regényességének, kompoziciéjinak sem
valt nagy hasznira a hamarjiban megtanult t8rténelmi materialista téte-
lek azon frissiben t6rtént felmonddsa, mivel nem tudta azokat sem a
kompoziciéba, sem a torténetbe és az alakok rajziba szervesen beillesz-
teni, mégis azt mondhatjuk, hogy a Hétfeji sirkiny tirsadalomszemlé-
lete egy — kés6bb — Majtényi altal is meghaladott felfogist rogzit.

Elég csak végigtekinteniink a szerepl6k galéridjin, s nyomban ldtni
fogjuk, hogy valamennyien. polgirok, értelmiségick. Még a binyiban sem
taldlkozunk egyetlen banyasz figurdval sem, s8t az életﬁkr&l, kizsdkma-
nyoldsukrél sem tudunk meg semmit. Elmondja az {ré, hogy a J{ipé.rolg:is
elpusztitja a legelSket, kiszdritja a fikat, ismeretlen betegséggel sdjtja a
munkdésokat, s hogy az egyik milivezetd binyamérndkre rossz szemmel
néznek, mert sokat beszélget a binyiszokkal. Ezen tl azonban a mun-
kisok dgyszélvdn nincsenek jelen a konyvben, a tdrténetben.

A legnagyobb gonddal és koriiltekintéssel, egytttal a 1egkovenkezete-
sebben is a f8h8s Zora alakjit rajzolja meg. Izig-vérig polgir 68 is, a pap-
ldny, a leend8 polgdrok életér éli egyetemi hallgatd “kordban is, de még
inkdbb a tipikus parvenii férj, a bdbkormanyzé Bend Ivo feleségeként. Ot
azonban bizonyos mértékben eszményiti az {rd, kiilonbnek rajzolja leg-
tobb egyetemista tirsdnal, kiilonosen a hirtelen meggazdagodott polgar-
csemetéknél, akiket nem 4tall kellemetlen helyzetbe sem hozni, hogy hen-
cegésitk torzképét felmutassa nekik. Egyszer egy atziillott éjszaka utdn
hazafelé tartott egy ilyen szépreményl polgarfitival; ez olyan feleségrdl
dlmodott, aki belekdstolt az orvostudomanyba, de ,,orvosndt marviny-
tibldval” mir nem venne el, ,,az mir sok. T4l komoly”. Majd a fild egy
hiz eldtt azt mondja, hogy ez az 8 hiza. Zora odavonszolta a kérkeddt
a kapuhoz, és becsengetett, hogy megkérdezze, valéban az &vé-e a hiz.
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S mikor kideriilt, hogy apjdé a négyemeletes modern bérkaszdrnya, csak
ennyit mondott: az més. De nem érzi j6l magdt a binya vezet6i krém-
jének tirsasigiban sem. Némi értetlenséggel hallgatja férje kioktatdsat
arrdl, hogy kik felelnek meg az & rangjuknak, s kik nem, kiket lehet
meghivni, s kikhez lehet csak elmenni latogatéba. Ezt a kiilonalldst, kii-
lonbségét hangstlyozza az iré akkor is, amikor a bukés pillanatdban val-
lalja a csaldd gondjit, terhét, a verekedést értiik, s nem viselkedik gyava
polgir mddjara.

A férj alakja meglehetdsen elhalvinyul Zora alakja mellett, s az iré
ldthatéan nem is 6t, hanem a hegyvidéki, kissé patriarkalis szerb csaldd-
bol szdrmazé Zorat kivinta mint a szerb parasztsig csaknem elsd egész-
séges hajtédsit az olvasd elé 4llitani minden szépségével, a kiilsének ellent-
mondé hamvas tisztasdgdval, szilard erkélcsi tartdsdval. Ez pedig nyilvdn
egyenes folytatisa az apa és fdleg a nagyanya romlatlan erkdlcsiségének.

A novellista Majtényi természetesen itt is jelen van, s néhdny remekbe
szabott epizédddal gazdagitja a cselekmény, illetdleg epizddfigurikkal
a szerepl6k galéridjat. Megallapithatjuk azonban, hogy Majtényinak eb-
ben a legcselekményesebb és kétségkiviil legjobb kompozicibjt regényében
még a legondllébb, a magukban is leginkibb megillé epizédok is elég
szorosan kapcsolédnak a f8cselekményhez, az epizddfigurdk sorsa pe-
dig a fohosokéhez. A leginkdbb 6ndlld, novelldnak is kitind epizdd a két
taniténd reménytelen és kitttalan helyzetét, egy eldugott faluban végleg
vakviginyra futott életét abrizolja. Nem wéletlen, hogy az ird épp ezt
a részletet kozolte a Kalangya mir emlitett szdméiban. RuZica, az id8-
sebb a valtozhatatlanba valé belenyugvis rezigndlt hangjin meséli el fia-
talabb kollégandjének eddigi hényattatisit, kiszolgdltatottsigit a taniigyi
és egyéb hatdsigoknak, néhiny szép esztendejét, kellemes 4llomashelyét,
szerelmi fellingoldsait és hajdani bizakod4sit s mindezek semmibe veszé-
sét, tovatlinését Srokre. Szinte kétségbeejti a még reménykedd fiatalabb
palyatirsit, amikor taposémalomszer{l életét és munkéjit jellemzi, miutin
a sors és a hatdsigok szeszélye idesodorta ,egy szlik wolgykatlanba és
ottfelejtette”, ahol aztdn belemerilt ,,a sokéves olvasisba, amelybdl nincs
kidt, csak szlinet van. Sziinet a tanitisra, sétira — aztin megint és
orokké ugyanaz”.

Ez a Rufica azonban azonos Zora hajdani baridtndjével, aki a Riljéhez
kozeli jirasi székhelyen tanitott épp akkor, amikor Bené¢ f8birét oda he-
lyezték. RuZicAnak is megtetszett a jéképli fiatalember, de amikor meg-
tudta, hogy annak meg Zorin akadt meg a szeme, szerényen félredllt,
s6t vallalta a szerelmi postis szerepét is. Most a fiatalabb taniténd mesél
egy jomddban €16 csaladrdl, melynek gyermekét tanitotta és aranykeresz-
tet kapott az anyatdl jutalmul. Ugy tudja, hogy az asszony nem volt
boldog, sbt szeretdt tartott. Amikor aztin a fénykép is el8keriil, RuZica
megtudja, hogy Zorir6l van sz6. Valami homélyos aggodalom tdmad
benne, s nyomban levelet ir, amelyben csak ennyi 4llt:
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»Még élek, ha el is felejtettél. Nem is from meg, hol. A napokban
imddkoztam érted és gyermekedért.”

Aztin rdirta nagyobb betlikkel:

,, Vigydzz, nagyon vigydzz, az istenre kérlek!”

Ebb&l Zora természetesen mar tudta is, ki irt neki, ,,Azt is, hogy mir6l
Volt a sorokban valami szomord, valami fenyegetd.”

Ahogyan ez az epizdéd valami sejtelmes veszedelem el8revet8d8 ar-
nyékként borul Zora és Péter, az ifj bicskai orvos szerelmére, hasonld-
képp, de még erbreljesebben szinezi — tragikus végkifejletet sejtetve — e
szerelmi kapcsolatot a regény kétségkiviil legmarkinsabb, legsikeriiltebb
epizédfigurija: Koéa Miloje miivezetd binyamérndk. A fiatal orvos mind-
jare elsé éjszakai tigyelete alkalmdval megismerkedik vele a kérhizban, s
egyszerre valami bardtsigféle szov8dik koztik, kolesonds rokonszenv,
amely tartdsnak is bizonyul. Amikor Kofa megtudja, hogy az orvos az
északi szarny kettes szobdjiban kapott szillist, nyomban figyelmezteti,
hogy a szoba ablakin azért nincs redny, mert egyszer ott a redény
miatt gyilkossig tortént. Mikor ott ketten leeresztették a redbnyt, valaki
bel6tt az ablakon. Miloje ugyan tisztdzta magit a gyilkossig vadjar ille-
téen, a tényleges gyilkos (annak az asszonynak a férje, aki ott szerelmi
talalkdn volt) bortdnben is {il, 4m a gyan( sehogy sem oszlott el Miloje
alakja kdriil. Végiil megtudjuk, hogy & is szerelmes volt abba az asszony-
ba, s vak szerelemféltésbdl figyelmeztette a férjet az esetre. Az asszony
pedig, aki azéta félériiltként bolyong a hegyek kozott, mindezt jél tud-
ja, s egy alkalommal kilesi Milojét és megszirja. A mérndk azonban
nagynehezen tdléli ezt a sebesiilést.

Kola Miloje alakjdt azonban nemcsak e szerelmi tragédidval kapcso-
latos gyant és muiltjinak titokzatossiga emeli ki a binya miszaki gdrdi-
jabél és vezetdi hierarchidjabdl. Ezek kdzé életformdjival sem illeszkedik
be. Mindvégig a binyatelepen kiviil lakik, s a fiatal orvost is oda csalo-
gatja, mondvin, ,,a faluban mécses vildgit, azt akkor oltod el, amikor
akarod. S ha valaki besurran hozzdd: a kett6tok iigye marad orokké . ..”
Egyébként szertelen, részegeskedd, de a legkivalébb szakember: ,lelke
eleven vardzsvessz8, mert megérzi az aranyat, szenet, rezet a fold hasi-
ban ... ha Miloje azt mondja neked, ebben a tirndban kir a munkdért,
kir a farét koptatni, meg is fordulhatsz aztdn.” Odaf6nt azonban eleinte
nem hallgattak rd, nem vették komolyan, s most, mikor mir komolyab-
ban veszik, ebbdl sem kivan t8két, illet8leg pozicidt kovdcsolni maginak,
csak azt a kiilonds ambiciéjat éli ki, hogy szabad odamondogatnia han-
gosan. ,,Mas fémérndk akar lenni, vagyont akar gyljteni, én megelég-
szem, ha gorombdskodhatom!”

A vezetdi ranglétrin valé felemelkedésben még az is gdtolja, hogy nem-
csak életmdédjdban marad a nép kozelében, gondolkoddsiban is. A £6-
mérnbk figyelmezteti is, hogy a fegyelem szempontjibdl nem elényds a
munkdsokkal valé baritkozdsa. Miloje azonban visszautasitja a gyandsi-
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tast, s arra a kérdésre, hogy mird] tud annyit beszélgetni a munkasokkal,
csak ennyit valaszol: ,Hogy mir8l? Hit mindenfélér8]l. Hogy tavasz van,
példaul arrdl.”

A regény cselekménye Péter és csaladja révén keriil kapcsolatba szlikebb
hazankkal, kozelebbré] Bicskdval. Mint mdr emlitettiik, a beliigyminisz-
ter nagybdcsi egy bacskai kisvdrosba helyezteti dtmenetileg unokahtga
férjét, Bend f8birdt, hogy ott polgari hdzassigot kothessenek. A kisvéros
a Tisza mentén fekszik, s a fiatalok épp a volt f8bird, a nyugdijba kiil-
dott el8d ,foglalt” szob4jaban kaptak lakdst — magyar csaliddnil. E csa-
lad és a vidék leirdsdban ismét csak a polgdri szemléletl iré szélal meg,
lathaté rokonszenvvel rajzolgatva a ,,nyugodt méltdsiggal” mozgd félre-
4llitott magyar f6birét, a vdros patindjit, a haziak, féleg az apa hiivos
el6keldségét, a rendezett, aszfaltozott utcdkat, ahol ,hosszilélegzetl, ne-
hézkes volt minden ... Bardtsigos volt a villanyfény és az emberek meg-
dllapodott nyugalma egyarant”, s ahol ,,nem orditottak 4gy az ellentétek,
mint nalunk” (Szerbidban). Bené f£8biré szdjiba adva a szavakat, azzal
magyardzza ezt, hogy ,,itt nem menekiiltek az emberek minden ember-
oltében hanyatt-homlok valami el8l”. Egyébként ,kétnyelvll volt a viros
mér szdzadok dta”, s Zora ,,Bdmulva adézott készségiiknek, ahogy vilto-
gattdk a nyelvet: ugyanazzal a lélegzettel beszélgettek kétfeld, kétféle-
képpen. Hogy nem vétik el soha a szavak iitemét!”

Igen, ugyanannak a Péternek a csalddja ez, aki majd a banyakérhdzba
keriil orvosnak és Zora szeretdje lesz. Csalddja, amely nyilvdn a rend-
szervaltozds kovetvkeztében csszott le, orvosnak tanittatta a fidt, de ar-
ra mir nem futja erejébdl, hogy rendelét nyisson és rendezzen be sza-
méra. Magyar létére pedig allami vagy kérhdzi 4llidsra nem szimithat a
kirdlyi Jugoszldvidban. Ekkor tdmad anyjinak az a mentd &tlete, hogy
az egykor ndlunk lakott fiatalasszonyhoz, az akkori belligyminiszter uno-
kahigdhoz fordul segitségért, akirdl tudja — hisz az asszonyka még itt-
tartézkoddsuk idején elhencegett vele —, hogy férje vezetd 4llasba keriilt
egy Ujonnan nyitott binydban. Péter mindezt csak jéval késébb, mir a
banyatelepen tudja meg, de az 4lldshoz valéban Zora kozbenjirisdval
jutott.

Ez a béacskai kdzjiték és Péter bekapcesoldsa a f6hés Zora életébe azon-
ban nem a véletlen miive, hanem az {réi néz8pont vagy alapillds egyér-
telml meghatdrozasa: érthet8en kiviilr8l, a vajdasdgi ember, jérészt Péter
és csalddja szemével latja és lattatja a szerbiai eseményeket, illet8leg a
vajdasagi Ujsdgir6-iré szemével a hirtelen feln8vé nagyviros, Belgrdd
nyiizsg8-pezsgb életét.

Ez a kozjaték a késGbbick sordn jelent8ségében messze tilnd egy epizdd
keretein. Barmilyen merésznek is hangzik, azt mondhatjuk, hogy a Hét-
fejt sarkdny — jérészt kdzvetett abrizoldsban — a Vajdasdgrdl és ben-
ne a kisebbségi magyarsdgrdl szél. A regény egészét tartva szem el6tt, Ggy
taldljuk, hogy mindaz, amit Szerbidrdl, Zordrdl é csalddjarédl, a bdnyi-
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16l stb. megtudtunk a regény els6 felében, voltaképpen azt a szinhelyet és
kornyezetet 4brdzolta, amelybe majd Péter, a bdcskai magyar orvos beleke-
rill, azokat az embereket mutatta be, akikkel majd kapcsolatba keriil. S in-
nen kapja meg valédi jelent8ségét a bacskai epizdd is, tehat Vajdasagrél vagy
inkdbb csak Bacskdrél Szerbidval, a bacskai magyar(sdg)rél a szerbekkel,
f6leg Zordval valé kapcsolatdn keresztiil kapunk képet. Ezt az 4llitdst
tdmasztja ald az a koriilmény is, hogy a regény mésodik felében Zora
férje és csalddja fokozatosan szinte kimarad a cselekménybdl s helyiiket
Péter foglalja el.

A mir emlitert interjiban, amely a Dolgozdékban jelent meg, még a
kovetkezOket is olvashatjuk a Hétfej#i sarkannyal kapcsolatban: ,,Folytat-
ni akartam olyképpen, hogy a felszabadulds utdni id8kbe is 4tnydljon a
torténet, de eddig még nem tudtam erre rdszdnni magam...” Ha nem is
igy, ahogyan e nyilatkozat szerint tervezte, hogy a tdrténet ,,a felsza-
badulds utini id6kbe is 4tnyuljon”, de Majtényi folytatta a tdrténetet,
mégpedig az Igy is térténbetett cimi kisregényében. Minthogy azonban az
olvasé szidmdra ismeretlen regény fonaldt bonyolitotta tovibb, nem kap-
csolhatta szorosan ezt a torténeter az el8bbihez, s az utalisokkal is éva-
tosan kellett binnia, nehogy megnehezitse a regény megértését.

A f6h6s, Péter (itt teljes nevén szerepel: Berndt Péter) ugyanaz a fia-
tal magyar orvos, aki Bdcskdbdl a szerbiai binyaba keriilt, s ott a bab-
korményzé feleségének, Zordnak lett a szeretSje. Az el8bbi torténet, mint
emlékezetes, a binya korili panama kipattandsival, a miniszter nagybi-
csi és az 6 hangjit hallaté bibkorminyzd lebukdsival, Pérer Belgiumba
52616 megtiszteld meghivisival és Zordval vald szakitdsidval végz6dott.
Az Igy is térténbetett cselekménye innen folytatédik: Berndt Péter tdtra
kel Belgiumba, de gy hatdroz, hogy allomdshelyének elfoglaldsa el6tt
egy szép hénapot az 6rokké dhitort Pdrizsban tolt. Itt aztin utoléri a
miasodik vildghabord, a német megszallas, s ebben nyoma vesz.

Péter multbeli életére ilyen hasonlatokkal utal: ,mintha csak apré bé-
nyaszlampak vilidgitandk Gtjit”, majd ismételten doktor Grnak szélitjdk,
s arrdl beszélnek neki, hogy Belgiumban tele vannak a binyik otthoni
emberekkel, téged is azért fogadtak fel taldn, hogy otthoni hangstllyal
mondjik neked tolmécsolisra ott a munkdsok: fij a hasuk”. Ugyanilyen
egyértelmiiek a Péter lelkidllapotira, szerelmi bdnatira, a Zordval valb
fijdalmas szakitdsra torténd utaldsok: ,,Ha a szikrizé csillagok most fijni
tudnak benne, azok fijdalma egyféle: egyediil és csakis azé, aki elve-
szett. Azé az asszonyé.” S az ilyen 4ltaldnositis is pontosan érvényes Pé-
ter lelkidllapotdra: ,,A boldogsig néha kozel jon, és mégsem ér hozzid.
Mindenki szive Oriz egy Velencét, de Oriz fidjdalmas csatavesztést is...”

Erdekes azonban, hogy a cselekmény e folyamatossiga nem jar egyiitt
a torténelmi id8 folyamatossigival. A Hétfejit sirkiny cselekménye, a
koriilményekbdl {télve, valahol a harmincas években jitszédhatott, s Pé-
ter tivozisakor a banyibdl még semmilyen jel nem mutat a misodik vi-
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ihghdbort kitdrésének lehet8ségére vagy kozeli kildtdsira. Az fgy is tér
ténbetettben pedig Péter mar a vonatban megismerkedik Krausz trral, a
menekiil8-bolyongd zsidéval, aki — mér érvénytelen — osztrdk Gtlevél-
lel utazgat, tehdt mar utdna vagyunk Ausztria bekebelezésének, s6t Fran-
ciaorszdgot is rovidesen legdzoljdk Hitler hadai.

Mint lathatd, a két regény kozotti 6sszefiiggés igen laza, s bir kétség-
telen, hogy a Hétfej# sarkany ismeretében sokoldaltbban bontakozik ki
eldttiink Péter alakja, lelkidllapota, s8t parizsi életvitele és emberi maga-
tartdsa, cselekedetei is érthet8bbek szdmunkra, de a regény elején elb-
forduléd néhidny visszautaldstdl eltekintve és azoktdl fiiggetleniil, az Igy is
torténhetett cselekménye a maga logik4ja szerint alakul, s természetesen
magiban is megall. Feltehet§ azonban, hogy ha ismert, megjelent regény
folytatisaként irhatja meg a szerzl, sok tekintetben mésként alakitja tS1-
ténetét.



KERDESEK ES VALASZOK

ADY ENDRE LIRAJAROL
BORI IMRE

Az elmdlt Stven esztendd tdvlatdbdl szemlélve Ady Endre kol-
tészetét, mind egyértelmibbé valik annak osszefoglalé jellege. Nem
kezdett, lezdrt egy koltéi (s nemcsak koltdi) korszakot — olyan
moédon, hogy benne a magyar lira kdzelmultja éppen Ggy tikrozd-
dik, mint ahogy azok a koltdi torekvések is tizennek, amelyek a
tizes és huszas években bontakoznak ki. Szinte koltGnemzedékek
munk4jit végezte el annak a lobogd életvagynak az ihletében, amely
szazadunk elsé évtizedeiben fogsdgiban tartotta a mlvészeket. Egy
kolt6, akinek a mlvészi és ideoldgiai teljességet mintegy kezére jat-
szotta korszaka tonténelmi-tdrsadalmi, eszmei-milivészi 4llapota!
Nem kordn s nem késén érkezett, id6ben jott koltd volt Ady Endre,
s nem is jelképes, valdsdgos érvénnyel bird tény, hogy élete is az-
zal a vildggal ér véget, amely mivészetének és eszmerendszerének
az alapjit képezte. Reprezentans koltdje tehatr annak a korszaknak,
amelynek hajnala a mdlt szdzad utolsé évtizedeiben volt, delel8jére
az 1900-as években ért, agénidja pedig a tizes években kezdddott,
hogy az évtized mdsodik felében dgytdorgés, vér, emberi jajszavak
orkanjdban jusson pusztuldsa pillanatdhoz.

Reprezentdns volt vilaglatdsban is. A magyar polgiri gondolat
benne o6ltott valdjdban testet, s ebben a koltdi megvaldsuldsban
szemlélhetjiik nagysdgdt és tragédidjit egyarant, hiszen Ady nem
csak Osztonosen fejezte ki kordt, hanem benne mintegy a tudatos-
sig teljességet igényl6 fokdra is emelkedett ez a gondolat, és ér-
kezett a maga tagaddsa sziikségességének a felismeréséhez is. Ady
Endre ideolégidjardl nagyjdb6l mar van megbizhaté képiink: leg-
utébb Kirdly Istvin vette szimba Ady-monografidja els6 két kote-
tében, mar nem pusztin a gyakorlati vildgnézet, hanem a vildgla-
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tds vonatkozdsaiban is. A ,,polgdr” lép fel Adyval a magyar iro-
dalomban — Petdfi utdn eldszdr oly meggydzd és kétségbevonhatat-
lan mbdon. Ady azonban mdr nem klasszikus polgéregyéniség. Ami-
kor & megszdlal, Magyarorszigon is vége a h8skorszaknak, és az az
eszményi kapitalizmus, amelynek képét még Jbkai Mor melenget-
hette par évtizeddel azelStt, éppen Ggy vigykép lehetett csupdn,
mint a szocializmusé, amelynek lehetdsége Ady szeme elStt rajzold-
dott fel a Monarchia tédrsadalmi-politikai térképére. Ady is a vélsig
gyermeke volt, s rd nagyobb buktatdk, gyorsabb sodrdsd orvények
véartak, mint az akkoriban oly boldognak képzelt polgir-nemzetek
fiaira. A magyarorszigi kapitalizmus alakuldstorténetében van te-
hit a magyardzata Ady oly jellegzetes ellentmonddsainak: felléphe-
tett a polgdrinak olyan ember-igényével, amelyet nyugat-eurdpai
muvesztirsai mér nem ismerhettek, s olyan eszményeket is megki-
vanhatott, amelyek amazok szdmaira még elérhetetlenek és megko-
zelithetetlenek voltak Ady tdrténelmi évtizedeiben. A vildg, amely-
ben a XIX. szdzad orokségeként tovabb tartott a magyar nemesség
kapitalizaléddsa és a magyarorszdgi polgirsig feudalizdléddsa 1ép-
ten-nyomon reprodukdlta a ,régit” és produkdlta az ,0jat”, az ak-
kori modern Eurépa mogott kullogott, és egyszerre meg is el8zte
nem egy vonatkozdsidban (miként azt a Monarchia népeinek miivé-
szete oly meggy6z8en példdzza!) — kivételes mddon képezhette ta-
lajit egy olyan mivészi teljességkoncepcionak, mit Ady elvitatha-
tatlan sajatjdnak tudunk. Az ellentmonddsok teljessége ez, s csak
halviny példdja lehet, hogy az indulé Nyugat vezércikkének Kelet
népe a cime, vagy hogy Ady viligdnak hatirai kdzott maradjunk,
hadd jelezzik, hogy annak a polgdrnak, aki Ady Endre volt, tra+
diciéi jellegezetesen a magyar kisnemesség torténelmi 6rokségébdl
valék a pozitiv magyar polgdri mult oly szembettl hidnyai kdvet-
keztében. ,Kétlelkliségének™ sajatos vondsait tehit az ilyen szféra-
ban kell keresniink, s ha nem érzékeljik Janus-arc’sigit, koltésze-
tének valdsdgos ardnyait sem tudjuk felmérni. Vissza- és el6repillan-
té volt egyszerre érzésekben, gondolatokban, izlésben és esztétikai
megvaldsitdsaiban egyardnt.

Kivételes jelenségnek latszik — kordtdl és kér kolidi évtizedének
mivészeti torekvéseitdl elszakitva. Igy azonban elhomilyosodnak
valdsdgos aranyai, koltészetének értelmezése elé pedig legySzhetet-
len akaddlyok tornyosulnak. Koltészettorténeti helyének leirdsa pél-
daul ezért késik mindméig. Szimbolizmusanak felfogisat alapjaban
véve még manapsdg is Horvath Janos egykori magyarizata hatdroz-
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za meg, a szecessziéval szembeni fenntartdsok ugyanakkor lehetet-
lenné tesz:k, hogy ennek ideoldgiai-izlésbeli korében keressiik he-
lyét, holott kézenfekvdnek tetszik: a ,,polgar-Ady” szecesszids koltd
is. Nyitott kapukat dongetnénk 4llitdsunkkal? Didszegi Andras
1964-ben idézi Adyt: ,,Az én szecessziém a haladéds harca a vaska-
lap ellen.” (Ady, Csith és a szecesszid.) POk Lajos A szecesszid
ciml konyvében (1972) emlegeti Ady szecesszidjat. Kiraly Istvan
ugyanakkor az ,esztétizalé modernség” korében akarja szemlélni
Ady-monografidjaban (1970), mondvén, hogy a szecesszié-fogalom-
nak ,egyszerre szlikit8-torzité s ugyanakkor tdgitd-parttalanité jel-
lege” van, s Komlés Aladirral egyetértve vallja, hogy a szecesszié
elismerése ,,tlsdgosan a német, illetve az osztrak torekvésekkel”
kotné egybe a magyar mivészeti életet. Az tnnepi pillanat nyilvan
nem alkalmas vitdkat provokdlni. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy a szecesszibnak az elismerése nélkiili Ady koltészetének egy
nagy korszaka be nem illeszthetd sem a magyar tdrsadalmi alaku-
l4storténet kontextusdba, sem a mivészetek torténetébe. Ha mids
nem, a nemrégen Parizsban megrendezett kidllitds (Az 1900-as
évek mivészete Magyarorszdgon) mindenkit meggy&zhetett a ma-
gyar szecesszib altaldnos jellegérdl és egyetemesebb jelentésérél, az
éler minden teriiletén jelentkezd voltdrdl. Nem lehetett kivétel az
irodalom sem, s ha az egykori kortdrsaknak nem, kései utédaiknak
megadatott a szecesszid izlésrendszerének az dttekintése is.

A szecesszids” Ady-koltészet az Ady-értés kulcsa ugyanis. Kii-
l6n6sen, ha nem csupdn eszméinek egy elvont, koltészeti képrend-
szerétdl elvonatkoztatott korét akarjuk magyardzni, hanem Ady
miivészetének teljességét tartjuk szemiink el8tt — egyrészt a tartal-
mi-jelentésbeli-alaki Osszefiiggések, mdsrészt pedig a koltéi palya
egésze vonatkozasiban, hiszen a sokat emlegetett teljesség-probléma
csak ilyen médon vethetd fel. Ady Endre koltészete ugyanis nem
az Uj versek ciml kotetével kezd8dott, s nem 1906-ban. Megcson-
kitandnk életm@vét, meghamisitanink a polgiri korszak magyar
koltészetének alakuldstorténetét, ha nem vennénk tudomdst a koltd
elsé két kotetér8l. Mert Ady Endre koltészete mintegy reprodukalta
majdnem egy fél évszizad koltészetét: Reviczky Gyulatdl az ex-
presszionista és sziirrealista inditdsokig. Hogy ez az 0t a szecesszids
koltészeten 4t vezetett Ady koltdi gyakorlatdban is, kétségtelen, hi-
szen az 1906-o0s nevezetes kolt8i fordulatit a szecesszio csillagképe
jegyében hajtotta végre. Ebben — Lukdcs Gyorgy szavaival — a
»sors poetizdlasdnak™ a folyamata éppen Ggy bennfoglaltatik, mint
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a szecesszids 1zlés elhatalmasodasa a koltdi képekben, az ,esztétikai
kultlra” problematik4ja, amely a ,sorsalkotds igénye” meghirdeté-
sével szorul hdttérbe, majd az ebben valdé hivés elvesztésével egy
Gjabb kolt8i-eszmei fordulat bekdvetkezte. Ady koltészetében tehat
a koltdi énrdl és az emberi létezés lehet8ségeir8l vald tuddsnak és
mvészi kifejezésének harom fokat szemlélhetjilk. A polgar-mivész
»fejl8déstdreénerének” hidrom szakaszardl van tehdt széd: a XIX.
szazad masodik felében gydkerezd kezdeteirdl, a szazadfordulétol
az 1910-es évekig tartd delel8jérdl, s az 1910-es években a vdlsig-
érzettel Osszeforrt helyzetrdgzitd torekvésekrdl.

Az els szakasz a magyar irodalomban is az ember és tdrsadalom
kozott addig létezett patriarkalis harménia bomlasdt tiikrozi. Ady
azoknak a koltészetét koveti, akik mar érzékelik, a népnemzeti is-
kola a kapitalizalddés kordban az emberrdl és a vilagrél nem tud
tartalmasan, lényegest mondéan sz6lni. Mér a ,,modern” koltd kér-
déseirdl volt sz6, akinek a szeme lavtdra valik problematikussd a
vildgban a ,,vald”, és aki az 4lrealitdsok hazdjdban honjit sem lel-
heti. Kezdeti korszak ez, kevesebb hat benne az esztétikai kérdés-
felvetés, de felhangzanak érzelmi jelzések, amelyek a modern mi-
vész tragédidjar6l adnak hirt. A kozvetlen dbrdzolis még az esz-
mény éppen ezért, holott ez vélik mind lehetetlenebbé. Az eltling
valdsiggal egyetemben tin8ben van a kolt8i személyiség is, aminek
nemcsak az alacsony héfokd kozlésmdd lesz a koverkezménye, ha-
nem a vallomds kevésbé dltaldnos érvénylisége is. Megkivanja a sza-
zadvég modern magyar koltdje tehdt a jelképet mar, amely az élet
integritdsinak vélt illazidjat dajkédlja, de a koltdi ént autonémmid
tenni még nem tudja.

Ady Endre (és a magyar koltészet) nagy fordulata akkor kovet-
kezik be, amikor az emberi sors mar emlegetett poétizilasa lehetd-
ségét ismeri fel, azaz a kolt6-ember a koltdi énre ruhdzza a kozlés
feladatat. Leegyszeriisitve nevezziik szecesszids szerepjitszasnak az
Uj wversek cimli kdtetével 0j szakaszaba 1ép8 Ady Endre kolt6i
gesztusainak sordt, hiszen az atpoétizalds enélkil nem jatszédhatott
volna le. Az dtpoétizdldssal a stilizalds is egylitt jdrt, és az 1900-as
évek végén mir kialakulnak a frontvonalak: az egyik oldalon ott
vannak azok, ,akik az életet félig-élik” (Uj konyvem fedelére),
mésikon a vilagbdl kiszorult Muvész, kinek ,,tuddsa” magardl és az
életrd] olyan ij min8ségeket mutat, amelyek par esztendbvel azelott
elképzelhetetlenek voltak a magyar. koltészetben. Valdsigos emberi-
politikai, érzelmi-gondolkoddsbeli konfliktusait adott tarsadalmi
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koriilményeivel, de emberi valbjdval is, csak ebben a szecesszionista
koordindta-rendszerben tudta magas milivészi szinten megfogalmazni
— mintegy stilizdldsok val:ozataival érni el a ,,valésdgot”. A leg-
kézenfelkvobb példdja ennek a stilizdl6 4tértelmezésnek az Ady-
versek Léddja, akiknek t3bb muvészi kdze van egy Rippl-Rénai
Jbzsef képeinek nBalakjaihoz, mint Briill Adélhez, akivel a koztu-
dat egynek tudja. Kiildnben az Elbocsitd, szép lizenet hires sorai
(»Altalam vagy, mert meg én latralak / S régen nem vagy, mert
mér régen nem litlak.”) egy ilyen atképzésre utalnak. Szuverén
kolt8i vildg autonomitdsa — ez Ady mive az 1900-as évek mdso-
dik felében, s hogy koltdnk egyik kedves jelképével éljink, nevez-
ziitk kolt6i életfdnak, hiszen egy ideoldgiai, miivészi szempontbdl
egyarint terebélyesedd, lombosodé koltészeter latunk kibontakozni,
a sziinteleniil épiilét figyelhetjiikk. A hagyoményos tikrozédési elmé-
lettel nyilvdnvaldan nem lehet az ilyen koltészetet megkdzeliteni
sem a tarsadalmi élet, sem pedig a kolt6 magdnélete vonatkozdsai-
ban. Tobb és mds ez a kolt6i vildg, mint az adout realitdsoké: gon-
dolati tobblete, hogy végil is a vildg megvéltoztathatbsaganak igé-
nye szdlalhat meg benne, s miivészeti tobblete az Ady motivum-
rendszerének rdcsara vetitert képvildg — szecesszionista rajzi ,,égi
misa” a sziitkébb & primitivebb valésignak. Hogy kozben gondo-
lati-kolt8i értelmezésének a folyamata is adott, egészen kézenfekvo
s megvizsgalt kérdése az Ady-irodalomnak. Nagy gondolati Gtrol
van tehdt sz6. Kezdeteinél a koltdt latjuk, aki miivészi hontalansa-
gaban arra dobben, hogy a vildg tele van emberekkel, akik az életet
csak félig élik, mert teljességétSl meg vannak fosztva végpontjdhoz
a filozéfus koltdt latjuk érni, aki megallapitja:

Minden Egész eltorout,

Minden lang csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltorott. . .

(Kocsi-t az ¢éjszakiban)

Ne zavarjon benniinket, hogy egy 1909-es verssel jeldljik egy
nagy és jelentds koltdi pélyaszakasz végét, holott a koltdi gyakor-
lata bizonyitja, még az 1910-es évek elején is az eszmei-mlvészi
megolddsok mar kialakult rendjét koveti. A Kocsi-at az éjszakdban
ciml versével ugyanis az 4j, lényeges vondsaiban az el6z8 korsza-
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kdtdl kiilonboz8 koltdi vildg tizent, ez adott jelt magardl. hogy a
tizes években mindink4bb elszaporodjanak azok a vonésok, amelyek
alapjdn Adynak 6nmagirél és az emberi létezés lehetdségeirdl szer-
zett tuddsa ) szakaszdrdl beszélhetiink.

A | Mivészetr8]” az ,Ember” veszi 4t a sz6t a tizes évekkel
kezd8dden, hogy 1912 utin ez hangosodjék fel Ady egész kolté-
szetét betoltd erbvel. Részletesebb leirdsa mdig sem készilt ennek
a koltészetnek, Schweitzer Palé dicséretes kivétel itt (Ember az em-
bertelenségben. Budapest, 1969), aki a haborus évek verseinek szim-
bolikus motivum-csoportjait vette szdmba. Pedig nem kozonséges
koltdi valtdsrdl van szé. A megfigyelhetd valtozasok koltészettor-
téneti szempontjai legalabb olyan jelentbsek, mint Ady koltészete
ontorvényeinek alakuldstiinetei. Adyval ugyanis a magyar kolté-
szet itt, ezen a ponton haladja meg az Gn. polgiri koltészetet mind
gondolati, mind pedig esztétikai vonatkozdsaiban. Az 1910-es évek-
ben tehit Ady koltészetének mdr szinte nincs kdze a ,,nyugatos”
koltészethez, nem Babitsékat magyardzza, hanem Kassikék felléptét
profétalja. Eszmei sikon a szocialista forradalom eszméjének meg-
kivdndsa hozza az Ujat, és ez olyan tdvlatot biztosit Ady ,,ember-
koltészetének”, amely nélkiil a modern magyar koltészet egészére
sem vonhatnank le messzemen8 kovetkeztetéseket, annak ellenére
természetesen, hogy Ady 1912-es forradalmi virakozdsainak be
nem kovetkezését tragikus mdédon élte meg, a vildghabordt pedig az
emberi létezés mélypontjinak tartosta. Nem véletlen tehdt, hogy
egy egész forradalmir-nemzedék a tizes évek mdsodik felében eb-
ben az Ady-koltészetben fedezte fel a forradalmi cselekvés vallala-
sinak érzelmi-emberi, mondjuk igy: antropoldgiai ,,0kit” — ahogy
azt Lukdcs Gyorgytdl Sinkd Ervinig a példik bizonyitjdk. Mert
annak tényét, hogy ,Egész vildg sz6ttje kibomlott” élesen, emberi-
leg és koltdileg kiélezett, s végleteit is jelz6 médon Ady Endre kol-
tészete rogzitette, minthogy Ady érzékelte, megsz(int a dialdgus le-
het8sége, a ,,masik” ember is mar fikcié csupdn, maradt a magin-
beszéd, a monoldg-vers. S ha elébb Lédat hoztuk fel példanak, ir-
juk most le Csinszka nevét, hogy a hozza irt versekkel bizonyitsuk,
mennyire elérhetetlen messzeségbe keriilt az egyik ember a ma-
siktél ebben az egyetemes bomlasi folyamatban.

Nem kevésbé jelentdsek a tizes években irott Ady-versek eszté-
tikai tanulsigai. A korszak polgiri gondolkoddsit meghaladé Ady
Endre versében feltinnek ennek a ténynek esztétkai konzekvencidi
is. Hogy megfigyelhetd az expresszionista versre jellemzdé vondsok
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feler8stdése, mar ennek a bizonyitéka — csak az ilyen irdnyd elem-
zések hidnydval magyardzhatjuk, hogy a koltd expresszionista kol-
tészethez kozel{td verseirdl oly keveset tudunk. Ezért szoktak A
Kalota partjdn cimd kolteményét is impresszionista jelleglinek tar-
tani, holott e vers szinhaszndlata mar jellegzetesen expresszioniz-
musrd] tandskodd: az 8 szinei mar ,,toltéssel” birnak, intenzitdsuk-
kal kitdrnek az impresszi6 koréb8l. De nem szeszély mondatta a
koltd Nagy Laszldval sem: “Ady verse, A foltdmadas szomorlsiga,
élén jarhatott volna a vilaghddité sziirrealizmusnak.” Tamés Attila
mar kimutatta (Kol6ti vilagképek fejlodése Arany Janostol Jozsef
Attilaig. Budapest, 1964) Ady verseiben a szabadabb asszociacids
munka nycmait, és szogezte le, hogy ,,spontdn mdédon Ady koze-
ledik olyan lira megteremtéséhez, mely a sziirrealistikéval rokon”:
Egy-két verse mintha a Breton-megfogalmazta program szellemé-
ben irédott volna, aki a szellem és a dolgok felszabaditdsat kove-
telte a valosdg torvényei aldl, »a szellem diktatdrdjat«. Ezek mintha
csakugyan valamilyen »valdsdg folotti« vildg képét adndk. A kép-
zettarsitasok bizonyos fellazitdsa, a belsd vilig enyhén homdlyos,
enyhén hullimos tiikkrén ligyan egymdisba mosédd, majd egy-egy
ponton hirtelen élesen kirajzolddd, a kiilvildgot egyszerre tagadd
és igenld abrdzolasméd a francia sziirrealistikat jellemzi; némely
elemei azonban itt-ott mar Adynal is megelennek.” A csak szim-
bolizmusra figyel8 irodalomtorténet-irds nyilvinvaléan nem ércé-
kesitette (és nem értékesithette) az Ady-lira ilyen jelenségeir, ko-
vetkezésképpen koltészettorténeti jelentOségét sem tudta felmérni az
erre kovetkezd dtven esztendd alakuldstorténete tavlatabdl, amely-
ben kiilonosen az expresszionizmus és szirrealizmus jelent8s szere-
pet jdtszoit. A magyar avantgarde-ra néz8 koltészet tehdt az
1910-es években Ady Endre lirdja jelentkezését mintegy magyardz-
za, mutatva, hogy mind eszmei, mind esztétikai szem»>ontb4l megért
ra az idé.

Egy koltdi korszak zarult le 1919-ben, halalidval: a magyar pol-
gari korszak lirdja vele jutott delel6jére — akik utdna léptek fel,
tovabb képviselték ezt a lirdt, a teljességnek a gazdagsagat azonban
mar nem adatott meg nekik ismerni. Az Ady-lirdban érvényét meg-
szerz8 koltdi logika egyértelmien jelezte a lira f6 Gtjit a magyar
irodalomban is: Kassdk Lajos kezdeményezésein 4t Jdézsef Attila
koltészetéig. S ez volt a természetes alakuldsi irdnya is a magyar

lirdnak.



A MUVELODESI OTTHONOK SZEREPE
AZ ONIGAZGATASI ALAPON SZERVEZETT

KULTURABAN*

VARGA LASZLO

Legyen szabad megjegyeznem, hogy a Jugoszldviai Muépitészek Szo-
vetsége valdban a legalkalmasabb pillanatot vdlasztotta arra, hogy vitat
szervezzen a muvel8dési otthonok szerepér8l. A legalkalmasabb idépontot,
mivel szocialista Onigazgatisti tirsadalmunkban — a kultdrinak a tdr-
sult munka rendszerébe vald beépiilése révén — mind egyértelmibben jut
kifejezésre a kultira forradalmi és felszabadité jellege, s a miivel8dés
egyre kifejezettebben tér vissza dnndn forrdsdhoz, a munkdhoz és az
emberhez. Fokozatosan ttlhaladjuk azokat a nézeteket, melyek szerint a
kultira a mivel8dési értékek Osszessége, a milivel8dési javak tdrhdza csu-
pan. A JKSZ X. kongresszusa, az 4j alkotminy meghozatala utin létre-
jott tdrsadalmi-gazdasigi és mlvel8dési-politikai viszonyok kdzepette egy-
re inkdbb vildgossd vilik, hogy a kultdra nem korldtozddhat tovabb csu-
pin az intézmények szintjére, nem jelentheti csupdn a mubltbeli és a je-
lenlegi kulturdlis értékek egybegytjtott & felhalmozott Osszességét, ha-
nem 4t meg 4t kell szénie a dolgozd mindennapi életét, egész lényér,
ténykedését, egyszerlen az ember életmddjava kell, hogy vélljon. Ha igy
tekintlink a kultirdra, akkor kétségtelen tényként kell elkdnyvelniink,
hogy a miivelddési otthonok a miivelddési alkotétevékenység alapjit ké-
pezik.

Hogy a mivel8dési otthonok milyen mértékben tudjik betdlteni a szo-
cialista Onigazgatisd tirsadalmunk miivelddéspolitikai célkitlizéseibd] ere-
dé feladatokat, nevezetesen azt, hogy a mivel8dést egészében visszaszir-

maztassdk a dolgozdknak, az — a mivel8dési otthonok cselekvési prog-
ramjinak az irdnyvételén tGl — igen nagy mértékben filigg az objek-

tumok létrehozditdl, az épitészektdl is. A muépitészek, a tervezlk és az
épitkezés kivitelez8i természetesen nem lehelhetnek életet ezekbe a léte-
sftményekbe, munkdjukkal azonban nagyban hozzéjirulhatnak ahhoz,

* A kumroveci politikai iskola hallgatdinak tartott eldadds.
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hogy a mfivel6dési otthonok maradéktalanul betSlthessék szerepiiket. Biz-
ton 4llithatjuk, hogy e téren nem kis feladat hdrul az épitészekre. A 1é-
tesitmény megalkotéjanak tisztin kell litnia az objektum tdrsadalmi és
mivel6dési funkciéjit, fel kell ismernie azt a tényt, hogy amit alkot, an-
nak tSbbnek kell lennie a miivel8dési javak egyszerl tirhdzdnal. S ha az
ilyen latdsméd megfeleld, ihletett alkotber8vel pérosul, akkor a miveld-
dési otthon mindenképpen eleget tud tenni rendeltetésének, s a tomeges
alkotétevékenység gocpontjdva valik, amelyben ugyanakkor a miveld-
dési javak minden ember szdméira hozzdférhet8vé valnak.

A kultira forradalmi és felszabadit6 funkcibjanak érvényre jutdsa, a
mivelddésnek a munkahoz és az emberhez valé visszaszdrmaztatdsa alap-
jdban véve attél fiigg, hogy milyen mértékben ismertiik fel annak sziik-
ségességét, hogy miivel8dési politikdnk stlypontjit az intézmények puszta
partfogoldsinak szintjér8l a dolgozdék mivelddési igényeinek a kielégi-
tésére helyezziik A4t, illetve milyen mértékben tudunk oda hatni, hogy a
kultdra tényleges hatbsugaran eddig kiviil rekesztett dolgozé a miivel8dési
tevékenység aktly részesévé, a kultdra szubjektumivd vdljon.

S ha kidllunk e mellett az elv mellett, ha tevékenységiinkkel kovet-
kezetesen arra tdreksziink, hogy a kultdra magvit az intézmények puszta
fenntartisa helyett az ember valdsdgos miivel8dési igénye képezze, allds-
foglaldsunkkal miris hirom olyan alapelv valéra viltdsa mellett kéte-
leztiik el magunkat, melyek alapjaiban hatdrozzdk meg az emberkdzpontt
kultdrdért folyé harcot. Az elsd ezek koziil az, hogy az egyén maga ha-
tirozza meg mivelddési igényeit és ezek kielégitési mddjat. A tdrsult
munka és az Onigazgatdi érdekek alapjin torténd tirsulds rendszerében
alapjiban véve erre megvannak a feltételek.

Az emberkdzpontl kultira létrehozdsinak masik alapelve az egyén al-
kot6i képességének a tovabbfejlesztése. Nem véletleniil emlitettem itt az
egyén alkotbképességét és ennek fejlesztését, s nem korldtozddom csupdn
a kivételes tehetségli egyének ihletett alkotdtevékenységére. Szocialista
Onigazgatisd tirsadalmunknak mdlhatatlan igénye, hogy a mfivel8dési ja-
vakat és értékeket a mivelddési élet valdsigos szubjektumai, a tdrsadalom
minden tagja sajat erbfeszitése révén tegye magdéva, mis széval: az egyén
életét, tudatat, teljes lényét olyan értékeknek kell Atsz8niiik, melyeknek
létrehozdsaban, illetve fedezésében maga az egyén is teljes lényével részt
vesz, tehat nem kiviilr8] er8szakoltdk rd. Ennek az elvnek a valéra vil-
tasa céljabdl szilkség van arra, hogy felébressziik az egyénben szunnyadd,
még motivélatlan igényeker, mindazt, ami még nem emelkedett a tudatos
cselekvés és életmdd szintjére. Régi igazsig — a marxistdk fogalmaztdk
meg a legpontosabban —, hogy az ember sajit erbfeszitései révén fejlédik
leglendiiletesebben, leggyorsabban. E tényt alapul véve miivel6déspoliti-
kdnkat olyan irdnyban kell tovdbbfejleszteni, hogy lehetdvé védljon az
olyan helyzetek megteremtése, amelyek 4llandd erfeszitések kifejtésére s
ezzel egyid8ben az alkotdképességek kibontakozasédra késztetik az egyént.
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Az ember — a szé legigazabb értelmében — ily médon vilik teljes em-
berré, érett onigazgatévd. A fentiek alapjan nyilvdnvals, hogy egész
tarsadalmunk, és mivel8déspolitikdnk kiilsn is, nem véletleniil karolta
fel a milvel8dési és a miivészeti Sntevékenységet, az amatbrizmust, s az
sem véletlen, hogy olyan tdvlatokat biztositotr szdmdra, melyek lényege-
sen tilszdrnyaljdk az unalombdl vagy kedvtelésbd! végzett tevékenység
kereteit.

A harmadik alapelv, amelyr8l manapsig igen sok sz6 esik, hogy az
értéket 4ltaldban, korunk miivel8dési értékeir pedig kiilon is hozzdférhe-
t6vé kell tenni a dolgozék szdmara. Ez az elv arra hivatott, hogy le-
dontse az osztdlytdrsadalom &ltal létrehozott korldtokat, felszdmolja az
elitizmust és a biirokridcia Aalszent kultdraimadatit, s a kultGra eddigi
szentélyeit a tényleges emberi tartalmak elsajatitdsinak a szinhelyévé va-
rédzsolja.

Mivel8déspolitikdnknak az ember dnmagira ismerésével és az ember-
kézpontd kultdra létrehozdsival kapcsolatos, fentebb vizolt hirom alap-
elve koziil az utdbbi kett8 nagyobbira éppen a mivel8dési otthonokban
juttathaté érvényre. ‘A mivelddési érdek meghatirozisa, valamint a va-
16sigos milvelddési igényeket kielégitd programrdl vald dontés joga visz-
szavonhatatlanul a tdrsult munka-szervezetben, a helyi kozdsségben és
a mivelddési onigazgatdsi érdekkozdsségben tdrsuld dolgozdt illeti meg.
E tekintetben tdl vagyunk mdr az elsé lépéseken: megteremtettiik azt a
trténelmi és tarsadalmi keretet, a tényleges tdvlatokat és a kizvetlen
akcibhoz sziikséges feltételeket, melyek révén ez az elv életre kelhet.

A miivel6dési dntevékenység kibontakoztatdsa, illetve a miivelddési ér-
tékek kozkincesé tétele viszont elsSsorban a helyi kozosségek, a tdrsult-
munka-szervezetek és a kdzségek szintjén lényegileg Osszefiigg a miivel-
dési otthonok tevékenységi programjinak az iranyvételével, valamint a
létesitmények nydjtotta térbeli és egyéb lehet8ségekkel.

S éppen ennek kapcsdn meriil fel a mivel8dési otthonok mibenlétének
a kérdése, pontosabban 1az, hogy milyen szerepet tbltenek be ezek a lé-
tesitmények az Onigazgatdsi alapokra épiil§ mivelSdési életben.

Niélunk is, mdshol is sok szd esett errdl, sokan megprébalkoztak a
muvel8dési otthonok rendeltetésének és a benniik folyé tevékenység alap-
vetd tartalmanak a tdmor meghatdrozdsdval.

André Malraux, De Gaulle muvel8déspolitikdjinak a megalapozdja
1966-ban, a francia parlament el6tt, a mivel8dési otthonok épitésére vo-
natkozé nemzeti programot indokolva egyebek kozott a kovetkez8ket
mondotta: ,,A mivel8dési otthonnak vallas nélkiili templommd kell vil-
nia, olyan hellyé, ahol az emberi jésdg ralalkozik az emberrel.”

Egy mdsik {r6 — Eurdpa miésik részében — egy nagyszerlli milvelddési
otthon megnyitdsakor azt mondotta, hogy a ldtogatéknak a vildgotr kell
ide behozniuk s kivinniiik innen: mindazt, ami szép, j6, nemes; lényegé-
ben mindazt, ami az ember szdmara értéket képvisel.
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Olyan érdekes megjegyezések ezek, melyek a miivel6dési otthonok jel-
legét és rendeltetésée illetben mindenképpen figyelemreméltéak.
Ide kivankozik azonban egy masik gondolatsor is.

Leninrdl azt tartjik, hogy a mivel6déspolitikdban — és dltaldban az
emberekhez valé viszonyuldsiban — filmegoldésokat nem ismerd, latszat-
ra szinte konyortelen ember volt. A kispolgiri tompasig, opportunizmus

és életfelfogds elleni harcban allhatatos kovetkezetességgel buzditotta pol-
gartarsait arra, hogy ne békéljenek meg szokisos életmddjukkal. A kis-
volgdr alapvetd igénye viszont — amint azt annak idején Makszim
Gorkij is megfogalmazta —, hogy senki és semmi se zSkkentse ki meg-
szokott életmddjabél.

Mindezt figyelembe véve, a mivel8dési otthonok rendeltetésének a
vizsgalatakor éppen Lenin és szocialista Onigazgatdst tarsadalmunk mi-
vel6désfelfogdsabdl indulhatunk ki. Nevezetesen, a miivel8dési otthon az
a hely, ahcl az ember sajit erbfeszitésével a maga 6romére serkenti 6n-
magz’lt hogy misképpen éljen, mint ahogyan azt eddig megszokta.

miivel6dési otthonok rendeltetésének és tipoldgidjinak a meghatdro-
sdsa természetesen nem lehet egyértelmll. Ez ugyanis szdmos tényezdtdl
fiigg: a telepiilés jellegétSl, nagysdgitdl, foldrajzi és egyéb helyzetétdl, a
telepiilésen beliili mivel8dési intézmények haldzatdtél, pontosabban at-

, hogy van-e mis ilyen jellegli intézmény, pl. szinhdz, mizeum, képtir,
munkds- iiletve népegyetem, konyvtdr, konyvkolesonzd és olvaséterem
stb.

A mivelddési otthon — mint intézmény és mint létesitmény — jel-
legének és rendeltetésének a meghatdrozdsakor tehdt szdmos koriilményt
kell figyelembe venni. E témikrél beszélve feltétleniil szélnunk kell né-
hiny olyan tényez6rdl, melyek esetenként még a programtevékenység
irdnyvételét is befolydsoljik, s6t hatirt szabnak annak.

1. A mivel8dési otthonokat joggal a legjelentdsebb miivel8dési intéz-
mények kozdtt tartjuk szdmon. Természetszertleg adédik a tény: az ott-
honok szerepét, feladatdt a helyi kozdsségekben, illetve a kozség teriiletén
makodd mivel8dési intézmények szdma és jellege 1ényegesen befolydsolja.
Ha a mivel8dési otthonon kiviil még szdmos kulturmtézmeny miksdik
az adott teriileten, akkor a mivelddési, oktatdi és nevelési célokat nyil-
vanvaldan egyiittmiikddve, az egyéb mlvelddési intézmények jellegée fi-
gyelembe véve kell meghatirozni. Més széval: a helyi kozdsségben, il-
letve a kozség teriiletén mikods mivelddési intézményeknek szoros
kapcsolatban kell allniuk egymdssal, programjaik révén kdlesonSsen ki
kell egésziteniiik egymdst. Ennek a kolcson0s egymdsrautaltsignak az
épitészeti vonatkozasokban is kifejezésre kell jutnia. Az épitészeti megol-
ddsoknak tiikroznitik kell tovdbbid az objektum rendeltetését, nevezete-
sen azt, hogy a mivelddési intézmény olyan hely, ahol a dolgozd mint
a kultdra szubjektuma kézvetlen, célirAnyos tevékenységet fejr ki.

2. A mivel8dési otthonok esetében épitészeti szempontbdl nem mel-
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lékes tény, hogy az objektum — alapvet8 mivel8dési célokat kielégitd
funkcidjin kivil — milyen rendeltetésnek tesz még eleget. Sok esetben

példdul a helyi kozosség tdrsadalmi-politikai igényeit is (évi kozgylilések,
kilonféle értekezletek, évforduldk megiinneplése, sorozds stb.) ezekben
az objektumokban elégiti ki, de gyakran itt kell teremteni lehet8séget
egyéb hivatisos milvelddési és mlivészeti intézmények és tdrsulatok mi-
kodésére, fellépésére és vendégszereplésére is (konyvtdr, szinhdz, képzé-
mivészeti csoport, mozi, esztrdd- és artistatdrsulatok stb.).

3. A mivel8dési otthon funkciéjit igen nagy mértékben hatirozza meg
a telepiilés tipusa is. Azokban a kisebb helységekben és helyi kozdsségek-
ben, illetve a fejletlen kozségekben példdul, ahol — a mozin, szinhizon
és hasonld dltaldnos tdrsadalmi igényeket kielégitd intézményen kiviil —
nincsenek szakositott milivelddési intézmények, a mivel8dési otthonok te-
vékenysége természetszerlileg sokrétlbb, és gyakoribb az egyiittmlikddés
mas telepiilések, illetve kdzségek megfeleld intézményeivel.

A kisebb helyi kozosségekben, illetve a miivel8dési szempontbdl elma-
radottaknak tekinthetd kdzségekben elvben az 4ltaldnos iskola is be-
toltheti a mlvel8dési otthon szerepét (k8nyvtdr, oktatdi-neveldi tevékeny-
ség, mtivelddési Ontevékenység, a hivatisos mivel6dési intézményekkel,
mazeumokkal, képtirakkal valé egylittmikodés stb.). Ilyen esetben az
altaldnos iskola tdrsultmunka-alapszervezetét képesiteni kell az ilyen
feladatok végzésére, s az egész munkaszervezetet be kell vonni a mivels-
dési onigazgatisi érdekkdzdsség munkdjiba. Mindezt természetesen figye-
lembe kell venni az 4ltaldnos iskola épiiletének a tervezésekor is.

A nagyobb telepiilésekben, kiilondsen pedig a kozségi székhely teriiletén
mikdd8 helyi kozosségekben és tirsultmunka-alapszervezetekben, tovab-
b4 azokban a nagyobb varosokban, ahol a mivel8dési intézmények te-
vékenysége sokrétlibb, sziikség mutatkozik a mlivel6dési otthon tevékeny-
ségi tervének a fokozottabb differencidldsira, valamint ennek az egyéb
miivel6dési intézmények programjdval valé egybehangolisira. KiilonGsen
érvényes ez a vegyes nemzetiségl teriiletekre, ahol sok esetben éppen az

egytittmikddés — esetenként a kozségen kivili intézményekkel wvald
egylittm(ikodés — révén valik lehet8vé a lakossig miivel8dési igényeinek

a teljesebb kielégitése.

4. A miivel6dési otthonok elsésorban helyi jellegli intézmények. Tény-
kedési teriiletiik eszmei vonatkozdsait, a tevékenység céljait, formdit és
hatésugardt alapjiban véve mivel8déspolitikdnk 4lraldnos célkitlizése ha-
tirozza meg. E szempontbdl, s természetesen a létesitmény tervezése
szempontjabél is, dontd fontossighak még az aldbbi tényez8k: a telepii-
1és jellege (véros, kiilviros, dtmeneti jellegl telepiilés, falu), a gazdasdgi
fejlettsége és szerkezete, a lakossdg szocidlis Osszetétele, az egyes tirsadal-
mi rétegek érdeklédési kore és dltaldnos miveltségi szintje, a miivelddési
hagyomdnyok, az 6rokolt tényezdk és a szokdsok, a kiildnféle mivel8dési
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intézményekkel és szervezetekkel vald egyiittmiikodés lehetbsége (az ér-
dekl8déssel és a szitkségletekkel osszhangban).

5. A miévelddési otthonok munkija — célkitlizésiik és tevékenységiik
alapelveib8l eredden — akcidjellegl. EbbSl kivetkezik, hogy a tevé-
kenység jellege, formija és tartalma a mivel8dési otthonok tevékenységét
igényl8 kisebb és nagyobb kozdsségek szervezstt egyiittmiikodésének a
fiiggvénye. Helyzetadottsig kovetkeztében (gyakran megtorténik azon-
ban, hogy szubjektiv tényez8k is kozrejitszanak) esetenként egy-egy te-
vékenységi forma, nemritkdn az ifjusdgi tevékenység, domindl.

Mindezt azért mondtam el, hogy hangsilyozzam: a helyi kozdsségek-
ben, illetve a kozség teriiletén mikodd mivelddési intézmények rendsze-
rében — a sajitos tevékenységi formdk révén — a mivel8dési otthon a
sz6 legigazibb értelmében nem csupin kozvetit8je a miivelddési értékek-
nek s az ezekbe foglalt nemes vagy kevésbé nemes célzatd kdzléseknek.

A hagyominyos mddon szervezett miivel8dési intézményekben, a szin-
hdzban, moziban, mizeumban, képtdrban, a hangversenyteremben — s6t
még a konyvek tdrsasigiban is — az ember dltaldban még mindig arra
van utalva, hogy kisebb-nagyobb mértékben passziv szemlél8ként fogadja
be mésok kozlését. A miivel6dési otthon ez id8 szerint éppen abban ki-

16nbdzik az egyéb miivelddési intézményektdl, hogy itt az ember — te-
vékenysége révén — kifejezésre juttathatja alkotképességét még a mi-

alkotdsok puszta prezentdldsa esetén is, ami kiilsnben a hagyomanyos
szervezettségl mivelddési életben (a nézbtéren, a képtirban pl) az érté-
kek passziv befogaddsira korlatozddik csupdn.

Szeretném ezdttal rendszerbe foglalni a mivel8dési otthon alapfunk-
cibjit.

Els8 helyen a dolgozé miivel8dési ontevékenységét vagy, amint azt né-
lunk mondani szokds, az amatdrizmust emliteném, Marx egy alkalommal
arrdl irt, hogy eljon majd az id8, amikor az emberek kedvtelésbél irni,
festeni, zerélni fognak, noha erre nem késziiltek hivatdsszerlien. De nem
ezért emlitettem e tényezlt az elsd helyen, hanem azért, mert a dolgozé-
nak a kultdra irdnti aktlv viszonya szocialista dnigazgatdsd tirsadalmunk
mitvel8dési politikdjinak forradalmi vivmanyai kézé tartozik. A miveld-
dési bntevékenységben pedig az ember alkotbképessége a legkdzvetlenebb
méddon jut kifejezésre.

A milvelddési otthon tervezésekor tehdt nem szabad magunkat ahhoz
a régi sablonhoz tartanunk, amely szerint — e létesitmények régi, nagy-
teremkézpontd funkcidjahoz igazodva — az intézmény legfontosabb ré-
sze a kdzponti nagyterem, s ez a milvel8dési tevékenység szinte kizdréla-
gos szinhelye. A mai igényeknek olyan létesitmények felelnek meg, ahol
az alkotdk kisebb, hidsz, negyven, hatvan, sziz személybdl allé csoportja
tevékenykedhet. Az e téren szerzett eddigi tapasztalatok alapjin az ot-
hat, s6t tiz helyiségh8l 4116 létesitmények a legfunkciondlisabbak, benniik
bonyolithaté le az 4n. kiscsoportok tevékenysége — klubok, alosztilyok,
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tarsulatok —, munkaja. Az ily médon szervezett otthonok latogatottsaga
igen nagy, szinte megszakitds nélkill nyitva lehetnek, s a mivel6dési on-
tevékenységet kifejt8 egyéneket tartés jelleggel csoportosithatjék.

Nem célom ez alkalommal, hogy vAdzoljam, milyen nagy szerepe van a
miivel6dési Ontevékenységnek a kozosségi szellem kialakitdsdban és —
kiilondsen a vegyes nemzetiségll teriileteken — az egylivé tartozds érzé-
sének az elmélyitésében. Ezen a helyen csupdn azt szeretném hangstlyozni,
hogy a miivelddési élet — formai és tartalmi vonatkozdsban egyarant —
mindig, minden korban és tdrsadalomban (igy természetesen tarsadal-
munkban is) szorosan 8sszefiiggott a tdrsadalmi élet formajival és tar-
talmdval. Ha e korrelici6 megbomlik, valsig 4ll be. A milvel8dési és a
mindennapi élet formai-tartalmi megnyilvanuldsai kéz6tt fennallé szoros
osszefiiggésr8l beszélve els@sorban azt a tényt kell szem elStt tartani, hogy
szocialista Bnigazgatist tdrsadalmunk naprél napra fokozottabban igényli
a kollektlv tevékenységet. Maga az Onigazgatds is kollektlv cselekedet,
ugyanlgy, mint az Onigazgatist tdrsadalomban él6 egyének életének,
életmbdjinak a megszervezése is, természetesen aktiv egyének, szubjek-
tumok teljes kdzremlkddésével. Mindebbdl nyilvinvaldan adédik a tény,
hogy 6nigazgatash tirsadalmunk mivel8déspolitikédjanak a kérvonalaza-
sakor azokra a mlvel8dési tevékenységekre kell helyezni a hangstlyt,
melyek filozéfiai, szocioldgiai, de mindenekeldtt tirsadalmi szempontbd]
formailag és tartalmilag azonosak a mindennapi életmegnyilvanulésokkal,
vagy legaldbb hasonldak azokhoz. Kutatni kell tehdt az olyan kollektiv
mivel6dési tevékenységi formdk utdn, melyek a lehet§ legnagyobb mér-
tékben igénylik az egyéni szerepvéllaldst, a szubjektum angazsiltsdgat.
Ilyen értelemben, tdrsadalmi funkciéja szempontjibdl, a mlvel6dési 6n-
tevékenység a kozosségi élet, az egyiivé tartozds nagy iskoldja. Nyilvdn-
vald tehit, hogy nem a mdlt irdnti nosztalgiabdl fakadban hangstlyozzuk
a mivel8dési Ontevékenység szerepét a szocialista Onigazgatdsd tdrsada-
lomban, s az a kovetkeztetés is egyértelmlen adédik, hogy a helyi ko-
zBsségben és a tarsultmunka-szervezetekben miksdé mivel8dési intézmé-
nyek rendszerében a mivel8dési otthonnak jut els8sorban az a szerep,
hogy lehet8séget nytjtson e tevékenységi formik kialakitisihoz.

A mivel6dési otthonok mdsik feladata, nézetiink szerint az, hogy kel-
186 mértékben bemutassa szocialista tdrsadalmunk és altaliban az egész
emberiség milvelddési értékeit. E funkcidrdl nem kell részletesen szdlni,
hiszen hagyomdnyosnak, klasszikusnak mondhaté. Egy dolgot azonban
semmiképpen sem szabad elfeledniink: a kulturdlis értékeket kozvetitd
hagyominyos mivel8dési formikkal és intézményekkel szemben, mint
példdul a szinhdz, képtdr, mlzeum, mozi, a mivel8dési otthonnak az
értékek befogadtatdsin kiviil még legaldbb két olyan fontos funkcibja
is van, amelyeket az objektum tervezésekor semmiképpen sem szabad
szem el8l téveszteni. Az egyik ezek koziil az el8készitd funkcid, vagyis
a kozonség felkészitése az alkotdsok befogaddsara. Mds szdval: ezeknek
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az intézményeknek nem csupin a hivatdsos miivel8dési intézmények 4l-
tal létrehozott vagy ott tirolt értékeket kell kozvetiteniik oly médon,
ahogyan azt a klasszikus miivel8dési intézmények teszik, pl. nagytermi
szinhdzi el8adisok & hangversenyek, képz8mivészeti, mizeumi gydjte-
mény-, fényképkidllitis az erre alkalmas eldcsarnokban stb. Ha ez {gy
torvénne, akkor a milvel8dési otthon egyszerden a hivatdsos kultdrintéz-
mények passziv nydlvinya lenne, olyan intézmény, amely — lényegesen
mis koriilmények kozepette — a professziondlis intézmények altal létre-
hozott értékeket prezentilja csupin. A milvelddési otthonokban szorgal-
mazni kell azokat a tevékenységi formdkat is, melyek révén a kzOnséget
bevezethetjiik a mlélvezetbe, illetve amelyek tartésitjdk a szemlélében az
észlelt értékeket. Nem jelenti ez természetesen azt, hogy a szakositott,
modern mivel8dési intézmények nem jirhatninak el ugyanigy, hiszen épp
eziltal tirulkozhatnak ki teljesebben. A miivel8dési otthonok tervezésekor
és épitésekor, kiilondsképpen pedig a belsd élet megszervezésekor ezeket
a mozzanatokat a lehetd legnagyobb mértékben szem el8tt kell tartani.

Amennyiben a mivel8dési otthon sajit keretében, 4tmenetileg, olyan
funkcibkat is ellit, amelyeket egyébként, mis esetekben a szakositott mi-
velddési intézmények végeznek (kdnyvtir, mozi, helytdrténeti gylijtemény
stb.), Ggy az épiilet megtervezésekor (és mikddésének megszervezésekor)
az ide vonatkozd szabvinyokat kell alkalmazni. Még a tervezés sorin
alaposan szemiigyre kell venni, mikor milyen rendeltetésnek kell, hogy
eleget tegyen a létesitmény, tovabbd hogy a feladatok végzésér Bndlléan
vallalja-e, vagy pedig valamelyik megfelel8, legkdzelebbi hivatdsos in-
tézménnyel egyiittmikodve (konyvtdr, képtdr, mizeum, mozi vagy film-
forgalmazé stb.). Ez esetben a dontd tényezd a telepiilés jellege, a2 mive-
18dési igények Osszessége és mindsége, tovabbi, természetesen a telepiilés,
illetve a kozség vagy a tigabb kdrnyezet teriiletén mkods mivelddési
intézmények elhelyezkedése, jzllege és hatdsugara.

Még valamir8l szdlni kell ezzel kapcsolatban. Az egyes helyiségek
megtervezésekor torekedni kell a tipustervezésre, tekintettel a hivatdsos
mivel8dési intézmények esetleges vendégszereplésére is. Ez kiilsndsen vo-
natkozik a szinpad, a megvilagitds, a kidllitdsi tér és hasonlé esetekre.

A milvel6dési otthon harmadik funkcidjir nem sziikséges kiildndsebb
médon részletezni. Arrél van szé ugyanis, hogy a mindennapi tevékeny-
ség keretében a mlvel8dési otthon betdltheti a hivatisos mivelddési in-
tézmények egy-egy feladatkorér is. Példa erre az az eset, amikor a mi-
vel8dési otthon keretében mikodik konyvtir, mozi, képtdr, helytorté-
neti mizeum stb.

A mivelddési otthon negyedik feladata a szérakoztatis megszervezése.
A fentebb emlftett tevékenységi formik kozil egyik-mésik szintén a kul-
turdlis szérakozdshoz tartozik, de ez korintsem jelenti azt, hogy ezzel
kimeritettiik a szérakoztatds, kiiléndsen pedig a fiatalok szérakoztatdsi-
nak minden lehet8ségét. A mivel8dési otthonoknak lehetdséger kell nyuj-
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taniuk a sokrétli szérakozasra. Tegyiik azonban ehhez mindjirt hozzi,
hogy volt id&szak, amikor az otthonok, illetve az ott foglalkoztatott
néhdny mévelddésiigyi dolgozd kizarblag e teriiletre prébalta irdnyftania
miivel8dési otthonok tevékenységét, méghozzd a legkdnnyebb mlfajokat
muvelték, mivel — allitdlag — a kozdnség ezt kedveli leginkdbb. A li-
beralista elhajldsok kora volt ez, amikor a milivelddés teriiletér8l ki akar-
tik rekeszteni az eszmeiséget, s amikor ezeknek az intézményeknek a
feladatit a puszta szérakoztatdsban lattik. Ebben az id8szakban a mi-
vel8dési intézményzk tevékenysége a konnyl, kétes esztérikai éreékd
filmek bemutztdsiban s a népies mfizenz mivelSinek a t"meges vendég-
szerepeltetésében meriilt ki. Ezek az el8addsok gyakran az {zléstelenség
hatarat sdroltdk, s nem egy esetben az alantas indulatokat szitottdk, Az-
6ta a helyzet e tekintetben megviltozott, s lényegesen mddosult ezeknek
az intézményeknek a tdrsadalmi és mlvelddési szerepvallalisa.

Egyes szakemberek még egy feladatkort kiilon kihangsdlyoznak: az dn.
népmiivel8i tevékenységet, ami a szélesebb néprétegek oktatdsdt és tar-
sadalmi-politikai képzését, el8addsok szervezését, a tudominyok és a
mivészetek népszerlisitésér foglalja magiban.

Kétségtelen, hogy mindez jelent8s helyet foglal el a mivelddési ott-
honok ténykedésében. Meg kell azonban mindjirt jegyezni, hogy itt nem
6nallé tevékenységi formdrdl van sz, hanem olyanrdl, amely lényegében
a felsorolt alaptevékenységek valamelyikéhez tartozik. A tudominyos és
a mivészeti értékek népszerlisitésér altalaban egy-egy alosztdly vagy klub
végzi sajat keretében, a tdrsadalmi-politikai képzés és a tdjékoztatés
pedig 4ltaldban a helyi kozosség tdrsadalmi otthondnak az elsédleges
feladata, s e tevékenységi formdval csak ritkdn foglalkozik kiilon katedra
vagy tribiin. Bizonyos mértékig 6nallé tevékenységnek szdmithatjuk a
felnBttképzést, ha a milivel6dési otthon eziltal kiegésziti az 4ltalinos is-
koldnak & a munkdsegyetemnek a tdrsacalmi-politikaj képzés terén vég-
zett munkdjat.

Ezt az aktivitast azonban mindenképpen méltinyolni kell, attél fiigget-
leniil, hogy a tudomdnyos és a mfivészeti értékek népszerisitésér a mi-
velddési otthon ©ndlld tevékenység formajdban végzi-e, kiilon katedrak,
tribiindk keretében, vagy pedig a mir meglevé klubok és alosztilyok
végeznek ilyen jellegli tevékenységer — esetleg a nép- vagy munkis-
egyetemekkel, illetve a politikai iskoldkkal és egyéb kdzpontokkal egyiitt-
mikddve.

A mivel8dési otthonoknak a kultdrpolitikdban betdltorr kivételes sze-
repéb8l kiindulva egyre inkibb nyilvinvaléva vilik, hogy a kiilonféle
tarsadalmi-politikai aktivitdsok révén oda kell hatni, hogy minden helyi
kozosségnek legyen sajit miivel8dési otthona. Ez elfogadott irdnyelv a
Szerb SZK teriiletén, a Szlovén SZK-ban jelentds eredményeket is értek
mar el e téren. A Horvadt SZK-ban is vannak ilyen irdnyd torekvések,
noha ott sok esetben tdrsadalmi otthonrél beszélnek. Ismeretes példaul,
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hogy Puldnak mind a 12 helyi kdzdsségében mikodik ilyen intézmény,
Vara¥dinban pedig a trsultmunka-szervezetekkel egyiittmikodve hoznak
létre ilyen kozpontokat.

Vajdasdg mintegy 500 helyi kozosségében jelenleg 217 milvel6dési ott-
hon, illetve kozpont miksdik. Ez az orszdg ilyen jellegli intézményeinek
43 szhzalékdr teszi ki. Csupdn az elmdlt négy évben 25 mivel8dési ote-
hon létesiilt Vajdasigban. Az otthonok rendezvényeit — a prébakat,
iiléseket, vitaesteket &s a szérakoztatd jellegl esztrddmisorokat nem sza-
mitva — az elmdlt idényben mintegy 3,5 milli6 ember tekintette meg,
tilnyomérészt fiatalok. VSZAT Képvsiel6hdza ezekbdl az eredményekbd!
kiindulva hozta meg A kultdra nigazgatisi alapokon vald tovabbfej-
lesztésér8l sz616 hatirozatit, melynek értelmében 1985-ig minden helyi
kozosségben 1étesiteni kell mlvelddési otthont.

Ezek az orszhgszerte észlelhetd torekvések egyértelmlen arra utalnak,
hogy folyamatban van a mivelédési otthonok tirsadalmi és mlvel6dési
funkcidjanak az djraériékelése, s ily médon ezek az intézmények fokoza-
tosan a helyi kozosségek miivel8dési életének a gydjtdpontjaba kerilnek.
A helyi kozdsség ugyanis — az alkotmdnyban meghatdrozot: elvekkel
sszhangban — csak akkor tudja betdlteni szerepkorét, az adott teriileten
é18 dolgozdk és polgirok tomoritését, ha van olyan miivel8dési kézpontja,
amely révén tdrsadalmi, politikai és eszmei hatdst tud gyakorolni.

Végsb fokon nem is lényeges tdlsigosan, hogy hogyan nevezziik ezt a
kozpontot, miivel8dési otthonnak, a mdvel8dési egyesiilet otthonanak, a
helyi kozosség tarsadalmi otthondnak, ifjisagi otthonnak vagy mas egyéb-
nek. A lényeges kérdés az, hogy valdra tudjdk-e véltani ezek az intéz-
mények a szocialista Onigazgatdsd tarsadalmunk mdvel8déspolitikdjabol
eredd feladatokat. Természetesen megtdriénik, hogy ezek az dltalaban
mivelddési otthonoknak nevezett intézmények esetenként sajitos felada-
tok megoidisin tevékenykednek, lényegében azonban mindig a helyi ko-
z6sstg kulturdlis-mlvészeti aktivitdsinak a kodzépponjaban 4llnak.

A ,Minden helyi kozosségnek mivel8dési otthont™ jelszé alatt folyé
akcié célja tehdr végsd soron az, hogy olyan kdzpontokat hozzunk létre,
amelyek nemcsak sugdrozzdk a miveltséget, hanem a dolgozék minden-
napi életének a szerves részévé vilnak. Nem tdlbuzgdsigrdl, fanatikus
népmiivelésr6l van szé ez esetben, hiszen e torekvéseket realis igények
hivték életre, nevezetesen az, hogy minden helységben, minden lakott
teriileten, minden helyi kozdsségben léteznie kell egy olyan kézpontnak,
amely alkalmas a kollektiv vallalkozisok kivitelezésére, valamint arra,
hogy mfive ¢dési, tirsadalmi és politikai aktivitdsra Gsztondzze a dolgo-
zdkar és a polgarokat.

A fentebb vazoltakbdl azonban nem kovetkezik az, hogy a tarsult-
munka-szervezetek, kiilsndsen a nagyobbak, nem létesithetnek mivel8dési
otthonokat. Onigazgatdsi tirsadalmunk jellegébdl fakad, hogy a dolgozé
személyisége és a kozds sziikségletek a munkahelyen, tehdt a tirsult mun-
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ka szervezetében és a lakhelyen, tehdt a helyi kozdsségben jutnak kife-
jezésre. Megfontolds dolga és a tevékenység célszerli megszervezését6l
fiigg, hogy a munkahelyen, a munkaszervezetben, vagy pedig a dolgozdk
és polgdrok tdrsadalmi-politikai tomoriilésének a szinhelyén, a helyi ko-
z6sségben hozzdk-e létre ezt az intézményt. A lényeges az, hogy létre-
hozzdk, akir mdvelddési, akdr tdrsadalmi vagy ifjdsdgi otthonnak, akir
a mivel8dési egyesiiletek otthondnak is nevezziik 8ket. Hiszen a cél nem
magdnak az intézménynek a létrehozdsa (nem is tekintjitk Sket tulajdon-
képpen intézményeknek a szé klasszikus értelmében), hanem egy olyan
kozpont létesitése, ahol a dolgozé kifejezésre juttathatja alkotSképességét,
teljes kreativitdsit. Mert csakis ily médon lehetséges az osztdlytdrsadalom
orokségének és a fogyasztdi tirsadalom férckultdra-kényszerének tilha-
laddsa, melynek 6 célja a kultlira szubjektumdnak, az embernek kiviilrél
valé irdnyitdsa.



ATLAS LINGUARUM EUROPAE (ALE)
— EUROPAI NYELVATLASZ

PENAVIN OLGA

Napjainkban egy nagyon fontos és az Gsszehasonlitdé nyelvtudominy
meg méis szimos tudominy szdméra felbecsiithetetlen értékli megmozdu-
lisnak vagyunk tandi és részesei. Arrdl van szd ugyanis, hogy az Eurdpa-
szerte miikodd nyelvészeti, nyelvjariskutaté kozpontok és egyénileg
munkilkodé nyelvtuddsok Osszefogdsival tervbe vették az Eurépdban
hasznilatos kiillsnb6z8 nyelvcsalidokhoz tartozd, él§ és beszélt nyelvek,
nyelvjirisok azonos kérdéivek alapjin a nyelvfdldrajz, a kontrasztiv
nyelvféldrajz mbdszereinek felhasznildsdval tdrténd szinkron vizsgdlatdt
és a felgyljtstt adatok nyelvatlaszként valé kézlését, azaz térképlapokra
vitelét. A kapott adatok azutin kivalé alapul szolgilhatnak a tébbnyel-
viséget érintd kutatdsok szdméra. A nyelvatlasz bizonyos dltaldnos nyel-
vészeti kérdésekre is feleletet ad majd, pl. ilyen és hasonlé kérdésekre:
vannak-e hasonl struktirik a nem rokon nyelvekben; melyek a nyelvi
univerzalidk? A nyelvi tipoldgia is profitdl majd az adatokbdl. Tekintve,
hogy Eurdpdban tébbnyire az indoeurépai nyelvcsaldd tagjai élnek, fény
deriil majd sok indoeurdpai jelenségre s torténeti fejlédésitkre. Valdszin(-
leg Eurdpa nyelvi differencidltsigdnak a legteljesebb képét fogjuk kapni
az ALE lapjain, illetve olyan adatokkal fog szolgilni az atlasz, melyekrél
eddig nem is tudtunk vagy csak sejtettiik, illetve csak részben ismertiik.
De fény deriil az eurdpai kontinensen taldlhaté nyelvi kontaktusokra is.
A sok nyelv 8sszehasonlitdsa is Gjabb eredményeket fog hozni.

De nemcsak a nyelvi kapcsolatokat ismerjilk meg pontosabban, hanem
a kulturalis kapcsolatokat is; a kiilonbségeket, a hasonlésdgokat egyaréant.
Kideriil az is, milyen kiils6 faktorok milyen szerepet jitszanak a kapcso-
latok kialakitdsiban, meghaladva a nemzeti és nyelvi hatirokat. A subst-
rat, superstrat, adstrat és infilstrat hatdsok is bizonydra vildgosabbd val-
nak.

A kontinens nyelvatlasza elkészitésének gondolata nem 0j. Mér 1929-
ben W, Pesler javasolta. A fonolégusoknak megtetszett az otlet, s 1936-
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ban Roman Jakobson a Koppenhigiban tartott Nemzetkdzi Nyelvészeti
Kongresszuson kidolgozott kérdbivet mutatott be, ugyanakkor javasolta,
hogy a kérd8ivet juttassik el minden orszignak, a befutott adatokat pe-
dig térképlapokra vezetve jelentessék meg. R. Jakobson az 1939-es osléi
kongresszuson el is vdllalta a kérd8iv véglegesitését. Sajnos, a II. vildg-
habord ezt is, mint sok mas hasznos kezdeményezést csirdjiban elfojtott.
A hibort alatt még t6bbszor felvetddstt az eurdpai nyelvatlasz készité-
sének Stlete, de a korilmények nem kedveztek a megvaldsitasnak. 1956-
ban majd 1959-ben Bukarestben R. Jakobson és E. Petrovici néhiny ja-
vaslatot terjesztett eld az eurdpai nyelvatlasz iigyében. Nagy megértésre
taldlt az 8tlet, ugyanakkor megindult a taldlgatds, mit tartalmazzon a
nyelvatlasz, hogyan jussanak az adatokhoz, hogyan prezentdljdk a kapott
anyagot, milyen méretll legyen a gyljtés, milyen legyen a kutatépont-
halézat sGrlsége és ami még ezenfeliil is sok fejtdrést okozott, meg kellett
hatdrozni Eurdpa hatdrait. Ez, noha konnylinek tlinik, mégsem olyan
egyszerll. Kiilonosen nehéz a keleti hatdrt meghdzni. Végil is, a nyelvé-
szek megegyezése szerint, keleten Kujbisev vdros és kornyéke lett a hatér.

Egyes nyelvtuddsok vildgméretd kutatdsokrdl 4brindoztak, olyanrdl,
mint amilyet W. Schmidt végzett 1926-ban. Schmidt ugyanis 14 térkép-
lapon mutatta be a vildg nyelveinek néhiny fonetikai, morfolégiai, s6t
szintaktikai jelenségét. H. Cohen pedig 1931-ben kiadott és a kutatdknak
szant kézikdnyvében, a Questionnaire linguistigue-ben mutatta be ilyen
irAnyl kutatésait.

Tobb prébdlkozds utin a II. Nemzetkdzi Nyelvjardsi Kongresszuson
1965-ben Marburgban az utrechti Olasz Nyelvi és Irodalmi Intézet igaz-
gatdjanak, Mario Alineinek javaslatira elhatirozzik egy olyan nyelvat-
lasznak az elkészitését, amely az indoeurdpai fonémak fejl8dését mutatnd
meg. Meg is alakitjdk a nemzetkdzi bizottsigot, és felhatalmazzik az el6-
készitd munkdlatok megkezdésére. A bizottsdg felvette a kapcsolatot a
szldv nyelvatlaszmunkédlatok szervezd bizottsdgival, mert nélkiilszhetet-
lennek tartotta az egyiittmlkodést.

1d8k&zben kikristdlyosodott az a nézet, hogy a nyelvatlasznak a nyel-
vészet minden 4gira kiterjesztett kutatdst kell reprezentilnia, tehit a
fonetika, a fonoldgia, a nyelvtani és székincstani morfoldgia, a lexika, a
szemantika, a szintaxis, a frazeolégia teriiletérdl kell hoznia adatokat.
Mivel ilyen nagy kiterjedésli lesz a nyelvatlasz, komoly segitséget fog
nydjtani a nyelvtipolégidnak, a civilizdcié tdrténetének és az antropold-
gidnak is. Az ALE megmutatja még majd tSbbek kozdtt egy-egy nyelvnek
a szomszédos nyelvekkel kozds strukturdlis jegyeit is.

Az els6dleges vélemények szerint az atlasz lapjain egész Eurbpa sze-
repel, de nincs kizdrva, hogy bizonyos jelenségek, melyek erre vagy arra
a teriiletre jellemz8k, részleges térképlapon szerepeljenek. Ilyen lehetne
pl. a két nyelv, két nyelvcsaldd 4dtmeneti hatdrzéndiban taldlhatd jelen-
ségeket bemutatd részleges térkép.
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Sok levélird, sok vitdzd az el8készitd iiléseken sokféle véleménynek, be-
llitottsdgnak adott hangot. Abban azonban mindnydjan megegyeztek,
hogy az adatokat nem a regionilis kdznyelvbdl kell gyljteni, hanem a
nyelvjirdsokbél. Ugy gondoltdk, ez a legalkalmasabb pillanat arra, hogy
egy eltlin6ben levd nyelvi anyagot felgyljtsenek. Ugyanakkor fel kell
haszndlni a tudomdnyos értékli nyelvjardskutatds eddigi eredményeit is
(nyelvjarasi atlaszok, szdtirak). Megesik azonban, hogy Eurbpa sok vi-
dékén mir nem élnek a nyelvjardsok, ezért otr az olyan nyelvi rendszert
kell vizsgalni, amelyik kiilonbdzik az irodalmi nyelvtdl é amelyet csak
otthon beszéinek. Az atlasz langue-jelenségeket titkrdz, noha a nyelv-
atlasznak szociolingvisztikai implikdcibja is van, a szociolingvisztikai ku-
tatdsok pedig a beszédaktuson alapulnak, azzal foglalkoznak, amit fel-
hasznalnak, ami a gyakorlatba keriil, amivel a gyakorlatban élnek. A
j0l Bsszegylijtort adatok segitenek majd, hogy jobban megértsiik a kiilén-
féle nyelvi szisztémdk alkalmazdsiban jelentkez8 4ltaldnos tendencidkat.

HOGYAN TORTENIK A GYU]JTES?

A gylijtés kérdbfiizetekkel tdrténik. Szdbeli, direkt gylijtést kell végezni
indirekt kérdezéssel. A keresett szt nem ejtjilk ki az adatszolgdltatd
elétt, neki kell kimondania a keresett adatot, neki kell vilaszolnia a kér-
désre, neki kell befejeznie az elkezdett mondatot. Ha mégis nem jutnink
ilyen médon vagy mondjuk kép felmutatdsival a vart adathoz, csak
direkt rakérdezéssel, akkor azt kiilon jeldlniink kell.

Ami az adatszolgdltatSk megvalasztdsit illeti, a nyelvjirdskutatdk
elétr a gyakorlatbdl jél ismert szempontok az iranyaddk, azaz csak hely-
beli sziiletést, lehet8leg 40—70 év kozdtti, a nyelvjardst jol beszéld adat-
koz16ker keresiink. AdatkdzlSkkel, tehdt nem egyetlen adatkdzlbvel dol-
gozunk! Ha igy tennénk, akkor nem langue-jelenség, hanem parole-jelen-
ség keriilne el8, mir pedig nem ez a cél. A cél a tipikus, a jellemz8, a
kozbsségben hasznilt, a szocidlis értékl nyelvi jel kideritése, feljegyzése.

Eléreldthatflag 3 kérddfiizer 500—500 kérdésére kell majd feleletet
adni, illetve kérni az adarszolgdltatéktdl. Mindegyik kérdéfiizetnek meg
van szabva a tartalma. Az I. — amelyet most kérdeztliink ki — sz6-
foldrajzi anyagot vart feleletként. Ezt a fajta gyljtést ardnylag kdnnyl
elvégezni, részint a kikérdezendd szavak 4ltaldnosan ismert volta miatt,
részint azért, mert mdr vannak el6zmények és j6l felhasznalhaté gy(ijeé-
sek egyes orszigokban. Ugy is kértdk a gylijtbk a kérdéfiizet kérdései-
nek Osszedllitdsit, hogy a mdr meglevd adatokat felhasznalhassik, s ez-
zel cs6kkentsék az anyagiakat, az id6t, energidt, ne végezzék ugyanazt
a munkdt kétszer (az orosz, francia, svijci nyelvatlaszok készitdi). Az
Opsteslovenski lingvistiéki atlas-bél pl. Bsszesen kb. 800 lexikolégiira
és morfolégidra vonatkozé kérdést vettek at a 3 kérdéfiizer anyagiba.



946 HID

Hosszas vitdk &s megbeszélések utdn az 1. szdmt szofoldrajzi kérd6-
fuzetbe 500 lexikolégiai kérdés keriilt. A kivalasztisndl arra kiilon fi-
gyeltek, hogy a kérdezettek szerepeljenek a mdr elkésziilt t3bb nyelvil
Osszehasonlité mfivekben. A szavakat Rudolf Hallig rendszere szerint
csoportositottdk. Az 500 sz6 azonban nem fedi az 4ltaldnos eurbpai sz6-
kincset, ezért a II. kérd8fiizer lexikai részében szerepelnek még majd al-
taldnos székincsbe tartozd szavak a mez8gazdasighdl, iparbél, a tengeri
és hegyi lakossdgra vonatkozd székincsb8l. Noha jol tudjuk, hogy ezeket
nem fogjuk mind megtaldlni egész Eurépdban, de a geomorfoldgiai hely-
zetnek megfeleléen a legnagyobb teriiletr8] be kell gylijteni. Nehézsége-
ket fog okozni eldreldthatélag a torvényszertségek levondsa, mert nincs
meg minden sz6 minden nyelv nyelvjirdsiban, illetve egy fogalomra tobb
sz6 is létezik, de kiilonbség van koztiik, pl.: német: Mann — Mensch, az
orosz knjiga megfelel a francia le livre, un livre és livre szavaknak. Mi-
vel az I. kérdéfiizet mir megjelent miivekre épiil, ezeket a specifikus
eseteket nem fogja tisztdzni, a strukturdhoz kotdtr jelentéskiilonbségeket
majd a II. kérddfiizet fogja megvildgitani. Ismeretes, hogy az egyes ter-
minusok szemantikai tartalmainak nyaldbja az egyes nyelvjardsokban kii-
16nb6z8, nehéz olyan térképeker késziteni, amelyen fel van tiintetve min-
den jelentés. A térképek csak jelentésrészeket, illetve csak egyes jelenté-
seket mutatnak majd meg. Az adatok ©sszehasonlitdsakor ezt figyelembe
kell majd venni! Nem lehet pl. egy terkepre vinni a knjiga — un livre
adatokat, csak akkor, ha a kérdezett sz4 un livre. A magyar nyelvjaris-
ban pl. megesik, hogy egy-egy fogalomnak nincs olyan bontisa, mint aho-
gyan a kérdez§ mondat megkdveteli: nincs kiilon unokahiga, unokané-
vére, unokadccse, unokafivére, hanem mind a négyet unokatestvérnek ne-
vezik. Ennek forditottja: a dohanyzik sz6t nem hasznaljik, helyette: ci-
garettdzik, pipdzik, szivarozik jirja. Mivel ilyen kiilonbségekre kellett
és lehetett szdmitani, azért a kérdéseket nagyon pontosan kellett megfo-
galmazni. A pontos fogalmazdssal elérjiik, hogy az informitornak nem
sziikséges valogatni a lehet8ségek koziil. A szabatos megfogalmazis ked-
véért minden kérdés mellett 5 nyelven (francia, orosz, angol, német, spa-
nyol) kozlik a kérdezert terminust, cimszét. Ez némileg segit az esetle-
ges bizonytalansigok kikiiszobdlésében, noha ez az 5 nyelvll adat még
nem eurdpai modell.

Ha a kérdések — melyeker a Nemzeti Bizottsigok forditanak le sajat
nyelviikre, illetve nyelveikre, vagy kolcson kapjik mdis, azonos nyelvili
nemzeti bizottsdgoktél — még igy sem lennének egyértelmiek, segitenek
a kiildn fiizetben kiadott rajzok. A rajzok mellett nincs szdveg, csak a
kérdés szdma 4ll a rajz aljin. Megesik azonban, hogy az illet8 tdrgy nem
minden orszidgban azonos alakd, mint pl. a targonca egyes helyeken két-
kerekdi, mdsutt viszont csak egykerek.
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AZ 1. KERDOFUZET FOGALOMKOREI:

A) Az ember kérnyezete:

Az éghajlat és az égitestek. Az idbjards, a szél, a légkGri viszonyok. A
fold felszine és az 4svanyok, a ndvények 4ltaldban, a fik, 4ltaldnossigok,
az erdei fak. A gyiimdlesfak, az ehetd bogybkat és gylimdlesSket termd
bokrok, az élelmiszerndvények, a gabonafélék. A konyhakerti ndvények.
A rétek &s ligetek ndvényei és bokrai. A négyliblak: a hdzidllatok, a
mezei és érdei 4allatok. A halak, kétéltdek és csGszémaszdk.

B) Az ember és tevékenysége:

Az ember, Altalinossigok, a test és a végtagok, a belsd szervek, az érzék-
szervek és mikddésik. A mozdulatok és a cselekvések. Az emberi élet
dltaldban, az ember sziikségletei: élelem, ital, dohdny. A ruhdzat és a
tisztdlkodds. A gondolkodds és az emlékezet, az érzelmek, az erkdles. A
dolgozb ember, iltalinossigok, a mez8gazdasig: a talaj és a talajmunkdik,
a szantds, az aratds, a cséplés, a szénakaszalds. A gazdasig és tartozékai,
az udvar és 4llatai, a baromfiudvar és a baromfiak. A hézidllatok. A tej-
gazdasdg, a legeltetés, a foldmiives egyéb termékei és elfoglaltsigai. A
mesterségek és foglalkozdsok: a szerszdmok 4ltalidban. A kenyérkészités.
A vadészat, a haldszat és a his feldolgozdsa. A fafeldolgozds, a kovics-
mesterség. A ruhanem(ek és a labbelik készitése. A kereskedelem, a pénz-
igyek & a vagyon. A lakis, 4ltaldnossigok, az épiilet, a batorzat. A
konyhaeszkozSk. A £8bb hiztartdsi munkdk. Az Gt és a szallitds. A tér-
sas élet: a hdzassdg, a csalad és a rokonsdg. A nyelv és az érintkezés. Az
innepnapok. A tirsadalom szervezete. A helységek és az oktatds, a vallds
és a babona. Az ember és a vildigmindenség. Az ,a priori”, a szdmok és
a mennyiségek. A tér és a térbeli viszonyok. Az id8 és az iddviszonyok.
Osszesen: 546 kérdés, illetve felelet.

Az 1. kérdofiizetben, mint ldtjuk, az alapszékincs rétegei szerepelnek.
Az utasitédst kidolgozd csoport tagjai: A, Weijnen (f8szerkesztd), Mario
Alinei, Manuel Alvar, R. I. Avanesov, Jaromir Belié, Boris Casacu, Wi-
told Doroszewski, Corrado Grassi, Terho Itkonen, Pavle Ivié, Ludwig-
Erich Schmidt és Gaston Tuaillon. Az utasitdsbél tSbbek kdzdtt meg-
tudjuk, mit kell tenni a fonoldgiai, fonetikai valtozatok esetében, a szé
morfoldgiai alakjinak lejegyzésében, a kérdezés mddjinak megvilaszta-
saban. Néhdny technikai kérdésre adott vdlasz segiti még a gyljide.

A GYUJTES, LEJEGYZES

A Nemzeti Bizottsig koOtelessége a kérd6fiizet biztositasa. Egységes a
kérdofiizer minden nyelvre. Hasonldképpen egységes kérd8ivet kaptak a
gyljték a feleletek beirdsira. Ezeket agy szerkesztették meg, hogy ha
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feldaraboljak, kértydkat kapnak, igy a szdmitdgépek minden nehézség
nélkiil feldolgozhatjdk. A kartydk fejlécén a kovetkezd adminisztricids
adatok szerepelnek: orszdg, hely kédja, a gylijtés és a kérdés szdma, szim-
béluma, a kovetkezd sorban az elsd, nagyolt 4tirdssal jegyzett alak ta-
141haté, ezt a megjegyzés sora kdveti, a 3. sorban az ALE fonetikai 4t-
irdsdval lefrt adat van, az utolsé sorban a kdznyelvi alak, ha nincs, akkor
a nyelvjdrdsi alakot kdznyelvesitve, esetleg nyelvjardsi alakkal magya-
razva.

Az adatokat 4ltaliban Ggy kell lejegyezni, ahogyan halljuk. A nemzet-
kdzi latin 4bécé betliivel azonban nem lehetséges minden hangot vissza-
adni, a specifikus hangjelenségeket nem lehet veliik érzékeltetni. Eppen
ezért kiilon atirasi jelrendszert dllitottak ©Ossze az ALE-ra. Egyszerl ez
a jelrendszer, kevés benne a diakritikus jel. Ezekre azonban sziikség volt
a zartsdg, a labializdcid, az elé-, utdképzés érzékeltetésére. A jelrendszer
nem koveteli meg a diftongusokndl az er8sségi fok jeldlését, de megki-
vadnja a hangstly feltiintetését, a diftongusok, a kett8zdtt mdssalhangzok
és az afrikdtdk aldhizdsit. Az ALE jelrendszere lehet8vé teszi a legkii-
16nfélébb nyelvek hangjainak visszaaddsit, transzkribdldsidt. Ugyanakkor
alkalmas a lexikoldgiai adatok feljegyzésére is. A specifikus fonetikai és
fonolégiai adatok r8gzitésére valdszinlleg majd mas jelrendszert kell ki-
dolgozni. A nemzeti b'zottsigok, ha sziikségesnek tartjik, mis jeleket is
bevezethetnek, igy pl. a szerbhorvit adatok visszaaddsira bevezették a
filhosszlisdg jeldlésé.

Miutdn mir elvégeztiik a gydjtést, a transzkribdldst, nyugodtan elmond-
hatjuk, nem volt nehéz a munka. A minden korosztilybdl vélasztott adat-
szolgdltatékat nem fdrasztotta ki a kérdezés. A kérdésekre kivétel nélkiil
tudtak vilaszolni, spontidn valaszt adtak. Csak 2 kérdés marad: meg-
vélaszolatlanul, mert ismeretlenek a kérdezettek vidékén: a vizhord6 rud
és a bordka. A négyféle fenybre kérdezés illetve a valaszadds sem ment
minden nehézség nélkiil, de csak elBkeriilt az erdei fenyd, lucfeny8, eziist
feny8, vorosfenyd név. Erthetd ez a bizonytalansig, Bdcskiban a fenyS
csak diszfa, nem tartozik a kdrnyezet mindennapos fdihoz, a bordkabo-
kor sem honos errefelé. A vizhordé rid pedig Topolydn, kutatépontun-
kon teljesen ismeretlen, mert nincs és sohasem volt rd sziikség, lévén To-
polydn minden utciban, minden sarkon ihaté vizl kidt, nem kellett mesz-
szirbl cipelni a vizet, birmikor ki lehetett szaladni friss vizért a kozeli
kitra. Még a padldsokon sem hianykédik az Oregek hasznidlta viz-
hordé rid.

A 1I. kérdbfiizetben — a tervek szerint — azok a szavak keriilnek
kikérdezésre, amelyek majd minden eurdpai nyelvben, legalabbis az in-
doeurdpaiakban megtaldlhaték és amelyek téve azonos (francia: vent —
szerbhorvit: vetar, francia: cent — szerbhorvdt stotina stb.). Ha nincs
meg az illetd sz, az is sokat mond.

Ennek a kérd8ivnek az 8sszeallitisa koriill is sok vita folyt. Egyesek
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pl. azt kivantdk, hogy a kevésbé stird kutatdpont-hdldzatban csak hasz-
nos erzdményeket hozé kérdéseket tegyiink fel, masok viszont azt szor-
galmaztdk, hogy minden fogalomkort és minden foglalkozds terminolé-
gidjar kérdezziik ki. Mivel a teljességre torekvés nagyon elhiznd a gyijtés
idejét, szitkség van megszoritdsokra. Mi csak a mi generdcidonk szdméra
készithetiink munkatervet. Ha az 4ltaldnos nyelvészet G vizsgdlatokat
kivanna, a mi modelliink rendelkezésére all, de ez bizonydra mar csak
a kovetkezd generacidt érdekli.

A T1. kérdébfiizetet 8sszedllitd bizottsigot is mir kinevezték. Képvisel-
tetik benne magukat az onomaszioldgiai lexika, a lexikolégiai és struk-
turalis szemantika, a morfoldgia (flexid, szb6képzés), a szintaxis, a fone-
tika és fonoldgia szaktudomanyainak kutatéi.

A II. kérddfiizer eldrelathatdlag a strukturalis lexikolégidra vonatkozd
kérdéseket tartalmazza. Az 1. kérdéfiizetben megviligosodott, de eddig
ismeretlen szemantikai struktdrdban jelentkezd eurdpai szintll kiildnbsé-
gekre utald kiilon fejezet is szerepelni fog a II. fiizetben.

A KUTATOPONT-HALOZAT

A kutatdépont-halézar slirlisége aranylag megfelels, kb. 2000 km2-re
esik 1 szimbblum, ami 4 kutatdpontot foglal magdban. 2 kutatépont ko-
z6tr a legkisebb tivolsig 30 km. Igy azutdn pl. Finnorszdgra 160 kuta-
tépont, Magyarorszigra 40, Romdanidra 118, Svéjcra 22 (ebb8l német: 9,
francia: 7, olasz: 3, rétoromin: 3), a Szovjetuniéra kb. 514, Jugoszl4-
vidra 108 kutatépont esik. Egész Eurdpiban 3000 kutatépontot vettek
fel. A jugoszliviai kutatédpontok megoszlasit illetben a Nemzeti Bizott-
sdg 1976. 4prilis 12-én megtartott iilésén a kdvetkezd hatdrozat sziiletett:
az 1971-es Osszeirds alapjin a szldv nyelvlieknél minden 450 000 lakosra
jut 1 kutatdépont. Ez azt jelenti, hogy az OpSteslovenski Lingvisti¢ki atlas
kutatépontjain kiviill Maceddnidnak még 5, Crna Gorénak 3, Szerbidnak
10, Bosznia-Hercegovindnak 7, Horvatorszignak 13, Szlovénidnak 7
kutatépont jut. A nem szldv nyelviliek koziil az albinok 3, a magyarok
1, a roménok 1, az istroromdnok 1 kutatéponton végeznek gyudjtést. A
kutatépontok kivdlasztdsa elég Osszetett feladat volt. Arra kellett tore-
kedni, hogy olyan helyek keriiljenck be a jegyzékbe, ahol megbizhaté
informatorokkal lehet dolgozni. Azt kellett szem el6tt tartani, hogy va-
ros is legyen a kutatépontok kdzott meg falvak is. Az egyes nyelvjirdsok
kozott az izoglosszak legyenek a harirok.

A kutatdpontok jegyzéke az egyes népkdztirsasigokban az Opiteslo-
venski lingvisticki atlas kutatépontjain kivil még a kovetkezdk:

1) maceddén nyelv: Lazaropole, Ljubance, Peltani, Izvor és Berovo = 5.
2) szerbhorvit nyelv:
a) Crna Gora: Andzelat, Radoviéi és Golubovci = 3;
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b) Szerbia: Sivac, Ba$aid, Osetina, Nemenikuée, Jasenica, Tuéepo, Pljac-
kovica, D. Dusnik, Kalna, Cajetina = 10;

¢) Bosznia-Hercegovina: Lohovo, Drvetine, Vijaka, Spionica, Grude,
Lug, Jasenik =7;

d) Horvatorszdg: Magi¢a Mala, Gradilte, Otok, Cavtat, Zminj, Ruka-
vac, Sali, Vrbanj, Zalretje, Trebarjevo, Virje, Severin na Kupi = 13;
3) szlovén nyelv: Komen, Hrufica, Srednja vas, Valburga, Ribnica,
Spodnja, LoZnica, Gomilice = 7;

4) albin nyelv: Babug, Bela crkva kod Orahovca, Vraplidte = 3;

5) magyar nyelv: Bacstopolya;

6) roman nyelv: Uzdin;

7) olasz (istriai): Rovinj.

A kutatdpontokat a kutatott kérdések szerint esetleg meg lehet val-
toztatni (pl. haldszat, hajézds, ipar, foldmiivelés, 4llattenyésztés koré-
bél). Az 1. kérdbfiizetre, mint latjuk, pontosan meg vannak hatirozva a
kutatdpontok, a Il.-ra esetleg némi viltoztatdst lehet eszkozolni a
szitkség szerint.

A TERKEP, A TERKEPRE VITEL

Az alaptérkép a topogrifiai foldrajzhoz alkalmazkodik. A 1épték:
1:5000000. A térkép kidolgozdsihoz igénybe veszik a szdmitdgépeket
is. Altalinos vélemény szerint j6 lenne, ha a jelenlegi politikai hatédro-
kat is meghtznak, bejelolnék a févarosokat és a nagyobb wvarosokat,
azokat, melyeknek legaldbb 500 000 lakosuk van.

A munkatérkép a jelenlegi lingvisztikai dllapotot fogja rdgziteni. A
bels8 migriciék esetében a jelenlegi lakéhelyeket kell jelslni, nem a
kibocsité helyet. A munkatérképen nem szerepel a kutatépont-hdlézat,
csak az adatok szerepelnek szimbdlumok alakjaban. A kis térkép
ugyanis nem teszi lehet8vé az adatbeirist, mint annak idején az ALF-
ben Gillieron és Edmondt tette. A szimbblumhasznilat hibdt eredmé-
nyezhet, mert nem lehet pontosan tudni az adatok szdrmazasi helyét.
Ezt majd a kommentir hivatott kikiiszbolni. Elénye viszont, hogy a
mar felgyGjtdtt adatokat térképre lehet vinni, nem kell 4jbél kikérdezni.
Lehetséges, hogy nem keriil el minden kérdéses adat ugyanazon a ku-
tatdponton, ezért meg van engedve, hogy 30 km tdvolsigban fel lchet
gyljteni az adatot mint az illetd pont reprezentinsat.

Az atlasz nem szindékozik jeldlni a kiilonbséget és hatirt a nyelv-
jiris és a bizonyos kultlra nyelve kozott, de jeloli a nyelvi szigeteket
mis nyelvek kozdtt.

Ha két adat is van ugyanarra a kérdésre, akkor a f8alaknak mind-
sftett alakot viszik térképre, de valami jellel megjeldlik, hogy még wvan
més viltozat is. Egyéltaldban fontos az eredeti és az 4tvett alakok meg-
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jelolése, mert ez megmutatja a szd esetleges eurdpai vandorlasit, Ossze-
vetését az egyes nyelvekben, megmutatja a kozds eredetet, az atvétel pe-
riédusait és Gtjait.

A SZERVEZES

Egy ilyen nagy vallalkozdst csak tobb csoport, szerv tokéletes egyiitt-
mikodésével lehet irdnyitani. A szervezet kb. igy fest: a tudoméinyos
munkdt a szerkeszt8ség, a titkdrsdg, az egyeztet osztilyok és a bizott-
sdgok irdnyitjdk. A szerkeszt8ségben minden nagyobb nyelvcsaldd kép-
viselteti magdt. Ennek szerve a titkdrsdg, mely Nimegben (Hollandia)
székel. Az ottani Dialektoldgiai és Onomasztikai Kézpont véllalta ma-
gara ezt a nem konnyll munkat. A Nemzetkdzi Bizottsigban minden
orszdg egy képviseldje vesz részt. Azok az orszdgok, am:lyekben t6bb
hivatalos nyelv hasznélatos, t6bb képviseldt kiildenek. Viszont ha az
illetd nyelvet tobb orszdgban beszélik, akkor azok alkotnak nemzeti bi-
zottsdgot. A Nemzeti Bizottsig szervezi a gyakorlati munkit a sajit
nyelvteriiletén, ' tartja a kapcsolatot a t8bbi szervekkel. A mji Nemzeti
Bizottsagunk elndke Pavle Ivié professzor, a koztirsasigokbdl pedig
egy-egy tag vesz részt, akiket az illetd akadémidk delegiltak, a nemze-
tiségek képviseldit (egyet-egyet) az illetd anyanyelvi tanszékek jeldlték
ki a nyelvjaraskutaték koziil. A bizottsig székhelye Belgrad. A Nemzeti
Bizottsdg jelsli ki a kutatdpontokat, a munkatirsakat, végezteti a kér-
défiizer leforditdsat, a rajzok biztositdsat, szervezi a gyljtést, a begy(lt
adatokat tovabbitja a tivkdrsignak. A Nemzeti Bizottsdg elndke tagja
a Nemzetkozi Bizottsignak. A titkdrsdg daraboltatja fel a gydjt6fiize-
teket kirtyakra, ellenbrzi az adatokat, ha esetleg bizonytalannak, ké-
tesnek tartja az adatokat, utdlagos gyljtést kér.

A gépi feldolgozasi kdzpont Marburgban végzi a kédoldst, a kirtydk
lyukasztdsit, elvégezteti a szamitdgépekkel az azonos vagy hasonld ti-
pusok kivalasztasit, prébatérképer készit, s elkiildi minden nemzeti bi-
zottsignak, hogy ellendrizze Eurdpa térképén sajit orszdga adatait, vé-
gezze el az esetleges javitdsokat, kiigazitdsokat és kiildje vissza a tér-
képet a szerkesztd bizottsignak. A titkdrsdg Osszegyljti a nemzeti bi-
zottsigok javaslatait, a probatérképeket megkiildi a megfeleld koordini-
cbis osztilynak, amely a nyelvcsalddok szintjén elemzi az adatokat. A
szerkeszt8 bizottsig még egyszer feliilvizsgdlja a térképeket, és végleges
hatdrozatot hoz. Ezutdn megsziletik a végleges térkép a jelmagyard-
zattal, mely a kdznyelvi adatok jegyzékét tartalmazza.

Az atlasz 5 nyelven fog megjelenni: francia, orosz, angol, német és spa-
nyol nyelven. A francia az elsédleges nyelv.

Jegyezzilk még meg, hogy a kérdofiizeteket ad hoc bizottsigok, nem
allandé bizottsdgok dolgozzik ki.

Ami a nagy apparitus és a gyljtés, feldolgozds pénzelésér illeti, egye-
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18re csak -annyit mondhatunk, hogy minden részt vevd orszdg akadé-
mi4ja, illetve akadémi4i vagy a nemzeti bizottsigok fedezik. Maguk
biztositjdk az anyagi eszkozoket a sajat kutatdsaikra és adminisztracibs
tevékenységiikre.

A Jugoszlavidban folytatandé gydjtést és adminisztraciét Pavle Ivié
irdnyitja. A Jugoszliv Szocialista Szdvetségi Koztirsasig Tudomanyos
és Mlvészeti Akadémidjinak Tandcsa 1974. II. 14-én és 15-én tartott
XX. plendris iilésén jbévihagyta a jugoszlaviai Nemzeti Bizottsig meg-
alakitdsit azzal, hogy minden koztirsasig és a nemzetiségi nyelvek is
képviseltetik magukat a bizottsdgban.

A fentiek szerint megalakult bizottsig tobb iilést tartott, kijelolte a
kutatépont-hildzatot, beszerezte a kérddfiizeteket, lefordittatta. Egy
iilésén olyan hatdrozat is sziiletett, hogy az OLA mir meglevd és fel-
hasznilhaté adatait is be lehet irni a gyujt8fiizetbe. Az I. kérddfiizet
kikérdezését 1976 decemberéig kellett elvégezni. Mi az egy magyar ku-
tatéponton (Bacstopolya) a begyljtést elvégeztiik, elvégeztik a transz-
kripciét is, a gydjtéfiizetet leadtuk a Nemzeti Bizottsdg titkdrdnak.

A TI. kérdéfiizet kidolgozasa most van folyamatban, 1977-ben annak
kikérdezése is aktudlis lesz.

Ha ez a nyelvfoldrajz torténetében elsé ilyen nagyardnyt és jelentds
osszefogas valéban eredménnyel jir, akkor elmondhatjuk, ez a generici6
sokat tett a nyelvészet, a nyelvjardstan, az dltaldnos nyelvészet és még
sok mdas nyelvészeti és egyéb tirgyl tudominy el8rehaladdsiért. Tébbek
k6z5tt a tapasztalatokat is fel lehet majd haszndlni a fejl6d8ben levd
orszagok nyelvatlaszdnak és majd taldn valamikor a vildg nyelvei at-
laszanak elkészitésében.
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Interjn Mandy Ivannal
FARKAS ZSUZSA

Az étteremben kellemes zsongds, félhomaly. Az asztalok f5l5tt méz-
szinli fényt csorgatnak a limpdk. Vendég kevés. ,,Van még itt valaki?”
»Balra, a kisterembe tessék.” Tadnyércsdrrenés, pohdrkoccands. Csondes
beszédfoszldnyok. Vakité fehér teritd a terem kozepén. Hattal az ajtd-
nak Mindy Ivin nytlank alakja, amint a tdnyér f6lé hajol. ,,Pardon,
egy folvételre — mondanim, ha volna nalam fényképezdgép. — Ta-
1416bb, stilusosabb kdrnyezetet aligha vdlaszthatott volna, Zsimboky
uram.” Feszélyez, hogy ebéd kdzben hiborgatom. Mosolyog, s maris ott
ilok Mandy Ivin mozijdban.

— Inkabb irdsban kiildeném el a kérdéseket . ..

— Sz6 sincs rdéla, nem szeretem az olyasmit. Kérdezzen most mind-
jart.

— Mindenekelbtt a nalunk is roppant népszeréé Csutak-sorozat irdjd-
hoz fordulok. Csutak alakja pusztin az iréi képzelet sziileménye, vagy
él8 alakrél mintdzta meg?

— El§ alakrél. Pesten a RA4di6 felé menet, a Szentkirdly utcan egy
rollerverseny allitott meg. A kozonség fergetegesen szurkolt. Egy Csu-
tak nevd fit ért célba utolsénak. Csak a szétesett rollert littam belble.
Elég megejt6 volt. Akkor gondoltam, hogy meg kellene irni a gyerekek
hétkoznapjait. Mert mindig inkdbb a hétkdznapok a fontosak, mint az
iinnepek . ..

— A sziirke 16 élménye és Csutak kézott milyen kapcsolat van?

— A pesti utcdn, a kihunyt fényrekldmok alatt egy kdvér, piros arcd
fuvarosnb egy valdszinfitleniil sovany, roppant ,lerobbant” sziirke lovat
vezetett. Egész menet alakult ki az utcdn koriilottitk. Volt, aki tdmadta
a ndt, hogy nem adott neki eleget enni, volt, aki védte. A bimészkod$
gyerekek is két tdborra szakadtak. Csutak nem volt ott. De eszembe
jutott, hogy itt kellene lennie, harcolnia kellene a 1éért. Ebb&l lett 2
Csutak és a sziirke 16...
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— Rossz filmet csindltak a Csutakbél... Szemmel lithatdlag nincs
inyére a magyardzkodds, de mert faggatom:

— Nem volt beleszéldsom a rendezésbe. Eljartam ugyan a forgatisra,
mert érdekeltek a statisztdk. Otr 18ddrogtem kozottik, és bamultam az
arcokat.

— Ugy érzem, bosszantdk lehetnek az irék szamdra a lexikonok rd-
juk vonatkozd, cimszé jelleghi megdllapitisai. Mandy Ivinnak mi a wvé-
leméye az irodalmi lexikonnak errdl a kitételérdl: ,Vilignézete formai
erényei mellett erlsen pesszimisztikus, belyenként az egzisztencializmus
batarat sirolja...” (Irodalmi lexikon, 1I. 183.)

— Tartalmatlan, feliiletes megéllapitds. Mir maga az a tény is, hogy
az ember leiil, és elkezdi az irdst, egyfajta optimizmus. Sem optimista-
nak, sem pesszimistinak nem nevezném magam, miliveimben keveredik
a kettd. Az ember egyszerlien wvan, létének pesszimista és optimista ki-
hangzdsaival egyiitt. Az egzisztencializmus gondolati tartalma egyéb-
ként egészen tdvol All t8lem.

— Hogyan hatdrozni meg az iréi lét, az iréi szerep fogalmit?

— Irbénak lenni szimomra alapvetd tartalom, életforma. Nem jb és
nem rossz, mast nem tudnék csindlni. El sem tudom képzelni, hogy
masként éljek. Azt nem mondanim, hogy irds kozben szenvedek, de ma
is a régi hidegrdzéasos rémiilettel irok.

— Egyérint8 cimii kétetének eldszavaban Schopflin  alakjat idézi.
Mint mondja, nagy hatassal volt irévd érésére . . .

— Igen. O tudatositotta bennem, hogy az irdst rendkiviil komolyan
kell venni. Ilyencket mondott: ,,Nem szabad er6ltetni. Ha nem megy,
nem megy.” Ot évig irtam anélkill, hogy kozdltek volna, és szorgal-
masan viszegettem neki a novelldkat. Kétévenként egyet. Schopflin don-
totte el végiil is, hogy egydltalin megjelenek. Egyik legnagyobb élmé-
nyem volt, amikor egy novellimra ezt mondta: ,Korrekt irds, itt tar-
tom a Tikor részére” Aztin mégis kicserélte egy mdsikra. Bogir ci-
mire, Kotetben is megjelent. Majdnem 20 éves voltam akkor. Schopflint
csak mint szerkesztdt ismertem. Ami leginkdbb megragadott benne:
rendkiviil kedves mogorvasdga és a stilusa. Csikorgd stilusban irt {rék-

rdl — mint ahogy a vashti szerelvények egymashoz torlédnak —, de
ebb8! mindig kideriilt, milyen az iré lénye.
— Ugy tudom — a Mi az, oreg? cimii konyvének kozvetitésével —,

hogy korin abbabagyta az iskolat. Miért?

— Otodikes gimnazista voltam, amikor egy moziel6adds utdn egy-
szerfien elhatiroztam, hogy nincs tdbbé iskola. Rosszul indult a dolog.
Tele voltam szorongissal, rémiilettel. Az els§ osztilyban a tanitém ki-
hivott, hogy tegyek egy pontot a tibldra. Sirva fakadtam. Ugy érez-
tem, képtelen vagyok rd. Tudtam volna, persze, de egyszerlien megbé-
nultam. Azt éreztem, inkabb megrettenteni akarnak, mintsem ismerete-
ket 4tadni. A tarsaimtdé]l abban kiilonboztem, hogy 6k csak az dridkat
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utélték, én meg a sziineteket is. Az iskolaszagot. A kréta, a pad, a tdbla
szagat.

— Hogy gondol vissza erre a lépésére?

— Ujra otthagynidm az iskoldt. Nem nekem vald.

— S bha a taniték, tandrok idedlis pedagégusok wvolninak?

— Leiilnék velitk egy eszpresszéban beszélgetni.

— Milyennek képzeli el az idedlis iskolat?

— Taldn ol kellene tirni minden gyerek természetét, és e szerint
meg a tehetsége szerint vezetni arrafelé, ami kozel 4ll hozzd. Es még
egy dolog. Ha mir nem segitjiik el8 a gyerek fantdzidjinak mikodését,
talin békén kellene hagyni. A gyerek 4lomvildga egy ponton megsziinik,
azaz lassan-lassan elvész. Ezt kellene megtartani. Elérni, hogy ne szé-
gyellje, hanem 6rizze meg magiban. Egyébként azért nincsen gyerekem,
mert teljesen tandcstalan vagyok nevelési kérdésekben. Amennyire lehet,
laz4dn és kotetleniil nevelném. Tédvolrél persze nem lehet tanicsot adni,
még Snmagamnak is nehéz.

— Irni mikor és miért kezdert el? Foltételezem, hogy a magyart
mint tantdrgyat azért jobban szerette a tébbinél . . .

— Magyarbd! is rosszul 4lltam. Akkor kezdtem el intenziven frni,
amikor abbahagytam az iskoldt... Téirsadalmilag hirtelen megszlintem,
nem volt kihez szélnom. Sziileim elvaltak, a torvény az apidmhoz ren-
delt. Sokat laktunk szillodiban. Baritaim nemigen voltak. Borzasztd
mafla voltam. Széval ez a kiszorultsdg-érzés hajtott az {rds felé. Né-
hény ember, a kinyvek, az irds és a mozi tették szdmomra elviselhetvé
az életet.

— Gyermekkordrél, ifinkordrdl kérnék nébiny jellemzd filmkockdt,
amelyeknek, érzése szerint, meghatdrozé jelent8ségitk wvolt tovibbi élete
szempontjdbél.

— Apim gyakran vitt moziba és futballmeccsre. Futballozni nagyon
szerettem volna, de nem tudtam. Eszményképem nem volt. Ami szeret-
tem volna lenni, az volt az eszményképem: karnagy vagy futballista.
A futball sokdig nagy élmény volt szimomra, és kdzrejatszott életem egy
tészének alakuldsiban is. Ebb8]l az élményanyagbdl sziiletett a tobbi ko-
z6tt A pdlya szélén ciml regényem. Egy ideig sportljsigiréként is dol-
goztam. De csak a futballhoz értettem.

— A mdsik nagy befolydsold tényezd — a film — mennyiben hatott
vildgviszonylatban is modern epikai vildgképének, a jellegzetes Mdndy-
féle stilusnak, az inkdbb képi, mint elbeszéld, rendbagyd jellegii prézd-
janak a kialakuldsdra?

— Maga a film éridsi élmény volt szdmomra. A csoddt szolgiltatta
az életemben. A film, amely 4dbrizol és nem magyardz. (Utdlok minden
esetlegességet.) A legfontosabb, amit a filmt8] megtanultam: a végis
technik4ja. Elhagyni valamit kériilbeliil olyan fontos, mint amit megir
az ember.
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— Kritikusai rendszerint felbividk a figyelmet irdsaiban az &ssze-
vont, koncentrdlt idbre: Tér és idl leigizédnak, ,folyékonnyd” lesznek
prézdidban, dllapitia meg az elsbk kézétt Bori Imre. Ezdltal megsza-
badul a kiilsé kotéttségektdl, s a lélek dllapotinak rajzaira, a minden-
napi élet lélektandinak dbrizolisira Osszpomtosithatja erejét. Nem kiilsé
alkalmazkodas tehdt, hanem belsé iréi természetb6l eredd kényszer
hozza Méndy novelldinak ,,6rék jelenét”, héseinek mindig jelenben élé-
sét. (HID, 1966. janius, 650. o.)

— Nincs ndlam muilt, és nincs jelen. Usszefonédik a kettd. A halot-
taknak is van egy 4llandd jelenlétiik. Mindenki mindig velem van. Az
emlékek folyton belejitszanak az ember életébe. Egyidejliségben élnek
figurdim.

— Irdsaiban rendkiviil nagy szerep jut a tdrgyaknak mint apré épi-
tékiveknek.

— Altaldban szeretem a tirgyakat. Egy oOreg csengdt, kilincset, szé-
désiiveget. De nem gylijtok semmit. Nagyon benniik érzem az embere-
ket, az emlékeket, az emberek jelenvalésigit. R4 tudok nézni egy ka-
batra, és maris érzem az életér.

— Alomképeket, groteszk jeleneteket sz8 bele irdsaiba, az ébrenlét
gyakran keveredik az dlommal. Milyenek is valdjéban Mindy Ivin
almai?

— Altaldban rosszak. Kuszidk, nyomasztéak. Sokat adnak nekem, de
mégiscsak rosszak. Taldn mert a valbsdg sziiletik Gjra benniik. Hogy
haszndlni tudom Oket, mds kérdés. Gydtrelem szdmomra az is, hogy nem
értem, reggel miért ébredek. Kiilondsen, ha idegen szobdban ébredek.
Ezért gyGlolom egyrészt az utazast is. Mindenféle szorongds kitor raj-

tam. De azért utazom. Kiilfsldre is. A feleségem olykor mégiscsak ki-
lendit a Teleki térrél.

— Altaldban azt tartjdk, hogy novelldt irni a legnehezebb az osszes
prézai miifajok kéziil, mert minden egyébnél nagyobb onfegyelmet igé-
nyel a szerz6t6l. Mandy Istvin legkedveltebb miifaja mégis — ha egydl-
taldn lebet esetében miifajrél beszélni — mintha a novella volna. Egy
egészen egyéni, ,az iré tebetségének térvényei szerint” trédott novella,
amelyben szinte semmi sincs a hagyomdnyos novella ismérveib8l. Miért?
Vagy hogy egy divatos kérdéssel éljek: a regényt idejemitlt miifajnak
tartja taldn?

— Ugyan mdr! A regény nem dekadens mifaj. En még az eposz jo-
v6jében is hiszek. A mifajok élete és haldla mindig az {rékon dbl el, a
mifajt az iré élteti. Tehetség dolga az egész. Ha valaki berobban az
irodalomba valami remekmiivel, a mili élni fog, fliggetleniil attél, milyen
formdban irédott. A mifaj megvdlasztisa inkdbb életérzés dolga. Ma-
gam mindig egy szeletet kihasitok a vilighél — mint ahogy a reflektor
fénysz6réja kihasit a sotétb8l egy részt —, s azon 4t prébalok elmonda-
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ni valamit. Es ez inkabb a novella érzékelés- és latdsmédja, mint a re-
gényé.

— Hga midr itt tartunk: kivincsi volnék a Mdindy-novella keletkezés-
torténetére.

— Valami kevés a valdsighd]l mindig kell. Egy csészealj, egy kéz, egy
kilincs, 6cska lavér — amibél meg tudom csindlni. Aztdn tbb kilincs
jelenik meg, tobb kéz... és elindul valami, amit novellinak neveziink.
Megyek tovabb, a tirgyakbél kiindulva. Rendkiviil nehéz az elsé mon-
dat megtaldldsa. A nyité mondaté. Néha hénapokig keresem. Eldre ki-
gondolt vaz nincs ndlam, illetve roppant laza ez a vaz, s ha nem vil-
tozik meg ez a laza szerkezet is, akkor baj van, akkor az i{rds nem kap
igazi életet. Altaldban reggel dolgozom. Reggeli alkat vagyok. Ez az,
ami a napban biztos. Hogy konnyebb legyen a dolgom, el8z8 este ki-
gondolom az indité moadatot. Mintegy hirom flekket {rok meg naponta.

— A nap t6bbi részében mit csindl?

— Nagyon szeretek a fiirdészobiban lenni. Valamifajta védettséget
érzek ott. Aztidn lerohanok az utcira, s elvégzem kordtjaimat. Jovok-
megyek, 4csorgok, ucsdrgdk, fbleg a varoson beliil. Bebdmulok egy ka-
pualjba, egy ablakon, mindenféle beszélgetéseket hallgatok. Altaliban
az pusztit el, hogy egyszerre vagyok rettenetesen kivancsi é néha bor-
zasztdan fdradt. (Utazni, mint mondtam, nem szeretek. Elég, ha egy
keriilette] arrabb megyek, miris van élményanyagom.)

— M; farasztja ki leginkabb?

— Taldn az iresjdrat. Maga a butasdg, ami iiresjaraton fut.

— Milyen kapcsolatban van az emberekkel? Mi a véleménye a ba-
rdtsdgrol?

— A bardtaim nagyon rendesek. Ami kapcsolatainkat illeti, én va-
gyok inkibb a hanyag. Nekem nem a baritok, hanem a nék az igazi
élmény. Ebb: sok minden belejatszott. Az is, hogy negyvennyolc éves
koromban ndsiiltem. A hdzassigot nem tudom elképzelni szerelem
nélkil.

— Iréidedljai voltak-e, vannak-e?

— Azt mondandm taldn, hogy mindig az {réi és emberi tartds volt
az idedlom. Kridyt nagyon szeretem, de nem kevésbé Kassdkot a maga
konok kovetkezetességével. Nem az {rdsai eredményét — kitlind bar —,
hanem a magatartdsit. Méricz Zsigmond is ezért 4ll kdzel hozzdm. A
maiak koziil: Ottlik, Csurka, Orkény, a vildgirodalombél Csehov, He-
mingway ... Es Faulkner — alkatilag kiilonbdzik ugyan t6lem, de na-
gyon szeret:m.

— Mandy Ivan szerint felallithaték-e bizonyos mércék a miivek va-
l6sagos értékének megallapitasara? Vagy igy is fogalmazhatnék: mi a
nagy muf

— Egy alkotds mindig a személyiség csoddja. A Hdibori és béke tele
van rengeteg folGsleges résszel. Olvasdsa kozben az az érzésiink, hogy
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t4] sokat locsog az ird. De mindezzel egyiitt remekmi. Tolsztoj a maga
vardzsival mindennek életet és helyet tud adni. Az Ivan Ilyics halila
ugyan kozelebb 4ll hozzam, de ez mis kérd?s.

— Milyennek litja a vajdasagi irodalmat?

— Csindltak itt egy rendkiviil életképes folydiratot, a Hid-at, amely-
nek profilja van. Nagyon markidns, nagyon egyéni hangd lap. A Pap
Jozsef szerkesztette Hidat szerettem legjobban, az 4llt hozzam legkdze-
lebb. Otthont adott nekem. A halott katonidk cimi irdsom jelent meg e
folydiratban el8szor, 1964-ben. Bori Imre vezérletével nagyszerti kriti-
kai szellem alakult ki itt, amennyire elérhet8: hajszdlpontos értékrend-
del. Nem divatokkal t6r8dott, hanem mindig a bels6, igazi értékeket
nézte.

— Mely wajdasagi irék mitveit olvassa a legszivesebben?

— Gion Niandor és Major Nandor regényeit, Tolnai Ottd é Ladik
Katalin verseit. Rendszeresen olvasom a vajdasigi irodalmat, féleg a
Hidat. Az Uj Symposionhoz kevésbé jutok hozzi. A Magyar Sz6 Ki-
14t6jaré! csak hallani szoktam. (Miutdn apim mar nem lopja a Magyar
Szot. Koteteket emelt el annak idején a F8varosi Konyvtarbdl.)

— Jelenleg min dolgozik?

— A Tijak, az én tdjaim ciml sorozaton. Két irds jelent meg eddig
beldle az Uj Irdsban. Lényegében novellik ezek, ahol egy gang vagy
egy mosoda, trafik, a trafikok vildga kapja u f8szerepet. A trafikosno-
t8l a szivarosdobozig. fs a fid, aki belehajol a szivarosdobozba, ma-
gaba szivja a szivarok szagit. Még négyet-6tot szeretnék megirni beldle.

— Egyéb tervei?

— Félek tervezni. De azért mindig tervezek. Nem tudom elképzelni
a jovét. Nagyon kddds, nagyon borzaszté. Ugy érzem, mindig valami
rémség késziil. De hat vallalni kell. Az ember irja tovabb a maga no-
velldjde.

A RES ES A FOLT

Méndy Ivin: Alom a szinhdzrél

A Kortdrs 1976. novemberi és decemberi szdmiban olvashattuk Mdn-
dy 4] regényét — most, koriinkbe varva 6t,* nemcsak azért nydlunk e
munkdja utdn, mert a legdjabb, hanem azért is, mert meggy6z6désiink
szerint, szerzonk egyik legjobb alkotasa.

* Elhangzott az Ujvidéki R4&dié Szempont c¢. misordban 1977. mdrcius 22-én, Azdta a re
gény konyvformédban is megjelent. (A szerk.)
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Noha terjedelemre nézve az Alom kisregény, miniatlr prézdk fiizére,
a folybiratbeli megjelolés mégis pontos: regény. Pontos, mert Mindy a
fejezetek-trténetek (olykor brilidns prézaversek!) kozotti fehérségeket
teljes térré, regénnyé nyitja: egy, Fellini Nyolc és felét idéz8, szinhdz-
regénnyé.

A kritikus paradox helyzetbe keriil Méandy prézajaval foglalkozva.
Révid mondatok, rovid fejezetek — egy, a végsSkig atomizdlt vildg, de
az atomok kozotti Gsszefliggések végtelen pélydival, pélyarendszereivel.
Méndy rovidségét, staccatdjit csak egy hosszadalmas és aprélékos elem-
zés tudnd igazdn kibontani, érzékeltetni

Igen, Mandy viliga egy abszurd csuklérendszer, minden pillanatban
ellenkez8 irdnyba, mindig vAratlanul és mindig ellenkezd irdnyba bi-
csaklé-forduld, abszolit izelt vildg.

Minden mondata 4j latdszbget, G rést nyit. Rést egy nem létezd szin-
padra, melyen végiil mégiscsak bemutatjdk a félelem nagy — megiratlan
— szinmdvét.

Hisei, a szerz8 és a rendezd példiul repedésekbe, résckbe buijnak,
szOknek, és a repedésekbdl, lyukakb3l (szinpad nélkiili stgdlyukbdl) les-
nek, mint megrettent 4dllatok, rovarok.

Hihetetleniil éles metszetek. Alig elviselhetd pontossig. Am, nem
mészolyi geometrizdlé pontossig ez. Itt, a témondatok pengéinek vo-
nalkdi egy gytir8dés, egy hirtelen elmosédé folt vonalkdi. Ugy is mond-
hatndnk, hogy Mindy prézdja a lét gylr8déseit vildgitja meg réseibdl,
pirtézatos, éles fénnyel”. A semmiségek diireri drapéridi, amelyek aztdn,
akdr a tlizbe dobott papiros, rongy, semmivé tlnnek.

Kiil6nds, nagyon eredeti szinhdz a Méndyé: tiikdrszinhdz, papirszin-
hiz, a halottak szinhdza, ahogy a cimek is jelzik.

A Bogdinné cimd kis fejezetben példdul szerzénk 41l a téren, és f6l-
néz egy ablakra — belszik az ablak résén, specidlis mikrorészleteket ér-
zékeltet a lakdsbdl, majd valaki megérinti valldt: ,— Menjen arrébb,
kérem! Fol kell 4llitani a sitrat. Cirkuszosok jottek.” Es igy folytatja:
»Bent dlltam az elhagyott lakdsban a szekrény el6tr...” Tehdt, e pil-
lantdsban valahogy egy cirkusz is bekalkuldlédik, a minimumra kon-
centralé pillantds a végtelenbe tirul. Vagy ime egy még bonyolultabb
valtds. Szerz6énk most egy trafik el8tt 4ll, vdrja, hogy kinyisson és
pengét vasirothasson. Viratlanul, a rendez8, a nem létez8 darab buj-
kilé rendezbje terem mdgdtte. ,,Ajinlatot kaptam Berlinb8]” — mond-
ja Miéndy. ,Kiviszlek vendég rendezbnek.” ,En nem vagyok vendég
rendez8” — vélaszolja a rendez6 megsértetten.

A trafik elétti kis jelenet gyors, alig kdvethetd valtdssorozattal, sziir-
redlis dttlnéssel folytatddik, fejez8dik be:

»Hiétrdlni kezdett. Igy hdtrilva rohant bele az utcdba.
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Milyen borostis az arca! Nem is borostis. Fii ndtte be, olyan elsir-
gult fa.

Béla az itires kdvéhdzban ropkdddir. Megriasztott, beteg madar. Ne-
kititddott a karzat piholydnak. A nagy csillirnak. Belezuhant a mélybe.”

Az arc fiives utcdvd szélesedik, de a figura borzas madarként csap-
kod, zuhan a mélybe...

Eredeti szinhiz, mondottuk, eredeti szinhdz, mely egy radikalis pré-
zat eredményez: a magyar préza 4j cslcsat.
TOLNAI Otté
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Az araté kaszdja sosem csak a kenyérmagot vagja le. A néprajzi
gyljtemények anyagiba természetszerlileg keriilnek olyan termékek,
amelyek nem tartoznak szorosan az éppen Osszegyljteni szdndékozott
mifaj, mifajok kozé. A lejegyzés mégis (legyen az akar tudatosan, szan-
dékosan vagy éppen nem céltudatosan, Ggymond ,véletleniil” szalagra,
papirra keriilt adat) egy szempont szerint mindig indokolt: mi minden
az a mag, amit a cséplégép foldiinkr8l ma zsikokba Bmleszt? A nép-
rajztudomany szempontjib6l sohasem lehet érdektelen, mi minden az,
amit a nép ma tud, sajatjaként ismer el, mi az, amit szeret, mikor,
miért, mit énckel.

A szelektalds, a ,,mire valé” mir az okos tudominy és — nem utolsé-
sorban — a szempontok kérdése.

Mert példaul, kiben nem formélédott még meg a gondolat: mennyi-
vel gazdagabb lenne- ismeretvildigunk magunkrél ma, ha az 4j vallds
papjai kilencszdz-egynéhdny év alatt nem végeztek volna tlizzel-vassal
éppen annyira lelkiismeretes, az egyediil idvdzit8 hit értelmében dntu-
datos munkdt, vagy ha (jéval kozelebbi korbél) mondjuk teljességében
ismerhetnénk ,tsatska flzfapoétdk fajtalan énekei” meg ,.fajtalan lutri-
kamos flzfapoétaknak szemtelen beszéde” cimmel bélyegzett virdgéne-
keinket; vagy ha az iradsbeliség kiilonboz6 koribél bir csak helyenként
rank maradt volna az énekelt, mondott, jitszott dal- és széveganyag
teljes keresztmetszete!

Szem elbtt tartva a dolgok természetes értékrendjét, ennek az {rdsnak
a célja semmiféleképp sem a népszerlsitési szandék, nem is a messze gu-
rult almdk tisztdra tdrlése. Megmutatds csak. A tisztdbban latds érde-

kében.
EGY MUBALLADA
Ma mar mindenki eldtt vildgos, hogy a népdalt nem dgy kolti ,,a

nép”, hogy egy-egy nétira alkalmat adé csoportosuldskor valakiben fel-
0tloty dallam- vagy szévegsorhoz egy mésik énekld 4j sort énekel. Ez a
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kissé romantikus elképzelés gyakorlatilag — elképzelhetetlen. A népdal
nétafik ajkdn sziiletik. Valaki szerkeszti 8ket tehdt, csakhogy mind dal-
lamukat, mind szévegiiket illetbleg hagyomdnyos formaigényzk kiilsd és
bels8 tdrvényei szerint. A csoportosulds csak a szdjra kapasra, az elta-
nuldsra ad alkalmat. Aztdn a kezdeti forma alakul, valtozik, mir egy
kozosség {zlése szerint, s valik egy kozosség érzés és formavilaginak ele-
ven titkrévé, olyannd, ami vidékenként, falvakként vagy akar faluvé-
gekként mas és mds drnyalatot mutathart.

Bér sok mindenben mis, alapfokon hasonlé a helyzet az epikai dalok,
tobbek kodzott a balladik esetében is. Ezek magva maga az esemény,
melynek egyik lényeges jellemz8je a konfliktusbél eredd, jobbira tragi-
kus vég, felépitésik egyik f& vonisa pedig, hogy hagyoményos formu-
ldk alkalmazasdval, beépitésével alakul, melyek miatt teljesen kiilon-
b6z8 eseményekre épiilt balladdk sokszor egymisbdl eredbnek vagy ro-
konithaténak tlinnek. A kivalasztott tipikus esemény forméba ontésekor,
részint mar az induldskor, de jéval inkabb a terjedéskor a hagyomany
»eldre gyartotr elemekkel” is szolgdl. Aztin, egy-egy helyi eseményhez
valé idomuldsa kdzben 0 vagy tjnak tind részlettel bdéviil a ballada,
amit a tovdbbterjedés megtart, levdlaszt vagy mdssal helyettesit, s ezzel
a varidcidképzés szdmtalan lehet8ségének nyir kaput, hisz az elemek, a
formuldk nem mindig maradnak a formai valtozatok keretein beliil, ha-
nem veliik sokszor maga a cselekmény is valtozik.

A midal, a miballada irott, fixdlt szdveg és ugyanilyen dallam. A
szdjhagyomanyos terjedés ezen is valtoztathat, alakithat, ha a kozosség
elfogadja, énekli, az frott forma azonban sokszor (sokdig?) visszaka-
nyaritja a valtozatképzést az eredeti kiilalakhoz. A népdalt az egyik
faluban igy éneklik, a masikban Ggy. A népdal esetében a ,,ndlunk ezt
igy éneklik”-hez nem lehet hozzafliznivald, legfeljebb az, hogy ez
szebb” (s ez lehet izlés dolga is) vagy hogy ,.tisztdbb”, s ez a dallam-
nak vagy a szdvegnek a hagyomdnyos rendszerekhez vald kozelségére
vagy tavolsigira mutat. A midalt is helyenként mashogy éneklik, nem
is keveset, hisz hiny mfdal volt népdalképzés kiinduldpontja! Itt azon-
ban a ,nalunk ezt {gy éneklik” mdgdet ott a megjegyzés: ,,pedig ez igy
van!”, az eredetire utalva.

A mdal ezzel eleve er8szakosabban hat a kozizlésre.

A modern informacids eszkGzok: a nyomtatds, a radid, a televizid, a
rogzit8, tudatositd hatdst hihetetlen mértékben felfokozzak a dalkultira,
a dalizlés terén is. Egy-egy kivalasztott formdban sokat forgatotr nép-
dal a tdjanként képzerr valtozatokat is visszaszorithatja. Egy-egy jd
énekes ma még nemegyszer t6bb valtozatban is ismer egy dalt, néha ,mi
lgy énekeltiik” és ,,a rddiébdl {gy tanultam” tudatos elvdlasztisival. De
csak az énekesek java.

A miidal nem minden esetben késziil hagyomanyos vagy ezekbdl ere-
d8, 4ltaldnosként is elfogadhaté izlésnormak figyelembevételével. (Egy-
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egy szoveg, sokszor minden szakismeret nélkill is kénnyen megitélhet§
— bddiiletes marhasig.) Miisorra tlizésének nem 4ll elébe gitként egy
szlikebb népkozdsség izlés- és érdekl8désvilaga: tetszik-e neki, megta-
nulja-e, befogadja-e (akkor tovdbb terjedhet), hanem egyenest a nagy-
vildgba sz4ll. A misorba engedéssel a kisebb népkozosség szerepét egye-
dek vallaljdk. S mivel mar a kdzépkorban sem a keresztviz tette a ke-
resztényt s nem valt tuddssa, aki talart 6ltott, a megitélés mércéje sok-
féle. Es mi minden nyom a latban?! Az énekes, a zenész kivdnsigai, az
egyéni izlés, az, hogy ki a szerz6 s nem az, hogy mit miivelt stb. stb.
Egy-egy nemzeti cimkével védjegyzett misor (,magyar” ndta, csirdas),
bar sokszor képviseli, nem mindig hli tikre a cimkét adé kozdsség lel-
kivildginak.

Vannak azonban mfidalok, melyeknél mar szakismeret kell a kony-
nyebb vagy nehezebb miifaji elhatdroldshoz: ,,mlidal”, ,milidalos”, ,,ma-
dal eredetli” szdmtalan 4dtmeneti lehetéséggel, jegyek, tulajdonsdgok sze-
rint. Az eredeti” felderitése sokszor kordntsem konnyl feladat, maés-
kor véletlen miive, illetve hatalmas anyagismeretet vagy sok munkat
igényel.

Egy-egy Gjabb kori nép- vagy miballada eseményének, keletkezési
koriilményeinek felkutatisa ma még sokszor kOnnyebb, hiszen maga a
szoveg is nyomra vezethet. Elsédleges alakjinak és féleg szerz8jének
felkutatdsa azonban kordntsem egyszerl, még akkor sem, ha az esemény
emberemlékezette]l befoghaté kozelmiltban t6rtént. Felkutatdsuk azon-
ban sok érdekes adattal szolgalhat.

Az, hogy egy dal a népdalok vagy a midalok kategdridjiba tarto-
zik-e éneklés kozben nem érdekli talsigosan a ,,széles néprétegeket”,
legfeljebb azokat a mi vidékiinkdn elenyész8 szdmd népdalkedvelSket,
akiknél ez mar tudatos, s igen sokszor a szb pozitlv értelmében kicsit
modorossdg is. (Az elmélyiilt hozzdértéshez szélesebb korokben hidnyzik
az Gtmutatd, a specifikus zenei oktatds. Zommel itthon képzett zenei
oktatéinkbd] is hidnyzik. Hol tanultdk volna? Zenei anyanyelvi kép-
zettségiink igy Onképzés, esetleg szerencse, és sajnos nem rendszeres, me-
todikus oktatds dolga ma sem.)

A bogojai miolnarlegényrél sz6l6 dalt a gombosiak sajatjukként ének-
lik és szeretik. Sokan és szivesen tartjdk ,,népi” eredetlinek (a népballa-
dak ,,értékeinek” tudatdban), bir ez nem sok szakismerettel is kizar-
haté. A koztudat Kéldczy Imrének tulajdonitja szdvegér, a falu nem-
rég elhunyt krdénikds naiv koltdjének.

A dalsziiletés eldzménye, maga az esemény sok mindenben kedvezden
hatott az elterjedésre és a megrogz8désre. A falubeli vizimolnirlegény,
Pésti Lajos tragikus halila mélyen megrenditette az egész falut. A |, fia-
tal halott” s a ,tragikus haldl” mir 6nmagiban véve is megrenditd té-
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nyén kiviil kdzrejitszott ebben az esemény ddtuma: piinkdsd vasirnap-
ja, s mindezt felfokozta, hogy tervezett jegyvaltdsa napjan tortént.

A megéneklés azonban mégis ,kiviilr8l” érkezett, az 1940. mdjus 26-ai
Reggeli Ujsdg hasabjain, a k&vetkezd levél kiséretében:

»Kedves Pisti Lajos Ocsém,
mire szervencsétlen wvégzeted hire hozzam eljuthatott, Te mdr elpihentél
a bogojai akdclombos temetbben... Nem kisérhettelek bit el azon az
uton, amelyen piinkésdi bilba akartil menni, de amelyen éppen piros
piinkésd napjdn ének és ciginyzene kisért, de a sirodba...

Azonban eziton még az éneket és zenét is tulzajongta a zokogds:
megsirattak driga Szileid, itthagyott Maitkad, legény- és leinypajtisaid
és welik az egész falu apraja-nagyja, mert egyike wvoltil falud legérde-
mesebb, legderekabb legényeinek . . .

Elkiildém azért én is sirodra siraté virdgcsokromat ... De nem olyan
virdgot, melyet a napfény elbervaszthat, vagy zdpor porba verbet, ha-
nem olyat, amely a sirodrél szivekbe, omnan nétis ajkakra szallbat,
hogy még sokdig viruljon . ..

Itt kildém bat sziléfaludnak e Rélad siré wversemet és dallamommal
egyiitt. Benniik legény- és linypajtisaid testvérbangokra taldlnak. Zen-
dillién fel bat ajknkon e dal és Orizze sokdig a Te draga, fdjb emlé-
bedet:

BOGOJAI VIZIMALOM

1 — 1

Bo-go-ja-i vizi-malom de las-stt a ke-re-ke,

Bo-go-ja-i molnérlege‘n_nj‘b mégLs sziven 4 -tot-te.
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Bo-go-ja-i  vizi—malom, 14, de megsapasztot -ta,

»Ne sirj, ne rij, édesanydm, inkibb hallgasd szavamat,
Vedd el8 a sifonérbél az iinnepld ruhdmat,

Tedd ide az dgyam elé porge, kis kalapomat,

De messze kell elmenni a te szomord fiadnak!
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Ne sirj, ne rij, édesanydm, inkdbb gyere kdzelebb;
Vedd eld a sifonérbdl a szép selyemkendbmet.

Kiildd el az én galambomnak és tiszteltesd nevembe’,
Hullé konnyét, forrd konnyét csak ezzel tdriilgesse.”

Megallt mar a vizimalom, nem jir lasst lapdtja:
Most indul a molnarlegény az utolsé dtjara.
Gyertek, linyok, muzsikdval kisérjiik koporsdjait,
Ugy sirassuk a piinkSsdkor lehullott piros rézsat.

Bodroghy Szabolcs?

A dal koltbje, rendes nevén Téth Béla Bajmokon sziiletetr 1901-ben, s
Magyarorszdgon, Berkesd hatirdban halt meg 1952-ben. Eliitétte egy
auté. A misodik vildghabord eldtt és alatt is a Reggeli Ujsdgba, a Szivbe,
a Munka cim@ lapba, de a Kalangydba is irt, jobbdra verseket, kiilonféle,
elég sokat valtoztatott iréi név alatt (Bodroghy Szabolcs, Pogény Csaba,
Vajky Lehel). Tébécés volt. A méisodik viladghdbord el8tt hosszabb ideig
Dalmicidban élt, Dubrovnik kornyékén. Itt Don Albertéként ismerték.?

Nem teljesen véletlen, hogy a falu kdztudatiban Kiléczy Imre nevé-
vel fonddott 8ssze a Bodroghy-féle dal szdvege. K4ldczy krénikds koltdje
volt a falunak., Minden apré eseményr8l verset irt. Természetesen a vizi-
molnarlegény tragikus halaldrdl is:

A MOLNARLEGENY TEMETESE

Bokrétds kalappal a pajtdsai el-elkisérik,
A harangok bis énekiikkel azok is a sirig.
A lednyok is virdgokkal az utolsé dtjan,
Konnyeiktd]l ma a ruhdik el-dzvin:

A hosszd gydszmenet a trombitdktd] zajos,
Piros piinkosd napja fekete, banatos.

Koporséjat koveti tort, roskadozd

Edesanyja, a szavat hallani: fiam, eltdvozé?!
Edesapja arcbardzdii csordultig kénnyel,
Megtorten csorog le, mellyel a por nyel el...
A nd testvérje ki kesergdn igy sirata:
Aranyos testvérem el-mégy s itt hagyd?

A menyasszonya ki ma foldig gydszba,
Zokogva kiséri el kedvesét a békesség honaba.
Neked nyugtod lesz, de én majd sorvaddm.
Nekem te voltd] mindenem s itt hagyal?

Te voltal a Duna csillimlé igaz gyongye,

Te voltal a fiizes partnak ékessége, tiikre.

t — Hecské Endre és Narainé sziil. Pdsti Mdria (Gombos) dtbaigazitd informdcidit ezurtral is
kdszoéndm.
2 _ Herceg Jdnos iré nyomravezet§, j6 néhdany bajmoki megkérdezett, valamint Téth Béla

Szabadkin é16 két ndvérének adatszolgdltaté informdcidit eztrtal is kdszéndm.
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Tebenned magukat a habok szépiterték;
Nyomaid a parton nefelejtsek disziterték.
Te is virdg voltdl, kelyhed tele mézzel,
Mely ma banatral telt s innom kell ...
Siratnak ma téged remplomunk harangjai,
Elhallatszik messze, a trombitdk szavai.

Messze megtorik piinkdsdkor a csendet,
Misutt 6rom a séta s ma nekem gydszmenet . ..
Hallod-e a zenét miként a Titanicot sirja?
Vele egyiitt szivem ... mely sajgbn sig;a.
Légy nyugodt, hantod majd 4polom,

Bele nyugszom én is jegyesem, ha el-birom.

Kérdés hogy elbirom-e ha utam arra visz el,
Hol ma egy malom 4ll s nem kretyetel.
Gydszol az is a végzetnek szinhelyén,

Nyaljik, kérdezgélik a habok, hol van a legény.
Nincs itt. Pihen, ma wvirdg nétt a sirjan...

Isten veled Lajos édes, piros pilinkésd napjan.

Mondtam mar, Isten veled, de még egyet érted ...
A nétidat elfdjatom melyer dgy szeretted.

,Piros piinkosd napjan vartalak én réged.”

En is téged, szivem, bar szavam alant nem érted.
Gylrdt akartdl adni ugye? szép aranykarikat:
Helyébe mast hoztal, gyaszos piinkdsd napjat...

1940. V. hé 12-én®

Az esemény 6ta eltelt 37 év alatt csak a dallamon esett bizonyos vil-
tozds. A ,,Tiszdbé! a Dundba folyik a viz” cimmel, Zentdn, 1972-ben
megrendezett népdalvetélkedd miisordba szdndékosan beengedett dallam
a gombosi menyecskekérus el8addsa szerint 5/8-o0s iitemdl.

8 — Hogy az eredeti kézirathoz hozzdjuttatott, Bori Imre segitségét kdszonom.
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Ez a ritmus valbszinlleg az Osszekapaszkodott ringissal van kapcso-
latban. Ebben a linytincokra emlékeztet. De a Bodroghy-féle dallam i
er8sen (és kdvetkezetesen) pontozott. (Vajon lehetséges-e, hogy Bodroghy
is 5/8-osnak ,,képzelte el” a Reggeli Ujsigban koz6lt dallamot?)

Ugyanezt a balladit Kovics llona és Matijevics Lajos is kdzreadtik
két dallammal (Gombosi népballadik, Hungaroldgiai Intézet kiadasa, Uj-
vidék, 1975.). Egyik a fentivel azonos dallamvezetést, 4/4-es iitemi, ,,Mo-
derato” jelzéssel (énekelte Tamaské Rozdlia, 60 éves).

A zentai népdalvetélkedd elSkésziiletei alatt mis dallamon is szalagra
keriilt (gytjtotte és lejegyezte Bodor Anikd):

Forlr ity LI sl

(ARSEE NS RIIESSSRA R
.[40'9#”‘" ‘ ] !JJ ‘ iwi JJJ* Xu

Ez a dallam azonos a ballada a Gombosi népballadikban kozolt ma-
sodik dallamival. Ez mdr jovevénydallam, mis dalbdl keriilt a Bodro-
ghy-dallam helyébe. (A gombosi fiizet gyljt6i, feltehetlen az adatkéz-
18k szavai alapjin szintén Kdiléczy Imrének tulajdonitottdk a szovegét:
»Egy gombosi jellegl ballada, egy tragédia, kicsi falunk kubikos kolts-
jének, Kdldci Imrének szerzeménye, a tobb szdz kozil az egyik gyongy-
szem. 1940-ben a dunai vizimalom fogaskerekei &sszetorték Pasti Lajos
tizennyolc éves gombosi molnarlegényt, és ez a tragédia adta a dal szo-
vegét.”)

A sz6veg 37 év alatt mit sem valtozott.

A nép nem kottdbdl énekel. A dallam szdjhagyomanyként, a szbveg
feltehet8en leirdssal, azaz irdsban terjed.

Hadd terjedjen. Munkank erre véletleniil sem szdndékozik hatni. Ada-
16k csak a targytdrténet megismeréséhez.
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EGY PONYVABALLADAROL

FATYOL IMRE NAGY BETYAR VOT A FALUBA
Enekelte: Bicskei Mihdlyné Baldzs Ida, 44 éve

Parlando
1. 2. 3.

bt LTt [ o

Fatyol Imnre nagy betyar vét o falube,

ULy ey TR

Sze-re-to-je  volt mas szzp asszong‘l»wgcv,

%ﬁ’ Welr gl RLJ’ e =

Szep Viktuskat a zsanddrok is szcnctnek/,

pymE, T

Zsandar mondja: Jaj lesz neked, te betyér!
(mer csak) Egyszer léped 4t a babidd kapujit!
(a) Piros véred »k:uontom én a foldre,

(hogy a) Szeretddet én olelgethessem meg!
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Mesés volt a szép menyecske csodira,
Derék, piros-barna, kacér orcdja,

Aki ldtta gusztust kapott mind rija,
(mer) Gondor haja leért az ina hajlasdra.

Azt mondja a szeretSje a betyirnak:

— Vigyazzék kend (mer) lesbe (j)all két zsandir majd!
— J6, hogy mondtad, szivem legszébb viragja,
Fokosommal fejbeiitém azokat!

Alig virtdk, hogy az udvarra kilépjen,
Hatlovetl fegyverrel 16tték 8t meg,
Piros vérbe Osszeesett azonnal,
Szeretbje hajnalig rd volt borulva.

(a) Szép menyecske megbeszélte (j)a zsandarral,
(hogy) Ne vallja be, hogy mé lett a haldla.
Azt mondjak, hogy (csak) az utcardl behoztak,
(a) Zsandirokat fokossal megrimadtak.

Fityol Imre felesége odaért riva,

(de) U se tudta mi tdrtént az urdval,

Azt sem tudia, hogy az ura bétydr vdr,

(de) Gondolhatta, mer otthon halni nem szokotr,

Gydjwtte: Tripolsky Géza Oromhegyesen, 197i.

Az eseményr8l az adatkszl8 igy nyilatkozik:

,»— Hol hallotta ezt a nétat?

— En az dregapamtl, Baldzs Jézseftll.

— A Fityol Imrér6]l mit tud?

— Hait, a Fityul Imrérli azt hallottam, hogy vét néki égy nagyon
szép szeret8je, égy Szdzi Vittuska. Oszt a felesége nem tudta. A zsan-
didrok is nagyon szerették véna, de az nem Egyezétt bele, hogy...

— Ide valé volt a Fityol Imre?

— Az is, még a Vittuska is. Annak is vdt ura, a Szdzi Vittusnak is.

— Oromhegyesi lakos volt mind a kett§?

— Igén, Oromhégyési. No, most hogy ez {gy tértint, wvagy nem igy
vot? ... En az én Sregapamtl igy hallottam.

— Nem mondta, hogy koriilbeliil mikor tortént?

— Nem tudom. Nem montdk. Hogy pontossan miké vét, nem tugy-
gyuk, de akké még olyan vilig vét, hogy a zsandirok a neviiket nem
tuttdk léirni. Mer vét €gy ségorom, az csendbr vét, vagy zsandir vét,
oszt a nevit nem tutta léirni. H4t abba a viligba vét.”

Egy korabeli djsig (Bacska, 1890) az eseményrdl a balladdtdl merd-
ben eltérd hangnemben ad hirt:
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EGY HIRES LOKOTS HALALA

Aprilis b6 25-e mindenkor nevezetes nap lesz O-Kanizsa és kérnyéke
lakossigianak, mert e napon szabadult meg a 6két8k diszpéldinyitdl,
Fatyul Imrét6l. Fatyol Imre és tdrsai messze-messze vidékekre el-elrin-
dultak, s a nem eléggé Orzétt lovat, falka jubnydjat tulajdonitottik el.
Hogy Fatyol banyszor és hiny belyrél emelt el egyetmdst, hoev meny-
nyiszer wvolt csendérkézen, csendbrok kormei kézétt, s i#lt a idrisbird-
sdg bortonében, annak leirdsa hasibokra terjedne; egy széval kifejezve:
szamtalanszor ... Tobbek kozétt mint nevezeteset megemlitjiik, hogy egy
alkalommal Té6th Jézsef tetbhegyesi tanitd hizott kocdjit akarta elbaj-
tani, de rajta vesztett, mert a tanité er8sen megsdrétezte puskdigval ...
Ezt azonban semmibe se wette, és folytatta tovdbb mint iéravald jubdsz
a torvény dltal meg nem engedett mesterséget. A napokban a zentai
batdrban eltiint hdrom darab iub, s bhogy, hogy nem, a zentai csendbr-
ség két kozege Gt wette szemiigyre tetbhegvesi hdziban, valamint falkd-
1andal kntatist akart foganatositani. Fatyol, mint kinek mindenkor a
legnagyobb rendben dllott wolna a széndin ... a legerélyesebben tilta-
kozott eme becsiiletébe gdzolé merénviet ellen, s a buzgé csendSréket
durva szitkokkal illette, és fenyeget8zott, ha el nem tivoznak lakdsi-
r6l... A csend8rok persze hogy nem ijedtek meg, s bebatolni igyekez-
tek lakdsiba. Fdtyol erre az egyik csend8rt galléron ragadta, rubajit le-
szakitotta, s a szolgdlati fegyvert kezéb8l kicsavarni igyekezett, mire a
csendbr béatralépett, és a tdmadér basba l8tte. A golyé Fétyolon keresz-
til batolt, melynek kévetkeztében egy éra mulva meghalt . ..

Az tjsdg szerint a lakossig a hir hallatdra, hogy Fétyol meghalt,
,oromkonnyeket hullatott...” (Idézte T6th Istvan: Betydrvilig a Ti-
szavidéken, Magyar Szé — Tiszavidék, 1975. szept. 18., 11. old.)

A dalszbveg, az adatkszl8 s a korabeli Gjsdgeikk  Osszevetése szé-
munkra hirom szempontbdl érdekes:

- A balladakdltd s az (jsidgird lényegesen eltérd dllispontrdl téli meg
ugyanazt az eseményt, melynek a magva egy oromhegyesi betyir lebu-
késa s megoletése. Ez a kiilonbség nemcsak a hangnemen tikr5z8dik,
sejlik fel és érzddik 4t, hanem az esemény koriilményeinek, 1ényegesen
eltérd részleteinek lefrdsiban is. Nem finom, ,,bér alatti” hozz4allas-
kiilonbségrél van itt sz6, hanem a két szemlélet nyiltan, kereken, tdrgyi
adatokban tér el egymastdl. S ha hozzdszdmitjuk azt is, hogy e feltehe-
tden vasiri célokra sziiletett ponyvaballada koltje valdszinfileg nem
els8sorban tdrsadalom-politikai meggy8z8désb8l 41l masként az esemény
megformaldsidhoz, mint az 1jsdglrd, hanem csak azok {zléskdvetelményét
kovetve, akiket kiszolgalt, mert olyan szempontbdl kellett érdekessé
tenni a fabuldt, hogy akiknek {rédott, a vasdri népnek (s nem a nydjas
olvasénak) tetsszen, a szemben 4llé tirsadalmi kiilsnbségek az esemény
mogott akkor is nyilvdnvaldéak. S6t, tulajdonképpen egymds fényében
valnak plasztikussd, szinte ldthatéva, kitapinthatévd. A ballada betyar-
partisdga az (jsdgcikk széls8ségesen hivatalos tirsadalom- azaz hatalom-
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parti Allaspontjdval szembedllitva tdnik csak igazdn el6 a vers roman-
tikusan thlzd, képmagyarazd, sokszor logikdtlan filmkock4i mdgil. A le-
16tt betyirra ,szeret8je hajnalig rd volt borulva”, de kdzben ,,megbe-
szélte a zsandérral”, hogy csak Ggy, ,,az utcardl behoztik™ stb.)

Az 4jsighir Fétyol Imre betydrkoddsainak szentel részletes figyelmet.
A vers mindezt azzal intézi el, hogy ,nagy bétyir vét a faluba”, s a
hatalommal emberi, (férfi) mivoltdban keriil Ssszeiitkozésbe, s ezért olik
meg. Betyar volta ebben nem mint ok, hanem mint alkalom, mint mo-
tivdcid, népi nyelven szdlva szinte csak mint kifogds jatszik szerepet.

Az esemény minden jel szerint erdsen Osszefonddott, valds részleteinek
ismerete feltehet8en sok érdekes reldciét vilagithatna meg. Az, hogy
melyik irds 4ll kozelebb a valésighoz, melyik tiikrézi hivebben az ese-
ményeket, sok mindenre rdmutathatna, de ez a szemben 4116 két hiradis
egymastl vald tdvolsigit mérve masodlagosnak tlnik.

Formai szempontb6l a balladaszéveg kidltéan visdri ponyvaballada.
A vele vald foglalkozasra nincs elég esztétikai indok.

Erdekesebb adat az esemény pontos datwuma: 1890. 4prilis hé 25-e.
Eszerint a betydrgyilkolds nem egészen fél évvel esett késbbbre, mint
egy masik balladava énekelt gyilkossig ugyanezen a tdjon, a kozeli ,,va-
rason”, Zentdn. (1891. november 17-én Piszar Pali moédos gazdalegény
kocsmai verekedés folytatisaként megdlte Kazinczi Ferenc szintén mé-
dos gazdalegényt. Az err8l koltdtt balladdt tobb vdltozatban lejegyez-
tiik, Bévebben 14sd: ,,Emberek, sorsok, balladak”, HITK. III. évf. 1971.
7. sz.).

Az id8beli s térbeli kozelség szinte magatdl vet fel néhany kérdést:
Lehet-e a két balladaszoveg koltdje, meginditéja azonos személy? Ameny-
nyiben az, hogy valt az els6b8l helyi népballada tdbb valtozatban, s
az itt kozolt mdsik miért maradt meg vasiri szinten? Annal is inkabb,
hisz a Piszdr Pali—Kazinczi Ferenc-ballada tirgyat képezd esemény
voltaképpen szimpla gyilkossdgiigy, mig Fityol Imre haldla koéril jbval
tobb nagyobb fesziiltségl, szinte alapfokt balladai részlet torlddik ossze.
(Csak a két hir adatai alapjan is egy drdméra valé, bonyodalmakkal,
torésekkel.) A két ballada kozti stiluskiilonbségek mégis akkordk, hogy
nehéz lenne azokat a megtett 0t, a terjedés alatt esett valtozdsoknak
tudni be, azt is csak az egyik esetben. A Fityol Imre-ponyvaballada is-
meretlen koltdje tehdt nem ldtszik azonosnak a Piszar Pali-ballada kél-
t6jével az id6- s a térkdzelség ellenére sem.

A Fityol Imre-ballada dallama parlando iitemd, régi stilusd dallam.
Vidékiinkén er8sen elterjedt, s véltozatai viszonylag konnyen gydjthe-
t6k ma is. Ma fbleg epikai és pdsztor (juhdsz) szdvegeket kisér. Tobb
véltozatban is lejegyeztiik.

Az {Gjabb keletd, f8leg helyi eseményeket megénekld balladdk altald-
ban ismert dallamokra sziiletnek. Ez tortént a Fityol Imrér8! sz41é
ponyvaballada esetében is.
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KONYVEK
A RIPORTTOL A SZOCIOGRAFIAI TANULMANY FELE

Dud4s Kiroly: Szakadd, Férum Koényvkiadd, Ujvidék, 1977

Mesebeli legkisebb fit — frtam a Szakadé utolsé lapjira még a ta-
vasszal, arra gondolva, hogy e felkidltdjelekkel elldtott bejegyzés emlé-
keztetbnek s kiindulépontnak egyarint megfelel majd, ha a kényvet ismét
eldveszem. Utébb azonban nem sokra mentem a kurta megillapitdssal,
hiszen Dud4s Kéroly nem tarisznyisan, hamuban siilt pogicsdval vigneki
Gjra meg Gjra a vidéknek, a célja sem az iliveghegy tdloldalin van, hanem
falvainkban, ahova vasbocskor nélkiill, gépkocsin is eljuthat az ember.
Ujra végighongésztem hédt a kotetet, s amit a vdrdsmarti odilakdk, az
egykedviien kocsmizgaté harasztiak, a szérvanytelepiiléseken magukat
nem lel8 fiatalok, a csendes szavd, riadt tekinteth kispestiek arcélei s a
gyomfelverte, elnéptelendd falusi udvarok elébem rajzolédtak, mar tud-
tam, honnan szirmazik a legkisebb fit képzete. Ez az okos, leleményes
mesebeli hés igazsigkeresd tiszta akarattal indul el mindig kalandos dt-
jéra, s Dudds Kéaroly falujirdé riporterkedését, birmennyire furcsin hang-
zik, szintén ez az akarat tipldlja, még ha a szerzd tudja is, hogy kiszal-
l4saival mit sem valtoztathat a semmibe révedd, eldrvult dregek életén, a
tomeges elvandorldson, a magantermel8knek sok tekintetben még bizony-
talan helyzetén, egyszéval mindazokon a tényeken, amelyek tirsadal-
munk egészének fejlddéséhez képest lemaraddsrdl tandskodnak, 3 miel6bb
megoldandd gondot jelentenek. Erthetd hat, ha Dudds Kéroly, aki maga
is egy falu kozSsségébdl szakadt ki annak idején, nem tudja egyszerl
kenyérkeresetnek felfogni munkdjdt, nem tud a kdz8nyds szemlél6d8k
médjin ,,szines” irdsokban megnyilatkozni, hanem mindig egyiittérz6n
nydl a toll utdn, mint azt kotetének egyik eszmefuttatdsa is szépen bizo-
nyitja. ,,Az ember megfogadja, tijira se néz t6bbé a falunak, ir inkdbb a
villdk, a nyaraldk, a vikendhizak 4lddsos elszaporoddsirdl, a munkacsar-
nokokban csillogd gépéridsokrdl, a sisteregve-vildgitva 6mlé ldgyacélrdl,
a zajirtalomrdl, a levegd szennyez8désér8l, a zdlddvezetek, jdtszéterek,
viddmparkok hidnyirdl, akdrmir8l... Aztdn valahogy megint csak eljut
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egy vildgvégi kis faluba, s minden kezd8dik el5lr8l” — olvashatjuk az
Itt éliink egymds mellett ciml riportban, s ez a néhdny soros vallomds
két okbdl alapvetden fontosnak latszik. A ,,valahogy megint csak eljut”
az ember meggy8z8en tdrja fel Dudds Kdroly szolidaris ihletének és ma-
gatartdsinak természetét, az idézer elején allé ,fogadkozas” pedig egy
ers lelkiismersti hdborgdsra utal. Els6sorban nem az ébresztgeti ugyanis
az fréban a falu ,megtagaddsdnak” hangulatdt, hogy egyforma vagy igen
hasonlé jelenségeket kell észlelnie csaknem minden kdrnyezetben, hanem
hogy tapasztalataj koziil gyakran épp a mélyen leverbek keriilnek el8-
térbe, s nyernek maradandé formit. Ez a tiinet kishitibb pillanataiban
nyilvdn 8t magit is afel8l gyézte meg, hogy csakugyan nem képes a ,tel-
jes valdsdg” szdlainak Osszefogdsira, hogy valdsdszemlélete egyoldald,
mint hangoztattdk itt is, ott is induldsakor. A Szakaddé tanisigaként
azonban az efféle, alkotderdt lekstd, szétforgdcsold toprengésnek itt vajmi
kevés redlis alapja van. Dudds Kdroly kordntsem a célbél fordul a falu
vildga felé, hogy az elesettek, a zsdkutcdba jutotiak sorsit ecsetelve, ten-
dencibzusan a legsotétebb szinfoltokat hozza el8térbe. Ellenkezbleg, min-
den lehetdséget megragad, hogy a vajdasdgi parasztsig életének kedvezd
jelenségeit is rOgzitse. Koriiltekinté riportot ir az adai Haldsz Jdzsef
Mez8gazdasdgi Ipari Kombindt féldmGves-nyugdijaztatd akcidjirdl, lep-
lezetlen rokonszenvvel mutat be néhiny fold mellett kitartd, korszerll
gazddlkoddsra berendezkedert fiatalembert, elcsitult lélekkel vezeti végig
olvaséjit a ,,pingald” szlovidk asszonyok falujan, Kovalicdn stb. S ez
érthetd is, ha meggondoljuk, hogy Dudds Kdroly nem a mdlt fel§l szem-
1éli a jelent. Nem a régi falusi életforma felbomldsa bdntja, nem az id6-
b8! kihullott, zdrt kozosségek 4llévizének megbolyduldsa aggasztja, hanem
az, hogy a gyors, nemegyszer alkalmazkoddsi idét sem hagyé valtozdsok
egyeseket tétova sériilité ostromolnak, mdsokat meg még mindig el sem
érnek. SzAdmdra, ihletének jellegéb8l kdvetkezden, nem az a fontos, hogy
a mérleg serpeny6jében hogyan oszlanak meg a silyok, s igy legtobbszor
melldzi is az azonos stlyok alkalmazisinak gyakorlatdt. Ha beszélge-
totarsa, tegyiilk fel, panaszokkal ostromolja meg, ha a falu tespedtségét,
érdektelenségét hanytorgatja £8], nem kutat ellenpontok utdn, nem nivel-
14l mindenaron, és nem imagyardzgat vagy oktat, mert az emberek ,,f5-
16tt1” igazsdg kevéssé érdekli. Maradéktalanul egy-egy parbeszédre, taldl-
kozdsra prdbal hagyatkozni, s az olvaséra bizza a feltdrt helyzeteket.
Mindez természetesen csak 4ltaldnossdgban van igy. A kotet a hetvenes
évex elejét8] napjainkig késziilt riportokbdl nydjc vilogatdst, s ez a vi-
szonylag hosszt id8szak érthet6 médon kisebb-nagyobb koncepcibbeli vil-
tozdsokat credményezett Duddsndl. A kordbban irt riportokban fiatalos
indulatai még atforrdsitottdk a szitudcidkat, s bar patetikus kitdrésekig
nem vitték el soha, stilusdn azért 4t-dttdrt egy nem is egészen érdekte-
len ,irodalmi” fény. Képei ilyenkor kiteljesedtek, tdjleirdsai a lélek rez-
diiléseit kovették, s esetenként a ,,drdmai” valésiganyagot & maga is
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megtoldotta néhiany komor utaldssal. A riport igy olvasminyossig tekin-
tetében kétségkiviil nyert valamennyit, 4m a tények beszéde és az irdi
beszéd kozotti kellemetlen disszonancia lépten-nyomon belerontott mégis
a szdvegbe. Kés8bb fokozatosan leép tette, kikiiszobdlte az érzelmileg tdl-
expondlt részleteket, s ritaldlt arra a latszélag szenvtelen, magabiztos
hangra, amely Németh Istvin riportjainak oly megkiilonbdzteten ér-
tékes sajitsdga. Dudds persze nem masolja vagy utinozza Némethet, még
a helyszinvdlasztdst illet8en sem. Mig a Zsebtikor szerzbje, ir6i munkds-
sdgdnak tapasztalatait is kamatoztatva, a riportnak egy zdrtabb, lekere-
kitettebb, mondhatndnk, szépprézai valtozatit dolgozta ki, addig Du-
das Kdaroly a t6bb mozaikkockdbél ©sszedlld, terjedelmesebb és terjengs-
sebb, de tobb valdsigsikot megmozgatd és egybejitszatd riporttal kisérle-
tezik, amely mdr a szociogrdfiai tanulminy felé mutat elére. S valdjiban
épp enneck Ooriilhetiink igazdn. Ha lesz rd médja, mert tehetsége kétség-
kivil van, taldn médr a kozeljov8ben meglep benniinker egy olyan hosz-
szabb lélegzetll, nagyon hidnyzé dolgozattal, amely ha nem is a ,teljes
valdsdg” képével, de valésigunk valamely részének teljes értékl képével
a kévked8kben is meger8sitheti majd a legkisebb fit tdrekvéseinek igazit.

UTASI Csaba

AZ ONIGAZGATAS MINT ELMELET ES MINT FORRADALMI
GYAKORLAT

Edvard Kardelj: Szocialista onigazgatds, Férum Konyvkiadd, 1376

A marxizmus klasszikusai tudatositottdk, hogy a tdrsadalom lényegét és
tartalmit a benne érvényesiild termelési viszonyok hatdrozzdk meg. A
termelési viszonyok alapjit pedig a tulajdonviszonyok adjik. Ennek el-
lenére a szocializmus tulajdonviszonyainak kérdése a marxista elmélet
egyik legkevésbé feldolgozott része volt, egészen a jugoszldv Onigazgatas
elméletének és gyakorlatdnak kialakuldsdig. Pedig az id8 méir rég meg-
kovetelte a kérdés tisztizdsit, hisz egy téves gyakorlat hatdsira, a szta-
linizmus befolydsa alatt, a marxista elmélet még azt sem feszegette, mi a
kiilonbség a kapitalista tdrsadalmi rendszeren beliili dllami tulajdon meg
4 szocialista tarsadalmi rendszeren beliili dllami tulajdon kozott, hanem
ezzel kapcsolatban megelégedett néhany 4ltaldnos szélam ismételgetésével.
A jugoszldv marxistak tdrténelmi érdeme, hogy az Onigazgatds gyakorlatat
formalva, és a gyakorlat tapasztalatait elméletileg feldolgozva, megbir-
kdztak a szocializmus tulajdonviszonyainak kérdéseivel is. Ebbdl a szem-

ron

pontbdl tdrténelmi jelent8séglh Edvard Kardeljnak a tdrsadalmi tulaidon-
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18l 52616 fejtegetése és 4ltaldban az Onigazgatds elméletének feldolgozasa-
val kapcsolatos munkdlkod4sa, amelynek néhany fontos terméke most
magyar nyelven is napvildgot litott a Forum Kényvkiadéndl késziile gyd;-
teményben.

Edvard Kardelj valogatott tanulmdnyainak kdtete Onigazgatdsunk tobb
fontos 4llomdsihoz, lényeges mozzanatdhoz fiz8dS fejtegetést tartalmaz.
Ezzel magyardzhaté, hogy a cikkek jellegiik szerint nem egyformak, és
igy maga a gylijtemény sem bir olyan belsé egységgel és elméleti értékkel,
mint ha egyetlenegy kérdés vagy az Onigazgatds problematikdjinak 4t-
fog feldolgozésat adnd. Ettdl eltekintve azonban az olvasé vdlaszt kap
az Onigazgatds elméletének és fejlédésének néhdny fontos kérdésére, és az
itt megjelent fejtegetések alapjan teljesebb képet formdlhat az Gnigazgatds
elméletérdl.

Az Gnigazgatds elmélete megfogalmazdsinak alapja Edvard Kardelj
miiveiben a térsadalmi tulajdon meghatirozdsa: ,,A tdrsadalmi tulajdon
valéjdban ama tarsadalmi, gazdasdgi, politikai és jogi viszonyok Osszessé-
e, amelyekben a tarsult munkdban dolgozé emberek kapcsolatba lépnek
a kdzos termeldeszkozok — az egyiittes illetve tdrsult munka feltétele
— alapjan, mégpedig az emlitett eszkdzok folotti rendelkezés, valamint a
termék illetve sajdt munkdjukkal megteremtett jovedelem elsajtitdsdnak
egyenld joga és felelbssége alapjan.” (225—226. oldal) A tdrsadalmi tu-
lajdon fogalmiban kifejez6dd tdrsadalmi-termelési viszonyok megérrésé-
nck kiindulépontja a kdzds és egyedi kozdtti bonyolult dialektikus viszony
megértése: , Noha a termeleszkdzok kozdsek, azok egyszersmind minden
egyes dolgozé munkijdnak oblektiv feltételeit is jelentik és a munkds
egyéni jogainak forrdsai is ezekkel az eszkdzokkel szemben.” (226. oldal)

Ez a litszélag pusztdn elméleti mcghatdrozds mély forradalmi tartalmat
hordoz, mert a szocialista fejlédés m'nden elferdiilése és a dolgozéktél va-
16 mindennemd elidegenedés elleni harc alapjin szolgdl. Azt fejezi ki
ugyanis, hogy a tirsadalmi tulajdon ténylegesen az egész tdrsadalom, nem
pedig a tirsadalomtdl elidegeniilt birmilyen képz6dmény tulajdona, egy-
szersmind — éppen ezért, mert nem idegeniil el a tdrsadalomtél — vala-
mennyi egyednek, a tdrsadalom valamennyi tagjdnak a tulajdona. Ezzel
egytttal Kardelj megfogalmazta a szocializmus épitésének és egyben az
Onigazgatas fejlédésének legbonyolultabb problémdjdt is: hogyan lehet
szavatolni, hogy a tdrsadalmi tulajdon valéban egyenld mértékben és
kozvetleniil legyen az egyedek tulajdona is. Nem vitds, hogy ezzel a
megfogalma-4ssal hosszi tdvra megadta a szocialista er8k tudatos tevé-
kenységének céljdt és alapjar is: az ily mbdon értelmezett tdrsadalmi tu-
laidon kovetkezetes érvényesiilése csak hosszt folyamat eredménye lehet,
és ebben a folyamatban minden elakadds a tdrsadalmi tulajdon bizonyos
megcsorbuldsival jir.

Ha példdul a tdrsadalmi tulajdon kdz8sségi mozzanata elszakadt az
egyedektSl, a dolgozdktél, ondllésul és abszolutizdlédik, létrejon az al-
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lami tulajdon, amelynek jellemzésére Edvard Kardelj ezt hozza fel: ,,A
biirokrata és technokrata nézetek védelmezdi fgyszélvin még tegnap is
sikraszalltak az 4allamtulajdonosi viszonyokért a termelésben és a tarsa-
dalmi munkéban, kisajititva maguknak azt a jogot, hogy a munkisosztily
nevében beszéljenek, és hogy monopolisztikus, illetve 4llamtulajdonosi
médon gyakoroljék az igazgatist a munk4sosztily tobbletmunkdja f5l6te.
Az ilyen monopblium eszmei védelmezéi az osztilyharcot azonositottdk
az Allamappardtus hatalmdval, a munk4sosztdlyt az 4llamapparitus ural-
kod6 rétegével, a proletaridtus diktatdrdjit pedig ennek az apparitusnak
a tarsadalmi szerepével.” (110. old.)

Az Onigazgatds gyakorlata azonban azt mutatja, hogy a tdrsadalmi
tulajdon nemcsak a kozdsségi elemek elidegeniilésével és odnallésoddséval
szakadhat el az egyedektdl, a dolgozékidl, hanem lehetséges az egyedi
elemnek, mozzanatoknak az ©6néllésuldsa, elidegeniilése is, ami szintén a
tarsadalmi tulajdon megcsorbuldsahoz, az tUgynevezett csoporttulajdon
kialakuldsdhoz vezet. Ezzel a tiinettel taliltuk magunkat szemben az &n-
igazgatds fejlédésének els6 szakaszdban, amikor az 6nigazgatds tulajdon-
képpen, gyakorlatilag, a gydr falai kézé szorult, a dolgozdk gazdilkodasi
egységére, villalatira, kozvetlen kozbsségére korldtozddott. Ezzel a val-
lalat falain beliil jelentkeztek a csoporttulajdonosi elemek, a véllalaton
kiviil viszont vagy az 4llam biirokrata-technokrata beavatkozisa, vagy a
piac anarchidja érvényesiilt. Mint Edvard Kardelj irja: ,,Az az ellent-
mondas, amely egyrészt a véllalatokban folyé 8nigazgatds, masrészt pedig
a tarsadalmi djratermelés keretében meglev8 4llamtulajdonosi viszonyok
és biirokrata-technokrata monopdlium kialakftdsdra irdnyuid torekvések
kz6tt fenndllt, az ismeretes gazdasigi és politikai problémikhoz vezetett.”
(136., 137. oldal)

Edvard Kardeljnak a tirsadalmi tulajdonnal mint az allami tulajdon
és a csoporttulajdon felszdmoldsdbdl eredd tirsadalmi kategéridval kap-
csolatos fejtegetéséhez szorosan odatartozik annak elméleti megindokldsa
is, hogy az alkotmanyfiiggelékek életbe léptetésével milyen valtozdsokat
eszk6z6ltlink a tdrsadalom struktdrdjiban, hogy az Gnigazgatis és annak
alapja, a tdrsadalmi tulajdon érvényesiilhessen: az Onigazgatis kiterjesz-
tése a tirsadalmi Gjratermelés eszkdzeinek egész korforgdsira; az 4llam-
jogi intézmények, szervezetek és rendelkezések idomuldsa az Snigazgatdsi
integraci6 sziikségleteihez; a tdrsadalmi munka Ggynevezett gazdasigi és
nem gazdasigi részének integricidja; a kiilddttrendszer és az Snigazgatdsi
érdekkdzdsségek létrehozdsa; a szervezett szocialista er8k szerepének nd-
velése; a kommuna szerkezetének fejlesztése; a nemzetek és nemzetiségek
kozotti viszony tovabbfejlesztése stb.

De még alkotminyos, tdrvényes, gyakorlati intézkedéseink és rend-
szabdsaink elméleti feldolgozdsindl is fontosabb annak a folyamatnak a
megvildgitdsa, amely az Onigazgatds, a tirsadalmi tulajdon fejlédését
szavatolja: ,,Forradalmunk lendiilete els8sorban azért gy8zedelmeskedett
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és aratotr sikereket, mert nem tdmaszkodott sem a szubjektiv dogmékra,
sem pedig a gyakorlat puszta pragmatizmusira és empirizmusira, hanem
a tudatos és alkotd szocialista forradalmi akcibra, amely elérelépést je-
lentstt a munkdisosztily jelenlegi és hosszd tavid torténelmi érdekeinek
megvaldsitdsiban, és amely a maga céljainak és feladatainak helyénvald-
shgit szakadatlanul a gyakorlatban ellenbrizte és helyesbitette.” (231.
oldal) A vildg 4talakitdsa forradalmi gyakorlatdnak egybekapcsol6ds,
egymast 4titatd dialektikus szakaszai tehdt: a problémak tudatositisa, a
megolddsnak az alkotmany, illetve tdrvény erejlii megfogalmazdsa, a gya-
korlat 4talakitisa a tudatos tirsadalmi tett 4ltal megtaldlt megoldasok
szellemében és a gyakorlat szakadatlan kritikai felmérése, a gyakorlat
irdnt kovetkezetesen kommunista tudatos viszony. »
Ektben a szakadatlan folyamatban fejlddik az 6nigazgatds, haladunk
a tirsadalmi tulajdon mint szabad termeldk kozdsségének anyagi alapja
felé. Erre az 4llandé folyamatra és soha nem lanyhulé forradalmi gya-
korlatra késziti fel és fegyverzi fel a jugoszliv kommunistikat Edvard
Kardelj elméleti munkissiga, amelynek néhiny gyOngyszemét most a
va‘dasdgi magyar olvaséd is kézhez kapta.
BALINT Istvan

TOBB, MINT MUVESZELETRA]JZ

Molnir Gal Péter: Emlékpréba, Szépirodalmi Konyvkiads, Budapest,
1977

1.

Sajitos a szinhdz és a konyvek kapcsolata. Nemcsak a ardmakat tar-
talmazé konyvekre gondolok, sét eztttal elsdsorban nem a szinmikote-
tekre, hanem a szinhdzrél, a szinhdz jelentds egyéniségeirl irt konyvekre.
A szinhaznak sziiksége van a vele foglalkozd, a réla sz6!46 konyvekre —
ezekben folytatédik az, ami két-hdrom Ordnyi létezés utdn szédiiletes
gyorsasiggal multtd valik, este fél nyolctdl tizig, fél tizenegyig él csak,
hogy azutdn minddssze a néz8k halvinyod6 emlékfoszlanyaiban, sirguld
fényképeken, egy-egy leirdsra is véllalkozé kritikdban maradjon fenn.
A pillanatnak él6 miivészet is igényli az orokkévaldsigot, a maradandé-
sigot. Es ezt villaljdk magukra a szinhdzrél irt kdnyvek, a szinész- és
rendez8portré, a stilus- és milivelddéstérténeti dolgozatok — mindazok a
munkdk, amelyek az egyes eladisok részleteinek leiré megSrokitésére
vallalkozva prébiljak a maradanddsignak 4tadni a pillanat mivészetét.
Es éppen ezekbd] a munkdkbél van a legkevesebb a szinhdzi szakiroda-
lomban. Nyilvdn azért, mert az élmények megdrokitésének, az emlékek
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megidézésének ez a legnehezebb formija. Meg kevés olyan szenzibilitdst
ember létezik ebben a szakmdaban, aki a szinhaz és az irodalom vildgdban
egyformin otthonos, aki szinhdzi szemmel nézi az el8adisokat, rogziti
a bedllitasokat, a mozdulatokat, és ezeket az iréember hajlékony kife-
jez§ stilusaval tudja az olvasénak tovdbbadni.

Ahogy a szinhdz mindinkibb megprébdl az irodalom gydmsiga aldl
megszabadulni, 6nallésodni kivdn, olyan mértékben kényszeriil valtozasra
a szinhadzi kritika és a szinhdztorténet irdsa is. Mind a folydéprodukeidt
méltaté-mér8 birdlat, mind pedig a pillanatot az 6rdkkévalésigba dtmen-
t8 tdrténetirds sziikségszerlien kozelit a leird mddszerhez. Nem irodalmi,
hanem szinhdzi fogédzdkat keres véleményének igazoldsira, illetve az
élmény valdban szinhdzi természetli meg8rzésére. A modern szinhazi kri-
tika és torténeti szakirodalom nem az irodalom fel8l kozelit a szinjitszas-
hoz, hanem a szinszerl részletek, jelenetek elemzésével mond véleményt,
allit emléker, idézi meg az egykori el8addsokat. Egy jelenet, egy mozdu-
lat, egy ruha vagy diszletrészlet elemz8 bemutatdsa tobbet mond, ponto-
sabban mindsit a legerélyesebb kinyilatkoztatasszerli itéletnél, a tetszést
és értéket nyilvanitd jelz8k egész skildjandl. Ezt minden bizonyitdsi igye-
kezetnél beszédesebben igazolhatja, ha egymas mellé allitjuk egy régi el6-
adds hagyomanyos, tehit inkibb irodalmi, mint szinhdzi szempontd kri-
tikdjdt és ugyanannak az elbaddsnak egy szinhAzibb szemléletl, a jiték
részleteit rogzitd leirdsdt. Az elébbi inkabb a kritikusi vélemény mara-
dandé nyomaként él, ami bizonyos esztétikai és torténeti vonatkozisok-
ban szintén jelentds és értékes, de amibe1 a szinhizi élmény csak masod-
lagos, jarulékos mozzanat. Az utdbbi viszont a szinjdtszds mivészetének
a szellemét 8rizte meg és éleszti fel. Az elsé valtozatba foglalt véleményt
szinte sziikségszerlien el kell hinnie az utékornak, lévén, hogy fantdzidja
és szinhdzkult@rdja segitségével barki maga elé képzelheti az egykori elé-
adds jeleneteit, néhdny részletét, és igy személyes élménnyé valhat az is,
amit sohasem volt alkalma latni.

A maltidézés efféle kdnyvei a szinjdtszas mivészetének felbecsiilhetet-
len értékd, elvilaszthatatlan kisér6i — igazi szellemidézdk.

2.

Ilyen kényv Molndr G4l Péter Gellért Endrérd! irt szinhidztdrténeti
munkdja, az Emlékpréba, amely a legszinhdzibb jellegli irodalmi vallal-
kozdsa a magyar nyelvil szinh4zi irodalomnak. A szerz8 el6z8 kdnyvei, a
nagyszerl szinészportrékat tartalmazé Olvasépréba, a hirom jelentds
magyar rendezd (Major, Varkonyi, Marton Endre) részletesen megrajzolt
pilyaképe, a Rendelkezépréba, az Gj szindzi tdrekvéseket szdmba vevd-
ismertetd Izgdga szinbdz, a nézbket ,szinhizul” litni tanitd apré megfi-
gyeléseket esszékké lényegitd gyljtemény, a Szinhdzi holmi és Molnar
G4l Népszabadsig-beli kritikusi ténykedésétSl logikusan vezetett az Ut a
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sajatos modszert, hozzallast kiteljesitd, a maltar elevenné tevd, egy-
szerre szinhdztorténeti és szinhézesztétikai munkénak tekinthet8 Emlék-
prébaig.

A szinjatszésnak ez a fajta szemlélete Molnar Gal egész kritikusi, esz-
tétikai és torténetirdi munkéssiginak a meghatdrozéja, de mégsem holmi
4lszerénység, hanem az alkoté embernek a sajit munkdjiban vald kételye
fogalmazza meg benne, éppen ebben a kdnyvében, az ilyen jellegli szin-
hézi irodalom mivelésének az értelmét mérlegeld sorokat:

»Van-e értelme mindennek?

Kamaszkorban l4tott, mnegyedszdzada leszerelr el6adasokat papiroson
megeleveniteni?

Sosem latott szinhazi estéket megkisérelni kitaldlni és szavakbdl Gjra-
épiteni? Mésok elejtett megjegyzéseibl, faké és iigyetlen, sebtiben oda-
vetett sablonjelz8kb8l vagy kritikusi elsz8ldsokbdl, hirlapkritikak Ossze-
hasonlitdsaibé] kifunddlni: mi miért itkSztette meg a kritikust vagy
ragadta magdval?

Erdemes-e apré emlékkovecskékbdl aprélékos és hosszadalmas mun-
kdval bsszeszerelni egy bizonytalan képet, ami sohasem lehet olyan, mint
az eredeti? Még a legaggilyosabb targyilagossiggal sem fdsthetd Gjra az
illékony szinhdzi tiinemény...”

A kétkedés mondatai egyszerre mutatjdk a szerzd maga vallalta malt-
idéz8 eljardsat és a vitathatatlanul sajitos hozzadllasit, szinhazi néz6-
pontjat. S8t még valamit, Molndr Gal Péter nemcsak egy kivald szinhdzi
egyéniség mivészi Gtjat rajzolja elénk, hanem ennél sokkal tobber —
néhany évtized, elsdsorban az 1945 és 1960 kozotti szinhdzi életer.
Portrét ad, Gellért rendezéseit elemzi, féleg ott sikeriilt szavakkal ,be-
keriteni az elbadast”, ahol tirgyi fogddzékar taldlt (”...ki lehetett in-
dulni a kellékekb8], a korhli viseletek és korhli kdrnyezetek szinpadi
vildgabdl”, ahol ,,...segitett a jatéknak a fizikai cselekvésekben megje-
lend taglejtés- és mozgasszovets, vagy az értelmezés egyéni hangsilyai
vezettek el a hajdani el8adds fontos pontjaihoz, lényegéhez”), de nem
elégszik meg pusztin az el8addsok élesztgetésével, utal a konkrér szel-
lemi, tarsadalmi viszonyokra — az el8adis sohasem az adott pillanattél
fuggetleniil sziiletik —, és elSremutat egészen a leglijabb magyar szin-
hézi viszonyokig, a jelenig tdgitja a mélt tanulsigait. Ez nemcsak abbdl
a felismerésb8! taplalkozik, hogy még az olyan jelent8s szinhazi emberek,
mint amilyen Gellért volt, sem zarhaték &nkéritkbe, hanem Molnar Gal-
nak abbél az igényébél is, hogy a szinhiz mindig jelen idejli, a miltbdl
megidézett szinhaz is. Némi tGlzdssal talan azt is mondhatndnk, szerzénk
az'rt rajzolta meg Gellért Endre mivészi arcképét, hogy kdzvetve egy
kor szinhdztdrténetét irja meg. Gellért ,,ccak” afféle fékusz, akinek ren-
dez8i palyija masfél évtized esztétikai, erkolesi, s6t politikai valtozasait
is egyesiti. A szinhdztdrténetben nem ismerztlen az egy ember koré
rajzolt kornyi szélességli tabld, a mivészéletrajzok nagyjabél mind
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ilyenek, de Gjdonsdg — legaldbbis a magyar nyelvli szakirodalomban —
az a forma, amit szerz8nk valasztott: Gellért legjelent8sebb rendezéseinek
rekonstrudldsdval, a hajdani litviny, az elfelejtett megolddsok, mozdula-
tok megidézésével rajzolni fel a readezd miivészi palydjat. Ehhez azonban
a leglényegesebb feltétel, hogy az életrajzirénak olyan j6, biztos szin-
hézi szeme legyen, mint Molndr Gdlnak, hogy legalibb annyit tudjon a
szinhazré!, mint 6

3.

Es ez az ,annyi” tulajdonképpen rengeteg, minden.

A konyv egyes fejezetei a legjelentdsebb Gellért-rend=zéseket idézik
meg, de sohasem a globilis élmény mindent 8:szemosd, a kivehetetlenségig
altaldnos szempontok szerint, hanem az ellenkezd oldalrdl, a részletek
feldl épitve WUjra az elBaddsokat, az 4j tarsadalmi-emberi koriilmények
kozore késziilt elsé Gellért-rendezéstd], a Viharos alkonyattdl a gazdag
pilya megannyi Jelentosebb dlloméasit, Az elveszett levelet, a Kamélids
holgyet, az Armdny és szerelmet, a Revizort, a Vanya bdcsit, Peer Gyn-
tot, valamint a Hd4y-, a Mbricz- és az Hlyes mivek megjelenitéseit. S
hogy a mddszer, a mozaikkockik egységes képbe szer:lése, valéban jdr-
haté utat példdz, hogy a részletzk egységes egésszé, az apré megfigyelé-
sek hatirozott korvonald szemliletté d'lnak Sssze, azt az Emlékprdba
olvas6i szémdra els6sorban az a felismerés jelezheti, hogy egyszerre ele-
venedik meg el8ttiink egy-egy el6adds és valik mindegyik Gellért-rendezés
onmagin thimutatd szinhdz-, kor-, stilus-, st magatartas-torténeti jelen-
t8ség’ivé. Molndr G4l elemzéseiben az is benne van, amit az el6adésok
nézdi csak érezhettek, de az élmény és az adott koriilmények kozelsége
miatt nem lathattak mindig tisztdn.

Amikor a Viharos alkonyat Kupridnov matrézinak szinésztdl szinészig
valé vindorldsirél tudésit, akkor pontosan rajzolja elénk egy kor tar-
sadalmi-politikai-mvészi héseszmény-kdvetelményét és ennek viltozdsait.
Amikor Prisstley Veszélyes forduldjardl irva egy nagy asztali Ongyu;td
jatékbeli szerepér vizsgilja, a drdmai fesziiltséget mutatd, a detektivjiték
résztvevbinek allapotdt jelz8 funkcidjira is figyelmeztet: az Ongyujtd,
amit lehet ,felemelni az asztalrél”, lehet ,felkattintani a fedelét”, lehet
vele ,tiizet csiholni”, lehet ,,visszakattintani a fedelét” s amit Iehet ,he-
lyérz tenni”, attd] fiiggben, hogy hangja ,,koppand vagy lagyan bitorta-
lan”, kézbevétele lehet ,tiirelmetlen vagy flegmatikus”, a vele valé ri-
gyljtds lehet ,ingeriilt” vagy ,az idényerést célzd hangsilyozottan ra-
érés”, Molndr G4l elemzésében igazi szinpadi kellékké 1ép el8, drimai
szerepet kap. Amikor arrdl ir, hogy az Uri muri nem tudom héinyadik
eladasan egy jelentéktelennek latszd szinészcsere tortént, akkor ezt annak
illusztrdldsdra haszndlja fel, hogy az el8addsbél kilégd szinész milyen
kart okozh:t, megtéri az el6adds ritmusit, pedig mindent dgy csinalt,
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mint az elddje, csak annak fenntartds nélkiil elhitték, hogy a fogadd
nagytermén ment végig a hisz tojasbél késziilt rdntottdval, az 4j szinész
pedig a szinpadon ment végig, s egyszerre felborult egy jelenet ritmusa.
Amikor az Armdny és szerelem Millernéjének kdvézisit irja le, akkor
arra mutat példat, hogy a j6 rendezd — Gellért — hogyan tud a szi-
néssze]l kibontatni egy egész jellemet, s6t vildgot megmutatdan a kétszavas
fréi utasitdsbdl ,kdvér iszik”. Millerné ,,pompizatos vildghorbslést” vé-
gez, a ,mindenséget befalni vigyd kozmikus étvigyat” produkilja, ami
nemcsak rendezdi otlet, hanem tobb ennél: ,,...ezzel mar be is inditotta
a tragédia polgdri végzetszerliségének milkodését. Nem istenek, nem a
sors, nem az Oroklottség meghatdrozdsai teljesitik be Millerék végzetét,
hanem a polgdrlétitk korldtaib6l fakad mindaz, ami majd stjtja Sket. Egy
hatalmas étvdgyd anya, aki ennyi szenvedéllyel tud maginak kicsiny
oromokkel kedveskedni, az képes linydnak ker{t8jévé lenni...” Amikor
— ugyancsak az Arminy és szerelem emlékér élesztgetve — Miller Lujza
és a hercegi szeret8, Lady Milford jelenetét festi, nemcsak egy nyeles
kézitiikdr fontos szerepére figyelmezter (,Elesen fejezi ki a bedllitds a
kettejitk kozott meghtz6dd 4dthdghatatlan kiilonbséget: 4llnia és tlrnie
kell az egyiknek, amig a masik elheveredve végigjiratja rajta a szemeit.
De kifejezi a lady bizonytalansdgdt, szorongdsdt is. A hercegi kegyencnd
nem mer a ldny szemébe pillantani.”), hanem arra is, hogy a ,,jé szin-
hdzban megszlinnek a hagyomanyos szerepkorok: Lady Milford nem int-
rika, hanem szerelmes, korosodd asszony, szimdra Ferdindnd nem gonosz
szeszély, hanem az utolsé lehetdség a boldoguldshoz; Lujza sem drdmai
szende, vagyis naiva, hanem harcolni is tud, dntudattal teli polgirldny”.
Amikor a ,,fotograf- és fonogrdf-naturalizmussal” valé szakitis kérdésé-
hez érkezik, néhiny mondatos t6mdr jellemzését adja az egész magyar
szinjdtszds torténetének: ,,A szinészek és néz8k — beidegz8dései egy év-
tizeden 4t a lélektani naturalizmus csavarjaira jirtak. ElStte fél évszdza-
don 4t a vigszinhdzi természetesség, annak elétte szdz évig meg a ter-
mészetes szavalds tréningjén edzddtek.” (Hasonld szinhdztoriéneti jelen-
t8ségll a leltari jegyzék alapjin vont pirhuzama a vig- és a Nemzeti
Szinhdz-i stilus kozdtt.) Amikor a Peer Gynt egyetlen sordt — | Mj az?
Ki rohdg a hdtam mdgott?” — emliti, azzal a szdndékkal teszi, hogyan
»érhetd tetten egy-egy rendezés koronként véltozdé hangstlyozasa”,
ugyanis ilyen aprésig, mint egyetlen sor is drulkodé lehet. Ha nem
1957-ben, hanem el6bb rendezi meg Gellért a Peer-t, akkor ezt az egy
sort nyilvin a szinpad mélyében levd falu felé fordulva mondja ki a
f8h8s, de 1957-ben, amikor ,méar szétrobbant Gellért szdmira az egy-
séges vildg illdzibja”, Peer a kozonség felé fordulva mondja el a ki-
emelt sort, ,felel8ssé teszi a nézBteret is az 4lmodozdsok kinevetéséért”.
De nemcsak az el8addsok apré rezdiiléseit vesszitk tanulsigos szinhdzi
szellemidézésként, hanem az elemzések kozt elhullajtotr aprd, futé meg-
jegyzésekre is fel kell figyelni. Mig a hanyagul kezelt Gellért-hagyaték
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folotr kesereg, a figyelmeztet8tdblak szlkszavisigdval éllapitja meg:
,,benniinket miivel6déstorténetiink, maltunk csak akkortdl érdekel, amikor
mar nehéz — és majdnem lehetetlen — folderiteni az igazsigot, elosztani
a homalyt s folfejteni a legenddk szdvetét”. Mig a bemutatdsra keriilt
Hiy-dramak koriil vizsgdlddik, két mondatban 8sszefoglalja az Gjabb
magyar drimatdrténet kotetnyi elemzéssel sem kiillonben kimutathaté
tévedéseit: ,,Folytathatatlan volt (ti. Hiy Romok ciml drdméja) — te-
hit ezt folytatta a magyar drimairodalom. — Az Isten, csdszir, paraszt
folytatandé lett volna, 4j dramaturgidt hozott volna a magyar szinmtiro-
dalomnak — tehdt nem szabadott folytatni.” Hasonlé sommds megdlla-
pitdsa, amit a magyar szinikritika bineként ré fel: ,Erdekes lemérni,
mennyivel magasabbra szokik a kritikdk ldza, ha tévelygb avangardis-
takkal kell elbdnni, és mennyivel higgadtabb, ha a korati szérakoztatdsok
megszokottsdgai ellen kell kardot rdntani.” Altaldnos jellegli észrevételei
mellett tisztdn szakmai, szinjitsz6i meglatasai is jelentbsek. Mondjuk a
szinpadi cs6ndr8l: ,,Ma takarékoskodnak a szinpadon a csonddel. El-
avultnak vélik. Nem modernnek. Sajnaljadk rd az id6t. Es elfelejtik, hogy
a szinpadi csond nem sziinet. Benne tovdbb él a cselekmény.” Vagy a
szinészi prébatételrSl: ,,Mlvészetben nem helyes a mélyvizbe-dobés elve.
El6bb meg kell tanulni Gszni. A néz8t ugyanis nem elégitheti ki, ha a
szinész nem fullad meg a szerepben és kutyatszdssal, kézzel-labbal vala-
hogy kivergddik a partra.” Nem hagyhaté emlités nélkiil, mert rdnk
vonatkozé érvénnyel beszél Gellért utolsdé rendezdi korszakdrél: ,Min-
denesetre ckkorra mar eljutott — ti. Gellért — annak folismeréséig, hogy
az ill4zidszinpad a realistdk nagy tévedése. Anyagszerdtlen elkalandozis
a szinhdz eredeti funkcibitdl és teherbirdsit6l. Idegen teriiletre tévedés.
Hiszen egy szinpadi ablakkeret mdgott foltdrulé hegyi tij nem a kép-
zeletet mozgatja meg, hanem lefokozza a miivészi valésigot a papun-
dekli és a furnér, a festett hegytetd és a hamis perspektiva festémbhelyi
fuserszintjére. S minél inkdbb hasonlit a hdttér a valdsigra, anndl re-
ménytelenebb. Minél jobb: anndl rosszabb... Mi hatdrozza meg akkor
a szinpad realizmusdt? A szinész. A szinész a maga testi valdjaban. A
szinész fiziogndémidja. A szemében megcsillané konnyek. A mozgdsa, a
taglejtése, a hangja. A szinész jelenléte: ez a szinpad realizmusa.”

Az Emlékpréba — maltidézés és ma is eleven szinhdzi tuddsitds. M-
vészéletrajz és él6 tanulsigokat kindlé szinhdztdrténet. Egy mddszer si-
kere és egy szemlélet létjogosultsdga. A szinhdz és az irodalom szerencsés
taldlkozdsa. A legdjabb magyar szinhdzi irodalom kimagasldan legizgal-
masabb konyve.

GEROLD Laszlé
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KEPZOMUVESZET

IN MEMORIAM IVAN TABAKOVIC
(1898—1977)

Néhany héttel ezelbtt az uj-belgridi Modern Muvészeti Mlzeumban
megnyilt az Ivan Tabakovi¢ életmivér bemutatd kidllitds; jelenleg a
z4grabi kozodnség tekintheti meg, majd az djvidékieknek lesz alkalmuk
latni. Ez volt a mvész kivansiga: azokban a varosokban mutassik be
alkotdsait, ahol életét tdltdtte. Az Gjvidéki megnyitdéra Tabakovi¢ mir
nem jon el. Junius 28-dn drokre lehunyta szemét. Mindent megldts, min-
dent mésképp ldtd, a jelenségek, dolgok velejét latd szemét. Képei, al-
kotdsai lathatdk, latjuk Oket, a jovendd nemzedékek is latni fogjak, csak
az alkotdjuk alussza mar ordk dlmat. Ime az 6rdkkévaldsig: az alkotdsé
és az 4lomé. Taldn ezt a titkot is kutatta Tabakovié, mint megannyi
mds titkot, képein is. Titokzatos képein, melyeken a dolgok lényegének
lizenetér is ki akarta fejezni, s melyek a tobb évtizedes pdlyafutds alatt
dllandéan kozelebb keriiltek a mlvészi tdkélyhez: szineket, vonalakat,
technikdt, latdszdget valtoztatott, a mélységeket, a lényeget, az értelmet
kereste, azt, ami megmarad, kutatta az djat, a kifejezébbet.

Tabakovié élete — Budapesten, Zigrabon, Belgrddon, Parizson, Ujvi-
déken, Belgrddon 4t vezetett Gtja — a faradhatatlan alkotd, a szenve-
délyes kisérletezd, az dnzetlen neveld élete. Egy dttdrd élete. Nem tudom,
leirjdk-e majd réla a szot, de azt hiszem, igazi avantgarde mdvész volt:
sohasem visszakozott, mindig elégedetlen volt avval, amit tett, mindig
Gjat akart, mindig elSretdrt. A nemes szellemi kalandtdl sem riadt vissza.
S6t kereste, belevetette magat. Egy fejezetet jelent a szerb, a jugoszldv, s
egyszer majd megdllapitjdk: az eurdpai mlvészetben.

Amilyen elérhetetlen a wokéletesség, oly felfoghatatlan, hogy nincs t6b-
bé koézottiink a mivész. Alkotdsai azonban veliink vannak a képtarak-
ban, tirlatokon. S ott vannak rajzai Ady versei kdzdtt — az Os Kajin
kristalypohara, a Disznéfejli Nagydr v.gyorgd pofdja, a Nydr-¢jszaka
csillagkdde —, ott vannak kolldzsai Gobby Fehér Gyula Kenyér ciml
regényének lapjain. De folytatds nincs: a Kalemegdan fdinak korondjira,
a Szava torkolatdra néz8 miiteremben tSbbé nem sziiletnek 4 vildgok,
nem vonul rend a kdoszba. A ceruzdkra, tollakra, ollékra rdszall a por,
érintetlenek maradnak a papirlapok, csak egy vékony sziirke porréteg
fedi be 8ket lassan, olyan sziirke por, mint a hamu.

Ivan Tabakovié¢ lehunyta szemét. O, akit csak az élet érdekelt, a ni-
hilbe zuhant. De gy6zedelmeskedett is felette, mert festményeit, rajzait,
kolldzsait nézziik, latjuk. S benniik Ot.

TOMAN Liszlé
Ujvidék, 1977. VI. 29.
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A DELIBAB GERINCE

A 79 éves mester — a jubileumi {innepségek sordn — 30, sajat tulaj-
donat képezd festményb8l kompondlta, fogta 8ssze e hihetetleniil egységes
tirlatot, melynek A sziil8fsld — a siksig magasztaldsa cimet adta.

Amikor ezt olvasom, magasztalds, én a végtelen elemek, hatdrtalan
tdjak nagy énekeseinek magasztaldsaira gondolok, mert Konjovié mdr-
mdr valami hasonléva tudta tdgitani az alféld e kis szegmentumdit, mint
amilyenek Claudel és Saint-John Perse magasztalt sivatagai, 6ceanjai.

Ahogy szélesedett és magasodott (ezért hasznilom a magasztaldst és
nem a dicséretet) a konjoviéi t4j, Ggy neheziilt folotte a napkorong, me-
lyet, Madich nyomdn, véres szemgolyénak neveztem, most pedig, kissé
elébe vigva beszdmolémnak, Claudel piratlan silyt hasonlatdval kisérel-
ném meg érzékeltetni:

Lemértem a napot mint egy nagy kost melyet két ers férfi tart botra
akasztva vallin.

A figurdlis kompozicidk, virdgesendéletek és tijképek sora a 65-8s Ré-
szeg Topolydval indul és a 77-es. Buzakeresztekkel zirul.

El8bb a tajrél kellene szélni és csak azutdn a tdjképrdl. Sajnos, a sik-
siggal foglalkozé irdsok kozdtr kevés az olyan szintll sz6veg, mint pl. a
német és a toszkdn tdjat Ssszevetd ifjikori Lukics-esszé, vagy az olyan
ihletettségli, mint a mediterrinnal foglalkozé Valéry- és Camus-esszék.

Itt kellene megemliteni Thomas Mann tengerhez valé viszonyuldsit —
ha mindjirt a legegyszerlibb, legszimpldbb ekbédl kifolyéblag is, mdrmint
a tenger és a siksdg oly gyakori, rutinos Osszehasonlitdsa végett: A tenger
irdnti szeretet nem mds, mint a halal irdanti szeretet, irja.

Mind&ssze hirom olyan, témankkal foglalkozé irdst tudnék emliteni,
amelyek mdr hosszabb id8 6ta kisérnek — Konjovichoz vezet8 utamon
is: Rilke Worpfsede-jét, Bachelard A tér poétikdja cimi knyvének nyol-
cadik fejezetét, valamint KrleZa Levél Koprivnicébdl cimll {risit, melyben
a Bruegel-modell 4tvételét szorgalmazza (a Zemlja csoport és f8leg Hege-
dudi¢ ilyen felfogdsban is dolgozott).

Minket a rona érzése nlttet — irja Rilke —. A réndt értjiik is, és
valami példaszerii is van benne szdmunkra; itt minden jelentés nekiink:
a latéhatdr, e nagy kér, s az ég elbterében az a pdr egyszerii és fontos
dolog, sgy, abogy ott all. S jelentés maga az ég is...

Milan Konjovié: A sziil8fsld — a siksig magasztaldsa, ,,Milan Konjovié”” Képtdr, Zombor,
1977. mdjus 23.—jdlius 1.
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Bachelard sik tesztjében a milivészek két tipusdt kiilsnbozteti meg: azo-
kat, akiket nyugtat és azokat, akiket nyugtalanit a siksdg.

Vermeer pl. az a fest§ — természetesen a legnagyobb —, aki a hori-
zont vékony vonaldhoz akar lapulni, a fényeket, akdr a rédiumot, finom
fémes rétegek alatt dvja, tartalékolja; 8t a tdj, az alféld megnyugtatja.
A magyar fest8k legnagyobb része (és pl. Sumanovié is) szintén ideso-
rolhaté, Grecédr, Van Goghot, Soutine-t és Csontvaryt viszont nbtteti,
nyugtalanitja, délibibbal, forgdszéllel, égszakadissal-foldinduldssal nyug-
talanitja.

Konjovi¢ a miivészek e mdsodik csoportjiba tartozik. N&tteti, nyug-
talanftja a siksdg — déli, mediterrdn nosztalgidkat ébreszt benne. Ahdny-
szor csak a t4j elé 411, mindig magdn az égboltozaton dolgozik, d6rombasl.

Utolsd, igen jelent8s, korszakdrdl {rva, 4gy éreztem, hogy Konjovié
festészetében a hangsily mindinkabb az égboltozatra tevddik 4t s a végsé
kérdésekkel vald birkédzds, harc nyomai, 6zon-ideogrammdi fogjdk el-
lepni a képeket.

Festdnlk mdr kordn felépiti kék kupolijat, akir a masik zombori 6rids,
a kolt§ Laza Kostié (szépen ir errd]l a kérdésrdl Gamulin 65-6s kismo-
nografidjiban) — nehéz, erds anyagb6l, mér-mar reliefszerli képeken épiti
fel, a fold és az ég kozdrr hulldmzé délibdbban Allva.

61-ben festi meg Délibab cimli képét (de egészen biztosan vannak ko-
rabbi délibib-képei is), majd 67-ben a Szdllds, délibib cimit, amely e
tarlaton is szerepel.

A délibdbor vastag, fekete keretsivokban, 6lomnehéz keretsdvokban
rogzitette, s a siksdg boldogan rezgd lelke, még ha a festd sokszor bol-
dogtalanul rezgd lelke 4ltal is, formdv4, konjoviéi formdvd, a siksig
formdjdva lett.

Proust irta fest6hdsér8l, Elstirr8l, hogy nemegyszer valdsagos délibibo-
kat rogzitett meg.

A konjoviéi megrogzités nagyobb stlyokkal torténik. Nem az impresz-
szionizmus finomsdgaival, hanem az expresszionistdk és a fauvistdk erejé-
vel, erészakossigdval, durvasigival. Egy dnmagiban vonagld, rezgé, hul-
ldmzd, egy Snmagdt ritmizdld anyagszerlség jon létre. E ritmus alapjin,
tehdt a motivumtdl teljesen fiiggetleniil, elemezhet6k a nagy Konjovié-ké-
pek. A 69-es V6ros asztal és a Délibab példdul. Ugyanaz a furor tombol
az asztallap tdrgyai, mint a siksdg dolgai kozott. Ugyanigy deformilédik
a nagy fehér kagyld, mint a fa, a tanya, gémeskdt.

Pap Jbzsef idézi Itt ciml verse (szintén a siksiggal foglalkozé alap-
szovegek kozott emlithetd vers) elétt Priszkoszt, aki szerint e tdjon laké
barbaroknak sem kéviik sem fdjuk nincs. Valdban, 4m éppen ezért, itt
nagyobb épitkezések folynak, itt a kék kupoldt az égboltozat mintdjéra
dcsoljdk, olyan fontos és dridga épitéanyagokbél, mint amilyen pl. a déli-
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bib anyagtalan anyaga, a viltozds, az allandé 4tvéltozds, a jaték, az
utbpia stb. anyaga.

Konjovié mar a kezdetek kezdetén birtokolja azokat a médiumokart,
amelyekkel az ilyen jelenségek anyagba kothet8k, zdrhaték. A szint és
a kontart.

J6formin még gyerckkoriban megérzi és meg is érinti — Padlndl —
a z6ld misztikus testét. A kék, a szlivos kék eleve adva volt neki. 4
périzsi miiterem a kék himnusza is egyben. Vorosérdl pedig igy ir Elek
Arthir a Tamds Galéridban megrendezett tirlat kapcsin: Micsoda ci-
néberveresek egy zsifolt csoportképen, vagy egy ministransgyerek kar-
ingén! Mintha friss vér volna a festbanyaga ennek a miivésznek.

A tirlat egyik legfontosabb, szimomra legnagyobb felfedezést jelent8
alkotdsa, a GEMESKUT.

1970-ben festette, olajjal, Szilagyinal, 65)<100-as lezonitra.

Az elbtérben— Konjovié ritkdn hoz ennyire kozel, ritkdn nagyit fel
igy, ennyire motivumot — egy jobbra ddntott kitgém, a kép legbels§
sikjaban pedig egy balra billentett kis, piros tornyd templom. Bir a kit-
gém méir-mar szecesszids ritmusa uralja az egész képet, mégis ez az egy-
miésnak dontés, Osszelitkdztetés a kép tulajdonképpeni lényege.

A Gémeskutat miris az életml legjobb darabjai kozott ldtom.

Mik azok a T alakdak ott a tivolban — kérdi Petdfi, mdr 8 is milyen
jbzanitdéan vizualizdlva. Mi ez a kereszt alakd valami, itt, mir-mir vil-
lunkon, kérdezziik a kép elbtt gbrnyedve.

Az Alfoid egykori szimbéluma, a magyar tajfestészer egyik kdzponti
motivuma a gémeskdt. Mondanunk sem kell, hogy id6vel teljesen deval-
valédott, a gices védjegyévé valt.

Perneczky {rja Nagy Istvdn részben éppen a mi vidékiinkdn készilt
munkdirdl, tajfestészetének szerepérdl: ,,Bartdk kortarsaként mdr nem le-
hetett sirva vigadni, még izlésesen sem, még egy gémeskit erejéig sem.
Nagy Istvin konkrétabban villalta a valét és éppen ezért egyetemesebb
érvénnyel is, szénrajzai és sotét tonust pasztelljei krdtert nyitnak az élet-
képek bhelyén ... Tdjak, amelyek nem gydmyorkodietni akarnak, banem
megerdsiteni benniinket . . .

Nem véletleniil hivatkozunk Nagy Istvin monumentédlis pasztelljeire,
tajfestészetére, nem, mert gy hisszilk, Konjovi¢ éppen Nagy Istvannal
(s T6th Menyhérttel, ezzel a magyar Dubuffet-vel) inaugurdl egy dj,
silyos alfoldi festészetet — annyira kiilonbdzve télik, s mégis annyira
hasonlitva rijuk. Ezeket a fest6ket monumentalissa hergelte a réna.

Konjovié is kratert nyit az életképek helyén, csak 6 mikodS kratero-
kat (Nagy kratere hideg, sotét, T6thé fehéren izzd), senki sem maradhat
tiszta kozelében: miniummal csap 8ssze, kdrminnal jeldl meg benniinket,
mint kihaléfélben lev6 4llatokat.
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Talén éppen Konjovié az a fest, aki — hazatérve Pdrizsbél — a
gémeskutas alfoldi festészer szelleme ellen legintenzivebben harcol, s ép-
pen ezért, sosem kellert félnie e motivumtdl sem.

56-ban festi meg ismert képét, a Gémeskit napraforgéval cimit, ezt
a fenti voros nap és a lenti oranzs napraforgék kozott billegd fekete kard
mérleget az ¢) sotétkék vitrdzsin.

Festénk akkor nydl ismét e motivumhoz, amikor mér teljesen kiiiriilr,
minden formijiban megszlint kisérteni, mir-mir megsziint létezni, ami-
kor mir csak az 8 jelévé, ideogrammajiva gorbiilt.

En mir el8z8 irdsaimban is prébaltam ideogrammékat latni Konjovi¢
égboltozatdn, mert kerestem, mert szuggerilni szerettem volna valami al-
landét, valamit, ami az ecset mozdulata, de tobb is annil. Ugy képzel-

tem — sbt, mir 4lmondtam is! —, hogy az egész konjoviéi vilig meg
fog fordulni, a f6ld vékony csikja feliilre keriil, majd fenn végképpen el-
tlnik . .. Széval, a végsé kérdések megvalaszoldsit fenn kerestem és ta-

liltam meg, festénkre vonatkoztatva Bachelard szavait: O tudja, hogy
minden #j kozmikussig belsé lényiinket djitia meg és akkor nyittatik #j
kozmosz, amikor a régi szenzibilitds béklyditdl szabadulunk.

Ez az 4ltalam kissé késOn felfedezett kép azért lelkesit annyira, mert
Ggy érzem, sokkal t6bb tdrtént rajta anndl, mint amit én viartam, ke-
restem, koveteltem: a két szétddle terrénum, az ég és a fold, egy szép.
nagy gorcs-jellel Gsszekdttetett, a konjoviéi kozmosz Atritmizdlédott. Az
égen is barna ritmusok!

Ez a totdlisan megnyomorodott fa, ez az egykori T: a délibdb gerince.
Ha a kép cime nem mondand, tin nem is kdtgémnek neveznénk, hanem
nyomorék finak, megvetemedett fesziiletnek, rozsdds pléhkrisztusnak.

Barndja (amely csak lezoniton sziilethetett meg — valahol a vords és
a lila k6z&tt) most a fehérrel egyiitt, végképp bevonul alapszinei kdzé.

E kép utin Konjovié tajardl is elmondhatjuk azt, amit Bihalji-Merin
{rt, utolsé spanyolorszagi Gtjin, Greco (akinek Toleddjit mdr kiilonben is
emlegettem Konjovié messze, 6zonos egei kapesin) téjardl: Az dltala fes-
tett tdj is keresztre van feszitve.

Befe ezésiil vessiink egy pillantdst még a 77-es Bizakeresztekre is.

Ez a kép is az életmd maximat jelzi, szé szoros értelmében betakaritds,
s betakaritdsi munkalatok forrd, fullaszté bazaillatit terjeszti. ..

Nagy tdrlatot lehetne Gsszegyjteni a budzds, buzakeresztes képekbdl.
Az egyik legjobb, a 38-as Aratds, az 0jvidéki Beljanski-képtdrban lat-
hatd.

Addig keresi a biza sirgdjat (amely ndla mindig is killonbozott a
bruegeli és Van Gogh-i blza vajszinét8l), a sirga kvintesszencidjit, mig
egy szép napon a buzakeresztek is el nem tlnnek a fdldekr6l — mig
a gépesités pontot nem tesz egy festdi motivum végére. S akkor —
1977-ben! — ime a végs eredmény.
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A nehéz horizonton az a fasor sejlik, az az id8t, a konjoviéi festészet
széhaszndlatdban: viharos id8ket jelképezd fasor, amelyet mar az 1915-6s
Nydrfik a szélben cimi képe 6ta, tehdr tobb mint fél évszdzada fest.
Néhany, szintén bazds, képén e fasor helyett tornyok dontetnek az id6k,
a torténelmi idék viharaiban. ..

A kontlr megszlinik kontlrnak lenni, a vildg, a 1ét nehéz keretévé,
foglalativsi lesz és lehetBvé teszi a 70-es évek nagy kivildgosoddsinak
elmélyiilésér.

Ez a hamvassirga itt: (] min8ség!

Nem panordma e kép, s8t, nem is festmény: egy 0j, stlyos konjoviéi
objektum.

TOLNAI Otté

SZINHAZ

OTLET ES KONCEPCIO

Az Btletnek a mivészetben lényegesen nagyobb szerepe van, mint
ahogy a teoretikusok valljik, vagy ahogy a kész produktumokkal szem-
besiild ,kiviildllék”, a miivészet fogyasztdi gondoljdk. Kivalt a szinjdt-
szdsnak erjesztd hatdst, lényegi Osszetevéje, alkotdeleme az otlet. Fon-
tos lancszem a szinhdzi el8addsban, 4gy is, mint a tobbi Stlettel szer-
vesen egyiitt a jaték folyamatdnak része, s Ggy is, mint olyan lehetdség,
amelybdl esetleg az egész elbadds koncepcidja kibonthatd. Legfrissebb
szinh4zi élményeim alapjdn hirom olyan dtletr6l irok, amelyekbd! egy-
egy el6adas koncepcidja is kitellett volna. ..

Ez az én emberem, gondolhatta Milt, amikor néhdny gyors lépéssel
feljutva a hidfére megpillantotta a korlatra kapaszkodé ongyilkosjeld!-
tet. Mozdulataibdl félreérthetetleniil kiolvashattuk, hogy a hidfére gu-
berdld szindék vezette, felugrott megnézni, van-e Gj szajré a kukdban,
de amint meglédtta a korldton szerencsétlenkedSt, azonnal felismerte a
helyzetet — végre & is megmutathatja valakinek, hogy kicsoda, mire
vitte az életben. Hiszen itt ez a szerencsétlen, akinek mdir csak az 6n-
gyilkossdg lehet a mentsvara. Taldn az is megfordult Milt fejében, hogy
8 bizony megmenti ezt az embert. Nemcsak eldicsekszik, hanem életet is
ment. Azutin villimgyorsan — ahogy ez a szindarabokban mar lenni
szokott — kideriilt, hogy a megmentett dngyilkosjeldlt nem is akarki,
hanem Harry, Milt egykori osztdlytirsa, a valamikori nagy reményti
didktdrs az ,,alma mater”-b8l. S ez a felismerés nyilvin még csak fel-
villanyozta Milt magamucogatdsi vigyir. Tehdt nem is akdrkinek, ha-
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nem éppen Harrynak dicsekedhet el, mire vitte az életben. Siet is meg-
mutogatni 4j ruhdjat, Gj Srijac. Majd hirtelen gondol egy merészet,
gyors ugrdssal az életbe alig visszahozott Harry mellett terem, egész
Bsszeér az orruk, Osszeér a testilk, s Milt egy villimgyors mozdulattal
magasba lenditi az egyik karjat és a héna aljit odanyomja Harry orra-
hoz. Lésd, ki lettem, még a hénaljam sem izzadtsdgszagl, dezodoril,
rajta a finom spray illata. Ime, az abszolit beérkezettség bizonyftéka, a
kellemes illatd hénalj, mint stdtusszimbélum igazdn meggy8z8 lehet. Es
Harry ekkor hirtelen rosszul lett. Megfordult sajat tengelye koril, ra-
hasalt a hid karfijaira — és elhanyta magdt. Folfordult a gyomra. Nem
az illattdl. Az taldn kellemes is volt, legalabbis kibirta volna. Hanem
Miltt8l. Ettb]l a kérkedBen hazug kéfictdl, aki hamis ondicsekvd igye-
kezetében eddig siillyedt. A kéu férfi emberi kapcsolata egyszerre, mi-
clétt igazdn kialakulhatott volna — maris megszakadt.

Az tdriént ebben a kis jelenetben, amir8l Murray Schisgal Szerelem, 6!t
cimil iigyes szinmlive szél. Két ember nem tud kapcsolatot teremteni egy-
méssal, Ezt varidljik az iigyesen egységes szerkezetben rendezett tovabbi
jelenetek is. S ezt fejezték ki a maguk médjdn, valasztott stiluseszkOzeik-
kel a Szerelem, 8! tizenegynéhiny évvel ezelbtti megjelenitései, a Var-
konyi rendezte heppes-clownos virtuozitdsi vigszinhdzi el6adds, a Virdg
rendezte tragikus szineket hangstlyozd szabadkai véltozat, a Ben Akiba-
beli fanyarul groteszk hangstilyokkal megalkotott produkcid, a zdgrabiak
bulvarbohézatra hangszerelt megjelenitése, s nyilvdn a t6bbi Szerelem, 6!
is szerte a nagyvilag szinpadain.

Es ezt fejezhette volna ki az Ujvidéki Szinhdz eladisa is a rendezbre
jellemzd keményen, s6t drasztikusan kegyetlen forméban, ami egyszer-
smind igazolhatta volna a darab megkésett szinpadra allitdsit is. De az
tletb8] nem fejlédott koncepcid, megmaradt egyetlen sistergd sdsavcsepp-
nek, nem valt sodré-pusztité folyamma. Egy pillanatra felsejlett, mit
akarhatott — vagy mit tehetett — volna a rendezd, milyen eszkdzokkel
kelthette volna életre Schisgal kis remekét. Neamcsak az embertdrsi vagy
az ennél meghittebb barati kapcsolatteremtés lehetetlenségének gyomrot
émelyitd pokladt mutathatta volna, élhettik volna 4t, erre a darab t3bbi
jelenete is f5l6ttébb alkalmas, hanem az abszoldt elidegenedés fejbe ké-
lintd vessz8futdsit is. De ez elmaradt, az eldadds drasztikussiga jépofa-
saggd szelidiilt, keménysége megpuhult. ..

Ugyancsak a tonkrement kapcsolatok a témdja David Storey A farm?
cimfl szinmiivének. Itt a teljes elidegenedés a zdrt kzdsség alapsejtjében,

' Murray Schisgal: Sczereiem, ¢! Ujvidéki Szinhdz. Rendezd: Radoslav Dorié és Vajda Tibor.
Jelmez: Vesna Radovié. Forditorta: Karinthy Ferenc. Szinészek: Fischer Kdroly (Harry), Fe-
jes Gydrgy (Milt) és F. Vdrady Hainalka (Ellen).

2 David Storey: 4 fparm.  Szabadkai Népszinhdz szerbhorvdt tdrsulata. Rendezd:  Marjan
Bevk, Diszlet: Hupkd Istvdn. Jelmez: Branka Petrovié. Szinészek: Danilo Colié, Katarina Baé-
lija, Irena Jakolevié, Milica Ostojié, Snezana Belarevié, Jovan Ristovski, Mirko Gulka.
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a csalidon beliil figyelhetd meg. Nem kell beleképzelni, hozzdgondolni a
kapcsolat nélkiili egymdasmellettiséget, itt ez eleve adva van, az Gjabb
szocidlis tirgyd nyugati, f8leg angol Gjnaturalista szinmbivek pontos re-
ceptje szerint. Az apa részeges Onsajniltatd, a linyok kurvdk, az anya
dmokfutdként prébal kitdrni, és kiillsnféle népegyetemi eldaddsokon ticso-
t6g, s mindannyiuk cselédje, a fid, aki még kiskordban megszokott ha-
zulrdl, s csak évek utdn — a darab cselekményének idején — tér vissza.
Az egész farm olyan, mint egy eldtkozott hdz valahol a vadonban. Nem-
csak a foghijas, toredezett korldtd falépesdt, a lyukas padldt, az iiveg
nélkiili ablakkereteket, a szdette, iitdtt-kopott szekrényeket, hanem az
embereket is kikezdte az enyészet. Ott élnek egymas mellett, de egymdstdl
idegeniil, a legelemibb emberi kapcsolat, cseppnyi melegség nélkiil. Az
egyik csak iszik, a masik vég nélkiil olvas, a harmadik ..., a negyedik...
Mind maginak él. Képtelenek egy kdvér vagy tedt megfézni a misiknak.
Emberi szét szélni egymashoz. Ha tdrténetesen az apa ert vesz magén
s arcul csdkolja valamelyik linyét, ez villimgyorsan letdrli az apai ér-
zékenység nyomdt.

Teljes cs8d, ami dnmagiban is elborzaszt. De az elbadis nem elégszik
meg az enyészet naturalisztikus rajzival. A rendezdt a kiils mellett a
bels§ is érdekli. Milyen emberek az elitkozott farm lakéi? — teszi fel
onmaganak is a kérdést. Es ekkor felfedezi, hogy ezek az emberek nem
ziillottek el egészen. Riismer azokra a mondatokra, amelyek kimondat-
lanul, beliil mds hangzdsiak, mdsként csengenek, mint amikor kimondjik
Oket. Nemcsak poros-pdkhdléds kérdk és szirds kaktuszok, hanem jétapin-
tist, puha selymes ndvények is. S a felismerést kovethette az alkotdi di-
lemma: hogyan lehetne kifejezni, hogy tulajdonképpen kétszinfl, dupla
fedeld mondatokrél van szd, hogyan megmutatni, hogy ezek az emberek
nem egyformdn beszélnek és éreznek, hogy nem teljesen elveszett embe-
rek, hogy vannak vigyaik, kivinjdk a mdsik kozvetlenségét, az érzelmek
melegségét. Hogy a latszat és a valdsig nemcsakhogy nem fedik egymadst,
hanem szoges ellentétben is vannak egymassal. S nyilvdn ekkor sziilet-
hetett meg az otlet, hogy a kétszinti mondatokat egyszer egy-, mdsszor
— kozvetleniil utina — masféleképpen kell intondlni. Es az is logikusnak
mutatkozott, hogy a bels§ monoldgszerlivé lényegitett mondatokat kell
mésként intondlni. Erre valdban alkalmasnak mutatkozott a tagoltan,
vontatott beszéd, ami mellé némi fényvaltissal és a filmes gyakorlatbdl
ismert kimerevitett képpel is jelezték a viltozdst. Bir a megoldds kifeje-
28, mégis megjegyzendd, hogy az el8adis szaggatottsiginak a kockiza-
taval jart. De az otlet mégsem az iddnkénti tempdvesztésen bukott meg,
mégpedig sajndlatosan kozvetleniil a befejezés el8tt, amikor mar valéban
nem sok hidnyzott, hogy az egész elSadis gerincét alkoté koncepcié valjék
beldle. Kar, mert a kulcsfontossigivi kiemelt mondatok kétféle intoni-
cidja nemcsak egyetlen Otlet, hanem sokkal tobb. Limpd4s, amely egyarint
vildgit be a lélek és a dramaturgia mélyrétegeibe. Erzékelteti, hogy a



KRITIKAI SZEMLE 991

torténet szerepldi nem olyan sz8rds szivtl szdrnyetegek, amilyennek hihet-
nénk Oket, emellett pedig sajitos dramaturgiai funkcide is vdllal magira
ez a latszdlag pusztin formai megoldds. Ugyanis a legijabb angol drima
mésodik hulliminak vezet8 egyénisége, David Storey, birmennyire sem
a cselekményes drima mivzl6je, de nem is 4lléképeket Aallit néz8i elé.
A farm sem csak az enyészet dllapotit mutatja, hanem ezen beliil létezik
dramai forduldpont is. A teljesen atomizilédott csaldd el8tr egyszer csak
felsejlik a boldog megoldas, az jbdli egymdsra talalds lehet8sége. A té-
kozlé fid visszatér, bejelenti, hogy megndsiilt, és be szeretné mutatnj fele-
ségét. Vacsordra varjak Oket. A kozds vacsora gondolatira, az el8készii-
letek sordn, Ggy tlinik, hogy mégis helyrehozhaték az elromlotr kapcso-
latok. A csalad tagjai évatosan feladjik addigi siindiszndéllasukat, kdz-
lékenyebbek, majdnem kedvesek lesznek. A percekkel ezeldtti emlékeiket
azonban nem felejthették el egykdnnyen. S mig azelétt a harmonikus
élet utdni reményt hordtdk magukban, szélaltattdk meg a kimerevitett,
tagolt intondcidji 4lléképekben, most ugyanigy azt a félelmiiket fejezik
ki, hogy elvesztik, amit alig vagy még talin meg sem szereztek, aminek
a kozelsége olyan jdlesBen megperzselte 8ket. Dramaturgiailag is termé-
szetes, hogy a tagolt beszéd mar nem vigyat, hanem rettegést fejezzen ki.
Ha j6l éreztem, erre utasithatta szinészeit a rendezd. Csakhogy a valto-
zds szinte alig érezhetd. Az torténik ugyanis, hogy a szinészek nem
iigyeltek kell8en a fordulatra, id6kdzben més szovegrészeket is tagoltan
mondtak, s a vigy helyébe 1ép8 rettegést kifejez8 masféle hangsdllyal
intonalt mondatok elvesztették a funkcidjukat, a hatidrvonalak elmoséd-
tak, az éles vdltds alig észrevehetbvé szelldiilt. Az Gtlet, akdrcsak az idil-
likus csalddi vacsora, tdnkrement, nem lett beldle koncepcid, holott a
megesalt remények, a tdrténet befejezése nyilvin még djabb, az egész
eldadast egységes keretbe foglald, a gerincvonulathoz szervesen kapcsolédd
eredeti kiteljesedés lehet8ségét is magiban hordta. A kidbrindulds utin
val6szinfileg nem lehetett volna visszatérni a kezdeti megoldashoz, hogy
ismét a vigyakat, a lélek rezdiiléseit adjak tudtunkra tagolt beszéddel,
mds, az elbadds egészéhez szervesen kdt6dd megoldist kellett volna ke-
resni...

Hogy egy 6tletb8l nem valt az eldaddson 4t {vel8 koncepcid, azt leg-
kevésbé a zomboriak Pirandello-megjelenitése sinylette meg.® A Kiki a
maga mdédjin kdvetkezetesen végigvezetett, harmonikus, j6 eladis. Ha-
tasos vigjaték, amelyben j6l vegyiilnek a mérsékelt bohézati elemek. Szé-
rakoztat és megfricskdzza a kisvarosi kivincsiskodd mentalitst, iigyes

3 Luigi Pirandello: Ki-ki @ maga médjin. Zombori Népszinhiz. Rendezd: Nikola Petrovié.
Diszlet: Készé Istvan. Jelmez: Branka Petrovié. Szinészek: David Tasié, Ljubica Mitrovié, Bora
Stojanovié, Ljubinka Topalovié, Vladimir Amid%ié, Bogdanka Savié, Slobodanka Milofevié, Da-
nilo Gavrilov, Zdenka Vidakovié, Ljiljana Tomié-Markovinovié, Smilja Tatié, Zivorad Ili&,
Miodrag Krstié, Predrag Nikoli¢, Zdravko Panié.
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karikatdra. Es kevés hidnyzott, hogy ennél tdbb legyen, hogy filozofikus
mélységl elbadas valjék bel8le. Talin ha felismerik a diszlethez tartozé
tiikér kindlta jatéklehetdséget. . .

A tiikdr, aranyozott, faragott keretben ott 18g a szobadiszlet jobb olda-
l4n, nem messze az omindzus polgari szalongarnitira folott, taldn hogy,
mielétt helyet foglal a bdrsony huzatl székek valamelyikén, még egy
pillantdst vethessen magira a vendég, lissa, jé! 4ll-e a haja, a ruhdja,
kivalassza az alkalomhoz legjobban ill8 mosolyt... Majd kideriil, hogy
a tikdr nemcsak errs szolgdl, nem egyszerl kellék, hanem jitszik is. A
néz8tér bal oldaldn lev8k a jobb szinfalon fiiggli titkdrben latjdk a szin-
padi szoba hatterében iildket. Egymds mellé keriilnek azok, akik a szin-
padon t6bb méter tdvolsigra vannak egymastdl, a kissé jobb oldalra he-
lyezett garnitGrdn ild pusmogd, tedzé-kivézd tdrsasdgot és a hdttérben
kivdncsiskodd, figyeld, egy-egy mozdulattal, fintorral reagdlé tdbbiekert.
A tiik6r eredeti funkciéjival ellentétben nem tigitja a teret, hanem szli-
kiti, egységes képbe foglalja a szinpad kiilénbdz8 részén levdket. Ugyes,
jatékos otlet, melyet, sajnos, csak a néz8tér egyik — bal — felén ldk
élvezhetnek. Persze birmennyire is kir, hogy csak a kdzdnség egyik ré-
sze lehet a tiikor-jaték élvezdje, ez természetes is, a szinpadi szoba be-
bltorozasabdl kdvetkezik. Az il8garnitira kissé a jobb oldalra keriilt,
s igy ha torténetesen a bal oldali falon is ott fiigg az elmaradhatatlan
nagy falitikor, a néz8tér jobb oldalin lev6k szdmdira talin akkor sem
nyilik azonos ldtviny, mint a bal oldalon helyet foglalék el6tt. Ehhez
a szalongarnitdrde kellene talin kdzépre helyezni, vagy valami mds meg-
oldashoz folyamodni. Akkor is megérte volna, ha csak a puszta ldtvdny,
a jatékos optikai bravir kedvéért torténne mindez. De ennél tSbbrél

4
van szb.

Pirandello 6rok téméja a szerepjitszds. Err8l szél a kisvérosi kivan-
csiskodd nydrspolgari mentalitdst piszkdlgatd, Ki-ki a maga médjin ci-
md szinm@ve is. A ldtszatrdl, arrdl, hogy az igazsig kiismerhetetlen, any-
nyi oldala van, ahdny oldalrél nézik, annyi valtozata, ahdnyan beszélnek
réla. Tehdt az igazsiggal vald jiték — 6ntudatlanul — onmagunkkal
valé jaték is. Nemcsak a darabbeli titokzatos csaldd tagjainak torténete
alakul az elbeszéld szempontjai szerint, hanem az utdnuk kitartdan nyo-
mozb, raérd kisvirosi Griasszonyok kiilsnben harmonikusan jitszd, mes-
terien kompondlt, tarka kosszordja épplgy, mint a nyomozdst vezet, hi-
vatalnokmdd iigybuzgé hdzigazda, a néi kérusba idénként bele-belevak-
kanté mindentudé papucsférj vagy az egészen ldtszélag kiviil 4116, de a
ldtszat és a valésdg ingovanyin mind jobban talajt veszt8, a boles kiviil-
4116 szerepében tetszelgs, de a bolceseleti relativizmusnak szintén dldozatul
esé kisvarosi filozéfus, aki a jatékmester-kommentdtor szerepét észrevét-
leniil feladva éppagy lelkes résztvevéje lesz a hajszdvd noévé kivdncsisko-
ddsnak, mint a pletykdzé, unatkozé asszonysdgok. S8t éppen 8 az, akinek
a tiikor elétt elmondott monolégja fedi fel azt az elmulasztott tobbletet,
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amit a hidnyzdé misik tiikdr adott volna az el6addsnak. A szinész magira
maradva sziikségszerlien, de iigyesen a tiikdr felé fordulva tirsalog on-
magival, afféle révid véleményt mond mindarrdl, ami tortént, s meg-
prébilja jelezni a folytatdst. De szembenéz Snmagdval is, s6t dgy tlinik,
megprobdl 8szinte lenni. Ha a hita mogdtt, a falon levd tiikdrrel szem-
ben is van egy tiikdr, akkor iigyes szinészi jatékkal az is nyilvdnvaléva
valna, hogy ez az Oszinteség megjitszott — hogy a darab szelleme sze-
rint fogalmazzak —, relativ. De a masik titkdr a tSbbieket is leleplezné.
Az igen érzékletes, hatdsos, de kissé sztereotip, két dimenzids karikatira
egyszerre bolcseleti mélységlivé valna. Nem szélva arrdl, hogy a darab
pirandelléi filozdfidjat is hivebben fejezné ki, igazabbul szolgdlnid. Nem
afféle alaksokszorozdsra gondolok, mint amit évekkel ezelétt a romanok-
0l lattunk az egyik BITEF-en, Diderot Rameau unckadccsének braviros,
tilkrds szinpadra 4llitdsaban, hanem arra, hogy egyszerre ldssuk a kiilon-
féle magatartdsok, tipusok, vélemények szinét és fonikjat, a litszatot és
a valdt. Es ezt a két tiikdr kivdléan megmutatta volna...

Harom otleter lattunk. Egyikb8l sem fejl8dstt ki koncepcid, pedig a
lehet8ség mind a hdromban adva volt. Mar csak azért is, mert kivétel
nélkil nem csinalminyok, nem kiviilr6l rdaplikilt megolddsok, hanem
beliilrdl jov6, a mondanivaléhoz szervesen kot8dd otletek, melyek a na-
lunk szokatlan filozdfiai mélységek felé mutatd 4 perspektivds nyitottak
volna.

GEROLD Laszlé

TELEVIZIO

SZAMVETES ES ERTEKELES, KITEROKKEL

Jegyzetek az idei portoroZi tévéfesztivalrdl

Ezek az els8sorban néhdny észrevételre Gsszpontositd, tehdt nem &ssze-
foglalé szandékl jegyzetek akkor irédtak, amikor napi- és hetilapjaink
az évi televizids mlsortermésiink szinvonaldnak kiértékelési szindéka nél-
kiil jOl elverték a port rajta, és leverték napirendrdl az idei tévéfesztivdlt.
Hogy elverték a port, taldn nem is 4rtott neki, mert sok tekintetben
megérdemelte — bar kifogdsolnivalét minden fesztivdlon tucatnyit ta-
lilhat az ember, ha csak azt keresi —, de az méir egyenesen bosszantd,
hogy a tévétaldlkozdénkrél komoly, elemz8 szandékd, produkcibékat ér-
tékeld, tehit végs8 soron televizidzdsunk ligyét segitd méltatds szinte
meg sem jelent. Felszines, pontatlansigokkal tele, végig nem gondolt és
pletykaizl cikk viszont anndl t5bb.
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Nem akarom védeni a rendezvényt, de szé nélkiil sem hagyhat6, hogy
ezt a rendkiviil hasznos, televizidnk fejlodését is el8segitd rendezvényt
szintz csakis rosszindulatl megjegyzésekkel illessék. Erdemteleniil persze,
mert ha mast nem is, a fesztival keresztmetszetét adja televiziénk egyévi
munkd4janak. Ez pedig a fejlédés, a tovabblépés érdekében nemcsak hasz-
nos, hanem sziikséges is, kiilonosen itt nalunk, ahol nyolc stadié ontja a
mlsort nem kevesebb, mint tizenkét nyelven. Minden bizonnyal egysze-
ribb és kényelmesebb, a cikk olvasottsiga szempontjibol pedig attrakti-
vabb is zsiirir6l, kulcsdijakrél, versenykoncepciéréd! cikkezni, mint elemez-
ni, kritikailag értékelni a bemutatott miivek, ha nem is mindegyik, de
legalabb az arra érdemes részét. Mi mdssal magyardzhaté példdul, hogy
Gjsagainkban szdmos portoroZi ,,0sszefoglald” jelent meg, de egy-két ki-
vételtd] eltekintve egy sem foglalkozott egyebek kozdtt a nyilvdnvaldan
mindségi javuldst hozd tévédramdkkal vagy dokumentumfilmekkel, s koz-
tik olyan kivald alkotdsokkal, mint Gobby Fehér Gyula és Vicsek Ki-
roly Fekete globusza, a Svetozar Corkovi¢ Stojan Mutika$a ciml regénye
nyomdn késziilt szarajevdi sorozattal, vagy pedig a Mirko Sabolovié és
Kre$o Golik készitette tévéfilmmel, A lovés cimlivel. Nem volt sajtd-
visszhangja az utébbi évek minden bizonnyal legjobb hazai dokumentum-
filmjének, a ljubljanai stddié készitette Az ausztriai népszdmldlds (rende-
z6: Boris Berganc) cimll egydrds produkciénak sem, hogy ne is szaporit-
suk tovabb a példidkat. Nyilvan tévékritikdnk 4llapotdrél 4rulkodnak
ezek a példak, és televizidnkhoz valdé viszonyuldsunkrdl is. Tobb cikket
olvashattunk az elmulit hetekben arrdl, miért nem kapott dijat Vera Cu-
ki¢, mint arrdl, miért is volt alakitdsa dijra érdemes (ha egyaltalin az
volt). A viszonyulds-kérdésr8l arulkodik a kovetkezd eset is. Egy hetila-
punk részletesebb ,,tuddsitast” kozol a tévétaldlknzdé kapesdn annak a
munkatirsdnak a tolldbdl, aki el sem utazott Portoroba, noha, mint irja,
,,kitdltott Gtiszdmldm, megrendelt repiil6jegyem és lefoglalt szallodaszo-
bdm volt”, és attdél a mésik munkatdrsatdl is aki — ugyancsak e szer-
keszt0ség megbizdsabdl, tehit napidijaval is — végignézte a szemlét, és
megkisérelte Osszegezni az ott litottakat. Szentségtorésnek szimitana ilyen
hangnemben cikkezni szinhdzi, film- vagy zenei fesztivalrol.

A szemle tematikai felfrissitését is magaval hozta a szervezlknek az
az elképzelése, hogy a tévéjatékok a dokumentum- és okratési filmek mar
hagyomanyos versenye mellett megszervezzék a tv-hiraddkat, a gyer-
mekfilmek és a kontakt-misorok taldlkozdjat is. Az 4j versenykategdridk
koziil legtobb tanulsiggal a hiraddk versenye szolgdlt. Nem mintha kii-
lo6nds élményben volna része annak, aki tiznapos késessel tekint meg tiz,
egyenként félérds adist, tehit valdjaban majd tucatnyi variacidt egy té-
mara, de a portorozi szakembereket érdekelte, hogyan is hat, milyenné
lesz egy-egy esti hiradé a napi(kép-)hir vardzsinak és erejének hidnya-
ban. A litott hiradék alapjin, azt hiszem, nyiltan kimondhatjuk: elké-
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peszt8, kiilonosen hiraddink film-eseményanyaga. Mindsége és mennyisége
tekintetében is. Ha leszdmitjuk a kiilonboz8 értekezletekrdl sz616 besza-
molékat, kideriil, hogy hiradéinkban egyszerlien nincs filmbeszdmold és
-dsszefoglald, holott pontosan erre kellene alapozni az adést.

A fesztivali sorsolds Ugy akarta, hogy a mAJus 9-¢ és 15-¢ kozott sugdr-
zott hiradék koziil éppen a Gybzelem-napi keriilt bemutatdsra, tehdt egy
olyan napé, amikor tSbbnyire alkalmi jellegl rendezvények vannak.
Err8l t:rmészetesen valamennyi stddiénk beszimolt, egyesekben még a
hébords dokumentumfilm-anyag is el8keriilt, mdsok a leszerelésrdl sz616
kommentirral kezdték az addst. Egyszéval volt napihir, pergBen, jél in-
dult 2 hiradé, de a legfontosabb hazai és kiilpolitikai események ismerte-
tése utdn mdr kongott az lirességtdl. Noha alig volt érdekes filmanyaguk,
arra csak harom szerkeszté gondolt (kéztlik az Gjvidéki magyar hiradéé
is), hogy bemutassa az aznapi amszterdami szdllodatiizet. A példdt azért
emlitem, mert minden bizonnyal éppen az esemény irdnti kSzombiosség
hiradéink legnagyobb hidnydnak egyike, a sablonossig pedig mdr csak
kovetkezmény. Hiraddinkban elképzelhetctlen, hogy egy mivel8dési ese-
ményrdl, egy jé bemutatdrél, filmrél szélé riport megel8zze a legérdekee-
lenebb gazdasigi vonatkozdsd jelentést is. Révid filmriportok, szines
életképek pedig Ggyszélvan nincsenek, a kommentérokat leginkdbb nem
filmmekkel, hanem szidmokkal telezsifolt telopokkal illusztriljdk. Arrél
méir nem is beszélnénk, hogy hiradénk munkatirsai az eseményeket nem
mondjak, marpedig a televizids hirkozlésnek a rddidéval szemben ez len-
ne a legfébb vardzsa, hanem olvassik, sokszor persze rossz hangstllyal,
hadarva vagy éppenséggel vontatottan, arra azonban iigyelve, hogy minél
ritkdbban tekintsenek a kamerdba. Ennélfogva a tévéhiradé nem ,be-
szélget” a nézdvel, hanem csak merev hirkszlésre véllalkozik. Televizié-
hiradénk zsurnalizmusa, nyelve, mifaji sokoldalisiga, sajnos, még nem
alakult ki, tobbnyire a rddidtél és az Gjsdgtdl kolesonzote modszerekkel
dolgozik, s nyilvdn ez a legf6bb hibdja is.

A legkiegyensilyozottabb mezénye a dokumentumfilmek katsgéridjanak
volt. Nem kis meglepetésre, hiszen még tavaly is éppen e miisorok ver-
senyében tapasztaltuk a legnagyobb mifaji tarkasigot, belegyomdszoltek
a hiradéfilmektdl kezdve az interjikon, riportfilmeken és dtirajzokon
keresztiil egészen a helyszini kozvetitésekig mindent. A milfaj hatdrai
természetesen nehezen vonhaték meg teljes pontossiggal — s6t, mint a
legtdbb tévés mitfajndl, szdmos irdnyban tdgithaték —, de ezlttal csak
kér olyan alkotist littunk, amely a maga nemében értékes produkcid
ugyan, de nem e miisorok versenyébe tartozott. Az egyik éppen ujvidéki
produkcié, Stevan Stanié rendezd Henry Moorrdl készitetr portréfilmje,
amely inkdbb az ismert angol szobrisz arcélét rajzolta meg, mintsem azt
a mar sokkal inkibb dokumentumjellegli témat: hogyan fejlédnek Moor
szobrai a klasszikustél az absztrakt formdkig. Ezzel szemben a ljublja-
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naiak mar emlitett filmje, Az ausztriai népszamlalds cimf, tovabba a Pris-
tinai Televizié az olaszorszigi albinokrél, valamint a belgridiaknak a
Vladidin Han kornyéki foldcsuszamldsrdl felvételezett alkotdsa tobb te-
kintetben is egészen kivalé tévés produkcid. Nem sokkal maradt alul a
szarajevbiaknak az a dokumentumfilmje, amelyet a még Vuk Karadzié
nyelvét beszéld hercegovinai nyelvszigeteken él6 emberekr8l készitettek,
akiket szinte aszketikus életmddra kényszeritenek a kemény hegyi vi-
szonyok.

Ugy érzem, hogy a bemutatott dokumentumfilmeknek egy kdzds vonasa-
rél is lehet beszélni: a rendez8k kompozicids érzékérél. A dokumentum-
filmek szerzdi (gy latszik mind nagyobb miligonddal vilogatjdk meg té-
maikat, s arra torekszenek, hogy az apré részleteker nagyitsdk ki, tegyék
hangsilyossd. Megfigyelhetd az a tendencia is, hogy els8sorban jelentds
politikai és gazdasidgi eseményekrdl készitsenek ilyen produkcidkat.

Az ausztriai népszamlaldst is elsdsorban az a megvaldsitott szdndék
dicséri, hogy napi aktualitdssal biré kérdéssel foglalkozik, szinte kré-
nikaszerli megjelenitését adja mindannak ami az osztrak kormény nép-
szamlalasi rendelete utdn tortént Karintidban. Valdsigh(l és hiteles viszont
azért, mert nincsenek benne hatdsvadaszd jelenetek, sét éppen ellenkez6-
leg, a teljes tdrgyilagossigra torekszik. Nemcsak a szlovén kisebbséget
szblaltatja meg, hanem a torvényt elSkészitd osztrdk minisztert is. Tar-
gyilagossiga teszi, hogy magar6l a népszamlaldsrél e film nem szél, de
a beavatatlan néz8 clbtt sem lehet kérdéses annak kimenetele.

Ratko Ili¢ belgradi rendez8 Foldcsuszamlds cimi alkotdsat is az dicsé-
ri, hogy nem a latvinyra torekszik, nem spektakuldris filmet akar készi-
teni a mozgd foldrél eltind hdzakrdl, hanem plasztikus kozelképekben
mutatja, hogyan n8 egy-egy repedés a hazon, hogyan fesziilnek a geren-
didk s hogyan élik 4t a tragédiat e hizak tulajdonosai. Talan épp ilyenkor
legnehezebb a rendezdének végsdkig tirgyilagosnak maradni, nem elra-
gadtatni magét a ldtvannyal.

Ha a tévéjatékok kategbridjard]l beszéliink, minden elfogultsdg és rész-
rehajlas nélkiil elészor Vicsek Karoly Fekete glébuszardl, az djvidéki
stddibé elsd magyar nyelvl tévéfilmjérdl kell szdt ejteni. A véletlen koz-
rejitszasa folytan az idén Portorozban hdrom, a Cseh Karoly vallatdsival
rokon témara épiild tévéjitékor ldthattunk, ami Osszehasonlitdsi lehetod-
séget ad.

Itt Portorozban immar harmadszor litom e filmet, s ilyenkor leginkabb
méir csak a hibdk btjnak el8. Eljénnek azok is, de még mindig a film
szuggesztivitasa hat er8sebben. Vicsek ott éri tetten az adai tanité-for-
radalmirt, ahol 8t az élettel leginkabb szembesiteni lehet, embert jel-
lemzé mozaikokbd] (lehetne bel6liik tobb is) épiti fel e kiilonds portrét.
Vicsek filmjében a szitudcidk végig kiélezettek, a hds mindig rendkiviili
erejli konfliktusokba keriil, 4llanddé veszélyben forog, de konfliktusai
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tobbnyire a belsd torténés sikjan jelentkeznek, s ezzel a lélektani helyzet
valik a film motorjiv4, az minden izgalom forrdsa. Vicsek nyilvan tu-
datosan vélasztotta ezt az utat, s kovetkezetes is e lélektani stk hangsa-
lyossd tételében, ami végiil is dramaturgiai funkciét kap. Tobbnyire
ugyanis kicsiny térformdkat vélaszt, ahol a torténet izgalma Osszestir(-
sodhet, és a néz8 maximdlisan koncentrdlhat rd. A cselekmény f8 szintere
a szinész arca, azon keresztiil ldttatja a lelki torténéseket.

A tévédramaturgia szabdlyai szerint (a jdtékfilmhez viszonyitva) a
tévéfilmben tSbb a pirbeszéd, és kevesebb a cselekmény. Vicsek mintha
azt is bizonyftand, hogy ez a szabély sem o6rdk érvényl, hiszen filmjé-
ben a kép domindl a szoveggel szemben, ardnyokat valtoztat a kép ja-
vara, hogy ezdltal is még filmszerlibbé tegye milivét. Metaforikusan abra-
zol, s ezt 8 maga kolt8i dokumentum-stilusnak nevezi, mi pedig egy-
fajta kolt6i realizmusnak érezziik. Vicsek ugyanis a ,,képzelettd] is gazda-
gabb valdsigot” hozza be filmjébe.

Goran Sztefanovszki és Szloboddn Unkovszki a vasutas vallatisa cimd
tévéfilmje a Vicsekétdl expresszivebb, harsdnyabb szinekkel festett, de
sajnos szélamosabb is, mig a belgrddiak Sinifa Pani¢é—Sava Mrmak A
blintény ideje ciml alkotdsa azért kelt benniink némi hidnyérzetet, mert
hasonlé jellegli filmeket tucatszdmra lattunk. Nem szabad azonban el-
vitatni tdle a kivald szinészi alakitisokat, elsdsorban Stevo Zigon, Mida
Zutié és Petar BoZovié jatékdt, valamint a kitlind operat6ri munkdt. E
film azt boncolgatja, hogyan lesz Tanasije Dinié az els§ vildghabord
néph8sébSl a mésodik vildghdbord egyik legnagyobb hazadruléjava. Sok
vita folyt a film értékeirdl, bar véleményem szerint radikdlisan dGjat té-
vémiivészetinknek nem hozott. Sajnos a Corkovié-regény, a Stojan Muti-
kasa irodalmi adapticiéja sem, bar Aleksandar Jevdevi¢ rendezdnek ko-
szonve ez a mil tobb egy irodalmi szdveg puszta fényképénél. A rende-
28 munkdjit kell kiemelni KreSo Golik A 18vés ciml alkotdsa kapcsin
is, melynek izgalmas sztorija van, de kadr, hogy mar a film kozepén a
néz8 szdméra minden probléma megolddédik, s kissé érdektelenné teszi
a szerelmi hdromszdg kibontakozdsitél a birdsigi felment§ itélet meg-
hozataldig tett utat.

Els8sorban a jé rendezések dicsérik az idei tévéfesztival drdmai miso-
ranak a versenyét. Viszont nagyon hidnyoztak a mai trgyt alkotédsok,
kiildndsen akkor, ha tudjuk, hogy a belgrddi és zdgrabi stddidnak az év
folyaméan teljes ciklusa futott mai probléméikra késziilt mlvekbdl. Ezzel
szemben csak a ljubljanaiaknak volt a fesztivalon mai témajd, sajnos
nem tél sikeres tévédramajuk.

Ritkdn beszéliink tévés alkotdsaink nemzetkozi fogadtatasardl, a kiil-
foldi stadidk és tévéallomdsok filmeink irdnti érdekl8désérbl. Az idei
fesztival kilencven kiilfoldi vendége koziil 8tvenen véasdroldsi szdndékkal
is érkeztek, Valamivel tobb mint szdz filmet tekintettek meg az iizlet
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vetités folyamdn, ezek koziil hetvenhdrmat megvasiroltak. Tekintette]
arra, hogy egy-egy alkotdst tdbb orszig is megrendelt, a fesztivdl utdn
stadidink Osszesen 159 kdpidt kiilldenek kiilfoldre. Erdekes lesz megnézni,
kik a jugoszldv tévéfilmek vasdrldi. Svédorszdg 27, a Szovjetunid 26,
Csehszlovdkia 13, Spanyolorszdg 11, Magyarorszdg, Lengyelorszdg, NSZK
és Roménia 10—10 filmet rendelt meg. A tovdbbi sorrend: NDK, Nor-
végia, Irdn, Franciaorszdg, Olaszorszdg, Anglia és Torokorszdg. Itt vol-
tak Libia és Irak képviseldi is, akik kés8bb kiildik majd el megrendelé-
siiket. Legnagyobb {izleti sikere a szarajevéi stadi6, Ivan Mati¢ forgatd-
konyve és rendezése alapjin késziilt, N6 a szentképrdl ciml tévéfilmjé-
nek volt, amelyet 9 orszig rendelt meg, majd a szkopjeiek Kdsa cimd
animdcids-rajzfilmje kovetkezik, mely PortoroZbdl hét orszdgba utazik.
Itt meg kell jegyezni, hogy Dragoslav Markoviénak ez az alkotdsa a
montreux-i szérakoztatd televizids filmek idei versenyén mdsodik dijat
nyert, s mar ott tobb mint harminc orszdg megvdsirolta. (Talin egy z4-
réjeles mondatot megérdemelne az, hogy ennyi versenykategdria ellenére
a Jugoszliv Televizié eddig legnagyobb nemzetkozi sikert aratott filmjé-
nek az itthoni fesztivdlon nem volt versenylehetSsége, s igy csak az iiz-
leti vetitésen mutattdk be.)

Vicsek filmjének sikerérdl tantskodik, hogy bar nem is szerepelt az
eladsra keriild filmek jegyzékén (a film kdzvetlen a szemle el8tt késziilt
el), négy orszdg, Magyarorszdg, Olaszorszdg, Svédorszdg és Norvégia
mér Portorozban megvette, az NSZK-val, Franciaorszdggal, a Szovjet-
uniéval, Romdanidval és Finnorszdggal pedig folynak a tdrgyaldsok.

BORDAS Gyébzé

TAJEKOZODAS

KASS JANOS FEJEI

Az itteni olvasé f6leg kdnyvké-

szit8i és illusztrdtori tevékenysé-
gét ismeri, mellyel mdr szdmos
nemzetkdzi elismerést szerzett a

magyar konyvkiaddsnak. A konyv
térben hozziférhetSbb médiuma ve-
zethet be benniinket abba az al-
kotdi vildgba, mely egy formailag
végsS tokélyre levezetett mértani
test, a gomb alak( fej dimenzioni-

lis, anyagszerli megjelenitéséhez ve-
zet. A papir korlitozott sikjarél
atlépiink a valdsigos térbe, vagyis
egy nyelvi metamorfézis fdzisainak
lehetiink szemtandi Kass Janos fej-
sorozatdndl.

Mair korai rajzaindl, illusztrcio-
ind] is kulonds gonddal és érdek-
18déssel tekint az emberi fejre, il-
letve annak arcrészére: ,Szellemi
elédei  kbzt a realista-ceruzdjy,
gazdag-testll asszonyokat, kidudo-
rodé izomzatd férfiakat, életerds
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dllatokat és madarakat rajzolé Pi-
casso is hatdssal volt rd éppugy,
mint mestereire. Kass az 6 kezik
irdnyitisival kezdte formailni md-
vészetét, konnyed, jatékos és sok-
szor mégis monumentdlis hatasd
alakjait...”, irja Juhdsz Ferenc,
Kass fejeinek kitlind értdje Mir te-
het a kolt8? ciml konyvében. A
hellén vildg emberének életszemlé-
letét és magatartdsdt visszavetitd
tollrajz-fejek a gyakorlati, illuszt-
ricids kontextusbdl kiemelkedve
8nall6 miként is lényeglattatdak,
nyelvi szempontbé! mégsem any-
nyira jelent8sek, még a hagyoma-
nyos Abrizolds keretei kozott mo-
duldlnak. Jelent8s gondolati t5ltése
van azonban az 1974-ben megje-
lent Fejek ciml rajzmappiban ta-
lalhaté kolldzsnak, melyen Kass az
emberi agy mechanizmusit gon-
dosan  Bsszeillesztett Sraszerkezet
képében lAttatja, mintegy a létet
helyezve az id8 koordindtdi kiozé.

A kétdimenzids 4brazolis korla-
tait Kass mlilanyagbdl gyartott fej-
sorozat multiplikaciéja révén sza-
kitotta fel olyképpen, hogy min-
den milanyagfejer mis nyelvi-tar-
talmi jegyekkel ldtott el. Ilyképpen
otletek  sorozatit hasznosithatta
ugyanazon a fej-prototipuson. Ké-
s6bb gyakorlatdva valt, hogy egy-
egy ilyen dlires, személytelen md-
anyagfejet méis alkotékkal készit-
tet el (tbbek kbzott a Juhész
Ferenc, Hern4di Gyula, Szabé Er-
zsébet és Nagy Liszlé alkotta fe-
jeket volt alkalmam l4tni). Készit6je
illetve személyiségformildja egyéni
thjékozbddasinak megfelelSen sz4-
mos mflanyagfejre vers- vagy esz-
szérészlet keriilt, mig M. B. ve-

gyészmérnok és Pintér Laszlé kom-
putermérndk {ivegcsrendszerrel va-
lamint lyukk4rtyaszalaggal toltdtte
meg az atlitszé fejblrat. A fo-
gyasztdi tdrsadalmat jelképezb fej
— egyébként Kass munkdja — a
fogai kozbtt konzervdoboz-felnyi-
tét szorongat (1. kép). Ahdny al-
kotd, annyiféle valtozatosndl val-
tozatosabb vallomds, kinyilatkozés
az emberi fejrél.

Egyféle konceptudlis magatartas
jellemzi tehdt Kasst, aki megadja
az alapdtletet, felveti a problémdt,
de a megoldds miveletébe mdasokat
is bevon, mozgdsit, anélkiil, hogy
valamilyen szabdlyhoz vagy felté-
telhez kétné a munkamddszert. A
feladatot a térsszerz8 szabadsigé-
nak teljes tudatdban igyekszik
megoldani. Ez az interaktlv moz-
zanat jelent8s 1épés az alkotd és a
kozOnség kozti ellentétek orvosldsa
szempontjabdl, hiszen a kisérletet
barmely tirsadalmi-szocidlis cso-
port egyedei k&zott el lehet vé-
gezni. A fe] mAr-mar egy kicsa-
pbdasi feliilet, mely &brdzoldsdnak
8si gomb-voltdn tdlmenden a hoz-
z4 kapcsolddd kiilonbsz6 mentdlis
tartalmakat régziti. Ahdny fej,
annyi élet, annyi viligmindenség,
¢ koztiik egy sincs egyforma. Mégis,
mintha mindegyik csak kiegészite-
né, teljesebbé tenné azt az egyetlen
nagy 8sfejet, melyre az eddigi kul-
tardk kivétel nélkiil rdaggattdk a
maguk életet jelképezd kincseit és
halélt jelentd kacatjait.

Kass Janosnil tett miteremlato-
gatdsom alkalmaval egy kifejezet-
ten gondolati, mondhatnink kon-
ceptudlis megolddst vélasztottunk
mintegy tovabbépitve és tigitva a
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korabbi, mir szdmos tirlatot meg-
jArt valtozatok gondolati és nyelvi
stkjait: az él8 fej szimbolikus be-
keretezése, a kdrnyezetbd! valé ki-
emelése a hagyomanyos, termeli
alkotéfolyamatot  megkeriilve az
id8 és a tér egy toredékének rog-
zitéseként valdsult meg. Az emberi
fej mintegy beékeldddtt a hdttér-
ben 4116 holt, szcborszerl viltoza-
tok kdzé, s igy funkcidban, nyelvi
jelentésben is kiegyenlit8dott veliik,
szinte személytelenné vélt (2. kép).

Ez a nem sejtett fordulat reméi-
het8leg tévlatilag is felvetette a fo-
tézds lehet8ségét és célszerliségée
ebben a végtelenil kimerithetetlen
kisérletsorozatban, s nem a lénye-
ges kérdések elkend8zéséhez vezert,
ellenkez8leg, maginak az alkotds-
nak mint emberi tevékenységnek a
meghatdrozdsit fogja elGsegiteni.
Kivancsian varjuk Kass Janos to-
vabbi eredményeit.

SZOMBATHY Balint
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IROTALALKOZO VRDNIKEN. A
Jugoszldv  Irészovetség Tito  elndk
kettds jubileumdt jelz8 rendezvényso-
rozatdnak eseményére kerult sor a
Vajdasagi Irdszovetség  szervezésében
megtartott III. Fruska Gora-i irodal-
mi taldlkozén, Vrdniken. A rendez-
vény innepi jellege hatdrozta meg a
tandcskozds és a Vajdasdgi Irbegyesii-
let kdzgytlésének foébb témait is. A
rendezvény hagyomdnyos tandcskozd-
sin ezfital azt igyekeztek felmérni,
hogy a mai ifjisdg hogyan viszonyul
a haborl és a népi forradalom irodal-
mihoz, mig a kdzgylilés iilésének elsd
részében olyan mivelddéspolivikai kér-
dések szerepeltek, mint: A tarsult
munka, valamint a kultdra és az iro-
dalom Onigazgatdsi A4talakuldsa és A
Vajdasdgi [réegyesiilet tovibbi Onigaz-
gatasi 4talakuldsinak lehet8ségei. Az
{ré=gyesiilet feladatairdl is sz4 esett.
Tartomanyunk irdéi Vrdniken elhat4-
roztak, hogy részt villalnak a JKSZ
XI. kongresszusinak és a VKSZ XVIL
értekezletének  el8készitésében, meg-
szervezik a negyed évszdzados fenndl-
lasdt most iinnepl8 kanizsai irétdbo-
rozist, részt vesznek a kdzépiskolai
irodalomtanitdsrél sz416 szaktanicsko-
zdson és tobb kisebb méretli tandcs-
kozdson kivill eleget tesznek a nem-
zetxbzi és a tobbi hazai irdegyesiile-
tekkel vallalt kotelezetiségeknek. A
vrdniki irétaldlkozé forradalmi kol-
tészetiink mitingjével, a Jugoszldv iré-
szOvetség jeles tagjainak  fellépésével
ért véget.

AFRIKA MUVESZETENEK MU-
ZEUMA BELGRADBAN. Az el nem

kotelezett orszdgok toriénelmi és kul-
turalis maltjadnak  jobb  megismerése
céljabdl az utébbi években mind t6bb
rendezvényiink van orszdgszerte. Belg-
rddban példiaul mir nemcsak alkalmi
jellegli rendezvények, tSbbnyire kidl-
litdsok prezentdljdk az el nem kdte-
lezett orszagck mivészeti  életének
multjar és jelenét, hanem megsziiletett
az elsd 4llandd jellegli intézmény is,
Afrika miivészetének mlzeuma. A mi-
zeumot koztdrsasdgi elndkiink sziile-
tésnapjdn nyitottdk meg, s mint az
avatén mondtdk, azt a célt szolgdlja,
hogy a foldrajzilag eléggé tavol esd
bardti orszigok mivészetét kozel hoz-
za az itteni érdekl8d8khdz. A mize-
umban eddig mintegy ezer régészet,
néprajzi és népmivészeti tdrgy van. A
litogatét gazdagon illusztrdlt katalé-
gusok is varjak.

FOLYOIRATAINK ESZMEI KER-
DESEIROL. A Szerb Szocialista Koz-
tarsasig és a két tartomdny, Vajdasdg
és Kosovo teriiletén 190 kiilonbozd jel-
legli folybirat és id8szaki kiadvany
jelenik meg. Példanyszdmuk egyenként
ezertdl kettd és fél ezerig terjed, ami
azt jelenti, hogy folyéirataink olva-
sOtdbora nem lebecsiilendd, fiiggetleniil
attdl, hogy az eladott példinyok te-
kintetében scmmi esetre sem lehetiink
elégedettek.

Folydirataink t6bbsége feladatdnak te-
kinti a tdrsadalomtudominyok d4pola-
sat is, a tarsadalom kérdéseihez vald
aktiv, tehat krivikai hozz4dalldst, és
mégis, a marxista illetve a dialektikus
materialista alapokr6l tortén8 megko-
zelités és értékelés az esztétikai utdn
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nem mindig legfébb szempont folyd-
iratainkban. Ezekkel a kritikai meg-
llapitasokkal dnditotta el a vitdt dr.
Zarko Papié, a Szerb Kommunista
Szvetség Kozponti Vezetlsége Vég-
rehajté Bizottsdgdnak tagja azon a ju-

niusi értekezleten, amelyen — a JKSZ
XI. Kongresszusdnak el8késziiletei so-
ran — a koztdrsasdgokban megjelend

folydiratok és id8szaki kiadvanyok
eszmel kérdéseir8l volt szb.

Miar a bevezetd is jelezte, a vita
pedig csak nyomatékositotta, hogy a
nem kimondottan tdrsadalomtudoma-
nyi jellegh folydiratok mellett a t&b-
bieknek is tSbbet kellene foglalkoz-
nivk Onigazgatdst szocialista gyakor-
latunk elméleti és gyakorlati kérdé-
seivel és eredményeivel. E téren a
miltban komoly fogyatékossigok mu-
tatkoztak, s mintha csak az utdbbi
egy-két évben tortént volna némi ja-
vulds s kezdenének kirajzolédni azok
a tdrekvések, amelyek mai valésigunk
tudomanyos felmérését tlzték célul.
Sajnos, hallottuk az értekezleten —
az e feladatot teljesitd tanulméinyok-
ban még mindig sok az elméleti kon-
forizmus, hidnyzik a tudomdnyos hoz-
z4allashoz sziikséges elméleti szinvo-
nal és tényismeret.

Sz4 volt egészen konkrét, folydira-
taink munké4jit nehezitd kérdésekrdl
is, tobbek kozott arrdl, hogy a koz-
tirsasdg teriiletén mintegy 10000 ma-
giszteri oklevéllel és dokroratussal ren-
delkezd tudominyos munkatdrs van,
de jelent8s hinyaduk csupin a tudés
pézaban tetszeleg, nem produkal, te-
hit tudoméinyos életiinknek nem sok
haszna szédrmazik beldlik. Ezzel szem-
ben vannak, akik a tudemdnyos mun-
kara és publikilasra is feljogositd ti-
tulusukat puszta pénzhajhdszdsra hasz-
niljak, ontjdk a kell§ tudominyos
megalapozottsdg nélkiili ,,tudoményos
munkdikat”, amelyek a folydiratokban
meg is jelennek. Ez azért lehetséges,
fhzték tovibb a gondolatot az érte-

kezlet, z6mmel szerkesztd és tarsadal-
mi-politikai dolgozé felszdlaldi, mert
kiztdrsasigunkban a folydiratok szi-
mét tekintve az optimlisndl tartunk,
viszont még mindig kevés a rendsze-
resen publikdlé tudésunk, tudominyos
& szakmunkatdrsunk.

A tanicskozason  elhangzottakat
Gsszegezve elmondtdk, hogy kiaddha-
zaink és  folybirataink tSbbségében
nem eléggé fejlettek az Onigazgatdsi
viszonyok. A kiadé és szerkesztd ta-
nicsok tbbnyire csak formdlis nigaz-
gatasi testilletek, a szerkesztésbe, szer-
kesztési politikdba valé kell§ beleszé-
lasi lehetdség nélkiil. Sajnos mindig
vannak olyan vélemények, hogy az
anyagi és intellektudlis termelés a tu-
domédnyt  pragmatikus pozicibkba
kényszeriti, gitolja a szabad alkotdsi
feltételeck megteremtésér. A tudomi-
nyos munka Onigazgatdsi alapokon
torténd megszervezését gitlé okok ko-
zott emlitették azt a nézetet, misze-
rint a tudominyt el kell kiiloniteni a
tArsadalomtdl.

Ezek a felfogisok kerékkdtdi a fo-
lybiratok szilirdabb onigazgatdsi ala-
pokon torténd Atszervezésének is, ép-
pen ezért mir most, a kongresszus
elétti id6szakban le kell velik sza-
molni.

SIKERES SZEREPLES A KONYV-
HETEN. A fenndllisinak 20. évfor-
dul6jat tinnepld Forum Kényvkiadd
az idén is sikeresen szerepelt a bu-
dapesti Unnepi Konyvhéten. A kozel
szdz cimsz6 t8bb ezres példdnyban
kelt el, tobb konyviinket pedig valé-
sdggal elkapkodtik az olvasék. Ennek
kapcsdn irja Végel L&szlé helyszini
tudésitisiban a Magyar Szdéban: ,Ma
méir nem lep meg senkit, hogy a ju-
goszliviai magyar irodalomnak népes
tAbora van a magyarorszdgi olvasék
kdzotr, és ezért satrunk elStt nagy az
érdeklddés és a vasirldk tibora. Sok
irénk nevét mir jél ismerik Budapes-
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ten, & ha netaldn ez évben nem je-
lent meg 4j kdnyve, az olvasék ki-
vancsian érdeklédnek az irdnt, mikor
fog az illetd ird Gj kdnyvvel szerepel-
ni. Kdnyveinknek tehdt mar nemcsak
vésdrléi vannak, hanem kdzvéleménye
is. Az elmilt évtizedben a koltészet, a
préza- és a tanulmdnyirds vivta ki
magénak a rangot, az idén a kilonfé-
le mivel8déstorténeti, folklérkutatési
hirnevét. Vonatkozik ez elsésorban a
Hagyomanyaink sorozatra, amely im-
méir budapesti olvasék el8tt is rangot
vivott ki maginak.” Az emlitett so-
rozat hirom legutdbbi darabja: a ju-
goszldviai magyar népi mondékak,
Tiz, tiz, tiszta viz cimmel megjelent
gydjtemény, a Borbély Mihaly meséit
tartalmazd Pingdlt szobik és a Csith
szépprézajit és értekez8 prézdjir kée
kotetbe gylijtdte Ismeretlen hdzban c.
kétet tSbb szdzas példinyban kelt el
a sdtorban, de hasonlé sikere volt Bori
Imre Krleza-monogrdfidjdnak és az
els6kodtetesek  Gemma-sorozatdnak s,
valamint a Hungarolégiai Intézet a
vésdron elészdr szerepld és az djdon-
sig erejével is haté kiadvanyainak.

SZINHAZI RENDEZVENYEK
VAJDASAGBAN. Az 04jvidéki orszi-
gos szinhdzi fesztivalt, az d4prilisban
megrendezett Sterija Jatékokat mdjus-
ban és jiniusban t6bb tartoményi jel-
legl  szinhdzi rendezvény kovette,
amelyek k&ziil most csak a legjelen-
t8sebbeket emlitjiik.

Mdjus és janius elsd felében kéthe-
tesre nyalt, maratoni szinhdzi rendez-
vénysorozat keretében tartottdk mega
vajdasigi hivatdsos szinhdzak 27. ta-
ldlkozbjat, amely ismét zombori sikert
hozott elsésorban. A jelen pillanatban
Vajdasdg minden bizonnyal legjobb
tirsulata, a Zombori Népszinhdz Lui-
gi Pirandello Ugy van, ahogy latszik
cimfl, Nikola Petrovié¢ igazgaté-rende-
26 szinre allitotta eléaddsa nyerte el
a szemle legjobb el8addsaért jard dijdt

(err8l az elBaddsrél b8vebben krivikai
szemlénkben szélunk), mig a rendezé-
sért  jar6 dij Virdg Mihalyé, a Szabadkai
Népszinhdz rendezdjéé lett Miroslav
Krlefa Galicia cim tdrténelmi dra-
méjanak szinre 4llitdsdért a szinhdz
magyar tarsulatdval. A diszlettervért
Hupké Istvdn (Szabadka), jelmezter-
vért pedig Branka Petrovié¢ (Zombor)
kapott elismerést. Szinédszi alakitdsért
az idén tizenkér szinmiivész kapott
elismerést, Korica Miklds, Pdsthy Ma-
tyas, Dorde Rusié, Danilo Colié, Mi-
lica Ostojié, SneZana Belarevié, Vigi
Rendta, Gordana  Vinokié, Fejes
Gybrgy, Fischer Kéroly, Virady Haj-
nalka és Szabd Ferenc.
A szabadkai szemlével
folyt Kikinddn és Stara Pazovédn a
tartoményi  amatSrszinhdz évadvégi
szemléje. A szemle sok, Osszesen ti-
zendt versenyel8addsa, sajnos, nem a
miikedvel8 el8addsok mindségi szint-
je emelkedésének kovetkezménye, ha-
nem sokkal inkdbb a kevésbé szigort
mércéé. Szdmunkra figyelmeztet8 jel,
hogy példiul a fesztival legjobb el8-
adésai kozdtr ezdtral nem volt ma-
gyar nyelvll egylittes, s6t a jelentések
szerint csak a zrenjanini Madach tdr-
sulata nyljtott  szinvonalasabb el8-
ad4st. A nagy maltd magyar nyelvl
mikedvel8 szinjitszdsunk tehit to-
vébbra is valsdgos id8szakar éli.

egyid&ben

JUBILEUMI RENDEZVENYEK.
Nyolc hangversenyb8l 4116 rendez-
vény sorozattal {innepelte 8tvenéves
fenndlldsat az Gjvidéki alsé- és kozép-
fokt zeneiskola. A nivds koncerteket
zdmmel az iskola egykori didkjai tar-
tottdk, akik ma elsbsorban az 4jvi-
déki Szerb Nemzeti Szinhiz, vala-
mint az Ujvidéki R4di6-Televizié ze-
nekaranak, tovdbbd a kamarazenekar-
nak tagjai.

Onndllé miksdésének 30. évfordu-
16j4t iinnepelte a Vajdasigi Mizeum
munkakozossége, bir az intézmény
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mar tobb mint masfél évszdzados Megillapitdst nyert, hogy Vajdasig-
mulira tekint vissza. A Matica srp- ban valaha, a Jarékok els6 éveiben

ska keretében alakult az elmilt sza-
zad elsé felében, majd 1947-ben &n-
4llésivotta magdt, kivadlt a Maticabdl.
Az elmélt harminc évben a mizeum
. nn ! .7
az itt él86 nemzetek és nemzetiségek
mivel6déstorténeti  emlékeinek  egyik
PR ‘s
gyljtéje, 8rzbje és gondozdja. Gazdag
néprajzi, régészeti és mivel8déstdreé-
neti gydjteménye van, amelynek kidlli-

tdsa — az utdbbi években felszdmolt
helyiséghidny utdn — mind rendsze-
resebben  torténik. Mintegy 150000

tartomdnyi jellegl kultdrtdrténeti tdr-
gyat allithatnak ki.

Hudszéves fenndlldsdt iinnepelte aka-
menicai Zmaj Gyermekjitékok, ez az
orszigos jellegll mivel8dési rendez-
vény. Itt osztottdk ki a Szerb Szocia-
lista Koztirsasdg teritletén megjelent
legjobb, ifjisignak és gyermekeknek
ir6 kdnyvekért a Neven-dijat. Ezt az
elismerést az idén Miodrag Borisav-
ljevié belgradi, Miron Kanyuh t0jvidé-
ki és Abdul Bunjak pritinai {ré6 kap-
ta. A gyermekirodalom fejlesztésén ki-
fejtett  alkotémunkdssigdért  Aleksan-
dar Vulo belgradi és Anton Ingoli¢
ljubljanai ird részesiilt magas elisme-
résben, a Zmaj-dijban.

Ugyancsak  hdszéves a tartomdnyi
gyermekszinjitszOk szemléje, a becsel
Mdjusi Javékok, amelyen eddig tobb
szaz didktarsulat vonult fel, s tobb ezer
gyerek itt dsmerkedett el8szér a szin-
jatszassal. Eppen ezért kivankozik ide
két ropke idézet Fehér Ferenc becsei
beszdmoldjabdl: ,,...Ismét jogosan il-
lete dicséret azokat az anyanyelvi ok-
tatékat, irodalomtandrokat, akik val-
laljak és véghez viszik ezeket a fa-
radalmas, gyakran hédldtlan és kdrnye-
zetiinkben nem kelléen értékelt felada-
tokat. A mikedveld hozzddllds ha-
tairvonalai elmosédnak, hogyha vérbe-
li pedagdgus céltudatossiga, Osszetett
felkészilltsége az irdnymutatd ebben a
munkdban.

egyidejlleg Stszazndl is tobb 4ltalanos
iskolai gyermekegytttes készilt e szem-
lére, mig az idén mindSssze OStven-
egynéhdny jutott be a zénakdzi ver-
scnyre.  Gyermekszinjatszasunk kdzon-
séget nevel6 értelme  megkdvetelné,
hogy mind az iskola, mind a gyer-
meknevelési intézmények, egyesiiletek
sth. fokozottabb t6r8déssel viszonyul-
janak a gyermekek szinpadi jitékdnak
irdnyit6’hoz, az emlitett pedagégusok-
hoz.”

A JOPAJTAS XIL NYELVMO-
VELO VETELYKEDOJEROL. Ma-
gyar nyelvli gyermeklapunk, a /6 Paj-
tis immir hagyomdinyossi vilt nyelv-
milveld versenyei kezdettdl fogva meg-
értésre és tdmogatdsra taldltak az isko-
lékban. A részr vevd tanuldk létszdma
az évek folyaman fokozatosan és or-
vendetesen ndtt, a versenydolgozatok,
szavalatok stb. szinvonala pedig egy-
re javult. Altaldnos dskoldsaink létszd-
mit figyelembe véve a versenyvezetdk
méir tavaly d4gy hitték, hogy a ver-
senyzOk szdméit tovdbb ndvelni nem
lehet, s hogy a 150 iskola és 6voda
37000 versenyz8je a maximum, amely
tomegességben ndlunk egydltalin elér-
hetd. Az idei eredmények azonban &r-
vendetesen ricéfoltak erre a hiedelem-
re. A lap XII. nyelvmlvel6 — ezit-
tal fogalmazdsi és rajz- — versenyén,
amelyet a kettds Tito-jubileum és az
orszdgos pionirjitékok jegyében Ifju
szivekben cimmel hirdettek meg, nem
kevesebb mint 180 iskola, 6voda és
napkozi 40000 didkja vett részt, koz-
tiik, a rajzolékkal egyilitt mintegy
10000 szerb, horvat, szlovén és mis
anyanyelvli pajtds. A  versenyzbket
600 pedagdgus készitette fel, és sok
helylitt mir az iskolabajnoksigoknak
— szervezésiket és fogadtatdsukat te-
kintve — valdsigos faluiinnep-jellegitk
volt. Hogyan volt mindez lehetséges?
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A dolog lényegét taldn a folyamatos-
sighan s a lap és az iskoldk 4llandé,
szoros egyiittmiikddésében, az évek fo-
lyamén egyre bensdségesebbé val6 kap-
csolatban kell keresni. Mdsrészt abban,
hogy az anyanyelvapolds és 4ltaldban
a nyelvépolds sziikségessége egyre job-
ban tudatosodik pedagdgusainkban, de
a sziil8kben &s az ) nemzedékben is.
Csak fgy torténhetett meg, hogy eziit-
tal olyan szlavéniai, baranyai, dél-
banari sbt Gjvidéki iskoldkbdl is kiild-
tek be fogalmazdsokat és rajzokar,
amelyekben nincs dis magyar tagozat,
s a magyar, de a mis anyanyelvi
pajtdsok is nyelvdpolé csoportok ke-
retében, nem kotelezd drakon igyekez-
nek minél jobban megtanulni anya-
nyelviiket, illetve a kdrnyezet nyel-
vét, amelynek elsajatitdsdra Onigazga-
tdst szocializmusunk nemcsak hogy le-
hetdséget teremt, hanem — a testvé-
riség és egység szellemében, soknemze-
td &és -nemzetiségll hazdnk adottsdgal-
b6l kiindulva — szinte sugall.

Nem hagyhatjuk  emlités nélkiil a
dolgozatirdk fogalmazasi készségét, az
egyre javulé helyesirdst, b8viild szd-
kincskészletet, s a csiszolédd stilust és
a mind valtozatosabb miifaj és for-
maismeretet. Sokévi 4ldozatos munka
s a J6 Pajtdas szerkeszt8ségének és a
pedagdgusoknak t5bb évtizedes egyiitt-
mikddése kellett ahhoz, hogy a sok
ezer dolgozatbdl kivalasztott négyszdz-
zal mér ilyen elégedettek lehetiink.
Mindez természetesen tovabbi mun-
kéra serkent, hiszen, mint a fentiekbdl
is kivilaglik, tanulbinkkal, pionirjaink-
kal érdemes foglalkozni.

JODAL Rézsa

PALICSI TARLATOK. A Palicsi-
t6 Gjjaélesztése magdval hozta az ot-
tani gazdag hagyomdnyd képzdmiivé-
szeti élet megijhoddsdt is, aminek els§
jeles eredménye két sikeres kidllitds. A

tdavatds alkalmibdl Milan Konjovié-
nak rendeztek tirlator (az ott is kidl-
litott anyagrél szdl kritikai szemlénk
képzémivészeti irdsa), ezt kovetden
ped'g az egykori & mai szabadkai
fest3k, szobraszok és keramikusok, ki-
zardlag a KépzO8mivészek Tartomdnyi
Egyesiiletének tagjai dllirottak ki. A
tarlatcn Almdsi Tibor, Dud4s Antal,
Gyurkovics Hunor, Sava Halugin,
Ivan Jandrié, Kalmar Ferenc, Kalmdr
Magdolna, Nemes Fekete Edit, Oldh
Sandor, Petrik Pal, Milan Poznovija,
Razija Vila Poznovija, Sifriny Im-
re, Sziligyi Gdbor, Ivan Tabakovi¢,
Togyerds Irén, Togyerds J6zsef, To-
rok Sandor, Vass Kilmén, Vékony La-
jos és Vinkler Imre miiveibdl allitot-
tak ki.

HUSZONOT EVE AZ OPERA-
BAN. Jérius 9-én Szabadkdn Donizet-
ti Lammermoori Lucidja cimszerepé-
nek tolmdcsoldsival iinnepelte miivé-
szi palyafutdsinak huszondt évét Petz
Galler Marika operaénekesndnk, egyik
legkivalébb szopranunk. A hamar fel-
oszlatott Szabadkai Operdban kezdte
palyafutdsit Németh Rudolffal, Ko-
vacs Verdval, Ana Skenderoviétyal és
Bela Tikvickivel, majd az @jvidéki
operahdzba keriilt, de miivészi pélydja
csak a Belgrddi Operdban bontako-
zott ki. Majd két évtizedes belgrddi
miksdése sordn egyik leggazdagabb
miisord énekesnd.  Verdi Traviatdji-
ban Violetta, a Rigolettdéban  Gilda,
Rossini Sevillai borbélydban Rossina,
Mozart Vardzsfuvoldjaban az Ej ki-
rilyndje, Puccini Bohéméletében Mo-

zewre, Offenbach Hoffmann meséiben
az Olympia, Strauss Denevérében
Adél, Donizetti Don Pasqualéjiban

Norina. Sokat hangversenyezik itthon
és kiilfsldon, mdsoran Barték, Brahms,
Bell'ni, Chopin, Csajkovszkij, Debus-
sy, Dvordk, Grieg, Handel, Haydn,
Rimszkij Korszakov, Liszt, Mendels-
sohn, Schubert, Schumann és mdsok
szerepelnek.
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JOZE POGACNIK UJ KONYVE.
A maribori Zalo¥ba Obzorja kiaddsé-
ban jelent meg JoZe Pogatniknak, az
Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomdnyi
Kara tandrdnak @j konyve Teze in
sinteze cimmel. Tizenegy tanulmdnyt
tartalmaz a kotet, melyet a szerz8 két
részre tagolt: az els6 — Epitbk vild-
ga cim alatt — a szlovén kézépkori
irodalomtél a reformécibig terjedd
id8szakot &leli fel, a masodik — Al-
koték vildga a cime — a realizmus,
az ) vagy szocidlis realizmus és a
korszerli, mai irodalom problematika-
javal foglalkozik.

A kotet els8 része — irja az Izraz
7 ” . . z ’ 1
ciml szarajevéi folydirat 4prilisi szd-
maban Juraj Martinovié — Pogaénik-

nak tobb mint tizéves kutatéi munka-
jat foglalja &ssze. Pogaénik a stilus és
a kompozicié konkrét, részletes elem-
zésével, szem elbtr tartva a térsadal-
mi, tdrténelmi, eszmei és nyelvi hat-
teret, eljutott ahhoz a hatdrhoz, ahol
az irodalmi szdveg esztétikai funkcié-
ja kezd6dik. A kényv masodik része
elsé tanulmdnyanak tdrgya az 1573-as
parasztfelkelés mint a szlovén iroda-
lom motivuma. Ez az {ris koti Ossze,
Martinovié szerint, a kotet két nagy
fejezetét. Martinovié egyébként dgy
véli, hogy ez a tanulminy szemlélteti
legjobban Pogaénik munkdjinak 1é-
nyegét: érdeklédésenek  kdzéppontja-
ban azok a mfivek 4llnak, amelyek
korunk haladé 4ramlatainak kifejez6i.

Martinovié szerint Pogaéniknak si-
keriilt végigkisérnie az irodalmi jelen-
ségek valtozdsait, megallapitania fej-
18désiik logikajat, és tobb fontos kér-
désre fényt vetni. A szlovén irodalom
torténete, melyet Pogalnik Franc Zad-
raveccel egyiitt irt, szoros kapcsolat-
ban All a Teze in sintezével: az 1
konyv tanulminyai akkor sziilettek,
amikor az irodalomtorténer késziilt, s
valéjdban néhdny olyan probléméinak
a feldolgozdsit jelentik, amelyeket az

irodalomtSrténetben — a ml termé-
szetébdl  kifolyblag — nem lehetett
megoldani. Ezekben a tanulminyokban
taldljuk meg — zirja ismertetését
Martinovié — az irodalomtdrténetben
megfogalmazott térelek és szintézis ki-
fejtését és megokoldsat.

T. L

non

(A fenti informicié eléz8 szamunkbdl te-
vedésbél
elnézésée

kimaradt. Szerz8je és az olvasdk

kérjik. — A szerk.)

HUSZONOT EVES A SVETLOSC
Els8 jelent8sebb jubileumdt iinnepli a
jugoszlaviai ruszinok irodalmi folyé-
irata, a Swetlosc. A folybirat sokrétli
mivel8dési tevékenységet fejt ki, sok
més hasonlé jellegl kiadvanytdl elté-
r8en feladatanak tekinti nemcsak az
irodalmi, mvészeti és tarsadalmi kér-
désekkel foglalkozé cikkek publik4la-
sat, hanem jelent8s szereper wlt be
az oktatds és az Ontevékenységi for-
mak, els6sorban a mikedvelés terén
is. A folyéirat példdul majdnem min-
den szamdban kdzdl dridmai szdveget,
s ezek a jugoszldviai ruszin mikedveld
szinjitszé tdrsulatok egyetlen szdveg-
forrdsa. A Swetlosc eddig negyedéven-
ként jelent meg, de az idén, kiilonds
tdrsadalmi tevékenységére valé tekin-
tettel, nagyobb anyagi timogatdst ka-
pott, s igy lehetdvé valt kéthavonkénti
megjelenése.

ATADTAK A SINKO-DIJAT. J4-
nius 28-dn ilinnepélyesen atadtdk a Sin-
ké Ervin Irodalmi Dijat Fenyvesi Ot-
ténak, az Gjvidéki Bblcsészettudomi-
nyi Kar Magyar Tanszéke hallgat6ja-
nak, az Uj Symposion kritikusdnak. A
Sinké-alapitvany dijic eddig Podolszki
Jézsef, Utasi Méria, Bogndr Antal,
Danyi Magdolna, Béndér Pél, Juhdsz
Erzsébet és Thomka Bedta kapta.
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