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A Tanu meginditisat 1932 juniusiban hataroztam el. Ennél su-
lyosabb elhatirozdsra sem elébb sem utdbb nem jutottam. A hir-
mas utkereszt, melyrél hosszu habozis utin, ebbe a végzetes ké-
vetkezményii utba belevigtam, nemcsak iréi palyamnak, de foldi
életemnek is legnevezeteschb pontja.

Ha ezt az utkeresztet Csongor koltojeként én is allegorikus ala-
kokkal akarnim benépesiteni; az elsé uton, egy sima jambusu
ficsurt inditanék magam elétt, (Sikerfi neviit, hogy a mult szazad
irdlyabol ki ne essiink), aki a »bolcseség olajcseppe-jével kindl s
kimnyed csapasin magasztald esszékben és bo tiszteletdijakban
fiird6zo patriarkakort igér. Az 6 utjan esélyeim az utolsdé két-
harom évben, igaz, megromlottak. Szellemi életiink hatalmassagai
mir nem néztek olyan nagynénis joakarattal ram, mint amikor
clsé munkam (és eisd biizbombaim) fiistiéb6l, minden i6 torekvés
harcos, de tisztelettudé lovagjaként kibontakoztam. A természetem
biitykosebbnek bizonyult, mint arcom. A hallgatag alkukat, me-
lyek filolvasds és aldirds nélkiil is kotnek, — zoldséghdl vagy
perfidiabol? — nem litszottam észrevenni. Egymds utdn csaltam
meg a kirakatokba dllité szerkesztbk virakozisat s egyre-mdsra
vitettem a befogadd szokas ellen. A joakarat, »rossz idegeimben«
egy kitorni kész amokfutét szimatolt mar, aki a mdsok szamdira
még elviselhetd égalj alatt véres késével egyszerre futni kezd s
villogatds nélkiil nyitia meg a szdvetséges vagy ellenséges borda-
kozoket. De ha a bizalmatlansig el is volt vetve koriilttem, a »bol-
cseség olajcseppjc« még pillanatok alatt segithetett. Melyik feje-
delemnek nincs sziitksége vivora, aki az 6 keze helyett tud sebet
lopni elérhetetlen képenyek ald? Igaz, hogy e tavaszon folydira-
taim koziil az utolsoval, a Nyugattal is Osszezordiiltem, de ¢l volt e
vigva ezzel minden ut a megtért hiibéres elél s nem adott-e maga
a szerkeszté alkalmat egy esztergomi meghivissal, hogy a beli-
géli?kiskapujén, kissé meghajolva, szolgalatdba visszasompolyog-
ja
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A masodik ut, hajlandGsigomé, ioval elhagyottabb volt, mint
az elsd. Fasora mélyébdl egy magaban kotld Mester szbzata Crt
hozzam, aki az alkotis oroméért 6rokre feladta a »palydt« s a mii-
vészetben kinalt a miivésznek hazat. Akdrmilyen természelellenesnek
hat is, hogy egy harminc éves férfi, aki képességeit itt-ott megmu-
tatta mar, varatlan befalazzon ajtdt s ablakot s a nyilvdnossdgtol
elzarkozva a halal tok pattinté oOrdidig egv eleven sirboltban ér-
lelje miiveit, akkori allapotomba visszahelyezkedve, nemcsak
hajlamom, de eszem is ezt talilia a legegészségesebbnek is. Az a
hat-hét év, melyet az irok viligidban hanyadtam, teljesen elgyotort.
Lehetetlenre viallalkoztam: a szellem embereibél (e mostandban siiriin
szort kifejezés t6lem szdrmazik) akartam fiiggetlen partot szervezni;
a szellem harcos Onkormdnyzatit egy uj nemzedékben biztositani.
Mint egy uj Kémiives Kelemenné, szivesen dldoztam volna fel ma-
gam ezért az omlékony Déva virért. Irokat magyariztam verité-
kezve, amikor regény és dramahdsoket sziilhettem volna mosolyog-
va. Konyorogtem, sugaltam, kapacitdltam, noha konnyebb lett volna
teremtenem. Hét év alatt be kellett ldtnom, hogy minden hiiba: a
magyar szellem, legaldabb is a mi nemzedékiinkben nem tud szaba-
dulni az idegen — eszemei szinben is tobbnyire »anyagi indukcid«-
t6l. Akéar a mainyilas-lizra emlc¢keztetd szoviet-liz, akar a zsido saj-
t6, vagy a Bethlen rendszer fegyelme, akir az ui Nibelungenhort, a
Baumgarten alapitvany végezte koriildtiem a mdgneses megosztast:
az eredmény mindig ugyanaz volt: hazaizavarunk kozt nem sikeriilt
az irék korusdnak tiszta, szellem és hely sugalta szavit folemelni.
Mit kellett éreznie a hétrdl-hétre megujulé csid el6tt a homokbol
épitkezének? Nem vonzhatta-e a nyiigdlodésben hosszu gyermekko-
rinak emlcke: a szilasi s bogardi kertek, ahol mii fogant mii utdn.
a kozonség szeme s a vildg szennyezése nélkill. E végzetes junius
el6tt mar féléve nem jelent meg cikkem. Ebben a bezsaluzott
csendben fejeztem be az évek Ota torzoban heverd Gyaszt, ebbe ir-
tam meg Bodnarné ¢imit dramdm, az Irgalom toredékdt, ezy nyalab-
nvi verset. E miivek java ma is kiadatlan; akkor pedig nem tudtam,
de nem is kivantam kiadni oket — oly boldog burok volt rai-
tuk a felelotlenség, melyben megteremtek. Egyszer maid el-
megyek s itt marad egy bugyor s itt marad egy megaiandékozott
nemzet bontogatni — igy képzelte el palyimat egyik akkori ver-
sem is.

A harmadik ut, melvnek végiil is neki vdgtam, mindakettinél
kevesebbet igért. Annak, hogy egy magam-irt folydirat-iélébe ad-
jam ki munkdimat — f6l kellett meriilnie mdr régen; hisz amit
buidosé utam itt-amott elszortam, szinte azonnal megsemmisiilt.
Ha dtengedie a cenzura s el nem temette a kdzonség, megiojtoita
a szomszédsag., Ebben a folydirathban nemcsak a cenzor, a szomszéd
is én lettem volna; aki egyik munkdmon tiizet fogott, a »munkatirs«
nem kedvetlenitette el. Amikor 1930-ban az Osvit kezéb6l kihullott
Nyugatban sem taldltam nyugodt fedelet, egy-két bardtomnak el6 is
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hoztam e tanulmanyfolyoirat tervét. Mindnyajan lebeszéltek: Szabd
Dezsot, kivaduldst, bojkottot emlegettek. S ha lebeszéltek, igazuk
volt. Aki ilyesmiben tandcsot tart, azt csak lebeszélni lehet; a meg-
Grett ugysem kérdez. Az onallo folydiratbol egyelore ilyesformdn
onallé rovat lett: igy alkudtam ki elébb a Napkeletben az egyediil
irta Kritikai Naplot; majd hogy ott megsokaltik az én szudétané-
metes onkormédnyzatom, a Nyugatban a kortarsaimrdl szolé arc-
kép-csarnokot. Minél kevesebbet tudtam e nyilisokon a nyilvanos-
sig elé kisaitolni: természetes, hogy anndl jobban hivott a tanul-
manyiréi Robinson-sziget. Cskhogy (minden fantaszta-jelzd elle-
nére) én nagyon is Ovatos és realista voltam ahhoz, hogy cgy ilyen
alomnak cgy-kettére a karjiba vessem magam. Tulsigos rég csindl-
tam a szeleket, semhogy cgyszerre mindet magam ellen merjem in-
gerelni. A lelkiismeret kiotozkodott; nem szabad a kovetkezmé-
nyekkel torédniéd, ha vgy érzed, hogy olyan szoval vagy viselds.
amelynél jobbat senkisem hord ma, keress megielelé vackot s
vaindd ki, Az onvédelem azonban oOsszerizddott: falnak menni
micrt? Adott egyvetlen jelet a magyar ifjusig, hogy amit alkotdasban
¢ szoért elherddlok, rajta it mégis alkotas lesz? Gulyas Pal juniusi
tanulmdnya, mely akir csak az ¢én legelsé tanulmanyom, a Pro-
testins Szemlében iott ki, azért volt olyan sorsdéntld, mert egye-
nesen ez utin az elvont lelkiismeret utdn nyilt. Nem ilven vagy
olyan irdt litott bennem, hanem a »magyar ifiusdg uj orientdcididte,
Mint a sarinak, egy nemzet  szellemének is van tenyészkupia,
amelyben az egész kultura tovibb né — mdsok lehetnek szebb vi-
ragok, ¢értékesebb gyiimolesok, a tenyészkupon lenni a legieleld-
sebb. Gulyis engem ilyen tenyészkupon haité 1éleknek ldtott. Meg-
alkuvds, elvonulis és kidllds utkeresztién habozva, ezért lett belso szd-
zattd a szava. Az ut, melyrél a Zilahy Kdrolyok. Tolnai Lajosnak.
Vajda Jdnosok, Szabé Dezsok — az azdta hirhedtté valt Buido-
sO-drnyéka szdntott, — megnyilt elGttem. A tanulmany ju-
junius elsé napjaiban jutott hozzdm, junius 7-ikén mar szall Gu-
lyashoz az elhatdrozds: »oktober 1-én, évente nyolcszor megie-
lené folyéiratot inditok, melyet magam fogok irni és kiadni s ezen-
tul szétszort irdsaimat nemcsak gondolatilag, de megjelenésben is
rendezettebben, egyiitt kaphatiik meg azok, akiket érdekel.«
Hatodik éviordul6iin e levelet kirtpité napnak, amikor a cson-
gori vilasztis kovetkezményei régesrég kibontakoztak s gyiimol-
csét is megettem a vakmerdn elvetett magnak — kindlkozva leng
fel a tiineked$ kérdés: tudtam-e, a vilaszto mit valaszt, Aki a kocs-
miban vagy a harctéren bdtor, annak a bitorsiga félremagyardz-
hatatlan: testét veti be testek ellen, folindulas és veszély a tettben
egyiitt vannak. A szellemi vagy inkdbb szellem-erkolesi héstett
mds természetii: talin nem is okos hésettnek mondani. A felindulds
és amit folidéz: itt szétvdltak: az dldozat, amelyre lelkesedésiink
el}geszit‘, ritkiin hasonlit az dldozatra, amelyet elszenvediink. A Gu-
lyds Piltol visszakapott levelek szépen elszavalidk mire voltam én
ebben a sorsdonté juniusban elszant »Irtd] valamit »falhoz allitis«-
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r6] — mondja a kovetkezd juniusi levél. Nos, ennek a lapnax a
meginditisa annyi mint énként a falhoz allni. El6bb idlvetettem a
kérdést: ha sikeriil, ha nem. Hogy Oszinte legyek: egy percig sem
hiszem, hogy ez az egész ugy sikeriilhet, ahogy a sikeriilni igét ka-
pitalista korunkban haszndlni szokds. Azt irtad rélam, hogy opti-
mista vagyok. Igen, ami a i6¢ dolgok kiirthatatlansigdt, az életbe
és az életen feliili dolgokba vetett hitemet illeti: optimista. Ami
egyéni Kkiilsé sorsomat: szdz szdzalkig pesszimista. Mint a
magnak el kell rohadnom, hogy hajtani tudjak. Nem vagyok any-
nyira gyava, hogy e sors szépsége ne lelkesitsen s nem vagyok
annyira egyiigyii, hogy csak lelkesitsen... Ha az életem tulsigo-
san kedves volna, bizonyara nem inditandm meg ezt a folyGiratot.
viszont ha egydltalan nem volna kedves, akkor sem.., Nem taldl-
nal ki valami i6 cimet a szamdra. Vélemény? Kortars? Szemtanu
vagy egyszerii Tanu: elég kevesen tudiak, hogy a tanu gorogiil
martirt jelent«. Nyari levelezésiinkbél hasonld szemelvényt nem
egyet leheine kivdgni. E szolamok szerint mdr-mdr vértanusigra
voltam elkésziilve. De hantsuk ki Oket a szép elhatdrozds mamord-
bol, a vértanusdg két prozai dolgot fog jelenteni: sikcrielenséget és
nyomort. El voltam késziilve, hogy mint irot megkoveznek, vagy agyon
hallgatnak s e] voltam késziilve, hog.y az allasom elveszitem, Akir-
milyen nagy volt az elszanis mamora s akdrmiven nagy biintetést
igvekeztem kifesteni mogé: képzeletem nem tudoft nagyvobbat el-
képzelni; szivem nem tudlam nagyobbak ellen félpancélozni. A felesé.
gemet is elsOsorban a nyomor sok-éves varostromiira készitettem fel.
Otezer pengds hozomanydn, melyet akkor kaptunk meg s a magunk
kis tartal¢kian egy masodik hdzacskdt vettiink Felstgdédon: ha a
Tanu az allasomba keriil, abba huzzuk mcg magunkat, a masik hiz
bérébdl pedig — lesz talin szdz pengd — kikeriil a kenyérrevalo.
Arra, hogy a valdsiag sosem oly egynemii, mint az agyrém s hogy
a Tanut nem egyszeri diihroham dobja ki nemzetébdl, hanem a 7él,
s negyedik sikerek apro sors fogdsaival csalatik ki reménytelensé-
ge sdancdbol, mig csak az el-elkapott konc alatt testileg is 0ssze nem
rogy s reményektol megvaditott kedveseivel is meg nem hasonlik:
arra a Szdzszazalékos vértanu-készség sem gondolt. Akdarmire ké-
sziillem: egészségem és csaladi boldogsdgom nem vontam be szd-
mitdsomba s egy a jovo elé én is épolyan vakon és naivan {incol-
tam, mint a legtobb, elhatarozasa szépségen uszo »erkolesi hose.

2.

Ha e csongori bevezetd utan Balga is szdlhat: minden hostett
a hdzassigra hasonlit. Ndisszal kezdddik s perpatvarban folytato-
dik. Az elhatdarozott Tanu is, mieldtt kinjaiba aldmeritett, csoddilatos
nasszal ajdndékozott meg: kéthonapos Szentivinéii dlommal, mar
amilyen Szentivanéj egy tanu'manyird agyiabdl: Oberon-dlinaival,
otlet-Puckjival s gorombasiagz-Zubbolyaival felvarizsolhata.

A kdrnyezet alkalmas voit a ndszra. Csaknem az egész nyari
sziinidot apdsom Sdtorké pusztai birfokdn toltottem. A sargdn at-
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fényl6 dio- és kortelomb, ha talpig fehérben. reggelenként a ter-
raszra léptem, a meleg hénap minden madarfiittyét ott pezsgette a
rétegesen reszketd levelek kozt, a nappal, hoséggel s a dorogi ba-
nydk fiistiével teli vilighdl azonban csak a derii érzését, egy-egv
piaszma fényt, néhdny imbolyvgd szelecskét s tdvoli sziréna bugdast
engedett be a hatalmas kerthe. Nédszékem kérill az egvéves Magda
probilgatta a menést s a kélépesd tilos erdprobiiat. A feleségem.
hatod-heted hénapos viselds, szemben velem hdtra-hatraddlt az
ebédhez tisztitott vaibabbal. hogy dobogd hasa s idsdgosra szét-
ment arca kizt egy kis Iélekzethez iusson. Hita mogitt, az illatos
és szemetes eziistfin galambok indultak s érkeztek. nesztelen a
korliton folytatott csékolézds ufdn, Ha kénvvvel a kézben kirdn-
dultam a fik ernydie alél: a belithatatlan sz6llé forrd homokia sii-
t6tt At tenniszcipém talpdn, A dinnyés foldon tul, egv nyvarfik resz-
ketésével fehér, széltéleséres helyven a fiirdésre is befoghatd halas-
to virt. A régi tulaidonosok méhessé alakitott kriptiia mellél a ba-
nva orids homokgddre, gyiimdlesfis munkishdzak s szemben a
kalviria mellett ezy fekete salakhegy fogddztak dssze egyetlen kild-
tisha. A Tanu elsé szdmdnak talin minden egves sora ebben a
kertben késziilt, mintha csak maga vilasztotta volna ki a tartalmi-
hoz 16 sziil6helyiil,

Arra, hogv a kuliura dolgai rovid teremtd hktusokban. az
ui égtdjon széfpillantd 1élek szora-miire fakadd felfedezéseibdl ta-
madnak s minden, ami nem ilyen szétnézés: higitds, megdrzés he-
fektetés. — a magam életébsl ennél a sdtorkdi nydrnal jobb pél-
dat alig 4dllithatnék. Fn is meglepetve olvasom. hogy két héttel a
sitorkGj kikoltizés untdn, mennyire kész mindaz, amin a Tanu
néay-it évéhen magvarizkodtam s nyiigdlddtem. Ugvanabban a ju-
nius 26--i levélben. mely a Tanu keresztnevét is kipaftantotta. a
megsziiletni vigyo tanulminyaim kataldgusit is oft talilom. Gu-
lyds tomarséget kovetel tolem. Fzt a kivetelést bukja szembe a su-
hancosan boldog tirdda: »A konceniricio? Osszeirfam az elsé év-
ben okvetlen sorra keriilé tanulmdnvaiami s kétségbe vagyvok esve:
a kis essai miifaia wldn mee kell alapitanom a tirpe essait: »itt te-
rebélves prohlémik nvakazfainak le hirom oldalon«: cz lehetne a
folydirat hirdetése... Mindenhez hozza szdlhatok, ami foglalkoztat.
anélkiil. hogy snépszeriisitentk« vagy »dilettinskodnék«, mert hi-
szen a problémiknak nem o »szake, hanem a vildgnézeti oldala ér-
dekel: mennviben mdadositidk a magatartisomat... Boldogsig arra
gondoni. hogy szabadon ripdishetek véere s nem a Napkelet vagy
pline a Nyugat ricsai kozt. Ami régebbi tanulmanvaimban virtuali-
san volf meg. itt kibontakozhat ... Ide irom az elsé szam valoszinii
tartalmiat s a rdikovetkezd kettéét«, Huszonnvole tanulminy cim
kovetkezik ezufin: cgyiket-midsikat Gsszeolvasztva vagyv mids cim
alatt, de jéformdan mind megirtam. Ami a Tanuban igazdn belélem
ibtt (s nem cseretermény volt kdztem s a befolydsolni viagyott or-
szdg kozt) mind ott ring a kiropiild haioknak ebben a katalogusi-
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ban. »Gyerekes 6réombél irom le e cimeket — mentegetem boldog-
sagom — €én azonban, aki csaknem valamennyi téman egyszerre
gondolkozom, dolgozom, olvasok hozzdiuk, megmamorosodom e
szédiiletes munkaalkalomtol, ettél a hatalmas életstimulinstél, melyet
potom évi kétezer pengén s féladag kenyéren, ruhdn stb. vehetek
magamnak ... Amit csindlok, kénytelen tomény lenni; hisz oly ke-
vés az id6 s amit a nvakunkba séz, oly toménytelens,

E toménytelenségnek azonban valahol mégis csak neki kellett
Allni: a kéznél levo konvvek s a kert sugallata hamar eldéntotték,
hogy hol. A kériiléttem lebegd idill azt aianlotta, hogy a Tanut is
»idillikus«-an kezdiem: onnan, ahol a komoly is jiték s a »vilig-
nézete az esztétikum magasabb koreiben lebeg. Lombtetés miihe-
lvemet hirom rekeszre osztottam: az elsében Proust és Aristopha-
nes keriil néhiany nyugati iré (Ortega, Schlumberger, Virginia
Wolf) elit-fényvii miivei s a Goethe-év legszebb eurdpai tanulmanyai
hevertek. Oldalt téle az egyik szuszékban: egy német kézgazdasz
munka f6l6tt a szocializmus, magyarsdg s Kozépeuropa tanulianak
meg a »mindség« szentivandéii szineiben csillogni. A masik oldalon,
a legkedvetlenebb zugoly, a magyar irodalomnak jutott; az ifiu
szinikritikus Péterfy shakespearei pezsgésében kerestem sdtorkdi
démonom elédiét s egy csomd asztalomra hanyt magyar regény
irdjira akasztottam — kiilondsebb rosszakarat nélkiil, — a tiindér
malicia szamarfejét,

Prousttal nem ezen a nyvdron ismerkedtem meg. A telies Temps
perdu négy éve dllt mar a polcomon: pdrisi utamon vettem meg s
elsé kbteteit még a rue de 1a Sorbonne-i hotelszobiban vergddtem At.
Elsé nagy regénvemen., az Emberi Szinjatékon, melvet akkoriban
kezdtem €l irni, meg is litszik ennek az elsé Proust olvasmanynak
a hatdsa: az id§ feloldisa az eclbeszélésben, a zeneszerii motivu-
mok bonvolult buidokoltatisa egyv velem nott elbeszéld igényt iga-
zolt s hitoritott fel. Kétséetelen, hogy Proustot ekkor még igen fe-
lilletesen ismertem. misolhatatlan mddszere szahdlyait nem ismer-
tem ki; a fiatal irora azonban tiébbnvire ép az hat. amit félreért.
Iévén az egészséges hatds olvan mint a megfogadott tandcs, mely
naninsan arra hiztat. amit kedviink van mectenni. Miz »Shwann« és
Maral »fiatal ledanvaix félreérive (vaey legalibb is félig értve) szinte
eoyik panrdl a misikra eov pompdsan rimszabott s Proustra ke-
vésed emldkeztetd (legaldbh is iddie egv hirdldm sem hinvta fel)
reglénvirai madszerrel aidndékoztak mee melv az Fmheri Sziniitak
Aia alie viltozott: — az csztétikai kristilvian miiszere alatf s778t-
szedett mit. 3 sdatork® nvir Propstia, ezzel szemhen leefisllebh mint
aondelkezdt € nem mint alkotdt ihlefeit meg. Fz a szépirdi érdekte-
Tensée azonban csak nivelte a mulatsicom. Rerzsenvit kivéve. sn-
ha eovetlen irdn sem nenecseltem ilven faradhatatianul., Valdsdgos
térkénet ledezitettem a miirdl viris ceruziaval hnztam ald a moti-
vimaok  elsd belénd helvél  kikutattam bnid patak medriik. a7
fnitkerée fiirvénvdt.  az alaknk  metamorfozicdt a  nropeti  vi-
1 kiilonbézé  égalini  alatt, a nagy emberi  szinidték mo-
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gott  szinte rajzlapra vetve az emberi viszonylatok teljes
rendszerét, A sdtork6i kert idakarata jeléiil egy-egy szekfii-kor-
tét pottyvantott ald ehhez a munkihoz: egyaltalin nem volt
oly tiirelmetlen, mint a titanok, akik megvetik az ilyenféle pepecse~
1ést. O mint az igazdn titdni természet része tudia, hogy egy kird-
lvi mit gazdagsdgaval eltelt 1éleknek ugyanaz a filologia, ami a ter-
mészet szerelmeseinek a botanika. A sdtorkéi  kertbSl kikeriilt
Proust tanulményon, kiiléndosen annak a két elsé folytatdsan, ugy
hiszem, ott is csillog a sok apro részlet mogott a filologia boldog-
sdga.

Ha a reggel Prousté volt, a délelétt Aristophanesé. A nagy
Menge szotar alatt ctt fekiidt Arany forditisa. Ha a szépkotésii ox-
fordi-klasszikus s a margéidra irt szofejtés egyiittesen sem szol-
galtattak ki a szokdeld értelmet, 6 hozzd folyamodtam, aki minden
versben megismételte a teknds és a nyul versenyiutdsat: nehéz ma-
gvar labon indult a gordg kémikus utdn s valamikép mégis minden
hatldbnak végére beérte. Az el6z6 évben Sophoklest olvastam
ugvanennek az eziistidnak a virdgaival Osszeszemetelt konyvem-
Lol; Aristophanes jobban hozza illett az idei hangulathoz, Nem a
Goethe Jupiter homloku grégsége szOlt itt; hanem a bdtor szoké-
sii kamasz, aki ha akarom Dionysos koéltéje, ha akarom a futuriz-
musé. Nincs egyetlen klasszikus, aki Aristophanesnél elevenebbnek.
nem csak elevenebbniek: jovdészagubbnak éreznék ma is. Olvassa az
ember Shakespearerel egyiitt; mint folavatott drdmaird is csak azt
mondhatom: ha a romantikusok Shakespeareren lovagoltak ki a
francia alekszandrinbd!, a mai dramabdl, abbdl is, amit én irok,
Aristophanes szelieme vighat ki leginkdbb. Hogy mint esztétikus is
tanultam jdtékot s fiirgeséget téle: a tanulmidny bizonyitia. Egy ta-
nu'many helyett harmat irtam réla; egvet az esztétikus, egvet a
fiatal dramairé s egyet az oreg gbrog tandr nevében. Az azdta
meglehetdsen elharapdzott jatékos »szentivanéji« essainek, ugy tu-
dom, elsé példdia ez o mi nemzedékiink termésében.

Aki 1smeri kicsit Ortegat, Orlandot és Schlumberger Saint Sa-
turninjét, litia, hogy o¢ket sem a véletlen vonta Proust és Aristo-
phanes koré, a kerti hangversenybe, Sokkal kiilénosebb a vardzslat.
mely szegény Ferdinand Friedet (vagy Friedeket: mert allitdlag
négven irtik a Das Ende des Kapitalismust) ide kényszeritetie. Ady
mondta magirdol. hogy 6 neki mindig ép az a kdnyv keriilt a kezé-
be. amelyre sziiksége volt. Ezt a csodit a mi gyalog nyelviinkre
ugy lehet dttenni, hogy akiben igazdn készii] valami, az mindig ta-
lal kényvet, amibdl magdt kiolvassa, Szerettem volna én azt a kiz-
gazdasigi vagy politikai irodalmat latni, amely ezen a nydron
(amikor az irodalmontuli kérdéscket eltilté szerkeszték ceruziia
elél megszabadultam) egy kedvemre tolmicsolhaté konyvet nem
vet sdtorkdi partra. Ezt a Ferdinand Friedet példaul egy vasutas
rokonom taldlta a berlini gyors kiliriilt masodosztilyan s elkiildte:
én mindent elolvasok, hitha érdekel ez is. Hogyne érdekelt volna!
Két éve néztem farkasszemet a hazai marxizmussal — egy hai-
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Iékonvabb, nyugatibb (ha nem halottsértd e sz6) proustibb szo-
cializmus nevében; azok az irdk, akik ma nemzeti szocializmusra
szeretnének oktatni, mint vakbuzgé marxistik, Hegel pecsétjével
siitotték rdm, hogy reakcids vagyck. A Die Tat kére, melybél ez
a kinyv kikeriilt, hasonlokép (bar kissé németesen) probilta az elke-
riilhetetlennek ldiott tervgazdasdgos  dtalakuldsban a kvalitativ
munka s az emberi viltozatok jogdat megvédeni — hogy harcit az
egyik »timege« mozgalommal szemben megharcolva, a misikban —
a minden elifck utidn — aldmeriilion. A kényvben, tirténelmileg a
tizenkilencedik szdazad, a kapitalista »vildgnovése és bemerevedés
rajza volt megeité; mint humédnum a tdmegaruk kozt tucat 1énnyé
siillyedt emberség iciszava. Nem tudtam ¢s ma sem tudok hinni
semmiféle olyan egyiilt bombold rendben, amelyben az emberek-
nek hasonlitaniuk kell egymdshoz, Tatirok és sdskdk pillanatnyi-
lag oOridsi er6t jelenthetnck: az ember igazi hatalma mégis az
hogy sokféle. Ez a sokfélesée nem zdria ki—a kézépkor példa rd
— hogy magasabb szempontbd] rendezelt is legven. Fried kinyvvé-
bal igy okkal vagy ok nélkill én kotott szabadsig és arnyalatos
fiigglség szocializmusidt olvastam ki. A konyv sugallata io szévet-
ségeseket taldlt, alig néhdny lépésnyire — az apdsom szilld domb-
inin. Helybeli napszdmosok helvett itt barna tokaiiak permetezték
raffidztik a szollét; ittlétitk alatt biztositva volt a legsziikebh ke-
nveriik s azontul dvék a termés fele. Nem lehetett dsszehasonlitani
a munkdjukat a kukoricdk alatt ténfergd béresckével — de még a
tisztviselokével sem, akiket mint hivatalnok megismertem. Nem
voltak tékések s mumkdjuk mégis villalkozds volt: amit csindltak
cz&p volt mint munka, s erkdlcsiis mint kereset, Példdink ugy esik
elém, mint Newton ¢lé az alma. A marxizmus, mondtam. éppugy mint
az amerikanizmus: tisztvise!dkké és bérmunkdsokkal ziilleszt minden-
kit: Ferdinand Fried és én kiizdiiink a tokaiiakért. A sokat vitatott
»mindségszocializmuse«: a rendezett villalkozdsok Janus-arcu tana
igy szillefett meg ezy vasuton feleitett kiinyv s néhiny vulkinjiirdl
lesodort tokaji talilkozdcdhdl, Latszdlag a semmibdl; valdidban tes-
tem minden sejtich6l s életem minden ordidbol.

A Fried-kinvv az elsGk kézt foglalkozott az autarkia okaival
s kivetkezményeivel is. A féldmiives ¢s gvarmati orszdeok iparo-
sodasival a vildgkereskedelem vesztett nép pantold hatalmdbdl.
Mihelyt nemcsak az egész fiold. hanem kisebb teriiletek. egy or-

szig vagy néhiny orszde is elég lehet — ipardval és foldmii-
velésével — Bnmagdnak: a kulturdjaban rég szétesett vilig kiz-

eazdasigilag is széteseft. A termelés és elosztis, mely a mult
szazadban a nemzetkbziséget tipldlta, a nacionalizmus kezébe
hullt. Fried leirt néhdny ui avtorkidra alkalmas teriiletet Furdpd-
ban: mi a Duna-népekkel. Lengvelorszdggal, Németorszageal a
kozépeurdpai Onelldtisba keriiltiink. Ma mdr konnvii  kimutatni.
hogy ezt az onellitisi teriiletet mée ennck a hizgadt Hitler-el6tt
kzgazdasznak a konyvében is az uj imperiumért kiizdg germin
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Gszton rajzolta fel, Engem azonban egyelSre nem az 6szton, ha-
nem az uj lehet6ség ragadt meg, amit ¢ gazdasagilag gondolt el,
én emberileg prébdltam elgondolni. Mi fiatal irék., oddig csak két-
félekép tudtunk magunkrél gondolkozni: vagy mint magyvarok, vagy
mint eurdpaiak. Kdzépeurdpainak lenni: ismeretlen polgariog volt
a magyar globuszon. Arra nem volt nehéz raiénni. hogy a Fried
autarkia-hazdjinak a két fele: a germidn és a szliv-magyar-ro-
min meglehetésen ¢liit. Torténelmi sorsuk egymas ellen liktetett;
tirsadalmuk més szerkezetii. Egyeldre azonban (Hitler még part-
vezér s nem népvezér), el tudtam képzeli egy nagyvobb egységet,
nielyben egy weimari Németorszdg s egy kibékiilt Dunaeurdpa
ceymast ellensulyozzik ¢s humanizalidk. De talan mert az ui haza
tavolabb est német felét — legaldbb irodalman at — elég i6l is-
mertem, & Dunanépektdl pedig egy trianoninal trianonibb hatirral
vdlasztott el tudatlansigbol; érdeklédésem mar kezdetben a szerb.
roman, cseh. t6t. lengyvel steitestvérek« felé fordult. Satorkén e
furesa keriilé ut idvoltdbél mar romdn és cseh nvelvtanokat is
bongészek; egy augusztusi levél meg épp a dunai tuddstiarsasig
azota agyonfecsegett dlimandl tart. »Valami kulturdlis ésszemiiki-
désre is gondolok — irom Gulydsnak — a szomszéd allamok irdi-
val: hamarosan megtanulok csehiil, szerbiil. romanul. Ha Kozép-
europiban nem a mi terviink szerint folvik le a szitkséges dttérés
a tervgazdasdgra s a kotott dllamrendre, Eurdpat elénti a homun-
kulusz-kultura . . .«

A magvar irodalomnak szentelt részbél: a fenyegetd nyom-
dai szamla miatt kozvetlen a megielenés elétt az egyvik tanulminy
Kiszorult, ¢én Péterfyvt dobtam ki, nehogy a »kritikai folyGirat«
kritikai nélkiil maradjon. Elég helyteleniil: a szinikritikik pezsg6-
agvu Féterfvie sokkal iobb ésszekdté lett volna Aristophanes és
a mi agyaglibu vildgunk kozt, mint az a tizenot szelidebb-goroni-
babb fricska, mellvel a legfrissebb regényveket gorogoktol folszen-
telt asztalomon odébb pocintettem. Vajthd Liszlé didkjai akkoriban
Péteriy minden szini- s zenebirdlatat kiadtak (jellemzd, hogy &k!)
s engem a fiatal szdraz humoru, fiirge Péteriy s a tiikrozott szin-
hizi s zenei vilig is — sokkal jobban vonzott mint a kissé begyu-
laisodott esziéta, aki a Budapesti Szemlébe irt nagy tanulmanyaibol
pillantott ram. A szdmlit szamiteatva azt gondoltam: i6 lesz Pé-
terfynek a masodik szdm is. Csakliogy ott a Nvugat elédeiben ugy
is irnom kellett réla, a Kkiszedett tanulminy igy addig halogato-
dott, mig a nvomda dssze nem dobta; a korrekturiia ott lappang-
hat az irdsaim kdzt, ha ugyan valamelyik koltozésnél el nem re-
piilt.

A birdlt magvar regények, Kassakot kivéve. természetes,
majd mind rosszak voltak, de az ¢én kritikusi modorom is folényes-
kedobb itt mint szeretném. Meglatszik, hogy a tavaszon fejeztem
be a Gydszt s annak az iszakomban hordott diadala ujjong és mo-
rog a kritikusi mezben. A sok érdektelen ismertetés koziil, (me-
lyeket apésom konyvelie, maga is titkos ird, méla irészolidari-
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tassal gépelt le), ma mér csak ketté érdemli meg, hogy emlitsem:
a Foldi Mihalyrél s a Szabd Dezsérdl szdlo. Foldi Mihdlv lehet,
hogy ma még kapdsabb, mint akkor: mint snéve azonban akkor
érte el zenitiét. Soka magasabb zenitet, kisebb emberhez. Elolvastam
Kadir Anna lelkét., amely a Pen-dilat kapta, el az Isten orszdga
felé-t, amelyet a Nyugat Madich 6ta a legnagyobb szandéku mii-
nek  nevezett s elhilltem: idejutottunk. Miifajit transzcendens
penyvanak neveztem. FEz a jellemzés koriilbeliil ki is meriti a
lényeget; az olvasd azt hileti, hogy imédkozik s tulaidonképcn
onanizil, Hogy ilven miivek keletkezzenek: a genius loci &s salculi
cgvarant helyvbenhagyia. de hogy egy saitdiejedelem nvilvanvald
szellentését a Korunk Szavitél a Népszaviig irék mint rdzsailla-
tot szimatolidk: ez vigiaték mir; az pedig hogy a Nyugat szoru't-
sdgaban maga a Nagy Mihdly is megkésziilt osztozni Olimpuszan
ezzel a Mikromihdllval. Aristophanes olvaséiit az isteneket kibdi-
toltetd Madarakra emlékeztette. Komoly itészek mondjdk, hogv
irt ez a Foldi ifian iobbat is. hogy mit irt azéta — nem tudom. de
hogy akkori dicséségébe mint egy szappanbuborékba énen csak
bei:e kellett dugni az uijat s elpukkant, arra minden kortirs tanu
lehet.

Sainos. a meztelen kirdlvra pucért kidlté gverek érdemét egy-
két oldallal alabb teliesen clbontia, amit Szabhd Dezsfrdl irtam. A
cikkre van esztétikai mentséer: az a Kardcsonv Kolozsvart cimii
fiizetecske Szabd Dezsod legfeketébh éveibdl vald, telies felbomlast
mutat a libbadozds reménye nélkiil. A Iélektani meniséget s
kénnyii megtaldlnom: Gulvas az ©nillé folvéirat tervét hallva,
azonnal Szabd Dezsé hirével és sorsaval iieszt Vilaszomban én
is erre térek ra elészor: »Hogy ett6l Szabd Dezsi-tanitvanvnak
fozok latszani? Mihelyt csak latszani mar nem is bai. Szabddezsoi
személyeskedéseknek ebben a folydiratban nem lesz helyiik s ha
nem lesz a szabddezs6i »iz«, leglénvegesebb része mir hidnyzik
beldle.« A biralatban is egv rémképet festek magam elé rdla, igy
bomlik fel a magira maradt tehetség. ha énuralma nem nagyvobb
maganvanil. A cikk kulcsa az utolsé bekezdés: »Sarkozi regénye-
ben van egy jelenet: a fiatal papndvendék. aki szent akar lenni,
uey késziil a szentségre, hogy megpofoztatia magit egv tarsaval,
Még, még, még, — parancsolia, de egyszer csak kiugrik a szent-
bdl az ember s & ken le tarsinak olvat. hogy a falnak penderiil.
Magvarorszégon az ird (értsd: a Tanu-féle ir6) csak akkor dreged-
het meg békével, ha tiirelmesebb s a Sarkozi papnovendékénél.«
Maskiilénben lehuzzai 6t az indulat hindra. mint Szabé Dezsot.
Esztétikai és Iélektani mentség van hat, csak nem tudom elfogadni.
Akarmilyen szdnalmasan keriil eléd Lear: gondolnod kell rd. hogy
kiraly volt. Akdrhogy félsz a magadban feszengé Oriilettdl, nem csu-
jolhatod ki magad 2 magvar irodalom legkiilénb driiltiében., —
aki mint kideriilt, nem is volt az. Igaz, hogy ebben a méltatlan
irdashan is »nagy embernek« nevezem, ellenségeinél Kkiilonbnek,
¢s exy év sem telt el, megirtam Véddbeszédem Szabd Dezsd mellett.
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mely egy évtizeden 4t az egyetlen méltanyos irds rla — a hiba
azonban mégis éget s csekély vigasz, hogy a ndlam fiatalabbakt6!
sokszorosan visszakaptam, f

ley ért be augusztus végére — a iolfénylé csemegeszollo s
a ropiilni tanulé galambfickdk szomszédsagdban a Tanu elsé szi-
ma; — taldn a legielentdsebb, amit mint tanulmanyird csindltam.
Augusztus végére mdr csak az anyagi marad hdtra: pénzt csi-
nalni s nyomdat valasztani. Ella levclezett, hirdetett s ha tirgyalé
és alkuvo fél kellett a hét hénapjaval négy-otszor is berohant
Pestre. A fels6godi kishdz minden tartalékunk elszivta; az iskola-
orvossdgon kiviil most mar nem volt mds jovedelmiink. Szerencsé-
re sikeriilt facér fogorvosi felszerelésemet eladni: a szilasbalhdsi
kiorvos vette meg: alvafi rokonok, akiket regényeim annyit meg-
kinoztak, ezufdn a véres fogukat is az én huzd székembe kopték ki,
Az & hatszdz pengdie biztositott vagy masfél szamot, ugyvhogy
szeptember elsd napiaira az egész gépelt paksamétit elnyelhette egy
szent irattdska, melvbenaz uj magyar irodalomnak annyiérdemes
terméke tette meg azOta az utat Kecskemétig. Eredetileg Vdcra
akartam adni a Tanut, de Flla nem nyugodott, amig az orszig min-
den vidéki nyomdaidt fel nem szolitottuk. A kecskeméti volt a leg-
olesdbb — legalibb is ajanlathan. Vezetdic Toth Ldszlo eszes, ho-
moki magyar, a szedést szodésnek mondta, de neki volt Magyaror-
szdagon a legkiilonb sakk-konyvtara. A Tanu volt az elsd irodalmi
rendelése, addig csak sakklapot és kalenddriumokat nyomott, ma
alig van fiatal ir¢, akinek valamikép a kiaddja ne volna, Télem nagy
bosszusdgdara az elészét kapta meg legutolidra. Erthetetlen a
nvomddsznak, de érthetd az ironak! Ldtnia kellett, hogy mi van
mogitte s csak akkor merte elkidltani a jelsz6t. Nincs még egy ol-
dal cgiész munkiassigomban, amit ugy szeretek. mint ezt a har-
mincsoros bekdszontdt. »A folydirat itt van — olvasom a dereka
tajit — s nekem nincs okom frazisokkal batoritanom magam, Is-
merem a vilig erdit s a maginyos emberét. Tudom, hogy a nagy
dolgoknak az idé segit. Lesznek s nem csindlidk éket... Folyo-
iratom ihletSie e kor igazi muzsdia: a szorongéd tdiékozatlansig.
Haiotorottek vagyvunk. akik a csillagokat nézziik s a partot keres-
siik, abban a hitben, hogy van part s a csillagok vezetnek., Nem
akarok tanitani. Az essait a nyilvinos tanulds miifajinak tekintem;
egy lélek égtaiakat keres s kozben égtijakat segit megtaldlni.. .«
Alibb: »Nem Figye!d, hanem Tanu. Nemcsak szemtanuia annak.
ami van, hanem bizonysigtevé amellett, ami 6rék. Azontul, hogy
irds: erkoles!«

Németh Laszlé
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SOHAJ A SZIGETNEL

Fént éles fényben ragyog még a partfok,
lent az 6bol mélybarnaba olvad,
az drnyak keze mindent betakar! oft:

bobiskolni kezdenek a falvak.

Vitorldsomon mely filirgébb a habndl —

2

z alkonyat tdrt ablaka alatt,

(

z drbdcok kozt albdn szél szaladgdl

és bujocskdznak bibor sugarak.

Vonzanak a szétszért, messzi szigetek,
estjiik pdlmds és szerzeles cséndje:
hogy bdnatom matt szineit réveteg

boldog tdjak jo tiikrébe térje. . .:

z estbdl, csendbdl s csoddbdl, mi vdr a
kolostoros holduas kis szigetnél —
6, ha a lelked tenger vihardba
szigetnyi csépp nyugalmat vihetnél , .

Dudds Kdlmdn
(Dubrovnik mdjus eleje)



A JUGOSZLAV AGRARREFORM

A foldmiivesosztaly elproletarosodasa

(Befejezt kozlemény)

Jugoszlavia legiclentésebb buzatermeld vidékén. a monarchia
egykori éléskamrajaban, Vojvodindban a szétosztott 750.000 hektir
fold, amibdl 240.000 hektart a nagybirtokosoktdl vettek el. teljesen
megvaltoztatta a mezégazdasiag strukturdjat, 27.000 csalad keriilt
kiilonbtz6 orsziagrészekbol Voivodiniba, hogy megviltoztassa en-
nek a vidéknek szocidlis ¢s gazdasigi képét.

Az agrarreformot ¢lobb a nagybirtokok iclaprézddisa jelle-
mezte, ma viszont a kozépbirtokok tomdoriilése, ami a kishirtokok
cgyre rosszabbedd helyzetére utal, pedig a foldosztasnak nem a
kisbirtokok eltiintetése ¢s gyengitése volt a célia.

Voivodindban (11 bdndl, i' bacskai s baranyai, 11 szerémségi
jarésban és 11 szabad kirdlvi vdros hatardban) 3.923.000 hektir
fold teriil el, ebbdl 3,331.000 megmunkalhatd. Hogy mennvire eri-
stdnek a kozépbirtokok, legiobban abbdl lathatd, hogy a 15 hektar-
ndl nagycbb, de 75 hektérnal kisebb birtokok ésszteriilete 2,7904.000
hektdr, vagyis a termdfold 85%v-a.

Vojvodindban 40.000 ilyen kdzéphirtok talalhato.

A kisbirtokokra minddssze 280.000 hektar iold iut. a torpebir-
tokokra 250.000 hektir, vagyis a rendelkezésre allé ioldnek aliz
15%0-a, Ezen 200.000 foldmiives €l 900.000 csalddtageal, tehat az
osszlakossig 50%-a. Ha ehhez még hozzdaduk a f6ldnélkiili munka-
sokat, kideriil, hogy 1,500.000 lélek. a lakossdg kétharmada €l a
foldmivelésbél, s hogy a foldbirtokosok 90%e-a torpe, illetve kisbir-
tokos.

Az agrarreform tehat, bar csokkentette a nagybirtokok szamat,
hozzédjarult a 15—75 hektdrnyi kozépbirtokok megerdsodéséhez is.
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A gazdasagi valsig és az agrirtermények arlemorzsolédasa ugyan-
is a kis- és tdorpebirtokosok sorait ritkitotta meg a legiobban, mert
Gket érte a legnagyobb veszteség. Az erdsebb kozépbirtokok igy
felszivtak a kisbirtokokat, melyeknek tulaidonosai eltivoztak arrdl
a foldrél, mely nem biztositott szimukra megélhetést.

"

1924-ben z pénzbiéség és magas terményvarak ideién egy fold-
mives csalad atlagos ¢vi jovedelmét orszagos viszonlatban 24.500
dindarra becsiilték. A legnagyobb jovedelem a hdborn utdni évek-
ben személyenként atlag napi 13.35 dindr volt. 1927-ben a [6ldmi-
vescsalad atlagos iovedelme évi 16.500, 1933-ban, a vdlsig legsu-
lyosabb esztendejében pedig mdr csak évi 7.125 dindr, vagyis na-
ponta személyenként 3.7 dinar. A foldmivelésiigyi minisztérium je-
jentése az 1936-0s esztendordl valamivel kedvezébb képet mutat.
Eszerint minden falusi gazdasag jovedelme meghaladta az évi 10.060
dinart. A gazdasdgi vilsagot kidvetd arlemorzsolédds azonban a
foldimivesek nagy tomeget kilizte otthonabol, s elproletarosodasuk-
lioz vezetett.

Az elmult két évben mar 100—150.000 nincsetlen foldmives he-
Ivezkedett el az erdsddd, most kialakuld gydriparban, tovabbd a
kiilonbozo idény- és kozmunkindl. A népszaporulat, amelv a fold-
mivesosztalynal a legerésebb, mindjobban meggyorsitia a féldmi-
ves tomegek véarosba ozonlését, hiszen a zsellérnek nines sok ke-
resnivaldia otthon.

Az elproletarosodasi folyamat az ugynevezett passziv vidékeken
a legnagyobb ardnyu, a tengermelléken és a zetai bansdgban, az
orszagnak mezégazdasigi terményekben legszegényvebb vidékein,
ahol a termés a sziikséges élelemnek alig 60—70%0-it biztositja. Az
egyes foldmivescsalidok helyzete — orszdgos viszonvlatban s az
Osszes sziikségletek szempontjabol még rosszabb.

A vojvodinai magyar zsellérek elproletirosodasardl nincsenek
pontos adataink, de kétségtelen, hogy az & helyzetiik semmive!
sem jobb, st rosszabb, mert nem igen ismerik az allamnvelvet, s
igy mas pilyan valo elhelyezkedésiik még nehezebb. Amig tudnak,
megmaradnak hat falujukban, egyre nagyobb nélkiilozések kozoti.

e

Jugoszlaviaban 4.327.000 foldbirtokos van. Ezek 23.847.000 hek-
tir fold utdn fizetnek adot. E foldkomplexum tiszta kataszteri ji-
vedelme 4 milliArd 928 millié dinar. Minden f6ldbirtokosra atlag
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5 és fél hektar fold jut, 1138 dinar tiszta kataszteri idvedelemmel.

A iold s jovedelme igy oszlik meg:

401.000 isldbirtokosnak (9.20%e-nak) 938.000 hektir foldie van,
(3.9%0). Ezeknek még nincsen kimutathatd kat. iovedelmiik, mivel
dtlag csak 2 hektar foldjik van.

2.980.000 ioldbirtokosnak (68.9%c-nak) 1000 dindrig teriedé évi
jbvedelme van kb. 807 millié dindr tiszta idvedelemmel. (16.4%0),

441.000 foldbirtokosnak (10.2%e-nak) 1000—2000 dindrig terjedd
tiszta kat. jovedelme van, 2.457.000 (10.7%/¢) hcktar ioldiiik utan
kb. 629 millié dinar tiszta kat. iovedelemmel.

280.000 foldbirtokosnak (6.48%/s) 2000—4000 dinarig teriedd
tiszta kat. jovedelmiik van, 2.354.000 (9.9%) hektar foldiik utdn
769 millio dinar tiszta kat. jovedelemmel. (15.6"0).

Ha a fenti Osszegeket Osszeadiuk, a kdvetkezoé érdekes képet
kapijuk: A foldbirtokosok 95%e-dnak a kezében van a fold 49 sza-
zaléka, Ezek a kataszteri tiszta jovedelembdl 45"v-ban részesed-
nek. A fenmaradd 51%-nyi fdld a i6ldbirtokosok alig 5 szizaléka
kozott oszlik meg. A jévedelem 55 szazaléka az 6véké.

Az 55% fold megoszlasa a kovetkezo:

6800 foldbirtokosnak dtlag 100 hektir foldie van. (Osszesen
1,171.000 hektar). :

6070 foldbirtokosnak tébb, mint 200 hektar (1.133.000).

3290 ibldbirtokosnak tobb, mint 500 hektar (1,798.000) és

2000 foldbirtokosnak az agrarreform utdn is atlag 1500 helktar
foldje (Osszesen 3.110.000 hektar).

Megkozelitdleg ezt a képet kapiuk a mezdgazdasigi struktura
vizsgalatinal is. Az oOtszdz hektaron ieliili nagybirtokosok tulajdo-
niaban ugyan iOleg erdéségek maradtak, mégis kétségtelen, hogy
a foldbirtokosok 78%e-a alig rendelkezik két hektdrnal .nagvobb
folddarabbal, aminek kataszteri tiszta jovedelme évenként dtlag
240 dindar. Ebbél megélni nem lehet, s aki csak teheti, a idldosztas
ellenére szabadul a 6ldtél s gyvarakba kér bebocsatast.

3

Az elmult husz évben Voivodinaban 750.000 hektir ioldet osz-
tott széiel 220.000 agrarigényldé kozott, akik koziil 20.000 dobro-
volyie, de még mindig nagyon sok dobrovolyic maradt kielégi-

tetlen.
A fold teriedelmének egészséetelen megoszlasa elég gondot

okoz az illetékes tényezoknek.

303



Csuka Jdnos: A jugoszldy agrdrreform

Az elmult évek sorian ujabb fdldteriiletet igyvekeztek szerezni
az agrarreform céljaira. A foldmivelésiigyi minisztérium hivatalos
kimutatisa szerint a megmunkdlhaté fold teriilete husz év alatt
3,455.000 hektirral novekedett, ami azonban még mindig nem elég
o foldéhség kielégitésére s a foldmiivesek vdrosba vald ozonlésé-
nek meggatlisira. A gvors népszaporulat ugyanis lehetetlenné te-
szi, hogy a kisebb birtokok egy-egy csalidnak biztos megélhetést
nyujtsanak. Komoly koOzgazdaszok mérlegelve a népszaporulattal
novekvo fogyasztast, attdl tartanak, hogy egy napon— akarmilyen
hihetetleniil is hangzik — Eurdpa egykori tejiel-mézzel folyé Ka-
naanja még a fogyasztist sem fogia tudni fedezni. ha az export
mai méretei megmaradnak.

Ha a buzaiélék fogyasztisinak tablazatat vizsgiliuk, ez az
aggodalom nem is annyira alaptalan.

Az 1924-28 években dtlag 59,259.156 métermizsa gabonaiéle ter-
mett, Ennek. a hatalmas mennyiségnek vagonbarakisira 592.591
vagonra volna sziikség. A vagonok hossza 4148 kilométer. A ko-
vetkezd 6t évben: 1928—1933 kozott, a termés mar 61.961.497 mé-
termazsira emelkedett, az 1932—1936 ¢vekben pedig 75.536.016 mé-
termdzsira. A termelés javult ugyan, de ha a foldmiveld nép rend-
szeresen ¢s jobban tiplilkoznék, ha egy-egy lélekre atlag nem 3.7
dindr juina naponta, bizony alic maradna kivitelre. A husfogyasz-
tds még minimdlisabb. E tekintetben Jugoszldvia az eurdpai alla-
mok sordban a tizenkettedik helyen dll. Pedig van itt biven ga-
bonaféle ¢s vagdHszag is, csak nem jut mindenkinek s ezért nem
hielégité a nép éElelmezése.

¥

Mindezekbdl arra a kivetkeztetésre juthatunk, hogy az agrir-
reform nem oldotta meg a béres, a napszdmos, a foldnélkiili zsellér
sulyos problémdijit, a foldkérdést, mert a f6ld tulajdoniogi megosz-
lisa ma is kedvez(itlen.

Egy Ottagu csaldd megélhetéschiez legaldbb 6t hektar fold sziik-
séges, mégis 1,348.149 falusi csalidnak a birtoka nem haladja meg
az Ot hektart, s csak 037.570 olyan gazdasig van Jugoszlavidban,
amely a megélhetést biztositia,

A teljesen f6ldnélkiili parasztok szdma 471928, akiken kiviil
még szazezrek élnck egy-két hektir i6ldon, de az a megélhetés
szempontiabdl nagyon keveset jelent. Akiknek nincsen meg a mini-
mdlis ot hektar foldiiik, azok féldmunkdsoknak tekintenddk, mert
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kénytelenek idegenben munkat vallalni. Ha c¢sak azt a 671.865 fold-
mivest szamitjuk, akiknek a foldje nem tobb két hektarndl, akkor
is egymilliénal tébb azoknak a szdma, akik mas féldieinek a meg-
munkaldasabél élnek. Ezek pedig évenként alig szdz napon at dol-
goznak s az elmult tiz évben napszdmjuk 10—17 dindr kézott val-
takozott,

A foldnélkiiliek csalddtagjaikkal egyiitt ma, hétszazezer hektar
fold szétosztasa utin is milliés tomeget képviselnek. Eletszintiiik
meglehetGsen alacsony, szellézetlen, egészségtelen lakdsokban hu-
z6dnak meg, nehéz egészségiigyi és szocidlis viszonvok kozott.

A legfontosabb teendd a teliesen nincsetlen foldmives megse-
gitése. Mintha azonban mdr késé volna a segélynyuitds. Az ujabb
foldosztds megakadt. A falusi szegénység pedig 6zonlik a virosok-
ba s orokre elszakad a foldtol.

Csuka Janos
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SZONETTEK

Majusi ajtatossag

O kamaszévek mdjusi rejtelme,

esti hangok, ti djtatossdgok.

Hideg kdvdn a sziiz vdgyak rejtelme,

szivet ringalé homdlyossdgok.

Az égi béke foldi drnya voltam,

kotodés nélkiil élt q végzetem,

a Madonndtol még el nem loholtam,

hittel gydztem a csuf veszélyeken,
Hangszer voltam, rajt angyalok jdatszottak,
gyongéd hurjaim frissen pengellék,
megértették velem a esillagokat,
ahitatomat kedvvel nevelték.

Azdta jaj be siket és vak lettem,

a templomban ma ki hall s ldat helyettem?

Tavaszi orom

Permetezik az esé. Mosi sziiletik

a hangulatok tavaszi kére.

A zéld fiiveket surolva nevetik

a cseppek, bdrsony kedvesed béore.
Mig a meleg vért kindlja mosolya,
ujjongasodban szived zakatol,

inséged pedig, mely kérdezte hol a
rejlett gydzelem, mdr nem marcangol.
Friss szagok szdllnak fel az ut szélérdl,
a kikeletbe fonido tomjén,

beléd illan, s a szép kedves kebléril
rebbend séhaj csodds kdéltemény.
Koézben szemedbdl kicsaltan a részeg
s a részegitd vdgy, boldog vagy s félszeg.



Reményi Jozsef: Szonettek

Ne bantsd a szépet

Ne bdntsd « szépet. Ugyis ritkdn ldtod,
ne szégyeljed, ha felgyullad érzéked,
Sorsod dsvényén sok a tiskés dtok,

de illatuklkal felkeltek a rétek.

Hozzdd mentek a liljomok, pipacsok,
veled vigadt a mezei virag,

s ha akadtak is kozéttik ripacsok,
halavany képiik boldogit, nem vdd.

Ne szégyelj gyinyirl, a szenvedély dra,
amugy is kénnybe fullad életed,

a sir az ember mélyen dsolt vira,

« rabsziv onnan hidba eped.
Vagyadban halljad az életnyitdnyt,

a csok izével izgasd a magdanyt.

Meztelen sors

Ram zuhanhat «a jelek dradata,
makacsul zenghet vergédd dalom,

a szénaillat s az ég boltozata

barmilyen pompds, s barmiként vallom,

hogy a léleknél kiilonb szényey nincsen,

rajt bandukolhat az éhes s fdradt,

s hidba mondom a hiiség a kincsem,
olyan valé ez, mely el nem szdrad,
Alig akad, kit osszehoz e csoda
legbensGmmel és hiven Lévetne.
Mindenkinek amugy is sok a dolga,
s az ily cél felé ki ténferegne?
Magamban dllok: éj-nap «z ablakndl,
meztelen sorsom kivel is lakhatndl?
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Sotétség

Madr jollaktam a sétéiséggel. Reggel,
holnap reggel a napot megdllitom,
Erintkezem a hencegd felleggel,

a tdrgyaldst majd igy-ugy meginditom.
Nem lampafény a becsvdgyam, megmondom,
nem a lapulé pardzs vagy gyufa.

A napkéve az én dlmom, s a gondom

a sotétség, a cél zillétt huga.

Régen kérnyékez, nagyon is meguntam,
a szikra bennem a napra éhes,

dehogy derii az irigyelt oduban
megjegyezni az é6rom mily véges.
Nekem a nap kell, lidngold vildga,

nem a sikerek sétét boldogsdga.

Shakespeare

Hadd simogasson emberi vardzsod,
fiilemben reszket szavad zenéje.
Izeneted, kéltéi dmuldsod,
a tévelygé ut csillagos éje.
Tabb lidércnél a sdrtél menekiilé
formdd, fényekkel zugo éneked.
A mindenségen érkddve heviilé
elméd és dlmod be megremegtet,
Az Uristentol jobbra iiltél, mikor
megalkotta a szellem mdmordt,
tisztult szemeddel megldattad a bibor
ragyogdsban az drok szép kordt.
S nem volt nyugtod, mert gyenge is lehettél,
képzeleteddel litomdst kergettél.
(Cleveland, Ohio)
REMENYI JOZSEF



KET VERS

Kéklo magasban

Itt élek tehdt, sdpadtak kézdtt,
ldtszatok koézt, hol néger a tdnc s ldnc.
Kis udvarom virdgba élt6z6tt,

de kiriilottem tulsok léleksdnc.

Hogy térjem dt? Szagldsznak a sunyik,
kik ugy cipelik tikkadt életiik,

mint zsdkot, melyben Idthatén bujik
az dnzés ténye, s féltik isteniik.
Isteniik, ezt az dcska, vad bdlvdnyt,
nem kesergek, mds hirrel szolgdlok,
felépitem a magdnyos dllvdnyt,

kéklé magasban egyediil dllok.

Lenn hajlongnak, senki sem oltalmaz,
lenn kinoznak, engem senki sem véd,
a honfitdrs csak érzelgés halmaz,

vagy a sorstil rossz keretbe tett kép.

A hitszeqgék s a bdbiskoldk izt

mit is tegyek? Fogom pdsztorbotom,

s ha mdr meguntam eltiirni a bészt,
ez uj tdjon magam kioktatom.
Enmagam, mondvdn, nézd a dolgozdt,
ki, akdr e, hajszoll s mégis dalol,

4t nézzed s ne az aljast s botozdt,

s ne azf, aki napszamért is gyilkol.
Elvdgydédol? Hovd mennél? Szélj hdt,
a baljos irigy mindeniitt csapda.

Ne tagadd le a gunyt, ha kéjjel rdg,

s ha repiilsz, tudjad tébb vagy mint labda.
Lélek vagy, s mig a falka butin bég,
teremts rendet rég‘ pdszlorbotoddal,

s ha a falkdval nem birsz, (birka-gég!),
légy jelkép, halk s hii, s jdtssz szép dlmoddal.
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Kinek fogadjak szot?

Kinek fogadjak szdét, mondjad?
A nyeglének? Kegyetlennek?
Hogy déntsem el, mig félittem

a fellegek keringenek

A sziik érdekek kolonca
legyek, dnkénles rabszolga?
Nem {tehetem, hisz lelkemnek

a csillagokkal van dolga.

Gépkocsira kapaszkodjam?
Van gépkocsim, de nem bdnom.
Nem tiilkolni, énekelni

kell nékem, ez boldogsdgom.

Dérmagj alku, ordits tike,

értem szivetek nyomordt,

El nem ejtem minden szépség

ronggyd tépett lobogdjdt.
(Clevelund. Ohio.)

REMENYI JOZSEF
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AZ UJ SZELLEMISEG

sTanitvany: Hat nem tudod. hogy az
orosz és a német nép még csaladidnak
sem ura? Nem tudod, hogy gvermekei-
ket is az A4llamkaszArnva szakitja el?
Nem tudod, hogy a kaszdrnva minden
isteni szikrinak a legnagyobb ellensége?

Tanité: De hisz ez Sparta!

Tanitvany: Annal is inkdbb! Spérta
félt Athéntdl és katonadllamma szervez-
kedett. Athén ellenben bizott a szellem,
ész, a tudds és a miiveltség erejében. Es
ki gvozott?

Tanité: Athén! Spirta elesett! A vilaz
Spartatdl keveset orokolt. Es az s
rossz! Ellenben egész FEurdpa Athéntol
tanulta meg a gondolkodast és a miivelt-
séget! A szellemi szikra dpolasit és ki-
miivelését.«

Trikdl Jozsef: »Az ui szellemiség.«

Amikor a tiarsadalmi fejlédés egvenletes iitemét mélyrdl feltérd
errupciok zavaridk meg, a tomegen beldthatatlan kovetkezményi
hisztéria lesz urrd. Az errupciokat a hdboru, a forradalom, az illam-
rendszer viltozisa és mas erdszakos cselekedet okozza. Ilyenkor a
kiizdok szellemi fegyvertirukat, csakugy mint mas 6ldékl6 szersza-
mukat, minden médon szaporitani igyekeznek. Uj tanokat és néze-
teket teremtenek és a radiotdl meg a napi sajtdtél kezdve. az elvont
tudomidnyok csendes miihelyéig, mindent igénybe vesznek tételeik
megalapozdsdra, igazoldsira és terjesztésére. Kevés idobe telik és
ezek nyomdn kialakulnak az ugynevezett vilignézetek és velitk a
jelszavak és érvek olyan sokasdga, amely a népességbe besziva-
rogva tomeghisztériat idéz eld.

Ma, ilyen tomeghisztéridnak korat éliiik.

Nem hiszem, mar a tehnika fejlettségénél fogva sem, hogy a
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torténelem folyvaman valaha, olyan nagyaranyu szellemi csatik
folytak volna, mint manapsig. Ezt a szellemi hdborut azonban, most
nem virakban, kirdlyi palotikban, kolostorokban, egvetemeken és
a tudds szobdjdban folytatidk, hanem az utcin. Az utcanak pedig
semmi fogékonysidga nincsen a valtozatok, a kutatd megallapitdsok,
a mérlegelések, az érvek és ellenérvek irdnt. Mindent a maga nyel-
vére fordit és magihoz egyszeriisit le. Ezdltal a szellem mai hibo-
ruja elvesztette tudomdanyos targvilagossigit és propaganda esz-
kozzé siilvesztve a lelkeket fertzi. A lelki fertdzés pedig ragilyo-
sabb minden jarvanvnal. Hihetetlen méretii ez az epidémia és ba-
cillusaitél az eurdpai ember méar aligc mentes. Nemcsak a saitéba
szivdrgott be, hanem a tarsadalmi kéziiletek minden faitdaidba és a
csaladi életet sem kiméli meg.

Ha még ma nem vagyunk ott. de holnap mar odaiutunk, hogy
az egész vilag két taborra oszlik. Fs minél jobban duzzadnak a se-
regek, anndl nagvobb és sekélvebb az eszmei ziirzavar. Régi jel-
szavakat uj tartalommal toltenek meg, ui jelszavaknak. régi tartal-
mat adnak, ami a kaoszt még iobban fokozza. Egv-egy ielszd kii-
lonféle, néha egészen ellentétes fogalmakat és ohaiokat takar.

A két tibor most mar kialakult és minden megdllapodas nélkiil
elfogadott neve: baloldal és jobboldal. Ezerkilencszidzharmincnyolc
embere hidba is akar kitérni ezek el8l. Hidba izvekszik nyvugodt el-
mélkedéssel és tiirelemmel a ziirzavarok tisztazdsiahoz sziikséges
idovel élni. — az utca kdvetel — wvalahova tartoznia kell. Szerény”™
sége és hallgatdsa mindkét oldalon gvanuba keveri. Egyetlen halk
elszdldsa elegendd, hogy valamelyik tdborba besorozzdk. Az egyik
vagy a masik eszmekor. sokszor minden tudomdnyos komolysagot
nélkiilozé megallapitdsardl tareyvilagos kritikdit mondani, véle-
ményt nyilvdnitani sulyos biin és az ellenfél fekete listaiara keriil.
Ma mar el sem dontheté melyik tdbor tiirelmetlenebb és kegyetle-
nebh. a bal vagy a jobh?

Ime, a hamis vildgnézetek okozta tomeghisztéria!

A bal és a jobboldal elkiilonitésén kiviil, a vildgnézet megha-
tirozadsa szinte sportszerii divattd valt. Ebbél kovetkezik. hogy a
vilignézet fogalmit félremagyarizzdk, értelmét elferditik vagy
teliesen meghamisitidk. A tdrsadalmi szemléletet. a kdzgazdasigi
rendszert, az dllamberendezkedést. sit a rovidéletii nolitikai cso-
portosulast is, a mindent letakard vilagnézet fogalmdba burkolidk.
A partok hivei pisztolvt szegeznek az ember mellének — mi a vi-
lagnézete? — felkidltassal. Fs ebhen a felzaklatott, a kedélvek
végsd nyugtalansidgaig fokozott vilagban ki torédik a vilagnézet
fogalmanak igazi értelmével; amely az én viszonydt hatdrozza
meg a viligmindenséghez, amely feleleteket keres a lét végsd
problémaira, amely a teremtés, az elmulds és a végtelen értelmiét
kutatia. Az utcidnak és propaganddijinak elmélyiilésre nincsen
szilksége és csak a maga szinvonalin mozog. dnkéntelen hamisi-
tisok ardn is. Amde mig a tomegek tévedése megbocsithatd, ad-
dig az uj tarsadalmi és politikai rendszerek a tudomdnvok terén
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valé tudatos hamisitdsa, korunk egyik legsulyosabb biindzése és
nﬁméréa::ntheté, akar a bal, akdr a jobboldali érdekek szolgdlatdba
allitjak!

A fogalmak és eszmék salakkal telitett forrongdsdban mint ki-
szdradt mezdre a iotékony esé hulldsa, ugy hat Dr. Trikdl Jozsef
»Az uj szellemiség« cimii, nemrégiben megielent kényve.

Trikal munka‘a. a modern katolikus irodalom alankéve.

Miel6tt Trikdl konyvének futélagos ismertetését adnam, a ka-
tolikus irodalomrdl kell néhany szdét szdlani.

A katolikus irodalom fogalmait. ujabban szivesen oOsszetévesz-
tik a jobboldali szellemi termékekkel, de ezen feliil is sok hamis
felfogds buridnzott fel koriilotte. A katolikus irodalomra elGszere-
tettel a konstruktiv jelszot aggattik és ezzel igyekeztek a jobbol-
dali tirsadalmi szemlélet vizeire vonni. Holott sem a konstruktiv,
sem pedig a destruktiv tiinet nem a legiellegzetesebb tulaidonsiga.
A katolikus irodalom nem is az a fehér irodalom. amelv nem latja
a biint. a fertét., amelyik eltakarja szemét az élet szennycsator-
nai elil, amelyek tagadia a tirsadalmi nyomort és az »idedlis lé-
lek« €és a »polgdri erénvek« dicsdségét zengi. A katolikus irodalom
nem a népiratkdk, falusi csodak, gyermeki artatlansagot utinzd
eszmekorében fogant elmefuttatds.

A katolikus irodalom ugyanugy ald van vetve a miivészet tor-
vényeinek, mint minden mdas irodalmi termék. Ha nem miivészi.
akkor nem katolikus irodalom. Torteték és neofitik, a katolikus
frazeol6gia felhaszndlasdval kenettelies. de sekélves termékeiket
ideig-Grdig ott-ahol menlevéliill hasznalhatiik, de az sohasem ka-
tolikus irodalom.

A katolikus irodalmat, » tobbi nem katolikus miivészi produk.
tumoktdl vilagnézeti kiilonbség vdalasztia el. A katolikus ird min-
den sora és minden betiije felett a ldthatatlan Isten lebeg. Istenben
hisz és irdsait isteni gondolat heviti 4t akkor is. ha azt nem han-
goztatia. Targyanak megvilasztisdban épen olyan szabad, akir
csak materialista tdrsa, sit kevesebb kotottséggel alkothat, mert
a végtelen isteni eszme hatia at.

»*

Korunk vildgnézei ziirzavariban csendes szerénységgel, ki-
addi rekldm nélkiil jelent meg Trikal »Az ui szellemiség« cimet vi-
selé kdnyve, amely nemcsak rendteremté a vildgnézetek kuszalt
viligdban, hanem a gazdag katolikus irodalomban is ui allispont
hirdetésével érdemli ki teljes figyelmiinket.

Trikal a katolikus eszmekor egyik legkivalébb képviseldje.
Miivei tudomdnyos életiink gazdag tirhdza. Ebben a munkajaban
Osszefoglalta mindazon megillapitisait és eredményeit. melyeket
elobbi miiveiben: »Egység felé«, »A gondolkodis miivészete«. »A
lélek teremté tevékenysége«, »Természetbdlcselet« és a »Lélek
reitett élete« cimii munkdiban kifeitett és elért.
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Trikdl »Az uj szellemiség« feldolgozdsanal eltért eldbbi irds-
modiatél és a parbeszédes format vilasztotta mondanivaldinak ki-
fejtésére. Bizonyira azok mnépszeriisitése lebegett szemei eldit.
Kényve ennek ellenére azon a magas szinvonalon mozog, amelyre
a mai tomegek nem érnek fel.

A Trikal 4ltal hirdetett ui szellemiség lényege, az anyag és a
szellem ©sszehangolisa, vildgnézetiink kialakitasaban.

»A kereszténység — iria Trikdl — merében szellemi élet- és
vildgnézet. Vonzéasi kizpontia kizardlag Isten. Az ui kor merdben
anyagelvi élet ¢s vilagielfogas. Vonzdsi kiizpontia az anvag., Az uj
szellemiség e két ellentét osszhangia. Az uj szellemiséget senki
rem tidmadhatia, mert l1étcélia csak a lathatatlan. Sem azért nem
gancsothatia, mert Iétcélia csak a lathaté. Sem tiszta szellemek,
sem tiszta anyag nem vagyunk. Célunk tehat a lathatatlan. de 1ép-
csénk és hiagesdnk a lathaté. Hatalmas fesziiltség éleszti a mi lel-
kiinket, mert a véges és a Végtelen kozott mozgunk. Anyagi és
szellemi javakért kiizdiink. Nem akarunk semn szellemiség, sem uz
anyagiassig koldusai lenni, hisz a koldussors nem j6 talaja a szel-
lemiségnek. Mi emberek vagyvunk és sem szellemek. sem dllatok'«

A katolikus irodalomban kétségteleniil ui ez a hang akkor is.
ha nem Trikal az elsd, aki ezt kimondotta. Fs ielentiségének emeli
sulyit, hogy konyve az egyhazi hatdsdg iovihagvasaval jelent
meg.
Mielétt Trikdl az imént idézett megdllapitdsdara iut, szemlét
tart és mélyen jaré kritikat gyvakorol, a vilignézeteket kialakitd
kiillonb6zé bolcseleti felfogdsok felett és az dltala réginek mindsi-
tett szellemiség tipusainak eszmekirét elemzi. Szembedllitia a
csak égi embert a f6ldi emberrel. Bemutatia a szépségek rajongd-
ianak, a bolcsnek, az dlidedlistanak, a természethivonek. az anyag-
elviinek, a tudésnak, a kollektiv életforma hivéiének. az intellek-
tuelnek, a magasabb rendii embert oéhajtonak szemléletét. Kiilon
fejezetekben tirfa elénk ezek sebezhietd pontjait, dllaspontjuk és
tanitisuk tarthatatlansigit. Kiilonosen az anyagelviiséggel szall
szembe. Annak minden teriiletén meglazitia azokat a sziik korla-
tokat, melyekkel elméletitk védelmére magukat koriilbistyaztak,
Kétségtelen, hogy ha a tisztdra materidlis alapon allo tudomanyos-
sag kutatisait kovetiiik, hamar azokhoz a hatiarokhoz ériink, me-
lvekre az anyagelvii felelni mar nem tud és az emberi lélek kielé-
gitetlen marad. De ilyen hidnyvossdgi érzeteket kelt a panteizmus,
az idealizmus, a szentimentalizus ¢s a magasabbrendii ember hi-
tét vallo viligszemiélete is. Es Trikal vgvanigy mutatia ki, a csak
lelki ember hidnyossdgait is. A katolikus irodalomban ezzel az
allasioglaldsival szembekeriil nemcsak a misztikus és aszkétikus
felfogdssal, hanem uj tartalmat ad a gyakorlati katolicizmusnak.

Az uj szellemiség tandt Trikal az iddk kezdetétsl fogva ve-
zeti le: A létezés végsé gybkerében az anyvag ¢és a szellem egy és
ugyanaz volt, csak a teremtésnél valtak latszolag ketté és alkot-
nak parhuzamos Iényiséget. A feliiletesen gondolkozé ember azon-
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ban nem It vissza az @salapig és e két fogalmat elkiildniti, holott
ezek egymdssal szorosan egyiitt mikodnek, egymdst kiepészitve
egységet alkotnak.

Ezért, az ui szellemiség lelki megujhodds, mert visszaadia a
telies hitet. Azt a hitet, amely a természet térvénveivel nincsen
ellentétben, hanem azt teliessézében megérti és a vildvegyetem-
ben az &t megilletd helvére teszi. Trikil az anvag, a tudomany
telies megértését, annak felbecsiilhetetien nagy ielentdségét, szel-
lemi és anyagi ¢letiink szerves tartozékanak ismeri el. Fzzel min-
den porszemet cuészen az emberi testig atlelkesit Természetesen,
cmellett dllispontia marad, hogy a szellem végeredményben a lit-
hatatlan vilaghdl is kap osztonzéseket, mert abba a vilagba tar-
tozik.

Trikial gondolatokban gazdag kinyvét olvasva, nemesre Osz-
tonz6, eréirissit®, hitetébresztd érzés omlik el raitunk. A kétkedd
sem maradhat kizdmbie okfeitései eldtt. Valdésagban ui szellem
lengi at konyvét ¢s sok olyan problémdnkra viligit rd. melyek
tudatunk alatt is maorcangolnak.

»Az uj szellemisége iokor elent meg. Az eszmék és nézetek
mai forgatagiban clésceiti tisztanlatasunkat ¢s megnvugtatdlag
hat. Mint egy mentéivbe uney kapaszkodhatunk Trikdl kénvvébe.

Vannak igazsigok, melyek cellen ezer radidallomas és mil
lionyi ujsdg hadakozhat, mégis csak ideig-Ardig homdlvositia ¢l
annak mindent tuléld droék ragvogiasit. llyen igazsiwokat tartalmaz
Trikal konyve.

Trikal Isten-hiv), keresztény ember. de kdnvve nem irdny-
munka. Ezért minden maradinak ¢s haladénak. hivinek és {aga-
donak, baloldalinak és iobboldalinak clolvasisra aidnlon.

Kende Ferenc
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ELET ES ITELET

Koroskoriil a buzatdblan szd6kiilé kaldszok csiklandozzak az at-
osond szelloeske lelkét.

Sim¢é Illés a béreshaz eldtt nézelodik az oreg eperfa alatt. Fira
akasztott kaszdjat leemeli s belefekteti a vizes vilyuba, hogy da-
gadjon egy kicsit s hétiére jobban fogia a pengét.

A konyhaban lobog a katlan tiize, sistereg a zsir s kiildi ki a
vacsora iinnepi j6 illatat. Szinte a 1ab is meggyengiil, ha mély 1élek-
zetet vesz belble az ember.

— QGuviijiék be, apjuk, — sz6l ki a kiiszobrdl az asszony — min-
gvan kész a vacsora. Gyutom is ebbe a pillanatba a lampat.

Hangia a sitétben szinte melegit, s olyan érintése van a sziven,
mint a vigasztaldsnak vagy engesztelésnek a nehéz pillanatok ide-
jén.

Az ember még elmozgolédik az udvaron, aztin izzadd arccal
belép. Mintha nem is otthon volna, ugy restelkedik a szobdidtol.
A verejték forré harmata egészben ellepi s 6 majdnem fél is a
konyhidban meggyujtott lampavilagtol, Idegesiti, hogy az asszony
majd racsoddlkozik, hogy ég s tiizel a képe, mintha most boesitot-
tdk volna meg neki valami szégyenletes nagy vétkét. A lampat ko-
tényével védve mir hozza is be az asszony, s 6 a tiikdrbe pillant.
Megkonnyebbiil, hogy nincs semmi pirossag az arcdn, csak éppen
izzadtabb, de hat ez munkdsnapon este nem visszis.

A ladira iil s megtoriilkozik. A tanyérok, kanalak ismerdsen
és vigan csGrrennek meg az asztalon s felesége fiirgén fordul be
masodszor is a sistergd edénnyel.

— Uiibn le apia, mig meleg. Mari, Péterke, gyertek, mer még
mosogatni is koll,

A két gyerek vigan civiodva fordul be. A idszaggal parolgd hu-
sos serpenyd elott megszelidiilnek és hadaridk az asztali imadsd-
got. Simé Illés kozelebb huzddik, mert egy uiabb unszolds talan az
étvagyat szegné.

Azt mégis keményen eltokéli, hogy csak éppen tessék-lassék
vacsorazik a jobol. De az elsé falat nagyon kivantatta a mdsikat
s az a tovabbit is. Rég nem volt ilyen iinnepi vacsora az asztalin,
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s el se gondolta, hogy i6 volna még egy par falat, amikor a piria
mar meg is szedte neki a tidnyért megint.

— Csak egyék, apja, van még itt. Hénapra is jut még arravaléb-
ban, mer a kastélyba vendégeket varnak. Borjut vigtak, oszt a
bardé ur apr6 miegymaissal egy egész combot kiildott ide.

Kiszalad a konyhdba s egy nagy iiveg borral tér vissza.

— Ital is van. Marika, hozz csak egy poharat. Olyan bor ez,
hogy még ilyent nem ittunk. Egy sz¢ép kis hordéval kiilddtt a bard
ur.

Telit egy poharral s amikor litja, hogy az ura félhaijtja, be-
szél tovabb.

— Eppen méma_délben elfog a fiatal bard ur. Kérdezgeti, hogy
s mint vagyunk. FEn biz elpanaszkodtam mindent. Négy 6rakor
iizentek az irodabdl, hogy menjek a kulcsarhoz. Egy zsdk liszt, egy
hordé bor, zsir, vagy 6t kilé hus keriilt a kamrdba rogvest. Azt .s
megmondta a bard ur, hogy ha valami kéll csak neki szdljunk.

Simé Illés ha hallgatia is, félig se ¢érti. De amikor az utolsd
i0lesé falat is lecsuszik, érzi hogy megkescredik benne minden. Es
akkor kiszOkik beldle a bujkilé kérdés halkan és rekedten.

— Rozil mikor ment el?

Az asszony hangija is csendesebb lesz.

— Folotozott a lelkem még hét érakor. Akkorra hitta a baré
ur. Ott vacsoriazik a kastélyba.

Péterke vidaman belesz6l:

— Akkor 6 is villival meg késsel eszik. Balkézbiil, mer egy-
szer lattam, hogy a bdrd ur a kertbe vacsordzott sok-sok vendég-
gel, oszt mindenki ugy evett.

Simo Illés maga se tudja, hogy csapta szdjon a gyereket.

— Elhallgass, mer mingya balkézzel csapom le a fejed.

Az asszony ijedten mdr fogja is oket s csondes korholissal ve-
zeti az dgyvhoz.

— Meér jir mindég a szdiatok. Vetkézni egy-kettd, aztin be
az 4dgyba!l

A két megszeppent gyerek sietve buiik a takaré ald. Simo Illés
az indulataval birkOzik. Valami arra diihiti, hogy lesoporion min-
dent az asztalrol. De a felesége megint mellette van, tolt neki s
kedveskedd kindlgatassal szaporitia a szot.

— Ugye apia, ilyen finom italba se martotta a bajuszit. De
nézze man, a szivart maid elfelejtettem.

Egy doboz szivart csusztat elébe. Ez viszont ugy megrontia
az ember ellendlls erejét, hogy céltalan minden kapkodis a kisér-
tés ellen. Simé lllés maga t6lt még egy pohdrral és ragvuit a lampa
folott egy szivarra is.

Az asszony megkonnyiilt szivvel nézi egy darabig. Aztan csen-
des szavakkal aprozza gondolatait.

— Nem tehettiink mést, hidba, Ha egyszer igy kivinja a bard
ur. Meg aztin lehet, hogy annak a szegény ldnynak is javira vilik.

Sim6 Ilés utdlkoz6, haragos gunnval felel vissza,
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[ — Az, Még javdra vilhat a linyodnak, hogy a bar6 szereiGie
ett.

Szinte oriil, hogy elevenbe vigott a szava. A mentegetés olyan,
mint a késziild sirds.

— Mér emlegeti éppen igy szegénykét. Tehet ¢ rula, vagy te-
hessiink mink ellene valamit. Nem a vére hajtotta, oszt nem Is
mink kiildtiik oda. De hat a béres mégse huzhat ujjat az urdval.

Simo Iés megemelkedik a széken mintha csak nyujtézna. De
hamar eszébe villan, hogy iti hiiba wvald volna hoskédni. Tolt,
iszik és fiistol tovabb s inkdbb magdnak beszél,

— Azér csak nem j¢l cselekszik a mi fiatal harénk. A meg-
boldogult dreg méltosigos életibe nem vetemedett vona ilven dol-
gokra. Mér rugta el a feleségit, mér veti rd magit a béreslinyok-
ra? Ott vannak ncki a magahoz valé személyek, iérhessen el a
szolgdloktul, ha bdronak sziilte az anyvia.

Keseriiség ¢s utalat ¢bred benne az egész ¢let ellen. De azért
tiirelmesen, szinte elgyvengiilten hallgatia a felesége szavit.

— Mink igazdn nem tehessiimk réla. Tdn azt mondjuk, hogy
nem, oszt voniuk magunkra a bdard haragijat? Aztin meg, ki tudia,
lehet, hogy semmi rossz nem vilik beldle. Csak éppen, hogy meg-
tetszett neki a lany, azér hitta be. Aszonta ugyis, hogy mas is lesz
ott mima este.

Simo llés legyint. De a szeme sarkdbol azért figyeli az asz-
szonyt, hogy ugyan hihet-e egy kicsit abban amit mond, vagy csak
szokasbol jaratja a szajat. Beliil vaditja magdt azzal a gondolattal,
hogy az asszonyiéle mennyire hazudik még a sajdat lelkének is, ha
ezzel konnyit valamin. Kedve volna letorkolni ezt a siiket okosko-
dast azzal, hogy egyszeriien az asztalra csap ¢és kiorditia magdbol
a maga igazsdgdt, De hirtelen a linydt dllitia elébe a gondolat,
Rozilt, a tizenhétéves mosolygd s mégis komolyka Kis haiadont.
Mennyire szerette ¢ppen azzal, hogy kiilonésebben nem is mutatta
ezt soha. Taldn legiobban még olvkor éreztetie vele, amikor egviitt
dolgoztak valahol. Olyvan jo érzés volt. ha a munkaban sikeriilt
konnyebb sorba dllitani s délben, ha hoztik az ebédet, a jobb fala-
tokat valami iirliggyel dtcsempészni a tanyérjaba. Az utolsé vi-
saron, hogy megteiszett neki az a kék virdgos kendd, de a liny
dragdllotta s ott is hagyta. (0 visszafordult, hogy majd okosabban
alkuszik t4 s ugy is hozta nagy diadallal, mintha ioval olesdbban
kapta volna, Eltiirte inkdbb otthon a szemrehidnyist ¢rte, hogy
italra koltott a pénzbél. Most ez a liny ott van a baréndl, a kas-
télyban, a fdradsdigos hét utolsd estéién ilinneplébe olibzve. A bard
meg, a cudar, cicizik vele, a testén jatszik az ujjaival, simogatja
azzal a fako, vértelen kezével.

Megrizza a feiét. Erre, ha van bufelejid, akdrmilyen és akar-
kit6l valo: inni kell. Nagy kortyokban nyeli az italt, s a bor tiize
liikktetve arad tovdbb kimeriilt testében. Az asszonyra nem is néz.
Az ott iil a ldddn s figyel, Hallgat, mint aki ismeri a helyzetet s
tudia, hogy minden szé most csak az ellenlibasdra talil. Akkor
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mozdul meg szives fiirge készséggel, amikor az utolsd kortvnak
val6t onti ki ¢s az iliveget félre tolja maga el6l, mmtha kocsmaban
volna.

— Aszontad: van még.

— Van apja, hogyne vona. Hozok is mingydn bzlgle, csak na-
gyon sok mégse legyen.

Hozza a megioloit {ivezget s maga is elkortyvolgat egy pohdr-
ral.kNézi az indulatosan fészkel¢dd embert, aki nj gondolaital baj-
lodik.

— Mégis csak rosszul tettitk. Nem kolléit vona elengedni,

— Mit mond?

— Nem kollott vona elengedni. Csindljon a bard, amit akar.

Magdban kutatja, hogy hol is hibizott, de szinte nem is érti,
hogy végzadhetett igy a dolog. Kezddédni csak ugy kezdddott, hogy
az a lelketlen intézé valami mulasztist olvasott ra. ljeszigette,
gyurta egy ideig, aztin eey este betoppant, kurtin kézélte, hogy
talin nem menesziik el. A végén ugy visszafordulva, mell¢kesen
még odavetette, ho;y a linyat szombaton este kiildje el a kastdly-
ba. Orrhangon még ]Il’)f.?d bgmuztette hogy a liny ne mezitlih
keriiljon a bard ur elé, s azzal mdr tivozolt is.

Maidnem lmrvmkr‘d k, amikor vigigeondolja ezt a szégvenletes
histéridat, De inkikbb maga ellen tiizel, h(:t.v olvan szotlanul tiirt
mindent. Oda kellett volna csapni az iniéz4 orra €lé, a pofdiiba
orditani és becsapni az aitdt. Erre olyan okosan késziilt is, de hat
mire elébe keriilt, még mentegetézni se tudott.

Az asszony megint bébiskol, de azért minden mordulatra 61-
riad. Oszténe gyanakvissal lesi a hallgaté embert. A masodik iiveg
tartalma még csak alig egy pohdrnyival apadt. Mintha megieled-
kezett volna rola, de csakhamar ripillant az iivegre és szinii'tig
tolti a poharat. Ez indulatit is egyszerre lecsillapitia.

— Szegény embernck, szegény ldnynak ilven a sorsa, — vi-
gasztalddik félhangosan,

A gondolatok is lassan megesendesednek. A szomorusag siit ki
belsliik, s ahogy cserélodnek, fasult és faradt lesz a lélek. S'mé
lés még a kastélyban csdszkidl a képzeletével, de amit latni véi,
annak mar nincs buitogaié ereje. A linya piros arceal ott il egy
puha oOreg székben, a fiatal majomképii baré a fején motoszkal.
villira teszi a kezcét ¢s beszél neki. A f6ld emberének egyszerii
legényfia ilyenkor inkdbb hallgat, elvétve ha szdl valami kizim-
béset, de a bdrd, amilyen széorld természet, bizonyira ilven hely-
zetben is hetet-havat Osszehord.

— O az a szegény gyerek!

Melegséz omti el s valami azt jésolja, hogy ha eznian a sze-
mébe pillant, csak még mélyebben és szindbban szeretheti.

— Anyjuk, kovivoli te is velem, aztin még egy iiveggel ide az
asztalra, — szélt rekedten a kemence felé — haggy temessek.

Felesége hatarozatlanul ellenkezni akar,

— De apia, még ez az liveg is félig van,
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— Ne legven gondod vele, csak tedd amit mondok. Még egy
iiveggel, aztin elég mara.

Ont magdnak is, az asszonynak is.

— Nem hallod, hogy temetek?

S néz mint az driilt.

De aztin megfog valamit a szeme és ldgyul a tekintete. Szo-
moru érdeklédéssel kiséri egy molypille bolond tincit a lampa ko-
riill. Gondolata mas felé csap. A feleségéhez szél, de mintha csak
magaval tirsalogna.

— Eddig, hallod-e, sajndltam azt a szegény finom j6 asszonyt.
A barénak a feleségit értem. Igazdn olyan aldott lélek az, mint egy
angyal. De most egyszerre oriillék a sorsanak. Oriilok, hogy elrugta
magat6]l ez a gazember. Ha mar van baj a vilagon, jusson beldle
minél t6bb vallra.

Még a lampdt szemlélgeti hunyortalan, meredt nézéssel, de a
beszéde megint uj csirab6l fakad.

— Pedig kénnyii virdgot nevelni a kertben, a vasrics mo-
gott. .. De neveliék az utszélen... a porban... vagy az arok
mentiben. .. ahol minden emberbarom letaposhatia.

Pillantdsa az oOrdara esik, Fél tizenkettére nyultak a muiatok.

— Nem baj anyjuk. Azér t4n a szegény embernek is van Istene.

Az asszony nyugtalanul bizonygatja, hogy van, s most mar
maga kivdnja, hogy az ura minél szaporibban hajtogassa a poha-
rakat. Eijel nem jok az ilyven gondolatok a feketén lité ember lel-
kében.

— Fogyassza ma egy kicsit gyorsabban, aztin fekiidjiink, Ré-
gen itt az ideje.

Simé Illés iszik, Nagyokat horpint s mint a gondolkoddé ember,
lassan nyelegeti az italt, mintha a szdjat oblitené.

Kint vakkant a kutya és becsapodik a sorompd. Az asszony
nyugtalanul nyit aitét. Rozil jon meg, nagy kék szemébdl a nézé-
sét mintha elére kiildené. Arca, homloka halvany, de a szeme alatt
két piros folt mintha egy-egy seb friss fajdalmaval tiizelne. Szajit
mintha valami keseriiség tanitani mosolygasra.

— Hat maguk még font vannak?

Az asszony anyaskodé szeretettel kapkod hozzi.

-— O, hogy ilyen hamarost meggyottél.

A lanya szeme a két iivegre esik és egy pillanatra elkomolyo-
dik. Feikend6iét kioldja és a fdaradtsig litszatival rogy le egy
székre, Tekintette az apja arcdt faggatja. Az asszony félésen viag
kézibiik a kérdéseivel.

— Hét mondd csak... hogy-hogy ilyen hamar. .. Istenem,
csak nem tortént valami baj. ..

A lany erfltetetten félnevet.

— Micsoda baj? Elbeszélgettiink, ott volt a Julecsa is. Aztan
a baré azt mondta, hogy jo éjszakat, hit erre csak nem maradhat-
tunk tovibbra is.
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— Julesa is ott v6t? No ladd apia. Aztin mit beszélgettetek?

— Elébb vacsoraztunk. Aztan a biré ur az cléadasrdl beszélt.
Aszonta, hogy én szerepeltem legjobban. Nemsokira megint ren-
dez a tanitd ur, ott is szerepelnem koll. Meg is mutatott egvet-
mast a kastélyban. Aztin elbolondozott, mer kozbe egy kicsit ivott.

— Hala Istennek... Mondtam ugye apjuk, hogy talin még-
se... No lam.

Simo Illés szinte megszédiil s valami édes érzéssel haldlkodik
magdban. Alig bir a lelkével, ugy szaladna szdjira a sok kérdés.

— Aszondod, hogy Julcsa is ott vot?

— Ott hat. De annak a linynak ugvancsak folviagtik a nyelvit,
Ugy beszél az a baréval, mintha egy iskoldba jart vona vele.

— QOszt egyiitt gyiittetek el?

A lany elfordnlva vetk6zGdik az iinneplbdl.

— () valamivel elébb ment el, de nemsokdra €n is indultam.

— No litod. Csak ha nem tortént semmi baj.

Simo [llés tiirelmetleniil és fujva kozbe vag.

— Virj, most én kérdezek.

A lanydhoz fordul,

— Aztin mondd: igazin becsiiletes volt hozzdd? Nem bantott?
Egy nijal se ért hozzid? Nem lesz baj, mer ugy is én vagyok a
hibds, de tudni akarom.

Szinte konyorgi, hogy most sirja el magit a liny. Viria is,
hogy odaroskad az agyra, vagy zokogva elfordul. Ha igy lesz:
hozzi megy, megsimogatja, megvigasztalia s ha az csak egy szo-
val azt mondja, hogy menjiink innen, reggel mindenestiil itt hagyla
ezt az dtkozott hazat.

A lany habozva, lesiitdtt szemmel, de mosolyogva felel.

— Igazan semmi, no, Eppen, hogy a hajamat megsimogatta.
Aszonta, hogy egy grofi liny ismerdsinek van ilyen haja. A blu-
zomat is dicsérte. hogy kivel varrattam. Aztdn. ..

Simé Ilés ugy pattant i6l, mintha egy marék parazsat dobtak
volna hatulrél a nyakdba.

— Heinve, a céda mivoltjit ennek a kdrhozott vilagnak!

Valami réhogi a lelkébe, hogy a liny hazudik. Nem félelembél,
gonoszsaghdl, hanem szégyenbél vagy kiméletbdl, de hazudik. Be-
lil talan sir, zokog, vadol és utilkozik, de az arcidn mosolygist és
nyugalmat mutat. Nem gyerek ez tébbé, hanem né s ezen a csu-
nya forduldn most ez a néhdny Ora vetette at.

Az elébb még biinbdnat, szdnalom és siratd leborulis volt a
evalizatba kergetett leany, a fiatal dldozat eléit. A sirds foito-
gatta, amikor arcin a mosolygas mogott az élet csufsiganak rej-
tett betiiit kereste. Most bdsziilten vizsgalodik szét, szeme a sarok-
ba dobott botra téved, folugrik, oda tintorog s ugy lép a rémiilten
tekintgetd, félig levetkdzott liny elé, mint a gyilkoldsra kész ha-
ramia.

— Ma is ilven konnyii a takargatds, te céda, te?

Neki esik és iiti, veri, ahol csak éri. A liny a tenyerébe lopja
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arcat és egy szot se sz6l, csak all. Az anya, meg az dgyban ol
riadt két gyerek jajveszékel s ijedten nézi a megvadult apit, aki
a szoba koézepén veri a leroskadt, véres, fehérvallu teremtést.

— Csak igy el tudod tagadni, mi? A szemembe nevetsz, ami-
kor beliilr6l boégsz? Ilyen kénnyen hazudsz md most az elsénél is,
ugye?

Az asszony sikoltozva menekiil ki az ajtén s néhdny perc mul-
va a szomszédokkal jon vissza. Az ingre vetk6z6tt leany akkor mar
félholtan, végig véres testtel hever a 8ldon és Sim6 lllés lihegve
fuiva torli izzadt homlokat egy rongyba s elfordul, hogy a falnak
esve elmossa dithét az istenverte nyomorult teremtések kései gyo-
gyitd szerével, a szégyenkezd, fijdalmas és mély emberi sirassal

Berényi Jdnos.

A JUGOSZLAVIAL MAGYAR
EGYETEMI HALLGATOK

L

Minden kisebbségi politika sarkalatos pontiit a kultur-kérdé-
sek alkotjdk. A kisebbségi mozgalmak vezetésének életrevalosiga
és sikere ¢ gondolat helyes és idejcbeni felismerésétdl fiige. Ezt
bizonyitidk pl. Vojvodindban a szerbek harcai 1918-ig, s azota a
mi tapasztalataink is.

Sajnos, mint mdr annyiszor megdllapitottik a jugoszliaviai
magyarsag huszéves kisebbségi élete alatt nem tudott sem egy-
séges kisebbségi mozgalmat meginditani, sem pedig kitartd, ki-
vetkezetes, céltudatos, s helyi viszonyoknak megielelé iskola-
programot megvalositani. Sajténkban néhdny tdrgyilagos, adatok-
kal alitimasztott cikk mint pl. Csuka Jdnosnak: »A Dunabinsie
kisebbségi népiskoldic-rol szo6lé s a Kalangya janudri szim:dban
megiclent irdsinak kivételével, mindig csak altaldnos. »mindenki
Yitia, Crzi, tudia stb.« érvekre épitett, és éppen ezért tobbnyire
elolvasatlan, vagy villvonogatissal elintézet: kizlemények littak
napvilagot.

Mégis — és ezt drommel szdgezzik le —, az uldbbi évek itt is
viltozasokat hoztak. Talin az uji nemzedék viltozott &letszem-
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I¢lete idézte eld, talin az utdbbi idék és feladatok kényszerii meg-
ismerése az »oOregek« részérdl, vagy mindez egyiittvéve, tény,
hogy életiink, fennmaraddsunk és elgbbrejutisunk egyik foproblé-
midja megoldasihoz — ha lassan is — de egyre jobban kozelediink.

IL

Kiilonosen a hdboru utdni években terjedt el az a nézet, de
még ma is akadnak emberek, akik az egvetemi ifiusig szerepét
egy kizosség élelében lebecsiilik, kis fontossiagunak tartjdk, Nem
szandékunk ezzel a nézettel vitiba szdlini, kiiléndsen nem ma,
amikor a beogrddi egyetemi ifjusig példdja mindennél meggyi-
z0bben az emlitett nézet tarthatatlansigdt bizonyitia. Arrdl pedig,
hogy egy kisebbségi sorsban €6 nép sziamdara egyetemi ifiusiga
nagy fontossigy, — azt hiszemi — senkit sem sziikséges kiilon
megeyvozni, A foiskoldsok soraibol keriilnek ki azok. akik éppen
tanultsaguk és tapasztalataik révén életiink minden eldretér§ meg-
nyilvanulasanak élharcosaiva ke!l hogy villjanak., Es épen ezéri,
ennek az ifjusdgnak helvzetét meg kell ismerniink, hogy ott, ahol
arra sziikség mutatkozik, segithessiink.

1.
Lissuk elGbb a puszla szdimokat. A hivatalos kimutatis adatai

szerint a magyar és német nemzetiségii cgyetemi hallgatok szama
a kovetkezd képet mutatia:

magyar német ebb6l magyar német
nemzetiségd dllampolgdr
1923 105 83 13 6
1924 123 77 9 16
1925 113 102 11 4
1926 224 169 9 5
1627 223 154 13 10
1928 269 187 9 6
1929 263 191 8 9
1930 342 336 12 6
1931 384 371 11 10
1932 395 366 8 14
1933 409 390 15 19
1934 371 379 12 14
1935 328 392 9 21

Bir témiink tirgya egvediil a magyar egyvetemi ifjusdg, 6ssze-
hasonlitis kedvéért feltiintettilk a német foiskoldsok adatait is.

A kimntatisbal Litjuk, hogy a magyar cgyetemistik szdma
1033/34 évben volt a legnagyobb, s hogy azdta érzékeny esést mutat,
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mig ugyanakkor a németeké allandéan emelkedik és ma mar jéval
meghaladja a magyarok szamét is.

Ennek okit elsésorban az egyre nehezebb életviszonyvokban s
elhelyezkedési lehetdségckben kell keresni, de nagyban hozza ji-
rul ehhez az is, hogy a gondoskodds a magyar egyetemi hallga-
tokrél egyre Kisebb.

Miel6tt tovabb mennénk, feltesszitk a kérdést: ez a 320 fois-
‘kolds elégséges utdnpétlast jelent-e s ardnyvban ill-e jovobeli
sziikségleteinkkel? Egy rovid 6sszehasonlitis valaszt ad erre is.
Jugoszlaviaban 1000 lakosra esik egy egyetemi hallgato,

930 szerb-horvat-szlovén lakosra esik egy szerh-
horvit-szlovén egyetemi hallgato,

1660 német lakosra esik egy német egvetemi hallgato,

1830 magyar 16koSra esik €gy magyar egyetemi
hallgatoé

Kicsi a szdm, végteleniil kicsi, s mégis kisebbé vilik, ha a fej-
16dés csokkend iranyzatit tartjuk szem elbit.

Iv.

A magyar egyetemi hallgaték hdrom varosban folytatjik ta-
nulmédnyaikat.

A magyar fiéGiskolisok megoszlisa az egvetemi vdrosokban %-ban

1935 1933 1938
Zigreb 50 54 65
Beograd 25 25 14
Szubotica 25 21 21

A szkoplyei fakultison nincs magyar hallgaté, a lyublyanai
egyetemen pedig Osszesen ketté van.

Mint latjuk, a zadgrebi egyetem magyar hallgatéinak szdma
egyre kisebb, bir még mindig ott van a magvar idiskolasok ifele.
Ezzel szemben Beogrid és Szubotica illandé novekedést mutat.
Hogy egvetemistdink fele Zdgrebban van, annak a szentimentaliz-
mus mellett {6 oka a jolmegszervezett magyar didkoithon és menza.

Mig a szuboticai novekedés 6kép a viszonylagosan olcséhb
létfenntartds kivetkezménye, addig a beogridi novekedésnek — par-
huzamosan a zidgrebi csokkenéssel — tobb oka van., Ezek:

1. a »Bélyai Farkas-Egyesiilet« miikodése, amely sok sze-
génysorsu didknak teszi lehet6vé tanulminyai folytatdsat.

2. a vojvodinai elhelyezkedésnél opportunusabb beogridj dip-
loma szerepe.

3. Beograd kozelsége, politikai és kulturkézpont voltinak job-
ban érezhetd hatdsa.

4. Utolsonak vettiik, bar nekiink elsésorban az a megértd, ba-
riti, mondhatni testvéri szellem fontos, amely a beogridi egyete-
men uralkodik, s mely egy intrazigens és nemzetiség-elnyomé po-
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litikdt hirdeté kisebb csoport kivételével az egész beogrddi didksig
érdekeinek minél hathatésabb megvédésével mindenkinek bizto-
sitia a tanulds-, gondolat-, sz6lds- és szervezkedési szabadsigot.
Az a gazdasdgi program pedig, amit a beogradi didkok taniraik-
kal egviitt dllitottak oOssze, s melynek fokozatos megvaldsitasdt
villvetve harcoljdk ki, révid id6n beliil az arra szorulé beogradi
egyetemi hallgatdkat nemzetiségi kiilonbség nélkiil a legelemibb
gondoktél mentesiti,

V.

Minden nemzet jovéicre fontos kérdés, hogy ifiusdga magi-
nak milyen pélyit vilasztott. Ebben a tekintetben a kimutatis a
kovetkezd képet mutatia:

A jugoszliviai magyar egvetemi hallgaték megoszlisa szakok sze-
rint %o-ban.

1935 1933 1928

jogi fakultas 36 34 50
orvosi fakultas 23 22 15
bolcsészeti fakultds 13 17 22
milegyetem 10 13 6
allatorvosi fakultis 7 3 1
teologia 4 5 2
agronotnia 3 1 1
kereskedelmi szak 3 4 1
zenemiivészet 1 1 2

Amilyen Orvendetes az a feilddési iriny, amelvet a jogdszok
sziminak a fogydsa és a tobbi szakok emelkedése mutat, olyan
sajndlatos a bolcsészettani hallgaték hirtelen esése.

A magyar anyanyelvii, magyarul tudé, magyarul érzé tanerdk
hidnydt egyre jobban érzi a kozépiskolai ifjusig, és ez a pon’,
ahol a gerinces és céltudatos kisebbségi vezetés hiinya a legszem-
beoltébben mutatkozik, Az amugy is kisszdmu magyar f6iskolasok-
nak tobb mint egy harmada még mindig iigyvédnek késziil és ta-
niarnak csak egy nyolcada.

Voivodina gazdasdgi életét a mezdgazdasig uralia, de ennek
kovetkezményével egyetemi ifjusigunknak csak egy tizede szdmol,
pusztin azért, mert nincs semmiféle biztos alapokon nyugvd ut-
mutatasa.

Bar a német egyetemistik megoszldsa sem idedlis, de mégis
mennyivel jobb.

A jugoszidviai német egvetemi hallgaték megoszlisa fakultisok
szerint % -ban

jog bolcsészet orvostan miiegyetem dllatorvos teologia
23 24 17 11 10 6

325



Somorfa Sdndor: A jugoszldviai magyar egyetemi hallgatok

agronomia kereskedelem zenemiivészet
4 3 2

A helyzet félismerésének mennyivel magasabb jelét mutatiik
ezek a szimok. A német egyetemisiik egynegvede lesz tandr. egy
hatoda késziil édllatorvosi és mezdgazdasigi pilvira €s exy Gtode
iogdsz. Az egyre izmosabbi vils német fdiskolisok csoportianak

ez a megoszldsa nem véletlen, nem a sorsukra hagvatottsig ered-
ménye. ‘

VL

Nem lehet itt célunk, de helyiink sincs rd, hogy az eeves szakok
elényeit vagy hdtrinyait kiilén részletezziik. hiszen ma. amikor az
uj viliggazdasdgi vilsdg fekete viharfellegeit mar kibontotta. az
elhelyezkedési bizonvtalansig iieszt rémként iili meg azok lelkét,
akik hosszu évek keserii munkaiival oklevélhez iutottak és minden
kereset nélkiill ott 4llnak munkira vdgyva a lezdrt kapok eldtt.
Biztos. hogy az egvén ereje kevés arra. hogy a nehézségeket sike-
resen és magyarsdgdt megdva lekiizdie. Tde nagvobb erdre. a k-
zOs célokért megszervezett magyar kisebhségi tarsadalom erejére
van sziikség. Ez az dsszefogds tud maid allist teremteni és képes
lesz biztositani a megélhetést azoknak. akiknek erre szitkségiik
van és akiknek todasdt nem nélkiilozhetiiik.

Gondoljunk csak arra, mit tett a szerb kisebbség a régi Ma-
gyvarorszigon. Vajion melyik kisebbsée tud még olyvan intézménvt
felmutatni, mint a Tekelianum, s az dsztondijak olvan serat. mint
amit a szerbség adott kozépiskolai és egyetemi ifiusdgdnak? A
iové megmutatta, hogy a sok dldozat nem volt hidbavald.

Ne mondjik azt, hogy sok az értelmiséeiink s ez kdros, feles-
leges. Hdt lehet valaha is a tudds kdros, felesleges?

A magyarul irni-olvasni tuddk szdma egvre kischh. magyar
tanerd alig van, a féldmiivelés, dllattenyésztés visszafeilddik, mert
nincs tanitd, vezetd, kevés a tanult agronomus, s kevés az dllat-
0rvos.,

VIL

Az ifjusdg teftereje széthullhat, helvtelen irdnyba terelédhet,
ha segitségre, megértésre nem taldl. A torténelem utmutatisa pe-
dig szervezé, iranyitdé munkit kovetel. Ha mindazt. ami nekiink
drdga, kisebbségi sorsunkban is igazdin meg akarjuk Orizni, s kul-
turdnkat fejleszteni, akkor az eddigi egész kultur-politikit uj ala-
pokra kell fektetni. Mivel ez a cikk csak a fdiskolisokkal foglal-
kozik, és még ebben a részkérdésben is nehéz azonnal kész prog-
rammot adni, csak félvazoltuk azt, ami nézetiink szerint az elsd
lépést és a szilkséges alapot a tovibbhaladdsra magiban foglalja.
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1. Az eddig f6kép egvéni kezdeményezésen alapuld. szérvi-
nyvos segélyezés kdzpontositandd.

2. Pilyavilasztasi tanicsadé szervezends, amely az egyén
képességei, hajlamai, az elhelyezkedési lehetéségek és népi sziik-
séglet}e{eink alapjin utbaigazitdst adna és esetleg felhivist becsi-
tana ki.

3. A sziikséges palvdkra, melyeknél a hallgaték szdma nem ki-
elégits, osztondijak irandok ki.

4. Az elhelyezkedési és kereseti lehetdségek feltirdsirdl vald
gondoskodds kézpontositando.

5. Kotelezni kell minden segélyezettet, hogy a tdmogatast ta-
nulmanyai elvégzése és elhelyezkedése utin a kdzpontnak fizesse
vissza.

Természetes, hogy ilyen nagyarianyu munka sikerességét eleve
kizdrja, ha csak erre szoritkoznak. Ugyahogy az egyetemi hallgatok
kisebbségiinknek csak egv kis részét adidk, ugvanugy a veliik kapcso-
latos kérdések is, egész létkérdésiink béar fontos. de csak parinyi
része, amelynek megolddsa szerves része annak, amit ugy hivnak
kisebbségi politika, kisebbségi programm. De a helyes programmn
is csak akkor valdsithato meg, ha fel tudiuk mellette sorakoztatni
a_ tomegek erejét. Ezt pedig ugy érhetiiik el. ha a célkitiizéseket
tirsadalmunk minden rétegének kévetelését szemiigyre véve 6s
azokat szerves népi egészbe kovicsolva, allitiuk [6l. Fz nem le-
hetetlenség, hanem megvaldsithatd.

Kisebbségiink osztalytagozodottsiga ellenére is sok olvan pont
van, ahol a jugoszldviai magyarsig, mint egy ember menetelhet
a kdzis célok felé. Ezek megtaldldsa, kiemelése és elmélyitése az
igazi kisebbségi vezettk szerepe A kulturkérdések az ilven kozds
kapcsolatok legfontosabb részét alkotjak, mert parasztnak, mun-
kasnak, hivatalnoknak, iparosnak, kereskeddének, szabad palyin
levinek: az iskoldk, tankényvek, szinhdz. olvas6kértk — miiveld-
dés és haladés egyiormdn fontos és egyformin sziviigye.

Ez az a kérdés, amely koré csoportositva, kialakulhat az a
kisebbségi arcvonal, amelyen beliil az eddigi idegenkedést és kol-
cstnds bizalmatlansigot, az egymisra utaltsig felismerése, az
egyiitthaladds szilksége s a testvéri megértés valtia fel. Az id6
kivetelése ¢z az dsszefogds, amely a bizonytalansig, a hinya-
vetettség i6lolddsdt teszi lehetévé és megnyitja el6ttiink a haladds,
boldogulis utjit a szebb, emberibb, napsugaras iové felé.

Somoria Sdndor
egyetemi hallgato
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SZEL, MINDENUTT UGYANAZ

Testvér!

a szél mindeniift ugyanaz,

de lasd: a tenger hdborog tole,

a sziklafal daccal neki veli a valldt,

a gyerek borzongva dsszehuzodik elétte,

a ldny arra vigydz, hogy fdél ne vesse ruhdjit,

s a vdndor csak éppen a kabdtjdit vonja 6sszébb a mellén

Ezer kiloméleres utjan

egyszerii 6si notdjaval dirohan,

szdndéka, terve, ellensége nincs,

csak a maga szilaj kedvét tdancolja fene-szivvel,

§ mégis, 6 de sok minden torténik nyomdn!

a viskd leroskad,

@« nddas ezer bdbitdja ringva hajladoz,

a fak komoly terebélye a fejét csovdlja,

a k6 a mellét veri, hogy a helyén marad,

a vizek izgalma orgonal dalatta,

a hajé részeg lesz téle

az dszténds irdnytii mutaté ujja elernyed,

a zdaszld lelkesen hadondszva prédikdl,

a lélekveszté elmertiil,

a rossz fal leomlik

s a ldng gyilkesan ugrik egyik tetéril a mdsikra.

Testvér,

vddad ne érje 6t: a szél lelke mindeniitt ugyanaz,

s csak azok mdsok, akik folott sikoltva dtsuhan.
BERENY! JANOS
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Kéonyve

Haldsz Gabor mazdag folvéirat-
munkdssdgdb6l, 1ide s tova tobb
mint egy évtizede ismert kritikus.
Mégis, csak wmost hatdrozta el ma-
gat nagyobt tanulmidnyai kotetbe
foglaldsdra, Kdr wolt ugyan a tul-
zott szerénységért, de ahogy kotete
elst felét kitevd, régebben irott ta-
nubmdnyaihoz az ujabbak simulnak,
Inégis azt kell mondanunk, jol tette.
Kotete igy telies képet ad feilddésé-
rél, irodalmi idedljair6l, minden
aradozas nélkilli, szinte tulobjekti-
vélt értékelésérol. Az ui magyar fa-
nu'méinyiréknak ezt a legmiiveltebb-
iét, elvi kovetkezetességének abban
a szuggesz'ivitdsaban mutatja, amit
minden ellenkezés mellett is, tiszte-
lette] kell fogadni, Mert minden kri-
tikusnak, Haldsz Gabornak is van-
nak ellenz6éi, A hdboruutani fiatal
magyar tudésnemzedéknek ahhoz a
tipusdhoz tartozik, amely az elozd
nemzedék  szellemi nihihe el6] a
rend, a forma és a hagyomanyok,
kotelessége felé hajolt. Induldsaban,
a »Napkelet< irdihoz valdé csatlako-
zasdban volt valami tiinteté gesztus
az ellenforradalmisig mellett, ab-
bél az ellenforradalombdl, ami csak
addig volt az, mig a forradalmi
idokben kihajtott irodalmi vadhajti-
sok el nem sorvadtak. Ezcknek a
vadhajtisoknak a szubjektiv kritika
kedvezett s el is kovetett mindent,
hogy a ldzas kor irodalmabdl wui
szocidlis hitet, uj emberi pszihét
formaéljon. Haldsz Géabor ellenallisa
a hagvomdnyok tiszteletének és a
formdk zdrkdjanak  4hitozdsdban
szigoru rendszert kivant, A szelle-
miségnek azt a renaissancedt vagy-
ta, amely minden magyar crét ha-

k

talmas, atgondolt épité konzervati-
vizmusba fogna. Epiteni a romokon!
A mult megmaradt pilléreit a rara-
kédott salaktél megtisztitva, a ren-
dithetetlen igazsighoz és a minden
problematikussdg nélkiili széphez
visszatérni, A tizenkilencedik szd-
zad a rendszer szdzadanak indu't.
Ugy latszott, hogy a torténelmi 14-
tismod alkalmazdsa wnegteremti azt
a szellemi légkort, amelynek huma-
numa és esztétikai normai a klasz-
szicizmusban gyoOkeredztek, De jott
a romantika és a romantika reak-
cibia: az expresszionizmus, Vissza-
forditotta a descarfesi cogitot, de-
iloredlta a szel'em sziizességét és a
szeménmesebbeket a kollektivizmus
fanatizmusdval szorongatta. Soha
annyit nem beszéltek a szocidlis hu-
manizmusrél, mint épen a mi sza-
zadunkban és soha annyira nem él-
fek vissza a humanummal, mint
épen a vildghdboru utdni szel'emi
izmusok feltariéztathatatlan Ossze-
csapdsaban.

Haldsz Gdbor tanulmdnyaiban alig
van nyoma a lirizmusnak. Mentes a
romantikdtél. Mondhatndm azt is,
hogy  programszeriien ellenzéie.
Hiszen a romanticizmus a forrada-
lom sziilGanyija. Mégis, a magyar
sze'lemiség nagy romantikusait ve-
szi bonckése ald. Es megtorténik a
csoda. Az operatdr keze alatt leva-
lik a salak, tisztul a kod és a kor,
a kortirsak hii kdrnyezetében, a
kor szellemdramlatai kézéppontia-
ban a romanticizmus bdbjai vald-
sdgportrét kapnak. Pedig a tanul-
méinyiré nem térekszik arra, hogy
a patinds emlékeket, az elirnyékolt
alakokat a tiiz6 nap sugarainak
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Yzbnébe Adllitsa. De a vélt csoddk,
a predesztinalt korsigok, a kerge-
tett hobortossigok, amiket a rajon-
gok a szellem nagyiai uj életének
tekintettek, rogton eltiinnek, mihelyt
a tanulmdnyt szimétria, szabdlyosar-
chitektura és minden részletre ki-
terieszkeds, tiszta logika vilagitia
at. Itt van példdul nagy tanulmidnya
Kazinczy Ferencrdl, A legtikélete-
sebb, amit eddig a nyelvujitorol ir-
tak. Az uj magyar esszéirodalom
kii'dnben is felledezte Kazinczyt, az
irodalmi diktdtort, akir6l Németh
Laszlé szellemesen mondotta, hogy
kora irodalméanak telefonkozpontia
kivdant lenni. Dacosan iigvelt arra,
hogy az irodalom minden huzala az
6 kezén \nenjen keresztiil. Mégis,
mintha Halisz Gdbornak mds mon-
daniva'éia is lenne Kazinczyrol,
miint egy az ifju Goe'he hatdsdt
fantdzidlo, témiénbdl él6 ird-peda-
gogusrol. Leplezetleniil mondia rola,
hogy kora legeliogultabb kritikusa,
hiszen szenvedélyesen kelt ki Tso-
konai és a sivar fa'u robotjdban or-
16d6 Berzsenyi ellen, akinek nagy-
szerit iramoddsdt igaztalan kritikdja
el is gincsolja. Mert Kazinczy éle-
tének minden eseménye csak az iro-
dalommal szovidik. Erzelmeit, el-
veit az irocziom formalja. Megha-
téan emberi hason'ata, amit Ka-
zinczy és Dosztojevszkij kozott von.
Mig Kazinczy a bortént irodalmi
emlékké envhiti, addig Dosztojev-
szkij éle‘ének ez orik lidércnyomd-
sa. Az ifin Széchényirdl irott tanul-
ménydban — a kis remekmii hetven-
oldalas — apja sorsat idézi, ennek
a fatalista, reményevesztett politi-
kusnak kidbrianduldsat, régi szépsé-
gektdl vald elforduldsdt, meddd vi-
gaszdt a hitben, amint a régi sza-
badkémiives az ui katholikusok
szektdjit figyeli, azokét, akik tnis
hitrél dttérve, a friss ihlettél nyert
tirelmetlenségiikkel a kor kezdé ra-
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cionalizmusénak iizennek hadat, A
fiatal Széchényi az exaltd!t szerel-
mes. Osztilya pompdzé képvisel6i
kozott ugy jdr-kél ez az iitodott
miagidramaradt egvéniséze érdekes-
ségét hurcold arisztokrata, mint aki
a nok kérében az izgatdszert keresi,
holott énmaga ellen kiizd, ingadoza-
sa és romantikus oOsztone kozott
még verghdd éniével, aki majd nem-
sokdra felszabadul s alkotéva lesz,
hogy nemzete lelkével kisérletez-
hessen. A Bessenyei portréban mint-
ha ott lappangna a veszély, hogy
maga a kutaté is romantikussd vé-
lik. A bihari remefe romantikus len-
diilete, dregsége elst szédii'ete hil-
ségesen finom rajzdban mdr kifino-
modott miiszerekkel dolgozik. Az
analitikus regények laboratériuma-
hoz hasonléan, a pusztai foldesurrd
terpeszkedd, volt elegins bécsi test-
ort, elmélkedd irdsaibol fe'szoko li-
rai erezetii emlékeiben mutatja, a
hangulataibol, fajdalmaibél, érzebni
magatartasabol soha ki nem hiilé
izzdé hofokon, Halisz Gabor itt az
osszehasonlitd esztétikus, az iroda-
lomtériénet gazdag orchesterének
biztoskezii karmestere. aki Vol airet
idézi és a magdnyos Rousseau gen-
i sétidiban az dreged® Bessenyei
tépelodésére lelki rokonsdgdra lel
Késébb mdr orvos. Modern szivs
specialista, aki a fdidalmas kény-
szertdl sajgd remetét az elektrokar-
diogrdfia kamréidba, a szivnek eb-
be a titkos kamardidba Allitia,
min'ha keseriiségétél gyorsabban
verd szive pitvardsszehuzddisait
akarnd lerdgziteni.

Dogmatikus tanulmdnyait a lira
halalardl és az ujabb regény vil-
sdgtiimeteirdl irta. Ezekben a forma
széthullasanak okaira és a tdrsada-
lomébrizolds irodalmi funkcididra
mutat, Ugy ldtia, hogy a torténelmi
materializmus és a torténelmi idea-
lizmus egyviormidn szellemellenes.
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Balzacot, az itélé regényirdt idézi,
az adbtt tdrsada'oin nagy reforma-
torit, akivel szemben a Proust te-
remtette tdrsadalomnak valGsdgel-)
lenességére mutat. Proust erdsen
foglalkoztatia, mint az uj magyar
esszéirok valamennyiét, akik a kéa
sziild teljes Proust kiadds elé, pél-
datlanu! gazdag Proust-irodalmat
adnak. Haldsz Gabor a »Proust él-
mény nyomdban« kozli jegvzeteit és
ez a Proust tiineti 1élektanat, onle-
leplezésének gylitGszenvedélyét idé-
z6 tanulmdny — legkésobben irta
— a prousti mii tokéletes szintézise.
A francia irodalomban is kevés pél-
da van erre,

Haldsz Gédbor a tanulmdny vir-
tudza. Konyvét »Az érrelem keresé-
sé«.nek nevezi. Az értelmet keresni
annyi, mint mélyre nyulni, hozy
tobbet adhassunk sajit magunk ér-
telméb6l a masok értelméhez. Az
értelem keresése azt is jelenti, hogy
a képzelet alkotta vardzst keriiljik.
Ezt is hidgnytalanul teljesiti. Tanul-
minyai valéban tanulminyok. Nem
esszék, Nem kisérletek. Studiutnok.
Szelleme objektiv érzetei,

*

Pap Kiroly, az utobbi évek uj
magyar elbeszé's irodalmanak érde-
kes alakja koriil, kevés a visszhang.
Még kevesebb a diszkusszié. Magi-
nyvos, elszigetell jelenség. Ennek
okdt abban ldtjuk, hogy mir elsd
kényvével, a palesztinai 6si zsid6-
sig ¢letének, profétai kiildetésének,
miég pontosabban: a biblia miszté-
riumédnak lelki hatisabdl kibontako-
z6 novella-ciklusdban, irdisdgdnak
tulajdonképeni céljat és kiildetését
pontosan megmutatta. Mert kiilde-
téses ird. Trodalmi problémija, iro-
dalmi szdndékossiga nan a szabd-
Iyosan giombolyitott mese, a mai
élet gazdag eseményeibdl kioldott
sorsoknak lépésril-lépésre valo ko-

vetése. Visszatér Isten kozelségé-
hez, ahhoz az 6si koniliktushoz, ami
a vallidsos embert az Ostitok kere-
sésében sokszor Istennel is szembe
forditjia. Hogy miért épen a biblid-
val és a biblidn 4t indu't az iroda-
lom felé, errdl eddig aligha tudtunk
megkozelitd magyardzatot adni.
Sokdig érthete'len is volt elbttiink,
hogy iraskniivészetének egyszeriien,
fidén patakzoé kristilyos hangidval,
valésdgos izes népi nye'vével, miért
fordul évezredek homalva felé? Mint
Thomas Mann, aki a német polgdri
vildg dsszeomldsaval, a vardzshegy-
rol Azsia sivatagia felé indult, hogy
az emberiség sziiletése pillanatait
keresse, épenr ugy kereste ez az if-
ju magyar ird is a biblidnak azt a
maganydt, amelynek fényiizését, in-
duld ire aligha engedheti meg ma-
ganak. Hiszen a biblia, a talmud,
atnelyhez az dllamuk megsziinésé-
vel diaspordba keriilt zsidosdg még
annyi évszazadon &t ragaszkodott,
ma mar va'osdggal kiesett tudatuk-
bél. A kényv, a kincs, maijdnem
husz évszdzad gettéidnak és sdrga
foltidnak okozdja, mar porladdban.
A mai zsidé életében Spencer szin-
tétikus folizoéfidjanak, Marx sKapi-
tale-jdnak ¢s sok, mds szdz konyv-
nek diénfGbb szerepe van. Mint va-
laha a biblidhoz, ugy ragaszkodik
most a modern zsidésdg a termé-
szettudomdnyos vildgieliogashoz. A
biogenetikdnak a tnai zsidosdg éle-
téhen mélyebb rendeltetése wvan,
mint Jikob @rok harcinak az an-
gya'lal, ami lehet megrendité szim-
holum, intelem, de az asszimildcio
és a nemezeti ontudat kozott vergd-
do zsidosdg leglelkétél tdvol keriilt.

Hogy mégis mi az oka, hogy Pap
Kiroly irbisdgdnak elsé és ki netn
apadd forrdsa a Tan, arra legujabb
regénye, az »Azarele, Azarel
Gyorgy gyvermekkordnak torténete
felel, ami, ha meg is prébdlia az
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olvaséban éledd gondolatot konywve
boritéklapjin adott magyarazatdval
eloszlatni, mégis csak Onéletrajz. A
kbrnyezet, amelyben regényhosiink
¢él, zsido papi csaldd, amely folé
Jeremia nagvapanak irdst kutatd
okoskoddsa, az egisz viligot egy
irdson 4t  vizsgalé  korlatolt-
siga nehezedik. A vildig minden
tdjékédra vandorld zsidosagnak ez a
partikuldris torvénykinyve, amely-
ben jogi, orvosi, sexudlis és etikai
magyardzatokon kiviil, mesék is
vannak, valdésigos zsidé mitologia.
Tanitoereje évszdzadokat sugirzott
it wmindaddig, amiz nem jotiek
Bergson vagy ha ugy tetszik Herzl,
A mi kis Azarel Gyorgyiink, aprd
gyermekkora elsd, értelmi éveiben
a Tan {itkait kutaté nagyapia be-
folydsa ald keriil, az Otestimentum
legsivarabb kirnyezetére emlékezte
té6 sdtorba, ebhe az Aazsiai képet
idéz6 nomad lakohelyre, ahiol az
¢reg, mint a modern viliggal szem-
beszdllé David, furcsa imdkat mor-
molva, Jahve orok titokzatossigdba
tneriill. A sziiléi hdzba visszatérd
kis Gyorgy emlékképeiben a nagy-
apival eltoltott évek titokzatos, 6-
szovetségi hangulata, valami érthe-
tetlen, makacs, infantilis lazaddssa
erfsodik. Bzt a lizaddst az ird aprd
bilinOzési oszténok felé tereli. A vi-
déki, jdmbor zsidé pap hagyvomi-
nyosan egyszerii, de gondokkal ter-
helt csalddi kbrnyezetébdl kiszaka-
dé kis vad6c egzaltsigdaban koldu',
gonoszkodik, apjit a templomban
késziil megszégyeniteni, ahol Isten-
nel folytatott néma dialégusa ideg-
izgalmaban, a gyviilekezet elott dsz-
szeesik.

A népi végzet és a Tan szolgilata
kozott  titongd  tandcstalansdghol
fakadt fel az a teljes, szinte Onfe-
ledt &szinteség, ami az »Azarele-
nek, mint Pap Kiamly valamennyi
eddigi wmivének, annyira kiilondllo
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jelleget és értéket — bdr kétségkl-
viil vitathaié értéket — ad. Ha a
mai zsidésdg valsdgdhoz a kis Aza-
rel vivoddsa sok, értékes lelki ada-
tot is szolgaltat és a regény folotit
s0tétl6 Jeremia hatalmas, Dbiblikus
figurdia, mint valami Orék mene-
tekel, a megszillottsdg problémajd-
val prébaljia fiait. unokdit — a mai
zsidokat — a Tanhoz visszaterelni,
érzésiink mégis az, hogy a kis Aza-
rel harci Osztoneiben és a csaldad-
dal szembeni védekezésiben az »éne
kialakuldsanak Osztonei a dontdek.
Nem a nagyapai sdtor élményel.
Kezdd, kis élete tartalmit elhagyva,
keriilt vissza a csalidhoz. Erzése
tobb szeretet utan sovirgott. Az ott-
hion sokszor komor, munkds kor-
nyezete — a regénynek ez a része
kiilon remek — ezt a i6bb szerete-
tet nem nyujtotta. Ez lizadédsdnak
titka s jelleme szabad kialakitdsdza
torekvésének lelki rugdja. Hogy ne-
kem van-e igazam, vagy Pap Ki-
rolynak, aki a kis Azare| igazsig-
keresését a Tan makacs magyardza-
ta felé tereli, arra maid a tovdbbi
kitetek adnak feleletet. Mert remél-
jiik, hogy ezzel a kotettel egy érde-
kes regényciklus indul irodalmi ut-
jara. Egy ciklus, amely elé kivancsi
virakozdssal tekintiink.

3

Madelon Lulofs és Hollandindia.
A két név az utébbi évek nem-
zetkdzi konyvtermelése koztudata-
ban Osszeforrott, Ez az India azon-
ban nem @z, amit a romantikus
képzelet exotikumhajhdszdsa vard-
zsolt elénk. Nem is az a gyarmat,
dzsungel, turbdnos torzsfonok ¢s du-
san aranyozott takarokkal pompiazo
elefdntok viliga, amit a tavoli vilig-
részek dus fantizidju irodalmdnak
elhaszndlt fogdsai, érdekldds, kdbi-
té eszkozei idéznek. A holland ird-
no eddigi konyvei, amelyekkel fo-
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lydiratunkban néhdny évvel ezelott
részletesen foglalkoztam, az Gser-
dék paridinak, cukoriiltetvényeken
vérzd, vérhas &s maldria kozott
orlidé rabszolgdinak borzalmas éle-
tével s a trépikus nap izzdsitd] he-
viilt fehér emberek tobzéddsaival fog-
lalkoznak. Mig a nyomorult paria-
kat véreskezii munkafecliigyelék kor-
bacsoljak ha'dlra, addig fehér uraik
az Oserdék drnyékaban luxusauto-
kon, pezsgh mamoriban jarnak-
kelnek. Ha mindezt megunjik, ha-
talmas osztalékaikkal felkerekednek
Europiba s villanegyedeik diszting-
valt légkGrében, a gya.anat mdr
csak emlékfoszliny, szines &imény.
Azok a gyvarmati problémik, ame-
lyeket ez a kitliind iréndé oly ke-
gyetleniil tereget ki &s rendszeritket
oly kiméletlen hangon ostorozza,
tulajdonképen  évszdzados vildg-
probléma, A gvarmati téke kimé-

letlensége, a féldllati sorban ten-
g6d6 péaridk, néhany szdz ember
duslakoddsa szdzezrek nyomorin,

régi nota. Hidbavalo is a szenvedd,
ellankadd szerencsétleneket itt ott
magunkhoz o6lelni, szomoru é&letik
mellett allisfoglalni. Az irodalom
valoban nem tud rajtuk segiteni. A
részvét belénk ivodik, a miivészet
vardzsereje konnyeket fakaszt. Az-
tin marad minden a régiben. Ma-
delon Lulofs valéban szépen sir.
Konnyei emberien igaz, vérzb
konnyek, Okélcsapisa  azonban
gyenge. Finom, ndéi kezeinek gor-
csos eré'ye képtelen a  kemény
iitésre.

Legujabb konyvéten, a Szumdtra;
jdrérdben mir letér a kozvetlen
részvét utjirdl, Terjedelmes kato-
nai ieljegyzések nyemdn, a gyar-
matositis hisi expedicidjanak egy
epizodjat meséli el, Harom eur6pai
és hetven bensziilitt katona, térkeé-
pek nélkiil, uttalanul, biinteté ex-

pediciora indulnak, de a végielin s-
erdoben eltévednek, Legtobbje éhen-
hal. Csak néhdny hét utin érnek

nyemukba a felkutatisukra indult
katondk. A gyarmatositis torté-
netének ezt a mindennapi, sziirke

eseményét az irbnd egy nagystili,
miivészi riportizs frisseségével irja
meg. Nincs az a kitiind haditudésitd,
aki a tényekhez ennyi lelki felké-
szilltséggel és ennyi igaz realitissal
kozeledne. Nemcsak kitiind ember-
dbrizold, hanem — s ez a regény
legkiemelked6bb jellegzetessége —
a vad természet hiiséges rajzoldja.
Koltéie annak az Gserdonek, amely-
nek apré, elsziirkiilé figurdi mint
megbolygatott hangydik, Ossze-visz-
sza futkosnak. Nincs is az Oserdd-
nok olyan zuga, sajatossiga, ame-
Ivet meg ne vildgitana s nincs az
a jelentéktelen aprosig, amit az
dserdd kiilon életével szerves kap-
csolatba ne hozna. Itt is az a detai'-
miivész, mint kulijai le'ki rajzaban..
A hirom fehér katona sivér, gvar-
mati élete mogdtt rejtdozd eurdmpai
emlékképeibdl, a tdrsas ¢ley Osztd-
neitdl izott keserirségiikbsél mintha
a wégtelen Gserdébe menekiilés va-
gya csapddna felénk. Meséie ugvan
kissé elnyujtott, de sehol sem fi-
rasztd, mert leplezetlen, igaz 4télé-
sekbdl fakad. A forditds gondos. A
korrektura szdnalmas, Az olvasét a
hemzsegd hibdk alapos probara te-
szik.
*

Kina, ahol most véres haborn fo-
lyik, roppant terjedelmii és jelentt-
ségii biroda'om. Netncsak Azsia jo-
vendGiét, de a civilizacid és a mai
ember tovibbi évezredeinek sorsit
is jelenti. EbbSl az ismeretbsl, eb-
b6l a kiinduldsbdl érthetd meg az
a felfokozott érdekldés, amely a
vilgirodalomban Kina sorsdénts
kérdésel irdnt egyre erdieljesebben
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nyilvanul meg, Ez az érdeklGdés
azonban mnem az Orokké viltozd
kornyezet iranti szomjusdghol vagy
az otthontalansig egyedilvalosigd-
bél ered. Az exo'ikus tdi, lirai él-
ményeket add Loti tipusu iroknak
vajmi kevés mondanivalojuk van
mindahhoz, ami a hajdani Mennyei
Birodalom ma nagyon is ioldi, na-
gyon is szenvedd birodalmiban
mar évtizedek Ota torténik. Az ent-
husianismusnak valdban kevés he-
lye juthat s hogy ujra a me'ankd-
likus, francia tengerésztisztre, Lo-
tira gondoljunk, frivol dolog is Ien-
ne, most egy kinai »Madame Chry-
santhéme«-t irni vagy a »Mosoly
orszigas« operetthangulatit idézni.
A négyszdzdtvenmillibs nemzet hu-
szonit év Gta tartd részint nemzeti,
részint vilignézeti kiizdelme, a kii-
lonbdzo érdekii felkelések véget ér-
ni nem akard sorozata, a fajoknak,
vilagrészeknek, kapzsisigoknak és
idedloknak ez a |4zas kdosza meg-
ért a kivételes regény témakorére.
Nem elég azonban csak irénak len-
ni, hogy ebbdl a gigdszi nyers-
anyvagbol holmi szines, hdborus tab-
16t regényes korrajzot kaphassunk.
Velitkk ¢l6, harcos forradalmar le-
gyen az ir0, aki ezt a tdvoli célok,
bizonytalan sorsok végzetes jiatcékat
formdlja, ritka, véres szépségét a
maga drimai fesziiltségpében érzd
irdssi vibrédlia, hogy beld'e a kol-
lektiv  népi rendeltetés hatalmas
himnuszat  zugassa, Gondoljunk
Pearl S. Buck regényeire, az angol
irononek Kina lelkét teljesen elér
epikus képeire, amelyeknek plasz-
tikus egyszeriiségébil, ugy érezziik,
valoban Kina lelke beszél hozzank.
S a francia Malraux »Hoditok«-ja,
»Emberi sorsok«-ja, Ez a féktelen,
kalandos ir6, maga is cselekv(
forradalmir, A viros Kina szerve-
zésében Borodin kornyezetében tar-
tézkodo't, hogy a hongkongi és a
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shanghai angolok, az eurdpai ka-
pitalizmusnak képviseléi és a japdn
betolakodék ellen kiizdve, irja a
nyers valésignak és az irodalmi
mitalkotdsnak azt az érdekes mii-
faju, furcsa keverékét, amely a kol-
lektiv szenvedéseknek emlékezetes
dokumentuma marnad.

A kinai sors irodalmianak egvik
legjellegzetesebb konywét, miutan
pdr év alatt a vilig minden nagy
nyelvére |eforditottdk, most magya-
rul is olvashatjuk, Szergej Trefja-
kov irta.

Az uj orosz irodalom kialakuld-
sakor, Szergej Tretiakov még szin-
padi ird, Eisenstein abszolut lendii-
letii rendezésével, »Uvblts, Kinal«
cimii kollektiv dramdjan 4t a fil-
mig ér. Irodalomtorténésznek indult,
A pekingi egvetemen volt orosz
lektor, kozben az amerikai és a ja-
pan imperializmustél s a kalandor
tabornokoktdl darabokra szaggatott
Kina gyitrelmét, borzalmas szen-
vedését, nemesak a puszta szem!é-
10 részvétével, hanem a tisztinldtod
ird lazadd élménwével tébb dramd-
ban megirta. Késébb bucsut mond
a szinpadi irodalomnak, hogy az
utobbi évek orosz mezdgazdasigd-
nak szocializdlisa 6s az Oléves
terv torekvései nyoman atalakulo
uj parasztsigrél az életbe, a mun-
kdba kapcsolodo, uj orosz ird elki-
telezettségdhol fakadd  riportkdny-
veit, mint egy uj irodalmi szemlélet
bizonyitékait megirja. Ezzel az uj
irodalimi szemlélettel az ird kivo-
nult a szellemi munkds kényelmé-
bil, Pelkelt az irdasztaltd], hogy az
egyiittérzés szeniimentalizinusat a
veledolgozas, tehdt a valosdg cse-
lekvisémével valtsa fel. Az irdnak
dolgozémak kell lenni, muzsiknak,
munkisnak, aki a traktorok nvo-
man a fold lihegését, a villamos di-
namok lendité kerekének gyors for-
ghsaval a gyirak diibirgését latja.
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Tehdt nem az ird »ire, hanem a ve-
ledolgozé megmutat, Ez az uj ter-
melési rendszerbe és a szocializd't

tomegekbe  kapcsolodé  irodalmi
szemlélet, helyesebben az uj idok
uj arculatirdl tudoésité valdsdgri-

pori, Tretjakov uj konyvében a
»Den-Si-Hud<-ban tovabbi irodalmi
problémakig jut. A délkinai Szet-
suinbol a pekingi egyvetemre érkezo
fiatal didk feltirja a koriilotte Osz-
szeomlé régi Kina tirsadalmdnak,
falvainak, csaliadidnak ¢életét, Sun-
Jat-Sen forradalméanak titkos szer-
vezését, az egyvmdssal megiitkdz6
bandak harcait és a szocidlis  fel-
ismeréstd! a munkdsok és parasz-
flatal didk féléven keresztii] mapon-
ta tobb oOrdt szentel Tretiakovnak,
aki a »vizsgalobird, bizalmas barat,
isterjuvold  unisdgird, tarsalgd és
pszihoanalitikus« madszerével, aliogy
6 nevczi, egy ember asbidinterviue-
jdban, a riporter anyvagit a miivé-
szet legkizvetlenebb formdjival: a
redlizmussal épiti meg, amely fo-
lott a vildig ma legérdekesebb és
legszinesabb orszdgdnak lizas  vi-
harfelh6i usznak.

Den-Si-Hua a maga nemzedéké-
nek szimboluma, Az ési Glet és az
enrdpai, japdn befolyds alatt meg-
vilfozott éleirendszer kettésségében
megedzidott  uj Kinai tipusa, aki
még az imamalmok és az Gpiumszi-
vok gyvermekkori emldékeit hurcolja,
De mdr latta a lehulld copiokaf, a
Kuomintang  nemzetért, szocidlis
lelkiismeretért kiizdG harcdt, hogy
maga is a feltartéztathatatlan erG-
vel elretdrd idok frontiiba alljon.

S ahogy Den-Si-Hua egy napon
eltinik, ugy mulnak napok, évek,
ugy kavarog, kiizd minden a »sza-
bad< Kina levdl6é orszagrészeiért és
leomld, 6si falaiért, Tretiakov, az
uj tipwsu ird latja a harcot, mel-
lettiik van s az a dinamika, ami az

uj munkird] irott konyveibdl a mun-
ka szimfonidjat zengi, Den-Si-Hud-
nak, a kinai didknak biointervjuji-
ban, ebben az elsodort életben az
é'ni akardk szabad himnuszat dii-

bérgi.
KAZMER ERNG

A Jézusfaragé ember

Konyvének elolvasdsa utin na-
pokon keresziiil gondoltam rd. Az
igazat megvallva, kbnyve nein re-
velalta bennmem a megtaldlt mon-
danivalét. Ezt kerestem, idézeet-
tem egyre s csoddlkoznom kellett,
hogy titka milven makacs koszik-
lanak Dbizonyul.  Egyszeriien nem
tudtam mit kezdeni vele. Csoda'-
tam, tiszteltan, kitiiné irdonak is-
mertem el és meg is szeretiem, de
ezeket a lapossigokat csak nem
mondhattam el réla. A kritikus
csOddt mondott bennem,

Ebbe sem nyvugodtani bele, Hat
csak kell ennek az irdnak is vala-
mi mindnydiunkkal kdzis és emberi
fogalmakkal kifejezheté meghatiro-
z6idnak lenni, hajtogattam. Kezd-
tem hasonlitgatni ehhez, ahhoz, ku-
tattam atyafisdgit, kerestem valami
nyomot, vagy 6égi jelet, mely utba-
igazitson, de eredményteleniil. En-
nek az irénak se rokoma, se dse.
Ez az ir6 mindenkitoél kii'dnbiz'k
valamiben és éppen ez a kiilonhség
a leglényegesebb s egyben a leg-
tnegioghatatlanabb  benne. Vajion
mi lehet az?

Végill megfeitettem. A boldogsig.
Ez az a reitélyes és ismeretlen va-
lami, amelyre a huszadik szdzad
embere legOsibb élményemlékei al-
Jin sem taldl  sommiféle utaldst,
annyira sem, tmintahogy az anyatej
izére visszaemlékezik olvkor, liz-
cteg dlmaiban. Mikor siillyedt el
benniink ez az érzés, minden 0O3z-
tonds igénylésével egyiitt? IdGszerii
lenne egyszer ramutatni azokra a
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forrisokra, ame'yek az emberiséget
éltetik, Tudunk mi egydltaldn oril-
ni, szeretni, boldogok lenni? Nem
kdrhoztunk-e el és fordult visszd-
jira benniink minden jOtét érzis?
Legfobb lelki szitkségletiink a tulaj-
don  szerencsétlenségiinkért  vald
e'égtétel, a kiarérom, a bosszu, az
irigvség. Csoda-e, hogy csak annyi
fejitbrés utin ismertem rd az élet
ez exotikus kolibritnadardban a
boldogsdgra? Nyilvin ez volt az
elsd talilkozdsom wvele szemtdl-
szembe ebben az életben.

Ez volt a megfejthetetlennek lit-
szo titok. Es az ember bo'dog. Mis,
mint dltaldban az emberek. Ez az
ember szereti a feleségét, a csalad-
jat, a hivatdsat, az embereket, az
illatokat, a fiiveket, a fakat, a vi-
zeket, a hegyeket, a hideget, a me-
leget, az es6t, a szelet, a tavaszt,
atelet, adérgeket &s a csuszébmaszo-
kat, az életet & a halilt. Ez az
ember minden élemegmyilvanu'dsra
a szeretet igézetével reagdl. Ennek
maskép izlik a kdvé, a vajaskenyér,
a cigaretta, a sor, a csok, a konny
és a bdnat. Ez az ember a sors ke-
gyeltie, az orok fogantatis és is-
tendldott termékenység. A szerelet
folkentje. Minden érzést, mely ben-
ne megfogan, hildtél tulcsorduld
szivvel fogad. Elni j6, hirdeti, anél-
kiil, hogy szé6t szélna réla.  Elni
mindenképpen &s minden koriilmé-
nyek kozt i6. A leltételekhez kotott
élet rabszolgasdg, méltatlan ala-
csonysig, roghozkotottség, Az élet
maga a legibbb j6. Az ¢lettel nem
lehet betelni. Minden pillanat az
orokkévalé gondolat, az isteni kon-
cepcio beteljesedése. Benne érzi [s-
tent a lehullé falevél zizegésében,
a hamnat csillogdsiban, a madir
szdrnysuhintasiban, a tiicsék cirpe-
lésében, a vihar zugdsaban és ez a
vildgot 4téleld idvoziilt panteizmus
boldogségérzetének  kiapadhatatla-
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nul bugyogd forrasa. Frzékelése
nem ismer hatdrt. Egy a természet-
tel, amelynek legkisebb rezdiilését
is érzékeny lélekkel fogia fel. Le-
dintott a lelkében minden vilasz-
falat és kitarult vele mindeneknek.
A fik, a sziklik, a madarak, a bo-
garak, a virdgok és a csillagok
édes testvérei a teremtd gondolat-
ban. Erti ket és azok is megértik
ot.  Beszélgel veliik &s beszélteti
tket. Kozmikus #dsrokonsdga a vi-
ligmindenséggel meglepd és benso-
séges titkokt6l terhes tmegérzéseket
sugall neki. A torékeny, vékony-
csontu  kismenyecske  jellemzése
példiul ez: svirdghaju lednkama-
dir.« A teremtés olében Onmagdra
taldlt boldogsagérzete az a titokza-
tos fluidum, mely minden porusit
4thatia és tudtdn, akaratin kiviil is
kidrad beldle, mint a virig kely-
hébél az illat. Ugy hat rdnk, mint
a koltés mdmoratdl megrészegiilt
wtnadiar éneke. Megioghatatlan és
foldontu'i., A mindenség életét éli,
belekapesolodva annak vérkeringé-
séhe, mint koézponti sziv és ideg-
rendszer ¢és a mindenség lelkével
hat vissza rdnk. Lelki nagygazdag.
Az az ember, akit nem a pénz, a
vagyon boldogit, mert anélkiil is
minden az Ové. Fiiggetlenitette ma-
giat a birtokolds fo'dhéz és tulai-
donioghoz ragadt médjitél és mind-
azoktol a koloncoktsl, amelyek a
sdrba huzzik le: nemm a fogaival és
a kirmeivel bir‘okol, hanian a lgl-
kével. Ez az ember sohasem lehet
szegény, mert nincs érdekelve foldi
dolgokban, Lelke mdr itt a foldon
elvalt a testétél, mint a lepke a
babtdl, megsziint csuszomaszo féreg
lenni, megiivésiilt. Ez az ember az
ég kiildo'tie, foldreszillt angyal,
aki azért jott, hogy visszaadia ¢let-
hitét e magdval és Istenével megha-
sonlott, szerencsétlen és boldogtalan

vildgnak. Kisbéry Jinos.
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