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sz0kés
(Regény)

VARGA ZOLTAN

3.

— Egy uveg sort, de csak, ha hideg . ..

— Maris, kérem, maris. ..

Gyuri hangjdban a szolgilatkészség egy kis sértédottséggel vegyilt,
igazdn emlékezhetnék ra, tudhatnam, hogy annak idején is mindig gon-
doskodott hideg sérrél, ha csupdn néhany ilivegr6l is, ki tehet réla, hogy
kicsi a hitészekrény; csakugyan gondolhattam volna ra, hogy Gyuri
igenis szamon tarntja, kik nem isszdk meg masképp, nem felejtetie el,
hogy ezek kozé tartozom; semmit sem valtozott, ugyanazokbdl a kellé-
kekbdl allt, mint négy évvel ezeldtt, ugyanaz az aszott burgonyara em-
lékeztetd arc, ritkds &szes haj, semmivel sem ritkdbb vagy Gszebb, mént
akkor, gondosan fésiilt, de szétzilalédasra hajlamos, alig észrevehetéen
hajlott tarlas és az oreg, valaha rangosabb helyeken dolgozé pincérek
elmaradhatatlan modora, amelynek fényét a falun t61t6tt évek kissé meg-
koptattadk ugyan, de el nem tiintethették; idegenként keriilt a faluba, a
felesege volt idevald, ha j6l tudom, az asszony szakacsnoként dolgozott
valami nagyvarosi hotelban (Gyuri annak idején tobbszér mesélt ma-
garol), s csak idGsebb kordban, amikor 6rékolte sziilei hézat, koltozobt
haza a faluba férjével egyiitt, aki viszont tobbszor mondta nekem, meny-
nyire nem ‘tud megszokni itt, s hogy egyszer még ugy elmegy, hogy
senki a szinét se latja tobbé. Cseppet se csodalkoztam persze, hogy itt
talalom, ha masképp nem, hat egyfajta kontrasztként mindenképpen
Péregyhazahoz tartozik, sajétos szinfoltot képvisel.

— Hogyhogy maga még mindig itt van? — kérdeztem mégis, amikor
a sorrel visszajott.

— Marmint én? Hogy itt vagyok-e? — pislogott ram kicsit sirgas sze-
mével. — Engedelmével, miért tetszik ezt kérdezni? — Xedvelte az
efféle avultan hat6é valasztékossidgot, gyakran hasznalt olyan papirizi,
nem tudom, honnan felszedett beszédfordulatokat, m'nt ,,alkalmasint hi-



heldnek 1&tszik” vagy ,nem osztom a nézetét”; a poregyhaziak egyfajta
csodabogarat laitak benne, gyakran ugrattak ezért.

— Mindig arrol beszélt, hogy elmegy.

Fanyar mosolya még inkabb elmélyitette arcanak krumplihéj-rancait:
— Hja kérem, sok mindent mond az ember, kiilondsen, ha némelyek
inzultaljak. Az ember kifakad, azt hiszem, tetszik érteni. — ElGszeretet-
tel hangsulyozta, hogy valaha mas vendégekhez szokott. De most nevetve
kérdezte: — Komolyan tetszett gondolni, hogy nem vagyok itl?

— Arra gondoltam, hogy talan Németorszagba ment.

— A, kérem. Oreg vagyok én mar ahhoz.

— Dehogy 6reg. Szerintem soise késd.

— Gondolni tetszik?

— De még mennyire! Menni kell! Hacsak lehetséges.

— Hogy 6szinte legyek, komolyan még mem foglalkoztam ezzel a gon-
dolattal.

— Rosszul tette. Csak ezzel a gondolattal érdemes komolyan foglal-
kozni.

Par pillanatig ‘'mintha habozott volna: — Ha szabad kérdeznem, talan
6n is menni késziil?

— Sose lehet tudni — mondtam titokzatosan, persze csak ugratasképp,
nem tudom, miért beszéltem vele igy, kissé kotekedve, mintha részeg
lenmék; taldn mert Péregyhaza felkavart. Egymassal feleselgetd kérdé-
sek tolakodtak fél bennem, ,Mi lesz veled, Poregyhaza?”, , Ki marad
Paregyhazan?”, ,,Mi marad Poregyhazabdl?”, hangzott fel az egyik olda-
lon, a mésikon viszont ,,Na és? Mi k6z6m nekem Poéregyhazahoz?” vagy
wHOl van az megirva, hogy Péregyhé&zénak léteznie kell?”, barmennyire
nem is volt Ujsdég szdmomra, amit a faluban tapasztaltam, kissé mégis
tul toményen zuhant ram, valahogy kilongsen keserlinek éreztem a so6-
romet, pedig igazdn joéizien csak sért tudok inni, még mindig majd-
nem egy egész 6ram volt hétra a busz indulasaig, mi egyebet is tehéttem
volna, mint hogy itt varom meg Dér Sanyit, az ablakon at kitekintve
észrevehettem a buszt s, ha majd megérkezik, a helyiségben alig né-
hanyan vaoltak, csak a biliardasztalnal karambolozott harom legényke,
Gyuri a pult mogott taskarddién a szombat déluténi meccset hallgatta,
Szepesi hangja kerepelt a késziilékbdl, ,,nem valami szinvonalas a jaték,
de van iram, kiizdelem, reméljiik, gélokban sem lesz hiany...”, néhany
percen &t akaratlanul is oda figyeltem, aztin a noteszomat szedtem el§,
frissen szerzett benyomasaimat akartam foljegyezni, az Sreg Horvathné
elérvultségét, mi lenne, ha beliilrd] igyekeznék megragadni, belsé mo-
nolég forméjédban 4brazolni az elhagyatottsigit, mér csak a redukélt
nyelv miatt is érdekes lehetne, ilyesmivel még nem prébélkoztam, né-
hany pillanatig gy is ¢int, sikeriilt ,raéreznem"” oreges, Gnmagéval
mit kezdeni nem tuddé magényossigéira, talan ménis neki kellene kezade-
nem, minden bevezetés mélkiil, rogton elinditani a széveget, mert kérdés,
képes leszek-e késSbb visszatémni hozza, vammak hangulatok, amelyek,
ha nem csapunk le r&juk rogton, véglegesen elusznak, szamtalanszor
jartam igy, csakhogy semmiféle torténetem nem volt Horvathnéhoz, a
puszta hangulattal 6nmagaban semmit sem tudtam volna 'kezdeni, az-
tan Borasokmét is foljegyeztem mint ellenpéldat, panaszkodésat az uno-
kéina, a lanya helyzetét, emlékszem, még amikor a faluban vcltam, a
Baresékné veje mar akkor szinte maponta kovetkezétesen tékre itta ma-

1034



1035

gat, egyszer magara zarta az ajtot, de a gyerekek kiviilrél lattak, ahogy
székre 4ll, segitségéri rohantak, élt még, amikor levagtak, t6bben mond-
tak akkor olyanokat, hogy kar volt, hagyni kellett volna, kissé magam
is igy vélekedtem, az életre alkalmailan embereket talan csakugyan
hagyni kell, menjenek, Torok Jutkarol is tobbszdr gondoltam mar ugyan-
ezt, s ezt gondoltam akkor is, amikor a Borcsokné vejének esetét teg-
napel6tt a kocsmaasztalnal utdlag szintén lejegyeztem, az jutott eszembe,
hogy talan ugy kellene megirnom, hogy a gyerekek nézik, de nem tesz-
nek semmit, bizonyara gondoltak is, hogy ez lenne a legjobb, az egész
igy talan valésiagosabb lenne a valdsagnal, ez lenne az igazi, a felszin
alatti valésag, majd meglatom, mihez kezdek vele késébb, ha ugyan
egyaltalan kezdek valamit. . .

Aztan egyre csak pergettem a notesz lapjait. Szérakozottan, kissé ide-
gesen, az ujjaim kozott. ..

Rengeleg bejegyzés volt benne, latszélag aproésagok, plelykaanyag, fo-
leg a tervezeti regényhez. Tobbnyire egy-két szd, vagy név, mintegy
emlékeztet6iil, a 1obbit fejbdl is tudtam mar, példaul ,RuZica, padlas,
D. R., levél”, ezl még az elajén jegyeztem fdl, alig méhany mappal azutan,
hogy a fordiloszolgalatnal dolgozni kezdtem, a Ru?ica mév mogiil pedig
egy elénkvords hajjal keretezett, meglehetbsen elviragzott arc bukkan
eld, elnyiitiségét még inkdbb 'kiemeli a szeme koré kissé tal bdségesen
adagolt kékség, csodalatos, hogy hany nd van, akinek fogalma sines,
mennyire nem elényodsen késziti ki ‘magat, RuZica jar fol leggyakrabban
a padlasra a mindenféle irathulladék és egyéb lom koézé, misok is fel-
felruccannak, de RuZica a leggyakrabban, ujabban f6leg Svetozarral a
kommunalis osztalyrdl, kimustralt csatalénak szamit, mar csak a ma-
sod- és harmadrend@ garniturat foglalkoztatja, nimbusza. miszerint ,,tul
sokat {ud”, ugyancsak megkopott mar, egyre fakultabba és veszélyte-
lenebbé valik, pedig valaha ,nagy nd” volt, fénykoraban allitélag még
D. R.-t is alaposan megtancoltatta, D. R. sokaig hiaba probalt kézeledni
hozza, pedig akkoriban elndk volt, de RuZica nagyszeriien értett a sro-
folashoz, D. R. végiil is annyira megkergiilt, hogy irt egy levelet, amely-
ben hatalmas Gsszeget ajanlott fél meki egyetlen éjszakaért (senki se
tudta, mennyit, Dér Sanyi tobbszor is emlegette az esetet, de minden
alkalommal mas Osszeget mondott), lett beléle persze tobb é&jszaka is,
de azérl elég rovid ideig tartott a dolog, RuZica ‘mindenesetre megérizte
a levelet, s amikor D. R. valami alég sulyos iigy miatt azonnali hatéllyal
el akarta bocsatani, hat csak elészedle, pedig D. R. talan mar meg is
feledkezett a levélrél, a felmondas mindenesetre ugrott, D. R. azonban
késobb a fiatalabb konkurrencidhoz partolt (a levelet ekkor mar vissza-
kapta, RuZica semmit sem tchetelt), egy bizonyos Mirahoz, akit, amikor
felfelé bukott, még* ... be is magaval vitt, lakast szerzett neki és allasi,
neki meg a férjének egyarant, D. R.-nek szamos ilyen tigyérdl mesélnek,
pedig kiilénben tehetséges embernek tartjdk, e ponton azonban védtelen
és kiszolgaltatott, egy idében névtelen levelek lis érkeztek ellene a kii-
16nb626 férumokhoz, alighanem ezért is kellett tavoznia a Varosbol, tul
sok volt mar koéruldtte az ilyen ellendrizhetetlen szdbeszéd; foljegyzéseim
nagy része is effélékb6l 4llt, akadt azonban koéztiik nem egy személyes
tapasztalat vagy éppen hivatalosan bizonyithaté anyag is, tavaly egy
idében heteken at jartam a textilgyariak iligyének targyalasara, a per
kissé még a myarba is belenyult, a tanév is véget ért kozben, Jutkat is



eltemettik, mégsem utaztam haza, megvartam az itélet kihirdetését.
Sima ugy volt, igazgato, gazdasagi iigazgatd, fokonyvelé a birosag elott,
1obb vidéki lerzkat vezetdje is, sulyos millidk, fiktiv szamlak, nyereség-
nek feltlintetett veszteség, villak, egyszoval a szokasos; f6leg a dolog
pszichologiai oldala érdekelt, nagyon naiv, sbt ostoba kérdést szerettem
volna lisztazmi, éreznek-e biintudatot a vadlottak, persze az toriént,
amire szamitottam is, ,,Hi, az istenit, erre alaposan rafaztunk, gyere-
kek!”, valahogy czt tlikrdzte az arcuk, ezt sugalllak a gesztusaik, {6bbet
aligha, gyavan, de meglepd leleményességgel passzolgattdk at egymés-
nak a fcleldsséget, szabadulni a labdatdl, ez volt a jelszd; emlékszem,
bizonyos clégedettséggel figyeltem &Sket, killondsen M. G. igazgatot, aki
elég hosszu ideig feltlinben nagy labon élt, még mikor a Texilgyar a
tonk szélére jutlott, s a munkasok csak a fizetésiik egy részét kaptak meg,
akkor is, ezért esett jol ennyire , kisfitnak” latni, butan ravasz viselke-
désén is inkabb csak a ketrecbe zart 4llat dithe érzett, nyilvanvaléan azt
az emberfajtat képviseli, aki nem felejt, s ha a térténelem valamilyen
szeszélye folytan egyszer ugy isten igazabél hatalomhoz juthatna, valo-
szintileg évtizedek multan is képes lenne felkutatni egykori eliléléit és
sajat igazadnak rendithetetlen tudatiban végezni veliik, elitélni, 61, M.
G.-t, elvégre ez mégiscsak veért kivan ... dagadt, voros képét, orra f6lott
Osszenftt strli fekete szemoldokét, duzzadt ajkait nézve arra gondoltam,
hogy biintudatot alighanem csak mesterségesen lehetne kivaltani bel6le,
egyszer olvastam valahol, hogy lilyen szerek is léteznek méar, sajnalatos
viszont, hogy hatasukra olyan tettekért is blindsnek érzi magat az ember,
amelyeket el sem kovetett, de taldn még i#gy is alkalmazni leheine
ezeket, nem a vizsgalat soran, hanem biintetésképpen, ,,X. Y. vadlottat
a birésag a biintetétorvénykonyv ilyen és ilyen paragrafusa értelmében
tiz (husz, huszondt stb.) biintudat-injekciéra itéli”, M. G.-t tizenkét
évre itélték, csak hat mit ér a biintetés blinbanat nélkiil, valoban Kki-
tiné dolog lenne egy ilyen csodaszer, talan még olcsobb is a bortondk
fenntartasanal, halalos itéletre se lenne sziikség, megfelelé ddzis eselén
feltehetbleg maga az elitélt hajtana végre dnmagan az itéletet, gondol-
tam mar arra is, hogy taldn ezt az 6tletemet is félhasznathatnadm egyszer
valami abszurd regényhez. Nagyon tanulsigos volt szimomra ez a tar-
gyalas, ekkor tamadt ez a gondolatom, hogy nem artana kissé jobban a
kulisszak 'mogé pillantani, ezért is fogadtam el Dér Sanyi ajanlatara a
forditoi allast, aprécska kis pozicio, de taldn jobb betekiniést enged az
iskolanal, meg is szaporodtak alaposan a jegyzeteim, Mehmed neve is
ezutan keriilt elészér a noteszba, rdla jegyezgeltem a legtébbet, de még
ma is titokzatos figuranak érzem, ugy mesélték, hogy koriilbeliil tizenot
évvel ezelbtt keriilt fol valahonnan délrél, rongyosan, minden nélkiil,
félig irastudatlan vagy talan egészen az, de most kétségteleniil az egyik
legvagyonosabb ember a Varosban, cukraszdaja igen rosszhiri helymek
szamit, tanuléinknak mar évekkel ezelétt megtiltotiuk, hogy oda jarja-
nak, allitélag azonban szimos mas magéancukraszda és pékizlet is a
tulajdonat képezi, névleges gazdaik valéjaban Mehmed alkalmazottai, &
a fénok, a ,szpahija” kozottiik, Lendvai Gyuszi mesélie, aki titkar a
kisiparosok szovetségében, hogy egyszer egy iilésiikon szé volt valami
segélyakciordl, az 6reg és keresetképtelen boszniai kisiparosok szamara
szerveziek valami gyiijtést, Mehmed csak folallt, ,én az enyémeket ma-
gamra vallalom”, jelentette 'ki, kés8bb meg Gyuszi vele jarla végig a
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kiilénboz6 fagylaltos boltokat, pékiizleteket és burekos bodékat, Mehmed
mindeniitt albanul beszélt, egy helyen 8ssze is szélalkozolt az emberével,
Gyuszi persze egy kukkot se értett az egészbll, de a tulaj végiil is sa-
padtan elhallgatoil, Mehmed meg szemmel lathatéan egybdl tudta, me-
lyik fiokot kell kinyitni, ,ird, hogy huszezer”, vetette oda Gyuszinak,
kar, hogy nem magam voltam tanuja a jelenetnek, de csak ra kell nézni
Mehmedre, a magabiztos jarasara, ilyennek képzelem a maffiavezéreket,
kiildnben joképti, fekete bajuszos férfi, sok né kedveli ezt a keletiesen
marcona tipust, szinte naponta latom nalunk a folyoso6n. mindig van
valami lgye a fejesckkel, féleg Blanarik alelnékkel van jéban, aligha-
nem & Mehmed legfébb védnoke, mindig Gjabb és Gjabb iparcngedé-
lyekrdl gondoskodik az emberei részére, épp csak azt nem sikeriill el-
érnie, hogy a helyOrségi laktanyaban is nyithasson egy burekos iizletet,
a parancsnok hajthatatlan maradt, szé se réla, civileknek semmi keres-
nivaloja a kaszarnya teriiletén, hiaba hivta f6l tébbszér is, képtelen volt
meggybzni a friss burek aldasos hatasarél a honvédelemre, a bolt veégiil
megis megnyill, a falakon kiviil ugyan, de kézvetleniil a laktanya mel-
lett; Mehmed cukraszdajdban csupa érdekes arcu, kicsit egzotikusnak
hato fekete lany dolgozik, gazdajuk szoros kapcsolala a Varos szamos
vezetd szemdélyiségével alighanem féleg ezeknek a lanyoknak koszon-
hetd, olyasmit is rcbesgetnek réla, hogy arany- és kabitdszer-csempé-
széssel is foglalkozik, tény, hogy gyakran utazik repiilégépen, Isztam-
bulba épptigy, mint Miinchenbe, épiilé haza 4llitélag pazar lesz, stillvesz-
lelt garazzsal, s minden massal nincs is ilyen még a Varosban, persze
nyilvan lesznek, akik hamarosan Jleutdnozzadk. Dér Sanyi egyszer meg-
mutaita Mehmed feleségét az utcan, ritka szép nd; szintén délrdl valo,
kiilon szerencse, ha lathatja valaki, csak a fodraszhoz jar és jaj neki,
ha percnyi pontossaggal haza nem érkezik, Mehmed kegyelleniil elveri,
lehet, hogy csak ugy kedvtelésb6l inkabb, mert az ilyen nék amugy is
olyan uruk és parancsolojuk ladbahoz borulok, ismerem ezt valamennyire,
bakovican szolgaltam, a tartalékos handnagyot Ibrahimnak hivték, civil-
ben agronomus volt, elég rokonszenves pofa és nem is ostoba, egyutt
dolgoztunk a szazadparancsnoksag irodajan, éppen kiment valahova, ami-
kor a két fiatal nd az ételhordoval megjelent, nem viseltek fa‘ylat, lat-
hatatlanul mégis ott volt az arcukon, egyikiik az id6sebbik be:zélt csak
tort szerbséggel, mondtam, hogy iljenek le, de mikor Ibrahimmal visz-
szajoltem, még mindig alltak, lathatéan az engedélyére vartak, mikoz-
ben Ibrahim evett, mereven, mozdulatlanul iiltek, szotlanul, mintha sziin-
teleniil a parancsail lesték volna. ,, A rokonaid?”, kérdeztem Ibrahimtél,
amikor egyediil maradtunk, dehogy, térvényesen persze csak az egyik
a felesége, gyakorlatilag azonban mind a kettd, azutdn arrél mesélt,
hogy a két testvérnek, akiket lattam, még hiarom higa van, nagyon sze-
rencsésen jart a felesége csaladjaval, az apa mar nem él, igy 6, a
hagyomanyok értelmében, a csalad legidésebb férfitagjaként csaladfé-
nek szamit, a lanyok ugyszélvan a tulajdonéat képezik. ,Na, akkor va-
logathatsz”, valami ilyesmit mondtam, mire hevesen tiltakozott, sz6 se
rola, kettd untig elég neki, a masik harom garantaltan sziiz, igy sokkal
tébbet kaphat értiik, vegyem meg valamelyiket, legalabb olyan szépex,
mint akiket lattam, ez persze ugratas volt, nyilvan egy percig se gon-
dolta komolyan az ajanlatat; ,,Otthon még sohasem huztam le egyediil
a csizmamat”, mondta biiszkén, ett6l aztan végképp fejre tudtam volna



allni, mindig megvadulok az ilyen Ospatriarchalis istennyilakidl, bele-
nének a szocializmusunkba, az Onigazgatasunkba, mint az eltépett ko-
tell szigony a balnak szalonnajaba, fekélyeket okoznak, elgennyesednek,
kétségbeejtd, hogy még a gazdagnak is koénnyebb bejutni a mennyor-
szagba, mint a legkisebb valtozast eléidézni az emberek fejében, a recept
szerint persze a koriilményeket kell megvaltoztatni, csakhogy a koriil-
mények makacsok és a szemiinkbe rohognek, kicsusznak a kezlinkbdl,
konokul visszatérnek oda, ahol azeltt voltak, vagy egészen mas lesz
belbliik, mint ahogy szeretnénk... ,Blrontott telefon”, igy hivtuk a
jatékot, minél tobben jatszottuk, annal érdekesebb volt, rendszerint egy
hosszi padra tltiink a parkban, a ,telefonalé” a sor végén egy cédulara
irta az lizenetet, aztan zsebre tette, ujra kérdezni nem volt szabad, ugy
kellett tovabbstugni a mellettiink ilé fiilébe, ahogy hallottuk, csak az
utols6 mondia ki hangosan, ezutan keriilt el6 a cédula, gyakran nagyokat
rohogliink, hogy mi lett beldle, lkétnemi tarsasdégban volt csak érdekes
ez a jaték, a sokszor szandékosan disznésagga torzitott lizenetnek csak
igy voli igazan hatasa ... azbta se hallottam err6l a jatékrol, pedig talan
meg kellett volna ismertetni vele a tanitvanyaimat, elmagyarazni nekik,
hogy mit jelképez a szememben. Nem szabad réhégni, gyerekek, ez ko-
s20...

Errdl szélna a regényemis. ..

Helyesebben: errél szélt volna. ..

De ott a poregyhazi kocsmaban még komolyan arra gondoltam, hogy
csak valami Osszefogé gondolatot kell talalnom hozza, vagy legalabb
valami érdekes keretet, enélkiil az dsszegyiijtott anyag nem lesz egyéb
pletyka-kronikanal, szerencsésebb esetben riportregénynél, pedig én
tobbet szerettem volna kihozni beldle még holmi kisvarosi tablénal is,
ezért gondoltam arra, hogy taldn a Varos 'kézpontjaban allé szobornak,
a Hos szobranak adnam a narrator szerepét, életet lehelnék bele, rént-
genszemmel ruhaznam fol, akarcsak Oscar Wilde a maga Boldog Her-
cegét, atlatna a falakon, bepillantana a zart ajték, s6t a koponyacsontok
mogé is, dekodolna az agytekervények rejtett aramait, érzékelhetné a
gondolatok, szavak és tettek kozotti szakadékokat, éppen csak szdlni,
megmozdulni nem tudna, magdban toprenghetne csak a vilagrdl, ame-
lyért életét aldozta, érdemes volt-e, megtenné-e még egyszer, de talan
el is hagyhatna a helyét (géppisztolyat szépen a szobor talapzatara fek-
tetné, vagy inkabb a kérnyezd kis park bokrai k6zé rejtené), hidnyat
a jarokelok észre se vennék, annyira hozzaszoktak a jelenlétéhez, ujra
életre kelve vehetne részt mondjuk a Mehmed cukraszdajanak hatsé
helyiségében lejatszodé dorbézolasokon, egyszer allitdlag a Varos ,nagy
sziilottje” is részt vett az egyik ilyen viddm kis mulatozason, ezen le-
hetne ott maga a Hés is, fiatalemberként, ugyanolyan kiilsével, amilyen-
nek a jelenlévdk koziil tobben is ismerték, mégse ismerne ra senki, vé-
letleniil kozéjlik csoppent idegennek gondolndk, vagy momdjuk valami
més helységbdl érkezett hivatalos kiildottnek, akit a jol végzett munka
utan megvendégelnek, esetleg kozéjiik furakodott Gjsagironak is gondol-
hatnak, gyanakodva méregetnék, de jelen lehetne akar lathatatlanul is,
kiilénféle tréfakat kovethetne el, hol egyik, hol masik tanyérrél kapna
be egy-két falatot, beleinna a poharakba, italt 6ntene a nék ruhakivaga-
saba, megtapogatna 6ket, éppen csak sem az izeket, sem a testek tapin-
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tasal nem érezné, latna és hallana csak, ezért débbenne ra, hogy vissza-
hozhatatlanul kimaradt valamibél, de arra is gondolhatna, hogy még-
iscsak jobb, hogy tiszta maradt, ellentétes érzések kézt hanyodna, vé-
gil is kioltana tulajdon ontudatat, ujra élettelen szoborra valna. Vagy
akar beszélhetne is igy lathatatlanul, mondhatna valami olyasmit, hogy
ez azért mégsem megy igy, elvtarsak, tul sok életvidamsaggal csinalja-
tok, pedig talan nem artana egy kis puritansagot is belevinni ebbe a
mi szocializmusunkba, tulozni persze nem akarok, sz6 sines holmi asz-
kézisrol, de azért az étvagyatok egy részél, no meg a fél heréteket fel-
dldozhatnatok a haladas oltaran... a jelenlévék egyszer-kétszer meg-
Utkozve titnék {61 a fejiiket, keresnék a lathatatlan hangforrast, de aztan
legyintenének, nyilvan tal sokat ittak mar... Talan csakugyan érdekes
lett volna ez a megoldas... De volt egy masfajta elképzelésem is a ke-
retr6l — ehhez egy oreg borbély szolgaltatta az otletet. Még odahaza
sziilovarosomban ismertem, egyszer arrél mesélt, hogyan uszta meg a
haborut, koézvetleniil a felszabadulds utédn, éppen a findléba keriilt be,
a szerémségi frontra vezényelték, és semmi kedve se volt az utolsdk
kozott meghalni; ,hullottak az emberek, mint a legyek”, meséite, ahany-
szor csak névsorolvasasra kerilt sor, mindig akadt ujabb hiinyzo; ez a
névsorolvasas egészen ‘kezdetleges médon tortént, a jelentkezék neve
mellé vizszinles vonas, az elesettek vagy eltiintek mellé kereszt, ezt
hasznélta ki az én borbélymesterem, tobb batorsiga volt a csalashoz,
mint a halalhoz, 6rségen volt éppen a parancsnoki sator kozelében, a
parancsnok meg ,,inspicidlni” ment, a tabor kiilénb6z6 pontjain felalli-
tolt 6rszemeket ellenérizni, a borbély meg szép csendesen belopézoit a
satorba, megtaldlta a névsort, athuzta a neve melletti vizszintes vonast,
heteken keresztiil bujkalt, erdékben, folyoparti fiizesekben, elhagyoit ta-
nyakra vette be magat, odahaza a padlason rejtozkodott, felesége héna-
pokon &t titokban hordta fol neki az ennivalét, amig csak a haborua
befejeztével valamennyi katonaszokevény kegyelmet nem kapott; mind-
Ossze a listahamisitast, ezt a plusz-minusz jatékot akartam folhasznalni
az egészbdl, bizonyos értelemben forditva, mint ahogy tortént, mondjuk
elkezdek egy karrier-regényt, hésom palyafutdsa még a habora eldit
venné kezdetét, mozgalmi munka meg ilyesmi, aztdn harc a megszallék
ellen, Ultkézet, goly6, végiil a szobor talapzata, hdsém bronzba ontve
folytatja utdéietét, kész, latszélag vége, am ekkor kozbelép a sors vagy
a gondviselés, ahogy tetszik, vissza az egész, tulvilagi radirgumi, kitorli
a keresztet a Hos neve melldl, a kérdéses golyé tiz centivel odébb siivit
el, valaki maést talal, esetleg éppen a ,,Nagy sziilottel”, ily médon a szo-
bortalapzatra is a Nagy sziilott keriilne, az egyre tekintélyesebb pozi-
cidk sora, egészen a miniszteri barsonyszékig viszont a Hésnek jutna,
vagyis a Nagy szlilottbél Hoés lenne, a HOsbdl pedig Nagy sziilott, min-
den a véletlenen mulik, csak a személyek cserélédnének fo6l, a szerepek
valtozatlanok maradnanak, egészen érdekes ,,lehet6ség-regény” kereked-
hetett volna ebbdl, & la Max Frisch, feltételes médban megirva, ehhez
kellett volna a szobor, nem akartam %kiilonben okvetleniil ragaszkodni
a harcos nemzedékhez, miért is, végeredményben itt van a mi nemze-
dékiink, a funkcidk egy tekintélyes részét mar ennek képvisel6i toltik
be, szaimunkra mar kikapartik a gesztenyét, semmivel sem vagyunk
jobbak naluk, 6k legalabb egyszer kockara tettek mindent, éppen csak
a fonal kedvéeért lett volna rajuk sziikségem, hogy valamire felfiizoget-



hessem a f[eljegyzetteket. Egyelore azonban még kiegésziteni szerettem
volna oket, olyan helyzetbe keriilni, hogy jobban belekinthessek a kii-
16nb6z6 klikkek kartyaiba, tisztidbban lassam a frontok allasat, arra is
gondoltam, hogy kozéletileg ‘kellene jobban aktivizalédni, karriert csi-
nalni, s amikor ugy érzem, hogy clég tisztan latok méar, szépen olajra
lépni, visszavonulni és megirni a regényt; persze igy is mas allast kell
keresnem majd, clhagyni a Varost, lehetéleg még a kényv megjelenése
eldtl, kiilonben életemet alighanem pokolla tennék ... Lehet, hogy gya-
vasag, de a kornyezelet még igy is meg akartam valloztatni kissé: a
regénybeli varos mondjuk nem [olydparton teriilne el, inkabb egy ta-
vacska mellett, talan kisebb hegyek is lehetnének a 'kozelben, vagy
dombok inkabb, a véaroshaza két kiss¢ komikus hegyes tornyocskajat
eltlintetném, teljesen torony nélkiili épiiletnek irnam le, de lehetne akar
harom tornya is, szecesszios stilus helyett mondjuk neoklasszikus stilus-
ban épiteném 8], bejaratanal dér, jon vagy korinthoszi oszlopsorral,
tudomasom szerint ilyen varoshédza nincs 'is ezen a tajon, de azért lehetne
neogdt vagy neobarokk stilusd is, ugyanezt tenném a szereplékkel is,
az eredetileg kover figurdkat lefogyasztanam, a sovanyakat folhizlalnadm,
megnyudjtanam az alacsonyakat, és Osszezsugoritanam a magasakat, 6,
hogy ,minden hasonlosag az ¢lokkel csak véletlen lehet”; arra is gon-
doliam, hogy legjobb lenne, ha a sziildvérosommal gyvurnam egybe a
Varost, ilyenforman maultja is lehetne, sziilévarosom multjat ugyanis
sokkal jobban ismerem, no meg a gyerekkarombdl is félvonultathatnék
szamos érdekes figurat, az dreg Székely doktort, Vamosnét, Vilma nénit,
Fazekasékat, Bodor Antit, a falujaban egyiilt toltdtt nyarakat, minde-
nekeldtt pedig a nagyapamat, igen, a nagyapamat, meg néhanyat a tana-
raim koziil, példaul az 6reg Szedlacseket, tiz évvel lehetett fiatalabb a
nagyapamnal, nyugdijbél kotortdk eld a felszabadulds utan, erésen na-
gyothallott, kiiléndsen borus idében, igy mindig tudtuk, mikor tarsalog-
hatunk fesztelenebbiil 6ra kozben, nagyon ideges volt szegény, foleg az
hozta ki a sodrabol, ha a felelésre szolitott tanulé még hibas valaszokat
s¢ tudott kinydgni, ilyenkor két ujja kozé fogta a gyerek alla alatt a
bort, és alaposan megrangatta, , Fiam, mondd, hiilye vagy?”, kérdezte
kozben fogat Osszeszoritva, sose tartoztam az aldozatai kozé, pedig titok-
ban szerettem volna egy kicsit, csakhogy azt mondhassam: ,Igen, tanar
ur kérem, én hiilye vagyok”, kivancsi lettem volna, hogyan reagal erre.
Szamtalan ilyen apro részletet taroltam magamban, de voltak ennél fon-
tosabbak is, példaul az a torténelmivé valt nyilvanos kivégzés a meg-
szallas alatt, ami kés6bb a hatodikos olvasékonyviinkbe is bekeriilt, em-
lékszem, ott az allt, hogy a halalra itéltek egyike ,hangosan éltette a
szabadsagot”, de én beszéltem egyszer egy szemtanuval, igen, az aldo-
zatok szerinte is keményen tartottdk magukat, csakhogy koézvetlenil az
akasztéfdk mellelt szajhoz illesztett hangszerrel egy csapat trombités
alit, nem értem, mire j6 megcsonkitani a dolgok teljességét, teljes bo-
nyolultsag kell, nem holmi fraszislegenda, de nem .is valamiféle kol6i
parlat, ami lehet varazsos, lenyiigoz6, végsé fokon azonban mégiscsak
buborék, minél tobb oldalrél megmutatni a dolgokat, igy akartam abra-
zolni a vilagot, amelyben élek, nem azért, ment szeretem, hanem mert
ez van, ezt kell szeretni, éppen csak a tiszteletlen és szatirikus hang-
vétel no meg a deheroizalas kedvéért voltam kész a teljességbdl is le-
csipni egy darabkat, elvégre vagy deheroiz4las, vagy kalaposinas, en¢l-
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kiil ma lehetetlen regényt irni, lehetetlen megbocsatani a hdésiességnek,
hogy egyescket nem szellemi kivalosaguk folytan emel a tobbiek f6lé,
semmil se gyilolok ugy, mint a butasagol, £6leg, ha nagyképi, Onelégiilt,
tarsadalmi pozicioval megtoldoit butasagrél van szé ... Rengeteget gon-
dolok a butasagra, talan kdrosan is sokat, régebben kétszer is nekifog-
tam egy regénynek, amely a butasagr6l szolt volna, olyan képzeletbeli
tarsadalomrol, amelyben sikeriilt megoldani a butasag teljes elnyomasat,
valahogy ugy képzeltem el, hogy ebben a vilagban mindenki t6kéletesen
szellemi adoltsagainak megfeleléen érvényestiil, valamiféle kasztrend-
szer létezelt volna itt, de a magasabb intelligencia-kategonriakba sorol-
taknak persze eszébe se jutott volna kizsdkmanyolni az alacsonyabb
kasztokba tartozdkat, czeknek éppen csak a koziigyekbe lett volna keve-
sebb beleszdlasuk, a tokéletes szelekcié és a megfeleld nevelés folytan
azonban ezek ilyesmire nem is tartottak volna igényt, éppen az lett
volna utdpisztikus tadrsadalmam mnevelési csicseredménye, hogy képes
lett volna ostoba embereket szerénnyé st aldzatossd formalni; ennek
illusztralasara egyszer leirtam az alacsonyabb kategdridkba sorolt gyer-
mekek iskolajanak egy napjat, amikor a tanfelligyeld ellendrzi az okia-
tast, belép az egyik tanterembe, ,,Na kedveseim, mondjatok meg nekem,
milyen gyermekek vagytok ti?”, a kicsik pedig ontudatosan, kérusban,
boldog mosollyal valaszolnak: ,Mi buta gyermekek vagyunk!”, ,Nagyon
helyes”, mondja a tanfeliigyelé bacsi, aztan: ,Milyen a jo buta gyer-
mek?”, ,,A jo buta gyermek szofogadd, engedelmes és tiszieli az oko-
sabbakat”, ,No akkor talan még azt is megtudjatok mondani nekem,
hogy mi véget: vagytok a vilagon?”, kérdezi erre a tanfelugyeld széles
mosollyal, mire a korus: ,,Tudjuk, tudjuk! Avégelt, hogy az okos embe-
reket dicsbitsitk és oket szolgaljuk!”, , Nagyszerii, nagyszeri!” lelkende-
zik a tanfelligyeld, ,,Ahhoz képest, hogy butdk vagytok, nem is vagytok
annyira butadk’”. Leirtam aztan egy kiilonleges lelkigyakorlatol is, amely-
nek soran a ,,buta gyermekeknek” okosabb tarsaik gunyos, csipkel6dé
megjegyzéseit kelletl volna elviselniiik, anélkiil, hogy azt fizikailag meg-
torolhatnak, az egyeduli lehelGség a szellemes visszavagas lett volna;
vagyis éppen az, amire adottsagaik folytan képtelenek; egymas utan
sorakoztak flizetemben az efféle részletek, éppen csak logikus rendszer-
ben dsszefogni nem tudtam dket, s ami leginkabb elkeseriteit, képtelen
voltam bizonyitani, hogy egy ilyen vilag jo wilag lenne, irds koézben
mindig 6nmaga ellentétébe fordull, alapvetd elképzelésem parodiaja lett,
regényem ,,0kos” szerepléi rendre hiilyék lettek, idonként meg éppen
azon kaptam magam, hogy részvétet érzek buta hdseim irdnt, amit, ha
erészakkal igyekeztem elnyomni magamban, valahogy furcsan keserii
lett a szam. Kiilonosen azutan éreztem ezt a kellemetlentil banté szajizt,
hogy megirtam azt a részletet, amelyben arrél esik szo, hogy az alla-
mokban korlatlanul uralkodé ,,Szuperintelligensek klubja” székhézan ott
a felirat: ,,Kutyaknak és ostobadknak tilos a bemenel”, s6t rossz kozérze-
temen még az sem enyhitett, hogy késébb megvaltoztattam a feliratot:
,Felkérjiik kedves gyengébb szellemi képességli polgartarsainkat, hogy
irantunk érzet tiszteletiiket kiviilmaradasukkal juttassik kifejezésre”;
legf6képpen az zavart, hogy hamar rajoéttem, irasomban tulajdonképpen
a magam agressziv indulatait élem ki, azokat, amelyek naponta gyiilem-
lettek 6! bennem, erre viszont éppen elég ok volt, egyszer példéaul
osszekaptunk H.-val az egyik tantestiileti iilésen, iskolank ugyanis ka-



pott egy bizonyos Osszeget a Tartomanyiél magyar kényvek vasarlasara,
H. mégis azt inditvinyozta, hogy felezziik meg a pénzi a két tagozat
kozotl, s amikor ez ellen tiltakoztam, kijelentetie, hogy nacionalista
vagyok, mire én feltetlem a kérdést, hogy ugyan miért vagyok naciona-
lista, amikor csak azt védelmezem, ami jogosan a mi tagozatunkat illeti,
a napndl is vildgosabb eset volt, mégis vagy tiz percen at beszéltem,
igyekeztem el6re leléni még azokat az érveket is, amelyek H.-nak még
megfeszitett agymunkaval se jutottak volna eszébe, H. azonban a végén
mégis megjegyezte, hogy ,tudom én, amit tudok”; lathatolag a maga
igazardl meggyozédve mondta ezt, s tébbek arcan is latszotit, hogy neki
adnak igazat, egyszoval ilyenkor képtelenség nem arra gondolni, hogy
mennyivel egyszeriibb lenne minden, ha olyanok, mint H., eleve nem
szolhatnanak bele semmibe, neveld se lehetne beléliik, s mi mast tehet-
nék ilyenkor, mint hogy kiirom magambél a dithémet... agy latszik
azonban, lehetetlen egyértelmiien és fenntartas nélkiil gyildlni a buta-
sadgot, ha az ember nem akarja szadistanak érezni magat, kiilonosen,
ha tudja, hogy gatlasaink, elfojtott &szténeink, szorongasaink, veresé-
geink, meg nem valédsitott almaink mintegy a gondolkodas salakjaként
csapodnak ki benniink, hogy még a nehéz felfogas mégétt is sokszor
félelmiink, dnbizalmunk hianya huzédik meg, vagyis minden egyes buta-
sag egyedi kdreset, kiilon szerkezeti folépitése van, ezért tudom szanni
is a butasagot, ahogyan T6rok Jutkat is csak széantam inkabb...

Pedig talan buta sem volt, legalabbis nem abban az értelemben, aho-
gyan én hasznalom a sz6t, inkabb csak tehetségtelen, a legtobb tantargy-
ban atlagosan, a matematikaban pedig kétségbeejtéen és végzetesen, és
hat a ,matek” nekem is sebezheté oldalam volt valamikor, talin az
egyetlen, ami komolyan megizzasztott a tantargyak kozil, végigcsinal-
tam persze, a gimiben kétszer is sikerrel javitéztam beldle, csakhogy
bizonyos ponton tal sohasem értettem -igazan, csupan tudomasul vettem
a szabalyokat, becsiiletesen hozzdjuk igazodva igyekeztem megoldani a
{eladatokat, tobbé-kevésbé tiirheté6 eredménnyel, am eti6l kezdve ellen-
szenves lett szamomra ez az egész tudomany, bosszantott, hogy el kell
hinnem, amire tanitottak, nincs lehetéségem toprengeni rajla, kételkedve
vagy vitatkozva megérteni, mint a torténelmet, a filozofiat, a biologiat,
sot egészen kicsit még a fizikat is... TOrok Jutkanal persze sz6 sem
volt efféle ,,értési igényrol”, nem hiszem, hogy Jutka barmit is érteni
akart volna, inkabb csak azt akarta, hogy ne kelljen értenie semmit,
egyszerlen élni akart, viszont a ,nemértése” kétségteleniil hasonlitotlt
az enyémhez, éppen csap elébb kovetkezett be, valdszinilileg mar a po-
zitiv és negaliv szamoknal, aligha értette, hogy elvenni, ami mnincs,
ugyanannyi, mint hozzdadni azt, ami van, de hajlamos volt a latszolagos
szotévesztésre is, ami tulajdonképpen belsé bizonytalansidgaval flggott
Ossze, nyelvtanorakon is ,,szépen” megmutatkozott ez, f6leg elemzés koz-
ben, gyakran észrevettem, hogy myelvén mar ott a helyes valasz, mond-
juk ,,melléknév”, aztan mégis f6név vagy hatadrozdszo lett beldle, gyak-
ran éppen azt mondta ki; amit el6z8leg mint helytelent elvetett, mintha
nem hitte volna, hogy képes helyesen valaszolni, s ezért gondolta ugy,
hogy jobb, ha az ellenkezdjét mondja annak, amit mondani akart, taldn
ezért szurkoltam neki annyira a javitéjan... j6l emlékszem ra, amint
gorcsosen szorongatja a ‘krétat tovig leragott k6rmi ujjai kozott, tapad-
hattak is hozza, bizonyéara izzadt a tenyere, keze minduntalan megallt
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a levegdben, néha kétségbeejiben hosszi masodpercekre vagy talan per-
cekre, a vége felé is csak hosszas toprengés utdn irta oda a minuszt,
azt az alnok elGjelet, amely mindig kész volt megtréfalnj és ellene for-
dulni, most se lehetett tudni még, nem lesz-e plusz belble a végén, této-
vazo keze baljosan készlilt visszatérni ugyanarra a pontra, ezért szisszen-
tem f0l, azutan, hogy lopva Fekete Lacira pillantottam, csupan a teljes
bizonyossag kedvéért, mivel a feladat annyira egyszerd volt, hogy még
én is kovetni tudtam (bar nem emlékszem, hogy amiota leérettségiztem,
a négy alapmiiveleten kiviil barmi egyéb szamitast is végeztem volna, s
a bizotlsag harmadik tagja, Daniel Magda torténelemtianarnd valészini-
leg ugyanigy volt ezzel), Laci arcan mentegetdzéssel vegyes sajnalkozas
tikrozodott, afféle ,,hat akkor igazan nincs mas hatra...”, ekkor hang-
zott fOl a szisszenésem, fajdalmasan, mintha belém myilallott volna va-
lami, a kimondani készilt ,,plusz” Jutkaban maradt, keze is megalli, de
mint aki nem érti, mir6l van sz6, felénk fordult, ezért tettem egy amo-
lyan ,hozza ne nyulj, az istenért!”-kézmozdulatot, mikézben szerettem
volna hangosan felnyodgni vagy talan nevetni is ezen a tabla elotti dra-
man, de csak az ajkamat haraptam be, ,,Ja persze”, kapcsolt végre Jutka
hangosan, ami még nyilvanvalobba tette kiilonben is szemérmetlen suga-
somat, a javitd most mar formalis, de kellé komolysaggal végigesinalt
szerlartasnak se felelt meg, ,Ja persze”, érdekes mennyire tisztan hal-
lom ezt az ijedt-hiilye kis raébredést, de még a ruhdajara is emlékszem,
rézsaszini volt, azaz krémszinii, nagyon siiri apré piros kockakbol allé
mintazattal, messzebbrol latszott csak rozsasziniinek, ha valaki masnap
megkérdezi, milyen ruhaban volt Torok Jutka a javitén, valészinlleg
ramordulok, hogy lehet ilyen hiilyeséget kérdezni, s mégis... A minusz
végll is maradt, most mar csak az volt a kérdés, nem felejtette-e el
kozben magat a szamot, par pillanatig valéban ugy tiint, elkaliédott vala-
hol kicsit mindig zavaros agytekervényeinek aramkoér-gubancaban, aztan
mégis a helyére keriilt a vilagmegvalté végeredmény, = — 35, vegre!
Fekete Laci legszivesebben taldn égnek emelt karokkal hangosan ki-
altotta volna, hogy ,,Hala annak a magassagosnak!”, vele is egyiitt érez-
tem, talan © szenvedett leginkabb valamennyilink kéziil, tapasztalatbol
tudom, milyen borzalmas, ha valaki olyasmit nem ért, amirél agy érez-
ziik, hogy lehetetlen nem érteni, érthetetlen az érthetetlensége, ugyan-
olyan érthetetlen, mint amilyen Torok Jutka egész esete lett a szimomra
késbbb . ..

Hiaba tudtam, hogy a vizsga miatt. Amiért a javitét mnyolcadikban
sem sixeriilt elkerilnie. ..

Elege van, irta a levélben, nem akar matematikat tanulni tobbé, egész
litaniat irt, mint aki haladékot 'keres, par percet még a pillanat el6tt,
de talan mégis az anyjat akarta biintetni inkabb, feltehet6leg a mostoha-
apjara volt féltékeny, akinek kedvéért az anyja itt hagyta, egyediil a
matekkel (az asszonyt is alighanem a féltékenység kergette ki a férje
utan, Diisseldorfba, 6t.évvel id6sebb nila), tulajdonképpen az egyik okot
sem értem, mas viszont nincs, csak a matek és az anyja elmenetele,
megvizsgaltak, sziiz volt, tébben lattak ugyan a parkban valami sréccal,
meg hat ez is a hivatalos viszgalathoz tartozott... hidba igyekeztem
Osszerakni magamban Torék Jutka haldlanak képletét, olyan vilagosan
és egyértelmiien, hogy meg lis irhassam, pedig én beliilrdl szerettem
volna abrazolni Jutkat, pontrdl pontra kodvetni a gondolatmenetét egé-



szen a halal pillanataig... ugy latszik, tul normalis, tal racionalis va-
gyok hozza; persze megirhattam volna ,kiviilrél” is, Jutkat homalyban
hagyva, olyképpen, hogy ki a felelés?, én is, te is, & is, aztdn johetett
volna a tamulsdg, ,,mindannyian felel6sek vagyunk’”, mar ahogy ez gyak-
ran szokas, esakhdt Jutkahoz senki se volt rosszabb, mint azokhoz, akik
nem lettek 8ngyilkosok, a kozvélemény lis meglehetdsen megoszlott, egye-
sefc Jutka sziileit hibaztaltdk, masok benniinket, pedagégusokat, pedig
Jutza talan magaban hordozta tettét, ha nem ezért teszi, nyilvan valami
mas taszilja 4t a senkifoldjén, s ha nem akkor, hat késébb, vagy a jovo-
ben, ha élne még ... Szivesen hittiik volna ezt, tobben is a tantestiilet-
b6l, mindannyiunkat alaposan {6ldult az eset, 'kiforgatott a hétkéznap-
jainkbol, komolysagoi fagyasztott az arcunkra, szokatlan, nyomasztd
csend iille meg a tanarit azokban a napokban, ha beszéltiink, réla folyt
a s26, még a pénz kérili 6rokds marakodasok, a nacionalista torzsalko-
dasok és a kiilonb6zd kollegialis szerelmi iigyecskék is mintha jégre
keriiltek volna, egyeseknél talan ‘képmutatasbél, mégis azt hiszem, t6bben
voltunk, akik ugy éreztiikk, hogy a fene egye meg, elvégre embereket
formalunk, taldn. komolyabban kellene felfogni a dolgokat, kissé még
mintha diihések is lettiink volna Jutkara, amiérl igy elrontotta a tanév
végét, talan még sértédotbek is egy ‘kicsit, az Ongyilkossag valahogy
mindig arculcsapasa az él8knek, szamtalanszor gondoltam mar ezt, alig-
hanem ott a sirnal is, mégottem az osztallyal, Jutka amyja az utolsé
percben érkezett haza, hogy megcsinalja a maga nagyjelenetét, vald-
szinlileg 8szintén, elvégre mégiscsak anya volt, legszivesebben befogtam
volna a fiilemet... Na ennek is vége, gondoltam aztan, valami hihetet-
len megkonnyebbiilésse]l hagytam magam mogott a sokfelé gazzal fel-
vert, nemegyszer kibillent ferde sirkéveket, akkor lattam elGszér a te-
metdt, amiota a Varosban vagyok, halottam nincs itt, de odahaza is,
nem tudom, hegy felnéttkoromban mikor is jartam kinn, nincs érzékem
a halotti kulluszhoz, aki szamitott, arra anélkiil is gondolni tudok, hogy
a porhiivelye kozelében lennék, gyerekkoromban érdekelt csak a temetd,
tetszettek a keresztek, a giccses angyalok, megbamultam a staciék ké-
peit, elolvastam alattuk a feliratot, ,,Jézus eldsz6r roskad Ossze a kereszt
alatt” stb., még 6vodas koromban egyszer két nagyobbacska kislannyal
voltam kinn, egyikiik hozzatartozdjanak sirjat hoztak rendbe, meglocsol-
tak a viragokat, felkapaltak korilottitk a foldet, s6t lemostadk a sirkdvet,
»Itt mossad még, Tlonka, nézd milyen retkes”, Ilonka meg ledisznézta
a masikat, akit mar nem tudom, hogy hivtak, szerinte egy sirkére nem
illett azt mondani, hogy ,retkes”... tegnap se a temetdbe indultam,
csupan egyediil szerettem volna lenni a korébbi viharosan végzddé kerge
nap utan. Ezért indultam el a Varos széle felé, el5z6 esti hiilyén lelkes,
mindennel szakité hangulatomnak nyoma se volt mar, de elkeseredett
se voltam, egyszeriien csak rendezni szerettem volna a gondolataimat,
a mind falusiasabb utcakon valtozé intenzitéssal csapott orromba a diszné-
6]- és istalloszag, helyenként keveredett csak a csatorndk bizével, piano,
moderato, forte, fortissimo, valésagos szag-szimfénia, ,,Biiz"”, félig-meddig
tréfabol gondoltam tobbszér is, hogy regényemnek a Vérosrdl talan ezt
a cimet adnam, kifejezd és szimbolikus, késdbb az Oreg népkerten &t
vezetd Utra tértem, reméliem, hogy megszabadulok a szagoktél, itt vi-
szont a zaj volt elviselhetetlen, robog6k és motorkerékparok szaguldoztak
életveszélyesen, kamasz legénykék élveztak a sebességet, egyesek még a
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hangtompitot is kiszedték a kipufogdcsdbol, tegyen vattdt a fiilébe, aki-
nek nem tetszik, és mars az utambdl, [dleg azért utdlom az ilyesmit,
mert a primitiv erdkultusz és az agressziv 6sztonok kiélési lehetdségét
jelenti, kiilon torténete van ennek a fékevesztett motorozasnak a park-
ban, eleinte csak ugy illegalisan folyt, aztdn a varosatyaknak az jutott
eszébe, hogy alakitsak at a parkot holmi kozlekedési gyakorlotérré, ahol
az iskolasokat a forgalmi szabalyokra oktatjak, ‘kibetonoztak az utakat,
jelz6tablakat allitottak, tobbnek hamarosan laba kelt, erejiket fitogtatd
suhancok még a tartboszlopak kozil is kidontéttek néhanyat, a kozle-
kedés oktatasarol pedig szdé sincs, csupan a korabbi allapot térvényesi-
tését jelenti az egész, no meg a ,rekreacidés kézpont” egyfajta ellegét,
a varosrendészeti terv szerint ugyanis a parkot kibévitenék, a ,gyakor-
lotér” ilyenforman valami nagyobb ,,objekium"” része lenne, sportpalyak,
nyari szinpad, vendégld stb., igy talan még volna is leteje az egésznek,
a rekreaciés kozpontot azonban egyelére nem krealjak, hianyzik hozza
a pénz, minddssze a motorok krealjdk a larmat és a benzinbiizt, féleg
ilyenkor vasarnap, rajtuk kiviil csak a légpuskasok miikddnek meég, alig
van mar madar a parkban, Oriiltem, amikor a végére értem... Torok
Jutkdra talan még akkor sem gondoltam, amikor a racskerités mogiil
elévillan6 kereszterdét megpillantottam, alighanem csak azért mentem
be, mert valahogy temetkezds hangulatban voltam, f6leg a regényemet
temettem, meg egy kicsit mindent, az ,jegészet” is, odabent jutott csak
eszembe, hogy megkeresem a sirjat, szembe kell néznem Térok Jutkaval,
semmi okom ra, hogy ne merjek vele szembenézni, elég soka talaltam
meg, kozben sirkovet kapott, fényképérdl ra se ismertem volna, csak az
alatta 1évé névrél tudtam, hogy Toérdk Jutka néz ram, ,Orokké gya-
szoljak szereld swsziilei és testvérje’, egyszerre mintha belém szurtak
volna, na persze, a sziilei nyilvan igy irtak fol egy papirra, a kéfaragd
meg taldn nem is tud magyarul, szérnyen zavar az ilyesmi, nemecsak iras-
ban, hanem széban is, sohasem a nyelvjaras vagy tajnyelvi szavak, ha-
nem az efféle ficamok, emlékszem, amikor Poregyhazan a mikedveldim-
mel kinlédtam, mennyire bdszitett, hogy egyik szereplém ,savanya” he-
lyett kovetkezelesen igy mondta, ,savanya’”, fékezni kellett magamat,
hogy le ne gorombitsam, lehet, hogy nemcsak azért, mert a magyar
nyelv [elkent papjanak érzem magam, hanem azért is, mert engem so-
hase kellett leszokiatni az ilyesmir6l, gyanus dolog ez kissé, na igen,
mar a Fazekas gyerekek is megmondtiak, meg masok is, mindjart az
elején. még negyvendt nyaran, amikor végelathatatlan sorokban vonul-
tak at sziildvarosomon a katondk. Talan egy héten at vagy még tovabb
is tartott ez a vonulés, t6bbnyire gyalogosan vagy szekéren, kis gubancos
lovaikbél eztttal mar nem sokat lattunk, nagyrésziik megndtt, szérik
kifényesedett, valésagos l6-népvandorlas indult meg kelet felé, az els
napokban 6rokds harangzugas verte fol a csendet, valahanyszor egy-egy
csapatlest atvonult, megszélaltak a tomyok, de késébb, hogy a csapatok-
nak nem akart vége lenni, ugy latszik, meguntak, egy délutdn viszont
katonazenekar allt a f6téren, harsogtak az indulék, ,Draga fold sziils-
hazadnak féldje”, igy valahogy kezdédik az egyik indulé magyar sz6-
vege, éppen elégszer hallottam késGbb a pesti adon, azutdn, hogy a ra-
dionkat visszakaptuk, a dallam els6 sora kitlénben a moszkvai radié
sziinetjele, de jatszottak egy masik ismert melédiat is, egy-két sortére-
dék ennek a magyar szévegébdl is megragadt bennem, ,,...lelkiinkben



tGzpirosan izzik a fény”, aztdn ,éljen a...” mar nem tudom micsoda,
mindenesetre ugy végzodik, hogy ,,az emberiség jobb napja kél”, régi for-
radalmi induld, azt hiszem, még a polgarhaboru idejébdl, érdekes, hogy
a jo. harcias ritmus indulék mindig f6ldobnak egy kicsit, de azért isko-
laskoromban, meg késGbb katonaként is, valahanyszor fel kellett vonul-
nom, mindig az jart a fejemben, hogy mi lenne, ha varatlanul hiilyén
ugralni kezdenék, vagy nevetségesen csampasan lépkednék, minden iin-
nepé’yes vagy fennkolt esemény rogtén kivaltja beldlem a sovargast
valami nevetséges dolog irant, igy kivanja az aranyérzékem, csak semmi
himnusz, zaszl6 vagy kitiintetés, gyerekeknek valé az ilyesmi, szelle-
mileg felnott ember ezek nélkiil is tudja, miért kell és érdemes lelke-
sedni, vagy ha nem, hat aligha csinnadrattakbol vagy tarka rongyokbdl
fogja megtudni, vagy hogy csillogd érmekkel pitykézik ki valaki mellét;
persze akkor még bamész tisztelettel néztem a meneteldket, meg egy
kis félelemmel is, bar tudtam, hogy nem léphetnek ki a sorbél, s hat
engem nem béantottak még oktdberben sem, pedig akkor a pincénkben
forri a bor, ittak a rampast, palinkat is talaltak, kristalycukor ropogott
a szonyegen a bakancsuk alatt, parazna.ujjak lyuggatiak at a lekvaros-
livegek celofanjat, ,,Doktor, doktor!”, rohant kezében a szekrénybdl els-
keriilt Jazmérdvel egyikitk egy Aesculap-jelzéses tarsa utan, egy masik az
ébreszt6orankat vagta f6ldhoz, merti nem fért a zsebébe, ettdl kezdve az
oldalara forditva jart csak, tobb 6ra nem is maradt a hazban, elveszei-
ten és riadtan futkostam koz6ttiik, ugy éreztem magam, mint Gulliver
az oriasok foldjén... De az a kettd ezekben az indulds-harangozds na-
pokban egészen békésnek latszott, mégis pityeregve jelentettem érkezé-
siiket anyamnak, apam nem volt otthon, ,szupa, szupa” mutogattak a
tdzhelyen 4all6 labasra, de megelégedtek szalonnaval és kolbasszal is,
délelott tiz korul lehetett, a zsebiikbdl eldszedetit tojasokat nyersen ittak
meg, [ejliket hatrahajtva csusztattak le a torkukon; eleinte tisztes tavol-
bol néztem &ket, késdébb kozelebb merészkedtem, egy ideig ‘szétlanul
ettek, megitélésem szerint mérhetetleniil sokat és soka, aztan az egyik
kériilhordozta tekinietét a konyhaban, mintegy végigtapogatta a falakat
és a kissé mar kopott butorokat, egészen fiatal gyerekember voli, ,,Bur-
zsuj?”, fordult kérdd tekintetiel a masik felé. ,Burzsuj”, mondta amaz
jovahagydlag, kissé elbiggyesztett szajjal, valamivel idésebbnek latszott,
fején kotést viselt, hangjaban nyoma sem volt az ellenséges indulatnak,
csakhogy bennem 1ujra félmeriilt az apamra meredd fegyvercsé képe, az
liresen kattogtatott ravasz, s a sokkal ellenségesebb hang: ,Ti burzsuj!”,
apam mesélte késo6bb, hogy csodalatosképpen nem félt (én is csak ugy
bamultam az egészre, mint valami valdsziniitlen latomasra), utdlag lett
csak melege, mikor mar vége volt, talan a szememben is tiikrozédhetett
valami ebb3l a még elevenen él6 képbdl, mert a bekotozott fejii kicsit
ugratva, de baratsagosan ram mosolygott: ,Mdlenykij burzsuj”’, mondta,
azt hiszem tobbszor is egymas utan. ,,Nyet burzsuj”’, mondtam neki kissé
talan dacosan, mire a katona nevetett, , Tak, tak, ti burzsuj”, ismételie
cinkosan ram hunyoritva, j6 néhanyszor, mivel én is konokul hajlogat-
tam a magam ,Nyet burzsuj”-at, amig csak sirni nem kezdtem, félelem
és tehetetlen diih fojtogatott, a katona csodalkozva ram nézett, s valami
olyat mondott, hogy ugyan mit bdgék, burzsuj vagyok, de azért nincs
okom félni (,,Pacsemu hnikajes? Ti burzsuj, no tyibé nyicsevo bajacca”,
igy valahogy, oroszul is tanultunk kés6bb az iskolaban), aztdn megve-
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regette az arcomat, erre lenyeltem a konnyeket, és nem széltam hozza
tobbet. De mikor elmentek, a bekotozott feji nevetve felém intett:
.Daszvidanyija moj malenykij burzsuj...”, egyszéval megmondtik, dm
burzsujnak nemcsak ssziiletni lehet, azza is lehet valni, burzsujabba a
sziiletett burzsujoknal, err6l is sz6 esett volna a regényemben, kényér-
teleniil le akartam festeni azokat a burzsujokat, akik inkabb azza let-
tek, mint annak szlilettek, de aztéan mar kis burzsujokat nemzettek és
sziillek, konyorteleniil le akartam festeni oket . ..

Eppen csak minek? Mire j6? Kinek hasznal?

Gyakran kérdeztem magamtél ezt, valahdnyszor a regényemen ragéd-
tam, azt hiszem, ott a péregyhazi kocsmaasztal mellett is erre gondoltam,
mikdézben Dér Sanyira varva tiirelmetleniil pergettem ujjaim kozt a no-
teszlapokat, ugyan mit ér, ha regényt irok a valésigunkrél, egy szemer-
nyivel se tobbet, mintha arrél irok utépiat, hogy a hiilyéket el kell
nyomni, még ha sikeriil is, kiadjak, megkapom érte a honorariumot, s
raadasul még kedvezd kritikat is, néhanyan talan el is olvassak... Hat
aztdan? Mi véltozik? Semmivel se tobb, mintha értekezieteken vagy iilé-
seken szdlalok fel, vagy a lapokba irok, ezeregyedszer irom meg ugyan-
azt, amit mar ezerszer megirtak, persze lehet, hogy nem vagyok igazi
miivész, illetve nemesak lehet, hanem tudom, mert egy igazi mfivész
nem gondol erre, nem érdekli a gyakorlati eredmény, csak a miivészet,
persze a miivészet az egészen mas, a miivészet az... az... izé... szoval
a miuivészet is csak egy nagy izé, nem tartozom azok kézé, akik ahitattal
ejtik ki ezt a szdt, ilyen sz6 nincs is, viszont az igazi miivészet a monda-
nivalé feszegeti beliilrdl, konnyitenie kell magan, megtisztulni, mert ez
a katarzis ugyebar, a lélek hashajtoja, £6, hogy lelohadjon a piffedtség,
még ha mem is hasznal vele az ember senkinek, legfeljebb maganak,
mar a j6 6reg Arisztotelész is tudta ezt, végeredményben a katarzis sem
egyéb dumanal, és a duma mindig duma marad, miivészi formaban és
nyomiatasban is, ezt még Arisztotelész se cafolhatta volna meg, meég a
szivarozé oreg se, pedig 6 korunk Arisztotelésze volt, duma csak dumat
sziil, itt ndlunk legaldbbis, dumaba fullad itt minden, még a duma ellen
is dumaval kiizdiink, arad a duma vize, elfolyik a Fekete-icngerbe, vagy
a Holt-tengerbe inkabb, no de sebaj, amig kis csolnakom a duman rin-
gatoz, a kék dumén,... konnyili ‘kis csonakok ringanak a kék duman,
kecsesen elegdnsan, takaros, hatszobas kis vikendhazak el6tt kotnek ki,
feltarulé ajtaju Mercedesek, Citroének, Austinok el6tt, hazank legna-
gyobb folydja a duma, széles a duma, keskeny a partja, nincs olyan le-
gény, ki atugorja, pedig at ‘kell ugranom valahogy, komaromi kisledny,
vigyél altal a dumén, vigyeél altal és altass el a tulsé partjan, ringass
el szépen, mert mintha szivembdl folyt volna tova, zavaros, bdlcs és
nagy volt a duma, olyan nagy, hogy mindig csak a dumardl faj a szél,
szegény embert mindig ér... egészen érdekes jalék ez, tobbféleképpen
is varialhat6, varjunk csak, azt hiszem, van ugy is, hogy akarmerrdl faj
a szél, mindeniitt csak minket ér... meg hogy szegény ember utra kél...

utra kél... ra kél... rak él... rak és él, ¢l és rak... .rakja belétek,
mondja és uira kél, hogy rakja bele a dumatokba... tokba.. tokba
kell rakni. a dumat... mét... matél kezdve... meg ma. ma...

marhasag, mondja Bodor Anti, de csakugyan, oregem marhasag ha nem
kelsz utra, ilyen alkalmat elszalasztani, ugyszolvan az 6ledbe hullik egy
nagyszeri lizlet, egy jol jovedelmez6 szallitovallalat, egyre ennek nagy-



szerliségét magyarazza, s kOzben hadonaszik a levéllel, Jézsi bacsi leve-
lével, amit a Stolzné komédjarél kapott fol, az orrom elétt lobogtatia,
kiveszi a boritékbol, ujjaval bokdosi a sorokat, mint aki azt hiszi, kép-
telen vagyok felfogni, mir6l is szélnak, azlan hajtogatlni kezdi a papirost,
boszorkanyos iigyességgel, gyakorlott, hajlékony sebészujjai pillanatok
alatt kis papirhajot formalnak bel6le, na itt van, kész, utazhatsz, mondja,
és a hajocskat a vizre dobja, valami mélén allunk, most érkezhettiink,
nyilvan Anti remek Opeljével, amit mér odakint vett, s amellyel tavaly
is idehaza jart, nézem a vizel, s rajta a papirhajot, nem tudom, folyd-e
vagy tenger, de kéken hullamzik . ..

Na mire varsz?, kérdezi Anti, szallj be mar, az ordogbe is, valaszolni
akarok, olyasmit, hogy dehogy szdllok be, minek, miért, aztan legyin-
tek, a hajén vagyok mar, amikor észreveszem, hogy masok is vannak
velem, elég sokan, Horvath Janit ismerem f6l koziiliik, aztan itt van egy
nagy orrud, hossza arcu fiu is, igen, Balogh Pali, Ottika férje, mégiscsak
emlékszem ra, Ottikat is észreveszem, bosszankodva a parton allé Anti-
hoz fordulok, ezek Németorszagba mennek, s én nem oda késziilok. Egyre
megy, mondja Anti, elmennek, ez a lényeg, nem az, hogy hova, koézben
a hajocska motorja megindul alattam, tavolodni kezdliink a parttél, Otti-
kara nézek, aki most mellettem all... Igen, mégis, feleli csodalkozo
kérdésemre, hogy még ebben az allapotban is rdszanta magat az uira,
aztdn a gyerek utan érdeklédom, hogy mikorra varja. Ja persze, mondja
és a szoknydja ala nyul, valamit kotoraszik alatta, pucér csecsemét szed
eld, teste még nyalkas, biiszkén mutatja, mosalyog, na koszénj szépen a
tanar néptarsnak, mosolyog a gyerek is, értelmesen néz ram, Guten
Morgen, mondja aztan.

Jo reggelt, kisGcsém.

Guten Morgen.

Jo6 reggelt. Na mondd szépen: j6 reggelt.

Guten Morgen.

J6 reggelt. Erted? Jé reggelt.

Guten Morgen.

Jo reggelt ... Jo reg-gelt.

Bitte? Was sagen Sie?

Csak azt mondom, hogy magyarul koszonj ...

Bitte? ... Verzeihen Sie, aber ich verstehe Sie nicht...

Nem a fenét. Ennyit csak értesz magyarul?

Aber wirklich, ich...

Beszélj magyarul, az anyad szentségit!

Was sagt er?, fordul az anyjéhoz, én meg elfordulok téle, kiilonben
megiitném, legszivesebben Ugy képen teremteném, hogy belerepiil a viz-
be, csakhat mégsem uthetek meg egy ujsziilttet, inkabb a partot nézem,
Bodér Antinak szeretnék integetni, észre is veszem, ott all és integet,
integet és nevet, rohog, teli torokbdl, mit rohogsz te hiilye?. kidltanam
feléje, de ekkor mar nem is Anti all ott, hanem Mehmed, teli szajjal
nevet, gunyosan, félényesen, zsebre dugott kézzel, bajusza egészen szét-
nyulik a nevetéstdl, valamit kialt is felém, nem értem, mégis tudom,
hogy olyasmit, hogy igen, érti, miért megyek el, nyilvan szeretnék meg-
gazdagodni, helyes, magyon helyes, jol teszem, bar lam, 6 idehaza is
meggazdagodott, lehet itthon is, csak érteni 'kell a modjat, diihdmben
az kidmet razom feléje, erre kivesz valamit a zsebébdl és felém hajitja,
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csak mikor elkapom, veszem észre, hogy egy jokora aranypénz, sulyos
aranydukat, diihésen belevagom a vizbe, feléje pillantok, latta-e, mit
tettem, hidba keresem a parton allok kozt, helyette Hajdua Pistit latom,
mellette Dér Sanyit, Sanyi mérhetetlen csodalkozassal tekint felém,
Pisti magabol kikelten, bossziszomjasan, arcan még mindig tisztan lat-
szik mind az 6t ujjam vords nyoma, Zsuzsa mellette all, és gyengéden
simogatja az Utés helyét, vagy 'kétszaz méterre vagyok mar t6litkk, mégis
tisztan hallom a hangjat, ahogy babusgatva suttogja, szegény dragam,
ugye nem faj mar nagyon, befogom a fiilem, el is fordulok téliik, a
hulldmokat nézem, sirdlyok repdesnek f&l6ttiik, amott mintha uszna
valami vagy inkdbb valaki, mindossze egy fejet latok csak, s csapkodé
karokat, zavarodottan Osszevissza csapkoddkat, ugy latszik, nem tud
uszni, nyilvan nem, de hat hogyan is tudhatna uszni Torok Jutka, egye-
diil vagyok a csonakban, most veszem csak észre, egészen kis lélekvesz-
tében hanykolédom, az evez8k sehol, kétségbeesetten keresem az evezo-
ket, nem értem, hova tiinhettek, bizonyara beleestek a vizbe, de akkor
is, itt kellene uszniuk a felszinen, mindegy, erre mosl nincs id6, mielébb
el kell érnem Torok Jutkat, nem értem, hogyan felejthettem el, hogy a
vizre ment, hasra fekszem, megprobadlok kézzel evezni, persze, jobb
lenne uszni, hamarabb Jutkdhoz érnék, még mindig latom a kezét, egyre
a levegét markolja, mintha meg akarna kapaszkodni valamiben, csak
egy kicsit tarts ki meg, Jutka, kidltom feléje, csak egy kicsit, viz csap
a szamba, s6s tengerviz, a csénak kozben eltiint alélam, sebesen Uszom
feléje, keze hol eltlinik, hol ujra felbukkan, talan még sikeriil elkap-
nom a hajat, igy tanitjdk, ez a szabadlyszerdi, oriasit rugok magamon,
méterekkel lendilok el6re, még egy ilyen rugas, csak még egy...

Odakint egy kocsiajté csapédik. Aztan a gyujtas karcos, csikorgod
hangja.

(Folytatjuk)






a szép keresése
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a miivészet elvesztettl tavolléte

SCIIMIDT JULIA

A mivészel 6nnon funkcidja vizsgalataval valik iérekvésévé ,mindig
masért 1étez6" funkcidjanak megsemmisitése, am amig magara iranyula-
saval egyben a kiilsé funkcionalis forma allando jelenlétébe, vagy pedig
a targyra iranyvulva egy belsé funkcionilis fogalmi akadalyba iitkozik,
amig tehat tart az ellentétes vonziasoknak ez az egyensulyteremtd alla-
pota, addig ez az allapot funkcionalis: ha torekvése Onmagara, azaz a
targy el6li elzdrkdzasra iranyul, és ceélla valik elotte az anyagisagon ke-
resztiili projektalodas kizarasa, ennek ellenére azonban csakis az anyagi-
sagon keresztill projcktalodik, mert hianyzik beléle a képi kifejezési
mod elhagyasanak aszkelikus gesztusa, amely nem szerepeltetné a mii-
vészet torekvésének, a dematerializacionak ellenére metafora-szerti funk-
cionalis egységként; vagy ha a kizarolagos targykoézpontisag megvaldsi-
tasanak szandéka ellenére nem mond le arrol a térekvésrdl, amelynek
teljes hidnya jelenitené csak meg empirikus tényként.

Bar a kifejezés fogalmi és largvi lélezése kozotli cllentétet a targy fi-
zikai transzcendentalasaval megkiscrellck athidalni (Boecioni a targy
végtelenbe vetitése altal, Malevics vizudlis négyszogbe helyeltesitve a
,nem-objektiv"” érzekenységet), a kifejezés az clieniétes vonzasok egyen-
stulyteremt6 allapotaként is alkalmas kétl ellentétes latas altali egziszten-
cia-hasadasra, s igy az Ujabb egymassal ellentétes miivészetfelfogasok
kifejezésmodellje segitségével is miikodhetnek. E kettds latas kovetkez-
ményeként jelenik meg részint az egyedi tulajdonsidgokkal biré egyedi
dolog empirikus formalizmusa, részint egy 0j nominalizmus altal elkép-
zelt fogalmak (miivészet) empirikus létezésénck lagadasa. A miivészet-
cgységének illuzionisztikus voltat igy a kilejezés fogalmi és morfologiai
alapt széthuzasaval kisérlik meg két ellentétes meghatarozasban valé-
sagossa tenni, azaz megsziintetni a fogalom és a targy lalszélagos és ha-
mis egységét a miivészetlélezés vagy csak fogalmi vagy csak morfologiai
alapra visszavezethetdségének, redukalhalésaganak szemléletével. A képi



kilejezés igy vagy csak onmagaérl fontos, vagy csak azért, ,,amit elha-
gyott”.

Ujabban olyan kifejezésmodellek kidolgozasat tartjak sziikségesnek,
amelyek vagy a formak fizikai sajatossagainak elghivasaiként vagy a mi-
vészel hagvomanyos képi megjelenitésekhez fiizott gyakorlatanak kizara-
saként megfelelni hivatottak az ellentétes latasmodok kiilon-kiilon kéve-
telményeinek, azért is, hogy gyakorlattéd valjanak a mar hagyomanyos
miivészeli formak segitségével kialakitolt torekveések, de foleg a miuve-
szet létezésének valdsagossa teételééri, a kifejezés egzisztencia-hasadasa-
nak eltintetéséért és altalaban a miivészetnek azoktdl a konvencionalis
értelmezési rendszerektél vaio felszabaditasaért, amelyek szintén a mi-
vészet természeiének gatlasaiva lettek.

A formak fizikai sajatossagainak eléhivdsa révén kialakult mestersé-
gesség egyik alaprélege a minden kifejez¢s produktum voltanak irracio-
nalis tagadasa. Az irracionalilis a tagadasok kiilon[éle indoklasaiban is
jelen van. Példaul, amikor R. Barthes megallapitja, hogy Loyola, De Sade
és Fourier uj nyelv altal uj normakat tcremt, voltaképpen még mindig
a ,kezdetlben vala az ige” tételét, a tettként értelmezett igét beszéli at.
(Mceggy6z6désem, hogy egyes dolgokat ajra és ujra el kell mondani —
tehal nem magat az atbeszélést kifogasolom.) A nyelv csak produkiuma
lehet annak a tapaszlalali tevékenységnek, amely sziikségessé és indo-
koltta teszi az elhasznalodotl ,forrasnyclv” felujitasat, vagyis azt, hogy
egy uj ,szokészlettel és grammatikaval” rendelkezzék a produktumot
megel6z6 magatartasformaknak viszonylagosan megleleléen, s mar csak
produktumként és kozvetitoként hathat vissza arra a tapasztalatra, amely
a nyelvetl ismételten [elujithatja. Vagyis nem allithald, hogy az uj nyelv
leremti az Gj normakat, mint ahogyan ennek a forditottja sem allithaté
kizarélagosan, mivel mind a nyelv, mind a magatartasformak kialaku-
lasa a ketld kélcsdnhatasa revén torténik. A nyelv produktum és koz-
velité voltanak tagadasa elméleti sikon tlisztan retoiikai fortélyokat, lires
logicizmusokat, a mondat szimbolikus logika szerinii abrazolasanak ver-
balis attételeib6l adodé gondolati korforgasokal eredményez, s ezek lehe-
tetlenné teszik az uj elképzelések szerinti 4j szabalyok kialakulasat, azaz
magat a metaforikus gondolkodast.

A miivészet valdsagossa télelének Uj kisérletei a formak szerepbetdltd
lehetéségének irracionalis tagadasabol, a formak csak kiils¢ létezésének
feltételezett fix pontjabél indulnak ki. Az illuzionisziikus jellegtél csak
a valosag alkotorészévé, a kiilsévé, az 6nnon létezésének céljava lett for-
ma mentes, mivel a miivészet targyon Kkiviili pozicioja, valamint 6rokés
szembehelyezkedése altal nyilvanul meg a latszatlétét (enntartdé tavolsag
kézte és minden kiilsd kozott, és mélyiil el egzisztencia-hasadasa. Ezt a
tavolsagot csak a kiilsé bazisba toriénd visszazuhanés tiinteti el teljesen,
hogy a fausti elv -- a vilag szétrombolasa, majd miivészet altali Gjja-
épitése — helyett a formdk szétromboldsa és a tiszta formak altali vilag-
épités elve érvényesiiljon az Uj mivészelteremtd folyamatban. Hogy ezek
a megvalosult feltételek mennyiben valhatnak majd vilagformalé erékké,
erre csak ulopisztikus latomasokbdl lehet kévetkezietni, egyelére azon-
ban jelentésebb a kérdés, hogy a kiilsévé lett formateremt6 folyamatok-
ban mennyiben dezilluzionalédik a miivészet és alakulnak ki tényleges
értékei.

A targyak, a tettek és altaldban az ésszes dinamizmusok esztétizalasa,
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6nno6n stilusukban vald szemlélete, ax a szeretet, amelyel mar Rimbaud
is érzelt a naiv rigmusok ¢s a cégtablak irant, nem a miivészetet val-
toztatja meg ¢s nem is egy adotl praktikus kozegetl, hanem ennek a la-
tasat, azt a latast, amely maga is felszivodik .egy kozépszinlli hasznalat
egészébe”. A latas érzékenyscgére hatdé — marcusei ¢s horkheimeri —
szertartas-valtozatok és hiperbolikus beszédformak csak egy meghataro-
zotl kultura szimptémajaként mindésitheté fenomenologiai kozeget aktivi-
zalnak, ¢s igy éppen a miivészet valdsagga tétele, az az eredeli cél tiinik
el, amelynek nevében — akarcsak 1968-ban egy parizsi falon: ,,A miiveé-
szet halott, ne zabaljalok a hullajat” — Hegel baljos sejielme utan, holtta
nyilvanittatoit minden hagyomanyos miivészeti forma.

Az ,ellenkulturat” a praxis megvaltoztalisakénl meghatarozni azt je-
lenti, hogy nem venni figyelcmbe az cllenkulturinak féleg a tudat meg-
valtoztatasara iranyulé fcnomenoldgiai alapi mukédesét: a testmozgasok,
a torz hangok. a dolgok ,,atdltztetésének” sziirrealista sminktechnikaja-
val képezett latas-megtéveszié magikus kor altal kivaltott tudatallapoia-
val valik a lazaddé ,szakadar koOzosség™ is az irracionalisként elvetett
kils6é valosag alkotérészévé. Mind Woodstook zarandokai, mind a ,,jovot
csak spektralisan” elk¢pzeld berlini ,,tupamardk”, mind pedig a varoso-
kat eltiintetni szandékozé Rudi Dutscnke és Timothy Leary, aki a gya-
rak elotti fak ko6zoit bolényeket szeretne latni, vagy a zen-buddhizmus
hirdet6i -- valamennyien a megtévesztd latas apostolai. Es éppen a mii-
vészet dezilluzicnalasa szempontjabdl sikertelenek Roger McGough pro-
lest-songjai vagy a szertartasos happeningek, mivel abszorbealja és el-
tlinteti Sket egy, a latvanyossagokra is mar immunis, ésszeritlen kiil-
vildg, amelynek megvaltozlatasa szamukra csupan a masképpen latas fe-
nomenologiai praxisaban lehetséges.

A miivészet egyenstulya bomlik meg, ha a formakutatas soran a kiilsd
forma valik a miivészet lénycgévé a decentralizalédott szubjektum he-
lyén, s ha a miivészel nincs birtokdban semmilyen disszonancia- és ta-
volsagtarté energianak, amely a kiilsébe valo szétszorodasat és neutrali-
zalodasal meggatolnd. A szembeszallas egy kiilsé szlikségszeriiséggel,
amely példaul J. L. Borges elbcszéléshdseire még jellemz6, a pop szé-
mara terhessé lett, és kacér ellenkezésse csillapodik, hogy végiil is stilu-
sat teljes egészében atvegye a reklam, és a ,magas” és az ,alacsony”
kultura hatarainak feloldasa helyett az alacsonynak minésitheté kozép-
szinten maradjon — a természetesség pozaban.

A formalizalédas, amely eldszor a targy kozpontositasanak torekvésé-
ben nyilvanul meg, késobb a kozpontositott largyat is kimozditja pusz-
tan formai szemléltetésének helyérdl, hogy az a fizikai jelenségek tarsi-
tasanak eszkoézéveé legyen.

A targy koézpontositasdt Reverdy koltészetében még az intencionalitas
kozvetettsége gatolja, ¢s Charles Olson, valamint Jean Follain ,,objektiv”
versei a targgyal szintén csak a projektivitas szintjén vald érintkezést,
nem pedig neutralizalodott targyat jelolnek. A kubistak képein elhelye-
zett ,igazi targyak”, Max Ernst fotomontdzsai vagy Liechtenstein kép-
regény-masolatai mar nem a szubjektum kivetitésében ujitottak, hanem
egy uj targyi kontextusban a targy ,szemantikai tdrésének”, az el6bbi
jelentésbél vald ,.elidegenitésének” és egy uj térbe valé transzponalasa-
nak céljaval. A kiils6 targyi kontextusok varidlasa és a mfifajbeli atté-
telezés (Dino Buzzati sztriptechnikaval késziilt szlirrealista regénye)



helyett Oldenburg az anyag immancns tulajdonsaganak véletlenszerid
ritmusait kutalja a targy allaganak megvalvoztatasaval, azaz egy adotl
formanak nem meglelelé ailagra tértend aimasolasaval. Igy nem az el-
szigetelt, hasznalaton kiviili ,talalt targyal” szemlélteti, mint Man Ray,
hanem a formakhoz kotdtien hivja elo az anyag egy-egy tulajdonsagat.
A fizikai torvényck alkalmazasa Moholy-Nagy kinctikus szobrain és N.
Schoffer cyspjein szintén a formak kiegészitdjekénti szerepel, de amikor
a formak — a kulonféle vilagité plasztikak, fényvisszaverési triikkok,
mozgd feluletek, kombinalnalo optikai alkotasok — csak a fizikai jelen-
segek asszocidlasdnak cszkozévé valnak, akkor altaluk nem az ént vagy
a largy sémajat kisérlik meg projektalni, hanem a ,.matéria lényegisé-
geit”. A targy igy kimozdul pusztan formai szemléltetésének helyébdl: az
anyag tulajdonsagait ¢rzékelleti ¢s nem a felhasznalt anyag a targy tu-
lajdonsagait, mint példaul Schwitters ready-made-jei. Am fiiggetleniil az
Uj anyagi lényegiségek kutatasatol, a strukturalt objektum — morfolo-
giai alapjain kivill — mindenben megel6zott, vagyis a tudomanyok altal
készen adottnak varialhaté megjelenitése.

A miivészet disszonancia- ¢s tavolsagtarlé energidja megsemmisiil ab-
ban a gépi zenében is, amely csak a ,technikai lanc” végén valdsagos
(a Gamma 60 komputer mtive); vagy Iannis Xenakis -—— nem beprogra-
mozott harmoéniarendszer alapjan, nem hangjegyegységekre, hanem ma-
tematikai valtozokra vonatkozd szabalyok alapjan kialakitott — stochasz-
tikus zenéjében, Jan Finlay ¢s E. Gomringer szopermutacidiban, a lett-
rista Debord Guy és I. Isou optimalis lelkidllapot kifejezésének szolga-
lataba allitott hangtani formaiban, vagy akar Ted Hughes Orghastjanak
a legGsibb nyelvek fonémaival alkotott tonusokbol és hangzatokbdl allo
mesterséges nyelvében.

A kilondsképpen leépitelt és konstitualt kiilsé formak nem ornamen-
talis értékként mindsitetiek, hanem a miivészetl tényleges — formai tar-
talmu — létezéseként és természeteként. A tivolsigtlarté energidk meg-
semmisitésének kovetkezmeényet, az ezzel jiré kockazatot a non-art soha-
sem vallalta, mivel az eredményt mar nemcsak a technolégia tovabbfej-
lesztésekéni, megujitasaként érielmezi, hanem -- a Valéry koltészet-
metodologiaja altal elinditott — ,,nem-miivészetként miivészetnek lenni”-
ként, olyan tobbként, amelyhez csak minden ,hogyan” miivészetkatego-
ridba valé besorolnatésidganak illuzidjaval juthatni el. fgy azutan, ha a
formak ,barmif¢le specifikus [ogalmi és perceptudlis jelentés nélkil” is
hasznaltak, éppen egy fogalmi és perceptualis atkédolhatésag reménye
az igy hasznalt formak inadekvat mindsitése hosszabbithatja csak meg
fennmaradasukat. Vagyis: kizarolagos targykoézpontusiga ellenére a mii-
vészet inlencidja 0Onnon fizikai sajatossagu praktikus terén tul olyan
egészkénti onszemlélietésére iranyul, amely tobbnek nyilvanitja létezését
csupan empirikus létezésnél, ¢s igy intencidjanak voltaképpeni tétlen-
sége, azaz a tébbnek puszia [eltélelezése tarthatja csak fenn az empiri-
kus tényekként egzisztalo formakat.

Az intenciénak ez a tényleges tétlensége mar csak kovetkezménye a
mivészet kizardlag formai aspektusai hangsulyozdsanak, annak a felis-
merésnek, hogy egyik forma sincs félényben a masik felett. Ennek a két
szempontnak a szimbidzisab6l kdvetkezik — a szabad valasztds lehetd-
ségének latszatiban -— a kiils6héz valé idomulas, valamint mindazoknak
az el6zményeknek elvetése, amelyek indokolita tennék a targy kilonféle
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hasznalali modjait, ¢és ugyszintén ebbdl kovetkezik — példaul az arte po-
vera eselében is — a hasznalati médok ko6zoiti abszolutizall ekvivalencia,
azaz az eériéktelennek értékkenti szemlélletési szandéka.

A formiak koz06tti egyenértékiiség azonban nem a mivészel, hanem az
esztétikai szemlélet szamara lényeges (L. Wiener egy kaucsuklabdat do-
bott a Niagaraba, e geszlussal jelezve, hogy mindig fennall a miivészet
és valami mas Osszekeverésenek veszélye). Az egyenértékiiség a targyak
— esztétikai szemiélet szelektalasainak megflelelé — adottsaga. Ez az
adottsag a miivészel szemponljabol neutralis, mint ahogyan ebbél a szem-
pontbol neutralis Duchamp sérosladaja vagy akar Picabia €16 majma,
amely a koérnyezet dekorativ mindésiltésével csupan egy szelektalé eszté-
tikai szemléletnek felelhct meg. A kiiionféle bemutatasi formakhoz ko-
tott targyak az esztétikai szemlélel fliggvényei, illetve ettdl a szemlélet-
16l fiiggetlenil egyik sem keriilhet fdlénybe a masikhoz viszonyitva, ¢és
nem is lehetnek hordozéi, sem forrasa semmitéle eszlétikai kozlésnek.

Az esztélikai és a mivészeli kiillénbségének felismerése iranyitja a ma-
vészet létezésének olyan kulatasait, amelyektdl az esziétikai formak kii-
Ionféle bemutatasinak — a miivészet szempont)abol neutrdlis és mellé-
kes — folyamatai mindig elvalaszthatok (konceptualizimus): a t6bb értel-
mii kép csak annyiban lényeges, amennyiben a miivészet forrasanak ku-
latasi eszkozévé valhat, amennyiben altala kialakulhat egy elméleti ki-
terjedéssel valéo egyensulya. Ezek a kutalasok lazadasok is egyben, a mii-
vészet szembefordulasa dnmagaval, elvetése annak a kiilsévé lett, elesz-
tétizalédott hamis lényegnek, amelyre mar-mar semmiféle ,,miivészi be-
széd (discours) forméajaval” ¢lo kritikanak sem lehet hatésa: ,,a minde-
nuitl jelenvalé és gybzedelmes koz6s nyelv ugyanis elnyel ... mindenféle
metanyelvet”. Es a miivészelt onmaga elleni ldzadasa, valamint a vissza-
vezetd ut keresése elementaris forrasdhoz jelentis kisérlet a miivészet
elvesztetl tavollétének visszaillitasara és megkozelitésére, annak elle-
nére, hogy a miivészetnek az elhagyott fizikai formédk szimbélumain és
a miifajok hatarain kiviili 1étezése itt csak a priori lélezés.



bevezetés a mai lengyel lirdaba

GOMURI GYUORGY

A POEZJA ANKETJA

Par évvel ezeltt még konnyil lett volna felvazolni a modern lengyel
lira habora utdni térténetét — a politikai valtozasok jelGlték ki a fonto-
sabb korszakhatarokat, maguk a koltok pedig altalaban beleillettek a
nemzedéki sémaba: oregek, vagyis haboru eléttiek; ,haboris” nemze-
dék (volt partizanok és ,pattanasos” romantikus ifjukommunistak), s
végll az 6tvenhatos hullam. Tébb, mint egy éviizeden at az uidébbi, osz-
szetettségében nagyon is heterogén, nemzedékileg is dsszetorlodott kdlts-
csapat uralta a terepet, eredményeivel elhomalyositva hajdani nagy ne-
vex csillogasat, és arnyékot veive az utana igyekvd fiatalabbakra. Az
elmult évek eseményei azonban nemcsak a lengyel tarsadalmat mozgat-
tak meg, az irodalomra is kihatottak, ellenditve a lirat arrél a holtpont-
rél, amelyen a hatvanas évek kozepe tdjan vesztegelt — a holtponti alla-
pot nemcsak az o6tvenhatos hullam kitiné kéltdinek hegeméniajabol, ha-
nem a késébben jelentkezék kompromisszumos programjabdl és gyarld
koltéi gyakorlatabol is kovetkezett. Amikor a lengyel koltészet jelenlegi
allasat vessziik szemligyre, mindenekel6tt két tijabb fejleményre hivnank
fel a figyelmet: az irodalmi élet, kiilonosen pedig a lira decentiralizalé-
dasara, valamint (az ezzel részben osszefiiggd) uj, gyakran heves kriti-
kai szikriakat vetd polarizadlodasra, ami mégdtt nemcsak személyi vagy
csoportérdekek, hanem esztétikai és tarsadalomszemléleti elvek, krité-
riumok, nézetek huzédnak meg.

Mieldtt azonban részletesen szélnank ezekrdl a jelenségekrdl, érdemes
betajolni a harciasan felvonulé fiatalok szellemi tajékozodasat, pontosab-
ban: koltéi orokségét. Kiket vallanak mestereiknek, kikkel vallaljak a
rokonsagot? A Poezja cimili varséi folydirat korkérdést intézett tizenot
fiatal koltShoz, idésebb vetélytarsaik koziil kinek itélnék 1971 koltdi
dijat. Az igy kapott valaszokbol (lasd Poezja, 1971, 12) 'kiolvashato a
mai lengyel lira nem hivatalos ranglistaja.
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fgy mulik el az antivilag dicsésége... A két habori koézt legbefolya-
sosabb koltéesoport, a Skamander ko6ltéi kozil harman még élnek, az
emigrans Wierzynski csak néhany éve halott, a fiatalok tudataban azon-
ban alig léteznek, esztétikajuk és kolléi gyakorlatuk egyarant ,tdlhala-
dott”. Lényegében hasonlé sorsra jutott a tiz éve halott Wladyslaw Bro-
niewski is, a szocialista romantika markans alakja, akinek versei egyet-
len kozépiskolas tankdényvb6l sem hidnyoznak. Az 1945 elétti kéltdi ple-
jadbol megmaradt és — kozvetve, vagy kozvetleniil — hat a konstruk-
tivista Julian Przybos és (korai verseivel) az akkor még sziirrealizmus-
sal kiserletez6 Adam Wazyk. Jastrunt, a hetven fel¢ jaré miivelt és
érzékeny koltét, Rilke és Paszternak forditdjat a fiatalok altalaban
nagyra becsiilik, bar egyikiik megjegyzi, hogy ,esszéinek nézépontja na-
gyon tavol all a fiatal kolték szemléletétsl”. Meglehet, a fiatalok tul
elvontnak tartjak Jastrun humanizmusat, hianyoljdk a harsanyabb ele-
mekel kultira-koncepciéjabol; jelenléte mégis tagadhatatlan.

WAT ES MILOSZ

Két ko6ltérdl ugyan nem esik sz6 a Poezja altal kozzétett szdvegben,
de neviik szinte biztosan megfordult a részvevék fejében, elhangzott ma-
ganbeszélgetéseikben. Mindkét ko6ltén rajta az emigracié stigmaja. Alek-
sander Wat életrajza didhéjban a baloldali lengyel entellektiiel-sors tor-
ténete. Futurisia ko6lté a huszas években (,,szemétre a kultaraval, az
egyszeriiséget, a vulgaritast, a vidadmsagot valasztjuk”), kommunista
szerkeszi6 ¢s irodalomszervezé a harmincasokban, 1940-ben Lengyel-
orszag szovjet megszallasi ovezetében koholl vadak alapjan letartéztat-
jak. Borton, szamiizetés, silyos testi-lelki megprobéltatasok utan kerdl
vissza Lengyelorszagba. A szocrealista korszakban fordil és az asztal-
fioknak ir, 1957-ben megjelenik elsd versgyiijteménye, megkapja a Nowa
Kultura irodalmi dijal. Sulyosbod6 betegsége kezeltetésére Nyugatra
utazik, 1967-ben hal meg Parizsban. A kései Wat koltészetében keseri
egzisztencializmus keveredik 6testamentumi latomasokkal és sziirrealista
idlmokkal. Bizarr, egyenetlen, de a korrdl és a korra vallé koltd; jelentd-
ségét ma még nehéz felmérmni.

A masik kolto, aki (ahogy azt Norwid mondotta Victor Hugérdl) husz
éven at ,jelen-nem-létével tiind&kolt”, mégis mindvégig szamon tartot-
tak, Czeslaw Milosz. , Katasztrofistanak” indult a masodik vildghaborui
megeldz6 fesziilt és nyomaszté években; nemecsak megjosolta (ez volt a
konnyebb), tul is élte a katasztréfat, amelybe annyi koltétarsa belepusz-
tult, tulélte, koltéi erényekben és torténelmi tapasztalatokban egyarant
meggyarapodva. Lirajat, amelybdl a Hid is kozolt valogatast (1969, 3.),
6nmagaval és a vilaggal folytatott dialektikus péarbeszéd jellemzi, ame-
lyet Milosz ugyan hagyomanyos versformdk kozott, de modern szemlé-
lettel, friss nyelvérzékkel és lankadatlan intuiciéval folytal. Historiozo-
fikus és moralizalé verseit az utébbi években — mint ezt Jerzy Kwiat-
kowski a Twoérczoéé egyik legutobbi szaméban megjegyzi — egyfajta
befeléfordulas, metafizikai vizsgalédas valtotta fel. Ha igazak azok a
hirek, amelyek szerint Varsdéban még 'az idén megjelennek Milosz valo-
gatott versei, bizonyosra vehet6, hogy ezt a rendkivil igényes kéltdt és
kivalé irodalomtorténészt (aki a kaliforniai egyetemen tanit) a jovében
nemcsak a szellemi elit, de a nagykozonség is megismeri és befogadja.



ROZEWICZ ES A LINGVISZTIKAI KOLTOK

A Poezja ankétjanak zsiirije a képletes koltéi nagydijat Tadeusz Ro-
zewicznek itélte meg. Nem minden fenntartas nélkiil, de neki. Hozza
kell tenniink, hogy az itélet indoklasa igencsak osszetelt. Rozewicz (szii-
leiet: 1921-ben) nemesak azért népszerd, mert. ,aktualis” dolgokroél ir,
hanem, mint azt egy részvevd megindokolta, mivel még koliéi vereségei
is* a jelen:it igényeébol kovetkeznek. Vannak, akik Rézewiczben elsd-
sorban kovelkezeiességét csodaljak. Kiméletlen pesszimizmusat, a fo-
gyaszi6i tarsadalom felszinességének, urességének ostorozasat. Masok
Roézewiczet nem csupan versein, hanem darabjain keresztiil latjak — a
»Kartotckok” szerz6je elsonek hivta fel a figyelmet a lengyel tarsadalom
1956 uténi ,kis stabilizaciojara”, ami 1970-ben dramai kériilmények ké-
zott hullott daragbokra. Rézewicz Gijabb verseiben elsdsorban a sziikszavu
és szabatos ténykozlést, a tényeket atszévo és értelmezd iréniat értékel-
hetjik — Roézewicz nem hisz a valésdg ,alpoetizalasaban”. De még a
valésag néha megnyilatkozé pocézisében sem, és emiatt kolldzs-versei,
illetve targyszerii, gyakran kissé hosszadalmas monologjai ko61téi vazlat-
ként hatnak. Nem torekszik zartsagra, befejezettségre, harméniara, sdi:

~kedves nekem

a nagyvaros szemétdombja

a szemétdomb koliléje kbzelebb van
az igazsaghoz a felh(k koltdjénél

a szemétdombok {ele vannak élettel
meglepetéssel”

Ezt a nézetet a mai eurépai és amerikai avantgarde nem egy koltdje
oszthatna, az Otvenhatos nemzedékbdl pedig Grochowiak és ,turpista”
(vagyis a csuf dolgok kimondasat valld) tarsai. Bizonyos fokig Miron
Bialoszewski is. O a masik név, amelyre gyakran hivatkoznak a fiatalok;
kovetkezetességben aligha marad el Rézewicz mogott, képzeldtehetség-
ben ¢és nyelvi taldlékonysagban pedig folényesen meghaladja. A féld
fényei cimii magyarorszagi modern lengyel versaniologia! 6t teszi meg
a kozépnemzedék legjelentdsebb koltojének (1922-ben sziiletett, de a be-
mutatkozasra egy évtizeddel tovabb kellett varnia, mint Rézewicznek),
Stanislaw Baraiiczak pedig nemrég megjelent konyvében® az ,ujroman-
tika” egyik vezéralakjaként jellemzi. Baraficzak (polemikus célzattal)
meglehetdsen leegyszeriisiti a lengyel lira Gjabb kori toriénetét, az egész
6tvenhatos hullimot sommasan ,,romantikus attorésnek” minésitvén, s
az ugynevezett lingvisztikai iranyzatot azonositvan az altala egyediil iid-
vozitének vélt ,dialektikus romantika”-val. Arrél, hogy hol és mennyi-
ben romantikus a lingvisztikai, a nyelv korlatait és lehetdségeit probal-
gato, koltészet, hosszan el lehetne vitatkozgatmi; ami viszont lényeges,
az Baranczak Bialoszewski-jellemzése: ,,A dolgok keringése” koltdje bi-
zalmatlan myelvvel szemben, sziintelen megkérddjelezi a nyelvi beideg-
z6déseket és dogmakat, s ez egyuttal a tarsadalom fejlodésél [ékezd dog-
mak alaaknazasat is jelenti. Bialoszewski helyzete ugyanakkor ellent-

t A f6ld fényei, Mai lengyel kOltOk, Vilogatta Kerényi Grécla, Budapest, Eur6pa, 1968.
* Stanislaw Baranczak, Nieufnl t zadufani, Ossolineum, 1971.
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mondasos, hiszen a teljesen ,sajat” nyelv rendkiviili moédon lesziikiti
kommunikéacids lehetfségeit; tovabba Bialoszewski nemcsak a kdzhelyek-
kel, hanem altalaban a kiilvilaggal szemben is bizalmatlan. Allandé ve-
szélyezietettség-érzésben él, félelme elszigeteltséggel jar, s bar ezt hu-
mora és dnirdéniaja részben ellensulyozzak, lirdja egy szélsGségesen indi-
vidualis életforma kronikaja. Még ha atlag-torténésekrdl is ir, verseit
nem az atlagember, hanem az elit olvassa.

Ilyen szempontbél (ha hisziink a koltészet demokratizmusanak koéte-
lezé voltdban) a lingvisztikai iranyzat mas koltéi — Karpowicz, Wirpsza
¢s Balcerzan — is elmarasztaihatok. A nyelvvel szembeni bizalmatlansag,
illetve annak rendhagyo6 sz6- és mondathasznilatban lecsapédé formaja
megingathatjak az egész nyelvi struktura hitelét. Ezért van a népiesen
mitizalé6 Tadeusz Nowaknak vagy a vagans-primitiv-tajkolts, ugyancsak
krakkoi Harasymowicznak nagyobb kézénségsikere. mint mondjuk Wirp-
szanak vagy akar Miron Bialoszewskinek. Viszont az igazi ellentét még-
sem a ,dialektikus” és ,naiv’ romantikusok, hanem a lingvisztikai a
klasszicizalo iranyzatok koézott fesziil.

KLASSZICIZMUS, KLASSZICIZALAS

Itt ingovanyos talajra léplink, mert — mi 1972-ben a klasszicizmus?
Barariczak mar idézett konyvében két fajtat ismer — ,dogmatikus”,
illetve ,,szkeptikus” valtozatot. Az €ldbbi ,,az idealizalé rendet valdsag-
nak fogadja el”, mig az utobbi minddssze posztuldl, feltételez egy esz-
mény1 rendet. Barariczak szerint a hatvanas évek fiatal ko6ltéi &ltaldban
a dogmatikus klasszicizalas bilinébe estek — megprébaltak kiilénbékét
kotni az adott helyzettel, nem ismerték fel a felszin alatt lappangé poli-
tikai konfliktusok erejét és jelentdségét. A ,szkeptikus” valtozat koltéi-
vel a fiatal poznani kritikus nem foglalkozik, pedig adédott volna példa
érdekes parhuzamokra és kiilonbségekre a ,,nyelvboncolokkal”.

A kiasszicizmus az embert eleve tarsadalmi és nem természeti lény-
nek tekinti; az ember csak a kulturan beliil 1étezik, mint homo sapiens;
a kullura pedig adott, bar varialhaté formak (és az ezen beliil 1étrejovd
egyéni mivek) dsszessége. A romantika egyik alaptétele ezzel szemben
az egyén formaleremtd, szinte demiurgoszi ereje. Mig a romantikus
program kovetkezetes véghezvitele anarchidhoz és (vagy) viladgnézeti ter-
rorhoz vezet, a klasszicizmust az a veszély fenyegeti, hogy lires forma-
lizmussa, illetve a kozépszer apotedzisava torzul.

Ha viszont a klasszicizalé iranyzat historizmussal illetve antropolo-
giai relativizmussal tarsul, a jelenre alkalmazva nem is lehet més, mint
szkeptikus. Ehhez nem kell a nyelv struktarajat atalakitania vagy ala-
aknaznia; elég, ha viszonyitja a lényegeset a lényegtelenhez, az altala-
nosat a kirivén egyedihez, a belsé torvényt a kiilsé torvényekhez. A vi-
szonyilas kontrasztokat teremt, a kontrasztok 'kozott pedig kialakulhat
a vers magneses tere. Mas sz6val a klasszicizmus igénye nem jelent fen-
s6bbséges megmerevedést a malt formai kozt, a klasszicizalé kolté mond-
hat ujat anélkiil is, hogy ugy' tenne, mintha minden gesztusaval ujja
teremtené a vilagot.



EMBERKOZPONTUSAG ES KULTURA-TUDAT

Formailag klasszicizal, de tartalmaban emberké6zponta a krakkéi Wis-
lawa Szymborska liraja. Nem csupan sajat élményei vagy az egyes ember
élmeényei érdeklik, hanem az ,,ember” helye a vilagban. A lét alap-titka:
mért-éppen-olyan-amilyen. Racionalis koltd: képeinek hiivos csillogasa
egy kevésbé biintudatos Nemes Nagy Agnest idéz fel az olvasé képze-
letében. Egy masik koltondé, a wroclawi Urszula Koziol lirdja is az egzisz-
tencia lényegére kérdez ra, de szenvedélyesebben, nyiltabban, mint Szym-
borska, nyelvében mar hasznositva a lingvisztikai irdnyzat eredményeit.

Milosz nyoman indult el a klasszikus igény{i és miveltségii, de részben
romantikus élményvilagi Zbigniew Herbert (1924—). Részt vett a varséi
felkelésben, innen egyes verseinek érzelmi hattere, ,,romantikus” rezo-
nancidja; ha valakire, ra lehetne vonatkoztatni J. M. Rymkiewicz sza-
vait: ,tenyerébdl eteti a holtakat”. Herbert a valésagot sztoikusan, egy
realista torténetfilozofia és az egész eurdpai kultiira prizmajan at nézi
— koélteményeinek jo része tdrténelmi, vagy kulturalis tapasztalatokat
hasznosité példabeszéd. Legismertebb versei konkrét térténelmi helyze-
tekre vonatkoznak, azokat teszik ujra érvényessé vagy ironikusan mas-
értelmtiive. Nemrég megjelent Osszegyilijtott versei csak megerdsitik a
lengyel 'kéltészetben eddig elfoglalt fontos szerepét. Herbert esztéitikai-
lag és formanyelvében kozelebb all a mivelt kézizléshez, mint Bialo-
szewski, taldn mert nem vont le olyan végletes kovetkeztetéseket a klasz-
szikus-keresztény kultira valsagab6l, mint ,,a nagyvarosi élet” e kiilonds
remetéje. Es mert nem igaz egyes fiatalok vadja, mely szerint Herbert
boleselkedése és torténelmi allegdriai kvietizmust rejtenek. 1968-ban pél-
daul egyik versében ezt irta (a Twoérczo$é-ban koézzétett valtozatot idé-
zem): ,veszélyesek az egészbdl / kiesett szavak / mondat-téredékek fél-
szentencidk / refrén-kezddsorok”. Nem kell hozza kilénosebb politikai
tdjékozodoképesség, hogy megértsiik figyelmeztetését.

UJABB FEJLEMENYEK

Visszakanyarodva esszénk elejére: az 6tvenhatos hullam (Bialoszewski,
Karpowicz, Herbert, Grochowiak, Harasymowicz) jelentkezését koltoi
apaly kovette. A maluk alig fiatalabbak egyik legérdekesebb, s a maga
kililonosségében reprezentativ koltéje, Andrzej Bursa, fiatalon meghalt.
A Harasymowiczékkal egyidoben indulé londoni koltéesoport, a ,,Konty-
nenty”, hamarosan felbomlott, vezéregyénisége (Bogdan Czaykowski) ki-
vandorolt Kanadaba. Varséban a ,Hybrydy"” cimf{i ifjusagi klub égisze
alatt fellépett ugyan egy magit nemzedéknek nyilvanité csoportosulas,
de nomen est omen, mint mar erre koradbban utaltunk, ezeket a fiatalo-
kat hibrid-programjuk és konformizmusuk ugyan publikaciés lehetdsé-
gekhez juttatta, de ugyanakkor kompromittalta is. Mintegy valaszként
a ,Hybrydy" vérszegény kihivasira, a ‘hatvanas évek kozepén szinte
minden magyobb lengyel varosban ujabb koltdi csoportosulasok sziilet-
tek, az els6 vilaghaboru utani évekre emlékeztetd kinyilatkoztatasokkal
és manifesztumokkal. 1968 marciusdnak és 1970 decemberének megraz-
kodtatasai nemzedéki élménnyé valtak, és siettették a legfiatalabbak el-
kotelezddését. Jelenleg Varson kiviil a két legfontosabb irodalmi kézpont
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alighanem Krakko (a tehetséges Ewa Lipska és a ,Teraz”, vagyis a
,Most!” csoport) és Poznan (Balczerzan, Latawiec, Ratajczak és Stanislaw
Baraniczak, aki nemecsak mint kritikus, mint ko6lté is figyelemreméltd
igéret). Ami a polarizalodast illeti, az véleményem szerint nem annyira
a klasszicista-romantikus fronton, mint inkabb az izolacié (megalkuvas)-
angazsalodas (radikalis kritika) vonatkozasiban torténik. A legfiatalab-
bak kiabrandultak a konszolidacié igéretébdl, nem akarnak csak ,,szo-
lid” karriert csinadlni az adott lehetdségeken beliil, nem varnak, mint
ahogy azt a hatvanas évek egyik fiatal koltéje megfogalmazta, a , Nagy
Eseményre” — eltokélt szandékuk, hogy a koltészet és a tarsadalmi te-
vékenység kozotti szakadékot athidalva aktivan rész vegyenek egy olyan
uj lengyel tarsadalom kialakitasaban, ahol a munkéanak és a hatalomnak
egyarant emberi arca van.






koltsk és versek







lengyel koltok

Mieczyslaw Jastrun

EZ AZ EMBER

Az ember, mert 6 huny ki leghamarabb,

Sajat halalan tul akarja nyajtani a gondolal fényét.
Meg osziilése is az életnek dobott kihivas

Csak azért, mert 6 viligosul meg legkésobb.

Bére szine akar az év szinei

Kiilonféle lehet kiilonféle csillagok alatt,

De ez az egyediili batorsag, mely minden emberhez mélio:
Szembefordulni a haléllal, nem fegyvert szorongatni.

Akérki vagy, ismerem abrandjaidat és gondolataidat,
Ismeretlen — ismerds — csak én értem meg
Arcodat. amit s6tétnek 1at a vilagmindenség, mcelyben
Meglehet nem talalunk gondolkodo égitestet.

Kerényi Grdcia forditésa

VALASZ HELYETT

Ne kivanjon téle senki valaszt,

Hogyan élhelett a sajat szeme el6tt

A masok szemében é18 énje ellenére. Lekiizdotte ezt az ellentmondast,
Nem csodéalkozott t8bbé a fekete kontinensek tiizén,

Azon, hogy az €j babiloni csillagokat gyujt,

Hogy a bér arnyalata, a szem pillantasa, a név csengése

Végzetes felhot vagy kést fordithat az ember ecllen.

1067



Kiolvasia az emberi szem tiikrébdél a megforditott tizparancsolatol.
(A gyilkossag az Isten fattya. aki elarulia nmagat
S tamasz hijan lezuhant és repiil keresztiil a vilagmindenségen
S nem gondol az emberre, ahogy nem gondol
A falevélen maszo bogirra, rezgd harmatra sem. De
Joga van csupasz kézzel kiallni
A termeészetiel szemben, mely nagyobb, mint az ember,
Es kisebb, mint a haldoklénak adott
Vércsepp.
Kerényi Grdcia forditasa

Mieczyslaw Jastrun

ASSZONY, MELYFEKETEBEN

Mélyfekelében, haja hamujaval
Visszaidézi-e sétankat a kertben,
A fehér orgonak lagysagiba hevesen dof6dé fenydket,
Vissza-e az Osvény lépteinktél folrebbenteit verebeit,
Visszaidézi-e — fo6lidézni ugyanannyi,
Mint 4télni Gjra, atélni miltban, jévoben,
Végigmenni, 6 igen, végigmenni még egyszer, és mégis
eloszor a kerten,
Végigmenni, talin egyalialan oda sem érve,
Veégig csak azért is, atallepve feny6t, padot, halalt,
Meghallani, mint dalol a madar, amely utan még egy
csipet por sem maradt,
Piciny hangszikra sem. vagy aprocska toll-vitorla
A foldné! semmivel sem hiiségesebb levegoben.
Emlékszel-e, tudsz-e, akarsz-e emlékezni még
Amugy igazan, mert a puszta emlékezésnél tébb meriil
igy fel,
Meghallod-e hangom? Jarom a kertet, mint jartuk, jarjuk
Es fogjuk is jarni s az id6 logikus szerkezetén tul
Megmondtad, mondod, hogy tévedésboél élek s jogtalanul
nevezek néven
Szavakkal megnevezhetetlen dolgokat — mint felhé —
viz —
S az élet, ha lezarul, sajat nevével, vagy kereszttel,
kovel,
Tz lesz csupan, a £61d alol ki-kitorni torekvd
tliz csupan.

Sebdk Eva fordithsa

Mieczyslaw Jastrun

HAJNALBAN A FOLD

Bolygonk hajnalban folddé valtozik.

A folyam a pirkadat felé gorgeti habjat.
Tuzet ultetnek agyasba a parasztok,

A tavozé é&j viragait.
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Felhd, mi es6t ¢s villamokat vetsz.
Vonj fénybe engem,
Hass at a nappal remegésével.

Konnyebb kalaszt aratni és tiizet 6vni,
Nekem nehezebb
Szavakba zarni a rebbend képet.

Ferde ropiiléssel zuhan az éji madar.
Ugy rémlik, a szant6 sziklatémbje,
ko-asszonya néman vizsgalja
tenyerem rajzat.

Scebok Eva forditisa

Aleksander Wat

ELETRAJZ

Kiralyfi voli, kit orszagabél eliztek,

nogy meg ne dlje apjat, ne vegye anyjal feleségiil.
Allomasokon halt, csavargo gyereckek tetves

bandaival koborolt, szifiliszt kapott. A kievi

pereszilkd-bol, még nem gyogyultan, Makarenko

telepére keriilt. Elkezd6dott az 1j ember

kovacsolasa. Korzeti fonokké lépett eld.

Vallatas kozben sziikségteleniil megoélie apjat. Lefokozidk,
Szibéridba kildték. Unalmaban, vagy vodkagézben

{eleséglil vette anyjat, a hires fejonot.

(Nem tudta, hogy anyja-apja: a forradalom

osszekuszalta a genealogiat.) Megvakult.

s nem voll mellette Antigoné. Viszont a part

a Krimbe iranyitotta 6t. Ott éldegél

— jolétben — nyugdijabol. De senki sem irt réla tragédiat.
S ugy latszik, még kotetlen vershez is kevés ez a téma.

Semmi sem mutat arra, hogy az istenek beavatkoztak volna életébe.
Es nincs katarzis, mely feloldana. Mivel

Ananké elvtarsné dialektikaja konyortelen.

Gdmori Gybrgy forditdsa

Aleksander Wat

AZ ELNOK HALALARA

Ragadj lantot, keriild meg a varost,

te feledésre itélt parazna.

Ha kiralyt gyilkolnak, a biin

mindenkié. Sokasodnak foltok
haztetdinkon.
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Feledésre itélt parazna,
futoé pillanatok térténelme. Fekete
vitorla kozeleg tengereken talrol.
Hirnok fut zihalva. Sokasodnak

a vérrel irt jelek.

Patakokban 6mlik onnan a vér,

hol a télgy alatt Forbas tildégél

s a faagon fliggé szornyl flizérre
ajabb fejet fiiz.

— Lantot veszek, korilljarom a varost,
megfisiolom a kapukat, hadd déljenck le a falak.
Nehogy a megiiresedett tronra kézénk

dogvész telepedjen.

1963

Jegyzet: A vers elsd sora Ezsaids 23, 16 parafrizisa. Forbas a mitolégia pelézg oriédsa,
aki az idegeneket megolte és fejilket t5lgyfara ffizte.

Gomdéri Gyorgy forditasa

Tadeusz RéZewicz

A TEHER LEVETELE

Odajott hozzatok
¢s azt mondja

nem vagytok felelosek

sem a vilagért sem a vilag végéért
leveszem a terhet vallatokrol

legyetek mint madarak mint gyerekek
jatsszatok

és jatszanak

elfelejtik
hogy a ma koltészete
harc a lélegzetért

1959

Goméri Gyorgy forditdsa

Tadeusz RoZewicz

GESZTENYEFA

Nincs szomoribb mint dszi reggel
elhagyni otthonunk
mikor semmi sem igér hamaros visszatérést

1070



1071

Megné szemtiinkben az apank
ultette gesztenyefa a haz elott

anyank olyan kicsi
hogy akar a tenyeriinkoén hordozhatnink

a polcon livegek sorakoznak
az livegekben a befottek
mint édes szaju istenné
megorizték az orok

ifjusag izét

a katonak az 6lombdl valék mar a vilag
végéig a fiokban maradnak

s a mindenhato Isten ki az édességet
keserlséggel vegyitette
tanacstalanul és ligyetleniil
megfestve fligg a falon

Mint egy elmosddotl arc
a tiszta csengésii de megkopott pénzen
olyan a gyermekkor.

Tadeusz RoéZewicz

EGY 1963-AS ALOM EMLEKE

Tolsztoj Leoval
almodtam

orias napként

hevert az agyban
sorényében

szétzilalt szénaboglyak

oroszlan

lattam a fejét

az arcat

hullamz6 arany pléhbdl volt
szakadatlan

homp6lygott rajt a tény

hirtelen kialudt

elsotétiilt

de lattam kezén meg az arcan
kérges volt a bor

repedezett

mint a télgy kérge

,mit tegyiink”
tettem fel a kérdést

Gdméri Gyorgy forditdsa



»semmit®”
felelte

minden vonasabadl
arcrepedéseibdl
aradt felém a fény

s langot vetett roppant
sugaras nevetiése

Gomori Gyorgy forditésa

Miron Bialoszewski

KIMERULTSEGEM JAKOBJAI

Fentebb
a forma harsonai
az érintés lakozgatasai
az érzékek minden idgjarésa. ..
Legalul — én
a valosag lépcsoi
az én mellembo6! emelkednek.

Es mitl sem érzek.

Se nedveket,

se szint.

Nemcsak hogy nem tartozom
a testimentomi hésék kozé

de még egy lepényhalnal is alabbvalo vagyok
amely a tengerfenékhez tapadva haldoklik
a lélegzet fel-felsz6kdosd
léggomb-fiirtjeivel

alantasabb az anyakrumplinal
mely roppant szarvas-
agancs-csirakat bocsat ki
mig maga Uugy Osszement
— alig maradt beléle.

Csapj belém
képzelt vildgom konstrukcidja!

Gomoéri Gyorgy forditasa

Miron Bialoszewski

DE MAR AZ

nézem Jancsit az oxigéncsoével
elalszik

mi lesz?

de még de még

eltlinodom
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mikor lesz

megjovok

nezem oXigencsé
elalszik

mikor lesz

de még de még

elutazom egy percre

visszajovok még

tcelefonalok kérdem

—- mi van Jancsival?
de mar az

Gomdéri Gyorgy forditésa

Miron Bialoszewski

OROMTELI ONARCKEP

Nc gondoliatok, hogy boldogtalan vagyok.
Oriil6k — hisz gondolkodom.
Gondoljatok, hogy ériilok.

A tudat az 6rom tanca.
Tudatom tancol, tancol
az esd lampasa elott
a fal héja elott
a kiposztakupaccal az élelmiszeriizlet elott
barataim szora nyilo szaja elott
6nmagam varatlan keze elott
a valosag ki nem faragott szobra eldtt —
a legpompasabb mulatsag
s a legajtatosabb istentisztelet 6romeében
elvalasztatlan
tancol tudatom, tancol.

S ha a tanc félbeszakad,

mint minden gombolyag, én is

felszallok a mennybe —

ahol nem érezni semmit,

ahol kezdettol fogva voltam, miel6tt voltam,
ahol mindvégig leszek, ha nem leszek,

ott — leirhatatlan orém var ram.

Ennyi az egész.

Gdméri Gyorgy forditésa
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Wiktor Woroszylski

TORTENELMI KORREKCIOK

Kifogasainkat azok ellen akik

atfestik az arcokat a torténelmi festményeken kivagjak
a dokumentumfilmek kockait kicserélik

a neveket a dics6ité 6dakban kifogasainkat

e beavatkozasok ligyefogyottsaga teszi jogossa mindig
hézagokat varratokat hagynak sictségiikben elrontjak
a kompoziciét és a rimekel mert keziik merev a
télelemtdl és a szolgalelkiiségtdl Maga a toriénelem
elvégzi ugyanezt sokkal jobban hiszen

nem mozdulatlan s nem is korlatolt mint hiszik nincs
fabol se kobdl se csontbol eleven

folyamat gyokér mely szertedgazva izmosodik hogy fenntarisa
a torzset hur mely minden Uj hangra tokéletesebb
rimet csendit vissza a mélybdl Az ido tehetsége 6

Ime egy kép melyhez senki se nyult Nézziik a

verbd figuratl kozépiitt hogyan

boritja el lassan sapadtsag az orcail hogyan

fakul ki valik attetszoéveé legelobb a fillek

a rendjelek levelei hullnak le a szem iiregei

esnek be hirtelen

senki sincs ott a bal oldali és a jobb oldali alakok
egy-egy lépést tesznek felzarkoznak vajon volt itt

meg valaki nem volt a torténelem

korrigalta a képet Nézzitk most

ezt a mésikat itt arny€k volt egyszer csak

vastagodni kezd az arnyék szinesedik kidomborul arcot
Olt magara Osszenéz

veliink hihetetlen hogy

nem volt itt eddig hiszen

jelenléte oly nélkiilozhetetlen annyira

Osszhangban van a fesziiltséggel mely ott rezeg kép ¢s
a tér kozt melyben ma a kép all és mi is

allunk Mindennek a ritmusaval Nézziik

miféle atalakulasok torténtek még ezek ketten akik
annyira kiilonboztek egymastil oly véresen Osszekiilonboztek most
hasonlitani kezdenek egymas hasonmasava hasonulnak és
be nem hegedt sebiikkel 6sszendnek sziami

ikrek mostantél mindorokre

Igazan butasag

lenne kifogast emelniink a térténelem ellen mely
vedlik tavasszal 1jja

sziiletik és éberen figyeli

ma és mindig mint a szinész a tiikrot

szerepét ismételgetve félredobja

a folosleges kellékeket és kihozza

magabél azt az arckifejezést amit

vissza tud verni a tiikre

Kerényt Grdcia fordftdsa
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Wiktor Woroszylski

HULLAM

Ez a hinarokat kop6 s6tét hullam

Ez a sikos dzsungel szakallaban doglott halakkal
Beléje tértiink Nyelveire vett

Széltelen borzolodas Ez a fenékpolip

Utanunk az 6z0nviz De még itt vagyunk
Osszelapitotl fejink {61611 éhes a mennyezet

Add a kezed

Ez a fuldoklas ez az 6rlédés Ez a hullam

amelynek minden mindegy Neveket datumot Gsszezavar
¢s szineket A banat sugara 6

tanitvanyaink fiaink szeretdink

A hohér hizelgése Hitetlen inkvizicio

Konnyelmii és tancos Ama réstelen

Add uszonyodat

Ez a tintasugar-kilovellés Ez a magnetofon

Ez a komplexus Ez a k6ldokzsinor mely koriilfon

E csobbanas E somor Ez a pecsét Ragados plankton
Ujjak a torkon Csalo emlékezet Csorgedezoseg
Csliggetegen Csordulna @ konny Kivanlak 6 kokorszak
S az ar mely biivds és sotét Megvaltas-irant dsztomban

Nem tudok uszni.
Gomori Gydrgy fordftdsa

Wiktor Woroszylski

ODA

Valami 16rtént De mi Valami
megmozdult megallt éreztiikk almunkban
a remegeést és nem hittiik el hogy
érezziitk mert allapotunk a koriilétttink
levo 1argyakhoz viszonyitva mitsem
valtozott Pedig

a vilag megfordult halk csikordulassal
tengelye koril melynek létezésében
ugyancsak nem voltunk biztosak Most
mindaz ami elmult igazan
végérvényesen elmiult Kinyilnak

az ajtok Bezarulnak

a sirok Kinyilnak .

a szemek Olek taviatok kelepcék A jelen
idé minden harag nélkiil hanapja el
sajat koldokzsinérjat A hajdani
résztvevok nem veszik egymast kolcsonosen
célgombre egyiitt mennek
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horgaszni a hal rakap a csalira megcsodaljak

hogyan ndvi be a z6ld vetés a foldet mely

égettaz 6 labuk alatt Az alkonyatkor enyhet

lehel6 foldet mely ala

majd elstillyedtek fajdalmukban rémiiletiikben a most
végre elmult kényszerliség nyomaszto

sulya alatt Kinyilnak

az ajlok az ember uki huszonegy

évig sotét szobaban rejtézott kilép

a napvilagra nem tud

beszélni de ugysem kérdezi senki miért hiszen

ugyis mindegy Kinyilik

az utolso boérton kapuja Kilépnek

az 6sz haju urak Haboruds Biinosok

Letoltotték blintetésiiket Most szeretnék

sz0l az egyik Oreglr nyilatkozatot tenni Nem vagyunk
ra kivancsiak kialt oda valaki

a riporterek tomegébdl igy hat nem makacskodik meghajol felndtt
unokaja vallara tamaszkodva elindul

a szallodaszobaba ahol mégiscsak leirja

az ¢ls6 mondatot memoarjabol amit azonmod
megvasarol egy milliés példanyszamu

ujsag Tehat olvasni fogjak és

nem kiilonboztetik meg a hohért az dldozattol a binost
az igaztol egyébként nem is

izgatja 6ket tulsagosan az egész most amikor

uj blinok vannak és ) igazsagossag és masutt

folynak a haboruk mig itt

minden elmult s bar még felszinre keriilnek

meglepd részletek arrdl ami elmult

ugyan ki ragodna rajtuk most amikor

nem tudni milyen kalaszba szokken a vetés a vilagban
mely halk csikordulassal fordult egyet nem sokat alig
félfoknyit

Ugy rémlik azon az éjszakan nem aludtam otthon
Régi magamroél dlmodtam és nem ismertem ra
azért megkonnyebbiiltem amikor hajnaltajt
folébresztett az a bizonytalan remegés és lattam
az ablakon at a nyilt 6blot s az 1smeretlen

hajot mely mintha kissé

megingott volna a hullam hatan

Kerényi Grdcia forditasa

Zbigniew Herbert

JELENTES A PARADICSOMBOL

A paradicsomban harmincoras a munkahét

magasabbak a fizetések sziintelen csékkennek az arak

a fizikai munka nem faraszté (kevesebbet fesziilnek az izmok)
a favagas annyi mintha iré6gépen kopognal

a tarsadalmi rend szilard a hatalom megértd

valéban a paradicsomban jobb az élel mint barhol méasutt
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Eleinte mashogy képzelték —

fényes korokkel korusokkal elvont gradicsokkal

de nem sikeriilt teljesen elvalasztani

a testet a 1élektdl s ezért az itt is jelen van

mint cseppny1 zsir mint egy izomszal

le kellett vonni a tanulsagot

s az abszolut magjat Osszegyurni az agyag magjaval
ujabb eltérés a doktrinatdl az utolso eltérés

ezl csak Janos latta eldre: testben is feltAmadtok

Csak kevesen lathatjak az Istent

csak azok akik tiszta pneumabél vannak

a tobbiek hallgatjak a hireket a csodakrdl meg az 6zénvizekrdl
egyszer majd mindenki meglathatja az Istent

hogy ez mikor lesz nem tudja senki

Most még egyelore szombaton déli iizenketidkor

édesen felbognek u szirénak

és kijonnek a gyarakbol az égi proletirok

szarnyaikat mint heged(il iigyetlenil a honuk ala szoritva

GUmdri Gydrgy forditisa

Bogdan Czuykowski

VITA

nincsen nincsen itt szamomra hely
nincs hely

sem itt sem ott

itt: Gr a szabadsag

homokra vetett halé a létem
ketrec var a b6éség szarujaban ott
a nézotér s a szinpad kozott

a vasfliggony én vagyok
széjjelvag két valétlanulvaldsag

sem itt sem ott

nem maradok itt

oda sem megyek

fel sem emelkedem

le sem ereszkedek

tovabbra is megmaradok magamnak
szinehagyott vak kettostiikornek

sem itt sem ott

London, 1856
Gdmdri Gydrgy forditésa



Andrzej Bursa

A POKOL FENEKEN

A pokol fenekén

az emberek savanyui kaposetal f0znek

és gyereket nemzenek

és azl mondjak: pokolian elfaradtum

vagy: pokoli napom volt tegnap

Azt mondjak: ki kell t6rndm ebbdl a pokolbdl
és szokést terveznek egy masik pokolszektorba
ahol jak a kinok ismeretlenek-

végiil is senki sem parancsolja hogy azt tegyak amit csinalnak -

de 14l tapasztaltak

ahhoz hogy higgyeék: ki lehet 1épni a koxbol
lehetnének olyanok is mint az éregek

akiket clég sok lakasban tartanak

(atlagban két 1épcs6hazra jut egy venember)
tejbegrizzel etetnek:

s lemosnak ha rajuk jon a sziikség

:: merevedhetnének profétikus gesztusba

égnek emelt tenyérrel

de minek

A pokol ienekének tiizetes kitaposasa

ez a konok — bar teljesen céltalannak
tudott — igyekezet

0 milyen elégedettséggel tolii el az embert

Gomoéri Gybrgy farditasa

Roman Sliwonik

FIGYELMEZTETES

Allitélag én lennék az a
nélkiilozhetetlen kdvetkezo tégla
abban az épiletben

amit jovonek hivnak a kolték

nem akarok tégla lenni
melyet a kémiives

a téglanrakasrol levéve
egy utéssel

széthasit és

eldob

arnyék vagyok az éjszakanal sotétebb
szin vagyok zene

épitefs viragakmak szint adok

embert is olhetek

akinek anyja van

s kedvese aki érle hordozza

mosolyat a nehéz napon at
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én vagtam le
a legmagasabb fejeket
nyaktiléval

én vagyok a tizenhetes év
én irtam a Marseillaise-1
Hirosimara én dobtam le a bombat

én irtam a verset amit olvastok

ezért ostobék
ne nevezzetek téglanak

Tomasz Gluzinski

SELF-SERVICE

cz a cirkusz ennek

nincs se nézdlere se ponyvateteje
az clbadas a szabad ég

alatt zajlik mig a zenekar

hol a kilencedik szimfonia finaléjat
jatssza hol meg a gladiatorindulét

a ketrecracsokat

mar régen szétszedték tigrisek
sincsenek s persze nincs allatszelidité
a porondra betodult k6zonség
onmagat idomitja hol cukorral

hol ostorral

Ewa Lipska

KAKAS

Agykutatasomra

két Gr érkezett.

Orakig jarkaltak

fejem térségein.
Szemembe villantott
zseblampaik, akar a csillagok.
Lefényképezték az eszmét,
amely otezer évvel ezelbtt
jutott eszembe.

Ezutan gondolat-
lenyomatot vettek.

G8méri Gybrgy- forditésa

Gémori Gydrgy forditisa



Majd hordagyon kivitték.

Elvitték kora ifjGsagom emlékét

és egy levélkoteget, rajta az antilop nyoma,
amelyben megirtam barataimnak,

hogy baj ért.

Agyam pusztajan meégis
a jovo kakasa kukorékol.

Ewa Lipska

GYEREKEK

Gyerekek taldlkoznak az emlékesten.
Talalkoznak a végrehajtobizottsag tilésén.
Tapasztaltak a gyerekek.

De vannak koztiik, akik nem tudjak, mi a hattyu.

Gomori Gyorgy forditésa

A gyerekeknek van személyi igazolvanyuk. Sziiletési

Kortorténetiik. Halalozasi bizonylat-masolatuk.
A gyerekek vezetot valasztanak, aki
beszédet mond nekik a hintalorol.

A gyerekek minisztereket és repiiloket rabolnak.
Emigralnak a vilag végére.

Feljelentik sziileiket.

A gyerekek harcolnak a babak jogaiért.
Perzsabunddban ilnek a gyerekek.

A levegbben rozsaszin tortak ropkodnek.

A gyerekek a Romai Birodalomra emlékeznek
és szomoruan ingatjik fejecskéjliket.

A nemzetek nagy ovodajaban

a gyerekek futballoznak és cseresznyemagokat
kopkodnek egymasra.

Minapokat inditanak be

és ez enyhitd korililménynek szamit.

Akkor a gyerekek félreteszik jatékaikat

és szorgalmasan dolgozni kezdenek

az uj gyerekeken.

bizonyitvanyuk.

Géméri Gyorgy forditasa
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Stanislav Bararczak

PLAKAT

Enyhén

felemelt fejjel, 6szinte pillantasat

a jovobe vetve, amely (mint koztudomasu)
mindig egy

fokkal feljebb tart a haladas mozgolépcsdjén

és tiindoklése csupan az iiveg

mogeé rejtozo

vérbe borult, rovidlatéo szemeket bantja (maguk
a hibasak, tal sokat olvasnak éjjelente, az éjszaka
alvasra valo);

enyhén felemelt fejjel, tehat

alulnézetben,

hatalmas 6,

béar a papir alsé széle mellszélességben elvagja,
szilard léptekkel halad elére, egy fejjel

(amit még raadasul enyhén fel is emel) a tomeg
folé magasodva;

perspektivikusan féleg a toka

tervszeril fejlédését 1atni, disznésonka

meéretl (a sz3aj

arra vald, hogy egyiink vele), @a homlok viszont
megfeleld aranyban sziikebb, 23 hiivelyk széles
és jol elfér a szabvanyositott

sisakban;

az arckifejezés

elgondolkoz6, am

optimista:

a fej arra valo, hogy gondolkodjunk vele,
itt fejre van sziikség, uraim, enyhén
felemelt fejre.

Goméri Gyorgy forditasa



zdakany antal versei

APOKALIPSZIS

Nem adok senkinck
koronat,

jogarl,

nemesi cimet.

En minden embert

csak embeinck veszek:
pérének, escndonek -
civilnek ... -

Fenségek,

tekintélyck,

samanok,

fonokok,

nemzetiszing,

furcsa léggomblcjek,
sztarok,

bajnokol,

klerikalis és

marxista sznobok,

O, ismeretlen isten,

ki valaha egy kozmikus-jargany
gyomraban kozottunk jartal,
mondd, ez a sok biszitd,
6rjité, és istentelen dolog
mire valo...?

Mondd meg nékem,

Te messzi kodlako,

te langolo,

halalos orcaju

ismeretlen lélek,

te planc¢takkal jatszo gyerek —
ki csinalt a
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lathatatlan

porszembdl hcgyet,
legendat,

balvanyt,
hamisarannyal kérkedo,

Uzenem az éloknek,

ma,

hogy eljovok cgvszer,

egy holnap,

az embergyvalazo,

az embertemeto6

minden felségronggyal
hogy leszamoljak. ..

Hogy kiirtsam, ami

a rangbeteg emberben lélekveszélyes,
nem emberséges,

ami hasonlatos az
értelemhez — a fényhez,
de lényegében sotétlség. ..
mi ef6ldi enyészet-

kozeg vagy lires,
nagyképi fogalomtenyészet
csupan...

Eljovok egyszer,

amig a Hold

vigyazo szeme [Oldet -kerul.
egy orditdéan

1at6 és jozan,

napvilagos éjjcl,

hogy az Orokkévalo
embert tetlen érjem,
testben, ¢s

lélekben — meztelendl . ..

MEGMONDHATATLAN

Az égadta viz
hompolyog,

szalad

az utcan végig.

Nem villamlik mar,

és nem mennydordog. ..
Meg kellett volna fognom
az istennyila végit!...
mert koze! voll, kozel
hozzam a halal.

Kozel az orokélet is...
Jon a dert, kozeleg,

nem kacag,

csak mosolyog.

Sotét felhocafat

log a vallairél.

A héna alatt hozza a Napot,
mint az olebet ...
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Ha belegéazol a fény

az utcafolyoba,

ahol a gyerck

igazi varat épit —

sarbél —-

ami sohase lesz,

a [oldtol az égig,

az valik valora —

a valosag latszat lesz —
érthetetlen akombakom,

s a szarnyas képzelet

béna és bamba rab,

mert megmondhatatlan,

hogy a lélekkel mi torténik,
hogyha a pokolbédl

elébukkan a Nap...

A gondolat,

a végtelenség apro Grhajoja
ronccsa zuzodik

rejtélyes csodakon,

miket az isten se ért meg,
ki szolasra birja a koveket —
amikor a Nappal eljon

egy Uj eszmélet, egy

szent bizonyossag-masvilagbol
amelynek kimondhato értelme nincsen,
de egy tiszta Oroklettel oregebb...
Megmondhatatlan,

hogy a lélekkel mi torténik.
amikor a vizcsepp a viragos
fak fehér tejutjaval

egyesil, mint 6rvényben a hab,
és a csepp univerzumaban
milliard titkos kis vilaghoz
kozel langol f6l a Nap...

Meg nem mondhatom,

a lelkemben hogy mi toriénik,
egyetlenem, amikor mondod:
»Nem szeretlek!

Szamodra a szivem halott™!...
Amikor aldott tiizre bomlott,
szentséges kél szemednek
csodaja belém ragyog...

ALKONYORAN...

Ha lecsordul a Nap a fak és a rozsak
tovéhez, eljon hozzam egy

biiszke, hallgatag méltosag

akit én csokkal,

soval és kenyérrel készontok,

aki ezer vereségeimnek

riadt és beteg lelkébe

erét és batorsagotl ontott ...
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Ezer vereségeinek hilosztdja

érkezik ma, reménnyel és bottal,
alkony-0ran. baj-hallgatora,

oda, ahol vesztett igazsagviadalokban,
disznok és aldott lelkek

csataterén egy islentelen,

halalos életért majd elestek. ..

Hogyha aludni tér a Nap,

eljon hozzam a Magany,

hogy lazongo agyamban igazsagot tegyck,
s hogy atadja igazi hazam,

az Inség utolso lizenetét, —

az, ki k6vel oszt igazat minden

alnok és piszkos porben,

ki minden életoknal magasabb egy fejjel —

reménnyel és bottal jon el,
hogy vigasztaljon és verjen...



harom vers

FULUP GABOR

TEVEMUSOR
agoénak

simon templar temposan leutitie ellenfelét
ekkor ago azt mondta

f6z nekem egy feketét és a szememre vetetic
hogy még nem irtam hozza verset
LAZASAN GONDOLKODNI KEZDTEM
mikdzben templar egy motorcséonakbol

két 16vést hallott és

pazar villajaban don battista

holtan tcrult el a foldon

4g0 meg azt mondta

tancosné vagy fest6 szeretett volna lenni
igen igen — mondiam én

és tovabbra is lazasan gondolkodiam

pedig ugy tettem mintha latnam

hogy templar berohan a villabs

¢és fanyar mosollyal a tetem {61¢ hajol

KOLLAZS

— verssorokba szcdett, viltozatlanul, kdz-
pontozissal &tirt részlet a MAWI (,,a ma-
gyar anyagon standardizdlt Wechsler in-
telligenciavizsgalat™)-b6l. A nyomtatott
betfis kiemelésck télem —

1.g.

A harmadik sorozat is négy képbdl all.
Egy kiraly, kél masik személy kiséretében
LIFTTEL UTAZIK.

A képek az Ut kiilonbozé allapotait rautatjak.
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A negyedik sorozatban a kiraly horgaszik,
egymas utan fogja a halakat,

az utolsé képen a vizbol

kiemelkedik egy BUVAR,

kezében MEG KET HALLAL. -

Ez a torlénet 6 képbol all.

Az 616dik sorozat egy kalapvasarlast szemléltet,
a kalapot a kirakatban csodalo né!

BELEP az tlizletbe,

megprobal egy kalapot,

majd sorban egyre tibbet,

veégiil megveszi azt,

amelyet elGszor probalt.

Ez a térlénet 5 képbdl ALL.

A hatlodik torténet egy komikus

FLORTOT abrazol, . . o
a képtérténetben tébbszor szerepld KIRALLYAL.
Auton ulazik

és a gyalogjaron megpillant egy nét,

aki érdekes oriasi kalapot visel

A FEJEN.

Megallitja a kocsit,

kiszall,

a fejére véve a no6 kalapjat

SETAL VELE.?

A heledik,

egyben utolso képsorban,

egy IDOS férfi

préba-babéat visz a hona alatt, '
A BABUT MAGAHOZ SZORITVA.
Taxit hiv,

beszall, .

magahoz szoritja a babut, .
majd aggddo arccal HATRAPILLANT. .
Idegessé valik,

arcan DUH lathato,

a babut az ulés végébe teszi

S EKKOR MEGNYUGSZIK.

A babu HATULROL

kontyot viselé nonek latszik.

jegyz.:
! isten bizony, hogy “igy‘ﬁjja
? bizonyisten, igy ix_‘ja ezt is



BAL ES RETTENETES ZURZAVAR A BORTONUDVARBAN

Mi ez a hasmenés-jovés a bérténudvaron?
MEGGYOMORRONTOTTAK A GALYARAROKAT,
a tomegverekedok ellogtak a kaviarral.

Riadd! Riado! — bémboli részegen

egy lecsukott portas.

»Maganak apja is tarhas!” — valaszolja neki
kellé donérzettel egy maceralt {ényszord.
RAJTA!

Martsuk a légycsapdt mézbe

és DIRR oda — DURR oda!

Nyugalom einberek!

Mindenki sorra keriil a s&rban

és sidrba keriil a sorban,

azaz minél inkabb forditva.

ORIZZUK MEG

BAKANCSUNK LELKI UDVOSSEGET!
n»Taka-ltak!" — tillakozik egy
félrecsindlt hattyu, aki irodadiszi

mindségben van itt — ,laka-tak!’
»Tuku-tuku!!” — rohognek rajta egy

gyanus iigyletekbe keveredett

kamarazenekar frakkos tagjai — ,tuku-tuku!!”

Egy kioldddott cipopertli

ne legyen ma problémama!

Pezsgot ide — tejszinhabbal!!

PUKK!

Marilyn Monroe a habzo kadban!

»A gamma pipajat” — karomkodik
elkeseredésében egy fegyelmezetlen katona
és diihosen kirazza fiilébol

a cintanyérhulladékot.

A takaritonok élvezik a helyzetet:

tinnepi ruhdjukat 61totték magukra és
egymast kézen fogva koriilalljak

a bortonudvar egyellen gémeskutjat —
Bartok vonosnegyesc¢t éneklik

teljes beleéléssel.

Csak ez hianyzotl az oriltgyanus raboknak
és a rabgyanus oriilteknelk!

Rettenetes PSZICHOPATALIAT csapnak

a villanydréton.

A politikai foglyok rosszat sejienck.

,Ez itt a PROB-LE-MA!’ — fejezi be nyomatékosan
hozzajuk intézett 1azité beszédét

elvtarsuk, egy szemiiveges nagybogo.
Helyeslon tapsolnak fuleikkel a tapsifiilesck,
néhany siheder felgyujtja a karacsonyfat.
KOCSONYAT! KORCSOLYAT! LOCSOTANYT!" —
hirdeti arujat valami kopasz handlézsido.
A levelibékak ezalatt titkos

levelezési folytatnak, melyben

erdsen birdljak a takaritonok
vondsnégyes-interpretacidjat.
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Erre a takarilonék bosszfbol kinyujtjak
redves nyelviiket, mely porogni kezd kedvesen,
akar egy golyvas zsiraf benddje.

Sipolas és gumibotugatas hallatszik

az onmaga moge elrejtéz¢it spanyolfal mogul.
DE USSE KO!

Most maszkal a bal és

mindenki vidam és szép.

A birtonparancsnok azért a biztonsag kedveért
menyasszonyi ruhdban

a haztetoén jarkal fel-ala

és jol sikeriilt dlruhajaban

éberen ligyel a megingatott rendre.



trakl budapesien

ORAVECZ IMRE

,»Wie konnen Sie mir einen

Fauteuil anbieten, der noch

warm ist?"”

(P. Handke: Der RIitt Uber den
Bodensee)

UGRALVA a hémérsékleien
az allapot kozelében

megallva a kovelkezményben
megszabalyozva a késziilckkel
felszerelve a mértékegységgel — a pontios kiilonbséggel

LASSAN a palyvaudvarok feldl
hozva a fertiotlenitéket

kimelegedve a 10kdosddéstiol
izzadtan elozve

kikészitve a fecskenddket
a matétek el6tt

elnézve a szoritokotéseket
gyerekes kivancsisaggal

kéziratosan az elkilonitében
ahova belépett

onfeledten jatszva
zsavolya gombjaval

&g szalagokkal a honaljaban
befejezve egy egész napot a haladvinyban
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A SZAL reggele széthizva
nyers, ¢gett

EGY idopont megkereasése:

innen egy hosszusagra
az alkalmazolt 1éptékkel

kihagyva a szorodast
felesleg a kornyéken

nagyobbodas az allomanyban
(elterjedés fenyeget)

BELJEBB a folytatasban
keresve az egyenetlenséget

UTBAN az ellentéthez
elékeészitve a tavolsagot

A KIHAGYAS bekezdése
felkésziilés az eltérésre

LATOGATAS a képz6dményben
probalkozas elhelyezéssel

AZ ELKEPZELT osszefiiggésben
elkezdve egy bhcfejezést

MUVELETEK egy beosztas mentén

lehetoségek fcltoltése
kapcsolat az elétérben

lejjebb lapos kis fogodzokkal

gorbék bemelegitése
felkésziilve a liiktetésre

tartozkodas tapadassal
az érzékell korzetben

egyenlelesen a mikoddésben
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ELHELYEZKEDVE az allasban
folytonos felhasznalas

éber cllendrzés
a kivezetések mentén

kevés meleg a miivelésben

menetes emel6k
csigas stillyeszték

konnya kezelés reszelével
fcjlédés folijai
Osszekapdosatlanul

a szirok felett

tavolodas a kockikban

TUHEGYES végzddések
felhajtva, elbujtatva

a gumiban

cllenallas a leriileten

a halarokon nd a szérvany

UTAK szaraz nyitédasa-csukodasa

a karcolasok helyzete
a talalkozas felett

hatas az irdnyban

cimpéasan elakadva

a kemény kozeledésben
virrasztva a szokasos kelvegésben

a fordulékban alatimasztassal

[eszitve, huzva
a régi vilagossiagot

a fokozat teljesitéséig
még varva a késleltetéssel

HEVITETT HELYISEGBEN
kevés Osszctétel

a csapok kinyitva.
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firdés a részecskékben
miket kibocsatottak

nagy tereldlapok kozt
koécceal, dugoval

akadaly melegedoben
(a kénydkék feldl kozelebb)

ajabb sdv az adagoloban

a tartalyokban a visszatérés szulyka
tovabb emelkedett
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a tarsadalom kérdez
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kistanitok

GEROLD LASZLO

ELOLJAROBAN

Mit jelent taniténak lenni?

Legpontosabban talan igy vaiaszolhatnék errc a kérdésre, amely egy
hosszabb tavra tervezett szocioldgiai-szociografiai vizsgdlodds s ennek
részeként az alabb kovetkez6é dolgozat alapkérdése ¢s kivaltoja is, tani-
téonak lenni annyit jelent — majdnem annyit vagy esetenként annal is
tobbet —, mint sziilének lenni. Mas szoval: olyan bivatist, amelynek
donté hatasa, leglényegesebb befolyasa van nemzedékek emberi maga-
tartasanak, gondolkodasanak, mivelddési, értelmiségi igényeinek kiala-
kitasaban.

Emiatt izgat régota — akarcsak a magyartanarok értelmiségi szerepe,
mivolta — s mindjobban: hogyan gondolkodnak, élnek a tanitdok, s ko-
zuliik is els6sorban azok, akik nemrég végeztek, es akiktdl a.legkorsze-
riibb, még elditéletckidl és beidegzidiott, megesontosodott szokasoktdl —
eseménytelenségben, kiviilalldsban vagy visszahuzodasban, tétlenségben,
fasulisagban, belefaradasban megnyilvanulé életsablontdl — mentes em-
ber- és értelmiségeszmény példajat, nevelésél varjuk, vagy legalabbis re-
mélhetnénk.

A ,hogyan élnek” — mar ebbél is nyilvanvaléo — kettds vonatkozas-
ban érdekes, két oldalrdl vizsgalandé. A tanitdk ¢és a tarsadalom oldala-
r6l. Egyrészt milyen elképzelésekkel, igényekkel, hivatastudattal indul-
nak, ez hogyan médosul a gyakorlatban, igazodik a lehetdoségekhez, mas-
részt milyen foki a tarsadalmi megbecsiilése a tanitoi munkanak s mi-
lyen tamogatasban részesitik mind a sziilék, mind pedig a kozosség. A
kérdés azonban sokkal Osszetettebb, komplexebb, mint els6 pillanatra

gondolnank.
Tehat: hogyan élnek a fiatal tanitok? Nem tudom. S6t — barmennyire
is Ugyetlen ajanlas mar eldljaréban ezt nyiltan felfedni —, az sem fogja

megtudni, aki elolvassa az alabbi szociologiai-szociografiai riportot. De



arrdl tudomast szerezhet, hogyan gondolkodik egy nemzedék és élnek
néhanyan ebbdl a nemzedékbdl, amely 1970-ben végzelit, s amelynek tag-
jai, koziilitkk néhanyan, tanitoként, iskoiakban dolgoznak.

Szerte Vajdasagban, Bacskaban és Banatban . ..

Itt, ahol gazdag, egy evszazados hagyomanya van az intézményes ta-
nitéképzésnek — Szabadkan 1871-ben nyitotta meg kapuit a fejlett pol-
gari tarsadalom igényeit kielégito tanilokepzo --, és ahol a polgarsag
igényével parhuzamosan a dé¢l-alféldi paraszitarsadalom, a szegény em-
berek szamara is régota fontos, evidens sziikséglet gyermekeik tanitasa,
errdl tanuskodhat a meg néhany évtizeddel czel6tt is 1étezd laikus nép-
tanito intézmény, a ,falusi szegényseghez tartozé laikus — elevenebb
észjarasu, viszonylag szélesebb latokori, [rissebb eloadokészségli — népi
tanito keze alatt szallisi foldmives-emberek szovelkezelszeri dsszefoga-
saval létrehozott egykori parasztiskolak” (Zéldy Pal: A laikus néptanitd
intézmény, Etnographia, 1969. 1. szam) elierjedése, egész haldzata.

Emlitetiem: egy ¢vszazados a szabadkai laniltoképzés. Szaz év alatt
tobb mint 6t és félezer tanitd kapott oklevelet, kozuluk tdbb mint két-
ezren az utobbi huszonoét évben szereztek itt tanitoi kepesitést. Szaz év,
negyed szazad, ot és fél ezer tanito, kétezer tanild: jubileumok, szamok,
adatok, amelyek a tanitdsdg — hivatas és sors, szerep és feladat, meg-
becslilés és tarsadalmi helyzet, értelmiségi status és magatartas, neveldi
bazis és képzés, munkakorilmeények és igények sib. stb. —, a tanitotar-
sadalom szociografiai igényii vizsgalatal, bemutatasit, szociolégiai szin-
déku attekintését, elemzését mar onmagukban is megkivanjak, sziiksé-
gessé teszik.

Ezuttal mégsem a tanitok nagy csalddjanak tabléjat prébalom meg-
rajzolni — erre nem egyetlen ember, hanem népes munkacsoport évekig
tartd munkaja sziikséges —-, kozlilik csak azokrél lesz szd, akik 0tod-
évesként 1970 tavaszén, az ulolsd magyarordk egyikén valaszoltak arra
a kérddivre, amely a palyakezdés lehetisége elott allé tanitojeldltektol
a tanilésagrol alkotott elképzelcseik feldl érdeklodott. (Ezen a helyen
emliteném és koszénném meg Novak Jozsef magyartanar szives segit-
ségét.) A kérdoiv egyrész azt tudakolta, hogy miért valasztottak a kép-
z01i, illetve miért akartak tanitok lenni, hol szeretnének végzés utan dol-
gozni, s miért, masrészt viszont az iskola falai kozil milyennek latjak
a tanitésorsot, a palya tdvlatait s milyen elveket kovetve probalnak
majd tanitoként dolgozni, nem utolsésorban pedig, hogy mi a vélemé-
nyiik ,,a” tanitor6l mint értelmiségrél. A dolgozat kovetkezd fejezetében
sziikiil a kor, a harmincegy ankétalany koziil mutat be, sz6laltat meg
egy- illetve masfél évi tanitéskodas utan néhanyat. Most mar az egykori
elképzelések és a gyakorlat Osszevetésének, szembesitésének szandékaval.

A valaszokbél, vallomasokbol kiolvashaté hivatastudatra hivnam fel a
figyelmet, s arra, hogy mi jellemzi a fiatal tanitok makro- és mikrokdr-
nyezetét, hogyan latjak 6k a kortilottiik levd vilagol, hogyan viszonyul-
nak masokhoz, hogyan itélik meg munkahelylk aimoszférajat, a koz-
életi és politikai, valamint miivelédési aktivitasuk fontossagat, sziikségét,
milyen szocidlis és anyagi viszonyok kozo6tt élnek.

A kérdezés iranya, a vizsgalat s ennek megfelelden az olvasas szem-
pontjai nem pedagodgiai jellegiiek, nem a szigoruan pedagégus jegyeket,
ismérveket kerestem, hanem életkorulményeikrol, sorsukrdl, munka-
koriilményeikrol alkotott elképzelésciket, véleményiiket, s valaszaik, va-
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gyaik mogotl értelmiségi voltuk jegyeit. Talan nem felesleges megemli-
teni, hogy a taniték értelmiségi vonasait elsfsorban nem 1uj szellemi ér-
tékek alkotasaban, hanem a ,meglevd szellemi értckek alkoté moédon
valé kozvetitésében, illelve applikalasaban,... valamint a szellemi ja-
vak ... konzumaécios"” igenyeben (Kardos Istvan: Az értelmiség fogalma-
rél, Valésdg, 1972. 7. szam) és a mindenre {igyclG, mindenrél- vélemény-
nyel rendelkezd, elkotelezett emberi magatartasban, az intenziv tarsa-
dalmi élet megnyilvanulasaiban kell keresni.

Mivel azonban a megszolaltatott fiatal tanitok kivalasztdsa nem minta-
vétel alapjan toriént, az ankétalanyok nem tekinthetok a tanitotarsada-
lom — egésze vagy része — reprezentansainak, sot szamuk nem akkora,
hogy elérné az altalanositashoz sziikséges, feltételezetlt kiszobértéket —
a dolgozalot is csak esettanulmanynak tartom, probanak egy hasonlé
szandékkal készilé atfogobb, terjedelmesebb munkahoz. Ennek megfe-
leléen a valaszokat és az interjukat, vallomasokai csupan egyedi meg-
nyilvanulasokként kell szemlélni. Am igy is, jelzésszeriien &ltalanosabb
érvényl vonatkozasiban, utaldsaban [ligyelmet ¢rdemld és érdeklédést
kelthet6 megnyilatkozasok ezek a tagabb generalizilas lehetéségétél sem
teljesen mentes, egy nemzedék véleményét, magatlariasat, elvarasait jelz6
valaszok s az ezeketl csoportosité kimutatasok.

Ha k6z0s jellegzetességek utan kutatunk, akkor ezeket a palyakezdés
fontos és igen érzékeny, az iijukor ulolso és a felnditkor elsé szakasza-
nak jegyeiben kell felismerni, megjelolni. Az onmagunk keresését jelenté
¢letfazis ez, amelyben még alakuléban vannak az életvitel, a tanitéi eg-
ziszlencia belsé aranyai. S éppen czért érdekes, izgalmas ennek a nem-
zedéknek — és a hozza hasonld, indulé nemzedekeknek — megszolalia-
tasa, faggatasa.

EGY KERDOIV, EGY NEMZEDEK

Az itt kovetkez6 valaszokal egy kozvetlen ¢s kozvetett kérdésekbdl
osszeallitott kérddiv gyiijidtte be. A kézvetlen keérdésck a 31 valaszado
személyiségére — neme; hova valdsi; milyen tanuld; milyenek anyagi ko-
rilményei, van-e Oszténdija; a kozépiskola utan tovabb tanul-e vagy
allasba lép; ha tovabb tanul, milyen egyetemel valaszt, miért? —, a koz-
vetettek pedig a vizsgall problémakérre — miert valasztotta a képzot;
ha allasba lép, hol tanit majd, hol szereine tanitani, miért; milyennek
latja a tanitosorsot, a tanitéi palya perspeklivajatl; ha lanitéként dolgo-
zik, milyen elveket tart munkajaban a legfontosabbaknak, az oktatasban
és azon kiviil; véleménye a tlanitéordl mint értelmiségirél? — vonatkoz-
nak.

NOI SZAKMA?

A tanitojeloltek nemek szerinii megoszlasa: 29 iany és — minddssze —
2 fiu. Bz az arany nyilvan nem azonos a tanildtarsadalmon beliili nem-
beli megoszlassal, de azt félrecrihetetleniil jelzi, hogy a tanitésdg els6-
sorban s mind kifejezettebben ndi hivatas, szakma.



HONNAN?

A 31 ankétalany 24 helységbdl keriilt a szabadkai tanitoképzébe. A
bacskaiak 11, a banatiak 9, a baranyaiak pedig két kizségbol valok. Leg-
tobben — hatan — szabadkaiak, ketten-ketten jotlek Bacstopolyarol, Be-
csérdl, illetve Kisoroszrol, egy-cgy adai, adorjani, csantavéri, doroszloi,
péterrevei, tornyosi, totfalusi, utrinei s verbaszi, illetve debellacsi, jazo-
vai, kikindai, neuzinai, padéi, susarai, szajani s lérékbecsei, valamint
pélmonostori és vordsmarti szarmazasu.

A puszta felsorolasbol is latszik, hogy a szabadkai képzd valoban tar-
tomanyi, s6t ennél szélesebb jellegli is. De az is nyilvanvald, hogy el-
dugott, egészen kis lélekszamu falvakbdl szinién felkeresik ezt a nagy
multu iskolat.

JO ATLAG

- A megkérdezetick kozul huszondten adtak hasznalhaté valaszt arra a
kérdésre, hogy milyen tanulok voltak a képzoben. Ketten kitiing, tizen-
cgyen jeles, tizen jo, ketllen pedig elégséges eredmcenyt irtak be a kérdés
mellé. Atlag eredményiik valamivel nagyobb 3,5-nél, ami lényegében
majdnem jelesnek felel meg s figyelemremélidonak tekinthet6. A kérdést
hatan megvalaszolatlanul hagytak, kozilik ketten c¢sak ennyit aruliak el
tanulmanyi elémeneteliikrol: , kézepes”, egyikik pedig igy felelt: A ta-
nulmanyi eredményemmel nem nagyon dicsekedhetem, de azért még egy
osztalyt sem ismételtem.”

OSZTONDIJJAL, ANELKUL?

Lattuk mar, a harmincegy wvalaszadd huszonkét vajdasagi (banati és
bacskai) s két baranyai helységbil vald. Figyelembe véve ezt, s emellett
azt a tényt, hogy a taniloképzé azon iskolatipusok kézé tartozik, ame-
lyek a végzés utdn mar allast, kenyeret is jelentenek, érdekes megvizs-
galni, milyen anyagi korilmények kozott tanultak a tanitéjeldltek. Vajon
ennek az iskolatipusnak a valasztasa azt is jelenti, hogy tanuléi zémében
az alacsonyabb jovedelemmel rendelkezd, a szegényebb sziilok gyerme-
kei?

Harmincegyiik koziil helen kaptak, huszonnégyen pedig nem kaptak
osztondijat. Az elobbiek koziil csak egyikiik valaszolt direkt mddon a
kérdés elsg felére: , Anyagi koriilményeim kielégitoek, kapok 0sztondi-
jat.” Az mar nem deril ki a valaszbél, hogy kiilonben is . kielégitéek”
anyagi kériilményei vagy az 6sziondijnak koszénve van igy. Az Oszton-
dijasok koziil tovabbi ketlé roviden. egyetlen mondatban felelt — ,,Osz-
tondijat kapok a szabadkai szkupstinatol.” ,,Van 0Osztondijam, csak édes-
apam dolgozik.” —, négyen viszont bovebb magyarazatot is fiiztek igenld
valaszukhoz:

— Csak édesapam dolgozik, elég kevesel keres, igy csak a legsziiksé-
gesebbre jut, Oszténdijat kapok. Igaz, nem sok, de nagy segitség.

— Munkascsaladbol szirmazom. Edesapam keresetébél éliink oten. Az
lizemtdl, amelyben édesapam dolgozik, 80 dinart kapok havonta.
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— Ldesapam és édesanvam is munkasok. Fizetésiik kézepes. Ketten
vagyunk testvérck. Hugom még elemibe jar. Ln clsé osztalytél kapok
osztondijat. Els6ben 100 dinart kaptam, minden cvben 10 dinarral emel-
ték, az idén 150 dinart kapok havonta.

— Els6 osztalytol kezdve kapom az §sztondijal. Ez az dsszeg elegendd
lakasra, és még 50 dindrom marad. Tehat 180 dindr segitséget kapok,
maskilénben nem tudtam volna iskolaba jarni ot évig.

Es a tobbiek, akik tarsadalmi segitség nélkiil, csupan sziileik tamoga-
tasaval végeziék a képzot?

Harman emlitik, hogy anyagi koriilményeik ,,Jok”, illetve ,,anyagilag
jol allunk”. Akik csak egyetlen szoval méltattak a kérdést, ,,j6”-nak ne-
vezték koriilményeiket, mindketlen tovabb tanultak, az egyik Pesten, a
masik Ujvidéken folylatta tanulmanyait. Négyen minddssze ennyil irtak:
»,nem kapok 0sziéndijat”, illelve ,nincs dszténdijam”, Kellen még hozza-
tetiek: ,sziileim iskolaztatnak”, vagy: ,dc szileim igyekeznek minden
sziikségletem kielégiteni”. Az utdbbi is nyilvan a jé anyagi kériilményck
kozott €lok kis csoportjaba tartozik. Ketten, noha nines dszténdijuk, ,ki-
elégitonek” jeldlték anyagi helyzetiiket. Négyen pedig a ,kielégitdvel”
azonosnak mindsitheld , kozepes” megjeldlésti hasznaltak. Az utébbiak
kozil egyesek magyarazni is igyekeztek koriilményeiket:

— Edesapim 6és édesanyam is munkaviszonyban vannak. Van egy né-
vérem, aki szintén vidékre jar, [6iskolaba. Tchat anyagi kériilményem
kdzepes. Osztondijam nincs.

— Az anyagi kériilményeim kézepesek. Edesapam hivatalban dolgozik,
édesanyam otthon van. Oszténdijam nincs.

— Edesapam dolgozik. Alaplizetése 800 dinar. Ilarom tagbdl all a csa-
1ad. Oszténdijam nincs. F6zepes anyagi korilményckben reészesiilék (?).

A kérdojel nemcsak a nyelvi hevenyészettség miatt kertilt a mondat
végére, hanem a harom részre osztanddé havi nyoleszadz dinart is kdzepes
koérilményeknek nevezd szemlclet mialt is. Ezt a valaszt inkdbb az alabbi
csoporiba kellene sorolni:

— Oszténdijat nem kapok, bar keértem:, de nem adlak. Van még két
testvérem, akik szinién tanulnak. Ok sem kapnak semmilyen segélyt.
Szuleim nehéz korilmények ko6zott biztositoital: imindharmunk részére
a szitkséges pénzosszeget. Szlileimnek nincs biztos penzlorrasa, mert fold-
miiveléssel foglalkoznak.

— Osziéndijal nem kapok. Az anyagiakat sziileim biztositjak. Mivel
higom is iskolaba jar, nem kis nehézséget jelent szamukra az anyagiak
biztositasa mindkettonk szamara.

— Anyagi kériilményeim nem valami fénycsck. Edesapam dolgozik
egyediil a csaladban. Van egy testvérem is, aki szintén kozépiskolaba
jar, s neki is elég sok kiadasa van. Mindezt, meg az én kiadasaimal is
— lakast, flitést — édesapam [izetésébdl kell fedezni. Osztondijam sajnos
nincs, pedig az illetékes szervek megigérték, hogy kapok valamilyen
segélyl, de amikor a megvalositasra keriilt volna sor, kérvényt kérvény
utan utasitotiak el.

— Csoppet sem kedvezd. Hatan ¢liink édesapam fizetésébél, és 6 sem
keres valami jol. Mind a négyen testvérek iskoidba jarunk. Ketlen vég-
z6s kozépiskolasok, keilten elemistak vagyunk. En vagyok a legiddsebb,
Osztdndijat nem kapok.

— Anyagi kériilményeim nem valami fényesck. Csak édesapam dolgo-



zik a csaladban. A kiadasok nagyok, de azért — ha szlkdsen is — vala-
hogy megéliink ebbdl az egy fizetésbél. Egycdiil vagyok, tesvérem nincs.
Oszténdijam sajnos nincs. Mar kértem, de nem kaptam.

— Az anyagi koériilményeim rosszak, de oszténdijat sehol sem kaptam.

Mig a fenti néhany vallomas a kevésbé jé anyagi helyzetben levdk
nem is kis csoportjit hatarozza meg, addig az aldbbi valaszok hataro-
zollan egyetlen kategoriaba sem sorolhatdk, lévén azonban, hogy munkas
és foldmiives sziilék gyermekeitd]l szarmaznak, nem kicsi annak a valo-
szeriisége, hogy a ,nem valami [ényes”, ,,cs6ppel sem kcdvezd”, vagy ép-
pen a ,rossz” korilménylek kiz¢ tartozoknak kell tckinteni Sket. Leg-
alabbis ezt a kettdi: .,,Munkasok a sziileim, nincs 6sztondijam.” ,,Sziileim
foldmiivesek, Osztondijam nincs.” A masik ketté — ,Nincs &sztondij,
mindkeét sziilé dolgozik.” ,,Oszténdijam nincs, szileim dolgoznak.” — va-
16sziniileg kedvezébb kérilményeket takar, de sziikszaviisdguk miatt ne-
héz barhova is sorolni dket.

A valaszok egy része nem lartalmaz .elegendd elemet a vald helyzet
megallapildasahoz. Az azonban igy is kitetszik, hogy ez a nemzedék nem
¢ppen zavartalan, anyagilag nem gondtalan korilmenyek kozott tanu}t.

TANITANI, TOVABB TANULNI?

Végzés ulan heten gondoltak [6iskolai, egyetemi tovabbtanulasra, hu-
szonnegyen pedig elhelyezkedni, tanitani vagytak. Az utébbiak koézil ki-
lencen emlitik a maganaton tdrténé (ovabbképzés vagyal, lehetbségét.
Hanyuknak sikeriilt elhelyezkedn1 és hanyan maradtak — most mar f6-
iskolai, egyetemi — diakok, pontosan nem sikeriilt kideriteni. Egy évvel
diplomalasuk utan mar alig, vagy gyakrabban semmit sem tudnak egy-
masrol. Még az egykori nagyon jo6 baratndk kapcsolata is megszakadt
néhany levél vallasa uldn. Ezérl csak fennlartasokkal kell fogadni azt a
tényt, hogy harmincegyiik koziil kilencen biztos, nyolcan viszont valdszi-
niileg tanitanak. Az elébbiek koézé soroltam azt, aki egy évig tanitott,
majd bevonult, s azt is, aki szintén egy esztendéig tanitoként dolgozott,
majd gyerekhidny miatt az iskola titkarndje letl. A bizonytalansidgot még
csak noéveli, hogy tobbjiikkel ideiglenes, csak éves szerzodést kotdttek,
s megtortént, hogy az egyik évben dolgoztak, a kévetkezében mar nem.
Feltehetbleg mas, iskolan kiviili munkahelyen is taldlhaté a harmincegy
tanité kdoziil néhany. Hatarozottan csak egyikiikrél tudtam meg, hogy a
kozigazgatasban helyezkedett el. Nyolcan tovabb tanulnak, Pesten, Uj-
vidéken és Szabadkan. Otiikrél semmit sem sikeriilt megtudni, ezek ko-
zul egy valésziniileg Németorszagban él.

Tehat: nagyjabol annyian tanulnak tovabb (nyolcan), ahanyan még a
diplomalast megelzéen gondoltak erre (heten). De lényegesen keveseb-
ben kaptak tanitoi allast, mint ahdnyan ezt szeretiék volna. Miért? A
kerdés jogos, foglalkozni kellene vele. A felclelet azonban csak széles
kord, sok szempontu vizsgélat utin adhatnank meg.

Lattuk: heten mar cleve ugy tervezték, hogy folytatjak tanulmanyai-
kat. Koziiliilk 6ten igy is tettek, egyikiik valdszinfileg tanit, egyikiikroél
pedig semmit sem sikeriilt megtudni. Ketten feltéielhez kototték a to-
vabbtanuldst: ,ha nem kapok allast”. Egyikiik még hozzatelte: akkor
»felléllenil” tovabb tanul. Ez tanitoként dolgozik, a masik egyetemi hall-
gato.
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Legtobben allasba szeretlek volna lépni. Koziilik kilencen még meg-
jegyvezték: ,,azonban szeretnék maganuton tanulni”. Egyikiikrél tudom,
hogy nem sikerilt tanitoi helyet kapnia, egy ¢vig gyermekckre feliigyelt,
mig a sziilok dolgoztak, majd — miutan egy kis pénzt gyljtoit ossze —
egyetemre iratkozott. Aki pedig, ahogy ¢rtesiiliem rdla, a taniigy helyett
a kozigazgatasban kapott munkéat, igy valaszolt a kérdésre: ,Hacsak egy
mod lesz ra, allasba lépek, hogy legalabb 6tévi iskolaztatas utan én is
fizetést vigyek haza. De bizony ez nagyon reménylelen alom. Ha kapok
allast, maganuton fogok tovabb tanulni, ha nem, rendes hallgatéonak
iratkozok be.” Nem tudom, folytatja-e tanulmanyait. Aki végzés el6tt
hasonléan tervezett: ,Szeretnék, és ha mod lesz ra, allasba lépek, és az
egyctemet maganaton folytatom. Ha nem kapok allast, rendes hallgato-
ként egyetemre iratkozok” — falujaban kapott tanit6i allast, és valdoban
tovabb tanul az egyetemen — maganuton.

Tizenketten allilottak hatarozottan s a tovabbtanulds szandéka nélkiil:
,szeretnék allasba lépni”. Kéziilik tébb mint a felérél nem sikeriilt meg-
tudni, elhelyezkedtek-e iskolakban, nagy résziik azonban valdszintiileg
tanit valahol. Megjegyzend6 azonban, hogy [feliehetSleg csak egyikiik
kapott ott allast, ahol remélte. A tobbiek masutl keényszeriiltek munkat
keresni. Egyik igy irt: ,,Azt hiszem, allasba lépek. Osztondijas vagyok,
igy reménykedhetem abban, hogy elhelyezkedem.” Masikuk viszont: , A ko-
zépiskola befejezése utan, tébb, mint valészind, allast fogok kapni falum-
ban, ahonnan az 6szténdijat is kapom.” Az dsztondij egyikiik szamara
sem biztositolt munkatl. Mindketten tanitanak, de masutt. Az egyik al-
landé munkat kapott egy nagy bacskai faluban, nem is kivdn mashova
menni. A maéasik viszont évenként — immar keét izben — kotott egy tan-
évre szOl6 szerzodést. Nem tudom, harmadizben sikeriil-e megujitania a
szerzédést. O maradna, szivesen, de ez attél fiigg, lesz-e szeptemberben
is egy osztalynyi elsés abban a kis észak-bacskai faluban, ahova két év-
vel ezelbtt érkezett, s ahol mar, bevallasa szerint, otthonosan érzi magat.
Neki tobb szerencséje volt, mint egyik évfolyamtarsanak, aki csak egy
évben tanitott, akkor is szerzddéses viszonyban, majd mivel nincs ele-
gendd gyerek, titkarn6i allast vallalt ugyanabban az iskolaban. Most ab-
ban reménykedik, hatha néhany év mulva ismét visszatérhet a tante-
rembe, a gyerekek koézé. Van olyan is, aki biztosra vette, hogy helyben
kap munkat, nem kapott, most tanul. Aki viszont mindenkinél hatarozot-
tabban Allitotta: ,Nem tanulok tovabb” — mégis egyetemre .iratkozott,
masodévre azonban nem jutolt el. A nemzedék tagjainak zémére jellemzd
lehet az alabbi, bizonytalansagot és sziikséget egyarant kifejezé vallomas:
»A kozépiskola befejezése utan dolgozni szeretnék, nem ragaszkodom
ahhoz, hogy csak mint tanito dolgozzam, szivesen elfogadok barmilyen
allast. Sziileim tovabb nem képesek anyagilag fedezni a kéltségeket. Biz-
tositott allasom nincs, de reménykedek, hogy megkeresem az életem
fenntartasahoz szlikséges pénzosszeget.” Szerencséje volt, tanitéként dol-
gozik sziléfalujaban.

'TOVABB TANULNI? MIT? MIERT?

Hogy nagy résziik elsésorban tanitani akart — nyilvan ezért valasz-
totta a képz6t —, az is bizonyithatja, hogy sokan (lizenegyen) valasz
nélkiil hagytak, harman pedig hatarozatlan [cleletet (pl. a bdlesésztudo-



manyi karon) adlak a kovetkezé kérdésre: Ha iovabb tanul, milyen egye-
temet vélaszt, miért? Akik konkrétan jeldltek meg egy-egy szakot, azok
koziil harman a matemalikal emlitették, ketlen-ketlen a képzémiivésze-
tet, zenét, magyar irodalmal és térténelmei irtak volna be, az utdbbit
foldrajzzal egyiitt, angol—német, matematika—fizika, testnevelés—egész-
ségtan szakot, tovabba bioldgiit, szerbhorvatl nyelvel és irodalmat, szerb-
horvat nyelvet mint nem anyanyelvel pedig egyikiik tanult volna rendes
vagy maganhallgatokent. Hogy hova mentek, mil valasztollak, nem sike-
rilt kinyomoznom. Azt azonban tudom, hogy a magyar tanszéken van-
nak vagy voltak koziilik 6ten is, hogy angol—némel szakon, bioldégian
is van egy-egy hallgat6 a harmincegy tanitéi képesitéssel rendelkezé
egykori képzds diak kozil.

Arra, hogy melyikiik miért valasztana a [eltlinieteti targyat, szakot,
legtobben egyszerlien ,szeretem'-mel valaszollak. Esetleg hozzatetiék
még, ,,mert jol tudom a nyelvel” — aki a szerbhorvat nyelvet irta be a
kérdbivre —, ,,mindig érdekelt” — a leendé biolégus —, ezt kedvelem”
— irta a matematikal emliték kéziil az egyik és az, aki zeneakadémian
szeretett volna tovabb tanulni. Mint minden kérdés mellé, néhanyan itt
is bovebb magyarazattal szolgaltak:

— Ha esetleg tovabb tanulok, a torténelem—f[o6ldrajz szakra szeretnék
menni. Ugy érzem, ez a két tantargy tanuldsa nem okoz nagy nehézséget,
emellett érdeklédésem is erre a teriiletre terjed ki.

— Szerctem a tdrténelmet, érdckelnek a mull és a jelen eseményei, s
azért valasztanam ezt a szakot, hogy tudasom b&vitsem, s azt késébb a
tanuldknak tovdbbadhassam.

-—— Szerelem a zenét, tchetségem is van hozzi, és szeretnék gyerekek-
kel foglalkozni.

— Tanulméanyaimat a képzémiivészet terén szcrctném folytatni, mivel
ez a tantargy all a legkodzelebb hozzam, és szerelném megtanitani a kis
vajdasagi gyerekekel a szép észrevélelére és alkotdsara.

— A [6iskola szerb szakara szeretnék iratkozni. Talan azért, meri egy-
részi megmaradt bennem a gyerekek iranti szerelct, masrészt pedig ez-
zel kénnyebb elhelyezkedni.

— Matematikara iratkoznék, mert szerelem, ¢és mert mindig, allandéan
fejlodik. Matematikan ¢s logikan fog a programozott oklatas is alapulni.

A valaszokbol lathatd, hogy kivétel nélkiil olyan szak irint vonzédnak,
amely az egyetemi oklevél megszerzése utan is lehetdvé teszi szamukra,
hogy pedagogusként dolgozzanak. Meglepl, am ugyanakkor érthetd, ter-
mészetes is, hogy koziiliik senki sem akar orvos, jogasz, mérndk vagy
kbzgazdasz lenni. Ez nyilvan egyrészlt mar a képzd vdlasztasaval, mas-
részt viszont azzal az élelpalyanyi tartossdgu hatassal magyarazhatd,
amelyet a kézépiskola gyakorolt, tett didkjaira, amellycl megszerettette
veliik a pedago6gusi hivatast.

A tanitéi hivatds cemlitésével el is érkestiink a valasziott és vizsga-
land6 targykorhoz: a tanitésag — sors, perspektiva, elvek, értelmiségi
jegyek és igények — problematikajahoz, amelyre az un. kozvetett kér-
dések segitségével, Utjan prébaltam ctiél a nemzedektol feleletet kapni.
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KI MIERT VALASZTOTTA A KEPZOT?

Erre a kérdésre nagyjabol kct, sablonosnak nevezhetd tipusvalasz ér-
kezetit. Harmincegyiik kozil tizennégy ,,mar régota” taniio szeretett volna
lenni, egyesek a ,régéta” helyett ,,mindig”-et i{rtak, masok pedig, hogy
,»mar elemista” koruk 6ta erre a palyara vagytak. Tizenegylik szamara
a gyerekek iranti szerclet —- ,szeretem a gyerekeket”, .,szereltek a nebu-
lokkal foglalkozni”, ,.szerclek a gyerekek kozt” — volt déntd, amikor
kozépiskolakénl a képz6t valasztottak. Akadt olyan 1s, aki ezt is, azt is
cmliti. Egy-egy valaszadé irta: ,érdekel az oktatdo-nevelé munka”, , kor-
nyezetem 6hajara”, mert a ,tanitohivatas lelket is kivan”, vagy hogy volt
oszlalyfonoke példajara — ezt az clébbi két nagycsoporibeliek koziil is
megjegyzik néhanyan — hatirozta el, hogy tanild lesz. Egyikiik nem
tudja, miért valasztotta éppen ezt az iskolatipust, egyikiik pedig valasz
nélkiil hagyta a kérdést.

A valaszok zome — emlitellem —- sztereotip, mégis érdekes, lanulsagos
atirni kozilik azokat, amelyek legalibb egy [¢lmondattal is tobbet tar-
talmaznak a ,mar régéta tanité szerettem volna lenni”, vagy a ,szere-
tem a gyerckeket” barmennyire is a lényeget kilejezd, mégis szegényes
tipusvalasznal.

a) Akinek régi vagya a taniloi palya:

— Mindig taniténé szeretiem volna lenni. Ugy ¢rzem, a legszebb hiva-
tas, talan azért valasztottam.

— Mar kiskorom o6ta arrdl dlmodozom, hogy tanitoné legyek. Kiilono-
sen cgy nevel$ hatott ram, akil mindmaig becesilok, mert igazi pedagdgus
volt, s megszerettette velem ezt a palyat, ravilagitolt szépségeire, de nem
rejtette el nehézségeit sem.

— Iskolas koromban nagyon szerettem a tanilé nénimet, 6 volt az esz-
ményképem. En is mindig tanilé szeretlem volna lenni. Nagyon szeretem
a gyerekeket.

— Mar kiskorom 6ta taniténé szerettem volna lenni. Edesanyam is
tanitoné, és valészinl, hogy 6 volt ram hatassal, mert mindig csak szé-
pet és jot hallottam t6le errél a hivatasrol. Ezért a nyolcadik osztaly utan
minden gondolkozas nélkiil beiratkoztam a képzébe.

— Mar régi vagyam, hogy tanitoné legvek. Kislanyokként a barat-
néimmel iskolat jatszotiunk, és osztogattuk egymasnak a piros 6tosoket
s az egyeseket, nem tudva akkor még semmit didaklikar6l, médszertan-
rol, pedagdgiarol.

— Mar kis elemijsta horomban is tanité¢ vollam. Persze csak a mi kor-
oszlalyunk gyerekeinek és az csak jaték volt. De annyira megszerettem,
hogy allanddan azt hajloltam, én tanitoné leszek, s ami a 16, jo tanitond.
Az elemi iskola gyorsan a multté lett, s ott dlliam almom megvaldsita-
sanak kiiszébén: a képzsbe iratkoztam. Mindig szerettem a gyerekeket,
az embereket és biiszkeséggel 161t el az a gondolat, hogy én is gyereke-
ket fogok nevelni.

— Hat-hét éves korom 6ia lanité szerettem volna lenni. Els6 osztaly-
ban volt egy taniténém, aki nagyon tetszett, es magamat is az 6 szemé-
lyébe képzeltem el (?), s az6la mindig tanilé szeretlem volna lenni.

— Elsé elemi 6ta az volt a vigyam, hogy lanitoné legyek. A hatodik,
hetedik és nyolcadik osztilyban ezt mind hatarozottabban vallottam. Mar
ezekben az osztalyokban magam kére gylijlottem gyengébben tanuld osz-



talytarsaimat, nalunk kis 1skolal csinaltam, ahol tcrmészelesen én vol-
tam a tanito. Sziileim ram biztak a palya valaszlasat, igy keriltem ide
a képzobe.

— Sokaig nem tudtam eldénteni, hogy ha befejezem az elemi iskolat,
milyen pélyat fogok valasztani. Mivel mar kiskoromban is sokszor jat-
szottunk iskolatl és ilyenkor én voltam a tanité6 néni. Taldn ennek hata-
sdra iratkoztam a képz&be. A gyerekeket nagyon szerelem és tudataban
vagyok annak, hogy nevelni és tanitani 6ket nagy feladat, de ha valaki
szereti hivatasat, nem lehet nehéz.

b) Akik azért iratkoztak tanitoképzdbe, mert szerelik a gyerekeket:

— A képz6t azért valasziotiam, mert szeretem a gyerekeket. Nagyon
sokat gondolkddtam ezen, mire rdszantam magam, hogy erre a palyara
lépjek. Ugy érzem, jol valasztottam, mert 61 év alalt még jobban meg-
szerettem ezt a hivatast, vagyis a gyermeknevelést.

-— A képzdl azért valasztoltam, mert akkor ugy éreztem, szeretem a
gyerekeket és ugy tartottam, hogy élvezel a kis nebuldkat oktatni, ne-
velni. Ma is Ggy tartom, hogy helyesen valasztoitam, bar abban kételke-
dem, hogy tanitoként dolgozhatlok végzés utan.

— Hivatasérzetb6l valasztoltam ezt a palyat. Szeretem a gyerekekel
és a veliik valé munkat.

— Mert nagyon szeretck a nebuldkkal foglalkozni, s mert megtetszett
a hivatas.

— A képz6il azért valasztoitam, mert koran megismerkedtem ennek a
hivatasnak a szépségeivel. Szerctek a gyerekek kozt, nem bantam meg,
hogy ide iratkoztam.

-~ Szerelem a gyerekeket, emberekkel kell dolgozni.

— Mert szeretem a gyerekekel, és ugy c¢rzem képes vagyok a jovo
nemzedék nevelésére, oktatasara.

— A képzot azeért valasztottam, mert szerelem a gyerekeket, és nincs
szebb hivatds, mintl kis gyerekeket nevelni, megtanitani dket irni, olvas-
ni, szamolni.

Az idézett vallomasokbodl, még a legsablonosabbakbol és hevenyészett
nyelven fogalmazottakbdl is egyérteliniien kicseng a valasztoit foglal-
kozds iranti szeretetiik, tiszteleliik, magas foku hivalistudatuk, ami mar
onmagaban fontos utravald a palya kiiszobén 4allék szamara, biztositék
arra, ha sikeriil tanitdi allast kapniuk, akkor ielkiismeretesen és lelkesen
végzik majd munkéjukat.

Andélkiil, hogy ezen a kedvezd 0sszképen barmit is rontana, foglalkoz-
nunk kell azzal a két kérddivvel, amelyek koziil az egyiken egyetlen sz6
nélkiil maradt a kérdés, a masikon pedig csak a mondat els6 fele —
,azért vdlasziottam ezt a palyat, mert. ..” — olvashat6. Azt jelentené¢,
hogy egyikiik sem tudja, miért iratkozott tanitoképzébe? Nem lehetetlen,
de meglepé. Foleg, ha tudjuk, hogy mindketten tovabb akartak tanulni.
Esetleg nem érdektelen még megemliteni, hogy az el6bbi ,kozepes”, az
utobbi pedig ,kitliné” tanulé volt, s6t ez még osztondijat is kapott a
képz6 elvégzésére.
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TANITANI? HOL? MIERT?

Volt alkalmunk latni: a harmincegy ankélalany nagy része végzés
utan tanitani akart, ez ¢rihetd is, hiszen régi wvagyuk, jol meggondolt
valasziasuk a tanitdképzdé és a tanitoi palya. Logikus tehat a kérdés: hol
tanitanak majd, hol szeretnének taniiani, s miért?

A kérdés elsd felére alig valaszoltak. Legtdbbjlk atlépetl rajia. Mind-
Ossze ketten méltatliak nemi figyelemre czt a kérdest. Rovid valaszaik a
tobbiek hallgatasat is megmagyarazzak: ,,Erre nem [elelhetlek.” , Egyelére
még nincs kilatas allasra.”” Mindegyikiikkel ez voll a helyzet; egy hénap-
pal a diplomalds elétt nemcsak azt nem tudtik, hogy hova keriilnek,
hanem azt sem, tanitanak-e majd egyaltalan valahol.

Erthetd, ha a kérdés masodik felére — hol szeretnének tanitani? —
kilencen felelték: ,,barhol”, ,,mindegy”, ,,ahol munkat kapok”, ,,még nem
tudni, ahol allast kapok™. S6t, az a hét kozil, akik sziiléfalujukban sze-
retnének tanitani, harman — mintha esetleg a kérdsivtol is fliggne sor-
suk alakulasa, utuk folytatasa, irdnya -— nem mulasziotlak el megjegyez-
ni: ,,barhol”, ,,ahol sziikség van ram”, szivesen, 6rommel vallalnak tani-
toi allast.

A ,barhol” dolgozni hajlandok koéziil akad, aki megemliti: ,,a helység
nem szamit, csak az, hogy megbecsiiljék a munkamal és személyemet”,
vagy: ,,Bacska barmelyik kis kozségeében, falujaban szivesen tanitanék,
kivéve a sziilé6falumat, merl ugy érzem, munkamat az emberek nem
becsiilnék ugy meg, mint egy olyan faluban, ahova idegenként keriilnék” —
nem ide tartozik, mégis ideirom: sziiléfalvaba kertilt, s az emberek mégis
megbecsiilik —, de ennek ellenkezdjére is van példa: ,lehet falu, tanya,
csak sziilévarosomhoz kozel legyen”, van, aki .faluk6zpontba” szeretne
keriilni, vagy: ,,szivesen vallainék allast barmely vajdasagi faluban, ta-
lan még tanyan is”. Akik viszoni otthon, szulGhelyiikén tanitananak,
mintegy magyarazatként hozzafiziék: ,,nem szcretek idegenben s szere-
tem sziildvarosomat, sajnalndm a barataimat”, vagy ,szeretem sziiléfalu-
mat”. Ketten mindannyiuknal bévebb, alaposabb indoklassal is szolgaltak
ehhez a kérdéshez:

— A sziléfalumban szeretnék tanitani, mert 4gy érzem, hogy egy fia-
tal, kezd6 tani¢énak nagy eldnye, ha nincsenek lakas- ¢s ¢lelmezési gond-
jai, s igy minden erejél hivatasanak szentelheti. Mert bizony elsé évben
szlikség lesz az igyekezetre és a nagy munkdra.

— Falumban szeretnék tanitani. Nagyon hidnyzik nekem mar a csaladi
légkdr. Emellett szerelném bizonyos mértékben anyagilag sziileimet is ta-
mogatni. Ha helyben leszek, i6bbet tudok sziileimnek segiteni. Tobbek
kozt ez a legnagyobb vagyam!

Talan mondani is felesleges, mindketten nagyon messze keriiltek sziilé-
falujuktol, egyikiik Banat déli reszébol Eszak-Bacskaba, masikuk Eszak-
Banatbol Koézép-Bacskaba.

S a tobbiek? Hol szerettek volna dolgozni azok, akiket valaszaik alap-
jan nem sorolhattunk a két fenti csoportba? Kettlen elsésorban ,,jé mun-
kakozosségbe” vagytak, ,,ahol kedves és megérté emberek vannak”, de
legjobb lenne, ha egy ,kdzépszerii varoskaban” talalndnak ra a véagyott
munkakozdsségre. Ketten viszont lehetéleg Banatban szeretnének elhe-
lyezkedni; egy ideig szileihez szeretne ,kozel lenni” az egyik, a masik
pedig: ,,Zrenjanin kirnyékén szeretnék dolgozni, hogy kozelebb lehessek



sziileimhez, és hogy tovabb tanulhassak.” Szabadkat vagy kérnyékét har-
man emlitették. Az egyik, aki nem hiszi, hogy szulolalujaban allast
kapna, ,esetleg valamelyik tavoli szallason”, dc oll nem szeretne, mert
—- ahogy irja — ,,akkor sokkal nehezebben tanulhatnék tovabb, és attol
félek, a tanyai élet magaval ragadna, én pedig tanulni akarok”, ezért —
folytatja — ,szeretnék Szabadkan vagy Szabadkahoz kozel esé faluban
tanftani, vagy Novi Sadon” — lattuk, egyetlenként Ujvidéket is meg-
emliti —, a mdsik azért, hogy legaldbb a hét veget sziildvarosaban tolt-
hesse, a harmadik viszont, mert: ,ide vagyok »kodtve«, s itt szeretnék
tovabb tanulni, és sziileimet, testvéreimet segilcni”; ennek érdekében
szivesen ment volna ,kiilvarosi vagy tanyai iskoliba” is, ahonnan na-
ponta utazhatna a varosba. Van olyan, akinek csak az volt a kivansaga,
hogy ott dolgozzon, ,,ahol élénkebb az ¢let, nemn pedig tanyan”. Két va-
laszad6 pedig baranyai kozséget jelolt meg leendd munkahelye almaul,
ahol dolgozni szeretne: ,feltehetbleg Kérégyon”; ,Uj-Bezdanban, mert
ott tanit a vélegényem”. Akik tovabbtanulasra gondoltak, azok koziil egy
nem valaszolt a kérdésre, egy ,,nem tudom”-ot jegyzett mellé, kettd vi-
szont megemlilette, ha ugy adddna, hogy nem lanulhat tovabb, akkor
barhova szivesen elmenne tanitani, ,,akar tanyara” is.

Ezzel el is ¢rkeztiink a tanitéi vagyak, remények utan logikus sziik-
ségszeriiséggel kovetkezd kérdésig, amely azonban — most mar, a tanité-
jeloltek tovabbi sorsa alakulasanak ismeretében — logikussaga ellenére
is, tudva, hogy elképzeléseik, vagyaik szinte kivétel nélkiill megvalosit-
hatatlanok maradtak, kénnyen kegyetlenségnek vagy legalabbis illellen-
ségnek tunhet. Akkor, a vegzés elott csak logikus, s6t egyenesen termé-
szetes volt megkérdezni:

MILYENNEK LATJA A ,, TANITOSORS”-OT?

Igy hangzott a kérddiv kévetkezd ¢s vitathatatlanul legfontosabb, kéz-
ponti kérdése — a tanitok értelmiségi mivolta ulan erdeklédd kérdéssel
egyiilt —, amely azaltal valik a vizsgalodasban kulcsfontossaguava, hogy
a ra kapott feleletekb6l deriil ki elsésorban az ankétalanyok, a leendd
tanitok felfogasanak, gondolkodasianak nagykorusiga, onallésaga. Eppen
ennek a kutatott szellemi [elnGtiségnek, éretiségnek bizonyitasa vagy
megkérdéjelezése érdekében mutatkozott sziikségesnek — legalabb zaroé-
jelben — kiemelni a kérdéivre adott egyéb valaszaikLol a legjellemzébb
mozzanatokat — még ha ezaltal elkeriilhetetleniil ismétlésbe is kénysze-
riilsk —, hiszen igy rajzolédik ki a legieljesebben, a feleletckbdl kiala-
kitott, a megszerkesztett miniatiirportrék fiizér¢bhol egy korosztdly szel-
lemisége — vagy legalabb szellemiségiik egy holdkaréja — s kiilon-kiilon
mindannyiuk, az ankétalanyok tanitéi tudata:

1. ,,Csak annyit szeretnék irni a tanitésorsrél, hogy ha a tanitéd
szereti hivatasat, nem c¢rzi sohasem nylignek a gyermecknevelést,
nem banhatja meg, hogy ezt a palyat vdlasziotta. Ami a tanitéi
palya perspektivajat illeti, szerintem a kozépiskola elvégzésénél
nem lehet, és nem is szabad megallni! Magasabb szakképzettséget
kell biztositani a taniténak. Az anyagi alap azonban az ilyen hely-
zetben sokszor dénté tényezo.”

1108



1109

(- . . valészini allast fogok kapni falumban... Nagyon hidnyzik
mar nekem a csaladi légkor. Emellett szeretném bizonyos mérték-
ben sziileimet az anyagiakban is tamogatni... Tobbek kozt ez a
legnagyobb vagyam!... Ha sikeriil, ahogy elterveztem, allast kap-
nom, az oktatdsban megkovetelem a kovetkezetességet, nyilisagot,
dszinteséget, munkatarsi viszonyt... Ugyvanezeket az elveket tarta-
nam szem el6tl az oktatason kivil is... kialakitani egy olyan at-
moszféral, ahol érezném, hogy érvényesilni tudok, és munkam nem
vesz el ... A taniténak mint értelmiséginek [0leg az elmaradottabb
kornyezetben a kultura faklyavivéjének kell lenni... a megbecsi-
1és sohasem abbol alljon, hogy ajandékokat fogad el...”)

2. ,Tanitokra mindig sziikség lesz: a gyerekeknek el kell sajati-
iani az alapismereteket, ezek atadasaban a tanitéonak van legna-
gyobb szerepe. Az idé mulasaval fejlddnek a tudoméanyok, ezért a
tanitonak is mindig bévebb és bévebb ismerelekkel kell rendelkez-
nie. Tehal tanitokra szukség lesz, de magasabb fok( képzettséggel,
mini{ amilyennel ma rendelkeznek”.

(,,...Ugy érzem, a legszebh hivatas, talan ezért valasztottam...
Azt hiszem, allasba lépek ... Maganuton szecretnék tovabb tanul-
ni... szerelem az irodalmat ... Mindegy, hogy hol kapok &llast. A
helység nem szamit csak az, hogy megbecsiiljék munkamat és sze-

mélyemet, és hogy eredményes legyven a munkam ... Tudomanyos
alapokon nyugvo ismerecteket — kell — nyuajtani a tanuléknak...
A sziilékkel kapcsolaiol teremieni, megismerni a gyerek szocidlis
helyzetét. Részt venni a helység kulturéleteben ... a taniténak kell
ezt az életet iranyitani... els6sorban [dlényes ismeretekkel kell
rendelkeznie ... csak igy tanithat... Régebben... faklyavivo...
harcolni kell a tekintélyért . .."”)

3. ,A tanitéi hivatas nehéz, de gylimoles6z6. Sok, alapos és ki-
tarté munkat, tirelmet és gyereckek iranti szeretetet kivan a tani-
totol. Igyekeznie kell kornyezetéhez alkalmazkodni, és arra tore-
kedni, hogy a kulturalis életet fellenditse. Azonban minden téren
csak akkor ér el eredményt, ha tudasat allandoan gvarapitja és ezt
megfelelé modszerrel tovabbadja a tanitvanyainak.”

(,,-..barmilyen kis koézségben szivesen tanitanék, kivéve szilo-
falumat ... arra igyekszem majd, hogy a tanulok munkajuk folya-
man tudomanyos igazsagokat sajatitsanak el az életkoruknak meg-
felelé szinten... Onallo, aktiv munkara szoktassam... kedvvel,
optimizmussal rendelkeznek ... A tanitonak megmaradt, és meg is
fog maradni a {6, a személyiségformalo szercpe és jelentdsége. Ezt
még a kibernetika sem pétolhatja...")

4. ,Neveldkre, tanitokra a tarsadalomnak mindig sziiksége volt
¢s ezutan is sziliksége lesz, bar ma mar egyre t6bb tanité van allas
nélkil, tehat az iskoldabdl kikeriildo — és bekeriildé — tanuldk sza-
mat csékkenteni kellene.”

(,,Sziileim nehéz koriilmények koézétt biztositottdk ... a pénzdsz-
szeget ... nem ragaszkodom ahhoz, hogy csak mint tanité dolgoz-
zam, szivesen elfogadok barmilyen &llasti... munkamban fontosnak



tartom a humanizmus elvét, a kévetkezelességet, rendszerességet . ..
A tanitonak [cltétleniil részt kell vennie a tarsadalmi Onigazgatas-
ban... legyen faklyagyujtd, legyen ember, aki egész személyével
jarul hozza a k6z6sség neveléséhez.”)

5. ,A tanité mind nagyobb szercphez jut a tarsadalomban. Az
oklatast majd gépek helyettesitik, de a nevelést nem. Es nem csak
gyerckeket nevel, hanem azonfeliil a kozosségben, faluban vald
ténykedése is igen fontos. A tarsadalmi el6rehaladasnak egvik té-
nyezdje.”

(,,Szeretnék allasba lépni... Ahol sziikség lesz rdm... bizony
els6 évben sziikség lesz az igyckezetre és a nagy munkara.” Hogy
munkijaban milyen elveket vall, tart a legfontosabbnak, és mi a
véleménye a tanitorél mint érlelmiségir0l — erre nem valaszolt.)

6. ,,A tanité sorsa ugyanaz marad, mint eddig, csak lehet, hogy
gépek konnyitik meg munkajat.”

(,,Szeretnék tovabb tanulni. Matematikat. Szeretem ... Ha tani-
tanék, elsésorban a rendszerességet és pontossagol tartom legfon-
tosabbnak ... A tanitokrdl altalaban az a véleményem, hogy nem
kisérik egyesek a tudomanyok fejlodését... Megmaradnak azon a
szinten, csak gyakorlati tapasztalatuk nagyobb. Tanitasukba nem
visznek semmi ujat, érdekeset. Nem nagyon térekednek kornyeze-
tik kulturalis életének a felemelkedé¢sére, nem kielégité a tény-
kedéstik .. .")

7. ,A tanitosorsot szépnek latom. Tudatdban vagyok a nehézsé-
gekkel, az alacsony fizetéssel. de szerinlem nem minden az anya-
giakkal magyarazhato”. (?)

(,Hivatasérzetbsl valasztottam ezt a palyal. Szeretem a gyereke-
ket és a veliik valé munkat... Ha nem kapok allast, tovabb tanu-
lok ... Sziilbvarosomban szeretnék tanitani, de Vajdasag barmelyik
részén elvallalndm az allast... a kozosségi elvet, tudatossag, tudo-
manyossag elvét szeretném megvaldsitani az oktatasban és az okta-
tason kivil... A tanité munkajit nem becsiilik kelld mértékben.”)

8. ,A tanitdora a tarsadalomnak mindig sziiksége lesz. Az ifju
nemzedéket oktatni, nevelni kell. A nevelést a tanitogépek nem he-
lyettesithetik. Itt emberre van sziikség, teljes emberre. A tanitdi
hivatast jobban kellene értékelni, becsiilni. Ezenkiviil magasabb
pedagdogusképzésre van szilikség, hogy a tanitonak alapos altalanos,
szakmai és mddszertani tudast adjanak.”

(,Erdekelt az oktato-neveld munka... Ha lehetséges allasba lé-
pek ... Elsosorban kovetkezetes, alapos munkat végeznék. Fontos
a pontossag, precizség. Kdzvetlen lennck a tanuldkkal ¢s a felnot-
tekkel egyarant... a megbecsiilést — a tanitok — alapos munka-
val, szolid életmoddal szerezhetik meg ... A tanitonak... mindig a
haladas gondolatat kell fejleszteni. Kisérnie kell a folydiratokat, a
szakirodalmat. .. Osszejoveteleket, vitaklubokat kell szerveznie...
sohasem szabad meghunyaszkodni, érdektelennek lenni..."”)
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9. ,A tanitéi palya perspektiviaja sajnos nem nagy. Minden azt
bizonyitja, hogy tovabb kell tanulni. De azért én, ha el is végzem
a foiskolat, tanitoként szeretnék maradni (I—IV. osztalyt tanitani).
Szeretem a kisgyerekeket.”

(,Edesanyam is taniténé es valdszinii, hogy 6 volt ram hatassal,
merl mindig csak szép ¢s jot hallottam (6le errdl a hivatasrdl. ..
Célom a gyereckekbdl pozitiv, szocialista személyiségei alakitani.
Onallo, j6 polgarokat — tlermeld, onigazgalé —, munkasokat for-
malni... Valamikor az »elsé« ember a [aluban a tanité volt. Ma
mar ez nem igy van. Ertelmiségi szempontboél, szerintem, a tanitd
nem kap olyan képesilést, hogy mindenhol megallja a helyét...
nem szabad megelégednie a tanitoképzdi tudassal Ma mar a tani-
tokat nem becsilik annyira, mint régen. Hogy miért, nem tudom.
En ennck ellenére tanitond maradok ... Az idosebbek gyakorlati és
a fiatalok modszertani tudasat -— kellene — Osszekapcesolni, és ké-
z0s er6vel bizonyara sokkal jobb eredményt érhetnénk el...”)

10. ,,Nagyon szép a tanitéi hivatas, de hogy ennek mindenki él-
vezbje legyen, részese legyen, igen odaado munkat kell nyajtania.”
(,,- .. nagyon megtetszelt a hivatas... ElsGsorban nagyon fontos
a tudomanyossag elvét, valamint a kitartast, kovetkezetességet be-
tartani... A tanilonak nagyon fontos feladala a kultara fejlesztése,

a lakossag minél magasabb fokra valé emelése... Odahaza rossz
véleményt mondanak ... a gyerek elStl, és igy ... szemében sem
nyer iekintelyt tanitéja. Ezt el kellene kettilni...”)

11. ,,A »tanitésors« eléggé nehéz, ha becsiiletesen dolgozik az em-
ber. Az anyagiak egyaltalan nem érdekelnek.”

(,,A képz6t osztalyfénokom iranti eszményképem miatt (?) valasz-
tottam ... Osziéndijam nincs, anyagilag jél allunk... A zeneaka-
démiara szeretnék menni, mert ez érdekel ... Becsiletesen dolgozni,
megérteni a gyerekek problémaiit, és csak tanulni, tanulni tovabb. ..
Habar — a tanito — tekintélye a tdrsadalomban Kkicsiny, elSttem
vonzé, szimpatikus [oglalkozds. Nem banom meg talan soha, hogy
képzdbe iratkoztam.”)

12. ,, Tanitokra mindig volt és sziikség is lesz. Ha majd idék mul-
tan masnak nevezik is 6ket, mégiscsak kell neveld, aki a kis nebu-
lokal meginditja a tudomany, a fejlédés utjan. Pedagogust a kom-
puter sohasem helyettesithet.”

(.. ..tovabb szeretnék tanulni... szeretném megtanitani a kis
vajdasagi gyerekeket a szép észrevételére es.a szép alkotasara...
szivesen vallalnék allast barmely vajdasagi faluban, talan még
tanyan is... ha kevés szamba is akadnak olyan taniték, akik a szi-
viikén viselik a falu sorsat. Ismerek egy tanild hazaspart a falum-
ban. Fantasztikus dolgokat miivelnek .. ")

13. ,,A tanitot az utobbi idében kevésbe becsiilik, de azért jovoje
van, tanitéra mindig szlikség lesz.”

(,,. .. munkamban a kozdsségi ¢s a hazaszereletre val6é nevelés el-
vét tartom legfontosabbnak ... A tanitdé igen [ontos személy a va-



rosban és a faluban is, mert egy fontos cél az irastudatlansag meg-
. szlintetése . .. legfontosabb hordozoja korszerii gondolkodasnak és
magatartasformanak ... neki kell... raszoktaitni a gyerekeket a
korszeri ¢s gazdasagos gondolkodasra.”)

14. ,Nem csalédtam az almomban. Kulondsen most a praksza
utan, amikor belekdsioltunk a gyakorlaiba, nagyon szép ez a palya,
ha valaki latja azi a 30—3i0 gyerekszemet csillogni az éran.”

(,Véleményem szerint a tanitét mindig megbecsiilik, de valahogy
az az érzésem, hogy a tekintélye csokken... Az iskola befejezése
utan allasba szeretneék lépni...")

15. ,,Tébbet kellene torédni a pedagégusokkal.”

(., Legjobb véleményem van réluk... Allasba szeretnék allni...
Még nem tudni. Ahol kapok... Mindég (!) tanitdé szerettem volna
lenni.”)

16. ,,A tanité [eladata nap mint nap novekszik, tobb gondot kel-
lene forditani a tanugyi munkasokra.”

(,,Szeretnék elhelyezkedni... Mindenoldaluan (!) fejlett ember
kialakitasat tartom szem elott ... Mint értelmiségrél a legjobb — a
véleményem —, minkajat a legnagyobb felelosséggel kell végeznie.
A gyermek személyisegének kialakilasa nagymériékben filigg a ta-
nité munkajatol.”)

17. ,,Pedagogiabol itt a képzbében igen sokal tanultunk, tébbek
kozott arrdl is, hogy milven a tanitdi sors a mai tarsadalomban.
Véleményem errdl az, hogy minden nagyon idealisan van megalla-
pitva, de hogy néz ki a valosagban, az mar mas lapra tartozik. A
»tanitésors« mindig csak tanitosors marad; az is volt régen is, s a
tanitéi palya perspektivajal sem litom vilagosan.” (?)

(,Azt is tanultuk pedagoégiabd!, hogy mi mindennel kell rendel-
keznie cgy jo taniténak, mit kovetel a szocialista tarsadalom egy
tanit6tél. Ez mind szép és jo, de nagyon abszirakt. Kétségkiviil
nagy szerepe van a tanitonak a tarsadalom életében, mert aktiv,
onalléan gondolkodd, cselekvé embereket kell nevelnie... Anyagi
koriilményeim nem valami fényesek. Edesapam dolgozik egyediil a
csaladban. Van egyv testvérem is. aki szintén kozépiskoldba jar, s
neki is elég sok kiadasa van... Oszténdijam sajnos nincs, pedig az
illetékes szervek megigérték, hogy kapni [ogok valamilyen segélyt,
de amikor a megvalositasra keriilt a sor, kérvényt kérvény utan
utasitottak el ... nem I¢pek éllasba, hanem tovabb folytatom tanul-
manyaimat. A pedagogiai f6iskola szerb szakara szeretnék irat-
kozni ... merl egyrészt megmaradt bennem a gyerekek irénti sze-
retet, masrészt pedig kénnyebb elhelyezkedni ... Kétségkiviil nagy
szerepe van a taniténak a tarsadalom életében, mert aktiv, 6nalléan
gondolkodd, cselekvd embetreketl kell nevelnie . ..")

18. ,,Szép hivatas, csak nincs megbecsulésiik, nincs tekintélyiik.”

(,Ha kapok allast tanitok ... Ahol kapok...” Arra, milyen elve-
ket tart fontosnak majd munkajaban és mi a tanitérél mint értel-
miségirdl a vélemeénye — nem vélaszolt.)
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19. ,,Kicsi a hivatali tekintelye! Tobb hangsulyt kellene fektetni
a pedagégusképzesre! Szigoribb kritériumokat kellene szabni a pe-
dagogusnak késziilé nemzedék kivalogatasaban, elvégre tanitani
csak az tud, aki maga is tud!”

(,,Azért valasziottam ezt a palyal, mert... Tovabb tanulok... A
tanilo egyénisége egycdiili feltétel felnovekvé nemzedékiink fejlo-
désének. Ez az egyéniség legyen leljes értelmiség!...” (?)

20. ,,A tanitéi palya perspekiivaja fellclé ivel6. Mind kisebb
pont az emberek szemében (!?), mindannak ellenére, hogy feladata
novekszik.”

(,,Ez az egyediili foglalkozas, amely lelkel is kivan az embertdl . ..
A kozépiskola elvégzése utin tovabb tanulok... A tanit6érél mint
értelmiségirdl a véleményem a legjobb. Széles kori ismerettel ren-
delkezik. Munkaja nagy [elelosséggel jar, hiszen »élé anyaggal«
dolgozik ...”)

21. ,,Annak ellenére, hogy ezt a palyat valasztottam, a »tanito-
sorsot« mostani koriilmeények kozott elég borusnak és nem latom
biztaténak. El6szor is azért, mert leginkabb falurdl jonnek a kép-
z6be, és azok, akik mashonnan kimaradnak. Az ilyenek, akik el-
maradottabb kdriilmények kozétt éliek, nem képesek felvenni a
versenyt azokkal, akik eleve kulturaltabb koérnyezetben éltek. Az
ilyenek azutan nagy nehezen elvégzik az iskolat és visszakeriilnek
a falujukba vagy masik faluba, és lassan visszaalakulnak, ellapo-
sodnak a kornyezetiikkel. Ez az egyik szemponi, amiért boris a
taniléi palya. A masik az (amibdl az el6z6 kovetkezik), hogy ked-
vezétlen koriilmények kozétt — oOtéves kozepiskola utan — kell
dolgozni kevés pénzert. Sokan azl mondjak, hogy a tanité munkaja
konnyd, ezéri nem is érdemel tobbet. Ezzel én nem egyezem, mert
igenis komoly és feleldsségteljes. Ki tanitja meg a gyerekeket irni,
olvasni, szamolni és még sok ezer dologra, ha nem a tanit6? Egy
tanitonak szocialista eszmékkel kell athaiva lenni — tanitjak az
iskolaban —, és ezt at kell adni a sok szaz gyereknek, de hogyan
legyen egy tanitd Oszintén szocialista, ha Onmaga nincs megelé-
gedve helyzetével? (Féleg, ha latja a 16bbi iskolat végzett egyének
fizetését.) Persze, amikor ezen haborodok fel, akkor nagyon egy-
oldaluan szemlélek. Egv t{anitéonak otl vannak a kis »nebulék« (ha
van allasa), akik huszonotszor visszaadjuok azt a szeretetet, amit a
tanité nyajt nekik. Orémmel szemlélheti a tanité tanitvanyainak
szellemi gyarapodasat, fejlédésct, és boldog, megelégedett lehet.
(Ugy latszik, sokan azt gondoljak: Ez is pdtolja a fizetést! — csak
nem az anyagiakat!)

(,»- . . nem hiszem, hogy kapok allast, esetleg valamelyik tavoli
szallason, de ott nem szeretnék tanitani, mert akkor sokkal nehe-
zebben tanulhatnék tovabb, és attol félek, a tanyai élel magaval
ragadna, én pedig tanulni akarok. Szeretnék Szabadkan vagy Sza-
badkahoz kozel esé faluban tanitani, vagy Novi Sadon... legtdbb
esetben a falu tespedisége magaval ragadja a tanitét is, mert leg-
inkabb az anyagi jutalom elmarad az esetleges tarsadalmi munka-
ért... A tanité nagyon sokban lehet a korszeri gondolkodas- és
magatartasformak hordozdja ...”)



22. ,,A tanitét ma mar nem becsiilik meg, nines nagy jovéje.”

(,Mar régéta tanild szerettem volna lenni... Szeretnék tovabb
tanulni ... Ha allasba lépnék, akkor olyan helyen szeretnék dol-
gozni, ahol ¢lénkebb az élet, nem pedig tanyan... A tanité szerepe
csokken, a varosban teljesen, de a falun is nagymértékben. Kornye-
zetiikté6l munkajuk alapjan nem kapnak megbecsiilest, nem sokba
veszik O6ket... A korszeri gondolkodisban és magatartasban a ve-
zetd szerep a lanitdc, s ezt mindig maga el6tt kell tartani... A
folyoiratokat és szakirodalmat allandéan kisérni és ezek kovetel-
meénycit betartani.”)

23. ,,Ugy latom, hogy a ianiténak nem nagy jovéje van. Kiilons-
sen itt Vajdasagban kevés a gyerek, és mind kevesebb lehetdség
van arra, hogy az ember munkat kapjon.”

(,Nem tanulok tovabb... A tanito... sokoldalu személyiség, aki-
nek mindenrd] tudnia kell, mindenkinek tanacsot kell adnia, kiilo-
ndsen [alun, ahol kevés az érielmiség... ami a tanitokat illeti, az
iskolai munkan kiviil nem tevékenykednek ... nemhogy nem tani-
lananak szindarabot, hanem ¢l sem jénnck megnézni az eld-
adast...”)

24. ,,Elég »szegényes«. Keveset Lorodnek vele.”

(,,Kornyezetem o6hajara jéttem képzébe ... Allasba lépek ... Ahol
allast kapok ... Csakis a legjobb — a véleményem —, hisz én is
tanito leszek s szeretném, hogy mindenki ily véleménnyel legyen.”)

25. ,,A legszebbnek — latom —. Melyik még az a palya, ahol a
»dolgozo« €16 anyagbol formdl a holnapnak embereket? Vidam
gyermekkacaj, csillogd szemparak fogjak naprol napra felviditani
életemet. A nehézségekel nem kell katasztrofalisnak nézni. Az min-
deniitt van. csak mas-mas ruhat olt.”

»Mar — az elemiben — magam koré — csoportositottam a gyen-

gébb osztalytarsaimat, nalunk kis »iskolat« csinaltam... én voltam
a tanité... Hatan eéliink édesapam fizetéscbol, és 6 sem valami jol
keres... négyen iskoldba jarunk... Hacsak egy modd lesz ra, al-

lasba lépek, hogy legalabb 5 évi iskoliztialas utan én is fizetést vi-
gyek haza... A tanité ne szoritkozzon csak az oktatds korére, min-
den érdekelje, mutassa is ki, jo szervez$ legyen!...")

26. ,,Pedagégusra mindig sziikség lesz. Meg mindig nem becsiilik
eléggé a pedagogust.”

(,,Kiskoromtdl tanité akartam lenni... Még nem ismerem a ta-
nitékat nagy altalanossagban annyira, hogy véleményt mondhatnék
roluk.” Arra nem vilaszolt, milyen elveket tart majd munkajaban
a legfontosabbnak.)

27. ,,Pedagdgiabol mar nagyon sokat hallottunk arrél, milyen a
tanitoi sors. A tanit6i palya perspektivajut nem latom vilagosnak.”

(,Anyagi kériilményeim nem valami [ényesek... Oszténdijam
sajnos nines. Mar kértiink, de nem kaptunk... Ha sikeresen be-
fejezem a kozépiskolal, szereitnék allasba lepni... Egyeldre még

nines kilatas allasra ... Mar azl tudjuk pedagdgiabol, hogy milyen-
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nek kell lenni a szocialista tarsadalom dolgozojanak. A tanitonak
idedlnak kell lenni a tanulé szemében mindenféle szempontbél. A
tanitonak aktivan, 6nalléan részt kell venni a tarsadalmi életben.”)

28. ,,Nincs tekintelyiik.”

(., Tovabb szeretnék tanulni... A tanitonak sokoldalunak kell
lenni, képzettnek...” Arra nem [elelt, hogy milyen elvek szerint
dolgozik majd.)

29. ,Taniténak lenni nagyon szép, nemes hivatds. Taniténak a
sorsa mindég (!) tanulni és tanilani. Szeretnék mindég (!) fiatal ma-
radni, a gyerekekkel egyiitt gondolkodni, megérieni 6ket.”

(,Munkaban fontosnak tartok minden elvel.” Valasz nélkiil hagy-
ta a tanité értelmiségi feladatai, szerepe ulan érdeklodé kérdést.)

30. ,,Azt hiszem, meg szeretném dénteni azt a mondast, hogy a
tanitok sohasem gazdagodnak meg. Valoban a fizetésiik aranylag
alacsony, de a tanuldk iranti szeretet ezl talan hattérbe szoritja. (?)
Falun nagyon nchéz lesz a korral haladni, nem ellaposodni alacsony
fizetés mellett.”

(., Mar kicsi koromban elnhataroztam és sziileim nem ellenezték,
hogy képzébe .iratkozzak ... Allasba szeretnék lépni és maganuton
tovabb tanulni... Hogy milyen elvekel tartok majd legfontosabb-
nak még nem kristilyosodott ki bennem. Majd a gyakorlatban ki-
alakul. Most még azt tartom, hogy a korral lépést akarok tariani
ugy az iskolaban, mint a tanitason Kkivil 15... Véleményem — a
tanitorol — csak a legjobb lehet, hiszen cz az ¢lethivatasom.”)

31. ,,Szépnek, de felelésnek — latom a tanitésorsot —. Szerintem
t6bb gondot kellene forditani a pedagogusokra.”

»Azért — valasztottam a képzét —, mertl szeretem a gyereke-
ket... Ha kapok allast, tanitok... Legjobb véleményem van ro-

luk.”)

fgy festenek a valaszadék tanito-vallomasai, onarcképei, amelyek ki-
vétel nélkiil 6nmagukért beszélnek, arulkodnak. de amelyek utan mégis
idekivankozik némi summazas. A tanitéosorsot — lattuk — a romantiku-
san szépet mutatd szemlélettdl (a 14., a 25. vailomas) a kiégettség, a ki-
abrandultsag sotétl szineiig (17., 22. 23.) egyarani maguk elé képzelték a
végzbs tanitojeloltek.

Abban kivétel nélkiil egyelértettek, és hangsulyozni is fontosnak tar-
tottak, hogy ,tanitéra mindig sziikség lesz”. Ez @ fontossagi tudat lénye-
ges mozzanat a palyakezddk biztonsagérzése, magabizlossaga szempont-
jabél. Ugyanakkor meglepd, hogy tobben a gépi oktatds tavoli perspek-
tivdjaval szemben hangsulyozzak a — nemcsak oktatni, hanem nevelni
is képes — tanito fonlossagat, helyettesithetetlenségét. Mintha egy tul-
sagosan tavoli és [6lotlebb bizonytalan jovovel szcmben védenék szere-
piik, munkajuk jogosultsagat. 5 éppen ezért minden ilyen jellegi aggo-
dasuk, illetve bizonyitasi szandckuk, szamomra nem kismértékben ért-
hetetlen, tulsagosan is messze, clére tekintd, légbol, tankonyvekbdl ka-



potinak tetszik. Sokkal lénycegesebb az a szemlélet, amcly a portrék zo-
mében szintén fellelhetd, hogy a taniltéonak magasabb szakképzettségre,
nagyobb tudasra van sziiksége, minl aiit a képzében, a kozépiskolaban
kapott. A korral valo haladas sziiksé¢ge magyarazhatja ezt a sokuk &ltal
hangoztatott kévetelményt. Néhanyan emlitetiék, hogy elsésorban tudo-
manyos igazsagokkal kivanjak majd felruhazni, ellatni leendé kis diak-
jaikat. A tudomanyos igazsagok pedig allando tovabbképzés nélkiil kony-
nyen és gyorsan elavulnak.

Tobben emlitették, hogy a valasztott palya perspektivajat nem latjak
a legfényesebbnek, tudjak, nehéz hivatas az 6veké. S ennek nyilvan ket-
t6s magyarazatal kell keresni. Egyreszt a tanitoi tekintély csOkkenésé-
ben — ami szerintiik az utobbi idében novekvd tendenciaja, s mint ilyen,
szélesebb kori tarsadalomszociolégiai vizsgalat lenne sziikséges az erd-
vonalak forrasanak és iranyanak felfedésére —, masrészt viszont — az
czzel osszefliggéd — hatrianyosabb anyagi helyzetben kell a donté okokat
keresni. Nyilvan az utobbi megsziintetését célozzak, amikor a pedagé-
gusok iranti nagyobb gond sziikségét emlitik. Természetesen egyesek
arrol is szot ejtettek, hogy a tanitéi munka megbecsiilése, nagyobb tekin-
télye, nem kismértékben, maguktol a gyakorlé pedagdgusoktél is fligg.
S hogy a palyvakezddék errél sem feledkeztek meg, jelzi, hogy Gk az egyéni
példat is fontosnak tartjak, ténykedésiikben nem szeretnék ezt melldzni,
hiszen a megcsorbult tekintély helyreallitdsanak nagyon is fontos mod-
szerér6l van sz6. Kiilon kérdés, melyikukben milyen hossza tavra van
hozz4a lelkesedés, eré. De ez mar — s ezzel visszaérkeztiink a kozdsség
felelésségének kérdéséhez — nemecesak 16lik fligg, nemcsak — noha els6-
sorban — rajtuk mulik. Persze, szintén idetartozo, szintén izgalmas kér-
d¢s, hogyan indulhat el valaki palyajan, gyakorolhatja valaszioti élet-
hivatasat, ha nem latja vilagosan az elétte allg, nyilé Gt tavlatat, s mi-
lyen eredményekre képes az ilyen. Tovabba: mikor, milyen gyorsan ég
ki, fasul el a tavlat ne¢lkiil indule? Vagy mivel nehezebben sebezhetd,
elfasulasa, érdektelensége is késObb kovetkezik be? Olyan kérdések ezek,
amelyek o6nkénteleniil tolulnak elénk, s amelyekre ebben az esettanul-
manyban érthetéen nem valaszolhatunk. Kénytelenek vagyunk megelé-
gedni azzal, hogy kozilitk sokan a kultdra faklyavivéinek, a helyi kul-
turalis élet fellenditéinck szerepél is magukénak vallottak, ezt a tanitoi
palya szerves tartozckaként emlftették. Ezzel egyencriékiien fontosnak,
biztatonak mondhatjuk azokat a veleményeket, amelyek legfontosabb
szempontnak az aktiv, dnalléan gondolkodo, cselekvé emberek nevelését
tartjak, amelyek a tanitot a korszerii gondolkodés és magatartasforma
hordozéjanak tekintik. Ehhez tartozik a mar dolgozo tanitékrol kialaki-
tott véleményiik, amely elsésorban szakmai, pedagogusi vonatkozasu, f6-
leg a médszertani kiilonbségeket hangsulyozzdk, kiemelve az ujonnan
érkezdk nagyobb és frissebb elméleti [elkésziiliséget. De ennek a kriti-
kus szemléletnek ellenpontjaként ott taldlhaté & veszélyes elégedettség is
— j6 a véleményem a lanitokrdl, mert én is az vagyok —, amely az
cgyénekre és kozosségilkkre is konnyen sulyos kévetkezményekkel jarhat,
meéghozza nagyon roévid idé alatt.

Nem nehéz nem észrevenni, hogy a valaszokbdl Osszeszerkesztett vallo-
masszerli gyorsportrék mindegyike ellentmonddasos, lartalmaz egymassal
ellentétes véleményeket, elképzeléseket. S ez természetes is, sem csodal-
kozni, sem felhdborodni nem kell ezen. Ha a kelleténél talan jobban ki-
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emeltem az ellentéteket, ezzcl gondolkodasuk kulonb6z6 iranyaira, a tébb
oldalrol érkezd valdsagingereikre, a sok felé fulé képzeleicsapasokra ki-
vantam felhivni a figvelmet.

AZ ELVEKROL — NEM A LEGSZERENCSESEBB KERDES -ALAPJAN

A kérdoiv soron kdvetkezd kérdése, amelynek a tanitdsors és a tanito
értelmiségi szerepcrol, feladatairdl alkotott vélemények, szemléletek ko-
zoll kellett volna atmenetel képeznie, hidat vernie — ugy latszik —,
nem a legszerencsésebb formaban, megfogalmazasban keriilt az ankét-
alanyok elé. Tizen valasz nélkiil is hagylak a kérdést, amely igy hang-
zott: ha tanitoként dolgozik, milyen elveket tarl munkajaban legfonto-
sabbnak, az oktatdsban és az oklalason kivil? Szandékom, ami valéban
nem valik egészen vilagossa a keérdésbodl, az volt, hogy az oktatasban
kovetenddének tartott elveik mellett tanitoi ténykedésiik iskolan Kkiviili,
pusztan emberi, értelmiségi szemléletiikrél is nyilatkozzanak, arrdl a
magatartasformarol, amely munkajukban és az emberekkel valé kapcso-
latukban szerintiik sziikséges, s6i elkeriilhetetlen. Mondhatnam igy is:
bevezetonck szantam a tanitok értelmiségi mivolla irant érdeklodd keér-
dés elé.

Annak cllenére, hogy a valaszok a kérdés viszonylagos sutasaga elle-
nére nem tekinthetGk teljes értékilieknek, a felsorolas erejéig azonban
nem érdektelen ide irni a valaszokban fellelhets, vallott clveiket. Tisztan
oktatdsi jellegliek: a rendszeresség, a gyerekekhez valo egyforma, igaz-
sagos viszonyulas, a tudomanyos alapokon nyugvéd ismeretek nydjtiasa —
ezt emlitették legtobben —, a gyereckek problémainak megértése, az
egyéni banasmod, az alapossag elve. A sziiken vetll oktatas korén tallépd
elveik: kitartas, kovetkezetesség, humanizmus, nyiltsag. Oszinteség, kap-
csolat a sziilokkel, a gyerekek szocidlis helyzeténck a megismerése, a
kozség kulturdlis életében valo részvétel, az onallo, aktiv munka — s
az erre valé szoktatds —, az Onmiivelés sziiksége. a becsiileles munka,
a pozitiv, szocialista személyiség példaja és kialakitasa, az 6nallo, jé pol-
garok és a termeld, Onigazgato munkasok nevelcse, a kozségi ¢let elve,
a szocialista hazaszeretetre nevelés. o magabizlossag, tudalossiag, nyu-
godtsag azok, amelyek legalabb egyszer elofordulnak a kérdésre adott
valaszaikban.

De czzel el is jutottunk az utlolsé kcrdésre adott [eleletek ismertetésé-
hez, bemutatasahoz.

TANITO MINT ERTELMISEGI

Még a bevezetSben jeleztem, hogy lényegében minden kérdés és még
inkabb minden vélasz ezt célozla, erre a problémakorre vonatkoztathaté.
Kévetkezésképp: a valaszadok értelmiségi sajatsagai, koordinatai az ed-
digiek folyaman is elénk rajzolédtak, nyilvanvaiokka valhattak. Hogy
ezuttal elkeriiljem az ismétléssel jar6 unalmat, elsésorban az altaluk fel-
hozott pozitiv vagy negativ értelmiségi példakal irom atl az ankétlapok-
rol:

a) ,,...Lattam mar tébb hclységben -— nem akarok nevet irni — olyan,



magat ertelmiséginek vallo {anilokat, akik letanitottak az osztalyban a
tanitasi orakat, hazamentek, ligyet sem vetettek kornyezetiikre. Az ilyen
tanitok nem lehelnek, ¢és nem is a gondolkodas- és a magalartasformalas
hordozoi, terjeszt6i. A tarsadalmi kornyezetben is ki kell venniok részi-
ket, (?) tehat egész emberi mivoilukat adjak at a hivatasuknak. Ne saj-
naljak idejiket az eldadasokiodl, gyililésektol, osszejovetelektdl, szervezzék
a [lialalok ¢s a diakok munkajat, mert csak igy tesznek eleget kotelessé-
giknek.”

b) ,,Nehéz véleményt mondani a tanitokrol, mert ugy érzem, hogy ez-
zel mar kiesit 6nmagamrdl is véleményl mondok. A tanitd még ma is
vezeté szerepet jatszik a falu és a varos kulturdlis életében. Vannak
pedagdgusok, akik nem térédnek ezzel, de ha kevés szamban is, akadnak
olyan taniték, akik a sziviikon viselik a [alu sorsat. Ismerek egy tanilo
hazaspart a falumban, fantasziikus dolgokat miivelnek. Doroszlé kihalé
falu. Az ifjusag menekiil ebbdl a falubdl. Kevesen maradnak itt. Nekik
mégis sikeriill szindarabol betlanitani. Majd amikor lattak, hogy igy to-
vabb nem megy, az idosebb embereket kezdték megmozgatni. Népdal-
eslel rendeztek az egész falu bevonasaval. Igy kell ezt csinalni.”

c) ,A tanité szerintem sokoldalu személyiség, akinek mindenrdl tudnia
kell, mindenkinek tanacsot kell adnia, kiilontsen falun, ahol kevés az
értelmiség. Mindeneselre a falusi ember élete is vallozik. Nilunk példaul
minden harmadik-negyedik hazban van televizi, rddi6 meg minden haz-
ban, az emberek Ujsagot olvasnak. Amikor egy ujsagiré—olvaso talalko-
zason vettem részt meglepédve hallgattam, hogy az egyszeri foldmiives
emberek milyen vitaképesek. Ami tanitoinkat illeti, 6k az iskolai mun-
kan kiviil nem tevékenykednek. Egyszeri emberek, akik [iatalkorukban
sokat szerepeltek, azok lanitanak be szindarabokat az ifjusag korében, s
a munkajuk és a darab nem lebecsiilendé. Sajnos, a mi tanitéink nem-
hogy szindarabot nem tanitanak, hanem el sem jonnck megnézni az elo-
adast. A falubdl mindenki ott van, csak a tanité nincs. Egy masik pél-
da: az ifjusag magyarnotia- és tancdal versenyt rendezett. Az egyik fiatal
tanitonét zsliritagnak hiviak meg, de nem jelent meg a nagy gonddal
elokeszitett versenyen . ..”

Harom révid vélemény, megfigyelt példa a taniték iskolan kiviili tevé-
kenységérél, illetve f{élreallasarol. Lehet, s6t valészinii, hogy nem a leg-
jobb, nem is a legjellegzelesebb példdk ezck, arra mindenesetre jok,
hogy felhivjak a figyelmet: a tanitéjeldltek tudidk, hogy a tanité értel-
miségi életmodjahoz szorosan hozzalartozik az iskolan kivili aktiv és
hathatos tevékenység is. Annak ellenére, hogy a lanito clsédleges és min-
denképpen legfontosabb tlevékenységi lerlilete az iskoldban van, nem
zarkozhat be intézete, osztalya [alai k6zé.

Nem érdektelen megemliteni, hogy egyetlen ankeétlapon sem talalkoz-
tam a tanité értelmiségi mivoltal meghatarozé teljes valasszal, amely ne
szorulna kiegészitésre, bovitéesre. De ugyanakkor tény, hogy a begytijiott
anyag egészében, mozaikokkéni Osszedll egy értelmiségi idcal, elképzelés,
amely egy életforma, életsziitkséglet tobbé-kevésbe elfogadhaté volumen-
jét jelentheti. (Kar, hogy a vélaszok nyelvi megformalasa sokszor —
leend6 tanitok esetében — megengedheletlenil kezdetleges, hevenyeé-
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szett, s6t olykor magyartalan is.) Csak cimszavakban jelezve az elkép-
zelt értelmiségi 16t komponenseit, lathatjuk, mit tartanak a taniték ér-
telmiségi szerepe, magatartasa meghatarozoéinak: , faklyavivé”, ,folényes
ismeretek™, ,tudas”, ,szakmai felkésziiliscg” -— ezl nagyon sokan emli-
tetlék, szinte kivétel nélkil aldhtzva a fialal taniténemzedékek széles
kord, friss elméletli, modszertani tudasal, amelyet egyrészi szembehelyez-
nck az idosebbek nagyobb gyakorlali tapasztalataval, masrészt a minél
sikeresebb munka érdekében fontosnak és kivelendonek tudjak a kettd
egyesitését, az egylittmikodést idosek ¢s fiatalok kozott —, |, személyiség-
formalas”, ,részvétel a miivelédési életben” — ennek szervezése, iranyi-
tdsa —, ,,az onmiivelés fontossaga” stb., stb. Tehat mind a szellemi érté-
kek kovetitését, mind pedig ,,fogyasztasal” hangsulyozzak a maguk méd-
jan, terminusaival. Ami f6l6ttébb biztatd, talan azt a két valaszadoét is
beleértve, akik megjegyezték, hogy mivel nem ismerik annyira a tanito-
kat és konkrét tevékenységiiket, hogy véleményt formalhatnanak értel-
miségi szerepliikrél, mivoltukrol, s ezért nem felelhetnek a feltett kér-
désre, lényegében mindannyiuknal felismerheljiik az intenziv, szerte-
agazd értelmiségi feladatkdr és életforma igényének sziikségét.

Hogy milyen formaban sikerilt — és egyaltalan sikeriilt-e — ezt a
gyakorlatban megvalositaniuk, tobbek koz6tlL arra is — legalabb részle-
ges — feleletel kaphatunk az alabb kovetkezé interjukbdl, riportokbol.
Azért csak ,,tobbek kozott”, mert ezekben az értelmiségi 1lét — joéllehet
kozvetve allandéan errél van szo — nem kizarodlagos, egyetlen vizsgalo-
dasi aspektusként, teriiletkéni, hanem csak egyik Osszetevoként van
jelen.

TALALKOZASOK ES LEVELEK —
VALLOMASOK ES HALLGATASOK

Hét valaszadéval talalkoztain a diplomalasukat kéveté egy-masfél év-
ben, nyolcuknak pedig levelet irtam. Az elGbbiek koziil 6ten tanftanak
(vagy tlanitottak), s ezeket munkahelyikon kerestem fel, ketlien egyetemi
hallgatok, vellik az egyetemen talalkoztam, akiknek levelet irtam s igy
kértem Gket vallomasra, azokkal a magam elfoglalisiga miatt csak levél-
interjut tervezhettem.

Az aldbb kovetkezd beszélgetlisek csupan az egyedi esetek bemutata-
sanak igényével késziiltek, fogadjuk igy Oket.

ELSO TALALKOZAS

Tisza-parti nagykoézség, Bacskaban. Eldszor az iskolaba megyek. A tit-
kar tért magyarsaggal kozli, hogy akit keresek, a fiatal taniténd, valé-
szinilileg (nem tudja biztosan) éppen otthon van, mert délutanos. Utba-
igazit. Csak az utcat tudja, a hézszamot nem, de azt majd megmondjak,
akikkel utkdzben taldlkozni fogok. Harmadszori tudakoz6dds utdn ra-
taldlok a hazra. Szerencsém van, még otthon talalom. Szivesen vallalja
a riportalany — mozdulataibdl, szavaibo6l latom — bizonytalan szerepét.
Csak addig varjak, amig befézi az ebédet. Eddig gyerekek voltak nala,
kialonfoglalkozdson, nem voll ideje f6zni. A férje kettdig dolgozik a ko-
zeli varosban, csak este talalkoznak, amikor 6 az iskolab6l hazajon, de



a férj megszokta, hogy meleg, 61t étlel varja. ,lgy is van rendjén” —
mondja, majd hozzateszi, hogy az el6z6 évben, amikor még egyediil ¢lt,
nem sokatl torédotl a fozéssel. Most minden maisképp van, nemcsak a
nevét valtoztatta meg —- talan ezeért talaltam ra kissé nehezebben, a
lanynevét, amin én kerestem, ezen a részen, néhany hénapja laknak iit,
még nem ismerik —, hanem a szokasait, az ¢lettempdjat is. ,,De ez is
igy van rendjén” — zarja a beszélgetés elsd, rovidebb részét.

Magamra maradok. Mig felkésziilok az interjura, magamban gyors-
felvételt készitek a szobarol. Uj, modern bitor, a sarokban televizié, a
masikban olajkalyha, az aszialon tranziszioros radié, a falon, a szekrény
tetején konyvek, két fénykép az iiveg mégott, az egyik heverdn tiizetek,
osztalynaplé. Uj, szinében a szobahoz illé szbnyeg. Az ifju hazasok jel-
legzetes szobadja, megvaldsitott és jelzett berendezkedési elképzelésekkel.
S az élel félreismerhetetlen jeleivel. Még egyszer atfutom a kérddivre
adott valaszait. A tanitéi palyat a gyerekek iranti szeretetbdl valasztotta,
sziiléfalva oOsztondijasa volt, végzés utin oda szeretett volna vissza-
keriilni, kivanta a csalad: légkort, és szlileit akarta tamogatni. (A tanito-
sors kozeim ala sorolt vallomasok koziil az egyes szamn, az idézett értel-
miségi példak koézil viszont az a-val jeldlt az dveé!)

Elkésziilt az ebéd, s vele a vendégnek kijaré kave is. Leiil. Eléteszem
a tébb mint egy évvel azelétt kitollott ankétlapjat. Atfutja. Belemélyed-
ni, eltiinddni egy-egy feleletén nincs ideje, kérdezek:

— Hogy kertiilt ide, ebbe a faluba?

-— Kérvény 1utjan, jelentkeziem a palyazatra. Otthonr6l kaplam ugyan
osztondijat, de allast mar nem. Bongeszni kezdlem a palyazatokat és ir-
tam a kérvényeket.

— Hany kérvényt irt?

— Osszesen tizenharmat.

— Hova?

— Varjon csak... Utrine, Oroszlamos... nem is emlékszem, hova
mindenhova.

—- Hogyhogy épp itt sikeriilt dllashoz jutnia?

— Nem tudom. Csak arra emlékszem, hogy elGszor innen is elutasito
valaszt kaptam. Majd ujabb tavirat jott, amelyben ériesitettek, ha még
nem helyezkedtem el, jojjek, felvesznek. Nagyon oriiltem, azonnal jot-
tem.

— Mennyi a fizetése?

— Koriilbeliil 1300 dinar. Az alap 1270, erre jon még valami, nem sok.

— Mire futja ebbdl, mit vett eddig?

— Nem sokra. Amig magam voltam, sokat fizettem a lakasért. A tob-
bit ebédre, konyvekre koltottem. Szileimnek is kiildtem. Meg mindig
kellett valami, els6sorban ruha.

— Most, hogy férjhezment kdnnyebb?

— Igen. Igaz a lakasért most is 250 dinart fizetiink, butorkoélesoniink
is van.

— Elégedett, marmint anyagi helyzelével, lehetioségeivel?

— Igen.

— Elmenne innét, ha erre alkalom kinalkozna?

— Nem. Csak azt szeretném, ha bekeriilnék a kézponti iskolaba, je-
lenleg a falu szélén levé iskolaban dolgozok. Elfaradok, mig kiérek. Er-
zem, a munka sem megy ugy, ahogy szeretném. Faraszté naponta kilo-
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métereket gyalogolni. Nagy itt mcég o sar. Mindig 16moétt taskaval me-
gyek, fizeteket, konyveket cipelek. Ez a strapa esik nehezemre.

— Hogyan fogadtak a tantestiilctben?

— Baratsagosan. Még most is megvan a baratsag, Osszetartds. Jo kol-
lektivaba keriiltem.

— Emlekszik még képziéskori elképzeléseire, mi a kiillonbség koéztiik és
a valésag kozott?

— Akkor mindent idealisabbnak lattam, mint ahogy a valésagban van.

— Peéldaul?

— Azt hittem, leadom az anyagot ¢s kész, a gyerekek mindent tudnak,
értenek. Nincs igy. Tizszer kell elmagyarazni a legegyszeriibb dolgokat
is. S mi a tanité jutalma ezért? Elég, ha annyit mondok, hogy a sziil6k
még azt sem ellendrzik, megesinaltak-c a gyverekek a hazi feladatot.

— Nem ezt varta?

— Nem.

— Még egyszer megkérdezem, most mar mas vonatkozidsban: elége-
dett-e?

— Igen. Dolgozom. Haragosom nincs. Mar most tagja vagyok az iskola-
tanacsnak is. Azt vallom, minden mellékes, csak dolgozni kell. Nehéz, de
szeretem a munkdmat. A fizetés sem szamit. Talin meg sem lehetne
mindent fizetni. Példaul a sok flzetjavitast ‘vagy a potérdkat a gyen-
gébbeknek. Mielitt jott, akkor ment el néhdny gyerek, kiilonfoglalko-
zasra hivtam be 6ket.

— Mit hianyol leginkabb?

— Elsésorban, amit mar emlitettem, a sziilék érdcklédésél. Ugy tanul-
tuk, hogy a sziil6k 6sszefognak a tanitoval. Itt szidjdk a lanitét, része-
gesek. Majdnem minden gyerek apja részeges. Mindkét sziilé napszam-
ban dolgozik, hajnaltél estig. Nincs is idejliik foglalkozni a gyerekekkel.
Ahol az anya nem dolgozik, cgész nap az utcadn van, irécsel. Huszon-
kilenc gyerekem van, ebbdl tizzel semmi bajom sincs. Anndl tébb van a
{obbivel. Az is eléfordul, hogy egy-egy gyerek részegen jon iskolaba. Mit
tehetek? Kiildom haza.

— Nem lenne jobb mashova menni?

— Maradnom kell. A férjem is k6tve van.

— Mennyi idejét koti le az iskola?

— Pontosan nem tudniém megmondani. A tanitds és a késziilés mint-
egy napi hat orat tesz ki. A tobbit nem lehct percre mérni.

— Hogyan latja most a 1anitosorsot?

— Szeretem a hivalasom, de néha nagyon elkeseredek. Ilyenkor ugy
érzem, inkabb szakmam lenne. Lennék mondjuk varréné, nem tenném
téonkre az idegeimet. Emlitettem mar az otthoni koriilményeket, ezzel
magyarazhato, hogy gyengék a gyerekek. A tanterv is bd, sokat kell ko-
vetelni, nem birjak az iramot.

— Véleménye szerint, ne csak a sajat peldajat nézze, nagy altalanos-
sagban mit jelent itt, ebben a [aluban taniténak lenni?

— Lényegében megbecsiilik a tanitékat. Koszonnek. Ez is szamit. Ott-
hon, nalunk, kisebb falu, de kevésbé becsiilik a tanitét. Itt pedig velem
is megesett mar, eljéttek tanédcsért is, nem a gyerek ligyében. Id6és nénik
jonnek, mit gondolok errél, arrol. Masképp néznek a tanitéra, mint ott-
hon. Arra is, aki nem idevaldsi. Lényegében jo kornyezet. Csak — ebben
az évben — nekem jutott az a nehéz, aldatlan fertaly.



— Hogyan fogadta a faiu?

— Jol. Azaz tavaly jobban, mint az idén. Magam sem tudom, miért.
Talan iavaly meég minden csekélységre felfigyeltem, jolesett. Most mar
¢szre sem veszem, minden természetes, megszokott.

— Kik a baratai, milyen érdcklédésiiek?

— Elsésorban kollégandk, azok &llnak legkdzelebb hozzam.

— Ha egyiitt vannak, mirdl beszélgeinek?

— Mindenrél. Legtobbet, noha mar sokszor megfogadtuk, hogy egyet-
len szét sem szolunk réla, meégis az iskolardl. Meg a téverdl, itthoni dol-
sainkrél.

— Hova jarnak, hogy szérakoznak?

— Néha moziba megyiink. Ez a néha inkabb nagy ritkan. Minek?
Draga is, meg a tévén is vannak jé filmek. Inkabb olvasok. Vagy kime-
gylnk a vendéglébe, no nem sokszor, havontia kétszer-haromszor. Inkabb
egymashoz jarunk. Jobb, meghittebb.

— Mit olvasott utoljara?

— Az Aranyecsetet -—— Munkacsi élet¢rdl — és A nap szerelmese cimf
konyvet.

— Mennyit olvas?

— Pontosan nem tudniam megmondani. De elég sokat. A férjem dol-
gozik, ha egyediil vagyok, olvasok. De néha meg éjszaka is, ha jo konyv-
re talalok.

-— Hogyan szérakoznak a tobbiek, a falusi értelmiség?

— Csak a tanitékat ismerem. Nyilvdn mindenki a sajat munkatarsai
koziil, kéréb6l valaszt baratokat. Azt tudom, hogy moziba nem men-
nek. Szinhazi eléadas meg nincs. Az el6z6 évben egyszer volt itt a Sza-
badkai Népszinhaz, a Mesterdetektivvel. Vannak amatérok, de az értel-
miség nem Jar az cléadasaikra. En is régen voltam. Hallom, nem is igen
dolgoznak.

— Szorakozas szempontjabol megbanta-e, hogy idejott?

— Inkabb azt mondanam, hianyzik a szinnaz, egyediil ezt sajnalom.
De annyi a munka, hogy alig gondolunk szérakozasra. Iskolatanicsi iilé-
sek, pioniréorak.

— Mit csinalnak a pionirérakon?

— Jatszunk, kézimunkazunk. A pionirérakat lényegében az idGsebb
tanulok vezetik, a taniték csak felligyelnek.

— Azt irta, maganuton tovabb akar tanulni. Még mindig gondol erre?

— Beiratkoztam a [diskolara, vegytan szakra.

— Milyen Ujsagokat olvas?

— Magyar Sz6t, Képes Ifjusdgot és A tanitét jaralom.

— Ha egyetlen kivansaga leheine, mi jutna most hirtelen eszébe?

— Csizmapétlékot kérnék. Havonta egy par csizmat eszik meg a sér és
a hole.

MASODIK TALALKOZAS

Eszak-bacskai korutam elsd allomasa. Kis falu, nem messze a masod-
rendii miuttol, Gj iskolaval. Itt keresem e¢ldszér a riportalanyomat (a
kettes szamu ,,portré” az 6vé!). Nincs ott. A lakasara igazitanak, ,nincs
messze, minddssze néhany perc az iskolatél” — szOl utdnam a titkarndg,
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az iroda ablakabdl még megmautatja, merre menjek. Megkészonom, nem
is gondolom, hogy még vissza kell jonném az iskolaba, s éppen hozza.
Késébb tudom csak meg, 6 is nemzedc¢ktarsa ankét- és riportalanyaim-
nak.

Rovid utcdcska, vastag sarral a kocsiulon, nagyjabol hasznalhaté gya-
logjardaval, aprd, vaksi ablaku hazakkal két oldalrél. Bezorgetek az egyik
kapun. Beliilrél csak nagy sokara érkezik felelet, kdozben a szomszédok
kozlil néhanyan mar korilfogtak. Megmondom, kit keresek. ,Jaa” —
mondjak elnyujiva. Nem értem, mit akarnak ezzel kifejezni, csodalkoza-
sukat-e, vagy masmilyen reakcidjukat. ElGkeriil a fiatal taniténd, a szom-
szédban volt a kollégandjéncl. Beinvital. Aloérleti szoba. Az albérlé min-
den jogaval és kiszolgallatotisagaval, megkotittsegeivel. Hasznalhatja a
szobat, alhat, ehet, olvashat, tartézkodhat benne, kalyhat is allithatott
be, de lényegében mindent erintetleniil kell hagynia, semmit sem szabad
elmozditania, kitennie. Ezt bizonyitjak a vasari képek s a megsargult
fényképek a falakon.

Mig lelilok, megemlilem az ulcai reagalast.

— Nem meglepd, ritkan jon ide valaki, csak egy-két kolléganédm —
hangzik a valasz, amely utan elejeét veszi a kérdések és feleletek sora:

— Hogy keriilt ide”

— Paiyazat utjan.

— Hany jelentkez6 koziil valasztiottdk ki?

— Ugy hallottam, 14—15 palyazé volt. Ram azért eselt a valasztas,
mert kitGnovel diplomaltam.

— Hova palyazott még?

— Néhany helyre, tobbek koz6tl a szabadkai leveitarba is. Megvallom,
nagyon drukkoltam, hogy vda ne vegyenek fel.

— Miért?

— Tanitani akartam. Ezert oriiltem meg olyan nagyon, amikor ide fel-
vettek

— Hanyadik osztalyt vezel?

— Els6vel kezdtem, az iden is els6t kaptam. Sajnos, csak szerzédéses
viszanyban vagyok, a szerzédés megutjitasa attol fligg, lesz-e elég elsés.
A munka kiilonben nem nehéz. nagy kedvvel vegzem.

-~ Mennyi a fizetése?

-— 870 dinar az alapfizetésem, a jarulékkal egyiitt 1100 dinar jén ki
havonta.

— Mire futja ebbdl?

— Nem sokra, de lénvegében elég. Ebbdl fizetem a lakast, a villanyt,
egyediil f6zok. Félretenni mar nem jut.

— Mit sikerilt eddig vennie tanitéi fizelésébo}?

— Nem sokat, az olajkalyhan kivil alig valamit, n¢hany ruhat, cipdt.

— Elégedett?

— Igen, persze j6 volna tobbet kapni, de... ez van, ezt kell szeretni.

— Elmenne-e mashova, ha lehetne?

— Nem. Osszebariatkoztam a kollégakkal, jo munkakozosségbe keriil-

tem.

— Epp azt akartam kérdezni, hogyan fogadtak a tantestiiletben, de
mar felelt is a kérdésemre. Az érdekelne: van-e kiilonbség a diakkori
elképzelések és a valosag kozott?

— A képzdben ugy tanultuk, hogy mindeniink meglesz, lesz elegend6



szemlélieté eszkoziink, a gyerekekkel is megtanuliunk banni. Most mégis
adodnak olyan helvzetek, hogy tandcstalanna valik az ember. Ilyenkor
az id0scbb kollégak véleményét kérem ki, szivesen segitenek, ugy latom,
tetszik is nekik, hogy hozzajuk fordulok.

— Nem csalédott a valasziottl palyaban?

-— Nem, cllenkezéleg mind jobban és jobban szereiem. Csak azzal ne-
héz megbékélni, hogy mindig cgyetlen évre van bizlos munkam, allasom.
Azt mondjak, ezt nem kell tragikusan felfogni, van, aki mar tiz éve min-
den tanév elején ujabb szerzédést kit. Lényegében clégedetlt vagyok, su-
lyosabb problémak nincsenek.

— Mennyi idejét koéti le az iskola?

— Napi hat-hét éramat, ebbél harom-négy ora a tanitasra, a tobbi a
késziilésre megy el. Persze legtobben lényegesen tobbet dolgoznak, nem-
csak az iskolaban, otthon is. Erthetd, ha kevesebb idejiilk marad igé-
nyeikre.

— Annak idején ugy tervezte, hogy maganiton egyetemi oklevelet
szerez. Még mindig gondol erre?

— Igen, csak elmulasztotiam, hogy beiralkozzak. Azt azonban elhata-
roziam, hogy magyar nyelvel és irodalmat tanulok majd. A kovetkezd
tanévben feltétleniil be is iratkozok.

— Hogyan latja most, itt a tanitésorsot, megbecsiilik-e a tanitot?

— Ebben a faluban megbecsiilik a tanitékat, nem ugy, mint az én szii-
l6falumban, ahol mar ez kevésbé mondhaté ¢l. Itt jonnek tanacsot kérni,
a gyerckekkel kapesolatban is, masért is. Tiszlelik ezt a hivatast, kdszon-
nek, fiatalok, iddsek egyarani. Ritka eset, ha szembeszall valaki, példaul
sziild, a tanitoval.

— Volt-e valamilyen emlékezetes kellemes vagy kellemetlen élménye
munkaja soran?

— Kellemetlen nem volt. Kellemes igen. Amikor megtudtak, hogy el-
megyek innen, masodik évben mar nem tanitom az oszialyomat, koézdsen
ajandckot vasaroliak, megkdszonick, nogy foglalkozlam a gyerekekkel,
még meg is sirattak.

— Kik a legjobb baratai, s ha egyttit vannak, mir6l beszélgetnek?

— A kollégaim, kollégandim. Erdeklédési kériik azonos. Leginkabb a
falu problémait targyaljuk meg, a helyi kozosseg gyuléseit, de beszéliink
divatrél, politikarol. A fiatalabbakkal szemelyes dolgainkat, az iddseb-
bekkel a gyermeknevelés kérdéseit targyaljuk meg. Néha beszélgetiink
a tévé miisorarodl, olvasmanyainkrol.

— Hova jarnak szdérakozni?

— Sehova. A moziban csak rossz cowboy-filmeket velilenek, ezek nem
¢rdekelnek. A faluban kulturalis élel szinte nincs is. Az allomas clég
messze van, utazni nincs kedvem, faraszté is. Van ugyan két kocsma,

de oda nem jarunk.

— Elégedett ezekkel a leheroségekkel?

— Nem, de tudom, hogy mas megoldas nincs, bele kell nyugodni. Ez
van, ezt kell szeretni.

— Elmenne-e mashova, ahol gazdagabbak a leheldségek?
"— Tudjuk, hogy varosban lehetetlen elhelyezkedni, nem is gondolunk
arra, hogy innen elmenjiink. Oriiliink annak, hogy dolgozunk. Ezzel ma-
gyarazhaté, hogy nem tul nagy a cser¢lédés a tantestiiletben, nemigen
vandorolnak a tanitok.

1124



1125

— Feltételezem, hogy leginkabb olvasas -a szorakozasa. Hal szerzi be
olvasmanyait?

— A kollégaktdl, ha hozzajulok, magam is vasarolok kényvet, a falu-
ban nincs kényvtar, de van az iskolaban, onnan is koles6nzok konyveket.

— Arra kérném, mondja el, mi van tulajdonképpen ebben a, ha jél
tudom, mintegy 3000 lelket szamlalo faluban.

— A kornyezd lanyavilaggal egyuti van itt 3000 lakos. Van mozi, két
kocsma, amatdr szinjatszo csoport, tudtommal csak egyszer volt eldada-
suk, egy Nusi¢-vigjatekot jatszottak. az iskolaban harmonikazenekar,
szinjalsz6 csoport, babcsoport van. Ez van. Néha jon ide egy-két napra
egy-egy vandorcirkusz.

— Véleménye szerint tehetne valamit a [alu vezetosége, hogy javitson,
gazdagitson a sz6rakozasi leheldségeken?

— Mindenképpen. Kellene konyvtar, kultarhiz, fel kellene éleszteni a
szinjatszok tevékenységél. Tény az s, hogy segitik az iskolat, Gjévi cso-
magokkal, fenydvel, adnak traktort is kéleson, ha kell.

— Személy szerint milyen szerepe van a falu kulturalis életében?

— Semmilyen. A tébbiek sem igen torédnek ezzel, meg nincs is alka-
lom, hogy segitsiink. Az ifjusdgnak peldaul nincs egy terme, helyisége
sem, ahol dsszejohetne.

— Még egyszer megkérdezem: elmenne-¢ innen?

— Nem. Célom ugyan az egyetem, de tovabbra 1s a tanitéi palyan sze-
retnék maradni.

— Végezetiil: mit hianyol leginkabb?

— Van 0j iskolank, most tobb, korszeriibb szemlélteté eszkozokre is
szlikség lenne.

HARMADIK TALALKOZAS

— Azok kozé tartozik, akik barhol vallaltak volna tanitéi allast, csak
otthon nem, ahogy irta, ,Bacska barinelyik kis kodzségében, falujaban
szivesen tanitanék, kivéve sziil6falumat”, s megis ide keriilt. Megbanta-e?

— Nem. Lényegében nem.

— Hogy keriilt ide?

— Palyazat utjan. Nem akartam dolgozni, tanulni szerettem volna, a
torténelem érdekelt, lebeszéliek arra hivatkozva, hogy négy év milva,
ha diplomalok, még nehezebb lesz pedagogusként elhelyezkedni. Belat-
tam, hogy igazuk van, s megpalyaztam ezt a helyet.

— Hogy fogadtak? i

— A kollégak jol, ismertek, taniloilak még annak idején.

— Es a falu?

— Lényegében j6l. Eleinte, mert nem a tanitol lattdk bennem, hanem
azt a gyercket, aki innen ment el, nehéz voli, tudtam ezt, és ezért za-
varl is. Persze minden idé kérdise, megszoktak most mar taniténak is,
mint ahogy megszoktik a moddszeremel is, amelytdl eleinte szintén ide-
genkedtek a sziilok. En is belattam, hogy senki sem lehet préoféta a sajat
hazajaban. A gyerekek nagyon aranyosak voltak, és ez a legfontosabb,
mindennél doéntébb.

— Milyen ebben a [aluban a tanité tiszielete?

— Nem olyan, mint régen volt, de altalaban becsiilik a tanitokat. Ele-



intc idegenkednek t6le, majd idével mindinkabb megbecsiilik, ezt ki kell
varnia.

— Mennyi a fizetése?

— 1200 dinar.

— Mire kolti, mire elég ez?

—- Itthon vagyok, nincsenck kildnleges kiadasaim, magamra kdlthetem
a pénzemet.

— Naponta-hany é6rat fordit munkajara?

— Ot-hat oratl. Naponta ebb6l harom orat lanitok, a tébbi késziilésre
megy. Ideszamitom még azl a napi husz percet is, amit a szerbhorvéat
nyelv elsajatitasara [orditunk.

— Van sok kiilonbség a didkkori Almok és a valdsag kozott?

— Van.

— Volt-e emlékezetesebb kellemes vagy kellemetlen élménye, amiéta
dolgozik? ,

— Kellemetlen élményre nem emlékszem, kellemesre igen. A gyere-
kekhez [Gz6dik. Nagvon szeretem ékel. Amikor év végén széba keriill,
hogy elmegyek, megkdszonlék, hogy tanitottam oket, s kértek, maradjak.
Nagyon ragaszkodnak hozzam. Ez joleseti.

— Mivel tolti felesleges idejét?

— Tanulok. Térténelem szakra iratkoztam, de al szeretnék menni ma-
gyarra. Emellelt az ifjusagi konyvtarat vezetem, 450 kényviink van, elég
szorgalmasan olvasnak a gyerekek.

-— Milven a falu kulturilis ¢lete?

-— Gyenge. Mozi sines, igaz, hogy sok tévékeészuléck van. Az emberek
inkabb a képernyd elotl iilnek, czért kellett a mozit is bezarni. Evente
8-—10 mikedveld elbadas van a faluban, a helyi ¢és kornyékbeli amat6r
cgyiiltesek rendezik oket kolesonos vendegjatékkal.

— Van résziik a helyi pedagogusoknak az itteni miivelddési élet szer-
vezescben?

— Van. En még nem zarkoztam fel, csak a konyvtarat vezetem. Masra
nemigen vallalkoznék, nem hallgatnanak ram a fiatalok, egykoruak va-
gyunk.

— Maga hol szdérakozik?

— Leginkabb, vasarnaponként a két szomszédos varos egyikébe me-
gvek szorakozni. Szinhazba, zenés helyre, tancolni. Van kocsim, s igy
ncm probléma az utazas. Hét kézben tévét nézek.

— Nem banta meg, hogy idejott dolgozni?

— Nem, de nincs szandékomban 6rékre itt maradni.

-— Mekkora falu ez?

— Egészen kicsi, nincs tobb 1500 lakosnal.

NEGYEDIK TALALKOZAS

— Nagyon szerelem a gyerckeket. Jelenleg nem tanitéként dolgozok,
s most, hogy lalom, milyen a masik munka, még inkabb becsiilom, sze-
retem a hivatasomat. Nemcsak szeretek, hanem tudok is banni a gyere-
kekkel, legalabbis ugy érzem, meg wvan iirelmem veliik dolgozni, baj-
l6dni ... Elarulhatom, sok minden nehezebb, mint ahogy elképzeltem.
Nincsenek meg azok a feltételek, amelyekrél az iskolaban beszéltek ne-
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kiink, de ha lelkiismeretlesen késziliink, olvassuk az dra anyagahoz sziik-
séges irodalmat, rajzokal késziliink, minden konnvebbé, zékkendmente-
sebbé valik. Nalam sem ment minden siman, nem kell azt hinni, nekem
is voltak problémas gyerekeim, akikkel schogy sem tudiam banni, mit
tehettem, megkerestem a sziidket, és velik beszéllem meg a probléma-
kat, az 6 segitségiikel kertem. Mosl latom, mennyire mas gyerekkel dol-
gozni, veliik nem egyhangu a nap. Azt 1gérlék az iskolaban, hogy ha jo-
vore lesz elég gyerek, ismét ianithatok, azért 1s vallaltam el ideiglenesen
a titkarndi allast, meg kiilonben sem valogathat az ember, Oriilok, hogy
dolgozhatok.

— Most logikus lenne megkérdezni: ha alkalom kinalkozna, elmenne-e
mashova dolgozni, de elébb talan mégis azt mondja el, hogyan keriilt ide.

— Jelentkeztem a palyazatra, clulasitoiiak, majd egészen varatlanul
stirgonyl kaptam, ha utdlag clfogadom a helyetl, azonnal jelenikezzek.
Igyekeziem, noha az elsé pillanatban azt sem tudtam pontosan, hol van
ez a falu, merre kell menni. Igy jottem ide. Elmennék-e? Taniténak, al-
landéra, igen. Ujbél szerzédeéses allasba azonban nem. Foleg az én vide-
kemre, Banat déli részébe szeretnék menni, de erre nincs remény. Pedig
legszivesebben oda mennék.

— Mennyi a [izetése?

— Tanitoként 1050, majd 1140 dinar volt, most ism¢t 1050 dinart ka-
pok. Ha figyelembe veszem, hogy majdnem allas nélkiil maradtam, ak-
kor elég, kiillonben csak arra futlja, hogy megéljek, megtakaritani nem-
igen tudok. Fel6ltozkddiem, vetlem egy olajkalyhat, erre nagyon sziiksé-
gem volt. Igaz, masra is sziikségem lenne, dc¢ mivel szerzédéses viszony-
ban vagyok, nem nagyon adnak hitelt. Elégedetlen azonban nem vagyok,
csak lehetne tobb fizetésem is, lenne helye.

— Mennyi idejét kototie le az iskolai munka?

— Pontosan nem tudom, de sokat dolgoziam, még vasarnap is, ckkor
latogattam a sziiloket. Ezektdl a latogatasoktul nagyon tartottam. Fel-
tem, hogy kicsuknak, de ilyesmi nem tdriént. Rokonszenves itt a nép,
befogadott.

— Es a kollektiva?

— Az is. Ok is befogadtak. Egy percig sem éreziem, hogy Uj, idegen
vagyok. Felkaroltak. Nemcsak a fialalokkal, az idésekkel is jol megva-
gyok. Nincs kiilonvalas, sokat vagyunk egyiitt, mcg lakodalomban is
voltunk kollektiv, figyelmezteliek, nehogy kimaradjak. Egy percig sem
néztek le benniinket. En uj mddszerrel, rudacskdkkal tanitottam a szam-
tant, igy konnyebben értik meg a toriekct. Ez cllen sem volt ellenveté-
siik. A tesztezés azian igazolia, hogy ez a modszer valéban a legjobb.

— Gondolt-e tovibbtanulasra?

— Igen, a matematika erdekelt, de¢ nem iratkoztam be. Az clsé évben
kizarélag a munkamra akartam koncentrialni, meg nem tudtam a jelent-
kezési hatariddt, s ezért is lemaradtam. Most mar azonban [eltétlenil
beiratkozok.

— Térjilink vissza a tanitoéi munkahoz. Megbecsiilik-e ilt a tanitot?

— Erre nehéz valaszolni. Egyesek nagyon megbecsiilik, masok nem.
IIallottam mar azt is, amikor szidtak. Foleg akkor, ha a tanité utasita-
sara venni kell valamit, pénzt kell hozni az iskolaba. Szegény kozség ez.
De ha sziiksége van az iskolanak valamire, megszavazzak. Sot, ha mi
taniték t6bb helyre is elmennénk, gyilésekre peldaul, ahol a nép is ott



van, jobban becsililnének benniinket. Aki veliik van, azt jobban ismerik
s jobban is becsiilik. IHa altalanositani kellene, akkor tapasztalatom sze-
rint itt jobban becsilik a tanitot, mint a legiobb vidéken, persze ma mar
nem ugy, mint & régi idékben, am az is lehet, hogy benniink van a hiba.

— Kik a baratai, milyen érdeklédéstiek, miril beszélgetnek?

— A tanteslilet tagjal, egy apoloné az egészseghazbol. Legtobbszor a
falu problémairdl beszeliink, hogy kellene egy u) mozil ¢piteni. Most ép-
pen a falu bdvilése a témank, meire lenne legcclszeriibb terjeszkedni,
épiteni a falut. A nékkel a divatrol beszélgeliink, arrdl, kinck milyen
uj ruhaja lesz. De arrol is, hogy ki mit olvasoit, mi van az 0jsagban, mit
lattunk a tévében.

— Mil olvasott utoljara?

— Berkesi Andrastol a Sellé a pecsétgyiirin cimii kényvet.

— Hol szérakozik?

— Télen nem nagyon mozdulok ki, csak a kolléganékhéz jarok. Un-
nepnapkor hazautazok. Moziba nem jirok. Vendeglobe néha, tancra vagy
amikor gyiilés utan az egész kollektiva atmegy.

— Elégedett a lehetéségekkel?

—- Nem, nagyon szegényesek. Mozi ugyan van, de rossz filmeket veti-
tenek. Az ifjusag nem csindl semmit semn.

— Bekapcesolédott-e az ifjusag munkajaba?

Az els6 évben nemigen, meg idegen voltam, ismerkediem a viszo-
nyokkal, szerzédésem is csak egy évre sz6lt. Most mar eljarok a gyiilé-
sekre. De itt nem nagyon érdeklédnek az emberek semmi irant sem.
Nem jottek 6ssze, amikor a harmonikabaratok korét kellett volna meg-
alakitani. Az ifjusdgot nem nagyon ¢rdekli semmi. Talan a sport és a
vendégls. A vallas hatasa is er(s, bojtkor senki sem megy tancra.

— Mire lenne itt sziikseg?

— Ifjusagi otthonra, mozira, mert mar mallik le a vakolat. Hallottam,
hogy a helyi miikedveldk régen sok szindarabot adiak eld, fel kellene
ujitani a munkajukat. Konyviar is kellene. Volt ifjusagi konyvtar, a
konyvek elvesziek vagy ott porosodnak. Nemcsak igérct, de szeretnék
bekapcsolodni a falu életébe, eddig csak vendég veltam, most mar mind-
inkabb itthon érzem magam.

OTODIK TALALKOZAS

Tanyasori iskola. A tanydk [aluva &llnak &ssze, terebélyesednek, az
iskola a régi, két tantermes. Itt lanit az egyik lagja annak a nemzedék-
nek, amellyel ebben az irasban foglalkozok. A csukott folyosén, helye-
sebb lenne talan elészobanak mondani, 6tvenneél is tobb par cipd all. Az
egyik tanlerembél énekszd hallatszik. Ide igazit egy idds férfi, pedellus
lehet. Belépek.

— Fé6probazunk, holnap lesz az ujévi eldadas — kozli a tanitond, s
arra kér, ha lehet, varjak egy kicsit, azonnal kész a proba, nézzem oéket
végig. Versikék, énekszamok, egy-két diakanekdotat feldolgozé rovidebb
jelenet, végiil pedig a tanilénd utolso utasitasai, ki mit hozzon, kalapot,
szemiiveget, Gjévi sapkat, s mikor kezdédik a masnapi rendezvény, hany
orara jojjenek a sziilék, s mennyivel elobb a gyereckek. Csendben, pél-
das sorokban vonulnak ki az udvarba, onnan pedig, az ablakon at latom,
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haza, a szélrdzsa minden irdnyaba. A tanitdoné a kapuig kiséri 6ket, majd
visszajon. Kezdodhet a beszélgetés, de sietni kell, iskolatanacsi iilés van
a kbzponti iskolaban, oda kell mennie.

— Ugy tudom, idevalosi, hogy sikeriilt itt aliashoz jutnia, amikor rit-
kasag, hogy otthon, sziléfalujukban tanitanak a fiatal tanitok?

— Nekem az voll a szerencsém, hogy itl, pontosabban kozel lakok ide.
Kitudtam, hogy iiresedés lesz, jclentkeziem, és [elvettek. Mashova nem
is igen mehetlem volna, [érjnél vagyok, tehat kotve vagyok ehhez a kor-
nyékhez.

— Hanyadik osztalyt tanit?

— Az idén elsdt és harmadikat, azel6tt masodikat és negyediket. Azt
hiszem, j6 eredménnyel, a komplex malematika és magyar oklatas ered-
ménye mar megmutatkozik, olvasnak, irnak a gyerekek.

— Mennyi a fizetése?

— 1380 dinar az alap, ennél némileg tobbet kapok, 1410 vagy 1420 di-
nart.

— Mire kolti a fizetését?

— Ketten kereslink, nem tudnam megmondani, éppen az én fizetésem
mire koltjik. Anyagi gondjaink nincsenek, veitiink mar butort, kocsit,
azért a pénzbdl lehetne tobb is.

— Elégedett?

— Az otthonommal igen, a munkanelyemmel, ponlosabban a munka-
koriilményekkel nem éppen. Korszerlibb felszerelést vartam, szeretncék.
Nincs vetit6gép, nincsenek szemlélield és kiscrletli eszk6zok.

— Elmenne mashova?

— Ha jo alkalom kinalkozna, akkor el. Mindcnekelétt varosba men-
nék, vonz a varosi ¢let forgataga, itt a nép nem olyan miivelt, nincs hol
eltdlieni az estél, a délutant, mashova kell elmenni, elég messzire, s ez
kellemetlen.

— Hogy fogadtak?

—- Nem valami szivesen, ahogy az uUjoncokal, én meg tlanitvanyuk is
voltam, rezervaltan fogadtak. Még most sem alakull ki koézilink a sziik-
séges munkatarsi viszony. Tal nagy problémdk persze nincsenek. A leg-
fontosabb, hogy megvalosult az almom, a gyerekck kozé keriiltem, meg-
taldltam a helyem, tudok ko6zéjik olvadni, jatszani veliik, tanitani is
6ket. Ha a koriilményck kiss¢ korszeriibbek lennének, teljesen megvald-
sithatnam elképzeléseimet.

— Milyen a tanité6 megbecsulésc?

— Masoknak nagyobb a becsiiletiik, mint & tanilonak. A kérnyezet
csak részben adja meg, amit megérdemelne.

— Kik a baratai, hol szorakozik?

— Egyrészt a tantestiiletbil, kollégak, kollégandk, masrészt a férjem
baratai. Nagyjabél azonos koruak vagyunk, beszélgetéseinkben helyet
kap a jo film, regény, kozbsen megnézett tévémdisor, a munkahelyek
problémai. Itt nincs mozi, terem van, szép is, csak tatarozni kellene.
Moziba, jo filmért is harmine kilométert kell autozni. Azért elmegyiink,
nincs mas valasztasunk. Szinhazba is eljarunk, meg szoérakozni is. De
kell a vidimsag, az élet deriis oldalit jobban kedvelem, szinhazban is,
konyvben is.

— Milyen kulturalis élet van a faluban?

— Semmilyen. A helyi vezetok, akik tehetnéneck valamit, semmil sem



tesznek. Van szép terem. tagas 1s. még sincs oll se tanc, se mozieloadas,
se miikedveld szinjatszas. Iin is szivesen készitenck misoros délutant a
gyerekekkel, de nines hol fellépni. lideg & terem, az ablakokat betorték.
Kénytelenek vagyunk iil rendezni valamil az osztilyban, ahol hely sincs,
ha hatvan gyerek ¢és hatvan sziilé jon be. Sok mindent lehetne itl tenni,
csak a nép sem fogadja ugy az akarasokal, ahogy kellene. Sok probal-
kozas sikerteleniil végzodik. Viz is c¢sak a falu egy részében van, a ma-
sik felébe is be akartdk vezewni, a helyi kozosség is hozzajarult, aztan
osszekiilonbdztek az emberek azon, hogy kinck dragabb, kinck olesébb,
még most sincs viz. Az egvini érdek feliilkerekedett a kozosségin. Nehéz
6ket megérieni. Fdleg, ha tudjuk példaul azi is, hogy az iskoldhoz vezetd
jardat onszorgalombdl csinaltak meg.

— Kik laknak ebben a faluban s kérnyckén?

— Szegény emberek, trakloristak, idénymunkasok. Nemigen 16bb a
fizetésiik 1100 dinarnal. Ebb&l négy-ot lagi csaladot eltartani nem kony-
nyld mutatvany. Bent a lakdisokban mindenik megvan, a tébbivel nem
nagyon torédnek.

HATODIK TALALKOZAS

— Az ankéllapon hatarozottan kijelentette: ,,Nem tanulok tovabb.”
Mégis egyetemre ment. Hogy tértént cz?

— Nem is akartam tanitani. Egy palyazati kérvényl, igaz, én is irtam,
de csak az édesanyam kedvéeéri. Az édesapaimmal megbceszéltik, hogy
tovabb tanulok. Legalabb ket évet szeretnék elveégezni, majd akkor el-
helyezkedek.

Arra mar nem is emlckeztettem, hogy azt irta: ,,Hat-hét éves korom
O6ta tanitd szeretlem volna lenni.” Kideriilhetne, hogy nem gondolta ko-
molyan.

HETEDIK TALALKOZAS

Annak ellenére, hogy azt irta: a tanitéi foglalkozas ,,egyediili, ami lel-
ket is kivan az embert6l” — tovabb tanul. Igaz, mar a kérddivre is ezt
irta: ,,a kbzépiskola elvégzése utan tovabb tanulok™.

— Miért nem kereset! tanitoi allast?

— Nem is akartam tanitani. Elhelyezkedni is csak meghatarozott idére
lehet, szerzbdéses statusba. Késébb ugyis fdiskolat kell végezni, jobb
clébb, mint késbbb. A képzéhdl is pedagegiai akadémia lesz. Késébb, keét
diplomaval nagyobb esélyem lesz az elhelyezkedésre is.

— Valamikor, a kérdbiv bizonysaga szerint (az 6vé a huszas ,portré’!),
lelkesedett a tanitoi palyaert.

— Igaz. Csak most mar nincsenek illazioim a tanitoskodasrol.

Horribile dictu! Mégis pedagogusnak késziil.

LEVELEK — VALASZ NELKUL

Eredetileg sem voll szandékomban felkeresni mind a harmincegy an-
kétalanyt, s mindannyiuktdl megkérdezni, hogyan talalta fel magat a ta-
nitéi palyan, ha allasba lépett, miért valasztotta a tovabtanulast, ha vala-
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mely egyetem vagy f{oiskola rendes hallgatdja, miért van allas nélkiil,
vagy miért vallalt nem pedagoégusi munkat, ha mashol helyezkedett el.
Tény azonban, hogy még jé néhanyukkal szerettem volna talalkozni, be-
szélgelni, vagy ha mas megoldds nem Kkinalkozoll, legalabb levél utjan
vallomast kérni arrol az eltell egy, illelve masfel evrél, miéta tanitéként
dolgoznak. (Ez a csoport vizsgalédasunk szempontjabol lényegesen érde-
kesebb a tobbinél!) Meglepd azonban, hogy milyen nehéz volt téliik meg-
tudni, hol tanitanak nemzedéktarsaik. Egyszeriien nem tudjak, ki hova
keriilt. Megtorténi, hogy toélem értesiiliek csodalkozva arrol, hogy vala-
melyik volt osztalytarsuk mindossze néhany kilométernyire a szomszé-
dos vagy az egyik kézeli faluban dolgozik. Nyolc ,,bizlos” cimet azonban
kaptam. Mindenhova — Kisoroszra, Stari Jankovcira, Sv. Miletiére, To-
rokbecsére, Neuzinara, Utrinere, Csantlavérre ¢s Korogyra — irtam is.

ELSO LEVEL

Tisztell Kollégan{, Kolléga!

Mindeneckel6tt elnézést keérek, hogy ismeretleniil haborgatom, de szo-
cioldgiai-szociografiai kutato- és adatgylijié munkamhoz feltétleniil sziik-
ségem lenne kedves segitségére.

Valésziniileg emlékszik meg, hogy a kepzé 6todik osztalyaban, a tanév
vége elott az iskola magyartanara egy korkérdés feleleteinek megirasara
kerte fel Onoket. Az anketlap 11 keérdése koziil a legtobb az eléttiik allé
palyakezdés, a tanitosors feldle elképzelcseikrél, terveikrol tudakozddott.
(Miért valasztotta a képzot? A kozépiskola elvégzése utan tovabb tanul-e,
vagy allasba 1ép? Ha allasba lép: hol tanit majd, hol szeretne tanitani —
falun, varoson — miért? Milyennek latja a tanilosorsot, a tanitoskodas
perspektivajat? Ha taniloként dolgozik, milyen elveket tart munkajaban
a legfontosabbnak. az oktatdsban és az oktatason kiviil? Véleménye a
tanitorol mint értelmiségirél? Milyenek a tanitok? Mit jelenienek a falu,
a varos életében? Milyen a megbecsiilésiik? Mivel jarulnak hozza kor-
nyezetiilk — kulturalis —- ¢letéhez? Miben és mennyirce hordozéi, terjesz-
16i a korszerl gondolkodas- és magatartasformanak? Miben nyilvanul
meg értelmiségi mivoltuk, szerepiik? S miben nem?)

A visszakapott tobb mint 30 valaszlap adatait eddig nem dolgozhattam
fel, de szandékomrol — kivalt me:l rogola érdekel, izgat értelmiségiink
sorsa, ¢lete, helyzete, korilményei — nem teitem le. Az ankét adatait
mosl szeretném feldolgozni. Mivel a valaszok ola eltelt mintegy masfél
évnyi id6 jorészt mar a didkkori elképzelésekre, vagyakra is megadta a
valaszt, most mar tudjak, milyen a valdsag, gyakorlatbol, tapasztalatbél
1smerik és élik a valasziott tanitésorsot, arra kern¢m, hogy a lehetd leg-
rovidebb idén belil levélben irjak meg lapaszialataikat, vallomasukat
sorsuk alakulasarél, munkajukrol.

Az ankeét s a vallomasok teljesen névtelenek, sem a valaszadé kilétet,
sem tartozkodasi helyét nem kozldm majd az irasban, de mas formaban
sem. A legnagyobb foki szavatolt névtelenség ellenében teljes Oszintesé-
get kérnék, csak ily modon Kkerekedhet, alakulhat ki a vallomasokbol
egy altalanosabb érvényd, hiteles kép a jugoszlaviai magyar tanitésors-
rél, tanitésagrol.

A vallomas, melyben — arra kérném — minel tobbet, minél alaposab-



ban nyilatkozzanak oOnmagukrél, munkajukrol, munkakdériilményeikrél,
nehézségeikril, a tanité megbecsiilésérdl, lényegében harom egységre ta-
golédhatna. Az elsében Onmagarodl irjon (hogy kerilt jelenlegi munka-
helycre, mennyit keres, mit vett ezen a penzen, mit vehet, mire futja,
mire nem, anyagilag elégedett-e, elmenne-e mashové, hogy lakik, hazas
sth.); az egykori tervek, elképzelések és a valosag szembesitésérsl (ho-
gyan fogadtak, miben kiilonbdzik a valdsag az almokiol a tanitdsagot il-
letéen, ilyen szemponiboi elégedeti-e, mil vart s mit kapott, mi jobb,
szebb, minl gondolta, mi nem, elmennec-¢ mashova, miért, mennyi idejét
k6ti le az iskola, hogyan latja a tanitosorsot ma, sajat és kollegai példa-
jan milyennek latja a tanilé megbecsiil¢sél az illeté koérnyezetben, mit
jelent ITT tanitonak lenni, s mit gondol, mit masutt, milyen a kapcso-
lata a gyerekekkel, irja le a legkellemesebb és a legkellemetlenebb él-
ményétl sib.) irjon a masodik részben; a harmadikban pedig kornyeze-
térdl, értelmiségi ténykedésérdl irjon (hogyvan fogadtdk a faluban, kikbél
all barati kore, milyen [oglalkozasaak, érdeklodeéstiek, ha egyiitt vannak,
mir6l beszélgetnek, hova jar, mozi... milyen gyakran, olvas, mit,
mennyit, milyennek laija a falusi értelmiség életét, eértelmiségi szinten
van-e, milyen kulturalis élet van falujaban, elégedett ezzel, megbanta,
hogy idejott, milyen a falusi vezeték viszonya a kulturahoz. toérédnek
vele. On mit tesz a [alu kulturdlis életéért, mit tehetne, hol a tanité he-
lye a falu ¢letében?). Kérném, ezekre a kérdésekre vagy legalabbis ilyen
¢rtelemben irjon 6nmagarol, kimeritben s lehetéleg minél elébb. Elére is
kOszonom szives segilségét.

Ujvidék, 1971. dec. 26,

Valasz, vallomas nem jott ra. Egyetlenegy sem. Miért? Nem tudnam
megmondani. Rossz, téves cimeketl kaptam? Nem is otl tanitanak, ahova
a leveleket kiildtem? Vagy egyszeriien nem akartak valaszolni, sorsuk-
kal a nyilvanossag el¢ lépni? Lehet. Nem tartottak fontosnak, hogy a
tanitok problémairdl irjunk, jelenjen meg iras? Aligha hihetd. Nem lat-
tak jonak, ha arrdl a kornyezetrél irnak, nyilatkoznak, amelyben élnek,
dolgoznak? Féltek? Megtiltottak nekik, hogy nyilatkozzanak? Mindez el-
képzelhetd és — ha visszaemléksziink arra, hogy milyen lelkes hivatas-
tudattal indultak — mégis hihetetlen.

Két hdénap utan ujabb hét levelet adtam postara ugyanazokba a hely-
ségekbe (Csantavért kivéve, mert onnan ,ismeretlen” jelzéssel vissza-
jott az els6 levél).

MASODIK LEVEL

Tisztelt Kolléga, Kollégand!

Mivel a majd két hénappal czelétt kiildétt levelemre, amelyben a ta-
nitokkal foglalkozo, tanitékal bemutaté szociograliai-szociolégiai munka-
hoz kértem kozremiikodését, eddig nem kaptam valaszt, kérném, hogy
lehetbleg a legrovidebb iddn beliil valaszoljon. (Szerény megitélésem sze-
rint egyetlen este néhany 6rajat venné igénybe egy ilyen levél megirasa.)

Emlékeztetném: tanildi vallomast kértem onmagarol, munkakorilmeé-
nyeirdl, nehézségeirdl, a tanitdésorsrol — milyennek latta az iskolapadbél,
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s milyennek latja, tapaszialja mosi, pedagégusi munkaja soran —, kor-
nyezelérdl, értelmiségi igényeirsl, lehetoségeirdl. Még egyszer arra kér-
ném, minel elébb irja meg vallomasalt — a névielenséget szavatolom! —
a két honappal ezeldti kiildott levelem felsorolt tirgykoreinek figyelem-
bevételével.

IHa el6z6, a kérdésekel tartalmazd levelemetl eselleg nem kapta meg,
értesitsen, s postafordultdval megkiildom a bd tijckoztalot tartalmazoé
hosszabb levelet.

Akkor is valaszoljon, ha nem o6hajlja megirni vallomasat. irja meg,
hogy miért nem akar koézremiikddni. Pozitiv vagy negativ valaszara a
megkezdelt munka belejezése ¢rdekceben feltétlenil sziikségem lenne.

Ujvidék, 1972. febr. 29.

Erre sem jotl valasz. llelve csak egy vidlasz ¢rkezelt, Baranyabdl.
Korogyrol. De nem a keresett ankétalany irta. fme:

Kedves Ujsagiré!

En, alulirott, E... E... — tanarnd — vagyok kénylelen valaszolni az
On levelére. A cimzett ismeretlen errefelé — én Eszéken lakom és Lasz-
lon az iskolaban dolgozom. Férjem E ... I... Kérogyon dolgozik szintén
az iskolaban — mindketlen utazunk. Se Laszlon, se Korégyon nincs
ilyen nevi tanarné.

A level tartalmatl olvastuk, de nem valaszolnank ra, mivel nem minket
illet.

Ha a cimzetlnek sz6l a level, talan bévebb informacié végett tessen
fordulni a ,Horvatorszagi Magyarok Szovetségchez” 54 000 Osijek —
Trg Marxa i Engelsa br. 5. Ok ismerik mind a baranyai, mind a szlavé-
niai tanerdket, és [elvilagositassal is szolgalhatnak.

Elnézést a levél kései kiutalasacrt, rengeteg az elfoglaltsagunk.

Tisztelettel: E... E ...

Eddig a level, amit ezuttal is koszonok. Elsosorban azért, mert renge-
leg clfoglaltsdguk melletl is talallak annyi id6t, hogy legalabb tudasséak:
ez a cim téves volt. Fontosnak talaltak ezt kézGlni, ami annal inkabb
figyelemreméltd, mert azok, akikel érint ez a vizsgalat, valaszra sem ér-
demesitették a két levelet.

BEFEJEZES HELYETT

Ezzel be is fejezhetem a dolgozatot. Mindent, amit a valaszokbol és
beszélgetésekbdl erre érdemesnek talaltam, kozzéadtam. Summazéasra
nincs szitkség. Ami jellemz6 erre a nemzedékre, s rajtuk keresztiil fel-
fogas, hozzaallas, magalartas dolgéban nemcsak a kistanitokra — ezt a
kifejezést minden kiskorusitasi szandék neélkil, csupan a palyakezddk
artelemben hasznaltam —-, az részint, kisecbb mértckben, az egész tanité-
tarsada'munkra is sajatos lehet. Lehet, azonban, hogy tévedek, ezt azon-
ban egy szélesebb korii, alaposabb vizsgalat bizonyithatja csak be, s en-
nck a munkanak célja az voll, nogy hasonlé jellegu (0n)vizsgalodasokra
Oszionozze — é€ppen a legilletékesebbeket — a tanitokat.
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hétkoznapi témadk

HORNYIK GYORGY JEGYZETEI

HALALBUNTETES PRO...

A szovetségi parlament egyik iilésének sziinelcben néhany képviseld
kotetlen beszélgetés kozben ismét megpenditette a régi témat: sziikség
van-e a halalblintetésre, egyaltalan van-e joga és milyen cimen a tarsa-
dalomnak arra, hogy megfosszon wvalakit ¢letétdl, milyen célt szolgdl a
haldlbiintetés? A megtorlas eszkoze-e, vagy pedig neveld célzatu, olyan
ertelemben, hogy elretienlé példaként visszariaszija szandékuk elkoéve-
1ésétdl a potencialis blindzéket?

Nos, a képviseléhaz [olyosdjan kezd3dott beszélgetés nem maradt eny-
nyiben: a lapok ,haraptak a témara”, s heteken at [olyt a cikkezés, egy-
mas utdn jelentek meg a tekintélyes jogtudorok, hires védéligyvédek, szo-
ciologusok, lélekbuvarok nyilatkozatai — pro et contra.

A halalbiintetés eltorlésének hivei azzal érvelnek, hogy senkinek —
még a tarsadalomnak — sincs joga megfosztania az embert legfébb kin-
csétfl — az életétél —, s egyeébkent is, ugymond, a haldlbiintetés nem
neveld hatasu. Ez, mondjak, abbdl is latszik, hogy azokban az orszagok-
ban, ahol eltorolték, nem névekedett a bilinozes.

Tehat: ha egy teljesen ¢p, egészséges ember szellemi eréinek teljes bir-
tokdban szemrebbenés nélkil megdl valakit, hogy a pénzéhez jusson,
vagy csak ugy unalombol — lemészarol egy csalidot, az 1illetéi nem sza-
bad megfosztani életétsl, mert erre senkinek sincs joga, még a térsada-
lomnak sem.

Rengeteg konkrét példat lehet felsorolni hazai biinézésiink tarhazabdl,
elképeszto eseteket, de felesleges. . .

A megdobbenté az egészben az, hogy igazsagszolgaltatasunk, birésa-
gaink és biraink tulsagosan humainusak — tegyiik mindjart hozza: nega-
tiv értelemben. Az az érzésem, mintha tulsagosan is a bilin6z6 menté ko-
rilményeire &sszpontositanidk figyelmiiket, sportnyelven szélva: nekik
drukkolnak. A legelvetemiliebb biinézd esetében is — akit masutt talan



kivégeznének — meglalaljak az enyhité kortilményi akar zaklatotl lelki-
allapot, pillanatnyi beszamithatatlansag, gyermekkori traumak, szocialis
okok, akar mas indilekok formajaban. Es mi térienik? A halalbiinietést
azon nyomban huszévi bortdnre valioztatjak. A binés cbbél leiil, tegyiik
fel, 12 évet — jol viselkedik, elengednek necki néhanyat, aztdn meg am-
nesztia is van a vilagon — szoval tizenkét év utan szabad.

Ismét kezdheti elolré], ha jo a kondicidja (erre is van nem egy példa).

Evekkel ezelétt itt, Ujvideken kézrekeritelick egy tobb taga huligan-
bandat. A vad elleniik: betorések sorozata, sulyos testi sértések, garaz-
dalkodas stb. A birdosag nem helyezie Gket el6zeies lelartoztatasba — ta-
lan Ugy gondolta, hogy ,megjavultak” szegények. A birosagi targyalast
megel6z6 napon az 6t tetovalt karu legény lelvonult a féutcan. Utkdzben
mellékesen leiitétlek 6t jardkelét — csak ugy, minden ok nélkil. ,,Bal-
lagasukat” azzal fejeztek be, hogy letepertek egy varandés asszonyt és
jol meg is tapostak — a varos szivében. Ezt is csak ugy, demonstrative.
Az asszony elvetelt.

Ok ma mar valésziniileg ismét veliink egyenjogu polgarai hazanknak.
Pedig gyilkoltak is.

Gal Laszlo irta egyszer: az az érzése, mintha torvényeink nem a becsii-
letes polgart védenék, hanem a biindzdket. En is igy ¢rzem.

Az orvostudomany mai allasanal a rakot ugy is gyogyitjak, hogy a
testbol kivagjak a rdkos szovelet, nehogy meglertdzze az egész szer-
vezelet.

TENYESSZUNK KANDURT!

Szerencsétlen mostohagyermekiink — a mezdgazdasag — tovabbra is
arva, szegény, s a jelekbdl itélve nem suk kilatas van arra, hogy hely-
zete a k6zeljévoben javulni fog.

Gazdasagi szakértdk, mezbgazdaszok, termeldk egyarant ugy vélik,
nogy a legutébbi kormanyintézkedések nem sokat segitettek, egyrészt
mert az illetékes szervek ismét (ki tudja hanyadszor) késtek veliik, mas-
részt pedig a kulonféle dotaciok, prémiumok, kompenzaciok stb. korant-
sem elegendék.

Ezt mondja a szévetkezeti kozgazdasz, az agrondmus, a tarsastermeld,
¢s Janos bacsi, a foldmiives. Nyilvan igazuk van, hisz 6k értenek ehhez
a legjobban, dket érinti vagy sujtja a legérzékenyebben.

Szentmihdlyon (Mihajlovo), ebben a kis banali faluban azonban, ugy
latszik, szebb napok varnak a foldmiivesekre, s ha bevalik a dolog, fity-
lyet hanynak minden kormaéanyintézkedésre, [liggetlenitik magukat az
aszalytol, arviztdl, a terménytldzsde aringadozasaitél, meg a tobbi effajta
elemi csapastol.

Nemrég ugyanis megjeleni a falu {6utcajan, a sarkon, egy ember zsak-
kal. Macskat jott venni, kanmacskat, vagyis kandurt.

A szentmihdalyiak kezdetben gyvanakodva méregették, aztan, probaképp
hoztak neki egy kanduri. A felvasarlé mérleget vett el6, megmérte a nyi-
vakolo arut, és fizetett — Kkészpénzben, ott a helyszinen.

Amikor egy hét mulva ismét megjelent, mar joval nagyobb volt a fel-
hozatal — alig birta elvinni. Es ismét fizetett — készpénzben, a helyszi-
nen, mindenféle levonasok neélkil. (Nem Ugy, mint a szdvetkezet.)
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Nota bene: a [aluban alaposan megcsappant a kébor macskak alloma-
nya (ami egészségligyi szempontbol is lidvos dolog), sot, mint hallottam,
az egyik kivalé tarsastermcld komolyan foglaliiozik maeskafarm létesi-
tésének a gondolataval.

— Igaz? — kérdeztem 1smerosomet.

— Igaz —— felelte. — En is beszerzek cgynéhanyat.

— Olyan jo iizlet?

— Mar hogyne lenne. A zsikos ember kétezer dinart fizet a kandur
kilojaért, élosulyban, a tenyészbikal meg kilonként csak ezerharomsza-
zért veszi at a szovetkezet.

SOTETSEG A FEKETE HIMLO KORUL

.Noha a fekele himl3i honapokkal ezeldtt [elszamoltuk, még manapsag
is nehézségekel okoz. S ezck a nehdzségek idivel egyre bonyolultabba,
salyosabba valnak. Arrdl van sz6. hogy nem tudni ki &8s — ami talan még
fontosabb — mikor fizeli ki a téritményt az egoszségligyi szolgalatnak
azért a felmérhetletlen értékii munkaért, amit a jarvany megfékezése
érdekében végzett.”

Eddig az ujsaghir.

Emléksziink még, mekkora riadalmat kelteit a [ekele himlé nemcsak
hazankban, hanem Eurépa-szerty is. A vészes gyorsasiggal terjedé jar-
vany roppant veszéllyel fenyegetell, hisz kezdetben az cgészségligyi szol-
galalot is [elkésziiletleniil ¢rte — sok fiatal orvos csak a tankdnyvekbél
ismerte a belegséget, meg oltoanyag sem voll elegendé. Ezek mind is-
mert dolgok. Arrél is van tudomasunk, hogy a jarvany fcészkeibe tapasz-
talt orvosok szalltak ki — sokan onkéntesen — veszélyeztetve egészségii-
ket, siiL cletiikel, s éji nappalla téve dolgeztak, vesztegzarban voltak,
akar kezeltjeik.

Ekkor jott az elsé hideg zuhany: egyes rendelok, egeszségligyi intéz-
mények aktatologatéi nagy bolecsen megkotottck magukatl: az ember-
feletli erdleszitéseket megkoveleld, humanus 1ohammunkatl végzé orvo-
sok nem kaphatjak meg a teljes személyi jovedelmet, mert — kovetke-
zelt biirokratikus okfejiésiik, figyeljiik csak meg, latszolag milyen vas-
logikdra épiilt — nem végeziék rendes munkajukal az egészséghazban,
koérhazban stb., lehat nem gyiijlotték Ossze a sziikséges pontszamot.

Fzt a brilidns érvelést valdszinlileg — remélem — megdontotték, a
fenti jsaghir azonban mélyen gondbaejti.

Azi még valahogy megértem, hogy a konyékvédds hivatalnok kévetke-
zelesen halad bilirokratikus gondolkoddsmodjanak — divatosan szdlva —
sinrendszerén, de hogy orszagos szinten is ilyen mellékzéngéjli okosko-
dasok odazzék el az ligyinlézési, az mar, egyhén szolva, furcsa.

Hoénapok teltek el a fekete himlé lekiizdése ota, a sotétség azonban,
ugy latszik, nehezen oszlik el . . .

MUVESZET HELYETT — PENDLIZES

L. Z. budapesti szinmiivész (szdndékos a két rovid maganhangzd) a kri-
tikakbol itélve mestere a szakmajanak. Kivalé alakitasokat nyujtott, az
orszaghataron tul is ismerl — s nekiink is alkalmunk volt élvezni nagy-
szerli jatékat (példaul Orkény Istvan darabjaban, a Tétékban).



Kovetkezett azonban az ujvidéki M-studio Mivészportrék c. sorozala,
amelynek egyik szamatl neki szentelték.

A kivalo fovarosi miivész ezuttal ,leercszkedett a széies vajdasagi nép-
tomegekhez”, és tobbek kozott clénekelte nekiink ,,A horgosi csarda ki
van festve” kezdetlli mliianyag-népdalt.

Aztin az Illyés-esten is megorvendeztetett benniinket: a szerzé és Be-
rek Katalin (hogy csak oOket emlilsem) tarsasagaban az altala elszavalt
utolsé kolleményt kivéve ism¢t remekelt — negativ elojellel.

Azl hiszem, az ilyenfajla ,tezgazasokra” sem nekiink — a kozonségnek
—, sem az M-studidénak nincs sziiksége. Pendlizokbdl — hal’ istennek —
nem szorulunk bchozatalra, s6t exportra is jut beldliik, amint azt széra-
kozlaté iparunk kiilkereskedelmi mérlege mutatja.

Félreértés ne essék: a kivald [6varosi miivészt szivesen latjuk, hall-
gatjuk barmikor.

Rangjahoz mélidan.

UJ GICCSROVAT A NEP ERDEKEBEN

A belgradi Svet ismét egy [antaszlikus hizassal ejtette amulatba olva-
56it, az orszagot ¢s az egész foldkerekséget: nagy garral bcharangozta,
hogy pedig ettdl és ettdl a szamtdl kezdve vadonat ingyen (és bérmentve)
egy leljes oldalon at kézli olvasdinak leveleit, lizeneteil, amelyeket isme-
roseikhez, rokonaikhoz, szeretteikhez, szeretéikhez intéznek. Teljesen
ingyen. Kézli a leveleket, az lzenetekel, a sohajokatl prézaban, liraban,
a vilag minden tajarol.

A szenzdacios rovat mottoja nyersforditasban:

Jonnek-mennek a levelek
Rajuk festve piros szivek.

S ha mar a forditasnal tartunk, ime egy szép pelda, hogyan kell meg-
rozogtetni az imadott né szivének hurjail a lira fennkolt eszkozeivel:

»Nadam!

Legkedvesebb szerelmem, életem éneke (vagy dala, vagy kélteménye)!
Szivem, vigyaim és almaim szazszorszépe! Csak ket emlékem maradl
rélad: a Kupa-parti fénykép ¢és a meggydz6des, hogy elvtars voltal, ba-
rat, ember ¢s né mindenkor, énfelaldozéan és onzetleniil. Mindenki maés-
nal jobban segitetlél, hogy az élctel nyitott szemmel nezzem, megszeres-
sem mindazzal egylitt, ami jO és szép a vilagon. 1960. augusztus 11-én (! fel-
kialtdjel télem) belgradi talalkank utidn mentél el. Hiaba készaltam uta-
nad a Kupa és a Csatorna partjain, meg sok varosban. Sehol sem voltal.
Megszoki€él télem, 6nmagadtol és szerelmiinktol.

Nem mondhattam neked — kdészondm, habar czerszeresen megérde-
melted, s ez a lidérecnyomés nchezedik ram mindezekben az években.
Messzire mentél ... A Svel segitségével, amely lehetove teszi, hogy sen-
kinek se okozzak fajdalmat es jelentkezzem neiked, most megleszem ezt,
azzal az o6hajjal, hogy életed olyan legyen, amilyenre ifjukorodban
vagytal.

A te bosnydkod” (Tvoj bosanac).
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Egy kifogiasom van a [ent szoveghiien forditoit levél ellen: a rovat-
szerkeszi6 legalabb nyelvileg rendezte volna az allala Osszeeszkabalt szo-
veget. De azért igy is jo.

EGY POZITIV PORTRE

A nyaron ismerkedlem meg vele a tengerparion. Negyven év kériilinek
gondoltam, csak késébb tudtam meg, hogy kizel jar a hatvanhoz.

Nyugalmazolt .alezredes, & 4!-¢s pariizdn emlékérem viseldje.

Tobbszor talalkoztunk, elbeszelgettiink a sitrandon, séta kézben.

Elmondta tébbek kozdit, hogy Boszniaban sziiletett, szegény paraszt-
csaladban. Edesapjanak volt valami kis erdeje — abbdl éltek, vagyis fa-
kitermelésb6l. Mosolyogva mesélte, hogy a legnagyobb iinnep szamara
az volt, ha esett az esé. ,,Miért?” — kérdeztem. ,,Akkor nem. mehettiink
az erddbe fat vagni. Nckem kellett a hatalmas torzseket Skrokkel levon-
tatni a faluba. Sokszor kis hijdn agyonnyomtak a keskeny hegyi uton.”

Most nyugdijas. Mini mondja, szép a nyugdija, elégedett vele. Még-
sem tud nyugodni. Maszek alapon heverét, aszialt, széket csinal s javit
az ismerosoknek, vizvezetéket szerel, karpitosmunkat végez — apropén-
zert. Tavaly vell egy kotogépel, azzal is keres egy kevés pénzt.

— Minck a pénz, ha mondja, hogy elég a nyugdij”

-— Tudja, valahogy megszoktam. Mar akkor is csinillam, amikor még
aktiv voltam.

A kocsma nem érdekli. Kezdetben sok lirsa nivia kvaterkazni — el is
meni{ néhanyszor, de unta a sok lires szobeszedel, a kaveéhazi politizal-
gatast.

A mellékkeresetbdl most kis vikendhazat épit a sziiléfalujdban. Csak
az eplletanyagot veszi pénzérl, meg a felfogadott” k¢t falubeli ismerdst
fizeti. Veliik egytitt keveri a betont, hordja a maliert —- dolgozik.

Pihenésképpen olvas -— Bronko Copicot, Desanka Maksimoviéot, Ivo
Andriéot . ..

Nem tudom, micrt, de valahogy j6l ¢reziem magam a larsasagaban.

¢ A PEDAGOGUS PROFILJAROL

Annak idején — rigen volt mir —- egykoii ¢vlolyamtirsammal utaz-
tunk egyiitt falura. Mindkellen magyar szakosok. Beszélgetés kozben
szoba keriilt, miért valaszloita éppen a magyar nyelvet-irodalmat.

— Megmondom 0szintén: nem volt felvételi — felelte.

Megdobbentem: hat tényleg azért? De nyomban cl is oszlatta kételyei-
met: elmondta, hogy apja tchels, maximumos gazda, van tehat lehetd-
sége a tovabbtanulasra. Oszintén szélva nem sok kedve voli hozza —
szivesebben ment volna [érjhecz, mint a tobbi lany, amde mit sz6lt volna
a falu? Elészor az orvosi karon prébalkozott, de nemn jutott at a felveé-
teli vizsgan, aztdn masutl is jelentkezett, a fclveleli azonban ... Sziilei
meégis mindenaron oklevelet akartak a kezébe nyomni, hét isten neki,
megprébalta a magyar tanszéken, és (mint késébb megtudtam) nagy ne-
hezen sikeriilt is (valésziniileg magoldssal, az anyag gépies -elsajatita-
saval).



A napokban egy masik ismerdssel talalkoztam a konyvesboltban. Tor-
ténetesen 6 is magyar szakos. A konyvek kozott valogatotl.

Erdeklédésemre azt felelte, hogy valami jé regényt venne, vagy eset-
leg verseskdnyvet. Beszélgetés kozben a gy-i bantéan és hangsulyosan
dzs-nek, a ty-t cs-nek stb. ejtelte, még kéznapi nyelvben is tiirhetetlen
inverziokat produkalt, nem beszélve arrdl, hogy unos-untalan szerb ki-
fejezésekkel élénkitette vagy tarkitotta mondodkajat.

— Es mi érdekel? — kérdeztem.

— Hat Jokai, Mikszath, esetleg Arany — felelie bizonytalanul.

— Németh Laszlé, Déry? Vagy esetleg Orkény? — faggattam tovabb.

— Azokat nem olvasom. Nehezek — mondja béjos kénnyedséggel.

— Nézd, most jelent meg: Janus Pannonius — veszem le a pulirél a
vaskos koteget.

— Ki az? — néz ram artatlanul.

Megsemmistiltem.

Ismer6sdm egy altalanos iskola magyar szakos el6adoja.

Visszatérve egykori évfolyamiarsamra: nem tudom hol van most, ta-
nit-e (illetve torzit), vagy pedig férjhez ment és kitind haziasszony, a
diplomajat pedig bekeretezve a falra akasztotta.

Ez utobbi lenne a helyénvaloé ¢s a becsiiletesebb.

KULTURARA (MEG MINDIG) NINCS PENZ

Se szeri, se szama a kiilénfelc palyazatoknak. Nem az igazgaték ujra-
valasztasara, vagy a pofara szabott munkaerd-felviteli palyazatokra gon-
dolok, hanem a regény-, novella-, zenemi-, tanulmany-, miiépitészeti pa-
lyazatokra, vagyis amelyeken mindenki egyenranguan rajtolhat.

Ilyen palyazattal képzelte megiinnepelni a fennallasinak negyvenedik
éviorduléjat linnepldé ujvidéki babszinhaz is, az oiszag elsé és legrégibb
babszinhaza. Kezdetben ugyan csupan emlékérmek meg alkalmi prospek-
tusok kiadasdval akart megemlékezni a kis szinhaz vezetGsége a jubi-
leumrél, késGbb azonban, a szorongatld széveghiany egeszségesebb dlletet
juttatott eszébe: miért ne irna ki orszagos palyazalot babjatékdarabra.
E sajatos miifajbol ugyis mindig hidny van, olykor kényszeriiségbdl
gyenge darabokat jatszanak, miért ne lehetne a kellemest 6sszekdini a
hasznossal?

A javaslat elhangzott a megfeleld [6rumon, meghallgattatott, s a ja-
vaslattevé pontos kalkulacid elkészitésére utasitiatott.

A kalkulacié elkésziilt: a pontos elészamitasok szerint az orszagos pa-
iyazat a dijakkal, a megvasarlasra ajanland6 palyamiivek araval, a for-
ditasi dijakkal (minden Jugoszlaviaban él6 nemzet és nemzetiség nyel-
vén irédé palyami szamitasba veendd), tovabba a zsiiri dijaval, szerve-
zési és adminisztracios koltségekkel egyiitt koriilbelil kilenc millié régi
dinar.

Egy j6 1labu — és még jobb nevii — focistinak — mondjuk — a fél-
évi bevétele (beleértve a fekete alapot, az ,,ajandékokat” és egyéb, anya-
gilag is mérheté privilégiumokat).

Igen am, de a forum meghokkent: ez rengeteg pénz, ennyit nem lehet
ilyesmire adni.
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Végil — a vasari kupeckodas aranyszabalyai szerint -— megszavaztak
mas{él milliét — régiben.

Eppen a dijakra lett volna elég.

A kis szinhaz az idén nem ir ki palyazatot.

Valoszintileg jovire sem.

KALLODO ERTEKEINK

Alig néhany esziendeje, hogy sok ¢vlizedes megszeppent hallgatas
utan rajottiink: a mi tdjunkon — Vajdasagban — is volt és van mivé-
szet. Ha talan nem is olyan szintii, és ereji, minl mas, gazdagabb hagyo-
manyu, talan felkapottabb kérnyezetekben, de mégis miivészet.

Egyelére még csak a régebbi mult feltérképezése folyik. A tegnaproél
mintha megfeledkeztiink volna. S ez a [ellérképezés is inkabb néhany jo
szandéku, hozzaért6 ember ligye, mini a szervezetl gondolkodasé, hagyo-
manymentésé. Koriilbeliil tudjuk példaul, hogy Papp Daniel, Nagyapithy
Kukacz Péter emlékének felébresziése vagy alkotomunkajanak ujjaérté-
kelése kinek az érdeme... Es Mayer Ottmarnak is van mecllszobra egy
cléesarnokban.

Ez nem elég.

Mert idékézben meghall pc¢ldaul Sulhof, Latak. Meghalt Bencz. Meg-
halt Muhi is meg még néhanyan. Kar lenne értiik.

Bacsfoldvaron még senkinek sem jutoit eszébe, hogy esetleg a falu
konyvtira — ha jol tudom, Moéricz Zsigmond nevét viseli — Bencz Mi-
haly nevét kapja? Méricz Zsigmond ezzel nem lesz szegényebb.

Vagy arra nem gondolunk, hogy sok ilyen jelteleniil elmeriilé érté-
kiink — emberiink — mar nem sokaig marad kozottink. Nem lehetne
tenni valamit? A bel6liik kibanyaszotlt esemény-mozaikokbdl megirni pél-
daul a két haboru koézotti vajdasagi magyar zsurnaliszlika tdrténetét?
Az athirlapiras, a zughirlapirds ma is izgalmas kaértorténetét? A fcrra-
dalmar, egykori foldmunkas visszaemlékezései alapjan a haboru utani
évek botlasait, megrazkodiatasait, a szovetkezetek vajudasat, a mellé-
fogasokat és az eredményekel is? Hiteles, els6 kézbdél kapolt, talan nyers
és szubjektiv, de mindenképpen izgalmas adatok alapjan?

Igen, megalakult a Csépe-emlékbizottsag, tudom, de azt is hallottam,
hogy példaul Csépe nem kaphat szobroi a sziléfalujaban, ,mert a falu-
ban mindig dologkeriilének szamitotl”. (Elnézést a kegyeletsértésert, de
ez volt a megindokolas.)

Ilyen ellenélldssal, ilyen aggalyokkal is szamolnunk kell. Meg a ben-
niinket provincializmussal vadolé kézlegyintésckkel is. De csindlnunk
kell és nemcsak most, Csépe esetében.

A Csépe-emlékbizolisig megalakuldsa mindenesetre jo jel. Hogy mire
viszi, az elsésorban téliink fligg — valamennyiiinktél.

En, a magam részérél egy kissé pesszimista vagyok.






a kritika futdszalagin







1147

szemle

élo klasszikus miihelyében

TORZOK NAPFENYBEN

ILLYES GYULA: Abbahagyott versek.
Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1971.

Illyés Gyula Abbahagyott versek cimii koletével rendkiviil érdekes so-
rozatot inditot{ el a Szépirodalmi Konyvkiadé. E sorozat rendeltetése,
mint a kiadé irja, az volna, hogy follenditse a nagyobb lélegzetii, de
nem kotletnyi terjedelmii koltdi vallalkozas kultuszat. Hogy mirél van
sz6, példak nélkiil is sejtjik. Olyan miivek kiilonkiadasarél, mint Ju-
hasz Ferenc, Nagy Laszlo emlékezetes ,hosszi énekei”. Hogy szorgal-
mazni kell-e az ilyen miivek kultuszat, vagy sem, arrél nemigen érde-
mes vitatkozni, de arra érdemes emlékeztetni. hogy nem is olyan rég
az ilyen verseket még bizalmatlansaggal és aggodalommal szem'élte sok
kritikus, mert a szemléleti zavar tiineteként, a dekomponalisag példaja-
ként értelmezte a terjedelemnek és a komponalasnak benniik jelentkezd
szokatlansagat. Csak oriilhetlink, hogy az egykor nem méltanyo!t kezde-
ményezés most ilyen szép elégtételben részesul.

Kiilonos, hogy a Mikrokozmosz fizetek cimen inditott sorozat els6é ko-
tele mégsem ,hosszii ének”, hanem Illyés Gyula eddig ki nem adott
verseinek gyiijteménye. Hogy a sorozat jellegének megfelelnek-e, medi-
talni ezen nem a mi dolgunk. Fontos, hogy megjelentek, s altaluk egy
nagy iré miihelyének olyan zugaiba is belathatunk, amelyeket altalaban
nem szokds mutogatni. Vagy azért, mert az esenddséget akarja titkolni
az ird, vagy azért, mert az olvasénak a teremtés mitoszarol alkotott

az olvaséra csak a mii, a — hite szerint — hibatlanul megcsinalt mid
tartozik.

Szerencsére Illyés nem rejt6zk6dd természet, a koltés koriili legenda-
gyartas pedig egyenesen ellenszenves szimara. Koézreadta hat verseit,
melyeket korabban valamely gydngeségitk vagy a rossz akusztika miait



nem akari publikdlni. A gyljlemény elé kiadds el6szot irt. Hogy a ver-
sek milyenck, a maga helyén elmondjuk, de barmilyenek lennének is,
az elész6 6nmagiban is nagy nyereség és igen-igen ¢rdekes.

A vers sziletésérf]l sokan és sokat irtak mar, s most, mikor Iilyés is
enged a csabitasnak, kideriil, hogy ebben a miifajban is megejiéen cre-
deti. Hogy mi a vers lényege, arr6l ujat aligha lehet mondani, de
ahogy Illyés mondja, mégis revelacidszerii. ,,Mondjuk ki: mii az, amely-
nek élete, szivverése, valami luktetése van; hacsak annyi is, mint a
gyik levalt farkanak. Akar az eleven testben, ez a leglényegesebb, ez a
kis dobogés, ez a titokzatos ketyegés.” A ,definicidlatszalok’” ne tévessze-
nek meg. Illyés nem értekezik, nem levezetés Utjan jut el ilyesféle téte-
lekig, hanem egyik vagy masik [élbemaradt versén tiinédve. Mintha
rostellkedne, hogy miihelytitkaival ,terheli” az olvas6l, minden tudds-
kodas nélkiil, a furcsa, érdekes életjelenségnek kijaré deriis kozvetlen-
séggel, s6t humorral beszél czekrdl a fontos kérdésekrdl. S ekozben
olyan gondolatok perdiilnek ki a tolla alél, hogy a modern koliészet koz-
ponti kérdéseinek vitajaban akar perddént8k is lehetnek. Példaul ez a
passzus: »A vers alaptérvénye .ugyanis, hogy minden sora valami meg-
lepeléssel bukkanjon elénk, hogy figyelmilinket egy fél sor erejéig se
eressze el. (...) Némely orszigban seregestdl jelennek meg antolégiak,
amelyek a verseknek csak ezeket a csomopontjait kozlik, a vers t6bbi
részét elhagyjak. Ujra és djra alakulnak boélcseleti és irodalmi iranyza-
tok, hogy a szeszparolas mintajara a versbél kiparoljak a ,tiszia kolté-
szel”-et. Bz badarsag, olyanfajta, mintha valaki a ,tiszta élet”-et akarna
kiparolni egy eleven emberbdl.«

Ismételjik: az el6sz6 nem ezekért az elméleli érdekii passzusokért
irodott, hanem azért, hogy megmagyarazza, miért kellett némelyik ver-
sét abbahagynia. Az el6adott okok valtozatosak. Volt, amikor az igazi
figyelem hiadnya szegte kedvél. Sokszor egy izgalmasabbnak érzett uj
féladat vonzasa miatt hagytia félben az elkezdett munkat. Volt ugy,
hogy a megjelenést érezte reménytelennek, olykor az ihletbdl nem fu-
toita, maskor a lényeg a {orzéoban is benne volt, s tovabbirni nem lat-
szott érdemesnek, merti csak terjedelme novekedett volna, nem a sulya.
Bonyolultabb, de a cchbelieket talan legjobban érdekelheti az, amit elsé
kotete, a Nehéz fold verseir6l mond: hogy akkoriban az egyetlen ,,igazi”
alkotas helyett, nyilvan a bels6 b6ség sarkallasara, az ,,igazira” keépe-
sitdé érettség hijan, de annak f6ltételeit érezve irta, amit irni tudott.

Ami a gylijlemény verseit illeli, azokban csalédni fog, aki arra vart,
hogy egy ¢l6 klasszikust gligyogni, dadogni hall s pdrébben lathatja,
mint amilyennek ismeri. Ha alaposan szemiigyre vessziik ezeket a tor-
z0kal, tobbségiiket nem is azért érezziik befejezetlennek, mert kiilsé
szerkezete befejezetlen, hanem mert az oly fontosnak érzett , meglepetés”
fénye ritkabban gyul ki benniik, mint Illyés verseiben &ltaldban. Tobb-
ségiik teljesen ,hibatlannak” latszik, de vagy egyes megoldasaik vagy
egésziik konvencionalis. Szerelmes verseket, melyek ¢letrajzi titkot fed-
nének fol, hiaba keres az olvas6, az egykor betiltott politikai verseket
pedig szandékosan mell6zie a szerz6, mondvan: ,Valamiféle szemérem
tart vissza attél, hogy ezeket a részeket — egész verseket — emlékeze-
tem alsé fidkjabdl most sictésen elészedjem, medalidnak a mellemre.”

Hogy ez a szemérem csak a politikai versekkel szemben voli ilyen
szigord, nem tudhatjuk. Egyik kritikusa annak a gyanijanak ad hangot,
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hogy taldn épp a legérdekesebb darabok, a mithely mai gondjairél vallé
dokumentiumok maradtak ki ebb6l a gyQjteménybdl. Lehet. De azért
szomjan igy sem marad a ligyelmiink. Nem hivatkozom arra, hogy egy
nagy kéltének minden megnyilatkozasa, még kudarca is, érdekes a filo-
logia, az avatott szamara. Vannak e koteinek kozérdekiibb érdekességei
is. Egy-egy bandlis sor, plane ha retorikus (,,Takarjatok ki kebletek se-
bét.”"), még a céhen kiviili olvasé kajansagat is folszithatja. Ki nem él-
vezi, ha a vilaghiri hegedls elvéti a ténust? De kinil ennél nemesebb
izgalmal is ez a gyljtemény. Példaul az a hatstroféanyi vers, mely Egy
humanista koltéhéz cimmel lathatéan Babitsot akarja kilenditeni a ma-
gany, a visszavonultsidg allapotabdl. Kérlelve és tisztelettel, de a végén
mar olyan kovetel6n, ami — iismerve Illyésnek Babits irdnti fiGi ¢s ba-
rati hliségét — szinte lazadasnak tetszik:

Magadra maradial? De micsoda szép scregbol!
Kezdd ra, amit nem is kezdeni: folytatnod kell,
hogy: nunquam revertar! vagy — — — — — —
~— — — -— — — — azt a faklyat kezedbsl!

Hogy mi az, ami kimaradi{ vagy nem Kkésziilt el, kénnyit elképzelni.
Annal inkabb, mert kiilénben a koétetben talan ez a legkevésbé illyési
sor: sablonvsan szénokias, s konnyen lehet, hogy nem a Babits iranti
tapintat, hanem a vers gydngesége mialt maradt kiadatlan. Erdekességét
noveli, hogy 1929-ben irodott, tehat alig korabban, mint Jézsef Attila
Babitsrol szolé kiméletlen verse és biralata. S bar Jo6zsef Aitila konzek-
vensebb, az igényben kétségielen a rokonsag.

Van az!4n e kapcsolatnak az iméntinél jéval vonzobb s esztétikailag
is tisztabb dokumentiuma, egy 1942-ben sziiletett vers. Hcgy miért nem
jelent meg elobb, j6 volna tudni, hiszen allja a versenyt sok ismert
Illyés-verssel:

OT EVE...

Ot ¢ve vagy halott, de eltalalnal
a temetdbdl jovet még iddig
— nines valtozas — a régi kavéhazig,
hol vartam rad; hol utolszor te vartal
e sarokban, e fiist-zsuppos homalyban.
Minl cs6szkunyhéban dideregiél benne.
Esett. Vitaztunk nekikeseredve.
Mar ,,6riilt” voltal, de még én se lattam.
Mar az se vagy. Mar annyi sincs beloled.
Az elfolyt, a rég itt-ringott idének
partjin magamban iilok hallgatag.
Nem vagy. Oly képtelen, mintha azéta
az cgész vilag megiébolyult volna
és neked volna folyvasl igazad.

Nines ilyen sulya, de lllyés és a ,fényes szelek” nemzedéke kozott a
fordulat éve tajan tamadt nézeteltérések dokumentumat sejtjik példaul
cbben a mély igazsagot tartalmazd kis epigrammaban:



UT ES CEL...

Jonnek nyomunkban a paraszifiuk.
»Var rank az ut!”
lelkendezik.

Utravaloul mit adjak nekik?

Elléved, kinek az ut az irany

és nem a cél: hova utat csindl. —

Ha teriink engedné, idézniink kellene még azokal az intellektualis ver-
seket, melyekben filozéfia és humor jatékos keverése kelthet figyelmet.
A szerelmes verseket, melyek némelyikében, ha toredékesen is, de igazi
szépségek fényicnek fol. S ha az a bizonyos liiktetés, melyrdl az el6szo
beszé¢l, el-elful a népdalreminiszcencidkban vagy mas konvenciéban, va-
lami izlelni val6é s tiinédésre indité a legtobb esetben adodik. Mert a
remekmiivekb6]l ismert mozdulat mint lehetéség tobbnyire ott dereng
az akcenlus aljan. A szikranyi villanasok az ismert nagy versek emlékét
idézik. A torzok folott egy ép szellem napjat véljitk ragyogni.

PERBEN A PUSZTULASSAL

ILLYES GYULA: Tisztdk.
Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1971.

Ez a kOényv nemcsak a dramat, hanem a szorosan hozza kapcsoldédo
irasokat: a szindarab elézmeényeit, a téma variansait, a budapesti elé-
adas miisorfiizetébe irt révid tajékoztatot is tartalmazza. A dramat 1969-
ben mutatta be a Pécsi Nemzeti Szinhaz, aztan a févarosi Vigszinhaz, s
a kritika az ¢vad egyik legjelentosebb eseményeként méltatta. Ez a
gylijtemény tehat egy jelentds szinjaték szliletésének izgalmas folya-
matat tarja elénk, s egy olyan mondanivald atlényegitésének mozza-
natait, amely tulmutat a draman. Maga Illyés egy interjuban, melyet a
7 Napnak adott, igy nyilatkozik errdl: Hogy a jo ligy feltétlen gyéze-
delmeskedik, nem bizonyos. ,,Hisz a mi vildgunkban is el lehet tiintetni
egész népfajokat, egész nemzeteket, anélkiil, hogy az emberiség ‘lelki-
ismerete ett6l megrezzenne. Azel6tt a dramak egy-egy hosre épiiliek;
olyanra, aki elkdvetett valami nemes vétséget és ezért meghalt. Most
egész emberi kozosségek jutnak ilyen tragikus helyzetbe. Ezt prébaltam
abrazolni ebben az albigensekrdl szélo (...) tragédidban.” (1971. januar
1.) Hasonlé magyarazatok olvashatdok a Tisztdkrdl a széban forgé konyv-
ben is. De hogy Illyés aggodalma érthetébb legyen, emlékeztetniik kell
arra a nyilt levélre, amelyet Lukacs Gydrgyhéz intézett. Ebben, nem
elészor, arrél igyekezett meggydzni a marxista tudést, hogy a magyar-
sag sorsproblémait, melyekre a riaszté6 demografiai adatok (a kevés gyer-
mek, az 6ngyilkossag, a vetélések, az alkoholizmus szamaranyénak nove-
kedése) figyelmeztetnek, automatikusan nem oldja meg sem a jové, sem
a szocializmus. A kozdsségi tudat gydkeres meghjitdsat szorgalmazza
a cikk, s ehhez kérte Lukacs Gyorgy segitségél. Az a gond, amely eb-
ben a levélben publicisztikus kozvetlenséggel 61ttt format, Illyést évek
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ota foglalkoztatja, s hogy végiil koézliggyé valhatott, ahhoz az ebben a
konyvben szereplé irasok nagyban hozzajarultak.

Ha a benniik érvényesiild szandék szerint vizsgaljuk czeket az irasokat,
konnyl észrevenni, hogy a torekvésnek nem a végsd tisztasagu miialko-
tds az egyetlen célja. A kérdés napirenden tartasa, a lelkiismeretet moz-
gosité szandék fontosabb itt, mint a ,,végs6” mi. Ez magyarazza, hogy
a konyv clején kozo6lt verses valtozat, s a 2. szamu mellékletként kozolt
,formabontd” dramakisérlet félsikere utidn kovelkezé két nagyobb mii:
az Utinaplé (4. melléklet) s maga a Tisztdk egymas nélkiil is megallnak,
s a maga nemében mindkettd jeleniékeny mii. Nemcsak miifajuk szerint
iitnek el egymastél, hanem anyaguk s természetiik szerint is. Mindkett6-
nek a katharok utolsé vara, Montségur a szinhelye, de egyikben a mai
miiemlék megtekintésének eseménye all elétérben, masikban az egykori
klizdelem és bukas dramdija. A dramai fesziiltséget az utinaplé sem nél-
kiilézi: a koltdé, a nyaktdrdé tirdt nem vallalé titadrsaival szemben, mig
folkapaszkodik a szédiiletes magassagba, éreztetni tudja, hogy nem ,a
milemlék megtekintésének” turistaszomjusiga vonzza és {izi, hanem an-
nak sejlelme, hogy Moniségur valami létfontossagu iligynek a jelképe,
s hozzad foljutni olyan kotelessége a kéltének, hogy zuhanas, 42 fokos
laz aran is véghez kell vinnie. Mindez azonban kifejtetleniil van jelen
az utirajzban, csak a koltd eltdkéltségének és izgatottsdganak részeként,
annak fesziiltségébe itatédva.

A montségur-i var védelmének torténeti kereteibél a drama sem lép
ki. Az aktludlis érdekii szandékot, melyrdl elobb idézett nyilatkozala
szolt, a hagyomanyos torténeti dramak térvényei szerint valasitotta meg.

Hogy ez miiyen nehéz lehetett, akkor mérheti f61 az ember, ha a
dramét akar els verses valtozataval, akar az tutinapléval dsszeveti. Igy
mérhetd igazan, hogy a jo ligyhoz, igaz szenvedélyhez és a torténeti ese-
mény tényeihez még mi minden kell, hogy a drama emberi sorsok:
szerelem, gyuldlet, gonoszsag, josag szenvedélyeinek egymasba forrt szo-
vevénye lehessen. A legnagyobb gondot bizonyara az okozta, hogy a
katharok, mas néven albigensek, akiket Illyés tisztdk néven emlit, egy
valldsi mozgalom legelszantabb képvisel6i voltak. S mint ilyenek elfor-
dultak az élet oromeitd]l, megtagadiak az igazsagért és az 6nmagukért
val6é kiizdelem minden formajat. A 7 Napnak adott nyilatkozatdban azt
mondja réluk a kolté, hogy vallasuk — Kierkegaard, Sartre, Camus esz-
meéit elélegezén — a josag istene mellett a rossznak is isteni hatalmat
tulajdonitott, s hogy melyik diadalmaskodik a vildgban, az — szerintiik
— téllink, emberektdl fligg. Ez a rendkiviil egyszerd, nyitott s az ember
felelGsségét a mai filozofiak szerint hangsilyozé szemlélet alkalmas le-
het tehat arra, hogy bukasat emberi veszteségként abrazolhassa az ird,
s mai értékek pusztulasianak veszélyére eszméltessen, de a szélsOséges
aszkézis, az élettdl és a harctél valé elzarkdézas egyben akadaly is a drama
szempontjabol. Illyés ezt belatvan, meghagyta ugyan &ket a cimszerep-
ben, de lényegében mellékes erévé degradalédtak, s a drama elSterébe
Perella Raymond, Montségur véddinek feje keriilt. Perella a tisztdk f6-
papjaval valé vitadjaban a tulvilag vagyamak, ,,az 6rok tisztultsag” alla-
potanak elvakult agitdtoraival szemben igy védi katonait az élet sza-
mara: ,,De én nem a f6trénus €lé szanom 6ket, hanem a hidakon téncolé
leanyok kozé, sziireti mulatsdgokba, a falvak f6terén kugliz6 legény-
bandikba.” S a fépap ujabb érveire igy felel: ,,Mert te csak a messzi



istennek [elelsz azokért, akiket a haldlba kiildesz! De ¢n az itteni anvak-
nak! A feleségeknek. S magamnak. Hogy ne pusztuljon el mégse ez a
aép.”

S ezzel egy olyan emberi eszmény keriil a drama koézpontjaba. mely
a véd6k lgyét egyszersmind az élel Ugyévé avatja, meleg, bensdséges
tartalommal t61ti f6l. A szorgalom, a vidamsag, a szabadsag, a ,daltermd
Provence” varavd magasodik Montségur. Perella lanya, Azalais mondja
a merev, szertartasos, képmutiatds légkorében felnétt Gérard-nak: A
vildg kozepe voll ez az orszag, nyitott, szabad minden gyonyoriiség-
nek...” S a romlatlan ifju, mikor igazan megismeri a korabban csak
ragalmakbdl ismert népet, igy beszél réla: ,Rostellkedni fogok egy ki-
csit, ha eljossz majd velem oda mihozzink. Fejemben mar annyira a
ti lenti vidéktek él. At van tdled itatva ez a lenti taj, at vagy itatva
attol a 1aj1ol. Elnéztem azokal az itleni szantovidékeket. Nalunk a pa-
rasztportak 16mott faluva allnak Ossze, kiiléon a hatartol. Itt a paraszti
gazdasagok megannyi kis fejedelemség: mindegyik koriil cgy darab sz§!8,
egy Kkis szanto, legels, erdd, korben egymas mellett, a kozepén pedig
egy halmocskan az emeletes udvarhaz, ernyé fenydk alatt, szinte csipdre
tett kézzel, derlisen, szokimondéan, mint egy-egy testvérhugod.” Es
idézni kellene azi a megrenditden szép jelenetet, amelyben Perella ar-
ro! beszél, hogy 6t se nevelték se 6cesnek, se francianak, hanem lovag-
nak, s arr6l a hitérdl, hogy taldn lehelséges még Osszefogas: csaladi,
vallasi, nemzeli elfogultsagokon tulemelkedd emberség.

Perellaval — lovagi jelleme révén — tehat Iuyesnek olyan er6t si-

keriilt kdzéppontba 4allitania, amely az emberi ¢és a nemzeti szabadsag
mai eszmeényét a torténeliség sérelme nélkiil, moégis izzo aktualitassal
képviselheti. S vele szemben a kiralyi és papai inkvizicio a jellegtelen,
lélektelen s6tét egy akol egyelemességét képviselheti. A tragikum en-
nek az alapveid ellentétnek a fejleménye. De nem ez az egyetlen ossze-
tevdje.

Itt vannak ugyanis a tisztak. A Perella-vonal megteremtiése révén je-
lentdségiik kétségkiviil devalvaldédott, de egyszersmind 0j szerephez is
jutotl. Altaluk a jé ligy véddinek korén beliil is fesziiltségek tamadtak,
s ebben Illyés kifejezhette kritikajat napjaink johiszemii szektarianiz-
musaval szemben. Ennél azonban fontosabb a belsé ellentétek drama-
turgiai fejleménye: az, hogy a tisztdk Corbat, Perella feleségét is ma-
gukkal sodorjak az Onkéntes haldlba, s ezzel Perella maganya valéban
tragikussa sulyosodik. Nem kis gondot okozhatott Illyésnek az a prob-
léma, hogy a tisztdk ilyen életellenes mivoltukban se valjanak ellen-
szenvesekké. Johiszemiiségiik, tisziességiik és onfelaldozd kovetkezetes-
ségiik  abrazolasaval ezt el is érte. S ily médon meg tudja oko'ni Perella
lovagi-humanus magatartasat is, vagyis azt, hogy a f6hds — a nézetel-
térések ellenéreé is — vallalja a tisztdk védelmét. Ha szorosabb lenne
ez a kapesolal, meggy6z6bb lehetne Perella dldozatvallalasa, de ,nem fe-
jezbdhetne ki az a mondanivalé, hogy a jo ligyel, a szabadsagot képvi-
selé Montségur menedéke minden nemes szandéknak, minden artatlan
iildéz6ttnek. Ezaltal is az internacionalizmus régi eszménye kap Gj fényt,
Uj igazolast.

A dramai koncepci6 teljességére vall, hogy keretciben Illyés nemcsak
a szektas megszallottsagtél hatarolhatja el a perellai eszményt, hanem
attél a masik elvakultsagtol is, mely lételemének érzi a leszamolast, s
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arulasnak tekint minden kompromisszumot. Ezt a ,heroizmust” Perella
veje, Mirepoix révén iestesiti meg Illyés. Hogy milyen artalmas és ellen-
szenves az clléle héskodés, akkor valik irgalmatlanul nyilvanvalova,
amikor Mirepoix végiil a kapitulacié intéz6jévé ziillik, s a gybztes had-
vezerrel az aldozatok ala gyujtandé maglya technikai problémairél tar-
gyal. Konstruktiv targyal6fél, de még nem gatlastalan arulé. Alkujaban
van realizmus, azt hiheti, hogy hasznos dolgot miivel. S ekodzben kény-
szeril a gyilkos megtorlas el6készitésében partnerré lenni. Nem is kény-
szeriil, szerepe logikaja sodorja. Erzi, hogy kibillen a tiszles alku kere-
leib6l, de még altatja is magat: bagalell ligy szdaraz farél gondoskodni,
meg gyantarél, hiszen a maglya végll igy is, ugy is égni fog. De ekéz-
ben kideriil, hogy a gybztes inkvizicié dnkényesen értelmezi igérebeit.
Kideriil, hogy az okosnak hitt alkuval nem érte el, amit akart, de &
hozzaziill6tt az inkviziciohoz. Nem tudom, van-e a modcrn irodalomban
kép, mely az alkompromisszum vallalasanak emberi csédjét, a jo ligy
cserbenhagyasanak emberi kovetkezményeit ilyen finoman s mégis ilyen
iszonyatos erével idézné fol.

Mindez csak noveli Perella koriil a maganyt, s alakjat arra a szintre
emeli, amelyen a bukas, a pusziulds viselésének szépségél6l az ligy von-
zbereje megsokszorozodik. Mint a kollé remélte: sziviinkben gyézedel-
meskedik.

Sajnos, az eléadast nem lathattuk. A kritikakbol arra kovetkeztethe-
tink, hogy a sok szépséggel zsufoli szoveg értékeit ki tudia bontakoz-
latni. Béladi Miklos szerint a kdz- és maganérdekl jelenetek ritmusosan
hullamzo6 folépitése nemcsak biztositja a dramaisagot, de Illyés ,legdra-
maibb” dramajava avatja a Tisztdkat. (Kritika, 1970. 3. 3.) Illyés Jend
szerint ez a drama fel tudja szitani a nézoé figyelmét, mozgésitani tudja
moralis intelligenciajat, ,, mert protestdl mindenfajta mordlis semleges-
ség ellen. Korunk torténelmi méretli kérdéseir6l beszél, de az egyén-
hez sz6l. Egy egész emberi kozosség pusztuldsaval akarja a ‘mai embert
az egyetemes erkdlesi igény szintjére emelni.,” (Film Szinhdz Muzsika.
1970. november 7.) Ennél az elvont esztétizalasnal joval tanulsdgosabb
Pandi Pal biralata (Népszabadsdg. 1969. december 31.), mely a mii er-
kolesi és koltdi értékeinek elemzése és elismerése mellett dramaturgiai
és eszmei kifogasoknak is hangot ad. Az ¢élmény ereje és nagysaga
mellett 6 a mii zsufoltsigara is figyelmeztet. Ellenvetései kozil kilo-
ndsen a Perella—Corba—Pierrc-Amiel haromszég maganemberi drama-
jat érintdxet véljik meggy6zének. S elgondolkodtatonak azt, amit a kis-
nép-féltés illyési komorsagarol mond. Hogy jogos-e vagy sem, cnnek vi-
tatasara itt nincs méd, de az a kifogas, hogy Illyés nem szamol eléggée
a kis népek szocialista tavlataival, esztétikai kerdéssé is valhatna, ha
bebizonyosodna, hogy a kisnépi helyzet sorsszeri tragikussidga korla-
tozza a dramaisagot. Itt nyilvan a tragikum értelmezésében is eltér-
hetnek a vélemények. Illyés, éppen azért, mert a bukésban folmagaso-
dik az iigy, tehat hiveket hodit, eszméltetd miifajnak ismeri a tragé-
diat. Am ha a pusztulds nem egy nyilt klizdelem s nem igazi erdk &ssze-
csapasa révén megy végbe, a folmagasodas értéke valoban kétségessé
valhat.

Ez azonban mar ismét csak elvont elmélkedés. A szoban forgd kotet
éppen azt fedi fel, hogy Illyést a maga nemzetének féltése nem egy kis-
népi pszichézis képviseletére, hanem a veszendd europaisig, egy rene-



szansz jellegli emberi és nemzeti teljesség védelmére sarkallta. Az elsé
verses kisérlett6l s a kulonben kitiind utlinaplétél egy ilyen dramaig
eljutni olyan folyamat, amelynek latvanya az ligy erejér6l, a szerzd te-
hetségének termeészetérdl s a ketld koles6nossegerdl egy kiidnszinjaték

Ismételniink kell, hogy az olvasé szemilivegén at lattuk azt, amir6l
szamot adlunk, s van olyan aggodalmunk, hogy a drama szdvevénye a
szinpadon nem bizonyul eléggé szervesnek. Hogy minden izét elsérendii
koéltészet hatja at, az nem kétseges, de kérdés, hogy a szerkezet fesziilt-
ségetdl kapnak-e megfelelé aramot. Ez a gyljtemény csak erdsitheti az
6hajt, hogy mindezekrdl megbizonyosodjunk.
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HID IRODALMI, MOVESZETI ES TARSADALOMTUDOMANYI
FOLYOIRAT. — 1972. SZEPTEMBER. — KIADJA A FORUM
LLAPKIADO VALLALAT. — SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL:
NOVI SAD, VOJVODA MISIC UTCA 1. — SZERKESZTOSEGI FO-
GADOORAK: MINDENNAP 10-TOL 12 ORAIG. — KEZIRATOKAT
NEM ORZUNK MEG ES NEM KULDUNK VISSZA. — ELOFIZET-
HETO A 657-1-255-8s FOLYOSZAMLARA. ELOFIZETESKOR KFER-
JUK FELTUNTETNI A HID NEVET. — ELOFIZETESI D1J BEL-
FOLDUN EGY EVRE 20.—, FEL EVRE 10.—, EGYES SZAM ARA
2.— DINAR, KULFOLDRE EGY EVRE 37,50, FEL EVRE 18,75 DI-
NAR; KOLFOLDON EGY EVRE 3.— DOLLAR, FEL EVRE 1,50
DOLLAR. — KESZULT A FORUM NYOMDAJABAN NOVI SADON










